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Adolf Eichmann cellajaban késziil a targyalasara.
Forras: Uj Elet, 1961. aprilis 15.
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Az Eichmann-per hatvan év tavlatabol:
értelmezések és kozvetitések

Bevezetd

1961-ben zajlott a jeruzsalemi keruleti bir6sagon Adolf
Eichmann SS-alezredes bluintet6épere, amelynek itélete alapjan
1962-ben kivégezték. Az tiggyel kapcsolatos nemzetkdzi (jogi)
bonyodalmak, Eichmann Moszad altali elrablasa Argentinabdl,
vagy Izrael joghatésaganak kérdése, a perfolyamat eseményei és
tagabban a per nyoman a haborus évekre iranyul6 kézfigyelem
a hatvanas évek kozepéig élénken foglalkoztatta a publicistakat,
az aktivistakat és a szakértéket. Természetesen mas is tértént
a jeruzsalemi eseményekkel egy idében, ami felkavarta a nem-
zetkozi kozvéleményt: elég csak az eszkalalodo berlini valsagra
gondolni, amelynek részeként a perrel egy idében kezdett éptilni
a hideghaboru egyik legismertebb jelképe, ,a” fal; vagy a tdobb
kontinensen zajlé dekolonizaciés konfliktusokra, és az ezek-
kel is kapcsolatos, ENSZ-en beltl folytatott ktizdelmekre. Az
Eichmann-per betagozédott egy sor vilagesemény kozé, melyek
mar csak a hiripar logikajabol kévetkezéen is csupan ideig-oraig
kototték le a kortarsak figyelmét. A jeruzsalemi per az egykora
befogadé szamara viszonylagos jelentéségti volt, ami aldl talan
csak Izrael volt kivétel.

Miutan az Eichmann-per keltette nemzetkozi visszhangok
elsé hullama elilt, néhany éven at nem o6vezte ktilonodsebb ér-
deklédés az eseményt, s csak a hetvenes évektdl kezdve valt Gjra
fontossa. Ekkor mar nem annyira a térténeti tények megallapi-
tasa vagy az elkoveték felel6sségére vonatkozo etikai kérdések
kozvetlen mérlegelése, sokkal inkabb — természetesen a morali-
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tas kérdéskorétdl elvalaszthatatlan médon — a per emlékezete ke-
rult el6térbe. Az Eichmann-per Gjrafelfedezése idében egybeesett
az ,emlékezeti tudomanyok” intézményesulésével — és az azzal
részben Osszefliggd holokausztkutatas intézményesulésével, el-
sésorban az Egyestilt Allamokban, ahol a holokauszt emlékezete
a torténeti eseményen joval tilmutaté kulturalis jelentéségre tett
szert.

Az Egyestlt Allamok az emlékezeti fordulatban minden bi-
zonnyal kulcsszerepet jatszott. A hetvenes évek kozepétdl zajlott
a Holokauszt Emlékmuzeum el6készitése, amit a nyilvanossag
is nyomon kovethetett egészen addig, mig hosszas el6készités
és vitak utan végul 1993-ban Washingtonban megnyilt a ki-
allitas.! A muzeum vezetdje, Michael Berenbaum a holokauszt
emlékezetének kulturalis jelentéségndvekedését egyenesen an-
nak amerikanizalédasaként értelmezte.? Ugyancsak a hetvenes
években vett lendtiletet az audiovizualis visszaemlékezések szisz-
tematikus gyUjtése, aminek kitlintetett intézményévé az 1982-
ben a Yale Egyetemen megalakult Video Archive for Holocaust
Testimonies valt. Azt a kézismert tényt is érdemes ezen a ponton
felidézni, hogy 1978-ban mutattak be Meryl Streep f6szereplésé-
vel a tobbszorés Emmy- és Golden Globe-dijas Holocaust cimt
minisorozatot.

A tévésorozat hatasat azért sem érdemes lebecstilni, mert eu-
ropai bemutatasa nyoman széles koérben ismertté valik a holo-
kauszt fogalma az 6cean innensé oldalan is, mely hossza idére
kiszoritotta az olyan alternativ fogalmakat, mint a soa. A ho-
lokausztemlékezet amerikai konstrukcidja Eurépaban kolcson-
hatasba kerult a masodik vilaghaboru és a zsid6 népirtas helyi
diskurzusaival. Igy példaul, amint azt Philip Nord a kézelmult-
ban bemutatta, az Amerikaban koézkelettivé valt fogalom import-
ja Franciaorszagban nem talalkozott a helyi zsidé kézdsségek
helyeslésével, akik a francia katolikusoknak a holokauszt termi-

!Edward T. LiINENTHAL: Preserving memory: the struggle to create America’s
Holocaust Museum. Columbia University Press, New York, 2001.

2 Michael BerenBauM: After Tragedy and Triumph: Essays in Modern
JewishThought and the American Experience. Cambridge University Press,
Cambridge, 1990.
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nust és az aldozatisagot el6térbe helyezé megkozelitésében arra
valo torekvést lattak, hogy a zsidokat alarendeljék egy keresztény
eszkatologianak. Nord arra is felhivja a figyelmet, hogy a habort
utani, a kézelmult jelentéségérél szolo emlékezeti diskurzusok
nem a holokausztrél mint olyanrél, hanem a deportalasrol szol-
tak.?

A Holocaust cim(i sorozatot mas allamokban is musorra
tlzték. Nyugat-Németorszagban 1979-ben tdmegek kovették,
olyannyira, hogy generacios konfliktusok alapja lett, és Frank
Bosch szerint a sorozatot a korunkat meghatarozé egyik legfon-
tosabb eseményként kell értékelntink, mely a politikai korrektség
kultarajanak is utat nyitott.* Ezzel egytlitt a németorszagi emlé-
kezetpolitikai kutatasok csak a kilencvenes években lendultek
fel,> amiben szerepet jatszott egy Uj német torténésznemzedék
er6s6do transzatlanti érdeklédése is. Ugyanakkor az 1986-o0s
torténészvitaval® kialakult konszenzus a holokauszt emlékezeté-
nek a német identitasban és a tarsadalmi integraciéban jatszott
kozépponti szerepérdl meginogni latszik az évek ota érlel6do és
a tagabb nyilvanossagot tavaly elérd, a német gyarmatositasrol
és annak a nacizmushoz fiz6d6 viszonyarol kirobbant vitaban.”

A hetvenes évektél az emlitett fejleményekkel 6sszefliggésben
alakult ki — hol jobban, hol kevésbé — az emlékezet tudomanyos
kutatasanak azon torténet- és tagabb humantudomanyos intéz-
ményrendszere, amelyben az emlékezet torténetére és jelenére vo-

3 Philip G. Norp: After the deportation: memory battles in postwar France.
Cambridge University Press, Cambridge-New York, 2020.

*Frank Bosch: Zeitenwende 1979. Als die Welt von heute began. C. H. Beck,
Mtuinchen, 2019.

5Magyarul ehhez lasd Laczo Ferenc: A német miultfeldolgozds. Beszélgetések
torténészekkel a huszadik szdzad kulcskérdéseirdl. Kijarat Kiado, Budapest,
2016.

6Lasd errél a Multunk legutobbi szamaban Karsar Laszlé: A holokauszt és a
torténészek az 1980-as évektdl napjainkig. Multunk, 2021/4. 149-190.

7Lasd mindenekeldtt A. Dirk Moses: Der Katechismus der Deutschen.
Geschichte der Gegenwart, 23. 05. 2021. Forras: https://geschichtedergegenwart.
ch/der-katechismus-der-deutschen/ (Letéltve: 2022. 05. 12.); Saul FRIEDLANDER—
Norbert Frei-Sybille STEINBACHER—-Dan DiNEr-JUrgen HaBERMAs: Verbrechen
ohne Namen. Anmerkungen zum neuen Streit tiber den Holocaust. C. H. Beck,
Munchen, 2022.
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natkoz6 kérdés kimondva-kimondatlanul a holokausztra vonat-
koz6 kérdés volt. Az Eichmann-perrel kapcsolatban ktiléndsen
az aldozatok ,hanghoz juttatasa” kertult az érdeklédés homlok-
terébe. 1961 korszakhatarra szilardult az emlékezettorténeti ku-
tatasok szamara, élesen kettévalasztva a hallgatas korat, amely-
ben a holokauszt tuléléi szotlanok maradtak, és a ,tanu korat”
(Annette Wieviorka), amely végre megtorte az évtizedes hallgatast
azzal, hogy a sajat szenvedéstorténetiiket Jeruzsalemben eléado
tanuk révén legitim nyilvanos szerepet és kulturalis jelentéséget
kolcsonzott szamukra. Az az elképzelés, hogy a holokauszt tal-
€16i a jeruzsalemi perig hallgatasba burkoloztak, a kétezres évek
elejére olyannyira bevetté valt, hogy jéoforman minden kutat6é ma-
gatol értetédonek tartotta.

Az Eichmann-per recepciéjanak emlékezeti tulsulyan az
sem valtoztatott, hogy 2004-ben leforditottak angolra Hanna
rasokra hagyakozva nem Eichmann életére vagy a holokauszt-
ra, hanem kifejezetten a per megrendezésére és az allam abban
jatszott szerepére helyezte a hangsulyt. Ugyanebben az idében
jelentek meg David Cesarani brit térténész mitoszrombolé kény-
vei Eichmannroél,” 2011-ben pedig a kerek évfordulé alkalma-
bol Izrael szamos, a targyalas elékészitésével és lebonyolitasaval
kapcsolatos levéltari dokumentumot kutathatéva tett.l° A nyu-
gati fejleményekkel 6sszefliggésben a hazai kutatasok, immar
a nemzetk6zi emlékezet- és holokausztkutatas részeként, elsé-
sorban arra a kérdésre fokuszaltak, hogy mennyire és hogyan
tabusitotta a Kadar-rendszer az Eichmann-nal kapcsolatos dis-
kurzust.

Ugyanakkor a kétezres évek elején elkezd6dott egyfajta suly-
pont-athelyez6dés az emlékezettorténeti kutatasokban, ami az

8Hanna YaBLonka: The State of Israel vs. Adolf Eichmann. Schocken Books,
New York, 2004.

°David CesaAraNt: Eichmann: His Life and Crimes. W. Heinemann, London,
2004, magyarul Eichmann: élete és btinei. Gold Book, Debrecen, 2005, illetve
David Cesarant: Becoming Eichmann: Rethinking the Life, Crimes, and Trial of a
»Desk Murderer”. Da Capo Press, Cambridge, MA, 2006.

1Ruth Bettina Birn: Fifty Years after: A Critical Look at the Eichmann Trial.
Case Western Reserve Journal of International Law, 2011/1-2. 443-474.
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1961-et megel6z6 idészakra iranyitotta a kutatok figyelmét. Ezek
a kutatasok szamos részletet Gjrarajzoltak a holokausztemlé-
kezet kilencvenes évekre kanonizalédott képén. Kozés benntik
a ,hallgatas mitoszanak” megkérdéjelezése, azaz annak a té-
telnek a legalabbis részleges cafolata, amelyen a voltaképpeni
holokausztemlékezeti konstrukcié alapult, és amely korszak-
hatarként ktilonleges statuszt biztositott az Eichmann-pernek.
A ,hallgatas mitoszara” egyuttal térbeli-féldrajzi értelemben is
rakérdeztek az Gjabb kutatasok, arra keresve a valaszt, hogy
milyen szerepet jatszott a holokauszt emlékezete a nem nyugati
orszagokban, elsésorban a kommunista keleti blokkban, azokon
a tertuileteken, ahol a holokauszt témeggyilkossagainak tdbbsé-
gét elkovették a haboru folyaman. Ebbe az aramlatba illeszke-
dett 2017-es muihelykonferenciank, amelynek tanulmanyait a
Multunk foly6irat 2019/2. szama kozolte.

A 2021. szeptember 9-én a Human Tudomanyok
Kutatohazaban megrendezett Az Eichmann-per hatvan év tavla-
tabol: értelmezések és kdzvetitések cim tudomanyos tlésszak a
jeruzsalemi per apropdjan az imént felvazolt emlékezeti historio-
grafidhoz kivant viszonyt kialakitani, els6sorban olyan eléada-
sokon keresztll, melyek az egykortu értelmezési kereteket és a
per tagabb kontextusat mutattak be. Hasia Diner'! és kiilénosen
Francois Azouvi!? kutatasai nyoman a konferencia kiindulépont-
ja az volt, hogy az Eichmann elleni blintetéeljaras nem kozvet-
lenul fejtette ki a hatasat, hanem kuilonféle kulturalis koézveti-
tékon keresztlil. A francia térténész Le mythe du grand silence.
Auschuwitz, les Francgais, la mémoire (A nagy hallgatas mitosza.
Auschwitz, a franciak, az emlékezet) cimti konyvében részletesen
bemutatta, hogy a per amerikai kozvetitéssel fejtette ki a ha-
tasat, elsésorban Hannah Arendt tudésitasa valt meghatarozo,
kiugréan dominans médiumma. Az emlitett Diner, Azouvi és a
veltik rokon szemlélettt kutatok nyoman egyrészt azt gondolhat-

1Hasia R. DINEr: We Remember with Reverence and Love: American Jews and
the Myth of Silence after the Holocaust, 1945-1962. New York University Press,
New York, 2009.

12 Francois Azouvi: Le mythe du grand silence: Auschwitz, les Francgais, la
mémoire. Fayard, Paris, 2012.
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juk, hogy félé, az Eichmann-per mint korszakkiiszéb ttulsago-
san erds meggy6zddéssé, szinte ortodoxiava valt, mely igy mar
inkabb akadalyozza, mintsem segiti a mult arnyalt megértését.
Masrészt sturgetévé teszi annak a kérdésnek a megvalaszolasat,
hogy miként jelenitették meg Eichmannt a kiilénféle tudoméanyos
kozintézmények és diskurzusok, vagy azok nagyhatasu értel-
mezdi, és hogy e kulturalis kézvetitések miképpen alakitottak a
per hatastérténetét — vagyis miként allt el6 az a térténeti konst-
rukcio, mely az Eichmann-per vizvalaszto voltat allitotta. A fél-
reértések elkeruilése végett itt érdemes két megallapitast tenni.
Egyrészt ez a folyamat részben ugyan globalis térténés volt, de az
egyes nemzeti kulturalis kdzegekben masként ment végbe, helyi
kontextusok nagyban befolyasoltak, s az egyik kozeg tapasztala-
ta nem vihetd at minden megszoritas nélktil barmelyik masikra
— mar csak ezért is sztikség van a recepci6 tovabbi differencialt
vizsgalatara. Masrészt abbdl az igénybdél, mely az Eichmann-per
emlékezetének feltilvizsgalatara iranyul, nem kévetkezik annak
megallapitasa, hogy a per jelentéktelen volt: sokkal inkabb arra
torekedtlink, hogy a perrél valé tudasunk feltételrendszerére, ge-
a figyelmet, melyek, bar nem kézismertek, a per mint torténelmi
esemény értelmezését alakitottak.

Az alabbi irasok a mtihelykonferencian elhangzott el6éadasok
tanulmannya fejlesztett valtozatai. Az ebben a szamban ko6zolt
hozzajarulasokon kivtil megemlitendé Kaposi David eléadasa,
amely a Hannah Arendtnek tulajdonitott perértelmezést titkdz-
tette a filoz6fusnak A gonosz banalitdsdban kifejtett gondolatai-
val; Scheibner Tamas a katolikus kozvetités jelentéségét taglalta
a holokausztemlékezet kialakulasaban Rolf Hochhuth A helytar-
t6 cim dramajanak recepcidja kapcsan; Hoffmann Tamas a per
jogtorténeti jelentéségét az egyetemes joghatosag koncepcidjat
vizsgalva mutatta be; Bohus Kata pedig az Eichmann-per ke-
letnémet kozvetitéinek a magyar hatastérténetre gyakorolt be-
folyasat ismertette. A tantsag problémajat a megszokottol eltérd
modon vetette fel az elkdvetd (ez esetben Eichmann) hangjat re-
konstrualé Bodi Lérant, és a fasiszta emigracié perhez f1z6dé
viszonyat vizsgalé Kékesi Zoltan.
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Az Eichmann-per Gjrakontextualizalasat meghatarozo csucs-
értelmiségiek egyike a pszicholégus Stanley Milgram volt. Az 6 te-
vékenysége kapcsan vizsgalja itt k6zolt tanulmanyaban Kisantal
Tamas — jol kiegészitve Diner kutatasait, aki Milgramnek nem
szentelt jelentds figyelmet —, hogy az 6tvenes évek kemény hi-
deghaborus paranoijja, illetve a hatvanas évektél a polgarjogi
és haboruellenes klizdelmek, valamint az ezekhez kapcsolédo
kulturalis mili6 mennyiben agyazott meg annak, hogy a pert és
ehhez kotédéen Eichmann viselkedését egyre kevésbé a ,bar-
bar-vérszomjas szérnyeteg” képe alapjan magyarazzak, hanem
kialakult a mindannyiunkban €16 gonosz univerzalis elképzelé-
se: az engedelmes allampolgar mitosza. Ez nem pusztan Arendt
és Milgram intellektualis teljesitményének tudhaté be: hatasuk
legalabb olyan mértékben kdszonhetd az eleve receptiv kézegnek
is, amelyben fejtegetéseik megjelentek. Innen nézve, bar kétség-
kivil fontos esemény volt, az Eichmann-per vizvalaszto jellege
nem tUnik alatamaszthaténak.

A per recepciotorténetének sajatossagai miatt annak korabeli
magyar vonatkozasai elhomalyosultak, ahogy tagabban a ,kelet-
europai olvasat”, azaz a szocialista orszagok szerepe sem valtott
ki ktilondsebb érdeklédést azon tul, hogy a nyugati holokauszt-
emlékezeti konstrukciot szamonkérték a ,Keleten”. Marpedig a
térség lényegbevago, hiszen torténeti jelentésége a holokauszt-
ban joval nagyobb, mint a hideghabortus Nyugatnak. A targyalas
,magyar fejezete” azért volt kitlintetett jelentéségi, mert egyeduil
Magyarorszagon iranyitotta Eichmann személyesen a deportala-
sokat, azaz ebben az idészakban lehetett kozvetlen felel6sségét
megallapitani a tomeggyilkossagokban. Hasonlé térténeti okok-
bol Lengyelorszag és Csehszlovakia viszonya is lényegbevagé volt
a jeruzsalemi joghat6ésag szamara.

Azt a feladatot, hogy a magyarorszagi média perrél kozvetitett
képét elemezze, Takacs Robert vallalta magara. A magyarorszagi
befogadast alapvetéen meghatarozta a technikai kdérnyezet, mely
eleve korlatokat szabott a per kdzvetitésének, de politikai okokbo6l
a meglévl lehetdségeket sem meritették ki: egyrészt a szovjet at-
torés az Girutazas tertiletén preferenciat élvezett a sajtéoban, mas-
részt a per nem volt kell6képpen kiaknazhaté az antifasiszta pro-
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paganda szamara, hiszen a zsidok aldozati szerepét erdsitette.
Hazai jelentéségét Takacs megitélése szerint elsésorban az adja,
hogy a visszafogott, de mégiscsak létez6 médiamegjelenések a
reflexiora is alkalmat adtak, vagyis tarsadalmi témava valhatott
a zsidouldozés és a felelésség kérdéskore.

A forrasok egy masik korét, levéltari anyagokat is bevonva a
vizsgalédasba, Zombory Maté ugyancsak az antifasiszta keret
dominanciajat hangsulyozza, de némi hangsulyeltolassal arra
hivja fel a figyelmet, hogy ez a politikai iranyvonal nem allit-
hat6é szembe élesen a zsid6 aldozatisag felmutatasaval, inkabb
arrol van sz0, hogy az az antifasiszta keret valtozéan hangstulyos
részeként volt csak leirhaté. Az Eichmann-per értelmezésével
kapcsolatosan harom jellemzé megkdézelitésmodot villant fel:
a beligyi dokumentumok beszédmodjat, egy meghatarozo
torténészi szemléletet Ranki Gyodrgy reflexiéin keresztil,
illetve Lévai Jené oknyomozo6 Ujsagiré megkozelitésmodjat.
Az esettanulmanyok segitségével az iras azt mutatja be, hogy
az antifasiszta diskurzuson beltl szamottevd ktilénbségek
mutatkoztak: a Harmadik Birodalom és az NSZK kozo6tti politikai
folytonossag pragmatikus célja, melyet Takacs sajtéelemzése is
hangsulyoz, kiegésztilhetett mas esetekben a zsidésag aldozati
szerepét igencsak hangsulyozé moralis és jogorvoslati igénnyel
— mely az antifasizmus antiszemitizmussal valo 6sszefliggését
domboritotta ki — éppugy, mint az antifasizmusnak a német
birodalmi motivacidk szélesebb kontextusaba agyazasaval. Az
antifasiszta politikai nyelv poliféniajat tébbek kozt a vilagos fels6
partutasitas hianya tette lehet6vé, de ez Zombory értelmezésében
nem azt jelenti, hogy a kelet-eurépai allamokat késztletlentil érte
volna az Eichmann-per. Ahogy a nyugati orszagokban is voltak
elézményei a pernek, Ggy itthon is ,,az adatgydjtés Eichmannrol
és buntarsairél egy mar kialakult intézményes kérnyezetben,
kiprébalt szereplékkel és bejaratott gyakorlatokkal vette kezde-
tét”, amint Eichmann elfogasat bejelentették. A valodi politikai
cselekvés a fels6vezetés félig-meddig Gires szé6lamainak tartalom-
mal valé megtoltésével kezd6dik, és itt egy komplex emlékezetpo-
litikai tér nyilik meg az utékor szemléldje szamara, mely tovabbi
elemzésre érdemes.
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Az utkeres6 kérdésfeltevések ugyanakkor nem érvényteleni-
tik a korabbiakat. Igy a tanu statuszanak térténeti-kulturalis
valtozasat firtaté Gjabb kutatasok olyan tanulsagokkal is szol-
galhatnak, mely az 1990-es és a 2000-es évek belatasait erésitik
meg. Jablonczay Timea az Eichmann-perben tantskod6 Szenes
Erzsi palyafutasat elemezve Shoshana Felman és Wieworka a
pert mint donté fordulépontot hangstulyoz6 megkozelitését alkal-
mazhatonak véli a magyar-izraeli ironé szerepvallalasa kapcsan
is. Meglatasa szerint az Izraelben él6 Szenes magyarorszagi kul-
turakozvetitd tevékenységének lényeges aspektusa volt a ttlélé
aldozati szerep atformalasa aktiv, tantisagtevé agenssé. Az 1967-
es arab-izraeli haborti nyoman a kapcsolatok megtorése azon-
ban Szenes vallalkozasat csirajaban elfojtotta, felejtésre itélte.

A tanulmanyok néha egymassal is implicit moédon vitatkozo,
megkozelitésmodjukban valtozatos egylittese arra emlékeztet
benntinket, hogy az Eichmann-per emlékezete, torténeti jelent6-
sége tovabbra is intenziv alakulasban van, mind a nemzetkozi,
mind a magyar tudomanyos diskurzusban. Ugyanakkor az 6sz-
szeallitas arra is ramutat, hogy nem elegendé a makrodiplomaciai
folyamatok nyomon kovetése, az ideologiai sz6lamok felmutata-
sa, hanem részletes, a politikai és kulturalis szférakra egyarant
kiterjed6 kontextualis elemzésre van szlikség az Eichmann-per
jelentésének arnyalasahoz.

Scheibner Tamas—Zombory Maté
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ZOMBORY MATE

Antifasiszta olvasatok

Magyar térténeti dokumentacié az Eichmann-lgyben

Az Eichmann-per hatastorténetének sajatossagai, legfékép-
pen hideghaborus és emlékezeti megkoézelitése miatt a szocia-
lista orszagok szerepérdél legalabb harom, evidenciaként kezelt
eléfeltevés €l a tudomanyos és kozbeszédben. Az elsé szerint
az Eichmann-per korszakhatar, amely dertuilt égbdél villamcsa-
pasként, felkészlletlenil érte a vilagkézvéleményt,! ktilondsen
pedig a zsidosaghoz, illetve a cionizmushoz ellentmondasosan
viszonyulo szocialista orszagokat.? A masodik eléfeltevés, hogy
a keleti blokk szerepldéinek az Eichmann-per kapcsan kialaki-
tott allaspontjat az allampart zsidésaghoz fliz6dé viszonyabdl®
kell megérteni. Ezért jellemzéen azt vizsgaljak, hogy miképpen

L A kilencvenes évek nyugatcentrikus emlékezetkutatasaban a per a habo-
ru utani hallgatas idészakat kovetd ,tant korat” nyitotta volna meg (Annette
Wieviorka: L’Ere du témoin [A tana kora]. Plon, Paris, 1998). 2021-ben, az
Eichmann-per izraeli jubileumi konferenciajanak nyitéeléadasan Norbert Frei
tételesen cafolta, hogy a jeruzsalemi targyalas a német kontextusban akar igaz-
sagszolgaltatasi, akar politikai értelemben valasztévonalnak lenne tekinthetd.
Norbert Frer: Reconsidering the Eichmann Trial. A Perspective from Germany.
The Eichmann Trial Revisited after 60 Years: International Aspects. Online
Conference, Tuesday, 20 April 2021.

2 Andras Kovacs: ,This is not a Jewish question; this is a question of fascism
and anti-fascism” — The Eichmann-case and the Hungarian Socialist Workers’
Party. Eléadas a The Holocaust and the Cold War. Culture and Justice cimti nem-
zetkozi konferencian. Fritz Bauer Institut, Frankfurt am Main, Imre Kertész
Kolleg Jena, May 27. 2021.

3Magyarorszagrol lasd Kovacs Andras: Magyar zsid6 politika a haboru végé-
t6l a kommunista rendszer bukasaig. Mult és Jévé, 2003/3. 3-39.



148 Az Eichmann-per és a holokauszt emleékezete

igyekeztek elhallgat(tat)ni a holokausztot a nyilvanossagban.*
Itt azonban felmerdl a kérdés, hogy mi magyarazza a per elétt
és alatt burjanzo, a vadlott tetteirél szélé diskurzust.® A har-
madik eléfeltevés az antitotalitarizmus, amely szerint a perrel
kapcsolatban aktiv szocialista orszagok, igy Magyarorszag is, a
szovjet iranyvonalat kévették, az egyes orszagokon belil pedig
a legfels6bb partutasitasokat hajtottak végre. A kutatasok jel-
lemzéen megelégszenek a legfels6bb partszervek vizsgalataval,
feltételezve, hogy az Eichmann-tigyben folytatott stratégia elvei
ott szulettek meg, amit szolgaian kovettek a hierarchia als6bb
szintjein.

Ez a tanulmany az Adolf Eichmann magyarorszagi tette-
irél végzett torténeti dokumentacio elemzésén keresztiil e ha-
rom hallgatolagos evidencia megalapozatlansaga mellett érvel.
Ha ugyanis megvizsgaljuk, hogy mely intézményekben kik és
ténylegesen mit tettek a perrel 6sszefliggésben, kiderul, hogy
az adatgyujtés Eichmannrol és buntarsair6l egy mar kialakult
intézményes koérnyezetben, kiprobalt szereplékkel és bejaratott
gyakorlatokkal vette kezdetét nem to6bb mint harom héttel az
elfogasrol tett bejelentés utan; hogy a politikai iranyvonal nem
az aldozatok zsidé mivoltanak elhallgatasat, hanem a zsidoul-
dozések antifasiszta keretezését és hideghaborts kihasznalasat
célozta; és végul, hogy a szerepldk cselekvését a felsé partuta-
sitas hidanya hatarozta meg mind a nemzetkozi, mind a hazai
kontextusban. A széban forg6 cselekvéket nehéz lenne a part-

*Kata Bonus: Not a Jewish Question? The Holocaust in Hungary in the
Press and Propaganda of the Kadar Regime during the Trial of Adolf Eichmann.
Hungarian Historical Review, 2015/3. 737-772.; Kovics Andras: A Kadar-
rendszer és a zsidok. Corvina Kiadé, Budapest, 2019. A Kadar-rendszert jel-
lemz¢6 ,elhallgatas politikajarol” lasd Gyort SzaBo Réobert: A kommunizmus és a
zsidésdag az 1945 utani Magyarorszdgon. Gondolat Kiadé, Budapest, 2009.

5A magyar esetr6l lasd Kata Bonus: The Eichmann Trial in the Hungarian
Public: Holocaust Memory in Socialist Press and Propaganda. Eléadas a The
Holocaust and the Cold War. Culture and Justice cimi nemzetko6zi konferen-
cian. Fritz Bauer Institut, Frankfurt am Main, Imre Kertész Kolleg Jena, May
27. 2021. Lasd még Kata Bonus—Peter HaLLama-Stephan StacH: Growing out of
Antifascism’s Shadow. Holocaust Memory in Socialist Eastern Europe. Central
European University Press, Budapest-New York, 2022 (megjelenés alatt).
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vezetéssel azonositani vagy egyszertien hith1 kévetének titulal-
ni. Ha nem az antifasiszta-ellenes nézépontbdl tekintjik éket,°
lathatova valnak a kiilonbségek kozotttik, ahogy a kommunista
partvezetés deklarativ hideghaborus ,antifasizmusa” is csupan
az egyik, jollehet uralkodé sz6lamként jelenik meg. Allitasaimat
levéltari kutatassal, legf6képpen a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltaraban (MNL OL), az Allambiztonsagi Szolgalatok
Térténeti Levéltaraban (ABTL) és a Német Kiiltigyminisztérium
Levéltaraban (Politisches Archiv des Auswartigen Amts) fellelhetd
iratok vizsgalataval tamasztom ala.”

A keresett személy

Az izraeli titkosszolgalat azért tudta Eichmannt elrabolni
Argentinabél, mert Fritz Bauer hesseni tartomanyi fétigyész,
immar masodszor, Gjabb kulcsot adott a kezébe, egy fényké-
pet, amely alapjan az alnéven él6 volt SS-tiszt azonosithaté
volt.® Bauer nem személyes inditékokbdl foglalkozott Eichmann
blncselekményeivel, hanem hivatalbdl, az altala vezetett frank-
furti Ggyészségen ugyanis 1956 6ta nyomozas folyt tizenha-
rom német allampolgar, kéztiik Eichmann és magyarorszagi
helyettese, Hermann Krumey ellen. Kettejik ellen az elfogat6-

6 Kekes! Zoltan—-ZomBory Maté: Antifasiszta emlékezet Gjragondolva. Magyar
torténeti kiallitasok Oswiecimben és Parizsban 1965-ben. Korall, 2021/85. 138—
168.

7”Ezeken kivul tamaszkodom még a kovetkezé levéltarak irataira: Egykori
NDK Allambiztonsagi Szerveinek Iratait Kezelé Szévetségi Megbizott Hivatala
(Der Bundesbeauftragte fir die Unterlagendes Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik, BStU), a londoni Wiener
Holocaust Library, Hesseni F6 Allami Levéltar (Hessisches Hauptstaatsarchiv
Wiesbaden HHStAW), Jad Vasem Levéltar, Zentrale Stelle archivuma
Ludwigsburgban. A kutatashoz nyujtott segitségéért koszonettel tartozom Kékesi
Zoltannak, Werner Renznek, Jasmin Séhnernek és Johann Ziliennek. Tovabba
halas vagyok a Vanessa Voisin vezette, a Francia Nemzeti Kutatasi Hivatal (ANR)
finanszirozta WW2CRIMESONTRIAL1943-1991 projekt tamogatasaért.

8 Bettina StanaoNETH-Willi WinkLER: The Man Who Exposed Eichmann.
Stiddeutsche Zeitung, 2021. augusztus 20.
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parancsokat november 24-én adtak ki.° Frankfurtba Bonnbol
kertilt az Gigy, nem sokkal azutan, hogy a bécsi Landesgericht
illetékesség hijan atadta a német allampolgarokkal kapcsolatos
nyomozati anyagot.!® Bécsben elész6ér 1946-ban indult birésa-
gi eljaras Eichmann és tarsai ellen, ez a dokumentacié jutott
el tiz évvel késObb a Bauer vezette nyugatnémet tigyészségre.'!
A bécsi birésagon Eichmann egy 1954-1955-6s eljarasban is
érintett volt, amelyet az 1945. majusi kremsi tomeggyilkossag
miatt inditottak.!? Ezenkivil ekkor eljaras folyt ellene Linzben
is.!® Magyarorszagon 1947 6ta volt érvényben elfogatéparancs
Adolf Eichmann német allampolgar és két blintarsa ellen,
y,akik alaposan gyanusithatok azzal, hogy 1944. marc. 19-én
Magyarorszagnak a német fasizmus altal tértént megszallasa
napjan Himmler SS fén6k utasitasara a magyarorszagi zsidosag
likvidalasara jottek Budapestre”.!*

Eichmann nemcsak ismert, hanem keresett személy volt az
otvenes években, és korantsem csak Izrael vagy az tigynevezett
nacivadaszok listajan szerepelt elékeld helyen. A hatoésagok szé-
les korben tudtak réla, és bar a hideghaborus prioritasok mi-
att a hivatalos nyomozati eljarasok elakadtak (nem véletlen,
hogy Bauer nem a hazai, nyugatnémet hatésagoknak adta at
Eichmann hollétére vonatkoz6 informaci6it), 1960-ra szamotte-
v6 nyomozati anyag allt rendelkezésre. Ezenkiviil ekkorra té6bb
olyan forraskézlemény megjelent, amely a hatmilli6 zsid6 aldo-

9HHStAW, 461, 33532, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 2, Bl.
168-169.

10 Werner Renz: Die Krumey-Hunsche-Prozesse. 1962, 1964/1965,
1968/1969. In: Katharina RauscHENBERGER-Werner RENz (Hrsg.): Henry Ormond
— Anwalt der Opfer: Plddoyers in NS-Prozessen. Campus Verlag, Frankfurt am
Main, 2015. 137-149.

1HHStAW, 461, 33531, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 1, Bl.
1-162.

12 Landesgericht fur Strafsachen Wien (Vg 9 Vr 748/55) gegen Hermann
Krumey und andere (Adolf Eichmann) wegen der Ermordung ungarischer juden
bei Krems im Mai 1945. Yad Vashem Archives M.38.

13 Lasd uo.

* A Budapesti Népbirosag 1947. apr. 22-i elfogatoparancsa Eichmann,
Wisliczeny és Krumey német allampolgarok ellen (Nb.X.1328/1947), Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) XIX-E-1-z 0093/1-11/1967.
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zatrol szo6l6 allitas megalapozottsagat és ezzel Eichmann kittin-
tetett felel6sségét tamasztotta ala.’® A nemzetkozi visszhangot
kelt6 izraeli ,Kasztner-per” napirenden tartotta a haborua alat-
ti naci—cionista targyalasok kérdését, amelyekben Eichmann-
nak kulcsszerepe volt. Csakuigy, mint a magyar cionista Joel
Brandnak, akinek 1956-ban jelent meg a visszaemlékezése.!® Ez
az 6tvenes évek kozepi fordulat késztette megszolalasra magat
Eichmannt is, aki tavolrdl sem a politikatél eltavolodott ,civil”
elszigetelt életét élte Argentinaban.!”

A ,refasizalodas” leleplezése

Az Eichmann-tigy egy mar kialakult nemzetkézi hideghaboras
kuzd6étérben helyezdédott el, amely a haborts btinperek tigyne-
vezett masodik hullamahoz kapcsolodik. A hideghaborus sta-
tuszversengésben, amelynek legfontosabb terepei a haborus
bunperek voltak, a naci mult kitiintetett politikai jelentéségre
tett szert.!® Parhuzamosan azzal, hogy az NSZK integralodott a
nyugati katonai szévetségi rendszerbe, a naci multtal valo elsza-
molas lekertilt a napirendrél. A nyugati szovetségesek, elsésor-
ban az USA szamara a haborus btin6sok tildozése és megblin-
tetése helyett a Szovjetunié ellen felhasznalhaté tudas valt fon-
tossa. Az NSZK-ban pedig az 6tvenes évek elejétdl kiteljesedett
Konrad Adenauer kancellar integraciés és amnesztiapolitikaja,
ami a nacitlanitasban érintettek tarsadalomba valo visszaveze-
tését célozta.!® Bar 1958-ban megalakult a naci blinéket vizsga-

15Ezek kozé tartozik Gerald Reitlinger 1953-as The Final Solution cim(i kony-
vének német kiadasa (1956), illetve Léon Poliakov és Josef Wulf Das Dritte Reich
und die Juden (1955) és Das Drittre Reich und seine Diener (1956) ciml munkaja.

16 Alexander WEIssBERG: Die Geschichte von Joel Brand. Kiepenheuer und
Witsch, K6ln-Berlin, 1956.

7Errél lasd Bettina StanaNETH: Eichmann Before Jerusalem. The Unexamined
Life of a Mass Murderer. Knopf Doubleday Publishing Group, New York, Toronto,
2014.

18 ZomBORY Maté: Hideghaborus statuszversengés. A Magyar Népkoztarsasag
és a haborus blnperek masodik hullama. Multunk, 2019/2. 14-54.

9 Norbert Frel: Adenauer’s Germany and the Nazi Past: The Politics of
Amnesty and Integration. Columbia University Press, New York, 2002.
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16 szovetségi nyomozohivatal Ludwigsburgban, amely eljarasok
szazait inditotta meg, ezek elenyész6 téoredéke jutott el a targya-
lasig.2°

A nyugatnémet fejleményeket az NDK kommunista partja
Jrefasizalodasként” lattatta, és tamadta. E harc stratégiai esz-
koze a naci Német Birodalom és a Német Szovetségi Koztarsasag
kozotti ideologiai folytonossag nyilvanos leleplezése volt. Az
NSZK-t az antifasizmus nevében tamadé kommunista kam-
panyok levezénylésére alakult meg 1954-ben a Német Egység
Bizottsaga (Ausschuss fur Deutsche Einheit, ADE), mely-
nek vezetdje Albert Norden volt, 1955-t6]l a Német Szocialista
Egységpart (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands, SED)
koézponti bizottsaganak, 1958-t6l a Politikai Bizottsaganak a
tagja. Az els6 nagyszabasu kampany 1957-1958-ban a nyugat-
német igazsagszolgaltatasban hivatalt viseld egykori nacikat és
blincselekményeiket leplezte le.?! A nyugatnémet ,naci vérbirak”
terhelt multjat térténeti dokumentumok és tantvallomasok bizo-
nyitottak, amelyeket jellemzéen nemzetkdzi sajtokonferenciakon
hoztak nyilvanossagra. Az ,antifasiszta” kampanyok célkézén-
sége a vilag kozvéleménye, de leginkabb a nyugatnémet tarsa-
dalom volt. A naci atrocitasok kozott, valoszintileg a moralisan
megbotrankoztaté potencialjuk miatt, a zsidéellenes fellépések
kozponti szereppel birtak.

A kampanyokban felhasznalt levéltari anyagokat, tanu-
vallomasokat az allambiztonsagi szolgalat (Ministerium far
Staatsicherheit, MfS vagy Stasi) gy(jtotte 6ssze, illetve allitotta
el6. Az adatokat jellemzdben lista vagy brostira formajaban terjesz-
tették, de nemritkan filmfelvételeket is bemutattak, s6t leleplezé
dokumentumfilmek is készultek. Az 6sszehangolt propaganda-

20 Andreas EicumuLLER: Die Strafverfolgung von NS-Verbrechen Durch
Westdeutsche Justizbehorden Seit 1945. Eine Zahlenbilanz. Vierteljahrshefte
fiir Zeitgeschichte, 2008/4. 626.

21 Annette WEINKE: Die Verfolgung von NS-Tatern im geteilten Deutschland.
Vergangenheitsbewaltigungen 1949-1969 oder: Eine deutsch-deutsche
Beziehungsgeschichte im Kalten Krieg. Brill-Schoéningh, Paderborn-Mtuinchen,
2002. 76-82. A kampanyokrol altalaban lasd Michael LEmkE: Kampagnen Gegen
Bonn: Die Systemkrise der DDR und die West-Propaganda der SED 1960-1963.
Vierteljahrshefte Fiir Zeitgeschichte, 1993/2. 153-174.



Zombory Maté — Antifasiszta olvasatok 19

akcidokban altalaban valés dokumentumokat koézoltek szelektiv
és szenzacidohajhasz modon. 1959-ben Theodor Oberlander sz6-
vetségi betelepitéstigyi miniszter ellen indult akcio, amelynek be-
tetézéseként a keletnémet Legfelsé Birosag in absentia életfogy-
tiglani szabadsagvesztésre itélte az 1941-es lvovi mészarlasban
valo allitolagos részvételéért.?? A targyalast koveté nyugatnémet
tiltakozasok miatt 1960. majus elején, tehat az Eichmann-tgy
kipattanasa el6tt, Oberlédnder lemondott hivatalarol. A kampanyt
a német kommunistak jelentés sikerként konyvelték el. Ennek fo-
lyomanyaként inditotta el a Stasi a ,Nacikamarilla akciét”, amely
,Bonn-politikusok” naci bliineinek leleplezését célozta (mint Hans
Globke vagy Ernst Lemmer).?* Az Eichmann-tigy ebbe a mar ki-
alakult és mikodé intézményes szerkezetbe agyazodott, ahol a
naci multnak tulajdonitott ideologiai jelent6ségbél fakadoan a
térténeti dokumentacio kiemelt szereppel birt. A 6 célkittizés az
Eichmann és Globke k6z6tti kollaboracié leleplezése lett, azaz
utébbi kriminalizalasa el6bbi jeruzsalemi perén keresztul.?*

A Hitler—-Adenauer-folytonossagot bizonyitani hivatott levéltari
iratokat sok esetben azokbdl a szocialista ,barati” orszagokbdl
kellett beszerezni, amelyeket a Harmadik Birodalom a haboru
alatt megszallt. A Stasi els6 izben 1956-ban adott at egy listat a
lengyel hatosagoknak, hogy az azon szereplékrél gytijtsenek ter-
hel6 adatokat a lengyel levéltarakban (ezen szerepelt egyébként
Oberlander is).?® Elkovetéi névlistak ,visszafelé” is aramlottak,
ez esetben a volt megszallt orszagok szervei kértek a keletnémet
kollégaktol torténeti dokumentumokat a helyi elkovetékrol, vagy
a személyek azonositasat. 1959-ben a magyar szervek is adtak
egy listat olyan, az NSZK-ban hivatalban 1évé személyekrél, akik

22 A zsido lakossag elleni pogromokat ukran nacionalistak, német kilén-
leges osztagok (Einsatzgruppen) és helyi lakosok kovették el 1941 nyaran,
a Szovjetunié német megszallasakor. Az 1959-1960-as Utigyrél lasd Philipp-
Christian WacHs: Der Fall Theodor Oberldnder (1905-1998). Ein Lehrstiick
deutscher Geschichte. Campus-Verlag, Frankfurt am Main, 2000. 191-308.

23 Annette WEINKE: Der Kampf um die Akten. Zur Kooperation zwischen MfS
und osteuropéischen Sicherheitsorganen bei der Vorbereitung antifaschistischer
Kampagnen. Deutschland-Archiv, 1999. 570 skk.

2*Errél lasd ZomBory Maté: Hideghaborus statuszversengés. I. m.

25 Annette Wemke: Der Kampf um die Akten. I. m.
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1938 és 1944 kozott a budapesti kévetségen dolgoztak.?® A SED-
kampanyokat sajtonyilvanossag biztositasaval is segitették.
A Magyar Kuiltigyminisztérium (KUM) példaul megkapta az ADE
Vérbirak-brosurait, illetve tajékoztattak a kampany sajtéese-
ményeir6l.?” Azonban a magyarorszagi térténeti dokumentacios
infrastruktura nem keletnémet késztetésre alakult ki az 6tve-
nes évek masodik felében. Berlin helyett a nyugat-németorszagi
Frankfurt volt az orientacios pont.

Geréb Sandor, Lévai Jend, Esztergalyos Ferenc

A masodik vilaghaboruval kapcsolatos térténeti dokumentacio
legf6bb szerve Magyarorszagon is a Belligyminisztérium (BM)
volt. ABM II/5. bels6 elharitas osztalyan Geréb Sandor nyomozo
féhadnagy, 1958-t6l osztalyvezeté-helyettes vezetése alatt mti-
kodott egy dokumentacios csoport, melynek kettds feladata volt.
Egyrészt minden rendelkezésre allo archiv anyag megvizsgalasa
a naci elkovetdk és kollaboransok azonositasa érdekében, illetve
az anyag operativ felhasznalasa. Masrészt a rendelkezésre allo
archiv anyagok feldolgozasa politikai felhasznalas céljabol.?®
A Geréb-csoport megalakulasanak kértilményei nem ismertek.2°
Annyi bizonyos, hogy az Eichmann és tarsai ellen 1956 végén
Frankfurtban inditott eljaras részeként 1958 szeptemberében és
oktéberében tobb, Hermann Krumey-t terhel$ tantvallomast is

26 Siehe Zibelius (Presseabteilung, MfAA) Helmernek (MfAA II. Eur. Abt.),
1960. jun. 8., Betr. Naziverbrechen in Ungarn, MfAA A16299.

27Lasd az Albert Norden 1958. oktdober 21-én tartott sajtotajékoztatéjaval
kapcsolatos anyagokat, koztiik a 600 Nazi-Juristen im Dienste Adenauers cimt
brostrat MNL OL XIX-J-1-j-NDK-30/c-006381/1958 28. d.

28 Kurzbericht tiber Besprechung [Genosse Folk] [am 3.8.1960] mit Kapitan
Gereb, 4.8.1960, BStU, MfS AP Nr. 6545/76 Bd. 1, Bl. 134-137.

29Krahulcsan Zsolt Gerébroél irt portréjaban annyi szerepel, hogy 1957-t61
volt hivatasos szolgalatban, a ,nacionalista erék” elleni elharitas megszervezé-
sével biztak meg, amihez létrehozott egy operativ csoportot. 1959-ben renddér
szazadossa léptették eld, és Gj megbizatasa szerint a ,fasiszta elemekrél” kellett
informaciokat gyUjtenie. Lasd KrRAHULCSAN Zsolt: Pdrtallambiztonsdg. Arcképek
Kadar titkosszolgdlatabdl. Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, Budapest, 2020. 192—
193.
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felvettek. Ezek a jegyzékonyvek is bekerultek abba a 4+1 kote-
tes dokumentacioba, amelyet a BM 1960. julius kézepéig allitott
ossze Eichmannrél és blintarsair6l.®°

A torténeti dokumentacioé masik , kulcsintézménye” Lévai Jené
Ujsagird volt. Valésagos intézménnyé a magyar partallami rend-
szer szamara nemcsak a magyarorszagi vészkorszakrél szerzett
torténeti ismeretei és tudasa tették, hanem a levéltari iratokhoz
és tanukhoz valo hozzaférése, illetve nemzetkozi beagyazottsaga
is. A haborut kévetéen Lévai a KUM Béke-el6készité Osztalyanak
dolgozott,’! a minisztérium adta ki 1948-ban Black Book on the
Martyrdom of Hungarian Jewry ciml munkajat,*? amely harom
évtizedig az egyetlen nemzetkozileg hozzaférheté monografikus
feldolgozasa volt a magyarorszagi zsidouldozéseknek. E konyv-
nek, illetve az allami finanszirozasu kulf6ldi tanulmanyutjainak
koszonhetéen a negyvenes évek végére Lévai jelentés kulfoldi
kapcsolatokra tett szert olyan személyekkel és intézményekkel,
akik és amelyek a zsid6 tragédia torténeti és igazsagszolgaltatasi
kérdéseivel foglalkoztak. Mindennek egyik kévetkezményeként
jelentds toérténeti iratanyaggal és szakirodalommal rendelkezett,
amihez kitliintetett, esetenként kizarélagos hozzaférése volt, mi-
vel azokat a lakasan tarolta.

A sztalinista hatalomatvétel és a bels6 tisztogatasok Lévait is
érintették, bar nem végérvényesen. Egyelére nem tudjuk, hogy
milyen kértlmények k6zott kezdte Gjra a térténeti dokumentaci-
6s munkat az 6tvenes évek koézepén. Annyi bizonyos, hogy 1957
végén és 1958 elején Svajcban és Franciaorszagban kutatott,
1957 decemberében pedig hiteles tantvallomast tett Hermann
Krumey ellen a hesseni tartomanyi fétigyészség szamara az
Eichmann és tarsai tigyében egy évvel korabban inditott elja-

30Tartalomjegyzék Adolf Eichmann és tarsai blincselekményeit dokumentalé
anyagokhoz ABTL A-643/1.

31 ZomBORY Maté. A nemzeti tragédia narrativai: Lévai Jend, az iras és a tor-
ténelem (1932-1948). Multunk, 2018/2. 197-236. Lévairol lasd még Dest Janos:
Lévai Jené és a zsidosors. Citoyen, Budapest, 2017.

32Lasd 72388/7.1948. Black Book on the Martyrdom of Hungarian Jewry,
MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-64, 144. doboz.
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rasban.®? Lehet, hogy ez az tigy adta meg szamara a lehetéséget
a munka Ujrakezdésére, bar a frankfurti hatésag svajci tartoz-
kodasa alatt vette fel vele a kapcsolatot.?* Feltehetéen svajci titja
soran kertlt kapcsolatba a bazeli Jiidische Rundschau Maccabi
hetilappal, amely ott-tartozkodasa alatt két cikkét is lehozta.
Eichmannrél Lévai mar 1960. junius kézepén kozolt cikket a
lapban, és itt jelent meg szeptemberben Globkét tamado irasa is,
amelyre az ilyen gesztusoktol amugy tartézkodé nyugatnémet
allamtitkar maga reagalt egy olvasoéi levélben.%®

Lévai az Oberldnder-kampanyban is érintett volt. Erre utal
legalabbis, hogy a Krumey tetteirél szol6 irasait kévetéen az Uj
Eletben 1959 decemberétél cikksorozatot kezdett a nyugatnémet
miniszterrél. Allitasait nemcsak a keletnémet sajt6 vette at, mint
a Berliner Zeitung és a berlini radio, hanem azok bekertultek az
ADE Oberlanderrdl sz6l6 brosurajaba is.3® Ugyanakkor a soro-
zat masodik darabjat maga kuldte el Ludwigsburgba a Kézponti
Nyomozé Hivatalba.?” Az Uj Eletben 1960. junius kdzepén meg-
jelent, Eichmannrél sz6l6 irasaig egymast érik a nyugatnémet
személyiségek — Brautigam, Krummbholz, Taubert, Globke — naci
multjat leleplezé cikkei.

A kommunista leleplezé kampanyok megnovelték a torténeti
iratok és tudas iranti keresletet, amely révén Lévai kutatasi le-
hetéséghez és sajtényilvanossaghoz jutott. Levéltari iratok hia-
nyaban a BM-mel valé kapcsolatara csak kovetkeztetni tudunk.

33 HHStAW Abt. 461 No. 33538., 1320-35.

3*HHStAW Abt. 461 No. 33538., 1320-1335., 1279-80. V6. Leval Jené: Otszaz-
ezer magyar zsido életét kérik szamon Frankfurtban SS Obersturmbannftihrer
Hermann Krumeyn. Uj Elet, 1958. szeptember 1., 4.

35Jené Levar: Hatte man 600 000 ungarische Juden vor den Nazi-
Gaskammern retten koénnen? Jidische Rundschau Maccabi, 1957/49. 1.;
Judenprobleme: Ehrung der Martyrer und Verantwortung fir ihr Schicksal
(Zwei Reiseberichte von Jeno Lévai). Jiidische Rundschau Maccabi, 1957/51. 1.;
Jend Levar: Als der Massenmorder Eichmann in Budapest residierte... Jiidische
Rundschau Maccabi, 1960/25. 1.; Jen6 Levar: Globke und Eichmann. Jiidische
Rundschau Maccabi, 1960/36. 3.; Dr. Hans GLoBKE: Brief an die Redaktion.
Jiidische Rundschau Maccabi, 1960/40. 2.

36 Die Wahrheit tiber Oberldnder. ADE, 1960. 137.

37 A kozponti nyomozohivatal akkori igazgatdja, Erwin Schiile engedélyt kért
a baden-wurttembergi igazsagligyminisztériumtol, hogy kapcsolatba 1éphessen
a cikk irgjaval. Lasd Zentrale Stelle, Generalakten 9-12 (,Ungarn”).
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Egy 1959-es allambiztonsagi tigynokjelentésen az szerepel, hogy
»Lévai Jend volt Gjsagiro személyével operativ célbdl foglalko-
zunk, és halézati titon tanulmanyozas alatt tartjuk”. Ekkor tehat
napirenden volt a beszervezése, ami arra utal, hogy ezt megel6-
zb6en legalabbis nem volt halézati kapcsolat. Egy 1963-as jelentés
szerzdje viszont bizonyithatéan 6, hiszen alairta a gépelt iratot.>®
Ami tehat biztosan allithato, hogy Lévai kapcsolatban allt a BM-
mel, és legalabb alkalmanként jelentést is tett.

Az Eichmann-tigyben végzett magyar térténeti dokumentacio
harmadik kulcsintézménye a KUM volt. A szocialista orszagok
kozotti kapcsolatokban fontos szerepet vitt, hiszen részben rajta
kereszttil aramlottak a kommunista-antifasiszta kampanyokkal
kapcsolatos nevek, listak, levéltari iratok, illetve a sajtékampa-
nyok nemzetkozi aspektusait a ktiltigyi-diplomaciai csatornakon
(is) bonyolitottak. Ugyanakkor a KUM Sajtéosztalyan dokumen-
taciés munka is folyt, és a hivatal publikalt is torténeti doku-
mentacion alapulé anyagokat tigy 6nallé kiadvanyként, mint
cikk(sorozat) formajaban. A kultigy persze tisztaban volt azzal,
hogy érdemi nemzetkozi hatas akkor érheté el, ha a publikaciét a
nyugati kézvélemény nem tudja egyszertien kommunista propa-
gandanak bélyegezve figyelmen kiviil hagyni. Ezért a KUM flig-
getlen publikacio latszatat keltve az amigy nem létezé Pannonia
Presst nevezte meg idegen nyelvd kiadvanyai kiadéjaként. A le-
leplezé anyagokat pedig igyekezett olyan sajtéorganumokban

38 Feljegyzés a budapesti izraeli kovetségen 1963. aprilis 22-én tett latogata-
somrol, Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (ABTL) O-12233. Lévai
feljegyzésére tollal a ,Lantos” fedénevet irtak. Az iratot fogad6é Szabé Janos r.
6rgy. (BM II/2-e alosztaly) szamara ,Lantos” tarsadalmi kapcsolat egy 1961. ma-
jus 24-én adott jelentésében arrol szamolt be, hogy az izraeli kovetségen kozolték
vele, hogy hivatalosan kértek a KUM-t6l felvilagositast és masolatot ,Eichmann-
konyvem két okmanyara vonatkozoéan”. ,Lantos” ugyanitt azt is elmondja,
hogy korabban bejelentést tett a KUM-nek, hogy Kurt Becher Magyarorszaggal
is uzletel, ,pl. paprika exportunk jelentékeny részét altala bonyolitottuk le”
(ABTL 0-11730). Izrael majus 3-i szébeli jegyzékben két dokumentumot kért
Lévai Eichmann in Hungary cim( konyvéboél (MNL OL XIX-J-1-k, Izrael 1945-
1964, 4736/61/M. [13. d.]). Lévai 1961. februar 8-an tudatta Esztergalyossal,
hogy Kurt Becher kiterjedt termény (gabona, paprika stb.) tizleteket bonyolit
évek ota a Magyar Népkoztarsasaggal (lasd MNL OL XIX-j-1-j-Izrael-30/c-sz.n.
y,Eichmann-per” [13. d.]).
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megjelentetni, amelyek nem koétheték a kommunistakhoz (ezt
nevezte a minisztériumi zsargon ,cikkelhelyezésnek”).

Az 1960-ban Tel-Avivban kiadott, Fabian Bélat lejarato, Egy
mai Kdin igazi arca (Fabidan Béla igazi arca) cim(1 brostra tanu-
vallomasokkal bizonyitotta példaul, hogy az emigrans politikus,
a Magyar Nemzeti Bizottmany Végrehajto Bizottsaganak tagja, a
Volt Magyar Politikai Foglyok Szovetségének elndke az auschwitzi
koncentracios taborban kegyetlen kapo6 volt. A magyar kultigy
egyik értékes sajtokapcsolata a mar emlitett Jiidische Rundschau
Maccabi cimu zsido6 hetilaphoz f1z6d6tt, amely 1960 6szén val-
toztatas nélkul koézolte a bécsi Ungarischer Presse-Dienst egy
szamanak mellékleteként megjelentetett, Fabian Bélarél szo6lo
kényvismertetés szdvegét. Fodor Zoltan, a KUM I. o. tanacso-
sa, a II. tertileti osztaly vezetdje ,figyelemre méltonak” nevezte a
svajci kovetség sajtokapcsolatat, és annak elmélyitését javasolta
az Eichmann-tigyben valé kihasznalasa érdekében.®°

A KUM szerepét jol példazza Pintér Istvan és Szabo Laszlo
A hoéhérok nyilatkoznak cimU riportsorozata, amelyben az 1944-
es német megszallas Nyugat-Berlinben és az NSZK-ban szabadon
€16 kulcsszerepldivel készitettek interjut. A Népszabadsdgban
1961 augusztusatél cikksorozatként lehozott anyagot a KUM még
ugyanabban az évben kiadta angolul (magyarul csak 1962-ben
jelent meg).*° Az Gijsagirok ADE-hoz intézett kérését, melyben ti-
zenharom nyugatnémet allampolgar cimére, foglalkozasara és
jelenlegi tevékenységére kértek adatokat, Fodor Zoltan kisérdle-
velével a KUM tovabbitotta a cimzettnek 1961 majusaban. Nem
sokkal azt kdvetéen, hogy a valasz megérkezett, a ktiligy tovabbi
anyagokat kért, mivel a Pintér-Szabo-koényv szerkesztése meg-
kezddédott. Erre augusztus elején az ADE megktildte a magyar
nagykoévetségnek Edmund Veesenmayer (1944-ben teljhatalmut

3 Kuti Jené berni kévet a KUM-nek (1960. december 5.) MNL OL XIX-J-1-
k-Svajc-126. tétel/1960-1964, 006768/2, 13. doboz: Jelentések, sajtoszemlék,
kulfoldi lapkivagatok, Fabian Bélarél szo6l6 cikk, 1960.

40 Istvan PinTErR-Laszlé SzaBo (eds.): Criminals at Large. Pannonia Press,
Budapest, 1961; PINTER Istvan—SzaBo Laszlo: A héhérok nyilatkoznak. Kossuth
Koényvkiado, Budapest, 1962.
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német koévet) nirnbergi vallomasanak fotoképiait, amelyeket a
magyar olvasék a Népszabadsdgban tanulmanyozhattak.”

A KUM tehat a szokasos modon, a mar bejaratott tigymenet-
ben jelentette meg Lévai Jené Eichmann-kétetét is 1961 tavaszan
német, angol és francia nyelven, a Pannonia Kiad6 ,,gondozasa-
ban”.*2

Osszefoglalva tehat a magyar szervek gyors és hatékony re-
akcigjat az Eichmann-tigyben nemcsak az tette lehetdvé, hogy
a volt SS-tiszt ismert és keresett gyanusitott volt, hanem az is,
hogy mar korabban kialakult egy infrastruktira, amely mtiko-
désbe léphetett az ismert szereplékkel és a bejaratott gyakorla-
tokkal. A térténeti dokumentacio kulcsintézményei a BM, a KUM
és Lévai Jené voltak. A KUM-ben Fodor helyettese, a II. tertileti
osztalyra 1961-ben kertilé Esztergalyos Ferenc f6osztalyvezet6-
helyettes a legfontosabb szerepld, akit akar az Eichmann-tigyben
folytatott magyar kulpolitikai stratégia kulcsfigurajanak is ne-
vezhetnénk. O fektette le e stratégia alapelveit, fogta 6ssze a két
szalon futé dokumentaciéos munkat, és tartotta a kapcsolatot
a BM-mel, illetve Lévai Jenével. Ezenkiviil kezdeményezdként
lépett fel a kommunista regionalis szintéren, illetve rendszeres
kapcsolatban allt a ,barati orszagokkal”, els6sorban az NDK ktil-
Ugyminisztériumaval.

A fejtorést a magyar vezetés szamara nem az Eichmann zsidé6-
ellenes blincselekményeihez valo hozzaallas okozta, hanem az,
hogy a perre Izraelben kertlt sor. Az volt a kérdés, hogy hogyan
lehet befolyasolni a naci zsidotildozés keretezését egy olyan blin-
Ugyi eljarasban, amelyet egy foldrajzilag tavoli és idegen, raada-
sul ideologiailag ellenséges orszagban rendeznek meg. Erre nem
volt precedens, a korabbi perek hazai palyan zajlottak. Bar egy-
értelmu volt, hogy a jeruzsalemi eljaras befolyasolasanak egyik

#“Lasd MNL OL XIX-J-1-j-NDK-30/c-004215/1961 (28. d.) és XIX-J-1-j-NDK-
30/c-004215/1961-1 (28. d.), a Veesenmayer-jegyzékonyveket pedig MNL OL
XIX-J-1-j-NDK-30/c-006437/1961 (28. d.).

*2Jené Levar: Eichmann in Ungarn: Dokumente. Pannonia Verlag, Budapest,
1961; Jend Leval: Eichmann in Hungary: Documents. Pannonia Press, Budapest,
1961; Jené Levar: Eichmann en Hongrie. Documents. Editions Pannonia,
Budapest, 1961.
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legf6bb eszkodze a torténeti dokumentacio, az mar egyaltalan
nem, hogy azt hogyan kell érvényesiteni.

Megindul az anyaggyiijtés

Az Eichmann-tigyben folytatott magyar ktlpolitika alapelveit a
KUM-ben dolgoztak ki Esztergalyos feltigyelete alatt. A magyar
allaspontot egyrészt a vadlott megblintetésében valé érdekeltség
hatarozta meg, masrészt pedig az a térekvés, hogy a buntugy
aktualis, jelenkori aspektusai élvezzenek politikai prioritast a
mult térténései helyett. Mas széval nem egyszertien Eichmann
megbuintetése volt fontos, hanem szabadlabon él6 blintarsainak
kriminalizalasa is. Ebbdl kovetkezéen pedig az a hideghaborts
ideologiai potencial, amely a korabbi kampanyokbél mar ismert
modon lehetéveé teszi az NSZK nemzetkozi helyzetének gydngi-
tését.*3

Esztergalyos abbdl indult ki, hogy Eichmann elfogasa politi-
kai lehetéséget nytjt Izrael szamara az NSZK-val szemben a mar
megindult gazdasagi és politikai egytttmtikodés tovabbi kiak-
nazasara. Ennek pedig az lehet a kévetkezménye, hogy elsikkad
az ugyben rejlé ideologiai potencial. Kézzel irt jegyzeteiben az
osztalyvezeté-helyettes a kovetkezéképpen fogalmaz ,Az alap s
egyben cél” cim alatt:

Maga az Eichmann-tigy nagyon alkalmas arra, hogy megfelel6-
en el6készitett és koordinalt modon egységes fellépésre keriil-
jon sor cseh, lengyel, NDK bevonasaval, melynek célja az NSZK
inek leleplezésével a militarista s revansista erék ujjaélesztésére
iranyul6 akcidk elleni mozgositas|ra].

Félo, hogy az tigynek éppen ez a lényeges oldala az izraeli ha-
tésagok pol.[itikai] meggondolasai miatt elsikkadhat[nak]. — Zsa-
rolasi lehetéség (kifelé), belpolitikai konszolidacié a Ben Gurion
kormanynak (befelé).

43 Az Eichmann-tiggyel kapcsolatban javasolt 1épések, Kiss Lajos III. titkar
feljegyzés-tervezete Esztergalyos javitasaival, MNL OL XIX-J-1-k Vegyes iratok
1945-1964 152. d.
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Feladatunk tehat az emlitett cél elérése érdekében [hogy az]
ugy elsekélyesitésére, ill.[etve] egyoldalti kihozatalara iranyulé
esetleges kisérleteket a rendelkezéstinkre all6 lehet6ségek igény-
bevételével a minimumra csékkentstik.*

A cél tehat az 6sszehangolt fellépés, illetve mozgositas an-
nak érdekében, nehogy az ligy a vadlott multbeli és zsidéelle-
nes tevékenységére korlatozodjon. Nota bene Esztergalyos nem a
Szovjetuniéval akart konzultalni, hanem a vadlott blintetteiben
torténetileg érintett orszagokkal, amelyektél bizonyit6é anyag volt
remélheté. Jol lathaté az is, hogy a félelem nem abbdl fakadt,
hogy kezelni kellett valahogy a masodik vilaghaborus zsidoéelle-
nes atrocitasok tényét, hanem abbél, hogy miképpen lehet meg-
akadalyozni, hogy a vad erre ,sz1ktiljon le”.*°

Az izraeli eljaras hatokorét Magyarorszagrol csak kozvetetten
lehetett befolyasolni, hiszen nyilvanval6 volt, hogy nemzetké6zi
bir6sag nem fog felallni az tigyben, és Izrael nem fog belemenni
abba, hogy idegen orszagokkal egyulttesen képviselje a vadat.
Raadasul erésen kérdéses volt, hogy a magyar hatésagok enge-
délyt kapnak-e az Izraellel valo egytttmukodésre. Maradt tehat
a nemzetkdzi nyilvanossagon keresztili nyomasgyakorlas. Ebbdl
kovetkezéen viszont a magyar allaspontot az Eichmann-tigy mi-
nél szélesebb nemzetkozi nyilvanossagaban valé érdekeltség ha-
tarozta meg. Esztergalyos a cél elérése érdekében az eszk6zok két
csoportjat ktilonboztette meg: a széles korti anyag- és adatgyijté
munkat, illetve a kuilpolitikai (diplomaciai) lépéseket.

Ami az els6 pillért illeti, az 1960. junius 6-i ktiligyminiszté-
riumi feljegyzés az Eichmann és tarsai magyarorszagi tevékeny-
ségérodl folytatandé anyaggydjtés négy forrasat jeléli meg: doku-
mentacio kérése a BM-t6l, Lévai Jené Gijsagiré bekapcsolasa, ,aki
ezen a téren komoly ismeretekkel rendelkezik”, kapcsolatfelvétel
az Allami Egyhaztigyi Hivatallal (AEH), végtil az NDK budapes-
ti nagykovetségének megkeresése, ,hogy a felmerild személyek

*d. n. Eichmann-tigy Uo.
4 A per hatokorének meghatarozasaért folytatott hideghaborus ktizdelmek-
rél lasd ZomBory Maté: Hideghaborus statuszversengés. [. m.
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jelenlegi tartézkodasi helyérél informacidink legyenek”.*® Ezek
kozil végiil csak az AEH nem kapott szerepet a késébbiek so-
ran. A masodik pillér sorrendben egymasra épitett kilpolitikai
lépésekbdl allt (példaul diplomaciai jegyzékek atadasa), amelyek
megzavarhatjak ,a mar emlitett kulisszak mogotti zsarolasi ki-
sérleteket, és megnehezitik azt a térekvést, hogy az tigybdl tisz-
tan izraeli Gigyet csinalva tisztara mossak Adenauerékat”.*”

Junius 9-én Esztergalyos behivatta Lévait a minisztérium-
ba, majd Puja Frigyes kuilligyminiszter-helyettes jovahagyasaval
két nappal kés6bb megallapodott vele két kotet 6sszeallitasarol,
elsé6ként Eichmannrol, felerészben a magyarorszagi tevékenysé-
gére fokuszalva, masodikként pedig a blintarsairél, elsésorban
Hans Globkérol.*® Lévai azonnal munkahoz is latott. Még miel6tt
junius 16-an leszerzédétt volna a Corvina Kiadéval, a KUM-tél
egy berlini kutatouthoz kérte Esztergalyos és a minisztérium ta-
mogatasat.* Hogy végul elutazott-e, nem tudjuk, mindenesetre
a minisztérium jévoltabol a kiado a 25 iv + 2 iv képanyag terje-
delmti dokumentumkiadvanyért szerzéi honorariumot igért, a
maximalis el6leget pedig soron kivil (24 6ran beltil) ki is fizette
szamara.®® Berényi Gyorgy kiadéi f6szerkeszt6é augusztus 19-én
kildte meg Esztergalyosnak ,Lévai Jené dokumentacios koteté-
nek 6sszeallitott anyagat”.®!

Esztergalyos mindekézben gondoskodott a kétet anyaganak
majdani ellendrzésérdl is. Felkérte Bojta Bélat, a Népbirosagok
Orszagos Tanacsa egykori elndkét, hogy lektoralja majd az el-

‘¢ Az Eichmann-tiggyel kapcsolatban javasolt 1épések, 1960. jun. 6., MNL OL
XIX-J-1-j-NSZK-30/c-004579-1/1960 (8. d.).

4" Feladataink. d. n. Esztergalyos kézzel irt jegyzetei kis alakt papiron. MNL
OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-1964, 152. doboz.

48 Az Eichmann-ugy kapcsan folytatott megbeszélések. Feljegyzés, 1960. ju-
nius 11. MNL OL XIX-J-1-j-NSZK-30/c-004579-2/1960 (8. d.).

49 Lévai levele Esztergalyos Ferencnek (1960. junius 15.) MNL OL XIX-J-1-k
Vegyes, 1945-1964, 152. doboz.

50 Dr, Veres Gaborné fészerkeszté levele a KUM-nek (1960. junius 16.)
006834/1960 Eichmann, dokumentumkétet, MNL OL XIX-J-1-j Vegyes 1945—
1964 339. doboz.

51 Lévai konyvének torténetérél részletesen lasd Maté ZomBory: Historical
Documentation in the Cold War. The History of Jené Lévai’s Book Eichmann in
Hungary (1961). Revue d’Histoire de la Shoah, 2021/2. 231-255.
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készllt nyersanyagot a targyi tévedések elkertilése érdekében,
illetve engedélyt kért feletteseitdl, hogy ,egyeldére provizorikus
modon” a berlini nagykovetség révén elére felkérhesse az NDK
kultigyminisztériumat, hogy a késébbiekben segitsenek a doku-
mentaci6 soran felmertilé személyek azonositasaban.>? Erre ju-
nius 13-an sort is keritett.>® Ezenkivul arrdl is intézkedett, hogy
a KUM sajtéosztalya folyamatosan, heti bontasban gytjtse az
Eichmann-tiggyel kapcsolatos lapvéleményeket, ami ,[tjaktikank
kialakitasahoz elengedhetetlentil sztikséges”. Rendkivil fontos
feladatként jegyezte fel, hogy ,a BM a maga vonalan biztositsa az
azonositasi munka zavartalansagat”.®

Junius koézepén valdészinlleg a BM-ben is elkezdédott
az anyaggyUjtés. Lévai legalabbis 15-én arrol tajékoztatta
Esztergalyost, hogy a BM csak Eichmann magyarorszagi tettei
irant érdeklédik.5® A Geréb-csoport junius 22-ig mar bizonyit-
hatéan megkezdte a munkat, ekkor ugyanis tanukihallgatasi
jegyzékonyvet vettek fel dr. Lulay Leé allami gondozottal, egy-
kori csendérszazadossal. Julius 7-ig 6sszesen tizenhét tantaval-
lomast vettek fel ,kompromittalt személyekkel”, tobbnyire volt
csendértisztekkel és rendérnyomozokkal, de a volt miniszterel-
nok Lakatos Géza textilfesté bedolgozoval és Vasdényei Istvan
mezdgazdasagi magtarossal, a kistarcsai internalétabor volt pa-
rancsnokaval is.’¢ Ezenkivul junius 24. és julius 4. kozott tiz
tanuvallomast régzitettek egykori aldozatokkal: volt kistarcsai,
auschwitzi foglyokkal, de olyanokkal is, akik az Eichmann-

52 Feljegyzés az Eichmann-ligy kapcsan folytatott megbeszélésekrél. (1960.
janius 11.) / MNL OL XIX-J-1-j NSZK 1950-1964, 250. tétel, 8. d.

53 Aktenvermerk Utber eine Unterredung mit dem Leiter der Abteilung fur
die DDR, die CSR und die VRP im Aussenministerium der UVR, Genossen
Esztergajos und dem Genossen Wolk, MfAA A16299.

5*Feladataink. d. n. Esztergalyos kézzel irt jegyzetei kis alakt papiron. MNL
OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-64, 152. doboz.

55 Lévai j6l informaltként mutatja be magat a BM-mel kapcsolatban, amikor
Esztergalyos segitségét kéri egy nevesitett tantvallomasi jegyz6koényv megszer-
zésében, amely tudoméasa szerint Acs Ferenc ezredes (1I/11 osztaly, operativ nyil-
vantartas) birtokaban van. Lévai levele Esztergalyos Ferencnek (1960. junius
15.) MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-1964, 152. doboz.

56 Eichmann-dokumentacié III. kétet: Kompromittalt személyek tanuvallo-
masai, ABTL A-643/5.
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kulonitmény, a Gestapo, illetve a Biztonsagi Szolgalat (SD) svab-
hegyi féhadiszallasain térténtekrél szamoltak be.>”

Az Eichmannrol és tarsairdl készitett dokumentacié a négy
szamozott koteten kivil tartalmaz egy szam nélkuli, Egyes sze-
mélyek feljegyzései, visszaemlékezései cimUi konyvet.>® Az 6nallé
kotetbe rendezett targymutaté igy fogalmaz, hogy Eichmann és
a Német Biztonsagi Renddrség tevékenységét ,volt eredeti doku-
mentumok, velik egyutt ténykedett, azéta kivégzettek valloma-
sai, kompromittalt, kart-szenvedett ma is él6 személyek valloma-
sai, valamint egyes személyek visszaemlékezése, konyv-szemel-
vények bizonyitjak”.>® A dokumentaci6 soran tehat ktilonbséget
tettek egyfeldl a korabeli és a jelenkorban eléallitott dokumentu-
mok, masrészt pedig elkévetdi és aldozati forrasok kézott. Ennek
megfeleléen az I. Eredeti dokumentumok cimu kétetbe olyan ira-
tok kertltek, mint Ferenczy Laszlé csenddr alezredes deporta-
lasokrol adott jelentései, valamint népbirésagi jegyzékonyvek
fotébmasolatai. A I1. kotet pedig olyan személyek tantvallomasait
tartalmazza, akiket népbirosagi itélet folytan a haborut kévetéd
években kivégeztek.

Fasizmus és antifasizmus kérdése

Junius kézepén Esztergalyos Lévai ,munkaba allitasan”, a do-
kumentacids osztaly felallitasan és a Bojtaval valé egyeztetésen
kivil a parteldterjesztés elkészitése érdekében is eljart.®® Mire
elképzelései és javaslatai a Péter Janos (KUM) és Hollai Imre
(MSZMP KB Kulugyi Osztaly) eldterjesztéseként eljutottak a
legfelsé dontéshozé szervhez, addigra az Eichmann-tiggyel kap-

5”Eichmann-dokumentaci6 IV. kotet: Kart-szenvedett személyek vallomasai,
ABTL A-643.

S8 Ebbe a zsido6 tanacs tagjainak kozvetlentil a haborut kévetéen készult nyil-
véanos fogalmazvanyai kertiltek (Stern Samu, Peté Erné, Munkacsi Erné), ABTL
A-643/2.

S9Tartalomjegyzék Adolf Eichmann és tarsai blincselekményeit dokumentalé
anyagokhoz, ABTL A-643/1.

80 Amit végeztiink. d. n. c. n. Esztergalyos kézzel irt jegyzete. MNL OL XIX-J-
1-k Vegyes, 1945-1964, 152. doboz.
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csolatos dokumentacios stratégia kereteit nemcsak hogy kiala-
kitotta, hanem felvette a kapcsolatot az érintett ktil- és belf6l-
di szervekkel, sé6t, ahogy a PB-el6terjesztés konstatalta is, az
anyaggyujtés is megindult.®!

A Politikai Bizottsag junius 28-an targyalta meg az Eichmann-
ltiggyel kapcsolatos kérdéseket.®? Esztergalyos elképzelésein a PB
érdemben csak annyit valtoztatott, hogy kiszélesitette a kdveten-
dé politikai iranyelvet. Mig Esztergalyos koncepci6jaban a koor-
dinalt fellépés a bizonyitékok eléallitasanak részeként mertlt fel,
és ezért a volt megszallt ,barati orszagokra” vonatkozott, addig
a PB-hatarozat a ,fasiszta kisérletekkel szemben antifasiszta
front erésitését” iranyozta eld. Az antifasiszta front kialakitasa-
nak iranyelve Kadar Janos partfétitkartol szarmazik, aki kijelen-
tette: ,Nem jo ezekbdl a nyomorult, fasiszta tigyekbdl kizarolag
zsidokérdést csinalni. [...] Ez nem zsidokérdés, ez a fasizmus és
az antifasizmus kérdése.” Az Gigy ,zsidokérdéssé” szukulése el-
len Kadar els6sorban annak hangsulyozasat tartotta fontosnak,
hogy ,Eichmann nem csak zsidékat gyilkolt meg, masok is voltak
ott”. A politikai irdnyelv Szirmai Istvan javaslatara azzal is kie-
gészult, hogy az NSZK-beli ,neofasizmus” mellett Izrael ,cionista
jellegti politikaja” is célkeresztbe kertuilt. A PB-hatarozat ennek
megfeleléen leszbdgezte, hogy ,Eichmann és blintarsai bundssé-
gének megbélyegzésénél, a zsidok elleni gonosztettek mellett, fel
kell tarni a fasizmusnak egyéb gonosztetteit is a kilénb6z6 jelle-
gl haladé mozgalmak és személyek ellen”. A KUM-6t (utélagosan)
felhatalmazta a terhel6 anyagok 6sszegyUjtésére és publikalasra
alkalmas feldolgozasara, illetve (szintén utélagosan) jéovahagy-
ta, hogy egyezteté megbeszéléseket kezdjen Csehszlovakiaval és
Lengyelorszaggal.

Mig a politikai iranyelvet részben modositotta (szélesitette) és
az adatgylijtésre vonatkozo6 stratégiat helybenhagyta, a PB alap-
vetéen valtoztatott Esztergalyos kuilpolitikai lépésekre vonatkozo

5l El6terjesztés az MSZMP KB Politikai Bizottsagahoz (1960. junius 24.) PB-
jegyzoékonyvek, MNL OL M-KS 288. f. 5/189. 6. e.

52 A Politikai Bizottsag 1960. junius 28-i tilésének jegyzokonyve és hataroza-
ta. MNL OL M-KS 288. f. 5/189. 6. e.



828 Az Eichmann-per és a holokauszt emlékezete

elképzelésén. Elvetette az egymasra éptil6 1épések koncepcidjat,
és egyedul azt hagyta jova, hogy Izraelt felszélitsak arra, hogy
nyilvanos targyalas legyen, hogy a magyar legfébb tigyész meg-
figyel6ként részt vehessen a targyalason, és hogy a jeruzsalemi
per utan Eichmannt adjak ki Magyarorszagnak.

Konzultacios kérdések

A PB jovahagyasat kévetéen a KUM nem egyszer(ien egyezte-
tett az érintett szocialista orszagokkal, hanem ezzel 6sszeflig-
gésben egy joval ambiciézusabb terv megvaldsitasahoz kezdett
hozza. A cél az Eichmann-tgyben folytatott k6z6s, blokkszinti
stratégia, ,antifasiszta front” kialakitasa volt, illetve egy olyan
intézmeényi keret létrehozasa, amelyben folyamatosan Ossze-
hangolhaté a k6zos stratégia a valtozo kulpolitikai helyzetben.
Az egyeztetés résztvevéinek korét a magyar kuligy jelentésen
kitagitotta,®® és kidolgozott egy kerettervet, amelyet magas szin-
ta kultgyi képviseleti szinten személyesen vitatnanak meg a
felek. Az 1960. julius 19-én keltezett Konzultdciés kérdések az
Eichmann-tiggyel kapcsolatban cimu vitaanyagot a magyar kul-
ugy eljuttatta a Szovjetunio, Lengyelorszag, Csehszlovakia, az
NDK és Romania kuilképviseleteire. A javasolt politikai irany-
elv annyiban médosult a korabbiakhoz képest, hogy az ,anti-
fasiszta front bazisaréol” nemcsak az NSZK-t és Izraelt, hanem
a Vatikant is tamadni kell. Lényeges pont volt az izraeli birésag
illetékességének kérdése, illetve ezzel 6sszefliggésben Eichmann
kikérésének problémaja, hiszen alapvetéen befolyasoltak a per
targyanak meghatarozasara iranyulo torekvéseket. A magyar
kultgy ellenezte a teljes elzarkoézast az izraeli nyomozé haté-
sagok megkeresése eldl, és a birésag joghatosaganak részleges
elismerését partolta, azaz, hogy képviselheti Eichmann magyar-
orszagi tevékenységének azon sértettjeit, akik allampolgarként
Izraelben élnek. Végil a vitapontok kézo6tt szerepelt az is, hogy a

83 Feljegyzés az Eichmann-tiggyel kapcsolatos teendékrél (1960. julius 8.).
MNL OL XIX-J-1-j-NSZK-30/c-004579-4/1960 (8. d.).
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felek milyen médon fogjak eljarasaikat egyeztetni. Fodor Zoltan
stirgds valaszt kérd, julius 28-i kisérdlevelében kuilén jelezte,
hogy az anyag elkészitését az tette szltikségessé, hogy az irasos
véleménycsere lassu, ezért helyes lenne ,operativabb format ke-
resni” a megfelel6 szinten. Mivel a keletnémeteket kivéve®* a haj-
landésag elutasité volt, a megbeszélésre soha nem kertlt sor.

A szakirodalomban tényként kezelt allitassal®® szemben a szo-
cialista orszagok kultgyi vezetdi nem talalkoztak 1960. julius
19-én az Eichmann-tigyben. A Konzultdcidos kérdések torténeti
jelentésége egyrészt abban rejlik, hogy magyar kezdeményezés-
rél van sz6, ami ramutat arra, hogy az tigyben fellép6 hivatalos
kommunista szereplék motivaciéit milyen mértékben hatarozta
meg az Eichmann tettei altali torténeti tarsadalmi érintettség.
Masrészt pedig bizonyitja, hogy nem volt szovjet iranyvonal,
amelyet kévetni lehetett volna, és éppen ez adott teret az ,,egyéni”
kezdeményezéseknek.%¢ Harmadrészt, az Eichmann-tgyben leg-
alabbis, nemhogy nem létezett egységes allaspont és stratégia a
szovjet blokkban, hanem annak kialakitasa egyenesen kudarcba
fulladt.®”

Lévai Jend és Ephraim Hofstadter

Két nappal azutan, hogy a KUM-ben &ésszeallitottak a blokkszin-
ta kultgyi konzultacié tematikajat, Izrael hivatalosan felkérte
a magyar hatosagokat, hogy miikddjenek egytitt az Eichmann

54 Az MfAA allasfoglalasat a Konzultacios kérdésekroél, amelyet a PB is jova-
hagyott, lasd Winser (MfAA) Vespernek (1960. augusztus 20.). MfAA A 16242.

%5 Lasd Annette Wenke: Die Verfolgung von NS-Téatern. I. m.; Kovics Andras:
A Kaddar-rendszer és a zsidok. 1. m.

86 A csehszlovak kulugy kézvetlentl is érdeklédott a szovjet allaspontrol
Moszkvaban: Csehszlovakia ktiligyminisztere a kommunista part fétitkaranak
(1960. augusztus 12.). In: Kovics Andras: A Kaddr-rendszer és a zsidok. 1. m.
128-132.

%7 A magyar kezdeményezésrol és a belligyi szervek bilateralis egytttmiko-
désérol lasd Maté ZomBory: Status Competition for the Historical Legacy of World
War II: Eastern Europe and the Second Wave of War Crimes Trials. Journal of
Cold War Studies (megjelenés alatt).
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elleni nyomozasban.%® Mivel a birésag joghatésagaval és a vad-
lott kikérésével kapcsolatban remélt k6zos allaspont a tervezett
konzultacié miatt fliggében volt, a magyar kultgy az idét htzva
augusztus 3-an kitéré valaszt adott az izraeli megkeresésre.®®

A magyar szereplék kozul egyediil Lévai Jené volt kozvetlen és
€l6 kapcsolatban Izraellel, raadasul nem csak a Jad Vasemmel.
Junius 9-én, ugyanazon a napon, amikor Lévait el6szor behivtak
a Kultigyminisztériumba, Ephraim Hofstédter, az izraeli politikai
renddrség 6-os osztalyanak helyettes vezetdje levelet irt ,a naci
buntigyek egyik szaktekintélyének”. Hofstddter érdeklédott ,a
Lévai birtokaban 1évé, még nem publikalt dokumentumok termé-
szetérdl, tartalmarol és eredetérdl”. E levél masolatat Lévai julius
8-an nyujtotta be Esztergalyosnak, hogy a valaszadas elé6tt ki-
kérje a minisztérium allaspontjat.”® Lévai lathatéan arra téreke-
dett, hogy ne veszitse el egyik értékes kapcsolatat sem. Egyrészt
nyilt lapokkal jatszott Esztergalyos felé, amikor tovabbitotta neki
az izraeli megkeresést, sokaig varta a minisztérium hozzaallasat
az tigyben, és Esztergalyos ,telefonos utasitasanak megfelels-
en” julius 31-én el is kuildte valaszat Izraelbe.”! Masrészt Lévai
a budapesti izraeli kévetségen keresztiil tudatta Hofstadterrel,
hogy mar megkezdte az anyaggytjtést. Valaszaban mintegy ha-
romszaz, birtokaban lévé dokumentumot emlitett, egyértelmtivé
téve, hogy az izraeli kérésrél tajékoztatta a magyar hatésago-
kat, és hogy nyitott az egytttmikodésre ,bizonyos formalitasok
megléte esetén”. Lévai ezzel azt akarta mondani, hogy az izraeli
Ugyészséggel csak hivatalos felhatalmazas esetén tud egytuttmui-
kodni, ezért arra kérte Hofstadtert, hogy a magyar nagykovet-
ségen hivatalosan is kérjen felhatalmazast a szamara. Egyuttal
arra kérte Hofstadtert, hogy jelezze a magyar hatésagoknak,
hogy 6 [ti. Lévai] hozzajarult az egytuttmukdodéshez, de magyar

8¢ MNL OL XIX-J-1-j-Izrael-30/c-005022/1960. (11. d.).

69MNL OL XIX-J-1-j-Izrael-30/c-005022-1/1960. (11. d.).

0Lévai Esztergalyosnak (1960. julius 8.). MNL OL XIX-J-1-k-30/c-szn-1960,
152. d.

"1 Lévai feljegyzése ,kedves Esztergalyos elvtarsnak” (1960. augusztus. 5.)
MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-1964, 152. doboz.
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részrél hivatalos engedély feltételéhez kototte.”? Esztergalyos a
felkeéré levél feletteseinek valé benyujtasakor megjegyezte, hogy
,Lévai tisztaban van azzal, hogy ebben a kérdésben minden
individuacio kinos lehet szamara személy szerint”.”

Mivel az izraeli igazsaguigyi hatosagok illetékességérol szo6lo
hivatalos déntés még folyamatban volt, Lévai varakozasai a
blnligyi nyomozassal valé hivatalos egytttmukédésre vonatkozo
felhatalmazassal kapcsolatban nem voltak teljesen alaptalanok.

Osszefoglalo jelentés Eichmann és tarsai magyarorszagi
tevékenységéral

Julius 13-an elkésztilt a BM 6sszefoglalo jelentése az Eichmann
és tarsai magyarorszagi tevékenységérol folytatott nyomozas-
r6l. A szerzé nélkiuli irat a vadlott tetteit és felelésségét 6t id6-
beli szakaszra bontva targyalja. Megallapitja, hogy Eichmann
a megszallo alakulatokkal érkezett Magyarorszagra, a vezetése
alatt all6 ,ktilonleges csoport feladata volt a magyarorszagi zsi-
do szarmazasu személyek gytjtétaborokba vald 6sszegyUjtése,
majd Németorszagba a koncentraciés taborokba valé elhurcola-
sa”. A ,zsidokérdés” megoldasanak legfelsébb dontéshozoiként
Veesenmayert, Winkelmannt és Kaltenbrunnert emliti meg.
Megallapitja, hogy Eichmann csoportja aprilis 7-ig ,,az illetékes
magyar belligyi, csenddrségi és renddérségi szervekkel egytutt-
mukoédve kidolgozta és elékészitette a magyarorszagi zsidosag
deportalasara [sic!] gyakorlati megvalositasat”. A jelentés hang-
sulyozza, hogy az egyuttmtkoddés ,mellérendeltségi viszonyon
alapult, amelyen beltl azonban kévetkezetesen érvényestult a
német vonalvezetés”. Kijelenti tovabba, hogy bizonyitast nyert:
a magyarorszagi ,zsidétlanitas” alapjat a Német Birodalom és
a magyar kormany kozti korabbi allamkozi szerzédés képezte.

72Lévai valaszlevele ,E. Hofstadter parancsnok urnak” (1960. julius 31.) MNL
OL XIX-J-1-k-30/c-szn-1960, 152. d.

3 Feljegyzés az izraeli rendérség megkeresésérdl (1960. julius 11.). MNL OL
XIX-J-1-j-NSZK-30/c-004579-5/1960 (8. d.).
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A masodik szakasz a vidéki zsid6 lakossag gyujtétaborokba
szoritasat taglalja. ,,A gyakorlati végrehajtasra vonatkozo6 elveket
Eichmann, Endre Laszlé és Baky Laszl6 beltigyi allamtitkarok
kozosen dolgoztak ki Jaross beligyminiszter tudtaval és hoz-
zdjarulasaval.” A jelentés kiemeli azt is, hogy az 6sszegyUjtést
a magyar kozigazgatasi szervek csendéri, rendéri, karhatalmi
erékkel hajtottak végre. Bar a Német Biztonsagi Rendérség csak
stanacsadoi” révén képviseltette magat a folyamatban, ,[a] mellé-
rendeltségi viszony gyakorlatilag a német »tanacsadok« elképze-
léseinek és akaratanak érvényesuilését eredményezte”.

A harmadik pont a majus 15-én kezd6dé deportalasokrol szol.
A jelentés megallapitja, hogy a technikai feltételeket a Német
Biztonsagi Rendérség szervei biztositottak. ,A magyar szervek-
kel valo megallapodas értelmében magat a berakodast a német
megbizottak magyar csendéri és renddrségi, karhatalmi erével
hajtottak végre.” A budapesti korzet kivételével, folytatodik a je-
lentés, a magyarorszagi zsidosag deportalasa julius 9-éig befe-
jezést nyert, amely soran 147 vonatszerelvénnyel 434 351 zsid6
szarmazasu személyt deportaltak.

A negyedik pont a budapesti zsidésag Eichmann, Endre
és Baky altal elhatarozott 0sszegyUjtésérél és végtil meghia-
sult deportalasaroél szél. Az 6tddik pont a munkaszolgalatosok
Németorszagba inditott gyalogmeneteit targyalja az oktober 15.
utani idészakban. ,Eichmann ezt az akci6jat az illetékes beltigyi
és honvédségi vezetékkel egytttmtikédve szervezte meg.” Pontos
kimutatas hijan az elhurcoltak szamat a jelentés 180 000 ko6-
rulire teszi. Megjegyzi azt is, hogy a budapestiek deportalasat a
frontesemények akadalyoztak meg.

A hatodik pont a buintarsakrél szo6l. A jelentés vezetd sze-
repet tulajdonit a kovetkezéknek: Veesenmayer, Winkelmann,
Kaltenbrunner, Trenker (a Gestapo magyarorszagi vezetdje), ,va-
lamint a diplomaciai testtilethez, a Wehrmachthoz, a hirszerz6
szervekhez és a Német Biztonsagi Renddrséghez tartozo6 egyes
személyek”.™

7 Sz. n. Osszefoglalé jelentés Adolf Eichmann és tarsainak magyarorszagi
tevékenységérdl (1960. julius 13.). (Magyar és) Német habortus bundsok magyar-
orszagi tevékenységérél leirasok, névsorok, ABTL 4.1. A-1126.
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A jelentés — az izraeli rendérnyomoz6 kollégakhoz hasonlé-
an egyébként — szigorlan a vadlott személyes tevékenységére
és kozvetlen felel6sségére szoritkozik. Ennek megfelel6éen csak
a megszallas id6szakaval és csak a zsidoellenes blincselekmé-
nyekkel foglalkozik. Ezenkivil megnevezi Eichmann kézvetlen
blUntarsait is, am tevékenységiket nem taglalja. Végul ktilon
figyelmet szentel a német és a magyar hatésagok, szereplék ko-
z0tti viszonyra, tehat arra, hogy miképpen oszlik meg kozottik
a buncselekmények miatti felel6sség.

Vadirat SS Obersturmbannfiihrer Adolf Eichmann ellen

Az 1960. junius 11-én kotott megallapodashoz mellékelt tarta-
lomjegyzék szerint Lévai Vddirat SS Obersturmbannfiihrer Adolf
Eichmann ellen munkacimu kétete Eichmann 1938-t6l a haboru
utani évekig tarté tevékenységét fogja targyalni kilenc fejezet-
ben.”s Az eredeti terv néhany nappal kés6bb jelentés modosi-
tasokon ment keresztiil, amikor Lévai szerz6doétt a Corvinaval.
Lévai pro domoja szerint, amelyet a kiadohoz benyujtott Tartalmi
vazlathoz csatolt, a konyv nem foglalkozna Eichmann blUntar-
saival, ahogyan azt Esztergalyossal megbeszélték. ,Ez a rész,
amint azt mondtak, most kimaradna ebbdl a kényvbél, és egy
kisebb berlini tanulmanyut utan egy masodik kétetbe kertilne.”
Némi atstrukturalassal ez a tartalomjegyzék bevezet6t, hét feje-
zetet és egy fliggeléket tartalmaz.”® Munka kézben Lévai tovabbi
fontos valtoztatasokat hajtott végre. A bevezetd végul nem fog-
lalkozott a ,zsidok elleni ktizdelem” ideolégiai, gazdasagi és jogi
gyoOkereivel, valamint a fajirtashoz vezetd szisztematikus uttal,
hanem bemutatott két, a zsidétildézésekkel foglalkozé kivona-
tot a ntiirnbergi Nemzetkozi Katonai Torvényszék itéletébdl és az

S Feljegyzés az Eichmann-tigy kapcsan folytatott megbeszélésekrél (1960.
janius 11.). MNL OL XIX-J-1-j-NSZK-30/c-004579-2/1960 (8. d.).

76 A Tartalmi vazlatot és a Pro domoét lasd 006834/1960 Eichmann-
dokumentumkoétet, MNL OL XIX-J-1-j Vegyes 1945-1964, 339. doboz.
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ugynevezett Wilhelmstrasse-per buntet6itéletb6l.”” Ez a valtoz-
tatas a munkacimnek megfeleléen tovabb hangsulyozta, hogy
a mifaj nem Eichmann életrajza, vagy egy rola szolé publicisz-
tikai ,sztori”, hanem a vad szamara készitett torténelmi doku-
mentacio.

Az elsé rész (cim nélktl) Eichmann tevékenységével foglal-
kozik az 1942-es wannsee-i konferenciaig, a bécsi és pragai
seroszakos kivandoroltatassal”, majd a haboru kitorését ko-
vetéen a Lengyelorszagba térténé ,kényszerathelyezésekkel”.
A masodik rész (cim nélkul) az Eurépa-szerte tértént deporta-
lasokat targyalja orszagonként, amelyeket Eichmann szervezett
Berlinbdl (vagyis 1944 tavaszaig). A harmadik és leghosszabb,
Eichmann Budapesten cimu részt a Tartalmi vazlat igy foglal-
ta 6ssze: ,Eichmann személyesen vezeti teljes tisztikara élén
Sondereinsatzkommandoéjat Budapesten. Itt kivanja személyesen
befejezni »nagy muiivét«.” A térténelmi beszamolo ebben a fejezet-
ben a pesti getto szovjet felszabaditasaval zarul. A kévetkezo ré-
szek fliggelékszertiek. A negyedik, Az Eichmann dltal deportdltak
tragikus sorsa cimmel a koncentraciés és megsemmisité tabo-
rokrol készult 6sszeallitas: elsésorban Auschwitz-Birkenaurol,
ahol — a szerzd jelzi is — a magyarorszagi aldozatok tobbsége el-
pusztult, illetve a tobbi ,deportalo taborrol”. Ezenkivil doku-
mentalja az Eichmann altal deportalt munkaszolgalatosok lemé-
szarlasat, illetve a hegyeshalmi halalmenetek aldozatainak tra-
gikus sorsat is. Az 6todik és egyben utolsé rész Dokumentumok
Eichmann btinlajstromdhoz cimmel kulonféle vadakat fogalmaz
meg, amelyek Eichmann felel6sségére vonatkoznak a deportala-
sokon kivil: elgazositas, kényszersterilizalas, vérvad propagan-
da, fosztogatas és egyéb gazdasagi ,uzletek”. Lévai a fejezet és
egyben a konyv legvégén — a Tartalmi vazlat megfogalmazasaban
— a Brand-Kasztner-tigy valodi lefolyasat ismerteti. A befejez6
részhez tartozik még egy Zdrsz6 az Eichmann tigyben, ,amely

77”Mas néven United States of America vs. Ernst von Weizsécker, et al., az
Egyestilt Allamok feltigyelete alatt lezajlott igynevezett tovabbi niirnbergi perek
koztl a tizenegyedik. Az eljarast azért nevezték Wilhelmstrasse-pernek, mert a
birodalmi kancellaria és a ktiligyminisztérium, ahol a vadlottak dolgoztak, eb-
ben a berlini utcaban székelt. A vadlottak kozt szerepelt Edmud Veesenmayer is.
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bemutatja [az Eichmann elitélése ellen] tiltakozé nyugatnémet
korok egyes kirivo képvisel6it”.

Lévai a Szerzd elészavdban, melyet 1960 szeptemberére kel-
tezett, a ,hitleri fasizmus térténetével” évtizedek 6ta foglalkozo
kutatoként mutatja be magat.”® ,Készlil6 nagyszabasu fému-
vem, melynek ideiglenes cime: »A mutincheni bolcsétél a berlini
sirig« lényegileg a Horthy-fasizmus korszakat foglalja magaban:
Magyarorszag részvételét targyalja a nacizmus nagy 6sszeeskli-
vésében a Szovjet-nép és annak rendszerével, a kommunizmus-
sal szemben.” Ezen az egyébként a Jad Vasemnek készuilé kote-
ten dolgozott, irja, amikor ,hivatalos atiratot kaptam Haifabél, az
irasbeli [sic!] nyomozohatdsagtol, amelyben az Eichmann elleni
per elékészitése céljabdl szikséges adatok szolgaltatasara kér
fel. A stirgésség esete nem volt vitas: készil6 munkam anyaga-
bol kiemeltem mindazt, ami Eichmannra vonatkozik.” Az el6sz6
ramutat, hogy az Eichmann-ltigy magyar vonatkozasa a legérde-
kesebb (a vadlott kozvetlen részvétele a deportalasokban és azok
leghosszabb, legtébb aldozattal jaro idészaka), és hogy a magyar
anyag a legkevésbé ismert, mert eddig csak a szerzé Black Bookja
volt elérhetd, amely azonban nem tartalmazta a legutolsé tiz év
kutatasainak eredményeit.”® ,Elsésorban ezért a magyar vonat-
kozasokra helyezve a tulsulyt, készilt ez a kotet. Annak alapos
— német, angol, francia és orosz — nyelven a nyomoz6 szervek
és az itélébirosag asztalara.” Lévai azzal zarta az el6sz6t, hogy
bizik benne, hogy ,minden id6ék eddigi leggonoszabb népirtdja”
elnyeri megérdemelt blintetését. Hofstadter levelének masolatat
pedig csatolta az el6széhoz. Lévai tehat a fasizmus kutatojaként
pozicionalta magat, aki Izrael, és nem a magyar KUM felkérésére
allitotta 6ssze Eichmannrol sz6l6 dokumentumkéotetét. Munkajat
pedig nem torténetiréi, hanem kifejezetten igazsagszolgaltatasi
kontextusba helyezte.

78 A kézirat elsé felét (A szerzd elészava, Bevezetés, I-11. rész) lasd MNL OL
XXXII-10, 13. tétel (2. d.), a masodik felét (III-V. rész) lasd MNL OL XIX-J-1-j
1945-1964 Izrael sz. n. (12. és 13. d).

7 Lévai Eichmann-konyvének forrasairél lasd Maté ZomBory: Historical
Documentation. I. m.
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Lévai dnbemutatasanak megfeleléen a kézirat a fasizmus
részeként targyalja kézponti témajat, az Eichmann elleni vad-
ként megfogalmazhat6 zsidétildézéseket. A legrészletgazdagabb
és leginkabb kidolgozott magyar fejezetet az orszagra nehezedd
német nyomassal kezdi, amelynek a ,zsidok elleni tomegakcio”
csak egyik vettiletét jelentette. ,A németek kovetelései természe-
tesen Magyarorszaggal szemben nemcsak a zsidokérdés megol-
dasara szoritkoztak, hanem gazdasagi és katonai téren is sirtin
nyilvanitottak elégedetlenségtiket.” (11. 0.) Azonban, pontositja a
témat Lévai, ,[a] katonai és a gazdasagi kovetelések rendezésé-
nek ismertetése kivil esik jelen munkank keretén. A tovabbiak-
ban kizarélag a zsidésag sorsat befolyasol6 1épéseket ismertet-
juk” (45. 0.). A téma tehat a fasizmus, ktilonos tekintettel a zsidok
ellen elkovetett atrocitasokra.

A Zdarszoban az Eichmann-per jelentéségét a fasizmus tjjaéle-
désének fenyegetésével hozza 6sszefliggésbe. ,A fasizmus, amely
tonkretett orszagokat, szétrombolt varosokat és 30 milli6 ember-
életbe kerult [...] Most Nyugat-Németorszag ugyanazok iranyita-
sa ala kertuilt, akiknek sikertilt Atmenteniék magukat, elkertilni
a hitleri uralom alatti blineikért megérdemelt biintetést. [...] Az
Eichmann-tigy fontossaga ezért oly nagy, mert erkdlcsileg lehe-
tetlenné kell, hogy tegye els6sorban azokat, akikrél most be le-
het bizonyitani e stulyos deliktumokban val6 bunrészességtiket.”
(129-130. o., kiemelés az eredetiben.) Igy tehat az Eichmann-
per jelentésége az, hogy azaltal, hogy megallapitja a vadlott fe-
lelésségét a zsido népirtasban, a fasizmus aktualis kérdéseire,
konkrétan Eichmann blintarsaira vet fényt. Lathaté, hogy Lévai
szamara a ,refasizalédasnak” nem elsésorban ideolégiai-hideg-
haborus jelentdsége van, mint a partvezetés szamara, hanem
erkolcsi-blintetéjogi.

A fasizmus fogalma tehat nem korlatozédik az antiszemitiz-
musra, hanem katonai és gazdasagi aspektusa is van. A Zdrszé
a ,tiltakozo nyugatnémet kérok” kozott els6ként a katonasagot,
majd a nagyipart emliti: ,A birésagok sora el6tt bebizonyoso-
dott, hogy vesztegetés aran szerezték Himmlertél a rabszolgak
szazezreit, akiket Eichmann szedett 6ssze és szallitott nekik.
E nagyiparosok, Kruppék, Thyssenék, Friedrich Flick, az I. G.
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Farbenindustrie vezetéi, Pferdmenges, Hermann Abs és a kdzép-
ipari vallalatok szazainak tulajdonosai, szallito-tevékenységének
haszonélvezéi.” (132. 0.) A nagyipar buntetéjogi felel6sségét nem-
csak a ntirnbergi Nemzetkozi Katonai Térvényszék targyalta,
hanem az amerikai katonai térvényszék is, amely a hatodik tar-
gyalasan az I. G. Farben huszonnégy vezetgjét helyezte vad ala
béke elleni, haborus és emberiségellenes buincselekményekért, a
tizediken pedig a Krupp-csoport tizenkét vezetdjét.

Ujratervezés

Szeptember 10-én megérkezett a hivatalos szovjet valasz a ma-
gyar konzultaciés kezdeményezésre.®° Bar a szovjet szervek
késznek mutatkoztak egyeztetni az Eichmann-tigyben, kilén
értekezlet 6sszehivasat nem tartottak sziikségesnek. E diploma-
tikus visszautasitas mellett ugyanakkor a szovjet valasz kitért a
Konzultdcios kérdések két pontjara is. Egyfeldl célszertitlennek
nevezte Eichmann kikérését, mivel a (valészind) visszautasitas
esetén az csorbat ejtene a szocialista orszagok tekintélyén, és
Izrael a ,zsidok védelmezdje” szerepében léphetne fel. Masfel6l
pedig nem ellenezte a csehszlovak elképzelést, hogy terheld
anyagokat hivatalos diplomaciai csatornak helyett ,tarsadalmi
szerv” utjan juttassanak el Izraelnek vagy a nyilvanossagnak.
A szovjet valasz tehat dodonai volt, hiszen e két részletkérdésen
kivil érintetlentil hagyta a Konzultdciés kérdésekben megfogal-
mazott lényegi problémakat. Az ezekkel kapcsolatos szovjet al-
laspontra Esztergalyosnak kovetkeztetnie kellett, és ezekbdl le-
vonni a tanulsagot, hogy meg sem varva a hivatalos csehszlovak
és roman visszajelzést, Gjra kell tervezni az Eichmann-tigyben
folytatott kuilpolitikai stratégiat.

Kénytelen-kelletlen tudomasul kellett vennie, hogy a szovjetek
»a kikérést elvetik, pedig épp az izraeli elutasitasban lenne pro-
paganda potencial”. Raadasul a szovjet allasfoglalas ,megkertili
azt a fontos kérdést, hogy elismerjik-e az izraeli birésag jogat”.

80 MNL OL XIX-J-1-j-NSZK-30/c-004579-12/1960 (8. d.)
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Maradt az izraeli illetékesség kérdésének elkenése és a csehszlo-
vak modszer a terhel6 adatok félhivatalos atadasarol, amirél nem
minden alap nélkil jegyezte meg Esztergalyos, hogy ,ez mégis
az elismerést jelenti, hiszen anyagot adunk at és még publikal-
juk is”. Magyar részrél a Nacizmus Uldézétteinek Bizottsagat
nevezte meg lehetséges ,tarsadalmi szervként”, ugyanakkor
az atadott anyagok milyenségérdl és mennyiségérél tovabbra
is szlUikségesnek tartotta a konzultaciét Csehszlovakiaval és
Lengyelorszaggal. Az illetékesség kérdésének elkenése miatt to-
vabbra is problémat jelentett az izraeli kérés, hogy hatésagai nyo-
mozhassanak Magyarorszagon, illetve magyar tantk vallomast
tehessenek Jeruzsalemben. Esztergalyos kitartott az érintett
y,barati orszagokkal” folytatott rendszeres konzultacié sztiksé-
gessége mellett, és az izraeli joghatosaggal kapcsolatos személyes
véleményét is megtartotta: ,Véleményem szerint ebben nem en-
gedhettink, ez a mi sajat tigytink, s ha esetleg specialis kéréstuk
van, azt kozoljék.”8!

A voltaképpeni torténeti dokumentacié szerepét nemcsak az
novelte meg, hogy a lehetséges kuilpolitikai lépések elapadtak, ha-
nem az is, hogy ekkor tigy nézett ki, a targyalas a magyarorszagi
eseményekre fog fokuszalni. A nyomozas ekkor még a szokasos
modon a vadlott személyes és kozvetlen felelésségének bizonyi-
tasan dolgozott, marpedig Eichmann egyedtill Magyarorszagon
iranyitotta a helyszinen a deportalasokat.®? Esztergalyos javas-
latként jegyezte le, hogy ,a Lévai féle anyag német forditasat stir-
gbsen adjuk at lektoralasra az NDK-nak kérve, hogy targyi vagy
névbeli pontatlansagokat ellendrizzenek”. Hogy Lévai munkajara
nem szerz6i kéziratként tekintett, az kidertl a folytatasboél, mi-
szerint ,[e]z képezheti egyébként a résztinkrdél atadandé anyagok
egy részét, amit késébb brostra formajaban is kihoznank”. Végul

81 Esztergalyos kézzel irt jegyzetei. MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-1964,
152. doboz.

82 A magyar Ugy jelentéségérdl nemcsak a sajtobdl, hanem a kovetségi jelen-
tésekbdl is értestilt a KUM. Szeptember 14-én a minisztérium ra is kérdezett a
kovetségen, hogy mire alapozza értestilését: Katona Janos levele Rig6 Janos tel-
avivi kovetségi tigyvivének. MNL OL XIX-J-1-j-Izrael-30/c-005022-3/1960 (11.
d.).
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nul abbdl a feltételezésbdl kell kiindulnunk, ismerve Lévai és a
budapesti izraeli kévetség jo kapcsolatat, hogy az anyag jelentés
részben az 6 birtokukban van.”83

Az Eichmann-per keretezésének elsédleges médjat tovabb-
ra is abban latta, hogy torténeti dokumentumok publikalasa-
val ,kényszeritstik az izraeli szerveket, hogy az altalunk atadott
anyagok alapjan hatarozottan lépjenek fel neofasiszta jelensé-
gekkel szemben”. Ugyanakkor Esztergalyos értékelése szerint
erre a rendelkezésre allé6 dokumentaci6é nem a legalkalmasabb.
»A legnagyobb problémat e kérdésben az jelenti, hogy a jelen-
leg birtokunkban 1évé anyagok szinte kivétel nélktil a magyar-
orszagi deportalasok tényével foglalkozik, azt dokumentalja.”
Esztergalyos a BM-tdl tovabbi, a nyilas emigraciora vonatkozo
anyag kérését tartotta sztikségesnek, amely alkalmas nemcsak
az emigracio zsarolasara, hanem az NSZK-val val6 6sszefliggések
kimutatasara és az ,,1956-o0s tapasztalatokhoz” kapcsolasra is.
A lengyel és csehszlovak szervekkel tovabbra is sztikségesnek
vélte a koordinalt anyaggyujtést (kélcsonods betekintés az anya-
gokba).8*

A PB szamara szeptember 22-én készitett eléterjesztésben®s
Esztergalyos abbdl indult ki, hogy a barati orszagok, mivel nem
ellenezték, tehat elfogadtak azt az alapvetd politikai iranyvona-
lat, hogy ,Eichmann és tarsai blincselekményeinek feltarasa-
nal figyelmet kell forditani — a zsidok ellen elkovetett blincselek-
mények mellett — a haladé személyek mozgalma, s a hazafiak
ellen elkovetett biintényekre is, biztositva akcionk antifasiszta
bazisat.” Tudatta a konzultacios kisérlet eredményeit és javasol-
ta az Eichmann kikérésérél hozott PB-dontés érvénytelenitését.
Ismertette a rendelkezésre all6 dokumentacié hianyossagait, és
megtette javaslatait azok korrekciojara. Még arra is kitért, hogy
hogyan médosulna a propagandaterv, ,amennyiben az egyolda-

83 Esztergalyos kézzel irt jegyzetei. MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-1964,
152. doboz.

84 Uo.

85 Feljegyzés az Eichmann-tigyben készulé PB-el6terjesztésrol (1960. szep-
tember 22.) Uo.
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lasag felszamolasa nem lenne eredményes”. A PB oktéber 11-i
Ulésén az Eichmann kikérésére vonatkozé junius 28-i hataro-
zatat hatalyon kivil helyezte, és az el6terjesztésben részletezett
eljarast jovahagyta.®¢

Aziratok ttja Berlinbe és Jeruzsalembe

Mivel tehat az Izraellel fenntartott hivatalos kapcsolatbél adédo
stratégiai elényokrol le kellett mondani, maradt a félhivatalos
adatkoézlés. Izrael oktober 12-én megismételte a julius 21-i ké-
rését Magyarorszag felé, amelyhez mellékelték a 6-os nyomozoé
osztaly izraeli ktiligyminisztériumhoz benyujtott kérelmét azon
levéltari iratokrol, amelyekre sztiikségtik lenne, tobbek kozott
,Lévai torténésztol”.8” Hofstadter tehat Lévai kérésének megfele-
l6éen jart el, hiaba. Izraelt valaszul arrol tajékoztattak, hogy ,ér-
testiléstink szerint nalunk a »Nacizmus Uldézétteinek Orszagos
Erdekvédelmi Szervezete« neval tarsadalmi szerv foglalkozik az
Eichmann-féle anyagok Osszeallitasaval és attél fognak kapni
irasos 6sszeallitast”.8® Erre véglil december 19-én a NUB helyi-
ségében kertlt sor. ,Az [izraeli] igyvivé atlapozta a két kotetbol
allé dokumentacio-gytijteményt és nagy megelégedését fejezte
ki.”®® A KUM a késébbiekben is visszautasitotta Izrael hivatalos
megkereséseit.°

Hogy Lévai valéban szolgaltatott-e adatokat a kovetségen ke-
resztll az izraeli hatésagoknak, nem tudjuk. Az altala 6sszealli-

86 Esztergalyos elképzelései valtozatlan formaban kertilnek a PB elé:
Eléterjesztés a Politikai Bizottsag részére, illetve MSZMP KB PB tilésének jegy-
z6konyve. MNL OL M-KS 288. f. 5/204. 6. e.

8"TMNL OL XIX-J-1-j-Izrael-30/c-005022-6/1960. (11. d.).

88 Feljegyzés: az Eichmann-tigyben adandé valasz Yaron izraeli kévetnek
(1960. oktéber 19.) MNL OL XIX-J-1-j-NSZK-30/c-006348/1960. (8. d.).

8 Az Eichmann-dokumentaci6 I. és II. kotetérdl van szé. 1960. dec. 19. Fodor
Zoltan osztalyvezeté, 1. Ter. Oszt., Feljegyzés, MNL OL XIX-J-1-j KUM NSZK
1945-64. 8. doboz.

99 Lasd Izrael 1961. majus 3-i szdbeli jegyzékét, amelyben a Lévai konyvében
kozolt két okmany hiteles masolatat kéri, és a kitéré magyar valaszt majus 19-
én. MNL OL XIX-J-1-k Izrael 1945-1964, 4736/61/M. (13. d.).
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tott dokumentacié viszont bizonyithatéan eljutott Berlinbe,* ahol
nem toltotték tétlentil az idét. Rudolf Helmer (MfAA) 1961. januar
17-én ,Lévai brosuraja tigyében” arrol tajékoztatta a nagykovet-
séget, hogy a kikuild6étt anyagokon a kulligyminisztérium 2. és
6. Eurdpai Osztalya és a Jogi Osztalya dolgozott, az értékeléshez
szlikséges szakértelmet pedig az ADE munkatarsai biztositot-
tak.*? Ugyanakkor a szerzé a ,lektoralassal” parhuzamosan va-
loszintileg tovabb dolgozott a muivén, erre utal legalabbis, hogy
november 20-an levélben fordult a londoni Wiener Libraryhoz, és
a nUrnbergi perek iratanyagabol Veesenmayer Magyarorszagrol
kuldott jelentéseit kérte. Késébb tovabbi okmanyokat is megka-
pott Londonbél. 1961. februar 7-én arrdl tajékoztatta a levéltarat,
hogy befejezte az Eichmann-koényvet, amely hamarosan nyomda-
ba kertil.”® Arrél nem talaltam adatot, hogy a ,Lévai-féle anyag”
mikor kertilt vissza a KUM-be, illetve Lévaihoz.

A KUM 1960. szeptember 26-an ktildétt ki Berlinbe hét irat-
fhzébe rendezett BM-dokumentaciot, amit oktober elején tovab-
bitottak az ADE szamara.’* Az anyag ellendrzése lassan haladt.
Esztergalyos tobbszori stirgetése ellenére csak november legvé-
gén valt ismertté az ADE allasfoglalasa. Eszerint az atadott do-
kumentumok korabbi publikaciokbol és habortas blinperekbdl
mar lényegében ismertek, politikailag semmi Gjat nem tartal-
maznak. Ugyanakkor eréssége az anyagnak, hogy pontos képet
ad a magyarorszagi zsidouldozésrdl. Az ADE véleménye ezenki-
vil az volt, hogy altalaban véve hasznos lenne, ha a magyar fél
az anyagot publikalna.®> Fodor december 24-én jelezte az NDK
nagykovetségen, hogy a magyar fél nagyon érdekelt abban, hogy

91 Esztergalyos szeptember 22-én jegyzi fel, hogy ,Németeknek atadtuk lekto-
ralasra a Lévai-féle anyagot.” MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-1964, 152. doboz.

92 Helmer Walter Vespernek (budapesti NDK kovetség) (1961. januar) 17.
MfAA A13.740.

9 Lévai a Wiener Library-nak, WL 3000/9/1/887/1, ill. WL 3000/9/1/887/
12/1.

94 Wolk (MfAA) a budapesti NDK nagykovetségnek (1960. oktober 31). Betr.:
Entlarvung ehemaliger Nazidiplomaten, MfAA A16299.

% Dr. [Sigfried] Bock (MfAA Rechts und Vertragswesen) a budapesti NDK ko-
vetségnek, 1960. nov. 30. MfAA A16299.
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visszakapja a kolcsdnadott anyagot, hogy a nyilvanossagra ho-
zatalt el tudja kezdeni.®® Erre végul januar kozepén kertlt sor.””

Ujabb anyaggyiijtés

Az Eichmann-tigy befolyasolasanak egyetlen megmaradt esz-
kozeként a torténeti dokumentacié Uj lenduletet vett 1960
szeptembere utan. A BM-ben ,az egyoldaltsag felszamola-
sa” érdekében folytattak a levéltari kutatast, és Eredeti doku-
mentumok cimmel kétetbe rendeztek a nyilas hatalomatvétel-
lel és a ,zsidotlanitassal” kapcsolatos iratokat, mint példaul
Veesenmayer kinevezését és feljegyzését a nyilas hatalomat-
vétel kozvetlen elézményeirél, Winkelmann levelét Beregffy
Karoly vezérezredeshez, Szalasi honvédelmi miniszteréhez, vagy
Eichmann levelét a Bécsi Biztonsagi Szolgalatnak.?® Ezenkiviil,
tulnyomorészt szeptember és oktober folyaman,®® Gjabb tanuval-
lomasi jegyzékonyveket vettek fel, amelyeket Kompromittalt sze-
mélyek tanuvallomdsai cimmel gyUijtottek egybe. Kihallgattak
minisztereket, a kiugrasi kisérletben érintett katonatiszteket,
volt kultgyi alkalmazottakat.1%°

E két Gjabb dokumentaciés kotettel, melyet Galambos Jozsef
rendér ezredes (BM) 1961. januar 7-én kuildétt meg Puja Ferenc
kiultigyminiszter-helyettesnek, Esztergalyos nem volt mara-
déktalanul elégedett. Kifogasolta, hogy a megnevezett néme-
tekrél nem deril ki, hogy jelenleg aktivak-e az NSZK-ban. Ezt
jelezte Gerébnek, aki igéretet tett a mulasztas potlasara. Bar

9¢Fuchs (budapesti NDK kovetség) Wolknek (MfAA Landersektion Ungarn),
(1961. januar 11.) MfAA A 9.142.

97 Aktenvermerk Uber eine Unterredung des Rates der ungarischen
Botschaft, Genossen Matyas, und dem Leiter der 2. Européischen Abteilung,
Genossen Helmer, sowie dem Leiter der Sektion Ungarn, Genossen Wolk, am
18.1.61. MfAA A9.142.

98 Eredeti dokumentumok, ABTL A-646.

99 A BM-ben parhuzamosan t6bb dokumentacion dolgoztak, ezért a dossziék
Osszeallitasakor nem csak az Eichmann-nal kapcsolatban eléallitott iratanyag-
ra tamaszkodhattak.

100 Kompromittalt személyek tantivalloméasai, ABTL A-647.
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Esztergalyos hasznosnak itélte az anyagot abbdl a szempontbol,
hogy a nyilas hatalomatvételben tanusitott német magatartast
dokumentalja, ugyanakkor hianyolta, hogy Veesenmayer és
Winkelmann kihallgatasi anyaga még csak nem is utal a balol-
dali mozgalmak elfojtasara iranyulé tevékenységre. Végul kifoga-
solta, hogy hianyzik a BM altal igért anyag a nyilas és a katonai
emigraciorol.’o!

Készult a BM-ben egy Német hdborus btinésék cimti doku-
mentacio is, melynek els6 kotete Szalasi Ferenc népbirosagi vallo-
masainak jegyzékonyveit tartalmazza, a masodik Veesenmayer,
Winkelmann és Futterer 1945-1946-0s tanukihallgatasi jegyz6-
kényveit, a harmadik pedig magyar ,kompromittalt személyek”
1946-0s tanukihallgatasi jegyzékonyveit. Ezek pontos keletke-
zési ideje nem ismert.'°2 Osszesen tehat tizenegy dokumentacios
kotet készuilt a BM-ben Eichmann és blintarsai tigyében.!%3

Szeptember 22-i, ,Gjratervez6” El6terjesztésében Esztergalyos
a sajtopropaganda lehetdségei kdzott sorolta fel a ,Fabian Bélarél
sz0l6 kiadvanyhoz hasonléan bizonyité anyagok kiadas|at]
Izraelben”. A levéltari iratokbol nem dertil ki, hogy az Eichmann-
Ugyben tervezett konyv mirél vagy kirél szolt volna. Esztergalyos
valészintileg a mar bejaratott és sikerrel alkalmazott propagan-
damechanizmusban latott lehetéséget. A Fabian-kotethez hason-
léan az Izraeli Kommunista Part nyomdajaban gyartottak volna
le nyolcezer példanyban. Végtil a KUM arrol tajékoztatta az iz-
raeli magyar kovetséget, hogy ,a tervezett kiadvany kiadasara
technikai és ebbdl adédé idéhiany miatt nem kertl sor”.1°* Ha

101 Feljegyzés az Eichmann-tigyben atadott Gjabb BM-anyagokrél, 1961. jan.
13. MNL OL XIX-J-1-j KUM NSZK 1945-1964. 8. doboz.

12 ABTL 645, 645/1, 645/2.

103 Az eredeti 4+1 kotet és az ezekhez tartozé Egyes személyek feljegyzései,
visszaemlékezései cimu, a potlolag osszeallitott 2 kotet (Eredeti dokumentu-
mok és Kompromittalt személyek), illetve a Haborus biin6sék cimmel 6sszealli-
tott 3 kotet. Jegyzék Adolf Eichmann és tarsai blincselekményeit dokumentalo
anyagokrol (1964. marcius 19.) MNL OL XIX-J-1-j NSZK 1950-1964, 250. tétel,
001853 (8. d.).

104TLasd Szarka Karoly kultigyminiszter-helyettes Nyerki Gyulanak (1960.
december 22.); Nyerki Gyula Szarka Karolynak (1961. januar 16.); Puja Frigyes
Nyerki Gyulanak (1961. februar 10.) MNL OL XIX-j-1-j-Izrael-30/c-0081/3-1961
(13.d.).
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meg is hitsult a Fabian-féle publikacio, a kézvetlen izraeli pro-
paganda lehetdségeit egyéb modokon kihasznalta a KUM. Smuel
Mikunisz, az Izraeli Kommunista part fétitkara kérésére!®s el-
juttattak Izraelbe az Eichmann-dokumentacio elsé és masodik
kotetét, amelyeket a NUB korabban atadott az izraeli kdvetség
ugyvivéjének,°6 hogy felhasznalhassak azt a partsajtéban, ha
Izrael esetleg ,agyonhallgatja vagy elferditi”.

Végul anyaggyujtés indult Kasztner Rezsérél is. A Fabian-féle
kiadvanyrol sz6ldé megbeszélésen Mikunisz jelezte a magyar ko-
vetségnek, hogy sziikségiik lenne ,dokumentalis”, bizonyito jel-
legt fotokopiakra az Eichmann és Kasztner, illetve mas cionista
vezetOk kozotti targyalasokrol.'?” A Kasztner-ligy fontossagarol
az Eichmann-perrel 0sszefliggésben egyéb forrasokbdl is érte-
suilt a KUM. Februar 8-an Esztergalyos fogadta Lévait, aki izraeli
forrasokra hivatkozva kozolte, hogy Kasztner ,hirhedt baratja”
Joel Brand, Eichmann és Becher jobbkeze az ,embervasarban”
a védelem tanuja lesz a targyalason, ,és ezzel is ht marad mi-
voltahoz, naci igynék multjahoz”.1°® Esztergalyos késébb azt is
megtudta Lévaitdl, hogy a jeruzsalemi per birdjanak nevezték
ki Benjamin Halevit, aki korabban az ugynevezett Kasztner-
perben is itélkezett, és hogy raadasul pergjrafelvételt jelentettek
be ebben az tigyben.?® A KUM mindenesetre felszolitotta tel-avivi
Ugyvivéjét, hogy az ,ottani elvtarsak” segitségével szerezzenek
be kiegészité anyagokat, els§sorban a Kasztner-per itéletét, illet-
ve dolgozzak fel a Kasztner elleni merénylet sajtévisszhangjat.!°
A munka a koévetségen rendkivil lassan haladt, Nyerki végul

195 pyja Frigyes Galambos Jozsef r. ezredesnek (1961. marcius 3.) MNL OL
XIX-j-1-j-1zrael-30/c-0081/7-1961 (13. d.).

196 Galambos Jozsef Puja Frigyesnek (1961. marcius 7.) MNL OL XIX-j-1-j-
Izrael-30/c-0081/9-1961, illetve Katona Janos a tel-avivi kovetségi tigyvivonek
(1960. marcius 11.) MNL OL XIX-J-1-j-Izrael-30/c-005022/9-1961 (11. d.).

197 Nyerki Gyula Szarka Karolynak (1961. januar 16.) MNL OL XIX-j-1-j-
Izrael-30/c-0081/3-1961 (13. d.).

108 Feljegyzés Lévai Jend ujsagir6 latogatasardl. (1961. februar 9.) MNL OL
XIX-j-1-j-1zrael-30/c-sz. n. ,Eichmann-per” (13. d.).

199 Esztergalyos feljegyzése (1961. marcius 13.) MNL OL XIX-j-1-j-Izrael-
30/c-0081/32-1961 (13. d.).

119 Puja Frigyes levele Nyerki Gyula tel-avivi igyvivének (1961. februar 10.)
MNL OL XIX-J-1-j-Izrael-30/c-0081/3-1961 (13. d.).
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1961. junius 25-én ktildi meg az 6sszegyUjtott sajtokézleménye-
ket.!!

Mivel a perugjrafelvételhez csak 0j, még bizonyitékként nem
hasznalt dokumentumokat sztikséges benyujtani a Legfels6bb
Bir6saghoz, Mikunisz tovabbi anyagokat kért kézvetlentl az
MSZMP KB-nak cimzett levelében.!'? Elsésorban cionista és re-
akcids szervezetekrdl és személyekrél, akik nacikkal targyal-
tak vagy nyugatnémet kémuiigynékségekkel alltak kapcsolat-
ban. A levelet a part tovabbkiildte a KUM-nek, ahol egyeztet-
tek Galambossal az tigyben. Mar javaban folyt a per, amikor
Galambos megktildte a KUM-nek a Kasztner-jelentést, Lulay
koézjegyz6i nyilatkozatat, Berend Béla 1945-6s nyomozati anya-
gait és a Zsid6 Tanacs elleni blinligyi nyomozas tanukihallgatasi
jegyzOkonyveit.!13

Esztergalyos pedig Lévait bizta meg, hogy gyljtsoén a cionis-
takat leleplez6 adatokat Kasztner tevékenységével kapcsolatban.
Egyuttal ismételten felvetette, hogy a KUM egyeztessen a BM-mel
Lévai személyét illetéen, hogy nem lenne-e helyes ,kiengedni”
Jeruzsalembe a per idejére.!'*

A sajtokampany

Esztergalyos e fejlemények fényében dolgozta ki az Eichmann-
ligyben folytatott kampany forgatokényvét.!’> A BM altal 6ssze-
gyUjtott terhelé dokumentumokat hazai és ktlfoldi sajtékonfe-
renciakon tervezte kozzétenni, Lévai konyvének pedig ktilon be-
mutatét szant. A Kasztner-tigyben egyfajta defenziv propagan-

1 Kovetségi 0sszefoglalo az Eichmann-perrél. (1961. junius 25.) MNL OL
XIX-j-1-j-1zrael-30/c-0081/39-1961 (13. d.).

125, Mikunisz az MSZMP KB-nak (1961. aprilis 24.) MNL OL M-KS 288. f.
32./1961/ 4. 6. e.

113 Galambos Jozsef beltigyminiszter-helyettes Szarka Karolynak (1961. juni-
us 17.) MNL OL XIX-j-1-j-I1zrael-30/c-0038/1961 (11. d.).

114 Feljegyzés. (1961. marcius 13.) MNL OL XIX-j-1-j-Izrael-30/c-0081/32-1961
(13.d.).

15 Feljegyzés az E[ichmann]-tigyben teendé 1épésekrol (1961. februar 8.) MNL
OL XIX-j-1-j-Izrael-30/c-sz. n. ,Eichmann-per” (13. d).
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dalehetéséget latott, ami adott esetben lehetéséget ad a cionis-
tak és ezzel Izrael hiteltelenitésére: ,Amennyiben izraeli részrél
barmilyen formaban tamadas érne benntinket pl. a szocialista
orszagok az Eichmann-tigybél politikumot csinalnak, német
kérdést, s felhasznaljak az NSZK elleni tamadasra — mivel ilyen-
re szamithatunk — Gigy ebben az esetben nyilvanossagra hozzuk
a Kasztner-féle anyagot, mely leleplezi a cionistak embervasa-
rat. Ezzel egyébként a per folyaman is manipulalhatunk a tar-
gyalas menetének alakulasatol figgéen.” Esztergalyos tervezte
még az 6sszes lényeges dokumentumot tartalmazo dokumenta-
ciogyujtemény megjelentetését is, ami végul nem valésult meg.
Tervének egyetlen 1épése, ami nem a térténeti dokumentacio-
val volt kapcsolatos, egy megfigyeld kikiuildése volt a jeruzsalemi
perre, aki hivatalosan a NUB-6t képviselte.''®

A BM-tél kapott dokumentaciok kéziil a KUM Sajtéosztalya
kivalogatta a sajtokonferenciakra szant anyagokat, felhasznala-
sukat engedélyeztették a BM-mel, majd a NUB rendelkezésére bo-
csatottak. Hollos Ervin, a belsé elharitasi osztaly vezetéje jelen-
tésébdl tudjuk,'” hogy a sajtokampanyhoz a KUM az Eichmann-
dokumentacio 4+1 koétetébdl és a tovabbiakban 6sszel 6sszealli-
tott két kotetbdl valogatott, illetve felhasznalt terhelé anyagokat
a Haborts btuindsék cimd gydjtés II. és III. dossziéjabol is.!'® Az
elsé sajtékonferenciat Budapesten tartottak a Magyar Partizan
Szovetség (ennek tagozata volt a NUB) székhazaban 1961. marci-
us 25-én.'"? Az eseményen Ranki Gyorgy torténész dsszefoglalta
Eichmann magyarorszagi tevékenységét, majd térténeti doku-
mentumok fotokopidit mutattak be, végiil Gati Oszkar, a NUB

116 Betlen Oszkarra tett javaslatat maga a ktiltigyminiszter kozvetitette a part
felé, azonban az MSZMP Titkarsaga azt nem hagyta jova. Végul Péner Imréné
utazott ki Jeruzsalembe: Beszamoléjat lasd MNL OL XXVIII-M-21, 1. allag, 1961.
4.6.e.

117Hollés Ervin r. alezr. osztalyvezet6 (BM II/5) jelentése (1961. marcius 10.)
MNL OL XIX-j-1-j-Izrael-30/c-0081/10-1961 (13. d.).

18 A KUM listajat a felhasznalni kivant dokumentumokrél 1asd MNL OL XIX-
j-1-j-1zrael-30/c-sz. n. ,Eichmann-per” (13. d.).

119 Esztergalyos Ferenc feljegyzése az Eichmann-tigyben tartandé sajtéérte-
kezlet targyaban (1961. marcius 17.) MNL OL XIX-j-1-j-I1zrael-30/c-Eichmann-
per (13. d).
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titkara elmondta, hogy a targyalas elékészitéséhez ,terjedelmes
dokumentum-anyaggal” jarultak hozza.

A NUB sajtokonferencia anyagat ktildték ki Athén, Belgrad,
Berlin, Bern, Bécs, Brusszel, Haga, London, Oslo, Parizs, Réma,
Tel-Aviv és Vars6 magyar kulképviseleteinek, ahol sajtokonferen-
ciakon mutattak be azokat rendszerint nagy szamban megjelent
Ujsagiré elétt. Ranki eléadasan kivil Lévai kéziratanak Zarszdja
is fontos alapanyag volt,'?° igy az ezekben megfogalmazott gondo-
latok tobb szaz Gjsagiro kozvetitésével viszonylag széles, nem kis
részben nyugati kézdénséghez juthattak el. A KUM Sajtéosztaly
szerint a sajtokampany ,eredményes politikai munka” volt, széles
koérti nemzetkozi visszhangot keltett. Ugy értékelték, ,sikertilt a
problémat kiszélesiteni és olyan keretet adni az antifasiszta harc-
nak, az NSZK-val kapcsolatos propagandamunkanak, amelyben
rendkivil élesen kdrvonalazodott ki az NSZK-nak a prominens
fasisztakat mentd politikaja”. A kezdeményezé és offenziv fellépés
pedig ,a nacizmus maradvanyaival szemben védekez6 allaspont-
ra kényszerit[ette] az NSZK hivatalos koreit”.!?!

Dr. Ranki Gyorgy bevezetdje

Ezt irta Esztergalyos a szerz6 és cim nélkuli tizenhét oldalas
gépirasos szoveg f6lé, amelyet a térténettudomanyok kandidatu-
sa, az MTA Torténettudomanyi Intézetének vezetd kutatoja, friss
Kossuth-dijas térténész irt, feltehetéen a NUB sajtotajékoztato
alkalmara.!?? Eldadasaban Ranki a fasizmus fogalmi keretében
és a német birodalmi hoditas részeként targyalja Eichmann te-
vékenységét Magyarorszagon, ahol, szogezi le, kiilonésen nagy-

120 Esztergalyos tudatta Reinerttel, hogy a sajtokonferencian kimutatast is
kozolnek az NSZK-ban ma is poziciéban 1évé volt haborts és naci bunosékrol.
»~Az alap ehhez az a lista, amit a Lévai anyagabdl mar ismertink.” Auszug aus
einem Vermerk Uber ein Gesprach des Gen. Reinert mit dem Gen. Esztergalyos
im Ungarischen Aussenministerium am 28. 2. und 3. Marz 1961. MfAA A9.142.

121 Az Eichmann-tiggyel kapcsolatban tartott kovetségi sajtokonferenciak
(1961. majus 2.) MNL OL M-KS 288. f. 32/1961/12. 6. e. 1-5.

12MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945-1964, 152. doboz.
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szamu aldozatot kovetelt. Vilagosan kell latnunk, irja, hogy
,2Eichmann csak egyik lancszeme volt a fasiszta Németorszag
apparatusanak, a tevékenysége — a magyarorszagi zsido vallast
lakossag deportalasa is csupan egyik lancszemét képezte azok-
nak a gazdasagi és politikai terveknek, amelyekben a fasiszta
Németorszag hazank gazdasagi és politikai alavetését, kifosz-
tasat célozta. Eichmann magyarorszagi tevékenységérél, a ma-
képet, ha a német fasizmus egész magyarorszagi politikajaba
beagyazva vizsgaljuk azt” (1. o.).

A német fasizmus hazai térténetét Hitler hatalomra jutasaval
kezdi, hangsulyozva, hogy bar a ,gazdasagi nehézségekkel kiisz-
kodé és revizios terveket kovacsolé magyar uralkodé osztalyok”
benntuik lattak legfébb tamaszukat, Hitlerék nem egytttmukodni
akartak. ,Céljuk Kelet- és Délkelet-Eurépa — igy Magyarorszag
— gazdasagi és politikai leigazasa volt.” (1. o.) Ezt tervszeru gaz-
dasagi és politikai behatolassal érték el, hogy e térség gazdasagi,
politikai, majd katonai eré6forrasait a német birodalmi érdekek-
nek rendeljék ala. ,A fasiszta hitleri Németorszag sajat »élette-
rébe« sorolja be a kelet- és délkelet-eurdpai orszagokat, s ezen
beltil Magyarorszagot. A magyar »szovetséges« szamara tehat az
arupiac, a mezégazdasagi termék- és nyersanyagszallito gyar-
mati szerepet szantak az »Uj Eurépabanc«.” (7. 0.) A Szovjetunio6
elleni hadjarat Ranki szerint annyiban hozott valtozast, hogy
bar a német vezetés fenntartotta az orszag ,gyarmati jellegti ala-
rendelésére” vonatkozoé elgondolasait, kénytelen volt id6legesen
lehet6vé tenni a magyar hadiipar bizonyos fejlesztését. Ennek
ara ugyanakkor a német téke fokozodo térhéditasa, a biroda-
lomnak végzett és soha ki nem fizetett ,bérmunka”, illetve a ha-
zai inflacioé volt. Ranki gazdasagtorténeti adatokkal bizonyitja
Magyarorszag novekvé fliiggését és ebbdl kovetkez6 stilyosbodd
kiszolgaltatottsagat a német haborus birodalmi érdekeknek.

Elbeszélésében a német megszallas csupan fokozati ktilonb-
séget jelent az egyre stulyosbodé birodalmi fliggés folyamataban,
amit Ranki a haborubdl valé magyar kiugras megelézésével és
a Voros Hadsereg kozeledése miatti stratégiai helyzettel indo-
kol. A magyar szuverenitas e nyilt megsértésének (babkormany
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alakitasanak) négy célkituizését targyalja. Politikai célként
»megkezd6dott Magyarorszagon nemcsak a zsidék, nemcsak az
antifasiszta baloldali elemek tild6zése, de még a Horthy rend-
szerhez hu, konzervativ politikusok meghurcoltatasa is” (11. o.).
Katonai célkittizés a magyar katonak toborzasa volt, ahogy a
gazdasagban is totalis mozgodsitas tértént. Végil, ,[a]z orszag né-
met megszallasaval egylutt megkezdédott a magyarorszagi zsido
vallasu lakossag legkiméletlenebb tldéztetése” (12. o.). Ranki
ezt kovetden ismerteti a gyGjtétaborokba témorités, a deporta-
lasok, majd ,az orszag gazdasagi kifosztasanak tetépontjaként”
a ,nyilas rémuralom apokalipszisanak” torténetét. Megallapitja,
hogy Eichmann ,to6bb mint 550 ezer magyarorszagi zsid6 de-
portalasaért felelds, akik kozul tobb mint 400 ezer életét vesz-
tette a koncentraciés taborokban. Eichmann személyében tehat
Magyarorszag joggal vadolhatja a vilag egyik legszérnytbb t6-
meggyilkosat” (17. o.).

Befejezéstil a torténész megindokolja, miért latta sztiksé-
gesnek felidézni ,mindazt a szenvedéseket, melyeket a német
fasizmus Magyarorszagra zuditott™ ,tettlik ezt azért, hogy az
Eichmann tigy kapcsan ismét felhivjuk a vilag figyelmét, ne en-
gedjék meg tobbé, hogy a vilag barmely részén Gjbél hatalomra
keriljenek a fasizmus erdi, akadalyozzak meg, hogy a térténelem
folyaman barmikor Gjbél garazdalkodhassanak az Eichmann-
féle tomeggyilkosok” (17. o0.).

Lévai Jeruzsalemben

Bar Lévai nyomdabal frissen kikertilt kotetét megktildték a bécsi
nagykovetségnek, ahol a nemzetkozi sajtokongresszuson szét is
osztottak a megjelentek ko6z6tt, a voltaképpeni konyvbemutatora
a berlini magyar nagykovetség nemzetkozi sajtokonferenciajan
kertlt sor aprilis 27-én. A keletnémet kuiltigy és az ADE munka-
tarsai a targyi tévedések lektoralasanal joval mélyrehatobb val-
toztatasokat hajtottak végre a kéziraton. A harom nyelven meg-
jelent, Eichmann Magyarorszdgon cimet viselé kiadvanyt agy
modositottak, hogy belesimuljon a Nacikamarilla-akciéba, kil6-
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nosen a Globke kriminalizalasat célzé torekvésekbe.'?® Paradox
modon a hideghaborts ktizdelmek, amelyek Lévai munkajanak
megjelenését lehetévé tették, jelentésen befolyasoltak a kényv
fogadtatasat. Mig a KUM sajtéosztalya elismeré moédon kiilén
kiemelte a berlini bemutatét, addig az NSZK hatésagok megtil-
tottak a konyv terjesztését.'?* Raadasul a magyar érdeklédésre
az NDK kultigyminisztériuma kozolte, hogy nem kivanjak be-
szerezni a kényvet, mivel ,nincs ktiléndsebb érdeklédés a brosu-
ra irant”, az orszagban kaphaté éppen elég iras Eichmannrél.!?s
Izraelben a perrél napi szinten tudoésitéo Schén Dezsé magyar Gj-
sagiré elképedve fogadta a kényvet: ,Ismerjik Lévai Jendé mun-
kait, a Fekete kényuvtél a legutobbi cikksorozataig. Eppen ezért
nem akartunk hinni a szemtinknek: Ebbél a kdnyvbdl ugyanis
az derul ki, hogy a 600 000 magyar zsidé martirhalalaért nem
Adolf Eichmannt, a jeruzsalemi per vadlottjat, hanem egy bizo-
nyos Dr. Hans Globke-t terheli a felel6sség.”12¢

1961. majus 20-an Esztergalyos ismét szorgalmazta, hogy
Lévai utazhasson el Jeruzsalembe a per magyarorszagi esemé-
nyekkel foglalkoz6 idészakara, hogy tarthasson sajtékonferen-
ciat, amennyiben ,Brand és tarsai nagyon agressziv modon lép-
nek fel”.!?” Lévai junius 6-an érkezett meg Jeruzsalembe, ahol
kapcsolatba 1épett nemcsak a Jad Vasem vezetéjével, hanem az
Ugyészség képviselbivel is. A kovetségnek azt allitotta, hogy az al-
lamtigyész megkérte, nézze at a vad altal eléadott bizonyitékokat,
és mondjon azokroél véleményt, mire mintegy szazétven pontat-

123 Lasd részletesen Maté ZomBory: Historical Documentation. I. m. Lévai
szerepéroél a Globke-ellenes kampanyban lasd Jasmin SOHNER-Maté ZoMBORY:
Accusing Hans Globke, 1960-1963: Agency and the Iron Curtain. In: Eric LE
Bournis—Irina TcHERNEVA—-Vanessa VoisiN (eds.): Seeking Accountability for Nazi
and War Crimes in East and Central Europe: A People’s Justice?. Rochester UP.
(Megjelenés alatt.)

124 Nyugat-Németorszagban elkoboztak az ,Eichmann-Magyarorszagon” c.
koényvet. Népszabadsdg, 1961. junius 7.

125 Peschke (2. Europaische Abteilung Sektion Ungarn) Reinertnek (buda-
pesti NDK kovetség) (1961. majus 15.) Betr.: Erwerb der Broschtire 'Eichmann in
Ungarn’. MfAA A 9.142.

126 ScnoN Dezsé: A jeruzsdlemi per. Uj-Kelet, Tel Aviv, 1962. 273.

127 Feljegyzés az Eichmann-perrel kapcsolatos tovabbi 1épésekrol (1961. ma-
jus 20.) MNL OL XIX-j-1-j-Izrael-30/c-0081/30-1961 (13. d.)
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lansagot talalt. Gideon Hausner legfébb allamutigyész junius 20-
an tanuként akarta beidézni a targyalason, sikertelentil. Nagy
felttinést keltett azon bejelentése, hogy Izraelbe utazasa soran
nyoma veszett a vadhatésagnak szant torténeti dokumentumok-
kal teli bérondjének.?® A junius 25-i kovetségi beszamolo szerint
addig harom eléadast tartott a perrel kapcsolatban; a julius 4-i
szerint pedig elhagyta Izraelt.'*

Kovetkeztetések

A partallam szempontjabdl az Eichmann elfogasa és birdsag elé
allitasa koruli nemzetkozi tigy nem volt kitlintetett fontossagu,
ahogyan azt ma varnank. A Politikai Bizottsag két év alatt 6sz-
szesen két izben foglalkozott az tiggyel, de érdemben csak egyet-
lenegyszer, 1960 juniusaban. A perrel 6sszefliggésben végzett
torténeti dokumentacio ehhez képest széles korti és alapos volt,
tobb szerepld tobb hullamban végezte. Az anyaggyUjtés egyik
indoka tagadhatatlanul a hideghaborts potencial, az NSZK el-
leni ideologiai ktizdelem volt. Ugyanakkor a tobb szalon futé és
kulonféle szerepléket megmozgato torténeti dokumentaciot nem
lehet maradéktalanul az ideolégiai tényezékre visszavezetni.

A torténeti tudatossagban bekovetkezé fordulat, amelyet ha-
gyomanyosan a jeruzsalemi perhez szoktak kotni, mar az 6tve-
nes évek kozepén-végén bekovetkezett olyan tényezdk Osszetett
egyutthatasa révén, mint a haboru végének tizéves évforduldja,
az NSZK integralodasa a nyugati szovetségi rendszerbe, a ktilén-
féle karpotlasi tigyek, az izraeli ,Kasztner-per”, kiilonféle doku-
mentumkoétetek megjelenése és nem utolsésorban a Fritz Bauer
vezette tartomanyi féltigyészség tevékenysége. Az Eichmann-
tggyel kapcsolatos magyar torténeti dokumentacié mindharom
kulcsintézménye mar 1960 majusat joval megel6zéen kiterjedt
kutatémunkat végzett a vadlott tevékenységével kapcsolatban a

128 évai Jené fontos okmanyai elttintek Budapest és Ludd kézoétt. Uj Kelet,
1961. junius 21.

129 Kovetségi 0sszefoglalo az Eichmann-perrdl (1961. junius 25.; 1961. julius
4.) MNL OL XIX-j-1-j-Izrael-30/c-0081/39-1961 (13. d.).
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frankfurti eljarassal 6sszefliggésben. Az is jol latszik, hogy a ma-
gyar kuligyi stratégia elveit kozépszinten dolgoztak ki, ahogy a
stratégiaban egyre nagyobb szereppel biré anyaggyUjtést is itt ira-
nyitottak. Mire az Eichmann-tigy a PB elé kertlt, a vadlott elleni,
potencialisan leleplez6 bizonyitékok gyujtése mar javaban zajlott,
meghatarozott alapelvek szerint. Végil egyértelmu az is, hogy a
magyar partallami szerepléket nem a holokauszt vagy a zsidésag-
gal szemben elkovetett blindk elhallgatasa motivalta, hanem az,
hogy a fasizmus és annak jelenkori képviseldi kertiljenek a vadlot-
tak padjara, és ezaltal gyengtiljon az NSZK nemzetk6zi pozicidja.
A korabeli szereplék szemsz6gébdl nézve tehat az Eichmann-tigy
holokausztemlékezeti megkozelitése kétszeresen is félrevezetd,
hiszen éppen azzal szemben léptek fel, hogy az tigy a multra és a
zsid6 népirtasra ,szukuljon le”, mikdzben az 1944-1945-6s zsido-
uldozések kdézponti szerepet jatszottak a dokumentacioban.
Ennek belatasahoz elengedhetetlen az antifasizmus fogalma-
nak revidealasa, amihez jelen tanulmany is igyekezett hozza-
jarulni. Erdemes ezzel kapcsolatban 6sszevetni a KUM &ssze-
fogta kultigyi stratégia ktilonféle szolamait: a BM 6sszefoglalé
jelentését, Lévai kéziratat és Ranki bevezetdjét. Ezek antifa-
siszta megkozelitéseik okan feltinéen hasonlitanak egymasra.
Legf6ébb értelmezési kategoriajuk a fasizmus, amelyben a zsido-
ellenes atrocitasok térténete legitim és explicit jelentéséget kap.
A BM jelentése 6nmagaban nélkiuilézi az elméleti vagy akar az
ideologiai kontextust, ezt a KUM biztositotta a beltigy anyagai
szamara. Az elsédleges cél a per hatokdrének kiterjesztésén tul
a hideghaborus ellenfelek lejaratasa volt. Az tigy sajatossagai-
bol, azaz Eichmann tényleges haborus szerepébdl fakadoan ez
csak korlatozottan sikerilt. Lévai és Ranki szamara a fasizmus
elméleti fogalom (is) volt. Mig elébbi a fasizmuson beltil az anti-
szemitizmusra helyezi a hangsulyt, utébbi amellett érvel, hogy
a zsidoluild6zések magyarazatakor nem lehet eltekinteni a német
birodalmi héditas gazdasagi, politikai és katonai aspektusaitol.
A rendér, az Gjsagiro és a torténész olvasatai ugyanakkor 1é-
nyeges pontokon kuléonbéznek egymastol, ami ramutat a (bal-
oldali) antifasizmus polifoniajara. Mig a BM/KUM szamara az
ideologiai ktizdelem elsédleges, noha nem kizarélagos szereppel
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birt, Lévai és Ranki munkajaban nem jatszott déntd szerepet.
Ranki allaspontja leginkabb talan ismeretelméletinek nevezhe-
t6, amennyiben a térténeti mult hiteles elméleti magyarazatahoz
kivan hozzajarulni. Lévai szamara pedig erkolcsi-jogi kérdés a
zsidotildozések buintetlen felelései elleni fellépés, ha lehet, biro-
sagi itélettel, de legalabb a kozfelhaborodas révén.



JABLONCZAY TiIMEA

»Egyébként én is tanivallomast tettem
az Eichmann-perben™

Szenes Erzsi tanlsagtétele Izraelben és Magyarorszagon az
1960-as években*

Az 1961-es jeruzsalemi Eichmann-per politikai, torténeti, szim-
bolikus hatasat tanulmanyozo, az 1990-es évek végétél Gj im-
pulzusokhoz jutdé nemzetkozi emlékezettorténeti kutatasok tu-
datositottak, hogy Adolf Eichmann pere a holokausztemlékezet
kuszoébpillanatat jelentette, a per egyik fontos kévetkezményét
abban jeldlve meg, hogy ez az esemény inditotta el a holokauszt-
rol mint térténelmi eseményrdl valé tudas korszakat, amelyet
innentél fogva a vilaghabora eseményeirdl levalasztva lehetett
értelmezni.? Aleida Assmann a holokausztemlékezet alakulas-
torténeti ivében a jeruzsalemi és a frankfurti pereket az elsé fa-
zis zarokovének tekinti; a kataklizma utan husz évre volt sziik-
ség, hogy a masodik vilaghaboru emlékei elkezdjenek felszinre
torni és nyilvanos témava valjanak, és elinduljon a multtal valé
szembenézés folyamata.® A kommunikativ elhallgatas lassu ol-
dodasahoz, a hallgatas megtdréséhez, a német emlékezetkulta-
ra kialakulasahoz azonban még tovabbi két évtizedre volt sztik-
ség (Weizsacker beszéde, torténészvita).* Vagyis a haboru utani,

* A kutatas részben a készegi Fels6bbfokti Tanulmanyok Intézete ,Kozép-
Eurépa és a V4 Térténeti és Kulturalis Orékség Kézép-Eurépaban program" ta-
mogatasaval valosult meg.

1 F[epor] A[gnes]: Egy elasott naplé sorsa. Szenes Erzsébet beszél ,A 1élek
ellenall” cimt konyvérél. Magyar Nemzet, 1966. majus 25. 4.

2David CesaraN: Eichmann — Elete és btinei. Gold Book, Budapest, 2004.

3 Aleida AssMANN: Rossz kézérzet az emlékezetkultiirdban. Beavatkozds. Mult
és Jovo Kiado, Budapest, 2016. 80-81.

*Uo. 75., 81-82.
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Auschwitzot 6vez6 lathatatlansagbol a mai emlékezetkultiirahoz
nem linearis Ut vezetett, a folyamatot t6bb toérés alakitotta, a ho-
lokauszt emlékezetének reaktivalasat néhany jelentés szimbo-
likus fordulat mozditotta elé. E fordulatok koztil az Eichmann-
per kitliintetetten fontos volt, mely a tulélék tantivallomasait he-
lyezte a kdzéppontba, és Eichmann halalos itéletét a nacizmus
szimbolikus elitéléseként lehetett értelmezni.®

A napjainkra kialakult emlékezetkultiraban és holokauszt-
emlékezettérténeti diszkurzusban megfigyelheté a holokauszt
emlékezetének univerzalis szemléletét6l valé elmozdulas a torté-
neti, tarsadalmi és politikai 6sszefliggésrendszerbe agyazott, pe-
riédusonként eltéré moédon artikulalédo, a holokausztrol szélo/
engedélyezett kijelentések, egyéb torténeti események torténeté-
vel és emlékezetével érintkezé, differencialtabb emlékezeti narra-
tivak vizsgalata felé.® Jollehet annak a felmérése, hogy egy adott
emlékezé kozdsségen belil a holokauszttudat kialakulasaban
milyen egyéb torténeti eseményekhez kapcsolodé beszédmodok,
Osszetett tarsadalmi folyamatok jatszottak meghatarozo szere-
pet, ktilén kutatas targya lehet,” a per szimbolikus hatasanak
kérdéskore mégsem tlinik el a latokorbdl, és arra a tudomanyos
konszenzusra tovabbra is tudunk épiteni, miszerint a holokauszt
tuléléi a per alkalmaval jutottak elészor a nyilvanos beszéd lehe-
téségéhez, amelyen keresztil, ttllépve a szokvanyos térvényszé-
ki tanui szerepkoron, a térténelem tanuiva valtak.®

Az izraeli k6z6sség szamara a hatas a maga specifikus volta-
ban hozott Gjdonsagot, a tulélék tanuvallomasaikkal az izraeli
tarsadalom énképét alakithattak. A Zsidé Allam megteremté-

5Enzo Traverso: Auschwitz e gli intellettuali. La Shoah nella cultura del
dopoguerra [Auschwitz és az értelmiségiek. A Soa a haboru utani kultaraban)]. Il
Mulino, Bologna, 2004. 232.

5V6. Michael RotuBerG: Multidirectional Memory. Remembering the Holocaust
in the Age of Decolonization. Stanford UP, Stanford, 2009.

7A francia tarsadalomban példaul a dekolonizaci6 torténetét értelmezve: ho-
gyan befolyasolta a naci népirtasrol valé beszédet a dekolonizaciés haborus eré-
szaktételt elbeszélé kulturalis, reprezentaciés gyakorlat. V6. Michael RoTHBERG:
I. m.

8 Aleida Assmann: I. m. 237. — A nyugatnémet torténészvitahoz lasd még a
Multunk el6z6 szamaban: Karsal Laszlo: A holokauszt és a torténészek —az 1980-
as évektdl napjainkig. Multunk, 2021/4. 146-153.
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sének elsé periédusaban, a kézosségi tudat 1étrehozasaban a
hésok tetteire vonatkozo narrativakat vették alapul; az 6tvenes
években lezajlott perek (Kapo-perek) a kollaboransok megbtinte-
tésére iranyultak. A diaszpéramentalitas ellenében, szégyenként
értelmezték az 6Gnmagukat megvédeni nem tudé aldozatok hala-
lat, vagyis az akkori holokausztdiszkurzust Izraelben az ,aldozat
bline” szindréma uralta.’ Az Eichmann-per nyoman elmozdulas
tértént az izraeli tarsadalomban: a gyilkosok blindsségének és a
tuléléknek a kozéppontba helyezésével az empatikus és érzelmi
motivumok valtak egyre intenzivebbé. A holokausztot immar a
zsid6 nemzet elpusztitasaként értelmezve a megmaradtak sza-
mara az emlékezés valt fontos feladatta, igy elindult az emléke-
zetk6zOsség megteremtésének a folyamata.!®

David Cesarani a ,,pernek a kéztudatra gyakorolt foldrengés-
szerl hatasarol™! beszél, melyet Hannah Arendt tudoésitasail? (az
azokban abrazolt Eichmann-kép, a gonosz banalitasanak értel-
mezése) dontéen befolyasoltak. Cesarani szerint a per mint glo-
balis médiaesemény a naci mult 6rokségére emlékeztetve felrazta
azokat az orszagokat, amelyek magukon viselték ,Eichmann mu-
kodésének a jelét”.!® A tulélék szamara ekkor nyilt meg az a tér,
amelyen keresztil vallomasaikat megmutathattak, és amelyek
ily médon nyilvanos szovegekként (késébb videdfelvételekként)
a kozosségi emlékezet részévé valhattak, valamint a naci mult
témaja irodalmi és kulturalis (média)szévegekben, filmekben,
torténeti és politikai kijelentésekben szintén felszinre jutott.'

A jeruzsalemi (és frankfurti) per kivaltotta szimbolikus hatas-
r6l, a tantva valas jelentésérdl, a blindsok felelésségre vonasa-
10l, a perek témajaval foglalkozé kulturalis alkotasok jelenlétérol

° Hanna YaBLonkaA-Moshe TramiM: The Development of Holocaust
Consciousness in Israel: The Nuremberg, Kapos, Kastner, and Eichmann Trials.
Israel Studies, 2003/3. 11-12.

0Uo. 19.; David CesaraNL: I. m. 336-337., 344.; Aleida AssMaNN: I. m. 236-237.

1 David CesARANE: . m. 346.

2Hannah Arenpt: Eichmann in Jerusalem. A Report on the Banality of Evil.
Viking Press, New York, 1963. [Magyarul: Eichmann Jeruzsdlemben. Osiris
Kiadé, Budapest, 2000.]

13 David Cesarant: I. m. 329.

14 Cesarani francia, amerikai, angol, német, olasz, holland és lengyel példa-
kat (magyar példakat nem) sorol fel. Uo. 346-347.
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nemcsak a magyar hivatalos térténetiras vagy irodalomtorté-
net,'® de a magyar kulturalis emlékezet is kevés nyomot 6riz.!°
Meégis felvethet6 a kérdés: vajon beszélhettink-e a per(ek) érzékel-
het6 hozzajarulasarol; az emlékezet és megemlékezés tarsadalmi
gyakorlataiban jelentkezik-e valamiféle atalakulas, amely a tra-
umatikus multhoz valé viszony valtozasaként interpretalhaté?
A magyar holokausztemlékezeti kutatasokban kétségkivil pers-
pektivavaltonak bizonyult a Fabri Zoltan Utészezon cim filmjé-
rél készitett, a korabbiaktol radikalisan eltéré, kontextualis, em-
lékezettorténeti olvasattal szolgalé tanulmany, amelyet Zombory
Maté, Lénart Andras és Szasz Anna Lujza publikalt. A dolgozat
kiindulépontja, hogy az emlékezetpolitikai szempontbdl is egysé-
gesnek tételezett Kadar-kor képét feldl kell vizsgalni. A multhoz
f1z6d6 kulturalis és tarsadalmi viszonyulasat nem lehet leegy-
szertisité modon tabusitasként leirni, illetve az antifasiszta ide-
ologiai keret miatt inautentikusnak tekintett multelbeszéléseket
yjra kell értelmezni. A fentiek kovetkezetes végigvitele a periodu-
sonként is valtozo kiils6 lehetéségtérben artikulalédo emlékezeti
beszédmédok, megszolalasok, értelmezési stratégiak beazonosi-
tasat eredményezheti. Az elemzésre kerilt ,holokausztfilm” pedig
éppen ,az Eichmann-per kapcsan, tehat a holokausztemlékezet
nyugati vilagban végbemend kanonizalédasanak és intézménye-
stilésének kitlintetett fordulépontjan”'” jott létre. Ronay Gyorgy
Esti gyors cimU regénye és az abbdl forgatott film (némileg eltérd

15V6. GyAnt Gabor: A holokauszt magyar emlékezete. In: Randolph L. BranAM—
Kovics Andras: A holokauszt Magyarorszdagon hetven év multan. Térténelem és
emlékezet. Mult és Jov6 Kiado, Budapest, 2015. 187-197.; Gyor: SzaBo Gabor:
A kommunizmus és a zsidosdg az 1945 utani Magyarorszdgon. Gondolat Kiadoi
Kor, Budapest, 2009.

16 A hatvanas évek multfeldolgozasahoz kapcsoléddan az Gjabb kutatasok
kozul lasd ZomBory Maté—LENART Andras—Szisz Anna Lujza: Elfeledett szembe-
nézés: Holokauszt és emlékezés Fabri Zoltan Utészezon c. filmjében. BUKSZ,
2013/3. 245-256.; Szecsenyl Andras: Holokauszt-reprezentaci6 a Kadar-korban.
A hatvanas évek kozéleti és tudomanyos diskurzusanak emlékezetpolitikai ve-
tuletei. In: Randolph L. Branawm (szerk.): Tanulmdnyok a holokausztrél VIII. Mult
és Jovo Kiadd, Budapest, 2017. 291-329.; valamint lasd a Multunk 2019/2.
szamanak ScHEIBNER Tamas, ZoMBORY Maté, Richard EBENsHADE, VARGA Balazs,
JaBLonczay Timea altal jegyzett tanulmanyait.

17ZomBORY Maté-LENART Andras—SzAsz Anna Lujza: I. m. 246.
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modon) olyan témat dolgozott fel, mely a hatvanas évek egyik
nagy kérdéskore volt: a ,kispolgari Eichmann-ltigy”!® a magyar
atlagember holokausztban jatszott felel6sségét helyezte el6térbe,
hogy szembesitse az olvasét/nézét azzal a kérdéssel: ,miképpen
volt lehetséges, hogy az emberek tétlentil nézték végig a kataszt-
rofat”.’® Richard S. Esbenshade ezen a nyomvonalon haladva
tovabb, hatvanas évekbeli multelbeszélésekkel foglalkoz6 tanul-
manyaban kifejti, hogy a késd 6tvenes években és a hatvanas
évek népszerd irodalmaban is jelen volt a holokauszt témaja,
csak az antifasiszta ideologiai keretbe agyazodott regények nem
illeszkedtek a kés6ébbi holokausztirodalmi kanon narrativaihoz,
igy kiszorultak a kulturalis memoriabél.2°

A hatvanas évek ndéi megszolalasainak és azok tagabb kon-
textusanak tanulmanyozasaval foglalkozé sajat kutatasom so-
ran 1960-t6]l nagyobb szamu, komplexebb emlékezeti munkak
(torténeti, dokumentumjellegti, fikcios, publicisztikai irasok,
egyéb médiareprezentaciok) kozéleti-irodalmi jelenlétét regiszt-
raltam, és feltételeztem, hogy ezek az emlékezeti szovegek mar
nem fragmentalt, szérvanyos médon, hanem a partallami el-
lendrzés ellenére, mellett egyfajta (ellen)diszkurzust alkotva je-
lentkeztek.?! Tovabbi kutatast igényelne annak tisztazasa, vajon
milyen 6sszefliggések fedezheték fel Eichmann elfogasara és pe-
rére, illetve a frankfurti perre utalé nyomokkal ellatott emléke-
zeti munkak jelenléte és az tigynevezett antifasiszta ideolégiai
keretben engedélyezett multelbeszélések kozott, és a magyar
nyilvanossagot tekintve is beszélhetiink-e a per (vagy perek?)
kiterjedt, de sajatosan szabalyozott hatokoérzetérdl? A traumati-
kus multtal foglalkozé nyilvanos beszédek, kijelentésrendszerek

8 Uo. 249.

¥Uo.

29Ezek a munkak, amelyekben ,a zsidok sorsa alarendelédik a nemzet sor-
sanak”, és Esbenshade arra is utal, hogy a magyarok (és nem a naci néme-
tek) felelésségének hangsulyozasa mar ekkor jelen volt az irodalomban. Keszi
Imre Elysium (1958) cim regényét hozza fel példanak. Richard S. ESBENSHADE:
Holokausztemlékezet masképpen. A magyar antifasiszta irodalom. Multunk,
2019/2. 61-64.

21Vo6. JaBLonczay Timea: Hivatalos amnézia és az emlékezés kényszere. A ho-
lokauszt néi elbeszélései az 1960-as években. Multunk, 2019/2. 77-110.
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lehet6éségterének vonatkozasaban az 1967-es események befolya-
sat is érdemes alaposabban szemuligyre venni: az izraeli-magyar
kulturalis kapcsolatok befagyasztasan talmenden a genocidium
emlékezetének diszkurziv gyakorlataira, reprezentalhatésagara
milyen moédon hat(hat)ott a magyar kulpolitikanak az 1967-es
arab-izraeli hatnapos haboruhoz val6 viszonya???

A felvetett kérdésekkel szorosan érintkezve, jelen tanul-
manyban?® a jeruzsalemi és a frankfurti perek egyik tanuja-
nak, Szenes Erzsinek — (1902, Rajec — 1981, Jeruzsalem) holo-
kauszt-tuléls, kolto, ird, Gjsagiré — jeruzsalemi tantsagtevését,
és mint izraeli ir6 1966-0s magyarorszagi megjelenését vizsga-
lom, tovabba a tuléld iré kulturalis emlékezetbdl valo kiesését
problematizalom. Dolgozatomban a ttlélé-tanti megszolalasanak
térténeti és szemantikai fordulataval foglalkozo6 elméletekre ta-
maszkodva, forraskutatast, valamint kontextualis elemzést vé-
gezve azt probalom bizonyitani, hogy Szenes Erzsi a hatvanas
évek magyar holokausztemlékezeti beszédmoédjaban az aldozati
szerep tarsadalmi atformalasanak szimbolikus alakja lesz, aldo-
zatbol tanuva valik, torténetén keresztil az elfelejtett kelet-euro-
pai (magyar) diszkurzus egy mind ez idaig nem érintett, sajatos
aspektusa — az izraeli-magyar tuléléi emlékezet jelentkezése —
valik lathatova. A tant 1966-os magyarorszagi visszatérésének
értelmezését arnyalando a magyar—izraeli kulturalis kapcsolatok
1964-1966-0s fejleményeirdl szintén szot kell ejteni, igy kertil be
az elemzésbe ellenpontként Schén Dezsé, az Uj Kelet, az izrae-
li-magyar napilap felelés szerkesztéjének sajat helyzetére és a
diplomaciai kapcsolatokra vonatkozo reflexigja is. Szenes Erzsi
tanusagtevését két iranybol értelmezztk: a jeruzsalemi perben
tett tantuvallomasanak szévegcentrikus elemzését a magyaror-
szagi szerepléséhez kapcsolédé kontextus-, befogadas- és rovid
szovegelemzés koveti.

22 A nyugati holokausztemlékezeti diszkurzusok alakulastorténetének disz-
kontinuitasaban az 1967-es eseményeknek szintén nagy szerepet tulajdonita-
nak. V6. Enzo Traverso: 1. m. 233.

23 Szenes Erzsi hatvanas évekbeli szerepére mar az emlitett tanulmanyban
ramutattam, ez a dolgozat a téma részletes kifejtésére szolgal. JaBLonczay Timea:
Hivatalos amnézia... I. m.
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Szenes Erzsi, az elfelejtett kolto

Szenes Erzsi a két haboru kozo6tt a hataron tuli csehszlovaki-
ai (szlovenszkoéi) magyar irodalmi mutihelyek egyik elismert sze-
repléje volt, az 6tvenes években izraeli ir6tarsai Gigy jellemezték,
hogy 6 volt az az egyetlen Izraelben letelepedett magyar zsid6
kolts, akit a magyar zsidé olvasokodzonség és a magyar iroda-
lom is elismerésben részesitett.?* Azonban Magyarorszagon
személye és munkai napjainkban - egy sztik kort leszamitva
— nem ismertek. A haborut kévetéen neve féként a (cseh)szlo-
vakiai magyar kisebbségi irodalomtorténetekben maradt fenn
(k6lteményeit, elbeszéléseit értékelték),?5 1945 utan — féként iz-
raeli emigracigjaval — alakja és muvei a haboru el6tti tigyneve-
zett ndéi irodalmi hagyomannyal egyttt elstillyedtek, tigyszol-
van kitoérlédtek az irodalmi kéztudatbol, és még az ezredfordulo
utani néi alkoték nagy ujrafelfedezési hullama sem vezetett el
rekanonizalasahoz.?¢

2¢ Gerval Sandor: A ,Nyugattél” — Keletig. Szenes Erzsi utja. Uj Kelet, 1954.
december 5. 2.; Grepa Jozsef: Szenes Erzsi emléke aldas. Uj Kelet, 1981. aprilis
24. 7.

25 A teljesség igénye nélkul: FABRY Zoltan: Né6iré Szlovenszkoén. In: Uo: Kuria,
kvaterka, kultura. Adalékok a csehszlovdkiai magyar kultura elsé fejezeté-
hez (1918-1938). Slov. vyd. krasnej lit, Bratislava—Szépirodalmi Kényvkiado,
Budapest, 1964. 61-65.; FABRY Zoltan: Szenes Erzsi versei. In: FABrRY Zoltan:
Osszegytjtétt irdsai 2. Valogatta, 6sszeallitotta Fonop Zoltan. Madach Kiadé—
Szépirodalmi Kényvkiadé, Bratislava-Budapest, 1981. 256-257.; Csanpa Sandor:
Szenes Erzsi koltészete. A Hét, 1967/2. 26. 11.; TurczeL Lajos: Hidnyzo fejezetek.
Tanulmanyok a két vilaghdboru kéz6tti csehszlovdkiai magyar irodalomrél és saj-
térél. Madach Kiado, Bratislava, 1982. 33-44.; Totu Laszlé: Nyolc arckép. ,Nem
vagyok azonos tobbé 6nmagammal...” In: U6: Elfeledett évek. Esszék, cikkek,
interjuk. Kalligram Kiado, Pozsony, 1993. 64-69.

26 Legujabban v6. JaBLoNczay Timea: ,Megtalalt (?) identitas. Szenes Erzsi:
A lélek ellenall. In: DoBos Istvan-BeNe Sandor (szerk.): A magyarsdgtudomanyok
onértelmezései. A doktoriskoldk II. nemzetké6zi konferencidja. Budapest, 2008.
augusztus 22-24. Budapest, 2008. Forras: http://mek.oszk.hu/07600/07689/
html/#16 (Letoltve: 2022. 03. 14.); JaBLoNczay Timea: Nagymihalytol Jeruzsalemig.
Az ujrafelfedezett ironé: Szenes Erzsi. Szombat, 2014/3. 30-34.; JABLONCZAY
Timea: Marginalizaltsag és hatarkezelés. Az identitas keresztezédései Szenes
Erzsinél. Tarsadalmi Nemek Tudomdnya Interdiszciplindris eFolyéirat, 2014/2.
18-36. Forras: http://tntefjournal.hu/vol4/iss2/jablonczay.pdf (Letoltve: 2022.
03. 14.); Gorozpr Judit: Magyar-zsido ir6i identitasok Szlovenszkon. Szenes Erzsi
és Szabo Béla onéletirasai. In: BaLogH Magdolna (szerk.): Valasztdsok és kény-
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A tuléls ir6 életpalyajanak ismertetésénél — az alapadatokon
kivil — e helytitt azokra a tartalmi elemekre szoritkozom, ame-
lyek hatvanas évekbeli visszatérésénél bizonyulnak lényeges-
nek. Szenes Erzsit a két haboru ko6zo6tti csehszlovakiai magyar
(no6i) alkotéi nemzedék egyik legtehetségesebb tagjanak tekin-
tették, egyszerre volt kolté és ijsagird, aki ujsagiroként is iro6i
muvészetérdl tett tantibizonysagot. Egyidejlileg dolgozott cseh-
szlovakiai magyar nyelvl napilapoknak (Kassai Naplé, Pragai
Magyar Hirlap, Magyar Ujsdg), mig rangos magyar folyéiratok-
ban és napilapokban (Nyugat, Mult és J6vé, Pesti Naplé, Szép
Szd) koltéként, iroként publikalt. Vagyis nem a csehszlovakiai
kisebbségi magyar peremlét jelentette szamara az érvényestilés
kizarélagos szinterét, hanem megprébalt bejutni a magyar iro-
dalom nyilvanossagaba, nem is sikertelentil: harom verseskotetét
(Selyemgombolyag, 1924; Fehér kendd, 1928; Szerelmet és haldlt
énekelek, 1936) Magyarorszagon publikalta, amely koteteket a
korszak vezet6 ir6i, irodalmarai (Ignotus, Babits, Radnéti, Fust
Milan) dicsérték. Irt kisregényt (Nydrtél nydrig, 1943), elbeszé-
léseket is. Csaladjaval 1942-ig a Kassahoz koézeli Nagymihalyon
€lt, de Gjsagiroként sokat volt Giton, otthonosan mozogva Eurépa
modern nagyvarosaiban Budapesttél Pragan, Berlinen keresztiil
Parizsig, és tudositott az aktualis europai kulturalis események-
rél. A korabeli sajtoban megjelent cikkek alapjan azt is kockazat
nélkil allithatjuk, hogy Budapesten nem csupan a versei kel-
tettek felttinést, amelyek val6szintileg 6nmagukban nem lettek
volna elegenddéek, hogy koézismertté tegyék, hanem szavalomui-
vészként, szinészként, sanzonénekesként rendszeresen fellépett
az 1920-as, 1930-as évek szinhazi, irodalmi eseményein, és
megfordult zsido szubkulturalis kérnyezetben, izraelita feleke-
zeti és cionista kotédés rendezvényeken is. Vagyis ismertségét a
korabeli nyilvanossagban valé allandé jelenlétének koszoénhette.
A holokauszt traumaja életének koordinata-rendszerét valtoztat-

szerek. Zsidé 6nkép és kézdsségtudat Kézép-Eurdopdaban (Irodalom és kultirtér-
téneti tanulmanyok). Reciti, Budapest, 117-130.; JaBLoNczay Timea: Szamuzetés,
melankdlia, a nyelv idegensége Szenes Erzsi koltészetében. Irodalmi Szemle,
2018/5. 59-77.; U¢: ,Csak szabadsagban érdemes élni”. Az izraeli Gjrakezdés
Szenes Erzsi irasaiban. Mult és Jévé, 2018/2-3. 151-166.
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ta meg. 1939-ban magyar zsidéként a nagymihalyi gettoba zar-
tak, ahol 1939 és 1941 kozott naplot vezetett. Elmondasa szerint
ennek a naplénak a szévegén alapul az 1966-ban megjelentetett,
A lélek ellendll cimu félig irodalmi, félig dokumentumjellegti holo-
kausztkonyve. Menektuilésének és deportalasanak kértilményei-
rél tanuvallomasokban, tarcakban, interjukban nyilatkozott.
A koncentracios taborokbol valé felszabadulasa utan tudta meg,
hogy csaladjabol egyedul 6 élte tul a holokausztot. Pozsonyban
tett kisérletet az Gjrakezdésre, a Tribuna nevd szlovak lapnak
irta visszaemlékez6 cikkeit, de néhany év utan tigy dontétt, hogy
kivandorol Izraelbe. 1949 decemberében kelt Gitnak, és élete vé-
géig Izraelben maradt. A Tel-Avivban mikédé Uj Kelet munka-
tarsa lett, eléadomuiivészként szerepelt koltéi esteken (féként a
Nemzetkozi Cionista NOszervezet, a WIZO estjein), dolgozott a
Jad Vasem magyar archivumanak.

Szenes Erzsi magyar kulturalis kéztudatbol torténé kiikta-
tasa gyanithatéan nem csak a két haboru kozo6tti néi irodalmi
hagyomanyt ért diszkriminaci6 kévetkezményeként kényvelhetd
el, és nem csak arrél van sz, hogy a szerzé egy magas esztétikai
meércével rendelkezé irodalmi kanon szamara nem valt felfedez-
het6vé. Elstllyedése és elfeledése nem maradt teljesen végleges,
személye éppen Ujboli megjelenésével (1964-1966) és hirtelen
eltinésével (1967) valhat érdekessé, és ez kapcsolhatja 6t az em-
lékezettorténeti folyamatok Ujraértelmezésének aramaba. Két
vilaghaboru ko6zo6tti megbecstiiltsége ekkor valt jelentésessé és
jelentéssé, ahogy azt a kés6ébbiekben latni fogjuk, épp korab-
ban felépitett tarsadalmi identitasara alapozva tudott egy kurta
iddére visszatérni az irodalmi mezébe. Mar-mar tgy latszott, két
haboru k6zo6tti munkai ismét napvilagot latnak, elindul a ka-
nonba val6 beillesztés folyamata (vagy inkabb rekanonizalasa),
azonban ismételt sikeres nyilvanos részvétele révid idére szolt,
1967 utan gjra a felejtés hosszu évtizedei kovetkeztek. Annak a
feltételezése, hogy Szenes Erzsi hatvanas évekbeli magyarorszagi
szereplése olyan jelentéssel birhat, amely e periédus emlékezet-
torténetének értelmezésében fontos tartalmi elem, és ebben a fo-
lyamatban szimbolikus szerepet tolthet be, tobb okbdl sem ttinik
tévesnek. Szenes Erzsi szerepének, jelentéségének kulcsmozza-
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nata, hogy az Eichmann-per, majd a frankfurti per egyik magyar
tanyja volt, és hogy izraeli szerzéként 1épett vissza 1966-ban a
magyar irodalomba, megjelentett naplojaval (A lélek ellendll) és
személyesen (a Kényvhét egyik kulfoldi vendégeként) is — még-
pedig a per(ek) tantjaként, a genocidium emlékezetének tanu-
sagtevijeként. Egyrészt ebben a periodusban nem Szenes volt az
egyeduli, aki a holokauszt aldozatainak a nevében beszélt; a zsi-
dotildozés, a blindsok felelsségre vonasa, a tarsadalom moralis
felel6sségének témaja a beszédmezo targya,?” de a jeruzsalemi és
a frankfurti per tantjaként szimbolikusan olyan szerepet tudott
betolteni, amely az aldozatbol tanuva valas jelentéstani értelmu
atalakulasaval tarsithat6. A magyar kontextus szamara tovabbi
jelentésmodosito erét jelent, hogy mindezt izraeli-magyar ttlélé-
ként tette a magyar nyilvanossag el6tt.

Szenes Erzsi izraeli és magyarorszagi tantsagtevésének ér-
telmezéséhez a tanuknak az Eichmann-perrel 6sszefliggé kora-
beli jelentéseit, az ezredforduléon artikulalédo, a tulélé-aldozat
atalakult szerepével foglalkozé diskurzus f6bb pilléreit tekintem
at, valamint érintem a magyar tanuk jelentéségének kérdését is.

2" Tobbek kozo6tt 1lasd BenoscHOFsky Ilona—Karsal Elek: Vddirat a ndcizmus
ellen I-1II. MIOK, Budapest, 1958-1967; Karsal Elek: Fegyvertelen dlltak az ak-
namezdékon. Dokumentumok a munkaszolgadlat térténetéhez Magyarorszdgon.
MIOK, Budapest, 1962; Lacko Miklos: Nyilasok, nemzetiszocialistdk 1935-1944.
Kossuth Kiad6, Budapest, 1966; SoLvom Jozsef—SzaBo Laszlo: A zugléi nyilasper.
Kossuth Kiadd, Budapest, 1967; Sos Endre: Tantvallomds. MIOK, Budapest,
1962; BetLEN Oszkar: Elet a haldl foldjén. Auschwitzi visszaemlékezések.
Kossuth Kiadé, Budapest, 1959; JAik Sandor: Emberek a maglyan. Tancsics
Kiado, Budapest, 1959; Vipor Gaborné: Haborog a sir. Magvet6 Kiado, Budapest,
1960; Bruck Edith: Ki téged igy szeret [1958]. magyarul: Eurépa Koényvkiadé,
Budapest, 1964; PaLotar Boris: A madarak elhallgattak. Szépirodalmi
Konyvkiado, Budapest, 1962; Uo: A férfi. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest,
1964; TaBAk Andras: Sargasso tenger. Magveté Kiado, Budapest, 1965; MEzE!
Andras: A csodatevd és mas torténetek. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest,
1966.
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Aldozatbél tan

Az Eichmann-per elékésziletei soran a birésag kettds célt akart
elérni: egyszerre szerették volna a jogi keretek betartasat érvénye-
siteni, minthogy Eichmann btindsségét kellett bizonyitani, ugyan-
akkor a tulélék szerepeltetésébdl fakado hataskeltésre is épitet-
tek. Egyrészt a renddérség és az igyészség szamos dokumentumot
gyUjtott 6ssze a hosszadalmas targyalassorozat elétt, amelyek
elegendéek voltak Eichmann halalos itéletének megalapozasahoz,
masrészt a tanuk felvonultatasanak ritualis, szimbolikus, érzelmi
hatasaban is biztak.?® Tanulva a nlirnbergi per példajabdl, mely a
haborts blindsokre 6sszpontositott, és az aldozatok torténetét fi-
gyelmen kivil hagyta, egyfajta korrekcidoként, olyan torvényszéki
targyalast szerettek volna elékésziteni,?® amelynek kiterjedt ha-
tasa lesz, a latenciaszakaszban rekedt multtal valo szembenézést
feloldja, és a ,kommunikativ elhallgatas és a hallgatas megtoré-
sét”30 sietteti. Gideon Hausner féugyész a vad nyitébeszédében
hangsulyozta, nem egyedul vadolja (jaccuse) a vadlottak padjan
ulé embert, hanem hatmillié aldozat szész6ldja, azoknak a milli-
oknak a nevében is beszél, akiknek a hangjat mar nem lehet hal-
lani.®! Az Gigyészhez hasonléan, szimbolikusan a tanuk sem csak
a maguk nevében beszéltek, nem csak 6nmagukat képviselték.

Hannah Arendt tudésitasaiban (illetve kdnyvében) a per so-
ran szerepeltetett tantukkal kapcsolatban ellenérzést fogalmazott
meg. Landau f6bir6 véleményével 6sszhangban, valamint Gideon
Hausner fétigyész és egyéb kommentatorokéval ellentétben sze-
replUket visszasnak tartotta.>? Minthogy nem volt bizonyité ere-

28 Michal Suakep: The Unknown Eichmann Trial: The Story of the Judge.
Holocaust and Genocide Studies, 2015/1. 7.

29 Annette Wieviorka: The Era of the Witness. Cornell University Press, Ithaca,
2006. 66-68.; Marianne HirscH—-Leo SpiTzer: Witness in the Archive: Holocaust
Studies/Memory Studies. In: Susannah RapstoNne-Bill Scuwarz (eds.): Memory.
Histories, Theories, Debates. Fordham University Press, New York, 2010. 392.

30 Aleida AssMaNN: I. m. 81.

31 Gideon HausnEgr: [télet Jeruzsdlemben. Eurépa Kényvkiadé, Budapest,
1984. 458-460.

32Vo6. Marianne Hirscu—Leo Spitzer: I. m. 391.; Arendt és Hausner eltéré nézo-
pontjarol lasd Leora BiLsky: Térténetmondék versenye és az Eichmann-per. Mult
és Jové, 1998/4. 55-69.
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juk a per kimenetelét tekintve, a tantiskodé tulélék sokasagat
ugy jellemezte, mint akik tomeggytilésen vettek részt, mely ,,pro-
pagandanak tunt”, a talélék beszédhez valé jogardl is ironiku-
san mint a ,tanuk irrelevanciahoz val6 jogarol” irt.>® Mindossze
két tanuval kapcsolatban nem fogalmazott ironikusan. Zindel
Grynszpan tanuvallomasat azért talalta figyelemre méltonak,
mert tiz perc elegendd volt szamara ahhoz, hogy ,,27 év kevesebb,
mint huszonnégy o6ra alatt lezajlott értelmetlen megsemmisité-
sé”-t elmesélje. Abba Kovnerét pedig azért, mert tantvalloma-
sadban egyedulallé modon egy német segitségnyujtasat mesélte
el.®* Arendt a tanukkal kapcsolatban ugyanakkor mast is meg-
fogalmazott (amelyet Bilsky is atvett): a tulélé aldozatok szerepel-
tetésével a per a nacik végsé szandékat meghitsité szimbolikus
aktust vitt szinre, hiszen a per nyilvanossaga elétt az 6nmagu-
kat és az aldozatokat képviseld tanuk egy olyan felfoghatatlan
blincselekmény, szisztematikus népirtas utan maradtak életben,
amely buncselekményeket a tettesek nyomok és tanuk nélkul
akartak elkovetni.®s Landau elnoklé biré vagy Arendt a tanuk
felvonulasat — a zlGirzavarok, az ellentmondasok, az emlékezék
tévedései miatt — kifogasoltak, Hausner vagy a késébbi kommen-
tatorok szamara éppen a kollektiv hang jelentette a targyalas
legjelentésebb 6rokségét.se

Tobbek kozott Tom Segev, Annette Wieviorka, Enzo Traverso,
David Cesarani, Leora Bilsky altal fémjelzett diszkurzus, vala-
mint a traumaelmélet teoretikusai — f6ként Shoshana Felman,
Cathy Caruth, Dori Laub - azok, akik az eurépai zsidosagon
elkovetett naci népirtas emlékezetét, tantsagtételeit helyezték
vizsgalédasuk homlokterébe, az Eichmann-perben szereplé tanu

33 Hannah ARrenDT: Eichmann in Jerusalem. 1. m. 635., 637.; U6: Eichmann
Jeruzsdlemben. 1. m. 249-250.

3* Hannah AReNDT: Eichmann Jeruzsdlemben. I. m. 252-258.; vO. ZOMBORY
Maté: A tanu elhallgattatasa és a torténelem visszatérése. A kulturalis trauma-
elmélet kudarca. Szocioldgiai Szemle, 2017/2. 33-36.

35Hannah AReNDT: Eichmann Jeruzsdlemben. I. m. 258.; Shoshana FELMAN:
The Return of the Voice. In: Shoshana FeLman—Dori Laus: Testimony — Crises
of Witnessing in Literature, Psychoanalysis and History. Routledge, New York,
1992. 208.; Leora BiLsky: I. m.

36 Marianne HirscH-Leo Sprtzer: I. m. 392.
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sének tjragondolasahoz kotétték vissza értelmezési keretiik ki-
indulépontjat. Wieviorka a pernek a genocidium emlékezetében
jatszott kitlintetett szerepére mutatott ra elsé kiadasban 2008-

a korabbi aldozat a pernek készonhetéen valhatott tantsagtevé
tanuva, akinek ekképpen atalakult a tarsadalmi pozicidja is. Az
elkovetdre iranyuld fokusz, illetve a kiviilallo objektiv térténész
narrativaja helyett a tulélé-tanu kertl kittiintetett szerepbe, aki
rairanyitja a figyelmet az emlékezet sztikségességére, kiegészi-
ti a térténelmet, voltaképpen az emlékezet megtestesitéjeként a
torténelem hordozéjava valik, és a mult folyamatos jelenlétérol
tanuskodik.3”

Shoshana Felmant, aki az ezredfordulé koéruli években alap-
vetének szamito dekonstrukciés pszichoanalitikus megkozeli-
tésre épitette a per szimbolikus dimenzigjaval foglalkozé tanul-
manyait,*® éppen Arendt tantkkal szembeni averzioi erdsitették
meg abban, hogy a jeruzsalemi pert mérféldkének tekintse, és
mint jogilag és torténelmileg radikalisan Gj eseményt értelmez-
ze.?® Felman hangsulyozza, a nézok el6tt lejatszott drama tette
jatszodjék le. Az aldozat a nyilvanossagban a jogi aktus révén
beszélé pozicidhoz jutott, és a térténelem szerzdéjévé valva el-
mondhatja sajat térténetét.*® Azzal, hogy a per teret biztositott a
tulélék hangjanak, azok egyrészt szemantikai autoritashoz ju-
tottak, masrészt egyéni tantvallomasaikkal kollektiv torténetet
hoztak létre. A tantvallomast tevék gyaszolnak és emlékeznek,

37 Annette WIEVIORKA: I. m. 56., 84-88.

38 Shoshana Fewman: The Juridical Unconscious. Trials and Traumas in the
Twenthies Century. Harvard University Press, Cambridge, Ma. London, 2002.

39 Arendt Eichmann konyvének tanuk szerepét értelmezé fejezete ktilon po-
lémia targyat képezi. Shoshana Felman Arendttel vitatkozva alakitotta ki pszi-
choanalitikus traumaelméletének f6bb keretét (Ka-Tzetnik 6sszeomlasanak ér-
telmezésével), amely elmélettel szemben az Arendtet Gjraolvasé Zombory Maté
markans kritikat fogalmazott meg. In: ZomBory Maté: I. m.

40Shoshana FeLmaN: Theaters of Justice: Arendt in Jerusalem, the Eichmann
Trial, and the Redefinition of Legal Meaning in the Wake of the Holocaust. In: U6:
The Juridical Unconscious. I. m. 124-125. 39. ]j.
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autoritasuk azokra is kiterjed, akik nem élték tul a holokausztot,
az aldozatok nevében is beszélnek."

A per (kitintetett) tantvallomasait, illetve a késébbi, féként
videodinterjus visszaemlékezéseket, pszichoanalitikus alapszitua-
ciokat értelmez6 traumaelméletek a térténelem és reprezentacio,
reprezentacié és emlékezet kozotti eltolédasra mutattak ra, és
egy olyan elméleti keretet dolgoztak ki, amelyben a tanusitast
mint jelenben zajlo cselekményt és nem mint multrol sz6l6 besza-
molot értelmezték. A tantsag funkciéjat pedig a dehumanizalt
aldozat beszédében rejlé affektiv kozvetitéshez kapcsoltak, ki-
emelve az elhallgatasok, a kettés emlékezeti struktara (védé-
pajzsként mikoédd emlékezés, ami elbeszélést hoz létre, és az
érzékek emlékezetét, a mélyemlékezet betérésének kivédési ki-
sérleteivel)*? mtik6dését, és az empatikus meghallgatas (odahall-
gatas) fontossagat.*®

Dolgozatom tovabbi argumentacioja a tantval kapcsolatos
diszkurzus alapgondolatara épit, els6sorban a kimondott be-
szédre koncentral (jelezve az elhallgatasokat is), és abbo6l indul
ki, hogy az Eichmann-per altal jon létre az aldozat tanuiva ala-
kulo szemantikai autoritasa; az érzelem, empatia, emlékezet a
térténelem mellé egyenrangu aspektusként azaltal kertil, hogy
belatast nyer, a dokumentumok bizonyité erejéhez képest a ho-
lokauszt aldozatai olyan tanuk, akik maguk a tények.** A ritu-

‘' Marianne Hirscu-Leo Spitzer: I. m. 392.

“2Uo. 394.

4 Zombory Maté a pszichoanalitikus traumaelméletek hasznalhatésagaval
kapcsolatban markans kritikat tartalmazo6 argumentacioéja (kognitiv és mora-
lis kudarcként értelmezve azokat), alighanem a narrativ igazsag és ,torténeti
igazsag” kozotti, feloldhatatlannak latszo ellentétére éptilé vita része. A szer-
z0 ellenérve a tanu arendti értelmezését kritika ala von6é Felmannal szemben,
hogy Felman Arendtet egyoldaltian olvasta, melldzte a tantinak a tudas és ta-
pasztalat kozvetitésére vonatkozo szerepét, valamint: ,Mig Arendt szamara a
targyalas dramai pillanatanak csendje az ellenfeleit mnéma anonimitasban« el-
ttntetni igyekvé naci program feletti gyézelmet jelenti, Felmannal a tehetetlen
néma aldozat testi tantisaganak dramaisaga az, ami e gy6zelmet lehetové teszi.”
Tovabba , Arendt irasa tagadhatatlanul humanusabb, amennyiben meghallgatja
a beszél6 szubjektumot ahelyett, hogy tudattalan aldozatnak tekintené, akinek
az a szerepe, hogy a traumaként felfogott torténelmi esemény él6 emlékmuve-
ként szolgaljon.” ZomMBorYy Maté: I. m. 36.

** Annette Wievorka: I. m. 85.
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alisan felvonultatott tantk a per szimbolikus, jogi aktusan ke-
resztll nyerik el tarsadalmi statuszukat, amelyben a visszanyert
Onbecsiilésen és elismerésen kiviil hangsulyos elem, hogy emlé-
kez6 csoport tagjava valnak, a halottak emlékezetét kozvetitik,
magukra véve a jové felé valo atadas feladatanak sulyat.*

A magyar tanik

A targyalas megkezdése el6tt, a tanuk kivalasztasakor a vad-
hatosag a bizonyitasi eljarast tartotta szem el6tt. (Arendt kriti-
zalta a tantk megvalasztasat is.) A talélé tantk egymas utan
mesélték a sokkolé térténeteiket verésekrol, megalaztatasokrol,
gyilkossagokroél, tomeges kivégzésekroél, koncentracios tabo-
rokba, illetve megsemmisité taborokba valo deportalasokrol,
kényszermunkarol, csakhogy a torténeteiknek nem volt bizo-
nyit6 erejiik abban az értelemben, hogy nem tudtak Eichmann
konkrét tetteirél vallani, a 111 tanu tobbsége nem talalkozott
személyesen Eichmann-nal.*® A precedens nélkuli blincselek-
meényekrol vallo beszédek dramaisaga 6sszelitk6zott a joggal, és
a jogi rend betartasa érdekében eléfordult, hogy a tulélé tanu-
vallomasat megszakitottak. Cesarani is céloz ra, a tanuk a va-
lésagban (a szemantikaiautoritas-poziciéjuk értelmét arnyalan-
do) csak korlatozottan tudtak a sajat torténeteiket elmesélni.*”
Landau f6biré szerette volna a jogi eljarasrendet kontroll alatt
tartani, aki emiatt kénytelen volt Gideon Hausnerrel is vitaba
szallni; volt olyan eset, amikor egy izraeli nemzeti hés beszédét
is félbe kellett szakitania*® (Szenes Erzsinél is latni fogunk ra
példat). Habar az itélet meghozatala szempontjabél az elézetes
dokumentumok elegenddéek lettek volna a birésag szamara, a
vadhatosag a jogi processzust is be akarta tartani, sziitkség volt
olyan tanukra, akik kézvetlentil tudtak Eichmann és vezérkara-

45 Aleida Assmann: I. m. 236.
* Michal SHAKED: I. m.17.
7Uo. 22.

48Uo. 15-16.
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nak tetteirél vallani, ezért a magyar tanuknak ktilonésen nagy
szerepuk volt a targyalas soran.

A magyar tanuk vallomasa 1961. majus 24-€én, az 6tvenket-
tedik targyalasi napon kezd6doétt, és junius 2-aig, hét targyalasi
napon at tartott. Tizenharom, javarészt izraeli allampolgarsagua
magyar tanut hallgattak meg.*® A tantik magas szama is jelzi,
hogy a targyalas szempontjabél a magyar tigy az izraeli vadha-
tosag szamara kuléndsen fontos volt. Eichmann ugyanis, mint
a Birodalmi Biztonsagi Féhivatal zsidé tigyek részlegének veze-
téje, vezérkaraval 1942-1944 k6zott a szlovak, holland, francia,
belga, gorog, észak-olasz, magyar zsido lakossag deportalasat
bonyolitotta le, személyesen viszont csak Magyarorszagon vett
részt a lakossag gettésitasanak és elhurcolasanak megszerve-
zésében. 1944. aprilis végétdl julius elejéig a mintegy 440 000
zsidénak mindstlé magyar allampolgar halaltaborokba valé
deportalasat Eichmann személyesen iranyitotta, igy a tanuk
Eichmann kozvetlen aldozatai voltak, tobben kapcsolatba ke-
riltek vele, igy személyes dontéseire, cselekvési mozgasterére
szolgaltattak bizonyitékot. Amikor a magyar tantvallomasokra
kertilt sor, ahogy Schén Dezsé, az Uj Kelet felelés szerkeszt6-
je — aki tudésitéként volt jelen — fogalmazott, a magyar tigyet
targyalo fejezet soran megvaltozott a térvényszéken a hangu-
lat, ,mindenki latja, mindenki hallja, mindenki érzi”, mert ,ez a
per Adolf Eichmann legszemélyesebb pere”.’° Freudiger Fulop, a
Zsid6 Tanacsa tagja, az egykori Budapesti Autonom Orthodox
Izraelita Hitk6ézség elndke a Sonderkommando tagjaival folytatott
targyalasokrol, a Zsidé Tanacsrol, az Auschwitz-jegyzékényvrol
beszélt, ezalatt botranyok, bekiabalasok szakitottak félbe a tar-
gyalast.5! Dr. Arje Breszlauer a budapesti Uveghazrol, a halalme-
netrél, a védlevelekrél, Raoul Wallenberg mentéakciéjarol, Aviva
Fleishmann a halalmenetrél, anyja halalarél vallott. Joel Brand
szerepe jelentés volt, mint az egykori budapesti mentébizottsag
tagja, Eichmann-nal folytatott targyalasokat — ez volt az ,arut

4 Friedrich Karl KauL: Az Eichmann-tigy. Kossuth Kényvkiad6, Budapest,
1965. 214.

50 Scuon Dezsé: A Jeruzsdlemi per. Uj Kelet Kiad6, Tel-Aviv, 1962. 274.

51Uo. 277.



@8 Az Eichmann-per és a holokauszt emlékezete

vérért, vért aruért” akcid, melynek a tétje ,egymillié zsidé meg-
mentése” lett volna.

Schon Dezsé Freudiger Ftiloppel kapcsolatban a masodlagos
tanu szerepére (aki nem volt kézvetlentil az atrocitas aldozata),
szazezrek nevében valé képviseletére reflektal: ,nem volt getto-
ban, nem kertilt deportalé vonatra, ha meg tudja érizni az 6n-
uralmat, akkor is masok szenvedéseirél tudott volna beszélni.
[-..] Elképzelhetetlennek tartjuk, hogy a téglagyaraknak ne le-
gyen tanuja. Hogy ne szamoljanak be a vilagnak, mi tértént a
munkacsi, maramarosszigeti, szatmari, nagyvaradi és a tobbi
gettokban. Hogyan vertek, kinoztak, vallattak, hogyan szedték ki
a zsidékbdl, — akik még abban reménykedtek, hogy visszatérnek
otthonaikba - a titkot: hol, kinél rejtették el a pénzt, arut, ara-
nyat, ékszert, holmit... A magyar zsidosag hatszazezer martirjat
siratja.” A ,minimalis elégtétel”-re utalva: ,Eichmann szerepén
és a kortilmények szerencsétlen 6sszejatszasan tul, szenvedése-
inket mélté szavakban formaljak és jegyezzék fel.”s?

A tobbi tantvallomashoz hasonléan, a magyar tanusagtevé
beszédek sem tudtak ,csak” Eichmann és tarsai blintetteirél
vallani, nyilvanvaléan sok személyes traumatikus emléket is
tartalmaztak, melyek egyrészt nehezitették a per jogi rendben
tartasat, de az aldozattal valé azonosulast, a szolidaritasérzést
erdsitették. Dr. Foldi Marton az ungvari gettérol, csaladja depor-
talasarol, személyes tragédiajarol beszélt: amikor Auschwitzba
érkeztek, a férfiak balra, a nék és a gyerekek jobbra mentek.
»A nék csoportja elindult, mentek és elttintek. Hirtelen észrevet-
tem a feleségemet. Hogy hogyan ismertem fel 6t? Pici kislanyom
piros kabatkat viselt, ez a piros pont volt a jel szamomra, amely
megmutatta, hogy 6k vannak ott. Ez a piros pont egyre tavolo-
dott, egyre kisebb és kisebb lett... En jobbra mentem, és nem
lattam Oket to6bbé soha.”>?

52Uo. 275.
53Uo. — A Jeruzsalemi per képekben, oldalszam nélkl.
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Szenes Erzsi taniivallomasa az Eichmann-perben

Eichmann személyes dontéseinek, cselekvési szabadsaganak
igazolasat célzo, bizonyitoé ereji vadnak lesz az egyik tanu-
ja Szenes Erzsi is. Szenes Erzsi Elisheva mint (cseh)szlovakiai
szllletésti Bjsagiré tantavallomasat 1961. majus 25-én, az 53.
beidézett tanuiként magyar nyelven tette meg.>* Személyes tor-
ténetének része, hogy egyrészt szlovakiai menekult, de néi at-
rocitastorténetek elszenveddje és tantja volt, valamint részese
és aldozata azoknak az eseményeknek, amelyek az Eichmann-
perben és az 1963-as frankfurti Hunsche-Krumey-perben is -
melyben a Zsidé Tanacs 1944. julius 19-i cselekvésképtelensége
volt a vadpont — kulcsfontossaguak voltak. Rajta volt ugyanis
azon a vonaton, mely ,a vadhat6ésag birtokaban perdénté bizo-
nyitéknak”s szamitott. Ez volt az a bizonyos kistarcsai transz-
port, amelyet mar a nagy deportalasok utan, vagyis miutan
kormanyzo6i utasitasra nem lehetett tobb transzportot indita-
ni, Eichmann parancsara, kétszer, masodjara sikerrel ktildtek
ki Auschwitzba. Szenes Erzsi igy a kistarcsai internalétabor-
bol deportalt, visszarendelt és Gjradeportalt transzport taléls-
jeként beszélt a targyalason tanuként, akinek tantvallomasat
Eichmannék ellen kozvetlen bizonyitéknak lehetett tekinteni.

A per reprezentaciéit tekintve a keletnémet Friedrich Karl Kaul
1965-6s kényvében emliti, bar elirja a nevét, Elisheva Genesként
(Gjsagirénd) hivatkozik ra mint 3. tanura, aki az érizetbe vétel
barbar kértlményeirdl, a nék elleni atrocitasokrol beszélt.s®
Gideon Hausner szintén idéz Szenes tantuvallomasabdl (,marha-
vagonokba zsufoltak benntinket, utaztunk egy ideig, aztan csak
azt éreztliik, hogy a vonat az ellenkezé iranyba halad, és aztan
visszaérkeztiink Kistarcsara”). Bar az Uj Keletben is beszamol-

54 Szenes Erzsi tanuvallomasa angol nyelven: Testimony of Erzsi Elisheva
Szenes At the trial of Adolf Eichmann. Session No. 53 10 Sivan, 5721 (25 May
1961) 1999, The Nizkor Project. Forras: http://www.nizkor.org/hweb/people/e/
eichmann-adolf/transcripts/Sessions/index-03.html Session 53 (Letoltve:
2022. 03. 14.). A tanuvallomasbdl vett idézetek a szerz6 forditasai.

58 ScHoN Dezs6: I. m. 275.

56 Friedrich Karl KauL: I. m. 214.

57Gideon HausNer: I. m. 212.
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nak tanuvallomasaroél, s6t 1961. majus 26-an cimlapra kertil
(»A Szlovakiabdl atszokott Szenes Erzsi ironének nem hitték el
a borzalmakat”),?® felttind, hogy Schén Dezsé, a lap felel6s szer-
kesztéje, perrdl irt cikksorozataban és a Jeruzsdlemi per (1962)
cimd koényvében (a kényv figgeléke a perrél és a tanukrél ké-
szult fotokat is tartalmaz), a magyar tanuk kozul Szenes Erzsit
mintegy kifelejti. A kistarcsai transzport fontossagaval foglalko-
z0 részben az esemény életben maradt tantjara, Szenes Erzsire
nem hivatkozott, noha ,ez perdoénté bizonyiték, Servatius is érzi,
hogy a kistarcsai vonat miatt szorul a hurok védence nyakan”.>®
Hogy Schon miért nem szerepelteti Szenes Erzsi tantivallomasat,
és a perddntd bizonyiték bemutatasakor miért nem emliti még
a nevét sem, nehezen megvalaszolhat6 kérdés. Egyrészt mun-
katarsak voltak, és bar Schon ugyanott felelés szerkeszté volt,
ahol Szenes ktilsé munkatarsként publikalt, Szenes nem csupan
Ujsagiroé volt, hanem a haboru elétt elismert magyar kolté, igy is
mutattak 6t be a lap hasabjain.®® Schén Dezsd, amikor a kistar-
csai transzport — mint kardinalis esemény — tantujaként az ese-
ményt atélé tanu (azaz Szenes Erzsi) helyett Freudiger Fulopot
nevezi meg, a masodlagos tanut, ezzel az eseménysornak 4j je-
lentést ad. Itt tudja ismertetni ugyanis Servatiusnak a tantihoz
intézett keresztkérdéseit: ,Ki tiltotta meg a zsidéknak, hogy vo-
naton utazzanak? Ki allitotta fel a kistarcsai internalétabort? Ki
hajtotta végre a zsidoellenes utasitasokat? Minden kérdés atlat-
sz6: azt akarja bizonyitani, hogy zsidégytilolet terén a magyarok
nem voltak importra utalva, sét, kaptak is az alkalmon, hogy
Németorszag példajat kovetve, ilyen formaban szabaduljanak
meg a zsidoktol...”o! A Servatius altal felvetett kérdések, amelyek
szandékuk szerint a naci németek felelésségének tompitasara
iranyultak, olyan témat neveztek néven — a magyar kormany
kezdeményezése, felel6ssége —, amely Schon Dezsé (és az izraeli
magyarok) szamara nem melléktéma. A magyarok felel6sségre
vonasa, a kivandorlas és a karpétlas a legfontosabb tigyek, me-

V3. Uj Kelet, 1965. majus 26. 1.

59 ScHoN Dezs6: 1. m. 275.

80 Gerval Sandor: I. m.

61 ScHON Dezsé: 1. m. 275. (1961. majus 26.)
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lyek a hatvanas évek derekan Schon altal az izraeli-magyar nyil-
vanossagnak szant értelmezési keret kézponti tartalmi elemei-
ként jelennek meg. Eppen ez az a kérdéskér, amelyet a magyar
allam 1960-1961-ben is megkertilni igyekezett. Tudhato, hogy a
is oly modon adott segitséget — Lévai Jenén keresztil —, hogy a
bemutatott anyagbol a magyarok felelésségének kisebbitése, a
cionistak németekkel valé kollaboraci6ja kertiljon elétérbe.®?
Szenes Erzsi szlovakiai menekultként elészor az 1942 ma-
jusaban tortént szlovakiai deportalasokrol és a fiatal nék elleni
atrocitasokrol beszélt: ,Szlovakiaban, Michalovce-ban, el6szér is
elfogtak a fiatal lanyokat. Ez sokkolta a csaladokat, hiszen nem
hitték, hogy tényleg elviszik a gyerekeket, a lanyokat, a fiatal n6-
ket és az egyediilallé néket. En is kdztiik voltam. Azokban a na-
pokban még sikertilt elmenekilndm és elbujni. De késébb mégis
elfogtak, és az egyik transzportba kertiltem, amely mar kész volt
a deportalasra, de a legutolsé pillanatban sikertilt onnan elme-
nekllném. Azt kell mondanom, hogy majus 5-én, amennyire
én tudom, kortlbeltil 3000 zsidot deportaltak Michalovce-bol.”
Szenest mint tantisagtevd irét a nagymihalyi zsidok deportala-
sanak torténete sokaig kisértette, az elpusztitott nagymihalyi
zsido kozosség torténeteit késébb is feldolgozta, tarcaiban tjra
meg Ujra felidézve alakjaikat, vilagukat, nyelviiket, életmoédju-
kat. A sajat kozosségi nyelvhasznalattal, nyelvi kédokkal ren-
delkez6 kozosségrol készitett utolso pillanatkép szintén része lett
a tanuvallomasanak. Ahogy ez a térténet tarcaiban tébb izben
elékertlt, a targyaléteremben ugyancsak el akarta mondani, fel
akarta idézni egy teljesen nyomtalanul elttint k6z0sség emlé-
két. A tanu azokat is képviselte, akik nem maradtak életben,
az elnyert szemantikai autoritas a kollektiv hangként valé meg-
szoblalast is lehetévé tette: ,Ez 1942 majusaban volt. A zsidékat
deportaltak Michalovce-bdl, és késébb képeslapokat kuldtek,
amelyeken az allt, hogy Lublinba deportaltak éket. »Majdnem
mindannyian mar a Hradokban vannak.« Ez volt a michalovcei

62ZomBoRY Maté: Hideghaborus statuszversengés. A Magyar Népkoztarsasag
és a haborus blinperek masodik hullama. Multunk, 2019/2. 41-42.
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temet6 neve. Azt is irtak: »Még nem talalkoztunk Wiesnerrel.«
Wiesner volt a pék, ezért ez a név azt jelentette, hogy alig ettek
kenyeret.”

Az allamuigyész tobbszor tette fel azt a kérdést, hogy hogyan
sikertilt Magyarorszagra atszoknie, de a valaszaibol nem sok
mindenre dertil fény. ,A magyar irék taviratilag kiuildtek egy kér-
vényt Tiséhoz, az allamelndkhoz, kérték, hogy ne deportaljanak,
de nemleges valaszt kaptak. Ezt kévetéen Marai Sandortol kap-
tam azt a tanacsot, hogy probaljak meg Magyarorszagra szok-
ni.”®® A szOkés javaslataval kapcsolatban tehat Marai Sandor
nevét hozta széba. Ezen a ponton még vissza akart térni a la-
nyok brutalis bantalmazasara, de megszakitjak az elbeszélését,
a konkrétumokra kivancsiak, hogyan jutott Budapestre. A meg-
valositas kortilményeirdl a tantivallomasban kitéré valaszt adott
(gyalog atjott a hataron, és elmondasa szerint a ktltgytdl ka-
pott menedékjogot, vagyis tartézkodasi engedélyt). Az 1966-ban
Budapesten publikalt A lélek ellendll cim(i naplo elészavaban ugy
fogalmaz, hogy a fivére feleségével szokott at,%* és masutt arra is
céloz, hogy menedékjogot mint a Pragai Magyar Hirlap volt mun-
katarsa kapott.®® Filep Tamas Gusztav Szenes Erzsi deportalasa-
nak kértlményeit tisztazé tanulmanyaban Ggy érvel, hogy az SS
feltehetéen a Kulféldieket Ellenérzé Orszagos Kézponti Hatésag
(KEOKH) nyilvantartasabél szerezhette meg Szenes adatait, és
két nappal a bevonulas utan, 1944. marcius 21-én, hajnali 5 6ra-
kor a Darday Panzioban az ott lako lengyel menektiltekkel egytitt
letartoztattak.®® Az Astoria Hotelbe vitték, amely a Gestapo gyuj-
téhelye volt, négy napig tartottak fogva innivalé és élelem nél-

83 Gervai Sandor Szenes Erzsirdl irt cikkében lejegyzi, hogy Marai kezdemé-
nyezésére mintegy negyven magyar ir6 fordult Tiséhoz, ,még a fasiszta-barat
Kodolanyi Janos is, hogy ne hurcoljak el Birkenauba. Tiso hipokrita médon el-
haritott magarél minden feleldsséget: a kérvényt kenetteljes szavakkal elutasi-
totta, mondvan, hogy a deportacié nem Isten alazatos szolgajanak - marmint
6neki —, hanem a satan katonainak a muve.” In: GErval Sandor: [. m.

%4 Szenes Erzsi: A lélek ellendll. Naplé és versek. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1966. 7.

65 SzENEs Erzsi: Jaték a halallal. Sebesi Erné emléke. Uj Kelet, 1977. aprilis
15. 10.

%6 FiLep Tamas Gusztav: ,,...szabalyosan »kiloptak« benntinket Magyaror-
szagrol”. Irodalmi Szemle, 2012/8. https://irodalmiszemle.sk/2012/08/filep-
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kul — Keresztes-Fischer Ferenc magyar beliigyminiszterrel, a
parlament letartoztatott tagjaival, politikusokkal, grof Apponyi
Gyorggyel, Chorin Ferenccel, a szocialdemokrata Buchinger
Manoval egyttt —, ahonnan elébb a Zrinyi utcai borténbe, majd
a Svabhegyre (a Gestapo féhadiszallasara) vitték, ahol stlyosan
megkinoztak. A tanthoz intézett kérdések, pontositasok, rakér-
dezések probaltak a személyes traumatorténetet a vad bizonyité
eljarasrendje felé csatornazni, igy példaul nem tértek ki arra,
pontosan mit jelentett a brutalis bantalmazas, hanem Servatius
azt probalta téle mint aldozattél megtudni, hogy a Svabhegyen,
az Eichmann Sonderkommando, a Sicherheitspolizei (Sipo) és
a Sicherheitsdienst (SD) budapesti parancsnokainak irodaiban
tartottak-e fogva, az SS vagy magyarok hallgattak-e ki. Amikor
a sajat atrocitastorténetét probalta volna elmondani — mi volt a
kovetkezménye a fegyveres fenyegetésnek —, amely torténet fel-
idézésébe tobbszor kezdett bele, az tigyész rendre félbeszakitotta:
»~Asszonyom, a kérdésem az volt: emlékszik-e, hogy melyik iroda-
ban volt? Nem latott magyarokat. Emlékszik arra, hogy melyik
nem magyar irodaban volt? Igen vagy nem? Vagy emlékszik, vagy
nem emlékszik.” A pattogd kérdésekre megprobalt ugyan vala-
szolni — ,magas rangu tisztek voltak ott” —, de amikor el szerette
volna mondani egy zsid6 és egy ferences szerzetes megkinza-
sanak torténetét, az eloljaré biré nyomatékosan ra akarta szo-
ritani, hogy arra valaszoljon, hogy milyen irodaban volt, amely
kérdésre mint az események aldozata annyit tudott felelni: ,Nem
tudom. Nem mondtak el nekem, és én nem tudtam rola.”®”
Szenest a Zrinyi utcai bortdnben tovabbi hat hétig tartottak
fogva, majd a kistarcsai internalotaborba kerult, ahol, mint
mondta, ,mi, zsido nék ott, Kistarcsan, a Gestapo kezében vol-
tunk”.%® A kistarcsai deportalévonat sorsa, térténete jol ismert,
torténettudomanyi szaktanulmanyok sokat idézett példaja —
Eichmann-nak a témeggyilkossagokban elkévetett személyes

tamas-gusztav-szabalyosan-rkiloptakl-bennuenket-magyarorszagrol/ (Letoltve:
2022. 03. 14.).

7 Testimony of Erzsi Elisheva Szenes At the trial of Adolf Eichmann. I. m.
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részvételével kapcsolatban felhozott bizonyito erejii torténet.®®
A kistarcsai internalétaborbél julius 14-én, amikor mar Horthy
eltavolittatta a csenddérséget és leallittatta a deportalasokat,
Eichmann mintegy valaszként, Benoschofsky Ilona elmonda-
sa szerint ,, 1500 drizetesét bevagoniroztatja”.”® A Zsid6 Tanacs
— Alexander Brody tanuivallomasa is ezt tamasztja ala — azon-
nal értesitette a kormanyzo6t, aki utasitotta a belligyminisz-
tert, hogy allitsak meg a vonatot, akarhol is van, és rendeljék
vissza Kistarcsara.”! Szenes igy vall errdl: ,Nagyon sokaig all-
tunk a Keleti palyaudvaron. Aztan mégis elinditottak benntin-
ket. Késébb, egy allomason sokaig feltartottak benntinket.””2
Pontosan nem tudtak, hogy mi torténik, csak azt érezték, hogy
avonat az ellenkezé iranyba halad. (Késébb, az Uj Eletben 1964-
ben készult interjiban tgy meséli el, hogy a hatarrél kuldték
Oket vissza,”™ de ez Hatvanban volt.) Visszakerultek Kistarcsara,
négy vagy 6t napig lehettek ott (julius 19-ig). Eichmann, miutan
a Zsido6 Tanacs tagjait magahoz rendelte, és fogva tartotta éket,
a kormanyz6 utasitasa ellenében megparancsolta a transzport
Uujboli deportalasat, de mar egyenesen Auschwitzba. Szenes a
transzportot talélékrél nem tudott nyilatkozni, nagy részuiket
néhany ora alatt meggyilkoltak, az 6tszaz f6s csoportba, amelybe
kerult, és amelyet Fallerslebenbe kiildtek, csak néhanyan ma-
radtak a kistarcsai taborboél.™

%9Vo6. Christian GErRLAcH-GOtz ALy: Az utolsé fejezet. Redlpolitika, ideolégia
és a magyar zsidok legyilkoldsa 1944/1945. Noran Kiad6, Budapest, 2002. 277-
278.

70 BEnoscHOFsKy llona: Emberrablds Kistarcsdn. In: Gatt Odén (szerk.):
Mementé. Magyarorszdg 1944. Kossuth Kényvkiadé, Budapest, 1975. 69-70.

71V6. FiLep Tamas Gusztav: [. m.

72 Testimony of Erzsi Elisheva Szenes At the trial of Adolf Eichmann. 1. m.

7 L. L. [LeNGYEL Istvan]: A vonat masodszor is kirobogott. Beszélgetés Szenes
Erzsi kélténével, a Hunsche-Krumey per tantjaval. Uj Elet, 1964. augusztus 1. 3.

7 Miron Eszter (1929, Janoshaza; a Térténelmi Magyarorszagrdl Bevando-
roltak Szovetségének jeruzsalemi elnoke) a kistarcsai transzport tuléléjeként
1969. februar 7-én tett tanuvallomast a frankfurti birésag el6tt, a Hunsche és
Krumey feljitott perében. Az ezekben az években Izraelben magyar nyelven
publikalt, tulélok és féként cionista ellenallok visszaemlékezéseit tartalmazo ko-
tetben (GaLiLI-GEMEINER Ervin [szerk|: Tanuk vagyunk) Miron Eszter a kistarcsai
internalo taborhoz (és Auschwitzhoz) kapcsolodoé emlékeit idézi fel, tobbek kozott
Szenes Erzsire is utalva: ,Szenes Erzsi minden héten megtartotta szavaloest-
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A néket ért traumak, kiszolgaltatottsagukbdl fakado szenve-
déstorténetiik — a szexualis abtizustdl a gyerekek elvesztéséig
— és az azokro6l valé tantsagtevd beszéd, jobban mondva annak
az iszonyatnak az elbeszélhetetlensége a holokauszt gender as-
pektusaval foglalkoz6 kutatasok kuilon fejezete. Szenes Erzsi
vallomasaban tobb vonatkozasban kapcsolatba kertil a holo-
kauszt néi megpréobaltatasaival. Utaltam mar a fiatal szlovak
lanyok és nék deportalasat felidézé emlékre, Szenes késébb is
kisérletet tesz, hogy a nék szenvedéseirél beszéljen, megprobal
helyettik, a neviikben szolni: ezeket a néket brutalisan ban-
talmaztak - félajultak voltak, amikor a buszokra, majd a va-
gonokba hajitottak éket. Az allamiigyész is rakérdezett a néket
ért megalazasra: tett-e olyat az SS, hogy a néket katonak el6tt
megszégyenitsék, azon tul, hogy reggelente meztelenre kellett
vetkéznitik a katonak elétt mosakodasnal. Elmondja, hogy 1943-
ban, amikor mar Budapesten tartézkodott, egy Klein-Kinowski
nevu férfi Auschwitzbél hozott hirt a gazkamrak tényérél, és
arrol, hogy a lanyokat prostitiiciora kényszeritik. Amikor pedig
Fallerlebenben, a hadigyarban dolgozott, latta, hogy az ott sztile-
tett gyermekeket a bergen-belseni gazkamraba viszik.”

Szenes Erzsi a torvényszéken torténeti értelemben is bizonyito
ereju tanuvallomast tett, szimbolikusan pedig az aldozat sajat
autoritasat a sajat térténet jogi értelemben legitimalt médon valé
bemutatasaval, a meggyilkoltak nevében val6 beszéd joganak
kiktizdésével (a halottak emlékezetével) nyerte el. Izraeli magyar
ir6ként az 6tvenes évektél az Uj Keletben folyamatosan publikalt,
1956-ban (2. kiadas: 1959) megjelent Van hazdm cimu tarca-
gyUjteménye. Otvenes évekbeli irasait a tengeren tuli magyar
zsidé kozosség mar ekkor jutalmazta (a VEMZSE, a venezuelai
magyar zsid6 kézosség dija 1954-ben, az Apdm fdi cimu tarcat
a United Hungarian Jews of America részesitette kiléndijban),

jét. Kulon engedéllyel, az udvaron. Felolvasta leheletfinom irasait, koézbeiktatva
néhany vilagirodalmi gyongyszemet is, amit kivtlrél tudott. Ezek voltak a kis-
tarcsai tabor masfél 6rai, amikor majdnem embereknek éreztiik magunkat.” In:
Miron EszTER: Kistarcsa... In: GALILI-GEMEINER Ervin (szerk.): Tanuk vagyunk. A
szerkeszt6 kiadasa, A. Gyéres nyomda, Tel-Aviv, 1972. 136.

7> Testimony of Erzsi Elisheva Szenes At the trial of Adolf Eichmann. 1. m.
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de héberre az emlitett Van hazdam cimu koényvet éppen 1961-ben
forditottak le, Moledet jés li cimmel,”® amely forditashoz bizonya-
ra a per altal megszerzett pozici6 segitette. Az 6tvenes évekbeli
irasaiban az izraeli Gjrakezdésre vonatkozo és a (rétegzett) mul-
tat idéz6 reflexivitas, az integralédas és a mult terhe egyarant
jelen van, bar els6sorban az Izraelhez tartozas mélyebb kotédé-
sét tematizalja, tobb irasa idézi fel a nagymihalyi mult, a kon-
centraciés tabor emlékét. ,Ha jol meggondolom, e két fogalom
—Jeruzsalem és pogrom — e két véglet k6zo6tt hanyodtunk végig
Eurépaban.””” Osszehasonlitva a késébbi, hatvanas években irt
tarcanovellakkal, az 6tvenes években féképp az 0j kozdsségbe
valé integralédas, az Gjrakezdés nehézsége, a jelen kérdései fog-
lalkoztatjak, és ezekben az irasokban az egyéni és kollektiv tor-
ténet, a zsido multra emlékezés a bibliai és cionista tartalmak
jelenlétével egytitt hangsulyos. Talan nem tévedliink nagyot, ha
azt mondjuk, megszoélalasaiban az emlékezé kozosségbdl végzett
emlékezeti munkaként, életfeladatként és az identitasanak leg-
fébb alkotéelemeként definialt emlékezés, a (rétegzett) multat és
a jelent minduntalan értelmezé attituid, a jelen-mult egymasra
rétegzédése a hatvanas évektdél még nagyobb nyomatékot kap. Az
évek alatt kéziratokbol, masolatokbol, emlékekbdl visszaidézni
és ,rekonstrualni” szandékozott multhoz, a haboru alatt elpusz-
titott nagymihalyi zsidosag, csaladja és sajat elrabolt életének
megirasahoz kettds fokuszt valaszt: a zsidé bibliai-népi tartalom
tovabbra is megmarad, de a tébbes kulttirahoz tartozas bemu-
tatasa, a magyar és eurdpai kulturalis mult, emlékfelidézés is
egyre fontosabba valik.

Izraelb6l Magyarorszagra

Szenes Erzsi jeruzsalemi perben tett tantivallomasara — ahogy
jelezttik — Friedrich Karl Kaul és Gideon Hausner is hivatkozott,
ellenben sem a per magyar sajtéjaban, sem Schon Dezsé tudo-

6 Elisova SzeNEs: Moledet jes li. Asziré Hanacim, Haifa-Jeruzsalem, 1961.
77 Szenes Erzsi: Megérkezés. In: U6: Van hazam. Neografika Press, Tel-Aviv,
1956. 6.
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sitasaban nem kapott figyelmet, amelynek pontos okat ugyan
nem tudjuk, de feltételezhetd, hogy 1961-ben sem a magyar tu-
dositok, sem Schon Dezs6é nem szamitottak arra, hogy Szenes
Erzsi tantisagtevése nagyobb hatokorre tesz szert. Szenes ki tu-
dott l1épni a per izraeli kornyezetébdl, képes volt arra, amire mas
izraeli magyar ir6, Gjsagir6 hosszu évtizedekig nem: holokauszt-
tulélé tanuként Izraelbdl holokausztkényvével (A lélek ellendll)
és a nagy per tanujaként személyesen is Gjra meg tudott jelenni
Magyarorszagon. Ujbéli szinre 1épése visszhangot keltett, ismét
elismerésben részesult, és képviselni tudta nemcsak a sajat, de
az izraeli tulélé magyar zsidok tigyét is. Nézztik meg, hogyan
volt lehetséges, melyek voltak szereplésének koértilményei, hiszen
mindez a hatvanas évek kézepének magyar nyilvanossagaban
tértént, amikor is a szovjet tdombhoz tartozé6 Magyarorszagon a
kulpolitikai kérdések, a zsidosagot érinté tigyek, a cionizmus, az
izraeli diplomaciai, kulturalis kapcsolatok témai szigoru ellen-
o6rzés alatt alltak, és amely periodust illetéen az utébbi évekig
az amnéziat, a holokauszt tekintetében a kényszeri hallgatast
valoszinUsitetttik.

A magyar allampart, mint az kéztudomasu, a hatvanas évek-
ben is szigoruan feltigyelte a cionizmust, a cionista szervezkedé-
seket, a kivandorlasi politikat probalta kontroll alatt tartani, és
az Izrael iranti szimpatia csdokkentésére kampanyokkal is moz-
gositott. Az anticionista térekvések ellenére azonban 1956-t6l, de
féként a hatvanas évek kézepén érzékelhetd a cionizmus névekvé
befolyasa, az izraeli kovetség aktivitasa, amely a diplomaciai kap-
csolatok intenzitasanak fokozasat stirgette.”® Azonban az izraeli
és a magyar fél kozotti kulpolitikai, gazdasagi, diplomaciai kap-
csolatoknak a szovjet kilpolitikai direktivak — Izrael-ellenesség
és arabbarat politika — szabtak iranyt.” A hatvanas évek kézepén
a magyar kuligy a gazdasagi reformokkal 6sszhangban, szigoru
kontroll mellett, elkezdte el6késziteni az izraeli nyitast, de mint-
hogy Izrael és az arab orszagok — Jordania és Sziria — kozott a
konfliktusok egyre fokozédtak, ahogy azt Kovacs Andras mond-

78 GYORI SzaBo Gabor: I. m. 307-308.
7 SzaBO Gabor: Izrael hatnapos habortja. Térténelmi Szemle, 2008/2. 228.
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ja, figyelni kellett a szovjet kuilpolitikai stratégiakra és az arab
allamok esetleges reakcidira is.8® Az arab-izraeli konfliktusok
1967. janius 5-10. k6z6tt a hatnapos haborthoz vezettek, amely
Izrael torténetének legjelentésebb katonai gyézelmével zarult.®
Kadar és a partvezetés, kockaztatva a belpolitikai feszultsége-
ket, halogatva ugyan, de eleget tett a szovjet elvarasoknak, és
junius 12-én (utolséként) bejelentette Magyarorszag kapcsolata-
inak megszakitasat Izraellel.?? Ezzel a 1épéssel a magyar—izraeli
kulkapcsolatokat két évtizedre fagyasztottak be, a két orszag a
diplomaciai kapcsolatok ujrafelvételérédl szolé egyezményt csak
1989-ben kototte meg Gjra.®?

Nem Szenes Erzsi volt az egyetlen izraeli ir6, aki a hatvanas
évek kozepén megprobalt Gjra a magyar kozéleti-irodalmi me-
z6ben lathatova valni, csakhogy az izraeli kulturalis kapcsola-
tok alakulasat a magyar Kuliigyminisztérium jelentésen korla-
tozta. A magyar—izraeli kulturalis kapcsolatokrél sz6l6 magyar
kultgyi dokumentaciét olvasva elmondhaté, hogy folyamatos
figyelemmel kisérték az arab—-izraeli konfliktus alakulasat, és
a kultgy még 1965-1966-ban sem volt biztos benne, hogy te-
ret kellene adni a kapcsolatok elémozditasanak.®* A két orszag
kozotti korabbi évekre jellemz6 minimalis (szinte semmilyen)
kulturalis kapcsolatok ezekben az években szinte élénknek ttin-
hetnek, ezzel szemben a kiiltigyi dokumentaciok kiemelik: ,a két
orszag kozo6tt a diplomaciai kapcsolatok felvétele 6ta kulturalis
kapcsolatokrol 1ényegében nem beszélhettink”.85 A kapcsolatok
gyarapitasat féként Izrael szorgalmazta, mikézben a magyar fél
szandékosan fogta azt vissza. Rosta Endre David Giladi, Izrael
Allam magyarorszagi tigyvivéje 1965. november 11-i latogata-
sardl jelenti: ,K6z6ltem Giladival allaspontunkat, hogy a kul-

80KovAcs Andras: A Kaddar-rendszer és a zsidék. Corvina Kiado, Budapest,
2019. 49-50.; SzaBo Gabor: I. m.

81 SzaBO Gabor: I. m. 308.

82Kovics Andras: 1. m.167.

83Uo. 173.

84V6. MNL OL XIX-J-1-j-1965 j-61-Izrael-IV; MNL OL XIX-J-1-j-1966 j-61-
Izrael-IV; MNL OL XIX-J-1-j-1966 j-62-1zrael-1V; MNL OL XIX-J-1-j-1966 j-62-
Izrael-1V 66-71 — Magyar—-izraeli kulturalis kapcsolatok, 70/1 003549/2.

85Uo.



Jablonczay Timea — ,,Egyébként én is taniivallomast tettem... 85

turalis kapcsolataink folyamatat nem volna helyes siettetni.”®
A Csécsei Kalman tigyvivé és Péter Janos kultigyminiszter altal
jegyzett Kulturdlis kapcsolatok Izraellel targyu, 1965. november
26-i dokumentum a kapcsolatok egyoldaliisagara hivja fel a fi-
gyelmet: ,a kezdeményezés mindkét oldalon az izraeli fél kezében
van — nem mi irdanyitjuk a kulturpolitikat Izrael felé”. A magyar
kultgy és a tel-avivi magyar kévetség fékezé magatartasara utal,
melynek tudataban az izraeli ,illetékes hatésagok” ,igyekeznek
a két szerv megkeriilésével a kulturalis kapcsolatokat fejleszte-
ni, a kiskapu hasznalataval [...] egyre jobban gyakorlatta valik,
hogy Budapesten turistaként odautazo6 izraeli mtivészek 1épnek
fel. [...] [A]z Izraelbdl turistaként utazé mtivészek fellépése azt
jelenti, hogy kulturalis kapcsolat személyi 0sszekottetésen ke-
resztll érvényestil.” Ilyen modon szerepelnek zongoramtivészek
a Goldmark-teremben, akiket utélag legitimalnak hivatalos inté-
zetek vezet6i, megkerulve a ktiltigyet, leadtak Kishont Ferenc da-
rabjat a radidban, és ami szamunkra figyelemre mélto, a magyar
kultgy Szenes Erzsi getténaplojanak magyarorszagi megjelené-
sérél is a sajtébol (tudniillik az Uj Keletbdl) értestilt: ,Az Gjsagok
szerint I1lés Endre, a budapesti Szépirodalmi Kiadé igazgatéja
levélben értesitette az Izraelben él6 Szenes Erzsit, hogy a jovo év
tavaszan Magyarorszagon kiadjak A 1lélek ellenall cimu prozai
napléjat, amelyet 50 vers egészit ki. A mtvet 20 évvel ezel6tt
Nagymihalyon irta Szenes Erzsi.” Az 1965 novemberében kelt
dokumentum hangsulyozza azt is, hogy ,Nem gondolunk arra,
hogy fejlessztik fel a kulturalis kapcsolatokat Izraellel, de téves
azt allitani, hogy a szocialista kulturanak Izraelben nincs hata-
sa, illetve befolyasolo ereje.”®” Szenes Erzsi konyvének magyar-
orszagi kiadasat még érdekesebbé teszi az a kortilmény, hogy
ugyanezekben az években két masik izraeli kényv nem kapott
engedélyt a megjelenésre, és izraeli szerz6k sem kaptak beuta-
zasi engedélyt a kultigytél. Az emlitett Kishont Ferenc — akinek
darabjat a radié a kultigy tudta nélktl jatszotta — kényvét, vala-

86 MNL OL XIX-J-1-j-1965 j-61-Izrael-1V 66-70 — Magyar—izraeli kulturalis
kapcsolatok, 00731/8.

87 MNL OL XIX-J-1-j-1965 j-61-Izrael-IV 66-70 — Magyar—izraeli kulturalis
kapcsolatok, 194 /szt/1965.
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mint kortars izraeli elbeszélok egy kotetét az Eurépa Konyvkiado
1965-ben lekototte a kovetkezd évre, de Simé Jend féigazgatd
1965. majus 11-én Beck Istvant mar arroél tajékoztatta, hogy a
kiadé a konyvek kozzétételétdl — papirhianyra és szerkesztési
problémakra hivatkozva — visszalépett. Sim6 Jend hozzatette:
»Szives tajékoztatasul kozoljuk, hogy nem latjuk kivanatosnak
izraeli targyua koényvek ezévben torténé kiadatasat.” Kishontét
kuléndsen nem, ,ellenséges beallitottsagu személy.”s8

1966 végén a szovjet izraeli nagykovet stirgette a kulturalis
kapcsolatok fokozasat, kiemelve, hogy e terén Magyarorszag jo-
val elmaradt a barati orszagok mogott. A minisztériumi jelentés
szerint ,A két orszag kozott a kulturalis kapcsolatok fejlédését
visszatartottuk. [...] A magyar izraeli kapcsolatok féleg kulturalis
téren messze elmaradtak a tobbi barati orszagok izraeli kapcso-
latai mogott. Kulturalis tevékenységtinket elsésorban impressza-
riés alapon fokoznunk kell.”®® Habar jelzik a kapcsolatok inten-
zivebbé tételére vonatkozo6 szandékukat, kulturalis egyezmény
helyett szoébeli megdllapodds (!) keretében fogjak meghatarozni
egy évre négy-6t pontban a kulturalis cserét.®° Izraeli kulturalis
egyezmeényekre, szerzédésekre, munkatervekben elékészitésekre
valéban nem lehet bukkanni, de példaul Orszag Lili 1967 tava-
szan kiallitast tudott rendezni Tel-Avivban.! Ugyanakkor izraeli
muvek és alkotok bemutatkozasanak (kivéve elutasitasnak), igy
Szenes Erzsi magyarorszagi szereplésének, konyve kiadasahoz
kapcsolédo szerzédéseknek, dokumentacionak nem lehet nyo-
mara bukkanni.

E periodus nem koénnyen atlathato éveiben, egész ponto-
san 1964 tavaszan-nyaran Schon Dezsé és Szenes Erzsi is jart
Magyarorszagon nem hivatalos titon, és mindketten megpro-
baltak késébbi hivatalos utjukat elékésziteni. Schén mint az Uj

88 MNL OL XIX-J-1-j-1965 j-61-Izrael-IV 66-70 — Magyar—izraeli kulturalis
kapcsolatok, 02856/szt/65.

89MNL OL XIX-J-1-j-1966 j-61-Izrael-1V 66-10 — Izrael ktilpolitikai tendenciai
(1966. november 29.); Lasd Kovacs Andras: I. m. 78-80.

9°MNL OL XIX-J-1-j-1966 j-62-Izrael-IV 66-71 — Magyar—izraeli kulturalis
kapcsolatok, 70/1 003549/2.

91 Arval Maria: Orszag Lili elsé magyarorszagi gytijteményes kiallitasa, 1967.
Székesfehérvar. Mult és J6vd, 2016/4. 86-95.
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Kelet felel6s szerkesztéje diplomaciai szinten fontosabb szerep-
lének minéstlt, 1964-es magyarorszagi latogatasa alkalmaval a
kultgy sajtoosztalyanak képviselgjével (Zador Tibor sajtofénok-
kel), az izraeli magyar tgyvivével (David Giladival), a Magyar
Izraelitak Orszagos Képviselete (MIOK) és a Budapesti Izraelita
Hitkdzség (BIH) vezetdjével, So6s Endrével is talalkozott. A do-
kumentumok szerint a felek kedvez6 benyomast szereztek egy-
méasrol. Az egyeztetések célja a kiiliigy részérél az Uj Kelettel
valo kapcsolat megerdsitése (stratégiai célok kozott szerepelt a
magyarorszagi zsidosag helyzetének kedvezébb szinben valo fel-
tlntetése az izraeli-magyar sajtéban),’? Schon részérél pedig az
izraeli-magyar ktilkapcsolatok élénkitése volt (amely folyamatok-
ban tevélegesen kivant részt venni).?® Annak, hogy a diplomaciai
kapcsolat kiépitése mégsem valosult meg, az volt az oka, hogy a
kulugy kifogasolni kezdte az Uj Kelet magyarorszagi reprezenta-
cioit (nem kovették a kuiltigy propagandajat); tovabba a jelenté-
sek szerint Schon kritizalta a kivandorlasi politika megakadasat,
biralta az Uj Eletet is, amely szerinte nem irhatta le Izrael nevét.
A levelekbél kidertil, hogy Schoén a csaladegyesités kérdésében is
kozbenjart, és az izraeli tulélé magyarok karpotlasi igénybejelen-
tésére inditott volna programot. A ktiltigy a tovabbi kapcsolatépi-
téstol elzarkozva elrendelte, hogy mint ,rendkiviil erés ellenséges
beallitottsagot” tanusité egyénnek a ,vizumkérelmeét el kell utasi-
tani”* 1966-ban Schoén arabellenes cikkeivel kerult tiltolistara.

Mindezekkel 6sszefliggésben kikoévetkeztethetd, hogy Szenes
Erzsi mint Izraelben é16, az Uj Keletnek dolgoz6 szerzé tantisag-
tevé tantként szinre 1épjen a magyar kozéleti és irodalmi nyil-
vanossagban, nem a hivatalos izraeli-magyar kulturalis kap-
csolatok biztositottak a lehetéséget. Szenes Erzsi magyarorszagi
szereplését illetéen hivatalos dokumentaciéval — ahogy korabban
megjegyezttik — (eddig) nem sikertilt talalkoznunk, igy az ismere-

92MNL OL XIX-J-1-j-Izrael-20/b-00203/2/1963 (8.d.)

9 MNL OL XIX-J-1-j-1965 j-61-Izrael-1V 66-70 — Magyar—izraeli kulturalis
kapcsolatok, 003270/95.

9¢MNL OL XIX-J-1-j-1965 j-61-Izrael-IV 66-70 — Magyar—izraeli kulturalis
kapcsolatok (1965. julius 13.) 145/szt/1965 Schén Dezs6 eurdpai utja.
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tek hézagait az Uj Keletben és a magyar sajtéban megjelent kozle-
meények, interjuk, visszaemlékezések alapjan probaljuk kitélteni.

Tanivallomas - Magyarorszagon (1964-1966)

Szenes Erzsit — Freudiger Fuiloppel, Boross Sandorral és Reuter
Judittal egyttt — az Eichmann-per utan, a per targyalasi jegy-
zO0konyvébdl kivalasztva, a kistarcsai deportaltak miatt is vadat
emelé majna-frankfurti bir6sag a Krumey-Hunsche-per tanu-
jaként is beidézte.® Igy 1964 juniusaban Eurépaba utazott, a
frankfurti perben tanuként szerepelt, nyilatkozott a nyugatné-
met médianak, és mieldtt visszautazott volna Izraelbe, Parizson
és Bécsen keresztlil Budapestre érkezett, ahol 6t hétig tartozko-
dott.%¢ Az Uj Elet ekkor készitette vele A vonat mdsodszor is kiro-
bogott cimmel megjelent részletesebb interjut, amelynek kozép-
pontjaban — azonkiviil, hogy olvaséinak bemutatja Szenes Erzsit
mint a Nyugat koltéjét — a kistarcsai transzport (az Eichmann-
perben és a frankfurti perben is eléadott) hiteles torténete all.”
Ez az 1964-es interju — amely ekkor még csak a felekezeti sajto
nyilvanossagaban jelenhetett meg — mutatja be elészér mint a
per(ek) tanujat, akinek az identitasa immar elvalaszthatatlan a
per(ek) soran felvett szereptél: az aldozatbél tant lett, aki beszél,
és sajat nevében a nyilvanossag elétt, jogi aktusban legalizalva
mondhatja el a térténetét, és errél tudésitja az (egyelére szi-
kebb) kdzonséget is.

Szenes Erzsi, amikor 1964-ben Ujra Magyarorszagon jart,
Schon Dezsével ellentétben nem a kultigy, hanem a muveld-
déstigy vonzaskorzetébe tartozo értelmiségi elit tagjaival, neves
irokkal és koltékkel, kiadokkal talalkozott. Felvette a kapcsola-
tot volt ir6tarsaival: talalkozott Déry Tiborral, Zelk Zoltannal,
Kassak Lajossal, az Uj Kelet becslése szerint szdz régi kollé-

9 A kistarcsai deportalék biintigye Majna-Frankfurtban. Uj Elet, 1962. ma-
jus 15. 5.

96Vs. Uj Kelet, 1964. augusztus 28. 6.

97L. I. [LENGYEL Istvan]: A vonat mdsodszor is kirobogott. 1. m.
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gajaval (irokkal, Gijsagirokkal),’® és egyes jelek arra mutatnak,
hogy ekkor koéttetett az az egyezmény, hogy gettonaplojat a
Szépirodalmi Kényvkiadé megjelenteti. 1964-es budapesti lato-
gatasa alkalmaval sikertilt a kapcsolatait annyira megerésitenie,
hogy segitséglikkel — hasznalva a kiskaput — el6 tudta késziteni
Naploéja publikalasat, és abban is bizhatott, hogy visszatérhet
Magyarorszagra. Minthogy a két perben tett tantivallomasanak
a tétje a német vezetdk elitélése volt, a magyar allam érdekeivel
nem kerult 6sszetitkozésbe. A Naplé elé6szavabdl az is kidertl,
hogy koényve szovegét nem Magyarorszagon, hanem a szlovakiai
nagymihalyi gettoban irta, vagyis nem a magyarokra nézve k6zol
terheld bizonyitékokat, és az olvasé egy irodalmi nyelven (atrajzolt
jelenetekkel, elhallgatasokkal) megirt széveggel, a szenvedések
szublimalt m6don val6 feldolgozasaval talalkozik. Mindez egytitt
jatszhatott kdzre abban, hogy végtil az 1964. marciusi datummal
lezart kézirat elfogadasara Illés Endre megktildje Jeruzsalembe
a kiadoi levelet (semmilyen hivatalos dokumentacioval nem ta-
lalkoztam), de amelyrél az Uj Kelet mint szenzaciorol tajékoztatta
olvasoit. (A magyar kultigy erre reagalt jegyzékében.)

Irétarsai segitségével — a kor vezetd iréirél van sz6 — mar 1965-
ben 6vatosan elindult a beszédmezébe valé emelése, és néhany
irasat lehozta a Nagyvildg, majd az Elet és Irodalom. Nem mel-
lékes az sem, hogy ezekben a cikkekben az izraeli kontextus,
a cionista irodalmi tartalom nyiltan jelentkezik, mikézben tud-
juk, hogy ekkor a cionistakat megfigyelték, a cionizmus mint
olyan nem lehetett diszkusszié targya.®® A Nagyvilagban 1965-
ben megjelent Szenes Erzsi forditasaban A pdsztor és a pdsztor-
lany lirai pardal. Szenes az Izrael féldjére els6ként bevandorlo
jemenita zsidok népi koltészetének darabjabdl egy olyan részletet
hozott nyilvanossagra, melyet korabban mar az Uj Keletben is

98V¢. Uj Kelet, 1964. augusztus 28. 6.

9 Gyori Szab6 Gabor leirja, hogy a Kadar-korban is megfigyelés alatt tartot-
tak a rabbikat, a kozosségi vezetéket, a hatvanas évek masodik felére kiépult a
BM tigynokhalézata, és a Rakosi-rendszer alatt szétvert cionista mozgalmak te-
vékenységeit tovabbra is tiltottak. So6s Endre (MIOK, BIH elntke) elnokségének
kilenc évében (1957-1966) kiildte a hatosagok szamara a jelentéseit, amelyekben
a cionistak kitliintetett helyet kaptak, és kezeskedett a zsidé vezetéség anticio-
nista, Izrael-ellenes allaspontjaért. Gyort SzaB6 Gabor: I. m. 302-307.
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publikalt.’®® Az arabellenes cikkeket k6zl6 Schon Dezsével el-
lentétben a folybiratban vallaltan izraeli szerzéként bemutatott
Szenes Erzsi viszont megteszi (alkalmasint javaslatra), hogy az
izraeli folklor témaja felvezetésében arab szakos (!) tanarként de-
finiadlja a cionista kétédést héber professzort, S. D. Goitent, aki
az Enekek énekének jemenita valtozatat gywjtétte. A Nagyvildg
részérél a Szenes Erzsi altal kézreadott vers és a vershez fi-
z6tt kommentar, valamint a vers alatt szereplé Chagall A rabbi
cimu metszetének kozlése egyrészt kisérlet is lehetett arra, hogy
a mozgasteret felmérjék, de a publikacio lehetéségét jo eséllyel
nyilt allasfoglalasként is értelmezhetjuk.

A nehezitett és korlatozott kortilmények kozott megvalositott
1966-0s budapesti latogatas, mely raadasul hosszabb idére nytlt
— fél évig maradt Magyarorszagon!'®! —, a fentiek tikrében kisebb
diplomaciai bravirnak tekinthetd, és minden jel arra mutat,
hogy Szenes szamara ezt az utat nem a ktuiliigy, hanem a mtivel6-
déstigy tette hivatalossa. A Szépirodalmi Kényvkiad6é megbizasa-
bél - b.p., vagyis Benedek Pal kézlése (Uj Kelet) szerint — ,Juhasz
Ferenc Kossuth-dijas kolt6, a modern magyar lira egyik legtekin-
télyesebb alakja vallalta Szenes Erzsi kotetének lektori munka-
jat, s néhany hénappal ezel6tt alkalmunk volt elolvasni elragad-
tatott hangu levelét, amelyet Jeruzsalembe cimzett, s meghivta
az ironét, a Nyugat egykori munkatarsat a Konyvnapra”. A cikk
a Magyar Nemzetben ko6zolt budapesti interjura’®? reflektal, és
ehhez teszi hozza az elébbi értékes informaciot.'%?

A Kiadoi Féosztaly 1966. 1. félévrél szolo beszamoldjaban tesz-
nek utalast arra, hogy a modern nyugati irodalom tébb mutive
megjelenik, Peter Weiss A vizsgdlat, vagy Hochuth A helytarto, il-
letve a kortars magyar irodalom termése mellett két ktilféldon €16
néiro is: Lesznai Anna és Szenes Erzsi: ,Az Izraelben €16 Szenes

100 S7eNEs Erzsi: Jemenita Enekek Eneke. Uj Kelet, 1962. februar 1. 2.

01 Egymas koézott. Uj Kelet, 1966. november 4. 4.

102 R[gpor] A[gnes]: I. m. 4.

103 Sajnos sem Juhasz Ferenc Jeruzsalembe cimzett levelérdl, sem lekto-
ri véleményérél nem maradt fenn a magyar levéltarakban dokumentum, a
Endre, a kiad6 féigazgatéjanak levelezésébdl, maganirataibol, napléjabél is
ezekre az évekre nézve (feltehetéleg utolag) minden adatot toréltek.
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Erzsi egykori uldoztetésének belsé, gondolati térténetét irta le
(A lélek ellenall).”'** Viszont az 1966-o0s Uinnepi kdonyvheti jelentés-
b6l mar mindketten hianyoztak,!°> mikézben Szenes konyvheti
szereplésérdl és a konyv kézrebocsatasarol nemcsak az izraeli,
hanem a magyar sajt6 is fontos eseményként szamolt be.!°® Fedor
Agnes Magyar Nemzet szamara készitett révid interjajaban be-
mutatta a szerz6t, valamint a kényv jelentéségét és kontextusat.
Hangsulyosan hivatkozott az Anne Frank-hagyatékra,'°” a sz6-
veg megirasanak és hanyatott kortilményeire (az eredeti kéziratot
az apja egy badogdobozban rejtette el a faskamraban, de a Naplé
elészava szerint Szenes Erzsi csak egy részét talalta meg, a ha-
boru alatt 6t béréndre valé kézirata veszett el), a Napléra mint
tanubizonysagra, illetve az Eichmann-perbeli tantisagtevésre.!%®

A kdnyvismerteték a kényvet mint a hét konyvijdonsagat mu-
tattak be, egy résztik az izraeli hattér emlitését elhagyva, csupan
»,az 1949 6ta kulféldon élé kolténd megrendité vallomasai”-ként
jellemezték a konyvet,'°° de olyan ismertetékkel is talalkozunk,
amelyek kiemelték, hogy izraeli vagy Jeruzsalemben él6 jeles
kolténérél van sz6.'° Ahogy az is eléfordult, hogy a kontextust
eltavolitva, az eseményeket a ,Szlovakiaban élt zsid6 né” torté-
neteként aposztrofaltak, aki a terror fokozodasa soran belsé vi-
lagaba menektlt, naploja pedig a lélek lazadasa a humanizmus

104 Aczél Gyorgy miniszterhelyettes (1959-1967), Iktatott iratok, 1966. MNL
OL XIX.-J-4-aaa. 37. doboz, 1166 — 1001-1200.

105 Aczél Gyorgy miniszterhelyettes (1959-1967), Iktatott iratok, 1966. Uo.

106 Tébbszor dedikal egyttt Lesznai Annaval, de Juhasz Ferenccel is.
Lasd Irék a kdnyvhéten. Népszabadsdg, 1966. majus 28. 14.; Fedél ala szo-
rult a kényvvasar. Népszabadsdg, 1966. majus 31. 6.; rék a kényvsatorban.
Népszabadsag, 1966. junius 4. 14.; A hét konyvei. Els6 adatok a konyvhétroél.
Magyar Nemzet, 1966. junius 5. 6.

107 Fedor Agnes utal a lektor véleményére (nincs megnevezve Juhasz Ferenc),
aki szerint ,az ironé a magyar Anne Frank képét rajzolja meg, azzal a 1ényeges
kulénbséggel, hogy ezt a mlivet nem tizenot éves kislany, hanem felnétt irta, s
azzal, hogy neki sikerult szinte csodak folytan élve maradnia, s tantibizonysagot
tennie élményeirél”. F[epor] A[gnes]: I. m.

108 UO.

199G. L.: Szenes Erzsi: A 1élek ellenall [Konyvjelzé]. Népszava, 1966. julius
23. 2.

110 UO.
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jegyében.'!! Falus Robert azt is hozzatette: ,a mi generacionk
nem engedheti meg maganak a felejtés luxusat, mert ezzel 6n-
maga f6l6tt mondana ki a halalos itéletet, torténeti és erkolcsi
értelemben egyarant”.!12

Arrol az eseményrél, hogy a koéonyvsatorban David Giladi,
Izrael magyarorszagi tigyvivéje is meglatogatta Szenes Erzsit —
,Giladiék hosszasan elbeszélgettek a jeruzsalemi ironével”, meg-
vasaroltak kényvét —, valamint arrél, hogy dr. Scheiber Sandor, a
budapesti Rabbiképz Intézet igazgatdja ugyancsak felkereste 6t
a kdonyvsatorban, illetve a ,vendég irond” az Egyetemi Szinpadon
is fellépett, interjut adott a radiéo munkatarsanak, és tovabbi ver-
seskoéteteit kivanjak megjelentetni, csak az izraeli-magyar sajto-
ban olvashatunk, a magyar lapok erre nem tértek ki.!'3

Mellézve A lélek ellendll részletesebb elemzését, f6bb vonasa-
iban attekintjuk, milyen konyvvel talalkozott a korabeli olvaso.
A koényv egy naplot (1939-1942) és 1938-1942 kozott keletkezett
verseket tartalmaz, amelyekhez a jeruzsalemi, 1964-es keltezést
elész6 jarul. Az el6szoéban a szerzé tisztazza a cimvalasztast, a
lélek ellenallasanak jelentését, az eredeti kézirat megirasanak
és fennmaradasanak a kértilményeit,!'* illetve bemutatja életé-
nek legfontosabb allomasait. Igy a magyar atlagolvasé is szembe-
stilhetett azzal, amit korabban csak a jeruzsalemi és frankfurti
perek nyilvanossaga elétt, az Uj Kelet vagy az Uj Elet kozénsége
szamara mondott el: ,Pesten a németek bejovetelének harmad-
napjan, 1944. marcius 21-én a Duna-parti Darday-panziéban
az SS-ek kezére kertiltem. Elébb a Zrinyi utcai bérténbe, majd
Kistarcsara vittek. Innen — mint a habort utan megtudtam —
egyenesen Eichmann parancsara, tobb szaz fogolytarsammal
egyutt Auschwitzba deportaltak, onnan néhany hét mulva
Fallerslebenbe kertiltem egy hadigyarba. 1945. marcius végén

111 A konyvismertetd a konyv boritéjarol készult képet is tartalmazza. FaLus
Roébert: Konyvszemle. Népszabadsdg, 1966. julius 1. 9.

112 U0.

13§, Szenes Erzsi tovabbi sikerei Budapesten. Uj Kelet, 1966. janius 24. 7.

114 A Fedor Agnes-interjiihoz képest részletesebben meséli el, hogy az eredeti
kézirat miért jelentett szamara veszélyt, a szokésekor az apjaval hogyan rejtik el
badogdobozban a faskamraban. A haboru utan, amikor visszamegy a hazukba,
a kéziratnak csak egy részét talalja meg.



Jablonczay Timea — ,,Egyébként én is taniivallomast tettem... 93

atszallitottak Salzwedelbe 6tszaz fogolytarsnémmel egyttt.
Aprilis 14-én felszabaditottak az amerikaiak.”''® Leirja sztilei és
testvére halalanak tragikus kértilményeit. Bemutatja sajat ko-
rabbi irodalmi szerepét, munkait, 6nmagat mint tébbes kultara
tagjat definialja: egyszerre volt a ,,Szlovak Masaryk Akadémia,
a budapesti Irok Egyestiletének és az IMIT (Izraelita Magyar
Irodalom Tarsulas) tagja”, és kiemeli, hogy a vészkorszak, a per-
zeklicié mindent megvaltoztatott. ,A lira meghalt, valami visz-
szavonhatatlanul elttint, elmertlt, lehanyatlott horizontomon.
Néha az az érzésem, hogy napom tlint el, é&s mar csak holdam
jar odafenn.”''® A vészkorszakkal kapcsolatos élményeirél a ha-
boru utan Pozsonyban szlovak antifasiszta lapnak irt — Knihy a
Osudy (Kényvek és sorsok) cimmel volt allandé rovata —, majd
1949 decemberében kivandorolt Izraelbe. A lira halalardl szo6l6
passzusnak némiképp ellentmondani latszik, hogy a Naplét egy
megrazo gyaszvers vezeti be. A Nem sirattalak (1965) cimu verse
a holokauszt traumajanak feldolgozhatatlansagaval, az emléke-
zés és gyasz, az elmondas és tanusagtevés kényszerével szembe-
sit. ,Nem sirattalak / mikor fistként szalltal Auschwitzban / az
ég felé, / szivedbdl, szemedbdl, / egész valodbdl / szallt a fst, s
én nem sirattalak”. A tantsagtevd tantuként beszéld lirai alany,
az anya halalanak kényszertien utolagos gyaszat éli meg, ,Nem
sirattalak” [mert] ,a kévek csak a vallamat nyomtak”, nem tudott
sem segiteni, sem gyaszolni, mert ugyanakkor 6 maga is a naci
atrocitasok aldozata volt. De a feltoré gyasz és emlékezés lezar-
hatatlan: ,Mert koveket kellett volna sirnom, / s nem kénnyeket.”
»S mégis még most is, oly sok év utan, / ha maganyosan megyek
az utcan, / hangosan mondom magam elé: / szegénykém, édes
madaram, / angyalom, anyam.”!”

Szenes gettonapldja egyszerre dokumentum és irodalmi nap-
16. A gyaszvers utan a naplét két Roger Martin du Gard-idézettel
latja el. A naplé mifajanak megfeleléen mindennapi eseménye-
ket is rogzit: ,Ha meggondolom, csak a datumok jelzik e jegy-
zetekben az id6t: semmi konkrétet nem lehet mondani, semmit

115 S7ENES Erzsi: A lélek ellenall. I. m. 7-8.
116 Jo. 9.
17Uo. 11.



288 Az Eichmann-per és a holokauszt emlékezete

elmondani. Ha kinézek az ablakon, német katonakat latok, majd
lengyel menekulteket. Holnap sorozzak a munkataborba a zsi-
dokat. Csupa megalaztatas, csupa kényszer. — Csoda-e, hogy
ezekben a napokban csak azt tudom feljegyezni, ami mindezen
tul van — mert ebbe kapaszkodom gércsésen, mint a fuldoklé a
szalmaszalba.”''® A napra nap utan koévetkezé események lejegy-
z€ését a szellem, 1élek ellenallasarol szolo elbeszélések, multbeli
torténetek példazatai, elmélkedések, reflexiok tordelik. Magat
az irodalmat azonositja az ellenallassal: ,Ma azon gondolkoz-
tam, hogy a vilagirodalom tetemes része nem egyéb, mint a lélek
ellenallasa. [...] Az emberiség torténete csupa harc, csupa vér,
csupa nyomorusag. Ha a kolték, az irék mindig csak koruk ké-
pét akartak tlikrozni, s nem tudtak volna messzebb nézni, latni
az»aktualisnals, akkor nem volna irodalom.”!® Az ,irodalmisag”
elve azon tal, hogy az elmesélhetetlen események ,fedénarrati-
vaja”, abrazolasmoédja eszkozeként szolgalhatott, itt azért jelen-
téses, mert irok, kolték muiveinek beidézése, az iras és irodal-
misag problémain valo gondolkodas a napléiré részérdl az iréi
identitas megerdsitését jelenti. Szenes, jollehet a gettoban azért
olvassa az eurdpai és magyar irokat, hogy megproébalja lélekben,
szellemileg talélni a megprobaltatasokat, azonban azt is regiszt-
ralja: ,Kortarsaink és barataink csaknem kivétel nélkil eladtak
benniinket. De legalabb hallgatnanak, de beszélnek, legalabb ne
irnanak, de irnak.”2°

A Naplé szovegébdl két olyan allegorikus torténetet emelek ki,
amelyek a szlovak-magyar kéz6sségen beltli kirekesztett, meg-
sebzett, traumatizalt zsido identitas jelentéséhez kapcsolodnak:
a zsido kisfit példazatat és a magyar identitasaval 6sszefliggésbe
hozott — mégpedig a szlovakiai magyar kéz6sségen belll a zsi-
désagnak a magyar kulttura életben tartasaban jatszott szere-
pét hangstlyoz6 — torténetét. ,Az elsé, legels6é dobbenet lesz tirra
rajtam, az jon vissza. Lehettem 6t éves, abban az esztendében
koltoztink ebbe a varosba. Kora 6szi este volt, nem tal hideg, de
a kalyhaba mar begyujtottak. [...] Meghitten tild6gélttink a nagy

118Uo. 25.
19Uo. 311.
120Uo. 38.
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csOndességben. Igen, emlékszem, szombat este volt. Amint ott
merenglink a kalyha fényében és melegében, mert vilagot még
nem gyUjtottunk, benyit az apam. A varosbdl jott, arca szokatla-
nul gondterhelt, komor. Valami nehéz van rajta... Anyamhoz ha-
jol suttogva, nagyon halkan beszél, mégis kiveszem, mit mond.
Egy parasztlegény a kocsmabol jovet bicskajaval dsszeszurkalt
egy kis zsidofiut. [...] En szazszor, ezerszer is elképzeltem akko-
riban, akarhanyszor éjszaka is, azt a jelenetet a butkak!?! elétt.
Lattam a parasztlegényt, amint a kocsmabél kifordul, s megin-
dul tantorogva. A vézna kis zsido gyerek, aki véletlentil az Gtjaba
kertl, szeretne kitérni eléle, de nem tud. A bugylibicska pengéje
felnyilik egy pillanatra a holdvilagnal, s a remeg6 testbe szalad.
Az agyam lazasan dolgozik, nemcsak azt érzem gyongeségnek,
hogy a fiu kicsiny, nemcsak azt érzem védtelenségnek, hanem
sokkal nagyobb gyengeségre bukkanok. Valamire, ami védte-
lenebb, mint a gyermeki kicsiség. — Zsid6, mi az, miért? — Es az
eszmélet kapcsolni kezd fogalmakat, melyekbél furcsa szévedék
alakul; félelem, riadtsag, megalaztatas, kiszolgaltatottsag.”!??
»~Most vilagos az is, hogy a kijeldlt sors mar akkor kezd6dott sza-
momra. A régi emlék egyszerre megint kézel van, s a napfényes
évek, melyeket kézben atéltem, mintha csak almok volnanak,
nagy fehér madarak, melyek ott htiznak el a lathatar szélén. Az
elsé sotétség 6sszeér a mai sotétséggel, korulfog, és tgy rémlik,
nem is jottem ki soha a sotétségbdl.”'?® A zsid6 kisfit sorsanak
ujramondasaban érti meg, hogy ezt a sorsot vallalni fogja, ez
elérevetiti meghurcoltatasat is, ugyanakkor ez segiti 6t tovabb
Izrael felé.

A Naplé szovege szerint a szlovak fasizmus fokoz6do nyoma-
sara a megbélyegzést és a kirekesztést — ugyancsak a sajatos
politikai szitualtsag miatt — kettds kikozositésként éli meg, amely
mint magyar zsidot sdjtja. ,Zsidé és magyar, egyik is blin, a ma-
sik is, a kett6 egyutt a legnagyobb.”?* JHa a zsidok nem beszél-
nének ebben a varosban magyarul - irja —, aligha lehetne mar

121 Szlovak kifejezés, jelentése: bodé.
122Jo. 329-330.

123Uo. 331.

124Uo. 316.
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magyar szét hallani. A zsidoknak ismételten eltiltjak mar a ma-
gyar beszédet, de hiaba tiltjak el. [...] Az arjak mar nem szivesen
koszonnek zsidonak, vagy egyaltalan nem készénnek. Egyesek,
ha egyedtil vannak s nem tarsasagban, a régi hangon tdv6zol-
nek benntinket, s olyan alazatosan, mintha bocsanatot kérnének
téltink — de ha tébben vannak egyutt — nyilvan egymastél valo
féltikben —, a levegébe néznek, atnéznek rajtunk. Apamnak, aki
magyar tanité volt itt egykor és két-harom generaciot nevelt fel,
még a g-egyenruhasok (gardistak) [is] szoktak kdszonni, persze
ha nem latja senki, s apam ugy koészoén vissza, mint régen: —
Szervusz, fiam.”?%

Az irék Szenest az irodalmi mezében igyekeztek elhelyezni,
tudjak erésiteni. Kardos Pal, Agh Istvan, Mezei Andras alahtuz-
tak a naplé irodalmi-etikai értékét, tantisagtevd szerepét, és
azonnal az irodalmi fogédzokat keresték: Radnotiban talaltak
meg a szoros kapcsolat lehetéségét, és a Naplorol szlletett sza-
mos recenzié azokat az elemeket tartotta lényegesnek, amelyek
az ir6é magyar identitasara reflektalnak.!?® A magyar identitas
kiemelése nem csak a konyv méltatéinak figyelmét ragadta meg,
nem csak 6k szerették volna ezt az identitaselemet nyomatéko-
sitani. Szenes szamara is kiemelten volt fontos, hogy elmond-
ja, szlovakiai magyar zsid6 tild6zo6ttként a magyaroktol varta
1941-ben a segitséget, hidba ,minden idegem egy olyan vilaghoz
van kotve, olyan k6zosséghez, mely nem akar tudni rélam”.?”
A Budapesten kozrebocsatott konyv a magyar kézénség figyelmét
célozta, igy a magyar kultirahoz valé tartozasat, onnan valo
kirekesztését, az tldoztetést és sajat irodalmi multjat szerette
volna bemutatni. Idézve Agh Istvan szavait: ,Aki ennyire ragasz-
kodik az eurépai és magyar irodalomhoz, mint 6, aki ilyen re-

125Uo. 178.

126 Egrr Viktor: Szenes Erzsi: A 1élek ellenall. Irodalmi Szemle, 1966/7. 665—
667.; FaLus Robert: I. m. 9.; Karbos Pal: Szenes Erzsi: A 1élek ellenall. (Naplo6 és
versek). Alfsld, 1966/10. 81-82.; Mezr1 Andras: ,A lélek ellenall”. Elet és Irodalom,
1966. szeptember 17. 4.; Zs. O. [ZsapANy1 Oszkar|: Szenes Erzsi: A 1élek ellenall.
Uj Elet, 1966. augusztus 1. 4.; AcH Istvan: Szenes Erzsi: A 1élek ellenall. Uj frds,
1967/1. 123.; Forral Eszter: Naplé a f6ld alél... Irodalmi Ujsdg, 1967. aprilis 15. 4.

127 SzeNEs Erzsi: A lélek ellendll. 1. m. 316.
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ménnyel var téle erdésitést és feleletet, a halalos veszélyben is a
magyar népmesékbe mélyed, Arany és Tompa leveleit olvassa, a
Toldiért rajong, s azokat hivja segitségul, akik a civilizacié ere-
jében hittek: Martin du Gard-t, Babitsot, Kosztolanyit, Jozsef
Attilat, Benedek Marcellt, a kor aramlatai ellenére tanulsagosan
bizonyitja hovatartozasat.”'?® Szenes megprobalta a lehetetlent,
a hatvanas évek koézepén egyszerre szerette volna elismertetni
és mukodtetni — egy diplomaciai és irodalompolitikai 6sszeftig-
gésrendszer kialakitasaval — kotéjeles (hyphenated) identitasat,
életét. Budapesti utjat személyes sikerként konyvelhette el, a
Nyugat nemzedékéhez tartozé kolténdt nagy tisztelettel fogad-
ta a kozonség, irotarsai és a fiatal ironemzedék. Illés Endre, a
Szépirodalmi Kényvkiado féigazgatdja lekototte Gjrakozlésre az
1920-as éveket idéz6 Selyemgombolyag cimu verseskotetét, és a
Magveté Kiadoval is targyalt tovabbi novellas- és verseskotetek
kiadasarol.!?® Konyvheti szereplését kovetden fél évre nyult itt-
tartézkodéasa sejteti, hogy izraeli és magyar (eurépai) kultaraban
val6 egyuttes jelenlétre, a vandorlas szabadsagara térekedett.
A transznacionalis mozgas megvalositasara a kulpolitikai hely-
zet akkori alakulasa nem adott esélyt.

Az 1967-es események kovetkezményeként, az izraeli kapcso-
latok megszakitasaval Magyarorszagon a ,cionista agresszié” el-
itélésére vonatkozo6 hivatalos allaspontot érvényesitették, mely
cionista tevékenységek elleni rendéri intézkedéseket jelentett:
hazkutatasok, szervezkedések leflilelése, vademelés, munka-
helyi elbocsatas, akar bortéon formajaban.!*® Az Izrael melletti
szolidaritas, a zsido nemzeti identitas védelme, a ,cionista tevé-
kenységek” allamellenes izgatasnak minéstiltek, az tigynevezett
szervezkedések gocpontjait felszamoltak, és vad ala kerultek,
akiknél cionista propagandaval vadolt izraeli magyar kiadva-
nyokat talaltak. Az Uj Kelet ,birtoklasa, kélcsdénzése az itélet-
ben tételesen szereplé biinnek szamitott”.!¥! Mindezek fényében
nem meglepd, hogy Szenes Erzsi recepcidja azonnal megszakadt,

128 Agy Istvan: I. m. 123.

129 Eoymas kozott. Uj Kelet, 1966. november 4. 4.
130 Gyori SzaBo Gabor: I. m. 325-329.

181 Uo. 327., 328.
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ahogy elmaradt a kanonba valé integracidja is. Természetesen
nem volt kiado, amely vallalhatta volna a még 1966-ban (valo-
szinlleg széban) lekotott két habora kozotti koteteinek, tijabb
novellainak kiadasat, és a hivatalos iratok nyomat is megproé-
baltak elttintetni.

Osszegzés

Az Eichmann-per a holokausztemlékezetben fordulépontot ho-
zott, a per el6tt ugyanis a holokauszt mint kollektiv torténet nem
létezett, nem létezett mint szemantikailag hiteles, autoritativ
torténet, mondja Shoshana Felman. A tanuk viszont a per al-
tal torténeti autoritashoz jutottak, tantisagtevékként a holo-
kauszt hiteles tanuiként 1éptek fel. Annette Wieviorka szavai-
val: ,6k maguk a tények”, a per egyik fontos hozadékaként a
tulélé ekkor kapott elismert tarsadalmi identitast. Szenes Erzsi
az Eichmann-per és a frankfurti per tantjaként, A lélek ellen-
all cimu koényvével, valamint budapesti szereplésével a hatva-
nas években megindulé multfeldolgozas és a nagyon 6vatosan
alakulé izraeli-magyar kozeledés képviseldje lett. A két orszag
kozotti kulturalis kapcsolatok fokozasara féként Izrael téreke-
dett, amelyet a magyar fél, élénken figyelve a kilpolitikai helyzet
alakulasat, az arab—izraeli konfliktus intenzitasat és a szovjet
iranyelveket, visszafogottan prébalt formalni. Szenes Erzsi a
rabbi iréi hirnevére, kapcsolati rendszerére tamaszkodva tudott
— egyedtilallé médon — a magyar irodalomban Izraelbél megje-
lenni. A lélek ellendll ciml naploval és személyes jelenlétével,
ha csak egy rovid idére is, mégis nyomot hagyott a magyaror-
szagi nyilvanossagban. Ra kellett hogy iranyitsa a figyelmet a
perbdl kibontakozé kévetkezmények szimbolikus erejére: a felej-
tés helyett emlékezni és emlékeztetni kell, a tarsadalmi egytutt-
€lés nem valésulhat meg a multtal valé szembenézés nélktl. Az
egyéni tantivallomason tal az emlékezetkozosség tagjava valo
tanu gyaszol és emlékezik, autoritasa az aldozatokra is kiter-
jed. Szenes Erzsi esetében ez a kozosségi-emlékezeti identitas
az izraeli-magyar tulélék magyarorszagi képviseletévé is valik,
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emlékeztetve a magyarokat arra, amit el akartak felejteni. A per
hatasara idékozben atformalodott diszkurziv teret, mely a sze-
mantikai autoritasat elnyeré tulélé szamara magyar—izraeli ket-
tés jelenlétet biztositott (volna), egy éven belil a szovjet blokk
moszkvai iranyitasu kulpolitikaja felszamolta. A per azonban
nyomot hagyott a tulélé aldozat statuszan is, megvaltoztatta az
életét, nem a naci bliincselekmények, atrocitasok aldozata tob-
bé, hanem alany, tallépve a stigman, visszavette sajat énérté-
kelését, visszanyerte a beszéd képességét. Szenes Erzsi a halala
el6tt néhany évvel készult ,élettorténeti” interjijaban arra a kér-
désre, hogy melyek voltak a meghatarozo életeseményei, a kovet-
kezoéket valaszolta: ,Az utazasok. No meg az Eichmann-per, ahol
tanu voltam. Ebbél az alkalombél sok mindent elmondhattam
€lészoval a nagyvilagnak. A nyugatnémet lapok szo6rél szora le-
kozolték vallomasomat. Majd novellaimat, verseimet. Soha meg
nem bocsatok a fasizmusnak.”!32

Az 1967-es politikai tiltas Szenes Erzsi személyét (és a hat-
vanas évek megvaltozott kontextusara valé reflexi6t) olyannyira
probalta kiiktatni a diszkurzusbdl, hogy a magyar kulturalis
memoria sem az § torténetére, sem egyéb fejleményekre nem
emlékezik. Bar elfeledése tartosnak bizonyult, a felszinre hozott
torténeten keresztlil a perbél kibomlo beszédmoéd kelet-europai
(a szovjet tdbmboén beltili magyar) valtozatanak egy eddig nem
targyalt aspektusat érintetttik, az 1966-ban a per(ek) egyik ta-
nujaként, izraeli magyarként, a magyar nyilvanos térben meg-
sz60lalo Szenes Erzsit az aldozati szerep tarsadalmi atformala-
sanak szimbolikus alakjaként — aldozatboél tantként — tudtuk
értelmezni, valamint esete az 1967-es eseményeket kovetd szovjet
direktivak kévetkezményeként a politikai akadalyoztatas szim-
bolikus példajaként is mutatkozott.

132DAnos Miklos: A ,Nyugattol” — Jeruzsalemig. Szemtdl szembe Szenes Erzsi
kélténével. Uj Kelet, 1978. aprilis 26.



TAKACS ROBERT

Az Eichmann-per mint ,,szocialista”
médiaesemény?

Az Urban fedénevd tigynok 1959-t6l 1963-ig a Magyar Tavirati
Iroda (MTI) bécsi tudositéjaként dolgozott. A semleges Ausztria
févarosa, Bécs a hideghabort ezen szakaszaban kittintetett cso-
mopont volt Kelet és Nyugat talalkozasanal. Raadasul nem csak
als6bb szinteken: 1961 juniusaban Bécs adott otthont John
Fitzgerald Kennedy és Nyikita Szergejevics Hruscsov csticsta-
lalkozo6janak. A forgalmas févarosban él6 halézati személy beja-
ratos volt a bécsi Gjsagiroklubba, foglalkozasanak alapja az in-
formacioé megszerzése és feldolgozasa volt, igy az allambiztonsag
szempontjabol sem szamitott jelentéktelen kapcsolatnak. Urban
az 1960. augusztus 16-an kelt jelentésében emlitette el6szor az
Izraelben készuil6 pert. Elmondasa szerint ,Pécsi elvtars” azt ve-
tette fel neki, hogy 6t ktildenék ki Izraelbe az Eichmann-per tu-
doésitéjanak.! Pécsi Ferenc 1960-ban még a Népszabadsdg szer-
kesztébizottsaganak tagja volt, majd 1961 és 1969 kozo6tt az MTI
f6szerkesztéjeként, illetve a hirtigynokség vezérigazgatojanak
elsé helyetteseként tevékenykedett.

Az allambiztonsag felkarolta az 6tletet — azzal, hogy ameny-
nyiben megkapja a kikuildetést, négy-6t napra Budapestre hiv-
jak, hogy ott felkészitsék a tudositoi mellett az allambiztonsagi
feladatokra is. Oktober végén tértek vissza legkozelebb az tigy-
re. Az akkor készult jelentésbdl megtudhatjuk, hogy ,,Urban”

1 Urban tigynék jelentése (1960. augusztus 16.) Allambiztonsagi Szolgalatok
Térténeti Levéltara (ABTL) 3.2.1 335. Bt. 1082 ,Urban”.
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beszélt a kiktildetésrél Darvasi Istvannal, az MSZMP Agitacios
és Propaganda Osztalyanak (APO) illetékes vezetdjével,? majd
december elején igyekezett megstirgetni a beltigyi vonalat, hogy
lépjenek fel az agitprop vezetésnél, amennyiben tigy latjak, hogy —
allambiztonsagi érdekbdl — tamogathaté a kiutazasa.® Mindebbél
targyunk szempontjabél az emelhet6 ki, hogy az allambiztonsagi
szalakat is megmozgat6 lobbizast az motivalta, hogy az akkor még
elékésziiletek alatt allé Eichmann-per Gijsagiroi szempontbol is
nagy jelent6ségu eseménynek, fontos szakmai kihivasnak tlnt.
Kulonoésen egy olyan politikai és szakmai kdzegben, ahol a ktilpo-
litikai Gjsagirasnak jéval nagyobb lehetésége, egyben presztizse
volt.* Am hidba vetette be titkos kapcsolatrendszerét Lérant Laszlo
Endre, hiszen roéla volt sz6 a fentiekben, véglil nem jart sikerrel.
Ennek feltételezett okaira még visszatérek. Az alabbiakban arra
teszek kisérletet, hogy elhelyezzem az 1961-ben Jeruzsalemben
megtartott targyalast a magyar és egyetemes médiatorténelem
térképén: mennyiben valt médiaeseménnyé az Eichmann ellen
lefolytatott jeruzsalemi per Nyugaton, valamint tekintheté-e ez a
nagy nemzetkozi figyelmet kivivo per az egyik els6, ha nem a leg-
elsé szocialista médiaeseménynek Magyarorszagon vagy a szovjet
blokkban? A kérdés megvalaszolasahoz a rendelkezésre allé alla-
mi és partdokumentumokon tul nemcsak a per sajto- és médiatu-
doésitasait tekintem at és elemzem, hanem megvizsgalom az 1961
aprilisaban kezd6dé per médiakoérnyezetét is.

Cimlapok és médiaesemények

1967-ben mutattak be Fabri Zoltan Utészezon cimu filmjét, az
1962-1963 tajan megujuloé magyar filmmuvészet egyik sajatos
alkotasat.® A velencei filmfesztivalon abban az évben Cineforum-

2Jelentés az Urban tigynokkel valé talalkozasrol (1960. oktober 26.). Uo.

3Urban tigynok jelentése (1960. december 5.). Uo.

*TakAcs Robert: Politikai Ujsagirds a Kadar-korban. Napvilag Kiado,
Budapest, 2012. 196.

5Fabry filmjérél a holokauszt emlékezetének kapcsan: ZoMBory Maté—LENART
Andras-Szasz Anna Lujza: Elfeledett szembenézés. Holokauszt és emlékezés
Fabry Zoltan Utészezon c. filmjében. BUKSZ, 2013/3. 245-256.
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dijjal jutalmazott,® am itthon a téma és a groteszk abrazolasméod
— mig kuilf6ldon a fészerepet jatszo Pager Antal személye — miatt
ellentmondasosan fogadott m1 a holokausztért viselt allampol-
gari, avagy hétkoéznapi feleldsség kérdését vizsgalja. A filmido
1961: az egyik jelenetében négy szerepld Ul egymas mellett a
Magyar Nemzet ugyanazon lapszamat olvasgatva, a cimlapot a
felvevogép felé tartva. Azon jol kivehet6 Oles bettik hirdetik a je-
ruzsalemi perrél szol6 tudositast Eichmann tjabb gaztetteire de-
riilt fény a tegnapi targyaldson cimmel.” (Lasd 1. kép.) A filmbeli
cselekményt is ,megléditja” az Eichmann-per, pontosabban a

spszeudotudositas”, amit Kerekes nyugalmazott gyégyszerész a

moziban lat. Ezek utan kovetel maganak sajat targyalast, hogy
megallapitsak 1944-es személyes felel6sségét. A jelenetben an-
nak lehettink tanui, ahogy az egyik médium (a film) eszkézként

1. kép. Az Utészezon cim( film szerepl6i az Eichmann-perrél sz616 tudositast
olvassak (1966).

Eredeti: Domonkos Sandor. Forras: Film-Szinhaz-Muzsika / Szombat

5Kiosztottak a velencei filmfesztival dijait. Népszabadsdag, 1967. szeptember 9.
7 A képet lasd https://filmarchiv.hu/files/slide/image/4107/Utoszezon_
OK-0.jpg?1507997829 (Letdltve: 2021. 12. 04.)
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hasznalja fel a filmet és egy masik médiumot, az Gjsagot. A mo-
zikba kerwl6é képkocka pedig azt tizente fél évtizeddel késébb,
hogy ezt akkor mindenki olvasta, avagy mindenki ezt olvasta: az
Eichmann-per az 1960-as évek elejének egyik kiemelkedé ma-
gyar médiaeseménye volt.

Ugyanakkor a filmhiradorészlet nem volt eredeti, és a sze-
replék kezében tartott Gjjsag sem a koényvtarakbdl kertilt elé.
El6bbi kapcsan elmondhato, a Magyar Televizio és a Filmhirado
csak targyalotermi képeket hasznalt, az archiv felvételeket Alain
Resnais egy 1958-ban Magyarorszagon is bemutatott rovidfilmjé-
bél (Sotétség és kdd) vették at,® mig az utébbi egy utdlag szerkesz-
tett, soha nem létezett Magyar Nemzet lapszam volt. A figyelmes
nézé-olvaso — aki aligha emlékezett hat évvel korabbi cimlapokra
— ezt mar a térdelés és a cim betlii alapjan kisztrhatta. A hat
hasabon tordelt napilap cimlapjan — ekkor egyediili napilapként
— a bal oldali két hasabon rendszeresen jelent meg vezércikk, mig
a jobb oldalon négy hasabra a vezeté nemzetkozi politikai hirek
kerultek. E laptukor jol visszaadta azt az értékitéletet, hogy a
hazai belpolitika helyett a korban nagyobb informaciéértékkel a
vilagpolitika birt. A Hazafias Népfront lapja tett néha kivételt e
térdelési rend alél, példaul az Eichmann-per kezdetének idején,
1961. aprilis 13-an is. Jelestil azért, hogy vilagga kurtélje: Az
els6 ember a vilagtirben — a szovjet Jurij Gagarin.’ E tudoésitast
O0sszehasonlitva a filmben szereplével azonban kittinik, hogy a
Magyar Nemzet e kivételes alkalmak soran sem alkalmazott csu-
pa nagybetlis cimeket.

Az Eichmann-per kezdetének hetén ugyanakkor nem csak a
Magyar Nemzetben rabolta el a ,cimlapsztorit” az Gjabb szovjet
ursiker. Am hiaba volt Gagarin irutazasanak sokkal nagyobb
szenzacio- és propagandaértéke, mint a jeruzsalemi pernek,
Stankonyvi értelemben vett” médiaeseménynek azonban nemigen
volt nevezheté. Szemben az Apollo-11 1969-es holdra szallasaval,
H»atélni”, plane €16 adasban kovetni nem lehetett. Mar csak azért
sem, mert az Urversenyben 1957 tajan elénybe kertild szovjet

8 ZoMBORY Maté-LENART Andras—Szasz Anna Lujza: I. m. 250.
9 Az els6 ember a vilagtirben. Magyar Nemzet, 1961. aprilis 13.
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vezetés nem vallalhatta egy esetleges kudarcra valé tekintettel
az esemény beharangozasat, plane — adott technikai feltételek
mellett — a felszallas és a visszaérkezés kozvetitését.

A szovjet vilagszenzacio esetében tehat hianyoztak azok az
attributumok, amelyek nyoman Daniel Dayan és Elihu Katz
tarsadalomtudosok megalkottak a médiaesemény fogalmat.!°
(Utobbi az 1960-as években az izraeli televizio elsé elndke volt,
am 1961-ben ez az intézmény még nem mukoédott.) Dayan és
Katz olyan kiemelkedd, tehat széles k6zénség tapasztalasat for-
malo térténésekre vezette be ezt a fogalmat, amelyeket a kor-
tarsak — egymastol figgetlentil, de mégis egyUtt — elsésorban
a média kozvetitésével élhettek at. Ezeket igymond médiaritu-
sokként irtak le, vagyis ebben a megkoézelitésben a 1ényegi mo-
mentum nem maga az esemény, hanem a részvétel a rituson a
média segitségével, amelynek révén atélhet6 és megerdsitheté a
csoporthoz, kozosséghez — legyen az a nemzethez vagy valamely
tagabb korhoéz, akar az emberiséghez — valo tartozas. A média-
események révén gy is, ha személyesen nem vagyunk jelen.
A két médiakutato a médiaesemények harom tipusat is megha-
tarozta. A ,verseny” a szabalyozott keretek k6zotti versengés koz-
vetitése révén teremti Ujra az 6sszetartozas tudatat, legyen az
sportverseny (labdartugo6-vilagbajnoksag, olimpia) vagy politikai
(valasztas). A ,koronozas” a tradiciok atélésén keresztiil erésiti
meg a kdzdsséget. Az eurdpai televiziézas hajnalan, 1953-ban
kertilt sor példaul II. Erzsébet kiralynévé koronazasara Nagy-
Britanniaban, amelyet htszmilli6 nézé lathatott €16 kozvetités-
ben.!! Végul a ,héditas” soran a nemzet vagy az emberiség vala-
mely paratlan, Gj dolgot hajt végre, amelynek nyoman 4j rend, 4j
vonatkoztatasi pont keletkezik.!? A holdra szallas egyértelmtien
ebbe az utébbi kategoriaba tartozik, és Gagarin Urreptilése is
ide kertilne. Ugyanakkor Dayan és Katz is elismerte: minden

19 Daniel Davan—-Elihu Karz: Media Events: The Live Broadcasting of History.
Harvard University Press, Cambridge, 1992.

! Asa Bricgs—Peter Burke: A média tdrsadalomtérténete. Gutenbergtdl az in-
ternetig (2. kiadas). Napvilag Kiado, Budapest, 2012. 257.

12 Lasd Dunar Tamas: A Holdra szallas mint médiaesemény. Szépirodalmi
Figyeld, 2019/4. 35-42.
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médiaesemény nem szuszakolhato bele ebbe a harom tipusba. Az
6 példajuk az 1989-es csehszlovak ,barsonyos forradalom” volt,
am az Eichmann-pert sem igazan sorolhatjuk egy altipusba sem.
Am ezenfeliil egyrészt hosszan elnyulé térténésként, masrészt
a technikai feltételek hijan nem volt sem élében koévethetd, sem
teljes egészében végignézhetd, befogadhaté, ami szintén megne-
heziti a besorolasat.”

Azt gondolhatnank, hogy egy olyan jelentéségli toérténés,
amelyrél a vilag legalabb harmincnyolc orszagaban tudésitot-
tak,!* és amelyet ennek kapcsan a perrdl szo6l6 diskurzusban
az els6 globalis médiaeseményként is emlitenek, a hazai lapok
cimoldalara kivankozott. Ennek ellenére a per aprilis és decem-
ber kozott egyetlen alkalommal sem kerult a két legfontosabb
napilap, a Magyar Nemzet, illetve a Népszabadsdg cimoldalara.
A kor sajtéjanak mukodését, a sajtéiranyitas mechanizmusait
ismerve ugyanakkor ez aligha tekinthet6é a véletlen mtvének.
Azt azonban leszbdgezhetjuk, hogy az egyszeru kortarsak az
Eichmann-perrél — honnan mashonnan, a médian keresztul —
tudtak, és jelent6ségét is elismerték. A Matyas-templom Gjjaépi-
tésén dolgozok — akik a munkalatok soran egy 1882-es idékap-
szulat talaltak — 1961 juniusaban egy leforrasztott fémhengerben
szintén elhelyezték a sajat tizenettiket a j6v6 szamara az egyik
toronyban.!® Ebben helyet kapott az Esti Hirlap aprilis 12-i ku-
lénkiadasa, amelyben a délutani ,szocialista bulvarlap” szintén
Gagarin Urutazasat kurtolte vilagga. Nem a friss élmény hatasa
alatt cselekedtek, hiszen a csé lezarasara csak juniusban kertlt
sor. Ekkor leirtak azt is, mennyibe kertult a hus, a kenyér és a
bor, és mennyi volt a munkabérik — és a Népszabadsdg néhany
cikkét is beletették: ,Laoszban alairtak a ttizszlineti nyilatkoza-
tot, Magyarorszagon kétszaz szakmat tanulnak a gimnazistak,

13 Judith KewacH: Der Eichmann-Prozess im Osterreichischen Fernsehen.
Ein Medienereignis mit geringer Resonanz. SHOAH: Intervention. Methods.
Documentation, 2018/1. 7.

“Nemcsak a nyugati vagy szocialista orszagokbeli médiatudoésitasrol készult
elemzés, hanem példaul az arab vilagbeli sajtovisszhangrol is. Egyiptom példajat
lasd Gilbert AcHcar: Eichmann in Cairo: The Eichmann Affair in Nasser’s Egypt.
The Arab Studies Journal, 2012/1. 74-103.

15 Komros Janos: Uzenet a badogcsében. Magyar Nemzet, 1961. julius 9.



1068 Az Eichmann-per és a holokauszt emlékezete

Jeruzsalemben az Eichmann-per folyik s az egyik cikk 6ssze-
hasonlitja Gagarin 6rnagy és az amerikai Shepard urutjanak
teljesitményét.”’® Ebbdl levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy az
Eichmann-per a templom rekonstrukci6éjan dolgozé6 munkasok
és szakemberek sajto- és médiaélményei alapjan is fontos — ha
nem is mindent elsépré — eseménynek szamitott.

A sajtéiranyitas és az Eichmann-per

Meg kell valaszolnunk azt a kérdést is, a magyar nyilvanossag-
politika formaléi szamara kiemelt jelentéségti eseménynek sza-
mitott-e az 1961 aprilisa és decembere kozott folyd per? A sajto-
iranyitas egyik rendszeres feladata volt a fontosabb események
médiatudoésitasainak megtervezése. Az APO-n alapvetéen kétfé-
le ,sajtoterv” készult. Az egyik rutinesemények, mindenekel6tt
nemzetkozi talalkozok tudositasait szabalyozta, megszabva, me-
lyik lap szamoljon be az eseményrél sajat tudositasban, melyik
koézolhet fényképet, hogyan tidvozoljék a lapok fejlécei a barati
delegaciot, és mely lapok fényképezhetnek. A legtdbb ilyen saj-
toterv az 1970-es évekbdl maradt fenn, amikor a volt kiltigyes
Varkonyi Péter vezette Tajékoztatasi Hivatal és az APO munkaja
is jelentés 1épést tett a burokratikus szakszertiség iranyaba.!”
A masik fajta sajtéterv egy-egy tematikus kampany — példaul
kongresszusi vita, (j térvény vagy parthatarozat — médiabeli
targyalasanak ivét, a témakat, a felkért megszoélalokat, a vita
kifutasat stb. alakitotta ki elézetesen. Am az 1960-as években
a késbébbi professzionalizalt mtikédéshez képest jelentés eset-
legesség mutatkozott a sajtéiranyitas mindennapi gyakorlata-
ban. A napi- és hetilapok szamara — ha nem pontosan kévetve
is az 1950-es évek végén elfogadott sajtohatarozatok eléirasait
— rendszeresen tartottak eligazitasokat. Ezekrél csak szorva-
nyosan maradtak fenn anyagok, az Eichmann-per kezelésével
kapcsolatos utasitasok példaul nem. Am a Lérant Laszlé Endre

16 SzaBO Jozsef: Mit tizentek az utékornak a Matyas-templom épit6i? Magyar
Nemzet, 1961. junius 15.
17 TakAcs Robert: I. m. 102-106.
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altal leirtak és az egyik kiutazé tudésito, Pethé Tibor vissza-
emlékezése is azt tamasztja ala, hogy a partkdézpontban a leg-
magasabb agitprop szinten — a Kézponti Bizottsag (KB) titkara,
Szirmai Istvan és osztalyvezetdje, Darvasi Istvan — foglalkoztak
a kérdéssel. Petho Tibor igy idézte fel a kivalasztas szempontja-
it: ,Az Eichmann-pernél Szirmainak volt az elgondolasa, hogy
kikild harmunkat, mint MTI-tudositokat, a Koncsek Laszlot!®
[...], a Barcsot!® meg engem... Olyanokat akart, akiket a belféld
elfogad, és [...] nem »érintett«. A Koncsek pap volt, én régi kézép-
osztaly.”?° Pethé az alapvet6 tényekre jol emlékezett: 6k harman
utaztak el Jeruzsalembe.?!

A fenti — hivatalos iratokban aligha megjelené — szempont ko-
zelebb vihet minket annak megértéséhez is, Lérant Laszlé Endre
miért nem kapta meg az allambiztonsaggal is egyeztetett megbi-
zatast. A KB illetékes titkara ugyanis az ,elfogulatlan” tudositas
jegyében a zsidotorvények aldozatait, illetve a holokauszt tuléléit
nem tartotta alkalmas jel6lteknek. Vagyis a zsidétorvények mi-
att az Esti Kurirt6l tavozni kényszertild, atmenetileg soférként
dolgozé, majd munkaszolgalatra kotelezett Lorantot sem. Ezt a
feltevést azonban mas forrasunk nem erdsiti meg. Pethd emlékei
szerint a partvezetés egyik legf6bb aggodalma az volt, hogy a per
felerésitheti a magyarorszagi antiszemita érzelmeket. Tovabba

18 Koncsek Laszl6 (1905-1981) ujsagiro, palyafutasa vidéki lapoknal indult
1930-ban, 1949-ig debreceni és makéi lapoknal dolgozott, 1949 és 1957 k6zott a
Gyér-Sopronmegyei Hirlap féomunkatarsa. 1957-t6l 1965-6s nyugdijba vonulasa-
ig a Népszabadsag fémunkatarsa.

“Barcs Sandor (1912-2010) ujsagiro, politikus, sportvezetd, 1950 és 1980
kozott az MTI vezérigazgatoja, 1947 és 1990 kozott orszaggytilési képviseld.

29Pethé Tibor-interju. Készitette Muranyi Gabor 1989-ben. 1956-o0s Intézet
Oral History Archivuma, 189. sz. 663.

21 Az Eichmann-perrél sz0616 tudositasok tartalomelemzését elvégzé Bohus
Sandor a rezsim - valéban — kivaléan fekvé kadere (bar — még — nem parttag),
Koncsek is megbizhaté munkatars, raadasul Kozel-Kelet-szakértd, mig Pethd
Tibor — akinek politikai tékéjéhez hozzatartozott apjanak, a Magyar Nemzetet
alapito Pethé Sandornak antifasiszta tevékenysége — az 1956-o0s szerepvalla-
lasat koveté néhany éves ,kényszertavollét” utan térhetett vissza a Hazafias
Népfront napilapjahoz. Kata Bonus: Not a Jewish Question? The Holocaust in
Hungary in the Press and Propaganda of the Kadar Regime during the Trial of
Adolf Eichmann. Hungarian Historical Review, 2015/3. 752.
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az, hogy a per varhat6é németellenes éle arthat az akkor mar a
szinfalak mogott apolt, Magyarorszag szamara elsésorban gaz-
dasagi szempontbdl fontos magyar—-nyugatnémet kapcsolatok-
nak.?? Ez utébbihoz viszont hozza kell tenni, a pernek az NSZK
vezetése elleni propagandara val6 felhasznalasa — mint késébb
latni fogjuk — az NDK f6 torekvése és a szovjet blokk kézds straté-
giaja volt,?® és a magyar lapokban hasznalt hangnem sem a ma-
gyar—-nyugatnémet kézeledés megovasanak szandékara utalt.?

Ahogy azonban az a nem szokvanyos esetekben térténni szo-
kott, az Eichmann-per médiabeli kezelésének altalanos irany-
vonalardl is legfels6bb szinten doéntottek. Az MSZMP Politikai
Bizottsaga (PB) 1960 folyaman kétszer is targyalta a késztilé
Eichmann-per tigyét. Természetesen a PB nem csupan azzal
foglalkozott, hogyan jelenjen meg a per a magyar médiaban, ha-
nem - ahogy ezt az is mutatta, hogy az elsé anyag a KB Kultgyi
Osztalyan készult — els6sorban azt igyekezett tisztazni, mik a
perrel kapcsolatos altalanos magyar és szocialista kulpolitikai
érdekek. Az elsé vitara mar 1960 nyaran sor kerilt, nem sokkal
Eichmann elfogasa utan, mikor még nem lehetett tudni, hogy
az izraeli vezetés miképp hataroz, és hogyan folytatja le a pert.
A PB-el6terjesztésben a perrel kapcsolatos kommunikacié alap-
veté céljait ekkor igy fogalmaztak meg:

Az Eichmann-tigy kezelésénél a kovetkezé iranyelvet kell érveé-
nyesiteni a fasiszta kisérletekkel szemben az antifasiszta front
erésitésére kell hasznalni, figyelembevéve a Német Szovetségi

22Ez Petho visszaemlékezése szerint mindenekel6tt az 1950-es évek termi-
listak” armanykodasat lattassak Eichmann védétigyvédjének tevékenységében.
Uo. 664.

28 Lasd Judith KewBach: The Eichmann Trial on East German Television:
On (Not) Reporting About a Transnational Media Event. VIEW Journal of
European Television History & Culture. Forras: https://viewjournal.eu/articl
es/10.18146/2213-0969.2014 jethc052/ (Letdltve: 2022. 01. 31.)

2*Komlos Janos példaul igy inditotta négyrészes cikkét 1961 aprilisaban:
,KoOzismert az, hogy a revansra készuilé adenaueri rendszerpolitikai és gazda-
sagi pozicidéiban fasiszta blin6zo6k tlnek, akik a nyugati imperialista kérok ta-
mogatasaval ismét megprobaljak felgyujtani a vilagot.” KomLos Janos: Ami az
Eichmann-tgy mogo6tt van. Himmler tizlete Magyarorszagon 1. Magyar Nemzet,
1961. aprilis 2.
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Koztarsasag életében mutatkozé neofasiszta tineteket és az iz-
raeli kormany kul- és belpolitikajaban mutatkoz6 cionista jelle-
get. Eppen ezért Eichmann és btintarsai blindsségének meghé-
lyegzésénél, a zsidok elleni gonosztettek mellett, fel kell tarni a
fasizmusnak egyéb gonosztetteit is a kilénbézé jellegti haladé
mozgalmak és személyek ellen.?®

Vagyis a PB 1960 nyaran ugy tervezte, hogy az Eichmann-
per kapcsan két f6 propagandatizenetet juttat célba. Egyrészt
—a Pethd Tibor visszaemlékezésében szerepld allitassal szemben
- kifejezetten alkalmasnak tartottak a pert arra, hogy felhasz-
naljak az NSZK gazdasagi és politikai elitjének, els6sorban nem-
zetiszocialista multjanak leleplezésére. Mindez nem szamitott
ujdonsagnak, évek 6ta a szovjet blokk kiemelt propagandacéljai
kozé tartozott.?® Masrészt ezt kiegészitette volna az izraeli politi-
kai vezetés kritikaja. A zsidosag ellen elkovetett blindk kibeszé-
lése helyett pedig egy altalanosabb antifasiszta tizenetet kivan-
tak kozvetiteni, a ,fasizmus blineinek” tagabb fogalma mentén.
Ahogy Kadar Janos fogalmazott:

Nem j6 ezekkel [sic!l] a nyomorult, fasiszta tigyekbdl kizarolag
zsidokérdést csinalni. Ha mi ebben a dologban felléptink, a dén-
t6 az legyen, hogy ez az Eichmann a magyar allampolgarok sza-
zezreit gyilkolta meg. Ennek a vonalnak kell er6snek lennie, ne
az a vonal legyen, hogy zsidokérdést csinalunk ebbél az tigybél.?”

A holokauszt szovjet kezelése hasonlé tendencidkat mutatott:
a zsidosag elleni blintettek helyett a Szovjetuni6é népeinek ma-
sodik vilaghaboru alatti szenvedése volt az elfogadott narrativa,
amelyen belil a zsidésag nem volt ktilon emlitend6.28

Ezenfelill Kadar mar ekkor 6vott attol, hogy az Eichmann-tigy
ugymond eluralja a magyar nyilvanossagot. ,Az nem lesz célsze-
rd, hogy minden lap elsé négy oldala ezzel legyen tele. Ezt nem

25 A PB 1960. junius 28-i tilésének jegyz6konyve. Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara (MNL OL) M-KS 288. f. 5/189. 6. e.

26 Lasd errél Zombory Maté tanulmanyat ebben a szamban.

27Uo.

28 Nati CanTorovicH: Soviet Reactions to the Eichmann Trial: A Preliminary
Investigation 1960-1965. Yad Vashem Studies, 2007/35. 107.
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kell csinalni.” Ebben a tartézkodasban minden bizonnyal szere-
pet jatszott az is, hogy Eichmann leleplezésének hirét kévetéen a
magyar sajté is — némileg iranyitatlanul — rareptilt a szenzaciora.

Erdemes azonban azt is észrevenni, hogy a pert — nemhia-
ba a Kultigyminisztériumban dolgoztak ki a magyar stratégia
alapvonalat — a nemzetkozi ideolégiai ktizdelem keretében értel-
mezték. Ennek jegyében iranyoztak elé a hazai dokumentumok
OsszegyUjtését és ezekbdl kiadvanyok szerkesztését. Szintén a
nemzetk6zi arénaban nyerte volna el jelentéségét az 1960-as
évek elején is jelentés poziciot betolté egykori német haborus
blindsok leleplezése. E tekintetben az NDK propagandéja ,har-
colt” a frontvonalban, amely az Eichmann-tigy egész nyilvanos
kezelését a nyugatnémet politikai elit diszkreditalasara élezte
ki.?? Ennélfogva az a kitétel, hogy a per kapjon ,,nagy nyilvanos-
sagot”, ugyancsak a két szembenall6 vilagrendszer ktizdelmébe
volt illesztheté.

A PB négy és fél honappal késébb Gjratargyalta a kérdést, és
modositotta a korabban kidolgozott koncepciét. Ez részben a szov-
jet blokk érdekelt orszagaival — mindenekel6tt a Szovjetunidval,
Csehszlovakiaval és Lengyelorszaggal folytatott konzultaciok
eredménye volt. A szovjet vezetés ugyanis hosszabb ideig nem
adott vilagos jelzést a szovetségeseinek sajat allaspontjarél, és
nem batoritotta a magyar partvezetést sem komolyabb akciokra.
Masrészt a juniusi hatarozat nyoman megindult anyagfeltaras
az 6szig a vartnal szerényebb eredményeket hozott.?° ,Az eddigi
tapasztalatok szerint a rendelkezéstinkre allé anyag kell6 moédon
nem biztositja célkittizéseink elérését, mennyiségileg és mindsé-
gileg is egyarant dontéen az 1944. évi deportalasi akciora korla-
tozodik” — allt a PB elé kertil6 jelentésben.!

A fentiek fényében nem meglepd, hogy immar a per médianyil-
vanossagarol is szerényebben fogalmazott: biztositandé a kérdés

29 Judith KeiBacH: The Eichmann Trial on East German Television. I. m.

30 A szovjet allasfoglalas hianyanak hatasardl és a hazai anyaggyujtés bel-
foldi és nemzetkozi hasznositasanak kapcsolati halojarol lasd ebben a szamban
ZoMBoORY Maté tanulmanyat.

31 A PB 1960. oktober 11-i tilésének jegyzékoényve. MNL OL M-KS 288. f.
5/204. 6. e.
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megfeleld sajtonyilvanossaga. A hatarozat rendelkezett egy sajto-
értekezletrdél Eichmann magyarorszagi tevékenységével kapcso-
latban, illetve tovabbra is szamolt a per kapcsan megjelentetendd
dokumentumkoétetekkel. Raadasul a PB azzal is szamot vetett,
hogy a tovabbi anyaggyUjtés sem teremt alapot propagandacé-
lokra jol felhasznalhat6 gyujtemények kiadasara. Az ez esetben
életbe 1ép6 B-terv jegyében még csendesebb médiabeszamolokat
iranyoztak elé.

A harom tudésité kikuldését 1961. januar végén hagyta jova a
PB. Mindharom kivalasztott az irott sajténak dolgozott — Koncsek
Laszl6 6sszefoglaléi a Népszabadsdgban, Pethé Tibor irasai a
Magyar Nemzetben jelentek meg, Barcs Sandor az MTI-t képvi-
selte.

A per kezdetén a hatalmas és globalis médiaérdeklédés nem
hianyzott. Koncsek Laszlé Népszabadsdgban megjelent besza-
moloja alapjan a targyaloterembe mintegy nyolcszaz ember fért —
és ennek tdébbsége, 6tszaz {6 Gijsagird, radios és televizios riporter
volt. Minddssze harminc helyet kaptak naponta az izraeli allam-
polgarok, akik egy szomszédos éptliletben — szintén korlatozott
szamu féréhellyel, de lényegében egyetlen ilyen lehetéségként —
élében kovethették a kdzvetitést.3?

A fennmaradé helyeken a torvénykezési és 6rszemélyzet, illet-
ve a diplomaciai és egyéb megfigyelok ultek. K6zottik legalabb
egy magyar is: dr. Péner Imréné, aki az Eichmann-per kapcsan
silletékes” magyar tarsadalmi szerv, a Nacizmus Uldézétteinek
Magyarorszagi Bizottsaga részérdl utazott Izraelbe. Az oktatas-
kutat6 az egykori vezetd Gjsagiré, a Szabad Nép 1951 és 1954
kozotti fé6szerkesztéje, Betlen Oszkar ,helyett” utazhatott el az
izraeli févarosba.?® Utobbi a per idején mar a Parttorténeti Intézet
munkatarsaként dolgozott. Péner Imréné 1961 juliusaban a
Waffen SS-tagok nyugdija ellen tiltakozé gyulésen — vagyis egy

32Koncsek Laszlo: Jegyzetek a jeruzsalemi targyaléterembdl. Népszabadsag,
1961. aprilis 30.

33 Javaslat az Eichmann-targyalason valé részvételre. A MSZMP KB
Titkarsaga 1961. februar 28-i tilésének jegyzékonyve. MNL OL M-KS 288. f.
7/100. 6. e.
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szintén a naci kontinuitast hangsulyozo6 hazai rendezvényen — be
is szamolt a tapasztalatair6l.?*

Felvezeté anyagok és tuddsitasok a magyar lapokban

Azt sem mondhatjuk, hogy a magyar média nem készult vol-
na ra a perre. A harom orszagos napilapban, tovabba az Esti
Hirlapban és az Uj Elet cim(i kéthetente megjelend izraeli-
ta felekezeti Gjsagban ugyanannyi (68) anyag foglalkozott az
Eichmann-perrel az azt megel6z6 sztik egy évben, mint a per
idején (69).° Kozvetlenul a per el6tt — marciusban, illetve aprilis-
ban — t6ébb lapban jelent meg cikksorozat, amelyek jelentds ese-
meényként vezették fel a kozelgd pert, és iranyitottak ra a magyar
kozvélemény figyelmét. Az Orszdg-Vilagban januar 11. és apri-
lis 12. kozott Lévai Jend tizennégy részes riportot kézolt Milliok
gyilkosa cimmel.?® Nem véletlen, hogy ebben a képes hetilapban
jelent meg a leghosszabb iras az Eichmann-tigyrél: lapgazdaja
a Magyar—Szovjet Barati Tarsasag volt. A mérnoki végzettség,
a két vilaghaboru koézott — egyebek mellett Az Est-lapoknal Gj-
sagiroként, szerkesztoként tevékeny szerzé,?” akinek az 1930-
as évek végén a zsidotorvények miatt kellett megvalnia a Kis
Ujsagtol, és 1944-1945-6t a budapesti tigynevezett nemzetkozi
gettoban vészelte at a Pozsonyi utcaban, a masodik vilaghaborua
utani években a koézelmult feldolgozasanak szentelte munkas-
sagat. Az Eichmann-per idején a magyar hivatalos szervek is
nagyban tamaszkodtak kutatasaira.

A Magyar Nemzetben Komlos Janos négy részben irta meg a
per kapcsan a Weiss Manfréd-gyar németek altali megszerzé-

34 Tiltakoz6 gytilés az SS-ek nyugdija ellen. Népszabadsdg, 1961. julius 19.

35Kata Bonus: I. m. 752.

36 A riportsorozat elsé része: Levat Jené: 1. A haifai bortén véreskezli lakoja.
Orszag-Vilag, 1961. januar 11. 24.; Utolso6 része: Levar Jend: XIV. Kurt Becher,
Eichmann utéda — Izrael allam terményszallitéja. Orszag—Vilag, 1961. aprilis
12. 24.

37Lasd ZomBoRry Maté: A nemzeti tragédia narrativai: Lévai Jend, az iras és a
torténelem (1932-1948). Multunk, 2018/2. 197-236.
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sének torténetét.® (A targyban késébb, de még ugyanabban az
évben tudomanyos szakfoly6iratként a Szdzadok is k6z6lt publi-
kaciét, amely az tigyletet szintén nemzetiszocialista érdekcsopor-
tok kozo6tti rivalizalasként értelmezte.?*) A Népszava a Kis szines
oldalanak tréfai k6zott visszatéréen utalt a perre: marpedig a
viccrovatba az kertilhet, amirdl feltételezhetd, hogy széles olvaso-
rétegek értik azt. Marcius végén a Magyar Radi6 is kétrészes so-
rozattal készult. A mUsort Neve: Adolf Eichmann cimmel Gellért
Endre készitette.*® A Magyar Televizi6 az Eichmann-lgy ,elsé
szamu magyar szakértgjét”, Lévai Jen6t kérte fel, hogy a nézdéket
igazitsa el a per kezdetén, aprilis k6zepén.*

A készulé pernek kiemelt hirértéke volt, igy a nyomtatott és
elektronikus sajté nem csak Magyarorszagon targyalta az eléz-
meényeket, irt az el6készliletekrél, vagyis igyekezett a per kezde-
téig keretezni az eseményt, felkésztiltté tenni az olvasot, meg-
agyazni a folyamatos érdeklédésének.*?

A PB altal még 1960 juniusaban elfogadott koncepcié egyik
alapmotivuma azonban nem kerult le a napirendrél. Az 1961-ben
megjelent anyagok arrél tantskodnak, hogy — a szovjet blokk
Eichmann-per kapcsan mégiscsak az volt az év folyaman, hogy
az NSZK-t mint a naci binék mentegetdjét, a blinésok felelds-
ségre vonasanak szabotaldjat mutassa be. Bohus Kata tartalom-
elemzése alapjan az altala vizsgalt 6t lapban a megjelent cikkek
majdnem ugyanolyan aranyban foglalkoztak a nyugatnémet fele-
l6sséggel, mint magaval a perrel. El6bbi a cikkek 47,8 szazaléka-
ra volt jellemzé, utébbi csupan 50,7 szazalékara.”® E targykoérben
mindenekel6tt az alabbi szalakra helyeztek hangsulyt:

38 Komros Janos: Ami az Eichmann-tigy moégott van. Himmler tzlete
Magyarorszagon 1-4. Magyar Nemzet, 1961. aprilis 2., aprilis 4., aprilis 6., ap-
rilis 8.

39 Karsar Elek-Szinat Miklos: A Weiss Manfréd-vagyon német kézbe kertuilésé-
nek térténete. Szdzadok, 1961/5. 680-719.

‘0Radiomusor. Esti Hirlap, 1961. marcius 29.

1 A Televizi6 szombati mtisora. Magyar Nemzet, 1961. aprilis 15.

42 Osztrak vonatkozasban errél: Judith KewsacH: Der Eichmann-Prozess im
Osterreichischen Fernsehen. I. m. 7.

43 Kata Bonus: I. m. 753-754.
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1. Az Eichmann nevével azonositott német megszallashoz
kapcsolodo gazdasagi behatolas kapcsan Komlés cikkso-
rozata igyekezett ramutatni arra, hogy a Kasztner Rezsé
tanuvallomasa alapjan Nurnbergben vad ala sem helye-
zett Kurt Becher, a ,gazdasagi tanacsado” tevékenysége
milyen kiterjedt és szisztematikus médon szolgalta a naci
német nagytéke érdekeit.** Ennek kapcsan taglalta a sajté
a Chorin-Weiss-ligyet is.*

2. Gyakran jelent meg az Ujsagcikkekben Konrad Adenauer
német kancellar, akit els6sorban azzal kapcsolatban vet-
tek célba, hogy az NSZK minden diplomaciai eszkozt bevet
Izraelben és az Egyestilt Allamokban annak érdekében,
hogy tompitsa a pernek a nyugatnémet politikai elit sza-
mara kellemetlen hatasat.*®

3. A kontinuitas egyik ,arca” lett Georg Wilhelm Hé6ttl, Auszt-
riaban €16 egykori SS-tiszt, aki 1961-ben egy maganisko-
la kollégiumat igazgatta Bad Ausseeben. Azért is tamad-
tak, mert Hottl megtagadta, hogy tantuként jelenjen meg
Jeruzsalemben.*” Nem tamadtak viszont amerikai kapcso-
lataiért.*®

4. Még tobbet foglalkoztak Hans Globkéval, az NSZK kancel-
lariai hivatal allamtitkaraval, akinek személye azért ka-
pott kittintetett figyelmet a szovjet blokk propagandajaban,

4 Lasd KomLos Janos: Ami az Eichmann-tgy... I. m. Kurt Becher neve a tar-
gyalasrol késziilt beszamolokban is megjelent: Eichmann btinei a jeruzsalemi
birosag elétt. Magyar Nemzet, 1961. aprilis 19.; A birosag sietteti a targyalas
befejezését. Magyar Nemzet, 1961. junius 13.; Petno Tibor: A hamszin a jeruzsa-
lemi targyaléteremben. Magyar Nemzet, 1961. junius 29.

4 A Weiss Manfréd Muivek és a kapcsolodo vallalatok, szénbanyak, illetve
ingatlanok atadasa fejében a németek hozzajarultak, hogy a Weiss, Chorin és
Kornfeld csalad mintegy negyven tagja 1944 tavaszan szabadon elhagyhatta
Magyarorszagot.

46 pgldaul: Adenauer kedden indul az Egyestilt Allamokba. Magyar Nemzet,
1961. aprilis 9.

4 Egy ,békés” iskolaigazgat6. Dr. Hottl viselt dolgai — ,Erettségizteté-tizem”.
Esti Hirlap, 1961. majus 28.

48 Wilhelm Hoéttl (1915-1999) a masodik vilaghaboru végén amerikai fogsag-
ba kerult, és az amerikai katonai hirszerzés (Counter Intellegence Corps, CIC)
sikeresen szervezte be az ausztriai kommunistak és az ausztriai szovjet zona-
ban zajlé szovjet tevékenység megfigyelésére.
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mert 6 volt a legmagasabb szinten mikodé politikus, akivel
kapcsolatban ra lehetett mutatni a Harmadik Birodalom
és az adenaueri NSZK ko6zo6tti személyi kontinuitasra.*®
Az NDK propagandaja kifejezetten Globkéra volt kiélezve.
Olyannyira, hogy a Lévai Jen6éh6z hasonléan®® Izraelbe
utazo6 keletnémet holokauszt-szakérté tigyvéd, iré és mé-
diaszemélyiség, Friedrich Karl Kaul arra hasznalta fel a
per kapcsan jelentkezé médiafigyelmet, hogy az NSZK —
és leginkabb a Globke — elleni allitasokat sajtotajékoztaton
mondja el.>!
Olyannyira ez a megkozelités itatta at a magyar sajté munka-
jat, hogy még a Népszava Eichmann-tigyet megel6z6 vicceinek is
rendre a nyugatnémet hozzaallas és felel6sség volt a célpontja:

— Hallotta, hogy milyen sulyos helyzetbe kertilt a nyugatnémet
gyogyszeripar?

— Mi toértént?

— Nem tudnak annyi altatot eléallitani, hogy a bonni kormany
tagjai nyugodtan alhassanak az Eichmann-per el6tt.>?

Maskor arra utaltak, hogy az Eichmann-per kezdetekor bi-
zonyosan egekbe szokik majd az NSZK-ban a ,flilbeval6 vatta”
ara,’® vagy alnaivan azt kérdezték: ,Akkorak a hémérsékleti kui-

49 A Globke-tigyrél: ZomBory Maté: Hideghaborus statuszversengés. A Magyar
Népkoztarsasag és a haborus bunperek masodik hullama. Multunk, 2019/2.
26-43.

50 Lévai a hazai hirekbe azzal kertlt be, hogy Eichmann magyarorszagi te-
vékenységét leleplez6 dokumentumokkal teli vaskos bérondjével titnak indult
Jeruzsalembe, de a poggyasz utkozben, vélhetéleg Athénban, eltnt. ReETi Ervin:
Hova lett az Eichmann-per magyar tanujanak béréndje? Esti Hirlap, 1961. juni-
us 24.

51 Judith KeiLBacH: The Eichmann Trial on East German Television. I. m.;
Kaul jeruzsalemi utjarél és Kaul elééletérdl: Lorena De Vita: The Cold War in
the Courtroom: Friedrich Karl Kaul in Jerusalem. Histoire@Politique, 2018/35.
Forras: https://www.histoire-politique.fr/index.php?numero=35&rub=dossier&
item=327 (Letdltve: 2022. 01. 31.). A perrdl irt beszamoldja magyarul is meg-
jelent: Friedrich Karl KauL: Az Eichmann-tigy. Kossuth Kényvkiadé, Budapest,
1965.

52 Népszava, 1961. aprilis 2.

53 Népszava, 1961. aprilis 6.
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lénbségek, hogy mikor Jeruzsalemben az Eichmann-pert tar-
gyaljak, Bonnban izzadnak?”%*

Médiaesemény a vilaghan

Tehat az eddigiek alapjan elmondhatjuk, hogy az esemény fon-
tossaga adott, azt a magyar partvezetés és sajtéiranyitas is el-
ismerte, mar csak azzal is, hogy legmagasabb szinten targyalta
az Ugy nyilvanos kezelését, és gondoskodott annak partszerq,
a szocialista vilagrendszer nemzetké6zi ideolégiai diskurzusaba
illeszkedo kezelésérdl. Ezenfellil a per médiabeli felvezetése is
arra engedett kovetkeztetni, hogy jelentés vilagesemény kovet-
kezik. Am mindent egybevetve, tekintheté-e az Eichmann-per
az egyik els6 szocialista médiaeseménynek?

A Dayan és Katz és altal meghatarozott fogalom példaibol is
kittinik, hogy annak a vizualitas rendkivil fontos sajatossaga
volt. Nem véletlen, hogy a példakban szereplé alkalmak a tele-
vizidézashoz kotédtek. Mondhatni, az elektronikus médium tor-
ténetének is mérfoldkdvei voltak, mint példaul II. Erzsébet brit
kiralyné koronazasa vagy a holdra szallas. Raadasul ezek az
események kelléen révidek ahhoz, hogy végigkovethetéek legye-
nek. Ezért fel kell tenntink azt a kérdést: van-e egy olyan szug-
gesztiv kép, amely vilagszerte, igy a szocialista Magyarorszagon
is beéghetett a kortarsak emlékezetébe, amely magaba suritette,
szimbolizalta volna az Eichmann-per egészét?

Hogy erre a kérdésre igenlé valaszt adjunk, lépjunk egyet
hatra. 1961 els6 honapjaiban vilagszerte felhaborodast keltett
az izraeli kormany déntése, amelynek értelmében az Eichmann-
per kizarolagos televizids kozvetitésének a jogat egy kisebb, az
USA-n kivul ismeretlen amerikai televizids tarsasag kapta meg, a
Capital Cities Broadcasting. Az amerikai nagyagyukat megel6z6
cég mindenekel6tt Milton Fruchtman amerikai tévés producer
kivalo izraeli kapcsolatrendszerének kdszonhette a megbizast.
Hatalmas lehet6séget jelentett ez szamukra, és egyben a per

5% A nap kérdése. Népszava, 1961. aprilis 11.
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globalis médiaeseménnyé valasat is elésegitette, hogy az egész
vilag csak az altaluk rogzitett felvételeket lathatta a jeruzsale-
mi perrdl. A monopoljogokért cserébe a Capital Cities kemény
feltételeket vallalt, nemcsak tartalmilag, miszerint a targyalas
minden egyes percét archivalniuk kellett, de anyagilag is: a tar-
sasag jeruzsalemi forgatasat nonprofit modon voltak kotelesek
megszervezni, a nyereséget ennek értelmében jotékony célra kel-
lett forditaniuk. A feltételek koézott szerepelt, hogy a birak barmi-
kor kérhették a kamerak leallitasat, amennyiben ugy itélik meg,
hogy azok zavarjak a targyalas menetét. Végul utébbi elkertilése
végett rejtették el a targyalétermi kamerakat egy-egy faboél acsolt
kabinba nem sokkal a per kezdete el6tt.5®

A per €16 televizios kozvetitésérdl nem kellett gondoskodniuk.
Mivel a rendszeres izraeli miisorszoras csak 1966 marciusaban
indult meg, igy a helyiek — azon korlatozott szamu latogatén ki-
vul, akik a szomszédos éptiletbeli kivetitén kovették nyomon a
targyalast — a radiét valaszthattak. A kor technikai szinvonala
a tavoli — vagyis az eurdpai és 6cean tulpartjan sugarzott — élé
kozvetitést pedig nem tette lehetévé. A ktilféldi nézéknek marad-
tak a perrdl készult felvételek, amelyet Fruchtmann, illetve Leo
Hurwitz rendez6 az akkor tttérének szamité videotechnikaval
rogzitett, a gyorsasag és a masolatok egyszertibb sokszorositasa,
terjesztése miatt. Hurwitz szerepelt a McCarthy-féle filmes feke-
telistan, igy az 6 felkérése az 1950-es évek végén a mccarthyzmus
lebontasanak torténetéhez is kapcsolodik.>®

A per irant a legnagyobb meédiaérdeklédés az Egyesult
Allamokban, Nagy-Britanniaban és az NSZK-ban mutatkozott.
Az Izraelben tizembe helyezett két Ampex videofelvevé korabeli te-
levizios csucstechnologiat képviselt. Ezek segitségével készitették
el a haromperces 0sszeallitasokat a kulfoldi televiziétarsasagok
szamara. Az amerikai nagy tévétarsasagok, az ITV brit kereske-
delmi televizio és a regionalis szisztémaban felépitett nyugatné-

SSFruchtman személyér6l és izraeli kapcsolatairél: Shany Lirtman: Capturing
Eichmann — on Video. Haaretz, 2011. aprilis 29. Forras: https://www.haaretz.
com/1.5005665 (Letoltve: 2021. 12. 04.)

56 Leo Hurwitz személye kapcsan lasd https://leohurwitz.com (Letdltve:
2021. 12. 04.)
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met média részérdl az NDR egyoéras anyagot vasarolt. Ez egyben
azt is mutatja, hogy mely orszagokban volt elég fejlett és tékeerds
a televizidzas és volt varhato a koltségekkel aranyos érdeklédés a
per irant. Mindez pedig erésen behatarolta, hogy mennyire val-
hatott valéban — a Dayan és Katz altal vett értelemben — globalis
médiaeseménnyé a per. A felvételek New Yorkon és Londonon
keresztil jutottak el a stdidkba, mindez egy nap késést jelentett
egy esetleges él6 adashoz képest.>” Az Egyestilt Allamokban — kii-
l6nosen a per kezdeti szakaszaban, mig az elhtiz6dé eljarassal az
érdeklédés is alabb nem hagyott — tényleges hirverseny alakult ki
a legfrissebb anyagok bemutatasa, kommentalasa kapcsan.s® Az
NSZK-ban pedig a napi hiradasokon feltil heti két htisz-harminc
perces Osszeallitast sugaroztak.>®
Visszatérve ahhoz a képhez, amely kellden szuggesztiv volt,
leginkabb Osszesuritette a per egészét és bejarta a vilagsaj-
tot, tévés és filmhiradok szazai mutattak be — természetesen
Magyarorszagon is — az Uvegketrecben 16, 6rok altal kérbevett
ember latvanya volt.
(Lasd 2. kép.) Ez a
kép — amely sok mil-
li6 emberhez eljutott,
akik szamara a perrel
kapcsolatos egységes
i médiaélményt jelentett
— a maga médjan egy-
szerre volt megrendité
és profan.
Az egyik legarnyal-
tabb leirasa ennek a
2. kép. Eichmann a jeruzsalemi birésagon. helyzetnek az ameri-
Forras: Orszag-Vilag, 1961. december 27. 5. kai Time magazinban
jelent meg:

57 Judith KeiLBacH: The Eichmann Trial on East German Television. 1. m.

S8 Erre a korabeli sajto is felfigyelt, a Variety magazin Instant TV cimmel
elemezte alig tiz nappal a per kezdete — és Gagarin Urrepulése — utan. Judith
KeiLacH: Der Eichmann-Prozess im Osterreichischen Fernsehen. I. m. 8.

59 Judith KeiLBach: The Eichmann Trial on East German Television. I. m.
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Néhany szaz Gjsagir6é az aproé jeruzsalemi targyaloteremben és
tébb milli6 televizionézé azon kivil mult héten egy emberre me-
redt az Givegketrecben. Amire szamitottak az a Gonosz megteste-
stilése volt, egy szorny, akit azzal vadolnak, hogy 6 000 000 ar-
tatlan férfi, né és gyermek meggyilkolasaban vett részt. Amit lat-
tak, az egy sovany, kopaszodd, 55 éves férfi volt, aki sokkal in-
kabb tint banktisztviseldnek, mint hentesnek: keskeny ajkak
elallé fualek kozott, hossza, vékony orr, mélyen 116 kék szemek,
magas, gyakran dsszerancolt szemoldok. Vézna alaknak latszott
a két termetes, kék ruhas izraeli rendér kozott. Amikor felallt,
inkabb emlékeztetett egy golyara, mint katonara. Amikor meg-
mozdult, nem hdésies ellenszeglilést tett, csupan egy zsebkendét
vett eld, hogy kiftjja az orrat. A sz6rny megfazott.5°

A per, a hatast erdsité médiumok és a perhez kapcsolodo diskurzus
Magyarorszagon

A masik fontos hatas, amelyet az Eichmann-per kivaltott, hogy
a holokauszt Gjjra nyilvanosan vitatott témava valt — azon a szin-
ten, amely attitotte a kdozvélemény ingerktiszobét. Az, hogy Gjra a
nyilvanos diskurzusba kertilt a masodik vilaghaboru alatti nép-
irtas kérdése, amelyrél ugyan kozvetlentil 1945 utan gyakran
esett sz0, de néhany év utan vége szakadt ennek, a trauma tar-
sadalmi szint(1 feldolgozasa elmaradt. Nemcsak Magyarorszagon
vagy a szovjet blokkban, hanem példaul a vasfliggény masik ol-
dalara kerult Ausztriaban is. Ott, ahol a kollaboracio6 és a fele-
l6sség kérdésével szintén elmaradt a szembenézés.®! A per soran
megrazo személyes torténetek elevenedtek meg, ttlélék mesél-
tek bevagonirozasroél, halalmenetrél, tomeggyilkossagokrol, ami
dobbenetes ereju élmény volt sokak szamara. Ugyanakkor ez

%0 Israel: The Man in the Cage. Time, 1961. aprilis 21. Forras: http://content.
time.com/time/subscriber/article/0,33009,895278-1,00.html (Letoltve: 2021.
12. 04.) — A szerz6 forditasa.

81 Osztrak vonatkozasban létezik olyan allaspont, hogy az Eichmann-
per mellett legalabb ilyen fontos katalizalé szerepe volt Helmut Qualtinger és
Carl Merz Der Herr Karl cimU televiziés monodramajanak, amelyet 1961 no-
vemberében mutatott be az ORF. Judith KeiLacu: Der Eichmann-Prozess im
Osterreichischen Fernsehen. [. m. 5-6. — A cimszerepld, az élettérténetét eléado
Herr Karl igazi opportunista osztrak kispolgar, aki minden politikai valtozashoz
igazodott a maga hasznat keresve. Lasd még Carl Merz-Helmut QuaLTINGER: Karl
ur. Ford.: Parti Nagy Lajos. Kortina Kiad6, Budapest, 2005.
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a magyar sajtéban elsésorban csak a kikuldott tudositék 6sz-
szefoglaléi révén kapott helyet. Minddssze néhany torténetrél
volt sz0, ha az orszagos napilapok helyszini riportjait atlapoz-
zuk, nem villan fel egy tucatnal tobb emberi sors. Mindez pedig
6sszhangban allt a PB fentebb ismertetett elvarasaval, miszerint
arra kell torekedni, hogy a zsidosag ellen elkovetett blindk ne
homalyositsak el a fasizmus szélesebb értelemben vett blineit.
Marpedig utobbiak — értelemszertien — kevés figyelmet kaptak
a perben. Bohus Kata azonban azt hangsulyozza, hogy ezzel
egyutt sem elhanyagolhaté a per hatasa a hazai tudésitasokra:
mivel a perben megszolalo tantkat mindenekel6tt a holokauszt
borzalmair6l kérdezték — az NSZK heti kétszer jelentkez6 muiso-
raban (An Epoch in Court) példaul kifejezetten ezek a valloma-
sok kerultek reflektorfénybe —, a tudésitasokon is 6hatatlanul
atutott, hogy nem altalaban az emberiség, hanem kifejezetten a
zsidosag elleni buntettekrél volt sz6.%2

Szintén mukodott a médiumok egymast erdsité hatasa — el-
tervezett és elére nem latott médon is. Talan a tervezett esetben
a kisebb hatasfokkal. A magyar partvezetés a per kezdetére tobb
esemeényt is szervezett. Ezeket a médiaelmélet nem ,médiaesemé-
nyeknek”, hanem ,aleseményeknek” nevezi, amelyeknek létrejot-
tét jellemzéen az motivalta, hogy arrél nyilvanos beszamolok ké-
szlljenek.®® Rendeztek konferenciat a Nemzetk6zi Mauthauseni
Bizottsag végrehajté bizottsaga nevében.®* Tartottak sajtotajé-
koztatot aprilis 27-én Berlinben Eichmann magyarorszagi tény-
kedésének dokumentumaibél, amelyet Lévai Jené allitott 6ssze,
és amely kotet majdnem 300 oldal terjedelmi.%®> Hasonlé pro-
pagandamuiveleteket a szovjet blokk mas orszagaiban is kidol-
goztak, a legélesebb ideologiai ktizdelem Berlin és Bonn kozott
dult. De nagy figyelmet kaptak példaul a Polytika cimd lapban

62Kata Bonus: [. m. 761-762.

63 Basomi-LAzAR Péter: A politika mediatizalédasa és a média politizalodasa.
Médiakutato, 2005. tavasz. Forras: https://mediakutato.hu/cikk/2005_01_ta-
vasz/03_politika_mediatizalodasa/?q=%C3%A1llesem%C3%A9ny#%C3%Alles
em%C3%A9ny (Letoltve: 2021. 12. 04.)

%4 Budapesten tartja konferenciajat a Nemzetk6zi Mauthauseni Bizottsag
végrehajto bizottsaga. Népszabadsdg, 1961. marcius 12.

%% (sp): 300 oldal vadanyag. Esti Hirlap, 1961. aprilis 23.
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koz6lt dokumentumok is: a per idején a lengyel organum nyuj-
totta a legteljesebb valogatast az Eichmann altal Argentinaban
irt feljegyzésekbdl.b® A magyar sajtoban megjelent ismertetésbél
is latszik, a megjelolt csapasiranyt kévették, vagyis az 1961-es
nyugatnémet gazdasagi elit leleplezésére hasznaltak fel.®”

1960 decemberében mutattak be és az Eichmann-per idején is
jatszottak a févarosi Jokai Szinhazban Vészi Endre Arnyékod dt
nem lépheted cim1 darabjat. A drama koézvetlentil nem a perhez
kapcsolodott, sokkal inkabb a hirhedt doktor Mengele figurajarol
mintazta a negativ f6host,%® célpontja ugyanakkor azok az egyko-
ri naci multjukat elrejt6é tomegek, akik sikeresen beilleszkedtek,
karriert épitettek az 1950-es évek Nyugat-Németorszagaban.®®
Ez pedig k6z6s motivum volt az Eichmann-per kapcsan kialaki-
tott propagandatervekkel. Nem volt véletlen hat, hogy a targya-
las kezdetén az Esti Hirlap épp a f6szerepl6t, a naci halaltabor
egykori orvosat alakito Ajtay Andort kérdezte — aki azonban nem
tudott elvonatkoztatni a szovjet irreptiléstol:

[...] e szereptdl is ihletve, megdobbent érdeklédéssel figyeltem
az Eichmann-per elékészuletei soran napvilagra kertlt szérnyua-
ségeket. Ugy érzem, hogy az Uirbe eljutott Gagarin érnagy egy
Uj torténelmi idészamitas kezdetét jelenti, ellentétét és lezara-
sat mindannak, amit Eichmann neve mond. Az Eichmann-per
anyagabdl megtanulhatjuk: ilyen volt a mult, az immar a koz-
moszt meghddité szovjet Grpildta viszont a jelenné lett jovendét
dokumentalja.”

Szintén nem tervezhetett a PB elére a svéd Erwin Leiser
1960-as dokumentumfilmjével, amelyet 1961 szeptemberében

%6Lasd errdl Bettina StangNETH: Eichmann Before Jerusalem: The Unexamined
Life of a Mass Murderer. Knopf Doubleday Publishing Group, New York, 2014.

%" Eichmann tovabbi 29 buintarsat emliti meg. Magyar Nemzet, 1961. majus
27.

%8 Mengele tevékenysége szintén nem volt ismeretlen a magyar kozvélemény
elétt a masodik vilaghabora utan. 1947-ben jelent meg az alabbi visszaemléke-
zés, amely jelentds sajtéfigyelmet is kapott: Dr. NyviszLr Miklés: Dr. Mengele bon-
coléorvosa voltam az Auschwitz-i krematériumban. Vilag, Debrecen, 1947. Ujabb
kiadasban: Dr. Nyiszut Miklés: Dr. Mengele boncoléorvosa voltam az auschwitzi
krematdériumban. Magvet6 Kiadé, Budapest, 2004.

9 PanpI Pal: Arnyékod at nem lépheted. Népszabadsdg, 1960. december 28.

70 Jelenné lett a jové. Esti Hirlap, 1961. aprilis 12.
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mutattak be a magyar mozikban. A Soha t6bbé cimU 6sszealli-
tast tehat a pernek egy csendes szakaszaban tlizte mlisorra a
Filmféigazgatéosag, mar azt kévetéen, hogy a birésag befejezte a
tanuk meghallgatasat, és visszavonult — té6bb honapra — itélet-
hozatalra. A film a nacizmus biineit elevenitette fel, és elotte — a
masodik vilaghaborut kozvetlentil kovetd idészaktol eltekintve’ —
nem volt megszokott dolog, hogy a holokauszt képi dokumentumai
megjelenjenek a médiaban. Leiser filmjét — az Eichmann-perrel
Osszefliggésben — az oktatasban is fel lehetett hasznalni a vilag-
nézeti nevelés keretében. Ezt mutatja mindenesetre a budapes-
ti Haman Katé Leanygimnaziumban készult riport. A Népszava
Ujsagirdja megszolaltatott egy lanyt, aki éppen akkor szliletett
a Janos-kérhazban 1944-ben, amikor az épuliletet bombatalalat
érte. Egy masik lany arrol vallott, hogy azért nem lathatta so-
hasem az édesanyjat, mert agyonl6tték a Kékgoly6 utcaban. Az
iskola igazgatéja pedig tigy vélekedett, hogy a diakok —a film és az
Eichmann-per hatasara megindult nyilvanos diskurzus nyoman
— tele vannak kérdésekkel: ,jonnek hozzam, s felteszik a kérdést,
valéban és ma is fennall-e ez a veszély, és hogy miért lehet Globke
ma is a posztjan és hogy miért mentegetik Eichmannt...?”"2 Az
is latszik tehat, hogy a riport antifasiszta keretben targyalta a
gimnaziumi vitat, és nem a genocidiumrol beszélt. Tegytk hozza,
Leiser 1961-ben az Eichmann-perrél is készitett dokumentumfil-
met, amelyet viszont nem mutattak be Magyarorszagon.

A médiahatast gyengito faktorok

Ugyanakkor voltak olyan — nem jelentéktelen — momentumok,
amelyek gyengitették a perrel kapcsolatos elvart médiahatast.
El6szor és mindenekel6tt az, ami a korabban elmondottakbél is

71 Akkor a mozikban — fémusor el6tt — jatszottak az Auschwitz cim szovjet
dokumentumfilmet, amely a koncentraciés tabor Vorés Hadsereg altali felsza-
baditasakor készult képeket mutatott be. A film elérhetd itt: http://www.camps.
bbk.ac.uk/testimonies/the-liberation-of-auschwitz.html (Letoltve: 2022. 02. 01.)

72BakTal Ferenc: Valosag tanar ur hallgatoi kozott. Népszava, 1961. szeptem-
ber 27.
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lathato: a jeruzsalemi per alakulasa, illetve az izraeli bir6sag al-
tal elfogadott tantk személye nem felelt meg az agitprop varako-
zasoknak, nem altalaban a fasizmus emberiség elleni btineirdl
volt sz6, hanem az eurdpai zsidosag szisztematikus megsemmi-
sitésérodl. A korabeli nyugatnémet elit elleni tantvallomasokra
pedig nem kertilt sor, noha latszik, az agitprop apparatusok alig
vartak, hogy egy-egy név, mindenekel6tt Globkéé elhangozzon.”™
Igaz, az NDK média sokkal tovabb ment az Eichmann-Globke-
vonal kiaknazasaban, hiszen a keletnémet interpretaciékban
Hans Globke jelent meg a zsidoellenes térvények értelmi szerzé-
jeként, mig Eichmann ,,csupan” végrehajtéként.”

Ett6l aligha fliggetlen, hogy 0sszességében a per maga nem
kapott kiemelt médiafigyelmet Magyarorszagon. A Bohus Kata
altal azonositott hatvannyolc hiradas aprilis és december kézo6tt
nem elhanyagolhaté, am ha csak a targyalas négy honapjat és az
itélethirdetési szakaszt vessziik alapul, akkor sem jelent tébbet,
mint laponként havi harom tudositast. Nemcsak a cimlapokrol
hianyoztak a nagybetls szalagcimek, de a helyszini, érzelmek-
kel és megrazo egyedi dramakkal teli tudésitasok sem koévették
egymast nap nap utan. A szikar Adolf Eichmann helyett pedig a
magyarorszagi sajtoban a perben meg sem idézett német ,t11€16”,
6nmagat atmenté elit kapott tobb figyelmet. Igaz, a szomszédos
Ausztridban sem valt a per médiaszenzaciéva. Az osztrak tele-
vizi6 hirmusorai mindéssze nyolc alkalommal szamoltak be a
jeruzsalemi eseményrol, ebbél kétszer a decemberi itélethirdetés-
kor. A tudoésitasok pedig az esti hiradéobdl (Zeit im Bild) atkertiltek
a vasarnap délutani magazinba, az Im Punktba. Raadasul az

7 Erre els6 izben csak majus masodik felében kertlt sor. A helyszini tudé-
sitas ennek a momentumnak nagy figyelmet szentelt: ,Szenzaciéként hatott a
jeruzsalemi targyalason, hogy a tobb hete foly6 perben elhangzott, most elsé
izben hivatalosan és terheléen dr. Hans Globke, a nyugatnémet kancellari hiva-
tal allamtitkaranak a neve. Az tigyészség altal benyujtott egyik okmanyban, az
1941. januar 15-i miniszterkozi értekezlet jegyzokonyvében, a részvevok kozott,
mint a hitleri beltigyminisztérium kikuldétte, Globke »miniszteri tanacsos« is
szerepel. Az értekezlet a »zsid6 ingésagok és vagyonok elkobzasarol« targyalt.”
Koncsek Laszld: Jegyzetek a jeruzsalemi targyaloterembdl IV. Népszabadsdg,
1961. majus 21.

7 Judith KewsacH: The Eichmann Trial on East German Television. I. m.
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ORF-re — korabeli nevén FS1-re - is jellemzé volt, hogy a tanuk
torténeteivel kevéssé foglalkozott.”

Masodszor: a jeruzsalemi processzus nem egy pillanatra vagy
legalabbis egy sztkebb idésavra korlatozodott. Maga a targya-
las aprilis elsé6 felétdél augusztus elejéig tartott, majd a birésag
toébb honapra visszavonult és csak december kdézepén hirdetett
itéletet. A sajtoban is ko6zolt adatok a targyalasi napok szama-
r6l, a tanuk sorarol énmagukban jol mutatjak, hogy nehezen
befogadhatova, alig kovethetévé tagult a per: ,43 targyalasi nap,
74 délel6tti és délutani, 6sszesen 260 oras Ulés, 2000 oldalas
jegyzOkodnyv, nyolc orszagboél szarmazo, 111 kihallgatott tant és
74 birosagi dontés.””®

A védelem szintén arra jatszott, hogy csillapitsa a szenzaciot,
és Eichmannt egyszer kotelességtudo allampolgarként lattassa.
A sajtobeszamolék szerint Robert Servatius tigyvéd e torekvése a
per ,elsztirkitésére” nem volt sikertelen: ,a teremben az unalom,
mint valami strQ, ragacsos massza nehezedik a hallgatosagra.
A mesterségesen tamasztott unalomé” — irta Pethé Tibor junius
végén.”” A német tigyvéd mellett e téren a magyar nyilvanossag-
ban az izraeli kormany felel6ssége is felvet6dott, igaz, a per kap-
csan az Izrael-ellenes propaganda elsésorban a Szovjetunioban
er6s6dott fel.”® Utaltak arra, hogy valamiféle NSZK-val ko6t-
tetett titkos hattéralku allhat amogott, hogy a pert kizardlag
Eichmann személyére korlatoztak. A nyugatnémet diplomacia
valéban aktivan fellépett annak érdekében, hogy a pert minél
inkabb eltavolitsak az NSZK-tél és annak kormanyatol. David
Ben-Gurién izraeli miniszterelnok fellépése is kellett ahhoz, hogy
a per nyitébeszédében Gideon Hausner tigyész hangsulyosan a
y»naci Németorszagrol” beszéljen, illetve, hogy Globke felel6ssé-

75 Judith KewsacH: Der Eichmann-Prozess im osterreichischen Fernsehen.
I. m. 10-18.

76 Koncsek Laszlé: Eichmann tanu vall Eichmann vadlott érdekében.
Népszabadsag, 1961. janius 25.

77PetHO Tibor: A hamszin a jeruzsalemi targyaloteremben. Magyar Nemzet,
1961. junius 29.

78 Nati CanTorovicH: I. m. 120-129.
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gérél ne essen sz6.”° A magyar nyilvanossagban azt is felrottak,
hogy az izraeli tigyészség sem tett meg mindent annak érdeké-
ben, hogy a megfelelé tanukat szolaltassa meg (,egyoldaltian és
rosszul »megszUrt« tanuk vérszegény vallomasai”®?). A targyalo-
teremben jelen volt Hannah Arendt is, aki tapasztalatait 6ssze-
foglalta és — heves vitakat kivalto — kritikajat is megfogalmazta.®!

Harmadszor: Marshall McLuhan kommunikaciokutaté ha-
rom évvel a pert kévetéen, 1964-ben jelentette meg a médiaelmé-
let egyik alapmuivének tekintett A média megértése ciml kony-
vét.82 Ha mast nem is, minden kommunikacié szakos hallgato
ismeri a ,médium az tizenet” tézist, vagyis azt a jelenséget, hogy
a média maga jelentésebb hatassal van a befogadoéra, mint maga
a rajta kereszttil kozvetitett tizenet. A per muiifaja sokkal inkabb
a szinpadra kivankozott, a cselekmény nélktli, kevés szerep-
16s kamaradramak, ezen belil is az ezekben az években meg-
jelend és a ,vasfiggény” mindkét oldalan hirtelen népszertivé
valoé 0j szinpadi mtifaj, a dokumentumdrama kévetelményeinek
felelt meg. Az egyik elsé ilyen eredeti jegyzékoényveken, doku-
mentumokon alapulé drama az amerikai Saul Levitt Parancsra
tettem cimU alkotasa volt, amelyet az USA-ban 1959-ben, még az
Eichmann-per el6tt megismerhetett a k6z6nség.®3 Az 1964-ben
Magyarorszagon is bemutatott darab féhdésének karaktere és az
andersonville-i perben felmertilé erkélcsi dilemma sokban emlé-
keztetett Eichmannra és az Eichmann-perre, persze az idérendi-
ség miatt kizarhatd, hogy az Eichmann-per ihlette volna Henry
Wirz bértonparancsnok perének dramatizalasat. A védekezés
koz6s motivuma, a gépezet részeként miikédod engedelmes alatt-
valé — mar-mar ,,j6 allampolgar” — képzete pedig mar a ntirnbergi

7Lasd err6l Hanna YaBLoNkA: Preparing the Eichmann Trial: Who Really Did
the Job? Theoretical Inquiries in Law, 2000/1. 369-392.

80 Koncsek Laszlo: Eichmann 1944-ben szazezer német agyonlovetését java-
solta. Népszabadsdg, 1961. julius 16.

8l Hannah ARrenDT: Eichmann in Jerusalem: A Report on the Banality of Evil.
The Viking Press, New York, 1963.

82Marshall McLunan: Understanding Media: The Extensions of Man. McGraw-
Hill, New York, 1964.

83 Eredeti cime: The Andersonville Trial. A darab a konféderaciés allam
andersonville-i borténét igazgaté Henry Wirz feleldsségének kérdését jarja korul.
Lasd KisantaL Tamas tanulmanyat ugyanebben a szamban.
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perek idején felmertlt. A drama, illetve késébbi feldolgozasainak
visszhangja azt sugallja, hogy az Eichmann-per a hatas oldalarél
nézve inkabb kivankozott szinpadra, mint képernyoére.

Negyedszer: a televiziozas 1961-es allapota nem segitette el6,
hogy a per meghatarozé médiaeseménnyé valjék Magyarorszagon
és a vilag szamos orszagaban. Mint korabban emlitettik,
1961-ben Izraelben még kozszolgalati televizié sem mukodott.
Mindekézben az Egyestilt Allamokban ekkor mar kézponti kér-
désként merult fel, hogy az el6z6 évi elndkvalasztast John F.
Kennedy és Richard Nixon televizios vitaja dontotte-e el,®* vagyis
a politikai meggy6zés elsédleges médiumava lépett-e elé a tele-
vizi6. Magyarorszagon ekkor mar tébb éve létezett televiziozas,
de még gyerekcipében jart. A kisérleti adasok 1957-ben indul-
tak meg, az Eichmann-per idején mar heti 6t napon egy csa-
tornan sugaroztak musort, de az orszagos adohalézat kiépitése
meég sok kivannivalot hagyott maga utan. 1961 aprilisaban a
hivatalos nyilvantartas szerint 129 746 televizi6-el6fizet6 volt
Magyarorszagon. Bar ez a szam hénaprél hénapra nétt — mégis-
csak azt jelentette, hogy az Eichmann-per kezdetén a haztarta-
sok 6t szazalékaban sem volt még televiziokészilék.®> Raadasul a
tékeerds amerikai — illetve brit és nyugatnémet — tévétarsasagok
megengedhették maguknak, hogy napi hatvanperces 6sszefog-
lalét rendeljenek meg a perrél, a tobbiek haromperces 6sszefog-
lalokat kaptak csupan.

1961-ben még sokkal tébben olvastak tjsagot (a kézponti part-
lap példanyszama énmagaban hatszorosan feltilmulta a televi-
zio-eléfizetések szamat), illetve jartak moziba Magyarorszagon.
A mozi csticséve 1960 volt 140 millio nézoével — és bar 1961-re
ez a szam apadni kezdett, és mar csak 135 milli6 jegy fogyott,s®
még mindig tébben lathattak az tivegketrec mogotti Eichmann
alakjat mozivasznon, mint a tévé képernyéjén. Eppen ezért

84 Basomi-LAzAR Péter: A politika mediatizalédasa és a média politizalodasa.
Médiakutato, 2005. tavasz. Forras: https://mediakutato.hu/cikk/2005_01_ta-
vasz/03_politika_mediatizalodasa/ (Letoltve: 2022. 02. 02.)

85 Negyvenezer Uj radi6-, huszonhatezer 4j televizio-eléfizetd harom héonap
alatt. Népszabadsdg, 1961. aprilis 22.

86 KSH Adatbazisok. 2.7 Kultura. Forras: https://www.ksh.hu/docs/hun/
xstadat/xstadat_hosszu/h_zkk00O1.html (Letoltve: 2021. 04. 28.)
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nem mulaszthatjuk el megvizsgalni, hogy a ,,mozik hetilapja”, a
Filmhiradé milyen moédon szamolt be a perrél. A legmeglepdbb,
hogy a Filmhiradé nem kovette végig a per alakulasat: minddsz-
sze harom tudoésitasban foglalkozott azzal, amelyek kozul kettd
még aprilisban, a per kezdete el6tt, valamint kezdetekor késztilt,
a harmadik riport pedig a decemberi itélethozatalkor.’” A ha-
rom heti 0sszeallitas egyikében sem valt vezetd hirré, aprilis-
ban, akarcsak a napilapokban, megelézte Gagarin Grreptilése,
decemberben pedig csak az utolso, tizenegyedik hirként szer-
kesztették. A mozikba kertil6 képsorok mindharom tudésitasban
eseménytelen bevagasok. Latjuk Eichmannt szembél a jol ismert
uvegkalitkaban, rajta kivil a birak, az Gigyész és a védétugyvéd
alakja jelenik meg. A Filmhiradé sem mutatott megszolaltatott
tanukat, dramat, érzelmeket.

Osszegzés

Az ugyan elmondhaté, hogy létezett egy kép, amely az
Eichmann-perrél mélyen az emlékezetébe vésdédhetett a szocia-
lista Magyarorszagon €léknek is, méghozza milliéknak — Gijsag-
olvasoknak, moziba jaroknak és tévénézéknek egyarant. Minden
bizonnyal ugyanaz a kép, mint mindenhol a vilagon, ahol besza-
moltak a jeruzsalemi fejleményekrdl. Egy emlékezetes kép egy
olyan globalis érdeklédést kivalté eseményrol, amelyet a kortar-
sak is a jelentds torténések kozott tartottak nyilvan. Raadasul
a per ténye, illetve az ahhoz kétheté médiamegjelenések az em-
lékezés csatornait is felnyitottak, valéban sor kertilt addig kibe-
széletlen torténetek felelevenitésére, nem csak Magyarorszagon.

Ugyanakkor 1961-ben Magyarorszagon — ahogy lényegében
az angolszasz vilagot és az NSZK-t kivéve a vilag egészében sem

87 Az Eichmann-per el6készitése Izraelben. Magyar Filmhiradé, 1961/13.
Forras: https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=15938; Izraeli bir6-
sag elétt Adolf Eichmann. Magyar Filmhiradé, 1961/16. Forras: https://
filmhiradokonline.hu/watch.php?id=15966; Az Eichmann-per itélethirdetése
Jeruzsalemben. Magyar Filmhiradé, 1961/51. Forras: https://filmhiradokonline.
hu/watch.php?id=16315 (Letodltve: 2021. 12. 04.)
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— még nem voltak meg a médiafeltételei annak, hogy egy kozve-
titésbdl egy, a tarsadalom nagy részét megszolité médiaesemény
valjon. Egyrészt az €l6 kozvetités feltételei sem voltak még akkor
adottak — az 1966-0s angliai vb volt az els6é nagy (futball-)vilag-
esemény, amelyet él6ben lehetett k6vetni.®® Bar a pert nevezik
yJransznacionalis médiaeseménynek”, illetve ,televizios esemény-
nek”® — az a Dayan és Katz altal lefektetett kritériumoknak az
USA-ban vagy az NSZK-ban sem felelt meg teljes egészében.

Masrészt Magyarorszagon az 1960-as évek kezdete még a
szomszédhoz atkéredzkedds televiziozas idészaka volt, marpe-
dig a képiség élménye alapvetd tartozéka a legjelentésebb mé-
diaeseményeknek. Mivel egy hosszan elnyuld, hénapokig tarto
eseménysorrol beszéllink, amely irant a kézvélemény érdeklédé-
se nehezen tarthatoé mindvégig magas szinten, kiilénés jelents-
séggel birnak a per kitintetett pillanatai, a kezdete és a vége, az
itélethirdetés. Féképp a kezdete, amelyre a legtébb médiafigye-
lem is iranyult — és amelyet viszont masodik szamu szenzaciéva
»fokozott le” a szovjet irutazas sikere. Utébbi valédi — jél beazo-
nosithato, hoditas jellegti médiaeseménnyé valhatott volna, ha a
kozonség nem csupan utdlag értesiilhetett volna az elsé ember-
rél, aki utazast tett a vilagtirbe.*°

Végul a per alakulasa nem felelt meg a magyar —illetve a szov-
jet blokk — legfébb propagandisztikus elvarasainak, igy érezhe-
téen lejjebb is tekerték a hangerét. Wesselényi Miklés a Magyar

88 Fabio Cuisari: When Football Went Global: Televising the 1966 World Cup.
Historical Social Research / Historische Sozialforschung, 2006/1. 42-54.

8 Judit Keilbach az ezzel kapcsolatos projektjének honlapjan példaul az
alcimben az elébbi, az els6 mondatban az utébbi fogalmat hasznalja. Judit
KEeiLBacH: Televising the Eichmann Trial. Forras: https://keilbach.wordpress.
com/research/televising-the-eichmann-trial/ (Letdltve: 2022. 04. 13.)

9% A Filmhiradé 15. kiadasa példaul egy pillanatra felvillantja az tirhajo ki-
l6vését, és hatasos képsor, ahogy a nyomdai henger szélsebesen forog az Esti
Hirlap ktilonkiadasaval. A kévetkez6 adasban szintén felbukkant egy ,médium a
médiumban” megoldas, amikor az Orion gyar Gagarin nevét felvevé brigadjanak
a tagjai munkahelytkon tlték korbe a televiziét, amely Jurij Gagarin moszk-
vai fogadasarél szamolt be. Ekkor a Filmhiradé atvaltott a fogadas képkockai-
ra. Az elsé szovjet Urrepuilés hire. Magyar Filmhiradé, 1961/15. Forras: https://
filmhiradokonline.hu/watch.php?id=15955; Az els6 ember a vilagtirben. Magyar
Filmhiradé, 1961/16. https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=15965
(Letoltve: 2021. 12. 04.)
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Nemzetben 1961 decemberében, az itélethirdetés utan kozolt 6sz-
szegzése ugyanis nem a valosagot, inkabb a politikai-ideolégiai
célokat foglalta 6ssze: ,Eichmann tigye azonban nemcsak a vad-
lott egyéni pere, hanem az egész naci-fasizmus bunpere is volt.
Az tivegkalickaban Eichmann mellett lathatatlanul nemcsak
Hitler, Himmler és a t6bbi naci vezetdk voltak ott, de mindazok
a haborus blindsok is, akik ma is szabadon jarnak, vagy a bon-
ni allamban ktilénb6z6 magas tisztségeket és allasokat toltenek
be.”!

9! WesseLENY! Miklos: Eichmann — és a tébbiek... Esti Hirlap, 1961. december
17.



KISANTAL TAMAS

A ,gonosz banalitasa” és a ,tekintélynek
valo engedelmesség”

A nacizmus és az Eichmann-per hatastorténete az 1960-as
évek Amerikajaban

1959 december végén mutattak be a New York-i Broadway egyik
szinhazaban Saul Levitt The Andersonville Trial (sz6 szerin-
ti forditasban: Az andersonville-i per) cimi darabjat. A drama
Osszesen 179 eléadast ért meg, és bar alapvetdéen sikeres volt
és jo kritikakat kapott, a kdvetkezé év juniusaban levették a
muisorrol — legalabbis itt, ugyanis hamarosan New Yorkban és
Amerika-szerte tobb varosban, valamint szamos euroépai or-
szagban is bemutattak. A szindarab egy hires pert dolgozott fel
az amerikai torténelembdél, Henry Wirz kapitany tgyét, aki a
polgarhabortuban a déli oldalon harcolva 1864 és 1865 kozott
az andersonville-i hadifogolytabor parancsnokaként a vadirat
szerint feleléssé tehetd az ottani embertelen kértilményekért, il-
letve, ebbdl adéddan, tizezernél is tobb fogvatartott halalaért.
A targyalotermi dramaban két nézépont és moralfelfogas fesztil
egymasnak: a Wirz altal képviselt mentalitas, amely a katona
legfébb kotelességét a parancsoknak valé engedelmességben lat-
ja, és ez szerinte még az egyén erkoélcsi itéleteit is feltlirhatja;
valamint a fétigyész, Chipman alezredes allaspontja, aki szerint
a természettdl adott moralis térvények egyértelmiien magasabb
renduek a katonai iranyelveknél, és amennyiben a feljebbvalok
rendeletei ellentmondanak ezeknek, akkor az egyetlen legitim
erkolcsi magatartas marad: a parancsmegtagadas. A némiképp
tézisdrama-jellegi alkotasban Wirz figuraja eleve bukasra itél-
tetett, hiszen a gyéztes északiak allitjak birésag elé, és bar a
targyi bizonyitékok, tantuvallomasok alapjan kétséges, hogy el-
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itélnék-e (mivel egyetlen konkrét gyilkossagot sem sikerul rabi-
zonyitani), végll a drama cstcspontjan maga is a tanuk padja-
ra Ul, ahol aztan az elkeseredett vitaban 6sszeroppan Chipman
vadjaival és érveivel szemben.

Habar Levitt darabja altalanos moralis kérdésekre éptil, sza-
badsag és engedelmesség, valamint az etika és a hatalom vi-
szonyanak problémakorét feszegeti, keletkezését és befogada-
sat nagyban meghatarozta torténeti kontextusa — am ez nem
az amerikai polgarhaborut jelentette, hanem egy idében sokkal
kozelebbi eseménysorozatot: a holokausztot, valamint a ntirn-
bergi pert. Maga a szerz6é a masodik vilaghaboru végén a Yank
magazin haditudésitéjaként té6bb koncentracids tabor felszaba-
ditasanal is jelen volt, az ohrdrufi lagerben latott szérnytségek-
rél példaul cikket is irt.! Emellett a korabeli kritika meglehet6-
sen egyértelmtl analogiat latott a naci rémtettekkel, valamint
a nurnbergi perrel — némiképp a szerzé rosszallasatol kisérve,
aki egy interjuban leszbdgezte, hogy nem ért egyet a darabban
szerepld torténelmi szituacio és a nlirnbergi per kdzott 6ssze-
faggést lato értelmezésekkel.? (Egyébként az andersonville-i fo-
golytabor témajat akkoriban tébb térténelmi és irodalmi széveg
is feldolgozta, amelyekben az egykori déli blintetételep torténe-
tét egyértelmiien a koézelmult atrocitasainak — és féleg a holo-
kausztnak — a fényében jelenitették meg.)® A szindarab késébbi
recepciojat azonban mar nemcsak és nem is elsésorban ezek
a kozelmultbeli analégiak hataroztak meg, hanem egy par év-
vel késébbi esemény, illetve annak nagyszabasu hatastorténete:
természetesen az Eichmann-perrél van szé6. Az Eichmann-tgy
keltette szenzacio és az azt kérulvevé kulturalis diskurzus pél-

1Sgt. Saul Levirt: Ohrdruf Camp. Yank, 1945. May 18, 4. Forras: http://www.
oldmagazinearticles.com/american-Jews-killed-by-nazis-pdf (Letdltve: 2021.
10. 20.).

21dézi Benjamin G. CrLoyp: Haunted by Atrocity. Civil War Prisons in American
Memory. Louisiana State University Press, Baton Rouge, 2010. 140.

3 A legjelentdsebb talan MacKinlay Kantor Andersonville cim(i Pulitzer-dijas
regénye (1955), amelynek szerzéje katonaként jelen volt egy koncentracios ta-
bor felszabadulasanal (Buchenwaldban). V6. Benjamin G. Croyp: I. m. 132.; a
korabeli torténelmi feldolgozasok vilaghaborus, illetve Nirnberg-analégiaival
kapcsolatban: Uo. 129.
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daul nagy valészintiséggel Levitt dramajanak viszonylag gyors
magyar megjelenésére is hatott: a Nagyvildgban mar 1961-ben
kozolték Parancsra tettem cimmel,* harom évvel késébb pedig két
szinpadi bemutat6 is készult beldle — januarban a Radiészinhaz
jatszotta (és ezzel gyakorlatilag orszagos publicitast kapott), a
kovetkezé hénapban pedig a Thalia Szinhaz ttuzte musorra.
A darab hazai recepci6jaban szinte folyamatosan elékertlt az
Eichmann-analégia, kiemelve, hogy a kdzelmultban lejatszodott
per egészen mas visszfényben tlinteti fel a drama torténetét és a
sparancsoknak val6 vak engedelmesség” problémajat, amelyet a
kor egyik legfébb kérdéseként lattak és lattattak.s

Eichmann figurajanak és a ,parancsra tettem”-mentalitas
kérdéskorének Osszekapcsoléodasa nem tekintheté kezdet-
tél fogva evidensnek, habar tébb kortars jelenség is erdsitet-
te. Kifejezetten az Eichmann-perre idézitették példaul Stanley
Kramer [télet Niirnbergben (Judgement at Nuremberg, amerikai
bemutaté: 1961. december 24.°) cimt filmjét, amely a ntirnber-
gi persorozat egyik kevésbé ismert, kisebb eseményét, a német
birék elleni eljarast dolgozta fel, és egyik f6 kérdése megegye-
zik Levittével: az orszag térvényeinek valé megfelelés, valamint
a belsd, ,,0rok” erkolesi parancs diktatuma kozotti feszultség.
E filmben a Spencer Tracy altal alakitott amerikai f6bir6 és az
egyik vadlott, az egykori (fiktiv) f6biro és jogi szakember, Ernst
Janning (a Burt Lancester altal jatszott figurat tébb létez6 torté-
nelmi alakboél 6tvozték) a per soran kvazi egyttt formaljak meg
azt a nézetet, amely az ,én nem tudtam semmirdél”, illetve a ,csak

*Saul LevitT: Parancsra tettem. Ford.: FoLpbeEs Anna és MmALyt Gabor. Nagy-
vildg, 1961/11. 1661-1709.

5Mar az egyik fordité, Mihalyi Gabor is ebbe a kontextusba pozicionalta be-
vezetdjében a drama szovegének hazai tétjét. V6. MinALyr Gabor: Saul Levitt dra-
maja elé. Nagyvilag, 1961/11. 1660. A Thalia-valtozat egyik kritikusa, Ungvari
Tamas némi filolégiai hanyavetiségrél tantskodva egyenesen az Eichmann-pert
nevezte meg a mu legfébb inspiracidjaként. (Uncvart Tamas: Parancsra tettem.
Saul Levitt dramaja a Thalia Szinhazban. Magyar Nemzet, 1964. marcius 15.
10.); egy interjuban pedig a rendezé, Gosztonyi Janos kifejezett szinpadra alli-
tasi koncepcioként nevezte meg az Eichmann-tiggyel valé analégiat (Csik Istvan:
Mi legyen mas? Mi legyen ugyanaz? Két rendezé eszmecseréje a Thalia probajan.
Film-Szinhdz-Muzsika, 1964. februar 14. 8.).

6Magyarorszagon 1966 januarjaban mutattak be a filmet.
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az orszagom torvényeit teljesitettem” habort utani énaltat6 6ssz-
népi hazugsaga helyett a multtal vald észinte szembenézést és
a személyes felel6sségvallalast hirdeti. A film kétségtelen eré-
nyein tail minden bizonnyal a parhuzamosan zajlé térténelmi
eseményeknek, az Eichmann-pernek, illetve sajtévisszhangja-
nak készonhetéen hatalmas sikert aratott, a kévetkezé évben
két Oscar-dijat is nyert.”

1961-ben, majd fél évvel a niirnbergi biréperrél szo6lé6 mozi
el6tt mar maga Eichmann is megjelent a mozivasznon: marcius
15-én (vagyis alig egy honappal a per kezdetét megeléz6en) kertilt
a mozikba az Operation Eichmann cimu film, amelyben Robert G.
Springsteen rendezé mai szemmel talan szokatlan médon mu-
tatta be az egykori naci figurajat. A film nem tul jelentds alkotas,
alapvetéen Eichmann argentinai elrablasara koncentrald, erésen
hollywoodias kémthriller, legfeljebb annyiban lehet érdekes, hogy
nagyjabodl érzékelteti, hogy mennyire kevéssé ismerték a per el6tt
az egykori német tisztet, és milyen képet kozvetitett rola a tomeg-
média. A film elsé harmadaban lathatjuk Eichmann haborus
ténykedését, illetve ennek egy eltorzitott, erésen fikcionalizalt
verziojat: Eichmann sztereotipikus ,naci gonosz”, aki ,,6nként,
kéjjel 617, fanatikus zsidogytiloleténél pedig legfeljebb kapzsisa-
ga és hatalommaniaja nagyobb. (Az egyik jelenet példaul bemu-
tatja, hogy Auschwitzban 6 maga is tanuyja és kezdeményezdje
zsid6 foglyok elgazositasanak, késébb pedig sajat kézzel gyilkol
meg egy engedelmeskedni nem akaré német tisztet).® Nem eny-
nyire sarkos, de szintén meglehetédsen koncepciézus Quentin
Reynolds amerikai haditudosito és két izraeli kollégaja ekkori-
ban megjelent életrajzanak, a Minister of Deathnek (A halal szol-

“Igaz, csak a legjobb férfi szinész és a legjobb adoptalt forgatokonyv dijat.

8 A filmrél bévebben lasd James Jorpan: From Nuremberg to Hollywood.
The Holocaust and the Courtroom in American Fictive Film. Vallentine Mitchell,
Portland, Or., 2015. 103-106. Erdekesség, hogy Eichmann figurajat az a Werner
Klemperer alakitotta, aki az [télet Niirnbergben cimi filmben a vadlottak koziil
az egyetlen valéban fanatikus nacit, Emil Hahnt jatszotta (a két figura erétel-
jesen hasonlitott, mindketten a ,sztereotipikus, gonosz németet” testesitették
meg). A dolog pikantéridja egyébként, hogy maga Klemperer, a szinész zsido
szarmazasu volt, méghozza a naci megszallas el6l Amerikaba emigral6 vilaghirt
karmester, Otto Klemperer fia.
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galdja) az abrazolasmaodja is. A konyv olyan figuraként mutatja
be Eichmannt, aki gyermekkoratdl fogva ktilénc, maganak valo,
Heletidegen” személyiség, és mar egészen fiatalon kititk6zik meg-
atalkodott zsidogyulolete. Felvillant példaul egy allitélagos bot-
ranyos esetet Eichmann kamaszkorabol, amikor néhany iskola-
tarsaval egyutt bantalmazott egy zsid6 kisfitit, majd némiképp
koncepcidézusan igy zarja le a térténetet: ,htisz évvel késébb ez a
zsido fiu koncentraciés taborban végezte, méghozza ugyanannak
az embernek a parancsara, aki ilyen nyomorusagossa tette az
életét”.?

A konkrét per azonban egyaltalan nem kedvezett az ilyesfajta
Eichmann-képnek, hiszen a jelentés médiatérténeti eseménnyé
valé kozvetitések soran a nagykdzonség szamara gyorsan bebi-
zonyosodott, hogy Adolf Eichmann egyaltalan nem volt efféle ,fa-
natikus, szadista naci”, de még ktilondsebben karizmatikus figu-
ra sem. Bizonyos feljegyzések szerint ez mar a targyalas elejétol
fogva zavart okozott. Simon Wiesenthal példaul felvetette, hogy
Eichmannak SS-egyenruhaban kellene megjelennie a vadlottak
padjan, ezzel is utalva korabbi tekintélyére — pontosabban az
uniformis keltette szimbolikus hatasnak kellett volna feltilirnia a
szurke 6ltonyos, korosodo, kopasz 6regur jellegtelen karakterét.
Tovabba Wiesenthal azt is javasolta, hogy az 6sszes aldozat ne-
vében egyenként, azaz hatmilliészor kérdezzék meg a procedura
soran Eichmannt, hogy buindsnek tartja-e magat. Természetesen
mindkét inditvanyt elutasitottak, igy a vadlottat egyik latvanyos
kilsé szimbolummal (az SS-tiszt, illetve a hatmilli6 artatlan em-
ber halalaért személyes felel6sséget vallalé gonosztevd szerepé-
vel) sem sikerult felruhazni.l©

Az alabbi tanulmany alapvetéen két kérdésre koncentral.
Az egyik, hogy az 1960-as évektdl miként valtak kdzpontiva a
Sparancsra tettem”-mentalitas etikai dilemmai, illetve a felsébb
tekintélynek valo engedelmesség kérdéskdére mennyiben kap-
csolodott 6ssze az Eichmann-per hatasaval. A masik, ezzel 6sz-

9 Quentin ReyNoLDs—Ephraim Karz-Zwy ALpouBy: Minister of Death. The Adolf
Eichmann Story. The Viking Press, New York, 1960. 62.

0 Alan LeEvy: Nazi Hunter. The Wiesenthal File. Robinson, London, 2006. 156—
157.
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szefliggd problémakér pedig az, hogy vajon az Eichmann-tgy
tekinthet6-e olyan hatast eseménynek, amely 6nmagaban meg-
hatarozta és atformalta az engedelmesség témajarol foly6 koz-
beszédet. Amellett fogok érvelni és példakat hozni, hogy sokkal
Osszetettebb jelenségroél van sz, az Eichmann-per kozvetett ha-
tastorténete pedig az esemény 6nmagaban vett jelentéségén tul
tobb tényezd egyuttes eredményének tekinthetd. Vagyis nem ar-
16l beszélhetlink, hogy Adolf Eichmann targyalasa, illetve f6leg
Hannah Arendt konyve (és a ,,gonosz banalitasanak” ott beveze-
tett fogalma)!! olyan paradigmat hozott volna létre, amely meg-
hatarozta az engedelmességroél, a gonosz természetérdl, a naciz-
musrol, illetve az ezekkel rokon témakrol alkotott gondolkodast,
hanem inkabb tobb térténelmi és kulturalis jelenség egytittes ha-
tasa révén tematizalodott a problémakor, amely aztan az idék so-
ran (akar mar rovid tavon, néhany éven beltl is) kiilonféle Gjabb
analogikus jelentésdimenziokat kapott. Tanulmanyom elsédle-
ges tétje tehat nem az Eichmann-per kézvetlen politikai, kultu-
ralis hatasanak vizsgalata, nem is a targyalassal kapcsolatos
legfontosabb eszmetdrténeti és moralfilozofiai mu, Arendt hires
munkajanak torténeti kritikaja,'? és nem is az arendti gondolat-
vilag alapos, szovegkozeli elemzése.!® Helyette azt a kulturalis
kozeget és hatasosszefliggést kivanom gorcsé ala venni, amely
egyrészt lehetoveé tette, hogy a ,banalis gonosz”, az ,ir6asztalgyil-
kos” és mas hasonlé fogalmak kertiljenek el6térbe, masrészt pe-

'Hannah ARenpt: Eichmann Jeruzsdlemben. Tudésitas a gonosz banalitasa-
rél. Osiris Kiado, Budapest, 2000.

12Ehhez lasd példaul Deborah Lipstadt és David Cesarani konyveit. Mig az
elébbi a pert elemezve mutat ra Arendt torténelmi tévedéseire és egyoldalusa-
gaira, utoébbi Eichmann életrajzan keresztiil kivanja cafolni a kortlstte (a szer-
z0 szerint elsésorban Arendt konyvének készonhetden) kialakult értelmezést.
Deborah LipstapT: The Eichmann Trial. Random House, New York, 2011; David
CesarAN: Becoming Eichmann: Rethinking the Life, Crimes, and Trial of a ,Desk
Murderer”. Da Capo Press, Rayleigh, 2006.

13 Kaprost David Hannah Arendt mitosza cim(i konferencia-eldadasaban a fi-
lozéfusné konyve szoros olvasasan keresztul igyekezett bebizonyitani, hogy
Arendt Eichmann-képe messze nem azonos a késébb (tobbek kozo6tt Cesarani al-
tal is megcafolni kivant) neki tulajdonitott Eichmann-értelmezéssel. Elhangzott
Az Eichmann-per hatvan év tavlatabél cimi mthely-konferencian 2021. szep-
tember 9-én.
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dig amelyen keresztil kiilonb6z6 kortars, valamint — kozeli és ta-
volabbi — multbeli események e terminusok hasznalatan keresz-
ttl egymas analogiaiva valhattak. Vagyis a tanulmany részint
az Eichmann-per, de leginkabb a ,parancsra tettem”-mentalitas
és a tekintélyeknek valé engedelmesség jelenségeinek haszndlat-
térténetét kivanja attekinteni. Utébbi fogalmon azt a folyamatot
értem, ahogy ktilonféle tézisek, torténelmi jelenségek és/vagy
kulturalis nézépontok mas diskurzusokba, kézegekbe atkeruil-
ve atalakulnak, és az adott kulturalis és/vagy politikai regiszter
sajat perspektivajabdl értelmezi, és sajat nyelvhasznalata, céljai
szerint formalja at az eredetit. A hasznalattorténet nem egyen-
16 a fogalomtorténeti megkdzelitéssel, mivel a jelentésvaltozasok
mellett a konkrét felhasznalasokra, tarsadalmi gyakorlatokra és
tétekre is hangsulyt helyez.!*

Stanley Milgram engedelmességkisérletei

A tanulmany elején emlitett Saul Levitt-drama recepciéjara a
késdébbiekben még visszatérek, most azonban egy olyan szalat
szeretnék alaposabban elemezni, amely nagy mértékben meg-
hatarozta az Eichmann-per szélesebb recepcigjat — és, amint azt
szovegem vége felé latni fogjuk, a ,,Parancsra tettem” befogada-
sara is visszahatott. Az amerikai szocialpszicholégus, Stanley
Milgram engedelmességgel kapcsolatos hires vizsgalatarél van
sz0. A kisérlet meglehetésen kozismert, sokan a 20. szazad egyik
legnagyobb hatasu pszichologiai kisérletsorozatanak tartjak,
igy kortulményeit és lefolyasat az alabbiakban csak vazlatosan
ismertetem. A kutatas tobb el6készité fazist kévetéen 1961 nya-
ran vette kezdetét a Yale Egyetem egyik laboratériumaban, aho-
va New Haven lakosai kozul ujsaghirdetés titjan toboroztak 6n-
kénteseket. A jelentkezék nem tul nagy, de a korban tisztesnek
szamité 4 és fél dollaros dijazasért vallaltak, hogy részt vesznek

14 A hasznalattorténet irodalomtorténeti szempontu vizsgalataval kapcsolat-
ban lasd Takars Jozsef: A hasznalattérténet. In: KisantaL Tamas et al. (szerk.):
Thomka-symposion. Unnepi kétet Thomka Bedta készéntésére. Kalligram Kiadé,
Pozsony, 2009. 398-406.
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egy, a memoria mikodését és a tanulasi folyamatokat vizsgald
kisérletben. Az esemény soran az alanynak egy sziirke képenyt
viseld kisérletvezetd instrukcioi nyoman egy masik résztvevé-
vel (valojaban beépitett emberrel, akit elvileg sorsolassal valasz-
tottak ki — mikézben persze manipulaltak az eredményt) kellett
kulénbo6zé széparokat memorizaltatnia, majd a szépar egyik
tagjat visszaolvasva ellenériznie, hogy partnere helyesen emlék-
szik-e a masik tagra. Amennyiben a ,tanulé” hibazott, a kisérleti
alanynak egy el6tte 1évé berendezés segitségével aramuitést kel-
lett mérnie a tarsara. A (természetesen hamis) sokkol6 szerke-
zeten 15 voltonként lehetett feljebb lépkedni, a gombokat pedig
négyesével osztottak be az ,enyhe aramuités”-tél az utolsé elétti
egységig, a ,veszélyes: sulyos aramutés”-ig terjed6 skalan, ame-
lyen tul volt egy utols6 beosztas, amely két tovabbi billentytt
tartalmazott. Ezek f6lé csak annyit irtak: ,xxx”.!5> El6zetesen a
legtébben igen nagy ellenallasi aranyra szamitottak. Milgram
a kisérlet el6tt tobb csoportban — felsébb éves egyetemi hallga-
tok, gyakorl6 pszichologusok kozott — is kdzvélemény-kutatast
végzett, akik altalaban minddssze 1-2%-ra tippelték az enge-
delmeskeddk aranyat.!® Azonban, mint ismeretes, igen meglep6
eredmény sziletett: az alanyok 65%-a mutatott tokéletes enge-
delmességet, és akar a maximumig, azaz 450 voltos aramutésig
is elmentek.

Milgram t6bbszor és tobbféleképpen elvégezte a kisérletet,
hogy minél pontosabb kovetkeztetéseket vonhasson le. Kidertilt
példaul, hogy a résztvevék neme alig, vagy egyaltalan nem be-
folyasolta magatartasukat, mig a tarsadalmi helyzet joval eré-
teljesebben Osszefliggdtt az engedelmességre valé hajlammal,
ahogy az is, hogy koézeli kontaktusban alltak-e a ,tanitandé és
sokkolandé” alannyal, vagy izolalva tartottak éket egymastol
(azaz példaul kozvetlentil lattak-e az illet6t, vagy csak hallottak
a reakci6it). Természetesen utobbi esetben joval nagyobb volt az
engedelmeskedési hajlandésag. Nem akarom mindezeket részle-
tesen bemutatni, mivel tanulmanyom célja nem Milgram kisér-

15 Stanley MiLGraMm: Obedience to Authority. Tavishock, London, 1974. 14-20.
8 Thomas BLass: The Man Who Shocked the World. The Life and Legacy of
Stanley Milgram. Basic Books, New York, 2009. 95.
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letének aprolékos elemzése,'” hanem kulturalis pozicionalasa és
az Eichmann-perrel valé kapcsolodasok vizsgalata. A kisérlet-
16l 52010 els6d, 1963-as szakpublikaci6 és az 1974-es Osszefog-
lalé monografia, az Obedience to Authority (A tekintélynek valo
engedelmeskedés) kozott a szerzé tobbszor valtoztatta, bévitet-
te kutatasait, magyarazataban pedig némi eltolodas figyelhet6
meg az 1960-as évek szociokulturalis jellegi perspektivajatol a
késdbbi, a tarsadalmi 6sszefliggések mellett biolégiai, evoliicios
szempontokat is hangsulyozo szemléletmoddig.'® Valami azonban
szinte végig kovetkezetes maradt: Milgram cikkei, illetve konyve
bevezetdiben az emberi engedelmesség kérdéskorét kivétel nél-
kul toérténelmi-kulturalis példakkal vezette be, ezekben pedig
kiemelt szerepet jatszott a nacizmus, a holokauszt és nagyon
gyakran Eichmann figuraja is. A témarol irt elsé, Behavioral
Study of Obedience (Az engedelmesség behaviorista megkozeli-
tése) ciml szévegének bevezetd bekezdéseiben Milgram még nem
emliti ugyan Eichmannt, de egyértelmuen kijelenti, hogy az

[...] engedelmesség mint a viselkedést meghatarozo legfébb té-
nyez6 manapsag ktilondsen fontos problémanak szamit. Ezt jél
mutatja, hogy 1933 és 1945 kozott artatlanok milli6it mészarol-
tak le parancsra. Gazkamrakat épitettek, a halaltaborokat érok
feltigyelték, és olyan hatékonysaggal teljesitették a napi kvota-
kat, mintha csak valamilyen gépesitett gyarakban dolgoztak vol-
na. Meglehet, egyetlen ember agyabol pattantak ki ezek az em-
bertelen politikai elvek, de csak rengeteg, a parancsoknak enge-
delmeskeddé személy hathatos kézremitikddésével lehetett ilyen
hatékonyan végrehajtani azokat.!®

Ezutan William Shirerre hivatkozva utal a Harmadik Biroda-
lom alattval6éinak engedelmességére, majd a témat filozofiai pers-
pektivabdl vizsgald szoévegeket (tobbek kozoétt Adorno és mun-
katarsai A tekintélyelvii személyiség cimti munkajat, valamint

7 Maga Milgram alaposan bemutatja konyvében. V6. Stanley MiLGram: 1. m.
32-122.

18Kirsten FeErmaGicH: American Dreams and Nazi Nightmares. Early Holocaust
Consciousness and Liberal America 1957-1965. Breandeis University Press,
Waltham, Ma., 2006. 90-91.

19 Stanley MiLgraM: Behavioral Study of Obedience. Journal of Abnormal and
Social Psychology. 1963/4. 371. - Itt és a késébbiekben: a szerzé forditasa.
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Hannah Arendt egy 1958-as, a tekintély politikaelméletéroél szo6-
16 esszéjét) citalva vazolja fel a szerinte relevans torténelmi és
bolcseleti hatteret, majd bemutatja a kisérletet, és levon néhany
altalanosabb kovetkeztetést. Mint t6bb kutaté is ramutatott,
Milgram egyrészt hatarozottan el akart szakadni az Adorno-féle
kutatocsoport altal képviselt személyiségcentrikus tekintélykon-
cepciotél (tovabba a modszertanukkal sem értett egyet), mas-
részt, Shirer hatasara, sajat engedelmességrol szo6lo kisérleteit
eredetileg egy, a német és az amerikai nép kozotti 6sszehason-
lité kutatas részeként tervezte elvégezni.?° A laboratériumi vizs-
galatok soran azonban az engedelmesség problémaja gyorsan
univerzalizalédott, hiszen kidertilt, hogy az ,atlagos” amerikai
allampolgarok tobbségére is igencsak jellemzé a tekintélyelvii-
ség. Amint azt egy, a kisérletet szponzoralé Nemzeti Tudomanyos
Alaphoz (National Science Foundation, NSF) irt 1961-es levelé-
ben meglehetdsen sarkosan megfogalmazta: ,egyszer azon tép-
rengtem, hogy vajon egy gonosz kormany talalna-e az Egyesult
Allamok egész tertiletén annyi elfajzott erkdlcst egyént, akik egy
olyan tipusu orszagos halaltaborrendszert miikodtetnének, mint
ami Németorszagban volt. Most mar kezdem azt hinni, hogy akar
New Havenbdl is 6sszeszedhet6 lenne a teljes 1étszam”.2!

Habar Milgram tanulmanyaiban és késébbi kényvében fo-
lyamatosan hangsulyozta sajat kisérletei és a naci Németorszag
vilaga kozott fesztild kontextualis kuilonbségeket (példaul a
naci antiszemitizmust, valamint a goebbelsi propaganda sze-
repét), am analégiaként folyamatosan felhasznalta a Harmadik
Birodalom és a holokauszt példait. Ehhez kivalé apropét kinalt
az Eichmann-per, a hajdani naci tiszt széles koérben ismertté
valasa, valamint Hannah Arendt cikksorozata, illetve kényve.
Habar a legelsé, 1963-as cikkben Milgram még nem emlitette
Eichmann nevét, késébb allando hivatkozasi pontként szolgalt

29Az elébbihez lasd Kirsten FErMacicH: I. m. 96-97., valamint Stephen GiBson
et al: Just Following Orders? The Rhetorical Invocation of ,Obedience” in Stanley
Milgram’s Post-Experiment Interviews. European Journal of Socialpsychology,
2018/5. 587. https://doi.org/10.1002/ejsp.2351; az utébbihoz: Kirsten FERMAGICH:
I. m. 87-88.

211dézi uo. 88.
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szamara. Kilonés médon egyébként elészér nem is a kisérleti
alanyokkal, hanem 6nreflexiv modon magaval a kutatast vég-
rehajtokkal kapcsolatban fogalmazta meg az analogiat: egy ta-
nitvanyahoz és munkatarsahoz, Alan Elmshez irt levélben pa-
naszkodott, hogy eddig kevés énkéntes jelentkezett a hirdetés-
re, majd még tdbb résztvevé toborzasara szélitotta fel diakjat.
Ennek kapcsan megjegyezte, hogy ,|e]z a kutatas nagyon fontos
gyakorlati része, és el kell ismernem, az 6n helyzete némi ha-
legalabb helyesen tudja értelmezni, hogy mi a célja ennek a napi
kvétanak”.?? A masik oldalon is elékeriilt az analégia, az egyik
résztvevd példaul igy kommentalta a vizsgalatot és eredményét:
»Iszonyu koévetkezményei vannak egy ilyesfajta kisérletnek, |...]
az egyik baratom egyenesen azt kérdezte télem: »Nem valami
ilyesmit tett Eichmann is?«” Egy masik alany pedig igy vallott:
»A feleségem azt mondta: »Akar Eichmann-nak is hivhatod ma-
gad«.”?3

A Milgram-kisérletrél sz616 sajtébeszamolék tdobbszor is 6sz-
szekototték az engedelmesség problematikajat a nacizmussal és/
vagy Eichmann személyével. ,Vajon mi is a nacik kévetdi len-
nénk?” — tette fel szovegének cimében a szénoki kérdést 1964-
ben a Science Digest cikkiréja, két évvel késébb a Pageant ma-
gazin pedig ezzel a f6cimmel ismertette a kisérletet: ,Talan 6n
is elvégezné Eichmann munkajat.”>* Maga Milgram sem riadt
vissza ezektél az analogiaktol, személyes anyagai kozt fennma-
radtak példaul a leendé kényvhoz készitett flilszéveg- és reklam-
szlogen-vazlatai, amelyekben meglehetésen hatasvadasz médon
probalta hirdetni kutatasait. ,Vajon a szomszédja is potencialis
Eichmann? Ez a brilians és ellentmondasos kényv ramutat az
igazsagra” — olvashaté az egyikben, amelyet hasonlé hangne-
mu variaciok kévettek: ,Hol van Adolph [sic!] Eichmann? Nézzen
csak a tiikérbe, baratom!”; ,Olvassa el ezt a kdnyvet, és nem kell

22]dézi Thomas Brass: I. m. 99.

231dézi Gina PERrY: Behind the Shock Machine. The Untold Story of the
Notorious Milgram Psychology Experiments. The New Press, New York, 2013.
110-111.

2*Thomas BLass: I. m. 159.
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Eichmannra valtoztatnia a nevét”; ,Ha Eichmann olvasta volna
ezt a konyvet, nem lett volna beléle Eichmann”; ,Pszicholégus va-
gyok, és a segitségére van szlikségem. Vegye meg ezt a konyvet!
Engedelmeskedjen ennek az egyetlen parancsnak, és akkor egy-
szer s mindenkorra megszabadul minden tekintélyelviiségt6l!”2s

Arendt The New Yorker-beli cikksorozata és a széveg kényv-
valtozata is szemmel lathat6an hatott Milgramre. Mar 1963-ban
egy, a Commentary cimu foly6irathoz irott levelében batoritotta
a szerkesztéséget, hogy hasznaljak fel kutatasait az Eichmann
Jeruzsdlemben kotetrél irandoé cikktukhoz.?6 1967-es The
Compulsion to Do Evil (A gonosztettek elfogadasa) cimu cikkében
egyértelmtien 6sszekapcsolta sajat kutatasat Arendt ,,gonosz ba-
nalitasa” fogalmaval,?” az 1974-es konyv elsé fejezetében pedig
mar a korabbi cikkek elméleti apparatusat felhasznalva elébb
a nacizmus rémtetteit emliti, majd igen révid és vazlatos filo-
zofiai, kultartorténeti kitérét tesz Platont, az Antigoné moralis
dilemmajat, valamint Hobbest citalva, hogy ezek utan réviden
felvazolja kisérlete lényegét. Az ismertetés utan igy Osszegzi a
vizsgalatok tanulsagat:

Koénnyen magyarazhatnank a toérténteket azzal, hogy szdérnyete-
gek, a tarsadalom peremén él6 szadistak azok az emberek, akik
a legsulyosabb aramutésig is elmentek. Ez a vélekedés azon-
ban igencsak megkérddjelezhetd, hiszen a résztvevék mintegy
munkas-, vezetdi vagy értelmiségi réteghez sorolhaté atlagem-
berek. Mi tobb, mindez erételjesen emlékeztet Hannah Arendt
Eichmann Jeruzsdlemben cimti 1963-as koényvében kifejtett kér-
déskorre. Arendt szerint a vad képviseldi alapvetéen hibasan
igyekeztek Eichmannt valamiféle szadista szérnyetegként lefes-
teni, mivel sokkal inkabb emlékeztetett egy irdasztalanal ulé,
munkajat végzé 1élektelen hivatalnokra. E nézépontja miatt so-
kan gunyoltak, s6t ragalmaztak Arendtet, mivel valahogy ugy
érezték, az Eichmann altal elkdvetett szornytiségek csakis egy
brutalis, eltorzult, szadista személyiségbdl, a megtestesiilt go-
noszbdl szarmazhattak. Miutan kisérletiinkben lathattuk, ahogy

251dézi Gina Perry: I. m. 255.

26Kirsten FeErMacicH: I. m. 93.

27 Stanley MiLgram: The Compulsion to Do Evil. Patterns of Prejudice, 1967/6.
5.
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tobb szaz atlagember engedelmeskedik a tekintélynek, arra kell
kovetkeztetnem, hogy Arendtnek a gonosz banalitasarol szo6lo
elmélete sokkal kozelebb all az igazsaghoz, mint amennyire el-
képzelni mernénk. Az aldozatot aramutéssel bluinteté atlagem-
ber nem valamilyen sajatos, agressziv beallitédas miatt, hanem
puszta kotelességérzetbdl teszi meg a dolgot, mivel a kisérlet ala-
nyaként ezt tartja feladatanak.?®

Habar Milgram kisérletei nagy vitakat kavartak (hiszen ne-
héz volt megemészteni az emberiségre nézve finoman szélva nem
tul hizelgé eredményeket, masrészt élésen biraltak a vizsgalatok
etikatlansagat), hamarosan a kortars szocialpszichologia megke-
rilhetetlen sarokkovévé, valamint (az 1970-es évek elején Philip
Zimbardo altal végzett stanfordi bértonkisérlettel egytitt) a nagy-
kozoénség korében talan legismertebb és legnagyobb szenzaciot
kelt6é kutatassa valtak. Nemcsak Milgramnél kapcsolodtak hozza
a holokauszt- és Eichmann-analogiak, hanem a késébbi szocial-
pszicholégiai tanulmanyoknal is. Mint maga a szerzé is megje-
gyezte, mar egykori mestere, a hires szocialpszicholégus Gordon
W. Allport is ,Eichmann-kisérletnek” nevezte el Milgram vizsga-
latait, mivel az alanyok helyzete szerinte is erdteljesen emlékez-
publikalt esszé 6tven koézelmultbeli, Milgramrél és a kisérletrél
sz016 tarsadalomlélektani munkat vizsgalva ramutatott, hogy
ezekbdl negyvenharomban torténik utalas a naci Németorszagra,
tizenkilencben pedig Eichmann neve is emlitésre kertil.?° Ha nem
is ugyanekkora aranyban, de a holokauszttal foglalkozo6 térténet-
tudomanyos vagy mas jellegti munkak is gyakran hasznaltak (és
hasznaljak) fel Milgram téziseit — hol Arendtével 6sszekapcsolva,
hol pedig attél figgetlentil. A két talan legismertebb Zygmund
Baumann 1989-es A modernitds és a holokauszt (Modernity and
the Holocaust) cimu szociologiai munkaja, valamint Christopher
R. Browning 1992-es térténetiréi klasszikusa, az Atlagemberek
(Ordinary Men). Bauman egy egész fejezetet szentel Milgramnek,

28 Stanley MiLGram: Obedience to Authority. I. m. 5-6.

22Uo. 178.

30 Arthur G. MiLLEr: Construction of the Obedience Experiments: A Focus
upon Domains of Relevance. Journal of Social Issues, 1995/3. 39.
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erésen kiemelve az elmélet tarsas aspektusat, és 6sszekapcsol-
va sajat holokausztmagyarazataval és modernitaskritikajaval.
Baumannal nem elsésorban az egyén tekintélyelviiségére és en-
gedelmességre val6 hajlamara esik a hangsuly, hanem a kisérlet
azon elemeire, ahol az alany és a kinzand6 személy tavolsaga
megn6tt, a résztvevd pedig legfeljebb afféle ,csavarnak” érezte
magat a gépezetben. Ilyenkor voltak leginkabb hajlamosak az
engedelmességre és a legmagasabb aramutéseket jelenté gombok
megnyomasara. Vagyis a szociolégus elméletében (és moderni-
taskritikajaban) Milgram kisérletei a modernitas — holokausztot
is lehetové tévé — blirokratikus mechanizmusanak modelljeként
funkcionalnak, olyan tarsadalmi mikromechanizmus szemlélte-
téjeként, ahol az egyéni tevékenység csak a teljes rendszer egé-
szében kap szerepet, és a kegyetlenség sokkal inkabb a tarsadal-
mi interakciok, mint az egyedi karakterjegyek fliggvénye. Mint
a szerzo leszodgezi, Milgramnél ,az engedelmesség a tarsadalmi
kapcsolatokban rejlik. Amilyen mértékben racionalizalédnak és
valnak technikai jellegtivé ezek, olyan mértékben né az emberte-
lenség tarsadalmi eléallitasara valé képesség és hatékonysag”.?!
Bauman valamelyest a sajat holokausztértelmezéséhez igazitja a
kisérletek eredményeit, ugyanis Milgram a tarsadalmi dimenzi6
hangsulyozasa mellett egyfajta evolucios karaktert is latott az
engedelmességben, mivel a talélés egyik legfébb jegye a csoport-
hierarchia létrehozasa és a ktilonféle egyedek behodolasi straté-
gidinak kialakitasa.3?

Browning kényve a németekbdl allé 101-es tartalékos rend-
6rzaszloalj jozeféowi mészarlasait vizsgalva a zarofejezetben hivja
segitségtil Milgram elméletét az ,atlagemberek” viselkedésének
magyarazatara. Egyfeldl a szerzé hangsulyozza, hogy alapvet6-
en hiba volna a jozeféwi mészarlast olyan ,radikalis Milgram-
kisérletként” értelmezni, ahol nem laboratériumi kértilmények

31 Zygmunt Bauman: A modernitds és a holokauszt. Ford.: GrReskovits Endre. Uj
Mandatum Kiadé, Budapest, 2001. 217.

32Vo6. Stanley MiLgraM: Obedience to Authority. I. m. 123-125. Emellett két-
ségtelen, hogy Milgram is alapvetéen inkabb a tarsadalmi dimenziéra helyezi
a hangsulyt, valahogy ugy képzelve ezt el, mint a nyelvelsajatitast: evoluciésan
mindannyiunkban megvan a potencial, am egy adott tarsadalmi mili6é nélkul
nem leszlink képesek beszélé egyedekké valni.
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kozt, hanem a térténelmi valésagban jatszodott le a tekintélynek
valo behoédolas, és az ebbdél adodo rémtettek sorozata, mivel a len-
gyelorszagi mészarlas egyik eleme sem allithaté pontosan par-
huzamba a szocialpszicholégiai vizsgalatokkal. Mindezzel egyttt
azonban Browning szerint Milgram mégis segithet a 101-es zasz-
l6alj embereinek megértésében: akar az altalanos mintazatok (el-
sésorban felsébb tekintélynek valo engedelmesség) parhuzama,
akar a tovabbi kutatasra buzdito egyedi tényezdk (az ideologia le-
hetséges szerepe, amelyet Milgram is hangsulyoz ugyan, de sajat
esetében nem vizsgal; vagy a csoportszellem funkciéja) terén.3?
E két — talan legismertebb — példa azt hivatott illusztralni,
hogy Milgram elmélete a késébbiekben ha nem is altalanosan,
de jelentésen integralédott a holokauszttal foglalkozok kutata-
saiba. Peter Novick a holokauszt amerikai recepcigjat és értel-
hogy az 1960-as évektdl az Arendt-féle Eichmann-figura egyér-
telmtien 6sszemosoédott Milgram kisérleti alanyaival, egyttt al-
kotva meg a ,parancsra tettem”-mentalitas prototipusat, és valt
szamos tarsadalmi jelenség magyarazoelvévé.?* Véleményem
szerint azonban az engedelmességparadigma széles kérti hatas-
térténetének megértéséhez azt is alaposabban meg kell vizsgal-
nunk, hogy Arendt mivén és az Eichmann-peren kivil milyen
egyéb kulturalis-kontextualis tényez6ék hatottak Milgramre,
valamint a kisérlet hiressé valasaval milyen egyéb értelmezési
rétegek kapcsoloédtak hozza. Mindez azért is kiemelten fontos,
mert elsére egyaltalan nem egyértelmui, hogy miért hangsulyozta
maga Milgram, és miért fogadta el a nagykézénség, hogy sajat
kisérletei, barmennyire eltéré idében és térténelmi kontextus-
ban zajlottak, mint Eichmann tevékenysége, illetve a holokauszt
elkovetdinek rémtettei, mégis O6sszekapcsolhaték ezekkel, és
egyfajta univerzalis (vagy legalabbis a 20. szazadi nyugati em-
berre alapvetdéen érvényes) viselkedési mintat mutathatnak fel.

33 Christopher R. BrowniNG: Atlagemberek. A 101-es tartalékos rendérzdszléalj
és a végsé megoldas Lengyelorszagban. Ford.: Szekeres Gabor. K. u. K. Kiado,
Budapest, 2019. 148-158.

34 Peter Novick: The Holocaust in American Life. Houghton Mifflin Company,
Boston-New York, 1999. 137.
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Vagy, tovabbmenve, miért lehetséges, hogy Arendt tézisének egy
meglehetésen leegyszerUsitett (nagyjabél a modern allampolgar
kisszertiségét, vak parancskovetését hangsulyozo) értelmezé-
se ilyen kénnyedén egybemosédhatott a Milgram-kisérlettel, és
egyuttesen valhattak sokak szamara egyrészt a nacizmus és a
holokauszt magyarazéelvévé, masrészt allandé analégias forra-
sava, illetve miért bontakozott ki egy, a gonosz banalitasaval és
az engedelmes allampolgar figurajaval kapcsolatos egyetemes
értelmezési mintazat?

Az ,engedelmes allampolgar” kérdéskore a holokauszttol
Vietnamig - és vissza

Szamos Milgrammel foglalkozé kutaté hangsulyozta a pszi-
chologus személyes hatterének, zsidé szarmazasanak fontos-
sagat, amely egyértelmiien hozzajarult kérdésfeltevéséhez és
az engedelmesség kutatasanak kibontakozasahoz. Edesanyja
Romaniabdl, édesapja Magyarorszagrél vandorolt ki az elsé vi-
laghabort idején, 6 pedig mar az USA-ban sziletett 1933-ban,
am csaladi koétédései révén mar fiatalon foglalkoztatta az eu-
ropai zsidésag sorsa. 1946-ban tartott bar micvo beszédében
példaul a fiatalember hangsulyozta népéhez valé koétédését,
ugyanebben az évben pedig a habort utan Amerikaba emigralt
holokauszt-t1lélé rokonai révid ideig naluk laktak.® Egy sz6ve-
gében maga Milgram is reflektal sajat hatterére, kiemelve, hogy
laboratériumi vizsgalataival lényegében ,a tudomany nyelvén
fejeztem ki a tekintélyelvvel kapcsolatos altalanosabb problé-
makort, vagyis azt, ahogy a masodik vilaghaboru szérnytségei
megérintették nemzedékem szamos képviseldjét, f6ként az olyan
zsid6 szarmazasuakat, mint amilyen én magam is vagyok. |[...]

35 Nestar RusseLL: Understanding Willing Participants, Volume 1. Milgram’s
Obedience Experiments and the Holocaust. Palgrave Macmillan, London, 2018.
38.
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A holokauszt kivaltotta lelki hatas kovetkeztében fordultam az
engedelmesség kérdése felé, ez formalta meg vizsgalatomat.”3®
Emellett legalabb ennyire fontos lehetett az a kortars szelle-
mi-kulturalis milié, amelyben az engedelmesség-kisérletek ki-
bontakoztak, és ami befogadasukat is meghatarozta. Milgram
szocializaciéjat és kutatasainak kontextusat ugyanis nemcsak
szarmazasa, hanem az 1950-es évek Amerikajanak hideghabo-
rus légkore is nagyban befolyasolta. Akar olyan szinten is, hogy
mint tébb tudomanytérténész is hangsulyozta, a habora utani
amerikai pszichologia térténete mélyen 0sszefliggott a korszak
politikajaval és hadi-védelmi projektjeivel. Szamos kutatast a
hadsereg szponzoralt, ami persze nem jelentette feltétlentl azt,
hogy ezek egyértelmtien hadi célokat szolgaltak, sokszor inkabb
lehet6séget biztositottak olyan atfogobb vizsgalatokra, amelyek
hosszu tavon honvédelmi elényokkel is jarhattak.3” Milgram ki-
sérleteinek egyik tamogatéja, a Nemzeti Tudomanyos Alap nem
volt ugyan katonai szervezet, azonban allami intézményként
ezekben az években kiemelten tamogatta a nemzetbiztonsagi és
védelmi projekteket. A kutat6 az alaphoz beadott palyazataban
egyaltalan nem emlitette a holokauszt kérdéskorét, hanem a kor-
szak kulturalis és politikai problémaihoz kapcsolta leendé vizs-
galatait, hangsulyozva azok gyakorlati hasznat a nemzetvéde-
lem szempontjabdl.®® Ez persze 6nmagaban nem feltétlentil jelent
semmit, hiszen mindannyian tudjuk, milyen retorikai stratégi-
akkal kell megirni egy palyazatot, és alapvetéen azt kell benne

3¢ Milgram The Individual in a Social World cim(i 1992-es posztumusz tanul-
manykétetének egyik szévegét idézi Thomas Brass: I. m. 62. Erdekes egyébként,
hogy Blass, a Milgram-¢életrajz irdja és a tudosrol, illetve kisérletérél szolo sza-
mos tanulmany szerzdje biografiaja elején egy sajat életébdl vett képpel inditja
konyvét: 1944-ben a németek és nyilasok uralma alatt all6 Budapesten tizenkét
éves zsido kisfiuként édesanyjaval préobalnak atmenni Pestrél hamis papirokkal
a talan nagyobb biztonsagot nyujté Budara. Mint Blass hangsulyozza, kés6ébb
pszichologushallgatoként sajat holokausztélménye révén kezdett érdeklédni a
Milgram-kisérlet irant (ix—x).

3TErr6l bévebben lasd Ellen Herman: The Romance of American Psychology.
Political Culture in the Age of Experts. University of California Press, Berkley—Los
Angeles-London, 1995. 124-152.

38V6. Ian NicHoLsoN: ,,Shocking” Masculinity. Stanley Milgram, ,,Obedience to
Authority”, and the ,Crisis of Manhood” in Cold War America. Isis, 2011/2. 244.
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kiemelni, amit a biralé olvasni szeretne. Ezzel egytitt a hidegha-
és kérdésfeltevéseire. Mint tobben ramutattak, az 1950-es évek
politikai paranoid légkére nemcsak a kiilsé és belsé ellenségek
folyamatos keresésérél szoélt, hanem ekkoriban az individuum
torékenységének és az emberi iranyithatosagnak a kérdései is
elétérbe kertiltek. Mindez tobb tertileten is tematizalodott, pél-
daul a koreai habort amerikai hadifoglyain végzett ,agymosast”
vizsgalé kutatasokban. Magat a szét egy amerikai Ujsagiro,
Edward Hunter hozta be a kdéztudatba az 1950-es években meg-
jelent konyveiben, és hamarosan a kommunista ellenség egyik
veszélyes moédszereként tekintettek ra, amelynek révén képes
atformalni és engedelmességre birni ellenségeit. A téma kezdet-
ben inkabb Ujsagiréi és politikai szovegekben, illetve a korban
népszertl regényekben és filmekben jelent meg, ahol az ,agymo-
sas” elsésorban (de nem kizarélag) a tavol-keleti kommunista
stratégiakhoz kapcsolodott — ezek kozil a legismertebb Richard
Condor 1959-es regénye, A mandzsuriai jelolt (The Manchurian
Candidate) és annak 1962-es filmadaptacidja.®® Ugyanez feje-
z6dott ki a korszakban oly népszerd ,paranoid sci-fi” filmekben
is, amelyek ko6zil talan a legnagyobb hatasu és legsikeresebb a
Don Siegel 1956-ban bemutatott filmje, az Invasion of the Body
Snatchers (Testrablok tamadasa) ciml mozi volt, ahol egy f6l-
dén kivili organizmus egymas utan atalakitja egy amerikai
kisvaros lakossagat, megfosztva 6ket egyéniséguktél, és érze-
lemmentes, engedelmes lényekké formalva at az allampolga-
rokat. A politikai és popkulturalis diskurzus mellett a kortars
pszichologiaban is vizsgaltak a tudatformalas jelenségét, talan
a legismertebb Robert Jay Lifton 1953-ban kezdédé projektje,
amely egykori, a koreai habort soran kinai fogsagba kerult ame-
rikaiakkal, valamint kinai allampolgarokkal készitett interjukon
keresztiil probalta megvizsgalni a tudatformalas pszicholégiai
mechanizmusait. E kutatasok eredményeként 1961-ben latott

39 A témarol b6évebben David Seep: The Yellow Peril in the Cold War. Fu
Manchu and the Manchurian Candidate. In: Andrew HammonD (ed.): Cold War
Literature. Writing the Global Conflict. Routledge, London-New York, 2006. 15—
30.
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napvilagot Lifton kényve Thought Reform and the Psychology of
Totalism: A Study of ,,Brainwashing” in China (Gondolati reform
és a totalizmus pszichologiaja: tanulmany a kinai ,agymosasrol”)
cimmel.*® A keletrél, a Szovjetuniobdl, illetve Kina feldl érkezé
veszély, az ellenség vélt uniformizalé, kollektivizalé intencidja
allandéan visszatéré témanak szamitott, ahogy a hétkéznapi
emberek kozé beszivargott ellenség, a kommunista szellemnek
behodolt arulé figuraja is.

E hevenyészett, és minddssze néhany latvanyos példara kon-
centralo kitekintéssel természetesen nem azt akarom sugallni,
hogy Milgram kutatasa ugyanazon a talajon allt volna és ugyan-
azt a célt szolgalta volna, mint amit a korabbi évtized hideg-
haborts muvei, illetve vizsgalatai szolgaltak (habar legalabbis
sokatmondo6, hogy a tudés a fentebb emlitett NSF-palyazatban
konkrétan hivatkozott az észak-koreai amerikai hadifoglyok ki-
nai ,atnevelésére”).*! Inkabb amellett szeretnék érvelni, hogy e
kérdéskor az egyik olyan kulturalis forras lehetett, amely részint
a kisérleteket, részben pedig azok befogadasat meghatarozhatta
—ahogy az is valészind, hogy a nacizmus ,engedelmes allampol-
garaival”, ,ir6asztalgyilkosaival” kapcsolatos egyéb tézisekhez is
hozzajarulhattak. Pontosabban véleményem szerint inkabb arrol
lehetett sz0, hogy ezek a nézépontok, értelmezések 6sszekapcso-
lodtak, egymdst gerjesztették, egylttesen alkotva olyan eréteret,
amelybdl ijabb analégiak és értelmezések keletkezhettek.

Kulénoésen latvanyos ez, ha megnézzik a Milgram-kisérlet
1960-as évekbeli, valamint 1970-es évek eleji fogadtatas- és
hasznalattorténetét. Korabban mar lattuk, hogy a kisérletekrol
sz016 beszamolok és tjsagcikkek sokszor igen hatasvadasz mo-
don kapcsoltak 6ssze a vizsgalatok eredményeit a nacizmussal és
a holokauszttal, valamint Eichmann alakjaval — és lattuk, hogy
maga Milgram is hangstlyozta ezen analogiak relevanciajat. A ki-

4 Erdekes és talan nem véletlen egybeesés, hogy az ,agymosas” és a gondo-
latformalas témajatol a késébbiekben Lifton a holokauszt kérdéskoréig és a jol
ismert Nazi orvosok (Nazi Doctors, 1986) cimu konyvig is eljut. Szellemi palya-
képérol lasd Robert Jay Lirtron: Witness to an Extreme Century: A Memoir. Free
Press, New York, 2010; valamint korai palyafutasaroél és gondolkodastorténeti
hatterérdl: Kirsten FErmacich: I. m. 124-158.

“'Tan NicHoLsoN: I. m. 244-245.
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sérlettel kapcsolatban azonban hamarosan mas térténelmi par-
huzamok is felmerultek, méghozza javarészt a kortars kézegbdl.
1965-ben példaul a Muhammad Speaks elnevezésu afroamerikai
Ujsag (a korszak egyik legjelentésebb, feketéknek sz616 polgarjogi
periodikaja) egyik szamaban rovid beszamolo olvashaté Milgram
vizsgalatairél Could Nazi-Germ in U. S. Whites Bring About Gas
Chamber ,,Solution”? (Vajon az amerikai fehér embereket is ra-
vehetné a nacizmus virusa, hogy a gazkamra ,megoldasahoz”
forduljanak?) cimmel. A szoveg melletti illusztracio is legalabb
ilyen latvanyos hataskeltésre torekszik: a grafikan egy hatalmas
éptlet el6tt csikos rabruhas afroamerikai férfiak allnak sorba, és
fekete uniformist viseld, fegyveres katonak 6rzik éket. Hogy tel-
jesen egyértelmu legyen, kik a katonak, az épitmény mogott fis-
t6lgd kémeény talalhato, bejaratanal pedig amerikai zaszlo feszuil.
A cikk egy korabeli esettel, harom afroamerikai polgarjogi harcos
megolésével indit, majd mar a masodik bekezdésben felvazolja a
szdvegen végigvonuld {6 analégiat. ,Fontos emlékeztetni ra —irja
a szerzé —, hogy bizonyos szempontb6l az amerikaiak lényegében
ugyanugy jarnak el, ahogy a zsidégyilkossagok kezdetén a német
polgarok tették. Hagytak megtérténni, semmilyen hathatos 1é-
pést sem téve, hogy egyszer s mindenkorra véget vessenek neki.”
Ezt kévetéen Adorno és munkatarsai A tekintélyelvii személyiség
amerikai személyiségtipus kozott, kijelentve: ,a feketék szem-
pontjabodl ez azt jelenti, hogy a fehér allampolgarok, mikézben
valodi technikai csodak létrehozasara is képesek, olyan primi-
tiv pusztito cselekedetektdl sem riadnak vissza, mint amiket a
feketék ellen évtizedek ota elkovetnek”.*? Ezutan a holokauszt
létrejottének és az atlagemberek tétlenségének magyarazati lehe-
téségével kapcsolatban tér ra Milgram kisérletére. Pontosabban,

%2 Ossie Sykes: Could Nazi-Germ in U. S. Whites Bring About Gas Chamber
»Solution”? Muhammad Speaks, 9 September 1965. 9. Az iras valojaban egy
hosszabb szdévegbél, Ossie Sykes a radikalis Liberator magazinban megjelent
cikkébodl kozol részleteket — az eredeti valtozat cime még erésebb: Would or Could
White America Carry Out a Broad Extermination Plan Against Negroes as Nazi
Germany Did Against the Jews? (A fehér Amerika véghez vinne-e, illetve véghez
tudna-e vinni egy, a naci német zsidomegsemmisitéshez hasonlé atfogé6 akciot a
feketék ellen?)
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miel6tt a vizsgalatot ismertetné, Milgramhez hasonléan a cikk
szerzdje is szamos példat hoz az engedelmesség miatt elkdvetett
atrocitasokra, am 6 nem a német, hanem az amerikai torténe-
lembdl: a 19. szazadi indianmészarlasokat, az 6slakok rezerva-
tumokba kényszeritését (amelyeket ,halalmeneteknek?”, illetve
,koncentracios taboroknak” nevez),* majd ezt kévetéen mutatja
be a pszichologiai kisérlet f6 elemeit. Bar konkrétan nem emliti,
de a szoveg retorikajabol egyértelmiien kiérzédik, hogy a kisérleti
alanyok (akarcsak a kutatas vezet6i) mindannyian fehér emberek
voltak. Ez egyébként nem teljesen igaz, az 1963-as szdvegében
Milgram ezzel a kérdéssel nem foglalkozik, 1974-es kdonyvében
azonban konkrétan emlit egy fekete gyari munkast (fGrégépkeze-
16t), aki részt vett a kisérletben.** A Muhammad Speaks cikkének
végén a szerz6 nem von le altalanos kovetkeztetéseket, mégis
teljesen nyilvanvalé a konklazié: Milgram kisérletei és a torté-
nelmi példak egyarant azt bizonyitjak, hogy az amerikai fehérek
ugyanolyan tekintélyelviien mtikédnek, mint a németek.

Az 1960-as évek polgarjogi mozgalmai, illetve az afro-
amerikaiak hatranyos megkulénboztetésével és a rabszolga-
saggal foglalkoz6 diskurzusok viszonylag szérvanyosan ugyan,
de felhasznaltak holokausztanalégiakat. Példaul a térténész
Stanley M. Elkins 1959-ben jelentette meg Slavery: A Problem
in American Institutional and Intellectual Life (Rabszolgasag:
az amerikai intézményi és intellektualis élet problémaja) cimu
koényvét, amelynek masodik fejezetében Bruno Bettelheim pszi-

*Uo. 16.

4 Stanley MiLgram: Obedience to Authority. I. m. 49. Omer Bartov egy szoéve-
gében amellett érvel, hogy Milgram koényvének a kisérletben részt vevé alanyokat
és viselkedéstiket elemz6 fejezete jol mutatja, hogy maga a pszicholégus nem volt
mentes némi elditéletességtél. Mint a szerzé kifejti, Milgram, bar alapvetéen a
kisérlet kortilményeinek megvaltoztatasahoz rendelt ktilénb6zé viselkedésmin-
takat (a szenvedd konkrét latvanya vagy izolaciéja stb.), kozben példaibél az lat-
szik, mintha az engedelmesség javarészt a kevéssé iskolazott, kétkezi munkas,
déli szarmazasu, mig a parancsmegtagadas inkabb az értelmiségi, protestans,
kozép- vagy felséosztalybeli alanyokra jellemzé. Bartov szerint ezért is prob-
lémas a Milgram-kisérletet a holokauszt magyarazoéelvévé tenni, hiszen a né-
met elkdveték kozul sokan épp az utédbbi tarsadalmi rétegekhez tartoztak. Vo.
Omer Barrov: Germany’s Wars and the Holocaust. Disputed Histories. Cornell
University Press, Ithaca-London, 2003. 185-189.
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chologiai kutatasai alapjan parhuzamot vont a koncentracios ta-
borok egykori rabjainak az elnyomasra adott infantilizalodoé és a
elnyomoéikkal szemben kialakulé ktilénos figgdséget felmutato
viselkedése, valamint az egykori rabszolgak pszichikai magatar-
tasa kozott. Vagyis a térténész nem az ,engedelmes parancstel-
jesité elkovetd”, hanem az ,engedelmes parancsteljesité aldozat”
oldalat vizsgalta, ktilonosebb fenntartasok nélkul 6sszekapcsol-
va a két alapvetden eltérd torténelmi szituaciot. Elkins kényve
az 1960-as évek derekara egyre népszertibb lett — koszénhetéen
annak, hogy a korszak polgarjogi mozgalmai a rabszolgasag té-
majat is el6térbe helyezték —, és mind szélesebb kord recepciét
gerjesztett, és, ahogy az egyik elemz6 ramutatott, a legtdbben
érdemi kritika nélkul fogadtak el és hasznaltak fel a mai pers-
pektivabdl meglehetésen térténetietlen ravetitésnek tiné ,kon-
centracios taborlako-rabszolga”-megfeleltetést.*

Tobb példat is lehetne még felhozni a holokauszt, valamint
az afroamerikai lakossag mult- és jelenbeli helyzetének 0sz-
szekapcsolasara, amelybe olykor még a véletlen is besegitett.
Példaul 1965. marcius 7-én tlizte musorra az ABC tévétarsa-
sag (vagyis az USA harom legfontosabb halézatanak egyike) az
Itélet Niirnbergben cimt filmet (emléksziink még, néhany évvel
korabban a Stanley Kramer rendezte mozi bemutatéjanak az
Eichmann-per keltett nagy publicitast). A film sugarzasat azon-
ban megszakitottak, hogy élében kozvetitsenek valamit, ami
akkor még fontosabbnak ttint: ezen a napon két afroamerikai
polgarjogi harcos, John Lewis és Hosea Williams vezetésével de-
monstralo felvonulas indult az alabamai Selmabél Montgomery
varosaba, am még Selmaban, az egyik hidnal a karhatalom
feltartéztatta, majd kénnygazzal, gumibotokkal szétoszlatta a
tomeget. A ,véres vasarnap” néven elhirestilt esemény e vélet-
len folytan sok tévénézé szamara Osszekapcsolédhatott a ho-
lokauszttal, ahogy a film f6 kérdéskore — feleléssé teheté-e az
orszaga térvényeit érvényesité biré az embertelen térvények ne-

#5V6. Kirsten FErmacIcH: [. m. 24-57.
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vében elkovetett atrocitasokért — konnyen alkalmazhatéva valt
az akkor latott eseményekre is.*®

Természetesen nemcsak a feketejogi mozgalmak kapcsoléd-
hattak 6ssze a holokausztanalogiakkal és/vagy Milgram tézisei-
vel, hanem, talan még erételjesebben, a korabeli béketlintetések
és civil ellenallas is. Példaul szamos 1960-as évekbeli polgarjogi,
békeaktivista vagy feminista személy kérte Milgram segitségét,
hogy megerdsitse a sajat kutatasai és az adott mozgalom kiizdel-
mei kozotti 0sszefliggést.*” Fontos, hogy (amint azt sok teoretikus
biralatként kiemeli) Milgram vizsgalatai soran alapvetéen mindig
a tesztekben tdobbségben szereplé engedelmeskedékre helyezte
a hangsulyt, és a kétségtelenil kisebb, de nem elenyészé (egy-
harmados) aranyban megmutatkozoé ellenallasra, parancsmeg-
tagadasra joval kevésbé koncentralt. A ktilénb6z6 tarsadalmi
mozgalmak azonban munkassaga felvilagosito jellegét emelték
ki, mivel véleménytik szerint a kisérletek eredményeinek tudato-
sitasa segithet a reflexivebb magatartas és az ellenallobb attittd
kialakitasaban. Mindez az 1960-as évek derekatol még erételje-
sebb téttel birt, hiszen az USA egy olyan haboruba bonyolodott
bele Vietnammal, amely minden addiginal nagyobb publicitast
kapott, és sokkal erételjesebben megkérddjelez6dott annak po-
litikai-moralis legitimitasa. Ktillonosen azutan, hogy kitudédott
a My Lai-i incidens, 1970-ben pedig sor kertilt a mészarlassal
kapcsolatos birosagi targyalasra, William Calley ezredes perére.

Mint ismert, a My Lai-i atrocitasra 1968. marcius 16-an kerult
sor (maga az elnevezés nem egy teleptilésre, hanem egy falucso-
portra utal), amikor amerikai katonak tébb szaz civil aldozatot
mészaroltak le. Az aldozatok pontos szamarél megoszlanak a vé-
lemények, a — felerészt gyermekekbdl, fiatalokbél allé6 — halottak
360 és 500 {6 kozt lehettek. Az esemény hadaszati, stratégiai célt
nem szolgalt, puszta tomegmészarlasnak tekintheté. Nem sokkal
késébb vizsgalatot inditottak, am My Lai akkor valt hirhedtté,

46 Lasd példaul a Wexler Oral History Project egyik interjujat, amelynek
alanya visszaemlékszik a tévéeseményre: https://www.yiddishbookcenter.org/
collections/oral-histories/excerpts/woh-ex-0001485/bloody-sunday-selma-
and-judgment-nuremberg (Letdltve: 2021. 11. 03.).

47 Kirsten Fermacicu: [. m. 110-111.
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amikor a katonai fényképészként jelen 1évé Ronald Haeberle at-
adta fotéit a hatésagoknak, majd a Life magazinnak, amely 1969.
december 5-i szamaban tobb oldalon tudositott a vérengzésrol,
és bemutatta az azota mar ikonikussa valt felvételeket: a nék és
gyermekek ton hever6 holttesteinek, az égé hazak, a halaluk
elétt néhany masodperccel rémiulten siré éregasszonyok és kis-
gyerekek képeit. My Lai gyorsan a vietnami haboru értelmetlen
pusztitasanak szinekdochéjava valt, afféle kortars Auschwitzca.
Nem sokkal késébb, 1970-ben vette kezdetét az események f6
vadlottjanak, William Calley hadnagynak nagy publicitast kapo
targyalasa, amelyben életfogytiglanra itélték, am késébb blin-
tetését jelentdsen mérsékelték, és mar az 1970-es évek kozepén
szabadult. Calley és védéi a targyalason a ,szokasos” taktikahoz
folyamodtak, hangsulyozva, hogy a katona parancsra cseleke-
dett, és csak a haboru kontextusaban lehet megitélni tetteit.*®
Nem csoda, hogy az esettel kapcsolatban hamar megjelentek
a holokauszt- és nacianalégiak, s6t William Calley alakjat naci
vezetdkkel is 6sszekapcsoltak — példaul az Esquire magazin egyik
szamanak cimlapjaval kapcsolatban érkeztek felhaborodott olva-
so6i levelek, amelyek az amerikai katona abrazolasat egykori naci
fotokhoz hasonlitottak.** A My Lai-i mészarlas a popularis kultu-
raban is megjelent, korabeli protest songok témaja lett, amelyek
olykor szintén a nacizmus emlékezetét mozgositottak (ezek kozuil
a legdirektebb a folkénekes Pete Seeger Last Train to Nuremberg
cim1 dala, amelynek szévegében a nlirnbergi targyalasra mené
vonaton ott il Calley, valamint felettesei, s6t maga Nixon elnok
is). Mi tdbb, az Eichmann-6sszehasonlitas is megfigyelheté. A ne-
ves ir6, William Styron 1971-es The New York Times-beli cikké-
ben igy irt a vadlottak padjan ulé katonarol:
[...] legfébb figyelmUlink Calley-re iranyul. Banalis, satnya szel-

lemu és testu, szliletésétél fogva hijan minden intelligencianak,
aporodott, zord agyat még véletlentl sem érinti a bdlcsesség —

48 A mészarlas és utodélete 6sszefoglalojat lasd példaul Howard Jones: My Lai.
Vietnam, 1968, and the Descent into Darkness. Oxford University Press, New
York, 2017.

*Uo. 258. Az omindzus cimlapon Calley katonai uniformisban azsiai gyere-
kek kozott all széles mosollyal.
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nem 6 az elsé senki, akit a térténelem egy nagy pillanata pin-
galt oda, igy egyszerre testesiti meg ezt a pillanatot és segit meg-
hatarozni azt. Gondoljunk csak Eichmannra! Eréltetett és kép-
telen dolog szinte barmiben is 6sszevetni Amerikat a Hitler-féle
Németorszaggal, am itt mégis helyénvalénak tinik az analégia.
Mindketten, a naci hivatalnok és a faragatlan amerikai tiszt az-
zal probaltak kimagyarazni elképeszté tetteiket, hogy csupan fo-
gaskerekek voltak egy hatalmas gépezetben, csak parancsokat
teljesitettek, a valodi blin masokat terhel. Avas hétkéznapisa-
gukban végsé soron mindketten sokkal dramaibb moédon szim-
bolizaljak torténelmi pillanatukat, mint tindoklé vezetéik.>®

Mint lathato, Styron nemcsak Eichmann személyével allitot-
ta parhuzamba Calley-t, hanem az Arendt-féle (pontosabban a
filozéfusnd beszamol6jabol a kéztudatba atsztir6dd) Eichmann-
képpel is: mindketten banalis, jelentéktelen figurak, akik énal-
16 gondolatok és vélemény hijan pusztan sajat korszakuknak a
megtestesitdi, illetve a parancsoknak val6 vak engedelmesség
reprezentansai.

Bizonyara nem véletlen, hogy a tanulmanyom elején emlitett
Saul Levitt-drama is Ujra a kozfigyelembe kertilt, eztittal talan
meég erdteljesebben, mint bemutatéoja idején. Tévéfilm készult
ugyanis beléle, az eredetiben is szerepld, am azota vilaghirtivé
lett George C. Scott rendezésében, William Shatnerrel a fészerep-
ben (aki akkoriban mar j6 nevd szinésznek szamitott, bar valo-
di sikereit késébb aratta). A mtsort a PBS kozszolgalati csator-
na mutatta be, az ekkor debtitalé Hollywood Television Theatre
nyitédarabjaként 1970 majusaban (tehat fél évvel a Calley-per
kezdete el6tt), majd a kovetkez6 év februarjaban megismételték.
A musor nagy sikert aratott, a kovetkezé évben harom Emmy-
dijjal is jutalmaztak. A recepciéban természetesen megjelent a
dramaban abrazolt térténelmi és moralis probléma analégidinak
kérdése, valamint az, hogy mennyire feleltetheté meg a korabeli
eseményekkel, a My Lai-i mészarlassal, illetve Wirz hadnagy és
William Calley alakjanak hasonlatossaga is. Maga a tévévaltozat

50 William Styron: The Court-Martial of Lt. Calley. The New York Times,
1971. September 12. Forras: https://www.nytimes.com/1971/09/12/archives/
the-courtmartial-of-lt-calley-by-richard-hammer-drawings-by-howard.html
(Letéltve: 2021. 11. 03.).
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producere, Lewis Freedman is hangsulyozta az 6sszefiiggést a
bemutatét megel6zden:

Tiz évvel ezel6tt Saul Levitt irt egy torténelmi dramat Parancsra
tettem cimmel az amerikai térténelem szaz évvel korabbi valédi
eseményérdél, amelyet sikerrel jatszottak a Broadway-n. Akkori-
ban kiéreztlink bizonyos kortars felhangokat a dramabol, Nurn-
bergre és a nem sokkal kés6bb megkezd6dé Eichmann-per ese-
ményeire emlékeztetett. A térténetnek azonban konkrétan legfel-
jebb térténelemként volt hozzank koze, hiszen a polgarhabora-
r6l, pontosabban egy kézvetlentil a habora utan lejatszédott per-
rél szo6l. A vadlottat, Henry Wirzet a hirhedt andersonville-i tdbor
parancsnokaként mintegy 15 ezer ember halalaért vontak fele-
16sségre. Amennyiben blinésnek bizonyul, felakasztjak. Manap-
sag azonban hihetetlentil aktualis a szindarab. A mult hénap-
ban, a probakon a szerepldk folyton azt kérdezgették, hozzatet-
tink-e valamit a szoveghez, valtoztattunk-e az alaphelyzeten. Az
az igazsag, hogy semmit sem valtoztattunk, semmit nem tetttink
hozza a Hollywood Televison Theatre-feldolgozashoz. Pontosan
igy irta meg 1959-ben Saul Levitt, a darab nagy része pedig a
szaz évvel korabbi per jegyzé6kdényvébdl szarmazik. [...] Amikor a
Wirzet alakité Richard Baseheart felkialt, hogy a szokni prébalé
foglyok patkanyok voltak, és a vadat képvisel¢ William Shatner
szerint a kijelentés egyértelmtien bizonyitja Wirz embertelensé-
gét, hirtelen mintha Dél-Azsidban lennénk, idegen, kiilénés el-
lenségek kozott. A legfontosabb azonban az, hogy mire éptuil a vé-
delem. Wirz kapitany Gjra és Gjra kijelenti, hogy 6 csupan pa-
rancsot teljesitett, nem volt mas lehetdsége, hiszen, ha nem en-
gedelmeskedik, arulas miatt agyonl6tték volna. Mikdzben meg-
indultan hallgatjuk, faltinkbe csenghetnek a mai hirek. A dra-
ma nemcsak a konfoderacio6 tisztjérdl sz6l, hanem sajat hadsere-
gunk egyik tisztjérél, valamint a mostani egyetemistakrol és 6n-
magunkrol is, ahogy manapsag ezekkel a moralis dilemmakkal
szembesuliunk.%!

Freeman érvelése és a filmvaltozat interpretaciéja azonban
Osszetettebb, mint elsé pillantasra latszik. Mondandéjat ugyanis
nem csupan az Andersonville-My Lai-parhuzamra épitette, ha-
nem egy olyan értelmezésre is, ahol tulajdonképpen inkabb az

5! Lewis FreepMAN: How Far Is Andersonville From Vietnam? The New York
Times, 1970. May 17. Forras: https://www.nytimes.com/1970/05/17/archives/
how-far-is-andersonville-from-vietnam.html (Letoltve: 2021. 11. 04.).
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a f6 kérdés, hogy Wirz felel6ssé teheté-e a rendszerért, amelyhez
akaratan kivil tartozik, miért 6t vadoljak az embertelen paran-
csokért. A bemutatét eleve a perhez akartak idéziteni, eredetileg
ugyanis majus 18-ara ttizték ki a targyalast, am ezt augusztusra,
majd novemberre halasztottak. Vagyis a Parancsra tettem ameri-
kai televizios adaptacidja a Calley-per el6tt egyrészt az amerikai
katona bliinbakszerepére kérdezett ra, masrészt pedig a haborus
gépezet egészének feleldsségét is felvetette. Ez utébbi tiz évvel ko-
rabban, a Broadway-bemutato kapcsan még nem tematizalédott,
az akkori kritikak jo része egyértelmtien Wirz bindsségét hang-
sulyozta. A déli allamokban egyébként tiltakoztak is Levitt dra-
maja miatt, mivel megbélyegzének érezték a sajat szereptikre néz-
ve. Mindez akkor is értheté, ha még az Eichmann-per elétti vissza-
vetit6 értelmezésre gondolunk, vagyis az Andersonville-targyalast
a nurnbergi perrel allitjuk parhuzamba, illetve az ott torténteket
a nacizmus allegéridjaként értelmezztik. Magyarul 1959-1960-
ban Levitt dramaja arrél sz6lt, hogy az egyénnek igenis szembe
kell tudnia szallni az immoralis parancsokkal, vonatkozzon ez a
polgarhaborus helyzetre vagy a vilaghaborus szituaciéra. Mindez
késébb, az Eichmann-per fényében némiképp megvaltozott, ar-
nyalédott, az 1970-es, My Lai utani szituacioé pedig ismét Gjraér-
telmezte, hiszen Freedman (és a rendezé, Scott) intenciéja szerint
mar joval kevésbé az egyén, hanem a parancsokat adé fensébb
gépezet felelésségére kérdezett ra.>?

Visszatérve Milgramre, és egyuttal 6sszefoglalva térténettin-
ket: amikor 1974-ben végre megjelent a kutatasokat 6sszegzd
monografia, az Obedience to Authority, mar majdnem masfél év-
tized telt el a kezdeti vizsgalatokhoz képest, igy némiképp mas
kulturalis kézegbe érkezett, mint ahonnan elindult. Am a kényv
jelentésen kibévult torténeti, kulturalis példai azt az integrativ,
univerzalizal6o szemléletet erdsitették, amely késébb is megha-
tarozta a kisérletek felhasznalasat. A kétet bevezetd fejezetében
a korabban mar emlitetteken (Antigoné, Hobbes, Eichmann) ki-

52 Az 1970-es adaptacié kontextusarol, recepcidjardl és a producer intencio-
jarél bévebben lasd David Kieran: Forever Vietnam. How a Divisive War Changed
American Public Memory. University of Massachusetts Press, Amherst-Boston,
2014. 25-31.
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vil még Stanley Kubrick 1964-es Dr. Strangelove cimU atom-
haborus szatiraja, valamint a vietnami habort bombazopilotai
szerepelnek. El6bbi példa a ,csavar a gépezetben”-mentalitast,
utébbi pedig a ,nemes cél” érdekében elkdvetett amoralis tettek
gyakorlatat hivatott szemléltetni.>?

A kotet végén, az Epilégusban a szerz6 hangsulyozza, hogy
bar a kisérletek ihlet6 forrasaul a naci Németorszagban tortén-
tek szolgaltak, ahogy a vizsgalatok mutatjak, nem feltétlentil a
tekintélyelvl tarsadalom vagy attitidrendszer, hanem maga a
tekintély jelensége befolyasolja az egyén viselkedését. Ezt alata-
masztando6 olyan példakat vonultat fel az amerikai térténelem-
bél, amelyek tobbsége az olvasénak mar ismerés lehet.

»A feketék millidinak atszallitasa és rabszolgasorban tarta-
sa — irja —, az amerikai indian népesség elpusztitasa, a japan
szarmazasu amerikaiak internalasa, a vietnami civilek elleni na-
palmhasznalat olyan latvanyos jelenségek, amelyek mind-mind
egy demokratikus orszag tekintélyébél fakadtak, az emberek pe-
dig az elvart engedelmességgel reagaltak rajuk. [...] Mindig meg-
doébbent, amikor az orszag valamelyik részén egyetemi eléadast
tartok az engedelmességgel kapcsolatos vizsgalataimrol, fiatal-
emberek szajtatva hallgatjak az alanyok viselkedését, aztan le-
szogezik, hogy 6k sohasem tennének ilyesmit, majd par hénappal
késébb bevonulnak a hadseregbe, és biintudat nélkul kovetnek
el sokkal stulyosabb tetteket.”s*

Az érvelést kovetben egy klilon alfejezetet szentel a vietnami
habortnak, elészor azt a folyamatot mutatva be, amelynek soran
szerinte létrejon az ,engedelmes katona” (el6szor kiszakitjak az
illet6t sajat szocialis kornyezetébdl, majd a hadsereg izolalt rend-
szerében kap kiképzést, ahol a ,magasabb célrél” sz6l6 ideologiai
nevelésben részesitik, a harctéren valé tuléléshez magaéva teszi
a lojalitas és az engedelmesség magatartasat, valamint egy zart,
autoritasokra épuiilé rendszerbe integralédik), majd hosszan idézi
egy, a The New York Timesban megjelent szemtanui beszamolot
a My Lai-i mészarlasrol, és megjegyzi, hogy az ott torténtek és az

53 Stanley MiLGgram: Obedience to Authority. I. m. 7., 9.
54Uo. 179-180.
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elkoveték motivacioi, engedelmességi stratégiai nagyon hasonlo-
ak két masik torténelmi eset és az azokat kéveté birosagi targya-
lasok beszamoloihoz. Az egyik az Eichmann-per, a masik pedig
egy korabbi eset, amely az 1960-as években még nem szerepelt
Milgram példai kézott: az andersonville-i fogolytaborban tortént
atrocitasok, illetve Wirz kapitany pere.>®

Osszegzés

A fentiekben bemutatott példakkal két, egymassal 6sszeflig-
g6 tézis mellett szerettem volna érvelni. Az egyik, hogy Stanley
Milgram kisérlete, amely kés6ébb szamos holokausztkutaté sza-
mara alapveté hivatkozasi pontként szolgalt, tébb értelemben
is koranak gyermeke volt. Els6sorban azaltal, hogy egyik leg-
fébb ihlet6 forrasaul és kiindulopontjaul a nacizmus és a ki-
sérletekkel egy idében zajlé Eichmann-per szolgalt, &m amint
azt lattuk, a hideghaborts hangulat, a kortars polgarjogi moz-
galmak, majd a vietnami habort eseményei legalabb annyira
hatottak ra, illetve befolyasoltak értelmezését, mint a masodik
vilaghaborts analogiak. Mindez persze a kisérlet széles koru
alkalmazhatosagat és tarsadalmi hatasat is alatamaszthatja,
azonban véleményem szerint egy masik, specifikusabban a ho-
lokauszt értelmezéstérténetével kapcsolatos jelenségre is ravi-
lagit. Barmennyire is vizvalasztonak tartjak az Eichmann-pert
az amerikai (és a nyugati) holokausztdiskurzus kibontakoza-
saban, barmekkora torténelmi, valamint jog- és médiatérténeti
eseménynek szamitott, kdzvetlen befogadastorténetét alapvets-
en mas korabeli kulturalis tényezdkkel valé 6sszjatéka deter-
minalta. Sidra DeKoven Ezrahinak a per 1960-as évekbeli iro-
dalmi hatastorténetével kapcsolatos meglatasai talan szélesebb
korben is alkalmazhatéak. A szerzé szerint ugyanis részben a
pernek, illetve Hannah Arendt munkajanak a hatasara a kor-
szakban szamos, a naci zsidouldozést abrazolé mui sziletett, am
e szovegek jelentés hanyada nem annyira specifikus torténel-

55Uo. 186.
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mi eseményként nyult a holokauszthoz, inkabb egyfajta ,pszi-
chologiai lehetéségkomplexumkeént” kezelte azt. Mint DeKoven
Ezrahi leszogezi: ,az amerikai szerzék szemmel lathatéan arra
hasznaltak az Eichmann-per nygjtotta bizonysagokat, hogy ne
magat az eseményt ragadjak meg, hanem azokat a korszakban
megmutatkozé moralis lehetéségeket, amelyek hasonlé koérul-
mények kozt Gjra csak megismételhet6ek”.>®

Ahogy lattuk, az engedelmesség, a ,parancsra tettem”-
mentalitas kérdéskore tobb torténelmi és kulturalis tényezének
koszonhetdéen tematizalédott a korszakban: a nacizmus emléke-
zete, a totalitarius allamok létével és miikodésével valo szembe-
sulés, a hideghaboru, a polgarjogi ktizdelmek stb. jelenségeinek
eréterében bontakozott ki az Eichmann-per hatas- és értelme-
zéstorténete, amelyeket az Arendt-tézis sikerének, valamint a
Milgram-kisérletek szerteagazo6 karrierjének elemzése soran is
figyelembe kell venntink. Ahogy azt is, hogy nemcsak muvészeti
alkotasokat értelmeztek Gjra kilénbo6z6 korszakokban, és ido-
mitottak hozza jelenkori kontextusukboél adédé kérdésfeltevése-
ikhez (amint azt Saul Levitt dramaja kapcsan megfigyelhettik),
hanem torténelmi eseményeket is felhasznalhattak sajat specia-
lis céljaikra. Eichmann figurajanak, valamint Arendt és Milgram
téziseinek recepciéjan keresztul azt is rogzithetjik, hogy akkori-
ban még nem érvényesult a késébb kiformalodé holokausztdis-
kurzus egyediségkoncepcidja — hiszen a nacizmus rémtetteit, a
holokausztot dsszekapcsolhattak kortars eseményekkel, illetve
univerzalizalhattak is (ahogy Milgram tulajdonképpen mindket-
té6t megtette). Sokkal inkabb analégiaként funkcionaltak ezek,
am nem valamiféle napjainkban érvényestlé (legalabbis bizo-
nyos tertleteken szorgalmazott) tobbiranyu emlékezetmodellt ge-
neraltak, ahol az egyik esemény emlékezete ralatast nyjt, értel-
mezési mez6t kinal egy masik atrocitasra,’ hiszen itt inkabb az

56 Sidrah DeKoven Ezranri: By Words Alone. The Holocaust in Literature. The
University of Chicago Press, Chicago-London, 1980. 206.

57V6. Michael RotaBeErRG: Gazatol Varsoéig. A tobbiranyt emlékezet felépité-
se. Ford.: SzAsz Anna Lujza és VaspiL Veronika. In: SzAsz Anna Lujza—ZoMBORY
Maté (szerk.): Transznaciondlis politika és a holokauszt emlékezettorténete.
MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékoézpont, Budapest, 2014. 236-260.
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O0sszekapcsolasok, az eltéré kontextusokbol adodo kiilénbségek
elhomalyositasa, a jelenorientalt felhasznalas mukodott. A jelen-
ség nyilvan sokkal tobb Osszetevds, és joval alaposabb vizsgala-
tot igényel, mint amit e roévid tanulmany keretében elvégezhet-
tem. De talan igy is latszanak azok az erévonalak és attitiidok,
amelyek mentén véleményem szerint az Eichmann-per amerikai
kulturalis recepcidjanak egy szelete kibontakozott.

9

Palos Gyorgy és Ajtay Andor szinmiivészek Saul Lewitt: Parancsra tettem cimii dramajanak
felvételén a Magyar Radidban, 1964.

Forras: Fortepan. Eredeti: Szalay Zoltan
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NAGY AGNES

A hétkoznapi épitészeti ismeretek
formalodasa: a lakaspropaganda
miifajai és intézményes csatornai a két
vilaghabori kozotti Budapesten

Szamos eurédpai orszaghoz hasonléan az 1920-as évek Ma-
gyarorszagon is a lakhatasrodl valé gondolkodas alapvetd at-
alakulasat hozta magaval.! A korszertl lakas koruli vitakkal a
lakhatasi kérdések targyalasanak gyodkeresen Uj csatornai és
mufajai teremtédtek meg, a lakastéma a szakmai és a minden-
napi kbézegben is burjanzani kezdett. Uj tipusu kiallitasok, ki-
advanyok, napilaprovatok jelentek meg, és foglalkoztak a lakha-
tas témajaval, mikoézben az évtized masodik felétdl kibontakozo
budapesti tarsashazépitést kisérve megjelent a lakast piaci ter-
mékként megteremté lakasreklam.

A lakassal és lakhatassal kapcsolatos diskurzus eszkoztara-
nak és férumainak gyotkeres atalakulasa mogott egyik mozga-
torugoként az épitészet szerepének elsé vilaghaboru utani Gjra-
gondolasa allt. Az épitészhivatas 0j felfogasa tarsadalmi szerepet
tulajdonitott a tervezéknek, s célul ttizte ki a lakossag épitészeti
nevelését.? A modern épitészet nemzetkozi szervezete, a CIAM

! A nemzetkézi tendenciakhoz lasd Kristiana Hartmann: Alltagskultur,
Alltagsleben, Wohnkultur. In: Gert KAHLER (Hrsg.): Geschichte des Wohnens.
Band 4. 1918-1945. Reform, Reaktion, Zerstérung. Deutsche Verlags-Anstalt,
Stuttgart, 1996. 241-301.; Gert KiHLER: Nicht nur Neues Bauen! Stadtbau,
Wohnung, Architektur. In: Gert KAHLER (Hrsg.): Geschichte des Wohnens. Band
4. 1. m. 305-529.; Adelheid voN SALDERN: Wohnen in der europaischen Grofsstadt
1900-1939. Eine Einfihrung. In: Alena Janatkovi-Hanna Kozinska-Wirt (Hrsg.):
Wohnen in der GrofSstadt 1900-1939. Wohnsituation und Modernisierung im
europdischen Vergleich. Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 2006. 11-38.

2Gert KaHLER: Nicht nur Neues Bauen! I. m. 398-400. A lakaspolitika terén
volt el6zménye annak a gondolatnak, hogy lakastigyi téren a lakossag felvila-
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(Congres Internationaux d’Architecture Moderne) 1928-as La
Sarraz-i alakulo kongresszusan elfogadott nyilatkozat alapve-
t6 feladatként jelolte meg a tarsadalom épitészeti kimtivelését,
abbdl a célbdl, hogy a lakossagnak ,,a jovében médjaban volna,
mint fogyasztonak a hazzal szemben tamasztott kovetelményeit
észszertien megfogalmazni”.® Ennek érdekében tgy vélték, hogy
»a lakas elemi alapelveit legjobban az iskolakban lehetne nép-
szerUsiteni”, mert ,az ilyen iranya oktatasnak az volna az ered-
ménye, hogy a felserduild ifjasag vilagos és észszerl fogalmakat
nyerne a hazrol és az otthonrol”.* Az épitészek egy része immaron
feladatanak tekintette, hogy megtanitsa az embereknek a he-
lyes, korszerti lakashasznalatot: ,A berlini német épitészeti ki-
allitas szocialis programmal indult. A lakdsnyomortusagon akar
segiteni, az embereket akarja megtanitani arra, hogy hogyan
lakjanak helyesen, az épitészeket, hogyan épitsenek helyesen.
Lakastudomanyt csinal.” De a lakhatas kérdése — az elsé vilag-
haboru elétti elézmények folytatasaként, és nem korlatozédva
a modern épitészetre — a maga egészében is Uj alapokra helye-
z6dott.5 Az 1914 el6tt megjelent lakhatasi reformelképzelések a

gositasara van szlikség. Ezt az eszmét képviselte a lakasreform-mozgalom, bar
a tarsadalom szegényebb rétegeire iranyuléan. Egy 1907-ben alakult osztrak
lakasreformer egyestilet (Zentralstelle fiir Wohnungsreform in Osterreich) példaul
»lakastgyi archivumot, terv- és diapozitiv-gytjteményt létesitett. Az utobbit az
altala rendezett eléadasok érdekében.” (FERENczI Imre: Ké6zségi lakdspolitika és
lakastigyi intézmények. Javaslatok Budapest székesfévaros lakds- és telekpoliti-
kdjahoz. Kilian Frigyes utéda, Budapest, 1910. 231.)

3 Nemzetkozi kongresszus az Uj épitémuvészet el6készitésére. A Magyar
Mérnok- és Epitész-Egylet Kézlénye, 1929/9-10. 64.

*Uo.

5KovAics Zsuzsanna: Néhany sz6 a berlini épitészeti kiallitasrél. Magyar
Iparmiivészet, 1931. 146.

% KEREKGYARTO Béla: ,A lehet6 legtobb ember leheté legnagyobb foku boldog-
saga”? A lakételep épitészeti és varosépitészeti eszméinek és modelljeinek kifor-
malodasa az 1920-as években. In: N. Kovics Timea (szerk.): Lakételepek. A mo-
dernitds laboratoriumai. Kijarat Kiadé, Budapest, 2008. 17-21. A CIAM masodik
és harmadik kongresszusat is a lakasépités kérdésének szentelte, s csak azutan
tért at a varostervezés problematikajara. Masodik kongresszusat Die Wohnung
fiir das Existenzminimum (Frankfurt am Main, 1929. oktéber 24-26.), a har-
madikat pedig Rationelle Bebauungsweisen cimmel tartotta (Brusszel, 1930.
november 27-29.). A kongresszusok tematikajanak atalakulasahoz lasd GABor
Eszter: A CIAM magyar csoportja (1928-1938). Akadémiai Kiado6, Budapest,
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haboru altal sulyosbitott lakashelyzetben folytatasra talaltak,
illetve 4j palyakat kezdtek befutni, s a lakas, illetve a lakasépités
a gyakorlati kisérletezés mellett az eszmecsere szintjén is rend-
kivuli intenzitassal targyalt kérdéssé valt.”

Bar a budapesti bels6épitésznd, Kovacs Zsuzsanna altal az
1930-as évek elején hasznalt kifejezés, a ,Jakastudomany” nem
gyOkerezett meg a hazai épitészeti diskurzusban, az épitésze-
ti gondolkodas, illetve térekvések azon 0j iranya, amit lefedett,
itt is formalodni kezdett. Ahogy a lakassal kapcsolatos 0j esz-
meék a lakasra vonatkozé elvarasok és a lakashasznalati modok
gyokeres reformja érdekében a lakossag épitészeti nevelését igé-
nyelték, tgy fogalmazodott meg Magyarorszagon is az épitészeti
propaganda sztikségességének gondolata: ,,A 20-ik szazad igazi
feladata a tdmegtermelés helyes, pontos, 6ntudatos megszer-
vezése, valddi igényeink kéztudatba nevelése, ezek hianytalan
kielégitése.”® Ezen 0j kovetelmény kapcsan a modern épitészet,
illetve a modern lakhatasi elvek kévetdinek kérében hasznalatba
kerult az ,épitészeti propaganda” kifejezés.® Ezzel egyidejlileg a
két vilaghaboru koézotti modern épitészet kérdezett ra elsé izben
az épittetd és az épitész viszonyara a maganépitkezések terén,
kritika targyava téve annak addigi jellegét. A kritika egyik do-
minans elemét a megrendeld kdzonség épitészeti mtiveltségének
teljes hianya jelentette. Megfogalmazédott a megallapitas, mi-
szerint ,magaval a publikummal eddigelé nem sokat térédttink.
[...] Tény, hogy a nagyk6zénségnek épitészeti kérdésekben vald
tajékoztatasara eddigelé egyetlen 1épést sem tetttink. [...] S6t
nélkulézik azokat a minimalis ismereteket is, amelyek a tervraj-
zok olvasasahoz, tehat a muszaki nyelv megértéséhez sztiksége-

1972. 5-7.; Konstanze Sylva DomuarpT: The Heart of the City. Die Stadt in den
transatlantischen Debatten der CIAM 1933-1951. gta Verlag-ETH, Ztrich, 2012.

7Gert KinLer: Nicht nur Neues Bauen! I. m.

8 Forao Pal: Uj épitészet. Vallalkozok Lapja, Budapest, 1928. 27. (Kiemelés
télem —N. A))

9Példaul: Budapest Févaros Levéltara (tovabbiakban BFL) VII.5.c Budapesti
Kiralyi Buntet6torvényszék iratai. Bunteté perek iratai. 7008/1933. Molnar
Farkas és tarsai. Targyalasi jegyzékonyv, 1933. szeptember 23. Juhasz Laszlo
vallomasa.
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sek”.1°® A modern épitészet hazai programado kényvét 1928-ban
publikalé Forgo Pal épitész is a lakossag épitészeti ismereteinek
teljes hianyat hangsulyozta: ,Nem is annyira a hatosagok és az
épitéipar hibasak ezen szégyelni valé allapot allandosagaban,
mint maga a k6zénség, mely tudatlan igénytelenségében és 6n-
tudatlansagaban nem tud és nem akar sajat draga pénzéért kellé
ellenszolgaltatast maganak kiverekedni.”’! A hazai épitészetben
is kovetelményként mondtak ki, hogy az épitteté kézoénség mti-
velésére van sztikség. A laikus épitészeti ismeretek potlasara, a
hianyok felszamolasara mintegy jelszoként adtak ki, hogy ,itt
nagyszabasu, erételjes és allandoé propagandara van sztikség!”!?

A kortarsak ugyanakkor a progressziv épitészet nevel$ szan-
déku ismeretterjesztése mellett a lakasépitd ipar tizleti célu tajé-
koztato tevékenységére ugyanugy hasznaltak a lakaspropaganda
kifejezést. Bar a ketté mogott eltérd motivaciok huzodtak, a fel-
vilagosito-népneveld szandék és az tzleti cél kett6sénél dssze-
tettebb volt a kép. Nem éles kettévalasrol, hanem a motivaciok
ktiléonb6z6 keveredésérdl volt sz6, annal is inkabb, mert maguk
a tevékenységek sem ktilontltek el egymastol. A lakastervezéssel
gyakorlati és/vagy elméleti szinten foglalkozé épitészek maguk
is piaci szerepldk voltak: a lakasépitd ipar vallalkozéi, hiszen a
tervezés nem mindig valt el a befektetést is igényld kivitelezéstoél.
Ennek folytan nem lehet az épitészek vegytiszta népneveld szan-
dékarél beszélni: az épitészeti propaganda targyat képezé lakas
egyben Uzlettik targyat is jelentette. Raadasul a szemléletet és a
tervezéi gyakorlatot tekintve a moderneket és a konzervativokat
sem lehet élesen elhatarolni egymastol. A valtozatok feltérképe-
zése nélkll nehéz olyan kategoriakat hasznalni, mint a ,modern
épitészek”, mert a korszerd lakhatas nemzetkozi elveihez és a
modern épitészethez vald viszony 0sszetett konstellaciokat alko-
tott.!® Maga a nevel6 szandék sem korlatozhaté az tigymond prog-

10 Nyir1 Lasz16: Beszamol6é a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet ,Hogyan épit-
stink?” épitési propagandamozgalmanak elsé ciklusarél. A Magyar Mérnék- és
Epitész-Egylet Kozlonye, 1932/29-32. 170.

' Forgo Pal: I. m. 149.

12Nyiri Laszl6: I. m. 170.

13 A modern épitészet mibenlétét — a fogalom épitészettorténet altali egyoldala
értelmezését kritizalva — a legkevésbé sem tekinti egyértelmtien, bevett moédon
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ressziv épitészekre — sokkal inkabb a korszak szakmai kézegét
atitato attitidrél beszélhettink. Ezzel parhuzamosan a lakhatas
Uzleti szférajaban megjelené reklamtevékenységbdl sem zarhatoé
ki a felvilagosit6 elhivatottsag. Az 1920-as évek 6roklakas-épitése
a 20. szazad eleji szévetkezeti mozgalombél nétt ki, s a tarsada-
lomjobbité kiildetés mar csak a vallalkozéi személyi kontinuitas
révén is jelen lehetett, nem csak a tarsashazépités hagyomanyai
miatt. A kétféle motivacio, az tizleti és a tarsadalmi viszonyat
atjarasként érdemes szemlélni, nem pedig elhatarolodasként.*
A lakaspropaganda sokféle forumanak, csatornajanak e ketté-
valasztast hanyagol6 targyalasa jelen irasban éppen a vilagos és
éles hatarvonalak nemlétét kivanja visszattikrozni.

A valtozas robbanasszerlen jelentkezett az 1920-as évek ma-
sodik felétdl, illetve az évtized végétdl. Szinte a semmibdl, gyors
egymasutanban jelentek meg Ujfajta csatornak, amelyeken ke-
resztlil a lakhatassal kapcsolatos, korszertinek tekintett néze-
tek, ismeretek és képzetek aramlottak az érintett szakmak és a
lakossag felé. Ez volt az elsé olyan idészak, amikor lakhatasra
vonatkoz6 épitészeti ismereteket kezdtek kozvetiteni a lakossag
felé. S ebben az idészakban formalédtak ki az alapjai annak a
mentalis eszkdéztarnak, amely azutan a 20. szazadban és a 21.
szazad elején is meghatarozza a lakasrél valé gondolkodasunk
kereteit. Igy lakhatasunk térténetiségének és mai kértilménye-
inek megértéséhez alapveté sziikség van lakhatasi képzeteink
e korszakbeli formalédasanak feltarasara, mind tartalmuk mi-
benlétét és gyokereit, mind pedig a terjedéstik csatornait, a kép-

politikai vagy esztétikai alapon leirhaténak Gert Kéhler az 1920-as évek né-
met lakasépitésérdl és lakhatasi gondolkodasarol készitett szintézisében: Gert
KAHLER: Nicht nur Neues Bauen! I. m. Erételjesen hangstulyozza az tigymond mo-
dern és a konzervativ épitészet szembeallitasa helyett a lakasrél valé korabeli
gondolkodasmodok minden hasonlo, egyértelmiinek szant kategoériat atmetszo,
sokféle felallast alkoto jellegét (példaul véleménye szerint a lakas funkcionalista
felfogasa sem azonos a modern épitészettel), valamint a ,modern épitészet” la-
kasépitésben megvalosulé csekély sulyat, szemben az épitészettorténet részérél
élvezett kitintetd figyelemmel.

1 Nehezen vizsgalhato kérdés, hogy a korszak hétkéznapi embere tett-e kii-
lénbséget kozottuk.
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zetek aramlasat biztosité intézményeket illetéen.’® A lakasokrol
valé hétkdznapi, laikus gondolkodas elemeinek és rendszerének
ugyanugy megvan a maga torténetisége, mint a professziona-
lis eszkoztarnak. Verbalis és vizualis mintak hatarozzak meg,
miként észleljik a lakéteret, hogyan irjuk vagy rajzoljuk le azt,
milyen igényeket, elvarasokat tamasztunk vele szemben, és hogy
egészében véve milyen attittiddel kozelitiink a lakasokhoz: képe-
sek vagyunk-e kritikaval, elemzdéen szemlélni azokat, érzékelve
torténetileg kialakult jellegtiket, vagy nem latjuk kulturalisan,
tarsadalmilag konstrualt mivoltukat, és passzivan alarendel6-
diink annak, amit eleve adottnak véliink.

A lakasokat mint épitett formakat érinté kéznapi ismeretek
formalédasaban a professzionalis és a laikus képzetek kozotti
interakciok mukédése alapveté kérdés. Ennek kiterjedtsége és
tartalma mellett ktilon jelenségegyuttesként tekinthettink a lak-
hatassal kapcsolatos épitészeti ismeretek laikusokhoz valé elju-
tasanalk, illetve eljuttatasanak modozataira, csatornaira. Bar az
ismeretek kozvetitésének voltak elsé vilaghaboru elétti elézmé-
nyei, mind a szakmai forumokat, mind pedig a laikusok felé valé
aramoltatast érintéen a két vilaghabora kézott kovetkezett be a
kibontakozas. S6t, miutan a lakhatast érinté épitészeti ismeretek
laikusokhoz torténé eljuttatasa 4j célkittizésként jelentkezett, Gj
intézményes keretekre volt sztiksége.

Jelen tanulmany célja annak feltérképezése, miként, milyen
elemekbdl alakult ki eleve dsszetett, sokrét(1 rendszerként en-
nek a hatasnak az intézményi strukturaja. Mivel az épitészeti
ismeretek térténetiségének kérdését a hétkoznapisag feldl kozeliti
meg, igy nem a lakhatassal kapcsolatos professzionalis épitészeti
ismeretek térténeti alakulasara fokuszal — mellézve az épitész-
képzés, vagy az épitészeti ankétok, vitak gyakorlatat —, hanem
azokra a csatornakra, amelyeken keresztil a lakasépitést érinté
épitészeti képzetek a lakossag felé aramlottak. Olyan forumokat
vesz sorra, mint a sajté — szaklapok és napilapok —, az Gijsagok-
tol fuggetlentl is létez6 reklam, a kiallitas, a tanacsadé irodak,

15 Az ut6bbi évtizedekben megindult kutatasokhoz az attekintés igénye nél-
ktul Body Zsombor, Ferkai Andras, Branczik Marta és Keller Markus, valamint
Vall6 Judit munkaira utalhatunk.
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valamint az ismeretterjeszté kiadvanyok. Mig a korabeli lapok
és a lakasépitési konyvek nagyrészt ma is elérhetéek — bar talan
éppen e kiadvanyok gyakorlati iranyultsaga az oka annak, hogy
konyvtari gytjteményekbe nem feltétlentil kertiltek be —, a la-
kasreklam és a lakaskiallitas efemer mtifajnak mondhato, amely
funkci6ja megsztinésével elenyészik, s ma mar csak kozvetetten,
leginkabb a korabeli sajtohirekbdl ragadhaté meg. Még ha tartal-
mukban valamennyire igen, latvanyukban azonban alig rekonst-
rualhatok, ahogy korabeli befogadasuk, azaz a lakossag épité-
szeti nevelésének eredményessége is lényegében megfoghatatlan
a torténeti kutatas médszereivel. Szambavételiikre ugyanakkor
e korlatok tudataban is vallalkozhatunk, adott esetben nemcsak
kényvtari allomanyokra hagyatkozva, hanem ritka esetként le-
veéltarba kerult épitészirattar éppen ezen illékony mufajok nyo-
mait is megérzé dokumentumaira is tamaszkodva.

A sajto altal teremtett csatornak: a tanacsadastol a lakasépitési
akciokig

Az épitészeti szaklapok az 1890-es évek vége Ota mar
Magyarorszagon is bemutattak Gjonnan elkészult vagy még
csak tervekben létezd lakééptileteket. Elséként az Epité Ipar,
majd utébb Epitd Ipar — Epité Milvészet cimet visel6 mtivészeti és
muszaki hetilap tett kozzé a lapjain kozéptiletek mellett lakéha-
zakat is, fotokkal és tervrajzokkal mutatva be azokat.!® Az 1877-
ben muszaki hetilapként indul6 kiadvany az 1890-es években
alakitotta ki ezt a publikaciés gyakorlatat, amit az 1900-as és
az 1910-es években valtozatlanul folytatott. Hatésagi és magan
lakasépitkezések eredményeit egyarant bemutatta, hol csak ké-
peket kozolve, hol pedig magyarazé széveggel is kisérve a foto-

16 Az 1892-ben indulé és 1905-ben megsztint Epitészeti Szemlében ez a gya-
korlat nem alakult ki, fennallasa soran nem kozolt lakéépuilet-ismertetéseket.
Egyedtl 1904-ben tett kisérletet erre, ebben az évben egy budapesti villat és
egy bérpalotat mutatva be leirassal és fotokkal. Emellett csak 1898-ban kozolte
csaladi hazak homlokzati tervét a Nagyicce és Matyasfold mellett tervezett ko-
zéposztalyi csaladi hazas varosnegyed targyalasahoz kapcsolodéan.
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kat, alaprajzokat, homlokzati terveket és metszeteket. Az ilyen
tipusu publikaciok az 1920-as években elttintek a lapbdl, ami
azutan 1932-ben meg is szUnt.

Az 1903-ban alapitott Magyar Pdlydzatok (1907-t61 Magyar
Epitémivészet), mint a hazai épitészet elsé szakfolyoéirata kife-
jezetten azzal a céllal indult, hogy a tervpalyazatok anyaganak
részeként dontéen veszendébe mené palyamuiveket publikaljon,
ezaltal tartésan hozzaférhetévé és tanulmanyozhatova tegye azo-
kat, oly modon, hogy magukat a terveket a palyazati kontextu-
sukban, azaz a palyazati feltételek és a biralati jegyzékonyv koz-
readasaval ko6zli.'” Ennek a szerkeszt6i koncepcionak eleget téve
a lap a kezdetektdl publikalta lakéépuiletek palyazati tervanyagat
is — els6ként Lyka Karoly lapja, a Muvészet altal meghirdetett
Kis csaladi lakohdz palyazat anyagat —,'® amit par év mulva mar
tervpalyazatoktol figgetlentil is ktilonb6z6 tipust lakéhazak
(bérhazak és villak) homlokzati és enteriérfotok, homlokzati és
latvanytervek, alaprajzok, valamint széveges leiras révén valé
bemutatasa kovetett. Az 1910-es évektdl azonban ezek a pre-
zentaciok déntéen mar csak homlokzati és enteriérfotok kozlé-
sére korlatozodtak, alaprajzok és széveges magyarazat nélkul,
igy csak a hazak kuils6 megjelenése és stilusa kapott szerepet.®
Valtozas az 1920-as évek kézepén, a haboru utan néhany évig
szlnetel§ folyoirat Gjraindulasaval kévetkezett be. A lap Gjbol el-
kezdte kéz6lni az ekkortajt feléled6 allami és févarosi lakasépités
tervpalyazatainak, illetve eredményeinek anyagat, a foték, hely-
szinrajzok, alaprajzok és latvanytervek mellett a biralati anyag-
gal, illetve leir6-magyarazo széveggel egyttt.

Ilyen elézmények utan az 1928-ban a modern épitészet mellett
elkotelez6dd Tér és Forma mar bejaratott palyan haladhatott a
Magyar Epitémilvészet mellett.?° Igaz, csak 1930-t6l kezdve je-
lentek meg lapjain azok a foték és alaprajzi abrak, amelyek egy-

7 Szerkeszt6i el6sz6. Magyar Palydzatok, 1903/1. 1.

18 A Muivészet ,Kis csaladi haz” palyazata. Magyar Palydzatok, 1903/7. 2—14.

19 A bemutatas egyik tipusa korabban is csak fotokbdl allt, tervek és széveges
leiras nélkul.

2°Pontosabban a lap 1926-ban indult, két évig a Vidllalkozok Lapja mellékle-
teként jelent meg, majd 1928-ban valt 6nalléva.
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egy Uj lakééptilet épitészeti megismertetését szolgaltak. S igazan
csak az 1932-es évfolyamtol valt bevetté, hogy a lap nagyobb
mennyiségben és rendszeresen mutasson be Uj lakohazakat fo-
tokkal és alaprajzokkal, egyuttal a csaladi hazak és villak addigi
dominancigjat a tobblakasos villak és bérhazak nagyobb aranyu
prezentalasaval egyenlitve ki. Bar 1928-ban olvaséi stirgetésre
a lap készitett egy Osszeallitast Pesti bérhdzak cimmel,?' amely-
ben a kinalat jellege folytan még nem az altala példamutato-
nak tartott 4j lakééptileteket tudta bemutatni, utana azonban
csak 1931-ben jelent meg Gjra 6nallé témaként a bérhazépités
legfrissebb termése, hogy a kévetkez6 években a csaladi hazak
mellett visszatéréen 6nallé csoportot alkosson az 0j lakéhazakat
megmutato cikkeken bellil, az egyes szamokban szortan is ko-
z0lt fotok és alaprajzok mellett. A déntéen févarosi Gij bérhazak
bemutatasa — azok épitészeti nivojaval kapcsolatos fenntartasok
miatt — alland6 meérlegelés targyat képezte a szerkesztéségben.
Bar a bérhazépités kérdését kiemelten fontosnak tartottak, a
tényleges termés nagyobbrészt nem érte el a lap altal mércének
tekintett szinvonalat, igy a viszonylag kis terjedelmu lap szamara
megfontolandé volt, k6zoljék-e azokat egyaltalan — legalabb kri-
tikai, neveld céllal.?? Mindenesetre az Uj lapnak koszénhetéen a
lakéhazak épitészeti bemutatasa a mar megszokott eszkdzokkel
— fotokkal, tervrajzokkal és idénként széveges leirassal — meg-
hatvanyozodott, az éptletfotok terén pedig Uj utat is nyitott.?®
Bierbauer Virgil eredeti szerkesztdéi elképzelése az volt, hogy az
abrak, illetve fotok mellett szoveges leirast is ad a kivalasztott la-
koéptiletekhez, de iddvel ezt értelmetlennek itélve felhagyott vele,

21 Tér és Forma, 1928/7. 6-22.

22 A bérhazak kozlését érint6 szerkesztéi megfontolasokhoz lasd Pesti bér-
héazak. Tér és Forma, 1928/7. 21. valamint Biereauer Virgil: Uj bérhazak. Tér és
Forma, 1934/7. 286-291.

23 ,[...] a fénykép a két vilaghaboru kozotti években valt az épitészeti pro-
paganda elvalaszthatatlan részévé.” Cs. PrLank Ibolya-Hauspu Virag-Ritook Pal:
Fény és forma. Modern épitészet és foto 1927-1950. Light and Form. Modern
Architecture and Photography 1927-1950. Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal,
Budapest, 2003. 10. — A Tér és Forma az éptliletfotézas terén az 1930-as évek-
ben kibontakozé stilusvaltasnak, a modernizmus jegyében kialakul6 épuletfo-
toknak adott teret, lasd Cs. PLank Ibolya: Foté — épit6 — mtivészet. In: Cs. PLank
Ibolya—Haupu Virag—-Ritook Pal: I. m. 55-58.
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igy a hazakat bemutaté képek egy-egy cikk szovegkozi helyeire
kertiltek be sok esetben.?* A csaladi hazak és villak dominans
szerepe azonban téretlentil megmaradt az évek soran.

Az 1933 aprilisaban inditott és minddssze harom évfolyamot
megért, 1935-ben megsz(iné szaklap, az Epitémunka a szakem-
berek mellett a laikusok tajékoztatasat is feladatanak tekintet-
te. A korszerd lakhatas elvei mellett elkotelezett cikkeken kiviil
rendszeresen kozolt alaprajzokat, dontéen csaladi hazak épité-
séhez, de a korszertutlenné valt régi bérhazak, illetve bérlakasok
modernizalasanak problémajahoz, valamint a korszert lakas-
berendezéshez is. Ezenkivil e lapban is megjelentek az ijjonnan
épult lakohazakat fotokkal, alaprajzokkal és leirassal bemutato
cikkek. Az 0j lakhatasi eszmékben rejlé lehetéségek kiakna-
zasaba ugyanakkor napilapok is bekapcsolodtak az 1920-as
évektol. A lakaskérdés szocialpolitikai problémaként a korabbi
évtizedekben is folyamatosan jelen volt a napisajtéban, a lakha-
tas targyalasa azonban most 4j iranyt vett. Megjelentek azok a
cikkek, amelyek a lakastémat mar nemcsak a haborus koétott
lakasgazdalkodast meghataroz6 0j lakasligyi jogszabalyok és
hatésagi intézkedések, valamint épitési botranyok és perek kap-
csan vették elé, hanem amelyek egy-egy Uj budapesti lakéhaz fel-
épulését is hirként kezelték, a csaladihaz-épitést pedig nemcsak
szocialpolitikai, hanem épitészeti szempontbdl is targyaltak, az
lzleti reklamot a népszerisitd, neveld céla propagandaval 6tvoz-
ve. Mindebben a tébbiekhez képest tudatos szerepvallalasaval
hosszabb tavon egyetlen napilap jart elol: a Magyarsdg, amely
cikksorozatokban, majd ktilén rovatban ko6zolt irasokat mind a
csaladihaz-, mind pedig a tarsashazépités vonatkozasaban.

Az olvasékozonségeként a keresztény kdzéposztalyt megcél-
26, 1920 végén indulé jobboldali Magyarsdgban a lakaskérdés
mint szocialis probléma kezdettdl fogva intenziven targyalt téma
volt. A korabeli kozélet aktualis problémainak megfeleléen la-
kastgyi tematikajat a tisztvisel6i tarsashazkérdés uralta az
1920-as években, s csak 1929-ben kezdtek megjelenni azok a

2% |BIERBAUER Virgil]: Az épitész és a sajté — Pro Domo. Tér és Forma, 1932/11.
363.



128 Tanulmany

cikkek, amelyek tarsashazépité vallalkozasok épitkezéseire hiv-
tak fel a figyelmet. A lakhatas iranti kiemelt érdeklédése azutan
egyedulallo modon egy lakasépitési rovat inditasahoz vezetett
1931 tavaszan Hogyan épitkezztink? cimmel, ide koncentralva
a sajat tulajdonu otthon, azaz a tarsashaz- és csaladihaz-épi-
téssel kapcsolatos tajékoztato, felvilagosité célu irasokat.?® A ro-
vatban az 6roklakas-vasarlas és a csaladihaz-épités kérdését a
parcellazasoktol, telekvasarlastél kezdve a hazak felépitéséig és
a lakasok megvételéig targyalo cikkeket heti rendszerességgel,
vasarnaponként adtak kozre, s ezek mellett minden alkalommal
jelentek meg tervrajzokkal, alaprajzi abrakkal kisért lakéhaz-be-
mutatasok is. Ily médon a lap lakasépitési rovata révén felvallalt
kuldetése nemcsak hogy forumot biztositott a lakasépitési kérdé-
sek laikus és szakmai targyalasara, hanem egyuttal az igények,
elvarasok formalasaban is szerepet jatszott. A cikkek kozzététele
mellett az Gjsag egy csaladihaz-tervezési akciot is elinditott 1931
nyaran a kézéposztaly szamara, amelynek keretében a beérkezdé
olvaséi igényekre vartak a vallalkozoktol épitési ajanlatokat.?®
Az olvasoék a lap altal dsszeallitott kérddiv kitoltésével jelentkez-
hettek csaladihaz-épitési igényeikkel a szerkesztéségben, ahol
egyuttal az ezen igényekre valaszol6 palyazatokat is fogadtak, és
egy épitészmérndkokbdl allé tanacs elé bocsatottak. A jelentke-
z6knek a legolcsébb és legmegbizhatobb ajanlatot javasoltak, de
a tobbi ajanlatot is elkuldték nekik.?” Egyes eseteket és terveket
pedig cikkek form4jaban is bemutattak. A nyilvanos versenytar-
gyalasi akcidé 1931 szeptemberétél tovabbi intézményesult for-
mat is 6ltott, amikor is a lap az olvasok részérél tapasztalt nagy
érdeklédésre tekintettel létrehozta Epitési Tanacsadé Irodajat.28

25 A rovat 1931. marcius 29-én jelent meg elészor a lapban, lasd Magyarsadg,
1931. marcius 29. Vasarnapi melléklet, IX.

26 A Magyarsag nyilvanos versenytargyalasa csaladi hazak épitésére.
Magyarsdg, 1931. junius 21. 27.

27 Az eljaras menetének leirasat lasd A Magyarsag nyilvanos versenytargya-
lasa csaladi hazak épitésére. Magyarsdg, 1931. junius 21. 27.

28 A Magyarsag Epitési Tanacsadé Irodaja. Magyarsdg, 1931. augusztus 30.
23.; A Magyarsag Epitési Tanacsad6 Irodaja. Magyarsdg, 1931. szeptember 6.
22.
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Az iroda szakemberek részvételével adott ingyenes tanacsot az
olvasoknak épitkezési és ingatlan-adasvételi igyekben.

A Magyarsdaghoz képest egy honappal késébb, 1931. majus
10-i szamaban egy masik napilap, az Ujsdg is elinditotta sa-
jat lakasépitési rovatat Az én hdzam cimmel, azzal a célkitu-
zéssel, hogy ezentul minden vasarnapi szamban jelentkezze-
nek vele.?? A lap szandéka a rovattal korlatozottabb volt, mint a
Magyarsagé, s kizardlag a csaladihaz-épitésre iranyult a figyel-
me: ,Ma, amikor minden embernek egyetlen vagya, hogy az »én
hazam az én varamc« elvét kévetve hozzajuthasson egy kis kertes
tuszkulanumhoz, hogy abban messze a févaros kérengetegétol
és megszabadulva »a délel6tt 10 6raig szabad takaritanic elvétél,
a sajat maga ura, sé6t haziura lehessen: az a kérdés, amelyet
»Az én hazam« targyal, elsérangu fontossagu.”° A sajat tervpa-
lyazati akcigjat csak egy honappal késébb elindité Magyarsdgot
megelézve az volt a szerkesztéség elgondolasa, hogy junius 30-i
hataridével dijazas ellenében tervpalyazatot ir ki budapesti vagy
Budapest kérnyéki csaladi hazakra, tobb kategériaban: egyszo-
bas, konyhaval és vécével ellatott, de firdészoba nélkuli hazra,
valamint két-, harom- és négyszobas, minden mellékhelyiséggel
felszerelt hazakra. A lakhatasi problémak megoldasat kivantak
elérelenditeni azzal, hogy az anyagi okok miatt a csaladihaz-
épitésbe belevagd lakosok szamara segitséget nyujtsanak: ,Az
Ujsag, mint eddig mindig a legnehezebb viszonyok ko6z6tt is,
most is a legnagyobb aldozatkészséggel siet, hogy elsének in-
ditson erételjes akciot a sajathaz megvalédsitasara. Nagyszabasu
palyazatunkkal egyrészt fel akarjuk kelteni az orszagos érdek-
l6dést a kérdés irant, masrészt pedig sok-sok haztervet akarunk
olvaséinknak bemutatni, hogy mindenki kivalaszthassa a neki
megfelelé hazat, amelyet anyagi eszkdzeinek keretein beltil meg
tudjon épiteni.”! A rovat a beérkezett palyamuveket mutatta be,

29 Az én hazam. Az Ujsag csaladihaz tervpalyazata. Ujsdag, 1931. majus 10.
13.; Az Ujsag nagy tervpalyazata csaladi hazak épitésére. Ujsag, 1931. majus
10. 49-50.

30 Az én hazam. Az Ujsag csaladihaz tervpalyazata. Ujsdag, 1931. majus 10.
13.

31Uo.
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és arra készultek, hogy az olvasok és egy szakértd zsUri altal
kivalasztott muveket diszalbumban adjak majd kozre.*? A ro-
vatban honapokon kereszttil publikaltak a beérkezett latvany-
terveket és alaprajzokat, s tették kozzé a csaladihaz-épitéssel
kapcsolatos szerkesztéségi levelezést, egészen szeptember koze-
péig, amikor is a napilapok terjedelmét korlatozé rendelet miatt
kénytelenek voltak beszlintetni azt. Bar ezt csak atmeneti id6-
szaknak gondoltak, utébb ez véglegesnek bizonyult, a rovat nem
éledt Gjra.®® Az év soran viszont még azt is megszervezték, hogy
az Oszi Lakberendezési Vasaron a szerkesztéség kiilén pavilon-
ban mutassa be a beérkezett terveket, azzal a céllal, hogy ,ezt
az alkalmat is megragadja a csaladihaz-épités minél szélesebb
kord propagalasara és arra, hogy a csaladihaz-épittetd kozonség
tudataba belevigytik azt, hogy hivatasos tervezd tervei szerint
csak szakképzett és jogositott épitdiparossal épittessen”.3*
Sajatos modon kapcsolodott be ebbe a tendenciaba képes iro-
dalmi hetilapként az Uj Idék. Bar esetében sz6 sem volt épitészeti
iranyultsagrol,®® 1930 tavaszan a kiadohivatal elhatarozta, hogy
a munkanélkiliség enyhitésére hazépitési akciot indit azzal a
szlogennel, hogy ,a magyar uri csaladok lapja ismeét kifogasta-
lanul szép otthont ad egy magyar csaladnak”.3® Az elképzelés
egy rézsadombi villasor kialakitasa volt, amit ,az Uj Idék kert-
varosaként” reklamoztak.?” Ugy tervezték, hogy évente felépite-
nek egy csaladi hazat, és azokat egy e célbol felallitott bizottsag
altal az eléfizeték koztil kivalasztott személyeknek ajandékoz-
zak. A II., Térokvészi ut 7/b szam alatti telken felépitendé elsé

32 Az Ujsag nagy tervpalyazata csaladi hazak épitésére. Ujsdg, 1931. majus
10. 50. A rovat augusztus végén is emlegette az album tervezett kiadasat (,Az
én hazam” az §szi lakberendezési vasaron. Ujsdg, 1931. augusztus 30. 31.), arra
vonatkozéan azonban, hogy ténylegesen megszuiletett-e, nincs informacionk.

33 Az én hazam. Ujsdg, 1931. szeptember 20. 9.

3% ,Az én hazam” az 6szi lakberendezési vasaron. Ujsdg, 1931. augusztus 30.
31.

35Bar idénként kozolt irasokat a lakasépités, illetve altalaban a lakhatas té-
majaban is, mint példaul Ruzitska Maria: Az Gj lakas. Uj Idék, 1926/5. 140-142.
Az 1920-as évek kozepétdl az 1930-as évek kozepéig visszatéréen kozolte a lap
Toroczkai Wigand Ede lakasépitési témaja irasait és csaladihaz-terveit.

36 Bokréta-tinnep. Uj Idék, 1932/25. 764.

37 Uj Id6k, 1932/26. 792.
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ajandékvillara 1930. szeptember 16-an hirdették ki a palyazatot,
elkészultét 1931 bszére tervezték. Miutan a villa Jokai-haz né-
ven 1931 szeptemberére valoban készen allt, arrol tajékoztattak
az eléfizetéket, hogy a kiadéhivatal altal oktéber 1-ig kiktildott
ugynevezett részvételi jeggyel jogosultta valtak a villa elnyerésé-
re. A dontést rovidesen meg is hoztak, és oktober végén atadtak
a hazat 4j tulajdonosanak. Az eredeti elképzelésnek megfelels-
en 1932 masodik felében nekifogtak a kévetkezd ajandékvilla
épitésének is. A Herczeg-hazat ugyanazon a telken, ugyanazon
terv szerint épitették, mint az elsé villat. Ugy tervezték, hogy
november folyaman at is adjak a hazat Gj tulajdonosanak. Az
elsé ajandékhaztodl eltéréen azonban errél mar nem szamolt be
a lap.3® S6t a csaladi hazak épitése sem folytatédott, a villasor,
illetve a kertvaros nem formalodott tovabb. Az akcio viszont ha-
tarozottan a tarsashaz és a csaladi haz kortl kikristalyosodo,
a kozéposztaly lakasproblémait érinté lakhatasdiskurzusboél
taplalkozott.®® A palyamuvek kozzététele a lapban alaprajzok és
homlokzati tervek, majd a gydztes terv makettjének és a meg-
épult haz fényképeinek formajaban,* illetve az elsé6ként feléptlt
haz gydztes palyatervérél a laptulajdonos részvénytarsasag altal
kiadott és az el6fizet6knek eljuttatott képeslap a lakaspropagan-
da eszkoztaraba illeszkedett.

Par évvel kés6bb egy masik napilap, a Pesti Hirlap is hason-
16 akciéba kezdett: ajandékvillat épittetett, amit az eléfizetéinek
meghirdetett rejtvénypalyazat jutalmaként sorsolt ki.*' A lakéhaz
mar épités alatt allt, amikor 1933. december kdzepén a lap hirtil
adta a nyereményjatékot, de csak 1934 februarjaban tette kozzé
magat a rejtvénypalyazatot, az eredményhirdetésre pedig aprilis

38 A telekkonyvi bejegyzések szerint a tulajdonjog atruhazasara ajandéko-
zasi szerzédés utjan csak 1934 szeptemberében, illetve 1935 juniusaban kertlt
sor. (BFL XV.37.d Budapesti telekkonyvi betétek. DJP [Duna jobb part] 19148.
[15382/16. hrsz.])

39Egy harmadik nagy témat a vikendhazépités képezte, ez azonban nem tar-
tozott a lakhatasi problémak koérébe.

0 Uj Idék, 1930/27-52. 567-568., 600-601., 627., 630., 666-667., 700-701.,
735.; UjIddk, 1931/1-27. 77., 793.; Uj Idék, 1931/39. Cimlap; UjIdék, 1932/1-26.
764.; Uj Idék, 1932/27-52. 357.

41 N. Kosa Judit: Lutrin nyert kényelem. Népszabadsdag, 2011. oktéber 15.
10-11.
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1. kép. A katvolgyi Fészek utca 4. szam alatti villa reklamja. Pesti Hirlap, 1933.
december 17.

elején kerult sor.*? Majd az akciét megismételve 1935 karacso-
nyan a lap ugyanezen keretek kdzott 1jbol nyereményjatékot hir-
detett, 1936 tavaszan sorsolva ki a szomszédos telken felépitett
masodik hazat.*®* A Fészek utca 4. és 6. szam alatti kuatvolgyi
villak felépitése és odaajandékozasa mogott azonban nem allt az
Uj Idékéhez hasonlé koncepcié. Az Uj Idéknek a kertvaros-gon-
dolatban gyokerez6 nagyivll elgondolasa egy villanegyed kiala-
kitasardl a Pesti Hirlap akci6éjaban csak halvany visszhangként
jelent meg a villa mGifajaban, és az ajandékhazak terveit sem
adtak kozre. Az els6ként kisorsolni tervezett villarél megjelent

42 Az akci6 hirul adasara 1933. december 17-én kertlt sor, lasd Pesti Hirlap,
1933. december 17. 4. Az eléfizetéi nyereményjatékban vald részvételhez a meg-
fejtendo rejtvényt 1934. februar 18-an tették kézzé (A Pesti Hirlap paratlanul
nagy jutalomakciéja masodik csoportjanak rejtvénypalyazata. Pesti Hirlap,
1934. februar 18. 3.), az eredményt pedig aprilis 8-an hirdették ki (LAszLO
Aladar: A Pesti Hirlap nagy jutalomakcioja. Pesti Hirlap, 1934. aprilis 8. 7-8.) A
nyerteseket kihirdet6 cikk mellett ktilon irasban is bemutattak a villat megkapo
csaladot, lasd A Bujarszky-csalad atvette a Pesti Hirlap ajandék-villajat. Pesti
Hirlap, 1934. aprilis 15. 5.

43 Pesti Hirlap, 1935. december 25. 6.; A Pesti Hirlap paratlanul nagy jutalom-
akcidja masodik csoportjanak rejtvénypalyazata. Pesti Hirlap, 1936. aprilis 12.
4.; LaszLo Aladar: A Pesti Hirlap nagy jutalomakcidja. Pesti Hirlap, 1936. majus
31. 11-12.
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ugyan egy latvanyterven alapulé reklamkép a lapban,** alapraj-
zot azonban nem kozo6ltek, ahogy a masodik villarél mar latvany-
tervet sem* (1. kép). lly modon az akci6 épitészeti kontextusa 1é-
nyegében hianyzott, nem agyazodott be a lakhatasi diskurzusba.

Egy 1j miifaj sziiletése: a lakasreklam megjelenése a
lakasépitésben

A lakashirdetés mtifaja mar évtizedek ota létezett Budapesten
a bérhazbeli lakasok bérbeadasat szolgalva. Az 6roklakasok
terjedésével azonban a lakasok hirdetése 0j tartalmat kapott,
mivel a bérlakasokhoz képest egészen mas értékesitési gyakor-
latot kivantak meg a tarsashazi lakasok. Az egyéni megrende-
lésre késztlé csaladi hazhoz, illetve villahoz képest a vallalko-
z0k altal nagyobb tdmegben épitett és immaron kulén tulaj-
donként megszerezheté lakasok eladasahoz piaci eszkozokre
volt sziikség. A fordulépontot a tarsashazi térvény megalkotasa
jelentette 1924-ben (1924. évi XII. tc.), amely lehet6vé tette az
egyes lakasok kulon-kiilon valo telekkonyvi bekebelezését, ily
modon bevezetve a mai értelemben vett, a k6zos tulajdonu ré-
szek mellett a lakasok mint albetétek egyenként telekkonyve-
zett tulajdonabdl all6 tarsashazat. Szovetkezeti alapon ugyan
kis szamban mar a 20. szazad els6 évtizedétdl kezdve épultek
Budapesten tarsashazak, az 0j tulajdonjogi format bevezetd és
ezzel a vilaghabort miatt leallt lakasépitést a maganépitkezés
Osztonzésével Ujrainditani szandékozo tarsashazi torvény meg-
szuletésével azonban tarsashaz-épitési konjunktara alakult ki.

** Pesti Hirlap, 1933. december 17. 4. Minden bizonnyal ugyanezt a latvany-
tervet hasznaltak a lap Gjévi reklamjan is, amelyen szintén ko6zolték — szinesben
— a villa képét: ,Mar eléhozzak a lap Gjévi reklamjat és nézegetik a villa szines
rajzat.” (LAszLo Aladar: I. m. 1934. aprilis 8. 8.)

45 A két villarol csak leirast adtak, lasd Latogatas a Fészek-utcaban egy éptilé
boldog ,fészeknél”. Pesti Hirlap, 1933. november 26. 3.; Latogatas a Fészek-utca
6. sz. alatt a Pesti Hirlap éptil6 budai villajaban. Pesti Hirlap, 1936. majus 3.
5. Az elsé villa kisorsolasa utan a Képes Pesti Hirlapban két fotd is megjelent
a villarél és annak Uj tulajdonosaroél, lasd A Pesti Hirlap budai villaja és a villa
nyertese. Képes Pesti Hirlap, 1934. aprilis 15. [3.]
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A piaci terméket itt mar nem egy-egy bérhaz jelentette, hanem
egy-egy Oroklakas, alkalmazkodva a lakasba hagyomanyosan
befekteté kdzéposztalyi téke dsszezsugorodasiahoz. Atalakult a
tarsashazak szervezése és épitése is: a fészerepet a lakasépitd
vallalkozasok vették at, s veliik egytitt megjelent a lakasreklam
muifaja is. A tarsashazak szervezésének, illetve a lakasok érté-
kesitésének szerves részévé valtak azok a brosurak, amelyek a
célkoézonséget megszolitva tartalmaztak a haz és a kérnyék be-
mutatasat, a haz lakaskinalatanak leirasat, latvanytervekkel,
alaprajzokkal, valamint a makett vagy esetleg a mar feléptilt haz
fotéival illusztralva. Ezek a reklamkiadvanyok nemcsak vizua-
lisan mutattak be az adott hazat, hanem leirast is adtak, amely
a konkrét hazon keresztiil a tarsashaz fogalmanak diszkurziv
megteremtéséhez is hozzajarultak.*®

A tarsashazépitést megelézéen erre a fajta lakasreklamra nem
volt sziikség: a tobblakasos hazak épitése és értékesitése nem
igényelte a potencialis vasarloi koért megcélzo reklam eszkozeit.
A févarosi lakohazak dontéen megrendelésre éptiltek, egy tires
vagy egy lebontandé, esetleg atalakitandé hazzal beépitett telek
megvétele nyoman, a telektulajdonos mint épittetd felkérésére.
Ennek az idészaknak volt jellemz6 értékesitési modja a haztu-
lajdonos altali eladas, illetve az ingatlankézvetité tigyndkok be-
vonasa. Mindkét esetben a napilapok aprohirdetési rovataban
jelentek meg az eladasra varé bérhazak. S ugyanitt tették kdzzé
a kozvetlenll az elsé vilaghaboru elétt és az elsé haborus évek
alatt megalakult, bérhazak épitésére és értékesitésére speciali-
zalodo tjfajta részvénytarsasagok is a hirdetéseiket.*” Miutan itt
a bérhaz mar nem egyedi megrendelésre épuilt, hanem egy ingat-

46 Példaul a Centrum Szovetkezet altal készitett nyolcoldalas brostra a
XI., Eszék utca 13-15. szam alatt éptil6 tarsashazarél: OSZK, Plakat- és Kis-
nyomtatvanytar. 1928/9. Epitészet-téma. ,Turanudvar” Tarsashaz-szévetkezet
prospektusa, 1929. januar.

YTE tipust képviselte az 1911-ben megalakult Székesf6varosi Lagymanyosi
Bérhazépité és Ertékesité Rt.; az 1914-es Mester utcai Bérhazépitd Rt. és a
Mozdony utcai Bérhazépité Rt.; valamint az 1915-6s Alpar utcai Bérhazépité Rt.
Bar egy részuk egyetlen haz felépitésére alakult, mas része viszont altalaban is
tervezte a bérhazépitésben, -kezelésben és -értékesitésben valo részvételét. Erre
a cégalapitasi hullamra reflektalt: A hazépité tarsasagok tevékenysége. Pesti
Naplo, 1910. november 15. 22.
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lanfejleszté fektetett be tékét a telekvasarlasba és az azon valé la-
kohazépitésbe, a sajat finanszirozasaban feléptilt lakohazat mar
készen értékesitve, ez a beruhazasi forma mar igényelhette volna
a reklamot. Reklamprospektusokat azonban ez a lakohazépitési
forma sem termelt ki, s ezek a kisérletek egyelére sikertelennek
bizonyultak.*® Maguk a bérlakasok is hirdetések utjan kertultek
forgalomba, részben a napilapokban kozzétett aprohirdetések,
részben a kapualjakban kiftiggesztett hirdetécédulak révén.

A reklamcélra hasznalhaté vizualis eszk6zok meglehetésen
szegényesek voltak. A lakéhazak - legyen sz6 akar soklakasos
hazrol vagy csaladi hazrol, villarél — cizellalt képi abrazolasanak
sem hagyomanya, sem kidolgozott eszkéztara nem allt rendel-
kezésre Magyarorszagon a tarsashazépitésre specializaloédé val-
lalkozasok 1925 utani felbukkanasakor, sem az épitészet, sem a
szocialpolitika terén.* Az épitészek és épitési vallalkozok hasz-
naltak ugyan mintakonyveket az tizletkotéshez,’° ezek azonban
tavol alltak azoktdl a tipuskatalogusoktél, mint amilyenek pél-
daul az amerikai csaladi hazak piacan voltak forgalomban a két
vilaghaboru kozo6tt is.> Ezek az amerikai tipuskatalégusok ter-

48 Uzleti sikertelenségeikre utalt a kévetkezé cikk: Hazépitd tarsasagok vesz-
tesége. Pesti Naplo, 1915. februar 10. 13.

A francia épitészet, szocialpolitika és lakasreform-mozgalom 19. szazad
végén és 20. szazad elején a lakhatas témakoérében hasznalt vizualis eszkozta-
rahoz tartozé képanyagot lasd Marie-Jeanne DumonT: Le logement social a Paris
1850-1930. Les habitations a bon marché [A szocialis lakas Parizsban 1850-
1930. A HBM-ek.] Liege, Mardaga, 1991.

50 Mintakoényvek, illetve mintalapok hasznalatara utalnak: A Muivészet
»,Kis csaladi haz” palyazata. Magyar Palydzatok, 1903/7. 2.; MULLER Pal: Tér és
Forma. (Ismertetés.) A Magyar Mérnék- és Epitész-Egylet Kézlénye, 1928/31-32.
(1928. augusztus 5.) 206. Az épitészeti mintakdnyveknek a 18. szazad kozepe
és a 20. szazad eleje kozo6tti europai hasznalatahoz lasd Dery Attila—MERENYI
Ferenc: Eurépai épitészet 1750-1918. A polgdrosodé Eurdpa épitészete a 18. sza-
zad kézepétdl az elsé vilaghdboruig. Terc Kiadd, Budapest, 2004. 316-319.

SlEzuton is koszé6ndm Takacs Balintnak, hogy felhivta a figyelmemet ezekre
a kiadvanyokra. A katalégusok az amerikai csomagkiildé kereskedelem szer-
ves részét képezték, ami a csaladi hazakra is kiterjedt. Alapjat az Egyesult
Allamokban és Kanadaban a 20. szazad elsé felében elterjedt és népszer,
eléregyartott elemekbdl 6sszeallithaté haz jelentette (tobbek kozott kit house,
mill-cut house, mail order home megnevezés alatt). Az Aladdin Company 1908
és 1954 kozott évente kiadta csaladihaz-katalogusat, amivel nem allt egyedtil
az amerikai piacon. Eves katalégusaikat lasd https://www.cmich.edu/library/
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mékkatalogusként funkcionaltak, a megvasarolhato6 csaladihaz-
tipusokat tarsadalmi-kulturalis 6nmeghatarozast is sugall6 sz6-
veges leirassal, ktils6 és bels6 fotokkal, alaprajzzal, valamint be-
rendezési mintaval mutatva be. A mintakényvektél eltéréen mint
tébmeghasznalatra szant reklamkiadvanyok verbalis és vizualis
hatasokkal egyszerre igyekeztek befolyasolni a fogyasztokat.

A nem annyira Uzleti, mint inkabb propagandacélu reklam
altal hasznalt képi abrazolas elsé példai a korai budapesti tar-
sashazak feléptilésével jelentek meg. Az elsé budapesti szovet-
kezeti hazakat létrehoz6 Orszagos Tisztviselé Szovetség Aréna
uti szovetkezeti hazarol képes postai levelezblap késztilt.>2 A haz
feléptilését azonban nem kovette szélesebb propaganda, ahogy a
szovetség tobbi tarsashazaét sem. Az els6 vilaghaboru eldtti tar-
sashazépitd szovetkezeti mozgalom a maga egészében nem épuilt
be a korabeli épitészeti diskurzusba, az Gjonnan feléptlt tarsas-
hazakroél nem jelentek meg épitészeti irasok. S bar a szocialpoli-
tikai irasok reflektaltak a tarsashazmozgalom megjelenésére, a
vizualis megjelenitéssel azok nem foglalkoztak. Reklamra pedig
nem volt szlikség ebben az idészakban, miutan a tarsashazépités
meég a szovetkezeti mozgalomba agyazodott, a tagtoborzas pedig
a kozéposztalyi életvitel szerves Osszetevdjét képezd egyestleti
életre, valamint a foglalkozas-, illetve hivatasbeli személyes kap-
csolatrendszer bevett csatornaira épult, s nem az ltizleti reklam-
ra: ,A tarsashazépit6 koztisztvisel6k rendszerint egy hivatalban
vannak alkalmazva, ezt a tomortlést jobaratok és vérrokonok
csaladjai egészitik ki, Gigy hogy egy tarsashazhoz sztikséges 1ét-
szamot aranylag nem nehéz 6sszehozni.”s?

clarke/ResearchResources/Michigan_Material_Local/Bay_City_Aladdin_Co/
Catalogs/Pages/default.aspx (Letoltve: 2021. 01. 28.). Szamos cég dolgozott ha-
sonlé arukatalogussal, ami az ilyen tipust kereskedelem bevett reklammufajat
alkotta. A témahoz lasd Daniel D. Reirr: Houses from Books. Treatises, Pattern
Books, and Catalogs in American Architecture, 1738-1950: A History and Guide.
Pennsylvania, The Pennsylvania State University Press, 2000.

52 Arverési tételként lasd az 1910-ben megirt képes levelezélapot:
https://www.darabanth.com/hu/nagyaukcio/26/kategoriak~Kepeslapok/
Magyarorszag~10158/Budapest-VII-Hazepito-szovetkezet-haza-Arena-ut-64-
mai-Dozsa-Gyorgy-ut-feluleti-sC3~111469233/ (Letoltve: 2021. december 1.).

S3Tarsashazak épitése. Magyarsdag, 1931. marcius 29. X. Mashol arrél irnak,
hogy ,a masodikszamu Szent Imre-tarsashaz (Fadrusz-utca 4.) lakrésztulajdo-
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Az 1924. évi térvényen alapuld tarsashazak épitése viszont
az oroklakasok értékesitéséhez nélktilozhetetlenné tette a széle-
sebb kézonséghez eljuttatott reklamot. Akar arrél volt sz6, hogy
a leend6 lakastulajdonosoktél gytijtétték be az épitkezéshez
szlikséges tékét, akar arrél, hogy a beruhazé a mar elkészult
lakasok eladasaval jutott

befektetett pénzéhez és a ANDRASSY. UTNAL
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eladasahoz képest nem modern bérpalotam
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szorélapok és prospektu- za alakitom
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haz-alapitasok masodik 2-3-4-6 szobas utcai-kerti
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y ’
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ran bukkantak fel elészor, hall, erkélyek, lift
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(2..kep ) A t’arsa§hazepltes 2, kép. A Barath és Tarsa cég droklakasokat
beindulasaval és az arra pirgets villamosplakatja, 1923 (BFL XIV.93)

nosai nagyrészben a Horthy Miklos-uti elsé tarsashaz lakrésztulajdonosainak
rokonaibdl, jébarataibdl és ismeréseibdl rekrutalodott”. (Hosszulejarata kol-
csonnel épul fel az 1933 évi 4j Szent Imre tarsashaz. Magyarsag, 1933. marcius
19. 26.)

54 Példaul martonosi Barath Lajos épitész cége mar a bérhazak tarsashaz-
za alakitasa soran hasznalt reklamprospektusokat: ,Prospektust is kaptak a
lakok, amely részletesen ismerteti az ingatlan fekvését és jovéjét, valamint az
oroklakasok utolérhetetlen elényeit.” (Akik a haztulajdonosok szabad rendelke-
zési jogat varjak. Magyarsdg, 1922. december 1. 5.)

55 A martonosi Barath Lajos altal lebonyolitott hazparcellazasokat kisér-
ték ilyen reklamanyagok: BFL XIV.93 5. nagydoboz. Nyugta 1000 példany
villamosplakatrol, 1923. aprilis 27.; BFL XIV.93 5. nagydoboz. Nyugta 1500 pél-
dany fekete és piros nyomasu villamosplakatrol, 1923. marcius 29.
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TISZETL i TISZTVISELON
TARSASHAZEDITS — 5 7 . HORTHY TELEP
STOSETHETET ele 3 Hgotra ulc . HELISTINRAJIA

3. kép. A németvolgyi Boszorményi Gti Horthy-telep helyszinrajza a Tiszti és
Tisztvisel6i Tarsashazépitdé Szovetkezet prospektusaban, 1927 (BFL XIV.93)

szakosodo6 cégek szaporodasaval azutan a prospektusok szama
is aranyosan novekedett® (3. kép). 1926 majusaban Centrum
Hazépité és Ingatlanvallalat mint Szovetkezet néven jott 1étre az
az els6é nagy févarosi tarsashazépité vallalkozas, amely a habo-
ru utan elséként fogott bele az déroklakas-épitést kiséré propa-
gandaba, s ezen a terepen egyrészt Gittérd, masrészt éveken at
a legintenzivebb reklamtevékenységet folytatd cégnek bizonyult.
Nemcsak a lakasokat alaprajzokkal kinalé brosturakban rejlé le-
hetéségeket hasznalta ki,’” hanem uttéré modon terjesztette ki
propagandajat a napisajtéra is.

Az oroklakasreklamnak ugyanis bevett csatornajava valtak
a napilapok. Az 1920-as évek masodik felének 6roklakasokra
vonatkozé aprohirdetései utan az 1930-as évektél kezdtek megje-
lenni kilonb6z6 lapokban azok a széveges vagy képes reklamok,
amelyek Gjonnan épuld tarsashazak elado lakasaira hivtak fel

56 Az épittetd cég altal kiadott reklamprospektusra utal tébbek kozott: Uj tar-
sashazak Buda elékel6é negyedeiben. Magyarsdg, 1932. oktéber 16. 28. A pros-
pektusok azonban csak szorvanyosan érheték el kozgytjteményekben.

57 OSZK, Plakat- és Kisnyomtatvanytar. 1928/9. Epitészet-téma. ,Turan-
udvar” Tarsashaz-szovetkezet prospektusa, 1929. januar. A cég altal hasznalt
prospektusokat emlitik tobbek kozott a kovetkezé cikkek: Aki bekoltozés elétt
nem fogad el pénzt az 6roklakasért... Magyarsdag, 1931. aprilis 19. 27.; Egész ut-
cakat épit be a ,Centrum”. Magyarsdg, 1931. augusztus 30. 22-23.; A Centrum
olcso6 6roklakas akcidja. Magyarsdag, 1933. aprilis 2. 25.; A ,Centrum” legtjabb
kertes tarsashazai és tarsasvillai. Magyarsdag, 1932. aprilis 24. 26. Kimondottan
alaprajzos prospektust emlit: Oréklakas, mint tékebefektetés. Budapesti Hirlap,
1935. szeptember 29. 11.
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Bemutatjuk olvasdinknak a most épild Menkina-utcai tdrsashdz alaprajzdt. Ezt a hdzat is

ug‘ynnn:nk épitik, akik a Gydri-ut 12. sz, sz6vetkezeti- hdzat alapitottdk. Az épils tdirsas

hdzat lakdsonként a vevsk nevére telekkdnyvezik, tehdt eqyetemleges felelGsséq nincs. Ki-

ki a sajdt otthoniban tikéletesen [iggetlen. Minden, lakds déli vagy keleti fekvési, ké-

nyelmes, 3—4 ajtis beépitett szekrényt kap, vildgos, tdgas helyiségeiet és nagy erkélyeket

vagy loggidkat. Az Gzembentartds koltségeit boltbérek szolgdltatjak. Eldjegyzés a terve:zd
{roddban, Gydbri-ut 12. T.: 56-2-70.

4. kép. A németvolgyi Menkina Janos utca (ma Tartsay Vilmos utca) 9. szam
alatti tarsashaz reklamja alaprajzzal. Magyarsag, 1932. marcius 27. 47.

a figyelmet, sokszor latvanytervvel, alaprajzi abraval és fotéval
egyltt®® (4. és 5. kép). A Tégla Hazépité és Telekvasarlo Rt. az Uj
Idékben kozzétett hirdetéseiben egyszerre tobb tervezett tarsas-
hazat is reklamozta latvanytervekkel® (6. kép). A hirdetés vizua-
lis megkomponaltsaga plakatra emlékeztetett, s minden valoszi-
nuség szerint a cég szordlapjanak vagy brosturajanak cimoldalat
hasznaltak fel ebben a formaban is.

Ami a Centrumot illeti, amellett, hogy prospektusokat készi-
tett és a napilapok apréhirdetési rovataban reklamozta a hazait,
illetve hirdette maradék lakasait, a megalakulasa utani maso-
dik tizleti évétdl kezdve mar olyan, akar tobbhasabos cikkeket

S8 példaul: Budapesti Hirlap, 1931. majus 17. 2. A lap tobbszor is kozolte a haz
hirdetését, idénként az épitési folyamatot dokumentalo fotéval egytitt. Tovabba:
A tokéletes oroklakas. Magyarsdg, 1932. majus 22. 27.

% Uj Id6k, 1931/1-27. 484.



1888 Tanulmany

'

Oroklakésos tarsashaz
a Miiegyetemné!

v ivitelhen — kielégitd komfortos két-, hd
oim-- éx: négyszobis lakisok itt mind u-egmq

LD o
A Légymdnyosi és Kende-utcdk sarkdn épild_ drokakdsox tdrsashds tdviati képe

EE s —— e &
v
TR T

JLL e 1A
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5. kép. Meg nem val6sult tarsashaz
reklamja tavlati képpel és alaprajzzal
a Lagymanyosi utca és a Kende

utca sarkan. Magyarsag, 1932. aprilis
17. 26.5°

is megjelentetett, amelyek 6rok-
lakasos hazait a tarsashaz-pro-

. pagandéba agyazottan rekla-

moztak.
Kizarélag e cég esetében volt

! jellemzé, hogy a tarsashazépités

témajaval intenzivebben foglal-
koz6 napilapok — mindenekel6tt
a Magyarsag és idénként két

& masik lap, a Budapesti Ujsag

és a Nemzeti Hirlap is — rend-
szeresen kozoltek irasokat az
altala épitett vagy épiteni ter-
vezett hazakroél, folyamatosan
nyomon koévetve a cég tevékeny-
ségét. A Magyarsagban 1928-

- ban kezdtek megjelenni efféle

népszerusitd cikkek,® amelyek

- azutan a koévetkezé évek soran

bevett részeivé valtak a lapnak,%?
s miutan 1931 tavaszan meg-
indult a Hogyan épitkezziink?
rovat, onnantél kezdve ennek
valtak megszokott elemeivé.
A Magyarsag egyetlen mas cég-
nek sem biztositott cikkei révén
ilyen elsérendt reklamot. Igaz, a
Centrum volt az 6réklakas-épi-

% Oroklakasos tarsashaz a Miegyetemnél. Magyarsdg, 1932. aprilis 17. 26.
A terv nem valésult meg, ugyanugy, ahogy ezen cégnek a XI., Karolina ut és Elek
utca sarkara tervezett masik tarsashaza sem: Ordklakasok — ahol a tulajdonos
kozvetlentil az épité vallalkozéval szerzédik. Magyarsdg, 1932. marcius 27. 46.

%1 Mint példaul a Nap-udvart reklamoz6 cikk: Kertes tarsashaz a Horthy
Miklés-uton. Magyarsag, 1928. majus 27. 18.; A ,Centrum” éroklakasai. Ma-

gyarsdg, 1928. szeptember 8. 18.

62 Lasd tobbek k6zott A ,Centrum” Gjabb kertes tarsashaza. Magyarsdg,
1929. februar 24. 17.; Az én hazam - az én varam. Magyarsdg, 1929. december
15. 16.; Szent Istvan-udvar. Magyarsag, 1930. junius 8. 10.
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BRFARRTE™ T8 | driklskisok pilrek.
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A ,Tégla* Hdzépitd és Telek-
vésdrié Rt. (VOrdsmarty-tér 2.
Tel 80108) rdvidesen meg-
kezdi nagyszabds u épitési
programmjdnak Kkeresztiilvi-
telét Igy Oroklakisok épiil-
nek a kdvetkezd tclkeken :

BOszdrményli-it 13—15 sz.a.,
Szt. Jdnos tér 1. sz. a.,
Avar- és Bdn-utca sarkén,
Villényi-tton,

Horthy Mikiés-iton,
Bertalan-utcdban,
Retek-utca 77. sz. a.,
Zsigmond-utca 108-110. sz.a.,

amelyek jilius—oktéber hoé-

ban médr bek3itdzhetdk lesz-

‘ nek. Dijtalan ismertetést és

terveket készséggel kiild az
iroda.

6. kép. A Tégla Hazépit6 és Telekvasarlo Rt. tarsashazhirdetése
latvanytervekkel. Uj Id6k, 1931/1-27. 484.

tés terén a leghosszabb idén keresztil és a legnagyobb volumen-
nel mukods vallalkozas, igy amikor a lap olykor-olykor egy-egy
masik nagyobb cég vagy kisebb épitési vallalkozo tarsashazépitd
tevékenységére is rairanyitotta a figyelmet,®® e cikkek szérva-
nyos, eseti jellege megfelelt az ebben az Gizletagban tevékenyke-

63 Példaul Gabor Miklés vagy vitéz Darvas Lajos mérnokok éroklakas-épité-
seit: Oréklakasos tarsashazak tulajdonjog bekebelezésével. Magyarsdg, 1931.
aprilis 5. 46.; Az oroklakasépité vallalkozo tapasztalatai. Magyarsdg, 1933. ap-
rilis 16. 28.; Felépult a ,Varosmajor-park” tarsasvilla. Magyarsdg, 1933. julius
9. 28. A tarsashazépitésbe is beszallé nagy cégek kozul a lap tobbszor is irt a
Budapesti Ingatlanbank Rt. lakasépitkezéseir6l: A Budapesti Ingatlanbank Rt.
varosmajori masodik tarsashazanal a kertes csaladi otthon megoldasat valositja
meg. Magyarsdg, 1933. junius 4. 28-29.; Epiil a Budapesti Ingatlanbank Rt. va-
rosmajor utcai masodik tarsashaza is. Magyarsdg, 1933. julius 9. 28-29.
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dék széles palettajanak és a vallalkozasok sokszor efemer jelle-
gének. A Centrum sajtobeli jelenléte viszont kihivasként hatott
a konkurens vallalkozasokra. Az egyik komolyabb rivalisuk,
Balogh Jené Zoltan ezt egy sajat pénzén inditott 6nallé lappal —
Az Oréklakds — probalta ellensulyozni 1930-ban.®* A révid életa
kiadvany az éroklakaseszme melletti propagandisztikus cikkek
mellett a cég lakasait reklamozta béségesen kozolt latvanyter-
vekkel és alaprajzokkal.®®

Egy régebbi miifaj uj lendiilethen: a lakasépitési kiallitasok

A nemzetko6zi lakastigyi gondolkodasnak a kiallitas mar évti-
zedek oOta integralodott muifajat jelentette.®® A modern épitészet
azonban a bevett kereteken tilmenden kiemelt szerepet tulaj-
donitott neki a lakossag épitészeti felvilagositasaban, nevelésé-
ben.5” A képzémuivészet avantgard iranyzatainak eszkozkészle-
te, illetve a reklam hétkéznapokat egyre jobban behal6zo jellege

%4 Rivalizalasuk a tarsashaz két szervezeti formaja, a szovetkezeti és az
ugynevezett intézményes forma ko6zo6tti ktizdelemként jelent meg, mig ugyan-
is a Centrum a szoévetkezeti kereteknél maradt, addig Balogh Jené Zoltan az
1924. évi torvény alapjan alakulé tarsashazak épitésére allt ra. A rivalizalasnak
Balogh Jend Zoltan tizleti kudarcai miatt 1932-ben elkovetett 6ngyilkossaga ve-
tett véget.

%5 Hogy pontosan hany szamot ért meg, nem tudjuk, egyetlen leléhelyén, az
Orszagos Széchényi Konyvtar gyljteményében az 1930 juniusa és 1931 majusa
kozott kiadott 6t szam talalhaté meg.

%6 A varosrendezés nézépontjabol veszi sorra a 20. szazadi nemzetkozi és lo-
kalis épitészeti kiallitasok tipusait: Robert FrReestone-Marco Amati: Exhibitions
and town planning culture: An Australian perspective. A|Z ITU Journal of
Faculty of Architecture, 2011/1. 25-39. https://jag.journalagent.com/itujfa/
pdfs/ITUJFA-03371-DOSSIER_ARTICLES-FREESTONE.pdf (Letoltve: 2021. O1.
28.). A kovetkezé tipusokat ktilonboztetik meg: varosi, nemzeti és nemzetkozi ki-
allitasok, életnagysagban megtervezett kiallitasi kornyezettel, illetve €16 terepen
bemutatva; konferenciak kiallitassal kisérve; utazo kiallitasok propagandiszti-
kus céllal; alkalmi kiallitasok; iparmuvészeti, épitészeti és lakhatasi kiallitasok;
allandé varosi kiallitasok és muzeumok, valtoz6 anyaggal.

57Kristiana HARTMANN: I. m. 261-266. A modern épitészeti kiallitasok rovid at-
tekintéséhez lasd Fernando Guillermo VAzouez Ramos: Architecture exhibitions:
chronology of a modern cultural phenomenon and some inquietude. arq.Urb,
2017/20. 125. https://revistaarqurb.com.br/arqurb/article/view/131 (Letoltve:
2021. 12. 05.).
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raadasul yjfajta vizualis horizontot teremtett ezen a tertleten
is.°® Ahogy a Berlinben 1931-ben rendezett német épitési kial-
litasrél (Deutsche Bauausstellung) beszamol6 iras fogalmazott:
»A kiallitas szakjelleggel bir, de nem csak szakembereknek szél,
mert bemutatasi modora rendkiviil kdnnyen értheté és propa-
ganda jellegti. Stilusa a mai divat. Eléadasi méodja tébbnyire a
szines tomegképekkel vald jelzés, a lehetd legkevesebb feliras-
sal, de szembeo6lt6 figurakkal |...].”%° Magyarorszagon azonban
a lakhatasi témaja kiallitas a nemzetkozi viszonyoktol eltéréen
meglehetésen korlatozott multtal rendelkezett, s tulajdonképpen
csak a két vilaghaboru kozotti idészakban teremtédott meg.

Itt a lakasmuvészeti-lakberendezési kiallitasok jelentettek ré-
gebb ota létezé muifajt, amelyeken a lakasberendezéseket tizleti
céllal, akar komplett lakéhelyiségek formajaban mutattak be. Az
ilyen jellegti kiallitasoknak engedett teret a szecesszids iparmui-
vészet, miutan egyik alapeszméjét éppen a lakas 6sszmutivészeti
megalkotasanak igénye adta, 6sszekapcsolédva a miivészi szinti
kézmuipari eléallitas iranti elkotelezé6déssel. Az Orszagos Magyar
Iparmutvészeti Tarsulat az 1899-es karacsonyi kiallitasan egy
muvészek altal megalkotott 6tszobas lakas berendezését tervezte
bemutatni a modernség jegyében, s felmertiilt a gondolat, hogy a
lakaskiallitast allandésitsak is az Iparmuiivészeti Mtizeumban.”™
1911 6szére a tarsulat egy Gjabb, megint lakasmutivészeti kialli-
tast tervezett a Technologiai Iparmtzeumban, ahol négy lakast
szandékoztak bemutatni: egy 6tszobas, dragabb berendezés(i
lakast, egy haromszobas ,polgari”, azaz a koézéposztalyi atlag-
nak megfeleld lakast, egy kétszobas olcsobb kategériat, és egy

%8 A 20. szazad elsé felében rendezett egyes modern épitészeti kiallitasokon
hasznalt prezentaciés formakhoz lasd Fernando Guillermo VAzQuez Ramos: I. m. A
szerz6 kiilon kiemeli az axonometrikus abrat, mint a modern épitészet jellegzetes
reprezentacios formajat: Uo. 125. A kiallitasbelsékroél késztilt korabeli fotokhoz
lasd http://www.postalesinventadas.com/2012/08/deutsche-bauausstellung-
berlin-1931.html; https://www.moma.org/calendar/exhibitions/2044 (Letoltve:
2021. 03. 14.)

%9 WossaLa Sandor: A modern varosrendezés és épitkezés a berlini épitési ki-
allitas vilagitasaban. Vdrosi Szemle, 1931/5. 782.

70 Allandé lakaskiallitas az iparmtivészeti miizeumban. Magyar Szemle, 1899.
augusztus 13. 396. Az 1885-t6l megjelend folyoirat korabbi szamaiban nincs nyo-
ma annak, hogy ilyen jellegt kiallitasra ezt megelézdéen lett volna példa.
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egyszobas legénylakast.”! Ugyanakkor a lakberendezési, lakas-
muvészeti kiallitasokrol — s ezek keretei kozott az életmodreform-
mozgalmaknak koszonhetéen jelentkez6 kiilféldi kezdeményezé-
sekrol — is lehetett értestilni a lapokbdl,”? ugyanugy, ahogy a ke-
reskedelmi célu kulfoldi, részben nemzetkozi lakaskiallitasokrol
is, amelyek a lakasépitéssel és a lakasberendezéssel kapcsolatos
iparok megismertetésére szolgaltak.”

A lakasmuvészeti bemutatok mellett a lakhatasi kiallitasok
masik tipusa, a lakastigyi, azaz szocialpolitikai iranyultsaga
kiallitas viszont Magyarorszagon még nem létezett, annak el-
lenére, hogy nemzetko6zi viszonylatban mar tébb évtizedes ha-
gyomanya volt. A vilagkiallitasok adtak a keretét annak, hogy
kialakult a lakastigy fejlédését és a szocialpolitika e téren elért
vivmanyait a nagyk6zonség szamara prezentald kiallitasok gya-
korlata. Az 1867-es parizsi vilagkiallitason makettek, tervek és
a kiallitas idejére életnagysagban felépitett hazak formajaban
olcso és egészséges munkaslakasokat mutattak be, amelyek — a
III. Napoleon altal készittetett munkashazat leszamitva — a kor-
szak gondolkodasanak megfeleléen a munkaadé6i gondoskodas
jegyében szllettek.” Az 1889-es ugyancsak parizsi vilagkial-
litason kuiloén szekciot szenteltek a munkasoknak szant olcsé
lakhatas (habitation a bon marché, roviden HBM) témajanak, s
egyidejlleg egy nemzetkozi kongresszust is szerveztek a téma-
ban 1889 juniusaban. A kiallitason egy kiilén utcat épitettek fel
életnagysagu munkashazakkal, az egészséges és az egészségte-
len lakaskorilményeket is bemutatva.”

" Lakasmuvészeti kiallitast... Epité Ipar, 1911. marcius 26. 129-130.

72 A darmstadti mtivészkolonia készulg, ,,a polgari és hivatalnok-osztaly mu-
vészi lakasberendezését” bemutato épitészeti és lakberendezési kiallitasarél
adott hirt a kévetkez6 cikk: Lakaskiallitas. Budapesti Naplé, 1903. julius 3. 7.

731908. junius és szeptember koz6tt Parizsban rendezték meg a 2. nemzet-
kozi lakaskiallitast, ahol nemcsak az épitéipar tjdonsagait mutattak be, hanem
terveket és kész berendezéseket is: A masodik nemzetkozi lakaskiallitas. Epité
Ipar, 1908. augusztus 9. 318. Berlinben is évente rendeztek igymond modern
lakaskiallitast: Az elektromossag népszerusitése. Molndrok Lapja, 1912. junius
8. 865.

7 Patrick Kamoun: Le logement a 'exposition 1867-1912. [A lakas mint kialli-
tasi targy 1867-1912] Diagonal, 136, mars—avril 1999. 40-41.

>Uo. 41.
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A vilagkiallitasok mellett idével megjelentek a specifikusan
lakhatasi bemutaték is. Az 1908 juniusa és szeptembere kdzott
megrendezett parizsi masodik nemzetkd6zi lakastigyi kiallitason
a lakohazépités és a lakberendezés eredményeit lehetett meg-
tekinteni, tébbek kozott kistulajdonosoknak szant modellhaza-
kat is.” A nemzetkozi lakastgyi szervezetek megalakulasaval
Osszefliggésben is rendszeressé valtak a lakastigyi tematikaju
kiallitasok, kiséré programként kapcsolodva a néhany évente
megtartott kongresszusokhoz. A Congrés Internationaux des
Habitations 4 Bon Marché (az olcs6 lakhatas nemzetké6zi kong-
resszusai’’) Bécsben 1910 nyaran megrendezett IX. nemzetko-
zi lakastgyi kongresszusat kiséré lakaskiallitast a rendezvény
helyszinéil is szolgald Iparmuivészeti Mizeumban allitottak fel.
Egyrészt teljes lakasberendezéseket mutattak be, masrészt pedig
tobb orszag — igy Anglia és Németorszag — kislakasos telepeinek,
illetve kertvarosainak, csaladi hazainak biztositottak bemutat-
kozasi lehetdséget tervek és modellek révén.”® Az eszmecserét
kiséré alkalmi kiallitasok mellett bevett gyakorlatta valt a ren-
dez6 varos lakasigyi eredményeinek megszemlélése szervezett
kirandulasok formajaban. Az 1907 augusztusaban Londonban
megrendezett nyolcadik nemzetko6zi lakastigyi kongresszust — a
Permanent International Housing Committee, illetve ennek tag-
ja, a National Housing Reform Council szervezésében — példaul a
varostol északra 1903-ban Ebenezer Howard koncepcidja szerint
felépult elsé kertvaros, Letchworth meglatogatasaval kototték
egybe.”” Alkalmi kiallitas, valamint a lakastligyi vivmanyok te-
repszemléje kisérte az olcsé lakhatas nemzetkdzi szervezetének
tizedik, hagai kongresszusat 1913 szeptemberében.®°

A lakhatasi kiallitasok mar az els6 vilaghaboru el6tt nemcsak
a szakérték érdeklédését kielégité, hanem hatarozottan a lakos-

¢ Uo. 42.

77 A szerzé forditasaban.

8P, A.: A IX. nemzetkozi lakaskongresszus Bécsben. Epité Ipar, 1910. julius
3.271-272.

7P.: A londoni lakastigyi kongresszuson... Vdarosi Szemle, 1908. 62.

80 A X. nemzetkozi lakastigyi kongresszus. Munkdstigyi Szemle, 1913. marci-
us 10. 213-214.; Nemzetkozi lakastigyi kongresszus. Pesti Hirlap, 1913. marcius
5. 16.
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sag lakastgyi felvilagositasat szolgal6 eszkozzé kezdtek valni
az Ujsagok, ropiratok és gyutlések mellett, ahogy arrdl a Vdrosi
Szemle a német lakéegyletek tevékenysége kapcsan adott hirt
1909-ben: ,mindenképpen hozzajarultak ahhoz, hogy a lakas-
ugy eminenter szocialis fontossaganak tudatat az egész népes-
ségben terjesszék”.8! Mintahazak felépitése kiallitasi keretek ko-
z6tt a habora utan is folytatédott. A Bauhaus 1923-as elsé kial-
litasara egy kisérleti lakohazat épitett fel Weimarban, mégpedig
ugy, hogy azt nem egy kiallitasi tertileten allitottak fel, hanem
maga a mintahaz képezte az egyik kiallitasi helyszint.®? Az els6
vilaghabort utan ugyanakkor 1j korszak kezd6détt a lakaskial-
litasok terén. Az j tipusu lakaskiallitas egyik hangsulyos ismer-
tetéjegye az ismeretterjesztd, nevel6 cél lett, ahol ,,a kiallitas nem
zsufolt kirakatsor, hanem organikus egységbe foglalt népokta-
tas”.®3 A modern lakasépitészeti kiallitas 0j tipusat Stuttgart va-
rosvezetése teremtette meg 1927-ben, amikor egy, a varos kezde-
meényezésére feléptilt telepet, a Weissenhofsiedlungot rogton elké-
szllte utan megnyitotta a latogatok szamara.®* Igaz, egy frissen
elkészuilt telep bekoltozés elétti bemutatasanak volt vilaghaboru
elétti elézménye Németorszagban: 1901-ben az Gjonnan feléptilt
darmstadti mtivésztelepet a német nemzetko6zi épitészeti kiallitas
(Internationale Bauausstellung, roviden IBA) els6é rendezvénye-
ként nyitottak meg. Itt az ideologikus tartalmat az életmédreform
mozgalma adta, viszont ez a fajta bemutatasi méd a haborti utan
mintava valt a szocialpolitikai beagyazottsagu lakasépitési gya-
korlatban, s az 1927-es stuttgartit 1932-ig masik 6t Werkbund-
mintatelep elkészlilte és megnyitasa kovette.®> Masodikként
Brnéban nyilt meg Novy dam (Uj haz) néven egy mintatelep,

81 P. G. MuLLer: Die deutschen Mietervereine Leipzig. Varosi Szemle, 1909/4.
364.

82 A Haus am Horn az 1923-as Bauhaus kiallitas harom helyszine kozul az
egyik volt.

8R. t. dr.: Modern lakaskiallitas Baselben. Nemzeti Ujsdg, 1930. augusztus
24. 21.

84 U. E.: Lakas a gépkorszakban. A stuttgarti haz- és lakaskiallitas sivar
szenzaciéi. Magyar Jovo, 1928. julius 11. 7.

85 Ferkal Andras: Modern hdzak és lakéik. A Napraforgé utcai kislakdsos min-
tatelep téorténete. Terc Kiado, Budapest, 2019. 16-26.
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amelyet a stuttgarti mintajara 1927 észén kezdtek el tervezni,
1928 februarjaban épiteni, és 1928. szeptember 2-an nyitottak
meg tizenhat csaladi hazzal. A telepet két honapig, 1928. oktéber
31-ig lehetett latogatni. 1929-ben Breslauban (Wroctaw) nyitot-
tak meg a Deutsche Werkbund sziléziai bizottsaganak szerve-
zésében azt a lakaskiallitast (Werkbundausstellung Wohnung
und Werkraum, réviden WUWA), ahol kisérleti telepként felépit-
ve harminchét lakééptiletet mutattak be. Ztirichben 1931-ben
épult fel a Neubtihl-telep, majd gyors egymasutanban Bécsben
és Pragaban 1932-ben egy-egy Gjabb mintatelep. A breslaui és a
bécsi telephez az egyes éptileteket ktilon-kilén is bemutaté ka-
talogus készuilt, a zGrichi Neubthlt pedig a Neue Ziircher Zeitung
tarta kulon mellékletben az olvasék elé.?¢ Ugyanakkor a kulon-
b6z6 nemzeti Werkbundok altal 1étesitett vagy tamogatott minta-
telepeken kivtil mas telepek esetében is bevetté valt elkészultik
utani bemutatasuk a nagykdzoénségnek. Igy 1928 szeptembere és
oktobere folyaman egy épitési és lakaskiallitas keretében tették
megtekinthetévé a berlini Zehlendorfban feléptilt kisérleti telepet
(Siedlung am Fischtalgrund avagy Gagfah-Siedlung) hetvenot
csaladi hazaval és tébblakasos hazainak negyven lakasaval.

Az 04j mfaj els6 képviseldjérdl, majd az azt mas eurdpai or-
szagokban is rovidesen kovetd tovabbiakrol a hazai szakfolyo-
iratok és a napilapok rendszeresen hirt adtak.®” A mintatelep-
kiallitasokra a kortarsak is 0j tipusu épitékiallitasként tekintet-
tek. A Magyar Iparmiivészet 1928 6szén Modern épitdkidllitasok
cim alatt rovid hirben hivta fel a figyelmet az 0j trendre:
»A tavalyi stuttgarti kiallitas, Ggy latszik, Németorszagban az
épitékiallitasoknak egy egészen 0j tipusat teremtette meg. Ez az
éppen elkészilt lakohaztelepeknek bekoltozés elétt valéo bemuta-
tasa.”®® A hazai napilapolvasok részletesen értestilhettek az 1930

86 Forras: https://dbc.wroc.pl/dlibra/publication/3117/edition/3059/conten
tP&action=ChangeMetaLangAction&lang=pl (Letdltve: 2021. O1. 28.). Az 1929-
ben Breslauban rendezett Wohnungs- und Werkraumausstellung-rél (WUWA)
tobb mas épitészeti folyoirat mellett a Das Werk: Architektur und Kunst cimi
svajci szaklapban Hans Bernoulli is beszamolt: https://www.e-periodica.ch/cnt
mng?pid=wbw-002:1929:16::1566 (Letoltve: 2021. 01. 28.).

87 Modern épitékiallitasok. Magyar Iparmiivészet, 1928/9. 208.; r. t. dr.: I. m.

88 Modern épitékiallitasok. Magyar Iparmuvészet, 1928/9. 208.
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nyaranak végén Bazelben megrendezett elsé svajci lakaskialli-
tasroél, a WOBA-r6l (Wohnausstellung in Basel).?* Megtudhattak,
hogy egy kulf6ldi modern lakaskiallitas tébbféle részlegbdl all,
ugymint: a szaksajté bemutatkozasa az Gj lakas témajaban szti-
letett folydiratokkal és koényvekkel, valamint rajzokkal és ter-
vekkel; a varosfejlédés bemutatasa modellekkel, grafikakkal; az
egyes lakohelyiségek bemutatasa; a lakassal, lakberendezéssel
kapcsolatos arucikkek kiallitasa; egy bejarhaté lakas felépitése
a kiallitétérben; masrészt pedig, a kiallitas szabadtéri egysége-
ként egy frissen felépitett telep megnyitasa a latogatok el6tt.*° Az
1920-1930-as évek fordulojatél a ,modern lakaskiallitas” foga-
lom lett, amely a kulféldi példakat éppugy lefedte, mint a haza-
iakat.

A lakaskiallitas mutifaja Budapesten is hirtelen stirtis6dés-
sel jelentkezett, tobb tipusban agazva szét. A szocialpolitikai
iranyultsagu kiallitas nem épitészeti szempontbol kozelitett a
lakhatas témajahoz, hanem annak tarsadalmi 6sszefliggéseit
szandékozott megvilagitani, illetve kritika targyava tenni. Ezzel
a tipussal els6 izben 1926 nyaran lehetett talalkozni a févaros-
ban, az 1926. majus végétél augusztusig nyitva tarté Nemzetkozi
Embervédelmi Kiallitason, a varosligeti Iparcsarnokban. A nép-
egészségugyi, szocialhigiéniai kiallitas szervezdinek célja az
volt, hogy ,az embervédelemmel kapcsolatba hozhaté laké, jo-
l1éti, higieniai, testapol6 és testneveld, kozellatasi és egyéb célt
szolgald épitményeket” mutassanak be, ,fé6kép laikusok altal is
kéonnyen értheté modellek, perspektivak, esetleg kozérthetéen
kifestett orthogonalis képek, fényképek [formajaban], kismére-
tll nagyarazo alaprajzokkal és jellemzé feliratokkal ellatva”.’!
A program szerint a kiallitasi koncepcio6 részét képezték a lako-
épitmények is, s itt mar megmutatkozott, hogy a szocialpolitikai
mondanivalét kozvetité kiallitastipus a korszak olyan Gjonnan

8R. t.dr.: I. m.

99 A WOBA-hoz lasd tovabba: https://architecturbsel.ch/die-woba-in-basel-
von-1930-einfuehrung; https://ein-haus-woba.ch (Let6ltve: 2021. januar 28.)

91 OSZK, Plakat- és Kisnyomtatvanytar. 1926/17. Kiallitas, mizeum (téma).
A Magyar Képzémuvészek Egyestiletének épitészi szakcsoportja altal kiadott fel-
hivas, 1926. majus 7.
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alkalmazott demonstracios eszkozeivel él, mint a magyarazo ab-
rak, statisztikak, grafikonok, fotok.%2

E tipus legmarkansabb képviseldi azonban a CIRPAC-csoport
kiallitasai lettek, amelyek az érvényben 1évé épitési szabalyoza-
sokat és az azokbdl is kovetkezo6 lakasviszonyokat kritizaltak.*®
A CIAM szervezetébe tartozo épitészek csoportjanak elsé kiallita-
sa 1931 szeptemberének elsé felében a budapesti Oszi Haztartasi
és Lakberendezési Vasaron volt lathat6. A kiallitas targyat az
ugynevezett Kolhaz, azaz egy kollektiv, vagy masként kozos
haztartasu haz képezte, egy parkok kézé épitett nyolcemeletes
soklakasos savhaz formajaban elképzelve. A bemutatén ennek
az elképzelt haznak a lakéhelyiségeit rendezték be, magyarazoé
tablokkal kisérve, a modern varos- és lakasépités elveit propagal-
va.®* Igy a latogatok megtekinthették a kollektiv haz egy emeletén
eléfordulo lakohelyiségeket, az azokba tervezett berendezéssel
egyutt: egy férfi és egy néi lakohalot tartalmazo cellapart, egy

92 A kiallitasrol szo616 legrészletesebb korabeli beszamolokbdl sem dertil
ki, vajon milyen aranyban, milyen osszefliggésekben jelent meg a bemutatén
a lakastéma. Valoszintileg nem 6nallo témaként, hanem a tuberkulézis vagy
a munkaskérdés targyalasa hivta elé a lakaskortlmények problémajat is. Az
utébbi esetben ez biztosan allithat6, mert a Mezégazdasagi Muzeum mezdgazda-
sagi munkashazmodellekkel szerepelt. (Mit lathatunk a budapesti Nemzetkozi
Embervédelmi Kiallitason? Budapesti Hirlap, 1926. julius 10. 4.) Mas beszamolo
is utal a lakhatasi téma jelenlétére, még ha csak korlatozottan és vidéki vonat-
kozasban is: ,A gazdasagi csoport a varosok egészségligyének, a lakasépitésnek,
[...] a termékeit dleli fel.” (Majus 29-én nyilik meg az embervédelmi kiallitas. Pesti
Hirlap, 1926. aprilis 14. 4.) Illetve: ,Igen kedves a Faluszovetség kiallitasaban egy
mintafalu modellje [...].” (Mit lathatunk a budapesti Nemzetk6zi Embervédelmi
Kiallitason? IIl. Budapesti Hirlap, 1926. julius 17. 6.) Az épitészeti kiallitasok
ujfajta nemzetkozi eszkoztarahoz lasd Wossara Sandor: I. m. 781.

93 A CIRPAC-csoport a CIAM kongresszusait el6készité6 Comité International
pour la Résolution des Problémes de 1’Architecture Contemporaine (Nemzetkozi
Bizottsag a Kortars Epitészet Problémainak Megoldasara) magyar szekciéjat je-
lentette. A csoport kiallitasaihoz lasd GABor Eszter: I. m. 8-20.; FErRkal Andras:
Molnar Farkas. Terc Kiadd, Budapest, 2011. 190-201. Kulf6ldi mintaként szol-
galt szamukra a Proletarische Bauausstellung cimu kiallitas (PAMER Noéra: I. m.
64.), amelyet az 1931. majus elejétdl augusztus elejéig Berlinben megrendezett
Deutsche Bauausstellung ellenpontjaként hozott létre a magat Kollektiv fur
sozialistisches Bauen névvel illetd, forradalmi épitészekbdl, épitémunkasokbdl
és diakokbdl allé csoport.

94 StERN Karoly: A CIRPAC magyar szekcid kollektiv-haz kiallitasa. Tér és
Forma, 1931/10. 331-334.
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gyerekszobat, valamint egy k6z6s hasznalatil konyha-ebédlét.
Masodik kiallitasukra, amely vandorkiallitasként mtkoédott, fél
évvel késébb, 1932. marcius 3. és 10. kdz6tt keriilt sor a prog-
ressziv képzémuvészet mellett mas tertiletek felé is nyitott Tamas
Galériaban® Uj épitésért cimmel.¢ A tarlat révid szlinet utén,
marcius 26. és aprilis 10. k6z6tt Gij helyszinen, a Magyarorszagi
Magantisztviselok Szovetségének székhazaban, az Andrassy ut
124. szam alatt lett ismét latogathatd.” A koztes idében, mar-
cius 12-t6l pedig a Mérnokegylet Hogyan épitstink? kiallitasan
szerepelt ugyanez az anyag. Az épitészcsoport ezuttal az orszag
lakasviszonyaira és lakasépitési problémaira kivant ravilagitani,
tablazatok, statisztikai kimutatasok segitségével.”® Fél év mulva
még egy kiallitast rendezett az épitészcsoport Epitsetek gyerme-
keitekért cimmel, ,amely a gyermek, a n6 és az egészséges otthon
kapcsolatat ismerteti tanulsagos képekben és statisztikai tabla-
zatokban”.?® A kiallitas a varosligeti Iparcsarnokban rendezett,
1932. szeptember 1-jén megnyil6é IV. Orszagos Kézmuvesipari
Kiallitas, illetve az azon belili Oszi Lakberendezési Vasar ke-
retei kozé illeszkedett, s a tavaszi kiallitas anyagat fejlesztette
tovabb Az anyasagtol a varosig, azaz a gyermek és a nagyvaros,
illetve a lakas kérdéskorével foglalkozva.!°® Valtozatlanul statisz-
tikai adatokra, diagramokra és fotémontazsokra éptilé tablokon
mutattak be mas tarsadalmi problémak mellett a lakasépités

Katalin: Emlékkavicsok. Holocaust a magyar képzémuvészetben 1938-1945.
Gloria Kiadé, Budapest, 2006. 73-76.

9% Az j épitésért rendezett... Népszava, 1932. marcius 27. 12.; Uj helyiségben
a CIRPAC kiallitas. Magyar Hirlap, 1932. marcius 30. 8.

97 A Cirpac szekcié demonstrativ kiallitdsa marcius 3-10-ig a Tamas-
galériaban. Vdllalkozdék Lapja, 1932. marcius 3. 5.

% Hogyan épitsink? A Magyar Mérnék- és Epitészegylet Propaganda-
kiallitasa. Magyar Hirlap, 1932. marcius 13. 4.

% Interpellaci6 a Cirpac-kiallitas betiltasa miatt. Népszava, 1932. szeptem-
ber 3. 7. A CIRPAC-kiallitasok idérendjéhez lasd MaJor Maté: A modern épitészet
szolgalataban. Jelenkor, 1967/3. 249-250.; FiscHER Jozsef: Az Gj épitészet kezde-
tei. Milemlékvédelem, 1982/2. 108.

100BFL VII.5.c 7008/1933. Wirth Ferenc detektiv jelentése, 1932. szeptember
10.
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szocialis aspektusat is:!°!  szemléletes plakatok, fényképek és
grafikonok allitjak szembe az elavult, egészségtelen épitkezési és
lakasberendezési modokat a modern, higiénikus épit6- és lakas-
berendez6 muivészettel. Egy kis csaladi haz életnagysagt modell-
jétis latjuk”.192 A kiallitasi tablok egy részét — 6sszesen hatvankét
darabot — azonban kézvetlentil a megnyité utan rendérségi fel-
lépésre el kellett tavolitani, a rendezék ellen pedig osztalyellenes
izgatas vadjaval blintetd eljarast inditottak.!®® A csoport utolsé
propagandakiallitasara toéredékes formaban, 1933 februarjaban
kertlt sor, a Budai Szépmtivészeti Tarsulat altal rendezett épité-
szeti kiallitason, ahol a CIRPAC tabldi is szerepeltek.1°* Ezt kove-
téen ilyen jellegti kiallitas mar nem szuletett.

A mintatelep-épités kdzép-eurdpai tendenciajaba akart bekap-
csolédni az a kezdeményezés, amely a Budapesten 1930. szep-
tember 6-t6l megrendezésre kertilé XII. Nemzetkézi Epitészeti
Kongresszushoz kapcsolédoan egy pasaréti telken tervezett ki-
sérleti célbol kertes kislakasos telepet 1étesiteni.'®> A Werkbund-

101sz. s.: Ha a kézmuipar igazan dolgozhatna... Megnyilt a kézmuipari kialli-
tas. Népszava, 1932. szeptember 2. 4. A kiallitas anyagara vonatkoz6 informa-
ciokat tartalmaz a rendezdk ellen inditott btintetéper: BFL VII.5.c 7008/1933.

102 Séta a kézmuiipari kiallitason. Magyarorszdg, 1932. szeptember 2. 2.

103 Az izgatas vadjaval indult blintetéper Molnar Farkas, Fischer Jézsef,
Korner Jozsef, Berger Istvan, Molnar Jozsef, Juhasz Laszlo és Szentkiralyi
Gyula ellen: BFL VII.5.c 7008/1933. A birésagi targyalason Molnar Farkas val-
lomasaban szerepel, miszerint a kiallitasuk egészében szazharminc tablét tar-
talmazott, két részbe rendezve: ,Az elsé rész, a lefoglalt tablak, tartalmaztak a
statisztikai adatokat és az eddigi lakasépitések hibait, a masodik rész, a mi ira-
nyunkat és célkittizéstinket.” (BFL VIL.5.c 7008/1933. Targyalasi jegyz6konyv,
1933. szeptember 23.)

104 A Budai Szépmuivészeti Tarsulat épitészeti kiallitasa. Budapesti Hirlap,
1933. februar 19. 16. A CIRPAC-csoport utolsé, negyedik kiallitasat — a Budai
Szépmuvészeti Tarsulathoz koétve — Ferkai Andras tévesen 1934 tavaszara teszi
(FErkA1 Andras: Molnar Farkas. I. m. 193.). A kiallitasi anyagok kapcsan a kovet-
kez6 megallapitast teszi: ,Az egyes kiallitasok anyagat nehéz pontosan rekonst-
rualni, mivel anyaguk csak téredékesen maradt fenn, a sajtoban megjelent tu-
dositasok valtozo mélységuiek, a felkésztilést dokumentalé tervek és iratok pedig
hianyosak.”

195 A Budapesten tartott nemzetkozi kongresszus zar6 idépontjara vonatko-
z6an egyeldre nem sikertilt adatot talalni. Ferkai Andras a telep épitésének tor-
ténetét feltarva mutatja be, miként indult el a kislakasos kisérleti telep gondola-
ta még 1929 decemberében ifj. Masirevich Gyorgytél, jutott el a Fejér és Danos
cégnek az FKT-hoz 1930 majusanak végén benyujtott konkrét ajanlataig az e
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kiallitasok altal kialakitott ktilfoldi gyakorlatot kovetve az volt az
elképzelés, hogy a kongresszus idejére elkészlil telepet a tanacs-
kozasokat kiséré programként mint épitészeti kiallitast megnyit-
jak a szakmai és a laikus kozonség el6tt. Nemcsak maguk a
hazak képezték volna a kiallitas targyat, hanem a lakberende-
zés is.1°¢ Miutan azonban a telep nem készult el a kongresszus
idejére, a hazbelséket is bemutaté kiallitds nem valésult meg,
bar maga a kiallitasként val6 megnyitas gondolata nem halt el:
a lapok a telep 1931. november 7-i felavatasat koveté november
9-i sajtébemutaté kapcsan egységesen hazkiallitasrol beszéltek,
hangsulyozva a szokatlansagat a ténynek, hogy itt a bemutato
y,wvalodi hazakbol” all.1%7 A kulfoldi Werkbund-telepek k6zonség
el6tti megnyitasahoz hasonlé eseményt azonban nem szerveztek,
igy a cikkek is csak a kérnyékre tett kirandulasra buzdithattak
olvasoikat, nem pedig a kiallitas meglatogatasara.l®® Viszont mi-
ként a Werkbund-telepek kiallitasi megnyitasahoz kapcsolédéan
nem egy esetben kiadvany vagy ktilon lapszam is készult, ugy
szentelt a Tér és Forma is kildn cikket a maganberuhazasban
feléptilt pasaréti mintatelepnek, sorra véve a felépuilt hazakat.*®

Egy masik csapasiranyt jelentettek a lakberendezési, illetve
a lakasépitészeti kiallitasok, amelyek nem szocialpolitikai ira-
nyultsaggal, hanem vagy belséépitészeti-iparmtivészeti, vagy
épitészeti nézépontbol kozelitették meg a lakhatas kérdését. Az
épitészeti tervkiallitasok — palyazatokhoz kapcsolédéan — nem
jelentettek j muifajt,!'° a kozéptiletek helyett a lakas témajanak
kozéppontba allitasa annal inkabb tjdonsagként jelent meg.

célra megvasarolt pasaréti telekre vonatkozéan, s milyen hatésagi huzavonak
kozepette nem tudott feléptilni az eredeti terv szerint a kongresszus idejére. Lasd
Ferkal Andras: Modern hazak és lakéik. I. m. 35-46.

106 Megkezd6dott a Pasaréti csaladi mintalakoételep épitése. A Munkaadd,
1930. november 19. 4.

107 A Napraforgd ucca premierje. Az Est, 1931. november 8. 10.; Hazkiallitas
a Pasaréten. Népszava, 1931. november 8. 15.; Kiallitas csaladi hazakbdél a
Pasaréti ut végén. Magyarorszag, 1931. november 8. 4.

108_Frdemes kirandulni mindenkinek a Napraforgé-utcaba, gyénydrkddni a
kis telepben [...].” (Uj kislakasos telep a Pasaréti-uton. Nemzeti Ujsdg, 1931. no-
vember 8. 8.)

199Dr. B. V.: A Pasaréti-uti kislakasos telep. Tér és Forma, 1931/10. 305-326.

110 Szerkesztéi elész6. Magyar Palydzatok, 1903/1. 1.
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Ilyen esemény volt Molnar Farkas elsé budapesti kiallitasa a
Mentor kényvkereskedés Andrassy uti helyiségében 1925. mar-
cius 22. és aprilis 18. kozott.!!! Az épitészeti tervek bemutatasa
a modern épitészet lakasépitési elveit hirdette, a lakas, illetve a
lakasalaprajz radikalis megujitasat, s ennek jegyében allitottak
ki a csaladihaz-, sorhaz- és lakasterveket. Iparmuvészeti tekin-
tetben a lakaskiallitasoknak szintén voltak elézményei, viszont a
demonstracios eszkoztar terén itt is alapveté Gjdonsaggal lehetett
talalkozni: a komplett lakasenteriéroket tartalmazo mintalaka-
sok, illetve mintahazak mutifajaval.

A korszak els6, még az addig bevett prezentacios gyakorlatot
koveto lakaskiallitasat feltehetéen azon a vegyes tartalmu, a ha-
boru utani 4j életforma f6 elemeit lefedé margitszigeti kiallitason
lehetett latni, amit 1928 augusztusanak kézepén nyitottak meg a
Szent Istvan-hét alkalmabdl.!’? A haboru utani korszak olyan fel-
kapott témai jelentek itt meg, mint a divat, a sport, a film, illetve
mozi, valamint a lakberendezés. A kiallitast az Orszagos Iparos
Szovetség szervezte, ennek megfeleléen iparosok és kereskedék
vettek rajta részt. A lakberendezés témaja enteriérok formajaban
jelent meg — ,Nagy hozzaértéssel berendezett flilkékben a modern
lakast latjuk bemutatva, finom butorokat, képeket, szobrokat,
valamint a modern haziasszony konyhajanak berendezését.”!3 —,
a kiallito butorkészité cégek igy mutatkoztak be termékeikkel.!**

Az 1930-as évek elején a lakaskiallitasok mar nemcsak hogy
évi rendszerességgel jelentkeztek, hanem megjelentek a kiallita-
si célbadl felépitett és a latogatokdzonség ismereteinek bovitését
szolgalé mintahazak, illetve mintalakasok is.!'® Ekkor a kulféldi
kiallitasokhoz szokott szakemberek mar elvartak, hogy az épité-

11 OSZK, Plakat- és Kisnyomtatvanytar. 1925/8. Epitkezés-téma. Molnar
Farkas épitészeti munkai. Kiallitasi brosura, 1925.

112 Mozi, mazsola, majolika, mérleg, mumia — minden lesz a margitszigeti ki-
allitason. 8 Orai Ujsdg, 1928. augusztus 15. 3.

113 Megnyilt a margitszigeti kiallitas. Ujsdg, 1928. augusztus 17. 9.

14 A bemutatott ebédlé-, halé-, szalon- és uriszoba-butorok kiilén-ku-
16n interiérbe vannak kiképezve [...].” (A margitszigeti kiallitas megnyitasa.
Budapesti Hirlap, 1928. augusztus 17. 6.)

115 A Magyar Ipar cim(i szaklap példaul ,tanito jellegli csoportok”-ként be-
szélt a kétféle mintahazrol, illetve mintalakasrol: III. Oszi Lakberendezési és
Haztartasi Vasar. Magyar Ipar, 1931. oktéber 10. 97.
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szeti kiallitasokon életnagysagban felépitett mintakat lehessen
megtekinteni. ,Nem szeretem a példalodzgatast és 6sszehason-
litast, de 6nként adodik és rea csabit a kérilmény, hogy mas-
nap mar a Baumessét jarom Wienben és ott all »\Das wachsende
Haus« tervpalyazat 18 dijnyertes haza felépitve, berendezve,
teljesen készen. Hat bizony igy bemutatva »Hogyan épitstink?«
még sokkal hatasosabb is, mint a kétségtelentil szép és jol ki-
allitott tervek” — irta egy szombathelyi épitész, Szende Laszlo a
par nap ktilonbséggel szerzett kiallitasi élményei nyoman a bécsi
épitési és a budapesti Hogyan épitstink? kiallitasokrol.}'¢ Els6
izben az 1931 6szén, augusztus 29. és szeptember 15. kdzott har-
madik alkalommal megrendezett budapesti Oszi Haztartasi és
Lakberendezési Vasaron lehetett ilyesmit latni, ahol rogton két Gj
tipusu kiallitasi latvanyossaggal vartak a kézénséget: a CIRPAC-
csoport Kolhazaval, valamint egy Kosa Zoltan és Bierbauer Virgil
altal tervezett mintahazzal. Igy nemcsak a Kolhdznak szentelt
rész allt berendezett lakohelyiségekbdl, hanem egy mintahaz is
feléptilt, azzal a céllal, hogy a bemutassak ,a korszeru csaladi
hazat”, illetve ,,a mai polgari lakast” a modern lakas eszméjének
jegyében, de varosépitési kontextus nélkuil.!'” Az addig hazai te-
repen nem latott, igy nagy attrakcionak szamité kiallitasi forma
egyértelmiien nagy érdeklédést valtott ki.!'® Fél évvel kés6bb, az
1932-es tavaszi Budapesti Nemzetk6zi Vasaron rendeztek egy
modern épitészeti és lakberendezési lehetdségeket bemutaté
lakaskiallitast, ahol a lakberendezés mellett mar a lakasépités
kérdése is szerepet kapott: ,A Magyar Haz belsejében modern
lakaskiallitas lesz. Latni fogjuk, hogyan lehet magyar nyers-
anyagokbél a modern technika és izlés minden kivanalmainak

16 SzenpE Laszl6: Uti levél Wienbél. Tér és Forma, 1932/7. 137-138.

17 A  korszeru csaladi haz” a Budapesti Lakberendezési Vasaron. Tér és
Forma, 1931/9. 300-302.; Milyen lesz a korszerd csaladi haz? Esti Kurir, 1931.
augusztus 27. 6.

18_Alland6an a kézénség gytirtije veszi kértil a korszert csaladi haz fénytizé
lakhelyiségeit [...].” (All az észi vasar. Pesti Hirlap, 1931. szeptember 2. 11.) Lasd
meég: I1I. Oszi Lakberendezési és Haztartasi Vasar. Magyar Ipar, 1931. oktéber
10. 97-98.
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megfelel6 lakast épiteni és berendezni.”'*® S ezzel egy idében nyilt
meg a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet altal rendezett Hogyan
épitstink? kiallitas, amely az egyestilet altal kezdeményezett szé-
lesebb kort lakasépitési felvilagosité mozgalom elsé rendezvénye
volt, s mint ilyen, nem a lakasberendezést, hanem kifejezetten a
maganlakasépitést allitotta kézéppontjaba.l°

A Magyar Mérnék- és Epitész-Egylet a gazdasagi valsag ko-
zepette az épitkezések fellenditése és ezaltal a munkanélktiliség
csokkentése, valamint a kézonségnek a korszerd épitészeti el-
vek szerinti nevelése és az épitészmérndkok tervezd szerepének
megerdsitése érdekében inditott mozgalmat 1932-ben Hogyan
épitstink? cimmel. A mozgalom iranyitasara az egylet mu- és koz-
épitési szakosztalya Kotsis Ivan elndklete alatt ktilon bizottsagot
allitott fel Epitési Propaganda Bizottsag elnevezéssel. Mar maga
a ,propaganda” elétag is jelezte, hogy itt a lakasépités ujfajta
megkozelitésérél van szo, s valéban, a Hogyan épitstink? moz-
galom programja mind koncepcidéjaban, mind pedig megvalosult
formajaban tokéletesen leképezte a modern épitészet iranyada-
sat a lakossag épitészeti felvilagositasanak célkituizése terén.'?
A bizottsag a nemzetkozi gyakorlat egyes elemeit integralva kon-
cepci6jaba egyszerre kezdte szervezni a nevel6 céli munkat egy
lakasépitési kiallitas, egy lakasépitési tanacsado, ismeretterjesz-
t6 eléadasok és propagandakiadvanyok révén, egyuttal tervbe
véve egy a lakossag szamara is hozzaférheté kényvtar felalli-
tasat, egy lakételep felépitését, valamint egy lakastanulmanyi
csoport létrehozasat is. A bizottsag altal elkészitett koncepcio a
modern épitészet elvein alapulo épitészeti nevelés gondolatanak

19 Epiil a ,Magyar Haz” a Nemzetkozi Vasaron. A Munkaadé, 1932. marcius
23. 4.; Eptil a ,Magyar Haz” a Nemzetkézi Vasaron. Magyar Hirlap, 1932. méar-
cius 20. 10. Az 1906 6ta megrendezésre kertilé Budapesti Nemzetko6zi Vasaron
1922-ben mutatkozott be elsé izben az épitéipar tijdonsagaival, lasd HaLLossy
Istvan: Visszapillantds a Budapesti Nemzetkézi Vasar két évtizedes multjara
(1906-1926). Pesti Konyvnyomda Rt., Budapest, 1926. 20.

120B. V. [BierBaUER Virgil]-KenDe Ferenc: ,,Hogyan épitsunk?” Az els6é magyar
épitési propagandakiallitas miértje és hogyanja. Tér és Forma, 1932/4. 97-103.;
Nvirt Laszl6: I. m. 169-179.

121 Nyiri Laszlo, a bizottsag titkara és egyben a kiallitas rendezésének egyik
vezetdje részletes leirasat adta a bizottsag elképzeléseinek, megvalosult tervei-
nek és munkaszervezetének: Nyirr Laszlo: . m. 169-179.
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és eszkoztaranak, s egyben a lakasépitésrél valé hazai szakmai
gondolkodas radikalisan 0jito szemléletének esszencigjat nytj-
totta. Abbol a megallapitasabdl indultak ki, hogy az épitészek
mindeddig semmit sem tettek a lakossag épitészeti ismereteinek
megalapozasa terén: nemhogy ilyen jellegli propagandakiallitas
nem volt eddig, de ,sajnos, épitészeti irodalmunk, ktiléndésen az
e kiallitast latogaté publikum szamara valé irodalmi termékek-
ben rendkivil szegény”,'?? s a kuilf6ldén mar néhany éve létez6
mintatelepek sem éptiltek még.

A kozonséggel valo kapcsolat tobbféle iranyban valé keresé-
sének az volt a célja, hogy megteremtsék a lakossag és az épité-
szek kozotti kozvetlen érintkezés, a kapcsolatfelvétel lehetdsé-
gét. A csaladihaz-épitéssel szembeni kritika egyik allandé elemét
ugyanis éppen az épitész altali tervezés, az épitész és az épittetd
kozotti kapcesolatfelvétel hianya képezte, amibél az épitészmeér-
nok és a kivitelezé vallalkozé6 munkajanak 6sszemosodasa, a
hazak alacsony szinvonala, altalaban a minéségi problémak t6-
mege fakadt. Ugy vélték, ra kell nevelni a kdzénséget arra, hogy
az épités kulcsa a tervezé épitész. A szakmai tapasztalat szerint
a lakossag e téren teljesen tajékozatlan volt, az épitészmérndk
lényegében kivil rekedt a csaladihaz-épitéseken, amiben ma-
gukat az épitészeket is hibasnak érezték, mert nem forditottak
figyelmet az épitészeti ismeretek terjesztésére.'?® A cél az volt,
hogy a sajat hazat épité lakossagot a tervezé épitész bevonasa-
val megvaldsuld, a gazdasagos és korszeru épitkezés iranyaba
mozditsak el, és ehhez a tajékozodas képességével vértezzék fel.

Maga a Hogyan épitsiink? kiallitas tobbféle helyszinen és ke-
retben jelent meg a févarosban, majd vidéken is. 1932. marcius
12-én nyilt meg elsé izben a VIII., Jozsef kérut 6. szam alatt ta-
lalhaté Technolégiai és Anyagvizsgalo Intézet rendelkezéstikre
bocsatott termeiben, és két és fél honapig, majus 28-ig tartott
nyitva.l?* A korszeri csaladi haz épitése témajanak szentelt neve-
16, felvilagosité szandéku kiallitas tébb részbdl allt. Bemutatasra

122Uo. 175.

123Uo. 170.

124 Hogyan épitstink? A Magyar Mérnok- és Epitészegylet propaganda-kialli-
tasa. Magyar Hirlap, 1932. marcius 13. 4.
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kertiltek a bizottsag felhivasara beérkezett épitészeti tervek — a
kiil6nallé csaladi hazak mellett sorhazak, tigynevezett névekvd
hazak, valamint hétvégi hazak tervei is —, ki1lon egységet al-
kotott az épitéanyagok kiallitasa, s ugyancsak elktiléntilé részt
képeztek azok az oktato célu tablok, amelyek a lakasviszonyok,
az épitéstigyi szabalyzatok, a lakasberendezés, valamint az épi-
tészmérnokok tervezé szerepének kérdését jartak korul statisz-
tikai kimutatasokkal, abrakkal. Ennek keretében kiallitasra
kertiltek a CIRPAC-csoport budapesti lakasviszonyokat bemu-
tato propagandatablai is. Ezenkivil a kiallitas részét képezte
az utébb elktldontlten mikoéds épitészeti tanacsado iroda — a
Magyarsag masfél-két évvel korabban felallitott ilyen jellegd in-
tézménye utan a masodik —, a részben altalanos lakastervezési,
részben kivitelezési kérdéseket korbejaré eléadasok sorozata,!?s
valamint a kiallitast kisér6 kiadvanyok. Ez utobbiak differencialt
tartalommal jelentek meg, voltak koz6tttik lakasépitészeti kér-
désekkel foglalkozo flizetek, a kiallitas katalégusa, az eléadasok
irott valtozata, valamint épitéanyag-prospektusok is. A kiallitas
tartalma a harom hénap alatt maga is valtozott, a kdzénség ér-
deklédésének és igényeinek megfeleléen alakitottak at. A szer-
vez6 bizottsag a kiallitas minél szélesebb korti népszertsitésé-
re is nagy hangsulyt fektetett, plakatok, hirdetések, a radi6 és
a napisajté bevonasaval — e téren is a kulf6ldi tapasztalatokat
hasznositva.

Mindekoézben valtozatlanul készultek a hagyomanyosabb
format koévetd, nem egész lakasokat, hanem csak enteriéroket
bemutaté iparmuveészeti kiallitasok is. 1932 nyaranak végén az
Orszagos Iparegyestilet altal az Iparcsarnokban szervezett 1932.
évi IV. Orszagos Kézmuvesipari Kiallitas keretei k6zo6tt a szo-
kasoknak megfeleléen lakberendezési vasar zajlott.!?¢ A vasa-
ron tébb szaz szobaberendezés volt kiallitva, a Magyar Muhely
Szovetség rendezte kiallitasi egység pedig egy egyszobas, tdbb-

125 Nyiri Laszlé beszamoloja az ismeretterjeszté eléadasok teljes programjat
is kozli.

126 Otven ipari szakma harcol az aranykoszorukért. Magyar Hirlap, 1932.
augusztus 23. 6.; Nagy lakberendezési vasar a Kézmuvesipari Kiallitason. Pesti
Hirlap, 1932. augusztus 28. 15.
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funkcios kislakast mutatott be berendezve: ,A Magyar Mtihely
Szovetség felépitett egy egyszobabal allé lakast, amelyben firdé-,
dolgoz6-, halé-, konyha- és kamaraftlke is elhelyezést nyert. Ez a
kislakas a mai létminimumnak megfelel6 koltséggel is mindenki
szamara elérhet$.”12”

A kovetkez6 évben, 1933-ban egymast érték a lakas- és épité-
szeti kiallitasok a varosban. Az év elején, januar 21-én nyilt meg
és tartott azutan honapokig nyitva az Iparmuvészeti Tarsulat
altal rendezett modern lakasmuvészeti kiallitas a Technologiai
Iparmtzeumban Hogyan rendezziik be lakdsunkat cimmel, ahol
a kiallitott butorokat enteriérokben helyezték el.}?® Ebben az év-
ben az eredeti elgondolasnak megfeleléen a Hogyan épitstink?
mozgalom is tovabbfejlédott. 1933. majus elsé felében a kiallitas
a Budapesti Nemzetk6zi Vasaron vett részt, tervek, fényképek,
makettek, Bierbauer Virgil altal a modern lakéhaz helytelen és
helyes alaprajzi megoldasainak bemutatasara 6sszeallitott Ggy-
nevezett propagandatablak, Oblath Gyorgy és Preisich Gabor
Bels6-Erzsébetvaros szanalasara vonatkozé dijnyertes palyamui-
ve, valamint felallitott enteri6rok formajaban.'?® A BNV mellett
az év folyaman tébb kisebb kiallitason is szerepeltették anya-
gukat, igy tobbek kozott a Budai Szépmuvészeti Tarsulat 1933
februarjaban rendezett épitészeti kiallitasan, ahol a CIRPAC
tabléi is Ujfent bemutatasra kertltek,'*° s immaron vidékre is
eljutottak.’® Majd pedig, miutan az 1932-es kiallitast a mér-

127 Nagy lakberendezési vasar a Kézmuvesipari Kiallitason. Pesti Hirlap,
1932. augusztus 28. 15.

128 Megnyilt az Iparmuvészeti Tarsulat lakasmtivészeti kiallitasa. Budapesti
Hirlap, 1933. januar 22. 10.; El6adasok a jé lakasroél. Magyarsdg, 1933. febru-
ar 28. 8. A kiallitashoz készult kiadvany: Hogyan rendezziik be lakdsunkat.
Orszagos Magyar Iparmuivészeti Tarsulat, Budapest, 1933. A kiallitas bezarasa-
nak datumat nem ismerjuk, aprilis elején még biztosan latogathatoé volt.

129 Ny. L. [Nyirr Laszlé]: A ,Hogyan épitstiink?” kiallitas a Budapesti
Nemzetkozi Vasaron. Tér és Forma, 1933/6. 186-187.

130 A Budai Szépmuvészeti Tarsulat épitészeti kiallitasa. Budapesti Hirlap,
1933. februar 19. 16.

131 Tiszti jelentés a M. M. é. E. E. 1933. évi rendes kézgyulésén. A Magyar
Mérnék- és Epitész-Egylet Kozlénye, 1933. julius 30. 166.; Nyirr Laszlo: A
,Hogyan épitstink?”-kiallitas tiznapos bemutatéja a Nemzetkozi Vasaron. A
Magyar Mérnék- és Epitész-Egylet Kozlénye, 1933. majus 28. 140.
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nokegylet tapasztalata szerint a lakossag hianypétléonak érezte,
a szervezdbizottsag Gigy itélte, hogy érdemes azt allando intéz-
ménnyé alakitani, a kiallitasra, tanacsadasra, kiadvanyokra és
eléadasokra vonatkozéan egyarant.!?2 Igy 1933 6szén a kiallitast
és az épitési tanacsadot allando jelleggel az egylet székhazaban
allitottak fel, idében valtozo tartalommal, de alapvetéen tervek,
makettek, magyarazo tablok és épitéanyagok bemutatasaval.!®?
A makettek kiilén hangsulyt kaptak a demonstracios eszk6zok
kozott: ,Maga a kiallitas az épitéanyagok bemutatasa mellett a
csaladi lakohazak terveit mindig modellben allitja ki, hogy ez-
altal is nagyobb segitségére legyen a kozénségnek. A kiallitas
modellkészletét mintegy 50 darabra sikeriilt az épitészkartarsak
lelkes munkajaval felemelntink [...].”13* S véguil még ugyanebben
az évben, novemberben rendezte meg a propagandabizottsag —
név szerint Bierbauer Virgil és Nyiry Laszlo épitészek — a Gellért
Szallo télikertjében az elsé févarosi varosépitési kiallitast, ahol
a bemutatasra kertil6 varosszabalyozasi, illetve rendezési tervek
ko6zott MUinnich Aladar sorhazas telekosztashoz készult tervei,
valamint néhany csaladihaz-modell is szerepelt.’®® S itt megint
lehetett a lakasviszonyokra is kiterjedd statisztikai anyaggal,
grafikonokkal talalkozni, amelyet korabban Bierbauer Virgil al-
litott 6ssze.!36

Az 1933-as tavaszi BNV-n — amely 1933. majus 6. és 15. ko-
z6tt allt nyitva — ugyanakkor a lakasépités témaja mas médon is
megjelent. A kiallitas épitdipari csoportja ugyanis mintahazak-

152 A ,Hogyan épitsink?” Bizottsag Szervezeti Szabalyzata. Tervezet. A
Magyar Mérnék- és Epitész-Egylet Kozlénye, 1933. december 10. 276.

133Ny. L. [Nyirt LaszIo]: I. m.

134 Tiszti jelentés a M. M. é. E. E. 1933. évi rendes kézgyulésén. A Magyar
Mérnék- és Epitész-Egylet Kézlénye, 1933. julius 30. 166.

135 Varosépitési kiallitas. A Munkaadd, 1933. november 8. 4.; Budapest va-
rosépitési problémai. (A Szent Gellért szallobeli varosépitési kiallitasbol.) Tér és
Forma, 1933/12. 409.; Kiss Tibor: Varosépitési gondolatok kiallitasa a Gellért-
szalloban. Epitémunka, 1933/8-9. 147. A kiallitas 1933. november 10. és no-
vember 23. kozott volt nyitva. Zaré datumahoz lasd A mérnokegylet varosépitési
kiallitasa... Magyarsdg, 1933. november 21. 7.

136 Epitész-almok Uj-Budapestrél. 8 Orai Ujsdg, 1933. november 11. 6.; f. j.:
Varosépités ma és holnap. Népszava, 1933. november 16. 7.; Varosépitési kialli-
tas. Magyar Hirlap, 1933. november 10. 4.
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kal rukkolt el6, amivel a kbézéposztaly szamara kivant a modern
és olcso csaladi otthon megteremtéséhez tudni- és latnivalokat
nyUjtani: ,A felmertlt tervek szerint egész csaladihazak éptilné-
nek a vasaron, teljesen felszerelve, 6sszes kozmtivekkel, ktilonfé-
le modern és olcso6 épitési anyagokbél, modern szerkezetekkel és
bels6 berendezésekkel.”®7 A kiallitas szervezéi a korszerti csaladi
haz melletti propaganda kifejtése végett a Magyar Mérnok- és
Epitész-Egyletet kérték fel arra, hogy a vasar épitészeti csoport-
jaban ktilon kiallitast rendezzen a modern csaladi haz bemutata-
sara.'®® Mintegy hetven hazmodellt terveztek kiallitani muszaki
leirassal és arajanlattal, valamint megtekinthet6 enteriérokkel a
modern lakaskultura népszerusitése céljabol.°

A lakaskiallitas mtifajat az évtized tovabbi részében sem ha-
nyagoltak el, bar nem olyan stirtiséggel, mint az elsé évek bur-
janzo idészakaban. 1934 6szén az Epitémunka cimt szaklap nyi-
tott kiallitast Polgdri lakds 1914-1934 cimmel a szokasos Oszi
Lakberendezési és Haztartasi Vasaron, ahol a haboru elétti és a
modern lakberendezést allitottak szembe egymassal.!*® A koncep-
ci6 az volt, hogy a kiallitéterem két oldalan, egymassal szemkozt
elhelyezve mutatjak be az tigymond régi, illetve a korszeru la-
kast, {6 ktilonbségként a haboru elétti lakas kotoétt funkceioja szo-
bait felvalto tobbfunkcios lakohelyiségekkel: ,Legszembettinébb
éppen az, amit ez a kiallitas is bemutat, hogy mig a régi lakasok-
ban megko6tott és véglegesen kialakult szobatipusok (komplett
ebédlé, hald, szalon stb.) voltak, addig a mai lakasban ugy a
szobatipusok, mint a butorok szerkezete beosztasra teljesen az
egyéni sziikségletek szamara késziilnek.”*! Igy kertilt kiallitas-
ra példaul egy modern halofilke és egy tobbfunkcios kombinalt

137 A legkisebb haz, keresetforras-gyujtemény, teleptilési csoport, és szamos
épitéipari tjdonsag a Nemzetkozi Vasar ezévi szenzacioi. Magyarsdg, 1933. mar-
cius 12. 28.

138K ozel szaz csaladi haz modelljét mutatja be a budapesti Nemzetkozi Vasar.
Nemzeti Ujsdg, 1933. marcius 5. 9.

139 UO.

1490 PAN Imre: Az Epitémunka ,Polgari lakas 1914-1934” kiallitasa az Oszi
Lakberendezési és Haztartasi Vasaron. Epitémunka, 1934/4-5. 94-99.; Az 6szi
lakberendezési és haztartasi vasar. Pesti Hirlap, 1934. szeptember 5. 4.

141B. S.: Az ellenvélemény ellen. Esti Kurir, 1934. szeptember 8. 9.
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szoba enteriérje is.!*? 1935-1936 telén az [parmtivészeti Tarsulat
jubilaris lakas- és iparmtivészeti kiallitasan lehetett mintalaka-
sokat latni. Az 1935. december 5-én megnyilt és a kovetkez6 év
februarjaig latogathato Szép otthon — boldog élet cimu1 lakberen-
dezési és lakasmuivészeti kiallitast az Iparmuvészeti Muzeumban
lehetett megnézni.'*® A butorokat itt is enteriérokben helyezték el,
egy garzonné, azaz a modern, emancipalt, egyedtilallé né szoba-
jat, egy dolgoz6 né lakasat, egy férfi garzonszobat, és egy csalad
lakasaként egy hallt, gyerekszobat és lakészobat mutatva be.!**
Majd pedig az évtizedet lezarva 1940. februar 29. és majus 5.
koz6tt rendezte meg az Iparmuivészeti Tarsulat az Uj magyar ott-
hon 1940 kiallitast, amely a korabbi lakaskiallitasoktdl eltéréen
ezuttal nemcsak a kézéposztallyal — vagy annak is csak a felsé
rétegével — szamolt, hanem ki1l6nb6z6 tarsadalmi rétegek lakas-
igényeivel, kifejezetten a varosi és falusi kis- és kézéppolgari ré-
tegeket célozva meg.}*s A kiallitas anyaga a tarsulat altal 1939-
ben kiirt otthonépitési, lakberendezési és butortervezési palyazat
nyoman alakult ki, s huszonét berendezett szoba elkészitéséhez
vezetett.*® Ezek kozott olyan kis- és kozéplakas-kategoriaba so-
rolt enteriéroket lehetett megtekinteni, mint a lakékonyhas mun-

1426.: Barpult az ebédlében. Esti Kurir, 1934. szeptember 7. 4.

143 A. TotH Sandor: ,Szép otthon — boldog élet”. Protestdns Szemle, 1936. 92—
93.; https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=1692 (Letoltve: 2021. januar
28.).

144 Szép otthon — boldog élet. Az Orsz. Magyar Iparmiészeti Tarsulat 1885-
1935. félszazados jubileuma alkalmabdl rendezett lakds- és iparmiivésze-
ti kiallitas. 1935. december — 1936. februar. OMIT, Budapest, 1935; Dr. Czako
Elemér: Feljegyzések 6tvenes kiallitasunkroél. Magyar Iparmuivészet, 1935/9-10.
229-232.; A mi kiallitéink. Magyar Iparmiivészet, 1935. 264-266. A kiallitas-
sal szemben, annak luxusjellegét érzékelve, kritika is megfogalmazédott: I. M.:
Szép otthon — boldog élet — de mibd6l? Séta az Iparmuvészeti Tarsulat kiallitasan.
Magyarsadg, 1935. december 7. 8.

145 Uj magyar otthon kiallitas 1940. Tér és Forma, 1940/2. 27-34.; SzABLYA
Janos: Az ,Uj magyar otthon” kiallitas. Magyar Iparmiivészet, 1940. 22-39. A
kiallitas kezdé és zard idépontjahoz lasd Fay Istvan allamtitkar nyitotta meg az
,Uj Magyar Otthon” kiallitasat. Friggetlenség, 1940. februar 29. 3.; Majus 5-én
zarul az ,Uj Magyar Otthon” kiallitds. Népszava, 1940. majus 1. 6.

146 Tervpalyazati felhivas épitéiparmuivészeti, lakasberendezési és butorter-
vek készitésére. Magyar Iparmuivészet, 1939. 60-62.; Fay Istvan allamtitkar nyi-
totta meg az ,Uj Magyar Otthon” kiallitasat. Fiiggetlenség, 1940. februar 29. 3.
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kaslakas, az egyszobas garzonlakas, a kétszobas csaladi haz
vagy a haromszobas bérlakas.

Bar a lakberendezési vasarok alapvetéen kereskedelmi célo-
kat szolgaltak — azaz nemcsak reklamcélu kiallitasként, hanem
arumintavasarként is funkcionaltak, —, itt is tetten érheté volt
a felvilagosito, neveld szandék, az ennek megfelelé szemléltet6d
eszkozokkel: tablokkal, grafikonokkal, fotbmontazsokkal, pros-
pektusokkal és eléadasokkal. ,Itt van a Magyar Mtihelyszovetség
pavillonja, ahol szép abrak mutatjak be egyik oldalon a »tetterés
boldog Gj emberts, aki szamara a modern lakasberendezések ké-
szilnek. Mig alatta egy lila kérben a régimoédi beteges és sze-
gény ember lathat6, amint komikusan szorongat egy hatalmas
orvossagos uveget...”*” Az 1936-os lakberendezési vasaron lat-
hat6 abra kétséget kizaréan a modern lakhatas diskurzusanak
tipikus képzeteit hasznalta: az idejétmult és a korszer1, modern
lakas szembeallitasat a higiéniai diskurzus betegségasszocia-
ciojaval. S a modern épitészet népneveld céljait szolgald, a ki-
allitasokat kiséré ismeretterjeszté eléadasok sem csak a mér-
nokegylet tevékenységében jelentek meg. Az Orszagos Magyar
Iparmtivészeti Tarsulat 1933-as Hogyan rendezziik be lakdsun-
kat kiallitasat a jo lakas témaban tartott eléadasok kisérték,
tobbek kozott Nadai Palé A testhez allé lakds cimmel,'*® ahogy az
1935-1936-0s kiallitasukon ugyancsak szerveztek lakberende-
zési témaju eléadasokat.'* S bevetté valt az is, hogy a nemcsak
a szakmanak, hanem laikusoknak is sz616 lakasépitési kiallita-
sokat kataléogusokkal, prospektusokkal kisérjék.!>°

147]es: Terrakotta haloszoba, reszeldk és kékpettyes lepkenyakkenddék a ma
megnyilt Lakberendezési Vasaron. 8 Orai Ujsdg, 1936. szeptember 4. 3.

1“8 Kiallitasok. Magyar Iparmuvészet, 1933/3-4. 67-68. Eléadasok a jo lakas-
rél. Magyarsdg, 1933. februar 28. 8.

49 Erdekes eléadasok a ,,Szép otthon — boldog élet” kiallitason. Kézgazdasdgi
és Kozlekedési Tudésité, 1935. december 18. 9.

150 A Budapesti Nemzetkozi Vasar reklamozasaban is 1925-t6l kapott kiemelt
szerepet a ,nagyaranyd modern vasari propaganda”, plakatok, reklamtablak,
meghivé-réplapok, ismertet6é brosurak és sajtobeli hirdetések felhasznalasaval:
HaLLossy Istvan: I. m. 25.
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Hogyan épitsiik és hogyan hasznaljuk a lakast? Utmutaté
kiadvanyok kozéposztalybeli hasznalatra

Az épitészeti ismeretterjesztés, felvilagositas és izlésformalas a
reklamok tizleti céljaitél figgetlenil is termelte az épitészeti ki-
advanyokat, konyveket. Forgé Pal a modern épitészetet propa-
galé 1928-as konyvében nemzetkozi tendenciaként utalt arra,
hogy ,épitészeti irodalomtél hangos a vilag pro és kontra”,!>!
s vele egy idében ugyanezt allapitotta meg egy masik épitész,
Muller Pal is: ,,A kdonyvkereskedések kirakataiban az utols6 évek
o6ta mindenutt épitészeti munkak egész sorat lathatjuk. Az épi-
tészet megszint a vele foglalkozok specialis stidiuma lenni, és
miként az olasz reneszanszban volt, most is arra felé tart, hogy
mindenki érdeklédik iranta és foglalkozik vele. [...] Soha olyan
keletje az épitészettel foglalkozé kdonyveknek az utols6 évsza-
zadban nem volt, mint azéta [az elsé vilaghaboru vége 6ta].”'>?
A felvilagosito, népszerusité konyvek, kiadvanyok a kiallitasok-
hoz és el6adasokhoz hasonléan szolgaltak a lakossag épitészeti
tajékozatlansaganak felszamolasat. A koézéposztalybeli né6knek
szant, évtizedek 6ta bevett haztartasi, életvezetési tanacsado
konyvekben hagyomanyosan targyalt téma volt a lakas — mind
térhasznalataban, mind berendezésében, mind a vele kapcsola-
tos haztartasi teenddket illetéen —, ebbe a keretbe éptilt most be
a korszertl lakhatas eszméinek megfelelé Uj tartalom.'** Ebben
az idészakban szllettek meg viszont azok a laikusoknak szant,
kozéposztalybelieket megcélzé konyvek, amelyek kifejezetten a

151 Forao Pal: I. m. 20.

152 MuLLER Pal: I. m. 206.

153 Hevest Sandorné, dr.: Az idedlis haztartds. A szép otthon és a jé konyha.
Szinhazi Elet, Budapest, 1934; Kaesz Gyula: A kislakas belsé berendezésérél.
In: SzEGEDY-MAszAk Aladarné—Stumpr Karolyné (szerk.): A magyar uriasszony ott-
hona. Az otthon kultirdja. A Magyar Asszonyok Nemzeti Szévetsége, Budapest,
1934. 22-41.; Stumpr Karolyné: Korszerti otthon. (Korszerti konyvtar.) [Budapest],
[1943.] Kifejezetten lakberendezési tanacsado konyvek: FRANKEL Gyorgy (szerk.):
A mai otthon irasban és képben. Magyar Muhely Szoévetség, Budapest, 1933;
FrRANKEL Gyorgy: Kombindlt szoba, kombindlt butor. Szathmaryné Bané Vilma
Konyvkiadévallalata, Budapest, 1936; Nipar Pal: Hdz, napfény, kert. M. Kir.
Egyetemi Nyomda, Budapest, [1932]; NApal Pal: A lakdsberendezés miivészete.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, [1939.]
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csaladihaz-épités lehetdségeit és dilemmait jartak korul, vagy a
modern lakhatas elveit népszertsitették.!>* S Gj muifajként ttin-
tek fel a ki1lonbozé tervgytjtemények is, amelyek a csaladi ha-
zak épitését kivantak elésegiteni felhasznalhato épitészeti ter-
vek — homlokzati tervek és alaprajzok — kézreadasaval.

Lakohazépitéshez hasznalt épitészeti mintalapok és minta-
konyvek korabban is voltak forgalomban. A lakéhazépités mi-
néségét illetéen erds kritikat megfogalmazo épitész, Mtller Pal
szerint ,a nem épitész kdzonség érdeklédése a haborueldtti idok-
ben kimerilt abban, hogy haz vagy villa épitése el6tt egy sor
alaprajzot s homlokzatot tartalmazo kdnyvet vett meg és az ezek-
bél kirajzolt, részben szerencsésen vagy szerencsétlentil meg-
valasztott vazlatokkal kototték meg az épitész kezét, ha ugyan
nem fordult velok mindjart vallalkozéhoz”.!5°> Még pontosabban
korvonalazodik egy korabbi kritikaban, miféle mintakrél is volt
sz6: ,Akik manap kis csaladi hazat épittetnek — s féképp a vidéki
kodzdnség — nagyobbara az olcso és selejtes német mintalapokat
hasznaljak fel vagy hasznaltatjak fel valamely épitémesterrel.”'%¢
Bar ezek az utalasok csaladi hazakra és villakra vonatkoztak,
mintakoényveket feltehetéen a bérhazépitésben is hasznaltak.

E német import mutifajhoz képest egyértelmtien Gjitast hoz-
tak az 1920-as évek elején sorra megjelend hazai 6sszeallitasu
tervgyUjtemények, bar ezek mellett nyilvan elérhetéek voltak a
mufaj kulfoldi képviseléi is. 1920 és 1923 kozott legalabb négy
tervgyujtemény latott napvilagot a csaladi hazak témajaban.'®
Viragkoruk pedig az 1920-as évek végeével és az 1930-as évek

154 OrBAN Ferenc: Csalddi hdz tervezése. Elet Irodalmi és Nyomdai Rt.,
Budapest, 1931; BorHa Jozsef: A korszeru csaladihdz-épitésrél mit kell tudnia
az épittetének és az épitének? Budapest, 1932; ,A 4 nagy fejezet.” 1. A csaladi
hdz. 2. Az 6roklakds. 3. A telek. 4. Az épitéhitelek és az Epitétakarékok. Févarosi
Konyvkiadé Rt., Budapest, [1933].

155 MuLLeR Pal: I. m. 206.

156 A Muvészet ,Kis csaladi haz” palyazata. Magyar Pdlydzatok, 1903/7. 2.

157 Korsis Ivan: Csaldadi hazak. Németh-kiadas, Budapest, 1920; NEMETH
Zoltan: Kis féldszintes hdazak épitése. (Muiszaki Konyvtar 19.) Népszava
Konyvkereskedése, Budapest, 1921; RerricH Béla: Kertes haz: hogyan épitsem
meg kertes hdzamat és hogyan rendezzem be hdzi kertemet. Franklin, Budapest,
1921; Féldszintes lakéhdzak. Németh Jozsef kiadasa, Budapest, 1923. Akad
olyan kiadvany, amelynek a cimét ismerjlk, viszont nem sikerult megallapita-
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elejével kovetkezett el, amikor is egy négyéves intervallumban —
1928 és 1932 kozott — kozel tiz tervgytijtemény jelent meg csaladi
hazak terveivel.’>® Ezek a kiadvanyok mintakényvként szolgalva
a csaladi hazak terveit altalaban koltségvetéssel ellatva kozolték,
olyan, a téma irant elkotelezett lap- és kdonyvkiadokkal a hatuk
mogott, mint a Népszava vagy a Magyarsag,'s illetve a Németh
Jozsef Konyvkiadé Vallalat. Az épitészek korében azonban ritka
volt az, hogy valaki ezt a mufajt rendszeresen mutivelje. Ennek volt
példaja Kotsis Ivan, aki viszont mar az 1920-as évek elején tébb
lakéhazakat tartalmazo tervgyujteményt is publikalt,'®® hogy a
kovetkez6 évtizedben és a haborus évek alatt ezt alaprajzi tervek
kozreadasaval kisért lakasépitési ismeretterjesztd tevékenység-
gel folytassa.'®® Egy évtizeddel kés6ébb, 1941-ben pedig maga a
févaros allt el6é egy csaladi hazas mintakényvvel, abbol a célbol,
hogy a févaros kérnyékén nagy aranyban zajlo csaladihaz-épitést
épitészetileg valamiféle mederbe terelje azaltal, hogy az épittet6-
ket a szinvonal emelkedését el6segité tanacsokkal és mintakkal

ni a megjelenés évét: Funrer Miklés: Ujabb féldszintes lakéhdzak; Az Otthon.
Epitészeti tervsorozat. Csalddi hdzak.

158 Kotsis Ivan: Csaldadi hazak és nyaralék. 3., bévitett kiadas. Németh
Jozsef kiadasa, Budapest, 1928; Kassay Jozsef-FréLicu Pal: Csaladi- és laké-
haz tervek. Mtiszaki Kiadé, Budapest, 1928; WEicHINGER Karoly: Az idedlis csa-
ladi haz. Architectura Kiado, Budapest, [1928]; Féldszintes lakéhdzak. 1930.
Magyar Epitémuvészet kiilén kiadvanya; vitéz Sanpor Jozsef: Kishdzak. 28 kii-
lonféle haztipus. Vallalkozok Lapja, Budapest, 1930; Sorresz Jozsef: Csalddi és
weekendhazak. (Muszaki Kényvtar 73.) Népszava Konyvkereskedése, Budapest,
1930; Az Otthon. Nyaraldk, csaladi hazak, bérhdzak. Németh Jozsef kiadasa,
Budapest, 1931; Orias Zoltan (szerk.): 1-4 szobds csalddi lakéhdzak. Budapest,
[1931]; Orias Zoltan: Csalddi lakéhdzak. Tervgytijtemény-sorozat 1-2-3 szobds
épliletekrél. Budapest, 1932. A kiadvanyok egy része nem elérhetd, egykori 1é-
tiik nyomat tobbek koézott a Diarium. Kényvbaratok Kézlénye cimti kiadvany-
ban lehet fellelni: Diarium. Kényvbardtok Kézlénye, 1931/1-2. 16.; Diarium.
Konyvbaratok Kozlénye, 1932/3-4. 106-107.

159 Az Orias Zoltan altal 1931-ben 6sszeallitott kétet mogdtt a Magyarsdg allt,
a kiadohivatalaban lehetett megvasarolni: Magyarsdg, 1931. aprilis 19. 28.

160Korsis Ivan: Kiilénféle rendeltetésti és helyszinrajzu éptiletek alaprajzi meg-
olddsai. Budapest, 1920; Korsis Ivan: Epiiletek alaprajzi megolddsai. Budapest,
1921; Kortsis Ivan: Tervezetek. Entwiirfe. Budapest, 1922.

161 A legktilonbo6zébb helyeken megjelent cikkei mellett mint 6nallé koétetet
lasd Korsis Ivan: A korszert lakads épitésének problémdi. Budapest, 1932.



2108 Tanulmany

latja el.!®2 A kiadvany lényegében tipuskatalégus volt, a Févarosi
Kézmunkak Tanacsa altal 1939-ben idealis kishaztipusokra ki-
irt tervpalyazatra tamaszkodva. A palyazaton negyvenkét tervet
valasztottak ki, mint mintaként hasznalhatot, s ezekb6l allitot-
tak 6ssze a lakossagnak szant neveld célu épitészeti kotetet.

Kozéppontban a csaladi haz'®®

A lakastéma divatja révén életre hivott rendezvények és kiadva-
nyok célja az volt, hogy segitsék a lakasépités kérdésében telje-
sen jaratlan, a habora utani Gj életkoértilmények kialakulasa és
az Uj lakhatasi eszmék megjelenése folytan viszont a probléma-
val 6hatatlanul talalkoz6 emberek orientalédasat. Annak ellené-
re azonban, hogy a két haboru kozo6tti kozéposztalyi lakaskérdés
két csomopont, a csaladi haz és a tarsashaz kortl striasodott,
a rendezvények és a kiadvanyok csak az egyikre, a csaladi haz-
ra koncentraltak.!®* A tervgytjteményekben alapvetéen csaladi
hazak tervei kertiltek publikalasra. Az 1932. évi IV. Orszagos
Kézmuvesipari Kiallitas keretei kozott a Magyar Muhely
Szovetség rendezte kiallitasi egység kozéppontjaban ugyancsak
a csaladi haz allt.'®> A Tér és Forma 1930-ban kérddivet inté-
zett olvasoihoz, hogy a lap tartalmaval kapcsolatos igényeket
felmérje.'®® Az alapvetSen épitészekbdl allé olvasokortdl beérke-
zett valaszok a csaladi hazak kozlése iranti fokozottabb igényt

162 Kislakdsos csalddi hdzak mintatervei. Sajté ala rendezte: BIERBAUER Virgil.
Févarosi Kozmunkak Tanacsa, Budapest, 1941.

163 A témat réviden érintettem korabbi tanulmanyomban: Agnes Nagy: Zum
Versuch einer Reform des Wohnungsgrundrisses zwischen den zwei Weltkriegen
in Budapest. In: Maté TamAska—Barbara Rier VErNAY (Hrsg.): Wien — Budapest.
Stadtrdume des 20. Jahrhunderts im Vergleich. (Osterreich-Studien Szeged 18.)
Praesens Verlag, Wien, 2020. 446-448.

164 A csaladi haz iranti fokozott érdeklédés korabeli jelenségéhez lasd Boby
Zsombor: Kislakas, tarsashaz, csaladi haz. Lakasépitkezés és az otthon ide-
aljanak valtozasa Budapesten az elsé vilaghaboru korul. Szdzadvég, 2004/4.
46-48. és 52-53.

165 DALNOKI-KovATs Jend (szerk.): IV. Orszdagos Kézmuvesipari Kidllitas.
Bettirendes és szaknévsor. Orszagos Iparegyestilet, Budapest, 1932. 44.

166 Kérdés és valasz. Tér és Forma, 1930/4. 163.
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jelezték,'%” igy el is kezdték kozolni csaladi hazak terveit.'%® Az
Epitémunka cimi lap A kézéposztdly csalddi hdza cimmel vitat
kezdeményezett 1934-ben, amihez az olvasék hozzaszolasait is
varta, a ,k6zéposztalybeli polgar-ember otthonanak kérdéseit”
a csaladi hazra sztikitve le.’®® A nem sokkal korabban a Gellért
Szalléban rendezett varosépitési, varosfejlesztési témaju kialli-
tason szerepldé makettek is csaladi hazaké voltak.!”® Az idészak
nagykozonségnek szo6lo legnagyobb propagandakiallitasa, a
Hogyan épitsiink? is nagy szamban mutatott be épitészeti terve-
ket és modelleket — az 1933. évi Budapesti Nemzetk6zi Vasaron
O0sszesen hetvennyolc darabot —, azonban itt is a csaladi haz,
nyarald és vikendhaz allt a kézéppontban.'”! A Kozmunkatanacs
altal kiadott tervgyUjtemény a févaros kérnyéki csaladihaz-épi-
tés megjavitasat kivanta szolgalni, s ahogy az Uj Idék ajandék-
villa-akcibja is a csaladi haz koré szervez6dott, gy az Ujsdg Az
én hdzam rovata is.

Ehhez a burjanzashoz képest a soklakasos hazak hattérbe
szorultak a lakhatast érinté propagandaban. Egyedtilallonak
bizonyult a Magyarsdg épitkezési rovata, amely a kézéposztaly
lakhatasi lehetdségeit targyalva a csaladi haz mellett a tarsas-
hazépitést is fokuszaba allitotta, ktildetésének tekintve, hogy ,e
rovatunkban allandoéan figyelemmel kisérjik a ktillonféle 6rok-
lakasos szovetkezeti és tarsashaz-alapitasokat [...]".172 A lap te-
vékenysége a tarsashaz-témaban messze tallépte az egyszerti
reklamot. A cikkek targyvalasztasa, a bemutatott hazak kiva-
lasztasa nem volt véletlenszer(l, hanem ellenkezéleg, tudatossag-

167 Uo. Lasd még: ,,A Tér és Forma szerkesztésége altal olvas6ihoz intézett kor-
kérdésre beérkezett valaszok kozott igen sok kérte kis és legkisebb csaladi hazak
tervének minél gyakoribb kozlését.” (V: Kishazak tervei. Bozé Gyula munkai. Tér
és Forma, 1930/7. 304.)

168V: Kishazak tervei. Boz6 Gyula munkai. Tér és Forma, 1930/7. 304-306.

169 A kpzéposztaly csaladi haza. Epitémunka, 1934/2. 37. A lap a felhivashoz
kapcsolédva azonnal kozolt is két tervet, lasd Uo. 38.

170 Kiss Tibor: I. m.

71 _Hogyan épitstiink? Az elsé magyar épitési propagandakiallitas miértje és
hogyanja. Tér és Forma, 1932/4. 97-103.; Nyiri Laszl6: I. m. 169-179.; Ny. L. [NyIrt
Laszlo]: I. m.

172 Az elsé6 LAB-kélcsénnel éptiilé tarsashaz bokrétatinnepélyén. Magyarsdg,
1931. julius 5. 28.
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r6l tantuiskodott. Erzékelheté volt a térekvés az épitészeti tjdon-
sagok, 1jité megoldasok bemutatasara is a cikkek altal nytjtott
reklamfunkcié mellett.!”® Az olvasok éltek is a lap altal felvallalt
szereppel, és gyakran fordultak hozzajuk tanacsért.'”

A tarsashazépités kérdését még maga az épitészeti szakma
sem tematizalta, és tulajdonlasi formatél figgetlentl a soklaka-
sos hazak épitészeti-alaprajzi megoldasainak targyalasa is kor-
latozott maradt a csaladi hazhoz képest. Mikézben a lakhatasi
kortulményeket érinté épitészi megnyilatkozasok kiilonbozé f6-
rumokon — ismeretterjeszté eléadasokon, kiallitasokon, szakcik-
kekben és népszertsité irasokban egyarant — kritizaltak a ,rossz
bérlakasokat”, a soklakasos hazak épitett formainak és alaprajzi
megoldasainak kérdése nem valt igazan az épitészeti népnevelés,
az ismeretek kozvetitésének, és ezaltal a fogalmak és elvarasok
formalasanak targyava, sem a bérhaz-, illetve a tarsashaz-épi-
tések befektet6i, sem pedig a tarsashazi lakasokat megvasarlok
vonatkozasaban. A bérlakasépités milyenségére iranyulé erétel-
jes kritika ellenére a neveld célu épitészeti propaganda a csaladi-
haz-épités iranyaba és arra korlatozodva kezdett kibontakozni.
Nem jelentek meg olyan kiadvanyok, amelyek tampontot vagy
mintat adtak volna a lakosok szamara ahhoz, hogy milyen alap-
rajzi beosztasu lakasra tartsanak igényt egy bérhazban, vagy
a sajat tulajdont képezd oroklakasos hazban. A Tér és Forma a
bérhazakhoz hasonléan bemutatott ugyan Gjonnan épult tar-
sashazakat, azonban nem foglalkozott a tarsashazépitéssel mint
mozgalommal, vagy az 6éroklakasok altal esetlegesen tamasztott
magasabb épitészeti igények, elvarasok kérdésével. Hiaba kép-
viselte a tarsashazi 6réklakas a csaladi hazzal azonos médon a

73 Errél tantuskodik tobbek koézott a Budapesti Ingatlanbank Rt. altal a
Varosmajor utca 3/a alatt 1933 végére felépitett tarsashazrol szo6l6 hiradas,
amely hazban egyedi modon kertrész is tartozott az egyes lakasokhoz, ezzel a
cikkek pozitiv értékelése szerint egyfajta atmenetet hozva létre a tarsashaz és a
csaladi haz kozott. Lasd A Budapesti Ingatlanbank r.t. virosmajori masodik tar-
sashazanal a kertes csaladi otthon megoldasat valdsitja meg. Magyarsdag, 1933.
junius 4. 28-29.; Ujabb kertes tarsashazzal bévitette ki épitési programjat a
Budapesti Ingatlanbank r. t. Magyarsdg, 1933. junius 11. 28.

174 ElkészUilt a Menkina Janos utcai 6roklakasos tarsashaz. Magyarsdg,
1932. szeptember 25. 28.
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sajat otthon eszméjét, az épitészek nem szenteltek teret épitészeti
kialakitasukat érinté kérdéseknek. A soklakasos hazak terén a
mintat, illetve a divatot nem az épitészeti diskurzus iranyitotta,
hanem az épitési vallalkozok diktaltak azt: hirdetéseik, reklam-
kiadvanyaik alakitottak a ,modern lakas” képzetét, mikdzben a
lakétér korszeru elvek szerinti kialakitasarol valé gondolkodas
terepe sokkal inkabb a csaladi haz lett.

A ktlonbségnek voltak szakmailag megalapozott magyaraza-
tai. A meglévd févarosi telekszerkezet és az eléirt beépitési modok
— az idékodzben végbemend hatésagi valtoztatasok mellett is — al-
kalmatlanok voltak a modern épitészeti elvek szerinti alaprajzi
kialakitasra, illetve kisérletezésre. A hatésagi szabalyozas nem
kovette eléggé a valtoztatas iranti igényeket ahhoz, hogy akar a
beépitési mod reformja, akar a lakohazak amortizalodasaval is
Osszefliggd, telektombokre kiterjedd bontasbél, a tdombok beépi-
tésének megvaltoztatasabol allé hatosagi beavatkozas révén teret
adjon Uj tipusu lakéhazak és lakasok kialakitasanak. Masfelél
az épitészek tudatosan vallaltak is a soklakasos haz alaprajzi
kérdésének mell6zését azon az alapon, hogy a csaladi haz bizto-
sitja az épitészeti nevelés valodi lehetéségét: ,az 6sszes lakofajtak
kozt a csaladi haznal biztat legtébb eredménnyel a kozonség épi-
tészeti nevelése, mert az a sajat otthon megalkotasanal a legfogé-
konyabb”.!”® S az alaprajzi vitak kibontakozasa, kovetkezésképp
a lakhatasi reform véghezvitele szempontjabol alapvetd problé-
mat jelentett Budapesten a magantulajdont bérlakasrendszer
dominanciaja is: a vallalati és a maganszemélyi tulajdonban
allé bérhazak uraltak tovabbra is a budapesti lakaskinalatot.!”®
Mindemellett pedig a felvilagosito tevékenységnek a csaladi ha-

175 OrBAN Ferenc: Kertes hazak. Tér és Forma, 1932/11. 349.

176 A budapesti lakohazak igen alacsony, raadasul a két vilaghaboru ko6zott
egyre csdkkend aranyban alltak févarosi tulajdonban. 1920-ban 6,1%, 1925-
ben 5,7%, 1930-ban 5%, 1935-ben 4%, 1941-ben pedig mar csak 3,1% volt a f6-
varosi tulajdonu lakéhazak aranya. Lasd Budapest éptilet- és lakdsviszonyai az
1920. és 1925. években. Budapest, é. n. 1., 80., II., 72.; Budapest Székesfévdros
Statisztikai Evkényve XXI. 1933. Budapest Székesfévaros Statisztikai Hivatala,
Budapest, 1933. 12.; Budapest Székesfévdros Statisztikai Evkényve XXVI. 1938.
Budapest Székesfévaros Statisztikai Hivatala, Budapest, 1938. 16.; Budapest
Székesfévaros Statisztikai Evkényve XXXII. 1944. Budapest Székesfévaros
Statisztikai Hivatala, Budapest, 1943. 11.
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zak épitésével kapcsolatos deklaralt célja volt, hogy megregulaz-
za az épitémesterek kaotikus és az épitészek altal szinvonalta-
lannak itélt épitési tevékenységét a megrendelék elvarasainak
finomitasaval.

A lakaspropaganda jél megfigyelhet6 eltolodasa a csaladi ha-
zak iranyaba sajatos ellentmondasban allt a budapesti tarsas-
hazépités éppen ekkor feliveld jelenségével. A sajat otthon eszmé-
jének haboru utani 4j variansat képviseld tarsashazi éroklakas
a csaladi hazhoz hasonléan kertilhetett volna az épitészeti figye-
lem kézéppontjaba. Egyfeldl a tarsashazépités szamos esetben
ugyanugy laikusok kezdeményezésébdl indult ki a sajat igények
kielégitésére, mint a csaladi haz. Masfeldl 4j lakastulajdonlasi
formaként lehetéséget adhatott volna az épitészeti megujulas-
nak. Ennek ellenére az épitészeti diskurzus nem kapta fel a té-
mat, s e tertileten az ismeretterjesztésbe sem kapcsolodott be.
Igy annak ellenére, hogy a tarsashaz-propaganda az éroklakast
a csaladi haz kivaltasaként a sajatotthoneszme megvalosulasa-
ként kezelte, a tarsashazépités megmaradt a bérhazépités ki-
alakult keretei k6zott: az 6roklakas-tulajdonosok éppugy egy
téluk figgetlentil eléallitott kész terméket kaptak, mint a bérha-
zak és bérlakasok esetében. A felvilagosito, nevelé propaganda
hianya ennek a viszonynak felelt meg. Mikozben a csaladi haz
egy olyan csomésodasi pontta valt, ahol a lakasépitést targyalo
épitészeti diskurzus és a nagykoézonséget megcélzo felvilagositod
lakaspropaganda atfedte egymast, ugyanez a tarsashaz kapcsan
nem mukodoétt, itt 1ényegében csak az tizleti propaganda bon-
takozott ki.

9

»Kétirdasztal — Két biirokrata — Egy program — Halal.” Hans Globke (a két baloldali képen)
elleni propagandakampany az Eichmann-per idején a magyar nyelvii csehszlovakiai sajtoban.
(Eichmann a két jobboldali fényképen.)

Forras: A Hét, 1961. jinius 11. 19.
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Ha az ember beleolvas vagy egyaltalan belelapoz ebbe a kényvbe,
nyomban tapasztalja, hogy nem szokvanyos képeskonyvet vagy
tankodnyvet, és nem is csak szokvanyos szintézist vett a kezébe.
Mi a mtifaja Pritz Pal gondosan megmunkalt és valasztékosan
kivitelezett, Magyarorszag 20. szazadat bemutaté alkotasanak?
Miért 1ép ki a szerz6 a megszokott akadémiai keretbdl, és kever
bele muvébe esszéisztikus részeket, bontja fel minduntalan a
kronologikus rendet, csempész bele a vallottan politikatorténeti
megkozelitésbe irodalmi, miivészeti, tarsadalomtoérténeti esz-
mefuttatasokat? Nem is biztos, hogy kerek magyarazatot tudok
adni e kérdésekre, mindenesetre nézzuk a részleteket.

A magyar torténetiras jabban hemzseg az egyoldalusagoktol,
a hamis beallitasoktodl, a szubjektiv megitélésektol, az érzelmi
futottségtodl, a legendagyartastél, a mitosz- és blinbakképzés-
tél, sét egyenesen a gyuldletkeltéstdl. Killonésen a politikator-
ténet van kitéve ilyen hatasoknak, nem mentesen a politikum
kozvetlen és kdzvetett szerepétél. Igy aztan idérél idére sziikség
van arra, hogy valaki korrigalja Magyarorszag toérténetét. Pritz
Pal tokéletesen tisztaban van ezzel. A f6 cezurat a rendszerval-
tas jelentette, amely az 1989 el6tti lasstl és ovatos térténészi
,multrehabilitacioval” és az 1945 utani évek hamis torténelem-
lattatasaval szemben gyokeres valtast eredményezett, mi tobb,
néhany év utan egyfajta két-, s6t harompoélusu torténetirast ho-

* Pritz Pal: 100 év. A trianoni Magyarorszdag képes torténete. Kossuth
Koényvkiado, Budapest, 2020. 301 p.
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zott magaval klilénésen a 20. szazad megitélésében. Az elmult
mintegy husz évben a jobboldali konzervativ beallitédas megje-
lenésének és feler6sddésének lehettink szemtanui, amely igen
sok esetben a hatalom multpolitikai szandékainak is megfelelt.

Nagyon is indokolt tehat egy olyan szokimondo szintézis elké-
szitése, amely a trianoni Magyarorszag korszakara vonatkozoéan
ugy irédik, hogy szétszalazza a korabeli és a késébbi, a téves-
nek bizonyult és Gjra elékertil latasmodokat, a legendakat és
a tényeket, egyszoval kritikai hangot tit meg. Amely tehat nem
egyszerlen egy pozitivista ténykozlé torténetirassal kertili meg
a ma is meglévd tévedéseket és vitakat, hanem ramutat ezek
jelenlétére, forrasara, és tévhiteket oszlat, illetve maga is vitaba
szall bizonyos kérdésekben. Pritz Pal izgalmas kényve pontosan
ezt teszi.

Nem tugy azonban, hogy ez is, az is igaz, lehet ezt igy is, és
ugy is latni, a torténész szubjektuman mulik, hogy ezt vagy azt
hogyan magyarazza. ,Jelen sorok irédja szenvedélyes ellenfele
minden olyan — egyébként messze nem szokatlan — térekvésnek,
amely a multat relativizalja. Am azt nagyon is fontosnak tartja,
hogy annak sokarctiisaga ne sikkadjon el a toérténelemkoényvek
lapjain” — irja a 116. oldalon. Kiall amellett, hogy a torténelmi
tény igenis létezik, és nem csak annak verbalitasa, ,diskurzusa”
avagy ,narrativaja”, vagyis a valosag feltarasanak tisztelete su-
garzik a koényv lapjair6l. Ez a szerz6 egyik alapallasa, amit ko-
rabban a posztmodern felfogassal szembeni polémia soran rész-
letesen kifejtett.! Magam messzemenden egyetértek felfogasaval.

Sajat véleményét és meggyb6zddését a szokasos kanonista sti-
lussal ellentétben 6szintén és nyiltan vallalja, azzal a szigoru és
kovetkezetes megkotéssel, hogy a torténészi szakma kévetelmé-
nyei szerint tekint a szazadra. Ktilonoésen érdekes és idit6, hogy
a mult tanulsagai alapjan nem rejti véka ala a jové reményérol
kialakult véleményét, hanem mindjart a (Kleiot szo6lito) invoka-
cioban leszogezi, hogy a vilagkapitalizmus egyszer majd a valodi
népi demokratikus fejlédés ttjara tér. A tal altalanos, mar-mar

!Prirz Pal: Az a ,révid” 20. szdzad. Torténetpolitikai tanulmdnyok. Magyar
Térténelmi Tarsulat, Budapest, 2005. 7-37.
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semmitmondé demokraciafogalmat pedig igy jellemzi: ,messze
tébb és mélyebb a parlamenti, képviseleti valasztasi demokraciat
igenlék felfogasanal” (27. o.). Olyan normarendszer, amely a nép
életére, mindennapjainak alakulasara, érdekeire nem csupan
szavakban, hanem ténylegesen is tekintettel van. Ennek felel meg
az a politikatoérténetben ritka fontos kévetelmény, hogy nemcsak
a fent 1évok, a politikacsinalok cselekedeteinek, hanem a lent
lévék, a politikum elszenveddinek torténetét is vizsgalja. Ezek az
6szirdzsas forradalomrol sz616 rész elején talalhaté gondolatok
jelolik ki, hogy a szerz6 milyen normarendszert vall az idészak
megitélésében. Le kell szégeznem, hogy e tekintetben is hasonl6-
képpen gondolkodom.

Eppen ezért a ,révid” 20. szazad nem Trianon-térténet, és
nem is szenvedéstorténet.? A kotet e szemléletet kovetve minde-
nekel6tt azt vizsgalja, mit tettek az orszag vezetdi, hogy ennek a
népnek élhet6 és demokratikus vilagot teremtsenek, valamint ezt
hogyan befolyasolta a nemzetkozi és a nagyhatalmi kérnyezet.
Elismeréssel sz6l a két nagy haborti utani talpra allasrél, a békés
évtizedek erejérél. A szerzé Ady Endre latnoki versét (Az titések
alatt)idézi a jajgatas ellen. Nem is beszélve régionk, Kézép-Kelet-
Eurépa orszagainak, a két malomkd kozott 6rl6dé népek nagyon
is hasonlo sorsarél.

Mar a koényv elején siet tisztazni, hogy a nemzet fogalmanak
tartalmat a hatalmat gyakorlék szabjak meg, vagyis nagyon
valtozékony kategoria. Ezuttal csak azt a messzemenden helyes
megallapitast emelném ki, hogy ,a kriminalis esetektdl eltekintve
[-..] nincsenek, nem voltak és nem lesznek a jovében sem haza-
arulok. A kérdés »csupan« annyi: az illeté jol vagy rosszul képvi-
selte/képviseli a nemzet érdekét” (17. o.).

Pritz Pal szinte mindentitt jelzi a torténetirasban régen és
ma lezajlott vagy foly6 vitakérdéseket is. Az egyik példa az Erdei
Ferenc altal megfogalmazott alapszéveghez, Magyarorszag ugy-
nevezett kettéstarsadalom-szerkezetéhez valé viszony. Egyetért
Erdeivel, de a {6 toréspont a ,,fenn” és a ,lenn”. A kettés struktiara

2Lasd Szakaly Sandor recenzidjat a Magyar Naplé 2020. decemberi szama-
ban.
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véleménye szerint nemcsak a két habora koézo6tti orszagra, ha-
nem mind a mai napig érvényes.

Egyedi az idd, vagyis az idérend felbontasa, a visszatekin-
t6 vagy az eléretekinté szerkezet. Mindjart ezzel kezdédik a
»Hosszu” avagy ,révid” volt-e a 20. szdzad cim elsé fejezet,
amely a trianoni békeszerzédés alairasanak pillanataval indul,
majd parhuzamot von a nemzeti nagyzasi mania példajaként
emlitett 19. szazadi budai varbeli és az Orszaghaz birodalmi
nagysagrendu épitkezései kozott. Az ,idéfelbontas” jol kiprobalt
modszer, amit Pritz Pal tobb irasaban is alkalmazott, mint ahogy
stilusa valasztékos megoldasait mar az 1991-es A Bdrdossy-per
cimu kényve 6ta csodalhatjuk.

A szerzé elséként alkalmazza 6sszefoglalé konyvében az in-
ternetkultura kovetkezményeit is. Példaul gyér a labjegyzetelés,
am mar nemcsak a fiatalok, de a hatvan év felettiek j6 része is
hasznalja az egyre bévilé forrasanyagot, ami az internet segit-
ségével elérhetd. Irodalomjegyzék helyett ezért torténészi névsort
kapunk, az 6 muiveiket kell keresni a vilaghalén és a kényvta-
rakban.

Tekintstik at vazlatosan az egyes fejezeteket, kiemelve az ér-
dekesebb, hangsulyos részeket, hiszen maga a kényv is ilyen lo-
gikaval ir6dott.

A kronologikus fejezetek nem Trianonnal, hanem az elsé vi-
laghaboru végével kezdddnek, vagyis a nagy vizvalaszté a habo-
rus vereség, vagy, ahogy a fejezetcim érzékelteti: az 6sszeomlas.
Ami az 1918-as polgari demokratikus forradalmat illeti, Pritz Pal
joggal jegyzi meg, hogy az utana kovetkezd rezsimek nemigen
bajlédtak targyilagos bemutatasaval, leszamitva Hajdu Tibor
O0sszefoglaléjat. Ehhez ugyanakkor hozzatenném az 1946-os
politikai kézbeszédet, Karolyi Mihaly térvény el6tti rehabilitaci-
6janak idészakat, amikor a Nemzetgytilés tébb vitanapjan bé-
ségesen szoltak 1918-r6l, és a kommunistak is visszafogottan
biraltak a torténteket. Itt tér ki Pritz Pal a binbakképzésre. Az
egymast koévetd rendszervaltasok nyoman egy mai napig tarto
valtégazdalkodas kialakulasarél beszél. Karolyi portréja mellé
- irja kommentarként — nagyszerd lett volna, ha mostansag a
Parlament mellett Karolyi szobraval szemben Tisza Istvan szob-
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rat helyezték volna el. (Reméljik, erre a tavolabbi joviben még
sor keril, mintegy szimbolikusan is kifejezve a bunbakképzés
lezarasanak szandékat.) Hangsulyosan beszél a tovabbiakban
a parasztsag haboru alatti szenvedéseirél, nyomorarol és ennek
kovetkeztében a ,vidék forradalmarol”, illetve a féldosztasrol.
Ramutat arra, hogy a polgari demokratikus rendszer bukasat
nem belpolitikai tényez6k okoztak, hanem a sulyosan hibas — ké-
sébb ,atkozott”-ként jellemzett (48. 0.) — Vix-jegyzék magyarazza.

A nem magyar, hanem magyarorszagi Tanacskoztarsasag tor-
ténetének bemutatasakor Pritz Pal a kovetkez6 vitakérdésekre
Osszpontosit. Volt-e tdmegbazisa a proletardiktaturanak? Volt.
A zsid6sag muive volt-e a Tanacskdztarsasag? Erre harom ellen-
érvet is sorol: a vidéki vezeték kozott az allitas semmiképpen
nem igaz, vilagnézetilk nem ttukroézte szarmazasukat, és végul
a hazai zsidésag tilnyomé hanyada jobboldali mentalitasu volt.
Volt-e feleléssége a tanacshatalomnak Trianonért? Itt azt a ko-
rabban a térténészek kozott meglévé konszenzualis allaspontot
foglalja el, hogy Burgenland kivételével a békekonferencia donté-
sét nem befolyasolta Kunék politikaja. Ami a szellemi elitre valéd
hatast illeti, sajatos médon Jozsef Farkas, vagyis egy térténész
hatvanas években kiadott négykotetes antologiajat hozza fel
példaként az elit értelmiség pozitiv szerepére, és ezt megtoldva
Goszthony Maria, Szekfti Gyula, Barték Béla, Szab6 Dezsé és
leginkabb Babits Mihaly példajat emliti. A politikai berendezke-
dés kétségtelentil orosz bolsevik mintat koévetett, de az oroszor-
szagi inferné nélkul. Végsé soron a Tanacskoztarsasag bukasat
nemzetko6zi tényezéknek tulajdonitja.

A konyvet itt egy rovid gondolatmenet téri meg a Szovjetunio
vilagtérténelmi szerepérdl, majd a szerzé belevag a keresztény
nemzeti kurzus 1920 juniusaig tarté idészakanak ismertetésébe.
Els6ként a terror emlékezetpolitikai vitak kézéppontjaban allé
kérdését emliti. A szamadatok szerint amig a vordsterror aldo-
zatainak szama a négyszaz f6t kozelitette, addig a fehérterroré
mintegy ezerkétszaz embert pusztitott el. Ebbél a megszallé ro-
man hadsereg is kivette a részét. Ezért tekintheté gyalazatosnak
az 1945-ben leddntott Nemzeti Vértanuk emlékmutivének 2019-es
visszaallitasa Uigy, hogy az csak a vorosterror aldozatainak allit



Feitl Istvan — Képes szintézis a rovid 20. szazadrol 221

emléket. Az U4j berendezkedés jellegérél szélva alahuzza, hogy
Horthyék katonai diktaturat akartak, de az antant nem, és sze-
rencsénkre az utoébbinak volt dénté szerepe.

A konszolidacioval inditja a szerz6 a ,konzervativ-liberalis” jel-
z6vel illetett Bethlen-korszakot. Els6ként a korszak tarsadalom-
politikajat szimbolizalé, az ,értelmiségi tultermelés korlatozasat
célz6” numerus clausus torvényt emliti. Thienemann Tivadartél
(1890-1985) hoz egy 1984-es idézetet, amelyben a huszas évek
elején az antiszemita nézeteket vallokat menti fel a késébbi t6-
meggyilkossagok felel6ssége alol. A magyar torténetiras egyik
fontos vitaja, hogy az 1920. évi XXV. torvénytél folyamatossag
huzhaté-e a késébbi zsidotérvényekig. Két szempontbél szerin-
tem bizonyosan. Egyrészt az egyes tarsadalmi - ezen belul értel-
miségi — csoportokban jelen 1évé és kinyilvanitott antiszemitiz-
mus, masrészt Teleki Pal személye miatt, aki 1939 aprilisaban a
fels6hazban elmondott szemérmetlentil antiszemita beszédében
A szoveg a szép szavakba oOltoztetett embertelenség maig haté
kordokumentuma. Teleki felmentésével kapcsolatos vitak szem-
pontjabdl a beszéd béséges idézésének ma is nagy értéke van.

A kotetben ezt kévetéen érdekes beszuras kovetkezik az ero-
tikus irodalom megjelenésérél (77-78.), ennek magyarazatat
azonban mintegy megfejtendé feladvanyként hagyja a szerzé az
olvaséra. A magam részérél sem gondolnam, hogy ennek okat
tudnam adni.

A konszolidacié masik két tényezdjét, a Nagyatadi-féle féld-
reformot és az 1921-es rendtérvényt indokoltan biralja Pritz Pal.
Ugyancsak élesen biralja Horthyék helyzetfelismer6 képességé-
nek korlatozottsagat mutaté bunbakképzé reflexeit. A konszo-
lidacié tényez6i kézlll harmat taglal részletesebben: a Bethlen—
Peyer-paktumot, vagyis a szocialdemokratak és a szakszerveze-
tek integralasat, a féldreformot, pontosabban a Nagyatadi Szabo
Istvan-féle kisgazdapart szétverését, és a valasztojogi reformot,
pontosabban Bethlen taktikazasait, amelynek segitségével ha-
talmat végképp megszilarditotta. A kuilpolitikai rész gondosan ki-
munkalt. A gazdasagi vilagvalsag problémajat és Bethlen Istvan
lemondasat kévetéen a konyv képben felvillantja a Hajos Alfréd
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Sportuszodat, képben és szévegben Korniss Dezs6 és Aba-Novak
Vilmos alakjat és Matuska Szilveszter biatorbagyi vasutrobban-
tasat. A fejezet végén a két muvégtagos rokkant katona fotoja vé-
leményem szerint mintegy szimbolikus kifejezése a Bethlen-éra
Osszteljesitményének.

A GOombos-kormany kilén fejezetet kap. Hogy Gombdés nagy-
szabasu reformtervei megtévesztették a kézvéleményt, azt az Uj
Szellemi Front ir6inak kiabrandulasan is lehet érzékelni, miko6z-
ben a szerzé a tervek irrealitasa mellett ramutat a négyéves reg-
nalas gazdasagi és politikai eredményeire is. A ktilpolitikara tér-
ve Pritz Pal jorészt beemeli a térténész-ideologus Homan Balint
nézeteirél megirt korabbi véleményét a konyvbe.® Ez egyben a leg-
terjedelmesebb szévegrész is, aminek nemcsak az a jelentésége,
hogy allast foglal a korabbi évek totalis Homan-rehabilitacigjaval
szemben, hanem féként az, hogy meggy6zéen mutat ra egy fon-
tos szereplé nézetein keresztiil a magyar kulpolitikai gondol-
kodas végzetes tévedéseire. A kulpolitikanak ugyanis hangsu-
lyos, rendszerkonzerval6 szerepe volt. RAmutat arra is, hogy a
csehszlovak és roman kormanyok viszontzarkézé, bizalmatlan,
ttrelmetlen magatartasa miatt a hatarok légiesitése szandéka-
nak nem volt realitasa, vagyis a reviziés politikanak nem volt
valés alternativaja (117. o.). Végul is Gombos belpolitikai, majd a
Berlin—-Roma tengellyel kiilpolitikai térekvései egyarant zatonyra
futottak. A német térnyerés itthonrél megallithatatlan volt, ra-
adasul a hazai németek Bleyer Jakab-féle politikaja alajatszott
Hitlerék torekvéseinek.

Az 1936-1941 kozotti évekrdl, a Daranyi-, Imrédy-, Teleki-
kormanyrél megint csak részletes kulpolitikai képet kapunk.
Pritz Pal a teruleti gyarapodasok okan a német fliggés erésédé-
sét, ktillondsen a masodik bécsi dontés elfogadasat kifogasolja.
Az egyik legrévidebb 6sszefoglalot a Bardossy-kormany kapja,
noha a szerzé munkassaganak egy jelentés része épp ezzel az

3Prirz Pal: A relativizdlds elfogadhatatlan. Hazdnk és a nagyvildg. Ujabb ta-
nulmdnyok. Nemzetko6zi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2016. 209-
223. Pritz Pal nagy fontossagot tulajdonit Homan Balint Kiilpolitikai iranyok a
magyar torténetben cimt koényvének.
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id6északkal foglalkozik. Am ezt részben az indokolja, hogy megint
csak az idérend felbontasanak technikajat alkalmazza.

Ezt kovetéen a magyar hatalmi elit athaghatatlan korlatait
Kallay Miklés kudarcos kisérleteiben kévethetjik nyomon. A de-
mokratikus haboruellenes ellenzék probalkozasai kézil bé ter-
jedelemben, idézetekkel ismerteti a kisgazdapart 1943. juliusi
memorandumat, és elemzi a memorandum szerzdjének, Bajcsy-
Zsilinszky Endrének a személyiségét. A szarszéi Németh Laszlo-
Erdei Ferenc-dichotomia is helyet kap a konyvben, de mindez
azzal a nem jelentéktelen megjegyzéssel, hogy 1943-ban a ha-
boru gyors és viszonylag kiméletes befejezése csalfa reménynek
bizonyult. Hitler nem kapitulalt.

A német megszallast kovetd idészak torténetében elsé helyen a
magyar holokauszt és Horthy Miklos felel6sségének kérdése all.
Indokoltan szdgezi le a kdnyv, hogy Horthy tudott a magyar zsi-
dosagra vard tomeges halalrél, mégis engedte a vidékiek depor-
talasat. Megértem, hogy a szerzé szerint Lakatos Géza miniszter-
elnoki kinevezésénél tobbre nem futotta a kormanyzé erejébdl, a
kérdés azonban az, hogy a Lakatos-kormany megtett-e mindent
a kiugras el6készitésére?

A nyilas diktattra roévid jellemzése — jogosan — a kovetkezd:
sgyakorlatilag nem jelentett mast, mint a németek jovahagyasa
melletti szabadrablast és a polgari lakossag fegyveres terrori-
zalasat”. Szalasiék buine a sok-sok gazemberség mellett az volt,
hogy az orszag nemzetkozi tekintélyét minden elképzelheté mély-
ségbe sillyesztették, és ez az ,utolso csatlos” megbélyegz6 itélet-
ben a haboru utan is sokaig hatott. Nem kapunk teljes képet az
ellenallasrol és a haborarol, a szerz6 ezzel szemben két mozzana-
tot emel ki a sokbél: Bajcsy-Zsilinszky Endre sorsat és a szovjet
hadsereg kegyetlen viselkedését a magyar lakossaggal szemben.
A fejezet zarégondolata az orszag veszteséglistaja.

A koaliciés évek legpontosabb Osszefoglalasat a kovetkezé
mély gondolatokban kapjuk meg a Horthy-rendszer polgari mo-
dernizaciojat akaro politikusokra utalva: ,Elbuktak, mert 1945.
év ezer esztendé6t lezaro oriasi, egyetemes torténeti léptéka fordu-
lata az addigi hazai politikai, tarsadalmi, gazdasagi elit tulnyo-
mo6 hanyada akarata ellenére tortént. Elbuktak, mert az 4j vila-
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got kezdettél kitils6 nagyhatalom nyomasa, majd monopolizaléd
befolyasa alatt épitették. Elbuktak, mert az Gj eliten beltil eltéré
erék versengését az els6 perctdl torzitotta az orszagot felszaba-
ditva megszallé nagyhatalom beavatkozasa. Mert a beavatko-
zO0k még a tamogatott erék énallésagat sem ttirték el. Elbuktak,
mert az altaluk is mikddtetett modell — térténelmi mércén meér-
ve — nem bizonyult tartésnak.” A felel6sség és a felelésségre vo-
nas okan mesterien szerkesztette egymas utan Bardossy Laszlo
utols6 sz6 jogan elmondott beszédét és Veres Péter egy 1946-0s
irasanak egy részletét. Szintén kivaloan valasztotta ki a Karolyi
Mihaly rehabilitaciéjarol és az arisztokracia letinésérdl idézett
és irott sorokat.

A kotet teljes joggal emeli alfejezetbe a masodik vilaghaboru
utani nemzetek kézo6tti indulatokat, bossztihadjaratokat, gyil-
kossagokat. Ezek a haboru befejezése utan szerte Europaban
jellemzéek voltak. A parizsi békeszerzédés kapcsan ugyanezt
a jelenséget a nemzetek egymasba fesztlléseként mutatja be.
(A kitelepitésekkel kapcsolatban azonban meg kell emlitenem,
hogy véleményem szerint a potsdami értekezlet igenis kotelezte
Magyarorszagot a németek eltavolitasara.?) Joggal allapitja meg
azonban a szerzé, hogy a haborut kévet6 kegyetlen és igazsagta-
lan eljarasok torténelmi jovatétele mind a mai napig tart.

Az 1945 utani éveket a demokraciavitak és a poszthaborus
allapotnak nevezheté kegyetlenkedések egyarant jellemezték.
Ennek érzékeltetésére nem Bibo Istvan igen gyakran felemlege-
tett munkassagabdl idéz, hanem Jaszi Oszkar 1947 oktéberében,
a Martinovics Paholyban elmondott beszédét kozli teljes egészé-
ben a szerzé.

Az 6tvenes évek elsé fele, amelyet Rdkosi Mdtyds terrorrend-
szere fejezetcimmel lat el Pritz Pal, nemcsak az 1953-ig tart6 éve-
ket, hanem a Nagy Imre nevével fémjelezhet6 enyhtilés idészakat
is tartalmazza, bar a Sztdlin haldla utan alfejezettel valasztja
el a militans orszagépitéstdl. A Nagy Imre-idészaknak — Rakosi
személyével egylitt — minden bizonnyal majd csak akkor latjuk a

*REz Miklosné (szerk.): Teherdan, Jalta, Potsdam. Dokumentumgytjtemény.
Kossuth Konyvkiadé, Budapest, 1969. 400.
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valédi jelentéségét, ha megjelenik és alapos feldolgozasra kertil
a kormany jegyzokoényveinek mindkét kotete. Ebben a fejezetben
a fordulatot el6idéz6 1953. juniusi szovjet-magyar targyalast ve-
sézi ki alaposabban a konyv, majd egy maig nyualé érdekes esz-
mefuttatas kévetkezik a sport és politika viszonyarol, amelyet a
Népstadion avatasan készult fényképpel illusztral.

Az SZKP XX. kongresszusat egy képalairasban jelentés tor-
ténelmi fordulatnak nevezi a szerzd, és mintegy ezt érzékeltetve
kovetkezik az 1956-os forradalomrél és szabadsagharcrol szo6lo
fejezet. Az oktober 25-i, Parlament el6tti véres sorttiz okozoja-
nak a kéonyv egyértelmuiien a szovjet vezetést tartja. Szerinte az,
hogy a Foldmuveléstigyi Minisztérium tetejérdl 16ttek, kiirtha-
tatlan legenda. A legfrissebb kutatasok azonban megerdsitik azt
a feltételezést, hogy a 16vések a minisztériumbél, majd minden
iranybol érkeztek. A szamadatok pedig pontatlanok, a civil halot-
tak szama 88 {6, a hivatasos allomany vesztesége 4 {6, a szovjet
hadsereg vesztesége ismeretlen. A sebestultek szama hozzavet6-
legesen 170-200 fére teheté. Ezt azonban még nem ismerhette
a szerz@, miutan a friss kutatas eredményei 2021-ben jelentek
meg.5 Az oktober 25-i vérengzés kiemelése valéban indokolt, mert
ez magyarazza a févarosban az atmeneti megnyugvas utan meg-
er6sodo fegyveres felkelést, az indulatok elszabadulasat, a poli-
tikai megoldéas lehetetlenségét. Ez a rovid fejezet sem nélktilozi
az idézeteket, amelyek koztil Németh Laszlé visszaemlékezése
viszi el a palmat egy dunantuli kézség eseményeinek felidézé-
sével. Bizonyos mértékig ellenpontozzak ezt Mindszenty Jozsef
1956. november 3-i radioszézatanak részletei, befejezéstil pedig
John Foster Dulles beszédének részletei teszik vilagossa, hogy
az amerikaiak nem kockaztattak vilaghaborut Magyarorszageért.
1956-ot példaként idézve a szerzé emlékeztet a bipolaris jaltai
vilagrend fennallasanak évtizedeire is.

A Kadar-rendszerrdl szo6l6 fejezet az eredetet és a véget 6sz-
szekoté kérdéssel, a forradalom megitélésének vitajaval indul.
Hosszan idézi Glatz Ferenc a Histéridban 1988 végén megjelent

SFeimL [risz-NemeTH Csaba (szerk.): Az elsé l6vés. Kossuth tér 1956. oktéber 25.
Orszaghaz Koényvkiado, Budapest, 2021.
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irasat, amelyben Glatz amellett érvelt, hogy 1956-ban sem for-
radalom, sem ellenforradalom, hanem népfelkelés volt.® Pritz Pal
ma is ezzel a megallapitassal ért egyet, am akkor mégis miért
hasznalja a forradalom fogalmat? Valasza: ,A térténész tehat a
tdmegesen tonkrement életek iranti empatia okan hasznalja -
messze nem kizarélagosan — a forradalom kifejezést. Mert a se-
bek még mindig sajognak” (220.). Kadar belpolitikajat 1963-ig
alapvetéen a megtorlassal jellemzi a kdnyv, amelynek — Révai
Jozsefre utalva — 1957-ben a moszkvai emigracié képében bal-
oldali, vagyis rosszabb alternativaja is volt. Nagy Imre kivégzé-
sében Kadar Janos és kozvetlen kornyezete felel6ssége a donté.

Ezt kévetéen egy hosszas gondolatmenet kévetkezik, amely a
népi irékkal szembeni 1958-as parthatarozattal, pontosabban
part-allasfoglalassal indul. Az alkotas lehet6ségét megkaptak,
a szervezO6dés barmilyen formajat azonban tiltottak szamukra.
Parthatarozat nélkil ugyanez vonatkozik az urbanusokra is.
Folytatédik Németh Laszlé és Hatvany Lajos kibéktlésével, ta-
gabban a népi és urbanus mozgalom kozo6tti fesztiltség enyhtuilé-
sével. A rendszervaltas utan ez az ellenségesség ismét fellangolt,
és emoOgott a kettés tarsadalmi struktiara Gjboli felerésddése rej-
lik mintegy okként a demokracia hianyara, aminek jelent6ségét
Szlics Jené szavaival igy jellemzi a kényv: ,amelyben nem a ha-
talom megosztasa (vagy éppenséggel, ami még rosszabb; a hata-
lombol vald »részesedés«) a legfébb ahitott cél, hanem a hatalom
minden oldala, moédszeres reformmunkalatokkal kidolgozott,
intézmeényes ellenérzése”.

Ekozben kis ,adagokban” képet kapunk a Kadar-rendszer
egyhaz és allam viszonyara az évszazad els6 felétél egészen
Magyarorszag és a Szentszék kozotti 1964-es — szerinte nagy
jelent6éséglil — részleges megallapodasig.

Ami a Brezsnyev-doktrinat illeti, annak szutiletését 1965-re,
megszunését 1988 decemberére teszi Pritz Pal. A belpolitikai eny-
hulést a maganélet depolitizalasaban, az életkérilmények javu-
lasaban, a mozgasszabadsag er6sédésében lattatja. ,A véreskezti

6 Grarz Ferenc: Kérddjelek 1956-r6l. Historia, 1988/6. 3.
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diktator mindekézben lassan a realpolitikus Kadarra valtozik”
— irja. A hatvanas évektdl kissé bévebb beszamolot kapunk a
tarsadalomban és a kulturaban végbement valtozasokrél (vita a
fridzsiderszocializmusrél, népességfogyas, izelité Nagy Laszl6 és
Pilinszky Janos koltészetébdl, végtil a politikai kabaré). A hetve-
nes évektdl ismét a ktilpolitika viszi a primet; Kadarék nyugati
sikerei egyrészrél, a roman, illetve csehszlovak magyarellenes
lépésekkel szembeni erdtlen fellépés masrészrol.

A rendszervaltas fejezetet idézetek uraljak. Mégpedig fontos,
sokatmondo, helyenként alig ismert idézetek. Az urbanus ellen-
zék torténete mellett ilyen a népnemzeti ellenzék eredetére utalo
Vdlasz Herdernek és Adynak cimu Illyés Gyula-esszé részlete. De
kevéssé ismert Berend T. Ivan 1997-es visszaemlékezése is, vagy
Sztics Jend 1988. november 5-én az Uj Marciusi Front rendez-
vényén elmondott beszéde, tovabba Grosz Karoly fehérterrorral
fenyeget6 beszédének teljes koézlése. Kommentarral latja el a szer-
z6 Kadar 1989. aprilis 12-i utols6 felszélalasat. Nem ugy Orban
Viktor 1989. junius 16-an mondott beszédének teljes kozlését,
valamint Nyers Rezsé Kadar Janos temetésén elmondott gyasz-
beszéde részleteit.

A kronologikus fejezetek az 1990-es évtized kulpolitikajanak
jobb- és baloldali k6z6s iranyaval zarul optimista felhanggal.

A befejez6 részben két rovid fejezet illeszkedik a f6széveghez.
Az egyik Személyiség és térténelem cimmel tizenkét politikus te-
vékenységét értékeli abbol a szempontbdl, hogy képesek voltak-e
felismerni és kihasznalni a regionalis és vilagpolitikai helyzet
adta lehetéségeket. Hangsulyozom, nem a teljes politikusi maga-
tartas értékelése a szempont. Allamférfiva Tisza Istvan, Bethlen
Istvan, Teleki Pal és Kadar Janos emelkedik, térténelmi nagysag
illeti meg Bajcsy-Zsilinszky Endrét és Nagy Imrét. E szdéveget
Pritz Pal eredetileg Izsak Lajos szlletésnapi emlékkonyvébe irta,’
célja az volt, hogy felhivja a személyiség szerepére a figyelmet, to-
vabba arra, hogy kétféle torzitas és elfogodottsag figyelhet6 meg
a torténetirasban. Nem teljesen azonos azonban a két szoveg,

"Prrrz Pal: A relativizdlas elfogadhatatlansdaga. Nemzetkozi Magyarsagkutato
Tarsasag, Budapest, 2016. 150-160.
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példaul az a nyomaték, ami Kadar Janost a 20. szazadi allam-
férfiak soraba illeszti.

A konyv visszatéré alfejezetei az Eurépa és Magyarorszdg
cimet viselik. Ezek nem kimondottan 6sszefoglalok, inkabb ki-
tekintések a vilagfolyamatokra. Az elsé példaul a hitlerizmus—
sztalinizmus azonossaganak okan az angolszasz hatalmak va-
lasztasanak jozansagara emlékeztet, késébb a jolétiség kiterebé-
lyesedésére, mint a két vilagrendszer versenyfutasanak szinte-
rére hivja fel a figyelmet. A masodik 1937-ben a német-magyar
viszony terheirél ir. Erre Thomas Mann budapesti latogatasa és
Jozsef Attila 1dvozl6 verse felolvasasanak megtiltasa mutat ra.

A harmadik az 1938-1941 kozo6tti kényszerpalyas torténet ko-
zepette villantja fel Magyarorszag mozgasterét és az elszalasztott
lehetéségeket. A negyediket a Kadar-korszak végére helyezi el a
szerzo, és arrol ir, hogy Magyarorszag, zartsaga ellenére, tartotta
kapcsolatat a Nyugattal. Az 6t6dik olyan 21. szazadi vilagprob-
lémakra iranyitja a figyelmet, mint a ttlnépesedés, a globalis
egyenldtlenségek eré6sodése, a régmult és a mai népvandorlas
vagy bevandorlas kérdése, a klimakatasztréfa. Mindezeknek
Europat és hazankat egyarant foglalkoztatnia kellene. A jelen-
ben €16 és a jovoért aggodo torténész esszéisztikus megszolala-
sa ez. Korszakonként tehat mas és mas kérdések mertilnek fel
Europa és Magyarorszag kapcsolataban.

Az epilégus 6sszefoglalja a 20. szazadi magyar toérténelem
legfontosabb dsszefliggéseit, kartételeit és a magyarsag urainak
vaksagat, ami idérdl idére a térténetpolitikaban is torzulasokat
eredményezett. Joggal fordul vissza a szerzé a jelenbél a konyv
végén Jaszi Oszkar igaz erkolcsiségre figyelmezteté végrendel-
kezéséhez.

Befejezéstill néhany szét sz6lnék az illusztraciokrol. Nem egy-
szeruen fotok, hanem térképek, festmények és rajzok, karikatu-
rak, konyvek, folyéiratok cimlapjai, hanglemez, tablazat, abrak,
jol olvashato iratképek, konyvekbdl, folydiratokbol szarmazoé ol-
dalak, s6t egy falvédé is talalhato kozottiuk. A képek helyenként
érdekes szimbiozisban élnek a széveggel. Van, ahol a szdveg tesz
hozza a képhez, van, ahol a kép illeszkedik a sz6éveghez, mintegy
folytatasa annak. Néhol az elhelyezés is gondosan kapcsolodik



Feitl Istvan — Képes szintézis a rovid 20. szazadrol 229

a szovegfolyamhoz. A képek tilnyomo része nem a megszokott,
tucatszor latott illusztracié, hanem ritkasag.

Nem szokatlan a modern kori torténelmi, jelestl a politikator-
téneti mtiveket képzémuivészeti alkotasokkal gazdagitani. A ké-
pek nagy része igy vagy ugy koétédik a korhoz, esetleg kozvetlentil
illusztral jelenségeket, eseményeket. Ilyen példaul Mednyanszky
Laszlé (Szerbia) elsé vilaghaboruhoz elhelyezett festménye,
Derkovits Gyula (Hid alatt) alkotasa, vagy Feszty Arpad kérképe.
Révész Imre Panemje, a paraszti elégedetlenséget kifejezé mu-
vének elhelyezésére magyarazatot is kapunk a képalairasban.
Kornis Dezs6é Vérds csendélete az 0ijitd, bartéki miivész maga-
tartasat villantja fel. A szazad egészérdl Kondor Béla cimlapra
valasztott festménye telitalalat. Talanyos azonban a masik zseni-
alis Kondor-kép, a Pléhkrisztus elhelyezése egy Goethe-idézettel.
Véleményem szerint Kondort leginkabb az 1960-as évek atmo-
szférajat megért6 nagy alkotoként reprezentalja a mui.

Pritz Pal kényve olyan, mintha egyetemi szeminariuman ul-
nénk. Példaul képzelhetjuk azt, hogy a f6széveg a kotelezéen
tudott tananyagot tartalmazza, azt egésziti ki, és béviti a kom-
mentarok ismeretanyaga, valamint a forraselemzések, amelyek
hozzajarulnak a hallgatosag valésagismeretéhez, az 6sszeflig-
gések megértéséhez. Ide kapcsolodnak a képek és a mtialkota-
sok, az érdekes torténetek és a szines epizodok. Természetesen
a hallgaték/olvasok megismerkednek a fontosnak itélt szereplék
életével is.

A kotet egészére tekintve egy mondatot idéznék a bevezetd-
bél: ,Mert az elmondottak hitelességét fél évszazados toérténet-
ir6i munkassagom szavatolja.” Valoban, a szerz6 sok-sok iras-
ban tekintett a 20. szazad magyar és nemzetkdzi politikajara,
részben szaktanulmanyok, de részben attekintd, atfogé6 irasok
formajaban, és nem ritkan a 21. szazadba nyuléan. Igy aztan
azt mondhatjuk, hogy ez a kdonyv az életmu szintézise, és még
tobb is annal.

Feitl Istvan



Fajvédelem a vidéki Magyarorszagon*

Miutan az elmult évtizedekben sorra szilettek a 20. szazadi ma-
gyarorszagi politikatérténet élvonalaba tartozo szereplékrol (mi-
niszterelnokok, miniszterek, partvezetdk, allamfék) életrajzok,
érthetd, hogy el6bb-utobb az allamigazgatast mtikodtetd szerep-
16k (féispanok, osztalyvezetdk, ktilonbozé testiiletek vezetdi) is a
torténeti kutatas célkeresztjébe keriiljenek. Az egri Eszterhazy
Karoly (ma mar Katolikus) Egyetem tanara, Fabian Maté is egy
ilyen életrajzot irt a borsodi (1938-ig Borsod-Goémor-Kishont var-
megye) féispanrol, Borbély-Maczky Emilrél. A 2020-ban megje-
lent kényve a 2019-ben megvédett doktori dolgozatanak ,révidi-
tett, a nagyk6zénség szamara is kénnyebben értelmezhet6 valto-
zata” (12.). Az emlitett féispan kozéleti tevékenységérél, valamint
eszmevilagardl hitelesen tajékoztat a szerzé. Mindezek alapjan
Fabian Borbély-Maczkyt a magyar jobboldalra, ott pedig a fajvé-
dék taboraba helyezte: ,nagyon koran, katonaként megismerke-
dett Gombos Gyulaval, akinek révén a fajvédé mozgalom sztle-
tésétdl aktivan részt vett annak szervezési munkaiban” (9.).
Borbély-Maczky életrajza széles forrasbazisra épit: a sulypon-
tot a Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abautj-Zemplén Megyei
Levéltara jelenti. Emellett az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara, a Hadtorténelmi Intézet és Muzeum
Hadtorténelmi Levéltara és a Magyar Nemzeti Levéltar Heves
Megyei Levéltara koré épul a biografia. A levéltari forrasok mel-

* FABIAN Maté: Egy fajvédé féispan a Horthy-korszakban. Borbély-Maczky
Emil (1887-1945). MTT-Kronosz Kiado, Budapest-Pécs, 2020. 323 p.
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lett a korszak orszagos és helyi sajtoja, valamint ktilénb6zé mu-
zeumok és konyvtarak anyagai jelentették a kotet elsédleges for-
rasbazisat. Borbély-Maczky egodokumentumot (naplot, 6nélet-
irast) egy kisebb katonai naplon (az elsé vilaghaborut ugyanis
aktiv katonaként végigharcolta) kiviil nem hagyott hatra. Eppen
ezért Fabian csak az elsé vilaghaboru mozgositasat és elsé ho-
napjait tudta Borbély-Maczky személyes élményein keresztil is
bemutatni.

Mi teszi olyan kulénlegessé, fontossa Borbély-Maczkyt, hogy
6nallo torténeti életrajz szlilessen rola? ,Személyének, politikusi
palyafutasanak vizsgalata tehat nemcsak az 1900-as évek elsé
felének Magyarorszagan miikodo karrierépitési lehetéségeket és
mechanizmusokat példazza, hanem azt is, milyen kihivasok ér-
tek egy orszagos és helyi kozéletben aktiv kézszereplét a két vi-
laghabora kozotti idészakban” (12.). A biografia erényei éppen itt
mutatkoznak meg: sokkal izgalmasabb Borbély-Maczky életsza-
kaszanak nem politikai részeirél (tisztiképzé féiskola Erdélyben,
az elsé vilaghaboru, ttkeresés a katonalét és a civillét kozott a
haboru végén) olvasni, mint késébbi féispani tevékenységérol.
Ugyanakkor az igencsak hosszt kozéleti szerepvallalasa alatt
nemcsak politikai, hanem jelentds szakmai és szocialis tevé-
kenységet is végzett. Az errél sz6lo részeket (a Tisza mellékfoly6-
inak szabalyozasa, a borsodi vidéki szegénység, a hirhedt bar-
langlakasok problémaja) szintén érdekfeszité olvasni. Tovabba a
masodik féispansaga soran, egy lassu folyamat eredményeként,
évente egy-két tisztviseld lecserélésével 1940-re hozza hliséges Uj
elemekkel toltotte fel a megyei tisztviseléi kart. Ennek a folyamat-
nak a bemutatasa ugyancsak fontos Gij eredménye a szerzének.

Szerkezetileg a kotet a klasszikus politikai életrajz muifaji je-
gyeit mutatja. Vagyis a bevezet6t kovetéen Borbély-Maczky életét
kronologikusan, az egyéni életutat nagyobb téréspontok szerint
tagolo fejezetekben dolgozza fel a szerzd, mig néhany esetben
tematikus alfejezetek szinesitik a képet. Utdbbira példa az 1930-
1944 kozotti féispani tevékenységérol szo6l6 nyolcvanoldalas fe-
jezetben A szocidlis féispdn cimU rész. A mar jelzett személyes
forrasok hianya miatt Borbély-Maczky habitusarél csupan alta-
lanos kijelentések teheték. Fabian azonban az egyik leglényege-
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sebb személyiségjegyét — amely katona voltabol és fajvéddségé-
bél kovetkezett — érzékletesen megragadta. Miutan idézte f6hdse
1906-o0s tiszti személyi lapjanak jellemzését, igy foglalta 6ssze
sajat véleményét: ,egy szamara ismertelen kézegben — 1920-ban
a nemzetgyulésben, 1922-ben Borsod varmegye tisztikaraban —
hattérbe huizédott, figyelt és tanult. Amikor azonban magasabb
pozicioba kertlt, el6lépett és sajat képére formalta a rabizott cso-
portot — legyen az a MOVE, az EME! vagy a varmegyei tisztikar.
Autokratikus médon katonas rendet tartott és fegyelmet kovetelt,
aki nem allt be a sorba, azt hamar eltavolitotta. Emellett azon-
ban személyiségébdl természetesen fakadt a szocialisan érzékeny
és a nép hangjat meghall6 vezetd szerepe is” (250.).

Az eddig kevésbé ismert Borbély-Maczky ahhoz a magyaroso-
dott réteghez tartozott (6sei valoszintlileg egy osztrak nemesi csa-
lad Magyarorszagra teleptilt ismeretlenebb oldalagabél szarmaz-
tak), amely mar teljesen magyar kulturkorben szocializalodott,
hasonult a ,fajmagyar” tarsadalomhoz. Borbély-Maczky apja
klasszikus karrierutat koévetett: jogi tanulmanyokat folytatott,
majd a 19. szazad utols6 harmadaban a kézigazgatas lépcséit
jarva figgetlenségi és 48-as parti képviseléségig jutott.

A szerz6 érzékletesen mutatja be, hogy fiatal f6hdse kezdet-
ben az apjaval szembeni lazadas — ,jagy érezte, ha otthon marad,
sohasem tud megszabadulni ettél a szamara teljesen unalmas
vilagtél” (34.) — miatt dontott a katonai palya mellett: 1902-ben
sikeresen felvételizett a nagyvaradi hadaprédiskolaba. A nagy-
varadi évek maradando élményt jelentettek szamara: kiszakadva
csaladi kozegébdl, élvezte a varosi életet, valamint ,megtalalta
azt a hivatast, amire vagyott” (36.). E fejezetben a szazadfor-
dulés, ,boldog békeidék” szelleme dereng at: megismerhetjliik
Borbély-Maczky két rekordjat is, amely a haboru elétti tri vilag
virtuskodasanak egy-egy mintapéldanya volt. Egyszer tizennégy
ora alatt huszonoétezer kardvagast végzett egy bizottsag el6tt, egy
masik alkalommal pedig Gyulafehérvarrél harom és fél napos
lovaglassal érkezett meg aktualis szolgalati helyére, Kassara. E

! Magyar Orszagos Véderd Egylet (MOVE) és Ebredé Magyarok Egyestilete
(EME).
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vilagnak az els6 vilaghaboru vetett véget. A mar emlitett kato-
nai naplojaban a habortu borzalmairdl, az 6rokos esérél, sarrol,
az utanpoétlas elmaradasaroél, a rohamokrol, valamint a kezdeti
heteket kovet6 lelkesedés apatiaba, majd letargiaba valé atme-
netérdl hiteles képet ad — napléja tehat a habort harctéri ese-
ményeirdl is fontos dokumentum. Borbély-Maczky a habortban
nemcsak a ranglétran lépett elére (féhadnagy, majd szazados
lett), hanem a Monarchia tébb frontjan megfordult. 1914-1915-
ben a keleti fronton, majd az 1916-os roman betérést kovetéen
Erdélyben, végtil az olasz fronton szolgalt. A vilaghaboru vége
viszont mar a hatorszagban, kiképzétisztként érte.

Katonaénje miatt az 1918-as §szirézsas forradalom még in-
kabb megerdsitette a politikaval szemben érzett averzidjat és a
vezetbelv, a feltilrél szervezett tarsadalom sztiikségességének az
elvét. ,Az Gjonnan berendezkedé hatalom pacifista politikaja a
hadseregre nézve sulyos karokat (leszerelések, dezertalasok, za-
vargasok) okozott, ami nem fért 6ssze egy elkotelezett huszartiszt
értékrendjével”. (64.) A kotet szerzdje ehhez a forduléponthoz ko-
totte a masodik, a ,civil” Borbély-Maczky megszuiletését, amikor
1919 elején leszerelt a hadseregbdl. Ugyanakkor a szerzé ezen
allitasa a friss szakirodalom fényében nehezen tarthaté. A ma-
gyar hadsereg 1918-1919-es allapotarol Révész Tamas mono-
pacifista politikajahoz k6tédott, hanem az ,,oktobrista” kormany
az Osztrak—-Magyar Monarchia mar 1917-re kidolgozott leszere-
lési tervét hajtotta végre. Viszont ez a folyamat sem volt egysé-
ges, ugyanis a leszerelést csak azon csapatok esetében lehetett
végrehajtani, amelyek maguktél nem bomlottak fel, a felbomlott
alakulatok viszont hozzajarultak a mar 1918 nyaratol jelentkez6
rendbontasokhoz is. Osszegezve, Borbély-Maczky valoszintileg
értékrendje miatt nem szimpatizalt az ,6szirézsas rezsimmel”,
semmint annak katonai doktrinaja miatt.

Ekkor kolt6zott a borsodi Botara, ahol vidéki rezidenciat va-
sarolt sajat foldtertulettel. Ottani kuiridja az évtizedek soran a

2Revesz Tamas: Nem akartak katondt latni? A magyar allam és hadserege
1918-1919-ben. BTK Toérténettudomanyi Intézet, Budapest, 2020. 86-90.
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vidéki tisztvisel6i kozosség fontos kézpontjava valt, a késébbi mi-
niszterelnék, Gémbos Gulya gyakori vendége lett a bétai haznak
(Gombosnek még sajat szobaja is volt, amely 1936-o0s halalat ko-
vetéen a GoOmbos-kultusz egyik fontos helyszine lett).

Miutan Borbély-Maczky otthagyta a hadsereget, élete végéig
a politikai mez6én mozgott. A kotet gerincét ennek a té6bb mint
husz évnek a bemutatasa adja. Itt a szerz6é mérleget vont féhése
elsé (1920-1922) és masodik (1926-1930) parlamenti képvise-
lésége, valamint elsé (1922-1923) és masodik (1930-1944) {6-
ispansaga kozott. Egy f6szolgabiréi visszaemlékezéssel jellemzi
Borbély-Maczky képvisel6vé avanzsalasat: egy nagygyulésen
hirtelen kérték fel kortesbeszéd tartasara, mire az kdzolte, hogy
»,még soha életében nem volt népgyuilésen, még soha nem beszélt
nyilvanosan, hiszen a forradalomig katona volt és csak 8 ho-
napja gazdalkodik bétai birtokan” (82.). Ennek ellenére 6 lett az
Orszagos Kisgazda- és Foldmivespart képvisel6jeloltje, és folénye-
sen meg is nyerte az 6zdi valasztokertuletet. Ugyanakkor az elsé
parlamenti szereplése idején ,nem tartozott az aktiv képvisel6k
kozé” (87.).

Szoges ellentétben az elébbivel, mar elsé féispansaga alatt
igen aktiv politikus lett. Ami leginkabb a korai (még a bethleni
kormanyparthoz tartozé) Borbély-Maczkyrol ismert: a hatalma-
val val6 visszaélés, az 1922-es valasztasok eredményének be-
folyasolasa (95.). Ugyanakkor a féispan ezen tevékenységével
semmivel sem tint ki a korszak tobbi féispanja kozuil, ugyan-
is a valasztasi manipulacié allandé gyakorlatnak szamitott.
Ezzel parhuzamosan a szerzé mar itt bemutatta a ktilonbséget
az inkabb a hagyomanyos, illetve az 4j stilust kéveté kormany-
parti politikusok ko6z6tt. Fabian szerint Bethlen és Gombos el-
hataroztak, hogy ,a dualizmus kori mintatél eltéréen modern
tomegpartta szervezik a kormanypartot” (93.). Ugyanakkor a
GOmbosrol életrajzot iré Vonyo Jozsef megallapitotta, hogy a két
politikus nézetei tobb ponton — kozte a partszervezés elve is —
kulonboztek. A modern tomegpartta szervezés inkabb Gémbos
kezdeményezése volt, amit kezdetben Bethlen hagyott kibonta-
kozni. Viszont a hagyomanyos vidéki elit kritikaval illette az 0j



Antal Robert Istvan — Fajvédelem a vidéki Magyarorszagon 235

tipusu partszervezést, ezért Bethlen leallitotta Gombdos akciojat.?
Ebben a partatalakitasi tevekenységben nyUjtott volna segitséget
Borbély-Maczky Gombdsnek a borsodi varmegyei partszervezés-
sel. Am miutan 1923-ban Bethlen és G6mbés viszonya megrom-
lott, a féispannak valasztania kellett: a baratjat koveti, és kilép
a kormanypartbol, vagy féispan marad.

A szerz6 szerint Borbély-Maczkynak nem esett nehezé-
re valasztani, mivel mar 1920-at kovetéen az egykori katonak
(GOombos) tarsasagaban érezte jol magat. Szellemi horizontjanak
kialakulasa is ehhez a kérhoz kapcsolédik, fajvédé eszméi leg-
inkabb az 6 hatasukra jelentkeztek, még ha nem is merilt el
tulsagosan az ideolégiai kérdésekben. Katonaként a ,rend bizto-
sitasa, a fentrél érkez6 utasitasok” betartasa iranyitottak gondo-
latait, ezért is ,nem tekintheté autoném modon gondolkodé po-
litikusnak” (249.). Ugyanakkor szintén Vonyé mutatott ra, hogy
a Bethlen-G6mbos-szakitas elétt a kormanypartban ,Bethlen
akarata érvényestult, és ennek révén nem a kormanypartban
megfogalmazott nézetek formaltak a kormany és feje politika-
jat, hanem a part csupan a miniszterelnék eszkoze volt akara-
ta végrehajtasaban”.* Borbély-Maczky azon 1épése, hogy mégis
otthagyta Bethlen partjat, 6nallé politikai tettként értelmezhetd
—vagyis az el6z6 logika mentén habar Borbély-Maczky ,fénocke”
a miniszterelnok volt, 6 mégis megtagadta a parancs végrehajta-
sat. Palyatarsaihoz hasonléan Borbély-Maczky is ,t0bbszorésen
kittiintetett katonaként, a forradalmakban csalédva és azok irant
ellenszenvet érezve 1épett Gjoncként a nagypolitika szinpadara,
ahol viszonylag koran egykori bajtarsai és a késébbi fajvédék
koréhez kertilt egyre kozelebb, majd a konszolidalodé bethleni
rendszer irant érzett ellenszenve miatt otthagyta a féispani szé-
ket. Egyedtl ellenforradalmi szervezkedésektél vald tavolmara-
dasa miatt tért el kicsit palyaja a tobbiekétsl”. (107.)

Masodik parlamenti képviselésége — mint Fabian bemutatta
— teljesen mas volt, mint az elsd. Immar ,a négy fajvédé kép-
viselé érdemi ellenzéki munkat nem fog tudni folytatni, ezért

3Vonyo Jozsef: Gémbds Gyula és a hatalom. Kronosz Kiadé, Pécs, 2018. 194—
200. (kulonosen 198.).
+Uo. 199.
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alig-alig vettek részt a képvisel6haz munkajaban”. Ekkorra valt
Borbély-Maczky , katonabol vérbeli politikussa”. Amikor néhany-
szor mégis részt vett parlamenti tilésen, akkor ,bekiabalasai és
provokacio miatt egyre gyakrabban vontak parhuzamot kozte,
és hasonl6 vérmérséklet(1, a parlamenti aktivitast verbalis akti-
vitasaval folyamatosan akadalyozé fliggetlenségi ellenzéki édes-
apjaval [sic!]” (130.). Miutan mar évek 6ta Gombosék tarsasaga-
ban volt, nem csodalkozhatunk, hogy mar az 1926-os valasz-
tasi kampanyaban olyan kérdésekkel kampanyolt, mint a zsid6
asszimilaci6 problémaja, a zsidok gazdasagi ,térhoditasa” stb.
Tovabba, mivel érdemi képvisel6i munkat nem folytatott — tilé-
sekre alig jart, hozzaszélasai pedig inkabb bekiabalasok voltak:
egyetlen kivételtdl eltekintve, amikor a numerus clausus térvény
modositasa (enyhitése) kapcsan arrél beszélt, hogy az 6t parla-
mentbe juttatdé hétezer valasztd nevében tiltakozik az enyhités
ellen —, Borbély-Maczky a fajvédék hattérszervezeteit (MOVE és
EME) probalta meg atalakitani és erésiteni. Talan korabbi ka-
tona énjébodl kovetkezik, hogy a MOVE-nal sikerrel jart, mivel a
tagsag nagy részét volt katonatisztek és helyettesek alkottak, mig
az EME-nél, ahol inkabb a civilek dominaltak, reformtérekvései
zsakutcaba jutottak.

A kotet legnagyobb fejezete Borbély-Maczky 1930-1944 ko-
z0Otti féispansagat targyalja. Immar ,kozel egy évtizedes tanulasi
idészak utan, 1930-ban mar egy kész és hatarozott politikus
képe bontakozik ki el6tttink. Nem véletlen, hogy a koévetkezé
masfél évtizedben féispani poziciéja megkérddjelezhetetlen volt,
az évek soran gyakran valtakozé beliigyminiszterek egyfajta szi-
lard tamaszként tekintettek ra” (143.). Gombossel — és az 6 vizi6-
javal — 6sszhangban a harmincas évek derekan Borbély-Maczky
hozzajarult a klubpartként mukodé kormanypart modern to6-
megpartta atalakitasahoz. Tovabba ekkor szilardult meg benne
a mar emlitett autoriter vezetési hajlam is: mig elsé féispansaga
alatt kollektiv vezetés jellemezte a dontéshozatalt, addig maso-
dik f6ispansaga inkabb a vezérelv érvényesitésérol szolt. ,Minden
fontosabb és nagyobb kérdésben 6rommel meghallgatok minden
jotanacsot, de az iranyt én fogom megadni, a tempo6t én fogom
diktalni.” (163.) Ezt pedig a tisztyjitassal, azaz egy hozza loja-
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lis tisztikar kialakitasaval latta megoldandénak. Ugyanakkor
itt jogosan mertilhet fel a kontraszelekcié kérdése, azaz hogy a
kozigazgatasban a szakértelem vagy a vezetd iranti lojalitas a
fontosabb. Ez a probléma azonban elkertlte Fabian figyelmét.

Fontos megallapitasa a szerzének, hogy Borbély-Maczky a
baloldallal (ktilénbségtétel nélktil egy platformra helyezve a kom-
munistakat és a szocialdemokratakat — , A szocialdemokraciaval
szemben arnyalatnyival volt csak megengeddbb, felforgatoként és
ellenségként tekintett rajuk, de [...] alapvetéen megtiirte 6ket”)
szemben zsigeri gyuloletet érzett, a széls6jobboldali taborral
szemben viszont ambivalens volt a viszonya. ,[E]gyik f6 motorja
volt a htiszas években a jobboldali radikalis fajvédé mozgalom-
nak [...]. A harmincas évek kozepén jelentkezé és egyre nagyobb
kihivast jelentd szélséségesen jobboldali iranyzatokkal azonban
mar bizonyosan nem tudott azonosulni.” (204.)

Ennek ellenére nehezen magyarazhato, hogy az 1944. mar-
cius 19-i német megszallas utan miért maradt, maradhatott a
lyast gyakorolhatott még a ,kormanyzat iranti lojalitasa és meg-
bizhat6saga” (206.). Erdekes szempont, hogy 1944 tavaszan — az
1923-as nagyobb déntéséhez hasonléan — ugyancsak a hivatal-
ban maradas vagy a lemondas dilemmaja merult fel. Mig 1923-
ban lemondott, addig 1944 tavaszan maradt. Habar a szerz6 ezt
nem tette meg az életrajzban, a recenzens jelzi: Borbély-Maczky
1944-es dontése a hivatalban maradasrél valészintileg kevésbé
a kormanyzattal szembeni htiségével, inkabb ideologiai okkal
magyarazhaté: szimpatizalt az akkori politikai iranyvaltassal.
Ezt kovetéen pedig Borbély-Maczky karrierjének legvitatottabb
id6szaka kovetkezett be: 1944 tavasza és nyara, a zsidéonak mi-
ndsitettek gettositasa, majd deportalasa. Hivatalban levé féis-
panként az 6 feladata lett a zsidoésaggal kapcsolatos intézkedések
végrehajtasa és ,tobb, mint valoszinl, hogy rokonszenvezett a
zsidésag elleni adminisztrativ és jogi szabalyozasokkal” (213.).
Tovabba Fabian azt is megallapitotta, hogy a féispan biztosan
ismerte a ,németek és a németbarat vezetés szandékait” (217.), és
ebbdl kovetkezéleg feleldssége vitathatatlan, vagyis szerepet val-
lalt a zsidok deportalasaban. A ,zsidokérdés” kezelésében fontos
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a szerz6 azon allitasa, hogy Borbély-Maczky antiszemitizmusa
inkabb a fajvédék kérében népszert szocialis elégedetlenségbdl
szarmazott, semmint modern biopolitikai dimenzigja lett volna.

Ugyanakkor a nemzetiszocialistak szemében mégis szalka
maradt a személye, igy a nyilas hatalomatvétel utan letartéz-
tattak, majd hazi drizet alatt tartottak Botan. A gyorsan, de-
cemberben bekdvetkezd szovjet megszallas sem hozott nyugal-
mat szamara: a korabbi rendszer exponalt szerepldjeként egyre
nyilvanvalébb lett, hogy sor kertl a jogi felelésségre vonasara
— szerepelt a haborts btindsok listajan. A népbirosagi vizsgalatot
és targyalast viszont nem élte meg, mivel rejtélyes kortilmények
kozott gyilkossag aldozata lett 1945 marciusaban.

Fabian Maté Borbély-Maczkyrél irt biografiaja teljes értéku
életrajznak tekinthetd. Szakszerd forraskezeléssel, kronologiku-
san haladva tekintette at f6hdése életét és politikai tevékenysé-
gét. Igy olvashattunk nemcsak Borbély-Maczky két féispansaga-
r6l, hanem el6ééletérdl, a parlamenti képviseléségérél, valamint
a két vilaghaboru kozotti magyarorszagi politikai rendszerhez
valé viszonyardl is. A szerzé vilagosan elhelyezte hését a fajvé-
dék taboraban, bemutatta Borbély-Maczky eszmevilagat: azt az
utat, ahogy az els6 vilaghaboru utan leszerelt katonatisztként
inkabb a rendpartisag jellemezte habitusat, és ebbdl is kovetke-
z6en GOombosék taboraban talalta meg a helyét. Egy-két helyen
a szerzd azonban tulsagosan f6hése szemuivegén kereszttil mu-
tatta be és elemezte az eseményeket.

Fabian jelenlegi kotete tehat példaja lehet hasonlé vallal-
kozasoknak, amelyek a két vilaghaboru koézti Magyarorszag
hely- vagy éppen regionalis torténetét targyalnak. Mindegyik
regnald féispan esete talan nem feltétlen igényel hasonlo, teljes
biografikus feldolgozast, hanem kollektiv életrajzban is dssze le-
hetne palyajukat hasonlitani. Sét, akar egy szélesebb Karpat-
medencei fokusz is elképzelhetd, igy példaul hasznos lenne egy
1940-1944 kozotti, észak-erdélyi féispani prozopografia is.

Antal Rébert Istvan
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»a tani elhallgattatasa az ara, hogy
megszolaljon a torténelem”*

Zombory Maté legujabb monografiaja a 20. szazad masodik fe-
lének torténeti traumai mentén formalédo tarsadalmi csoportok
dinamikajat elemzi. A szerz6é korabbi muiveihez hasonléan! tobb
kortars megkozelitést és tudomanytertletet mozgosit. Masok
mellett vizsgalja a kiilénb6zé aktorok, a hely és az idé reprezen-
taciojat, a tudomanyteriletek szempontjabél pedig alkalmazza a
szociologia, a torténelem és az emlékezetpolitika? modszertanat
is. Erre az interdiszciplinaritasra mar az alcim (Az emlékezetpo-
litika térténeti-szocioldgiai kritikdja) is felhivja a figyelmet, me-
lyet a szerzé tudomanyos hattere, valamint a tobb alkalommal
forrasként is megjelendé szakmai lektor, K. Horvath Zsolt torté-
nelemtudomanyi és muvészetelméleti munkassaga is jél mutat.
A cimben megfogalmazott kézponti problematikat — egy trauma
kapcsan/altal formalédo tarsadalmi kozeg vizsgalatat — mind
elméleti megkdzelitésben, mind konkrét esettanulmanyokon ke-
resztlil mutatja be a szerz6. Bar maga a koétet sok szempontbol

* ZomBORY Maté: Traumatdarsadalom. Az emlékezetpolitika térténeti-szociol6-
giai kritikdja. Kijarat Kiadé, Budapest, 2019. 248 p.

1Lasd: ZomBory Maté: Az emlékezés térképei. Magyarorszag és a nemzeti azo-
nossdg 1989 utan. U'Harmattan Kiad6, Budapest, 2011.

2 Az emlékezetpolitikat a szerzé egy interjuban az alabbi tag fogalommal de-
finialja: ,a felejtés elleni ktizdelem gyakorlatait nevezhetjuk a lehet6 legtagabb
értelemben emlékezetpolitikanak, az emlékezet politika szolgalataba valé allita-
sanak.” ZomBorYy Maté: Az emlékezetpolitika tanulsagai. Mérce. Forras: https://
merce.hu/2020/07/14/az-emlekezetpolitika-tanulsagai/ (Letoltve: 2022.
03. 09.).
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szertedgazonak tekinthet6, Zombory téziseit kdvetkezetesen vé-

gigvezeti az egész targyalas soran.® A szerzé egy interjuban igy

jellemzi kényvét:
A koényv azt allitja, hogy a vitak tétje tarsadalmi csoportok létre-
hozasa, amelyeket a torténeti trauma kozos megélése tart egy-
ben. A politikai képviselet szimbolikus mezdbe kertilt, ahol aldo-
zati csoportok képviseltetik egymast. Nem ismeretelméleti, ha-
nem tarsadalmi probléma, hogy kinek van igaza. Ezért nem fo-
gunk eljutni a megbékéléshez.*

Ez a rovid részlet is sejteti, hogy a kétet komoly kritikat fogal-
maz meg egy, sok esetben érzelmektél terhelt tertilet irodalmaval
kapcsolatban, ami komoly visszhangot inditott el.’

Mindemellett nem szabad elfelejteni, hogy a kotet a szerzé
habilitaciéjara szuletett, és ez az ,aprop6” szamos kézzel foghato
nyomot hagyott a kiadvanyon. A kényv hét szévegbdl all, melyek
koézl csupan ketté nem kertilt publikalasra korabban. A 2012 és
2019 kozott szlletett tanulmanyok, melyek kézul szintén kettd
eredetileg angolul jelent meg, ,,a kotet koherenciaja és az jabb
kutatasi eredmények fényében a sztikséges mértékben” atdolgo-
zasra kerultek (38). Mig, ahogy a szerzé is kiemeli, szamos részlet
a kutatas problematikajanak alakulasat illusztralandé tudato-
san valtozatlanul maradt, mint példaul a valtozo6 fogalomhasz-
nalat. A szerzé megallapitasai a Terror Hazarol ilyen kommentar
nélkuli illusztracioknak tekintheték. A szovegrész megszuleté-
sekor még Gjszertinek ttinhetett a replika, a rekonstrukcié és az
elsésorban élménykeltd, de a helyszinhez kézvetleniil nem kap-
csolodé targyak hasznalata, vagy a mono-, illetve megkérddjelez-

3RipeG Béla: A kozelmultbeli és kortars emlékezetpolitika (traumakézpontu)
kritikaja. Literatura, 2020/4. 512.

*KrANIcz Bence: Mi is az, ami faj nektink? Magyar Narancs, 2020. julius
19. Forras: https://magyarnarancs.hu/lelek/mi-is-az-ami-faj-nekunk-130765
(Letoltve: 2022. 03. 09.).

5Lasd Durcsik Csaba: Harcca silanyult emlékezés. Socio.hu, 2020/2. 82-94.
Forras: https://socio.hu/index.php/so/article/view/812/822 (Letoltve: 2022.
03. 09.); Laczo Ferenc: Traumatarsadalom. Az emlékezetpolitika térténeti-szo-
ciologiai kritikaja [The society of trauma: The historical-sociological critique
of memory politics]. By Maté ZomBory. Kijarat Kiado, Budapest, 2019. 248 p.
Hungarian Historical Review, 2020/1. 161-164. Forras: http://hunghist.org/
images/volumes/Volume_9_Issue_1/BookReviews.pdf (Letoltve: 2021. 09. 09.).
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hetetlen narrativa alkalmazasa a kiallitasokon. Sajnos ma mar
mindezek bevett gyakorlatnak szamitanak itthon és kulféldon
is (példaul szamos hazai var- vagy kastélyrekonstrukcio, illetve
az Eurépa Haza Brusszelben). Az emlitett aldolgozasok mellett
is érezhet6ek az egyes szovegek eredeti sajatossagai. Példaul az
1956-0s események magyarazé labjegyzeteibdl kittinik, hogy
kulfoldi kozonségnek szantak, mig az 1990-es évek Kozép-
Eurépajat bemutaté — eredetileg magyarul megjelent — fejezetben
aranyaiban kevesebb magyarazo kiegészités, illetve forras talal-
teni az egyes fejezetek kozotti utalasokkal, valamint formailag,
a forrasjeldlési stilusok egységesitésével, illetve ahogy Dupcsik
Csaba is irta, egy 6sszegz6 bibliografiaval a kotet végén.®

Ez utébbi bizonyara nagymértékben megnovelte volna az ol-
dalszamot, mert Zombory rendkiviil gazdag szakirodalmat moz-
gat meg a kotet kapcsan, ami az egyik kiemelked6 értéke a kotet-
nek. Egy masik fontos aspektusa ennek a gazdag szakirodalom-
nak, hogy a szerzé, ahol csak lehetett, torekedett a nemzetkozi
szakirodalom magyar nyelvi kiadasat forrasként megadni. Ez
hozzajarulhatott ahhoz, hogy a kényv mar most szamos tovabbi
kutatas és publikacio idézett forrasa.” Egy ilyen érdekes kutata-
si irany lehetne a felsorolt gazdag szakirodalom kapcsolatrend-
szerének vizsgalata: vajon mennyiben hatottak az egyes szerzék
egymasra, vagy elsésorban Zombory allitja egymas mellé ezeket
az egyébként interakcioba nem 1ép6 szerzdket sajat okfejtésének
tamaszaiként? A koétet egészét jellemzi és értékét noveli, hogy a
teoretikus elemzés mellett legalabb ilyen hangsulyos és sokszi-
nu az esettanulmanyok sora. Zombory egyarant targyal konkrét
esetet (Eichmann-per), konyvprojektet (Fekete kényv), intézményi
problematikat (lengyelorszagi muzeumok esete), kisebbségi (ma-
gyarorszagi német kisebbség) és nemzetek kozotti (Németorszag
és Izrael holokausztdiskurzusa), valamint azok feletti dinami-
kat (2004-es EU-csatlakozas kapcsan). Ezek a példak nemcsak

°Dupcsik Csaba: [. m. 82.

7Kiss Balazs—SzaBo Lilla Petronella—Farkas Xénia: Ki lehet aldozat? Viktimi-
zacio6 a 2017-es magyar metoo-vitaban. Politikatudomanyi Szemle, 2020/1. 104—
126.
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az abrazolt valtozasok megértését segitik eld, de jo alapot nyuj-
tanak a szerzé meglatasainak tovabbgondolasara is. Erdekes
lenne megvizsgalni Zombory koévetkeztetéseit mas példak (igy
a gyarmatositas fogalomhasznalatanak kiterjedésére), aspektu-
sok (kulturalis alapon, és nem a k6z0s traumaélmény alapjan
kialakitott europai integraci6 lehetéségére), vagy idészakaszok
vizsgalata esetén is alkalmazni (magyarorszagi német kisebbség
érdekesség, hogy a gazdag szakirodalommal és a szines esetta-
nulmanyokkal a szerzé éppen azt emeli ki, hogy ezek (tudas és
gyakorlat) nem jarulnak hozza az abrazolt probléma, a traumat
kovetd megbékélés magyarazatahoz, annak hianya tarsadalom-
szerkezeti okokra vezethetd vissza a statuszcsoportok versengése
miatt.

Szamos kritika épp a konyv grandiozus vallalasa miatt fogal-
mazoédott meg. Zombory munkaja sok kérdést és igy bizonyta-
lansagot hagy az olvaséban, ami akar a tovabbgondolast is gatol-
hatja. Van, aki fogalomtisztazast és az el nem mondott, egyéb 20.
szazadi traumak abrazolasat hianyolta.® Masok ugy itélték, hogy
a szerzd forrashasznalata, illetve megkozelitése egyoldala, ami
kifejezetten a sajat allaspontot tamogaté forrasoknak kedvez.? Az
esettanulmanyok sokszor kényvtarnyi szakirodalommal rendel-
kez6 kutatasi tertletek felé mutatnak. Az érintett tertletek rele-
vans és mégsem hasznalt fogalmai, metodikai sokszor a kutatas
Osszetettsége helyett esetlegességének latszatat kelthetik. A sok
kritikat tekinthetjiik a kdonyv értékének is, hiszen azt mutatja,
milyen sokféle tertilet képviseldje érzi magat megszolitottnak, és
hogy az alkotas egy mennyire sokoldalt, mégis Gjszerd, eddig
nem targyalt megkozelitésen viszi végig az olvasot. A kérdések és
kritikak egy része valoszinuleg kikilisz6bolhetd lett volna, ha a
szerzé jobban lehatarolja az altala targyalt f6 gondolatokat a cim-
ben, a bevezet6 fejezetben, vagy ha egy zarszoban kiemeli azo-
kat, és megnevezi a nem targyalt aspektusokat is. Ugyanakkor

8 Dupcsik Csaba: I. m. 85., 89.
9Laczo Ferenc: I. m. 164.
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jelenlegi formajukban az egyes fejezetek 6nalléan is megalljak a
helytket, és egylttesen igen széles id6keretet fognak at.

Zombory a traumahoz kapcsoléd6 dinamikat azonositja és
elemzi egyéni (példaul politikai tild6zott, ellenallo, holokauszt-
aldozat, tanu, tuléls, szovivé szerepeken keresztiil) és csoportos
szinten is. Kiemeli a trauma identitasteremtd, kézdsségalaki-
t6, s6t versengd statuszcsoportta formald tarsadalmi hatasat.
A szerz6 hangsulyozza, hogy mig a szerepek valtozhatnak (a
tuléld elnémitotta valik az aldozatok képviseletében), a trauma
elmondhatatlansaga allandé marad. Csupan a narrativaképzés
keretei moédosulnak (97) azaltal, hogy a partalapu képviseleti
demokraciabél mediatizalt populista demokracia lett (135). Ilyen
narrativakeret-valtozasként értelmezi a szerzé a kelet-k6zép-eu-
ropai orszagok Eurédpai Unidhoz térténé csatlakozasakor a 20.
szazad traumainak elismerését, az azokkal valo szembenézést,
mint a csatlakozas puha feltételét. Ennek a gondolatnak megfe-
leléen a 2000-es években gombamaéd szlletett, a 20. szazadot fel-
dolgoz6 kulturalis és tudomanyos intézmények nem egyoldaliian
kovették a megismert nyugati példakat, hanem egyfajta elvaras-
nak tettek eleget. Az elismerésnek ezt a nem alulrél jovo jellegét
mutatja az azéta is folyamatosan megjelend, még mindig fel nem
oldott elhallgatast targyalé mtivek sora is (példaul Gyorgy Péter
Apam helyett cimt 2011-es konyve, vagy Szaraz Miklos Gyorgy
Apdam darabokban cimt 2016-o0s irasa, illetve Mészaros Marta
2017-es filmje, az Aurora Borealis). Ennek kapcsan mertlhet
fel az igény az olvas6ban, hogy Zombory értékelését olvassa az
Eurépai Unié ,mottéjardl” (egység a valtozatossagban — Unity in
diversity). Vajon milyen mértékben megvalosithaté az egységben
megtartott valtozatossag az emlékezetpolitika tertletén? Vagy
inkabb egységgé simulé valtozatossagrol beszélhetiink? A ,mult
szazad totalitarius rendszerei” 6sszefoglal6 kifejezés elterjedése,
melyben a kommunizmus a fasizmus mellé kertil, lehet, hogy
éppen ennek az egységes mottéva olvadasnak/alacsonyodasnak
a megvalosulasa.

Mig a fejezetek gondolatisaga meggy6zéen tamasztja ala az al-
dozatta lett statuszcsoportok versengésének feloldhatatlansagat,
az olvasoban mégis felmertil a kérdés, biztos nincs-e mas kime-
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netele ennek a dinamikanak. Ahogy masok mellett To6th Man6 is
ramutat példaul, a felvett, uralkodéan bocsanatkérd, az ausztral
vagy kanadai 6slakossaggal szemben btin6sként 6nazonositott
csoportidentitasok mintha mas dinamikat mutatnanak.® Egy
masik dilemma, hogy a megfigyelt folyamat vajon nem ,csupan”
a trauma kozvetlen emlékének elhalvanyulasat mutatja-e, vagyis
nem tekinthetjiik 6nallé tarsadalomalakité tényezének. Hiszen
maga a statuszszerzés legtobbszor versengéssel jaro, alapvetd
tarsadalmi jelenségként is értelmezhetd,! mely a 20. szazadi bor-
zalmak diskurzusaba (,Auschwitz versus Gulag”) is beférk6zott.
Ugyanakkor, ha elfogadjuk Zombory gondolatat, hogy az aldoza-
ti statuszcsoportok versengése (ktilondsen az Auschwitz versus
Gulag dichotémiaban) alapvetéen egy k6zo6s narrativa kialakita-
sanak szandékabol alakult ki, érdekes lenne megvizsgalni, va-
jon Térokorszag eurdpai unios csatlakozasi térekvései kapcsan
azonosithaté-e hasonlé ,puha feltétel”.

Ahogy a konyv alcime (Az emlékezetpolitika torténeti-szociol6-
giai kritikdja) is mutatja, Zombory a valtozasokat kontextusban
kezeli, és az egyes korszakokban uralkodé ideologiak és politikai
térekvések hatasat is azonositja, illetve elemzi. Példaul mar egy
késébbi kutatasi projektjének bevezetéseként értelmezheté az a
vizsgalati pont, mely az antifasiszta téorekvések szerepét és je-
lentségét vizsgalja a vasfliggdny két oldalan. Erdekes lett volna,
ha a szerz6 hangstulyosabban beemeli értelmezésébe ugyanezen
kontextualis szemléletvaltozasok egyéb tertileten megvaldsitott
elemzéseit (példaul a kézép-eurdopai emlékmuzeumok és az eu-
ropai uniés csatlakozas kapcsolatat vizsgalé Ljiljana Radonié
munkait, vagy a térténelemtudomany és az 6rokségdiskurzus
dinamikéjat szintén a prezentizmus kévetkezményeként is értel-
mez6 Sonkoly Gabor irasait) is. Emellett szerencsés lett volna, ha
egyik utolsoé fejezetcimének (Kulturdlis 6rékség [1980-as — 1990-
es évek]: az elkdvetd nemzet emlékezetkulturdja) kivalasztasa-
kor nagyobb hangsulyt fektet a torténeti kontextusra. Ugyanis

19Tora Man6: Zombory Maté: Traumatarsadalom. Az emlékezetpolitika torté-
neti-szociologiai kritikaja. Budapesti Kényvszemle, 2020/1. 66.

11 példaul a korabbi vilagégések esetén is a f6 kérdés az volt, és ma is az, hogy
ki vesztett tobb tertiletet vagy lakossagot.
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a megnevezett idészakban Magyarorszagon még nem volt széles
korben elterjedt fogalom a kulturalis 6rokség. Mind a politikai
diskurzusban, mind intézményi szinten mindez csak az 1990-es
évek masodik felétdl jelent meg.!?
szerepének vizsgalata az emlékezetpolitika elemzésén is mar-
mar tulmutat, amikor mindennek lokalizalhatésagi lehetéségeit
is targyalja a szerz6. Beszél egyrészt a tarsadalom és kultura
globalis trendjei alapjan, és targyalja a fizikalis helyhez kotott
emlékezés, példaul az emlékmuivek jelentéségének problemati-
kajat is. Itt kell ramutatnunk egy fogalmi elcstiszasra a Terror
Haza kapcsan irt szévegben (Emlékmii, miiemlék, mementd cim(i
alfejezetben), ugyanis a szerz6 emlékmui értelemben (tizene-
tet kozvetit, emléket allit) hasznalja a mtiemlék fogalmat, ami
azonban Magyarorszagon egy, a (méemléki épitész)szakma al-
tal meghatarozott, orszagos szinten torvényileg védett épitményt
jelol. Ilyen értelemben barmilyen jelentés atalakitastél vagy ki-
egészitéstél mentesnek kellene lennie, ami viszont nem all az
Andrassy ut 60. szam alatti épliletre annak funkciévaltasakor
tortént klilsé-belsé modosulasai miatt. Ugyanakkor mégis talalo
a fogalompar hasznalata, hiszen a Terror Haza UNESCO vilag-
orokségi tertileten helyezkedik el mtiemléképtiletek kozott, mely
az Uj kialakitassal és az emlitett ritualé altal is emlékmutivé valt.
Ez a mGemléki, illetve 6rokségi érték helyett az emlékezetpolitika
érvényesitésének egyik elsé példajat is mutatja Magyarorszagon.
Osszességében elmondhaté, hogy Zombory Maté kényve egy
igen aktualis és a tudomanyos érdeklédés szempontjabdl is re-
levans témat targyal komplex médon, gazdag forraskészlettel
és valtozatos esettanulmanyokon keresztil. Ktillonésen tditéen
hat, hogy a kényv széles kérben azonosithaté dinamikakra kivan
ramutatni akkor, amikor mind a tarsadalmi kezdeményezések
(Black Lives Matter, metoo-kampany), mind a tudomanyos kuta-
tasok (lokalis, regionalis elemzések, oral history médszer) inkabb

12 ErpOs1 Péter: A kulturalis 6rokség meghatarozasanak kisérletei
Magyarorszagon. Regio, 2000/4. 26-44.
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a tébbféle narrativa egymasmellettiségének kihangsulyozasara
torekszik. Valoszinlleg nem véletlen egybeesés, hogy Zombory
habilitaci6javal szinte egy idében, 2018-ban jelent meg egy masik
habilitacios munka Sebek és szavak — Traumakultura, trauma-
irodalom cimmel. Takacs Miklos irodalmi mtialkotasok kapcsan
mutat ra a trauma identitast formal6 erejére egyéni és kollektiv
szinten is. Szintén gazdag elméleti és muielemzési példak fel-
hasznalasaval emeli ki 6 is a reprezentacio lehetetlenségét és a
dekontextualizalas akar ellentétes hatasat is.!® A két egybevago
kiadvany egymast erésitve is kiemeli ezeknek a kutatott aspek-
tusoknak a jelentéségét, és mindketté szamos tovabbi vizsgalati
lehetéséget nyit meg.

Harlov-Csortan Melinda

13 Kovics Gergely: Kulturtraumatologia. Takacs Miklés: Sebek és szavak.
Traumakultara, traumairodalom. Alféld, 2020/5. 107-111.
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CSUNDERLIK PETER

A Galilei Kor kozgyiilési és valasztmanyi
iiléseinek jegyzokonyvei (1915-1917)*

A szazadel6 baloldali radikalis mozgalmainak kutatasa szem-
pontjabol kuilléndésen értékes az ateista, szabadgondolkodé fia-
talokat tomorité Galilei Kor (1908-1919) 1915 és 1917 kozti m-
kodését megorokité nagy, fekete konyvben megérzott, kézirasos
jegyzékonyvsorozata, amely a diakegyestilet valasztmanyi és
koézgyilési tilésein torténtekrél tajékoztat. A Radikdlisok, sza-
badgondolkodék, ateistdk — A Galilei Kor (1908-1919) térténete
cimu 2017-ben megjelent munkamban! felhasznalt, de eddig
nem publikalt jegyzékonyveket eztiton adom kozre egy azokat
értelmezd, a Galilei Kor szervezetét, programjat és a szabadgon-
dolkodé6 didkegyestilet 1914 és 1919 kozti torténetét ismertetéd
bevezetd tanulmany kiséretében.

A Galilei Kor megalakulasa és szervezete

A Galilei Kor 1908. november 22-én alakult meg a nemzetkozi
szabadgondolkodé mozgalomba illeszkedé Szabadgondolkozas
Magyarorszagi Egyestuiletének féiskolai fiockjaként.? A Galilei Kér

* A forraskézlés a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tamogatasaval késziilt.

! CsunpeRLIK Péter: Radikdlisok, szabadgondolkodok, ateistdk — A Galilei Kor
(1908-1919) térténete. Napvilag Kiad6, Budapest, 2017.

2 A Galilei Kor toérténetérél — helyesebben az antimilitarista Duczynska-—
Sugar-csoport tevékenységérol — az elsé monografiat az egykori galileista, Kelen
Jolan jelentette meg Galilei per a XX. szazadban cimmel 1957-ben. Kelen Jolan
egykori galileistaként maga is részese volt az eseményeknek, miive erésen szép-



2488 FOrras - Miltunk 2022/1. meliéklet

tagabban az 1905-1906-o0s belpolitikai valsag ,magyar gondola-
tot” és a ,,szabad gondolatot” elvalaszto éveinek?® eredményeképp
fokozatosan kialakulé, a hivatalossaggal szembeni, a polgari ra-
dikalis, szocialista és magukat ,nyugatosnak” tarto szervezetek
és csoportosulasok sorabél allé baloldali radikalis ellenvilagba
integralodott. Az ,Uj Magyarorszag” er6it mobilizalni akar6 ér-
telmiségi csoportosulasok kozé olyan szervezédések tartoztak,
mint a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, a Huszadik Szdzad
folyoirat, a radikalis szabadkémuves paholyok és az iranyu-
kat képvisel6 napilap, a Vildg, a Magyarorszagi Taniték Szabad
Egyestilete és még hosszan lehetne sorolni csoportokat és féru-
mokat a Galilei Kér megalakulasanak évében indulé Nyugaton
at egészen a magyarorszagi szinhazi életet megujitani akaré
fiatal Lukacs Gyorgy és Benedek Marcell Thalia Tarsasagaig.*
E csoportok az altaluk ,régiként” leirt Magyarorszag politikai,

irodalmias visszaemlékezés az 1918. szeptember 19-25. kozti Galilei-perrél és
elézményeirdl. Historikusi igénnyel sztliletett az egykori alapit6, Kende Zsigmond
munkaja, A Galilei Kér megalakuldsa, 1974-ben, de a szenvedélyes szabadgon-
dolkodé monografiaja inkabb visszaemlékezésként kezelendd. A szerzét halala
akadalyozta meg abban, hogy az elsé vilaghaboru kitoréséig elvezethesse a di-
akegyestlet torténetét. 2017-es monografiaim elétt a Galilei Korrel foglalkozo
egyetlen, akadémiai értelemben vett ,tudomanyos” monografia Témory Marta
Uj vizeken jdrok cimet visel6 1960-as kényve volt. A munkasmozgalom-térténeti
perspektivat preferalé Tomory a marxista tidvtorténetnek megfeleléen interp-
retalta az apolitikusként indulé és végul erésen bolsevizalédo Galilei Kor bal-
ra tolodasat. Lasd: KeLen Jolan: Galilei-per a XX. szazadban. Kossuth Kiado,
Budapest, 1957; Kenbe Zsigmond: A Galilei Kér megalakuldsa. Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1974; Tomory Marta: Uj vizeken jarok. (A Galilei Kér térténete).
Gondolat Kiado, Budapest, 1960.

3 A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag 1906-os kettészakadasat is okozo konf-
liktusrol és kovetkezményeirdl lasd: Litvan Gyorgy: ,Magyar gondolat — szabad
gondolat”. Nacionalizmus és progresszié a szazad eleji Magyarorszagon. In:
Litvan Gyoérgy: Magyar gondolat — szabad gondolat. Valogatott térténelmi tanul-
madnyok. Osiris Kiad6, Budapest, 2008. 15-104.

*A Tarsadalomtudomanyi Tarsasagrol és a Huszadik Szdzadrol: Pok Attila:
A magyarorszdgi radikalis demokrata ideoldgia kialakuldasa. A ,,Huszadik
Szdzad” tarsadalomszemlélete. Akadémiai Kiado, Budapest, 1990. — A kiala-
kul6 baloldali radikalis ,ellenkultura” intézményeit attekinti: G. Fopor Gabor:
Gondoljuk ujra a polgdri radikdlisokat. Harmattan Kiad6, Budapest, 2004.
78-84. Tovabba: Pok Attila: Lukacs Gyorgy ifjukori budapesti mtihelyeirdl. In:
Uo: A haladds hitele. Progresszio, biinbakok, 6sszeesktivék. Akadémiai Kiado,
Budapest, 2010. 94-100.
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gazdasagi, tarsadalmi berendezkedését és ,hivatalos” kultura-
jat olyan, a korban Gjnak szamit6é eszmék és modszerek feldl
biraltak, mint amilyen a pozitivizmus, a darwinizmus és evolu-
cionizmus, a térténelmi materializmus, vagy éppen az 0j polgari
drama tarsadalomkritikus szemlélete. A Galilei Kor tehat ennek
a Masik Magyarorszagnak volt a didkegyestlete.

Az erésen polgari radikalis hatas alatt 4116 Galilei Kor elsédle-
gesen a nemzeti-keresztény diakegyestiletekkel, példaul a katoli-
kus Szent Imre Korrel szemben hatarozta meg magat, de vallal-
tan ateista egyestiletként a Galilei Kér minden ,felekezeti” egye-
sulettdl, a protestans Bethlen Gabor Kértél és a cionista hallgatok
Makkabea Korétdl is elhatarolodott.® A Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag vendégeként 1910-t6l az Anker koézben székelé Galilei
Kor taglétszama 1000-1200 koz6tt mozgott.® A hagyomanyosan
jogi dominanciaju diakegyestiletekkel szemben a Galilei Kérben
az orvosi és természettudomanyokat folytaté hallgatok feltlrep-
rezentaltsaga mutathato ki.

Minden dogma ellen harcot hirdeté szabadgondolkodé diak-
egyesulet volt a Galilei Koér. A pozitivizmus alapjan allé ,,szabad-
gondolkodas” ideologiaja legszélesebb értelemben elditélet-men-
tességet jelentett a szazadfordulon. Az ,eléitélet” fogalmaba be-

5Lasd a Marczali Henrik meghurcolasa kapcsan kiadott galileista allasfog-
lalast: Jelentés a Galilei Kér 1909/10. évi mukédésérél. Budapest, 1910. 7-8.
A Galilei Kor eredeti felhivasa megtalalhat6: Marczali Henrik tanarfegyelmi
ugye. A Rektori Hivatal iratai az 1884/1885-1912/1913. tanévekbdl. Egyetemi
Levéltar, 1. Rektori Hivatal c/A Rektori Hivatal iratai, 1884/85-1912/13. —
A Galilei Kér megalakulasa elétt, a szazadelén mikédo didkegyestletek egykori
szemléje: Lubwic Rezs6—SzemENYEI Kornél: Magyar didkélet és didkegyestiletek
a szdzadfordulén. Budapest, 1900. — Ezek 1914 és 1919 kozo6tti tevékenységét
Viczian Janos tekintette at: VicziAn Janos: Didkélet és didkegyestiletek a buda-
pestiegyetemeken, 1914-1919. ELTE Levéltar, Budapest, 2002. Viczian mtvében
nem targyalta a Galilei Kort, mivel nem tekintette hagyomanyos értelemben vett
diakegyestletnek.

6V6. a Galilei Kor 1909 és 1912 ko6z6tt hivatalosan kiadott jelentéseit, illet-
ve a Varga F. Janos altal Csécsy Imre hagyatékaban talalt és kozzétett egyet-
len ismert, teljes tagnévsort: Jelentés a Galilei Kér 1908/09. évi muikédésérdl.
Budapest, 1909; Jelentés a Galilei Kér 1909/10. évi mukddésérdl. Budapest,
1910; Jelentés a Galilei Kér 1910/11. évi mukoédésérdl. Budapest, 1911; Jelentés a
Galilei Kor 1911/12. évi mtikédésérél. Budapest, 1912; A Galilei kor névsora 1912-
bél. Kozli: Varga F. Janos: Torténelmi Szemle, 1976/1-2. 211-233.
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leértették a babonat, a vallasi és tudomanyos dogmatizmust, a
hagyomanyokat, a tekintélyekbe vetett hitet.” Mindezek — hitek,
dogmak, hagyomanyok, tekintélyek — helyébe a szabadgondol-
kodok az egyéni tapasztalatokon alapulé autonom itéletalkotast
helyezték. A galileistaknak a tapasztalds fogalmat abszolutizalo
természettudomanyos vilagnézetére a legnagyobb hatassal Ernst
Mach muive, Az érzékletek elemzése volt.®

Az 6nképz6 galileistak a ,Tanulni és tanitani” jelszéval els6d-
leges szempontnak a tudomany szabadsagat — ennek részeként
az oktatas egyhazi hatasoktél és befolyasoktol torténd ,,megtiszti-
tasat” — és a szegényebb hallgatok vallasuktél figgetlen tamoga-
tasat tartottak. A galileistak didkszociologiai felméréseket végez-
tek,? palyazatokat hirdettek, konyveket adtak ki, folyéiratot m1-
kodtettek (Galilei Kér kényvtara, Galilei Fiizetek és az 1911-1914
kozott mtikodd, valamint 1918-1919-ben rovid idére tjraindulo
Szabadgondolat), tovabba nyitottak a munkasoktatas felé.

Ady Endre a ,Laznak ifju serege” cimmel illette a galileistakat,
versek sorat dedikalta a Galilei Kérnek (A mdrciusi Naphoz; Uj,
tavaszi sereg-szamla; Piros gydsz tinnepén; Véres panoramdk
tavaszadn), fellépett rendezvényeiken. Jaszi Oszkar a magyaror-
szagi szabadkémutivesség radikalis szarnyanak napilapjaban, a
Vildgban igy irt a galileistakroél a kor megalakulasanak 6todik
évforduléjan, 1913-ban, Az tjj ifjisdg cimmel: ,a nemzedék, amely
atvezetheti Magyarorszagot a Balkanbol Nyugat-Eurépaba”.t°

7 A szabadgondolkodok nézeteit 6sszefoglalja: SzexeLy Aladar: A szabadgon-
dolkodds elmélete. Budapest, 1907.

8 Mach munkajanak els6 harom fejezetét a Galilei Kor adta ki a diakegye-
stilet els6 eln6kének, Polanyi Karolynak a forditasaban, az 6 bevezetéjével:
Macu Erné [Ernst MacH|: Az érzékletek elemzése. Budapest, 1910. Polanyi be-
vezetdje klilon is olvashaté valogatott tarsadalomfilozofiai irasai kozott: PoLANYI
Karoly: Bevezetés Mach Erné: Az érzékletek elemzése cimti konyvéhez. In: U6:
Fasizmus, demokrdcia, ipari tarsadalom. Tarsadalomfilozéfiai irdsok. Gondolat
Kiado6, Budapest, 1986. 385-390. — A Mach muvéhez irt bevezetdjében Polanyi
leszogezte, hogy amit a tapasztalattal ,ellenérizni nem lehet, arrél gondolkozni
sem szabad”. (Uo. 385.)

°Lasd: A budapesti didknyomor. A Galilei Kérnek 1909-ben félvett statisztika-
ja. Budapest, 1909.

10 Jasz1 Oszkar: Az 4j ifjusag. Vilag, 1913. oktéber 19. 3.
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A fakultasok szerint szervezédé Galilei Kor 256 taggal indult,
az indulaskor mar megalakult az orvosi és a jogi csoport, de-
cemberben a technikusok, 1909 marciusaban pedig a gyoégysze-
részek szakosztalya.!! A szakosztalyok elnokei egyuttal az egész
kor alelnokei is voltak.!? Az egyestilet mtikodési rendjét és alap-
szabalyat a didkegyestlet elsé elndke, Polanyi Karoly vezetésével
munkaltak ki."® Az egyik alapit6, a medikus Suranyi Ede emlé-
kezett vissza erre: ,Hallatlan izgalomban élttink s ériasi munkat
végeztiink. Meg kellett szerkesztentiink az egyestlet alapszaba-
lyait, amelyekben ki akartuk fejezni céljainkat, de vigyazni kel-
lett arra, hogy olyanok legyenek, hogy a beligyminiszter bele ne
akadhasson s vissza ne dobja. Polanyi, Kende, Rohonyi, Székely
Artuar, Rubin Laszl6 s Halasi Béla voltak a szerkesztd bizottsag
tagjai, ha jol emlékszem. A munkaba bekapcsolédott dr. Székely
Aladar is. Jaszi Oszkarék attanulmanyoztak s moédositottak.
Mégis a beltigyben tobbszor is visszadobtak s Gjra és Gijra modo-
sitanunk kellett. Végre is — hosszu-hosszu izgalom utan — kap-
tuk a hirt: megkapjuk az engedélyt. Hogy kinek készénhettiik a
sikert, arra nem emlékszem; tigy rémlik, hogy szabadkémuives
barataink kozbelépése volt a donts.”™*

Ezzel azonban a szabadgondolkodé fiokegyestiletként elfoga-
dott Galilei Kér nem valt a Budapesti Egyetemen bevett, ,hiva-
talos” didkegyestletté. 1910 februarjaban ugyan, mikor nagyon
rovid idére a szabadgondolkodé Székely Aladar édesapja, Székely
Ferenc ult a vallas- és kozoktatasligyi miniszteri székbe, kérel-
mezték a kultuszminisztériumnal, hogy a Galilei Kor ,féiskolai
keblen beliili” egyestilet lehessen. Az egyetemi vezetés azonban
ellenallt, mivel az indoklas szerint a Galilei Kor ellenkezik az egye-
tem ,,6sszes hagyoméanyaval”, ,agressziv modon tamadja mind-
azt, ami a jelenlegi magyar tarsadalom és allam alapjat képezi”,

11 Jelentés a Galilei Kér 1908/09. évi mukddésérdl. 1. m. 3.

12KenpE Zsigmond: A Galilei Kér megalakuldsa. 1. m. 84.

13 Polanyi Karoly Galilei Korben (és altalaban a polgari radikalis mozgalom-
ban) jatszott szerepérél: Duczynska Ilona—-HorvaTH Zoltan: Polanyi Karoly és a
Galilei Kor. Szdzadok, 1971/1. 89-104.; Gareth DaLe: Karl Polanyi. A Life on the
Left. Columbia University Press, New York, 2016. 31-71.

1 Suranyi Ede visszaemlékezése. A Galilei Korrél 6sszegyjtott iratok. Kelen
Jolan-hagyaték. Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar (PIL) 859. f. 30. 6. e.
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mindenekelétt a vallaserkolesi vilagnézetet, és ezzel a ,fanati-
kus” antiklerikalizmussal csak zavarna az egyetem békéjét. Az
Egyetemi Tanacs szamara ekkor késztlt 6sszefoglalobol ismerjlik
a Galilei Kor fenn nem maradt szervezeti szabalyanak egyes rész-
leteit.!® E szerint a Galilei Kor tagjai egyben a Szabadgondolkozas
Magyarorszagi Egyestiletének is tagjai voltak, és az anyaegye-
stiletnek volt fenntartva ,nemcsak az ellenérzés, hanem ugy-
szolvan minden joghatosag a Galilei Kor felett” — amely ellendr-
zési jog bevett diakegyestilet esetében az egyetemi vezetésnek
jart volna ki. A Galilei Kor szervezeti szabalyzata biztositotta a
Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyestlete ktildotteinek, hogy
a diakegyestlet gytlésein megjelenhessenek, felszolalhassanak
és inditvanyt tehessenek (de nem szavazhattak). A Galilei Kor ko-
teles volt megktiildeni rendes évi kozgytilésének jegyzékonyvét az
anyaegyesUletnek, hasonloképp egy honapon beltil jova kellett ha-
gyatnia a szervezeti szabalyzat modositasait a Szabadgondolkozas
Magyarorszagi Egyestulete elntkségével.!® A rendes és idénként
O0sszehivott rendkiviili kézgytilések kozott az azokon megvalasz-
tott és aztan jellemzdéen havonta kétszer tilésezé valasztmany vitte
a Galilei Kor tigyeit, nyaranta szlinidei bizottsagot valasztottak.!”

A Galilei Kor vezetdségét tanévenként, jellemzdéen kora 6sz-
szel valasztottak meg a jel6lébizottsag javaslata alapjan (akad-
tak persze, akik nem fogadtak el a jel6lést!®), de el6fordult, hogy
egy év kézben 6sszehivott rendkiviili kézgytlésen valtoztattak a
vezetdségen.

Az elnoki tisztséget a kovetkezok toltotték be: Polanyi Karoly
(1908-1909. oktober és 1910 nyara), Székely Artar (1909. okto-

15 A Galilei Kor szervezeti szabalyainak lattamozasa, 1910. A Rektori Hivatal
iratai az 1884/1885-1912/1913. tanévekbdl. Egyetemi Levéltar, 1. Rektori
Hivatal c/A Rektori Hivatal iratai, 1884/85-1912/13.

16 A Galilei Kor szervezeti szabalyainak lattamozasa, 1910. Egyetemi Levéltar,
i h.

7 A rendes és rendkivuli kozgytilések és a valasztmanyi tilések jegyzékonyvei
azonban csak az 1915 és 1917 kozotti idészakbol maradtak fenn. Lasd: A Galilei
Kor 1915 és 1917 kozotti kozgyilési és valasztmanyi tlési jegyzékoényvei. PIL
684.f 1/1. 6. e.

18Példaul 1916 szeptemberében ifj. Szende Pal és Nadas Ferenc visszautasi-
tottak a nekik felajanlott f6jegyz6i, illetve titkari poziciét. Lasd: Jegyzékonyv a
Galilei Kor 1916. szeptember 13-i valasztmanyi tilésérol.
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ber-1910 nyara, 1910 6sze-1910 nyara), Lérand Jené (1911 nya-
ra—1911. december), Rubin Laszlo (1911. december-1912 nyara,
1913. oktober—1914 nyara), Somogyi Jend (1912 nyara-1912. ok-
tober), Kosa Miklos (1912. oktéber—1913. februar), Turnowsky
Sandor (1913. februar-1913. oktéber).”® A Galilei Kor 1914 uta-
ni ,kis korszakaban” atalakult az egyestilet mtikédése, és 1914
6szétdl, Ruttkay-Nedeczky Béla elndkségét kovetéen Rudas
Zoltan és Sisa Miklés uraltak felvaltva az egyestiletet, olyan al-
land6 segitékkel, mint Kelen Jolan és Haasz Arpad.2° Ekkor tehat
egy szUk vezetéréteg kezébe kertilt az 1914 elétti ,nagy korszak-
ban” még évrél évre megujulé Galilei Kor.?!

A vezetdség tanévenkénti tjravalasztasanak legfébb oka per-
sze konnyen belathaté egy diakegyestilet esetében: évente tijabb
és ujabb galileistak végezték el az egyetemet, és vonultak ki a
diakélet kereteibdl (noha az abszolutoériumot kéveté harom évig
vagy a doktoratus kovetd két évig még a Galilei Kor tagjai lehet-
tek). A kor tagdijaként félévenként egy koronat allapitottak meg.
(A rivalis katolikus Szent Imre Kor tagdija évi hat korona volt.)
A tagdijak felemelése — vélhetéen az elsé vilaghaboru alatt kez-
dédé inflacié miatt — csak 1916 végén kertilt szoba a Galilei Kor

19 A Galilei Kor vezeté tisztségviselit 6sszegytjtotte: Tomory Marta: Uj vi-
zeken jdarok. I. m. 273-277. — Az eln6kok koézul Polanyi Karoly, Rubin Laszlé
és Turnowsky Sandor irtak meg visszaemlékezéseiket a Galilei Korrél: RuBin
Laszlo: A Galilei Kor torténete (Alakulasanak huszadik évforduléja alkalmabol).
Szdzadunk, 1928/8. 464-469.; PoLAnyl Karoly: A Galilei Kér mérlege. Korunk,
1929/6. 416—421.; TurNnowsKy Sandor: Adalék a Galilei Kor torténetéhez. Korunk,
1957/8. 1061-1071.

20 A Galilei Kor valasztmanyi tilésén mar 1915 oktéberében hatarozatot hoz-
tak, hogy Rudas Zoltan ne két-harom taggal vezesse az egyestiletet. Jegyzékonyv
az 1915. oktéber 15-én pénteken este tartott valasztmanyi tilésrél. A Galilei Kor
1915 és 1917 kozotti kozgytilési és valasztmanyi tlési jegyzékonyvei. PIL 684. f.
1/1. 6. e.

21 JHa 4j erék jottek, a vezetéség azonnal bevonta 6ket a munkaba. Mindig
kellett utanpoétlas és aki érvényesulni akart, azt szivvel-lélekkel tamogattuk.”
(Dr. Kende Zsigmond visszaemlékezése. PIL 867. f. 1/k-104.) A Galilei Kor torté-
netére visszatekinté Duczynska Ilona a koévetkezOképp értelmezte a férje veze-
tésével kimunkalt mtikodési rendet: ,,Az egyéni odaadason, az erkolesi elkotele-
zettségen tul magaba a mozgalom szerkezetébe épitett biztositékok kellenek: a
tisztikar minden évben megujuljon, az elmult év vezetdi lelépjenek, a tagok az
U4j diakok kozul évente valasszanak Uij vezetéséget.” (Duczynska Ilona—HoRrvArH
Zoltan: I. m. 92.)
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valasztmanyi tilésén, amelyrél az 1917. januari rendkivtili koz-
gyulésen dontottek: innentdl évi négy koronaba kertlt a tagdij,
tovabba bevezették a ,vendégtag” statuszt is a Galilei Kor eszméi-
vel rokonszenvez6, nem féiskolai hallgatoknak. Ekkor létesitették
a partolo tagsag intézményét mas ,progressziv” egyestletek vagy
a Galilei Kor volt tagjainak — évi tiz koronaért.?? A kotelezé tagdi-
jak mellett a galileistak havi egy-két koronaval jarulhattak hoz-
za onkéntesen szakosztalyuk mikoédéséhez, amelybdl példaul a
technikus vagy az orvosi szakosztaly eszkdzoket vasarolhatott
az 6nképz6 munka végzéséhez.?®

A Galilei Kér megalakulasahoz és a mtikddéséhez szlikséges
szellemi és anyagi tAmogatast a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag
és a radikalis szabadkémuves paholyok, elsé6sorban a Jaszi
Oszkar vezette Martinovics Paholy, illetve a Comenius Paholy
biztositottak. Mig a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag a Galilei Kor
oktatéit adta — Jaszi Oszkar, Kunfi Zsigmond, Madzsar Jozsef,
Pikler Gyula, Racz Gyula, Szende Pal, Timar Miklés, Varga Jend
stb. —, akik tébbnyire a Martinovics Paholy tagjai is voltak, a
Comenius Paholy a szabadkémuives paholyoktél befolyt tamoga-
tasokat koordinalta és iranyitotta a Galilei Kor felé.?* A Comenius
Paholy — amely mar korabban is tervezte az egyetemi ifjusag ra-
dikalisabb részének szabadkémuives 6sszefogasat?® — 1909 ta-
vaszan a diakegyestlet kialtvanyanak kiséretében a kévetkezé

22Az 1916. december 23-i valasztmanyi tilés és az 1917. januar 14-i rendki-
vili kozgyulés jegyzékonyvei. A Galilei Kor 1915 és 1917 kozotti kozgytilési és
valasztmanyi tlési jegyzékonyvei. PIL 684. f. 1/1. 6. e.

23 Pontos informaciokkal a szakosztalyi fakultativ tagdijakkal kapcsolatban
azonban csak az elsé vilaghabort idészakabol rendelkezlink, a jegyzékonyvek-
nek készonhetéen. Példaul a technikus osztalyéroél, amelynek minden tagja havi
egy koronat fizetett. A befolyt 6sszeget szaklapok vasarlasara, jegyzetek készité-
sére, a kulfoldi egyestiletekkel valé kapcsolatba lépésre és a magyar szakegye-
stiletekbe belépés tamogatasara akartak forditani. Lasd: Jegyzékonyv a Galilei
Kor 1916. november 14-i és december 13-i valasztmanyi tilésérdl.

2* A magyarorszagi szabadkémuves mozgalom korabeli helyzetérél: L. Nacy
Zsuzsa: Szabadkdémiivesség a XX. szazadban. Kossuth Kiadé, Budapest, 1977.
24-33. — A Galilei Kor és a szabadkémuivesség kapcsolatarol lasd: CSUNDERLIK
Péter: A Galilei Kor és a szabadkémuivesek. Rubicon, 2020/10. 64-69.

25 ,A Comenius paholyban ugyanis mar 1906-ban felmertlt a féiskolai fia-
talsag ,szabadkémuves szellemben valo szervezésének munkabavétele.” Lasd:
SzaLay Karoly: A Comenius pdaholy térténete (1886-1913). Budapest, 1913. 107.
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tamogatasra buzdit6 koérlevelet intézte a magyarorszagi szabad-
kémutivesek testvéri szovetségéhez: ,A budapesti féiskolak kebe-
lében néhany honappal ezel6tt, mint a szabadgondolkozok orsza-
gos egyesuUletének fiokja megalakult a »Galilei tudomanyos korg,
amely harom havi fennallasa 6ta 500-nal tobb egyetemi hallgatot
gyUjtott maga koré. Az egyestlet [...] arra vallalkozik, hogy gatat
vessen a féiskolakban mindinkabb teret hodité klerikalizmus-
nak, amely ott ktilonb6z6 felekezeti egyestiletek alakjaban szer-
vezett expositurakkal [kirendeltségekkel — Cs. P] rendelkezik.
A felhivasbdél latjatok, hogy a Galilei kor torekvései a mieinkkel
egyeznek s szovetségliinkre nem lehet k6z6mbds, hogy elveink a
féiskolai ifjusag korében elterjedjenek és hogy ott szabadkémuive-
seket neveljenek. Paholyunk elvallalta ezen egyestiletek védnok-
ségét és felkér benneteket, hogy a Galilei kért progressiv mun-
kajukban tamogassatok. Tamogassatok erkolcsileg azzal, hogy
féiskolakat latogaté gyermekeitek figyelmét a korre iranyitsatok,
anyagilag azzal, hogy téglaitokkal [adomanyaitokkal — Cs. P] ja-
ruljatok a koér segélyezéséhez. Ha minden paholy 50-100 korona-
val tAmogatja a »Galilei« kort, elésegiti annak megizmosodasat,
a mivel hasznos szabadkémuvesi munkat végez.”?¢

A Galilei Kor mtkodését segité szabadkémuives adomanyok
nagysagarol az 1911. évtél vannak pontos adataink, innent6l
egészen a vilaghaborus évekig nagyjabél évente 6000 és 9000
korona kozotti dsszeg érkezett. Osszességében a szabadkému-
ves paholyok adomanyaibdl haromszor-négyszer annyi bevéte-
le szarmazott a diakegyestiletnek, mint a félévenként egy — évi
két — korona tagdijakbdl (ezres atlagtaglétszammal szamolva).
A szabadkémuivesektdl befolyt tamogatas kozel kilencven szaza-
lékat a budapesti paholyok adtak, és ezek k6zott nem meglepd
modon a radikalis iranyultsaguak — Comenius, Galilei, Kényves
Kalman, Martinovics, Prometheus, Archimedes stb. — tinnek fel.
Az 6sszes tamogatas legalabb felét az anyagi patronalast maga-
ra vallalo Comenius biztositotta, amely 1913-ban tamogatta a

26 A Comenius Paholy 1909. tavaszi felhivasa a Galilei Kér tamogatasara.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) P 1087, a Comenius
Paholy iratai, 17. csomo, 11. tétel, h. Galilei Kér, 1909-1916.
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legnagyobb Osszeggel a Galilei Kort.?” A tamogatasokon és a kor-
dijon kivil volt még egy utja az anyagi bazis megteremtésének:
a szabadgondolkodé mozgalomhoz kétédé értelmiségiek felajan-
lasai konyveik eladasabol. A Szabadgondolatban olvashato egy
hirdetés, melyben Domokos Laszlé Magyar imperializmus cimt
1910-es, harom koronaba kertilé muivét azzal is reklamoztak,
hogy a forgalmazasabol befoly6 jovedelmet a szerzd teljes egé-
szében a szabadgondolkod6 mozgalom — a Szabadgondolkozas
Magyarorszagi Egyestilete és a Galilei Kor — koltségeire ajanlotta
fel.?® De az is el6fordult, hogy testamentum rendelkezett a Galilei
Koér tamogatasarol: az 1917-ben elhunyt Kopfstein Emil Lip6t ga-
bonakereskedé a jotékony célra szant félmillié koronajabél dtez-
ret hagyott a Galilei Kérre.?®

A szabadkdémuivesektél kapott pénzt a klubhelyiség rezsikolt-
ségein tul kiadvanyokra, a Kor rendezvényeire és diszes meghi-
vok nyomasara koltotték. A tamogatasokat a pénztarosok kezel-
ték, 6ket az elndkhoz és a titkarhoz hasonloan kézgytlésen va-
lasztottak. A Galilei Kérnek kezdetben nem volt fizetett alkalma-
zottja, a tisztségvisel6k dnkéntesen, mintegy tarsadalmi munka-
ként végezték tevékenységiiket — tagfelvételének adminisztrativ
Ugyeinek intézését, rendezvényekre sz6l6 meghivok megirasat és
szétkuldését.?® Ez olykor nem kevés terhet rétt rajuk, ezt tanu-
sitja az 1910-es évek elején a didkegyestilet titkaraként mukoédé

27 Szalay Karoly: I. m. 137.

28 Az Olvaséink figyelmébe! ciml szerkesztéi hirdetésben kozlik.
Szabadgondolat, 1913/3. 104.

29 Félmillié korona jotékony célra. Pesti Hirlap, 1917. julius 6. 8.

S0Errél a tevékenységrol lasd a Galilei Kér adminisztrativ tigyeinek vitelében
1912-t¢6l tevékeny szerepet vallalé Téri Teodora visszaemlékezését: ,Szervezési
és adminisztrativ vonalon tevékenykedtem. A munkank korulbeltil abbdl allott,
hogy amikor megallapodtunk a vezetéséggel abban, hogy milyen eléadasokat
fogunk tartani, akkor az el6éadok felkeresése a mi feladatunk volt, s ugyancsak
a helyiségek kivalasztasa, a meghivoknak az elkészitése, melyek részben litog-
rafalt, részben nyomtatott lapokbdl alltak, és ezeket a tagsag névsora alapjan
kézzel megirtuk. Ebben nagy segitséget kaptam, egyediil nem is tudtam volna
ennyi lapot megirni, valtakoz6 létszammal és személyekkel kb. 6ten-hatan, egy-
mast cserélve végeztiik ezt a munkat. Ekkor tigy 1000 tagbdl allt a Kor, sét ezren
feltil, tehat elég irnivalénk volt.” (Adam Manéné Téri Teodéra visszaemlékezése.
PIL 867. f. 1/a-91.) Téri Teodéra természetesen részt vett a marciusi innepségek
szervezésében is, ennek készénhette, hogy elmondasa szerint az Uj, tavaszi se-
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Rakosi Matyas visszaemlékezése.?! A pénztarosok esetében min-
denekel6tt a félévenkénti egy korona tagdij beszedése jelentett
,hem mindennapi robotmunkat”.3?

Az els6 ismert koltségvetésbdl, az 1912. évibél azonban mar
tudomasunk van arrél, hogy egy szolgat és egy cimirét is al-
kalmazott évi 540, illetve 480 koronaért az Anker kozbe kol-
tozott diakegyestilet.®® Az ottani hazbér évi 2000 koronat tett
ki, a klubhelyiség flitésére és vilagitasara 800 koronat szamol-
tak. A ,kulonféle koltségekre” félretett 280 koronaval az admi-
nisztracios kiadasok 4100 koronat tettek ki, ami joval elmaradt
az agitacios tevékenységre eléiranyzottaktol. A Galilei Kor éves
kiadasainak nagy részét ugyanis a nyomtatvanyok elkészitése,
kipostazasa és a nagyobb eléadasok megszervezése és meghirde-
tése jelentették. Az 1912. évre a kovetkez6 kiadasok szerepeltek:
1500 korona nyomtatvanyokra, 1500 korona postabérre, 1500
korona tiz agitacios eléadas rendezésére a Régi Képviseléhazban
terembérléssel és plakatolassal, 200 korona kuilénféle eléadasok
tiszteletdijainak pétlasara, 300 korona a marciusi innepség ren-

reg-szamla kéziratat — melyet Ady a galileistak 1912-es marciusi innepségére
irt — 6 vehette el6szor kezébe.

31 Rakosi Matyasnak titkari tevékenysége annyira lefoglalta az idejét, hogy a
tanulas és a kori tevékenység mellett mar csak annyi keresémunkat vallalha-
tott, amennyi elmondasa szerint éppen csak biztositotta a megélhetését. Rakosi
a sok munkat azzal magyarazza, hogy minden fontosabb rendezvényt, eldadast,
unnepséget és késébb mar tlintetést is gondosan eld kellett késziteni, ,ami an-
nal nagyobb munka volt, mert a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag rendezvé-
nyeihez is a galileistak adtak a tomeg jelentékeny részét”. Ilyen eseményekkor
minden galileista ,nyomtatott ismertetést” és ,megjelenésre felszolit6 levelez6-
lapot” kapott. Unnepségszervezés esetén gondoskodni kellett a terembérlésrél,
a plakatok kinyomtatasarol, és annak biztositasarél, hogy a févarosi hirdeté-
vallalat a plakatokat felttin6 helyeken, ne pedig félrees6 utcakban ragassza Kki.
Lasd: Rakost Matyas: Visszaemlékezések. 1892-1925. 1. kotet. Napvilag Kiado,
Budapest, 2004. 63. és 72. — A hirdetmények kihelyezésével elégedettek lehettek
a galileistak, mert a konzervativ-liberalis Magyar Figyelé 1912-ben azt irta: az
egész varost ellepték a Galilei Kor sarga plakatjai.

32KeNDE Zsigmond: A Galilei K6r megalakuldsa. 1. m. 87.

33 A szolgai teenddket ellato Kissné fizetését 1916. szeptember 1-jétél havi 50
koronara emelték. 1917 juniusabdl pedig 1j, ,allandé munkaerd” felvételérél van
tudomasunk, de a haboru alatti inflacionak készonhetéen az 6 fizetését mar
havi 80 koronaban allapitottak meg. Jegyz6konyv a Galilei Kér 1916. augusztus
15-i és 1917. junius 11-i valasztmanyi tilésérol.
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dezési koltségeire, 600 korona az ekkor indult munkasoktatasra
és 1000 korona kiadvanyokra. Emellett még az évben elktilo-
nitettek 1000 koronat torlesztésre és 300 koronat beszerzések-
re.®* Amikor a Galilei K6r még szorosabba flizte kapcsolatat a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasaggal, és az oktatomunka jelentds
részben az utobbi Szabad Iskolajaba tevédott at, akkor tjabb
koltségként jelent meg a kortagok szabadiskolai hallgatéi tagsa-
ganak megvaltasa, amely 1914-ben 400 koronat jelentett.3®

A tagdijakon tul a mashonnan befoly6 jovedelmeket, példa-
ul a marciusi innepségek bevételét vagy mindenekel6tt a sza-
badkémuives paholyok és a Szabadgondolkozas Magyarorszagi
Egyestilete anyagi hozzajarulasat is a pénztarosok kezelték,
amely 0sszességében ,egész csinos 0sszeget”® tett ki. Ez az 6sz-
szeg azonban majd csékken az elsé vilaghaboru éveiben.

A Galilei Kor tevékenysége az elsd vilaghabori alatt

A Galilei Kor valsagperiéodusa

A Galilei Kor elsé vilaghabora el6tti és utani tevékenyseégét
szukséges egymastol elvalasztani, amit az is indokol, hogy alig
mutathato6 ki folytonossag a vezetéségben.?” Az 1914 elotti ,régi
galileistak” nagy részét bevonultattak, a Galilei Kér tobb korab-
bi elndke és vezetd személyisége, mint Polanyi Karoly, Rubin
Laszlo, Turnowsky Sandor, Gyulai Laszl6, Kende Zsigmond vagy

3* A Comenius Paholy levele a Galilei Kérhoz 1911. évben befolyt szabadké-
muves tamogatasokrol és a Galilei Kor 1912. évi koltségvetésérél. MNL OL P
1087, a Comenius Paholy iratai, 17. csomo, 11. tétel, h. Galilei Kor, 1909-1916.

35 A Comenius Paholy levele a Galilei Ké6rh6z 1913. évben befolyt szabad-
kémuves tamogatasokrol és a Galilei Kor 1914. évi koltségvetésérél. MNL OL P
1087, a Comenius Paholy iratai, 17. csomo, 11. tétel, h. Galilei Kor, 1909-1916.

36 KenpE Zsigmond: A Galilei Kér megalakuldsa. I. m. 87.

37Ennek lenyomata a frontrdl hazatéré Rubin beszamolodja: ,Egyszer haza-
jottem szabadsagra, felmentem a Korbe, tele volt: az elnoktél a szolgaig egy lelket
sem ismertem. Bemutatkoztam, hatévi munkamroél nem tudtak, a nevemet sem
hallottak. Egy egészen mas haborus Galilei Kor alakult, melynek csak a neve
volt azonos, de utja, célja a haboruban fogant.” L. RuBiN Laszl6: A Galilei Kor
térténete. I. m. 469.
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Dukesz Artur is a frontra kertilt.®® A torést mutatja, hogy a ha-
boru kitérésekor abbamaradt a galileista folyoirat, a csak 1918
6szén Ujrainditott Szabadgondolat, tovabba a Galilei Kor konyv-
tara-sorozat, és a kozépiskolasokat célzé ismeretterjesztd Galilei
Fuzetek kiadasa. A magyarorszagi szabadgondolkodok olyan
»Szellemi iranytui” is eltértiltek, mint a német Ernst Haeckel és
Wilhelm Ostwald, akik a tovabbra is haboruellenes szabadgon-
dolkod6 tobbséggel szemben a haborus politika mellé alltak,
szakadassal fenyegetve az egész szabadgondolkod6 mozgalmat:
az 1912-ben a Galilei Kérben is el6éadd, 1909-es kémiai Nobel-
dijjal kitiintetett Ostwald — aki 1913-ban még Karl Liebknechttel
egyutt szonokolt — 1915-ben tavozott a Német Monista Liga elno-
ki székébdl.*?

Az 1914-1915-6s tanévtdl a szabadkémuives paholyok tamo-
gatasa is csokkent, 6sszesen 6375 koronara: 3100 korona érke-
zett a Comeniustél, a vidéki paholyoktél pedig minddssze 500
korona.*® A csb6kkenés valdszinu oka, hogy 1914 &szétél mar
mashol volt szlikség a ,testvérek” ,téglaira” — példaul a karpatal-
jai orosz betorés kovetkeztében elpusztult, és az adomanyokbol
,<Komuivesfalva”-ként Gjjaépitett Mezdlaborc épitkezéseinél.”

38 Adamné Téri Teodora a galileistak bevonulasarél: ,Mikor Kkitért a haboru,
akkor a Kor tagjainak nagy része bevonult katonanak, sok pajtasunk vissza
sem tért tobbé. Négy fivérem is bevonult.” Koztuluk Tédor 1915 szeptemberében
meghalt, két testvére is fogsagba esett. Téri Teodora sem vett részt a tovabbiak-
ban a Galilei Kér mtikédésében, mert 1915-ben stulyos beteg lett. Lasd: Adam
Manéné Téri Teodéra visszaemlékezése. PIL 867. f. 1/a-91. Dr. Kende Eva k6z6lt
szemelvényeket az 1914-ben orvosként a szerbiai hadszintérre vezényelt, 1915 és
1918 ko6zo6tt pedig katonai korhazban szolgalatot teljesité édesapja vilaghaboru
alatti levelezésébol: Kenoe Eva: Két orvos elsé vilaghabortis magantérténelme.
2000, 2015/1-2. 67-78.

3°Todd H. WEeIr: The Riddles of Monism: An Introductory Essay. In: Todd H.
WEIR (ed.): Monism: Science, Philosophy, Religion, and the History of a Worldview.
Palgrave Macmillan, New York, 2012. 8. — A német szabadgondolkodé mozgalom
torténetérdl attekintést ad: Todd H. WeIr: Secularism and Religion in Nineteenth-
Century Germany. The Rise of the Fourth Confession. Cambridge University
Press, New York, 2014.

49A Comenius Paholy levele a Galilei Korhoz az 1914/1915. évben befolyt sza-
badkémuves tamogatasokrél. MNL OL P 1087, a Comenius Paholy iratai, 17.
csomo, 11. tétel, h. Galilei Kor, 1909-1916.

4 Lasd: Kémuivesfalva — Dr. Békay Arpad szabadkémitives Nagymester felhi-
vasa. Vilag, 1915. augusztus 8. 13.



2608 Forras - Miltunk 2022/1. melléklet

Az 1915-1916. tanévbdl szarmazik a Comenius Paholy utol-
s6 fennmaradt listaja, amely az adomanyok tovabbi csdkkenését
mutatja: a szabadkémutives paholyok mar csak 5380 koronaval
tamogattak a Galilei Kort — a budapesti Haladas Paholy 800 ko-
rona helyett példaul csak 300 koronat kuldétt.*? Ekdzben az 6sz-
szegek mar értéktiket is kezdték vesziteni a kezd6d6é haborus
inflacié miatt.*?

Ebben a nehéz idészakban az 1914 6szétdl az Anker kozi
klubhelyiségbe kolt6z6 fiatal, ,,4j galileistaknak” id6 kellett, mig
folvették az el6dok ritmusat, egy év is eltelt, mig Gjra program-
sorozattal jelentkeztek. A vilaghaboru akadalyozta a mukodést:
Stekintettel a varhaté bevonulasokra” olykor elére kellett hozni
kozgylulést, a tisztségviseldk tavozasai miatt idével ki kellett
mondani, hogy ,a tisztikar és a valasztmany barmikor kiegé-
szitheti 6nmagat” a legk6zelebbi kozgytilés idejéig.*

A diakegyestulet hektikus mukodését jelzi, hogy egyes szak-
osztalyok — példaul a jogi — atmenetileg meg is szlintek, késébb
gjjaalakultak, mikézben egy Uj szakosztaly — a kdozgazdasagi — is
megjelent.*> Bizottsagok szervezésével igyekeztek operativabba
tenni a mtkddeést: 1915 oktoberében felallt a kézgylilés-eléke-
szit6, az el6adasokat rendezd, az elemi eléadasokat rendezé, a
diakgazdasagi, a konyvtar-, a néakcio-, a tagagitacio-, a pénztar-
és az adminisztrativ bizottsag, de megalakitottak a sajtobizottsa-
got is.*% A sajtobizottsagnak kellett tajékoztatnia a hirlapokat a

“2A Comenius Paholy levele a Galilei Korhoz az 1915/1916. évben befolyt sza-
badkémuves tamogatasokrél. MNL OL P 1087, a Comenius Paholy iratai, 17.
csomo, 11. tétel, h. Galilei Kor, 1909-1916.

43 Az elsé vilaghaboru alatti inflaciérél: Binart Péter: Loévészdrkok a hdtor-
szdgban: Kézéposztdly, zsidokérdés, antiszemitizmus az elsé vilaghdboru
Magyarorszagdan. Napvilag Kiado, Budapest, 2008. 94-96.

4 Jegyzokonyv a Galilei Kor 1915. oktéber 19-i valasztmanyi tilésérol.

45 Az 6sszevont jogi és kozgazdasagi szakosztaly Sebestyén Erné A biinte-
téjog modern bélcselete cimu eléadasaval nyilt meg 1916. februar 12-én. Lasd:
A Galilei Kor eléadasai. Népszava, 1916. februar 6. 11.

6 Jegyz6konyv a Galilei Kér 1915. oktdber 15-i valasztmanyi tlésérol.
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Galilei Kor programjairél,*” mig a tobbi bizottsag feladata el6ter-
jesztések készitése, szervezés és tanacskérés volt.*®

Példaul a Galilei Kor 1913-1914 6szén berendezett, a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag kényvtaratél ktilénallo, sajat
olvasé6szobajaért felelés konyvtarbizottsag Szabdé Ervin munka-
tarsa, K6halmi Béla tanacsat kérte ki, hogy milyen foly6iratokat
szerezzen be az egyesilet.*® A nehézségek ellenére probaltak 1é-
pést tartani a szakirodalommal, és az is el6fordult, hogy a ve-
zet6ség a konyvtar allomanyanak frissitésére szaz koronat utalt
ki. Ugyan a Galilei Kor tagjai allandé konyvtarost valasztottak
a hazi bibliotéka vezetésére, olykor kettét is, de 6k nem mindig
lattak el a feladatuk: 1916 novemberében arrél hatarozott az el-
nokség, hogy levélben szélitja fel a kdnyvtarosokat ,vallalt kote-
lezettségeik” teljesitésére.°

De a nehézségek ellenére az Anker kozbe latogatok a vilag-
haboru éveiben is hozzajuthattak az idészaki kiadvanyokhoz.
Ugyan 1916-ban elészoér csak hat lap, a Vildg, a Népszava, a
Magyarorszdg, az Alkotmdny, a Neue Ziircher Zeitung és a
Vorwidirts teljes aru eléfizetésérdl van tudomasunk, késébb
a Budapesti Hirlapérol, az Uj Nemzedékérdl, a Nyugatérol és
A Gyermekérél is. Par kedvezmeényes eléfizetése mellett hu-

47 Jegyz6konyv a Galilei Kor 1916. szeptember 13-i valasztmanyi tilésérol.

*®De a bizottsagok nem lattak el egyenléen feladataikat, tobb is elégtelentil
muikodott, és ez késztette arra a vezetdséget, hogy 1916 oktéberében az egyes
bizottsagokon belil is felelstket nevezzenek ki (igy kertuilt a diakgazdasa-
gi bizottsag élére Haasz Arpad, a sajtébizottsagot pedig Kelen Jolanra biztak):
Jegyzokonyv a Galilei Kor 1916. oktober 2-i valasztmanyi tilésérél. Azonban ez
se bizonyult megoldasnak, és 1916 decemberében Rudas mar Gjabb atszervezést
javasolt: ez négy f6 csoportra és tdbb kisebb csoportra osztotta volna a Galilei
Kort: ,Az els6 csoport az adminisztraciét intézi, a masodik a theoria csoport, a
Kor altal intézendé mozgalmak elvi alapjait fektetné le, a harmadik az akcié cso-
port a Galilei Kor kiils6 mozgalmait intézi, mig végil a negyedik az el6éadasokrol
és szeminariumokrdl gondoskodna. Kisebb csoportok a kovetkezék: konyvtar,
pénztar, diakgazdasagi és kozépiskolai eléadasokat rendezé” — allt Rudas javas-
lataban. (JegyzOkonyv a Galilei Kor 1916. december 1-i valasztmanyi tilésérol).

9 Jegyz6konyv a Galilei Kor 1915. oktéber 19-i valasztmanyi tilésérol.

50 Jegyzékonyv a Galilei Kér 1916. november 10-i valasztmanyi tilésérél.
Miutan Gal Roézsi kdonyvtaros nem tett eleget a felszélitasnak, megfosztottak
tisztségétdl. Lasd: Jegyzékonyv a Galilei Kér 1916. november 17-i valasztmanyi
Ulésérol.
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szonhét laphoz feltehetéen ingyen jutott hozza a Galilei Kor.>
Példaul az elmaradhatatlan Huszadik Szdzadhoz, tovabba az
Igazsagiigyi Szemle mellé a keresztényszocialista Giesswein
Sandor révén prébaltak beszerezni a Katholikus Szemlét és a
Nemzetkézi Eletet.> Mikdzben 1916 masodik felében megkezdéd-
tek egy telefon-mellékallomas beszerelése miatti intézkedések
is.?® Az ehhez hasonlé beruhazasok el6tt a Galilei Kor tagérte-
kezletet tartott, amelyen a vezetdség el6terjesztette a terveit, és
vitara bocsatotta azokat. Ertekezleteken déntéttek az egyes al-
lasfoglalasokrél, az eléadasok, szeminariumok iranyarol is.

Az 1915-1916-0s tanévben mar igen sok el6éadasrol van tudo-
masunk — ezek egy részérdl nem tajékoztattak a sajtét, hanem
kllon értesitették a kor tagjait®* —, am az 1916. majus 27-i va-
lasztmanyi tilésen maga Rudas Zoltan elndk mondta ki, hogy
»,a mostani tisztikar nem képes a Kort vezetni”, vagyis gondok
akadtak jocskan. 1916 vége felé bizonyos aggalyok mertultek fel a
pénzigyeket intézé Rudas elndk — a pénztaros bevonulasa miatt
vette at ezt a feladatot is — tevékenységével kapcsolatban. 1916
oktéberében-novemberében Rudas a Galilei Kor valasztmanya-
nak tobbszori felszélitasara sem tartotta meg pénztari besza-
molojat, igy az tobb valasztmanyi tilésen és egy kozgytilésen is
elmaradt.® Ugyanebben az id6szakban raadasul egy kabatlopa-
si gy is foltot ejtett a Galilei Kor galileista visszaemlékezések-
ben oly sokszor allitott makulatlansagan.’® Emellett kiélesedtek

51 Jegyz6konyv a Galilei Kor 1916. augusztus 12-i és augusztus 31-i va-
lasztmanyi tlésérél. A lapok kézul Kelen Jolan vallalta a Népmiivelés, a
Gyermekvédelem, a Munkdsvédelem, a Munkasbiztositds, a Nyelvér, az
Athenaeum, az Irodalomtérténet és a Zeitschrift fiir Psychologie beszerzését:
Jegyzokonyv a Galilei Kor 1916. augusztus 19-i valasztmanyi tilésérdél.

52 Jegyz6konyv a Galilei Koér 1916. augusztus 5-i valasztmanyi tiléséroél.

53 Jegyz6konyv a Galilei Kor 1916. augusztus 12-i valasztmanyi tilésérol.

54 Lasd Haecker Boriska és Lakatos Laszl6 eléadasainak 1915. novemberi
beharangozoéjat a Népszavdban, amelyben azt is kozlik, hogy ,a tobbi eléadasrol
csak a kor tagjait értesitik”. (A Galilei Kérben. Népszava, 1915. november 7., 11.)

55 Jegyzoékonyv a Galilei Kor 1916. augusztus 31-i, 1916. oktober 16-i és 1916.
november 10-i valasztmanyi tilésérél és az 1916. oktober 15-i kozgyulésérol.

56 Hozza kell tenni, hogy a vezetéség 100 koronat utalt ki a Galilei Kor esti
eléadasan elttint kabat tulajdonosanak. Lasd: Jegyzokonyv a Galilei Kor 1916.
december 23-i valasztmanyi tilésérol.
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egyes személyi ellentétek,” és komoly problémat jelentett, hogy
az elndkség a korabbiaktol eltéréen mar nem mindig gondolko-
dott ,,jo elére” az eléadasok megtartasarol.®® A valsagot minden-
nél jobban jelezte az a kinos kudarc, hogy a Galilei Kor 1916-os
marciusi innepsége tinnepi széonok hianyaban elmaradt.>®

Ezért Rudas a koézgyulés 0sszehivasat inditvanyozta, hogy
a tagok Uj bizottsagokat valasszanak, ugyanekkor pedig a ,kis
korszak” masik jelentds vezetdje, Sisa Mikloés azon 6hajat fejez-
te ki, szeretné, ha az Anker kézbe ,idésebbek feljarnanak s igy
teremtenének klubéletet”.®® Vagyis klubélet nem tul sok lehetett:
megalakulasrél hirt adé kialtvanyaban magat az ,Elet” diak-
egyestleteként pozicionalé Galilei Kér klubhelyisége a haboru
elsé két évében elég kihalt lehetett.

Antimilitarista el6adasok az elsé vilaghaboru alatt (1915-1917)

A vezet6ség a vilaghaboru kitorése elétti ,régi galileistak” mel-
lett — k6ézultik csak Kelen Jolan tartozott a ,kis korszak” va-
lasztmanyi tagjai kézé — igyekezett megszoélitani a fiatalokat:
1916 juniusaban sikertilt nyomdaba adni A kézépiskoldsoknak
sz010, Sisa Miklos szerkesztette kialtvanyt, amelynek szétosz-
tasat a galileistak vallaltak.’! Bar ekkor is fontosnak tartot-
tak, hogy alapvetd szociologiai ismereteket k6z16, vagy éppen a
Vitalizmusrol és mechanizmusrol szO0l6 elbadasokat tartsanak,%?
de a korabban jellemzé antiklerikalis, természettudomanyos vi-
lagnézeti és ismeretterjeszté témak helyett mar a habort gazda-

57 Jegyz6konyv a Galilei Kor 1916. szeptember 18-i valasztmanyi tlésérol.

58 JegyzO6konyv a Galilei Kor 1916. oktdber 9-i és oktober 13-i valasztmanyi
Ulésérol.

59 Jegyz6konyv a Galilei Kér 1916. aprilis 5-én tartott valasztmanyi tilésérol.

%0 Neumann Antal is azt inditvanyozta: ,,az idésebb galileistakat keressék fel
a nyari programmal, tarjak fel el6ttiik a koér mostani allapotat és kérjék tana-
csukat és kritikajukat”. (Jegyzékonyv a Galilei Kor 1916. majus 27-i valasztma-
nyi tilésrol.)

81 Jegyz6konyv a Galilei Kor 1916. majus 27-i valasztmanyi tilésrol.

52 Jegyz6konyv a Galilei Kor junius 10-i valasztmanyi tilésérél.
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sagi és szocialis vonatkozasaival foglalkoz6 eléadasok kertiltek
tobbségbe, példaul kiemelten fontos téma lett a szocialpolitika.?

1916 nyaran a ,nagyhatalmakrol”, az ,allamfejlédésrél” és a
spacifizmusroél” szo6lo eléadasciklusok szervezését jelentette be
a Galilei Kor szabadiskolajanak programjaként.®* Az antikle-
rikalis eldadasok szama radikalisan lecsékkent a vilaghaboru
kitorését kovetéen. Az 1914 6szétdl a didkegyestlet 1918. janu-
ari bezarasaig megtartott galileista eléadasok t6bb mint egy-
harmada foglalkozott a vilaghabortuival vagy a tomeges ,elnyo-
morodas” lehetséges szocialpolitikai kérdéseivel, mik6ézben az
egyhaz oktatasbeli jelenlétét ostorozé antiklerikalis programok
aranya minimalisra csékkent. Az antimilitarista kurzusok nyo-
maszt6 talsulya nyilvanvalova valik, ha egy pillantast vettink az
1916-1917 forduléjan tartott kényvismertetd szeminarium prog-
ramjara: ezen Karl Liebknecht, Norman Angell, George Bernard
Shaw, Jean Jaurés és Gustave Hervé munkait beszélték meg.5°
Ezen szerzdk koértil Gustave Hervé és a haboru elsé martirja,
az 1914. julius 31-én egy parizsi vendéglé teraszan lel6tt Jean
Jaurés munkai gyakoroltak a legnagyobb befolyast a galileistak
marxista eszmei alapokon nyugvo habortellenességére. A Galilei
Kor a francia szocialista politikus meggyilkolasanak elsé évfor-
dul6jan egy Jaures-gyaszinnepélyt is szervezett, amelyen Rudas
Zoltan elnoki megnyitéjat kovetéen Kunfi mondott beszédet.5¢
Ady erre az alkalomra irta Emlékezés nagy halottra cimu versét,
az utolsot, amelyet a Galilei Kornek ktildott.®”

Herveé és Jaures tanait kévetve irasok és eléadasok soraban
fejtették ki a galileistak, hogy a habortun csak a tékések, a had-

631916 szeptemberében fogtak hozza az egy honapos szocialpolitikai ciklus
szervezéséhez, melyben az egyes orszagok szocialpolitikai intézményeinek is-
mertetését tervezték a skandinav allamoktél Uj-Zélandig, hetenként harom elé-
adassal, els6sorban szocialdemokrata eléadokkal (példaul Garami Erné, Kunfi
Zsigmond, Roénai Zoltan). A ciklusra véguil novemberben és decemberben kertilt
sor. Lasd: Jegyzékonyv a Galilei Kér 1916. szeptember 4-i és november 4-i va-
lasztmanyi tilésérol.

64 Jegyzokonyv a Galilei Kor junius 17-i valasztmanyi tilésérdél.

%5 Jegyz6konyv a Galilei Kér 1916. december 11-i valasztmanyi tiléséroél.

%6 A Galilei K6r Jaurés-unnepélye. Népszava, 1915. augusztus 8. 9.

57 RuBIN Laszl6: Ady és a Galilei-kor. In: Doczy Jené—FoLpessy Gyula (szerk.):
Ady-Mtzeum. I1. kétet. Athenaeum-kiadas, Budapest, 1924. 162.
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seregnek szallito foldbirtokosok és a ranglétran magasan alléo
katonatisztek nyerhetnek, az osztalytarsadalomban alul 1évék-
nek semmi érdektik nem fizédik hozza. Antimilitarista nézete-
iket paradigmatikusan foglalta 6ssze Fazekas Sandor — még az
elsé vilaghabor kitérése el6tti cikkében — a Szabadgondolatban:
»,a haborthoz f1z6dé érdekeltség valtozasat a térténelmi fejlédés
folyaman grafikailag kup alakjaban abrazolhatjuk. [...] minél
tovabb haladunk a torténelemben, annal sztikebb lesz a habo-
ruban érdekeltek kore; de egyuttal annal magasabb rétegre ter-
jed. A kup csucspontja a dinasztia. A habora régen megsztnt
az egész népesség érdekét szolgalni. Ma mar az osztalyérdeknél
is kevesebb: egyes csoportok és egyes személyek érdeke. Sajnos
azoké, amelyek érdeke legsulyosabban esik a politika mérlegé-
be”.%8

Az 1914 és 1918 kozti idészakbol a Galilei Kor két antimilitaris-
ta, els6 vilaghaborus eléadas-sorozatat kell kiemelni. Mindketté
a ktillonb6z6 magyarorszagi szabadoktatasi intézmények (mint az
Erzsébet Népakadémia) haborut értelmez6 eléadas-sorozataiba
illeszkedett, de a szabadgondolkodé diakegyestilet amazok ha-
bort melletti mobilizacios szerepvallalasaval szemben hatarozta
meg magat.%®

A Galilei Kér 1915 novemberében inditotta el a Tarsadalmi
problémdk a hdabort utdn cim(i eléadas-sorozatat, miutan an-
nak megagyaztak az oktéberi Hdboru és tarsadalom cimmel
rendezett vitaestjikoén, amelyen Rudas Zoltan és ifj. Szende Pal
tartottak vitaindité eléadasokat a Hdboru és a nagybirtok és a
Hdboru és a némozgalom kérdéseir6l.”® Az ezt kovet6 eléadas-so-
rozatra mar a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag Galilei Kérben jol
ismert polgari radikalis és szocialdemokrata értelmiségijeit hiv-

58 Fazexas Sandor: A haboru. Szabadgondolat, 1911/6. 202-205.

%9 Ezeket attekinti: TurBucz Péter: Haborus eléadasok szervezése
Magyarorszagon 1914-ben — torténeti vazlat. Jel-kép, 2016/1. 81-96. — A vilag-
haboru alatti eléadasok mobilizacids szerepérodl: BaLizs Eszter: Haborus gyu-
16let andante és allegro. — A hivatalos irodalom, a katolikus egyhazhoz kozeli
irodalmi lapok és a habort Magyarorszagon (1914-1916). In: AntaL Gabor-HEvo
Péter—M. MaDARAsz Anita (szerk.): Sorsok, frontok, eszmék. Tanulmdnyok az elsé
vilaghaboru 100. évforduléjara. ELTE BTK, Budapest, 2015. 445-460.

A Galilei-Kor eléadasai. Népszava, 1915. oktober 3. 11.
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tak meg eléadoénak. Novemberben és decemberben Rénai Zoltan
Nemzeti kultura és nemzetkdzi kultura, Varga Jené Gazdasdagi
problémdk a hdboru utdn, Szalay Karoly Hdaboru és pedagdgia,
Pikler J. Gyula Vamunié, Bernath Otté Valutdaris kérdések a ha-
bort utan, Garami Erné Az Internacionale a haboru utdan, Kunfi
Zsigmond A szocializmus féladatai a habort utdn, Berend Miklés
Gyermekvédelem a hdaboru utdn, Zador Pal Szocidlpolitika a héabo-
rd utan és Szende Pal Adokérdés a habort utan cimmel adtak el
a Galilei Kor szervezésében, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag
nagytermében.”

A Galilei Kor vezetésége a remélt— miel6bbi — békekotést kove-
téen az antimilitarizmus miatt hanyagolt ,progressziv agitaciot”
kivanta volna Ujra felerdsiteni a ,régi galileistak” bevonasaval.
Ismét hangsulyossa szerették volna tenni a ,modern természet-
tudomanyos igazsagok” oktatasat a torténelmi materializmus
mellett.”? 1916. juliusi memorandumvazlatuk szerint a magyar
oktatas nagy ,progressziv mozgalmat” vizionaltak, amely mar az
elemi iskolasokat is megcélozna a radikalis tanitékon kereszttil,
a kozépiskolakban pedig ,progressziv kongregacié” és didklapok
létrehozasat tervezték.”

A haboru azonban csak nem ért véget, ami a Galilei Koérén
beltili antimilitarista irany tovabbi er6s6édéséhez vezetett. A ve-
zet6ség 1916 tavaszatél mar atfogd ,békeakcid” szervezésében
gondolkodott,” ennek szervezése azonban nem volt zokkenémen-
tes: a Galilei Kor antimilitarista propagandajaban torést okozott
az 1916. augusztusi roman tamadas. 1916 szeptemberében a
vezetdség emiatt atmenetileg fel is fliggesztette ,békeakciojat”.”
Egy karakteresen antimilitarista — de a renddérség altal engedé-

71 A Galilei Kor el6adassorozata. Népszava, 1915. november 14. 11.

72 Jegyz6konyv a Galilei Kor 10-es bizottsaganak 1916. julius 8-i tilésérdl.

7 JegyzO6konyv a Galilei Kor 10-es bizottsaganak 1916. julius 15-i tilésérdl.
A cél érdekében a kozépiskolai bizottsag megkezdte a radikalizalhat6 kézépisko-
lasok adatbazisanak osszeallitasat és az iskolankénti ,bizalmi férfiak” kivalasz-
tasat. (Jegyzokonyv az 1916. szeptember 25-i valasztmanyi tilésrél.)

7 Lasd a Galilei Kor 1916. majus 13-i valasztmanyi tilésérdl és a junius 24-i
ulésrol készult jegyzokonyveket.

> Jegyz6konyv a Galilei Kor 1916. szeptember 4-i valasztmanyi tilésérél.
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lyezett™ — békeciklus megrendezésére véguil csak 1917 tavaszan
kertlt sor, amit a kovetkezéképp harangoztak be: ,Eurépaszerte
igen mélyrehaté valtozasok vonjak magukra a harom éve dualo vi-
laghaborunak ezernyi megprobaltatasain kereszttil ment ember-
milliok figyelmét. Még valtozatlan erdvel folyik a harc, de a gon-
dolkodé koézvélemény figyelme mar is elemi erével fordul a jévé
feladataifelé. Mindenki érzi és tudja, hogy a kultaremberiségnek
Ujra meg kell alapoznia a népek békés egytttmiikodésének le-
het6ségeit. Ezért elhataroztuk, hogy mar ma elékészitjik a lel-
keket a jovo igazsagai befogadasara s e célbél a jové fontosabb
problémairél eléadas-sorozat Gitjan tajékoztatni fogjuk a hallga-
tésagot.”””

A békeciklus kulféldi el6adojaként érkezett volna Berlinbél
Budapestre Eduard Bernstein, aki 1914-ben mar eléadott a
Galilei Kérben.” A tartés béke lehetdségeirél” szo6lo eléadasa
azonban elmaradt, mivel a német—osztrak hataron feltartoztat-
tak.”” A kellemetlen tigy miatt még a német birodalmi parlament-
ben is interpellaltak.®® A megtartottak kozlil Giesswein Sandor,
Kunfi Zsigmond, Rénai Zoltan és Szabé Ervin eléadasairdl tu-
dositott a Népszava, igyhogy meglehetés pontossaggal tudjuk
rekonstrualni a Galilei Kér 1917. aprilisi-majusi békeciklusaban
elhangzottakat.

A szabadgondolkodé diakegyestilethez ekkoriban kozel kertilé
— és 1919 utan emiatt tamadott — katolikus pap és keresztény-
szocialista képviseld, Giesswein Sandor® a Nemzetkézi birésdg

76 Jegyzékonyv a Galilei Kor 1917. februar 2-i valasztmanyi tilésérol.

77Meghivo a Galilei Kor eléadassorozatara. MNL OL P 1087, a Comenius
Paholy iratai, 17. csomo, 11. tétel, h. Galilei Kor, 1909-1916. — Kiemelés az ere-
detiben - Cs. P.

78 Lasd CsunperLIK Péter: Radikdlisok, szabadgondolkoddk, ateistdk. 1. m.
198.

7 Bernstein Eduard elvtars Budapesten. Népszava, 1917. aprilis 19. 8.;
Bernstein Eduard elvtars eléadasa. Népszava, 1917. aprilis 22. 7.

80 Az interpellaciot Haase szocialdemokrata képviseld nyujtotta be irasban.
Lasd: Interpellacié Bernstein elmaradt felolvasasa tigyében. Pesti Naplé, 1917.
majus 25. 3.

81 A Jkovér” és ,joindulati” Giesswein Sandorrol, aki Kelen Jolan riportre-
génye szerint egy pecsétgyliru felajanlasaval is tamogatta volna az antimilita-
rista mozgalmat (de azt nem fogadtak el a galileistak): KeLen Jolan: Galilei-per a
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vagy fegyveres mérkdézés cimmel azon dertilaté nézetét fejtette
ki, amely szerint a korabbi vilagnézeti ellentétek megszlintek a
haboru alatt, és egy 1j, ,szolidaris” érzésnek adtak at a helytiket,
amely nem ,hazafias”, hanem ,emberi”.?? ;Sajnos, ez az érzés
csak akkor keletkezett, amikor mar milliék pusztultak el” — saj-
nalkozott Giesswein, aki egy kévetkez6 vilaghabort megakada-
lyozasa érdekében az ,allam” fogalmanak megvaltoztatasat java-
solta. ,Egy évszazaddal ezel6tt volt bajor és volt porosz hazafi, de
német nem volt. Ma német hazafiassag van és a jovében euréopai
hazafiassag lesz” — jelentette ki. Optimizmusa azon a feltételezé-
sen nyugodott, hogy miképp egytuttmiikédé emberekbdl kiala-
kult az allam, gy az allamokbdl is kialakulhat egy a szolidari-
tason és a k6z0s gazdasagi érdekeken nyugvo, békét megteremtéd
Legyltthalado” kdzdsség, az Eurépai Egyestilt Allamok.3?

Kunfi Zsigmond Pacifizmus és szocializmus cimmel a ,tar-
tos béke” feltételeit ismertette.®* Eldadasaval a szocialdemokra-
ta partok kozelgé nemzetkozi kongresszusat vezette fol, és arra
igyekezett ramutatni, milyen oériasi varakozasokat taplalnak
azok, akik kizarélag a szocializmustél remélik ,az emberiség
békéjének visszaszerzését”. Ezt a tulzast Kunfi hasonlonak ér-
tékelte azokhoz a korabbi vadakhoz, amelyek a haboru kitorése-
kor még ugyanezt a ,,szocializmust” ,vadoltak”, hogy ,nem tudta
megakadalyozni a habortt”. Kunfi azzal prébalta levenni ezt a
nagy terhet a szocialdemokrata mozgalomroél, hogy hangsulyozta
a hatalmon 1évé partok felelésségét mind a haboru kitérésében,
mind a vart béke kiharcolasaban.?®

Szintén tagadta a szocialdemokratak felel6sségét Ronai
Zoltan, aki a Nemzetkézi anarchia és nemzetkézi rend cimu

XX. szazadban. Kossuth Kiad6, Budapest, 1957. 9-11. — Giessweinnek utébb a
nemzetgyUilésen kellett védekeznie egykori baloldali radikalis kapcsolatai miatt:
»Ha a t.[isztelt] képvisel6 Ur a Galilei-kort emliti, annyit mondhatok, hogy egyet
lattam ott: azok az emberek dolgoztak. Ha mi, keresztény meggy6z6désti embe-
rek szintén ugy dolgoztunk volna, akkor ezek a bajok nem zudultak volna re-
ank.” Giesswein Sandor beszéde, hozzaszolasokkal. Nemzetgytilési Naplo, 1920.
VIII. kétet, 73., 1921. februar 22.

82El6adas a tartos békérél. Népszava, 1917. aprilis 17. 6.

83 Uo.

84 Kunfi Zsigmond eléadasa. Népszava, 1917. aprilis 26. 7.

85Uo.
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eléadasaban az ,emberiség” kollektiv blineként értekezett a vi-
laghaboruroél, amelyben az 6sszes allam btinés. ,Kitérésében a
rendszer, a nemzetko6zi anarchia rendszere a hibas”, mivel az ,el-
szigetelt allamok gazdasagai” békében is ,valésaggal a harc alla-
potaban vannak”. Ronai azt vizsgalta meg, vajon ki lehet-e 1épni
e nemzetkozi anarchia allapotabél. Nézete szerint — amely Jaszi
Oszkar Eurépai Egyestilt Allamok-koncepciéjaval mutat rokon-
sagot —igen: ,Korabbi béketérekvések kudarca dacara észlelhetd
az a fejlédési iranyzat, hogy az allamok békés egyuttmukodé-
se mind erdsebb lesz. A gazdasagi és kulturalis egytuttmikodés
novekedése, a demokracia elterjedése lehetetlenné teszik a mai
nemzetko6zi rend fon[njmaradasat. Vagy az egyiknek vagy a ma-
siknak kell pusztulnia.”®® Rénai a békét megteremté ,ij rend”
csirajat pillantotta meg a nemzetkézi déntébiraskodas intézmé-
nyében, noha azonban az 6nmagaban még nem szlinteti meg a
shaborut”. Ezért Ronai el6terjesztette a ,habortelharitas” céljara
javasolt kulénb6z6 modszereket, leginkabb azt, ,amely minden
haborus konfliktus elétt kételez6 békéltetést kivan”, olyan hosz-
szU varakozasi idével a hadlizenet el6tt, amely alatt ,a haborus
szenvedélyek lecsillapodnak”.®” A ,jogi biztositékoknal” azonban
Roénai nagyobb jelentéséget tulajdonitott a ,nemzetko6zi érzés fej-
l6désének”, a kulpolitika ,témegek ttjan valo ellendérzésének” és
a demokracia elterjedésének.

Végul Szabé Ervin A nemzetkézi forgalom szabadsdga és a
tartés béke cimmel fejtette ki koncepcidjat. Ez a nemzetkozi for-
galom korlatozasat, a védévam intézményét hibaztatta a gazda-
sagi protekcionizmus ,elfajult” valtozata, a vilaghaborua legf6bb
feleldsének megtett imperializmus kialakulasaért. A Népszava
tudositasa szerint: , A vilaggazdasag tényének logikus kévetkez-
ménye a szabad kereskedelem, vagyis az egyes gazdasagi egy-
ségek 6sszemUikddésének minél zavartalanabb megvaldsitasa.
Ezzel szemben a gazdasagi protekcionizmus megteremti azt a
kartellkapitalizmust, amely tulndve a nemzeti piac keretein t6-
keexporttal, dumpinggel [démpinggel — Cs. P], gyarmatositas-

86 A Galilei-kor békeciklusa. Népszava, 1917. majus 4. 8.
87Uo.
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sal: imperializmussal keres Uj profitlehet6ségeket, még e hazai
iparok rovasara is. Az imperializmus néveli a nemzetek kézo6tt
a surlédasi foltileteket.”®® Ezzel szemben a szabadkereskedelem
elésegiti a ,demokratikus erék politikai érvényestilését” — érvelt
Szabo, aki allitotta, hogy ,az autarchiak elve a habortuban csédot
mondott és a vilaghaboru tanulsagai Gjbél elétérbe helyezték a
szabad kereskedelem moralis jelentéségét a vilagbéke szempont-
jabol”.®% Szabé — akitél a galileistak radikalisabb eléadast var-
tak®® — azonban tévedett: 1918 utan épp ellenkezéleg, a nemzet-
allamok tovabbi bezarkozasa koévetkezett el. Az elsé vilaghaboru
kovetkezményeivel kapcsolatos utélagos tudasunk birtokaban
megallapithat6, hogy a Galilei Kér vilaghaborus eléadasaiban
a kulonodsen éles szemrdél tantiskodé meglatasok keveredtek a
totalisan téves helyzetértékelésekkel.

A haborut térténelmi materialista szempontbdl elemzé el6-
adasok, szeminariumok és a rendezvények felszine alatt meg-
kezd6dott a galileistak illegalis haboruellenes tevékenysége.
Roplapokat nyomtattak, és juttattak a katonak kozé. Ez vezetett a
Galilei Kor 1918. januari bezarasahoz és a Galilei-perhez.°! 1918.
januar 5-én ugyanis a budapesti katonaszallasok kérnyékén ha-
boruellenes répiratok szazait talaltak, kisebbrészt felragasztva,
nagyobbrészt szétszorva: ,Katonatestvérek! [...] Az orosz katonak
mar rajottek, hogy a f6ld, melyet meg kell héditaniok, a sajat or-
szagukban van.”? Mint kidertilt, a ropiratokat a Galilei Kor egyes
bolseviknak nevezhet6 tagjai készitették, sokszorositottak és ra-

88 A nemzetkozi forgalom szabadsaga és a tartés béke. Népszava, 1917. majus
13. 10. — Kiemelés az eredetiben — Cs. P.

89 A Galilei Kor békeciklusa. Népszava, 1917. majus 11. 8. — Szab6 Ervin né-
zeteinek rovid osszefoglalasa: CsunpeRLIK Péter: Aki nem disznek, hanem fegy-
vernek gondolta a kényvet — Szabé Ervin, a radikalis kényvtaros. In: U6: Csupa
hajdani eszelés. frasok az 1900-1945-6s Magyarorszdgrél és emlékezetérdl.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2020. 93-95.

9 A Szab6 eléadasa okozta csalédasrdl: Varga Lajos: Habort, forradalom, szo-
cialdemokrdcia Magyarorszdagon. 1914. julius — 1919. mdrcius. Napvilag Kiado,
Budapest, 2010. 176.

9L A térténtek romantizalo elmesélése: KeLen Jolan: Galilei-per a XX. szdazad-
ban. 1. m.; Tomory Marta: Uj vizeken jdarok. 1. m. 90-143.; Gjabban: CSUNDERLIK
Péter: Radikdlisok, szabadgondolkoddk, ateistdk. I. m. 325-332.

92Kézli: Tomory Marta: Uj vizeken jarok. 1. m. 256.
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gasztottak ki. Egy szerelmespar, a htiszéves Duczynska Ilona (a
késébbi Polanyi Karolyné) mérnok és a szintén huszéves Sugar
Tivadar orvostanhallgato alltak az akcié centrumaban, amely-
ben ugyan részt vett a korelnok, Sisa Miklés is, de a késébbi ne-
ves filozofus, Kolnai Aurél — aki ekkor a Galilei Kor valasztmanyi
tagja volt — utébb azt allitotta, hogy még a vezetéség tobbsége
se tudott réla.”® Szab6 Ervin azonban igen: az elkészilt ropirat
korrekturapéldanyat a fiatal galileista — és késébbi neves biblio-
grafus — Tiszay Andor vitte el a kdnyvtarigazgaté lakasara, hogy
Szabé6 Ervin jéovahagyja azt.*

Bar Szabo Ervin segitette a fiatalokat a répirat megfogal-
mazéasaban, annak mintaja mar megvolt: a Svijcban tanult
Duczynska Ilona csempészte Magyarorszagra a forradalmi szo-
cialistak 1917. marciusi zimmerwaldi kialtvanyat.®®> A répiratok
nyomasahoz sztikséges sokszorositogépet egy Solyomként emle-
getett Solem nevu orosz férfi szerelte 6ssze nekik, aki az egyik
galileista szomszédsagaban laké orosz politikai emigransnal,
Vlagyimir Jusztusznal tartézkodott ebben az idében. Konspirativ
akci6 volt, a legtobb részletet csak fél évszazaddal késébbi visz-
szaemlékezésekbdl ismerjuk.?¢ Azt is csak utélag tudtuk meg,
hogy Duczynska még 1917 nyaran merényletet tervezett Tisza
Istvan ellen.’” (1918. oktober 16-an egy ifjamunkas galileista,
Lékai Janos mar ra is 16tt volna Tiszara, de nem tudta szaksze-
rden hasznalni a Friedrich Istvantodl szerzett fegyverét.)

Az 1918. januar 5-i akci6 utan egy héttel, januar 12-én a rend-
6rség megjelent a Galilei Kér Anker ko6zi helyiségében, és a kort

93 KoLnal Aurél: Politikai emlékiratok. Eurépa Konyvkiado, Budapest, 2005.
103-105.

94 Lasd: ,Ami jon még, az ajandék”. Beszélgetés a 80 éves Tiszay Andorral.
Népszabadsag, 1980. julius 6. 11.

% Duczynska Ilona életérél: DaLos Gyorgy: A cselekvés szerelmese.
Duczynska Ilona élete. Kossuth Kiado6, Budapest, 1984.

9 Lasd példaul: Tomory Marta: Duczynska Ilona feljegyzései az 1918-as janu-
ari sztrajk elézményeirél. Torténelmi Szemle, 1958/1-2. 154-173.; V. Uraszov: Az
orosz forradalmarok segitenek. In: LANyl Ernéné (szerk.): Nagy iddék tanii emlé-
keznek (1918-1919). Kossuth Kiadé, Budapest, 1959.

97KoNrAD Gyorgy: Duczynska Ilona. In: U6: Csodafigurdk. Portrék és pilla-
natfelvételek. Noran Kiado, Budapest, 2006. 108-109.; KonrAD Gyorgy: Interju
Duczynska Ilonaval. In: U6: Csodafigurdk. 1. m. 114-124.
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feloszlattak, irattarat, konyveit, készpénzkészletét lefoglaltak, az
ajtokat lepecsételték. A roplapozassal gyanusitott galileistakat
tébb hullamban tartoztattak le januar végéig. Kézel nyolc hona-
pi vizsgalati fogsag utan az 1918. szeptember 19-25-én targyalt
Galilei-perben Duczynskat és Sugart itélték el, el6bbit két, utob-
bit harom évre.

A két galileista nem sokaig volt boérténben: 1918. oktéber 30-
an a forradalmi témeg kiszabaditotta 6ket a Conti (ma Tolnai
Lajos) utcai foghazbél, Sugar Tivadar a Galilei Kérben korabban
éveken at el6ado Gjsagiro-kritikus, Pogany Jézsef helyetteseként
a Katonatanacs egyik vezetdje lett. Ekkor mar a Galilei Kér helyi-
ségét is Ujra megnyitottak, a lepecsételt ajtokat a Nemzeti Tanacs
megalakulasanak hirére, 1918. oktober 24-én tépték 6l a Gizella
(ma Vorosmarty) téri tlintetésrél odaérkez6 galileistak.%®

Az tjraindulé diakegyestlet felhivasokat (Mi a Galilei Kor?),
diakjoléti koveteléseket (A Galilei Kér szocidlpolitikai programja)
tett kozzé, foldreformtervezetet fogalmazott meg, napidijat fizet-
ve ktildott vidékre agitatorokat, mikdzben egyes galileistak — a
tagsag nagy részének tudta nélkul — részt vettek erészakos ak-
ciokban is, mint példaul az Apostol Kiadévallalat nyomdajanak
Seidler Erné szervezte feldulasaban.*®

98 Wessely Laszlo galileista meséli el, miként tértént ez, és miként talalko-
zott a klubhelyiség Gjranyitasakor Illyés Gyulaval: ,Valamelyiktink, azt hiszem
a Feldmann Ferenc nevl orvostanhallgaté ekkor igy kialtott: Gyertink a Galilei
korhoz, vegytk vissza birtokunkbal! [...] Voros zaszloval az élen a Gizella térrol
megindult egy 150-200 fényi menet az Allam bajban van... cimt1 dalt énekelve.
Ott meneteltem kozo6ttiik az elsé sorokban, mellettem egy prémgalléros, barna
bekecset viseld, csizmas, serkend bajuszu magas, vékonydongaju fia lépdelt, s
az Anker kozhoz érve velem egyutt elséként futott fel, a Galilei Kor, azt hiszem
masodik emeleti helyiségéhez. Holtversenyben, elsének érttink oda, letéptik a
pecsétet, de bemenni nem tudtunk mindaddig, amig valaki kulcsaval ki nem
nyitotta az ajtot. A fiatalember Illyés Gyula volt.” Lasd: Wessely Laszl6 vissza-
emlékezése. PIL 867. f. 2/v-226. - A kamaszkoraban a Galilei Kér rendezvénye-
it latogato Illyés Gyula visszaemlékezését lasd: ILLyes Gyula: Beatrice aprodjai.
Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest, 1979.

99 Nadas Istvan galileista talan nem véletlentil nem publikalt visszaem]lé-
kezése szerint a kommunista Seidler egy bizalmas értekezleten tajékoztatta az
akciéban részt vevé 30-40 fényi galileistat, miutan a tobbiek mar elhagytak az
Anker kozi klubhelyiséget. Nadas Istvan. A Galilei Kor volt tagjainak csoportos
visszaemlékezése. PIL 867. f. 1/g-30.



Csunderlik Péter — A Galilei Kor kozgyiilési és valasztmanyi... 273

A Galilei Koér gyorsan a forradalmi Magyarorszag ,hi-
vatalos” diakegyesuletévé valt: a Diaktanacs a Galilei Kor
diakszocialpolitikai programijat tette magaéva.'°®° Am a koér ekdz-
ben sajatos eszmei ktizdelem szintere lett. A Kun Béla-part, a
Kommunistak Magyarorszagi Partja 1918. november 24-i ala-
kulasakor szamos galileistat ott talalunk, am a frontrol ha-
zatérd ,régi galileistak” — akiknek vezetéje Polanyi Karoly volt
— felléptek a szabadgondolkodo egyestilet bolsevizalédasa el-
len. Az eszmei ktizdelem leginkabb az 1918 6szén Gjrainditott
Szabadgondolatban zajlott egymasra felel6 irasok formajaban.
Polanyi Karoly egy kétestés eldadast is tartott A bolsevizmusrol
1918 decemberében, amelyben mtikddésképtelennek nevezte a
proletardiktatura koncepci6jat, mert annak ellentmondasait
»semmiféle joszandék vagy politikai elhatarozas meg nem old-
hatja”, és ennek kapcsan arra figyelmeztetett, hogy ,vilagnézeti,
eszmei és erkolcsi ellentétekért folyt a legtobb vér a vilagtorténe-
lemben”.’°! De 1918-1919 forduléjan a bolsevik expanziét képvi-
seld ,0j galileistak” és a kor autondémiajat védé ,régi galileistak”
ktizdelmébél végul az elébbiek kertiltek ki gydztesen.!?? A radika-
lizalodast jelezte a kor tagjainak részvétele a Bartha Albert elle-

100 Galilei-Kor. Vilag, 1918. november 12. 13. Az 1918-1919-es események di-
akmozgalmairél — baloldali radikalis hangsulyokkal — tajékoztat: GELLERT Laszlo:
Didkok a forradalomban, 1918-1919. Ifjusagi Lapkiad6, Budapest, 1969.

101 A bolsevizmus és a fejmunkasok — Dr. Polanyi Karoly el6adasa. Vilag, 1918.
december 22. 6. — A Szabadgondolat bolsevizmusvitajarél: Lirvan Gyorgy: Apaink
valaszitja. Tallézas a Szabadgondolat 1918-1919-es szadmaiban. Uj frds, 1972/3.
109-117. - Lukacs Gyorgy e vita keretében irta nevezetes esszéjét: A bolsevizmus
mint erkolcsi probléma. Szabadgondolat, 1918/12. 228-232. - Lukacs Gyorgyrol
és a Szabadgondolat bolsevizmusvitajarol lasd: CsunperLik Péter: Lukacs Gyorgy
és a Szabadgondolat bolsevizmus-vitaja. In: Bocsker Balazs (szerk.): A forrada-
lom végtelensége. Lukdcs Gydrgy politika- és tarsadalomelmélete. U'Harmattan
Kiad6, Budapest, 2016. 65-81.

102 A régi galileistak” defenzivaba szorulasanak pillanatat érokitette meg
Szamuely Tiborné Szilagyi Jolan annak a vitanak a leirasaval, amelyen a ,nagy
korszak” legtekintélyesebb galileistajat, Polanyi Karolyt lehurrogtak: ,A Galilei
Kor vitakat rendezett. Egyiken a kor egyik alapitoja, Polanyi Karoly beszélt az
értelmiség szlikségszerll vezetd szerepérdl a forradalomban. Polanyi azt akarta
bizonyitani, hogy csak a forradalmi értelmiség vezetheti Magyarorszag atala-
kulasat. A terem tomve volt. Vegyes tarsasag. Friss hangok, nem »pallérozott«
kozbekialtasok hallatszottak az egyik sarokbol. Itt az ifjikommunistak mun-
kascsoportja »forrongott«. A mtivelt galileistak az »elsé generaciobol« polgari radi-
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ni, a hadtigyminiszter tavozasahoz vezet6 tiintetésen, de emble-
matikus tetttikké az valt, hogy Kun Béla és tarsai letartoztatasat
kovetden a Galilei Kor tagjai tiintetve kovetelték a ,félholtra” vert
partvezér és tarsai szabadon engedését, és ktildottséget menesz-
tettek ez tigyben Karolyi Mihalyhoz.1%

A Galilei Kor 1919. marcius 21-t6l gyakorlatilag megszunt 1é-
tezni, mondhatjuk, hogy felold6dott a kommtuinben: a marxizalé
torténetiras ezt azzal magyarazta, hogy a Tanacskoéztarsasag
politikaja menten megvalositotta a Galilei Kér akkor mar egy
évtizede propagalt programjat. Ha kevésbé ideologikus valaszt
kerestink, akkor a Galilei Kor feloldédasanak okaként a ,hu-
man erdforras” szempontokat jeldlhetjik meg: a kommun ve-
zetése altal szandékolt radikalis elitcsere egyszerien igényelte
a galileistak szerepvallalasat, akik otthagyva klubhelyiségti-
ket, hamar népbiztossagokon és Ujsagok vezeté poziciéiban ta-
laltak magukat.l°* A galileistak elsésorban a Kozoktataslgyi
Népbiztossagon kaptak allast, és a népbiztossag propagandaki-
advanyai — példaul A jézansdg proletdarkételesség; A kisgazda és

kalisok, elképedtek, fintorogtak, orrukat htizogattak.” SzamutLy Tiborné SziLAGy1
Jolan: Emlékeim. Zrinyi Kiado, Budapest, 1966. 51.

193Varaa F. Janos: Két dokumentum: a galileistak tiltakozasa a kommunista
vezetdk letartoztatasa ellen. 1919. februar 26. Az MTA II. osztdlyanak kézlemé-
nyei, 1976/25. 325-330. Tovabba: Dr. Dabis Laszl6 visszaemlékezése. PIL 867.
f. 1/d-18.

104 Lasd ehhez a Galilei Kor Pesti Napléban is k6zo6lt felhivasat, amelyben a
kor vezetdsége felszolitotta az allastalan galileistakat, hogy népbiztossagokon
jelentkezzenek: ,A Galilei-Kor felkéri mindazon allastalan féiskolai hallgaté és
fels6bb osztalyu kozépiskolas tagjait, kik hajlandok ktilonb6z6 népbiztossa-
goknal allast vallalni, jelentkezzenek a titkari hivatalban d. u. [délutan] 5-t6l.”
A Galilei Koér. Pesti Naplé, 1919. marcius 29. 7. — Masnap a felhivast megismé-
telték, hangsulyozva, hogy tagsagi igazolvanyukkal jelentkezzenek a kor titka-
ranal. A Galilei-Kor az allastalan diakokhoz. Pesti Naplé, 1919. marcius 30. 7.
— A galileistak kommuinbeli szerepvallalasarél: KeLen Jolan: A muvészet vissza-
tért a néphez. In: LANy1 Ernéné (szerk.): I. m. 206-208. Ez a szerepvallalas kiter-
jedt a kommunista parthoz nem csatlakozo ,régi galileistakra” is: ,kollektive és
egyenként a leglojalisabban felajanlottak — mindenki képzettsége szaktertuiletén
— segité munkajukat”. KEnDE Zsigmond: A kis part és a nagy. Haladds, 1948.
november 25. 3. — Wessely Laszl6 visszaemlékezése a Galilei Kér klubhelyisé-
gének kommun alatti kitirtilésérél: ,A Galilei-kor az Anker kozb6l atkoltozott a
Sorhaz utcaba, egy elékel6 klub volt helyiségébe, de most mar alig latogatta vala-
ki, a nem kommunistak félre huzodtak, a kommunistak pedig mashol folytattak
lazas tevékenységuiket.” Wessely Laszl6 visszaemlékezése. PIL 867. f. 2/v-226.
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az uj rend; A régi és az uj iskola; A vallas a kommunista tarsada-
lomban; A falu jévdje — szabadgondolkodo6 szellemben készultek.
De a kommun alatt valoban nem volt olyan tertilete az orszagos
politikanak, ahol ne talalkozhatnank a Galilei Kér egykori tag-
jaival — a ,régi galileistak” 1919. marciusi felajanlkozasa kiterjed
a konyvtarugytél a jarvanylaboratorium szervezéséig'®® —, akik
a Tanacskoztarsasag altal megvalositani kivant valtoztatasok
jelentds részérdl — az alkoholellenes kampanytol a szekulariza-
cioig — mar a szazadel6tél vitatkoztak a hazai baloldali radikalis
ellenkultiira mthelyeiben, koztik a Galilei Kérben. A kivitelezés-
re azonban nem maradt id6, és a proletardiktaturaban szerepet
vallalo galileistak jelentékeny része 1919 utan az elszamoltatas
eldl kuilfoldre menekiilt, és az itthon maradottak is jobban tették,
ha belsé emigracioba vonultak.

Az emigralasoknak is szerepe volt abban, hogy a Horthy-
korszakban a Galilei Kor torténetének jobboldali elbeszélése — erre
példa Tormay Cécile Bujdosé kényve —, amely a galileistakban
csak nemzetellenes zsid6-kommunista zullesztéket latott, kon-
kurencia nélkll maradt, és egészen 1945-ig uralta a Galilei Kér
emlékezetét.l?¢ 1945 utan pedig a munkasmozgalom-torténet
Prokrusztész-agyaba szoritottak a szabadgondolkodé diakegye-
suletet.

Igy csak egyetérthetiink azzal az ,Oreg galileista” néven ir6
levelezével, aki a Galilei-per idején egy hosszu konyvcimlistat
kuldoétt be a Vilag 1918. szeptember végi szamaba, kérve az olva-
sokat, hogy az ott foly6 dnképzé-ismeretterjeszté munka alapjan
itéljék meg a feloszlatott diakegyestletet: mert ,legjobb bizonysag
mellette, hogy mennyire tévesen itélik meg altalaban a Galilei
Kor mukodését. Ahol a diakok igy tanultak s ahol hagyomany
volt, hogy az idésebb a fiatalabbat tanulmanyaiban vezeti, ott

105 A Régi Galileistak Szabad Szervezetének felajanlkozasa a Forradalmi
Kormanyzotanacsnak. Budapest Févaros Levéltara (BFL) VII. 18. d. 1921.
13/0976.

106 A Galilei Kor Horthy-kori s6tét emlékezetérdl lasd CsunNDERLIK Péter:
Radikadlisok, szabadgondolkodok, ateistdk. I. m. 337-355. — Tormay Cécile
Galilei Kor-képérol részletesebben: CsunperLIK Péter: ,Tudévészes diakok” —
A galileistak képe Tormay Cécile Bujdos6 kényvében. Kommentdr, 2012/3. 66—
78.
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komoly munka folyt, amelyet megakasztani blin volt a magyar
kultara ellen”.!%”

A Galilei Kor 1915 és 1917 kozti kozgyuilési és valasztmanyi
jegyzékonyvei ebbe az 6nképzé munkaba - és altalaban a balol-
dali radikalis értelmiség els6 vilaghaboru alatti tevékenységébe
- nyujtanak mélyebb betekintést.

107 Szerkeszt6i tizenetek. Helyes, csak folytassa! Vilag, 1918. szeptember 29.
17.
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A Galilei Kor kozgyiilési és valasztmanyi iiléseinek jegyzokonyvei
(1915-1917)

A Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltarban 6rzott, eddig
nem koézreadott jegyzékonyveket az els6 kiadas okan bettihiven
kozlom, indokolt esetben csak a kdzpontozast potoltam az értel-
mezést segitendd. Szintén a félreértéseket elkertilendd helyeztem
el a jegyzékonyvek szdvegében egyes pontositasokat (példaul,
hogy az adott valasztmanyi tilésre [este] nyolc 6rakor kertilt sor).
E poétlasok és kiegészitések minden esetben szogletes zar6jelben
szerepelnek. Az egyes nevek els6 eléfordulasakor labjegyzetben
roviden bemutatom az adott személyeket, és kozlom az esetle-
ges névvariaciokat (Haas/Haasz). A kézzel irt jegyzékényvekben
szerepld eredeti megnevezéseket és datumokat egységesitettem,
a szliikséges esetekben feloldottam.
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1.
Jegyzokonyv az 1915. oktober 15-i valasztmanyi llésrél

Elnok fololvastatja az el6z6 két tilés jegyzékodnyvét. A 12-iki jegy-
z6konyvet a kovetkezé javitasokkal hitelesitik: Szende!®® nem
6nként és nem Nadas!®® helyett ment a Szabad Iskola!!® igazga-
tosagi tilésére, hanem vele egyutt volt kiktildve. Rudas!'! csak
azt mondta, hogy Medvei!!? is tudott a palyazatokrol. Mezei!!?
inditvanyat, hogy kozgyulést tartsanak, elfogadjak. — A 13-iki
valasztmanyi tilés jegyzékonyvét igy helyesbitették: A hozott ha-
tarozat szerint Rudas nem 2-3 taggal, hanem az egész valaszt-
mannyal egyltt vezesse a Kort.!'* Szende Pal jelentését és indit-
vanyat, hogy Kepes Ernét!''® [cim tiresen hagyva] cimu eléadasra
kérjék fol, elfogadjak. A jegyzékonyveket Nadas és Darvas,!!¢ ill.
Szende és Mezei collégak hitelesitik.

Darvas colléga napirend elé6tt tisztazza Szende szereplését.
— Nadas bejelenti Gelei''” kérését, hogy Rakost!!® és Geleit bizza

198 Szende Péter Pal ekkor joghallgatd, tigyvédi oklevelének megszerzése utan
irodat nyitott Budapesten, tobb jelentés mu (Pengémeérleg, Az utolsé évtized uj élé
jogszabadlyai) szerzéje a Horthy-korszakban.

199 Nadas Ferenc, 1915 6szétél a Galilei Kor titkara.

110 A Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskolaja a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag (1900-1919) elsésorban francia mintaju szabadoktatasi intézménye.

H1Rudas Laszlo, 1914 és 1919 k6zo6tt tobbszor is a Galilei Kor elnoke.

112 Medvei Elemér, valasztmanyi tag 1916-ban.

113 Mezei Albert, valasztmanyi tag 1916-ban, 1917-ben a technikus szakosz-
taly létrehozasaban jatszik jelentds szerepet.

114 Utalas a torténelmi attekintésben jelzett problémara, 1914 és 1919 kozott
Rubin és Sisa egymassal is rivalizalva, de ,eluraltak” a Galilei Kort a ,,nagy kor-
szakot” jellemz6 demokratikusabb mtikodéssel 6sszevetve.

115Kepes Erné a Galilei Kor visszatérd oktatdja, eléadasaiban torténelmi ma-
terialista és darwinista perspektivat érvényesitett, tobb mi1 szerzéje (Térténelmi
materializmus, darwinizmus, kantinizmus; Lamprecht torténet-filozofidja).

116 Darvas Simon, a Galilei Kor ,kis korszakanak” fontos alakja, 1918 észén
jelentds szerepet jatszott a Szabadgondolat Gjrainditasaban, maga is részt vett a
folyoirat ,bolsevizmus”-vitajaban.

117Vélhetéen a mas forrasokban szereplé Geleji Dezsé. 1914 el6tt aktivan koz-
remUkodott a Galilei Kor tagjai altal létrehozott, egyetemi diak-szocialpolitikai
feladatokat ellatni kiviné Gazdasagi Diakegyestlet létrehozasaban. Itteni sze-
replése miatt eljarast inditott ellene az egyetemi vezetés.

118 Rakos Ferenc joghallgatd, mar 1914 elétt is jelentds szerepet jatszott a
Galilei Koérben, ktilénoésen annak szocialpolitikai akcidiban. Kés6bb jogasz,
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meg a Kor a gazdasagi didkakci6 tigyében a Rektorral valo érint-
kezéssel. A valasztmany melléjuk Fried Jolant!*® kuldi.

Rudas Zoltan inditvanyt terjeszt be: Bizottsagokat ktildjon ki
a valasztmany, ezek foglalkozzanak az egyes kérdésekkel, dol-
gozzak ki pontosan, vitassak meg a lehetéségeket, s végleges for-
maban terjesszék a valasztmany elé, amely utasitja a vezetéséget
a javaslat végrehajtasara. A bizottsagok dolgozz[ak] ki a valaszt-
many elvi hatarozatait. A bizottsagok tanacsot kérni hozzaérté
emberekhez forduljanak.

Lantos,!?° Nadas, Medvei és Mezei collégak hozzaszolasa utan
a valasztmany Rudas Zoltan inditvanyat elvben elfogadja és a
kovetkez6 bizottsagokat alakitja el6bbi el6terjesztés szerint.

Koézgytilés elékészité bizottsdag:'?! Darvas, Foldes, Nadas

Eléaddsokat rendezd bizottsdg: Aldor,'??2 Darvas, Medvei,
Rudas Béla'?®

Elemi eléaddsokat rend.[ezd] biz.[ottsag]: Balint,'** Nadas,
Szende, Scheumann!?®

Kényuvtar biz.[ottsdg]: Hecht,'?¢ Szende, Torok!?”

1919-ben a Vorés Orség parancsnoka.

119 A bevezetd torténeti attekintésben idézett Kelen Jolan, a Galilei Kor ,kis
korszakanak?” jelentds alakja, 1917-t6l Kelen Jozsef leendé népbiztos felesége,
idéskoraban a Parttérténeti Intézet munkatarsa.

120 Lantos Albert, orvostanhallgat6. 1918 januarjaban 6t is letartoztattak, de
nem emeltek ellene vadat.

121 A jegyz6konyvben alahtizva — az eredeti jegyz6konyv alahuzasait kurziva-
lassal jelolom.

122 Aldor Margit, bélcsészhallgaté.

122 Rudas Béla az 1930-as években tarsadalomtudomanyi munkak szerzéje
(Imperializmus, Tudomdny és szocializmus, A tarsadalomgazdasdgtan alapele-
mei).

124 Balint Aladar, orvostanhallgatd, 1916-ban konyvtaros, 1916 6szétdl va-
lasztmanyi tag.

125 Keresztneve ismeretlen. A Galilei Korben bet6ltott funkcidjan tal nincs
adatunk réla.

126 Hecht Kato, 1915 6szén konyvtaros.

127Térok Sarolta, 1916-ban titkar.
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Néakcié biz.[ottsdg]: Aldor, Fodor,'?® Fried, Geiszt,'>® Hecht,
Hoffmann,!*° Rudas Zoltan,! Singer!3?

Tagagitdcio biz.[ottsag]: Darvas, Foldes,!®® Hoffmann, Mezei,
Szende

Pénztar bizfottsag/: Foldes, Jaszai,'®* Szarvas!'s®

Adminisztrativ bizfottsdg]: Rudas Béla, Szarvas, Jaszai. A bi-
zottsag nem zart. Barki segithet. A bizottsagok megalakitasakor
Lantos inditvanyara Ggy intézte a valasztmany, hogy az ellenté-
tes nézetliek 6sszekertiljenek.

Rudas Zoltan vazolja a néakcié jelentéségét és programjat.
Eddig munkaeré hianya miatt nem tudta a Kor ezt megcsinalni.

Nadas inditvanyara Sajtébizottsagot alakitanak. Tagjai:
Foldes, Nadas, Rudas Béla, Tolgy.'*¢ Balint inditvanyara
Szakosztalybizottsagot [alakitanak]. Tagjai: Balint, Darvas,
Diamant,'®” Fried, Hecht, Hoffmann, Karoly, Singer.

Rudas bejelenti a jové heti eléadasokat. A valasztmany tudo-
masul veszi.

A kovetkez6 valasztmanyi tlést oktober 19-ére tuzik ki, ad-
dig az 6sszes bizottsagoknak 6ssze kell tilni. Ezutan az elndk az
ulést bezarja.

128 Fodor Erzsi.

129 Geiszt Margit.

B30 Hoffmann Oszkar, 1916-ban — bevonulasaig — pénztaros. 1918 januarja-
ban 6t is letartoztatjak, de nem emelnek ellene vadat.

131Rudas Zoltan jogasz, a Galilei Kor tagja, egy idében elnoke, a ,kis korszak”
egyik vezetd személyisége. A Szabadgondolat 1918-as tjraindulasakor a folyo-
irat szerkesztdje.

132 Singer Henrik, szerzdje a Galilei Flizetekbe szant, de végul Kassak Ma
cimu folydiratanak kiadasaban megjelené Az tjj vildgnézet cimti kiadvanynak.

133 Valoszinuleg Foldes Istvan, 1915 6szén a Galilei Kor pénztarosa, de az
1915-1916-0s tanévbdl tudomasunk van egy Foldes Sandor nevt galileistarol is.

134 Keresztneve ismeretlen. A Galilei Korben betltott funkcidjan tal nincs
adatunk réla. Nem azonos Jaszai Samu szocialdemokrata politikussal.

135 Keresztneve ismeretlen. A Galilei K6rben beto6ltott funkcidjan tul nincs
adatunk réla.

136 Tolgy Péter Istvan, 1916-ban ellendri feladatokat lat el.

137 Diamant — kés6bb Dénes — Jozsef, 1915-ben Pikler Gyula munkassagarol
adott el6 a Galilei Kérben, 1919-ben renddérségi eljarast inditottak ellene.
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2.
Jegyzokonyv az 1915. oktober 19-i valasztmanyi llésrél

Elnok: Rudas Zoltan. A mult valasztmanyi tlés jegyzékonyvé-
nek felolvasasa utan Darvas referal a ,koézgytlést el6készité bi-
zottsag” oktober 18-iki tilésérdl. A bizottsag megegyezett abban,
hogy tekintettel a varhat6 bevonulasokra, a Kor stirgésen tart-
son kozgyulést, a kdzgylilés napjaul november 7.-ikét ajanlja a
bizottsag. A kovetkez6 programot ajanljak: 1., Beszamol6 (Rudas
Zoltan), 2., Titkari jelentés (Nadas), 3., Pénztari jelentés (Foldes),
4., A jovo programmja. A bizottsag azt inditvanyozza, hogy ne
valasszanak teljes tisztikart, hanem elvként mondassék ki, hogy
a tisztikar és a valasztmany barmikor kiegészitheti 6nmagat.
A bizottsag a kovetkezd tisztikart jeldlte:

Elnok: Rudas Zoltan; a tarselnok személyében nem egyeztek
még meg, de elvben kimondattak, hogy néi tarselnokot jeldlnek;
titkar: Nadas, aki azonban a jelélést nem fogadta el; pénztaros:
Foldes; jegyz6: Balint Aladar; Dr. Lérand javaslatara kényvtarost
is jeloltek Hecht Kat6 személyében. Lorand!®® tobb titkart, és al-
talaban tagabb tisztikar megvalasztasat ajanl. A valasztmany
Rudas Z. elndk inditvanyara megszakitja ennek targyalasat és
Fried Jolan referal a néi actio bizottsaganak eddigi mtikodésérol.
A bizottsag elhatarozta, hogy az egész mozgalmat igyekezni fog-
nak ugy feltlintetni, mintha a sajt6 inditotta volna, és a Galilei
Kor nevét egyaltalan nem fogjak szerepeltetni.'*® Elhataroztak,
hogy az egyetemi tanarokhoz kiilén kérdést intéznek allasfogla-
lasuk tigyében; diakgytilés tartasat is elfogadtak elvben, vala-
mint, hogy a Bélcsészet-hallgatok Segité Egyestletével'*? is érint-
kezésbe 1épnek az actio résztvevéi. — Ezutan Rudas Zoltan két

138Vélhetéen Lorand Jend, a Galilei Kor korabbi elndke 1911 nyaran és 6szén.
Els6sorban Mach-szeminariumokat tartott, akit ,régi galileistaként” kereshet-
tek fel a Galilei Kor ,valsagperiodusaban”, hogy tanacsot adjon.

139 Ennek okat abban jel6lhetjik meg, hogy a Galilei Kor 1914 el6tti diak-szo-
hogy az az egyetem altal elfogadott szervezeti szaballyal nem bir6 Galilei Kérhoz
fliz6dott.

190 A Budapesti Egyetem bolcsészkaranak szocialis célokat szolgald, hallga-
tokat segit6é hivatalos egyestlete.
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ellendri tisztséget ajanl. A valasztmany a kovetkezd jeldléseket
végezte: Titkar: Darvas, ndéi titkarok: Fried Jolan és Hecht Kato,
konyvtaros: Torok Sari,'*! masodjegyz6: Gal Rozsi.!*? — Ezutan
Hecht K. beszamol a kényvtar-bizottsag mikodésérél; elmondta,
hogy K6halmi Béla'*® tanacsat kérték ki a folyéiratok beszerzése
ugyében.

Elno6k az tilést bezarja.

Hoffmann Oszkar

jegyzé h.

41 Torok Sari orvostanhallgato, a Galilei Kor kényvtarosa.

142 Gal Rozsi, 1916 oktoberében konyvtaros, tisztségétél hamarosan meg-
fosztjak.

143 K6éhalmi Béla baloldali radikalis kényvtaros, Szabé Ervin munkatarsa a
Févarosi Konyvtarban.
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3.
A Galilei Kor jelolébizottsaganak inditvanya az Uj tisztikar
megalakitasarol (1916 eleje koriil)

Az alulirott jeldlébizottsag inditvanyozza, hogy a Kozgyulés a
Galilei Kor tisztikarat kévetkezéképpen alakitotta meg.
Elnék: Dr. Sisa Miklés
Fétitkar: Kelen Jolan
Titkdrok: Térék Sari, Haasz Arpad'*
Ellendrék: ifj. Haasz Arpad,*s Tolgy Péter Istvan
Jegyzo: Péri Laszl6'®
Pénztaros: Hoffmann Oszkar
Haznagy: Marton Istvan!#”
Koényvtdaros: Betoltetlen (esetleg Balint Aladar)
Valasztmdanyi tagokul ajanlja:
Balint Aladar
Braun Margit!*®
Darvas Simon
Dr. Fenyves Imre'*®
Frimm Zoltan!s°
Kondor's!

144 (Id6sebb) Hadsz Arpad, joghallgaté, 1916-t61 titkar, egy idében a jogi
szakosztaly elnoke, a ,kis korszak” jelentékeny alakja. Az 1950-es években a
Koézgazdasagtudomanyi Egyetem dékanja. Névvariansa a jegyzékonyvekben:
Haas.

143 fjabb Hadsz Arpad, ellendri funkciéjan til a Galilei Kérben jatszott sze-
repérél nem tudunk.

146 péri Laszlo képzémuvész, Kassak avantgard korének tagja, 1916 oktobe-
rétél jegyzé. 1919-ben emigralt.

147 Marton Istvan 1916 oktdberétél haznagyi feladatot latott el.

148 Braun Margit, késébb felsékereskedelmi leanyiskolai tanar, akit 1920-
ban elbocsatottak kozépiskolai allasabdl a proletardiktatiira tamogatasa miatt.

149 Fenyves Imre a Galilei Kér munkasoktaté programjanak eléadéja, a szam-
tan- (haladd) tanfolyam vezetéje 1911-ben.

150 Frim Zoltan, kés6ébb Koérmendi Zoltan, joghallgato, kolté, publicista.
Tevékenyen részt vett a Tanacskoztarsasagban, a Horthy-korszakban pedig a
Voros Segély-akcioban.

151 Kondor Gyorgy.
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Kéhegyi Jozsef'®?
Lorand Lenke
Medvei Elemér
Mezei Albert

Dr. Rudas Zoltan
Szant6 Rozsi'®?
Ungar Pals*
Wagast Jozsef!>®
Winkler Kato!®®

Inditvanyozza a bizottsag, hogy a Kozgyulés adjon felhatal-
mazast a vezetéségnek:

1., a kényvtarosi allas végleges betoltésére

2., a valasztmany kibdvitésére és esetleg megokolt esetben
egyes tagok torlésére

3., és végul bevonulas miatt megtresedett elndkségi allasok
ideiglenesen — a jovo kozgyilésig valo betodltésére.

A jel6l6 bizottsag:

Toélgy Péter Istvan, Mezei Albert sk.

Dr. Rudas Zoltan sk.

152 K6hegyi Jozsef, a valasztmanyi tagsagan tal nincs adatunk a Galilei
Korben jatszott szerepérél. Nem azonos Kéhegyi Jozsef romai katolikus hitokta-
toval, népiskolai hittantankényvek szerzéjével.

153 Szanto Rozsi a ,kis korszak” tevékeny galileistaja, Szanté Béla, Rezsé és
Zoltan huga.

154 Ungar Pal, a valasztmanyi tagsagan tul nincs adatunk a Galilei Kérben
jatszott szerepérol.

155 Wagast Jozsef Dietz Karoly budapesti rendérfékapitany Oktébertdl
augusztusig cimli, 1920-ban megjelent visszaemlékezése szerint 1917-1918 for-
duléjan renddérségi bestugé. Dietz mtiivének bemutatasat lasd: CsunpeRLIK Péter:
,Oktobertdl augusztusig” — Dietz Karoly budapesti rendérfékapitany (6n)érté-
kelése. In: JAmMBOR Orsolya Ilona-TarJAN G. Gabor (szerk.): Megvaldsult sztikség-
szertliség. Az dllami renddérség megszervezése. Rendérség Tudomanyos Tanacsa,
Budapest, 2020. 120-135.

%6 Winkler Katé 1916 6szén a Galilei Kor valasztmanyi tagja.
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4,
Jegyz6konyv az 1916. aprilis 5-én tartott valasztmanyi ulésrél

Rudas elnok beszamol a marciusi innepély rendezésének tigyé-
ben. Az innepély innepi szénok hijjan maradt el.

A valasztmany elhatarozza, hogy a marc.-i innepély helyett
majus 18.-an, a hivatalos békenapon meghivott eléadékkal 6sz-
szejovetelt rendez. Az eléadok személyében is megegyezett a va-
lasztmany.

Ifj. Szende Pal egy eléadasanak kapcsan Rudas Zoltan szuk-
ségesnek tartja felemliteni, hogy ilyen és egyéb eléadasok tarta-
sat a tagoknak elére be kell jelenteni.

Mezei szamolt be ezutan a kérdéivekre érkezett valaszok tigyé-
ben. A beérkezett valaszok a kérddéivek szamanak Yi-ét teszik ki.
A fakultasok nem aranyosan szerepelnek a valaszok szamaban.
Sok valasz érkezett ifjabb tagoktol.
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5.
Jegyzokonyv az 1916. maj. 13-i valasztmanyi llésrél

Rudas elnok [este] 7 6 35-kor nyitja meg az tilést:

Mezei bejelenti, hogy még mindig nem hivtak fel a dolgozni
akaré tagokat. Fried Jolan elvallalta a beszélgetést a tagokkal.

Rudas elndk beszamol a békenaprol. Agoston's” 20-21.-én
hajland6 eléadast tartani; Kunfi'>® azonban nem. Unnepélyt nem
tartunk, csak egy el6adast, széonok hianyaban. Proponalja, hogy
a ,Békeéroél” tartsunk sorozatos eléadast.

Szende kérdi a valasztmanyt, vajjon felkérjuk-e Jaszit'>® egy
eléadas tartasara. Rudas nem tartja ezt helyesnek, mert szerinte
Jaszi haborus cikkei nem olyanok, hogy egy progressziv el6adas
tartasara kérjuk 61.16°

Els6 este Ronai;'®' 2. Agoston; 3. a némunkéasok megbizottja.
Fried J. elvallalta, hogy beszél a némunkasokkal. Rudas ajanlja,
hogy a feministak koéztl is hivjunk valakit, Fried Jolan Glucklich
Vilmat'? ajanlja, Torok azonban ellenzi, mert nem igazi pacifista.

Rudas Liebknechtrél'®® szeretne Bresztovszkival'®* el6adast
tartatni. A kér stirgényt kild Liebknecht csaladjanak. Torok

157 Agoston Péter, politikus, egyetemi tanar, késébb miniszter. A Galilei Kér
visszatéré eléadoja, A varmegye cimi 1912-es munkaja a Galilei Kér Kényvtara
sorozatban jelent meg.

158 Kunfi Zsigmond, szocialdemokrata politikus, késébb miniszter, majd nép-
biztos. A Galilei Kor visszatéré eléadoja.

159 Jaszi Oszkar, politikus, tarsadalomtudods, a galileistak egyik legf6bb men-
tora az 1914 el6tti ,nagy korszakban”.

160 Jaszi és az 1914 utani ,kis korszak” galileistai mar nem tartottak olyan
szoros kapcsolatot egymassal, mint amilyen az egykori mentort a ,nagy kor-
szak” alapitéihoz (példaul Polanyi Karolyhoz) flizte. A jegyzékoényvben vélhetd-
en a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag Kozép-Europa-vitajan elhangzott Jaszi-
eléadasra utalnak.

161 Rénai Zoltan, szocialdemokrata politikus, késébb népbiztos. A Galilei Kor
visszatéré eldadoja elsésorban jogi és szocialpolitikai kérdésekben.

162Glucklich Vilma feminista politikus, a Feministak Egyestiletének vezetéje.

163 Karl Liebknecht, az SPD szélsébaloldalahoz tartoz6é német szocialdemok-
rata politikus, a Spartakus-csoport alapitéja.

164 Bresztovszky — az eredeti jegyz6konyvben tévesen Bresztovszki — Erné, a
Népszava szerzdje, a Galilei Kor visszatéré eléadéja elsésorban térténelmi mate-
rialista perspektivaju esztétikai kérdésekben.
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elvallalta Bresztovszki felkérését. 23.-ra Némunkasokat, 27.-re
Bresztovszkit, 20.-an Agostont.

Medvei ajanlja, hogy 20.-an emlékezziink meg
Martinovicsrol.16®

Faber Oszkar'®® Fried J. szerint hajlandé el6adast tartani
a klerikalizmusrél 30-an. Ha Agoston 21.-én tartana eléada-
sat, akkor Czobel'®” tarthatna eléadast. A valasztmany helye-
sebbnek tartja, hogy a 20.-i eléadas bevezetésében szodljanak
Martinovicsrol.

Rudas kéri a valasztmanyt, jeloljon ki embereket, akik a be-
vezet6t megtartsa.’®® A valasztmany a Martinovics bevezetével
Medveit, a Rénai eldadas elé Rudast bizta meg.

165 A galileistak szimbolikus politikajaban kittintetett helyet foglaltak el a
magyar jakobinus mozgalom vezetdire emlékezé tinnepek: a Martinovics-tinnep,
a Batsanyi-tiinnep.

166 Faber Oszkar egykori piarista szerzetes, kés6bb antiklerikalis eléadasok
sorat tartotta a Galilei Kérben. 1919-ben az egyhazi vagyon felszamolasara 1ét-
rehozott Orszagos Vallastigyi Likvidalo Bizottsag vezetdje.

167 Czobel Ernd, a Galilei Kor visszatéré eléaddja, elsésorban torténelmi ma-
terialista perspektivaju torténelmi kérdésben. 1919-ben a Tanacskoztarsasag
bécsi kovete.

168 Helyesen: megtartsak.



2888 FOrras - Miltunk 2022/1. melléklet

6.
Jegyzokonyv az 1916. majus 27-i valasztmanyi llésrél

Rudas elnék bejelenti, hogy a mostani tisztikar nem képes a
Kort vezetni, ezért inditvanyozza kozgyllés egybehivasat, ame-
lyen 0j bizottsagokat valasszanak.

A valasztmany elhatarozza kozgyulés 6sszehivasat.

A valasztmany kijel6li azokat akik dolgoznanak: Rudas
Zoltan, Neumann Antal,'®® Sisa Miklos, Mezei Albert, Tolgy L.
Péter, Torok Sari, ifj. Szende

Neumann Antal inditvanyozza, hogy az idésebb galileistakat
keressék fel a nyari programmal, tarjak fel el6ttiik a kér mostani
allapotat és kérjék tanacsukat és kritikajukat. A valasztmany
elfogadja.

Erettségizé diakoknak nyomtatvanyt szétkiildeni. Vallaltak:

Marké gymnlasium], Fasori gymn[asium], VII. ker.
gymn|asium]'’® (Ifj. Szende Pal)

Vaci utczai gymn.[asium], Munkacsy-u. gymn|[asium] (Fried
Jolan)

Barcsay-u. gymn.[asium],!”? Vas-u. keresk.[edelmi iskola],
Izabella-u. keresk.[edelmi iskola] (Rudas)

Sisa 1 napon beltil megmondja, szerkeszti-e a kialtvanyt.

A nyari programmot juliusban a most tervezett békeeléada-
sokkal lehetne megkezdeni. (Ronai, Bresztovszky, Pilisi'’? és n6-
munkasok. Agostont Gjra megkérjiik.!”3)

Rudas aggalyosnak tartja Bresztovszky eléadasat, mert két-
séges, hogy a Kor felfogasaval megegyez6-e?

Szeminariumok is sztikségesek:

1. Aktualis szeminarium, melynek egy vezetéje lesz, aki gon-
doskodik targyrél.

19 Neumann Antal, mar a ,nagy korszakban” is galileista, 1913 februarjatol
valasztmanyi tag.

170 A mai Szent Istvan Gimnazium.

71 A mai Madach Imre Gimnazium.

172 Keresztneve ismeretlen. Nevével tobbszor nem talalkozni a Galilei Korrél
sz016 forrasokban.

173 Az ,Agostont Gijra megkérjiik” utélag betoldva ceruzaval.
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2. Pszicholégiai szeminarium. (Vezeti: Neumann Antal dr.)

3. Szociologiai szeminarium.

Sisa szeretné, ha idésebbek feljarnanak, s igy teremtenének
klubéletet. Oszre halasztjak. Szende interpellal a palyazatok

tigyében. A valasztmany Székely Arturt!™ és Czobelt jeloli ki bi-
raléknak.

17 Székely Artur, a Galilei Kér masodik elnéke 1909-1910-ben a ,nagy kor-
szak” jelentds alakja.
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7.
Jegyzokonyv az 1916. junius 3-i valasztmanyi Glésrol

Rudas elndk bejelenti, hogy Sisa colléga felhivasat nyomdaba
adta. A kézépiskoldsok cimmel keddre megkapjuk. A kézgytilést
junius 17-ére meghirdették a Népszavaban.'”® Inditvanyozza,
hogy az elndki megnyitét Rudas Zoltan, a titkarit Fried Jolan,
pénztarit Hoffmann Oszkar tartja. Az j vezetéség ideiglenes bi-
zottsag név alatt mukodik.

Aktualitas szem.[inarium] vezetését Sisa vallalta, abban az
esetben, ha 6 nem talalna alkalmasabbat a vezetésre.

Amig az el6adoképz6 szeminarium tart, nem tartanak szoci-
olégiai szeminariumot.

175 A Galilei Kor programjairol és rendezvényeirél rendszeresen hirt adott a
szocialdemokrata Népszava és a magyarorszagi szabadkémuvesség radikalis
szarnyahoz tartoz6 Vildg.
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8.
Jegyzokonyv az 1916. junius 10-i valasztmanyi lilésrél

Sisa bejelenti: Neumann sztikségesnek tartja a fiatal diakoknak
szociologiai alapveté el6adasokat tartani szeminarium alakja-
ban. Valamint Flamm!7® tarthatna ,Vitalizmus és mechaniz-
mus”-rol el6éadas-sorozatot.

Valasztmany elhatarozza: a biologiai eléadasokat juliusban,
a szociologiait augusztusban tartjak.

Rudas Béla bejelenti, hogy Flamm jonak tartana az oreg
galileistakat megbeszélésre hivni 0ssze. Ez Uigyben Lérand
Jendvel kellene érintkezésbe 1épni.

Kozgytilésen:

Elnoki megnyité (Rudas Zoltan)

Titkari beszamolé (Fried Jolan)

Valasztasok (Tizes bizottsag: Neumann Antal, Sisa Miklés,
Rudas Zoltan, Lérand Lenke, Télgy I. P., Torék Sari, ifj. Szende
Pal, Flamm Sandor, Szanté Rézsi)

76 Flamm Sandor, orvos, a Galilei Kor ,nagy korszakanak” jelentds alakja,
a radikalis orvoscsoport tagja to6bbek kozott Kende Zsigmonddal egytutt. 1950
utan az Uzsoki Korhaz belgyogyaszati osztalyvezetdje.
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9.
Jegyzokonyv az 1916. junius 17-i kozgyiilésrol

Rudas elnék [este] 8 orakor megnyitja az tilést. Fried Jolan
titkari beszamoléjaban a tartott eléadasokat, szeminariumo-
kat emliti fel, melyeket nagy szammal latogattak. Beszamol az
agitatiordl;'”” néakciordl, a didkmenza megnyitasarél. Elnok a
titkari jelentést elfogadottnak tekinti. — Ezt kovette Hoffmann
pénztaros beszamoléja. Rudas Béla ellendr a kdonyveket atnéz-
te és rendben talalta. — A kor tigyeit a valasztmany hataroza-
ta alapjan ,,Szltinidei bizottsag” fogja intézni. A Bizottsag tag-
jai Neumann A. dr.; Sisa Miklés, Rudas Z., Loérant L., Fried J.,
Tolgy P. 1., Torok S., Hoffmann O., ifjabb Szende P., Flamm S. dr.,
Szanté R., Braun M. A kézgyulés az elndknek és a tisztikarnak
megadja a felmentést; a kézgytlést az elndk bezarja.

77Ti. a tagszervezésrol.
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10.
Jegyzokonyv az 1916. junius 17-i valasztmanyi lésrol

A szlinidei bizottsag megkezdi tilését Sisa elndklésével.

A valasztmany elhatarozza, hogy ideiglenes elnok Sisa, ideig-
lenes pénztaros Hoffmann Oszkar. Fried Jolant megbizza, hogy
készitse el a titkari jelentést.

Rudas Zoltan bejelenti, hogy Ronai igért eléadasat nem tartja
meg. Neumann pszichologiai eléadasat, ha semmi ok nem jon
kozbe, julius 1-én kezdi meg. Folytatjak a Zador'”® szeminari-
umot. Torok Sari elvallalja, hogy beszél Bresztovszkyval, Fried
Jolan Hacker Boriskat'” kéri fel eldadasra.

178 Zador Pal, a Galilei Kor visszatér6 eléadoéja, elsésorban szocialpolitikai
kérdésekben.

7 Hacker Boriska, a feminista mozgalom résztvevéje, A N6 cimu folydirat
visszatéré szerzdje.
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11.
Jegyzokonyv az 1916. junius 24-i valasztmanyi llésrél

Sisa elnok bejelenti a Szabad-iskola programjat. 1. Nagyhatal-
mak 2. [Nagyhatalmak] Allamfejlédése 3. Pacifizmus-ciklusokat
szandékozik tartani.

Neumann katonasaga miatt nem tarthatja meg a szeminari-
umat.

Elhatarozzak, hogy a mostani felhivason kivtil juliusi és au-
gusztusi programot, azonkivil augusztus végén még egy felhi-
vast kuilldiink a kézépiskolasoknak.

Lérand Lenke hajlandé szeptemberben a nékérdésrol eléadast
tartani.

Fried Jolan vallalja szeptemberben a kézépiskolas-agitacio
szervezeését.

Torok Sari: Bresztovszky vallalta a két eléadast a német ki-
sebbségrél. Cim: ,A német szocialdemokracia valsaga”. Jul. 5. és
12. a datum. 19-én vita.

Fried Joldn: Hacker Boriska vallalta: N6k békemozgalma a
habortban. Cim: ,N6k és habora”. Julius 26-an.

Pszichologiai szeminarium kérdésére Posch Jen6t!® kérik fol
augusztusban.

Biolé6giai szeminarium jaliusban lesz, péntekenként lesz.

Aktualitas hétfénként lesz.

Fried Jolan beterjeszti a titkari jelentést.

180 Posch Jend filozofus, kozépiskolai tanar, jelentés pozitivista mtivek (pél-
daul Az idé6 elmélete) szerzdéje. A Galilei Kor megalapitasaban tevékeny szerepet
vallalé Tavaszmez6 utcai gimnazistak tanara, akit ateizmusanak nyilt felvalla-
lasa miatt meghurcoltak. Kézépiskolai alkalmazasa miatt katolikus népparti
képviselok 1896 és 1898 kozott kétszer is interpellaltak Wlassics Gyula vallas-
és kozoktatasligyi minisztert Posch eltavolitasat kovetelve a magyar oktatasbol.
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12.
Jegyzokonyv a Galilei Kor 10-es bizottsaganak 19186. julius 1-i ilésérdl

Rudas bejelenti, hogy Flamm juliusban tart biologiai szemi-
nariumot, Bresztovszky kérésére elhalasztottuk az eléada-
sokat. Csutortékoén, 6-an tartjuk a Zador-sz.[eminarium)]
zaroeléadasat.

Juliusi programm:

10, 17, 24, 31. (hétfé): Aktualitas szeminarium

12, 19, 26 (szerda): Bresztovszky eléadas és vita

13, 20, 27 (cstitortok): Biolégiai szeminarium (Flamm dr.)

28 péntek: Hacker eléadas.
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13.
Jegyzokonyv a Galilei Kor 10-es bizottsaganak 19186. julius 8-i lilésérdl

Mezei kéri, hogy a valasztmanyi tilésre meghivékat ktildjenek ki,
s a Kér munkajaba vonjak be a régi Galileistakat.

Haas'®! inditvanyozza [, hogy a] foldkérdésrél tartsunk el6-
adasokat.

Aktualitds szemindrium egész nyaron tart.

Sisa és Mezei: meg kell beszélni az 6regek!®? bevonasaval a
haboru utani progressziv agitaciot. Pl. a kozépiskolai tanarok
szeminariumszerUen eléadhatjak a tort.[énelmi] materializmust,
a modern természettudomanyos igazsagokat stb. Az egészet me-
morandum alakjaban 0sszefoglalva az anyaegyestlethez!®® ter-
jesztik fel.

Sisa elvallalja levél megirasat az d6regekhez.

A memorandum egyes fejezeteit kiilon bizottsagok dolgozzak
ki.

81T, Haasz Arpad.
182Ti. a ,régi galileistak”.
183 Az 1905-ben alapitott Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyestletéhez.
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14.

Jegyzokonyv a Galilei Kor 10-es bizottsaganak 1916. julius 15-i
uléséral

Sisa: Az oregekkel valo 6sszejovetel célja a mozgalmi szemina-
rium megbeszélése. Az (1j mozgalmi-methodus érzelmi alapon
is nyugodjék. A progressziv mozgalom az elemi iskolanal kez-
dédjék, a tanitokon keresztiil. A kézépiskolaban progressziv
kongregaci6'®* és diaklap. Egyetemi hallgatok. Kozségi politika.
Orszagos politika. Ez a vazlat, amely szerint dolgoznak az albi-
zottsagok. Az albizottsagokba szakembereket is meghivnak.

Augusztusi musor:

Biolégiai szemindriumot megtartjuk. Jul. 27-én kezddédik.

Sisa: 5 hétig tarto teljesen tudomanyos musort kell 6sszeal-
litani.

Rudas Z.: Lehetdleg kozépiskolasokat érdeklé musort ,Mit
nem tanitanak a kézépiskolaban” tendenciaval. 2.1% Egy eld-
adas a tort.[énelem] tanitasrél és soviniz[mu]srél (Czoébel) 3.
Szarmazastan (Fulop Zs.!'®6) Monizmus'®’ 4. Fizikai kriti-
cizmus (Lérand J.) 1. Az 4j irodalom (Kosztolanyi Dezsé) 5.
Nemzetgazdasagtan (Pasztor Mihaly'®®) 6. A jové iskolaja (Szalay
Karoly'®?)

Fulép, Pasztor, Kosztolanyi (Fried J.), Czébel (Rudas Z.),
Loérand v. Dienes'® (Rudas Zoltan)

184 A ,halado6” kozépiskolai diakokat 6sszefogd tervezett szervezet, amely va-
lasz lett volna a hitbuzgalmi Maria-kongregaciora.

185A 2., 3. és 1. eléadasok eredeti sorrendje atirassal megvaltoztatva.

186 Fulop Zsigmond darwinista természettudos, 1912 és 1919 kozott a sajat
kiadasaban megjelentetett Darwin cim természettudomanyos kozlony szer-
kesztdje.

187 A jegyz6konyvben athtizva szerepel.

188 pasztor Mihaly kozgazdasagi Gjsagiro, 1910-tél a Vildg munkatarsa. Az
ado- és vampolitikai kérdések szakértdje, visszatéré eléadoja a Galilei Kornek.

189 Szalay Karoly szabadkémuives, a Comenius Paholy tagja. Tébb szabadké-
muves targyl munka, té6bbek kozo6tt a Comenius Paholy térténetének megirdja.

190 Mivel id6sebb eléadokat sorolnak fel, valoszintleg Dienes Palrol van szo.
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Koényvtarismerteté szeminarium. Vezeti Rudas Zoltan. 1s6
eléadas: Max Adler:!*! Principoder Romantik.

Julius 27. Biologiai (cstit.) Tovabbiak: Aug 3, 10, 17, 23, 31

29. Kosztolanyi (szombat)

31. Koényvtarismert. (hétfé) Tovabbiak: Jul. 31., Aug 7, 14, 21,
28

Aug. 2. Czobel (szerda)

9. Fulop (~)

16. Lorand (~)

23. Pasztor (~)

30. Szalay (~)

VII. 29.

Dr. Szende Pdl'*? augusztus 23-an ,A torténelmi materializ-
mus” cimen, Zigany Zoltan!*® augusztus 30-an , A jové iskolaja”
cimen ad elé.

VII. 29.

Augusztus 12. szombat Babits*

16. szerda Fulop,

19. szombat Jancsé6 Benedek,*®

23. szerda Szende,

26. szombat Lorand,

30. szerda Zigany

Jancs6: Kozgazdasag.

191 Max Adler osztrak szocialdemokrata politikus és elméletiro, az
ausztromarxista iranyzat fontos alakja Karl Renner és Otto Bauer mellett.

192 Szende Pal kozgazdasagi szakird, polgari radikalis politikus, 1918-1919-
ben elébb a Karolyi-kormany, majd a Berinkey-kormany pénziigyminisztere.
Visszatéré el6adodja a Galilei Kornek, eléadasai elsésorban a foldkérdésre és az
adopolitikai kérdésekre terjedtek ki, de foglalkozott torténelmi kérdésekkel is
(példaul 6 értékelte Gjra II. Rakoczi Ferenc személyét torténelmi materialista
szempontok alapjan a Huszadik Szdzadban.)

193 Zisany Zoltan, a radikalis taniték mozgalmanak vezetéje, az Uj korszak
cimu radikalis pedagogiai folydirat egyik szerkesztdje, az Orszagos Polgari
Radikalis Part pedagogiai programjanak kidolgozoja. Egy idében a Martinovics
Paholy fémestere.

194 Babits Mihaly Galilei Kérhoz kotédését magyarazza, hogy Dienes Valéria
unokatestvére volt, és egy idében a galileista Dienes hazasparnal lakott.

195 Jancs6 Benedek ujsagird, pedagogiai szakird, a szabadoktatas mellett
a nemzetiségi kérdés szakértdje. Tobb szabadoktatassal és Erdély torténetével
kapcsolatos mu szerzdje.



Csunderlik Péter — A Galilei Kor kozgyiilési és valasztmanyi... 299

! Szende dr-t az sszel fel kell kérni adéeléaddasra!
Popper Miklés muUegyletemi] adj.[unktus] észre vallalja a
Tudomanytoérténeti ciklusban a ,Mathematika”-t.
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15.
Jegyzokonyv az 1916. augusztus 5-i valasztmanyi Gilésral

Sisa ugyvezeté elndk megnyitja az Ulést. Bejelenti, hogy
Jants6'% hajlandé majd késébb eléadast tartani. Darvas helyett
Somogyit!®” kéri fel. Rudas bejelenti, hogy Babits aug. végére
igérte el6adasat.

aug. 23.-an Szende Pal: Torténelmi materializmus

aug. 26.-an Somogyi vagy Varga:'°®¢ Nemzetgazdasagtan

II. aug. 30.-an Fulop Zs.: Szarmazastan fejlédése

. Szept. 2.-an Lorand Jené: Fizikai kriticizmus!®®

Szept. 6.-an Babits M.: Az (1j magyar irodalom

Szept. 9.-én Zigany Z.: J6v6 iskolaja

Darvas proponalja, hogy Varga tartson eléadast, ha Somogyi
nem vallalna. Nadas Gy.2°° egyelére hetenként haromszor vallal
inspekciét. Haas vallalja az adminisztrativ igyek vezetését.

A tagfelvételt szigoribban eszkozoljiik; partol6 tagok nincse-
nek, csak 2 K[orona] ellenében meghivét kaphatnak.

Vilag,?°! Népszava,?°? Magyarorszag,?®® Alkotmany,?°* Neue
Zuercher Zeitung-ra2° [...];2°¢ Vorwarts2°”

196Ti. Jancs6 Benedek.

197Vélhetéen Somogyi Jend, a Galilei Kor korabbi elnéke 1912 nyara-1912.
oktober kozott.

198 Varga Jend, kézgazdasz, a Galilei Kor visszatér6 eladéja gazdasagi és tor-
ténelmi kérdésekben. 1919-ben pénzligyi népbiztos.

199 Fl6p Zsigmond és Lorand Jend eléadasa eredetileg forditott sorrendben.

200 Nadas Gyorgy, 1914 6szén a Munka és a téke harcardl adott el6 a Galilei
Korben.

201 A szabadkémuivesség radikalis szarnyahoz kot6dd, 1910-t61 megjelend na-
pilap.

202 A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 1905-t6l napilapként megjelend
lapja.

203 A Karolyi-parthoz k6t6dé, 1893 6ta megjelend, fliggetlenségi érzelmi, na-
cionalista napilap.

204 A Katolikus Népparthoz k6tédé, 1895 6ta megjelend, a Galilei Kort tamadé
irasoknak elészeretettel helyet adé napilap.

2051780 6ta (Neue névvel 1821-t6l) kiadott ztrichi napilap.

206 Egy kiolvashatatlan, de minden bizonnyal ,el6fizettink” jelentésti idegen
kifejezés szerepel a jegyz6konyvben.

207 A Németorszag Szocialdemokrata Partjanak (SPD) 1876 6ta megjelend lap-
ja.
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Giessweintdl kérjlik a Kath.[olikus] Szemlét,2°® Nemzetkozi éle-
tet.2% Igazsagligyi Szemle (régebbi szamokat kértink), Huszadik
Szazad?'°

Bizottsagot kuild ki a valasztmany a lapok megrendelése meg-
beszélése céljabol.

A bizottsag tagjai: Rudas Z.; Haas; Sisa; Torok S.

Kissné 45 K fizetését a valasztmany hatarozatabél 50 K-ra
emeljik. Kissné a fizetés emelését szept. 1-t6l kapja. A valaszt-
manyi tlés ezzel véget ért.

208 A Szent Istvan Tarsulat 1900-t6l havonta megjelend katolikus folyoirata.

209 A Magyar Szent Korona Orszagai Békeegyesuletének 1912-t6l kiadott pa-
cifista folyoirata.

219 A Jaszi Oszkar koré csoportosuld és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagba
tomorild baloldali radikalis értelmiség 1900-t6l megjelend folydirata.
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16.
Jegyzokonyv az 1916. augusztus 12-i valasztmanyi ulésrol

Sisa elndk beszamol az elmult hét eseményeirél az inspekcios
koényv alapjan. Sz6l az ingyen lapok beszerzésérol és a Kér meg-
kezdett [...].2'! A laptigyrél részletesebben Haas szdlt. A lapok be-
szerzésével, illetve el6fizetésével az egyes tagokat biztak meg.
Igy Darvast, Rudast, Sisat, Haast, Mezeit és Térok Sarit. A Kér
megallapodik egy hatarozott levélszovegben, amelyet az egyes
lapok szerkesztéségéhez kiild az ingyen lappéldanyszamok ér-
dekében. A Kor 27 lapot kap valdszinlleg ingyen és egy parat
kedvezmeényes aron, 6 lapot teljes arban fizeti a Kor elé.

A Kor megbizza Rudast a telefon mellékallomas felallitasa
miatt intézkedjen. Nadas leveleket irt egy par tagnak, kik mun-
kat elvallalnanak. A betiltott eléadasok miatt felfolyamodas mar
ment, de valasz még nem jott. Haas a termek berendezését és
atalakitasat teszi széva. Igy példaul a pakk athelyezését inditva-
nyozza, amelyet a Kor elfogad. A Kor elhatarozza, hogy fiatalabb
muvészektol kisebb skicceket elfogad a fal diszitésére.?'2

A Kor legkozelebbi valasztmanyan csak tagagitacié lesz a na-
pirenden. Azonkivil egy naplé és egy tagmutato beszerzését ha-
tarozza el a Kor. Babits az el6adasat szept. 6-ra vallalta el.

211 Kjolvashatatlan — leginkabb ,6nfelokitas”-ként értelmezhetd, a Galilei Kor
valsagperiodusat koéveté fokozatos dnrehabilitacio jeldléjeként.

212 A Galilei Kérnek tobb képzémuvész tagja is volt, Graber Margit, Péri
Laszlo, a ,nagy korszakban” pedig a Galilei Kor visszatéré eléaddja volt Kernstok
Karoly. Az emlitett muvészek részt vettek a Galilei Kér nyomtatott termékei-
nek diszitésében: Graber meghivét rajzolt, a Szabadgondolat folyoiratot pedig
Kernstok Karoly Lovasok a vizparton cimu festményéhez készitett vazlatbol vett
slovas férfi” alakja diszitette.
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17.
Jegyzokonyv az 1916. augusztus 19-i valasztmanyi lilésrél

Az augusztus 5-iki valasztmanyi tilés hatarozatat a partolo ta-
gokrol a valasztmany médositotta, annyiban, hogy a Kér nem
egyetemi hallgatoktél — mint partolé tagoktél 2 Korona dijjat
fog beszedni meghivé Koéltség cimén. Dr. Szende Pal eléada-
sat a torténelmi materializmusrol a renddrség engedélyezte,
igy az aztan meg is fog tartatni. Az el6éadasrél a Vilagnak és
Népszavanak kommunikét adnak le és meghivokat is ktlde-
nek szét. Rudas a telefon miatt egyelére nem intézkedhet. Haas
a lapok beérkezésérdl tesz jelentést. (A lapok koztil eddig elé a
Szocialpolitikai Szemle,?'? Jogallam,** Nemzetkdzi Elet, N6,2'
a Pénz Vilag?'® s a Vilag mar megvan.) Fried Jolan elvallalta,
hogy a Népmuivelés,?!” Gyermekvédelem,?'®* Munkasvédelem,
Munkasbiztositas, Nyelvor,?!° Atheneum,??° Irodalomtérténet??!
s a Zeitschriftpszihologie??? cim folydiratok beszerzése korul
eljar és azonkivil meghbizzak egy allandé koézépiskolas program
kidolgozasaval. A tagagitacio elékészitését a legkodzelebbi va-
lasztmanyira halasztottak.

23 Korabban Ipari Jogvédelem néven megjelend folyéirat, 1911 és 1918 kozott
jelent meg Szocidlpolitikai Szemle cimmel, 1918 masodik felében atmenetileg a
Szabadgondolat tarslapja.

2141902-t6l megjelend jog- és allamtudomanyi szemle.

215Helyesen: A N6. 1914 és 1917 k6z6tt megjelend feminista folyodirat.

216 Helyesen: Pénzvildg. 1911-t6l a Galilei Kérben eléadé Fodor Oszkar szer-
kesztésében megjelend gazdasagpolitikai és pénztigyi folyoirat.

217 A korabbi szabadoktatassal foglalkozo6 folydirat, az 1906 és 1911 kozott
megjelené Népmivelés helyét atvevd, népmuveléssel foglalkozé folyéirat, 1915 és
1918 kozott jelent meg.

218 Az Orszagos Gyermekvédoé Liga altal 1905-t6l kiadott hivatalos havi koz-
16ny.

219 A Magyar Tudomanyos Akadémia altal 1872-tél kiadott, tobbszor is név-
valtozason atesett folyéirat.

220 Helyesen: Athenaeum. 1873-t6l, kezdetben Beo6thy Zsolt szerkesztésében
megjelené muveészeti-bolcseleti szemle.

221 A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag 1912-t6l megjelend, Péterfy Jené
szerkesztette folyoirata.

222Helyesen: Zeitschrift fiir Psychologie. Német nyelvi pszichologiai folyodirat.
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Haas inditvanyozza, hogy a német szocialdemokratakhoz ha-
sonléan kezdeményezzlink mi is egy kérvényt, amelyben a béke
lehetéségeinek kinyilatkozasat kérjiik. Ugy képzeli [a] dolgot,
hogy elészor is lépjen a Kor 6sszekottetésbe Szabo Ervinnel a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag tigyvezet6 elndkével, aki viszont
aztan a tobbi hasonlé iranyu egyestlettel 1épne 6sszekottetésbe.
Ezek az egyeslletek aztan egyttt dolgoznak ki azt a kérvényt,
amelyet az alairasok 6sszegyllése utan végeredményben a par-
lament elé terjesztenének. Minthogy a Kor az inditvanyt elfogad-
ta, egyidejliileg megbizta Sisat és Haast, hogy Szabo Ervinnel
lépjen Osszekottetésbe.
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18.
Jegyzokonyv az 1916. augusztus 24-i valasztmanyi ulésrol

A valasztmany kijelolte az egyes tisztikari emberek tigykorét és
megalakitotta a kovetkezé bizottsagokat: 1, Kiillsé administrativ
(Haas A., Térék S.) 2, Mozgalmi (Mezei, dr. Sisa) 3., Levélvalaszolo
(Tolgy, Wagast, Braun M) és végul 4, Az agitaciés bizottsagok
(Nadas, Fried J.) A Kor elhatarozza, hogy a legkézelebbi valaszt-
manyi [augusztus] 26-an lesz, és ezen tul minden hétfén.??3
A szombati eléadas el6tti valasztmanyra a meghivok szétmen-
tek. Az eléadasrél pedig kommuinikét adnak ki az Gijsagoknak.

223 Az eredetileg szerepld cstitértok athuzva.
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19.
Jegyzokonyv az 1916. augusztus 26-i valasztmanyi llésrél

Sisa elndk inditvanyozza, hogy aug. 27-t6l szep. 7-ig ne tartson
eléadast a Kor. Torok Sari hozzaszolasa utan az inditvanyt el-
veti, gy hataroz, hogyha lehetséges, akkor szept. 2-an Székely
Arthur vagy Bolgar E.?** tartson eldadast. Rudast bizzak meg,
hogy Székelyt az eléadas megtartasara kérje fel. A tagagitacio
a csutortoki valasztmanyin lesz napirenden. Mezeit és Nadast
kérik fel az agitacio el6készitésére.??> Az 1ilést Szende eléadasa
miatt [este] Y2 8-kor bezarjak. Babits, Zigany és Székely eléada-
sara meghivék fognak menni.

224 Bolgar Elek, a Huszadik Szdzad koréhez tartozo6 Gjsagiro és torténész.
1919-ben elébb a Vérss Ujsdg szerkesztéje, majd a Tanacskoztarsasag bécsi ko-
vete.

23 Ezt kovetden athuizva az eredeti jegyzékonyvben: ,Rudas megroéjja az el-
nokséget, hogy a valasztmanyt adminisztraciés tigyekkel terhelik.”
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20.
Jegyzokonyv az 1916. augusztus 31-i valasztmanyi llésrol

Haas beszamol a bejott Gjsagokroél, azonkivil a Koér felhatal-
mazza arra, hogy a Nyugat,??¢ Vorwarts, Alkotmany, Budapesti
Hirlap,??” Uj nemzedék,??® Gyermek,??° Zeitschriftpszihologie
cim0 lapokra eléfizessen. Winkler Katé és Torok Sari megbi-
zast kapnak, hogy a tanulészoba kényvtarat atvegyék. Rudas
inditvanyozza, hogy a valasztasok megejtésére valo tekintettel
kuldjon ki a Kor egy jelolé bizottsagot. Minthogy a Kor az indit-
vanyt elfogadta, a bizottsagban Rudast, Tolgyet és Mezeit ktildi
ki, hogy a listat a legkdzelebbi valasztasig elkészitsék. Hoffmann
volt pénztaros visszaérkezéséig Rudas valalja a pénzligy vezeté-
sét. A Kor elfogadja Haas inditvanyat, hogy az egyes dékanokat
kérjék fel arra, hogy a nyomtatvanyokat a Galilei Kor kiftiggeszt-
hesse az egyetemen. Ezutan a Kor a tagagitacié megbeszélésére
tért at. A tagagitacio nagyobb része természetesen ezen tul is a
személyes agitacion fog nyugodni. Nyomtatvanyokat is csinaltat
a Kor, amelyben jelzi az el6éadasokat és kozli a Kérre vonatkozo
tudnivaldkat. A Kor az egyes fakultasokra bizalmi embereket
kuld ki, hogy a Kér érdekében agitaljanak.23¢

A jogi fakultasra: Frim,?3! Rudas, Ifj. Szende, Tolnai.?®2 Tolgy,
Haas, Darvas, Wagast; az orvosi fakultasra: Winkler Kato. Torok
Sari, Geiszt Margit, Haas Arpad, Braun Margit, Szanté Rozsi,
a bolcsészeti fakultasra: Aldor Margit, Kéhalmi Jozsef, végul a
meérnoki fakultasra Nadas és Hoffmann kiktildését hatarozta el
a Kor.

226 Az 1908-t6] megjelend szépirodalmi folydirat.

2271887-t6l megjelend, a korban Rakosi Jend fészerkeszté uralta konzervativ
napilap.

228 1913-tol megjelend, Milotay Istvan szerkesztette Gjkonzervativ hetilap.

229 A Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag 1907-t6l megjelené kozlonye.

230 Mivel a Galilei Kor 1918 6széig nem volt az egyetem vezetése altal ,be-
vett”, hivatalos diakegyestlet, a tagagitacio feladata az egyes szakokra kiktldott
galileista ,bizalmik” informalis feladata volt.

231 Korabban Frimmként szerepelt a jegyzékoényvben, lasd a Frimm Zoltanhoz
tartozo jegyzetet a 3. szamu dokumentumban.

2321916 szeptemberétdl a didkgazdasagi bizottsag tagja.
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Rudas?®?® a tagértekezletek tartasara vonatkozo6 inditvanyat a
Kor elfogadta. Tehat hetenkint 1-1, 6sszesen 4 tagértekezletet fog-
nak tartani, mindig mas-mas vezetdvel, amelyeken a Kor céljai-
val, mtikddésével és feladataval ismerteti meg a tagokat. A Mezei
és Nadas altal kidolgozott, egyetemi hallgatokhoz intézendé fel-
hivast a Kor kisebb moédositassal elfogadta. Nadas bejelenti, hogy
a gazdasagi diakakcié felkarolasa tigyében egy programot fog
kidolgozni.

A legkozelebb tartandoé eléadasokra a Koér, Torék Sari, Rudas
és Scheumann altal Bolgar Eleket, Bresztovszkyt, Czobelt és
Varjast?** kéri fel.

233 Eredetileg Haas szerepelt.
2%4Varjas Sandor kozépiskolai torténelemtanar, a Galilei Kor visszatéro okta-
toja, torténelmi materialista perspektivaju eléadasokat tartott.
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21.
Jegyzokonyv az 1916. szeptember 4-i valasztmanyi ilésr6123°

Sisa beszamol, hogy a békeakcio tigyében beszéltek Szabo
Ervinnel, ki a legnagyobb készséggel vallalkozott arra, hogy a
hasonl6 iranyu egyestiletekkel a békeakcié tigyében 6sszekot-
tetésbe 1ép. A megvaltozott ktilpolitikai helyzet kovetkeztében?3°
azonban a Galilei Kér egyelére nem kivanja folytatni a békeak-
ciot, amely nem jelenti azt, hogy kedvezé viszonyok beallasaval
ne folytassa Gjra a Galilei Kér a mar megkezdett akciot. Bolgar
E. egyelére nem tarthat el6éadast. Bresztovszky 13-an fog eld-
adast tartani a Modern munkasmozgalmak |[...]?*” cimen. Czdbel
pedig 16-an ,A demokratikus mozgalmak a magyar térténelem-
ben” cimen. Rudas inditvanyozza, hogy a Kor a szeptemberben
és oktoberben tartand6 tudomanytorténeti ciklusban matema-
tikara Poppert, fizikara Dienest,?*® csillagaszatra Halast, bi-
olégiara Fulop Zsigmondot, lélektanra Dienes Valériat, szoci-
ologiara Ronait és végil filozofia térténetre Posch Jendt kérje
fel. Azonkivil inditvanyozza, hogy rendezzen a Kor egy szoci-
alpolitikai ciklust, amelyben ktilén-ktilén eléadasokba ismer-
kednék az egyes allamok népjoléti intézményeivel. Ajanlja, hogy
Magyarorszagot Ronai, Németorszagot Garami,?*° Oroszorszagot
Zador, Belgiumot Halasi,?*° Angliat Kunfi, Ausztraliat Szirtes,?*
[az é]szaki allamokat?*? Antal Sandor?*® és a Balkan allamokat

235 A datalasban az elészor tévesen irt ,aug” athuzva.

236 A torténelmi attekintésben emlitett 1916. augusztusi roman tamadasrol
van sz0.

237 Jresen hagyva az orszag neve.

2%8 Dienes Pal matematikus, filozofus, Dienes Valéria férje. A Galilei Kor visz-
szatér6 eléadoja, a Galilei Fuizetek kozt jelent meg a Valdsdg és matematika cimt
népszerusité kiadvanya 1914-ben.

239 Garami Erné szocialdemokrata politikus, a Népszava szerkesztéje, ké-
s6bb a Karolyi- és a Berinkey-kormany kereskedelemuigyi minisztere.

240Halasi Béla kozgazdasagi ir6, a Huszadik Szdzad korének tagja, 1915-ben
vampolitikai kérdésekrél adott el a Galilei Kérben.

24 Szirtes Artur jogi és kozgazdasagi ir6, A szocidlis jog elmélete cimti 1913-
as munka szerzdje.

242Ti. Skandinaviat.

2%3 Antal Sandor Gjsagir6, kolté és szobrasz, 1908 és 1913 kozott
Németorszagban és a skandinav allamokban élt.
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Germanusz?** képviselje. A Kér mindkét inditvanyt elfogadja,
de elhatarozza azt is, hogy a szocialpolitikai ciklus rendezését
részletesen Rénaival fogja megbeszélni. Hetenkint 3 el6adas lesz
ugy, hogy 4 hét alatt a két ciklus bevégzédjék.

Azonkivil a Kér Medvei altal folkéri Czukort, hogy 21-én csti-
tortoktél minden cstitértokon tartson gazdasagi szeminariumot.

A jelols bizottsag a kovetkez6 tisztikart terjesztette el6: EInok:
Sisa, fétitkar: Nadas, titkar: Térok S., pénztaros: Hoffmann, f6-
jegyz6: ifj. Szende P., jegyz6: Péri, ellendr: ifj. Haas, konyvta-
ros: Winkler K. Valasztmanyi tagok: Braun M., Medvei, Rudas,
Darvas, Mezei, Haas, Tolgy P.2*°

Jogi szakosztaly elndke: Haas, a bolcsészeté: Fried Jolan.
Minden pénteken tagértekezlet lesz, melyen az eléadd egy va-
lasztmanyi tag. Az els6 értekezleten 22-én pénteken Rudas is-
merteti a Galilei Kor vilag [...]**® s elvi programmjdt, a masodikon
pedig a Galilei Kér mozgalmi programjat fogja egy masik valaszt-
manyi tag ismertetni. Rudas inditvanyozza, hogy vasarnap dél-
utan koényv, folyoirat, hirlap szeminarium legyen, s azonkivul
hogy vasarnap este az esztétikaval s a mtivészetekkel foglalkozé
tagok szamara eléadasokat rendezzen a Kor. Ily el6éadasok tarta-
sara Kenc|z]ler,?*” Lengyel G.,?*® Feleky?*° Bardos?*° s Kernstok?!
felkérését ajanlja. A Kor mindkét inditvanyt elfogadja.

2#Vélhet6en Germanus Gyula orientalista.

245 A valasztmanyi tagok soraban zaréjelbe téve Winkler Katé és Tolgy Péter
Istvan.

246 Olvashatatlan.

247 Kenczler Hugo, a Galilei Korben visszatéréen eléadé muvészettorténész.
1919-ben 6 tartotta a megnyitd beszédet a szocializalt mtikincseket bemutaté
kiallitason.

28 Lengyel Géza, a Nyugat és a Huszadik Szdzad koréhez tartozo kritikus.

2% Feleky Géza, a Nyugat és a Huszadik Szdzad koréhez tartozé kritikus — a
jegyzékonyvben tévesen Feleki szerepel.

250 Bardos Artur szinhazi rendez6 és esztéta. 1915-t6l a Modern Szinpad
igazgatodja, 1917-t6l a Belvarosi Szinhaz alapit6 igazgatoéja.

251 Kernstok Karoly festémuivész, a Nyolcak tagja. A Galilei Kérhoz két6dé
legnevesebb, 1917-t6] 6nallé szabadiskolat mukodtetd radikalis képzémuvész.
Tanitvanyai kozé tartozott Szamuely Tiborné Szilagyi Jolan galileista.
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22,
Jegyzokonyv az 1916. szeptember 13-i valasztmanyi ilésrol

A jegyzOkonyv felolvasasa és hitelesitése utan Ifj. Szende Pal
s majd kozvetve Nadas?*? a jel6l6 bizottsag tervezetében nekik
szant f6jegyz6i, illetve fétitkari allasrél lemondanak. Két eléadas
lesz a héten: szerdan Varjas tart el6éadast a tarsadalmi térekveé-
sek okairol s utana vita lesz, szombaton pedig ,Demokratikus t6-
rekvések a magyar torténelemben” cimmel Czobel tart eléadast.
Kosztolanyi egyeldére nem vallalta egy vasarnap esti eléadas tar-
tasat, igy tehat 30-an Bresztovszkynak?s® Gorkij Maximrol sz6l6
el6adasa lesz az els6 irodalmi eléadas. Rudas bejelenti, hogy a
tudomany torténeti ciklus megtartasat el kell halasztani, mint-
hogy Dienes V és Dienes Pal egy-két honap mulva tarthatnak
eléadast. Azonkivil beszamol a szocialpolitikai ciklus rende-
zésérol, melynek érdekében mar beszélt Ronaival, ki helyesnek
tartja az orszagonként valé beosztast.

Belgiumra vagy Magyarorszagra Somogyi, Ausztriara:
Kiss Adolf,?%* Németorszagra: Hoffman 1., Svajcra: Rénai Z.,
Franciaorszagra: Garami E., Angliara: Kunfi Zs., Amerikara:
Basch,?%% Oroszorszagra Zador és Ausztraliara Szirtes A. felké-
rését hatarozta el a Kor. Jové heti eléadas megtartasara Rudas
Bernat[h] O.,?%6 Sisa pedig Ferenczy Sandort?>” kéri fel. Medvei
interpellatiot intéz Sisahoz, amelyben azt kérdezi, hogy vajjon
tud-e arrél, hogy mi médon készlilnek és jelennek meg az egyes
eléadasokrol kommuinikék a Vilagban? Az inditotta ennek az
interpellationak a megtételére, minthogy a Vilagban tugy Bir6,2®

2%2Nadas Ferenc 1915 6szétél a Galilei Kor titkara.

253 A jegyzékonyvben tévesen Bresztovszki szerepel.

254 Kiss Adolf az 1910 és 1919 kozott megjelend Munkdstigyi Szemle szerkesz-
téje.

25 Basch Imre orvos, négyogyasz, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag tagja,
egészségligyi szakiro.

2% Bernath Ott6 a Galilei Koér Tarsadalmi problémdk a hdabort utan cimu so-
rozataban a valutaris kérdésekroél adott el 1915 decemberében.

257 Ferenczy Sandor orvos, pszichoanalitikus, a Galilei Kor visszatéré eléado-
ja a freudizmus témajaban, a Freud-szeminarium tartéja.

258 Bir6 Lajos ird, 1912-tél a Vilag munkatarsa, 1918 6szétél a Karolyi-
kormany kultigyi allamtitkara. Bironak Az tj magyar irodalomrél cimmel tartott
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mint Zigany eléadasarol, a Galilei Kért bantéan alacsony nivoju
kommuinikék jelentek meg.

Hosszabb részleteket olvas fel mindkét eléadas kommuinikéjé-
bél, amelyek elég zavarosak, sét, néha értelemnélkuiliek. Ennek
a visszas helyzetnek megszlintetésére azt inditvanyozza, hogy a
valasztmany esetrol esetre jel6ljon ki kommuinikét iré embereket.

Medvei inditvanyat Fried J. hozzaszélasa utan a valasztmany
annyiban modositotta, hogy egy sajto bizottsagot valaszt, amely-
nek tagjai Fried J., Rudas, Darvas esetrél esetre kiildik ki a kom-
munikék irasara alkalmas embereket. A kommuinikék josagaért
ezentul tehat a sajté b.[izottsag] a felelés. A Kor ezutan r.2%°

A bizottsagok és azok tagjai a kévetkezok:

1, Eléadas elékészitd bizottsag: Rudas, Darvas, Fried J.

2, Pénztigyi ~: Rudas, Tolgy, Hoffmann, ifj. Haasz

3, Kozgyulés elékészité ~: Rudas, Mezei, Tolgy

4, Vasarnap du. ~: Sisa, Fried, Torék S., Kondor

S, Kozépiskolai ~: Gabor, Kéhegyi, Flamm Sandor, Medvei

6, Szeminarium ~: Mezei, Sisa, Kéhegyi

7, Propaganda ~: Mezei, Sisa, Wagast

8, Hirlap és konyv ~: Tolnai, Haas, Ifj. Haas, Térok, Winkler

9, Diakgazdasagi ~: Haas, Torok, Gant, Péri, Tolnai, Darvas

10, Burokracia ~: Braun Margit, Torok, Tolgy, Nadas, Péri, ifj.
Haasz

11, Sajté ~: Darvas, Fried, Rudas

12, Tagértekezlet és szakosztaly ~: Rudas, Geist M., Haas,
Lorand Lenke, Mezei, Braun

1916. szeptemberi 6-i eléadasarél van sz6.
2% Feltehet6en a rendkiviili bizottsagi valasztasra utal.
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23.
Jegyzokonyv az 1916. szeptember 18-i valasztmanyi tlésrol

Szende interpellati6jaban azt teszi széva, hogy a palyazata-
nak,?%® amelyet pedig mar egy éve, hogy elkuildott, addig elé?®!
még semmit nem hallott. Mire Rudas bejelenti, hogy palyazata
mar elintéz6dott és egyben felolvassa Szirtes és K6halmi birala-
tat, kik szerint a palyazat a dij kiadasara nem érdemes. Rudas
az interpellatigjaban hibaztatja [az] elndkséget azért, hogy nem
gondolkodik mar j6 elére az eléadasok tartasarol, amely a héten
majdnem azt a kévetkezményt vonta maga utan, hogy a Kér els-
adé6 nélktil maradt. Azonkivil széva teszi, hogy annak ellenére,
hogy bevezeté beszédek tartasara csakis a valasztmany adhat
engedélyt, Haas a mult heti el6éadasok egyikének el6zetes beje-
lentés nélkul bevezeté beszédet tartott. Végtil megemliti, hogy
a legutobbi eléadason Szende viselkedésével az eléadast zavar-
ta. Sisa valaszaban elsdsorban megemliti, hogy 6 az eléadasok
szervezésére nem vallalkozott, minthogy ez ktilénben nem tarto-
zik az 6 tigykorébe. Az eléadas el6készité bizottsagot most épen
azért alakitottak, hogy az eléadasok tartasanal semmi nemti
fennakadas ne legyen. Haast a bevezet6 beszéd tartasaban nem
terheli felelésség, minthogy 6 azt el6zdleg meghallgatta s aminek
megtartasaba beleegyezett.

Azutan az egyes bizottsagok szamoltak be megkezdett mu-
kodéstukrél. Az eléadas elékészité b.[izottsag] tervezete szerint
szerdan Sisa tart eléadast ,Kollektiv 1élek” cimen, szombaton
pedig Zador a J6v6 imperializmusaroél. J6vo heti eléadasok tarta-
sara Piklert?%? és Bresztovszkyt, még késébbi eléadasokra Fodor
Oszkar és Sods Jend [Lovas Lasz16?]?%3 felkérését ajanlja a bizott-
sag. Fodor O. ,A nagybankok helyzete Magyarorszagon” tartana
eléadast. A szocialpolitikai ciklus orszagonként valé beoszta-

260 Helyesen: palyazatarol.

261Ti. eddigelé.

262 A torténeti attekintésben emlitett Pikler J. Gyula, a Galilei Kor visszatéré
el6adoja.

263 S06s Jend és Lovasz Laszlo tervezett eléadokrol nincs adatunk, nem buk-
kannak fel a Huszad Szdzad szerz6i kozott.
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sat technikai okokbdl elejtették s a felosztas most targy-korok
szerint lesz. A pontos beosztast csak a jové héten terjesztik eld.
A vasarnap d. u. [délutan] b.[izottsag] a Galilei Kérre vonatkozo
és vele kapcsolatban levé tudnivalokat egy programm alakjaban
dolgozza ki, amelyet aztan az egyes tagokkal 5-6s csoportok-
ban tagértekezlet formajaban ismertetnének meg. Geiszt Margit
inditvanyozza, hogy a valasztmanyi tagok kézott gyUjtést ren-
dezzenek a teadélutanhoz sztikséges adomanyok beszerzése cél-
jabol. A kozépiskolai b.[izottsag] bejelenti, hogy a bizalmi férfi
rendszert elfogadta és azt mihelyt aktualis lesz életbe 1éptetni.
A szeminarium b.[izottsag] fakultasok szerinti beosztasa szak
szerinti szeminariumokat rendez. A kozgazdasagi szeminarium
cime , A kozgazdasagi iskolak fejlédése” lesz. Egy Id6 vilagnyelv?6*
szeminariumot kurzussal egybekétve rendez a kér. Hoffmann a
Kozgazdasagi szeminarium keretén beltil ,Gazdasagi krisisek a
kilonboz6 iskolak szempontjabél” cimen eléadast tart. Kéhegyi
Ostwald:?%® Natus Phylosofi cimt kéonyvének olvasasanak veze-
tését vallalta. A kényv ismertet6é szeminariumon Rudas el6adast
tart Schaw Bernat?°® prozai mtiveir6l s azonkiviil bejelenti, hogy
Sandor Arpad?®” a Zenei népkulturarél hajlandé volna eléadast
tartani. A Kor az eléadasok tartasaba beleegyezik. A tagok altal
tartott eléadasokat elézéleg egy arra kijelolt bizottsagnak kell
bemutatni. A valasztmany elhatarozza, hogy 100 K-ért kényve-
ket fog vasarolni, megbizza tehat a kényvtari b.[izottsagot], hogy
az altaluk megvételre ajanlott konyvekrél egy jegyzéket allitson
Ossze. A régi galileistakat oktober 1-jére hivjak 6ssze. A valaszt-
many megbizza Sisat és Mezeit a mozgalmi szeminarium eléké-
szitésével.

264 Helyesen: ido. Az eszperantdé megreformalasaval 1907-ben létrehozott
mesterséges nyelv, amelyet 1917 6szétdl oktattak a Galilei Kér Anker kézi helyi-
ségében.

265 Wilhelm Ostwald Nobel-dijas német kémikus, a ,nagy korszakban” két
el6adast is tartott Budapesten a Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyestilete
és a Galilei Kor vendégeként.

266 George Bernard Shaw, fabianus szocializmusardl (a Fabian Society nyo-
man) és szarkasztikus humoraroél nevezetes angol szinpadi szerzé.

267 Sandor Arpad zongoramiivész és zenekritikus, Bartok és Kodaly tanitva-
nya.
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24.
Jegyzokonyv az 1916. szeptember 25-i valasztmanyi ilésrol

A jegyzékonyv felolvasasa utan az egyes bizottsagok szamoltak
be mukodéstkrol. Az eléadas el6készité b.[izottsag] beszamoldja
szerint szerdan Pikler,?® Kozjotékonysag és szocialpolitika ci-
men, szombaton Fodor Oszkar A nagybankok kézgazdasagi sze-
repérdl tart eléadast. Sandor Arpad eléadasa a Zenei népkultu-
rarol okt. 8-an lesz. Ezt az el6adast kovetni fogja Kosztolanyinak
»~A modern lira Europaban” cimli eléadasa. A propaganda
b.[izottsag] elhatarozta, hogy a kulféldi rokon egyestletek-
kel 6sszekottetésbe 1ép. A levél megirasat Marton|ra] és Fried
Jolanra biztak. Marton vallalkozott arra, hogy a régebben tar-
tott el6éadasok cimét és eléadojat [6sszeirja], amelybdl a bizottsag
az el6adasok normal programjat 6sszeallitja. A mozgalmi szemi-
narium b.[izottsag] résztvevdi a valasztmany legnagyobb része s
azonkiviil Neumann, Singer és Messer.2%° Marton bejelenti, hogy
az adminisztrativ tigyeket szeretné rendezni, amelyre szerinte
szlikség van. A valasztmany ebbe beleegyezik. A szeminarium
b.[izottsag] Ungar inditvanyara mostan ismeretelméleti ciklust
rendez a kovetkez6 eléadasokkal, illetve eléadokkal: Dienes
Pal v.Jagy] Polgar:2° Poincare,?”! Szanté?’? v.[agy| L.[6rand]:
Mach, Polgar v.[agy] Fogarasi:>”® Ujkantizmus,?”* Dienes L.:*’5

268 pikler J. Gyula.

269 Messer Béla orvos, a Galilei Kor egyik alapitéja, a ,nagy korszak” vezet4-
gardajanak tagja.

270 Polgar Gyula.

271 Henri Poincaré, francia matematikus és filozéfus.

212 Szanté Hugo filozofus, a Galilei Flizetekben megjelent Az anyag szerkeze-
te cim(l 1914-es népszerusitd kiadvany szerzdéje.

213 Fogarasi Béla filozofus, a Vasarnapi Kor tagja Lukacs Gyorggyel és Balazs
Bélaval. A Szellemi Tudomanyok Szabad Iskolaja és a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag rendszeres eléaddja, 1919-ben az Gjonnan 1étrehozott Marx-Engels
Munkasegyetem rektora.

27 Neokantianizmus. Kant — ktilénésen Az 6rék béke cimti munkajaval —
nagy hatassal volt a szabadgondolkodé mozgalomra.

275 Dienes Laszl6, Dienes Pal 6ccse, konyvtaros. Elébb a Huszadik Szdzad,
kés6bb a Korunk korének tagja.
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Pragmatizmus, Durkheim?’® szeminariumot is fog tartani a Kor
Nagy Dénes vezetésével.?””

A koézépiskolai b.[izottsag] a bizalmi emberek tigyét rendez-
te, minden iskolaban vannak bizalmi férfiak, kik agitalnak a
kor érdekében és a cimeket beszolgaltatjak. A kozépiskolai
programmban természettudomanyi, torténelmi és szociolégiai
eléadasok lesznek. Természettudomanyi eléadasok. Madzsar?"®
v.[agy] Flamm: Biolégia, Singer v.[agy] Rohonyi:?”° Energetika,
Fulop Zs: Szarmazastan. Torténelmi eléadasok: Szende Pal:
A torténelem tantargy és a torténelem tudomany. Csizmadia:2&°
48-as forradalmak. Czébel v. Varga: A torténelmi materializ-
mus. Szociologiai eléadasok. Polgar v. Zador: Mi a szociolégia,
Fazekas v. Nagy Dénes: Szociologia és Hacker B: Nékérdés,
Bernat Otto: Kozgazdasagtan. Ronai: Tarsadalom és iskola s
azonkivil Medvei, Mezei, Rudas: Bevezet6 eléadasok, Lorand
Jend pedig az exakt tudomanyokrol tart eléadast. Kérulbelul okt.
20-an lesz az els6 eléadas. A valasztmany Tolnai inditvanyara
egy b.[izottsagot] kuild a v.[arosi] villamos tarsasaghoz,?®! hogy
az egyetemi hallgatékat kedvezményben részesitse. A b.[izottsag]
tagjai Fried J., Dr. Fenyves,?%2 Berger. A valasztmany Toérok Sarit
megbizza, hogy Kertészt vagy Révészt az orvosi szakosztaly ve-
zetésére, Sisat pedig hogy Szirtest a jogi szakosztaly vezetésére
kérje fel. A régi galileistak 6sszehivasaval Sisat és Fried Jolant
bizza meg a valasztmany. A Koér a haboru alatti mtikédésérol
jelentést fog kibocsatani.

276 Helyesen: Emile Durkheim. A Tarsadalomtudoméanyi Tarsasag tagjaira
nagy hatassal 1év6 francia szociologus.

277 Nagy Dénes neve utélag betoldva.

278 A torténeti attekintésben emlitett Madzsar Jozsef.

27 Rohonyi Hugo, a Galilei Kor ,nagy korszakanak” egyik jelentés alakja,
»Strophantus” alnéven publikalt a Szabadgondolatban.

280 Csizmadia Sandor, a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part hazi munkas-
koltdje, az 1897-ben megjelent Proletdr versek szerzéje.

281 A Budapesti Kozuti Vaspalya Tarsasag.

2821916 oktoberétdl valasztmanyi tag.
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25.
Jegyzokonyv az 1916. oktober 2-i valasztasi llésrol

Az el6adas el6készit6é b.[izottsag] a szerdai eléadasra Piklert, a
szombatira Fodor Oszkart, vasarnapra Sandor Arpadot, legkdze-
lebbi szombatra Révész Margitot kérte fel, ki a kriminal pszicho-
logiardl fog eléadast tartani. A kdzgyulés el6készité b.[izottsag]
jelolé tervezete szerint: Alelndkok: Sisa, Rudas. Fétitkar: Fried
Jolan. Titkar: Térék Sari, Haas. Jegyzé: Péri. Koényvtaros:
Winkler K. Pénztaros: Hoffmann. Haznagy: Marton, Ellen6rok:
Tolgy, ifj. Haas. A valasztmany tagjai: Balint, Braun, Darvas, Dr.
Fenyves, Frim, Handler, Kondor, Kéhegyi, Medvei, Mezei, Szanto
R., Wagast. A kozgylilés okt. 15-én d. e. [délel6tt] 1/2 11-kor lesz a
kovetkezé napirenddel. Elnoki beszamolo: Sisa, titkari: Fried J.,
a pénztarit Rudas, ezt koveti Darvasnak a jel6ld b.[izottsag] ter-
vezetének valo eléterjesztése. Az a sajnalatos kortlmény, hogy a
7 b.Jizottsag] legnagyobb része nem mukodik kell6képpen, arra
késztette a valasztmanyt, hogy minden egyes bizottsagban egy
vezeté embert jeloljon ki, aki aztan a b.[izottsag] mukodésérol
felelés. Igy a szeminarium bizottsagnak vezetéje Sisa, mozgal-
minak Mezei, pénzligyinek Hoffmann, vasarnap du. [délutan]
Balint, k6zépiskolainak: Torok S. Propaganda b.[izottsagnak]
Sisa, hirlap s konyv b.[izottsagnak]: Winkler K,?®3 diakgazdasa-
ginak Haas s a sajt6 b.[izottsagnak] Fried Jolan. Sisa beszamol a
Szabadiskola?®* valasztmanyi tilésérél, hol Haassal egytutt meg-
jelent. A tudomanytérténeti ciklus rendezését proponaltak, de
az inditvanyt eléadok hijjan nem valositjak meg. A valasztmany
megbizza Fried Jolant és Darvast a haboru alatti mtikodésrol
sz6l6 jelentés elkészitésével. Fried Jolan beszamol a tanulé bér-
letek megszerzésében tortént eddigi eljarasarol. Ferenczinek a
szocialpolitikai tigyosztaly vezetéjének inditvanyara Bodi?®® al-
polgarmesternek memorandumot adnak at. Tolnai azon indit-
vanyanak kidolgozasaval, illetve megvalaszolasaval, hogy a Kor

283Winkler Kato, 1916 6szétél valasztmanyi tag.

284Ismételten a Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskolajardl van szo6.

285 Body Tivadar, 1911 és 1918 kozott Budapest alpolgarmestere — a jegyzo-
konyvben tévesen Bodi szerepel.
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tagjai kulonleges kedvezményekben részestiljenek, Torok S.[-t]
és Haast bizza meg. Marton bejelenti, hogy a kulféldi rokon
egyetemi egyestlileteknek a leveleket mar megirtak, fel is olvas-
sa. A kor elfogadta Fried J. azon inditvanyat, hogy a galileista
bolcsészeket egy megbeszélésre hivjak 6ssze, a bolcsészeti se-
gélyegylet?®® miikodésében valo részvétel megbeszélése céljabol.
A tavalyi tagoknak felhivasokat ktildenek, hogy tagsagi jegytiket
ujjitsak meg. A régi galileistakat oktober 7-ike estére hivjak 6sz-
sze.

286 A fakultasonként szervez6do segélyegyletek szocialis feladatokat lattak el,
a segélyegyleti tagokbol és az adomanyokbol befoly6 osszegeket osztottak szét a
raszorulo segélyegyleti tagok kozt.
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26.
Jegyzokonyv az 1916. oktober 9-i és 13-i valasztmanyi lilésekrdl

A valasztmanyin megjelent Zador Pal ur, ki a Galilei Kor eléada-
saira vonatkozolag kritikat gyakorolt. Kifejtette, hogy a Kér nem
egy kijeldlt cél szerint rendezi az el6adasokat, hanem a targykor
kivalasztasat mindig arra az eléadéra bizza, akit hamarjaban
meg tudnak szerezni. A Kor tehat elhatarozza, hogy nem ragasz-
kodik ezentul a heti két el6adas tartasahoz, el6adast csak ak-
kor rendez, ha arra a kijeldlt targykorre eléad6 van. Azonkivil
egyhangulag kimondja a valasztmany, hogy Pikler Gyulat el6-
adasainak befejezésére kérjék fel. Révész Margit eldadasat nem
tartja meg. Darvas bejelenti, hogy Migray?®” hajlandé eléadast
tartani Schmidt Jen6?®® kulturalis jelentésége cimen. Rudas
bejelenti, hogy az elndkséget nem vadolja. Cukor ahogy csak
ideje lesz megkezdi a kdzgazdasagi szeminariumot, melyet meg-
nyit a kézgazdasagi alapelemekrél sz6l6 eléadasaval, s azon-
tal pedig a tagok tartanak eléadasokat. Fenyves inditvanyara
a v.[alasztmany] elhatarozza, hogy a tagok az eléadasukat el6-
szOr mint probaeléadast a valasztmany elétt tartsak meg. Fried
Jolan bejelenti, hogy a ,Tudomany médszertani kérdések” cimen
szeminariumot hajlandé tartani.

287 Migray Jozsef egykori szocialista diak, szocialdemokrata politikus.

288 Helyesen: Schmitt Jené Henrik anarchikus filozéfus, az Allam nélkiil és
az Erészaknélkliliség cimu lapok kiadoja. 1916 szeptemberében hunyt el, Migray
el6adasa emlékeléadas volt.
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27.
Jegyzokonyv az 1916. oktober 16-i valasztmanyi Glésrol

A jegyzOkonyv hitelesitése utan Rudas bejelenti, hogy a
Kozgyulésen meg nem tartott pénztari beszamolojat a valaszt-
many el6tt fogja megtartani s azonkivil elvallalja a belépési nyi-
latkozatok és tagsagi konyvek nyomtatasat. Winkler Katé nem
vallalta a kényvtarosi tisztet s igy arra most Gal Rozsit valasz-
tottak meg, ki Hajdu R-val?®® egyttt fogja a konyvtart vezetni.
Szombaton 21-én Migray tart eléadast ,Schmidt Jené kultura-
lis jelentéségérol”. 29-én pedig Benedek Marcell:?*° A dramanak
mai technikai problémair6l. A valasztmanyi tilések ezentul pén-
teken lesznek.

289 Keresztneve ismeretlen. A Galilei Kérben tébb Hajdu is — Hajdu Margit,
Hajdu Lili - fontos szerepet jatszott, de rola nincs egyéb adat a forrasokban.

290 Benedek Marcell, Benedek Elek fia, irodalomtérténész-irodalmar, Lukacs
Gyorggyel egyutt a radikalis szinhazi térekvéseket képviselé Thalia Tarsasag
megalapitdja. A radikalis tanarok és diakok torekvéseit a Vulkdn cimi, 1918-
ban megjelent nemzedéki regényében orokitette meg.
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28.
Jegyzokonyv az 1916. oktober 15-i kozgyiilésral

1., Sisa elnoki beszamolojaval megnyitja a kozgytilést.

2., Fried Jolan a titkari jelentésében a rendérségi betiltassal
megakadalyozott, a megtartott eléadasokrol s a megtartandé
ciklusokrél szamol be.

3., A pénztari jelentés Rudas Zoltan tavolléte miatt elmaradt.

4., Az U] tisztikar és a valasztmany a koévetkez6 képen alakult
meg. Elnok: Sisa, fétitkar: Fried Jolan. Titkarok: Térok S., Haasz.
Pénztaros: Hoffmann, Kéonyvtaros Gaal Roézsi,?*! Jegyz6: Péri,
Ellenérok: Balint, Braun M., Darvas, Dr. Fenyves, Frim, Rudas,
Kondor, Kéhegyi, Medvei, Mezei, Szanté R, Ungar s Wagaszt,2°2
Winkler, Lorand L.

S., Sisa vazolja a Galilei Koér programjat, beszél a régi
Galileistakkal valo 6sszejovetelekrol.

6., Barta Sandor?®® inditvanyozza, hogy a Kor irodalmi s ze-
nei eldadasokat tartson. Inditvanyanak részletes megbeszélésé-
re, illetve megvizsgalasara bizottsagot kuldott ki a kozgyilés,
melynek tagja: Mezei és Sisa, Barta.?** Radvanyi L.?°5 azon in-
ditvanyat, hogy a Kor az iskolai 6nképzékorokkel 1épjen az agi-
tacioé szempontjabol 6sszekottetésbe, a kozépiskolai bizottsag elé
utaljak. Tébb inditvany nem 1évén elndk a kézgytilést bezarja.

291 Helyesen: Gaal.

292Helyesen: Wagast.

2% Barta Sandor regényiro, szerkesztd, Kassak avantgard koréhez tartozott.
Felesége Kassak Lajos huiga, Kassak Erzsébet volt.

294 Barta neve utélag betoldva.

2% Radvanyi Laszlo kozgazdasz, részt vett a Vasarnapi Kor 6sszejovetelein.
A Tanacskoztarsasag bukasa utan Bécsbe emigralt, késébb Németorszagba kol-
tozott. Hazastarsa Anna Seghers iréné volt.
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29.
Jegyzokonyv az 1916. oktober 20-i valasztmanyi Glésrol

A kozépiskolai ciklust, ha lehet, novemberben fogjak elkezde-
ni. A szocialpolitikai ciklust Zador tervezete szerint fogjak meg-
szervezni. A ciklus 9 eléadasbdl fog allni. Az elé6adok felkérését
Rudas, Haas, Winkler K. k6z6tt osztjak fel. Ez a ciklus szin-
tén november elején veszi kezdetét, hetenkint egy el6adas lesz.
Kadar?°¢ vallalja a kozépiskolasok cimének beszerzését.

2% Kadar Imre regényir6, harcolt az elsé vilaghaboruban, sebestilése utan
kapcsolodott be a Galilei Kér munkajaba.
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30.
Jegyzokonyv az 1916. oktober 27-i valasztmanyi ilésrol

A kozépiskolai ciklust, habar a természettudomanyi eléadasok-
ra eléadok nincsenek, a torténelmi, illetve tarsadalomtudoma-
nyi eléadasokkal kezdik meg. Rudas tartja a bevezetd eléadast.
Roénai a szociolégiarél, Bernat a kézgazdasagtanrol és Hacker
B a nékérdésrdl s esetleg Takacs?®” a 48-as forradalmakroél:298
Kassak a modern irodalomrél szeretne a Kérben eléadast tar-
tani, mibe a valasztmany beleegyezett, eléadasat azonban csak
egy hénap mulva tarthatja meg. Fenyvesi inditvanyozza, hogy
el6ado képzés fontossagara valé tekintettel, vallaljak egyes ta-
gok oly témakorrel val6 foglalkozast, amely éket éppen vonzza,
hogy az el6adasok tartasaval fonnakadas ne torténjék. Darvas
a marxizmusrol, Rudas a szocializmusroél, Fried J., s Ungar a
szociologia iskolairél, Hoffmann a térténelmi materializmusrol,
Haasz pedig a kriminal szociolégiarél volna hajlandé a masodik
félévben eléadast tartani. Hevesinek??® ,Mi a tudomany jelent6-
sége a kapitalista tarsadalomban” cimu el6éadasara terminust a
v.[alasztmany] egyelére még nem ttzo6tt ki. November 5-én va-
sarnap d. u. [délutan] a kényvismertetd szeminarium keretében
Fried J. Feihingernek?®°® egy mivét ismerteti.

A Marx szeminariumot, ha lehetséges akkor nov. 1-én szer-
dan Gallovich vezetésével megkezdik. Singer Henrik a Galilei Kér
Koényvtaraban®®! szeretné Uj vilagnézet cimt tanulmanyat kiad-
ni. A v.Jalasztmany| megbizza tehat Mezeit, Fried J. és Kéhegyit,
hogy azt atnézzék, s a kedvez6 vélemény esetében Singerrel a
kiadas modjat majd megbeszélik.

297Takacs Istvan tanar, az 6szirdzsas forradalom gy6zelme utan, a Karolyi-
rendszerben az Orszagos Propaganda Bizottsag agitatora.

2% Takacs eléadasa utélag betoldva.

299 A tOrténeti attekintésben idézett radikalis mérnokroél és késébbi népbiz-
tosrol, Hevesi Gyularél van szé.

300 A vezetéknév nehezen kiolvashat6.

301 A Galilei Korben tartott jelentésebb eléadasokat, illetve a marciusi tinne-
pélyeken elmondott beszédeket kézzétevé sorozat, kiadasa 1914-ben félbesza-
kadt. Singer Henrik munkajanak sorozatbeli kiadasanak terve sikertelen kisér-
let az Gjrainditasra.
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31.
Jegyzokonyv az 1916. november 4-i valasztmanyi llésrol

Az elnok bejelenti, hogy a szocialpolitikai ciklust sikertilt nyélbe
ttni. Osszesen 8 eléadasbal all a ciklus. Az elsé eléadas nov.
7-én lesz, melyen Zador Pal: A szocialpolitikarél mint allami és
gazdasagi problémardl tart eldadast. 14-én Kiss Adolf: a mun-
kasbiztositasrol, 21-én Dr. Réonai Z. a munkasvédelem fébb vi-
szonyairo6l, 28-an Bresztovszky Ede: A szakszervezeti kérdésrol,
dec. 5-én Dr. Hahn Dezs6:3°? Szocialis egészségligyrol, dec. 9-én
Dr. Sidé Zoltan:3°® Tomegélelmezésrol, 12-én Dr. Madzsar J.:
anya- és gyermekvédelemrél, véguil 19-én Dr. Turan G.*%* a rok-
kantkérdésrél tart eléadast. A Kér abban az esetben, ha a Singer
H. tanulmanyarol a kikuldoétt b.[izottsag] kedvezd véleményt
mond, a tanulmany kiadasahoz a Kér 60 koronaval hozzajarul.

392Hahn Dezsé orvos, négyogyasz, a nemi betegségek specialistaja. A nemi
betegségek kotelezd gyogykezeltetésének szorgalmazoéja a Szocidlpolitikai
Szemlében.

303 Sid6 Zoltan koézgazdasz, iré, mufordito, a Magyar Vampolitikai Kozpont
ugyvezeté titkara.

304 Turan Géza orvos, a Papay Vilmos-féle Oltdintézet igazgatéja.
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32,
Jegyzokonyv az 1916. november 10-i valasztmanyi llésrél

Sisa bejelenti, hogy Singer tanulmanya nem a Galilei Kor, ha-
nem a ,Ma”3% kiadasaban fog megjelenni. A kézépiskolasoknak
Bernat Otté helyett Cukor tart eléadast a kézgazdasagtanrol.
Szanto Hug6t egy ismeretelméleti s esetleg egy kozépiskola-
sok részére tartandé eléadasra, Diner Dénes Jozsefet3°® pedig
a Marx szeminarium vezetésére fogjak felkérni. Kassak az el6-
adasat harom hét mulva tartja meg. Az elnokség levélileg fogja
felszélitani a kényvtarosokat, hogy vallalt kotelezettségiiknek
eleget tegyenek, tigyszintén Rudast is, ha egy par napon beltl
pénztari elszamolasat nem tartja meg.

Haas inditvanyozza, hogy [a] Kor a Marciusi Korrel®®” egye-
stilve probaljon egy eredményes diakszocialpolitikat csinalni.
Av.[alasztmany] az inditvanyt ebben a formaban nem fogadta el,
hanem Fenyves inditvanyara kikuldott egy bizottsagot, melynek
tagjai Fried J., Darvas, Rudas, Haasz, hogy az inditvanyt rész-
letesen dolgozzak ki. Azonkivil inditvanyozza, hogy a ,,Szabad
Iskola” el6adasainak betiltasaval kapcsolatban a tanulasi sza-
badsagnak megakadalyozasa elleni tiltakozo, tobb szaz egyetemi
hallgatonak alairasaval ellatott kérvényt adjon a Kor a beltigymi-
niszternek3® at. A v.[alasztmany] hosszu vita utan gy dontott,
hogy elébb a Szabad Iskolaval beszéli meg az tigyet. Ungar indit-
vanyozza, hogy a Szabad Iskolanak betiltott eléadasait, ha lehet-
séges, akkor mas cimmel a Galilei Kérben tartsak meg. A kényv
ismertetd szeminarium ezentul szombat este lesz.

305 Kassak Lajos folydirata, kiadasa A Tett 1916-os betiltasat kovette. 1916 és
1925 kozott jelent meg, bar megjelenését a Tanacskoztarsasagban idével felftig-
gesztették. 1920 utan Bécsben adtak ki.

3% Diner-Dénes Jozsef muivészettorténész, szocialdemokrata politikus, 1906
és 1910 kozott a Munka Szemléje szerkesztéje, a Galilei Kérben a szabadgon-
dolkodas elméletérdl, a monizmusrél tartott eléadasokat. Késébb a Karolyi-
kormany kultigyi allamtitkara.

307 A Galilei Korb6l Csécsy Imre vezetésével 1914-ben kivalt diakcsoportosu-
las.

3% Sandor Janos, 1913 és 1917 kozott toltotte be a beligyminiszteri posztot.
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33.
Jegyzokonyv az 1916. november 17-i valasztmanyi (ilésrol

Cukor a kozgazdasagtani eléadast nem tarthatja meg, az eld-
adas tartasara tehat Darvast kérték fel. [November] 25-én
Fried Jolan: a tudomany moédszertani kérdésekrol, dec. 3-an
Kassak Lajos: a modern irodalomrél, dec. 16-an Diener Dénes
J.: Marxrél, Detre3?® Mecsnikovrol®l© tart eléadast. A kozépis-
kolasok részére tartando természettudomanyi eléadasok a ko-
vetkez6ék lesznek: Szerdahelyi®!! tart két eléadast a szarmazas-
tanrél, a biologiai eléadasra eléado egyelére nincs. Singer H. az
energetikarol, Hevesi a természettudomanyok gyakorlati hasz-
narol, azonkivil C[z|obel a térténelmi materializmusrol s esetleg
Takacs a II. Jozsef korardl tart eléadast. Els6 el6adas december
3-an lesz. Minthogy Gaal R. konyvtarosi kotelezettségének ele-
get nem tett, a v.[alasztmany] helyette Kadart valasztotta meg
konyvtarosnak.

399 Detre Laszl6 orvos, mikrobiologus, elsésorban jarvanyos fertézésekkel és
immunologiaval foglalkozott. Az 1906-ban megjelent, elsé magyar nyelv(i im-
munoloégiai munka (A gyakorlati immunizdlds tana) szerzéje.

310Tlja Iljics Mecsnyikov, Nobel-dijas orosz biolégus. Detre emlékeléadast tar-
tott a parizsi Pasteur Intézet 1916-ban elhunyt igazgatohelyettesérdél.

311 Szerdahelyi Sandor, darwinista természettudods, az 1904 és 1907 kozott
kiadott, ateista-materialista folyoirat, a Vildgossdag koruli szabadgondolkodo
csoport tagja.
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34.
Jegyzokonyv az 1916. november 24-i valasztmanyi ulésrol

Fried Jolan a megalakitand6 technikus szakosztaly elékeé-
szit6 munkalatairél szamol be. Felolvassa a kialtvanyt és a
programmot, amely szerint a szakosztaly célja a tanitas, tanu-
las és allaskozvetités. (A tagdij havi 2 korona, melynek fizetése
azonban nem koételezd.) Szakkérdésekben a szakosztaly 6nal-
léan intézkedik, de a Galilei Koért is érinté dolgokban a Koérrel
egyutt a szakosztaly mtikodésérél minden valasztmanyin egy
tag fog beszamolni. Az alakulashoz sztikséges koltségeket a
Galilei Kor fedezi, tovabb azonban maga a szakosztaly fedezi a
szlikséges koltségeket. Sisa felhivja a v.[alasztmanyi] tagokat,
hogy tagértekezletet tartanak. A v.[alasztmany] elhatarozza,
hogy azok a tagok is, akik mar eléadast egyszer tartottak, min-
den el6adasuknal rovid ismertetést kotelesek tartani az arra ki-
kuldott bizottsagnak.
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35.
Jegyzokonyv az 1916. december 1-i valasztmanyi ulésrol

Rudas hibaztatvan a Galilei Kor eddigi munka felosztasi rend-
szerét, inditvanyozza tehat egy ujjabb, demokratikusabb ala-
pokra fektetett rendszer behozatalat, melynek lényege a koévet-
kez6. Négy {6 csoportba osztja be a munkakat, amely csoportok
a maguk korébdl minden hénap elején uj, a valasztmanynak az
illet6é csoport munkavégzéséért feleldsséggel tartozo embert va-
laszt. A munka-végzéstik megfeleld voltarol az egyes csoportok-
nak s ugyszintén a személyes kérdésekben, a valasztmany titkos
szavazassal dont. Az els6é csoport az adminisztraciot intézi, a
masodik a theoria csoport a Kor altal intézendé mozgalmak elvi
alapjait fektetné le, a harmadik az akcié csoport a Galilei Kér
kilsé mozgalmait intézi, mig végul a negyedik az el6éadasokrol
és szeminariumokroél gondoskodna. Kisebb csoportok a kévetke-
zOk: konyvtar, pénztar, diakgazdasagi és kozépiskolai eléadaso-
kat rendez6. Ennek a rendszernek az alapjait mar most kell le-
fektetni gy, hogy januarban, midén a tisztikar lemond, minden
zokkenés nélkul térténjék az Gj rendszerre vald teljes attérés.
Ez alapon kell az alapszabalyt is megvaltoztatni. A valasztmany
vezetéje minden honapban valtozik. A részletek kidolgozasaval
egy bizottsagot biz meg a v.[alasztmany]. Tagjai: Rudas, Klein,
Mezei, Sisa. Klein bejelenti, hogy technikus szakosztaly megala-
kulasarol el6készité dsszejovetelen igy hataroztak, hogy a meg-
alakulo6 tilés dec. 8-an lesz, melynek programmja elnoki beszéd,
a szakosztaly programmjanak ismertetése és a szakosztaly ve-
zetésének megvalasztasa.
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36.
Jegyzokonyv az 1916. december 11-i valasztmanyi lilésr6l

Sisa, Rudas és Mezei az alapszabalyra és a munkavégzésre vo-
natkoz6 inditvanyokat felolvassak, amelyeknek 0sszeegyezteté-
sét, illetve pontos kidolgozasat a valasztmany az erre mar kikul-
dott bizottsagra bizza. Szalai helyett a kozépiskolasoknak Singer
Henrik tart eléadast a ,Vilag keletkezésérodl”. A Kor januar koze-
péig eléadast nem tart, csak kdonyvismertetd szeminariumokat,
amelyek a kovetkezok: 27-én Rudas Liebknecht kényvét, janu-
ar 3-an Mezei Norman Angil®'?2 konyvét, 10-én Marton: Schaw
Bernard3'® egy prézai muvét, 18-an Sisa Jaures Néphadsereg
cimd konyvét, végtil 25-én Ungar Hervének Az 6 hazajuk cimu
konyvét ismerteti.3!*

312Helyesen: Norman Angell, angol antimilitarista szerzé, 1933-ban Nobel-
békedijjal jutalmaztak. Az emlitett munkaja minden bizonnyal a The Great
Illusion cim1, 1910-ben publikalt kényve.

313 Helyesen: George Bernard Shaw.

314 Jaurés és Hervé munkainak ismertetését lasd: CsunperLik Péter:
Radikalisok, szabadgondolkoddk, ateistak. 1. m. 237-240.
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37.
Jegyzokonyv az 1916. december 13-i valasztmanyi tilésrol

Singer H. a vasarnap déleléttre kittizott eléadasat nem tartja
meg. Helyette mas eléadas nem lesz. Klein®® beszamol a tech-
nikus szakosztalynak tervbe vett programjarél. Klein, Singer,
Mezei s Kéhegyi az elsé évesek részére kollokviumi el6készitét
tartanak. Programmba vette a szakosztaly azonkivil szaklapok
jaratasat, kulfoldi egyesuletekkel valo érintkezést, konyvkol-
csonzést, jegyzetek készitését, szakegyestiletekbe valo belépést
s végul Mach és Taylor szeminariumok?3!® tartasat. A szakosz-
taly minden tagja havi 1 korona tagdijat fizet. Ungar szo6va teszi,
hogy azok a folyédiratok is, amelyeket a sok tervbe vettek koztil
megszereztek, nem jarnak, és igy a folybdirat terem mindinkabb
rosszabbul és rosszabbul fest. Uj lapok beszerzését inditva-
nyozza; melyek a kovetkezok: Természettudomanyi Kozlény,3!”
Mathematikai Lapok,3® Tanar egyesulet3 lapja, Atheneum,
Muvészet, N6, Magantisztviselék lapja,®?° Népmuvelés,
Medikusok lapja, Koztelek,*?' Magyar Kultura,3?? Vorwarts,
Ungarische Zeitkunst.3?® A rendkivili kozgytlés elékészitésé-
vel a v.[Jalasztmany] Rudast bizza meg. Mezei egy allandoésitha-
t6 munkabeosztasi programmot olvas fel, amellyel az tilés véget
ért.

315Kelen Jozsef mérnok, a Tanacskoztarsasagban a szocialis termelés nép-
biztosa. Kelen Jolan férje 1917-t6l.

316 Frederick Winslow Taylor, a tudomanyos tizemvezetés elméletének, a
ytaylorizmusnak” kimunkaléja.

317 A Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat altal 1869-tél kiadott havi
folyobirat.

318 Helyesen: Mathematikai és Physikai Lapok. A Mathematikai és Physikai
Tarsulat kiadasaban 1891-t6l megjelend periodika.

319 Az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyestlet lapjaroél van szo.

320 A Magantisztviselék Lapja a Magyarorszagi Magantisztvisel6k Szovet-
ségének 1893-t6l megjelend hivatalos kozlonye.

321 Az Orszagos Magyar Mezégazdasagi Egyestilet 1891-t61 kiadott hivatalos
kozlonye.

322 Bangha Béla 1913-t6]l megjelend antiliberalis és antiszemita szemléje.

323 Német nyelv(i kortars muivészeti folydirat.
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38.
Jegyzokonyv az 1916. december 23-i valasztmanyi ilésral

A Galilei Kor egy esti eléadasan ellopott kabat tulajdonosanak a
v.[alasztmany] egyelére 100 koronat utal ki. A kézgyulés januar
kozepén lesz, {6 targya a Galilei Kor tjjaszervezése és a tagdi-
jak felemelése, kuiltagsagok és partolotagsagok létesitése. A ma-
sodik félév megnyitasara Agostont vagy Max Adlert kérik fel.
Ungar tervezete szerint az ismeretelméleti ciklus egyes el6ada-
saira a kévetkez6 eléadok kérhetdk fel: Dienes P., Dienes Laszlo,
Fogarasi,®?* Lanczy,*?® Szanto,%?% Erdds L.,*?” Diener Dénes,%28
Polgar, Lorand. A koér kulpolitikai szeminariumanak vezetésé-
re Zadort, a Marx szeminariumra pedig Diener Dénest kéri fel.
Azonkivil hetenkint kényvismerteté szeminariumok lesznek.
A kovetkez6 v.[alasztmanyi] tilés egyedili targya az egyetemi
agitaci6 a masodik félévben.

324 Fogarasi Béla.

325 Lanczi Jené szociologus és jogasz, a Huszadik Szazad foly6irat munkatar-
sa, az 1910-ben indult Szocidlpolitikai Szemle szerkesztéje.

326 Szanto Hugo.

327Erdds Lajos, a Galilei Flizetekben megjelent Vildgok keletkezése cimu
1914-es népszerusité kiadvany szerzdje.

328 Helyesen: Diener-Dénes [Jozsef].
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39.
Jegyzokonyv az 1916. december 29-i valasztmanyi ulésrol

Az egyetemi agitacio megkezdésére a Kor bizalmi embereket fog
kikuldeni, akikkel viszont az egyes fakultasokon valé agitacié
szervezésével megbizott emberek fogjak az agitacié modjat meg-
beszélni. Igy az orvosi fakultason folytatandé agitacié vezetésé-
vel Térok Sarit, jogival Hadsz Arpadot és a technikussal Klein
Jozsefet bizzak meg. Azutan Mezei a mozgalmi szeminarium
megbeszélése alapjan modositott elvi programmot olvassa fel.
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40.
Jegyzokonyv az 1917. januar 5-i valasztmanyi ilésrol

Sisa inditvanyozza, hogy a Kor a j6 béke és feltételei cimen egy
ciklust rendezzen, melynek keretében Kunfi, Jaszi, Giesswein, s
Max Adler tartana egy-egy eléadast. A ciklus rendezésére vonat-
kozolag Ronai véleményét fogjak kikérni. Ungar bejelenti, hogy
az ismeretelméleti ciklusba eddig elé csak Polgar és Dienes val-
laltak az eléadast.
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41.
Jegyzokonyv az 1917. januar 12-i valasztmanyi ilésral

A v.[alasztmany] a kozgyulés targyrovatat allitotta 6ssze és az
alapszabaly valtoztatast beszélte meg. Haas jogi ciklust ajanl
»,Jog és szociologia” cimmel. Nadas Gy. kozépiskolai el6adast ki-
van tartani ,,Az ar alakulas térvényei” cimmel. A prébaeléadast
Mezei és Rudas jelenlétében cstitortdokon tartja meg.
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42,
Jegyz6konyv az 1917. januar 14-i rendkiviili kozgylilésrol

Sisa az elnoki beszéddel megnyitja a kézgyulést. Ezt kovette a
titkari beszamold, mely utan Hoffmann a pénztari beszamolot
tartotta. Sisa bejelenti a tisztikar lemondasat és inditvanyozza
egy intézé bizottsag valasztasat, melynek tagjai a kovetkezék:
Rudas Z., Id. Haasz Arpad, Kéhegyi J, Mezei A., Nadas Gy., Dr.
Sisa Miklés, Winkler K., Ifj. Haas Arpad, Hoffman O., Ungar P.,
Kadar 1., Torok S., Fried Jolan, Tolgy Péter 1., Darvas S., Klein
J., Wagaszt J. és Péri L. A kozgyulés az inditvanyt elfogadta.
Azutan a kozgyulés az alapszabalynak a tagokrol és a tagdijak-
rol intézkedd pontjait a kdvetkezéképp modositotta. A koér rendes
tagja lehet minden féiskolai hallgato, illetve minden volt féis-
kolai hallgatoé az abszolutérium utan 3 évig, aki évi 4 korona
évi dijat befizet. Vendég tag lehet mindenki, aki a Kor eszméi-
vel rokonszenvez és 4 korona évi tagdijat befizet. A vendég tagot
az aktiv és passziv szavazodjog kivételével mindazok a kedvez-
mények megilletik, mint a rendes tagot. Partol6 tagok lehetnek
mindazok, akik valamely progressziv egyestletnek tagjai vagy a
Galilei Kor volt tagjai. A partolé tagsag dija évi 10 korona. A moé-
dositott alapszabaly a beligyminiszterhez felterjesztendé. Egyéb
inditvany nem lévén elnok a kézgytilést bezarja.
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43.
Jegyzokonyv az 1917. januar 23-i rendkiviili valasztmanyi (ilésrél

Sisa bejelenti, hogy azért hivta 6ssze az intézé bizottsag tagjait
rendkivili valasztmanyi tilésre, mert mar sztikségessé valt mi-
nél el6bbi megbeszélése annak, hogy ki-ki mit vallal a Galilei
Korben végzendé munkakbol. A pénzligyek vezetését Nadas
és Hoffmann, a koényvtar vezetését Kadar Istvan, ellenérsé-
get pedig Tolgy és ifj. Haas vallaltak. Az eléadasok és szemi-
nariumok [szervezését] egy bizottsagra biztak, melynek tagjai:
Darvas, Kéhegyi, Rudas. A bizottsag miikédéséért Darvas fele-
16s. Kozépiskolai el6adasok rendezését Torok Sari, Mezei, Ungar
és Kadar Imre vallalta el. Az adminisztracids és egyéb munkak
végzését a kovetkezOk vallaltak: Hoffmann: a titkari hivatalban
szlikséges felszerelések beszerzése. Kadas Istvan:3?° kommuini-
ké [...]*%° a Vilaghoz és a leltar ellenérzését. Kéhegyi: kommuiniké
[...] az Esti Ujsaghoz. Sisa: rendérségi bejelentések irasat, elvite-
lét, régi galileistak 6sszehivasat.

Ifj. Haas. Meghivé és emlékeztet6 kiildése az el6éadasokhoz.

Id. Haasz: kommuiniké [...] a Népszavahoz.

Rudas: a rendérségi bejelentésekhez sziikséges blankettak
készitése. Péri: A beiratkozas korul felmertlé munkak elvégzé-
sét. JegyzOkonyvvezetést, végre nem hajtott hatarozatok ellenér-
zését, eléadasok programmjanak kinyomtatasat.

Minden elsejét és 15-ét kovetd pénteken lesz v.[alasztmanyi]
ulés, melynek programjat par nappal elébb kell mar kiftiggesz-
teni. Aki két valasztmanyi tilésen nem jelenik meg egymas utan,
levélben fogjak felszélitani. Kéhegyi bejelenti, hogy a technikus
szakosztaly felélesztését Mezeivel, Hoffmannal és Nadassal egytitt
vallaljak. Az inspekciokat tartani fognak. Hétfén. Id. Haas, Sisa,
Kadar Imre. Kedden. Kadar Istvan és Imre, Hoffmann. Szerdan.
Mezei, ifj. Haas, Csutortok. Ifj. Haas. Péntek. Rudas, Darvas,
Péri. Szombat. Ifj. Haas, Péri.

329 Kadar Istvan, a Galilei Kor intézébizottsaganak tagja, 1917-ben az egyik
koényvtaros.
330 Olvashatatlan.
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Jelen voltak: Rudas, Darvas, Sisa, Id. Haasz, Ifj. Haas,
Kéhegyi, Kadar, Tolgy, Nadas, Mezei és Péri.33!

Ifj. Haasz inditvanyozza, hogy az egyetemi jogasz és orvosi se-
gitéegyestiletek miik6désének megkezdéséért akciot inditson.332
A Kor az inditvanyt elfogadta és péntek estére 6sszehivjak a joga-
szokat és az orvostanhallgatokat, hogy a segitéegyestiletek tigyét
megbeszéljék. A jové honapban Mezei fogja vezetni a valasztma-
nyi tléseket.

331 Innentdl kezdve jelenléti iveket irtak a valasztmanyi tilésekrol.
332 Eredetileg az szerepelt a jegyzékonyvben, hogy a segitéegyestiletek ,veze-
tését a Galilei Kor emberei vegyék kezébe”.



3388 Forras - Miltunk 2022/1. melléklet

44,
Jegyzokonyv az 1917. januar 26-i valasztmanyi lésrol

Darvas bejelenti, hogy az el6éadast rendezd b.[izottsag] egy béke-
ciklust, utana pedig ,a habora problémai” cimen egy ujabb cik-
lust akar rendezni. A békeciklus eléadasai a kévetkezék lenné-
nek: ,A tartés béke és a nemzetiségi kérdés” tartana Jaszi vagy
Zador, ,Tartos béke és a szocializmus” (Kunfi, Garami), ,Tartés
béke és a forgalom szabadsaga” (Szende, Varga), ,Tartos béke és
a nemzetko6zi jog” (Rénai), és a ,,Pacifizmus jovije” (Giesswein).

A masik ciklus el6adasai pedig: ,Az allam és az egyén vi-
szonyai” (Rénai), ,Adépolitika” (Dr. Szende Pal), ,Tébbtermelés”
(Daniel®*?), ,Munkasmozgalmak” (Garami), ,Kulturalis és ethikai
problémak” (Kunfi), ,,Szocialis problémak” (Zador Pal), ,,Az al-
lamok egymas kozti viszonya” [Ormos Ede33%]. Darvas, Rudas,
Ungar, Sisa, Id. Haasz, Winkler K. vallalkoztak arra, hogy el6-
adokat eldadas tartasara kérjenek fel. Aktualitas és koényvis-
mertet6 szeminariumok valtakozva, szerdan este lesznek. A leg-
kozelebbi konyvismertetd szeminariumon Sisa Budai Dezs6:3%
Tarsadalmi ideal cimt kényvét ismerteti.

Jelen voltak: Winkler K., Rudas, Sisa, Id. és Ifj. Haas, Kadar
Istvan, Darvas, Mezei, Hoffmann, Péri.

333 Daniel Arnold, magat elsésorban a foldkérdésben exponalé szocialdemok-
rata elméletird, a Huszadik Szdzad koréhez tartozott.

33 Ormos Ede tigyvéd, szinte els6sorban a foldkérdésrol iré szocialdemokra-
ta szerzd, a Huszadik Szdzad koréhez tartozott.

335 Buday Dezs6 jogasz, tanar, az 1916-ban megjelent A tarsadalmi idedl ttjai
és az 1917-ben megjelent A tarsadalmi idedl cim(i munkak szerzéje. 1919-ben a
fehérterror aldozata lett, az orgovanyi erdében gyilkoltak meg.
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45,
Jegyzokonyv az 1917. februar 2-i valasztmanyi lilésrél

Sisa bejelenti, hogy a renddérség a béke ciklus megtartasat
engedélyezte. A ciklus keretén kivil eldadast fog tartani B.
Schwimmer Ro6za:3% A tartos béke és ...%% és Bir6 Lajos ,A tar-
tos béke és a sajtoé szerepérél”. A szeminariumokat és a ciklust,
ha lehet, jov6 héten elkezdik. A kozépiskolasok részére tartando
filozofiai és pszichologiai eléadasok rendezését Torok S., Mezei
és Ungar vallaltak. Ugy Térok S., mint Id. Haasz inditvanyozzak,
hogy orvosi, illetéleg jogasz szakosztaly ne legyen, mivelhogy
mukodésik eldrelathatdlag eredményes uigy se lesz. Az egyes
eléadasok azonban lesznek az orvostanhallgaték mint a joga-
szok részére.

Jelen voltak: Mezei, Sisa, Torok, Id. és Ifj. Haas, Kadar Imre
és Istvan, Ungar, Darvas, Péri.

336 Bédy-Schwimmer Roézsa feminista politikus, Glucklich Vilmaval kézésen
alapitottak meg a Feministak Egyestuiletét. Kés6bb a Karolyi-kormany svajci ko-
vete.

337 Az el6adas teljes cime hianyzik.
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46.
Jegyzokonyv az 1917. junius 4-i valasztmanyi lilésrél

Sisa elnok az ulést [este] 8 orakor megnyitja. A napirend egyet-
len pontja Rudas referatuma. Rudas tudatja a valasztmannyal,
hogy Vazsonyi®**® és Purjesz®® azt kérik a Kortél, hogy a valasz-
tojogi ligas*® bizottsagaba egy tagot delegaljon és hogy a valasz-
tojogi akcioban keresse az egyltttmukodést a Marciusi Korrel.3%
Rudas bizottsagi tag ktildését ajanlja, a Marciusi Kérrel valo
egyuttmukodést azonban helyteleniti. Beszél még arrol is,
hogy a Kor nevét a valasztmany megkérdezése nélkul vették
fel a blokk listajara. Erre vonatkoz6 tiltakozast azonban most
mar nem tart sziikségesnek. A referatumot koéveté vitaban Dr.
Suranyi**? megrovandoénak tartja, hogy a Kér nem tudott ideje
koran a Kor megalakulasarol, feltétlentil sztikségesnek tartja,
hogy a Kor a blokkban részt vegyen, és hogy kiktildottje tigyeljen
arra, hogy a legradikalisabb és féleg titkos valasztdjog kérdésé-
ben kompromisszumok ne toérténjenek. Ezzel szemben Sugar*®
helyteleniti a kiktldott kuldését és az egész valasztojogi akcid
szuikségességét kétségbevonja. A Marciusi Korrel valo egytttmu-
kodést mindegyik felszolalo helyteleniti. A sokaig elhtiz6do vita
végeredményeként a kovetkezé két inditvany kertilt szavazas elé.

1, Rudas inditvdanya, mely igy hangzik: A Galilei Kér valaszt6-
jogi programjat a kovetkezékben precizirozza. Koveteli a titkos,
egyenld, altalanos, kézségenkénti, nékre is kiterjedé aktiv és
passziv valasztojogot 24 éves also korhatarral és kotelezé szava-
zassal. Kiuildjon a Galilei Kor a valasztéjogi ligaba delegatust, aki-
nek kotelessége, hogy ezt a programot a liga intézébizottsagaban

338 Vazsonyi Vilmos politikus, képviseld, a Polgari Demokrata Part alapitéja
1900-ban.

339 Purjesz Lajos Gjsagird, 1913 és 1920 kozott a Vilag szerkesztéje.

340 Az 1917. junius 6-an megalakulé Valasztéjogi Blokkrol van szo.

341 A Galilei Kor tulzottnak vélt radikalizmusa miatt a mérsékeltebb tagok egy
csoportja Csécsy Imre vezetésével kivalt, és Marciusi Kor néven 1j egyestletet
alapitott 1913-ban.

3%2Vélhetbéen a Galilei Kor egyik alapitéjarodl, a térténelmi attekintésben idé-
zett Suranyi Ede orvosrél van sz6.

343 A torténelmi attekintésben bemutatott Sugar Tivadar.
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mindenkor megalkuvas nélkul képviselje, s csak addig van ott
helye, mig ettél az allasponttdl eltérés nem térténik. Semminemuti
elvi jelent6ségti hatarozathoz a Galilei Koér valasztmanyanak
megkérdezése nélklll hozza nem jarulhat. A Galilei Kér semmi-
nem olyan munkat nem vallal, amely tagjainak munkavégzését
téle idegen, napi politikai célokra akarna igénybe venni.

2., Sisa inditvanya, mely igy hangzik: A Galilei Kor elhataroz-
za, hogy a valasztéjog kérdésében tobbszor kifejtett elméleti al-
laspontjan kivil a gyakorlati politika terén semmiféle formaban
nem vesz részt, ebbdl kifolyolag a blokkba megbizottat sem ktld
és errél az elhatarozasrol a blokkot levélileg értesiti.

A szavazasnal az elsé inditvany 4, a masodik szintén 4 szava-
zatot kapott.3** Az intézé bizottsag 4 tavollévé tagjanak szavazata
meég kikérend?.

[Este] % 10 orakor elndk az tilést bezarja.

344 A Valasztojogi Blokkhoz csatlakozas tigyében megmutatkozo nézeteltérés
fontos adalék Rudas Zoltan és Sisa Miklosnak a térténelmi attekintésben emli-
tett ,kis korszakbeli” rivalizalasahoz.
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47.
Jegyzokonyv az 1917. évi junius 11-i valasztmanyi ilésrél

A mult alés jegyzékodnyvének felolvasasa utan Sisa elndk kozli,
hogy a tobbi négy valasztmanyi tag is leadta szavazatat Rudas,
illetéleg Sisa inditvanyara — A szavazas végsé eredménye 6-6 —
Rudas azonban inditvanyat visszavonta és ennek kovetkeztében
a Kor a valasztojogi blokkhoz a Kér nevében az elndk a kévetke-
z6 levelet intézte:

[...]3%

A kozépiskolasok klubbja is megalakult, az elsé heti 6sszejo-
vetelét f.[oly6] ho 10-én tartotta, melynek programmjan eléada-
sok és konyvismertetések szerepeltek, igy amint a jovében is
ezek fognak szerepelni.

A nyari programmot illetéleg a valasztmany a kovetkezdket
vette tervbe:

Pszichologiai szeminarium (Tartana: Dr. Suranyi)

A francia forradalmat megel6zé irodalom ismertetése
(Aranyossy Pal3*¢ — Felkérését Dr. Suranyi vallalta)

El6adasok:

Bevezetés a nemzetgazdasagtanba (Darvas)

~ a szociolégiaba (Mezei)

Szarmazastan (Szerdahelyi)

Bev.[ezetés] a filozofiaba (Dr. Polgar Gy. — Felkéri: [...]**)

A biologiai alapjai (Dr. Flamm — Felk[éri] Dr. Suranyi)

A tarsadalmi kérdés (Dr. Ronai)

Demokracia és szindikalizmus (Darvas — junius 22.)

A nyari ingyenes nyelvkurzusok szervezését a valasztmany
Dr. Wagasztra bizza, aki bejelenti, hogy e célbdl 6sszejovetelt fog
0sszehivni.

35 A levél szovegének helye tiresen van hagyva. — A Galilei Kor végul 6nallé
szervezetként nem csatlakozott a Valasztojogi Blokkhoz.

346 Aranyossy Pal ujsagir6, mufordito, a Pesti Naplé és a Vildg, majd 1919-ben
a Vorés Ujsdg munkatarsa.

347 A név hianyzik.
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Végtl bejelenti az eln6k, hogy havi 80 koronaért egy allandé
munkaerdt alkalmaztunk, aki folyé h6 15-én foglalja el hivatalat.
Az tlés [este] ¥4 10-kor ért véget.
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MATE ZOMBORY:

Antifascist Readings: Hungarian Historical Documentation in the
Eichmann Affair

Through the exploration of Hungarian historical documentation
on the Eichmann case, this paper challenges three implicit
assumptions prevalent in scholarly studies about the role of
socialist countries in the affair. First, that the Eichmann Trial
was a watershed event; second, that the basic aim of Eastern
Bloc actors was to silence Jewishness in the case; and, third,
that they, according to ‘totalitarian theory’, followed top-down
orders stemming from the Soviet party. The main actors in the
historical documentation were officials from the Ministries of
Interior and of Foreign Affairs, as well as the journalist Jend
Lévai; the historian Gyorgy Ranki played an important role
in the interpretative framing of the documents. Through a
comparative analysis of the positions developed in the course
of the documentation of the case, the study aims to contribute
to a rethinking of the role of anti-fascism as it related to the
Eichmann Trial.

Keywords: Eichmann trial, Hungary, international politics,
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TIMEA JABLONCZAY:

‘Otherwise, | also testified in the Eichmann Trial’ - The Testimony of
Erzsi Szenes in Israel and Hungary during the 1960s

This article reveals a previously ignored area of Holocaust memory
in Hungary, and proposes further theoretical and empirical
memory studies, arguing that the Eichmann Trial had a symbolic
impact on the cultural productions on the genocide forming the
collective memory in Hungary during the 1960s. Taking the
symbolic impact of the trial as a starting point, in this paper I
explore the theoretical implications of the process in which the
survivor-victim transformed into a witness and a social actor by
showing the unique case of Erzsi Szenes, a Hungarian witness in
the Eichmann Trial and the Auschwitz Trial. After outlining the
theoretical framework on the significance of the role of the witness,
I address the topic of Hungarian witnesses followed by a textual
analysis of the testimony of Erzsi Szenes at the Jerusalem trial. In
the second half of the paper, the development of Israeli-Hungarian
cultural diplomacy between 1964 and 1966 is examined, which
lead to the reappearance of Erzsi Szenes in Hungarian publicity
with the publication her Holocaust diary, entitled The Soul Resists,
in 1966. Erzsi Szenes can be considered as a symbolic figure of the
social transformation of the victim—from victim to witness—and
her case might be interpreted as a symbolic example of political
obstruction because of the Soviet directives following the events
of 1967, thereby highlighting one unstudied facet of the complex
relation between politics, culture and memory culture during the
1960s in Hungary.

Keywords: collective memory, witness, testimony, cultural
diplomacy, Eichmann Trial

ROBERT TAKACS:
The Eichmann Trial as a ‘Socialist’ Media Event?

The Eichmann Trial, which began in April 1961, is referred to
by several authors as the first global media event. By examining
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the domestic and international media environment of the
trial, and analysing the propaganda efforts of the leadership
of Hungary and Soviet bloc countries, this study concludes
that the technical conditions in the ‘socialist galaxy’ were not
adequately developed to be able to talk about a media event in
the sense outlined by Elihu Katz and Daniel Dayan. Gagarin’s
space flight, which occurred at the same time as the Trial began,
made headlines, but the public was not able to live it via media
broadcast. Furthermore, the course of the Eichmann Trial and
its emerging contents did not meet the expectations of agitation
and propaganda, which also affected the more restrained
discussion of the events of the Jerusalem court in Hungary.

Keywords: Eichmann Trial, media, media event, propaganda,
television

TAMAS KISANTAL:

The ‘Banality of Evil’ and ‘Obedience to Authority’. The Cultural
Influence of the Eichmann Trial in 1960s America.

The essay studies the questions and problems of the obedient
citizen in the US in the 1960s. It points out those cultural
fields where the topic of obedience appeared besides the most
famous and often analysed examples (e.g., the Eichmann
Trial, the book of Hannah Arendt, and the social-psychological
experiments of Stanley Milgram). Studying the cultural and
historical background of the Milgram experiments, this essay
aims to analyse the influence of the memory of Nazism and the
Holocaust, the Cold War political background, the civil rights
movements, and the Vietnam War on popular understandings
and interpretations of the obedient mentality.

Keywords: Eichmann Trial; the banality of evil; obedience;
Milgram experiments.
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AGNES NAGY:

The Formation of Ordinary Architectural Knowledge: The Structure of
Housing Propaganda in Interwar Budapest

In line with international trends, thinking about housing in
Hungary has undergone a fundamental transformation since
the 1920s. One of the central elements of the new self-definition
of the architectural profession had become the pursuit of the
architectural education of the layman and the dissemination of
knowledge about housing. In order to convey knowledge about
modern housing, appropriate channels were needed, which
created new fora for discourses about housing. New types of
exhibitions, publications, and newspaper sections appeared and
dealt with the topic of housing, while housing advertisements—
which creating the apartment as a market product—were also
introduced, accompanying the development of condominiums in
Budapest from the second half of the decade. This study maps
how the institutional structure of the architectural education of
the population was formed, through which the ideas concerning
housing and construction were mediated towards the population.
It analyses fora such as the press—specialised journals and
daily newspapers—housing advertisements that also existed
independently of newspapers, social policy, architecture and
interior design exhibitions, building advisory offices, and
educational publications. Through their review, a characteristic
shift in emphasis towards the family home can be pointed out.
While the architectural discourse on housing construction and
educational activity aimed at the general public overlapped
in the case of family houses, the condominiums that were
spreading at that time were marginalized in the architectural
discourse, and were basically thematized only as objects of busi-
ness propaganda.

Keywords: housing propaganda, real estate advertisement,
architecture exhibition, architectural propagative publication,
freehold flat



Contents

The Eichmann Trial and the Memory of Holocaust in the 1960s

Tamas Scheibner-Maté Zombory: The Eichmann Trial
after 60 Years. Interpretations and Mediations.
INtroduction ......c..coveveiiiiiiiiiii e

Maté Zombory: Antifascist Readings: Hungarian
Historical Documentation in the Eichmann
Affair .

Timea Jablonczay: ‘Otherwise, I also testified at
the Eichmann Trial’ — The Testimony of
Erzsi Szenes in Israel and Hungary during
the 19608 .cooiiniiiiiii

Robert Takdcs: The Eichmann Trial as a ‘Socialist’
Media Event? ...oooviiiiiiiii e

Tamas Kisantal: The ‘Banality of Evil’ and ‘Obedience
to Authority’. The Cultural Influence
of the Eichmann Trial in 1960s America ............

Study

Agnes Nagy: The Formation of Ordinary Architectural
Knowledge: The Structure of Housing Propaganda
in Interwar Budapest .........ccoeiiiiiiiiiiiiiinnin

13

58

100

130

162



Reviews

Istvdn Feitl: An Illustrated Synthesis of the Short
20th Century ....covevvenieniiniiiiieee e,

Roébert Istvdn Antal: ‘Racial’ Policies in Rural
Hungary ..o

Melinda Harlov-Csortan: “Silencing the Witness is
the Price for Making History Speak Out” ...........

Source - Online Supplement

Péter Csunderlik: Minutes of the Meetings of the
General Assembly and the Board of the
Galileo Circle (1915-1917)

349



Tartalomjegyzék

Az Eichmann-per és a holokauszt emlékezete

Scheibner Tamdas—Zombory Mdaté: Az Eichmann-per
hatvan év tavlatabol: értelmezések és
kozvetitések. Bevezetd .....ocovvvvviiiiiiiiiiiiiiiieienn 4

Zombory Maté: Antifasiszta olvasatok.
Magyar torténeti dokumentaci6 az
Eichmann-Ggyben ......c..cccoooiiiiiiiiiiiiiiiinininen.. 13

Jablonczay Timea: ,Egyébként én is tantvallomast
tettem az Eichmann-perben”. Szenes Erzsi
tanusagtétele Izraelben és Magyarorszagon
az 1960-as években .........c.coociiiiiiiiiiiiiiiiniiinean, 58

Takdcs Rébert: Az Eichmann-per mint ,szocialista”
MEdIAESEIMENY? t.uiuiininiiiniiiieieiie e eeeenees 100

Kisantal Tamdas: A ,,gonosz banalitasa” és a
ytekintélynek valé engedelmesség”. A nacizmus
és az Eichmann-per hatastérténete az 1960-as
évek Amerikajaban ..., 130

Tanulmany

Nagy Agnes: A hétkdznapi épitészeti ismeretek
formalédasa: a lakaspropaganda mufajai és
intézményes csatornai a két vilaghabort kozotti
Budapesten .......coviiiiiiiiii e 162



351

Szemle
Feitl Istvan: Képes szintézis a rovid 20. szazadrél ........ 216

Antal Rébert Istvdn: Fajvédelem a vidéki
MagyarorSZAZON ....c.veueuiininiiiniiieneineiieieneeenanes 230

Harlov-Csortdn Melinda: ,a tanu elhallgattatasa az ara,
hogy megszélaljon a torténelem” ...................c.... 239

Forras - Online Melléklet

Csunderlik Péter: A Galilei Kor kozgytilési és valasztmanyai
uléseinek jegyzékonyvei (1915-1917)



2021 ma
PTI PODCAST

valtozato

VALASZTAS ES POLITIKA

+ A 2002-es ellenzéki ,tBkéletes kampany”
= Parlamenti valasztas 100 éve, 1922-ben
= Alaptorvény és ellenzéki alkotmanyozas
* Szakértd politikai eldrejelzés

en a Mualtunk fo

MULTUNK ES EMLEKEZET
= Fajelmeélet, fajbioldgia és antiszemitizmus a két vilighabor( kizitt

» A székely zaszlo a politikatdl a hétkdznapokig

* Proto-proletdrdiktatira vagy bomlastermék? — Az 1871-es parizsi kommin
* A Trianon-mitoldgia" és az djabb kutatasi eredmények

* Magyarorszag és Lengyelorszag a ,rovid 20. szdzadban”

* A munkasmozgalom hdskora és mai politikai tanulsagai

= Forradalom, osszeomlas, Uj és régi vilag (1918)

* A szovjet thermidor” — A kronstadti matrézfelkelés és a NEP ol i.
* Bethlen100: régi vagasu egyensulypolitika a témegpolitika kordban? L
* Vdratlan ldtogatok a Vérban? (1921) Google

Podcasts

= A lengyel-magyar kapcsolatok tdmogatott, tdrt &s titkos regiszterei

TARSADALMI KERDESEK
* Kadar-rendszer: allamszocializmus, allamkapitalizmus, neoliberalizmus
* Nemzet és hegemonia

+ Kerilni kell-e a huzds kérdéseket a baloldalon?

* Leszbosz, Eurdpa szégyene

= A 75 éves forint jovdje

* Mit adott nekiink a globalizacia?
gy miikddik a fasizmus

A MASODIK VILAGHABORU FILMES
FELDOLGOZASAI

1 = A nemzetiszocializmus gySkerei
2 — Hitler-abrazolasok

3 — A nyugati front

4 — A keleti front

5 — A tavol-keleti habord

6 — A habord mint Gzlet

7 — A fogolytdborlét dilemmai

8 —Holokauszt

9 — Német multfeldolgozas

PTI

podcast

A NAPVILAG KIADO KOTETEI
= Kerdések és valaszok a dualizmus kori Magyarorszagral, 18671918
= Kérdések és valaszok a Rakosi-korral
* Hibrid média, avagy patranus-kliensi médiarendszer 30 évvel a rendszervaltas utan
+ Imre: Egy emlékirat

» Kapitalista realizmus. Nincs alternativa? https://anchor.fm/pti-podcast
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Az Eichmann-per hatastorténetének sajatossagai, legféképpen hidegha-
boris és emlékezeti megkozelitése miatt a szocialista orszagok szerepé-
rél legalabb harom, evidenciaként kezelt eléfeltevés él a tudomanyos és
kozbeszédben. Az els6 szerint az Eichmann-per korszakhatar, amely de-
riilt égbdl villamcsapasként, felkésziiletleniil érte a vilagkozvéleményt,
kiilonosen pedig azsidosaghoz, illetve a cionizmushoz ellentmondasosan
viszonyuld szocialista orszagokat. A masodik eldfeltevés, hogy a keleti
blokk szerepl6inek az Eichmann-per kapcsan kialakitott allaspontjat az
allampart zsidosaghoz fliz6d6 viszonyabol kell megérteni. Ezért jellemz6-
en azt vizsgaljak, hogy miképpen igyekeztek elhallgat(tat)ni a holokausz-
tot a nyilvanossagban. [...] A harmadik eldfeltevés az antitotalitarizmus,
amely szerint a perrel kapcsolatban aktiv szocialista orszagok, igy Ma-
gyarorszag is, a szovjet iranyvonalat kovették, az egyes orszagokon beliil
pedig a legfels6bb partutasitasokat hajtottak végre. [...] Ez a tanulmany
az Adolf Eichmann magyarorszagi tetteirdl végzett torténeti dokumenta-
ci6 elemzésén keresztiil e harom hallgatélagos evidencia megalapozat-
lansaga mellett érvel.

Zombory Maté: Antifasiszta olvasatok. Magyar térténeti dokumentacio
az Eichmann-tigyben

»A 20-ik szazad igazi feladata a tomegtermelés helyes, pontos, ontuda-
tos megszervezése, valodi igényeink koztudatba nevelése, ezek hianyta-
lan kielégitése.” Ezen 0j kovetelmény kapcsan a modern épitészet, illet-
ve a modern lakhatasi elvek kovetdinek korében hasznalatba keriilt az
~épitészeti propaganda” kifejezés. Ezzel egyidejiileg a két vilaghabori
kozotti modern épitészet kérdezett ra elsd izben az épittet6 és az épitész
viszonyara a maganépitkezések terén, kritika targyava téve annak addigi
jellegét.
Nagy Agnes: A hétkdznapi épitészeti ismeretek formalddasa: a lakdspropaganda
mlifajai és intézményes csatornai a két vilaghaboru kézétti Budapesten

Bolti ara: 1200 Ft
Eléfizetoknek: 900 Ft





