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MEGEMLEKEZES

Bébsze Péter

Ismét jeles személyt szallitott Khardn
ladikja - bucsu Bertok Lorandtol
(1934-2020)

A megrendit értesiilés, hogy Bertok Lérandot Kharon
atvitte a talpartra, honapokat késve jutott el hozzam.

Urt érzek: a magyar nyelv egyik legnagyobb védelmezé-
jétol bucsuzom.

Bertok Lorand fészerkeszté-helyettese volt a Magyar
Orvosi Nyely folyoiratnak, a lap sziiletésének pillanatatdl.
Ezt a feladatat is tavaly év végén fejezte be: a COVID19
lecsukta szemeit. 87 éves volt.

Debreceni értelmiségi csaldd sarjaként sziiletett 1934-
ben. A hires Reformatus Gimnaziumban érettségizett.
Ennek szellemét és értelmiségi csaladja hagyomanyait
igyekezett folytatni Budapesten is, ahol 1957-ben szerzett
végzettséget az Allatorvostudomanyi Egyetemen. Tanult
és kutatott Stockholmban a Karolinska Intézetben, majd
Montredlban az egyetem Orvostudomanyi Karan, ahova
Selye Janos hivta meg. 1967-ben az Orszagos Frédéric
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Joliot-Curie Sugérbioldgiai és Sugaregészségligyi Kutatd
Kozpont féosztalyvezetdjének nevezték ki. Tudomanyos
tevékenysége itt teljesedett ki. Az utddintézetbe is rend-
szeresen bejart.

Sokoldald tudos és ember volt, minden érdekelte.

Nemzetkozi hirnevet az epesavak kutatdsaval szerzett:
felismerte, hogy az epesavaknak a bélben nemcsak a
zsirolddsban van szerepe, de a bélcsatornaban igen nagy
mennyiségben elpusztult Gramm-negativ baktériu-
mokbdl kiszabadult mérgek semlegesitésében is. Ezt a
méregtelenitést ,fizikokémiai” védelemnek nevezte el.
A folyamatnak jelentdséget tulajdonitott az allergiak
kialakulasaban is. Kocsar Laszloval tett megfigyelései
tankonyvi adattd valtak. Rdmutatott a természetes ellen-
allo képesség fontossagara (Természetes ellendllo képesség:
epesavak és endotoxinok szerepe Budapest, Scientia). Az
MTA doktora lett.

Kutatasainak masik 6 teriilete az els6b6l adodott. Az
Escherichia coli baktériumbdl szarmazé mérget ioni-
z4l6 sugarzassal méregtelenitette, és allatkisérletekben
bizonyitotta, hogy ez a molekula jelentésen fokozza a
szervezet ellendllo képességét, mellékhatasa nincs. A je-
lenség magyarazatara a természetes immunitas folyama-
tainak feltarasa deritett fényt. A kdros hatastol megfosztott
baktériumméregbdl el6allitott készitményt Tolerin néven
szabadalmaztatta. Végtelenségig harcolt, hogy a készit-
ményt embereknél is alkalmazzak, meg volt gy6zédve
rendkiviili hatdsossagarol, amelyet a molekula ¢ssejteket
serkent6 hatasanak tulajdonitott. Az emberi alkalmazas
azonban a gancsoskodasokon, tizleti érdekeken és az
tigyintézés halojaban fennakadt. Csak reménykedhetiink,
hogy lesz attorés, amelynek bizonyara oriilni fog a Styx
foly6 tulpartjan is. Kutatdsaiért Akadémiai dijat (1963
és 1984), valamint Széchenyi-dijat (2002) kapott. Egy
alkalommal szerepelt a neve a Nobel-dij varomdnyosai
kozott is.



Sokat foglalkozott a ,stresszel’, ezzel az élettani-kortani
jelenséggel, amelynek jelent6ségét Selye Janos ismerte fel
1936-ban. Dolgozott is Selye Janos munkatérsaként.

Tanitoként is jeleskedett: vezetésével 12 kandidétusi és
tobb doktori értekezés késziilt. A nemzetkozi és a hazai
tudomanyos életben tevékenyen részt vett: sziamos nem-
zetkozi és hazai rendezvénynek volt szervezdje, elndke,
felkért eldadodja. Tobb szaz tudomanyos kozleményt irt
angol és magyar nyelven. A nemzetkézi tudomanyos vilag
kiadott egy konyvet korunk 500 legnagyobb tuddsardl;
ebben az 6 munkassagat is méltattak.

A meggjulds hirdetdjeként bekapcsolddott a rendszerval-
tas politikai vildgaba, ismertté valt a politikusok korében,
nemcsak mint a valtozdsok harcosa, hanem a magyar
nyelv Oreként is. A sziikségtelen idegen szavak hasznala-
tanak kdros voltara és a helytelen magyar fogalmazasra
folyton-folyvast felhivta a figyelmet, kivétel nélkiil min-
denkiét. Odzkodtak is az idegen szavak hasznélatatél, ha
jelen volt: ,Bocsanat, Bertok professzor jelenlétében ilyet
nem illik mondani” - hangzott el szimtalanszor.

Erdekl8dése kiterjedt az 8si magyar éllatfajtak kozismer-
ten nagy természetes ellendllé képességének a tanulma-

MEGEMLEKEZES

nyozasara is. A természet megszallottja volt, a vidéket
l6haton jarta szakadatlan.

e magat »miikedvel6« lovasnak nevezte, ami nem volt igaz, mivel
1993-ban Taltos nevii sziirke arab telivér ménjével magyar bajnoki
cimet szerzett a hosszi tavii tavlovagldsban. Kiilonosen dicséretes volt
ez a teljesitménye, hiszen 59 éves fejjel eredményesen és folyamatosan
vett részt 120 kilométeres versenyeken.

O volt az, aki létrehozta és megszervezte a Magyar Lovassport Szo-
vetség tavlovas szakdgat. A szakdg elsé elnokeként, majd 6rokos tisz-
teletbeli elnokeként élete végéig kovette a szakdg minden eseményét”
(Lazar Antal, Magyar Lovassport Szvetség megemlékezése)

A Magyar Lovassport Szovetség a magyar lovassport
tertiletén kifejtett tobb évtizedes tevékenységéért a legma-
gasabb kitiintetéssel, a Grof Széchenyi Istvan-emlékérem-
mel jutalmazta életpalyajat.

Szivén viselte a magyar orvosi nyelv dpolasat is: nemcsak
a folyoirat munkajaban vett részt, irt kozleményeket, ha-
nem eléadasokat is tartott a magyar orvosi nyelv egyetemi
tantargy keretében, és segitéen mikodott kozre az orvosi
nyelvi rendezvényeken is.

Lérand, koszonom, koszonjiik a kozremiikodésedet.
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A SZERKESZTOSEG LEVELESLADAJABOL

Berényi Mihdly

TISZTELT SZERKESZTOSEG!

Friss kongresszusi meghivéban hibakat ,,diagnostisaltam”
Hibaival egytitt idézem ezt a mondatot.

»A hepatologiai blokkban dttekintést kapnak az akut mdjelégtelen-
ségrél, a neonatalis cholestasisrol és arrdl is, hogy milyen képalkoto
modszerek dllnak rendelkezésre a sclerotisalo cholangitis diagnoszti-
kdjaban.”

A meghivo bizik abban, hogy a szakmailag mtvelt olvasé
kitaldlja a ,cholestasis” jelentését.

Azt is megengedi, hogy az idegen f6névbél (sclerotisatio)
magyar szabalyok szerint képezett, de idegen kiillemi
melléknéven (sclerotisalo) mosolyogjon. Megprobaltam
kiolvasni: szklerotiszalo. Tiszal6? Nem. Ez furcsa, de nem
ritka 0szvér. A Google sajnos ezrivel talal ilyeneket. Itt
tartunk. Van ,,sclerotisalt” csontszerkezet is. Szklerotizald,
szklerotizalt volna a helyes irasmod.

HOZZASZOLAS

Bésze Péter

Nem, nem és nem! Akkor sem, ha a ,,primer szklerotizdlo
cholangitis (PSC)”-t hibatlanul irjak. Csakis magyarul!
Miért? Idézem Fekete Istvant (1):

»A »mijvelt Nyugat« (?) iigyis azt hiszi, hogy minden kultirdt,
tuddst téliik kaptunk, és nélkiiliik még nyereg alatt puhitandnk
a »kaiserfleischt«, holott az igazsdg az, hogy még a nyelviinket is
megroviditették — nem maguknak ugyan, de az enyészetnek -, és mi
j6hiszemii bamuldssal kotlottunk az idegen szavak kakukktojdsain, ki
is koltottiitk Oket, és csak most vessziik észre, hogy az édesgyerekek a
fészek szélére keriiltek, ha ugyan le nem zuhantak a megsemmisiilés
bozotjdba.”

»Amire nincs magyar, éspedig magyaros magyar szavunk, arra csindl-
ni kell, de hozzdértéknek, nehogy egy évszdzad miilva megint kisiissék,
hogy éppen a nyelviijitok nem tudtak - magyarul. Nincs ezen semmi
szégyellnivald. Uj fogalmakra mds nemzetek is 1ij szavakat csindltak
a pirulds legcsekélyebb drnyalata nélkiil, hat megcsindlhatjuk mi is”

Tehat: elsédleges hegesedd epetitgyulladds! Erthetd, nem
téveszthetd Gssze és magyar. Nem értem, miért kell kotla-
ni és kikolteni az idegen szavak kakukktojasait. Senkinek
ne legyenek kételyei: a ,,mtivelt” Nyugattol nem varhatunk
semmit! Azt a csatat ott Pozsonyban ma sem felejtik el;
Trianonban lefaragtak beléle, de Arpad népét nem tudtak
legy6zni. Nem értem, miért kell az édesgyerekeknek meg-
semmisiilniiik a bozdtban.

Nydry Szabé Ldszl6

Talan még ez is tal(sagos titkkor)forditas, egyben tulfogal-
mazas: elsédleges hegesedd epetitgyulladds. Lehetne rovi-
debben, tisztabban magyarul: heges epeiitgyulladds, vagy
még illébben, nem is ,,Gt”, hanem az eredeti hellénhez
is hiibben ,,ér” (ayyeiov) [ejtsd: angeion] emlegetésével:
heges epeérgyulladds, vagy ha mar Uj szavakat csindlunk:
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heges epérgyulladds! Majd a (sosem emlegetett) ,,mdsodla-
gos”-t talan elnevezi szabatosabban valaki mas. ..
A neonatalis cholestasis pedig sziiletési vagy tjsziilotti epepangds,

nem mas!

IRODALOM
1. Fekete Istvan Rézsakunyhé Budapest, Mora Kényvkiad6 1973:25-6.

Csegezi Kldra
TISZTELT SZERKESZTOSEG!

Kiilonleges beszélgetés egy kiilonleges orvossal — avagy orvo-
si nyelv jatékkaszino6tol kolesonozve

Remek, fiatal orvos a beszéléalany, aki kiemelkedd eredmé-
nyeket ért el a mai szorny( jarvanyhelyzetben a stlyos bete-
gek gyogyitasaban, a haldlozas csokkentésében. Olyan fiatal
betegekrdl beszélt, akiknek nem volt stlyos alapbetegségiik
»csak rosszat hiiztak a genetikai lottén”. Sajnos, az idézett
szavakat meg is ismételte, ne legyen kétségiink!

Mi, nem orvos emberek, rabizzuk magunkat orvosainkra
a legnagyobb bizalommal és tisztelettel, amikor valami
szur, f4j, sajog. Arra szamitunk, hogy orvosunk egyiitt érez
veliink, latja bennitink az amugy szintén tiszteletre mélto
embert, akinek most megértésre, gydgyitasra, gyogyulasra
van sziitksége. Kozben pedig kideriilhet, hogy csak rosszat
haztunk.

A szerencsejaték-hasonlat még folytatodott, ugyané azt
mondta, aki nem oltatja be magat, az olyan, mint aki ,, hiiszra
(?22) hiiz lapot™.

Szemléletes és meggy6z0, érthetd. Es mégsem lehet szeret-
ni....

Berényi Mihdly

Betegségekkel a vicclapokban lehet élcelédni. A 16 szamar-
kohogésén tudunk mosolyogni. A mostani jarvany nem ad
okot a nevetésre. A szerencsejaték teriiletérdl vett hasonla-
tok valdban szemléletesek, de nem orvosi szajba valok, ha
szakmailag komoly helyen folyik a beszélgetés. Az egyszert
ember, aki nem oltatja be magat, kockdzatot vallal, mintha
tizenkilencre hiizna lapot. Neki jol, a sajat nyelvén, érthetéen
magyardzott az a fiatal orvos. Merem remélni, hogy a hason-
latai ellenére egyiitt érzett a betegeivel.

Nydry Szabé Laszlo
TISZTELT SZERKESZTOSEG!

Csatlakozom a magyaritasi torekvésekhez néhany szossze-
nettel:

« bitangféreg az elbitangolt féreg, a ,larva migrans”
talalébban, magyarul, hiszen nem ,vandorol”
(migral), hanem bizony (el)bitangol... E gondo-



lat alapjan ill6 neve lehet még a kéborféreg vagy
csdngalloféreg is. Csangdféreg sz6 megalkotasardl
lebeszélek mindenkit.

« bottal baktatas Egyre népszer(ibb az egész testet - ka-
rokat és a hatizomzatot is — atmozgato, 4j gyégymozgas,
a bottal baktatds. A szdnalmasan angolkod¢ ,,nordik
voking” - nordic walking, magyarabban ,északi(as)
jaras” - ill6(bb) magyar véltoszavaul ajanlom a kovet-
kezoket: sibot-séta, sibotos séta, siboti séta. Kevésbé hii-
vosen és északiasan: kétbot-séta, kétboti séta, kétbotos
séta vagy pdrbot-séta, pdrboti séta, pdrbotos séta. A ha-
gyomanyos sétabottol vald elvonatkoztatas biivkoré-
ben pedig jatszon sziir(6)boti, tiisiboti vagy dofiboti
séta. Igy az angolkodd ,,nordik voking” megmaradhat
a Silly Walking’s Ministry, vagyis a Hiilye Jardsok Mi-
nisztériumdnak teljes fonnhatosagaval a Monty Python
szigoru szakmai feltigyelete alatt...

o parakotés A ,parakotés” talan némelyeknek ma-
gyarul hangzik, de nekem a szolgai (szldvos) ,,para”
helyett igazan valami mas kivankozik... Betegeim
ajkan bukkant 6l - talan még Biharban - a duickdtés,
amely valdszintileg a németes dunsztk6tés népi ma-
gyaritasa. Remek magyar fiil galambosan szarnyal-
tato szellemét dicséri ez az §s-magyaritas.

7»

A bevett ,,parakotés” mintajara szépen rimel javallatom,
a tiszta magyar pdllakités esetleg pdllabugyola. Hiszen e
kotéstajtaban a bepall(at)ds a gyogyité cél. De a palla(sz)
tas mellett a flle(sz)tés is remekaiil kifejezi e gyogymod 1é-
nyegét, igy illendé(bb)en magyarul hangzik az aldbbi sz6-
bokrosodas is: fiillekotés, fiill(esz[t]6)kités, fiillebugyola.

A kotés kétértelmi szo6 1évén bekotést és kikitést (rogzi-
tést) is jelent. A bugyola - bar hosszabb, de - bizonyosan
egyértelmusitheti e sz6 bekot(6z)6 jelentését. Tajnyelvi ki-
tekintésként a bugyola a nyugati Jasz-Kunsagban putyula
alakban maig €él. Arra felé beputyuldzzik a sajgo tagot.

« hypocretin vagy hipokretin?
A MONy el6z6 szamaban jelentkezett a kérdés: ,,Liquor hypocretin,
illetve a liquor hypocretin szint?”

Valasz: ,A liquor jelentése ‘nedv, folyadék’, a szervezetre vonat-
koztatva agyviz a magyar megfelelGje. A hypocretin idegpeptid,
fehérje, az ilyeneket magyarul irjuk: hipokretin. Az agyviznek a
hipokretintartalmarol van szé, és mert jeloletlen birtokos dssze-
tétel: agyvizhipokretin, agyvizhipokretin-szint, de jobb az agyviz
hipokretinszintje.”

r.»

Nekem nemcsak az ,,agyi likdr”, de mar az az ,,idegpeptid”
is erésen kérdéses: a hypocretin alak folosleges latinitasa
a hellén hiipokretinnek. E kiskamasz sz6 egészen uj ke-
letti; hellén tove-gyokere a hiipo (bnd) ’alatt) ’ald’ és a
(testi) erd, ‘uralom, "hatalom; folény’ jelentésti attikai
kratosz (kpatdg) ajol/ia/i kretosz (kpétog) alakjabol kép-
zett kretin szavakban gyokeredzik.

Szegény latinok meg a legtobb eurdpai nyelv ma nem (mdig sem) képes

kiejteni a klasszikus hellén (6gorog) ,,i”-t ! De mi igen. Magyarként méltin

mindennapi gyakorlatta illene tenni, hogy magyar ember a latin(itott) sz6-

A SZERKESZTOSEG LEVELESLADAJABOL

Hiipokretin szerkezeti modellje

vegben el6fordulo ,y”-okat, azaz tipszilonokat tisztességgel, klasszikusan
(6gorogmod) ,i”-nek is ejti, és minden gondolatiban annak is érzi. Mert-
hogy az ,,y’; azaz tipszilon a (klasszikus) hellénben (gérogben) mindenko-
ron ,,i”-nek ejtetett, hiszen bizony egy a magyar ,,ii”-vel!

A hiipokretin nem ,klasszikusan”, csak folosleges(en)
latinkodén hypocretin. Klasszikusan, azaz hellénhten,
mégis mai magyar betikkel csakis hiipokretin, hiszen
ebben az alakban ad(hat)juk vissza leginkabb a szé antik
anyanyelviségét, azaz eredetiségét.

HOZZASZOLAS
Berényi Mihdly

Nem értem, miért kell minden, példaul latinos iraismédon
valtoztatni, ha egyszer abban a formaban gyokeresedett
meg. Akkor legyen Bécsbél Wien, Pozsonybdl Bratislava,
Briisszelb6l Bruxelles, Leninb6l Lenyin! 2021-ben térjiink
at az 6gorog kiejtésre?

HELYESIRASI KERDESEK

Hogyan kell irni? - a szerkesztéséghez kiildott kérdések
Valaszok: Berényi Mihdly, Bésze Péter

« Sejtfehérje-disszocidci6 vagy sejt-fehérje disszocidcio?

Sejtfehérje nevii fehérje nincs, de vannak sejtfehérjék. Mondhato,
hogy valamelyik fehérje sejtfehérje, vagyis a sejtfehérjék kozé tarto-
zik. A sejtfehérje-disszociacio irasmodban a fehérje vélik szét, bom-
lik le. Példaul albuminszétvalas, az albumin esik szét. Szo0sszetétel,
mert jeloletlen birtokos.

A kérdésben a sejt és a fehérje széjjelvalasarol van szo, miként annak
aranyat mérik az agyviz vizsgalatdban. A sejt és a fehérje kapcsolat
kozt-viszony: a fehérje és a sejt kozotti kapcsolddas; ezt nagykots-
jellel jeloljiik: a példaban sejt—fehérje széjjelvalas. A disszoctéci6 sz6
torlend6 a magyar orvosi nyelvbél.

o PaCO;-emelkedés (parcidlis CO,-emelkedés), Pa CO,-
emelkedés vagy paCO,-emelkedés?

HOZZASzOLAS

Nydry Szabé Laszlé
Magyarul egészen egyszertlien széndioxid rész, vagy még szabatosab-
ban magyarul inkabb széndioxid ardny emelkedés.

PaCO; nincs! A gazok nyomasat p-vel jeloljiik. A pCO; a széndi-
oxid nyomdsa. Tobb 6sszetevdjii elegyben a CO, részleges nyomasa.
Pa: a gaznyomds mértékegysége, Pascal. Példaul: pCO, = 25 Pa.
Az irasmdd tehdt: pCO,-emelkedés (jeloletlen birtokos).
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Tobb helyen talalkoztam a Duplex ultrahang vagy Dup-
lex UH Kkifejezéssel. Indokolt a duplex szé nagy d-vel
vald irdsa? Mi a helyzet a Doppler esetében?

Az elsé kérdés szomorusaggal tolt el. Ugy érzem magam, mintha a
mezei nydlnak tartanék el6adast a génekrél — annyi foganatja van.
Szamtalanszor elmondtam a vélaszaimban, hogy nem kell az idegen
szot hasznalni! Kett6s UH-vizsgélat, és mar nincs is a kérdés.

A Dopplerrel kapcsolatban nincs éllispont. Altalaban Doppler-
vizsgalatnak irjak, de hajlok arra, hogy - hasonléan Wilhelm
Konrad Rontgen nevéhez — Doppler neve is koznevesiil. Tehat:
dopplervizsgalat.

Hogyan kell irni az ,alvaddsgatlé kezelés” kifejezést?
Alvadasgatlo-kezelés (alvadasgatloval torténd kezelés)
vagy alvadasgatld kezelés (jelz6s szerkezet)?

Az 1: 1-es szabaly szerint: alvadasgatlo kezelés.

Hasonloéan: antikoagulans-készitmény vagy antikoa-
gulans készitmény?

Szdosszetételnek tartom, tehat antikoaguldns-készitmény, de nem
igy! Hanem: véralvadasgatld készitmény.

Szérummagnézium-szint vagy szérum-magnézium-
szint?

A szérummagnéziumnak a szintjérél van szé, tehat szérummag-
nézium-szint. Helyesebb az ilyen hosszl szavakat elkeriilni: a
szérummagnézium-szint emelkedett helyett: emelkedett a szérum-
magnézium szintje.

Hogyan irjuk helyesen az ,0mega-3 zsirsav” kifejezést?
Az AkKHI12. szerint 6mega a helyes, ezzel szemben a
kilonféle, rendszerint kiilfoldi mintat kovetd hirdeté-
sekben rendre omega szerepel.

omega-3-zsirsav vagy w-3-zsirsav

HOZZASzZOLAS

Nyiry Szabé Lészlé

Az 6mega-3-hajsavak akdr w-3-, akdr 6mega-3-hdjsavak vagy
-zsirsavakként is helyesek. A ,,zsir” szlavkodo kifejezés, minthogy a
»z8ir” sz6 szlav eredetlinek tinik. A ,hdjsav” a sajat magyaros(abb)
javallatom. Erdemes azonban legaldbb a sajit fejiinkben helyre-
tenni, mir6l is van sz6: A ,zsirsavak” szeneit (szénatomjait) a savi
vég felél szamozzuk (a-tol). Az w-3 igy annyit jelent, hogy a (tl)
végétdl — azaz a zsirsav dmegdjatdl — vissza 3-mal all a telitetlen
(kettds) kotés. Ezek pedig a természetben szerkezetiiknél fogva
tobbszordsen telitetlen ,hajkunkorsavak”. A zsirsavakkal szemben
bizony mind kunkoriak:
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A ,,20-kunkor-folyhajsav” vagy ,,lazac-20-haj(kunkor)sav” mds né-
ven ,tengerisiin-hdjsav” (Sz.). Im az igazi sziv-érvéds, koleszterin-
csokkenté héjsavkunkor, amire a gyilkos és népnyomorité sztatinok
helyett valoban sziikségiink van.

« Hogyan kell irni a protonpumpagatlé kezelés, illetve

a protonpumpagatld gyogyszer kifejezést? Jelzds szer-
kezetek ezek, vagy inkdbb szdosszetételként értelmez-
het6ek?

Melléknévi igenévi jelzés szerkezet. A jelz a protonpumpdt
gatlo szoszerkezet jeloletlen formaja: protonpumpagatlé. Tehat
protonpumpagdtlé kezelés, protonpumpagdtlo gyégyszer.

Régen valtottunk emailt (most tanulom, de nem tudom
pontosan, hogy ez a helyes vagy az e-mail).

Dolgozom egy bonctermi (makroszképos) patologia
konyvon, illetve atlaszon. Ennek soran djra elékeriil
a malignitas (jo- vagy rosszindulatu daganat), illetve
biolégiai potencial kérdése. Nem tudom kideriteni,
hogy a ,dignitas” kifejezés honnan keriilt a magyar
patologiai nyelvbe. Endestdl én is hallottam, és amikor
a National Cancer Institute-ban a tumorokdignitasarél
(»,dignity”) beszéltem, tényleg ugy néztek ram, mint aki
mas bolygordl jott. Az angolszaszok nem ismerik ezt a
feltehetéen német teriiletrdl szarmazo kifejezést (ebben
a szovegkornyezetben). Hogy is lehetne carcinoma vagy
sarcoma esetében ,dignitasrol” beszélni, mégis sokan
ezt teszik. Miért?

Sem az e-mail, sem az email nem helyes, e-levél a megfeleld.

A dignitds sz6 ‘méltosagot’ jelent. Soha nem hallottuk a korbonctan-
nal Osszefiiggésben. Az angol-magyar orvosi szotarban sincs ben-
ne. Lehet, hogy entitdsrol lenne 5206, de ez is teljesen sziikségtelen;
mondhaté magyarul: betegségcsoport, betegségegység...

Ez is jo példa arra, hogy milyen konnyen eltévedhetiink az idegen
szavakkal!

HOZZASZOLAS

Nydry Szabé Liszlo

Az ,elektromos levél” (angolkodén electronic mail) illébb magyar
megfeleldje a ,villimposta” vagy ,villamlevél’, de jomagam inkabb
Htaltosposta” széval illetem, minthogy akdr a magyar népmesében,
»gyors, mint a gondolat”... Mdr bocsanat az itészetért, de az ,e-levél”
a magyarban nem tlrhet6! Az elektromos egyébként is helyesen
»€lektromos”, étaval, hiszen hellénked6n a névadé borostyan is
az 6gorog élektron (Mextpov) szoban él tovabb az é16 dram, azaz
élektromossag, avagy a ,villamossag” szavunkban. (Az angol ter-
meészetesen ebben is téved és gyengélkedik, mint szinte mindenben,
ami miveltség és tudomany.)

A dignitds természetesen latin sz06rokségiink. Az angol dignity
is ebbdl valo koppincs. A dignus alapszé rokon decus alakja révén
Osszecseng a(z 6)hellén déyopar [ejtsd: dekhomaj] szbalakkal is.
A dignitas [ejtsd: dignitdsz] azonban sokkal szélesebb, altalanosabb
jelentésben értelmezhetd, mint angol valtozata, a dignity, amely
leginkabb 'méltdsag’-nak fordithatd. A latin eredeti ezen kiviil "hasz-
nalhat6sag, 'mindéség), rang’ jelentésben is élt.

Bésze Péter
A nézetek a végtelenségig titkoznek (e-konyv, e-jegy stb.).
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Baldzs Géza

Gyarmathi Samuel,
Erdély legnagyobb nyelvész-orvosa

~Gyarmati Samuel végzettsége ugyan orvos volt, s hasznositotta is tu-
dasat pdr évig varmegyei féorvosként, majd a Bethlenek udvari orvosi
mindségében. De szenvedélye nem a gyogyitds, hanem a nyelvészkedés
volt. E téren szerzett magdnak eurdpai hirnevet.” (3a)

Tehat Gyarmathi Samuel orvos, tandr és nyelvész, de taldn
jobb lenne megforditani: nyelvész és orvos, tanar. Nyelvészeti
munkdssdga nyomot hagyott ugyanis; orvosi és nevel6i mun-
kajat, bar f6leg abbdl élt, nem is nagyon kedvelte, s6t egyesek
ovtak is az egészségiiket téle. A nyelvtudomany torténetébe
az 1794-ben megjelent Okoskodva tanito magyar nyelvmester
cimd, els6 magyar rendszeres nyelvtanaval és az 1798-ban
megjelent Affinitasaval irta be nevét. A finnugor nyelvrokon-
sagot a nyelvtani szerkezet dsszevetésével rokonitdo munkadja
alapjan Gabelentz német nyelvész 6t tartja a nyelvhasonlitas
atyjanak. 1816-ban megjelent Vocabularium... cimkezdetl
munkdja pedig a magyar nyelv elsé etimoldgiai szétaranak
tekintheto.

Ismerkedjiink meg el6bb életének fontosabb allomaésaival,
a rola rajzolt palyaképekkel, majd pedig ehhez kapcsolodva
nyelvtudomanyi munkdssagat mutatom be.

ELETUTJA

Elsé életrajzirdja Kéllai Ferenc (6) volt. Az 6 adataira épit az Gsszes
tobbi életrajzird, példaul M. Nagy Otto (7). Kismonografidjanak
szerzGje Gulya Janos (4), a legtijabb 6sszefoglalo értékelés szerzdje
Gaal Gyorgy (3). Irdsdnak cime nmagaért beszél: Erdély legnagyobb
orvos-nyelvésze.

M. Nagy Ott6 (7) életrajzi kotetének f6bb fejezetei jelzik az életutat:

« Gyarmathi Sdmuel szdrmazasa, csaladi viszonyaik
« Az itthoni tanul6évek

« Bécsi orvosi tanulményai. Els6 kiilfoldi utazasa

o Gyarmathi elsé itthoni tevékenykedései

o Gyarmathi Sdmuel Okoskodva tanité magyar nyelvmestere

»Szenvedélye a nyelvészkedés volt.”
~Engem az irdsra,
Nyelvpallérozisra

Nem a jutalom hiv,
Hanem a magyar sziv.”
Gyarmathi levele Kazinczyhoz (71)

Gyarmathi Samuel fordit6i munkdassaga
Gyarmathi kiilfoldi utazasa grof Bethlen Elek kiséretében
A gottingai évek kezdete (1796. aprilis—oktober)

1796. oktéber végétdl 1797. marciusig

Az 1797. év marciusatdl az Affinitas megjelenéséig

Gyarmathi mint a zilahi reformatus kollégium elsé professzora

A csendes visszavonultsag évei

Gyarmathi végrendelete, haldla, temetése

Kolozsvart sziiletett 1751. jalius 15-én. Ugyanitt halt meg 79
éves koraban: 1830. marcius 4-én agyvérzés (széliités) kovet-
keztében. Temetését igy irta le M. Nagy (7p):

»Koporséja felett a hdzndl Csiszdar Samuel kolozsvdri reformdtus
lelkész tartott mdrcius 6-dn beszédet; ebben dttekintett az elkiltozott
dreg tudoés palyafutdsdn, kiilonosen a hdrom grof Bethlen-csaldd
korében eltoltott idején, csendes tudomdnyos munkdssdgdn és sze-
retetremélto, becsiilést érdemelt egyéni jellemvondsain, szelidségén,
viddm életszemléletén, aldzatos és dldozatkész voltdn. Koporséjdt a
grofi csaldd tagjain kiviil a zilahi reformdtus kollégium kikiildottei
is koriilvették.”

Sirja a kolozsvari hazsongardi temetében van, a kozépsé
sircsoportban vagy oszlopban, melynek élén az erdélyi refor-
matus piispokok siremlékei emelkednek. Sirjara, mely Sofalvi
Miklés Istvan baratjaé mellett van, a Bethlen csalad babérfii-
zéres emlékkovet emelt ezzel a felirattal:

Med. Doctor
és

Professor
Gyarmathi
Samuel

Eletét a sokoldalt érdeklédés mellett f8ként a visszahuzédas
és biztonsagos, leginkabb a nyelvészeti munkalkodasban vald
elmélyedés vigya vezette. Bar felkérték megyei orvosnak, 6
inkabb a csaladi, haziorvosi, neveldi felkéréseket fogadta el.
Elete nagy részét féuri csaladok korében toltdtte. Mint udvari
orvos, neveld, valosagos csaladtagnak szamitott.
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»A gréf Bethlen-csaldd korében holtig tarté elldtdst nyert és élete
utolsé két évtizedét is e csaldd korében élte le... A csaldd hdarom
nemzedéke ismerte, szerette s a haldl is e csaldd korébdl szélitotta
ki” (7a)

Megyei fdorvosi felkéréseit vagy csak rovid ideig latta el, vagy
elutasitotta.

Mar tanulmanyai sordn folyamatosan felbukkant a nyelvé-
szet (retorika) és orvostudomadny iranti érdeklédése. Iskolait
1757-ben a kolozsvari Reformatus Kollégiumban kezdte,
majd két évet a nagyenyedi kollégiumban t6ltétt. 1765-ben
Kolozsvarra visszatérve érintette meg el6szor az orvostudo-
many.

»Tandrai koziil a legnevezetesebb dr. Pataki Samuel (1731-1804) or-
vos és tandr volt, aki a kollégiumban 1759-t61 1794-ig tanitott. Tagja
volt a (z Erdélyi) Magyar Nyelvmiivel§ Tarsasdgnak, névénytani
kutatdsokkal is foglalkozott...” Gyarmathi , Patakit tekintette min-
taképének s valdsziniileg az 6 hatdsdra fedezte fel magiban az orvosi
palydra valé hivatdst” (7¢), késobb atyai jobaratja is lett.

Azutan djra Zilahon, majd Nagyenyeden folytatta tanulma-
nyait. Itt kapott 6sztondijat a bécsi egyetemre, ahol orvosi ta-
nulmanyait végezte. Nagyenyedrdl ismert bécsi tanulétarsa,
baratja, Andrad Sdmuel (1751-1807) ugyancsak formélhatta
nyelvészeti érdeklodését. Az ikafalvi sziiletésti székely nemes,
Andrad Sdmuel tanulmanyai végeztével eleinte Bécsben
lett orvos. Itt adta ki 1789 és 1793 kozott munkait, koztitk
maig jelentés anekdotagytijteményét: Elmés és mulatsdgos
anekdotdk (Bécs, 1789-1790). Gyarmathi a bécsi gyermek-
korhazban végzett gyakorlatok, a himlé elleni oltds tanuldsa
mellett megismerkedett a felviligosodas tanaival. Valdszini-
leg itt 1épett be a szabadkémiivesek kozé — tovabbi életében
ennek a mozgalomnak a tagjai segitették. Doktori értekezé-
sének cime:

Continuatio praelectionum Haenianctrum, quam dissertationis
inauguralis loco adnuente inclyta facultate medica in ..... Universitate
Vindibonemsi adnexis thesibus medico-practicis pro gradu doctoratus
legitime consequendo exhibet (Viennae, 1782).

Az ifja doktort rogton meghivjak Fogarasra varmegyei or-
vosnak, de 6 inkabb id. Raday Gedeon két unokaja mellett
lesz neveld Pécelen és Pozsonyban. A Radayak ajanldleve-
1ével Hont varmegye f6orvosa is lehetne, de & ehelyett is a
csaladi orvosi-neveldi hivatdst valasztotta: a valdszintileg
szellemi fogyatékos Rhédey drfiak mellett, kik hamarosan
meg is halnak. Rovid idére elvéllalja Hunyad varmegye f6-
orvosi tisztjét, ezutan keriil a Bethlen csalddhoz. 1799-ben
két felkérést kapott Kozép-Szolnok varmegyében: a fdorvosi
és a zilahi kollégium elsé professzori allasat. Az utdbbit
valasztotta, de hamarosan kideriilt, hogy nincsenek vele
megelégedve, s neki sem tetszett a tanari munka, ugyhogy 60.
életévéhez kozeledve, a didkok gunyolédasait megelégelve
1809-ben visszatért a Bethlen csaladhoz dlland6 orvosnak
és nevel6nek.
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»1810-t6l kezdve Gyarmathi otthona ismét gréf Bethlen Gergely csa-
ladjandl volt. Itt mint a csaldad volt orvosa, nyugdijat és holtig tarté
elldatast élvezett. Csalddtagnak tekintették, akinek gazdag nyelvisme-
rete, tapasztalatai és orvosi tudomdnya sokféleképpen volt haszndra a
grofi csalad tagjainak. A betegeket gyégyitotta, a gyermek- vagy ifjii
sorban levéket irdnyitotta, nyelvekre oktatta és nevelte, a hdzvezetés
és birtokfeliigyelet gondjdt megosztotta, és minden irdnyii kérdéssel
lehetett hozzd tandcsért, titbaigazitdsért fordulni. Két évtizeddel tobb
idét toltott [...] grof Bethlen Gergely csalddja korében, mégpedig
f6ként két helyen: Nagybiinon (Nagykiikiills m.) és Kolozsvdrt, ahol a
grofi csalddnak a Bels6-Kozéputcdban volt palotdja. A nydri iddsza-
kot rendszerint a csendes délerdélyi falucskaban toltotte a csaldddal,
a téli honapokat pedig inkdbb Erdély mozgalmasabb életii, kozponti
fekvésii fovarosaban.” (7j)

Eletének néhany jellemzd eseményébe személyiségének
megrajzolasa kapcsan még bepillantunk.

SZEMELYISEGE

Egy festmény maradt fenn rola, egy jelentéktelen bécsi
arcképfesté munkaja:

WValosziniileg bécsi tartézkoddsa alatt késziilt egyetlen, ma a zilahi
reformdtus kollégium tulajdondban levé olajfestésti arcképe, amely
magasra féstilt hajii, németes oltozetii fiatalembernek dbrdzolja, kezé-
ben pecsétes doktori oklevelével” (7d).

Biiszke lehetett végzettségére, de a gyakorlati orvoslas csak
feliiletesen érdekelhette:

~amilyen kétségtelentil belsé hajlam vitte az orvosi pdlydra (1806-
ban pesti ldtogatdsa alkalmdval Horvdt Istvin el6tt tett nyilatkozata
szerint), éppannyira idegenkedett egész életén dt hivatdsa iizletszeri
kihaszndldsdtol” (7e).

Gyarmathinak volt egy révid ideig — valdszintleg egy évig
tarto — sikertelen hdzassaga; élete tovabbi részében maganyos
volt.

»1785 elején Enyedre érkezett, ott kezdett orvosi gyakorlatot. Ugyan-
erre az évre esik koriilményeiben teljesen ismeretlen hdzassdga és
vdldsa is. Hazasélete igen rovid ideig tarthatott, mert taldn még
ugyanabban az évben magyarbényei bdré Raddk Addm (mh. 1803-
ban) alkalmazza két gydmoltja, grof Rhédey Addm és Ferenc mellé
orvosnak.” (7f)

Kiilong, s taldn emiatt maganyos természetére utal egy
masik megjegyzés. 1795-ben a Bethlen csalad a 18 éves
Bethlen Eleket kiilfoldi tanulmanyttra kiildte, s az akkori
szokas szerint idésebb mentort és inast fogadtak mellé.
A mentor Gyarmathi lett. Az inas, Fogarasi Samuel ké-
sébb igy jellemzi Gyarmathit:

»Tartézkodott akkor ottan egy Gyarmathi Sdmuel nevii medicinae
doctor, akinek minden foglalatossdga az volt, hogy az urakhoz jdrjon
idétolteni, mert az orvoslds mesterségét & sem szerette, s mds sem
kivdnta 6tet haszndlni...”

Fogarasi azt is leirja, hogy a nagyapa, id. Bethlen Pél, nem
bizva Gyarmathiban, lelkére kototte Fogarasinak:



»az unokdjdra iigyeljek, mert 6 bennem bizik, Gyarmathiban pedig
legkisebbet sem. [...] Arra is intett, hogy akdrmilyen betegek lesziink,
a Gyarmathi doktor kiirdjdval ne éljiink, mert nem tud az orvoslds-
hoz. Ezt is mondd: Vigydzzon kend magdra, mert kend szép formdji
ifj, Gyarmathirdl pedig az a hir, hogy 6 sodomita volna. Erre nézve
csak azt jegyzem meg, hogy egész egyiittlétiink alatt ezen biinnek leg-
kisebb jelét sem tapasztaltam Gyarmathiban, taldn csak hogy olyan
asszonyi puhasdgu férjfilinak latszott, arrdl gyanakodtak red” (2a).

Gyarmathi Samuel sajatos eltulajdonitasi botranyba is
keveredett. Valdszintileg nevelési célbél, de lehet, hogy
anyagiak reményében két német ifjusagi konyvet adott ki
magyarul. 1793-ban Kolozsvart jelentette meg Joachim
Heinrich Campe konyvét Amérikdnak fel-taldldsdrdl, a gyer-
mekek és az ifjak kedvéért... cimmel, majd 1794-ben az Ifjab-
bik Robinzon, melly, a gyermekeknek gyonyorkiodtetésekre és
hasznos mulatsdgokra... iratott. Itt feltiintette magat fordi-
toként, de kiderdlt, hogy Gelei Jozsef jaszberényi tanar mar
1787-ben leforditotta a mtivet, és Gyarmathi a szoveget kissé
atalakitva atvette...

Gyarmathi személyiségét kapcsolatai, szellemi kore nagy-
mértékben befolyasolhatta. Andrad Samuel baratjarél, az
els6 magyar anekdotagyijtorSl mar sz6 esett — aki egyébként
a magyar {rasrol is értekezett. Gottingeni tartézkodasanak
idején ugyanott didkoskodott Bolyai Farkas. A Bethlen csa-
lad nyari pihendéhelyén, a Nagykiikiillé6 (ma Maros) megyei
nagybuni kastélyban kotott baratsagot Dobrentei Gaborral,
aki a kozeli Oldhandrasfalvan (ma Székelyandrasfalva) tar-
tozkodott; Dobrentei révén pedig Kazinczyval is megismer-
kedett, levelezett. Débrentei egyik levelében (Marosnémeti,
1820. augusztus 20.) igy jellemzi Kazinczynak Gyarmathit:

HItt kaptam az 6reg Dr. Gyarmathyt. Gr. Bethlen Gergelyék Mehddidra
mentekben Gtet Németiben hagytdk. A’ 70 esztenddés ember most ép-
pen olly eleven, mint ldttad. De 6t semmi tobbé nem érdekli, csak a’
szoegéresélés (1)” (70).

M. Nagy (7k) életrajzaban részletezd, szép leirast kapunk
Dobrentei, Kazinczy és Gyarmathi viszonyarol, amely ravi-
lagit a korabeli féuri udvarokban folyd szines muvel6dési
tevékenységre:

»Gyarmathi cikkeket is irt a Dobrentei szerkesztésében megjelent Er-
délyi Miizeum szdmdra, 1812-ben a telegrdfrdl és a szentberndthegyi
kolostorrol, de ezek a cikkek ismeretlen okbdl nem jelentek meg. Gyar-
mathi Kazinczyval is Dobrentei titjdn keriilt kozelebbi ismeretségbe
és levelezésbe. Kazinczy ismeretségiikig idegenkedve nézte Gyarmathi
nyelvészeti miikodését. Egyenesen azt mondhatjuk, hogy lenézte.
Geleji Katona Istvin kovetdjének tartotta, filologiai érzékét és izlését
kétségbe vonta, grammatikdjat rossznak, »unphilosophisch«-nak
nevezte. Kazinczy lenézd és bardtsdgtalan véleményét Kolcsey Ferenc
is osztotta.

Ddébrentei vdllalta a kozvetits szerepét Gyarmathi és Kazinczy kozott
és azt iigyes tapintattal, sikeresen végre is hajtotta. Tolmdcsolta Kazin-
czynak Gyarmathi iidvozletét és beszdmolt kozos foglalatossdgukrol:
»Az én igen kedves vén Grammatikus Bardtom, Doctor Gyarmathi Sd-
muel, télem 1% 6rdnyira lakik, tiszteli a’ Tekintetes Urat, s arra kére,
irjam meg, hogy mdr régtél fogva tisztelbje az én Széphalmymnak.
Egy egy hétig is elvagyon ndlunk. Machbethemet egyiitt nézék dltal
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s grammatizdltuk. Elolvasdm elétte az én, s tudom mdsok elbtt is
halhatatlan episztoldkat, melyeket én Széphalomrdl kaptam. Csoddlta
azokat, s illy magasra még egy Magyar Iré sem emelkedett, monda a
grof Tordk Lajoshoz irott halldsdra.« Kazinczy tartézkodo és szerény-
kedd vdlaszdban kozvetve kiildte »szives idvezlését« Gyarmathinak,
»a tiszteletet érdemlé nagy embernek«. Débrentei tovabbra sem faradt
el a keét férfiti kozotti kapcesolat épitésében, a légkor kedvezivétételének
munkdjdban. Ujbdl és 1ijbdl emlegette leveleiben Gyarmathit, akivel
»igen jo idGket« tolt...”

Kazinczy erdélyi utazasa sordn személyesen is megismer-
kedett Gyarmathival, aki egyébként tobb Kazinczy-mivet
kijavitott, stilizalt, magyarositott, s ezeken Kazinczy nem
sértédott meg.

»Néhdany napi oldhandrdsfalvi id6zés utdn Kazinczy dtldtogatott egy
délutin Nagybuinra gréf Bethlen Gergelyhez és népes csalddjihoz. E
latogatds emlékeképen képet kapunk Kazinczytél Nagybiinrol és dr.
Gyarmathi ottani foglalkozdsdrdl. »Nem csuda, hogy Dr. Gyarmathi
ur Nagy-Biinon élni szeret. A hely sziik és gorbe szogben fekszik.
A régi épitésti kastély mellett kél a siirii tolgyes, s ennek magas tetdjén,
a capai sik felé, egy pavillont dllita a hely egykori asszonya, Wesselényi
Anna... Az elzdrt tdj, s a régi sok épiiletekkel megrakott udvar, egyez
szeretetremélto urdanak s szeretetremélté bardtjdnak lelkével. Itt jar ez
(t. i. Gyarmathi), fliveket szed herbdriuma gazdagitdsdra, a falusiak
gyermekeik kozé vonul a flibe, enyelg vélok, oktatja bket s neveti, mi-
dén némely vendég felakad, hogy magdt gyermekké teszi ezekkel neve-
téit. Nyugodjanak egykor hamvai a kedvelt hely drnyékdban!«” (7m)

Gyarmathi jatékos jellemére utal az az emlékezés, mely sze-
rint szeretett csak ,,¢” hangokkal beszélni, irt csupa e-bettis
leveleket, magat egyenesen a Meszes hegy vén mesterének
(Szilagy megye) nevezte (3a). Kazinczy 1817. mdjus 14-én
Kolcseynek irt levelében igy jellemzi:

»Gyarmathindl szeretetreméltobb oreget nem lehet képzelni. Leteve a’
M(agyar) Grammaticdrdl, csak botanicus, s Rousseaui bolcs. Voltam
vele s igen megszerettem” (7m).

GYARMATHI NYELVESZETI TEVEKENYSEGE

A XVIIL szazad végén a ,,nyelvészkedés” kedvelt tevékenység
volt. Akkoriban a nyelvészkedésen a nyelv pallérozasat (mai
értelemben vett nyelvmuvelést, stilisztikat), nyelvtan irdsat
(mai értelemben grammatikat), valamint nyelvtorténeti
buvarkodast (nyelvtorténetet, Gsszehasonlité nyelvészetet)
értettek. Gyarmathi eleinte orvosi elfoglaltsagabol fennma-
radt idejét forditotta nyelvészeti munkai készitésére, s azutdn
jobbdra mar csak nyelvészettel foglalkozott. Nyelvi érdeklé-
désének, tanulmanyainak késztetését Nyelvmesterének beve-
zetdjében igy indokolja:

»forditottam egynehdny esztenddktél fogva mulaté érdimat, szeretett
Nemzetem betses Nyelve pallérozdsdra” (7g).

1794-ben jelenik meg Okoskodva tanito magyar nyelvmester

cimt konyve (Melly irattatott Gyarmathi Sdmuel N[emes]
Hunyad Virmegye Orvossa dltal. Kolosvdratt és Szebenben).
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TANULMANYOK

A koényv cimlapjan ugyan még Hunyad vdrmegye orvosa-
ként szerepel a szerzd, de a konyvnek az 4j irasmddot tar-
gyalo részébdl is arra kovetkeztethetiink, hogy Gyarmathi a
konyv nyomtatdsakor annak nyomtatasi helyén, Kolozsvart
tartézkodott (7h). A 700 oldalas, 100 paragrafusbdl allé
nyelvtan harom részb6l 4ll: I. A kimondasrol és helyesirasrol;
II. Etimoldgia, eredetvevés; III. Az 6szverakdsrol (Mondat-
tan). A 101. paragrafus: frazeoldgiai (allandosult szokapcso-
lati) ,,Kis szétar”. Gulya Janos (4a, d) igy értékeli:

»Gyonyorii irds Gyarmathi Nyelvmestere! [...] bdrhol iitjiik is fel,
mindeniitt taldlunk benne valami megcsoddlni valot. [...] A legszebb
benne mégis: szemlélete és modszere.”

Majd igy 6sszegez:

»Nyelvmestere azonban akdr igy, akdr 1igy, mindenképpen a magyar
és az egyetemes nyelvtudomdny egyik prominens orokbecsii alkotdsa.”

Gyarmathi folfedezi a nyelv rendszerszer(iségét, a magyar
nyelv torvényeit, és nem a latinbol indul ki, hanem a ma-
gyar nyelv természetébdl (4b). Munkaja az els6 magyar
mondattan, mely emlékeztet az agrajzzal é16, a mai mondat
szerkezetét kifejezé nyelvtani leirdsra (4c). Gyarmathi a
filozofiai-logikai alapu kartézianus felfogds nyoman kereste
az egyetemes nyelvtani alapelveket, s ezeket tiz torvényben
fogalmazta meg, majd pedig az egyedi, kiilonleges megolda-
sokat, ezek alapjan megallapitja, hogy a magyar nyelv:

»Napkeleti Nyelv, mellyre nézve kiilombozik is nagyon az Euro-
paiaktol”, de az elébbiekkel, a ,napkeletiekkel” ,,sok dolgokban
hasonlo”.

Ezek a sorok pedig az ugyancsak a korban sziiletd tipoldgiai
(jellemz6 nyelvi sajatossagokat csoportositd) elgondolasok-
kal rokonithaték.

1797-1798-ban latinul irja meg Gyarmathi taldn legismer-
tebb miivét, az 1799-ben Goéttingaban megjelent Affinitast.
Teljes cime:

Affinitas Lingvae Hvngaricae cvm Lingvis Fennicae originis gramma-
tice demonstrata. Nec non Vocabvlaria dialectorvm Tataricarvm et
Slavicarvm cvm Hvngarica comparata.

Masodszor 1968-ban Amerikdban, Bloomingtonban jelent
meg hasonmas kiaddsban Zsirai Miklos el6szavaval. 1983-
ban pedig angolul is napvilagot latott. A mu, megjelenésének
200. évforduldjan, 1999-ben jelent meg el6szor magyarul
Koszorus Istvan (els6 rész) forditasanak felhasznaldsaval
Constantinovitsné Vladar Zsuzsa forditdsaban, Szij Eniké
szerkesztésében. A magyar cim:

Affinitas. A magyar nyelv grammatikailag bizonyitott rokonsdga a
finn eredetii nyelvekkel. Tovdabbd a tatdr és a szlav nyelveknek a ma-
gyarral dsszehasonlitott szojegyzékei.

A szerz8: Gyarmathi Samuel orvosdoktor és a Gottingai
Tudds Tarsasag levelezd tagja, valamint a természetbtvarok
jénai tarsasaganak tagja.
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Az Affinitas szerkezetileg harom részre és figgelékre tago-
16dik. Az els6 rész a lapp és finn, a masodik az észt, a har-
madik a vogul, votjak, cseremisz, permi, ziirjén, mordvin
nyelvet veti 6ssze a magyarral. Masként: a mii két affinitasbol
(rokonsagbol), egy observationesbdl (megfigyelésekbdl) és
harom appendixbdl (fiiggelékbol) all. 1770-ben Sajnovics
csak a lapp és a magyar kapcsolatat irta le. Gyarmathi tobb
finnugor nyelvet szamitasba vesz, és killonosen a nyelvtani
szerkezetek Osszevetésével bizonyitja a rokonsagot. Lapp
rokonsag helyett finnugor rokonsagrol ir. A tovabbi, példaul
torok és szlav eredetl szavakat kolcsonzés eredményének
tartja. A ,keleti” rokonsag helyett az ,,északi” nyelvrokonsa-
got vallja. Ennek bizonyitékai Gulya (4e) konyvében P. Balazs
Janos forditasaban a kovetkezok:

a fénevek és melléknevek végzédései;

a (fé)névragozas és a melléknév fokozasanak hasonldsaga;

a névmasok, névszok, névutok személyi hovatartozasat kifejezd
elemek (birtokos személyjelek);

a birtokjelek;

az igeragozas, igeképzés;

a hatdrozdszok, névutdk természete;

a szavaknak mondattd szerkesztése;

nagy szamu szokincsbeli egyezés (mely érv csak utolsoként johet
szamitasba);
Bibliai sz6vegek dsszehasonlitasa,

»mely modon a legtobb sz6 hasonlitdsa sokkal konnyebb és vildgosabb,
mint szétdrak és grammatikdk segitségével”.

Es sz6 van még a szdmnevek, a létige és az igenevek meg-
vizsgalasarol is. Gyarmathi munkdéja csakhamar, mar az 6
koraban az egyetemes nyelvtudomany része lett:

»Gyarmathi Affinitdsit a kornak szinte minden kompetens szakem-
ber kivalosdga, a kor Osszes vezeté tuddsa ismerte, és klasszikusnak
kijaro elismeréssel nyilatkozott rola. (Magyar nyelvészeti mii ilyen
publicitdst a létrejottét kovetdleg a kortdrsaktdl azota se kapott...)”,
irta Gulya Janos (4f).

Es ezek utdn Gyarmathi visszatér Erdélybe, tudoményos pa-
lyajanak ive hanyatlik, egy ideig még Zilahon tevékenykedik,
majd visszavonul.

1816-ban jelenik meg éveken at szerkesztgetett szotara ez-
zel a kétnyelvd cimmel:

Vocabularium, in quo plurima Hungaricis vocibus consona variarum
lingvarum vocabula collegit S. Gy. / Szotdr, mellyben sok magyar
sz6khoz hasonlé hahgii [hangii!] idegen nyelvbeli szokat rendbe sze-
dett Gyarmathi Sdmuel orvos doctor és @’ Gottingai Tudos Tdrsasdg
tagja (Bétsben, Zweck Bertalan betiiivel).

A 100 lapos konyv az Affinitas folytatasa, az ott tobb helyen
targyalt jovevényszavakat Osszegzi és ujakkal egésziti ki.
A Vocabularium tehat az idegen eredett (torok, tatar, szlav,
német, francia, olasz) szavak magyarba kertilését vizsgalja.
5000 magyar sz6 57 nyelvbeli megfelel§jét vonultatja fel —
ezért ezt a szotart tarthatjuk a magyar nyelv elsé etimologiai



(szberedet-kutatd) szétdranak. Az 57 nyelvben értelemsze-
riien a roman is benne volt, kidertil egy levelébdl: 1797-ben
a jénai Biittnernek kivanja eljuttatni a dr. Pataki Samuel or-
vosndl, kolozsvari tanaranal, kés6bbi atyai jobaratjanal 1évo
Oldh Grammatikdt (7i).

»A konyvbdl 94 lapot foglal magdaban a tulajdonképpeni szétdr,
amelyben betlirendben mindeniitt a magyar szavakat taldljuk eliil,
utdna a kiilonbozé nyelvbeli megfeleléket. A nyelvjdrdsokat és a
kisebb finn-ugor nyelveket is figyelembe véve, Gyarmathi 57 nyelvbél
meritette a szotdr anyagdt. [...] A konyv végén levd Toldalékban
elsdszor Erdélyben gytijtott Székely székat ad, amelyeket Kardcson

»

Samuel udvarhelyi professzor gyiijtetett székely didkjai dltal...” (7n)

e s

Gyarmathi bevezetGjében igy ir errdl:

»Nyelviink mivelésibe faradozé Hazdnk Fiai tudom jo szivvel dltal
olvassdk ¢ kis Székely gyiijteményt, mert ha minden vidéke két Ma-
gyar Hazdnknak @’ maga Provincidlismussait igy felkurhdsznd; ugy
hamar elkészithetnék ama’ rég vdrt Magyar Idioticont, mellyet oh
bar még életembe végig olvashatnék, vagy kidolgozdsiba magam is
segédkezhetnék” (7n).

A gytjtemény Supplementum cimi részében kozol néhany
szdz tirhetetlen idegen szot” (7n), mely mai szemmel -
csakigy, mint Kazinczy miveinek nyelvi javitasa (valaszté-
kositasa) — nyelvmiiveldi tevékenységet mutat.

Bar Gyarmathi a magyar orvosi nyelvvel kiemelten nem
foglalkozott (doktori értekezését latinul irta), miiveibdl a
magyar orvosi nyelv szdmos szava, kifejezése adatolhatd.
Mutatvanyképpen kigytjtottem a hét finnugor (illetve annak
tekintett) nyelvbdl valé orvosi nyelvi rokonitasokat:

fiil, f6 (fej), uj (ujj), aluszom, djulok, hat, étlen, bél, segg, nyelv, haldl,
kéz, orr, mony (tojds), szem, szor (sz6r), 1ab, vér, sziv, egészséges (lat.
sanus! csak ziirjén, mordvin hasonldsag), kodok (koldok), has (5a).

ZARSZ0

1824. ,julius 6-dn, bardtja, Szildgyi Ferenc kollégiumi teologiai pro-
fesszor jelenlétében irdsba foglalja végakaratdt, amelyet a jelenlevd
bardt taniiként ir ald. Ebben a végrendeletében Zilahon kamatra
kihelyezett Osszes pénzét, ugyanott levd hézdt, laddit, abban taldlhato
ingbsdgait (elsésorban konyveit és emléktdrgyait), németi pincéjét
és egyéb hasznaveheté vagyondt a zilahi reformdtus kollégiumra
hagyta.” (70)

TANULMANYOK

Az 1860-as években

»a berlini tudomdnyos akadémia érdeklédott szobra irdnt, hogy szo-
borgytijteményében feldllitsa. Szobor mdig sem Grzi emlékét, mind-
dssze sziilbvirosa nevezett el réla utcdt nemrégiben. De munkdssiga
termékenyitd volt és az is marad azok szdmdra, akik nemzetiinkért
hiiséggel kivannak dolgozni” (7b).

Sziiletése 230. évforduldjan Szabd T. Attila, a kiemelkedd
erdélyi nyelvész, Gyarmathi tudomanytorténeti jelentségét
igy foglalta ossze:

»a) Az Okoskodva tanité magyar nyelvmesterben Gyarmathi megte-
remtette az elsd olyan magyar leiré nyelvtant, amely a magyar nyely
rendszerét a latin nyelvtdl fiiggetleniil s kiilonleges nyelvi sajdtossdgok
figyelembevételével mutatja be; b) Nagyon jézan, nyelvi tényekre
alapitott szemlélettel kozelitette meg Gyarmathi a nyelvi kolcsonha-
tds kérdését is, mikor a Vocabulariumban a kérnyezd nyelvekbdl a
magyarba bekeriilt jovevényszé-anyagot targyilagosan megjelolte; c)
E két, csak a magyar nyelvtudomdny torténete szempontjdabol jelentds
érdemén il Gyarmathi az Affinitasszal egyetemes vonatkozdsban is
uttoré személyiség: az osszehasonlité nyelvtudomdny modszerének
kezdeményezdi kozé tartozik” (1).
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»A szdrmazati tisztasdg a’ szok’ eredetiségét vagy honiassdgdt veszi figyelemre; s* dtaldn véve

minden olly szot kizdar, melly a’ nemzetiességgel eredete, vagy gyanus szerkezete miatt Osszeiit-

kozik”

(Szvorényi Jozsef, 1846)
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TANULMANYOK

Gyéresi Arpdd

Balogh Kalman szerepe az orvosi-gyogyitdi gyakorlat
szakmai nyelvezetének alakulasiban

AZ ELSO MAGYAR GYOGYSZERKONYVEK
ES BALOGH KALMAN KOMMENTARJANAK SZAKNYEL-
VEZETE

A XIX. szazad masodik fele a nemzeti gyogyszerkonyvek
sziiletésének idészaka. Ennek a kiegyezés utani korszaknak a
terméke — hosszu évtizedek torekvései utdn — az elsé onalld
Magyar Gyégyszerkonyv, a Pharmacopoea Hungarica, amely
1871-ben latott napvilagot. Kordbban az osztrdk gyogyszer-
konyv volt érvényben. A természettudomanyok - és ennek
keretében az orvostudomany - erételjes fejlédése magaval
hozta az addig haszndlt gorog és latin szakkifejezések nemze-
ti nyelvre valo atiiltetésének sziikségességét. A XVIIL. szazad
végével kezdédben egy jo évszazadon keresztiil kristalyoso-
dott ki a magyar szaknyelv, a nyelvujitas részeként.

Balogh Kalman
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»Pharmacopoea Hungarica - Magyar Gyogyszerkonyv 150.,
Balogh Kdlmdn orvosprofesszor sziiletésének 185. évforduldja
tiszteletére”

Az emberi szervezettel, a betegségekkel és azok gydgyitasa-
val, a gyogyitas eszkozeivel kapcsolatos fogalmak magyar
szaknyelvének a megalkotdsa nem volt zokkendmentes.
A tulzasoktol sem mentes nyelvujitasi torekvések mezején
meg kellett talalni azt az egyezményt, amely az Gj szavak
alkotdsa mellett a nemzetkozileg is hasznalt (gorog, latin)
szavak nyelvi atiiltetésével jart.

A magyar tudomanyos szaknyelv alapvonalainak a kialaku-
lasa tekintélyes multra tekint vissza. Kiilonosképpen a vegyi
tudomanyok teriiletén volt igen latvanyos a szaknyelvalkotd
munka. A nemzeti szaknyelv alakuldsa az emlitett folyama-
tok eredményeként jol nyomon kovethetd az els6 Magyar
Gydgyszerkonyv megjelenését (1871) kovetd iddszak orvosi
és gyogyszerészeti vonatkozasu munkdiban. Ekkortajt nem-
zetkozi szinten egyre-mdsra sziilettek az orvos- és gyogy-
szerésztudomdanyok ismeretanyagéat 6sszegzé ugynevezett
gyogyszerkonyvi kommentdrok, a kor alapvetd gyodgyszer-
tani szakmunkai. Ezek soraban nem sokaig varatott magara
- magyar nyelven — Balogh Kdlman (1835-1888), a pesti
egyetem orvosprofesszoranak atfogo kézikonyve, amely
A Magyar Gyogyszerkonyv kommentdrja - Gydgyszertani
kézikonyv cimmel 1879-ben jelent meg, és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia dijat is elnyerte. A vaskos kotet kivalo és
részletes attekintése a kor gyogyszertani ismeretanyagénak,
benne az elsé Magyar Gydgyszerkonyv gyogyszeranyagainak
és -készitményeinek a bemutatdsaval. Sziiletésével egyben
fontos irathoz jutottunk a magyar szaknyelv letisztuldsanak
XIX. szazadi folyamatardl. Egyidejiileg kovetheté benne a
magyar szakmai nyelvujitas szokészlete, sok esetben par-
huzamosan a késébbiekben létjogosultsagot nyert elnevezé-
sekkel. Ennek az a magyardzata, hogy a szerzének kévetnie
kellett a gyogyszerkonyvben levé — sokszor nehézkes -
olyan minyelvi valtozatokat, amelyek koziil szamos a szazad
végére feledésbe is meriilt. Gyodgyszertani munka lévén, a
szokészlet emlitett alakuldsa egyarant kovetheté az emberi
szervezet, annak mutkodése, a kéros dllapotok, tiinettan
leirdsa esetén, akdrcsak a gyogyitas eszkozeinek vonatko-
zasaban, a vegyi, novényi, allati eredett gyogyité anyagok
és készitmények terén. Megallapithaté ugyanakkor, hogy a
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Balogh Kalman: A Magyar gyégyszerkinyv kommentdrja (1879), cimoldalak

nyelvujitas egyes miiszavai alapul szolgéltak egyes manapsag
is hasznalt elnevezések megalkotasahoz.

Balogh Kélméan Kommentdrja ismeretanyagaban is ritka
értéke az orvosi-gyogyszerészeti szaktertiletnek. Kordnak
korillményeit tekintve mindenképpen nagy teljesitmény
annak a hatalmas szakirodalomnak az attekintése, amelyre
munkdjat alapozta. A kor szinte minden szamottevé szakmai
kiadvanyanak, az akkor érvényes Osszes gyogyszerkonyvé-
nek az anyagat feldolgozta. Korszakos munkajanak az értékét
jol érzékelhetjiik, ha figyelembe vessziik, hogy a hasonl¢ fel-
épitésii kézikonyvek koziil a mai napig paratlan gyogyszerész
enciklopédia - a Handbuch fiir die pharmazeutische Praxis
— els6 kiaddsa csupan par évvel korabban, 1876-ban jelent
meg, Hermann Hager berlini gyogyszerész szerkesztésében,
és megelGzte az Ewald Geissler és Josef Moeller altal alapitott
gyogyszerésztudomanyi enciklopédiat (Real-Enzyklopddie
der Gesamten Pharmazie, 1890).

Balogh Kalman a Magyar Gydgyszerkonyv elsé és masodik
(1888) kiadasat szerkeszt6 bizottsagnak is tagja volt. Azaltal,
hogy konyve a Pharmacopoea Hungarica két kiaddsa kozott
jelent meg, egyben tiikr6zi a szaknyelvben id6kozben végbe-
ment olyan véltozasokat, mint a miinyelv szavainak egysze-
riisddése, Uj elnevezések alkalmazasa rokon értelmt szoként.
A nem egészen két évtized multaval megjelent masodik
kiadas jelentds eldrelépést jelentett szaknyelvi szempontbol:
ebben az els¢ kiadashoz képest csupan mintegy kéttucatnyi
miisz6 szerepel, tobb esetben mar csak rokon értelma valto-
zatként* a ma is hasznalatos elnevezés mellett:

iblany* - jod

kénesd* - higany

higanykéneg (veres) — voros higany-szulfid

higanychloriir - higany(I)-klorid
alchlorossavas* mész — klormész
felmangdnsavas kélium - kalium-permanganat
vasjodiir* - vas-jodid

szinitett vas — redukalt vas

felszdllasztott — szublimalt (kén)
alkénessavas natrium* - natrium-tioszulfat
»szabdlyos” — normal (oldat)

borszesz - spiritus (vini), alkohol
carbolsav* - fenol

chloralvizegy* — kloralhidrat

mdkony — 6pium

gyokonke — Valeriana

gyiisziinke — Digitalis

kappandr — Arnica (montana)

porhonrojt — Lobelia

himboj-olaj - ricinusolaj

labdacs - pilula

festvény — tinktara

A kovetkezd, mar a XX. szdzad elején (1909) megjelent
harmadik kiadas - a tudomdnyos haladast titkr6z6 jellege
mellett — mar a letisztultabb szaknyelvezetet haszndlja.
A harmadik és negyedik (1934) kiadas gyakorlatilag mar
csak a bevalt magyar, illetve magyar irdsmdédban a nem-
zetkozi elnevezéseket alkalmazta. E kiadasokban utoljara
szerepelnek a mdkony (6pium), festvény (tinktura) nevek,
valamint — csupan rokon értelmi széként — a kénesd (hi-
gany) elnevezés.

Az emlitett szaknyelvi letisztulas jol érzékelheté a Vamossy
Zoltan (a Balogh Kdlman-iskolat folytaté Bokay Arpad
utdda) és szerzdtarsai dltal jegyzett Gyogyszertan cimi, sok
kiaddst megért konyvének 1914-es, harmadik kiadasaban is.
Ebben mar csak elvétve talalkozunk a régi nevekkel (példaul
kénesé, jodiir, jegecek), és az élettani-korismézési nevezéktan-
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ban a forrasnyelvi (gorog, latin) irasmddot koveti. A gydgy-
szeranyagok vegyi és novénytani neveinél kovetkezetesen
a latinos irasmoédot alkalmazta. Megallapithato, hogy a kor
nemzetkozi szinvonaldanak megfeleld, igényes szaknyelvet
hasznalt. Egyben ez jellemz8 a Pharmacopoea Hungarica
harmadik kiaddsara is, amelynek f8szerkesztdje volt.

Torténelmi szempontbol érdekességszamba megy, hogy a tri-
anoni egyezmény utani Romdnia gyogyszerkonyvének 1926-
ban megjelent negyedik kiaddsaban minden egyes cikkelynél
a korabeli magyar elnevezés is megtalalhato a latin, roman,
francia, német és orosz nevek mellett.

A Magyar Gydgyszerkonyv kommentdrja és a Pharmacopoea
Hungarica els6 és masodik kiadasa alapjan 6sszeallitott szak-
névtarunk anyagaban a(z) (6s)régi magyar elnevezések mel-
lett szerepelnek a nyelvtjitas termékei (tobbnyire idejétmult
muszavak), nyelvi atirassal képzett szavak, magyarosan atirt
idegen (gorog, latin, angol, német, francia) szavak. Ennek az
id@szaknak mai szakmai nyelvezetiink kialakuldsaban donté
szerepe volt.

A XIX.SZAZADI MUNYELV VEGYI VONATKOZASU
ELNEVEZESEI A MAGYAR GYOGYSZERKONYVEKBEN

A vegyi elemek elnevezéseiként is hasznalt régi magyar ne-
vek, mint az arany, eziist, réz, vas mellett a fontosabb vegyi
elemek elnevezésére a magyar nyelvjitds képviseldi sajatos
szavakat alkottak. Ezek az -any, -eny végz6dést kaptak, a ma-
gyar illeszkedési szabdlyoknak megfeleléen. Az alapszavak
vagy az elem eredetére, vagy sajatos tulajdonsagdra utaltak.
Kiemelten a fontosabb, gyakoribb elnevezések példai (a
konnyebb attekinthetéség érdekében eldl a jelenlegi név):

Elemek

« Nemfémek:
oxigén - éleny (éltetd)
nitrogén - légeny (1ég - levegd)
hidrogén - koneny (,,kénnyd”)
brom - biizeny (1asd ,,blizos” gozei)
klér - halvany (halvanyzold szin)
jod - iblany (ibolyaszinti g6zok)
foszfor - vilany (vilagit)
Osi elnevezések: szén, kén.

o Fémek:

kalium - hamany (hamuzsir - kélium-karbont)

natrium - szikeny (sziks6 - natrium-karbonat)

kalcium — mészeny (mész — kalcium-oxid)

barium - sulyany (salypat — barium-szulfat)

magnézium - kesereny (keser(isé — magnézium-szulfat)

mangan — cseleny (felcselenysavas hamany - kdlium-permangandt)
aluminium - timany (timfold)

krém - festeny
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Mai hasznélatban van a higany (,,kénes6”), valamint - ritkdn
- a horgany (cink) elnevezés.

Hasonldan képezték a szerves gyokok neveit is: etil — égeny,
cianid - kékeny, formil - hangyany.

Szervetlen vegyiiletek nevei (halogenidek, oxidok, hidroxidok, szulfi-
dok, szulfatok, nitratok):

« Oxidok (fémek magasabb vegyértékallapotu, ,,tokéletes” oxidjai),
szulfidok és halogenidek:

-ag, -eg végz6dés: éleg - oxid (ferri-), kéneg - szulfid, halvag - klo-
rid, biizeg - bromid, iblag - jodid;

-acs, -ecs végz6dés (fémek/nemfémek - alacsonyabb vegy-
értékallapotu, ,tokéletlen” oxidjai, halogenidek): élecs - oxid
(ferro-, dinitrogén-oxid), halvacs - klorid (merkuro-), iblacs -
jodid (merkuro-).

Savak, sok:

al- - elétag (alacsonyabb vegyértékallapotu elemmel):
alhalvanyossav (hipoklorossav);

fel- - el6tag (magasabb vegyértékallapott elemmel): felcselenysav
(permangansav);

alj(as) (alagos) - bazisos (s6 - nehezen/nem 0ldddo): aljas ecet-
savas 6lom.

NOVENYEK ES NOVENYI HATOANYAGOK NEVEI

Novénynevek:

-ka, -ke Kicsinyit6képzés nevek: gyokonke (Valeriana), gyiisziinke
(Digitalis). Ma is hasznalatosak: pohdnka (Fagopyrum), drvdcska
(Viola), boroka (Juniperus), vidra elec(z)ke (Menyanthes trifoliata).

Hatéanyagok nevei:
-dék végz6dés: c(z)inadék (Artemisisa cina) — szantonin,
gyiisziinkedék (digitoxin);
-al végz6dés, alkaloidok (lasd novényi bazisok) nevei:
sisakvirdgal - aconitin, nadragulyaal - atropin,
chinaal/kinal - chinin, szoral - sztrichnin,
szunyal - morfin, kdvéal/theaal - koffein,
zsdspaal - veratrin.

De: tévedésre ad okot a gyiisziinkeal (digitalin) elnevezés —
1évén ez glikozid.

A MAGYAR GYOGYSZERKONYV KOMMENTARJABAN
SZEREPLO SAJATOS ELNEVEZESEK

A Balogh Kélmaén-féle gyogyszertani kézikonyv (a tabla-
zatban: MGYK) szaknyelvezetét a gyogyitassal osszefiiggd
kifejezések szemszogébdl dttanulmanyozva és azokat csopor-
tositva sikeriilt egy értelmezd szotart sszedllitani, az alabbi
szempontok szerint:



Elemek és vegyiileteik (szervetlen) sajatos elnevezései (1.

tdblazat)

Fizikai-kémiai fogalmak (2. tablazat)
Szerves vegyiiletek (3. tablazat)

TANULMANYOK

Készitmények, gyogyszerformak (5. tablazat)
Orvosi-bioldgiai elnevezések (6. tablazat)

- Szervek — miikodések

- Tiinetek - korképek — hatas

Novényi és allati eredetd drogok (4. tablazat)

1. tabldzat. Elemek és vegyiileteik sajatos elnevezései A Magyar Gyégyszerkonyv kommentdrjdban (1879)

Elemek

aluminium (Al) - timany

arzén (As) - mireny

barium (Ba) - silyany
bizmut (Bi) - keneny
brém (Br) - biizeny
cink (Zn) - horgany
foszfor (P) - vilany

hidrogén (H) - kéneny
jod (I) - iblany

kalcium (Ca) — mészeny

kalium (K) - hamany
kén (S)

klor (Cl) - halvany

krém (Cr) - festeny

magnézium (Mg) — kesereny

mangan (Mn) - cseleny

natrium (Na) - szikeny

nitrogén (N) - légeny

oxigén (O) - éleny

platina (Pt) — éreny

sztibium (Sb) - ddrdany, antimon

kén (S)
6lom (Pb)

Vegyiiletek

aluminium-hidroxid - timvizegy (Al/OH3)
aluminium-oxid - timélegvizegy (Al,O3)
aluminium-szilikat - kovasavas timany

arzén-trioxid — mirenyessav, arsenessav

kalium-arzenit (Asl) - mirenyessavas hamany (KAsO,)
natrium-arzenat (As") - mirenysavas szikeny (NazAsOy)

bdzisos bizmut-nitrdt - alagos/aljas légenysavas keneny
kalium-bromid - hamanybiizeg (KBr)

cink-hidroxid - horganyvizegy (Zn/OH/,)

foszforhidrogén - vilanykineg (PH3)

(orto)foszforsav — vilanysav (H3PO.)

kalcium-foszfat — vilanysavas mészeny (Ca3/POy/5)
kalcium-hipofoszfit - alvilanyossavas mészeny (Ca/H,PO5/5)

iblacs - jodid (fém alacsonyabb vegyértékkel, Cu,l,, kupro-jodid)
iblag - jodid (fém magasabb vegyértékkel, Culy, kupri-jodid)
kalcium-oxid - mészenyéleg (CaO)
kalcium-hidroxid - kéthalvanyos mészéleg (Ca/OH/,)
kalcium-karbonat - szénsavas mészeny (CaCOs3)
kalium-hidroxid - hamanyvizegy, hamanyliig (KOH)
kalium-szulfid - hamanykéneg (K,S)
kénhidrogén - kénkoneny (H,S)
natrium-tioszulfat (hiposzulfit) - alkénessavas ndtrium (NaS;03)
hidrogén-klorid, sosav - konhalvanysav, konenyhalvag (HCI)
hipoklérossav — alhalvanyossav, alchlorossav (HOCI)
jod-klorid - halvanyiblag (ICI)
kalcium-hipoklorit - alhalvanyos savmészeny (Ca/OCl/5)
klorid:
- halvacs (fém alacsonyabb vegyértékkel, Hg,Cl,, merkuro-klorid)
- halvag (fém magasabb vegyértékkel, HgCl,, merkuri-kloid)
kalium-klorat — halvanysavas hamany, felchlorsavas kdlium (KClO3)
kromsav - festenysav (CrOs)
magnézium-oxid - keserenyéleg (MgO)
magnézium-hidroxid - keserenyélegvizegy (Mg/OH/,)
kalium-(hi)permanganat - felcselenysavas hamany (KMnOy)
mangéan-dioxid - cselenyfeléleg, barnaké (MnO,)
natrium-hidroxid - szikenykonéleg, szikenyliig (NaOH)
natrium-karbonat - szénsavas szikeny, sziksé (NayCOs)
natrium-hidrogén-karbonat — szénsavas kéneny, ,kétszénsavas” szikeny (NaHCO3)
ammonia - légenykoneny (NH;)
dinitrogén-oxid - légenyélecs (N,0O)
salétromsav - légenysav (HNO3;)
natrium-nitrat - légenysavas szikeny (NaNO3)
oxid:
- élecs (fém alacsonyabb vegyértékkel, FeO, ferro-oxid)
- éleg (fém magasabb vegyértékkel, Fe,0;, ferri-oxid)

sztibium-triklorid - ddrdany (hdrmas) halvag (SbCl3)
szulfid - kéneg, szén-diszulfid - szénkéneg (CS,)

bazisos 6lom-acetat — aljas dlom-acetdt
6lom(II)-oxid - dloméleg (PbO), 6lom-dioxid - dlomfeléleg (PbO2)
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2. tdblazat. Fizikai-kémiai fogalmak A Magyar Gyégyszerkonyv kommentdrjdban (1879)

Mai és az MGYK-beli Tovabbi eléfordulasok

elnevezés

al- (el6tag)

alag-, alj-

alkali (fém, lag)
alkéli foldfém

anhydrid (lasd vizel-
vonassal levezethetd,
szervetlen: fém-oxid,
szerves — éter)

atom

csapadék
kristalyrendszer
fel- (elétag)

felszivodas (elnyelés)
fluoreszcencia
gyulékony

hidroxid

alacsonyabb vegyértékallapott elemet tartal-
maz (alchlorossav), hasonloképpen mint a
hipo- el6tag (hipoklorossav)

el6tag bazisos soknal: aljas 6lom-acetat, alagos
légenysavas keneny

égvény, alcali

égvényfold

pardny
valmdny
diilényrendszer

magasabb vegyértékallapotu elemet tartal-
maz: felchlorsavas kalium - kéalium-klorat,
felcselenysavas hamany - kalium-permanganat

felszorbolés, adszorpcid, abszorbcid
szintiinet

élenyithetd

hydrat (nem egyértelm!)

Mai és az MGYK-beli Tovabbi el6fordulasok

elnevezés
(fel)higitas
kristaly, kristalyviz
lombik
molekula
monad
normal (oldat)
nyomas (g6z)
oxidacio
polarizalt fénysik
reakcioképes
redukcid
semleges (s6)
savak (hidro-)
szemcse
szennyezés
szublimadlds
szrd, sziirés

triad

feleresztés

Jjegecz, jegeczviz
goreb, retorta

tomecs

egy vegyértékii dllapot
szabdlyos

fesziilés

élenyiilés

[fényirdnyito sik

eleven

élenytelenités (oxigénelvonas)
kozonyos

savhydrdtok (HCI)
testecske

fertbzés, fertézmény
fellengités

sziirle, sziirlézés

hdrom vegyértékii dllapot

3. tabldzat. Szerves vegyiiletek
A Magyar Gyégyszerkonyv kommentdrjdban (1879)

Mai elnevezés
alkohol
atropin/hioszciamin
colchicin

Datura stramonium —
alkaloid

digitalin (digitoxin)

emetin
etil-szulfonsav

éter

glicerin
kinin
kloréalhidrat
kloroform
koffein
metan
morfin
pepszin
szantonin
savanhidrid
sztrichnin
szénhidrogén
szénhidrat
sztearinsav
urea

valériansav

MGYK-beli elnevezés
-etil — borszesz (spiritus vini), — metil - faszesz
nadragulyaal (al - alkaloid)
kikiricsal

daturin, reddsziromal

gyiisziinkedék (asd Digitalis - gyiisziinke),
gyiisziinkeal (téves: nem alkaloid!)
ipekakuanhaal (1asd Ipecacuanha - alkaloid)
kén-bor-sav

égény, etil-acetat - eczet-égény,
kbolaj-égény - petroléter

zsiréd (zsir - édesség)

chinaal

chloralvizegy

hangyhalvag

kavéal, theaal, thein

mocsdrlég, mocsdrgaz

szunyal

emeésznye

czinadék (lasd Artemisia cana)

savvizegy

szoral

konenyszéneg, szénkoneg, hidrocarbiir
szénvizegy

fagygyanysav

hugyany, carbamid

gyokonkesav (1asd Valeriana officinalis - gyokonke)
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4. tdbldzat. Novényi és allati eredetti drogok
A Magyar Gyégyszerkonyv kommentdrjdban (1879)

Mai elnevezés
arnika (Arnica montana)
benedekfd, levél (Folium Cardui benedicti)
édesgyokér (Glycyrrhiza glabra)
gytristéreg (lasd Hirudo)
gyUsziivirag, piros (Digitalis purpurea)
kérisbogar (Cantharis)
lobélia (Lobelia inflata)
macskagyokér (Valeriana officinalis)
opium (Papaver somniferum, mak)

pioca (Hirudo officinalis)

viragpor, pollen
porzo

virdgos mez6, rét

MGYK-beli elnevezés
kappandr (hegyi)
daldott csiikiillg levél
higviricz
gyiirtiny
gyiisziinke
hélyaghtiz6 izgonc
porhonrojt
gyokonke
mdkony
naddly, vérszipé
csirszemcse
poroda

virdny

5. tabldzat. Készitmények, gyogyszerformak
A Magyar Gydgyszerkonyv kommentdrjdban (1879)

Mai elnevezés

emulzid

kaliszappan

kenécs (unguentum)

masztix
paszta
pilula
ricinusolaj

tinktdra

MGYK-beli elnevezés
fejet
hamanyos szappan
ir
ragmany
tészta
labdacs
himbojolaj
festvény*
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6. tabldzat. Orvosi és biologiai elnevezések A Magyar Gydgyszerkinyv kommentdrjdban (1879)

Mai elnevezés MGYK-beli elnevezés

Szervek - miikodések

beltartalom bennék

embrid ébrény

erdmuvi mozgdsszervi (?)
herezacskd borék
himvessz6 mony

horgé légrekeszke
izom iszam
menstrudcié hészdmvérzés

nervus vagus bolyg(d)ideg

nyalmirigy nydkerszény

nyelécsé badrzsing

perisztaltika (elb6haladé) kormozgds
pulzus érlokés

pupilla ldta

szivverés szivlokés

vérnyomas vérfesziilés

vizelet hiigy

Tiinetek - korképek - hatas

Mai elnevezés
daganat

diabétesz, cukorbetegség

MGYK-beli elnevezés
novedék

cukros hiigyar

ekcéma (nedvedzo) izzag

epilepszia nehézkér

er6sitd, élénkitd zsongité
fert6tlenitd fertéztelenits
fonalférgek fonalécok
gonorrhoea kanké

gyulladas lob

hanytato6 razkodtatdé (?)
idegfdjdalom zsdba
inkontinencia hugytarthatatlansig
kaprazat kdprand
kiszéradas (febris hectica) aszldz

kroénikus idiilt

lipoma (zsirdaganat) zsirdag
limfadenitisz gorvély
(nyirokcsomo-gyulladas)

miodisztonia (izomténuszavar) izomtehetetlenség

anémia, vérszegénység sdpkor szifilisz bujakér, kanké

afta szdjzsebreék, szdjpenész skarlat verheny (vorheny)

asztma légrekedés skorbut siily

bénulas hiidés tetanusz derme(dés)

cachexia (leromlott fizikai dllapot) ~ senyvesség tifusz (has, kititéses) hagymdz

condyloma (virusos szemolcs) fiiggoly (vér)rog (vér)rostonya

A szakmai nyelvujitas nehézkes miszavainak mulandoésaga 7. Gyéresi Arpad, Kata Mihaly, Sipos Emese, Hancu Gabriel, Kelemen

érzékelheté Kazay Endre 1900-ban kiadott Gydgyszerészi
lexicondban, amelyben ezek joszerivel mar csak a meggyo-
kerezett, elfogadottabb névvaltozatok véltozataiként nyernek
értelmezést. Az 0j nevek térhoditasdra utal a szerz6 megjegy-
zése, példaul a vegyi elemek nyelvujitasi neveinél, hogy azok
az illet6 elemek ,ros(s)z magyar nevei”.
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Berlin, Verlag von Julius Springer 1876.

Karlovszky Geyza, Winkler Lajos Zsebkommentdr a Magyar Gydgy-
szerkonyv chemiai részéhez Gyogyszerészi Kozlony 1898.

Kazay Endre Gydgyszerészi lexicon 1-4. Nagybanya, Kiadja Molnar
Mihaly 1900.

Kempler, Kurt A gydgyszerek torténete Budapest, Gondolat Kiadd
1984.

Kruady Erzsébet (szerk.) Brencsdn orvosi szotdr Budapest, Medicina
Konyvkiadé 2002.

Laday Gy6z6 Emlékezés 2 hirneves budapesti egyetemi tandrrol: dr.
Balogh Kalmdn és Szentmiklosi dr. Szabé Jozsef Marosvasarhely,
Révész K. 1909.

Magyar Gyégyszerkonyv — Pharmacopoea Hungarica Pest, Pesti
Konyvnyomda Részvény-Tarsulat 1871.

Magyar Gydgyszerkonyv — Pharmacopoea Hungarica Masodik ki-
adds Budapest, Atheneum R. Tars. 1888.

MAGYAR ORVOSINYELV 2021, 1, 12-18

17



TANULMANYOK

17.

18.

19.

20.

21.

Magyar Gyégyszerkonyv - Pharmacopoea Hungarica Harmadik ki-
ad4s Budapest, Magyar Kirélyi Allami Nyomda 1909.

Magyar Gyégyszerkonyv — Pharmacopoea Hungarica Negyedik ki-
ad4s Budapest, Magyar Kirélyi Allami Nyomda 1934.

Moeller, Josef, Thoms, Hermann (szerk.) Real Enzyklopddie der
Gesamten Pharmazie. 2 Aufl., 1-13 Band, Berlin-Wien, Urban-
Schwarzenberg 1904-1914.

Récz Gabor, Racz-Kotilla Erzsébet, Szabd Laszlo Gy. Gydgynové-
nyek ismerete. A fitoterdpia és az alternativ medicina alapjai Buda-
pest, Galenus Kiadé 2012.

Szabadvéry Ferenc, Sz6kefalvi Nagy Zoltan A kémia torténete Ma-
gyarorszdgon Budapest, Akadémiai Kiad6 1972.

22.

23.

24,

25.

Szendrei Kdlman, Csupor Dezs6 (szerk.) Gyégynovénytdr Budapest,
Medicina Konyvkiadé 2009.

Szentgyorgyi Rudolf Terminoldgia és (nyelv)politika. A magyar ké-
miai némenklatira sziiletése, tiindoklése és bukdsa In: Veszelszki
Agnes, Lengyel Klara (szerk.) Tudomany, technolektus, terminolé-
gia. A tudomdnyok, szakmak nyelve Budapest, Eghajlat Kényvki-
ad6 2014:291-7.

Vémossy Zoltan, Fenyvessy Béla, Mansfeld Géza Gyégyszertan Har-
madik kiadas Budapest, MAI Henrik és fia Kiaddsa 1914.

Zboray Bertalan A ,,Magyar Gyégyszerkonyv” szdz éve Orvostorté-
neti Kozlemények 1974:95-111.

OLVASOM:

»A kiforditott, hdton fekve végzett, drainmentes percutdn vesekdeltdvolitds”

Ezt a cikkcimet egyik szaklapunkban olvashatjuk. Feladata az volna, hogy a lehetd
legrovidebben 0Osszefoglalja a kozlemény lényegét, hogy felkeltse a tanulni vagyok
érdeklodését. Miikedvel6 nyelvészi érdeklédésemet a cikk cime valdban felkeltette.

Megtudtam, hogy haromféle — helyesen irva — vesekd-eltavolitasrol szélnak a szerzok.
Ezek: kiforditott vesekd-eltavolitas, haton fekve végzett vesekd-eltavolitas és drénmentes
percutan vesekd-eltavolitas. (Az 6szvér ,percutan”-t megfosztottam az ékezetétol.)

Mar az els6nél megakadtam, a , kiforditott vesekd-eltavolitds”-nal. Elolvastam az 6sszefo-
glalast, aztan az egész kozleményt az angol nyelvii Summary-vel egytitt, hogy megtudjam,
mitél kiforditott a veseké-eltavolitas. A kulcsszot, a ,kiforditott”-at sehol nem taléltam.
Segitségiil hivtam a Google keres6programjat, de az egyetlen ilyen kiforditott vesekd-
eltavolitasra sem bukkant. Nem tudtam meg, mitdl kiforditott a vesekd-eltavolitas, ezért

masik cimet javasolnék:

Drénmentes, percutan vesekd-eltdvolitds hanyatt fekvo betegbdl.

A cikkben lev6 hibak arra utalnak, hogy a kézirat részletes biralata elmaradhatott.
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Nydry Szabé Ldszlo

Kazay Endre és a Gydgyszerészi Lexicon

Négykotetes gyogyszotara Europaban, de a tudomanyos vi-
lagban is ritkasag, a magyar vilagban pedig egyediilallé mda.
Szerzdje az 1800-as évek végén dolgozta ki, 1900-ban jelen-
tette meg. Azdta sem sziiletett Ujabb ilyen szo-tar (lexikon).
Gyogyszerészi korokben fogalomma valt a ,,Kazay”

2000-es ujrakiadasakor még volt méltésaga a konyvnek, az eredeti
pedig mar beszerezhetetlen volt. E kihivasnak tett eleget a Galenus
Kiadé a tiszavasvari Alkaloida Vegyészeti Gyar tdmogatasaval.
A még hagyomanyos, ,,régi vagasu” gyogyszerész-tarsadalom akko-
riban nagy lelkesedéssel fogadta e becses miivet. (Biiszkeséggel tolt
el, hogy az éppen a 100. évforduléra megjelent 6j kiaddsban és f6leg
annak terjesztésében szerepem lehetett...)

KAZAY ENDRE ELETUTJA ES MUNKASSAGA

Kazay Endre Nagybdanydn sziiletett 1876. november 10-én.
Nagybanyan jarta iskolait is, 1889-t6l hat gimnaziumi osz-
talyt végzett a minoritaknal. 1894 augusztusatdl gyakornok
lett Ember Elek Arany Sas gyogyszertaraban Nagybanydn,
majd 1897-t6l Szilagysomlyoén, Baldzs Zsigmond gyogyszer-
taraban. Ez évben tette le gydgyszerész gyakornoki vizsgajat
Kolozsvarott. Ekkortajt jelent meg elsé kozleménye is a
Gydgyszerészeti Hetilapban. Gyodgyszerészsegédként dolgo-
zott Szilagysomlydén, majd Marosludason, Nagybdnyan és
Debrecenben is.

Sztilévarosaban, (az azdta Trianon nemzetkozi szégyene-
ként elrabolt) Nagybdnyan jelent meg négykétetes miive, a
Gydgyszerészi Lexicon 1900-ban. Dobbenetes, hogy e tudas
birtokaban, csak ezutdn kezdte meg egyetemi tanulmdnyait
1901 8szétdl, gyogyszerész-hallgatoként a Budapesti Kiralyi
Magyar Tudomdnyegyetemen.

1903. junius 15-én vette 4t gyogyszerészi oklevelét, ezutan
rovid ideig tanarsegéd Than Karoly kémiai intézetében.
Ekkor jelent meg Az organicus chemia alapfogalmai cimu
egyetemi jegyzete Budapesten. Ebbdl fejlesztett egyete-
mi tankonyve 1908-ban latott napvilagot Nagybanyan, Az
Organicus Chemia Alapfogalmai cimmel. 1910 elejét6l 1915-

Kazay Endre sz6tara irasa tajan

ig a Galenus Gyogy- és Vegyszergyar (kés6bbi nevén: Reanal
Finomvegyszergyar) igazgatd-févegyésze volt Budapesten.
Ez alatt, 1913-ban jelent meg a III. Magyar Gylgyszerkonyv
elemzd modszerei cimii gyakorlati egyetemi jegyzete Buda-
pesten.

Kazay munkdassdga sordn tablettdzo, porosztd, injekcidletol-
t6 késziilékeket tervezett és készitett. Gyogyszervizsgalati
modszereket dolgozott ki. Kereste a gyogyszerek izének
javitdsara szolgalo megolddsokat. Meleg vizli magyar for-
rasaink vizét elemezte. (Azota ezek javat is elszakitottak a
nemzettestt6l.) Tevékenységének allandé miikodési teriilete
volt a csillagdszati megfigyelés, az id6jards kutatasa. Fény-
elemzéseket végzett, foldtannal és barlangkutatassal is foglal-
kozott. Nyughatatlan természete mindig munkat és alkotdst
keresett; széleskori érdeklddését, egyetemes (polithisztori)
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tevékenységét jol példazza, hogy verset és szindarabot is irt,
szinjatszoként szerepelt is szindarabban. Zenetorténettel
is foglalkozott, német nyelven szerzett egyhazi dalokat, és
templomi orgonat is épitett.

1918 szeptemberétdl gyogyszertar-tulajdonos lett a Magyar
Korona gydgyszertarban Vértesacsan. 1919-ben az Egészség-
tigyi Népbiztossag a Fejér varmegyei gyogyszertarak feliigye-
16jévé nevezte ki. Vértesacsan élt, és ott is halt meg viszonylag
ifjan, 1923. aprilis 20-an.

Kazay Endre életutjanak és munkasaganak leghiiségesebb
kutatéja Larencz Laszlé volt, igy az a szerény irodalom,
amely rendelkezéstiinkre all, tobbnyire az 6 érdeme. Kazay
gazdag élete filmre kivankozik! Minden magyar orvos és
gyogyszerész szamara példakép, tanulsag lehet egy életre.

GYOGYSZERESZI LEXICON

A ,Kazay” négy kotete nagyjabol egyforma vastagsagu,
konnyen forgathaté kézikonyv. Mondhatni, a gyogyszerész
mintha grammra egyenlGen osztotta volna el benniik a cim-
szavakat.

A ,Kazay” tide hangulatat az adja, hogy nem kivan sem né-
met, sem angol vagy francia nyelvi befolydst, idegen utakat
kovetni, hanem tisztdn a magyar gyogyszerészi nyelv megte-
remtésére torekszik. Hagyomdanyos gorogos-latinos gyokerei
erdsek ugyan, de Gj lombozatnak, sét koronanak a magyar
tudomdnyos nyelv megteremtését tekinti. Sokat tanulhatnak
szellemiségébdl tudomanyossagunk jelen és leendé szellemi
vezetdi is!

Mai kapszulazott, velejéig mesterséges és egyre sivarodd
vilagunkkal szemben Kazay Endre miive egységes, atfogd
gyogyszerészi szemléletet 6riz, amelynek gydgynovényi
alapjai vitathatatlanok, igy a természetessége is megkérd6-
jelezhetetlen.

Nehéz ma megmondani - mert alaposabb kutatédsokat igé-
nyel -, hogy bizonyos kifejezések mely szoalkotoktol és
szerz6ktdl szarmaznak (Kazay forrasokat nem jelolt meg).
Tovabbi kutatds targya lehet, mennyit alkotott e pazar ma-
gyar nyelvezetb6l Kazay Endre maga, de a kifejezések szo-
tarba rendezése mindenképpen az ¢ érdeme. Sziporkazik uj
magyar nevekben. E nevek jelentds része ma is hasznélhatd
lenne, egy masik kore pedig méltan élhetne tul akar mds
jelentéskorben (is).

A ,Kazay”-rol 120 év maltan Kapronczay Katalin tomor
oOsszegzése: ,,Kortdrsainak szant kézikonyv volt a megjelenése
idején, ma mdr a torténeti kutatdsok segédlete.” Olvasmanyos-
saga és szorakoztatd nyelvezete miatt azonban ennél joval
tobb, batran ajanlhaté minden orvosnak és gyogyszerésznek,
akar kikapcsolodasul is.
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A Kazay-szotarat olvasni 6nmagéban is élvezet, nem kell

hozza ,valamit keresni”; ,,céltalan” bongészése is deritd él-
mény.

A mi a kor (a XIX. szdzadvég) hangulatat is érzékelteti a
cimszavak bévebb taglalasaval és magyarazataval. Mara egé-
szen elfeledett dolgok is folbukkannak, mint példaul:

asa foetida, mely izes magyar nevén biizaszat vagy ordogganaj...
»Perzsidban fiiszeriil haszndljdk”. A legszorakoztatobb taldn a mar
akkor is hamisitott rum, azazhogy az dlrum* receptjeibél valo
ajanlas... , A kereskedésbe valodi rum igen ritkdn keriil. [...] Kitiing
zamatu s a kereskedésbelit feliilmulé qualitdsu rumot készithetiink a
kovetkezd elbirds szerint: [...]” Ennek recepturajat magam méltan
csak Kazay-rum* gyanant emlegetem.

Betegségek izes régi és frissen teremtett nevei is folbukkan-
nak:

A fertdzés szavunk még a talalobb ragdlyozds alakban bukkan fol,
példaul a tuberculosis és a syphilis/lues cimszonal is.

A lues, illetve syphilis kozismert magyar megfelel6je, a bujakor
mellett még a kordban kozismert — a morbus gallicusnak megfeleld -
francz neve is szerepel. Igy életszer(ibben értelmezheté az az6ta mar
»Kklasszikus”-sd szelidiilt Menj a francba! szitkozddas is.

A migraine-re példaul idegzsongitokat ajanl — e hangulatos el-
nevezés tulélésre hivatott. Mai gyogyszerészetiinkben is bizo-
nyosan megtalalhatjuk az idegzsongitok korét. Példaul a zsébas
(neuropathids) fdjdalom csillapitéiban (mint példdul a gamma-
vajsav-szarmazékokban), vagy akar a szorongéasolddkban
(anxiolyticumokban).

Kazay Endre négykoétetes szotardhoz képest igen szerény
el6szavaban jegyzi, hogy kora divatjaval szemben is kovet-
kezetesen ragaszkodik a hagyomadnyos (klasszikus) latin
helyesirashoz, és a cimszavakat rendre a forrasnyelv szerint
betlizott latin cimszénal targyalja. Ennek dacdra csaknem
minden oldalon el6huncutkodik néhdny magyar cimszo is.
Ezekbél kindlok alabb egy meritésnyi kis csemegét.

Aggkor senilitas, marasmus

Ajaksejt anovények epidermisén levé Gn. szajnyilasokat
koriilfogo sarld alaku sejt

Allovet klyster, enema, a gyégyszereknek folyadék
alakjaban a végbélen valé befecskendezése a
belekbe [...]

Alomital narkotikus szereket tartalmazo folyadék

Azalék 1. Infusoria

Bajuszpedrd 1. Cerat. ad mixtae

Barzsing oesophagus, nyel6csé

Lokormii szattyu  Tussilago ...

Lénadaly Haemopis sanguisorba

Macskagyokonke — Valeriana

Magtalansdg sterilitas

Marjulds luxatio

Mellszorulds angina pectoris

Meéhszenv hysteria

Meészeny calcium

Nészdiih nymphomania

Nydlkasav 1. Acid arabic

Nyilamlds kiilénboz6 gyulladdsos lefolydst betegségek

tlinete



Orosz nétha

Olomkélika
Ordog fing
Riihzsir
Sajtméreg

Sdpkér
Sejtenye

Sikér

Siilyfii
Szddokfa
Sziiklégzés
Tetiipor

Zsdba
Zsibbadds
Zsiddferedd
Zsidoszurok
Zsirdag
Zsirid/Zsir édesség
Zsongito szerek

influenza [A mdig kideritetlen eredetii ,spa-
nyolndtha” el6tt e viruskor az oroszok ,vétke”
volt! Sz.]

olommérgezés

ammonia pura liquida

ung. sulfuratum

a rothadt, romlott sajtban, tejben, turéban
képz6dd ptomain

1. Chlorosis

sejtkeménye, 1. Cellulose

1. Aleuron

Symphitum

Tilia

dyspnoe

pulv. sabadillae

idegfajdalom

htidésszeri mozgathatlansag

kalium sulfuratum pro balneo

asphalt

lipoma

glycerin [taldlobban zsiréd lehetne*]

1. Tonica

A *-gal jelolt kifejezések a szerz6 javaslatai.

Nagybdnya adta nekiink Kazay Endrét és a ,Kazay”-t is.
A Kazay-sziil6haz ma méltan lehetne reda emlékez6 és em-
lékezteté emlékhaz-muzeum Nagybanyan. Ez a feladat -
Kazay mélté emlékhelyének kialakitdsa — még el6ttiink all!

elegendd tiszta lapot hagytam az esetleges potlasokra.

ELOSZO

vallalatnak.

TANULMANYOK

Ideje folnéniink és méltéva lenniink végre Kazay kincses
6rokségéhez!

[...] Es nem lehet feledni, nem, soha,
Hogy a mienk volt Nagybdnya, ahol
Ferenczy festett, mestereknek dlma
Napfényes miiveken foltiindokolt,

S egész vildgra drasztott deriit.

Juhész Gyula: Trianon
(1927. jtnius 4.)

IRODALOM

1.

Gyogyszerészettorténet 2004;1. (http://www.gyogyszeresztortenet.
hu)

Kapronczay Katalin ,,Kazay”-ra vonatkoz6 kéziratos-gépiratos jegy-
zetei

Kazay Endre Gydgyszerészi Lexicon 1-4. Nagybanya, Kiadja Molnar
Mihaly 1900. (sajat forrasait maga jeloli meg révid elészavaban)
Larencz Laszlo Adatok Kazay Endre munkdssdgihoz Gyogyszeré-
szet 1996;40/3:181-3.

Dr. Larencz Laszlo Kazay élete évszamokban (http://www.kazay-
gyogyszertar.hu)

Dr. Larencz Laszlo Kazay Endre, a polihisztor (http://www.kazay-
gyogyszertar.hu)

Larencz Laszlo Kazay Endre 1ijabb életrajzi vonatkozdsai Gyogysze-
résztorténeti Didrium 1975;1:84-91.

Kazay igy kezdte négykotetes Gydgyszerészi lexiconat:

»Midén jelen kis munkamat a magyar gyogyszerészek elé bocsatom, azon
tartozkoddssal teszem azt, melyet sajat erém irant taplalt bizalmatlansagom
tamaszt. A magyar gyogyszerészi szakirodalomban ily iranyu, szamot tevé
mi még nem létezvén, oriasi nehézségekkel kellett megkiizdenem, hogy mint
els6, lexiconaris sorrendbe szedjem Ossze a gyogyszerészeti tudomanyok
Osszességét, megvetvén alapjat egy — esetleg — nagyobb ily irdnyud irodalmi

Midén egyfeldl a felmeriil hidnyokért szaktarsaim szives elnézését kérem,
nem mulaszthatom el felsorolni azon szaktekintélyek munkait, melyekbdl az

idevagd részleteket rovid és egyszerli modorban kidolgoztam. [...]

Az itt felsorolt tekintélyes mtivek elég kezességet nytjtanak a tartalom alapos-

sagarol és megbizhatdsagarol; mennyire sikeriilt az azokbdl meritett adatokat
feldolgoznom, a szaktarsak itéletére bizom.
A munka folyaman az idegen nevek leirasaban ragaszkodom ahhoz, hogy mindent ugy irjak le, mint a hogy az
illet6 szot eredetileg leirni kell. P. o. aequivalans-t nem irom — mint most mar szoktak — ekvivalensnek... Mivel
pedig a naprdl-napra szaporodé Uj szerekkel 1épést tartani a foljegyzésben nem lehet, minden bettirészlet utan

Nagybanya, 1899. janudr havaban”
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Bébsze Péter — Szabo T. Attila

A magyar szakiras sziiletése

A Sarvari Doktori Iskola és Sylvester Janos

A XVI. szazadban harom részre szakadt az orszag. Habsburg
Ferdinand nem t6r6dott az altala uralt orszagrésszel; ,, gye-
piinek tekintette, mely elvérzik a birodalom igazi hatdrainak
védelmében” (6). Hidnyzott tehat az orszag egészének szelle-
mi életét irdnyité magyar kiralyi udvar. A t6rok a megszallt
orszagrészben a kozigazgatast uralta, adok sokasagaval sa-
nyargatott, fosztogatott, gyilkolt, rabolt; nagy teriiletek nép-
telenedtek el. Az Erdélyi Fejedelemség htibéres allam volt,
adot fizetett a toroknek.

Eurdpiét ekkor razta meg a reformacio, amely tanait a nem-
zeti nyelveken fogalmazta; eszméi feltartoztathatatlanul ter-
jedtek, Kozép-Kelet-Eurépaban elsésorban Magyarorszagon
és Erdélyben. A reformdcié magaval hozta az iras-olvasas, a
népmiivelés fellendiilését: iskolak sokasaga nyilt, nyomdak
létestiltek orszagszerte, fellendiilt a magyar nyelvii irodalom
és a konyvnyomtatds. A magyar nyelvi kultira meghatarozé
volt. Nemeskiirty (6) igy irt errdl:

.. magyar nyelv, kihdmozva a kézépkor latin nyelvii tudomdnyos-
sdgdnak gubojabol, az ezerdtszdzas évekre |...] egy megsziint dllam
helyett dtvette a nemzetfenntarté szerepet.”

Labra kapott a magyar nyelvi{i irdsbeliség, a szajhagyoma-
nyokkal 6rzétt torténeteket papirra vetették, kialakult a tor-
ténelmi azonossagtudat, a bibliaforditdsok pedig a magyar
elvont fogalmi gondolkodast fejlesztették. A magyar szokincs
messze meghaladta Matyds koranak hagyatékat (6). A harom
részre szakadt, megtépazott Magyarorszagon szinte csak a
magyar nyelv szarnyalt, talin mert — tudva, nem tudva - ez
volt az ellenallds, a megmaradas eszkoze.

Eurdpdban a XVI. szdzadban az orvosképzés nyelve még
gorog-latin, az egyetemes nemzeti orvosi nyelvek csak
szarnyaikat bontogattak, féleg a reformaci6 sugallta szem-
léletvaltozas — az egészség elhanyagoldsa blin — kovetkez-
tében. Mivel magyar f6ldon orvosi egyetem még nem volt,
legfeljebb kiilfoldi vagy kiilféldon tanult magyar orvosok
tevékenykedtek, és beléliik is nagyon kevés volt. Gyégyno-
vényekkel foglalkozok (fiivesek, fijjesek), tudos, féleg féuri
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asszonyok, javasasszonyok, vandorlé kuruzslok sokasdga
(olejkarok, borbélyok, csontrakdk stb.) gydgyitottak. Ebben
a szazadban az orvoslds nyelve hazdnkban alapvetéen a népi
gyogyaszat magyar nyelve volt, de 1étezett az egyetemes ag,
az orvosi gorog-latin is, igaz, nagyon sziik korben. A kor
gorog-latin testtaji, novénytani, vegyészeti szakszavait is
hasznalé gyogyitasrdl irt munkak szerzéi — noha nemigen
volt egyetemi orvosi végzettségiik — mégis doktoroknak ne-
vezhet6k a sz6 tagabb értelmében: egyetemes tudasuk volt,
és tevékenységiik (irdsaik) az orvoslas targyahoz tartoznak.

~Megjegyzendd, hogy a doktor fogalma nyelvtorténeti szempontbél
még ennél is tagabb: kiilonbozd korokban egyardnt jelentett felcsert,
orvost, tanult embert, papot, tandrt, akadémikust, de tijabban jo-
gaszt, politikust is.” (9)

Ugyanebben az értelmezésben beszélhetiink doktori isko-
lakrdl, s6t mivel ezek a kozdsségek nem csak orvosldssal,
egészségiiggyel foglalkoztak, nevezhetjitk dltalanossdgban
tudomanyiskoldknak is. A magyar orvosi nyelv szokincse
mar elég gazdag volt ahhoz, hogy a kor gorog-latin szak-
nevezeteinek zomét magyarul is kifejezhesse, végs6 esetben
koriilirassal.

SARVARI DOKTORI ISKOLA

Nem volt viszont még sokdig magyar egyetem; didkjaink
kiilfoldon szereztek képesitést latin, német vagy mas nyelven.
A magyar tudomdnyos nyelv csupan a kor tudoményara és
szellemiségére (reformacio, humanizmus) fogékony foéuri
udvarban formalddott. Ebben az 1500-as évek derekahoz
kozeledve, kozponti szerep(i volt a Nadasdy Tamas altal szer-
vezett és Sylvester Janos, Szegedi (Fraxinus) Kéros Gaspar és
tarsai szellemével fémjelzett tuddskor.

Itt volt lelkipasztor Beythe Istvan, aki késébb a kor legna-
gyobb orvosfiivészének, Carolus Clusiusnak lett a munka-
tarsa. Itt sziiletett fia, Beythe Andrds, a masodik magyar
orvosi Fives konyv Osszeallitdja, és itt tanult Somogyi
(Melius) Péter, a kolozsvari Herbdrium az fiiveknek, fik-
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1. dbra A sarvari iskola szellemiségét tiikroz6 nyelvtani lecke
Sylvester 1539-es Grammaticdjaban

nak nevekrdl, természetirél és hasznairdl szerzéje, Beythe
Andras mintaképe. Alapos a gyanunk, hogy innen indult
nyugat felé — talan éppen a parizsi egyetemre — 1559 okt6-
berében Véradi Lencsés Gyorgy, az Egész orvossdgrdl valé
konyv, azaz Ars Medica szerzdje is.

A sarvari iskola szellemiségét Sylvester Janos Sarvar-Ujszi-
geten korvonalazta az 1530-as évek végén Grammaticdjaban,
az els6 magyar nyelv{ szakirdst oktaté konyvben. A hely
szelleme akkoriban Sarvdron a kor legtisztabb eurdpai forrd-
saibdl taplalkozott: Nicolaus Copernicus Krakkéjanak, Jean
Fernel Pdrizsanak, Philipp Melanchthon Wittenbergjének és
Andreas Vesalius Padovajanak szellemébdl.

Ezt a szellemet nevezzik itt — némi tulzassal és kortévesz-
téssel —,Sarvari Doktori Iskolanak” Ennek az iskolanak 12
pontba, 12 kiillonb6zé nyelvtani formaba foglalt barmelyik
példamondata a tandr és tanitvany viszonyarol, egymas irdnti
kolesonos felelésségérél minden mai magyar doktori iskola-
nak, de akdr az egész magyar egyetemi és kozoktatdsnak is
jelmondata lehetne.

A képen a sarvari nyomda korabeli latin és magyar bet(ihasz-
nalataval eredetiben olvashatd szévegének magyar része mai
olvasatban a kovetkezo:

Egyes szdmban:

A tudés mester tudds tanitvanyokat teszen.

A tudds mester, hogy tudds tanitvanyokat tegyen.

A tudés mesternek tudos tanitvanyai vannak.

A tudés mestert illeti, hogy tudds tanitvanyai legyenek.

TANULMANYOK

O, te tudés mester, tehozzad illik, hogy tudés tanitvanyokat
tégy!

Tobbes szdmban:

A tudds mesterek tudds tanitvanyokat tesznek.

A tudds mesterek tanitvanyaikat tuddsokka teszik.

A tudés mestereknek tudds tanitvanyai vannak.

A tudoés mestereket illeti, hogy tudos tanitvanyaik legyenek.
O, ti tudds mesterek, tudésokka tegyétek tanitvanyaitokat!
A tudés mesterektdl tudds tanitvanyok lesznek.

Tovébbiak (1).

Az sem kétséges, hogy mai tuddsunk szerint az elsd, magyar
nyelven nyomtatott orvosi szovegek is Sylvester Janosnak és
az 6 révén a Sarvari Doktori Iskolanak koszonhetdk, és ezek
a Sarvaron kinyomtatott Uj-Testamentum forditdsanak jegy-
zetanyagaban olvashatok.
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2. abra Az els6 magyarul nyomtatott orvosi szoveg, Sylvester Janos
Uj-Testamenum-forditésanak (1541) jegyzetanyagdban

Sylvester Janossal és a sarvari iskolaval tehat, ahol mar tudos
mester, képzett (doctor) ,,doktor” oktatott, 1j fejezet kez-
dédott a magyar nyelvl tudas torténetében: a nyomtatott
tudomadny kora.

Ezt vélhetéen maga Sylvester Janos is felismerte (de biz-
tosan megsejtette), és alighanem ezért iratta ki a sarvari
nyomdaval a Grammatica Hungarolatina cimlapjara a
megjelenés éve mellett a honapot és napot is (1539. junius
14.), pontosan megadva szamunkra is a nyomtatott ma-
gyar tudomdnyos (szak)nyelv sziiletésnapjat.

SYLVESTER JANOS

Sylvester Janos munkdssdga az orvosi nyelv szempontjabol
is jelentds, ezért kiilon is szot kell ejteniink rola. Humanista
tudds, bibliaforditd, a magyar esszéirodalom megteremtdje,
nyelvmuveld: vele kezd6dott a magyar nyelvtudomany és
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TANULMANYOK

a helyesiras egységesitése. Munkdssagarol rovid attekintést
Szathmari Istvantol olvashatunk (10):

ELETUTJA ES MUNKASSAGA

A Szatmar megyei Szinérvaraljan sziiletett 1504 koril. E16-
szor Krakkdban tanult, ahol nyomdaszati ismereteket is
szerzett, majd Wittenbergben folytatta tanulmadnyait — itt
ismerkedett meg a humanizmussal és Luther munkassagaval.

»...még huszonévesen, 1527-ben Krakkobol figyelmeztette tarsait
arra, hogy

»gyiijtsd a tuddst, mert ldsd, pusztul minden e foldon,

csak a szellemi kincs élheti til a haldlt«.”

1534-ben keritilt Nddasdy Tamashoz Sarvarra. Tanitott a
helyi iskolaban, és megszervezte az Gjszigeti nyomdat. 1543
és 1552 kozott a bécsi egyetemen oktatott hébert, gorogot és
torténelmet. Tovabbi életérdl keveset tudunk; valoszintileg
1553-ban halt meg.

GRAMMATICA HUNGAROLATINA

Elsé jelentds munkéja a mér Sarvar-Ujszigeten nyomtatott
Grammatica Hungarolatina (1536-1539). Ez az els6 rendsze-
res magyar nyelvtan, amely a szaknyelvekre is figyel.

Késziilt ez mintegy félezer évvel ezel6tt, abban az idében,
amikor az anyanyelveket mdr nemcsak a latin nyelv tani-
tasara és magyardzatdra tartottak sziikségesnek, de 6n-
allé hasznalatuk is kezdett kibontakozni. Els¢ 1épésként
kezdték osszevetni az él6 nyelvek nyelvtanat a latin nyelv-
tannal, bizonyitva, hogy a kézonséges (barbar, vulgaris)
nyelvek nyelvtana 6sszemérhetd a latinéval, de vannak
killonbozbségek is. Ezeket idGvel az anyanyelv sajatos-
sagainak tekintették. Ekként alkotta meg Sylvester is a
Grammatica Hungarolatindt, amelyben a latin sz6veghez,
példakhoz magyar nyelvii magyarazatokat fiizott, a latin
szavakat magyar példakkal, magyar ragozasi valtozatok-
kal hasonlitotta 9ssze. A latin nyelvtanra tamaszkodva
rendszerezte és alkotta is a magyar nyelvtant tudomanyos
igénnyel. Bartok Istvan (2) fogalmazasaban:

»...a latin grammatika tdrgyaldsdval pdrhuzamosan kisérletet tett
anyanyelve szabdlyszerfiségeinek modszeres feldolgozdsdra. Kiilono-
sen érdekesek magyar szakkifejezései, amelyek nemcsak a nyelvészetet
érintik, hanem mds szakteriileteket is”

A nyelvek torténetének ez a kora az, amikor - a nemzeti
ontudatra, 6nazonossagra ébredés kisérdjeként — a nép-
nyelv nemzeti nyelvvé kezdett valni (2).

A Grammatica Hungarolatina jelentésen hatott a magyar
nyelvii tudomanyok fejlddésére:

»Ez a munka keltette fel egyébként az érdeklédést a botanikai, az
orvosi, a geogrdfiai és a gazdasdgi magyar szaknyelv kialakitdsa irdnt
is” - irta Vizi E. Szilveszter (11).
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Mivel ez az els6, magyar nyelvi szakirassal is foglalkozd
konyv, amelyik atjara inditott mas magyar szaknyelveket is, a
Grammatica Hungarolatina megjelenését tekintjiikk a magyar
szakiras kezdetének.

Szathmari (10) kiemelte Sylvesternek nyelviink értékeit mél-
tatd szavait:

»Az egész latinul irt nyelvtannak taldn a legszebb, sokszor szinte édai
magaslaton szdrnyal6 része az az egy lapndl alig hosszabb szoveg,
amelynek minden sordbdl nyelviink hatdrtalan szeretete és ugyanak-
kor az azt megilletd biiszke 6nérzet sugdrzik. Mindenekel6tt leszogezi,
hogy a magyar nyelv éppiigy szabdlyozhato nyelvtanilag, mint a
hdrom jeles nyelv, a héber, a gorog és a latin koziil barmelyik... Ez a
megdllapitds mdr a vulgdris nyelveknek az emlitett hdrom szent nyelv-
vel valo egyenrangiisitdsdt jelenti. Ezutdn a yAott@uayia-rol beszél,
valdsziniileg arrél a nyelvi harcrdl, amely a vulgdris nyelvek kozott
felemelkedésiik utdn megindult, hogy melyik vegye dt a latin vezetd
szerepét. Sylvester azok ellen fordult, akik a magyar nyelvet illetlentil
megvetették, sét bemocskoltdk. Es nyelviink ezt méltatlanul sokdig el-
tiirte - mondja a tovdabbiakban -, pedig a mieink megvédhették volna
az efféle ragalmakkal szemben. Anyanyelviink roppant gazdagsdga
eddig el volt rejtve szdmunkra, amelyet most el6szor megtaldlva fel-
tarunk és napvildgra hozunk. Ha ezzel élni nem vonakodunk (amint
remélem és 6hajtom) - folytatja Sylvester —, koldusszegényekbdl egy-
szeriben diisgazdaggd vdlunk. Mds nemzetek szerényebb értékeikkel
is tetszelegnek, mi valoban kivdlo tulajdonunkat is kevésbé vessziik.”

UJSZOVETSEG-FORDITAS

Sylvester Ujszovetség-forditasa (1541) az elsé tudoményosan
is megalapozott Ujszovetség-forditas (Uj-Testamentum,).
Ez az els6, Magyarorszagon kiadott magyar nyelvii nyom-
tatvany; nyelvtorténeti forrasértéke felbecsiilhetetlen (3).
A konyv végi jegyzetben a magyar nyelv képszertiségérol is
értekezik — ez tekinthetd az elsé magyar nyelvi iraly- (sti-
lus-) tanulmanynak, amellyel Sylvester

»kezdeményezd lépést tett a magyar stilisztika és jelentéstan teriiletén
is” (10).

Az Ujszdvetség-forditds orvosi nyelvi szempontbdl is jelen-
tds. Egyrészt jelentds az evangéliumi gyogyitds szemlélete,
amely megegyezik szamos 6si vallas felfogasaval: a betegség
el6idézdje valamilyen vilagfeletti erd (Istenség-md, biintetés,
figyelmeztetés) vagy az 6rdogi megszallas kovetkezménye, a
gyogyitas pedig az 6rdog kitizése:

»...akikben ordogok vala, 6rdogtél gyotrédtetnek; ordogot diz ki, 7
ordog ment ki vala”.

A kitizés torténhetett széval (az igével), érintéssel (kézraté-
tel), maskor csupdn Jézus ruhdjanak érintésétsl gyogyultak
meg a betegek, mindig és azonnal (,,felkeltek és szolgalnak
vala”).

Masrészt jelentds a természettudomanyos gyogyitassal és a
betegségekkel kapcsolatos szokincse is, amelyb6l bepillantast



nyerhetiink a magyar orvosi szaknyelv korabeli allapotaba.
Példaul:

a kor szot "bagyadtsdag, gyengeség erdtlenség’ (infirmitas, languor)
értelemben haszndlja, és megkiillonbozteti a betegség (morbus)
sz6tol. Hasznalja a szot melléknévként is (az kor ember, akik kérok
valdnak). A leprdt nevezi poklossdgnak (egy poklos) és poklos varnak
is. Egyéb kifejezései: leli a hideg, a hideglelés betegsége. Vérkorsdg,
vérfolydsos asszony - megszdrada az 6 vérének folydsa. Meggorbiilés,
egybezsugorodds, elaszott emberek sokasdga; kiknek inai helyekriil el
indultanak vala - bénultsdg stb. (3)

EGYEB MUNKAK

O irt elészor olyan szovegeket, amelyek tudoményos igé-
nyességgel, de egyéni vélemény szerint, mivészi formaban
dolgoztak fel egy-egy targykort — azel6tt, hogy az esszé, mint
miifaj, megsziiletett volna.

AZ ORVOSI NYELV ALAKULASA A XVI. SZAZADI
EUROPABAN

A kérdést Magyar Laszl6 igy fogalmazta meg:

»e.o@ XVI. szdazadban az orvosi nyelv fejlodésében igen fontos, dm
sokszor egymadssal ellentétes folyamatok zajlottak. A latin nyelv ugyan
egyeduralmat szerzett a tudomdnyos medicindban, dm a sebészet, a
sziilészet, a gyégyszerészet terén éppenséggel a nemzeti nyelvek vették
dt a hatalmat. A szakfogalmak rogziilését ugyanakkor a terminoldgia
folyamatos béviilése nehezitette meg. A hagyomdnydrzé és az 1jité
szellem folyamatos harcot vivott egymdssal. Az egységes tudomdnyos
nyelv kialakuldsdat pedig az uj fogalmak, novények, gyogyszerek,
eszkozok és fogalomrendszerek megjelenése gatolta. A latin orvosi
szakszotar alaprétege azonban a XVI. szdzadban kétségkiviil tartosan
rogziilhetett.”

TANULMANYOK
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1527-ben egy palyakezd¢ férfi Krakkobol iizente nekiink, hogy ,,Gyiijtsd a Tuddst!”.

2021-ben egy pélyaja csticsan 1év6 né iizeni az Ujvildgbdl, a vildghdlon, majdnem ugyanezt.

Sylvester Janos szavait évtizedek multan korszakos mivekké érlelték Sarvarott a Beythék.

Vajon Kariko Katalin tizenetét 2050 koriil hany mai leany, fit, hol ... és mivé ... érleli majd?

Szabd T. Attila
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MORZSAK

Gadl Csaba

COVID19-hez tarsult gondolatok

El6ljaroként rovid elmefuttatas. TEILHARD DE CHARDIN
(1885-1955) francia jezsuita filozéfusnak volt egy kedvelt
kifejezése: émerger pour voir, vagyis ahhoz, hogy lassunk,
tisztan lassunk, ki kell emelkedniink, foliil kell emelkedniink
a dolgokon. Nem kevésbé fontos ennek a forditottja sem:
immerger pour voir, azaz belemeriilni a valésagba, hogy
lassunk, mert minden apré részletét csak igy érzékelhetjiik
igazan. A kiviilrél jovo, az avatatlan lathat olyat, amit a ben-
ne él6k nem vesznek észre. Ezt a hozzaallast nem fogadjak
el a nyelvészek, igy csak kevesen tandsitanak megértést az
ovékkel nem egyez6 nézetek irant. Balgasag a megszélalé ki-
villallosagara hivatkozni az érveinek mérlegelése helyett. Ezt
az alapallast fejezi ki Totfalusi Istvan egy svéd orvosrol, ku-
tatordl irva: ,,...6 mds tudomdny szakembere, tehdt akkor sem
lenne igazdn siulya egy nyelvi megdllapitdsénak” (7) - mind
tarthatatlan kijelentés! Nem azt nézi, hogy mit mond, hanem
hogy ki mondja. Ez az eljaras azonos a régi lenini fogéassal,
amikor mindig személyre timadnak, sohase az tiggyel, az al-
litasokkal, a felvetésekkel vitatkoznak, azok céfolatdval nem
farasztjak sem magukat, sem az olvasot.

Nyelvészek itélkeznek rolunk, ha irdsainkban az 6véktél eltérd
véleményt vallunk. Egy konyvértékelésrél szélva jelentettem ki,
hogy nem értek egyet a szerz6 azon éllitasaval, mely szerint ,,...az
orvosokban is nétt az igény az egységes, helyes irdsméd irant” (5).
Ennek inkabb az ellenkezgjét észlelem nap mint nap, ezt azonban
csak szakmabeli dontheti el hitelesen. Vagyis elvileg forditott a
helyezet ahhoz képest, amikor benniinket itélnek meg szaknyelve-
zetiink miatt. Vajon hogyan véleményezheti nyelvész az orvosok
irdsait, amikor nem is olvassa a szakirodalmat? Ostorozzuk mi
eleget Gnmagunkat, lasd e lapban folyamatosan megjelend nyelvi
kifogasainkat.

Koznyelv és szaknyelv viszonya. Engedtessék meg nekem
egy képzettarsitds John Lukacs amerikai-magyar torténész-
t6l, amelyben lappang némi dngtny: ,,Epp, mert a torténelem
mint gondolkoddsmad 6rokségiinknek oly becses, kiilonleges és
veszélyeztetett része, a torténelem mostanra tilsdgosan komoly
dologga valt ahhoz, hogysem hivatdsos torténészekre hagyhat-
ndnk a miivelését” (6).
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»Nem tehetjiik, hogy amiket lattunk és hallottunk, azokat ne szoljuk.”
Apostolok cselekedetei 4:20.

A szaknyelv kiilon teriilet, nem azonos a koznyelvvel, igy
szabalyozasat meg kell(ene) hagyni az azt mivel6 orvosok-
nak. Egyetértek f@szerkeszté urral, miszerint az orvosi szak-
nyelvben a helyesirasi szabdlyzat szerint a tartozékszamokat
kozvetleniil, vagyis kotdjel nélkiil kapcsoljuk az alapszéhoz,
ami a COVID19 esetében egy mozaikszd, tehat minden
betlje nagybetl (3). Ha a szaknyelv koznyelvi szavaiban
elfogadjuk az akadémiai nyelvi szabdlyozast, miért ne len-
ne elfogadhat6 ugyanez forditva: a koznyelv méltanyolja a
szaknyelvi el6irasokat. Annal is inkabb, mivel a kérdésre
beérkezett nyelvészeti dllasfoglalas haromféle nézetet titkroz,
ami nem vall egységes allaspontra. Ami a kétféle megkozeli-
tést és az ebbdl eredd szabalyozast illeti, hivatkozom BoyLE
(1627-1691) angol természettudodsra, aki szerint tudvalevé,
hogy a matematikusok dltalaban logikusan gondolkodnak,
de nem észszeriien, az orvosok viszont forditva: tobbnyire
észszerden, de nem mindig logikusan. A nyelvészek fel-
tehetGen logikusan, bar — az el6bbiek alapjan - eltéré6 médon
gondolkodnak, az orvosok viszont jol kovethet6en kovetke-
zetesen és észszertien.

Mi a mérvado a szaknyelvi szabalyozasban? A kérdésfelte-
vésnél a helyesirasra gondolok. A kéznyelvezet mellett 1étez-
nek szaknyelvezetek, ilyen az orvosi vagy a jogi nyelv. K6zos a
két nagy csoportban, hogy mindegyiknek kiindulépontja és
betartandd zsinérmértéke az anyanyelv. El kell azonban fo-
gadni, hogy a szaknyelv - bizonyos korlatokon beliil - 6nallé
nyelvi egység, amelyet anyanyelviikben tdjékozott értelmisé-
giek dolgoznak ki egységes egésszé.

A Magyar Orvosi Nyelv elkotelezett arra, hogy az orvosi nyel-
vezetben ne csak elényben részesitse, hanem torekedjen is a
magyar hasznélatara. Ebben a szandékban alapvet6en kiilon-
boziink a mai kéznyelvtdl és az azt képviseld nyelvészektdl,
hiszen egy nyelvészeti Ujsdgban helyt adnak a kévetkezd ki-
fejezéseknek: projektazonositd, kommentek, antropoldgiai,
archaikus, grammatikai, szinesztézia, metafora, szemiotika,
milié, relativitds (az Edes anyanyelviink 2020-as szamaibdl).
A kiragadott szavak mindegyike gond nélkiil helyettesithetd



magyar szavakkal, a nyelvészek mégis hasznaljak, nem latnak
benne kivetnival6t. Ez azonban ellentétes a Magyar Orvosi
Nyelv céljaival — nalunk elvi kérdés a magyarul is kifejezhets
idegen szavak mellozése.

Jozan ész és kovetkezetesség. A koznyelvben az online
tovabbra is ilyen formaban szerepel, a pészméker viszont —
pacemaker helyett - megengedett. A hivatkozasi alap mindig
az, hogy a nevezett sz0 mara annyira dtment a koztudatba,
hogy ez indokolna a kiejtés szerinti irdsmodot. Osszehason-
litva e két angol kifejezést, nem kétséges azonban, melyik a
gyakoribb a koznapi beszédben. Ha valami, akkor az online
valéban annyira mindennapi és (egyelére?) magyar megfe-
lel6 nélkiili sz6, hogy ez sziikségessé, de legalabbis megen-
gedhet6vé tehetné az onldjn format csakigy, mint a lassan
meghonosodo ldjk sz6 hasznélatat. Mind a kett6t magyarral
kellene helyettesiteni, és nem szentesiteni a hasznalatukat.
Mondjék, online iskolai oktatas, online rendelés, online
gyogytorna, pedig ez magyarul is kifejezhetd a tavoktatas,
tavrendelés, tavgyogytorna szoval, de a like-nak is van meg-
felel6je: kedvel, kedvenc. Megmagyardazhatatlan: a 12. kiadasa
akadémiai szotarban megtalalhato a ,,1ajkolni”, de az ,,online”
eredeti alakban szerepel. A , kett6s mércére” nincs indoklas.
Hol itt a kovetkezetesség azon tulmenden, hogy a szakem-
berek igazan taldlhatndnak odaill6 sz6t? Az ember gy érzi,
hogy ezeknek az idegen szavaknak a helyesirasi szabalyozasa
otletszertien torténik. Ertetleniil allok a komputer irasmddja
el6tt is, hiszen ez a sz6 ekként nem is angol (computer), nem
is magyar, ugyanis kompjiternek ejtjiik; megsziiletett az
oszvérnek is sikertelen szo. Akkor mi a csudanak irjuk ilyen
faramucin?

»Koronas” szavaink. Az idegen szavak hasznalatat mar szam-
talanszor elitéltiik e lap hasabjain. Magam is sajnalkozva al-
lapitottam meg, mennyire nincs még mindig fogadokészség
az orvostarsadalomban. A koronavirussal dsszefiiggésben
nemcsak a mindennapokban, az Gjsagirdk nyelvezetében, de
az orvosok megszdlalasaiban is unos-untalan halljuk, latjuk
az alabbi, részben ujdonsiilt kifejezéseket.

Mindenkit teszteltiink az iskoldaban. A tesztelések eredménye azt
mutatta, hogy csak elenyészé szamu teszt lett pozitiv. Nincs igazuk
azoknak, akik a tomeges tesztelést eréltetik... Sehol egy mintavétel,
vizsgdlat vagy sziirés sz6. Azon feliil, hogy rendkiviil egyhangu,
felesleges is ennek az immaron meghonosodni latszé szénak a hasz-
nalata. Hallani még: letesztelni. Vajon mi a szerepe itt az igek6tének?

Mindenhol csak regisztrdlnak, holott a vizsgalandokat, a betegeket,
de még az oltasra varokat is eld lehet jegyezni, jegyzékbe venni,
feljegyezni, neveket rogziteni stb. De még a régen meghonosodott,
idegen eredet(i szavaink is elfogadhatobbnak tiinnek: listdra (e Liste,
német) vagy lajstromba venni (registrum, latin).

Kontaktkutatds, kontaktszemély - lasd Berényi gondolatait e lapban

(2).

Lockdown. Egy varos vagy egy teriilet lezarasa, zarlat elrendelése.

MORZSAK

Vakcina, halljuk az unalomig. Nem lehetne legaldbb idénként oltd-
anyagot is mondani?!

Legnagyobb megrokonyodésemre orvos szajabol kezd terjedni
az oltakozni sz6 - élt az oltakozds lehet6ségével, nd az oltakozdsi
kedv. Miért nem jo a régi kifejezés: olt, oltat, beoltatja magat, be-
oltjék, oltdst kap, beoltottak stb.? Innen mar csak egy lépésre volt
az oltakozé (személy) megsziiletése. A (szak)sajtéban nyelvészek
»mosdatjak” a szot, holott jozan nyelvérzéki tiltakozok hada emeli
fel szavat a vilaghdlon a jelenség ellen. Lehet, hogy kimagyarazhaté
és menthet6 ez az j és szokatlan kifejezés, de mindenképpen sziik-
ségtelen, mert tobb mds és megszokott mdédon is megértethetjitk
magunkat.

Olvasom: Covid-megbetegedés. A COVID jelentése: coronavirus
disease, ahol a ,disease” annyit tesz, mint betegség. A Covid-
megbetegedés tehat koronavirusbetegség-megbetegedés.

Egy allamtitkdr nyilatkozik: minden vakcinat eloltottunk - vajon
mitél gyulladt ki? Nyilvan arra gondolt, hogy az oltéanyagot elhasz-
naltak, felhasznaltak.

A koronavirussal beazonositottak szama... Miért az igekoté? Kiazo-
nositottak nincsenek.

A dolgozok felét mar leoltottdk. Mi sziikség a ,,le-” igekotdre a meg-
szokott beoltottak vagy az igekotd nélkiili alapszé helyett?

»Nem jelentkezett negativ oltdsi reakcié” — hallom a televizidban.
Oltasi reakcionak, helyesebben oltasi betegségnek nevezziik az oltas
utan jelentkezd valamilyen koros jelenséget, példaul tébécé elleni ol-
tas utani kornyéki nyirokcsomo-duzzanatot. Helyesen: nincs oltasi
betegség; ha van, az mar nem ,,negativ”

Lépten-nyomon pandémidrél hallunk, olvasunk, bar az
én kiejtésem szerint pandémia. A gorog eredetli sz6 a pdn
(mind, minden, egész) és a démosz (nép) jelentésti szavakbal
jott 1étre. (Irdsmddja és kiejtése a helyesirasi szotar szerint
ugyanaz, mint a paneurdpai, pangerman stb. szavakban.)
De van-e sziikség ra? Mi lehet a kifogas a vildgjdrviny ellen,
amelyet még véletleniil sem hallani?

Ismételten a COVID19-rdl. A fészerkeszt6 altal begytjtott
helyesirasi vélemények szerint a széba jov6 irasmodok (3):
Covid-19; Covid 19; COVID-19. Az Edes Anyanyelviink
lapban ujabb két valtozatot fedeztem fel: COVID 19, CO19
(4), ez Osszesen Otféle valtozat! Ezzel szemben a Magyar
Orvosi Nyelv 4ltal megalapozottan képviselt allaspont a
COVID19, ez lenne tehat a kovetendd példa. Ami jo a koz-
nyelvben, nem feltétlentil jo a szaknyelvben (ldsd el6bb).
A magyar helyesirds kovetkezetlenségeiért a nyelvészek felel-
nek, a szaknyelviekért az orvosok.

Elképzelhetének tartandm, hogy ugyanazt a fogalmat kétféle-
képpen irjuk, amire példa a f6ld és a Fold szavunk helyesirasa,
ahol az utobbi tulajdonnévként szerepel. Ha szakszovegrol
van sz0, akkor legyen COVID19, azaz kot6jel nélkil. Mi-
vel azonban a nyelvészek sem egységesek allaspontjukban,
ezért talan mérvadonak tekinthetnék az orvosi helyesirast,
igy megsziintethetd lenne a ,,belviszaly”, és (kivételesen?)
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atvehetnék a szaknyelvi ajanlatot. Nem nagy {igy, mondhat- IRODALOM
nank, ITliIédéls(sze Egy ké;ojelbro(li, i;.letvek kis- .vziigyl nagl(ybe‘Furol 1. Apostolok cselekedetei 4:20. Biblia
van sz0. Csak nehogy elszabaduljanak az Induwlatol, MINLA |, = g o0 Nty Befojezett melléknévi igenév MONy 2020,2:45.
kozépkorban, amikor a hitvitdban egy bet(i miatt rontottak

. x . . 3. Bosze Péter Vilasz MONy 2020;2: 25-6.
egymdsra az emberek, amibdl olykor-olykor élet-halal harc ]
tamadt. Err6l irt Madach szemléletesen Az ember tragédidja 4. Buvari Marta Szdlkdk Edes Anyanyelviink 2020;42:17.
cimd mivében, a bizénci szinben: homousion (Jézus egylé- 5. Gaal Csaba Mostantdl nincs mentség MONy 2018;2:105-7.
nyegu Istennel) vagy homoiusion (Jézus és Isten személye 6. Lukacs, John A torténelmi tudat Budapest, Eurépa Kiadé 2004.
hasonl6)? A mi vitdnk azonban szelidebb, mi nem kozdsi- 7. Totfalusi Istvan 44 tévhit a nyelvekrdl és nyelviinkrél Budapest, Tinta
tink ki senkit. Kényvkiadé 2016.

Dylan Thomas:

Do not go gentle into that good night

Ne szeliden térj az oroklétbe meg

Ne szeliden térj az oroklétbe meg. Ha vadul vagytad még a Napot is,
Almodj lobogva, ha majd hiil napod. de rdjottél, hogy hiti volt az dbrdnd,
Oriilt diihvel fogadd a fény haldlat. dlmodj lobogva, ha majd hiil napod.
A bélcs tudja, hogy ha jé a vég, Ha, komolyan, haldlod elétt

higba minden. S bdr jogod a sotét, vaksi szemed tijra felragyog,

ne szeliden térj az oroklétbe meg. Griilt diihvel fogadd a fény haldlat.

Ha jon a Hulldm és gyarlo tetteid Es Te, Apdm, ott a komor ormokon,
egy zold o6bolben puszta partra datkozz vagy dldj most konnyeid kozott,
szorja, de ne szeliden térj az oroklétbe meg.
Griilt diihvel fogadd a fény haldldt. Oriilt diihvel fogadd a fény haldldt.

Forditotta: Szabd T. Attila

A folydirat korabbi szamaiban Rainer-Maria Rilke A pdrduc cimi versét kétféle forditasban is kozoltiik; a ma-
sodik a Magyar Orvosi Nyelv egyik szerzéjének, Nyary Szabé Laszlénak a forditésa volt. Orommel adjuk kozre
Dylan Thomas leghiresebb versének, az angol koltészet egyik gyongyszemének leforditott véltozatat, amelyet
ugyancsak folydiratunk egyik szerz6je, Szabd T. Attila koltott 4t magyarra.

A vers rendkiviili hatassal volt a vildgirodalomra. Mutatja ezt az is, hogy magyarra is sokan forditottak:

Csondben ne lépj az éjszakdba dt — Ford. Nagy Lasz16

Ne jamboran meriilj az éjbe dt - Ford. Rossner Roberto

Ne ballagj csondben amaz éjszakdba — Ford. Vas Istvan

A barsony éjszakdba csendesen ne térj meg — Ford. Libor Zoltan
Ne lépj szeliden dt ama éj kiiszobén — Ford. Erd6di Gabor

Ne csondbe fagyva érd meg éjszakdd — Ford. Szokolay Zoltan
Gyongéden ne hullj olébe az éjnek — Ford. Berényi Gabor
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Boésze Péter

Szakavatatlanok véleménye a nyelvrol, nyelviinkrol,
az orvosi nyelvrol és a nyelv hasznalatarol
- bongészés a Magyar Orvosi Nyelvben megjelent irasokban

Valamely koz6sség nyelve az anyanyelv, ez a kozosség 1étezési
formdja, ezért nevezziik a kozosséget anyanyelvi kozosség-
nek. Az anyanyelv addig él, amig a koz9sség alkalmazza, a
kozosség pedig addig marad meg, amig az anyanyelvét hasz-
nélja. Az anyanyelv tehat a kozosségének sajatja, koziigye; a
kézdsség minden tagja beszéli, irja. Ok a szakavatatlanok,
egyszer( nyelvhaszndlok. Vannak, akik figyelik a nyelvet, val-
tozésait tanulményozzék, figyelmeztetnek. Ok a nyelvészek, a
szakavatottak. Vannak dpol6i a nyelvnek, akik a félrecsiszd-
sokat helyreigazitjak. Ok a nyelvmiivel8k; koztiik vannak
nyelvészek, noha ez nem nyelvtudomanykori feladatuk, és
szép szammal az anyanyelvért rajongé szakavatatlanok. Az
anyanyelv egyforman kozos kincse mindnydjuknak. Hogy
mennyire az, ravilagit a szakavatatlanoknak a Magyar Orvosi
Nyely folyoiratban megjelent irdsaibol valo aldbbi szemezge-
tés. (Ebben a kérdéskorben tobb cikket, konyvfejezetet irtam;
ezekbdl nem idézek.)

Adam Gybrgy

»...Nagyvaradrol, tehat a Partiumbél szdrmazom, ami annyit jelent,
hogy a sziikebb hazambdl elkeriilt nemzedéktarsaimmal egyiitt kisis-
kolds korom 6ta belém ivédott a soknyelviiség éltets szelleme. Magyar
anyanyelviinkkel egyiitt szinte természetesnek vettiik, hogy tudtunk
romanul, de nem 4llt tavol t6liink sem az otthon hallott német, sem
a roman iskolaban tanult francia nyelv. Talan éppen ezért mar koran
szégyennek, s6t nevetségesnek tartottuk a nyelvek meggondolatlan
keverését, az Osszevissza, zavaros beszédet. Cstfoltuk a »roménosan«
magyarul beszél6ket éppugy, mint azokat az iskoldsokat, akik »francid-
san« vagy éppen »németesenc, tehat szerintiink finnyésan kényeskedtek.
Természetes igényiink volt a tiszta, érthetd, makulatlan beszéd, akar a
magyarrol, akdr az akkor tanult idegen nyelvekrél volt s26.” (1)

Bertok Lorand

»Ha egy nemzet elveszti sajat nyelvét, eltiinik, beolvad. Korunk, a vilag-
gyarmatositds (globalizacio) kora, ez mar tulajdonviszonyai miatt sem
kedvez a magyar nyelv fennmaraddsanak. Ha igy haladunk, révidesen
csak a »bennsziilottek« nyelve lesz a magyar. Ha nem tesziink ellene,
gyarakban, iroddkban, egyetemeken rovidesen angol lesz a »hivatalos«
nyelv.

»Minden nemzetnek fékincse a nyelve.

Bdrmit elveszithet, visszaszerezheti.

De ha a nyelvét elveszti, Isten se adja vissza tobbé.
Aki a j6 magyar szot elhagyja az idegenért,
akinek a korcs magyar szé nem fdj, hazadrulé.”
Gardonyi Géza

Sajnos napjainkban mar minden talzas nélkil allithatjuk, hogy a koz- és
a szakmai magyar nyelv egyarant igen lepusztult dllapotban van. Gya-
korlatilag minden szakmai nyelviink, mind széhasznélatdban, mind
szerkezetében pongyola, félgyarmati jelleglivé valt, noha erre semmi
kiils hatds nem kényszeritette hasznaléit. Igy ez az »énkéntes gyarmatc
egyik sajndlatos tiineteként foghato fel. [...]

Elkeserité kézbe venni egy szakmai rendezvény meghivéjat, mert azon
magyar szo az iilés megjelolésében, céljaban, lebonyolitdsrendjében
(konferencia, workshop, sympozium, regisztracio, credit stb.), az el§-
addsok cimében is alig taldlhato. Elgondolkodva a fentieken megéllapit-
hato, hogy ennek a veszedelmes nyelvromlasnak az okai tobbek kozott
a kovetkezOk lehetnek. Els6 az a tévhit, hogy magyarul nem lehet kife-
jezni valamit. A masodik és nem jelentéktelen ok, hogy azt hiszik, ez az
»el6kel6bbe, a korszertibb. A harmadik ok egyszertien a lustasag, mert
nem keressiik a megfeleld magyar kifejezéseket. A negyedik ok pedig az,
hogy fogalmunk sincs arrél vagy észre sem vessziik, hogy ez a mai nyelvi
helyzet nagyobb veszélyt jelent, mint a régebbiek. Pedig lehet ma is tiszta
magyar nyelven beszélni és irni, csak el§szor magunkat kell meg- és
legy6zni, oda kell figyelni, és tudatdban kell lenni annak, hogy a magyar
igen gazdag nyelv, amelyen barmit ki lehet fejezni.

Mindent meg kell tenni szakmai nyelviink visszamagyarositasaért, mert
ez nemzeti fennmaradasunk zaloga. Minden szakmaban 6ssze kell
gyljteni azokat a szakembereket, akiknek fontos a magyar nyelv, és haj-
landok is érte tenni valamit. Minden szakmai alkalmat meg kell ragadni
a helyes magyar beszéd és iras terjesztésére. Sajnos, ma még ott tartunk,
hogy azok, akik egyetértenek ezzel a gondolattal és cselekvési tervvel,
azok sem tudnak beszélni-irni idegen szavak nélkiil, pedig ezek a szavak
nem gazdagitjdk, hanem szegényitik a nyelvet. Igy példéul csak az »in-
formacid« sz6 29 szép magyar szot szorit ki nyelviinkbél. Nem beszélve
a »mar minden magazin, minden fesztival« jelenségrél (pl.: juhdszfeszti-
val, tarhonyafesztival stb.) és egyéb borzalmakrol” (2)

Boda Laszlo

»Mi, magyarok eléggé hajlamosak vagyunk az idegen nyelvl - go-
rog, latin, angol, német - szakfogalmak hasznalatara, el6addsokban,
kozleményekben, azért is, mert az tudomanyosabb jelleget kolcsonoz
mondanivalonknak, és igy rangosabbnak mutatkozik. Elég egy orvosi
szakvizsgalat szovegét idézni. Pedig nem drtana, ha ezt a beteg is megér-
tené. Nem véletlen, hogy ennek a kérdésnek hatalmas irodalma van. [...]
A megoldast a tudomanyos »kétnyelviiség« jelentheti. [...] A nevezék-
tani kétnyelviiséget a magam részérdl a katedranal azzal okoltam meg,
hogy a magyar nyelvl szakfogalommal Magyarorszaghoz tartozom, az
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idegen nyelvii terminussal pedig Eurépahoz vagy a vilaghoz. A kettés
szohasznalatot egyébként a stilus valtozatossaga is igényelheti (vo. com-
puter és szdmitogep)” (3)

Buda Béla

»A szakkifejezések vagy miiszok sajatos jelentéstartalommal birnak,
amelyek eltérnek (rendszerint sziikebbek) a magyar sz6 jelentési szer-
kezetétdl. Az idegen sz6 segiti a fogalom kivant jelentésének elkiilo-
nitését. A gorog és a latin nyelv - f6leg szdosszetételi szabalyai és Gj
szoképzéseinek szemantikai rendje miatt — kivaléan alkalmas volt az
orvosi nevezéktanra (is). Nem véletlen, hogy ma is folyik gorogos-lati-
nos szakszoképzés olyan angol szavakbol, amelyek a gorog vagy a latin
nyelvbdl szarmaztak, és francia hatdsdra, ill. a miiveltségi nyelvhasznalat
részeként keriiltek az angolba. Ujabban az angol nyelvbél féleg metafo-
raképzésen at, rétegnyelvi alapon jonnek létre taldld kifejezések, amelyek
a szakma zsargonjaban ugyanugy érdemesnek tinnek az atvételre, mint
a gorog ¢és a latin széalakzatok. Ha mindezeket magyarra forditanank
vagy magyarul adnank vissza, kiilon szovegkornyezettel kellene bizto-
sitani szakszer( jelentésiiket (el6zetes szakmai egyeztetés és elfogadas
utan). Az orvosi szakmai kommunikacio, ugy latszik, nem képes nél-
kiilozni az idegen eredet(i szakkifejezéseket, és ezek nagy szama miatt
most méar nagyon nehéz lenne az egyeztetés. A szakkifejezések sajitos
kontextusai (a klasszikus nyelvekben a jelentési rendszer, az angol kife-
jezésekben a képi vagy jelképi elem) 1j, alkotd szoképzést enged meg 1j
osszefuiggésekre, jelenségekre, és ezek magyaritdsa mar kiilonosen nehéz
lenne” (4)

Csernatony Zoltan

»Anyanyelviink szeretete nemcsak annak hangoztatdsaban, hanem apo-
lasaban is megnyilvanulhat. Valéjdban ez utébbi a hiteles szeretet. De az
is fontos, hogy ez a szeretet ne vakitsa el nyelvi tisztanlatasunkat, lassuk
meg ¢és lassuk be anyanyelviink korlatait. Mig az egyik oldalon rendkiviil
kifinomult nyelvi eszkézok allnak rendelkezésiinkre drnyalatnyi kii-
lonbségek hathatds érzékeltetésére, addig a masik oldalon toldalékokkal
és ragokkal miikodé nyelvezetiink igencsak ellenall az idegen szavak
simulékony beillesztésének” (5)

Donath Tibor

»A nemzeti nyelv apoldsa minden idében a nemzeti kultdra dpolasanak
egyik legfontosabb tényezdje. Fokozottan érvényes ez a kis nemzetekre,
mert esetiikben a vilag 6 milliardos populacidjat tekintve csak elenyészé
kisebbség vallja magaénak a nyelvet anyanyelvként. A mi viszonylatunk-
ban a 15 millié6 magyarul beszéld ember kis k6zosségnek szamit, jollehet
a vilagon kézel 7000 féle nyelvet beszél6k taboraban a magyar nyelv az
els6 6tven kozé tartozik.

Masrészt konkrétan a magyar nyelv felé valo fokozott odafordulast
indokolja az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas, nevezetesen az eurdpai
kozosségen beliill donté mértékben az anyanyelv dpoldsa és fejlesztése
biztositja a nemzeti kultarank integritasat.

Ez a felel6s munka els6sorban a filologusok, a szépirok, a literatorok fel-
adata. De a nyelv ma mar egy rohamosan béviil§ gytijtéfogalom, mely a
kozbeszéd, az irodalom nyelvezetén tul felleli az egyre inkabb tagolodo
szakteriiletek szakkifejezéseit, igy kiilon fejezetet képeznek példaul a
zenei, a jogi, a miszaki, az orvosi nyelv stb.

Joggal kérdezhetjiik, hogy e szaknyelvek dpoldsa kinek a feladata? Vajon
képesek-e a fent emlitett szaknyelvészek, literatorok ellatni a szaknyelv-
miivelés munkajat is?

Nyilvan nem, hiszen az egyes szakteriiletekre — és most beszéljiink
konkrétan a bioldgiarol, az anatémidrol — vonatkozo eléképzettségiik a
gimnaziummal befejez6dott.

Vilagos, hogy a szaknyelvmiivelést a megfeleld szakteriiletek szakkép-
viseléinek kell végezni, olyanoknak, akiknek a szakmai tuddsuk mellett
egyuttal nyelvészeti, etimoldgiai, szemantikai affinitasuk, netan képzett-
ségiik is van.
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A szaknyelv szerszam. Miként az alkotomiivész, a kreativ iparos sem
képes szerszam nélkiil kifogastalanul dolgozni, igy a tudomdnyok vila-
gaban a tudomanyos eredmények megfogalmazasa is szerszamot, azaz
kozérthetd, egységes szaknyelvet kivan. Ezt a szaknyelvet a tudomanyos
dolgozonak kell 4j kézleményei irasa soran allanddan csiszolnia, frissi-
tenie.” (6)

Gaal Csaba

= ,Minden nyelvnek megvan a maga ésszerli gondolatmenete, és a
nyelvben tikrozédik egy nép gondolkodasmadja, tulajdonsagainak né-
melyike, s6t - taldn nem tilzas — a lelkiilete is. A nyelv a gondolatrendszer
kodja. Szil6foldiink hanghordozasa ott él nemcsak beszédiinkben, de
szellemiinkben és sziviinkben is (La Rochefoucauld).” (7)

» ,Szerkesztéi tevékenységem soran szamtalan jelét lattam az anyanyel-
vi miiveltség fogyatékossagainak: témondatok halmozasa, sziik szokincs
és ebbdl eredd szoismétlések, leegyszer(isitett nyelvtan hasznalata, ez
alapvetd ismeretbeli hidnyossagokra utal. Az egyetemi jegyzetek, s6t
tankonyvek rossz magyarsaggal megirt oldalai is minden bizonnyal
hozzéjarulnak a (szak)nyelvi kultira hanyatldsdhoz. Egyszéval minden-
napi jelenség az igénytelenségbdl fakadd »szaknyelvi tragarsig« (Rak
Kélmadn).

A nyelv tiikorképe a tarsadalomnak, az egyén szohasznalata pedig
jellemzi az illet6t. Szomortan érzékelem leromlott nyelvezetiink min-
dennapijait. A kozszerepl6k, politikusok fellengzés, silany és fontoskod6
stilusa megfertézte a tudomanyos vilag nyelvezetét is. A mintat mutatni
hivatott médiumokban ugyanezt a ziillést észlelem. Ha az dtlagember
mindig ugyanazt a hibas szot, kifejezést hallja, abbol indul ki, hogy ez igy
helyes, és a kor bezarult. Lehet, hogy mindezt a legtobb szakember nem
veszi észre, vagy csak kis hanyaduk? [...]

Konyvszerkesztéi munkassagom folyaman sokszor taldlkoztam
értetlenséggel, amikor kértem a szerzéket, hogy haszndljanak magyar
kifejezéseket. E mogott nyilvdn nem egyszer szellemi tohonyasag all,
hiszen nem mindig konnyti megfelel6 és taldlé magyar forditast talalni.
Nagy ur azonban a megszokas is. Nem méltinyolhat6 az a valasz, hogy
amidta a fogalmat az angol eredetibdl atvettiik, »mindig igy mondtuk«.
Itt vetédik fel az adott szakteriilet hazai vezetSinek a feleléssége. Az 6
kotelességiik lett volna idében arrdl gondoskodni, hogy ezek a kezdet-
ben djszert kifejezések helyesen, vagyis magyarul honosodjanak meg.
A szolgai atvétel a legegyszertibb megoldas. Végiil olyan indoklast is
a fejemhez vagtak, hogy azért tartsuk meg az angol kifejezést, mert
a nemzetkozi kongresszusokon is igy hasznaljdk ezeket, és a fiatalok
akkor konnyebben megértik, hogy mirél van szd. Nos, aki idegen nyel-
vii el6adast sszefiiggéseiben megért, és vitaszinten ismeri a nyelvet,
annak nem kell magyar szakszovegben az eredeti angol kifejezésekhez
ragaszkodnia, hiszen a nélkiil is boldogul - ha meg nem, ugyis mind-
egy!” (8)

= ,Az egyoldalu szakismeret torzitja az orvos gondolkodasmadjat.
A latohatar tagitdsdhoz jelentésen hozzéjarul az emberi kultira apolasa,
amely alapja az emberek kozotti kapcsolatnak. A miiveletlen ember
kevésbé képes az orvosi gondolkodas elsajatitdséra, mindazon ismeretek
megtapasztaldsara, amelyek a mindennapi és szakmai életben sziiksé-
gesek és hasznosak. Ez a viselkedés ugyanis egyfajta filozéfidt is jelent.
A filozoéfia sz6 itt tagabban értelmezendd, azaz olyan tudomanyként,
amely a természet, a tarsadalom és a gondolkodds legaltalanosabb tor-
vényeit kutatja, és azokat a mindennapokban alkalmazza. (A filozofia az
&si felfogds szerint csodalkozds.) Igy nézve a fogalmat, az valéban része
az orvostudomanynak, hiszen a napi gyakorlatban minden orvos tobbé-
kevésbé kialakitja a sajat »filozofidjat«, ahogy a gyodgyitandé ember sem
ragadhato ki szoros kotodéseibdl. Az emberekkel valé banashoz empdtia
és kellé miiveltség kell. A miivészetek, az irodalom, a filozdfia, a hittudo-
many irant érdekl6d6, azokban valamelyest jartas orvos tudja csak iga-
zan megérteni a betegek nyomorusagat, kiszolgaltatottsagat. A legtobb
orvost a nagy nyilvanossag elsésorban emberi magatartasa szerint itéli
meg, és csak masodsorban szakmaisaga alapjan.” (9)



Gyéresi Arpad

»Tudomdnyos el¢addsban alapvetd elvards, hogy amire megfelel§ ma-
gyar kifejezés van, azt magyar nyelven kell el6adni. Az idegen nevezetek
hasznalata 6nmagaban még nem jelenti a munka tudomanyos szinvo-
naldnak magasabbrendiiségét. Magyar nyelvii tudomanyos el6adésnak a
magyar nyelvi miiveltséget kell tiikroznie. [...]

Jelenleg a magyar nyelvii tudomanyos lapok nagy gondja, hogy a tu-
doményos eredmények nemzetkozi értékelése (1d. pl. hatdstényezd)
dontéen a rangos, angol nyelvii szaklapokban valé kozlésre készteti a
szerzOket. Emiatt csokken a magyar nyelven kozl6 szerzék aranya, st a
lapok léte forog kockan. Evek 6ta e vélaszit elétt 4ll a 92 éve megjelend
erdélyi magyar szaklap, az Orvostudomdnyi Ertesité (Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet) is, tekintve, hogy a fiatal szerzék szinte kizarélag angolul
kozolnek a teljesitménymérési szempontok kovetkeztében?” (10)

Gyorfty Sandor
»A nyelvmivelés mindannyiunk feladata, és azért szitkséges minden

szakmdban megfogalmazni magyarul a mondanivalénkat, hogy anya-
nyelviink ne elvalasszon, de 6sszekdsson.” (11)

Jaszberényi Csaba Jozsef

»A nyelv (jo esetben) egyiitt fejlédik a korilottiink 1évé vildggal, és ezzel
minden szaktertileten egyiitt kell haladnia. Kiillon6sen fontos, hogy
lépést tudjunk tartani a nemzetkézi fejlédéssel, mert ha ez nem igy
torténik, akkor egy olyan szakzsargon jon létre, amelyben a mar régota
létez6 magyar szavak is feloldodnak, és adott esetben visszavaltoznak
idegen, eredeti alakjukka?” (12)

Juhasz Nagy Sandor

»A korszeri magyar tudomanyos nyelv kialakuldsa nagyjabodl egybe-
esett a tudomdanyos kutatds hazai fellendiilésével, az 6nallé magyar
tudomanyos élet megteremtédésével. Noha a folyamat csiraiban mar
joval korabban bontakozni kezdett, nyelviinket a késé reformkortol
kezdédGen egy-két tuddsnemzedéknek (Arany és Jokai kortérsainak)
voltaképpen bamulatosan rovid id6 alatt sikeriilt alkalmas eszk6zzé ala-
kitani tevékenységiik pontos leirdsara, gondolataik drnyalt kifejezésére.
Igy a magyar nyelv, ha emlitett feladatkorének betoltésében - de csakis
abban! - kezdetben jocskan le is maradt a nagy nyugati nyelvektdl, ezt a
torténeti hatranyt hamarosan és tokéletesen behozta. Kifejezd és tomori-
t6 erejében, valasztékossagaban, szabatossagaban a magyar tudomanyos
nyelv - a helyesen hasznalt magyar — ma mar egyetlen tudomanyagban
sem marad el a nagy vilagnyelvektdl, ami az emberiség igen kevés (leg-
feljebb két-hdrom tucat) nyelvérél mondhatd el a sok ezer koziil.

Szellemi el6deinknek, koztiik az elsé magyar orvos-nemzedék kivaldsa-
gainak (Balassaéknak, Markusovszkyéknak) mindezek véghezviteléhez
kevés lett volna — egyébként vitathatatlan — »szakmai« illetékességiik.
A kényszer sem hajtotta 6ket, hiszen valamennyien hibatlanul beszéltek
és irtak németiil (tobbnek, koztiik a legnagyobbnak, az anyanyelve is ez
volt) [...] Teljesitményiik véghezvitelére egy dolog sarkallta 6ket: izzd
patriotizmusuk. A természettuddsok, koztiik az orvosok, nem voltak
egyediil ebben; egy hatalmas dramlat ragadta magéaval Gket, amellyel
nem pusztan csak sodrédtak, hanem onkéntes vallalassal vetették magu-
kat belé. Személyes élményiikké valt a tudds, hogy

a magyar nemzet és a magyar nyely 1igyszolvin egyet jelent;

e két dolog néalunk szervesebben kapcsolddik egymashoz, mint e vilag
igen sok mas népénél. Az értelmiségi réteghez tartozvan mindenekelStt
természetesen a kapcsolat magasabb miivel6désbeli szempontjaira
figyeltek. E nézépont elsédlegessége ma sem vitathaté. Ha a magyarsag
1100 éves Karpat-medencei torténetének szamtalan értékes mivel6dés-
beli vivmanyai, alkotdsai koziil csak egyetlenegyet szabadna megnevez-
ni, habozas nélkiil valaszthatndnk az anyanyelven létrehozott miivészi
teljesitmény egészét (a »szépliteraturat«), a kozos emlékezet legésibb,
mar-mar kodos rétegeibe visszanyuld népkoltészettdl kezdédbden egé-
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szen Weoresig, Nagy Laszloig és (remélhetéleg) tovabb. Ezért, amikor
annak idején az els6 hazai orvosiskola nagyjai — ki-ki a maga sziikebb
szakteriiletén — Nyugat-Eurdpa akkori nagysdgainak szinvonaldhoz t6-
rekedtek (sikerrel) hasonulni, nyelvi igényeik szerint a korabeli magyar
iras kivalésagaihoz — Vorésmartyhoz, Petéfihez, Arany Janoshoz - és
szellemiségiikben természetesen a nyelv fellenditésére akadémiét alapitd
Széchenyihez »zarkoztak fel«. Céljukat talan nem érhették el egy csapas-
ra (ehhez hosszu évtizedek kellettek), de torekvéseikkel (hasonl6an a
tudomany sok mas agazatahoz) az orvoslds szamara valodi értékfeltard
és értékmegbrzd kozosségi keretet teremtettek. Es torekvéseikbdl éppen
ez maradhatott maig a legid6szertibbnek.

A patriotizmus ma sem jelent mdst, mint egyrészt a nemzeti kozosséggel
onként véllalt mély érzelmi azonosulast, masrészt e kozosség iranti tu-
datos felel6sségvallalast. A fogalomrol lekophattak a mésfél szazad el6tti
id6k romantikus szévirdgai, és — talan — a hangsuly is athelyezédhetett,
raciondlisabb korszemléletiinknek megfeleléen, a dolog masodikként
emlitett oldalara — 4m a lényeg valtozatlan maradt. Adott targykorinkre
lesziikitve a kérdést:

aki orvosként magyar nyelven ir - magyar nyelven is ir -, s torekszik
ezt a csoddlatosan fejlett kozlési eszkozt szinvonalasan haszndlni,
tudatosan kinyilvanitja - mintegy a hazai tudomdnyos kozosség élteté
elemébe lépve -, hogy felelésséget villal e kozdsségért és fontosnak
tartja annak értékitéletét.

Ezéltal hozzéjarul egy valds értékrend természetes kialakuldsdhoz, ami
nélkiil az igazi, torzitdismentes szakmai kozvélemény és az egészséges
kozélet elképzelhetetlen. [...] Ez hozzasegit annak fenntartasahoz (vagy
Ujraélesztéséhez?), ami a magyar szakemberek legnagyobb erdssége (s
a kiilfoldre keriilt magyarok — nem csak orvosok! - sikerének legfébb
»titka«) volt, s a jovében is lehet: a sokoldalusdghoz, az egészet egyben
lato, atfogd szemlélet létrejottéhez, a »cs6latase, a tulszakosodds he-
lyett. Batran kijelenthet, hogy mindez els6rend(i nemzeti cél abban a
szellemben, amelyben Széchenyi Istvan latnoki médon, éppen 160 éve,
feladatként népe szamara eldirt (Kelet népe, 1841). »Kisnyelvi« voltunk
ebben a tekintetben hatrany helyett elénnyé valhat, hiszen szlikebb, esz-
ményi sikon Gsszefogottabb szakmai kozosségeket tételez fel, természe-
tesebb mddon torténd odaforduldst a tobbiek eredményei, tudomanyos
nézetei felé” (13)

Kiss Jozsef

»Vajon hol és mikor tanulja meg a szakorvos a betegségek és a tiinetek
magyar nevét; mikor tanulja meg megérteni a beteget, és mikor tanulja
meg magyarul, azaz a kozember szamdra is értheté nyelven elmondani
a »diagnozist« és a »terapiat«? Hasonléan a mds szakteriileten dolgozo
értelmiségiekhez, az orvosoknak is el6szor rendesen meg kell tanulniuk
a szakmdjukat magyarul, valamint — magyar lévén — idegen nyelven
is, és orvos lévén — természetesen — latinul is. Szerintem ez alapvetd
kovetelmény kell legyen minden magyar értelmiségi szamara. Hiszen az
anyanyelv hasznalata fontosabb kell legyen a szakmai tolvajnyelv hasz-
nalatandl, kiillonosen, ha olyan foglalkozast iz —bocsanat! —, ha olyan
hivatdst gyakorol, amely sordan emberekkel foglalkozik. Vagyis ha tudasa
és szakértelme elsésorban nem szakmai kozegben, hanem a kéznapi
életben, a kozemberek korében érvényesiil. Hiszem, hogy az orvoskép-
zés alapvetd célja a gyogyitas és a betegségek megelézése. Ezt pedig csak
kozérthet6, vilagos, szabatos, magyarul megfogalmazott ismeretkozlés-
sel lehet magyar emberek kozott elérni” (14)

Kupcsulik Péter

»A technika fejlédése, a gazdasag novekvé lehetSségei, a tarsadalmi
elvarasok bonyolult 6sszefliggései kritikus szakaszhoz érkeztek az el-
mult évtizedekben. Az orvostudomany fejlddését mindeddig altalanos
érdeklddés és tamogato fogadtatas 6vezte. Ezekben az évtizedekben
azonban teret nyertek a pénziigyi, gazdasdgi szempontok, és megszii-
lettek az egészségiigyi kiadasok csokkentését célzo intézkedések sorai.
Sajatosan kapcsolodott Gssze ezzel az egyén onrendelkezési joganak
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dltalanos elismerése. Az egészségiigy szempontjabol ez azt jelentette,
hogy az orvos-beteg kapcsolat, illetve az orvosi szakma és a tarsadalom
viszonya alapvetden megvéltozott. Mig korabban az orvosi tevékenység
mind az egyén, mind a tarsadalom szemében a feltétlen bizalomra
épiilo, kiemelkedéen magas erkolcsi szintti, objektiv szakmai tudason
alapulo, de a gyogyitd orvos képességei és tapasztalata altal dont6en
meghatérozott tevékenység volt, melyet az elzarkozas alig atlathato fala
vett koriil, ezutan a szamonkérés, az elszamoltatas, a beleszolds igénye
merilt fel. Nem vitatva azt, hogy ennek kétségtelen emberi jogi okai is
voltak, a d6nt6 tényezd azonban a gazdasdgi szempontokban lelhetd fel.
Ez akényszer( helyzet azt tette sziikségessé, hogy a szakmai tevékenység
a tarsadalom felé, az egyes orvos munkaja a betege felé értheto és atlat-
hato legyen.

A tdjékoztatas kritikus pontja a nyelv, jelesiil az orvosi nyelv. Ebben
az Osszefliggésben az orvosi nyelv nemcsak egyes szavakat vagy szo-
haszndlatot jelent, hanem Osszességében a kozlés tartalmi jellemzdit és
szerkezetét is: azt a torekvést, hogy az orvosok egymas kozotti vagy a
beteg felé hasznalt tajékoztatasi modszereiben az anyanyelvi kifejezések
hasznalata, a magyarazo jellegli fogalmazas, azaz a kozérthet6ség valjon
uralkodova. Magyarorszag ebbdl a szempontbdl is késésben van a nyu-
gati féltekéhez képest. Ennek taldn megvan az az el6nye, hogy elkertil-
hetjiik a nem kivanatos széls6ségeket.” (15)

Lapis Karoly

»Napjainkban az orvosbioldgia teriiletén végbemend, hihetetlen tem-
poju és egyben lenytigozoé fejlédés [...] kovetkeztében naponta szamos
angol terminus technicus sziiletik. Ha ezeket valtozatlanul vagy - ami
meég rosszabb - kissé kitekert formaban vessziik at és hasznaljuk, torz
lesz a magyar orvosi nyelv fejlédése, illetve meg is 4ll. Marpedig, ha egy
nyelv valamelyik Osszetevéjének [...] fejlédése megall, akkor az a nyelv
egészének a fejlédésére is karosan hat, megtorpantja azt, ami azutdn
el6bb-utdbb a nyelv halalat eredményezi.

Ezért van sziikség a magyar orvosi nyelv folyamatos és céltudatos fej-
lesztésére — 0j szavak megalkotasara — még akkor is, ha [...] a magyar
orvosi szaknyelv csak szlik kérben: itthon és a kornyezé orszagokban, a
diaszpdraban é16 magyarsag korében lesz majd hasznalatos.

Gondoljunk csak bele, hol tartana a magyar orvosi szaknyelv nagy el6-
deink céltudatos nyelvmiivel§ tevékenysége nélkil” (16)

Matekovits Gyorgy

»Nem kell csoddlkozni azon, hogy a kisebbség-tobbség fogalomrend-
szerét nem hasznaljuk szivesen. Itt nem kizdrdlag az anyaorszagrol, a
torténelem szikéjével lekanyaritott nemzetrész szamszerd, mennyiségi
aranyairél van szo, amikor a sziil6fold nem egyezik a hazaval. [...]

Egy beszélokozosséget akkor tekinthetiink kétnyelviinek, ha mindenna-
pi beszédében két — vagy tobb — nyelvet hasznal. Magyarorszag hatarai
mellett - a torténelmi multbol adédéan - kétnyelvi kozosségek élnek.
A magyar nyelvi ismeret lehetéséget ad az anyanyelv hasznalatéra, de
a foldrajzi elhelyezkedéstél fiiggden van, ahol tobbé, van, ahol kevésbé
gyakran adoédik alkalom a magyar sz6 hasznilatéra. Eppen e nyelvi
kozeg Osszetettségébdl adddoan vezették be a nyelvészek a nyelvi ottho-
nossag fogalmat.

NYELVI NEMZEDEKEK Ennek keretében &t nyelvi nemzedéket kii-
lonboztetink meg.

1. Az anyanyelvi beszél6 az a személy, aki az anyaorszagban vagy
azzal hatdros mas orszdgban, altalanos iskolai, esetleg tovabbi
tanulmanyait a magyar tannyelvii oktatasban, magyar nyelven
végezte. Anyanyelvét tudatosan haszndlja, alaposan ismeri annak
helyesirasat, mondatszerkesztését.

2. Els6 nyelvi nemzedékhez tartoznak azok a nyelvhasznalok, akik
maguk részt vettek a magyar nyelvi oktatasban, de csak elkezdték
azt, majd tanulmanyaikat mds nyelven folytattak.
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3. Masodik nyelvi nemzedékrol akkor beszéliink, ha a sziilok leg-
alabb egyike részt vett magyar tannyelvii képzésben. Ez esetben a
csaladtagok anyanyelvi szintli beszél6tél sajatitottak el a magyar
nyelvet.

4. Harmadik és tovabbi nemzedékhez tartozik az a beszéld, akinek
sziilei egyaltaldn nem vettek részt a magyar nyelvi oktatasban,
csak valamelyik felmendje. A magyar nyelvhez nem semleges a
hozzaallasa, hiszen magyar gyokerekkel rendelkezik.

5. A magyar nyelvvel mint idegen nyelvvel keriil kapcsolatba az,
akinek felmendi kozott nincs magyar anyanyelvi személy.

NYELVI OTTHONOSSAG Ez a tig fogalom magaban foglalja: a nyelv-
tudast, a nyelvismeretet, a nyelvtudashoz f{iz6d6 érzelmi hozzaallast és a
nyelvhez val6 tudatos viszonyt. [...]

SZOLGALTATAS VAGY SZOLGALAT? Véleményem szerint a fo-
gyasztoi tarsadalmak azzal kovették el az egyik legnagyobb hibat az
egészségligy jogi szabdlyozasaban, hogy a gyogyitdst, az orvos jobbito
tevékenységét a szolgaltatasok korébe soroltak. Ez a filozdfiai tévedés
egy ponton, de széles néprétegek korében kikezdte a polgari tdrsadalom
hagyomanyos értékrendjét. Rdadasul ez a fajta hozzaallas képmutatod
is, mert aki mdr latott beteg, szenvedd embert, akit fdjdalmak, kétségek
gyotornek, az tudja, hogy ez a beteg nem szolgaltatasvasarlasra tér be
hozzank?” (17)

Michelberger Pal

»Ha az egységes tudomanyos nyelv egytttal egyetlen tudomdnyos nyel-
vet enged meg, akkor az ettdl eltéré nemzeti nyelvek elszegényednek.
Megsziinik a nemzeti nyelvli tudomdnyos irodalom, elszegényedik
a tudomanyos ismeretterjesztd irodalom, leépiil az alapfoku és gyengiil
a kozépfoku oktatds. (A felsGoktatds feltételezhetéen hozzaférheté ma-
rad az elit szdmara angolul). A nemzeti nyelvek szokincse a tudomanyos
kifejezések eltinése miatt zsugorodik.

hivatali nyelv elangolosoddsa, majd a szakmai nyelvek elt(inése fogja
fokozni. A nemzeti nyelv visszaszorul a templomba és a konyhaba.” (18)

Molnos Angéla

»-.. Végill megfogalmaznam harmadik tételemet. A tudomanyok, tob-
bek kozott a lélektan és az orvostudomdny szaknyelvének magyaritasa
elsésorban kozakarat kérdése, masodsorban az intézményesitett hata-
lom kérdése, és csak harmad- és negyedsorban szakmai és nyelvészeti
feladat. [...]

Kazinczy (1759-1831) idejében megvolt a kozakarat. Egy akkori latin-
magyar-német szotar végén taldltam egy koriilbeliil 6000 nevet tartal-
maz0, 62 oldalas felsorolast, a kiaddst segité »Magyar Hazafiak« cimmel.

Mindenféle intézmény, minden kort és rangt ember az orszdg minden
részébdl, szegény és gazdag, munkajaval és anyagilag is tamogatta a
szotart. A nemzet védte kozos kincsét. Egy magyar fénemes, Széchenyi
Istvan hozzaadta tekintélyét és pénze hatalmat” (19)

Nagy Tibor

»Neves professzor szerz6m, amikor azt javasoltam, hogy kéziratdban a
kiiléonboz6 angol szavak helyett valami j6 magyart kellene talalni, a ko-
vetkezéképpen valaszolt: »Ezt civilizdlt nyelveken igy irjdk«. Kinevetnék
a szakmabeliek, ha az elfogadott nemzetkozi (értsd: angol) helyett nem
is igazdn jo magyar forditdst hasznalna.

Erettségi taldlkozon egykori padtirsam (ma egyetemi tandr, a tudomany
doktora) kijelentette: magyarul nem érdemes publikalni, magyar nyel-
ven kényvet kiadni kidobott pénz. [...]

Megkockaztatom a feltételezést: ha az egyetemi oktatdst, a tudoma-
nyos konyvkiadast, altalaban a tudds 4tadésat teljesen atéllitjuk idegen
nyelvre, kettészakad az orszag. Valamilyen szinten magyarul beszéld



koznépre és egy képzett, iskoldzott, de nem magyarul beszél§ elitre. Ezt
ugy is megfogalmazhatjuk, hogy »visszafejlédiink« a nyelvijitas elStti
allapotba?” (20)

Nemesanszky Elemér

»A magyar nyelv a legrégibb és legdics6ségesebb emlékmiive nemzeti
onallésagunknak és szellemi fiiggetlenségiinknek. [...]

Nyilvanvalo, hogy az utébbi évtizedekben a globalizaci6 virusa fert6zte
meg nyelviinket. Ha Vorésmarty Mihaly veretes vagy Arany Janos cso-
dalatos dallamu és szdkincs(i mondatait a jelenlegi médiaszovegekkel
osszevetjiik, szomortan dobbeniink ra, hogy a gyengiilé-fakuld, bete-
geskedé magyar nyelv gondozd 6rszemekre, tarsadalmi Gsszefogdsra,
illetve alapos orvoslasra szorul. A nyelvronté virust elpusztitd, az ellen
immunizdlé véddoltast nem ismeriink, az okok kikiiszobolésének ohaja
pedig csupan hit abrand! Panaceaban tehat nem reménykedhetiink.
A tiinetek felismeréséig azonban el kell jutnunk, a siralmas status quot
rogziteni sziikséges és a jobbitds szandékaval felvértezve »minden
magyart« meg kell szélitani. A sokasdghoz szolds hitével, Csokonai
reményével, Kazinczy tenni akarasaval, Széchenyi Istvan elszantsagaval
lehetne Iépni a magyar nyelv megmentése érdekében.

A tudomany teriiletén a legfenyeget6bb az idegen nyelvi hatas. Nekiink,
orvosoknak el8szor a sajat hazunk tajan kell kortilnézniink, hiszen a
szaknyelvet kovetni ma mar alig lehet. Nem vagyok nyelvész, a szavak
izét tobbnyire olvasva érzem, és féleg akkor, ha a betlivetést (mdr egyre
ritkdbban) a magam 6romére gyakorlom. A diszciplina ,,dadaista kalei-
doszkdéppd” csorbult nyelvezetét régdta figyelem és egyre nehezebben vi-
selem, hogy a beszélt nyelv és az irott szoveg el6szor rétegnyelvvé torzul,
majd napjainkra a magyar nyelv elemei lassan kisebbségbe szorulnak.
Petéfi Sandor indulata idézédik fel bennem, akinek versében banatiaban
a legény egyetlen hiliséges tarsat nem kimélve: »...nagyot ittt botjaval a
szamdr fejére«. [...]

Idézem Liik6 Gébort, aki A moldvai csdngék cimmel megjelent konyvé-
ben ekképpen fogalmazott: »A szaknyelv mindaddig értéktelen (és értel-
metlen) marad, amig a ’specialistadk’ olyan &szintén nem szomorodnak
el sajat nyelviik idegen, rossz és csunya voltan, mint a moldvai csangok
a magukén. A hibridnyelv zavart okoz az identitasban, torzitja az onér-
zetet. Az orvosoknak mindenekel6tt meg kell tanulniuk azt, hogy tiszta,
szép magyar nyelven beszéljenek. Ez lehetne a kozos alapja az egymassal
és a betegekkel valo mindenkori értekezésnek is.« [...]

Minden egyes orvos kotelessége lenne a magyar orvosi szaknyelv apola-
sa. A legnagyobb tisztelet illeti azokat, akik dllandéan hallatjék jobbit6
szandéku szavukat. Sajnos, csupan néhany »megszallottrol« van szo.
Eréfeszitéseik szintere is szlikos, hiszen alig lehet taldlni olyan folyoira-
tot, amely ebben a témaban elkotelezett lenne” (21)

Németh Eva

»A szerz helyében figyelembe venném a véleményemet.«

Az irdsom mottdjaul vilasztott mondatot évek ota dédelgetem. Egyik
lektorunk summazta vele megcafolhatatlan igazsagait, és engem, va-
lahanyszor eszembe jut, mindig megmosolyogtat. Irigylem a beldle
arad6é magabiztossagot, kiillonosen most, amikor botcsinalta nyelvvé-
doként Osszegzem tapasztalataimat a magyar orvosi nyelvben terjedd
anglicizmusokrdl. Azt remélem, hogy az e targyban szokdsos, dltaldnos
és kotelezd busongason tuljutva legalabb egy vagy két kérdésben meg-
gy6zom olvaséimat. Mert a szerkeszté — embere valogatja — igyekszik
féken tartani az angol, valamint a hagyomdnyos gorog-latin és a magyar
orvosi nyelv kozti kiszoritosdit. Attol tart, hogy egyszer csak azon kap-
juk magunkat, jobban tetszik a tarsal tunnel, mint a kéztéalagiit, ismer6-
sebben cseng a score, mint a pontszdm, az up-to-date, mint a naprakész,
a staging, mint a stddiummeghatdrozds, a compliance, mint az egyiittmii-
kodés, a study, mint a tanulmdny, a mapping, mint a feltérképezés és igy
tovabb, utalva azokra az ujabb fogalmakra is — stentgraft-implantdcié,
leukocytarolling, Toll-like-receptor stb. —, amelyek leirdsara mar nem is
sziiletnek magyar szavak. [...]
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Tovabb cifrédzza a helyzetet, hogy az orvosi kifejezések jo részét az
angol is a latinbol vette at, de ma j értelmezésben vagy mas osszefiig-
gésben mi az angolbdl vessziik vissza, a két vagy néha mind a harom
nyelvet kombinalva (mucosa associated lymphoid tissue, large granular
lymphocyte leukaemia, painful anular fissures tiinetegyiittes)” (22)

Palinkas Jozsef

»A gondolat a sz6ban nem kifejezést nyer, hanem végbemegy.”
(Lev Szemjonovics Vigotszkij)

»Ha a gondolat és a sz6 egy, akkor a tudomany és annak nyelve is [...]
egysége mindannak, ami a tedria és a gyakorlat eredményeképpen
létrejott.

Platon elképzelése szerint az orvoslas a test szolgaldja, a beszéd a léleké,
igy mindkett6 hozzajarul az ép lélek és test megGrzéséhez. A nyelv hasz-
nélata is lehet tehdat természettudomany és az orvoslds is nyelvmiivel6i
feladat. [...]

A magyar orvosi nyelv, mint minden szaknyelv, mtvelést kivan: a nyel-
vészeti szempontok atvitelét arra a dinamikus fejlédésre, amely az orvosi
gondolkodasban lezajlik. |...]

Az eurdpai unids csatlakozasban a helykeresésiink és helytink megtala-
ldsa uj identitds 1étrejottét fogja eldsegiteni, amelyben nyelviink megtar-
to-megUjito szerepe kiemelkedé jelent6ségiivé valik” (23)

Palkovits Miklés

»A magyar orvosi nyelv kérdése [...] egyidos magaval az orvoslassal.
[...] A magyar orvosi nyelv kimunkaldsa és helyes hasznélata az elmult
évszazadok soran mindvégig két tevékenységen alapult: az ismeretek
béviilésével egyiitt jard szokincsgyarapodds szakmailag helyes, és a ma-
gyar orvosi nyelvbe legjobban illeszked6 apoldsa, valamint az 0j szavak
széleskorti ismertetése, hasznalatanak dltaldnos elfogadtatdasa.” (24)

Pasztor Emil

»A szakkifejezések fontos részét képezik a nemzeti nyelvnek. A bioldgia
és az orvostudomany folyamatos fejlédése, a kutatas és a technika hala-
dasa sziikségessé teszi, hogy szaknyelveinkben is megtalaljuk a legszebb,
legkifejez6bb magyar, illetve magyaros megnevezéseket. Egyetértek
Donith Tibor professzorral, aki a Magyar Orvosi Nyelv 2003/2. szama-
ban a kovetkezéket irta: »Vildgos, hogy a szaknyelvmiivelést a megfelels
szaktertiletek szakképviseldinek kell végezni, olyanoknak, akiknek a
szakmai tuddsuk mellett egyittal nyelvészeti, etimoldgiai, szemantikai
affinitdsuk, netdn képzettségiik van.« Ehhez csak annyit tennék hozz4,
hogy egy-egy szép magyar nyelvii szakkézlemény, a nyelvijitas tudatos
igénye nélkiil is, hozzdjarul nyelvi értékeinkhez” (25)

Szabo T. Attila

»[...] Arraavezérgondolatra, miszerint »...az idegen sz6 dédelgetése nem
szokincsbeli gazdagoddst, hanem éppen ellenkezdleg, szegényedést jelent.«
A természettudomdnyokban ez csak részben igaz. Nem kétséges, hogy
a nemzetkozi szakszavak beépitése a magyar nyelvbe sziikséges is — és
nem is rossz. A rossz akkor kovetkezik be, ha a gyakori idegen szakkife-
jezéseknek nem sziiletik magyar megfelel6je (vagy ha sziiletett is, a szer-
28 vagy el6adé ennek nincs tudatdban). Erre csak egy éppen idészert
példat emlitenék, a genetika (magyarul 6rokléstan, 6rokléstudomany)
példajat. Nem hiszem, hogy volna olyan »purista, aki kitiltand a magyar
nyelvbél a genetika sz6t — kiilonosen akkor, ha tudja, hogy az 6rokléstan
tudomanyagi 6nallosagat egy magyar allatnemesitd, grof Festetics Imre
ismerte fel és nevezte meg elséként 1819-ben [...].

A nemzetkoziség és nemzeti biiszkeség is indokolja tehat a genetika
sz6 hasznalatat. De a nemzetkizi vagy nemzeti vitdjaban van legalabb
két nyomos indok is a magyar orokléstan és a nemzetkozi genetika
szakszavak valtakozo haszndlatdra a magyar szovegben. Az egyik a
valasztékosabb fogalmazas lehetdsége: a két egyenértéki sz6 sokszor
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felvaltva hasznélhato az egymdst kéveté mondatokban, vagy — kényszer-
helyzetben - akdr egy mondaton beliil is. A »székincsbeli gazdagodds«
tehat valasztékosabba, értékesebbé teszi a szerz6t is.

Ami azonban igazan fontos, az a tartalmi kérdés. Az atoroklés (heredity)
ténye évezredes emberi tapasztalat. Az 6rokléstan tudomanya (genetics)
2020-ban éppen 200 éves, korszakvaltd (na jo, legyen paradigmatikus!)
felismerés, felfedezés.

Ez a példa és a hasonl6 példék sora (na jo: mutatis mutandis) is igazolja,
hogy a jol megvalasztott és helyesen hasznalt magyar szakkifejezések
nemcsak szokincsbéli, hanem tartalmi, gondolkodasbeli gazdagodast is
jelentenek” (26)

Szirmai Imre

»Ma azt tapasztaljuk, hogy az egyeduralkodé angol nyelvbél minden
nemzeti nyelv igen sokat vesz at, kiillonosen konnyen azokat az angol
szavakat, amelyek latin toviiek. Ez azért érdekes folyamat, mert ily mo-
don - kis torzitdssal — mégis visszakeriil a deak nyelv a magyar orvosi
nyelvbe. Ez a tendencia olyan erés, hogy még a meglévé latin kifejezések
is kissé »elangolozva« élnek tovabb (pl. basal ganglionokat mondanak
basalis helyett, anterior magcsoportot az eliilsé helyett, cranial felé mond-
ja a radiologus a fej felé vagy a koponya irdnydba helyett stb.). [...]

A nyelvzavar fogalmi zavar. A neuroldgia szaknyelvében a homalyossa-
got a targyi tudas hidnya, a meghatarozatlan vagy az anyanyelvre nem
fordithato, esetleg hidnyz6 fogalmak okozzak. Az orvosok kénnyen
atvesznek politikai és koznyelvi kifejezéseket, amelyek a kanonizalt
szaknyelvet rontjak. Ezeken feliil az orvosi nyelv hibdinak nagy része az
orvosok attitiidjének megvaltozasara vezethetd vissza. Ennek két fontos
eleme: az egyszer(sités vagya és a szakmai tévedéstsl valo félelem”” (27)

Telegdy Gyula

»Az orvosi nyelv fejlddése és jelen helyzete is eltér a tobbi szakmai nyelvétol.
Az orvosképzés nyelvének nevezéktana a latinra épiil. Egy diagndzis elne-
vezése ma is latin. Az emberi testen val6 tdjékozodashoz a szakma szintén
a latin nyelvet hasznalja. A nyelvujitas idején megprobaltak a betegségek
elnevezését magyarra leforditani. A szaknyelvhasznalatba ezek a magya-
ritdsok nem nagyon mentek at. Ma, ha ilyet hall az ember, vagy régebbi
tudomanyos kézleményekben ilyen széval tallkozik, inkabb a csodalkozas
vagy - az esetek egy részében — az érthetetlenség érzése tolti el.

A problémaékat csak tetézi az, hogy a tudomanyos folydiratok jelenleg el-
sésorban az angol nyelvet helyezik elétérbe. Ez részben jo, részben tovabbi
nehézségeket jelent. J6, mert [...] a kivdlé magyar eredmények megismer-
het6vé valnak a vildg szdmadra is. Baj azonban az, hogy mikozben a latin
mellett most mar az angol nevezéktan is megjelenik, elfelejtjiik a magyar
szakmai nyelvet, amelyre pedig tovdbbra is nagy sziikség van, hiszen az
orvostarsadalom kortilbelil 40 000 f6t szamlald kozosségének, az uj ered-
mények megismerésének, a tovabbképzésnek a nyelve a magyar.

Sajnos azonban, azt lehet érzékelni, hogy a magyar orvosi nyelv lassan sor-
vad, mikézben a jovevényszavakkal szinesedik is. Kérdés azonban az, hogy
ez gazdagitja-e vagy szegényiti a magyar orvosi nyelvet. Kiilonosen nehéz
helyzetben van az az oktato, akinek a hallgatok szamara tankonyvet kell
irni, vagy a fiatal, akinek zarédolgozattal vagy disszertacidval kell befejezni
életének egy-egy fontos periddusat.

Tartsuk meg a latin ndmenklaturat vagy fonetikusan irjuk a latin szavakat?
Ha ez utébbit valasztjuk, akkor minden latin sz6t fonetikusan hasznaljunk
vagy csak egyeseket — és akkor melyeket? Az id6sebb korosztély a klasszikus
latin nevezéktanon nétt fel. Szamukra a fonetikus irasmodot sok esetben
még olvasni is elborzaszté. Ha ilyen tankényvet adunk a hallgato kezébe,
hogyan fogja a latin diagndzist leirni?” (28)

Vizi E. Szilveszter
»Jogi szempontbdl a jovében az orvostarsadalom érdeke, hogy szabatos

magyar nyelven és egyértelmten irjuk a kérmeghatdrozast (diagnozist),
a korel6zményt (anamnézist) stb” (29)
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»Segiteni kell azokat, akik akar itt, akdr ott a kultirnemzet értékeinek
megteremtésében és megbrzésében, a tudomany eredményeinek itteni
és ottani honositdsaban, a tudomany tovébbfejlesztésében, a nemzeti
kulttra értékeinek megorzésében, ujrateremtésében, helyreallitasaban,
megerdsitésében, illetve az eurdpai idealok szolgalataban dolgoznak.
Példaértéki és uttoré jellegli volt a Magyar Tudoményos Akadémia
azon lépése, hogy 1990-ben bevezette az akadémiai kiils6 tagsagot, ezzel
egyenjogusitva a hataron kiviil é16 magyar tudésokat az allamhataron
beliil él6kkel.

Mirai Sandor kései, hetvenes évekbeli naplojanak gondolatai nagyon is
érvényesek a XXI. szazadban, amikor a politikai hatarok el fognak ttinni:
»Az orszdg, a nép még nem haza ... nincs mds haza, csak az anyanyelv.«

Természetesen manapsag is van »minyelvi valsag«, s az informatikai
forradalom természetébdl adododan sok nyelvi kultirdban megjelent ez
a probléma. Tudomasul kell venni, hogy a tudomany nemzetkdzi, nem
alkalmazkodhat allamhatarokhoz, politikai rendszerekhez. A II. vildg-
hébort utdn a tudomdny kozds nyelve az angol lett. Igy nem véletlen,
hogy azt is felvetették: nem is sziikséges a tudomanyos nyelvek bonyolult
fogalmainak forditasa, nemzetivé tétele.

Ez alapvetGen téves nézet. Az ismeretek terjesztése a XXI. szdzad nagy
kihivésa, hiszen tuddsalapt Eurdpa épiil, s egyenrangt tarsként az
Eurépai Unidba csak szakmailag jol felkésziilt, a tudomany legtjabb
eredményeivel is felvértezett népként, nemzetként léphetiink be, ezért
mindennél fontosabb, hogy a tudomany nyelvezete, a szaknyelv koz-
érthet6 legyen. Csak igy biztosithatjuk, hogy kultirnemzetiink minden
tagja hozzaférhessen a tudomany, a modern technika legujabb eredmé-
nyeihez. A nyelv a nemzet kovasza, a nemzeti kultira tovabbéltetGje.
Ki kell alakitani, vagy meg kell erésiteni azt a nemzeti tudatot, amely
a nemzeti hovatartozast nem genetikailag és nem allamhatarok, hanem
a nyelv, a hagyomany, a kulturélis 6rokség alapjan hatarozna meg” (30)

OSSZEGZES

Ennyit szemezgettem, és még sok van. Am ebbél is jol latszik,
hogy a nyelvvel nemcsak a nyelvészek foglalkoznak, hanem
mas tudomanyok, szakteriiletek képviseldi is, a nyelv tehat
koziigy! A nyelvész nyilvan kutatja a nyelvet, az avatatlan
foglalkozik vele, részben munkaeszkozeként, masrészt mint
létezési formajaval, feltételével (,,Az ember nyelvbe zart

>

létezd

Altaldnos nyelvészeti allaspont manapsag, hogy a nyelv
valtozik a nyelvhasznalok szokdsai szerint; ez természetes
folyamat, beleszdlni nem szabad, és — mint vélik — hasztalan
is: onalloan alakul. Nyelvmiivel6 nagy nyelvészek (Lérincze
Lajos, Fabiadn Pal, Grétsy Ldszlo, Baldzs Géza, Kis Jend stb.)
nem biztos, hogy igy gondoltak, gondoljak. Az azonban
biztos, hogy az avatatlanok nem osztjak ezt a véleményt: a
nyelvi szabvany alkalmazasat tartjak kovetendének, zsinor-
mértéknek; a tudomanyok nyelvében mindenképpen, de a
koznyelvben is. Mas kérdés, hogy mit tekint a nyelvkozosség
szabvanynak; valtozik-e az errél alkotott kép. Ennek fejtege-
tése messzire vezetne. Annyi azonban egyértelmuen kitiinik
az idézetekbdl, hogy a szerzék véleménye szerint az anya-
nyelv tigye mindenekfelett all, azzal tevSlegesen foglalkozni
kell, kiilonben ebben az angolosodé vilagban rossz iranyba
halad. Ekes példdja ennek Vizi E. Szilveszter gondolata,
miszerint a tudomanynyelvnek, a szaknyelvnek mindenki
szamardra érthetének kell lennie, mert csak igy juthatnak el
az ismeretek a kozosség minden rétegéhez. Csak igy lehetiink
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az eurdpai kozosség egyenértékii tagja, és — mint Kiss Jend
fogalmaz - csak igy lehet a tarsadalmunk versenyképes.

Elokeriilt a soknyelviség kérdése, a tobb nyelv tudasa, hogy
az mennyire elényds. Am ez — miként Addm Gyorgy irta
- semmiképpen nem jelenti a nyelvek ,, meggondolatlan
keverését, az 6sszevissza, zavaros beszédet... Természetes
igénylink volt a tiszta, érthetd, makulatlan beszéd, akdr a ma-
gyarrol, akdr az akkor tanult idegen nyelvekrél volt sz6” Ez
a nyelvhasznalat sarkalatos pontja: mindegyik nyelvet csakis
a maga helyén, keverve soha. A tudomanynyelvekben éppen
a keveredés a legnagyobb gond. Okairdl Berték Lorand
irt, ramutatva arra, hogy senki nem kényszeritett rd; ,.ez az
»Onkéntes gyarmat« egyik sajnalatos tiineteként foghato fel”.

A magyar nyelv szokincsgazdagsagardl tobben is irtak, és
arrdl, hogy magyarul mindent ki lehet fejezni. A magyar
értelmezé nevezettar készitésében ezt magam is tapasztalom.
Ennek tudatositdsa a tarsadalom minden teriiletén — elosz-
latva azt a tévhitet, hogy magyarul nem lehet — a magyar tu-
domanynyelvek megdrzésének zdloga, elsérendtien a Magyar
Tudoményos Akadémia feladata. Juhasz Nagy Sandor irta,
hogy ,,amikor annak idején az els6 hazai orvosiskola nagyjai”
a szakteriileteiken nemzetkozi szinvonalon tevékenykedtek,
»hyelvi igényeik szerint a korabeli magyar irds kivaldsagai-
hoz - Vorésmartyhoz, Petéfihez, Arany Janoshoz - és szelle-
miségiikben természetesen a nyelv fellenditésére akadémiat
alapit6 Széchenyihez »zarkdztak fel«”.

A XVIII. szazadi nyelvujitds — a tudomanyok mtvelésére
alkalmatlan gyarmati magyar tudomdnynyelviink tokéletesi-
tése — az anyanyelv létfenntartd jelent6ségének kozéleti tuda-
tosuldsabdl és a hazafiassagbol fakadt. ,,Hazafiassag”, mintha
mar elavult fogalom volna, fennkélt gondolat. Hol van mér?
Taldn még mosolyognak is rajta, pedig — irta Juhasz Nagy
Sandor - ,ma sem jelent mast, mint egyrészt a nemzeti ko-
z0sséggel onként vallalt mély érzelmi azonosulast, masrészt
e kozosség iranti tudatos feleldsségvillalast”. Feleldsségvalla-
last az anyanyelviink irant a nyelvi otthonossag szellemében.
A nyelvi otthonossag - irta Matekovits Gyorgy - ,a nyelvtu-
dast, a nyelvismeretet, a nyelvtudashoz f(iz6d6 érzelmi hoz-
zéallast és a nyelvhez valé tudatos viszonyt” jelenti.

Figyelemre méltd a vélekedés a tudomanynyelvek idegen
nevezeteinek kérdésérél. Lapis Karoly irta: ,,Ha ezeket vélto-
zatlanul vagy — ami még rosszabb - kissé kitekert formaban
vessziik at és hasznaljuk, torz lesz a magyar orvosi nyelv
fejlédése, illetve meg is all”. Telegdy Gyula szerint az orvosi
nyelv a latinra épiil. Eleink ezt igyekeztek magyarra fordi-
tani, de nem terjedt el. ,Ma — miként irta —, ha ilyet hall az
ember, vagy régebbi tudoményos kozleményekben ilyen széval
talalkozik, inkabb a csodalkozas vagy — az esetek egy részében
- az érthetetlenség érzése tolti el” Ugyanakkor ramutatott az
angolosodo orvosi nyelv lehetetlen helyzetére. Palkovits Mik-
16s a 1épéstartast és az uj szakkifejezések terjesztésének sziik-
ségességét hangsulyozta. Az orvosi szaknyelv mtivelésének
jelentdségére Palinkas Jozsef is ramutatott. Buda Béla irta:

MORZSAK

ugy latszik, az orvosi szakma nem képes nélkiilozni az idegen
szakkifejezéseket, és mivel ezek nagy szamban vannak, és sa-
jatos szovegkornyezetiik miatt magyaritasuk mar kiilonésen
nehéz lenne. Hasonldan vélekedett Szirmai Imre is, mond-
van, hogy vannak meghatdrozatlan vagy az anyanyelvre
nem fordithaté fogalmak. Elkeseritd, de valds a Nagy Tibor
altal idézett két vélemény: a magyar nyelv nem ,,civilizalt” és
magyarul nem érdemes irni. Sokan vannak ezen a nézeten,
de nem merik kinyilvanitani. Gaal Csaba szerint a sziikség-
telen idegen szavak haszndlata mogott szellemi tohonyasag
all. Magam a magyaritas partjan allok; hangsulyozom: nem
forditani kell, hanem elnevezni meghatarozott fogalmakat,
magyar nevezeteket 1étrehozni félreérthetetlen tartalommal
— és akkor teljesen mindegy, hogy az angol szakszo tagabb
vagy sziikebb értelmi. Donath Tibor mondta: ,,a hivatalos
terminus technicust nincs jogom megvaltoztatni”. Nem is
akarom - nemzetkozi helyzetben azt, magyar viszonyokban
emezt haszndlom. Jol megférnek egymassal. A Boda Laszld
altal emlitett nevezéktani kétnyelviiséget igy értem, semmi-
lyen kortilmények kozott nem agy, hogy magyar szévegben
hasznalom mindkett6t. Egyetértek Szabo T. Attilaval: a ,,jol
megvalasztott és helyesen hasznalt magyar szakkifejezések
nemcsak székincsbéli, hanem tartalmi, gondolkodasbeli
gazdagodast is jelentenek” Tovabba Pasztor Emillel is: ,.egy-
egy szép magyar nyelvii szakkozlemény, a nyelvujitas tudatos
igénye nélkiil is, hozzajarul nyelvi értékeinkhez”

Vészharang Gyéresi Arpad vélekedése a magyar nyelvii tudo-
manyos folyoiratok megsziinésérél, mivel: ,,a fiatal szerzék
szinte kizarolag angolul kozolnek a teljesitménymeérési szem-
pontok kévetkeztében”.

ZARSZO

Pontot téve az utols6 mondat utdn, felvet6dott bennem a
kérdés: miért szemezgettem? Osztondsen, mert a magyar
nyelvrél, orvosi nyelvrél irt vélekedések magukkal ragadtak,
és késztetést éreztem arra, hogy ezt a felemel§ érzést megosz-
szam masokkal is, legalabbis izelitét adjak belSle. Meg talan
azért is, mert az frottak szétszorva a folyoiratban nem fogal-
mazédnak meg annyira 1élegzetelallitéan, mint 6sszeszedve.
De mi végre az egész, hiszen tudomanynyelviink allapota
- miként a szerz8k fogalmaztdk — siralmas. Semmi foganatja
a sok intésnek, dvasnak. Ennek ellenére fel kell hivni a figyel-
met, am ez nem elég, cselekedni kell. Erre most nem térek ki,
csupan annyit teszek hozza, hogy a fentiek cselekvés inditoi.

A szemezgetésem tudatalatti inditéka mellett volt egy tuda-
tos is: felhivni kortarsaim és a j6v6 nemzedékek figyelmét
okori anyanyelviink nagyszertiségére, anyanyelviik iranti
felel6sségiikre, hogy 6k is szamadadssal tartoznak anyanyelvi
kozosségliknek az anyanyelvvel valé torédésiikrél. Nekem
az anyanyelv a bens6m valdja. Osztom Nemesanszky Ele-
mér véleményét: ,Minden egyes orvos kotelessége lenne
a magyar orvosi szaknyelv dpolasa”; de a lenne szot torlom
a mondatbdl.
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PANDEMIA, PANDEMIA

Varga Csaba

Sajnalatosan iddszer(i kérdés a vilagjarvany tudomanyos, de
a sajtéban és a vilaghaldn is elterjedt megnevezése. Tobbnyire
pandémiat irnak a magyar cikkekben, hiszen a vilagsajtoban
is igy nevezik (pandemic). De helyes-e ez igy? A vilagnyel-
vekben nincs meg az a kiilonbség, amely a magyarban az
»2 és ,& kozott megvan. A gorogbdl szarmazd pdn- elStag
(’mind, 6sszes’) sok jol ismert szavunkbol visszakoszon:
pankromatikus, panszlavizmus, panhellén, Paneurdpai Pik-
nik vagy Panamerikai Jatékok. Panaceanak nevezziik a min-
dent gyoégyitd orvossagot. Elsére nem is joviink ra, hogy
elrejtve mas szavainkban is jelen van: mav- + 0o (theos,
isten’) > mdvOeo (pantheo, pantheon’). Akkor miért lenne
pandémia a vildgjarvany, és miért nem pdndémia, hiszen az
eredeti gorog kifejezés itt a mavdnuog (pandémos), vagyis
nagyjabol a népességben mindenkit érintd. Egyes nyelvészek
szerint a gorog szoban a hangsuly az n (€)-re esik, ezért a
magyarban ékezetezziik, mig az el6tag hangsulytalan, ezért
nem. En ezt szérszélhasogatasnak érzem. Ha mar egyszer
annyi szoban megszoktuk pdnként, mi sziikség van az 6go-
rog hangsuly kovetésére? Nem is beszélve arrdl, hogy vajon
hanyan ismerik az 6gorog kifejezés eredeti hangsulyozasat.
Az Gjségirok biztosan nem. Ok altalsban gondolkodas nélkiil
atvesznek barmit a vilagsajtobol, és ugye, a nemzetkozi cik-
kekben nem talaltak ,,4” bettit.

Pa(n), kis aranyom, pa(n)!

Az egyik legutobbi szosszenetben azt fejtegettem, hogy
mennyire hibasnak tartom a vilagjarvany (pandémia)
pandémiaként torténd emlitését a sajtoban. Mondhat-
nank, hogy a jelenlegi helyzetben ez sokadrendd, n-edleges
(ennedleges?) kérdés, és igazunk is lenne. Mivel azonban

az MTA Nyelvtudomanyi Intézete (vagy mar nem is MTA?)
vélaszolt a felvetésre, vissza kell térnem ra. Ok is ugy vé-
lik, hogy teljesen jogos a megjegyzés, és szerintiik az or-
vosi nyelvben is kivételes ez az irdsmod. Mégpedig azért,
mert vagy magyaros formaban irunk egy szot ékezetesen
(panesztézia, panfagia, pangenezis), vagy idegenesen, ak-
kor pedig panesthesia, panphagia, pangenesis stb. De ha
mar szotarakban is pandémia alakban, vegyes irasmoddal
jelenik meg, akkor haszndljuk igy, ha nem is helytelentil,
de meglehetdsen kivételesen, ,,rendhagyé modon”, vegyes
alakvaltozatban.

De miért kellene igy tenniink? Csak azért, mert valaki egy-
szer ekként latta jonak felvenni a szoétaraba, fittyet hanyva
a kovetkezetességnek? (Mas szotarakban és szakkonyvekben
a masik alakot alkalmazzak.) Vagy azért, mert a hazai nyel-
vészet jelenlegi f6sodra mar sanddn tekint a nyelvmivelésre,
amely szova meri tenni az Gj kelet(i, magyartalan vagy kovet-
kezetlen széhasznalatot és helyesirast? Az a nyelvészet, amely
nem tesz kiilonbséget helyes és helytelen kozott, és — vélemé-
nyem szerint — tilsdgosan megengedden csak egyenrangu
valtozatokat ismer el? Amely hagyna a nyelv - szerintitk
- ,természetes fejlodését’, azaz egyenlének ismerne el min-
den yjsiitetd magyartalan, példaul angolbdl félreforditott
kifejezést, ha azt elég siirtin hasznéljak? Gondoljunk csak a
pletykalapok nyelvi igénytelenségére, egyes sajtomunkasok
miiveletlenségbdl fakad6 bargyu nyelvhasznélatéra vagy a
hirdetések ostobasagaira.

Egyértelmt elv az orvosi és egyéb természettudomanyos
szaknyelvekben a vegyes irdsmod tiltdsa, mert helyte-
len. En maradnék a szerintem helyes véltozat mellett, és
szerencsére nem is vagyok egyediil, mint litom a PTE
Orvoskari Hirmond¢ legutobbi szamabdl. Aki meg nem
tud arabusul, ne beszéljen arabusul. Mondja azt, hogy
vilagjarvany. Ugyanannyi szétag.
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Nydry Szabé Ldszlo

A ’minden’ jelentést mag 6gorog szo semleges mav alak-
ja szerepel a szO0sszetételekben. Az irottakkal alapjaiban
egyetértek: pandémia a magyarba ill6 alak. Az a pan vagy
pan kérdés azonban sokkal fogdsabb! A ketté kozott az
igazsag. A mav révid paldcos a/a-val hangzott. Rdaddsul a
»Tav-" frasatol eltéréen valtakozé hangsullyal: mév. A ma-
gam Ospélddja inkabb a mavnyvpikdg, ami panegirikosztol
igen sokféleképpen ejtetett. (Helyesen, magyarosan:
panégiirikosz, még magyarosabban persze diszbeszéd’) De
visszatérve: mav és Sfjprog mindkettd valtakozé hangsulyu.
Viszont e sz6 egyben soha nem létezett az Skorban. Uj kelet(i
csinalmany, igyhogy a hangsuly akérhol lehet.

Talan ez a hosszu ,,a’-nk a ,,panik”-bol fakad, amely ITav
(P4n) isten nyomaén szakadt rdnk. Erdekes, hogy az 6gorog-
ben ez sem hosszu, csak paldcos révid 4, bar megjegyzen-
dé: erésebb hangsulyd. Az 6gérég nem volt olyan szépen
»helyesirott”, mint a mai magyar nyelv. Elég sok a ziir, mert
hellénisztikus bolcseink hétkoznapi sz6sz016i a hangsulyokat
egyaltaldan nem jelolték. De ami a mi szempontunkbol ennél
is rosszabb: a hosszusagokat sem. Az 0-6 és az e-¢é paron ki-
viil a tobbi hangzo lehetett hosszu vagy révid.

Ezt pedig csak legnagyobb ujkori bolcseink jelolik az 6go-
rog szoétarai(n)kban. Honnan tudhatjuk egyéltalan, hogyan
(volt) helyes? Az idémeértékes verselésiik a rejtett bizonyiték
2500 év tavlatabol. Hat nem szédiiletes?

Vigasztaldsul mondom, hogy nekem is kellett hozza egy év-
tized, hogy megbizonyosodjam: Ilidsz a helyes alak. Es nem
Ilidsz. Lehet persze, hogy Ili (a maga médjan) asz, de annak
Homéroszhoz semmi koze.

Sajat nyelvmiivel szétarambol idézve a Thrak-tenger hitelesebben:

Ilion(i)-tenger az Egei-tenger északi része, amelynek (keleti)
partvidékét a (térséget urald) tréjaiak, az ilioniak laktdk (Odiisz-
szeusz idejében)... (Lasd még: Trdjai-tenger, Kikon-tenger, Thrak-
tenger.)

De hogy egy kicsit pan-kodjam, még az antik 6-balfogast is
helyesbitem:

Panhellén, pangorog, ossz(-6)gorog , dsszhellén polgarha-
boru a ,,peloponnészoszi hdboru” illenddbben, taldlobban,
hiszen nem csak a Peloponnészoszon vivtak, és e neve évsza-
zadokkal lemaradt a csatazajtol.

A vilagraszo6lé pandémidzas kozepette azonban érdemes
elévenni a régi epidémia kifejezéstinket, amely nem mas,
mint jarvany! A pandémia pedig nem tébb, mint ennek a
nagyzolasa: a vildgjarvany!
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FILAMENT, FIBRA, FILUM, FASCICULUS, TRACTUS,
LEMNISCUS

Bdsze Péter
Jelentésiik sem gorog-latin nevezeteinkben, sem az angol
nevezetekben nem egységes.

Kocsis Katalin

fibra, fibrae rost, szal, fonal.

o rost: kollagénrost, racsrost, elasztikus rost;

e rost — nemcsak kotészoveti rost lehet, hanem idegrost, izomrost
is;

o foleg idegrendszeri rostkotegek;

o fibrae lentis, fibrae intercrurales anuli inguinalis spf., fibrae inter-
dentales (gingiva) fibrae circulares, meridionales m. ciliaris, fibrae
zonularis.

Anatémiai nevek (Dondth):

fibra rost, szal, fondl; hasaddssal 1étrejové, példaul fibrae lentis: a
szemlencse alapallomanyat képezé rostok.

fibrilla kis rost, rostocska; féleg izom- és idegrost értelemben; azok
Osszetevoi.

fibrillaris kis rostokbdl allo.

filum fonal, szél, példaul fila radicularis: a gerincvel6bdl kilép6
finom gyokérrostok, amelyek a gerincvel6i idegek mellsd és hatso
gyokereit alkotjak.

filiformis fonalas, fonalszer(.

fasciculus koteg, nyalab; izom és idegrostok alkotta kotegek neve.
lemniscus szalag, hurok.

tractus koteg, palya; anatomiai értelemben: kiilonb6z6 struktarakat
Osszekotd; példaul kozponti idegrendszeri idegpalyak.

Orvosi szétdr (Brencséan):

fibra rost, szal.

fibrilla kis izom- vagy idegrost.
fibrillum kis izom- vagy idegrost.
filum fonal, szdl.

Dorland’s dictionary:

fibril minute filament.

fiber an elongated threadlike structure — dltalanos neve: fibra.
filum threadlike structure or part.

filament a delicate fiber or thread (chromatin filament).

strand a thread or fiber or a structer resembling one (double-strand
DNA) - jelentése: ‘szal, fonal’ (Oxford dictionary).

bundle a collection of muscle or nerve fibers.

fasciculus (TA) a small bundle of nerve, muscle, or tendon fibers.
lemniscus a band or bundle of sensory fibers in the central nervous
system, called also fillet.

tract a collection or bundle of nerve fibers having the same origin,
function and termination. A TA tractus.

A példakbol latszik, hogy a fonal, rost, szél fogalma tisz-
tazatlan; egymast helyettesitve alkalmazzak. A jelz6k sem
egyértelmiiek, példaul a fonalas vagy fonalszer( teljesen
mast jelent — a filiformis mindkett6t jelenti. Az elnevezések a
nevezetekben is keverednek.

Az anatémiai nemzetkozi elnevezésekben megtartott sza-
mos latin nevezet a Terminologia Anatomica (TA) gyj-
teményében taldlhatd, példaul fasciculus atrioventricularis
(atrioventricular bundle).



A magyar nyelvli nevezethasznélatban pontosan fogalmaz-
hatunk, megkiilonboztetve a szdl, fondl, koteg és rost fogal-
makat.

Az Ertelmezd szétdr+ idevagd meghatdrozasai:

szal hosszu, vékony, hajlékony képz8dmény.

fonal n6vényi szalakbdl vagy gyapjubol sodort, szévéshez, kétéshez,
himzéshez hasznélatos anyag.

fonat fonadék, 6sszefont szalakbol késziilt targy vagy annak része.
koteg 9sszek6tozott halom, csomo.

nyalab valamibél, kiilondsen szalas anyagbdl egybefogott nagyobb
koteg.

rost él6 test, szervezet sz6veteinek vékony, fonalszerti része.

Javasolt szovettani, anatomiai elnevezések:

szal fibril, fiber egyetlen vagy kettés egységsorbol 4llo6 nagymoleku-
la. Az egység lehet egyféle molekula, példaul polipeptid (peptidek
lanca), kollagénszal (tropokollagének sora) vagy tobbmolekulas
elemi egység, példaul DNS-szél (bazis-szénhidrat-foszfit harmas).
Nanométer (nm) nagysagu.

rost szilak sokasagabdl allé képzoédmény, mérete a nanométeres
nagysagrendtol a lathato képletig terjed.

fonal egynéhdny szalas, igen vékony, nanométer nagysagti mole-
kula, voltaképpen paranyi rost, vagyis a rendkiviil vékony rostok
megkiilonboztetd neve.

koteg fasciculus osszekapcsolddott rostokbdl alakult képzédmény,
példaul His-koteg.

Nagy el6nye ezeknek a magyar nevezeteknek, hogy az elne-
vezésbol lehet kovetkeztetni a szerkezetre.

Kérdés:

KifejezhetSk-e a fibra, fibrilla, filum, fasciculus, lemniscus és
tractus szakszokat tartalmazo anatémiai, szovettani képletek
magyarul ezzel a négy nevezettel?

Néhany példa:

szélak szazaibol osszedllt
képzédmények

fibrae lentis szemlencserostok

szélak szazaibol 6sszedllt
képzddmények

fibrae zonulares
szemlencsefiiggesztd rostok
Osszekapcsolddott rostokbdl allé
képz6dmény

fasciculus corticospinalis
piramiskoteg, agykéreg-
gerincvel6 koteg

filum terminale meningeum
gerincveldi végfonal

igen vékony, egynéhany szalbol
allé képzédmény

tractus opticus 1atokoteg Osszekapcsolddo idegrostokbol

allé képzédmény

HOZZASZOLAS

Kocsis Katalin, Oldh Imre

A javasolt négy meghatarozast alkalmazva a kovetkez6 kép-
leteket lehet besorolni a csoportokba. Alul van egy rovid fel-
sorolas arrdl, melyik, eddig pontosan megadott képleteknek
kellene 1j elnevezést talalni, amelyek mar nem illenek bele a
négy meghatarozasba.

SZOCSISZOLAS

szal fibril egyetlen vagy kettds egységsorbdl allo nagymolekula. Az

egység lehet egyféle molekula, példaul polipeptid (peptidek lanca)

vagy tobbmolekulds elemi egység:

o kollagénszal (tropokollagének sora);

o DNS-szal (bazis—szénhidrat—foszfit hirmas);

o actin-szal (globularis aktinmolekulakbdl felépiil fibrillaris aktin,
aktinfilamentum);

o tubulin - protofilamentum - tubulin dimerekbdl 4116 szal;

o glitkdz-aminoglikdn-szdl (proteoglikdn alkotoja).

fonal egynéhany szalas, igen vékony, nanométer nagysaga mole-

kula, voltaképpen paranyi rost. Vagyis a rendkiviil vékony rostok

megkiilonboztetd neve.

o Ilyenrél nem tudunk, amit ennek lehetne nevezni a fenti megha-
tarozas alapjan, esetleg az aktinfonal vagy kollagénfonal (utobbi
helyett jobb a vékony kollagénrost elnevezés).

rost szalak sokasdgabol allo képzédmeény, mérete a nanométeres

nagysagrendtol a lathaté képletig terjed.

o kollagénrost (tobb tropokollagénbdl 6sszerendezédott képlet
[L, IT., III. tipusu kollagének - kollagénrost, racsrost]);

o elasztikus rost: fibrillin rostok elasztinb¢l allé hosszukas képletek
felszinén.

koteg fasciculus dsszekapcsolodott rostokbol alakult képzédmény.

Ebben a rendszerben nem lennének haszndlhatéak a kovetkezd ki-

fejezések:

o filum terminale — végfondl (gerincveld vége — ez kotészovetes
alkotokbol all6 hosszukas vékony csoport); 4j neve ,,gerincvels-
rogzité kotdszoveti rostok és sejtek hosszanti csoportja” lehetne;

o filum radiculare — gerincvel6i gyokérrostok, gyokérfonal; ezek
axonok, sejtalkotok, és nem vékony rostok, hanem sejtnyl-
vanyok (sejtmembrannal, myelinhivellyel kortilvéve, belil
mikrotubulusokkal), ,,gy6kéraxoncsoportok” lennének, ha nem
lehet rajuk a fonal vagy rost szt hasznélni;

o fila olfactoria - szaglorostok a szaglomez$bdl, szagléfondl; ezek is

sejtek nytlvanyai, nem alkalmazhat6 ra a fonal sz6 (szaglohdam-

sejt-nytlvanyok);

izomrost — tobbmagvu dridssejt, syncitium, hagyomanyosan

izomrostnak nevezik; ,harantcsikolt izomszovet specialis

tobbmagvu sejtje” lenne ebben a rendszerben a neve;

idegrost — hagyomanyosan az axon (idegsejtnyulvany) és az azt

koriilvevé myelinhiively neve (meghatérozas szerint); ezt az uj

elnevezések miatt ,,myelinhiivellyel koriilvett idegsejtnyulvany”-
nak kellene hivni;

e a His-koteg az elébbiek szerint nem rostokbol all, hanem

szivizomsejtekb6l kialakul6é hosszanti funkcionalis egység,

az alkotdi sejtekbdl 4ll6 rendezett csoportok, azaz ezt nem
lehetne kotegnek nevezni, hanem rendezett ingeriiletvezetd
szivizomsejtcsoportnak;

az idegpalyak esetében sem lehetne alkalmazni a ,,kéteg” kifeje-

zést, mert azok idegsejtnyulvanyok csoportjai.

OSSZEGEZES

A szerkezetek szerinti nevezettdr talin nem megvalésitha-
tatlan. Most, amikor atirjuk az orvostudomanyt a moleku-
1k szerint, sziikséges is. Ohatatlanul sok nehézséggel jar.
A javasolt csoportositas azonban nem teljesen megfeleld,
mert a sejtekbdl kialakult rostok nem sorolhaték bele. Kiin-
dulhatunk abbol, hogy ezeknek a képleteknek kétféle elemi
egysége van: a nagymolekula és a sejt. A nagymolekulakat
két csoportba sorolhatjuk:
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lanc egyféle molekula, egyetlen egységsorbdl allé nagymolekula,
példaul polipeptid (peptidlanc), aminosavlanc. Nanométer (nm)
nagysagu.

szal tobbféle molekula, egy vagy tobb egységsorbol 4ll6 nagy-
molekula, példdul DNS-szdl (bazis-szénhidrat-foszfat hdrmas),
actinszal, topokollagén. Nanométer nagysagu.

Az elemi egységek sokasagabol alakult képlet a rost.

rost nagymolekulak vagy sejtek (elemi egységek) sokasagabol allo
hosszanti képz6dmény. A nanométeres nagysagrendtdl a lathato
képletig terjed.

koteg sszekapcsolodott rostokbdl alakult képzédmény.
halozat szerteagazo rostokbol allé képlet, példaul ideghalozat

(plexus), racsrosthaldzat.

A kérdés nem lezart. Minden javaslatot, véleményt 6rommel
fogadunk.

HOGYAN MONDJUK MAGYARUL A -MER,
-MERIZACIO UTOTAGU SZOKAT:

OLIGOMER, DIMER, POLIMER, ISOMER, DIMERIZACIO,
OLIGOMERIZACIO, POLIMERIZACIO STB.

Bésze Péter

A -mer utotag jelentése Osszetettség, egységb6l allo": mono-
mer egyszeres Osszetettség, dimer kétszeres Osszetettség’ stb.
Vegytani értelemben a monomer egytagu vegyiilet. A tobb
ilyen egyszeri molekulabdl felépiil6 vegyiilet az oligomer
(magyarul tobbes?, illetéleg a polimer magyarul?) - a kettdé
csupan a monomerek szamaban kiilonbozik, am ez nem
szamszerUsitett. A két-, hdrom- vagy négyegységes mole-
kula (dimer [kett8s], trimer [harmas], tetramer [négyes])
feltétleniil oligomer 8 molekuldig. A nagymolekula (mak-
romolekula) polimerlanct nagy molekula, amelyben le-
het sok egyforma (homogén) vagy kiillonb6z6 (heterogén)
monomer. A polimer és a nagymolekula 1ényegében csak
a molekula nagysagaban tér el, a hatdr azonban homalyos.
A telomer a kromoszoma vége, a centromer pedig a koze-
pe. Magyarul: végrész, végtomb, végegység, beftizédés...
A -merizdcié valamiféle tobbesedés, példaul polimerizdcié
jelentése sokszorozodas stb.

HOZZASZOLASOK

Balogh Lajos

dimer kétosztatos, kétosztatu, kéttagos, kéttagu.
dimerizacid kétosztatosodds, kétosztatulds, kéttagosodas,
kéttagtisodas, kett6zdés.

izomer egyenosztatos, egyenosztatd, egyenl6tagos, egyenldtagu.
izomerizacio egyenosztatosodas, egyenosztatulds, egyenldtagoso-
das, egyenlStagusodas.

oligomer kevésosztatos, kevésosztatu, kevéstagos, kevéstagu.
oligomerizacié kevésosztatosodas, kevésosztatulas, kevéstagoso-
das, kevéstagtisodas.

polimer sokosztatos, sokosztatu, soktagos, soktagu.
polimerizacio sokosztatosodas, sokosztatulas, soktagosodas,
soktagusodas.
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Nydry Szabé LaszIo
Kezdjiik azidegen ,mer”-tinket elemezni a gyok(er)énél!

Két gorog sz6 keriilhet ilyen tével orvosi latokoriinkbe.
A testrészként testhezallobb ,mérosz” (unpog) — amelyet
orvosi nyelviink klasszikusan nem hasznal -, és rész’ érte-
lemben a tudomanyagakon ativeld ,,merosz” (uépog). Lassuk
hat sorban! A meres-merGs meroszt, mér’ oszt?!

A mérosz (6 pnpdg, -ov) comb; tobbes szamdban méra (té
uipa) Ohellén (gérdg) sz6: combok az flidszban combkoncok,
combcsontok; masutt, példaul Hérodotosznal combizmok
jelentésben is folbukkan; Xenophonnal pedig a mériaiaj
(unpraiat) combok’ jelentésben élt tal. E mai bonctanban ko-
vetkezetleniil, de egyaltalan nem hasznalatos sz6 (az étajaval)
nem keverendé a merosz (uépog) széval, amely epszilonnal
iratik eredetijében, jelentésében pedig 'rész, darab.

A(z 6)hellének (6gorogok) irasban is megkiilonboztették az
»€>azaz & (epszilon) és az & azaz ,,n” (éta) betiiket, vala-
mint a hozzajuk rendelt — magyaréhoz hasonl6 - hangokat
(is). Igy héat nekiink, miivelt magyaroknak nem hidnyzik a
rontott, nyugati (nyelv)izetlen (szd)abrak! Nekiink tokélete-
sen megfelel a hiis hellén Gsforras!...

Mer vagy mér?!

A hellén ,,merosz” gorogiil nem mér semmit, miért is mérne,
elég ha mer...

A pépog/merosz szobol a jellegzetes hellén vég, az ,,-osz”
elhagyasaval eléall a ,,mer” t6! Ez azért is alapvetd, mer’ ez a
sz0gyok a ,tudomanyos” szdosszetételekben mind szokezdo,
mind sz6végzd helyzetben is folbukkan. A forditdsa egy-
szertien darab’ vagy 'rész, bar ez igy nem mindig lesz egész.
Magyarba forditasat, vagy szebben szdlva a ,,magyarba vald
atiiltetését” nyelveink szerkezeti kiilonbségein tdl a gyakran
(gorog-latinbol is) erdltetve alkotott alakok tovabb nehezitik.

No és mér’ rossz a mérosz? Nemcsak rossz, hanem mast (is)
jelent!

Létezik mérosz meg méra is a klasszikus gorogben, de csak a
comb’ meg még tobb comb, azaz ,,combok” jelentésben! Tehat
a ,teloméra” példaul *végcombok’ jelentésben élhetne... De
értelmetlen ugyan minek?

A vegytanban, kiilondsen a szerves vegytanban, vagyis az él6
szervezetek vegytanaban egészen gyakori az épit6részekb6l
sokszorositott/sokszorosodott driasi szerkezet, igy él6ben
»-mer”-ezni is gyakran mernek...

Kis épitGvegyiileteket (monomereket) 6sszeillesztve all el6 a
végsb nagy szerkezet. Ugyszolvan az alkatrészek soros (oly-
kor bonyolultabb) kapcsolasaval épiilhetnek ol a nagyob-
bacska ,néhdnyrész’-ek, az ,oligomerek”, majd a valdéban
nagy ,,sokrész”-ek, hellénkedén a ,,poliimerek”



Gyakran hallani mono-, di-, oligo-, meg polimérekrdl,
telomérekr6l meg egyéb nem létez6 részekrdl... hiszen ezek
nem ,,-mérek’, hanem ,-merek”... Az oligosz (0Aiyog, -,
-ov) jelentése kevés, csekély (szamu)) a poliisz (tolbg) jelen-
tése pedig mar soK is. Ezek igen bizonytalan fogalmak, de a
monomer bizonyosan egy, a dimer kett6 (példaul cellobidz),
a trimer meg hdrom, a tetramer négy, a pentamer meg 6t
(alkat)részbél all.

»Mer”-ek, meg merészkedések gorogiil meg magyarul

Létezhet a muvelt magyarban a nemzetkozi szohasznalat-
bol beszivargott mono-, di-, tri-, meg oligo- ,mer”, de a
pongyola ,polimer” mar félreérthetd szokorcs, azazhogy
félreérthetetleniil vad nyugati barbarsag, amely mar 2500
éve is mindsitett antihellénizmus lett volna. Hiszen a hel-
lénben (gorogben) poli- legfeljebb 'varos’ jelentésti elGtag
lehet (moAg) — miként a politika meg a policia is -, mig a
sok’ jelentésti elStag csakis ,,polii-” lehet! Igen, rovid ,,i”-vel!
Szép, magyar rovid ,,i”-vel. Az eurdpai nyelvek tobbségével
szemben a hellén mtveltséghez illendéen a mi magyar anya-
nyelviinkben ez remekiil ki is ejtheté! Nem hiaba Héraklész
szépunokai vagyunk - Hérodotosz fekete-tengeri gorogoktol
meritett mondai folytan -, a szittyak, azazhogy legszilajabb-
legijaszabb fia, Szkiithész (Zx00ng) 6rokén...

Szegény latinok és a legtobb eurdpai nyelv ma nem (ma sem)
képes kiejteni a klasszikus hellén (gorog) ,,i”-t, de mi bizony
igen! Mindennapi gyakorlattd illene hat tenni, hogy magyar
ember a latin(itott) szovegben eléforduld ,,y”-okat, azaz tip-
szilonokat tisztességgel klasszikusan (6gorogmaod) ,,i”-nek
is ejti, és minden gondolatdban annak is érzi. Merthogy az
»1"-t6l megkiilonboztetett latin ,,y”, az tipszilon a (klasszikus)
hellénben (gorégben) mindenkoron ,,i”-t jelentett és ,i”-
nek ejtetett, hiszen bizony egy a magyar ,,ii”-vel!

Ezeknek a ,,tobbrészi”- vagy ,sokrészli’-eknek a magyarba
tiltetése igen bajos. Nehezen magyarithatd egy ilyen vegyes,
tarka kép. Magam a lancszerten épitetteket (példaul celluloz,
gumi, PE[T], PVC) (gér)lancanyagoknak, esetleg létraszert
hasonlattal, az 8si sz6 gyokével (gor)lajtorjanyagoknak
(DNS), a térben terjeszkeddket (példaul lignin, bakelit) (gor)
haléanyagoknak nevezném. Az épit6 monomerre legjobb
sz6 a mashonnan jol ismert alkatrész vagy vegyalkatrész,
vagy akar egy kis széjatékkal kiillonbozve alkotrész vagy
alkorész, akar (vegy)alkirész.

Mindent elont6 sokrésziiek - a poliimerek

Mit mernek a mindent el6nté sokrésziiek, a polimerek?

Az oligomerek a ,,néhanyrész’-ek, majd a valoban nagy
»sokrész”-ek, a poliimerek akar ezres nagysagrendi sszete-
v6bél is allhatnak, magyaritva mint ezrerészek, ezrirészek
(Sz.).

Az é16 anyag alapja is sok ilyen ,,sok(ezri)rész”: az 6rok(it6)
anyagtol kezdve, az aminosavakbdl gomolyodo fehérjék,
vagy akar a csiheraktarunk, a keményitd is az.

SZOCSISZOLAS

Siptdr Péter

A polimerizacié semmiképp nem lehet sokasodds stb., hiszen
tobb kisebb (egyforma) molekulabdl egyetlen oridsmoleku-
lava vald egyesiilést, 6sszekapcsolodast jelent (nem pedig egy
dologbdl sok dolog 1étrejottét). Eléggé bevett is, nem tudom,
miért kéne masképp mondani. De ha mar, akkor inkébb az
egyesités, dsszevonds stb. tajékan kellene keresgélni. Es akkor
ennek megfelelGen a trimerizacié harmas 6sszekapcsolodas,
a dimerizacid kettés 6sszekapcesolddas (ikeredés?) stb. (A pa-
rosodas nagyon pajkos képzettarsitasokra adna alkalmat.)
Egyébként a polimerizaciét angolul helyesen ipszilonnal
irjuk (polymerisation [brit], polymerization [amerikai]), és
a gorog poli- el6tag ('soK’) és a merosz (rész’) Osszetételével
1étrejovo polymer *tobbtag’ szén alapul (kémiai szakkifeje-
zésként, tudatos szdalkotdssal, tehat nem az 6gorogbél 6ro-
kolve); az -izdcio latinos képzdvel. Tehat egészen szo szerint
soktagiisodds lehetne, de a polimerizdcio sokkal egyértelmibb
(és mar az altalanos iskoldban igy tanitjak, tehat elvileg
minden gyerek ismeri, és igy ismeri). A ,soktagisodas”
mintdjara: kéttagusodds (dimerizacio), hdromtagiisodds
(trimerizacid), tobbtagiisodds (oligomerizacid) — mellesleg az
oligomerizaci6 abban tér el a polimerizaciotol, hogy korlato-
zott szamu monomer egyesiilése, mig a polimerizacié elvileg
végtelen szamban ismétlédik. Az oligo- el6tag éppenséggel
"kevés’ jelentésti, de az mar mindenképp félrevezetd lenne, ha
kevéstagiisoddsnak forditandnk. Es még valami: a -merizdcié
egyszerre jelent -soddst és -sitdst, vagyis folyamatot és elja-
rast, ami el6ny; barhogy forditjuk magyarra, csak vagy az
egyiket, vagy a masikat tudjuk megragadni.

Szabé T. Attila
oligomér partagu, kevéstaga.
monomér egytagu.
dimér kéttagu.
trimér haromtagu.
tetramér négytagu.
pentamér 6ttagu.
hexamér hattagu.
polimér soktagu.
dimérizacié kéttagusitas.
oligomerizacié kevéstagusitas.
polimerizacio soktagusitas.
dimér—dimerizacid, oligomer—oligomerizaci6???

OSSZEGEZES (Bdsze Péter)

A nehézség a -mer utotagu angol szokkal az, hogy ugyan-
az az angol sz6 melléknév és fonév is. A magyar nyelvben
sem ismeretlen a f6névi jelz6, mégis zavar¢6 lehet. Példaul a
soktagii (polymer) elsé hallasra jelz6i értelmi, noha mond-
hato, hogy az xy fehérje egy soktagu (polimer) — f6névi
jelentésben. Mégis kivankozik utdna a molekula sz6 (soktagu
molekula), és akkor mar jelz6. Ezért, ha a forditas csapdajaba
estink, Siptar Péter véleményéhez jutunk: nem kell magyari-
tani. Nem kell forditani; a magyar megfelel6je szovegfiiggé.
Példaul egy soktagu fehérjét, ha egyetlen nagymolekula,
polipeptidnek, ha tobb fehérjébdl all, lancfehérjének nevez-
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ziink. Ezek a példak is alahuzzak azt az alapvetd allaspontot,
miszerint a magyaritas nem forditas! A magyar szokincs vég-
teleniil gazdag; szovegkornyezeti jelentéshez mindig talalunk
megfelel6 magyar szot, kifejezést. Nem sziikséges a koriiliras.

= isoform, isomer
Az isoform meghatdrozasa a nemzetkozi irodalomban ellent-
mondasos:

Wikipedia: A protein isoform, or ,protein variant’, is a member of
a set of highly similar proteins that originate from a single gene or
gene family and are the result of genetic differences. While many
perform the same or similar biological roles, some isoforms have
unique functions.

Rong Li, Francesco J. DeMayo, in Encyclopedia of Reproduction
(Second Edition), 2018. Protein isoforms are generated from the
same gene but with distinct amino acid sequences and biological
roles (Gunning, 2006).

Merriam Webster: Definition of isoform: any of two or more
functionally similar proteins that have a similar but not an identical
amino acid sequence. Vitamin E has eight different isoforms, or
types, and each may do slightly different things in our bodies.

Melissa Conrad Stoppler, MD MedicineNet: Isoform: A protein that
has the same function as another protein but which is encoded by
a different gene and may have small differences in its sequence. For
example, transforming factor beta (TGF-B) exists in three versions,
or isoforms (TGF-B1, TGF-B2, and TGF-B3), each of which can set
off a signaling cascade that starts in the cytoplasm and terminates in
the nucleus of the cell.

Rosiland: A protein isoform is one of a number of different
structurally similar proteins that are created as the result of
alternative splicing or from similar genes formed from a copied
gene and differentiated as the result of evolution. The creation of
protein isoforms is an evolutionary function that allows for a huge
diversity of different proteins to be created from a small amount of
genetic material and facilitates slight protein modifications.

Magyar elnevezése hasonmads lehet.

Az isomer meghatdrozasa mar egységesebb:

Wikipedia: In chemistry, isomers are molecules or polyatomic ions
with identical molecular formulas — that is, same number of atoms
of each element — but distinct arrangements of atoms in space.
Isomerism is existence or possibility of isomers.

isomerism az isomerek el6forduldsa. Az isomerism kifejezés a go-
rog iros és meros szavakbol szarmazik. Jelentése: egyenld rész. Két
alapformaja a szerkezeti (1,2- és 1,4-nitrobenzol) és a térszerkezeti
(D- és L-gliikdz) isomerism.

isomerization molekulaszerkezeti atalakulasa, isomerré vélasa.

Magyarul lehetne valtozat, de ez egyrészt nagyon éltala-
nos, masrészt nem feltétleniil utal az azonos Osszetételre;
lehet valamely molekuldnak némileg eltéré sszetétell val-
tozata (efedrin, dezoxi-efedrin) is. Kivanatos olyan szdval
elnevezni, amely csakis az azonos dsszetételii, de térszer-
kezetében mas molekulara vonatkozik. Alkalmas lehet
erre az elfelejtett régi szavunk, az egyded, amelynek je-
lentése: egyforma, azonos’. Van olyan hasznalt szavunk,
amelyet a szokatlannak téin6 utdtaggal képeziink: kisded.
Ekként:

egyded isomer olyan molekula, amelynek egy vagy tobb azonos
Osszetételll és molekulatomegti, de szerkezetében eltérd parja van,
ezért egymassal nem hozhatok fedésbe (propanol-1 és -2). A parok
fizikai/vegyi tulajdonsagai (forraspont, olvadaspont, fényforgaté
képesség, oldékonysag stb.) is tobbé-kevésbé eltérok.

egydedség az egydedek, vagyis olyan sszetételt (azonos és azonos
szamu atomokbdl 4ll6 [azonos Gsszegképletii]), azonos molekulato-
meg vegyiiletek 1étezése, amelyek szerkezetiikben, és ennek kovet-
keztében tulajdonsagaikban is némileg kiilonboznek. Két formdja a
szerkezeti egydedség és a téregydedség.

Ezzel kapcsolatban is kérjiik kedves olvasoinkat, hogy
osszak meg veliink a véleményiiket, javaslataikat.

»A nyelvi tudatossdg a miiveltség egyik alapmutatéja. A nyelvhaszndlati tuda-

tossag a szellem és a miiveltség mércéje.”

Nyelvi miiveltségiink tarsadalmi elismerésiinket is emeli, mtiveletlenségiink
pedig az orvostarsadalom megbecsiilését is csorbitja. ..
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A filozofia és kérdéskore

Kérdések: Mi a filoz6fia? Mi a bolcsészet? Mi a bolcselet?
Helyettesithetik ezek a nevezetek egymast? Nevezhet6-e a
filozbfia bolcseletnek (bolcselemnek), bolcsészetnek?

Osszedllitotta: Bésze Péter

Kozremikodok: Baldzs Géza, Biiky Ldszl6, Gadl Csaba, Mak-
ra Julia

A meghatarozasok a Magyar orvosi értelmezd szo- és nevezet-
tdr részére késziilnek. El6bbre

filozofia (philosophy)
Meghatarozasok:

B The free dictionary by Fabrex

1. The study of the nature, causes, or principles of reality,
knowledge, or values, based on logical reasoning.

2. A system of thought based on or involving such study: the
philosophy of David Hume.

3. The study of the theoretical underpinnings of a particular
field or discipline: the philosophy of history.

4. Anunderlying theory or set of ideas relating to a particular
field of activity or to life as a whole: an original philosophy
of advertising; an unusual philosophy of life.

m Wikipédia

A filozéfia, régebben magyaritva bolcselet, a vilagegyetem, a termé-
szet, az élet okdval és céljaval, a torténelemben érvényesiils rende-
zBelvvel, a tudds és megismerés lehetdségével, a szépség, mivészet
és nyelv mibenlétével, a jogi-politikai normak természetével, a
cselekedetek helyes vagy helytelen mivoltaval, Isten és a transzcen-
dencia létével foglalkoz6 tudomanyég. A filozofia 4gai ennek megfe-
lel6en a metafizika, az ontologia (1étfilozofia), a térténelemfilozofia,
az episztemoldgia (ismeretelmélet), a tudomanyfilozéfia, a logika
(a 19. szdzad végétdl filozofiai logika), az esztétika, a nyelvfilozofia,
a jogfilozofia, a politikafilozofia, az etika és a vallasfilozofia.

A filoz6fusok absztrakt fogalmi reprezentaciokat alkotnak. A filoz6-
fiai tevékenység médiuma a nyelv, célja pedig jelentésadds a még fel
nem fogottnak, a kozolhetévé tétele az addig ki nem mondhatonak.
Ennek érdekében a filozofia metafordkat haszndl. A reprezentacio
targya az emberi élet barmely aspektusa lehet. A mivészi (példaul
irodalmi) alkotds folyamataval ellentétben a filozofia mércéket allit
fel 6nmagdval szemben, melyeket a logikétol vesz 4t (példaul az

ellentmondas-mentesség kovetelményét). A filozéfia mégsem szi(i-
kithetd le a logikara, mert a logika formalizalhatd, a filozofia pedig
tobbnyire nem az.

m Ertelmezd szotar +
1. Atermészet, a tarsadalom, illetéleg az emberi gondolkodas,
megismerés legaltalinosabb sajatossdgait vizsgalo tudo-
many.
2. Valamely filozéfus nézeteinek Gsszessége.
3. Bolcselkedés, életbolcsesség, életfelfogas.
4. Bizonyosfajta szemlélet és modszerek (rendszert alkoto)
Osszessége.
Rokon szok: 1. bélcselet (kissé régi), bolesészet (régi), bolcselem; 3.
gondolkodas, vilagszemlélet, vilagnézet; 4. stratégia.

m Officina egyetemes lexikon

(Bolcsesség szeretete) az igazsag, a végsd okok, az embernek a vi-
lagban elfoglalt helyével kapcsolatos kérdések tisztazasara iranyuld
torekvés. A filozofia nem kotédik egy bizonyos targykorhoz.

Az ujkor kezdete 6ta, az egyes szaktudomanyok fiiggetlenedésével
megszint univerzilis tudomdnyként létezni. Napjainkban gyakran
tesznek egyenléségjelet a filozofia és az ismeret-, illetve tudo-
manyelmélet kozé, vagyis azt tekintik feladatdnak, hogy az egyes
tudomanyok 4ltal nem bizonyitott elveket és lehetéségfeltételeket
elemezze. Nem az egyes ok—okozat 6sszefiiggéseket, hanem a jelen-
ségek mogott a természet, a tars és a gondolkodas legéltaldnosabb
osszefiiggéseit kutatja.

B Sarkozi Matyas szétara
Bolcselet. Filo = kedveld; szofosz = bolcsesség.

B Idegen szavak szdtara (Tolcsvai Nagy Gabor)

1. Bolcselet, a valésagnak az a megismer6 megragaddsa,
amelynek targya a valésdg mint olyan a lét szerkezetének
egészével.

2. Gondolkodasméd, a vilag dolgairél, a mindennapi
viselkedésr6l és cselekvésekrol szol6 nézetek Gsszessége.

3. Alapelv, miikodési elv, személy vagy intézmény cselek-
véseinek vezérlo elve.

bdlcselet
B Magyar értelmez6 kéziszotar
Filozofia (kissé régi).

bolcsészet
B Magyar értelmez6 kéziszotar
1. Filozofia (régi).
2. Abolcsészkaron eldadott tudomdnyagak (valamelyike).
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B WikiSzétar.hu
1. A humén tudomanyok Osszessége. Azok a szakteriiletek,
amelyek a tarsadalommal, az emberi gondolkodassal fog-
lalkozé tudomanyokat 6lelik fel. Ilyen példaul a filozéfia,
irodalom, nyelvészet, torténelemtudomany.
2. Régies: Filozofia. Az emberi gondolkodas, megismerés, az
okok és miértek tudomanya.

Megjegyzés. A filozdfia tudomanydgait tobbnyire idegen neveze-
tekkel mondjak, vagy a bolcsészet utétaggal nevezik el. Példaul:
szabadbolcsészet (analitikus filozofia).

bolcsész
m FErtelmezd szotar +
A filozéfus, tirsadalomtudds régi neve.

B WikiSzétar.hu
1. Human tudoményok szakembere. Az a tudés vagy képzett
személy, aki az emberrel, a tarsadalommal, az emberi gon-
dolkodassal foglalkozé tudoményokban jartas, ilyen tudo-
manyokat miivel. Példaul a filozofia, irodalom, nyelvészet,
torténelemtudomany teriiletén képzett ember.

bolcselem

B A magyar nyelv értelmezé szotara

bolcselem [e-€] f6név ...Imet, ..Imek, ...Ime [e, e, e] (elavult). Bol-
cselet, filozofia.

logika észtan, észszerliség: a gondolkodas kovetkezetes egymas-
utanja.

A meghatarozasokbdl az deriil ki, hogy a filozofia tag foga-
lom, kiil6nb6z6 dolgokat foglal magaban (1étrdl valo elkép-
zelés, gondolkodasmod, cselekvésterv stb.). Szabad ezeket
egybefogni? Nem okosabb, ha az egyes teriiletekre kiilon
magyar elnevezéseket hasznalunk?

JAVASLATOK

Bdsze Péter
A filozdfia magyarul bolcselet. Ez még elfogadott, hasznalt
nevezet, és mindenki érti.

bolcselet a valosagtorténések megismerésének tudoménya (mi,
miért, hogyan torténik), beleértve a 1ét (az emberi 1ét) helyét is.
Altaldnos értelmi fogalom, nem sztikitheté le egyetlen targykorre
sem. Kifejezésmddja a nyelv. (>bolcsészet)

bolcseld a bolcselettel foglalkoz6 szakember.

bolcsészet a bolcselet targykorok szerinti tudoméanyagai.
bolcsész ezen tudomdnydgak valamelyikének szakembere.

eszmerendszer valamely bolcseleti felfogas rendszere, példaul Kant
eszmerendszere (a kanti bolcselet rendszere).

szemléletmdd gondolkodasmad, vilagnézet, életfelfogas — a valosag
torténéseirdl alkotott egyedi vagy tarsadalmi (kozosségi) megitélés.

alapelv valamely tevékenységnek, latismddnak az alapjat képez6
elképzelés. Erre épiil az egész.

Elfogadhatdk-e a fenti meghatdrozasok, elnevezések? Egé-
szen mas kell? Kiegészitések, modositasok. Lévén magyar
nyelvil sz6- és nevezettdr, a filozdfia szonak nincs helye
benne.
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Baldzs Géza

Nem tudok a kérdésben kellden elmeriilni. A filozdfia meg-
hatdrozdsa egészen biztosan meghaladja a hozzaértésemet,
még akkor is, ha egyik mtivem filozofiai, pontosabban: me-
tafizikai. A filozdfia és a bolcselet megkiilonboztetését sem
véllalnam, bonyolult és nehezen tisztizhaté kérdés ez. En
egyébként annyit gondolok errél, hogy bolcsészettudomanyi,
azaz filozéfiai karon tanitok. Es nem kezdeném ezt szétva-
lasztani, mert akkor ohatatlanul kirekesztenék valamit. M-
veim inkabb bolcsészetiek, mostani munkam kicsit filozofiai,
de hogy hol a hatar, ezt nem tudom eldénteni.

Biiky LdszI6

Nem vagyok az ilyesmiben eléggé tajékozott, ezért csupan az
alabbiakat jegyzem meg:

A szétar elavultnak mindsiti a bolcselem szot, pedig rendki-
vil kifejez6. A dolgok elemekbdl allnak, példdul a nyelvnek
is van elemkészlete (hangok, bettik stb.). A bolcselem sz6 a
bolcsesség, bolcsészet stb. elemeire, elemkészletére utal.

A filozofia magyarul bolcselet. Ez még elfogadott, hasznalt
nevezet, és mindenki érti. Egyébként 1508-t6l van a filozofi-
ara adat, az6ta megvagyunk vele.

Gadl Csaba

Filozéfus vagy bolcsész-e az orvos?

»A nem szakjellegii filozofiai irodalom és szépirodalom,
s6t a szakodtdl egészen tdvol esé szakirodalom is
élesiti az elménket fontos dolgok felfedezésére.” (6)

Selye Janos (1907-1982),
a stresszelmélet megalkotoja

Messzire vezet a kérdés, amely a ,filozofia”, vagyis a bol-
cselet meghatarozasat veti fel. Az idézett forrasok koziil a
Wikipédia leirasa a legteljesebb, bar a tobbiben is sok értékes
elem talalhato. Minthogy a meghatarozas a Magyar orvosi
értelmezd szo- és nevezettdr részére késziilne, a javaslatok ké-
rése eleve lesziikiti az altalanos érvényt fogalmat egy koriilirt
tertiiletre, jelen esetben az orvoslaséra. Elfogadva, hogy hiva-
tasunk ,,tudomanynak” minéstil, ilyen értelemben rank vo-
natkoztatva tudomdnybdilcseletrdl kellene beszélntink, amely
azonban csak részben fedi a gyakorlatunkat. Alldspontom
megyvilagitasahoz — legalabbis a kérdés megtargyalasakor -
elengedhetetlen a visszatekintés.

TORTENETI HATTER A természetfilozofidt a szamoszi Pi-
thagorasz (Kr. e. 570-495) alapitotta. Szamara a filozofia tag
értelemben volt haszndélatos, beletartozott a vallés, a tudo-



many, a matematika és a zene, az orvoslas és a csillagaszat, a
test, szellem és 1élek egysége. Arisztotelész (Kr. e. 384-322)
a tudomanyok el6futdra és egyes forrasok szerint orvos is,
aki az aszklepiddok orvosi szovetségének tagjava lett, és
Nagy Sandor (Kr. e. 356-323) makeddn kiraly neveldje volt.
Tertullianus (Kr. u. 150-230) a filozéfidt még a medicina
lanytestvérének nevezte (medicina soror philosophiae). De
Claudius Galenus (Pergamon, Kr. u. 129-201, Réma) is
filozéfus volt, egyik miivének cime: A legjobb orvos egyben
filozdfus is. A romai orvosképzés rendszerét Galenus dolgoz-
ta ki. A képzésnek eszerint 11 évig kell tartania. A hallgaté
eldszor 14 éves koraig nyelvhelyességet, szonoklattant, iro-
dalmat, matematikat és csillagaszatot tanult, és csak ezutan
kezdédhetett a tulajdonképpeni orvosi targyak tanulmanyo-
zdsa. Az 6korban még minden rész Gsszefliggott.

Szent Lukacs evangélistat — aki maga is orvos volt - nem csu-
pan az orvosok, de a miivészek védészentjének is valasztottak,
ugyanis a bolcselethez a Piithagorasz dltal felsoroltakon kiviil
a milvészetek is hozzatartoztak. (A miivészetek és az orvoslds
kapcsolatdra utalhat az dkori gorogoknek az az elképzelése,
miszerint Aszklépiosz, a gyogyitas istene Apollonnak, a mi-
vészetek istenének fia.)

A kozépkor két egy idében élt nagy gondolkoddja, az an-
daltziai zsidé Maimonidész (1137-1205), valamint az arab
Averroés (1126-1198) egyben orvos is volt, vagyis a kettd
szorosan Osszefiiggott egymassal. Az 1100-as évektdl kezdve
a XIX. szazad masodik feléig az orvoslds tudomdnya nem
volt bizonyitékokra alapozott, mint manapsag. Akkor a dok-
tori fokozat filozéfiai doktordtus volt. Masfél évszazada kezd-
tiik elvesziteni ezt a széles korti, miiveltségben és szellemileg
is jobban megalapozott kapcsolatot.

ORVOSTUDOMANY ES ERKOLCS (BIOETIKA) A legfébb
tudas (Szokratész) a jonak és rossznak ismerete, az élet bol-
csességének tudasa. Az erkolecs mindig szoros kapcsolatban
all a toliink fiiggd szabad elhatdrozassal. Az erkolcsbolcselet
jelent6ségét csak akkor latjuk igazdn — és ez a lényeg —, ha
az feleldsséggel pdrosul. Minden dontésiinket egyedileg kell
meghozni. Minden egyes beteg mogott emberi sorsok rejle-
nek. Elsddleges parancs, hogy a betegnek ne artsunk, hanem
segitsink. A kiilénb6z6 hivatasok koziil az orvosi az, amely a
vilag legdsibb erkolcsi zsinormértékét mondhatja magaénak
(tablazat). Feltehetjiik a kolt6i kérdést: hol van a bolesészek,
jogaszok, épitészek vagy mérnokok ,hippokratészi” eskiije,
fogadalma, hiszen végs6 soron ezek a szakdgazatok is az
emberért vannak!
Tablazat Okori etikai ajanldsok
I Primum nil nocere Mindenekel6tt nem artani
II.  Primum utilis esse Els6sorban hasznélni

III. Salus aegroti suprema lex (esto) A beteg érdeke mindenek felett

IV.  Voluntas aegroti suprema lex
(esto)

A beteg 6haja a legfébb torvény
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Kordbban a természetfilozofia kifejezést hasznaltédk arra a
fogalomkorre. Mara felvaltotta a tudomdny szo, holott ez
utébbi nem hordozza azokat a gazdag és sokrétii jelentés-
drnyalatokat, mint a megel6z8 szdzadok. Uj filozéfidnak
nevezték azt a ,felforduldst”, amelyet ma ugy hivunk, hogy
tudomdnyos forradalom. Az eredeti cél - ellentétben a mai-
akkal - nem a természet leigazasa, hanem megértése volt, az
abbdl fakad6 muszaki felfedezések csak masodlagosak. Ma
eltolodott az egyensuly: a megértés helyett a hasznossdgi elv
lett 1irrd, a miiszakisag és az abbdl fakadé gyartaslelemények
uraljak a vilagunkat és szemléletiinket.

Az etika — mint a bolcsészet egyik dga — f6ként arra keresi a
valaszt, hogy az embertarssal és a tarsadalommal szemben
mi a jo, a helyes, és mi a rossz, a helytelen viselkedésmod,
cselekedet (lasd el6bb Szokratésznél). Erkolcsbolcseleti
légiires tér jelentkezik ott, ahol az ismeret és technika all a
kozéppontban, és az erkolcs feleslegesnek tlinik — nem ez
rimel korunkra?

A bioetika kifejezést Van Rensselaer Potter (1911-2001)
biokémikus alkotta meg 1970-ben. A gorog biosz sz6 életet,
az étosz szokast, illemet, erkolcsot jelent, amelyeket Gsszetéve
kapjuk meg az élet etikajat jelent6 fogalmat. A meghatarozas
szerint olyan tudomdnyrél van sz6, amely az emberi viselke-
dést az élet és az egészség terén észszerl értékek és erkolcsi
alapelvek fényében vizsgalja és szabalyozza. Az orvosi etika
korabban féként hagyomanyokra tdmaszkodott. Mivel azon-
ban a korszerti gydgyitas csapatmunka, a mai korhazban az
orvos mellett mérnokok, lélekgyodgydszok, gyogytornaszok,
étrendtandcsadok és még sokan masok is dolgoznak, vagyis
6k is beleszolnak a gyogyitas folyamataba, ezért is hasznala-
tos ma a bioetika megjelolés. A ,kodexetikdnal” tobbet mond
a bioetika, amely az orvosetikai kérdéseket inkabb a bolcselet
eszkozeivel kozeliti meg: jellege szakmakozibb (4). Azt pedig,
hogy az orvosetikai kérdések irant német nyelvteriileten t6-
retlen az érdeklddés, mi sem bizonyitja jobban, mint a tobb
mint fél évszazada létezd Ujsag, a Zeitschrift fiir medizinische
Ethik (www.zfme.de).

ORVOSOK ES A ,,FILOZOFIA” A szakmai életben a bolcselet
sz0 tagabban értelmezendd, mint ahogyan megszoktuk, azaz
olyan tudomanyként, amely a természet, a tarsadalom és
a gondolkodas legaltalanosabb torvényeit kutatja, és azokat
a mindennapokban alkalmazza. (A ,filozofia” az 6si felfogas
szerint csodalkozas. A csodalkozas pedig batoritja a lelki/
szellemi kivancsisagot.) A fogalom val6éban része a tudo-
manyoknak, hiszen a napi gyakorlatban mindenki tobbé-
kevésbé kialakitja a sajat ,filozofiajat’, életszemléletét. Ma
azonban a bolcselet alig jelenik meg a munkankban, holott a
PhD, a doktori fokozat is erre az Gsszefiiggésre utalna (doctor
of philosophy). A diploma megszerzésével a kezd6 orvos
még messze van attdl, hogy hivatdsanak megfeleljen. Fontos
ugyan a tudas, a képzettség és a képességek, de ezek dnma-
gukban mit sem érnek jo erkolcs nélkiil. A tudomany miive-
léséhez értelem, tudas, de lelkiismeret is kell. Az embernek
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természetes bolcsességre és erényekre van sziiksége ahhoz,
hogy megfelelen hasznalja azt, amit elsajatitott. Ez azonban
mar nem tudomanyos, hanem erkoélcsi kérdés. ,, A bélcsek
nyelve ékessé teszi a tudomanyt, / a balgdk szaja pedig dore-
séget bugyogtat” — all a Példabeszédek konyvében (8).

A tudomany nem jelent sokat filozofia nélkiil, sem a tények
tavlat és értékelés nélkil. A tudomdny tuddst ad nekiink,
de bolcsességet csak a filozofia adhat. A tudomany elemzé
leiras, a filozofia egységesitd magyarazat. A tudomany ne-
hézsége, hogy a mennyiségi Osszefiiggéseknek a valdsigos
dolgokkal val6 6sszekapcsolasa céljabdl alapvetéen sziiksége
van lételméletre, de a 1ét legaltalanosabb torvényeirdl szolo
filozofiai tanitds semmiféle mennyiségi megallapitast nem
tud tenni. Albert Eintstein (1879-1955) elismerte, hogy tu-
domanyabdl egy csepp etikat sem tud lesziirni.

Hamvas Béla (1897-1968) szerint: ,Vallds, filozéfia, tu-
domdny konnyiteni akar, mint mondjik az élet terhein, a
hagyomdny az embernek visszaadja 6nmagat” A tudomany
fogalmanak bevezetésével az azzal vald foglalkozasbdl az
6si Keleten tudas lett: scientia sacra. Kifejti azt is, hogy ugy
tlinik, a tudomdny mindent megfejt, holott ez 6nmagaban
kevés és meré mitosz, nem oldja meg a problémat, nem az
egész, és nem is érhet az egészhez. (9)

MA1 HELYZETKEP Fél évszdzad utdn a filozdfia igénye ismét
jelentkezett, igy példaul a Wiirzburgi Egyetemen orvostan-
hallgatdk és érdekl6d6k szamara djfent bevezették a filo-
zo6fiaoktatast, hiszen a leendd orvosoknak és kutatoknak el
kell gondolkozniuk a vilag dolgairdl és az embereket érinté
kérdésekrél. A haladassal mindig tjabb kérdések vetédnek
fel: mikor kezdédik az élet és kovetkezik be a haldl, miben all
a beteg onrendelkezése és méltosaga, mikor hagyhat6 abba
a kezelés stb. Ezért is mondta az orvos és gondolkod6 Karl
Jaspers (1883-1963): az orvos gyakorlata jol koriilhatérolt
filozofia. A felmertld igény miatt idékozben a miincheni
Miiszaki Egyetem orvostudomanyi karan és Freiburgban is
oktatjdk a filozofiat az Orvosi Etika és Torténelem tanszékén.

Németorszagban az elsé maganegyetem a Witten-Herdeckei
Egyetem volt, amelyen 6t kar miikodik, és mindenféle allami
segitség nélkil jott 1étre. Egyik alapelviik, hogy a hallgatd,
fuggetleniil attdl, hogy orvosi, kozgazdasagi vagy termé-
szettudomanyi karra jdr, részt vesz a studium fundamentale
munkdjaban, amely csiitértokonként nyolctdl egyig és négy-
t6l hét oraig tart. Ennek legfontosabb tertiletei: filozdfia és
tudomanyelmélet, miivészettorténet és irodalomtudomany,
idegen nyelvek és retorika, képzémiivészeti tevékenység,
szinjatszas és zene. Az egyetemre haromszor annyian jelent-
keznek, mint az 4llami egyetemekre.

Kényelmességbdl, az oktatas hianyossdgaibdl, természetiink
feltiletességre valé hajlamabdl fakaddan atvesziink megala-
pozatlan kozhelyeket. Ezek egyike, hogy a mai ember haj-
lamos az évezred(ek) el6tti, s6t még a szazadokkal korabbi
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szellemi élet képvisel6irdl is lenézGen vélekedni, mintha
csupa alacsonyrendd emberek éltek volna annak idején a
fejlddés kezdetleges fokan. Ok azonban semmiben sem all-
tak hatrabb a maiaknal, csak bele kell illeszkedniink az adott
korba. Mintha csak azért lenne érdemes tanulmanyozni Pla-
tont és Arisztotelészt, hogy értékelni tudjuk, mennyit haladt
azota a vilag. Sokan azt gondoljak, tobbet tudnak, mint azok,
akik el6ttiink éltek, hogy mi okosabbak vagyunk. Feltétele-
zik, hogy az id6 muldsa csaknem csalhatatlan fels6bbrend-
séggel ruhazza fel 6ket. Ez a magatartas a kiilonb, a fejlettebb
tudas latszatat kelti.

Az id6k folyamén a természettudomdny és az orvostudo-
many sajnos kizdrta magabol a filozéfiat. Ma ismét igyeke-
zetet latunk a szétszakadt résztudomdnyok egységesitésére,
lasd a német torekvéseket. A vilag mind sszetettebb gond-
jait csak a bolcselettudomany segitségével lehet megoldani,
egyedil igy lehet alkoté moédon gondolkodni. Kévetendd
példaként allhatna a mai kutatok el6tt Goethe (1749-1832),
aki a természettudomanyok tobb teriiletén jeleskedett, ame-
lyek mogott mindig 6rt alltak a bolcseleti meggondolasok.

ALAPKERDES Tobbszor megvitattuk e lap hasdbjain, hogy
sziikséges-e a szinte kezdetektdl elfogadott, bar idegen ere-
detti, tehat magyarositott szavaink megvéltoztatdsara tore-
kedni még akkor is, ha egy adott sz6vegkornyezetbe beleillik
a tisztdn magyar elnevezés. Egészében igaz az allitas, hogy
a filozofia magyarul bolcselet, bolcsesség, amely altalanos
értelmt fogalom, mégis, ha példaul az orvoslason beliili
szerepét tekintjiik, akkor — mint azt irdsom bevezetésében
jeleztem - tulajdonképpen tudomdnybilcseletre gondolunk.
A bolcsészet sz6 mara bizonyos értelemben ,,foglaltta” valt.
Ha szdz embert megkérdeznénk, hogy mire gondol a kifeje-
zést hasznalvan, kilencvenkilenc valamelyik bolcsészszakhoz
kothetd fogalmat jelolne meg. Aki a bolcsészetet muveli, az
a bolcsész. Vajon azonos-e az ezzel foglalkozo személy a filo-
z6fussal? Sokkal inkédbb gondolunk bolcsészhallgatora, ha-
sonldan a medikushoz, amely alatt orvostanhallgat6 értendé.
Ha azonban megfontoljuk, a latin medicus tulajdonképpen
gyogyitast és orvost jelent. Hogy ez mennyire igy van, az a
németben figyelhetd meg. Ok az orvoslassal foglalkozdk-
ra azt mondjdk, hogy ,Mediziner”. Utolsoként: ma mdr a
politikusok a sajat dontésiikre vonatkoztatott és onfelma-
gasztalasként hasznalt bolcs kifejezéssel lejarattak az eme
fogalomkorbe tartozé fennkolt jelzot és fonevet egyarant.

Meddig mehetiink el a magyaritasban a magyarositas ro-
vasara? A ,filozofia” sz6 kapcsan mar kifejezésre juttattam
bizonyos kételyemet. Mikozben tjélag olvastam kéziratomat
és a tdblazathoz értem, eszembe villant, hogy ez a szavunk
is magyarositott, hiszen a latin ,tabula’-bol szarmazik. Va-
jon hagyjuk el, és taldljunk ki helyette masikat? Csaknem
minden nyelvben a latinra vezetik vissza e kifejezést, holott
alakilag kiilonbozoképpen, csak a spanyol nyelvben azonos
a miénkkel ékezet nélkiil (tabla), lasd a Czuczor—Fogarasi
szotart (1). Az ugyancsak latin eredetli préba szot (probo)



a nyelvészek annyira magyarnak tekintik, hogy az idegen
szavak szOtara nem jegyzi. Az etika a gorogbdl szarmazik
(ethos) a latin kozvetitésével, de annyira belénk ivodott, hogy
sajatunknak érezziik. Nevezziik a bioetikdt életerkolcsnek?
Azt hiszem, ennek hallatdn kevesen tudnédk a fogalmat elhe-
lyezni. A biokémidt is furcsa lenne életvegytannak mondani,
bar mindez részben szokés kérdése. Ha erdltetnénk a példaul
hozott szavak, de barmely, mar meghonosodott sz6 magya-
ritdsat, azt hiszem, joggal meriilne fel elleniink a purizmus
vadja.

Visszatérve a filozofia-bolcsészet paroshoz, egyik kordbban
megjelent konyvem cime Sebészfilozdfia (3) volt, amely f6-
ként szakmai és ahhoz kapcsolddd ,,bolcseleti” kérdésekkel
foglalkozott. Visszagondolva, ha a Sebészbilcselet cimet
adtam volna, akkor — annyi év tavlatabol kivilalloként is
- valami okoskodo, fennkélt, a mindennapok felett 4116
gondolatgytijteményt értenék alatta. Az eredetileg hasznalt
»filozofia” viszont — a konyv tartalmara nézve - szélesebb,
szinte plithagoraszi értelmezésben alkalmazott fogalmat
jelent.

OSSZEGZO ALLASPONTOM

Foszerkeszto tr a lap egyik szamédban kifejti (2), hogy ,, A ma-
gyar szokészlet telitett, képes mindent kifejezni, dm az idegen
szavak visszaszoritjdk a magyarokat és egysikivd teszik a be-
szédet.” Egyetértek vele, ezt a megallapitast azonban csak
a jovdre nézve tartandm kotelez6nek. Megelégednék azzal,
hogy matol (!) minden idegen, besziiremkeddében 1év6 ide-
gen szonak talalnank anyanyelvi megfelel6t.

Az immar gydckeret vert magyarositdsok valogatas nélkiili
atvaltasa emlékeztetne arra a koriilményre, ha térvényeket
hoznank visszamendleges érvénnyel. Minden egyes idegen
eredetli sz6t meg kellene vizsgalni, és anyanyelvi elkétele-
zettséggel siirgeté ajdanldst tenni a magyaritott kifejezések
elsédleges haszndlatdra. Ez a szotarkészit feladata, aki meg-
fontoltan (és feltételes nyelvészeti kozmegegyezéssel) alakitja
ki allaspontjat.

A miltra vonatkozéan tiltanam, ha egyoldaltan az idegen
szavak felé billenne a mérleg, lasd példaul a ,,teszt” sz6 hasz-
nélatit az e szdamban megjelend COVIDI19-hez tdrsult gon-
dolatok cim{i irasomban, hiszen ez az idegen kifejezés Bdsze
Péter-i értelemben immaron kiszoritotta sajat szavainkat, és
valoban egysikuva tette vonatkozé mondatainkat.

Valaszom a felvetett kérdésre: ha a késziilé nevezettar vala-
melyest is megengedd, akkor lehet6vé tenném a szoban forgd
cimszé mindkét viltozatdnak haszndlatdt els6bbségi ajin-
lassal, mar csak mint szovalasztéki lehet6ségként is, amivel

valtozatossa tehetd a szoveg.
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ZARsz6 Mint a legtobb szakteriileten, igy a magyar orvosi
nyelvvel osszefiiggd kérdésekben is adodhatnak nézetkii-
lonbségek. Ezek megvitatdsakor nem egymas ellen dolgo-
zunk, hanem az eltérd nézetek iitkoztetése sordn keressiik a
legjobb megoldast. Kolcsey Ferenc gondolatat idézem:
»Mert alapos s egyszersmind sokoldalii tudomdnyt szerezni, felette
nehéz. Sok olvasds, még tobb gondolkodds, sok egybehasonlitds, még

tobb gyakorlds, s fogyhatatlan béketiirés és dllanddsdg az, ami itt
megkivantatik” (5).
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KERDES:

Gaal Csaba egyik konyvének cimében szerepel a sebészfilozo-
fia sz6. A ,filozofia” sz6t mivel lehetne helyettesiteni?

Makra Jiilia

Pontosan mit értiink azon, ha azt mondjuk: valaminek a
filozofidja? Fentebb a filozéfidnak tobbféle meghatarozasa
szerepel, amelyekbdl egyebek kozt kidertiil, hogy ez a foga-
lom nem sziikithetd le egyetlen targykorre sem. Mégis azt
latjuk, hogy a hétkoznapi szohasznalat leszlikiti: van mar
vallalati vagy cégfilozofia, szervezeti filozofia, sét létezik
»projektfilozéfia” is.

Mit ad isten, projektfilozéfiaja tobbek kozott éppen egy olyan ta-
nari mddszertani kézikonyvnek van, amelyben a szerzék ,elméleti
alapokat kivdannak biztositani a gyermekkori nyelvtanitdsban érintett
pedagégusoknak” (3).

Feltehetéen ezekre az jabb keletii filozofidkra vonatkozik a
Tolcsvai-szotar 3. szama meghatarozasa: alapelv, mikodési
elv, személy vagy intézmény cselekvéseinek vezérld elve.

Az 1965-ben kiadott Bakos-féle Idegen szavak kéziszétdra ezt
a jelentést még nem emliti, ahogyan a Duden Deutsches
Universalworterbuchjanak joval késébb, 2003-ban megjelent 5.,
atdolgozott kiaddsa, st jelenlegi vilaghalos kiadasa sem ad ilyen
meghatarozast.
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Sziikiti a fogalmat Hamvas Béla is, amikor azt mondja:

»Ha a dolgokat rendbe hozom, ha minden a helyén van, a vildg értel-
me helyredll. Minden filozofia ilyen értelem-helyredllitdsi kisérlet” (1).

»Tudds csak az egészre vonatkozhatik. Amit a tudomdny miivel, az
csak ismeret, mert mindig részlet, amit a vallds, mindig csak érziilet,
mert mindig magatartds, amit a filozofia, csak megértés, mert mindig
szemlélet” (2).

Molnos Angéla Magyarité konyvecskéjében (4) a filozéfia sz6
magyaritasara az alabbi javaslatot teszi:

filozéfia bolcselet, bolcsészet; eszmerendszer, vildgnézet, vilag-
szemlélet, viligosszkép, gondolkoddsmad, életfelfogds, életkovetés,
szemlélet, alapelv, vezérelv, elgondolds.

Totfalusi Istvan Magyarito szotdraban (5) pedig ez all:

filozdfia bolcselet, T bolcselem, T bolesességtan;
életfelfogas, gondolkodasmad, vilagszemlélet, életszemlélet;
alapelv, vezérelv, elgondolas.

[A t jelentése: régies.]

Mindezek alapjan sajnos még mindig nem tudom egyér-
telmfien megvalaszolni azt a kérdést, hogy a szoban forgo
konyvcimben a ,filozofia” sz6t mivel lehetne helyettesiteni,
hogy pontosan kifejezze a szerz6 mondanivaldjat. Talan
mondhatnank, hogy a sebészet vezérelve, vagy kissé elsza-
kadva az eddigi meghatarozasoktol, valamivel tdgabb érte-
lemben, hogy a sebészet eszmeisége — de ezt latatlanban, a
konyv ismerete nélkiil nem lehet eldonteni.
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MIRE JO A BOLCSESZETTUDOMANY?

MTA-rendezvény (ORIGO)

»Fodor Pdl torténész, az MTA Bolcsészettudomdnyi Kozpontjdanak
féigazgatdja arrdl beszélt, hogy a bolcsészettudomdnyok az ember-
16l szélnak, igy legalapvetébb feladatuk a tolmdcsolds, kozvetités
kétféle értelemben: egyrészt feladatuk a mult kulturdlis értékeinek
tovdbbaddsa a kovetkezd generdcidk szamdra, mdsrészt a vildg dssze-
fiiggéseinek érthetd kozvetitése is alapvetd fontossdgii a kozosség
szdmdra.”
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Nyelvelemz6 bolcselet
(Részlet a szabadbolcsészet honlaprol)

»...alapvetd tétele Gottlob Frege (1848-1925) megfogalmazdsiban
azt mondja ki, hogy a gondolatokhoz csak a nyelven keresztiil van
hozzdférésiink. A gondolatokat kozvetleniil nem, csak nyelvi kifeje-
z6désiiket tudjuk vizsgalni: nem lehetséges filozéfiai magyardzat a
nyelvi kifejezédések vizsgdlata nélkiil. Frege szerint a gondolatokat
a mondatok tiikrozik vissza: »A mondatot a gondolat leképezésének
tekinthetjiik, oly modon, hogy gondolatok és gondolatrészek esetén
a rész és az egész viszonya egészében ugyanaz, mint a mondatok és
mondatrészek kiozotti viszony.« Ezért mondhatja, hogy »a mondat
szétszedése megfelel a gondolatok szétszedésének«. Mindez nem je-
lenti azt, hogy a filozdfia céljdvd kizdrdlag a nyelv vizsgalata vilna.
Frege kitartoan dllitotta, hogy kutatdsainak témdja elsésorban nem
a gondolatokat kifejez6 mondatok, hanem maguk a gondolatok, és
hangsiilyozta: »A logikdval foglalkozo f6 feladata a nyelvtél valo meg-
szabadulds.« Tovdbbd, »a filozéfus munkdja nagyrészt a nyelvvel valé
harcbdl dll«. Azonban, bdr lehetséges, hogy a mondatok a gondolatok
torz tiikrei, de — mondja Frege — nincsen mads tiikriink. Elsésorban a
gondolatok lehetnek igazak vagy hamisak, a mondatok csak levezetett
értelemben azok. A gondolatok lényegi tulajdonsdgai, hogy nyelvi
kifejezésre alkalmasak, hiszen egy olyan jelentés, mely nem ragadhato
meg nyelvileg, pusztin fantom. Egy mondat azdltal kap jelentést, hogy
a beszél6k azt igy értik. A tovdbbi kérdésre, hogy miben dll a beszélé
mondatértése, Frege ezt mondja: »Abban, hogy a beszél6k feltételezik
a helyes feltételrdl, hogy azt teljesiteni kell ahhoz, hogy a mondat
igaz legyen.« Az igaz mondat és a helyes gondolat ennek megfeleléen
szoros Osszefiiggésben van az igazsdg fogalmdval. Frege nem drulja
el, hogy milyen feltételekkel tekinthetd egy mondat igaznak, de tétele,
hogy az igazsdg és a jelentés egymdssal szétvdlaszthatatlanul Gsz-
szekapcsolédik, a huszadik szdzadban dltalénosan elfogadottd valt.”

OSSZEGEZES (Bjsze Péter)

Van t6bb bolcsészettudomanyi egyetemiink, vannak bol-
csészettudomanyi karok; Baldzs Géza bolcsészettudomanyi,
azaz filozdfiai karon tanit. Am hogy mi a bélcsészettudo-
many, arra nem kaptam valaszt, és a vilighalon sem taldltam.
Baldzs Géza valasza alapjan a bolcsészettudomany és a filozo-
fia azonos fogalom. Biiky Laszl6 szerint a filozofia magyarul
bolcselet. A bolcseletet és a bolcsészetet nem gondolom
azonos fogalomnak.

Végeredményben a javasolt meghatdrozasoknal jobbat 6sz-
szegzésként sem tudok adni. Taldn a kedves olvasé majd
segit. Egy javaslat mar a kézirat osszedllitasakor érkezett: a
filoz6fia 4ltaldnos értelemben lételmélet (Kernacs Rebeka
bolesészhallgato személyes kozlése).

MEGJEGYZES:

Gaal Csaba irta hozzaszoldsaban a filozdfia, proba, etika sza-
vakra vonatkoztatva, hogy ,,Ha erdltetnénk a példdul hozott
szavak, de bdrmely, mdr meghonosodott sz6 magyaritdsdt, azt
hiszem, joggal meriilne fel ellentink a purizmus vadja”.

Nos, félezer éves Habsburg-gyarmati voltunk alatt megsza-
molhatatlanul sok idegen sz6 honosodott meg nyelviinkben



- volt idejiik béven. Ha ezeket meghagyjuk, mit akarunk
magyaritani a koznyelvben? Avagy a koznyelv magyaritasa
purizmus? Emlékeztetek Szabd T. Attila kivalé nyelvésziink
intelmére, miszerint az idegen sz6 hasznalata nyelviinket
nem gazdagitja, hanem ellenkezéleg: szegényiti, kiszoritja
a szép magyar szdkat. Szomoru bizonyitéka ennek a Tinta
Kiadé altal megjelentetett Régi szavak szétdra (1). A szotar
majd 500 oldal terjedelmt, sok ezer széval. Ezek mar mind
aldozatul estek az idegen szavak hasznalatanak. A meg-
bélyegzé jelz6t is vallalva igyekszem ezeket feltamasztani:
visszahozni 6ket a ,,gyarmati sorsunkban” meghonosodott
idegenek helyére.

A Sebészfilozofia cimben a ,filozofia” Gadl Csabdnak a
sebészetre vonatkoztatott szélesebb, szinte piithagoraszi
értelmezésben alkalmazott fogalmat jelent. Plithagorasz
szamdra — {rta Gadl Csaba - a filozdfia ,,tdg értelemben volt
haszndlatos, beletartozott a vallds, a tudomdny, a matema-
tika és a zene, az orvoslds és a csillagdszat, a test, szellem és
lélek egysége”. A cimet olvasva nem teljesen ez jut eszembe.
Inkabb olyasmi, hogy hol van a sebészet helye az emberre
vonatkoz6 vildgban, miként kell a sebésznek gondolkodnia
tudomdnya mivelésekor. Az elébbinél ,, A sebészet vilaga’, az
utébbinal ,,A sebészi gondolkodas/észjaras” lehetne a cim.

KERDEZZ - FELELEK

Természetesen ezek csak gondolatok, nem ismerem a konyv
tartalmat, csupan talalgatok. A filozoéfia széval az a gondom,
hogy érzek valamiféle fogalomkort mogotte, de nem tudom
megnevezni.

Akdrcsak az a bizonyos barat, aki Kosztolanyival keveredett vitdba:

»Mondjak példaul helyes szot erre: blazirt. Hirtelenében kibokkentem:
unott. Rdzza a fejét. Erre eszembe jut egy szo, melyet évekkel ezel6tt
olvastam: magaunt. Ezzel se éri be. Azt dllitja, hogy a blazirt t6bb és
kevesebb, ebben van valami iiri, szenvelgd, vildgfdjdalmas, fanyar,
egy kis illatszer is és egy orchidea is, a magaunt pedig egyszeriien csak
magaunt. De miért? Mert az idegen szonak miltja van, és hajlando
beleképzelni az illatszert és az orchidedt, a mdsikba pedig nem
hajlandé beleképzelni.” (2)

Ez egyébként nagyon sok mas idegen szora is jellemzd, de a
magyartol teljesen idegen. A magyar nyelv rendkiviil kép-
szer(; ezért is berzenkedem a megfogalmazhatatlanul elvont
idegen szok ellen. En még ragaszkodom a jobb agyféltekém
szoképvilagahoz. Jol elvagyunk vele tobb mint 3000 éve.

IRODALOM

1. Kiss Gabor (szerk.) Régi szavak szotdra Budapest, Tinta Konyvki-
ado6 2012.

2. Kosztoldnyi Dezs6é Nyelvtisztitds Nyugat 1916.

Részlet Tiszamarti Antal Orvosi nyelviink helyes magyarsiga cimt konyvébaol

»A -lag, -leg modhatarozo rag

A régi nyelv is ismerte, egy-két nyelvjarasunk ma is kedveli; de a népi csakiigy, mint az 6 nyelv, inkabb csak az -6,
-6 képz6s igenevekhez ragasztja. Ujabbkori szertelen elterjedtsége idegen hatds folyomanya: a német -lich végt
szokat utanozzak vele. Minthogy azonban a vele vald szalkotas konnyed és tomor képzésmod, s tovabbalakitasra
kész és készséges formakat terem: be kell érniink azzal, hogy hasznalatat csak megszoritjuk.

Kifogastalanok: latszolag, lathatolag, vélhetbleg, eshetbleg, hozzavetdleg; mellesleg, elegyesleg, oldallag (= oldalt).

Az aldbbiakat, ahol lehet, mell6zziik:

lényegileg: Iényegében, velejében, valdjaban...
elvileg kiilonbozik: elvben, merdben, lényegesen

gyakorlatilag: a gyakorlatban, gyakorlati néz6pontbdl

gyarilag készitett: gyari (készitésti)
mutétileg eltavolit: miitéttel

fejlédésileg kevésbé differencialt sejtek: kevésbé fejlett sejtek

elsédleges: elsdleges, els6, kezdd, elséfoku; elsédleges hashartyadaganat: eredeti h.;
elsédleges sebgydgyulds: elsérendi, elsérenddi, sima

el6z6leg: el6bb, azeldtt, elétte...”
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Bésze Péter

Gaal Csaba: Rendhagyo nyelvi gondolatok kitérokkel

(Egy orvos nyelvi kalandozasai)

GaAL CsaBA

Rendhagy6 nyelvi
gondolatok kitérokkel

(egy orvos nyelvi kalandozdsai)

- Nyelvemlékeink

= Médianyelvezet

= Idegen szavak erészakossiga

Miként a cimbdél adédik, Gadal Csaba gondolatai a nyelvrél
rendhagyok, sokban eltérnek a nyelvészet hivatalos allas-
foglalasatdl. Nem délibdbokat kerget, hanem a hihetetlen
miveltségli tudds észszerli kovetkeztetéseit veti papirra.

Koényve két részbdl all: ,,Alapgondolatok” és ,,Nyelviink
jelene”. Az Alapgondolatok elsé fejezete nyelvemlékeinkrdl
szol. Lenytigoz6en érdekes olvasmany! Tuddésok gondola-
tait, bizonyitékokra alapozott véleményeket koz0l a magyar
nyelvrél. Példaul idézi Bolyai Janos véleményét, aki

»a magyart primigena nyelvnek tartotta, amely 6nmagdbdl keletke-
zett és igy gyokszavai nem vezethetdk vissza kiils forrdsra”.

A nyelvészeti kutatdsok eredményeit Gsszeveti a régészet és a
genetika kutatasi eredményeivel, és az ezekbdl levont kovet-
keztetéseket ismerteti. Példaul:
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»A DNS-mintdk szerint az altaji vérvonal még tobb ezer év utdn is
meghaladja az urdlit”.

7

A masodik fejezet a magyar nyelvrél szol ,,Elgondolkoztatd
cim alatt. Legel6szor Sinkovits Imre szavait idézi:

»De feladat vir Rdtok a nyelvdpolds terén is. Nem a tibeti nyelvtan
s szotdr elkészitése, csupdn Edesanydtok nyelvének tisztdn tartatdsa,
megdrzése, hogy szeplétlen gazdagsigban adhassuk tovibb gyermeke-
inknek, unokdinknak. Mert ez az egyik, tdn legerdsebb kapocs, mely
dsszekot Valamennyiiinket, él6 és holt magyarokat!”

Hosszasan idéz mas vélekedéseket is a magyar nyelvrél. Osz-
szeveti nyelviinket az indoeurépai kulttraval, és részletesen
beszél a gyokrendszerrdl. Nyelviink finnugor eredetérdl
olyan szakemberek vélekedését ismerteti, akik tudomanyos
ismeretek birtokdban nem tartjak elfogadhatonak ezt az
elméletet.

A harmadik fejezet az anyanyelvrol szol.

»Meghatdrozds szerint az anyanyelv az elséként megtanult, a legjob-
ban ismert és leggyakrabban haszndlt nyelvet jelenti. Az anyanyelv-
nek van egy nehezen meghatdrozhaté tobbletértéke, a lelki kapcsolat,
amely kiilonleges vardzzsal, misztériummal ruhdzza fel. Aki ezt nem
érzi, annak nincs anyanyelve.”

Az anyanyelvet érezni kell - errdl szol egy kiilon rész. Tar-
gyalja a magyar nyelv jellemzdit, szépségét, erejét, valamint
az anyanyelv és a haza kapcsolatat, és azt a kérdést: ki a
magyar?

A nyelvi miiveltség kérdésének is szentel egy fejezetet. Fel-
teszi a koltoi kérdést: sziikség van-e klasszikus muveltségre,
kultarara? Elgondolkoztat6 ennek a résznek a zarasa:

»A semmihez sem kapcsolt, dsszefiiggéseibdl kiragadott informdcio
csak jon, megy. A ma iskoldja intézményesitette az informdciéozont,
és mindent megtesz azért, hogy elértéktelenitse a kultiirdt. Az alkoté
gondolathoz is gazdag belsé vilag kell, ez pedig kultiira nélkiil nem jon
létre, mdrpedig a miivészetek halmoznak el benniinket élményekkel,
érzésekkel”

Gail Csabanak ezzel a véleményével teljesen azonosulok. Nem lehet
hol ezt, hol azt megtanulni. Az ismereteket nem is megtanulni kell,
hanem a sajat gondolatvilagunk zsinérmértékére felfiizve rogziteni.



Az bsszefiiggések kapcsolddnak, és ha eléjon valamelyik, hozza a
kovetkezét is, és igy tovabb. Az Osszefiiggésekben tanulds nagy-
sagrendekkel egyszertibb, és nagysagrendekkel tartosabban rogziil.

Ebben a fejezetben targyalja még a mesterséges intelligencia,
korunk mtveltségének, erkélcsének és nyelvi tdjékozottsa-
ganak kérdéseit, ramutatva tarsadalmunk elképzelhetetlen
tajékozatlansagara.

A fejezet befejezé része Gadl Csaba visszatérd vesszéparipdja:
tobbségnél az igazsig? Igy kezdddik:

»Ma bdrmilyen kereséssel, kutatdssal kapcsolatos kérdés megvitatd-
sakor a vonatkozé szoveg igy kezdddik: Megnéztem az »interneten«.”

Részletesen elemzi azt a nyelvészeti vélekedést, miszerint a
tobbség nyelvhasznalata a megfelel6. Ezt elfogadhatatlannak
tartja, hangsulyozva a nyelvmiivelés kérdésének sziikségessé-
gét. Ezzel a nézetével is maradéktalanul egyetértek.

Az Alapgondolatok utolsé fejezetének cime: ,,Nyelvészekrol”
Gaal Csaba hadilabon 4ll a nyelvészekkel, pontosabban a
gondolkodasmoédjukkal, mondvan, hogy semmit nem haj-
landodk figyelembe venni a nem nyelvészek véleményébdl.
A nyelvészek makacsul ragaszkodnak ,a hosszii évtizedekkel
ezel6tt elsajdtitott ismeretekhez, nem hagyjik magukat meg-
gyozni”. Nézete szerint a fiatal nyelvésznemzedékbdl hidny-
zik az aldzat, amelyet a gyengeség és a bizonytalansag jelének
tartanak. ,, Az aldzat (humilitas, a humus, azaz a fold sz6bol
ered) voltaképpen az arra vald bdtorsdgot jelenti, hogy leszall-
jak onteltségem tronjarodl, és mindennapi emberré valjak.”

Kiilon targyalja a tudomany fogalmat, viszonyuldsat a nyel-
vészethez, valamint hogy ki miivelheti a nyelvet. Az ,,avatat-
lanok” sokasaganak meghatarozo nyelvészeti munkassagarol
nagyon sok példat taldlunk a konyvben.

A sorokat olvasva azon toprengtem, miért a nagy ellentét
a nyelvészek és a nem nyelvészek kozott, miért vannak a
nyelvészek mas helyzetben, mint mas tudomanyok miiveldi.
A valasz kézenfekvé: a nyelvet mindenki hasznalja, méghoz-
za alland6an. Marpedig, ha valamit allandéan hasznalunk,

KONYVISMERTETES

abban jartasak lesziink. A nyelv koziigy, a szabatos nyelv-
hasznalat nyelvmuvelés, lett légyen a hasznald nyelvész,
avagy ,avatatlan”

NYELVUNK JELENE - errél szol a kényv masodik része.
Tiz fejezetbol all:

Nyelvromlds

Gyakoribb hibak

A helyesirasrol masként
Stilus, nyelvezet
Fogalomzavarok, féligazsagok
Nyelvi divatok
Médianyelvezet

Idegen nyelv, idegen szavak
Kiejtés

Humor

Részletes elemzésitk meghaladja ezen ismertetés kereteit, és
nem is nagyon lehet a példdk, a gondolatok sokasaga miatt.
Ezeket nem elolvasni, hanem tanulmdnyozni kell. A leirtak
elsajatitasaval kialakul a helyes nyelvszemlélet és a szabatos
nyelvhasznalat. Mindenkinek ajanlom! Tovdabbmegyek, tani-
tani kellene az iskoldkban, mert:

= Olyan szemléletet hordoz, amely felkelti a nyelv irdnti
érdeklédést, méghozza érdekfeszitéen, melldzve a
magyar nyelvi 6rdk egyhangisagat.

= Eszrevétleniil tanit a szabatos nyelvhaszndlatra, igen
érdekes, a tanuldk figyelmét lekotd irasokkal.

= Rdamutat a rossz példakra, ezzel is elGsegitve a helyes
nyelvhasznalatot. A tanulék mintegy cinkostarssa val-
nak a hibak kijavitdsakor.

»  Osztondz masik nyelv megtanuldsara, azért is, hogy
anyanyelviinket megfeleléen lassuk.

= Becsempészi a humor fontossagat a nyelvhasznalatba
is. A humor ennek is sava-borsa.

Osszegezve: valoban rendhagyé konyvrél van sz6, amelyet
mindenkinek ajanlok. Aki olvassa, nehezen tudja letenni.
A 240 oldalas konyv a Libri boltokban, valamint a bookline.
hu cimen szerezhetd be.

Részlet a konyvbol

... Az anyanyelv meghatdrozza viselkedéstinket, beépiil élettapasztalatainkba, gondolkoddsunk logikai rend-
szerébe, és megmaraddsunk, nemzeti 6nazonossagunk zdloga. Ezt a biztonsdgot egyetlen, még a legalaposabban
megtanult idegen nyelv sem adhatja, csakis az anyanyelv. Ezen tudunk mindent elmondani, magunkat vildgosan
kifejezni. Sziil6foldiink hanghordozdsa ott él nemcsak beszédiinkben, hanem szellemiinkben és sziviinkben is. Csak

anyanyelven adhatjuk teljes onmagunkat.”
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Bobsze Péter

Nesze neked, magyar nyelv!

A Medical Online irta:

o Eredményes employer branding stratégia vagy “telthdzas”
online esemény? Virjuk a HRKOMM Awardon!

Nem vagyok teljesen jartas az iizleti vilagban, ezért — noha
megértettem a mondatot — megnéztem, hogy mit jelent az
employer branding. Ime a meghatérozés:

Employer branding is the process of managing and influencing
your reputation as an employer among job seekers, employees
and key stakeholders. It encompasses everything you do to
position your organization as an employer of choice. Your
employer brand is your organization’s reputation as an employer.

Az employer brand tehat vdllalati hirnév. A mondat magya-
rul: A vallalati hirnév javitasdanak eredményes modszere,
avagy ,telthdzas” vilaghalés esemény? A kérdés nyilvan a
HRKOMM Awardra vonatkozik. De az mi? Az orvosok
mind tudjdk, csupan én maradtam el vilagtdl? Lehet. Meg-
néztem: A legjobb HR-KOMMUNIKACIOS megoldasok
versenye. Az altalanos tdjékoztatasbol megtudjuk, hogy a
HR-es és kommunikaciés szakmanak sz6l6 versenyrol
van szo0 egy uj kategoriaban (,, Amit a jarvanyhelyzet-
bdl tanultunk”). A HR-kommunikédcié = human resource
communication. A HR tehat a human resource (humén-
eréforrds) betliszdja, az tizleti vildgban elterjedt. A human
resource communication a humaneréforras kozolkodése.
Magyarul értelmezve: a vallalati életben szerepldk (alkalma-
z0k, alkalmazottak) megbeszélései (tajékoztatds, tajékozo-
das, képzés, iranyitas stb.).

Megtudjuk még, hogy dijakat osztanak, a nyertesek pontszerzék

az Apex PR Toplistan.

Ez a rovid mondat és a kiegészité tajékoztatds vészjelzo:
azt mutatja, hogy a magyar nyelv rohamosan angolosodik.
A szerz8k még csak meg sem kisérelték az angol kifejezéseket
magyarul is mondani. Természetszertien fogadjak el a kevert
nyelvet. Nem is gondolnak ennek veszélyére; ez a nyelvi
tudatossag teljes hianya. Egy 1épés, és a mondat igy hangzik:

Eredményes employer branding stratégia vagy top online story?
Virjuk a HRKOMM Awardon!

A kovetkez6 1épés: Forszt klassz employer branding stratégia vagy
top online story? Participdlj a HRKOMM Awardon!

Jol mutatja a példa azt is, hogy az idegen sz6 hozza a szoveg-
kornyezetét, kiegészit6 irasait. A szerz6k a kezd6 idézdjelet
kovetkezetesen a felsd kitevébe teszik, miként az angolban
(“telthdzas” a ,telthazas” helyett). A human resource mar hu-
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mdnerdforrds, még csak nem is emberi erdforrds. Nyelvtuda-
tosan személyekrél beszéliink — nem keverjiik az élettelent az
élével; miként a betegek, vizsgélt betegek helyett sem mon-
dunk beteganyagot. A foloslegesen hasznalt idegen szavakrol
mar nem is beszélek. Hozzajon még, hogy az adott magyar
orvosi folyoirat neve: Medical Online. Szegény magyar nyelv!

A tudomaénynyelvek (szaknyelvek) és ezaltal az anyanyelv
angolosodasa, ha tallép egy szintet, végzetes lehet, mert az
anyanyelv és a nemzeti kozosség versenyképességének csok-
kenéséhez vezet. A magyar orvosi nyelv mar elindult a koztes
tudomanynyelvvé valas (angolosodas) utjan, de még tobbé-
kevésbé ki tudja elégiteni a tarsadalom mindenkori nyelvi
kifejezési sziikségleteit. Am ha elangolosodik, erre mér nem
lesz képes. Ennek veszélyérol a Magyar Tudomdnyban éppen
most megjelend kozleményemben igy irtam (1):

»A tudomanynyelv elangolosoddsa a nemzeti tudoméanynyelv
elvesztéséhez vezetne, és képtelenné valna teljes nemzeti szerep-
korének ellatasara. Ennek kovetkeztében:

Megyvaltoztatna az egyén gondolkodasmodjat, kovetkezmé-
nyes 6nazonossag-, személyiségvaltozassal.

Angolositana a szabatos magyar mondat- és szovegszerkesz-
tést — ennek mér részben elszenveddi, szemtanui vagyunk.
Angolositand a koznyelvet, szegényitve annak nemzeti sz6-
kincsét.

Fokozatosan elégtelenné vélna az ismeretterjesztés, a tudo-
manyos eredmények, az ujdonsdgok megismertetése a ko-
z0sséggel, és kettévilna a térsadalom az angolul érté muvelt
kisebbségre és az angolul nem beszél6, ismeretekb6l kirekesz-
tett tobbségre.

Hianyos lenne a k6zosség miiveltsége, a tarsadalom elvesz-
tené versenyképességét, és a nemzeti k6zosség el6bb-utobb
beolvadna mds nemzeti kozosségbe, felvéve annak nyelvét
(nyelvesere a vége).

Természetesen a folyamat nem egyik naprol a masikra megy
végbe, hanem torténelmi idémértékben.”

Emlékeztet6: Mivel a nemzetkozdsség és nyelve elva-
laszthatatlan, a kozosség addig 1étezik, amig a nyelve
él, és forditva, a magyarsag is addig marad, ameddig
magyar az anyanyelve. Ezért a k6z9sség minden tagja
elszamolassal tartozik, hogy miként bant az anyanyel-
vével, a kozosség megmaradasanak letéteményesével.

IRODALOM

1. Bdsze P. A magyar orvosi tudomdnynyelv és a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia (Ahogy az orvos ldtja) Magy Tudomany
2021;182/9, megjelenés alatt.
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