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BEKOSZONTO

A MTA Pécsi Tertileti Bizottsdganak II. Filozofia-, Torténettudomany- és
Néprajztudomanyok Szakbizottsagan beliil, Gjité kezdeményezésként
2017. szeptember 21-én kezdte meg mtikodését a Hadtorténeti Munkabi-
zottsdg. A szandékaink szerint folyamatosan b&viilé tagsag esetében el-
varasként fogalmazodott meg —az adott szaktertileten nydjtott kimagasl6
kutatési eredményeken tal — a régi6é tudoményos életéhez val6é kotédés.
A munkakozosség legf6bb célkittizése, hogy szoros szakmai és kollegidlis
kapcsolatokat épitsen ki a dél-dunantali régié hadtorténelmével (az okor-
tél napjainkig) foglalkoz6é tudoményos intézményekkel, kozgytjtemé-
nyekkel, mtihelyekkel és kutatokkal, egyfajta keretet és taimogatést adva
ezen irdny tevékenységiiknek. Rendezvényeivel (Ggymint hazai és nem-
zetkozi konferencidk, felolvasoéiilések, workshopok, kidllitasok stb.) 6sz-
tonozni kivanja az ez irdnyt kutatasokat, egytttal hozza kivén jarulni a
tudoményos eredmények szélesebb korben torténé megismertetéséhez. A
PAB Hadtorténeti Munkabizottsaga az els6 akadémiai ciklusban (2017-
2020) harom regionalis, &m orszagos kitekintésti konferencia megszerve-
zését vallalta fel. Emellett ambiciézusan s talan kissé merészen egy 6nall6
hadtorténeti periodikum inditadsara — akadémiai ciklusonként egy kotet
kiadasara - is kotelezettséget vallalt; ennek els6 szdmat tartja kezében az
Olvaso.

»,Dél-Dunéntali Hadtorténetirds. Az MTA PAB Hadtorténeti Munka-
bizottsaganak Kozleményei” cimet viselS, hangsulyozottan lektoralt fo-
lyoéirat legf6bb célkittizése a régié hadtorténetirasanak a fejlesztése. Min-
denekel6tt azaltal, hogy egy — eddig sajnalatosan hidnyz6 — férumot te-
remt a régioban tevékenykedd és/vagy ahhoz kot6d6 szakemberek (tgy-
mint torténészek, régészek, csatatérkutatok, néprajzkutatok, muzeologu-
sok, a foldrajztudomanyok képvisel6i) szaméra tudoményos frdsmtvei-
nek megjelentetésére. A most Gtjara indul6 folyodirat harom évente egy al-
kalommal jelenik majd meg, hozzavetSlegesen 15 iv terjedelemben.

Tervezett 4lland6 rovatok:

- Tanulmanyok (a régio6 tertiletére vonatkozodan, de kitekint6 jelleggel
mas térségekre is)

- Kozlemények (rovidebb irasok, forraskozlések)

- Szemle (recenzidk, konyvismertetések)

- Munkabizottsagunk hirei (tagsdgunk, projektjeink, rendezvényeink)
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- Bibliogréfia (a régi6é hadtorténelmével foglalkozé tudoményos mtivek
bibliografiai adatai)

Fontosnak tartjuk, hogy lehetdség szerint minél tobb tagtarsunk irdsa
megjelenjen az egymdst kovet6 kotetekben, de - munkabizottsagunk cél-
kittizéseinek megfeleléen — hangstlyozottan mas szerz6k munkait is
orommel varjuk. Az altalunk (tars)rendezett szakmai konferencidkon el-
hangzott eléaddsoknak természetszertileg ugyancsak teret kivanunk
adni, de egyéb tematikéji tudomanyos irasmiiveket is kozreadunk.

Csak remélni tudjuk, hogy hianypoétlénak szant és tobb tekintetben
is tjszert folyoiratunk elfoglalhatja helyét a hazai periodikumok palet-
tdjan és kedvez6 fogadtatasra tigy a szakmai kozonség, mint a hadtorté-
net irdnt érdekl6d6k korében, sztonzést és erét adva szamunkra a meg-
kezdett k6z6s munka folytatdsahoz.

dr. Végh Ferenc
MTA PAB
Hadtorténeti Munkabizottsagdnak

elnoke

2020. november
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TOTH AKOS

PERENYI GABOR POLITIKAI ES KATONAI PALYAFUTASA
(1532-1567)

Bevezetés

Perényi Gabor nagypolitikus kortarsainal mindenképpen szerényebb kar-
riert futott be, am kordnak egyértelmtien meghatdroz6 szerepldje volt,
amit mind a katonai, mind a politikai tigyekben véllalt szerepe is igazol.
Olyan arisztokratarol beszélhetiink, aki a politikai életben az orszag ma-
sodik legmagasabb tisztségéig, az orszagbirdi hivatal viseléséig jutott; a
hadi tigyekben val6 jartassdga miatt pedig a fels6-magyarorszagi orsza-
gos fékapitanyi cimet is magaénak tudhatta. Mindezek mellett kiilon ki-
emelendé a familia gazdasagi ereje, amelyet apja, Péter foglaldsai alapoz-
tak meg. Perényi Péter halala utan fia tovabb folytatta a vagyongyarapi-
tast, amelynek koszonhet6en élete végére Perényi Gabor az orszag tizedik
leggazdagabb nagybirtokosa lehetett.!

A hazai torténetirds ennek ellenére igen kevés figyelmet szentelt a Pe-
rényi csaldd és ezen beliil Gabor torténetének. A dualizmus kordnak tor-
ténészei koziil egyediil Gyéarfas Istvan és Szederkényi Nandor nevét ér-
demes kiemelni. Ugyan kutatasuk Heves megye, Eger, s a Dob6 familia
miikodésére iranyult, de mivel a 16. szdzadban a Dobodk és a Perényiek
kozott allanddan viszaly uralkodott birtokiigyi nézeteltéréseik miatt, igy
a szerzOk igen értékes adatokat kozoltek Perényi Gabor karrieréhez is.2 A
két vilaghabora kozott Takats Sandor munkéssagara kell felhivnia a fi-
gyelmet, {6ként a szerz6 azon mtivére, amelyben a térok korszak ,,magyar
nagyasszonyait” vette gércs6 ald. Takats nemcsak guthi Orszag Ilonarél,
Gabor feleségérdl értekezett, hanem roviden Osszefoglalta férje palyafu-
tasat is. A nagybirtokos f&ur életével kapcsolatban azonban szamos pon-
tatlansdgot kozolt, s meg sem probélta Perényi Gabor pértvaltoztatisai-
nak ok-okozati 6sszeftiggéseit kimutatni.> A Perényi familia torténetével
mindeziddig legbehatébban Détshy Mihaly foglalkozott a 20. szazad vé-
gén. Détshy 6 kutatési tertilete a sdrospataki var és uradalom torténete
volt, s ezzel Osszefliggésben a Perényiek torténetét is igen részletes leirta,

1 MAKSAY 1990. 1081.; FALLENBUCHL 1988. 72.; PALFFY 1997. 272.
2 GYARFAS 1879.; SZEDERKENYT 1890.
3 TAKATS 1926.
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TOTH AKOS

ugyanis a csalad kozpontja a kora tjkorban a pataki kastély volt. Sajnala-
tos moédon Détshy sem tartotta fontosnak azt, hogy munkéajaban kitérjen
a Perényi Gabor pélyafutasat meghatdroz6, mozgaté tényezskre.*

A rovid attekintésbdl is kittinik, hogy a mar a vizsgélt korszakban ki-
halt Perényi csaldd nem tartozott Détshy kutatasanak {6 irdnyéba, és ez
altalanossagban elmondhat6 a familiakutatasrol is. A 19. szdzad végén
tudvalévéleg f6ként a koztorténet, mig a Horthy-korszakban a gazdaséag-
és miivel6déstorténet témakorei foglalkoztattak a kutatokat. Az 1945 utan
a marxista torténetiras miivel6i részérél pedig nem volt ildomos, vagy
egyenesen tilalmas volt a nemesi tarsadalom, kiiléndsen az arisztokracia
tanulmanyozasa. A f6urak karriertorténetének vizsgalataban a 2000-es
évektdl figyelhet6 meg jelentésebb véltozas, nevezetesen egyre tobb ta-
nulmany, tanulmanykétet jelent meg féként a dunéntali nagybirtokosok-
r6l, &m a Perényi familia ekkor sem kertilt az érdekl6dés kozéppontjéba.>
Egy rovid gondolat erejéig érdemes megemliteni, hogy a Perényiek koziil,
ha nem is a teljességre torekedve, de Péter politikai és vallasi magatarta-
saval vagy az egri uradalom megszerzésével kapcsolatban sziilettek mar
meghatdroz6é munkak, &m Gabor esetében ehhez hasonlé vizsgalatokra
nem kertilt sor.6

Az orokség

1526-ot kovetéen akadtak olyan magyar politikusok, akik a Habsburg
Ferdindnd és Szapolyai Janos altal kinalt alternativak mellett egy harma-
dik utat kerestek. A magyar tront vagy az orszag egy részének irdnyitasat
a Porta tAmogatasaval kivantdk megszerezni, s céljaik elérésében els6sor-
ban sajat felemelkedésiik és anyagi gyarapodasuk vezérelték Sket. Ilyen-
nek tekinthet6 Perényi Péter (1502-1548), Torok Balint (1502-1551) vagy
Majlath Istvan (1502-1550) is, akiket - Palffy Géza szavaival élve - har-
madikutas onjelolteknek nevezhettink. Perényit a gatlastalan politizalas
jellemezte, am Mohécs el6tti karrierje még nem ezen az tton indult. 1519-
t6l tobb mint masfél évtizedig ugyanis az orszag védelme szempontjabol
kulcsfontossdgti alsé részek fSkapitanyanak tisztségét (supremus ca-
pitaneus partium regni Hungariae inferiorum) toltotte be.” A mohdcsi katak-
lizma utani ztirzavarban gyorsan felismerte, hogy szinte barmit megsze-
rezhet magénak, s ennek tudataban jogtalanul elfoglalta a csatdban elesett

4 DETSHY 1989.

5 EROS 2015. 129-203.

6 SUGAR 1992.; DETSHY 1989.; DIENES 2008.; PETER 2006.; PALFFY 2000.; PUSKAR
2004.; PUSKAR 2003.

7 PALFFY 1996. 170.
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PERENYI GABOR POLITIKAI ES KATONAI PALYAFUTASA (1532-1567)

Péaléczy Antal pataki, upori és cékei uradalmait.® Hatalmaskodaséra 6sz-
tonzoleg hatott, hogy kordbbi vérai a Paloczy-orokség szomszédsagaban
helyezkedtek el, igy nemcsak gazdagodhatott a javak megszerzésével, ha-
nem politikai befolyédsat is novelni tudta, hiszen jészagait ezaltal orszag-
résznyi tartomannyé egészithette ki.? Tisztaban volt hatalmaskodasanak
torvénybe titk6z6 voltaval, s jol tudta, hogy elengedhetetlen az uralkodéi
érvényesités, hiszen altala senki sem kérdéjelezheti meg szerzeményei-
nek jogossagat.

Perényi Péter részt vett a két kiraly harcdban: szolgéalataival el6szor
az erésebbnek hitt Janost, kés6bb pedig - mindenekel6tt a Szent Korona
kiszolgéltatdsaval - Ferdindndot timogatta annak érdekében, hogy mind-
két uralkod6tol megszerezze a hén ahitott adoménylevelet az altala elfog-
lalt birtokokra. Koponyegforgaté politikajaval elérte céljat és a Habsburg
uralkodotol is megkapta adomanylevelét, am a Szent Korona kiadasa Fer-
dinand javara felségéaruléssal ért fel Szapolyai szdméra. Az orszagbol id6-
kozben kitizott Janos kiraly ez ellen nem tudott mit tenni, de abban bizto-
sak lehettink, hogy nemtetszését valtotta ki egykori hivének aruldsa.l0 Pe-
rényi 6rome ennek ellenére nem lehetett felh6tlen, ugyanis a Paloczy-bir-
tokok jogos orokosei el6léptek és maguknak kovetelték a javakat. Ezek
koziil a Dob6 csaladnak az igénye lehetett jogilag er6sebben alatamasz-
tott, mivel a két familia nemcsak rokonsagban allt egymassal, hanem mér
a kozépkortol fogva egy nemzettségbdl is szarmaztak. Emiatt a Pal6czyak
hatalmas birtokegytittesét a Dobok 6rokolték volna, ha Perényi Péter nem
foglalta volna el azokat.!

Perényi Péter hatalomvagya miatt sem a Mohdcs utani években, sem
a késoébbiekben nem volt az az ember, aki sokdig kitartott kordbbi meg-
gy6z6dése mellett. Mint korabban utaltam ra, azéltal, hogy Perényi ki-
szolgdltatta a Szent Koronat Ferdindndnak, tudhatta, hogy mind Janos,
mind Szulejman szemében aruldst kovetett el. 1529-ben a toroktsl valé
félelmében tigy dontott, hogy csaladjaval, vagyonaval és a koronazasi ék-
szerekkel egytitt Siklosrél a kordbban megszerzett Sdrospatak varaba ta-
vozik. Utkozben egy Kajdacs nevti telepiilésen elfogtak és Janos kiraly elé
vezették, aki a Mohdacsnal 1év6 szultani taborban tartézkodott. Perényit
ezutan ajandékként atadta a szultdnnak. A torok hadjarat kudarca utan

8 DETSHY 1989. 3-5.

9 DETSHY 1989. 5-6.; PALFFY 2000. 97.

10 PUSKAR 2003. 238-240.; PUSKAR 2004. 217-220.

11 DETSHY 1989. 6.; SZIRMAY 1798. 150.; CSIPES 1972. 3-7.
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Szulejman a Szent Koronaval egytitt Szapolyai gondjaira bizta, aki a szul-
tanhoz hasonléan megkegyelmezett neki.'2 Késébb Janos kiraly és a szul-
tan is belétta, hogy o¢riasi hibat kovettek el, mivel Perényi célja nem volt
mas, mint annak a hatalmi jelvénynek a sajat fejére tétele, aminek hosszu
ideig 6re volt. Ugy gondolta, hogy az ehhez vezeté Gt a Porta segitségével
lehet jarhat6 szamara, akar Janos vagy Ferdinand letétele aran is. Am
Lodovico Gritti kormanyzoésaga idején az tgynevezett kiraly nélkiili or-
szaggytléseken (1531-1532) hiaba prébélkozott tervérél meggy6zni a
rendeket, ereje nem volt 6sszemérhetd a szintén nagy hatalomra és tamo-
gatottsagra szert tett kormanyzoééval.’® Perényi hiaba vonult 1532-ben a
készegi hadjarat kezdetén a szultani taborba, hogy ott feltétlen hiiségérsl
biztositsa Ibrahim nagyvezért és magat a szultant is: ehelyett fogsagba ej-
tették. Szulejman a f6éurat Gjra Janos kirdlynak adta at és sakkban tartasa
érdekében 1533 tavaszan még fiat, az akkor hét éves Ferencet is Isztam-
bulba vitette.14

A politikai kiizdelmek kozepette a csaldd torténetében még egy fon-
tos eseményt érdemes kiemelni, nevezetesen a rezidenciavéltds sziiksé-
gességét. Mo-hacs utdn a csaladfé még a Siklos és Valp6 kozponta ura-
dalmat részesitette elényben, &m hamarosan fontoléra kellett vennie
székhelyének athelyezését, mivel 1527-t6] kezdve az oszmén hadak folya-
matosan veszélyeztették a dél-dundntali és szlavoniai tertileteket, koztiik
sajat birtokait is. Dél-magyarorszagi uradalmai biztonsagat nem lehetett
fenntartani a torokok Bécs elleni hadjaratai (1529, 1532) és a portydzasok
altal okozott pusztitdsok miatt sem. Ezért Perényi tigy dontott, hogy csa-
ladja épségének megdrzése érdekében Sarospatakra helyezi 4t kozpontjat.
Dontése teljesen beleillett kortarsai, a Zrinyiek és Batthyanyak politika-
jaba, akik a torok el6l menekiilve csalddi kozpontjukat biztonsagosabb
északi tertiletre helyezték at. A pataki székhely kiépitése mellett szolt az
is, hogy Perényi Péter fia, Gabor éppen ezekben a vészterhes id6kben szii-
letett Terebes varaban 1532. augusztus 9-én.15

Perényi Péter a csaladi tigyek intézése mellett megprobélt az orszagos
politikaban is jelen lenni, s részt vett a 1538. évi nagyvéradi béke tet6 ala
hozataldban Janos kiraly hiveként, aki - hogy kifejezze halajat - 1537 vé-
gén ismételten megerdsitette és az id6kozben bekovetkezett valtozasok-

12G7TARAI 1985. 8-9.; BESSENYEI 1981. 36.; PUSKAR 2003. 241.

13 SZAKALY 1986. 64-65., 133.

14 PALFFY 2000. 98.; SZAKALY 1986. 132-134.; PUSKAR 2003. 242.

15 SZAKALY 2012. 20-21.; SZIKSZAI 1568, fol. 4.; PALFFY 2009, 322-324.; PALFFY 2007.
47-48.
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nak megfeleléen moédositva megujitotta a koronazasakor tett adoma-
nyait.’e A birtokokba torténé beiktatdsra mindazonaltal egy évet varni
kellett, ugyanis Péter tartott a Dobok tiltakozasatol. Ezzel magyarazhato
az is, hogy ajogi aktusra nagy titokban keriilt sor, akkor, amikor a Dob6k
egy torok elleni hadjaratban vettek részt. A hadjarat végeztével értestiltek
arrol, hogy lekésték az ellentmondasra kiszabott hatarid6t, &m ez nem
tantoritotta el 6ket és a torténtek ellenére szdmos hiteleshelyen, s6t még
Janos kiralyndl is tobb izben tiltakoztak a jogsért6 eljaras ellen.l”

A rendithetetlen 6nbizalmt nagyurat a szultan még fiatél valé elsza-
kitasa ellenére sem tudta kordéban tartani. Szinleg, mint mar sz6 volt réla,
Janos kiraly taborat erdsitette, &m az 1530-as évek masodik felében tar-
gyalasokat kezdeményezett a torokokkel annak érdekében, hogy régi cél-
kittizését, a tron megszerzését megvaldsitsa, s6t a fels6-magyarorszagi
rendeket megprobélta rdvenni arra, hogy valasszak meg az orszag féka-
pitanyava. Politikai man6verezéseit most sem koronazta siker, ugyanak-
kor félelmet nem ismer6 elszantsagarol és hatalomvagyérol tantiskodik,
hogy Szapolyai hiveként titokban a Portaval targyalt, mikozben felvette a
kapcsolatot Thurzoé Elek kozvetitésével Ferdinanddal is és a kancellari hi-
vatalért cserébe hajlandé volt komolyan fontoléra venni a partvaltozta-
tast.8 A Habsburg uralkodéval folytatott szervezkedés folyamatat Janos
kiraly 1540 jaliusaban bekovetkezett halala felgyorsitotta, s a f6ar az év
6szén a bécsi udvar szolgalataba szegédott. Atallasa utan komoly szerve-
z6munkdba fogott, ami nemcsak abban nyilvanult meg, hogy megnyerte
a hangad¢ Janos-pérti urak tdimogatasat, amivel a Habsburgok taborat és
tertileti befolyésat is novelni tudta, hanem gyftiléseket szervezett és kiter-
jedt levelezést folytatott a korszak befolyasos el6kelSivel, hogy elémoz-
ditsa 4j kiralya torekvéseit.1

Perényi Pétert faradozasaiért Ferdindnd nem felejtette el megjutal-
mazni: a Paléczy-orokségben torténé megerdsitése mellett a kancelléri és
fékapitanyi méltdsdgot is raruhazta, sét birtokait a kirdly az egri urada-
lommal is kib6vitette.20 Koztudott, hogy az egri plispokség jelent6s jove-
delmekkel rendelkezett, s ebb6l a szempontbdl igen tekintélyes helyet
foglalt el az egyhazmegyék sordban. Sugér Istvan kutatasaibél tudjuk,
hogy 1493-ban 20 840, 1495-ben pedig 29 446 forint bevétellel rendelkezett
az egri egyhazf6. Emellett fennmaradt a velencei kdvet 1525. évi titkos

16 DETSHY 1989. 29-30.

17 DETSHY 1989. 30.; SZEDERKENYI 1890. 41.

18 PUSKAR 2003. 244-245.

19 LUKINICH 1918. 19-22.; FRAKNOI 1874. 594-595.

20 SZEDERKENYI 1890. 48-49.; SUGAR 1992. 187.; PUSKAR 2003. 246.
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jelentése is, amely szerint a ptispokség évi atlagban 22 000 aranyforinttal
rendelkezett. A felsorolt adatokbdl egyértelmtien kijelenthets, hogy a
kés6 kozépkorban az egri plispokség évi atlagban 20-30 000 forint korili
bevételi osszeggel rendelkezett.2! Perényi Péter 1542-ben tette ra a kezét
az erdsségre és kezdte el a ptispokség bevételeinek kezelését is. Ferdinand
azzal a céllal nevezte ki a f6urat, hogy a var katonai és védelmi helyzetén
javitson és ezért javainak intézését is rabizta.2 Am az orszagos fejlemé-
nyek igen kedvezétlen fordulatot vettek, ugyanis Buda 1541-ben torok
kézre kertilt és a kovetkez6 évben a var felmentésére iranyulé német had-
jarat is kudarcot vallott. A vereségek nemcsak Ferdinandot érintették ér-
zékenyen, hanem Perényi szdmara sem gy alakult a helyzet, ahogyan azt
eltervezte. Mikozben késziilt a févaros felszabaditdsara szervezett hadja-
ratra, Dobo Ferencet Egerbe csalta, majd fogolyként dédesi véarédba vitette,
amiért a Dobok még mindig kovetelték téle a Paléczy-javakat.? A mér
emlitett sikertelen 1542-es vallalkozds utdn Perényit Esztergomba hivték,
ahol letart6ztattak, ugyanis megvadoltak azzal, hogy informaciékkal latta
el a torokoket a keresztény sereg terveirdl, s arulasaért a bécsujhelyi var
bortonébe zartak, ahol élete végéig (1548) kellett raboskodnia.?

Az események hatdsdra Ferdinand mihamarabb birtokdba akarta
venni Eger varat, s tervének végrehajtasdban az is stirgette, hogy az osz-
manok 1543-t6l kezdve folyamatosan tdmadasokat inditottak, amelyek
kovetkeztében a Hodoltséag teriilete folyamatosan novekedett.2s Am a var
birtokba vétele nem ment problémamentesen, mert Perényi Péter fele-
sége, Székely Klara és a var kormanyzéasaval megbizott Varkoch Tamas
azt megakadalyozta. Eveken 4t tarté harc vette kezdetét, amibe a Dobo
familia is bekapcsolédott. Nemcsak amiatt, mivel Dob6 Istvan ebben az
id6ben a fels6-magyarorszagi tizedek beszedésével volt megbizva, amit
Varkoch visszatartott, hanem a Pal6czy-birtokok okan is.26

A bécsi udvar szolgalataban

Az egri vérért folytatott alkudozasok végiil 1548 nyaran értek véget, ami-
kor az id6kozben megozvegyiilt Székely Klara és fia Habsburg Ferdinand
oldalara &lltak és teljesitették annak Egerre vonatkozoé koveteléseit.?”

21 SUGAR 1992. 183.

22 SUGAR 1992. 188-189.

23 DETSHY 1989. 31-32.

24 DETSHY 1989. 32.

25 SZANTO 1985. 30-31.

26 GYARFAS 1879. 17-19.; SUGAR 1992. 194-203.
27 GYARFAS 1879. 14-19.
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Mindezek utan felmertil a kérdés, hogy melyek voltak azok az okok, ame-
lyek Gabort és csaladjat a Habsburgok taborahoz kototték. Ugy gondo-
lom, hogy mivel Gabor ekkor még fiatal, csupan 16 éves volt, igy nagyban
tdmaszkodhatott anyja itél6képességére és belatdsara, akinek dontését
térje utols6 aktiv éveinek Habsburg hiisége hatarozhatta meg. Gabor alig
ismerhette apjat, mert bebortonzése idején csak 10 éves volt, igy anyja
mellett a csalad régi jo baratjanak, a Bebek familidnak hatasat érdemes
kiemelni. A Bebek csalad az 1526 utani évtizedek politikai kiizdelmeiben
a jelek szerint kozosen politizalt, mondhatni ,egységben mozgott” a Pe-
rényiekkel, s6t 1543 utan a csaladfs, Ferenc is Ferdinand taborat erdsitette.
Tobb mint valészint, hogy Perényi Gabor dontésében Bebek Ferenc véle-
ménye is szerepet jatszhatott.2

A bécsi udvar melletti elkotelez6dést Ferdinand igérete is el6segit-
hette, nevezetesen az, hogy amig Géabor el nem éri a felné6tt kort, vagyis a
24. életévét, addig akadalytalanul élvezheti atyai 6rokségét.2? Ez a lehet6-
ség az el6zmények ismeretében, tigy vélem, kulcsfontossagua volt a fami-
lia szdmara, mert Perényi Péter hatalmaskoddsai 6ta a Dob¢6 csalad min-
den adand¢ alkalmat kihasznalt arra, hogy birtokperek révén elvegyék a
Perényiekt6l jogos tulajdonukat. A kiraly birtokvédelmi intézkedése Pe-
rényi javara nagy megnyugvast jelenthetett, ugyanis az uralkodéval foly-
tatott alkudozasok id6pontjaban is perben allt a Dobokkal.30 Emellett az
sem elhanyagolhat6, hogy Eger varanak 1542-1548 kozotti atépitése ha-
talmas anyagi raforditdssal jart, amely komolyan megterhelte a csalad
kincstarat.3! Az egri ptispoki uradalom kiralyi kézbe helyezése teljesen il-
leszkedett a dinasztia politikajaba, ugyanis a torok terjeszkedés miatt ki-
alakuléban 1év6 végvarrendszer anyagi alapjait Ferdinand részben a ka-
marai kezelésbe vont egyhézi vagy maganfoldestri birtokok jovedelmé-
b6l probalta elsteremteni. gy kertilt sor Eger mellett Szigetvar és Gyula
atadasara is. A varak és uradalmak kirdlyi kézbe adasaval az egyes fami-
lidk a bécsi udvar gondjaira biztdk egytuttal a varak karbantartasat és hely-
Orségének élelmezését is.32 Arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy a 16.
szdzad kozepén a Habsburgok orszagrésze sokkal kedvez6bb gazdaséagi
feltételekkel rendelkezett, mint Erdély. 1548-1549-t6] Ferdindnd pénziigy-
igazgatasi reformjainak kovetkeztében a kincstari jovedelmek ugrasszert

28 POKA 2017. 442-443.; CSORBA 1980. 37-44.

29 ELTE EK, KR, Coll. Hevenesi., Tom. 30., No. 18.; SZEDERKENYI 1890. 73-74.; GYAR-
FAS 1879. 19-20.

30 GYARFAS 1879. 19-20.

31 DETSHY 1989. 10-27.

32 SUGAR 1992. 192-194.; KENYERES 2002. 20-21.; KENYERES 2004. 1122.
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novekedést produkéltak, s ezzel egy olyan szintet értek el, amelyet a ke-
leti orszagrész meg sem tudott kozeliteni.??

Mindezek mellett fontos kihangstlyozni, hogy a fokoz6dé torok ve-
szély is arra késztette a Perényieket, hogy a bécsi udvar oltalma al4 he-
lyezzék magukat. Buda torok kézre kertilése utdn a Hodoltsag tertilete
folyamatosan novekedett. Az 1540-es évek kozepétdl a fels6-magyaror-
szagi birtokok is a portyédk célpontjaiva valtak. Ezek a pusztit6é hadjaratok
a Perényiek joszagait sem kimélték, s6t a torokbarat Szapolyaiakkal ro-
konszenvezé kassai kapitany, Czeczey Lénard gardzdalkodasai is sok
szenvedést okoztak a csalddnak.?* Ferdindnd meggy6z6 igéretei, novekvd
gazdasagi ereje, tovabba az er6s6d6 oszman nyomds, valamint anyja, s
valoszintileg Bebek Ferenc hatdsara alapozva Perényi Gabor 1548 6szén
htiséget fogadott Ferdinandnak, aki ezért cserébe kinevezte Abatj és
Zemplén megyék f6ispanjava.’> Gabor udvar melletti elkotelez6dése tel-
jesen dsszhangban volt a kortars féurak politikai magatartasdval. A Na-
dasdy, Batthyany, Thurzé és Zrinyi familidk is tgy gondoltdk, hogy a
Habsburgoktol varhato leginkabb a torok terjeszkedés megallitasa, az or-
szag és sajat birtokaik védelme. Perényi Habsburg kot6dése amiatt érde-
mel figyelmet, mivel birtokdllomédnya nem a Bécs el6terének szamito
Nyugat-Dunanttlon fekiidt, mint kortarsaié, hanem az orszag északkeleti
szegletében, s igy védelmét sokkal nehezebb volt biztositani.3

A hasonlésagok ellenére ugyanakkor arrdl is szoét kell ejteni, hogy Ga-
bor pélyaja nem tgy indult, mint kortarsaié. Nadasdy Tamas, Thurzé Elek
és Batthyany Ferenc is karrierjét a kiralyi udvarban betoltott kiillonféle szol-
galatokkal kezdte, am Perényi Gabor esetében ilyenrsl nem tudunk. Ugy
tlinik, hogy az emlitett familidk mar a Jagell6-korban felismerték az udvari
szolgalatban rejl6 lehet6ségeket és ettSl utddaikat sem akartak megfosz-
tani. Perényi Péter talan a Mohdcs utadn kialakult haborts helyzet, vagy
esetleg az 1542. évi elfogatasa és bebortonzése miatt, de fidt nem Bécsbe
kiildte neveltetni. Ahhoz, hogy a Perényi csaldd bécsi integracioban jatszott
szerepét meg tudjuk valaszolni, tovabbi kutatdsok sziikségesek. Tény,
hogy fiat és leend6 6rokosét nem a Habsburgok bécsi udvaraba kiildte, ha-
nem italiai és protestans hazi tanitokat fogadott helyette. Olah Miklés egyik
levelének tantisdga szerint az ifja nagybirtokos 1550-ig meg sem fordult

33 OBORNI 2002. 111-117.; KOPECZI 1986. 454-459.; KENYERES 2003. 78-90.

3¢ DOBRENTEI 1840. 313-314.; DOROMBY 1932. 201-202.; CSIFFARY 2008. 41-48.

3% MNL-OL A57, Vol. 2., 269, 308.; ELTE EK, KR, Coll. Kaprinay. B., Tom., 28., No. 123,;
FALLENBUCHL 1994. 59., 113.; KARACSONYI-KOLLANYI-LUKCSICS 1912. 72.

36 BESSENYEI 2005. 20-21. PALFFY 2009. 322-324.; PALFFY 2007. 47-48.; ERDELYI 2005.
19-30.
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Bécsben. Az érsek ugyanis éppen arra probalta 6t ravenni, hogy toltson el
némi id6t az udvarban, ismerje meg az ottani el6kelSket.3”

1548-t61 Gabor hiiségesen szolgalta Ferdindndot, s kettejiik kapcsola-
tan az sem valtoztatott, hogy a Perényi csalad koztudottan szimpatizalt a
protestans tanokkal. Péter timogatta a protestantizmus terjedését, am ez-
zel nem kivanta az Gj vallasi mozgalmat taplalni, pusztan Evangélium
szerinti keresztény akart lenni. Ugyan lutheranus beallitottsagu volt, de a
jelek szerint ezt csak a magankegyességben gyakorolta; a pataki urada-
lom templomaiban katolikus mise folyt.3® Fia idején a protestans tanok
még inkabb teret nyertek, erre utal a prédikatorok nagy szama Sarospa-
takon, valamint a pataki reformatus iskola megépitése is. Fontos azonban
ramutatni arra, hogy a 16. szdzad els6 felében még képlékenyek voltak a
felekezeti hatarok, azok majd csak az 1570-es években vettek fel szilar-
dabb konttrokat. A vallasi hovatartozas a jelek szerint ebben a korban
még nem befolyésolta a f6urak és az udvar kapcsolatat. Ez nem okozott
torést a Thurzo csaldd esetében sem, holott a 16. szazadtél kezdve mind-
végig kitartottak a protestantizmus mellett.®

A fentebb ismertetett okok alatdmasztjak azt, hogy a Perényiek sza-
mara miért volt ésszerti dontés a Habsburgok tabordhoz szegddni.
Ugyanakkor fontos rdmutatni arra, hogy Ferdinand kiralynak is éppoly
sziiksége volt a familiara, mivel a fels6-magyarorszagi régioban a keleti
és nyugati orszdgrész kozotti hatdrok bizonytalanok voltak. Az 1570. évi
speyeri egyezmény megkotéséig a régié hatdrovezetnek szamitott, az
egyes varak, varosok, uradalmak tényleges hovatartozéasa az ott birtokok-
kal rendelkez6 familidkon mulott. Igy a politikai és katonai potenciallal
biré Perényiek akarva-akaratlanul meghatarozo részesei lettek mind az
emlitett térség, mind pedig az orszag életének.

Perényi Gabor tdmogatta kiralyat politikai céljainak elérésében, ami
ebben az id6ben az orszag egységének helyredllitasa volt, s részt vett az
ebbdl ered6 tordkellenes akcidkban is. Bar Perényi Gébor elkotelezett volt
a Habsburgok irant, mégis egyes politikai lépéseit elhamarkodottan, mar-
mar meggondolatlanul hajtotta végre, s ezzel komoly nehézséget okozott
a bécsi vezetésnek. Mint emlitettem, Ferdindnd és kival6 diplomataja, Na-
dasdy Tamads is azon munkalkodtak mar évek 6ta, hogy az orszag politi-
kai egységét helyrehozzak, s agy ttint, hogy 1551 nyaran a faradozasokat
végre siker koronazza. Am Perényi, még miel6tt megkstotték volna a

37 BESSENYEI 2005. 20.; PALFFY 2011. 70-71.; PALFFY 2009. 323.; PALFFY 2015.110-114.;
SZABO 1999. 27-28.

38 PETER 2006.; DIENES 2008.

39 PALFFY 2011. 66.; SZABO 1999. 29-30.
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szaszsebesi lemondé nyilatkozatot (1551. jal. 19.), a lengyel kiraly Iza-
belldhoz kiildott (1551. marcius vagy aprilis) delegécidjat elfogta és be-
bortonoztette, vagyonukat elkobozta.*0 Ferdindnd, hogy a tovabbi diplo-
maéciai bonyodalmaknak elejét vegye, megparancsolta Perényi Gabornak,
hogy azonnal engedje el a koveteket, amire sor is kertilt, &am vagyonukat
nem kaptak vissza.#! Az ifja f6ar vélhetSen fiatalsdga miatt nem tudott
helyesen mérlegelni, nem latta be tettének salyat, ugyanis egy ilyen hord-
ereji diplomdciai egyezkedés idején egy ilyen stlyos 1épést elkovetni,
megfontolatlanségra vall. Ugy vélem a kirély erdélyi f6hadparancsnoka,
Gianbattista Castaldo tapintott ra a lényegre, amikor az eseményt azzal
magyarazta, hogy ,...Gabor uram még igen fiatal, kevés a tapasztalata és
a sdja.”#2

Ugy ttinik, Ferdinand gyorsan szemet hunyt hive meggondolatlan 1é-
pése felett, mert 1551-52 forduldjan Perényi egy igen megtisztel6 feladat
részese lehetett. A kiraly ugyanis reprezentaciés feladatokra altalaban
olyan ifja arisztokratdkat alkalmazott, akik kiemelked6 teljesitményt
nyujtottak a Habsburg dinasztia szdmara. Ferdindnd ekkor delegaciot al-
litott fel, amelynek az volt a célja, hogy a Spanyolorszagbdl hazatér6
Miksa f6herceget kisérje nagy pompaval Genovabdl Bécsbe. A magyar ne-
mesi diszoltozetben felvonul6 arisztokratdk kozott olyan el6kel6 szemé-
lyek voltak, mint Perényi Gabor, Orszagh Krist6f, Banffy Istvan és
Laszlo.%

Sajnalatos modon Perényi nem okult el6z6 évi hibajabol, mert a ko-
vetkez6 évben, 1552-ben, amikor az orszdgnak a legnagyobb sziiksége lett
volna katonai és gazdasagi potencidllal rendelkez6 féurakra, nem tudta a
személyes és az orszagos ligyek sulyat helyesen mérlegelni. Ahelyett,
hogy részt vett volna az orszag jovdéjét érinté tigyekben, szabéalyos ma-
ganhdaborut folytatott gytilolt ellensége, Dobd Ferenc ellen olyan ,jelen-
téktelen” ok miatt, mint a térség bordézsmainak birtoklasa. Cselekede-
teibdl egy tettre kész személy alakja rajzolodik ki, de fiatalsagabol ered6
tapasztalatlansdga miatt nem volt képes tdvlatokban gondolkodni, s sze-
mélyes sérelmeit az orszag jovojének alarendelni.*> Ellenpéldaként Zrinyi
IV. Miklés (1508-1566) hozhato fel, aki 1529-ben, Perényivel egyiddsen,

40 DETSHY 1989. 34-35., 85.

41 DETSHY 1989. 35.

2 DETSHY 1989. 35.; SZANTO 1985, 39-75.
43 KOSZEGHY 2008. 66-68.

4 DETSHY 1989. 35.

45 DETSHY 1989. 35.

20



PERENYI GABOR POLITIKAI ES KATONAI PALYAFUTASA (1532-1567)

képes volt felmérni a torok veszély sulyat, sajat céljait hattérbe szoritotta,
és részt vett Bécs védelmében .40

Mindezek utan felmeriil a kérdés, hogy a korabbi évek talkapésai
mennyiben befolyasoltdk Perényi és az udvar kozott kialakult kezdeti jo
kapcsolatokat. Az 1552. év végén tortént behazasodasa a guthi Orszagh
csaladba arra is utalhat, hogy Perényi Gabor a hazassag révén probalt
meg tarsadalmi helyzetén és Bécshez f(iz6d6 kapcsolatan javitani. Or-
szagh Ilona testvére, Kristof ugyanis a magyar kiraly egyik nagy becsben
tartott hive volt, s Kristof felesége, Zrinyi Ilona révén a Habsburg Monar-
chia egy soknemzetiségii csaladjaval is meghatarozé rokoni és politikai
kapcsolatokat tudott kiépiteni.+

Nem tudni hogyan alakult Perényi és a kiraly viszonya, &m az biztos,
hogy az orszag helyzete igen sulyossa valt ezekben az esztend6kben.
Habsburg Ferdinand ugyanis - az oszménokkal kotott fegyversziinetet
megszegve - 1551-ben kisérletet tett a Magyar Kirédlysag keleti és nyugati
felének egyesitésére. A kovetkez évi oszmén biintet6hadjarat és Fiilek
1554. évi elfoglalasa miatt viszont immaron Fels6-Magyarorszag és az
als6-magyarorszagi banyavarosok is komoly veszélybe keriiltek. Ilyen
kortilmények kozott felértékel6dtek a katonai tapasztalatokkal és hatar-
széli varakkal rendelkez6 nagybirtokosok. Nagy val6szintiséggel a véde-
lem érdekében keriilt sor arra, hogy 1554-ben Perényi Gébor fels6-ma-
gyarorszagi orszagos f6kapitany lett, akire az orszag Gomor megyétol ke-
letre 1év( részét biztak, mig az ett6l nyugatra fekvé banyavarosok védel-
mét Balassa Istvan zélyomi kapitany latta el.#8 Az év folyamén Ferdindnd
tandcsosainak soraba emelte és a tarnokmesteri hivatallal is kitiintette Pe-
rényit. Kinevezésének koszonhetéen hasonléan megtisztel6, ugyanakkor
felel6sségteljes feladatot latott el, mint a Dunantalon f6kapitanyi tisztség-
gel rendelkez6 Nadasdy Tamads vagy a mar emlitett Zrinyi Mikl6s.4

Izabella kiralyné oldalan

Perényi Gabor és a fels6-magyarorszagi rendek elszakadasi torekvése a
bécsi udvartél mar az 1550-es évek els6 felében megindult, igy nem egy
azonnal meghozott Iépésrdl, hanem el6re eltervezett, kigondolt dontésrol
beszélhetiink. Az 1550-es évek kozepére az erdélyi rendek megtapasztal-
tdk a Habsburg-vezetés tehetetlenségét, vildgossa valt szamukra, hogy 1.

46 BESSENYEI 2007. 67.
47 TAKATS 1926. 199-200.; PALFFY 2015. 123.

48 PALFFY 1997. 272.

49 DONGO 1899. 170.; PALFFY 1996. 185-187.; SZIKSZAI 1568. fol. 6.; PRAY 1806. 25-30.;
KOVACHICH 1801, 221-226.
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Ferdinand erdélyi politikdja és orszagegyesité torekvései megbuktak.
1551 utan a Habsburg uralkodoétol azt vartak, hogy a belsé ellentéttosl és
hadakozasoktél megszabadult orszag hatékonyabban tud majd ellenéllni
a torok nyomasnak. Ezzel szemben az eredmény lestjté volt: nemcsak az
1552-es torok hoditds miatt, hanem északon Fiilek és Salgé varanak el-
vesztése utdn a hédoltsag egészen Gomor és Hont megyéig terjedt mar.
Ugyanakkor a keleti varmegyék is megszenvedték a torok terjeszkedést:
a Koros-Maros koze fokozatosan a szultan kezére kertilt.0 De nemcsak a
katonai hoditas, hanem a verbalis kommunikacié is félelmet keltett. A
szultdn és a nagyvezér rendszeresen szolitotta fel egyre fenyegetSbb
hangnemben az erdélyi rendeket arra, hogy hozzdk vissza Janos Zsig-
mondot Erdélybe.>! A rendek a teriileti veszteségek és az allandé fenye-
getések kozepette Ferdinandtol csak igéreteket kaptak. Am abban az eset-
ben, ha a kirdly képes is volt sereget kiildeni Erdélybe, a zsoldhiany
okozta elégedetlenség kovetkeztében a német csapatok a lakossagra ta-
madva hatalmas kérokat és pusztitast vittek véghez. Mindez oda vezetett,
hogy az erdélyi rendek ismét Janos Zsigmondban kezdték latni a meg-
ment6t, és véleményiikhoz csatlakoztak az észak-magyarorszagi megyék
nemesi is. A bécsi vezetésnek igy méar nemcsak Erdély elszakadasaval kel-
lett szdmolnia, hanem fennallt a veszély, hogy az orszag északi, északke-
leti régidja feletti befolyésat is elveszti.>2

Ezek utdn érdemes feltenni a kérdést, hogy melyek voltak azok az
okok, amelyek Perényit arra sarkalltak, hogy megszegje Ferdinandnak
tett eskiijét. Ugy véljiik, ebben mindenképpen szerepet jatszhatott kiab-
randultsdga Ferdinandbdl és csalédottsdga a bécsi udvar sikertelen poli-
tikaja miatt. Ugyan ekkor mar id6sebb fejjel tudta mérlegelni a kialakult
politikai helyzetet, &m ennek ellenére neki is meg kellett tapasztalnia ki-
ralya tehetetlenségét, s azt, hogy az igéreteken kiviil mast nem tud nyuj-
tani hiveinek. Taldn az sem zarhat6 ki, hogy az ekkor 23-24 éves, ereje
teljében 1év6 Perényit hajtotta a tettvagy és a felemelkedés reménye, am a
Habsburg udvar folyamatos vereségei miatt erre nem volt lehetsége, s
emiatt a masik fél tdbordban prébalta mindezt elérni. Perényit dontésé-
ben, agy véljiik, a familidval szoros kapcsolatban 1év6 Bebekek is megerd-
sithették, ugyanakkor fontos kitérni arra is, hogy a Bebek csalad magatar-
tasanak behatobb ismerete tovabbi kutatasokat igényel. A jelenleg rendel-

50 LUKINICH 1918. 72-75.
51 HORN 2012. 85-86.; BARTA 1984. 113-117.
52 KOPECZI 1986. 432-436.; CSIPES 1972. 108-111.; VERESS 1901. 410-413.
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kezéstinkre 4ll6 részinformaciékbol azonban igy is egyértelmtien megal-
lapithatd, hogy mar 1555-t61 puhatolézni kezdtek Izabella és fia ira-
nyaba.?® A kapcsolatkeresés utdn igen hamar nyiltan kimutattak a Habs-
burg magyar kirallyal szembeni ellenséges szandékaikat, ami a térség ti-
zedeinek elrablasdban és Izabella tAmogatdsara egy magyarorszagi part
szervezésében nyilvanult meg.54

Véleményem szerint két adat is arra utal, hogy a Perényi és Bebek
familidk ekkor is egységesen hoztak meg dontéseiket, s tavolodtak el
Ferdindndtdl. Az egyik Bebek Ferenc Ferdindndhoz irott levele, amely-
ben az erdélyi rendek véleményével teljesen megegyez6 sérelmeket so-
rakoztatott fel a Habsburgokkal szemben, s nem lehet kétség a feldl,
hogy a f6ar nemcsak sajat véleményét, hanem arisztokrata tarsai és a
térség rendjeinek politikai felfogdsat is tolmdcsolta.> A masik, fianak,
Bebek Gyorgynek levele, amelyben htiségére hivatkozva arra kérte a
szultan egyik kovetét, hogy sajat és tarsai érdekében {izenjen az oszman
uralkodonak segitségnyujtas céljabol. A levélir6é nem felejtette el tarsait
sem megjelolni, igy tudjuk, hogy a felsoroltak kozott Perényi neve is sze-
repel.56 A Bebekek levelei nemcsak azt er6sitik meg, hogy a két familia
kozosen politizélt, hanem arra is fényt vetnek, hogy a fels6-magyaror-
szagi rendek Erdéllyel 6sszehangolt akciot folytattak Ferdinand ellen.5”
Ez pedig azért volt lehetséges, mert a fels6-magyarorszagi f6nemesek
mar Mohacs el6tt szertedgazo politikai, rokoni kapcsolatokkal rendel-
keztek erdélyi tarsaikkal, s ilyetén naprakész informécidkkal birtak az
Erdélyben uralkod¢ allapotokrol.s

Perényi ezen politikai magatartasa, vagyis elszakadésa a bécsi udvar-
tol teljesen eltért kortarsaiétol még akkor is, ha a leghtiségesebb dunantali
nagybirtokosoknak sem volt mindig felh6tlen a viszonya Habsburg Fer-
dindnddal vagy Miksaval. A fesziilt légkor ellenére egyik f6trban sem

53 POKA 2017. 443.

54 POKA 2017. 443-444.

5% , Az mire sokszor igérte és fogadott hitivel 6felsége, hogy az ellenséggel személye sze-
rint megviv, Magyarorszagnak minden hatdrat megszabaditja, azt 6felsége mind ami
utols6 veszedelmiinkig nem mivelte, sem mivelhette... Mert nem gy, hogy azt 6felsége
megszabadithatnd, és az 6 hitinek eleget tehetne, de még az maradékét es, ha mi magyarok
eszenkbe nem vessziik magunkat, 6felsége utan elvesziink. Mert ha ezideig és 6felsége e
szegény orszagot meg nem kételyezi vala ennek sok fogadasaval, hitivel, és minket nem
héborgatott volna fegyverivel, boldog életben voltunk volna.” DOBRENTEI 1840. 118-
119.; LUKINICH 1918. 80.

5% HURMUZAKI 1891. 341-342.

57 DOBRENTEI 1840. 119.; SZILAGYI 1875. 474.

58 HORN 2005. 9-88.; PALFFY 2015. 249-250.; BARTA 1984. 146-147.

23



TOTH AKOS

meriilt fel az eltdvolodés gondolata, am ez annak tudhat6 be, hogy csaladi
uradalmaik a bécsi udvar biztonsagosabb el6terében fekiidtek, igy sza-
mukra a pértvaltoztatds nem volt redlis lehet6ség. Ezzel szemben Gabor
birtokai egy sokkal nehezebben védhet6 orszagrészben voltak tavol Bécs-
tol, igy amikor az 1550-es évek kozepére a fels6-magyarorszagi régioban
is felértékel6dott Janos Zsigmond személye, hiiségében megingott, mert
ugy érzékelte, hogy a Szapolyaiak novekvd hatalma miatt joszagai is ve-
szélybe keriilhetnek.>

Perényi Gabor magatartasa, a Habsburg udvartol torténd eltavolo-
dasa magyarazhatja azt, hogy nem rendelkezett Bécsben &lland¢ széll4s-
sal. Egy 1563. évi udvari szallaskonyv szerint a magyarorszagi arisztok-
ratdk koziil csak Nadasdy Tamas, Zrinyi Miklés, Pethé Janos és
Batthyany Ferenc rendelkezett ingatlannal az ,,Gj f6varosban”.%0 Felmertil
a kérdés, hogy az orszag tizedik leggazdagabb nagybirtokosa ne lett
volna képes Bécsben alland6 vagy legaldbb ideiglenes szallast vasarolni
magdnak. Jollehet a bécsi élet valoban koltséges volt a magyar nemesség
szamadra, am Perényi minden nehézség nélkiil vehetett volna ingatlant.
Hasonléan tovabbi vizsgalatok kellenek ahhoz, hogy kidertiljon, Oldh
meghivo levele mennyiben gyakorolt hatast Perényire, vagyis eltoltott-e
és ha igen, mennyi id6t a monarchia kozpontjaban. Ugyanis nem tudunk
arrol, hogy Gabor miként valaszolt az érsek levelére, s tovabbi adatok els-
keruiléséig palyafutasat tekintve agy véljiik, hogy Oldh eréfeszitése nem
jart sikerrel.

Perényi Gabor és hivei mtikodése révén 1556-ra az egész Fels6-Ma-
gyarorszag Janos Zsigmond mellé 4llt, s6t a térségben rabl6lovagok méd-
jara feldaltak és kifosztottak a Ferdindndhoz hti varosokat.®! Ferdinand
tudomasul vette, hogy az északkeleti orszagrészben Izabella és fia ha-
talma er6sodott meg, s emiatt az 1556. évi pozsonyi diétdn meginditotta
az eljarast a meg nem jelent fels6-magyarorszagi urak ellen. Az orszag-
gytilésen hozott torvények altaldnossagban és név szerint is elitélték Pe-
rényit, a Bebek familiét és a szolgalatukba szeg&dott urakat.e2 Izabella ma-
gyarorszagi hiveinek atallasa utan kinevezte 6ket tandcsosaivé, Perényi
Gabort pedig ezen feliil fels6-magyarorszagi f6kapitanyéava is.®® Perényi
ezek utan hozzalatott a Habsburgok utolsé Erdélyben maradt tdmasza-
nak, vagyis Dob¢ Istvannak az elmozditdsahoz. Szinte biztosak lehettink

59 BESSENYEI 200., 38-39.; KOLTAI 2012. 43.; BESSENYEI 2007. 72-73.
60 PALFFY 2015. 115-116.

61 SZEGHYOVA 2004. 169-170.

62 5ZEGEDI 1734. 128.

63 VERESS 1901. 423-424.
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abban, hogy Izabella hiveként 6nként véllalkozott a feladatra, amelyben
személyes inditékai is ttizelhették, hiszen a Dobdk annyi szenvedést
okoztak nemcsak apja, hanem sajat életében is, igy minden kovet meg-
mozgatott annak érdekében, hogy a Dob6 familiaval végleg leszamoljon.
Probélkozasait siker koronazta, mert Izabellara gyakorolt hatasa révén el-
érte, hogy Istvant bebortonozzék, 6cesét, Domokost pedig Konstantina-
polyba kiildjék.64

Az erdélyi fejleményekkel parhuzamosan Fels6-Magyarorszagon a
Habsburgok komoly lépésre szanték el magukat. Ferdinand 1556-ban
kénytelen volt lemondani Erdélyrdl, de a fels6-magyarorszagi részeket vi-
szont semmiképpen nem volt hajlandé feladni. Létfontossaga volt sza-
mara ennek a gazdag és stratégiailag is fontos orszagrésznek a megtar-
tasa, hiszen ennek elvesztésével az a veszély fenyegetett volna, hogy oly
mértékben sziikiil 8ssze az éltala uralt tertilet, hogy ennek kovetkeztében
kiralyi cime is jelentéktelenné vélna. Emiatt Ferdindnd az északkeleti or-
szagrész megszerzésére és ottani hatalmanak minél er6teljesebb megszi-
larditasara helyezte a hangsalyt. Hogy céljat elérje, egyik legkivalobb
hadvezérét, Thelekessy Imrét kiildte a térségbe, aki 1556 és 1559 kozott
sorra foglalta vissza az orszagrész varait, stlyos csapdst mérve az Iza-
belldhoz partolt helybéli nemességre.®5

Ismételten a Habsburgok mellett

Thelekessy foglaldsaival és pusztitasaival nemcsak azt akarta elérni, hogy
Ferdindnd hatalmét Gjra helyreéllitsa a térségben, hanem egyuttal igy
akarta rakényszeriteni az itteni nagybirtokosokat arra, hogy Janos Zsig-
mond taborat elhagyjak. Tervét hibatlanul végrehajtotta, mert a kordbban
a Szapolyaiakhoz atallt magyarorszagi féurak a hadvezér hataséra el-
kezdtek kételkedni meghozott dontésiik helyességében.o® Az éveken at
tarté habord, amelyben sorozatos vereségek érték Perényit, nem beszélve
a csaladi birtokok folyamatos pusztulasarol, raébresztették a féurat arra,
hogy atallasa mégsem volt bolcs 1épés. A csalddi javak megdvasa a kor-
szakban mindennél fontosabb volt, s mivel Izabella igérete ellenére nem
volt képes biztositani hive joszagait, Gabor még az 1557. év folyaman le-
mondott f6kapitanyi cimér6l.6” Perényi szdmara valdszintileg csalodést

64 OBORNI 2008. 356-357.; CSIPES 1972. 113-114.

65 OBORNI 2003. 110.; LUKINICH 1918. 83-88.; CSORBA 1980. 49-56.

66 LUKINICH 1918. 83-88.

67 A korszak eseményeit feldolgoz6 narrativ forrasok egyontettien Perényi Gabor Izabel-
latol torténd eltdavolodasanak okat Thelekessy Fels6-Magyarorszag tertiletén, illetve Peré-
nyi birtokain véghez vitt pusztitasaban latjak. BETHLEN 2002. 208-209.; ISTVANFFY
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okozott Izabella azzal, hogy nem tudta igéretét betartani, s kidbrandult-
sagat csak fokozhatta, hogy magyarorszagi tdmogatéit Izabella egy id6
utan fokozatosan mell6zte. A f6bb tigyek intézésében egyre inkdbb len-
gyel tandcsaddira tdmaszkodott, s ez Perényiben és a Bebek familidban
csak novelhette az ellenszenvet és haragot annal is inkabb, mert a kirdlyné
legf6képpen nekik kdszonhette sajat és fia hatalmanak meger6sodését
nemcsak Erdélyben, hanem a Magyar Kiralysagban is.8

Hasonloan erésithette Perényiben az elszakadas, s egyben Ferdinand-
hoz valé visszatérés gondolatat legfébb baratjanak és tarsanak, Bebek Fe-
rencnek konyortelen kivégzése. Mar 1557-t6] érzékelhet6 volt az egyre
novekvo nézeteltérés Izabella és Bebek kozott, mert a gomori fGispan ne-
hezményezte azt, hogy Izabella kirdlyn6 nem nevezte ki 6t vajdanak. Az
erdélyi diétdkon fellépett a keleti orszagrész iranyitdsaval kapcsolatos
igényeivel, am ezeket Izabella rendre elutasitotta, s amikor mar nem
akadt mas lehet6sége, a szultdnhoz fordult timogatésért, aki kinevezte II.
Janos gyamjava és az orszdg korményzojava.®® Természetesen a Porta
nem tulajdonitott nagy jelent6séget Bebeknek, mégis a f6ur megnoveke-
dett hatalma miatt Izabella tartott t6le, s kételkedett hiiségében. A kiraly-
nében val6 csalddottsag érzete egyre inkabb novelte a kettejiik kozott ki-
alakult bizalmatlansagot, amelynek kovetkeztében Izabella gy hataro-
zott, hogy végleg elmozditja egykori hivét, amit 1558 nyaran végre is haj-
tott.70 Az eset nemcsak amiatt emlitésre mélt6, mert meger6sithette Peré-
nyi azon meggy6z6dését, hogy nem érdemes Izabella mellett harcolni.
Ugy vélhette, az 6zvegy kirdlyné nem bizik magyarorszagi tamogatéiban
és emiatt sem tarsadalmi, sem katonai felemelkedésiik nem lehetséges.
Bebek Ferenc kivégzésének hatasara Perényi és Bebek Gyorgy egyiitt all-
tak vissza Ferdinand szolgélataba. A két familia ismét egységben mozgott
és hatarozott tgy, hogy a szebb jov6 érdekében a Habsburgokba vetik bi-
zalmukat és nem vérjak meg azt, hogy Izabella esetleg 6ket is kivégezteti.

Perényi nem toltott el két évet Izabella mellett és méris kezdte atérté-
kelni dontését. A fentebb felsorolt tényezSk raébresztették arra, hogy a
Szapolyaiak oldaldn a tarsadalmi felemelkedés nem lehetséges, tgy,
ahogy javainak megé6vésa sem. Ebbdl kiindulva mér 1558 nyaran vissza-
tért Ferdinand tdbordhoz, s ezutan azon munkalkodott, hogy kiralya ta-
mogatésat ismét elnyerje.”! Eletének utolsé szakaszaban, a Habsburgok

2003. 265-279.; DETSHY 1989. 38.

68 BARLAY 1986. 67-69.; HORN 2012. 90-92.

69 SZILAGYI 1876. 13-20.; HORN 2012. 92-94.

70 SZILAGYI 1876. 20-41.; HORN 2012. 94-97.

7LELTE EK, KR, Coll. Pray., Tom. 15., No. 69.; DETSHY 1989. 38.
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mellett, Ggy tlinik, hogy sokkal koriiltekint6bben, megfontoltabban jart
el, mint korabban. Ez nemcsak a hadi cselekményekben mutatkozott meg
- ugyanis amig tudott, személyesen részt vett Ferdindnd oldalan a hadja-
ratokban -, hanem ekkora val6szintileg felismerte a bécsi kotodés fontos-
sagat, s ennek tudatdban sokkal nagyobb hangsulyt tulajdonitott neki.

Atéllasa utan részt vett Forgach Simonnal és Thelekessy Imrével Sa-
jokazanal egy gy6ztes torok ellenes hadjaratban, emellett 200 lovast és 20
agyut ajanlott fel Ferdinand hadjarataihoz. Ezek utdn nem kellett sok id6
ahhoz, hogy ismét a Habsburgok kegyeibe férk6zzon, tekintve, hogy Fer-
dinand mar 1560-ban szolgalataiért kinevezte Ugocsa varmegye f6éispan-
java?, illetve 1562-ben felmertilt a neve, amikor az id6kozben elhunyt Na-
dasdy tisztségeinek ismételt betoltésérdl targyaltak. Perényi személyének
fontossagarol és a bécsi udvar tamogatdinak korébe tortént befogadasarol
arulkodik az is, hogy 1563-ban meghivét kapott Miksa koronazasanak tin-
nepségére, amelyen olyan arisztokratdkkal egytitt vehetett részt, mint Zri-
nyi, Batthyany, Tahy Ferenc vagy Banffy Laszl6.7? E megtisztel6 esemé-
nyen valo részvétel tovabb erdsitette a f6tr és az udvar kozotti kapcsola-
tot, amely Perényi végrendelkezésében is megnyilvanult. 1564-ben ki-
adott végrendeletében néhany kisebb joszagtol eltekintve majdnem az
egész pataki uradalmat Mikséara hagyta, akir6l j6l tudta, hogy sziiksége
van ra a Janos Zsigmond elleni harcaban.”*

Eletének utolsé éveit megkeseritette koszvénye, ami miatt immaéron
nem tudott személyesen részt venni a keleti Magyar Kiralysag elleni had-
miiveletekben, 4m még ilyen allapotdban sem feledkezett meg arrdl, hogy
tdmogassa kirdlyat. A Lazarus von Schwendi altal vezetett hadjaratokra
hadnagyai vezetésével elkiildte 400 lovasat, 800 gyalogosat és 4 nagyobb
dgyujat, ezzel is segitve a Habsburgok térnyerését Eszakkelet-Magyaror-
szagon.”> A tényleges dsszecsapdsokon ugyan nem tudott részt venni, de
a katonai megbeszéléseken rendre megjelent és megosztotta véleményét,
s6t egyes feljegyzések szerint befolyast is gyakorolt Schwendire az 1565.
évi hadjarat célpontjait illeten.

Perényi és az udvar benstséges kapcsolatat jol példazza, hogy Zrinyi,
Batthyany, Banffy és Peth6 Janos mellett 6 is meghivast kapott Ferdinand

72 FALLENBUCHL 1994. 104.; VERESS 1901. 467.; SZEDERKENYI 1890. 189.
73 PALFFY 2015. 282-283.; KRIZKO 1877. 37-42.; KOVACHICH 1798. 147.

74 RADVANSZKY 1879. 97-101.

75 SZAMOSKOZY 1876. 16.

76 TOLDY 1857. 51.
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1565. évi temetési szertartasara.”” A Fels6-Magyarorszagon ekkor ural-
kod¢ hadi helyzet és egyre romlé egészségiigyi allapota azonban nem
tette lehet6vé, hogy személyesen latogasson el Bécsbe. Ennek ellenére az
elmult években nydjtott teljesitményét és hiiséges szolgalatat Miksa nem
hagyta viszonzatlanul, ugyanis 1567-ben, élete utols6 évében magyar ta-
nacsosainak egyontet(i beleegyezésével kinevezte Perényit orszagbir6va.
Ugy ttinik, hogy a fiatal f6ur kinevezése nem szakmai tudasa, hanem sok-
kal inkabb hatalma, vagyona, befolydsa miatt tortént, &m ennek ellenére
tdmogattak megvalasztasat.”® A hivatal elnyerésével a vildgi hierarchia
masodik legmagasabb tisztségét tolthette be, amelyet kortarsai kozil is
csak Nadasdy Tamas tudhatott magéénak. Ilyen értelemben hatalma és
befolydsa még inkabb kiteljesedett, bizonyos szempontbdl megel6zve
kortérsait, &am nem sokdig viselhette a méltésdgot. Ez év nyaran ugyan
még elvitette magat a pozsonyi orszaggytilésre, am a diéta alatt elhunyt,
életének 35. évében.”

Osszegzés

A 2000-es évektdl felélénkiils csalddtorténeti kutatdsok ellenére a Peré-
nyiek torténete tovabbra is héttérbe szorult, j6llehet a 16. szdzad egyik
legbefolyasosabb arisztokratdi kozé tartoztak. A Mohécsot kovet6 ha-
talmi harcokban Perényi Péter elfoglalta a Pal6czy-javakat, majd a torok
veszély miatt Patakra tette at a familia kozpontjat. Lépésével nemcsak j
korszakot kezdett, hanem 1j alapokra is helyezte csalddja jov&jét, amelyet
fia, Gabor vitt tovabb. Perényi Gabor a Habsburgokhoz csatlakozott, mert
felismerte az altaluk nydjtott lehet6ségeket, amelyekkel nemcsak gazda-
sagi hatalméat, hanem tarsadalmi felemelkedését is el tudta érni. A keleti
orszagrész atvételét kovetd sorozatos kudarcok azonban megingattak a
f6urat ebbéli meggy6z6désében, s novekvs elégedetlenségében rovid
idére Izabella kiralyn6 hive lett. Az 1550-es évek kdzepén ugy tlinhetett,
hogy a hatalmi helyzet a Szapolyaiaknak kedvez. Am hamar radsbbent
arra, hogy atallasaval hibat kovetett el, s alig két év multan ismét a Habs-
burgok tabordban szolgalt. Perényi Gabor és az udvar felh6tlen kapcsola-
tat jol példazza az a tény, hogy mar 1560-t6] kezdve sorra kapta a meg-
tisztel6 kinevezéseket és meghivéasokat jeles eseményekre. Az 1550-es

77 PALFFY 2005. 261-262.

78 Verancsics Antal szivesebben latott volna a hivatal élén jogtudést ,mégis tgy itélem,
Perényi Gabor uramat kellene megkeresni... és hajland6 lenne az udvarnal gyakrabban
id6zni, nagyon is alkalmasnak vélném, mert nemzetségével, vagyonaval és tekintélyével
egyarant stlya van.” DETSHY 1989. 42-43.

79 KOVACHICH 1798. 126.; SZIRMAY 1805. 203-205.
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évek elsé felének gyenge bécsi integracidja ellenére jogos az a kijelentés,
amely szerint Perényi Gabor csaladja és sajat maga elre jutasa, anyagi
gyarapodésa érdekében helyesen dontott, amikor jovojét a Habsburgok
kezébe helyezte. A Ferdindnd és Miksa mellett eltdltott rovid id6 leg-
alabbis ezt latszik igazolni.
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Forréas és szakirodalom
Levéltari forrasok

ELTE EK, KR = Ettvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtér,
Kézirat- és Régiségtar:

Coll. Hevenesi., Tom. 30. = Hevenesi-gytijtemény 30. kotet.

Coll. Kaprinay. B., Tom. 28. = Kaprinay-gytjtemény B. 28. kotet.
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Political and military carrier of Gabor Perényi (1532-1567)

In the power struggles following the battle of Mohécs, Péter Perényi oc-
cupied the properties of Paloczy, and then moved his family to Patak
(Sarospatak) due to the Turkish threat. With his action, he not only started
a new era, but also laid a new foundation for the future of his family,
which his son, Gébor, carried on. Gdbor Perényi joined the Habsburgs,
because he realized the opportunities the dynasty offered, with which he
was able to fulfil not only his economic power, but also his social advance-
ment. However, the successive failures following the takeover of the east-
ern part of the county shook Gabor Perényi in his confidence, and briefly
he became a follower of Queen Isabella. However, he soon realized, that
this was a mistake indeed, and barely two years later he served again on
the Habsburg’s side. Despite of the weak Viennese integration in the first
half of the 1550s, the statement or political behaviour of Gabor Perényi is
justified, since he made the right decision for his family and for his own
advancement, when he placed his future in the hands of the Habsburgs.
At least the short period of time spent with the emperors, Ferdinand I and
Maximilian I seems to prove this approach.

Keywords:

Gabor Perényi, Péter Perényi, Ferdinand I, Queen Isabella, Bebek family,
Upper Hungary, Transylvania, switch of allegiance, ,castle sieges pe-
riod”, Turkish wars.
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A MOHACSI-SZIGET MINT FOLDRAJZI TER
A TOROKELLENES HADJARATOKBAN

A 19-20. szazadi torténetiras nem szamol a Mohécsi-szigettel, mint kato-
nai szempontbdl valaha jelent6s, vagy barmilyen tarsadalmi-gazdasagi
aspektusbdl relevéns tartalmat hordoz6 foldrajzi térkategoéridval. Ennek
legf6bb oka a sziget feltdratlansagabol fakadé szamos sztereotipia, ame-
lyet kdzépkori legendak és tjkori térképek tucatjai tdplélnak. A tudoma-
nyos korokben is régéta népszert allaspont szerint a mocsaras sziget so-
hasem lehetett alkalmas tt- és teleptiléshalézat kialakitdsara, hiszen olyan
lakhatatlan és jarhatatlan artéri tertilet volt, ahova a lakossag a torténelem
viharai el¢l legfeljebb csak kényszerb6l menekiilt, hogy biztonségot re-
méljen. E nézet kialakitasdban kiemelt szerepe volt a vizrendezések korat
megel6zen készitett hajozasi, dradési, vizrajzi, topogréfiai és katonai tér-
képeknek, koztiik kiilonosen a II. Jozsef (1780-1790) korabeli I. katonai
felmérés vonatkoz6 szelvényeinek. Utébbi munkalatok eredményeit so-
kan hivatkozasi alapnak tekintik, és a Mohdcsi-szigetet abrazol6 szelvé-
nyeire még ma is tobben hivatkoznak tigy, mint a lakatlan és kietlen, ar-
téri erd6kkel tarkitott vizjarta mocsarvilag legf6bb bizonyitékara. Ugyan-
ezt allapithatjuk meg a 17-18. szazadi térképeink zomérdl, ahogy a szintén
gyakran idézett polihisztor hadmérnok, Luigi Fernando Marsigli mappa-
ir6l és vazlatairdl is. Kivétel nélkiil homogén feliiletti, tartalom nélkiili,
vagy ingovanyos térszinként, esetleg vizerekkel atsz6tt, mocsaras lapvi-
lagként jellemzik a sziget teljes tertiletét. Az irott forrasok kozlésénél is
gyakrabban taldlkozhatunk olyan adatokkal, amelyek az &llanddan vagy
az év jelentGs részében vizzel boritott erdds, nddas, aradédsok altal gyak-
ran stjtott, nehezen atjarhato6 artéri szigetvilag egykori képét tarjak elénk.
Teleptiléseket, utakat és atkel6ket csupan a Mohdcs el6tti oklevelek, vala-
mint a tanyasodas id6szakabol szdrmazé egyes 18-19. szdzadi irott forra-
sok és térképi dbrazolasok jeleznek a szigeten. Az utobbi évtizedek kuta-
tasai, kiillonosen a hazai és kiilfoldi levéltarakban végzett feltar6 munkak
eredményeként azonban tovabb arnyalhatjuk a tdjhasznalat jellegével és
katonafoldrajzi jelentéségével kapcsolatos altaldanos képet. Ennek ismer-
tetése el6tt azonban fontos megemlitentink azokat az Gj eredményeket,
melyeket részben amatér régészek, lokalpatridta mizeumbaratok kitart6
munkéja révén ismerhettink.
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A Mohdcsi-sziget korai térszervezédésének lenyomatat azok az egyre
gyarapodo6 szamban elSkeriil6 régészeti leletek adjak, melyek pattintott
és csiszolt kéeszkozeik, keramiatoredékeik révén mar az 6skor emberé-
nek megtelepedését is tantsitjak. A sziget magasartéri szintjének felszi-
nérdl szinte minden torténelmi korbol kertilnek el szérvanyleletek, mint-
hogy moédszeres régészti kutatdsokra - a kozismert dunafalvi lelhelyt6l
eltekintve - még nem kertilt sor. A sziget telepiilés- és athal6zata mar igen
koran kialakulhatott. A magasartéri szintek mozaikos elhelyezkedésébdl
fakadoan a telepiilések nem csak a szigetet keletr6l és nyugatrél szegé-
lyez6 teraszperemeken, hanem a foly6kanyarulatokat kiséré ovzatonyso-
rok és folyohatak mentén, alaphegységi kibtivasok és tiledékkel fedett alj-
zatgerincek tertiletén is kialakultak. A sziget legmagasabb pontjat tszf.
90,5 méterrel a Baracskai-Duna mentén el6bukkané vari-pusztai mezo-
z60s képz6dmény képviseli, amelynek drmentes térszint képvisel6 réte-
gein az egyes torténelmi korok targyi emlékeinek széles spektrumat meg-
talaljuk. Hasonl6 kiemelt térszinként jellemezhetjiik a dunaszekcs6i Var-
heggyel szemben 1év6 bal parti Angyal-fokot, amely a dombhétra egyko-
ron épilt kozépkori, illetve kora Gjkori templomrdl kapta a nevét. Az em-
lékezet szerint a régi id6kben is mindig ide hajtottak arvizek idején az al-
latokat.! Ezen a ponton évezredek 6ta kontinuus atkelShelyet taldlunk,
hiszen ma is ugyanott jarnak 4t a kompok a sziget tertiletére, ahol a rémai
hely6rség egykori csapatai. Errél a mar tobb alkalommal kutatott és nagy-
részt feltart 4. szazadi bal parti hidf6allas romjai és a vele szomszédos
Contra Florentiam tiledékkel fedett maradvanyai tantskodnak.2 A sziget
alatt huz6do felszinkozeli mezozéos kézetek okozzak Dunaszekcsénél a
Szekcs6i-Duna latszolag indokolatlannak ttiné ¢sszesziikiilését is, ahol a
Duna kevésbé alakithatta medrét, és gazloival kivalo atkelési lehet6séget
biztositott Varhegyre telepiilt eleinknek. A magasartéri szint tovabbi
megjelenésével szamolhatunk Kopar-hat, Almés-hat, Kis-Gyeper-hat,
Sar-hat, Kerekes-hat, Telek-puszta, Bika-puszta, Szabadsag-puszta, Fold-
véar, Katsebes, Homorad, Kereszt-fok, Homokosd, Csanadi kert és Duna-
falva-barkas tertiletén. K6zos jellemzéjiik, hogy az ember korai megtele-
pedésének csalhatatlan nyomai kivétel nélkiil jelen vannak az emlitett tér-
szineken, bar a tajbol val6 kiemelkedésiik szabad szemmel kevésbé érzé-
kelhet6. Ennek legf6bb oka az alacsony- és a magasartér kozotti csekély

1 PESTI 1982. 240.
2 WOSINSKY 1896. 648.; MOCSY 1958. 89.; KOHEGYI-NOVOTNY 1968. 39-48.; KOCSIS-
MRAV 2010. 185-203.
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szintkiilonbség, amely a 380 km2-es sziget tertiletén alig 2-3 méteres ma-
gassag-kiilonbséget jelent.? A legtijabb kutatdsok soran el6kertilt régészeti
leletanyag azonban igazolja, hogy a kiemelt térszinek tertiletét csak a leg-
nagyobb arvizek veszélyeztethették, hiszen az ¢skori, bronzkori leletek is
tobbségében a felszinen, vagy felszinkozelben jelentkeznek. Leletstirt-
ség-eloszlas alapjan az északi szigetrész tertiletén tobb utirany is feltéte-
lezhets, melyek Dunaszekcs6tdl kiindulva keleti, északkeleti és délkeleti
orientaciét mutatva a szigeten at az Alfold irdnyéba tartanak. A telepiilé-
seket 0sszekotd utvonalak tobb atkelst is feltételeznek az egykori f6
Duna-agon, melyek az alfoldi és dunantuli tertileteket 8sszekotd okori,
népvandorlas kori, kora- és kés6 kozépkori kozlekedési palyak azonosi-
tasaban jatszhatnak kittintetett szerepet. Az érem- és targyleletek alapjan
ezen Utvonalak a kés¢ bronzkortél fogva hasznalatban voltak, és elkép-
zelhet6, hogy a Lugio-Partiscum kereskedelmi- és haditttal, valamint a
kozépkori soszallité Kaliz-attal is kapcsolatba hozhatéak. A kiilonboz6
intenzitassal jelentkez6 6skori és bronzkori telepek anyagai mellett szeré-
nyebb mértékben jelen vannak a kelta, szkita, avar, népvandorlas- és hon-
foglalds kori szérvanyok. Kissé markansabban jelentkeznek a rémai-
szarmata, kiilondsen az Arpéd-kori és a kés6 kozépkori leletek, de az Gj-
kor és természetesen a jelenkor is képviselteti magat. Kiilon érdekesség-
ként emlithetjiik a Telek-pusztatél Kuatsebesig délkeleti iranyban htiz6do,
mintegy 1 km-es tdvolsagban szabad szemmel is kdvethet6, fokozatosan
ellaposodé dombhéat-csoportot, amely a leletanyag b&ségével és sokszi-
ntiségével hivja fel magara a figyelmet. A nagy szdmban és koncentraltan
jelentkez6 kora djkori fémleletek alapjan, valamint a vele egykora keré-
mia kiséréleletek hidnyabdl fakadéan nagy valészintiséggel a torokelle-
nes csaszari hadjaratok csapatainak egyik tdborhelyét is erre az armentes
tertiletre lokalizélhatjuk (1. dbra).*

A Mohdcsi-sziget torok elleni hadjaratokban kialakitott stratégiai je-
lentSségét foldrajzi-topografiai helyzete hatarozta meg. Buda 1686-os
visszafoglaldsa utan a Duna vonala ismét fontos stratégiai tertiletté valt, s
mint olyan, kiemelt figyelmet kapott. A foly6 jobb és bal parti tertileteit,
szigeteit, kisér6 ttvonalait felmérték és szamos térképvazlat, térrajz, to-
pogréfiai és katonai térkép sziiletett ekkor a Buda-Eszék kozotti, illetve a
Pétervaradon at Belgradig terjed6 szakaszrol. A stratégiai felvonulasi te-
riilet érintette Szekcs6 és Mohdcs térségét is, igy friss adatokkal rendelke-
zink e régi6 , toroklakta” id6szak végi allapotardl. Bar a felmérések sok

3 ERDOSI-LEHMANN 1974. 19-85.
4 KASZUR ms.
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tekintetben itt is pontatlanok, feliiletesek és hianyosak, mégis els¢ alka-
lommal torténik meg a Mohécsi-sziget altalanos topogréfiai leirdsa.

Az 1686-1688-as torokellenes hadjaratok el6késziileteit alapos felde-
rit6 munka el6zte meg. Sziikség volt j6 mindségli, megfeleld szélességi,
zord idGjarasi korulmények kozott is jarhaté utakra, a kozlekedési palyak
mentén kialakitott raktarbazisokra, ivovizre, tlizifara és legelStertiletekre.
A vonulaskor a gyalogsag, a lovassag és a tlizérség igényeit is figyelembe
kellett venni, ezért a hadsereg rendszerint a kordbban mar kiépitett pos-
tautakat hasznalta.5 Ki kellett jelolni a Dunan azokat a foly6agakat, ame-
lyek alkalmasak a haj6ézasra, azon partszakaszokat, amelyek alkalmasak
a szallito- és hadihajok kikotésére, illetve pontonhidak épitésére az atke-
lésekhez. A f6seregnek mindig a Duna elérhet6 kozelségében kellett tar-
tézkodnia, a tavolsdgokat is mindig a Dunatol mérték. Foldrajzi elhelyez-
kedése és kedvezd adottsdgai révén a hadvezet6ség figyelme hamar a
Mohacsi-szigetre iranyult.

A haditandcs részére el6zetesen készitett jelentés szerint a Mohdcsi-
szigetnél a Duna mellékagaiban kitin6 a viz, és a szigetet harom Duna-
ag fogja kozre. Abbdl ketté 4g nem széles, de a bal foly6part gyakran
mocsaras. Katonai pontonhid épitéséhez kis viznél 11, nagy viznél 40
hajo sziikséges. A tertilet tobb helyen is tAborozésra alkalmas, a kikotés,
hidépités ezen a szigeten végezhet6 el a leggyorsabban. A foly6 lefelé
akadaly nélkiil hajozhato, felfelé vontathaté. Mohdacstol északi és déli
irdnyban a hajovontat6 utak kivaloak. A sziget nagy kiterjedése lehet6vé
teszi, hogy az egész hadsereg ott allomasozzon a tabori és védelmi rend
teljes kialakitasaval. Olyan hidak is épithet6k, amelyek akar harom had-
oszlop vonuldasat is lehet6vé teszik. A legel6k mindsége a Budatol délre
talalhat6 dunai szigetek koziil itt a legjobb, a lovak jol tarthatok és felja-
vithatok. A folyépart tobb helyen mélyités nélkiil is kikotésre alkalmas,
de a halaszok maguk is kialakitottak méar ilyen kikotéhelyeket, amelyek
szintén igénybe vehet6k. A legfels6bb haditandcs Mohdcsot, mint hadi-
kikotot, Szekes6t, mint hadidtkel6t vette szamitasba. Végiil mindkét he-
lyen épilt hajohid a szigeti atkelésekhez. A csdszari garnizonba (Moh-
acsra) magyar lovasszazadot is vezényeltek, amelynek feladata az al-
foldi tertileteken végzett rendszeres felderités volt.c Ennek megval6si-
tasa tjabb atkel6(k) kialakitasat feltételezi a keleti Duna-agon, amely ak-
koriban a foly6 szélesebb agat képviselte. A szolnoki hely6rség meger6-
sitésére és az alfoldi hadmtiveletek biztositasara a Baja alatti szakaszon

5SZITA 1987a. 9.
6 SZITA 1993.109-129.
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is épiilt hajohid. Igy a dunantali és az alfsldi csapatok athelyezése, egye-
sitése sziikség esetén késedelem nélkiil végrehajthatéva valt. A sziget jol
védhet6, dokumentaltan harom, de feltehetSen legalabb négy kijarattal
biztositott katonai bazisként szolgalt (2. 4bra).

A hadjaratok idején az utanpétlasi vonalat a Duna biztositotta, a
hadsereg ellatdsara pedig foly6parti raktarbazisokat hoztak létre. A fel-
szabadito seregek ellatasara épitett magazinok nem csak nagy mennyi-
ségli nyersanyag és élelmiszer, hanem szaraz takarmany, s6, ttizifa, kii-
lonféle hadianyagok (I6szer, robbandszer, puskapor, épitéanyag, eszko-
z0k és szerszdmok) tarolasara is alkalmas, nagy alapteriiletd, altalaban
eréditett objektumok voltak. Tobb tizezres l1étszamu, mozgasban 1évé
hadsereg napi szintti ellatdsat az Gjkori hadviselés méar nem tudta nagy
tavolsagokbol megoldani, vagy kizarélag helyi er6forrdsokra alapozni.
Sziikség volt a hadiutak mentén, illetve a frontvonal kdzelében létesitett
raktdrakra, amelyek rugalmasan biztositottdk a sereg igényeit.” A Duna
mentén Pest, Adony, Foldvar, Tolna, Dunaszekcs6, Mohacs és Voros-
mart tertiletén hoztak létre sdnccal megerdsitett hadikotoket és hadirak-
tarakat. Az ellatobazisrol a javakat dltalaban szekérrel széllitottak a har-
col¢ alakulatok tdboraiba. A szallitmany ilyenkor volt a legsebezhet&bb,
gyakran érte a szekérkaravanokat torok tAmadas. A hadmitiveletek meg-
tervezésénél és a taborhelyek kivalasztasanal mindig figyelembe kellett
venni a dunai atkel6k és a raktarbazisok elhelyezkedését, sziikség esetén
biztositani kellett a gyors és biztonsdgos megkozelitésiik lehetSségét. A
hadinaplok bejegyzéseibdl kiolvashaté, hogy a szekcs6i és a mohacsi ba-
zis a dél-baranyai hadmtiveletek sordn az el6zetes elvarasoknak megfe-
lelGen latta el feladatat, ugyanakkor foldrajzi és stratégiai szempontokat
figyelembe véve gyakran korlatozta is a hadsereg mozgasterét. A had-
tapbazis ellatmanya mellett a katonasag - ha lehet6sége volt ra - a kissé
szerényebb volument, de masfajta mindséget és valtozatossagot nydjtd
civil készletekbdl is kielégithette igényeit. A szekcs6i hidfénél kereske-
doék is letdboroztak, akik nem csak élelmiszert arultak, hanem a harcok-
ban zsakmanyolt értéktargyakat is megvasaroltak a katonaktol. A fillé-
rekért szerzett hasznalati- és disztargyakat kés6bb jelent6s haszonnal
Bécsben értékesitették.®

7PANYA 2017. 72-77.
8 NAGY-SZITA 1987a. 237.
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A Mohacsi-sziget szerepe a torok elleni haborakban

Buda 1686. szeptember eleji felszabaditdsa utan a Lotharingiai Karoly és
II. Miksa Eménuel parancsnoksaga alatt allo keresztény csaszari és bajor
hadsereg a menekiil6 torok hadak utan vonult. A német birodalmi segéd-
csapatok és a magyar huszar alakulatok tamogatasaval egytitt mintegy
120 000 fére duzzadt hadsereg a Duna vonala mentén Eszék iranyaba ha-
ladt. Az eszéki var megerdsitésének szdndékaval délre vonulé torok csa-
patok atkozben kitiritették a Duna jobb és bal partjan 1év6 erésségeiket és
raktdraikat. Az akadélytalanul haladé és Mohé&csra érkezé keresztény se-
regek csupdn a kifosztott és felégetett varost talaltak. Az el6zetes tervek-
tol eltér6en azonban Eszék elfoglaldsara mar csak a kovetkezé évi hadja-
rat alkalmaval kertilt sor. A dontést a hadseregben terjed6 vérhas jarvany,
valamint a téli pihen6 kozelsége mellett egyéb stratégiai okok is indokol-
tdk.? Az 4j hadjarat soran a haditaton Budarél dél felé vonulé Lotharingiai
Kéroly serege 1687. juniusdban Bataszék ala érkezett. A févezér paran-
csara a Mohécsi-sziget északi részén hajohidat épitettek a Duna mindkét
agan. Erre az akkor még Szolnok irdnyabdl vart bajor valasztéfejedelem
csapatainak dunai atkeléséhez volt sziikség. A nyugati dgon Szekcs6nél,
a keleti agon Baja és Batmonostor kozotti szakaszon, Bataval atellenben
éptilthajohid. A sziget tertiletén Szekcs6vel szemben, valamint Mohécson
is kikotot épitettek az utanpotlést biztosité szallitohajok szdmara. A Mo-
hacsndl épiilt hajohidat sdnccal megerdsitett hidf6allas védte. A Szeged
fel6l Baja iranyéba tarté Miksa Emanuel 24 000 f6s serege 1687. julius 7-
én érkezett Bajdra, majd masnap a Baracskai-Dunan felallitott hajohidon
atkelt a Mohécsi-szigetre.l0 A hadtest az 1685 kortil készitett katonai fel-
derit6 térkép 9-es szdmmal jellt Gtvonalan a nyugati Duna-ag irdnyaba
tartott, majd Szekcs6vel szemben a bal parti hajéhid kozelében letaboro-
zott (3. abra). Az ellatast biztosit6é hadiraktarak is a védett szigeten voltak,
igy az esetleges portyazo torok csapatok szdmara elérhetetlenné valtak. A
hosszua és nehézségekkel teli titja soran sokat nélkiil6z6 sereg a felhalmo-
zott készletekbdl élelmet és Gj ruhazatot kapott, majd egy napot a szigeten
pihent.! Az artér das fiivl legelSin a lovak is 4j erére kaptak. A hadve-
zetés szamitott a Mohacsi-sziget gazdag legelGire, melyrdl az elézetes fel-
mérések Gtjan mar t4jékozodott, hiszen az elvonuld torok csapatok fel-
égettek mindent, ami Gtjukba kertilt. A torok sereg nemcsak az atjdba es6

9 NAGY 1987c. 15-23.
10 Uo. 28.
11 Uo. 29.
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falvakat pusztitotta el rendre, de még a természetes vegetaciot sem ki-
mélte, s kopar pusztasagot hagyott amerre jart a dunantali és az alfoldi
tertileteken egyarant. Szemtantuk elmondasa szerint a felperzselt fold tak-
tikdja olyan tokéletesre sikertilt, hogy még az 1687-es év nyarara sem tu-
dott megujulni a természet. Uszkds romok és kopar vidék fogadta az tj
hadjarat katondit épp Ggy, mint ahogy a megel6z6 év hadmiiveletei so-
ran.)2 A dunai szigetek azonban teljesen érintetlenek voltak. Jalius 9-én a
valasztofejedelem seregének egy része atkelt a nyugati Duna-ag hajohid-
jan, és a biztonsdgosnak itélt Szekcsé menti dombokon taborozott le (1.
abra). A szekcs6i var ekkor mar rég elhagyatott volt, a telepiilés pedig
romokban allt. Masnap a hadsereg szigeten maradt része is atkelt a Du-
nan, és a Szekcs6n varakozé Lotharingiai Karoly seregével egyesitett,
tjoncokkal kib6vitett haderé megindult Siklés iranyédba. Az egyesiilt csa-
szari és bajor seregek julius 31-én ismét Mohdcs kozelében, a Vizslaki-rét
szomszédsagdban 1év6 eszéki haditt mellet taboroztak. A forrasok sze-
rint nagyjabol azon a tertileten allitottak fel satraikat, ahol az 1526-o0s vég-
zetes mohdcsi csata is zajlott. A tabor teriiletének déli hatara a Torok
dombndl ért véget, melyet a jelentésekben, mint ¢skori halomsirt nevez-
tek meg.’* A menetjegyzékbe Heinrich Tobias Hasslingen tdbornok meg-
figyelése is bekertilt, aki a mocséar mellett egy dombon fa satrat latott fel-
allitva. A bejegyzésben emlitésre kertilt, hogy az épitményt emlékiil alli-
tottdk azon a helyen, ahol a torok csdszar satra allott, amikor megtitkozott
Lajos kirallyal. (A hadinapléban az , utolsé magyar kirdly” halalat még a
Karasica folyohoz kotik.) Ujabb kortorténeti érdekesség, hogy a bejegyzés
az ,observiren” kifejezést haszndlja, amely tavcs6vel valé megfigyelésre
utal. Ez a legels6 adatunk hadszintéren hasznalt tdvcs6 emlitésére a csa-
széri seregben, hiszen az Gj optikai eszk6z még csak ezekben az id6kben
kezdett elterjedni Eurépaban.4

A hadinapléban tehat a mohdécsi csatat ugyanott emliti a hadvezetés,
ahol 161 évvel kés6bb ismét titkozetre szamitott. A keresztény seregek
augusztus 6-ig maradtak a Mohdacs kornyéki taborban, de a régoéta vart
Osszecsapdsra végiil még sem kertilt sor. Mivel Kolked kornyékén kevés
volt a legel6tertilet, 6t lovasezred ismét atkelt a Dundn, majd a szigeten
széndt is gytjtottek az allatok szamadra. Ezt kovetSen a seregek kozvetle-
niil Mohéacs mellé vonultak az utanpétlast biztosité bazis kozelébe, majd

12 Jo. 27-28.
13 NAGY 1987c. 31.
14 KUTI-UJVARI 1989. 79.
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preventiv intézkedésként a raktarakat felszdmoltdk és leromboltak, az ot-
tani hajéhidat pedig északabbra vontattak. El6vigyazatossagbol a szalli-
tohajokat is a sziget északi végéhez, a Sarviz torkolatanak magassagaig
vontattak fel.1s Ujabb csapatosszevonéasokra kertilt sor, majd a keresztény
hadsereg felkésziilt a nagy titkozetre, amelynek ideje lassan, de biztosan
végre elérkezni latszott.

A dont6 osszecsapas el6tti hetekben szdmos kisebb-nagyobb elécsa-
tarozas zajlott a szembenallo felek kozott, amelyek mérlege egyértel-
miien a csdszari csapatok javara billent. A rendszeresen portydzoé torok
egységek figyelmét leginkdbb a szigeti hajohidak és a raktarbazisok kel-
tették fel. A mohdcsi hadibazis ugyan er6sebb védelmet kapott, de a
Duna jobb partjara épiilt, igy az ellenség szamara elérhet6bb volt (4.
abra). Jalius 22-én a mohécsi raktarakat harom kisebb torok egység ta-
madta meg, akiket 1000 f6s, més forrasok szerint 2000 {&s torok lovassag
fedezett. Az élelmiszer elrabldsa ugyan meghitisult, de mindkét oldalon
jelentSs veszteségek keletkeztek. A jelentésekben hadtap- és 16szerszal-
lit6 hajok megtamadasérdl is értestiliink, amelyeket ltalaban torok lo-
vas csapatok kiséreltek meg Mohdcsnal. Jalius 24-én hirek érkeztek ar-
r6l, hogy fels6-magyarorszagi torok egységek utnak indultak a straté-
giai jelent6ségti mohacsi hajohid lerombolaséara. Piccolomini groéf veze-
tésével 5 ezredet vezényeltek a mo-hacsi hidf6 védelmére.’e Augusztus
1-jén tjabb 4000, mas forrdsokban 5000 katondval Schéffenberg tabornok
érkezett Mohécsra, hogy er&s sancot épitsen a mohacsi hidfénél. Az el-
lenség 6000 {6s serege Mohdcs kozelében tabort vert, hogy kedvezé al-
kalom adtan a sancot megtdmadhassa. Augusztus 3-4n azonban vissza-
rendelték a tdbornok katondit Mohdacsrol, mert Gjabb hirek érkeztek ar-
r6l, hogy a nagyvezir er6sitést kapott és készen 4ll a régota vart tutko-
zetre.l7 A mohé-csi bazis védelmére késSbb Gjabb egységeket vezényel-
tek, hiszen Mohécs fontos élelmezési kozpontként miikodott a dél-ma-
gyarorszagi hadmitveletek idején 1686-1688 kozott. Nem csak élelmi-
szer-, eszkoz- és hadiraktarakkal, hanem sajat pékséggel is rendelkezett,
melynek kemencéiben havi 6000 mazsa liszt felhasznéldsaval az egész
hadsereget ellattak kenyérrel. Az élelmiszer-szallitmanyokat ugyan to-
vabbra is rendszeresen érték torok tdmadasok, de ezek tobbségiikben

15 SZITA 1987a. 352.
16 NAGY-SZITA 1987a. 196.
17 KUTI-UJVARI 1989. 83.
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sikertelenek voltak, és a hadsereg folyamatos elldtasat érdemben nem
befolyasoltdk.18

A masodik mohécsi csataként is elhirestilt Harsany-hegyi titktzet au-
gusztus 12-én az egyesitett keresztény seregek elsopré gyézelmével vég-
z6dott. A diadalt kovetSen a csaszari és bajor hadsereg augusztus 15-én
elébb a kozeli Kistétfalu védett volgyébe vonult, majd masnap visszaér-
kezett Mohdcsra. A déli hajohidat ismét Mohacsnal allitottak fel, majd két
nap mulva a tobb tizezer f6s egyesitett hadsereg Szekcs6nél megkezdte
az atkelést a Mohacsi-szigetre.1® El6szor a valasztéfejedelem indult meg a
balszarnnyal, majd masnap a Lotharingiai herceg indult utana a jobb-
szarnnyal. A viharosra fordult id6jaras kovetkeztében a hajohid megsé-
riilt és javitasra szorult. Az 6ridsi embertomeg emiatt csak igen lassan ha-
ladt, a teljes hadoszlop atkelése 3 napot vett igénybe. A szigeten a csapa-
tok harom napos pihenét tartottak, majd augusztus 21-én a bajor valasz-
tofejedelem, masnap pedig a csaszari hadtest is Gtnak indult Baja ira-
nyaba. Az atkelés probléma nélkiil lezajlott, de a teljes seregnek ez még
igy is napokig tartott; az utolsé egységek augusztus 23-an tavoztak a
Mohacsi-szigetr6l.20 A sziget elhagyasa menetparancs szerint tortént. El-
s6ként a lovassag indult, 6ket a gyalogsag, majd a tiizérség kovette. Ez-
utdn a malhaszallitok kovetkeztek, majd a taborérség tagjai zartak a sort.
A jelentésekbdl megtudjuk, hogy a keleti Duna-ag pontonhidjat hamaro-
san Ujabb hajohid kovette, amely a Duna egyik mellékaga lehetett. Ez
megfelel a felderit6k korabbi jelentésében emlitett hdrom Duna-agnak. A
meder szélességére akar becslést is végezhetlink, mert tudjuk, hogy a ma-
sodik hidat 47 hajobol készitették. Ez a mederszélesség azonban sokkal
inkabb egy f6 Duna-ag méretének felelhetne meg, hiszen a Szekcs6i-Duna
pontonhidjahoz még nagyviz idején is csupan 40 hajora volt sziikség. Va-
16szintibb azonban, hogy nem egy tjabb markans Duna-agra utal a sz(ik-
szavu bejegyzés, csupan egy erésen mocsaras szakasz athidaldsara volt
sziikség. Az atkelést kovetGen a menet mocsaras teriilet mellett végig er-
do6s vidékeken haladt, atjuk sztik Gtbevagason vezetett keresztiil. Baja
el6tt a Duna kozelében egy sikon tabort vertek, majd masnap a sziget ke-
leti oldalan déli irdnyba haladtak Baracska, Davod, majd Kollut érintésé-
vel Erdéd felé. Miksa Emanuel bajor valasztéfejedelem napléja szerint au-
gusztus 25-én és 26-an Baracska és Kollut kozti teriileten ismét a Duna két

18 SZITA 1987a. 327.
19 NAGY-SZITA 1987a. 124.
20 Uo. 125-126.
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aga kozott taboroztak.2! (Ez a nagy sziget melletti Brigitta-sziget lehetett,
amely a Mohécsi-sziget részeként annak kisebb, fent emlitett foly6aggal
elvélasztott keleti felét képezhette. A Margitta-Brigitta szigetparost, mint
a Mohdcsi-sziget korai megnyilvdnuldsat egyes 17-18. szazadi térképek
és frott forrasok is elszértan megemlitik.) A hadvezetés altal kitlizott cél
ugyan Pétervérad volt, de a tartos es6zések miatt megaradt folyok és a
felduzzadt mocsarak lehetetlenné tették a tovabbjutast, igy a sereg tjabb
tandcskozasok utan ismét irdnyt valtott, majd egyenesen Szeged felé vo-
nult. Az indokolatlannak tin6 hirtelen irdnyvaltasok gyakran stratégiai
célt is szolgaltak, melyek a torok felderit6k megtévesztésére iranyultak.22

A féhadsereg csapatmozgasairél tovabbi részletekkel szolgalnak a
bécsi haditudésitasok levelei. Amikor augusztus 22-én a Lotharingiai f6-
herceg jobbszarnyéval Baja felé vonult, hadseregének minden sziikségle-
tét osszegyijtotte és Mohdcs szigetén hagyta. Ugyanez a sors vart a sértilt
és beteg katondkra is, akik a menet vonulasat hatraltatnak. Oket késébb
hajoval Budéra kiildeti. A jalius 8-an szigetre érkez6 Miksa Emanuel se-
rege is Mohécs szigetén hagyta a poggydszat, és a tovabbi menetelésre
semmi egyebet nem vitt magaval a jelentések szerint. Jalius 29-én Rudolf
Rabatta f6hadbiztos javaslatara merész tervvel alltak el6 a haditandcsban:
Mohacsnél atkelnek a Dunédn, majd a Duna ttaloldaldn Pétervaradig vo-
nulnak. Ott hidat vernek és az ellenséget {itkozetre kényszeritik. Kéroly
Gusztédv, a svab csapatok parancsnoka meger6siti IX. Kéroly svéd kiraly-
nak irt levelében, hogy Lotharingiai Kéroly terve szerint hamarosan at-
kelnek a Duna talpartjara, de el6tte Siklds és Pécs ald vonulva azok varait
kitiritik és felrobbantjak. Végiil az utobbi elképzelés meghitsult, mert
kozben a nagyvezir atkelt a Dravan és Dardanal sancolta el magét.23 Sza-
mos naplobejegyzés, valamint a mohécsi révnél felallitott hajohid is azt
feltételezi, hogy a sziget déli, mocsarasabbnak emlitett részén is lehetsé-
gesnek tartottak a keleti Duna-agon val6 atkelést. Buda és Pétervarad ko-
zott a legoptimdlisabb atkelési lehetéséget a Mohdcsi-sziget biztositotta
gazloival, és mér az 6korban is haszndlatban 1évé révatkel6ivel.2* Néhany
Ujkori térképen, foldabroszon és orszagrajzon kizarolag itt talalunk kije-
161t atkelShelyet az emlitett Duna-szakaszon.

21 NAGY 1987a.172.

22 NAGY-SZITA 1987a. 126.

23 SZITA 1987b. 423.

24 SZEDERKENYI 2005. 209-215.
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A Mohécsi-sziget nyugalmat adé biztonsdga nem csak a hadinaplok
és jelentések megirdsahoz, hanem egy-egy maganlevél megfogalmazasa-
hoz is megfelel6 kortilményeket biztositott. A szigeti taborban kelt leve-
lében tajékoztatta Lipot csaszar 6felségét a dics6séges nagyharsanyi titko-
zet részleteir6l Badeni Lajos csdszari tabornagy. A gy6zelmet vartalannak
és szerencsésnek nevezte, hiszen a siklosi var kitiritésére és lerontasara
indult mozgasban 1év6 hadat a Harsany-hegy labanal oldalba tdmadtak.
Mint ahogy a hadijelentésekben oly gyakran, ez esetben is el6kertiltek a
hadsereg ell4tasi problémadi, a permanens élelmiszer- és takarmanyhiany,
amelyet a legy6zott ellenség tdbordban felhalmozott készletekb6l most
béségesen poétolni tudtak.> A Mohacsi-szigeten taborozé Louis Hector
Villars ezredes is tollat ragadott, és Charles Colbert, Croissy markijanak
irott levelében a mantovai herceg csata alatt tantsitott viselkedését ecse-
telte ironikus hangvételben.26 Karoly Gusztdv pedig a svéd kirdlynak
szant jelentésében még arrol irt, hogy a hadvezetés a csata el6tt tal erds-
nek taldlta az ellenséget, ezért Mohacs felé visszavonult?. A levelek és
hadinaplok tobbségének hangulatan érz6dik egyfajta gy6zelmi médmorral
atitatott, onbizalommal vegyes optimizmus, ahogy a frissen learatott ba-
bérok kamatoztatasédra a sereg mdris djabb sikerekre vagyik. A hadveze-
tés ekkor még tele van lazas tervekkel és miel6bb a tettek mezejére 1épne,
am a szigeti atkelést kovetSen elszenvedett sorozatos balszerencsék hata-
sara a hadsereg harci szelleme megtorik, és a hadjarat befejezésnek kér-
dése is egyre tobbszor napirendre kertil.

A fényes gy6zelem hirét az eurdpai sajté is hamar felkapta. Mér ekkor
a masodik mohdcsi csataként emlegették az titkozetet, holott a hadinap-
l6kban és a jelentésekben rendre a harsanyi, Harsany-menti, vagy Har-
sany-hegyi (,,Schlacht am Berge Harsan”) - Lotharingiai Karoly févezér le-
veleiben Harsanyi-hegy melletti - csata elnevezéssel kertilt emlitésre.?

A torokellenes hadjaratokat megel6z6 felderité mtveletek Badeni 6r-
grof nevéhez fiz6dnek. A haditanacsnak atnydjtott jelentésében Szekcs6
és Mohacs térségét a hadsereg felvonulasa, tdborozésa és ellatasa szem-
pontjabol egyarant idedlis teriiletként jellemzi. Kiilonosen a vizi- és hadi-
utak alkalmassagat emeli ki, melyeket kordbban a torok is rendszeresen
hasznalt. A ,, Szekcsd alatti” és ,,Mohdcs feletti”, tovabba a jelentésekben és
hadinaplékban , Mohdcsi-, Szekcsoi-, Baja alatti”, vagy egyszertien a ,nagy

25 SZITA 1987a. 309-313.
26 Uo. 361.

27 Uo. 322.

28 VERESS D. 1989. 51.
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dunai sziget” hadjaratokban betoltott szerepkorét a jelentésekhez csatolt -
sokdig a karlsruhei tartomanyi levéltarban lappangé - katonai-topogra-
tiai térkép foglalja 6ssze (3. dbra).2930

Az 1685 kortil készitett mappa meglep6 pontossdggal dbrazolja a szi-
getet ovez6 folydagakat és a sziget koriili pleisztocén teraszperemeket.
(Marsigli néhany évvel kés6bb készitett szigeti térképei és vazlatai korant
sem ilyen alaposak.) A térképen jol latszik a Buda-Eszék haditt Szekcsén
és Mohacson athaladé nyomvonala, a Siklés irdnyéba tarté egyenes tt-
szakasz és a sziget északi részét atszel6 Szekcs6-Baja ttvonal. A szekcs6i
Véarhegyen még épségben all6 var és Baja erdditett tornyai is j6l kivehe-
téek, a szigetperemi telepiilések topografiai helyzete is megfelels. A tér-
kép a szigeten és a sziget kornyezetében is jelzi azokat a helyszineket,
amelyek taborozasra alkalmasak. A hadinaplék ismeretében megallapit-
hat6, hogy a térkép alapjan el6zetesen javasolt tdborhelyeket a valosag-
ban is kovették és haszndltak a dél-baranyai hadjaratok soran. A keleti
tajolasa térkép szamos erénye ellenére hianyossagokat is felmutat. Nem
tarja fel a sziget valds természeti viszonyait. Otletszertien elhelyezett, mo-
csaras foltokkal tarkitott ligetes réteket lathatunk mindentitt, ahonnan hi-
anyoznak a korabeli forrdsokbdl mar ismert dsszefiiggé erdétertiletek,
nagy tavak, telepiilések, holtagak és foly6erek. Nem &brazolja a Baracs-
kai-Duna menti alaphegységi kibtivast és a harmadik Duna-4gat sem, me-
lyet a Mohacs utédni oklevelek és egyes tjkori térképek mellett maga a ha-
dijelentés is megemlit.

Az egyesiilt torok elleni hadsereg szekcséi és szigeti tdborhelyét
abrazol6 1687 juliusdban készitett igényes rézmetszet azonban tovabbi
részletekkel szolgal. A Duna bal partjan a szigeti oldalon kikotott szal-
lit6- és hadihajokat lathatjuk, a parton gyalogos és lovas fegyveresek.
Némelyik barka fedélzetén még a méalhacsomagokat is latni lehet. To-
vabbi részletek kinagyitdsaval egy stitékemencével ellatott hajo is fel-
tinik, melyeket levéltari adatok szerint észak-magyarorszagi mintéra
épitettek a hadsereg részére Mohdacson.3! A sziget sik teriilete mocsar-
és erdé6foltokkal tarkitott ligeterdSs rét benyomasat kelti, el6terében a
szigeten taboroz6 bajor alakulatok satraival. A part kozelében néhany
romos épiiletet latunk. Egyikiik talan az Angyalok temploménak romja
lehet, amit a torok térfoglalds idején a szigetre menekiilt magyar lakos-

2 NAGY 1987a. 153.
30 NAGY 1987b. 248.
31SZITA 1987b. 423.
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sag épitett Gjja a Duna-parti Angyal-fokon. E kéttorny szigeti k6temp-
lom lathaté Dunaszekcs6 1710-es atoroklott pecsétjén és cimerén is,
amint a félholdas szekcséi vartorony hatterében felttinik (5. abra). A
Szekcs6i-Dunan hajéhidat latunk, a talparton megerdsitett hidfével. A
részletgazdag dbra még a koloncos ttelzaré sorompét is feltiinteti a
mellette 4116 6rkatonaval. A hidfével szemben 1év6 dombon megerdsi-
tett 6rhely kertilt kialakitdsra. A szekcs6i hidf6allas mellett halad el a
haditt, melyhez az atkel6 is csatlakozik. A Varhegy labanal a féut el-
agazik, egyik agaval a jobb parton halad végig, majd a telepiilés hata-
rdban ismét egyestilnek (,, La strada che guida a Buda”). A hajohid szigeti
hidf6je nincs megerdsitve, folytatdsa kitaposott foldat, amely a sziget
belseje felé¢, minden bizonnyal a raktarak irdnyéba tart, illetve onnan
Bajara vezet tovabb. A hadtdpbazis nem latszik, talan a keretes jelma-
gyarazat takarja. A hajohid csupan 14 hajobol all - tehat a kordbbiak
figgvényében kisviznél jarunk, - de a kép aranyaibdl is jol latszik,
hogy a Szekcs6i-Duna mederszélessége jelent6sen elmarad a mai alla-
potéatol. A 18-19. szazadi foly6szabalyozasok eredményeként megno-
velt nyugati 4g viztomege fokozatosan alakitotta 4t a Szekcs6i-Duna
medrét. A korrekciok hatasara a f6ag sodorvonala ma egyenesen a jobb
parti loszplat6 irdnydba tart. Az antropogén beavatkozasok talan leg-
latvanyosabb, s méig hat6é kovetkezménye az intenziv parter6zié és a
hozza kapcsolodo, ido6rél idére jelentkezé szeletes 16szcsuszamlasok,
melyek lassan a varhegy teljes teriiletét veszélyeztetik.32 A talparti
dombokon a keresztény hadsereg taborait lathatjuk, az egyes csapat-
egységek név szerinti feltiintetésével. Szolnokon két magyar huszarez-
red is csatlakozott Miksa Eménuel seregéhez, miel6tt Szeged irdnyabol
a dunai atkel6 felé indultak. A szekcs6i taborban ugyanakkor mar nin-
csenek feltlintetve, amely valodszintsiti, hogy id6kozben mashova ve-
zényelték 6ket.? Szekcsé telepiilésén egyetlen épiilet sincs épségben, a
hegyen &ll6 nagy multa varnak is csak a romjait talaljuk. A var ostro-
maéra, ahogy a vonulas ttjdba es6 erésségek egyikénél sem, agy Szek-
cs6 esetében sem volt sziikség. A pusztitast a torok vitte véghez, mie-
16tt a keresztény seregek érkezésének hirére elmenekiilt. Az olasz
anyanyelv( térképrajzol6 szinvonalas munkajat a sziget teriiletén tar-
tozkodva madartavlatbol, nyugati tajolassal készitette el (1. dbra).

A forrasok alapjan 55-60 000 fére becstilt csdszari hadsereg szigeti
taborhelyének kialakitasdhoz a hadi-tdborozasi szabélyok és rendeletek

32 KONKOLY 2015. 13-42.
33 NAGY-SZITA 1987b. 49.
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értelmében kortilbeliil 1,5 km2-es tertiletre volt sziikség. A menetben
lévo, két harcaszati oszlopba felfejlédott csdszari sereg hossza is elér-
hette a 3,5 km-t.3¢ Ez a hatalmas embertomeg tigy kozlekedett és tdboro-
zott teljes felszerelésével tobb alkalommal is az artéri sziget tertiletén,
hogy emlitésre mélt6 akadalyt, vagy a vonulast, taborozést korlatozo
barmely eseményt egyetlen dokumentum sem tartalmaz. Nem igy a szi-
get kortili tertileteken, s a hadjaratok sordn az Alfoldon, vagy a Dél-Du-
néntdlon tobb izben is emlitett élelmiszer-, takarmany- és vizhianyt, a
jarhatatlan séros, mocsaras térszint, vagy az id6jaras (es6, héség, vihar)
okozta nehézségeket. Ugy tiinik a mobilitasnak és a térfoglalasnak nem
volt gatja Mo-hacs szigetén. Paradox médon épp a szigeti tabor elha-
gyasa utan kezdddtek az ellatdsban és az idGjaras allapotaban bekovet-
kez6 kedvezétlen valtozasok. A katondkat és lovaikat hol éhinség, hol
szomjusag gyotorte, a hidegre fordult id6jaras és a heteken at sztinni
nem akaré esézések kovetkeztében pedig sokan megbetegedtek. A hu-
rutos fert6zések és jarvanyok gyorsan terjedtek a tdborban, és egyre fo-
koz6d¢ titemben kezdték tizedelni a legyengiilt dlloményt. Lotharingiai
Kéroly févezér szerint ezekben a napokban tobb katonat veszitettek el
betegségek miatt, mint a korabbi harcok sordn 6sszesen. A hadvezetés
raciondlis érvei mindinkabb a hadjarat gyors befejezésének lehet&ségei
mentén fogalmazoédtak meg.3>

A Mohécsi-sziget stratégiai jelent6sége nem valaszthato el a peremén
futé hadiuat és a hozza kapcsol6do két meghatérozé telepiilés; Szekcs6 és
Mohécs torok elleni hadviselésben betoltott szerepétsl. Mohacs sanccal
megerdsitett garnizonvaros, szigeti atkeléshez épitett er6s pontonhiddal.
Hadikikot6vel, élelmiszer-, hadi- és épit6anyag raktarakkal, valamint a
teljes hadsereget ellato sajat pékséggel rendelkezett. A dél-dunéntali had-
mitiveletek részére felhalmozott ttizérségi és gyalogsagi municié mellett a
pontonhidak épitéséhez sziikséges anyagokat és eszkozoket is itt taroltak.
Szekcs6n a dunai atkeléshez sziikséges hajohid épiilt, a szigeti hidfénél
hadiraktar és utanpotlasi bazis létestilt. A szallitd- és hadihajok biztonsa-
gat a bal parton kialakitott hadikikot6 szavatolta.3¢ Szekcs6 jobb és bal
parti tertiletei jol védhet6, haditdborozéasra kivaléan alkalmas térszinek
voltak. Az el6késziiletek soran kit(izott célok megvaldsitdsahoz természe-
tesen sziikség volt mindkét telepiilés megerdsitésére. A fontosabb mun-

34 SZITA 1989. 322.
%5 NAGY-SZITA 1987b. 42.
3 NAGY-SZITA 1987b. 24-28.
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kalatok mar 1687 januarjaban megkezdédtek. Mohacson a hid is hama-
rabb elkésziilt, julius 3-an mar csapategységek keltek &t rajta a Mohacsi-
szigetre. A hadjaratokrol részletesen tudésité olasz sajtoban - stratégiai
helyzetébdl fakaddan - gyakrabban szerepelt Mohdcs, a mohdcsi raktar-
bazis és a szigeti hajéhidak, melyeken keresztiil Szeged felé, majd onnan
a kovetkez6 évi hadjaratok idején az Al-Duna térségébe tengelyen szalli-
tottak az utanpotlast.3” Ez a kitlintetett figyelem a gy6ztes mohécsi (Har-
sdny-hegyi) csata utan csak er6sodott, hiszen Mohacs neve korabbrol mar
ismer@sen csengett az egész , kelet-kozép-eurdpai” régidban. A lapokban
még arra is taldlunk utaldst, hogy a hajéhidak segitségével konnyebben
jut at a ,reformalt magyarsig” a biztos védelmet nyujté szigetre, ahol Kis
Mohécs (,,Kiczin Moacs”), illetve Felmohécs teleptilésén mar kordbban ki-
alakitottdk 4j szallastertileteiket.3¥ A szigetre menekiilt magyar lakossag
ado6osszeirasibol kidertil, hogy a fokgazdalkodas révén f6ként halaszattal,
gytimolesosok (alma, korte, dio, szilva) és zoldségeskertek mtivelésével,
valamint pasztorkodassal (sertés, marha, 16) foglalkoztak.?

A hadjaratok soran a Dél-Dunéntdl, illetve Eszék és Pétervarad el-
foglalasara vonul6 szovetséges csapatok a hatalmas sziget tertiletén biz-
tonsdgot és nyugalmat taléltak, ahol tizifa és ivoviz b6ségesen a rendel-
kezéstikre allt. Az utanpoétlast biztosité hadi- és élelmiszerraktarakat a
tdbor melletti védett kikotSkben létesitették. A sziget olyan ideélis
geostratégiai csomoépontként miikodott, ahol az alfoldi és dunantali
hadjaratok csapategységeit pihentetni, felszerelni, elosztani, illetve
egyesiteni lehetett. Egyszerre volt ,rekreaciés zéna” és ,csapatelosztd
kozpont”, ahol ember és dllat egyarant kipihenhette magat, feltcltédhe-
tett, meger6sodhetett. A patdsokat tiszta viz és kimerithetetlen legel6te-
rilletek vartak, a faradt és sériilt katonak felszerelést, ellatasat kaptak. A
természetes védelmet nydjté Duna-agak és a hidf6allasokkal meger&si-
tett pontonhidak révén a sziget teriiletén ellenséges tdmadéasoktol nem
kellett tartani. A Mohdcsi-sziget jelent6ségére utal6 tovabbi forrdsokat
az 1688-as hadjarat jelentései és szemlejegyzékei kozt taldlunk. A had-
vezetdség koran felismerte a merev, vonalas rendben vonul6 és harcol6
csdszari és bajor seregeket kisér§ mozgékony huszarezredek jelent6sé-
gét. A magyar huszéarok jol ismerték a hazai terepviszonyokat, a torok
és a balkani népek nyelvét, szokdasait, harcmodorat.40 Miksa Emanuel a

37 SZITA 1993. 109-129.

38 Uo. 109-129.

39 ANDRASFALVY 1975. 159-428.
40 NAGY 1987b. 244.
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Harsany-hegyi csata tapasztalataira hagyatkozva egy bajor vezénylés
alad tartozé magyar huszéarezred kiallitdsarél is rendelkezett. Johann
Baptist Lidl f6hadsegéd Miksa Eménuelnek irt jelentéseibdl tudjuk,
hogy egyéb utasitds hidnydban a magyar huszarezrednek ezutan min-
den év méjus 20-4n a Mohécsi-sziget teriiletén kellett gytiilekeznie.4!

Sajnos az tjkori torokellenes haborak dokumentumanyagénak jelen-
t6s része a hadvezetéssel egyiitt tdvozott az orszagbdl és jorészt bécsi,
miincheni, karlsruhei, vatikani és bolognai levéltarakba vandoroltak. A
18-19. szazadi irott forrasok és térképi dbrazolasok hidnyossagai ugyan-
akkor jelent6s mértékben torzitottak, és talsagosan leegyszertsitették a
Mohdécsi-sziget természetfoldrajzi viszonyaival és torténeti hétterével
kapcsolatos ismereteinket. A Mohdcsi-szigetet, mint altalaban minden
mocsaras, dllandéan, vagy idészakosan vizjarta tertiletet katonai hadmii-
veletekre alkalmatlan, harcaszati szempontbol értéktelen tertiletnek tar-
tottdk.#2 Ebbdl kifolyo6lag felmérésére sem forditottak kiilonosebb figyel-
met, igy ezen teriiletek abrézolasa (a II. orszagos katonai felmérést meg-
el6z6en) csekélyebb forrasértéket képvisel, mint barmely megyei tiszti
mérnok altal készitett foldabrosz vagy topografiai térkép. Ennek latszolag
ellentmond az 1686-88. évi torokellenes felszabadité hadjaratok felderit6
tevékenységéhez és harcdszati cselekményeihez kot6do6 tajleirasok és tér-
képezési munkalatok magas szama, melyek mennyiségében és minGségé-
ben is felulmultak a kés6bbi, 18. szazadi térképészeti munkalatokat. En-
nek oka a Duna és a Mohacsi-sziget foldrajzi elhelyezkedése, amely stra-
tégiai megfontolasokbdl a torokellenes hadjaratokban kiemelt figyelmet
kapott. A felderités azonban itt is csak a katonai szempontb6l relevéans
térszineket érintette, és nem terjedt ki a sziget teljes tertiletére. Hasonlo
volument(i harcaszai cselekmények hidnyaban a 18. szdzad végén ilyen
»alapos” felmérésekre nem volt sziikség, igy a sziget részletes feltdrdsara
sem forditottak kiilonosebb gondot, ami - egészen a 19. szdzad derekaig
- rendre elmaradt. Mindezt j6l szemléltetik a fentebb emlitett I. katonai
felmérés gyakran hivatkozott szelvényei, ahol a kornyez6 teriiletek rész-
letgazdag dbrazolaséaval ellentétben egy vizrajzatél megfosztott, szinte ki-
tiresedett Mohacsi-sziget képe tarul elénk (6. dbra).

Az &ltalanossagban elfogadott szakmai vélekedés szerint a Mohdcsi-
sziget mocsaras térszine nem volt alkalmas kozlekedési palyék kialakita-
sara a vizrendezések el6tti idészakban, igy teriiletén Okori és kdzépkori
kereskedelmi- és hadiutak sem vezethettek keresztiil. Ebbdl fakadoan a

41 Uo. 248.
42 T. MEREI 2007. 103.
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torténész és régészkutatok tobbsége az Alfold iranyaba tartd diagonalis
utvonalak meghatarozasanal a Mohacsi-szigetet elkertil¢ atiranyokban
gondolkodott.#* (Ennek eredménye a Baja-Szeged nyomvonal kutatdsa-
nak felértékel6dése, amely a Lugio-Partiscum 6kori kereskedelmi- és ha-
ditt azonositdsahoz is Gj tavlatokat nyitott - ez iddig szerény eredmé-
nyekkel.) A 17. szazad végi torokellenes hadjaratok adatai azonban tjabb
adalékul szolgalhatnak a fenti, mara meghaladotta valt koncepcié cafola-
tara; a sziget geomorfoldgiai viszonyrendszerének ismerete pedig tisz-
tdzza a forrasok értelmezésébdl fakado esetleges félreértéseket.

A felszin ellentmondasosnak tliné vizrajzi viszonyaira a jellegzetes
relief ad magyarazatot. A sziget felszine az alfoldi tertileteket érintd ne-
gyedidészaki stillyed6 tendencidk hatasara enyhe délkeleti d6lésirdnyt
mutat, melyet a hajdani - északnyugat-délkeleti dominanciat mutat6 - fo-
lyohalézat is tokéletesen visszaigazol. Ennek kovetkeztében a nagyobb
arvizek is két-harom hét alatt levonultak a sziget tertiletérél.# A vizzel
boritottsag mértéke tehat idéjaras- és klimafliggd, tovabba iddszakos, a
geomorfologiai sajatossagokbol fakadéan pedig mozaikos. A mocsaras,
vizenyo6s térszin leginkdbb a déli, délkeleti szigetrészre volt jellemz6, ahol
Osszegytlt és a legtovabb maradt felszinen a talajviz, de széraz id6szak-
ban akar az egész sziget kiszdradhatott. A hadinaplokban t6bbszor emli-
tésre kertil, hogy a Mohacsi-sziget térségének titvonalai csak akkor jarha-
tatlanok, ha az es6s idGjaras miatt a folyok megaradnak, a rétek elmocsa-
rasodnak. A nyari hadjaratok soran tobbszor olvashatunk Duna és Drava
melléki kiszaradt mocsarakrol és patakokrdl, de altaldban az ivoviz hia-
nyarol, amit gyakran csak a katondk &ltal asott kutak segitségével lehetett
orvosolni.*s Ez részben magyarazatot adhat a foly6szabalyozasok el6tt ké-
szitett térképi abrazolasok nagyfoku diverzitasara.

A Mohécsi-sziget geomorfoldgiai adottsagai minden torténelmi kor-
szakban lehet6séget adtak a térszervezddésre, ut- és teleptiiléshalézat ki-
alakitasara. Kozépkori okleveleink, a vizrendezések id6szakat megel6z6
irott forrasaink és térképi dbrazolasaink igazoljdk, hogy a szigeten valo
atkelés barmely évszdzadban lehetséges volt. A szekcs6i és mohdécsi szi-
getrészt keresztez6 diagonalis Gtvezetés ma mar éremleletek szérodésa és
lel6helyek eloszlasa alapjan is igazolhat6. Minden kornak megvolt a sajat
domborzata, amely az adott kdrnyezeti feltételek szerint folyamatosan

43 LAKATOS 1972. 214-219.; SOPRONI 1980. 55-213; VADAY 1998. 119-143. VOROS 2003.
25-31.; PATAY 2005. 393-406.

4 ERDOSI-LEHMANN 1974. 19-85.

45SZITA 1987b. 424.; VASS 1989. 102.; NAGY-SZITA 1987a.128.; Uo. 192.; Uo. 197.; SZITA
1987a. 350.
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valtozott. Az armentes térszinek ismerete pedig minden torténelmi kor-
szakban kirajzolhatta a potencidlis kozlekedési titvonalakat, kijelolhette
az optimadlis folyovizi atkel6helyeket. A torokellenes hadjaratok iratanya-
gai tovabbi bizonyitékot szolgaltatnak a vizrendezések korat megel6z6
szabad atjarhatésdgra. A Mohdcsi-sziget kozlekedési titvonalai és atkel6i
rendszerén keresztiil barmely korban, akar nagyobb hadseregek szdméra
is biztosithatta a foldrajzi kommunikéaci6 lehetSségét.
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1. abra: Az egyesiilt torok elleni hadsereg taborhelye Szekcs6nél.

[Forras: Hadtorténeti Intézet és Mtuzeum H 111 ¢ 182/11.]
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2. abra: Isola di Moaz. Marsigli tusrajza a Mohdcsi-szigetr6l. Az 1690-es
években készitett mappan tobb atkelShelyet taldlunk mindkét Duna-
agon. [Forréas: Bibliotheca Universitaria di Bologna Ms. 50/45]
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3. abra: A Mohdcsi-sziget abrdzolasa a torokellenes hadjaratok felderit6
térképén.
[Forras: Generallandesarchiv Karlsruhe Hfk. Bd. VI. Nr. 6]
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P

4. dbra: A mohécsi hidf6 és a megerdsitett sanc, melyet mesterséges
foly6dg is védett. [Forras: Kuti-Ujvari 1989. 329.]
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5. abra: Dunaszekcs® 1710-es pecsétjérol készitett varoscimer a torok
félholdas varral, a Dunaval és a szigeten 1év6 Angyalok temploméaval.
[Forras: Bezerédi 1989. 232. |
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6. dbra: Az I. katonai felmérés térképeinek
Mohécsi-szigetet dbrazol6 szelvénye.
[Forras: Osterreichisches Staatsarchiv B IX. a 527.]
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Mohacs Island as a Geographical Space in the Military Campaigns
against the Turks

Mohacs Island, like all swampy, permanently, or intermittently flooded
areas in general, was considered to be tactically worthless and unsuitable
for military operations; nor does modern historiography count on Mohacs
Island as a landscape category, which once carried a military-relevant or
socio-economically relevant content.

The main reasons for this phenomenon can be found among the
stereotypes arising from the undiscovered nature of the island, which is
fed by dozens of medieval and modern legends. All of these are
confirmed by maps of surveys prior to the age of the river regulation,
which described the unknown archipelago as an uninhabited and
impassable morass without a road and settlement network. As an
example, the popular First Military Surveys could be mentioned, which
due to their low source value, have a distorting effect, nonetheless, they
have been constantly included in the literature of the past two hundred
years.

However, the results of the latest archaeological researches, the
certain war reports, war logs, map depictions of wars against the Turks in
the 17th century fundamentally altered our knowledge of the natural
environment and geomorphological system of the Mohécs Island, prior to
the age of the river regulation.

In my research, I examine Mohdacs Island as a geographical-
topographic spatial category in the light of the military-geographical
aspect of the given period.

Through its favourable facilities and strategic importance, the 380-
square-kilometer island played a vital role in the planning of the
liberation campaigns.

Keywords:
Mohécs Island, Danube, routes, crossings, military campaign.
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SZERBEK A CSASZARI-KIRALYI HADSEREG
TABORNOKI KARABAN,
1787-18151

A 18. szdzad a Magyar Szent Korona orszagaiban komoly nemzetiségi
valtozasokat hozott. A torokok elleni két és fél évszazados kiizdelem so-
ran a kozépkori Magyar és Horvat Kiralysag déli hatarteriiletein jelent6s
népességvesztés tortént. A magyar lakossag a hatar menti 6sszecsapasok-
ban nagy veszteségeket szenvedett részben a portyazasok és harccselek-
mények, részben pedig az elmenekiilés miatt. Helytikre a Balkanrol dél-
szlav népesség érkezett az elnéptelenedett tertiletekre.2 A torokok kitizé-
sét kovetSen az Gj hatar mentén a csaszari hadvezetés megkezdte egy tj
tipust hatarérvidék megszervezését.? Kordbban a magyar rendi kozigaz-
gatassal parhuzamosan miikodott a hatarvédelem rendszere, tehat a ha-
tarvarak, hatdrérkatondk, a jelz6rendszer és az egyéb védelmi berendezé-
sek fenntartasa. Az Gj hatdron ezzel szemben nem vezették be a polgari
kozigazgatast, tehat nem szerveztek varmegyéket, hanem kozvetleniil az
Udvari Haditandcs igazgatdsa ala tartozott a teriilet - kiemelve ezzel a
hagyoméanyos magyar rendi kozigazgatasi struktarabol. Ezéltal jogilag
ugyan a Katonai Hatar6rvidék megmaradt a Magyar és Horvat Kiralysag
részének, de valéjaban egy birodalmi szerv intézte az tigyeket, amelybe a
Magyar és Horvéat Kiralysag tisztségvisel6inek, els6sorban a kancellarnak
és a bannak nem volt beleszé6ldsa. Egyediil a horvét hatarérvidéknek ma-
radt meg egy kis része, amelyet a horvat ban iranyitott.4

Az 1j Katonai Hatarérvidék tarsadalmi szempontbdl is kivételes
képz6dményként jott létre. A tertiletén él6k részleges adomentességért
cserébe katonai szolgélattal tartoztak. Ilyen értelemben kiszakadtak a
jobbagysorboél, sorsukat az uralkodé kozvetlentil szabalyozta. A hatar-
6rok tehat egy sajatsagos jogu tarsadalmi csoportot alkottak, a rendi tar-
sadalomban azonban megmaradtak képviselet nélkiilieknek. A helyze-
tet tovabb bonyolitja, hogy a Katonai Hatarérvidék varosainak egy része

1 A tanulmany az NKFIH FK 123779 azonositéju palyazat keretében késziilt.
2 O’REILLY 2006. 233-234.

3 HOCHEDLINGER 2003. 24., 33.

4 Uo. 240-243.
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nem tartozott a Hatar6rvidékhez, lakosai nem szamitottak hatarérok-
nek, hanem sokkal inkabb a rendi mez6varos lakosainak jogallasdhoz
hasonlitottak. A Katonai Hatar6rvidék torténetében a pozsarevaci béke
(1718) hozott fontos teriileti valtozast: az addigi Maros menti tertiletet
fokozatosan megsziintették és az Gj hatarra, a Temeskoz déli részére he-
lyezték at. Ezzel kialakult az a tertilet, amely kisebb véltozasokkal egé-
szen az 1870-es években elkezdett és 1881-ben befejezett polgarositasig®
a Katonai Hatar6rvidéket alkotta.

A hatar6rvidék kezdetben generaldtussagokra oszlott. A 18. szazad
kozéps6 harmadaban azonban a tertilet er6forrasainak hatékonyabb ki-
hasznalasa, valamint a hatarér katonasag fejlesztése céljabol regularis ha-
tarérezredeket 4llitottak fel. A generaldtusok megmaradtak, de f6hadpa-
rancsnoksagga atszervezve, tehat a katonai kozigazgatast is fejlesztették.
Horvétorszagban a karolyvérosi, illetve béani, a Szava és a Drava kozott a
szlavoniai, a Temeskozben a banati f6hadparancsnoksag létezett, ame-
lyeknek a tertileti alapon mtikod6 hatarérezredeket is alarendelték. Er-
délyben az 1760-as években szervezték meg a hatarérezredeket, de ezek
annyiban kiilonboztek a tobbitl, hogy nem Osszefiigg? tertiletet alkottak,
hanem népességhez kotddtek. Osszesen tizenhét gyalogos- és hat lovas-
ezredet, illetve egy sajkas zaszlo6aljat allitottak fel.6

A hataréroket elvileg csak a hatar védelmére lehetett bevetni, ennek
ellenére kisebb kontingenseket a nyugat-eurépai hadszintereken is beve-
tettek. A regularizaci6 egyik fontos célja volt, hogy a hatartertileten kiviil
is be lehessen vetni nagyobb szdmban hatarércsapatokat. Ezzel a Habs-
burg Monarchia nagyhatalmi statuszat garantdlé hadsereget szerették
volna erésiteni. Ennek eredményeként a hétéves habortaban (1756-1763)
a hatar6roket mar nagy szdmban vetették be. A habora kezdetén 40 ezer
hatar6r allt a zaszlok alatt, amelybdl 34 ezer gyalogos és 6 ezer lovas szol-
gdlatot teljesitett.” Nem teljes ezredek vonultak ki a hadszintérre, hanem
un. , hulldmokat” szerveztek, amelyek cserél6dé dllomannyal, de folya-
matosan jelen tudtak lenni a harcokban. A habora folyaméan 88 ezer ha-
tarér fordult meg a hadszintereken.®

A haborts tapasztalatok alapjan 1780-ban Gjabb atszervezést hajtottak
végre. A lovasezredek koziil csak a székely hatar6r huszarezred maradt

5 O'REILLY 2006. 244.

6 A regularizalas eredményeként létrejott szervezetét 1d. NAGY-L. 2013. 87-89.
7 VANICEK 1875a. 403.

8 WREDE 1903. 257-304.; ROTHENBERG 1966. 40.
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meg, a tobbit feloszlattak.® A gyalogsagnal 1787-ben!0 két tabori zaszlbaljat
allitottak fel, amelyek mozgosithatok voltak barmelyik hadszintéren, de
természetesen a hatar védelmére tovabbi népes tartalék alakulatokat szer-
veztek. A hatarérkatonasag a francia habortkat ezekben a szervezeti kere-
tekben harcolta végig. Jelent6s horvat tertiletek elvesztése 1809-t6l hat ha-
tarérezred feloszlatasat, majd az 1814-es visszaszerzés az tjboli megszer-
vezésiiket eredményezte.l!

A hatarérség regularis ezredekbe szervezésének nagyon fontos kovetkez-
ménye lett a hadsereg vezetése szempontjdbol. Az 1Gj ezredeket a hadve-
zetés a sorcsapatokhoz hasonlé moédon akarta bevetni, ezért eléirta sza-
mukra a zart rendben val6 harcot, illetve az ehhez kapcsol6dé kiképzést.
Erre a célra a sorcsapatokbdl kiildtek jelent6s szamu tisztet a hatarérezre-
dek kotelékébe, hogy a korszerti harcmédra megtanitsa a nehezen fegyel-
mezhetd, de bator katonakat. Az idegen tisztek mellett a hatarérség sajat
tisztjei is megtanultdk a korszerti hadviselés kovetelményeit, igy megnyilt
el6ttiik az at a hadsereg legfels6bb vezet6 koreibe. A masik fontos té-
nyezd, hogy a katonai nevel6 intézményekbe elsésorban a katonatisztek
fiait vették fel, igy a hatarSrtisztek gyerekei is egyre nagyobb szdmban
tanultak a bécstjhelyi katonai akadémidn és a bécsi mérnokakadémian.

A hatarérkatonasdg integracidjanak folyamata a 18. szdzad utolso
harmadaban fejez6dott be a csdszari-kirdlyi hadsereg kotelékébe. A dél-
szlav tisztek a hadsereg nem hatarércsapataindl is megjelentek. Ez els6-
sorban a sorgyalogsédgot jelentette, de a huszarsag és a miiszaki szakcsa-
patok kotelékében is taldlunk mér délszlav tisztet. A szervezet atalakita-
sat, a harcmdd modernizéldsat, a kozigazgatds korszertisitését és a tiszti-
kar fejlesztését utols6 1épcséként a csaszari-kirdlyi hadsereg legfels6bb
vezetésébe torténd integracio kovette. A teljes harcértékii hatarércsapatok
élén kivalo tisztek alltak, akik amellett, hogy hagyomanyosan vitéziil har-
coltak, immaron elég képzettek voltak sorcsapatok vezetéséhez is. A had-
sereg fels6 vezetése kivalasztasnak paradigmavaltasaval, a ratermettség,
képzettség egyre erételjesebb figyelembe vételével, roviden a meritokra-
cia elvének alkalmazasaval megnyilt az Gt a hatarértisztek el6tt a tabor-
noki karba torténé bejutdsra is. Az els6 két hatardrtiszt tdbornoki kineve-
zésre a torok haboru el6tt, 1783-ban és 1786-ban Dimich von Papilla és
Paulich Ferenc személyében keriilt sor.

9 NAGY-L. 2013. 169-170.
10 ROTHENBERG 1966. 67.
11 WREDE 1903. 257-272., 292-298.
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Mig az 1788-es hadiév kezdetén, 1787. november 1-én az 6sszesen 139
aktiv szolgélatot teljesitd tabornok kozott mindossze két délszlavot tala-
lunk, addig az 1787 és 1815 kozotti id6szakban dsszesen 741 el6léptetés
tortént, amelyek kozott 51 délszlavot talalunk. Igy az 1787 és 1815 kozott
Osszesen 880 aktiv szolgdlatot teljesitd tdbornok koziil 53 délszlavot re-
gisztralhatunk.12

idépont Osszes tabornok | délszlav | arany
1787. november 1-én aktiv | 139 2 1,44%
szolgalatban
1787. november 1. és 1815. | 741 51 6,88%
december 31. kozotti el6lépte-
tés
Osszesen 880 53 6,02%

A délszlav tabornokok ardnya a tabornoki karban

Az adatokbdl jol latszik az integracié mértéke, a kezdeti arany kozel 6t-
szOrosére emelkedett, ami egyértelmtien a délszlav elem tabornoki karba
val6 teljes beéptilését jelenti. J6l lathaté az idSeltolédas a reguléris ezre-
dek megszervezése a hadsereg vezényletébe tortént beépiilés kozott. Ez
azt mutatja, hogy a nem reguldris hatdrérkatonasag élén legfeljebb lokalis
karriert lehetett felépiteni, de a csapatok integral6dasa az 1j tisztgeneracié
felnovésével parhuzamosan néhany évtizeddel kés6bb megnyitotta az
utat a katonai elitbe.

Ezt a természetes folyamatot felerésitette I1. Jozsef (1780-1790) torok
habortja (1787-1791), amelyben a hatarércsapatok nagyon jelentSs fel-
adatot kaptak, amit rendkiviil sikeresen hajtottak végre.’3 A horvéat-bos-
nyak hatartérségben a féként hatar6rokbdl all6 Horvatorszagi Hadtest a
habora egésze alatt eredményesen harcolt a torokok ellen. 1A habor je-
lent6s szama kivalo hatarértisztet , termelt ki”. Koziiliik hatan mar a ha-
bort ideje alatt elérték a tdbornoki rangot.

Az els6 koaliciés habora®s (1792-1797) hosszu évei kiilonosen j6 al-
kalmat teremtettek a konnyticsapatok élén harcol6 ratermett tisztek sza-
mara az el6léptetésre. A francia forradalmi hadsereg - kiilonosen a gya-
logsag tekintetében - sokkal nagyobb szerepet szdnt a nyitott rendben

12 A tabornokokat illets kutatasrél 1d. NAGY-L. 2019. 203-208.
13 VANICEK 1875b. 363-472.

14 HOCHEDLINGER 2003. 382-386.

15 VANICEK 1875c¢. 2-71.

68



SZERBEK A CSASZARI-KIRALYI HADSEREG TABORNOKI KARABAN, 1787-1815

torténd harcnak és a kishdbortnak, igy a hatarércsapatok, illetve a ha-
tarérség szervezeti bazisadn létrehozott, tobbnyire délszlav tisztek altal
vezetett szabadcsapatok élén 4ll6 tisztek szamara nagyon sok alkalom
adodott katonai tehetségiik bizonyitasara.l® A hadsereg tabornoki kara-
ban egyre nagyobb sziikség mutatkozott kénnyticsapatokbol all6 maga-
sabbegységek, el6véddandarok és el6védhadosztalyok vezetésére alkal-
mas vezetSk irant, igy ebben az id6északban tizenegy délszlav tiszt ta-
bornoki el6léptetését regisztralhatjuk. Ebbdl a helyzetbél is tovabb lehe-
tett mar 1épni, 1796-ban azonban Davidovich és Quosdanovich tabornok
egész hadtesteket vezényelhetett.

A maésodik koaliciés'” habora (1799-1802) ugyan rovidebb ideig tar-
tott, de mégis a tdbornoki kar jelent6s atalakuldsat hozta. Sok id6sebb,
rossz egészségli, vagy éppen sikertelen tdbornokot nyugdijaztak, vagy
vontak vissza a hatorszagba, a helyiikre egy Gj generaci6 1épett. Ezzel ma-
gyarazhato tiz délszlav ezredes tabornoki el6léptetése is.

Erdekes modon ez a fajta 4talakulds bizonyos mértékben minden ko-
vetkez6 haboru el6tt megfigyelhets. A masodik koaliciés haborat kove-
téen még kisebb mértékben, ami a lunéville-i béke (1801) utani békeids-
szakban és a harmadik koaliciés hdbort idején 6t délszlav tabornoki els-
léptetés tortént. Az 1805-6s habora!8 kudarca ismételten a tabornoki kar
atformalasat tette sziikségessé, ami tiz délszlav tdbornoki el6léptetéshez
vezetett. Hasonl6 folyamat jatszodott le az 1809-es haborat!® kdvetden is.
Ezattal azonban a Habsburg Monarchia rendkiviil szorité gazdasagi hely-
zete a tdbornoki kar 1étszamanak csokkentése mellett sz6lt. Az 1812-es ha-
bort, valamint az 1813 és 1815 kozotti felszabadité haboruk?0 soran 6sz-
szesen 11 délszlav ezredes kapott tdbornoki el6léptetést.

A Magyar Szent Korona orszdgainak tertiletén a délszlav népességet két
nemzetiség, a horvat és a szerb?! alkotta. A 18. szazad viszonyai kozott a
szerbek és horvatok kozott csak a vallasuk alapjan lehet kiilonbséget
tenni.22 Tarsadalmi szempontb6l azonban erételjes kiillonbséget jelentett,

16 A szabadcsapatok torténete szinte teljesen ismeretlen tertilet, alkalmazasukhoz Id.
REFI 2018b. 382-385.

17 VANICEK 1875¢. 72-103.

18 Uo. 103-114.

19 Uo. 114-138.

20 Uo. 139-177.

21 A sokécok, a bunyevacok és a szlovének kis 1étszamuak voltak a szerbekhez és a hor-
vatokhoz képest, a hatarérkatonasag szempontjabol jelent6ségiik nem volt.

22 HOCHEDLINGER 2003. 91.
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hogy a Horvat Kiralysag nagyfoka bels6 autonémidval, illetve teljes tar-
sadalommal rendelkezett, mig a szerbek ekkoriban &llamisag nélkiili
csonka tarsadalmat alkottak, legf6bb vezetSik a vallasi eldljaréik voltak.
Ez a tarsadalmi kiilonbség katonai oldalon is jelentkezett. A Katonai Ha-
tar6rvidék horvatorszagi teriileteinek szervezete a 16. szazadra nyult
vissza, ami egy szamottevo katonaréteg kialakuldsat eredményezte. A to-
rokok kitizése - a magyarhoz hasonléan - a horvat tarsadalom demilita-
rizdlodasat vonta maga utan, de csak kisebb mértékben, mert a Katonai
Hatar6rvidék szervezetében sziikség volt tisztekre. 23

A délvidéki délszlav tarsadalom masik fontos jellemzdje a vallasi ke-
veredés volt. A Balkanrol érkez6 népesség féként a gorogkeleti felekezet-
hez tartozott még a Horvatorszdghoz csatolt visszahéditott teriileteken is,
de a katonai vezet6k - kiilondsen nyugati teriileteken - a horvétok koziil
kertiltek ki. Ez okozza a horvét és szerb tdbornokok szama kozotti elté-
rést, illetve a szerbek tabornoki kinevezésének idébeli eltolodasat.

szerb horvat Osszesen
1787 el6tt 1 1 2
1787-1791 1 5 6
1792-1797 1 10 11
1798-1800 2 6 8
1801-1805 3 2 5
1806-1809 2 8 10
1810-1815 4 7 11
Osszesen 14 39 53

A délszlav tabornokok kinevezésének nemzetiségi és id6beli megoszlasa

Egy-egy rovid vazlat erejéig érdemes attekinteni a szerb tabornokok élet-
rajzait tabornoki el6léptetésiik sorrendjében.2*

Az els6 szerb tabornok II. Jozsef egyik kedvelt tisztje, baré Dimich-
Papilla Pal.2> Aradon sziiletett 1722 koriil. Csaladjarél nem maradt fent
adat, de feltehet6en nemesi cimmel rendelkezett sziiletésekor. Talan szerb
keresked6-, vagy hatarércsalad lehetett. Gyalogos hataréregységekben

3 A lakossag szaméahoz Id. FARAGO 2011. 326-328.

24 Az életrajzi vazlatok esetében terjedelmi okokbol eltekintiink a teljes, olykor 100-150
tételt tartalmazo forrasjegyzék megaddsatol, amit az Olvasé a megjelenés alatt 4116 mono-
grafidban taldl meg. Az életrajzok sorszam rendjében kovetik egymast, a hivatkozasban
ezen sorszamot adjuk meg.

2% Eredetileg Dimichnek hivtak, de a katonai iratokban Papilla név alatt szerepel.
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szolgalt, 1740 kortil lépett szolgélatba. Gyorsan emelkedett a ranglétran,
1757-ben lett a gradiskai ezred 6rnagya, 1758-ban alezredese. 1768-t6l a
brodi ezredbe helyezték at. Az 1760-as landshuti csataban és Glatz ostro-
maban nyujtott teljesitményéért 1762-ben elnyerte a Katonai Maria Te-
rézi-rend lovagkeresztjét. 1773-ban a brodi, 1777-ben az olah-illir hatarér-
ezred parancsnoka lett. Vezérérnagyi kinevezését 1783-ban kapta, egyben
banati dandarparancsnok lett. A torok habora alatt a Banatban szolgalt
egy dandar élén, Zsupanek védelmében tiintette ki magéat. Katonai palya-
futasat 1788. szeptember 1-én nyugdijazassal fejezte be. Temesvaron tele-
pedett le, ott halt meg 1802-ben. Csaladot nem alapitott.2

A szerbek koziil masodikként tabornoki rangra emelt tiszt, baré Da-
vidovich Pal egyben az els6, aki a harmadik tdbornoki szintig jutott. O az
egyetlen szerb, aki nem a Délvidékrdél szarmazott, hanem egy budai szerb
keresked6csaladban latta meg a napvilagot 1737 kortil, ilyen hattérrel ka-
tonai palyafutdsa sem a hatarérséghez kotédott. 1757-ben onkéntesként
csatlakozott a késébbi 2. gyalogezredhez, amely ekkor Karoly f6herceg
nevét viselte. A kovetkez6 évben zaszlos, 1759-ben alhadnagy lett a ké-
s6bbi 20., akkor Anton Colloredo-gyalogezredben. 1763-ban f6hadnagy-
ként tért vissza korabbi ezredéhez, amely akkor mar Ferdindnd f6herceg
nevét viselte, de még ebben az évben vissza is tért a kés6bbi 20. gyalogez-
redhez, ahol szazadoshadnagyi rangot vasarolt magéanak. Itt kapta meg
1771-ben a kapitanyi kinevezését. 1777-ben a 19. gyalogezred 6rnagya,
1781-ben a 34. gyalogezred alezredese, majd 1783-ban a pétervaradi, vé-
giil 1788-ban a brodi hatarérezred ezredese lett. 1779-ben megkapta a Ka-
tonai Méria Terézi-rend lovagkeresztjét, amiért 1780-ban birodalmi baréi
cimet nyert el. A magyar nemességet és baroi cimet 1791-ben kapta meg.

Tabornoki szolgalata 1790. januér 16-i vezérérnagyi kinevezésével
kezd6dott. Ekkor Szlavénidban vezényelt egy dandart, de 1792 végén az
Als6-Rajnai Hadseregbe kertilt, egészen 1796-ig a Rajna mentén toltott be
dandéarnoki funkciét. 1796. marcius 4-én altdbornaggya léptették eld és
egy hadosztély élére helyezték a Fels6-Rajnai Hadseregben. A nyar folya-
man azonban Italidba vezényelték egy hadosztily élére, de mar a szept-
embertdl egy hadtestet vezényelt. A Bonaparte elleni itdliai hadjaratban
azonban tobb vereséget szenvedett, ezért 1797 elején felmentették, majd
majus 16-an nyugdijaztak. 1801 végén azonban reaktivaltak, pétervaradi
hadosztalyparancsnok lett, illetve a 34. gyalogezred tulajdonosi jogait is
megkapta. Az 1805-6s hadjaratot az Italiai Hadsereg egyik hadosztalya-

26 NAGY-L. 2020. 36. sorszamu életrajz.
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nak élén harcolta végig, majd a kovetkez6 év elején szlavéoniai f6hadpa-
rancsnok lett. 1807 kozepén tdborszernagyi el6léptetés mellett ismét
nyugdijaztdk, de 1809-ben a magyar inszurrekcio egyik kertileti parancs-
noka lett, augusztus 21-én pedig Komarom erédjének kormanyzéja. 1814.
februar 18-an halt meg Koméaromban. N6tlen maradt.?

Milutinovich de Milovsky Axentius klasszikus hatarér-palyafutast
mondhatott magéaénak. 1739 kortil sziiletett Sasincon, a pétervéradi hatar-
Orezred tertiletén, hatarér csaladban. 1756-ban kadétként 1épett a péter-
varadi hatarérezredbe, itt lett zaszl6s négy év mulva. 1768-ban a német-
banati hatarérezred f6hadnagya lett, de még abban az évben kapitanyi
rangot vasarolt maganak a pétervaradi hatarérezredben. Ornagyi és alez-
redesi el6léptetést is itt kapott 1786-ban, illetve 1789-ben. Ezredessé 1794-
ben a 2. bani hatarérezred élére léptették els, de még abban az esztend6-
ben visszatért a pétervaradiakhoz. 1796-ban birodalmi nemességet, ehhez
kapcsolva Milovsky el6nevet, illetve magyar nemességet is kapott. Vezér-
6rnaggya és egyben Gradiska er6dparancsnokava 1797. 4prilis 22-én ne-
vezték ki. Ezt a szolgdalatot 1798. oktober 22-i halalig latta el. N6s, felesége
Staniszavljevics Anna, akit6l két fia (Todor és Pal), valamint négy lanya
(Katalin, Zs6fia, Julianna és Maria) sziiletett. Milutinovich méar apja szol-
gélatara épithetett, amikor (feltehetSen onkoltséges) kadétként kezdte a
palyafutdsat, ahonnan a tiszti palyara egyenes ut vezetett. Kitart6 szolga-
lata végiil meghozta szdmara a tdbornoki el6léptetést, de igazan fia, To-
dor tudott az el6z6 két generacio sikereire épitve magas karriert épiteni.2

Szintén hatarércsalddbol szarmazott Prodanovich Szava, aki 1746
el6tt Szalankeménen sziiletett. Apja, Mihaly hatarértiszt, pélyéja csa-
csan ezredes, a brodi hatarérezred parancsnoka volt, 1759-ben birodalmi
nemességet szerzett ,von Ussitzka-Caminiza” elénévvel. Szdva 1759-
ben kadétként lépett szolgélatba az oldh-illir hatar6rezredben, de még
ebben az évben a brodi hatar6rezred zaszl6sava, a kovetkez6 évben az
alhadnagyi rang atugrasaval f6hadnaggya léptették el az ezredben. A
kapitanyi el6léptetésére a szlavon hatarér huszarezredben kertilt sor
1769-ben. A bajor 6rokosodési hdbort sordn, 1779-ben itt lett 6rnagy,
majd még ebben az évben a hatarér huszarezredek tervezett feloszlatasa
kovetkeztében a varasd-kérosi hatarérezredbe kertilt. 1786-ban a gradis-
kai hatarérezredbe helyezték at alezredesi el6léptetéssel. Itt harcolta vé-
gig a torok haborat, majd 1793-ban ezredessé el6léptetve az olah-illir
hatarérezred élére nevezték ki. Tdbornoki rangjat 1799. szeptember 29-

27 Uo. 30. sorszamu életrajz.
28 Uo. 123. sorszamd életrajz.
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én kapta vezérérnagyi el6léptetéssel. A masodik koaliciés hdbortban az
Italiai Hadsereg kotelékében egy dandar élén harcolt. Ezt kovetSen a
Katonai Hatar6rvidéken toltott be kiilonb6z6 dandérparancsnoki beosz-
tasokat: 1801-ben Fehértemplomban, a kovetkez6 évben Pancsovan, vé-
gl 1803-t6] Vinkovcében. Kozel fél évszazados szolgélatot kovetSen
1807. janius 1-ével nyugdijaztak, de masfél honap milva érdemei elis-
meréseként a cimzetes altabornagyi rangot adomanyoztak szamaéra. Ezt
kovet6en méastél évtizedig Mitrovican, magyar nevén Szavaszentdeme-
teren élt, itt halt meg 1822. szeptember 15-én. N6s volt, de felesége és
gyermekei ismeretlenek.?

A korszak egyik legképzettebb délszlav tisztje kddari baré Duka Péter
volt. Eszéki keresked6csaladbol szarmazott, 1756 kortil sziiletett. Apja
1792-ben magyar nemesi cimet és kadari el6nevet szerzett. Katonai pélya-
futasat (feltehet6en nkoltséges) kadétként kezdte az olah-illir hatarérez-
redben. Két év mulva kapta alhadnagyi el6léptetését az ezredben, de
1784-ben f6hadnaggyd mar a Fészallasmesteri Torzsben léptették el6.
1787-ben kapitany lett, majd 1789-ben 6rnagy. 1790 végén visszakertilt az
olah-illir hatdr6rezredbe, 1792 végén a 19. gyalogezredbe helyezték at, de
szolgalattételre Coburg herceg torzsébe vezényelték. Kiemelked6 szere-
petjatszott a famars-i csatdban, amiért a kovetkez6 évben megkapta a Ka-
tonai Méria Terézi-rend lovagkeresztjét. Az 1793-as év 6szén at is helyez-
ték a Taborkarba, ahol 1794-ben alezredesi, 1796-ban ezredesi el6léptetés-
ben részesiilt. A Mannheim melletti 1795 végi harcokban ismét kitiintette
magat Wurmser tdbornok torzsében. 1796-ban az Italiai Hadsereg tor-
zsébe helyezték &t, végig harcolta az 1796-os és 1797-es itéliai hadjarato-
kat. 1798-ban Karoly f6herceg melletti nagy csehorszagi hadgyakorlaton
vett részt. A f6herceg mellett harcolt 1799-ben a németorszagi és svéjci
harcokban. Erdekes médon vezérérnagyi elsléptetése 1800. majus 5-én a
Németorszagi Hadsereg torzsébol valo levaltasaval jart egytitt, mert Te-
mesvar erddjének lett a parancsnoka. A németorszagi kudarcok azonban
gyorsan megvaltoztattak a helyzetet, mar 1800 okt6berében visszakertilt
Németorszagba. 1801. januar 3-an altabornagyi el6léptetésével egydiitt a
Németorszagi Hadsereg taborkari fénoke lett. A habora végével Karoly
f6herceg bizalmasaként a F6szallasmesteri Torzs els6 kinevezett parancs-
noka lett. Ebben a min&ségében fontos szerepet jatszott a f6herceg &ltal
elkezdett katonai reformokban. 1803-ban a 39. gyalogezred tulajdonosa
lett. Karoly f6herceg ellenldbasai 1805 tavaszan elérték, hogy Dukat me-

2 Uo. 151. sorszamd életrajz.
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nesszék fontos pozici¢jabol és kinevezzék a tavoli Banati F6hadparancs-
noksag élére. Ezt a pozici6t egész hatralévo életében betoltotte. Az 1805-
Os és 1809-es felkelésben is az inszurgensek kertileti parancsnokanak ne-
vezték ki. 1813. szeptember 2-an taborszernaggya léptették el6 és az ural-
kod¢ féhadiszallasara osztottak be. A hdbora végével visszatért a banati
féhadparancsnoki beosztasahoz. 1815-ben dllamtandcsosi cimet kapott.
Szamos Kkittintetést nyert el 1813 és 1819 kozott, tobbek kozott a Lipot-
rend nagykeresztjét, de bajor, orosz, porosz, francia rendekkel is megtisz-
telték. 1816-ban a magyar bardok soraba lépett, ekkor kapta ,kadari” els-
nevét is. Eseménydus életét 1822. december 29-i bécsi halala zarta be. 30

Rakitievich Miksa hatarércsaladbol szarmazott. Apja, Szava az illir-
banati hatdrérezredben szolgalt kapitanyként. Miksa 1739 kortl sziiletett
Obecsén. Erdekes modon orosz szolgalatba 4llt, onnan lépett at 1769-ben
kapitanyként a banati hatdr6rezred huszarcsapatdba. Apja révén 1771-
ben kapott birodalmi nemességet. 1773-ban a szlavéniai hatarér huszar-
ezredbe, 1785-ben a pétervaradi hatarérezredbe helyezték at. Ornaggyé
az olah-illir hatarérezredbe nevezték ki 1788-ban. Hat év itteni szolgalatot
kovetSen kapta meg alezredesi el6léptetését a német-banati hatarérez-
redbe, de a kovetkez6 évben, 1795-ben az ogulini hatdrérezredbe helyez-
ték at. Id6kozben 1791-ben sajat jogdn magyar nemesség adomanyozasa-
ban részestilt. 1797 végén lett ezredes, a német-banati hatarérezred pa-
rancsnoka. Vezér6rnagyi kinevezést 1802. februar 26-an kapott, egyben
Belovaron lett dandarparancsnok. Az 1805-6s habortaban békebeosztas-
ban maradt, 1807. szeptember 19-én nyugdijba vonult. 1810. augusztus 4-
én Ujvidéken halt meg. Kétszer ndsiilt. Els6 feleségét, az ismert szerb
vajda, Monasterly Janos csaladjabol szarmaz6 Monasterly Juliannat 1769-
ben vette feleségiil, t6le sziiletett egy lanya, Maria. Masodik hazassagat
1782-ben kototte Naydaschy Erzsébettel. Két gyermekiik sziiletett: J6zsef
Pal, Istvan.st

Mihalievits Istvan 1745 kortl sziiletett a Varasd varmegyei Szent-
ivanban. Csaladja 1610-ben csaszari védelem alatt Boszniabdl telepiilt at
a varasdi hatarvidékre, egyben a csaladf6t a betelepitett népesség vajda-
java nevezték ki. Ennek révén nyerték el a magyar nemességet 1643-ban.
Istvan apja, Mihdly, az 1708-as atszervezésig az utols6 vajdaként tevé-
kenykedett, a csdszari allandé hadseregben véllalt katonai szolgalatot.
Istvan a hatardrtisztek gyerekeire jellemz6 palyat jarta be. 1763-ban a

30 Uo. 39. sorszamu életrajz.
31 Uo. 157. sorszamd életrajz.
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varasd-szentgyorgyi hatarérezredben kezdte katonai szolgalatat. A ko-
vetkez6 évben kapta zaszlosi el6léptetését. 1768-ban a varasdi hatarér
huszarezredben védsarolt maganak fé6hadnagyi rangot. A kovetkez6 év-
ben mar kapitannya léptették el6 a varasd-szentgyorgyi hatarérezred-
ben. A rendkiviil gyors emelkedést egy hosszu sziinet kovette, mert 6r-
nagyi el6léptetésére csak 1794 elején kertilt sor ezredében. Alezredes
1797 nyaran lett az 1. bani hatarérezredben, majd 1799 végén itt éptették
el6 ezredessé, egyben az ezred parancsnokédva. Vezérérnagyi el6lépteté-
sét 1805. szeptember 1-én kapta meg, egyben az Italiai Hadseregben egy
dandart vezényelt a harmadik koaliciés habortaban. A habora végét ko-
vetéen hamarosan, 1806. februar 1-én Zagrabban halt meg. Testvére, Mi-
haly ezredesként a szerb szabadcsapat parancsnokként a catilloni csata-
ban halt meg 1794-ben. Mihalievits Istvan megndsiilt, de feleségét nem
ismerjiik. Harom fidrol (Mihaly, Gébor, Rafael) és egy lanyarél (Méria)
tudunk. Két fia feltehet6éen nem érte meg a felné6tt kort, Mihaly tabor-
noki rangot ért el.32

Stoichevich Andras 1754 kortil sziiletett Neszt kozségben, Szerém
varme-gyében. Csalddjat nem ismerjiik, mindossze feltételezziik, hogy
az 1759 végén nemességet kapott Stochevich Istvan és Janos egyikének
fia lehetett, mert a katonai iratokban a kezdetekt&l nemesként tartjak
szdmon, més nemes Stoichevich csalddot pedig nem ismertink. Andras
1770-ben lépett katonai szolgélatba a brodi hatarérezred kadétjaként.
1773-ban alhadnagyi, 1778-ban f6hadnagyi, 1787-ben szdzadoshadna-
gyi, 1788-ban kapitanyi el6léptetésben részesiilt. 1790 elején a szervezés
alatt 4116 szlavéniai szabadcsapat parancsnokénak nevezték ki érnaggya
el6léptetve, de az év végén a szabadcsapat feloszlatasat kovetSen visz-
szakertilt a brodi hatarérezredbe, majd 1793-ban a gradiskai hatarérez-
redbe helyezték at. 1797 tavaszan a pétervaradi hatar6rezredbe nyert al-
ezredesi el6léptetést, 6sszel pedig az ogulini hatdrérezredbe helyezték
at. Ezredessé 1799 végén léptették elS, egyben a pétervaradi hatarérez-
red parancsnoka lett. Vezérérnagyi el6léptetését 1805. szeptember 1-
ével kapta, egyuttal az Itdliai Hadseregben egy dandar élére helyezték.
A haborut kovet6en békehely6rségben Gospichban lett dandarparancs-
nok. Az 1809-es habortban az Italiai Hadsereg kotelékében a Dalmécia-
val szemben felvonult dandér parancsnoka lett, ami 6néllé parancsnok-
sagot jelentett. Csapatait az Itdliai Hadsereg visszavonuldsat kovetSen
Gyulay Ignac 9. hadtestének rendelték ald, kozben 1809. szeptember 21-

32 Uo. 118. sorszamd életrajz.
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én altdbornaggya léptették el6 és Gyulay hadtestének egyik hadoszta-
lyat biztak ra. Aktiv vezényl6ként 1810. januar 6-an halt meg Zagrabban.
Csalddot nem alapitott.3?

A legmagasabb rangot elért szerbek kozé tartozik baré Radivojevich
Pal. A szentendrei szerb kozosséghez tartozott, nagybatyja Radivojevich
Arzén pakraci gorogkeleti plispok volt, aki 1763-ban nemesi cimet ka-
pott. Magyarorszagi szdrmazasa ellenére - feltehetéen nyelvismerete
miatt - hatarércsapatok kotelékében viselt csapatszolgalatot. 1782-ben
onkoltséges kadétként a pétervéaradi hatdrérezredben kezdte palyafuta-
sat. 1786-ban zaszldssa, 1788-ban alhadnaggya léptették els. 1789-ben a
Knesevich-szabadcsapatban lett f{6hadnagy, de a kovetkez6 évben a pé-
tervaradi hatarérezredbe, 1792-ben pedig a szerb szabadcsapatba he-
lyezték at. A kovetkez6 évben itt szolgédlva el6szor szdzadoshadnagy,
majd kapitany lett. 1796-ban a szerb szabadcsapatban 6rnagyi el6lépte-
tést kapott, 1798 kozepén az ebbdl szervezett 5. konnytizészléalj pa-
rancsnoka lett, 1800 tavaszan alezredessé, 1800 6szén ezredessé el6lép-
tetve. A konnytizaszléaljak feloszlatasat kovetSen el6bb 1801-ben a 43.,
1802-ben pedig a 18. gyalogezred szamfeletti ezredeseként szolgalt, vé-
giil 1804 6szén a brodi hatarérezred ezredese és parancsnoka lett. 1807.
aprilis 1-én kapta meg vezér6rnagyi kinevezését és briinni dandarpa-
rancsnoki beosztasat. 1808-ban Pancsovara helyezték at. Az 1809-es ha-
bortban kezdetben a 4. hadtest egyik dandarat vezényelte, de 1809. au-
gusztus 21-én altabornagyi el6léptetésben részestilt és a Németorszagi
Hadsereg 11. hadtestének hadosztalyparancsnoksagat kapta meg. A ha-
bort utdn 1810-ben a Banatban, 1811-ben Szlavéniaban lett hadosztaly-
parancsnok. A felszabadité habortban a Bels6-Ausztriai Hadsereg had-
osztalyparancsnokaként vett részt. 1814 juliusaban karolyvéros-varasdi,
1823-tol horvatorszagi f6hadparancsnok lett. 1829. februar 28-an kapta
meg tdborszernagyi el6léptetését, majd két hénap mulva az italiai f6-
hadparancsnoki beosztast, amit csak rovid ideig tolthetett be, mert 1829.
jalius 15-én meghalt. Radivojevich gazdag és sikeres katonai palyafu-
tasa alatt tobb elismerést kapott. Csak a legfontosabbakat emlitve: 1811-
ben a 14, majd 1815-t61 haléldig a 48. gyalogezred tulajdonosa lett, 1813-
ban megkapta a Lip6t-rend parancsnoki keresztjét, 1816-ban valésagos
belsé titkos tanacsos lett, 1826-ban pedig birodalmi baréi cim adoma-
nyozasdban részestilt. 1810-ben megndsiilt, felesége a Kazinczy csalad
tagja volt. Gyermekiik nem sziiletett. 3

3 Uo. 183. sorszamu életrajz.
34 Uo. 155. sorszamd életrajz.
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Branovaczky Janos hatarércsaladban sziiletett 1754 és 1756 kozott Le-
opoldovan, Krassé varmegyében. Hatarércsaladbol szarmazott, apja fel-
tehetéen Branovaczky Szubota hatarér hadnagy, aki 1751-ben nyert ma-
gyar nemességet. 1775-ben lépett be a hadsereg kotelékébe onkoltséges
kadétként a német-banati hatarérezredbe. Sokara, csak 1783-ban léptették
el6 zaszlésnak, de 1785-ben mar alhadnagyi, 1788-ban f6hadnagyi el61ép-
tetésben részestilt. 1788-ban sajat szabadcsapat alapitasdra kapott megbi-
zast, amelynek kapitanyi rangban parancsnoka lett. A kovetkezé évben
Ornaggya léptették el, majd 1791-ben, szabadcsapata feloszlatdsat kove-
téen az olah-illir hatdrérezredbe, majd 1792-ben az Gjonnan szervezett
szerb szabadcsapatba helyezték at. 1794-ben a szabadcsapatban lett alez-
redes, 1796 végén a 2. bani, 1799 tavaszan a likkai, 1800 végén az otocsaci
hatarérezredbe helyezték at. Ezredesi el6léptetésére 1801 elején kertilt
sor, ekkor az ogulini hatarérezred parancsnoka lett. 1807-ben az olah-illir
hatarérezred élére kertilt at. Vezérérnagyi kinevezését és egy erdélyi dan-
dar parancsnoksagat 1808. augusztus 14-én kapta. 1809-ben a lengyel te-
riileten harcol6 7. hadtest kotelékében egy dandar élén harcolt. A hdbora
végével 1810. februar 1-én nyugdijaztak. 1816. augusztus 31-én halt meg
Mutnik faluban, szerzett birtokan. 1791-ben vette el Csernovich Pulche-
rat, akit6l egyetlen fia, Ivica sziiletett. Felesége halalat kovet6en 1814-ben
masodszor is megndsiilt, eztttal Ostoich Juliannat vette feleségiil, akit6l
nem sziiletett gyereke.3

Az els6 magasan képzett szerb miiszaki tiszt wellenstreiti baré Sta-
nisavljevich Aron. Apja, Tédor hatéarértiszt, palyaja csticsan a sajkés zasz-
16alj parancsnoka volt, anyja Monasterly Zsoéfia. Apja 1763-ban magyar
nemességet kapott. Aron egy Klenak nevti faluban sziiletett a pétervaradi
hatarérezred tertiletén 1757 koriil. A bécsi Hadmérnok Akadémia elvég-
zését kovetden 1778-ban a Mérnokkarhoz kertilt kadétként, de még abban
az évben megkapta alhadnagyi kinevezését a sajkas zaszldaljba. 1784-ben
léptették el6 f6hadnaggyd, a kovetkezd évben pedig a Pontonos Csapatba
helyezték at, ahonnan két év mulva tért vissza a sajkasokhoz. 1788-ban
szdzadoshadnagyi, 1790-ben kapitanyi, 1800-ban érnagyi, 1804-ben alez-
redesi, 1809-ben ezredesi el6léptetésben részesiilt. Vezérérnagyi kineve-
zését 1813. aprilis 27-én kapta, egytttal a Bels6-Ausztriai Hadseregbe osz-
tottdk be, részt vett a horvéat és itdliai teriiletek visszafoglalasaért vivott
harcokban. 1814-ben Szlavénidba helyezték egy dandar élére. Az 1815-6s
hadjaratban a Németorszagi Hadseregben egy dandart vezényelt, majd

3% Uo. 21. sorszamu életrajz.
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Vinkovcébe keriilt dandarparancsnoknak. 1825. méjus 15-én altdbornagy-
gya léptették el6, Zagrabban lett hadosztalyparancsnok. 1829-ben ideig-
lenes horvatorszagi f6hadparancsnok lett, majd a kovetkez6 évben Ko-
niggriatz, 1831-ben Pétervarad er6dparancsnoka. Katonai palyafutasat
1833. aprilis 1-i nyugdijazasa zarta le. 1814-ben elnyerte a Lip6t-rend pa-
rancsnoki keresztjét, 1828-ban birodalmi baréi cimet és ,von Wel-
lenstreit” elénevet kapott. 1830-ban a 42. gyalogezred masodtulajdonosa
lett. A kivalé mtiszaki szakember 1833. augusztus 18-an halt meg Ujvidé-
ken. 1790-ben megndsiilt, felsége Temesvari Barbara lett, de gyerekeir6l
nincs adatunk.?

Radosi bar6é Radossevich Demeter sajatsagos karriert futott be. Szin-
tén hatarércsaladbol szarmazik, apja, Radivoj kapitdnyi rangot ért el,
1773-ban birodalmi nemességet és , von Rados” elénevet érdemelt ki. De-
meter 1767 kortil sziiletett Medak faluban a likkai hatarérezred tertiletén.
1782-ben 6nkoltséges kadétként kezdte katonai pélyajat a likkai hataroér-
ezredben. 1785-ben csaszarkadétként kertilt 4t a 15. gyalogezredbe, 1788-
ban z&szl6sséd, 1790-ben alhadnaggya léptették elS. 1793-ban helyezték at
az 51. gyalogezredbe, ahol még abban az évben f6hadnagyi, 1797-ben sza-
zadoshadnagyi, 1799-ben kapitanyi el6léptetést kapott. Palyéja 1805-ben
vett fordulatot, ekkor helyezték at torzsszolgalatba, a Magyarorszagi F6-
hadparancsnoksag adjutdnsa lett 6rnagyként. 1807-ben alezredessé 1ép-
tették el6. Az 1809-es hdbortiban a mozgoésitaskor az 5. hadtest adjutan-
sdva, majd junius derekan ezredesi el6léptetés mellett a 7. hadtest adju-
tdnsava nevezték ki. A haborat kovetSen visszakertilt a Magyarorszagi
Féhadparancsnoksagra. 1810-ben az Udvari Haditan4cs referense lett. Ve-
zérérnagyi kinevezését 1813. augusztus 10-én kapta, de beosztasa ekkor
nem valtozott. Az 1815-6s hadjaratban a Németorszagi Hadsereg els6 ad-
jutansaként szolgélt, majd az Udvari Haditanacshoz kertilt vissza beosz-
tott tdbornokként. 1829. december 17-én altabornaggya léptették eld.
1830-ban ideiglenes horvatorszagi f6hadparancsnok, két évvel kés6bb
szlavoniai f6hadparancsnok lett. Palyaja megkoronazasaként 1834-ben az
Udvari Haditanécs helyettes elnokének nevezték ki. 1835. junius 4-én halt
meg Bécsben. Tobb kitiintetést kapott, a legjelent6sebb a Lipét-rend lo-
vagkeresztje. 1823-ban magyar nemesség, egytuttal magyar baréi cim ado-
manyozdasaban részesiilt, 1825-t6l az 53. gyalogezred tulajdonosa. 1807-
ben nésiilt meg, felesége Rudnyak Anténia. Két gyerekérdl (Tédor Vince
és Maria Aurélia) tudunk.?”

36 Uo. 180. sorszamu életrajz.
37 Uo. 156. sorszamd életrajz.
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A szerb tabornokok sordnak utolsé két tagja két tabornok fia. Baro
Milutinovich de Milovsky és Weichselburg Tédor (més magyar forditas
szerint Tivadar) a fentebb targyalt Axentius fia, 1766. majus 23-an sziile-
tett Szurdok kozségben a pétervaradi hatarérezred tertiletén. Apja révén
kertilt be a bécsi Hadmérnok Akadémidra, amit elvégezve 1786-ban a 2.
bani hatarérezred zaszléskadétja lett. A kovetkez6 évben a pétervaradi
hatarérezredbe helyezték, ahol zaszl6ssé 1éptették els. 1788-ban alhadna-
gyi el6léptetéssel a Pontonos Csapatba kertilt, majd 1793-ban a Wurmser-
szabadcsapatba léptették el6 f6hadnagynak. A kovetkez évben a Tabor-
karba helyezték at, de még 1794-ben visszakertilt a Wurmser-szabadcsa-
patba szdzadoshadnagyi el6léptetéssel, ahol a kovetkez6 évben kapitany
lett. 1809-ben a pétervéradi hatarérezredhez helyezték at, itt lett 6rnagy
1805-ben. Alezredesi el6léptetést 1808-ban a gradiskai hatarérezredben
kapott, ahol a kovetkez6 évben ezredessé és ezredparancsnokka lépett
el6. A felszabadit6 habortban, 1813. szeptember 29-én nevezték ki vezér-
6rnaggya, a horvét és dalmaét tertilet visszafoglalasa sorén, illetve kés6bb
Italidban egy dandért vezényelt. Ekkor kapta a Katonai Maria Terézia-
rend lovagkeresztjét. A haborat kovetSen a végvidéken toltott be dandar-
parancsnoki funkciékat, 1814-t6l Petrinjaban, 1816-t6l Zaraban, 1818-t6l
Karénsebesen. 1830. szeptember 20-an altabornaggya léptették el6 és Zag-
rabban lett hadosztalyparancsnok. Két év mualva Temesvérra helyezték at.
Katonai palyafutdsat 1836. marcius 1-i nyugdijazésa zarta le. Temesvaron
halt meg 1836. november 7-én. 1815-ben birodalmi baréi cimet kapott
»~von Weichselburg” elénévvel. 1802-ben megnésiilt, felesége Andreovich
Maria, akit6l harom fia és egy lanya sziiletett.3

Béaré Mihalievits Mihdly apja nyomdokain haladva lépett katonai pa-
lyara. Szentivanon sziiletett Varasd varmegyében 1770. januar 1-én. A
bécstjhelyi Katonai Akadémia elvégzését kovetden 1788-ban a varasd-
szentgyorgyi hatarérezredbe kertilt zadszloskadétként, de még abban az
évben a szerb szabadcsapatba osztottdk be féhadnagyi el6léptetéssel.
1790-ben visszakeriilt a varasd-szentgyorgyi hatarérezredbe, ahol 1795-
ben el6bb szazadoshadnagyi, majd a Gyulay-szabadcsapatban kapitanyi
rangot ért el. 1798-ban ebbdl szervezték meg az 1. konnytizaszldaljat,
amelynek feloszlatasat kovet6en 1801 végén ismét visszatért a varasd-
szentgyorgyi hatarérezredbe, ahol 1805-ben 6rnagyi, 1807-ben alezredesi
el6léptetésben részesiilt. 1809. szeptember 15-én lett ezredes és az illir-ba-
nati hatarérezred parancsnoka. Vezérérnagyi el6léptetésére 1815. aprilis

38 Uo. 124. sorszamd életrajz.

79



NAGY-LUTTENBERGER ISTVAN

30-an kertilt sor, egyben a Németorszagi hadsereg egyik dandérénak pa-
rancsnoka is lett. A gyors hadjaratot kovetéen a Délvidéken toltott be dan-
déarparancsnoki pozicidkat: 1815-t6l Kardnsebesen, 1818-t6l Pancsovan,
1821-ben a ndpolyi intervenciéra mozgoésitott hadseregben, majd Pancso-
van, végiil 1830-t6] Mitrowitzban. 1831. januéar 19-én altabornaggyéa lép-
tették el6 és Lembergben lett hadosztélyparancsnok. Még ebben az évben
az Udvari haditanacsba osztottak be. 1835-t61 Budan, 1836-t6] Temesva-
ron vezényelt hadosztalyt. 1842 oktéber 16-an vonult nyugdijba cimzetes
tdborszernagyi rangban. 1832-ben az 57. gyalogezred tulajdonosa lett,
1836-ban megkapta a Lip6t-rend parancsnoki keresztjét, 1838-ban pedig
magyar bardi cimet kapott. A halal 1845. marcius 9-én érte Temesvaron.
Csaladot nem alapitott.?

A szerb tabornokok alapvetSen két tarsadalmi csoportbdl érkeztek a csa-
szari-kiralyi hadseregbe. A tobbségiik hatarércsaladbodl szdrmazott, az
apa tiszti szolgdlata tobb esetben bizonyitott, ami a karrier kezdetén kii-
l6nosen sokat nyomott a latban, mert biztositotta a katonai képzé intéz-
ménybe valo bekertilést, vagy az onkoltséges kadéti palyakezdetet, illetve
a karrier korai szakaszaban a viszonylag gyors el6menetelt. A masok fon-
tos csoportot a szerb keresked6csaladok alkotjak. Két jellegzetes kozpont
is kitapinthat6, Eszék, illetve Buda-Szentendre. Ebben az esetben az
anyagi hattér jelent6ségét kell kiemelni.

A szerb karrierek jellemz&en a hatdrércsapatokhoz, azon belil is
donté6 tobbségben a gyalogsdghoz kapcsolddtak. A lovassag szerepe el-
hanyagolhat6, mindtssze harom esetben taldlhatunk rovid hatarér-hu-
szar szolgalatot.40 A miiszaki szakcsapatok viszont nagyobb szerepet jat-
szottak a karrier soran, de a tdborkari szolgdlat jelent6sége is figyelemre
mélto.

A katonai teljesitmény fontos mutatéi a legmagasabb rang, a harc-
téri szolgdlat és a Katonai Maria Terézia-rend. A tdborszernagyi rangot
négyen, az altabornagyit oten, a vezérérnagyit is 6ten érték el. Ez rend-
kiviili teljesitmény, mivel a tdbornoki rangot visel6k szama a hadsereg-
ben piramisszerti médon novekedett, emellett a F6szallasmesteri Torzs
els6 allandé parancsnoki tisztét is szerb tabornok toltstte be. A harctéri
szolgélatot vizsgalva a tobb aktiv hadtestparancsnok és a még tobb had-

3 Uo. 119. sorszamd életrajz.
40 Bz a jelenség kevésbé igaz a horvatokra, ahol tébben a lovassag soraibél emelkedtek
magasra. Egyik kival6 példa valjeszakai grof Karacsay Andras NAGY-L. 2018. 356-364.
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osztalyparancsnok a teljes tdbornoki karhoz viszonyitva magas arany-
nak szdmit. A legmagasabb kittintetést négyen kaptdk meg, ami szintén
kiugré nagysagrend.

A rendi tarsadalom egyik fontos mobilitasi lehet6sége a katonai szol-
gdalat érdemeiért elnyert emelkedés lehetett.*! A szerbek esetében kiilono-
sen nagy mobilitast tapasztalunk. A tizennégy tabornokbo6l mindossze
ketten nem részestiltek életiik folyaman emelkedésben, tizenkét esetben
tapasztalhatunk ilyet. Hat esetben egy (négyen hatar6rbsl nemessé, ket-
ten nemesbdl bar6éva), szintén hat esetben két szintti el6lépést (polgarbdl,
hatar6rbdl baréva) regisztralhatunk. A kiugré mobilitast alapvetSen a
szerb tdrsadalom csonkasdga, a vezetd rétegek hianya tette lehet6vé,
azonban fontos szerep jutott a tdbornoki karba emelkedett tisztek kiugré
katonai teljesitményének is.

A szerbek hadsereg vezetésébe torténé integralasa egyértelmden a
horvatok mogott jart a 18-19. szazad forduldjan. Ennek okaként a horva-
tok fennmaradt allami berendezkedését és teljes tarsadalmat, ellenben a
szerbek sporadikus bekoltozését, illetve csonka tarsadalmat fogalmazhat-
juk meg. A Katonai Hatar6rvidék regularizéldsa azonban megteremtette
a lehet6séget a szerbek szdmadra is, hogy katonai tehetségiik révén fel-
emelkedhessenek. A meritokricia elvének alkalmazasa az integréaciot
gyorsitotta, lényegében egy emberdltére sztikitette le.

41 REFI 2018a. 627-630.
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NAGY-LUTTENBERGER ISTVAN

Serbian generals of the Imperial-Royal Army 1787-1815

The South Slav population of the lands of St. Stephen’s Holy Crown con-
sisted of two nationalities, the Croatian and the Serbian. Although the
only distinction between the Serbs and Croats in the 18th century was the
religion, their society differed significantly. The Croats enjoyed internal
self-government with the full spectrum of society, but the Serbs lived un-
der foreign rule and they had only a very small group of higher class lead-
ers. Majority of the Military Border population were South Slavs.

From the 880 active generals of the Imperial-Royal Army between
1787 and 1815 one fifth (215 persons) came from the lands of St. Stephen’s
Holy Crown and 53 of them were South Slavs: 14 Serbs and 39 Croats.

The paper deals with the 14 Serbian generals with short biographies,
military and social background. The Serbian generals earned high repu-
tation as able fighters and even more as leaders. The main aspect behind
the great achievement was the only possibility of social mobility through
the military service in the Imperial-Royal Army.

Keywords:
Habsburg Monarchy, Napoleonic wars, Military Border, Serbian generals,
biographies.

84



FERWAGNER PETER AKOS

MAGYAR KATONAK PALESZTINABAN, 1916-1918*

1916. méjus 9-én reggel az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregének 400
f6s kiilonitménye a damaszkuszi kapun keresztiil bevonult Jeruzsalembe.
Habar az idegen katondk csak atutazéban voltak a Negev-sivatag felé,
Franz Fellinger, az osztrdk-magyar zardandokok menedékhazanak rek-
tora vezetésével mégis lehet6ségiik nyilt felkeresni a varos nevezetes
szent helyeit. Ennek a latogatasnak az egyik legjelent6sebb attrakcidja a
Szent Sir templomédban celebralt tinnepi mise volt, amelyhez a kiséretet a
regiment zenekara adta.! Az osztrak-magyar katonai egység masik latva-
nyossagat a mozi jelentette, a némafilmek vetitései a jeruzsalemiek koré-
ben gyorsan nagy népszertiségre tettek szert. Az Eur6pabél érkezett csa-
patokat kivaltképpen meleg fogadtatdsban részesitette az askendzi zsid6
lakossag és a varos kicsiny osztrdk-magyar kozossége.2 Majus 13-an a ka-
tonak tovabb indultak dél fel¢, de rovidesen egy masik 400 f6s osztrak-
magyar kiilonitmény foglalta el a helyiiket, amely mdjus 27. és janius 1.
kozott élvezhette a szent varos vendégszeretetét. Még Philipp Camassei,
Jeruzsdlem katolikus patridrkaja is megtisztelte ennek az egységnek a
tisztjeit a latogatasaval.3

Vajon hogyan kertilt ez a 800 {6s osztrdk-magyar kontingens 1916-
ban, az elsé vilaghdboru kell6s kozepén az akkoriban oszman fennhato-
sag alatt all6 Jeruzsalembe? A kérdés anndl is inkabb izgalmas, mert a
szakirodalom szerint a csapatok zomét (a sordlloméanyt) magyar katonak
alkottak.

1915 februarjaban, parhuzamosan az antant Dardanelldk elleni had-
miveletének kezdetével, a kozponti hatalmak oldaldn harcolé6 Oszmén

* A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosité szdmu, Az intelligens, fenntarthato és
inkluziv tdrsadalom fejlesztésének aspektusai: tdrsadalmi, technoldgiai, innovdcids halézatok a fog-
lalkoztatdsban és a digitalis gazdasigban cim( projekt timogatta. A projekt az Eurépai Uniod
tdmogatasaval, az Eurépai Szocidlis Alap és Magyarorszag koltségvetése tarsfinansziro-
zéasaban valosul meg.

1 WOHNOUT 2000. 110.

2 REIFLER 2015. 150-153.

3 A magyar katonai egységek kozel-keleti jelenlétének részleteit legutébb Saj6é Gyorgy hebra-
ista, torténész mutatta be , A Wang foly6 versei” cimt internetes blogjan kitting fényképanyag-
gal egytitt. SAJO 2010.
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Birodalom sikertelen kisérletet tett a brit kézen 1év6 Szuezi-csatorna el-
foglalasara.* A kudarc ellenére az oszméan vezérkar nem adta fel, s kidol-
gozta egy Ujabb Sinai-félszigeti elSretorés terveit, de ezuttal szamitott a
szovetségesek nehézfegyverzetének tdimogatasara. A kozponti hatalmak-
nak ezt a tAmogatdsat az 1914 augusztusdnak elején Németorszag és az
Oszman Birodalom altal megkotott titkos szerzddés garantalta.> Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia 1915. januar 11-én csatlakozott ehhez a német-
oszman konvenciéhoz, amely egyuttal kib6viilt, és szélesebb korti védel-
met igért a torokoknek.c Berlin és Bécs szerette volna megerdsiteni az
1914-1915 forduléjan a kaukazusi fronton stlyos vereséget elkonyvel6
oszman hadsereget és az ifjutorok kormanyt, ezért kiilonboz¢ katonai
egységeket vezényeltek a birodalom fontos és stratégiailag érzékeny
pontjaira. Ezek az egységek f6ként tiizérségi és utdszosztagokat, valamint
gépesitett szallité alakulatokat jelentettek. Valéjaban a Monarchia Osz-
man Birodalomban valé katonai jelenléte nem ekkor vette kezdetét.
Ausztria-Magyarorszag ugyanis mar a 19. szazad végén, a 20. szézad ele-
jén rendszeresen vallalta, hogy a Balkan-félszigeten és az Egei-tenger tér-
ségében sziikséghelyzetben rendfenntartéi szerepet jatszik.” Perzsidba is
kiildott katonai missziot, majd fegyverzetet, katonai berendezéseket és
hadianyagot szallitott. Az Oszman Birodalomban az osztrak-magyar tisz-
tek igyekeztek kapcsolatba 1épni a helyi er6kkel és hatésagokkal, s javi-
tani a civilek életkortilményeit. Példdul Konstantinapolyban felépitettek,
aztan pedig fenntartottak egy koérhazat, amely leginkabb szerény koriil-
mények kozott él6 betegeket gondozott. A Monarchia arra torekedett,
hogy a katonai és gazdasagi kapcsolatok komplett rendszerét hozza létre
és tartsa fonn a szultan allamaval.

A vilaghabora alatt az els6 osztrak-magyar tlizéregységek 24 cm-es
mozsaragyukkal 1915 novemberében érkeztek meg a Gallipoli-félszi-
getre, a kovetkez6 honapban pedig 15 cm-es tarackok jottek. Nyomban be
is vetették Oket az ANZAC ellenében.8 A ttizérek vitéziil harcoltak a

4 A hadmtivelet kortérs feldolgozéasat 1d. MASSEY 1918.

5 A szerz6dés 4. pontja igy hangzott: ,Németorszag kotelezi magat, hogy az ottoman bi-
rodalom tertiletét fenyegetés esetén, ha sziikséges, fegyveres er6vel megvédi.” Vo. UR-
BAN 1970. 790.

6 TRUMPENER 1968. 130-134.

7DAVOLA 2011.

8 ANZAC = Australian and New Zealand Army Corps (Ausztrél és Uj-zélandi Hadtest), a
britek ausztralokbol és Gj-zélandiakbél 4ll6, a Gallipoli-félszigetnél harcolé expedicios
hadserege.
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Suvla-6bolben, a veszteségeikrol a forrdsokban és a szakirodalomban el-
lentmondasos informaciokkal lehet taldlkozni.” Az antant Dardanelldknal
elszenvedett veresége utan az iitegeket athelyezték Konstantinapolyba,
késébb pedig Romaéaniaba.

Az oszmén vezérkarnak azonban a hatékony nehéztiizérségre mas
frontokon is éget6 sziiksége volt. Az mar a vilaghabora el6tt megrende-
zett hadgyakorlatokon is kidertilt, hogy az osztrak-magyar hegyi ttizér-
ség rendkiviil hatékony lehet egy sivatagi timadés soran. Ezért 1915 ma-
jusaban a februdri szuezi fiaské miatt kidbrandult Enver pasa, az oszman
kormény hadtigyminisztere a konstantinapolyi osztrak-magyar nagyko-
vetséghez fordult és Joseph Pomiankowski altdbornagytdl (Feldmarschal-
leutnant), Ausztria-Magyarorszag katonai attaséjatol ttizérségi tamoga-
tast kért a tervbe vett Gjabb Szuez elleni tdimadashoz. A torokok ezt a ké-
rést igazabol mar sokkal korabban megfogalmaztak a kozponti hatalmak,
els6sorban Németorszag felé. Mar 1914 szeptemberében és oktéberében,
midén az Oszman Birodalom még nem is volt hadvisel6 fél, Enver tobb-
szOr is arrdl tajékoztatta Berlint, hogy a Szuezi-csatorna ellen tervezett
hadmtivelethez a torok hadsereg semmilyen hatékony tdmado6 ttizérség-
gel sem rendelkezik, ezért aztdn nagy kaliberti titegek leszallitasat kérte.
Az ekkoriban a nyugat- és kelet-eurépai frontokon stilyos nehézségekkel
szembesiil6 Németorszdg azonban nem volt abban a helyzetben, hogy
agyukat bocsasson az oszméanok rendelkezésére.l0 Kéréseivel Enver Bé-
cset is ostromolta. Ausztria-Magyarorszagtol hegyi katonai siel6 missziot
kért a torok sitalpas csapatok tisztjeinek és kozlegényeinek kiképzése cél-
jabol. Ez a képesség és tudas ugyanis szerfelett hasznos lehetett Kelet-
Anatolia hegyvidékein, a kaukazusi fronton, ahol télviz idején a csapatok
kozotti osszekottetést alkalmanként csakis sitalpon kozlekedve lehetett
megoldani. Az ottagt osztrdk misszié 1915 tavaszan érkezett meg Er-
zurumba, a kovetkez6 honapban pedig a szaz tiszt, altiszt és kozlegény
kiképzése 2650 méteres magassdgban meg is kezd6dott.11

Az eurdpai frontok megmerevedése és a lIovészarok-habort megkez-
dédése utan a kozponti hatalmak a vilaghdbort megnyerésének a modjat
egyre inkabb az Eurépan kiviili hadszintereken aratott esetleges gy6zel-
mekt6] remélték (vo. korlatlan tengeralattjaro-habora). Igy terel6dott a fi-
gyelem Szuezre is. Azt gondoltak, hogy egy Egyiptomban az angolokra

9 POMIANKOWSKI 1928. 137-141.; SAJO 2015.
10 AKSAKAL 2008. 169.
11 POMIANKOWSKI 1928.177-178.
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mért csapassal lezdrhatjak a csatorna, a brit tengeri vilagkereskedelem ar-
téridja forgalmat, s6t felkelést robbanthatnak ki az egyiptomi muszlimok
korében az angol gyarmatositoik ellen. Még az is megtorténhet, hogy ez
alazadas atterjed az egész iszlam vilagra, Eszak-Afrikara, Indiara, Kozép-
Azsiara, alaasva ezzel az antant habords eréfeszitéseinek alapjait.1? Igy
hat 1916 tavaszan vonakodva ugyan, de a szovetségesi viszony erésitését
szem el6tt tartva, ezenkiviil nyilvanvaléan presztizsokokbdl is a Monar-
chia két tlizérosztagot, 22 tisztet és 813 katonat kiildott Palesztinaba.’® A
dontés meghozataldban Pomiankowski katonai attasé kulcsszerepet jat-
szott: 6 volt az, aki meggy&zte a bécsi feletteseit. Ez a lengyel szdrmazastu
fétiszt (Ausztria-Magyarorszag konstantindpolyi nagykovetével, Palla-
vicini Janos &rgroffal egytitt) hazaja keleti érdekeinek védelmezésével
kapcsolatban hatarozott politikat folytatott, ami adott esetben a szévetsé-
gessel, Németorszaggal is konfliktust okozhatott.1* A vezérkarnak mind-
azonaltal nem voltak illtzi6i a kiilonitmény sikerességével kapcsolatban:
1916. januar 26-an, amikor az uralkodo, Ferenc Jozsef aldirta a kikiildetési
parancsot, allitélag rezignéltan csak ennyit jegyzett meg: ,na ich glaub’
doch, die sehen wir nimmer”, vagyis ,azt hiszem, ezeket se latjuk
tobbé” .15 Mindez azonban - tgy tlinik - nem jelentett érdektelenséget.
Amikor az agg csaszar kés6bb az osztrak-magyar misszi6 sorsaroél érdek-
l6dott, aggodalmat fejezte ki amiatt, hogy a katondk miképpen fogjak el-
viselni a szdmukra szokatlan éghajlatot és életkoriilményeket.16

A Dbécsi katonai hatésagok tajékozodtak a palesztinai kozegészség-
tigyi helyzetr6l és az ottani ellatasi lehetéségekrdl, majd a torok hadsereg
vezérkarandl elérték, hogy a tiizériitegek személyzete ugyanazt az élel-
mezést és egészségiigyi ellatast kapja, mint a levantei térségben harcolo
németek. Minden technikai eszk6z Bécsbol érkezett, az élelmiszerek (pél-
daul a burgonya) viszont Magyarorszagrol, Kecskemét kornyékérol,
vagyis mintegy 3000 km-es tavolsdgbol.l” A csaszéri és kiralyi kozos had-
tigyminisztérium, valamint a Monarchia nagykovetsége allitotta tssze az
osztrdk-magyar csapatok parancsnoksagat Konstantindpolyban és Pa-
lesztindban, amelynek a tagjai stirtin cserél6dtek az id6nként elviselhetet-
len idGjaras miatt. Megprobaltak tapasztalt katonaorvosokat kivalasztani,

12 Errél bévebben 1d. SCHWANITZ 2003.; MCKALE 1993.; GOSSMAN 2014. 81-105. Ma-
gyarul Id. RUBIN - SCHWANITZ 2014. 23-75.

13 REICHMANN 2009. 189.

14 WILL 2014. 193-204.

15 JUNG 1992. 45.

16 POMIANKOWSKI 1928. 250.

17 KEMENY 1938. 339-349.
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ezenkiviil felallitottak egy osztrak-magyar beteggondozé6t a Boszporusz
partjdn és més egészségiigyi intézményeket Palesztindban. Kulon sze-
mélyzet foglalkozott a csapatok Oszméan Birodalmon beliili utaztatasanak
megszervezésével. A misszi6 sajat pénztarral rendelkezett, amelynek a
koltségeit teljes egészében a bécsi k. u. k. Kriegsministerium biztositotta. A
csapatok tevékenységét az Enver pasa és Pomiankowski &ltal 1916 szept-
emberében kotott megéllapodas szabélyozta, ennek leglényegesebb pont-
jai a kovetkez6k voltak:

1. ak. u. k. egységek szerepe és feladatai a torok hadseregen beliil
kozvetlentil a torok vezérkar és az osztrak-magyar parancsnoksag
altal kotott megallapodésbol kovetkeznek, utobbit Konstantiné-
polyban a Katonai Rezidenttra képviseli;

2. ami a harctéri taktikat illeti, az osztrdk-magyar csapatok kozvet-
lentil attol a torok hadtestparancsnoksagtol fliggnek, amelyhez
beosztasra kertiltek;

3. minden mas téren (fegyelem, toborzas, ellatas, gazdasagi és admi-
nisztrativ problémak stb.) az osztrak-magyar alakulatok sajat csa-
patparancsnokaiknak és a konstantindpolyi Katonai Rezidentara-
nak vannak aldrendelve;

4. abban az esetben, ha torok parancsnokaiktél nyilvanvaléan vég-
rehajthatatlan utasitast kapnak, az osztrak-magyar tiszteknek jo-
gukban all - megfelel6 formaban - panaszt benyujtani és jelenteni
az uigyet a Katonai Rezidenttranak.!8

Mikozben a szuezi frontra kiildott 10 cm-es kaliberti agytkat teljes egé-
szében a hires-nevezetes plzenii Skoda gyar szallitotta, a ,Marno” hegyi
tarackos osztaly (K. u. k. Gebirgshaubitzdivision von Marno) szinte kizarélag
magyarokbol 4llt, akik a budapesti és a kassai hadkiegészit6 korzetbdl ér-
keztek. A ,Marno” osztalyt 1916 februarjanak végén és marciusanak ele-
jén nagy felhajtas kozepette vonattal inditottak ttnak a Kozel-Keletre.
Konstantinapolyban a magyar harcosokat valédi keleti pompéval fogad-
tdk, néhany nap multan pedig maga V. Mehmed szultdn és Enver pasa
tartott felettiik szemlét. A csoportositas katonazenekara ekézben nagy si-
kert aratott nem csupén a helyi osztrak-magyar és német kol6nia sorai-
ban, hanem a torok kozonség korében is.

A Skoda gyar altal elsallitott fegyverzet egyébként mar 1914 6ta fo-
lyamatosan dramlott az oszmén hadsereghez és rendkiviil népszertivé is

18 POMIANKOWSKI 1928. 256.
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valt a torok csapatok korében.1® 1916 folyaman 80 db kiilonb6z6 kaliberti
hegyi tarackot (Gebirgsgeschiitze) széllitottak az Oszman Birodalomba, to-
vabba felszereltek 50 tiizériiteget.0 Osszességében 1916 végéig a Skoda
miivek egymagédban hatalmas mennyiségben szallitott katonai felszere-
lést a torokok birodalmanak, amelynek értéke elérte a 100 millié koronés
nagysagrendet.?! Az eszkozok kezelésére persze meg is kellett tanitani a
véasarlokat. Aprilisban egy kiképz6 misszi6 (egy tiszt és hat altiszt) indult
ttnak a Monarchidbdl az oszmén székvérosba. A helyi katonak kiképzése
a tlizérségi eszkozok hasznélatara azon médszerek szerint tortént, ame-
lyeket specialisan a torok csapatok szamara dolgoztak ki.

Az osztrdk-magyar tiizérek Konstantinapolybol 1916 marciusanak
végén indultak tovabb el6szor vonaton, késébb dkrosszekéren és lovon a
Toros-hegység hagoin at. A hegyi atkelésben segitséget nytjtott egy gé-
pesitett szallit6 egység is. Miutdn megérkeztek Damaszkuszba, a katonak
ismét vonatra szalltak és Jeruzsalemen keresztiil aprilis 12-én érkeztek
meg a Negev-sivatagba, Beér-Seva véarosaba, ahol csatlakoztak a mar ott
tartozkod¢ torok szovetségeseikhez. Annak érdekében, hogy hozzaszok-
janak a szokatlan terephez és éghajlathoz, a helyszinen rendszeresen me-
netgyakorlatokat tartottak. A leghosszabb ilyen menetelés a majusi volt,
amelynek soran a Beér-Seva-Hebron-Betlehem-Jeruzsalem-Beér-Seva
atvonalon nem kevesebb, mint 170 km-t tettek meg. Természetesen nem
egyvégtében tették meg az utat, ekkor iktattak be a mar emlitett néhany
napos jeruzsilemi pihenét és latogatdst. Majus 16-4n Dzsemal pasa, Pa-
lesztina katonai korményzéja, az ifjatorok ,triumviratus” egyik tagja a
szent varos falainal szemlét tartott az osztrak-magyar csapatok folott.

Augusztusban a Beér-Sevaban Osszegytlt torok, német és osztrak-
magyar er6k masodszor is megkisérelték a Szuezi-csatorna elfoglalasat.
A legkomolyabb kihivast nem is magénak a csatornanak a megszerzése,
hanem a kietlen, sivar Sinai-félszigeten valo atkelés jelentette, amit nma-
gaban mar az is nehezitett, hogy a vilaghaboru kitorése el6tt Palesztiné-
ban lényegében egyaltalan nem hoztak létre jelents utanpotlas-bazisokat
és logisztikai kozpontokat, amelyek a hadsereg mozgéasat megkonnyitet-
ték volna, mivel az oszman hadvezetés ezt a frontot egyaltalan nem tar-
totta fontosnak a Balkanhoz, a Kaukdzushoz, vagy éppen Mezopotamia-
hoz képest.2 A Sinai-félszigeten valo atkelés, amelynek soran a katonak-

19 SAMSINGER 2010. 267-298.

20 FISCHER 2004.

21 HOFMANN 2012. 39.

2 BERELOVICH - KARK 2017. 153-172.
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nak a brit felderit6 reptil6gépek miatt éjszaka kellett menetelnitik, rend-
kivili nehézségekkel jart. Az titegeket szétszedték harom darabra, s
mindegyiket 16 igasallat vontatta. A tabori agyuk kerekei mélyen bele-
stippedtek a sivatag homokjéba, ezért a kerekekre 20 cm széles vaspantot
erésitettek. Nem ritkan pallokat fektettek a homokra. Igy persze rendki-
viil lassan tudtak csak haladni, 6ranként minddssze egy kilométert tettek
meg...2% Végiil ez a masodik hoéditasi kisérlet is kudarccal végz6dott,
amde a magyar és a német ttizérségnek koszonhetSen sikertilt lefékezni
az angol lovassag ellentamadasat és stabilizalni a frontot. Augusztus 7-én
elrendelték a hadsereg visszavonulasat. A visszavonulas sordn a magyar
ttzérek képezték az utévédet. Szeptemberre az egész osztrdk-magyar ex-
pediciés hadtest az dgytival egyiitt sértetlentil tért vissza el-Arisba, a ki-
indulasi pontjara. Ezt kovetSen az titegek a torok-egyiptomi hatron a
frontvonalban maradtak még egy ideig, majd novemberben Jeruzsa-
lembe, decemberben pedig Betlehembe vonultak téli szallasra.

Jézus Krisztus sziil6varosaban a karmelitdk és a szalézianusok lattak
el szallassal a szolgalatban 1év6 katonakat. A magyarok november 23-4n
itt szereztek tudomast arrél, hogy elhunyt Ferenc J6zsef, akinek a lelki
tudvéért gydszmisét mondtak a Szent Sir templomaban. Két nappal ké-
sObb a szalézianus kolostor udvaran a katondk htiséget fogadtak Karoly-
nak, Ausztria csdszdrdnak és Magyarorszag kiralydnak. A harcosok 1916
karacsonyéat nyugodt koriilmények kozott tinnepelték Betlehemben. Egy
alabbi naplérészlet megorokitette az tinnep hangulatat:

A Sziiletés Templomdban este tiz Oritol korlatokkal elkiilonitve
biztositottak helyet az osztrak-magyar legénység szamdra, majd tizenegy
6ra koriil faklydsmenetben, zenekisérettel bevonult a teljes hadosztdly. Ejjel
tizenkettdkor Oeminencidja Sziria és Palesztina latin pdtridrkdja fépapi
misét celebrdlt, nagy szolgdlatot téve ezzel a hadosztilynak és Betlehem
lakossaganak. Az éjféli misén a 2/6 sz. tarackosiiteg zenekara Haydn Német
miséjét jatszotta, mig az dtvaltoztatds alatt a katonakbol allo férfikar ajkan
csendiilt fel a »Csendes éj«. Ezek a hangulatos betétek felejthetetlen
benyomiist tettek minden dhitatos jelenlevre. A pitridrka fogaddsa utin a
két iiteg a legénységi szillds el6tti szabad téren felemeld ajandékozdsi
tinnepséget rendezett, melyen az iitegparancsnokok és a hadosztaly tabori
lelkésze a fénykoszorival diszitett kardcsonyfa elétt megragado tinnepi
beszédet tartott a legénységnek, kinek-kinek a maga anyanyelvén. Ezutdn
minden katona gazdagon részesiilt az alegységparancsnok, illetve a

» KEMENY 1938. 339-349.
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Hadigondozointézet és a bejriiti » Fekete-Sdarga Szovetség« ajandékaibol.” 2+

Az augusztusi kudarc utdn az oszmdanok egyszer s mindenkorra lemond-
tak a szuezi behatolas tervérdl. Ellenben 1917 marciusaban a tobb hadosz-
talyba szervezett britek heves timadast inditottak a palesztinai torok erék
és szovetségeseik ellen (,els6 gazai csata”). Az offenziva azonban rosszul
stilt el: a véd6k - a magyar ttizérség aktiv részvételével, amely felkésziilve
varta a rohamot az arcvonalban - stlyos csapast mértek az angolokra. A
brit parancsnoksag szerint a veszteségeik (halottak, sebestiltek, eltintek)
megkozelitette a 4000 £6t.2° Ezzel szemben a védo6k veszteségei csupédn kb.
1600 f6t tettek ki, de a gazai csata els6 napjan kozelharcban elesett az oszt-
rak-magyar kontingens parancsnoka, Wiadystaw Ritter von Truszkowski
szazados.? Rajta kiviil hét tiszt és altiszt vesztette életét a csataban, mind-
annyiukat egy front mogotti kertben temették el. Nem sokkal késébb
Truszkowski szazados foldi maradvanyait exhumaltak és katonai tiszte-
letadés mellett a jeruzsalemi Sion-hegy egyik kriptajaban helyezték 6rok
nyugalomra.

Truszkowski életérél Sajo Gyorgy ad szamot. T6le tudjuk, hogy 1876.
majus 3-4n sziiletett Lembergben (az ukrajnai Lvivben), amely akkoriban
az Osztrak-Magyar Monarchiahoz tartozé Galicia févarosa volt. Nemesi
szarmazasu apja vasuti f6ellenérként dolgozott. Truszkowski 19 évesen
belépett a cs. és kir. hadseregbe, ahol kiilonb6z6 tiizéralakulatoknal szol-
galt. Gyorsan haladt el¢re a katonai ranglétran, 37 évesen léptették el6
szdzadossa. Szerz6nk megallapitja: , A kassai 6. hegyi tiizérezred 2. sz. hegyi
tarackos titegének parancsnokaként kertilt 1916 tavaszdin a térok fennhatdsigu
Palesztindba. A kassai ezred magyar kiegészitésii volt, igy a parancsnoksiga alatt
allo titeg zommel magyar nemzetiségii katonakbol allt.”27

De 1917 elején még nem 6 volt a teljes palesztinai osztrak-magyar kon-
tingens parancsnoka, ugyanis az {itege a budapesti 4. hegyi ttizérezred 1.
sz. hegyi tarackos titegével egytitt alkotta a felettese, Adolf Marno von
Eichenhorst utan elnevezett , cs. és kir. Marno hegyi tarackos osztalyt” (k.
u. k. Gebirgshaubitzdivision von Marno). Mint 1attuk, az titegek feladata az
volt, hogy tiizérségi tamogatast nydjtsanak a torokok szuezi el6retdrésé-
nek, az 1916. augusztusi kudarc utan pedig segitenitik kellett tartani a gdzai
és beér-sevai frontot az angolok ellenében. A Gazanal lezajlott els6 er6pro-

24 SAJO 2010.

25 CICEK 2018.

26 DJEMAL 1922. 178.
27 SAJO 2012.
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béara 1917 marciusaban azonban mér nem Marno parancsnokséaga alatt ke-
riilt sor, mivel az els6 gazai csata el6tt két héttel a f6tisztet hirtelen atvezé-
nyelték az olasz frontra. Helyére Truszkowskit allitottak, egyuttal az egy-
séget atnevezték: k. u. k. Gebirgshaubitzdivision von Marno helyett k. u. k. Ge-
birgshaubitzdivision in der Tiirkei (cs. és kir. torokorszagi hegyi tarackos osz-
taly) lett az Gj elnevezése.?

Marcius 18-an Truszkowski Géaza koriil allasba helyezte két tabori
titegét: a front balszarnyan a budapesti 1/4-es iiteg a varostol nagyjabol
egy km-es tavolsagra foglalt poziciot, mig a jobbszarnyon a kassai 2/6-os
titeg a Gaza folé 70 méteres magassagba emelkedd Ali Muntar-hegy tové-
ben helyezkedett el. Truszkowski ennek a stratégiai fontossagi magaslat-
nak a cstcsén épitette ki a harcéllaspontjat. Az angol lovassag és gyalog-
sag marcius 26-an lendult timadasba. Heves harcok utan a hegy labanal
megfutamitotta a 2/6-os liteg tlizéreit, akik kénytelenek voltak visszavo-
nulni, hatrahagyva az agyuikat, amelyeknek a lI6vedékeit még hatéstala-
nitottak, a zavarzatat pedig eltavolitottak. Ezt kovetSen a brit gyalogsag
megrohamozta az Ali Muntart és el is foglalta. Truszkowskinak és beke-
ritett allasdnak nem maradt esélye a menekiilésre. A szdzadosnak még
sikertilt egy pisztolylovéssel leteritenie egy angol tisztet, miel6tt négy 16-
vedéktdl 6 maga is el nem esett.

A britek estig tartottdk megszallva az Ali Muntart. De a hdzmagas-
sagu kaktuszokkal tarkitott terepen a tobb frontszakaszon kiizd6 angol
csapategységek egymdssal valé kommunikécidja rendkiviil nehéznek
bizonyult, s mivel a brit vezérkar megértette, hogy ezen a napon nem
fogja tudni bevenni G&zat, elrendelte az altaldnos visszavonulast. Az al-
kalmat kihasznélva, az éjszaka leple alatt a 2/6-os {iteg parancsnoka,
Kopasz Arpad hadnagy 60 magyar és 50 torok katonaval visszaszerezte
a hatrahagyott 4gyukat, igy masnap reggel Gjra be lehetett vetni 6ket és
tlizet nyitni veliik az Ali Muntérra ismét felkapaszkodni prébéalé angol
csapatokra. A kiGjult harcban a délutan folyamén a szovetséges torok,
osztrak-magyar és német er6knek sikeriilt teljesen visszaszoritaniuk a
briteket a frontvonal mogé.?

Truszkowski szdzadoson kiviil még négy magyar tiszt esett el a gazai
csatatéren: Nagy Mihdly szakaszvezet6, Lazar Janos és Kyrill Bene tiizé-
rek, valamint Gonda Lajos f6ttizér. A halottakon tal (7 tiszt és 43 tiizér) a

28 1918-ban a csoportositast Gjra atnevezték (Feldhaubitzabteilung in der Tiirkei - térokor-
szagi tabori tarackos osztaly). JUNG 2003. 43.
29 POMIANKOWSKI 1928. 313-314.; KEMENY 1938. 339-349.
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két osztrdk-magyar titeg 36 embert veszitett.*0 Valoszintileg mindany-
nyian hadifogsagba estek, ugyanis Archibald Murray brit f{6parancsnok a
marcius 28-i jelentésében pontosan ugyanezt a szamot adta meg. Azt irta,
hogy az angol csapatok a csata soran foglyul ejtettek négy osztrak-ma-
gyar tisztet és 32 kozkatonat. Ezeket a hadifoglyokat gyalog kisérték az
egyiptomi hadifogolytaborokba a Sinai-félszigeten keresztiil. A csatat ko-
vetéen Karl Graf Trauttmansdorff-Weinsberg, a konstantinapolyi oszt-
rak-magyar nagykovetség els6 tandcsosa a kovetkez6, lathatélag biiszke
jelentést kiildte Bécsbe:

, Tobben is hangsulyoztik nekem, hogy Gdzdindl az angol tdmaddsok
diadalmas visszaverése jelentds részben a k. u. k. Gebirgshaubitzdivision
von Marno nagyszerii tiizelésének volt kdszonhetd.”3!

Aprilis 17-19. kozott, immar harckocsikat is bevetve, az angolok tGjabb ta-
madast inditottak Gaza mellett (,masodik gazai csata”), de ez az offen-
ziva szintén sulyos brit veszteségekkel ért véget, koszonhet6en az oszmén
csapatok és a magyar tiizérség hatalmas védelmi eréfeszitéseinek. Az em-
ber nagysagu kaktuszerdok rejtekébdl leadott agyuttiz valésaggal megti-
zedelte az ellenséget. A bevetett nyolc Mark-I tipust harckocsibodl az an-
golok elveszitettek harmat, amelyeket a k. u. k. Gebirgshaubitzdivision in der
Tiirkei tett harcképtelenné. Az egyik kutatonk megallapitdsa szerint ebben
az litkdzetben arattak a magyar tankelharito 16vegek az els¢ sikereik egyi-
két.32 A brit veszteség katasztrofdlis volt: egyediil aprilis 19-én 1800 f&t
veszitettek, mikozben a magyar ttizérek mindossze egy halottrél adtak
szamot a harcok befejez6dése utan.®® Két osztradk-magyar agyt ugyan
tonkrement, de késébb az egyiket megjavitottak, a masikat pedig egy tjjal
lecserélték. A masodik gaza csatat kovetSen, 1917 aprilisa és oktobere ko-
z6tt patthelyzet alakult ki a dél-palesztinai térségben, a szembenall6 erék
egyike sem tudta a maga javara forditani a lovészarok-haborit.

1917 oktoéberében az Gj f6parancsnok, Edmund Allenby iranyitasaval
megindult a harmadik brit timadas. Ezuttal az Gjjdszervezett és megerd-
sitett angol csapatoknak sikertilt 4ttornitik az ellenséges frontot Beér-Seva
mellett, de csak tobb napig tarté adaz kiizdelem &ran, amelynek sordn a
magyar tlizérek batran kitartottak és négy napon keresztiil aktivan részt

30 BOLEK 2014. 12.

31 Trauttmansdorff Czerninnek, 1917. marcius 31. TAREK-FISCHER 2006. 264.

32 B. STENGE 2013. 39-41.

33 TAREK-FISCHER 2006. 264-265. Ezzel szemben Bolek szerint a magyarok 6 tisztet és
266 hadifoglyot veszitettek. BOLEK 2014. 14.

94



MAGYAR KATONAK PALESZTINABAN, 1916-1918

vettek a védekezésben. Gaza november 7-én elesett (,harmadik géazai
csata”), az angol expediciés hadsereg pedig megkezdte az el6renyomula-
sat Jeruzsalem felé, amely harc nélkiil december 9-én nyitotta meg a ka-
puit a gy6zelmes csapatok el6tt. A varos 400 éves oszman torténete ezzel
véget ért. Jollehet lehetetlennek bizonyult az angol el6retorés megallitasa,
az osztrak-magyar ttegek legénysége batran fedezte a torok csapatok
visszavonuldsat. Ami azt illeti, a szembenall6 er6k egyenl6tlenek voltak:
a 250 ezres brit expediciés hadsereggel szemben az oszméanok nem voltak
képesek szamottevs erdsitést kiildeni a frontra. Ugyanakkor a mi szem-
pontunkbdl egyaltaldn nem mellékes, hogy ekkoriban egy harmadik 24
cm-es kaliber(i osztrak-magyar hegyi ttizértiteg is érkezett Palesztinaba .34
1917 végén a k. u. k. alakulatok Damaszkuszban pihenték ki a csatéroza-
sok faradalmait, ahol alkalmuk nyilt készletek felhalmozéasara.

A kovetkez6 év tavaszan a cs. és kir. tlizérséget az antant Transzjor-
daniaban inditott timadasai megéllitdsara vetették be. A magyar titegek
a Jordan foly6 volgyében két csatédban is részt vettek. Aprilis végén az an-
tantcsapatok kozelharcra kényszeritették a 2. titeget és két torok gyalog-
hadosztalyt, de végiil a tizéregységeknek sikertilt visszavonulniuk. A to-
rok hadtest egyik parancsnoka nem gy6zte magasztalni a magyar kato-
nak érdemeit Pomiankowskinak:

,Bitorkodom tdjékoztatni Ont az osztrik-magyar iiteg kiemelkedd
teljesitményérél a Jorddnndl zajlé mdsodik csatdban. Agyiival és
hatdrozott harcmodordval hozzdjarult a gydzelmiinkhéz. Emellett fellépése
és az emlitett csatdban valo részvétele ndvelte a mi csapataink harci
mordljdt.” 35

Viszont a szeptemberben feldjitott brit rohamok sorozatat a kozponti
hatalmak er6i mar nem tudtak foltartéztatni. 1918. szeptember 19. utan,
a harmadik transzjordédniai csataban a k6zos frontot attorték, a tiamadok
pedig félresoporték a Monarchia csapatait; az 1/4-es budapesti titeg kii-
lonosen elkeseredett harcokat vivott és stlyos veszteségeket szenve-
dett.3 Altaldnos és rendezetlen visszavonulas vette kezdetét. A magya-
rok Alepp¢ irdnyédban hagytdk el végleg Palesztina teriiletét. Az oszt-
rak-magyar alakulatok 13 nap alatt a Holt-tengert6l Homszig a sivar és
vizben szegény vidéken mintegy 400 km-t tettek meg, mikozben ki vol-

3 POMIANKOWSKI 1928. 381.
35 POMIANKOWSKI 1928. 393.
36 KEMENY 1938. 339-349.
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tak téve a légitamadasoknak és a beduinok tildozéseinek. Raadasul ma-
gukkal kellett cipelnitik a fegyverzetiiket, a 16szerkészletiiket, az titegek
eszkozkészletét és felszerelését, hogy az semmiképpen se kertiiljon az el-
lenség kezére. Késébb ez a felszerelés és maguk az agyuk az Gj torok
t6parancsnok, Musztafa Kemadl birtokdba fognak keriilni, akinek az
egyetlen komplett titegét éppen ez az iiteg jelenti majd.3” A sordlloméany
és a tisztek a betegekkel és a sebestiltekkel egytitt oktober végén és nov-
ember folyaman érkeztek meg Konstantindpolyba.38

Szerencsére Ferenc J6zsef 1916-os baljés joslata nem valt valéra. A ha-
bora végén az iitegek személyzete viszonylag szerény veszteségekrol tu-
dott beszamolni, s miutdn a mas torokorszagi hadszintereken harcold
tobbi osztrdk-magyar egységgel egyiitt Konstantinapolyban behajéztak
Oket, Trieszten keresztiil 1919. januar végén visszatérhettek Magyaror-
szagra. Az evakudlds soran osszesen 200 tisztet, 1050 kozkatonat és 200
civilt szallitottak haza.®

Ennek a torténetnek van még egy roppant érdekes, egyszersmind jel-
lemz6 epizddja, amelyrél Sajoé Gyorgy jovoltabol tudunk.20 Az elsé vilag-
habort utan a térségben bekovetkezé politikai valtozasok miatt Trusz-
kowski szazados holtteste nem nyugodhatott békében a jeruzsalemi krip-
tdjaban. Mint lattuk, a lengyel tiszt f6ldi maradvanyait Gazaban exhumal-
tak azért, hogy méltobb helyen varhassa ki a vilaghdborus végsé gy6zel-
met. E remélt gy6zelem utan minden jel szerint a sziil6varosdban, Lem-
bergben szdndékoztak végs6 nyughelyére helyezni az elhunytat. A sza-
zados legméltobb ideiglenes sirjat Jeruzsalemben taldltdk meg, az
asszumpcionistadk Sion-hegyi kolostordnak kriptdjaban, ahova diszes te-
metési menetben szallitottdk &t a holttestet, miutdn gyaszmisét celebral-
tak a lelki tidvéért a francia Ratisbonne monostor kapolndjaban.

Kozismert, hogy miutdn 1914 6szén Torokorszag a kozponti hatal-
mak oldalan a hdbortba belépett, a francidkat - ahogy kés6bb az olaszo-
kat és az angolokat - ellenségeknek nyilvanitottik, ezen orszdgok allam-
polgérait pedig kiutasitottdk az Oszman Birodalombol, Palesztinét is be-
leértve, hatrahagyott ingatlan vagyonukat pedig katonai célokra kisajati-
tottak. Ez tortént az asszumpcionistdk monostoraval is, amely torok-né-
met katonai koérhaz lett, mig a Ratisbonne monostor osztrak-magyar ka-
tonai kérhazza alakult. 1916 elejétdl kezdve ezek az intézmények pihe-
nésre és ldbadozasra is szolgaltak a német és osztrdk-magyar tisztek és

37 BOLEK 2014. 17.
38 POMIANKOWSKI 1928. 400-401.
3 POMIANKOWSKI 1928. 428.

40 SAJO 2012.

96



MAGYAR KATONAK PALESZTINABAN, 1916-1918

kozkatonak szamara.#! A korszak gyakorlata szerint az elesett vagy be-
tegségben elhunyt osztrdk-magyar katondkat a Ratisbonne monostorboél
széllitottak el a végs6 nyughelyiikre, a Sion-hegyi protestans temet&be,
ahol 1917 elején kiilon katonai parcellat alakitottak ki a német és osztrak-
magyar katondk szdméra. A temet6nek ebben a részében még ma is meg-
talalhato kilenc, 1917 marciusa és oktobere kozott eltemetett osztrak-ma-
gyar katona sirja.

Csakhogy Truszkowski szdzados, aki a haldlakor a legmagasabb
rangt osztrak-magyar tiszt volt a palesztinai fronton, méltobb sirhelyet
érdemelt. A kripta kivalasztasdban minden bizonnyal a temetés ideigle-
nes jellege is szerepet jatszhatott, mivel igy egyszertibben kivitelezhets-
nek ttint egy esetleges Gjabb exhumalas, ha majd - a gy6zelem utan - a
holttestet Lembergbe szallitjdk. A Truszkowski szdzados lelki tidvéért tar-
tott gydszmisét tehat 1917. aprilis 13-a reggelén celebréltak a Ratisbonne
monostor kapolndjaban, az tinnepélyes temetési menet pedig innen indult
el a Sion-hegy iranyaba. Err6l az tinnepélyes menetrdl két korabeli fény-
kép is fennmaradt: az egyik azt mutatja, hogy a menet elhagyja a Ratis-
bonne monostort, a mésik pedig az évaros fala mentén elhalad¢6 és a Sion-
hegyre tart6 menetet orokitette meg.42

Az olyannyira 4hitott gy6zelem azonban elmaradt, a kozponti hatal-
mak a habort elveszitették. Truszkowski szdzados hanyattatdsai viszont
nem értek véget. Mikor az antant gy6zelme utén a francia asszumpcionis-
tak visszatértek a Sion-hegyi monostorukba, elsé dolguk volt, hogy elta-
volitsak az ellenség magas rangu tisztjének holttestét a kriptabol. 1919.
november 2-an atszallitottdk a szomszédos ferences temetSbe, a testet pe-
dig egyszert foldsirba temették.

Az els6 vilaghdborut kovetden Kelet-Galicia, Truszkowski sziil6-
foldje az Gjonnan megalakul6 Lengyelorszag integrans részévé valt. 1919-
ben a vitatott hatarok miatt kirobbant a lengyel-szovjet-orosz habord,
amelyben Franciaorszag a nagyhatalmi érdekeinek megfelel6en Lengyel-
orszagot tdimogatta tisztek és katonai szakért6k kikiildésével. Olyan hires
francia katonatisztek harcoltak a lengyel hadseregben a szovjet-orosz
er6k ellen, mint Charles de Gaulle vagy Maxime Weygand, azokkal a len-
gyel tisztekkel egytitt, akik nem sokkal korabban még osztradk-magyar-
nak szdmitottak, s az ellenségeik voltak... Bizonyosan ez a magyarazata
annak, hogy a néhai Truszkowski szdzados, az osztrak-magyar csaszari
és kirdlyi hadsereg egykori parancsnoka most hirtelen lengyel tisztté valt.

4 WOHNOUT 2000. 109.
42 Gaj6 blogja mindkettst kozli. SAJO 2012.
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1929. december 10-én Truszkowski szdzados foldi maradvéanyait ismét
exhumadltak és visszavitték az asszumpcionistdk monostoranak kripta-
jaba, ahol azéta is nyugszik. Sirjat mindossze egy egyszerti kétébla jelzi,
amelyen a kovetkezd szoveg olvashato: , Ladislas Truszkowski parancs-
nok, Lengyelorszag, 1876. majus 3. - 1917. marcius 26.” Erdekesség, hogy
Truszkowski szazadosnak van egy masik siremléke is a lvivi temetSben,
Ukrajndban, amelyet a csaladja allittatott.

Egyetérthetiink azokkal a szerzkkel, akik fontos szerepet tulajdoni-
tanak ennek a f6leg magyarok alkotta, a Kozel-Keleten a britek ellen har-
col6 osztrdk-magyar tiizérosztalynak. Nem kétséges, hogy a hosiességiik
elott tisztelettel kell ad6znunk.
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Hungarian soldiers in Palestine, 1916-1918

It is hardly known that from 1916 up until the end of World War I, the
Austro-Hungarian military contingents fought in the territory of the
Ottoman Empire against the Allied troops. These units arrived in the
Middle East at the request of the Ottomans in 1916. They were deployed
to various locations, but most people were sent to Palestine. The “K. u. k.
Gebirgshaubitzdivision von Marno”, which consisted mainly of
Hungarian soldiers, participated in the battles of Gaza, and fought well
during the retreat in 1917-18. Meanwhile, they suffered heavy casualties,
and the commander, Captain Truszkowski also lost his life.

Keywords:
World War I, Palestine, Ottoman Empire, Austro-Hungarian troops.
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»~A honvéd villdra vette kerékpdrjat”
A BALOGH ADAM KEREKPAROS ZASZLOALJ SORSA 1945-1G

A kerékparos katonai alakulatok a biztonsagi kerékpar megjelenése utan
els6sorban az utanpétlas és postai szolgalat terén terjedtek el szinte min-
den orszédgban. Az USA mellett Euré6paban Anglia, az Osztrak-Magyar
Monarchia, Svédorszag, Belgium, Olaszorszag, Svajc és Finnorszag he-
lyezett nagyobb hangsulyt a kerékparos-alakulatok felallitdsara. Az
Osztrak-Magyar Monarchia hadseregében 1908-t6l jelentek meg ezek a
jarmtivek. A magyar hadikerékparokat az osztrdk ipar gyéartotta, de
1929-t61 a csepeli Weiss Manfréd Mitivek készitette a magyar hadsereg
szamadra ezeket.!

A Balogh Addm m. kir. honvéd kerékpéros zaszl6alj torténete az els6
vilaghaborat kovetSen kezdédott. Bar az Osztrak-Magyar Monarchia
hadseregében mar szolgat kerékparos egység, a magyar haderébe Tria-
non hatdsara kertilt be hivatalosan ez az alakulattipus. Az 1921. évi
XXXIIL. torvénycikk (A trianoni békeszerzodés) V. fejezet - (Fegyverzet, 16-
szer és hadianyag) I. tablazataban A gyaloghadosztily szervezete és legna-
gyobb létszdma, illetve a III. tdblazatban A vegyes danddr szervezete és legna-
gyobb létszama cimekkel mar meghatarozott 1-1 kerékparos zaszléaljat (3-
3 szazad) 18-18 tiszttel és 450-450 katonaval. A rovid leirds szerint mind-
egyik zaszl6alj 1 torzsbdl, 2 utaszszazadbol, 1 hidaszszakaszbdl és 1 fény-
szOroszakaszbol dllhatott.2

Az alakulatot m. kir. 2. honvéd kerékparos zészléalj elnevezéssel Haj-
maskéren allitottak fel, és 1932-ig itt is dllomasozott. A htiszas évek végén,
a harmincas évek elején elindult magyar fegyverkezési program egyik
alapvet6 pontja volt, hogy egy viszonylag gyorsan mozgodsithatd, a hata-
rok mentén készenlétben tartott haderé6t épitsen ki.3

Kiskunhalas mas telepiilésekkel versengett, hogy tertiletére katona-
sagot és laktanyat telepitsenek.* A varos vezetése, hogy hangstlyosabba
tegye elképzeléseit, egy kérelmet intézett a Magyar Kiralyi Honvédelmi

1 VEGSO 2019. 38-45.

2 Legkevesebb 12 tiszt és 300 katona lehetett egy-egy kerékparos alakulatban. (letoltés:
https:/ /intermatrix.hu/samples/trianoni_beke.pdf, 2020. marcius 15.)

3 ROMSICS 1999. 239-241.

4 Kiskunhalas Helyi Ertesitdje (tovabbiakban: KHE), 1932. augusztus 27. 2.
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Minisztériumhoz, hogy el6segitsék egy allandé hely6rség létrehozasat. A
varosi pénziigyi bizottsag és a polgarmester kozos targyaldsainak ered-
ményeképpen a telepiilés vezetése egy kortilbeliil 20-22 holdas tertiletet
ajanlott fel a varos északi, beltertileti részén.5 Raadasul Gombos Gyula a
varos korményparti orszaggylési-képviseljeloltjeként indult a valaszta-
son. Nem tudjuk, hogy ez végiil mekkora szerepet jatszott annak fényé-
ben, hogy végitil Abadszal6k parlamenti mandatumat fogadta el.¢

A laktanya felépitése utan az alakulat 1932. szeptember 25-én vonult
be a varosba. Dr. Fekete Imre polgarmester a kovetkez6 szavakkal tidvo-
z0lte a kerékpéros zaszloaljat:

»Halasi Katondk! Egy vdrosnak évszdzados vigyodddsa és dlma virdigzott ki a
mai napon, amidoén a halasi ég alatt magyar katondk, halasi katondk ldba alatt
reng a fold. (...) Halas vdros kdzonsége ezt a zdszloalj katondt magdénak tekinti,
testvérének vallja. Megosztja vele banatdt, vigyait, dtadja 6romének javdt. Véle
lesz a béke munkds hétkdznapjain és vasdrnapjain. De épp 1igy vele lesz, ha fordul
az idd és a hdbori véres ekéje szantja a magyar ugart. Kiskunhalas vdros kozon-
sége nevében szeretettel 1idvozlom a halasi zdszloalj tisztikardt és legénységét.
Kérem, szeressék meg ezt a vdrost és minden lakdjit. Isten dlddsa kisérje lépteiket
és kivanom, hogy minden munkdjukkal szolgdljik az ezeréves régi Nagy-Magyar-
orszdg feltamaddsdt.”” Az 1932-ben bevonult 2. honvéd kerékparos zaszloalj
1934-ig viselte ez a hadrendi szamot. 1935-t61 1938 tavaszaig 4. honvéd
kerékparos zaszl6alj néven szerepelt. Végiil az orszaggyarapitds és a ma-
sodik vildghabora idején mér 15. honvéd kerékparos zdszloalj néven tar-
tottak szdmon. A kerékparos katondk, tisztek fontos szerepléi lettek a va-
ros kozéletének, tarsadalmi és kulturélis pezsgésének is. Szinhazi el6ada-
sokat adtak el6, labdartigé mérkézéseket jatszottak kiilonbdz6 csapatok-
kal, valamint segitették a véaros fasitdsi munkait. A hétkéznapok agy tel-
tek, mint barmelyik masik katonai kozosségben. Voltak utélt és kedvelt
parancsnokok. Sok volt az ugratas és a tréfa, hogy eliissék a laktanyai
unalmat. Féként a tisztek, tisztesek és tiszthelyettesek koziil tobben meg
is nésiiltek és letelepedtek itt. Szdmos udvarlasi torténet volt, de 6ngyil-
kossag is tortént. El6fordultak balesetek és haldlos szerencsétlenségek is.8
A kiskunhalasi korszakban az alakulat parancsnokai Bitté Dezs6 alezre-

5 FEKETE 1935. 32.

6 Vo: VEGSO 2004. 252-254., illetve VEGSO 2005. 801-802. Végiil Musa Istvén, a vesztes
kisgazdajelolt lett a helyi orszaggytlési képvisel6. Gombos 2638 szavazatot (58,08%),
Musa 1904 szavazatot (41,92%) kapott.

7 KHE, 1932. szeptember 28. 2.

8 VEGSO 2004. 260-265.
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des (1928-1933), Pétery Béla alezredes (1933-1936), Oszlanyi Kornél alez-
redes (1936-1940), Istvanffy Ede alezredes (1940-1941), Bresztovszky Erik
alezredes (1941-1944), Bitai Istvan alezredes (1944), Holl6 Mikl6s szdza-
dos (1944-1945) voltak.?

A Huba I. hadrend alapjan a zaszl6alj felszerelését 1938 oktéberétsl
megerdsitették. Az alakulatot alkoté harom kerékparos szazadnak sza-
zadonként 12 golydszoroval kellett rendelkeznie (rajonként 1-1), gép-
puskas szazada 6 géppuskabdl és két nehézpuskabdl allt. Zaszloaljkoz-
vetlen alakulatként egy arkasz-, egy pancéltord agyus és egy tavbeszéld
szakaszt alkalmaztak, tovabba aldrendeltek egy kisharckocsi-szakaszt és
egy gépvontatdsu kozepes tarackos iiteget is. Az adllomanytabla szerint
a géppuskas szazadnak gépkocsizonak kellett volna lennie, de az anyag-
hiany miatt ideiglenesen itt is kerékparok lettek rendszeresitve.10

A zaszléalj els6 hadmozdulatara 1938-ban kertilt sor. Az els6 bécsi
dontés alapjan a magyar csapatok a Felvidék bizonyos meghatarozott te-
riileteire bevonulhattak. A kecskeméti 2. lovasdandért a dandarkozvetlen
alakulatok mellett az 1. és a 2. huszarezred, valamint a 15. és a 16. kerék-
paros zéaszlbaljak alkotték.!! A Balogh Adam kerékparos zaszléalj novem-
ber 3-ara zarkozott fel a hatarra és november 5-10. kozott vonult be. Taron
ot hétig volt, azutdn Somoskdéujfalunal lépte at a hatért és a Feled-Fiilek
menetvonalon vonult be Rimaszombatra. Az alakulatot kivontdk a lovas-
dandar aldrendeltségébdl és az 1. vegyesdandér alarendeltségébe osztot-
tak be, Jekelfalussy-Wolnhoffer Emil ezredes csoportjaba.l2 A zaszldalj
egy ideig a varosban maradt. Kiskunhalas cimeres nemzeti lobogét kiil-
dott Rimaszombatnak. Errél a helyi média igy szamolt be: , A halasi kerék-
pdros zdszloalj Rimaszombatra vonul be és a vdros nevében dr. Fekete Imre pol-
gdrmester egy nagyon szép, magyar cimerrel diszitett nemzeti zdszIot jutatott el
vitéz Oszlinyi Kornél zdszloalj parancsnokhoz azzal a kéréssel, hogy vigye azt el
a halasi kerékpdros zdszloalja a rimaszombatiaknak. A zdszI6 ridjin Halas szinei,
kék-fehér szalagok vannak, s rajta a felirds: ,, Rimaszombat varosanak Kiskunhalas
vdros.”13 Oszlanyi alezredes november 15-én a kovetkezéképpen irt Kis-
kunhalas polgarmesterének: ,A magyarok Istene megengedte, hogy a szeren-
csétlen kimenetelti vilaghdbori utan hiisz évvel a Felvidék magyar lakta teriiletén
tobb mint eqymillio testvériinket 1ijbdl kebliinkre olelhessiik. Ezen tdrténelmi
id6kben dicsdséges szerep jutott a kiskunhalasi m. kir ,,Balogh Addm” 4. honvéd

9 SOREGI-VEGSO 2009. 46.

10 Uo. 56-63.

11 SIPOS-RAVASZ 1997. 355.

12 SOREGI-VEGSO 2009. 67-70.
13 KHE, 1938. november 9. 5.
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kerékpdros zdszloaljnak, is, mely Somoskdujfalundl a trianoni hatdrsorompot le-
dontve Fiileken, Feleden dt Rima-Szombatra vonult be, kisérve rabsigbol felsza-
badult magyar testvéreink ujjongdsibol és oromkonnyeitol. E vérnélkiili, valoban
felszabadito és valoban diadalmenet emlékére kiildom, a mi szeretett dsi kiskun
vdrosunknak Fiilek, Feled, Rimaszombat vérdztatta édes magyar anyafoldjének
kis maroknyi rogét azzal a kéréssel, hogy driga ereklyét méltoan és becsiiletben
tartani sziveskedjék.”1* Késbb a hélas Rimaszombat Eva Laszl6 polgarmes-
ter révén egy eziist csapatkiirtot adott a zdszloaljnak ajandékul.’s

Nem pihenhettek az alakulat tagjai, ugyanis 1939-ben mar Karpatalja
visszacsatoldsa kertilt napirendre. Az egység a Karpat-csoport parancs-
noksdgnak nevezett VIII. hadtest-parancsnoksag iranyitasa alatt a 2. lo-
vasdandar aldrendeltségében lépett harcba. 1939. marcius 22-én, 11 6ra 26
perckor a 2. lovasdandar és azon beliil a zaszléalj utasitast kapott arra,
hogy meneteljen Ungtarnoc-Nagykapos-Nagyselmencz térségébe.16
Munkaécsrol az alakulat a Nagydobrony-Csap-Sziirte menetvonalon vo-
nult. Ungtarnécon a zédszloaljparancsnok, Oszlanyi Kornél alezredes te-
repszemlét tartott. Este érkeztek meg a fels6 vezetés altal elrendelt tér-
ségbe, amely Ungtarnoc-Botfalva-Sislocz teriiletére esett. A kerékparos
zészléalj marcius 23-an atkelt az Ung folyon. Els6ként felderits jaréroket
kuldott ki, amelyek kerékpdros rajokbdl, illetve rajonként egy Ansaldo
kisharckocsibol alltak.’” Az Ung foly6n atkelve egy szakasz Mosonyi
Gyorgy torzs6rmester parancsnoksaga alatt birtokba vette Lakardot és
Bez6t. A zaszléalj zome az Ordarma-Ungvar-Zahar-Tasoly-Szenteske
menetvonalon haladt. Innen a zaszl6alj részei birtokba vették Bunkoés, Sa-
rosremete és Sdrosmezé kozségeket. A zaszldalj baloldali szomszédja a 2.
gépkocsizé dandér, jobboldali szomszédja az 1. huszarezred lett. A zasz-
l6aljparancsnok, személyesen is példat mutatva batorsdgbol, torzse élén
személyesen nyomult be Zahar kozségbe.18 A 15. kerékpéros zaszloalj a
Halas patak vonalaban vett fel védelmi allast. Mércius 28-an Zilah Istvan
karpaszomanyos 6rvezetének 12 f6s rajaval Bunkoést kellett ellendrzése
ala vonnia, ahol Szics géardistdk tamadtdk meg 6ket. A tizparbajban az
Orvezet6 életét vesztette, igy 6 lett az alakulat els6, harcban elesett hési

14 Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara Kiskunhalasi részlege - (to-
vabbiakban: MNL-BKML-Kiskunhalas), V/274 b V /274 b Kiskunhalas Varos Polgarmes-
teri Hivataldnak iratai - kozigazgatasi iratok. 393/1939. sz. i.

15 Esti Ujsdg, 1939. november 27. 6.

16 2. LOVASDANDAR 1939. 3.

17 Haypal Bertalan kerékparos hadnagy visszaemlékezése alapjan. (kézirat a szerzé birto-
kaban)

18 Hadtorténeti Intézet Levéltara (tovabbiakban: HL), HM 8/e osztaly, Kitiintetési javas-
latok. 1. doboz, 25/ a. sz.
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halottja. Az egyik kiskunhalasi Gjsag igy szdmolt be az eseményr6l: , Zilah
Istvdn maroknyi csapatit két szakasz ellenség hatszoros tilerd tamadta meg a
falu szélén. A kerékpdros raj, melynek tagjai majdnem mind halasiak volt, vitéziil
harcolt a sokszoros tilerdvel szemben, s ebben a harcban eldl jart Zilah Istvdn,
rajparancsnok. Mikor az ellenséges tiileré a hdsiesen kiizdd raj tiizétol alaposan
megtizedelve visszavonult, bajtdrsai tiizelddlldsiban vértocsiban fekve taldltdik
Zilah Istvdnt. Puskdjabdl és tolténytdskdjabdl az utolso toltényt is kilbtte, s gy
halt meg, mint egy igazi hdsparancsnok: beosztottjainak vitéz magatartisival pél-
ddt nyijtva. Sziven taldlta egy ellenséges lovedék és azonnal meghalt.”1® Kis-
kunhalason hatalmas temetés keretében vettek téle bacsut. A harci cse-
lekménynek két sértiltje volt, akik koziil Kovacs I. Séndor honvéd néhany
nap mulva meghalt.20

Mindezeket leszamitva 1939 tavaszan a kerékpdros katonak nem
érezték magukat rosszul ebben a térségben: ,...itt fent a Kdrpdtok aljin egy
kis szlovik faluban nem nagy a magyarbaritsig, de nyiltan azért nem mernek
szembe szdllni veliink. Hdla az Istennek, mint mdr azt irtam is ez iddig még elég
jol megy a sorsom, bdr koriiléttiink még dll a tinc, mert vannak kézségek, ahol
ilyen mindenféle ndcick meghiiztik magukat. Most gyiimdlcsolto iinnepén irha-
tok, hdarom helyen vagyunk, mdr a zdszloalj, harom kis kézségben. Dohdnyfélébdl
hamar kiéltiik a falut és most autéval jarnak be Unguvdrra, és onnan szdllitanak
ide sziikséges dolgokat. (...) mindig csalé az idd errefelé is olyan hidegek vannak
még amire azt itt bentlakdk sem emlékeznek, nem tudunk semmit, hogy mi is a
politikai helyzet, koriilottiink mdr néha-néha egész komoly csatdk folynak, de mi
még hila az Istennek kikeriiltiik a szordst... (...) itt ahonnan irom ezt a levelet
elég jo szdlasunk van egyiitt vagyunk, igaz az emberekkel, egy csalddnil vagyunk
egytitt 6ten, szalmdn vagyunk, de még mindig jobb, mint a l[6vészdarokban... (...)
néha-néha repiilok keriilgetnek, de hdla a tiizérségiinknek le is jottek egy pdran.”2!

1940 marciusdban Oszlanyi Kornél zdszl6aljparancsnokot mds be-
osztasba nevezték ki, helyére pedig Istvanffy Ede alezredest helyezték.
1940. majus 29-én a zaszloalj Tarnazsadany és Tarnaméra kozségek te-
riiletére vonult, késziilve az erdélyi bevonuldsra. Szeptember 5-én a
zéaszl6alj atlépte a roman csapatok 4altal kitiritett Kéroly-vonalat és Fer-
tésalmas kozségen keresztiil Rézsapallag érintésével Avastjvarosra me-
netelt. Az alakulat tagjai masnap folytattak ttjukat Szinérvaraljara, majd
Vélaszut kozségnél atkeltek a Szamoson, Valaszut kozségbe val6 beér-
kezéstikrdl egyébként az ott é16 Wass Albert ir6 is megemlékezett. Mi-

19 Halasi Hirlap, 1939. aprilis 4. 1-2.
20 SOREGI-VEGSO 2009. 76-77.
21 Varaljai Janos levele Szenteskérél, 1939. marcius 25. (kézirat a szerzé birtokdban)
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kor 50 év multan megkérdezték téle, hogy mi volt élete legszebb élmé-
nye, ezt mondta: , Eletem legszebb élménye? Amikor megldttam az elsé ma-
gyar motorkerékpdros honvédet az orszdgiiton 1940 szeptemberében - bizony
mdr nem emlékszem a ddatumra - falunk felé kozeledni. (...) EQy kerékpdros zdsz-
loalj elé0rse! Magyarorszdg, a mi orszdagunk, ott tért vissza veliik, a kanyargo
orszagut mentén. Ez a legszebb élményem.”22

Szeptember 7-én a katondk Lukacsfalvan allomasoztak, masnap pe-
dig a Szamos foly6 volgyében Désen keresztiil Szamosujvarra érkeztek.
Szeptember 9-11. kozott Vasasszentgotthard-Feketelak-Magyarpalatka
menetvonalon haladtak, mikézben djra visszatértek a Szamos bal part-
jara. Szeptember 12-én érkeztek Mez6kiralyfalvara és Mez6orményesre.
Szeptember 19-t6] elhagytak mezdségi taborhelyiiket. Eszak-nyugat,
nyugat felé fordultak és Mikehdzat és Szentbenedeket érintve Nagyvéa-
radra vonultak, mikézben Csucsa utdn atkeltek a szimbolikus jelent6-
séggel bir6 Kirdlyhagon is. A zaszloalj zome csak oktéber 6-4n vasarnap
délel6tt tért haza.?

A Délvidékre val6 bevonulast igencsak bearnyékolta a régoéta beteg-
séggel kiiszkod6 zészloaljparancsnok, Istvanffy Ede alezredes haléla, aki
1941. aprilis 4-én hunyt el. Ideiglenesen, majd 1944 szeptemberéig Bresz-
tovszky Erik 6rnagy, kés6bb alezredes vette at a parancsnoksagot.2* 1941.
aprilis 12-én délutan a zaszloalj a 2. lovasdandar kotelékében indult meg
a Bajmok-Pacsér-Bacskossuthfalva menetvonalon a Délvidék visszafogla-
lasara. Ezen a napon Bacstopolya kozséget kellett elérnitik. A Ferenc-csa-
torna rombolt hidjanak az arkasz szazad altali rendbe hozasa utan a zasz-
16alj aprilis 13-an és 14-én Ujverbaszon pihent. Az els6 nap éjjelén csetnik
tdmadas érte Sket. A kovetkezd nap elényomulasa idején Kula kdzségnél
tamadtak rajuk a partizanok.?> Aprilis 16-4n Paldnkara vonultak, ahol
kompaétkelést hajtottak végre a Dunan Ilok varosaba, Horvatorszag terti-
letén, majd ezt kovetSen Sid varosaig nyomultak el6ére. A hadjarat leza-
rulta utan a zaszléaljat megszallo és rendészeti feladatok ellatasara Ujvi-
dékre vezényelték.26

Itt sem sokdig maradhattak az alakulat tagjai, hiszen megkezd6dott a
Szovjetuni6 elleni harc. A zaszl6alj 1941. janius végén vonatberakodas
utan jalius 3-an érkezett a karpatokbéli Volocra, ahol a Karpat-csoport

2 SOREGI-VEGSO 2009. 85-86.

2 Kiskunhalas Helyi Ertesz’té’je, 1940. oktéber 8. 2.

2 HIL, Katonai anyakényvi lapok, 300/1896, Bresztovszky Erik anyaga.
25 HORVATH-LENGYEL 2003. 84.

26 SOREGI-VEGSO 2009. 93-95.

108



,A HONVED VALLARA VETTE KEREKPARJAT”

alarendeltségében végzett megszall6 feladatokat. A Toronyai-hagon ke-
resztiil Wyszkow telepiilésig nyomult elére. A Lomnica kétszaz méter
hosszt hidjat a visszavonul6 csapatok felrobbantottak, ezért csak gyalo-
gosok tudtak dtmenni a hid maradvényai, igy az atkelés nehézkes volt.
Jalius 4-én a zészloalj katondi elfoglaltak a kitiritett Sztanyiszlaut. Itt
Gjabb nagy hadi tett varta 6ket, ugyanis 6k lehettek azok, akik nagyobb
mennyiségben szovjet harckocsit zsdkményoltak: ,18 db konnyt-, 8 db
kozepes- és 6 db 52 tonnas nehéz harckocsi” keriilt a magyar hadsereghez
altaluk.?” Jalius 6-an Sztrihancén kereszttilhaladva a Dnyeszter ttlsé part-
jan harcol6 német 101. hadosztalyt tdmogatdsara vonultak, 4m Nyizs-
novnal ismét két felrobbantott hid varta ket. Az atkelés a zaszloalj torté-
netének egyik bravurjaként vonult be a koztudatba:

,Eléttiik a Dnyeszter folyam zavaros viztomege hompolygott magdba élelve
a két hatalmas felrobbantott hidat. Honvédeink nem igen kedvelték ezeket a ron-
csokat, inkdbb ellenségre taldltak volna. Azt kdnnyebb leqydzni, mint ezeket a
mozdulatlan tonkretett szérnyeket a viz itt nagyon mély és sebes volt. dradé hul-
lamai félelmetes ziigdssal drvénylették koriil az vitjukba dllo hidroncsokat. (...)
Arkdszaink alaposan dtvizsgdltdk a hidat és a helyszinen taldlt gerenddk és desz-
kik segényével (értsd: segitségével) biiriit2® készitettek az elsé hid pilléréig. Ide
10 méter magas létrit dcsoltak, hogy fel lehessen jutni a pillér tetejére, ahonnan
madr az épen maradt részen a tilso partra lehetett jutni. Artista mutatvanynak is
beillett volna az az dtkelés. A honvéd vdlldra vette kerékpdrjat, a keskeny gerenda
biiriin eqyensiilyozva jutott a pillérig és onnan kiiszott fel a terhével a magasba.
(-..) Kozben német felderitd eqységek jelentek meg a folyoparton és csodilkoztak,
hogy eléttiik mdr magyar csapatok vannak. Kiiléndsen nagyot néztek azonban
akkor, amikor észrevették, hogy kerékpdrosaink vdllukon kerékpdrral milyen me-
részen kiisznak felfelé az ingo létran a magas pillérre.”30

Az elényomulas tovabb folytatédott. Liszovcére érkeztek, ahol a Sze-
ret foly6 hidjat éppen robbantani késziil6 ellenségen rajtaiitdttek. 10 ha-
difoglyot ejtettek, amiért Paldy Géza f6hadnagy elnyerte a , Kormdnyzoi
dicsérd elismerés hadiszalagon a kardokkal” kituntetést.3! Jalius 8-an a 15. és a
VIII. kerékparos zaszléalj kivalt a Rakovszky-csoport kotelékébdl és a
Gyorshadtest alarendeltségébe 1épett. Tluszte térségében egy hatrama-
radt ellenséges csoportot szamolt fel. Julius 9-én Szkala-nal a z&szloal;j 1.

27 ANDAHAZI SZEGHY 2015. 1176.

28 CSIMA 1961. 36.

2 Biirii: Folyokon ativeld kisebb fahid.

30 HL, I. / 1456. Karpat csoport iratanyaga 2. d. II/3. sz. el6ad6iv 66-67.

31 HL, HM 8/e osztaly, Kitiintetési javaslatok. 8/a doboz, 35/a csoport. Paldy Géza ki-
tlintetési javaslata.
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szdzada (szdzadparancsnok Hollésy Sandor szdzados) sziikségeszkdzok-
kel atkelt a foly6n és hidféallast foglalt a bal parton, biztositva ezzel a to-
vabbi el6renyomulést.32

1941. jalius 9-én a Gyorshadtest a német ,Dél” hadseregcsoport alaren-
deltségébe 1épett, ezzel egyidejlileg a zaszldaljat visszairanyitottdk a Kar-
pat-csoport alloméanyaba. A Gyorshadtest tovabbra is folytatta el6renyo-
mulaséat a német csapatok tdmogatdsara, mig a Karpat-csoport mint meg-
szall6 alakulat feltigyelte és igazgatta a Gyorshadtest miikodési tertilete és
az orszaghatar kozotti teriileteket. Igy a zaszloalj feladata a megszall6 tevé-
kenység lett. A zaszl6alj ennek soran jalius 24-ét61 Mjelnyicén tevékenyke-
dett, majd kozelebbrdl egyel6re nem azonosithaté ukrajnai helységekben.
A teleptilések kozotti mozgast az Gsszel bekoszontd esds, majd fagyos id6
megnehezitette. 1941 kora telén Umanyban, Litin és Dnyepropetrovszk te-
leptiléseken allomdsoztatta egységeit az alakulat. Ezt kdvetSen hazaszalli-
tasuk tobb szakaszban tortént vasuttal. Visszaérkezésiik alkalmabol Kis-
kunhalason szokas szerint tinnepséget tartottak, ekkor volt az alakulat tin-
nepnapija is. December 15-én a H6s6k szobranal 6sszegytlt tomeg nemze-
tiszint zaszlokkal koszontotte a kerékparos katonakat. Az zaszl6alj kés6bb
visszaérkez6 részei 1941. december 18-4n foglaltdk el helytiket békehely6r-
ségiikben, maguk mogott tudva torténetiik addigi legnehezebb feladatat.
A hadmtiveletek sordn a zaszl6alj harom katonat veszitett.3?

A zaszl6alj hazatérése utdn hosszu ideig nem kertilt bevetésre. Motoros
jarérszolgélatot végzett a Délvidéken, illetve 16- és hadgyakorlatokon vett
részt.3 Magyarorszag 1944. marcius 19-i német megszallasa utan Gj katonai
és politikai helyzet alakult ki. A kerékparos zaszl6aljra minden eddiginél
nehezebb id6k vértak. A hely6rség tisztjei koziil nem mindenki nézte jo
szemmel a németek bejovetelét, Bresztovszky Erik alezredes allitélag tobb-
szOr is Osszelitkozésbe kertilt a német csapatokkal.®> A németek és szovet-
ségeseik csapatai 1944-ben is minden arcvonalon jelentés veszteségeket
szenvedtek. 1944. marcius 24-én Hans von Greiffenberg altabornagytol, a
Budapestre kinevezett német katonai attasétol levél érkezett a honvéd f6-
vezérséghez, amelyben a magyar 1. lovashadosztaly mozgositasat kérték.
1944. aprilis 29-én mozgositottak a hadosztalyt, azzal a feltétellel, hogy a

2 HL, HM 8/e osztély, Kitiintetési javaslatok. 8/a doboz, 35/a csoport. Holl6sy Sandor
kittintetési javaslata.

33 SOREGI-VEGSO 2009. 110-113.

3¢ Uo. 114-120.

35 Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltara, 3.1.9. 83 518/1 Allamvédelmi jelentés
Bresztovszky Erikr6l.
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Kérpéatok el6terében harcol6 magyar 1. hadsereg alarendeltségében kertil-
het csak bevetésre. 1944. méjus 25-én azonban kidertilt, hogy a német lovas
seregtestekkel a Pripjaty-mocsarak teriiletén fogjak bevetni. 1944 janiusa-
ban hosszas vitdkat kovetSen a lovashadosztaly elindult a keleti frontra. A
hadosztdly a ,Piroska” fedénevii vasuti szallitmanyokkal keriilt ki a
frontra. Ezek keretén beliil a zaszl6alj 1944. janius 11-jét6] harom részletben
indult a harctérre. Janius 11-én a 7. szerelvénnyel a zaszloaljtorzs, az 1. és a
2. kerékpéros szdzad, mésnap, jinius 12-én a 7. szerelvénnyel a nehézfegy-
ver-szazad, a kerékparos titeg, a pancélvaddsz szakasz, a pancéltord agyts
szakasz és az arkasz szakasz kertilt bevagonirozésra. Végezetiil ugyanezen
a napon a 10. szerelvénnyel a fennmaradé 3. (motorkerékpéros) szdzad és
a tavbeszél szakasz indult36 A zaszléalj a Kiskunhalas - Budapest - Fr-
sekujvar - Galanta - Trencsénteplic - Oderborg - Tessen - Breszt - Luniniec
atvonalon vonult a frontra.?” Luniniecben 1944. janius 15-én rakodtak ki
6ket. A lovashadosztaly a német Kozép Hadseregcsoport 1.200 km-es arc-
vonaldnak délnyugati része mogé kertilt. A Luniniecet és a kornyékét kor-
bevev6 erdds és mocsaras tertiletet kellett a 10-13.000 {6s partizéncsapatok-
t6]l megtisztitania.3® Ezt kovetSen a szovjet regularis csapatok tdmadasai-
nak elharitdsara vetették be 6ket. A zaszl6alj Luniniec tertiletén elsGsorban
eréditési munkdakat végezett. Az utak el voltak aknésitva. Egy ilyen akna
robbanasatol szenvedte el a zaszl6alj elsé tiszti veszteségét, mikor Hollosy
Sandor szazados motorkerékparjaval 1944. janius 21-én akndra futott és su-
lyos sebesiilést szenvedett. A zaszloalj alarendeltségébdl kivontdk pancél-
vadasz szakaszat, amely Luninon, a magyar 55. légvédelmi ttizérosztaly
alarendeltségében teljesitett szolgélatot ekkor.3?

Az arcvonalon a szovjet csapatok egyre jobban visszaszoritottak a né-
met hadsereget, ezért a magyar er6ket észak felé kezdték kivonni. A zasz-
16alj 1944. janius 22-én a német 203. hadosztély tartalékaként szerepelt.
Jtnius 27-én a német 7. hadosztaly tartaléka lett Radcik és Rukca korzet-
ében.% Jinius 28-ara virrado éjjel a 3. (motorkerékpéros szazad) vett részt
a kornyéken tutbiztositasi feladatokban, amellyel a lovashadosztalyhoz
tartozo 3. huszarezred eltoldsat segitették el6. Az alakulat junius 30-an éj-
jel Sztalino teleptilés kozelében els6 izben kertilt szembe regularis szovjet

3 HL, VIL / 101. Schell Zoltan ezredes iratai, 233. d. ,,Schell Zoltan adatgyjtései a m. kir.
1. honvéd huszarhadosztaly masodik vildghaborus torténetéhez.

37 SOREGI-VEGSO 2009. 124.

38 SOPTEI 1992. 65.

3HL, VIIL. / 101. Schell Zoltan ezredes iratai, 233. d. ,Schell Zoltan adatgytjtései a m. kir.
1. honvéd huszérhadosztdly masodik vilaghaborus torténetéhez.

40 CSIMA 1961. 140.
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csapatokkal, ahol embertelen kortilmények kozott, német alarendeltség-
ben harcolt. Partizanok fenyegetettsége mellett mozgo6 tartalékként Lunin
és Luniniec kornyékére vonult. 41 1944. jalius elején a Pripjaty-mocsara-
kon keresztiil kellett visszavonulnia, ahol a kdzlekedést dorongutak biz-
tositottak. Azok, akik leszorultak az atrdl, belesiillyedtek a lapba. Jalius
15-én visszavonulhattak a Bialowiez és Puszcza kdrnyéki erd6ség tertile-
tére. Anyagi vesztesége rendkiviil komoly volt: minddssze 18 goly6szo-
réja, illetve két-két géppuskdja és granatvetdje maradt, de elvesztette 10,5
cm-es konny tarackos titegét, Nimrod pancélvaddsz szakaszat, aknave-
tGit és pancéltors agyit, valamint gépjarmiiveinek tobbségét.42 A pihenét
kovetden jalius 19-én Kleszczellenél, masnap Zercziczenél csaptak dssze
a szovjet csapatokkal. Aztan jalius 28-29-én Szidlovkénal, majd jalius 31-
én a Sziedlicétdl északkeletre vivtak védelmi harcokat, ahol a lovashad-
osztaly egyéb egységeivel egytitt bekeritésbe is keriiltek. Rendkiviil nagy
veszteségeket szenvedtek ezalatt a két hét alatt.*> Augusztus 3-an az I. lo-
vashadosztaly minden alakulatat kivontak a frontvonalbél és Varso6tol
északnyugatra, a Narew folyé mogotti Ploehnen korzetébe iranyitottak.
A zaszl6alj jelent6s mennyiségli német fegyverzetet (6ntoltd puskakat,
konnyt- és nehézgéppuskékat, illetve pancélokloket) kapott, és a megfe-
lel6 atképzés is megtortént augusztus 3-20. kozott.4# A harom hétre ter-
vezett pihen6id6t az id6kozben kitort varsoi felkelés miatt a német had-
vezetés félbeszakitotta azzal a szdndékkal, hogy a hadosztaly csapatait a
felkelés leverésére vesse be. Ibranyi Mihdly vezérérnagy hatérozott tilta-
kozaséara azonban kénytelen volt elallni ettSl a szandékatol. A hadosztaly
csapatai Gille SS-tabornok IV. SS-pancéloshadtestének alarendeltségébe
keriiltek Varsé6tol keletre, Karlovka és Volomin korzetébe. A csapatokat
ismét jellegének meg nem felel6 feladatra, allovédelemre alkalmaztak. A
talerében 1év6 szovjet harckocsi-kotelékek tobb izben mélyen betortek al-
lasaik kozé, de a huszarok braviros ellenlokésekkel mindig visszafoglal-
tak eredeti védoéallasaikat.*> Ezekben a harcokban az alakulat katonai is-
mét szerepet kaptak, mivel a lovukat vesztett huszarokbdl alakult harom
gyalogos zészloaljjal és két tiizérosztallyal egyiitt augusztus 20-an vasuti
széllitassal Jablonnara kertiltek, ahol ideiglenesen a német IV SS. pancélos
hadtest tartalékat alkottak.4 Ettél kezdve mindig ott vetették be 6ket, ahol

41 SOREGI-VEGSO 2009. 126-131.
287 ABO-SZAMVEBER 2003. 77.
43 CSIMA 1961. 162.

4 857 ABO-SZAMVEBER 2003. 80.
45 SOREGI-VEGSO 2009. 132.

46 CSIMA 1961. 163.
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ellenséges betorés fenyegetett, a lovashadosztaly vezetése veliik igyeke-
zett megtamasztani arcvonaldt. Komolyabb bevetésekben vettek részt
Rembertovnal, Karolowkanal, Volominndl. Szeptember 3-an a német csa-
patokat fokozatosan hatravontak az el6készitett védelmi allasokba, igy a
lovashadosztalynak a t6le délre levd, sulyos veszteségeket szenvedett né-
met 73. gyaloghadosztaly védelmi vonalat is at kellett vennie. A Varso
kornyéki harcokban tantsitott bator magatartasa és helytallasa elismeré-
seképpen a kormanyzoé oktéber 2-an elrendelte az 1. lovashadosztalynak
magyar kirdlyi 1. huszarhadosztélyra torténé atkeresztelését, s annak 6sz-
szes alarendelt hadrendi alakulata is eddigi neve megtartasa mellett elne-
vezésében hasznélhatta a ,huszar” megkiilonboztets szo6t.4”

1944. szeptember 14-én a Fels6szelibe athelyezett Bresztovszky Erik
ezredes helyett a zaszl6alj Gj parancsnokot kapott Bitai Istvan alezredes
személyében.*8 R4 par napra, szeptember 19-én a hadosztalyt kivonték az
allasaibol és felkészitették a hazaszallitasra. Az alakulat szeptember 28-
an lépte 4t a magyar hatart,*° kivagonirozasuk Kecskeméten tortént.5

A laktanyédban a potkeret maradt. Az 1923-ban sziiletett korosztalyt
mar 1944. augusztus kozepén bevonultattak. 1944 szeptemberében a ma-
gyar 1. pothuszarezred keretében az Eszak-Erdélyben harcol6 sajat csa-
patok biztositasa céljabol a 15. kerékpéros potkeret egy szazadnyi erével
vonult Mez6kovacshédzéra. Szeptember 8-an Kisperegnél harcba kevered-
tek a romén csapatokkal. A magyar 1. péthuszérezred tSbbi alakulataval
Battonyén keresztiil Opécska felé tdmadt, azzal a céllal, hogy hidfét fog-
laljon a Maroson és felderitésre induljon Temesvar és Lippa irdnyaban. 5
A kerékparos szazad az Arad melletti G4jnal harcolt,52 igy nem esett bele
a f6 tdmadasi savba. Az ezred 13-an 14 6rakor birtokba vette Opécskat,
atkelt a Maroson és elkezdte a felderitést Temesvar felé.5* A romén csapa-
tok utoévédek hatrahagyasa mellett kitiritették Aradot. Az el6retéré ma-
gyar erSket az id6kozben beérkez6 szovjet 18. harckocsihadtest csapatai
szeptember 20-an megtamadtak és visszavetették. A péthuszarezred ré-
szeivel a kerékparos szdzad is visszavonult a trianoni hatar mogotti vé-
doéallasba és tartalékba kertilt Oroshdaza tertiletén. Oktober 6-an hajnalban

47 57 ABO-SZAMVEBER 2003. 80.

18 SOREGI-VEGSO 2009. 132.

¥ HL, VIL / 101. Schell Zoltan ezredes iratai, 233. d. ,,Schell Zoltan adatgyfjtései a m. kir.
1. honvéd huszarhadosztaly masodik vildghaborus torténetéhez.

50 SOREGI-VEGSO 2009. 132.

51 SZABO-SZAMVEBER 2003. 112.

52 Hadtorténeti Intézet Kozponti Irattara (tovabbiakban: HI) nyilvantartasa. A 15. kerék-
péaros zaszloalj veszteségei. (kézirat a szerzé birtokdban)

53 SZABO-SZAMVEBER 2003. 112.
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nagyszabdasu szovjet timadés indult a magyar 3. hadsereggé alakult erék
ellen. A hadseregparancsnok (Heszlényi Jozsef altabornagy) a szovjet ta-
madas hirére elrendelte a visszavonulast a Tisza vonaldra.>* A foly6 bal
partjan hidf6allasokat tervezett foglalni, igy a poéthuszarezredet a szentesi
hidfébe rendelte. A szdzad részei a potezreddel vettek részt a hidf6 bizto-
sitdsaban, ahol allomanyanak nagy részét elvesztette a harcok sorén.>

A zészloalj potkerete 1944. oktober 12-én elindult Kiskunhalasrol és a
Tolna megyei Mozsre telepiilt at.56 December 31-én lépett 4t osztrak terti-
letre, majd Bécstjhelyen at Erfurtba vonult. Az utat a katonak részben ke-
rékparon, részben vonaton tették meg. A Brno-Pozsony utszakaszon
egyik nap Malaczkyt6l nem messze tartottak pihentt. Malackyra érve a
szovjetek megéllitottdk Sket. A rangid&s vezet6t, egy hadnagyot a menle-
véllel a parancsnoksagra kisérték és ott a szovjet parancsnok beérkezéséig
varakoztattak. Késobb elinditottdk Sket kisérSkkel gyalog Pozsonyba. A
tavolsag a gyalogldshoz nem szokott embereket igen megviselte. A csapat
egy honapig volt a pozsonyi kiils6 tdborban. Vagonokban Budapesten és
Maramarosszigeten 4t a Donyec szénmedence banyéiba kertiltek. Sokan
a munkaképtelenségig legyengiilve kérhazba kertiltek, majd ismét vissza
a banyaba, ahol igen vékony szénréteget fejtve fel sem lehetett tilni. Vol-
tak rovidebb id6 utan betegen hazaszallitottak is. Az 1923-as kiskunhalasi
sziiletésti Kovacs Zoltan a potkeret egykori tagjaként legyengtilve az el-
sOk kozott keriilt haza 1946. oktober végén. Sokan azonban évek mulva
jutottak csak haza, sokan pedig ott nyugszanak idegen foldben.5”

A 15. kerékpéros zaszl6alj 1944. szeptember végén tért vissza és Kis-
kunfélegyhazanal rakodtdk ki A I. huszarhadosztdly csapataival
egylitt harcolt, észak, észak-nyugat felé visszavonulva. Oktéber 19-t61
Soltvadkert és Bugac kozott védekezett, majd oktéber 21-22-én véds-
allasban volt Felsémonostorndl.®® November 1-jén Bugyinal foglalt vé-
doéallast, november 2-4n Rackevére vonult vissza.6! Az itteni hidf6allas

54 SZAMVEBER 2002. 135.

5% HI, nyilvantartasa. A 15. kerékparos zaszl6alj veszteségei. (kézirat a szerz6 birtokaban)
5 Tolna és Mozs kozott taldlhaté Tolna-Mozs vasttallomas.

57 Magyar Lajos és Kovacs Zoltan szives kozlése alapjan. (kézirat a szerz6 birtokaban)

5 VERESS 2002. 218.

% Uo. 275., 301. és 377.

60 HL, Tanulmanyok és visszaemlékezések gytijteménye. 3054. sz. Tomka Emil: A m. kir.
, Arpdd fejedelem” huszdrezred harcai. 32. sz. véazlat.

61 HL, VIL / 101. Schell Zoltan ezredes iratai, 233. d. ,,Schell Zoltan adatgyjtései a m. kir.
1. honvéd huszarhadosztaly masodik vildghaborus torténetéhez.
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a szovjet elényomulas miatt elveszett, ezért november 3-an a hidat fel-
robbantottdk.62 A zaszléalj komoly veszteségeket szenvedett a Csepel-
szigeten. November 22-én Rackevét is fel kellett adnia és atkelt a Dunén-
ttlra, majd Erdre vonult.® December 4-én az alakulat megmaradt kato-
néi Szdzhalombattan vertek vissza egy éjjeli szovjet tdmadast. Masnap
bekeritésbdl tortek ki sikeresen és a Bia-Bicske atvonalon vonultak visz-
sza. A huszarhadosztaly leharcolt csapatait a fels6 vezetés december leg-
végén kivonta a harcvonalbdl és a Csallokozben, Felsészeli kornyékén
tortént meg az alakulatok rendezése, pihentetése. A Budapest felmenté-
sét célz6 hadmiiveletek sordn tervezték bevetni 6ket. Feltoltést kaptak,
a kerékparos jelleg teljesen elveszett. 1945 januarjaban huszar és kerék-
péros kiképzos-felkészit6 tabort allitottak fel. Ennek keretében a kérhaz-
bél gyogyultan érkezdket, elfogott szokevényeket, besorozott leventé-
ket, onkénteseket gytijtottek tssze és szervezték Sket alegységekbe. A
megszervezett menetszazadokat a huszarhadosztédly feltoltésére, vesz-
teségeinek potlasara alkalmaztdk.o+

A zészloalj az I. huszérhadosztaly alarendeltségében januar 12-én a
bekeritett f6véaros felmentésére megkisérelt harmadik nagyszabésu ellen-
tdmadés, a Konrad-3 végrehajtasanak részeseként a Kornye és Mor ko-
zotti arcvonalszakaszon hadosztalytartalékként szerepelt.®5 Januar 18-4n
a zészloalj német rohamlovegekkel megerésitve Kecskéd mellett hajtott
végre rohamvaéllalkozast. A személyi dllomany allapotéra jellemzé, hogy
olyan tisztek voltak a szazadok élén, akik potlasként csak januarban ke-
riiltek a frontra. A német csapatok tdmadasa Székesfehérvar kornyékén
fokozatosan teret nyert, a hadosztallyal szemben 4ll6 szovjet csapatok ja-
nudr 22-én megkezdték a visszavonulast. A magyar csapatok kovették
Oket.t¢ A zaszl6alj a hadosztaly részeként nyomult el6re.6” 1945. januér 24-
én a zaszloalj katonai birtokba vették Majkpusztat. Ennek sordn fo-
golyejt6 akcidkat hajtottak végre, amelyeknek az volt a célja, hogy hireket
szerezzenek az ellenséges csapatok erdir6l. A fogolyszerz6 akcidk nem
voltak veszélytelenek, hiszen kisebb rajerejt csoporttal kellett a sokszoros
talerében 1éve ellenfél arcvonalabdl vagy idegen jar6rok csoportjaibél ra-

62 PATAKI 1967. 71.

6 SOREGI-VEGSO 2009. 138.

64 SOREGI-VEGSO 2009. 140-141.

65 HL, II. / 1657. huszérhadosztaly iratai 1944-1945 kozott. Az 1. huszarhadosztaly had-
miiveleti f6tisztjének 1945. 01. 12-én kiadott napiparancsa.

66 SZAMVEBER 2001. 222.

67 HL, II. / 1657. huszarhadosztaly iratai 1944-1945 kozott.
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bul ejteni lehetSleg egy vagy két katonat. Majkpusztatol kovették a visz-
szavonul6 szovjet csapatokat az oroszlany-csdkvari miiat mentén azzal a
én a zéaszloalj a Mihélyi-harccsoport részeként tamadast inditott K&ha-
nyaspuszta elfoglalasdra. A zaszléalj janudr 26-an Kéhanyason maradt
tartalékban, majd észak felé indult, ahol Vargesztes mellett elakadt. A
nyiregyhazi huszarosztaly janudr 28-an hajtotta végre a kotl6-hegyi val-
lalkozasat,%® amelynek soran komoly veszteségeket szenvedett. Februér
3-an a zaszloalj timadast inditott a 4/1 huszéarosztaly részeivel egyiitt, de
a Kortvélyes-tet6t ekkor sem sikertilt birtokba venni.®® Aznap a kozeli Ta-
maspusztat 300 méterre sikeriilt megkdozelitenitik, majd februar 6-an bir-
tokba vennitik. Ezt a fegyvertényt a hadosztalyparancsnok napiparancsa-
ban kiilon kiemelte.”0 A zaszl6aljat Tamaspuszta birtokba vétele utan is-
mét hadosztalytartalékba helyezték Vérteskéthelyen. Februar 21-én ke-
riilt Gjra védoallasba, az I. 6nallo huszarosztalyt valtotta le a Gant kozeli
Disznévolgyet lezaré allasaiban. Ezt kovetSen rovid idére a 2/1 hu-
szarosztalyt véltotta le Csakberény mellett. Mércius 10-én a magyar 2.
pancéloshadosztaly vette at a véddszakasz felett a parancsnoksagot. A
zaszlbalj és a mellettiik 4ll6 2/1I. huszarosztaly ideiglenesen kikertlt a
huszarhadosztaly alarendeltségébdl és a pancéloshadosztaly vezetése ala
keruilt.”* Ebben az id6szakban indult meg a Voros Hadsereg bécsi tamadé
hadmtivelete, amely marcius 16-4n a z&szl6alj allasait attorte, ett6l kezdve
mint harcolé alakulat megszlint létezni. Marcius 17-én még egy ered-
ménytelen ellentdmadast hajtottak végre részei Csokakénél, ettél kezdve
a huszarhadosztaly maradvanyainak sorsdban osztozott. A megmaradt
csapatok Ausztridban, a fegyverletételt kovetéen kertiiltek amerikai fog-
sdgba. Itt 1945 majusatol az észak-ausztriai Angersberg, Thann és Teufel-
sgraben nevi teleptilések kozti teriileten allomésoztak. Az 1. huszarhad-
osztdly megmaradt részeivel egytitt 1945 6szén szallitottdk Sket haza.
Mas sors jutott a Felsszelibél visszavonul6 részeknek. Ok marcius
29-én indultak a szovjet elérenyomulés el6l visszavonulva és szlovak te-
riileten at Dtirnkrutnal érkeztek Ausztridba. Ezek a katondk nem kertilték
el a szovjet fogsagot. Az 8sszeomlast kovetden a Stockerau — Wien —Po-

68 SZABO-SZAMVEBER 2003. 161.

69 HL, II. / 1657. huszérhadosztaly iratai 1944-1945 kozott. Az 1. huszarhadosztaly had-
miiveleti f6tisztjének 1945. 02.02-an kiadott napiparancsa.

70 HL, II. / 1657. huszérhadosztaly iratai 1944-1945 kozott. Az 1. huszarhadosztaly had-
miiveleti f6tisztjének 1945. 02.07-én kiadott napiparancsa.

71 SOREGI-VEGSO 2009. 144.
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zsony — Vac —Bp. — Cegléd — Szolnok-Debrecen —Szatmarnémeti  atvo-
nalon kertiiltek Maramarosszigetre, majd Korosmezénél 1épték at a Kar-
patokat.”2 Java résziik csak tobbéves hadifogsadg utan keriilt haza. Valo-
szintileg ezzel a részleggel vonult vissza a zaszléalj korabbi parancsnoka,
Bresztovszky Erik ezredes is, akit a szovjet hatésagok évekig tartottak
fogva.” Igy elmondhatjuk, hogy a magyar hadtorténet utolsé kerékpéros
alakulatdnak torténete a habort utolsé napjaig tartott, és katonai nem
hoztak szégyent a mundérra, becstilettel helytalltak ott és agy, ahova és
ahogyan a kotelesség szolitotta Sket.

A haborut vagy hadifogsagot talélék sorsa a szovjet politikai-gazda-
sagi berendezkedés miatt nehéz volt. A magyar kiralyi haderé katonait
fasisztanak bélyegezték. Tobbeket meghurcoltak. Tobbségiiket a beltigyi
szervek vagy megfigyelték vagy jelentéseket vartak t6liik. A néphadsereg
allomanyéba igen kevesen tudtak visszakeriilni. Nem mindenki érhette
meg a rendszervaltozast, igy rehabilitaciojuk és karpétlasuk is tobb eset-
ben elmaradt.”* Szapary Tibor 6rnagy igy emlékezett vissza a hadifogsaga
utani id6szakra: ,,,Hidba probdlkoztam az elhelyezkedéssel. Kezdtem a Tajoi
Allami Gazdasdggal, minden rendben lett volna, ha az igazgatd nem jott volna
pdrtértekezletre, itt azonban megakadt és elakadt. Folytattam a Barnevdlban. A
fokdnyveld szeretett volna, de Kardos elvtdrs ezt is keresztiilhiizta. Majd mdjus-
ban a Kecskeméti Zsirbegyiijté Villalatndl jelentkeztem, fel is vettek Halasra,
mint adminisztricios vezetdt, azonban a halasi part 3 nap mulva Hadsz elvtirs
jovoltabol gondoskodott rola, hogy kitegyenek. Jinius elején a Bdcsbokodi Tej-
tizemnél jelentkeztem, azonban mivel az onéletrajzomat a helybeli pdrtnak kellett
volna jovdhagyni, igy ez is kiitba esett. Majoros megprobalt tobb allast ajanlani,
Szalkszentmdrton, Kunszentmiklds, mindenhova irtam, még vilaszra sem érde-
mesitettek. Gépadllomdson is volt iiresedés, kimentem, minden rendbejott madr, de
Hadsz ismét elgincsolt, hidba volt minden igyekezetem, semmi, de semmi sem
sikertilt. Hogy mib6l tartottuk fenn magunkat, azt csak a jé Isten tudja. (...) Igy
tengodtiink, mert ezt életnek nem lehetett nevezni.”7>

A laktanyéat 1944 telét¢l a helyiek fosztogattdk, majd a bevonul6 szov-
jetek és szovetségeseik raboltak le az éptileteket. 1945-t6] 6rséget rendel-
tek erre a helyre.”® A honvédelmi minisztérium 1949. marcius 1-én kapta

72 SOREGI-VEGSO 2009. 145.

73 HI. Bresztovszky Erik okménygydijtéje. (kézirat a szerz6 birtokaban)

74 SOREGI-VEGSO 2009. 154-159.

75 Uo. 160.

76 MNL-BKML-Kiskunhalas, XXII /201 a Kiskunhalas Varos Polgarmesteri Hivataldnak
iratai - kozigazgatasi iratok.265/1945. sz.
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vissza az egy ideig a pénziigyminisztérium fennhatésaga alatt all6 egy-
kori kerékparos laktanyat.”” A sokdig tiresen all6 laktanyéaba végiil, jelen-
tés bovitések utan 1950-ben a magyar 37. honvéd 16vész-, majd gépko-
csiz6 1ovészezred koltozott. 1956 6szét6l a szovjet 8. gépesitett hadsereg
szovjet 13. harckocsi garda-hadosztalya kertilt ide.”® Ennek ellenére mai
napig az id6sebb korosztaly , kerékparos laktanyaként” emlegeti az ob-
jektumot. Innen kezd6dott meg 1989 dprilisaban, Kelet-Kozép-Eurépabol
amegszall6 szovjet alakulatok kivonasa. Hatalmas médiafigyelem mellett
a szovjet 31. harckocsi garda-hadosztalya tért vissza a Szovjetunioba ek-
kor.” A laktanya épiiletei hosszabb idére elnéptelenedtek, leromlottak,
majd véllalkozasok, irodak koltoztek bele. A Véan Iroda és a Pésztortliz
Egyestilet 2014 szeptemberében, a kerékparos alakulat bevonuldsanak
emlékére tablat avatott a parancsnoki épiilet falan.s

77 Vo: Pénztigyminisztérium 130 404 /1949 XIV a. sz. (1949. januar 26.) és Honvédelmi Mi-
niszter 538 286/1948 sz. atirata (1949. januar 17.) MNL-BKML-Kiskunhalas, XXII /201 a
Kiskunhalas Varos Polgarmesteri Hivatalanak iratai - kozigazgatasi iratok. 1586,/1949. sz.
78 VEGSO 2017. 47-49.

7 L. BALOGH

80 Gyorsan, batran, htiséggel. In: https:/ /halasinfo.hu/gyorsan-batran-huseggel-kepek/
(letsltés, 2020. marcius 15.)
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,A HONVED VALLARA VETTE KEREKPARJAT”

"...and the private put his bicycle on his shoulder."
History of the Adam Balogh Battalion until 1945

The present study focuses on a Hungarian Bicycle Battalion. In the year
1932, the "Adam Balogh Bicycle Battalion" was resettled from Hajmaskér,
Hungary to their newly built barracks in Kiskunhalas. Local residents still
preserve memories about the corps. The battalion took part in all the
operations at the different theatres during the process of Hungary
reclaiming its lost territories, which were taken away on account of the
Treaty of Trianon (1920). Their marching into Transylvania was
commemorated by the contemporary writer Albert Wass. The formation
also took part in military manoeuvres out of the Hungarian borders
between 1941 and 1944. In the second half of 1944, they were deployed to
the Hungarian theatre of operation. Ultimately, they were captured on
Austrian territory by the American forces, and partly on Czech territory
by the Soviet forces. The military buildings of the battalion in Kiskunhalas
had a troubled history as well, which is also discussed in the closing
accords of the study.

Keywords: WW 1I, Revisionism, Bicycle Battalion, Hajmaskér,
Kiskunhalas.
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KUZDELEM FOLDON ES VIZEN
A TIZENOTEVES HABORU
ELFELEDETT BALATONI HADMUVELETE
(1603)

,Nidasdy [Ferenc] s Kollonich [Seifried] Bolondvdrnak nékimenvén, mely a Ba-
laton to mellett vagyon, feladdssal megvevén, és Lakot, melyet a benne valé toro-
kok porral felhdnyatinak, konnyii munkdval elfoglalak. De 6k is, nem vélvén,
hogy Lakot meg kellene épiteni, pusztin hagyik. Amazt penig, mint alkalmatosb
helyen valdt, a tiizes tolvajok ellen, kik az Balatonon prédalo hajokkal gyakorta
kijarni szoktanak vala, vitézl6 népet helyeztetvén beléje, s Balog Janost, kapitinyt
hagyvin benne, megerdsiték, s joszerencsésen jarvan, rendelt helyekre visszame-
nének.” Istvanfty Miklos (1537-1615) torténetir6 kronikajaban e szavakkal
orokitette meg a két kicsiny, Somogy megyei torok véghaz 1603. évi visz-
szavételét.! Tudositasa hitelességét a kutatds sem kérdojelezte meg, jolle-
het az ugyancsak kortars Gersei Pethé Gergely (1570 k.-1629) némileg
masképp idézte fel a torténteket. Szerinte ,Nddasdy Ferenc és Kolonits, La-
kot ostrommal meguevék, és azt elégeték, azutin Bolondvirra menének, kibdl a
torokok kiszokének, és azt magyar vitézld néppel megerdsiték, ki lén jliniusnak 30.
napjan.”? Mint latni fogjuk, utobbi elbeszélés felel meg a valésdgnak, bar
a Balaton-parti villimhadmitivelet pontos id6pontjara utébbi krénikas is
rosszul emlékezett. Ez azonban nem meglepd: a hadi véllalkozas ugyanis
alig egy esztendére juttatta (Gjra) keresztény kézre Bolondvarat, igy az
csak mulé epizéd volt a tizendtéves habora (1591-1606) torténetében.
Ugyanez mondhat6 el az 1599. novemberi, mintaul szolgalé hadmiivelet-
r6l is. Az Adolf von Schwarzenberg gy6ri végvidéki f6kapitany (1598—
1600), Nadasdy Ferenc dunantali kertileti f6kapitany (1598-1604), illetve
Peth¢ Kristof keszthelyi kapitany (1576-1600) irdnyitdsaval végrehajtott
tdmadas eredményeként Bolondvarra és Lakra magyar hely&rség kertil-
hetett, ami a Balaton déli partja felett kevesebb, mint egy esztendére biz-
tositotta a keresztény uralmat.3

1ISTVANFFY 2009. 410. A torok korban a Nagyberek partjan fekvé Lak a ma a Balatont6l
mintegy 20 km-re talalhat6 Oreglakkal azonosithato. Bolondvar a mai Balatonszemes te-
riiletére lokalizalhat6. MAGYAR-NOVAKI 2005. 31-32., 100-102.

2 PETHO 1753. 154.

3 VEGH 2011. 7-17. Istvanffy leirdsdban a két, idében kozeli és hasonl6 lefolyast hadjarat
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Az1603. évi hadjarat kezdeményezdje minden bizonnyal a mér emli-
tett Nadasdy Ferenc lehetett, aki 1600 végétol halalaig a sarvarinak neve-
zett végvidék f6kapitanyi posztjat (Grenzoberst) is betoltotte.4 A Rdba mo-
gotti véghazakat 6sszefogd védelmi zoénét eredendéen Gy6r 1594. évi el-
vesztését kovetden, voltaképpen annak pétlasara hivtak életre, amelynek
miikodtetésében Nadasdy, mint a térség legnagyobb birtokosa mar a kez-
detekt6l meghatarozé szerepet jatszott.> Gyor és a kordbban ala tartozo
tobbi véghaz 1598. évi visszafoglaldsanak koszonhetSen sikertilt helyre-
allitani a Duna és Balaton kozi generaldtust, ami sziikségtelenné tette a
Magyarovar és Sarvar kett6s kozpontd, ideiglenesnek szant végvidék
miikodtetését.6 Kanizsa 1600. oktoberi elfoglalasa viszont ismét rést titott
a dunédntali védelmi rendszeren, &m ezuttal a déli irdnybol fenyeget6 ve-
széllyel szemben kellett megszervezni a térség hatarvédelmét. Ennek ér-
dekében sietve ajjaélesztették — a kozpontjarél most mér csak sarvarinak
nevezett — védzonat, amely most is alapvetSen a Réaba foly6ra, mint ter-
mészetesen akadalyra tdmaszkodva szervez6dott meg, de immaron Zala
megyei véghdzakat is magaban foglalt.” Ennek élére f6kapitanyként Na-
dasdynal alkalmasabb személy nem johetett széba, akinek el6dje éppen
ez év nyaran koszont le tisztségérsl.8 A magyar nagyur személye mellett
sz6lt, hogy 1598-t6] a dunantuli kertilet f6kapitanyaként (Kreisoberst) az
itteni varmegyék hadtigyeiért is felelt, igy Nadasdy a régiot érint6 politi-
kai-katonai dontéshozatalban megkeriilhetetlen volt.® Az 1603. évi had-
miivelet tervezésében azonban nem csak emiatt volt nagy stlya a szava-
nak. O ugyanis nem csak a négy évvel kordbbi, sikeres hadi véllalkozas
kidolgozasdban miikodott kozre, hanem a hadmtiveletben személyesen
is részt vett, igy jol tudta kamatoztatni helyismeretét.’0 Egykori vezértar-
sai koziil egyébként is mér csak & volt életben. Adolf von Schwarzenberg-
gel a fellazadt papai vallon hely6rség egyik katonajanak golydja végzett

lefrasa keveredik.

4 KELENIK 2005. 340. Nadasdynak a Balaton melletti hadjaratokban val6 szerepvallaldsa-
r6l biografusa nem tesz emlitést. NAGY 1987. Emiatt is sziikséges lenne élettitjanak dj,
szakirodalmi 6sszegzésen tulmutaté bemutatasa.

5 PALFFY 1999. 214-220.

6 Uo. 221-224.

7 KELENIK 2005. 346-357.

8 PALFFY 1999. 223. Az Oberst/Obrist tisztségnév jelentéseirél és értelmezésiikrsl béveb-
ben BAGI 2019. 39-46.

9 PALFFY 1997. 269.

10 VEGH 2011. 7-12.
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1600 nyaran, mig Peth6 Kristéf az egy évvel kordbban visszavett bolond-
vari véghaz kapitanyaként, annak védelmében 4ldozta életét ugyanezen
év szeptemberében.!

Ekkorra mar Seifried Kollonich, a hadmitivelet mésik kulcsfiguréja
mogott is érdemdus esztendSk 4lltak, aki egy oszman héditds miatt me-
nekiilni kényszeriilt horvat gyoker(, az als6-ausztriai férendek kozé fel-
vételt nyert csalad legnagyobb ivii karriert befuté tagja volt. Udvari hadi-
tandcsosként az éltala toborzott lovas alakulatok élén mar 1594-t61 kezd6-
déen folyamatosan részt vett a magyar hadszintér oszmanellenes kiizdel-
meiben, de a sarvar-magyarévari végvidéken is aktiv szerepet vallalt, te-
hat jol ismerte a helyi viszonyokat.2 Erdemeit a magyar rendek 1598-ben
honfiasitassal ismertek el, amelyre leginkdbb az el6z6 évi kiizdelmekben
tandsitott magatartdsaval bizonyult érdemesnek.?® Karl és Ernst nevti fi-
véreinek 1604-ben adott magyar indigenatus is inkdbb neves batyjuk ér-
demeit honorélta.’* Kollonichot az uralkodé 1603 januarjaban lovagga
titotte, ami szintén a kiralyi kegy jele volt.15 A f6tiszt ezekben az években
Kormenden allomasozott alakulatai élén, amely egyfajta alkozpontként
miikodott a Nadasdy Ferenc irdnyitasa ald rendelt sarvari végvidéken be-
liil.16 Az itt szerzett tapasztalatai tették 6t alkalmassé a banyavidéki gene-
ralatus és - magyarositdsdnak koszonhet6en — egytttal a kertilet f6kapi-
tanyi tisztségeinek betoltésére 1604 és 1611 kozott, ami a hadivallalkozo
katonai karrierjének cstcsat és egyben végét is jelentette.l”

A bécsi hadvezetés az 1603. évi hadmiiveletek céljaként magatol ér-
tetéd6en Buda visszavételét jelolte meg, immaron harmadik alkalom-
mal a tizenotéves hdbort folyaman.’8 Ennek esélyét nagyban novelte,
hogy az el6z6 évben a keresztény er6knek sikeriilt a talparti Pestet bir-
tokba vennitik és tobb Duna melletti torok er6sségbe is keresztény hely-
Orség kertilt. A Hermann Christoph von Russworm parancsnoksaga ala
rendelt csaszéri-kirdlyi hader6 azonban még a vartnal is lassabban gyti-
lekezett az Esztergom alatti tdborban, igy a nagy reményekkel vart had-
miiveletet csak szeptember végén lehetett ténylegesen megkezdeni.?® A

11 Schwarzenberg katonai pélyafutédsdnak f6bb allomasaira PALFFY 1998. 244-246. Pet-
héére VEGH 2011. 14-15.

12 BAGI 2011. 125-126.

13 PALFFY 2010. 296.

14 Uo.

15 BAGI 2011. 329.

16 PALFFY 1997. 280.

17 KOMAROMY 1895. 487-508.

18 TOTH 2000. 359.

19 Uo.
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magyar hadszintér azonban mar az év els6 honapjaiban is csatazajtol
volt hangos, bar a kezdeményezést nem a keresztény fél, hanem az itt
attelel6 tatarok ragadtdk magukhoz. A Pécsen tartézkod6 Gazi Girdj kan
seregének a Dél-Dunanttlon jelolt ki téli szallast az oszméan hadvezetés,
amely az 1603. évben is igényt tartott a vazallus dllamalakulat katonasa-
gara.20 A tatar konnytlovassag azonban nem toltotte tétlentil a fagyos
téli honapokat. Még 1602 decemberében a Raba folyé mentén elteriils
Kemenesaljat dultdk fel, mig 1603. januér és februar forduléjan két izben
a Murakozre tortek, ezattal is jelentés pusztitast okozva.2! Aprilisban
pedig, torok erdkkel kiegésziilve Szlavoniara tdmadtak, ahonnan
ugyancsak nagyszamu fogollyal és hadizsakmannyal tértek vissza du-
nantali szélldshelyeikre.2 A példatlan sikereik nyomén tdmadt kozhan-
gulat megtorlasra sarkalltak a keresztény hadvezetést, ami a Balaton
mellékére inditand6 tdmadés legf6bb inditéka lehetett. Annal is inkdbb,
mivel a Vas megyei tatar portya a Nadasdyak birtokait sem kimélhette.2?
Kollonich pedig vélelmezhet&en a berzencei palank ellen marcius végén
végrehajtott, kudarccal végz6dott tamadasat probalta feledtetni egy
Gjabb, &m ezuttal sikeres rajtatitéssel.* A hadmozdulattal talan a hosz-
szas el6készitést kovetden juliusban, Komaromban megkezd6dé béke-
targyalasok kimenetelére is hatast kivantak gyakorolni, amelyen egyéb-
ként Nadasdy is részt vett.2> Az 1599. évi hadjarat példéja, annak , meg-
ismétlése” sikerrel kecsegtette a két keresztény f6tisztet, akik az Udvari
Haditanaccsal egyeztettek a tervezett hadivallalkozasrol.2

Kivételes szerencse, hogy az 1603. évi hadmiveletr6l fennmaradt
Kollonich, uralkodénak cimzett német nyelvi jelentésének a masolata,
amelyet junius 16-an Kérmenden, tehat mar a visszaérkezését koveten
vetett papirra.?” Raadédsul a hadjaratban ugyancsak részt vevé Matthias
Gattermayr tolldbol egy masik, szintén németiil irédott beszamol¢ is rank
maradt, amelyet a nevezett még a Bolondvar alatti tdborbdl, jinius 11-én
keltezett.8 E két jelentés - jollehet szamadataik némileg eltérnek - kiegé-
szitik és kolcsonosen hitelesitik egymast, aminek koszonhet6en a Balaton

20 JVANICS 1994. 169.

21 PETHO 1753. 153.; ISTVANFFY 2009. 404.; DAVID-FODOR 1983. 453-455.

2 Uo.

2 DAVID 2001. 552-553.

24 PETHO 1753. 153.

2 TOTH 2000. 359.

26 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.

27 Uo.

28 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Exp. 164. fol. 7-9. A levéliré a kiskoméaromi
hely6rségnek szant zsoldszallitmanyt kisérte, felmeriilhet személyének Komérom korabbi
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melléki hadjarat a habora egyik legjobban ismert eseménye. Ezekbdl
ugyanis megtudjuk, hogy Kollonich Seifried janius 6-an indult ttnak Kor-
mendrdl mintegy 5500-6000 f6s hadaval, amelynek legtitéképesebb ré-
szét a kulfoldon toborzott lovasok alkottdk.2? Kollonich sajat német lovas
lovész zaszl6(al)ja mellett Philipp Otto von Salm hat vallon szazadat is
magaval vitte, de négy dragonyos kompania is vele tartott.>0 Csatlakozott
hozza hadaival Nadasdy Ferenc kertileti f6kapitany is, de a Délnyugat —
Dunanttlon kiterjedt birtokokkal rendelkez6 Banffy csalad két — név sze-
rint nem ismert - tagja mellett Széchy Gyorgy, a régié masik nagybirto-
kosanak kontingense is erésitették a hader6t.3! Bizonyara Nadasdy utasi-
tasara a kornyékbeli varmegyék hadai is felvonultak.32 Rajtuk kivtil a Du-
nan innen és talrél négy honappal kordbban felfogadott magyar lovasok
és gyalogosok is részt vettek a vallalkozasban, amelynek sikere féként
utobbiak érdeme volt.?? J6llehet a magyarorszagi katonasag szamat egyik
forras sem szadmszertsiti, de bizonyosra vehet6, hogy a — jelek szerint
tobbségében lovas — hader$ zomét hazai fegyveresek tették ki.

A Kkeresztény sereg egyik célja az volt, hogy — a hodoltsag tertiletén
keresztiil — egyhavi zsoldot és négy honapnyi elldtmanyt juttasson el a
Kanizsa el6terében fekvd, a keresztény orszagrésztsl gyakorlatilag elszi-
getelt Kiskomaromba.3* Kollonich hada 9-én, vagy talan mar az el6z6 nap
megérkezett a Somogy megyei végvarhoz, ahonnan Lak felé vették az
iranyt. Janius 10-én délutan egy 6ra koriil érkeztek meg els6 célpontjuk
ala, amelynek 150 f6s oszmén hely&rsége — Istvanffy Miklos allitasaval
szemben — nem adta fel a véghazat.3> A hadvezér allitdsa szerint rondel-
lakkal és er6s falakkal rendelkez6 véarat két landsknecht pika hosszasagu,
azaz 8-10 méter mély arok ovezte, de emlitést tesz annak Gj palankjarol
és két karokeritésrdl is, de a var alatt eltertil6 telepiilés is kortil volt ke-
ritve. Kollonich médszeres ostrommal kényszertilt bevenni a véghéazat,
amelynek els6 1épéseként hajdikat helyezett el a telepiilés melletti ker-
tekben, azzal a céllal, hogy megakadalyozzak az ostromlottak esetleges
kitorési kisérleteit. A magyar gyalogosok azonban nem maradtak a kije-
161t helytikon, hanem egészen a telepiilés falai ala nyomultak és ttizharcba

fékapitany-helyettesével val6 azonosséga is. PALFFY 1997. 285.

29 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.; OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Exp.
164. fol. 7-9.

30 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.

31 Uo.

32 Uo.

33 Uo.

3 Uo.

35 Uo.
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bocsatkoztak a védékkel. Ekkor Kollonich utasitaséra tiizet vetettek a te-
leptilésre, ami tobb helyen is langra kapott, igy az oszman lakossag kény-
telen volt az utols6 menedéket jelents végvarba htizéodni. Ekkor a véghaz
védoit megadasra szolitottak fel, &m 6k ennek nem tettek eleget. A keresz-
tény parancsnok, latva a hajduak elszantsdgat, most mar kozvetlentil a vér
megtamadadsara utasitotta 6ket, azzal is fokozva harci kedviiket, hogy ki-
zarolag nekik igérte a leend6 hadizsakmanyt. Az ostromlék 4-5 zaszlonyi
er6vel, két oldalrél és - mint kideriilt, a kelleténél rovidebb - ostromlét-
rakkal tdmadasra lendiiltek, de a torokok heves agyua- és puskatiize, il-
letve k6zdpora meghétralasra kényszeritette 6ket.3 A kiizdelmet végiil
hat 16veg bevetése dontotte el, bar Gattermayr beszamoldja szerint a ke-
resztények a Tatdnal és Gy6rnél mar sikerrel alkalmazott petardat is hasz-
naltdk a tAmadds soran.?” Az 6t 6ra tajban inditott harmadik roham igy
mar konnyen célt ért: a timadok behatoltak a falak mogé, harom aga ki-
vételével kardélre hanytak a hésiesen ellenall6 véddket, csak az asszo-
nyok és gyerekek életét kimélve meg.3 Kollonich hiisz halottban és 6tven
sebestiltben adta meg a sajat veszteséget, mig a masik jelentés osszesen
tudosit félszaz, tobbségében sebestilt aldozatrol.?¥ Az ostrom soran stlyo-
san megrongdlodott torok véghdzban osszesen négy kis kaliberti tabori
agyut: két szimpla és két dupla falkonettet talaltak a gy&ztesek; utébbiak
egyikét még I. Ferdindnd (1526-1564) ontette. A néhany fontos golyot
vet6 16vegeket Kollonich magaval hozatta Kérmendre.#0

A keresztény had junius 11-én reggel nyolc érakor folytatta ttjat Bo-
londvar felé.41 A torok hely6rség errdl értestilvén —laki bajtarsaik sorsdbol
okulva — meg sem kisérelte az ellenéllast. A negyven lovas még idejeko-
ran el tudott menekiilni, mig a gyalogosok csalddtagjaikkal 6t sajkan, a
Balaton vizén prébéltak egérutat nyerni a timadok el61.42 A kitiritett vég-
hazat érdekes médon nem pusztitottdk el a tavozok, egyediil a hazak te-
tején 1év6 szalmat és nddat raktak halomba a kapu el6tt és gytjtottak fel.
Amikor Kollonich hadaival alig harom 6ra malva megérkezett, mar csak
négy sériilt sajkat talalt az tires véghaz melletti zart csatorndban. A hajok
elstillyesztésére az oszmanok lathatélag nem gondoltak, ami végzetes
mulasztasnak bizonyult. Kollonich ugyanis a hajokat tiistént kijavittatta

3 Uo.

37 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Exp. 164. fol. 7-9.

38 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.

3 Uo., OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Exp. 164. fol. 7-9.
40 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.

41 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Exp. 164. fol. 7-9.

42 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.
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és 200, a kezelésiikhoz ért6 szabad hajdut tiltetett rajuk, akik a menekiil
torokok nyomaba eredtek.** Az tildoz6k a parttél harom mérfsldre be is
érték Sket, akikkel két 6ran keresztiil keményen kiizdottek a tavon.# Jelen
ismereteink szerint ez az dsszecsapas volt a legnagyobb vizi titkozet a Ba-
latonon.*> A menekiil6k koziil tobben a vizbe ugorva probaltak élettiket
menteni, mig a magukat megadni akarok tobbségével, akik kozott egy aga
is volt, a keresztény katondk végeztek.* A hajdak este hét 6ra tdjban értek
vissza Bolondvarba a foglyul ejtett, szaznal is tobb nével és gyermekkel,
a zsakmanyolt sajkdkkal és oszman hadijelvényekkel: 6t zaszloval és két
dobbal.#” A hadizsdkmanyt a gy6ztesek felosztottdk maguk kozott. A re-
mélt nyereség jo része azonban alighanem odaveszett, mivel értékeiket a
torokok menekiilés kozben a téba dobtak.4

Kollonich allitasa szerint ezt kovet6en Koppany ellen akart vonulni,
am a két napon &t tarté es6zés, a menetelés faradalmai és ellatasi nehéz-
ségek miatt végiil letett ezen szdndékarol.® A keresztény sereg tovabbi
hadmozdulatairdl nincsenek adataink, de minden bizonnyal sietve, né-
hany napon beliil elhagytdk a hédoltsag tertiletét, azon az ttvonalon,
amelyen érkeztek. Kollonich, mint emlitettiik, janius 16-dn Kérmendrél
tett jelentést az Udvari Haditanacsnak a hadmtiveletr6l, tehat ekkor méar
a kiralyi orszagrész tertiletén tart6zkodott.>0 Ezzel egy id6ben egyik kapi-
tanyat Pragéba, Rudolf csaszarhoz kiildte, hogy él6széban is tudassa a
sikert.>! Bolondvaron, amig dontés nem sziiletik annak tovabbi sorsarol,
Balog Janos parancsnoksdga alatt magyar katonasidgot hagytak héatra.
Kollonich szerint Balog tapasztalt végbeli tisztnek szamitott, aki a pa-
rancsnoksaga alatt el6z6leg 1500 magyar gyalogos févajdéja volt.52 A laki
véghdzba azonban — ellentétben a négy évvel kordbbi hadmitivelettel —
most nem kertilt keresztény hely6rség. Az ostrom soran stlyos karokat
szenvedett kicsiny toparti véghaz helyreallitisara nem volt elég id, de a
keresztény véghéazaktol elszigetelve ellatdsa is csak nehezen lett volna

4 Gattermayr tudésitdsa szerint harom sajkat taléltak a véghaznal, mig az oszmanok nyolc
hajon menekiiltek el.

4 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.

4 VEGH 2016. 43.

46 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.

47 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Exp. 164. fol. 7-9.
48 Uo.

49 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.

50 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Reg. 87. fol. 1.

51 Uo.

52 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.
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megoldhat6.5? Utélag a dontés helyességét igazolta, hogy junius 21-én, te-
hat alig 10 nappal Bolondvar bevételét kovetSen, az abban éppen csak be-
rendezkedett magyar var6rségnek mar a koppanyi és kaposvari torok
garnizon mintegy 900 katondjanak timadasat kellett visszavernie. Az 6sz-
szecsapdsban az utébbi hely6rség egyik agéja is elesett, de sok volt a se-
besiiltjiik is.5* A bolondvari katondk sem sokaig késlekedtek a valasszal:
jalius els6 napjaiban négy sajkédval, ostromlétrdkkal és petardédval felsze-
relkezve az endrédi palédnkra tortek.>

Az 1603. évi és az ahhoz el6képiil szolgalé 1599. évi hadmtiveletet
Osszehasonlitva, azokat mérlegre téve —a megvalositasukban mutatkozo
nyilvdnval6 hasonlésag dacédra — 1ényegi kiilonbség fedezhet6 fel a hada-
szati célok és kovetkezésképpen azok eredményessége kozott. A Schwar-
zenberg-Nadasdy—Peth6 vezérharmas nevével fémjelzett nagyszabasu
tdmadas a Zrinyi Gyorgy dunantali kertileti fékapitany altal 1594 és 1596
kozott végrehajtott Somogy megyei varfoglalasokhoz illeszkedett.56 A
hadmtivelet Kaposvar sikeres ostroma esetén — Szigetvar kivételével - a
megye oszmdn uralom al6li felszabadulasat eredményezte volna. Bolond-
var és Lak bevétele tehat ilyeténképpen csak részsiker volt. A hadmtvelet
és a korabbi somogyi vérfoglalasok igy is ravildgitottak a délnyugat-du-
nantdli oszman uralom ingatag mivoltdra, amit csak Kanizsa 1600. évi el-
foglaldsaval tudtak Gjra megszilarditani.” Az 1603. évi vallalkozas vi-
szont eleve csak a két Balaton-parti torok véghaz és - ha hitelt adunk a
Kollonich Seifried szavainak — Koppény visszavételét ttizte ki célul. Bo-
londvar és Lak bevétele raadasul most nem jelentette az egész déli part-
szakasz feletti kontroll megszerzését. 1603 augusztusaban ugyanis mar
allt a si6foki oszman véghaz, amelybe a bécsi hadvezetés tudomasa sze-
rint 200 katonat vetettek és négy sajkaval is rendelkeztek.5® Minthogy ja-
nius 21-e el6tt a veszprémi f6kapitany egy ,fokvari” ractdl szerzett érte-
stilést tovabbitott a felettesének, bizonyosra vehet6, hogy mar Kollonich
tdmadasa idején is torok erdsség allt a Si6 torkolatdban.5® Ezt azért sziik-
séges hangsulyozni, mivel a kutatas 1604 és 1607 kozé tette a véghaz léte-

5 Uo.

54 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juli Exp. 195. fol. 12.

55 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 August Exp. 82. fol. 3-4., 6-8.

56 VEGH 2011. 11.

57 TOTH 2000. 309-303.; CERWINKA 1967. 409-510.

58 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 August Exp. 82. fol. 15-16., Karton 19. 1604 Janner
Exp. 85. fol. 3-4. A torok kori palank lokalizacisjara MAGYAR-NOVAKI 2005. 121. Azo-
nositasara SAGI 1989. 129-143.

5 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juni Exp. 164. fol. 26.
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sitését, amelyhez minden bizonnyal éppen az 1599. évi hadjarat sikere ad-
hatott 0sztonzést.®0 A Lak pusztan hagyasa miatt maganyosan 4ll6 bo-
londvari véghaz voltaképpen nem volt tobb egy keresztény hidfénél a ho-
dolt orszagrész irdnyaba. Elfoglaldsanak kétségtelen és kézzelfoghato
haszna volt viszont, hogy csokkentek az t6 északi partja ellen inditott osz-
man rablévallalkozisok, nem csak a szarazfoldon, hanem és f6ként a té
vizén at.

Perneszy Gyorgy keszthelyi kapitany (1600-1605), aki 1603. augusz-
tus 2-an a bolondvéri 6rség élére is kinevezést nyert, igy tudta, hogy a
varban az oszmanok korabban 150 lovast és 300 gyalogost allomésoztat-
tak, ezért maga is ennyi fegyverest tartott sziikségesnek.c! Az emlitett 1ét-
szamadat vélhet6en csak Perneszy kérését volt hivatott aldtdmasztani,
vagy a kapitdny pusztan tajékozatlan volt a kérdésben, de szinte bizo-
nyos, hogy ennyi oszmdan katona nem szolgélt egyszerre a Balaton-parti
palankvarban. A budai vilajet kincstari napléjanak tantsaga szerint
ugyanis 1601 els6 felében mindossze 195 fének fizettek itt zsoldot.®2 Kol-
lonich beszamoldja szerint is mindodssze 140 f6s hely6rség allomdasozott
ténylegesen a varban a tAmadas el6estéjén, bar ez az adat nem sziikség-
szertien a keretlétszammal azonos. Lakon masfélszaz fizetett varvédorol
tudositott a hadmtivelet iranyitéja, ami ez esetben is realis lehet. 1607
6szén, tehat mar békeévben ugyanis mindossze 115 katondnak fizettek
zsoldot, mig Siéfokon ugyanekkor 151 fének szamoltdk el a jarandésa-
gat.®3 Az Udvari Haditanacs fentebb idézett, 1603. évi értestilése is azt sej-
teti, hogy a hdrom téparti véghaz elvi hely6rséglétszama a habora évei
alatt sem haladta meg a kétszaz {&t, s6t inkabb alatta maradt.

Bolondvérban Kollonich Seifried 200 magyar hajdut és félszaz lovast
hagyott hatra.¢* Utébbiak szamat az er6sség parancsnoka, Balog Janos né-
mileg kevesellte; legaldbb annyit tartott volna sziikségesnek, amennyit
Peth¢ Kristof kapitanysaga alatt is fizettek.®> Harom tiizér is er&sitette a
hely6rség sorait: 6k a végvarban hagyott harom kisebb tabori agyu, két
mozsar és nyolc szakallas, illetve mas hadiszerek kezelését végezték.6 Jol-
lehet a katonakat csak egy honapra helyezték el a véghazban, azok még

60 VEGH 2016. 29.; HEGYI 2007. 1244.

61 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 August Exp. 82. fol. 17-19.

62 HEGYI 2007. 1241.

63 Uo. 1233-1234., 1244.

64 A késébbiekben 250 hajdtrol tesznek emlitést. OStA KA HKR Prot. Bd. 210. (1603) Exp.
fol. 243-244.

65 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juli Exp. 195. fol. 12.

66 OStA KA AFA Karton 42. 1603-6-1.
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novemberben is ott voltak, annak dacara, hogy az er6sséget augusztusban
a gy6ri végvidéki fékapitany ald rendelték.s” Ruprecht von Eggenberg
azonban tobb beadvanyban is jelezte a haditanécs felé, hogy nincsen méd
az ismét visszafoglalt Balaton-parti er6sségbe a generalatus tobbi végha-
z&bdl katondkat dtcsoportositani, mint az annak elsé birtoklasa idején
(1599-1600) is tortént.®8 Ekkor ugyanis Papa, Veszprém, Keszthely, Cso-
banc és Szigliget hely6rségei rotdlva adtdk annak a hely&rségét, ami vi-
szont teljesen szétzilalta az egyes alakulatokat.®® Pdpa és Veszprém Orsé-
gét viszont éppen emiatt a tdvoli Gyoérbdl kellett alkalmilag kiildott kato-
nasdggal kiegésziteni.”? A hadvezetés ezuattal olyan megoldast keresett,
amely a gy6ri végvidék véghazait lehetSleg nem fosztja meg katonasa-
guktdl, ugyanakkor tobbletkoltséggel sem jar.”* Ezen kritériumok azon-
ban kezdetben 6sszeegyeztethetetlennek bizonyultak, egyediil a bolond-
vari hely6rség papai éléshazbol torténd ellatasa ttint kivitelezhetének.”2
Az 6rség els6 emberének személye ugyancsak sok fejtorést okozott a ha-
ditandcsosoknak. Mint fentebb emlitettiik, 1603 augusztusaban — Kollo-
nich szorgalmazasara, a vele tortént egyeztetést kovetéen - Perneszy
Gyorgy kapott kinevezést a véghaz élére, aki ala 30 lovast és 100 gyalo-
gost rendeltek.”? A keszthelyi kapitdny azonban mind a keretlétszamot,
mind sajat jaranddsagat kevesellte és a jelek szerint visszalépett a pozici-
6tol.7* Ezzel magyarazhato, hogy a késébbiekben (is) a még Kollonich
Seifried altal a varba helyezett Balog Janos jart el kapitanyként a véghaz
tigyeiben. Leginkabb a zsold kifizetése okozott problémat, ami miatt 1604

7 OStA KA HKR Prot. Bd. 210. (1603) Exp. fol. 250.; Bd. 209. (1603) Reg. fol. 149.

68 OStA KA HKR Prot. Bd. 210. (1603) Exp. fol. 243-244.

6 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 August Exp. 82. fol. 16.

70 Uo.

7t ohne Entblifung und Steigerung” OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 August Exp. 82.
fol. 13.

72 OStA KA HKR Prot. Bd. 210. (1603) Exp. fol. 251.

73 OStA KA HKR Prot. Bd. 209. (1603) Reg. fol. 145.; HKR Akten Karton 18. 1603 August
Exp. 82. fol. 9-10.

74 Perneszy Gyorgy tobbek kozott 100 tallér fizetést (Leibsbesoldung) kért magéanak, arra
hivatkozva, hogy Lak kordbbi kapitdnya, Hagymassy Kristof jarandéséga is ennyit tett ki.
Ez azonban nem felelt meg teljesen a valésagnak, ugyanis a nevezett fizetése ennek csak
fele volt. A fennmarad6 6tven forintot asztalpénze (Tafelgeld) tette ki. Emiatt viszont fenn-
tartdsokkal kell kezelntink Perneszy azon allitasat is, miszerint Lakon 200 gyalogot és 100
lovast, Bolondvaron pedig 200 gyalogost és 43 lovast fizettek volna kevesebb mint egy
esztendei birtoklasuk (1599-1600) idején. OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 August
Exp. 82. fol. 15-19.
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augusztusdban maga is Bécsben volt két vajdaja tarsasdgdban, hogy sze-
mélyesen mozditsak el az tigyet.”> Huzamosabb id6t tolthettek a csaszar-
varosban, tekintve, hogy a szallasukon 150 tallér ad6ssagot halmoztak fel,
aminek a megtéritését kérték.” Sikertilt elérnitik harom havi zsold kiutal-
tatasat (egyet pénzben, kett6t posztéban), de utébb kideriilt, hogy erre
nincsen keret, igy végiil csak a korabban mar megigért 1000 rajnai forint
kifizetésére kaptak djfent igéretet.”

Az Udvari Haditanacs és maga az uralkod6, Habsburg Rudolf min-
denekel6tt Bolondvar kedvezd, rév melletti fekvése miatt tartotta sziiksé-
gesnek hely6rség dllomasoztatasat. Legaldbb ilyen fontos volt a Kollonich
altal hangoztatott szempont is, miszerint igy konnyebben juthattak hirek-
hez a torok orszagrészbol.”s Balog Janos junius 21-i jelentése szerint mar
ekkor is kémeket tartott a térség két jelentésebb véghazaban, Kaposvaron
és Koppényban.” Utobbibdl rdadéasul egy pribék is beszokott a magyar
véghazba, aki korabban pandur volt.8 Az év decemberében pedig egy rac
vajda jelentkezett az éppen Bolondvaron tartézkodé gyoéri végvidéki f6-
kapitany-helyettesnél, Somogyi Farkasnal azzal a nem mindennapi ajan-
lattal, hogy a domboévari és dobrokozi véghazakat keresztény kézre jut-
tatja. Allitasa szerint elébbiben 50, utébbiban 30 torok, valamint 300, ille-
téleg 200 rac tartézkodott ez id6 tajt.8! Az altala képviselt ,racok avagy
vlahok” nevében azonban feltételeket is tdmasztott: biztositani kellett sza-
mukra a szabad elvonulast, illetve egy helyet, ahova letelepedhetnek. Tiz
évig nem kotelezhették 6ket semmilyen foldestri szolgalatra, de kenézeik
- akiket maguk kozott nemeseknek tekintettek - ezt kovetden is mente-
stiltek ezek al6l. Meg kivantak tartani fegyvereiket és hadijelvényeiket és
kérték a korabban fogsagba kertilt el6kel6ik sarc nélkiili elbocsatasat. Ra-
gaszkodtak ahhoz is, hogy ezeket a feltételeket tartalmazoé hitlevelet Rup-
recht von Eggenberg gy6ri végvidéki f6kapitany és Kollonich Seifried al-
litsa ki szamukra. Az akci6 sikerének biztositékaul azt is kikototték, hogy
legalabb 1500 keresztény lovas és gyalog érkezzen a varak atvételére. A
rac tiszt abban is bizonyos volt, hogy Domboévar és a Dobrokoz elfoglala-
sadnak hirére a koppanyi 6rség is elhagyja vagy felgytjtja majd a rd bizott

75 OStA KA HKR Prot. Bd. 211. (1604) Exp. fol. 257.

76 Uo.

77 OStA KA HKR Prot. Bd. 211. (1604) Exp. fol. 223.

78 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 August Exp. 82. fol. 1., 9-10.

79 OStA KA HKR Akten Karton 18. 1603 Juli Exp. 195. fol. 12.

80 Uo.

81 OStA KA HKR Akten Karton 21. 1604 September Exp. 66. fol. 5-6. Egy évvel kordbbra
datélva kozli IVIC 1914. 224-225.
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varat.82 Jollehet maga az uralkodé és Matyas f6herceg is felkarolta az
tigyet, a Kapos menti varak atadasara a jelek szerint mégsem kertilt sor.
Ennek oka az id6 sziikossége lehetett. Az &tallni szandékozok ugyanis
elére jelezték, hogy két héten beliil jelents torok katonasagot akarnak az
emlitett varakba vetni, hogy ott atteleltessék 6ket. A vallalkozast tehat
mindenképpen még ezt megel6zden kellett volna lebonyolitani.s3 J6llehet
az ajanlattevok kiléte homalyban marad, az tigylet koriilményei arra en-
gednek kovetkeztetni, hogy vlahok, korabeli magyar megnevezéssel ola-
hok akartak éIni a kinalkoz6 lehet&séggel. A koppanyi és részben a si-
montornyai szandzsédk teriiletére az 1570-es években koztudottan nagy
szamban telepiiltek be vlah jogéllast délszlavok, akiket az oszmanok ka-
tonai szolgalatra is igénybe vettek.8* Szlavonia keresztény kézen 1évé te-
riiletére a roml6 életkoriilményeik miatt a szazadfordulon tomegesen te-
leptiltek at vlahok a hatér taloldalarol, akiket a Habsburg orszagrészben
is jellemz&en fegyveres szolgalatra koteleztek a végvidéki fétisztek és az
ottani birtokosok.8> Tolna megyei tarsaik minden bizonnyal az ¢ példéju-
kat kovették volna, béar az atallasra kozvetleniil alighanem a dél-dunén-
tali keresztény tamadasok birhattdk Sket. A rac tiszt bolondvari atjaval
egyidejtileg a gy6ri végvidék és Koméarom 500 lovasa portyazott Kapos-
var alatt, mig 6sszel Rattky Menyhért dulatta végbeliekkel a Koppany
kornyéki ,,racokat” .86

Bolondvar, amely tehdt immaron mésodszor kertilt keresztény kézre
a tizenotéves haboru folyamdén, ezattal is csak rovid ideig erdsitette az
oszménellenes védelmi rendszert. Az 1604 kora 6szén a magyar hadszin-
térre érkez6 Lala Mohamed nagyvezir hadainak kozeledtére Pestet ellen-
allas nélkil adtak fel védoi, aminek a példajat tobb kornyékbeli véghaz is
kovette.8” Az oszmdn hader6 kozel egy honapig sikertelentil ostromolta
viszont az 1595 6ta magyar kézen 1év6 Esztergomot, jollehet annak elfog-
laldsa lett volna az ez évi hadmtiveletek legf6bb célja. A vezér oktober 12-
én bontott satrat és indult vissza seregével Isztambulba.®8 A kudarc ellen-
sulyozasara, a hadjarat mérlegét javitand6 adhatott utasitast a szerdar
Kezsdahan Ali anatéliai beglerbégnek, hogy egy elkiilonitett hadtesttel

8 Uo.
83 Uo.

8¢ COBAN 2008. 173-190.; HEGYI 2007. 321-334.
85 KASER 1997. 118-133.

86 PETHO 1753. 155.

87 TOTH 2000. 368-369.

88 Uo. 370.
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foglalja vissza Bolondvérat.8? A kicsiny és mint fentebb lattuk, fizetetlen
magyar hely6rség — Peth6 Kristof sorsan okulva — az oszmén had koze-
ledtének hirére, azt meg sem varva kiszokott a Balaton-parti véghazbol.%0
Erre nagy valdszintiséggel oktober végén vagy november elsé napjaiban
kertilhetett sor. Az oszmanok hely6rséget helyeztek az tiresen hagyott pa-
lankba, de sietve kijavitottak az egy évvel korabbi ostromban elpusztult
laki véghdazat is, amivel ismét helyredllt uralmuk a t6 déli partjan.

8 DAVID-FODOR 1983. 461.

9 PETHO 1753. 157. A magyar krénikas szerint Arnaut Kis Haszan pasa foglalta vissza a
véghazat.

91 Uo.
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Fight on land and water
A forgotten campaign of the long Turkish war at Lake Balaton
(1603)

The small strongholds of Lak and Bolondvér - which were lying on the
southern shore of Lake Balaton - were occupied twice over the course of
the Long Turkish War (1591-1606). Firstly in 1599, secondly four years
later, for which the former operation served as a model, obviously. This
paper aims to present the 1603 campaign and its consequences based on
primary sources, undertaking this endeavour for the first time.
Unfortunately, the story of this raid fell into oblivion by now. A Christian
corps of approximately 6000 soldiers - mainly cavalrymen - led by Ferenc
Nédasdy and Seyfried Kollonich entered an Ottoman-held territory in
June 1603. Primarily, they occupied Lak by siege, killing its garrison
almost entirely, after that, they moved to Bolondvar. The garrison, along
with their family members was trying to escape by boats but the invaders
caught up with them. To our present-day knowledge, it was the greatest
battle fought on Lake Balaton ever. The Christian commanders
abandoned Lak while leaving a garrison behind at Bolondvar that served
as a sole bridgehead towards Ottoman Hungary until its recapturing
during the fall of 1604.

Keywords:

Long Turkish War, Ferenc Nadasdy, Seyfried Kollonich, Ottoman
Hungary, Lake Balaton.
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A DUNAI FLOTTA ES AZ 1599. EVI TOLNAI CSATA*

Kozép-Eurépa masodik legnagyobb foly6ja — amelyet koronként és né-
penként egyarant neveztek Istrosnak és Danubiusnak, Donaunak és Du-
nainak, Danube-nak és Dunanak — mintegy 2900 kilométer hosszan ka-
nyarog nyugatrél délkeletnek. Partvidékén évszazadok 6ta megteleped-
tek egymadssal gyakran haborazo, olykor békében €16 romaiak és germa-
nok,! szlavok és magyarok, bolgarok és torokok. Fegyvereseiket és keres-
kedéiket egyforman megttirte hatan vagy fogadta szeszélyes mélységeibe
a folyo.

A magyar kirdlyok mar a 15. szdzadtol kittintették figyelmiikkel had-
tigyi szempontbdl (is), amikor elkezd6dott a kiizdelem az oszmanok ellen
a foly6 als6, kés6bb kozéps6 szakaszdn.2 Hunyadi Janos 1456-ban a dunai
hajésok tamogatasaval torte 4t a Nandorfehérvar el6terében felallitott to-
rok flottazarat.? Mégis csak az oszmanok magyarorszagi uralmanak id6-
szakaban lett a ,hadak atja.” Ugyanis a térokok mindig nagyszama vizi
jarmivel tamogattak vallalkozasaikat. 1529-ben, Bécs ostromanak hetei-
ben 400 hadihajojuk kisérte a szarazfoldon felvonulé hadsereget. Szalli-
tottdk a municiét és az élelmiszert, mikozben legénységiik tlizzel-vassal
pusztitotta a két parton fekvé helységeket.*

A Habsburgok magyar trénra kertilése utan a bécsi katonai vezetés
atszervezte a Magyar Kiralysag dunai flottajat. Létrehozta a Hajozési Hi-
vatalt (Schiffamt), majd a 16. szazad kozepén a Hajohid Hivatalt (Schiff-
briickenamt). Az el6bbi a katonaséag és az utanpétlas folyami szallitasat, az
utobbi a hajohidak készitését és karbantartasat feltigyelte.> A 17. szazad
masodik felében megszervezte a kenyérsiit6 flottat, amely 1694-ben 129

* A dolgozat javitott valtozata a szlovadk nyelven megjelent Dunajskd flotila a bitka pri Tolne
roku 1599 cimf irasnak. In: Miles Semper Honestus. Zbornik $tudif vydany pri prilezitosti
Zivotného jubilea Vojtecha Dangla. Ed. Vladimir Seges, Bozena Sed’'ova. Vojensky histo-
ricky tastav, Bratislava, 2007, s. 75-79.

1 A rémai uralom id6szakéban a Birodalmat és a Barbaricumot elvalaszté hatérfoly6 volt.
A sz6nyi, az aquincumi és a szekcs6i kikot6bol indulé 6rhajok cirkaltak a folyén, hogy
megmutassak a barbaroknak: a Birodalom hatarér flottaja készen 4ll. MEGYERI 1974. 11.
2 DOMANOVSZKY 1918. 9.

3 MEGYERI 1974. 11.

4+ GOMORY 1895. 244.; TAKATS 1900. 145.; MEGYERI 1974. 14.

5 TAKATS 1900. 146.; TAKATS 1904. 93. A Hajohid Hivatal a 16. szazadban négy dunai
hajohidat épittetett: Pozsonyndl, Komaromnal, ugyanott a Vagon és Esztergomnal. Uo. 94.
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dereglyével biztositotta a folyé kozelében vonulé vagy tdborozé katona-
sag kenyér ellatasat. Osszesen 70 siit6kalyha mtikodott az tgynevezett
hetes dereglyéken (hét fényi legénységgel kiszolgalt hajok), amelyeket
liszt- és tlizifa-szallitadsra rendszeresitett vizi jarmiivek kisértek.

A 16. szdzad folyami csatdiban megjelent a Dundn a Habsburg csé-
szari-kirdlyi flotta legnagyobb mérett hajoja, a galya. Felépitését, tlizere-
jét és legénységét tekintve alig kiilonbozott a tengeri, tgynevezett , medi-
terran galya”-t6l. Hossztsaga 30-40, szélessége 4-6 méter kozott valto-
zott. Fedélzetén két-harom, lancokkal rogzitett a&rboc emelkedett a ma-
gasba, mindegyiken 6t-hat négyszogletes vaszonvitorlat dagasztott a szél.
A f6szerepet mégis az evez6sok jatszottdk — egy-egy hajon 100-200 f6 —,
akik 20-25 par evez6vel birtdk sebesebb futasra a tobb szaz tonndas faal-
kotmanyt. Félelmetes tiizérséggel rendelkezett: orr részén, tatjdn és két
oldalén 6sszesen 20-25 kiilonboz6 tirmérett agyu allt készenlétben, hogy
kiropitse 2,5-20 kilogramm sulyt vasgolyo6it. Ttizerejét a fedélzeten elhe-
lyezett 200-250 muskétas kézi l6fegyvere fokozta. Utéképessége ellenére
mély mertilése és nehézkessége korlatokat szabott bevethet6ségének.”

Kisebb méretti, de gyorsabb csatahajonak szamitott a felderitésre és
folyami titkozet megvivasara egyarant alkalmas fregatt, amelyet haté-
konnyd4 tett tiz 16vegbdl 4ll6 ttizérsége és j6 mandverezd képessége.s

A hoédoltsag koranak legkedveltebb vizi jarmtivét az oszmanok sajka-
nak, a magyarok naszadnak nevezték.® Az el6z6 két tipushoz mérten ki-
csi, karcsu testli, kovetkezésképp konnyti és mozgékony, ugyanakkor
erds, tolgyfabol épitett hadihajo volt.10 Ez a tipus alkotta a csaszari-kiralyi
flotta nagyobbik részét.1!

A Dréva-Szava menti hajoépit6 telepek oszman kézre kertilése!2 utan,
1527-t61 1. Ferdindnd az als6-ausztriai Gmundenban, a sékamara tertile-
tén rendeztette be a naszadépité miihelyeket. Nagy kiterjedést, j6 mind-
ségtli fat nevel6 erdk alltak a vidéken, ahol a s6 {6zés és a s6 szallitds mar
kordbban felvirdgoztatta a hajoépitd ipart. Az itt elkésziilt naszadokat le-
usztattdk a Traun folyon a Dunéra, a bécsi Arzenalban felszerelték, az-
utan elinditottadk Magyarorszagra.l

6 TAKATS 1900. 168-169.

7 ZIMANYI 1983. 69-70.; SZENTKLARAY 1886. 325., 328.; GOMORY 1895. 244.

8 BURGER 1974. 58.

9 SZENTKLARAY 1886. 321-322.; DEZSENYI 1957. 242.

10 TAKATS 1900. 114.; SZENTKLARAY 1886. 321.

11 1550-ben 824 naszaddal rendelkezett a csaszari-kiralyi flotta. GOMORY 1895. 245.

12 DEZSENYI 1957. 242.; TAKATS 1904. 83-84., 88.

13 TAKATS 1904. 86-87.; TAKATS 1900. 113., 117.; DEZSENYI 1957. 242. A 16-17. szézad-
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A jellemz&en hegyes orrti gmundeni naszad kis, kozepes és nagy mé-
retben késziilt, testét feketére, szegélyét fehérre festették.1* A harom tipus
mas-mas mertiilési mélységet és tlizer6t jelentett. Az tgynevezett ,negyed
naszad” 20 tonndndl kevesebb vizkiszoritdssal rendelkezett, tiizérsége
mindossze egyetlen, a hajo orrdban elhelyezett kisobld lovegbél allt. A
~fél naszad” elérte a 20 tonna vizkiszoritast orr és far részén egy-egy 1
fontos agyut helyeztek el. Az utébbi tipust a 16. szdzad masodik felében
kett8s, mas néven , egész naszad”-da fejlesztették. Megnovelték a mére-
tét, vizkiszorit4sa elérte a 40 tonnat (6sszehasonlitasul: a tengeri galyak
vizkiszoritasa 500 és 1000 tonna kozott véltozott), tlizerejét megharom-
szoroztak: az orr és far részben egy-egy 3 fontos, kétoldalt 5sszesen négy
1-3 fontos tlizszerszamot helyeztek el.’> A tizenotéves hdbort id6szaka-
ban kifejlesztett véltozatdnak orraban két kisebb kalibert, forgathato &ll-
vanyra szerelt agyt mtikodott.16

A hajotest kozepére allitottak a haromszogletti vaszonvitorlaval fel-
szerelt arbocot.’” A kiemelkedd taton kapott helyet a parancsnok (vajda)
és a kormanyos satra vagy kabinja. Onnan végigtekinthették a fedélzetet,
és iranyithattdk a lovegkezel6ket.’8 A parancsnoki 4llas tetején vagy az
arboc csticsan lengett a naszad egy vagy kétszarnyu piros lobogodja, amely
olykor a viz szinéig cslingott ald. A vezérhajora négyszogletd, piros se-
lyemzaszlot hiztak fel, amelyet aranyozott, szimbolikus értelmt abrak-
kal és feliratokkal diszitettek.!?

A fedélzet két oldaldn padsorokat helyeztek el, a kozottiik szaba-
don hagyott teriiletet a fegyveresek foglaltdk el. Az evez6sok harma-
saval tiltek a padokon, hattal a menetiranynak. A hajoé méretétdl flig-
gben 30-48-60 ember huzott 5-8-10 par evez6t. (Az 1730-as években
maér 18 par evezds ,egész naszad”-ot is harcrendbe allitottak.) Amikor
elfaradtak az evez6sok, a parancsnok vezényszavara helyet cseréltek a

ban Pozsony, Komérom és Esztergom volt a naszadosok f6 allomashelye. SZENTKLA-
RAY 1886. 310-311. A 17. szazadtdél megerdsitett kikotSket épitettek a Duna menti varak
tovében, amelyeket viz oldalrél is séncok és bastyak védelmeztek. A pozsonyi, komaromi
és esztergomi kikot6 eréditéseit olyan magasra épitették, hogy a hadihajoknak csak az
arboca latszott ki bel6liik. SZENTKLARAY 1886. 346-347.

14 SZENTKLARAY 1886. 326.

15 DEZSENYI 1957. 242., 246.; TAKATS 1904. 88., 90.

16 DEZSENYI 1957. 242.

17 SZENTKLARAY 1886. 328.

18 A ttizérek kozvetlen feltigyeletét a ttizmester (praefectus armamentarii) latta el. Uo. 320.
19 SZENTKLARAY 1886. 331-333.; DEZSENYI 1957. 247.
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fegyveresekkel, akik atadtdk kopjajukat, kardjukat és hossza csovii
puskajukat tarsaiknak.20

A naszadosokat hajoés katonasagként (militia navalis),?* vagy vizi
hajdaként? emlegették a 16. szazadban. Tagjai f6leg a magyarok és a
szerbek kozul kertiltek ki.2 Kivéltsagokkal rendelkez6 katonaelem-
ként tartottak 6ket szamon. I. Ferdinand méar 1549-ben vam- és harmin-
cad mentességet adoméanyozott a komaromi naszddosoknak.2* A kor-
szak legtigyesebb és legmerészebb hajésai — polgari foglalkozasukat
tekintve kereskeddk, haldszok, iparosok, foldmtivesek, varosi tanacs-
tagok — békeid6ben gabonat, faggyut és nyersbért szallitottak az
ausztriai tartomanyokba, s6t eljutottak a németorszagi Regensburgig,
visszafelé vas és acél arut vittek az Oszman Birodalomhoz tartozé
Szava és Al-Duna vidékére.?>

Evi fizetést kaptak a Kamaratdl: a naszados vajda a 16. szazad els6
felében — a kor szokasainak megfelel6en készpénzben és természetben
— évente 25-40 forintot, valamint s6t és egy 6ltozet ruhara elegend6 posz-
tot, a kozemberek 3 forintot, tovabba sot és posztot.2

Mohdcs el6tt és a kovetkezé néhany évtizedben a kiralyi hajésok élén
az orszagos funkcioval rendelkez6 naszddos f6kapitany és helyettese allt.
Parancsnoksaguk ala tartoztak a harom-hdrom naszadbol 4ll6 alegységek
tisztségviseldi, a vajdak. Ok harom-harom tizedessel és mintegy 100-100
kozlegénnyel rendelkeztek. A tizedesek 30-35 katonat vezényeltek egy-
egy kisméretti hajon.?”

Az1556-ban létrehozott bécsi Udvari Haditandcs (Hofkriegsrat) az osz-
manok elleni védelem megszervezésekor atalakitotta a magyar folyami
flottat is. Megsziintette a naszddos f6kapitanyi és f6kapitany-helyettesi
tisztséget, és Gj szervezeti keretbe illesztette a hajosokat.2 Egy naszad vaj-
déja, hdrom tizedese (hajomester, kormanyos, agytamester) és 33 kozka-
tonaja alkotott egy alosztalyt. (Ez a 1étszam a haj6é mérete szerint valtoz-
hatott.) 32 alosztalybdl allt a naszados ezred, amelynek iranyitdsa a csa-
széri-kiralyi féparancsnok hataskorébe tartozott.??

20 SZENTKLARAY 1886. 318-319., 326-327.

21 SZENTKLARAY 1886. 7.

22 DEZSENYI 1957. 242.

23 SZENTKLARAY 1886. 301-302.

24 TAKATS 1900. 111-112.

25 TAKATS 1900. 110-111.; DOMANOVSZKY 1918. 12-13.
26 SZENTKLARAY 1886. 314-315.

27 Uo. 304-3009.

28 SZENTKLARAY 1886. 305.

29 DEZSENYI 1957. 243.
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A, militia navalis” szorosan egytittm(ikodott a szarazfoldi alakulatok-
kal az 1j rendszerben. Kisérte a folyé mentén vonul6 csapattesteket, biz-
tositotta atkeléstiket, részt vett a vizparti er6sségek ostroméban, szalli-
totta a katonasagot és az utanpétlast, hajohidat épitett, 6r- és kémszolga-
latot teljesitett, de sziikség esetén megiitk6zott az ellenséggel is. Ilyenkor
a naszadosok kaptak tdmogatast a parti titegektdl, de f6leg a konnytilo-
vassagtol, amely fedezte a folyami hadmiiveleteket, a legénység partra
széllasat és visszatérését a hajokra.?0 Idével olyan szorossa valt egytittma-
kodéstik, hogy huszartiszt vezényelte a naszadosokat némelyik vallalko-
zésban. S6t a koméaromi és az esztergomi hajésok hadrendjébe egy-egy
szazad huszart is beéllitottak.5!

Am ha a vizen egyediil kellett szembenézniiik az ellenséggel, csak a
maguk erejére és leleményességére szamithattak. Utkozet el6tt korbe ag-
gattak a hajot mohaval, sz6rrel vagy gyapjaval tomott zsdkokkal, hogy
csokkentsék a 1ovedékek atiit erejét. Azutan felsorakoztak ék alakban.
Amint 16tavolba érkeztek és kibontakozott a ttizharc, tigyeltek, hogy a
parhuzamosan felfejl6dé hajok megtartsak zart alakzatukat, ellenkez6
esetben a leszakadozd, kisebb egységeket bekerithette az ellenség. Ugyan-
akkor igyekeztek korbe zarni az ellenfél hajoit. Ha ez sikertilt, a harcosok
ég6 szurok- és kénkoszorukkal probaltak felgydjtani azokat. Amelyik
nem fogott tiizet, azt csaklydkkal és lanckapcsokkal hiiztdk magukhoz,
atugrottak a fedélzetére, és a szérazfoldi harchoz hasonlé kézitusaban
dontotték el a kiizdelmet.32

A dunai naszadosok egyik emlékezetes vallalkozaséra a tizenttéves
héabort idején, 1599. janius 20-an kertilt sor a hodoltsagi Tolna mez6va-
ros kdzelében. Belgrad varanak oszman 6rsége élelmiszer, pénz és hadi-
anyag széllitmanyt inditott dtnak a Dunan Budara, hogy megsegitse az
elmult évben megostromolt és azota is kortilzart erésséget. Az oszman
folyami flotta egy galydja és 32 sajkaja kisérte a 2000 fegyveressel meg-
rakott csaknem 100 széllitéhajot. A parton a mohécsi, az eszéki és a batai
bég tovabbi 5000 lovasa és gyalogosa biztositotta, a nagyszdmu hajoévon-
taté nép pedig lovakkal és okrokkel segitette arral szemben el6re jutni a
nagy értékl rakomanyt.

Palffy Miklos generélis, a Buda kortil tdborozé csaszari-kirdlyi er6k
— kozottiik a komaromi, az érsekujvari és az esztergomi naszadosok

30 SZENTKLARAY 1886. 235., 238., 344., 352.
31 DEZSENYI 1957. 242.; SZENTKLARAY 1886. 219.
32 SZENTKLARAY 1886. 194., 351-352.
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— féparancsnoka az oszman utdnpétlds megakadalyozdsa — nem ke-
vésbé kiéhezett katonasdganak elldtasa — céljabol a konvoj elé vonult.
Seregét Somogybdl és Baranyabdl felfogadott 1600 szabad hajda, a Du-
nén leereszked6 1300 naszados és két szazad konnytlovas alkotta. Az
oszmdanok janius 19-én megérkeztek Tolna és Fokt6 térségébe. Mit sem
sejtettek Palffy kozeled6 egységeirdl, gyanutlanul tabort titottek. Csu-
péan egy Orsajkat kildtek ki éjszakara, félmérfoldnyire a taborhelytdl.

Akkoriban Fokt6 folott, Uszod tajékan szigetet keriilt a Duna, és
messze, csaknem Kalocsaig elhajl6 két kanyarulataval elzarta a kilatast. A
fékapitany ott rejtette el csapatait a virradatkor tervezett timadasig. Ha-
ditervében a naszadok — szamat 1300 fényi legénysége alapjan 35-40 kis
és kozepes méretli hajora becstilhetjiik — elzartadk a Dunat teljes szélesség-
ben, a szarazfoldi alakulatok pedig biztositottak azokat a folyéparton.

A naszadosok az éj sotétjében, csendben, kiemelt evezdkkel eresz-
kedtek vizmentében, csak a kormanyosok tigyeltek jarmtiveik irdnyara,
nehogy harci alakzatuk felbomoljon. Hajnalodott, amikor a torok or-
sajka l6tavoldba érkeztek. Palffy generdlis tiizet vezényelt, mire az visz-
szavitorlazott Fokt6 irdnyaba. Az tildozésére indult naszadok agyador-
gése fellairmazta az oszmdn tabort és a hajok legénységét. E16bb a galya
és négy sajka indult a bajbajutott 6érhajoé megsegitésére, majd az egész
vizi &rméadia bekapcsolédott a kiizdelembe. Agyt- és puskattiz fogadta
a f6kapitany katondit, &m 6k viszonoztdk a tlizet a naszadokrol és a parti
titegekbdl. A magyarok kozben elfoglaltak a galyat és nyolc sajkat — a
galya parancsnokédnak és egyben a konvojt vezet6 pasdnak azonnal fejét
vették —, néhany torok vizi jarmivet felgyujtottak és elstillyesztettek, a
tobbi visszatért a szallité hajokhoz, hogy ¢rségiikkel egytitt felkésziiljon
a kovetkez6 6sszecsapdsra.

Palffy Miklos kihasznélta a csata sziinetét: behajozta parti egységei-
nek egy részét a zsdkmanyolt galya és a sajkdk fedélzetére, harcallaspon-
tot létesitett a galyan, majd Gj tAmadasra inditotta vizi és szarazfoldi ala-
kulatait. A kiizdelem kezdetben csak dgyu- és puskattizzel, azutan kézi-
tusaval folyt a hajok fedélzetén és a Duna parton. A gy6zelem végiil a
hajdukeé lett.

Tobb mint 5.000 oszman harcos elesett, vagy a folydba veszett. (A ma-
gyarok veszteségérdl szemérmesen hallgatnak a forrasok.) 58 dereglyét és
60 szallitéhajot vettek birtokba a fékapitany emberei, rajtuk nagy meny-
nyiségli élelmiszert: bazat, rizst, kasat, aszaltsz6l6t és mézet, valamint
3.000 arany készpénzt, tovabba sz6rmét, keleti sz6nyeget, I6port és fegy-
vert talaltak. A tizendtéves habort kezdetét6l nem jutott ilyen nagy zsak-
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many a vizi és a szarazfoldi hajduk kezére. Sirattdk is az oszmanok gya-
szos esettiket sokdig: a tizenotéves hdboru két jelentds eseményével, Esz-
tergom és Gy6r elvesztésével (1595, 1598) emlegették egy sorban.3?

gok lattak napvilagot, amelyek szines részletekkel és fantazia sziilte réz-
lenyomatokkal kommentaltak a tolnai eseményeket. A vasarozé nyugat-
eurdpai iparos és paraszt emberek pedig izgalomtdl vegyes borzongassal
olvastak a legtjabb hireket a tavoli, szamukra egzotikus Magyarorszag-
rél.3

33 A tolnai csata és résztvevéinek leirasat . SZENTKLARAY 1886. 195-199., 361., 365.,

34 A Német-rémai Birodalomban megjelent Relatio Historico Politico szerz&je, Johann Hie-
ronymo szerint minddssze 20 szallitéhajot zsdkmanyoltak Pélffy Miklos katondi, ugyan-
akkor szamos oszmdn vizi jarmtivet elsiillyesztettek, és a mintegy 8000 {6t szdmlalé kon-
vojbol alig 300 embert hagytak futni, a tobbit levagtak. Herzog August Bibliothek Wolfen-
biittel, QuN 126 (4) 92.
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The Danube Fleet and the Battle of Tolna in 1599

The present paper is dedicated to the combined land and water battle of
Tolna, which was one of the most echoed Christian victory during the so-
called Long Turkish War (1591-1606). As it is well known, the Hungarian
cavalry and mainly infantry troops (Heyducks) had penetrated deep
inside the Ottoman-held territory and seized the archenemy’s provision
transport on its way to Buda on the Danube, near the market town, Tolna,
as a result of a well-organized and executed joint naval and land raid. As
a prelude to the brief account of the most successful undertaking of the
campaigning season of 1599, the paper provides a detailed description of
the types of Christian riverine military vessels used in the early modern
times and their implementation.

Keywords:

Long Turkish War, Danube, Ottoman Hungary, Military shipping, Tolna
county.
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OTTOMAN HADIFOGLYOK SZIGETVARON
I1. JOZSEF TOROK HABORUJA IDEJEN

Bevezetés

Németh Béla helytorténész nagyszabéast Szigetvar monografidjanak a 17.
szdzad végével foglalkozo fejezetének az , utolsé torokok” cimet adta. A
var felszabaditasa (1689) utdn pontosan szaz esztend6vel azonban ismét
torok katonak éltek Szigetvar falai kozott. Ezattal azonban nem megszall6
hely6rségként, hanem hadifogolyként. Tanulmanyom ezt a rovid epizo-
dot kivanja felidézni els6sorban a korabeli katonai iratokra tAmaszkodva,
amelyeket a helytorténeti feldolgozasok szerencsésen kiegészitenek.

A hadifogoly-kérdés a torok haboraban

II. Jozsef 1788-ban - nagyrészt az orosz szovetség fenntartasa miatt - in-
ditott habortja alkalmaval az akkuratus katonai kimutatasok szerint csak
az 1788-89. évi harcok soran osszesen 2617 fogsagba esett torok harcost
tartottak fogva a Habsburg Monarchia kiilonb6z6, f6leg magyarorszagi,
erdélyi és horvat hatarérvidéki erédjeiben.!

Az ottoman hadifoglyok kérdésének rendezése mindjart a habora
kezdetén felvet6dott. Rogton a harcok megindulasakor, 1788. marcius 5-
én a bukovinai és moldvai hadszintér parancsnoka, Josias Coburg herceg,
tdborszernagy azt tudakolta a Csaszéri-kiralyi Udvari Haditandcsnal,
hogy nemrég elfogott ottoman katondk milyen és mekkora ellditmanyban
részesiiljenek. Mennyit szabad kolteni élelmezéstikre és elszallasukra? A
kenyeret természetben kapjak meg a foglyok vagy pénzben?2 Hadik And-
ras tdbornagy, a haditanacs elndke az uralkodohoz fordult a Coburg 4ltal
felvetett kérdésekkel kapcsolatban. Mércius 20-an irt feljegyzésében Ha-
dik beszamolt arrol, hogy a Haditandcs régi aktai kozott kutakodva sem
talalt semmiféle feljegyzést arra vonatkozéan, hogy a korabbi torok habo-
rakban a hadifoglyok ellatasanak kérdését miként szabalyoztdk. Néhany
szOrvanyos esetet azonban taldlt, amelyekbdl kidertilt, hogy a magas
rangu torokoket gyakran az els6 ad6dé alkalommal kicserélték eldkeld

1 Teljes dllomanytabla a torok hadifoglyokrél. Az udvari haditanacsi felterjesztés mellék-
lete: KA HKR 1791-33-125.
2 Coburg jelentése kelt a czernowitzi f6hadiszéllason. Tisztazat. KA HKR 1788-33-1.
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keresztény rabokkal. Ertiik magas valtsagdijat (Ranzionirungs Geld) is ko-
vetelhettek, amely akar 100 dukatra is raghatott. A rabok elldtdsanak és
elszéallasolasanak koltségeit az Udvari Kamara é&llta, &m ezeket a koltsé-
geket hozzaszamoltak a kivéltasi dijhoz. Hadik szerint a fogsdgba esett
torok kozkatondkat altaldban vagy szolgaként a csaszari tisztek rendelke-
zésére bocsétottak, esetleg galyarabsagra adtdk vagy kényszermunkéas-
ként dolgoztattdk. Mindent ¢sszevetve a haditanacs elnoke nem talalt
semmiféle altaldnos érvényii szabélyt, amelyet ebben a hdbortban is ko-
vetni lehetett, igy uralkodéi dontést kért a targyban.3

Jozsef, reagalva Hadik feljegyzésére, azonnal megalkotta a sziikséges
szabalyokat, amelyek a hdbort folyamén a torok foglyokkal val6 banas-
mod zsindrmértéke lettek. Az uralkodéi kézirat alapjan az elfogott otto-
man katonak ellatds szempontjabol hasonlo elbdnadsban részestilnek, mint
a birodalom nyugati ellenfeleit; Jozsef a torok foglyok ellatméanyat napi
négy krajcarban és egy font kenyér természetbeni juttatdsban hatérozta
meg. Az elfogott keresztény vallasti ottoman alattvalok azonban masféle
elbadnasban részestiltek. Ha fegyvert fogtak a csaszari-kiralyi csapatok el-
len, fogsagba esésiik utdn azonnal be kellett sorozni ¢ket a csaszéri had-
seregbe és a birodalom valamely tavoli garnizonjaba kiildeni. Abban az
esetben, ha az illet6 alkalmatlannak talaltatott a katonai szolgalatra, akkor
kényszermunkat kellett végeznie. A csaszar felhivta arra is a figyelmet,
hogy a torokok ugyanugy oltoztetik a keresztényeket, mint a muszlimok
katonaikat, ezért alaposan meg kell mindenkit vizsgalni.>

Azokat a keresztényeket, akik nem voltak ottoman alattvaldk, viszont
a torokok oldalan zsoldosként harcoltak, fogsdgba esésiik utan el6szor is
ki kellett kérdezni neviiket és szarmazasukat illetéen, majd a f&ben jaro
btinok elkovetSihez hasonldan életfogytiglani hajovontatasra kellett kiil-
deni. A foglyul ejtett csdszari-kiralyi dezert6rok sorsat illetéen a hadbiré-
sdg dontott.o

J6zsef rendeletében roppant érdekesen keveredett a hosszadalmas,
,poganyok” elleni harc emléke és egy 4j korszak szava, amelyben az Osz-
man Birodalom lassan egyike lett a tobbi eurépai hatalomnak és az ellene

3 Hadik feljegyzése: Bécs, 1788. marcius KA HKR 1788-33-1. Tisztazat.

4 Az uralkodéi kézirat ezt expressis verbis nem mondja ki, de az 1778/79. évi habora po-
rosz foglyai is napi négy krajcar és egy kenyérporcié tsszegti ellitmanyban részesiiltek.
Az 1792-ben kirobbant francia haboruk hadifoglyai szintén ugyanekkora napi ellatmany-
ban részestiltek. LENKEFI 2000. 41.

5 Ez alatt val6szintileg az orvosi vizsgalatot értette J6zsef, hogy az illet6 koriil van-e me-
télve.
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vivott haborabdl immaron elttint minden keresztes heviilet. Paradox mo-
don a régi kor maradvanyaként immaron nem a muszlimokat érte retor-
zi6, hanem az elfogott keresztények estek kedvez&tlenebb eljarés ala, aki-
ket jobb esetben zsoldosként, rosszabb esetben aruloként kezelte a jozsefi
rendelkezés.”

A horvatorszagi hadtest aprilis 5-i jelentése a hadifogoly kérdés egy
masik megoldandé problémédjara vilagitott ra.8 Franz Moritz von Lacy ta-
bornagy, a fésereg helyettes parancsnokanak?® feljegyzése szerint 6k a
hadtest-parancsnokség javaslata alapjan, tisztek 1évén, a rendes kenyér-
porcié mellett napi 10 krajcar osszegl ellatmanyban részestilnének. Lacy
fejtegetése szerint az agdk mellett sziikséges a tobbi tiszti rangot is meg-
kiilonboztetni és a megfelel6 ellastmanyban részesiteni. A precizitasarol
hires tdbornagy, J6zsef els6 szdmu tandcsaddja és baratja egy tdblazatot is
mellékelt, amelyben a torok rangokat allitotta parhuzamba a csaszari-ki-
ralyi hadseregben 1év6kkel és egyben javaslatot tett a fogsdgba esett otto-
man tisztek ellatdsara. A legmagasabb rang Lacy list4jan a bin-basi volt,
aki egy ,,6nallo hadtest parancsnoka” -ként 24 forint havi elldtmanyban
részestilne fogolyként. Ugyanebbe a kategoridba esett a janicsér és a
szpahi aga. Egyik tiszti rang viselGjének sem jart azonban napi egy ke-
nyérporciondl tobb. A f6seregnél, a zimonyi taborban tart6zkodo csaszar
teljes mértékig jova is hagyta Lacy javaslatét.10

Ha a vallas volt a legf6bb rendezéelv az ottoman foglyok esetében,
hamar felmertilt egy Gjabb kérdés: mi van akkor, ha az elfogott muszlim
at akar térni a keresztény hitre? A problémara a megoldas honapokkal
késébb, 1788 szeptemberében sziiletett. Az uralkodéi dontés szerint, ha
egy torok fogoly ,,szabad akaratdbol” kinyilvéanitja szandékat a katolikus
vallasra valo attérésre, akkor ezt szdmara lehet6vé kell tenni, majd szabad
labra lehet az illet6t helyezni. Szabadsdga azonban aligha tartott sokaig,
mivel a , prozelita” szdmara ,fel kellett ajanlani” a szolgalatot a csdszari-
kiralyi hadseregben. Akit viszont katonai szolgalatra alkalmatlannak itél-
tek, azt a hatartol tavol at kellett adni az ottani civil hatésdgoknak, akik

7 A csaszari kéziratot a Haditanacs rendeletbe foglalta és aprilis 11-én tovabbitotta az 6n-
all6 hadtestekhez és a f6sereghez. KA HKR 1788-33-5. Fogalmazvany.

8 A jelentés nem maradt fent csak Lacy emliti feljegyzésében. A feljegyzés kelt Zimony,
1788. aprilis 20. KA HKR 1788-33-5. Tisztizat.

9 A cs. kir. f6sereg parancsnoka a csaszar volt, Lacy tabornagy modern kifejezéssel élve
J6zsef vezérkari fénokeként miikodott.

10 Uralkodéi kézirat lasd Uo.
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engedélyezhették az ,Gj polgarnak”, hogy valami megélhetés utan néz-
zen.! Az attérés az iszlamrol a kereszténységre tehat egyben a magyar
kiraly alattvalojava valast is jelentette, ahogy évszdzadokkal korabban.12

Az at Szigetvarra

Ezek voltak tehat azok a rendeletek, amelyek meghataroztdk az ottoman
hadifoglyok sorsat. Az elsé nagyobb fogolytranszportot, kozel 700 f6t,
Szabécs varanak hely6rsége jelentette, amely 1788. aprilis 24-én kapitu-
lalt. Az 6rség el6bb Aradon, majd végiil Kassan és Munkacson kertilt el-
helyezésre. A f6hadszintéren azonban a csaszari sereg Jozsef személyes
irdnyitasa alatt teljes tétlenséget tantsitott és 1788 6szére Belgrad elfogla-
lasa helyett egy meglehetSsen szégyenletes bansagi visszavonulds és
egyéb kudarcok kovetkeztek be.

A mellékhadszintereken azonban a csdszari csapatok sikereket is
konyvelhettek el, amelyek koziil els6sorban a hétéves habora veteranja-
nak, Ernst Gideon von Laudon tdbornagy teljesitménye emelkedik ki. La-
udon 1788 juliusdban vette at a Bosznia irdnyaban operalo horvatorszagi
hadtest parancsnoksagat és haladéktalanul nekilatott az addig halogatott
ostromoknak. A tabornagy els6 ,aldozata” az Una menti Dubica hatar-
er6dje volt. A csaszariak augusztus 18-an kezdték meg a lovetést, de a
romma 16tt er6d garnizonja csak 26-an volt hajlandé kapitulalni. Laudon
lovagiasan bant az 6rséggel, amelynek kitartasat nagyra becstilte, azon-
ban megtagadta a torok parancsnok kérését a szabad elvonulas tigyé-
ben.’® , Az ok nélkiil valo vérontisban nem gyonyérkédo, és a’ feqyuver kizt-is
embernek lenni meg-nem sziint Heros, a'Tsaszdarnak Szabdtsnal adott példdja
szerint, a virban taldltatott fejér népet és gyermekeket orszdgokba szabadon
eleresztette; a’ vdr védelmezésén volt férfiakat pedig, kik 400ndl valamivel tébben
voltak, mint rabokat megtartotta.” - irta a Bécsben megjelené magyar nyelvii
Hadi és Mas Nevezetes Torténetek err6l az esetrél.!4

A Dubicanal ejtett 414 torok hadifogolyrol azonban igy gondoskodni
is kellett. Els6 lépésben Uj-Gradiska erédjében nyertek elhelyezést, azon-
ban a zstufolt és kicsiny er6d nem volt alkalmas ennyi hadifogoly 6rzésére,

11 Hadik utasitdsa a Budai F6hadparancsnoksagnak, Bécs, 1788. szeptember 4. Hadik a
,legfels6bb hatdrozatra” hivatkozik az tigyben. HL G. C. 1788-36-68.

12 DAVID - FODOR 2007. 47.

13 Laudon valészintileg azért is vonakodott hozzajarulni a szabad elvonulashoz, mert a
torokok adott szavaban a tapasztalatok szerint nem lehetett megbizni. A szabad elvonulas
aktusdhoz hozzétartozott az érség tinnepélyes igérete, hogy legaldbb egy évig nem fog
fegyvert a habortaban. Az elbocsatott n6k és gyermekek kiséretére, igymond paroléra el-
engedett szabécsi torokok eskiijiik ellenére , elfelejtettek” visszatérni a csaszariakhoz.

14 Hadi és Mds Nevezetes Torténetek 1789. 2. flizet. 3.
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raadasul Uj-Gradiska nagyon kozel fekiidt az ellenséges teriilethez. Logi-
kus médon a hadvezetés hamar arra a kovetkeztésre jutott, hogy a dubicai
foglyokat beljebb kell szallitani a monarchia tertiletére.

A vélasztas Szigetvar er6djére esett, ahova valamikor szeptember ko-
zepén érkeztek meg a torok hadifoglyok, osszesen 377 £6. Azért csak eny-
nyi, mivel a 414 dubicai fogolybdl 20 {6t sebestilten és betegen csdszari-
kiralyi hadikérhazakban apoltak. A korabbi uralkodéi dontés értelmében
a torokokkel fogsagba esd, fegyveres szolgalatot teljesitd, de alkalmatlan-
nak tallt keresztényeket (6t f6t) az eszéki varba kiildték kényszermunkat
végezni, a tovabbi hét bosnydk keresztényt pedig besoroztak a Kaunitz-
gyalogezredbe és Morvaorszagba kiildték. Ot dubicai torok harcost pedig
adott szava mellett elengedtek, hogy gondoskodjon az asszonyok és gye-
rekek biztonsagba helyezésérsl.15

A masik nagyobb kontingens Laudon ajabb sikere nyoman kertilt Szi-
getvarra. A szintén az Una mellett taldlhato Novi erédjét 1788 szeptem-
berében vették ostrom ald a csdszariak, de az 6rség itt is kemény ellenal-
last fejtett ki. A szeptember 21-i rohamot vissza is verték, mig végiil a csa-
szari ttizérség szabalyosan romma 16tte a kicsiny er6dot. Oktéber 3-4n
Novi kapitulalt. Az itt fogsagba esett 590 ottoman harcost el6szor az aradi,
majd a szegedi varba tovéabbitottdk, de 74 {6 koziiliik mar oktéber 10. ko-
riil Szigetvarra érkezett. Az er6dbe igy oktober kdzepére sszesen 466 to-
rok hadifogoly érkezett.’e De vajon milyen kortilmények kozé kertiltek?

A szigetvari er6d 1788-ban

Zrinyi Mikl6s hires er6dje 1689 februarjaban kertilt vissza keresztény
kézre. Ellentétben sok lerombolasra itélt magyar erésséggel, Szigetvarra
egészen a 18. szdzad kozepéig kulcsvarként tekintettek nemcsak a Dél-
Dunéntal, hanem Stajerorszag esetleges védelmében is. Az egymast ko-
vet6 varparancsnokok a kornyék lakossaganak robotmunkdjara tdmasz-
kodva a szazad elején tjjaépitették és korszertsitették a varat. A kés6bb
a torok hadifoglyok szalldsaként szolgdlé kazamatakat az 1700-as évek

15 Joseph Anton Mittrowsky altabornagy jelentése Laudonnak, O-Gradiska, 1788. szept-
ember 3. KA HKR 1788-33-42.

16 Andrassy szézados jelentése a Budai Féhadparancsnoksédgnak. Szigetvar, 1788. oktéber
13. és 14. Tisztdzat. HL GC 1788-16-325. A 377 f6s dubicai és a 75 f6s novi-i transzport
Osszege azonban csak 451 {6, talan a 466-hoz hianyzé 15 hadifogoly a kérhazakbol gyogy-
ultan elbocsatott dubicai foglyok, esetleg kisebb csatarozasok kozben elfogott és Sziget-
varra kiildott térok katonak lehetnek.
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elejétsl tobb titemben épitették fel.17 A védelmi funkciok mellett azon-
ban egyre inkabb el6térbe kertilt az er6d laktanya szerepe. 1781-t6l az
addig a tiszai varmegyékben tjoncozé Karolyi-gyalogezred!s hadkiegé-
szitési korzetét athelyezték Baranya és részben Somogy varmegyébe. Az
alakulat torzse el6szor Pécsvaradra, majd rovid ideig Szigetvarra tele-
ptilt, ahonnan azonban tovabbkoltozott Pécsre, talan nem fiiggetlentil a
var eladasatol.””

I1. J6zset elképzeléseiben ugyanis Szigetvar mar nem kapott helyet és
elhatarozta, hogy a katonasag kivonul az er6dbél és az épiiletet d&ruba bo-
csajtjdk. Szigetvar er6djét megvételre el6szor a mezévéros foldesuranak,
grof Festetics Lajosnak ajanlottak fel, aki ra is allt az tizletre. A katonasag
azonban nem {ritette ki azonnal az épiiletet és a foldestr is csak fokoza-
tosan vette azt birtokba. Az éptiletekben mér nem miikodott laktanya, a
Kérolyi-ezred tartalék osztalyat? ekkor Szigetvar mezévarosdban kvarté-
lyozték be. Az er6dben miikddott az ezred raktéra (Depositorium) tovabba
tisztek feleségei laktak benne csalddostul. Az er6sség kilenc kazamataja-
bol négyben az alakulattol (és ekkortajt még a Budai F6hadparancsnok-
sagtol is) fliggetlen szervezetként a cs. kir. Katonai Ellatasi Igazgatosag
gabonaraktarai és stitodéje miikodott. Festetics 1788 Gszére mar meg-
kezdte az egyik kazamata atépitését ckoristallova, ezért az ottani kalyha-
kat és konyhékat elbontottdk.2! Mivel a szigetvari var méar nem szadmitott
katonai objektumnak, a hadsereg bérleti dijat fizetett a raktarak utan is. A
foglyok beszéllasoldsa tehat egy ,civil” éptiletbe tortént, amelynek hasz-
nalata utdn a hadsereg téritést fizetett.

A hadifoglyok élete Szigetvaron

A szeptemberben és oktéber elején az Uj-Gradiskabol, illetve Novibél a
varba helyezett torok hadifoglyok az ot tiresen all6 kazamatéban kertil-
tek elhelyezésre, igen mostoha és zsufolt kortilmények kozé. Elvileg
ezek a foldalatti helyiségek 60 f6 elhelyezésére voltak alkalmasak, de vé-
giil 70-80 embert is kénytelenek voltak egy-egy kazamataba bezstfolni.
A helyhidny miatt a kazamata ajton kiviil is kénytelenek voltak éjsza-
kanként foglyokat elhelyezni, ami 6rzés szempontjabél aggélyos volt.
Az egyik épitiletben az 6koristallé6 miatt mar nem volt f(itési lehet&ség.

17 GOZSY 2012. 260.

18 Alapitva 1741-ben. 1798-t6l cs. kir., majd 1918-ig cs. és kir. 52. gyalogezred.

19 ASCHER 1905. 118.

20 A tartalék osztalyok az egyes ezredek hadkiegészitési teriiletén maradtak és allandé
keretként féleg az tjonckiképzéssel foglalkoztak. NAGY-L. 2013. 39.

21 Ez a kép Andréssy szdzados mar idézett jelentésébdl rajzolodik ki. HL GC 1788-16-325
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Elképzelhetjitk az amugy is nedves kazamatdkban uralkod6é hémérsék-
leti viszonyokat.

A Budai F6hadparancsnoksag 1788. oktéber 3-an tudakolta a tartalék
osztdly parancsnokanal, Andrassy szdzadosndl, hogy volna-e lehet6ség
tovabbi rabok elhelyezésére. Andrassy els6sorban a zsufoltsdgra hivat-
kozva oktober 13-i jelentésében kétségbeesetten tiltakozott a tovébbi fo-
golytranszportok befogadasa ellen. Tovabbi érvként hozta fel, hogy a ha-
tar kozelsége miatt szerencsésebb lenne a foglyokat beljebb vinni az or-
szagba. A szdzados a gabonaraktarak ellenére az ellatast sem latta bizto-
sitottnak, hiszen a szegedi toborzokeriiletbdl folyamatosan érkeznek Szi-
getvarra az Gjoncok. Rdadésul, tapasztalt katondk hianydban a hadifog-
lyokat a jelenlegi katonaallitds sordn besorozott Gjoncok és a dezertélas
elkertilése végett civilek is 6rzik. Bar a jelentés nem részletezi, utébbiak
szigetvari polgéarok voltak, akiknek Somogy vdrmegye parancsara valtas-
ban fegyverrel kellett strazsalniuk a foglyok mellett. A katonasag ezért
puskakat osztott ki a varosbeli polgédroknak, amelyeket aztan a helyiek
meg is tartottak, nem kis fejfajast okozva ezzel késébb a hatésdgoknak.22
A General Commando Gjabb felvetésére Andrassy ezuttal agy érvelt, hogy
a torok hadifoglyok 6rzésével kapcsolatban nem javitand a helyzetet, ha
Gjabb egy tisztet a megfelelS legénységgel és regrutak egy részével athe-
lyeznének mashové a kornyékre. Nem nagyon van kozelben alkalmas
hely, raadasul ekkor mér az Gjoncok dezertdlasa is fenyegetne - vélte a
szdzados. Az elhelyezési helyzetet sem javitand, mert a tartalék osztaly az
el6véarosban van bekvartélyozva és nem az elhagyott (abandonierten) er6d-
ben. Ha az ellat6 raktart és a siitodét az er6dbél a varosba helyeznék, az
sem jelentene megoldast, mert a depozitériumot és a tisztek feleségeit
végképp nem lehetne hova helyezni.23

Az itt talalhat6 466 torok elszallasolasa a kozelg6 télben teljesen lehe-
tetlen, a konyhédkban és az ajton kiviil is fekszenek - szogezte le a jelentés.
Ha mégis agy hatdroznak a felettes szervek, hogy Szigetvaron teleljenek
at a foglyok, azt legfeljebb az udvarra felvert satrakban tudna megoldani.
Ujabb foglyok fogadasara nincs lehetdség - jelentette ki kereken And-
rassy. A szazados aggodalma érthet6 volt, hiszen a foglyok biztonsagos
Orzése teljesen az 6 felel6ssége volt, és a szokési esetek altalaban igen
rossz fényt vetettek az ezzel megbizott tiszt személyére. J6zsef csdszér egy

2 Az 1790-es években a mez&vérosi magyar és német lakossag polgéarérség-szerti egyen-
ruhas csapatokat hozott lére, amelyeket ezekkel a fegyverekkel lattak el. GOZSY 2012. 187.
2 Lasd Andrassy jelentését. HL GC 1788-16-325
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galiciai er6dbdl tortént fogolyszokés utan a fenyités mellett levonatta az
eré6dparancsnok zsoldjabol a torok foglyok kalkulalt megvaltéasi pénzét.2+

A Féhadparancsnoksag valaszaban viszont arra az allaspontra helyez-
kedett, hogy elég hely lenne az er6dben a foglyoknak, ha a négy kazama-
tabodl ki lehetne koltoztetni a raktarat és siitodét, ezért az Ellatasi Hivatal
ottani hivatalnokai egyeztessenek a Helytartotanaccsal arrél a felvetésrol,
hogy egytitt keressenek egy Gj helyet a kornyéken ezeknek a létesitmények-
nek. A foglyok pedig mindenképpen maradnak még Szigetvaron.?>

A Féhadparancsnoksag tervei valoszintileg kitba estek a raktarak at-
helyezésére, mert még 1788 6szén a szigetvari varban 6rzott hadifoglyok
létszama athelyezés kovetkeztében 266 f6re csokkent. Kétszaz f6 aligha-
nem Gyd&rbe, majd Lipétvarba kertilt.26 A hdbort végén, a Magyarorsza-
gon Orzott torok katondkrol felvett osszesito jelentés szerint a szigetvari
létszadm 281 f&ben stabilizalodott. Koziliuk 1789. december 31-ig az allo-
manytabla tantsaga szerint 20 f6 elhunyt. Ez a szdmok nyelvén azt jelenti,
hogy a foglyok hét szdzaléka nem élte tul a szigetvari fogsagot.?” Az is
elképzelhet6, hogy a hadifoglyok kozott himl&jarvany pusztitott, amely a
kovetkez6 évben a Szigetvarba elszallasolt katonasdgot sem kimélte, de a
varosban is szedte dldozatait.28

A helyieknek, katonaknak és civileknek egyarant meg kellett tehat
baratkozniuk tobb szaz térok hadifogoly tartos jelenlétével. A napi négy
krajcér ellitméany és az egy adag kenyér igen sztikmarka ellatmanyt je-
lentett nekik, de mivel az Udvari Haditanacs beleegyezett a torokoknél
1évé pénz atvaltasaba,? valdszintileg nem csekély forgalomnovekedést
eredményezett jelenlétiik a varosban. G6zsy Zoltan monografidja szerint:
LA két évig itt tartozkodo hadifoglyok elldtisa komoly bevételeket jelentett, de ez
elsdsorban az élelmezést érintette.”30 A varos masik monografusa, Németh
Béla ugyanakkor azt irja, hogy ,a foglyok csak katonai zsoldot kaptak az dl-
lamkincstartol, minden eqyéb sziikségleteiket pedig a megyének hazi pénztirabol

2 LAZAR 2015. 433-434.

25 Buda, 1788. oktober 18. Fogalmazvany. HL GC 1788-16-325

26 Az Udvari Haditanéacs anyagaiban nincs nyoma az athelyezés elrendelésének, a Budai F6-
hadparancsnoksag iratanyaga a masodik vilaghabors iratpusztulas miatt sajndlatos médon
hidnyos az 1788. évre vonatkozéan.

27 Lip6tvaron ez az arany 5,5 szazalékos volt ugyanebben az id6szakban, mig Kassan és
Munkdécson elérte a 21 szazalékot! Utébbi helyeken 1789. szeptember 1-jét6] december 31-
ig a 791 fogolybdl 168 meghalt. Valészintileg a munkdcsi var ,érdeme” a legtobb aldozat.
Lasd a fétablazat adatait: KA HKR 1790-33-132.

28 GOZSY 2012. 230.

2 Hadik Andras haditanécsi elnok rendelete, Bécs, 1788. oktober 16. HL G. C. 1788-36-88.
30 GOZSY 2012. 265.
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kellett fedeznie, miért is az 1790/91. évi orszdggyiiléshez Somogymegye gra-
vamenjeit eldterjesztvén, annak 58-ik pontjaban Szigetvdrra nézve e nehézséget
is felhozza, kérve az orsziggqyiiléstdl annak elhdritdsit.” 3!

A torok foglyok életében II. Jozsef 1789. januér 31-i rendelete hozott
kedvezétlen valtozast. A Gy6rben 6rzott dubicai foglyok - akiket Sziget-
varbol széllitottak a varosba - elhagyhattadk a kaszarnyat és a polgéarok
panasza szerint flistolgé pipaval a szajukban sétalgathattak fel és ala az
utcakon, oldalukon hatalmas szablyakkal és jataganokkal. Utobbi a tisz-
tek jogos privilégiuma volt, mivel batorsaguk elismeréseképpen Laudon
tdbornagy megengedte nekik az oldalfegyver viselését a fogsagban is. A
gyoriek panasza szerint azonban nemcsak a tisztek, hanem az 6sszes t6-
rok ,hatalmas késekkel” ijesztgeti a polgarokat. Jozsef erre rendeletében
rovid dton megtiltotta a birodalomban talalhat6é 6sszes hadifogolynak,
hogy elhagyja az 6rzési helyéiil szolgal6 katonai 1étesitményt és rendel-
kezett, hogy a késeket és kardokat el kell t6liik venni és csak akkor szabad
rovid idére visszaadni, amikor vallasi el6irdsuk szerint a hast vagjak.32

A rendelet tehat nemcsak a gy6ri torokokre vonatkozott - akiket
egyébként hamarosan tovabbszéllitottak Lipétvarba - hanem minden
Magyarorszagon 6rzott hadifogolyra. Szigetvaron a hossza tél utan, 1789
tavaszan zendiiléshez kozeli llapot alakult ki, amint az 6rség végrehajtva
a fels6bbségtdl érkezett parancsot megtiltotta az eréd elhagyasat és a
fegyverviselést.

1789 aprilisdban Szigetvarrél a dubicai parancsnokok, Omer bég és
Abdi janicsér aga, illetve Ahmed aga® panasszal fordult a budai f6had-
parancsnokhoz, Vinzenz von Barco lovassagi tdbornokhoz. Panaszukban
leirjak,** hogy Laudon tdbornagy Dubica ataddsakor megigérte nekik,
hogy a szultantol kapott ellatményt a fogsdgban is élvezhetik, tovabba az
agak megtarthatjak minden tulajdonukat, illetve oldalfegyveriiket, s6t 16-
fegyvereiket is. Ha rabtartoik koziil valaki szidalmazna vagy bantal-
mazné egyikiiket, esetleg nem kapnak meg jarandésagukat, akkor tegye-
nek errél jelentést Laudonnak. A t6rokok szerint Szigetvar el6z6 parancs-
noka tudomadsul vette ezeket a feltételeket és minden sziikségessel ellatta
Sket. ,Mindent megkaptunk, amit akartunk és elégedettek voltunk. Pusztin az

31 NEMETH 1903. 329.

32 Jozsef rendelete kelt Bécsben, 1789. januar 31-én. Uralkodoi kézirat és az ebbél sziiletett
haditanécsi rendelet (fogalmazvany): KA HKR 1789-33-7.

33 Beosztésa ,, weletnik”

3 A torok nyelvl panaszlevél és forditasa tisztazatban a Magyarorszagi F6hadparancs-
noksag 1789. aprilis 27-i jelentéséhez csatolva fennmaradt: KA HKR 1789-33-54.
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Uij parancsnok3> vezetett be most mds rendszabilyokat, mely szerint minket az
erdd kazamatdiba datvittek,3e ahonnan senkit sem engednek ki és ahol mi dupla
dron kapunk meg mindent, amihez kordbban a vdrosban olcson hozzdjutottunk.”

A bég és az agdk mellékeltek még egy panaszlevelet, amit egyenesen
»A nagy német csdszdrhoz, minden uralkodo kdzt a legnagyobbhoz” cimeztek
és amelyben keser( sorsukat ecsetelve maguk, vagyis a dubicai tisztek és
a szintén itt 6rzott novi-i agak szdmaéra egy (extra) adag élelmiszer-porciot
kértek.

A szigetvari katonai szerv tovabbitotta a hadifoglyok panaszat Bu-
dara, miszerint a Dubicandl foglyul ejtett és Szigetvaron elhelyezett 266
torok ,nagyobb szabadsagot” kovetel és igen fesziilt a hangulat.?” Vala-
szaban Barco el6szor is utasitotta a szigetvari katonasagot az érizet meg-
er6sitésére, azért, hogy minden kihagasnak esetleg lazadasnak elejét le-
hessen venni. Ha valaki biintetésre alkalmat ad6 kihagést kovetne el, azt
verjék vasra, hogy a tobbieket az ilyesmitdl elrettentsék. Egyébként azon-
ban banjanak veliik ,szeliden és méltanyosan”, de a torokoknek tudoma-
sul kell venni, hogy mint hadifoglyok nagyobb szabadsagra nem tarthat-
nak igényt.38

Az {igy azonban a csaszar iréasztaldra is eljutott. Hadik roviden 6sz-
szegezte® szamadra a torokok panaszait, amiket Jozsef egyrészt lesoport,
masrészt viszont orvosolni parancsolt: A tobb szabadsagot illetéen kije-
lentette: ,, Vilidgossa kell tenni ezeknek az agiknak, hogy a mi keziinkén 1évd fog-
lyok sokkal humdnusabb bandsmodban részesiilnek, mint az ovéik, ezért jobban
teszik, ha befogjik a szdjukat.”*0A csaszér viszont intézkedett arrdl is, hogy
a foglyoktol a varban kiszolgaltatott helyzetiik miatt nem szabad az élel-
miszerért irrealis, kétszeres drat kérni és ellatdsukon javitani kell. Ugyan-

3 Andrassy szdzados a Karolyi-ezred tartalék osztalyaval elvonult Pécsre. Egyetlen tiszt
maradt Szigetvaron, a raktar parancsnoka, egy bizonyos Baraty nevli hadnagy, aki nem is
a Karolyi-ezredben, hanem az Esterhazy-regiment 4. ziszl6aljaban szolgalt.

36 Vagy a korabeli forditds nem korrekt vagy Andréssy, esetleg a kemény télre és betegsé-
gekre val6 tekintettel athelyeztette a foglyokat a kazamatakbol a vérosba, hiszen az 1788.
év oktoberében kelt jelentésébsl még egyértelmtien kideriil, hogy az er6d kazamatéaiban
helyezték el a torokoket.

37 A szigetvari jelentés nem maradt fent a KA HKR 1789-33-54 jelzet(i haditanécsi aktaban.
38 Barco jelentése az Udvari Haditanacsnak (tisztazat), Buda, 1789. aprilis 27. KA HKR
1789-33-54

3 Hadik feljegyzése a csaszarnak (tisztazat) Bécs, 1789. majus 3. KA HKR 1789-33-54. A
csészari kézirat ravezetve az elnoki feljegyzésre.

40 A cséaszéri kézirat ravezetve az elnoki feljegyzésre. A t6rokok brutalitasa a keziikre ke-
riilt keresztényekkel szemben kozismert volt. Ennek egyik megrazo leirdsa: GORGEY
1914. 639-643.
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akkor kijelentette, hogy a dubicai torokok Laudonnal kétott szobeli egyes-
ségiik nem firja feliil az altala ez év janudrjaban és marciusaban hozott
dontéseket a foglyokkal valé bandsmoédot illetSen. Az irott egyezmény ra-
adéasul nem tartalmaz olyasmit, amit Laudon allitdlag megigért a torok
tiszteknek.41

Hadik majus 6-i parancsaban? lényegében sz6rol széra megismé-
telte J6zsef dontését. A szigetvéri foglyok igy maradtak a varban 1789
folyamén, szoros Orizet alatt, am sorsukat illetéen remény csillant fel.
Michael Joseph Wallis tdborszernagy, az Udvari Haditanacs alelnoké-
nek javaslatara a csaszar hosszas huzavona utan 1789. szeptember 30-an
beleegyezett egy nagyobb szabdsu fogolycsere lebonyolitdsdba. Kisebb
léptéki fogolycserére mar korabban is sor kertilt, amikor példaul éppen
Szigetvarrdl a hadifoglyok koziil 1789 februdrjaban négy f6t, majd ma-
jusban hat f6t, szeptemberben pedig 14 f6t kellett a horvétorszagi
Kérolyvarosba kisérni, hogy ott torok fogsagbol elengedett hatarérokre
cseréljék ki 6ket.#* Nagyobb szabdst fogolycserét6l azonban a csészar
sokdig elzarkozott. J6zsef vonakodasanak oka eddig a szabacsi, dubicai
és novi-i paroldra elengedett torokok (pontosabban muszlim bosnyé-
kok) hitszeg6 magatartasa volt, akik rendszerint nem tértek vissza a csé-
szériakhoz a megszabott id6 utdn. Ekkor azonban a csaszériak biztosi-
tékot kaptak, hogy a torok fél (vagyis a helyi pasak) hajland6 hadifog-
lyokat kiadni azok helyett is, akik igy eltavoztak. 1789 oktoberére min-
den akadaly elharult a fogolycsere el6l, melynek keretében csaszéri és
torok tisztekbol allo Kivalté Bizottsdg (Ranzionirung Comission) alakult
és a boszniai Dresnik mellett kijeloltek egy kicserél6 helyet is a tranzak-
ciok lebonyolitasara.+

Szigetvar 1789 folyaman egyelére kimaradt a nagyobb fogolycseré-
bél. A torok foglyok érzésére a Karolyi-ezred katonait a Waldeck-ezred
tartalékosztalyainak dragonyosaival, els6sorban ldbadozé betegekkel és
sebestiltekkel er6sitették meg.45 1790. januar 6-an a szigetvari raktar pa-
rancsnoka jelentette Budara, hogy a lovassag tartalék osztalyat (157 £6)
elvezényelték, igy a foglyok 6rzése problémaés, mivel ehhez legalabb 66 f6
lenne sziikséges, ami nyilvanvaléan nem &llt rendelkezésre. Er&sitést kért

41 KA HKR 1789-33-54 A csészéri rezolici6 ravezetve az elnoki feljegyzésre.

42 Hadik utasitdsa a F6éhadparancsnoksagon keresztiil Szigetvarra. Bécs, 1789. majus 6. (fo-
galmazvany)

4 A fogolycserék feltiintetve a f6tablazat fogyaték rovataban: KA HKR 1790-33-132

4 LAZAR 2015. 436-437.

45 GOZSY 2012. 230.

163



LAZAR BALAZS

ehhez a feladathoz, amelyet ezuattal inkabb gyalogsagban, mintsem lovas-
sdgban latna célszertinek. Vélaszdban a General Commando nem tudta
megnyugtatni a szigetvariakat, s6t kozolte, hogy az eszéki varbol az Esz-
terhazy Miklos-féle gyalogezred (késobbi cs. kir. 32.) 4. zaszléaljanak
egyik szazada tovabbi foglyokat fog Szigetvarra kisérni, de a szazad a va-
roska kornyékén marad beszallasolva.4

A hadifogoly-kérdés azonban hamarosan megoldodni latszott Sziget-
var szempontjabol. 1790. janudr 26-4n a Kérolyi-ezred raktar-parancsnok-
sdga jelentette Budara, hogy megfelel6 6rizet alatt 231 hadifoglyot ttnak
inditott kicserélésre Zagrabon keresztiil Sveticaba. A jelentés szerint igy
mindossze 18 fogoly maradt Szigetvéaron, igy az 6rség megerdsitése egy-
elére nem stirget6.#” (Ehhez kés6bb még a Belgrad kortili harcok kovet-
keztében érkezett még kb. 30-40 £6.)

A f6leg dubicai bosnyédkok igy 1788 szeptemberét6l 1790 januér vé-
géig nem kevesebb, mint 17 hénapot toltottek a szigetvari erédben és a
varoskaban, hol jobb, hol rosszabb koriilmények kozott. A torokokkel
valo cseretigyletet a forrasok tantsidga szerint*® megnehezitette, hogy a
bosnyak klanok kizarélag sajat rokonsagukért cserébe ajanlottak fel cs.
kir. hadifoglyokat, igy voltak foglyok, akik 1791. januérjaig, a megindulo
béketargyaldsok keretében folytatott altalanos fogolycseréig a Habsburg-
hadsereg kenyerét ették.*? Ok nem rendelkeztek olyan bedgyazottsaggal
és rokonsédggal, amely eljart volna tigyiikben. A nagyvezir ugyanakkor
nem volt hajlandé a Konstantindpolyban teng6d¢ csaszari hadifoglyok
sorsarol targyalni egészen 1791 kora tavaszaig.

A szigetvari katonasaghoz intézett egyik parancs arra is felhivja a fi-
gyelmet, hogy nemcsak torok katondk, hanem egész csalddok is fogsagba
keriilhettek. Az utasitds értelmében el6szor jegyzéket kellett késziteni a

46 HL G. C. 1790, Dep. in Oeconomicis. Protocolla 73. ikt. szam: 1790/60. A f6 allomany-
tédbla szerint az Esterhazy-ezred mér decemberben atadott 10 hadifoglyot Szigetvarnak.
KA HKR 1790-33-132. A helytorténeti irodalom szerint: ,1789 mdrciusdban és dprilisiban
mdr csupdn 50, az elfoglalt Belgridbol elhozatott hadifogoly (Captivi Turcici Belgradienses) volt a
vdrban.” GOZSY 2012. 265. Belgrad elfoglalasakor (1789. oktober 8.) azonban a csaszariak
nem ejtettek hadifoglyot, mert az 6rség szabad elvonulas fejében kapitulalt.

47HL G. C. 1790, Dep. in Oeconomicis. Protocolla. 73. Ikt. szdm: 1790/1317.

48 A budai f6hadparancsnoksag a fésereg vagy a horvat hadtest kérése alapjan rendszerint
konkrét neveket tartalmaz6 listakat koroztetett a torok hadifoglyokat 6rz6 magyar er6dok
és hely6rségek kozott, hogy vajon ott talalhatéak-e az illeték, és ha igen, akkor inditsa
atnak a kicserélési helyre.

49 A szabdcsi garnizon, 430 f6 csak 1791 januarjaban szabadult és kertilt kicserélésre a bul-
gériai Ruszcsukban. LAZAR 2015. 440.
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Szigetvaron taldlhat6 arva torok gyermekekrdl, majd egy Gjabb intézke-
dés sziiletett arrol, hogy ezeket az arvakat kicserélés céljabol a horvator-
szagi hadtest vegye at és szervezze meg elszallitasukat a varbol.50

1790 aprilisanak végén ismét elszéllitottak egy kisebb transzport ha-
difoglyot a horvatorszagi hadtest tertiletére kicserélésre. 1791. februar 7-
én végezetiil az altalanos fogolycsere-egyezmény keretében Szigetvarrol
41 f6t el6fogaton vittek a Zagrab melletti Remetére, de a szerbiai hadse-
reg-f6parancsnoksag még marcius 7-én is a szigetvariakon ,kereste” ezt
a 41 foglyot.?! Az el6fogattal torténd szallitas sem volt véletlen. Az Udvari
Haditanécs januar kozepén utasitotta Budat, hogy a kolcsonosség jegyé-
ben legaldbb a Szigetvarrol és Kassarél atnak inditott térok hadifoglyok
el6fogatos szekereken utazzanak a kicserélési helyre, mivel a konstanti-
napolyi francia kovet jelentése szerint a torokok a cs. kir. fogoly tisztek
szamara lovakat bocsédtanak rendelkezésre, a legénységet pedig kocsikon
szallitjadk.52 Az utols6 torok fogolytranszport tavozasaval végleg lezarult
a szigetvari er6d torténete, mint katonai létesitményé.

A hadifoglyok ellatasa és elszallasoldsa azonban kifizetetlen szamla-
kat hagyott maga utan, az tigy igy nem zérult le a polgari és a katonai
hatésagok el6tt a torokok tavozasaval. A foglyok elszallitasa utén jo né-
hany hénappal 1792 oktéberében Festetics grof Somogy megyén keresztiil
879 forintot és néhany krajcart kovetelt a hadseregtél a torokok utan lak-
bérként és az épiiletben okozott kdrok megtéritése miatt.5> A Féhadpa-
rancsnoksag megkereste Baraty alhadnagyot az tigyben, aki azt jelentette
Budara, hogy 6 1789 februarjdban vette at a foglyok 6rzését, akik ekkor a
kazamatdkban voltak elhelyezve. Az atvételkor senki sem kozolte vele,
hogy a megye és Festetics kozott van-e valami szerz6dés a lakbérre vo-
natkozéan vagy sem. A foglyok elszallitasa utdn Somogy megye azonnal,
kérés nélkiil rendbe hozatta a karokat a kazamatakban, amelyeket a toro-
kok okoztak. Baraty jelentésére alapozva a F6hadparancsnoksdg vissza-
utasitotta Festetics kovetelését, mondvan, hogy az okozott karokat a me-

50 A Karolyi-depozitérium 1789. mércius 6-i keltezéssel kiildte a kért jegyzéket a torok
arvéakrol. HL G. C. 1790, Dep. in Oeconomicis. Protocolla. 73. Ikt. szam: 1790/2457.

51 HL G. C. 1791, Dep. in Oeconomicis. Protocolla. 76. Ikt. szdm: 1791 /1155.

52 Az eredeti dokumentumokat az tigyben selejtezték, csak az iratok sztikszavt tartalmi
kivonata ismerhet6 meg a General Commando lajstromkonyveiben. Az Udvari Hadita-
nacs utasitdsa a budai General Commandonak. Bécs, januar 15. HL G. C. 1791, Dep. in
Oeconomicis. Protocolla 76. Tkt. szam: 1791 /455.

5 A Helytartétandcs atirata: HL G. C. 1792, Dep. in Oeconomicis. Protocolla 84. Ikt. szam:
1792/6522.
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gye mar megtéritette, ezért a grof a torvényhatdsdggal jusson megegye-
zésre. A lakbért illetéen a katonai hatésdgok hallgattak.5* Az tigynek
azonban tovabbi nyoma nincsen sem a F6hadparancsnoksag, sem a Ha-
ditandcs aktai kozott. A torok kor ezzel a kései utdjatékkal immaron véget
ért Szigetvar szamara is.

5 HL G. C. 1792, Dep. in Oeconomicis. Protocolla 84. Ikt. szam: 1792/455.
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Ottoman captives in the fortress of Szigetvar during the war of 1788-
1791

The fortress of Szigetvar was reconquered from the Turks in 1689. Almost
exactly 100 years later, a few hundred Turkish POW-s (who had fallen
into captivity during the siege of Dubica and Novi) were taken into hos-
tage. The captives were guarded there for several months, until their ex-
change in the early 1790s. The sources of the paper consisted of mostly
archival documents. Besides presenting their lives in Szigetvar, the study
intends to draw a more general picture on the issue of the POWs during
this war.

Keywords:

Szigetvar, Prisoners of War, International law, fortresses, Austro-Turkish
wars, Josephinism.
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A BALATONBOGLARON INTERNALT FRANCIA
HADIFOGLYOK ELETKORULMENYEI ES TEVEKENYSEGE
KEPI FORRASOK ALAPJAN

A francia hadifoglyok Magyarorszagon
A masodik vilaghdbora évei alatt Magyarorszag szamos menekiil6t foga-
dott be. Ezek koziil a legismertebb a lengyel menekiiltek tobb tizezres to-
mege, akik 1939 6szén érkeztek hazdnkba, azonban az mar kevésbé koz-
tudott, hogy a masodik legnépesebb csoportot a franciak alkottak.! Az or-
szagba érkez¢ kiilfoldi szarmazasa katonai menekiilteket a hagai és genfi
egyezmények el6irdsainak megfelelen internaltak, vagyis lefegyverez-
ték 6ket - amennyiben rendelkeztek fegyverekkel -, majd szabad mozga-
sukat korlatozva kiilonboz6 helyiségeket jeloltek ki szamukra kotelez6
tartozkodasi helyként. Eleinte a helyi hadtestparancsnoksagok jartak el
sajat hataskoriikben az internéltakkal kapcsolatban, majd a Honvédelmi
Minisztérium 21. osztdlya vette kézbe ezt a feladatot, amely gondoskodott
kincstar részérdl rendszeresen folyodsitott zsoldot és teljes ellatast kaptak,
aminek koszonhet6en a kiilonleges helyzetiik ellenére viszonylag kényel-
mes kortilmények kozott élhettek, a tisztek napi 4-8 peng6s juttatasa még
a taborokon kiviili sajat szallas bérlését és az tnellatast is lehet6vé tette.2
Az 1940-es franciaorszagi hadjarat soran hozzavet6legesen 1.845.000
francia katona kertilt fogsagba,® akik koziil mintegy 1.6 millié embert szal-
litottak el a Harmadik Birodalom teriiletén talalhaté fogolytaborokba.t A
visszaemlékezések alapjan a hadifoglyok kozott magyar szarmazéastak is
voltak, akik tajékoztattdk roéla francia nemzetiségli sorstarsaikat, hogy
szOkés esetén célszeri Magyarorszag felé vennitik az irdnyt, mivel az nem
all hadban Franciaorszaggal, kovetkezésképpen nem koteles kiadni a
francidkat a német hatésagoknak.5 A németorszéagi hadifogolytaborokbol
a korabban hadifogsagba esett franciak elsé csoportjai 1940 végén érkez-

1 LAGZI 2015. 323.
2 LAGZI 2003. 31-32.

3 ALEXANDRA 2010. 25.

4 DURAND 1994. 11., 312.

5 BAJOMI LAZAR 1984. 156.
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tek Magyarorszagra, ahol a magyar hatésagok internéltak Sket, bar ele-
inte még el6fordult, hogy a hataron elfogott franciakat - egyértelmd fel-
s6bb utasitas hianyaban - visszaadtak az azokra igényt tarté német vagy
szlovak hatésagoknak.6 Ebben a kérdésben végiil a kiiltigyminisztérium
allaspontja gydzedelmeskedett, amelynek értelmében internalétaborba
iranyitottak a francia szokevényeket.”

A francia hadifoglyokat kezdetben az érvényben 1év6 szabéalyoknak
megfeleléen Komaromba kisérték, ahol az eréditményrendszer Ig-
mandy- és Monostori-erédje szolgélt gytjt6tdborként az interndlt sze-
mélyek szamara. Ugyanakkor a komédromi er6d nem volt alkalmas arra,
hogy megfelel6 kortilmények kozott szallasolja el az egyre nagyobb
szamban érkez6 francia hadifoglyokat, ezért megfelel6 internal6tabort
kellett talalni szamukra. A magyar katonai hatésagok (a HM 21. oszté-
lyanak munkatarsai) - tobb sz6ba johet6 helyszin megvizsgalasa utan -
végiil a heves megyei Selypen (ma Lérinci) miikodé lengyel internalota-
bor mellett dontottek.8 1941 Gszére tobb tucat f6re novekedett a selypi
tabor francia lakéinak szdma, ami mar kényelmetlenné tette egytittélé-
stiket a hosszabb ideje ott tartézkodo lengyel internaltakkal. Ebbél kifo-
lyolag 1941 végén a francidk egy részét Gyongyosre helyezték at, ugyan-
akkor ezzel parhuzamosan Selypen is maradtak francia internéltak. Az
internaltakra vonatkozé rendeletek értelmében a magyar hatésagoktol
rendfokozatuk szerint pénzbeli illetményben részesiiltek (a tiszteknek
napi 5 pengd6, az altiszteknek napi 1 peng6, a legénységi dllomanytak-
nak pedig napi 40 fillér jart),° valamint ugyanazt az ételt kaptak, mint a
magyar honvédség tagjai.l0 Tekintettel arra, hogy ezt az tsszeget kiegé-
szitette a budapesti francia katonai attasétol havonta és fejenként kiutalt
300 peng0s juttatas, ttlzas nélkiil kijelenthetd, hogy a francia internéltak
meglehet6sen nagy anyagi szabadsagot élveztek.! 1942 augusztusdban
dontés sziiletett arrdl, hogy az egyre nagyobb létszamu francia kontin-
genst (ekkor kortilbeliil 100 f6t) az ipolyvarbéi (ma Vrbovka Szlovakia-
ban) volt csehszlovdk pénziigy6r laktanyaba helyezik at, ahol egy he-
lyen megoldhat6 az elszdllasolasuk és hatékonyabban kivitelezhet6 a

6 HORTOBAGYT 2001. 91-92.

7 BOROS 1973. 430-431.

8 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan visszaemlékezése, 2.

9 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan iratai francia hadifoglyok, 30.

10 HM HIM HL Pers. 305. 1941. november 18-i rendelet a francia hadifoglyok elhelyezése
targyaban.

1 LAGZI 1975. 169.
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feltigyelet alatt tartasuk. A kiadott rendelet szerint a koltozésnek szept-
ember 10-ig meg kellett torténnie.’? André Hallier vezérkari ezredes és
francia katonai attasé javaslatara 1942 oktoberében dontés sziiletett ar-
r6l, hogy a francidkat egy 6nall6 internalétaborban helyezik el Balaton-
bogléaron, a hadifoglyokat pedig mar oktéber folyaman 4t is szallitottak
a toparti teleptilésre.13

A tanulmény kozponti kérdését képezd témara - az internéltak bala-
tonboglari életkoriilményeire - a késébbiekben részletesen is kitérek. 1943
nyaran dontés sziiletett a magyar katonai vezetés koreiben arrél, hogy a
balatonboglari francia internalétabort visszahelyezik Selypre, ahol szigo-
rabb ellen6rzés alatt lehet tartani annak lakéit,'4 a francia kovetség tilta-
kozasdnak eredményeképp azonban a tabor Selypre koltoztetését elha-
lasztottak és végiil csak 1944 tavaszan kertilt rd sor.’5> Az orszag 1944. mar-
cius 19-i német megszalldsa alapvetSen befolyasolta az internaltak életét,
mivel a német hatésagok mar mércius végén hozzavetdlegesen 100 fran-
cia hadifoglyot tartéztattak le és irdnyitottak vissza németorszéagi hadifo-
golytaborokba.16 Ez a fellépés heves reakciot véltott ki a magyar korméany
részérél, amely szuverenitdsara hivatkozva tiltakozott az ilyen akciok el-
len, igy sikertilt elérnie a letartoztatottak egy részének szabadon bocsata-
sat, de a németek ezt kovetden is folytattdk a francia hadifoglyok utéani
hajtovadaszatot.l” A balatonboglari francia internélétabor el6z6 évben el-
hatdrozott, majd elhalasztott Selypre koltoztetését 1944. méjus 1-én haj-
tottak végre, mikozben a német hatésagokkal megallapodtak, hogy a ta-
borban tart6zkodé és munkat végz6 francidkat az utébbiak nem hébor-
gatjak.1® Kevéssé bizva a német igéretben, a magyar és francia vezet6ség
folyamatosan azon dolgozott, hogy a lehet6 legtobb internaltat kiils6
munkahelyekre juttasson ki, ahol el tudnak ttinni a német hatésagok
szeme el6l. Ennek a tevékenységnek az eredményeképpen a tdborban tar-
tozkodo6 francidk szdma folyamatosan csokkent, oktéberre mar csupéan

12 HM HIM HL Pers. 305. 1942. augusztus 25-i rendelet a francia internélt katonak elhe-
lyezésérél az ipolyvarbéi laktanyaban.

13 HM HIM HL Pers. 305. 1942. okt6ber 17-i rendelet.

14 HM HIM HL Pers. 305. 1943. julius 28-i rendelet a francia internél6tabor athelyezésérsl
Selypre.

15 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan visszaemlékezése, 6.

16 BOROS 1973. 435.

17 ROOS 1984. 103.; Boros 1973. 435-436.

18 Egy visszaemlékez6 szerint Utassy ezredes személyesen utazott Balatonboglarra, hogy
megnyugtassa az internaltakat, hogy nem eshet bantédasuk, mivel tovabbra is a magyar
kormény védelme alatt allnak. ACHERAY - TOUPET 1991. 118.
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néhany tucat internalt tartézkodott Selypen.’® November 5-én érkezett
meg Horvéth ezredesnek, a 21. osztaly 4j vezet6jének - el6djét, Bald Zol-
tan ezredest levaltottdk - parancsa, hogy a tadborban tart6zkod¢, illetve
onnan munkavégzés céljabdl tavollévs internaltakat gyalogmenetben
széllitsak at a komaromi er6dbe, ahonnan majd Németorszagba iranyitjak
6ket. A taborparancsnoksag ennek a végrehajtasat elég sokaig késleltette,
hogy a hadifoglyok tobbsége el tudja hagyni a tabort.20 Végiil november
7-én és 8-an Osszesen 53 francia, belga és holland internéltat iranyitottak
Komaéaromba vastton, akik nagy része menet kozben megszokott a szan-
dékosan nem tul szigoru 6rizetb6l.2! Ennek koszonhet6en a rendelkezésre
all6 informacidk alapjan tugy tlinik, hogy Koméarombodl végiil egyetlen
francia hadifoglyot sem szallitottak vissza Németorszagba 1944 végén,
amiben komoly szerepe volt az alsébb szinteken tevékenykedd katondk
segité hozzaallasanak.2

A francidk elttinésében komoly szerepet jatszott a magyar lakossag,
amely rendkiviil vendégszeretének bizonyult, illetve szdmos esetben
aktivan kozremtikodott a hatosdgok eldl bujkalé hadifoglyok elrejtésé-
ben és elldtasdban.?? Emellett a francia internaltak viszonylag jelent6s
szamban tudtak a hatdron atszokve Szlovéakidba tdvozni és csatlakozni
az ottani partizdnmozgalomhoz. Az els6 francia internaltaktbol 4ll6 kii-
lonitmény (3 tiszt és 5 altiszt) Georges Barazer de Lannurien vezetésével
augusztus 15-én érkezett meg a Velicsko ezredes parancsnoksaga alatt
allé 1. partizandandar kozpontjaba, ahol 17-én hozzéjarultak a francia
alakulat 1étrehozdsahoz és felfegyverzéséhez.2t A francia szdzad (kés6bb
zészloalj) kotelékében végiil 8sszesen 203 francia és 33 mas nemzetiségl
allampolgar allt rendelkezésre szeptember elején,? akik részt vettek a
szlovak nemzeti felkelés regularis harcaiban, majd az azt kovet6 parti-
zédnmveletekben is,26 amelyekre itt most a terjedelmi korldtokra valé
tekintettel nem térek ki részletesebben.

19 ROOS 1984. 104-105.

20 HM HIM HL VIL. Egy. V/45. Macskassy Pal: Hadifoglyok Koméaromban.

21 HM HIM HL Pers. 113/ A. Németh Jozsef karpaszomanyos 6rmester 1945. februar 5-i
jelentése.

2 HM HIM HL VIL. Egy. V/45. Macskassy Pal: Hadifoglyok Koméaromban.

23 V6. BAJOMI LAZAR 1980. 22.; HM HIM HL Tgy. 3037. René Eustache visszaemléke-
zése, 25-27.; SHD GR 13 P 96. Paul Giraud: Les Evadés de Guerre Francais en Hongrie
(novembre 1956).

24 SHD GR 13 P 96. Groupe de combattants francais en Slovaquie (Création, organisation et
activité), 2-3.

2 LANNURIEN 1984. 92.

26 SHD GR 13 P 96. Journal de marche du groupe des partisans frangais en Slovaquie.
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A francia internaltak iranyitdsa az orszag felszabaditasa alatti id6-
szakban a francidk &altal Budapesten létrehozott De Gaulle Bizottsagra ha-
rult, amely ekkor Petrass Laszlonal m{ikodott, az Iranyi utca 21-23. alatt,
majd innen koltozott 4t a Nemzeti Miizeumba a szovjet hatésagok jova-
hagyasaval.ZZ A Bizottsaggal parhuzamosan megkezdte miikodését a
Francia Katonak Irodéja a Bizottsag kordbbi helyén az Iranyi utcaban,
amelynek parancsnoksagat a szovjet hatésagokkal valé targyalasok utan
René Roos szazados vette at.28 Februar 5-én érkezett meg a szovjet pa-
rancsnoksag utasitdsa, hogy a francia katonaknak Turéan kell gytilekez-
nitik, ezért Roos szazados 143 f6vel vastuton telepiilt 4t ide.?® A francidk
hazaszallitasa aprilis 22-én kezd6dott meg. A szdzados parancsnoksiga
alatt allo6 kilonitményt Roménidn keresztiil széllitottdk vasuati tGton
Odesszaba,* ahonnan két brit hajo (az SS Monoway és az SS Arawa) fedél-
zetén térhettek haza Isztambul és Napoly érintésével Marseille-be, ahol
sor kertilt a leszerelésiikre, majd pedig a hazatérésiikre csaladjaikhoz.3!

A francia internaltak élete Balatonboglaron az irasos forrasok alapjan
A francidkat kifejezetten j6 kortlmények kozott, a Savoy és a Nemzeti
Szallo, valamint a Fleiner-villa épiiletében szallasoltdk el. A tabor pa-
rancsnoka Daréczy Tamas tartalékos f6hadnagy (civilben francia nyelv-
és irodalom szakos kozépiskolai tanér) volt, aki kifogdstalanul beszélt
francidul és mindent megtett annak érdekében, hogy a lehet6 legjobb vi-
szonyt alakitsa ki a rabizott francia interndltakkal. Ennek jegyében a ren-
delkezésre all6 magyar 6rszemélyzet (1 magyar tiszt, 2-3 altiszt és ugyan-
ennyi legénységi dlloméanyt katona) fegyelmezési és 6rzési célokra valo
felhasznalasa helyett a tabor bels6 rendjének megszervezését a rangidds
francia tisztekkel kozosen végezte el. Az igy kialakitott bels6 rendet meg-
szeg6 hadifoglyokat a francia katonai attaséval egyeztetve részesitették
fenyitésben vagy biintetésben (példaul szokési kisérlet esetén a koméaromi
biintet6taborban vagy a sikldsi varban val6 elzarasra).2

A francia hadifoglyoknak lehetségiik nyilt arra is, hogy a 21. osztaly-
nal udiilési engedélyt kérjenek, amelynek birtokaban Magyarorszag bizo-
nyos pontjaira utazhattak pihenési és sportolasi célbdl. Ez kiilondsen

27 SHD GR 13 P 96. Journal de Marches et d'Opérations Militaires Frangais évadés d’Alle-
magne réfugiés en Hongrie, 1.

28 ROOS 1984. 107.

29 SHD GR 13 P 96. Journal de Marches et d’Opérations..., 5-14.

30 Uo. 56-57.

31 PICARD 1953. 343-344.; ROOS 1984. 109.

32 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan iratai francia hadifoglyok, 30-31.
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nagy mozgasszabadsagot biztositott az internaltaknak, akik igyekeztek
teljes mértékben ki is hasznalni ezt a lehetéséget. Egyesek koziiliik hely-
ben hazasodva néaszatra mentek a hegyekbe, masok ugyanakkor az or-
szagbol valo tovabbszokés és az ellenallasi mozgalmakban valé részvétel
lehet6ségeit feltarand6 Erdélybe utaztak, ami a német hatésagok rosszal-
lasat is kivaltotta.®

A francia internéltak helyzetét tovabb javitotta az a tény, hogy a ha-
borts eréfeszitések novekedésével parhuzamosan fellépd egyre jelents-
sebb munkaershidny az 1942-es év masodik felében arra késztette a ma-
gyar politikai vezetést, hogy megprébdlja elérni az életerds és az esetek
tobbségében szakmaval rendelkez6 francidk munkdaba allasat a magyar
gazdasagban.?* Ugyanakkor francia oldalrél Hallier ezredes szintén szor-
galmazta a francidk bevonasat a munka viladgaba, mivel agy vélte, hogy
ez hatékony eszkoz lenne az unalom ellen és hozzajarulna a fegyelem
fenntartdsahoz, ezért 6 maga is kozremtikodott abban, hogy a lehet leg-
tobb francia internalt részére munkahelyet taldljanak.?> Ennek érdekében
a francia kovetségen belill egy Gj irodat is 1étrehozott (Bureau des évadés -
Szokevények Irodaja), amely Roger Klein f6hadnagy vezetése alatt az in-
ternaltak munkdba 4lldsdnak megszervezésével foglalkozott.3

A munkavallalas lehet6sége a francidkat is vonzotta, hiszen ennek ré-
vén a kényelmes, de hosszti tavon meglehet6sen unalmas vidéki életet
egy sokkal mozgalmasabb életforméra cserélhették fel a f6varosban vagy
a vidéki nagyvarosokban, ahol sokkal tobb szérakozasi lehet6ség volt. En-
nek fényében nem meglepd, hogy az internaltak tobbsége onként jelent-
kezett munkavégzésre. Az adatok alapjan eleinte 760 f6b6l 620,37 késébb
pedig 850-bsl mintegy 700 dolgozott kiillonbdzé munkahelyeken szerte az
orszagban.’® Egy 1944 elején késziilt kimutatas szerint 680 munkavéllalé
franciabol 459 £6 az iparban, 80 6 a mez&gazdasagban, 151 {6 pedig egyéb
munkakorben vallalt allast.? A harmadik kategoéridaba tartozok foéként
nyelvtanarként helyezkedtek el, kozépiskolakban (stllyal a godolléi pre-
montrei gimnazium francia tagozatin), egyetemeken, a vidéki varosok-
ban m(ikod6 Alliance Francaise kirendeltségeken)4 tehets csaladokndl

33 LAGZI 1975.173.

34 Uo. 174-175.

35 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan visszaemlékezése, 5.

3 HORTOBAGYI 2001. 94.

37 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan iratai francia hadifoglyok, 30-31.

38 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan visszaemlékezése, 5.

39 BOROS 1973. 434.

40 HM HIM HL Mgy. M 873. Refuge en Hongrie 1941-1945, 32-34., 41-44.
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magantanitoként, valamint a kulturélis életben (folyodiratok szerkesztsé-
génél, konyvkiadoknal), de megtaldljuk Sket szaklektorként és idegen
nyelvi levelez6ként is szamos intézmény és véllalat kotelékében, igy ko-
moly szerepet jatszottak a kétoldalt tudomanyos és kulturélis kapcsola-
tokban, mikézben a gazdasagi hasznuk is jelentés volt.4! Hangstlyozni
kell, hogy a munkéba all6 franciak kifejezetten nagy szabadsaggal ren-
delkeztek, hiszen kedvez&tlen munkakoriilmények esetén felhagyhattak
a munkavégzéssel, illetve munkahelyet is valthattak. Ennek tudataban
esetenként Osszettizésbe kertiltek a nagyobb fegyelmet kovetel6 munkal-
tatokkal, amelyek a munkaszerz6dések megsziintetését vontak maguk
utan. Ugyanakkor a munkaershidny olyan jelent6s volt, hogy a francidkat
szakképzettséget nem igényl6 posztokon is foglalkoztattdk, igy példaul
eladéként vagy idénymunkasként, ami lehet6vé tette szamukra, hogy
konnyen talaljanak 4j munkahelyet, egyesek pedig (példaul a nyelvtana-
rok) a magyar atlagnal jobb életszinvonalat élveztek a magénoérakbol be-
foly6 osszegeknek koszonhet6en.+2

A magyar hatésagok egy részét mégis aggasztotta a franciak szinte
ellendrzés nélkiili kozlekedése az orszag teriiletén, ezért a helyzet rende-
zése érdekében személycserék és szigoritdsok mellett dontottek. A talsa-
gosan franciabaratnak tartott Dar6czyt - akit a pécsi hadtestparancsnok-
sag is bepanaszolt feletteseinél ezzel kapcsolatban - 1943 februarjéban le-
valtottak tdborparancsnoki posztjarél, majd megfelel6 nyelvtudassal ren-
delkez6 utéd hidanyaban atmeneti jelleggel jaliusaig visszahelyezték a ta-
borba parancsnokhelyettesként,** de végiil masokkal pétoltak, akiket al-
kalmasabbnak tartottak a megfeleléen tdvolsagtartd viszony fenntarta-
sdra* (bar érdemes megjegyezni, hogy az 1j tdborvezetés a tovabbiakban
is hasonl6an j6 viszonyra torekedett az internaltakkal).4> A német kovet-
ség részérdl Bald Zoltan tevékenységét is sok kritika érte azért, ahogy a
menekiiltekkel bant, ezért csupan id6 kérdése volt, hogy a németbarat ka-
tonai korok mikor 1épnek fel ellene. Erre végiil 1943 oktoberében kertilt
sor, amikor felmentették a 21. osztdly vezetSi posztjarél, valamint ezzel
parhuzamosan dontottek a tdbor felszamoldsa mellett.46

41 BAJOMI LAZAR 1980. 173-177.

42 HM HIM HL Tgy. 3037. René Eustache visszaemlékezése, 27.

4 HM HIM HL Pers. 305. Daréczy Tamés 1947. szeptember 21-i levele Georges de
Lannurien-nek, 1.

4 Hortobagyi Péter informdcioi alapjan ¢k egymast kovetve Augusztin nyugallomanyta
érnagy, Szarka szazados, majd Wissnyi-Hoffmann Jens voltak. HORTOBAGYI 2001. 103.
45 HM HIM HL VII. Egy. F/40. Macskasy Pal: Passuth Laszl6 és baratja, meg a francidk.
46 HM HIM HL Pers. 305. Bal6é Zoltan visszaemlékezése, 6.
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Annak ellenére, hogy a francia internaltak kisebb stirlédasoktol elte-
kintve kifejezetten j6 kapcsolatot dpoltak a helyiekkel, egy 1943 nyaran
tortént komoly incidens is szerepet jatszott a tabor elkoltoztetésérdl sz616
dontésben. Jalius 10-én ugyanis az interndlétdbor kozelében talalhato le-
ventetdbor lakéinak egy része (tobb tucat fiatal) megtamadtak a Nemzeti
Szallot, egy részét elfoglaltak és kovetelték a francidk tdvozasat. Az inter-
naltak eltorlaszoltdk magukat, majd egyikiik egy ablakon kiugorva érte-
sitette Varga Bélat, a helyi plébanost, aki a helyszinre sietett, hogy lecsil-
lapitsa a leventéket, de a rendet végiil a megérkez6 csenddroknek kellett
helyreallitaniuk. A plébanos masnap értesitette az incidensrél Keresztes-
Fischer beltigyminisztert, aki tdjékoztatta Kallay miniszterelnokot, 6 pe-
dig elrendelte a leventék eltdvolitasat a teleptilésr6l.#” Ugyanakkor ezt ko-
vet6en sziiletett dontés a tabor at(vissza)helyezésérdl Selypre, amit Balo
ugy indokolt Hallier-nek, hogy a lakossdggal val6 esetleges 0sszetitkozé-
sek elkertilése végett kertilt rd sor, nem pedig a leventékkel tortént inci-
dens miatt,* amit legalabbis kételkedve kell fogadnunk.

A tabori élet a képek tiikrében

A fényképek a torténeti forrasok egy specidlis csoportjat alkotjak, mivel
ahhoz, hogy hitelesnek lehessen tekinteni 6ket, sziikséges néhany alap-
vetd informaci6 ismerete és kontextusba helyezése. Ilyenek a keletkezés
kortilményei - hely, ddtum, készit6 -, valamint a fennmaradds modja és
az esetleges kozreadas-publikalas (ha volt ilyen) jellemz6i. Emellett figye-
lembe kell venni, hogy a foték gyakran nem csupan a készit6 szandékai
szerinti informécidkat, hanem szamos véletlen elemet is tartalmaznak,
ezért a politikai, kulturdlis, szocidlis és szubjektiv élet nyomait is kozre-
adja. Mindezeket a tényezdket figyelembe véve és a rendelkezésre 4llé
tényképeket alaposan elemezve a szandékos és szandékolatlan informa-
ciok segitségével jelentésen bévithetjiik a vizsgalt témaval kapcsolatban
rendelkezéstinkre 4ll6 ismereteinket.*

A kozelmultig csupan néhany korabeli fot6 allt a kutatok rendelkezé-
sére a balatonboglari tabori életr6l, és az eltelt kozel nyolcvan év miatt
nem is tlint valészintinek, hogy tjabbak fognak el6keriilni. Ez a helyzet
valtozott meg, amikor a HM HIM Hadtorténelmi Levéltar Ellenallasi

47 VARGA - KOVACS 1980. 372.
48 HM HIM HL Pers. 305. Bal6 Zoltan iratai francia hadifoglyok, 28.
49 PILARCZYK - MIETZNER 2010, 3-10.
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gytjteményének francia vonatkozasu anyagai kozott® egy olyan mikro-
tilmkotegre bukkantam, amelynek elemei egyértelmtien egy fotéalbum
lefényképezett véltozatat tartalmaztak. Kérésemre a levéltar munkatarsai
a mikrofilmeket beszkennelték, igy kidertilt, hogy az anyag az eredetileg
feltételezettnél is értékesebb, mivel az album a fényképek mellett szdmos
esetben még az utdbbiakra vonatkozé gépelt magyarazo szovegeket is
tartalmazott, amelyek igy tokéletesen olvashatéva valtak és szamos hasz-
nos informéaciot adtak kozre.

Az egyik képalairasbol egyértelmiien kidertil, hogy a fotékat a tdbor
parancsnokhelyettese készitette, egy helyen még egy ceruzaval késziilt
karikattra is szerepel réla az albumban. Ugyanakkor, ahogy korabban is
lattuk, elméletileg tobb személy is széba johetne, hiszen tobb alkalommal
volt valtozas a parancsnoki - és igy a parancsnokhelyettesi - poszton is.
A helyzetet tisztazza, hogy szamos foton Daroéczy f6hadnagy szerepel,>!
akinek a forrasok tantsiga szerint Littka J6zsef tartalékos ttizérhadnagy
volt a helyettese,2 tehét joggal feltételezhetjiik, hogy a képek az 6 fotoal-
bumabdl szarmaznak.

A magyar hivatalos szervek és a hadifoglyok visszaemlékezéseib6l
kibontakozo képet jelentésen arnyaljak ezek a fotdk, amelyek alapjan a
szokvanyosnak egyaltaldn nem nevezhet6 internal6tabor a kényelmes ko-
riilmények ellenére j6l atgondolt rendszer alapjan miikodott, és alapve-
téen katonai fegyelem uralkodott benne. Utobbi aldl csak néhany epizod
jelentett kivételt, amelyek azonban jol beleillettek egy kvazi hely6rségi
szolgalatot teljesité katonai alakulat kimend alatti tevékenységébe, tehat
nem erdsitik meg azt a csenddri jelentésekb6l kibontakozoé képet, hogy az
internéltak ellen6rzés nélkiil szabadon jartak-keltek és gyakorlatilag ked-
viik szerint azt csinaltak, amit szerettek volna.

A rendelkezésre 4ll6 4j képanyag alapjan szinte teljes egészében re-
konstrualhatova vélik az internaltak tabori napirendje, illetve megismer-
het6ek a tabor lakéinak életkoriilményei. A nap kozos tornagyakorlatok-
kal kezd6dott a francidk szamara Jean Tomasi hadnagy irdnyitdsaval, aki
az interndltak sportvezetdje volt. Joggal lehetne feltételezni, hogy a koz-
ponti iranyitastdl tavol egy udiil6telepiilésen a francidk csupdn néhany

50 A kovetkezd jelzet alatt: HM HIM HL VII. Egy. F/43. Francia hadifoglyok Balatonbog-
laron.

51Uo. 12, 14., 17.

52 LAGZI 2016. 99.; HM HIM HL VII. Egy. F/40. Macskasy Pal: Passuth Laszl6 és baratja,
meg a franciak.

5 Aki 1944. szeptember 2-an veszitette életét a szlovak nemzeti felkelés harcaiban Ruttka
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alaki gyakorlattal letudtdk a kotelez6 mozgast, a képek viszont arrdl ta-
nuskodnak, hogy nagyon komoly edzést végeztek, mivel a szigort rend-
ben torténd felvonulas utan igen komoly erénlétfejleszté6 mozgasformékat
végeztek, tobbek kozott hdrom ember magassadgu gulat hoztak létre az
egymas véllara all6 katonak. Emellett az is jol 1atszik a csupan révidnad-
ragot visel6 internéltakon, hogy tobbségiik nagyon jé fizikai allapotban
volt, mivel szinte semmilyen sulyfelesleg nem latszik rajtuk, ugyanakkor
a megerdltetd feladatokat is konnyedén végezték el pl. nekifutdsbol at
tudtak ugrani all6 bajtarsaikat azok véllan megtamaszkodva.>

Az erénléti gyakorlatok utan minden bizonnyal reggelire kertilt a sor,
bar err6l nem tudoésitanak a képek, az viszont kidertil bel6liik, hogy a le-
génységi dllomany délig kosarakat font, mikdzben a tisztek a sajat iroda-
jukban végezték el a napi adminisztraciot, tehat a rajuk vonatkozoé tigyek-
ben széleskort autonémiat biztositottak szamukra. Ugyanakkor erre a ma-
gyar tdborparancsnoksaggal szoros egytittmiikodésben kertilt sor, amellyel
napi szinten egyeztettek, minden délel6tt megbeszélték az aktualis tigyeket
a taborparancsnokkal annak irod4jaban. Ekozben kertilt sor a gyengélke-
dok ellatasara is, amelyet a francidk sajat orvosa, Lanusse orvosféhadnagy
végzett el az erre a célra a szdmadra biztositott helyiségben.

Délben kozos ebédre kertilt sor a tabor helyszineként szolgal6 szal-
lodak éttermeiben. A képeken egy tipikus balatoni {idiil6 ebédlsje lat-
szik, ahol az el6re megteritett hosszt asztalok korl tilnek a franciak,
akik szamadra felszolgaljak az ételt.5¢ Ez a magas szint( ellatas kétségki-
viil egyaltalan nem tekinthet6 tipikusnak egy katonai jellegti taborban,
ugyanakkor jol illeszkedik az elszallasolds kortilményeihez.

Az ebéd elfogyasztdsa utan az internaltaknak lehet6ségiik volt ki-
menni a Balaton partjara, ahol a j6 id6t kihasznalva a strandon napoztak
és fuirodtek. Kés6 délutan a szalloda kozosségi helységeiben beszélget-
hettek, tarsasjatékokkal jatszhattak, illetve a szobajukban olvashattak
vagy pihenhettek. A vacsora utdn este 9-kor volt takarodd, amikor min-
denkinek vissza kellett térnie az elhelyezési korletébe (praktikusan a
szallodai szobdjaba).57

térségében. SHD GR 13 P 96. Rapport du capitaine de Lannurien..., 3.; HALAJ - MON-
COL - STANISLAYV 2003. 253-254.

5¢ HM HIM HL VII. Egy. F/43. Francia hadifoglyok Balatonboglaron, 1., 30., 36.

% Uo. 12, 15.

56 Uo. 4.

57 Uo. 10., 19.
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A vasarnapi program ett6l eltéréen alakult. Ezeken a napokon dél-
el6tt diszszemlére kertilt sor, ahol a francia katondk fegyelmezett rend-
ben felsorakozva Franciaorszag felé fordulva tisztelegtek, majd a tabor
magyar és francia vezetdi megtekintették az alakzatban all6 embereket
és meghallgattak a 1étszamjelentéseket. Ezutan francia nyelvi istentisz-
teleten is részt vehettek a helyi templomban, amit szabadfoglalkozas ko-
vetett, amelynek sordn az internaltak elhagyhattdk a tabort, lehet6ségiik
nyilt arra is, hogy vitorldzzanak, illetve ismerkedhettek a helyi lakosok-
kal, ami a képek alapjan els6sorban a helyi illetségti és itt nyaralé ma-
gyar holgyeket jelentette. Volt olyan alkalom is, amikor az egész tabor
kirdandulni ment Tihanyba, ahol szintén a helyi lakossaggal keveredve
turistaskodtak.5

Mindemellett kulturédlis és sportprogramokat is szerveztek a tabor-
ban. 1943. aprilis 25-én vasarnap a Savoy Szalléban kertilt sor az egyik
rendezvényre, amelynek keretében bokszmérk6zéseket tartottak, majd az
internaltak francia sanzonokat énekeltek, végiil pedig Dalmady Erzsi, a
Magyar Kiralyi Operahdz tagja magyar notakat énekelt, a zenei kiséretet
pedig a hadifoglyok sajat zenekara biztositotta. A lefényképezett meg-
hivé tantsaga szerint az 1, 2 és 3 peng6s belépddijakat a magyar és a fran-
cia Voroskereszt javara forditottadk a szervezék. A meghivassal sokan él-
tek, mivel szamos vendég Budapestrdl érkezett, hogy részt vegyen a fran-
cia interndltak altal szervezett el6adason. Itt is sor kertilt a mtsor elején a
francia katonak szemléjére, majd diszmenetére, amelyet szdmos katonai
és egyhazi személy mellett tobbek kozott Balo és Hallier ezredesek is részt
vettek.5 1943. augusztus 1-én vasarnap délutan a Nemzeti Szalloban ke-
riilt sor bokszmérkézésekre, amelyeken a francia internaltak egymassal
kiizdottek meg népes néz6kozonség el6tt.o0

Tekintettel arra, hogy ugyan katonakrdl volt sz6, de internéltak Sket,
a francidk - a parancsnoki feladatokat ellato tiszteket is beleértve - civil
ruhékat viseltek a képeken mind a tabor tertiletén, mind pedig azon kiviil.
Ebbdl kifoly6lag katonai statuszuk nem dertilt ki azonnal, ami megkony-
nyitette a lakossaggal valoé kapcsolatfelvételt, a késébbiekben pedig a né-
met hatésagok kijatszasat is. A fotékon csupan két kategoériaba tartozé
franciak esetében lehet egyenruhat latni, a budapesti francia nagykovet-
ségen hivatalos feladatokat ellaté katonatisztek esetében (mivel 6k nem
voltak internéltak, hazajuk képviseletét lattak el), illetve a hadifogsagbol

5% Uo. 9., 33., 38.
% Uo. 24., 26., 29.
60 Uo. 5., 11.
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a kozelmultban megszokott és a tdborba éppen megérkezo katondk eseté-
ben, akik ekkor kezdték meg internalasukat és még nem kaptak polgari
ruhat. Utébbiakkal kapcsolatban az egyik képalairds megjegyezte, hogy
Németorszagbol nagyjabdl tiznaponta érkezett egy-egy 1j fogolykiilonit-
mény, ami jol magyarazza az internaltak szamanak gyors novekedését a
hébort soran. Ezen kiviil szembe6tl6 a képeken a frissen érkezettek és a
mar hosszabb ideje a tdborban tartézkodoék allapota kozti kiilonbség. Az
el6bbiek szemldtomast elhanyagoltak, borostasak, piszkos és elnyfitt
egyenruhdkat hordanak, mig az utébbiak rendezettek, tisztak, frissen bo-
rotvaltak és jol szabott civil ruhdkat (zakét, 6ltonyt) viselnek. Ami kozos
mindkét csoport tagjain, az az arcukon tiikr6z6d6 6rom, hogy bajtarsaik-
kal biztonségos helyen taldlkozhatnak.c!

Az internéltak és a hivatalosan az 6rzéstikre kirendelt magyar katonai
kontingens tagjai kozotti kapcsolatot jol érzékelteti, hogy szamos foton
kozosen szerepelnek, a képaldirasokbol pedig az deriil ki, hogy a tabor-
ban két parhuzamos parancsnoki struktura kertilt felallitasra. Ugyanagy
volt magyar parancsnok és parancsnokhelyettes, mint ezek francia meg-
felel6i, akik egymast kolcsonosen tiszteletben tartva végezték a dolgukat.
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a magyar vezetés a helyi hat6sagok-
kal val6 kapcsolattartast tekintette elsédlegesnek, ekdzben pedig francia
megfelel6jes? gondoskodott az internaltak tabori életének megszervezésé-
6l és irdnyitasarol.e> Annak ellenére, hogy ez a katonai kézegben szokat-
lanul demokratikusnak tlin6 munkamegosztas szdmos kritikat valtott ki
a helyi csend6ri szervek korében, fontos megjegyezni, hogy erre nyilvan-
val6an csak a magyar tdborparancsnoksag felettes szerveinek tudtaval és
jovahagyasaval kertilhetett sor, tehat ez a helyzet minisztériumi (vagy
magasabb szinti) dontéshozok akaratanak megfelel6en alakulhatott ki,
magasabb érdekeket szem el6tt tartva.

A helyi lakossaggal kialakitott j6 kapcsolatra két dolog is utal a képe-
ken. Egyrészt az, hogy a helyi kozosség hozzajarult ahhoz, hogy a francia
nyelvi istentiszteleteket a helyi templomban tartsak meg, ami jol tiikrozi
a taborban €16 francidk és a helyi lakosok kozott kialakult bizalmi vi-
szonyt. Ezt minden bizonnyal er6sitette az is, hogy az egyhaz képvisel6i-
vel is j6 kapcsolat alakult ki, hiszen részt vettek a francidk altal szervezett

61 Uo. 8., 33.

62 Duroule f6hadnagy francia parancsnok és Maruse hadnagy francia parancsnokhelyet-
tes. HM HIM HL VII. Egy. F/43. Francia hadifoglyok Balatonboglaron, 17.

6 Uo. 12, 14.,17.
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kulturélis eseményeken.®* Mésrészt pedig az, hogy tobb képen szerepel-
nek csinos fiatal magyar holgyek, akik szemlatomast szivélyes viszonyt
apoltak az internaltakkal.o> Ut6bbit az a tény is alatdmasztja, hogy amikor
1945 tavaszén a turai tdborban 0sszegytijtott francidk vezetése a hazain-
dulés el6tt 1étszamellendrzést tartott, a 437 személy kozott 71 né volt.o
Tekintettel arra, hogy a hazassag megkotésétdl kezdve a francia tadborpa-
rancsnoksag francia allampolgarnak tekintette az interndltak feleségeit,
feltételezhetd, hogy az emlitett személyek jelentds része a Magyarorsza-
gon toltott id6 alatt francia katondkhoz hozzament holgy volt. Ezt az is
alatdmasztani latszik, hogy a francia parancsnoksag altal vezetett hadmi-
veleti naplé végén 23 olyan hazassigi anyakonyv taldlhat6, amelyet a
franciak parancsnoka, René Roos szdzados éllitott ki annak érdekében,
hogy 1945 els6 felének ztirzavaros id6szakaban a polgéri hatosdgok szen-
tesitése nélkiil is legalizalni tudja a péarkapcsolatokat.t” Természetesen
szamos hazassagra teljesen hivatalosan kertilt sor még ezt megel6zGen,
igy valoszintisithets, hogy a magyar feleségek szdma a félszazat is meg-
kozelitette vagy akar meg is haladta.

Osszegzés

Mint ahogy a fentiekbdl kidertilt, a masodik vilaghabort sordn viszony-
lag nagy szdmban érkeztek francia hadifoglyok Magyarorszagra, akik a
fennall6 diplomdciai viszonyok kovetkeztében végiil tobbségiikben inter-
nalétaborok lakéi lettek. Ugyanakkor ez az internalds nem hasonlitott
azokra a hagyomdnyosan szigoru 6rizet alatt all6 taborokra, amelyet a fo-
gadoorszagok altalaban felallitottak az internéltak részére. Tekintettel a
francidk folyamatosan novekvé szamadra, 1942 végén atszallitottak Sket
Balatonboglérra, ahol szalloddkban helyezték el ket meglehet&sen ké-
nyelmes koriilmények kozott. Az interndlasnak ezt az id6szakat szamos
irasos forras orokitette meg, amelynek részletei a szakirodalmi feldolgo-
zasokban is rendre megjelennek.

Mindazonéltal kordbban elkeriilték a kutatok figyelmét azok a képi
forrasok, amelyeket a HM HIM Hadtorténelmi Levéltar 6riz, és amelyek
segitségével a korabbindl pontosabban ismerhetjiik meg a balatonboglari
tadborban tart6zkodé internaltak mindennapi életét és tevékenységét. An-
nak ellenére, hogy az ebb6l az Gj forrascsoportbdl szarmazoé informaciok
sok ponton meger6sitik az irdsos dokumentumokbdl szarmazé adatokat,

64 Uo. 9., 29.

65 Uo. 34., 38.

66 SHD GR 13 P 96. Journal de Marches et d’Opérations..., 39-40.
67 SHD GR 13 P 96. Journal de Marches et d’Opérations.
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szamos ponton arnyaljak, illetve részben feliil is irjdk azokat. Bar termé-
szetesen néhany kép alapjan talzés lenne messzemend kovetkeztetéseket
levonni, tekintettel arra, hogy ezek nem a nagykozonségnek késziiltek,
hanem szigortian személyes hasznalatra, joggal feltételezhetjiik, hogy az
altaluk kozvetitett informdciok hitelesek. Mindezek alapjan megéllapit-
hato, hogy a kellemes kortilmények és a hasonl6 jellegti taborokhoz ké-
pest enyhe szabalyok ellenére a francia internal6taborban katonai fegye-
lem allt fenn, amely azonban els6sorban nem a magyar, hanem a francia
taborparancsnoksag tevékenységéhez kot6dott a két parhuzamos hierar-
chia kozott létrejott megéllapodds értelmében. Emellett a helyi vezetés
nagy figyelmet forditott arra is, hogy az internaltak ne unatkozzanak, igy
szamos programot szerveztek szamukra, ami lehetévé tette, hogy fenn-
tartsak a megkovetelt fegyelmet. Minden bizonnyal ez is hozzajarult ah-
hoz, hogy a politikai viszonyok megvéltozasa utdn az internaltak vi-
szonylag gyorsan és fegyelmezetten reagélva tudték elkeriilni a német ha-
tésagok 4ltali letartoztatast, egy résziik pedig még a szlovak nemzeti fel-
kelés harcaiba is eredményesen tudott bekapcsolédni.
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Forréas és szakirodalom
Levéltari forrasok

HM HIM Hadtorténelmi Levéltar:

VII fondf6csoport - Gytjtemények - segédletei.

Ellenallasi gytijtemény nemzetkozi vonatkozésok.

F/40. Macskassy Pal: Passuth Laszl6 és baratja meg a francidk. Macskassy
Pal: A budapesti de Gaulle Bizottsag megalakulasdnak el6zményei. Macs-
kassy Pal: Citoyen de Budapest.

F/43. Francia hadifoglyok Balatonboglaron.

V/45. Macskassy Pal: Holland menekiiltek Magyarorszagon. Macskassy
Pal: Hadifoglyok Komédromban.

Mikrofilm gytijtemény.
873. Francia hadifoglyok visszaemlékezései 1942-1947 Personalia gyfijte-
meény.

113/ A. Németh J6zsefnek, a komaromi hadifogoly és internalé taborpa-
rancsnokdnak katonai iratai 1941-1946.

305. Bal6 Zoltan ezredes, a HM 21. (hadifogoly) osztilyanak vezetdje, hi-
vatalos miikodésével kapcsolatos okmanyok 1940-1947.

Tanulmanyok és visszaemlékezések gytijteménye.

3037. Eustache, René: Francia hadifogoly visszaemlékezés 1942-1949.

Service Historique de la Défense, Vincennes (SHD):

GR 13 P 96. Groupe de combattants francais en Slovaquie.

Journal de Marches et d’Opérations Militaires Francais évadés d’Alle-
magne réfugiés en Hongrie

Rapport du capitaine de Lannurien commandant le groupe des combat-
tants francais en Tchécoslovaquie au sujet des évéenements survenus en
Tchécoslovaquie entre le mois d’aotit 1944 et le mois de février 1945.
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Living conditions and activities of French prisoners of war interned
in Balatonboglar based on pictures

During the Second World War, Hungary provided asylum to a large num-
ber of refugees from other countries. Most of these refugees were Polish,
but we also find about a thousand French citizens, who escaped from the
prison camps of the Third Reich and then arrived in Hungary between
1940 and 1944. Given the fact that there was no state of war between the
French and Hungarian states, these refugees (évadés) were not handed
over to the German authorities but were interned by the Hungarian Min-
istry of Defense. Over the years, many different camps had been desig-
nated for French internees, but the longest time had been spent in Bala-
tonboglar, where they lived in particularly good conditions. The details
of this stay had been published in a number of documents in the past, but
the present study seeks to reveal even more precisely with the help of re-
cently discovered pictorial sources the conditions in which the French
spent their days in the internment camp in Balatonboglar.

Keywords:

World War II, French prisoners of war, internment, Balatonboglar, image
sources.
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BAGI ZOLTAN PETER: TURKENLOUIS - BADENI LAJOS
(1655-1707)

KRONOSZ KIADO - MAGYAR TORTENELMI TARSULAT, PECS-BUDAPEST
2019. 268 OLDAL

A XVII. szdzad végének sorsfordité6 eseménye, a torok elleni felszaba-
dité habora (1683-1699) torténetét szamos nagy volument feldolgozas
taglalja, gondolunk itt a Buda visszafoglalasanak 300. évforduléjanak
apropdjan megjelent, maig méltan népszer(i szintézisekre.! Arra azon-
ban kozelmultig nem akadt példa, hogy a torok kitizésében jeleskedd
csdszari hadvezérek életrajzat magyar nyelven, 6nall6 kotetben dolgoz-
zék fel. A Kronosz kiadé gondozasdban, a ,Sziluett - Korszer(i torté-
nelmi életrajzok” sorozataban 2019-ben megjelent Savoyai Jené életrajzi
kotete,%illetve - az ezzel szinte egyid6ben kiadott Badeni Lajos biogréfia
ezt a hidnyt hivatott pétolni. Utébbi Bagi Zoltan Péter munkéja, amely a
termékeny hadtorténész immaron harmadik, ©nallé6 monografidja.’
Munkéssagat ismerve némiképp meglep6nek ttinhet a témavalasztas,
tekintve, hogy a Szerz6 koztudottan a tizenotéves habora (1591/93-
1606) koranak avatott, nemzetkozileg is jegyzett szakértSje. Mindez
azonban lathatolag legkevésbé sem gatolta abban, hogy az olvaso egy
kozérthet, ugyanakkor tudomdanyos igényességgel és alapossaggal
megirt kiadvanyt kaphasson kezébe.

A kotet els6 fejezeteiben a baden-badeni 6rgrofi csalad birtokalloma-
nyanak szovevényes, részletekbe mené kialakulasarol, valamint a f6hés
csaladi hatterérsl kaphatunk képet. A Szerz6 - a konyvsorozat célkit(izé-
séhez is igazodva - szdmos érdekes, mar-mér bulvar jellegli informaciét
is megoszt a familidval kapcsolatban. Példanak okaért megtudhatjuk,

1 Nagy Laszl6: A torok vilag végnapjai Magyarorszagon. (Histériai mozaikok). Budapest
1986.; Szakaly Ferenc: Hungaria Eliberata. Budavar visszavétele és Magyarorszag felszaba-
ditasa a torok uralom alol 1683-1718. Budapest 1986.; Varga J. Janos: A fogy6 félhold arnyé-
kéban. A torok kitizése- Magyarorszagrol. Budapest 1986., valamint R. Varkonyi Agnes: Ma-
gyarorszag visszafoglalasa 1683-1699. Budapest 1987. El6zményként megemlitendé még a
Bécs felmentésének tricentenariumara idézitve megjelent kotet is, Ggymint Sugar Istvan: Le-
hanyatlik a torok félhold. Budapest 1983.

2 Oross Andras: EUrépa GENiusza. Savoyai Eugén élete és kora (1663-1736). Kronosz Ki-
ad6-Magyar Torténelmi Tarsulat, Pécs-Budapest 2019. 220.

3 Sorrendben: A csaszéri-kiralyi mezei hadsereg a tizenét éves habortiban. Budapest 2011.;
U6: ,En alig voltam erdsb és rettenetesb harczon és viadalon, mint ez vala”: a keresztény
és az oszman fésereg harca 1601-ben. Iszkaszentgyorgy 2016.
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hogy Badeni Lajos, vagyis Lajos Vilmos egyik felmendje, Eduard pénz-
tigyi gondjainak enyhitése érdekében még a korban oly népszert alkimia
tudomanyat is segitségiil hivta, emellett azonban az ttonallas prézaibb
~mesterségét” is rendre alkalmazta. Lajos Vilmos sziileird], illetve hazas-
sdguk nehézségeirdl is olvashatunk, majd ifjikorédnak, illetve neveltetésé-
nek szegmensei keriilnek el6térbe. Megtudhatjuk, hogy atyja, Ferdinand
Miksa alapos testi-lelki-szellemi neveltetésben kivanta részesiteni fiat, aki
végiil nem tehette szerét a neki szant alapos ismereteknek. A majdani to-
rokverének a tervezettnél korabban kellett a gyermekkorbél a feln6tt-
korba atlépnie, ugyanis édesapja egy vadaszbaleset kovetkeztében 1669
6szén, 44 éves koraban elhunyt. A Lajos Vilmos szdrmazdsarol, csaladja-
r6l szol6 fejezetek ugyan csak a kotet negyedét teszik ki, &am mégis arnyalt
képet kapunk bel6liik a baden-badeni 6rgrof csalddjarol. A familia ugyan
6si és el6kels volt, am tavolrdl sem tartozott a Német-rémai Birodalom
nagyobb hercegségei és fejedelemségei kozé, amely megmutatkozott a
politikai és diplomaciai szerepvallalasaban is. Mar Ferdinand Miksa is
meghagyta fidnak, hogy dpoljon j6 kapcsolatot mind a papdaval, mind pe-
dig a német-rémai csaszdri hazzal. Ehhez kapcsolédott az 6rgrofsag kiil-
politikdjanak legproblémasabb pontja is, vagyis a Francia Kiralysaghoz
val6 viszonyulas. A maxima mindazonaltal vilagos volt: a francidkkal tor-
téné konfrontalodas elkeriilése. Még a devolaciés habora (1667-1668)
idészakat kovets nehéz idskben is a Baden-Badeni Orgréfsag ugy kivant
csaszarhl lenni, hogy kozben semleges maradt a Habsburg-Bourbon
konfliktusban. Ezt azonban csak 1672-ig tudta megtenni, amikor is végleg
a csaszar mellett kotelezte el magat.

Bédeni Lajos szamadra, aki katonai ambicidkat dédelgetett, tobb csa-
ladtag is minta lehetett, Ggymint nagyapja, illet6leg nagybatyja, Hermann
Orgrof is, az Udvari Haditanacs elndke. Lajos Vilmos maga is végigjarta a
ranglétrat. 1674-ben onkéntesként 4llt be a csdszéri-kiralyi seregbe, ahol
hamarosan példaképet is taldlt maganak Raimondo Montecuccoli szemé-
lyében. 1676-ban mar Obrist, azaz regiment-tulajdonosi kinevezést kapott,
harom év maltan, 1679-ben vezérSrnaggya (Generalfeldwachtmeister), majd
Gjabb harom esztend6 elteltével altdbornaggya (Feldmarschall-Leutnant)*
léptette el6 1. Lip6t csaszar (1658-1705). Katonai tehetsége vitathatatlan

4 A csaszari-kiralyi hadsereg hierarchidjara, a korszakban hasznalatos rendfokozatok mi-
benlétére bévebben Bagi Zoltan Péter: Elveszve a fogalmak tengerében. Gy&ri Tanulma-
nyok, 40. évf. (2019) 39-69.
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volt. Az oszméanok jellegzetes voros kopenye okadn csak ,Voros kiraly-
nak”, a német népnyelv , Tiirkenlouisnak”, a csszari propaganda a ,, Bi-
rodalom pajzsanak” nevezte.

A mti Bécs ostromatdl kezdi el targyalni a magyarorszagi hadszintér
torténéseit, majd kronologikus rendben haladva mutatja be a visszafog-
lal6 habora f&bb torténéseit. Kiilon figyelmet érdemel, hogy a szerzé az
események leirasan feliil ismerteti az egyes hadmozdulatok el6tt a csa-
szari udvarban kialakult katonai véleményeket, egymassal szembenallo
stratégidkat. Lajos Vilmos magyarorszagi katonai palyafutasa II. Miksa
Emaénuel oldalan kezd6dott. Id6ben elére haladva Bagi Zoltan igyekszik
minden olyan esetet bemutatni, amelyben a badeni 6rgréfnak szerepe le-
hetett. Egyebek mellett azt, hogy még , szarnybontogatasai” sordn, a vaci
csataban a f6parancsnok a jobbszarny irdnyitasat bizta ra. Badeni Lajos
katonai pélydaja soran rendre az el6relépés lehet6ségét kereste, hogy on-
all6 parancsnokként is bizonyithassa ratermettségét, olyannyira, hogy
utobb - a néla tehetségtelenebb bajor valasztofejedelemmel kardltve -
egyre inkabb rivalisa lett Lotharingiai Kérolynak. Buda 1686-o0s visszavi-
vasaban mutatott érdemeinek koszonhet6en kapta meg els¢ 6nallé pa-
rancsnoki megbizatasét. Ezt kovet6en a Dél-Dundntdlon ért el sikereket,
ahol az év 6szén megaddsra kényszeritette Simontornyat, majd visszafog-
lalta Kaposvért is. Sikerei jutalmaként 1686 decemberében tabornaggya
(Feldmarschall) 1éptették el6.

1688-ban a boszniai hadjarat alkalméaval a Szerz6 ismét vazolja az er6-
viszonyokat, illetve a parancsnoksagért folytatott kiizdelmet, amelyet vé-
gl II. Miksa Eménuel nyert el, mig Lajos Vilmos, mintegy karpétlasul,
onallo seregtestet kapott. A nagy lehet6séget azonban a kovetkez6, 1689-
es esztend6 hozta meg szamara. Miutan ugyanis XIV. Lajos a Szent Liga
sikerei lattan hadat tizent a Német-romai Csaszarsagnak, I. Lip6t csdszar
mind Lotharingiai Karolyt, mind pedig II. Miksa Emanuelt a Rajna vidé-
kére volt kénytelen rendelni. 1689. dprilis 6-an , Tiirkenlouis” igy elérte
hoén &hitott céljat: a csdszar kinevezte magyarorszagi féparancsnokka.
Oromét azonban bearnyékolhatta, hogy a legnagyobb harcértékii csapa-
tokat a nyugati hadszintérre vezényelték, igy csak egy erdsen lecsokkent
létszamu kontingens maradt az 6rgrof iranyitasa alatt. Mindennek elle-
nére Lajos Vilmos bebizonyitotta, hogy alkalmas a f&parancsnoki fel-
adatra, valamint, hogy kivalo stratéga: visszafoglalta a Balkan északi ré-
szét, csapatai egészen Szkopjéig nyomultak eldre.

Az 1690-es esztendd méar nem volt ilyen sikeres szamara. Egyrészt
egy tehetséges és tjjonnan kinevezett torok nagyvezir, Koprulii Musztafa
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Ujjaszervezte az oszmdn hadsereget, masrészt Thokoly Imre kuruc csapa-
tai és oszman-tatar segédhadak élén betort Erdélybe, aminek kovetkezté-
ben Badeni Lajos {6 er6it kénytelen volt a fejedelemségbe vezényelni. A
nagyvezér igy konnyedén visszafoglalhatta az alig két évvel korabban el-
vesztett Belgradot. Az oszmanok sikerszéridja azonban nem tartott so-
kaig: 1691. augusztus 19-én, a szaldnkeméni csatdban Badeni Lajos élete
legnagyobb gy6zelmét aratta: 80 000 emberrel legy6zte Koprulu kozel
100 000 f6t szamlalé hadseregét, a harcban maga a nagyvezir is elesett.
Erdemeiért az titkozetet kovetéen az 1690. 4prilisaban elhunyt Lotharin-
giai Karoly helyett f6parancsnok-helyettesnek nevezték ki, ami azt jelen-
tette, hogy az uralkodd, mint legf6bb hadtr utdn Badeni Lajos birtokolta
a legmagasabb katonai rangot a Habsburg Birodalomban.

A pfalzi 6rokosodési habora (1688-1697) eseményei, Lotharingiai Ka-
roly haldla, illetve II. Miksa Eménuel tdvozasa miatt - tobbek kozt III. Vil-
mos angol kirdly javaslatdra - 1693-ban a csdszar visszahivta Lajos Vil-
most és sztikebb patridjaba, a Rajna-vidékre kiildte hadakozni a francidk
ellen. A torok front parancsnoksagat el6bb Erés Agost szasz valasztofeje-
delem, majd Badeni Lajos unokafivére, Savoyai Eugén vette at. A rajnai
fronton a harcok egészen 1697-ig elhtizédtak, amikor is megkototték a ri-
jswijki békeszerz6dést, amelynek értelmében Franciaorszag lemondott
minden, a Rajna jobb partjan fekvé teriiletr6l. Ezt kovetéen az 6rgrof visz-
szatért Gsei tartomdanyaba, amelynek székhelyét Badenbdl Rastattba he-
lyezte at. A spanyol 6rokosodési habora (1701-1714) alatt ugyan Gjra
hadba széllt, am 1705-1706-ban katonai karrierje az Gj uralkodéval, 1. J6-
zseffel (1705-1711) tdmadt nézeteltérése miatt végleg lezarult.

Az utols6 fejezetekben Bagi Zoltan politikusi mivoltat el6térbe he-
lyezve igyekszik bemutatni Lajos Vilmost, minthogy - hangstlyozza a
Szerz$ - nem szabad elfeledkezniink a tényrdél, hogy a , Voros kiraly”
nemcsak katona, hanem a Baden-Badeni Orgréfsag ura is volt egyben. Le-
irasa alapjan személyiségérol is arnyalt képet alkothatunk, hiszen amel-
lett, hogy koztudottan lobbanékony természetti férfi volt - erre az egyes
fejezeteiben b&ven taldlunk példat - gondos és szeret? férj, illetve csalad-
apa is volt. A Szerz6 kitér arra a kevésbé ismert tényre is, miszerint - a
kordbban mér emlitett, rangemelkedés irdnti vagytol flitve - az 6rgrof ki-
sérletet tett a lengyel korona (!) megszerzésére Bécs felmentdje, I11. Sobi-
eski Janos halalat (1696) koveten.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy az ismertetett Badeni Lajos élet-
rajz igyekszik a teljesség igényével bemutatni a hadvezér életatjat, ki-
emelt figyelmet forditva a visszafoglalé habort eseményeiben jatszott
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BAGI ZOLTAN PETER: TURKENLOUIS - BADENI LAJOS (1655-1707)

szerepére. A hidnypo6tlo biogréafiaban a Szerz6 objektiven ismerteti a had-
mozdulatokat, a korabeli politikai csatdrozasokat, illetve azoknak a had-
szintérre gyakorolt kihatasait, mik6zben mindvégig igyekszik fenntartani
az kényes egyensulyt a popularitds és a tudomanyos igényesség kozott.
A kotetben elhelyezett abrék és rajzok kell6en informativak, a torténések
vizualizaldsaban relevans szerepet toltenek be, am szamuk mér-maér el-
talzott. A mti néhdny levéltari forrds mellett els6sorban (kiilfoldi) szak-
irodalom felhasznéaldsaval késziilt, am ez mit sem von le annak értékéb6l.
Erényei kozott emlithet6 a kotet végi szerfelett pontos és alapos névmu-
tat6 is. Orvendetes tény, hogy a kereskedelmi forgalomban is kaphaté ki-
advany barki szamara konnyen hozzéaférhets. Az olvasé nemcsak a ma-
gyar torténelem kiemelked6 eseménysordnak torténetébe kaphat betekin-
tést, hanem egy kevésbé ismert résztvevojének az élettorténetét is megis-
merheti e kell6en szinvonalas, ugyanakkor olvasméanyos modon irt kotet-
bél.

Barath Zsolt
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Hadtorténet korszakokon dt.
Ujabb kutatdsok eredményei a Dél-Dundntiilrél

tudoményos konferencia
a Magyar Tudomanyos Akadémia Pécsi Akadémiai Bizottsag
Hadtorténeti Munkabizottsaga
ésa
Paksi Varosi Mazeum
kozos szervezésében

Id6pont: 2017. november 30, 10.00-17.30
Helyszin: Paksi Varosi Mtzeum
Paks, Deéak Ferenc u. 2-4.

10.15 Koszont6k

Szabo Péter
Paks Véros Polgdrmestere

Dr. Végh Ferenc
PAB Hadtorténeti Munkabizottsag elndke

Dr. Varadyné Péterfi Zsuzsanna
muzeumigazgatd, Paksi Varosi Mizeum
10.30-11.05 Unnepi diszel6adas, konferencia nyitoeladas
Dr. Végh Ferenc
Hadszintér vagy hatorszag?

A Dél-Dunantil a térok korban

11.05-11.15 Sziinet
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11.15-12.35 I. szekci6: okor és kora kozépkor
Dr. habil. Fekete Maria:
... 4 fényes fegyvereket feldvezte magdra” Uj tipusii véddfegyverek a Dél-Du-

nantilon a Kr. e. VII. szdzadban

Dr. Fazekas Ferenc:
Militaria Lussoniensia - romai fegyverek és katonai felszerelés Lussoniumbol
(Paks-Dunakomléd)

Dr. Siklési Zsuzsanna - Dr. Lang6 Péter:
10. szdzadi lel6hely Balatoniijlak-Erdé diilén és a temetd 6. sirjanak egyedi te-

gezkialakitdsa

Haramza Mark:
SINIGELRINIS - Egy feliratos kard a Szdva medrébdl

12.35-12.55 Vita
12.55-14.00 EBEDSZUNET
14.00-15.00 II. szekcio: késé kozépkor-tjkor

Nagy Balazs:
A mohdcsi vész kovetkezményei az érem- és kincsleletek tiikrében

Dr. Varady Zoltan:
A csdszdri hadsereg jelenléte Tolna megyében a 17-18. szdzad forduldjin

Kiss Marton:
Egy derék kurucbdl gonosz machindator? Horvith Ferenc simontornyai virkapi-
tany , karrierje” a Rakoczi-szabadsagharcban

15.00-15.20 Vita

15.20-15.40 Sziinet
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15.40-17.00 I1I. szekcié: modern kor

Dr. Négyesi Lajos
Emlékjelek a Duna mentén

Dr. habil. Bene Krisztian
A Szabad Francia Erdk Tolna megyei onkéntesei

Dr. David Ferenc:
, Kossuth cimer és vattakabdt” - a Honvéd Karhatalom tevékenysége
Baranydban 1956/1957.
Dr. Nagyné Hudak Krisztina:
A délszldv hdboriik és a kulturdlis drokséguédelem iigye: szezon és fazon
vagy nem is annyira?

17.00-17.20 Vita

17.20-17.30 Zarszo
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tudoményos konferencia
az MTA Pécsi Akadémiai Bizottsag Hadtorténeti Munkabizottsaga
ésa
PTE BTK Torténettudomanyi Intézetének
kozos szervezésében
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Helyszin: PTE BTK Torténettudomanyi Intézet
Pécs, Rokus u. 2.
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10.00 —10.10 Dr. Végh Ferenc
(MTA PAB Hadtorténeti Munkabizottsdg, elndk)

Megnyito

10.10 - 10.20 Prof. Dr. Sashalmi Endre
(PTE BTK TTI, egyetemi tandr, intézetvezetd)

Eléadasok

I. Szekcio
Levezet6 elnok: Dr. Kiss P. Attila

10.20 - 10.40 Dr. Fazekas Ferenc
(PTE BTK TTI Régészeti tanszék, egyetemi adjunktus)
Katona- és fegyverzetabrazolasok a kés6 rémai korban: képi dbrazolasok
vs. régészeti valosag

10.40 - 11.00 Dr. habil. Nagy Levente
(PTE BTK TTI Régészeti tanszék, egyetemi docens)
A Gender Studies médszertani alkalmazasanak lehet6ségei és korlatai a
romai hadtorténet képi forrasainak értelmezésében, a Traianus oszlop
egyik emblematikus abrazoldsa alapjan.
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11.00 - 11.20 Haramza Mark
(PPKE BTK TTI, doktorjeldlt; Janus Pannonius Miizeum):
A kardkészités és kardhasznalat kozépkori képi forrasai

11.20 - 11.40 Péderi Tamas
(PTE BTK TTI, doktorjelolt)
Kozépkori orosz kronikak illusztraciéi mint hadtorténeti forrdsok

11.40 — 12.00 Hozz4aszdlasok, vita
12.00 - 13.00 Ebédsziinet
El6adéasok

II. Szekcio
Levezet6 elnok: Prof. Dr. Varga J. Janos

13.00 -13.20 Dr. habil. G. Etényi Néra
(ELTE BTK TI, egyetemi docens)
Vizudlis informéci6 értéke a visszafoglal6é habora (1683-1699) német
kiadast roplapjain

13.20 — 13.40 Dr. Végh Ferenc
(PTE BTK TTI, egyetemi adjunktus)
Folyami hadihajok abrazoldsai a kora Gjkorban: egy rekonstrukcié
kérdésjelei

13.40 — 14.00 Polgar Balazs
(HM HIM, tudomdnyos munkatrs)
Forras-kép: a képi abrazoldsok és a csatatér-régészet

14.00 — 14.20 Hozz4aszdlasok, vita

14.20 — 14.30 Sziinet
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El6adasok

I1I. Szekcié
Levezet6 elnok: Dr. habil. Hornyik Arpdd

14.30 - 14.50 Somogyi Gy6z6
(Magyar Miivészeti Akadémia, grafikus, festomiivész)
A rekonstrukcié mtivészete

14.50 — 15.10 Dr. Ferwagner Péter Akos
(SZTE BTK TI, egyetemi adjunktus)
Magyar Katonak Palesztinaban a képi forrasok tiikrében, 1916-1918

15.10 — 15.30 Dr. habil. Bene Krisztian
(PTE BTK RI, egyetemi docens)
A Balatonboglaron internalt francia hadifoglyok életkortilményei
és tevékenysége képekben

15.30 — 15.50 Hozz4aszdlasok, vita

Zarszo6
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~Fejezetek az egyetemes és a magyar hadtorténetb6l”
tudoményos konferencia

A Szigetvari Varbarati Kor
ésa
az MTA Pécsi Akadémiai Bizottsag Hadtorténeti Munkabizottsaga
koz0s szervezésében

Id6pont: 2019. november 15. 14.00-17.40
Helyszin: Molnér Imre Vérosi Konyvtar
Szigetvar, Martirok ttja 1.

Koszont6
14.00 - 14.10
Dr. Vass Péter
(Szigetvar varos polgarmestere)

Dr. Végh Ferenc
(MTA PAB Hadltorténeti Munkabizottsdg, elnok)

Megnyito

14.10 - 14.20
Csikdny Tamas ezredes, egy. tanar levezet6 elnok
(Nemzeti Kozszolgilati Eqyetem Hadtudomdnyi és Honvédtisztképzd Kar)

El6adéasok

14.20 - 14.45 Lang6 Péter tudomanyos munkatars
(MTA BTK Régészeti Intézet)
Az Aspres-i sir és a 10. szazadi magyar kalandozasok nyugat-eurdpai
hattere

14.45 - 15.10 Boda Mihaly tanszékvezetd egyetemi docens

(Nemzeti Kdzszolgalati Eqyetem Hadtudomdnyi és Honvédtisztképzd Kar)
Katonai erények Zrinyi koraban
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15.10 - 15.35 Németh Balazs egyetemi tanarsegéd
(Nemzeti Kdozszolgalati Eqyetem Hadtudomdnyi és Honvédtisztképzo Kar)
Az els6 szigetvari magyar kiralyi honvédek és els6 hatultolté puskajuk

15.35 - 15.55 Kavésziinet

El6adésok

15.55 - 16.20 Kaiser Ferenc tanszékvezet6 egyetemi docens
(Nemzeti Kozszolgdlati Eqyetem Nemzetbiztonsigi Intézet)
A Csaszari és Kiralyi Haditengerészet az els6 vilaghabortban

16.20 - 16.45 Hornyak Arpad egyetemi docens

(Pécsi Tudomdnyegyetem Torténettudomdnyi Intézet)
Szerb hatalom Baranyaban 1918-1921

16.45 - 17.10 Végsd Istvan torténész, orszagos titkar
(Clio Intézet / Honismereti Szdvetség)
Kerékpéarokkal a habortaban -

a m.kir. Balogh Addam honvéd kerékpéros zaszléalj torténete

17.10 - 17.30 Vita

17.30 - 17.40 Elnoki zérszo
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SZERKESZTESI UTMUTATO

1. Szovegformazas

Terjedelem:
- tanulmanyok esetében optimalisan ~ 40.000 ,n” (szokozokkel)
- kozlemények esetében 20-30.000 ,n” (sz6kodzok-
kel)
- rezenzidk/ismertetések esetében 5-8.000 ,,n” (szokozokkel)

Formatum: A/4

Marg6 értékek: Alul:2cm  Fent:2cm  Bal:2cm  Jobb:
2cm

Labléc/ fejléc nincs

Betiitipus: Book Antiqua 12-es méret, labjegyzetben 10-es méret.
Sorkoz: Normal (1-es)
Elvélaszt6 program kikapcsolva.
Bekezdések

e Szoveg balra rendezve.

o ,Enter” csak Gj bekezdés el6tt hasznalhato.
Kiemelés: csak délten, idézetek mindig délten.
Idézés formatuma: ,,....”
Idézetbe megjegyzés sztrasa kapcsos zarojelben: [normal bettivel]
A grafikus file-okat kiilon file-ba tegye és annak printelt valtozatat
is mellékelje.
A fotékat, rajzokat, térképeket vagy egyéb illusztraciékat terje-
delmi okok miatt nem tudunk k6zoIni.
(A szazadokat ARAB szammal irja, kivéve, ha konyv/cikk cimében
szerepel.

2. Bibliografia, jegyzetek

A szoveg végén helyezze el a hivatkozott mtivek jegyzékét a szer-
z6k nevének (ennek hianydban a cim els6 szavanak) magyar abc
szerinti bettirendjében, a jegyzeteket szolgal6 roviditések jelzésé-
vel az alabbiak szerint:
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2.1.1. A szerz6k vezetéknevét NAGYBETUVEL irja, a keresztne-
vet irja ki, idegen nyelvi publikaci6 esetén (akkor is, ha a szerz6
magyar) vesszével vélassza el a vezetéknévtol.

2.1.2. A szerz6 neve utan kettéspontot (:) tegyen. A publikacié
cime utan pont kertiljon.

2.1.3. A kiad6 nevét tiintesse fel.
2.1.4. Ha a kiad6 tobb székhelyt, csak az els6 kett6t tiintesse fel.

2.1.5. A folyoéirat-koteteket arab, a konyvkoteteket romai szam-
mal jelolje.

2.1.6. Tanulmanyok, cikkek esetén a konyvsorozatok, folyodira-
tok, lapok cimét kurzivélja.

2.1.7. Az oldalszamot csak a szam jelezze, roviditést (L., o., p., pp-)
ne hasznéljon.

2.1.8. Tobb oldal idézése esetén a kezd6 és a zar6 oldalszdm ro-
vidités nélkil szerepeljen, tehat pl. 123-126, és NE 123-6, vagy
123-26.

2.1.9. A kéziratok keletkezési évét és altaldban nem publikécio-
ban (pl. hivatalos kiadvanyok, dokumentumok) talalhat6 adato-
kat [ ]-ban kozolje.

2.1.10. Példak a kiilonb6z6 miifajia munkék felsoroldsara
Konyvek:

GERECZE 1893 = Gerecze Péter: A pécsi székesegyhaz, kiilonos
tekintettel falfestményeire. Budapest 1893.

DUNCAN-JONES 1982 = Duncan-Jones, Robert: The Economy
of the Roman Empire. Quantitative Studies. Cambridge 19822
(Az index-szdm jel6li a 2. kiadast)
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ANDRASFALVY 1975 = Andrésfalvy Bertalan: Duna mente nép-
ének artéri gazdalkodasa Tolna és Baranya megyében az armen-

tesités befejezéséig. (Tanulmanyok Tolna megye torténetébdl
VIL.) Szekszard 1975.

Cikk, fejezet tanulmdnykotetben:

SIPOS 1994 = Sipos Péter: Orségvaltas szavazécéduldkkal - 1935.
In: Foldes Gyorgy, Hubai Laszl6 (szerk.): Parlamenti képviselévd-
lasztdsok 1920-1990. Tanulmanyok. Budapest 1994. 149-180.
(Tobbkotetes mi esetén a kotet jelzésével: pl.: I: 27-32., III: 179~
211.)

Cikk folyoiratban:

HOLLER 1996 = Holler Laszl6: A magyar korona néhany alap-
kérdésérdl. Szazadok 130 (1996) 4. 907-964.

Cikk ijsdagban:

KOCSIS 1937 = Kocsis Laszl6: Szényi Otto. Az é16 ember. Dunin-
tul (Pécs) 1937. november 14., 4.

Szécikk lexikonban:

FONT 1994 = Font Marta: Nyesztor kréonika. In: Krist6 Gyula (f6-
szerk.): Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szizad). Budapest
1994. 498.

vagy
"Szényi Ottd" In: Révai Nagy Lexikona. 21. k., Bp. 1935, 781. (Itt u.i.

a szerzG ismeretlen.)
Kézirat:

RAVASZ ms. = Ravasz Janos: Pécsi Tudomdnyegyetem (1923-
1950). Kézirat (JPTE Kozponti Konyvtér). Pécs, [1983]
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2.1.11. Tobb azonos vezetéknevii szerz esetén a roviditésekben
is tlintesse fel a keresztnév kezddbettjét (KISS G. 1994; KISS M.
1994)

2.1.12. Ugyanazon szerz6 ugyanazon évben megjelent munkai-
nak jelolése: NAGY 1995a; NAGY 1995b

2.2. Ajegyzeteket labjegyzetbe szerkessze az alabbiak szerint:

2.2.1. Az irodalmi hivatkozasokat kizarélag a bibliogréafiaban jel-
zett roviditésekkel kérjiik.
2.2.2. Levéltari hivatkozédsok esetén

2.2.2.1. kérjiikk megadni a roviditések jegyzékét, pl.:

Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltar = MNL

BML

féispani bizalmas iratok = f6isp. biz

stb.

2.2.2.2. a konkrét hivatkozéasok esetén csak a roviditéseket al-
kalmazza

2.2.2.3. az iratszamok pontos megjelolésével (amennyiben
iratszdm nincs, a csomoén, dobozon beliil, adja meg az irat ci-
mét, mifajat és keltezését: pl. X.Y. f6szolgabird leve N.N. f6-
ispdnhoz - 1927. marcius 2.)
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