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(SENGERY ANTAL MINT [RO.*)

1884-ben jelentek meg Csengery Antal 0Osszegyijtott
munkdi. Fontos 1d6k emléke fiiz6dik e miivekhez. S elmond-
hatjuk rélok is, mit irdjok Teleki Jozsef konyvérsl mondott:
«IKotelessége a magyar napi irodalomnak koronkint visszatérni
az ily mitivekre, még egyetlen példiny hever azokhél olvasat-
lantl a kényvdrusok boltjaban.»

De tegyik hozzd azonnal, Csengery irataihoz nem min-
denutt irodalmi, vagy nem elsé sorban irodalmi érdek kapeso-
lodik. Kiadéjok Osszegyiijtott munkdknak nevezi s csakugyan
ez a helyes kifejezés. Még ha az eddig kiadatlanokat is hozzd-
jok vetjik, mindent, mit Csengery irt, még akkor is esak osz-
szegylijtott munkdkkal van dolgunk, s nem «Gsszes miivekrdly.
Az utébbiaknak meg van a magok hatdrozott irodalmi egy-
sége; vagy teljességokben mutatnak £0l egy mindenekeldtt irdi
egyéniséget; vagy legaldbb bizonyos folytonossdggal tizott irdi
munkdssig eredményei.

Csengery munkdssiga e teren azonban toredékes; mit
kotete a torténetirokroél s a torténetirdsrél szol; a mdsik a ma-
gyar vastitak tdrgydban emlékiratot tartalmaz vagy egy nép-
bank-tervezet paragraphusait; mikor itt szini kritikikat taldlunk,
ott kovetjelentéseket s mezdgazdasigi czikket; azonnal lithat-
juk, hogy nem tisztdn az iréi szempont adja meg e sokoldala
tevékenység meltatdsahoz a megfeleld mértéket.

Mert ha Csengery iré is volt, nem elsé sorban s lelke leg-

*) Csengery Antal dsszeqyiijtitt munkdi. I—V, kotet. Kilidn Frigyes
bizoménya. 1884.

Budapesti Szemle. L. kotet. 1887,



2 Csengery Antal wint 6.

erésebb felével volt ird; ha tudds is volt, nem elsd sorban volt
tudds. Az irdban gyakorlati irdnyok rejtéztek ; ezek serkentették
cselekvésre s ezek nyomtdk kezébe legtobbszor a tollat. S a
kés6bbi id6ben sem féleg irodalmi munkdssdga emelte Csen-
geryt, hanem Cgengery tekintélye adott nyomatékot annak, a
mit irt. Csengery az ird, csak toredéke az egész Csengerynek ;
becses toredéke, de azért 6 inkdbb politikus, nemzetgazda,
békés agitator, eszmékben otthonos reformer, mint irs. Az irds
nila nem volt életczél ; 6t nem hilincselte le az irdasztal démona ;
ritkdn irt azért, mert irnia kellett. Egyénisége érvényestilt iroi
tevékenységén kiviil is; mdsrészt pedig ir6i tehetsége nem volt
oly parancsold, sem oly 6nz6, hogy helyzetének egyéb kovetel-
ményeit hattérbe szoritotta, vagy vele elfeledtette volna. Ezért
Csengery azird, mint mar Gyulai megjegyezte, «fényben, hatds-
ban mogotte all tdrsainak: Szalay Ldszlonak, Eotvosnek,
Kemenynek. Ezekben nagy {r6i productivitds volt, s az elsd, pub-
licistikai, politikai szereplése mellett lett jeles torténetird, ki
mint ilyen mar teljesen lekoti figvelmiinket; az utobbiakndl
pedig szellemok egész mélységét és fényét, lelkok legjobb
részét hidny nélkil, teljességokben tikroztetik miiveik. Kemé-
nyéiben ott van az egész Kemény s politikai szereplése csak
magyvardzza az alakot, de teljesebhé nem teszi; Csengery irdnt
igazsdgtalanok volndnk, ha tekinteten kiviil hagynék, nem aazt,
hogy mit irt, hanem azt, hogy mit tett s cselekvésével milyen
irdnyt adott, miként hatott.

Legfobh dies6sége az marad, hogy a nemzet politikai éle-
tének tjjdszervezésében el6keld szerepe jutott, s hogy Dedk
bardtja, tandcsosa, jobb keze volt. Mdr palydja kezdetén maga-
sabb szempontbél nézte a politikdt s killonosen a kiegvezés idé-
szakdban j6 alkalma nyilt azt a szempontot gyakorlativd is
tennie. Széles korti, sok oldala tantilmdny parosalt benne erés
torténeti tolfogdssal, s ha e tulajdonok rendesen nem az activ
politikust szoktik jellemezni, soha alkalmasabbak nem voltak
mint oly idékben, hol a politikit nem a szenvedélynek, hanem
erds jogérzet mellett eszélynek, megfontolisnak, higgadt beld-
tasnak kell vezetnie. Dedk vezérkarinak Csengery egyik fonoke
volt; és senki jobban nem tudta megitélni a dispositiokat, senki
tobb folvildgositdst adni, jobban utbaigazitani, tdjékoztatni nem
tudott, mint Csengery. Nemesak eldaddja volt a legfontosabh
tgveknek, hanem tisztdzdja, tdrsaival szemben kifejtoje is.
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Csengery Antal mint ird. 3

A mit Dedk vezéri beldtdsa kigondolt, annak Csengery gvakran
pontos tervezetét készité el. S hdany kérdésben nem volt 6 kez-
deményezs ! Nem pusztdn a politikdt értjik; mert Csengerynél
a politikus mogott reformer is rejtézott ; az elmélet embere erds
gyakorlati Gsztonckkel is birt. A hol lehetett, emelni akarta a
miiveltséget minden téren; a politikdban, journalistikdban,
iskoldban, tudomédnyban. A miiveltség emelése — ime azon
gyakorlati czél, melyben szétigazd, gvakran toredékes, hatdsos
de zajtalan miikodése egységét leli. Széchenyi virtudz volt abban,
hogyan tudta a legesekélyebbet a magyvar kultura kérdesével
egybe kapesolni; mikor Pesten a Magyar kordly vendégls
elott az els6é omnibusok tiléseit probalgatta, akkor is a nemzeti
haladds gondolata forgott nyugtalan elinéjében. Csengeryben is
volt valami e szellembdl, kitlonosen irodalmi téren. Megesett,
hogy divatlapba komoly, taglalé ezikket irt Homerrol ; a figvelmet
arra akarta folhivni, hogy a «bdjos» olvasd lelkét jobb eledellel is
lehet tiplalni, mint fiizfa-verssel és rikitd tdrczéval. Maskor egy
iddre bedllva szini kritikusnak, a miivészi izlés érdekében re-
ddkbe szedte a homlokdt a Touloni éj, a Hazatértek az Abrand
és Valo rémséges torténetein ; s a franczia rémdrdmdk térezels
utinzdinak komolyan magvardzgatta, hogy két doleg az, mirea
drdmairénak sziiksége van : szeretnie kell Shakespearet és tanal-
mdnyoznia, nem annyira a szinpadot, mint az elitte foltarulo
életet. Jellemzd e részben szerkeszti munkdssiga is a Pesti
Hirlapmdl 1845 derekitol 1848 végeig. Nemesak vezérezikkird
volt I‘Lp]cma,l hanem irodalmi mindenes ; mint foljegvzésel utan
Gyulai is kiemelte, volt qjdonsdgird, kuloldi szemleird, megyei
tudosito, szini kritikus, konyvismertett. A mint jellemzoen irja :
«a haladdsi tgy egvik napszamosdnak» tekinté magit, ki elott
e szempontbdl semmi targy nem csekély.

Ldthatni, az 6ndllé ir6i szereplés nem volt elsé rendii
ambitigja Csengervnek. S esakugvan tulajdonképi irdi palydja
azon idébe esik, mikor a kozligyek dllapota 6t akaratlanil is
otiumra kényszerité : a forradalom lezajldsatol 1861-ig. Ha iro-
dalmi miikodését egy kifejezés ald akarnok hozni, mondhatnék,
hogy Csengery a nyugati eszmékkel szemben egy nagy szabdsi
reporter szerepét vitte irodalmunkban; s pedig olyan id6ben
vitte e szerepet, mikor a telivér hazafi csupa banatbol édes tunya-
sigra adta magdt s a tudomdnyt annyira németnek nézte, hogy
jogosult megvetéssel hatat forditott neki. Csengery azonban a
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4 Csengery Antal mint {rd.

nemzeti szinti korldtokat elismerni nem akarta; ha szivében
magyar volt, elméjében a tudds kosmopolita osztonei éltek.
S igy ki volt jelolve szdamdra a foladat, melyet tehetsége legjol-
ban megoldhatott. Az Otvenes évek viszonyai kozt nemesak
hogy 0nalls6 tudomdnyos productiéra nem volt meg a talaj s a
kellé eldmunkdlat, hanem még az eurdpai tudomdny ismerete-
elméjii Csengery legerdsebben e hézagokat érezte s sajit miive-
lésén is dolgozva, ontudatosan kozvetitonek dllott az eurdpai tu-
domdnyos szellem s médszer ismertetésében. Ttt qjra lithatjuk,
hogy elméleti cselekvésével hogyvan egyesiil gyakorlati ivdnyzat.
Nem mondhatni, hogy follépése a nagykézonség inyére lett volna;
annyira nem, hogy egyszer maga a mindig nyvugodt, mindig
méltosdgos szavi, mindig objectiv Csengery is némi ironidval
folkialtott: «A kérdés az: kell-e nekink egviltaliban tudo-
mdny; vagy midén mas nemzetek irodalma a tudoményok egye-
temét képes folkarolni, egyedill a magvar szellem az, melyrol
azt kell mondanunk: «elég neked Macedonia» !? A hazai fold
ismerete, a nemzet torténelme melvik magvart ne érdekelnée
hoz, kinek foldrajzi ismerete alig terjed vaddszberkein tul; se
az otahajtihoz, a ki dicsekvéssel mondd, hogy 6 csak nemzeti-
sége torténeteit tudja.»

Pedig egy kis phalanxot nem szamitva, melyhez irodal-
munk legfényesebb nevei tartoznak, sokan voltak az iréi embe-
rek kozott, kik megelégedtek Macedonidval, s még nagyobb
szdmmal a kozonségben, kik az otahajtii beszédét lelkesedve
helyeselték.

S mikor tortént, hogy Csengery az osszehasonlité nyelv-
tudomdny és mythologia elveit alkalmazta egy ezektdl nagyon
is idegenkeds nemzeti folfogdsra, nem kevesen haragudtak
meg érte, hogy tudomdnyos fejlédésiink csondet importalt
eszmékkel s kritikai gondolatokkal zavarja meg. Pedig Csen-
gery Tanddmanyar « magyarok dsvalldsdrol iréi pilydjanak
egy maradandé emléke; a tudomdnyos tfolfogisnak példija oly
id6ben, mely ily kérdésekben e folfogisnak nem kedvezett; s
irodalmunkban ma is mintdja a személyeskedes drnyékatol is
tavol 4116, tudomdnyos elveket alkalmazo, minden kicsinyes-
kedéstsl ment kritikdnak. Igaz, Csengery nem volt szaktudos ;
nem kozvetlen forrdsokbol meritett, sokszor jeles kiilfoldi

as
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miivek utdn beszélt. De 6vé volt a helyves itélet s a bs ismere-
teken alapuld kritikai beldtds.

Valami abbol, mit Schellingre mondott vetélytdrsa, Csen-
geryre is illik: tantlmanyait sokszor a kozonség elétt végezte.
Mikor arra kényszeriték a viszonyok, hogy egy maganintézet-
ben tandri dllast foglaljon el, belemeriilt torténeti tantlma-
nyokba s akkor tdmadt gondolata: megirni az emberi miivels-
dés torténetét tudomdnyos alapon. A gondolat nem valdsilt,
mint egy mdsik iréi terve sem : megirni a reformkor torténetét
Szechenyi follépésétil a forradalomig. Hanem keletkeztek e
helyett toredékek, melvekben Csengery koronkinti tanilms-
nyairdl szamot adott; czikkek, melvekben a tobbi kozt a torté-
netirds kulonhozé irdnyait akarta rajzolni, ha mdr maga a
miivészi torténetirdsra peldat nem adhatott. S ez utébbi ezik-
kek mogott foltunik Csengery kedves konyve, néha tdjékozdja
s muzsdja, a Rerue des deux Mondes s ennek irdiis, René
Saint-Taillandier, Ampére, s mindenek elétt a folydiratnak
mindig dltalinos elvekb6l kiinduld, jézan, s taldn talsdgig
rendszeres kritikusa, Planche Gusztiv. Csengery nagvon szivesen
jelent meg e férfiak karjan s mellette nem volt senki, a ki
nagvobh figyelemmel kisérte volna a kulfoldi, kilonosen a fran-
czia irodalmi jelenségeket, mint 6. Nem is véletlen dolog, Csen-
gery irodalmi pdlydjdn, hogy 6 benne tdmadt egy oly folydirat
gondolata, mely miivelt irodalmi formdban tirgvalja a szak-
tudomdny kérdéseit s kizvetitse a kiiltoldirodalmdt a hazaival.
Egész iréi mitkodeése e gondolatnak megtestesitése.

Kilénosen szivén fekudt a torténetivds fejlesztése. Tobb-
nyire kulfoldi torténetivokrol sz6lo czikkeinek is dltaldnosabb
kérdés képezte alapjat: a torténetivds formdjinak kérdése.
«Ostorténeti nyomozéink szdjitékaindl nem kevéshhé hoszan-
tott litnom, mennyire nem halad nilunk egy nyomon a torté-
neti irodalom terén az adatgviijtés a foldolgozdssal s hol az
az anyagok egybedllitasa folyt is, mi kevés gond fordittatott
akkor a foldolgozdsra.» S késébb: «A tudominy, mindenek-
f6lott a torténettudomdny, csak miivészi alakban vilik valoban
nemzeti kozkinesesé». Azdta javaltak viszonyaink; s ha Csen-
gery szava erre kozvetlen hatdssal nem is lett volna, megma-
rad azon érdeme, hogy elsé volt, ki batran ramutatott torténet-
irdsunk elhanyagolt dllapotira. Kiilonben Csengery szavit
meég mindig idészerdi hallani s idészerii ismételni, mig lesznek
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adatgyiijtéink, kik azt hiszik, hogy e kiilinben eléggé nem
becsulhieté munkdaval mdr a tortenetivd hivatdsinak megfe-
leltek.

Czikksorozata a tortenetirokrol az Gtvenes években késziilt
g irodalmunkban taldin Csengery az elsd, ki bdmulva mutatott
Macaulayra. Szerinte Macaulay a legteljesebb torténetird; az,
ki az alkoté miivész erejevel a torténet rugdinak legmeélyebb
ismeretét pdrositja. Macaulay konyve akkor hatdsa délpontjdn
allott; Walter Scott Hwwerly regényei 6ta nem volt kelendihb,
bamultabh konyv az olvasé-vildgban, mint az 6 torténete.
5 Csengerynél s a miiveltebb magyar politikusokndl még egveb
18 jarult e kortilményhez. Csengery majdnem «napi érdekiinekn»
talilta e konyvet a forradalomra kovetkezd idékben. Szerinte e
kérdést: miért sikertilt az angol forradalom? legjobban Ma-
caulay oldotta meg. S a sorok kizt olvasni tudd beléle kive-
hette, miért nem sikeriilt a magyar. Macaulaynak vonzo kony-
nyedséggel, kiapadbatatlan boséggel irt, dltalainosba mend ve-
flexiéi onkényt alkalmazodtak egyébként kulonhozo viszonyokra
is. S e mellett a konyv az alkotmdnyos eszméknek is ragvogd
szavakkal, mesteri rhetorikdval pompazé tirhdza volt. Csengery
egész politikai pilydja a parlamentaris eszmékért valé kuzde-
lem ; nem ¢soda, ha azt a torténetirot kedvelte leginkdbh, kinél
ezt a kuzdelmet megkapd torténeti képek egymdsutianjiban
objectivalva taldlta. S ha hozzd veszszik Macaulaynak anthite-
sisekben gazdag, fest6i szinekben bévelkedd, a common sens-
nek megfelelé, azt miivészi élvezettel eltolto stylusat, Csenge-
rynel nagyon értheté Macaulayval szemben az a nagy eliszere-
tet, mely minden kritikdt elhallgattatott. Egvszersmind érthetd
az a kissé szilk merték, melyet Macaulayval szemben Rankera
alkalmaz. Minden jelességét elismerve, Ranke mégis hézagos,
hideg; nem ismeri a torténetben azon imponderabilis elemeket,
melyek nélkul «egy torténeti dbrazolatnak sines valodi nemzeti
jelentGségen ; elveszti szem eldl azon magasabb politikai, erkol-
esi s boleselmi szempontokat, melyeknek emelni kell sziviinket,
melegiteni lelkiinket; Ranke mindenek folott toredékes s mii-
veiben hidnyzanak az dsszes compositio kiemelkedd kozpontjai.
Az igaz, Rankéndl hidnyzanak a széles tableauxk, nincs meg a
csattands események szines elGaddsa, s az iré elhallgatja felét
annak, a mit az ember még tudni szeretne. De egyet nem lehet
tagadni, hogy a legszigorabl torténeti compositiénak mestere.
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Ertem azt, hogy minden egyes esemény vonatkoztatva van ivd-
nyokra, a torténet folyamdn nyilatkozo oly eszmékre, melyek a
rajzolt korban épen hatalmasak. Ranke compositidjanak «ki-
emelkedé kozéppontjain tehdt esakugyan nem esemeények széles
rajza, mint Macaulayndl, hanem a torténet uralkodd eszméi,
melyek a korok szerint vdltoznak, mert fejlédnek. 8 compositio-
jdnak ez az egysége oly erds, hogy nincsen egy lapja, hol e
vonatkozdst nélkuloznok. Az ily folfogdsbol a phantasia szd-
mira termeszetesen némi toredékesség szdrmazik ; mert az ese-
ményekbdl csak annyit, csak azt mutatja, minek dltaldinosab
érdeke, vildgtorténeti fontosgaga van. A torténetnek ily dbrd-
zoldsa mellett az irotol az események elGaddsdban is a dramai
elevenséget ¢s teljességet kovetelni, lehetetlen dolog; annyi
volna, mint szobortol kivinni, hogy egy Rembrandt-kép
hatdsdt tegye. -— Salyosabb az a vad, hogy Ranke szem el6l
téveszti azon magasabb politikai s boleselmi szempontokat,
melyek a szivet emelik, a lelket melegitik. Azonban ha egy tor-
ténetird elbeszélese folyamdn éreztetni tudja olvaséjival, hogy
a korok elszort eseményeiben, egyesek s pdartok politikdjaban,
az életnek s az emberi szenvedélyeknek ldtszolag onkényes
nyilatkozataiban szukségesség rejlik; ha éreztetni tudja, hogy
ez a szikségesség nem vak fatum, hanem az eseményekbdl
magat kiszové torténeti eszmek fejlédése : azt hiszem, hogy a
«legmagasabl» philosophiai szempontbdl fogta {0l a torténetet.
8 Csengery modordt utdnozva, kérdhetndk: «Mutassatok 16l
torténetirot, kinél ez a szempont élesebben s kovetkezetesebben
érvényesiil?» Az igaz, Ranke nem moralista, nem partember s
politikai pathosa nines. De a torténetivonak nem is a cselekvo
ember kategoridit kell a torténetre alkalmaznia, 6 szemlél és
magyardz. S Rankéndl a nyugodt szemlélet gyokere nem kozo-
nyosség, nem a meggyézédés hidnya, mint azt a negyvenes-
otvenes ¢éveknek politikai eszmékben ¢ld kritikusai dllitottak ;
nila a szemlélet nyngodisdga, pirtatlansiga pantheistikus mely-
ségii folfogdshol ered; neki a torténeti hatalmak kuzdelme
«isteni szinjdtekr, melynek lefolydsdt moralis vagy politikal
rokonszenv vagy ellenszenv nyilatkozataival megzavarni nem
szabad. Innen elnézé volta az egyeéni szenvedélyeknek még tul-
csapongdsai ellen is a torténetben! Ez a folfogds, «ha magas
szempontokat» melloz is, kétségtelentil mély; azonban nem a
partok emberének vald, inkdbb a szemlélkedd elmének sz0l,



S Csengery Antal mint {rd.

mely a cselekvések egvéni rugoival nem torodik, inkabl esak a
cselekves mogott rejlo dltalinosabb irdnvokat akarja folde-
riteni.

De térjunk vissza Csengeryre; azon miivéhez, mely iréi
hirnevét tulajdonkeép megalapitd. Frtem torténeti jellemrajzait,

melyek [851-ben jelentek meg, a Ump/ar szonokok s statuster--

fiak czimi kényvben Kemény bwdwn yijevel és Wesselinyijével
egyvitt. Nem esak egymis mellett, hanem egymdshozis simalva,
dolgozott itt Csengery es Kemény. S a jellemrajzok némely
helyén mintha Kemény modorit lehetne kierezniink. Ott van
példaal a Szentkirdlyi jellemrajzat megnyité kép. Szentkirdlyi
szdraz, sugdr, éltes alakja a honczterembe gvulekezo ifjak kozott

a hullik el6tt. S a kérdések: mi hozhatta e férfiut e helyre?

Kihalt volna e szdraz agybél minden keépzeld tehetség, minden
indulat a tudomény égeté szomjin kivul ? Vagy egv nyugtalan
16, ki bebarangolta az ismeretek sok orszdgdt, u) ismeretkinesek
utdn vagvik, egv 1j Faust? Vagy talan az élvek csomoére hajtd e
helyre, egy uj Hamlet? Vagy beteg, ki az életunalom ellen ilyen
szorakozist keres? Vagy meghinsult remények kisérteteitol akar
menekiilni s azt hiszi, hogy az emberi emlékezet az iskolds
gyermek irétdblajahoz hasonlit, «melyvet letortilhetsz es ismét
beirhatsz tetszésed szerint» ? Ez egészen Kemény modora,
mikor tépelédni szeret. De ilyen hasonlosdg esak néha-néha vil-
lan fol; mert Csengery sajat irdi tulajdonsdgai egy munkdjiban
sem mutatkoznak oly teljességben, s annyi jelességgel, mint e
jellemrajzokban. De nem ecsak irdi tulajdonsdgok voltak akkor
szlikségesek e jellemrajzok megivdsdra. Talin Keményen és
Szalay Ldszlon kival alig lett volna mésnak tehetsége, vagy
tehetség mellett kedve, a lezajlott id6k embereirsl ily objectiv
rajzokat adni. Mikor példdal Szemere a mult id6kre visszate-
kint érzékenykeds, mindenen megsérild subjectivismus szl
beléle, s az eseményekben, a szereplé egyének cselekvésében az
eszmei fonalat tobbé nem tudja meglitni. Elméjében a mualt
1d6k képe oOsszekaszalodik s alakjai eltorzulnak. Csengerynek e
tekintetben mdr helyzete szerencsésebb volt: 6 mindvégiginkabh
csak szemléls, birdld, tijékozdst keresé maradt; mint hivlapiré a
politikai kérdéseknek inkdabb elméleti tisztazdsival volt elfog-
lalva, mint a gvakorlati politikdval. «Az eszményire vald tekin-
tet — mondja késébb egy akadémiai beszédében — szintoly
elengedhetetlen a valodi politikusnak, mint a tiszta geometria
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tuddsa a mechanikusnak.» Csengery a forradalom alatt a poli-
tikdban ezzel a tiszta geometridval foglalkozott s tdvol maradt
onnan, hol helyebe politikai ambitio, szenvedély partérdek
lép. Nyugodtabb, elméletre hajlg, dltaldnos szempontokat keresé
elméjét a szenvedély géze nem kabitd el pillanatra sem, s érzel-
meibe az elmérgesiilt, beteges egoismus egv pardnya sem ve-
gviilt. Ezért — hogy egy harmadikrdl haszndlt szavait ismétel-
Jjem — «illusio s kétségbeesésn nélkiil nézett a jovobe s nézhetett
& multha. is. S politikai kiizdelmeink befolydsa a forradalomig
csakugyan oly vildgosan dllott el6tte, mint a mathematikus
elott valami algebrai problema. Azért Spinoza nyugalmdval
vet szdmot e miivében a viszonyokkal: vildgossd teszi, meny-
nyire haladt a nemzet a politikai reform miivében 1848-ig,
mintegy kéz alatt utalva arra is, hol kell folvenni a fonalat, ha
majd fordul az id6k jardsa.

Iy szellemi dispositiok mellett irta Csengery az 6 jellem-
rajzait.

Némelyik részletesebben van megirva. Ilyen példdaal Sze-
mere Bertalané, melyben Csengerv kulonben a sok egvéni vonds
mellett is, inkdbb construdlja az alakot, mint igazdn jellemazi.
De igy is utal mdr a forradalom el6tti Szemerében hizonyos
ellenmonddsokra, melyek az emigratio viszonyai kozt lényében
erbsebben kifejlodtek. «Szemere nem az, a kinek szuletett.
Kedélye hajlott a sentimentalismusra» s mégis torekszik tdrgyi-
lagos lenni. «Eleven, tizes, szenvedélyes s mégis jellemét nyu-
godttd, hideggé, ommagdn uralkodova képezte.» A forradalom
utdn a p‘mczel Szemerérol lehullott s emlékiratai mutatjdk,
hogy szive csupa seb volt. Elzekens idegeskedessel és sebzett
subjectivismussal beszel a multrél, szemel) es gértédes hangjdn,
mely nem egvszer kellemetleniil érinti az olvasot. Azt a fekezd
erot, melyrél Csengery szdl, mintha az emigratio szomoru évei
folemésztették volna. Csengery e jellemrajzban sajdt 1ényébol
kolesonzott hosének.

Egy misik jellemrajz, a Szentkirdlyié, pedig az dltal jeles,
hogy majdnem a deductio erejével mutatja, mint vilik hatdlyta-
lannd kivél6 tehetség is elemeinek bizonyos hibds vegyitése kovet-
keztében. A megfutott palya eredménye: az «erdtlenség onérzete»
8 visszavonulé biiszkeség. Smint valami logikai kivetkeszés, ugy
hat a jellemrajz befejezé mondata : «3 most szérakozdst keres a
bonezteremben, mint egvkor az aldunai tiborban». Csengery itt
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bizonyos tekintetben ellenkezd természetet rajzol a magdéval;
egy férfitit, kiben az értelmi skepsis nagyobb, mint a biztos
eredményeket keresé gondolkodds, s kiben torékenyebb az aka-
rat, hogysem kitart6 lehessen . . . Csengery mintha érezte volna
az ellenteétet; s azért e rajza a legélesebbek egvike, objectiv
nyugalmdban majdnem kegyetlen.

Rajzai kilonben els6 sorban politikai arczkepek. A jel-
lemzés alapjatl az alakok politikai szereplése szolgdl ; ennek
kiszinezégére, mélyebb magvarizatira valdk azutdn az egvéni
vondsok. A politikai szereplés ecsetelését pedig Csengery leg-
tobbgzor az akkori pdrtkuzdelmek egy oly fontos kérdéséhez
fiizi, melynek vitatisaban hésének elikel szervep jutott. Illven
volt példaal Szalayndl a virosok képviseletének, Szentkirdlyi-
ndl a vdrosrendezésnek lgye. S ez nagyon szerencsés eljards.
A forradalmat megelézott idokben a specialis kérdések nem
maradtak elszigeteltségokben; mindenik mogott egy esoport
mds bukkant {61, melyek kapesolatos megolddsdatol litszott
fiigeni politikai dtalakuldsunk jovdje. Mikor most Csengery raj-
zolja, hogyan fogta fol ez a szénok vagy az a politikus az ily
fontosabb kérdéseket, hogyan vélte megoldhatéknak s hogvan
keresett uitat ezekrdl a teljes politikai reformhoz: az olvasénak
biztos mértéket ad, melyen a szereplok allamférfiai beldtdasit,
politikai vérmérsékletet megitélheti. Kz eljarasnak iréi szem-
ponthol is meg vannak elényei: mindjart egy conerét kérdésre
szegzidik az olvasd figyelme: s a kérdés fejtegetésével megin-
dulé jellemzés igy biztos, tisztdn koérvonalozott alapot nyer.
Kulinben Csengery nem mindenutt egyenlé modort kovet; ez
valtozik a rajzolt alakok kulonbozisége szerint. Szalayndl
példaal, ki nem volt szémok és a forumon €16 ember, ha-
nem egyszerti polgdr s nyugalmas tudos, a rajz alapjat tobh-
nyire beszédeibél, irataibol vett jellemzd idézetek alkotjdk
meg. Mintegy magamagibdl fejlik ki a politikai jellemkép.
Misutt Csengery szélesebb ecsetet haszndl; rajzolja a sz0-
nokot, modordt, follépését s Szemere Bertalanndl nagy elo-
szeretettel foglalkozik az egyéni vondsokkal is. Tetszettek
Csengerynek Szemere politikai erényei, a cselekvés terén
hatdrozottsaga, erzékeny belsGt takard merevsége s az az
erd, melylyel magit mostoha anyagi viszonyokon &tkiiz-
dotte.

De ha egyenkint is érdekesek a jellemrajzok, (sszeségok-
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ben uj értéket nyernek. Képét birjuk benndk a negyvenes évek
politikai kuzdelmeinek, vagy hogy helyesebben mondjam, tijé-
kozédhatunk dltalok e kiizdelmek irdnya és jelentésége felsl.
S e tekintetben még nines konyviink, mely Csengery jellemraj-
zait potolhatn.

Ime Csengerynek legértékesebb irodalmi hagyoménya.
Mikor a munka megjelent, nem igen volt nepszerti s nem is
igen olvastik. Ma pedig még mindig tébben is olvashatndk. De
régi dolog, hogy nilunk inkdbb az idé «consumdljar a jobb
miiveket is, mint a kozonség.

E jellemrajzokhoz sorakozik essayje Kossuthrol, mely még
1850-bél valé s Dedk Ferencz emlékezete. Szerkezetre némileg
eluté dolgozatok ; mig az utobbi a kornak 1848-ig politikai tor-
ténetét is foltinteti, az elsd tisztdn egy forradalmi szénok rajza,
minden torténeti hattér nélkil. Egyébirant mintagzer miivecske
8 érdekességét emeli, hogy szerzdje, kiben a forradalmi szellem-
nek egy ere nem volt, maginak épen olyan hést vilaszt, kinek
tehetségét a forradalom ldza gyulasztotta és taplalta. A kilonb-
ség nem lehetne nagyobb. Amaz a politikai pdartok kuzdelmé-
ben az érvek erejével akar hatni, ez inkdbb a szenvedélyeket
kelti fol; az éles hatdrvonalat von egyeéni ambitiok érveényesii-
lése s a haza sorsa kozt; a masik pedig azt tartja, mintha a
ketté személyében egybe volna forradva. Az a politikai eszmék
slydt és érteket latolgatja s nyomrol-nyomra halad a gondolat
ogsvényén ; ez inkdbb jatszik az eszmékkel, dtroppen rajtok s
csak annyit assimildl bel6lok, a mennyi bizonyos pillanatokban
a nemzet izgatdsara legalkalmasabb. Az egyik redés homlokkal
s elborilt kedélylyel keresi még a zajlo viszonyok tomkelegé-
ben is az észszertit s {izi el magdtol a képzelem kaprazatait, a
mésikat meg épen szenvedélye hajtja, képzelme ragadja messze
tjdn a municipium sdnczaibol ki egész a szegedi vildgszabad-
sigig. Egy politikai gondolkodé beszél e jellemrajzban a nagy
agitatorrol, a higgadt taglaldo a «nagy d4lmodérdly. Nem csoda,
hogy szétfoszlatja az dlmot s bizonyos hideg érdeklddéssel s az
ellentétes 1élek éles szemével szemléli s rajzolja meg a feh6khol
aldbukott Euphorion vondsait.

De «mi mdsként hat redm e jel» idézhetné a [Fausthél,
midén Dedk jellemzéséhez fordal.

Csengery, ez emlékbeszédben, mely csaknem egész
kinyv, nem csak jabb torténetink vezéralakjinak emel szob-
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rot, hanem sajit iréi miitkodésének is. A gondolat tdrgyszerii
nyugalmat nila annyi onkénytelen melegség sehol sem futja dt,
mint Dedkrol irt soraiban. Az esprit fliszerét, a szellemesség
csillimat, a stilus behizelgd viltozatossdgdt nem szabad e
tanulményban keresniink: inkdbb a szobrdsz mdrvanya lebe-
gett az ir6 képzelme el6tt, mint a festé szinei. Mindenek folott
targva méltosaga tolti el, s mindenek elétt ezt akarja titkroz-
tetni mondataiban is. Kertil minden konnyti szot, minden riki-
tobb ékitményt. S csakugvan Dedk Ferencz erfs szemoldokét
kénnvebb még erdsebben kiugrasztani az olvasd képzelmében,
mint az egész alak korvonalait egvontetiien megrajzolni. Csen-
gery pedig erre torekedett s itt vels, sententiosus stilusa egé-
szen tirgydhoz termett. Az ig jelessége miivének, hogy szélesen
rajzolja a politikai viszonyokat, a mint Dedk follépése ota fej-
16dtek ; igy legjobban foltuntetheti azt a szellemet, melylyvel hése
a viszonyok alakuldsdra hatott. S igy elménk el6tt vildgos lesz
Dedk szerepe. Elete folytonos kiizdelem a jogért s az olvaso érteni
tanulja Dedk paratlan helyzetét nemzetével szemben. O volt en-
nek megtestestilt jogérzete az ingadozdk kishitliségével s a tulzdk
szenvedélvességével szemben : a nemzet lelkiismerete beszélt, ha
6 beszélt. Ezért ritka sors is jutott osztilyrészetil: egvszerii fug-
getlen polgar maradhatott mindvégig s hatalma mégis nagvobh,
hatasaiban tartosabb volt, mint minden dictatoré. Az emlek-
beszéd killonben nem marad az dltaldnos vondsoknal ; rajzolja —
jellemz6 részleteket egybefiizve — Dedkban a magin embert is.
S erre killonosen a munka vége felé nyilik alkalom, mikor irgja
a forradalom utdn valé idékhoz ér. Most az olvaso figvelme
egészen Dedk személvisége felé fordulhat, mint akkor minden
magyar szemtol-szembe Shajtotta latni azon férfiut, kiben Csen-
gery szép kifejezése szerint, a jog, az ész €16 tiltakozdsdt szem-
lélhette az erdszak ellen. A tobbi kozott azt is mondja réla
Csengery, hogv nem szerette a ravasz embereket, mint Palmers-
ton, nem tartotta 6ket elég okosaknak. Dedk 6vatos volt, mint azt
hatalmas defensiv dlldsa Ausztridval szemben megkivanta; de
hosszu dllamférfiai palydjanak egvik dicsdsége, hogy a legtobh
kdrt ellenségeiben épen nagvszerdl nyiltsiga dltal okozhatta.
A mai dllamférfiak kozott Bismarck is hasonléan gondolkozik
a ravasz emberekril; csak abban killonbozik, hogy fegvveriil
gvakran haszndlta a ravaszsdgot; a rékdval szemben 6 is a
rOka szerepét jatszotta; s az igazi csak késon vette észve,

SV
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hogy nem is rékdval, hanem egy veszélyesen okos emberrel 4l
szemkozt.

De idején lesz tjra Csengeryre térntink. A politikai élet
ujra pezsdiilése 6ta Dedkrol irt e miivén kivil mdr nem tiizots
maga elé nagyobb iréi foladatot, mindinkdbb elétérbe lép a
pohtlkus, ki eszméivel, cselekvésével egyardnt a koziigyek min-
den dgdra hatdssal volt. A mit osszegyiijtott munkdi ez idébél
magokba foglalnak: tébbnyire orszdggytilési beszédek, javas-
latok, tervezetek, bizottsigi s kovetjelentések. Inkdbb egy elmé-
leti folénynyel parosalt kozhaszni tevékenységnek adjik mérte-
két, mint az ironak. S itt rajzolni kellene, mit tett Csengery a
gazdasdgi s hitelvi iszony oknak, s kuléndsen a kozoktatdsnak
emelésére: s mennyire volt példdja az oly politikusnak, kit
kicsinyes ambitio nem bilinesel s ki éjjel-nappal a koziigyek ére
es szolgdja. Csengery igazdn a parlamenti ember mintdja s pedig
a parlamentarismus aranykordhdl ; a liberalismus elveit mél-
tosdggal elfogultsig nélkil, a modern dllamélet mély ismereté-
vel képviselte. Csak annyiban volt helyzete némileg kivételes,
hogy befolydsdt nem nyilvinos szereplése dltal nyerte — mert
szénok nem volt s nem is akart lenni — hanem gazdag isme-
retei s fiiggetlen jelleme dltal. [gy tortent, hogy hatalmasabb
volt, mint sok miniszter; s a parlamentben a hamar kopé bdr-
sonyszékek helyett dllandén curulis széken Wlt. Szava dontott s
ha folszélalt, figyelemmel hallgattdk. Nyugods, kimért, a koze-
ledést kizdrd volt modoriaban, egy kissé ideges heszédi. Még
rogtonzeseiben is kérlelhetetlentl kikiiszoholt minden phrasist,
hanem helyébe vildgossdgot deritett a kérdés minden oldaldra s
kapesolataira ; ismerte az ugy dlldsdt kiiltoldon s ha keveste az
dltaldnos szempontokat, a részletekben sem volt senki jdarato-
sablb, mint 6. Nem érdektelen példdal olvasni beszédét a koz-
oktatdsi koltségvetes tdrgyaldsakor. Szinte kezzel foghato, hogy
az a sok «Lg} vany, «Helyes», mely a beszéd folyama alatt
nemely kepviseld szzijz’m kiroppen — folkidltisokba togl(ﬂt koszo-
net azért a rogtoni mecsert, melyet a beszéd elméjokben virat-
lanul folgyajtott. Csupa tdjekoztatds, folvildgositds, a rés{zlet-e!{-
nek egy nagyvobb egeszbe olvasztisa, egy donthetetlen igazsag
ald rendelése. S hallgatéi szivesen folmentették Csengeryt attol,
a mit a szénokias emberektdl megkivintak, mert megtaldltik
beszédeiben azt, mit ezeknél gyakran hidba kerestek: széles
dtnézetet a targy folott, nyugodt itéletet, okuldst. [gy részesiilt
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sok honatya az ingyenes oktatds dlddsaiban s Csengery heszédei
valoban inkabb a politikai pedagogidnak, mint a szénoklatnak
mintaképei.

A szénokhoz hidnyzott Csengeryben a hang, a konnyed-
ség, a kepzelem elevensége, a pathos, egv cseppje a szinészvér-
nek, szoval a lelki dispositio. S hogy tjra az irodalmi emberre
terjunk, Csengery stilusaban is mindenekelbtt az értelem
miivésze. Fejtegetni, érvekkel meggv6zni akar; axiomds s torek-
vége, egyszerii, velds kifejezésre hozni azt, mit megismert és
kozolni vagy. Képei ritkdk ; inkdbbh a kifejezés szabatos volta, a
gondolkodds férfias ereje altal kivan hatni. Stilusdnak diszi-
tései a classikai iskoldra vallanak: itt-ott hangzatos keérdés
formdjat olti fel a gondolat, vagy a f6lkidlté jelnek jut ki sze-
repe. Egvaltalin Csengery a logika biztos rhetorikajat alkal-
mazza, nem a képzelem szines otleteit. Kulonosen a jellemraj-
zaiban s itt néha a styl coupé modorossdga is foltiinik, mint
gvakran Keménynél is, hol azonban a gvakran egy szényi mon-
datok utdn a periodusok drja kovetkezik. De Csengerv stilusd-
bdl hidnyzik a vdltozatossdg eleme; azt mondhatndk, az ird
mindig aranyokban szeretne fizetni 8 nem hord magaval apré-
pénzt. Nala az erdnek szomszédja a merevség. Peélddal vezér-
czikkei kozt és azon kisebb dolgozatkdk kozott, melyeket az
I[SIN(’I'(’I[’]:T tdrabairt, stilus tekintetében nines semmi kulonbség.
Ujsdgezikkei is értekezesek, logikai exposék didhéjban. Ez a —
mondhatndm — merevseg kiilonosen ott litszik, hol Csengery
esthetikal tdrgvakrol ir. Kétségkivul volt benne nemes fogé-
konysig a koltészet irdnt; hanem legaldbl is szeretett annyira
kritikai itéletek utin tdjékozodni feléle, mint eredeti henyomd-
sok utin. Kiilonben nehezen érthetd, hogy egyv divatlapba
Howerrdl irva, nem a sajit benyvomdsaira keresi a sz6t, hanem
Ponsardot idézi, a ki — mint megjegyezték — Homer «kelle-
mes fecsegéseir6ly fecseg. Fgviltaldn ilyféle kritikdiban sok ¢
komolysdg, kevesebb a konnyedség, az analysis tigyessége mel-
lett hidnyzik annak kils6 ropkesége. Csengery stilusa oly ko-
moly, a milyen komoly, magdba rejtezé volt Csengery nyilva-
nos follépésében, Stilusdnak nines mosolya, vagy trétija, éleze,
satirdja, az érzelem nem emeli, a képzelem nem festi: csupa
fegvelmezettség. Nem tudndm jobban kifejezni gondolatomat,
mint W. Grimm néhdny soraval. Grimm egyik levelében irja
ismerdsének : «Lelkemn mélyébil ellenemre van minden, a mit
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nem komolyan fiznek; s mégis, természetemnek egy szeszélye
kovetkeztében mindig kedvem telt benne, hogy fél tréfival
fejezzem ki a legkomolyabbat is, mit elmém kigondolt; és gy
véltem mindig: komoly bheszélgetésnek is iidvos itt-ott tlefﬂm
fordulattal mintegy szelepet nyitni, hogy el ne fuladjon s tovabh
legyen folytathaté». A komolysdg mellett a természetnek ez a
szeszélye, az wsthetikai hangulatnak ez a konnyedsége csak
kevéssé volt kifejlédve Csengervnél.

Hanem azért stilusa egvéni: miivelt és sok iranyi érte-
lem vésidik ki benne, mély megavézidés és biztos itélet; vals-
ban ritka tulajdonségok. S e tekintetben stilusa hii képe magi-
nak, Csengerynek. Mint huszonhdrom éves ifji mdr ugy irt,
mint a késobbi férfin s esakugyan Csengery a palva kezdetén
mdr agy rendelkezik lelke folott, mint palydja végén. Ha fej-
16dés alatt bensénk fokozatos valtozdsait, dtalakuldsait értjuk,
Csengervnél ily fejlédésril alig beszélhetink. Lelke nem volt
pillanatnyi behatdsokra hajlo, az érzelmek dialektikdja sem
bantotta s kezdettol a koltéi ldgvsdg fénve, de veszélye nélkul
is maradt. Vildgos értelme elitt a képzelem kaprdzatai szét-
foszlottak ¢ inkdbb volt hideg, mint elkapatott, vagy lobband.
Modern egzszel romai senatornak szuletett, kinél hivatds volt a
«salusg reipublicees-n kozre munkdlni. Kulonben azon szeren-
¢sés emberekhiez tartozott, kiknek magokban a természet ellen-
tétességeivel nem kellett kuadeniok s a lelki 6rokséget sub bene-

“ficio inventarii nélkiil is dtvehette apditol; a protestins egysze-
riiséget, erds értelmiséget és mély hazafini érzést. S elméjéhiol
nem hidnyzott a mélység eleme sem : meggyézédesei nem csak
eszében gvokereztek, hanem dtfogtdk hallgatag érzését is. S ha
mindentitt ott volt egész lelkével targyinal, egy hivatdst sem vett
komolyabban, mint a politikuset. Nem annyira Szemere Berta-
lant, mint sajdt magdt jellemzi, mikor ezt ixja: «Elete s politikai
pilydja ugvanaz, egyiknem mondelleneamdsiknak.. . Fontosnak,
nehéznek litvin a politikit, nem kérkedett inditvanyokkal, nem
hdnyta konnyelmiileg oda az eszméket. Frezte a hivatds szent-
ségét, a haza érdekeit intézni. Kz hivatis volt ndla, mint a
profétia, mint kell, hogy legven a torvényhozds. Kevés ember
nézi ezt igy, innen a rettenetes killonség Szemere és mdsok
kizott. Ndla ez nem szerep, nem esak a nap dolga, valami szent
kitelesség volt. Ki 6t, tetteit nem e kotelességhii kiinduldsi
szemponthél fogta fol, az nem érthette, nem becstilhette eléggé.»
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Csengery a szines jelzoket nem szerette; anndl kevésbhe
a nagyot mondékat. S a fonnebbi sorokban mégis azon rettene-
tes kulonbségrol beszél, mely a torvényhozdst hivatdsnak nézé
politikus és a tobbi kozott fonndll. Csengery igazdn érezte ezt a
rettenetes kuilonbséget. S igy nem csoda, hogy Dedk mellé emel-
kedhetett.

PerERFY JENOG.
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Negyedik kézlemény. *)

VL

KET RUMUN METROPOLITA. NAGY-SZEBEN ES KORNYEKE.

Szombaton, julius 3-dikdn déltdjban, megint szép idé
van, a mikor visszatérunk Nagy-Szebenbe. Kétszer tettitk volt
éjtszaka ezt az Gtat Kapusig, eldszor, midén Brassoba mentiink,
s magodszor, midén Szebenbdl szdlldshija miatt, N.-Enyedre
siettunk. Most tehdt van modunk szemlélni a vidéket; most
litom eldszor Baldzsfalvdt is, melynek puspoke néhdny napja
egy koriratot bocsdtott volt ki. Kezdete igy sz6l: «Noi Conte

tomédn Joan Vancea de Buteasa, din indurarea lui Dumnezeu
si Gracia Santului Skaun Apostolik Archiepiskop de Alba-Julia
si Fogaras, si Metropolit al Romdanilor gr. kat. din Transilvania
si Ungaria, Assistent la Tronul Pontificiu si Prelat domestik al
Santiel Sale Sumului Pontifice Roman, Consilier Intim de Stat
al Maiestacii Sale Sakratissime Imperat si Rege Apostolik Fran-
cisk Josif I. Doktor de SS. Teologie s. c. a. Cetitorilor mantuire
de la Domnul si binekuventarea noastra archiepiskopeaska =
Mi Buttydszai gréf Vancea Roman Jinos, Isten irgalmassdgiabol
es az apostoll szek kegyelmébdl fejérviri és fogarasi érsek, az
erdélyl eés magvarorszdgi gorog-katholikusok metropolitija, a
pipai szék assistense, s O szentségének a legf6bb pontifexnek
hézi preelatusa, O csdszdri felségének és apostoli kirdlynak
I. Ferencz. Jézsetnek belso dllam-tandesosa, a szent theologid-

*) Az elobbi kozleményeket lasd a Budapesti Szemle 121,
122. és 193. szamaiban.

Budapesti Szemle. L. kitet. 1887, 2
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nak doctora, az Urt6l iidvit az olvasoknak és érseki alddsunkat. »
Vége pedig ez: «Baldzsfalvdn érseki kastélyunk udvardbol,
Crunknak 1886. évének juniusa 17-dikeén, érsekségunk tizen-
hetedik évében». Ezen «Circularéban» tudtokra adja a hivek-
nek, hogy a kdnoni rendeletek szerint a pipa hodolatdra és a szent
helyek ldtogatdsira Romdba zarindokolt, hogy Buda-Pesten
O Felségénél kihallgatdst nyert s Romdbol a papa 6 szentségétol
alddst hozott hiveinek. — A rumun érsek nagy és pompds czime
mellett mi kicsike és szerény a magvar (reformatus) és a német
(evangelikus) puspokok czimecskéje! Hogy ne tartsa magat elso-
nek Erdélyben a rumun lakossiag! Ruha tisztesség, azt tartja a
kozmondds ; tegyik hozzd : czim érdem, azt tartja a kozonség.

Baldzsfalva emelkedd helyen van az egvesifilt Kukulls
mellett. Kettés tornya egyhdza, és mas nagy éptiletei puspoki
vagy érseki székhez ill6k. Minthogv Baritz egvik munkdjdban*)
azt hireszteli, hogv a rumun klérus az ismételt confiscatiok és
secularisatiok kovetkeztén lett szegénynyé; s minthogy altald-
ban a rumun historikusok egy értelemmel irjik és tanitjik,
hogy a rumunok valaha atoldbirtokhél kiszorittattak,a kovetkezd
torténetek is megmondjdk, mennyiben van igaza Baritznalk és
az Osszes rumun historikusoknak.

Nilles a jezsuita tuddsitdsokbol, tehat a leghitelesebb for-
rasokbol, béven irja le, miképen igtattdk be Fejérvarott 1717-ben
az 1) katholikus ptispokot, Mdrtonfi Gyorgvot; s miképen vevék
el a kdlvinistdktol a székesegvhdzat, megtisztitvan azt a kalvi-
nista ganéjtél (eliminatis Calvini sordibus). A puspok Szeben-
bol érkezvén, a varos kapujdn az olih klérus fogadd nagy fény-
nyel. Egvike oldah nyelven s mindnyéjok esoddlkozdsdra konyv
nélkul udvozlé a puspokot, mert az oldh popak nem szoktak
emlékezetb6l sz6lni, hanem esak papirosrdl olvasni. (Unus ex
clero Valachico idiomate vernaculo salutationem orditur, raro

admodum Valachis exemplo, utpote, qui e memoria nihil, sed

ex charta dicere consveverunt.)**) Katholikus isteni tisztelet
utdn az nap abban az egyhdzban az oldh protopépa is, nemze-
tének popaitol segitve, a liturgidt minden szertartdsostul a
gorog ritus szerint tartd meg. Hogy a fehérvari plispokség gorog
alapitvany lett volna, vagy hogy valaha a fehérviri székes egy-

*) Catechismulu Calvinescu. Sibiin, 1879. A 111. lapon.
#*) Symbolae ad illustrandam historiam. &e. L. 452, Léasd aldbb.

2
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hdzat gorogok vagy oldhok épitették volna: ezt legaldbb tud-
tomra, eddig még egy rumun historikus sem merte dllitani.

Fehérvarrél azutdn a vidékre indula ki a katonai és piis-
poki bizottsig reformatus templomok elszedésére. 1725-ben
Baldzsfalvira érkezék az istenies munkalkodds, mint a jezsuitdk
hiszik vala, és Nilles ma is hiszi. Baldzstalva, ugymond, ez
utébbi, (mit kilonben is tudtunk) az Apafiak birtoka volt.
II. Apafi Mihdlynak Becsben 1713-ban esett haldla utdn, Ba-
lazsfalva az Ozvegyéé, Bethlen Kataliné lett. Ez is 1725-ben
elhalvin, az Apafi-birtokot a fiskus foglald el. Az urodalom
igazgatdja, Gebhardt, két nappal elébb eltdvozott volt, hogy
simdbban torténhessék az elfoglalds (operi huic felicius exe-
quendo abit pridie bonorum Apafianorum inspector). Helyére
egy jezsuita jove hat lovas hintén; a lovakat 6 kegvelme, a
generalis, fogatvan be. A f6bb kélvinistdk épen a sz6116kben
szuvetelnek vala (oktéb. 22.); a templom elfoglalisa tehdt
minden baj nélkill térténék, s katholikus isteni tiszteletet tartd-
nak henne. Az estve hazatéré kdlvinistak még azon oriilnek
vala, hogy sajit eretnek isteni tiszteletok teljesen el nines tiltva
(ut potius letarentur, usum sui hweretici cultus non esse peni-
tus interdictum). Miutdn a profanus dolgokat és az eretnek
kényveket kihdnytdk, ismét masnap katholikus istenti tiszteletet
tartdinak. Azutin a jezsuita pap a templom kulesait a puspok-
nek elvivén, ez 6romtél fakada ki mondvan : Tobbet, tohbet még,
tisztelends atya! (amplius Reverende pater, amplius!)*)

Az elsd egyestilt oldh pispok, Theodosius, hirtelen haldla
(+ 1697) utdn az unio ellenére Athanasiust szentelé fol a buka-
rvesti érsek. A jezsuitdk azonban Athanasiust is az uniora bir-
tdk. Ez is 1713-ban meghalvin, a zsinatnak hdrom jelolte
koziil Kdroly esdszdr-kirdly Pataki Janost nevezé ki egyesiilt pus-
pokké, Fogarasrdl czimezvén azt, jollehet lakdsa még Fejér-
virott vala. Amde, mint ldattuk, 1717-ben az erdélyi katholi-
kus puspokséget dllitdk vissza, s Martonfi legott ovdst tén a
fogarasi piispok ellen, a kdnoni jogra hivatkozvdin, melynél
fogva ugyanazon egy vdrosban vagy megyében kulonbozd pus-
pokok nem lehetnek (ne una eademque civitas sive dicecesis

*) Symbolae ad ilustrandam historiam ecclesiae Orientalis in
terris coromae S. Stephani. A Nicolao Nilles S. D. Oeniponte, 1885.

1. 477, 478.

e
*®

3]



20 Kirdndwldas Frdélybe.

diversos pontifices habeat). Erdélynek mindig csak egy plis-
poke volt, s Fogaras mindig annak az egy puspoknek megvéje-
hez tartozott, bizonyitd Mdartonfi. Ennél fogva az uj fogarasi
puspok csak vicariusa lehet a restitudlt erdélyi puspoknek.
A rémai papa, XI1L Innocentius, csak 1721-ben erdsité meg a
fogarasi gorog-kathélikus piispokséget, azt fiiggetlenné tevén
az erdélyt rdmai-kathélikus puspoktél, s az esztergomi érsek
ald rendelvén, a ki ald mdr Athanasius is tartozott volt. gy
lett az, hogy az erdélyl romai-katholikus puspok a kaloesai
érseknek suffraganeusa, a mint azel6tt volt Ggy maradt is,
ellenben a fogarasi gorog-kathélikus puspok az esztergomi
ersek suffraganeusivd 16n, de az c¢sak Leményi haldldig
maradt. Helyére Sterka Sulucz Séandor jutvin, az mdr 1850
deczember 10-dikén metropolitivd emelteték, mely wmelto-
sdgot a pdpai bulla 1853 deczember 3-dikdn meg is «canoni-
salty. De hogy-hogy lett Baldzstalva a gorog-kathdlikus vagy
unitus puspoknek, az 1850 Olta érsek-metropolitinak birto-
kavd ? Tudjuk, hogy a balazsfalvi uradalom 1725-ben 11 Apafi
Mihily 0zvegyének, Bethlen Katalinnak, haldla utdn a kinestdré
lett. II1. Kdroly kirdly Gyula-Fejérvart, melynek neve Kdroly-
Fejérvir lesz, erosséggé viltoztatvan altal, sok épuletet, azok
kozt az oldh puspok volt lakdsit is, el kellett tavolitani. A ki-
raly tehat 173R8-ban Baldzsfalvira téteté dltal az unitus pis-
pok lakdsdt, a puspokséget a baldzsfalvi uradalommal dotdlvin.
Errél az uradalomrél sem mondhatja senki, hogy az valaha egy
oldh puspoktol elvétetett volna — a vladika, vagy olih pispok
foldesur nem 1isg lehetvén soha — minél fogva az 1738. évhen
tortént visszahelyezés lett volna, milyen visszahelyezés valo-
sdgaal a gyulafejérvari kathélikus puspokségnek 1717. évbeli uj
folallitasa volt. Lattuk, hogy a Sterka Sulucz utédja, Vancea Ro-
man Janos, magdt Alba-Juliai (fejérviri) és fogarasi érseknek, meg
az erdélyi és magyarorszigli rumunok metropolitdjanak neveazi.

Mi joggal nevezi magat fejérviri és fogarasi érseknek?
nem tudom. Nem vagyok «canonista» : még sem hiszem, hogy
az 1853-dik évi november 26-dikai pdpai bulla, mely a fogarasi
plspokot az esztergomi érsekség aldl kiveszi, egytttal neki, az
1) metropolitdnak, a fejérviri romai-katholikus pispokot aldja
helyezte volna. A fejérvdri érsek-czim id6vel nagyocska bajt okoz-
hat. De ha a kolosmonostori kulesot oldh asszony oOrizetere
bizzdk — a mir6l én nem tehetek — a fejérviri romai-katholikus

» 4
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puspok is hallgatdssal engedheti meg, hogy a fogarasi gorog-ka-
tholikus érsek magit «fejérviri érseknek» nevezze, avval fejezvén
ki a «restitutiéts, melyet taldn az erdélyi historikusok és cano-
nistdk metaphysikus, azaz kozonyos dolognak tartanak, a mirsl
en hasonléképen nem tehetek. De esoddlkozom rajta annyivalis
inkdbb, mert ugyanazon lap (a Tribuna 1886 junius 17/29-kei
szdma), melyb6l Vancea czimét kiirtam, a Nagy-Szebenben il
rumun-keleti zsinat elndkének kivetkez nyilatkozatdt kozli ji-
ning 14-r6l:

«Egy pillanatra térjink el a vendes targvalisoktél. Nem-
zetunk és egyhdzunk oregei elott, sot gy hiszem, fiataljai el6tt
is, ismeretesek egvhdzunk kizdelmei a multban. Ohajtdsaink
bizonyosan nem teljesedtek volna, ha a gondviselés kozénk
Sagundt nem kildi. Metropolidnk visszaszerzésére bdarmi buz-
gok voltak is iparkoddsaink : ha nines Saguna, soha sem kap-
hattuk meg egvhdzunk jogait, a melyekért annyian a legna-
gvobb onmegtagaddssal kuzdottek. Holnap telik be tizenhar-
madik éve, hogy a nagy férfi az Istenben nyugszik. Azért
inditvinyozom, hogy azon tisztelethél, melylyel a boldogilt
metropolita, baré Saguna Andris, irant viseltetink, a ki Ma-
gvarorszdg és Erdély osszes gorog-keleti rumunjai metropolia-
Jjanak visszadllitdsat leginkdbb eszkozolte, holnap az isteni
tisztelet utdn, az 6 emlekezetére tinnepies parastas (requiem)
tartassék, a melynél a zsinat minden kovetjei jelen legyenekn.

{me tehdt a rumun-kathélikus Vancea is fejérvéri érsek-
nek nevezi magat, a mivel a rumun metropolidnak restitutiojara
czéloz; de a rumun-keleti zsinat Sagundt is a rumun metropo-
lidnak restitutiojaroél unnepli. Melyvik restitutié torténelmileg
valo 9%)

Sterka Sulucz, mint mondva van, Lemény haldla utdn,
1850 deczember 10-dikén, metropolitivé lett, s az 6 metropo-

*) A phpai bulla (1853, november 26.) igy nyilatkozik‘ ugyan:
«Ut memoria non intercidat, quod postremus Albe Juliensis sive Alba-
Carolinensis metropolita (?) una cum suis dicecesanis a schismate a..d
veram fidem catholicam se converterit... hine peculiariter COPG?dJ-
mus atque indulgemus, ut quicumque in pooterum fuerint graci ritus
Catholici uniti Fogarasienses antistites, nomen quoque et ‘t-ltulum
archiepiscopi Fogarasiensis et Albz-Juliensis etiam in omnibus et
singulis eorum actis adhibere libere ac licite possint et valeants —
e a valé torténeteket eme nyilatkozds nem semmisitheti meg.
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lidjdt a papa meg is erdsitette. Mint ) metropolita 1851-hen
Buddrol egy koriratot boesdta ki az osszes rumunokhoz, kik a
Tiszdtol fogva a Pindus hegyig (Gorogorszdgban) laknak, hogy
ragaszkodjanak az igaz vallishoz, melyet elddjeik Lomabol
hoztak Dakidba, s maradjanak hivek a Romdval valé uniéhoz,
ugyisrokonok a romai vérrel. «Halljdtok meg minden romédnok,
a kik a Feketetengertél és Thessalidtél fogva a Kdrpdtokon
innen a Tiszdig laktok, oh halljdtok meg, hogy szamunkra nin-
csen boldogsdg, ninesen tidviosség a rémal apostoli székkel vald
union kivil b

Ezt Saguna nem tiirheté, Saguna, a ki az alba-juliai
(fejérvari) metropolidt a legrégibb 1d6t6l fogva a keleti egvhdaze-
nak itélvén, azt Athanasius kitérésével megsziintnek, anndl
kevésbbé a romai katholikus egvhaz ald jutottnak newm tartja
vala. A gorog-keleti metropolidt az id6k viszontagsdgai eltemet-
ték ugyan, de nem semmisithették meg, ugymond, tehdt ked-
vezd 1d6k wjra foléleszthetik. Azt az egvesiilt fogarasi puspok
¢czim i elismeri, mert a megirestlt (vacans) metropolidnak
neve «erdélyi metropolia» volt. Kiilonosen két dllitdsa korirathan
boszantotta Sagunét, az, hogy () Felsége a metropolia dltal a
végett akarta volna kitlintetni a rumunokat, hogy a Rémdval
valo egyesiiléshez ragaszkodjanak; s az, hogy a korirat az
osszes rumunokhoz sz6, holott ezeknek legnagvobb és legvagyo-
nosabb része a keleti egyhdzhoz tartozik. Ovdsdt e krirat ellen
be is nyQjtd az erdélyl kormdnyzonak, herczeg Schwarzenberg-
nek, a ki 1855 janius 19-dikén megnyugtaté vdlaszt advan, az
@j metropolitat, Sterka Suluczot, figyelmezteté, hogy jovioben
tartozkodjék olyan kifejezésekt6l, melyek a testvér egvhdzat
sérthetnék. Egyattal megigéré Sagundnak, hogy Ohajtasdt pdr-
tolni fogja O Felségénél.

Azt Ohajtja vala ugyanis Saguna, hogy a nem-egvestilt
rumunok vidlasztagsanak el a karloczi szerh metropolititol, s
képezzenek egy sajit killondllo metropolidt. (0 Felsége 1860
szeptember 27-dikén el is hatdrozd a nem-egyesiilt rumunok
fuggetlen metropolidjanak foldllitdsat. Nem sokdra azutin meg-
halvdn Rajacies, szerb metropolita, 1)) Felsége az 1864 deczember
24-dikén kibocsdatott kézirataval kimondd, hogy a rumun gorog-
keleti metropolia a szerb metropolia mellett, coordondlva, alli-
tassék fol. A magyar orszdggytilés az 1868 : IX-czel beczikkelyeze
akét (ij rumun metropolitasdgot s a négy Gj rumun piispokséget.

&y
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Melyik @j metropolitinak, Sterka-Sulueznak vagy Sagu-
ndnak volt-e igaza? azaz a rumun-katholikus vagy a rumun-
keleti metropolia igazin helyredllitdsa-e a régi oldh metropo-
lidnak ? Egyik sem. Erdélyben soha sem volt girog-keleti, akdr
szerb akdr oldh metropolia, azaz 6ndlo, fiiggetlen egyhdzi alkot-
médny. Nem volt 1381-ben, midéna gorogegyhdznak metropolitdit
és puspokeit orszagok szerint Gsszeirdk és eldszdmlalik ;*) nem
volt 1595-ben, midén Bdthori Zsigmond erdélyi fejedelem, vitéz
Mihdlylyal, oldh vajddval, szévetséget kotott, melyben azoldhok
egyhdzi viszonyai ki vannak téve, s killonosen kiemelve, hogy
az erdélyi oldh egyhdzak a tirgovisti (oldhorszdgi) érsek alatt
allanak (omnes etiam ecclesize Valachales in ditionibus sua
Serenitatis — Erdélyben és a magyarorszigi részeken — exis-
tentes erunt sub jurisdictione et dispositione archiepiscopi Ter-
govistiensis) ;**) nem volt 1604-t61 fogva 1691-ig, a midén a

popak legel6szor elfogadtdk az uniot. ‘

* *
*

Baldzsfalvirdl kiesi hajtds van Kapusig. Itt a Brassoba
sietd vonat kiszdllittatja azokat, a kik Szebenbe ttaznak, a kik
tehdt itt ebédelhetnek is. Az ott tartézkoddk kozt Miller Frid-
rik nagyszebeni vdros-lelkészt veszem ésare, a kit6l orommel
hallom, hogy haza megyen. Egy szakaszban ttazunk vele és
tobb szebeniekkel tovdbb.

A szebenifogadéban el lévén helyezve — most csak udvari
gzobdban vagyunk, de holnap reggel nagyobb ttezai szobdt
foglalhatunk el — Miiller ur szives a Bruckenthal muzeumsba
vezetni, a hol, mig vildgos nappal van, a beeses ritkasigokat,
arany- és egyéb miiveket mutogatja. A Bruckenthal-féle gyiij-
temények Nagy-Szebennek {6 diszei. Mds nap délutdn a konyv-
tdrt nézegeték. Az érdekességek kozt, melyek mds helyiségek-
ben vannak, Horja nyirfa-billikoma is van, latin kortlirdssal.
Létszik az egészen, hogy abbél soha sem ivott Horja, s hogy

*) Politikusainknak és historikusainknak nagyon a.jzinlgm az
1381-iki Gsszeirdst és eldszamlalast, melyet megtaldlnak : ,Hwtorzae
Byzant. X1. kotetének 351. lapjan. (Venetiis, 1729, folio ki_ﬂ.das.) i

*¥) Pray: Dissertationes historico-criticae. Vienne, 1/74.,. A 1)0,
151, lapjan és Hurmuzaki: Documente stb. IIL. kot. 209—213. lapjain.
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azt haldla utdn faragta valaki. Hanem hdt szeretjiik a mescket.
A Lehel kurtje Jaszberenyben nagvobb, akarom mondani, régibh
és kiilonb régiség; de bizonyos, hogy abba Lehel soha belé nem
fuvott, mint Horja sem ivott abbol a nyir billikombol.

Délelott a nagy templomban a prédikdcziét hallgatok.
Mind itt, mind Brasséban igen rovid ideig tartott a prédikdczid,
de anndl épiiletesebb volt mindenik. Isteni tisztelet utdn a nagy
fali képet nyugalommal nézék. «Johann von Rosenau» festette
azt a Krisztus megfeszitését 1445-ben. Ez valosdgos miivészeti
és torténeti kincs. Szent-Ldszl6, mint Erdélynek patronusa, és
Szent-Istvin, mint els6 kirdly és a keresztyénség megalapitoja,
valnak ki a sok alak koztil. Hasonld templomi festményt abbol
a korhol mds egyhdz széles Magvar- és Erdélyorszdghan taldn
nem is mutathat. A nagy egyhdz tulsé végében a falba helye-
zett sirkovek a szebeni polgdrmesterek (consules) és kiraly-
birdk jeles sordt mutatjdk, életnagysdgu alakjaikban és disz-
rubdikban. Ehhez hasonlé szoborgviijteményt sem taldlhatni
masutt.

Az iskolai ugy érettségi mint kozénséges vizsgalatok az
allami fégymnasiumban megtorténtek mar ; az evangelikus gym-
nasiumban is meg volt az érettségi vizsgilat; de a kozonséges
vizsgdlatok, melyek esak julius 3-dn kezdddtek, folynak. Julius
6-dn jelen valék a redliskola VIIL. osztdlydnak vizsgdalatindl, mely
a geometriabdl és a torténetekbél folyt, meg a VI. osztdlydnak
magyar nyelvbeli és torténelmi vizsgilatdnal. A mit hallottam,
és a mint hallottam, abbél mind a taniték helves tanitisdt,
mind a tanitvinyok helyes késziiltségét vehetém ki. Egyébirdnt
ennyi tapasztalds nem elég arra, hogy alaposan lehessen itélni.

Az nap délutan az énekvizsgdlatot is hallgatok, melynél a
szebeni asszonyok szdmosan megjelentek volt. Hogy tobh vizs-
gdlaton nem jelentem meg, annak oka reszint az vala, hogy nem
idejében kaptam a vizsgdlatok programmjit, részint hogy az idé
viltozékonysdga nem engedé teenddénk sordt megalapitani.

Kitisztult az ég, s a fogadds biztat, hogy nem lesz ma
esé: tehdt a Veres-torony szorosaba lehet kirdndalni; mit eso-
ben tenni dltaliban nem sokat ér, most pedig a vizek kidraddsa
miatt taldn veszélyes is lehet.

Az ut Vesztenen tilig az, a melyen Fogarasrdl jottunk
volt; onnan azutdn egvenes déli irdnyba folytatédik, holott a
fogarasi ut balra, kelet felé fordal. Az ut itt is jo; latszik, hogy
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Jo gondozds alatt dll, pedig a gvakori nagy esének nyomai
nagyon észreveheték. A Szeben (Czibin) folyé balunkon siet
hasonlé déli irdnyba, s Talmdeson folveszi a nyugatrol érkezd
Czodot (Zood). Talmdes (mémetiil Talmesch) nagvocska falut
egy hosszti kofal tiinteti ki az Gt jobbik szélén; az a temets-
helynek kofala, melyen nagv betiik ezt jelentik: «A lélek indi-
tisdra huszonkét jotevs talilkozott, a kik ezt a kéfalat épitte-
ték = Auf Anregung des Geistes fanden sich zweiundzwanzig
Wohlthéter, welche die Mauer aufbauten»). E folirds nemesak
azt mutatja, hogy Talmdes kozsége nem egészen oldh, hanem
azt is, hogy vagyonosabb lakésai evangelikus sziszok.

Talmdcson tal 6sszeszortlnak jobbrol balrdl a Legvek, a
melyek volgyében az orszigut a Szeben folyd mellett halad.
Legelobb a balparton (tudniillik délnek menve) egy vérnak
romjai lithatok; a hegy, a melven a romok vannak, «Schloss-
herg = Virhegv» nevii; a virnak német neve «Landskrone»
(Talmdcs vara) vala. Megint tigasabbd lesz a volgy, mig Boicza
{= Ochsendorf) oldh falura értink. E hosszara nyalé falun
alol a bennunket kisérs Szeben folyé a haragosan eléharsogd
Oltba szakad, melyet Fogarasrél jovet Feleknél a hegyek koze
elbujni littunk. Boiczdn tul megint magasra folmered$ kofalak
mutatkoznak: Veres-toronynak talai. A volgy néhol ijeszto rege-
nyes: mert a kidradt Olt sok helyiitt annyira tolhordta az isza-
pos tormeléket, hogy elzdrta az atat. A mint kocsisunk tudja,
még hdrom nappal ez elétt jarhatatlan volt az at, ugy hogy a
Csdszarkatndl kénytelen vala megfordalni s visszamenni a
Szebenbdl kiindult koesi. Most a folhordott helyeken ledssdk a
foldet, s kocesink a szdmos ds0k készitette nyilasokon lassan
bdr, de baj nélkil jut a jobbunkon lévé Csdszdrkuthoz. Egv
kétalbol kinyuld esovon foly ki a viz, ké-vlytuba, a melybdl
itatni lehet.

T4volabb, mindig szoros volgyben menve, egy felig lesza-
kadt toronyhoz jutunk, németiil igy mondjik : «Beim zerbro-
chenen Tharm», minek oldh forditdsa: «la turnu strikatur. Jo
darabot haladva, a foveszteglohoz (Haupt-Contumaz) érunk, a
hol a koesinak meg kell dllania. A Lotor patak nyugat fel6l az
Oltha émlik; a Lotor hidja mellett pedig fogadé van, a hol
étetni lehet. Mink is ételt rendeliink magunknak. De eldbb
gyalog megyiink a Riu-Vaduluig, mely mdr Oldhorszig részén
van. A hatdrvamndl tobh gvapjas szekeret talilink, melyek
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Oléhorszdghdl hoztdk a gyapjat. Mikor kaptak szabadsigot
bemenni Erdélybe, nem tudom : ha nem hazudnak a hirlapok —
tijdalom, gyakran hazudnak, azaz hazug hireket terjesztenek, s
azért nem hiszunk nekik, mikor igaz hireket hoznak is — ha
nem hazudnak a hirlapok, néha hetekig is vesztegelnek szabad
ég alatt a szekerek, a portékdk nem kis kdrdra.

Viggzatérvén a fogadoba a Lotor mellett romokat is
litok. Hajdan hirom vdr 6rzé vala a Voros-torony szorosdt: a
talmdcsi var (Landskrone), a tulajdonképi Veres-torony, és
a Lotorvir.

A Lotor patakot — most az is folvonak litszik — oldahul
Lotrioranak nevezik; igy nevezik a szebeniek is, holott német
régi neve Lauterbach. A Lotor pataki fogadénak gazddja vagy
csapldrosa nagydisznddi (Heltau) szdsz. Vagvonosnak ldtszik ;
mert minden butora, eviszerszdma, asztalkenddje sth. tiszta és
boséges. Ott taldlam a Sicbenbiirgisches deutsches Tageblattnak
jalius elsei szdmadt, a melyhol kiirtam kereskedelmi miniszte-
runk nyilatkozasdt az oldhorszdagi consullal szemkozt, s a melyet
akkor hamis hirnek tartottam. (Az el6bbi fogasban bévebben
szoltam rola.) Egyet-mdst kérdezvén a fogaddstol, kilonosen
Nagy-Disznod helység felsl, azt beszéllé, hogy az nagy szdsz koz-
ség; hogy abbanem eresztenek be oldhot; hogy igen hires papjok
van, neve Wittstock (wir haben einen sehr beruhmten Pfarver,
Wittstock aus Bistritz) stb.

Visszaforduldnk, mert az ég nem hiztat tobhé agy, mint
idejovet. A Csdszdrkitig esd nélkiil jutink ; tehdt a legveszedel-
mesebb helyeken tal valdnk mdr. Azokon télelmes volna zdpor-
esOben jarni, mikor egyfell a dithés Olt harsog, mdsfell pedig
tajtékzo hegyi patakok nemesak foldet, de nagy koveket is gor-
getnek a hegység és a folyd kozt elszorongd Gtra. Baj nélkiil
érkezénk fogadomkba.

Itt az evangelikus iskolai programmbdl tobbi kozt bard
Bruckenthal Sdmuel életrajzihoz jarulé adalékokat olvasim.*)

*) Programm des evang. Gynnasiums A. B. wud der damit ver-
bundenen Realschule, sowie der evany. Flementarschule A. 3. zu Her-
mannstadt fir das Schudjahr 1885/86. — Inhalt: 1. Beitrdge zu einer
Lebensheschretbung des Fretherrn Samuel von Bruckenthal. Vom Professor
Hermann Schuller. 2. Schwlnachrichten vom ivector Moritz  Guist.
Hermannstadt, 1886.

.

——-
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Bruckenthal mdr 1759-ben képviselé a szdsz nemzetet Béesben,
vagyis ott a szdsz nemzet szdszolja vala. Gr. Bethlen Gdbor
udvari kanczellir utdn Bruckenthal 16n udvari kanczelldrrd.
Sok ellensége volt, koztok grof O'Donell, ki 1767—1771-ig, és
gr. Auersperg, ki 1771—1774-ig az erdélyi kormdnyzosignak
elnokei voltak. A magyar irék is tobbnyire ellenesei. En most
nem keresem, mennyiben jogosan vadolhaté hazafiatlansagrol
Bruckenthal : de azt batran kimondhatom, ha minden erdélyi
magyar nagydr annyira szivén hordta volna az erdélyi magyar
koznépnek érdekét, mint Bruckenthal a szdszokét: bizony,
bizony nem rosszaldst, hanem dicsérést érdemelnének. Hanyan
azonban zavargatjik vala ki a magyar parasztokat, hogy oldho-
kat telepitsenek helyeikre, kik a fOlosztott telkektél is annyit
szolgdltak, mint az egész telkektsl!

Az adalékok azon levelek, melyeket Auersperg Blimegen
miniszterhez kildott Béesbe 1772-ben, s melyekben elpana-
szolja, hogy Bruckenthal kanczellir miatt semmit sem lehet
kivinni, a mi meggy6z6dése szerint, Erdélynek javdra szolgilna.
Ezeket megel6zik maginak Bruckenthalnak kérelmei, melyeket
elobb mdr 1759-ben, a szdsz nemzet tgyében a legfelsébb
helyen beadott volt; s koveti a nemszeti gylilésnek 1772-ben
deczember 22-dikén folyt tdrgvaldsa, mely szerint a nemazet a
magdhoz véltott fogarasi keriilethél a szombatfalvai és skorei
birtokokat, 33,000 forint értékében, nemzeti jutalomal Brucken-
thalnak engedi dltal. A nagyszebeni evangelikus gymnasium
programmyja tehdt 1886-ban is torténeti folvildgositdst kozol okle-
veles adatokhdl. Ezt teszik rendesen a szdsz gymnasiumok évi
programmjai; azért is igen méltok a gytijtésre és megtartisra.

Jalius 7-dikén Vizakndra szdndékozunk vala kirdndulni,
midén az dllami gymnasium igazgatoja Veres Igndcz nyita be
hozzénk, kalauzul ajinlkozvdn, a mit szivesen elfogadunk. De
a vasati vonat elinduldsa eldtt még idé van a Theresianumba
hajtatni, melynek kalauzunk tanitvinya, s6t novendeke vala.
Az intézet igen tdgas épiilet, ellitva minden gazdasdgi kellék-
kel, melyek szamos benlakok eltartdsdra sziikségesek. A befo-
gadott novendékeket csak tizenhdrom éves korukig tartjak benn,
azutin mesterségekre szbval, kereseti életre, l)ocqat]ak ki. De a
kitingket benntartjdk a gymnasiumi tanfol) am veégezéséig.
A laké-szobdk, az osztdlyok helyiségel mdr iiresek, rég megvol-
tak a vizsgdlatok ; tisztogatds, rakogatds dolgozik mindenutt. Az
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igazgatd tisztelend$ ur anndl készebben mutat mindent, mennél
nagyobh héldval emlékezik kalanzunk az itt eltoltott évekre.

A Theresianumbél a pdlyaudvarra hajtink, a hol buda-
pesti ismerdsoket, Kautz és Hajnik egvetemi tandrokat taldljuk,
kik Szebenbél Brasséha ttaznak. Elvalunk egyvmastol, mert
vonatunk elindul. Az id6 j6 — egész erdélyi utunkon emleget-
Juk azt, minthogy es6s idGjdrdsban vagyunk. A vidék inkdbb
lapdlyos, s most jobban is megnézziik, mint jottinkkor. Balra
Kis-Csiir (Klein-Scheuern) marad el, s nem sokdra a vizaknai
dllomdsra, a magvar vasut-épitésnek egvik fonnakaddjira érink,
a melyekért méltan kinevetnek bennunket. Vizakna, sos fur-
d6irgl hirves; ha nem-orvosnak szebeni nyilatkozdson szabad
indulnia, messze f6ldén nines mdsa eme gyogvité furdonek.
Szeben virosihoz kozel 1évén, ide a vdrosiak szdmdra kellemes
kirdndulds esik ; nyaranta naponkint sokszor is jon és megven
a vonat Szeben és Vizakna kozott. Fz okokndl fogva a vasiiti
dllomdst a vizaknai helységhez lehet kozel kellett volna épi-
teni, s az dllomdsrol leheto kényelmes kocsi- és gvalog-utakat
befelé a helységhe csindlni és fontartani. Lpen ez nem tortént
és nem is torténik. Az dllomdst lehetd tdvol a furdéi helység-
tol, ugyezdlvan puszta helyre épitették, a Lol senki sem szdll
be-ki. Az esztelenségnek oka utdn kérdezéskodvén, azt mondak
nekem : az épit6 dllami mérnok Osszeveszvén a virossal — Viz-
akna vdros — ennek boszantdsdra épitette oda az dllomdst. Akdr
igaz, akdr nem igaz ,de nagy biintetésre érdemes azilletd, a kitol
az dllomdsi hely megvilasztdsa figgott. Nem egy ilyen biinos hiba
taldlhaté a magvar vasatak hélozatiban. Az esztelenség oly
szembeszurd volt, hogy egy mds dllomast és viro helvet kellett
épiteniok Vizakna kozelében.

De errél sines kényelmes kocsi- vagy gvalogut a vdrosba;
mi legaldbb keresve keresok a jarhato gvalogutat, pedig a sos
fold miatt nagy sir nem is lehet. Igazin a s6 mindentutt kivi-
ragzik a f6ldbsl. A kinestdr nem épiti az utat, mert Ambdr bir-
tokos, de van, a kire hdrithatja az utépitést: a viros meg azért
nem épiti, mert nem birtokosa a soakndknak. Ezt a jogdszi
okoskoddst nem hallottam ugvan senkitél, de alkalmasint elta-
lalja a valot.

Gombolylt nagy godrok azok a sbés fiurdok és nagyon
mélyek. A széleken vetkezé kamardk vannak; a sos vizben nem
meriilnek el a firdozék, annyira meg van telitve a viz. Foljebb
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van a Tokoli s6st6, a melynek sdtartalma hiasz szdzalékot,
melysége pedig harminezkét métert teszen. A gyalog 0t oddig
dombon viszen fol, mi nydri héségben terhes jaris. A szélén
rendes tdvolsigokban tltetett fik litszanak, melyeket a legel$
marha ellen oszlopokhoz szogezett deszkik biztositanak. A fics-
kdk egyenkint karokhoz is vannak kotozve. Ugyan minek azt
emliteni is, a mi parasztgazddndl is kozonséges dolog? kérdi a
netaldni olvasé. Azért emlitem meg, mert parasztgazdindl még
sincs, a mi itt van. A facskdk mind le vannak taposva, a karék
kitorve, a deszkaszilak az oszlopoktol leszakadva. Tdskds
hajdik jarnak egyik hivatalbél a mdsikba ezen a gyalog tton,
azok azt nem litjik ; bizonyosan a tisztvisel6k sem ldtjdk, anndl
kevésbbé gondolnak arra, hogy visszaszegezzék az oszlopokhoz
egy-két kalapdcsiitéssel a deszkdkat, melyekben a szogek is
meg megvannak. Folotte érdekes volna tudni, micsoda koltség-
gel van ez a fatltetés és gondozds az évi szamadisba beigtatva!
S ilyféle «gazddlkodis» a szebeniek szeme el6tt parddérozik!

Miutan a reformatus templomot is megnéztiik, a melybél
egy-két régi szonyeg Buda-Pestre keriilt, a nélkil — mint a
reformatus lelkész mondd — hogy valamivel viszonoztdk volna :
ebédelni menénk egyik vendég-ebédlobe, a milyen tobb van.
Meg eddig kevés a furdévendég; mégis mdar nem annyira ritka
az idegen, mint hirom-négy héttel elébh Borszéken.

Ebéd utdn az dllomdsra, tudniillik arra sietunk, a hova a
mend-jové emberek gviilnek, nem pedig a hivatalos dllomdsra,
a hovd szebeni ember, vagy vizaknai vendég nem jdr. Kapusrdl
nem sokdra itt lesz a vonat: egy éra alatt Szebenben vagyunk,
honnan a szinte kész kocsin még Nagy- és Kis-Disznddra
hajtatunk.

A Viz-akna (németii] «Salzburg») név foltetszik. A patak,
mely keresztiil folyik rajta, németiil Weiss-bach (fehér patak),
melyet az ottani nemetek Weess-bachnak ejtenek. Nyilvin, a
német weess — weiss 820 vilt a magyar kiejtésben viz-han-
guvéd, midén a német viros lakossdga leginkibb magyarri lett.
Az akna szldv sz6 pedig Erdélyben dltaliban s6-binyat jelent;
Viz-akna tehét eredetileg «fehér-pataki sobdnyar. Van ugyan-
esak Szebenté]l nyugat-délre Szecsel falu, melynek német neve
«Schwarz-Wasser = Fekete-Viz» ; alkalmasint az égerfakrol igy
nevezve. A «Fekete-Viz» mintegy ellenese a «Fehér-Vizneko.

Viz-aknarol Szebenbe érvén, azonnal koesiba ulénk, Veress



30 Kirdndulds Erdélybe.

tandr ar Nagy- és Kis-Disznodra is kalauzunk lévén. A vdrostol
déli irdnyban menénk el a nagy lovas-kaszdarnya mellett, melyet
Sellemberg fel6l jovet is némi csoddlkozdssal néztink volt;
mert igen nagy Uj épulet. Azutdn erdébe érénk, a szebeniek
sétanyaira és mulato helyeire. Azontal nem sokdra kiilonos 1at-
vanysag tlinék szeminkbe: egy hosszu sor kifeszitett fehér
valami, kocsik és lovak, félszerek meg stirg6 férfiak és nék. Mi
az? A Seviz patakban a nagvdisznodiak a durva fehér posztds
kalljak és szdritjik; mert a disznédiak majdnem minden hdzi-
ndl fonjak és szovik azt a halina-posztot.

Nagv-Disznddnak német neve «Heltaw», mi Helt- és Au
320kb0l van Osszetéve. A magvar névnek szdrmazdsit nem sej-
tem; az oldhok is Csisznadie marenak (mare = nagy) nevezik.
De azt tudjuk, s itt most szivesen emlékszlink red, hogy a hires
Heltai Géspdar, magvar tudés ird és nyvomtatd Kolozsvdrott a
XVIL szdzad kozepén, magat németiil «Kasper Helter-nek irta,
telidt nyilvdn vagy 6 vagy elei nagy disznédiak valdnak.

A falu, melynek lakossdga 3000 {foliil 411, a Lotor fogadds
dicseretét igazolta. Kohdzai rendes utezdkat képeznek; a koz-
ség hdza, de kivalt az evangelikus iskola s ennek folszerelése
nemesak vagvonos, hanem értelmes lakosokrdl is tantiskodnak.
Az evangelikus templom, mint sok helviitt Erdélyben, magas
kéfallal van keritve. A lelkész, Wittstock, el6jovén nemesak a
templom belsejét, de lakdsdn a hires egyhazi kincseket, kehe-
lyeket, monstrantidkat is megmutatd, melvek a katholikus kor-
boél valok. A templom kerité falaban nagyv nyilds 1évén kitorve,
megkérdém, hogy és mi végett lett az? «A bekeritett tért egye-
nesittettik, és hogy a f6ldhordds a templom koriil a kapuig valé
jards altal ne késleltessék, azért torettik ki a nyildst, melvet he
is fogunk falaztatni. Kozségemnek sok tagja el is akarnd ron-
tatni a kerité falat: de én a régi kor emez emlékének megsem-
misitését ellenzem.» A lelkész laka is emeletes, tdgas, szép
épiilet; a dolgozé asztalon tobbi hirlapok kozt az Allgeneine
( Miinchener ) Zeitungot latam.

A lakossag allapotja felsl kérdezvén, azt mondd a lelkesz,
hogy szaporodik kozsége. Nem 4ll az, mit kozénségesen hirdet-
nek, hogy a szisz lakossdg dltaldban fogyna, agymond, de egy
koriilmény gdtolja a szaporasdg foltlinését. A szdsz emberek
mind vdrosban mind falun, lehetéleg iskoldztatjdk fiaikat; mes-
terségekre, iparra készittetik el. Annyian keriilnek ki a kész
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fiatalok, a hdnynak az orszaghan nines alkalnaztatdsa ; tehat
kiszélednek. Az oldhorszdgi varosok teli vannak erdelyi hekol-
tozokkel.

A keresetforrdsok is apadnak, folytatd Wittstock ar. Az
el6tt a nagy disznodiak sarlok készitésérél voltak hiresek; a
Cz0d folyon gydrok is volt. Ez a kereset megesappanvin, a
halina-poszté készitésére addk magokat; majdnem mindenik
hdzban szovészék van. Ez a kereset is fogvatkozik, s minthogy
a disznddi halina eddig Oldhorszdgban taldlt vevikre : nagyon
téls, hogy e vevék is a vdm hdboru alatt mdsunnan veszik a
szitkségletet, s elszoknak a disznddi halindtol.

Egyeébirant élelmes az én kozségem, igy végezé beszédét
a lelkész, itt gytumolestermesztés is virdgzik; a disznddi cse-
resznye hires sth.

Elbtucesazvin a szives lelkésztol s a kozséenek mas-mds
régzét i3 megszemlélvén, Kis-Disznodra (Michelsberg) sieténk.
Ennek a magyar névnek a szarmazdsit sem tudom, melyet az
oldhok is Csisznadie miknek (mik = kis) ejtenek. Nem tudom
a német helynevek elézték-e meg a magyarokat, vagy ezek a
németeket ? pedig annak tuddsa igen nyomoés a lakossag torté-
neteire nézve. Fél ora alatt érkezunk Kis-Disznodra, melynek
vararol szép kildtds nyilik a vdltozatos vidékre. A szebeniek itt
is nyaralhatnak. Van hidegviz-firdé; a paraszthdzakban
kényelmes lakdsokat talilni; a levegé pedig mint mondjik,
folotte idit6. A mi rovid kirdnduldsunk is a két Disznddra
azt a vdgvat ébreszti benniink, bdr huzamos nydri mulatist
€lvezhetnénk a nagyszebeni kornyéken.

Visszafordalvin balunk felé nyugatra nem megsze Resindr
oléh falu marad el, melynek német neve «Stiadterdorfs. Az oldh
név a resina = szuroktol szdrmazik ; & német név pedig onnan
van, hogy a fald a nagyszebenieké volt, kik a szurokf6zés
végett telepitettek oda lakosokat: mert resinar szurokidzst
Jjelent. Tehdt Nagy-Szebennek bérczes erdejében épiilt a falu.
II. Jozsef 1786-ban kirdlyi szabad faluvd tevé, azt a varostol
elvevén, szdmdra kiilon hatdrt vdgvan ki, s neki a viros tulaj-
dondt tevé malmait, koresmait, havasait is odaengedvén. Most
Saguna sirjardl hires.

A szebeni f6 lakossdg német, vagyis szdsz. Kulonbséget
tesznek még a német és szdsz kozott. A magyar olvaso, ki el6tt
a kinsdgi virosok torténetei ismeretesek, s tudja, hogy ezekben
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killonbség volt a redemtus (eredeti kun) és nem-redemtus (jove-
vény) lakos kozt: az érti, hogy miért tesznek az evdélyl szdsz
foldon kulonbséget a szdsz és német kozots.

Ez a szasz lakossig nagyvdrosias, s a mennyiben kiilss-
ségekrol itélhetni, miivelt is; nyelve, legalibb hallottunkra, a
legtisztdbly irodalmi német. Tudjuk, hogy van szdsz népnyely,
mely eléttem majdnem teljes érthetetlen ; azt is tudjuk, hogy e
sz49z népnyelv nem azonos mindentitt; de az orszdgon keresatiil
fut6, s még a fogaddkban is, ha magyar nyelven nem, de iro-
dalmi német nyelven beszéll§ ttazé mit sem tudhat meg a nép-
nyelv kulonbségeirél. Azonban a tulajdonképi szdszok német
kiejtésében az [ hang sajitsigos; mintha vastagabban ejtenék,
mint masutt. Mi annak az oka, vagyis melyik német nyelvii
vidékre mutat a nagy Germdinidban, nem tudoni.

A szinhdzban béesi vendégszinészek jatszanak vala ; mink
is vagy kétszer mulatink benne. Altaldban Bécs sokkal kozelehh
van Nagy-Szebenhez, mint Buda-Pest, ezt értik, a kik értik.
Amde a nagyszebeni lakossdg egyik nagvon kiemelkedd része
az olih, vagy romdn. Szeben a romdn-keleti metropolitinak
széke, tehdt a romdn-keletiek egyhdzi és szellemi kozéppontja ;
itt van az Albina ronin pénzintézet is, mely mintegy peénzbeli
romén koézéppont.

Magvar reformatus kozség is van, de az szdmra sokkal-
sokkal kisebb, mint bdr melyik romdn kozség, léven ott a voman
keleti kozségen kivill vomdn kathdlikus is. A lakosok osszes
szdma 19,446, melynek két harmada német, tgymint 9000
evangelikus, kik a tulajdonképi szdszok ; 4800 kathélikus, kik
mdr inkdbb németek; 3000 romdan-keleti, 1340 romédn-katho-
likus, 900 reformatus és 300 zsidd. Nagy-Szeben ardnylag leg-
németesebb viros Erdélyben, mondja Hunfalvy Jinos (4 ma-
gyar birodalom fildrajzanak 825. lapjdn) : én mégis — igaz
mintegy csak litdsbol {télve — Beszterczét tartandm ardnylag
németesebbnek Nagy-Szebennél.

HouxravLvy PaL.




A SOBANYA-JEGYEKROL.

TEKINTETTEL A PENZJEGYEK FORGALMARA ES A VALUTA
RENDEZESERE.*)

.
Amaz ismert egyezmeények, melyek a sébinya-jegyekre
nézve az 1867-diki kiegyezési torvényekben foglaltatnak, ez id6é
ota, mint a kiegyezésnek meg nem madsithaté alaphatdrozatai,
semmiféle mddositdast nem szenvedhettek.
- E kérdés megheszélés targydt képezte ugyan tobbszor,
killonosen pedig sz6 volt amaz elonyrol, melylyel az osatrik
pPénzugyminiszternek a séhdnya-jegyek és dllamjegyek kozt
megengedett virement jir, de vannak egyéb szempontok is,
melyek ald e kérdés eshetnék, és melyeket tudtunkkal rend-
szeresen eddig nem tdargyaltak.

Azért oly pillanatban, a melyben a bank-privilegium meg-
ujitasdra vonatkozo tdrgyaldsok folynak és a valuta rendezésé-
nek lehetoségérol tirgyalé enquétet szdndékoznak osszehivni,
nem lesz taldn haszon nélkil, errél egyet-mést ehmondani. Mert
épen e targvaldsok, e szdndék kedvezé alkalmat nydjtanak ama
kérdésnek — ha csak akadémial — folvetésére is, vajon azok a
foltevések, melyek amnak idején a kiegyezésnek a sébdnya-
Jegyekre vonatkozo részében foldllittattak, az idékozben bedllott
fejleményekben igazoldst nyertek-e; tovdbbd a mennyiben a
kiegyezési torvények egy jognak szabad gyakorlisit engedték,

*) Fololvastatott a magyar tudominyos akadémia nemzetgazda-
sagi bizottsaganak folyé évi marczins 1-jén tartott tlésében. Szerk.

Budapesti Szemle, L. kotet, 1887, 3
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vajon e joggal oly modon éltek-e, mely a kiegyezésnek és pra-
missdinak egyardnt megfelel.

A kiegyezés alkalmdval tudvalevileg a sohdnya-jegyekre
vonatkozé viszonyok igy dllottak.

Az osztrdk pénzugyminiszter e czim alatt korilbelil
100 milli6 forinttal tartozott, mely 6sszeg 1848 6ta egyvmadsutdn
kulonbozo nagysdgu tételekben vétetett fol. Ez adossdg alapjan
kibocsdtott jegyeknek jellege az volt, hogy azok az ausseei, gmun-
deni és halleini sébdnydkra betdbldztattak és hogy kiboesdtdsuk
napjatol jaré négv és késobh hat havi esedékességi hatdr-
idére szoltak.

A kamatldh czélszerti szabdlyozdsa kovetkeztében 1866-ig
moédjdban volt az osztrdk pénzigyminiszternek e rovid lejarata
jegyek forgalmdt a torvényes Osszegben megtartani. Ez évhen
azonban, a melynek hdboris eseményei a monarchidnak pénz-
ugyi rendezésére is annvira végzetessé viltak, a sohdnya-
Jegyekre nézve is hatdrozott intézkedések lettek sztikségesek.
Oly idében, a melyben az dllami sziikségletek fedezésére nem
volt mds eszkoz, mint papir-jegvek nyvomtatdsa, kozel volt az
esetleg bevdltandé sobdnya-jegyek fedezésének arcanuma is.

Az osztrak pénziigyminisztert ugvanis az 1866. évi augusz-
tus 25-diki torvényezikk arra hatalmazta fol, hogy a bevdltdsra
folmutatott sobdnya-jegvekért ugvancsak dllamjegveket adhas-
son ki.

Az illetd torvényvezikk ide vonatkozd része igy hangzik:

«A kibocsatott haromszdz millio 4llamyjegy az 1863 novem-
ber 17-diki torvény dltal szdz millié forint legmagasabb for-
galomra korldtolt sobdnya-jegvekkel oly dsszekittetéshe hozat-
nak, hogy az dllam terhére forgalomban 1évi pénzjegyek és a
forgalomban 16v8 sobdnya-jegvek Osszegel Osszesen legfeljebl
400.000,000 forinton til nem mehetnek, egyattal azonban a
pénziigyminiszter folhatalmaztatik, az esetre, ha a sobanya-
jegvek forgalma uz ez érték reszére meghatirozott f00sszegen
all siilyedne, a sébdnya-jegvek kevesbletét az dllamjegv-forga-
lom szaporitdsa dltal potolni, mig az esetre, ha sobdnya-jegyek
utdn novekvo kereslet mutatkozik, a 100.000,000 forinttal fonn-
dll6 maximumuk keretében novekvi kelenddségok ardnydban
az dllamjegy-forgalom megfeleléleg kisebhitendd lesz.»

Az 1867-diki kiegyezés targyaldsai természetesen azt hoz-
tdk magokkal, hogy a tulajdonképeni dllamjegyekre vonatkozd
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intézkedések kapesin a sobdnya-jegvekrol, illetéleg az azokat
potlo dllamjegyekrdl is a kétoldala torvényhozds hatirozott
rendet dllapitson meg,

A két torvény homs kozt folyt tobbszoros targvalisok utdn,
a mely targyaldsokra még aldbh vissza kell ternunk, végre
egyezmény jott létre, a melynek lényege tulajdonképen nem
volt mds, mint az addigi dllapotnak igazoldsa és megtartdsa a
JOvore nézve.

Késobbi fejtegetéseink érdekében azonban ez egyezmény-
nek bizonyos értelemben sajitsdgos részletét mdar most kell
kiemelniink. Mig ugyanis Magyarorszig a legnagyobb nyoma-
tékkal a birodalmi tandesban képviselt orszdgok és tartomdnyok
dllamadossigainak kozosségét megtagadta, a sdbdnya-jegyekre
nézve oly torvényes hatirozatokat fogadott el, a melyekben a
kozisség, har egvenes kifejezést nem nyert, megtartatott;
80t olyan alakban tartatott meg, mely ezt a kozosséget j6 idok-
ben, tudniillik olyan id6kben, melyekben az osztrdk hitel
j6, mell6zi, ellenben annak érvényét mondja ki oly idépontokra
nézve, a melyekben vagy dltalanos, vagy kilonds okokbél ked-
vezdtlen, valsdgos viszonyok dllanak be.

A sdbdnya-jegvekre vonatkozd kiegvezési torvényezikk
kovetkezdképen szl :

«Az dllamjegyekbodl és vilto-pénzjegvekbol 4116 s Gsszesen
312.000,000 forintot tevd tuggd adéssag mindkét tél kozos jot-
alldsa ald helyeztetik.

Mivel pedig a gmundeni, ausseei ¢é3 halleini sobdnydkra
bekebelezett 100 millig forintuyi zdlogjegyek, a melyeknek
kamatoztatdsahoz és torlesztéséhez sziikséo'eq Osszegekbdl a
Magyarorszagra esd évi jarulék az 1. és 2. §§-okban megillapi-
tott dllands és viltozhatatlan osszegekben mar be van foglalva,
oly kapcsolatban dllanak az dllamjegyek forgalmdval, hogy a
zilogjegvek és az dllamjegvek egyvittvéve 200.000,000-t meg
nem haladhatnak ugyan, de e véghatdron beliil a zilogjegyek
idénkenti kevesbedése a forgalomban dllamjegyekkel pétolandd;
a két fél jotdllisa az dllamjegyeknek e kapcsolatahol idénként
eredhetd tobbletére is kiterjesztetik.

Az dllamjegyekbél és vilto-pénzjegyekbsl dllo figgd
adossignak minden mds szaporitdsa, valamint jovoben annal\
megalapitisara (Fundirung) szolgdlo rendszabdlyok, csak a
két miniszterium kolesonos beleegvezese\el s a két torvény-

3*



36 A sobdnya-jeqyekrol.

hozds (birodalmi tandcs és orszdggviilés) jovdhagyisa mellett
johetnek létre.»

Ebbél kinnyen kitetszik, hogy mig Magyarorszdg a for-
galomban 1év6 sébanya-jegyekért nem kezeskedik, addig a for-
galmat pdtolandé dllamjegyekért jotdll és minthogy a priori fol
lehet tenni, hogy nyugodt, rendes viszonyok kozt a sébdnya-
jegyek a forgalomban fontarthatok, zavart ¢s esetleg vilsdgos
id6kben pedig forgalmuk csékken, esetleg teljesen megsziinik, a
fontemlitett kovetkezmény onkényt ajanlkozik.

Igaz, hogy e koriilmény majdnem egeszen elveszti fontos-
sdgat, ha az 1867-iki kiegvezés, illetéleg az akkor nralkodott
vélemények szempontjabol tekintjik. Mert az akkori folfogds
kizdrta a lehetéséget, hogy a sdbdnya-jegvek beviltisa dltal
bealld dllamjegy-szaporodds nagyobb fokozdst nyerhessen, mivel
az osztrdk pénzigvminiszter ama foladata, hogy a sobdnya-
jegvek forgalmdat a torvényes szinvonalon tartsa és mindent
megtegven, hogy e czélt elerje, mind a ket oldalrol elismerte-
tett és nem csak Magyarorsziag érdekében, hanem az egész mo-
narchia gazdasigi jovjének dlldspontjabol is kizdrdlag e folte-
vés birta rd mind Magyarorszdagot, mind az osztrdk birodalmi
tandcsot, hogy a tobbszor emlitett sdbinya-jegvekre vonatkozo
egyezményt elfogadjak.

Legyen szabad e tekintetben az akkori torvényhozdsi tdr-
gyaldsokra visszanyalni.

1867 deczember 21-dikén tartott beszédében, a melylyel
ez egyezményt megszavazdsra ajdnlotta, Lonvay pénziigymi-
niszter kovetkezokép nyilatkozott :

«Egyébirant annak, hogy a valdégdgban mikep mutatkozik
a két jegy kozti viszonylat, folvildgositisdra batorkodom eld-
gorolni a jelen évhen az egves hémapokban mikép dllott a
zalogjegyek forgalma, mibél vildgosan kitiinik, hogv ha a for-
galombdl tobb folyna ki, mint a forgalom dltal kivintatik, ez
évi tapasztalat szerint a maximum 2.432,588 forint, a mini-
mum 26,508 forint. Ennélfogva azt tartom, hogy miutdn a ren-
delet értelme szerint is, ha bizonyos Osszeg zdlogjegy befoly,
1d6rol-idére az ismét folyova teendd s azért dllamjegy heval-
tando, a szaporulat rendes viszonyok kozt nagy nem lehet. Ugy
hiszem, hogy e szdmok a multhdl eléggé bizonyitjik, hogy a
két jegy kozti viszonylat nevezetes befolydst az dllamjegyek for-
galmdra nem szokott gyakorolni.»
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Az osztrdk birodalmi tandesnak felsshdzaban Hock bdro,
mint eléadd, 1867 deczember 20-dikdn szészerint a kivetkezét
mondotta :

€Gowen . Tovdbbd lehetséges és volt is mdr néhdnyszor
eset red, hogy a 312 millié dsszegen f6lil még néhany millio
(einige Millionen) bankjegyet a forgalomba hoesdtani kell.»

ks késébb :

«Végre ugyvanaz bedll akkor is, ha annak idején ama
néhdny millié megalapitdsarol (Fundirung) lesz sz6, mely a
sobdnya-jegveknek csokkenésébil ered.»

Az egész monarchidra érvenyes és igen fontos folteves tehdt
a kovetkezd: foladata az osztrdk pénziigyminiszternek a s6-
banya-jegyek forgalmat fontartani és minden lehetét megtenni,
hogy az dllamjegyek kibocsdtdsdnak rendkiviili eszkoze minél
ritkdbban és minél csekélyebb Gsszegig haszndltassék.

Nem lehet a jelen értekezés foladata, hogy itéletet mond-
jon arrél, vajon a pénziigyminiszter e foltevés szerint jart-e el
vagy nem, illetéleg vajon az 1867-ben ugyv az osztrak, mint a
magyvar torvényhoziasban kilatasha helvezett forgalmi mozzana-
tok be nem dllisa az osztrdk miniszter akarataval, vagy akarata
ellen tortént-e. Itt elsd sorban ama ténynek constataldsdrol van
sz0, hogy a foltevés, a melynek értelmében a séhdanya-jegvek
végleges visgzatizetésokig mindig a torvényes osszeghen tartas-
sanak forgalomban, vagy legfeljebh csak néhany millioval ez
osszegen alul maradjanak, nem valdsalt és mdsodsorban vizs-
gilni fogjuk, miné kivetkezményei voltak az eredeti virakozi-
soktol eltérd dllapotoknak, minék lehetnek és minéknek kell
lenniék egy adott esetben.

Az elsd ténynek constatilisa nem nehéz. Ama nehdny
milliohél, a melyet Lonyai pénziigyminiszter és Hoek bard
az 1867-diki targvaldsok alkalmdval emlitettek, ridsi Osszegek
lettek, mint a kovetkezd adatokhol kitiinik.

Még 1869 janudrban 99.928,1821,2 forint sdbdinyva-jegy
volt forgalomban, ennélfogva az dllamjegyek pottartaléka
igénybe nem volt véve. Mdr ez év deczemberében a sébanya-
jegyek forgalma $0.515,632Y2 forintra csokkent, hogyv egy
évvel késobh 59.886,4321 s forintra apadjon. Az 1871-diki év
mér $8.398,532Y2 forintnyi dllist mutat és az 1873-diki év
hozta hosszi id6re a legalacsonyabb forgalmat, nevezetesen
33.354,5821 2 forintot. Innen kezdve a sébdnya-jegyek forgalma
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1878-ig atlagosan koriilbelil 70,000,000 forinthan tartotta fonn

magat és 1878 novemberben elerte az ezdta legkisebb Gsszeget,

tudniillik 46.296,5471 2 forintot.

E néhdany adat folsoroldsa eléggé bizonyitja, hogy a
sobdnya-jegvek érintetlenségére vonatkozd tobbszor emlitett
foltevés érvényre nem jutott és igy tévesnek bizonylt.

. Ha most amra a kérdésre tértink d4f, hogy a sobdnya-
jegveknek e néha tetemes forgalom-csokkenésének ming kivet-
kezményei voltak, és milyen hatisa lehet e kirtilmény dltal
okozott dllamjegy-szaporoddsnak, azt taldljuk, hogy nagvjdban
e kovetkezményeket és hatdsokat két kategoridba oszthatjuk.

Az elsé és fokategoria magdba foglalja ama hatdsokat,
melyek az egész monarchidt, mint egységes teriiletet érintik, a
masodikkal pedig tirgyalni kellene azon kivetkezményeket, a
melyek az emlitett koriilményekbol a monarchia két dllamaira
nézve killon dllhatnak be és féleg Magyarorszdgra nézve, ming
azon dllamra, a mely szerzédeésileg és alkotmdnyilag befolyvist
nem gyakorolhat amaz eszkozokre, a melyek a sébanya-jegvek
forgalmanak szabdlyozdsdt czélozzak. Az osztrdk pénzugy-
miniszter, a kinek kezébe ez eszkozok helyezve vannak, ter-
mészetesen csak az osztrak parlamentnek, illetéleg torveny-
hozdsnak felelis.

Legyen szabad el6szor a masodik kategoridval foglalkoz-
nunk, mert itt a kovetkezmeények egyszerti folsoroldsdra szorit-
kozhatunk és pedig azért, mert ha nem sikeriilne a bizonyitds,
hogv a sébdnya-jegyvek mostani torvényes dllapota féleg az
egész monarchidara kdros, hidba volna a vdltoztatisnak kivdna-
tossdgat fejtegetni. Mert az hatdrozottan kétségtelen, hogy a
mostani dllapot annak idején egvszer mindenkorra hatdrozta-
tott meg és hogy annak megviltoztatisira mind a két tél
hozzdjarulasa szukséges.

Legyen szabad e kovetkezményekbél tehdt a legszembe-
tundébbeket megemliteni.

1. Az id6r6l id6re bedlld és jelentékenyen emelkeds kezes-
ségl kotelességet Magyarorszdg vrészérél a kibocsdtott dllam-
jegyekért. Minthogy ugyanis a magyar dllam a sébdnya-jegyek
tulajdonosainak j6t nem 4ll, ellenben az dllamjegyekért a ga-
rantidt kozosen az osztrdk tartomdnyokkal viseli, vildgos, hogy
az dllamjegy-forgalom minden szaporoddsa egytttal Magyar-
orszag dllami kotelezettségeit is noveli. E novelés, a mely alatt
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az 1867-diki évben csak néhdny millié értetett, mar — mint
a fontemlitett adatokbdl kittinik — 1869 deczember havi-
ban 9.48%4,3671/, forintra, [870-ben 40.113,56712 forintra és
az 1871-diki év végén G1.601,467"; forintra, 1873-ban pedig
66.645,4171/2 forintra emelkedett, 1878-1g atlagosan 30.000,000
forintot tett és 1878 novemberben jutott az azéta legmaga-
sabb pontra, tudniillik 53.703,4521 2 forintra.

Folosleges nyomatékosan hangstlyozni, hogy e jétallds-
nak anyagi kovetkezményeire nem gondolunk, de még folisle-
gesebb azt bizonyitani, hogy elvben minden dllami kezesség
novekedését kertilni kell, tekintet nélkiil arra, vajon a kezesség
érvényesitése tobbé vagy kevéghbé valoszini.

2. Minél tobb dllamjegy van a forgalomban, anndl nehe-
zebben értékesitheti az osztrdk-magyar bank sajit jegyeit. Ha
tehdt a sobdnya-jegyek beviltdsa kivetkeztében az dllamjegyek
Osszege lényegesen szaporodik, nagyon természetes, hogy az
osztrdk-magyar bank érdekei, illetbleg jovedelmei csorbdt
szenvednek. Az osztrik-magyar bank jovedelmeiben pedig
nemesak az 6 részvényesei vannak érdekelve, mivel tudvalevs-
leg a hét szdzalékos osztalékot meghaladé nyereség fele arra
forditando, hogy a kozos 80.000,000 forintnyi adosdg torlesz-
tesgek. Vildgos tehdt, hogy a bankjovedelem csokkenése, melvet
az dllamjegyek szaporoddsa okoz, egyenesen az dllam érdekeit
illeti. E kortilmény anndl sajnosabb, mert a 80.000,000 forint
adossdg rendesen a valuta rendezésének egyik legnagyvobb aka-
ddlydanak tekintetik és tovdbbd mert, a mint mindenki tudja, ez
addssdgnak nagysiga a bankprivilegium megajitdsdnak tdrgya-
ldsaiban nagy szerepet jitszik, mely szerepet fontossigiban
kisebbiteni nagyon érdekében volna az dllamnak.

Bir ez utébbi korillmény Magyarorszdgot és Ausztriat
egyformdn érinti, mégis figyelembe kell venni, hogy a biro-
dalmi tandcsban képviselt orszdgok a 80.000,000 forint adossag-
nak kisebl) torlesatése dltal okozott veszteségért karpotldst kap-
nak, meég pedig igen termeészetesen az dltal, hogy a kamatozo
sobanya-jegyek helyébe kiboesdtott dllamjegyek utdn kamatot
fizetniok nem kell.

Midén most a sobanyajegy-forgalom csikkenésebdl a
tisztdn Magyarorszdgra szdrmazd kivetkezményeket ellmgyjl.lk’Z
meg kivdnjuk jegyezni, hogy ma legkevésbbé alkalmas az 111'0
arra, hogy ama sok vitds ponthoz, melyekben Ausztria es
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Magyvarorszag kozt fijdalom nagyon is heves kiizdelem folvik, egy
ﬁjabbat'csatoljunk; st azt hiszsziik, hogy, ha a sébinya-jegvek
jelenlegi torvényes dllapotiban es kezelési modjaban épen az
egész monarchidara nézve nem rejlenének nagyv bajok, nem te-
kintve az ilyen recriminatidknak killonben is teljes medddsegét,
altalanos okokhdl sokkal tidvosebb volna e tdrgy fejtegetéset
abbahagwni.

De a kérdés valdhan folotte fontos a monarchidra
nézve és ebben a mozzanathan rejlik a jelen elmélkedésnek
jogostltsdiga. Természetesnek latszik azonban, hogyv ha a kér-
dés dltalanos vizsgilatihoz fogunk, annak kitllonos hatdsairdl
is kellett beszélntink, a melvek tisztan Magvarorszdgot érintik.

Ezek utan tehat majdnem szivesen fordulunk ama kovet-
kezmények megheszéléséhez, melyek a monarchia mindkét felét
egyformdn érintik.

Nem szorul és kulondsen e helyen nem szorul terjedelmes
bizonyitdsra, hogy az osztrak-magvar monarchia, amaz elszige-
teltségénél fogva, mely bevdlthatatlan papirpénzébol eved, saja-
tos és a nagy vildgpiaczokkal alig kapesolathban dll6 kamatlab-
torvényeknek van aldvetve. Talan a kérdés meég eldontetlen,
vajon érczezel fizetd dllamok kamatlibanak mozgdsa dltaldban
még valami visszahatdst gvakorol-e a mi kamatldbunk hulldm-
zdsdra vagy sem. Abban azonban valamennyi szakértd meg-
egyezik, hogv e visszahatds, ha meg van is ama tényez6k kozt,
melyek a kamatlab-vdsdrra hatnak, nem foglal el jelentékeny
helyet. Mert a legnagvobb pénzszitkség idejében bankjegyveket
kulfoldrél nem hozathatunk, azon igen egyszerii oknil fogva,
mivel kulfoldon ilvenek ninesenek. Arany- és ezustkildemény-
nek pedig nines haszna, mert arany nem torvényes fizetéeszkoz
és az ezustnek verése tudvalevileg meg van szuntetve, azon
segélyeszkoz pedig, melyet az osztrak-magyar bankndl eszkozol-
het6 arany elzdlogositdsa nyujt, mdr. drigasdga miatt sem johet
tekintetbe.

Mds részrél pedig a monarchidban bedlld pénzbdség a
pénz kivitelét nem okozhatja, mert az ily b6ség idején nem
nagy mennyiségii haszndlhatatlan pénznek vagyunk bévében,
hanem csak nagy mennyiségii haszndlhatatlan jegyink, azaz
valodi pénzre be nem vdlthaté utalvinyunk van, melyvek ennél
fogva kulfoldon nem haszndlhatok. Tehdt vildgos, hogy pénz-
forgalmunkkal majdnem kizdrélag magunkra vagyunk utalva
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és a kamatldb drdguldsa vagy olesobbd véldsa egvardnt csak oly
okokbol szdrmazhatik, melyek az osztrik-magyar hatirokon
beldl jatszodnak le. De ez okok a legszorosabb kapesolatban
vannak a pénzjegyek kiboesitdsdira nézve fonndllo torvényes
szabdlyokkal, illetéleg a bankprivilegium alapjdn kibocsdtott
jegyek mennyiségével.

Tudvalevéleg e mennyiség dltaldban ket kategoriabol &ll
¢ pedig dllamjegyekbdl és bankjegyekbol.

Az el6bbiek oOsszege viltozatlanul 312 milliéra rig, a hol
magdtol értédik, hogy a sébanya-jegvekért kiboesdtott jegyek —
szintén dllamjegyek — tekintetbe nem vétettek, E 312 millis-
nak szaporoddsa és csokkenése egyardnt lehetetlen és ezeknek
mindig ugvan abban az Osszegben kell forgalomban ma-
radniok. .

Misodsorban a jegyek forgalmdt az osztrik-magvar bank
dltal kibocsatott bankjegyek alkotjik, melyveket a nevezett bank
privilegiuma alapjdn ad ki. — Ha most 1879-t6l fogva mdig a
torgalomban levé bank- és dllamjegveket dttekintjik, azt taldl-
juk, hogy dtlagosan kortilbelil Osszesen 650 millio jegy volt
forgalomban. — E forgalomban cireiter 60 millié jegv van.
mely az [R7R., 1879. é3 1880-dik években megengedett ezust-
veretés utjin bocsdttatott ki. — Az akkor kiveretett eztist forin-
tosok, a mint ez természetes, a bankba folytak, mely az alap-
szabdlyok értelmében értok bankjegveket adott. Amaz okok
legnagyobb részét, melyek 187Y ota az osztrak-magyar mon-
archidban bedllott kamatlib-leszallitdst vontdk magok utdn, e
60 millio eziist alkotja. Epen e tobb év 6ta bedllott pénzhiség
illet6leg kamatldb-leszdllitds bizonyitja, hogy a monarchidnak
vendelkezésére dllo forgalmi eszkozok nemcsak elégségesek,
hanem inkdbb talsidgos szammal vannak, s ez utobbi foltevést
anndl inkdbb tarthatjuk helyesnek, mivel — bér a kozonsegre
nézve az eziistveretés el van tiltva — mind a két kormdny
évenként az dllami banydkbdl nyert eziistbol pénzt veret ése
forrdsbél évenként kortilbelil tiz millié ezustforintos kertl a
forgalomba.

De nem tekintve is e kériilményt, a forgalmi penzeszkozok
sziikségének folytonos apaddsra van hajlama. Ennek természe-
tes okal a kozlekedés, a giro- és cheque-intézménynek fejls-
dése, kiilonosen egy magaban 4116, elszigetelt forgalmi teruleten,
melyre nézve peénzszitkség akkor dll be, mikor a pénzjelvények
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kicsiny, excentricus, nehezen hozzd férhets csatorndeskakban
rejtozkodnek, a pénzhéség pedig akkor, ha a pénzjelvények
ugyanazon mennyisége (hiszen kivilrsl jové szaporodds vagy
fogyasztds nines) a pénz-kozpontok féreservoirjaiban meggyviil.

Minden 6 banktiok meonyitésa egy-egy vidéknek a vas-
uti hdlozatba belevondsa a ]egx forgalommak konnyebbé vdldsat
eledmenyem — Fs hamegjé az idd — hiszen torténnek csoddk
is — melyben az dltaldnos giro- és cheque-intézmény a mon-
archidban meghonosil, vildgos, hogy a létez6 pénzjelvény-
készlet nemcsak elégséges lesz, hanem hogy annak idején a
haszndlhatatlan jegyek versenye dltal a kamatlibra nézve agod-
lyos viszonyok dllhatnak be. Ekkor az osztrik-magyar banknak
valéban kilonds tartézkoddst kell kifejtenie, hogy az emlitett
versenyben ne nagyon is élénk részt vegyen és oly dllapotokat
ne teremtsen, melyek a valutarendezés lehetdségét komolyan
veszélyeztetnék, mert az osztrdk-magvar bank, melynek jove-
delme sajdt jegyei értékesitésén alapul, kénytelen ez értékesi-
téshen az dllamjegvekkel kuzdeni. Az dllamjegyek mennyisége
pedig véaltozatlan és ugvanaz marad, akdr pénzbiségben akdr
pénzsziikséghen vagvunk, ugyanaz fog tehdt akkor is maradni,
mikor a fontemlitett koriilményeknel fogva a pénzjelvények
szlikséglete dltaldban kisebbé vilik.

Ez esetben a jegymennyiség csokkenése kizdrolag az
osztrak-magvar bank rovdsdra torténhetik és kozel fekszik a
kisértés nagyvon is olesd kindlat dltal a veszélyestetett jovedelem
egy részét megmenteni.

Folosleges hovebben kifejteni, hogy ilyen eljdrds igen nagy
hatdssal volna a kamatldh menetére és ennek jelentékeny
leszallitdsandl fogva igen nagy hatdssal a monarchidnak egész
peénzugyére. Alig lathaté be, hova vezet ilyen mesterséges pénz-
biség, illetbleg kamatldb-leszadllitds. A legkozelebbi hatds pedig
az, hogy a valutarendezés — nem tekintve az agio folytonos
emelkedését — mdr azért is alig lesz kivihetd, mivel a ren-
dezés bedlltdval a pénzigyi elszigeteltséghdl eredd és mes-
terségesen nyomott kamatldh egyszerre és kozvetleniil fol fog
szokkenni s ennek kovetkeztében bizonyosan és tlsigos mér-
tékben fog bedllani ama valsdig, melyet egy valutarendezés vagy
viltoztatds tervenel mindig mint lehetségest szdmba kell
venni.

Es most, e rovid kitérés utdn, forduljunk ismét soébanya-
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Jegyeinkhez. Képzeljiik, hogy a fonti, béven ecsetelt viszonyok
kozt, egy szép nap, egyszerre a nélkiil, hogy a javak megfeleld
forgalma megeldzte volna, egy Gigyszolva anonym pénsforgalmi
eszkoznek 88 millidra rigd gyarapoddsa dllana be, illetéleg egy
mésik napon ugyancsak minden a dologhdl folyé ok nélkiil, a
Jegyek forgalma ngyanazzal az sszeggel esokkenne. — De vajon
egyéb-e a pénzforgalmi eszkozok hirtelen folszokkentésénél, ha
a sObdnya-jegyek forgalma egyszerre lényegesen és pedig kamat-
labuk leszallitdsa dlt‘ll megszorittatnék és dllamjegyek, melyek
azelott a forgalomnak nem szolgdltak, a forgalomba jutndnak.
Az dllamjegyek e szaporoddsdt tetszés szerint, vagy a mdr nyert
tapasztalatok szerint circiter hetven millioval — ez volt a gya-
rapoddsnak magassiga 1873-ban — vagy az egész, dllamjegyek-
kel dltalaban poétolhaté Osszeggel vehetjik tekintetbe. Megje-
gyezziik ez alkalommal, hogy nem vildgos, vajon a sébinya-
Jegyek teljes Gsszegéig, tudniillik 100 millié forintig vagy csak
legfdljebb 88 millidig bocsdthatok ki dllammjegyek. A torvény
szovege az utobbi folfogas mellett 8261, a torvény értelme azon-
ban az elébbi mellett. Mindkét szim elég nagy és -— midén
az osszes forgalomban levé Osszeg kortilbeliill 650 millidra
beesulhieté — ennek c¢saknem heted vagy nyolezad ré-
szét teszi.

Az el6bb emlitett eziistbehozatal hatisa mdr mennyiségé-
nél fogva sem mérkézhetik az dllamjegyeknek fontérintett sza-
poritdsdval. Ha ezenfelill figyelembe veszsziik mindazt, a mit a
monarchidghban dltaldban uralkodé pénzforgalomrél mondtunk,
kénytelenek vagyunk a pénz-jelvények mennyiségének erdsza-
kos megviltozdsdnak a legnagyobb jelentdséget tulajdonitani, a
mely szabdlytalan és természetes fejlodéssel 0ssze nem fuggd
kamatlibban taldlja kifejezését.

Tényleg pedig kizdrolag egyetlenegy ember tetszésétil
fligg, ilyen oridsi viltozdsokat az osztrdk-magyar pénzpiaczon
eszkozolni. Nem nagvitunk, ha dllitjuk, hogy az osztrik penz-
tigyminiszternek egymagdban médjdban dll & kamatlabra nyo-
matékosabban hatni, mint az osztrdk-magyar banknak, melyet,
mint a monarchia egyetlenegy jegybankjit, elsé sorban meg-
illetne, hogyha dltaliban lehetséges és hasznos — a kamat-
libra alkepzolefr hasson.

Eme jog megitélésénél, melyet az osztrik pénziigyminisz-
terium gyakorolhat, figyelembe kell venniink, hogy hova ird-
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nytl elérelathatilag az osztrak miniszterium, illet6leg az osz-
trak fiscus érdeke és itt szembeitlik, hogy ez érdek e winisz-
teriumot arra alkalmas birni, hogy az dllamjegvforgalom lenye-
ges gyarapoddsit koczkdztatvan., a sbébdnya-jegvek kamatlibdt
minél mélyvebbre szdllitsa le.

Minthogy ugyanis a sébdnya-jegvek kamatjai az osztrik
koltségvetés terhére konyveltetnek, vildgos, hogy minél kevesebb
kamat fizetendd, annal kedvez6bb az dllamhdztartis mérlege és
minthogy a pénzugyvminiszter a sobdnya-jegvek esetleges beval-
tasdt a legnagvobb nyugalommal vdrhatja be, tisztin fiscalis
szempontbol értheté volna, ha a pénziugyminiszter a kamat-
labat ama pontra széllitand le, melyre valo tekintettel a kozon-
ség pénzét dltaldban sébdnya-jegvekbe nem helvezi, mert akkor
a kamatozo és azért koltséget okozd jegvek helvébe nem kama-
tozo jegveket fog kiboesithatni. Az osztrdak pénzigvminiszter
eddig a legnagvobb elismerésre méltd tartézkoddssal nem ment
el e hatdrig, hanem a sébdnya-jegvek kamatlibat harom sziza-
lékban dllapitotta meg; de egvrészt viligos, hogy tovabbi
leszdllitdsok lehetGsége ninesen kizdrva, mdsrészt pedig nem-
csak a sobanya-jegvek beviltdsinak el6mozditdsdrol, illetéleg
akaddlyozdsdro] lehet sz6, hanem és szerintiink féleg a séhdnya-
jegvek torvényes forgalomban fontartdsdra vonatkozo kotelezett-
8égrol is.

Tehdt a kamat-valsdgok kikerilésének érdekében, a valuta-
rendezés lehetéségének érdekében, a monarchidnak legfontosabb
gazdasigi fejlodési mozzanatainak érdekében nagy mértékbhen
kivinatos, hogy Ové intézkedések torténjenek az irdnt, hogy a
sobdnya-jegvek forgalma a torvényes hatdrt ne csak elérje,
hanem meg is tartsa, és azon foltevés, mely 1867-hen tobbszor
kimondatott, tényleg érvényesiiljon.

Ha mdr most sikerilt bebizonyitanunk, hogy a mostani
allapot, de még inkdbb a mostani dllapotban rejlé eventualitdsok
kdrosak, ahhoz a kerdéshez kell fordulnunk, mely eszkoz volna
alkalmas ez dllapot hatrdnyait elharitani, vagy pedig lehetoleg
enyhiteni. Ks ez irdnyban agy latszik, hogy legjobb volna a
sObdnya-jegvek kamatoztatdsdt bizonyos dologi foltételekhez
kotni, nevezetesen az illetékes tényvezéket arra inditani, hogy a
sObdnya-jegyvek kamatoztatdsat ne teljesen a pénzigyminiszter-
nek, vagy bdrmilyen egy vagv tobh személynek engedje dt,
hanem hogy a kamatok magassiga a priori, az osztrik-magyar
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bank dltal meghatirozott kamatlibbal bizonyos arinyban dll-
jon. Legyen e kamatok alapja akdr maga a bank-kamatldb, akdr
valamivel csekélyebb: a kamatldb megillapitdsa mindenesetre
azon nagy elényt fogja magdval hozni, hogy a sobdnya-jegyek
sz‘tp()lodasa és csokkenése egy személy akaratitol elvonatik
es tovabbd, hogy nemi biztossdggal fol lehet tenni, hogy ha a
sObdnya-jegyek kamatliba kortilbeldl azonos lesz a hivatalos
bank-kamatldbbal, teljesedésbe fog menni amaz eredeti szdndék,
hogy a sébdnya-jegyek torvényes osszegben fontartassanak és.
az esetleges eltérés valoban ama kevés egvnéhany milliéra szo-
rittassék, melyekr6l annak idején annyit beszéltek.

Ilyen egyezményhez Ggy hiszszuk, a monarchignak mind-
két dllama hozzdjiralhat. Elsé sorban Magyarorszdg; Ausztria
azonban ugvancsak azért, mert nem tekintve az dltaldnos, télink
kifejtett okokat, a sobdnya-jegvek dltalunk ajinlott kamatozasa
még mindig egy nem csekély elény azon kamatlibbal (6t szé-
zalékkal) szemben, mely az akkori kiszimitdsnak alkalmdval a
sObdinya-jegvek reszeére szémitdsha vitetett.

Oyen megillapitds tovibbd még mds elonyt is teremthet.
Az osztrak-magyar hanknak igen természetes érdeke az, hogy
sObdnya-jegyek, illetéleg az értok kiboesdtott dllamjegyek dltal
minel kevésbbé zavar ta%ek ¢és kulonosen érdekében van, hogy
ne dlljon egy miniszterium hatalmdban teljesen tetszése szerint
a forgalmi pénzeszkozoket gyarapitani, illetleg megszoritani,
mert a gyvarapodds esetén a forgalomba jutéd dllamjegyek ver-
senye kivetkeztében sajit jovedelme érzékeny csorbét szenved,
a hirtelen korldtozds pedig, kivdlt ha ez alkalmatlan iddben
torténik, oly igényekkel terheli, melyekre esetleg nem termett.
Hiszen a banknak, mely az 6 dllaspontjahol ugy is elégge szen-
ved a 312 milli¢ dllamjegy dltal, folyvdst szdmolnia kell bank-
politikdjanak azon nyugtalanitdsdival es jovedelmének azon
nem csekély kidrositdsival, melyet a sobinya-jegyek tluctua-
tidja okoz. ]

Ha ez irdnyban legaldbb azon 0v6 intézkedés t{’tfgtl/k
meg, hogy énkényes intézkedesek a banknak kzlvmathibpo%ltl.l‘:t,t-
jaba és pénzigvi erdekspheerijiba ne nylljanak, tov:il)l)} kila-
tasba vehetd, hogy a sObdinya-jegyek potlisdra szolgzjxlé al%mn-
jegyek nem talsdgos nagy oOsszegben lesznek kibocsdtva,
foltehets, hogy a bank viszontszolgilat fejeben megfelels enged-
ményekre lesz hajlando.
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Magatol értetédik, hogy ez engedmények tartama csak
addig terjedhet, mig fodozetlen dllamjegyek léteznek, mig a
valuta rendezve nincsen,

Megj6-e a valutarendezés ideje? Reméljuk, és toreked-
junk arra, hogy e monarchidnak végre is megadassék, hogy
rendezett pénziigyekhez jusson. Mindenesetre ne mulaszszunk
el semmi alkalmat annak hangstlyozdsdra, miné sajnos a jelen-
legi allapot és mennyire sziikséges ama legfontosabb reformot
sirgetni, mely benniinket az agynevezett pénziigvileg érdekes
nemzetek sorabdl az egészseges nvugatnak gazdasagi szinvona-
ldra emel.

KoRNFELD ZsieMOND.
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OT EV A SZERB EGYHAZ ELETEBOL.

1887 februar.

Most 6t éve nagy élénkség volt Karloviczon. Patriarchdt
installiltak. A korona dltal kinevezett egvhazfot helyeste szé-
kébe a kirdlyi biztos.

Kivilagitds, fiklyds zene, néptinnep, 0si szokds szerint az
€l6z0 napon és ezer teritékii asatal a beigtatis napjan, de az
Osi szokidstol kissé eliitbleg. Hidnyzott valami, a mi nélkil
patriarchit még nem installiltak. Hidnyzott az a testilet, a
melynek a patriarchik elsé sorban koszonik letoket: a con-
gressus.

Tuntetett elmaraddsdval, de esakis azzal. Az akkori veze-
toké az érdem, hogy a tisztesség hatdrai kozott tudtdk tartani
azt a tekintélyes partot, a mely mogottok dllt. Mondhatjuk az
egész congressust, mert a kisebbség csak tizenegy tagot szdm-
lalt. Ott nem fordaltak eld olyas tiintetések, mint az 6szi con-
gressuson (1886 oktdber) pedig dynamittal volt tele az a kis
fészek, a mely mind a kinevezés kihirdetese napjan volt fol-
robbanandé. Nemesak a szokdsos diszszdzad, hanem Pétervirad
egész helybrsége a kirdlyl biztos rendelkezesére dllott, a ki
azonban ismervén a helyzetet, nem vett igénybe semmiféle
assistentigt. s nem is robbant fol egvéb, mint egy sereg
champagnei-s palaczk a banketten,

A legesekélyebb incidens nélkil folyt le minden. —
A kirdlyi biztos kézolte a congressussal nyilt tiléshen a kineve-
7és tenyét, heigtatta zsafolt templomban a patriarchdt és meg-
volt az dldomds is osszhangot zavard hang nélkil.

Maximovits mérséklé szelleme és ismerete hidnyzott a
milt 6szi congressuson. A kik vezettek nem értettek az ugyhoz;
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akik értettek hozzd, azoknak nem volt kit vezetniok. Es ugvanez
a helyzet a szerbek azon miivelt tiszteletreméltd egyéniségeinek
torekvéseire nézve is, a kik az 1885-dik év nyardn Buda-Pes-
ten tobbrendbeli értekezletet tartottak, a kibontakozds érde-
kében.

Akkoriban nagy reményeket kotott azokhoz a sajté is,
orvendetes tényiil hirdetve, hogy a vildgi elem irdnyadd korei
és a patriarcha kozott megegyezés jott létre a jové eljardsra
nézve.

A szdraz tény azonban az, hogy megegvezés jott létre a
patriarcha és a Buda-Pesten elikeld dlldsokat elfoglald, de az
egvhazi tugvek intézésétél 1868-dik év ota teljesen tdvol dllo
€8 se a congressusi vdlasztdsokra, se magdra a congressus
tagjaira befolydssal egyviltalan nem biré szerb notabilitisok
kozott, a kiknek esak egyvetlen egy igen jeles képviselgje jutott
le Karloviezra, hat embert szdmlalva maga koriil,

Majd ha a patriarcha az illetékes tényezivel, a congressus-
sal, fog megegyezésre jutni, lehet 826 eredmenyekrol.

De hogy folvegvem a fonalat, alig emlékezem nehezebl
koriihményre az utolsé nyolez évhol, mint épen a kinevezés
tenyere. Ket vdlasztds tortént a nelkul, hogy a korona jéva-
hagvisat egy is megnyerhette volna. Hogy az elsé nem nyeri
meg, arra szamitottak, de hogy az akkoriban még hatalmasnak
tartott horvit beliigyi osztilyvfénok testveére is elejtessék, még
sen ldtszott annyira plausibilisnek.

Izgatott virakozds kozt folyt le egy egész homap. Zsitko-
vies 1881 deczember 19-dikén otvenhdrom szoval tizenegy elle-
nében patriarchivd vilasztatott meg és épen egy hé telt el, mig
a kirdlyi biztos a korona dlldspontjat jelezhette.

A virakozds ideje alatt csendes volt Karloviez, Kirdlyi
biztos ¢s keépviseldk iinnepelni teértek hdzi tiizhelyeikhez és
csak egyetlen egy tilés hozta ket még ossze 1882, év janudr
hava 20-dikén.

Emnlékezetes iilés volt. A congressus patriarchit kapott és
Cseh Ede utolsdé Isten-hozzddot mondott ennek a congressus-
nak. Része volt még az 1885, 6-diki congressus két hetes elsé
tilesszakdn, de ott 8 mar mds alakokra taldlt. Az 0j vilasatis
nem kedvezett a regi vezetdknek. Az 6 szereplése azonban nem
18 erre a congressusra, hanem a patriarcha-vilasztisra és az
azutdn megtartott piispoki zsinatra esik.
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Elsé izben az volt foladata, hogy a patriarchai sz¢k kive-
teles betoltése simdn, rendzavards nélkul torténjék, mdsodiz-
ben, hogy a temesviri és Gjvidéki piimpokségek arra valé egye-
nekkel toltessenek be. Mind a kettét megoldotta.

Angelies megvélasztisa nem volt keresztiilvihets. Gyiilol-
tek nézeteiért, administratorkoddsaért. Fs nem tudtak rokon-
szenvezni kozeledésre nehezen hajlo, tartézkodd egyéniségével.
Tartani lehetett, hogy a visszatetszést keltett kinevezés tiinteté-
seket fog el6idézni, de annak Cseh Ede elejét vette tapintatos
eldzékenységével.

Arra médja volt a kirdlyl biztosnak, hogy a congressus
rogton dlldast ne foglaljon formaszerii hatdrozattal, mert a kine-
vezést tartalmazé kirdlyi leirat mellett egy madsikkal is rendel-
kezett, a melyet az elsének kihirdetése utin igénybe is vett.
Ertem a foloszlatd kirdlyi kéziratot. De a tiintetések elmaraddsa
mar a vezetdktol tiiggott. Eljottek Miletics kivételével meghall-
gatni a kirdlyl rendeletet. Némdn, egyvetlen hang kozheszoldsa
nélkul hallgattak végig azt és Osszes tintetésok az installdtio-
rol elmaraddsra szoritkozott. Maximovics és Polyt nem bardtai
az utezai lirmdnak, pedig mennyi az alkalom red azokon a
nepes unnepélyeken, a melyekre a congressus hidnya mellett is
1000-en gyiiltek 0ssze dldomds-ivisra. Es zsifoldsig megtelt a
«nagy templon» ig, ritkdn latva ily fényes czeremoniat. Négy ordt
vett igénybe a beigtatds eloirt formaszertisége, melynek mind-
vegig tantja a kirdlyi biztos magyar diszben, egy baldachin
alatt foglalva helyet, titkdrdval oldaldn, a ki a latin nyelven
szerkesztett kinevezési diplomédt olvassa fol. Sajitsigos jellege
volt ennek az installitionak. Az ezer vendég ellenére minden
ténykedésnél hidnyzott egy «lényeges valamir. A lakomdndl a
congressus, a templomban a puspokok. Dis asztalhoz mindig
akad vendég, de puspokot keriteni nem lehetett. Pedig nagy
szitkség lett volna red, mert a patriarcha homagidlis eskut is
tesz és azt Osi szokds szerint egy oreg puspok adja ajkira. De
nem akadt se oreg, se fiatal. A kik eljottek Karloviczra, azok a
patriarcha-vdlasztds alatt mind meghaltak, a kik el nem jottek,
azokat a kaszds otthonuk kiiszobén orizte.

A budai és kdrolyvirosi piispokoket a korona elhatdrozdsa
tette némdkkd, a temesvarit pedig ott érte az orok dlom. Az
eskiimintédt egy archimandrita olvasta fol. A patriarchdt plispok
nélkiil helyezte diszes székébe Cseh Ede. Vajon hogy fog bol-

Budapesti Szemle, L. kotet. 1887, 4



50 Ot ée a szerb eqyhdz ¢letéhil.

dogulni a patriarcha plispokok és congressus nélkal? Az
elsére kapunk feleletet a tavaszszal, a masodikra hdrom
évvel késéhbb.

IL.

Négy honap telt el a beigtatis mozgalmas napjai 6ta és a
tavasz udité fénysugara megolvasztotta azt, a mire jégkérget
vont a tél hidege. A karloviczi residentidban pispokok jarnak-
kelnek, élénk eszmecserét, szovitdt folvtatva egvmds kozott.
Vajon mi oka ennek a szokatlan élénkségnek, vajon mi okozaza,
hogv ©sz, megtort alakok megvdlnak kénvelnikt6l s firaszto
uttal vendégei lesznek annak a sztik helyviségi residentidnak, —
Akkor még nem volt meg a budapest-zimonyi vasat. A téli
congressusra — mikor a hajojards is sziinetelt — napokig tar-
tott a Karloviezra jutds.

Emlékezem egy koesin tett deczemberi expeditiora. A ki-
rdlyi biztost folhittdk. Egy naprél a mdsikra Buda-Pesten kellett
lennie. Reggel hat 6rdtél esti kilenczig egy kopottas jarmii vitte
Bics és Torontdl siksdgain, mig végre elérte Kikindat, a honnét
az éji gvorsvonat reggelre ezélhoz juttatd. No de most rugyed-
zik a fa, zoldiil a fii és dertilt a ldthatdr. Elvezet a kocsizds és
a hajé is vigan siklik a Dundn. Csak a residentia vendégszobdi
ne lennének annyira szlikek és puritdnul egyszeriiek. — De
hova is keriiltek azok a szép tervek, a melyek palyadijjal is ki
voltak tiintetve nyolez év el6tt? Csak el kell keriteni Gket a
lomtdrbél s kézbe venni a Sztratimirovies dltal residentia-épi-
tésre tett — most mar kozel 160,000 ezer forintra novekedett —
alapot, és a puspokok majd kevesebb hiizédozdssal lesznek id6-
leges vendégei annak a most nagvon is s6tét iddkre emlékez-
tet6 residentidnak.

Ezattal azonban Gt ésnélkilozési kényszer ellenére is egyutt
vannak mind, a pakrdczi kivételével, a kit tizenkét év ota nem
latott Karloviez. Akkor elhagyta mint az urességben volt érseki
szék administratora, azutdn nem ment feléje, mert mast ultettek
a patriarchai székbe, most pedig évek 6ta kor koti helyhez. De
a ki johetett, eljott; még az Osz verseczi puspok is, a ki mar
lépésre is alig volt képes Onerejébdl. Két piispoki szék volt
betoltends. Patriarchdt lehet installilni puspok nélkiil, de mar
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a magok sajit statusdt még sem engedik kiegésziteni onmagok
nélkul.

Ures a biesi piispoki szék, a melynek egykor kivalé vonz-
erdt kolesonzott «a szdregi majorr. Ennek a puspokségnek
siviltsdgos dlldsa volt a tobbi f616tt az 6 70,000 forintot jove-
delmezé majorjaval. A tobbi ennek a koldusa volt csip-esup
tekvd vagyonnal, ennek a jovedelmébol kapva segélyt megélhe-
tésre. Most semmi kulonhseg Ljvulek (a bdcsi puspok székhe-
lye) és Temesvdr kozott. Az alkotmdnyos kormdny elsd tényei
egyike volt a hat piispokség javainak kirdlyi rendelettel ossze-
sitése. ‘Ma a szerb puspokok évi jovedelme egvenkint 12,000
forint. Nines hdat rivalitds a palydzok kozott.

A kérdés azonban nem is a rivalitdson fordul meg ezit-
tal, hanem hogy honnét keriil el6 arra vald jelolt egydltaldn ?
Honnét veszi a patriarcha azt a szellemi tdmaszt, a melyre az
egyhdzszervezet gyokeres dtalakitdsat czélzd tervei keresztiil-
vihetégére foltétlen sziiksége van. A congressusra neliéz szdmit-
nia. Hetvenothdl tizenegy szavazat kevéssé biztato kildtds. Meg
kell hat nyerni a mdsik tényezét : a puspoki zsinatot, a melyre
épen alkalom 13 kindlkozik a bdcesi és a temesviri plspokség
betoltésénél.

Most fogja el6szor gvakorolni kandiddldsi jogit az 4j
patriarcha. Nem tartozik a kénnyd foladatok kozé, mikor emlé-
kébe idézi a regényes fekvésit kalugyer-zarddk alakjait.

A régi torténelmi emléki Krusedol gazddtlansdgit, a hol
valaha egy eldde és a congressus is székelt — levert elhagyott-
sdg hirdetl. A téres udvart vadul tényezd taraczk és térdig éré
paréj futja be, az 6si hdz komor falain beldl pedig egy lélek
kiizd a végelsotétulés rémeivel. Az archimandrita. A zarddt
pompds sz6l6 veszi kortil. Egyetlen veszedelmok ezeknek a
zarddknak.

Az Gt innét mdsfél orai tavolra, gylimolesfakkal betilte-
tett virdnyos kerten dt Gergetegre visz. Biiszkesége a patriar-
chdnak. Hegymagasdn tiszta hdz. Koriilotte park. Csin és gon-
dos kéz nyomai. Ennek a regényes fekvésii zdrddnak 6 volt
fénoke egylkor. Most egy szétlan konyvmoly székhelye, a kimeg
attol valo tépelddésében nem vagyik piispokségre, hogy maganyt
szeretd lelke vildgi életre t5bbé nem valo. (Az 1886-dik év
oktoberében tartott zsinaton megvdlasztottdk pispoknek, és
tényleg nem fogadta el.)

4
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Kozelben Opovin van egy fiatal archimandrita, a ki igen
szépen énekel, de tobb talentummal a vig muzsira, sem mint
az egyhdzira. — A beocsini sincs minden bogir hidnyaval, de
Jelolt lesz meégis, mert tobbi kollégdjdrol nines mit foljegyezni.
Az udvari papsig korében Karloviezon ugvan lenne egy fiatal
pap -— a patriarcha kedvencze -— de még nagvon fiatal.
Mi lesz hat a két puspoki székkel, ha csak egyre akad nem
nagyon kifogdsolhatd jelolt? Sziikség torvényt bont. Kényszer
parancsol. Ha nem talilhatd a Fruska Gordn, keresni kell azon
kivil. De az nagvon nehéz di6 a puspokoknek, hogy a vildgi
papsdgbol valaszszanak magokhoz hasonlét.

Ott akadna ugyan egy, a ki magyarual is tud, a milyen nem
igen szokott kikeriilni a Fruska Gordbél, esakhogy nem volt
kalugver soha. De most mégis jelolt lesz, minden tépel6dés
ellenére.

A patriarcha a bdcsi puspokseégre a beocsini archiman-
dritdt, a temesvarira pedig a zombori esperest jelolte ki els6
helyen. Sok kétely és izgalom lakozott a residentiinak a zsinat
gviiléshelyétil szolgdld fogadd termében egv egész héten dt.
Annak a rogtonosségnek nyoma sem volt, a melylyel meglepték
avildgot a mult alkalommal ; nem is gyanitva, hogy az a legna-
gvobb meglepetés forrdsa lesz onmagokra nézve. Egy zardafs-
nok, a ki jobban ragaszkodik czelldjahoz, mint a puspoki taldr-
hoz, még soha el6 nem fordalt jelenség. Tisztelet illeti azt a
nemes kételyt, a mely a gergetegi archimandrita borongo lel-
kén il, s a mely visszatartja 6t egy egyémiségének meg nem
felels tiszt elfoglaldsdtol. — Sok ilyen férfit a kornalk !

De vajon, hogy boldogil jeloltjeivel a patriarcha? Az
archimandrita ellen némi személyi kifogdson kivul nincs na-
gyobb ellenvetés. O végig jart a piispoki szekhez vezeté minden
lépesot, de a vildgi pap nem competens jelolt. Nem ismeri a
zirda magdnydt. Azonban minden megy erds akarattal. Es ha
ez az erds akarat a patriarchdban a puspokok ostromld ellen-
vetésein egy-egy perczre meglazulna is, ott van a kirdlyi biztos,
a ki személyi tigvek elintézésére egvéniségénél fogva kitiinden
alkalmas. Bizalmas megbeszélések egész sora folyt, migatulaj-
donképi vidlaszto tilésre egybelilt a puspokok testulete. Ok oda
esak tényt constatilni mentek, az egy hétig tartott — helylyel-
kozzel izgatott — eszmecsere eredményét.

Eg} hangilag megvilasztottdk a patriarcha jeloltjeit. Uj-
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vidékre a beocsini archimandritdt, Temesvirra a zombori espe-
rest. Mig leérkezik a kivdlyl megerdsités, zarddba kiuldik vezek-
leni a vildgi papot. Ha nem volt kompetens a vilasztdskor,
azzd, lesz a folszenteléskor. A piispoki zsinat elsd ténye siker a
metropolitdnak. — Ez az els¢ siker kirdlyl biztos kozbejotté-
vel éretett el, de a mi utdna kivetkezik, az kizdrélag a pa-
triarcha miive.

LI

(sel Ede befejezte foladatat. Bacs és Temesvar egyhdafit
kapott s neki nem volt tobh teenddje Karloviczon eziittal.
A zsinat azonban egvitt maradt. De hogy mi torténik a resi-
dentia fogadé szobdjiban a kirdlyi biztos tdvozdsa utdn, azt
nem tudjuk meg addig, mig a szerb lapokban meg nem jelen
egy konyvnek beilld operatum, a melynek nyilvdnossagra kerti-
lése tigyében kutatds foly a residentidlis iroddban.

Ez a miivelet soha sem volt kellbleg ismertetve mindlunk.
pedig az vildgos képet ad az egész szerb egvhdzi kérdés alldsi-
T0l, az egyhdzi elem czélzatairdl és megmagyvardzza az elkesere-
dést, a melylyel a hatalmat — torvény erejénél fogva — ez idé
szerint kezében tartd vildgi elem kiizd a patriarcha ellen.

A szerb papsdg legtekintélyesebh része soha sem tudott
megbardtkozni azon helyzettel, a melyet az 1868 : IX-dik tor-
veny az egyhdz-igazgatdsnak a viligi elem kezébe kiszolgdlta-
tasival teremtett. A kuzdés azonban medd$ maradt, mert az
kovetkezetesen hajotorést szenvedett a congressuson. Az egy-
hazigazgatis hatalmdt, beleértve az iskolatigyet és az alapitvd-
nyok kezelését is, a congressusra bizta a torvény és az ahhoz
ragaszkodott is, csak olvan egyhdziaknak juttatva részt, a kik
fontartds nélkil a torvény alapjara helyezkedtek. Hetvenot
congressusi képviselébodl huszondt pap: elenyész6 ardny. Ezek
osztdlyrésze, vagy a tobbséggel haladds, vagy a passiv viselke-
dés. A kik bejutottak a congressusba, hajoltak a tobbség eldtt,
a kik nem hajoltak, be se jutottak, mert a tobbség csindlta »
vélasztdsi szabalyzatot, természetesen a sajit hivel eldnyére.

Mi lett az eredmény?

Az, hogy a vildgi elem a torvény szdszerinti magyaniza.tfi-
val elfoglalta az egész egyhdz-igazgatdsi tért, donté széval min-
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den irdnyban, ¢ hogy a mdsik tényezbvel, a zsinattal, orokos
fesziiltségben allott.

A zsinat sérelmesnek tartotta a torvény rendelkezéseit
kezdettdl fogva, nyilt 4lldst azonban nem foglalt vele szemben
mostanig.

De most kiutétt a harcz az operatummal.

Nézzik csak mit tartalmaz ez a terjedemes munkdlat, a
mely annyi elkeseredést sziilt az ellentdborban ?

Konstatdlja mindenekel6tt az 1868-dik év el6tti helyzetet,
azutdn kimutatja, mit teremtett az 1868-diki IX. torvény s
végul jelzi a zsinat dlldspontjdt.

Az 1868-dik évig — az operatum szerint — szorosan
egyhdzi jellegii volt a karloviezi metropolia igazgatisa; a mi
teljesen megfelel a szentirdsnak, a gorog-keleti egyvhaz dogmai-
nak és az dsszes kanonoknak.

Ez a jellege a tobbi fuggetlen 6ndllé gorog-keleti egvhazak
korményzatinak is. [gy kormanyoztatik a konstantindpolyi, az
alexandriai, antiochiai és jeruzsdlemi keleti patriarchatus, és ez
alapon van szervezve a gorogorszdgi, romdniai, az orosz-biro-
dalmi és a szerbial patriarchatusok igazgatisa.

Nem 1ttt el ettdl 1868-ig a karloviezi metropolia sem.
Ezt tantsitja minden privilegium, szabdly és torvényes ren-
delkezés.

Az 1691 augusztus 20-dn és 1695 mdrezius 4-én kibocsd-

tott privilegiumok a patriarcha-vilasztds jogdnak a nép részére
biztositdsa mellett a patriarchdt teszik az egyhdz-igazgatis
fejévé a ki minden azzal jaré jogot tényleg is gyakorol.
1 Az 1779 jalius 16-dikdn kibocsdtott Benign. rescr. Decla-
ratorium illyricum a nép részére ismét csak a patriarcha-vilasz-
tds jogdt biztositja, az egyhdz korébe vdagé minden egyéb kor-
médnyzati teenddt az egyhdzi kozegekre hizvan.

Az 1782 dprilis 5-én kibocesdtott «systema consistorialer
az egyhdz-birdskoddst Ggy elsd, mint masodfokon kizdrolag
egyhaziakbol 4116 testiiletre bizza ; és végul

az 1791 : XXVIL torvény megerdsiti az egyhdznak adott
privilegiumokat és fontartja egyhdai, iskolai és alapitvanyi
tigyeiknek a fonndlls szabdlyok értelmében szabad intézhe-
tési jogat.

Az itt folsorolt privilegiumok, kirdlyi rendeletek és torve-
nyek alapjdn dllott a karloviczi metropolia igazgatisa 1868-ig,
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mert a rovidlétii 1848-diki torvény az egyhdzi viszonyokon
tényleg nem viltoztatott, és igy e helyiitt, mint tényez6 f61 nem
sorolhato.

Mit teremtett az 1868-diki torvény ?

Az 1868 ; IX. torvényezikk egy Gj tényezét dllitott az addigi
kormdnyzati f6tenyezé helyébe. Az, az egvhaz dltal gyakorolt
igazgatdsi jogot a hivek Osszeségére ruhdzta, a mely azt kép-
visel6 testiilete: a congressus dltal gyakorolja ez idé szerint.

A torvény egyuttal folhatalmazta a congressust az egyhdz
igazgatdsi szervezetének a torvény szelleméhez képest dtalaki-
tdsdra. A vildgl elem hatalmdt dekretdld e szellemhez hiiségesen
ragaszkodtak is a congressusok. Osszes intézményeik az egyhdzi
elem addig gyakorolt hatdskorének megszoritdsdra fektetett
alkotdsok*) és kulondsen megfelel ennek maga a congressus
szervezete. Ott azonban mar nemcsak az egyhazi elem meg-
bénitdsa volt a czél, hanem torténtek kisérletek arra, hogy telje-
sen vildgi jelleggel szervezendd hatdskorébe politikal kérdések
targyalhatdsa is bevonassék.

Az elsé munkdlat 1871-ben épen ez okDdl nem nyert
kirdlyi joviahagydst, mert az egyhdzi elem hatdskorének teljes
mellézésén folidl a legfelsébb foliigyeleti jog csorbitdsdt is
czélozta.

1875-ben azonban mégis megalkottatott a congressusi
szervezet, de a nélluil, hogy az egyhdzi elem befolydsa méltiny-
list talilt volna.

Ezt kivanja orvosoltatni a zsinat, nemcsak azert mert az
1868-diki torvényben jogsérelmet lit az egyhdzra, hanem mert
az igazgatdsi hatalomnak a vildgi elem kezébe letétele eredmé-
nyeiben nem bizonyult idvosnek sem az egyhdz, sem az iskola,
sem az alapok érdekeire nézve.

Terjed a valldsi indifferentismus, a nép nem becsuli pap-
jat, az 6 vilasztisitol fiiggh pap nem ismer egyhdzi tekintélyt,
az iskoldkra nem fordittatik kell6 gond, mert az alapitvinyok

*) Elészor az egyhazinegyék rendezése, a metropoliai-egyhazi
és iskolai-tanics szervezete és a congressusi képviselok vilasztasi rend-
jérél sz616 1871-dik évi majus hé 29-dikén kelt kiralyi elhatirozds;

mésodszor a népiskolik és leinyiskoldk rendezését targyazo
1872-ik évi april 6-an és jinius 2-4n kelt legfelsdbh elhatirozas, végil

harmadszor az 1875-dik évi majus hé 14-dikén a congressus
szervezete ligyében kiboesatott kiralyi rendelet.
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Jjovedelmei e czéljoktol a congressusi koltségek el6legezése ltal
elvonatnak.

Egyhdz és dllam egyuittes érdeke, hogy ezeknek eleje
vétessék és pedig — a zsinat szerint — azon egyetlen czélhoz
vezetd eszkoz dltal, hogy a nép kezére bizott egyhdz-igazgatds
az egyvhdzra visszaruhdztassék.

Javaslata oda iranyal, hogy az 1868 : IX. torvényczikk
azon okndl fogva, mivel egy oly tényez6t dllitott a nép igazgatdst
Jogdnak dekretaldsdval a gorog-keleti szerb egyhdz tgyei inté-
zésének élére, a melyet az soha nem ismert és a mely azt lénye-
gébol kiforgatta — az egyhiz igazgatasi jogdnak visszadllitdsa-
val megvaltoztattassék ; és pedig annyival inkdbb, mivel egye-
dill ez felel meg a gorog keleti egyhdz Ggy kiozonséges mint
partikuldris joga szellemének és mert 1868-ig szorosan egyhdzi
kormdnyzat uralkodott a karloviezi metropolia igazgatdsa-
ban is.

A zginat tehdt a torvény megvaltoztatdsdt kéri. A hivek-
nek biztositott autonomia adassék vissza az egvhdznak. Ez a
munkdlat vorés vonala.

De nem éllapodik meg az orvosszer megjelolésénél, hanem
egy lépéssel tovdbb megy. Korvonalozza lényeges pontjaiban a
torvénynek dltala kivant szellemben megvaltoztatdsdaval életbe
léptetends egvhaz-igazgatdsi szervezetet is és pedig az egvhizi
szempont kizarélagos alkalmazdsdval.

Most a congressus intézi a gorog-keleti hivek egyhdzi,
iskolai és alapitvdnyi ugyeit, a congressus igasgat dllando
vdlasztmdnya dltal.

A tervezet megsziinteti e hatalini korét és dtrubdzza azt a
puspoki zsinatra.

Most a zsinatnak esak véleménynyilvanitasi joga van a
congressus altal készitett s az 1875-dik évi kirdlyi rendelettel
hozzd utalt igyekre nézve.

A tervezet megforditja ezt. A congressus iigykorét a zsi-
nat részére vindikdlja és azon dolgokra nézve is, a melyeket
targvaldsi korébe utal, azt dllapitja meg, hogy csakis a zsinat
részérdl adandé helyesls nyilatkozat alapjan terjesathetok kivdlyi
jovdahagyds ald.

A most otven vildgi és huszonot egyhdzi taghol allo con-
gressust otven taghol dllo testiiletre szdllitja le, fele szdmmal
vildgi, fele szimmal egvhdzi képviselokkel.
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Most a képvisel6ket — vilagiakat, egyhdziakat egvardnt —
a hivek Osszessége vdlasztja.

A tervezet az egyhdziakat az egyhdzi, a vildgiakat a vildgi
elem dltal valasztandoknak nyilvanitja.

A congressusnak meghagyja a patriarcha-valasztdsi jogon
foliil azt, hogy a klerus javadalmazdisi kérdését megvitathassa,
iskoldkat rendezhesse, egyhdzmegyék, esperességek, plebanidk
szamdt megdllapithassa és elkészithesse az egvhazi és miivels-
dési czélokra forditandé koltségek eldiranyzatat. Mindezeket a
zsinat jovahagydsa mellett.

A jelenleg érvényben dll6 congressusi szervezet dltal a
congressus hatdskorébe utalt minden egyéb teendét a zsinat
részere vindikal.

Az egvhaz igazgatasit

metropolitai,

puspoki,

plébaniai és

zdrdaira osztja f0l; a melyveknek élén a metropolita, pus-
pok, plébanos és zdrdafonok dllanak, hatalmi korrel és felelés-
séggel.

Most a metropolita tényleg nem kormdnyoz. () csak
elnoke azon igazgatdsi kizegeknek, a melyeket a hivek kép-
visel6-testiilete, a congressus, alkot.

Most a metropolitai, egyhdzi és iskolai tandcs tagjai a
congressus altal vilasztatnak.

A tervezet a metropolitai egyhdzi tandcshol — a mely
felsébb foka hatdsdg lenne administrativ és egvhdzi birdskodasi
ugyekben -— teljesen kizdrja a vildgi tagokat. Alakitand a pus-
poki zsinat. Helyliresedés esetén a tandes vilasztds utjan onmaga
egesziti ki magit .

A metropolitai iskolal tandcs — a melyet most a congres-
sus tekintet nélkill a vdlasztandok vildgi vagy egvhdazi voltara,
szabadon alakit — fele részben egyhduzi, fele részben viligiak-
bol dllana, az elébbiek a plispoki zsinat, az utébbiak a congres-
sus dltal vilasztatvin, Helytlivesedés esetén az egyhdzi tandesra
megszabott eljirds irdnyadd.

A metropolitai igazgatds harmadik kozegét az alapitvinyi
tigyeket intézd bizottsig keépezné és lépne a megszuntetendd
congressusi valasztmdny orvokébe. Most ez a valasztminy az
elnokon kiviil a congressus altal valasztott nyolez taghol all.
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Egy puspok, két egyhdzi és 6t vildgi egyén. A tervezet a con-
gressusi vilasztmdny helyébe két egyhdzi és két vildgl taghol
4ll6 bizottsdgot helyez; az elébbiek a zsinat, az utébbiak a con-
gressus altal vdalasztva.

Mindezen metropolitai kozegek elnoke a patriarcha.

Ugyanezen elv alkalmazdsaval terveztetik az egyhdzme-
gyei igazgatds. Ugyanigy alakittatnak az egvhdzmegyei adminis-
trativ és iskolal bizottsigok, a melyek most az osszes hivek
altal vdlasztott egyhdzmegyei gyiilések dltal lesznek vélasztis
utjan osszedllitva.

A mi az egyhdz-kozségi igazgatdst illeti, ennek helyéhe a
plébdniai igazgatdst teszi a szervezet az egvhdzi vagyon és
iskola igazgatdsdra két kozeget dllitvan fol

az egyhdzgyiilést és

iskolai Dizottsdgot, a melynek tagjai 6—24 szdm kozt
véltakozndnak, A mai szervezet 120-ig megy.

Veégil, a zdrdai igazgatdst a zdrdafénok viszi szerzetes
tarsaival és a puspok fGhatosdga alatt 4ll.

Ezek a tervezet lenyeges pontjai.

Ez az operatum képezi az Angelics patriarcha vezetése
alatt megtartott elsé zsinat programmjat. Hogy a patriarcha
merev dllaspontot foglal el az 1868 : IN. torvényczikk dltal
teremtett helyzettel szemben, az nyilt dolog volt mindig, de
hogy a puspckok is osztoznak abban s hogy az eléjok terjesatett
munkdlatot egvhangulag tegyék magokevd, nem volt virhato.
Hogy a patriarcha elsd javaslata az 6 ¢letének megfelelé szel-
lemti munka lesz, azt vdrta mindenki, de hogy a puspokok, a
kiknek tobbsége a nemazeti egyhdz mellett szoval és tollal is
kuizdott ket évtizeden at, most egvszerre homlokegyenest ellen-
tétes irdny hiveivé szegbdnek : az meglepd ; és szinte kozel dll a
foltevés, hogy az egvik végletbsl a midsik végletbe dtugrist
javaslé miiveletre nézve azon titkos hdtgondolatot tdapldltdk,
hogy az az ige testté nem lehet oly mdédon, a mint az abban
czéloztatik.

No de nem tekintve azt, mi lesz ennek az operatummak a
sorsa, a zsinat mdsodik szaka is siker a patriarchdra, a mi rész-
ben mdr kedvezi felelet arra a sokak dltal folvetett kérdésre,
mikeép fog boldogulni a kinevezett patriarcha azon két ténye-
z6vel, melyet a torvény a gorog-keleti metropolia igazgatd koze-
geitl ismer.
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Az egyik meghajolt — nem minden 6nmegtagadds nélkil.
Vajon mit fog cselekedni a mdsik : a congressus?

Iv.

A congressussal nehezebb lesz boldogﬁlni Minden jel arra
mutat. Szakadatlan harcz folyik széval, tollal népgyiiléseken,
birlapokban hdrom éven 4t és pedlg nemesak U, Jvidéken, hanem
Buda-Pesten is. A vezet6k beldttdk, hogy a Zasztava tajtékos
kitorései ndlunk nem birnak érv erejével, mint a milyennek azt
a konnyen folizgathaté és a gondolkoddst lapjdra bizé nép veszi
otthon ; bekopogtattak hdt az itteni szerkesztdségeknél. Legtobh
helyt nem eredménytelentil. Gomba mddra keltek czikkek a
szerh egvhdzi kérdéarol. Voltak helylyel-kozzel higgadt tdrgyi-
lagos {folszdlaldsok, de a nagvobb rész gyiiloletet szitott a pa-
triarcha ellen.

Azt azonban meg kell adni, hogy mig a zsinat tdrgyaldsai
ki nem szivarogtak, a helyzet részékrdl varakozé volt. Csak a
patriarchit szidtdk a Zasztardban és egyetlen életjeladdsra szo-
ritkoztak a congressusi vdlasztmdnyban. Tiltakozds tortént a
patriarcha-kinevezés ellen, de csak széval. Tényleg elismerték a
patriarchdt, mert belementek az egviittmiikodésbe az 6 elnok-
lete alatt. De a zsinat programmjdnak nyilvanossdgra kertilésé-
vel vdltozott a helyzet. Addig csak egy személy volt a czélpont.,
most az egyhdzigazgatds egy egész tényezdje dll velok szemben.
A torvény dltal biztositott autonomia némi veszélyben lehet,
mikor a zsinat is egyvhangulag kdrhoztatd itéletet mond az
annak nyoman tortént safirkoddsrol.

Kelt éktelen zaj, ldrma oda lenn, és szilettek czikkek
Buda-Pesten. Cyrill betiikkel szitkozodds a patriarcha és pus-
poktdrsai ellen, itthon meg kapaczitdlas olyan betiikkel, a
melyeket mi is megértiink. Az els6 igen karhozatos munka volt,
mert demoralizdlta a népet az egyhdzf6 tekintélyének sdrba tip-
ras,aval de a dolgok folvildgositdsa itthon, 6rvendetes jelenség.
fgy modunk lesz megérteni egymdst és kozosen kereshetjik az
érintkezési pontokat a killonbozetek kiegyenlitésére. Most véglet
uralkodik — az kétségtelen. A zsinat az ellenkezd végletet
kivdnja. A megoldds a kozépht. Azt kell keresni. De a gytilolet-
szitds nem vezet hozzd. Pedig ezt a munkdt végezte a szerb
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sajté Angelics patriarchasiga 6ta. — Szerbia, Montenegro,
Oroszorszag lapjai ugvanezt cselekedték és jajongtak hitsorsosaik
egyhdzi Ondlldsdnak Magyarorszigban elnyomatdsa miatt. S6t
legtijabban — ha hitel adhaté némely lap hirének — Orosz-
orszag még diplomatiai folszélalds tdrgvivd is tette. Valoban,
difficile est satyram non scribere.

A hirlapi hajszdat folterjesztések, petitick kovették. Az
autonomidan elkovetett sértés orvoslasdra a congressus egybe-
hivdsa szorgalmaztatott. Sikertelentl. Azutin a képvisel6hdzba
kertilt a dolog interpellatid alakjaban. A congressus egvheiilését
a kormdnyelnok vélaszaban nem ellenzi, de folfiiggeszti koltse-
geinek a szerb egvhdzi alapokbol tovabbi el6legezését.

A congressusi képvisel6ket ugvanis 6t forint napidij és
utikoltségeik megtéritése illeti. Ez a koltség a hivek terhe. Azt
azonban régi szokds szerint a kincstdr rendesen el6legezte és gon-
doskodott a behajtdasrol, a mi burokrata nyelven szélva gyak-
ran egvértelmii volt a «nvilvantartotts Osszegek «leiratdsdvaln.
El6szor 1864-ben tortént, hogy az el6legezést a szerb egyhdazi
alap viselte. Azéta mindig & viseli, esakhogy a midta nem a
kinestar gondoskodik a behajtisrdl, hanem a congressus auto-
tonom igazgatd kozege, az dllandé vilasztmdny : azdta halomra
né a hatralék, a nélkil azonban, hogy joga is lenne letorolni a
papirrdl azokat a «nyilvdntartott» Osszegeket.

A kinestdr a régi idékben jutalmil a congressusok hajle-
konysdgdért viselhette koltségeiket; de az alapoknak érinthe-
tetlen jellegok és kotelezbleg megallapitott czéljok van.

Mikor pedig ezek a tanGlmdnyi és kultuszezélok rovidre
jutnak, az alapito levélben nem ismert czélokra elélegezések
kedveért, akkor a kormdny folugyeleti joghdl folyo kotelességet
teljesit vetojaval. Mdstélszdzezer forintnyi hatralék mondatta ki
vele azt ezuttal. .

A congressus egvhbehivdsa azonban annyira lényeges dolog,
hogy vilasztmdnya nem riad vissza az executiétol sem. Végre-
hajtds folyik a kozségekben két éven dt, mig végre oOsszekertil
két hétre valo. Nem sok, de épen elég annak keresztiilvitelére
a mi ezittal égeté sziikség. De a mig ez a hdlitlan munka
foly, jegvezhetiink fol egyebet is: az operatum egy jelentékeny
vivmanyit.

Abban ugvanis a tobbek kozt egy ilyes tétel is 41l: «nem
lehet megnyugtatd, hogy politikai szereplésokben dllamellenes
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tendentidkat nyiltan hirdeték vezessék az egyhdz tigyeit, s hogy
millidkra mené alapitvinyvokat kezeljenekn.

Erre megfelel Maximovies és Kaszapinovies 1884-dik év
nyarin, Buda-Pesten. FElejtik egy értekezleten Miletics nagy-
becskereki programmjat és elismerik az orszag kozjogi torvényét,
az egyhdzi autonomia érinthetetlensége drdn.

Ezek a Buda-Pesten szerh egyvhazi ugyekben tartott «mér-
sékelt szellemiis értekezletek azonban mind egy ugyanazon
hibdban leledzenek. Abban, hogy Kikindan és Uj jvidéken nem
lennének megtarthatok. Ott is hoznak hatdrozatot, de mér
«modositdssaly és Ujvidéken is megszelidil a Zasztara, de
csak azeért, hogy szokott munkdjdt a pillanatnyi intermezzo utin
anndl erésebb akkordokban vehesse fol ismét.

E kozben a vilasztdsokat megelézéleg egy 0j elem is meg-
mozdil Buda-Pesten. A notabilitdsok. A szerbek el6kels hiva-
tali dlldsokat elfoglalé jeles egvéniségei, a kik huszonnégy év
ota most meriilnek fol el6szér igy egvuttesen, mint egyhdzi
ugyeik irdnt érdekloddk. Sajndlni lehet, hogy csak most. Ha az
alkotmanyos korszak bedlltdval rogton 6k veszik kezokbe a veze-
tést, ha a torvény nyajtotta autonomia szervezési munkdjit az
6 higgadt boleseségék befolydsolja annak idején, ha az egyhdzi
tert nem engedik 4t nemzetiségi izgatisok szinterének, ha
mérsékld szavokat idében hallatjdk : valoban nem dll el6 ez a
siralmas dllapot egyhdz és iskola terén és az 6 szavok is tobbet
nyomna a lathan, mint manapsdg. Most a patriarchdval egyez-
kednek. A kozeledést egyengetik egyhdzf8 és congressus kozott.
Nilok sem hidnyzik az egvetértes itt Buda-Pesten. Csakhogy
nem az 6 egyuttérzésokon fordal meg a dolog. A nép az 6 nyel-
voket nem érti, pedig nélkiile a mostani szerb egyhdzi auto-
nomia mellett err6l a dologrdl hatdrozni nem lehet.

A congressus 1885 szeptemberének misodik felére hiva-
tott egybe. A vilasztasok nydron kdnikuldban torténtek. Maxi-
movics kimaradt és a notabilitdsok jeloltjei elenyésatek. Otven-
négy «nationalistar vdlasztatott meg, a kik nem ismernek buda-
pesti megdllapoddsokatés «kikindai programmot». Rossz elGjelek
a congressus munkilkoddsira nézve és nem kedvezdk killonosen
a patriarchdra, a ki ezattal foglalja el az autonomia dltal neki
biztositott diszes elndki széket a congressusban.
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V.

Egészen mds képet nyajt ez a congressus, mint kozvetlen
el6z6i. Hidnyoznak a régi vezetdk. Az 1879-dikinek Polyt,
Maximovies adtdk meg a jelleget és mérsékelte Sket az akkori-
ban még életben volt Branovaesky, higgadt itéletével. Az
1881—1882-diki patriarcha-vilasztdsi congressust Maximovies
vezette, a hdttérben Zsivkovies bardval és ott jart még Mileties
megtort alakja, de mdr esak névleges szerepléssel. Most e nevek
mind hidnyoznak. Egyelére Szubotics és Kaszapinovics a veze-
t6k, a kik azonban nem wj emberek Karloviczon.

Szubotics a congressusi valasztmany alelnoke volt évekkel
ezelétt, de szerep nélkiil Polyt és Miletics mellett. O nem volt
bardtja a faltoré politikdnak, hanem azért kijdart Oroszorszdgbha,
a hol fiai a czar katonai szolgdlatiban dllanak. Most utolsd
szerepét jatsza Karloviczon mérsékls irdnyban, a mint illik,
mert nem lesz tobh szerepe se a congressuson, se a horvat tar-
tomdnygytilésen.*) Tdarsa Kaszapinovies egv igen rokonszenves,
miivelt ember, a ki a Miletics-per 6ta most lép 16l elészor Kar-
loviczon ismét. Az G neve is bele volt bonyolitva a perbe ; vizs-
gdlati fogsdgot is {ilt honapokon at, a nélkul azonban, hogy
bdrmi részessége Lonstatdlliaté lett volna. Akkor visszavonult
az egyhdzi tgvektdl teljesen. Lemondott congressusi vilaszt-
ményi tagsagarél, a hol ismereteit valoban nélkul6zték. Mint
tigyvéd mtikodott Panesovin, a nélkil, hogy tevékenyebb részt
vett volna barmely politikai actiéban.

Ok a mérsékls irdny szovivéi, a Zasztava szerkesztije és
a képvisel6hdzi budgetvitdik nemzetiségi hose, Dimitrievies elle-
nében. Fzek nem ismerik el a patriarchat. Teljes szakitdst czé-
loznak kimélet nélkul, nyilt {ilésben. Amazok megelégesznek
egyszerti tiltakozdssal kineveztetése ellen, de hajlok egyezke-
désre. Arra nézve azonban, hogv a kinevezés ténye egy vagy
mds modon széba hozassék, nines eltérés a mérsékeltek és a
faltor6k kozott. De amazoknak nem konnyl munkdjok lesz,
mert a vezetSk szavit lesd tdbor nagyon is egyontetii. Riszties

*) Meghalt 1886 elején.
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lapja Belgradban mint a sajat dllaspontja gyézelmét hirdette az
otvennégy «nationalista» bevonuldsdt Karloviezra.

Hogy mégis sikeriilt foltiinést kelté botrany nélkil elin-
tézni a £6 és egyetlen kérdést, a melyért ez a congressus egvbe-
ilt, az igen nagy részt a kirdlyi biztos tapintatanak koszon-
heté, a ki eljott a béke olajagival még egyszer. Az 6 miikodése
igen 1dvos volt akkoriban. A patriarcha és a congressus kozotti
ellentétek kiegyenlitésére irdnyialt minden szava.

De ne viagjunk eléje a dolgoknak, hanem éllapitsuk meg
a tényeket a sorrend szerint.

A kirdlyi biztos megnyitja a gyiilést hangos zsividk kozott
és atadja az elnoki széket annak, a kit illet. A patriarcha elfog-
lalja azt. Beszédét békés szellem lengi, azonban nines zsivid, de
zavargd hang sines. Mindossze nem szelid pillantdsokra szoritko-
zik a kedélyek nyugtalansdga. Csakhamar dtsiklanak a megala-
Lulds formaszertiségein, verifikdlva tizennyolez kérvény daczdra
mindenkit, a ki a Szubotics-klub tagja és kifogdsolva a lehets-
séghez képest, a ki nem az.

Van alelnok és kovilotte kello szamn jegvzok. A hdz meg
van alakilva. Hozzd lehet fogni a munkdhoz. Van egy nagvon
giirgds. Ligetobh mint a hodolati folirat, a mi pedig Gsi szokds
szerint bekoszonté a congressusokndl. Az eltérés azonban a
loyalitds rovisara eshetnék. Mikép lehiet osszeegveztetni a kettst:
az lesz a kérdés.

Hogy mitéle eszmecserck kozott szuletik a megdllapodas,
azt nehéz lesz megtudni, mert ez a két kétre egybetilt con-
gressus egy hétre klubbok zdrt legébe vonual, a honnét ritkdn
gzivarog ki tényeknek megtelel6 igazsag. — Mi hdt ne is kutas-
suk, mikép sziiletett meg az a hatdrozat, a melyet a klub-vitak
utdn «en bloc» tett magiévd a congressus, hanem figveljink
tartalméara a mikor fololvassak az elsd nyilt ilésben.

A kezdete hédolat; folytatdsa: panasz; a vége: sérelem.
Tehdt hodolat és sérelem egy csapasra. Ez nem ugyetlentil
kimddolt dolog, mert a patriarcha kinevezési kérdésének «vita
tdrgydva tételétr a kirdlyi biztos tilosnak jelezte. Kulon hatdro-
zattal, osszeutkozés nélkul nehéz lett volna széba hozni azt. Az
osszelitkozést Cseh Edével nem akartdk. O mindig a béke apos-
tola volt patriarcha és congressus kozott. — Nem is lett vita
nyilt lésben, hanem kelt egy sereg javaslat a klubbokban. Az
els6ket 1gy mondjdk, nem épen szelid hang jellemezte, de a mi
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hatdrozat ala keriilt, az a kedélyek izgatottsigihoz képest elég
mérséklettel van irva. — Fajdalommal utalnak eldszor a kine-
vezés tényére, azutin érintik a congressus és a patriarcha
kozotti fesziilt viszonyt, a melynek egyediili forrdsa gzerintok
maga a patriarcha és kijelentik, hogy az egyuttes miikodés
czélhoz nem fog vezetni. Orvoslast kérnek és biztositékot sza-
bad vélasztdsi joguk épségben hagydsdt illetoleg.

Ezeken fordal meg az a sérelmi hatdrozat, a mely nyolez
napi vajudds utan keriilt napvildgra és a melynek érdekében
az utolsé négy év alatt annyi petitio fogalmaztatott a congres-
sus egybehivisdra nézve. A kérdés mdr most csak az, eljut-e
rendeltetése helyére, a maga utjan. Az iratnak némi forma-
hibdja van. Nélkilozi a patriarcha mint elnok aldirdsdit, de el
van ldtva az alelnokével, a ki az iilést vezette. A kuldottség
nem minden aggaly nélkul kopogtat a kirdlyi biztosndl, a ki
nagy megkonnyebbulésokre, nem haboz, hanem dtveszi a fol-
iratot, mert az abban foglalt dolog «nem tétetett vita targvava,
nyilt ilésben».

Ezt neki azonban biinil réttik a szerh klerikalisok. Pisz-
koltak lapjaikban, L’{jvidéken és Bécsben egvarant. Pedig Cseh
Ede nem jdrhatott el mdskép. Egy testulet hddolata minden
kortilmények kozott folterjesztendd a trén zsdmolydhoz, akdr
van benne sérelmi panasz, akdr nincs. Az eldontés oda tartozik, .
a hova az az irvat sz6l. Az helyére juttatandé minden kortilné-
nyek kozott. Alkotmédnyos dllamban, a hol szélds- és sajtésza-
badsdg van, nem lehet elzdrni a tront panaszok eldl, legyenek
azok wlapo%k vagy nem al%posak
csesege mir és nekunk nem volt okunk nyugt&lfmkodm a donto
8z0 miatt.

Cseh Edének nem az azon valé toprengés volt foladata,
hogy elfogadja-e a hodolati foliratot, hanem hogy botrdny, zaj,
izgalom nélkil hozassék széba a kérdés, a mely eldl kitérni
nem lehetett. Ezt 6 arendelkezésére 4116 hiinyos eszkozok mel-
lett becsuletesen megoldotta. Csak szerencsés egyéni tulajdon-
sdgainak koszonheté az eredmény, mert az 1868-dik torvény-
nyel teremtett autonomia épen ugy megbénitotta a kiralyi biz-
tos hatdskoret, mint a patriarchdét. 186b el6tt a kirdlyl biztosok
rémek voltak oda lent. Kardjokra itottek és parancsoltak. Ok
vezették a congressust, foltétlen tobbséggel rendelkezve min-
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denkor. Akkor a congressus egyharmada papokbol, egyharmada
katondkbol dllott. A polgari elem nem szdamitott. A papokkal a
patriarcha rendelkezett, a katondkkal a kirdlyi biztos. Ma a
papot a vildgiakbél 4ll6 egyhdzkozségi képviselet vilasztja.
A pap ma nem ismer egyhdzi tekintélyt. A katondt meg a tor-
vény kuszobolte ki és 1868 0ta a Miletics szellemétol dthatott
vildgi elem foglalta el az 6 terét is. Es mi hatdskore maradt a
kirdlyi biztosnak ?

Az, hogy az O Felsége dltal jovahagyott congressusi szer-
vezet egyik §-a szerint «a congressus hatdrozataiba he nem foly
és azt torvényes mitkodésében nem akaddlyozhatjar. Iy kortil-
mények kozott a kirdlyi biztos tevékenysége csakis a congres-
suson kivil kereshets., Folvilagositasra, rdbeszélésre szoritko-
zik az.

A hédolati folirat folterjesztetett O Felségéhez, hogy mi
eredménynyel, csak egy év milva tudjuk meg. A congressus
pedig, hogy aliquid fecisse videatur, még valamit megalkot nagy
sietséggel. Nem mintha az id6 parancsolna — hisz az 6 szabdly-
szerli tartama hat hét — hanem mert az id6nél is erdsebh
kényszer surgeti: a koltség. El6legezni nem lehet tobhé az ala-
pokbol; a hivek csak tizennégy napra valot izzadtak ki, napi-
dij nélkil pedig lohad a lelkesedés, egyhdz és iskola irdnt.
A klubvitdk folemésztették a két het nagy részét. A pénztarban
csak Ot napra vald van. Miel6tt tantilmédnyoz6 bizottsdgot vilasz-
tandnak, még elvégeznek valamit, a mi oki kapesolatban van
a «hodolati folirattal». Megalkotjdk a «patriarcha-vilasztdsi»
szabalyzatot.

A patriarcha-valasztds kérdeése az, a mibdl ez a congressus
nem tud kibontakozni. A hédolati folirat tele van idézésekkel
privilegiumokhol, kirdlyi rendeletekhdl. Mind a szabad vdlasz-
tis jogdt bizonyitok. Egyet azonban nem lehet bebizonyitani
semmiféle hivatkozdssal. Azt, hogy Angelics az els6 kinevezett
patriarcha. Az sem igazolhatd, hogy a priecedens eset valamiféle
izgatottsigot idézett volna elé Magvarorszdg szerb nyelvet be-
sz€16 honpolgdrai kézott, vagy hogy jogsértést ldttak volna
abban. Nem igazolhaté pedig azon egyszerii okndl fogva, mert
a kinevezés alkalmazdsit maga a congressus kérte. Nem tudtak
kozmegdllapoddsra jutni egy személyre nézve, a mint azt a
gyakorlat kivanta : a Felség dont6 szavdhoz fordalnak tehdt és
kérik annak latba vetését ipsissima verba: kinevezés ttjan.

Budapesti Szemle, L. kitet. 1887, B




66 Ot ev a szerh eqyhdz Elotéhil.

Rajacsics 184%-ben a congressus egvenes kividnsdgara neveaz-
tetett ki patriarchdnak.

A patriarcha-valasztdsi jog ma is azon az alapon 4ll, mint
aklor; mert azt azdta se torvény, se privilegium, se rendelet
nem szabdlyozta.

Az 1868-ki IX. torvény az egyhazi szervezet megillapitisat
a congressus korébe utalta. A Miletics dltal vezetett congressus
els6 teendGje az volt, hogy készitett egy patriarcha-valasztisi
szabalyzatot 1871-ben, a mely felségjogokat tnmagdnak vindi-
kilt. Ezt a szabdlyzatot a korona visszautasitotta. Azutin
tizenot évig aludt a kérdés, de most siirgfssé lett. Ks meg is
oldottdk azt a hodolati folirat kézbesitése utdn két nap alatt.
Az elsd a korona jogait érintette, ez a patriarchdkat rendszabé-
lyozza. Tizendt év elott eltorolték a kirdlyi biztossdg és admi-
nigtrator intézményét, most az elsének mwegkegvelmeztek, de
administratort nem ismernek és mindenekfslott kettos esku ald
fogjak a patriarchdat. Eddig egyszer eskudott a templomban az
orszdg Osszes torvényeire innepélyesen, ezentul meg fog jelenni
a népképvisel6k testiilete el6tt is éy megesketik 6t az 1868-iki
IX-dik torvényezikkre killonosen.

De miel6tt ez a vdlasztasi szabdlyzat szoba kertll, nagy
vita folyik -— megint zdrt helyen — arra nézve, munkdhoz las-
sanak-e a hodolati foliratban bevddolt patriarcha vezetése alatt
A Zasztava szerkesztGje tiltakozik ellene radikélis tdrsaival, De
gy6z a foliratnak a kirdlyi biztos részérél elfogaddsival hedllott
békulékeny szellem és a napirendre kitiizends tdrgy idészeri-
sége. Munkdhoz ldtnak a szerkeszt6 nélkil is — a ki lemond
mandatumarol — és folytatjak a mitkodést az alelnok vezetése
alatt. A patriarcha csak megnyitotta a congressust s nem lépett
tobbé a terembe.

, Két hét alatt elfogyott a hivek dltal kilizzadott 8000 forint.
Epen ennyibe keriilt a folirat és a vdlasztdsi szabdlyzat. A kép-
viselknek nines tobbé maraddsuk Karloviczon. Ot forint napi-
dij nélkul ott soha se lesz semmiféle tuntetés. A kiralyi biztos
elnapolja a gytilést sajat kivansdgukra, mert az elintézésre
vard egyhdazszervezeti szabalyzatok nincsenek kellfleg tanul-
mdnyozva. Egy tizenotos bizottsdg vilasztatik, a mely munka-
anyagot fog késziteni a masodik Ulésszakra.
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A mdsodik lésszak egy év mulva keriilt 6ssze, kés6 Gsz-
szel 1886-ban. Megel6zte egy nagvon rovid zsinati (ilés a mds-
fél év 6ta urességben levo verseczi plispoki szék betoltése érde-
kében. Megvilasztatott a patriarcha jeloltje egvhangulag, a ki
azonban nem fogadta el a puspoki méltésagot. A regényes fek-
vésti gergetegi zdrda maganya inkdbb egyez hajlamaival, mint
az emberekkel érintkezés. Foltlinést keltd eset volt, a melyet
kulénboz6kép magyardzgattak hdrom hémapon dt, mig végre
egy Gjabb vdlasztissal elintézést nyert a kérdes. Tsmét a patri-
archa jeloltje kertilt ki, egyhangli szavazdssal, az urnabél s a
hivatalos lap mostandban megjelent kozleménye a korona részé-
r6l 13 megerdsitettnek nyilvanitja.

Az 08szi zsinatot csakhamar a congressus egybeiilése
kovette. A tizenotos bizottsdg elkészlilt raunkdlatival. Errél
kell szamot adni. De nem fog rikeriilni a sor két oknal fogva.
El6szor, mert ures a pénztar és masodszor, mert elsé sorban a
kirdlyi biztosnak és a patriarchdnak van kozleni valéjok. Soha
jobbkor nem johettek ezek a kozlendék. Nélkulok nem végzdd-
hetett volna ily csattandsan a congressus. Azok elnyomtak egy
oszinte vallomdst. Azt, hogy az orszdg szerh lakosai nem birjdk
ezt a koltséges gépezetet. Eir6l azonban népboldogité meég nem
prédikdlt se népgyiilésen, se congressuson, se a Zasztavdban.
Elolegestek az alapok, a behajtdssal pedig nem gondoltak a
vezetdk. Ugy tiint f6l a nép elstt, mintha az egyhdzi alapok
kotelesek volndnak fizetni a népképviseloket egyhdzellenes ten-
dentidikért. Most fol kellett volna vildgositani ezt a konnyen
hivé népet. Az elsd tlésszak tizennégy napja folemésztette a
két év keserves gviimolesét. A pénztdrban nines napidij, nines
utikoltség, az alapokhoz pedig nem lehet nyulni tobbé. A szer-
vezet szerint minden hdrom évben hat heti idére hivandé egybe
a congressus. Minden hat hét 25,000 forintha keriil. Ezenfoliil
médjdban dll a congressusi vdlasztmdnynak rendkivili (iléssza-
kokkal is emelni ezt az dsszeget.

Eddig a koltségkérdéssel nem torddott se a congressus, se
a nép. Torédjenek vele az alapok. Most azonban a kongo pénz-
tar napirendre tette a kérdést. Targyalni kell mindenesetre,

%
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mert nagyon surgds. Csakhogy ez nem lesz a nép szdja ize sze-
rinti munka. Ez nem fog hozsannit és bizalmi szavazatot kel-
teni, mint a hodolati folirat és a patriarcha-vdlasztdsi szabély-
zat, a mely utobbit épen oly hévvel dekretaltak «stirgés»-nek,
mint a mily kevéssé szivesen hozzik majd napirendre a régi jo
id6k letunését hirdetd koltségkérdést. Sok f6f4jdst okozhatott
ez a vezetoknek titkos 6rdikban, de vezérezikket még sem irtak
réla odalenn.

Az {ilésszakot megelozileg nem a koltség tigvével tapldlta-
tott a nép, sem azzal, hogy mikép javitsanak a folszereletlen
iskoldk allapotin, s hogy mikép teremtsenek miivelt lelkipdsz-
torokat, hanem hogy mi lesz a kiralyi vdlasz a hodolati fol-
iratra és a patriarcha-vilasztisi szabdlyzatra. Mds szdéval:
nekik ad-e igazat, vagy Angelicsnek? E fiiggében lev) kérdés
nelkul semmiféle vezetének nem jutott volna eszébe tres pénz-
tar mellett {ilést hivatni Ossze Karloviezra, novemberi kodos
id6ében.

A kirdlyl valasz felhOtlen éghdél villamesapds volt. Reme-
nyeket fiiztek hozzd, mert hisz az alapjdul szolgdld foliratot
nem utasitotta vissza Cseh Ede. Ok azt félsikernek tekintettek.
Azdta Cseh Ede, a kit nyvugalmabol annyiszor elszolitott a
korona bizalma, olyan nyugalomra tért, a melybsl foldi szo
nem zavarja ki tobbé. A foliratra kelt kirdlyl hatdrozatot
Nikolics Sandor kozolte a congressussal ég lett nagy conster-
natio. A korona «nem fogadja el a foliratot», mert «az a koro-
ndt elobbi gyakorlat alapjan kétségteleniil megillets jogot ille-
téktelen vita targvdvd tetts.

Harom napig nem tiléseztek. Megbeszélés folvt a «nagy
vendégldn alacsony helyiségeiben és rogton folmeriilt a «lenni
vagy nem lenni» kérdés, a mi most annyit jelent, hogy «lenni»
vagy «menniv. Az els6 nagyon nehéz ezattal, tehdt a mdsik
lesz a jelszo. Es ezzel egyelére megoldatik a koltségkérdés is
elég tetszetsen kifelé. A congressus nem onzetlenség hidnydbhol
hagvja ott Karloviczot, hanem mint sértett autonom-jogok
mellett tiinteté. Ez jol hangzik majd a Zasztavaban és lesz
bizalmi szavazat is a nép részérol.

A congressus alelnoke tizedmagdval megjelen a kiralyi
biztos elétt és tolmdcesolja a kirdlyi hatdrozat okozta megdob-
benést. Ez nem hagyhatd sz6 nélkul. A congressus a hatdro-
zattal szemben vagy dlldst foglal, vagy akaddlyoztatdsa esetén —
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haza megy. Nikolics vdlasza hatdrozott. Nem engedi meg az
allisfoglalast. Alkusznak, de csak a latszatért.

Hajlanddék megbékélni a hatdrozattal, egy esetben. Hall-
gatdssal mell6zik, ha a patriarcha-vilasztdsi szabalyzat kirdlyi
jovdahagydst nyert. A jovdhagyds lehetetlenségérél azonban
mindenki meg van gy6zédve. Ha visszautasittatott a hodolati
folirat, a melyben a korona egy tényének joggal gyakorolhatdsa
kétségbe vonatik, mikép nyerhessen megerdsitést az a szabdly-
zat, a mely ezt a jogot egvenesen megvonja a korondtdl és a
megvondst szentesittetni kéri. — Nvilvanvalé tehdt, hogy ez a
congressus mindenesetre haza megy, annak ellenére is, hogy a
valasztasi szabdlvzatra nézve még nem hatdroztak illetékes
helyen.

Némi kétely van ugyan még az utak- és médokra nézve,
mikor elhagvjdk a kirdlyi biztost, de a congressus mdsodik
tilese eldonti a kérdést. Ott megint olvasnak 6] valami varat-
lant, a mi «vihart» kelt s a mi kitiinéen alkalmas arra, hogy
orszig-vildg elott igazolva legyven a patriarchdval egyuttmiiko-
dés lehetetlensége.

A patriarcha elnokol. Nyugodtan, csendben olvassak £l a
beérkezett beadvinyokat. Azokra nem igen szoktak tgyelni
orszagaytiléseken. Itt sem. De egv dtirat megragadja a figyel-
met. A zsinat nunciuma.

A congressus szervezése targyaban tizenkét év elétt kibo-
csatott kirdlyi rendelet a szorosan egvhdzi hataskort érinto
szervezeti szabdlyok megalkotdsdra nézve ugyanis akkép ren-
delkezik, hogy azok ugy a congressus mint a zsinat dltal is tdr-
gyalanddk. — A congressus harom ily természetii ugyre nézve
Jelezte dllispontjat még 1879-ben és dttette azokat kotelesség-
szeriien a zsinathoz. Ezekre vonatkozik a nuncium, a mi vihart
kelt. Mi van benne?

A puspoki zsinat megtagadja a hozzd utalt tigvek érdem-
leges targyaldsdt és dtiratdban errdl értesiti a congressust.
Micsoda indokoldssal? Azzal, hogy az egvhdzat régi jogdtol
megfoszté 1868 : IN-dik torvényczikk alapjan késziilt congres-
susi szervezet rendelkezéseit magdra nézve egyhdzi szempont-
bél nem ismeri el kotelezoknek. Nos, ez a kijelentés minden-
esetre elég ok arra, hogy megitédést keltsen nemcsak a con-
gressuson, hanem azon kivil is.

Valamely tovvény rendelkezése tarthaté helytelennek és
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orvoslds kerveshet6 ellene az illetékes forum elétt, de ez a nezet
nem jogosit fol senkit arra, hogy a torvénynyel ellentétbe he-
lyezkedjék, anndl kevésbbé egy egyhdzi testiiletet, a melynek a
torvénytiszteletre nézve példdat kellene adni. A torvény megvil-
toztathatd, de a mig érvényben van, megtartdsa mindenkire
egyardnt kotelez6. A zsinat helytelentil jart el, mikor a torvény
alapjdn késziilt és kirdlyi jovdhagydssal is megerdsitett rendel-
kezésnek ellenszegiilt; de nem a congressust sértette meg, a
mely most minden dron sértetni akar, hanem a térvényes ren-
delkezégt. Egészen szokatlan dolog ez a nemes folhevilés, tor-
vénytigzteletlenség miatt, congressusok részérsl. Peccatur intra
muros et extra. A zsinat elvesztett jogok visszaszerzését cze-
lozza a passiv resistentidval, a congressus pedig a nyert jogon
tal kalandoz, mikor keleti kérdést targyal és mikor kirdlyi hiz-
tost, administratort megsziintet. — Ha enyhité kortilményt
keresiink a két eljardsra nézve, a zsinat mindenesetre elénybe jut.

A kirdlyi elhatdrvozds okozta «megdibbenés» és a nun-
ciumra kelt «anegbontrinkozas» nyomdn kozvetlen kozelbe jott
a vég, a mely most otvennégy képvisel§ osztatlan ohajtdsdval
taldlkozik.

A november 3-dikdn megnyitott congressus megsziint
létezni a harmadik (iléssel a nélkul, hogy forma szerint bezdr-
tak, elnapoltik vagy foloszlattik volna.

A nuncium kozlését koveté napon folill egy képvisels
irdasbeli inditvanynyal a kezében. A patriarcha attél tart, hogva
kivdlyi elhatdrozdsra czéloz az. Megakaddlyozza a fololvasdst.
Kivdnja, hogy az inditvany kozoltessék a congressus elnokségével
elézetesen. Izgatott f6lszdlalds tobb oldalrdl, az ugyrendre hivat-
kozdssal. A patriarcha nem enged. Ragaszkodik az inditvany
tartalmdnak ismeretehez, a mi ellen a tobbség ldrmds kozbe-
kidltdsokkal erdsen tiltakozik. E kozben az izgatottsig notton
noé. A patriarcha jénak litja elhagyni az elnoki széket, nem epen
bardtsdgos btesukidltdsok kozott.

De egyiitt maradnak elnék nelkul is, mint «megbeszélo»

gyulekezet. Az eget lagrang. Folhivjak a patriarchfit hogy még
az nap délutinra ilést hivjon egybe, a mi szokatlan (10100.
A kirdlyi biztos értesill a torténtek felol és kozbe szol. O is
tudni akarja az inditvdny tartalmdt, mielétt engedélyt adna a
tovabbi gylilésezesre. De errve idéznek egy kirdlyi rendeletet
ultimatum alakjaban, a mely igy hangzik :
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l. «A congressus maga dllapitja meg napirendjét.»

-. «A kirdlyi biztos annak hatdI‘OZ&tdlb‘l be nem foly.»

Es ezzel ott hagyjdk Karloviezot.

fgy végzodott az 1885/6-diki congressus ot napig tartd és
hdrom tlést igénybe vevé mdsodik szaka. Megnyilt mult évi
november hd 3-dikdn és eltiint 8-dikdn, formaszerii bezdris
nélkil. Az elsé «munka hidgnydban» ment szét, két heti egytitt-
lét utin. A mdsodik nem volt ebben a kellemes helyzetben.
Annak volt munkdja hetekre valo. A tizenotds bizottsdg reform-
javaslatai. Tehdt szétment, mint «erészaknak engeds». [gv
hlrdette lapjok urbi et orbi a népnek. Az 1gctza&mnk megfelel
tény azonban az, hogy napidij nélkil munkdra ott csak annyi
vallalkozik, a mennyi az dtvennégy eltivozasdival ott marad.

VIL

Osszegezziik a tenyeket.

Haromszor i1t egvutt a puspoki zsinat, mindenkor mint
a patriarcha kivinsigainak foltétlen alaivéja. Piispokoket vilasz-
tott. Mindig készséggel a patriarcha jeldltjeit. Targyalta azegy-
hdz gyokeres dtviltoztatisiat czélzd operatumot. Helyeselte és
hatarozatta emelte azt.

Hit a congressus?

Ot év folyamdn kétszer. Két hétig el6szor, 6t napig mé-
sodszor. A patriarcha hdrom tlégen elnokolt, ot évi patriarcha-
sdga alatt. A két hetes iilésszakot csak megnyitotta, azutdn
tavol maradt, mert fel6le folyt a sz6 két hétig. Az otnapos con-
gressuson pedig ott hagytdk tuntetileg.

A zsinat ezek szerint rendelkezésére dll, de a congressus-
sal nem tud boldogilni, pedig ez itt a tédolog. A congressus
semmibe veszi a patriarchdt, és nélkiile kormanyoz. Ezt a
Jelenlegi torvény mellett teheti. Ma nem a patriarcha a legfébb
igazgatdsi kozeg, hanem a congressus dllandd valasztminya.
Az gy van megalakitva, hogy ott nem a patriarchié¢ a
donté sz0.

A jelenlegi egyhdzi szervezet mellett hidba nevez ki pat-
riarchdt a kormdny. A patriarcha nem egyéb, mint a ddlyai
uradalom busds jovedelmeinek élvezije és acongressusi vilaszt-
mdny hatdrozatainak aldirdsdval expedidléja. A Lkormdny ma
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hidba biz bizalmi dolgokat a patriarchdra. A hatalom a con-
gressusi vilasztmdny kezébe van letéve, torvény alapjan késziilt
kirdlyi rendelettel. A congressusi vilasztmanyt vélasztja a con-
gressus, a melyben nincs tizenegy hive a patriarchdnak. Fz az
ardny felel meg a vilasztmdny szellemének is, a melyben harom
egyhdzi egvén il ot vildgival szemben. Tehdt a vildgiaké a
dontdé sz0, a mi odalenn, hisz évi tapasztalat alapjin annyit
Jelent, hogy a nemzetiségi izgatok tabordé.

Az 1868-diki IX-dik torvény alapjan alkotott congressusi
szervezetnek ellenese volt a pispokok nagyobb része, de senki
szivosabban, mint Angelics. Innét az a nagy ellenszenv, a
melylyel patriarchasdgra jeloltetése taldlkozott, innét az a sza-
kadatlan harez, miota patriarcha. Trezték, hogy Karloviezra
bevonuldsa egyértelmii az autonomia alapjainak megingatdsa-
val. Jeloltetése eszméjének esak folvetése is visszautasitdssal
taldlkozott.

A puspoki zsinat elé terjesztett operatum igazolta aggo-
dalmaikat. Nyilvdnossdgra kertilése nagy mozgalmat idézett
eld a szerbség minden rétegében. Megsziinik az autonomia
keretén talkalandozds egyszerre. Nines kilpolitika, nines sz6-
noklat keleti kérdésr6l, hanem az onfentartds kiizdelme 4ll eld.

A gviiloletszitds széval és hirlapokban odalenn ; Angelics
magyar-ellenes szinben foltiintetése itthon; a szokatlan jelen-
ség, hogy Buda-Pesten, magyvar lapokban tirgyaljak tugyeiket;
a kisérletek dllamellenes programmjok félretételére népgyiilé-
seken s végil a notabilitdsok eszmecseréi a patriarchdval, a
kinek autonomia-ellenes nézeteit épen gy visszautasitjik, mint
a népgyiilést hirdetdk: vildgosan jelzik a helyzet signaturijdt.

Az egész szerh nép nyugtalan az operatum miatt, a mely
az 1868-diki TX. torvénynyel biztositott autonomidt eltorlésre
kdrhoztatja és az egyhdzigazgatds hatalmdt a congressusrol a
puspoki zsinatra ruhdzza, donté széval a patriareha részére.

Kétségtelen, hogy az dllapotok orvosldst igényelnek oda
lenn, kétségtelen, hogy az egvhdzi elem ma nem az a tényezd,
a melynek lenni kellene, de mindamellett is nagyvon megfonto-
landé a kerdés, vajon e hignyok indokoljédk-e az autonomia tel-
jes eltiorlését és ellenkezd alapokra fektetését; vajon e hidnyok
nem orvosolhatok-e az autonomia keretén belil.

Mi nem dllhatunk se az egyik, se a misik fél dllispont-
jra. A hatalommnak kizdrolag egvik fél kezébe letétele nem
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bizonytlt tidvosnek se 1868 elstt, se azutdn. Most a papi elem
az elégedetlen fél, helyesebben mondva a puspoki kar, mert az
alsobb papsag jol érzi magét a vildgi elemt6l fuggésében. Ha
pedig a zsinat ellenkezs végletet czélzad dllispontja vitetnék
keresztiil, akkor a patriarcha jelenlegi névleges feleldssége
kivihet6 mds ton is — de nagvon kérdéses maradna, vajon a
hatalomnak a négy magvarorszigi és két horvatorszdgi plispok-
bol 4116 zsinat kezébe letétele hozna-e a koznek annyi értéket,
mint & mennyit az szenvedne, az orsziag szerh nyelvet beszélo
osszes lakoinak dllandd izgalomban tartasdval. i

Mi nagvrabecsiiléssel vagvunk a patriarcha erélye irdnt,
de a kozigyre nézve idvosebbnek tartottuk volna, ha a patri-
archa-valasztas idejébdl eredd izgatott hangulat lelohasztdsdn
dolgozik vala a foltetlen rendelkezésére 4llo puspoki zsinat.
Operatuma elélesitette a helvzetet, a congressus dltal — kiralyi
rendelettel megerisitett szabdly alapjan — hozzdutalt ugvek-
nek félretétele pedig sehogvsem indokolhatd eljirds és a pdsz-
torsdgukra bizott népnek nagyon rossz példa a torvénytisaztelet
tekintetében.

A mi magit az operatumot illeti, annak az a legiébh
hibija, hogy a tényleges helyzettel nem szimol. — Tehdt nem
keresztiilvihet. Neki az 1868-diki IX-dik torvény nem létezik.
Azt § eltorlendének tartja minden eddigi kovetkezményével és
visszadllitandénak a torvény el6tti dllapotot.

A hatalomnak kizdrolag egvik fél kezébe oOsszpontositisa
szomor tapasztalatokra vezetett a lefolyt hisz évben. Egy
hibdt ne kovessink el kétszer. Mikor majd a kortilmények
szorgos mérlegelésével — alkalmas iddben — folvetjuk az
orvoslds kérdését, ne feledjitkk a husz év tapasztalatait.

Az 1868-diki IX-dik torvényt egy ébredd kornak koleso-
nos bizalomba vetett mdmoros hite s egv az engesatelékenység
dvos hatdsdra épité nemes idealismustol dthatott nagy szellem
szive alkotta.

Hiisz év a szivet higgadtabh verésre hangolja s tobb teért
enged az észnek.

Az 1868-diki torvény alapjin késziilt autonomia nem valt
be semmiféle iranyban. Ebben igaza van az operatumnak. Mert
ha nem tekintjiik is az iskolik elhagyottsdga — az alapok czél-
jaiktol elvonatdsa — a lelkészek miiveltséghidnya, kozonye és
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fegyelmetlensége — fel6l hangz6 panaszokat: mdr maga az a
tény, hogy az 1868-diki IX. térvényben el6irt elsé 1épés keresz-
tiilvitele hét esztenddbe kertilt, gondolkodoba ejt.

A torvény ugyanis elrendeli, hogy a congressus autonom
hataskirben onmaga fogja megdllapitani sajit szervezetét. Hét
evhe keriilt, mig megsziiletett ez a szervezet és négy évbe, mig
annak nyomdn az elsG congressus egybetilt. Ott kezdték azutin
az egvhdz, iskola és alapitvanyok igazgatisdra vonatkozd szer-
vezési munkat, de az ma is a kezdetnél van. Az 1879-dik évtél
ez irdanyban egy 1épés sem tortént elére. A zsinat megtagadta a
hozzdtartozo és hozzdutalt igveknek tdrgvaldsat.

. A szdraz tény tehdt az, hogy a congressusnak a torveny
keresztiilvitele tigyében tett els) lépésével megakadt a gépezet.

Valami hibdjdnak kell lenni mindenesetre. Az a hibdja,
hogy az 1868-iki torvény nem szdmolt azzal a helyzettel, a mit
taldlt. Teremtett egy egész jat, a folytonossig figvelmen kiviil
hagydsdval. A szerh egyhdznak olyan jelleget adott, a mivel
azel6tt soha nem birt és nem bir sehol a vildgon. Demokrati-
kus alapokra fektette azt. Akkor ez illett az id6k keretébe. Az
akkori dllamférfiak szintén a mualtak emlekeibdl meritettek,
mikor az egyhdzi elemet kiszolgdltattik a vildginak. Akkor a
népek kibékitésenek emeld eszméje volt a jelszd. Eltorolték az
egyhaz jellegét és csindltak belGle népszabadsdigot. Most meg
oda jutottunk, lhogy lett beldle szabadossig. Hogy tenni kell
ralamit, arrol mindenki meg van gybzidve. Es ebben az érte-
lemben az operatumnak is meg van a maga érdeme. Els¢ része
folotte becses munka. Torténelmi alapon megismertet a hely-
zettel. De javaslatai erds megfontoldst igénylok. Véglethél vég-
letet akar. Ebbe mi bele nem mehettink. Mi személyhez kotott
hatalmi kérdés gyandnt nem tdrgvalhatjuk ezt a dolgot. Pedig
ezt igy tekintik itthon is, oda lenn is. Angelics-e vagy a con-
gressus: a jelszdk.

Lz helytelentil van foltéve. Az emberek elmulnak, az
intézmények maradnak. Es itt tulajdonkép nem is a patriarchdn
fordal meg a kérdés, hanem a pitspoki zsinaton, a mely ma
hajlik neki, holnap elfordul téle. Az operatum a zsinat részére
koveteli a congressus mai hatdskorét. Nem kell feledni, hogy a
puspoki zsinat négy magvarvorszdgi ¢és két horvitorszagi pus-
pokbol dll, s hogy elndkenek, a patriavchinak egyhdzmegyeje
szintén horvit tertileten fekszik. Hiisz év 6ta csak a legnagvobh
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ritkasdgok kozé tartozik, hogy egy szerbh piispok megjelenjék a
férendihdz iilésein és arra taldn nem is volt eset, hogy valaha
egy is hallatta volna szavdt. A régiek még csak megtantltak
magyaril, de az alkotmdnyos kor neveltjel nem veszik ezt a
faradsigot. — Egy kirdndulds a kalugyer zirddkba meggytz
ennek valésagirdl. Ott nevelodnek a jovo reményel. Pispok-
jeloltek dolgdban a legnagyobb szegénység uralkodik egyhdzi és
dllami szempontbél egyarint. Es e vészhen nem javalt a helyzet
az utolsd hét év alatt sem.

Végzetes tévedés lenne azt hinni, hogy a congressus mai
hatalminak a zsinatra dtruhdzdsdval kedvezébben alakulna
rdnk nézve a kérdés.

Igaz, hogy a demokratikus elem sem vilt be egyhdz-
igazgatisi fétényezének és hogy az alkotmdnyos korszak con-
gressusa mai alkotdsaban nem egyhdzi gyilekezet: de ebbél
nem az kovetkezik, hogy el kell torolni és mas testuletre ruhdzni
hatdskorét, hanem hogy jellegének megfelelGen szervezendd az.
A nép az egyhazi congressust ma politikai testiletnek tartja.
Ezt a balfolfogast kell megszintetni ég tgy szervezni a congres-
sust, hogy értse meg az a nep, hogy kiildottei nem az dltalinos
politikai helyzet megvitatdsira — hanem az egyhdz, iskola és
alapitvanyok ugyeinek javitdsdra—hivatvik. Ezt azonban mind-
addig el nem hiszi, mig az egyhdzat nem litja képviselve
abban a testuletben. Ma ott hidba keresi azt, mert a huszonot
papi killdottet nem az egyhdzi rend vilasztja, hanem énmaga a
nep. Ugyanaz a vilaszto testilet, a mely a vildgiakat kuldi a
congressusha. Széval az egyhidzi rend nines képviselve a con-
gressuson.

Ez a hibdja az autonomidnak, ez a joggal panaszolt sé-
relme a pugpoki karnak.

Helyre kell tehdt dllitani az egyensulyt és meg kell osz-
tani az igazgatdsi hatalom gyakorlasdt a két elem kozott. Ez
igazsdgos é8 méltdnyos. Ez a mai helyzetbdl folyé orvoslds
egyetlen kulesa. A vildgi elemet nem tudtuk kielégiteni ezzel a
szeles korth autonomidval sem. O sem elégitett ki benniinket.
A puspoki karral nyilt szakitds; az alsobb papsdg demorali-
satidja; az iskoldk folszerelési nyomorGsdgai és torvénynyel
ellentétes szellemok; az alapokndl nehezen behajthatd eldle-
gek: a hisz év eredmeényei.

Ezeket kell orvosolni az dltal, hogy az egyhizigazgatisba
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visszahozzuk azt a tényezit, a mely a gorog-keleti egvhaz jel-
legénél fogva, ott mindig elsérendii helyet foglalt el.

E véghol azonban nem kell eltorolni az 1868-diki IX-dik
torvényczikket, se a congressust megfosztani jelenlegi hatés-
korétol. Az elobbit esak modositani kell, az utébbi pedig meg-
maradhat akdr a mai teljességében,

A torvényben csak annyit kell kimondani, hogy a con-
gressus tagjai fele szdmmal egyhdzi, fele szammal vildgiakbol
dllanak, s hogv az egyhdziakat az egyhdzi rend, a vildgiakat
pedig a vildgi elem kildi.

A keresztiil vitel érdekében adjon a torveny folhatalma-
zdst a kultusz-miniszternek arra, hogy egy a szerb nép minden
rétegének ohajtasat igazdn tolmdcsold — fele részben vildgiak-
bél, fele részben egyhdziakbol all6 — congressus hivassék
ossze, a mely javaslatokat tenne a modositott torvényhez képest
dtalakitando congressus szervezési munkdjara nézve; mert a
jelenlegi képvisels-valasatdsi szabdlyzat alapjan osszealkotott
congressusok nem az Osszes szerbgég dlldspontjanak hit kifeje-
z61. Azokat a Miletics dltal alkotott egvhazkozségl képviselet
valasztja, a mely képviselet eddig még soha sem hagvta cserbe
mesterét. Ez a parttoredék diktil a congressusokon; velunk
pedig, mikor az otvennégy «nationalista» képvisel otthagyja
Karloviczot, szeretnék elhitetni, hogy az a szerh nép kozvéle-
ményének hamisitatlan kifejezése.

Valgjaban az-e: azt a mostani vdlasztisi szabdlvzat félre-
tételével egvbehivandd congressus fognd megmutatni.

Tagjai mindségére nézve csak egy lehet a kivinsig,
csak egv a kikotés. Legven az a szerb ajku lakossdg legmiivel-
tebb elemeib6l egvhedllitva. Egvhdz, iskola és alapitvanyok
igazgatdsdra politikai rajongok nem valok.

Hivassanak 0ssze az egvhdzi elembél : a puspokok, a zdy-
dak fénckei, az esperesek dlldsokndl fogva; a lelkészekbol
meg vilaszszon az egyhdzi elem. A viligiakbol: a tanintézetek
igazgat6i, a honoratiorok, a vagvon elkeld képvisetsi — dlla-
sukndl fogva; a tobbiek valasztds utjan.

Mindez egvébirint a kivitel kérdése. Fodolog az, hogy az
egyhdz és iskola irant érdeklsds és azokkal tényleg foglalkozd
miivelt elem nyilatkozzék a tuggé kérdések felol.

Hogy egy ilyen elemekhél 4116 congressus nem lesz szive-
sen litott vendég ott, a hol husz évig épen ezek visszariasatisa
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volt a czél: az elbre lathatd. Lesz izgatis minden eszkozzel, 86t
meghiusité kisérlet is, mert Karloviezhoz kozel van b|v1dek
Azoknak a karloviezi osszejoveteleknek nagy szerencsetlensé-
gok Ujvidék. Ott kovdesoljak a Zasztavdt, ott élt Miletics, ott
dolgoznak neveltjel és onnét irdnyitjdk a congressusokat.
A zimonyi vasut U]Vldek kiilvarosdavd tette azt, Belgradot meg
mdsfél ordnyi kozelségre hozta — Riszticsékkel, és mindezek-
hez: horvat teriileten fekszik Karlovicz. Hogy itt a mérsékelt
elem szabadon ejthesse ki szavit, s hogy a magyar dllamisdg
eszméje csak kifejezésre is jusson, congressusok idején, azt a
legnagvobb optimismus sem dllithatnd. A magyar dllamisdgot a
kirdlyi biztos képviseli, a ki meg «a congressus hatdrozataiba
be nem foly».

A szervezd congressust Buda-Pestre kell egybehivni. Itt
szabadon nyilatkozhatik, akdr kirdlyr biztos nélkil is. A kor-
mdny latja eljardsuk modorat, értestil kivansigaik fel6l kozvet-
lentil. Hagyjdk kibeszélni 6ket. Mondijdk el bajaikat leple7etle-
niil. Nem fogja a szabad sz6t elnyomni Ujvidék se. A JOv6 con-
gressus tartassék meg Buda-Pesten. Lehet, sérelem nélkul,
mert nem ellenkezik a mai szervezettel sem. A congressust a
korona, a kormdny tandcsa szerinti helyre hivhatja egybe

ma is.
* *

.

Ezek azok, a mik 6nként folmertilnek az adott helyzetbol.
Ezek azok, a miket tenni lehet, a miket tenni kell. Tenni lehet,
mert nem sértiink jogot, hanem visszaadjuk azt, a mit elvenni
alig volt jogunk, és tenni kell, mert parancsol az a nyilvanvalo
tény, hogy oly erds kéz sem volt képes két évi administrator-
sdg és Ot évi patriarchasdg alatt fordulatot adni az tgyeknek,
mint az Angelicsé. A lefolyt hét év megtanitott arra, hogy a
szerh egyhdzi kérdés személyi alkalmazdssal tobbé meg nem
oldhato, hanem hogy az intézményben rejlik a hiba.

—y. —S.



A KOMEDIAS.®)
Vigjaték egy féolvondsban.

Személyek : Sodréezy Géspar. Lesinszka Zséfia gréfns, Barbély Pal
ozvegye, féudvarmesternd. Miklos, unokadecscse. Barbély Gergely.
Kiraly Piroska. Schimécius, irédidk. Kosztka, udvari inas.

Térténik Bathory Istvan, lengyel kiraly udvaranal, a grodnoi kastély-
ban. — Idé: 1583, — Szin: oszlopos terem, tobb kijarattal és
ablakkal.

Elsd jelenet. — Sodrdezy, Rosztha (jimnek ).

Kosztha. A fogadd terembe érkezénk,
Miként igértem, elvezettelek
Iddig . . . ettdl fogva megszinik
Minden hatalmam . . .

Sodriczy. Oh ne mondd, dicsé
Kirdlyi szolga, szolgdknak kiralya !
Hatalmad nemesak az elészobdra
Terjed ki; elhat az tovabbra is,
Mélyen benyulva a legtitkosabb
Termekbe, hol népek sorsit szovik.
Ne is tagadd, szerénységed higba
Szabadkozik : nagy emberismerd
Vagvok, s a mit szemedbél olvasok,
Az tobbnek hirdet téged, mint ruhdd.

Kosztka.  No, meglehet, van egy kis befolydsom,
S azt éretted ma latha is vetém.

*) A Kisfaludy-tarsasag 1886-iki palyazatin a Széher Arps’md-
alapitvanybél jutalmat nyert mil. — Az eladas és forditis jogit a szerzd
fontartja. ‘
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Ajanltalak Schimdcius didknak,
Ki e teremben tistént elfogad.
Sodréczy.  Ajdnlatodra, biztosan tudom,
Hogy szivesen lit . . . Egv sz6t! A diak
Tudés, azt mondjdk.
Kosztka. Iszonyt tudés.
Sodréczy. De errdl, ugy-e, épen nem szabad
El6tte 8z61ni ?
Kosztka. Nem lesz rd idod,
Mert eleget mond réla onmaga . . .
De ime ott j6.
Sodroczy. K6sz6n6m, bardtom !
Kérem tovdbb is partfogisodat,
S haldm orokre a tied marad.
( Meleyen meqgszoritja Kosatha lezet. )
Kosztha (tenyerét nezve, maydban ).
Egy forrd kézszoritds — turesen . . .
Ily sok szép szora tobbet varhaték.

Masodik jelenet. — Kdbbiek. Schimdetus.

Kosztha.  Didk uram, im a magyar nemes,
Kir6l beszéltem.
Schimdcius. Latom.
Kosztka. Tavozom. (Kl

Harmadik jelenet. — Sehimdeius. Sodrdczy.

Schimdcius. A ful csatorna, mely a szavakat
Az agy medenczéjébe vezeti:
Fiillem csatorndjit im megnyitdm,
Es vérom a beomld cseppeket.
Sodréczy ( mélyen meghajolva). A tisztelet szivemben drado
Patak, zsilipjét nyelvem nyitja fel,
S a dagadd hulldmok ezt a sz6t
Qntik fuled csatorndjaba: Udy
Es hodolat a legnagyobb tudosnak.
Schimdcius. Nem rossz a kép, a styl is kellemes.
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E testhiively, mely szemeimbe tint,
Talin poétat és tudost takar?
Sodriczy.  Csak a poézis és a tudomdny
Meély tisztel6jét és aldzatos
Szolgdjat.
Schimdcius. S mily alakban tiszteled
E két abstract fogalmat ?
Sodriczy. Ez a két
Abstractio concret alakban 4ll
El6ttem, és neve: Schimdcius.
Schimdcius. A stylusod valéban kellemes.
Hiszem, lesz még beléled valami.
Mondd hat, ki vagy s mi a kivanatod?
Sodréczy. Nevem Sodroezy Gaspdr; bartfai
Nemes vagyok, szép Sdros varmegyébél ;
S legforrobh vagyam, a lengyel kirdly
Szolgdlatiba dllni.
Schimdicius. Boles kivinsdg !
Istvan kirdlyunk honfi tarsait
Kivaléan kedvelli, s udvarandl
Még egy magyar sem probalt hasztalan
Szerencsét . . . Az a f§ csak, hogy bejuss;
Aztén bizonynyal boldogulni fogsz.
Sodréczy. Nem a kirdlyi udvar fénye, nem
A rang, a kinesvdgy volt, mi leptemet
Ez udvarhoz vezette ; mds szerencsét
Kivdantam én itt lelni.
Schimdcius. Es mi az?
Sodraczy. Hogy megpihenjek itt a tudomdny
Udit6 forrdsdnak partjain;
Es boleseséged mézét fiileim
Sajat ajkadrdl fogjik tel szunetlen.
Schimdcius. Csinos kormondatokban tudsz beszélni. —
Mondd hét, mily hivatalt kivinsz?
Sodriczy. Csak itt
Az udvarndl, hogy mentol kozelebb
Lehessek hozzad.
Schimdcius. Fel fogom neked
Olvasni minden Gjabb miivemet.
Sodroczy. E nélkil sivdr lenne életem,
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S ha meg nem igérnéd, a hivatalt

El sem fogadndm.
Schimicius. Am el kell fogadnod !

Ily nagy tehetséget nem engedink

Kisiklani. Figvelj rdm! A kirdlyné

Kiséretébe ép egy kamardst

Akarnak kinevezni . . . Fényes dllds . . .

Fogadd el . . . J6 bardtsigban vagyok

A féudvarmesterndvel, kitol

Ez dllas fugg. Beszélni is fogok

Vele azonnal ; addig csak vonulj

A téli kertbe s vird hivdsomat.

Nyugodt lehetsz, az allds bizonyos:

Lesinszka gréfné kedvvel partfogol

Minden magyart. .. a férje is magyar volt...

S ha raaddsul én sz6lok neki,

Kirdlyi kamaris lészsz biztosan . . .

Most ecsak menj... erre... itt a téli kert...
Sodroczy. S keblemben egy egész nagy nydri kert,

Hol nem virul mds, mint a hila szép

Virdga, s mind tenéked illatoz,

Tenéked, oh dicsé Schimdcius!

Ah! nem tudok beszélni . . . egyszeri

Ember vagyok .. .nem értek nagy szavakhoz,

Sem hizelgéshez . . . a mit érezek,

Cgak konyeim tudjdk kimondani.

1 Sfrea fakad é Schimdeius kezeit szoronqutja.) (Félre. )

Lépen ragadt mdr a tuddés bagoly.
Schimdcius. Valoban, engem is megindit ez

Oszinte hdlacrzet. « Sirva fakad.)

Sod )‘(302}/ (sirea ). Fiatal
Vagy vén a groéfné?
Schimdacius rsirea,. 'én.
Sodriczy. S termeészete ?

Schimdcius. Egy kissé finnyds és kegyeskeds,
Méskép jo agszony.

Sodriczy. Oh ajinlj kegyébe
S vezess minél el6bb szine elé!
A te kezedre bizom sorsomat,
Te légy vezérem, fényes csillagom.

Budapesti Szemle, L. kitet. 1887. 6
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Halam orok lesz, s a mit gyonge nyelvem
Nem képes kell6 szinnel festeni,
Pétolja ragyogd phantasidd . . .
Mit mondjak...? én nem értek a szavakhoz. ..
En nem beszélek . . . én csak érezek . . .
{ Mintha méy szolni akarna, de « konyek elfojtjdh  hangjdt s meghatot-
tan kingidjtja karjait. j
El innen! szégyelem a konyeket.
( Elrohan. s
Seliimdcius { magdban, szemeit torilre ).
1ly nagy tehetség, ilv mély érzelem !
Valddi kines ez ifju . . . Verseim
Formdltik lelkét, tiplaltik szivét;
Megldatszik rajta . . . gyorsan tettre hat!

Negyedik jelenet. — Rosztha. Barbély. Sehimdeius.

Kosztha (kovit). A gréfnd ily kordn még nem fogad.
Barbély (kiviit). El az utambél, léhito !

Schimdeius. Mi ez?
Kosatha (kivit ). Igy nem boesithatom be.
Jarbély ¢ kiviil ). Ne boesiss !

( Belép az ajtén, ellokve az iigjdt dqlld Roszthdt. )
Belépek én bocsdnat nélkil is.
Kosztka.  Didk uram, kegyelmed nagy tudos:
Ertesse meg hdt e nehéztejit
Urral . . .
B(ll‘bél}l ( kardmarkolatdt RKoszthdra emelve ;.
Nehézfejii? Vigydzz, bitang,
Nehogy megkonnyebbitsem fejedet
Pir font velovel !
Schimdcius. Ha velot akarsz,
Hozzdm fordulj, nem hogy kitisd fejembdol,
Hanem hogy a velében székelo
Ksz megtanitson —
Burbély. Hiit e fanesali
Fesziilet mit akar ?
Schimdcius. Mit ! fanesali
Fesziilet ? mily szegény metaphora!
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Barbély vdkidgie). En 6zvegy Barbély Pdlnét keresem,
A féudvarmesternst. Te vagy az?
Schimdcius ¢ méltdsdggal ). Nem.
Barbély. Akkor hét ne dlld el utamat.
Kosztka.  Im a féudvarmesterns maga.

Otodik jelenet. — Eldbliek. Zsdfia.

Zsofia. Miné zaj ez?
Kosztka. Kegyelmes asszonyom —
Schimdcius. Hadd mondjam én el, kurtdn, érthetén.
Alig bogy Pheebus lingszekérre iilve —
Barbély.  Lohdton jottem és nem szekeren.
( BllokT Schimdciust )
Ez itt hit a Barbély Pdl ozvegye,
A 7Zs6fi asszony ? Ejnye! ejnye! hm!
Zsofia. Ki vagy, uram ? Mért rontdl termeimbe ?
Miért kaesint rdm ily szokatlanul
Es udvarhoz nem méltéan szemed ?
Barbély.  Nem ismer, Isten ucsese! rim nem ismer !
De nem csoddlom, én bizony magam sem
Ismertem volna rd. Hjah ! mind a ketten
Megvénulénk . . .

Zsofia. Ah!. ..
Kosztka. Mily sz6!
Schimdcius. Crimen lesa.

Barbély.  No hdt, valéban nem ismersz redam?
Ej Zs6fi asszony, nézz csak a szemembe,
Egyiitt tdnezoltunk lakodalmadon.
Ne hazddozzil, ide a kacsodat,
Fogdsomrdl emlékezzél redm.
( Erdsen Zsifi tenyerébe esap és meqrdzza kezét.)
Zs0fia (isszerdzkidva). Ne oly erosen.
Barbély. Hajdan jobban dlltad
A paroldmat; a kezed se volt
Még ilyen rdnczos... Hajh! hajh! vénulunk. ..
De ha kopik a bérunk, mi azért
Nem véltozunk, a sziviink nem kopik,
Nem, tigy-e Zsofl asszony ? Nézz ream
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S ismerj meg valahdra . . . Ki vele!
Egy, ketto!
Zsofia. Ah! te volndl?
Barbély. Fn, bizony!
Zsofia. Szegény férjemnek —
Barbély. Nyogd ki!
Zisofia. Bétyja —
Barbély. Gergely.
A Gergely bdesi.
Zsofia. Mily 6rém !
Barlily. No hét!
¢ Kotfele torli bajuszdt s kéttelsl megesdholja Zsdyide. )
ZS0M ( edlekezve). Nagyon heves vagy !
Schimdcius. Violatio !
Barbély.  Mit vartyog a fillembe e tudés
Leveli béka?
Zsofia. Hagyjatok magunkra.
Schimdctus. Kozel vagyunk ; ha baj lesz, csak kialts.
( Schimdeius, Kosztha el.)
Zisofia. Te vagy valoban ? Hogy nem ismerék
Rogton redd! Légy tdvoz! Ulj le mellém. ..
Hadd nézzek jobban a szemed kézé,
Hisz annyi van benned, mi boldogult
Férjemre emlékeztet . . . ah, ez emlék!
(Sirea fakad.)
Barbély.  No, no, esak el ne djulj; mert mindlunk
Az djuldsnak egy j6 dézsa viz
Az orvossdga, attol elmulik.
Ne is fogj hozza . . . Ej, ne pityeregj!
Még engem is megrikatsz. (Szemet torli.)
Most elég!
Szegény dcsém mdr hét esztendeje
Halott. .. nyugodjék békével! Bizony
Nem illik mar a sirds két ilyen
Vén csonthoz.
ZsOfid ( Gsszerezzen ). Vén csont! Vannak oly szavak,
Miket szegény férjem nem vett soha
Nyelvére ; légy hasonlé ebben is
Hozzdja, Gergely !
Barbély. Hajh! 6 udvari

[Saa
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Ember volt; el nem hagyta Bathoryt,

S mikor lengyvel kirdly lett, ide is

Utdna jott és egy szép gréfkisasszonyt

Nyert felegégiil, mdr mint tégedet,

Mert akkor még szép voltdl. .. konnyvii volt
Ugvesnek és finomnak lennie . . .
En Erdélyben maradtam, az oldhok
S medvék kozott; torokkel és tatdrral,
Vagy a némettel marakodva egyre.
Bizony nem volt idém kiesiszolodni;
De a szivem azért csak agy szeret,
Mint a legariabl hopmesteré.

( Megesdkolja Zsdfie arczdt kétfeldl. )

Zisofia (velekezve ). En is szeretlek ; férjem rokona
Az én szivemmel 1s rokon, habdr
Nem tartom szukségesnek, szuntelen
Csdkokkal hizonyitni.

Barbély. Ej! pedig
A s6t megnyalja a vén kecske is.

Zsofia ( Barbély szdjdra teszi kezét ).
Csitt! csitt! nagyon pajkos vagy... Ily szavak
Nem tisztes ozvegyi fulhoz valok.
Beszélj inkibb magadrol, rokoninkrél. ..
Hidd el, végetlen boldoggd tevél,
Hogy ujra latlak.

Barbély. Mindig mondtam én,
Hogy barmint fintorgasd az orrodat,
J6 asszony vagy te s szereté rokomn.
Ldsd, most is, e nagy utat, rokoni
Szivedben bizva, tettem meg.

/sofia. Beszélj,
Gryorsan, beszélj! Rdm nézve nines nagyobb
Boldogsdg, mint ha férjem rokondval
Jot tehetek.

Barbély. Nem rolam volna sz6;
Hanem, tudod, volt nékiink egy ledny
Testvériink — ennek meg volt egy lednya —
Piroska —

Zsofia. Ah! a kis Piroska ! Hisz
Keresztleanyom . . .
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Barbély. Az no... Anyja meghalt. ..
Zsofia. Szegény . . .! ssirea fakad.)
Barbély. Ha minden elhalt rokonunkért
Egy verset sirsz, nem végeziink soha.
Zsofia ¢ meqtoridve szemett ). BGSZélj '... A kis Piroska...
Barbély. Most bizony

Mar nagy Piroska... Apja medgyvesi
Vérnagy — Kirdly Bdlint — hisz ismered —
0 is jelen volt lakodalmadon . . .
No hat, én és az apja kicsindltuk,
Hogy a ledny ne éljen Medgvesen,
Anyitlanul, vad katondk kozott . . .
Egv sz6 mint szdz, elhoztam . . .

ZS(Zﬁ(L ( tilugrik ). Elhozad ?
Itt van? Oh Gergely, mily bolesen tevéd!
Hol van? vezesd hozzdm azonnal !

Barbély (filkel . Ott van
Szalldsomon ... No hdt, elfogadod ?
Zsifia. Még kérdheted ? Lydnyom lesz, gvermekem,

Legels6 az udvarholgyek kozott.
Hozd el hat tistént! Edes anyja sem
Vigelné jobb gondjat, mint én fogom.

Barbély.  Valéban j6 asszony vagy . . .

Zsofia. Ne beszélj,
Hanem hozd a lednyt.

( Az ajtd fele tolja Darbélyt )

Barbély. Nem mondtam el
Még mindent ; addig mdr ne dob)j ki innen,
Teringettét !

Zsofla (hefogra Barbély sadjdt). Csitt! esitt! elmondhatod

) Karomkodds nélkul is . . . Nos, mi az?

Barbély. A lydnynak kissé szérakozni kell . . .

Zsofia. Ah! eltaldltam ... Tan szerelmi banat?...
Barbély.  TUgy van. .
Zsofia. Szegényke! ily kordn ... Se baj!

A fényes udvar majd feledteti

Szivének bdnatdt. .. De szo6lj, mi az ?
Barbély. En nem sokat tudok feldle, csak

Apjatdl halldm, azt adom tovabb.

A mult évben Kassdn volt nevelében,
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Apdeza-klastromban . .. de hdt bizony
Az 6rdog a klastromba is bejut . . .
Zsofia. Grergely, Gergely ! ne légy istentelen !
Barbély.  No jo, hat ordog nelkul, Ggy esett,
Hogy a ledinyka megismerkedett
Egyv ifju szép lovaggal — régi nota,
lgyv 826l a vildg teremtése Gta; —
Lattak, szerettek -— eddig a mese,
Most még nem j6 utdna semmi se.
Az ifju, névszerint Sodréezy Gdspar,
Pdr hénapos séhajtozds utin,

Levélben — mert esak irisban beszéltek —

Levélben azt izente : atra kel
S szerencsét megy probdlni a viligha,
S csak kinescsel és hirnévvel gazdagon
J6 vissza kedveséért egy napon.
I3 ezzel eltunt, a lednyka virja,
Szeme kisirva, halvdny az orczija,
S azt hajtja egyre: szive megszakad . . .
De elhozom, megldthatod magad. (Rl
Zisifla ¢ magdban . Meglitom, és ha Isten ugy akaxja,
Megenyhitem szivének bdanatdt.

Hatodik jelenet. — Schimdeius. Zsitia.

Seliimdcius. Eltivozott a marczona magyar,
Szentel) most, grofnd, piar perczet nekem.
Zsofia. Mit kivinsz?
Sehimdetus. Ugy hallim, hogy a kirdlyné
Kiséretébe kamardst keressz.
Zsofia. Igaz.

Schimdctus. Hiszed, hogy emberismers
Iis meg nem vesztegetheté vagyok?
Zisofia. Kétkedni ebben nem addl okot.

Schimdetus. Fogadd kegyedbe hiét, a kit ajanlok.
Az Isten is kirdlyi kamardsnak
Teremté : ezt én mondom, a tudds,
A csalhatatlan emberismerd.
Ifjq, szép arczi, finom, dalids,
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Miivelt, j6 izlésli és olvasott,

Szerény és méltosagos, szende és

Bitor, kit egyforman megihletett

Mars és Apollo —

Zsofia. S ki e ritka phoenix ?

Sehimdcius. Tja magyar nemes, Sdros megyehdl,
Neve Sodrdezy Gdspar.

Zsofia, Mit! Hogvan
Mondad?

Schimdcius. Sodréezy Gaspar.

Zsofia. S itt van?

Schimdacius. Ttt.

Zisofia. De jol értéd nevét?

Schimdcius. Sodroczy —

Zsofia. ) Ugy!

Schimdcius. Es Gdspdr.

Zsofia. Ah! vezesd tiistént elém.

Schimdcius. Fogadd hildmat, hogy szavamnak ily

Nagy sulya van el6tted, asszonyom. i,

Hetedik jelenet. — Zvdfia ( maydban .

Csoddlatos véletlen! Vagy szabad
Véletlen jatékanak mondanom,
Midén az Isten ily nyilvanvald
Médon mutatja szent gondviselését?
O vezeté ez ifju lépteit,

Hogy kedveséért ott keresse a
Szerencsét, hol egyszerre folleli
Szerencséjével egyutt kedvesét.
Azonnal itt lesz; mily j6 alkalom,
Kiismernem szivét és jellemét . . .
Ne sejtse, mily nagy érdek von feléje,
Hadd olvashassak héboritlanul
Lelkében, mig karjaba vezetem

A boldogsdgtol piruld lednyt.

Mily szép nap! oh nagy Isten, koszonom,
Hogy engem vilasztal ra eszkozul.

.
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Nyolezadik jelenet. — Schimdeius. Sudrdezy. Zsdfia.

Schimdcius. Tm a nemes lovag, kit emliték,
Ajanlom 6t kegvedbe, asszonyom.

Zsofia.  Orommel litom.

Schimdcius. Oromed nagyobb lesz,
Ha teljes értékét megismered.
Alkalmat nyujtok rd és tivozom. (Fi.)

Kilenczedik jelenet. — Zsdria. Sodrdezy.

Zisofia. Dicséretedre vélik, hogy tudés
Didkunk tetszését igy megnyeréd.
Sodriczy.  Hibdimat josiga rozsaszin
Fatylin keresztii] megszépitve latja.
Zsofia. Ldtom, szerény vagy, és ez szép erény,
De most az egyszer végy erdt szerény
Tartézkoddsodon és ne vonulj
Ez ajt6 darnyékaba. Jer idébb,
Hisz ott még arczodat sem lathatom...
Jer, lj mellém s cseveg)j kissé velem.
SU(ZT(;CZ_I/ ( Zsidfia melle a kerevet szélére il merev tartdssal, szerényen
feélrehajtott fivel ).
E nagy kegyelmedért mindennapi
Imddsdgomba foglalom neved.
Zsifia. Imddsdgrol szélsz? Ah! ezt szeretem.
Korunkban, ifju lovagok kozott
Nagy ritkasig a buzgé dhitat.
Sodréczy. Az éu szivemben még nem hervadott el
A hit virdga, melyet sziileim
Aldott kezekkel iiltettek belé.
Hidba perzselé a nagyvildgi
Klet tiizes napfénye, a hadi
Kalandok mindent pusztité szele:
Vészszel, viharral daczolt a virdg,
Mert mélyen dgazott szét gyokere,
Itt szivem mélyén ... A mint megszokim
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Gyermekkoromban, most is ugy teszek :
Istennel kezdem s végzem dolgomat.
Z.w}ﬁa. S ki benne bizik, nem csalatkozik.
Sodriczy.  Belé vetem minden reményemet,
Mert 6 az, a ki szent sugallatdval
Megihleti a jdmborok szivét
S felém hajlitja éltem utjain.
Zsofia. Valéban, legjobb partfogd az ég,
O vezeté e helvre léptedet.
Neved, ha jol emlité a didk —
Sodréezy.  Sodrbezy Géspdr.
Zsofia. Ugy van.
Sodréczy ¢ féire). Kiil6nos,
Alily figvelemmel nézi arczomat.
( Fenn., Csalddom régi jo nemes csaldd,
Irdsaim itt vannak tarsolyomban.
1 Félre.) Ugy néz ream, hogy szinte megzavar.
( Fenn.) Egy 6s0m puspok volt, két apai
Nagybitydm kapuczinus; engem is
E szent palydra szdantak szuleim;
De azt hivém, e viharos idében
Jobban lehet szolgalnom a vikigban
Isten dies6éségét, mint a kolostor
(sendes magdnyaban.
Zsofia. Helyes beszéd!
Iy férfiakra van most mindeniitt
Szukseég, s kivalt kirdlyi udvarokban.
 Meytogja Sodréczy kezét.)
Sodroczy (félre). Nagy ég! jol sejtém!... mdr a kezemet
Szoritja ... rdm vetette a szemét.
Zsofia. Ha jol értettem a dedk szavdbol,
' Csalddod 6si fészke Kassa volt.
Sodriczy (félve,. Hogy néz, és hogy szoritja kezemet!
( Fenn.) Taldn Bdrttit akartdl mondani?
Zsofia. Ugy? Birtfa? S Kassin nem jartdl soha?
Swlréczy. Tavaly ott tolték egy pdr honapot.
Zsofia 11dlre). Mint elpirult! Romlatlan ifju sziv!
( Fenn,. Hallom, szép véros.
Sodréczy. Szép és djtatos,
Sok templom és kolostor diszesiti.
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Zsofia. Kolostor i8? 7 F¥ire.; Hah! ujra elpirult.
Nem feledé szerelmét. / Fonn.) Légy nvugodt,
Legforrébh vigvad teljesiilni fog.
Sodriczy rletérdel ;.. Oh asszonyomn !
Zsofia. Kelj fol.
Sodriczy. Nem, térdemen
Kell haldt mondanom jésigodért.
Zséﬁ(l ( ket kezenel fogea folemeli & maga melle dilteti ).
Még egyet kérdek : ha ez udvari
Rangot redd rubdznd a kirdly,
Nem gondolndl a hdzassigra is?
Sodrdczy (széqgyentisen ). Oh asszonyom !
Zsofia. Ifja vagy és szived
Bizonynyal tudja, mi a szerelem.
Sudr(iczy { szétpyenlisen ).
Oh asszonyom !  [¥lre.) Jaj, mit feleljek erre?
1 Sohajt. )
Zsofiu. Csak batran! Ah! ne véld, hogy rossz neven
Vennék ifju szivedtl a szerelmet. '
Sodriczy (félre). Nines semmi kétség, szerelmes helém.
r Fenn, lesiitiott szemmel. )
A gziv, ha méltd tdrgyvit megleli,
Akarja vagy nem, kénytelen szeretni.
Zsofia. J6. Ertelek. Szemérmes ajkaidtol
Tobb vallomast kivdnni nem lehet.
Sodriezy (sehajt ). Ah'!
Zsofia ( felre ). Mint imddja a kedves lednyt!
' ( Fenn, meyszoritra Sodriczy kezet.)
Bizzdl, legszebh reményed teljesiil.

Tizedik jelenet. — Fliblick. Miklis.

Miklos (visssasedlva az ajtdbil ).
A néni engem mindig elfogad. 1 Belep. )
Mit 41l utamba e tudés didk,
Nagy képpel hajtogatva, hogy a gréfndt
Most fontos dllamugy foglalja el?
( Meqgesoholja Zsdfia kezet. )
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- Rdm nézve nines oly fontos dllamigy,
Mi szép nénimtél visszatartana.

Zsofia. Te vagy, gonosz?
Miklos. Szentté lesz a gonosz,

Atlépve e szent hajlék kiiszobén.
{ Exzreveszi Sodrdezyt, necetre.
Mit latok ? Gdspdr ! néném oldaldn !
Gaspar, te vagy a fontos dllamugy?
Zsofia. Hogyan! Hdt ismered e lovagot?
Miklos.  De mennyire! J6 czimbordk valdnk,
Midén Prdgdban iskoldaba jartunk,
Ha jartunk volna.
SO(IT[)CZ?/ ( folkel, titkom integetre Mikldsnak ).
Emlekszem redd,
Baratom ; latom, mit se valtozott
A régi kedved; most is oly viddm,
Deriilt i vagy, mint mikor kaczagva
Fogadtad jambor oktatdsimat.
AMiklés.  Szép oktatds volt, mindig megfogadtam ;
Ez egy sz6 fejezé ki, hogy : igvunk!
Sodriczy.  Oh Miklés mindig tréfdlsz! (sigea, Fogd be szddat!
Miklos.  Vagy agy! Hit szentté lettél 2 Ugy-e, mondtam,
Szép néni, hogy ha 4tlép a gonosz
E kuszobon, szentté lesz ! Itt a példa.
Sodréczy (zarartan ). Hogy nem vagyok szent, én magam tudom
Legjobban ; ismerem hibdimat
Es észintén bevallom. Smde ha
Szent nem vagyok, biinbdno lehetek ;
S vezeklésemmel eltorolhetem
Ifja korom gydszos botldsait.
Miklos. A paripanak négy a liba s mégis
Elbotlik néha.
SOJT(’N.’Z!/ (mindiy nagyolb zacarban ).
Ugy van, négy a ldba,
Es megsdntulhat. . . én nekem csupdn
Két ldbam van ... ki ldtott valaha
Négy labon jarni...?
Miklis (nevetve ). No, ugy néha-néha.
Zsofia (filkel, Sodrdezyhoz ).
Ne mentsd magad, nines szikséged red.

PR
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Hogy ifju f6vel, konnyen hevul6
Lélekkel néha elbotolhatdl,

Kivilt ily tdrsasigban, mint e szép
Madaré, kit ocsémnek nevezek —
Azt nem csoddlom, és nem is veszem
Rossz néven ; mert 6szinte banatod
Megtisztitd a rossztol lelkedet.
Hiszek neked, bizom biinbdnatodban,
S tudom, hogy megmaradsz a j6 uton;
Mert az aranyfondl, mely léptedet

Az Udvosség felé irdnyozd,

A tiszta, szilizi szerelem vala,

S ennek hatalmdn nem gy6z a vildgi
Gonoszsdg.

Sodréczy (séhajtva).  Ah!
Miklos (feire). Hit igy vagyunk ? Dics6!

Kosztka.

Zsofia.

Tizenegyedik jelenet. — FElihbiek. Kosztha.

A kirdlyné hivat magdhoz, asszonyom.
Tustént megyek.
( Sudrdeziphoz. )
Maradj itt s vdrj redm ;
Sokat mondék, mi magyardzatot
Kivan; ha visszatérek, megadom,
S hiszem, panaszra nem leend okod.
t Mikldshoz. 1
Te is maradhatsz, esintalan fia;
Ugyis tudom, hogy djra valami
Adodssdg hajtd hozzam léptedet.
Nem igérem, hogy pénzt adok; de egyet
Bizonynyal nyersz ma itt: j6 oktatdst,
Hogy az erény jutalmét elnyeri.
¢ Miklos arczdt veregetre. )
Hasznodra lesz tin, s megjé az eszed. ..
Csak vdrjatok rdm, tustént itt leszek.
¢ Kl Koszthdeal. )
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Miklos.
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Tizenkettedik jelenet. — Sudrdezy. Milidis.

Taldn bizony szerelmes lett beléd
A néni!

Sodriczy (hirtelen). Te is észrevetted ?
Jiklos ¢ nevetve . Enig?

Sodraczy.

Miklos.

Tizeuharmadik jelenet. — Sudrdezy ( eqyediil, nayy leptekkel jdr fol s ald ;.

Pompds! Ez egy «is» kotetekkel ér fol.
Enis...teis... Te... én... tehdt iguz...
Most értem mér a megtérés okat.

No, csakhogy érted! Most tdn okosabban
Fogod magad viselni. Mi az 6rdog

Birt rd4, hogy mindig multammal veszédjél
Es régi dolgainkat hajtogasd ?

Hidba intettem, hidiba vontam

Redbkbe homlokom ; csak egyre jart

A szdjad, mint & megbomlott malom.
Mondd, j6 bardthoz ill§ ez, bardtja
Szerencséjét ekkép megrontani?

Bocesdss meg, oh kegyes szent férfit!

Nem tudtam, hogy megszdllott a malaszt.
Aztin nem is volt drtalmadra, hisz

A néninek nem ingott meg hite

A tiszta sziizi szerelemben . . .

Haha! a tiszta szlizi szerelem —

S a néniért. .. Gdspdr, ezt jOl csindltad. ..
Tudod, hogy bdcesim lészsz most? Bécsikdm,
Ajanlom kegyeidbe magamat,

Te fizeted ki adossdgimat. ¢ Nevetve el.)

Tehdt igaz ! Nem kdpraztatta el

Az egvugyl hiasdg szememet . . .

Hia kulonben sem valék soha . . .

E konnyelmii fia is észrevette :

Fiilig szerelmes lett belém a néni.
! Megdll. )
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Szerencsének vagy bajnak mondjam ezt?
Hadd ldssuk! Hm! Ha igy belém bolondult,
A kamarasi 4llds hizonyos,

A nagysdg tja nyitva 41l el6ttem :

Eddig nagyon j6... Jaj! de azutdn. ..

A pirtfogdsnak, félek, dra lesz;

Tdn azt kivinja, hogy néil vegyem. ..
Brrr!

( Ismet nagy léptekkel jdr; majd sziinet utdn megdll. )
Igy volna hivatal s nem volna lydny,
Elveszteném orokre szép Piroskit.

Nehéz a vilasztds... De hit valoban
Valasztanom kell a kett6 koziil?

Lassuk esak ... nem lehetne mind a kettot
Szépen megegveztetni? Légy okos
Gdspar bardtom, légy politikus. . .

A néni partfogdsa megszerezné

A rangot... J6!... Ha egyszer helyemen
Ercsen dllok, s a kirdly megismert,

Nem ingathat meg tobbé senki sem:
Akkor megyek lydnykdamert, elhozom,

S a néni szégvenbdl is belenyugszik.

Igy lesz legjobban! Fel hit! Egyeldre
Epedjiink, sdhajtsunk a néniért,

Mig leszakitja majd az arany almdt,
Hogy szép Piroskam libihoz tegyem. ..
De hidtha nem megy és a néni megesip ?
Akkor bizony jo éjtszakit Piroskim !
Magamnak meégis esak magam vagyok
Az elsé, és oly orilt nem leszek,

Hogy rangot, kincset eldobjak magamtol
Egy kis szerelmes lydnyka kedveért. ..

Tizennegyedik jelenet. — Fidlbi Russtha. Piroska.

Kosztha (bevezeti Diroskdt). A grofné meghagyi, kisasszonyom,
Hogy e teremben vird, mig visszatér.

Piroska. S béatydm hovd lett 2 Mért nem jott ide?

Kosztha. (Ot a kirdly parancsoli magdhoz. (Fl.
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Tizenstodik jelenet. — Sudrdezy. Piroska.

Sodréezy (magdban ). Mi ez? Piroska? Hogy jott ez ide?
Szépen vagyunk! Mindent halomra donthet. ..
El kell 6t tustént tdvolitanom.
(Fenn.; Piroska'!
Piroska (sikoltea,). Ah! te vagy, te! Mily 6rom!
( Nehdny lépést feldje fut, aztdn egyszerre meydll, szemermesen,
lesiitott szemekkel. )
Koszontelek, uram!
Sodréczy. Ne tzze el
Lednyszemérmed ajkadrol a szot,
Mely hiriil adja boldogsdgomat.
Meért fojtod vissza repest szivedbe ?
Hisz rejtegetni esak titkot szokas,
S a mit te rejtesz, az rég nem titok...
Eldruld azt régen szép szemed. ..
Lisd, itt vagyok, itt... emlékszel redm?
A régi mindig. .. én nem védltozdm...
Ugy szeretek, mint hajdan szereték :
Oh édes, mondd, te is szeretsz-e még?
Piroska.  Tudod jol, hogy szeretlek ; a mit egyszer
Kimondék, ismétlésre nem szorul.
S ha uj szerelmi vallomdst kivdnsz,
Tekints kisirt szemembe, halaviny
Orczdmra: 6k megmondjik, mint szeretlek,
Megmondjdk, mit szenvedtem nélkiled.
Sodréczy. S én, azt hiszed, nem szenvedék, midén
Gorongyos Gtakon bolyongva szerte,
Vér g kony mutatta libaim nyomat ?
Kelet felé forditdm arczomat
Fs bisan néztem a felhik futdsst,
Melyek nem hoztak rélad hirt soha.
De mig a tuske vérzé ldbamat,
S szememben égetd kényd fakadt:
Erot s vigaszt adott a hit nekem :
Mit szenvedek, lyanykdmért szenvedem,
S bolyongasom, ha majdan véget ér,
Az 6 birdsa lesz a palyabér.
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S Isten meghallgata sziviink imdjat,
S egymds felé vezette lépteinket.

Sodréczy (komoran) Nem Isten volt, ki e helyen hozott

Egymds utjdba; nem! a tiszta szivek
Szerelmének haldlos ellensége,
A gonosz lélek tette ezt velunk.

Diroska.  Nagy ég! mit mondasz?
Sodréczy. Nines hely e vildgon,
A hol szerelmink tobh veszélyre lelne,
Mint e kivdalyl udvarban.
Piroska. Hogyvan !
Sodriczy.  Fuss, menekiilj hat innen, kedvesem !
Pivoska.  De sz6lj, miért?
Sodrdczy. Ne kérdezz, nem lehet
Felelnem. Am ha igazdn szeretsz,
S az én szerelmemnek még van becse
Elstted, higy) riadt szivem szavinak,
Lis fuss ez dtkos helyrél.
Piroska. Nem lehet,
Utamnak, lépteimnek nem vagyok
Urndje; mas parancsol itt velem.
Atydm kuldott ez udvarhoz, ma fog
Keresztanydm fogadni és ha kedvét
Megnyertem, itt kell oldaldn maradnom.
NSudriczy. Keresztanydd? Ki a keresatanydd ?
Piroska. A féudvarmesternd.
Sodréezy (fétre). Jaj nekem !
Piroska. S az 6 oltalma megvédhet taldn
A nagy veszelyt6l, melytol ugy remegsz.
Sodriczy. Az 6 oltalma? Ah! szegény ledny !
Csitt ! Nézz korul, nem lesnek-e rednk?
Jer kozelebb s figyelj szavamra jol,
Csak halkan szolhatok, nagy a veszély...
Piroska. Nagy ég! mily rémes arczczal mondod ezt!
Sodriczy.  Van rd okom. Figyelj rdm s vésd szivedbe
Tiizes betiikkel minden szavamat:
E nagy vildgon senki sines, kit6l
Tobh aggoddssal kell 6vnunk szerelmunk
Titkdt, mint tole.
Piroska (kezeit tirdetee). Istenem ! Kit61?

Budapesti Szemle. L. kotet. 1887, 7
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Sodriczy (siteten ). Keresztanyddtol.
Pirvoska (ketseqbeesetten ). Mért? Mondd hat, miért?
Sodréczy (iinmepelyesen ). Piroskdim, édes, egyetlen szerelmem,
Tekints szemembe, tedd kezed szivemre,
Es mondd ki nyiltan, hiszesz-e nekem?
Piroska.  Kinek hihetnék jobban, mint neked ?
Sodriczy. Hidd el hit és jegyezd meg j6l magadnak :
Ha szdval, pillantdssal, mozdulattal
Eldrulod keresztanyid el§tt
Szerelmunk titkdt: végink lesz orokre
Es egvmisé nem lehetunk soha.
Eskudjél — borzaszté e pillanat! —
Eskudjél a titokra!
Puroska ¢ megdermedee « rémiilettil, gepiley ). Eskuszom !
Sodréczy. S most ég veled! Légy ovatos.
Phoska. Ne hagyj el!
Sodriczy. S6t inkdbb ! Tobbé sz6t se vilthatunk;
Ne sejtse senki, hogy ismerjik egymist.
Légy ovatos leinykam ; egy szavadtol
Fiigg most szerelmiink s az én életen.
( Szivére tett kezzel.)
Hiszen tudod, meghalnék nélkuled.
( Meyesdkolja Piroska kezét s hirtelen elugril melléle. )
Zajt hallok... Menekilok. .. Ne feledd,
Oh ne feledd, leanyka, eskudet! /Fu1.,

Tizenhatodik jelenet. — Piroska. Miklds (azon pillanathan lep be, midin
Sudriezy megesokolja Piroska kezét. Az ajtdhan dlica maradra, hallyatja
veyszarait és tdvozdsa utdn elére ji ).

Miklés.  Nem nagy vitéz a szeretdd, lednyka,
Ha oly hamar megugrik.
Liroska (zavartan . Ah, uram!
Miklios.  Lelkemre! szép ledny. Nagy ritkasdg
Ez udvar fonnyadoé virdgi kozt.
Ha nem foglaltdk volna le szived,
En is kopogtatnék az ajtajan.
Proska.  Mi ad jogot, hogy igv beszélj velem ?
Mil:lés.  Mi ad jogot, hogy leszakitni vigyjam



Piroska.
Miklos.
Piroska.
Miklaos.
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A szép piros cseresznyét? Az, hogy a
Cseresznye j6, én meg éhes vagyok.
Nem értem a gyomor koltészetét.
Megfejtsem tdn ?
Nines étvagyam red.

Nem rossz. Folytassuk hat a konyhai
Hasonlatot : teritett asztalodndl
AMért adsz esupdn egy vendégnek helyet?
Hisz annyi rajt’ az édes csemege,
Hogy jutna ott kettére is elég.
A szép Sodroezy mar megizlelé,
Hallottam czuppandsdt az imént:
En hdt szereny leszek és megelégszem
A masodik fogdssal.

( Meqfoqje Piroska kezet. )

DPivoska 1 elrdntja kezet). Nem hivém,

Hogy a lengvel kirdlyné termeit
Csak a konyhdn keresztul érem el.

Miklos (nevetve). Mir az ebédloben vagyunk; de gy

Vigydzz, ha én nem kaphatok helyet
Teritett agztalodndl : karba vész

A sok édesség, mert az, a kinek
Szdmdra 6rz0d oly féltékenyen,

Mas asztalndl lakik jol.

Piroska. Nem igaz!

Miklis.  Szdnlak, ledanykdm. Oly szép, oly tde
Virdg vagy s oly siliny kardt olelsz.

Piroska. A kit nem ismersz, azt szidalmazod.

Miklos.  Nem ismerem Sodroezyt?

Liroska. A nevét
Tudod . . .

Miklos. Nem ismerném a bdcsimat ?

Piroska.  Mit mondasz?

Miklos (nevetce). Nagybdtydmat, bicsimat,
Mert nagybatydmnak joggal mondhatom
A nagynéném leend$ hitvesét.

Pivoska.  Megoriiltel, vagy gunyt tizesz beldlem?

Miklos.  Nem, a nagybdtydmat nem engedem,
O az enyém vagy inkdbb nénimé.

DPiroska.  Ne kinozz ! Ugy-e csak trefilsz velem?
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Miklos.  Kérdd a fudvarmesternst magit.
Piroska.  Keresztanydamat ?
Miklos @ meglepetre ). Mit? Keresztanyadat?
Ki vagy te?
Piroska. A nevem Kirdly Piroska.
Miklos ¢ elkomolyodva ). Piroska, a Kil‘iﬂy Balint leiinya,!
Ej no! s az ilyent nem mondjdk nekem!
Ismertelek nevedrél . . . rokona
Vagy nénémnek ; sokat beszélt feloled ;
S nekem nem mondja meg, hogy ide vér,
El8 se készit, s én bolond fejemmel
Oly kénnyedén beszélgetek veled,
Mint egy afféle—... Ej no! Még sem illik
Az embert igy rdszedni . . . Szép rokon,
Im térdemen kérek bocsdnatot.
Piroska (kezet mpijtea). Ha valamit hibdztdl ellenem,
Nemes lovaghoz méltéan tevéd
Jova. Légy udvozolve hat rokon.
Miklos ( megesékolja Piroska kezet).
Rokon bizony, ezt nem hagyom. Taldn
Halldd is hiremet : Miklés vagyok,
A Zs0fi néni Gesese . . . Ggy-e, nem
Haragszol mar ream ?
Piroska. A kezemet
Kezedbe adtam : kell-e t6bb bizonysig?
De te mutasd meg, hogy igaz bardtom
S jo rokonom vagy. Légy 6szinte s mondd,
Valét beszéltél az imént?

Miklos. : Hogyan?
Nem emlékszem.

Piroska. Sodroezyrél . . .

Miklos. Vagy ugy?
Eh! hagyjuk ezt . . .

Piroska. Nem, nem ! Ha tréfa volt,

Azt kivdnom, vond vissza ; ha vald...
Miklos.  Nos, ha val?
Piroska (elforditia fejet). Tudnom kell a valot.
Miklos.  TIgazsigod van. Nem lovaghoz illé

Ugvan, méasok szerelmi dolgait

Nagy dobra itni, amde még kevéshhé



Pivoska.

DMaklos.

Piroska.

BMiklos.

Prroska.

Miklos.
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116, az damitdst segiteni.
Nem szblok meg senkit, nem véadolok,
A tényeket mondom ki, Gigy, a mint
Tudom.
Beszélj !

Schimdecius didktol
Hallottam, hogy néném Sodvéezynak
Az udvarndl nagy hivatalt fog adni,
Is épen azt, mely eddig énnekem
Volt szanva; de ne véld dm, hogy taldn
Haragszom a melléztetés miatt . . .
A mdsik tényt magam tapasztaldm ;
Mert, hogy Sodréczy nénimért eped
S szivének meghoditdsdra vagy,
Sajdt szememmel littam e helyen.
Ezért kellett hat oly nagy eskiivel
Titoktartist fogadnom? El'tem, értem !
Vildgos ! Rangért adta el magit,
Azért drulta el szerelmemet.
Oh mily sildny ok! /Sirea fakad.,

A valét kivantad,

S én nem tagadtam el. Ne hulljanak
Az én lelkemre banatod konyiii.
Neked hdlaval tartozom, de ne
Csoddld, ha fdj a kidbrdndulds.
Ures vigasztaldssal nem leszek
Terhedre ; egyet mondok, ne feledd:
Ha férfikarra, bidtor szivre lesz
Sziikséged barki ellen, barmiben :
Szdlits, és oldalad mellett talalsz. (EL)

Tizenhetedik jelenet. — Piroske (egyediil ).

Mily hitszegés, mily dlnok tettetés!
Hit ennek adtam én a szivemet?

E csalfa, 1éha képre aggatd

Rajongé lelkem osszes kincseit?

S ha nem igaz? Ha az volt 4mito,

Ki rosszat monda réla? . . . Szomora
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Vigasztalds . . . és mégis mily mohon

Kap rajta ez a gyonge, balga sziv...

Hidba, barmint kiizdjek ellene,

Hinnem kell, minden arra kényszerit. ..

S ha mégsem ... Oh mit higyjek, Istenem !
(Sirva az asztalra hajol.)

Tizennyolezadik jelenet. — FIGbbi. Barbély. Zsitia.

Barbély ( megdll, az asztalra borilt Piroskdra mutat, halkan ).
Ott ul.

Zsofia ¢ halkan). Ez az? Szegényke, mint zokog.

Barbély (halkan). Mint rendesen.

Zsofia ¢ halkan). Majd megvigasztalodik.
Barbély (hatkan). Valoban itt van hdt?
Zsofia  halkan ). Mint emlitém,

De gy latszik, még nem taldlkozdnak.
Barbély (hatkan ). Természetes. Miaskép nem pityeregne.
 Piroskdhoz meqy s folemeli az asztaltil. )
No hdt megint eltort a mécsesed ?
Piroska. Ah!... Bdcsikdm...
Barbély. Nem szégyeled magad,
Nagy lydny létedre egyre sirdogdlni?
Torold ki a szemed és nézz korul.
Itt 41l a néni, a keresztanyad.
Gyorsan ! Csokold meg szépen a kezét
S kérd graczigjat.
Zsofia. J6jj keblemre, lydnyom !
Diroska ¢ mozdulatiandl dll, szemét mereven Zsofidra szegezve, maydhan ).
Ezért hagyott el ?
Barbély. Nem hallod ledny ?
Egy-kett6 ! Fuss a néni keblire !
Piroska (magdban ). Mily hervadt, mily oreg!
Barbély. No hdt, mit dllsz ott?
Félsz tan a nénitél ?
Piroska. En! Félni? Oh nem !
Cseppet sem félek... no az volna szép,
Ha még a nénitél is félni tudnék.
Barbély.  Eh, mit karattyolsz ? Menj, csokolj kezet,



A koméduds. 103

S csindlj egy szép pukedlit iziben.
( Piroskdt Zsdfidhoz tolje s meyesikoltatja vele kezet.)

Igy ni! Mire valé a sok beszéd?

Oleljétek meg egymdst, sirjatok

Egy verset, aztin kész az ismeretség.
ZSl?ﬁ(L ( meydilelve Piroskdt ).

Szeress, lednyom, Ggy, mint én szeretlek.
Piroska.  Szeretni!...
Barbély. Ujra kezded a nyogést?
Zs‘(}ﬁll ‘( halkan Barbélyhoz ).

Ne bantsd szegénykét ; ismerjiik bajdt,

Hozassuk el hat gyorsan balzsamdt.

( Csiinget. )

Barbély 1 Piroska fojet dlldndl fogea folemeli).

Fel a fejeddel ! Igy ni!
Piroska. Igenis.

Tizenkilenczedik jelenet. — KEldbhiek. Kosztha.

Kosztha.  Parancsolsz, asszonyom ?
Zsofia (halkan ). Keresd fel az
1fja magyar nemest és kildd ide.
( Kosztha el.)
Barbél Y (ismet folemelt Piroska fejet).
Megint logg a fejed mér? Fol vele!
Nézz egyenest a nagy ajto felé,
S nyiljék ki a szemed-szdd !

Piroska. Igenis.
Barbély (sigra Zssridhoz ). Fogadjunk, hogy sikitni fog.
ZS(Eﬁ(l { siigra ). Alig

Virom mér azt a szép perczet, midén
Egymais keblére fognak boldogan
Rohanni.
Barbély (sigra). Fs nagyot kidltanak.
Zsofia (sigra). Szemokbsl a boldogsig konnye hull.
Barbély (sigea,. A ki eldjal, azt fellocsolom.
Zsofia. Az ajtd nyilik. .. Most!
Barbély. Most !
Zsofia Figyelem !
Barbély.  Be kir, hogy nines egy dézsa viz velem.
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Huszadik jelenet. — Eldbbick. Sodrdczy.

Sl)dl'tit'z,l/ {meydll az ajtoban .
Parancsodat vevén, kegyelmes asszony,
Siettem megjelenni . . .
Zsofid ¢ esoddlkozea, halkan Barbélyhoz ). Mit jelent ez?
Hit nem rohannak egvmds keblire ?
Barbély halkan,. Nem is sikitnak.
Zsofic « halkan ). Mint két idegen
Allnak szemkozt egvmdssal.
Barbély 1 hatkan,. Vagy taldn
20vidlatok 2
Zsofia o« jonn . Hivattalak, lovag,
Egy pdr szom volna. .. dmde nézz korul.
Sodriczy (koriinez ). Kortltekinték, mint parancsoldd.
ZS(j)ﬁ(l ( halkan Barbélyhoz ).
Még meg se rezzent.
Barbély halkan . A lvény sem visit.
Zsofia ¢ halkan . 'Tén rosszul értéd kedvese nevét?
Barbély halkan,. Sodréezy Géspart mondott ségorom,
De a pofijat nem lattam soha.
Sodrriczy (ezalatt kiozelebh ment Piroskdhoz, halkan ).
Pompds ! Nagvon jol viseled magad.
Barbély ( halkan Zséridhoz). Nézd, mintha intett volna most neki.
Zisofia o« féire; Megtoghatatlan! /Fenn.) Hivtalak, lovag,
Hogy rokonimmal, honfitirsaiddal
Taldlkozzdl. B lvanykdt, azt hiszem,
Mar ismered Kassarol.
Sodriczy (félre,. Halh ! fecsegtek !
S a néni mdr gvanakszik. Ugyesen kell
Felelnem. /Fenn.; JOl megnézve a kisasszonyt,
Emlékezem tisztelt vonasira;
De Kassdn volt vagy mésutt, nem tudom;
Sok foldet jartam bé egy év alatt.
Barbély ( Piroskdhoz). No, hit te emlékszel rd ?
Piroska ¢ meqgretoleq elforditja fejet ). Meglehet.
Sodroczy (sigra). Jo1 van! Csak megvetéen, hidegen !
Zsofia (halkan Barbélyhoz,. Nem ebbe volt szerelmes.
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Barbély (hatkan . De ha mondom,
Hogy apjatol tudom.
Zsofia ( halkan ). Rosszul tudod.

Barbély (dihisen). Ordég s pokol ! Csak nem vagyok bolond!
(Fenn.; Felelj, ledny, s ne forgasd el a szbt:
Szeretted vagy nem ezt a lovagot?
Sodriczy (fétre). Mindjirt beitt most az Isten nyila.
( Tithkon integet Diroskdnak. )
Barbély.  Felelj!

Piroska. Mért kérdi ezt a hacsi?

Barbély. Mert
Apadtol hallottam.

Piroska. Kérdezze hdt
Apdamtol.

Sodréezy (sigra).  JO1 van, pompds felelet.
(Fenn). Nem értem, mint is jott kérdésbe ez ?
Piroska.  No hallja, bacsi! Mért is kérdi tolem ?
Hisz megfelelt mdar a derék lovag.
Nem érti, mint johet kérdésbe ez . . .
Hogy értené? — Hisz én sem értem, oh nem !
Elég, ha mds megérti; mds, a ki
Meghoditd szerelmét. .. /sirra fakad.,
Sodriczy (fétre . Mit beszél?
Barbély.  Most mdr megdllt egészen az eszem.
ZsQﬁtl ( iroska fejére teszi kezet ).
Piroska!
Piroska (elkapja fejét). Hagyjon! Sirni akarok.
Barbély. Hat mégis szereted ?

Pivoska. En szeretem?
Nem! Gytilolom és megvetem.

SO(’I')'(?CZ}/ ( siigra ). Vigyéazz !
Tallssz a czélon !

Piroska. Mért szeressem én ?

Higz én felesleges vagyok, hiszen
Van mds, ki szereti.

Sodriczy (félre,. Nagy ég! hisz ez
Nem jaték; 6 is észrevette mdr
A néni szerelmét.

Barbély. Ez a ledny
Egészen megbolondult.
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Zsofia. Valami
Titok van ebben, meg kell fejtentink.
Sodriczy (féire) Hogyan vildgositsam fel ? Ha egy
Levelkét csusztatnék kezébe?... De
Hol irjam meg?
Zsofla. Kérlek, nemes lovag,
Egy perczre hagy] magunkra e lednynyal.
Sodréczy. A mint paranesolod, kegyelmes asszony. ..
Megyek. .. hol van az ajt6 ?
¢ Tettetve magdt, mintha az ajtdt keresnd, Diroskdhoz férkizik, sigra.)
Csillapulj
S légy 6vatos! Mindent megmagyardzok.
Pivoska ( fonhangon ). Mi tetszik ?
Sodroczy (zavartan . Semmi, csak azt kérdezém,
Hol van az ajt6... Latom... erre van... (ElL)

Huszonegyedik jelenet. — Barbély. Zsdria. Piroska.

Barbély.  Ki a bolond hét: én vagy e ledny?

Zsofia. Nem a bolondsdgrol van szd, hanem
) A szerelemrol . . .

Barbély. Egyre megy.

Piroska sirea). Igaz.

Zis0fia. Hah! rajta kaptalak, ledny. Neked
A szerelem bolondsag?
Piroska. Az.
Zsofia. Miért ?
Diroska.  Mert rossz, mert kdros, mert istentelen,
Mert veszedelmes, mert csak bdnatot szul.
Zsofia. Hah! djra rajta kaptalak! Te szenvedsz,
A szerelem miatt van banatod,
Tehat szeretsz.
Piroska. Nem!
Barbély. Eh! ugy jdtszotok
A szoval, mint két macska egy egérrel.
Majd én fogom vallatni e lednyt.
Nézz rdm, ne pisszegj, nyisd ki a fuled!
Apdd azt mondd : szereted ; te azt
Mondod : nem szereted Sodréczy Gaspirt.



Piroska.
Barbély.
Piroska.
Barbély.

Piroska.

Zsofia.

Barbély.
Piroska.
Barbély.
Piroska.

Zsofia.

Barbély.
Piroska.
Barbély.
Prroska.

Zsifia.

Prroska.

Zsofia.

Prroska.
Barbély.
Piroska.

Zsofia.

Barbély.

Piroska

Barbély.

Piroska

Zsofia.

Piroska.
Barbély.
Piroska.

Zsifia.

Barbély.
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Vagy te hazudtil, vagy apad : mered
Hazugsdgrdl vadolni az apddat?
Nem.
Ugy hdt te hazudtal.
En sem.
Ordog
S pokol ! akkor hdt én vagyok hazug!
A bdcsi sem. Mindenki a valot
Mond4 : szerettem s mdr — nem szeretem.
Ah! ah! ah!
Mért nem szereted ?
Azért.
FEz még nem ok.
Miért szeressem azt,
Ki engem nem szeret?
Mi?
Nem szeret ?
Nem, nem, nem, nem !
Honnan tudod ?
Tudom.
De egykor szeretett ?
Azt mondta.
S most
Mért nem szeretne ?
Mért? A néni kérdi ?
A néni hét! Felelj!
Mert mast szeret.
Miast!
Kit?

(sirca fakad). Nem mondom meg.

Mert nem igaz!

(sircaj. De igaz, igaz!

Mondd ki hat nevet.
A néni kérdi?
Mdr megint?
A néni
Kivénja, hogy kimondjam a nevét?
Mi ez?
Kivdnja hat!
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Liroska (zokogva ). No j6, kimondom :
A néni az.

o .

Zsofid. En?

Buarbély. Elment az eszed ?

Liroska. A néni az, tudom . . . a nénibe
Szerelmes.

T, sy ’V 7

Zsofia. En belém?

Barbély. Eh! mit beszélsz?

Csak van tan a fianak is szeme !
Zsofia. De Gergely!. ..  Piroskdhoz) Tévedsz, gvermekem.
Diroska. Tudom!
Barbély.  TUgyan! Szerelmes volna ily oreg
Asszonyba, a ki anyja is lehetne?
Zsifia. De Gergely!... ¢ Piroskdhoz.) Sz6lj, mi birta lelkedet
Ily balga hitre, melynek nines alapja?
Piroska.  Mondjdk. .. tudom... ldttdk. .. Oh mit gyotornek?
(A belépd Mikldsra mutat.
I itt j6, a ki tudja biztosan.

Huszonkettedik jelenet. — Eldbliek. Mikids.

Barbély.  Miklos?

Zsofin. Ocsgém ?
Barbély. Te mondtad ?
Zisofia. Tréfa volt?

De mondhatom, rossz tréfa, szép ocsém !
Miklos.  Mért ztidul rdm e szornyu szévihar ?
Barbély.  Sodréezy Géspar kit szeret? Beszélj!
Milklos ¢ Piroskdhoz,. Ej! hdt eldaruldd?
Zsofia. Mit?
Miklas. Nénikém !
Hidd el, nem tiszteletlenség vala,
Mi széra birta ajkamat. Ha szived
Boldogsdgot taldl a szerelemben,
Nem rajtam 4ll az itélet.

Zsofia. Hogyan?
Te is azt mondod ?
Miklos. A mit a sajit

Szememmel ldttam.
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Barbély. Hogy 6t szereti?

Piroska. A nénit.

Miklos. Ugy van.

Piroska. Nines hdt igazam ?

Barbély. Az a fin tisztdara megbolondult.

Zs0fia. De Gergely!.. s Mikldshoz ) Nem hiszem,hogyennyire
Mernéd a tréfdt vinni . . .

Miklos (tittakozea ). Neénikém !

Zsifia. Ki kell deritntink hdt e félreértest.

Miklss.  Nem félreértés; sot azt is tudom, hogy
Vigzontszerelmet is remeél . . .

Piroska. No hLdt!
Nem mondtan ?
Zsofia. Mit! hogy én is —?
Miklos. Szereted. ..
. Es megboesiss, azt vettem észre én is.
Barbély.  Mit hallok ! Zsofi asszony ! Hat te is — —?

{ Nevetre. )
Ej! csak jol tartja azt a példaszo,
Hogy alamuszi macska nagyvot ugrik.
Zsofia. De Gergely!...

Piroska sirea). S mégis tolem kérdezé
A néni, kit szeret? .
Zsofia. Mily félreertés!

Miklos.  De néni!

Zs0fia (boszmisan,).  Hallgass!

Barbély esintalanid ). Ej, €], Zsofi asszony !
( Derékon fogja Zsiride és meyforgatja.)

Piroska ¢ zokogre ). A hitszegs!

Zsofia. Elkdabul a fejem.

Huszonharmadik jelenet. — Julibbick. Schimdciws. Sodrdezy.

Schimdctus (kezében nagy pecsétes pergamennel ).
Stirgds az gy, kegyelmes asszonyom,
Mely arra batorita, hogy hivdsod )
Neélkiil belépjek. S mert ez ligy taldn
Sodréezyt is kozelrsl illeti,
Bitor valék, magammal hozni é6t.
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Sodréczy (mélyen meghajolva ). Csak pirtfogasa szines tivegén #t
Merészelém fényes napod felé
Emelni szememet, kegvelmes asszony.
{ Maydban ).
Megvan mdr a levél... de most hogvan
Nyomjam kezébe észrevétlentl?
(Rezet a levéllel hdta moyitt tartea, dratosan kizeley Piroskdhoz, ki
Jolyton elhiizddik tole. )
Zsofia (Schimdciushoz ). Beszélj!
Schimdcius. Miként parancsoldd, megirtam,
Szép, czifra nagy betikkel, aranyos
Tintdval a kirdlyl kamards
Diplomédjdt ; esak még a név hidnyzik,
Melyet magad kivantdl beleirni:
Im elhozdm. /%z asstalra teszi a perqament. )
Sodréczy (halkan Piroskdhoz). Csak addig el ne drulj,
A mig belé nem irta nevemet.
( Titokban feléje nyijtia « lecelet.)
Pivoska (fonhangon ;. Mit mondasz ?
Sodréczy (zavartan elugrik ). Semmit. .. jo napot kivintam.
( Ismet feléje kozeley a levéllel.)
B(H‘bély ( hallan Zsdfidhoz ).
Nézd, mintha suttogndnak. Végre is
Kisiil, hogy nem beléd szerelmes.
Zsofia (halkan ;. Akdrmi sul ki, meg kell fejtentink
E bonyolddott rejtelyt. Mit tegvek ?
Barbély.  Bizd rdm; s én egyszerten, katondsan
Azonnal ketté vdgom a csomot.
Zsifia. Csak finom légy.
Barbély. Akdr a patyolat.
Schimaicius ra perqamenre mutatea ).
Kegyelmes asszony, kérem a nevet.
Barbély.  Csak lassan. Addig én nem engedem
Beirni a nevet, mig nem tudom :
Valodi lovag-e a viselgje?
Sodréezy Gaspdr, dallj elém !
Sod'r(iczy (ki lecelével exalatt eqészen  Piroskdhoz  fevkizitt, hirtelen
eluyrik. Ijedten.)
Jelen!
Zs0fia (halkan ). Csak gyongéd légy.
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Barbély (hatizan ). Keztyus lesz a kezem. / Fonn.
Nézz vam. Igy! En Barbély Gergely vagvok;
Van egy ségorném, és van egy hugom ;
Az egyvik vén, a mdsik fiatal . . .

Zsofia (halkan ). De Gergely!...

Barbély. Neveket nem emlitek,
Es azt se mondom, hogy jelen van-e
A két fehér személy, kirsl beszéltem.
Csak annyit mondok most, hogy mind a két
Viszoneseléd — nevet nem emlitek —
Redd vetette a szemét . . .

Zsifia. De Gergely !
Pirvoska.  De biesi!
Barbély. Neveket nem emlitek.

Hanem mivel te két nét nem vehetsz,

E’n, mint esalddfs, tudni akarom :

Melyikre gondolsz a kett6 kozil?

t Halkan Zsofidhoz. )
Ezt finoman s furfangosan csindltam.
( Fenn.)

Felelj hat!
Sod roczy (magdban ).  Jaj! mit mondjak?
Darbély. Nyisd ki szadat!

Elészor is felel) meg generatim :

Szerelmes vagy? Egy, ketts ! Ki vele!
Sodriczy. A szerelem siivii lombos berek,

Arnydban rakja fészket a maddr,

S nem hivogatja édes dallal parjat,

Ha idegen kéz kiméletieniil

Szetvonja a rahajlé lombokat.

Szentsége, boldogsdga a homdly ;

Szépsége, édessége a titok —
Barbély.  Szépség, édesség? Ugy a fiatal —
Sodréczy (ijedten ;. Ne olyan gyorsan !
Barbély. Akkor hdt a vén'!
Piroska (Fkitiree). Nem mondtam ?
( Sirea fakad. Sodrdezy titkon int Piroskdnak, mialatt Usdfia fele nezve

nayyot séhajt. )

Miklos (maydban). Oh, milyen komédids!
Sodréczy (fetre). Csak adhatndm e levelet kezébe.
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{ Diroska fele liizidik. )
Barbély «halkan Zsiridhoz). Beléd szerelmes a boldogtalan . . .
Azért emlité a surti homdlyt.
Zs«'»]ia ¢ magdban, meyzavarodea ).
Mind azt mondjdk . .. Fejem, szivem zavart. ..
Igaz hat mégis? Tudnék még szerelmet
Gerjeszteni?. ..
( Onkénytelenild meqfordil & eqy nagy fali tiikiorben nézi magdt, illegetre. )
SU(I)'(')CZ]/ { gyorsan Piroska mellé ugrik ).
Most!... vedd s olvasd el ezt
Azonnal és titokban. ¢ Elugrik meliile. )
Z&Jﬁ(l ra tiikorbe nézve, maydban ). Levelet
Adott kezébe . .. ott van a titok. / Meyfordul.)
Piroska, mily levél az?
Sodriezy «félre). Jaj nekem !
Piroska.  Ez a levél? Most adta a lovag
Kezembe . . .

Zsofia. Olvasd hat. -

Sodriczy. Nem érdemes,
Tépd ossze! 1 Integet Diroskdnak.)

Barbély. Olvasd csak fel hangosan.

Piroska oleas).

«Driga Piroskdm ! Mondtam, légy 6vatos, ne druld el sze-
relmiinket. Az ¢reg néni belém szeretetts addignem nyithatom
ki szemét, mig a kamardsi kinevezés kezemben nincs. Ezért kell
egyelbre szerelmet tettetnem irdnta, maskép ki nem nevez; de
légy nyugodt; tudod, hogy te vagy egyetlen szerelme Gaspd-
rodnal.»

Sod rocziy. Ah! meghalok. ¢ 4idlitan Sehimdeius karjaiba esik.)
Barbely. Ez volt hdt a szerelme ?
No igy mér értem.
Z.S‘(j)ﬁ(l { zavartan, nevetee). Mondtam, félreértés,
S orvendek, hogy kordn napfényre jott.
¢ Magdhan. )
Mily szégyen, megaldzds! s én botor
Maér hinni kezdém. / Fenn,. Mint is lehetett
Tly gondolatra jonni? ( Fire.; Mily szerencse,
Hogy el nem druldm magam. (Fenn.) ValOban,
Nevetnem kell, . .. nevessetek ti is.
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Schimdcius. Hajh! a szegény Sodréezy nem nevet:
Itt fekszik keblemen mély djuldsban.
Barbély. Hamar egy dézsa friss vizet neki!
Miklos.  Majd meggyodgyitom én viz nélkiil is.
1 Megesipn: Sodrdezy karjdt.
AS'l)(I)'(362![ ( folugrik. Jaj! ¢ Zavartain kiviiinez. , Hol vagyok ?
Zsofia. Bardtaid kozott.
Ne félj, ne rejtsd el arczodat; szivem
Nem gyl haragra jatékod miatt.
Ha 6szintébb vagy, rég megtudhatdd,
Hogy tettetésed mind felesleges volt:
Kezdett6l fogva tudtam, kit szeretsz,
S e hivatalt keresztlydnyom kezével,
Mint ndszajdndokot szdntam neked.
Szandékom most is 41l : gyongédtelen
Jatékodat szivembdl meghocsdtom,
S boesdnatom jeléil irja rogton
E diplomaba nevedet Piroska.
Piroska.  En irjam a nevét?
Zsofia. A te kezedbél
Lesz ez ajandék a legkedvesebb.
Diroska. S ha ide irtam a nevét, 6vé lesz
E hivatal ?
Schimdcius. Viltozhatatlanul.
Piroska.  Jol van.
(Ir; aztdn Schimdcivsnak adja a pergament.)
Olvassa fel didk uram.
Schimdcius (olvas). «Szeretett hitvesiink, 6 felsége a kirdlyné
wdvari kiséretébe kirdlyi kamardsnak ezennel kinevezzik» . . .
¢ Megakad., Mi ez? Taldn a szemem kdprdzik ? ( Olvas.) «Ezen-
nel kinevezziikn . . . ( Megtirli szemet., J61 1dtok? (Olvas.) «Kine-
vezzuk grof Lesinszki Miklosty ...
Miklos.  Engem!
Sodréczy. Vegem van!
Zsofia. Mit tettél ledny ?
Piroska.  Ez dllds Miklosnak volt szdnva rég;
S én jovd tettem, mit keresztanyam
Hozzdm vald szeretetbdl hibdzott.
Barbély.  Derék ledny !
Sodraczy. Piroska, oh Piroska!

Budapesti Szemle. L. kitet. 1887,
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Bezdrod hat elottem szivedet ?

Hisz, a mit tettem, a mit vétkezém,

Azért tevém csak, mert szerettelek ;

A rangot érted ohajtdm csupdn,

Hogy hid legyen, mely karjaidba visz.

A rangot nem nyerém meg... oh Piroska,
Maradjon meg szerelmed legalibb!
Szeretsz, mondd, hogy szeretsz még!

Priroska. Nem szeretlek.
Sodriczy.  Ah! megszakad szivem !
Piroska. Szerettelek,

S te dlarczul haszndltad a szerelmet;
Szivekkel jdtsztdl ; tettetéd, a mit
Nem érezél, s el tudtad rejteni,

A mit éreztél. Nem hiszek neked, nem
Becstillek, nem szeretlek.

Sodriczy. Oh Piroska !
Piroska (elfordit ). Kimondtam.
Sodraczy. Oh kegyelmes asszonyom !

Zisofia «elfordil ). Magad szolgaltad meg balsorsodat.
Sodroezly ¢ magdban ). Se hivatal, se szerelem ! Csak egy

Kétségheesett kisérlet rant ki még.

t Fenn. )

Kitéptetek hat minden szép virdgot

Eltem kertjebl ; szerelem x bardtsdg

Nem tudvoziti tobbé szivemet.

Mit éljek ? mit kindlhat a jové?

Sivar életnél szebb a gyors haldl.

Isten hozzdtok, én nagy utra lépek,

Honnan nem tért még vissza senki sem.

1 Az ablakra mutat. )

Im ott az ablak, az legyen kapum,

A melyen 4t egy jobb vildgba lépek.

Alatta orjas melység, hisz oles,

A mélyben drok, benn’ hegyes kardk :

Karok hegyén taldljam dgyamat,

Hol mindérékre megpihenhetek.

Isten hozzatok !
( Az ablakhoz rohan és folugrik pdrkdnydra. Zsdria és Piroska tjedt sikol-
tdssal utdna akarnak stetni, de Barbély meqtogja kezoket és visszatartya.
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Barbély.
SO(II'(]CZ;{[ faz ablak pdrkdnydra dllva).
Isten hozzdtok !
Schimdclus. Igazdn leugrik.
1 Feldje akar rohanni.)
Miklos ¢ meqfogja kezét,. Fogadjunk, hogy nem.

Van elég idénk.

Sodriczy. Isten véletek !
¢ Maydhan. )
Mi ez ? Nyugodtan dllnak, nem rohannak
Megmentésemre ?
Barbély. Szerencsés utat!

Sodriczy (kidugja fejét az ablakon s hirtelen visszakapja. Magdban ).
Huh! mily magas! Elszédul a fejem.
( Az ablak keresztfdjdba kapaszkodea, keserves tiirelmetlenséyyel. )
Isten hozzdtok!
( Piroska elnevet! maydt, utdna Zsifia, Miklds, Barbély, véyre Schimdeius. )
Mit! Hat kinevettek ?

S én nektek aldozzam fel éltemet ?

( Lemdsztk az ablak pdrkdnydrol. )
Meghaljak értetek s ti ginykaczajjal
Jutalmazndtok ? Oh hélatlanok !

1 Biiszkén a kozepre meqy. )
Nem, nem halok meg. Hurezolom toviabb
Ez élet gydszos terhét. Elmegyek,
Mig oly hazat lelek, hol a szerény
Frdem folott nem gyéz a partfogds,
Rokonsdg, néi osszekottetés.
Nem tudtam hizelegni, egyszerii
Ember valék, s iires kézzel megyek.
( Az ajtiiq megy. Megdll, cisszafordul, elérzékenyiilve. )

Ha majd a nagy vildgban elveszek,
Aldozzatok sivomra egy konytit!

tIélre.)
Nem hivnak vissza . . .
- 1 Fejebe esapra fiveyet, fenn. )

Isten veletek !
Engem ti meg nem érdemeltetek.
(El.)

Csiky GERGELY.

8#



A SZENTIMREI MEZON.

(Két kép.)

L
A CSAKLYAT KO.%)

Mint egy ledontott orids,
Arczival az ég felé:
Ugy tiinik a Csdklyai-ko
A bamul6 atas elé.

Erdély, te mindig 6ridsok
Szulgje voltdl, j6l tudom.
Ez is itt tombolt valaha,

Erdély, hazdm, hatdridon.

Az égiekkel harezra kelt,

De estfot vallott partiitése :
Mert boszudllé mennykovek
Stjtik agvon s itt fekteték le.

S hogy emberek hazdja 161

Szép bérezes orszag, driaga Erdély,
Azéta is esak hosoket,

Csak oridsokat noveltél.

*) Enyedtél Fehérvarig menve, nyugatra hosszit bérczsor latszik,
melybél a csaklyai k§ korrajzaval egy égbe nézd 6ridsi emberarczot
(a XVI. Lajos profiljahoz hasonlét) mutat. Tovabb a Pilis a hanyatt
fekvé 6rias térde.
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Romaval itt vitt gyoatesen,
S legyézve onkardjaba dolt
A buszke dik, hds Decebdl —
Estétol megrendiilt a £61d.

Itt kuzde, gyéze, nagy Hunyad,

E tér itt 6rzi ldb-nyomdt —

Alakja drnya égbe nyl

S fényl’ egyre még, négy szdzon 4t !

Itt Bethlen — a Rdkéeziak —
Itt Wesselényi — ismerém!

S Bem, torpe testii orids,

Itt gy6ze muszkdk tengerén!

Az dridsok faja — hajh! —
Mir kifogyott; csak maga van
A Csdklyai-ké, sivkovik,
Neémadn, setéten, zordonan.

1L

A GALDI KASTELY.¥)

Mi rom az ott a hegyoldalban,
Fust-fogta, roskadé falak —?

Te vagy-e az, szép galdi kastély —
Igy kell-e viszontlitnalak ?

Mint ifju jértam csarnokidban,
Hol egykor, négysziz év elott,
Kemény Simon ¢ndldozatra
Indult, még ldtni vélem 6t:

*) A galdi kastély, ma is a Kemények 0si 6roke; par ‘évve} ez-
elétt régi szarnya leégett. Mar wjra ki van épitve. A szentimreinek
nevezett csata tulajdonkép Gald hatirin tortént.
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Dal TWolf Tannhduserébsl.

Hogyan borul ifja nejére,
Hunyad vértjét hogy’ olti fel,
A hollés pajzsot felragadja

S megy elszdntan kis sergivel.

Hogy vitt az Orhegy aljdn, és hogy’
Esett el, Hunyvad képiben —

Szép ndje szive hogy’ szakadt meg,
A gvonge sziv, a nagy sziven . . .

Oh galdi kastély . . . Még is engem
Nem régi fényed dicse von!

De jo anydmat te novelted,

Mint drva lyanyt, torndczidon.

Ttt serdiilt sziizzé a lednyka,
Ttt ismeré meg 6t apdam,

1tt lobbant 6ssze szivok lingja
S lettek egyvmdsé azutan.

Oh gdldi kastély — driga emlék,
Kétszerte szent ereklye te!

Mi fényes voltdl egykor, és most
Falad fustfogta, fekete.

Mozdony, ragadj ! ontsd stira fistod’,

Legyen fityol a romokon . . .
Miért? hisz omld kénnyeimtsl
A képet ugy se lithatom.

Szisz KArowLy.

DAL WOLF TANNHAUSEREBOL.

Erdébe ment meglesni
Az ifju kedvesét

Sokd nem kell keresni
A tolgvesben helyét.

sl —



Nemetbdl

Dal Wolf Tannhduserébil.

Lement a nap s viligos
Sok csillagtol az ég,

Az éj olyan magdnyos
S orczdjok ldnggal ég.

Az 6z félénk szivével
A merre inni jar
Virdggal s 10herével
Az dgv megvetve mar.

A csendben illat lenge,
Hallszik, ha hull levél
A lomb kozt reg derenge
S a csalogdnyka kél.

«Kosstk a csaloginyka
Szarnydba kis fejét

Ne lasson itt.» A lydnyka
Igv kéri kedvesét.

«Hidba kottok engem
Lehet setét az éj,

Ugyis tudom s elzengem :

Mi a szerelmi kéj.»
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VITZTHUM GROF EMLEKIRATAL®*)

Masodik és utolsé kozlemény. %)

I1.

A krimi hdbort kitérése, — a melynek kozvetlen indokdt
Vitzthum egyenesen pathologikus jelenségekben, tudniillik
Miklés czar elmebeli dllapotdban keresi — Londonban taldlta a
fiatal diplomatdt, a hol mdr az 1853-dik év tavasza 6ta miiko-
dott Szdszorszdg képviseletében. Elmondja, hogy kis csalddi
bal volt az udvarndl, melyen § is megjelent, s a midén egy
contre-danset tdnczolt Victoria kirdlynével, ez szeretetreméltd
elfogulatlansdggal csevegett vele a napi eseményekrél s bizal-
masan kozolte azt is, miszerint a kovetkezdé napon (1854 médr-
cziug 27-dikén) kénytelen lesz Oroszorszdgnak forma szerint
hadat tzenni.

Ez meg ig tortént, de eleinte a hdbort egydltaldn nem
zavarta meg a londoni «season» éromeit. «A mig — irja Vitz-
thum — Pétervdrott az angol készén kimaraddsa kovetkeztéhen
a gdzvilagitds szlinetelt s az orosz nemesség vendégszerets hdzai
elzarattak, Londonban a tdnczvigalmak és innepélyek egymdst
érték 8 mindenki feledni ldtszott, hogy a tdvoli Torokorszdgban
nemesak a népek, hanem az ékszereiket és pdrisi Gltozékeiket
versenyezve mutogaté ladyk testverei és rokonai is hadakoztak.

*} 8t.-Petersburg und London in den Jahren 1852—1864. Aus
den Denkwiirdigkeiten des ... Carl Friedrich Graf Vitzthum von
Eckstadt. Stuttgart, 1886.

*¥) Az elsé kozleményt lasd a Budapesti Szemle 123. szaméban.
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Senki sem gondolt rd, hogy egygyel kevesebb ebédet adjon,
vagy lovai koziil egyet nélkilozzon. A folytonos indiai hébortk
kovetkeztében az angolok annyira rdszoktak kozonynyel tekin-
teni az ellenség szdmbeli talsilydra, hogy most is egész komo-
lyan azt képzelték, miszerint 30,000 angol katona szembeszdll-
hat a czdr légidival.»

Mikor aztén a csalddds hirtelen bedllott, s Francziaorszig
és Anglia elkezdték egymdst kolesonosen szemrehdnydssal illetni
a véres és hidbavalé hdbora konnyelmt megkezdéseért, a koz-
hangulat is csakhamar az ellenkez végletbe csapott 4t. Banatra
és boszusdgra valéban volt elég ok. A hadjarat firadalmaihoz
hozzdjaralt a szokatlanul szigora tél fagya, s a habort meggon-
dolatlan tervezésének kovetkezményeit még salyosbitotta a had-
ugyi igazgatdsban mutatkozott fejetlenség. Szerzénk egyik leve-
lében ennek néhdny pelddjdt beszéli el. Jelentés j6, hogy a csa-
patoknak téli keztyiikre van sziikségok; a hadigyminiszter,
Newcastle herczeg, azonnal elrendeli 40,000 par keztyfi elkul-
dését; az al-dllamtitkdr, Sidney Herbert, errél mitsem tud s
egyidejiileg 50,000 part indit Gtnak. A 90,000 par keztyd meg-
érkezik, szétosztatik s ekkor kidertil, hogy az egész kiildemény
teljesen hasznavehetetlen. Késobh a fovezér siirgdsen kér téli
rubdt, gyogyszereket és tépest serege szdmdra. Egy egész hajot
toltenek meg e czikkekkel, a hajéo megérkezik Balaclaviban,
de egész terhével vissza is tér Anglidba, mert senkit sem taldlt,
a ki a szdllitmdnyt dtvette volna.

Daczira azonban e tagadhatatlan bajoknak és hibdknak
s a hdbort nehéz viszontagsdgainak, a hirek, melyeket az angol
csapatok allapotdrdl terjesatettek, épen oly talzottak voltak,
mint az ingertiltség és lirma, a melyet ezek Londonban keltet-
tek, s a mely annyira ment, hogy meg az a vélemény is hitelt.
taldlt, miszerint Albert herczeg (a prince consort) német rokonai
irdnti szeretetb6l s az oroszok kimélése vegett titkos parancsot
adott a fovezérnek, hogy csak ldtszatos hdborut viseljen s az
angol csapatokat komoly czél nélkiil dldozza fol. Tobh angol
katonatiszt, a ki ama téli hadjarathan részt vett, utélag nevetve
mondta a szerzének, hogy csak az @jsdgokbdl értesiilt teldle,
mily sokat szenvedtek 6k. }

A krimi hdbort drdmdjinak egyedili éntudatos cselszo-
vjét s Miklés czdr utdn mésodik értelmi szerzdjét Vitzthum,
eléggé helyesen, III. Napoleonban ldtja, s ez a fészempont, a
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melybdl az el6tte mdar demokratikus el6zményei és illegitim
uralma miatt is gytiloletes franczia imperatort megitéli.

A misodik napoleoni csdszdrsdg életfoltételei és pro-
grammja vizsgdlatinak szerzé egy torténeti alapra fektetett
emlékiratot is szentelt, de nem annyira ebbél, mint inkdbb
a napléjegyzeteiben és leveleiben elszort kozlésekbol merithe-
tunk becses anyagot a csdszdr személyiségének és szereplésének
jellemzésére.

A «fejedelmi gzemfényvesztének» — mint Vitzthum a
franczia csdszdrt nevezi — «titkos iizlettdrsa volt Palmerston,
kire foltétlentil szdmithatott. Bardtsiguknak azonban olyan
sorsa volt, a mind az ily természetii viszonynak rendesen lenni
szokott. Eleinte jol ment a jdték; Napoleon és Palmerston jo
tizletet csindltak, persze mindkét orszdg rovdsdra, mert ezek
ezer meg ezer bator katondt és sok milliét aldoztak fol haszon-
talanul. Kés6bb miutdn Savoydt és Nizzit blivészileg eltiintet-
ték s Palmerstonnak kildtdsa volt ved, hogy életfogytiglan
miniszterelnék marad, folmondta jitéktarsinak a szovetséget,
fenyegetdleg 1épett £l s a beavatott kozvetitét — Persignyt —
kidobta az ajton.»

A «Szajna melletti Proteustr — a hogy egy mds helyen
nevezi Napoleont szerzénk — Boulogne sur-merben latta elo-
8z0r, 1854 nyardn teljes diszben, udvari kiséretével. Az elsé
benyomast agy jellemzi Vitzthum, hogy ez a jelentéktelennek
latszd kis ember, tdbornoki kalappal fején, nagy bajuszdval,
azokra alovdszmesterekre emlékeztette 6t, a kik a czirkuszokban
hosszu ostorral a kezokben vezetik a lovak és lovasok mutat-
vanyait. Hozzd teszi azonban, hogy e rossz benyomds eltiint,
mihelyt személyes érintkezésbe lépett III. Napoleonnal s kel-
lemes modordval megismerkedett. Ezt a vallomést sokkal keve-
sebb tartézkoddssal fejezte ki Clarendon, mikor a parisi con-
gressusrol visszatért. «Egyikink sem dllhat neki ellen —
mond4 az angol miniszter szerzénknek — ha magdanszobdjaban
négy szem kozt igyekszik benntinket tigvének megnyerni.»

Vitzthum szemtandja volt a franczia csdszarpar 1855-dik
évi latogatdsinak Londonban s megjegyzi, hogy az oridsi nép-
tomeg Gjongdsa folotte kellemes benyomast latszott a hallgatag
uralkodéra gyakorolni, mig a csdszdrné szépsége valodi lelke-
sedést keltett a sokasdgban. E kedvezs fogadtatds mellett is a
hatésdgok s maga Napoleon folytonos aggodalomban voltak :
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merénylettsl féltek. Szerzonk dllitdsa szerint a rendérség fonoke
a bevonulds el6tti napon Palmerston parancsira Mazzinit,
Kossuthot és tobb el6kelé menekiiltet maga elé idézett s kije-
lenté nekik, hogy a kormdny azonnal életbe lépteti az «Alien-
bill»-t és kivétel nélkiil valamennyi politikai menekiiltet huszon-
négy oOra alatt kiutasitja az orszdigbol, ha a kirdlyns vendégét
valami baj érné. «Ez az intés — jegyzi meg Vitzthum — meg-
tette a kivdnt hatdst; s6t a nép egészen fol volt hisziilve a
menekiltek ellen, kiket merényleti szandékkal gyanusitottak.»
A guildhalli tinnepély utdn is megldtszott igy Napoleonon
mint Walewskin az ideges nyugtalansig, melylyel a néptomeget
nézték, midén kocsijokba szdallottak, s a késébbi fogadtatds azt
a benyomdst tette a szdsz diplomatdra, mintha a franczia csi-
szdr nagyon oriilt volna, hogy ép kéz 1db menekiilt a citybol.
Rendkivil tapintatosnak mondja szerzénk Napoleon
magatartdsiat angolorszagi latogatisa alkalmdval a kirdlynével
szemben. Szinte tuntetdleg mutatta hodolatdt az angol korona
torténeti jogai irdnt; az tnnepeltetést, melyben a nép részesi-
tette, bizonyos nemes szerénységgel vagy észrevétleniil hagyta
vagy az udvar figvelemnyilvinitdsaként fogta fol. A legbecsu-
letesebl igazsziviiség és egyszertiség jelei mellett Napoleon
mégis gondosan keriilt mindent, a mi korai bizalmaskodasnak
latyzott volna. Batortalannak, tartézkodénak mutatta magit, a
mi anndl kellemesebh meglepetést okozott, mert mindenki
merev modorra és dictdtori follépésre szdmitott. «On a été dans
ses petits souliers et on a fait pattes de velour.»
Még tigvesebb volt a csdszdr magaviselete a térdszalag-
rend adomdnyozasindl. A rendkdptalan iilésében folmeriilt a
kérdés, vajon az Gjon kinevezett lovag, tudniillik a franczidk
csdszdra, tartozik-e a szokdsos hiiségi eskiit letenni? Napoleon
félbeszakitva a tandcskozdst, azt felelte : «Nemcsak a rendnek,
hanem az adomdnyozoé kirdlynének is hiiséget fogok eskidni,
még pedig 0rok iddkre !» .
A pirisi congressus és az olaszorszigi 'lmboru %{OZOttl
idészak volt az, a melyben a III. Napoleon csillaga ta;la'n ,leg-
teljesebb fényében ragyogott. Maga Vitzthum, a k} "u'zulta
ellenséges indulattal viseltetett, megjegyzi, hogy ez idében a
continensen ltaldnos szokdssd vilt a franczia csdszirrol esak e
megjeldléssel: «&» beszélni; «8 mondta ezt s amazty, «0 tette
ezt vagy aztr, «& akarja» stb., mindezek elterjedt sz0lasmo-
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dok voltak, melyeket maga a porosz kormdnyzd herczeg is
hasznalt.

Ez idSben tirtént, hogy épen Pdrisban 1d8z6 szerzénk
hosszabb kihallgatdsban részesiilt a csdszdrndl, ki komolyan
aggédni ldtszott az angol-franczia szovetség jovéjen s figye-
lemmel hallgatta meg Palmerston épen akkor tortént bu-
kdsdnak részletes okait.

«Onnek ideje volt — tgymond Napoleon — tantilmé-
nyozni Angolorszdgot, ezt a kilonds orszdgot, a melyet egész
Francziaorszdghan esak én ismerek igazdn. Ott az ember min-
dig ngy érzi magdt, mint egy nagy hajé fodélzetén, kodtsl kor-
nyezve és kiszolgiltatva a viharoknak. Mindig félhangzik a
vészjel, folytonos a mozgalom s az ember mindig azt hiszi, hogy
egy forradalom elGestéjét éli. De kiozelebbrol nézve, meggyduo-
dunk rola, hogy semmi veszély nines és hogy a j6 hajé mindig
megy ¢és mindig el6ére halad. Mondja meg régi bardtomnak,
Malmesburynek, hogy nem kivdnom téle a holdat!*) Ha azt
kivintam Palmerstontol, hogy biintigyl torvényeik egy tdtongd
hézagit toltse e egy oly rendszabély dltal, a mely az idegen
fejedelmeket megdvnd a gyilkosok osszeeskuvései ell, kik poli-
tikai menekiltek czime alatt visszaélnek Anglia vendégszere-
tetével: ezt nem magamért tettem; kivintam ezt Angolorszdg
érdekében, szovetséglink érdekében, Nekem nines sziikségem az
angolokra a magam megvédése vegett. Kn gondviselésszerii
ember vagyok. Nekem egy hivatdast kell teljesitenem, és a mig
a gondviselésnek sziiksége lesz redm, addig oltalmazni is fog
tudni. A nemzet, a mely £616tt uralkodni hivatva vagyok, nem
ismeri az angolok dllamintézményeit és nem tudja Ggy meg-
becstilni, mint én a kozos érdekeket, a melyeken szovetségiink
alapul. Ezért szerettem volna, hogy a kirdlynié miniszterei s az
angol parlament Francziaorszignak viligos bizonyitékat adtak
volna, hogy mily értéket tulajdonitanak életemnek és szemé-
Iyemnek. Ismétlem : a szovetség — én vagyok! Ha 6k ezt nem
értik, anndl rosszabb rdjok és rdnk nézve. A ket nemzet nem
ismeri és egy csoppet sem szereti egymést.»

*)} Malmesbury, a Derby-miniszterium kiiliigyére, odanyilatkozott
Vitzthum eldtt, hogy inkabb kivanja téle Napoleon a holdat, mintsem
a «conspiracy-billy keresztiilvitelét, a mely bill tudvalevéleg Pal-
merston bukéasat okozta.




Vitzthum gréf emlékiratai. 125

De akdrmily békiilékeny és egykedvii magatartdsrol ldt-
szottak tanaskodni e szavak az j angol miniszterium irdnyé-
ban, titokban meg nem sziint ) \Iapoleon Derby és ’\Ialmesburv
megbuktatdsira s a wig-kormdny visszadllitdsdra torekedni.
Vitzthum szerint bebizonyitott tény, hogy a csdszdr Palmerston
lapja, a Morning Post szerkesztéijével kivonatokat kozolt Mal-
mesbury bizalmas leveleib6l és jegy zékeibdl, a véghdl, hogy
azokat e miniszter ellen folhaszndlja. «fgy conspirdlt Napo-
leon — jegyzi meg szerzénk — exminiszterekkel és hirlapirok-
kal a Derby-miniqzterium ellen, a melynek becsiiletessége szdalka
volt az 6 szemében.»

Az 1859-diki hdbora idejében III. Napoleon alakja mér
sokat veszitett el6bbi fényébsl. Vitzthum elészeretettel emeli ki
a sotétebb vondsokat. Folemliti, hogy Malakoft herczeg vallo-
mdsa szerint, a franczia esdszdr jelenléte a csatatéren csak zava-
rokra vezetett. A helyett, hogy Ggy mint Victor Emanuel fényes
hosiség dltal lelkesitette volna seregeit, ez a «csdszdri arnykép»
tétovdzva lovagolt idestova s kiséretével egvitt egy hajszil
hijan Clam gréf dsiddsainak kezeibe kertilt volna, ha Mac Mahon
meg nem menti vala.

Mdr kozvetlentil a habort elott foltéint Vitzthumnak a
csdszir megviltozott kinézése. Mdrczius 2-dikdrél ezt irja
Parishél :

«Mindenki sejti, hogy Eurépa sorsa egy ember kezeiben
fekszik, a kinek szelleme elvesztette sajat salvpontjit, kinek
magasan szdrnyald tervel rogeszmékké, jellemszilirdsiga nya-
kassdggd, személyes batorsdga a valodi vagy képzelt veszélyektsl
valé tolytonos félelemtsl vak fanatismussd merevedett. Quos
Deus perdere vult, dementat prius!... A mi leginkdbb meg-
lepett mindabbél a mit Pdrisban littam, az a csdszdr kinézése.
Lattam 6 felségét tobb segédtiszttol kornyezve az elyséei mezbn.
Szinte nehéz volt ebben a mélyen meggornyedt, mereven maga
elé nézs, nyergében litszolag eritlentl {ilé férfiahban arra a
fejedelemre rdismerni, a ki még alig egy év el6tt nyugalmadval
tiszteletet parancsolni, mosolydval elbitvolni tudott. Ugy lat-
szott, mintha legaldbl is tiz évvel Oregedett volna meg. Az
ezerek koztil, luket a tavaszi levegd a szabadba csalt, senki sem
latszott a csdszdrt észrevenni, lega,labb senki sem koszontotte.
Périsban most a félelem uralkodik; a esdszdr orgyilkosoktol
fél, a miniszterek és tdbornokok a csdszdrtol félnek. Et la peur
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ne raisonne pas! Senki sem birja a fejedelem bizalmit.
Egész Irancziaorszdg a békét kivdnja, de csak hallgatag ellen-
alldst szegez az uralkodd némasdgdval szemben. Sohasem volt
még a beszéd szabadabb és a sajtd mégis szolgaiabb.»

Folotte jellemzd a védelem, a melyben a csacska Persigny
urdt részesitette s az irdnyzatos vallomds, melyet a franczia
hadseregrél ez iddben — a hdbort folyamdban — tett.

«Bskiiszom — mondéd az dllomdsdra visszahelyezett fran-
czia nagykévet — hogy az én szegény csdszdrom beismerte
tévedéseit, s hogy semmi egyebet nem kivint, mint valami
modot arra, hogy nagyon is eléhaladott dlldspontjdrdl becsiilete-
sen visszavontlhasson. Es vajon folteheté-e, hogy oly ostoba
volna otven éves kordban hoditéi palydt kezdeni ? Nem szemmel
léthaté-e, hogy e szerencsétlen hdboranak minden esélyei
ellentink irdnytlnak ? Ha Ausztria csdszdra vereséget szenved,
még mindig csdszdr marad és népei hddold jjongdsa kozt tér
vissza févdrosdba. Ez a régi, torténeti dynastidk nagy elénye!
A mi fiatal dynastidank, mely ellenséges partokkal dll szemben,
nem viselhetne el ily csapdst. Ha megveretnék, szegény csd-
szarom el volna veszve. Becstiletemre eskliszom, csdszdrom
békét akart, a minek bizonyitéka, hogy az osztrdk ultimatum
borzaszté moédon meglepett benntinket. El6készuleteink még
csak a papiron voltak befejezve és ha az osztrdkoknak merész
hadvezérok lett volna, Osszetorhetnek vala, miel6tt dtlépjuk a
havasokat. En nyolez vagy tiz napig remegtem félelmemben,
s még most sem értem, miért kiméltek bennunket ?»

Vitzthum hajlandé ezt a vallomdst nem tekinteni merd
komédidnak, s hitelt ad Persigny amaz dllitdsdnak is, mely
szerint III. Napoleon csak azért juttatta hdbortra a dolgot,
mert Vietor Emanuel azzal fenyegette, hogy lekoszon s Parisba
jon, személyesen felelésségre vonandé a csdszart. Szerinte okira-
tokkal van megezédfolva az is, mintha Napoleon az olaszorszdgi
tigyek fejlédésében egy eldre meghatmozott programmot valo-
sitott volna meg. A franczia csdszar sokat csodalt ravaszsdga,
melylyel haszndt leste, tényleg csak az események folhasznald-
sdban, nem azok irdnyozdsdaban dllott. Az olasz ugyekben vild-
gosan ldathatok az ellentétes dramlatok, melyek Napoleon hatal-
médnak vegyulékes forrdsibol erednek. Két évvel az olasz
hdbord utdn a szdsz diplomata mdr az aggkor jeleit véli a
franczidk csdszdrdnak miikodésén folismerhetni. «L’empereur
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baisse», «Sa Majesté faiblit», e nyilatkozatokat dllitélag siirtin
lehetett mdr ez idSben a csdszir kozvetlen kornyezetéhen
hallani.

A legrokonszenvesebb alak, mely Vitzthum gréf emlék-
irataibol kidomborodik, Albert herczeg, Victoria angol kirdlyns
férje; legrokonszenvesebbnek tiinik 0], nemecsak a jellemében
rejlé nemes vondsok miatt, de azért is, mert szerzé a legtobb
eloszeretettel s Gszinte tisztelettel, s6t esoddlattal foglalko-
zik vele. .

Az kétségtelentil kitiinik ez emlékiratokbol, hogy a fiatal
német diplomata nagy mértékben birta az angol prince consort
bizalmdt s ez aton lehetévé vilt életébsl és miikodésébol oly
mozzanatokat jegyeznie 61, s6t néhdny oly levelet is gytijtenie,
melyek azzal a nagy életrajzi anyaggal szemben is, a melyet
Albert herczegre vonatkozdlag kortdrsai mdr foldolgoztak, az
jnak és becsesnek érdekével Dir. Mdsrészt ez adatokbdl is
kivehetd, hogy mily éles politikai beldtdssal itélte meg a her-
czeg Anglia 8 egész Eurdpa akkori politikai helyzetét, s hogy
kenységének leggondosabb kimélése mellett mégis mily nagy és
fontos befolydst gyakorolt az dllam politikdjanak vezetésére.

Ez ismertetés kerete nem engedi, hogy mindezen most
érintett adatokra kiterjeszkedjiink, csak a legjellemzobbekre aka-
runk szoritkozni.

;illjon els6 helyen két nyilatkozata, melyeket Napoleon
feldl tett. :

«Higye el — mond4 Vitzthumnak a fejedelmek 1857-iki
osborne-i taldlkozdsdra vonatkozélag, — kiviilem senkit sem gyti-
161 III. Napoleon annyira, mint a porosz kormanyzoé herczeget.
Engem pedig azéta tisztel meg gytiloletével, a midta Osb'orr}e-
ban megzavartam terveit. 1857-ben nem annyira a dunai feje-
delemségek iigyében jott 6 &t hozzdnk, mint inkdbb azért,
hogy hangulatunkat Ausztria elleni terveire nézve kipuhatolja
8 e terveinek megnyerjen benninket. Rogeszméjét, Eurdpa
foldabroszdnak revisiojit, leplezetleniil mondta el akkor nekgm
s azt az ajanlatot tette, hogy vele véd- és daczszovetséget kos-
siink. Nagyon konnyen lehet, — tevé hozzé mosolyogva, —
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hogv Palmerstont és Clarendont mar megnyerte ennek az esz-
méjének ; mert a mi minisztereinkre megfoghatatlan vardzs-
hatdst gvakorol ez az ember. Csakhamar meggyv6z6dott azonban,
hogy velem nem ér czélt. Nagvon nyugodtan, de hatdrozottan
kimondtam neki, hogy az orszdg minden hagyoményaival ellen-
kez6 eljdrds volna keziunket megkotni bizonyos jovébeli esheto-
ségekre nézve, egy oly szomszéddal szemben, a ki eléggé hatal-
mas arra, hogy ezeket az eshet@ségeket bdarmikor elSidézze.
Ezzel aztdn beérte s Oroszorszdggal probalt szerencsét. Latszo-
lag mint a legjobb bardtok vdltunk el, de visszautasito véla-
szom fuldnkja ott maradt: hinc ille ire !»

Egv mds alkalommal, — mdr a villafrancai béke utdn, —
ezeket mondd szerzénkkel folyvtatott parbeszédében :

«Nem akarom Napoleon csdszirt kiszdmithatatlannak ne-
vezni; én megjelenésében semmi rejtélyest sem latok. Az ese-
mények, a melvek hekovetkezhetnek, engem nagvban és egész-
ben nem focrnak meclepnl 0, — tudnulhk Napoleon, — a mint
taldn néha maga is sejti, — a végzet hatalmdba esett. Tettei
csupdan logikai kovetkezései az adott el6zményeknek. Sokkal
ritkdbban akar, mintsem kénytelen valamit tenni; inkdbb lehet
6t sajndlni, mint elitélni. Egész hatalma hazugsigra van ala-
pitva. Rendszere megfejtetlen és megfejthetetlen ellenmonddso-
kon nyugszik, a melyek egymdst kolesonosen megsemmisitik, s
ha egyénisége nem is, de rendszere eme végzete folytin bizony-
nyal tragikus modon fog tonkre menni. Napoleon egyidejiileg
«Isten kegyelmébol» és «par la volonté nationale» kivdnna
csdszdr lenni; mdr pedig lehetne egyik vagy mésik, de mind-
ketto egvszerre nem. Francziaorszdghan hatalmat, ha nem is a
katholikus papsdgtol kapta, de mindenesetre arra tdmasztotta ;
Olaszorszagban — hogy Orsini tdrsainak téreit6l menekuljon s
a carbonariknak adott igéreteit bevdltsa, — kénytelen a romai
egyhdzat fenyegetni, s6t megtdmadni. Es ép igy ellentéthen 411
a «lempire c’est la paix» annak szul\segessegex el, hogyv had-
seregét foglalkoztassa. Hosszli ideig képtelen lesz egy gvizel-
mes rajnai hdbort diesfénye nélkill megélni. . . . Legfoltinébb
e mellett az, hogy a csdszdr alapjiban véve mmdket irdnyban
becsiiletes. Oszintén hisz abban, a mit ma mond s fog hinni
annak ellenkez6jében, ha majd holnap azt fogja hn'detm. Ha
eddig tiirhetéen folvt a dolga, tagadhatatlan igvességének s
bizonyos okossdgnak koszonheti; de minden tehetségei mellett
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sem képes maginak szdmot adni a megfejthetetlen ellentét
fel6l, a melynek bizonyos id6 alatt 4ldozatal kell esnie.»

Mindez most nagyon természetesként hangzik s régi igaz-
signak ldtszik; de ha elgondoljuk, hogy e szavak 1860-ban
mondattak, s hogy akkor mily kevesen voltak képesek elére
litni a napoleoni uralom tragikai végét, az angol kirdlyi her-
czeg politikai itéletét e részben ép gy helyeselniink kell mint
a hogy elismerésiinket érdemli, s6t valdsiggal meglep a biztos
tekintet, a melylyel a német kérdés jové fejlodésébe bepil-
lantott.

O ugyanis, bar j6 angol hazafi volt, teljesen megtartotta
érdeklodését a német ugyvek irdnt s nemesak fogékony volt
Németorsziag érdekei irdnt, de a legnagyobb mértékben érzé-
keny is mindazzal szemben, a mi a német nemzeti 6nérzetet
sértette. Ezt tantsitja egy 1859-iki janius 24-ikérél Vitzthum-
hoz irt sajatkezii levele, melynek minden tartézkodds nélkali
hangja hitelesnek tinteti fol egyéb, a grof elott tett s f6ltiinden
bizalmas nyilatkozatait is. E levél igy hangzik :

«Kedves grof! Oszinte koszonettel killdom vissza a Beust*)
vilaszat Goresakoff ripokségére (Flegelei). E vdlasz kitiing és
ha csak lehet, nyilvdnossidgra volna hozandé. Csak azt sajnd-
lom, hogy a midén azt az orczitlansdgot (Insolenz), a melylyel
a német szovetséget (Bund) «une combinaison purement et
exclusivement défensiver»-nek nevezik, méltd visszautasitdasban
részesiti, nem tartalmaz egytttal folhdborodott tiltakozdst az
ellen, hogy Németorszdg egyédltalin «une combinaison»-nak
mondassék. A szovetség utovégre is csak kilso formdja Német-
orszdgnak. Mindig hive — Albert.»

A német kérdésre nézve egyébirdnt szerzénk nem min-
denben tudott a herczeggel egvetérteni; de az események ez
utébbinak adtak igazat. 1860. évi janudrban aztirja Vitzthuma
kirdlyné férjérsl, hogy véltozatlanal abban a szabadelvii eszme-
korben él, a mely a német tudés vilighan a harminczas évek-
ben wralkodott. Mély bizalmatlansdggal viseltetett Ausatria
irint s Poroszorszagtdl vérta a német kérdés végleges megoldé.-
sdt. Médr a német kozépdllamok wirzburgi és muncheni con-
ferentidi utdn megjegyzé, hogy szerencséjok, .hpgy 4 porosz
korményzo herczeg nem Victor Emanuel, és miniszterei kozott

*) Akkoriban szdsz Allamminiszter.

9
Budapesti Szemle, L. kotet. 1887.
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nincs egy Cavour; gy mint Olaszorszdgban azok a fejedelmelk,
a kik Ausztridra tdmaszkodtak, elvesztették népoket és orszd-
gukat, ugyanigy jarhatnak a német kozépallamok uralkodoi;
és Németorszagban is el6bb-utébb hasonld dolgokat fogunk
megélni, mint Olaszorszaghan, a hol a nemzet végre is csatla-
kozott a gytilolt Sardinidhoz, csakhogy Ausztridnak minden
életet elfojtd nyomdsdtdl menekiiljon. A herczeg kiemelte, hogy
a gog, melylyel Bécsben azt kovetelték, miszerint Poroszorszdg
seregeit egyszeriien rendelkezésére hocsdssa a csdszdrnak,
mutatja, hogy a ecsdszdiri kormdny semmit sem tandlt és
semmit sem felejtett. A Schwarzenberg-féle rendszerre nézve
megjegyzé, hogy ha e rendszerrel tizenegy évig kormdnyoztak
s nem taldltak mds szert a beteg meggyogyitisira, mint orosz
szuronyokat és a sajndlatos concordatumot, az osztrdk dllam-
orvosok valoban komoly szegénységi bizonyitvanyt dllitottak ki
onmagok szdmdra.

Még tuzetesebben nyilatkozott Albert herczeg Német-
orszdg helyzetérdl és jovéjérdl egy mds pdrbeszédjok alkalmd-
val, midén a kovetkezket monda: «A német particularismust
dlddsnak tartom, valédi német intézménynek, a melyet meg
kell 6rizni és dpolni. Egy osszpontositott, egységes dllam alaki-
tisa lehetetlennek latszik, de nem is kivanatos. Azonban a kard
és a toll nem hagyhaték Eurdpdval szemben a kozép és kis
allamok kezében ; ebben rejlik foladatuk hatdra. Ha én Szdsz-
orszag kirdlya volnék, nem haboznim bizonyos hatdrozottan
korulirt foltételek mellett, hadseregemet es diplomatidamat
Poroszorszag vezetésére bizni, nem porosz, de német szovetségi
czélokra. Ebben, nyiltan kimondom, az egyeduli mddot latndm
az dlddsos Ondllosdg biztositdsdra. . . . Németorszdg szdmaéra
udv csak Ggy vdrhat6, ha gy a katonai mint a kiiligyi vezetés
Poroszorszdgra bizatik. Ausztria mindig osztrdk, nem német,
és ez mindig sebhely marad a szovetségben, a mig meg nem
gyozodnek a feldl, hogy Németorszdg Poroszorszdg vezetese
mellett elég erés arra, hogy eurdpai szerepet jitszszék. . . . Ha
pedig egyszer moédot taldltunk arra, hogy Németorszdgnak
megszerezzik az 6t megillet tekintélyt a kilfold elott és meg-
6vjuk attol, hogy mindig ldbbal tapodjdk, akkor én mint német
nem cserélek hazat senkivel a vildgon; mert kivéve eurdpai
dlldsunkat, minden tekintetben jobb helyzetben vagyunk, mint
mésok.»
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Emlitettuk, mily népszertitlen volt a prince consort
Anglidban, a krimi hdbora kitorése elétt s a hadjdrat alatt;
Vitzthum Palmerston izgatdsainak tulajdonitja ezt nagyrészt,
mert a miniszterelnok dllitélag féltette hatalmit a herczegtél.
Annyira mentek, miszerint a kirdlynével megértették, hogy jo
volna a parlamentet egyediil nyitnia meg, mert férje jelenléte
bantalmaknak tehetné ki a nép részérél. A herczeg kitinGen
viselte magdt e kényes helyzetben; meg nem félemlitve a
hiresztelések dltal, a parlament megnyitdsdt megelszs reggelen
egészen egyediil, csak egy lovdsztol kisérve, kilovagolt s bejarta
London legnépesebh vdrosrészeit, mintha mondani akarnd a
tomegnek : «nem félek téletek, itt vagyok, ha valami kifogdso-
hatdst tett s a mint Albert herczeg délutin a kirdlyné oldaldn
a nyolez szirke dltal vont torténeti emlékii diszkoesin a West-
minster palotdba vonult, a kozonség a fejedelmi pdrt szokdsos
lelkesedésével udvozolte. Albert herczeg személyes bitorsigot
mutatott s jozan hatirozottsdga dltal megnyerte a kozvéle-
ményt. Az ezutdn a radicalis sajto ferditései ellenében a parla-
mentben adott magyardzatok pedig oda vezettek, hogy az ellenzék
is hozzajdrult a herczeg dicséitéséhez s Gigyszdlvdn parlamenti
szentesitést nyert a kirdlyn6 ama joga, mely szerint férjét elsé
tandcsadojdul tekinthesse.

Albert herczeg szereplésérél e fontos hatdskorében szin-
ten rajongd elismeréssel sz6l az emlékiratok szerzéje; szerinte
6 volt valodi kozpontja annak a vildgbirodalomnak, a melynek
hatalma foldiink minden részeire kiterjed. «Minden szdl az 6
kezében futott ossze. Huszonegy év 6ta a kiiligyi hivatalbol
nem ment ki siivgdny, melyet a herczeg nem ldtott, tanal-
médnyozott, beldtdsa szerint ne javitott volna. Fontosabb kovet-
ségi jelentést nem volt szabad eléle elvonni. A gyarmatok,
a hadiigyek és Dbeliigyek dllamtitkdrai s az admiralitds elsé
lordja, naponként ép oly vaskos iratcsomagokat szolgdltattak,
mint a kiiliigyi hivatal; ¢ mindent elolvasott, megb_eszélt és
megjegyzéseivel kisért; e mellett magdnlevelezést tolyf,fm_tott
mds dllamok fejedelmeivel, kivetekkel és kormanyzokkal. Kine-
vezés nem torténhetett az 6 jovahagydsa nélkul; az udvarnal
minden legkisebl dologban 8 parancsolt. Az angol .miniszten?k
nem dolgoztak a parlament tilésezése alatt annyit, — pe(}lg
ezzel sok van mondva — mint a herczeg huszonegy éven at;

g%
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és a minigzterek valtakoznak, vagy legalabb, ha hosszabb ideig
vannak szolgdlatban, szabadsdgid6t élveznek; Albert herczeg-
nek azonban nem volt szabadsdgideje, mindig résen dllott,
«ealways in harness. . . .o Es e mellett ontevékenységgel ve-
zette kilenez gyermeke nevelését, az emberi tudds minden dgai-
ban oly tanalményokat tett, melyeknek eredményei szakembe-
reket csoddlatba ejtettek, s még mindezen kivil a miivészet-
nek is élt, a zenét, festészetet és koltészetet maga is mivelte
és mindenutt elémozditotta.»

A gyéasz, mely a herczeg haldlakor Anglidt elboritotta, leg-
er6sebb bizonysiga annak, hogy szerzénk hodolatdban sokan
osztoztak. Vitzthum folemliti, hogy a vén Palmerston, a ki a
megboldogtlt irdnt gyakran volt igazsigtalan és életét sokszor
keseritette meg, a haldlhir hallatdra gy sirt és zokogott, mint
egy gyermek. De legemlékezetesebbek Disraelinek szerzénk
dltal idézett szavai a halott f6lott.

«Albert herczeghen — mondd 6 — fejedelminket temet-
tik el. Ez a német herezeg huszonegy évig kormanyozta Anglidt,
oly boleseséggel és erélylyel, mint kirdlyaink koziil egy sem.
0 dlland6 magéntitkdra, dllandé miniszterelnoke volt a kiraly-
nének. Ha politikai szinpadunk néhdny régi hisét talélte volna,
az Osszes alkotmdnyos garantidk megtartdsa mellett, megadta
volna nekink az absolut kormédnyzat dlddsait is. Mi ifjabbak,
kik abban a helyzetben vagyunk, hogy a cabinetbe beléphetiink,
mindnydjan szivesen hajoltunk volna meg a herczeg tapasz-
talata el6tt. Haldla kovetkeztében valosigos kormdnyvalsigba
jutottunk; senki sem tudja, mit hoz a holnap; strti kddben
vitorldzunk, s6tét éjt6l kornyezve.»

* *
*

Angolorszig azonkori dllamférfiai koziil Palmerston, John
Russel, Bright, Derby, Cobden, Malmesbury alakjaival siirtin
taldlkozunk az emlékiratokban; kilonésen «Old Pam» (Pal-
merston) jelleme vilik ki a tobbi koztil, szivés erélyével,
makacssigaval, hitsdgival, tigves cselszovényeivel és legkéss
aggkordig megbrzott bator, majdnem vakmeré tervezd s vallal-
koz6 szellemével. Vitzthum az agg allamférfia életmdédjardl s
magdnviszonyairdl is foljegyzett egyet-mdst s érdekesen emlék-
szik meg nejérél, ki gy, mint tobb mds angol miniszter élet-
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tarsa, valodi magdntitkdra volt férjének, s egész lelkével a po-
litikai vildgban élt.

Az tjabban is szerepelt vagy szereplé dllamférfiak koziil
Disraeli és Gladstone mdr akkor is fontos dlldst foglaltak el; az
egyik a cabinetben, a mdsik Derby mellett, mint az ellenzék
fiatal vezére. Ez utobbi, tudniillik Disraeli, tgy nyilatkozott egy

«"izben, hogy véleménye szerint 6, Gladstone és Bright az angol
parlament hdrom legerélyesebb embere, s killonosen Gladstone-
rol mondd, hogy akaratereje hajthatatlan; Vitzthum azonban
azt a kevésbbé hizelgé megjegyzést teszi a kinestdrnokra, hogy
ékesszolasa kilonosen olyankor ragyogd, mikor rossz tgyet kell
védelmeznie.

Sajitsdgos {olfogdst tapldlt az emlékiratok szerzéje Angol-
orszdgrdl londoni kovetségének egész hosszl ideje alatt. 1855-ben
az ottani dllapotok s kiiléndsen a nagy jellemek hidnya azt a
benyomdst teszi rd, hogy Angolorszdg nagysdginak tetépontjdt
tallépte, s most mdr csak régi dicsdsége emlékébdl, az erdsebh
nemzedékek drdga hagyomdnydnak nem is kamataibol, hanem
t6kéjébol él. 1864-ben pedig azt irja, hogy akdr hdbortra, akdr
békére hatdrozza el magdt a kormdny, Anglia beldthatatlan
bels6 vélsdgok eldestéjét éli. Politikai hitvalldsihoz képest tel-
Jesen félreismerve azt az erdforrdst, a melyet a kormédny valla-
latainak a népakarat nytjt, mindent rosszal a korminy politi-
kdjdban, a mi a kozvéleményhez kozeledni ldtszik s mindennek
tapsol, a mi ezzel ellentétben dll. A krimi hadjirat népszeriisé-
gét annak kezdetekor annak tulajdonitja, hogy azt keresztes
hdborinak tekintették a szdrazfold mindazon alkotmdinyai
ellen, a melyek nem az «angol chablon» szerint késziiltek. Az
olaszok ugye irdnti élénk rokonszenvet a szicziliai uralom feldl
a kormanylapok dltal terjesztett hazug hirek dltal el6idézettnek
mondja, s képmutatdsnak nevezi a megbotrankozist, mely amaz
uralom fol6tt a mérvadé politikai tényezok reészérdl nyilvanult.
Mikor a schleswig-holsteini kérdésben Anglia be nem avatko-
zésa elhatdroztatott, ezt mondja szerzénk: «A bhékepdrt gyo-
zelme a kirdlyns diadala. Gyaldzva, szidalmazva, német 1_‘ok0n-
szenvekkel vidolva, 6 felsége sakkot mondott elsé minisztere
dictaturdjanak, s 6t sajit cabinetjében a béke vagy l}til?orll
kérdésében hdromszor gyéztele. A kirdlynd f()lismerte,nep,e:neik
valodi érdekeit, meg nem zavartatta magdit a salonok lirmaja és
a napi sajté declamatiéi dltal.»
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Ama mozgalmas id6ben szerzénk magit sajit szavai sze-
rint az drboczkosdrban 6rkodé matréznak tekintette, a ki jelenti
a zatonyokat és szirteket, melyeket lit, a tapasztalt kormé-
nyosra bizvdn, hogy a hajét vezesse s a mikor kell, bevonja
vitorlait. Valami kulonés élesldtdssal azonban szerzénk e sze-
repében nem dicsekedhetik; meglehetdsen tévedett gy az olasz,
mint a német kérdések s az ezeket mozgatd egyének megitélé-
gében. Emlitettik mar, hogy az egész olasz kérdést mestersé-
gesen folidézettnek tekintette, s mindvégig kicsinyelte; azt
allitja, hogy az olaszok Metternich elkényeztetett gyermekei
voltak ; azt hiszi, hogy a villafrancai békekotés idejében a porosz
korminyz6 herezeg harczkészen dllott, hogy Ausztridnak segit-
ségére siesgen. LegnevezetesebD két joslata 1859-diki évi jaliug
héban, melyeket valodi onmegtagaddssal 6rokitett meg emlék-
irataiban. Lord Wodehouse oda nyilatkozott elStte, hogy négy
hénap mulva nem lesz tébbé osztrdk olasz f6ldén. «Az én sza-
mitdsom szerint pedig — viszonza Vitzthum — az osztrdk had-
sereg hdrom hénap mulva ismét bevonual Milanéba.» S ugyan-
akkor megjegvzé, hogy az olaszok és a franczidkra nézve a
valodi nehézségek csak most kezdSdnek s ugyan oly mértékben
javulnak az esélyek arra nézve, hogy Ausztria visszanyerje
elvesztett tartomdnyait. Mig ily reményekkel kecsegtette magat,
masrészt az az aggodalom Dbéntotta, hogy Savoya és Nizza
bekeblezése az Italia folotti uralmat a franczia csdszar kezébe
fogja jdtszani. Sajdtsdgos, hogy ez idében Disraeli is abban a
nézetben volt, hogy «az olasz kdrtyahdz» sokd nem fog tartani,
mert Roma nélkil Olaszorszag nem képzelhets s Romdt a fran-
czidk nem fogjak kituriteni,

E tévedések nagyrészt a szerepld személyek félreismeré-
sére is vezethetdk vissza. Cavourban szerzénk nem 14t mdst, mint
egy elvetemedett cselszovét s képtelen elméletekkel eltelt sophis-
tdt; Ggv 6, mint Ratazzi, Ricasoli, La Marmora szerinte csak
sodronyon huzott bdbjai a kirdlynak, Vietor Emanuelnek, az
olasz mozgalom ez egyediili alakjénak, kinek személyes tulaj-
donai irdnt szerzi elismeréssel viseltetik. Réla azt mondja, hogy
még 111, Napoleon is csak bab volt az 6 kezében.

Garibaldi szaméra Vitzthumnak alig van més szava, mint
giny és szidalom. Ugy véli, hogy csodikat nem miivelt, de
szemfényveszté fogdsal Eurépa tetlensége s a két Sziczilia
vigasztalan dllapota kovetkeztében vératlan sikert arattak.
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B szemfényvesztés példijaal azt az dllitélagos tényt hozza ol
hogy néhdny héttel Garibaldi ndpolyi bevonuldsa utdn egy
elébb nédpolyi szolgdlatban 4llott tabornokot tartéztattak le
Parisban; a nélkiil, hogy sejtette volna, hamis bankjegyeket
adott ki, s a vizsgdlat kideritette, hogy 6t Garibaldi e bankje-
gyekkel megvesztegette. Garibaldi hadjiratdt egyébirdnt szerzé
egyszerien kalozvéllalatnak mondja s meghotrinkozdssal vegyes
gunynyal beszéli el a «kalandor», a «vén vakond» fogadtatdsét
8 unnepeltetését Anglidban. Foljegyzései koztil mint mulattatot
emlithetem meg azt, hogy az olasz hést az tinnepélyek és lako-
mék mélyen untattik. Sutherland herezeg fényes lakomdja
utdn kijelentette, hogy nines szokva ily késén s ily hosszasan
ebédelni; pipdjat kérte. Az oreg herczegné lekiizdte a dohdny-
fist irdnti ellenszenvét, boudoirjdba vezette Garibaldit s maga
gynjtotta meg pipdjdt.

Csak természetes, hogy ilyen folfogds mellett a magvar
politikai menekiiltek sem részesiilnek kedvezd elbdandsban Vitz-
thumnédl. Ezeket killonben ritkdn emliti. 1859 janius 20-dikdr6l
irja, hogy Kossuth, az agitator, Genudba Gtazott, hogy onnan
Klapkdaval egyvutt elokészitse Magvarorszdghan a forradalmat.
Londonban némi fontossdgot tulajdonitanak ez utazdsnak;
szerzé reméli azonban, hogy Ausztria egyetértése a porosz kor-
ménynyal s ez utébbinak correct magatartisa meg fogjik hita-
sitani a forradalmi terveket. 1861 mdrezius 26-dikdrdl keltezett
leveléhez szerzd «furcsasdgy-képen egy az angol kepviseldhdz
huszonnégy tagja dltal aldirt folhivdst mellékel, melynek czélja
Kossuth szdmdra pénzt gytijteni; sajndlattal teszl hozzzﬁ, hogy
bizony ez a «nemes menekilt» Londonban még IDil'ldlg tevé-
keny rokonszenvre taldl. A magvar mozgalmakat teljesgn azo-
nositja az ausztriai nemzetiségek torekvéseivel s folsohajt, hogy
mi lesz Ausztridbél, ha egyik tartomdnydt a mdsik utdn {6l fogja
dldozni a nemszetiségi szédelgés (Nationalitii.tssch}vindel) mo-
lochjanak ! Késébb azt irja, hogy a magyarok elblzakodott,alf-
ban, mint valaha, dllanak ellen a monarchia egységes ‘dl{lklt.}ﬂ,:
sinak, melyet Schmerling Gj formdban te.r\'ez; az 1?61-1](1
magyar orszdgayiilésben pedig a centrifugdlis elemek fe;k’aelen
iizelmeit véli latni. Nem érdektelen tudni, hogy ugyanez 1§ob’en
Disraeli a magyar kérdést jelolte meg mint Eln'(’)pa égetd kér-
dését, s hogy Teleky Ldszlo haldlit maga Vitzthum oly ese-
ménynek mondja, mely deriilt éghdl lecsapé villim gyandnt
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hatott a Palais royalra s melyet Ausztria magdra nézve véletlen
nagy szerencsének tekinthetett.

Még csak a német kérdésre vonatkozé némely foljegyzeés-
r6l kell megemlékezniink.

Szerzd az utolsd perczig ragaszkodni ldtszik ahhoz az esz-
méhez, hogy a német kérdés megolddsdnak missidja Ausztridt
illeti meg ; a benyomdsok, melyeket e részben Béesben, Schwar-
zenberg kornyezetében vett {01, 8 melyeket els§ miive nyomédn
ismertettink, mélyek és maradandék voltak. Mégis az olasz-
orszdgi hdbort befejezése utdn kénytelen bevallani, hogy a
csdszdrsdg nimbusa megesokkent, s hogy a német hazafiak
tekintete mindinkdbb Poroszorszdg felé irdnyal. Reméli azon-
ban, hogy sikeriilni fog, idészerti reformok dltal a német szovet-
séget s benne Ausztria helyzetét megerositeni. 1861-ben emlék-
iratot is dolgozott ki, melyet ropirat gyanint boesatott kozre, s
a melyben megkisérti azon kérdés megolddsdt : miképen lehetne
a német birodalmat egy a Habsburg-hdzbdl szérmazé 6rokls
csdszdr alatt parlamenti alapon szervezni? Szerzé dllitdsa sze-
rint e ropirat nem ecsekély foltiinést keltett s killonosen Ausz-
tridban tett j6 benyomadst ; s6t némelyek szerint egyik indokdal
szolgdlt volna az 1863-ki fejedelemgytilés egybehivatdsinak. «Ha
most — jegyzi meg szerzé6 — huszonét év mulva visszagondo-
lok arra a rég elfeledett ropiratra, nem tehetem ezt onnegtaga-
dds nélkul. Vildgtorténeti események, mint a sadovai csata,
Napoleon leveretése, a német csdszdr-vilasztds Versaillesban s
Ejszak-Amerika Egyesiilt-{llamainak a koztdrsasdgi eszmékre
nézve nagy horderejii gy6zelme a déliek f6lott, oly alaposan
megviltoztattdk a vildg dlldsdt, hogy 1886-ban vajmi nehéz
visszahelyezni magunkat azokba a hangulatokba és dramla-
tokba, a melyek Németorszdgban 1861-ben elterjedtek és ural-
kodtak. »

Németorszdg viszonyai szokatlan élénkseggel foglalkoz-
tattdk az eurdpai diplomatidt a schleswig-holsteini kérdés fol-
meriilte idejében; e kérdés korul szerzénknek is, mint litszik
jelentékenyebb szerep jutott, a mennyiben informadtidival az
angol cabinet beavatkozdsi terveit kellett megdonteni igyekez-
nie. Nagy buzgalommal s dicséretes alapossiggal tette ezt nem
csak hivatalos jegyzékekben és pdrbeszédekben, de névtelen
hirlapi polemidk atjén is. Kissé naivnak hangzik egyik czikké-
ben az a talbuzgd bizonygatds, mely szerint a németek nem is
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gondolnak héditdsra, ilyesmit foltenni meré butasdg, Schles-
wig-Holsteinban nem hatalmi kérdés, hanem tisztdn jogkérdés
forog szoban. Erre a kijelentésre is — melynek johiszemiiséget
nem akarjuk kétségbe vonni — furcsa fényt deritettek azéta az
események.

A nemet kérdés végmegolddsa csak egy helyen villan meg
mint egy visié az emiékiratok lapjain, és pedig mint annak a
férfitnak idézett nyilatkozata, a ki e megolddshan mindvégig a.
vezérszerepet vitte.

Az 1862-dik évi londoni vildgtdrlat idejében az akkori
parisi porosz kovet, Bismarck-Schonhausen is megfordalt Lon-
donban s Brunnow baré ebédjénél ezeket mondd Disraelinek :
«Rovid idé mulva kénytelen leszek dtvenni a porosz kormdny
vezetését. Elsé gondom lesz az orszdggyiilés segélyével vagy
a nélkul is Gjra szervezni a hadsereget. A kirdly helyesen ezt a
foladatot tiizte maga elé, de jelenlegi tandcsosaival azt keresatiil
nem viheti. Ha egyszer a sereg ereje olyan lesz, mely tiszteletet
parancsol, megragadom az els6 kinalkozd urugyet, hogy Ausz-
tridnak hadat tzenjek, a német szovetséget szétrobbantsam, a
kozép és kis dllamokat aldvessem és Németorszdignak Porosz-
orszag vezetése mellett nemzeti egységet adjak. Azért jottem ide,
hogy ezt a kirdlyné minisztereinek megmondjamy».

Igaza volt Disraelinek, a ki e beszélgetés utdn Vitzthum-
nak azt mondd: «Vigydzzanak erre az emberre, mert ez komo-
lyan veszi azt a mit mondott.»

BERrzEVICZY ALBERT.



RANKE UTOLSO MUVE.™

Nem csak tudomdnyos és irodalmi, hanem tisztdn szemsé-
lyes érdek is fiiz6dik azon kotetekhez, melyek szdzadunk leg-
nagvobb német torténetirdjinak mintegy szellemi végrendeletét
alkotjdk. Ez a hatalmas elme, mely két emberoltén 4t mind
ujabb meg Gjabb igazsdgokat birt napfényre hozni az emberiség
torténetének bavarlatdban, a Fildgtorténet utolsé, most meg-
jelent kotetével foglalkozott utoljdra, még a haldlos Dbetegség
kinjai kozt is. Miutdn az 6kori torténetek osszefoglaldsit befe-
jezte, miutin a népvandorlds bonyodalmaibdl kivonta a valéban
fontos tényezéket, miutdn szembe dllitotta egymdssal az iszla-
mot és a keresztyénséget és ismét a frank és gorog birodalma-
kat Nagy Kdroly kordban, oly korszakok és események tdrgya-
lasdhoz érkezett el, melyek bar lefolydsuk 6ta korilbelol egy
ezredév telt el, mégis részét képezik kovetkezéseiknél fogva
politikai és nemzeti dllandé érdeklédésunknek. A nemzeti dlla-
mok keletkezése — Nagy Kdroly birodalménak romjaibdl, a
feudalismus fejlédése, az egyhdz és csdszarsdg szemben dlldsa,
mind oly kérdések, melyeknek fejtegetése és eldaddsa actualis
marad, a mig csak szét nem bomlik a modern eurépai civilisa-
tio egész alkotdasa. Maga Ranke is, ha elobbi miiveit nézzik,
ez 1dpontig vezette vissza a modern nemzetek és dllamok gyo-
kereit. A papdk torténetének, valamint a reformatio torténeté-

*) TWeltgeschichte von Leopold v. Ranke. VI. Theil. Zersetzuny
des karolingischen, Beyriindung des deutschen Reiches. VIL. Theil. Hohe
und Niedergang des deutschen Kaiserthums. Die Hierarchie unter Gre-
gor VII. Leipzig, 1885. 6.
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nek bevezetésében, mdr ki vannak tiizve a hierarchikus kérdés
tfészempontjai, a franezia és angol nemzetek torténetének elsi
fejezetei ugyanazon korig nydlnak vissza, mely Eurdpa nemze-
tiségi egyéniségeit megalkotta. Min6 szemmel nézi mdr Ranke,
pélyéja végén, egy hosszil, egészen a munkdnak szdint, paratlan
eredmény élet befejezésénél azon feladatokat, melyek megolds-
sahoz mar ifjusdgdban olyan sokkal jarult?

Miive hatodik kotetét, melynek a karoling birodalom fel-
bomldsa, a németnek megalapitdsa volt a czime, a kdvetkezd
reflexioval zdrta be az sz szerzé: «Ha a csdszdrsdg (Nagy Otto
alatt) egyetemes tekintélyre tort, e kisérletet — mint ldtni fog-
juk — mégis abban kellett hagynia. Magdra a német biroda-
lomra nézve is elviselhetetlenné vélt volna a papai hatalomnak
teljes megsemmisitése, a szomszéd nemzetek pedig igen tdvol
dllottak egy ily modon alakuld kozponti felséség elismerésétol.
Epen az ily magas igényt tdmaszté német birodalom megalapi-
tisdhoz fiiz6dik a nemzetl érzelemnek ébredése, mely azért
nem idegenkedik az egyhdzi eszmétél. S6t épen a kovetkezd
szdizadban jutott el ez ismét belsd erdre és hatalomra. Mindeb-
bol osszevéve alakult az a népisszeség, melyet nyugoti keresz-
tyénségnek neveziink, melyen beliil a legqajmtsagosal)l) er0k és
irdnyok alakaltak meg és fejlodtek tovdabh. Ez a vildg vilt a
mostani népélet létalapjavd. Szerencsés lennék, ha meg volna
engedve nekem, a vildgesemények tovabb folydsinak feltunte-
tése e szempont szerint.» A sors megtagadta e kivinsdgot attol,
ki oly hatalmasan tudta rajzolni az emberi akaratnak kuzdel-
mét a kegyelmet nem ismer$ viszonyok és kortilmények, azaz
a végzet ellen. Az a kotet, melyet 1886 kardcsonykor kaptunk,
esak felényi, mint az el6z6k és még igy is csak elsé felében
alaptl magdnak a szerzének szavain, ki a nagy szaliai dynas-
tia jellemzését, midén erét vett rajta a fdjdalom, e sza-vakkfil
wzakitotta télhe : inter tormenta seripsi. Pedig épen a mdsodik
rész, melyb6l mar csak az anyag rendezése és feldolgozdsa az
6vé, de nem az életet ado kifejezés, foglalja magiban IV. Hen-
riknek és VIL Gergelynek viligtorténeti tragédidjas.

Al lluqtmtenm‘ VI és VIL. kotetei épen azon szakaszt
tirgyaljdk, melyet Ranke tanitvdnyainak behaté buvirlatai leg-
jobban vﬂ‘tgomottak fel. Ranke torténeti qakmlatalbol fakad-
tak Waitznak, Giesebrecht-nek és Wattenbachnak és annyi
mds jeles tudésnak a német kozépkor kezdeteit minden részle-
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tében felolel6 tanulményai. Maga a mester vonta most le azok-
b6l mindazt, a mi szerinte nem csak a német nemzeté, hanem
részét képezi a vildgtorténeti fejlédésnek. Mert épen ez a kor-
gzak az, melyben a német nemzet, mint a frank birodalom és
hagyomdny megujitoja, vezetije lesz vildgrésziinknek. Igy elsd
sorban nemzeti tortenettel foglalkozik Ranke, az a torténetiro,
ki megirta a franczia és angol nemzeteknek, s6t a porosz dllam-
nak és dynastidnak torténetét, de a német nemzetét nem. Tar-
tozott ezzel hondnak, mert a térténet nem az a tudomdny, mely
élhetne és gyarapodnék a nemzeti szellem éltetése nélkul. Ter-
mészetes, hogy a német torténetet dltaldnos szempontbdl tar-
gyalja, kapesolathan az egyhdzzal és csdszdrsdggal, és mint a
rémai eszmék el6harczosdt, a normannok, a szldvok és magya-
rok ellen. Es lehet-e magasabb feladat torténetir szemeben,
mint beilleszteni hazdjinak, nemzetének szivéhez oly kozel 4116
viszontagsdgait az egész emberiséget magdban foglald keretbe ?
és magasabb eredmény, mint dltaldnos érvényt szerezni felfo-
gasdnak ?

Nagy Kiroly birodalmédnak felbomldsakor a normannok
tinnek elG; «a régi pogdiny torzsek romjai, kik annyi kudarcz
utdn ismét germdn sajdtsdgos dllamot alkottak és a keresatyén
alapon szervezett vildgra szdzadokon &t hatd és a nyugot ala-
kuldsdra donté befolydst gyakoroltak. Ez a german népkor
utolsd dga, teljesen harczias, magival egyenetlen, meg nem
fékezett nép, a tengeri tilsuly birtokdban, sajatsigos heroikus
vallagitn. Gyd6zelmoket a frank vildg folott kulonosen a Kegyes
Lajos csalddjaban kitoré viszilyok segitették el6. A nagyra tors
fiak hareza a gyonge uralkodé ellen nyit Gtat a pdpasdgnak a
csdsziri tlsily megdontésére és a dynastikus viszdlynak a csd-
szdrsig felbomldsa és romjain az egyhdznak és nyugoti nemze-
teknek 0jjd szervezése a verduni szerzodés alapjin a kovetke-
zése. A megoszlott frank birodalom nem verheti ki a mor-
mannokat a Szajna mellékérsl, sem az arabokat alsé Italigbdl
és a meggyengult dynastia kénytelen térdet hajtani Miklés papa
elott. E nagy egyhdzi dllamférfiinak tettei és tervei megérde-
melt terjedelemben tdrgyalvik. Az egyhdzi elem e hatalmas
kepvigelGje mellett hdttérbe szoralnak a vildgi hatalmak, a
nemzetek. Hanem a saraczénok és normannok betorései ismét
mutatjak, hogy az egyhdz vildgi karra is szordl.

Még nagyobbd vilik az egyhdz koré sorakozé nyugati
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vildg veszélye a magyarok miatt. Ok lettek a karoling birodalom
folytatisinak Németorszagban és egyiltalaban az 6 vildghoz
fiz6d6 eurdpai életnek legveszélyesebb ellenségei. (VI k.
2. rész 65, 1.)

Nem vélink folosleges munkdt teljesiteni, ha bovebben
ismertetjilk a Ranke dltal a minket oly kozelrsl érdekls kérdé-
sekben elfoglalt dlldspontot. Nem csak mint egy elsérangi és
elfogulatlan tudésnak itélete érdekel az, ki a torténeti kutfok
birdlatdt tette eldaddsinak alapkovévé, hanem mint a nagyhirit
irb6é is, kinek miive bizonydra hosszii idén dt fog irdnyt adni
nemesak a német kozvéleménynek, hanem azon népeknek is,
melyek ismereteiket fel6link német forrdsokbédl szoktik meri-
teni. s valoban, szinte bamulatos intuitibval és tapintattal
ki birja emelni rovid megjegyvzésekben azon, reink nézve kivild
fontossdgl vitds kérdéseket, melvek megolddsdval még eddig
nem boldogilt a hazai tudomdny.

A magyarokat, mint ismeretes, szdvetségok a maczedoniai
dynastidval Byranczban vezeti be az eurépai politika bonyodal-
maiba ; az késziti el6 a honfoglalast is.

«A kordkok népszovetségéhez tartoznak a magyarok.
Azon torzsnek, mely a térténethen a magvarnak neve alatt 1ép
fol, dllitolagos vandorldsai kikutatdsa nem a torténethesz,
hanem az dzsiai és eurdpal éjszak régiségeihez tartozik. Némi
tényt vet az éjszak torténeteire az a megjegyzés, hogy a finnek,
kik a germanok eldl visszahazodtak, mds felé nagyon elterjed-
tek. A torokok rokonsdgban dllanak velok, a magyarok lényeg-
ben hozzdjok tartoznak.» Kovetkezik Hunfalvy és Vambéry
ismeretes elméleteinek idézése: «Nyelv dolgdban mint népve-
gviilet 1épnek fol a magyarok médr Konstantinos Porphyrogen-
netosndl, ki ket turkoknak nevezi». Ime a kivezetd at a nyel-
vészek kiizdelméhol egy biztos torténeti adat kalauzoldsa dltal.
Ugyanazon dlldspontot foglalta el a Bza‘lapesti Szemlében Vam-
béry miivének ismertetSje is. (1883 médrezius.)

Leo csdszdr Isten eszkozeinek tekinti a magyarokat a bol-
gdrok megrontdsdra. A magvarok csakugyan nagy segitségére
is voltak a esdszdrnak. Csakhogy czéljok nem Buloalm hanem
Pannonia volt. Ez a gorog-bolgdr hdbora elézi meg Arpdd hon-
foglaldsit. Idejének meghatmozasa biztos alapot ad tehdt a
millenniumra nézve. Nalunk kiilonosen Salamon Ferenez helye-
zett e kérdésre sulyt. Ranke vele egyértelemben van, midén a
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bolgdr hdborat Konstantinos és a legtobb gordg szerzd utdn,
kiknek csak Symeon mester mond ellen, 894—895-re teszi
(335. 1. 1. jegyzet). A honfoglalds kozvetlen okdul elfogadja a
beseny6k tdmaddsdt a magyar f6ldre a magyar sereg tdvollété-
ben. O is befejezettnek tartja a honfoglaldst a magyarok olasz
hadjdrata, tehdt 899 el6tt. Valoban szembetiing, mennyire
egyezé eredményre jut a tudomédnyos kutatds, ha a legkiilon-
bozSbb helyekbol s személyekbol indil is ki. Orvendetes bizony-
sdg ez azok ellen, kik folyton nézeteket emlegetnek, a hol csak
tuddsrol lehet sz, mi azonban csak firadsigos utdnajardsnak
és kritikdnak lehet gytimolese.

A kelet csdszdrja, Ranke folfogdsa szerint, mintegy a nyu-
got felé 1bditja a magyarokat. Szétztzzdk a morvdkat, igy
szolgdlva Arnulf politikdjdt, de aztdn Németorszdgot sem kimé-
lik. Attila hagyomdnyai Qjultak meg dltalok. Még sem tartja
Gket o szerzd elejétél fogva a németek ellenségeinek, esakhogy
féken kellett Oket tartani és a latin keresztyénség részére
megnyerni.

E nagy munka képezi a szdss cesdszdroknak, Henriknek
és Otténak vilagtorténeti foladatit. «A Lech mezei csata anndl
inkabb vilagra sz0l6 esemény, mert a magyarok csak az imént
gzdguldottak 4t Francziaorszdgon és Itdlidn és fenyegették
Konstantindpolyt. Az a fejedelem, ki éket egy nagy csatdban
legybste, megmentdje volt Eurépanak; de 6ket magokat is
kiemelte eredeti barbarsagukbél, mert ekkor kezdédik megtéri-
tésok, ettol fogva 1épnek be a rendezett viligha.»

A magyarok megtéritését Ranke nem a viszdlykodd pus-
pokoknek tulajdonitja érdemfiil, hanem magdnak a fejedelem-
nek, Geizanalk, ki szovetséget keres a bajor uralkoddohdzzal és
a csdszdrral. Ez dllitds sokkal inkdbb igazolhato, mint az, misze-
rint a Gizela herczegnének eljegyzését Vajkkal az a foltétel
elézte meg, hogy a magyar vezér egész népével elfogadja a
keresztyén hitet. A kelleténél tobbet nyomott itt szerzé elott az
analogia Oroszorszdggal, melynek fejedelme Vladimir megtérése
dijdul kapta néil a gordg csdszdrlednyt. Mivel pedig Gizela
rokona Otté esdszdrnak, ez korondt engedélyez az Gj pdrnak.
Sylvester pdpa ebbe beleegyezett; a formula tgy litszik, az
volt, hogy Vajk, kit keresatsége Gta Istvannak neveztek, magit
és népét Szent Péternek ajdnlotta fel, mit Sylvester készsége-
sen elfogadott, ki Isten nevében visszaadja a kirdlysdgot. Leg-
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aldbb a hires pdpai bulla, melyet Ranke hajlandé valédinak
ismerni el, mert kifejezésel igen kozel jirnak az akkor divé
eszmékhez, egy széval sem emliti a esdszdri befolydst. ﬁgy ldt-
szik e helyutt nem annyira a német csdszar irénti elfogultsdag
ragadta el a torténetirot, mint inkdbb a hajlam és az alkalom,
pirhuzamba dllitani az épen megtérs magyar nemzetet az
oroszszal.

«&ltaldnos torténelmi észrevétel Gtlik szemiinkbe., Ott6
ugyanazt teszi a magyarokkal, mit sogora roviddel azelétt az
oroszokkal tett. Ldtjuk, hogy a Porphyrogenitusok csalidja,
melyhez anyai dgon Otté is tartozott, szorosan oOsszetart a
keresztyénség terjesztésében nyugoton és keleten. Azon alapil
a vildg sorsa, hogy az egyik birodalom a nyugoti keresztyén-
séghez csatlakozott, a mdsik a keletihez. A biborban sziiletett
csaldd kezében tartotta mind a kett6t; némileg 4j negosztdsa
volt nyugotnak és keletnek a régi alapon, hogy a byzantiak
nem vontdk befolydsuk ald Magyarorszdgot és Lengyelorszdgot,
hanem ezeket a nyugoti csdszdrsignak engedték dt.»

«Sajatsdgos alakot nyert még minden, a pdpasig és
codszdrsdg kozti szoros kapesolattal, melynek kovetkeztében
Romdban esak tgy mogotte dllott akkor az egyhdzi hatalom a
viliginak, mint Konstantindpolyban. Csdszdr és pdpa egyutt
egyhdzi ondllosdgot engedtek a magyaroknak, sajit érsekséget
a magyar kirdly f6vdrosdban, ki nem fiiggott a német hierar-
chidtol. De bdr nem fuggtek német érsekségtol, a magyarok
mégis a legszorosabb Gsszekottetésbe léptek a németekkel;
azoknak intézményeit vették orszdgos berendezésok min-
tajaal.»

Ime ily roviden, ily pontosan és behatéan foglalkozik a nagy
torténetird hazai torténelmiink kezdeteinek legfébb kérdései-
vel. Akdr a magyarok eredetét nézzik, akdr a _mille'nn'ium.ot,.a
honfoglaldst vagy a megtérés torténetét, megjegyzesel n}md’lg
értékesek. A hol ismeri is kutatisainkat és azok eret}meyyet,
mindig fontartja sajat itéletét. Ezt pedig nem .az/ért teszi, mintha
elfogilt volna a mds nemzetbél jovo igazsdg ivdnt, h,anem m(irt
az 6t tudomdnyosan nem gybzte meg. Nagy tanu!silgOt mept-
hetiink ebbsl. Ha munkdlkoddsunk eredményeit el akzu';]uk
fogadtatni az idegen tudomédnyossiggal, ha nem a]far‘?uk,
hogy idegen firadozds tobbet vildgositson ,io} ha%ank torténe-
téb6l, mint magunk, annak csak egy a médja. Nemzeti érze-
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tink, lelkesedésiink teljes fontartdsdval a tisztdn tudomanyos
téren ugyanazon alapbdl kell kiindalnunk és ugyanazon eszko-
zOket haszndlnunk, mint 6k. Ha ezt nem teszszuk, mindig mélté
gyanakoddssal fogadjak munkdnkat és hazdnkat tovabb is gyar-
matnak nézik tudomdnyos téren, melynek kiakndzdsa idegen
szellemi t6két 1gényel.

A gzives olvasd bizonydra meghbocsétja a hazai toérténe-
tekre vonatkozo részletek kedvéért valo kitérést. Olyan jol esett
nekink egy ily magas rangt torténeti miiben méltdnyolva latni
nemzetunket, hogy azt kilon is tdrgyaltuk. Most visszatériiuk
az 4ltalanos kapcsolathoz. A X. szdzad valodi vildgtorténeti
vildgitasba 1ép. A saraczénok dllamalkotdsai Afrikdban és Spa-
nyolorszdgban, a normannoké Anglidban és Francziaorszdgban
ép Ggy a tovabbi fejlédés jelentds elemei gyandnt dllittatnak
elénk, mint az Otték birodalma Németorszigon. Nagy Otto
megijitja a csdszdrsdgot, maga ald hajtja némileg az egyhdzat,
rokoni viszonyba lép a byzanczi dynastidval. Birodalma hasonld
a Nagy Kdrolyéhoz, csakhogy tulnyomé benne a germdn ér;
vigszaadja a vildgi hatalomnak teljes tekintélyét. Nem az egy-
hdzi eszmét tdmadja meg, hanem az egyhdzpolitikait vdltoz-
tatja dt. Czelja a két hatalomnak egymds mellett 4lldsa, a vild-
ginak talstlydval. A német dllam a legbelsé viszonyba lép a
rémai csdszdrsdg universalis torekvéseivel. Byzanczezal szovet-
ségben utjat dllja az iszldmnak.

Egyv esemény elég véget vetni a germdn hegemonidnak.
II. Ottd kudarcza Rossandénal a szovetséges fatimida-arabok és
gorogok ellenében. «Oly esemény ez, mely Hannibal hdbora-
jara emlékeztet ugyanazon tdjékon. A régi punok mint fatimida
afrikaiak jelennek meg. A rémaiakbdl panczélos németek lettek.»
Hanem az érdekek azonosak és II. Otté veresége Calabridban
Cannae-je a német birodalom terjeszkedésének ez irdny-
ban (VIL 25). A csdszdrsdg e kudarczit szervezkedésre hasz-
ndljék ol a nemzetiségek. Ekkor valik teljesen ondllévd a cape-
ting Francziaorszdag, ekkor nyer koronat Magyarorszdg és valik
tiuggetlenné Lengyelorszag. Az egyhdz terén is megindal az
egyenesen a vildgi befolyds megsemmisitésére t6ré6 mozgalom.
Cluny burgundiai klastromban teljes képviseletre jut az egy-
hdzi hatalom fuggetlensége a vilagitol: «oly klastrom ez, mely
szigortt fegyelem alatt maga kormdnyozza magdt és csak a
rémai papanak all védelme alatts. Ez az irdny hoditja meg
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maginak a vildgot. Nem dllhatja Gtjdt sem IIL Otto, ki a régi
Rémdhoz fiizi uralmdt és inkdbb é1 az 4ltaldnos, mint a német
érdekeknek, sem a szent II. Henrik, ki a piispokokre tdmasztja
tronjdt, sem a hatalmas II. Konrdd, ki igen magas, tin leg-
magasabb helyen dll a német csdszdrok kozt. «Uralmdnak leg-
f6bh ereje azon foltétlen tekintélyben dllott, melyet a pls-
pokség folott gyakorolt. Annak teljes élvezetében halt meg.
Az a nagy egyesiilet, melyet német birodalomnak kezdtek
nevezni, nem is lehetett el nélkiile. Ezzel azonban nem volt
eldontve fonmaraddsa. Még nem volt biztositva dltala az
eurdpai emberiség érdeker. -— Maga III. Henrik, Konrdd
utodja, a legszorosabh viszonyba 1ép a cluny-i eszmékkel és
emberekkel.

A mit itt e nagy csdszar uralmdrol, tovabbd a pdpasig
tovabb fejlodésérol, VIL. Gergelyrél és IV, Henrikrol olvasunk,
mdr nem tekinthet egészen az 63z mester munkdjinak. Alig
mas az, mint szellemes kivonat Giesebrecht nagy miivébél.
Nem vétiink a nagy iré irdnti kegvelet ellen, ha kimondjuk,
hogy torténeti iranydnak azon hidnyai, melyek minden késébbi
munkdjaban mind erésebben nyilatkoztak, ez utolséban mdr
végletre jutottak. Annyira universalis historidt ir, hogy red
nézve mar csak a legmagasabh érdekek léteznek. De ez alatt
nem csak az egyes hatalmak viszonydnak tdrgyaldsdt, nem csak
az eszmék kuzdelmét kell érteni, hanem genealogiai tekintet-
ben is a legmagasabbakat, a kirdlyokat és uralkodokat. Ranke
€lsé nagy miive, az, mely véleményiink szerint valamennyi kozt
a legremekebb, fejedelmekrdl és népekrél szol és egyenld miivé-
szettel van ott jellemezve egyén és kozosség. Minden kés6bbi
munkdjiban mindinkibb elhomalyosil a nép és jobban eld-
térbelép a fejedelem. Csak vizdt kapjuk a torténetnek, hidny-
zik beléle az éltetd lélek. Csdszdr és pipa, barmily hatalmas
képviselsje is kordnak, nem fejezheti ki az emberiség egész
életét. Maga Ranke is egészen mds eljdrdst kovetett, 'mé.g 2
Vildgtorténet elsé koteteiben is, midén nemcsak politikai és
diplomatiai torténetet irt, hanem valoban a nem%et?k belsd
fejlodését visszatitkroztetd, némileg sszehasonlito tortenelmet:
Ez utolsé kotetekben alig taldljuk nyomdt Waitz korszakalk‘oto
tantlmdnyainak a hiibéres jog terén, sem Nitzsch gyonyord
fejtegetéséinek a nemzetgazdasdg és socialis élet terén, .p?dlg
ezek tanitvinyai és hii tanitvanyai voltak a mesternek. Vildgos

- 10
Budapesti Szemle. L. kitet 1887.
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atmutatds, hogy az a torténelmi irany, melynek elébb maga
Ranke volt legkivalobb képviselje és mely lehetbleg teljes,
minden szellemi és anyagi érdeket felolels képét akarta adni
az emberiség, a nemzetek vagy az egyesek fejlodésének, 6 vele
nem halt ki, hanem sajdt hatalmas befolyisa ellenére élni és
virdgozni fog.

Marczarr Hexgig,




AZ ORVOSI TUDOMANYOK TANITASA
ES TANULASA.

Alig hangzott el azon elég zajos eszmeesere, a mely
Frary Raoul La question du latin czimi szellemes mun-
kdja megjelenése alkalmakor a gymndsiumi oktatds ird-
nya és f6leg a tantervek berendezése tigyében Eurdpaszerte
megindilt és ndlunk i élénk visszhangra taldlt: mdris egy
Tjabb, nem kevésbbé szellemes és szintén tdmadd ropirat
jelen meg, a mely a felsd oktatds egvik dga, az orvosi tudo-
vosldst.

A ropirat, mely dAphorismen zum Lelren und Lernen
der medizinischen Wissenschaften czimet visel, még akkor is
feltiinést keltett volna mindentitt, ha szerzéje nem a hires bécsi
sebész-orvos, dr. Billroth tandr lenne: oly teljes nyiltsdggal és
meggy6zd érveléssel tdrgyalja az elsbrendii és vildghird bécsi
egyetem orvosi kardnak jelenlegi tarthatatlan éllapotit. A rop-
irat jelentéségét és érdekességét még emeli tovabbd azon ko-
rilmény is, hogy szerz6, ki mdr 1875-ben az akkor megjelent
alapveté munkdjaban: Ueber das Lelwen und Lernen der
medizinischen  Wissenschaften ete. ugyanazon bajokat osto-
rozta, az Gjabbi fejlemények és tizenegy évi djabbi tandri
tapasztalatok utdn sem viltoztatta meg nézeteit, s6t azokat
még élesebben fejtegeti.

A munka megérdemli, hogy Magyarorszdigon 18 foglalkog-
zunk vele, nem csak azért, mivel az ecsetelt bajok nzilur'lk is
meg vannak, hanem féleg azért is, mivel a bécsi orvosi ~l.(a,r
tultémottség kovetkeztében tarthatatlan dllapotok megszun-

10*
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tetésére ajanlott eszkoz: a magyarok kiutasitdsa gyakorlati
foganatositisa miatt az orvosi tanitds és tanulds terén mi igen
nagy kdrt szenvednénk.

Kszrevételei és ajanlott javaslata teljes megértése czélji-
bol meg akarjuk ismertetni némely részét a jelenlegi tanuldkrél,
a tanrendszerrdl és csak ezutdn fogunk a baj orvosldsdra ajin-
lott médrol hazai viszonyainkra vald kilonos tekintettel szélni.

Az egyetemi hallgatok talnyomd tébbsége képtelen az
eléaddasokat helyesen visszaadni, gondolatait szabatosan kife-
jezni, mi pedig az orvosnovendékeknél anndl nagvobb baj,
mivel az orvosi egyetemi tanitds egész modszere azon alapszik,
hogy azt, a mit ldtnak és hallanak, szabatosan felfogjik, helye-
sen Osszefoglaljdk és a vizsgdlatokndl a megtantlt dolgokat
viligosan elfadjik. A tanitis jelenlegi demonstrativ modszere
mellett a tanulds stlypontja az orvosndvendékeknél az otthoni
munkdban fekszik, melylyel azonban ki kell egésziteni és osz-
szekapesolni azt, a mit az egvetemen és klinikdn tanultak.
A klinikdk ldtogatdsdrél azonban 8z6 sines a novendékek legna-
gyobb részénél. Csak néhdnyan keresik fol az egyetemet, mig a
legnagyvobh rész a kavéhdzakban pazarolja driaga idejét és pénzét.
Ezek egy része azért marad el az egvetemrdl, mivel a terem
taltomottségénél fogva gy sem ldtna sokat, a legnagyobb rész-
nél azonban hidnyzik nevelésénél fogva is a foltett kotelesség-
érzet. A novendékek nem tudjik folfogni azon nehéz és magasz-
tos hivatdst, a melyet magoknak valasztottak. Ezekre valo
tekintettel tehdt Billroth szikségesnek tartja, a f6tanodai tanu-
las czélszerd szabdlyozdsa dltal a konnyti hdzi nevelést pétolni
és kiegésziteni az dltal, hogy a jelenlegi tanitdsi és tanuldsi sza-
badsdg elvére fektetett szigorlati rendtartds helyébe, mely a
tanulokat esakis a bizonyos id8kozben leteheté vizsgdak tantdr-
gvai altal korldtozza, a tanuldsi kényszer egy erdsebh neme
léptettessék életbe.

Az orvosi tanitds eredménytelenségét azonban elsé sor-
ban a bécsi orvosi kar taltomottsége okozza, mely kulonben
nem fugg a tandrok hirnevétél és az intézetek Dberendezésétol,
ez mind csak az orvostan-hallgatok mindségére van befo-
lyassal, hanem a népesség szaporoddsira és vagvonossig
gyarapoddsdra és a politikai és nemzetiségi viszonyok alakuld-
sdra vezethetd vissza. Mihelyt egy vdros a szellemi, politikai és
gazdasdgi élet {6 helye lesz, az egvetem is népesedik.
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A tultomottséget a kilfoldi hallgatok nagy szdma okozza
és elsé sorban a magyarok, kik a bécsi orvosi kar osztrdk hall-
gatbdinak felét teszik.

Az orvosi karnak az 1885,/6-iki téli félévben 2673 hall-
gatdja volt, melyek kozott 1633 osztrdk, 881 magyar, (kik egy
évvel kordbban 941-en voltak) és csak 162 mds kulfoldi.

Csak természetes, hogy ily nagy latogatottsdgndl minden
tanulds és tanitds az egyetemen lehetetlen oly szakokndl, melyek,
mint az orvosi, demonstrativ médszer szerint tanittatnak és
éppen ezért Billroth az orvosi tanitds sikere érdekében csak
125 tanulét szeretne litni az egyetemen.

A fontérintett abnormis dllapoton tehdt okvetleniil segi-
teni kell. A hallgatok szdmédnak csokkentésére a numerus clau-
sus behozatala kindlkozik, mely Billroth szerint 125 hallgatd-
bol dllana, mint a mennyit Németorszdg legtobh és Schweiz és
Olaszorszag majdnem mindegyik egyeteme felmutat. Eut a
szdmot még legfoljebh 500-ig lehetne emelni és akkor, tekin-
tettel az Ot évi orvosi cursusra és két évi klinikai miikodésre,
egy klinikdra 200 hallgaté esnék, melyet legaldbb otre kellene
szaporitani, ha a numerus clausus alapjdal az egyetemi hallga-
tok fonti szdma: 2673 vétetnek, A klinikdk szaporitisa eseté-
ben elesnék azonban egyuttal a tandr szabad vilasztisa, és a
queestori hivatal osztand be az egyes hallgatokat a kilonbozs
klinikdkra.

Miutdn azonban a klinikik és azokkal jard gyujtemény
és szertdrak hatdrtalan szaporitdsa physikai és az orvosi tan-
anyag beszerzése tekintetében is nagy nehézségekbe tutkoznék,
s6t lehetetlen volna, mdsrészrél pedig az osztrak addzé polgd-
rok részérsl nagy dldozatokat kivinna, Billroth a taltomottség
meggdtldsira azt ajdnlja, hogy esak osztrik kozépiskoldtol ny
érettségi bizonyitviny alapjan bocsdttassanak a hallgatok az
orvosi szigorlatokra és miutdn a magyar hallgatok a ki)'zél)ls:
koldt kivétel nélkill Magyarorszigon végezték, azok a becsi
orvosi egyetemrdl kizdrassanak.

Ha elfogulatlanil vizsgdljuk a valoban tarthatatlan hely:
zetet, Ggy beldtjuk, hogy ez az egyetlen helyes és czélravezetd
eszkoz lenne a hallgatésigot Beéesbil elterelni, mert végre 13 az
osztrik egyetemek elsi sorban az ottani fiatalsdg kikepzésere
vannak foldllitva és ezért nem lehet jogosan kivénni, hogy ide-
genekre koltsenek.
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Hogy az osztrdk kormdny melyik eszkozhoz fog nytlni,
nem tudjuk, de hogy szdndékaban van a bajokat orvosolni, az
bizonyos, mert az ottani cultusminister behatéan foglalkozik ez
ugygyel, mi bizonyossd teszi, hogy rovid id6 alatt magyar ifjaink
legnagyobb része kiszoral az osztrdk egyetemekrl.

Ausztridban a magyarokat tehernek tekintik, a melytsl
szabadulni akarnak. Fire mutat az osztrdk beluigyminiszternek
mdr kordbban kiadott az a rendelete, hogy az osztrdk korhd-
zakban els6 sorban osztrak honosokat kell alkalmazni, és csak
mdsodsorban magyarokat.

Az osztrdk kormdny a tények hatalma alatt 4ll és az
onvédelemnek egy jogosult nemét gyakorolja, ha polgarai érde-
kében a magvarok tanuldsit és megélhetését Béesben megne-
heziti. Nekiunk viszont kotelességink gondoskodni arrél, hogy
fiaink bent a hazaban tanalbhassanak, sajat kenyerinkon élhes-
senek. Jelenleg azonban képtelenek lennénk a héesi egvetemrol
haza keriilé tanuldinkat befogadni, tanuldsukat biztositani.
Kiutasitasuk minket nagy zavarba hozna.

Koénnyen meggvézédhetink errél, ha a két hazai egvetem
orvoskari hallgatéinak szdmdt a legutolsé tiz év alatt vizsgaljuk.

Buda-Pest Kolozsvar
Ev téli félév nyari félév téli félév nyéri télév
1885/86 11446 1095 120 114
188485 1117 1069 10% 110
1883.84 1156 1073 108 104
1882 83 1041 1017 93 93
188182 953 880 100 93
1880/81 877 867 111 148
1874/80 735 695 6 85
1873/79 690 662 81 79
1877/78 640 H90 79 123
1876:77 600 565 20 23

Fijdalom, de e kimutatisban nem sok vigasaztaldst tald-
lunk, a jelenlegi viszonyokat és a szdmokat tekintve.

(sakis a kolozsvdri orvosi egyetem hallgatosigdnak szdma
felel meg a Billroth dltal eqzmenvkepen kov etelt szamnak mig
2 budapestl hallgatok mdr tizszeresen haladjdk meg. FEs csak-
nem bizonyos, 11003 a kozel jovoben mindig jobban fog e til-
tomottség fokozddni, az eddigi, évrdl-évre fokozodd gyors sza-

sbol itélve.
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Buda-Pesten mdr is ijesztoleg. mutatkozik a baj, hogy
tandr és tanitviny nem képes kell6leg egymdssal érintkezni.

Ha mér most aztin rovid id6 alatt az osztrak f&vdroshol
ki lesznek utasitva a magyar szuletésti orvostanuldk, kiknek
szdma magiban Bécsben kereken kilenez szdzra megy és a
tobbi osztrik egyetembeli magyar hallgatokkal egyiitt legkeve-
sebb ezerre tehetd, akkor mi épen ott lesziink, hol jelenleg az
osztrakok dllanak, pedig a bécsi orvosi egvetemnek teljes és b6
folszerelése és Dberendezése sokkal gazdagabb és tdgabb a
mienknél.

Természetesen, hogy némely hazaszorilt tanuld a kolozs-
véri orvosi egyetemen is végezhetné tantlményait; bér valé-
szintileg oda igen kevés rész menne, mivel eddig is mdr tizen-
négy évi fonndlldsanak daczdra nagyon kevés a hallgatosdga és
évenként alig mutat {61 szaporoddst. A Kirdlyhdgon tali rész
oly messze esik a valédi magvar kdzponttél, hogy egviltaldban
nem csoda, ha az orszig fels¢ részébdl nem vonz tanulékat
magdhoz ; csakis az erdélyl részbdl kertil ki az egyetem hallga-
t0sdga és onnét is a kedvezitlenebb anyagi viszonyokkal kiiz-
d6kbol legt6képen, Daczara a kormdny igen nagyv dldozatkész-
ségének, nem képes oda hatni, hogy a szorosan vett magyar-
orszdagi csalddok és ifjak dtldssdk czélszertiségét ez orvosi
egyetem partoldsdnak. Politikai és nemszetiségi sziikségnek
telelt meg a kolozsvdri egyetem alapitdsa és megmarad mindig
az erdélyi tanuld ifjusdg étappe-ja.

{gy aztdn a budapesti egyetemen mutatkozé taltomottség
dltal hirtelen nyakunkra szakadhato komoly bajokon csak agy
segithetink, ha orvosi karokat dllitunk fel.

Erre nemesak nekink, de Billroth szerint Ausztridnak is
sziiksége van, még akkor is, ha a magyar ifjakat kiutasitjahés
daezdra annak, hogy Ausztria nyolez egyetemmel rendelkem!&,
holott Ausztria teriilete alig 400 mérfolddel, népessége pedig
csak ot millioval tobb, mint Magyarorszagé.

Mi nem volndnk kénytelenek azonban ily orvosi karok fel-
dllitdsa dltal az egyetem modern fogalmdt az orvosi tanitds
érdekében feldldozni, mint Billroth tervezi. )

Az orvosi 1j karnak nalunk mindenesetre olyan varlosba
kell jénie, melynek altalinos miiveltsége, fekvese és népes-
ségi viszonyindl fogva mdr eddig is van egy félskola.]%}.
Csak id6- és pénz kérdese lehetne, hogy a két intézetet mi-
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kor lehetne teljes egyetemmé fejleszteni, komoly szikségiink
gzerint.

Ez kiilonben inkdbb akadémiai értekezés.

Egyelore a f6 szukség egy orvosi kar feldllitdsa, mert
ez részint becsiiletbeli dolog 1is, hogy sajat ifjainkat ne
hagyjuk a kulfold &ltal megszégyenitve, ratul haza tolon-
czoltatni.

De azért sziikséges lenne dllamunk érdekében is egvuttal
intézkedni, hogy a magyar nemazetiség elleni dramlat, mely a
kulfoldre valo téduldsban is nyilvdnul, meggatoltassék, mint
Billroth is megjegyzi. Tudnunk kell, hogy az osztrak egvetemek
magyarorszagi hallgatdi jorészt nem-magyar ajktiak és idegen
jobban tdpldljak. Azon magvar honosainknak, kik nem birjdk
a magyar nyelvet, a szégyenpirt kergetheti arczukba Billroth
azon megjegyzése : Mondjdk, hogy még olvanok is vannak, kik
nem tudnak magyaral és azért kénytelenek Ausztridban
tanulni.

Az orvosi tudomanyoknak nemzetkozi jellege 1évén, azok
fejlédése és orvosaink magasabb képzettsegére vald tekintetbol
nem javasolhatunk oly kormdnyintézkedést, a mely kulfoldi
egyetemek ldtogatdsdt tiltand, de igen szivesen vennék, ha
Billroth javaslata szerint a hazdnkban letelepiilni 6hajté orvo-
soktol megkovetelnék, hogy legaldbb hdrom évig hazai egyete-
men tanuljanak, illetleg a szigorlatok egy részét itthon te-
gyék le. Ez anndl is inkdbb sziikséges volna, mert hazink
kiilonleges viszonyaira vald tekintettel némely orvosi tan-

Mor~ix Vicror.




BOSKOVICH ROGER.%)

A délszliv akadémia folyé év febr. 14-én Boskovich Roger
Jézsef emlékét innepelte meg, a ki 1787 februdr 13-dikén sirba
szillt. Ez tinnepre a mi akadémidnkat is meghivta, s a nagy-
neltosdgh elnok Gr engemet kildott Zagrabba. A kovetkezok-
Len szerencsém van rovid jelentést tenni.

Bogkovich 1711 mdjus 18-dikdn Raguzdban szilletett.
K viros a régi Epidaurus romladékai kozelében 636 tdjan
keletkezék ; lakosai haldszattal, hajozdssal és kereskedéssel fog-
lalkozvdn, lassankint szaporodtak s Velenczéhez hasonlé aris-
tokratiai koztdrsasdgot alapitdnak, melynek teriilete egyfelsl a
Narenta torkolatdig, mdsfelsl a «Bocche di Cattaror-ig terje-
dett ki. A kis koztdrsasdg a kelettel val kereskedés kovetkezté-
ben gyorsan folvirdgzott, s kormdnya nagy tigyességgel tudta
onallésdgat biztositani. Legveszedelmesebb versenytdrsa és
ellensége Veleneze volt, hogy ez ellen megvédhesse magdt, majd
Genudval, majd a byzanczi csdszdrokkal szovetkezék, majd a
magyar kirdlyok védelme ald add magat. Mikor Velencze majd-
nem egész Dalmdtorszigot meghédoltatd (1420—1424), a toro-
kok pedig Szerbidt és Bosznidt elfoglalik (1459 és 1463),

laguza a torok szultén oltalmdba veté magat, mivel a magya-
roktol gydmolitdst tobbé nem remélhetett. A torok szulténnakt
Raguza csak némi adot fizetett, ezért pedig sokféle keresk(.?.d?lgp
kivdltsdgokat élvezett a torok tartomdnyokban; ipara, kulong-
sen posztogydrtdsa és kereskedelme tehdt folyvist gyarapodik
vala, mikor Velencze mdr hanyatlani kezdett. Mivel a szultin a

*) Fololvastatott a magyar tudoményos akadémia folyé év
febraar 28-dikén tartott d3szes iilésében.



154 Buoskovich Roger.

koztdrsasdgot nem bantotta, azért ez mindig azon volt, hogy
tertilete torok birtokokkal legyven hatdros; kovetei még a kar-
loczi congressuson is (1699) mindent elkovetének, hogy Klek
és Szutorina a t6rok birtokdban maradjon ; ezt a két foldszala-
got azutdn a bécsi congressus (1815) is meghagva a toroknek,
noha akkor Raguza s egész Dalmdtorszdg Ausztridnak jutott
osztdlyrésziil.*)

Raguza els6 lakosai kétségkivil romai olasz eredetiiek voltak
s olaszul beszéltek, de a XI. szdzadtél fogva a szerb szldv nép-
elem lett tulnyomovd. Az eldkels csalddok alkalmasint az egész
kozépkoron dt s utébh is olasz eredetiiek voltak, de azok nagvob-
bara kibaltak vagy elszldvosodtak, s annyi bizonyos, hogy
Raguzdban (szldvul Dubravnik) a déli szldv irodalom koran
fejlodott ki. A tandes rendeletébdl mar 1400 6ta koziskoldk
tdmadtak, melyekben eleintén jeles kulfoldi tuddsok tanitottak,
utobb pedig a miiveltség és a tudomédnyok dpoldsa altaldnosan
elterjedt a koztdrsasdg polgdral kozott s minden el6kels csaldd-
nak voltak oly tagjai, kik az irodalom mezején kitlintek. A XV.
szazadban Darsich Baldzs és Menze Zsigmond, a XVI. szdzad-
ban Vetremi Baldzs, Gozze Istvan, Nale Miklos, Gondola
Ferencz, Caboga Ozséb, Razzi Szerafim, Benezza Simon, Medo
Antal, Gozza Miklés, Ragnino Domonkos, Slatarich Domonkos,
Csubranovich Endre, a XVII. szdzadban Darsich Marinus, Pal-
motta és Bona emlittetnek mint jeles szldv tuddsok és koltok.
Ragninét (meghalt 1607-ben) szldv Petrarcanak nevezik. Gon-
dola Ferencz (meghalt 1638-ban) Tasso Jeruzsilemét forditotta
gzldv nyelvre, ugvané egy hires nagy kolteményt szerzett, az
Oszmanidét, mely 111 Zsigmond lengyel kirdly Ldszld nevii
fidnak hostetteit s Oszmdn szultdn haldlit targvalja. Ezt a kol-
teményt 1827-ben olasz forditdsban is kiadtdk. A mult szdzad
elejétél fogva a szliv muzsa Raguzdban el kezdett némulni,
nemcsak a tudésok, hanem a koltok is a latin nyelvet hasz-
naltik.

Boskovich tehdt Raguzdban sziiletett, atyja Miklos a torok
birodalombdl koltozott vala oda; nagvon fiatal kordban a
jezsuita szerzetbe lépvén, 1725-ben Romaba kertilt, hol leg-
inkdbh a mathematikdval és philosophidval foglalkozék. Lleq

*) Lasd Hunfalvy Janos: Fyyetemes fildrajz. 1. kotet 92. s ko-
vetkezd lap.
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elméjével és gyors folfogdsdval bamulatba ejtette tandrait, csak-
hamar Newton nagy munkdjit kezdé forgatni. A mellett kolte-
menyeket is irt, még pedig gy, mint 6t testvére, latin nyelven.
Tankolteményeiben természettani kérdéseket is tdrgvalt, igy
egy kolteményt a nap- és holdfogyatkozasrdl szerzett s azt a
londoni tudés tdrsasignak ajanlotta. Elvégezvén tantlményait,

t0mdban és mds olasz vdrosokban tandroskodott, a mellett
-minden szabad idejét mathematikai és physikai kérdések fejte-
getésére forditotta. Mdr 1736-ban értekezett a nap foltjairdl,
Mercurius elvonuldsirél a nap elstt s az éjszaki fényrdl. Alta-
liban Boskovich egészen Leibnitz, Newton, Humrhens nyomaiba
lépett s klll()xlosell a csillagdszattal toglalkozott A messzeldto
Javitigdn is faradozott. 1743-ban a fold alakjdardl jelent meg két
dolgozata, s ennek kovetkeztében Romdaban a mathesis és geo-
metria tandvavd lett ; 1752-ben Flementa Matheseos czimii hires
munkdja jelent meg hdrom kotethen, kiilonosen a harmadik
kotetet diesérték, mely a kupszeleteket tdrgvalja. Ezenkivil
szdmos természettani értekezést is ivt, példdul De motu cor-
porum ployedm wm in spatio non resistente ; De lege virium in
natura existentium ;. De electricitate u(moapham {ca sth. Leg-
nagyobb és leghiresebb munkdja, mely 0t kotetben jelent meg,
ezt a czimet viseli: Theoria philosophiae naturalis redacta ad
unicam legem virium in natura existenttum. Ebben Boskovich
mintegy kozép helyet foglal el Leibnitz és Newton kozott, elmé-
lete sok tekintethen megegvez Leibnitzével és Newtonéval, de
sok tekintetben mind a kett6t6l killonbozik is. Newton hdrom
alaperdt vesz 0l; a gravitatiot, cohwesiot és fermentatiot, Bos-
kovich pedig csak egvetlenegy erdt vesz fol; ¢ az atomisticus
philosophidnak vetette meg alapjat. Philosophiai, physikai és
mathematikai ismeretei dltal annyira kittint, hogy hire Eurdpa-
szerte elterjedt. XIV. Benedek papa nagyra becsiilte s gvakran
kérte ki tandesdt. V. Jdanos Portugallia kirdlya Brazilia folvete-
16t 8 hatdrainak megdllapitdsit akarta végrehajtatnis arra a
Jézusrend generalisitol kert alkalmas embert. Boskovichot ajan-
lotta a generalis, de Valenti bibornok a pipa meghagydsahol
ribirta, hogy maradjon Olaszorszégban s az egyhdzi dllamban
hajtsa végre azt, a mit Brazilidban akart tenni. Boskovich
ekkor Maire Kristotfal egyiitt Remo és Rimini kozott fokmér ést
tett; két delkori fokot mért meg két év alatt, munkdlatait
két értekezéshen ismertette meg : 1 Je expeditione literaria per
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Pontifictum ditionem ad dimetiendos duos meridiani gradus et
mappam  geographicam corrigendam és De instrumentorum
apparatu et usu ad dimetiendos meridiant gradus. — Bosko-
vich buzditdsira azutdn Szardinidban, Ausztridban és Német-
orszigban is tettek fokméréseket; Ausztridban Liesganig, a
bécsi jezsuita kollegium csillagvizsgdlé intézetének igazgatdja,
bizatott meg a munkdlat végrehajtdsival. Liesganig 1760-ban
fogott hozzd, a délkért Bécstél Varasdig, s azutdn Magvar-
orszaghan Pétervdaradtol Kistelekig mérte meg.

Boskovich néhiny diplomatiai kiildetésben is eljdrt; a
luceai tandces Bécsbe kuldé, hogy a Lucca és Toscana kozott
fonforgd viszdly kiegyenlitését eszkozolje, s miutdn megbizatd-
saban sikerrel eljdrt vala, a luccal nemesek kozé véteték fol.
Utébb gzintén diplomatiai meghizdssal Pdrisba ment, s ott
hosszasabban mulatvin, alkalma volt a legjelesebb emberekkel
megismerkedni. 1759-ben Londonba Gtazék, a hol szintén nagy
kitiintetésben reészestilt, a kirdlyl tudds tdrsasdg tagjai kozé is
folvette. 1760-ban a Venus elvonult a nap elétt, Boskovich ideje
koran figyelmezteté a tudds vildgot a ritkdn eléforduld tine-
menyre ég sitrgeté annak killonbozo helyeken valé megfigvelé-
sére. Az angol kormdny 6t Kalifornidba akarta kiideni, de
Boskovich Konstantindpolyban dhajtotta a Venus elvonuldsat
megfigyelni; el is indalt oda, de utjdban elkésett, s azutdin meg
is betegedett. 1764-ben Romdba visszatérvén, nem sokdra azutdn
Milandban lett tandrrd s egyszersmind az ottani 0j csillagdszati
intezet igazgatdjavd. Ott nem sokdig miikodott, tisabtdrsaival
nem tudvin megférni, Pdrisha ment; itt az jonnan foldllitott
optikai intézet igazgatéjiva lett s néhdny éven dt egészen a
csillagdszatnak szentelte magdt. Szdmos csillagiszati értekezést
bocsdtott kozre latin, néhdnyat franczia nyelven is. Talin leg-
nevezetesebbek a kovetkezok : De mensura Solis parallaxi Sents
observata ; De determinanda ope catoptricae orbita planetae ;
De inaequalitatibus, quas Jupiter et Saturnus sibi mutuo vide-
antur inducere, pracsertim circa tempus conjunctionts; e la
determination de Uorbite une cométe par trois obscrvations
pew elotgnées enty’ elles; Construction plane de la trigonométrie
sphérique; Sur Corbite d’une cométe dont on a les observations
dans les dewx noeuds. Ugyanabban az 1d6ben az achromaticus
telescop javitdsdn is firadozott ; némelyek a prismaticus micro-
meter foltalaldsat is neki tulajdonitjdak.
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Részint az idegenkedés miatt, melyet a franczia tudosok
részérdl tapasztalt, részint a sok munka dltal megtort egészsége
helyredllitisa végett Boskovich 1785-ben elhagys Parist s Olasz-
orszagba tért vissza; Bassanéban két évig mulatvin, kiadd 6t
kotetes munkdjat, melynek elsé és mésodik kotete az optikit,
harmadik kotete a legjabban folfedezett ustokost és bolygot,
negyedik kotete a csillagiszati miiszereket s végre otodik kotete
a napnak tengelyén valé forgdsdt tigvalja. Miutdn e munkdja
megjelent vala, Boskovich Bassandbol Firenzébe, majd Mila-
noba ment, s itt 1787 februdr 13-dikdn meghalt. Egyik tisate-
16je, Renati Gilbert, Milanéban a tudomdnyok és miivészetek
akadémidja el6tt dllittatott tiszteletére egy emléket, szilovarosa
pedig a székesegyhdzban dllittatta fol sirkovét. Haromszogellési
munkdilataiva a Dalmdtorszdg déli hatdrszélén 4ll6 roskatag
koépitmény is emlékeztet, melvet «torre di Boskovich»-nak
neveznek.

Boskovich tehdat a mult szdzad egyik legjelesebh és leg-
buzgobb tuddsa volt, a ki vagy 200 kisebb-nagyobb dolgozatot
irt s kordnak leghiresebl tuddsaival levelezett és tdrsalkodott.
Mindenesetre megérdemelte, hogy emléke folélesztessék; s jol-
lehet horvit nyelven talin csak egy-két kolteményt irt, mégisa
délszldv akadémia helyesen tette, hogy 6t kiilonosen mint hor-
vit tudost innepelte. Vajon ne tartsuk mi tiszteletben Katona,
Pray, Bél Midtyds, sth emlékét, ne szimitsuk-e 6ket a magyar
nemzet tudosai, diszel kozé esupdn csak azért, mivel munkdikat
latin nyelven irtik ? Csak az éretlen elfogultsig teheti azt, mely
nagyon szeretné a latin tudomdnyt kitorolni, a jelent a milt-
tol elszakitani, s nem is gvanitja, hogy ha e torekvése sikeriilne,
azonnal barbdr tudatlansigba siilyesztené a nemzetet s a magyvar
tudomdnyossdg pislogd mécesét is eloltand.

Az iinnepnek Zdgrabban egészen tudomdnyos szinezete
volt; a délszldv akadémia gyiilésterme, melyet kordntsem mom'l-
hatunk nagynak, egészen megtelt az akadémia tagjaival, kik
leginkdbb a zdgrabi egyetem tandrai, s a hallgato k('jzi'mségge:l.
leginkdbb az egyetem tanuldival. Holgyet a hallgatd kozonség
kozott csak kettét lattam; kulfoldi vendég ketts volt :jelex}:
tudniillik a magyar akadémia képviselgjén kival még a n1.11z1n(.)1
esillagvizsgdld intézet igazgatija és az Accademia d.ei Lincei tagja
jelent meg. Tobh olasz tudds testiilet udvozld iratot kuldott.
Zagrdb varosdnak polgdrmestere is megjelent.
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Dr. Racski kanonok nyitd meg a gytilést s tartotta az
emlékbeszédet, melyben Boskovich életének viszontagsdgait és
tudomdnyos miikodését adta el6, természetesen horvat nyelven,
de sok latin és olasz idézetekkel, melyek az innepeltnek érde-
meit magasztaljak. Beszédjét az olasz tudds testiletektsl bekil-
dott udvozletek fololvasdsdval s a magyar és olasz akadémia
képviselinek bemutatdsdval és tidvozletével fejezte be ; ezt ékes
latin nyelven tette. A kizonség fesziilt figyelemmel hallgatta
végig a beszédet, de egyszer sem szakitotta félbe, tetszését csak
a végén fejeste ki éljennel és tapssal. Dr. Raeski azutin
az elnoki széket foglalta el, s dr. Markovich a philosophia
tandra a zdgrabi egyetemen, Boskovich philosophial elveit és
nézeteit fejtegette, osszehasonlitvin azokat Leibnitz, Spinoza,
Descartes, Kant s az ujabb philosophok elméleteivel. Markovich-
nak igen kellemes hangja, élénk, mondhatni miivészies el6-
addsa van, Ggy hogy gvinyorkodve hallgattam, jollehet nem
sokat értettem belble. Az eléadds masfél 6rdig tartott s a kozon-
ség szintén fesziilt figyelemmel végig hallgatta, és zajos tet-
gzésre tort ki, midén Markovich el6addsit e szavakkal befejezé ;
«Ha a horvit nemszetet Boskovich szelleme lelkesiti, remélhet-
juk, hogy emlékét a mdsodik évszdzad végén nagyobb fénynvel
fogja tiinnepelhetni».

Mas alkalommal kilon akadémiai elGaddsokban Bosko-
vich természettani, csillagdszati és mathematikai dolgozatairél
fognak értekezni. Mindezeket az eldaddsokat, valamint Bosko-
vichnak nyomtatisban meg nem jelent dolgozatait és leveleit,
melyeket most gyiijtottek ossze, kilon kotetekben fogjak kiadni.
Zdgrdb vdrosa egyszersmind elhatdrozd, hogy Boskovich mell-
szobrit valamely koztéren f0l fogja allitani.

A gytilés utdn dr. Racski sajit hdzdban megvendégelte a

két kulfoldi vendéget s az egyetem philosophkari tandrait.

Huxrarvy Jixos.




GLOSSAK PAULER GYULA NYILT LEVELERE.*)

Pauler ismétli, csakhogy bévebben, a Budapesti Szemle mér-
cziusl szdmdban azokat, a miket a deczemberi fiizetben foltalalt.
Azokra mir feleltem utdlag és elére, a Budapesti Szemle janudri és
februdri szdmdban, Vannak azonban 4j leleplezései. Némely titks-
val elGdll, vannak 1j fogdisai, melyek alkalinasak valamivel vildgo-
sabban kereszt(ll litnunk a szitdn. Csak ez Gjabb elmesziilemények
némelyikérdl szolok, s nem mindenikrél. Ha czélom az volna, hogy
Pauler tévedését bizonyitgassam, mentill tébbet bongésznék ki az
e részben gazdag férdt foltdré czikkébdl. De én mdsnemti iro-
dalmi és torténettuddsi drigaldtos tulajdonsigait mutatom be, me-
lyek minthogy szdndékossig sziilleményei, sokkal rosszabbak a td4jé-
kozatlanségnidl. Pauler nem szokott tiszta vizzel szolgilni az iro-
dalom- és tudomdnynak. Valamint a vegyésznek nem sziikséges egy
kit egész vizét poharankint kilén vizsgdlni, elég abbdl kisebb
mennyiség is: gy nekem elég néhiny tétel Pauler czikkébdl, az
olvasé meggydzésére, hogy a tobbi rész is tele van épen ilyen szel-
lemi bacillusokkal. — Lissuk elgszér a még legszelidebbnek mond-
haté fajtdt.

.«

Van férfi, de kulonosen asszony elég, ki a legdrtatlanabb
arczezal mond el egyik mdsik gyiilolt telebdrat_]‘u'a elég gonosz dol-
gokat; de a vildgért sem, mint a maga t'lpasztaldsat O nem tud, §
nem lit semmit; de olyantél hallotta, — meg is nevezi, —a k:
jobban tudhatja, mint 8! — Pauler, mint kritikus, vagy mint 6

*) Budapesti Szemle 1887, marcziusi fazet.



160 Glossdk Pawler Gyula Nipdlt lecelére.,

képzeli, tekintélyes orszdgbiré, semmivel sem kiilsnb. (0 mossa a
kezét, 6 nem tudja, miben 4ll ez s ez a kérdés, de mert ezek s ezek
mondjik, igaznak kell lenni, a mit mondanak.

Pauler bevallotta, hogy nem ért a hadtorténeti Lkérdésekhez.
Homnnan a patvarbdl volna hat itélete azokban ? Mégis elég bator
biréként szerepelni, s azt mondani, hogy egyik féluek hatirozottan
igaza van, a mdsiknak egy sz6 igaza sines. Tovibbd nem érthette
meg puszta él8szobell elGaddsbdl Ortvay archaologiai fololvasdsdt
az akadémidban. Nem érthette sem 6, sem mds, mert ehhez pontos
térképeken valéd pontos mérés kell. Egy szakértd sem mert volna
télni gondos dttanulis nélkil. Pauler szokdsa ellenére follelkesedve
éljeneste meg rogton, a mibsl nem értett semnmit. Teljesen bizonyos,
hogy ha Ortvay épen az ellenkezdt beszéli s én azt, a mit Ortvay,
ennek ad igazat. Beszélni szabad ; de megvirhatndk, hogy mindenki
tudja mit beszél. Végre Pauler most sem szerzett meggy6z6dést a
Buda-Pest torténetében tdrgvalt oklevelekrdl.

Neki ebben csak ing6-bingd hite van, természetes az én vild-
gos bizonyitdsom ellen; de még nem vizsgilta meg a dolgot, Ggy-
mond. S mégis azt kovetkezteti, hogy én, ki harminezhdrom év
6ta a legkillonbfélébb irodalmi tdrgyakon, s kéztik a nem legkony-
nyebb politikain és toérténelmin is gyakoroltam a kritikdt, — s
semmi sem voltam, ha kritikus nem — én ellenemben egy kezdé
fiatal embernek kell hogy igaza legven. Pauler azt mondja, 6 nem
tudja, hogy 4ll a kérdés, de itt ez a fiatal kezdd, ez jobban tudja,
mint 6.

Tagdnyit tartja Pauler ez illetékes szakértének. Olyan, mintha
a régi megyel torvényszéken egy fogas prékdtor sajit ujdonsilt pat-
varistdjdira ugy hivatkoznék, mint Werboezy Istvanra. Ennyire ald-
szdllott a tekintélyek skdldjin. Most mar ki itt a hibds : én-e vagy
Kdpolnay, vagy Ortvay és Tagdinyi? — Egyik sem oly mértékben,
mint maga az, a ki birénak képzeli magit, és itél olyanokban, a
miket meg nem vizsgilt. Nem elmozdithatévi Lellene-e tenni,
teljességgel nem a tettetén vallott tudatlansdg, hanem a bebizonyult
résgzrehajlds miatt az ilyen birét, ha ez nem irodalmi, hanem
torvényszéki eset volna ?

A ki folytonosan mankéra szorult, ne igen hetvenkedjék ;
mert magirél megfeledkezve mentdl dithésebben emeli 6l azt, anndl
sajndlatra méltébban orra bukik magitol is.
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Igy jér Pauler az 6 bajor mankéjaval, Oefelevel is. Jobb lett
volna neki ezzel ol6 sem dllani. Az eset igen épiiletes irodalmi erkal-
esi tantlsdgot foglal inagiban,

A tényillis, melyet alapjiban mdr a Budapesti Szemle mult
februwiri szamdban el6adtam, a kovetkezd :

Oefele Andris volt, ki 1763-ban eldszor tette kozzé a Dies-
sent jegyzetek azon érdekes részét, melyben az Ofen név eldszir
forddl eld, s egyszersmind Gertrud magyar kirilyné tragikai esete
beszéltetvén el, a kirdlyné is biinssnek van foltiintetve. A Diesseni
Jeqyzetek egy kordbbi kiadéja, Duellius 1724-ben a jegyzetek e részét
nem ismerte. K szerint, ha Diesseni jeqyzetehr8l van szé, az Oefele
Andrisé az eredetl. — Pertz Jonumentdiban (17. kotet), az csak
utinnyomss.

Csoda lett volna, hogy Pauler az eredeti kitfére, s ne misok-
nak, kivilt németeknek, errél valé véleményére hivatkozzék. Csak-
ugyan, egy muisik Oefelének tekintélyére tamaszkodik lelke egész
stlydval. Ez Oefele Edmund biré, ki maig is él, ha meg nem halt.
Ez irt egy kényvet nagyapjaéhoz hasonlé egyik tdrgyban, tudniillik
épen az andechsi birtokos grofi esalddrél. De az is esoda lett volna,
hogy maga itéljen e konyvrdl. Pauler csakugyan mdsra, egy mdsik
német véleményére timaszkodik, Riezlerére, ki foldiesérte Oefele
Edmund bdrét és levéltirnokot. Miért nem idéz médr Pauler egy
negyedik tekintélyt, a ki tantskodnék Riezler alapossiga mellett ?
Hiszen riakadhat vala konnyen e negvedik tanura is. Az maga bird
Oefele Edmund levéltirnok, ki viszont gyakran idézi Riezlert !

Alljon hit el8 a biré tantnak, kivel Paulert holmi kdvéhdz-
ban polgiriasan mertiik egyiitt reggeliztetni. Ezt innepélyesen
visszavonjuk, s oda javitjuk ki, hogy eldkeld méltdsiggal egyiitt
velocipédezett vele az «angol park»-ban, folytonos archiviriusi nyo-
maszté gondok kézt. Birmint legyen ez, halljuk el8szér Pauler
vallomdsdt, s aztdn a taniét. — Szembesitsiikk az egy kovet fujo
feleket.

Pauler oly positiv hangon, mint a perrendtartis valamely
paragraphusat, frta a Budapesti Szemle mult deczemberi szdma
451, lapjan : «Oefelének, az Andechsi gréfok monographusiinak' .alt.'l-
pos véleménye szerint csak a XV. szdzadban {ratott» (az tudniillik
a mi Ofenrd] és a Gertrud elleni merényletrél szol).

Biré Oefele Edmund, a tant a Diesseni jegyzetek 5-dik sz’:i-
miirél, (mely Oefele Andrésndl 6-dik) azt mondja : «Ez & foljegyzés,

11
Budapesti Szemle. L. kotet. 1887,
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melyet gyanithatélag (vermuthlich) a XV-dik szdzadban ecsindl-
tal» gth.*)

Ime tehdt Pauler mdr alapos vélemény szdmban, szentirisként
fogadja el, a mi nem is vélemény, csak gyanitis vagy sejdités! En
részemrdl inkdbb elttirom a tudatlan czimet, mint azt, hogy szin-
dékos ferdités bizonyuljon rdm.

En azt tartom, tantljunk a németektd] mentl tobbet, de
se ezeket, se mdsokat ne kovessitk vakon. Legyen szemiink és esziink
magunknak is, — killonben tévedésnek vagyunk kitéve s épen a
németek nem fognak semmire becsiilni.

A fenforgé kérdésben a legérdekeseblh az, hogy mig Pauler
az Oefele Edmund szemébél akarja ellesni véleményét, azalatt Oefele
meg Pauler Gyulitdél vagy legalibb egy magyartdl vir folviligositdst
ugyanazon Gertrud kirdlynéra nézve.

Oefele Edmund Gertrud kirdlvnérdl a csalidi genealogidban
kiilon szdl. De kitinik, hogy mily kevéssé érdekli ennek sorsa, s6t a
rivonatkozd katfék is. A jegyzetben ezt irja a mi szeretetremélto
bajorunk :

«Gertrud magyar 6sszeeskiivék dltal tortént meggyilkoltatis:i-
nak okai és koriilményei, — minek férugéja alkalmasint a német-
gytlolet volt, — a magyar torténetbuvarlattol virjik a kritikai vizs-
gilatot.» (36. 1.) Hozzdteszi, hogy a Gertrudot meghbélyegzé okot
mir a XIII. szdzadban emlitik, s azt a Diesseni jegyzetek V-dike
chronologiai tévedéseklkel mondja el.

Eddig Oefele Edmund. Chronologiai tévedésrdl, melyet fol-
hoz, csak a Duellius 4ltal is kozlott részben lehet sz6. A mi az Oefele
Andris kozlotte toldalékot illeti, annak vizsgilatit az & német tudds
a magyvar torténetiroknak kegyes dtengedni.

Hogy utébbi mily mellékesnek tartja Gertrud torténetét s tin
dltalin a magyar torténetet, bizonyitja ugyanazon lapon a szoveg.
Azt mondja, hogy II. Endre magyar kirdly a fia volt Imwre kirdly-
nak, pedig az iskolds gyermek is tudja ndlunk, hogy Endre III. Bél-
nak fia, és Imre kirdlynak ocsese volt.**) Oefele Edmund ismeri

) Gesch. d. Grafen v. Andechs. 6. 1.
*%) 4Als Konig Emerich von Ungarn 1203. seinen Sohn Andreas
gefangen setzte.» (36. 1.)
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Fesslert. Hogy olvashatott olyat beléle, a milyet olvasott 2 Aztin a
latinl tudé ember, kinek magyar térténelmi katfék is vannak keze-
tigyében s par excellence genealogus, hogy nem jdrt végére annak,
hogy az Andechsi Gertrud férie, kinek a fia volt? Pauler pe-
dig midreziusi czikkében ismételve is alapos {rénak mondja az §
bajorjit.

tészemrdl Oefele E.-ra nézve csak annyit kovetkeztetek ebbél,
hogy a tirgydira nézve mellékeselnek tartott kitfrészekben lehet
még t6bb ilyen hiba is, Paulerre nézve pedig nem mondom, hogy 8
ne tudnd, kinek a fia volt Endre kirily. De azt se mondom, hogy
ne tudta volna a németnek e hibds dllitdsit ; mert a kényv Pauler-
nek kezénél van, — s a mit fontos megjegvezniink — az egész ko-
tetbdl esak néhdny sornyi az, a mi Gertrudra, s az illeté katfére
tartozik., Azt tudja Pauler kényv nélkil is. De 6 ki ily tévedésekbol
tudatlansigra kovetkeztet, meghocsdtja a németnek.

Mg, nagyobb hibat litok én itt, Oefele E.-ban, a mi rosszabb
az ily mellékes tévedéseknél. S ez a német nemszeti részrehajlis,
mely kivilt 1870 6ta a német torténelemre is zavaré hatdsi. —
A nemzeti onérzet e mindig kdros elfajulisa beszivirog mindeniivé,
még a gyakorlati élettel semmi kapesolatban nem dll6 tdrgyban
1s. Nemecsak magok azon szavak mutatnak erre, mely szerint a
szerz6 Dbdr ecsak valdszinliségkép, gy tinteti f6l Gertrud haldlit,
mint német-gytilolet milivét a magvarok részérsl, — hanem torté-
nelmi katfdket melléznek abban az érdekben, hogy Gertrud jellemét
biintelennek mutassik, sét még szép erkolesokkel is diszitsék fol.
Egyszersmind ez altal ki van mentve egy mdsik német, akdr Berthold,
a kirdlyné testvére s magas rangt egyhdzi férfin, akir egy muilsik
testvér. — Akkor aztin anndl riatabbak lesznek a magyar erkol-
esok — mert esupa német-gyiiloletbsl kovetnek el a hildtlansiggal
is undokitott égrekialté biintettet. — Ha nem volna Gertrud sze-
mélyes vétkére elég kozeli — XIII. szdzadbeli adat, melyet az Oefele
Andris kozlése is tdmogat, igazuk lehet Gertrud jelleme 826 pitdi-
nek, — s a i igaz, az igaz, akdr hizeleg ama régi magyar nemzedélf
jellemének, akdir nem; de mikor mint monddm, van adat, hogy mi
-akon kovessik azon német tendentidt, mely azt el akarja simitni,
vagy mint Oefele E. is elnyogi, hogy a német szépitve, a magyar
befeketitve legyen, azt rendén valénak nem tartom, kivilt a részre-
hajlatlan igazsdg, a tudomdny érdekében. .

Anndl meglepébb, hogy Pauler még tal is tesz mesterein,
messzebb megy mint 8k, s engem dithdsen megtimad, tudatlannak

11%
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mond, hogy nem tartok vele. Ha német volnék, nem beszélne igy
rélam a német, s Pauler sem. A német nem lehet tudatlan. E czim
csak a magyart, s jabban a franczidt illeti meg. Mindenki tudhatja,
ki nyilvinos mikodésemet ismeri, hogv a német tudomdny és iro-
dalom ellensége nem vagyok. Macskazenében is részesiiltem e miatt.
(nem a Budapesti Szemlebelit értem, melylvel épen ellenkezé indok-
b6l szerencséltet P.). Még azt is megadom, hogy mértékkel médji-
val meghocsdthaté a németnek a német chauvinismus, s izléssel
alkalmazva, még jél is dll neki. De bezzeg rosszil dll minden msis
nemzet fiinak! Németll: «Doch der schrecklichste der Schrecken,
das ist ein Ungar im deutschen Wahn.»

Szerencsére, de mégis elég sajnos, hogy esak magyar tuddsok
ég tandrok kozt taldljuk az ilyen nem annyira kegyetlen tigriseket,
mint hol jdmbor, holmérges csudabogarakat. Hogy nines egy Dickense
Magvarorszignak egv magyar Pickwick-clublhoz !

Ime grof Teleki Jézsef nagy miivében, mely harminez évi
munka gyiimélese, maga munkdm mutatja ki, hogy némely eredeti
katfét nem ismert, mely pedig meg volt az egyetemi konyvtdrban.
Lehet s van is a Hunyadiak kordban tobb ily hiba, a nélkil, hogy
valaki tudatlansdggal teljesnek mondta volna. De bdrmit tartson
Teleki Jozsefrsl Pauler, ez az eminens, ki oly biiszke a szerepére, maga
sem ismert tirgvaira nézve elég fontos munkikat, melyek pedig
hozziférhet6k voltak. Mikor Zrinyiékré] tiizetesen irt, nem tudta,
pedig Kazinezy Ferencz is hivatkozott rd, de e nélkil is, az 6 f5l-
fogdsa szerint tudni kellett volna, hogy létezik a mi egyetemi konyv-
tdrunkban egy német pradicatié, mely megmondja, hogy mikor
sziletett Zrinvi Miklds a kolts. Pauler nem tudta, s tévedett az év-
szdmban, Aztdn mikor Pauler a millennium kérdésében a byzanti irék
chronologidjérdl irt, még pedig oly arrogantidval, mintha az Arpid-
korra kizdrélagos szabadalma volna, ignorilta, hogy megjelent
Berlinben egy igen j6 konyv, melyben e chronologia kérdése fol
van derftve. Nemesak, hanem a kionyv az illet korbeli byzanti
rék szempontjabol katfs-értékd. S ezt a targyira nézve fontos kony-
vet, szdzszorta fontosabbat, mint Qefele E. Buda torténetére nézve —
nem ismerte. Taldn mert nem déli, hanem éjszaki német. — Ezek-
hez hasonlé minden térténetirén megeshetik. De a mit Pauler most
e nemben elkovet, az mds kategéridba tartozik. Keményen kikél
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ellenem, most Gjabban is, hogy én az ébudai tirsas képtalant flan-
driai eredetiinek merem tartani, hivatkozvin arra, hogy Flandrid-
ban, az igen gazdag és nagy virosokkal diszlett régi Flandridban,
tirsas kiptalanok szoktak lenni, a hovd mds orszig tekintélyes piis-
pokségeket, 6t érsekséget alapitott volna. E specificus Handvriai
egvhizi szervezetre nézve hivatkoztam egy igen becses német mun-
kdnak nem holmi nézeteire, hanem eredeti kiitf6kbhél vals idézeteire.
{réja Warnkénig. Pauler az 6 deczemberi czikkében megré, hogy ez
irénak az § elavilt franczia jogtorténetére hivatkozom. Kétszeres
valétlansig. Eldszor is a nevezett irénak e munkdja egyben mdsbhan
elavilhat, de még sokdig kitinben hasznilhaté. A mdsik az, hogy
Warnkénignek nem franczia, hanem flandriai jogtorténetére hivat-
koztam, s idéztem is pontosan. Meg is van nyilvinos kényvtiraink-
ban. Es Pauler sem deczemberben, sem msreziusban nem tud réla
senmit, s6t az onnan meritett megdonthetlen igazsigot is tagadja.
Pauler hit akkor is téved egy konyvre nézve, mikor vildgosan idéz-
tem a czimét az én munkimban. S most még & vidol, hogy nem
ismeremn egy cseh torténetird, Palaczky minden munkijinak minden
részét, mely nyomtatdsban jelent meg. Ebbél azt kovetkezteti, hogy
én egyitaldn nem ismerem Palaczkyt, holott a Budapesti Szemle
janudri flizetében is hivatkozom f6 wmfivére. Pauler pedig maga is
még deczemberben seminit sem tud ez iré egy midsik munkdjdrél,
legaldbb illetd részérdl, kilonben teljes lehetetlen, hogy f6l ne hinyta
volna nekem.*)

Atalin véve az ilyesekben sines mit rostelliek a magyar
torténetirodalomban senkitsl. Kortdrsaim jobbjait kiveszem, nehogy
az dltalam gydlslt vetélkedés szimében tiinjek fol. De Paulert, mint

*) Taganyi Kéroly ismertette a Szdzadok januiri fizetében a
becses statistikai adatokat szolgiltaté iratot, mely Zsigmond kordban
kelt, s melyet Palaczkynak a husszitikra vonatkozé okiratai kozt
talalt. K6218 tehette volna ezt a nélkil, hogy meré valdtlansigot ne
fogjon ram. O azt mondja, hogy én Buda lakossigit, beleértve kiilvaro-
sait is, 8000 emberre becsiiltem. Pedig én ezt viligosan csak Buda vérdra
értettem, — s azt sem mint valami positivumot mondtam, sét még
nem is mint nagy valésziniiséget, hanem miut lehetséges maximumot.
Tisztelheti, st imadhatja Taginyi az 6 principalisit; de azért hogy
az santit, nem sziikséges a patvaristdnak is épen azon médon sé.ntik.xilma.
Kiilonben az eddig még Pauler eldtt is eltitkolt folfedezés idSelétti volt.
Igen jél folhasznalhatom a kovetkezd kotetben.
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az itt folhordott tények mutatjdk, a legjobb felebariti indulattal
sem vehetem ki. Ha még csak ilyféle hibik volndnak Szalay, Hor-
vith, st Teleki konyveiben is, melyek Pauler szerint tudatlansig
jelei, de szerintem egyszerti feledékenységbdl, vagy jobban mondva
az ezer szimra mend jegyzetekkel torténhetd zavarbél eredhetnek.
Paulernél a tudomdny f6kép az emlékezd tehetség, vagyis a jegyze-
tek mentiil nagyobb szdmdnak s szigortt rendben tartdsinak a dolga.
Hiven kell aztdn ragaszkodni bdrmi képtelenséghez, a mit a kutfs
mond, s hiven kell kévetni nem a magunk, hanem a mdsok folfoga-
sit. Ez ndla a historiai inductiv médszer. Minden egvéb csak dedu-
ctio! Ilyen elvil az 6 munkdja, melyben bebizonyitotta, hogy Zriny1,
Nidasdy, Frangepdn s hiveik igen gyenge emberek voltak, mi nem
volt igen szitkséges, mert Szalay Lidszlé kézikonyvébél is kitiint
eléggé. Pauler kényve se nem inductiv, se nem deductiv, hanem
valdsigos detectiv munka.

Ha Pauler csak annyit mond vala, hogy O-Budira nézve a
flandriai telepités nem valészindtlen, de dtaldnos hypothesis foldlli-
tdsdra nines oly sok adat, mint 6hajtandk, s megadja, hogy inductiv
uton indult és haladt a vizsgdlat, de nem minden kétséget eloszlaté
inductio, akkor meg lett volna konuyen a kiegyezés koztunk. Elis-
mertem volna, hogy nem oly kivételt nem tliré torvény az, mint
Newton binomi tana, melynek folfedezése az inductio legtokélete-
sebb példdja. De azt mondani, hogy én nem tényekre épitettem,
hanem teljesen el nem képzelhet okbél a levegéhél halisztam, az
diametralis ellentéte minden jézan észnek és igazsignak.

Mult februdri czikkemben egészen hiven adtam el6, mikép
kezd6dott ndlam ennek tantlminya s mikép vittem végig. Nincs az
a tekintély a vildgon, a ki e részben authenticusabb volna, mint én
magam, s ha ellene szélana, azt ne feleljem : tisztelet becsiilet, de
mér ezt az egyet jobban s egészen bizonyosan én tudom. Az trnak
csak hite lehet, s maradjon vele. Ha valaha vita tirgyivi lenne,
jézan eszil ember nem is fogja nézni, mi egyebekben beszélt P. va-
16tlansdgot. Eléggé megitélhetik ebbdl is. De még azt is jobban akarja
tudni mint én, hogy tdmadt bennem a gondolat, hogy a mit Mityds
egyetemének véltek eddig, az legjobban hasonlit6, s6t a katfs kevés
tévedésel mellett azonos alaprajza egy rémai castrumnak. Egysze-
rilen Ugy jottem rd, hogy Heltal részletes lefrisa utin, mely egy régi




Glossdk Dader Gyula Nyilt levelere. 167

rajz utdn készilt, egy plajbdszszal hazogattam ki a vonalakat, s
csakhamar rdismertem egy castrum alaprajzdra, a mit lehetetlen volt
miéskép tudnom, s lehetetlen lesz vala, ha mdr azelétt nem ismerem
a rémai castrumok képét.

Magdbdl erre vonatkozé czikkembél, mely a Budapesti Szemle
egy régebbi szdmdban is megjelent, az elfogulatlan olvasé meggyd-
z8dhetett, hogy egész combinatiém kiinduldsa és alapja az a szem-
mel léthaté s el nem tagadhaté alaprajz. Nagyon megbecsilném
Paulernek e tdrgyban a Mdtyds kirdly észbeli tehetségeir6l mondott
1éhasdgait, ha czdfolgatndm. A nagy kirdly észbeli tehetségeit még
mostanig Ggy esuffd nem tette magyar torténetirs, mint Pauler. Ilyek
f6lott nem vitdzom vele. Az § sajdt terrenmumdra térek, mely az em-
1ékezd tehetségben ldtja a tudomanyt.

Pauler Gyula azt akarja elhitetni mdsokkal, mintha én nem
ismertem volna Bertrandon de la Brocquiére ttirajz-toredékét azon
szovegben is, mely az akadémia Monumentdiban taldlhato. Keresse
fol barki is Buda-DPest torténete 11. kotetének 4£76. lapjdt. Ott a
2, szdmn jegyzetben taldl sorokat is idézve abbdl, a mit dllitdlag nem
ismerek. A sorok utdn pedig oda van téve: Magyar torténelmi ok-
mdnytdr. Hatvani Mih. 1V. kotet 311. 1. Pauler Gyula a Budapesti
Szemle 456. lapjdn azt fogja rdm, hogy én azt a kiaddst nem
1smerem. Hit ez szabad ?

Azt is mondja, hogy én nem tudok latindl. Olyanforma tréfa,
mintha én f6lszélitndm a statisticusokat, igtassik Paulert az frmi és
olvasni nem tuddk lajstromdba. Mert ki hinné el, a ki csak kétszer
beszélt is vele, hogy 8 irhatta azokat, a miket a Budapesti Szemlé-
ben olvastunk. Deliogy frta! ﬂgyvédével fratta, kit rosszal vi-
lasztott; mert ez épen a thlsdgos furfang miatt szokta megvesz-
teni a pért. Hogy pedig olvasni nem tud, épen latin forditisa
bizonyitja. Mert mentil inkdbl szészerinti ez, anndl nagvobb kép-
telenség, logy egy akirmi egyszeril kronikaird, miutin kétszer is
vildgosan #llit egy viligszerte, s épen a kath. egyhdzban notorius
tényt, nehdny sorral aldbb azzal teljesen ellenkezdt mondjon.

Miutin Pauler a tudomdnyban a legnagyobb botrinynak azt
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tartja, hogy annak miivel6je valamit meg nem ldtott, kifelejtett, vagy
jegyzete eltévedett, nem merem fontebbi hircusait feledékenységnek
tulajdonitni, mert dgy talilnd venni, mintha én vérig akarndm séx-
teni tudomdnyos onérzetét. Azért szabad legyen kijelentenem azon
killonben 1s foljogositott meggy6zédésemet, hogy a megjel5lt néhiny
gzarvashiba nem tudatlansdigbdl, hanem szdnt szdndékkal esett meg.

Ezzel, tgy hiszem, be is fejezhetem glossaimat annyival in-
kibb, mivel, a mint emlitém, Pauler vidjaira dltaliban meg volt
mir a vilasz el6bbi czikkeimben.

56t meg van a villasz killonosen konyvemben. Nem ezt akar-
tam én védelmezni. Ellenkezdleg, eddigi munkdim, s Gigy hiszem ez
a munkdm is, védelmemil szolgdlnak a személyes patvarkoddsok
ellen. De nem mulaszthattam el legalibb nagyjdabdl jellemezni a kri-
tika szabadsdgdval és a torténettudomdnynyal egy puszta névaldirds
hitelében elbizakodott szinandé jitékot, melyet Pauler ujabban is
tizott, kinek a lefolyt tollharcz emlékélil Vorosmarty e jo tandcesit
ajanlom :

«Légy buzgé, de szerény, birénak még te kicsiny vagy,
Llj, kiizdj és munkalj, s vard el itéletedet.»

SaraMoN FERreNcz.




ERTESITO.

A m. t. akadémia kimyvtdrdban levd dsnyomtatvdnyoknak jegyzéke.

asszedllitotta Hellebrant Arpdd. Kiadta a m. t. akadémia irodalom-

torténeti bizottsdna. Buda-Pest, 1886, XVI, 879 . Ara 2 frt. (Latin
ceimlappal is ; a szoveq egészen latin.)

E szépen kidllitott nagy koétet az akadémiink kényvtdrdban
levé XV, szdzadi nyomtatvinyoknak kiting konyvészeti szakisme-
rettel és a legnagyobb pontossdggal készitett jegyzékét tartalmazza.
E munkik szdma 466, melyeket Hellebrant két férészben tdrgval;
az elsében (1—262. 1.) idérendi sorban taliljuk azon Ssnyomtatvi-
nyok leirdsdt, melyeknek nyomtatdsi éve ismeretes; ilyen van
354 ; — a mdsodik rész a nyomtatdsi év nélkil megjelent miveket
sorolja f6] a szerz6k neveinek sorrendjében: ilyen van 111. E f5l-
osztds nem mondhaté valami szerencsésnek, mert most Hellebrant
kényvében egyazon miinek killonhozd kiaddsait, s6t egvazon kiadds-
nak kilonbozd koteteit j6 messze egymdstdl kell osszekeresniink, —
bir szivesen elismerjik, hogy a szerzd ez sszelieresést kiting inde-
xeivel tetemesen megkonnyitette. Sokkal czélszertb) lett volna, az
0sszes munkdkat a szerz6k névsora szerint leirni, — hiszen a 360.
lapon ko6zl6tt «Index annorum» minden firadsdg nélkil mutatja,
mely évekbd] hiny dsnyomtatviny talilhaté a m. t. akadémnia konyv-
tdrdban. — A kotetet hét a legnagyobb pontossdggal készitett index
zérja be, még pedig 1. a munkik folsoroldsa a szerz6k névsora sze-
rint ; 2. egy tdirgyi index (a kovetkezd szakok szerint : encyclopadia,
theologia, philosophia, geographia et historia, jurisprudentia, litters,
scientia naturalis, varia) ; 3. index annorum ; 4. a nyomtatdsi helyek
sora; D, az egyes konyvek kimutathaté birtokosainak névsora és
véglil 6. a szerzd dltal felhasznalt és idézett konyvészeti szakmunkdk
jegyzéke.
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Legérdekesebbek a felsorolt éskonyvészetileg leirt munkik kozt

a magyarorsziagi vonatkozdsiak, melyeket Hellebrant mér a Magyar
Konyvszemle 1880-dik évi folyamdban ismertetett.®) Ilyen van
huszonot. Ezek kozél a legfontosabbak vagy legérdekesebbek Aeneas
Sylvius levelei (Nirnberg, 1481), Michael de Hungaria mester pre-
dikdcziél (Strassburg, 1487 és 1494); Thuréezi Jinos kronikdija
(Augsburg, 1488, két eltérd kiaddsban, és Briinn, 1488); Marsilius
Ficinus miive De triplici vita (Florencz, 1489). melynek harmadik
konyve Mdityds kirdlynak van ajinlva; Juvenalis satirdi Calderinus
és Valla magyarizataival (Velencze, 1492), melyet Valla Thiz
Jinosnak, Mityds kirily keresztatyjinak ajinlott ; Schedel Hartmann
krénikdja eredetiben (Nauwnberg, 1493 és 1497) és német forditdsban
(u. 0. 1493) ; Balbus Jeromos epigrammadi (Bées, 1494), melyek kozt
vannak Miksa magyar kirdlyhoz, Vitéz Jdénos veszprémi piispokhiz
és Vitéz Mihdlyhoz intézettek ; Sermones de Sanectis, valdszintien
Lasko Osvit pesti ferenczrendi zdirdafénok mfive (Hagenau, 1497),
melyet azonban a kiilfoldén rendesen még Michael de Hungaridnak
tulajdonitanak ; Temesviri Pelbart, Sermones de Sanctis (u. 0. 1499),
Sermones Quadragesimales (u. o. 1500) és Sermones de Tempore
(h. é. é. n.); Aeneas Sylvius konyve a gyermekek nevelésérdl (h. é.
é. n,), melyet Liszlonak, «Csehorszig kirdlydinaky, ajinlott ; Legenda:
Sanctornm regni Hungarie (h. é. é. n.). Ldtni vald, hogy akadé-
midnk konyvtira értékes magyarorszigi vonatkozdsi Gsuyomtatvi-
nyokban nagyon szegény.

Unikumokban sem gazdag e konyvtdr. Hellebrant mindéssze
nyolezat ismertet ilyet. Ezek : Aesopusnak Rimicius dltal forditott
meséi (Mailand, 14%0), egy 1483-diki kalenddriom (h. n.), Albertus
Causidicus konyve a beszélés és hallgatds miivészetérdl (Koln, 1486),
Albertus Magnus mive De mirabilibus mundi (h. é. é. n., de 1476
el6tt), Aristotelis Oeconomica (h. é. é. n.), Sallustius konyve a
Catilina-féle osszeeskiivesr8l (Lipese ? h. n.), végre a Gesta Iloma-
norumnak és a Mirabilia wrbis Romaenek szintén h. é. é. n. meg-
jelent kiaddsai.

Hellebrant, mint mdr hangsilyoztam, a legnagyobb pontos-
siggal és teljes szakismerettel oldotta meg foladatit, sok esetben
helyreigazitva a kiilf6ld legtekintélyesebb konyvészeinek adatait és

*) Magyarorszigi vonatkozasi ésnyomtatvinyok a m. t. akadé-
raia kényvtaraban. Magyar Kinyeszemle 1880, 27—36, 164—169, 255—
262 és 305—328. 1l
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tobb egészen 14 adattal gazdagitva az irodalom térténetét, ugy hogy
6t minden tekintetben teljes elismerés illeti meg. S6t 6 voltaképen
tobbet tett, mint a mennyire kotelezve volt, mert figyelembe vette
az egyes miivekbe vagy azoknak lapszéleire beirt megjegyzéseket is,
melyek néha értékes eredményekre vezették. Mert a kiadé e foljegy-
zések alapjin nemcsak a konyvek egy jé részének legrégibb vagy
dltaldban igen régi birtokosait dllapithatta meg ; — hanem sok eset-
ben ugyane foljegyzések lehiet6vé tették, hogy az év nélkiil megjelent
nyomtatvinyok kordt (tudniillik a terminus-t ante quem) megidlla-
pithassa. fgy példanl Albertus Magnus miive De mirabilibus mundi
hely és év nélkill jelent meg, de a 34-dik levelen olvashaté, hogy
Schrauff Jinos mester e konyvet Padwiban, 1476-ban vdsdrolta, —
a mi bizonyitja, hogy e kényv okvetetlentil 1476 el8tt jelent meg ;
hasonl6kép jegyzi meg Henricus van der Gaden Aeneas Sylviusnak
Euryalus és Lucretia szerelmérd] irott s Kolnben, de év nélkiil meg-
jelent konyvében, hogy 6 ezt 1471-ben visdrolta, a mi kétségtelennd
teszi, hogy e kiadds 1471-nél nem lehet fiatalabb stb.

De mind ez elismerés csak Hellebrant tevékenységét illeti
meg, — nem voltaképen a kotetet, mint ilyet. Mert ha van konyv,
melyré]l minden tulzds nélkil kérdezhetni, hogy vajon miért késziilt,
mi a czélja vagy haszna ? akkor bizonydra az eldttink fekvd kotet-
16l folvethetni ezeket a kérdéseket. A kotetben, mint emlitettiik,
nyolez unicum van, a tébbi 458, azaz: négyszdzétvennyolez kony-
vet rég ismeri a vildg, és pl. Hain minden igényt kielégit§ mdédon
leirta azokat. Mire valé volt ezt a konyvészeti leirdst ismételni?
Olyan sok az irodalomtérténeti bizottsignak a pénze vagy olyan
kevés a teenddje, hogy mdr nem tudja az elsét mire forditani vagy
nem ismer foladatot, melynek megolddsit a nemzet téle virhatja ?
Hellebrant igen jol irta le a magyarorszdgi vonatkozdsi 8snyomtat-
vinyokat a Magyar Kinyrszemlében; ép ugy leirhatta volna azt a
nyolez unicumot is, melyek itt mint rari nantes in gurgite vasto
szerepelnek, s osszedllithatta, taldn Adalékok Hain miivéhez czim-
mel, azokat az értékes és érdekes adatokat, melyeket a tobbi kony-
vekre vonatkozélag folkutatott, — ez tett volna a legkedvezébb
esetben mindossze 3—14 {vet, de az eldttink fekvd kotet 25 nyom-
tatott {vhél ll, teh:it hiisz iv bel6le teljesen szitkségtelen! Széval, e
kényvnél fontosabbat is adhatott volna ki az irodalomntérténeti bizott-
sdg ; — még szerencse, hogy oly ember frta, ki teljesen foladata szin-
vonaldn 4ll és ritka lelkiismeretességgel dolgozik.

H. G.



172 Ertestit.

A bordszat kinyve, tekintettel hazdnk bortermelésére. A kiralyi

magyar Természettudomdnyi tdrsulat megbizdsdbsl irtik dr.

Csanddi Gusztdv és dr. Plész Pdl tanarok, 47 rajzzal. Buda-
Pest, 1885. 8-r. Ara 4 frt. Tarsulati tagoknak 3 forint.

A szerzoket a Természettudomanyi tdrsulat valasztmanya tulaj-
donképen a balatonmelléki borok elemzésével és a hazai borainkndl
eléfordulé megtorés tantilmanyozdsival bizta meg.

A vizsgdlatok folvamdban mind vildgosabb4 lett, hogy a meg-
torés okainak folismerésére, valamint az ellene alkalmazandd eljars-
sok megédllapitdsira nem elég csupdn magdt a mdr bedllott megto-
rést vizsgdlni, hanem elkeriilhetetlentl sziikséges a megtorést a bor
szdrmazdsdval, készités-mddjdval és kezelésével kapesolathan tantl-
médnyozni.

Ez volt indité oka annak, hogy a tdrsulat a megbizdst id6kéz-
ben kiterjesztette az egész bordszatot felslel§ munka megirdsdra. Ez
a konyv torténete.

A munka igen érezhet§ hidnyvt pdtol gazdasdgi irodalmunk
terén s killénosen a megtoérésre vonatkozé 6ndalléd vizsgilatok ered-
ményei rendkiviil becsesek.

Hazdnk bortermelése jobb években 10—17 millié hektoliterre
riig, s bizonydra sok bordszunk ohajtdsa teljesiilt, egy oly munka
megjelenésével, a mely a bordszatot érdeme szerint behatéan tdrgvalja.

A megtérés borunk kelenddségének és szdllithatésdgdnak
4llandé réme. Ideje volt, hogy behaté tantilmdny tirgyavd tétessék,
hiszen a legjobb bortermd vidékeink borai nagy fokban alé vannak
vetve a megtorés bajdnak : a hegyaljai, budai, balatonmelléki, ménesi
bortermelék mindannyian kiizdenek vele, és még hozzd gyakran a
hegység termésének java, a délnek fekvd sz6llgk erds, édes, csekély
savtartalmi zamatos bora az, mely kivdltképen megtorik, gy hogv
a baj épen a legjobban értékesithets termést sajtja.

A munka négy fejezetre oszlik.

Az els6 fejezet a borkészitéssel foglalkozik, tdrgvai: a szélls
érése, sziiretelés, erjedés, a bor forrdsa, a must alkoté részei, kilon-
féle borok készitése : szdraz fehér, voros, félig voros, félasszii, nehéz-
asgszu, pezsgb borok készitése sth.

A miésodik fejezet, a bor kezelése, tdrgyalja a pincze, a hordé
helyes kezelését; a kénezés, a bor érése a hordéban, fejtés, derités.
a bor javitdsa, szaporitdsa, a bor betegségei, conservildsa, mind
behatéan vannak elGadva.

-

‘W-A«“AA“_,__
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A szerz6k részletes vizsgdlatal és kisérletei kideritették, hogy
a bor megtorését nem a szénsav eltdvolitdsa. se nem a hémérsék
emelkedése, se a mozgds, sem pedig organismusok nem okozzdk,
hanem csakis az oxigen hozzdjiruldsa idézi eld; és hogy e szerint a
megtorés tisztdn chemiai folyamat: oxidatié, melvnél szervezetek
egyaltaldn nem mikodnek kozre.

A megtorés ellen alkalmazandé eljardsokndl megtanit e konyv:
miképen kell a bort késziteni, hogy megtérésre hajlanddé ne legyen;
miképen kell a megtorésre hajland6, de még meg nem tért bort
kezelni; hogyan kell a mar megtért bort dtlatszévd és toréstél men-
tessé tenni.

Ugyancsak a mdsodik fejezetben taldlunk utasitdsokat a
palaczkra fejtésre, tdjékozdst a borhamisitdsokra és a borkészitésnél
képz6d8 mellékterményvek és a bor egves alkatrészeinek folhaszng-
lisdra.

A harmadik fejezet a vildg nevezetesebb borainak ismerteté-
sét, készitésmddjat és kezelését foglalja magdban, s Franczia, Német-
orszdg, Svijez és Belgium, Olasz, Gordg, Orosz, Spanyvolszdg, Portu-
gallia, Madeira és az Atlanti szigetek, Joreménvség fokdnak borai,
az 4zsial, amerikai és ausztrdliai borok vannak bemutatva.

A negvedik fejezet Ausztria és Magyarorszdg bordszatdnak van
szentelve. Részletesen ismerteti a borkészitésnek hazdnk nevezetesebb
vidékein divé szokdsalt, a pinczekezelést ; tdjékoztat az egész orszdg
bordszatardl. Itt talaljuk meg hazdnk borainak eddigi 6sszes chemiai
elemzését osszefoglalva. A 416 borelemzés kozott van a legijabban
e munka részére dr. Csanddi Gusztdvté]l végzett 101 és dr. Plosz
Piltél végzett harminezhat borelemzés, a melyek kiilondsen a bala-
tonvidéki borok alkatrészeit tarjak elénk.

A vaskos kotet, mint ldtjuk, félkarolja a bordszat minden kér-
dését, s hazdnk viszonyait mindeniitt kellden vildgositja meg. Ese
tekintetben szomort adatokra jutunk; ndlunk a bor erjedése, kevés
kivétellel, sorsira bizva megy végbe, a termel6k legnagyobb része
nem ismeri a szabdlyos erjedést, nem a mddokat, melyek ennek
elérésére vezetnek: termelSink nagy része a fejtésektdl és deritésektél
idegenkedik, s lemond azon dremelkedés haszndrdl, melyben bora a
rendszeres kezelés itjdn részesiilne.

Biztat a remény, hogy a munkdnak szélesebb Lorii elterjedése
bordszatunk fejlédésére és emelkedésére jotékonyan fog kozre-

munkdlni. -
LeNcYEL Istvin.
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Dr. Theodor Thiemann: Deutsche Kultur und Litteratur des
XVIII. Jahrhunderts im Lichte der zeitgenissischen italieni-
schen Kritik. Oppeln, 1886.

Az ember tobbé-kevésbbé elfogilt 6nmaga irdnt; ritkdn tudja
megbecstilni azt, a mit tett, mondja Goethe, s a mit tesz, azt Ggy-
sz6lva soha sem képes megbecsiilni. Fzt a nemzetekrél is el lehet
mondani. Azok is a valdsdgndl szebb szinben l4tjdk onmagokat. Az
onszeretet, a nemzeti biiszkeség meghomadlyositja ftéletoket. Ugyan-
azért igen jé idegen nemzeteket meghallgatnunk, vajon azok mint
nyilatkoznak feldliink, mint itélik meg miiveltségiinket, miivészetiin-
ket, koltészetiinket, egész mivoltunkat. Idegen itéletek a kell§ mér-
tékre szdllithatjdk ald onbecsiilésiinket. Da azért nem fsltétlentl
mérvadék; mert kérdéses marad, vajon az idegen ember 4tértette-e
valénkat, tudja-e, mi szellemi életiink sarkpontja, kovette-e Goethe
tandcsdit: Wer den Dichter will verstehen, muss in Dichters Lande
gehen ?

Ilyen eszmék vezethették dr. Thiemannt, midén font jelzett
mtivét megirta. Nagyon halds t4rgyat vdlasztott. Olaszorszdg Eurépa
dllamai kozott taldn a legilletékesebb Németorszdg mult szdzadi
miiveltségének és koltészetének megitélésére. Sok olasz ismerdje
akadt; s az olaszok hazdja épen olyan tehetetlen, és szakgatott volt
politikai tekintetben, mint Németorszdg; a két orszdg térténete
hasonlit egymdshoz, sokat 6lelkezik és halad pdrhuzamosan. A «socius
malorum» irdnt Olaszorszdgnak ha nem is rokonszenvet, de mé-
lvebb érdeklsdést kellett éreznie. Ks csakugyan azt tapasztaljuk,
hogy Olaszorszdg — dltaldban szélva — sokkal enyhébben és sokkal
igazsdgosabban ité]l Németorszdgrdl, mint Franeziaorszdg. Késébb az
osztrdk kényuralom konkolyt hintett ama j6 egvetértés foldjébe; de
ma jbél éled a régi érdeklddés egymds irdnt a két orszdgban. Mily
szép az, mit d’Ancona tandr mondott 1875-ben : Két nemes nemzet
évszazakig volt ugyanazon silyos illusidk jérmdba verve, és illusidik-
tél elvakittatva, szivok vérével kiizddttek egyméds ellen. Majdnem egy
id8ben hullvin a porba, csaknem egyidejiileg is emelkedtek f61 Gjra,
és végre valddi dllami egységre tettek szert. Bizonydra a gondviselés
akarata volt, hogy épen ez a két régi vetélytdrs — vetélytdrsak ugy a
csata mezdin mint politikai alakuldsaikban — végre bardtsigosan
kezet nytjtson egymdsnak kozos nemzeti megujhodds végett.
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Thiemann miive rendkiviili szorgalom eredménye; a szerzé
maga is eldicsekszik vele, hogy évek hosszi sordn 4t gy{ijt6tte ada-
tait. Denina, Bettinelli, Maffei, Algarotti, Andres, Bianconi, Alfieri
és sok mds {r6 {téleteit sorolja eld. Ez itéletek rendkiviil tarkdllok :
megvetés és dicsités, szdnakozds és meleg érdeklddés, foliiletes cse-
vegés alapos ismeret vdltakozik benndk. Kiilonos tapasztalatra jutunk
beldlok : a malt szdzad kozepén még egész esapat kiilfoldi irodalom
orvos és kuruzslo dllotta koriil a német koltészet betegigydt, s aggédva
és részvevén pazarolta mindegvik olesd tandesait; s mikor a beteg
labbadozik s erdre kayp, sajit erds természeténél, nem pedig a docto-
rok porai és mixturdi gyoégyité erejénél fogva: akkor a részvevd
tandcsadék megsértddve és azon szégyenkez$ tudattal hazédnak
vissza, hogy szeretetoket rosszil helyezték el, hdldtlanra (?) pazarol-
tdk. S ha esz6kbe jut egykori betegjok, sokdig fagyos tartézkoddssal
beszélnek feldle és perhorrescdljdk azt a mind gyakrabban hallhaté
véleményt, hogy ez az egykori beteg mar mankd nélkiil is egész
firgeséggel jar.

Thiemann feledi megjegvezni, hogy az olaszok késébbi rész-
véttelensége a német koltészet irdnt, mds okokra is visszavezethetd,
nemesak a font vdzoltra. A mindinkdbb erdsbodé olasz nemzeti érzii-
let és az avval karoltve jdré osztrdkok elleni gyiilolet természetesen
maga utdn vonta a német koltészet tiinteté ignordldsdt. S a mit
Thiemann teljesen feled : Denina és tdrsai érdeklddése a német kol-
tészet irdnt jorészt esak onnan magyardzédik, hogy IL. Frigyes dltal
meghivatva, sokdig Németorszdgban id6ztek, és igy szemeiknek okve-
tetlentil azon nemzetre kellett fordulniok, melynek korében éltek.
Kés8bb ez olasz invasio megsziinik s vele az olaszok ismeretei is a
német kulturdrl és koltészetrdl hézagosabbak lesznek, mert az iro-
dalmi kozlekedés bajosabb lett.

Thiemann kényve hdrom részre oszlik. Az els6ben a német
kulturdra és koltészetre vonatkozd dltaldnos nézeteket adja eld; a
mdsodikban az 1750 el8tti, a harmadikban az 1750 utdni kolt6kre
vonatkozokat. Mindenik résznek az a hibdja, hogy témérdek anyagot
nyajt — igen csekély részben foldolgozva.

Thiemann kényvének részleteire nem terjeszkedhetiink ki, mert
az messze vezetne. Legyen itt elég a kovetkezd rovid jellemazés.

Az 1750 el6tti német kulturdrdl és koltészetrdl, s dltaldban a
német nyelvrél Thiemann forrdsai nagyon elvetden nyilatkoznak, s
csak egyes koltéknél tiinik f6l némi helyeslés. 1750-et fordulé pont-
nak ismerik el az olaszok is a német irodalomban. Ez év utdn min-
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dig elismerdbbek lesznek a nyilatkozatok. De gvakran szélal mey a
nemzeti el8itélet is az olaszoknél ; példaal midén Galotti FEmilidrdl
beszélnek, mely az abban foltiintetett «olasz» aljassigok miatt nem
tetszik nekik. A kés6bbi tulajdonképeni nagy {rékrdl, Herder, Goethe,
Schiller, Wielandrdl keveset tudnak, félénken és féltékenyen nyi-
latkoznak az olaszok. Kiillonosen Schillernek Alfierivel val6 osszeha-
sonlitgatdsai alkalmdval megesik az olaszokon, hogyv Schillert meg-
teazik Kotzebue congenidlis tdrsdnak, mig Alfierit égbe emelik. Késéb-
ben is megesett, a XIX. szdzadban, hogy Manzonit nagyon is Goethe
rovdsdra diesoitik.

Tobb dologra nézve nem érthetni egyet Thiemannal; de kiils-
nosen Foseolordl és Goetherdl beszélve, dldozza {61 az igazsdgot egy
9zép plrdzis kedvéért. Ez a phrézis a Hettneré (sokszor igaz) «A kor-
gzellem hasonlé typusok teremtésére unszolja a kolt6ket». Tehat
Thiemann szerint Foscolo Ortisa és a Goethe Il ertherje a korszellem
typikus alakitdsai, és mit Thiemann kilonésen hangsilyoz, az olasz
kolt8 typusa fiiggetlen a németétsl. Csoddljuk, hogy Thiemann job-
ban utina nem nézett a dolognak. Hogy Foscolo miive egészen
Goethe-utdnzat, a mellett szélnak : Cereseto, Sauer, Suster, Zumbini
és Chiarini ; és ezek kozott Zumbini dontd érveket hozott 6l allitdsa
mellett. Nemesak alakra és jellemre nézve egvenlS a két regény;
egvenl ott a két protagonista, az egész inventio és compositio ; hogy
aztdn kisebb eltérések is taldltatnak a két miiben, az nem sokat val-
toztat a dolgon. Chiarini meg épen @ hypothesissel 1ép f6l az olasz
regény keletkezését illetSleg. Azt dllitja, hogy Foscolo Teresdja nem
mds, mint Pichler Teresa, Montinak, a koltének neje. Foscolo sze-
relemre gerjed a szép nd irdnt; ddre szerelme 6ngyilkossdgra késati;
neki is erdszakkal kell magdt elszakitania szerelme tdrgyatol. Ekkor
torténik Jacopo Ortis, friauli didk 6ngyilkossdga. Foscolo, ki mdr
1796-ban olvasta Goethe regényét (nem, mint maga 4llitja, 1802-ben,)
hasonl$ regényen elmélkedik. Ugyanazok a helyzetek, egy kivételé-
vel: Teresa mdr férjnél van. Foscolo, Goethe nyomdn, megteszi
jegyesnek. Magok az elbeszélt események is egy szép volgyben indul-
nak meg, épen mint Goethénél. E. K.
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Az ugynevezett agrdrius kérdés nagy mértékben foglal-
koztatta kozvéleménylnket néhdny évvel ezelott. Az e tdrgy
kortl folyt heves vitik dtesaptak politikai partéletiinkbe s kel-
tettek némi viszhangot a parlamentben is.

A mily gyorsan vilt divattd e kérdes fejtegetése, a folotte
megindalt vitdk ép oly gyorsan hallgattak el, s kinek nines jé
emlékez6 tehetsége, taldn el is feledte mdr, hogy nekink agr-
riusaink is voltak. A kozonség figyele, érdeklédése ajabb
kérdések felé fordult, s ez dltala gyorsan megint tdrgy letiint a
napirendrdl.

De a kérdések, melyek vita tdrgyit képezték, a bajok,
melyeknek meértékét s orvossdgait kellett volna e vitdnak {ol-
deritenie, nem sziintek meg annak elhallgatdsival. Léteznek
azok ma is, 8 megérdemlik, hogy foglalkozzunk velok, és bizo-
nydra sokkal alkalmasabb id6szak a mostani arra, hogy e tdr-
gyatb teljes elfogulatlansdggal, minden pdrt szemponttol fugget-
lentl, minden mellékczél nélkiil vegyiik honezkés ald.

Flénk érdeklédéssel vettem azért Pélya miivét kezembe,
nem kis vdrakozdssal fogtam olvasdsdhoz, s nem csalatkoztam
varakozdsomban.

E mii minden lapja szorgalmas, lelkiismeretes taniilmd-
nyokrél tesz tantsdgot. Szerzéje az dltala érintett kérdésekre

* dyrdr politikai tandlmdnyok. Mintmwn. Homestead. Orikisidesi
Jog. Irta Pélya Jakab. Kiadva a magyar tudomanyos akadémia segé-
lyével. Buda-Pest, 1886. Athenzum.

Budapesti Szemle. L. kitet. 1887, 12
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vonatkozo irodalom, statisztika és torvényhozis alapos isme-
rdje. Sokat olvasott, s mit olvasott tiszta, vildgos képben tdrja az
olvasd elé.

De, a mennyire otthon van szerzd a konyvek és adatok
kozott, mezbgazdasdgi viszonyainkat az élethen épen oly ke-
véssé ismeri. Baj volna ez mindeniitt, kétszeres baj mindlunk,
Lol a mezégazdasdgi statisztika még oly kezdetleges, s a hely-
zet folismerésénél annyira sajit tapasztalatainkra vagyunk
utalva.

Néhdny példa eléggé igazolni fogja e vddat:

Folhozza szerzé mint sajitsdgos alakjdt a torpe gazdasdg-
nak, hogy az eldszilldsi uradalomban minden aratd kap egy
hold tengerifoldet. Valéban furcsin esik falun laké embernek
elképzelni, hogv van Magvarorszigon ember, ki nem tudja,
mily orids tertilet adatik ki évenként részes tengeri ald, mily
lényeges kiegészitd része ez kisbirtokosaink gazdasigdnak, az
orszdg legnagvobb részében.

Kishirtokosaink termelési koltségeihez szdmitja a mester-
séges tragva vételdrdt. Hol litott szerz6 magyar parasztot, ki a
mesterséges tragvat esak hirbél is ismerje ?

200 hold foldet latifundiumnak tart szerzé. Hiszen ez az
orszdg nagy részében még csak nem is kozépbirtok.

Ki népiuink viszonyait, gazdasdgi életét ily kevéssé ismeri,
hogy alkosson az jelleméril, sziikségeirSl helyes képet ma-
ginak ?

Szerz6 komolyan, behatoan foglalkozik targydval; egész
miivén a magvar nép sorsa, jovéje irdnti meleg érdeklddes
vontl 4t. Keresse ol ezt a népet tiizhelyénél, munkdja kozben,
ismerje meg azt az életbil, akkor nem fog sarkantys esizmdba
bajtatott német parasztot maga elé képzelni, midén a mi
népunkrol beszél.

A német irodalom az, mibol szerzd leginkdbb meritett,
tantilmanyozdsa leginkdbb arra terjedt ki, de két irdnyban
emancipélta magit annak befolydsa aldl:

Stilusét, valodi tosgvokeres magyarsig nem jellemszi, de
elényosen iit az el Agy a német, mint az annak befolydsa alatt
4ll6 magvar tudoményos irodalomtol egyszeriisége, vildgossdga
és tomorsége dltal. A tudomdnyos iréink nagy része altal agyon-
kinzott szegény magyar nyelv érdekében jol esik ennyit is con-
statalhatnunk.
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Egész munkdjit az egvéni szabadsdg irdnti tisztelet s
azon meggy6z0dés hatja dt, hogy valamely orszdg sorsa uté-
végre is nem torvényein, nem dllami gépezetén forddl meg,
hanem a tdrsadalom tagjainak egyéni ereje, egyéni tulajdon-
sdgal birnak arra donté befolydssal. Erés, szorgalmas és taka-
rékos népesség az anyagi és szellemi fejlsdés nélkiilozhetetlen
foltétele, miért is az egyéni felelésség érzetének, az egyéni ers-
nek és képességeknek fejlesztésére s nem gyongitésére irdnyul
minden boéles politika.

Az dllami mindenhatésdg tana Gjult erével lép 6l nap-
jJainkban. Az dllami beavatkozdst — kivalt a német publi-
cistika — minden téren mind hangosabban koveteli s hatdro-
zottan tért foglal azon folfogds, mely szerint a tdrsadalmi osz-
tdlyok sorsa nem sajdt erélyoktsl, hanem az intézményektsl
tugg, s a kozjolétet csak a tdrsadalmi élet rendszabdlyozdsa,
hogy ugy mondjam, annak renddri foliigyelet ald helyezése
biztosithatja.

Szerzé hatdrozott dlldst foglal ez ininvnyal szemben, meg-
gybzddése egész hevével kiizd az egyéniség szabad klte]teqe
mellett. Oszinte orémmel tolt el miive e részeinek olvasdsa, s
teljes szivhél idvozlom érte a szerzét.

Altalaban alapos késziiltség s vildgos {6 nyilvdnul e mun-
kdban, megjelenése hatdrozott nyereség irodalmunkra nézve, s
ha sokban nem csatlakozhatom is szerzd folfogdsdhoz, Gszintén
méltinylom e tanalmédnyokat.

IL

Mdr az alapfogalmakat, a foldbirtok czéljdnak s a fold-
birtokos kotelességeinek meghatdrozdsdt illetileg, eltérés van
kozottunk.

Szerzé szerint az dllam és az emberiség érdeke az, hogy
minden darabka foldnek oly gazddja legyen, ki azt a miveles
leheté legmagasb fokdra emeli. A f6ld van hivatva az emberek
eltartdsdra, s miutdn a teriilet nem szaporodik a népességgel
egyltt, ugyvanazon teriilet hozadékdnak szaporitdsa dltal kote-
les a foldmiveld a szaporodd népesség sziikségleteit kielégiteni.
hpen ezért visszaélés, ha gabonatermelésre alkalmas talaj lege-

16nek hagyatik, vagy épen parkkd, mulatohelylyé alakittatik dt.
12%
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Fn azt hiszem, hogy a foldmives osztdlynak épen gy,
mint minden mds tdrsadalmi osztilynak csak egy gazdasigi
kotelessége lehet maga és a tdrsadalom irdnt. Ez a lehett leg-
nagyobb tiszta jovedelem elérése. E czélt' sokszor épen a nyers
hozadék esokkentése, a termelés megszoritdsa dltal fogja elérni,
s ha folhdgy egy oly termelési dggal, mely kozbejott kortilmé-
nyek, példaal az drak csokkenése kovetkeztében, tobbé nem
jovedelmezd, ez dltal nemesak maga irdnt teljesiti kotelességét,
hanem a tarsadalom irdnt is.

Nagyon gyakran hangstlyozzdk ndlunk intensiv gazda-
sdgnak, beruhdzdsoknak, a termelés fokozdsdnak szukségét,
a mnelkil, hogy mindig elég nyomatékosan hozzd tennék azt is,
miszerint ennek csak Ott és ’mnyihzm van jocoqﬁltséga, a hol
8 nemesak anyels hozadek, hanem a t1szta Jove‘lelem is emelke-
dett. Sok Ggynevezett mintagazdasdg dolgozott mdr deficittel s
kdrositotta gazddjat, és vannak sokan, kik hazafiai érdemnek
tekintik még a nem jovedelmez6 beruhdzdsokat is. Pedig ilvenek
dltal nemesak magunknak okozunk kdrt, hanem a koziigynek
13, mid6n veszteséggel jaré vdllalatba fektetink oly tkét, mely
1m4ds téren haszonnal lett volna folhaszndlhato.

A nemzeti vagyon és jovedelem az egyes polgirok vagvo-
nanak s jovedelmének 06sszegébél 411; fokozza mindenki sajat
jovedelmét, a nemzeti vagyonosoddst ezzel mozditja eld.

Valamely orszdg mezdgazdasdganak ép oly kevéssé kote-
lessége annyl marhdt, hast, gyapjut, dllitni els, mennyit annak
fogyaszté kozonsége sziitkségel, mint a hogy nem kitelessége az
iparnak annyi rubdt, batort, gépet stb., késziteni. A nemzetek
kozotti munkafolosztds, a mai védvdmos dramlat minden erdl-
kodése daczara foltartoztathatlandl halad elére; mindenik
nemzet azt termeli a lehetd legnagyobh mennyiségben, mit
legolesdbban 4llithat eld, s ily drikban mutatkozd foloslegével
veszi meg azon czikkeket, melyek otthoni el¢dllitisa haszonnal
nem jar.

Semmi kapesolat nines valamely orszdg nyerstermény-
szitkséglete s azon mennyiség kozt, melynek eléallitdsa mez6-
gazdasdgatol megvdarhato, Ndlunk bizonydra gyarlén teljesitené
a foldmivelés kotelességét, ha csak a belfogyasztast elégitené ki,
Anglidban 6riiltség volna annyi élelmiczikk termelését kivdnni
tole, mennyire Anglia népességének szuksége van. Es épen
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Anglidban a gabonavdmok eltorlésekor dllott be azon eset, hogy
a gabonatermelés azon mérvben, azon koltséggel, melylyel
addig tizetett, nem volt haszonnal tovabb folytathaté. Ily viszo-
nyok kozt, daczdra a népesség szaporoddsinak meg kellett a
gabonatermelést szoritani, s az angol gazdakozonség midén
ezt tette, mid6n szdntéfoldjei jO részét legelsvé, rétté alaki-
totta dt, nem visszaélést kovetett el, hanem kotelességét telje-
sitette.

Tisztin gazdasdgi szempontbol sem a hozadék, hanem a
tiszta jovedelem fokozdsa képezi tehdt a mezdgazdasdg foladatat,
de e gazdasdgi foladat, e gazdasdgi érdek sem lehet mindig kizd-
rélag irdnyado.

Nem zirhatja az ki a foldnek kozvetlen élvezeti czélokra
valo folhaszndlasat. Mindenkinek joga van vagyona egy részét
kozvetlentil haszndlati czélokra, életének kellemesebbé, szebbé,
tételére forditani; senkinek nem jut eszébe megiitkozni azon,
ha gazdag emberek szép, kényelmes palotdt épitenek s értékes
targyakkal, képekkel stb., diszitik fol. A vagyonszerzésnek
semmi értelme nem volna, ha az nem vezetne életink szebbé
tételére, fokozott igények kielégitésére s jozan hatdirok kozt
mozgd luxug jogosultsiga kérdés tdrgyit nem képezheti. Mdr
pedig a luxusnak egvik legegészségesebb, legszebb formdja az,
mely az otthonnak, a falusi lakdsnak szépitésére, s a természet
szépségeinek a legmagash cultura kozepett valé elévardzsld-
sdra irdnyal. A szegény ember udvardt diszitd rézsats, mint a
gazdag ember parkja az emberi lélek legszebb hajlamait elégiti
ki, s a legtisztabl) 6rémok forrdsa.

De még sokkal nyomatékosabban kell az egyoldalian
gazdasdgi folfogds ellen tiltakoznunk egy mds szempontbol :

A foldbirtok természeténél fogva valamely helyhez, orszig-
hoz 1évén kitve, birtokosa s ez orszdg viszonyali, jogai s terhet,
Jo vagy balsorsa koszt elszakithatatlan kapcsolatot létesit, s
ez dltal az dllampolgdri kotelék s a kotelességérzo hazaszeretet
legbiztosabb, legdllandébb alapjat képezi. Mdr pedig valamely
orszdg teriilete adott mennyiség, mely birtokosainak igyekezete
dltal nem szaporithaté. E teriiletnek hdny birtokos kbziit.t 8
miné arinyban valé megosztdsa tehdt az orszdg gazdasigi é§
politikai erejére, tdrsadalmi és dllami szervezetére mérvadd
befolydst gyakorol. Ennélfogva minden, mi a foldbirtokos h“ely-
zetét dltaldban s a kis és nagybirtok kozotti viszonyt killonosen
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érinti, mélyen belenyul az orszdg tdrsadalmi s politikai viszo-
nyaiba.

Az agrdrius kérdések e socialis és politikai oldala elsd
sorban veendd azok megitélésénél figyelembe, s a jelen munka
dltal felolelt kérdések taglaldsindl e socialis s politikai szem-
pont lesz rdnk nézve els§ sorban irdnyadd.

111

Kisbirtokosaink dllitélagos elszegényedése, pusztuldsa
két oknak tulajdonittatik rendszerint: a birtok-elaprézdsnak s
eladdsoddsnak. E bajok koziil az el6bbit birtokminimum s meg-
felel6 orokosodési jog, az utdbbit a foldbirtok f6lotti szabad
rendelkezés s a hitel megazoritdsa dltal vélik agrariusaink
orvosolhatni.

Statisztikai adataink hézagossdga nem engedi birtok-
viszonyaink fejlédésének pontos constatdlasit. Galgbezy mez6-
gazdasdgi statisztikdjanak Osszevetése Keleti adataival vezette
Foldest s az 6 nyomdn gréf Széchenyi Imrét azon meggy6z6-
désre, hogy erdsen haladunk a birtok-elaprozis felé.

Szamitdsaik alapos kritikdjat nyajtja szerzé miive 67—70.
lapjain,

Tévedtek Foldesék, midén 40 kat. holdban vették ol egy
jobbdgytelek dtlagos térfogatdt, miutin az adéalapal folvett
8.437,825 cat. hold terméfold 222,225 telekre oszlott {61, s igy
egy telek dtlagos teriilete nem egészen 38 hold.

Tevedtek, midén nem vették figyelembe a Galgbezy dltal
killon kimutatott nemesi és polgdri kisbirtokot. Végul és leg-
er6sebben tévedtek, midén Keletinek a foldbirtokok szdmdra
vonatkozd adataibol a foldbirtokosok szamdra vontak le kovet-
keztetest. .

Hogy e szdmitds mennyire hibds, arra nézve szolgdlha-
tunk egy példaval. Sok oly kozséget ismerek Biharmegyében,
melynek lakossiga nagy mennyiségli foldet vett mdr meg,
kevésbbe jol gazddlkodd szomszédjaitol. Ilyen Geszt, melynek
hatvanhét lakosa Osszesen 230 hold foldet bir a szomszédos
szalontai hatdrban. Ezek legnagyobly része fertdlytelkes gazda,
ki itteni 8—9 hold féldjét 3—4 hold szalontai folddel egészi-
tette ki. Ezek birtoka mint két torpe birtok szerepel a Keleti--
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féele kimutatdsban, holott e két parcella ugyanazon birtokos
kezében egy tisztességes kiterjedésti parasztbirtokkd egyesiil.
Ilyen Tdrkiny kozsége Belényes mellett, melynek szorgalmas
magyar lakossiga 3-—4 hatdros oldh kozség foldjének tetemes
részét megvette. Tarkanynak 2169 lakosa van, s az ezen lakos-
sig kezén levd tarkdnyi hatdr minddssze 1525 hold, ha tehdt
a kataszteri birtokivek alapjin teszlink szamitdst, agy a tar-
kinyi hatir, mint a szomszédos hatdrok csupa torpebirtokost
fognak folttintetni, mig tényleg e sok apré birtok Tdrkdny jo-
moda lakossigdnak kezében egyesiil. S hogy az ilyen esetek
nem képeznek kivételt az orszdgban, legjobban mutatja az, hogy
Keleti 2.486,256 Dbirtokdval szemben a népszdmlilds csak
1.631,000 foldbirtokost tlintet £ol.

Foltéve, de meg nem engedve, hogy kisbirtokosaink
szdma — miként gréf Széchenyi Imre &llitja — 1.174,000-r61
1.615,000-re emelkedett s foltéve még azt is — mit pedig 6
maga sem allit — hogy a kisbirtokosok kezén levé dsszes terii-
let nem szaporodott, s hogy ennélfogva egy kis birtok dtlagos
teriilete mintegy huszonnyolez szdzalékkal apadt, vajon nem
ér-e ma 7%+ hold jéval tobbet, mint ért tiz hold a jobbdgysdg
idejében? Hiszen akkor a jobbdgy foldje haszndlatdban a leg-
nagyobb mértékben korlitozva volt, termésének huszonegy
szdzalékdt kilenczed és dézma fejében szolgiltatta be, foloslegét
csak potom dron értékesitette, s zoldség, gyiimoles, tej, tojis sth.
mi ma ezerek és ezerek keresetforrasit képezi, emlitésre meéltd
jovedelmet nem szolgdltatott.

A cultura haladdsa, jobb gazddlkodds meghonosilta, for-
galmi és fogyasztdsi viszonyok fejlédése s a jobbdgyi termék és
munkatartozdasok eltérlése alapjiban dtalakitotta a parasztsig
anyagi helyzetét, s joggal mondhatjuk, hogy tobbet kereshetni
ma ot hold f61dén, mint ezelétt negyven évvel kétannyin.

De bdr dltaliban véve nem haladunk is a talsigos birtok-
elaprozds felé, ez dtlagos eredmény kordntsem zdrja ki azt, hogy
egyes helyeken erés birtok-elaprozdssal talilkozzunk. Valoban
megfoghatatlan szerz$ azon dllitdsa elsttem, hogy nédlunk, hol
30—40,000 holdas birtokok vannak, a birtokok eltorpiilésérol
beszélni egyszeriien nevetséges. Hisz maga szerzd, ugyanezen
munkdban tébb helyt emliti {61, hogy latifundium és torpebir-
tok sokszor karoltve jar. )

Es — bérmily bizonytalanok is adataink — kétségtelen
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dolog, hogy igen sok oly birtokosunk van, ki magdt s csalddjit
kizarolag birtokdbol fonn nem tarthatja. Sok tehdt ndlunk a
torpebirtokos, s a kérdés csak az, kiros-e, megakaddlyozandé-e
ez a mi viszonyaink kozott ?

Minden ondllé egyvséget képezé gazdasignak bizonyos
kiterjedésre van szuksége, hogy kellsleg folszerelhetd és kezel-
het6 legven. Talsdgos kicsiny birtok magdhoz koti ugyan gaz-
ddqjat, de neki elég foglalkozist és keresetet nem nyujt, igds-
jészag tartdsdt s a kelld tragya el6dllitisat rendkivil nehézzé
teszi. Ily birtokok elterjedése oly vidéken, hol mellékkeresetre
a népnek alkalma nines, okvetetleniil a mezfgazdasig hanyat-
lasara, a nép elszegényedésére vezet.

Behatban foglalkozik szerz6 a kérdés megolddsinak tech-
nikai nehézségeivel. Eléadja a munka s létminimum kozti ki-
Ionbséget, s bizonyitja, hogy a hatar mindkét alapelv elfoga-
ddsa esetében minden egyes egvénnél kulonbozé s dltalinos
torvényben meg nem vonhaté.

Hit én alig hiszem, hogy e nehézségek lényegesek legve-
nek a kérdés elbiraldsindl. Ha tényleg oly viszonyok dllnak be
valahol, melyek a foldbirtok tovabbi elaprozasat karossd, s ennek
megakaddlyozdsdt sziikségessé teszik, a font emlitett nehézse-
gek bizonydra nem tarthatjak az dllamot vissza attol, hogy egy
oly korlatot vonjon a birtok-elaprozds elé, mely igen sok egyes
esetben alatta vagy folotte lesz a kell6 mértéknek, de a kivant
czél elérését nagvban és egészben biztositani fogja. Ha tehdt a
birtok-elaprozds kdros volta valahol bebizonyittatik, mi sem all
atunkban, hogy e baj tovdbb terjedését megakadilyozzuk.

«A létminimumndl végre is tekintetbe volna veends a
mellékkereset» és «sziikséges a parcellirozds gydrak és nagy-
birtokok kérnyékén» Ggymond szerz6 miive 43 és 29. lapjain s
ezzel mondta ki a donto szot e kérdésben.

Alig van vidéke ez orszagnak, hol a kisbirtokos munkét
ne kaphatna a kozeli nagybirtokon, s igy napszdmban mint
foleg szakmdnyos munkdk, takards, részes tengerifoldek és
fuvarzdsok teljesitésénél népunk maga s igdja szdmdra jelenté-
keny keresetet taldl. Az orszdg teriiletének 56 szdzalékdt tevs
nagybirtok 6rids munkdssziikségletét mai népességunk csak
vajmi gyarlén képes kielégiteni. Foldmives népességunk sza-
poroddsa mezbgazdasdgunk haladdsinak s fogyaszté kozonség
hidnydban pangé iparunk folvirdgzdsdinak létfoltétele. Es nem
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lesz nehéz elhatdrozni, mi jobb, az-e, ha egy viltozatlan vagy
apadé szdmu parasztaristokratia mellett falusi proletariatus
timad e munkasziikséglet kielégitésére, vagy ha falusi lakossd-
gunk legnagyobb része egyattal foldbirtokos is.

Vagy gitat vet a birtokminimum a népesség szaporoddsa-
nak, vagy a mivel sem bird proletariatus szdmdt gyarapitja;
azok el6l pedig, kik egyszer ez osztdlyba jutottak emberi sz4-
mitds szerint orokre elveszi a reményt, hogy f6ldbirtokosokkd
lehessenek.

911,000 zselléresaldd volt 48 el6tt hazdnkban; hdny
van ezek kozott, ki ma legaldbb 2—3 hold urdnak mondhatja
magat, s ez csakis annak Lkoszonhets, hogy barmily ecsekély
megtakaritott pénzével megfeleld daraboeska foldet vehetett.
Népunknek nem erfs oldala a takarékossig, de hatalmasan él
benne a birtokszerzési vagy: a megfeszitett munkdnak s taka-
rékossignak ez leghatalmasabb rugéja. Munkaviszonyaink kozott
par hénapi szorgalmas munka kénnyen azon helyzetbe juttat-
hat valakit, hogy kifizethesse egy csekély darabka fold dranak
legalabb els6 részletét, s ez elsé 1épés dnkényt vonja a tovdbbi
munkdt, a tovabbi takarékossigot maga utin, mig csak az egész
vételdr lefizetve nines.

De hozzuk be a birtokminimumot, tegyitk a birtokszer-
zést lehetetlenné mindenkire nézve, ki ardnylag tekintélyes
pénzosszegrol nem rendelkezik, vajon {foltehetiink-e annyi
eldreldtdst, annyl onmegtagaddst munkdsosztilyunkrél, hogy
liddban, vagy takarékpénztirban gyiijtse filléreit éveken és
éveken dt, mig azok egy egész birtoktest megvételére szikséges
osszegre fol nem néttek 2 Ha megkezdi is ily tavoli reményért
a megtakaritdst, beallnak a nehéz id6k, a kisértés pillanatai,
s évek keresménye egy pdar meggondolatlan ora dldozatdul
eshetik.

Ha pedig mésik oldaldrdl tekintjiik a dolgot, nem jobb-e
a bajba keriilt kisbirtokosnak, ha terheitol foldje egy részének
eladdsa dltal menekszik, mint ha addssigait feje folé gytlni
hagyni kénytelen ?

Picziny birtok eldrasitdsa teszi lehetdvé a birtokszerzést
a zsellérnek s birtoka részben valé megtartisit az eladésodott
birtokosnak, s a birtokminimum mindkét irdnyban kdros hatdst
gyakorol.

A birtok-elaprozds kiros talsigai megakaddlyozhatok, a
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font emlitett hatranyok eloidézése nélkil, oly 6rokosodési jogi
rendszabdlyok dltal, melyek a teljes tulajdon és végrendelkezési
szabadsdg korldtozdsa nélkul a foldbirtok egyutttartisdra ird-
nytinak. Ilyenek azon német dllagorokosodési torvények, me-
lyek szerint a Hufenbuchba bevezetett birtok osztatlantil megy
at valamelyik orokosre, de e bevezetésnek kizdrolag orokosodési
jogi hatdlya van, az a teljes tulajdont nem csorbitja, s barmikor
visszavonhato, s tulajdonképen csak a végrendeletet potolja.

Mindenutt, hol a kisbirtokosnak mellékkeresete nines s
hol parcellamivelés (sz6116, zoldség stb.) nem folytathatd, a bir-
tokok kdros szétforgdcsoldsa ellen szitkséges lesz ez intézkedés.
Be fog-e e helyzet valaha ndlunk is dllani, az a jovo titka, de
kétségtelen dolog, hogy ma épen ellenkezéleg 41l a dolog. Mez6-
gazdasdgunknak deficitje van munkdskéz dolgdban, ennek meg-
sziintetése, népességlink szaporitdsa a mai foladat, hogy pedig
e népesség mentdl nagyobb hdnyada maga is birtokos legyen,
minden szemponthdl egyardnt kivdnatos. Torvényhozdsunknak
a mai helyzet igényeivel s nem egy netaldni tdvol j6v6 szuksé-
geivel kell els6 sorban szdmolnia, s politikdnknak a birtok-
elaprézds konnyitésére s nem nehezitésére irdnytlnia.

Kivételes esetekre orvoslist nyajt a végrendelkezési jog,
mely a birtok zomének egy kézben tartasat lehetové teszi, sziik-
séges volna azonban az életben adott értékek s tett koltségek
beszamitdsdt széles alapon biztositani s dltaliban mddot nyuj-
tani a dolog oly megolddsdra, mely a birtokot dtvevd birtokost
mentol kevesebb addssdggal terheli meg.

A Teleszky-fele 6rokosodési javaslathan hidban kerestink
ily irdnyt intézkedést, volt azonban abban a minimumot meg-
dllapité intézkedések egész sorozata. Legfontosabb ezek kozott,
hogy osztdly alkalmdbol kiilséség négy kat. holdndl kisebb
darabra nem oszthaté, s ha a hagyaték oly esekély, hogy kell6
szdma négy holdas darab abbdl ki nem telik, ugy az egész bir-
tokot becsdron egyik orokos veszi at, 8 a tobbit ot év alatt pénaz-
ben elégiti ki.

Az igazsdgligyminiszteri értekezlet torolte a javaslatnak
a természetben valé osztily megszoritdsira vonatkozd intézke-
déseit, nézetem szerint igen helyesen.

Mi dllana be, ha a hagyaték a javaslat értelmében egy
orokos kezére menne 4t? Az, ki a birtokot dtveszi, nyomaszto
adoéssdgeal megterhelve kapnd meg azt, s ha az dtvett birtokot

O ————— 7 - ——
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mdr is terhelte adéssig, Ggy aligha fog ez 6rids teherbol kigd-
zolhatni. A tobbi testvérek évek folytdin, részletekben kapjik
meg Orokségoket. Ez rendszerint nem lesz elég nagy osz-
szeg arra, hogy mds palyit lehessen vele kezdeni, annyi taka-
rékossdgra s elorelitdsra pedig rendszerint nem szdmithatunk
népunknél, hogy ez aprdanként befolyé csekély osszegeket t6ke-
sitse. Csindl velok néhdny j6 napot magdnak, vagy a legjobb
esetben is elkolti az elsé betegség vagy drdgasig alkalmdval.
Azutdn pedig proletdr lesz belble, azzal a keserdl ontudattal,
hogy 6 is gazddnak sziletett, de kitarta a torveny atyai orok-
ségébol. Rohamosan eldsegitené az eladdésoddst, novelné a falusi
proleteriatust s tdmasztana oly elkeseredést az egyenld osztdly-
hoz szokott néptinknél, minét egy torvény sem, mely az alkot-
mdnyos wra alatt hozatott.

IV.

A gazdasdgi korszakot, melyben élink, a hitel korszakd-
nak szokds nevezni. Orids ardnyokban fejlédott az ki a gazda-
sdgi élet minden terén. Lendiiletet vett annak minden faja, a
redlhitel esak gy, mint az tizleti hitel, s a foldbirtokot terhels
addssdgot gyorsan novekedni ldtjuk Eurépa minden dllamédban.

E jelenség nem maradt hatds nélkil a tudoményra. Ha-
talmas dramlat 1ép {6l a német tudomdnyos irodalomban, mely
a birtok szabad forgalmdt és megterhelhetdségét a foldbirtok
természetével ellenkezonek 4dllitva oda concluddl, hogy mai, a
téke természetének, igényeinek megfelel jogi rendiink a fold-
birtok romldsdra vezet, azt a t0ke szolgijava teszi.

Mint sok mds téren, igy itt is Stein Lorinez az, ki mdsok
positiv alapon foldllitott tételeit dltalinositva, azokat csillogd
formdba onti s beillesati jogi s tdrsadalomboleseleti elméletének
rendszerébe.

Ennek kulesit tdrsadalomtana adja megs ez ismét abban
tetézik, hogy a tirsadalom életét az azt alkotd osztilyok
hareza tolti be; ezek mindenike uralomra vigyik a tobbi folott,
8 az, mely az id6 szerint legerdsebb, sajit érdekeinek megfel_e-
l6leg, a tobbi elnyomdsdval rendezi be az illetd dllam jogi s
politikai intézményeit, ha csak ebben a tarsadalmi osztilyok

f6lott 4116 fejedelmi hatalom dltal meg nem gitoltatik.
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Messze vezetne tirgvunktol, ha ez dldatlan elmélet tagla-
ligdba bocesdtkoznank, mely utoljira is avval egvértelmii, hogy
szabad dllamformdk csak osztdlyuralomra s a gvongébb osztd-
Iyok kizsdkményvoldsara vezetnek, s hogv ez utébbiak csak a
fejedelem erds kezétdl varhatnak igazsdgot és oltalmat.

De nem is hiszsziik, hogy erésebh gyokeret verhessen az
mindlunk.

Szabad dllamformdhoz hazafisdg, Lkotelességérzet, s mire
csak az angolnak van jo kifejezése: «public spiritr sziikséges,
oly folfogds és oly eérziilet, melynel fogva mindenki a kozérdek
allaspontjara 4ll, midén valamely politikai cselekményt teljesit,
8 a kozélet terén nem anyagi érdekei dltal vezetteti - magat. Hol
egyének és osztilyok sajit érdekeik kielégitését a tobbi osatdlyok
rovdsdra kivdnjik az dllamtdl, hol a politikai pdrtok ez osztdly-
érdekek alapjin csoportostlnak s kiizdehmeik czéljat nem az
dllamélet egy vagy mds irdnyban valo fejlesztése, de ez érdekek
egvoldala érvényre emelése képezi, ott dllani fog Stein elmé-
lete, de ott «rothad valami Dénidban» s meghuztik a politikai

A magyar politikai partokat politikai elvek, a kovetett
politikai irdny helyeslése vagy helytelenitése, a kormdnyon levé
egyvének irdnti bizalom vagy bizalmatlansig, s nem tiarsadalmi
osztilyérdekek vilasztjik el egyvmidstol. Kepviselve latjuk vala-
mennyiben tarsadalmunk minden osztilyat. Mdr maga e tény
kizdrja azt, hogy bdrmelyiknek kormdnyra jutdsa egy osztdly
uralmdt s a tobbi elnyomdsit vonja maga utdn.

Igaz volt — s nem is olyan régen — egy id6, midén egy
osztily kezében volt minden politikai jog és hatalom. Ez osz-
taly félszdzados harczot vivott sajat elGjogai ellen, a tobbi osz-
tilyok érdekében. A jobbdgysdg folszabaditisdt, a polgdrosztilyt
megkoté magdn- s kozjogi békok leolddsdt, széval a modern
dllamts, hanem ennek ellenére a magyar nemesség vitte ke-
resztul.

Tdrsadalmi elméletén sarkallik Stein agrdrius elmélete is.
Szerinte ma az ingd tike, a capitalismus, uralkodik; ez alkotta
meg jogunkat s ennél fogva e jog a téke uralmat s a foldbirtok
szolgasdgat alapitja meg.

Ha ez dllitdsra concret alapot, positiv érveket keresiink,
agy Rodbertusra kell visszamenniink.
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lodbertus szerint mai jogrendszertink mellett

1. a foldbirtok szikségképen eladdsodik, és

2. az eladésodott foldbirtokost a kamatlib ingadozdsa s a
tike folmondhatdsdga szitkségképen tonkre juttatja.

A mi ez utébbi tételt illeti, agy ez folmondhatéd koleso-
nokrol teljes mértékben 4ll, melyek bdrmikor tékében vissza-
kovetelhetok, vagy kamatldbuk kedvezétlen viszonyok kozt fol-
mondds atjin folemelheté. De maga a szabad forgalom meg-
taldlta az utat e bajok orvosldsira. A zdloglevélben s ezzel
kapesolatos torlesztési hitelben oly eszkozzel birunk, mely a
hitelezd igényeit teljes mértékben kielégiti s megfelel a fold-
birtok természetének is, s a foldbirtokos érdekeire nézve leg-
aldbb is oly kedvezd, mint Rodbertus rentenbriefjei.

Visszatérve az elsé tételre, a foldbirtok eladdésoddsdnak
okaival behatbéan foglalkozik Rodbertus.

Elenyészs csekélység szerinte azon teher, mely elemi
csapdsok, rossz gazddlkodds vagy beruhdzdsok kovetkeztében
dllott el6, a foldbirtokon fekvé teher legnagyobb része birtok-
viltozdsokra vezethetd vissza s orokrész- és vételdr hatralékok-
bol 4ll. Ezek az eladdsodds azon nemei, melyek Rodbertus s
kovet6i szerint szabad forgalom mellett mulhatatlanal jelent-
keznek s a foldbirtokos osztdly romldsdra vezetnek, s habdr
Stein és Schiftle folemlitik is harmadikal a beruhdzdsi hitelt,
egyetértenek mégis abban, hogy ez utébbi csak aldrendelt fon-
tossdga.

Es valoban merész 4llitds is volna azt mondani, hogy a
beruhdzds czéljabol folvett folmondhatatlan, torlesztéses kol-
esonok intézménye veszélyes a foldbirtokos osztdlyra nézve.
hpen korunkban nélkiilozhetetlen szuksége van mezooazdaqa—
gunknak a tokére, s kinek elegend§ sajit tékéje nines, eletkel—
dés, azt lehetéleg olesém koleson megkapnia. Ha ezélszertien
haszndltatott fol e pénz, gy a birtok folemelt jovedelmében
eo ipso eldill az alap, melybol az évi jarulék kifizethetd, ha pe-
dig a beruhdzds kells hasznot nem eredményezett s a jirulékok
tizetése silyosan nehezedik a foldbirtokosra, ezt csakis sajt
hibds szdmitdsdnak tulajdonithatja s épen oly kevéssé timad-
hatja meg a jelzdlog-hitel intézményét, mint a hogy a keres-
ked$ nem fogja a viltéhitelt megtdmadni azért, mert egyesek-
nek, kik a koleson vett pénzzel helytelentil vagy szerencsétlentil
speculdltak, tonkre jutdsira vezet.
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A mi pedig a két els6 eladdsoddsi okot illeti, az orokrésaz-
hdtralékok kizdrdlag a foldbirtokos osztdly korében némely
helyt divé helytelen 6rokosodési szokds kifolydsai, mely a va-
gvonban valé egyenld 6rokosodést a birtok egviittmaraddsdval
akarja 0sszekotni. A birtokot dtvevs 6rokos helyzete persze ve-
szélyes lesz igen sok esetben. Egyv értéke hdarom negyved vagy
négy otod részéig megterhelt birtok tulajdonosinak vagyoni
Lelyzete hajszdlon fiigg; egyv rossz termés, egy pillanatnyi vdl-
sdg elég menthetetlen tonkrejuttatisdra. De kit vidolhat a fold-
birtokos osztdly a helyzet el6idézéseért mdst, mint 6nmagdt?

Helyezze magit az 6rokhagyé vagy az egvenld orokosodés
vagy a birtok egvutt maraddsdnak dllaspontjara. Az elsd eset-
ben oszsza ol birtokdt természetben orokosel kozt, a masodik-
ban korldtolja t6bbi orokoseit legaldbb a koteles rész mértékére,
hogy a birtokban maradd o6rokos helyzete elviselhets legyen,
de ha e megolddsok egvikét sem fogadja el, ha fondk intézke-
désel dltal tarthatatlan helyzetbe sodorja oOrokosét, akkor ne
masokat tegven sajdt botorsdgdért feleléssé, ne az intézmények-
ben keresse a hib4t.

A vételdar-hdtralékok veszélyességét t6bb példaval igazolja
Rodbertus. Ezek mindenike abbdl indul ki, hogy vagy épen
semmi, vagy nagvon csekély készpénz-fizetés torténik s a vé-
teldr egészen vagy talnyomoé nagy részben mint adossig a bir-
tokon marad.

Fn sokkal tovabh megyek Rodbertusndls foltétleniil azon
meggy6z6désben vagvok, hogy az ily birtokvétel — fedezetiil
szolgdlé egvéb vagyon hidnydban — a legritkdbh esetekben
fog jol végzédni, de hozzdteszem azt is, hogy az ily birtokvétel
a speculatiok legmerészebb s legkevésbhé solid fajahoz tartozik.
Vagyon nélkul nagy birtokra szert tenni, csak igen nagy sze-
rencsével, igen nagy koezkdzatok kozt lehet; ki ily merész tiz-
lethbe vdgva, abban nyakdt szegi, ismét ne mdsban, de sajit
magdban keresse a hibdt.

Foglaljuk ossze a mondottakat.

A német agrariusok az eladésodds forrdsat foleg az orok-
rész- és vételdr-hdtrdlékokban taldljdk. Amaz, a foldbirtokos-
osztaly helyvtelen 6rokosodési szokasanak, emez ugyanezen osz-
taly konnyelmii birtokvdsirldsanak kifolydsa. A lehetOseéget e
hibdk elkovetésére — igaz — a birtokszabadsdg adja meg, de
ez alapon azt 4llitani, hogy mai jogrendink donti a foldbirto-
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kos osztdlyt veszélybe s hajtja a téke szolgdlatiba, egy némely
fuleknek kellemesen hangzd, de valoban tires phrasis ecsak,
mely a modern intézmények s a tékés-osztdly elleni medds
elkeseredés szitdsdra, a tarsadalmi osztdlyok egymdssal szembe-
dllitdsdra alkalmas jelsz6 lehet, de a foldbirtokos osztdly bajai-
nak valodi forrdsdt fol nem deriti, azok elhdritdsdra segitséget
nem ad.

Es végtil, ha all is, hogy e két okbdl orids teher haramlik
a foldbirtokos osztdlyra Németorszdgon, Ggy ez csakis specialis
német viszonyokbol ered, s csak ott és annyiban 4ll, a hol s a
mennyiben azon viszonyok léteznek. Az e specialis viszonyok
alapjdn tett észlelet alapjan azon dltaldnos tételt dllitani fol,
hogy a szabad f6ldbirtok mindig, mindeniitt eladésodik, egyike
ismét azon hamis dltaldnositdsoknak, a melyekkel Steinndl s
kovet6inél annyiszor taldlkozunk.

A mi minket illet, 6r6késodési jogunk a természetbeli
osztdlyt teszi szabalylyd, s bdr a f6leg népinknél divd 6rokoso-
dési szokdsokat, fdjdalom, csak igen tokéletlentl ismerjik, a
mennyire e sorok irgja informdlhatta magit, oly eljdrdsra, mely
a hagyaték tdrgydt képezé birtokot tetemes kovetelésekkel ter-
helve, adnd 4t egy orokosnek, nem akadunk népiinknél sehol.
Bitran dllithaté tehdt, hogy orokrész-hatralékok igen kis szere-
pet jatszanak telekkonyveinkben. Vételdr-hdtrilékok gyakrab-
ban fordulnak els, de féleg azon vidékeken, hol népiink hatdi-
rozottan halad és gyarapodik. Ott, hol igazin nyomaszté az
addssdg, vételdar-hatrdlékok csak a legritkdbl esetekben fordul-
nak eld. A német agririus eszmék magyar apostolal teljesen
elvesztik tehdt a talajt ldbuk alol, melybol azok Németorszdgon
kinéttek,

De lassuk, miné mentéeszkozoket ajanlanak a német
agrdriusok a birtokszabadsdghan rejlé veszélyek ellen.

Es itt mdr vegyink buesit a jo oreg Rodbertustol. Az §
— igen komoly, igen jelentékeny — terve a redlhitel reformja
tirgydban, mely megmarad a birtokszabadsdg alapjin, s az
egvént se tulajdondban, se hiteléhen nem korlitozza, a mai
kor embereinek mdr nem elég merész. Most a nagyszabdsi re-
formerek, a nagyszabdst politikusok kordban élink; ki gon-
dolna a korldtolt elmeékkel, kik foltozgatva javitjdk a létez{it,
midén nagy szellemeknek vagyunk bovében, kik megreformal-
jak tarsadalmunkat: «in capite et membris».
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A mi pedig a két els6 eladdsoddsi okot illeti, az 6rokrész-
hatralékok kizdrdlag a foldbirtokos osztdly korében némely
helyt divé helytelen 6rokosodési szokds kifolydsai, mely a va-
gvonban valé egyenld 6rokosodést a birtok egvuttmaraddsdval
akarja Osszekotni. A birtokot dtvevé orokos helyzete persze ve-
szélyes lesz igen sok esetben. Egy értéke harom negyed vagy
négy o6tod részéig megterhelt birtok tulajdonosinak vagyoni
helyzete hajszdlon fliigg; egy rossz termés, egy pillanatnyi val-
sig elég menthetetlen tonkrejuttatisdra. De kit vddolhat a f6ld-
birtokos osztily a helyzet eldidézéseért mdst, mint 6nmagét?

Helyezze magit az 6rokhagyd vagy az egyenlé 6rokosodés
vagy a birtok egviutt maraddsdnak dllaspontjdra. Az elsd eset-
ben oszsza {0l birtokdt természetben 6rokosel kozt, a masodik-
ban korldtolja tobbi 6rékoseit legaldbb a kiteles rész mértékére,
hogy a birtokban maradé o6rokos helyzete elviselheto legven,
de ha e megolddsok egyvikét sem fogadja el, ha fondk intézke-
désel dltal tarthatatlan helyzetbe sodorja 6rokését, akkor ne
mdsokat tegven sajiat botorsdgdért feleléssé, neaz intézmények-
ben keresse a hibdt.

A vételdar-hdatrdlékok veszélyességét tobb példaval igazolja
Rodbertus. Ezek mindenike abbdl indul ki, hogy vagy épen
semmi, vagy nagvon csekély készpénz-fizetés torténik s a vé-
teldr egészen vagy tulnyomé nagy részben mint adéssig a bir-
tokon marad.

En sokkal tovabb megyek Rodbertusndl s foltétleniil azon
meggey6zideésben vagvok, hogy az ily birtokvétel — fedezetiil
szolgdld egyvéb vagyon hidnydban — a legritkdbl esetekben
fog jol végzédni, de hozzdteszem azt is, hogy az ily birtokvétel
a speculatiok legmerészebb s legkevésbbé solid fajahoz tartozik.
Vagyon nélkil nagy birtokra szert tenni, csak igen nagy sze-
rencsével, igen nagy koczkdzatok kozt lehet; ki ily merész tz-
lethe vdgva, abban nyakdt szegi, ismét ne mdsban, de sajat
magdaban keresse a hibdt.

Foglaljuk ogsze a mondottakat.

A német agrdriusok az eladésodds forrisat foleg az orok-
rész- és vételdr-hdtrdlékokban taldljdk. Amaz, a {6ldbirtokos-
osztdly helytelen orokosodési szokdsdnak, emez ugyanezen 0sz-
taly konnyelmt birtokvdsdrldsdnak kifolydsa. A lehetséget e
hibdk elkovetésére — igaz — a birtokszabadsdig adja meg, de
ez alapon azt llitani, hogy mai jogrendunk donti a foldbirto-
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16m a kozség 6-germdn jogait, de a XIX. szdzad hitelszervezetét
taldn mégis bajos lesz azokra fektetni.

Mindkét javaslat a hitelszivetkezetek dltaldnositdsit czé-
lozza, s monopoliumot ad azoknak a hitelszitkséglet kielégité-
sére. Ki kolesonre szortll, tartozik a hitelszovetkezetbe belépni,
annak tartozdsaiért egyetemes feleldsséget villalni, s hitel-
sziikségletének kielégitése akkor is az intézet vezet6inek jo
indulatatdl figg.

Kik a hitelintézet vezet6i? A kozség néhdny tekintélyes
gazddja, kello szdmt hatdsagi kozeggel parosulva. Miné szép
tere nyilik a ségorsig-komasdgnak s a hatésdgi pressiénak.
Vigydzzon, kinek kolesonre van sziiksége, hogy amazokkal jo
czimborasdgban, a hatésdg elott pedig «gut angeschrieben»
legyen.

Szép eszme az is, hogy a melioratitk czélszertisége folott a
hatésdg hatdroz, az allapitja meg, mit s hogyan véltoztasson
a gazda birtokdn.

De ez mind semmi azon gondolathoz képest, mely a hitel-
gzovetkezetekben egyesit boldogot, boldogtalant s az egyetem-
leges felelosséget dllapitja meg minden kézségben, minden
hitelre szoruld egyénre.

Hatalmas fegyver az egyetemlegesség, kituné intézmény
az ezen alapuld hitelszévetkezet, de csak akkor, ha szorgalmas,
hitelképes egyének szabad egyesiilése az, mely minden nem
odavald elemet tdvol tarthat magitél. Ha azonban elszegénye-
dett, indolens, konnyelmii népséghél alakal hitelszovetkezet,
gy az egyetemlegesség segélyével kapott hitel sokkal alaposab-
ban, sokkal dltaldinosabban tonkre fogja tenni, mint teszi az
uzsora. Stein terve pedig azon néhdny életrevalé embert is, ki
esetleg egy ily kozségben talilhatd, belekényszeriti a szovetke-
zetbe — mert hiszen mdstol nem kaphat hitelt — s beledonti
az dltaldnos bukdsba épen azon elemet is, mely addig helyt
dllott, s a pusztulék helyét legaldbb részben betolthetné.

Mit nyerne a foldbirtokos e hitelszervezettel ?

Hitele quantitative és qualitative meg lenne szoﬁtva.
Kinek mds czélra kell, vagy nagyobb mérvii hitel, ezt vagy épen
nem, vagy csak a legexorbitdnsabb (mert teljesen bizonytalan)
uzsora tjdn fedezheti.

Belevonatik egy oly kényszerii egyetemlegességbe, mely
6t fii-fa addssdgaiért felelossé teszi.

Budapesti Szemle, L. kotet, 1887, 13
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Ehhez jaral Schafflénél a testuleti szervezetnek oly appa-
ratusa, mely a kezelést hirom forum kezelési koltségeivel dri-
gitja meg, ehhez jaral a hitel czéljanak hatosdigi megdllapitdsa,
folhaszndldsdinak ellendérzése, mi az egyénb6l minden initiativat,
minden felelésségérzetet kiol, s a maginéletet folytonos beavat-
kozdsnak, tiirhetetlen secaturaknak teszi ki.

Schaftle azzal diesekszik, hogv javaslata nemesak nem
ellenkezik a szabadsdggal, de 86t positiv irdnyban fejlesati azt
tovdbb, s igy mai szabadelvi intézményeinkkel szemben nem
hdtramenetelt, de haladdst képez. Mindenesetre érdekes ldtni,
mit ért Hohenwarth volt kollégdja positiv szabadsig s elére-
haladds alatt, de ebb6l a haladdsbol, ebbdl a positiv szabad-
sdgh6l bizonydra nem kér a szabadsag egy valddi bardtja sem.

Magyarorszagon mintegy 8—10 éve annak, hogy nagvobb
érdeklddés kezd e kérdések irdnt nyilvanulni, s hogy hangosab-
ban, 4ltalinosabban halljuk féldbirtokosaink eladdsoddsdt,
elszegényedését panaszolni.

Az 1873-diki krach s ebbél kifolyélag a hitelnek mod
nélkilli megdrdguldsa rossz gazdasigi évek egész sorozatival
esik Ossze, 8 az orszdg tetemes részében drvizek s mds elemi
csapdsok teszik a bajt még sulyosabbd. Az alkotmdnyos wra
kezdetén dltaldnossd valt vérmes gazdasdgi reményeket keserti
csalodds kovetl, s ki csak kissé késon dbrandual ki, a kozelmult
illusidt drigdn fizeti meg.

Kétségtelen teny, hogy foldbirtokos osztdlyunk gazdasiagi
helyzete a hetvenes évek derekdn orszdgszerte rosszabbra for-
dalt. Kritikus idok kovetkeztek kis- és nagybirtokosra, aggasz-
toan noétt az adodssdg, s burjanzott f0l az uzsora.

Busdsan folhasznéltatott e helyzet a nagy adok, az dtkos
kozostigy s még dtkosabb kormdny elleni agitatiéra mindjart
eleitol fogva, de agririus jelleget csak joval késobb oltott e
mozgalom,

Minduydjan emleksziink az 1882—83-ban torténtekre.

Hirom tanalni vdgytol s nemes buzgalomtol dthatott
fiatal foar tanalmdny-utat tesz Amerikdban. Bal csillagzatuk
Meyer Rudolffal hozza 6ket Ossze, e nagy olvasottsiggal, s dia-
lektikai tigyességgel rendelkezd német pamphletistaval, ki —
tokét faragva magdnak Bismarck tldozésébsl — mint a conser-
vativ ugy martyrja é16skodott az osztrdk aristokratia reactiona-
rius drnyalatin s az ultramontdn reactionarius lapokba irt tobh
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szenvedélyességgel, mint igazsdgszeretettel. E kétes értékit
tudds vezetése alatt ismerkednek meg a Homestead and
Exemption térvényekkel, s azokkal a pusztulé magyar paraszt-
sdg megmentésére sietnek.

A kiegyezési tdrgyaldsok rég letiintek volt a napirendrsl ;
Bosznia kezdett kétélii fegyvernek bizonyalni, melylyel az vdgta
meg kezét, ki avval tdmadni akart; a corruptiérdl szél6 lirma
s ezzel kapesolatos botranyhajhdszat egy-két szerencsétlen em-
ber vérébe s azon utdlatos sdrtengerbe fuladt bele, melybe
annak hései politikai ellenfeleiket akartik volna belemdrtani,
szoval elkopott minden hdlds ellenzéki fegyver, s mint vizbe-
hald a szalmaszalhoz kaptak némelyek ez 4j agitationalis esz-
kozhoz.

Innen a mohésdg, melylyel az 4j eszméket folkaroljdk.

topiratok s hirlapi czikkek kovetik egymdst, sotétnél
sotétebb szinbe festve a mezbgazdasdg helyzetét, reménytelen-
nek dllitva a foldbirtokos osztdly jovéjét, ha csak — a mai
szabadelvll jogrenddel szakitva — azon férflak vezérlete ald
nem 4ll, kik a vészthozb szabadsdagtol hivatvak 6t megmenteni.
Széltire desaroljak a 48-diki vivmanyok egyvik legfontosabbikat,
a birtok- és hitelszabadsigot, dieséitik az trbériséget, s a leg-
enyhébb vdd, mivel ellenfeleiket illetik az, hogy nem a nép
javat, de a tokepénzesek érdekeit tartjik szem el6tt.

Az tGgynevezett reformtervek koziil a Homestead torvé-
nyek dlltak ekkor elétérben. A gazdakor tlést tartott a kérdes
megvitatdsdra, s e vitdban, melyben tobben vettek részt koz-
életink kivald férfiai koziil, alig egy-két hang emelkedett hatd-
rozottan ez intézmény ellen. E sorok irdjanak az volt egyik elso
szereplése a nyilvdnossdg terén; alig fogja azon megdobbenést
valaha elfeledni, mit érzett, oly férfiakat ldtva ez eszine mellett
dllast foglalni, kiknek tehetségeirdl igen nagy véleménye volt,
tevékenységétdl nagy és hasznos hazafini szolgdlatokat vart a
Jovében.

A helyzet azota teljesen megvaltozott; az egész agitatio
magitdl elenyészett. Van 2—3 éve, hogy a Homestead sz6t
kiejteni sem hallottuk, s kik oly lelkesedéssel karoltak fol azt,
magok siettek a feledés homdlydba temetni.

Pélya miive gondoskodik rola, hogy halottaibol fol ne
tdmadjon.

Azokkal szemben, kiknek a javaslat reactionarius szaga

13*
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nem tetszett, mindig arra tortént hivatkozds, hogy hiszen a.
szabad amerikai koztdrsasdg talajan nétt {61 az intézmény, mi
az amerikaiaknak elég szabadelvii, az nekink is eléggé az
lehet. Es természetes, hogy ez utalds az amerikai példara a
legtobb emberre igen nagy hatdst gyakorolt.

Csakhogy ezzel az amerikai példdval igen furesdin va-
gyunk:

A mi agrdriusaink bevallott czélja a kisbirtokos osztalyt
védni a tokével szemben, melynek szabad forgalom mellett
menthetetleniil dldozatal esik. E czél elérésére ajinlottak oly
intézkedést, mely a kisbirtokos foldjét s sztikséges folszerelését
minden esetben elvonja a végrehajtds aldl.

Amerikdban esakis esalddjdval egy hdztartdsban é16 egyén-
nek lehet homesteadje, s a nd belegyezésével az ily homestead
is elzdlogosithaté s végrehajtis ald vonhaté. Az amerikai home-
stead torvények czélja e két pontbdl vildgosan kivehets :

A nét, a csalddot védik azok a férj pazarldsa, konnyel-
miisége, merész tizérkedése ellen — s ezt a hdzasfelek kozt
fonndlld vagyonkozosség ott igen szukségessé is teszi — de
nem a foldmives osztilyt a t6késsel szemben. Az amerikai far-
mer bizonydra jot nevetne azon, hogy a torvénynek kell 6t a
toke ellen védelmeznie.

Ha ez utébbi czélt akarjuk elérni, gy ki kell terjeszteni a
mentességet minden kisbirtokra, s fontartani azt a né bele-
egyezése daczdra is, de akkor aztdn megsziinik a hasonlésdg e
torvény s az amerikai intézmény kozott, s az amerikai példdra
hivatkozni nines tobbé jogunk.

Grof Andrassy Geéza ugynevezett Homestead javaslaténak
lényege az, hogy «a negyed telektdl négy telekig terjeds mezs-
gazdasdgi birtok jelzdlogil valé lekotése betiltassék, s az a
végrehajtds alol megmentesséky.

Mi volna ez intézkedés gyakorlati eredménye ?

Gyakran hangoztattik annak inditvdnyozéi, hogy fold-
mives osztdlyunk legnagyobb része teljesen el van addsodva.
Mdr pedig az @ torvénynek visszahatd eredménye nem lehet-
vén, a régi adossdgokkal szemben a mentesség nem érvénye-
giilhet s igy azokon, kik ma el vannak adésodva, nem segit.
Ennélfogva azokra, kik val6ban veszélyes helyzetben lehet-
nek, a torvény hatdlya ki sem terjedhet.

Azoknak — kiknek semmi szukségok red — biztositand
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ugyan vagyonit egy esetleges végrehajtds veszélye ellen, de
megfosztand Oket épen ez dltal az olesdé hitel minden jotéte-
ményeitsl.

Ez ellenvetesre azt vdlaszoljik agrdriusaink, hogy hiszen
nyitva marad a személyes hitel kisbirtokosaink elstt, fordalja-
nak ehhez, ha redlhiteloket elvesztették. Nem tehetek rola,
onkénytelentil eszembe jut az adoma Marie-Antoinette kirdly-
nérél, ki midén egy parisi zavargds okat kérdezve azon vélaszt
nyerte, hogv kenyere nincs a népnek s az éhség miatt van
elkegeredve, folkidltott: «szegények, hat miért nem esznek
kaldcsotn.

Ki a vidéki hitelviszonyokat csak némileg ismeri, ki tudja
mind foltételek mellett jut népiink még jelzdlog-kolesonokhoz
is, és hdny szdzalékot fizet valtokolesoneiert, holott e valtok
fedezetéiil ott van végs6 esetben a harom aldir6 fekve birtoka
is, szépen meg fogja koszonni a személyes hitel ama kaldcsdt.
Kiulénben is furesin hangzik e tandes épen azok sz4jabol, kik
a viltoképesség megszoritdsat kovetelik, s azon — alapjdban
helyes, bar dltalok tévesen dltaldnositott — elvet hangstlyoz-
zik, hogy a foldbirtok természetének hosszi torlesztésre sz6l0,
folmondhatatlan kolesénok felelnek meg.

Mit értnk el népink hitelének eme megrontdsa dltal?

A szorosan vett beruhdzdsi hitel, fijdalom nagyon kis
szerepet jatszik ugyan még, féleg kisbirtokosainkndl, de anndl
tontosabb missiot hivatvak a joszdgvétel ezéljadbol folvett kol-
esonok betolteni.

Kivdlt alfoldi népinknek erés szenvedélye ez. A paraszt
ember, a mint néhdny forintot félvetett, iparkodik egy-két kob-
16g foldet venni azon magdnak. A vételdr nagy részét koleson-
bél fedezi, s e terhet par évi megfeszitett munkdja gytimolesei-
vel torleszti le. Végzetessé vilhatik e birtokszerzési vigy olya-
nokra nézve sok esetben, kik — tGlmenve a kell6 hataron —
oly terhet vdllalnak magokra, mely egy-két rossz esztends beko-
vetkeztével elviselhetetlenné vilik, de az ily esetek kivételt
képeznek s az ily birtokvételi adéssigok nagyban és egészben
népink haladisinak, vagvonosoddsinak hatalmas eszkozei.
Azon sok nagvbirtokot, mely az utolsé hisz év alatt kisbirto-
kosok kezébe ment 4t, nem vehették volna meg a hitel segitsége
nélkill, s dltaldban az, hogy szegény ember foldet vehessen, hitel
nélkill nem képzelhets, s ha a hitelbe visdrldst Darmi modon
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megnehezitjiik, agy eladd kisbirtokra nem marad mds vevs,
mint egy-egy terjeszkedé nagybirtokos, egy-egy meggazdagodott
parasztgazda, s mindenekt6lott a falu Rotschildja.

De ha sziikséges néptinknek a hitel helyzetének javitdsdra,
életkérdés az red nézve, ha bajba jutott. Szdmos j6 tulajdona
van a magyar népnek, de az elreldté gondossdg nem tartozik
ezek kozé. Képes bamulatos munkaerdt kifejteni, s orids nél-
kiilozést elviselni, de szoros sziikségletét meghaladé keresmé-
nyét félre nem teszi, s ha sziikségletét fedezve véli, munkdba
nem 4ll.

Epen ezért minden baleset, drigasig vagy mds oly koriil-
mény, mely szdmitdsai korén kivil esett, konnyen idéz oly
deficitet el§, melyet csak addssiggal lehet fedeznie. Konnyt
dolog a fogyasztdsi hitelt kdarhoztatni, helyes dolog az ellen f6l-
lépni s oda torekedni, hogy mentdl ritkdbb esetben legven
szikség red, de ha egyszer ez az eloddzhatatlan szikség
bedllott, gy annak barhogy, barhonnan is be kell szereztetnie.
Akkor mdr pénzre s nem erkolesi leczkékre van szikség, s a
kérdés nem az tébbé, vegyunk-e {61 pénzt vagy sem, hanem az,
mind foltételek mellett kaphatjuk meg a pénzt, melyre mul-
hatatlanul szikség van. Ha tisztességes kamatra kaptuk, Ggy
minden joravald ember visszafizetheti azt a kovetkezd termés-
bdl, vagy dragdbb munkaids alatti keresményébél, ha azonban
bezdrul a tisztesseges koleson tja eléttiink, s az uzsordra szo-
rulunk, agy teljes tonkrejutdsunk a legtobb esetben csak id6
kérdése.

Mér pedig a végrehajtds alél valé mentesség nemesak a
tisztességes koleson ntjdt zdrja el, de az uzsordt is sokkal sa-
lyosabbd teszi. Kpen e mentesség tetemesen noveli a koleson-
adé risicojat, azt a risicot pedig a kolesonvevonek kell meg-
fizetnie, ha tehdt az ilyen mentesitett otthonnal biré boldog
ember egyszer kilesonre szorul, gy menthetetleniil az uzsord-
sok kezel kozé keriil, 8 rovid idd alatt mindent elveszit, mi a
mentesitett otthonhoz nem tartozik.

Az igaz, megmarad foldjének s a nélkilozhetetlen folsze-
relésnek birtokdban. Eltengetheti ebbol életét, de csakis ten-
getheti, mert hiszen Damocles kardjaként fiiggnek a kifizetetlen
adbssdgok feje folott, s ha tobbje terem egy zsdk blizdval, tobhje
né fel egy bornytval, mint a torvény dltal mentesittetett, hite-
lez6je teszi red kezét.
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Hogyan kivanjunk szorgalmat, kitartdst, takarékossdgot
ez embert6l? Hiszen ha ereje megfeszitésével javitja foldjét,
fokozza terméset, ha takarékosan meggytijti munkdja gyiimol-
cseit, mds veszi el e szorgalom és takarékossdg jutalmat, mds-
nak zsebébe jut az el nem pazarolt {6losleg. Azt, mije megvan,
senki el nem veheti téle, ennél tobbet pedig nem szerezhet ma-
ginak, miért dolgozzék, miért takarékoskodjék tehdt? A leg-
erésebb akarat, a legszilirdabb jellem eltompulna ily viszo-
nyok kozott, ezek gyiimoilese esak tunya, indolens fata-
lismus lehet.

Hogy aztin egy ilyen birtokos megfelel-e azon eszmény-
nek, mely e javaslat inditvinyozéi el6tt lebegett, s hogy oly
parasztosztalyt fog-e a javaslat fontartani, mely kotelességeit
maga s a tdrsadalom irdnt hiven betoltheti, mely er6t meritve
a f6ldb6l, melyet bir és mivel, er$ forrdsa nemzetére nézve is,
azt itélje meg minden elfogulatlan olvasd.

Vessunk e torvény hatdsdira még egy pillantdst.

A midr is eladdsodott birtokra teljesen hatdlytalan ma-
radna az; azoknak pedig, kiknek birtoka tehermentes, megron-
tand hitelét, s ez dltal nemcsak a vagyonosoddst, az el6rehala-
ddst nehezitené meg redjok nézve, de ha bdrmi okbél kolesonre
szortltak, az uzsora karjaiba hajtand. Ki egyszer iddig jutott,
elvesztené rovid id6 alatt mindenét, mit a térvény nem mente-
sit, s kifizetetlen addssigokkal maradna terhelve. Mindinkdbb
szaporodnék tehdt az oly birtokosok szdma, kik vegetdlhatnak
ugyan birtokukon, de sorsukon javitani nem tudnak, elére nem
haladhatnak, s kikbél ez dllapot szorgalmat s takarékossigot
egyarant kiol.

Hosszasabban foglalkoztunk e szerencsétlen eszmével,
mint taldn sziikséges lett volna. Mélyen alszik most e kérdés, s
reménylhets, hogy nem is fog ajbol f6lébredni. De annak egész
Bir tenné e példa bizalmatlanabbakkd az embereket sajit ked-
venez eszméik s mdsok honboldogito tervei irint!

Vegyunk buicstit ez elméletektsl s térjink vissza a té-
nyekhez.

A foldbirtok megterheltetésrél sz616 adatok évrdl évre
emelkedd szdamokat tuntetnek fol dltalaban egész Eurépaban s
hazdnkban is. Ez emelkedd szdmokat szokds foldbirtokunk
eladésoddsdnak, népiink elszegényedésének bizonyitékai gya-



200 - Az agrdrius kérdeésrel.

nant folhozni. Ugyde a jelzdlogi terhekre vonatkozd adatok nem
nytjtjdk hii képét a foldbirtokos osztdly helyzetének.

Elgszor nem azért, mert a terhet tilsdgosnak tiintetik fol.

Tobb telekkonyvi testre bekeblezett adossdg tobbszorosen
szdmittatik, s hogy ez mily messzire elvisz a valésagtol, mu-
tatja ama Polya dltal folemlitett példa egy tizenhdromszor szd-
mitott hét milliés tételrsl.

Torlesztési kolesonok csak teljes kifizettetésok utdn torol-
tetnek. Mindaddig, mig csak egy részlet nines kifizetve, eredeti
egész tOke-értékokkel szerepelnek a kimutatdsokban.

E kimutatisok a tartozdsok t6kéjét, s nem az ennél sok-
kal lényegesebb évi jarulékot veszik figvelembe. Innen van,
hogy conversitkat, melyek a téke folemelése mellett az évi
jarulékot esokkentik, a birtokos osztdly helyzetének sulyoshitdsa
gyanant tuntetik fol, holott tényleg annak konnyebbitését
képezik.

Végiil — s kiillonos fontossiaggal bir ez mindlunk — a
kishbirtokos kordntsem bir még a telekkényv fontossigdnak
tudatdval, birtoka telekkonyvi dllapotdra kelld gondot nem for-
dit, az evvel jard koltséget sajndlja. Telekkonyveink C lapjai
telvék rég kifizetett oly tételekkel, melyek torlése tisztin gon-
datlansdghol mulasztatott el.

Nem lehetnek ez adatok irinyadék mésodszor azért, mert
figvelmen kiviill hagyvjdk a koleson hovdforditdsdt, nem tintetik
fol a foldbirtok jovedelmének és értékének azon emelkedését,
mely részint épen a folvett beruhdzdsi kolesonok, részint mds
befolydsok kovetkeztében id6 multaval bedllott.

Nlustrilja ezt Francziaorszdg példdja.

Az osszes franczia jelzdlog-teher 1840-ben 9408, 1876-
ban 14,369 millié frank volt, mig a foldbirtok értéke 1851-ben
61,189, 1879-ben 91,584 milli6 frankra ragott.

Mig tehdt a jelzdlogi teher 36 év alatt 52 szdzalékkal
szaporodott, addig a fold értéke 28 év alatt 49) szdzalékkal no-
vekedett. S igy ez utdébbi sokkal gyorsabban nétt, mint az ados-
sdg, s a fold értékében bedllott 30,395 milliényi emelkedés a
jelzdlog-teher tobbletét tobb, mint hatszorosan mulja feldl.

A mi mdr most a mi viszonyainkat illeti, a jelzdlog-hitel
intézménye csak az 50-es években kezdhetett kifejlddni, s az
— 63 kivdlt a torlesztéses kolesonok rendszere — csak még
késébbi idgkben 6ltott nagyobb ardnyokat. Csak most kozele-
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dunk tehdt azon idéhoz, midén az eleinte folvett torlesztéses
kolesonok utolso részletei is kifizettetvén, azok egész 6sszegok-
ben torlés ald keriilnek.

Az évrol évre folvett Gjabb kolesonok szaporitjak a kimu-
tatott megterheltetés osszegét, mig az évenként rendszeres tor-
lesztésre forditott jelentékeny oOsszegeknek mindaddig nem
lesz nyoma telekkonyveinkben, mig azon id6szakot nem érjik
el, mid6n évrdl évre nagvobb mennyiségii régi kolesonok utolsd
részlete fogvan befizettetni, azok egész tékéje torlés ald keriil.

Mi sem természetesebb tehdt, mint hogy az erre vonatkozo
kimutatdsok évrél évre nagyobb megterheltetést mutatnak fol.

Az évi megterheltetés tobblete hivatalos adataink szerint:

1875-ben 88
1876-ban 73
1877-ben 71
1878-ban 51
1879-ben 61
1850-ban 41
1881-ben 54
1882-ben 167
1883-ban 17
188%-ben 96 milli6 forint.

Felting ugrds mutatkozik 82 és 84-ben. A mi az el6b-
benit illeti, levonandé abbdl ama Pélya dltal emlitett tizen-
héromszor szdmitott hét millids tétel 12-gzerese, vagyis 84 mil-
116, mi 4dltal a tehertobblet 83 millié6 forintra szall ald, ez
Osszegnél pedig tekintetbe veends, hogy a mar emlitett conver-
siok legnagyobb része épen ez évben hajtatott végre, s azok
— mint littuk — a kamat-teher leszillitdsa mellett a névleges
tokét jelentekenyen emelték.

Az 1884-ik évi adatok pedig épen most dllittattak ossze s
azokat behatobl kritika ald fogni nem volt még alkalom. De
szembeotlik elsé tekintetre, hogy a hagyatéki dtszolgdltatdsok
kovetkeztében folmerilé megterheltetés, mely évenként 4—5
milliéra szokott ragni, eztittal 35 milli6 forint, s ebbdl magdra
a szathmdri torvényszék tertiletére 29 milli6 forint esik. Ugyan-
ezen torvényszéknél szerzédés dltal 40 millié forint ) teher 4ll
eld, s az Ogszes Gj teher 72.7G9,488 forintnyi Orids dsszegre
rig. Itt okvetetlentil valamely kivételes kortilménynek kell
fonforognia, s ez Orids tételek csakis sokszoros ismeétlésben
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vagy valamely mds zavard kortilményben nyerhetik magyard-
zatukat.

De hagyjuk e tételt, kell6 informatio hidnydban, érintet-
lentil; ne vegyuk a conversikat se tekintetbe, s csak az
1882-ben el6fordult s constatilt 84 forintos tévedést igazitsuk
ki, akkor i3 azon eredményre jutunk, hogy a fonti tiz éves idé-
gzak els6d felében 346, a méasodikban 291 millio forint volt az
osszes tehernovekedés. Hogy pedig e kedvezébb eredmény nem
a hitel megszoritdsinak tulajdonithaté, kitunik abbdl, ha a ke-
letkezett 1) terheket s a foganatositott torléseket kiilon vesz-
gzuik figyelembe.

Betdbldztatott 1875—79-1g Osszesen 720,

« 1880—84-ig « 941 millié
vagvis az évi dtlag amott 144, itt 188 millié.

Toroltetett 1875—79-ig 373,

« 1880—84-ig 650 millié, az évi atlag 74 és
130 mullié.

Mig tehdt az 0j terhek évi dtlaga 44 milliéval nagyobb a
mdsodik, mint az elsé idgszakban, addig a torolt régibb terhek
évi Gsgzege 56 millidval novekedett, és igy nem fogyott a fold-
birtokos osztdly hitelképessége, s6t ellenkezben, nagyobb mérv-
ben veszi az most hitelét igénybe, de egyuttal még gyorsabban
névekvd ardanyban fizeti vissza régi tartozdsait.

Legsotétebb lapja mezdgazdasdgi statisztikdnknak az,
mely az ingatlanokra vezetett végrehajtisokkal foglalkozik.
Ezek szdma s értéke rohamosan emelkedett 1875 6ta, s mig
1875-ben 9606 ily birtokvaltozds volt 10-7 millié frt értékben,
1881-ben a végrehajtdsok szdma 19,204 s az illeté birtokok
értéke 1972 milli6 forint volt. Azdta fokozatosan javul a hely-
zet. A végrehajtdsok szdma 18382-ben 18,443,

1883-ban 17,071,

1884-hen 15,606 volt; azok értéke
pedig mindhdrom évben mintegy 13 millié forintot képviselt, s
mig vételdr elégtelensége czimeén [878-ban és 1879-ben mint-
egy nyolez-nyolez millié forint toroltetett, ez osszeg azdta évrél
évre apad s 1884-ben 23 millié forintra ragott.

Ha nem tekintjuk is tehdt a telekkonyvi adatokban rejls
hibikat, 8 ha 0sszehasonlitds kedvéért elfogadjuk is azokat ba-
sisul, a kép, melyet azokbdl alkothatunk magunknak, komoly
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ugyan, de kordntsem vigasztalan; a haladds tinetei nyilvinal-
nak e szamesoportok mindenikében.

De, mig egyfel6l tulsotét képét adjik is ez adatok hely-
zetiinknek, mdsfel6l annak legsotétebb pontjai irdnt nem adnak
folvildgositdst.

A betdbldzott terhek csak egy részét képezik a foldbir-
tokos s kivdlt a kisbirtokos addssdgainak, s épen azon ados-
sigok a legveszélyesebbek, melyek a telekkonyveket legfoljebh
a végrehajtds pillanatdban keresik fol.

Nem szabad tehdt a telekkonyvi adatokndl megdllapod-
nunk, hanem tekintetbe kell venniink a be nem tdbldzott adds-
gdgot is.

Statisztikai adatok itt mdr alig dllnak rendelkezéstinkre,
a jOlét valtozdsainak esak némely tobbé-kevésbbé direct jelen-
ségeire hivatkozhatunk, s dt kell esapnunk az egyéni észleletek,
az egyéni benyomdsok tobbé-kevésbbé ingatag mezejére.

Ugy ama jelenségek, mint a kisbirtokosok viszonyait ala-
posan ismeré egyének nyilatkozatai népiink anyagi helyzetét
az orszdg egyes vidékein rendkivil kulénbozének tunte-
tik fol.

Az orszdgnak tetemes részében, f6leg az alféldon s a nyu-
gati megyékben népiink joléte a 60-as évek végén hatalmasan
emelkedett. Az ez id6szakot kovetd rossz, mondhatni esapdsos
évek alatt hatdrozott visszaesés volt constatilhaté; a fundus
instructus, a ldbas joszdg ldthatolag fogyott, az eladdsodds jelei
mutatkoztak, a hitelviszonyok hatdrozottan megromlottak. Ked-
vez6bb viszonyok bedlltdval azonban elég volt egy-két év e
stlyos id6k kovetkezményeinek kiheverésére, s ma nemecsak a
visszaesésnek nines nyoma tobbé, de tjabb, gyors haladdsnak
latszanak jelenségei. A kisbirtokosok 16- és marha-dllomdnya
gyorsan szaporodik, az dltalok vett vagy bérbevett teriiletek,
foleg a legelok értéke gyorsan emelkedik, az elszegényedés
kovetkeztében, vagy mds okbol eladds ald keriils fold emelkedd
drakon megy dt, rendszerint mds parasztember birtokdba, 8
Jjelentékeny teriiletet képviseld nagybirtok lett az utolso két
évtizedben kisbirtokkd dtalakitva.

Nlusztrdlja ezt a herczeg Eszterhdzy-féle derecskei ura-
dalom példdja. Ez 56,000 holdat tevé uradalmat 68-ban egy
consortium vette meg, s annak ma mintegy egyharmada 1—2—
3,000 holdas darabokban egyes nagybirtokosoké, kétharmada
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pedig kisbirtokosok tulajdondba ment 4t, kik 1883-ban is 6000
holdndl tobbet vettek meg csak e teriiletekbol.

Ha azonban az orszdg mds vidékeit, kivalt az éjszakkeleti
részeket veszsziik szemiigyre, valoban aggasztd jeleit lithatjuk
ott a szegénységnek és eladésoddsnak. Rombaddléssel fenyegeto,
nyomornlt lakhdzak, elsatnyalt s kiéhezett ldbas joszdg, rosszil
mivelt foldek szomoritjik ott a szemlélst. A népnek jelentékeny
része a falu uzsordsatol nyert el6legekbél tengsdik, egyvik ter-
méstol a masikig, s ez immdr krénikussd valt bajnak lassa, de
folytonos terjedése észlelhetd.

Ha e helyzet okait akarjuk tudni, az addssdgok forrdsira
kell visszamenniink.

Orokrész-hatralekokra népiinknél legfoljebb egyes kivételes
esetekben taldlunk.

Vételarhatrilékok fordalnak el6 nagvobb mértékben, de
kizdrélag oly vidékeken, hol — egves szomort kivételeket nem
tekintve — népunk vagvonosodasat hirdeti minden jelenség.

Meliorationalis kolesonok fehér hollok még mindlunk, s
az a csekély Osszeg, melvet ezek képviselnek, népink legjavat
fogja terhelni, azt mely gvarapodik, s nem azt, mely veszély-
ben van.

Marad tehdt, mint a helyenként valéban aggaszté mérv-
ben észlelhetd agrarius bajok mondhatni egyetlen forrdsa, a
fogvasztasi hitel. Hol ez nagy mérveket 6lt, mulhatatlantal meg-
drdgul a hitel, follép az uzsora.

Okai pedig ez dllapotnak csakis értelmetlen rossz gazddl-
koddsban, dologtalansdgban, gondatlansigban és iszdkossigban
kereshetok.

Jozan, takarékos, szorgalmas embernek sehol sem oly
konnyti megélni, mint ndlunk, hol a termelés dltalaban véve
konnyl és oleso, a nép igényei csekélyek, hol annyi mindent
mire sziitksége van, énmaga dllithat el8, s hol. a ki dolgozni
akar, munkat mindig taldl. Mutatja ezt a székely, ki talpalatnyi
rossz foldjén tisztességesen megél, mutatja a német, ki barhol
telepiiljon meg ez orszdgban, a Binsigban vagy a Szepesség-
ben, Vasban, vagy az erdélyi szdsz foldon, mindeniitt fontartja
magdt.

Ne tdpliljunk illusickat, se magunkban, se misokban,
ne vadoljunk bajainkért se adot, se jogrendet, se semmi egye-
bet, de legyen batorsigunk nyiltan bevallani, hogy ott a hol a
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nép eladésodott, ezt csak sajit tudatlansdgdnak, indolentidjd-
nak, iszdkossdgdnak réhatja fol.

Mindazon javaslatok, melyek a szabad tulajdon, megter-
heles és forgalom korldtozdsa Qtjdn éhajtjik e bajt orvogolni, az
eladésodott embert kénnyelmiisége kovetkezményeitsl legalabb
részben megovjdk, s ez dltal a nép indolentidjit, tétlensegét
fokozva, épen az elszegényedés forrdsdt tapliljak. S mig egyfelsl
permanenssé teszik az eladésodott ember nyomorusigos hely-
zetet, masfeldl atjat dlljik azon életrevalobb, tevékenyebh elem
terjeszkedésének, mely amannak helyét elfoglalni van hivatva.
Ez elem létezik kisebb-nagyobb mértékben mindeniitt. A kisbir-
tokoknak itt-amott észlelhetd osszevdsdrlasdval legaldbb is 1épést
tart a nagybirtok parczelldzott eladdsa, s a mai jogdllapot mel-
lett folmertils birtokforgalom eredménye nagyban és egészben
az, hogy a kisbirtok jobb parasztgazda kezére kertl.

Ezt litjuk csaknem kivétel nélkiil el6fordilni azon vidé-
keken, hol altaldiban megvan a népben a kelld értelem és szor-
galom. Az egész alfoldon kivételes esetnek nevezhet$, hogy
parasztember foldjét ne mdsik parasztember vegye meg ¢ a kis-
nagybirtok rovédsdra terjeszkedik is.

Szembedtlik a jobb elem térfoglaldsa tovabba oly vidéke-
ken, hol a miiveltség és jozan igyekezet kilonbozo fokdan 4ll6
népfajok keverten laknak egymds mellett, s hol a szorgalma-
sabb, erélyesebb faj mind nagyobb teriiletet hodit el a ma-
siktol.

Es végiil ott is, hol tevékenyebb elemre nagyobb mennyi-
ségben nem szdmithatunk, csak van néhdny joravalé gazda
minden kozségben, s ezek szdmdnak a cultura terjedésével
emelkednie kell, s ezen elem gyors térfoglaldsdra megvan az
alkalom.

Mir pedig ez dtalakulds gy nemzetgazdasdgi, mint poli-
tikal szempontbol egyardnt kivdnatos. Ki virdgz6 foldmivelést s
életképes parasztosztalyt akar, mely nemzetre s dllamra nezve
anyagi s erkolesi erok forrdsa legyen annak a tunya kezekben
levé birtok dtmenetelét jobb gazda birtokdba minden megen-
gedhetd eszkozzel eld kell mozditnia.

A jogrendiink ellen intézett tdmaddsok elhallgatdsival
koriilbeliil 6sszeesik egy mésik mozgalom nagyobbmérvii elter-
jedése, mely tetépontjat — reménylem — ma sem érte még el.
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Kozvéleményink mind nagyobb érdeklédést tanusit a kisbir-
tokosok hiteltigye, s féleg a hitelszovetkezetek irdnt, s vannak
sokan, kik minden baj orvossagit ezekben keresik.

Tavol dll t6lem e mozgalom kdrhoztatisa, vagy kicsiny-
lése. A hitel drigasdga igen sok baj forrdsdt s a haladds igen
nagyv akaddlvdt képezi. Lényeges szolgdlatot tesz mindenki, ki
azt olesObbd teszi, s kétszeres jotevéje népiinknek, ki 6t a hitel-
szovetkezetek terjesztése dltal rendre, pontos szimitdsra, s
szakadatlan tékegyiijtésre szoktatja. Ez intézetek az egyeni-
ségre, a jellemre gyakorolnak befolydst, s ez dltal a jolétnek, a
haladdsnak éltets gvokerét tiplaljak.

De azok, kik bajaink panacedjat ebben litjak, egy dolgot
elfelejtenek.

A tagok egvéni és dologi hitelképessége képezi minden
hitelszovetkezetnek alapfoltételét. Szorgalmas, takarekos és
némi vagvonnal biré egyének szovetsége az, kik a kolesonvett
pénzt el nem pazaroljik, s kikben a visszafizetésre sziikséges
Osszeg megkeresésére megvan az akarat és képesség. Csak ugy
lesz életképes, csak ugy lehet jolet forrdsa, ha kebléh6l minden
sildnyabl elemet kiméletleniil kizdx.

Mdr pedig ott, hol leginkabb észlelhets az elszegényedés,
hol legjobban pusztit az uzsora, épen ez a hitellépesség hidny-
zik, hidnyzik dologi, de még sokkal inkdibl személyi tekin-
tetben.

liyen elemekbdl is lehet hitelszovetkezetet alkotni s leg-
aldbb kezdetben ilyeneknek is lehet olesobb pénzt szerezni. Az
egvetemlegesség oly hatalmas eszkoz, mely a hitelt még itt is
megteremtheti. De ez a hitel, ez a szovetkezet nem mentd esz-
koz tagjaira nézve, de a kegvelemdofést adja meg nekik. Ha
csak egy jelentékeny részok elkolti a kolesonvett pénzt, s visz-
szafizetéserol nem gondoskodik, bedll a katastropha a szovet-
kezet Osszes tagjaira nézve, elpusztitva nem csak azokat, kiket
agyis tonkre tett volna az uzsora, de azon jobh elemet is, mely
egy jobb j6v6 csirait hordta magdban.

Cdvos dolog tehdt a hitelszovetkezetek alapitisa, de esakis
hol annak el6foltételei megvannak, és ha haszon helyett potol-
hatatlan kart nem akarunk okozni, nem szabad ket dltalino-
sitanunk, s épen ott nem szabad velok follépnink, hol az agra-
rius bajok legsulyosabbak; hol legnagyobb szitkség volna a
segitségre, ott tagadja meg szolgdlatit.
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Ha valoban segiteni akarunk a bajon, tgy gyokerében,
okaiban kell azt megtdmadnunk. Helyesek, sziikségesek ugyan
az azt jelenségeiben korldtozo oly intézkedések, mint példdul a
kamatlab s koresmahitel megszoritdsa, az uzsoratorvény, s —
minek meg kell még torténnie — a szesz dranak tetemes fol-
emelésére vezeto adopolitika, de gyokeres tartos javuldst esak a
baj forrdsat képezb egyéni tulajdonsigok megviltozdsatol, a
miiveltség, jozansdg, takarékossig és szorgalom terjedésétol
virhatunk.

Ezt kell elomozditania dllamnak és tiarsadalomnak. Kl
kell hdritanunk minden korlatot az egyéni tevékenység teljes,
szabad kifejtése, az erélyesebb elem hoditisa el6l, fol kell
hasznalnunk minden rugét, mely szorgalom s takarékossig
kifejtésére Osztonoz, fejlesztentink kell az egyéni felel6sség
érzetét.

A szabad intézményeknek nevels hatdsa van, 8 ez pdro-
gtlva a népnevelés fejlesztésével, s oly gazdasdgi politikdval,
mely a jobb gazddlkoddst megkénnyiti s buzditélag hat ez
irdnyban, meg fogja teremni gviimoleseit.

De mindenekel6tt szitkséges, hogy tdrsadalmunk minden
rétegét, népink minden tagjit azon meggy6zddés hassa dt,
hogy kiki sajit szerencséjének kovdcesa, s hogy joléte alapjdt
sajat tetterejében, sajit mértékletességében kell keresnie.

Nines oly stlyos helyzet, nines oly fondk politika, mely
egy szorgalmas és takarékos népet foltartoztathatna haladdsa-
ban, s viszont nines dllamférfiai boleseség, mely jolétet teremt-
sen, hol ¢ ket tényezd hidnyzik. Fs rossz szolgdlatot tesz a
koztigynek, ki politikdt, intézményeket, t6két, zsidot vagy barki
mést téve minden bajért felelossé, azon meggyGzidést oltja a
néphe, hogy hidban firadna, hidban takarékoskodnék, a mai
dllapotok mellett ugyis vesznie kell.

V.

Miive utolsé fejezetében bitesut vesz szerzd a kisbirtoktol,
s a hitbizomdnyokat veszi bonezkés ald. Téle megszokott ala-
possdgaal adja elb ez intézmény tortenelmi fejlédesét, s ismer-
teti az azt szabdlyozé torvényeket, de czéljat, rendeltetését ugy
fogja fol, igy hatdrozza meg, miszerint valéban azon meggyé-
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z6dés kimonddsira kényszerit, hogy a kérdes tulajdonképeni
lényegével nines tisztdban.

«Bevallott és hatdrozott czélja — lgy mond — a hit-
bizomdnynak a csaldd nevének és diszének fontartdsa; ennek
aldrendel minden egyéb érdeket.»

Hit igaz, ez érdek vezethette hiromszdz évvel ezelott az
intézmény megalapitoit, ezzel indokoljak azt a régi commenta-
torok, 8 ez lebeghet ma is a hithizomdnyt alapitok tobbsége
elétt; de ha az dllam és tdrsadalom szempontjibol nines mds
eredménye a hithizomdnyoknak, mint a csalddi fény fontar-
tdsa, agy valéban kdr volt oly nagy apparatussal szdllni sikra
ellendk.

A csalddi fény, a csalddi név irdnti kegyelet igen szép,
igen tiszteletre mélto egyeni tulajdonsdg, s lehet nagy és hasz-
nos tettek ragdja, de az dltaldnos jog hatdlyon kivil helyezését,
privileginmok foldllitdsat nem indokolhatja. Intézményeinknek,
torvényeinknek alapja csak a kozérdek lehet, s egy kizardlag
egyes csalddok hitsigdt kielégité intézmény £6lott egyszeriien
napirendre terhetiink.

A csalddi név, a csalddi fény fontartdsa nem indo-
kolhatja a hitbizomdanyok fontartisit, de indokolja nézetem
szerint az, hogy a nagy és kozépbirtokot az elaprdzis ellen
megvédi, 8 az orszdg régi foldbirtokos aristocratidjit meg-
tartja.

Ez intézmény lényege nem az egyén, hanem a nemazet
szempontjabol ebben fekszik, s a kérdés a koriil fordal meg:
nagy- és kozépbirtokos osztdlyunk fontartdsdt, nem az illetd
csalddok érdeke, de a kozérdek megkivinja-e?

Birtokeloszldsunk minden bajit a latifundiumok talsdgos
elterjedésében ldtja szerzé s ellensége minden intézkedésnek,
mely gdtot vethet a birtokok oszthatésdga elé.

Hogy egyes csalidok kezében ardnytalandl nagy birtok-
testek vannak egyesitve, hogy tobben rendelkeznek oly orids
vagyontomeg f6lott, mely Ggy tdrsadalmi, mint politikai szem-
pontbél hasznosabb volna tébb egyén kezében, azt — tdgy
hiszem — senki nem fogja tagadni; de egyes — bdrmily tilsd-
gos — latifundiumok létezése egydltalin nem bizonyitja sem
azt, hogy kell§ szdma kozép- és nagybirtokos van az orszdgban,
gem azt, hogy azok vagyoni dlldsa megfeleld.

Tekintstink szét az orszdgban : a disgazdag nagybirtoko-
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sok mell6] mind jobban ritkulni litjuk a jomoda vidéki Gri
csalddok hajdan oly t6mott sorait.

A nemesség nem egyedili tényezbje ma mdr kozéletiink-
nek. A tdrsadalom tobbi osztilyai folvétettek az alkotmdny
sinczai kozé; elfoglaltik helyoket minden téren, s a modern
magyar allam épiilete e szélesebb alapra emeltetett. De azon
nemesség, melynek helyes politikai érzéke, szivés erélye s haza-
fiui dldozatkészsége tartd meg e nemzetet annyi veszély kozott,
melynek boles nagylelkiisége kiizdiotte ki a jogegyenléséget,
mely elsoporte sajit elGjogait, e nemesség volna ma is arra
hivatva, hogy a kozéletiinkbe bevont @) elemeknek természetes
vezéreit szolgdltassa.

E nemességet — ha vagyoni dlldsa biztositva leend —
csalddi hagyoményai, a kozugyekben valo jartassdga és politikai
érzeke, valamint vagyoni dlldsdinak fiiggetlensége s azon kortil-
mény, hogy rendelkezik a koziigyeknek szentelhets szabad ids-
vel, a politikai szereplésre kivdloan alkalmassd teszi, s a nép
kozott maig is megbrzott befolydsa segélyével a koziigynek
kiszdmithatatlan haszndra lehet.

Azon szivossig, melylyel nemzetiink annyi viszontagsdg
kozott fontartotta magit, nagy részben a megyei autonomidnak
koszonhetd s erds, életképes onkormdnyzat nélkill nem képze-
link erételjes nemzeti fejlodést ma sem. Valodi onkormdnyzat-
nak pedig oly birtokos osztily képezi alapfoltételét, mely bir
elég anyagi s szellemi erdvel és elég kotelességérzettel az avval
jard terhek viselésére. Ha megyei életiink stilyedése fel6l min-
deniitt folhangzik a panasz, ha a valodi énkormdnyzati tevé-
kenységet rendes hivatalnokok miikodése szoritja ki, ha a me-
gyel hivataloknak mind kisebbed6 része lesz vagyonos birtokos-
sal betolthetd, s az egyes bizottsigok megalakitisa mind
nagyobb nehézségekbe titkozik, e szomora viltozds elsé sorbm%
a birtokos osztily anyagi helyzetének megviltozdsiban leli
magyardzatit.

Nines miért részletesebben foglalkoznunk e viltozds okai'-
val. Hidba vald dolog a multban elkovetett hibakkal foglalkozni,
hidba valé szemrehdnyist tenni barkinek is; a mi megtortént,
azt meg nem torténtté tenni nem lehet.

Az 1848-iki események s az ket kovetd gydszos idGszak
pusztitdsai, az arbériség megsziintekor szenvedett érzékeny k{f'
rosodds épen tgy befolyt a kiozépnemesség anyagi megronti-

Budapesti Szemle. L. kitet. 1887. It
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sdra, mint magdnak ez osztilynak gbgje, melylyel elfordilt a
productiv. munkdtdl; gondatlansdga, melylyel a megvdltozott
id6k kovetelményeit figyelmen kiviil hagyd s konnyelmfisége,
melylyel azon ardnyban fokozta koltekezését, a min6ben apad-
tak bevételei.

De ez ideiglenes vagy egyéni tényez6kon kivul volt még
egy mas tényezd is, mely lényegesen eldmozditotta ez osatdly
pusztuldsit, s eszkozli azt ma is. Ez az egyenls osatdly s a
nagy és kozépbirtok evvel jard szétforgdcsoldsa.

Azon szomorii kényszeriiség, mely a viszonyok sanyari-
sdga dltal szab hatért a szegényebb osztilyok szaporodasdnak,
jobbmédaakra nines kihatdssal. Falusi, csalddias elvonultsdg-
ban €él6 vagyonos osztdlyndl népes csalddok képezik a szabdlyt,
s a csalddtagok szaporoddsival lépést tart azok vagyvondnak
kevesbedése.

Sok oly csaldd, mely 2—3 tagbdl dllott otven évvel
ezel6tt, ma mar 10—20 tagot szdmldl. A vagyon, melybél azok
kényelmesen megéltek, ezek fontartdsira nem elegends tobbé.

Kap mindenik egy részt a foldbirtokbol, s evvel egyitt
orokli a meggyvoz6dést, hogy atyja példdjat kell kovetnie. Lesz
az, mi atvja volt, s mivé 6t is nevelték: foldesar. Beléiil a
joszdghba, de ugy mint szeretné, nem élhet meg beldle, s néhany
év alatt taltesz vagyvondn.

[gy dllnak el6 a végzett foldesurak, dldozatai sajét kony-
nyelmiiségoknek s a ferde nevelésnek, mely 6ket urakkd nevelte,
és hasznos munkdhoz sem kedvet sem képességet nem adott
nekik. Tenyeroket munkdnak nem szabad elkérgesitnie, igé-
nyeik nagyok, képzettségok, munkaerejok anndl csekélyebb,
terhet képeznek magok, csalddjok s a tirsadalomra nézve.

Eltdvoznék az igazsigtol, ki azt dllitand, hogy ez a vége
minden elszaporodd csalddnak. E szomora eset nem volt dltald-
nos soha, s hdla Istennek mind gyakoribb példdkat latunk arra,
hogy nagy csalddok elszegényedett ivadékai elég szellemi s
erkolesi erovel dllnak ki az élet kuzdterére, s megvaltozott hely-
zetok kovetkezményeit levonva, hasznos tagjai maradnak a tir-
sadalomnak.

Mi torténik ez esetben ?

Tegvik f6l, hogy 100,000 forint értékii vagyont hagy
valaki 6t fidra. Az apa e vagyonnal tekintélyes dllist foglal el a
megyében, s az 6t és csalddjdt megilletd helyet mélton tolthette
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be. Fiai 20—20 ezer forintot érd birtokukkal két at kozt vilasat-
hatnak. Vagy bérbe adjak azt s oly keresetforrds utin ldtnak,
melybdl s a bérosszeghol tisztességesen megélhetnek, vagy meg-
maradnak a birtokon, de lemondanak azon életmddrol, melyet
az atyai hdzndl ldttak, azon szereprdl, melyet atyjok a tdrsa-
dalmi és politikai életben betolthetett s két kezok ernyedetlen
munkdjdval csikarnak ki annyit f61djokbél, mennyibél miivelt
ember a legszerényebb igények mellett is megélhet.

-Teljesitik kotelességoket mindkét esetben magok s esa-
ladjok irdint, de azon factor, melyet Gseik tdrsadalmi s politikai
szempontbol képeztek, elveszett a nemzetre nézve.

Barmelyik eset dlljon is be a fonn el6soroltak koztil, min-
den gyorsan szaporodd csaldd kiesik azok sordbol, melyek
nemességiinknek ma is oly fontos szerepét nemzeti életlinkben
betolthetik.

Ezek szdma naproél-napra fogy, a meglevék nagy részé-
nek dlldsa ingadozik, valéban itt az ideje, hogy legaldbb a még
meglevok fontartdsarol gondoskodjunk.

Egv osztdly sem részestilhet védelemben sajit hibdi, sajdt
gyengesége ellen, nem kovetelheti ezt a foldbirtokos osztdly
sem, de igenis megkivdnja nemcsak ez osztdly, hanem az egész
nemzet érdeke, hogy azon veszély, mely annak sorsdt mai 6ro-
kogodési jogunk dltal fenyegeti, feje fel6l elhdrithatd legyen.

E czélt pedig csak gy érhetni el, ha mddot nydjtunk
red, hogy a nagy és kozépbirtok osztatlantl s nagyobb teher
nélkul szdlljon egy 6rokos kezére.

Ellenmonddsba ldtszom jonni onmagammal, midén a bir-
tokok korldtlan oszthatésdgdt 6hajtom a kis, perhorrescalom a
nagybirtokn4l.

El vagyok e szemrehdnydsra késziilve, de gy hiszem,
megfelelhetek red.

Lattuk fontebb, hogy mezdgazdasigunk a foldmives
népesség mentsl gyorsabb szaporoddsit kivdnja meg, s a kis-
birtokok kozott elszért kisbirtokokon torpe kisbirtokosokra is
sziikség van. Népességi statisztikdnk pedig szomori tantsdgot
tesz népességiink szaporoddsinak lassisiga mellett.

Nagy és kozépbirtokosainkndl épen megforditva dll a
dolog. Ezek szdma rendkiviil gyorsan szaporodik, s megfelelsleg
fogy az egy ember kezén levd foldbirtok.

Mir pedig ezek hivatdsukat csak Ggy tolthetik be, ha a

14%
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sziikséges személyes tulajdonsdgok mellett birnak oly vagvon-
nal ig, mely szdmukra tekintélyes és fuggetlen dlldst biztosit, s
oly szabad id6t ad rendelkezésokre, melyet anyagi gondoktol
menten szentelhetnek a koztigyeknek.

Mds lévén a helyzet, mdsok a viszonyok, mdsoknak kell
az eszkozoknek is lenniok. Azon régi orvosok kovetkezetessé-
gét, kiknek minden baj ellen érvigds és kopulyozés volt a gvogy-
szerok, azon kovetkezetességet, mely ugyanazon at kovetésében
{ill ktilonbézo viszonyok kozott, kilénbozd czélok elérésére : egy-
dltaldban nem arrogdlom magamnak.

Ismétlem csakis az egyenld osztilyban rejls veszélyek
elhdritdsat tartom indokoltnak, s nem szdndékom torvényes
oltalmat kérni a nagybirtokos osztdly részére sajit konnyelmii-
gégének kovetkezmeényei ellen is. Tokéletesen eléretnék e czél
egyv oly intézkedés dltal, mely az elsésziilottségi Grokosodést
allapitnd meg azon birtokokra, melyeket tulajdonosuk ilyenekiil
kijelol, de a teljes tulajdont és birtokszabadsdgot nem korld-
toznd, ha reményelhetnék, hogy e torvény dtmegy az életbe s
nem jdtszatik ki az él6k kozotti szabad forgalom kopo-
nyege alatt.

Tényleg azonban épen ett6l kellene tartanunk. Az
egvenl$ osztdly elve sid6kt6l fonndll Magyarorszdgon, s sokkal
mélyebb gyckereket vert a kozfelfogdsban, semhogy ennek
gyors dtvdltozasat lehetne reménylentink. Ha akadndnak is, kik
folvétetnék birtokukat azok kozé, melyekre az elsészulottségi
Orokosodés van érvényben, nagy kérdés, ez elhatdrozdson nem
gybzedelmeskednék-e utobb az ez intézkedéssel ellentétben dllo
kozvélemény. Ez esetben pedig mi sem konnyebb, mint szinlelt
eladds, vagy egyszeriien a birtok megterhelése dltal elégitni ki
a tobbi orokosoket, kardval azon vagyonnak, mely rendeltetésé-
nek koczkéztatdsa nélkul nem esonkithato. Mig tehdt meg nem
viltozik e tekintetben a kozfolfogds, czélunkat csak a birtokos
rendelkezési joganak megszoritdsa dltal érhetjuk el.

Hatdrozottan hétranyos a foldbirtok megkotése, mely a
birtokost egyéni szabadsagdaban, lgyeinek hajlamai, képességei
szerinti berendezésében korldtolja, feleldsségét apasztja, a fol-
det oly kezekben is megtartja, melyek azt jél haszndlni, az
avval jaré kotelességeknek megfelelni nem képesek, s kisbirto-
kok képzodését akaddlyozhatja ott is, hol ezek terjedésére
szlikség volna. De, ha csak illusioriussd nem akarjuk tenni az
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elénk tlizott ezél elérését; e kisebb bajt legaldibb egyelsre el
kell fogadnunk.

Mindaddig, mig kozvéleményiink az elsésziilotti 6rokoso-
déssel meg nem baritkozik, de csakis addig, a nagybirtok
osztatlan fontartdsinak egyvediil czélhozvezets eszkoze a hit-
bizomdny.

Persze nem azon alakban, melyben most jelentkezik.

Mindenekel6tt foltétlentil megsziintetends volna a senio-
ratus, mely szerint a birtokot az illetd egész csalad legiddsh
tagja orokli. Az ily birtok gyorsan cserél urat, s tobbuyire el-
aggott egvén kezén lesz, mir pedig gazdasdgi és politikai szem-
pontbol egyardnt sziikséges, hogy a birtokosok személyében
mentol kevesebb viltozds dlljon be, s az egymdst kovets birto-
kosok kozott meglegyen a folytonossdg. Ezt pedig esak apdrol
fitra valo Oroklés dltal érjik el teljes mértékben, s a hitbizo-
minyok egyediili czélszerii formdja az els6szilotti 6rokosodés.

Ma a hithizoméanyok alapitisa 6 felségének killoncs ke-
gyelmi ténye, egyeseknek nyajtott privilegium. Jovére torvény-
nek kellene az alapitds foltételeit kortilirnia, s az alapitds jogdt
megadnia mindenki szdmdra, ki a foltételeknek megfelel.

Megdllapitandé volna a hitbizomanyok minimuma. Csakis
oly birtok osztatlan fontartdsdt kivinja meg a kozérdek, mely
birtokosat az aristokratia szerepkorének betoltésére anyagilag
képessé teszi. E minimum mintegy 6—8&00 forint toldadoban
volna talan megallapithato, de £6] kellene a torvényhatdosdgokat
ez Osszeg leszillitisdra jogositanunk.

Még sokkal lényegesebb teend6 a hitbizomdnyok maxi-
mumdnak megdllapitdsa.

A Dirtokkotottséggel jdré salyos hatranyokat csak ott és
annyiban szabad fontartanunk, a hol és a mennyiben kézérdek
szempontja valoban megkoveteli. Alkotmdnyunk, felséhdzunk
szervezete sziikségessé teszi oly nagybirtokos esalddok létezését,
melyek a férendihdzban rendesen megjelenhetnek, s elokeld és
bizonyos fénytizést kifejteni tudd magyar tdrsadalmi eletre
sztikség van nemzeti szempontbél is, de oly intézkedést vals-
ban nem indokolhat semmi sem, mely e hatdron messze tal-
mend vagyontomeget mesterségesen tart 6ssze egy egvén kezé-
ben, s a természetes szétoszldsi processusnak itt is utjdt dllja.

Foldbirtok-eloszldsunk legsotétebh pontja épen az, hogy
néhdny egyén kezében orids vagyon egyesiil. Egyes fouraink
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egész seregével birnak oly uradalmaknak, melyek mindenike
elég volna egy nagy tri hdz fontartdsdra, s ma a hitbizomédny
leginkdbb épen ezek kozott van elterjedve, épen ez dllapot mes-
terséges fontartdsdra szolgal. Mdr pedig ez dllapot kdros nem
csak a nemzetre, hanem magdra az aristokratidra nézve is.

Nem torvényes elgjogain, de moralis befolydsdn alapul
ma annak hatalma. Minden f6ari esaldd egy-egy focusa e befo-
lydsnak, s az egész osztdly hatalma anndl nagyobb lesz, mentél
tobb kivalé tagja van, mentél tobb ponton bocsdtja gyokereit a
tarsadalomba.

Koveteli tehat a kozérdek, s koveteli a szigortian aristo-
kratikus szempont is, hogy a talsdgos birtoktomorités mester-
séges tdmogatdshan ne részesiiljon, s a hithizomdnyok maxi-
muma megdllapittassék.

Az 1827-diki orszdgos bizottsdgok munkdlatdban -— gon-
dolom az egyediliben, mely a hitbizomanyok kérdésével ndlunk
behatéan foglalkozott — benne van e kivdnsdg, s a badeni hit-
bizoményi torvényben tényleg meg is van a maximum allapitva.
Nélunk taldan 6—8000 forint foldadd koriil lehetne a hitbizo-
manyok maximuma. Kinek ennél nagyobb vagyona van, alapit-
hatna tobb hithizomdnyt, vagy rendelkezhetnék a tobbletrdl az
dltalanos orokosodési jog szabdlyai szerint.

Nem helyeselhetem, hogy csak tehermentes birtokon ala-
pithaté ma hitbizomdny. Erre a megterhelt birtoknak még
nagyobb sziiksége van. Csakhogy persze ez alapitds a régi ter-
hekre semmi visszahatd er6vel nem birhatna, a régi hitelezd.
jogait nem csorbithatnd, s igazolandd volna mdsfelél azis, hogy
a birtok a rajta levs addssdg leszamitdsa utdn is meguti a kells.
mértéket.

Az alapitdsnak minden félosleges, koltséget okozo alak-
szertiségtol 101 kell szabadittatnia, de azért oly formdban kell
annak torténnie, mely az alapité komoly, higgadt, innepélyes
elhatdrozdsdrol kétségtelen bizonysdgot tegyen.

Természetesen melldzhetetlen foltétel annak telekkonyvi
foljegyzése s dltaldban a legnagyobb nyilvinossdg melletti nyil-
vantartdsa.

Nagyon messze vezetne, ha a dolog gyakorlati részleteit
behatban meg akarndk beszélni. Nem lehet az e czikk foladata.
Elég lesz még csak egész roviden hangsalyozni azt, hogy nem-
zetgazdasdgl szempontbdl okvetetlentil gondoskodni kell a be-
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ruhdzdsi hitel 8 a hosszi haszonbérek lehetévé tételérsl, s a
birtokos dltal sajdtjabol tett beruhdzdsok megtéritésérsl, ille-
toleg az ezek értéke folotti végrendelkezési jog biztosi-
tdsdrol.

Nagyjdbol igy nézne ki azon intézmény, mely nagy és
kozépbirtokossigunk fénmaraddsa érdekében miulhatatlanal
gzukségesnek mutatkozik.

Az ellene folhozhatd érveket ersen kiélesitve taldljuk
meg az eléttiink fekvé munkdban.

Ez érvek koziil legnagyobb hatdst a kozvéleményre az
gyakorol, hogy ama nagy egyenlétlenség, mely ugyanazon szii-
16k gyermekeinek vagyoni helyzetében elédll az erkoles szavd-
val, az igazsdggal s a természetjoggal ellenkezik.

Hat ezzel az igazsdggal és természeti joggal igen furcsdn
vagyunk.

Az 1827-ki orszdgos bizottsdg munkdlata szerint «a ma-
joratus ellenkezni ldtszik a természeti igazsdggal és torvények
szellemével, mely a férfitestvérek kozt egyenld osztalyt kovetel.»

Ma mind jobban tért foglal azon folfogds, hogy az egyenl
osztdly minden gyermekre kiterjesztend6 s a fitk elényben ré-
szegitése is a természetjogba tutkozik.

Végiil a socialistak szerint azt kivinja a természetjog,
hogy mindenki egyenl$ vagyonnal j&jjon a vildgra, s a sziletés
altal okozott vagyonkilonbség égbekidlté igazsdgtalansdg.

Es a természetjog, az igazsdg szempontjdbdl aligha nekik
nines igazuk. Hdt van-e abban igazsdg, hogy valaki, csakis
mert véletlentil gazdag szilok gyermeke, kényelmes tétlenség-
ben élhesse 4t életét, mig mdst, ki az Urnak épen olyan teremt-
meénye, sziiletése orokos munkdra, 6rokos nélkulozésre kény-
szerit.

Vagyonunk fonmaraddsa haldlunk utdn s dtszdllisra
azokra, kiket szeretiink, leghatalmasabl rigdja a vagyonszer-
zésnek s nélkilozhetetlen foltétele a vagyomnegtartz.isnak.
A csalddi élet folytonossdga egyik nemzedékrdl a mdsikra s
evvel egyiitt az 6rokosodeési jog az emberiség anyagi és erkolc‘sn
existentidjdnak létfoltétele, melynek szikségét csak higvelejti
utopistik vagy rosszlelki izgatok vonhatjdk kétségbe, de alap-
jat csakis ama czélszertiségi indokok képezik. Az igazsdg szem-
pontjabél igen bajos volna azt indokolnunk. . )

Az emberi tdrsadalom legsarkalatosabb érdekel teszik az
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Orokosodést jogot sziikségessé, annyiban helyes az, a mennyi-
ben ez érdekeknek felel meg. Szervezzitk azt Ggy, a hogy a tir-
sadalom érdekei megkivinjik; elsosziilottségi joggal, hol ez
vezet kituzott czélunkhoz, s egyenld osztdlylyal, hol az czél-
szeriibb.

Sotét szinekkel festi szerzd a hitbizomany hatdsit a csa-
lddi életre. Elénk dllitja egv elfajult, elvetemilt hithizomanyi
varomdnyos alakjit, leirja az atya tehetetlenségét vele szemben
s folhaborodva kidlt f6l: «ez elfajilt, e korecs magzat képviselje
a csalddot, legyen torvényhozo» sth.

Olyan emberi intézményt, mely a visszaéléseket lehetet-
lenné tegye, nem mutathat f6l a torténelem, s nines kénnyebb,
mint e visszaélések tendentiosus elGtérbe Allitdsdval érni el
bizonyos hatist. Miné hdlas théma példdaul szembe dllitani egy
feslett életti hitviny, jellemtelen nagy ur alakjit a derék, be-
csuletes szegény emberével. Az rosszra haszndlja az 6lébe hulld
kincseket, emez egész életén dt tartd szivds kuazdelmek ellenére
hajétorést szenved a fondk tdrsadalmi rend zdtonyain.

Halds tirgy s foldolgoztatott versben és préozdaban szebb-
nél szebb variatiokban, de nem gy6z6tt meg egy okos embert
sem az egyéni tulajdon eltorlésének helyességeérol.

Targyunkra visszatérve, bizonydra kivételes eset lesz az,
hogy a vdroményos 6rokos jovijének biztos volta a csalddi héke
és fegyelem folbomldsdra vezessen, hol pedig ez képezhetné a
szabalyt, hol a szul6 irdnti tisztelet és engedelmesség a kitaga-
ddstol valo félelmen alapul, ott mar oly foka rothaddsnak indult
a tdrsadalom, hogy nines torvény, mely azt meggydgyithassa.

Miért tdmaszszon irigvkedést, ellenségeskedést a hitbizo-
méiny a testvérek kozott? Hat megbontotta-e a csalddi j6
viszonyt azon koriilmény, hogy az 6si birtokon csak a fiuk osz-
toztak, s dusgazdag egyének lednyai jéformdn semmit sem
orokoltek ?

Ha volna valami, mi egyenetlenségek, cselszovények mag-
vat hintené a csalddok kebelébe, gy szerz6 azon javaslata lenne
az, hogy a hitbizomdny orokosét az apa jelolje ki. Fdjdalmas
functio az apdra nézve, kinek egvformdn kell gyermekeit sze-
retnie s tiirhetetlenné teszi a testvérek helyzetét, kik mint 6rok-
séghajhiaszok dllndnak szemben egymdssal. Nem irigylem sor-
sit se az apdnak, ki vdlasztani kénytelen gyermekei kozott, se
a kivdlasztott fiinak, kit az apai kegy testvérei f01é emel, se a
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tobbieknek, kik hdtrdbb téve litjik magokat atyjok szere-
tetében.

&llapitsa meg a torvény valtozhatatlanul az elsoszilott-
ségi rendet. Legyen az oly el6jog, mely magdbdl a torvényhol
foly, s behizelgés és cselszovények dltal se nem szerezhets, se
el nem veszthetd, s a csalddi életre bizonydra nem lesz kedve-
zotlen kihatdssal.

Hivatkozik szerzé Anglia példdjara, de evvel csak azt
druljael, hogy az angol entail hatdsit az életre csak egves elfo-
gult radicalis irok miveib6l ismeri.

E sorok irgjanak volt alkalma az angol csalidok némelyi-
kénél megfordalni, s megismerhette néhany oly szerencsétlen
csaldd beléletét, mely egy nagy hitbizomdnynyal van megit-
kozva, s biztosithatja szerzét, hogy szive mélyébol ortilne, ha
aristocratiink minden csalddjanak élete olyan lenne.

Megtimadja szerzé a hitbizomdnyokat gazdasdigi szem-
pontbdl és be kell vallanunk, hogy az ez intézménynek inkabb
sebezhett oldala.

Megtarthatja a birtokot oly csalid tagjai kezében nemaze-
dekeken keresztiil, kik azt jOol haszndlni mer6ben képtelenek.
Vannak red példdk, hogy egyes birtokok minden tijabb nemze-
dékben sequestrum ald kerlilnek, s ezek bizonyira nem fog-
nak ez intézménynek bardtokat szerezni.

De ha végig tekintunk a magvar hitbizomdnyokon, azt
fogjuk taldlni, hogy a hitbizomdnyi uradalmak nagy tobbsége
gazdasigl berendezés és kezelés tekintetében igen magasan dll.

Nem csak hitsdg, hanem nemesebb csalddi érzilet is
08zt0n0z arra, hogy a csaldd 6si birtokdt, mely egyszersmind a
csalad Jove virdgzasinak is alapja, fontartsuk, fejleszszuk,
szebbé, jobbd tegvitk. E hajlamot csak novelheti a hitbizomdny,
mely a birtokot beldthatatlan idére a csalddhoz koti, s birtoko-
st Diztositja felSle, hogy alkotdsai nemzedékek multival is
utodjai jolétét fogjik emelni, s az § elorelitd gondossigdt fog-
jak diesérni.

Egyébirant minél fejlettebbek lesznek mezégazdasdgi viszo-
nyaink, mentil jobban elszaporodik egy hivatisa magaslatin
4ll6 bérls osztaly s vilik latifundiumaink okszerti bérbeaddsa
lehetévé, anndl inkdbb enyésznek el a hitbizomdny gazdasdgi
drnyoldalai. Berbe adott birtokndl teljesen kozonyos, vajon
hitbizomdnyi javak-e azok vagy sem.
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Szerzé a bérbeadds kovetkezményeit igy adja el6 :

«Azon érdekeknek, melyeknek a tdrsadalomban a tulaj-
donos tartozik megfelelni, megfelel a bérlGosztdly. A tulajdon
a tdrsadalom szemében elvessti becsét, s a mint lényege és
alapja puszta jaradékélvezetté vdlt, az intézmenyek sordban el
fog toroltetni.»

Meg kell mindenek el6tt jegyeznem, hogy a nagy birtok-
kal nem csak s nem is foleg gazdasdgi kotelezettségek vannak
egybekotve. A foldbirtokos rendeltetése nem abban tetdzik,
hogy az eke szarvat tartsa, hanem abban, hogy részt véve a
kozélet minden dgdban, anyagi s szellemi erejét a kozjo erde-
kében értékesitse.

De, nem tekintve mindezt, hdt nem ldtja szerzs, hogy
okoskoddsa egyenesen a social-demokratdk dlldspontjira vezet?

Ha eltorlendé a foldbirtokbél nyert jaradékélvezet, mi
alapon tartjuk fonn a tékekamatot? Nem épen- olyan munka
neélkil szerzett jaradék ez is, mint amaz? S ha egyszer eltorol-
tik a jaradékot és tékekamatot, mi marad még meg a magdin-
vagyonbdl?

A hitbizomédnyok dltal eléidézett tarsadalmi bajok el6so-
roldsdt az ifjabb fidk sorsinak festésével kezdi szerzé. Szerinte
azok a legtobb esetben pdlydt vdlasztanak ugyan magoknak g
versenyre kelnek a polgdri elemmel, de mert kell6 nevelésok
hidnyzik s sziikségleteik nagyok, e versenyt nem dlljak ki s
letérnek a beesulet dsvényérol.

Hogy ez anomalidk nem az elstsziilottségi orokosodés,
hanem az egyenlé osztdly mellett fognak bedllani, azt folosleges
nekem bizonyitgatnom. Megteszi ezt maga szerzé néhdny lap-
pal aldbb. A Teleszky-féle javaslatban foglalt utéorokosodésrol*)
szdlva, ugyanis szordl széra ezt mondja:

«Mdsrészt megorokithetnék az utéorokosodések azon osz-

*) E javaslattal, mely az egyenld osztily fontartisa mellett
birtokkotottséget létesit, folosleges az eddig elmondottak utin béveb-
ben foglalkoznom. Teljes mértékben fontartja az a birtokelaprézis
bajit s megtoldja azt a birtokkotdttség hatranyaival, s nem javitana,
hanem hatérozottan rontana a mai allapoton.

A legnagyobb elismeréssel vagyunk Teleszky tehetségei s jogaszi
képzettsége irant, de e javaslat, mely szerencsés leleményességgel
egyesiti mindkét rendszer arnyoldalait, azok egyetlen elénye nélkiil
valéban legrosszabb megoldasa a kérdésnek, mit csak képzelni lehet.
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talyainkban, melyeknek azok szdnva vannak, az idegenkedést
minden oly foglalkozdst6l, mely nines kapesolatban a foldbir-
tokkal, vagy melynek hivatalos ize nines. Az iparos, a keres-
ked6i pdlydra ez utéorokosok nem lépnének, egyrésat azért,
mert foldesurak, de meg azért sem, mert t6kéjok sincs. A fold-
birtokot még testvéreiknek vagy unokatestvéreiknek sem adhat-
nik el. A hitel és toke nélkiil vald, esetleg nem is rosszabodott,
de nem is javitott birtokon az unokdk, de bizonydra mdr a déd-
unokdk, kik kiilonben ig urak, nem tudndnak megélni. Szapo-
ritandk azok szdmdt, kiket valahogy be kell tenni v‘tl‘unel)
hivatalos dllisba. Es ez timak nevelt s magat Grnak is tartd
régi nemes csaldd ivadéka — az esetek tobhqegeben — se
valddi hivatalnok, se valédi gazda nem volna. Volna és ma-
radna helytelen nevelésének rabja.

«A nemzeti érdekek nem azt kovetelik, hogy a tésgyokeres
magyar csalidok a foldbirtokon, vagy valamely kisebb vagy
nagyobb dlldstt hivataloeskdban élgskodjenek. Ellenkezdleg
koveteli, hogy azok eszok és erejok dltal tindokoljenek, eszok
és erejok dltal hoditsanak. Az a kivinatos és Ohajtandd, hogy
azon osztdlyban, melynek e rendelkezés szdinva van, épen a nem-
zetiség érdekében elolessék még a gondolat is, hogy 6k esak
foldbirtokosoknak, hivatalnokoknak, pardon, tisztvisel6knek
szulettek. A ki a nemuzetiség terjedését és haladdsat igazdn
akarja, annak azt is kell akarnia, hogy a magyar ember legyen
iparos, gydros, kereskeds, bankdr, igazgato. Ha a volt uralkodd
osztdly tagjai régi és ma is birt befolydsukat meg akarjdk tar-
tani, nem szabad magokat a régi nemesi viligba beleképzelniok,
nem szabad azon gondolatban élniok, hogy esak mint foldes-
urak, csak mint tisztvisel6k haszndlhatnak a nemzetnek és a
nemzetiségnek.»

Tokéletesen igaz ez okoskodds, de egyenesen a hitbizo-
minyokhoz vezet, mely meghagyja a birtokot oly kiterjedésben,
mely birtokosdnak ill§ megelhetest biztosit, azokat pedig, kikre
ily birtok nem juthat, mds életpdlydkra utasitja. Epen a hit-
bizomdny akaddlyozza meg azon szegény foldesurak szdmat,
kik birtokukbél meg nem elhetnek, mds pdlydra épen mert
foldesurak nem lépnek, de valamely hivatalt vallalnak el, hogy
aztdn se valédi hivatalnokok, se valodi gazddk ne legyenek.

Ki azon tudatban né fol atyja hdzdndl, hogy foldesar lesz
6 is, mint atyja volt, s ennek tdrsadalmi dlldsa, életmddja at
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fog szillni red, s e tudatban mds életpdlydra nem képesiti
magat, oda lesz linczolva azon birtokrészhez, melyet 6rokol s
vagy tonkre megy, vagy tengédik azon.

Mig ellenben els6szilottségi orokosodés mellett az ifjabb
fitk els6 gyermekkoruktdl fogva ismerik az el6ttok 4116 jovét,
e jovohoz nevelésok, vigyaik, terveik alkalmazkodhattak, s men-
ten minden el6itéletts] kereshetik fol azon a beesiiletes munkdt
boven jutalmazé életpdlyikat, melyeken ma még csaknem kizd-
rélag a polgdri elem uralkodik.

ks megjelenésok ez életpdlyikon mindkét félre nézve csak
elonyos lehet. Kozelebb hozza a tdrsadalmi osztilyokat egymas-
hoz, élénkiti a vérkeringést az aristokratia s a nemzeti test
egyeteme kozott, tolviligosultabbi tenné amazt, s folemelné az
egész tirsadalom szellemi s erkolesi szinvonaldt.

Hivatkozhatunk itt ismét Angolorszigra. Ha ott meglep
minden idegent az aristokratia elfogulatlan folvildgosodott-
siga s azon gentlemanhez 116 modor és gondolkozisméd, mely
az lzleti koroket is dltaliban jellemzi, Ggyv ez els sorban az
elsosziilottségi orokosodés szdzadokon at valé fonndlldsdnak
tulajdonithatd, mely az aristokratia sarjadékdnak legnagvobb
részét az lizleti palydkra utasitja s ez osztily és a legnagvobb
csaladok kozt szdamtalan rokoni s bardti koteléket létesit.

Ez ellenvetések utdn dttér szerz6 a kérdésnek sarkpont-
jira s az aristokratia fontartdsinak sziikségét egvszeriien
tagadja. Trénnak, szabadsdgnak és nemzetiségnek a nép zo-
mére, s nem egyes csalddokra kell — ugymond — timasz-
kodnia, azt pedig igazolja municipiumaink torténelme, hogy az
onkorméanyzathoz nem kell hithizomdny.

Valoban ingadozo tron, gyonge nemzet és gvarlé szabad-
sdg lenne az, mely nem az egesz népben, de annak egy kis
szam osztdlydban lelné timaszdt. Tokéletesen igaz, hogy a nép
erényeiben s akaraterejében van azok egyediili biztos alapja, de
azért ha él egy osztily a nemzet kebelében, mely egynek érzi
magit vele, mely a kozugyet szdzadokon 4t tudta is akarta is
szolgdlni s a nemzetnek hosszi, viszontagsigos multjan 4t
kiprébalt vezére volt, ez osztily a nemzeti erd forrdsa, nagy
és hasznos szolgdlatokat tehet a jovoben, s elpusztulisa hatd-
rozott veszteség az egész nemzetre nezve.

Nemességiink maga mondott le elGjogairdl, maga nyitott
tért a modern tdrsadalom 0j elemeinek is, s bizonydra én vol-
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nék az utolsd, ki kozéletiink e factorait ne 6rommel és bizalom-
mal lidvozolném, ki ne orilnék az Gj erének, a mit ezekben
nyert a magyar nemzet. De azért nemességiink vagyona, tekin-
tolye s személyes tulajdonai dltal széles korben gyakorolhat
befolydst; miltja kezeskedik réla, hogy e befolyds csak haza-
fias, a rend és szabadsdg érdekében csak iidvos lehet, s valéban
nem vagyunk oly gazdagok anyagi és szellemi er6ben, hogy ne
kellien minden er6t megbecsiilniink, mi e nemzetnek rendel-
kezésére 4ll.

A valodi, tartos és boles szabadsdgnak legjobb iskoldja az
onkormdnyzat. Szitkséges ez virdgzd, nagy nemzeteknek, de
mennyivel nagyobb sziikségink van red nekiink, kik oly cse-
kely erével dllunk oly nagy foladatok el6tt. Erénket, képessé-
geinket fejleszteniink kell minden irdnyban, s ezt mi sem esz-
kozli oly hatékonyan, mint egy eleven, liktets municipdlis
elet, mely a nemzet Gsszes osztdlyainak érdeklédését a koz-
ugyek irdnt felkolti, a politikai kotelességérzetet fejleszti s meg-
adja a koziigyek intézésének gyakorlatdt.

De hogy az 6nkormdnyzat ne autonomikus formdkba bijt
burokratismus, hanem valodi onkormédnyzat legyen: oly férfiakra
van a tarsadalomnak szitksége, kiknek, egyeb kellékek mellett,
vagyoni dlldsa a koztigyekkeli ingyenes foglalkozdst megengedi.
S ha az orszdgban széttekintve azt tapasztaljuk, hogy a megyei
élet silyedése fel§l kisebb-nagyobb mértékben, de mindeniinnen
hangzik a panasz, Gigy ennek oka épen abban rejlik, hogy a
vidéki birtokos nemesség azon vagyoni dlldssal tobbe nem ren-
delkezik.

Valoban keserii — bdr bizonydra onkénytelen — giny
rejlik szerzd utaldsiban a torténelemre. Igenis, teljesitette
nemességiink kotelességét a megyei élet teren mig anyagi ereje
engedte, teljesitette erején foliil is, s épen az onkormdnyzat
terhei anyagi romldsdnak egyik lényeges tényezdjét képezték.
Ma, kivilt egyes megyékben a régi vezeté csalddoknak nagyon
kis része il még az 6si vagyonban s a megélhetés gondjai tdvol
tartjik a koziigyektol e szerencsésebbeket is.

Az onkormdnyzat terhei siettették azon elem szétfoszld-
sit, mely életerds onkormdnyzatnak alapfoltételét képezi, s ma
mir ez elem hlanyaban maga az Onkormdnyzat elfajul. Es
mindaddig, mig az énkormédnyzat e tdrsadalmi alapjinak meg-
ergsitésérél nem gondoskodunk, alkothatunk ugyan torvénye-
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ket, melyek rendesebbé, jobbd teszik a kozigazgatdst, de e koz-
igazgatdsnak valéban Onkormédnyzati jellege nem lesz az élet-
ben soha.

De eltorpilnek még e tekintetek is azon jelentdség
mellett, melylyel nemzeti szempontbél bir a nemesség fon-
tartdsa.

Nemzetiségek dltal lakott vidékeken minden ari hdz gdez-
pontja, érallomdsa a magyar hazafisignak, minden ari csaldd be-
folydsa a nemzeti igy javdra érvényesiil. Torvény s kozigazgatdsi
apparatus elnyomhatja, megfenyitheti a nyilt dllamellenes moz-
galmakat, de titkos bujtogatok aknamunkdjaval szemben csakis
tarsadalmi tényezOk akaddlyozhatjék meg azt, hogy nemzeti-
ségeink kozérzilete megmételyeztessék, csakis tarsadalmi befo-
lydsok nyerhetik meg 6ket a magyar haza, a magyar nemzet
ugyének.

E hivatds els6 sorban a magyar birtokossdgra véar. Befo-
lydsa ezer szdlon nyulik le a kortlte laké népesség kozé, azzal
folytonos érintkezésben dllva, érdekeit szdzféleképen mozdit-
hatja elo, gondolkozdsmodjat befolydsolhatja, s vagyoninak és
személyiségének latha vetésével Ordsi hatalmat gyakorolhat.
E hatalmat nemességiink gyakorolja is, s minden rombadiilo
ari hdzzal fogy az erd, mely a magvar dllamnak e téren szol-
gédlatdban 4ll, gyongiil a magvarsdg positidja épen ott, hol gyon-
giilnie legkevésbbé szabad.

Fontos okok egész serege sz6l ezek szerint a régi birtokos-
osztily fontartdsa mellett, de ha semmi egyéh nem szélna is
mellette, elég volna ez utolsd is arra, hogy meggy6zédésem
egész hevével szilljak sikra egy oly intézmény mellett, mely
nélkil annak fonndllisa nem képzelheto.

Mdr pedig a mennyire e czikk kerete megengedte, ipar-
kodtam bebizonyitni, hogy a birtok-elaprozast okvetleniil meg
kell akaddlyoznunk, ha ez osztdly fontartdsdt ohajtjuk, ennek
pedig mai viszonyaink kozott egyediili hatékony eszkoze a hit-
bizomany.

Meggv6zddésem kimonddsatol nem tarthat vissza azon
tudat, hogy népszeriitlen eszmet hangoztatok.

A magyar nemzet elejétél fogva ellenszenvvel fogadta a
hitbizomédnyokat, s ez ellenszenv nem sziint meg ma sem. Az
egyenls osztily — legaldbb a fitk kozott — 06sidoktol fogva
fonnallé intézmény, mely sokkal inkdbh vérébe ment mar az
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egész nemzetnek, semhogy az elsosziilotti orokosodéssel egy-
hamar megbardtkozhassék.

De még sokkal nagyobb veszedelme a hithizomanynak,
hogy az tgvnevezett liberalis intézmények kozé nem tartozik.

A liberalis szénak oOtven év Ota nagy vardzsa van mi
ndlunk. Nemzetiink erés jellemének egész hevével lépett a
reformok terére, hogy kipétolja szdzadok mulasztdsait, s a
szabadelvii eszmékkel és torekvésekkel csaknem az egész nem-
zet identifikdlta magdt. Es, bdr a continens tobbi dllamaiban
4j erére kapott reactionarius dramlatnak dtesaptak is hozzdnk
egyes hulldmai, s bar ez dramlattal meg kell még kiizdeniink,
maga azon erds bizalmatlansig, melylyel az taldlkozott, az eré-
lyes tiltakozds, melylyel fogadtatott, megnyugtathatnak az irdnt,
hogy nemzetunk talnyomé tobbsége szabadelvii ma is, s dia-
dalra fogja vinni a szabadelviiség tigyét a jovében,

Ha van valaki, ki szive mélyébdl orill ez dllapotnak, ki
lelke egész hevével hive a szabadelvii haladdsnak, Ggy e sorok
ir6ja bizonydra az. De a szabadelviiség nem szolgai dogmatis-
mushdl, nem az egyszer kiadott jelszok vak kovetésébdl, nem a
phrasis uralmabél 4ll.

Ne azt nézziik, benne van-e valamely eszme azon nép-
gzerii katechismusban, mely a franczia szabadelvi iskola sark-
tételeit foglalja magdban, s a franczia szabadelvii mozgalmak
tépett zdszlaja, hanem azt, eldmozditja-e az a nemzet fejlodését
a valodi és tartos egyvéni és politikai szabadsdg felé.

Alkalmazzuk e mértéket a hitbizomdnyokra. Ha 4ll, mit
bebizonyitni megkisérlettem, hogy ez intézmény fejlesztését
nemzeti szabadsdgunk érdekei kovetelik, figy ne torédjink vele,
ha szabadelviiség hidnydval, vagy bdrmi mdssal vddoltatunk.

Valoban itt az ideje, hogy e kérdéssel behatéan, minden
elfogtiltsdg és ellenszenv nélkiil foglalkozzunk. Nemességiink
nagy részét komoly veszély fenyegeti; ha el akarja ezt hdritani
magdrol, nines vesztegetni valé ideje. Adja Isten, hogy az
enyémnél hatalmasabb hang folrdzza tétlenségébil, a mig
nem késo.*)

Tisza IsTvan.

) E tanilméany elsé felében vitatott nézetekkel teljesen egyet-
értink; de a hitbizoményok tirgydban kifejtett véleményben nem
osztozhatunk. Nem tagadhatni ugyan, hogy azon hitbizomz’myl' rend-
szer, a melyet tisztelt dolgozétarsunk szem elétt tart, egész mas ter-
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mészetll, mint az, mely aristokratidnkban divatozni kezd, s hogy, ha
a hitbizomanyok fonnalldsa, sét szaporitisa elkeriilhetetlen, iidvosebb
ez iigynek torvényes és ily szellemben rendezése, mint a jelenlegi
allapot, a melyben a hitbizomany alapitisa mintegy a kegyelem tényé-
tol fiigg s még a lelkiismereti szabadsigot is korlatolhatja : mindazaltal
nem hiszsziik, hogy ez intézmény éltalinositisival elérheté legyen az
a czél, melyet dolgozétarsunk annyira O6hajt, tudniillik, a fensSbb
kozéposztily fontartisa, s az énkormanyzati korékben tiizetesebb ér-
deklodése és tevékenysége. Egyiltalaban nem fogadhatjuk el azt a
tételt, mintha a liberalismus puszta jelszavaihoz valé ragaszkodas
szolgilna okl a hitbizomanyl intézmény elvi elitélésére. A liberalis-
mus lényegéhez 8 nem puszta kiilsdségeihez tartozik az a meggydzé-
dés, hogy egy nemzet kebelében csak azok az osztalyok iidvés haté-
siak s alkalmasok arra, hogy hatalmukat a kézérdekben, ne pedig
6nz6 magantekintetekbdl gyakoroljak, a melyeknek életkérilményei s
gazdasigi fonnallisuk és viragzasuk foltételei, munkassaguk gyokerei
lényegileg ugyanazon kérdlmények, ugyanazon tényezék hatasinak
vannak alivetve, a melyek a nemzet széles kéreiben irinyaddk. A mes-
terséges elvilasztas csokkenti az érzelem egységét, a bajok tudatit s a
veszélyek méltatasat. Minden kiilon, hogy tgy mondjuk kivaltsagos vé-
delmi eszkoz, a mely pusztin bizonyos osztilynak vagy alldsnak elényére
szolgalhat, esak megbontasira alkalmas ama lelki 6szhangnak, a mely-
nek az tjkori tarsadalom minden rétegét it kell hatnia. A maginjogi
kiilonallds és kedvezmény tudata énkénytelen a kozjogi viszonyokban
is hasonlo kiviltsidgos 4llas elnyerdsére szolgal indokil és a bizalmat-
lansdg, a melyet e torekvéseknek még gyantija is keltene, ellenstilyoznd,
80t egészen hattérbe szoritand mindazon elényodket, a melyeket tisztelt
dolgozétarsunk javaslata igér. Kiilsnben is nagyon kétes: vajon a
hitbizomanyi rendszer képes volna-e az Gjkori gazdasigi kovetelmé-
nyekkel szemben, sikeres oltalmat nyidjtani a birtokosok egymas utin
kovetkezé nemnzedékeinek, a mig mas részrél tagadhatatlantl elémoz-
ditand a quietismust, ellankasztana azon okvetetlentil sziikséges sza-
kadatlan szorgalmat és takarékossigot, a melyeknek tobb-kevesebb
hidnya okozta eddig is a kozépbirtokos osztily 6 veszélyét. A min-
dennapi élet kozds viszonyaival valé kiizdelem képes egyediil akar
egyes embert, akir osztilyt azon rokig megedzeni, a melyen erejét
fonn kell tartania arra nézve, hogy a 1étért valé kiizdelemben helyét
megallhassa és diadalmaskodjék. A jog terén is alkalmazhaté a gazda-
sigi igazsag, hogy a mesterséges oltalom mindig egyiitt jar az oltal-
mazottak elsatnyuldsival. Nem hiszsziik tovabba, hogy lehetséges
legyen a nemzet nagy részében a gyermekek kozotti egyenld osztaly
irant kifejlett eldszeretetet egyszerre megtérni; ide jarul még azon
kérilmény is, hogy nalunk az ifjabh fitknak sorsuk javitisira, a meg-
gazdagodasira nem nyilik oly b6 alkalom, mint Angolorszig gyarma-
taiban. Angolorszdgban szdzadokon 4t torténelmileg fejlett ki a hit-
bizomanyi rendszer, nilnnk pedig mesterségesen, épen nem analog
viszonyok kézott volna atiiltetends, és épen akkor, midén 8si haziji-
ban is sokat veszit régi szigorabdl, jelentségébdl s nem egy jel oda
mutat, hogy napjai ott is meg vannak szdmlalva. Szerk.



LOCZY TLAJOS MUNKAJA A KHINAI BIRO-
DALOMROL.*)

A kirdlyi magyar természettudomdnyi tdrsulat, a mely oly
szépen halad kittizott palydjdn, megint egy jeles munkdt tett a
magyar olvasékozonség kozkinesévé.

Igen szerény hangulatban vagyunk mindig, ha magyar
szakirodalmunkra gondolunk; de mégis minden évben meg-
jelen egy-két munka is, a mely biarmely nemzet irodalmiban
megillnd helyét. Liezy miive ezek kozé tartozik.

Hényan vannak ndlunk, a kik e miinek — tdrgydndl
fogva illetékes birdldi lehetnének ? Ez legjobban mutatja, hogy
milyen hézagot — nem, milyen nagy tirt t6lt be a mi irodal-
munkban. Khina nekiink nem idegen orszdg, hanem idegen
vilig, még pedig milyen idegen! A tengerparti népek mozgé-
konyak, mint elemok, a viz; hajéikon bejdrjik az idegen orszd-
gokat, az egész fOld kerekségét. Mi veszteg iliimk itthonn és
biiszkék vagyunk rd, hogy toldiinkhéz ragaszkodunk ; de fold-
hozragadtak is vagyunk. Még a szomszéd orszdgokban is milyen
kevés magyar fordil meg, hit még mds vildgrészekben. A ki
Khindbdl jon haza, azt gy megbdmuljuk, hogy egy igazi khinait
gem bdmulndnk meg jobban. Igaz, hogy testi szemiink litkorén
messze taljarhat szellemiink és dtolelheti az egész vildgot, de
csak az egyes emberé; az egész nép litkore mégis csak sziik
marad.

Ha Khina nem is volna oly sajitszerii miiveltségii, pusztan

%) A4 hhinai birodalom természeti viszonyainak & orszdyainak
leirdsa. Irta Léczy Lajos. Kiadja a k.. természettudomanyi tarsulat.
Buda-Pest, 1886.

Budapesti Szemle, L. kitet. 1887, 15
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rengeteg nagvsigdaval is fol kellene keltenie flgyelmiinket. Hiszen
mind terjedelmére, mind lakosainak szdmdra nézve nagyobbh a
mi egész Eurdpdnkndl. De valamint Eurdpa és a Foldkozi ten-
ger keleti és déli oldala koriil csoportosuld orszdgok és az ajabb
id6ben Amerika és Ausztrilia is egy kozos egységes torténeti
fejlodeshol szarmazo sajdtszerti miiveltség éltetdi, gy a khinai
miiveltség és erkoles is egy egészen kulon torténeti fejlodés
eredménye. Khina nevéhez mindlunk még most is a czopfnak
és mindenféle furcsasignak fogalmdt fiizik és kevesen tudjdk,
hogy e név egy nagyszerii dllamot és egy bamulatos, hatalmas,
életrevald tdrsadalmat jelent, a melynek nem mosolyt, hanem
tiszteletet kell gerjesztenie, a mely miiveltségét, nagysagit maga
szerezte, sok tekintetben szdzadokkal, egész évezreddel meg-
elézte a biiszke nyugat fiait és nem kell Eurépdtol félnie, mert
nagysaga és erkolesi ereje lefegyverzi minden ellenségét.

Loéczy konyve Khina természeti viszonyait és orszigait
irja le. A természeti viszonyok leirdsa egy dltalinos bevezetd
részt képez, és kortilbeliil negyedrésze az egész miinek, a mely
Reclus Fildjének egy kotetéhez hasonlé nagvsdgi: a mi tobbi
része az egyes orszagok részletes leirdsa. A mint latjuk, az emberi
életr6l, a nép gondolkozdsdrdl és erkoleseirsl nem sz6l kilon.
Ez a munka f6hidnya, a mely érdekét és értékét egyarint esok-
kenti; érdekét azért, mert az embernek az ember legérdekesebb
tantlménya targya; értékét azért, mert kiilonosen Khina nem
épen természeti viszonyaiért, hanem sajitszerti mfiiveltségeért
oly igen nagy jelentdségii minden nyugati emberre nézve.

Azonban egyrészt pétolva van e hidny azzal, hogy az
orszagok részletes leirdsandl a nép természetének szimtalan
aprd vondsaval ismerkediink meg, a melyek lassankint a konyv
olvasdsa kozben onként a nép jellemének egységes képévé ala-
kulnak, habdr nem oly vildgos és tikéletes képpé, mint a minit
egy kulon kikerekitett szakasz adott volna; mdsrészt el kell
ismerniink, hogy a természettudomdnyi tdrsulat hékeziien és
tokéletesen teljesitette onként elvdllalt tisztét a munkdnak
jelen alakjiban valé kiaddsdval. A szerz$ elészaviban meg-
mondja ugyan, hogy a néprél kiilon kotetet akart irni, hogy
annak java részét meg is irta és csak a nagy koltség miatt nem
adja vagy adatja ki, de nem mond le arrdl, hogy néhdny év
mulva azt is kozé teszi; azonban ha ez igéretet — mert annak
veszszlk — Dbe nem vdltand, mostani mulasztiasit igazolhatat-
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lannak tekintjiik. A mi a koltséget illeti, ilyen fontos munkédt —
abban nem kételhedhetiink — az akadémia mindenkor szivesen
tesz kozé.

A khinai birodalom dltalinos dttekintésével kezdédik a
természeti viszonyok leirdsa. A forrd égaljtol a hideg égaljig a
tengerparti alfoldtil egészen a fold legmagasabb hegységeig terjed
ez Oridsi birodalom ; e két tényezd dltal, az égalj és az emelke-
dés altal oly igen valtozatos é16 természete, hogy semmiben se
szortil a kilfoldre ; e fiiggetlenségét még fokozza talajanak vdl-
tozatossaga. [’gy minden tartomdny, minden vidék a birodalom
hatdrain belil megszerezheti azt, a miben szlikolkodik és érté-
kesitheti azt, a miben bivelkedik. E forgalmat igen elémozditja
sok nagy folydja, mely megannyi pompds kozlekeds ut. Egyik
oldalan a Nagy 6czedn, mdsik oldaldn végtelen sivatag, harma-
dik oldaldn csaknem jirhatatlan havas hegység védi az idege-
genek ellen. Io'v tehat Khindnak mindene meg volt, a mi az
emberi élethez szikséges és kulsd tmnadasok ellen biztositva
volt, azaz a kulfoldre nem szorult és a kulfoldtsl nem kellett
félnie. Lz eszkozoknek és ez alkalomnak koszonheti nagyvsdgit,
a melyrdl legvildgosabban a szdmok szolnak. Nagybritannidnak
és gyarmatainak a tertilete 21.927,196 négyszogkilométer, lakos-
siga 291 millié. Az egész orosz birodalom teriilete 21.739,728
négyszogkilométer, lakossdga 98.32,000. Egész Eurdpa teriilete
csaknem tiz millié négyszogkilométer, lakossdga kerek szamban
300millié. Khina tertlete 11.555,764 négyszogkilométer, lakos-
sdga Loczy szdmitdsa szerint 379.065,000. Tehdt a khinai biro-
dalom a f6ld dllamai kozt nagysdgdra nézve a harmadik, népes-
ségére nézve az elsd.

Ilyen 6ridsi dllamban a népesség szdmdat pontosan megha-
tdrozni szinte lehetetlen. A kozigazgatdsi hatosdgok kotelessége
volna minden 6todik évben a népesség szdmdt meghatdrozni,
de tisztoket nem végzik rendesen, a mi Eurdpa némely orszd-
gdban is megesik. Forradalmakkal, jarvinyokkal mentegeti}(
hanyagsdgukat. A hol a belsé békét rég nem zavarta meg semms,
mint példdnl Szii-csuan tartomdnyban, ott a népesség 1ét-
szdmdt bamulatos pontosan tudjik. Minden hdz ajtaja folott
van egy kis tdbla, a melyre a hdztulajdonosnak és a hdz lakoi-
nak a neve van folirva. A csalddfo felelds a hdzdban lako ecrye-
nek j6 magaviseletéért. Mikor Loczy ott jart, a tdbldkon min-
deniitt friss és olvashatd volt az irds, a mibol kittinik, hogy e

15%
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hatszdz éves intézmény nem puszta formasdig. Azért példail a.
févdrosban, Csing-tu-fuban, konnyen meg lehet hatdrozni bdr-
mikor a népesség pontos szdmdt. A népesség stiriiségérol fogal-
mat ad néhdny szdm.

Magyarorszig teriilete kerekszdmmal 330 ezer négvszog
kilométer, lakossaga 165 millié.

Khindban:
Csi-li és San-tung terillete egyiitt 287 ezer négysz.-kil. lakossiga 57 millié-
San-hszi és Ho-nan  « « 343 « « « 37«
Kiang-szu és Ngan-hoéi « « 242« « « 71 «
Kiang-hszi és Fukian « « 295 « « « 12«
Hu-pé tartomany « 179 « . « 27«
Hu-nan « . 215 « « « 18 «
Szii-csunan  « « 479 « « « 35 «

Még szembetunébb a népesség nagysdga, ha néhdny
viszonyszamot hasonlitunk 6ssze. Eurépaban Belgiumnak van
legstirtibb népessége, 183 ember egy négyszogkilométeren ; de
ezt a csekély teriiletii, hatodfél millionyi lakossagu kis orszdgot
nem hasonlithatjuk Khindhoz, vagy annak népes részeilez.
Nagybritannidnak 315 ezer négyszogkilométernyi tertiletén har-
mineznégy millid ember lakik, egy négyszogkilométernyi teriile-
tére jut 108 lakos. Ez Eurépanak legsiiriibb népességii nagy
dllama. Khina legsiirlibb népességli tartomdnya Kiang-szu
103 ezer négyszogkilométer, tehat harmadrész akkora, mint
Nagybritannia, vagy Magyarorszdg, épen akkora, mint a magyar
alfold, lakossdga pedig 37.800,000, tehdt csaknem harmincz-
nyolez millié, azaz hdromszor oly siirli népességii, mint Nagy-
britannia, hatszor oly siirti népességii, mint hazdnk ; egy négy-
szogkilométerjére 363 lakos jut!

A mily népes a tulajdonképeni Khina, oly néptelenek
mellékorszdgai, mert tertiletok nagyobbrészt sivatag vagy
nagvon zord, és pusztasdgaikon is csak nomdadok élhetnek ; ezek
pedig stirli népességgé esak az odzisokban tomoriithetnek.

Khindtél nem messze vannak a Nagy dczedn legmélyebb
részei; de a parti belsé tengerek nem mélyek, kozepes mélysé-
gok kivdlt éjszakon nem sokkal tobb 100 méternél. Az Aleutdk-
tol és Kamcsatkdtol kezdve, a japani szigeteken, Formozdn és
a Filippi szigeteken dt egészen a forrd égovig megleps szabd-
lyosségi szigetsorivek hiizodnak Azsia keleti partjai kozelében,
és e szigetsorok képezik a belsd sekélyebb tengerek keritését.
Khina délkeleti partjait alacsony hegységek lepik el. Nem ma-



Ldczy Lajos munkdja a khinai birodalomrdl. 2929

gasabbak a Mdtrdndl vagy a Bakonyndl, de erdstlenek és nép-
telenek. A hajos e partokon végigvitorldzvdn, azt hiletné, hogy
nem nagyon népes orszdg van elGtte, mert nem ldt a téres
mezOkon sem nyajakat, sem emberi lakdsokat. Lehet, hogy a
hosszti idén 4t gardzddalkodé kalézok elol vondlt lassankint
vissza a békés nép ; azt tudjuk, hogy Kang-hszi csdszar 1684-ben
rendeletet boesdtott ki, mely szerint egy kalozvezér elsl a parti
lakosoknak egy napi jdrdsnyvira kellett befelé koltozkodni.

Az drapily hullima csaknem akadélytalandl szalad végig
a Nagy oczednon és Khina partjdn a sz0ké dr idején néhol
5—6 méterre emelkedik. A Jang-cze-kiang torkolatdba oly erd-
vel rohan be, hogy a folyén folfelé 315 kilométernyire még egy
méterrel emeli a viz szinét és csak 555 kilométernyire sziinik
meg a h‘ttaqa. A nagy meleg tengerdramlat, a mely az egyen-
lit$ felol Aznsia keleti partjdn ejsmkra halad és Kuro-suivo nevet
kapott a japdniaktdl, nem éri Khina partjat, hanem a sziget-
kerités mentén kanyarodik el. Mind e kils6 szigetek kozt, mind
a parti szigetek kozt szdmos szirt és zdtony veszélyezteti a hajo-
zdst, De nem kevéshbé veszedelmesek a rendetlen szelek és
orkdnok. Az utébbiak koztl killonosen hires a taj-fun, a «nagy
szél», a mely mdr sok nyugati hajost temetett e tavoli tengerek
vizébe. A khinai éjszaki tengerben a nyugati szelek a belfoldrol
sok port hoznak, a mely ellepi a hajok fodélzetét és folszerelé-
86t és az éjjell harmattél néha sdros lepellé villik. A khinai
tengerek legfontosabl) szelel azonban a rendes szelek, az gy
nevezett musszonok, a melyek az év nagy részén it egy irdny-
ban fajnak és a rendes hajozds kifejlodését lehetové tették.

A misodik fejezet a khinai birodalom hegységeivel fog-
lalkozik. (Nem bocsatkozom itt részletekbe; de sajndlattal
emlitem, hogy a térkép nem tdmogatja kellden a szoveget, a
mit itt éreziink elészor. A szoveghen eléforduld némely nevet a
térképen igen bajos vagy lehetetlen megtalilni. Cay hiszem itt
a takar ekossag okozta a bajt. Ehhez a nagy és fontos fejezethez
érdemes lett volna egy kis orohydrographiai térképmellékletet
rajzolni. Az olvasot, kivalt a ki elészor latja itt a kilonféle
hegységek nevét, megkimélné a kinos és idGvesztegetd keres-
géléstol. A nagy térkép — minthogy mér sz6 van réla — két-
ségtelentil igen becses, hiszen eldszor tiinteti fol a leoujabl)
utazdsok eredményeit egyontetii képben. Rajta a hegységek i3
sokkal természetesebh alakban domborodnak ki, mint Khina
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elébbi legjobh térképein. Az orszdgos tdrlaton el6szor hemu-
tatott nagyobb eredeti térkép taldn kifogdstalan kiviteld volt,
de a miihoz mellékelt kisebb méretti térkép kivitelével bizonyo-
san a szerzé maga sincs megelégedve. A hegységek drnyékold-
sdnak és az irdsnak vonalal nem elég finomak, elmosddottak
és killonosen a mellékorszdgok szinezése igen zavardlag hat.
A szines alapon a lejték sotétebbeknek ldtszanak, mint a fehé-
ren és annak kovetkeztében nines 6sszhang az egész térképben,
pedig a domborzat egyes részletei mindentitt j6l vannak {ol-
tiintetve. A térképre tekintve ki hinné, hogy Liau-tung hegy-
ségei csak 1000 méteresek, a Vu-tai-san csicsai pedig 3000
méter f0lé emelkednek. A papiros is czélszeriitlen, a melyre a
térkép nyomva van; nyomtatdsra igen jo, de oly torékeny az
anyaga, hogy szétszakad, mire a kdnyvet egyszer végigol-
vassuk.)

Khina hegyrendszereivel, kivilt a nyugatiakkal, a melyek
Belss-Azsia felfoldjét képezik, sokat foglalkoztak Humboldt és
Ritter koraban, a mikor még ott keresték az emberi nem hol-
csOjét. E két nagy ember igen hidnyos és nagyrészt régi adatok
alapjan akarta megalkotni e hegyrendszerek képét; de lang-
esz0k sem volt képes a rossz anyagbdl jo miivet alkotni. Azéta
az angolok, de méginkdbb az oroszok ¢s kisebh mértékben més
nyugati ttazék is sok ismeretlen vidéket fijl:c:irtnk, agyv hogy
Tibet éjszaki részének kivételével egész Belss-Azsidrdl nemesak
b6 tudbsitdsaink, hanem pontos méréseken alapulé szdmada-
taink is vannak, s6t itt-ott mdr foldtani adatok is vetnek egy-
egy vildgitd sugarat foldink e részének szerkezetére. Richt-
hofen, egy német tudéds, a ki a foldrajz és a foldtan terén egy-
ardnt otthonos, tehdt e két tudomdny kozds kérdéseinek
megolddsdra kivaloan képes és folhaszndlta az eredeti khinai
irodalmat is, korszakalkoté nagy miivében, a Chinaban az
eddig gytijtott anyagot a hely szinén szerzett személyes
tapasztalatai alapjan megbirilta és Osszefoglalta. Az 6 ered-
ményeit is moédositani fogjik a még jovendo folfedezések, de
jelenleg irdnyaddk és még jo sokdig azok lesznek. Loczy is az §
nyomdn inddl. Léezy egy véleményen van azokkal — mellesleg
mondva — a kik Richthofen Chindjdt nemesak (Khindra vonat-
kozéblag) korszakalkoté foldrajzi miinek tartjak, hanem azt
hiszik, hogy a foldrajzi tudomdnyt ] irdnyba tereli.

Az orographiai fejezetnek egy érdekes szakasza a biroda-
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lom hegységeinek keletkezését, a sivatagot és a loszvidékek
geologidjat tdrgyalja. Néhdny eredeti kép mutatja, hogy a szél-
hordta homok miként miikddik, mint aldmosd, vdj6 tényezd a
sivatagban. A fejezet utolsé szakasza Khina alfoldeivel, a
Hoang-ho drterével és medervaltoztatdsaival és a Jang-cze-kiang
deltdjaval és hajdani torkolataival foglalkozik és igy dtmenetet
képez a kovetkezd fejezethez, a mely a folyokrdl és a tavak-
rdl sz6l.

Ezeknél is agy, mint a hegységeknél, Richthofen folosztdsdit
kovetve, kiilon beszél a lefolydstalan vidékekrol, a kertleti vidé-
kekrél és az dtmeneti vidékekrdl, a melyek a két elobbi kozott
vannak és vagy lefolydstalan vidékekbdl keruletiekké vagy ellen-
kezdleg kertletiekbél lefolydstalanokkd vdltak az Gjabb idSben.
A lefolydstalan és az dtmeneti tdjakra kilonosen jellemzik a
nagy s0s és édesvizli tavak, a kertileti részt Khina nagy folyamai
Jellemzik. A Jang-cze-kiang a fold legnagyobh folyamai kozé
tartozik. Vizkornyéke kortilbeliil két millié négyszogkilométer.
A fold kerekségén esak két folyamnak van nagyobb viztomege,
az Amazonnak, a mely mdsodperczenként 69 ezer kobméter
vizet ont a tengerbe, és a Kongénak, a melynek torkolatin
otvenezer kobméter viz omlik ki minden mdsodperczben.
A Jang-cze-kiang vizbosége huszonkét ezer kobméter mdsod-
perczenként; a Dundé 8500 kobméter. Han-kou-ndl, a tenger-
tél 110 kilométernyire, a Jang-cze-kiang még oly hatalmas
folyam, hogy szélvészes idében olnyi magas hulldimokat vet, a
melyek el6] a hajok biztos helyen kikotnek ; ilyenkor a hatésdgi
tilalom ecsak a ment§ hajokat bocsdtja a vizre. Egészen iddig
ben. Khina alf6ldi tavai nem 6n4llé vizgyiijték, mint a felfoldi
tavak, hanem csak drteriiletek, a melyekben az dradé folydk
folos vize megillapodik.

A Khina vizrajzdrél szolo fejezetet csatorndinak, a folyé-
szabdlyozdsoknak, gitaknak és drvizeknek leirdsa zdrja be.
Khina alfoldein nem kevéshbbé siirii a csatorndk hdlézata, mint
akdr Lombardidgban vagy Németalfoldon. Sok emlékbol és egyeb
Jjelekbdl azt lehet kovetkeztetni, hogy a khinaiak Oshazdja a
Tarim medenezéjének déli lejtéjén és Kan-szuh pusatai részén
volt, a honnan koriilbelil négyezer év el6tt koltoztek mai
hazdjokba. Osi hazdjokban most is csak a csatorndzds és onto-
zés teszi lehetvé a foldmivelést. Mar innen vitték magokkal
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az elkoltozbk a csatorndzds mesterségét, a melynek oly nagy
haszndt vették mostani hazdjokban, a hol az ontozéesatornak-
hoz esakhamar hajézdsi csatorndk jaraltak. E mesterséges vizi
Gtak koziil legnagyobbszerti az tgynevezett Nagycsatorna, a
melynek egy szakaszdt mar a VIL szdzadban épitették és a
mely kortilbeliil abban az idSben készilt el egészen, mikor a
mongolok hazinkat foldultik. Hossza 900 kilométer. Nem egy
foly6bol, hanem minden szakaszdban mashonnan kapja vizét és
azért 1851-ben, mikor a Hoang-ho utoljdra véltoztatta medrét,
csak éjszaki szakasza romlott meg; a malt években Gjra kijavi-
tottdk. A Tai-hu t6 és a Jang-cze-kiang kozott néhol 30—40
méter széles és faragott kopartok, toltések szegélyezik; mélysé-
gét Loczy 1'20—1'60 méternek mérte. Azt mondja, «a csa-
torna e részletén igen nagy az élénkség, a hajok ezrei jarnak
rajta, fehér vitorldik kulisszdkként a lathatdrig siiriin kovetik
egymist az egyenes csatorndn; pompds kéhidak vezetnek dt a
vizen, merész boltiveik granithdl valdk, korlatjaik diszesen fara-
gott mitkovek». Magas foka miiveltség képét adja e néhiny szo.
Folosleges mondani, hogy a vizszabdlyozdsok is sok szdzados
miivek és nem kevésbbé nagvszertiek.

A negvedik fejezet A geologiai képzédmények datnézete.
A szerzd geologus létére ellendllt a kisértésnek és itt is csak a
legszikségesebbek elmonddsdra szoritkozik. A részletes dttekin-
tés végén egyv tablizathan foglalja Ossze éjszaki Khina, déh
Khina és India uledékes és eruptiv kizeteit. Richthofen kuta-
tdasai ota szinte bizonyos, hogy a khinai birodalom egész keleti
fele a mezozoi korszak vége Ota tohbé nem merilt a tenger ald.
TUjabbkori tldékei részint tavi lerakoddsok, részint a légi ténye-
z6k hatdsa dltal jottek létre. Az njabbkori vulkdni tinemények
és a glecserek ig roviden meg vannak emlitve.

A természeti viszonyok dltalinos leirdsit az otodik feje-
zetben Az éghajlati viszonyok leirdsa fejezi be. Khina éghaj-
lata igen szélstséges. Az egyenliti meleg viz dramlata a sziget-
keritésen kivul kanyarodik éjszakra, a szigetkerités és a part
kozott a sarki hideg viz dramlik dél felé. Ennek kovetkeztében
példdal Kantonban, a mely egy szélességi fokon van Kalkuttd-
val, a téli és a nydri hémeérsékleti szélstségek kozt 33°C. a
kulénbség, Pe-kingben pedig 51°C. Kantonban télen néha
havazik. A Szibéria fel6l jovi éjszaki szelek télen igen lehiitik
éjszaki Khindt; a hideg még fokozddik az dltal, hogy a konti-
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nensilégdramlat kovetkeztében az ég dertilt és a fold hokisugar-
zdsit semmi se gatolja. A negyvenedik szélességi fok alatt télen
15°—20° C. a hideg, s6t Peking kozelében befagy a tenger.
Sang-haiban a harminczegyedik szélességi fok alatt néha télen
a rizsfoldek jegén korcsolydznak az eurdpaiak. Peking Ndpoly-
lyal és Andaluzidval, Sang-hai Ale\andna,val egy szélesség alatt
van! Portugallia déli részében, az K. Sz. 36—3‘2 foka Lozott
a ho ritka természeti tiinemény, Ning-po-ndl a Hang-esoui 5bol
mellett az E. Sz. 30° alatt minden télen meﬂtelnek a jégver-
mek, és egész nydron &t nem fogy ki belslok a jég. Ejszaki
Khina és a Gobi sivatag télen épen olyan zord, mint Szibéria.
Napokig f4j az éjszaknyugati szdraz szél a hatdrtalan rénasai-
gon; folkavarja a port, hogy elborul a mennyboltozat messzire
a sivatag hatdrain tal keletre egészen a tengerig. Mint ndlunk,
vagy inkdbb Németorszdghan a kod, oly kozonséges ott télen a
porkod. Mandsuorszighan a legnagvobb téli hideg 22—51°,
a tulajdonképeni Khindban 0—15°, Nalunk, kiilonosen az
alfoldon, a tél utdn rendesen vagy semmi, vagy csak igen rovid
tavasz és hosszi nydr kovetkezik ; Khina éjszaki részében még
hirtelenebb az dtmenet. De, mint ndlunk Magyarorszagban, a
milyen zord a tél, oly forrd a nydr; csakhogy az ellentét még
nagyobb. A Tien-san hegység déli tévében nemesak a 8z6ll6,
alma, baraczk, dinnye terem meg jol, hanem még rizst és gva-
potot is termesztenek és a grandtfikon édes gyiimoles érik.
A sarki és egyenlitéi rendes légaramlatok sehol se oly rendet-
lenek az egész fold kerekségén, mint Khinaban. Sehol sem érvé-
ny esiil annyira a kontinens hatdsa, mint itt; nem hidaban, hogy
Azsia a legnagyobh szdrazfold. Itt nem a passzdt és az ellen-
passzdt, hanem a musszon szelek a rendesek. Telen Azsia koze-
pén, a zord felfoldon igen megstiriisodik a levegd, és azért mint
hideg zuhatag Gmlik ald délkeletre a tenger folott elteruld
melegebb, ritkibh levegébe. Szdirazsig es hidegség jir nyomd-
ban. Nydron a sivatagok szikldja és homokja forrové lesz az
éjszalra haladé nap sugaraitol; a talaj hokisugdrzisa dltal
megmelegitett és megritkitott levegd ugy emelkedik 0l innen,
mint valami kemenczéb6l, és mint a kemencze alsé nyildsin
betodul a hideg levegd, tgy tédul ide délkeletrdl a tenger
hiivos, nedves leveoro;e és viszi az es6t, az dlddst messzire be
egészen amagas hegységekig. Azok a nedvességet kifacsar ik az
utolsé csoppig; a 1¢I.Jt01\ tal levs tonsikok és mélyehh meden-
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czék mdr csak a szdraz szelet kapjik, legfolebb a magas hegy-
ségeknek jut még valami. Azért sivatagok vagy legfolebb pusz-
tasdgok e belsG-dzsiai térségek, ezért vannak homezok, glecse-
rek és forrdsok a belsd hegységeken is, a melyek lejtéin szdm-
talan patak és folyé siet ald a rénasdg felé, de rendesen azt
el sem éri, hanem még a hegység tovében, szilldje szeme lat-
tdra fejezi be rovid palyatutdsat. Azért vannak a rémséges siva-
tagok kozepén, a hegylinczok mentében viruld odzis-sorok,
hidak nyugat és kelet kozott, a melyen 4t a khinaiak mdr az
6korban a Kaszpi t6 kozeléig jutottak, hogy szinte kezet foghat-
tak volna a romaiakkal. Tibet keleti lejt6jén a magas felféldbe
1500—2000 méter mélyen vannak bevésve a volgyek; nedves
leveg6jokben das forrd égovi névényzet diszlik; fonn a tetkon
alig van fa, s6t bokor; e magas pusztasig épen olyan, mint
akdr a Kuku-nor vidéke.

Khina rendes légi tiineményei kozé tartozik a mdr emli-
tett porhullds. Ning-po-ban minden évben mdreziushan kezds-
dik a sdrga homok — igy nevezik a khinaiak — hulldsa.
1850 mdreziusaban hat heti szdrazsdg utin Ggy megtelt a
levegd sdrga koddel, hogy alig lehetett litni a napot és a holdat,
az égboltozat rozsdds szint 6ltétt, a por benyomilt a zart szo-
bakba és a reggel megtorolt batorokat estére ajra belepte. Mac-
govan papiroson OgszegytijtGtte a port; egy négyszoglabra kortl-
belil tiz gramm hullott, azaz kilencz négyszogméterre koriilbelul
egy kilogramm. Mér emlitve volt, hogy a Pe-csi-li 6holben néha
a hajokat sdr lepi el, ha a por esével vegyest esik, s6t Japdnig
elvigzik a szelek a port és ott sem ritka a porhullds. 1862 mar-
cziug 26-dikdn egy homokfergeteg Tien-csin kozelében néhdny
kilométernyi hosszasdgban teletjt egy hajozhaté csatorndt ugy,
hogy vihar utin a cesatorna egészen gzdraz volt, és a bennelevo
gabnds hajok homokdombok tetején tiltek.

Macgovan mdr [850-ben megmondta, hogy a sivatagbol
jon ez a termékenyité por. Khindnak a sivatag felé es6 részé-
ben sokkal gyakoribb a porhullds; megemliti minden ttazo, a
ki ott jirt. Loczy ottlétekor is bdrmily deriilt volt a reggel,
délfelé még szélesend idején is bebortlt az ég a portdl, a melyet
a folemelkedd meleg légaramlat magdval ragadott. A portilesé-
rek is rendes jelenséget képeznek azon a vidéken.

A légkori esapadékokra nézve még kevés megfigyelés tor-
tént, kivdlt a bels§ tdjakon; annyi azonban bizonyos, hogy a
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tenger kozelében tobb a csapadék és egyenletesebben oszlik el
az egyes évszakokra, mint a belfoldon. Az éghajlatra vonatkozo
fejezetet és az egész dltaldnos részt a foldmdgnességre vonat-
kozé néhany szdmadat fejezi be.

A khinai birodalom részletes leirdsdt egy bevezetés elézi
meg, a melyben a szerzd elmondja, hogy a kikitéket es Pekin-
get kivéve csak a nagy Gtak mentén jdrtak Gjkori ttazok ; mind-
azondltal nem vagyunk tdjékozatlanok Khina foldrajzaban, mert
megtanulhatjuk a benszilott khinai irék miiveibsl. Mdr négy-
ezer év el6tt megirta Ju a birodalom foldrajzit. Kétezer év
elott mdr egy intézetet dllitottak fol a birodalom térképének
készitésére. A XVIIIL szdzad elején a esdszér meghizdsibol a
franczia jezsuitik egy térképgyiijteményben egyesitették az
osszes addigi térképeket. E gyiijtemény mdr tobb kiaddst
ért, az utolsd 1862-bhen késaiilt és egy példinya gréf Széchenyi
expeditiojanak {6 kalauza volt. E térképekrol rajzoljik Eurépd-
ban is Khina belsejét.

A khinaiak eléggé ismerik hazdjokat; az egyes tartomd-
nyok, megyék, virosok kilon-kiilon munkdkban vannak leirva.
Khinai foldrajzi mtivekhol konnyl szerrel Osszedllithatndnk
egy tizezer kotetes konyvtdrt. Sang-hainak egy négy kotetes
Badeckere van, a melyben még a kikotében megforduld idegen
hajok zaszloi is le vannak rajzolva. A leirdsok némelyike néhdny
szdz kotetbdl dll, csakhogy a valdsdg kozé bennok sok esoda
leirdsa és babona vegytl.

A tulajdonképeni Khina minden tekintetben nagyon egy-
Ontetii; a varosok berendezése, a lakosok életmddja és oltozete
olyan egyforma, hogy a birodalom ellenkez$ végein is ugyan-
azon dltaldnos benyomdst gyakoroljik az idegenre. Vajon egy
khinai nem ezt frnd-e Eurdpdrol ?

Khindnak se tdjképei, se népviseletei nem oly viltoza-
tosak, mint Eurdpa barmely vidékeé. Az orszdgutakon minde-
niitt azt hihetnék, hogy egy nagy véros kozepén vagyunk, a
hol minden talpalatnyi foldet kertészetileg mivelnek. A falvak
épen olyanok, mint a vdrosok, a melyeket csak nagyobb hdz-
tomegokrol és falaikrdl lehet folismerni. A vdrosok ttezdin,
boltjaiban és miihelyeiben folttinik az 6rokds zsibongds; az
orszigiton pedig bamulatba ejt az dszvérkaravdnok, taligdsok
és munkdsok szakadatlan sora. «Itt csatorndk, hidak és vitor-
ldshajok ezrei, ott az elhagyott hegyek kozott pedig pagoddk



236 . Ldczy Lajos munkdja a khinai bivodalomrdl.

vagy szentelt ligetek zoldjébol kifehérls budhista kolostorok
hirdetik, hogy miivelt nép foldén jarunk, hol a természet sziiz
gzépségel mdr régdta helyet engedtek az emberi tdrsadalom
szukségleteinek.»

Csi-li a legéjszakibb tartomény ; févarosdban Pe-kingben
székel az egész nagy birodalom csdszdra. A hires nagy khinai
fal egy része éjszaki hegyein vonul végig. Peking kozelében a
belsd nagy fal valéban hatalmas épitmény ; nagy faragott kovek-
bol éptilt majd tiz méter magasra, minden 250—300 méterre
értornyok vannak rajta; 16résekkel csipkézett mellvédoi tégla-
bol vannak. A pusztasdgi nomddok betorései ellen kellett volna
e falaknak a miivelt orszdgot védeni; de bizonyos id6kozokben
ajra meg ajra folulkerekedtek a harczias nomddok. A mostani
uralkodd esaldd is Mandsuorszdghdl szdrmazik. Azért vilasz-
totta székvdrosnak Pekinget, a mely nem az orszig kozepén,
hanem e félreesd zugdban van ; itt kozel vannak erejok forrdsi-
hoz és egyszersmind orsziguk azon hatirahoz, a melyet leg-
gvakrabban timadt meg kiilsé ellenség. Még magdnak Csi-li
tartomdnynak is van Pekingnél jelentékenvebb virosa. Tien-
csin ez, melynek nevét az ijsagolvasd bizonydra ismeri; lakos-
siga majd egy millid, midta itt a Paj-hoban is kikothetnek a
tengeri g6zosok.

Csi-litél délre van San-tung tartomdny, Konfueziusznak,
a nagy khinai bolesnek szuléfolde. E nagy népnek sok szent
el és még most sem csokkend kegyelet tdrgyai. A boles utodai
koziil még most is 20—30 ezeren élnek San-tung nyugati vdro-
saiban. Eurépa melyik buiszke fejedelmi nemzetsége merné
csalddfdjit ezekéhez hasonlitani? Es van-e a biiszke Eurépinak
oly kétezredéves emléke, a melyet folyton kegyeletben tartottak
és a melyet soha sem fenyegetett barbdr kéz a végpusztulassal?
«A boles tekintélye dthatotta a nemzet legegyszeriibb fidt és a
zavarok, melyek 2000 év alatt hisz dynastidt taztek el a csd-
szdri tronrol, érintetlentll hagvtdk a béles templomadt és a leg-
aljasabb csdcselék sem dobott soha iszkot annak épiletei
kozé.n [gy végziodik a San-tungrol sz6lé fejezet.

San-hszi tartomdnyban vannak az 6-vilig legnagyobl
kiterjedésii széntelepei. Richthofen szerint Németalféldnél na-
gvobb teriileten, harmineznégvezer négyszogkilométeren 5—6,
86t gyakrabban 7—10 méter vastag anthracittelepek vannak,
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agy hogy itt legaldbb is 630.000,000,000 tonna ilyen legkitii-
nébb mindségii szén van a fold alatt. Azonkivul valésziniileg
otvenegyezer négyszogkilométert foglal el egy 6—10 méter vas-
tag bitumenes széntelep. E roppant széntelepek kozelében igen
j6 mindségii vasérezek vannak. Milyen ipar fejlodik itt talin
nem sokdra !

A nagy siksig Ho-nan, Kiang-szu, Ngan-huéi, Cse-kiang
tartomdnyokban tertil el. Itt van a «déli féviros», Nan-kiang,
mely valaha kilonb volt Pekingnél, és a melynek lakossiga
majd annyi volt, mint jelenleg Londoné. Most éridsi romhal-
maz; a Tai-ping ldzadok tették végkép tonkre a vdrost, mely
1853 —1864-ig fohadiszdllisuk volt. Mostani lakossigdt Loczy
legfoljebb 20—30 ezerre beesiili. Jelenleg Kiang-szu legneve-
zetesebb vdrosa Sang-hai a Jang-cze-kiang torkolata kozelében.
Csak azéta lett hires nagy virossd és az orszdg legélénkebb
kikotojévé, a midta az eurépai es amerikai kereskedelemnek
megnyitottdk. A khinai vdroson kivil itt egy franczia, angol és
amerikai telep is van; ezek lakossdgit azonban szintén legna-
gyobb régzt khinaiak képezik. A thea és a selyem {6 kiviteli
helye; {6 beviteli tdrgyai az opium és a pamutdrik. Az egész
keletdzsiai g6zhajézdsnak 6 dllomdshelye, egyebek kozt az osz-
trak-magyar Lloydé is. Itt épiilt, e vildgvarosban Khina legelsd
vaspdlydja is a khinal kormdny tadta nélkial; méregdragin va-
siroltdk meg az angol tdrsasdgtdl, széthontottdk és mindenestiil
Formoza szigetére vitték «a tengerentili 6rdogok taldlmanydts.

A Hszi-kiang torkolatdndl van déli Khina nagy kereske-
delmi kozpontja, Kanton és két hires eurdpai telepe Makao és
Hon-kong. Makao, mely Khindban a legrégibb eurépai telep, a
honnan az els§ keresztyén tériték indultak Khina belsejébe,
igen jelentéktelen kereskedd vdros, a midta az angolok dtellen-
ben Viktoridt alapitottik. Elébb az emberkereskedés volt kar-
pétlasuk — 6k «szerzodtettéky itt a kulikat az eurdpai nemze-
tek gyarmatai szdmdira — de az angol és a khinai kormdny
erélyes intézkedései 6ta (1870.) megsziintek szégyenletes tizel-
meik ; most Makao e vidék \Ionacoja, csakhogy kevésbhé ele-
ginsak a ldtogatéi, mint az eurépaié. A portugall korminy
£6 jovedelmét nem a kereskedoktdl szedett vam, hanem a jaték-
hdzak adéja kepem

Egész mds viros Viktéria. 18%41-ben még esak haldszok
laktak Hong-kong szigetén, osszesen vagy 2000 lélek. Az



.
v38 - Léczy Lajos munkdje a khinai bdcodatomrdl.

1842-diki hékekotéskor kaptdk meg az angolok és most tobb
mint mdsfélszdzezer lakosa van. Az eurdpai hajék, a melyek
Khindba jarnak, rendesen itt kotnek ki elszor. Lobezy csak
néhdny vondssal vdzolja e gyarmat életét, a mely virul, fejlédik
szépen, mint minden, a mlt e nagy nép alkot. Azonban még
Viktoria is csak kis vdros a mdsfél millibnyi lakossigti Kan-
tonhoz képest. Kanton volt 1841-ig az eurdpai és a khinai
kereskedelem kozvetitGje. Miota a két békekotés egész sor kiko-
tot nyitott meg, Kanton jelentisége csokkent. Most a Jan-cze-
kiang mellékén van a kereskedelmi kézpont; ott van Sang-hain
kiviil még Han-kou is, az orszdgnak csaknem a kell§ kozepén
a Han foly6 torkolatdandl, a hol harom ikervdrosban szintén
tobb, mint mésfél millio ember lakik egyutt. Han-kou {6 keres-
kedelmi czikke a thea; 1882-ben negyvennyolez millio kilo-
grammot vittek ki innen, melynek értéke csaknem harminez-
nyolez millié forint volt.

Mikor Léezy Han-kouban jart, Hu-pé tartomanyban az
drviz és a szdrazsdg kovetkeztében Leletkezett éhség hatdsai
még mindenutt lithaték voltak. Rettenetes dolgokat beszélnek
el, a kik az inség kordban voltak ott. Egy olasz térité meggyo-
z6dott rola, hocv a szul6k sajat gyelmel\elket féaték meg és
gvakran litta, hogs televény foldet ettek az emberek. Alt‘lla,])‘ul
még a legajabb idében is sok milli6 emberéletet oltott ki Azsid-
lmn e csapds, a melyet BEurépabdl mindorokre vagy legaldbb
kiszdmithatatlan id6re elhdritottak a vasatak. Sang-hai és Han-
kou kozott harom tarsulat g6zhajéi jarnak a Jan-cze-kiangon.
A gbzhajokhoz mdr annyira hozzdszoktak, hogy 6k magok is
alapitottak gézhajozasi tarsulatot, a mely a parti hajézashol
lassanként egészen kiszoritja az eurdpai hajokat.

* *
*

Azonban ismertetésem mdar hosszra nyilt, taldn hossza-
dalmas is. A ki kdrpétlist akar érte, olvassa Loczy konyvét,
melybél aligha sikeriilt a legérdekesebb és leglényegesebb rész-
leteket kiemelnem. A miivet olvasgatva, magamnak sines ked-
vem ez irdst folytatni. Olyan tartalmas, annyl van benne, a mi
amagyar olvaséra nézve egészen 1j, hogy nem egyszerii elolva-
sasra, hanem gyakori olvasgatdsra mélté. Legbecsesebbek azok
a fejezetek, a melyekben a szerzd a sajit tapasztalatait szovi be,

—_—
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A nyelvészek talin megrondnak egyet mdst abban, a mit
ir; de kellemes egyszeriiségét, szavainak keresetlenségét senki
sem tagadhatja. A tudomanyos miiszavak magvaros irdsdn gyak-
ran megakad a szemink; de még furcsdabb, ha «karbon szigz-
téma», «posztkarbon rétegek» és hasonlé kifejezések kozott
«anthracitot» taldlunk, a mit igazin magvarosan lehetne irni.
De ezek csak eltévedt porszemek ebben a szép munkdban. Nem
lett volna-e czélszerii a konyvhoz egy név- és targymutatot csa-
tolni? Sajtéhiba van elég és koziilok sok boszantobb anndl, a
melyik elhitetné velink, hogy a khinai nagy fal «nagy faragott
kovekbsl épiilt mellvédsi téglabol valok». A miivet szimos
kép — sok eredeti — disziti.

Kivinjuk, hogy minél el6bb tdvozolhessik azt az igért
mésik kotetet és magyar munkdbol ismerkedhessiink meg Khina
népével.

Az Gtazds eredményeit grof Széchenyi egy kétkotetes nagy
tudomdnyos munkdban fogja kozé tenni, melynek elsé kotete
valosziniileg még ez évben megjelen.

Snyronyr JENG,



KIRANDULAS ERDELYBE.

Otsdik kozlemény.*)

VIL

SZASZ-SEBES. FEJERVAR. ZALATNA. ABRUDBANYA. VOROS-
PATAK. TOROCZEO.

Jlius 8-dikdn a Romai Csdaszdar fogadd elétt készen dll a
postakocsi, melyen Fejérvirra szandékozunk menni. En és
ném a hdtulsé tlést foglaljuk el; elénkbe egy szbke és egy
barna r helyezkednek. Néma fejhajtissal kiszontjiik egvmadst,
8 a koesi elindal. A sz6ke atitdrs, Ggy ldtszik, az egész vilignak
ismerdse. A vdros ttczdiban, a melyeken haladunk, jobbfelé,
balfelé koszonget, kérdéseket tévén s feleleteket advdn. A véro-
son kiviil is majdnem minden szembejovével valt egy-ket szot,
hol német, hol oldh nyelven. A barna utitdrs hallgatagon iil,
mintha valamin jartatnd gondolatjait. Elso tekintetre is kive-
szem, hogy a szbke Gr német, vagyis szdsz; a barna ar pedig
romdn. S a mint az el6ttem tiloket némdn vizsgdlgatom, a német
é3 romdn nemzetiségek typusait taldlom 6l bennok. A szbke
tars kék szemi, nydjas, mozgékony, bar oregebb a mdsiknal,
mégis mozdulatai, beszédjének médja fiatalabb jelenség aman-
nal. Ez a barna tdrs fekete szemii, de véres ereeskék mutat-
koznak szeme fejérén, nem nydjas, helyét salylyal megtld, nem
mozgékony jelenség. Olyan termet, mely birkozni kész: a szbke
olyan termet, mely engedni kész. Egyébirdnt j6 ismerdsok.
A barna a zsinatrdl kezd most beszélleni a sz6kének, a mit ez

*) Az elébbi kozleményeket lasd a Budapesti Szemle 121.,
122,, 123. és 124. szamaiban.
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érdekkel hallgat; egyhdzdnak fiiggetlenségérsl, autonomidrél
sz0], melyet egy zsinati tag erbsen vitatott, s mdsokat el is
némitott volna. En csak félig érthetém, a mi, gy vevém ki,
egy mdr elobb megkezdett beqzednek folytatdsa vala.

Hol beszéllgeto tdrsainkat hallgatvan, a nélkiil, hogy belé
akarnank szoélni, hol a vidéken jdrtatva szemeinket, hamar
elhagyjuk egymdsutdn Kis-Toronyt (Neppendorf, oldhtl Turni-
sor), Keresztyén szigetet (Grossau, olihal Kristian), Szecselt
(Schwarzwasser). Hosszabb tdvolsdgban van Nagy-Apold (Gross-
Pold, olahtil Apoldu de szusz, felsé A. mert van Kis-Apold is =
Klein-Apold, oldhiul Apoldu de zsosz = alsé A.), jeles nagy szdsz
kézség. Itt lovakat vdltunk.

A fogadds posta-mester ti tdrsainkban ismerdsoket 1dt-
van, elevenebb tdrsalgds sz6vddik koztok, mig mi a hdzi kert-
ben a virdgokat és az tutezdra menvén a hdzakat nézegetjiik.
Azt gondolvén, hogy mér indalunk, bemegytink a beszéllgetok-
héz. Mégis illik, agy sz6l hozzdm a barna utltars, hogy egy
koesiban titazvan, egymdst ismertessitk. En Pizi (ha Jol irom a
nevet) vagyok, 101)’6&'6]%, Szdsz-Sebes virosanak kapitanya. Fn
meg, tevé hozzd a széke, Roth vagyok, szolgabiré Szdsz-Sebesen.
Megmondvén, hogy ki vagyok én, azt viszonz4 red Pizd, hogy —
ne vegyem rossz néven, ha nyiltan kimondja — neki a Mocsdry
konyve*) sokkal jobban tetszik, mint az én kényvem (tudniillik
Die Rumdnen und ihre Anspriiche). — Nagyon értem, felelék:
de kilonhség van az én konyvem és Mocsdry kinyve kozott. Bz
azt mondja, miképen kellene a romdnok irdnti politikat fol-
fogni és tartani: az én konyvem ellenben azt igyekszik meg-
mutatni, miképen nem kell rosszil folfogni és megirni a tor-
téneteket. — T6bbet nem szdéltunk e targyrol.

Megtudvdn azonban, hogy Fejérvarra akarunk hdlni
menni, mind Roth, mind Pizé lebeszéllének, azt dllitvdn, hogy
ott csak zsidd togwdok vannak: ellenben Szdsz-Sebesen keresz-
tyén fogadésnal igen jol leszimk. Amde, viszonzék, mi Fejér-
vérrdl, a hol jo alkalmatossigot reménylink taldlni, Zalatnara
megyunk: vajon Szdsz-Sebesr0l egy nap elmehetunk-e Zalat-
ndig, s azutdn kapunk-e itt j6 koesist és jo koesit? Nagyon
konnyd napi jirds van Sebesrsl Zalatndra; s a sebesi fogados-
tol olyan j6 és kényelmes alkalmatossdgot kapnak, milyet bizo-

*) Mocsary Lajos: Nehdny sz6 a nemzetiseyekrdl. Buda-Pest, 1886,

Budapesti Szemle. L. kotet. 1887. 16
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nyosan nem kaphatni Fejérvarott. Tehdt fogadjuk tandcsukat;
Sebesen toltjuk az éjtszakit.

Apoldot elhagyvan, nem nagy id6 mulva Szerdahelyre
(Reussmarkt) ériink. Ez a volt szerdahelyi széknek fovdrosa :
de nekiink nem ldtszik kilonbnek mint Nagy-Apold. Az olihok
Mercureanak hijdk. Voltak rumun tuddsok, kik e névben is
bizonysagit taliltdk annak, hogy az olahok a rémai elfoglalds-
tol fogva szakadatlan lakosai Erdélynek. Nem akarjak tudni,
hogy — mint mdr megjegyveztem — Magyar- és Erdélyorszigon
sok helymév azon naprdl neveztetik, melyen vasdrtartiasra nyer-
tek volt jogot. Mercurea név csak a szerddnak forditdsa, mely
nem is az oldhoké, hanem a mult szdzadok latinos szokdsde.
A szerdahelyi széknek latinos neve «Sedes Mercuriensis» s
Szerdahely varosnak latinos neve «Mercurium» volt.

Szerdahelyven tal mind két ati tdrsunk dicserni kezdé
Szdsz-Sebesnek vidékét. Ott latunk majd siksdgot, mely a sze-
agymond Roth szolgabird. Legjobb asztali bor a szdszsebesi,
folytatd. 1848 el6tt jo bortermd évben a sebesi «Stadtpfarrer»
(evangelikus lelkész) szdz hordé tizedbort is kapott; de kozon-
séges terméskor is negyven-o6tven hordo jutott neki. S bortize-
det a rumunok ig tartoztak adni a «Stadtpfarrer»-nek! szl
kozbe méltatlankoddssal Pizd, a varos kapitanya, a ki 48 elott,
agy hiszem, kapitinyi hivatalt nem igen viselhetett volna Szdsz-
Sebesen. — Hasonlé adé alatt voltak 48 el6tt protestinsok is, kik
termésok tizedét katholikus papoknak tartoztak odaadni, pél-
daal a Szepességen, lecsendesitém historikus foélhaboroddsdt.
Igazan? kétkedve kérdé Pizo ar. Igazdn am! felelék. A tized,
magyardzd a szolgabird ar, az emberiség kezdetétsl fogva szo-
kdgos addzds volt, evvel mentegetvén vagy igazolvdn a szdsz-
gebesi evangelikus lelkésznek kiviltsdgdt. — Taldn Egyiptombdl
vették volt a palwstinai zsidék, a zsidoktél pedig szivesen
elfogadta a keresztyén nyugati egvhdz, mérsékelém a szolga-
birénak histériai tudomanydt. — Ilyen két nagy historikus elétt,
magam és a szolgabird el6tt, kénytelen vala Piz6 ur elhallgatni,
jollehet, tgy latszik, nem birja elfelejteni, hogy az el6tt az olid-
hok is bordézsmét fizettek lutheranus papoknak.

Ezalatt emelkedd atrél megnyilt elttunk egv szép videék,
a Szekas folyé volgye, melynek hitterén Szasz-Sebes varosa
latszik. Jobbra széllédombok sorakoznak; a Szekas, hajdan
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Szekes, folyd mentiben kaszalok teriilnek, melyeken a széna-
petrenczék és boglydk siirtien dllanak; a kaszdldk és sz6116-
dombok kézott pedig jol mivelt foldeken dds termés a sarlét
varja, mely imitt-amott mdr meg is kezdi az araté munk4t. Itt
font is gyonyorii gabona kozott halad az at. A mennyit eddig
az erdélyi szantéfoldekbol, kulondsen szdsz vidékeken lattam,
gazdag termést igér az idel aratds. ‘

Leereszkedve, nagyon sietvést kozelediink a vdroshoz. Piz6
ar elére forditja a fejét, s heves kar- és keézmozgatdssal int
tdvozast. Nézem, hogy kinek, minek int. Egy mintegy tiz éves
lednyka, két kisebl fia testvérével futva jut a kocsink elébe:
bizonyosan Pizé gyermekei, kik atvjok visszatérését a szebeni
zsinatrol varvan, foliilni szerettek volna, s igy kocsin kisérni be
az érkezot. De ez kemény hangon dordil nekik oléhul, hogy
takarodjanak. Megutkozve fordalnak meg; én szinte sajnd-
lom 6ket.

Pizd Gr neje is szdszsebesi német asszony, mint az eddigi
beszédeibdl kivehettem, gvermekei azonban oldhok; férje, azt
olvasom ki szemébél, a vildgért sem engedné meg, hogy néme-
teknek neveltessenek.

Kulonos egy jelleinvonds mutatkozik Erdélyben, mely az
érintkez6 nemzetiségek Lozt az oldhot tiinteti ki. Tudjuk, az
erdélyl fejedelmek kordban négy hitvallas volt «lege receptar,
azaz torvényesen elismert: a rémai katholikus, az evangelikus
reformatus, az evangelikus lutheranus és az unitarius, s hogy
a négy kozott a reformatus nem uralkodd ugvan, de elsGséggel
biré volt, a fejedelmek reformatusok 1évén. A keleti egyhdzhoz
tartozd olédhok, szerbek, bolgdrok, gorogok valldsa csak tirt
vala. Mégis azon fejedelmi utasitdsnak (instructio), melylyel az
oldh vladika (ptispok) a hivataldra fejedelmi megerdsitést kapott,
tizennegyedik pontja ezt tartalmazza: «A Vladika ne engedje
meg, hogy popdi egy magvar embert eskessenek, vagy felesé-
gétol elvalaszszanak, Lereszteljenek, vagy temessenek, kivéve
ha oldh ember magyar nit veszen feleségiil, s oldh popa dltal
akar megeskettetni (hoc unico excepto casu, si scilicet quispiam
ex Valachis aliquam ex Hungaricis mulieribus vel puel}is ac
virginibus in uxorem sibi desponsaverit, ejusque foret animus,
ut per pastorem Valachicum copuletur). Ennek példdjat bajo-
san lehetne mds eurdpai orszagban taldlni, hogy az uralkodd
hitvallds megengedte volna ndi hivét a tiirt valldisbeli pap altal

16%
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megeskettetni. Hogy ez erdélyi szabadszellemiiség az ilyen
vegyes hdzassighol sziilotteket is a tiirt valldsnak engedte dltal,
az a milyen kovetkezetes, olyan természetes is.

Az egyhdzi unién munkdlkod jézsuitdk 1697-ben azoléh
popak tudatlansigin csoddlkoznak vala, hogy a szentségek
erejét sem fogtdk volna fol. Mert, (igy mondanak, akadt egy
annyira tudatlan popa, ki midén egy német embert oldh ledny-
nyal kellett volna Osszeadni, ezt elébb nem tette, mig a férfit
6vig vizbe mdrtvdn Ajra meg nem keresztelte (repertus est in
his nonnemo adeo sui officii rudis, ut Germanum hominem
cum puella Valacha matrimonio juncturus id non antea faceret,
quam cingulo tenus aquée immersum sponsum repetito batis-
mate abluisset).*)

Nem a pépdk tudatlansigin, hanem azon kellett volna a
jézsunitaknak csoddlkozniok, hogy hogy merik azok a mds ke-
resztyén hitvallisokat megvetni; valamint azon engedékenysé-
gen kellett volna csoddlkozniok, melylyel az uralkodé vallds-
beliek a tiirt vallasbeliek irdnt viseltettek. A tdrsadalom szelle-
mével szemkozt a torvény erételen, néha nevetséges. Nevetséges
példaal a pdarviadalt eltilté torvény, mikor az esztelen tér-
gadalom nemesak elttiri, hanem dieséri is a duellumot, meg-
vetéssel taszitvian el azt, a ki az erkolesi és dllami torvényt tisz-
telve, a viadalra kihivdst nem fogadja el. Hasonloképen erételen,
86t nevetséges volt azon torvény, mely a gorog hitet esak tirott-
nek hiresztelte, mikor a tirsadalom megengedi vala, hogv a
popak a torvényes hitvalldsokat megvessék.

E kilonos jellemvonds minden alkalommal nyilatkozik..
Az 1784-diki oldh mozgalom — ezt hiresztelik nyiltan a ramun
historikusok, példdtl Densusian — ki akarta pusztitani az
erdélyl magyarokat, kivéve ha kik oléhosan megkeresztelked-
nek. Hogy ez a legnagyobb moralis sérelem volt a kathdliku-
sokra szintdgy, mint a nem-kathélikusokra nézve, azt a philo-
sophus IL. Jozsef elfelejté egy edictummal koz hirré tenni.

Behajtvdn a vdrosba, Pizd ar legelébb szdlla le, fogadva
az odaérkezett gyerekeitsl és a hdzbol kijovo nejétol; azutin
tovabb menve Roth szolgabiré tr is elhagya, benniinket pedig
a kocsi a fogadohoz vive, mely a piaczon van szemkozt a nagy
evangelikus templommal. A fogadé téreshdz, nagy szobdi vannak.

*) Nilles: Symlbolae stb. I, 146.
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A lépesdn 0l s nagy szobdn keresztiil egy oldalszobdba vezet-
nek. A nagy szoba kozepén tekézd asztal all; a kis asztal mel-
lett egyik ablakndl pedig pamlagon il egy vendég, szemben
vele széken a fogadds : koztok boros palaczk és savanyd viz meg
poharak vannak, kezeikben kdrtya. Festményben az ilyen jele-
netet ugy hijdk, hogy «csendéletr. Ilyen vérosban, milyen
Szdsz-Sebes, csakugyan csendes életet élhet a fogadds; atazok
nem gyakran hdborgatjak meg csendességét.

Mind a mellett ott hagyja tarsdt a fogadds s hozzdnk j6
be. Mondvdn neki, hogy a szolgabiré és vdrosi kapitdny utasi-
tottak ide, nemcsak jo szdlldssal, hanem tovdbb Gtazdsra vald
kényelmes alkalmatossdggal is biztatvdn a fogadés részérél,
evvel nagyon ajinlam magunkat. Minden meglesz, kivansdguk
szerint, felelé.

Id6nk lévén, az Gtezdra menénk ki. Mdr egyszer, 1876-ban,
megfordaltunk volt Szdsz-Sebesen, melynek német neve Mihl-
bach, a hasonlé nevii folyérél. A vdrosnak legnagyobh része a
folyé jobb partjdn van. Lakosainak szdma (240-re megyen, s
ezek kozott mdr 3600 rumun vagy oldl, a kik lassankint «a
néptelen ttezdkban» megtelepedtek. F6 disze a varosnak a nagy
evangelikus egyvhdz, mely egyike a legrégibb épileteknek.
Roman stilusban kezdték volt épiteni, de a XV. szdzadban got
stilben folytattdk. A szdrnyas oltdron az 1418-dik év olvashato.
Az egyhdz mellett az 0] gvmnasium épuletje all, melynek fol-
irata: «Bildung ist Freiheit = a miiveltség szabadsignr.
Tovabbd «begonnen im Mai 1864 ; vollendet 1866, azaz: az
épulés 1864-ben kezdddott, 1866-ban végzédottn.

Az egyhdz melletti tér torndzdsra van berendezve. Estve
felé lévén, nagy szdmmal zsibong, ugrdndozik, kiabdl az ifjasdg,
mig kozéje a tornamester 1ép. Nézziik a tanitdst, hallunk egy
nagy pofoncsapdst is; ez a tanitdssal jir az erdélyi szdszoknal
is, gondoljuk. Ide-oda 6gyelegvén a varosban, melynek egyhdz
korili része még szdsz lakossdgl, visszamegyiink a fogadbba.

A togados és neje magvarok, Abatjmegyébol mlok kiket
az 1848—49-diki esemény ek sodortak Erdélybe. Dgs latszik,
inkdbb vagyonosak mintsem szegények.

Mds nap reggel a fogadds nemcsak befogat szémunkra
l\enyelmeq kocsiba, hanem maga is foliil a kocsis mellé. Zalat-
nén ismerései vannak, azokat tehdt ez alkalommal megldtogat-
hatja. Lamkeréken (Langendorf, olihul Lankrem) és Also-
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Véradjan (oldhul Oarda) keresztiil hajtvin a Maros folyéra
érink, melyen hossza fa-hid viszen Marosportusra (Maros-
porto). Ez mdr Fejérvarhoz tartozik.

Folmegytink-e a varba, kérdé a fogadds? Fol d4m, de nem

Megkeriilvén gyalog a f6bb épuleteket, mig a lovak drnyékos
helyen pihennek, a székes egyhdzba nem merek belépni, nagyon
ki levén melegedve, csak a kiilsé keritésen belill a sirkéveket
keresem, a melyeket ott tiz évvel ezelGtt falhoz tdmasztva taldl-
tam. Most nincsenek ott; bevitték-e a templomba ? nem kérde-
zém. De akkor 1. Rakdezi Gyorgy sirverseit lemdsoldm, s mint-
hogy sem Benké§ a Transilvaniijiban, sem Szildgyi Sandor az
Erdélyi torténetetben nem kozlotték (lehet, hogy mdsutt ki
vannak nyomtatva): ide irom, dmbdr a kevésbbé szép epita-
phiumokhoz tartoznak :

Una hzc non unam faciem tibi marmora monstrant,
Spectator! laudum splendidus orbis adest.
Excelsi herois mirabere fata Georgi
Rakéezi primi, factaque mirifica.
5. Ponderibus tentata magis ceu palma virescit,
Sic ipse Eois Hesperiisque minis.
Casta mente Joseph, mira memori (?) Mithridates,
Ac vigili cura lucidus Argus erat;
Divino Alphonsus studio. logicaque Josias,
10. Sacrati Huniades Dwdaleique chorus;
Praesagio ingenio ac svada redivivus Ulysses,
Sperni Pelides impatinsque fuit.
Jamque labescentis patrie fortissimuns Hector,
Cui nec vis nec spes abstulit ulla pedem;
A Gallo, Sveco multum exoptatus Achates,
Tardigrada pacis quo acceleraret iter,
Marte improviso sic arbiter otia fecit
Pannoniz felix grataque Teutonize,

15

Annyira tudésak a versek, hogy alig értheti az ember.
Megkisértem mégis korulbeldl kifejezni, a mit mondani
akarnak.

Ezen eqy marvinyké nemn eqy alakot mutat neked,
nézé! a dicséretek egész viliga van itt.
A kitiin hosnek elsd Rakéczi Gyodrgynek
csudald sajatsagait és bamulatos tetteit.
5. Valamint a palma jobban nd, ha sily nyomja,
gy 6t is a kelet és nyugat fenyegetései nagyobbitak.
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Sziiz lelkére Jézsef, nagy emlékezetére Mithridates,
viraszté gondjara vilagosan 1até Argus;
Isteni tudomanyara Alphonsus, okossigéra Josias,

0. — — — — — — — — — —
Kilaté eszére és szénoklasira 4j Ulysses,
mint Pelides megvetést nem tiiré.
A veszni indult hazanak legvitézebb Hectora,
kit se hatalom, se remény meg nem tintoritott,
15. A francziatél és svédtdl Shajtott Achates,
hogy siettesse a lassan jaré Békét,
Hirtelen héabortval szerzett nyngodalmat,
mely boldogitja Pannoniat, viditja Teutoniat.

A tizedik versnek értelmét nem taldlhatom el; a négy
utolsd sor is homdlyos, mert a végsd sor nem igen simul gram-
matikailag az el6bbiekhez. De torténelmi becsii a tuddés Musd-
nak e hebegése, azért kozlom.

Fejérvarrl legszebb tton elébb éjszaknak megytink.
A fejérvari sz6ll6k balfel6l vannak, melyekben esinos borhdzak
is diszlenek, bizonyosan a kanonok urak szélleiben; halfelol
lapdlyossig tertil. Taldn egy oOrdnyi hajtds utdn a mi atunk
balra fordal az Ompoly-volgybe, mely Zalatndra visz. A volgy,
gy ldtszik, nem olyan megleps, mint a Maros volgye, vagy
épen az Olt vilgye, azaz a Veres-torony szorosa: lehet hogy ha
elébb megytnk rajta, mint a két utébbin, jobban tetszett volna.
De az Ompoly foly6 is csak kicsike a megdradt Maros és Olthoz
képest. A sziik volgyben csak imitt-amott latunk tengerit vagy
kukoriezdt ; tehdt szegényesebb a vidék.

Metesd-en, mi, ha jol emlékezem, puspoki birtok, étettink.
A fogaddésnéndl pityokdt — igy nevezik a brassai székelyek a
burgonydt — tisztogatnak. Ezért kérdem a fogaddsnét, hogy
hol termett az; mert sehol itt a volgyben nem taldltam bur-
gonyafoldet. Azt feleli, hogy az oldhok nem iiltetnek burgo-
nyat, csak tengerit. Az 6 burgonyafoldét nagyon kell 6rizni,
hogy el ne lopjik a termeést; kitlonben dicséri az oldh népet.
A szdszsebesi fogadds is jo népnek tudja az olahot. Sogora.
Zalatndhoz kozel lakik, hol ztz6, vagy ércztéré malma van..
Néla lévén egyszer, elesoddlkozott, hogy mer ilyen helyen laknil
Mire ségora azt vdlaszolta volna, hogy alig van jobb nép az
itteni olihokndl. Legnagyobb biztossdgban érzi magdt kozte;
agyszolvan, lakat sem kell a pajtdk elzdrdsdra.

Tovdbb menvén azonban s Preszakdhoz kozeledvén, kisérd
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fogadésunk egy halmot mutat, mely sok szdz halottat takar.
Az Ompoly volgye gydsz volgyévé lesz, ha 1848-ra gondolunk.
Jank Abrahdmnak egyik alpraefectusa, Dobra — a pusazta tor-
ténetet emlitem meg, minden okot és okozatot melldzvén —
azon évnek oktober 23-dikdn oldh seregével Zalatndt meglep-
vén, a fegyverek ataddsdt kovetelé, melyet a zalatnai kines-
tari tisztek és nemzetérok Fejérvarrdl kaptak volt. Nemegyei
Jénos, banya-administrator és nemzetéri paranesnok, alkudozik
velok. Az alkudozds kozben az oldhok folgyajtjak a vdrost.
A Fejérvarra menekiilé lakosokat a zalatnai fegyveresek oltal-
mazva kisérik. Eleinte keresztiil vigjak magokat az oldhokon,
de Galacz és Fenes kozt annyira megszaporodtak ezek, hogy
a menekiilék kisérete a fegyvert kénytelen letenni, azon kikotés
mellett, hogy az oldhok, mint fegyvertelen rabokat, agy vigyék
Fejérvarra. Estve Preszdkdra érkezvén, ott a mezén meghdlat-
jak, reggel pénzoktol és ékszereiktsl fosztjak meg, azutdn
legvilkoljdk, hir szerint 640-et, koztok a kinestari binyatisztség
nagy részét. Ez a domb, Ggy mondja kisérénk, a legyilkoltak
legtobhjét takarja.

Hol volt tehdt akkor a szelid, j6 oldh nép? kérdezziik.

A legjobh népben is bestia szinnyad ; hogy pedig milyen
vérengz6 bestia szinnyad az oldh népben, az 1784. évi szo-
mora események mutattdk meg. Orokké dtkozott legyen azok
emlékezete, a kik 1848-ban ezt a vérengzd bestiat felkoltotték !

Preszakdn tal sok oldhhal taldlkozunk, ki l6hdton, ki gvalog
hol magdnosan, hol tdrsasigban marhdt — kis riska borjikat,
tindkat, teheneket — hajtva lejott a hegyekrdl s a heti vasdrra
igyekszik Fejérvarra. Szelid, jambor mind, s6t j6iztien fecsegd
is; magok sem érzik talin, hogy keblokben bestia nyugszik.
Azonban ismétlem, hogy nines nép széles e vildgon ilyféle
bestia hijaval.

A mint Zalatndhoz kozelediink, mind siirtibben tiinnek
elonkbe a foly6eska mentiben az érczzzd malmok. Latunk
négyes, hatos, nyolezas torét. Magin emberek, tobbnyire ola-
hok, tulajdonai. Némelyiknek udvardn zuhog le a hegyi patak,
s hajtja a z0z0t. Az érczpépet (sliknek nevezik a német
«Schlich» utdn) a kinestdri hivatalba viszik eladds végett.

A zalatnai tornyok ldtszanak; nem sokdra a zalatnai
piaczra érink, melyet a magas tornyu katholikus egyhdz diszit.
A fogadot, a melybe hajtunk, zsidd tartja, s mi olyan tisztdra
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folmosott szobit kapunk, milyet utasnak esak kivdnnia lehet.
Nem szindékozvdn hosszabb ideig, mint esak holnap reggelig
maradni, els6 és 6 dolgunk kijarni, és nézegetni. Az 1848-diki
pusztitdsnak még tobb nyoma litszik itt, mint Szdsz-Régenben
vagy Nagy-Enyeden. Nem egy hdznak kormos falai még tets
nélkul meredeznek égnek. De a lakosok, kilonosen a boltosok,
ugy ldtszik, nem is emlékeznek mér 1848-ra. Ezt a Latorsdgi
érzést nem tulajdonitandm én az ott szdlldsold katonasignak,
mint inkdbb az emberi természet azon j6 tulajdonsiginak, hogy
hamar tud felejteni.

Zalatna az erdélyi hegyi kapitdnysdignak, s mas binydszati
hivataloknak széke; vannak olvasztd kemenczéi, és gvirai,
melyek a banyaterményeket foldolgozzdk. Meg-meg nézzik az
olvagztokat, melyek nem sziinetelnek. Oda menve gyiimolesos
kertek kozt visz el az at. Egy régi épiilet tiinik szembe, mely-
nek faliban foliratos és czimeres k§ van becsindlva. A folirat-
bol ennyit birok kiolvasni:

D...M...

Sosgia Sabina vixit

annos XXVL,

A tisztvisel6k kimentek volt mar hivatalaikbol, lakdsaikon
nem akarom folkeresni, tehat e hdzrél, valamint egyébrdl is
folvilagositdst nem kapok. Az erdész lakdra menvén, a hol
sziszsebesi kisérdnket is taldlom, egyrél-mdsrol tevék kérdése-
ket, de az erdész, bdr nem egészen Gj ember a hivataliban,
még nem sokat tud a zalatnai viszonyokrél. Azt sem tudja,
mint vannak most az ugynevezett regalékkal.

A zalatnai regalék, a korcsmai jog, az erdélyi gydszos tor-
téneteiben gydszos jelentéségiiek. A zalatnai urodalom koresmait
tudniillik az oléh kozségek nagyon kis bér mellett tartottak
volt, mig egy német banyatisztnek sikeriilt a kincstirt redbirni,
hogy midsoknak, kik nagy oszveget akarnak és tudnak fizetni,
adja bérbe. Meg is tortént az; érmények évenkint fizetendd
12,000 forintért vevek haszonbérbe a korcsmai jogot. Igen
nagy és mdr megszokott haszonvételtsl esvén el a kozségek,
tobb izben Béesbe vivék panaszaikat Méria Terézia és azutin
is II. Jozsef uralkodé elé. Haszontalantl. A haszonbérlok ellen-
ben a bevitt idegen italokért nagy biintetésekre marasztaltik a
vétiket. Bz a koresmai czivakodds volt a szikra, mely az 1784-ki
borzasztd ldzaddst follobbantotta. A néposszeirds szele ugyan
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orszagot elboritd ldngra nevelte azt: mégis a koresmédk kibér-
1ése okozta.

De vessiik ki emlékezetiinkbdl az 1848-diki és 1784-diki
iszonyatossdgokat, s tekintsiink vissza a kétszdz elétti miltra.
Bethlen Gdbor Fejérvirott nagy tudomdnyos intézetet tartott.
Ebbe 6 kulfoldi hires tudésokat hiva meg, koztok Opitz Mdrtont
i, a német koltészet megwjitéjat. Lisibon nevii bdnyabirtokos
Zalatndt igen kedvessé teszi vala Opitz el6tt, ki a sziinid6kre
ide szokott jarni Fejérvdrrol. A kolté meg is 6rokité azt 1622-ben
egy kolteménynyel, melynek czime : Zalatna oder von der Ruhe
des Gemiithes = Zalatna, vagy az elme hékéjérélr. Néhdny
sort irok ki beléle a nélkil, hogy forditsam.

«Dann Zlato heisst das Gold auf wendisch, da die Stadt,
Zwar kleine, doch nicht arm, darvon den Ursprung hat.
Die Rémer wussten schon, was hier sei zu erlangen.

Wo will ich aber hin ? ich will von Zlatna schreiben,
Das den Verdruss der Zeit mir kann sowohl vertreiben
Mit seiner grossen Lust. Ich suche, was ich will,

So find ich da genug, ja mehr noch als zu viel.
Geliebet dir ein Berg? Hier stehen sie mit Hauffen;
Fin Wasser? Siehe da den schénen .dpui lauffen;

Ein schones griines Thal 2 Geh auf Trajani Feld!

In Summa, Zlatna ist wie eine kleine 1Welt.n®)

Opitz tudja, hogy a szldv (vend) zlato aranyat jelent, g
hogy arrdl lett a Zlatna, Zalatna, vdrosnév. Tudja, hogy a mai
Fejérvar helyén a rémaiak idejében Apulum dllott, azért nevezi
az Ompoly foly6t Apulnak. De a mai Zalatna helyén Ampela
nevii rémai telep is volt, 8 az Ompoly viz inkdbh az Ampela,
mintsem az Apulum névnek megorokitije. Szoval, Opitznek
tudomdsa van a rémaiak életérél a Fejérvar és Zalatna kor-
nyékein; de hol vette, s6t hol vehette azt, hogy a Zalatna mel-
lett 1év6 zold volgy Trajan mezeje (Trajani Feld)?

Fejérvir felol jovén, Zalatna elott foltetsz6 zold volgyet
nem ldttam; de mds nap reggel Zalatndrél Abrudbdnya felé
menven, a vdroson tal esak ugyan a folyonak bal partjdn lan-
kds gyep vagy rét tlint szemiinkbe, Mi a zalatnai fogados koesi-

*) Martini Opitzii: Deutsche Toémata, aufs Newe iibersehen, ver-
mehrt und herawsgegeben. Danzig (Gedani), 1638.
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Jan és lovain megyiink ; a kocsis nagy termetii magyar ember,
ki oldhul jol tud, s6t a németet is érti. Sok urat, németet, fran-
czidt vitt mdr Zalatndrél Abrudbdnydra, dicsekszik maga el6t-
tunk: de gazddja is, a zalatnal zsidé fogadods, dllitotta feldle,
hogy anndl megbizhatobb kocsis nehezen van az egész vidéken.
Kell iy tapasztalt ember arra az atra; mert ha most helyre is

igazitottak valami hidat vagy Gt-mosdst, a kovetkezd drdban
egy hirtelen esé megint elronthatja. A milyen biztos az at
Zalatndrol Fejérvdrra, olyan nem biztos innen Abrudbénydra :
de avval a j6 koesissal és jo lovaival nines mitél tartanunk, biz-
tatott volt a fogados.

Micsoda szép hely ez? kérdém az értelmes kocsist.
A zalatnalak mulaté helye, vilaszola, itt tartanak majdlisokat
is. Hogy hijdk ? Olahal igy hijdk: «la trojin», azaz «a trojan-ran.
Egyebet nem tud réla a koesis. Mit jelent a trojan? azt a
budai oldh-latin-magyar-német szétirban taldljuk meg, mely
a 724, lapon ezt mondja :

«Troianu, tobbesben troiane, pratum amplum, egy tigas
rét, eine weite Wiese».*) Tehdt a budai oldh-latin-magyar-
német szotdr iréi azt a sz6t nem tulajdon, hanem koz (appella-
tivum) névnek tudjék vala, mit egyébirdnt a szénak tobbese is
mutat. Trojan tehdt csak «tdgas rétet» jelent, mely természete-
sen, Opitz idejében is ott volt a Zalatna nyugati tdjan. De
Opitz a rémaiakra emlékezvén a szldvos trojanbdl (mert e sz6
is gzldv eredetii**) a romai Trajanus csdszdar nevét taldlta ki, s
azért nevezte el azt Trajanus mezejének.

Azonban Opitznak e kitaldldsa nem jutott a nép tudatdra,
mely nem olvasta nemet kolteményeit; a nevezett budai oldh
szOtdr ir6i sem ismerték, kilonben Major Péter, a szotdr egyik
irja s az oldh nyelvnek és népnek legbuzgdbb és legbdtrabl
elromaiasitdja, bizonyosan a «tdgas rétetr, «eine weite Wiese»
nem mulasztotta volna el «Trajin rétjének» elhiresztelni.

A mi el6ttem csoddlatos : a Trajan rétje, hogy, hogy nem
egyszer csak Torda mellett a «Keresztes mezén» ttinik f6l. Ki volt
ennek kitaldloja vagy folfedezoje, nem tudom még. De Kolos-
viirott 1750-ben Gesta S. Nicetae, veteris Daciae episcopl et

*) Lexicon Valackico- Latino- Hungarico-Germanicum. Budae, 1825.
**) Dietionnaire d}ftqnwloqw Dacoromaine. Fléments Slaves, Ma-
yyars, Tures ete. Par A, de Cibac Francfort s. M. 1879. A 423, lapon.
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apostolt czimt konyvecske jelenék meg, a melynek szerzje
Fekete Jozsef jézsuita.*)

«Fo] valdnak allitva az ellenséges hadak Torda mellett a
Keresztes mezon (igy kezdi a jézsuita historikus): egyik fel6l
Ulpius Trajanus romai csdszér, mdsfelsl Dekebalus dakiai kirdly-
nak hadai. Trajanus gy6zott stb. Constituerant infestz acies
inimicis collatis signis in campo Cruciato (Keresztes mezd),
prope Tordam, prius Salinum oppidum Transilvanie: hine
quidem Ulpii Traiani Romanorum imperatoris, inde Decebali
regis Dacie, et Traianus de superato Decebalo triumphum
ducens» etc. Ime az ird szerint a donts itkozet Trajanus és
Dekebalus kozott Torda mellett a Keresztes mezin esett meg.
Vajon Fekete Jozsef taldlta-e ki azt, vagy el6tte mds valaki,
nem tudom: de azt ldtom, hogy Fekete a vald torténeteket nem
tudja. O azt irja, hogy a romaiak Dakidt harom részre osztot-
tak: Ripensisre (partira), mely a Dundt éri, «et Valachia dici-
tur» ; Alpestrisre (havasira) «sive Transalpina, ubi Moldavian ;
és Mediterranea-ra (kozépfoldire) «qua nobis Transilvania esty.
Mind hamis. Miutdn a rémaiak oda hagytik a Trajanusi Dakidt
(270—275-1g), a Dundn tali tartomdnyt nevezék el Aurelianusi
Dékidnak, s ezt osztik: Ripensisre, a volt Moesidnak, a mai
Bulgaridnak dunai részére, Mediterranea-ra, mely a Ripensis
deli hatirosa, tehdt a mai Bulgaridnak belsébb része volt; és
Dardanidra, a melyben Sardica, ma Nis van. E romai folosztds
tehdt a Dundn talra esett, s Erdélyt nem is illette. Tovdbbd
Sz. Niketas, a mai Nis és Pirot kozotti Remesidban vald puspok,
a bessusoknak volt apostola 396 tdjban; Erdélyt, vagyis a
trajanusi Dékiat, mely akkor a hinok birodalmédban vala, nem
igen ldtogatta meg, legaldbb arrél, hogy szent Niketds a hdnok
kozott apostolkodott volna, az ismeretes torténelem nem tud
semmit. Azt sem tudja a torténelem, hogy a mai Torda mellett
esett volna a Trajanus és Dekebalus kozotti utkozet.

De egyszer meglévén irva, hogy a Keresates mezd hires
amaz utkozetrdl: masok tehdt azt mind ]obban tudjak. Ig}
Lebrecht 1806-ban Erdélyi foldrajzaban irja, hogy a Keresz-
tes mez6 «Prat de Traian» neviivé lett arrdl az utkozetrdl,

*) Az eldttem 16vé konyvecske boritékin van irva egy jegyzet,
hogy Fejér Gyorgy a Historia Universitatis Hungariae literariajinak
67. lapjan nevezi meg az irét.
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melyet Marienburg Lukdes valésziniitlennek tart (Geographic
des Gr. First. Sicbenbiirgens 11. 8%.). Legtjabban Xénopol
hatdrozottan mondja ki, hogy a magyarok 1176 tdjban, (mert
azon évbeli oklevél emliti meg el§szor Keresztes mezét, de csak
is evvel a magyaros névvel) keresztelték el a «Pratul lui Trai-
an»-t Keresztes mezore.*) Honnan tudja ezt az @j rumun his-
torikus, nem mondja meg. De hogy az egész «traditié» olyan
Opitz-Fekete Jozsef-féle tudds kitaldlds: anndl fogva is bizo-
nyos, mert az erdélyi oldh nép a prat (latin pratum) sz6t nem
is ismeri, neki a rét csak lunka (szldv sz6) vagy rit (magyar
8z0). A «prat» szét a budai oldh-latin-magyar-német szétdr
sem hozza f0l, nyilvin azért, mert iréi nem taldltdk meg az
erdelyi nép nyelvében. De a «prat de Trajan» ott tiindoklott a
magyar ég német irék latintl, magyaral és németdl irt kony-
veiben — mert dltaldban a rumun régi histéridnak fundamen-
tumdt a magyar és német irék raktik meg: hogyne fogadnd el
a legiijabb rumun iré is, a nevet jobb, romdnosabb nyelven igy
fejezvén ki: «Pratul lui Traian», vagy «Pratul Traianului»?
Azutdn ismét a tuddsok a népre fogjak, hogy az drizte meg a
traditiot, s hogy azt a nép emlékezetébol irtdk ki. Igy vagyunk
a magyar historidban is az Attildrdl, a hunokrél, a Tuhutum-
r6l, a Gelurdl stb. valé traditioval !!

* *
*

Az abrudbdnyai ut a Trimpoéle sziik volgyon éjszak-
nyugati irdinyban halad, a Petricsa hegyre, melyen tal teker-
gbsen mds volgybe ér, s a Bucsum falu mellett Abrudbdnya
felé visz. A buesumi oldhok is az 178%-dik és 1848—49 évek-
beli mozgalmakban szerepelének. Az ut, bdar sok helyutt a
hegyekr]l leomls patakok dltal meg van rongdlva, nem oly jar-
hatatlan, mint volt a Voros-torony szorosdban ; 8 a kocsis esak-
ugyan tgyesen igazgatja hdrom jo lovdt. De zdporesdben nem
menne az ember oly biztosan, mint mi megytnk.

A volgynek egy hajlasabdl megldtjuk mdr Abrudbdnya
tornyait; a z(z6 malmok is mind siiritbben pufognak a patak
mentiben. Hossz Gtezdrsl hajtunk be egy fogadéba, mely agy

*) Xénopol: Les Roumains au moyen Age. Paris, 1885. A 93-ik
lapon.
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mint a lithatd helység, Zalatndndl vdrosiasabbnak mutatkozik.
A fogadds nép magyar, a nagyon fejér kezli fogadésné meg
olyan magyar asszonynak latszik elsd tekintetre, a ki nem szo-
kott szolgdlni: azonban 6 gondoskodik a vendégekrol. Az ura,
mint késébb megtudtam, borbélybol lett fogadds, azért is
ratartd, sokkal késGbben keld ember, mint talin sziikséges
volna. Hdarom része van a fogadonak: a vendégek szdmdra vald
rész, melynek szobaajtai kozvetleniil az udvarra nyilnak; a
fogadds népe és a konyha szdmdra vald rész; és azontal kerti
hdz, melynek nagyobbik szobgjiban tekézi asztal van s egy-
két kisebb szobajaban vendégek ehetnek. A kerti fik alatt is
teritett és teritetlen asztalok vannak. Latni valo, hogy tobb
vendége szokott lenni, mint a zalatnai fogadéonak.

A virosnak is tobb tornya van, mint Zalatndnak, mert
van réomai-katholikus, gorog-katholikus, gorog-keleti (vagy is
romdn-kathélikus, romdn-keleti), reformatus és unitarius egy-
hdza. Tobb is itt a magyar, mint Zalatndn ; az Osszeirds szerint
van 1000 magyar, meg 1650 oldh lakosa.

Els6 gondunk @ kocsi utdn nézni, mert még van elég ido
egik-e holnap? Hegyes-volgyes idében, ha dltaliban esdre jdr,
nem tandcsos halogatni; hisz esbben alegszebb helyek is unal-
masok. Két kocsi-16-tartd ember volna Abrudbdanydn, mind-
egyik elutazott, s egv-két nap el6tt haza sem tér: ilyen hirt
hoznak a kikuldott eselédek. Nem j6 hir; nincs szdndékunk
oda ragadni Abrudbdnyan. .

A ki hozott, az a kocsis segit rajtunk. Eltlint volt g vissza-
jO, hogy egv Kiss nevti ismerose, ki timar ugyan, de kocsit lovat
tart, mindjdrt itt lesz s elviszen Vorospatakra.

Alig, hogy valamit ettink, eljove az ekhos fedelil koesi,
melynek oldalai nyithatok ; a fiatal oldh suhancz jo kocesis, agy-
mond Kiss gazda, s a vdrosnak mds Gtezdjan indulunk ki felé.
Legeldszor is egv kis telepre jutunk, mely elhagyatva dll az Gt
mellett, pedig az épiiletek szinte még Gjak. Megtudjuk, hogy
angol aranyasok épitettek ég azutin nemsokdra el is hagvtdk,
kitakaritvén helble a gépelket. A Vorospatak volgyében egymdst
érik az érezzizdk. Maga Vorospatak meglep benniinket, egy
kozonséges helységet vdrvdn, s egy jokora vdrost taldlvin. Mi
keresztiil hajtunk rajta, a kinestdri épiiletekhez, mert az abrud-
bényai jarasbir6tél ajinldsunk van Kremnitzky banyatiszthoz.
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Ezt a nyert arany kiszedésében és mérésében taldljuk
elfoglalva. Az érczpépbil kimossdk az aranyat, s kénesével, mely
az aranynyal egyesiil, vilasztjdk ki. Gombocez alakba nyomjak
ég szedik ki a zacskokhol; keziinkbe teszik a gomboczot, hogy
megérezziik foltetszi salydt. Binydba bajni nincs ohajtdsunk,
nem ismeretlen el6ttiink a banyajards. De kozel hozzdnk a két
csupasz hegy meredezik fol, a rémaiak banydi, melyeket most
olahul Csetatyénak (varnak) neveznek. El6bb hevezet Krem-
nitzky -ar a lakdsdra, a hol falakon és asztalokon a banydk
rajzait latjuk, valamint egy becses dsvany-gyiijteményt is.

A Csetityéra nem messze az t; két fiatal dedk ajinlko-
zik ném elkigérésére; mig mi kiinn egy padra Glunk, honnan
egvielé a helységet, mdstelé a két csupasz hegyet mintegy sze-
mink el6tt tartjuk. Kremnitzky a bianydszat ugyeirdl, a kiil-
foldiek banydszatirdl, a helynek bajairél beszél nekem.

Az arany, ezust tejfelét, ha szabad igy neveznem, a
rémaiak mar leszedték ; most nem duaskdlhatni agy, mint azok
tehettek. A kulfoldiek azt hiszik, Ggymond Kremnitzky ar, hogy
itt most is minden ko6 szinarany, csak le kell érette hajolni. Lat-
tik Abrudbanydndl az elhagvott angol telepet? A midén nagy
koltséggel, nagy készilettel hozzd fogtak, mindjirt jovendolhe-
tém, hogy fol fognak vele hagyni. Most a franczidk dolgoznak
itt hasonl6 nagy készulettel és koltséggel; eddig szerencsések,
neglatjuk meddig tart.

Tudvan a hirlapokbdl is a nagy arany-lopdsrol, mely nem
rég tortént, annak koritlményeit kérdém. Kilonos egy dolog az,
kezdé Kremnmitzky ar. Az oldhok bérben tartottak volt Lukdcs
tulajdonosnak banydit. Letelvén a bérleti id6, G szerzddést
kellett volna kétni. A tulajdonos magasabl bért kovetelt. A volt
bérlék vonakoddnak ezt megadni. Megfogjak sajndlni, volt a
valasz, mert vannak kulfoldi ajinldsok. De az oliliok megmara-
ddnak a nem-addsndl. Megtorténvén a franczidkkal a szerzddés,
az oldhok szivesen megadtik volna a nagyobh bért: de mdr
elkéstek. Latvan a franczidk meglepd szerencséjét, s azt is,
mennyire nem Oriztetik magokat, arra a vétkes gondolatra
jutdnak, hogy redjok tamadnak és elriasatjdk. Mert gy lat-
szik, meg vannak gydzédve, hogy a franczidk kitritvén a hegyet,
az oldhok jovends keresetjét orok iddre megsemmisitik. Most
Otvenen vagy hatvanan be vannak fogva; az elrablott aranyat
majd mind megtaldltik ndlok.
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Evvel azonban, gondoldm magamban, nines befejezve a
dolog. Biintetés nélkul hagyni a biinds tettet nem lehet: de
otvenet, hatvanat nem konnyti hamar elbirdlni s elitélni. Most
a foglyok magok is érezik még, hogy rosszat kovettek el ; de ha
évig, vagy évekig tart a nyomozds és az eldontés alig elvér-
hatd : az érzés, lassankint a meggy6z6dés is valtozik, nemesak
a foglyokban, hanem a hozzdjok tartozokban, az oldh kozségben
is. A gonosztevék politikus martirokkd, a lassan mdszo igazsdg-
szolgdltatds nemzetiségi uldozéssé valik, tudniillik az elméjok-
ben. Ezt bdr ne felednék a donté korok, akar birdk, akdr nem
birdk !

A hely, a hol Kremnitzky tarral #lok, valéban regényes;
s ha valahol itt, akaratlandl is, a régi viligba szeret meriilni a
gondolkodds. A hol most Vorospatak éreg tornya éll — ez lat-
szik legjobban ide — ott hajdan a rémai «Alburnus maior»
virdgzik vala; ¢ abban a csupasz hegyben, a melyre német fol-
vezetik a dedkok, dalmacziai bdnydszok, pirustdk, dolgozdnak.
Mi az akkori Erdeélyt valami esendes Eldoradonak (Aranyos-
nak) képzeljiik : pedig dehogy vala esendes. Fjszakon, nyugaton
barbdrok lakvdn, a csendesség gyakran megzavartaték. Kulono-
gen Marcus Aurelius csdszdr (Kr. u. 161—180) idejében, tehdt
alig hatvan évvel a romai héditds utdn, markomannok, jazygek
és mds ellenséges népségek rohandk meg a rémai birodalmat.
Norikumot, a két (felsd és alsé) Pannoniat, Dikidt szinte egy
esapdssal arasztdk el. A lakosok elmenekulének, szerszamaikat
és emlékeiket a bdnydkba rejtvén, melyeket behdnytak, bizo-
nyosan azon remen) nyel, hogy nem sokdra visszatérnek. Amde
nem tértek vissza, s a vorospataki banydkban megtaldltik
1786, 1788, 1799, 1791, 1820, 1824, 1854 és 1855-hen az
eldsott holmikat, melyek kozt a viaszos tibldk a rémai életnek
legbecsesebb maradvdnyai.*)

A rémai uralkoddsra kovetkezd gétok, hinok, avarok nem
igen miivelték a banydkat; azutdn leginkdbb németek, de szld-
vok is bdnyidszkoddnak. A németek dltaldban els6é banydszok
Magyar- és Erdélyorszigban. Abrudbdinyanak német neve
Gross-Schlatten volt; Offenbdnya szinte meg is tartja német
nevét, mely Ofen (kemencze)-bél vald, killonben Schwendburg-

*) Romische Geschichte von Theodor Mommsen. V. 210, Chronik
der archdologischen Funde Siebenbiirgens, von Carl Goos. 123—136.
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nak ig nevezteték. Zalatndnak neve a szldv zlato széhél lett,
mit Opitz is tudott. Mikor fogtdk el6szor banyamunkdira az
oldhokat, nem tudom még. A hdnyai oklevél-gyiijteménybol
meg lehetne tudni, ha el nem pusztalt 1848-ban és 1849-hen.

Mezjovén ném a réomai banydk megnézésébol, visszaté-
runk Abrudbdnydra, bar ottmaraddsra kér Kremnitzky ar,
minthogy nagyon eljdrt az idé. De az Gt mér ismeretes eléttiink
$ mindég lefelé tart. Most jobban megnézzitk Vordspatakot,
meg is dllapodunk benne, mert Erdélynek leghiresebb és leg-
népesebb banyahelysége. Lakosainak szdma 3450-re megyen,
azok kozt 1360 magyar, 1880 oldh, 50 német. Sotét lett ugyan,
de baj nélkil érkezénk a fogaddba.

A koesinak, lovaknak gazddja ott vdrvdn, s a kocsissal is
okunk lévén megelégedni, mds napra is megfogadjuk, hogy a
Detunata-Géldhoz vigyen.

Este a vendégek kozt a jardsbiré tr is lévén, ki hénapra
is ajdnldst igér egy ottani tisztvisel6hoz, beszédink az 1849-iki
tortenetekre keriilt.

A csdszdri seregek kivonulta utdn Erdélybol csak Déva
és Fejérvdr meg a bdnyahavasok nem valinak a magvar fegy-
verek hatalmdban. Zarindmegye feldl szandékoztak volt a
havasoknak is birtokdba jutni, de siker nélkul. Mdjus elején
Hatvani 6rnagy kiildeték a leléps Csutak helyébe.

Egyvazon idében Szemere, akkori miniszterelnok, Dragus
belényesi képviselét kiildé Jankhoz, az oldhok vezéréhez, kit a
félelem vagy a hizelkedés havasok kirdlydnak nevez vala, hogy
alkudozzék a kapott utasitds értelmében az oldhokkal. Hatvani
1500 emberrel és négy dgvival Abrudbdnyira nyomilt, s az
elfogott Buttydn oldh vezért kivégezteté, evvel akarvin az
egyezkedést siettetni. Erre az olihok megtimadik Hatvanit,
kiszoritdk Abrudbdnydrél, hol a magyarok hdzait folgytjtdk és
sokakat ledlének. Hatvani, mdjus 16-dikin ismét elfoglalta
ugyan Abrudbdnyit, de a Janknak mindegyre szaporodé serege
ellen nem tarthatvin magst, majus 19-dikén masodszor foladd
a szegény virost, s most nemesak a vdrosi fonmaradt magyar
polgdrsdg, hanem egyszersmind Hatvani négy dgyuja, a német
legio s a sereg nagy része dldozatil esett. A derék Dragus kép-
visel6 is, mintha a fegyversziinet megszegésének oka voln.a,
kivégezteték. — De a mi Zalatndn foltint volt nekiink, azt itt
Abrudbdnydn is lehete tapasztalnunk; az 1849-diki szeren-

Budapesti Szemle, L. kétet. 1887, 17
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csétlenségrol agy beszéllenek, mint akdr a Vesuv hegvnek tiiz-
hdnydsardl. S ez igy j6 is; esak ugy rossz, ha bel6le nem
oktlunk a jévenddre nézve.

Megint vasdrnapra (julius 11.) virraddnk. Kiss uram
kocsija nem j6 a hatdrozott idére, taldn valami akaddlya lett.

Szaladok érette, mond egy fiatal ember, a ki velink sze-
retne menni. Sziirszabd, a hegyi oldhok szdmdra dolgozik, azok-
nak visz elére ment inasa viltott munkdt, maga pedig ado-
sait akarja folkeresni. Nem sokdra meg is j6 kocsistol. Azon az
atezdan indulunk ki most, a melyen jottiink volt Zalatndrél; az
atezdn az igen nydjas jarasbiro vdr, ideadja az ajdnldst s uta-
sitja fiatal kisérénket, ki a lovakat is hajtja, mert a tegnapi
oldh koesisunk oly jol mulatott éjtszaka vagy reggel, hogy alig
bir f6l{ilni.

J6 darabig a zalatnaiaton haladunk, azutdn éjszak-keletre
Buesum igen széllyel hdanyt faluba fordulunk, melvnek tartozé-
sdga Cserba. A mi abrudbdnyai magvar szabénk mindenkit
ismer. Egv helyutt feketébe oltozott ledny- és fin gyermekek
jonnek el6nkbe, kiket nevelé féle asszony vezet vagy kisér,
utinok hasonléan feketébe oltozott férfi 1épdel. Vdrosiasan
vannak oltozve mind. Ez, agymond a szab6, a vidéknek leggaz-
dagabb oldhja és banyabirtokosa; neje nem rég meghalt, ebbe
a kozellev6 templomba mennek. Kis id6 mulva szép nagy épu-
lethez értiink, melyhez nagy kert és érczzzd tartozik. Cserép
fedelek, az estvizet levezetd lemez csovek, soport udvar, mind
tirias, tiszta hazat mutat. A gvdszol tulajdonosnak nevét elfe-
lejtettem. FEgvike azoknak, értesite kisérénk, kik az otvenes,
hatvanas években aranykeresethdl gazdagodtak meg. Vannak a
heégvek kozt nyomorilt kiilsejii oldh lakdsok, melyekben Wert-
heim pénztirakat taldl az ember. Nem gondolnd senki, meny-
nyi pénze van némelviknek, folytati. Koltenek is; megmutat-
hatndm’ 30, 40, s6t 50 forintos «lajblit», melyet én csindltam.
fm itt j6 szembe egvik emberem. Megszolitja, s megdllunk. Az
iinnepiesen feloltozott oldh mutatja az igen czifrin kivarrott
«lajblijat», milyen kivarrdst agy gondolom, ndlunk leginkabb a
Veszprém és Palota téjbeliek csindlnak. A voros és zold selyem
varrds a fejér posztén igazdin mesterséges. Hat még a széles
bér-6v, az valodi remekmi. Ezt is maga esindlta ? keldem ‘Nem,
azt a sziics készitette, vilaszold. Shogy “hzetnek azok az emberek?
No, esak fizetnek, ugymond ; mert héir kevéssel is, adés marad
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mindég az olih, akir mennyi kész pénze van is. Azért meg
vagyok velok elegedve. Utina kell ugyan lennie mai nap a
mesterembernek; de a ki nem rest, az ma is mestersége utdn
boldogul. — Szinte j6l esik azt magvar mesterembertsl hallani.

Iszbitin a templom el6tt kell elmenniink. Ossze vannak
gyiilve a hivek, n6k és férfiak, s paviskodnak a versfényen. Mi
beljebh megytnk a faluba, a kijézanodott koesis leugrik, s egy
udvarnak kapujit nyitja ki. Behajtunk. Egy erds szil ember,
felig vdrosi, félig paraszti rubdban lép ki a torndezra. Urasigi
erdész vagy birtokos, vagy egvitt mind a kettd. Megtudvin
ohajtdsunkat, folmenni a hires bazalt kdsziklikhoz, bajos lesz,
ugymond, lovakat taldlni. Vasdrnap lévén, a lovak mind az
erd6ben legelnek. De kikuldi cselédjeit lovat keresni.

A «Detunatir-k ott vannak eléttunk kozel egvmdshoz,
mintegy foldbol kindtt két kosziklds bokréta. A bal felé 16v6 a
«Detunata goala» = mennyké-utotte kopasz; a jobb felé 16v6 a
«Detunata flocoasa» = mennyks-titotte fodros. A falun tal
vetéses mez6k emelkedve nytlnak {6l a fenyves erdéig, a mely-
b6l a Detunata goala, ldtogatdsunk czélja kiemelkedik. Oddig
el is gyalogolhatunk, mondom. — Fejét rdzza a nagy szdl em-
ber, reim nézveén. Fiatalabbnak valé menet az, felele. Kozelnek
liatszik, de messze van.

Egy kis félora mulva hdrom szép hintds lovat, vagy pari-
pat hoznak ; azutin egy asszony egy kis nyergelt paraszt lovat
hoz, melyet olih ledny vesszoével hajt. A hdrom nagy 16
kozlil az egyiket szaimomra nyergelik meg, s elindulunk, én a
nagy lovon, és ném a kis paraszt lovon; az abrudbdnyai szab
oda is elkisér, az olih leinyka pedig a kis lovat hol vezeti hol
hajtja.

Ismét a templom mellett elmenvén, hegynek fordulunk.
Az 0t helylyel-helylyel ki van ugvan mosva, de koves, sziraz.
Szép kildtds van mindenfelé ; a «mennyks-itotte kopasz» szinte
alacsonyodik, a mint hozzdja kozelediink. Az erdében nem is
litjuk. Nem magunk vagyunk; jonnek onnan emberek. Végre a
kopasznak aljghoz érvén, csoddljuk, milyen magasra emelked-
nek il az élomszinii orgonasipok, a bazalt szikldk. Egy szep
rét teril el alatta; emberhang, puskaropogds hallik; sot kidu-
16tt nagy szemii fénykép-iré lida is ott dll, magdba nézvén a
koszdlakat. ..

Lovainkat hiis helyre vezeti a szabd, mi meg folmegytink

17%*
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a kopaszra. N6met a kis ledny oly ligyesen vezeti, kirdl kbre
lépteti, mintha diplomds vezeté volna. En utdinok megyek.
Csakugvan mennyké-csapasok tordelhették a bazalt szikldkat,
oly iszonyu halommal fekszenek koroskorul. Valami jart 6svényt
gondoltam taldlni, s taldlok sziklikat szikldra tolva, melye-
ken mokus szokdelhet 6] s ald, nem én. Vaddsz-kutya rohan
le, franczia beszédet hallok, s elémbe ugrindozik lefelé egy
fiatal puskas,

Ez-e a jart at? kérdém franczidal. Igen is ez, felele.
Toprenkedve dllvin meg, egy mds embernek kozeledését hal-
lom, s abban Kremnitzky arnak altisztjét ismerem fol. Nag
tarsasiag jott fol ide Vorospatakrdl, s mdr lejonnek a bazaltok
tetejérol asszonyok és férfiak. A bdnyatiszt nem tandcsolja
nekem a folfdraddst, mindenttt szikldrdl szikldra kell ugrani;
mi mdr nem nekem vald. De ném jot haladott a kis lednynyal,
az hamar folér a tetére, mely alulrdl siknak ldtszik.

Tehdt vissza is térek s eléggé firadtan jutok a rétre, a
hol azalatt a voréspataki tdrsasig tanydt utott volt. A meg-
teritett gvepen tdnyérok, tilak sutemenynyel, silttel kindlkoz-
nak; a teritést bor és savanyaviz palaczkok dlljak kortl. Az asz-
szonyok hol ilve, hol dllva vigan beszéllenek, esznek-isznak.
A bdnyatiszt engemet is belé von a tdrsasigba, melyben kiilo-
nosen az orvos Ur tiinik ki jo otleteivel. A tirsalgds kedvemért
magyar nyelven foly, de az asszonyok, ugy latszik, szivesebben
mulatnak oldhal. Még kisér6 szabdénk is kaldesban, stltben,
borban részestil.

Az élesszemiek a hegy tetejének szélen jaré német a kis
lednynyal latjak. A lejovetel hamardbl esik meg, mint a fol-
menetel : 8 a tarsasdg szivessége a német is letelepiti. Kiesodak
e franczidk, a kik itt jdrnak, s a kiké a fenyképezd készilet is,
wmint litom ? kérdém a banyatisztet. Azok a franczia banyabér-
I8k, vélaszola. Négy fard géppel vijjik a hegyet, s tomérdek
érezkovet hoznak ki.

Megpihenvén, jo kedvvel vilank el a tarsasigtol, s 16hdton
menénk vissza az ideiglenes gazddnak udvardba, a ki fizetést
gsem fogad el a lovdért. Kielégitvén a kis lednyt, s lovdnak
bérét megadvin, a torndczon mulatink egy kis ideig, mig a
teljesen kijozanodott kocsisunk befog. Készonetet mondunk az
erdésznek, s elsietink., Koesisunk azonban aggédik; megkér,
ne mondjuk meg gazddjanalk, hogy milyen dllapothan volt reg-

»
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gel. Megtudvdn ugyan is, hogy holnap Abrudbdnydrél Torocz-
kéra megytink, oda is kocsisunk szeretne lenni. Megigérjiik
neki, hogy hallgatunk, s igy 6 is j6 kedvvel hajtja lovait
haza felé.

Minthogy Erdélyben a s6- és érczbanydkat a kozépkor-
ban, kétségen kivil szlivok és németek kezdtek mivelni — (mit
a «Szolnok», «aknan, «Zalatna» sthb. szldv székon kivil a szldgv
foly6-nevek, mint «Bistritz» = Besztercze, «Trnava» = Kii-
kulls, «Cserna» = Egregy stb. s mit a német vdrosnevek,
mint «Gross-Schlatten», = Abrudbdnya, «Offenbdnya», «Salz-
burg» = Vizakna, «Strassburg» = Nagy-Enyed stb. bizonyi-
tanak), szinte foltetszik, hogy a hegyeknek olih neveik vannalk,
mint Cétate, Detunata stb. De ha redgondolunk, hogy az 4j
lakossdg, az oldhok, mint pdsztornép, a hegyeken és havasokon
kezdének nydjaikkal tanydzni, s azokat a legel6 juhok, keeskék jo-
vedelmével haszonhajtékkd tenni az illeté birtokosaikra nézve :
magyarazatjat taliljuk meg annak a tiineménynek. Azonban a
hegyek nevei is nagvobb részben szldvok; a magura szinte
szdmtalanszor fordul el, igy a szldv vreh (estes) oldh kiejtés-
ben verf, virf, is sokszor jellemzi a hegy-nevet; a Sicbenbiirgen
nevii utazo kényvben (Bielztsl) otvenotszor fordul els. A szé-
kelvek azonképen hegyi lakosok lévén, a Székelyfoldnek hegyei,
csiiesal magyar neviiek, jollehet ott is sok szldv neveket ta-
ldlunk.

Abrudbdnydrél az Aranyos volgyében Borévig lefelé
viszen az at. Azt szerfolott diesérték volt elttiink, de mi nem
taldlék olyan jénak mint mésutt; pedig az Aranyos nem ontott
ki, mint a Maros és az Olt. Bizonyosan nem jartak volt oly
slirli es6k az erdélyl nyugati hegyeken, mint az éjszaki és keleti
havasokon.

Offenbdnydn ebédelink, vagy inkabb csak étetunk.
dég vagy Gtazd, mert alig lehete valami ennivalét kapni. A haj-
dan hires bdnyavdrosnak mostani kiilseje szegényes, kicsinyes;
kordntsem hasonlit akdr Zalatndhoz, akdr Abrudbinydhoz.
Mindenbél kitetszik, hogy itt elaludt a bdnyamivelés.

Tovébb sietiink, félve, hogy bajosan eriink be Torocz-
kéra. Nem sokdra hegy emelkedik ki ugyan biiszkén az Aranyos
jobb oldaldn ; ez a Szekely-kd, dgymond koesisunk: de habdr
dltal-elleniinkben ldtszik a hegy, nagy darabot kell még halad-
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nunk Borévig, a hol hidon dtkeliink az Aranyoson. Boréven is
pihentetjiilk a lovakat; a kocsma vagy fogadd teli van oldihok-
kal; de a vendégszobdban a toroczkéi orvos il nejével és moz-
golodzd kis fidval. Orvosi uton van, s hazatér Toroczkéba. Tehdt
ide nines messze az? keérdem. Nincs, felel, s az atat nem lehet
eltéveszteni. O hamardbb indal el, mint mi. A fogadés torocz-
ké6i ember, ki szorgalmasan forog oldh vendégei kozott, a kiket
batran ellokdos, ha utjdban vannak. Felesége is ide-oda jér, hol
szolgdl, hol parancsol. Beszédbe eredvén velok, ldtjuk, hogy
el6ttok Toroczké hires hely. Mi is oda megviink, van-e ott jo
fogadd? Van, 16n a felelet.

Borévrél mintha ellenkezd irdnyba vinne az at, mely
folotte hosszunak ldtszik. A fekete porond mutatja, hogy itt is
banyavidéken jarunk. Le is dldozik a nap, Toroezkénak még
sines hire. Koesis és 16 egyarant firadtak mdr. Végre torony
bukik fol a tavolban; kozeledink hat Toroczkéhoz. Egészen
sotét lesz, mikor a helység rossz kovezetére ériink. A hdzak
ablakaibdl vildgossag ldtszik ugyan ki, de az utat nem vildgo-
sitja meg. Alig taldlunk emberre, a ki a fogadd felé utasitson.
A tornyos templom mellett emelkedik az ateza, a merre a foga-
d6t keressiik. Beszéll6 férfiak dllanak egy hdz elétt. Hol a fogadé?
Itt van. Behajtunk nyitva dll6 kapun a sotét udvarra; senki
sem j6 ki a hdzbdl. Sok kiabdldsra kijé egy ledny, ldmpa egyik
kezében, kules mdsikban. Az udvarra nézé egvik ajté reteszszel
van biztositva, de a kules nem abba vald; tehat mdsért szalad
a ledny. Végre kinyilik az éléskamara-féle; csakugvan vendég-
szoba az, két dgvayal, egy asztallal, két székkel; de elég tiszta ;
esak a levegd rekedt benne. Ki is tarjuk az ajtétél jobbra
balra 1évé két Lkis ablakocskat, a melyeken és a nyitott ajtén
az udvarrél betéduld levegé a dohos penész szagdt hamar
kiszoritja. Még elég j6 vacsordt is kapunk.

Reggel kilépvén kamardnkbdl, a nyilt udvarrdl meglepos
szép tdjképet latunk. A toroczkéi hegy (Toroczkoi ko) dll elit-
tunk a reggeli nap fényében. A hegy emelkedésén és oldalan
das vetések zoldje és sdrgdja gyonyorkodtetobbnek latszik, mint
sik mez6kon ; mert mint egy nagy fali kepen ugy latjuk a hegy-
oldal hosszdban elnyult fordulékat; kilonbhozé nagy szalagok-
nak neéznéd.

Els6 jardsom a toroczkoi tiszteleteshez. Toroczkét unita-
riusok lakjdk ; a nagyocska egyhdz, torony és iskola-épiilet tehat




Kirdndulds Erdélybe. 263

az unitarius egyhdz-kozségé. Tiszteletes GAl Miklés urat egy
fiatal ember tanitdsiban taldlom elfoglalva; angol nyelvre
tanitja, mert az Anglidba késztil menni, tudomdnyos kiképez-
tetése végett. Gdl Miklds is tobb évet toltott Anglidban. Az
angol unitariusok tudniillik épen oly nagyon érdekldnek
az erdélyi unitariusok létén és fonndlldsdn, mint az ame-
rikaiak.

A tiszteletes Gr és a fiatal theologus azonnal készek
kalauzelni. Toroczkénak kilseje elég csinos. K6hdzai mintha
mind ) meszelésben fejérlenének ; a helységnek végiben eme-
letes hdzak is vannak. Most ldtjuk az Gtczdban a kutat és az
arrdl eredé drokféle patakot, a melyet tegnap sotétben bizony
jo szerencsével kertiltunk el.

Az egyhaznak Dbelseje, természet szerint csupasz, mint
a protestinsoké szokott lenni, s ha lehetne, az unitarius
egyhdz még csupaszabb. Az iskolai épiiletben mdr a szlinidé
unatkozik; egyik kis laké szobdban mégis két székely fitit
taldlunk Csikbdl, kik taldn itt toltik az egész vakdtiét. Az
el6tt hatosztdlyi gymnasium volt itt, melyben a méezok fijai
i3 szivesen tanultak vala; most nem jonnek ide, mert megsziint
a hat osztdlyd gyvmnasium.

A Dbudapesti kidllitdson nézegeték a toroczkdi hdzat,
laddit, rubdit. Benniinket a tiszteletes Gr egy olyan hdzba ve-
zete, melyben még tartjak a régi czifra, mar kimul6 félben 1év6,
divatot. A disz-szoba bitorai mind tisztdk. Kinyitja a hdzi
asszony a ldddkat, s kihtzogatja az ékes szines szoknydkat,
véllakat, kend6ket sth. melyeken az asszonyiszem és izlés meg-
megakad.

En is bamulom a sokasdgot és a sok holminak faradsd-
gos és id6be tels varrdsait. Az oltozkodés annyifélébe tortenik,
hogy a spanyol udvari szokdssal, — melyr6l csak olvasunk —
vetélkedhetnék, azt hiszsziik. A hdzi asszony, a ki mindezeketla
kincseket mutogatta, egy gazddt neveze meg, a ki taval két
ezer forintot Loltott a férjhez mend lednydnak ilyetén kikeé-
szitésére.

Toroczké nem régen még nagyon gazdag helység vala, g.
toroczkéi vas és vas szerszdmok hire nagy lévén. A d-ﬁsa_n ﬁze?:(')
vasbanydbol az igen szorgalmatos és jézan életli unitarius nep
megvagyonosodott. Most «gy rendelte az Isten», azt mon(}a
nekem a toroczkéi ember, hogy tobbé nem taldlhatnak da-
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vasfészkekre; kulonben is a kilfoldi gydri ipar el-elfojtja régi
kézi iparunkat.

A lakosok valldsos szorgalmdrdl egy érdekes vondst be-
szélle nekem a tiszteletes Gr. A toroczkéiak mindennap, mielstt
a mezei munkdba dllottak, cselédestil djtatossdgra szoktak
begyiilni az egyhdzba, a melyben a pap az imddsdgos konyor-
gést végzé. Nydron tehdt szeretik vala, hogy mentil kordbban
beharangoztassa a hiveket a pap, a ki néha harom 6rakor is
kénytelen volt folkelni. Ezt a szokdst még elbtaldld a mostani
flatal lelkész. De minthogy a hivek el-elmaradoztak, a kozség
beleegyezésével megvaltoztattik a régi rendet, s most csak egy
vagy két hétkoznapon tart reggeli konyorgést, azt sem oly kordn
reggel. Egvébirdnt a hétkoznapi reggeli konyGrgés dltaldnos
volt a magyvar protestinsokndl is.

Mint mds erdélyi kozség, agy Toroczké is ethnographiai
nevezetesség. I11. Andrds kirdlynak 1291-ben kiadott oklevelé-
b6l megtudjuk, hogy Toroczkonak eredeti lakosai Felss- Ausztrid-
bdl, «Eisenwurzel» nevil helységhol, szdrmaztak ide a vasba-
nyészat, vaskohdszat és vas szerszamok készitésének meghono-
sitdsa végett. (Proinde iisdem hominibus Austriacis pro ferri
fabricis, e loco Eisenwurtzel cum affidatione in has terras
Ultrasilvanas vocatis et huc illocatis, eorumque successoribus
eandem libertatem et eadem jura, ad quee ab initio voeati fue-
runt renovantes et augentes, Nos quoque concedimus sth.*)
Kiviltsdgos levelei a tatirok pusztitisa dltal elveszvén (instru-
menta per Tartaros, ut dixerunt, ignis voragine fuisse con-
sumpta ac etiam concremata), azokat IIL. Andrds megajitja és
meghagvja, hogy magok kozll vdlasztott birdjok és helységi
eldljardsdguk legyen, és csupan a kivdlyi felséget vagy a tdrnok-
mestert ismerjék el f6birdjoknak.

A toroezkol németek tehdt elmagyarosodtak és unitariu-
sokkd lettek. Most, azt irja a német kalauz Sicbenbiirgen, ein
Handbuch fiir Reisende (Bielztsl, Bécs, 18853), a helységet 1423
unitarius székely lakja, a kik magas termetoknél és germdn
arczvondsaikndl fogva is német eredetiieknek mutatkoznak.

A Handbuch esalatkozik, hogy székelyeknek irja a torocz-
kéiakat. Ezek elmagvarosodott németek ; de annyira magyarok,
mint akdr a magvarorszdagi palbczok vagy kanok és jdszok.

*) Urkundenbuch z2wr Geschichte Siebenbiirgens. 175., 176. lapjain.
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Hihets, vagy taldn bizonyos is, hogy az unitarius hitvallds,
mely gy, mint a reformatus, Erdélyben a magyvarsigot
mintegy képviseli, hathatésan elémozditotta a magyarosoddst.
Tehdt a toroczkéi ruha-fénylizés nem volna eredeti magyar?
Erre a kérdésre csak azt vdlaszolom, hogy a rikité szindi voros,
z0ld ruhdzat a németeknél is, példdal « Minden vdrosa» kornyé-
kén, s6t Skandindvidban is divatozott és divatozik, mit tapasz-
taldshdl tudok. Norvégiaban olyan aranyos f6kotét viseltek és
viselnek a menyasszonyok, hogy fedeles korondnak tarthatnad,
8 nem is mernéd magyar aranyos partdhoz hasonlitani.

Hunranvy PaL.



A «YELLOWSTONE» NEMZETI PARK EJSZAK-
AMERIKABAN.

L,'gy hiszem, nem szorulok bévebb indokoldsdra annak,
hogy itt a «Yellowstone» (Sdrgakdé) nemzeti park leirdsdval
foglalkozom, ha megemlitem, hogy az illeték véleménye szerint
e vidék az 6 eddig tudtunkkal sehol f6liil nem mult természeti
szepgégeivel egyikét képezi a f6ldgémb leghbdmulatosabb esoddi-
nak és ennél fogva igen is érdemes mindazon talsdgos dicseret
és rendkivuli eldeklodeere melyben azt nemesak a tudom(my
embere, hanem maga a kormdny s E_]szak Amerika népe dlta-
laban részesiti.

E nevezetes tdjék tal a Mississippin, messze benn fekszik
a tdvol nyugaton, a Sziklds-Hegvség («Rocky Mountains»)
vonala kozelében, a Kordillerdk magaslatain, hdrom territo-
rium 6sszeszogellésén : Wyoming, Montana, Idako. Nines mar oly
térkép, még azon egyszerit vasutitérképek kozott sem (folders),
melyeket ingyen tesznek barkinek rendelkezésére az Egyesiilt-
Allamokban, melyen be nem volna keritve azon teriilet, melyre
ez a név «Yellowstone-National-Park» most mdr torvényhozdsi-
lag van alkalmazva. Ugyan egyutt kivehetni, hogy a park leg-
nagvobb része Wyoming éjszaknyugati sarkdba esik, és csak
egy keskeny szegély van abban éjszakra Montandbdl, nyugatra
Idahobol.

E magas vidék nem egy, hanem helyesebben tobb kisebb-
nagyoblh természetes parknak csoportja, melyek egymdstol
tobbé-kevésbbé elkiilonitve, a kontinensi vizvdlaszté kanyargd
vonaldnak mind két oldaldin teriilnek el oly mddon, hogy a viz-
valaszté keleti tdjara esik a Yellowstone-park nagyobb resze.
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A folulet jobbara sik vagy hullimos, abba azonban csekély
csoporthegység vagy rovid gerinez-sorok vdltozatossdgot hoznak
be. A legmélyebb volgyének talpa is 6000 1db a tenger folott,
més volgyei 1000—2000 ldabbal magasabbak; azon hegyek
kozott pedig, melyek e volgyek szegélyét képezik, nem hidnyza-
nak olyanok sem, melyek buszke ormaikkal 10 —12 ezer ldibra
nyualnak fol.

Foldrajzi nevezetessége gyvandnt mondhatni még azt is,
hogy néhdny legnagyobh éjszakamerikai folyd f6 forrdsai ott
vagy oda kozel fakadnak; ilyen a Yellowstone-folyd, mely be-
megy a Missouriba, ez dltal a Mississippibe s az Atlanti dezednba;
mig a «Snake River» beszakad a Columbidba s ez dltal ¢jszak-
nyugati irdnyban a Csendes tengerbe.

Mindez azonban foltinének is alig mondhatd szemben
mds olyan tulajdonsdgokkal, melyekkel e rendkiviili vidéket a
termeészet pazaron drasztotta el. Sehol e vildgon nem lathaték
a létezé fold alatti tizek kétséget kizdrd bizonyitékai; sehol
masutt nines médunkban oly j6l hozzéférhetsleg tantlmédnyozni
a lappangd haldlesapdsait ama borzasztd vulkini er6knek,
melyek ott nem is oly régen mult geologiai idében a foldet
messze le a kozéppontja felé megrazkddtattik.

Egy oly vidéket, mely nagyobb érdekii volna a tudésra
— vagy vonzobb a touristdra nézve, bajos volna taldlni. A park
a esoda, a félelem, a gyonyor orszdga. A természet magit kepes-
ségének legmagasabb fokozatdban mutatja be s hangulatiban
kifogyhatatlan a hulldmzds a komoly és viddm, a ldgy és rideg
kozott. Itt borzalmas gajzirok hatalmas szokéssel lovellenek fol
oridsi viztomegeket, ugy hogy a fold maga is nydg belé; meg-
szdmlalhatatlan hévforras, mindegyik szokatlan szépségii,
gyakran igen nagy mélységre enged medenczéje fenekere pil-
lantani; a viz oly dtldtsz6, mint a folotte emelkedd levegd;
mdsutt pocsolydk miikodnek, azokbol tarka iszap sajitszeri
jatékkal 16kddvén {6l Es mintha mind ez még nem volna elég,
a természet mindeniitt, a merre a szem fordual, pazarul osz-
totta a fest6i s regényes tdjszépséget.

Meglepének kell tehdt taldlni, hogy mind e rendkivuli
alkotds mellett e hely oly sokd ismeretlen maradt, az csak, mond-
hatni, az utolsé két évtizedben fedeztetett fol. Oka az, hogy
nagyon nehezen lehetett hozzd féxni. Os erdok folott kozel az
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orokos ho hatdrdn fekszik, s korulotte nagy korben indidn terii-
letek vannak, mi modern amerikai értelemben annyit jelent,
hogy azon foldet fehér alig haszndlhatja. Nem hidnyzott azon-
ban puskds ¢és tér-vaddsz, ki oddig nyomalt, de elbeszéléseik
meséknek tartattak, hiszen a vaddsztél, de még inkdabb a «trap-
per»-tdl (tér-vaddsz) ezt mindeniitt megszoktdk.

Lassanként azonban komolyabb gondolkozdsti emberek
is nyomultak oda, kilondsen bdnyakutaték, és egy ilyen csa-
patnak vezetije «Captain de Lacy» 1863-ban leirja kirdndula-
sdnak eredményeit, melyeket a kozonség dlmélkodva olvasott.
Ttana mdr vdllalkoztak tobben és igy lassankint koztudomdsra
jott, hogy ott vannak hévvizek szokatlan szdmmal és bdmulatos
valtozatossdgban : vannak hatalmas gdjzirok, kévé valt erdsk,
allatok sth.

Mindezek arra birtdk 1871-ben Hayden-t, a territoriumok
foldrajzi és geologiai félvételi intézet akkori igazgatdjat, hogy
azon évnyardn egy tudoményos expeditiét szervezzen, mi meg is
tortént oly hatdssal, hogy Hayden elragadtatva a tapassztaltak-
tél, azon gondolatra jott, hogy ezen a maga nemében a vildgon
paratlan folddarabot a kormdnynak kellene lefoglalni s azon lla-
potban fontartani, melybe az a természet alakito hatdsa dltal
évezredek hosszi sora alatt jutott, Ggy hogy most egy oridsi
parknak meg eleven muzeumnak tekinthets. A kozvéleményt
szdmos hirlapi czikk dltal is elkészitvén, a télen Washingtonban
megtette a lépéseket, hogy az iigy a congressus elé jojjon.

A Yellowstone-park a congressus eldtt. — Ezen, a foldrajzi
8 geologiai évkonyvek lapjain egvediil 4116 esemény be is kovet-
kezett s annak részleteivel méltd megismerkedni.

1871 deczember 18-dikin a senatusba «Hon. S. C. Po-
meroy» egy torvényjavaslatot nyajtott be; kortilbelil ugyan-
azon id6ben hasonlét tett a képviselok hazdban «Hon. William
H. Clagget» Montanabdl. A torvényjavaslat kiadatott a kozfold-
birtok-bizottsdgnak, mely arrol kedvezd véleményt adott a ko-
vetkez$ jelentésben.

«A congressus el6tt 16v6 torvényjavaslat czélja, hogy lm é-
tessék aletelepedes, elfoglalds vagy eladds alol az Egy esult Alla-
mok torvénveinek eltelmeben egy folddarab 55 mérfold széles-
ségben és 65 hosszisdgban a Yellowstone és Missouri folydk
forrdsai kortil; és hogy az felre tétessék és forditassék, mint
egv nagy nemzeti park vagy mulaté hely a nép javdra s élveze-
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tére. Az egész teriilet, mely a tervezett kiszakitds hatdraiban
foglaltatik, olyan, hogy az a siker bar mily csekély biztonsdgi-
val sem eshetik mivelés ald, a tél pedig folotte kemény dllat-
tenyesztésre. A hol a hegyi vidék magassiga meghaladja a
6000 labat a tenger f6lott, a telepités kérdéses; kivéve, ha érté-
kes bdnydt fedeznek {ol, mely annak mivelésére az embereket
oda vonzza. A park hegyei mind vulkdni eredésiiek, ennél fogva
nem valoszinti, hogy ott érczet taldljanak. Az év hdrom honap-
Jjaban, jinius, jalius, augusztusban, az ég tisata, alevegd iidito,
esd vagy zivatar alig van, de a héfok gyakran leszall a fagy-
pont ald 3—% fokkal, ugy hogy egy hdnapja sines az évnek
fagy nélkil. Az egész tdjék ardnylag mostaninak mondhatd ;
geologiai iddszakban a legbdmulatosabb vulkdni tevékenyseg
szinhelye volt. A hévforrdsok és gdjzirok e belss erik nyilvdnu-
ldsiban a vég stadiumot képezik. Mindezen forrasok diszitve
vannak oly képzddvényekkel, a min6knél szebbet ember soha
nem gondolt ki, és a minéknek létrehozdsira a természet ala-
kité kezének évezredekre volt sziiksége. Mar vannak, kik a ta-
vasz megnyiltakor oda hatolndnak, hogy e természeti szepsége-
ket lefoglaljak, a kik a gyonyorti példinyokat kereskedéshe
vinnék, kik bekeritenék e bimulatos esoddkat, hogy a ldtogaté-
tol pénzt szedjenek, mint ez a Niagara-esésnél torténik,*) oly
ldtvinyért, minek épen agy szabadnak kellene lenni, mint a
leveginek vagy a viznek.

Néhany év mulva e tdjék Gdilési hely lesz a nép minden
osztdlydra nézve, a vildg minden részébél. Izland gajzirjai, me-
lyek az egész vildg természettudosai és Gtazéi érdekét felkol-
totték, elenyésznek szemben a «Yellowstone» és a «Fire Hodle
Basins héviorrdsaival. Mint Gdidési hely a vildg bdr mely mds
hason rendeltetésti helyén taltesz.

E folddarab folmentése az eladdstol vagy telepitéstél a
mondottak alapjdn semmit sem von le az dllami birtok értéké-
bol, pénzveszteséget sem okoz a kormanynak ; ellenben az egész
miivelt vildg Ggy fogja tekinteni, mint lépést a haladdsban,
mely dics6ségére vilik a congressusnak és a nemzetnek.

*) Egy év 6ta azonban megvaltozott. New-York Allam megval-
totta azon foldbirtokokat, melyek a Niagara esésénél e valéban szé-
gyenletes bandsmédot oly rég 6ta dzték. Mikor én jartam ott )(1882),
még fonnallott a taksa-szedés minden nevezetesebh oldalin e paratlan
nagyszeriségli latvanynak.
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A bizottsdg ennél fogva ajinlja a torvényjavaslat elfoga-
dasdt ugy a mint van.»

A senatusban volt egy kis vita; a javaslat ellen szolt
Mr. Cole (Kalifornia), mellette Pomeroy, Edmunds, Trumbull,
Anthony, sth.

Mr. Trumbull vilaszolvan Mr. Cole ellenvetéseire, a ko-
vetkezd megjegyzéseket tette :

«Ugy hiszem, hogy azon tapasztalatok, melyeket épen a
genator sajat dllamdban (Kalifornia) tettink, intenek benniin-
ket arra, hogy egy ily torvényjavaslatot, mint a széban forgd,
elfogadjunk. Ott van s bamulatos Yosemit-volgy, mit elgvétel
urugve alatt egy-két személy lefoglalt. Itt egyv oly vidékrol van
sz, messze benun a Sziklas-hegyek kozott, hol a vildg legnagy-
szexubb gajzirjal vannak, egv oly vidék, melyre foldmiveles
szempontjabol nem valszind, hogy valaha valaki letelepednék;
de igen is megtorténhetik, hogy valaki oda megy és elhelyezi
magdt azon az egyediili 6svényen, melyen ama esodikhoz jut-
hatni, és mindenkitél vamot szed, egy dollart vagy ot dolldrt,
ki a hegvség heljébe akar nyomulni, hogy a teremtés ottani
bamulatos miikineseit szemlélhesse. Most azon fold még lakat-
lan, senki sincs letelepedve, miivelt ember ott az el6tt meg sem
fordalt, kivéve néhdny év 6ta. Most inditvanyozzik, hogy addig
mig ez dllapotban van, vegyik ki e modon az eladandé és
betelepitendd dllami birtokok sorabol. En azon véleményben
vagyok, hogy igen is mentsuk {6l a kozfoldbirtok altaldnos ren-
déltetése aldl és tartsuk fonn a kormanynak. Valamikor a jove-
ben, ha most igy is hatdrozunk, e torvényt megmadsithatjuk,
‘ha valakinek dtjiban dllana, de most Ggy vagyok meggvézidve,
‘hogy nagyon helyén van a torvéiyjavaslat elfogaddsa.»

Ez utdn a torvényjavaslatot elfogadtik. Az a kovetkezd
mddon van szerkesztve. '

«Az éjszakamerikai Egyesiilt-Allamok senatusa es kép-
visel6hdza a congressusban Gsszegyiilve, torvénybe igtatja :

1. §. Hogy azon foldrész a Montana Wyoming és Idaho
territoriumokban, mely a Yellowstone-folyd éredésénél fekszik,
és a kovetkezé mébdon hatiroztatik meg,*) tudniillik kezdve

*) E moédja a hatirszabasnak tisztan amenkan, és eredményét lat-
juk az Egyesiilt- Allamok térképén, kiilondsen a nyugaton, tudniillik
azok a de;elnzocres vonalak, melyeket csak akkor valt fol egy szabaly-
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ott, a hol a Gardiner- és a Yellowstone-folyok taldlkoznak s
menve keletnek azon délkorig, mely a Yellowstone-t6 legkeletibb
pontjitol keletnek még tiz mérfoldre esik; onnét délnek a
mondott délkor vonalin azon szélességi korig, mely a Yellow-
stone-to legdélibb pontjitol tiz mérféldre van ; onnét nyugat-
nak a nevezett szélességi kor irdnydban azon délkorig, mely
tizenot mérfoldre van a Madison-t6 legnyugatibly részétsl;
innét éjszakra az emlitett merididn irdnydban azon szélessegi
korig, ‘melynek vonalin a Yellowstone- és Gardiner-folydk
egvesulnek ; onnét végre keletnek a kiinduldsi pontig, — ezen-
nel fontartatik és kivétetik a teleplteq elfoglalds vagy eladas
alél az Egvesiilt-Allamok torvényei dltal, és mint kozpark vagy
mulaté hely a nép javira és élvezetére fordittatik ; és mmdaz,
ki azt, vagy barmely részét lefoglalnd, kivéve, a mint majd
mondva lesz, mint torvényszegs tekintends s elmozditando.

2. §. Hogy a mondott park a beligvi titkdr kizdrélagos f6l-
tgyvelete alatt dlljon, kinek kitelessége oly szabdlyokat ésintéz-
kedéseket megillapitani és kihirdetni, a melyveket a park gondo-
zasa és kezelése tirgviban sziikségeseknek vagy alkalmasaknak
tart. E szabdlyokban legven gondoskodds az irdnt, hogy az er-
d6t ne pusztitsik, a fikat ne rongdljik, épen igy terjeszkedjék
ki az asvinyos képzddések-, a természeti ritkasdgok példdinyaira
vagy a csoddlatos alakulatokra a mondott parkban és azok
fontartdsdra természetes dllapotjokban.

A beliigyi titkdr sajat belitdsa szerint adhat jogot épitke-
zésre, tiz évet meg nem haladé idére, kisebb tertileten a park oly
részében, a mely alkalmas arra, hogy ott a litogatok ellitdsira

emeltessek épiilet; minden innét keletkezd jovedelem az 6 veze-
tése mellett a park kezelésére utak és osvények készitésére for-
ditands. Orkodjék a folott is, hogy a parkban taldlt vad és hal
meggondolatlanil ne pusztittassek, sem hogy valaki a vaddsza-
tot vagy haldszatot kereskedés vagy haszonbél tzze. Kotelessé-
gévé tétetik tovabbd, hogy mindazokat, kik e torvény életbe 1é-
pése utdn a mondott szabdlyok ellen kihdgdst kovetnének el,
onnét eltdvolitsa, és dltaliban folhatalmaztatik mindazon intéz-

talan goérbe vonal, midén valamely folyé vagy foltiind hegyvonalat
okoz eltele;t Oly roppant teriileteken valéban ez a leggyakorlatosabb
moédja a hatirszabisnak.
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kedés megtételére, mely e torvény czéljanak teljes foganatositd-
sdra sziitkségesnek vagy megfelelének mutatkozik.»

Jévihagyva mérczius 1-jén 1872. Az elnok aldirdsa.

Ha e tdrgy nem ugyanezen bizonyos idében hozatott
volna a torvényhozok elé, és ha ezek a hatdrozatot oly gyorsan
meg nem hozzdk még azon az iilésen, késébben mdr nem lehe-
tett volna megtenni. Egy év leforgdsa elétt az Egvestilt-{1la-
mokban divé eldvétel (pre-emption laws) Griigye alatt minden
fontosabb helynek akadt volna gazddja.

1872-ben Mr. N. P. Langford kineveztetett mint e nem-
zeti park feltigyeldje, kit 1877-ben Mr. P. W. Norris vdltott 61,
ki tobb érdekes jelentést irt, s6t fololvasisokat is tartott Ame-
rika tobb vdrosdban. Rovid id6 6ta mds felugyels van ott Norris
haldla kovetkeztében.

Kiilénben Hayden elsé hivataloskozleménye (187 1—1872)
sokakat birt red, hogy a parkot folkeressék, st mondhatni alig
milt el év, melyen tobbé-kevésbbé hivatalos jelleggel tudésok
és természetkedvel8k ne tettek volna oda kirdnduldst, kutatdsi
szempontbdl.

Azonban mindezek kozott ismét Hayden geologiai expedi-
tioja magaslik ki, melylyel Wyoming és Idaho territoriumok
foldrajzi s geologiai tanilmédnyozdsa alkalmdaval a Yellowstone
parkra is oly kivdlé figyelmet forditott, hogy az 1878-ban kiadott
hivatalos jelentéshen két testes kitet van kizdrélag a park lei-
rdsdnak szentelve. Mellékel a természeti szépségek élénk bemu-
tatdsa czéljabél kitin6 szines nyomat képeket, szdimos famet-
szetet, sok tdjpanordmét Holmes geologtél, ki e tekintetben mar
tobb év 6ta mint {6lil nem mult miivész ismeretes a geologiai
kérokben, a mennyiben bdmulatosan ért hozzd a topographiai
ég geologiai adatok egylittes kiemeléséhez. A hévforrdasok és
gdjzirok is szokatlan részletességgel vannak leirva ; végre a fold-
rajzi rész Amerika jeles geographja, M. H. Gannet dltal oly
befejezést kap, hogy e munkdrél méltdan mondhatni, hogy az a
Yellowstone-parknak a kormdny koltségén kiadott és ahhoz
méltd bokeztiséggel szétosztott kitind monographidja.

A Yellowstone-park kibdvitésénck eszméje. — Azonban
még ez sem a végleges jelentés. Alig 6t év utdn annak bdvebb
tantlmdnyozdsdt az Egyesiilt-Allamok geologiai intézetének
egy szakasza egy mds amerikai bardtom, Mr. A. Hagne, veze-
tése mellett, de latszblag egész cyklusra tervezve, ujbol folveszi,
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es az 1883—1884-ki jelentésében t6bbi kozott ezeket mondja:
«A gajzir medencze tanalményozdsa alkalmdval jelentékenyebb
valtozds nem tapasztaltatott, de annyi kitint, hogy azon véle-
mény, melynek tobben adtak kifejezést, hogy a hévvizek miiko-
dése az utolsd 10—12 év alatt gyongiilt volna, nem 4ll.» Foly-
tatja tovabb: «Bdr mennyire becses is a Yellowstone-park mint
nemzeti «reservatior, hogy az fontartassék mint tartézkoddsi
és mulatd hely olyan utasokra nézve, kik id6t fordithatnak arra,
hogy a Sziklds-hegység legnagyszertibb sceneridi kozott néhdny
heti tdilést élvezzenek; bdr mennyire kivdnatos, hegy azon
kérguletek, alakulatok, melyeket a gdjzirok és a hévforrdsok
kiomlésok kornyékén létre hoztak, gy szintén minden egyéb
tudoményos beesti tdrgy fentartassék, vannak egyéb okok is,
melyek a park dllami gondozdsdt indokoljdk s ezek szintoly
fontosak, mint azok, melyek rendesen emlittetnek.»

«Elsé az erddvédelem, mi oly nagy tertiletet foglal el a
parkban és annak kulsé hatdrdban. A «Rocky Mountaing» kevés
részérdl lehet dllitani, hogy a 116- és esd-viszonyok oly kedvezok,
mint itt. A h6 mar oktéber elején esik és ritkdn olvad el janius
el6tt, télen a fensikon is vagy hat 1ab a vastagsdga. Megvan a
park domborzatdban azon alakulat, melynél fogva az alkal-
massd valik terjedelmes viztomegeket fogadni be. Innét van,
hogy t6ébb nagy, agy mint Yellowstone, Shoshone, Hears és
Lewzi tavon kivul oly sok aprét is taldlunk, melyek mindany-
nylan a viztartok szerepét jdtszdk a nedvesség eloszldsdban.
A magaslatokat erds boritja a viz széléig. A fa kozott a ho
sokdig megmarad és csak fokozatosan olvad meg, hogy a forrd-
sokat és tavakat tdplilja. Ha az erdst kipusztitjak, a ho hamar
folenged, a napsugarak kozvetlen hatdsa és a gyorsabb parolgds
kiovetkeztében, mit az ott uralkodd szdraz nyugati szelek még
inkdbb fokoznak. A tavaszszal roppant draddsok volndnak,
kovetve nagy szdrazsig dltal, minek kovetkeztében a tavak és
forrdsok gyorsan apadndnak. Ezeknél fogva az erdfséget nem
csak a park jelen hatdrai kozott kellene szigorfian fontartani,
de e nemzeti «reservdtio» hatdrait jelentékenyen kellene kitolni
délnek és keletnek.»

«Az erdévédésen kivil egy mdsodik czél volna: a vad
f(')'ntart(isa. E szempontbdl szitkséges volna azt délnek és kelet-
nek kibéviteni, minthogy a vaddszok nézete szerint itt van a
javornak és szarvasnak s dltaldban minden nemes vadnak a

Budapesti Szemle, L. kotet. 1887. 18
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legjobb tartézkoddsi helye. A gajzir-medenczék kornyékét a
nagy vad soha sem szerette, a gajzir-medencze és a Yellow-
stone-t6 kozott fekvd kopdr vulkdni teriileten pedig nines ele-
gend6 legel6 nagy szamil szarvasra vagy javorra. Ha azonban a
park megnagyobbittatnék, abba jol ismert nagy vadtartozkod4-
sokat befoglalvan, az egész vidék egy természetes zoologiai
reservatiéva lesz mindazon vadra nézve, mely a szomszéd tdjak-
bol onvédelembs] ide menekulne. Ha itt kellsleg védik, majd
elszaporodik és iddvel, konnyebb elélhetés szempontjibol,
kimenve a parkbél olyan szomszéd hegyvségbe, hol bo legel6t
taldl, mi dltal egyszersmind a valodi vaddsz és tourista is hossza
idén at élvezhetné a vaddszatot, mely azonban a vaddszati
torvény dltal volna szabdlyozandd.»

Ejszak-Amerika sivatagjain a vad mar mondhatni kipusz-
talt. A bolényvesorddk, melyvek az elsé Pacifik-vasat épitése
alkalmdival olykor a vonatot megakaddlyoztik, végkép eltuntek.
Mér-mdr arra gondolnak, hogy fonn az éjszaknyugaton 16v5 pél-
danyokat dllami oltalomba vegvék és igy mentsék meg a vég-
pusztuldstél, valamint ezt Lithvanidnak egy erdejében az orosz
czdr teszi ugvanazon bolényfajjal, melyre Erdélyben még a
magvar torténelmi idében is vaddsztak. Mdskép dll a dolog a
Sziklds-hegvség magas erddségében; ott még van vad nagy
mennyiséghen és véltozatossdghban. A fensik némely vésze
kivdld legel6t nyujt az erdei bolénynek, javornak, vastagszarva
juhnak, szarvasnak s egvéb nemes vadnak. A medvének magi-
nak is hat faja ismeretes a park teriiletén, a melyek kozott a
«grizzly», a legvadabb faj (Ursus ferox), emelend$ ki.

A vaddszat épen Ggy, mint a haldszat szabad a litogatora
nézve; kikotve csak az van, hogy a személyes élvezet hatdrain
til ne menjen, és hogy konnyelmi pusztitdst ne csindljon.*)

* *

*) Norris ezredes park-feliigyelsé kordban leirt egy vadasz-kalan-
dot, melyben a «grizzly»-nek egy szép és nagy példanyat ejtette el.

«Egy csik6 egyikébe a «Firehole» hévforrdsainak bele 1épvén,
megsantilt annyira, hogy az Obsidian Canon kozelében el kellett hagyni
s azt csakhamar levigta a medvék legvadabbja s legveszedelmesebbje,
a «grizzly», mely aztin azon a tijon tovabb is tartézkodott. Néhiny
hétre red térdig éré héban kévetvén nyomait, nem essze oldalvast
hatalmas aganestt két javort 18ttem, és mivel mar alkonyodni kezdett,
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Lehetetlen e helyen még csak folszdmldlni is, anndl keve-
sebbé leirni a Yellowstone-park sok nevezetességét, azonban
néhdnyat roviden megismertetek azon czélbol, hogy fogalmat
nytjtsak e hely rendkiviili voltdrdl, természet-ritkasagi és tdj-
szépségi tekintetben.

A mammut hécforrasok. A hdrom év elétt megnyilt
éjszaki Pacifik-vasiton legrévidebben jutni a nemazeti parkba.
A {6 vonalat Livingston dllomdsndl elhagyva, egy szdrnyvonal
mér a’ Yellowstone-foly6 festéi volgyén megy fol vagy Gtvenegy
angol mérfoldre, és Cinnabar végdllomdsndl egyenesen ott teszi
le az utast, a hol e nagyszerii hévforrdsok (The Mammoth Hot
Springs) csoportja van, honnét aztdn minden iranyban vezet Gt
a tobbi nevezetesség megtekintésére.

A mammut nevet a roppant mérv miatt adtdk, melyben
a forrdsok lejtfokos sikok mélyedményeibdl hullimosan 16k5d-
nek fol.

Nem csak a lépes6s emelvények, hanem az ezek tovénél
eltertlé hofehér sikok is mind a forrdsviz mfive, mely egyes
lejtfokok medenczéjén tGl dradva lefoly, és tutjaban vékony
rdnczos rétegeket rak le a fololdva volt dsvdnyos anyaghol.
Bir mily jelentéktelennek tessék is az eredmény észlelésiink
pillanatiéban, de a hévforrdsok e szakadatlan tevékenysége
hosszu 1d6 kovetkeztében a lépesds emelvények alkotdsdban

csak a beleket vettem ki s nem messze tanyat iitottem, j6l tudvan,
hogy a maczké reggel eldtt el fog oda litogatni. Csakugyan a mint
viligosodott, épen vonszolta az egyik javort a mdsikhoz kozelebb,
mire én vagy 100 yard (réf) tavolsagrél egy Winchester-puskiboél, mely
tizennégy rendes és egy robbané (dinamit) golyéval volt folszerelve,
elébh ezt ropitettem lapoczkijaba, s az benne szétpattanvin, a f6
iiteret elroncsolta s az &llat borzaszté orditassal elesett, de csakhamar
jbél folkelt; erre négy rendes golyéval tiizeltem red, mindannyiszor
leesett, de meg folkelt. Siettem egy 1j robband goly6t venni els és
vagy Otven yardra kozeledvén, mellbe taliltam, ez a tiidét rombol?a.
szét s véglegesen kimtlt. Lefejtve, bére hossziisaga a fejtél a fa-rktﬁwg
nyolez és haromnegyed lab, szélessége hLat lab hét hiively. A kiolvasz-
tott zsir harminczot gallon.»

A haliszatra nézve nem mindennapi eset, a mire a Yellowstone-
park kalauzai figyelineztetik a latogatét: vannak helyek., melyekrsl
horoggal a hideg patakban a boven talltatd pisztrangot kbnuyex’] lehef,
fogni. Most csak meg kell fordulni és a hatunk mdgdtt bugyogd forr(?
vizmedenczébe méartani, mire néhiny percz mulva megfﬁve vehetni
le a horogrél. Csak sé kell s tigy igen élvezhetdnek mondjak.

18*
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mutatja be magdt, minden emelvényben egy medeneczével tal-
tele kristdlytiszta vizzel, melynek héfoka épen gy, valamint a
medenczék alakja és nagysdga, vdltozd. Az als6 medenczékben
a viz rendesen csekélyebb héfokd, és folebb folyvdst melegebb.
A medenczék belsé karimdja finom csipkeszerti képzédménynyel
van diszitve, a kulsét méhsejt rajzi lerakodds fogja be, mig a
medenezék gorbiletei kozott fényld eseppkovek gyakran mutat-
koznak. A hévviz-medenczék belsé oldala a legvdltozatosabl
elénk szinben jatszik, a héfehér és a kékes sziirke vdlvan ki f6leg,
melyek azonban & szélek felé a voros, barna, zold és a sdrga
pompas drnyalataiba mennek at.

A viz szine turkisz-kék, és oly tokéletesen dtldtszo, hogy
a medencze oldaldn és a legmélyebb fenekén is ki leliet a leg-
pardnyvibb alakulatot venni. A viz jdtéka, a mint a medencze
tregeib6l folbugvog és apré hullamfodrokban jitszadoz, elra-
gadd szép. A fénysugdr a folilet mozgasa dltal visszaverddik és
toloszlik a szivdrvany minden szinére.

Az obszididn vagy vulkdani ivegszirtek. — Az obszididn
alatt egy fekete tivegszerii vulkani kézetet értiink, mely honunk-
ban a Tokaj-hegvaljan, mint az egykori hatalmas vulkdni kito-
rések helyén, fonmaradt. Eurépa semmi mds orszdgdban annyi
obszididn nines, mint a Tokaj-hegyaljin. Es mily elenyészé cse-
kélység ez ahhoz képest, a mit a Yellowstone nemzeti parkban
lathatunk. A «Beaver-Lake» keleti partjain foltart szikldt képez
az obszididn olyanféle oszlopos elvaldssal, mint ndlunk a Detu-
nata (Abrudbdnya mellett) — vagy a Somoské (Noégradban)
bazaltja. A magassdg szdzotven és kétszdzotven lab kozott inga-
doz, mig a hosszisiga ezen obszididn-szikldknak vagy ezer
ldbat tesz ki. Ilven mérettel tivegszirtképzidést eddig a vildgon
sehol nem ismerunk. A nap sugarainal fénvlik, mint a fekete
uveg. Olykor hulldimzatos rajzban voros és sdrga sivok hazdd-
nak benne. Mint minden magaslat, gy ez is dldozatul esik az
id6 vas foganak. Kisebb-nagyobb darabok vilnak el a tetzetbél
s a hegy tovénél folhalmozédnak. A park-utak készitésénél
ilyen torlaszon kellett volna dthatolni a «Beaver» t6 partjdn.
A darabok kozott voltak azonban oly nagvok, hogy eltdvolita-
suk nagy bajt okozott volna. Segitettek magokon, azzal mint
uveggel banvdn el. Nagy tuzet raktak a legnagvobb obszididn-
tuskokra és a mint j6l dtheviilt, hirtelen hideg vizet vezettek
red, minek hatdsa az volt, hogy a tomeg Gssze-vissza repedezett,
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a tormelék elegyengetése pedig konnyti szerrel volt eszkozolhets,
és most oft vagy egy negved mérfoldnyi tiveg-tit vezet.

FExcelsior-gajzir. — Az Excelsior-gajzir a legrettentébh
vizvulkdn, melyrdl tudomdsal birunk a foldgombon. Hayden
fedezte fol 1871-ben. Akkor azonban még nem ismerték fol
valgjat, a figyelmet csak mint egy baljéslati, bamulatos tevé-
kenységti forrd vizkatlan vonta magdra. Tiz évvel késébben e
nagy viz-ust hirtelen kitort mint gajzir, oly félelmes rdzkédta-
tissal és fold alatti morajjal, mint valami tiiz-vulkdn, sajét
falait dithongve rombolvdn. A kitorés éjfel utdn tortént (1881
janudr 24-dikén), azt G. W. Marshall hallotta, ki e vadonban
mir két év oOta tartézkodik vala. A téli fagy jegébe burkolt
Sziklds-hegység éjjele ellenére a zaj, a foldrengés és az explo-
siokra folébredt és megrémiilt, noha onnét legaldbb nyolez
mérfoldre volt. Az okot sejtette, és kordn reggel dtlovagolt a
«Half Acrer felé, meggy6z6dést szerzends. Az Excelsior-meden-
cze még Orulten zajlott s pusztitdsa borzaszté volt. A szornye-
teg erdszakos hdnydsa alkalmdval belsejéb6l a nagy kotuskok
egész lovetckben dobattak ki. Fellokott vagy kétszdz 14b
magassigra vastag oszlopban egész 6zont forro vizbél, mi szdz
meg szdz ldbnyira a hatirban mindent elperzselt, a szomszéd
foly6 vizét egy labnyira emelte és azt mérfoldekre meleggé tette.

Ez utin az Excelsiort mas szemmel nézték, az a kornyék
egvik csoddjavd lett, noha ardnylag csekély azok szdma, kik
azt kitorésében littdk, mi 15—25 nap kozben tortént és 6—8
ordig tartott. Sheridan tibornok ldtta vagy hdromszor, a mint
katonai szemle-itja 6t a parkba vezette, és mindig bimulva
szemlélte. Néhdny bardtja a lapokban Sheridan-gajzirnak is
nevezte.

1883 telén megsziint kitorni. E sziinet tartott kozel har-
madfél évig. Azonban 1886 augusztus 27-dikén Cinabarban
foladva, az elektromos drét mindentelé hirét vitte nagy szabdst
4j kitorésének.

«Old Faithful-geysir» (Az dreg hit gajzir). Ellentétben a
szeszélyes gajzirokkal, ez a szabdlyossdg és pontossdg dltal tiinik
ki, mit miikodésében tanusit, minél fogva az észlelésre kivdlo
alkalmat nyajt. Kriterje hosszas (két egész hat lib belil, néegy
egész nyolezlab kiviil), karimdja kovasav képezte kivilds magdbol
a hévvizb6l, mi lejebh lépesbzetes tablakkd alakilt, tele sekély
mélyedményekkel, melyekben kristalytisata viz van, de folyto-
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nos mozgdshan lefelé. Az dsvdanyos lerakodds alakulatai itt is
gyonyortiek, valamint a medencze falinak élénk szinezete,
melyben a rézsa, sifrdny, narancs, barna és sztirke szinek ele-
gyednek o0ssze, hatdsos csoportulatban.

Helyen van itt folvetni a kérdést, hogy voltaképen mi az
a gajzir? A gajzirrél azt mondhatjuk, hogv az egy id6szertileg
teltord hévforrds, melynek vizét forrd vizgoz 1oki ki. Mdr sok-
szor volt emlitve a nagy hasonlatossig a gajzir és a vulkin
kozott ; a kulonbség csak az, hogy a gajzir tullievitett vizet 1ok
fel megolvadt lava helyett.

Izland régota ismeretes az 6 hévforrdsairdl, és sokdig az
egyedili gajzir-hegy gyandnt tekintetett. Maga a név is izlandi.
«Geyser» vagy «geisir» 6-izlandi szd s annyit jelent, mint 16ké
vagy duhongd. Izlandban azt csak két szoké hévforrdsra alkal-
mazzdk; az irodalom azonban koznevet csindlt bheldle mind
azon forréd vizek Szzimém, melyek id6kozokben szoknek fel, épen
agy mint a «vulkdin» is egy blzonyos helynek neve eredetileg, a
Lipari szigetek egyikeé, hol egy mikods ttizkrater van.

Ielenlec azonban Izland nem 4ll mdir magdban. Az 4tl6
ellenlibasainkndl, Ausztralidban, s kulonosen b] Zeelaml szige-
ten oly nagvszerii gajzirok fedeztettek fol és irattak le reszlete-
sen, hogy Uj-Zeeland folilmulja Izlandot, de Uj J- -Zeelandot maga,
utin hagyja a Yellowstone nemzeti park gajzir-vidéke; most
ezé a palma. Hayden emlitett monographidjaban dr. Peale a
parkban leir hetvenegy gajzirt és tobb mint kétezer héviorrast.
Ennyit ek’ ora teriileten sehol nem ismerunk.

Magvarorszigon Abanjmegyének éjszak-keleti szogletében
egy igen érdekes szokoforrds van Rdnkon, melyet ezen a firds-
helyen eszkozolt mély fards dltal nyertek. A viz mdr néha szdz
Libnyira is 1okédott fol, elég szabdlyos idokozokben (0t vagy
kilenez 6ra), de azért a 20 szoros értelmében nem mondhatni
gajzirnak, mert vize ecsak langyos (4 20° C. korti) s mozgdsdt
nem tulforrd vizgdz, hanem hideg szénsavgdz idézi el6, mibél
tobb van benne térfogatra nézve, mint a vizbol. Mind a mellett
ez egyv oly természeti nevezetesség, hogy egy ilyen id6kozi 8z20k6-
viz, mely formailag a gajzirt utinozza, nem csak honunkra,
de az egész eurdpai kontinensre nézve érdekesnek mondhaté.
Félelmesség helyett csupa bédj 6mlik el rajta, a mint a szerény
kornyezethen héfehér sugdrt lovell f6l magasabbra, mint a park
fdi, hogy azok aztin feher gombokké gomolyodva hulljanak vissza.
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Jitéka hat egész tiz perczig tart.*)

Yellowstone-t és folyo. — A Yellowstone-t6 a nemzeti
parknak egyik legf6hb nevezetessége, az eqy gyonyorii vizteriilet
hélepte hegység keretében, melynek egyes ormai a té vize
folott 3000—5000 1dbra magaslanak fol. Ez Fjszak-Amerika
legmagasabb fekvésii tava. Alakja {olotte szabdlytalan; vannalk,
kik abban hasonlatossdgot taldlnak emberi kézzel szétterjesztett
ujjakkal, a nyugati 4g 1évén a hiively. Hosza husz, legnagvobh
szélessége tizenot mérfild. Tertilete 150 négyszog angol mérfold.
Vize kitunden tiszta és hiis. Legnagyobb meélysége vagy 300
ldb. Pisztring-féle hal nagy szdmmal van benne. Partja szagga-
tott, de rendkiviil fest6i. Délnyugati tdja kozeleben forroviz-for-
rdsok nagy és igen érdekes rendszerének 6ve huzddik el.

Valéban annyiféle természeti nevezetesség ldthatd itt,
hogy e hely mdr magiban egy park-mtizeum, és a melyek szem-
lélése a t6 regényes fekvésének bdjdt konnyen el is feledtetheti.

A Yellowstone-t6 éjszaki végén van a kifolyds s a kifoly6
viz & Yellowstone-folyd, a Missourinak legnagyobb és legfonto-
sabb dga. Ez a helyett, hogy simédn folyna medrében, a legmeg-
lepébb koriilmények kozé jutva, a tdjnak két esése dltal nem is
sejtett, de elragadd sajitsdgot kolesonoz. A kifolydsdtol kezdve
a kidlld szirtek egész sordn hompolyogve, tizenot mértéldnyire
van az els, az ugynevezett felsé esése («Upper Fallsy»), hol
egyszerre 140 ldbra szdll ald. Innét csak fél mérfoldre halad
medrében 8 kovetkezik a nagyszerii alsé esése («Lower Falls»),
melynek magassdga 300 ldb. Tal ezen az esésen a folyé az Ggy
nevezett Nagy Szoroshan «Great Caion» folytatja atjat, mely-
nek szélessége 200—500 yard, a fiiggélyes oldalak magassiga
pedig 1200—1500 1ab. Ez egyike a Kordillerdk azon tdjképi
sajatsdgdnak, mely mdsutt ily megkapé médon nem ismeretes,
a mely okozta, hogy az els6 kutatok az ilyen szokatlantl végletes

*) A ranki szénsavas idskozi szoko forrds kells méltatdsira
megemlitem, hogy nem rég (1886 novemberben) Buda-Pestre jott Pe-
tershurgbél az ismeretes kitiing orosz tudds, Woeikof A., az egyete-
men o physikai geographia tanara, és innét Rankra is elment, hogy
ott Eurdpa e nevezetes természeti tiineményét szemmel lé.thas'sa.
Figyelmeztettem &t, hogy az idé és a magassig valtoznak, és igy
lekotelezne, ha sajat megfigyelését tudatna velem. Megtette azon’ered-
ménynyel, hogy 1886 november 6-dikin huszonnégy o6ra ala.t't harom-
szor szokott; a magassig vagy huszonot méter. A héfok hisz fok C.
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szorosok elnevezésére az angol kifejezést nem is taldltdk meg-
felelonek, hanem a spanyolok dltal elébh hasznilt, s ott mdr
meghonosodott «cation» (kanyon kimonddssal) sz6t fogadtdk
el, mi most ugvanazon tdjék foldrajziban a nemzetkozi iroda-
lomba is bejutott.

Hayden fégeolog ezt mondja: «Nines nyely, mely igazsd-
got volna képes szolgdltatni az alsd esés alatt kovetkez6 caion
bdmulatos nagysiginak és szépségének. A csaknem fuggélyes
part mind két oldalon alig észlelhetd hajldssal ereszkedik a viz
széléig, tgy hogy ez folilrdl eziisthab-szdlnak néz ki, mely a
sziklds fenéken végig hizodik. A partoldalak tarkasdga, sdrga,
voros, barna, fehér osszeelegvedve és a folileten drnyalatokban
elmosédva nagvobh viltozatossigban és meglepshh szinekben
kéjelegteti a szemet, mint a mind az ember miivet valaha
diszitette.»

E nagy szorosban («Grand Cation») hiisz mérfoldnyi hosz-
szasdghan foly a viz, de miel6tt attol megvalndnk, legven szabad
annak egy élénkebb s megragaddbb leirdsdt is kozolni egy a
természeti szépségek irdnt finom érzékkel és élenk képzelddeés-
sel bird amerikai pap (Rev. dr. Wayland Hoyt) tolldhol, kinek
tiszteletére egy hegyet is neveztek el a Yellowstone-parkban.

«Nézz oda — az a Yellowstone-folyé alsé esése. Az nem
a legnagvobb a vildgon, de szebb nines ndla. A Niagardnak se
széleségével se zuhandsival nem dicsekedhetik, valamint a
kaliforniai Yosemit némely vizesésének roppant mélységével
seni; de van sajat méltosdga, kilonleges baja. Az esés mind két
oldaldn faragott szirtek tomor oszlopzata sorakozik. Ott, a hola
szikla a folyd hefogaddsdra megnyilik, vize 200 Idb szélességi
mederbil felsé és alsd esés kozott Gsszeszorul el6bb 100 ldbra
s innét zuhan ald. Azon sziklatdbla, melyen dtomlik, tokélete-
tesen vizszintes. A viz, mintha egy pillanatig virna az ugrds
széditd magassdgdaban, azutdn egyv tomegben dobja le magat 300
ldb mélységhbe, hovd mint egv szakadatlan fénylé ezusthab-
tomeg érkezik le.

Az ember szeme azonban a viz-eséstGl, har mily gyonyori
és nagyszerti is az, ontudatlanal annak bdmulatos kornyezeté-
hez fordil, a minden képzelettel daczolé caion leirhatatlan
szépségeihez, melybe a Yellowstone-foly6 zuhant, hogy annak
szédit6 mélységli fenekén mint habos szalag folytassa kanyar-
gbs atjat a parkbdl kifelé.
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A cafion két oldala csaknem fiiggélyes, helyenkint azon-
ban a forré vizforrds a szoros oldaldt Ggy kivdjta, hogy foliil a
szikla tulhajlé tdblava lett. Soha nem ldttam valami bhorzadal-
masabbat, mint e mély szoros titongd nyildsa. A csend iinne-
pélyes, mint az éjfélé, mély, mint a haldlé! A viz, mintegy
végvonagldsban zuhan le s esapddik a sziklahoz, de fonn a szo-
kott helyen egy kidllo szirtrél nézve a jelenetet, a moraj nem
hallatszik. A hatalmas tdvolsdg a csendesség ujjit teszi annak
héfehér ajkaira. Tégedet a veszély sejtelme fog el. Mintha a
szokatlan nagvszeriiség lekényszeritene azon sziklirdl, melyhez
fogédzkodol. A siri esend, a szédit6 mélység, a pazar fény
elnyom. Jol esik érezni, hogy ldbad alatt a £6ld szildrd, a mint
a megfigvelési helyedrd] visszavonulva tdvozol.»

«Ez azonban kordn sem minden, még fele sines elmondva.
A mint Gjbél merészelsz kidllani a figvel6 oromra, vesd szeme-
det az tunnepélyes oldalak szirtfaragvinyaira. A szél és hullam
csapdsa, a fagy ereje, a ho, jég és hegyl patak vdjdsa, a forré
vizforrds pdrdja a legvdltozatosabb meglept alakulatokat idéste
el6. En littam a kozépkori varak romjait a Rajna partjain: itt
olyanok hiven vannak visszaadva. Lattam tal a tengeren a
nagy egyvhdzak csicesos tornyait: itt dllanak azok eredetiben, de
karcsbbak, magasztosabbak.»

«Es végre, természetesen, de talin mindenek folstt lebi-
lineselt a szinezet nagvszeriisége és tlgazdagsdga. Ezek nem
csupdn szirke és halavdny mélységei, oszlopai meg démjai a
komor sziklinak. Az egész mélység lingol. Mintha az égbolto-
zatrol szivdrvanyok szakadtak volna le s azokbol pompds zdsz-
16k volndnak itt folaggatva. Az alapszin a legkivdlobb sdrga, az
sok helyt dtmosédik narancsba. Lenn a fenekén a moszatok
teritik ki legélénkebh zold szonyegeiket; a barna gyongéden
6szhangzatosan tud belevegyiilni; olykor fehér sziklik sdpadt-
sdga emeli a kornyezetet; mdsszor tornyai a szikldknak oly
élénk vorosek, mintha vérbe dztattik volna. Os vadsdga a szi-
neknek ! Kellgen arrl miivész ecsete sem szdmolhatna be. A mit
te, hozzd szokva a természet gyongébb szinezetéhez, talzé na-
gvitasnak mondandl, a valosdggal Osszehasonlitva, arr6l gyo-
z6dnél meg, hogy csak gyonge ecsetelési kisérlet. Olyan az,
mintha a legpompdsabb nap nyugta, melyet valaha ldttdl éle-
tedben, megragadva s e pazar fényben tsz6 borzadalmas meély-
ség folé volna tavtva.»
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«dmbdr egész délutdn a nap lementéig s azon til, még a
holdvildgot is bevdrva, tiltem a sziklimon, elbiivolve és borzadva
abba mind végig géresdsen kapaszkodtam.

Eletemnek egy eseménye volt ez.»

Kdvildt erddk. — Az ezerekre mend hévforrisok egyik
sajatsiga, hogy mindnydjiban van valami dsvdny fololvadva,
melyet a fold mélyébol feljuttatnak a foliletre, és itt az a viz-
bél kivalik és szilard dllapotba dtmenve, képezi azon gvonyorii
alakulatokat, melyeket kis részben a legszebb cseppkioves bar-
langokban litunk, de a melyek a szabadban az el6idéz6 hévvi-
zek élénkebb tevékenysége mellett hasonlithatatlannl valtoza-
tosabbak és megkapdbbak, mdr anndl fogva is, hogy mindent
egyszerre latunk. Ez dsviny a Yellowstone-park hévvizeiben esak
kisrészt mész, tehat a barlangi eseppkévek anyaga, hanem leg-
nagyvobb részt kovasav, az opdl anyaga, mit f6leg a gajzirok jut-
tatnak fol roppant mennyiségben. Egy mdsik sajatsdg az, hogy
a hévvizek viltoztatjdk a csatorndt, melyen félnyomulnak. Min-
den kiomlés torlaszol is, épit karimdt, ez vastagszik emelkedik,
mi altal a felnyomdsra nagyobh erd vilik sziikségessé. Végre
mdr oly eré kell, mely mds helyen kevesebb ellendlids mellett
birja a vizet kijuttatni, ekkor a régi esatorndt elhagvja s ezen az
qjon tédul ki. A Yellowstone-park erddboritotta tertiletén nem
ritka az eset, hogy a hévviz az erdf talaja alatt tor el s ekkor
messze terjedve, dtdztatja a foldet kovasav-tartalmt vizzel. Ezt
a vékony gyokérszdlak akaddlytalanal folszividk, azon kovetke-
zéssel azonban, hogy a kovasav a fa beljében lerakédik, a fa
mint novény megszunik élni, de fokozatosan megkovesiil. Az
alak megmarad, az anyag fa-opalld lesz. Vannak fénvkeépek
ilyen helyekrél, melyek mutatjak, hogy a virulé erds dtmegy
lagsu fokozatokban halvinyuld lombozatuba s ettél aztdn az
dtmenet a héfehérig vezet. Ez utoébbindl a fenyves toboza, tiile-
vele, dgazata és torzse mind kovasavbol dllanak.

Ez a latvdny, ez az iskola pdratlan a maga nemében. Itt
tanaljuk, hogy miként képzédott a kovestilt fa Magvarorszag
egvkori vulkdni és gdjziros teriiletein. Tokajtél nem messze,
Megyaszon, koviilt erdd romjai vannak gyonyortien megtartott
torzs-darabokkal, olykor hdrom ldb dtmérével, van levél-, van
mogyord-féle gyiimoéles-toboz stb. Nogradban Tarnéez hatdrdban
egy kidolt koviilt fa-6rids; hossza huszonegy 6l. A kid6lés helyén
a gvokérzet ldthaté, a mint elszakadt a foldben maradott
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részektSl. A lombozatndl kivehetd, hogy az alsé rész Gsszenyo-
mast szenvedett, a felsot szabadon talalta a betemets vulkani
hamu.

De mi ez vagy harmely mds vidéken ismert nyoma az elmilt
gajzir-idoszak tevékenységének ahhoz képest, a mit a Yellow-
stone nemzeti park rétegeiben eltemetve, de most kedvezé
kortilmények dltal jol foltdrva szemlélhetunk.

A Yellowstone-folyénak harmadik cafonjiban van egy
kidll6 szikla, mely vulkdni k6tormelékbél 411, melybe helylyel-
kozzel homokk6 és pala-rétegek teleptilnek be. A rétegek na-
gyobb része tele van egymisra kovetkezett erdel teng-élet
maradvinyaival, melyek még a foldben gyokeredznek, és a
torzszsel fliggélyesen lévén elhelyezddve, azon dlldst mutatjik,
melyben elevenen voltak. Igen de ilyen sorozat tébb emelethen
lathatd azon mély szorosban, egyik a mdsik f6lott mutatvdn a
kulonhoz6 id6kben élt erdddllomdnyt. Minden kovetkezd tehat
késobbi és ugy fiatalabb erdé olyan talajban nétt, melyet azon
vulkdni tormelék képezett, mely az elobbeni erdét mindenestsl
betemette.

Egy mds helyen a Yellowstone-folyé keleti dgindl az
«Amethyst-hegy» éjszaki oldaldn ldtni egy hasonld feltdrdst
vagy 2000 lab magassdgban. Lenn a volgy tele van koviilt fa-
tormelékkel. A hegy kizép tdjdn egész sora van az egyenesen
all6 kovilt erdé fdinak, melyek a tdvolbdl mint valami templom
rom oszlopai tiinnek f6l. A hegy tovénél itt a heverd fatorzsek
kozott 50-—60 1db hosszisdg nem tartozik a ritkasdighoz. Van
olyan ig elég, melynek dtmérdje 5—6 lab.

A fa belszerkezete kitiinden van megtartva, ngy hogy
keresztmetszetben az évgytiriiket konnyen lehet szdmldlni.

A fadn kivil a rétegek egyéb novényeket, valamint dlla-
tokat is tartalmaznak, szintén kévé vdlva: halat, kigyot, békat,
levelet, gytimaélesot sth.

*

I'égsz6. — A mondottakban igyekeztem a «Yellowstone-
parkr-nak vézlatit adni. Az egymds utdn fejlodé képek mind
kivdléak, egyik meglepébb a mdsikndl. Vannak ott orokos ho-
kopenyii hegyek, lejtéiken szép erddk, toviknél viruld volgyek,
csergedezd patakok, hatalmas viz-esések, tdtongd szorosok,
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parolgd zuhatagok, és tikorsima tavak. Az erds tele nemes
vaddal, és a hegységrél fakadd vizeket halak elevenitik. Az
ozondus levegd a lélekre és testre uditSleg, a szdmtalan hév-
forrds a legkulonbozébb bajokban gyégvitélag hat.

Valoban mélté volt egv koztdrsasdghoz, a nép szdmadara
egy ilv nagyszerti és paratlan szépségii mulatohelyet biztositani,
fontartani, sét évrél évre fejleszteni, a minével eddig semmi
uralkoddi szdrakozdsi hely tavolrdl sem meérkdzhetik. Szaporo-
dik is a latogatok szama évrél évre, mert, miként mondva volt,
most az éjszaki Pacifik-vastttal kozvetlentl juthatni be, a f6vo-
naltél Livingstonndl egy szdrny dgazik el éjszak-déli irdnyban,
mely kozvetlentil a Yellowstone-park szélén teszi le az utast,
honnét e jelentékeny terlilet minden nevezetesebh pontjait
megnézheti.

Ellatasrél szdllokban és kirdnduldsi kellékekben a kor-
hénapot ott élvezetesen tolteni, megvan a lehetéség.

Nemzeti parknak van ugvan mondva, de vildgparknak
gondolva és méltdn, mert az a {6ldgdmbon pdratlanal 4ll és
igy megérdemli, hogy azok, kik magasabh élvezetre akarnak
szert tenni a természet 6lében, a tavolbol is oda seregeljenek.

Magyvarorszdgon hdnyan vannak, kiknek nyaraldsahdrom
hénapig s tovabb is tart. Ez id6bol, meg valami négy ezer
forinthdl jol kitellenék hogy a legidegedzibb atlanti dczedni
aton, és a nagy kényelemmel berendezett Pullman vasiti koesi-
kon *) vagy huszonegy nap alatt Buda-Pestrsl a «Yellowstone-
parkba» magyar ember is eljuthasson, és annak vildgra sz6lo
paratlan voltdrél Gjabb meg Gjabb tudositdst hozzon.

SzaB6 JOZSEF.*¥)

%) Ezekhez képest a mi piczi Eurépankban a nemzetkozi « Wagon-
lits» tarsasag berendezései gyonge utinzis s nem egyéb.

**) Szerz6 ugyanezen targyat egy es‘élyen a budapesti angol
klubban angol nyelven is eldadta.
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Beszély.

A flérenczi el6kels vildgban régéta hiresek voltak Adriana
marquisné kilonczségei. Hogy csak egyet emlitsiink : nem arra
vannak-e teremtve a lednyok, hogy férjhez menjenek? Ertjﬁk,
ha sokdig otthon tilnek aritak és szegenyek, de hogy Adriana di
Villareale, a gazdag, a szép, a leghiresebb olasz csalddok egviké-
nek sarja, megvérja a huszonhat évet s egy negyvenot éves férfit
valaszszon férjiil, azt bajos megérteni. S még hagyjdn, ha atyja
nem iparkodott volna férjhez adni, vagy senki sem kéri kezét.
De a jo herczeg mindent megtett, mit gondos és tirelmetlen
apatol virhatunk ; s alig érte el a ledny a tizennyolezadik évet,
vele rangban egvenld, s vagyonra folotte dll6 ifja nemesek
jelentkeztek kérsitl. Mindegyiket visszautasitd. Ha még tudni
lehetett volna, miért. Sehogy sem lehetett. Egyszer ugy latszott,
hogy elszdnta magdt a hdzassdgra; szoba hoztdk San Salvario
groffal, egy igen csinos piemonti nemessel, ki sok anydnak volt
titkolt reménye, és sok ledny vdgyainak nem titkolt tdrgya.
Azonban a szegény gréfnak egy este eszébe jutott beszélgetni
Napoleonrél, s ama hdborajdrél, melyet Nagy Péter ellen viselt.

— Sédndor ellen — jegyzé meg Adriana.

— Jaj, igen Nagy Sdndor ellen — javitd magit serényiil
San Salvario.

— Nem, Sdndor — pusztdn Sindor ellen.

Erre amaz kissé neheaztelve:

— Akdr nagy, akdr kiesi ellen, bizony egyéb dolgom van
a vildgon, mint Oroszorszdg torténetét tanalni.

— 8 hozzd még Gorogorszagét. Eretnek orszdgok nem
veheték szdmba.
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Es a hdzassig ez alig takart ganyoléddsok utin semmivé
lett. De van ebben jézansdg, porba ejteni ily szép hdzassigot
egy chronoldgiai hiba miatt ?

Posillipoban, hol a Villarealék nyaralni szoktak, egy
juliusi reggelen a herczeg hivatja Adriandt, homlokon csokolja
és felé nyujt egy voros bdrsony ékszertokot.

— Itt van, édesem, ezt adom neked ajandékal.

Adriana folnyitja az ékszertokot s két csodaszép fekete
gyongyot taldl benne, kirdlyn6hoz ill§ két fulbevalét.

Megoleli atyjat, s nagy hévvel viszonozza a csokot.

— Valld meg az igazat, azt hitted, hogy elfelejtem ? Soha.
Jualius tlzennvolcza(hka a te szuletésed napja. Vannak napok,
édesem, melyeket nem lehet elfelejteni. Epen ez ordban szulet-
tél: negyved egykor. Mintha tegnap tortént volna. Es mégis
huszonot éve mér! Ej; édesem, az id6 mulik . . . Es szukséges
volna ezt megfontolni, miel6tt tovdbb beszélgetnenL R

Azért csak beszélgessimk . . . vdlaszolt jéo kedvvel
Adriana és jitszva az ékszertokkal folytatd: — Ha a befejezés
a kezdethez hasonlé.

— Ej, nem nem; komoly tdrgvrol van itt sz6. Hallgass
meg. Ldsd lednyom, én nem felejtem el egvikét sem a mi
kedves csalddi Unnepeinknek és sziletésed napjat ma is a
régi szokds szerint akarom megiilni. De, édesem, arra is kel-
lene gon folni, hogy ma a huszonnegyediket tinnepeljuk. Kép-
zelheted, Adriana, hogv szomora lesz redm nézve eltdvozdsod
napja . ..

— Elég, tilednyok, nem is képzelitek. Szeretném, ha ndlam
maradndl az egész életen dt, de . . . Hiszen maradhatndl hizvést,
ha béna volndl vagy szegény ... De ilyen arczoeskival . . . Ej,
agvvan ... Nem kell lesutm szemedet . .. Nem egy ifjimondja
ezt ueked atvid mondja. Es fél millio hozom‘tnvm'al azutan
még virni lehet. —-

— De apim!

— J6l van j6l, nem te, hanem védrhatnak férjed és gyer-
mekeid, ha ugvan lesznek. Hisz tudjuk, hogy meg kell halni,
elébb utébb nekem is . . . Késén, kérjuk Istent, hogy minél
késébben . . . Ismétlem, szeretném, ha mindig ndlam marad-
ndl, de batydd harminez éves és meg kell néstilnie. Tudod, hogy
én csupa szeretet vagyok és nem birok addig nyugodtan meg-
halni, mig unokdk nem esimpaszkodtak nyakamba ; s gondold
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meg, mig bdtydd nem nésiil, nem hagyja abba a jitékot, s mig
abba nem hagyja, untig lesz kdrom s alkalmatlansdgom. Azért
hallgass meg. Tudod jél, hogy mit akarunk, Vilmos meg én,
de nehéz a vilasztds; mondd csak, ugyan kit fogadhatndnk
hazunkba ?

Itt elhallgatott. Adriana atyjara szegezvén szemeit, eny-
nyit felelt :

— Egy sogorasszony teher.

— No lam.

Es mivel a ledny hunyoritds nélkil még mindig a sze-
mébe nézett, a herczeg érzékenyedve folytatd :

— Képzelheted, konnyes szemekkel mondom, hogy a
sajat gyermekunk felesége mégis nem vériinkbol valé vér.

— Es tehdt? — kérdé néhdny percznyi hallgatis utin
Adriana.

— Tehdt én ezentdl nem merek ajdnlani senkit, kdrba
veszett firadsdg volna. De dhajtom tudatni veled, hogy bérkire
essék vilasztdsod, tustént elfogadom. Bizonyosan derék embert
fogsz vilasztani . .. Ej! kicsikém, ez magitol értetédik. Azt
hiszed, nem tudom, mily keveset érnek a mai fiatalok ? Kétség-
beejtﬁ lzitvénv, de secrithetﬁnk a dolcron 2 H‘L nem birlntj uk, a
szeretetre melto Sophle Alnould. Oh! Telemtxe xoltal arra,
hogy oregségem timasza légy, de —

A tukor elé dllva, hajat igazitotta, s igy sohajtozott:

— Nem viddm az élet !

— De atyam . . .

— Nem, nem, Adriandm, ne SZOIJ semmit. Eltelek agy is.
Az Istenért, ne beszélgessunk szomort dolgokrdl. En teljesitet-
tem kitelességemet az életben. De mondottam mar — ti flatal
ledinyok nem hiszitek, pedig jaj nagyon igaz — — nem viddm
az élet. Bizony ossze kell szedniink minden erénket, hogy
elvonszolhassuk magunkat jol-rosszil a hatvanig, mint magam
is. Azért értsiik nieg egvmdst, édesem. Tistént elfocradom csu-
kott szemmel, 826 nelkul elfogadom.

Erre kihajolt az ablakon s kikidltott, hogy szereljék ol a
esolnakot, azutin elment, futyolvén egy dridt az Afrikar
ndbol.
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1.

Adriana az estnek legnagyobb részét a tengerre nyilé
erkélyen toltotte. Biibdjos volt az est, de azért le nem irom,
mert ha nem az lett volna is, ha a nyugati szél talan folkavarja
a tengert s a Vesuv fel6l szétszorja az uszkot, a magdba mélyedt
Adriana akkor sem érzett vagy gondolkozott volna mdsképen.
A csillagos égre figgesztette szemeit, de tétovdn, onfeledten.
Egyszerre Gaudenzi marquis a Villarealék régi baratja, ki Adria-
ndt gyermekkora 6ta ismerte, hozza 1ép és szokdsos bizalmas-
sdagdval kérdi tole:

— )it keres ott font?

— Ihletet — felelt Adriana meg sem rezzenve, majd hir-
telen a kérd6hoz fordalva igy folytatja — és megtaldltam.

— Anndl jobb. Es — szabad tudnunk ?

— Hogy ne . .. Ihletem azt sagja, hogy a kegyed segit-
ségét kikérjem.

— Miben segithetném —

— Férjet taldlni.

— Igen rossz ihlet. Ha volna ilyes tehetségem, feleséget
kerestem volna, miel6tt ez dldott negyvenot évhez érve, hitamat
kissé gornyedni érzeném az agglegénység terhe alatt.

— Ah! Gjabb ihlet! . . Kegyed derék tri ember.

— Hiszen rajta volnék.

— Es én jo ledny vagyok.

— Abban senki sem kételkedik.

— Tehdt?

— Mit jelent e tehat?

— Tehdt nekem ugy tetszik, hogy a mdsodik ihlet rend-
kiviil szerenesés.

— Nem értem — felelt r6vid sziinet utin a marquis.

— - Ah j6l érti. Kegved panaszolja agglegénységét, nekem
férjhez kell mennem. Nem maradhatok hajadonnak, mert Vil-
mos jatszik és a ségorasszony teher volna . . .

— Mit méltdztatik ?

— Az okokkal ne is torédjék. Nem mondhatom, hogy
szerelmes vagyok kegyedbe, kiilonben hazudnék elészor életem-
ben és kegyed kinevetne. Annyit mondok: nem vagyok szerelmes,
hanem j6 ledny vagyok. Gondoljon erre.




Az dra. 289

Visszatért a szobdba, hol apja kényelmesen eltertilve, jsd-
got olvasott. Adriana hozzd fordult s filébe sugta :

— Megkértem a marquis kezét. Reménylem, hogy nem
utasit vissza.

Csak nyolez nap mulva beszélgetett Gjra Gaudenzivel. Ez,
miutdan felécsudott az elsé dmulathél, lassanként megkedvelte
a tervet. Igaz, hogy nem értette Adriana viseletét s szeretett
volna tisztdn latni az tigyben, de hidban prébalt Adriandval
beszélgetni, ez folyvast kikeriilte. Egy este a lépesére nyilo
ajtondl utkoztek ossze, a marquis le akart menni a kertbe, hogy
folkeresse a leanyt, a ledny pedig folsietett, mert a kertben vélte
a marquist.

gy kelepezébe kertilvén Adriana, nem hagyta széhoz
jutni Gaudenzit.

— Megmondtam — igy szdlt hirtelen — nem vagyok
gzerelmes, de derék ledny vagyvok. Tobbet most sem tudok
mondani.

Fs szobdjaba ment, magira zirva ajtajit.

Ugvanez este Gaudenzi marquis megkerte a herczegtol
lednydanak kezét,

A herczeg megolelte és konnyeit torolgetve, folsohajtott :

— Ha madr Ggy kell lenni, hogy valaki elvigye télem, jobb
ha te vagy az, mint mds valaki.

IIL.

Két évvel ezutdn Montani grofné Florenczbol egy Paler-
moban laké rokondnak ezeket irta:

«Tudod-e, draga Lilim, hogy te nagvon, de nagyon ki-
vénesi vagy ? Egy évig nem irsz semmit, végre kuldesz tiz sort,
de semmit sem szdlsz magadrdl vagy tieidrsl, hanem a helyett
csupa kérdésekb6l egész olvasot morzsolsz eldttem. Megérde-
melnéd, hogy ne is feleljek, adj hdldt Istennek, hogy szornyd
id6 van s igy valahogy agyon kell iitnom a lovaglasra szédnt orat.

Térjunk a kérdésekre.

Els6 : milyen a florenczi farsang ? Igen szép. Minden este
bél van; a bilok nem nagyok, de rendkiviil élénkek. Kedvemre
valék, mert bennok mulatva, nem kell tartanom minden lépten-
nyomon egy-egy bemutatdstol. Régota ismered izlésemet. Nekem

Budapesti Szemle. L. kotet. 1887. 19
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tetszik a mostani Florencz, nem ldtni benne j arczokat, a csa-
lddnevek egészen foloslegesek, Pétert, Tamdst, Julidt, Beatricés,
Eufrosinit emlegetunk s mindenki tudja, kir6l van sz6.

Midsodik : mennyire haladt a Villareale hdzassiga ? Mar
megtortént. Nyolez hénapja, hogy néiil vette a Zanhoff lednyt.
Nétlen kordban kartydzott, most elhagyta a kdrtydt a lovak
kedvéért; nem tesz egyebet, csak a kantdrszdrat fogja, felesége
ellenben nem tiiri a zablat. gy beszélik a vdrosban.

Harmadik: mit esindl a Gaudenzi-pdr? mintha irtam
volna mdr, hogy gyermekok sziiletett. Adriana maga szoptatta
és most falura kuldte, mert szerinte a vdarosban nem izmosod-
nak a gyermekek. Télen hetenként kétszer megldtogatja; ma-
jusban maga is falura koltozik s kardcsonyra visszatér, Ha
Florenczben van, szerdan fogad. Hirom hénapig pontosan la-
kdsdra hajtattunk minden szerdin. A portds kalapot emelt,
jol nevelt portdshoz illden meghajtotta magat és oly komolyan,
mintha igazat mondana, igy mentegtédzott: « A marquisné nem
jol érzi magdts — «A marquisné kikocsizott». Mdr nem is pré-
bdlkozom tobhé, ecsak a naptdrt nézem, és igy tudom, hogy
mara esik a tdvollét s holnapra a betegség. Tdrsasigba ritkdn
Jar és tizenegykor elmeg.y J6 dlma lehet. Nem nehéz leirni
szokdsos beszédeit: «igen, nem; nem, igen;» egy szétagndl
tobbre nem nyilik ki ajka. leemeq volt négy nyelvet tanulm,
hogy mind a négyen hallgasson. Atyja mindennap ebédre
megy hozzd, nem annyira az ebédért, mint mondani szokta,
hanem a j6 emésztés végett, mert lednya egy széval sem hdabor-
mtja A mﬁltkor ké1 deztem téle, hocry legaldbb a férjével beszél -e
széd, mds az, mi ott szdmba jé». Nem értem, hogy mxt akart
mondani, de bizonyosan valami hamissdg volt, mert hamis
marad az Oreg Gr, még nyolezvan éves kordban is. Mi a mar-
quist illeti, az maga a megtestesult eléﬂedett%ég, mintha tiz
évvel fiatalabb volna; ha neJevel van, agy néz red, mintha
elészor ltns. Es ennek van is oka, mert Adriana most sokkal
szebb, mint valaha; a férfiak tagadjdk, mert nines mit remél-
nick, a nék elismerik, mert nines mit félniock. Véglil a marquis
megy, jon; a vdrosbol a falura, a falurél a varosba. Nagyban

gazddlkodik, minek annak idején majd haszndt latja a fia, ki-

bdl j6 falusi gazdat akarnak nevelm

Van még kérdés?
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Ah igen, a negyedik és utolsé. Mi lett Sismondi Kéroly-
bol? Néhdny hénappal ezeldtt eltiint; e farsangkor Gjra megje-
lent, egészen dtviltozva, ama szokott duzzogdsa nélkiil, mely
téged annyira untatott St.-Moritzban. Minden este tinczolt, s
mindig a leinyokkal, mib¢l az kovetkeznék, hogy a szent hd-

zassdgra készilt; teonap azt hallottam, hogy Madagaskarba
atazik. Ug'y an mit is keres ott? Nem tudom, 6 maga sem tudja.
Aldott JO fia! ... Csak ott érzi magdt jol, hol nines jelen;
szerény Velemenyem szerint Orokos elégﬁletlenség az osztdly-
része. Igen is j6 a szive, igen is kényes az izlése s igen kilonez
az elméje, mint La-Fontaine mondja:

Les délicats sont malheureux,
Rien ne saurait les satisfaire.

A Santa Annunziatdban szerzett tudomédny e maradékdval
magadra hagylak és 0ltozkodom. S most kéretik 6 magassiga,
hogy gyakrabban irjon s ne oly toméren. Férjedet, s az arany
kagylot koszontom, téged pedig esckollak ho szeretettel.»

IV.

Ugyanazon mdreziusi nap ugyanazon oOrdjaiban, melyben
Montani gréfné levelét irta, Adriana egyedul volt Pompadour-
szobdjaban ; nem igen tetszett neki a szoba, de midén mint
fiatal asszony a Gaudenzi-palotdba koltozkodott, nem akart
igazitani rajta, mivel a marquis anyja rendezste be élete utolsé
éveiben és igy attdl tartott, hogy egy 1j rendezés férjére rossz
hatdst tesz. A szdsz porezellinbdl késziilt oéra a kandallon a
a tukor elé, két szintén régi szdsz karos gyertyatartd kozé volt
elhelyezve, s négy 6rdat és harminezhét perczet mutatott. Kint
zuhogott az es6. A marquisné ide-oda jért, a kandallotol az
Arnéra nyilé ablakig, majd homlokdt az ablakhoz tdmasztva,
figyelemmel kisérte a felhSket, melyek lassankint elboritik a
Monteliveto gerinezét, majd a karszékbe Glt s a csiptetovel
élesztette a tiizet a kandalloban., Epen az ablakhoz inddlt,
midén a komornyik belépett: L

~— Sismondi tigyvéd tr kérdezte, hogy a marquisne
fogadhatja-e? ;

A marquisné megdllott és merden nézett a szolgdra, egy

19*
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870t sem szolva. Ez szemrdhdnydst olvasvan ki tekintetéhol,
mentegetédzott : «Mdar megmondtam neki, hogy Gurném szer-
ddn fogad, de» —

— Jojjon.

Ezzel letilt a kandallé mellé.

— Bocsdsson meg marquisné — sz61t a belépsé Sismondi
— hogy vissza nem fordaltam. De elatazdsom elGtt nagyon
ohajtottam latni.

— Tehat igaz? — kérdé a marquisné, kezét nyajtva neki.

— Igaz.

‘Megkindlva a vendéget egy szemben 1évé karszékkel,
tovabb kérdezé :

— Es mikor dtazik?

— Gondolom holnap reggel, legkésébb holnap este.

— Es Madagaskarba ttazik ?

— Nem, err6l nem is dlmodtam. Ki mondta ezt kegyednek?

— Atydm, ki tegnap este ndlunk ebédelt, és valakitol
hallotta, nem tudom kit6l.

— Nem titkolhattam az ati készuleteket és igy mindenki
folhatalmazva érezte magdt kérdezni, hogy hovd megyek.
Némelyiknek azt mondtam: Madagaskarba, mésoknak aazt,
hogv Nizzdba. Tegnap este Sangiacomdéékndl, hol kegyeddel
taldlkozni volt reményem, kijelentettem, hogy Londonba késaii-
16k; Torrianinak pedig, ki ma kordin reggel hozzdam sietett
tudakozddni, nagy titokban megsagtam, hogy a Filippini szige-
tekre hajézom. Kegyednek, s egyedul kegyednek megmondom
az igazat. — Hamburgba megyek; ott éjszaksarki expeditiét
szerelnek fol; s én kinyertem az engedélyt, hogy részt vehessek
benne.

— Is honnan egyszerre e lelkesedés a tengeri folfedezé-
gekért ?

— Ej ... Csak tenni szeretnék valamit.

— Arzért csak nem szilikséges az éjszaksarkig atazni !

— De ugyan mit esindinék Florenczben ?

— Kegyed ugyvéd, miért nem véllal poroket? — Képvi-
selové akarjak vdlasztani, miért nem fogadja el ? ‘

— Nem, marquisné, az lgyvédi gyakorlat nem tetszik
nekem. Félek a dialektikatél. Ha az ember mesterségbdl {izi,
ha hitsigunk s érdekiink kivdnja, hogy mindennap legy6zzik
az ellenfél dialektikdjit, tiz eset koziil egyben kideritjiik az iga-
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zat, de a tobbi kilenczben magunkkal és mdsokkal egy sophis-
mit hitetink el igazsdg gyandnt. Fs ez nem tetszik nekem.

— Akkor fogadja el a jeloltséget.

— Még roszszabl. A politikdban nemn értékok szerint
itelik meg a tetteket, hanem a szerint, hogy kiktél erednek.
Azutdn igen biszke vagyok s igen szerény. Minden eurdpai
orszégban panaszkodnak a politikai szereplok kozépszeriisége
miatt ¢ nem ok nélkil; de e szereplok tébbet éré emberek vol-

tak, miel6tt a parlamentbe jutottak. Ki elvegyill a tomegbe, az

lemond arrdl, hogy érvényesitse magdt, a parlamentben az
egyéni, a jelentékeny szitkségkép megadja magit, vagy elvész,
vagy elrejtézik. Azutdn bennem nincsenek meg a nélkiilozhe-
tetlen  kellékek. Példaul képtelen vagyok engesztelhetetlen
gyiiloletre, vagy feneketlen onzésre. Nines semmi nagyravagy:-
som, vagy legaldbb az uralkodds manigjat nem ismerem. Pedig
e gzenvedélyt a politikusok nagy dron elégitik ki. Van olyan, ki,
hogy parancsolhasson egy polgdrmesternek vagy vdrosi orvosnak,
870t fogad a tomegnek, fejet hajt oly emberek elétt, kiket magi-
ndl kevesebbre becstl s kénytelen naponként kuzkodni eszével
ég lelkiismeretével . . . Nem, nem, ez sem tetszik nekem.

— Mind igen szép, de végre is ha az ember nem akar
menni a birésigokhoz, vagy Montecitoriéba, abbdél még nem
kovetkezik, hogy az éjszaki sarkra menjen.

— Tehat azt tandcsolja, hogy Florenczben maradjak ?

— Kegyednek. nines sziiksége az én tandesaimra; csak
azt tartom kulonosnek, hogy a kinek szdz oka volna boldognak
éreznie magit Florenczben —

— Ne mondja ezt, marquisné. Nem lehet az ember RVAV
okbél boldog, mindig esak egybél. Bs azutin boldog . . . Kony-
nyti ezt mondani . . . és kegyed boldog?

— ¥n? Hogy tartozik ez ide?

— Ide tartozik, ha kegyed nem érte el a boldogqégot
melyet annyira megérdemelt, senkinek sines joga kivinni s
elérni azt. .

— Engedehnével, Sismondi, ha kegyed szép phrasisokat
tart készletben, igen jol teszi, hogy nem viszi el magdval azo-
kat az éjszaki sarkig, de ha most készit ilyeket az én kedvemért,
csak hagyja abba; ndlam kdrba vesznek.

— Bocsanftt kegyed nem tegnap Ota ismer; emlékezzék
arra, hogy mit mondtam Lady Drummondnl, midén hdrom évi
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id6koz utdn el6szor talalkoztunk. Sok hibdm lehet, de nem
vagyok oly hétkoznapi lélek, hogy idétlen phrasisokat faragjak.
Sok nét ismertem életemben ; senki . .

Elhallgatott sokdig, oly sokdig, hogy a marquisné volt
kénytelen qjra folszélalni.

— S azutan?

— Félek, hogy ajra phrasis-csindldssal fog vadolni. Ha-
nem végre is a mi igaz, az igaz. Sok nét ismertem, de senkit
sem becsuiltem annyira, mint kegyedet és senkit sem tartottam
méltobbnak arra a hodolatra, melyet kegyed irdnt érzek. Hiszen
lathatja. Azegyiknek azt mondom, hogy Jeruzsalembe megyek,
a masiknak azt, hogy Egyiptomba ; egyediil kegyednek vallom
meg az igazat. Mdsoknak névjegveket hagvok a blcsazds jeléiil,
de kegyedhez elzardndokolok, hogy ldthassam néhdny ordval
elitazdsom el6tt, hogy ttamon félviditson fulembe csengd
hangja s bucsuszavdnak meg kézszoritdsinak emléke.

A marquisné a fal felé nyGjtva karjit, huvelykével meg-
nyomta a csengetyii gombjat s a belépd komornyiktol a theat
kérte.

Es miutdn nem sziiresolte, mint szokdsa volt, hanem
magaba ontotte a gzolgd thedt, az ablakhoz kozeledett.

— Nekem is kellene osztogatnom — igy szélt, — névje-
gveket, de oly 6rdongds idé van.

— Els6 eset, hogy az ordog jotéteményt miivel. Mert
igazdn elhiheti, hogy valddi jotétemény nekem itt maradhatni
az ebéd idejéig. Gondolja meg, hogy csak évek mulva lathatom
ujra, ha ugyan lathatom.

— Maradjon csak — felelt a marquisné mosolyogva, mi

kozben ismét visszaiilt a kandalld mellé — de ne beszéljen
ilyeneket. Még ha a vildg végére menne, de egy éjszaksarki
expeditio.

— Oh! Az expeditio nem fog tovabb tartani egy évnél,
vagy tizennyolecz honapndl; de Florenczbe mir bajosan fogok
visszatérni.

— De az Istenért, mit tett kegyed ellenére ez a szegény
varos, mely végre is hazdja, hol sziiletett, nevelkedett s hol ba-
ritai is vannak ?

— A viros semmit sem tett, de en tettem itt azt a sok
esztelenséget, melyek tonkre tették életemet s ha még kényte-
len lettem volna velok.
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— Taldn pedanteridnak nézi, ha megjeg
sem kénytelen esztelenséget miivelni.

— Nem nézem pedanteridanak, ments Isten, de nem
hiszem, hogy illetékes volna itélni bizonyos tettekrsl és
érzésekrol . . .

A marquisné hitetlentil csovdlta fejét, mire Sismondi
folvtata :

— Hallgasson meg. Gyermekkorom 6ta végtelentil szeret-
tem ttazni; tengerész akartam lenni; nagvon vonzédtam e
hivatdshoz, mely annyira kozel hoz benniinket a természethez
és hossza ideig tavol tart a vildgtdl . . . Nem jdtszom a misan-
thropot, hiszen tudja ... Nem gviilolom s nem nézem le fele-
bardtomat, de nem vagvok tdrsasdgkedvels ... Atydm, a hir-
neves iigyvéd, fejébe vette, hogy bel6lem is lgyvédet nevel.
Joszivii, de kérges és hajthatatlan ember volt. Megfogadtam
gzavat. Bolondsag volt. [me mi lett bel6lem, mdsoknak és ma-
gamnak terhére vagyok. De tehettem-e mdsképen ?

— Megengedi, hogy félbe szakitsam? Tehat hallgasson
meg: nem ismertem atyjat, de agy hallottam, hogy igen tapasztalt
ember volt és fidt nagyon szerette. Lehetséges, hogy vigvainak
meghiusualta rosszal esett volna neki s taldn egy perczre haragot
18 érez a kegyed engedetlensége miatt. De végre ha megnyilik
elétte, 6 is kibékiil és id6vel még dldotta volna azt az engedet-
lenséget és mindezek folott orilt volna a becsiiletnek, melyet
fia szerzett magdnak ... mert bizonyos, hogy szerzett volna.
Csalodik, ha azt hiszi, hogy engedett atyja akaratinak. Kegyed
meghajolt, hogv kikeriiljon egy kellemetlen pdrbeszédet, egy
boszanté negvedorat. Kivdnja véleményemet? Nem bolondsdg
volt, a mit tett, hanem hiba ... mert. .. nem szikség oly
nagyot néznie . . . a restség hibdja volt, pedig az ily hibdk valo-
ban nem sziikségképiek.

— Megengedem : bdarmint legyen, nem ez volt a sulyo-
sabb hiba . . . Kivdnja a folytatdst?

— Nem kivdanom; de ha folytatni tetszik, meghall-
gatom.

-~ Tehdt apiam mésodik s talin utolso ki\'{mszigauvo'lt,
hogy meghdzasodjam. Az egyetlen fiinak meg kell ndsilnie.
Ez kinzds, mert szerintem — ne tessék nevetni — a hdzasok és
agglegények sziiletnek, mint a koltok ; és a hdzassdg sok embert
boldogtalannd tesz, nem mivel hozzd nem ill6 pdrja van, hanem

yzem, hogy senki
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mivel vagy 6, vagy hdzastdrsa nem hozta magival a vildgra
a hajlamokat, melyek ez életmodhoz szukqegesek Az én ese-
temre térve, apam kivdnsiga nem volt kinzds. En férjnek szii-
lettem. Régéta ohajtottam a csalddi tiizhely dertlt bizalmassd-
git, a nyugodt és biztos rokonérzést. Elkezdtem keresni s egy
ideig azt kellett hinnem, hogy a lehetetlent uld6ézém. —
Lednyaink nevelése annyira hamis, annyira képmutato és
folszines, hogy a hdzassdgkotés a férfit életének legmerészebh
villalata lett. A férfi valtozhatik, a lednynak at kell vél-
toznia. Oly lednyt kerestem, ki ne vdltozzék, ne veszitse
szinét, mint Florenczben mondjak . . . ki legydzve nevelése
eloitéleteit, szerényen s mégis Onérzettel néz a viligba, ki
ismerné a valo életet és kedélye frisseségeét is megirizné. Nem
tudom, hogy képes voltam-e magam eléggé megértetni?

— Oh igen j0l értettem.

Sismondi hallgatott és felig behunyta szemeit, sohajtva,
mintha nehezére esett volna a folytatis. K kozben a marquisné
égzrevétlentl felé forditd banatos szemeit, majd oly hanggal,
melyet Sismondi kivételével reszketének ismert volna 61 min-
denki, kézdezé : «Es azutdn ?»

— Végre taldltam valakit, ki irdnt mély szerelem fogant
meg szivemben, oly ... Nem igaz, hogy csupdn egyszer szere-
tunk; de az igaz, hogy életunkben egy érzés mint uralkodé
emelkedik ki a tobbi koziil és sok év mulva is tudja eszunk és
szivink, hogy ez volt az egyetlen erds és Gszinte érzésunk. Ugy
litszott . . . Nem latszott, e né valdban paratlan volt. De els-
kel6 s igen gazdag csalddbol szdrmazott: hozomdnya hdarom-
szor annyit ért, mint orokségem. Nem mertem ... Ez nagy
hiba volt. Igy egy mondhatatlandl kinos ketqeg mamdt lel-
kemben. Ha nemmel felelt volna, ma mégis nyugodtabban
érezném magam.

Az ég még bortsabb lett, az esd patakokban omlott; a
marquisné, ki az ablaknak fordalt és az drnyéktol el volt fedve,
igy valaszolt:

— Ez nem hiba volt, Sismondi, engedje, hogy megmond-
jam, ez a buszkeség és gydvasdg kettos vétke volt.

— A gyavasdgé?

— Igen. Ismerte a vildg rosszakaratdt s nem volt lelke
azt kihivni maga ellen; attdl félt, hogy valami aljassdggal fog-
jak vddolni és nem birta magdt vértezni azzal a megvetéssel,
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mely néha szinte erény. Engedelmet, nem volt mélto a nére,
kit szeretett, mert ha folteszem, hogy valéban olyan volt, miné-
nek leirta, nem kételkedett volna a kegyed érzelme nemessé-
geben. Bizonyos emberek hihetnek a ratban, ha kétségtelen
alakban szemok elé keriil, de foltennick azt mindig nehe-
z0kre esik.

— Oh ha kegyed tudnd marquisné, hogy kirél van sz.

— Ha kaczér volnék, tettetném magam, mintha nem tud-
ndm, hogy megvdrjam, mig megmondja.

— Tehdt tudja?

— Hogy ne tudnim, mikor két honapja keresi az alkal-
mat, hogy elmondhassa s most is egy fél drdja nines més gon-
dolatja, mint hogy megértesse velem? Kilonben is hdrom év
6ta tudom.

— Hdrom év 6ta? — kidltott Sismondi elesoddlkozva.

— Sorrentdi atazdsunk ota. Midén a parthoz éxtink, kegyed
segitett nekem a kiszilldskor és merden szemembe nézve, meg-
szoritotta kezemet. Mit is mondjak ? Nem tudom miért, de soha
sem jutott eszembe, hogy valaki tréfit (izzon velem. A biiszke-
ség az én hibdm is. Azutdn kegyedril egészen lehetetlen volt. ..
Vartam. Midén két hét mulva azt hallottam, hogy hirtelen
eltint Ndapolybdl, elértettem s attol kezdve gydvasdggal és bisz-
keséggel vadoltam.

— Oh, Istenem, Istenem, — susogta Sismondi, kezével
elfodve arezdt; azutdn, mintha a percznyi szinet Gj erét ontott
volna belé, izgatottan folytatd :

— Oh ha értett akkor, értenie kell most 1s; értenie kell,
hogy ki egyszer kegyedet szerette, tobbé el nem felejtheti; hogy
tudok beszélni, nem beszélhetek . . . hiszen Ggy is kitaldlja,
hogy mit érzek.

A marquisné folkelt: és karjit a kandallo ernydjére ta-
masztva, hosszasan hallgatott, a ropogd tiizre nézett, mely resz-
keteg fényt terjesztett a szobdban; majd megszélalt :

— Tehdt atazik holnap?

— Holnap, vagy soha.

— Holnap.
Sismondi folkelt.
— Tehdt volt okom félénknek lenni ? — kérdezé; és

hangja szavdandl inkdbb mutatta ingertiltseget.
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— Nem lehet folytatni e parbeszédet, Sismondi. Csak egyet
akarok még szdlni, csak egy szét, melynek elhallgatisdra nem
kotelezhet se emberi, se isteni torvény. Kimondom batran, lesz-e
kegyednek batorsiga meghallgatni engem ?

Sismondi nem felelt, esak szemével konyorgott a mar-
quisnénak, hogy beszéljen. Ez megfogd vendége kezét, s igy sz6lt:

— Meg volt irva, hogy soha se szeressek. Csak egy férfit
hittem méltonak szerelmemre, kegyedet. Csak egy férfi tehetett
volna engem boldoggd, s csak egvet tehettem volna én bol-
doggd, s kegyed az. Isten nem akarta ... hasztalan volna
lazadni a gondviselés ellen .. . Es most, Isten dldja; azt mond-
jak, hogy kulonecz vagyok és igazok van; né vagyok s még sem
szeretem a veszélyt.

Eleresztette Sismondi kezét és az erny6nek tdmaszkodott.
Sismondi egy perczig nézte, majd halkan nevén szdlitotta,
azutdn kozel lépett hozzd és megallott. Végre ellendllhatatlan
vagytol ragadtatva, kozelebb 1ép a marquisnéhoz és meg akarja
csékolni. Ez hétra hajol, elkapja az arczat és kinyajtott karja-
val védve magat, igy szolt:

— Nem Sismondi, soha sem. Hogy ura lehessek bdna-
tomnak, ura akarok maradni akaratomnak is.

Sismondi ujra red nézett, siirli csdkokkal boritd Adriana
felé nyajtott kezét és elsietett.

Midén a marquisné ki akarta kertilni Sismondi esokjdt,
vallaval a porczellin 6rdt megérintetie; az 6ra kimozdult he-
lyébsl, de le nem esett. A marquisné most egyediil maradvén,
el6bbi helyére tette az oOrat, mely megallott hiisz perczezel
hat elott. g

V.

Es a Pompadour-szoba érdja hisz perczet mutatott hat
el6tt néhdny honapon dt. Egy izben Montani gréfné meg akarta
igazitani s mdr ki is nyitotta a kristdly fodelet, midén a maxr-
quisné oda ugrott és oly erdvel fogta meg karjdt, hogy az kissé
megkékilt. A grofné estéli tirsasigokban ezt mondogatta
olykor:

— lgv tegyetek jot; nézzétek, hogy jdrtam, mikor meg
akartam igazitani a hobortos Adriandnak érijit — é¢ muto-
gatta kezén a violaszinii foltokat.
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E kozben Gaudenzi marquis lelkét gondok fogtdk el.
Neje egészen megvéltozott. Melancholidja teljes szomortsdggd
fejlodott. Nem beszélt, nem ment ki a hdazbol, egész nap atld-
szokat lapozott. A marquis azt hitte, hogy atazni akar és ajdn-
latot tett neki erre nézve, de oly hatdrozottan s oly élesen visz-
szautagitoé vilaszt nyert, minst még soha sem hallott nejétsl.
Kérdezte az orvosokat; de noha a marquisné szemldtomdst
sovanyodott, az orvosok nem taldltak dllapotiban semmi nyug-
talanitét; szdérakozdst ajanlottak, a marquis vdllat vont és
elbucsuzott t6lok. Majd elhozatta falurdl kis fidt, de ez sem
segitett; az anya néha nem 4llhatta a gvermek szeszélyét
és kotekedéseit, néha pedig érzékeny hangulatban, orakig
a térdén tartotta. Fs a j6 mar quls hidba erdltette agy at, hogy
a valtozds okait kitaldlja, semmire sem tudott menni.

Egy napon a marquisné szokott helyén iilt, a kandalld
melletti karszékén; térdére térkép volt kiteritve, kozel hozzd egy
széken atldsz s néhdny Lkonyv hevert; idénként az egyik
konyvbe pillantott, majd jjdval a térképen lithatatian vonalo-
kat htazott. Luchino a szobdban futkosott, nagy larmdt csapva;
hangos nevetéssel ellitogatott olykor a megrakott székhez is,
hol a maga moédja szerint rendezgette a konyveket és térképe-
ket. A marquisné tobbszor elkildte onnét; de Luchinonak
nagvon tetszett a jaték s nem lehetett lebeszélni rola se konyor-
géssel, se fenyegetéssel. Végre a marquisné kissé haragosan
8z01t oda neki:

— Akarsz-e j6 lenni, vagy sem?

— Nem — hangzott a vilasz.

— Akkor kiviszlek. Erre folkelt, folemelte a kicsit és elin-
dalt, hogy az ajto elé tegye.

Luclnno beldtvén -a helyzet fenyegetd voltdt, torka sza-
kadtébol kidltozott, Adriana pedig a kandallé folott 4116 tikor
elé vitte mondvan:

— Nézd, milyen esunya vagy, ha rosszalkodol.

A gvermek arczat bamulvan a titkorben, kiterjesztette két
karjat és elre bukott volna, ha a,marquisné erdsen meg nem
fogja, hanem az egyensily helyredlltival a gy ermek keze az
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ordra esett és ez megmozdalt ; midén anyja visszavonja a gyer-
mek kezét, egyszerre lass és egyhanga ketyegés iiti meg fulét.

A marquisné folsikoltott, ajra meg Gjra megesdkolta a
gyermeket és sirva fakadt.

A marquis ebédkor észrevette a kinnyek nyomdt; s még
inkdbb aggddva kérdezte nejétdl, hogy miként lehetne segiteni
szomoriisdgdn ; életét oda adnd, ha mosolyt esalhatna ajakdra.
Neje ennyit felelt:

— Viltoztasd meg szobdm butorzatat.

A marquis azt hitte, hogy dlmodik, de rogton teljesitette
a kivdnsdgot. Eltiintek a virdgos szévetli pamlagok, a murandi
fuggd ldmpa, a karos gyertyatarto, a porezelldn ora s egvszerre
bdr nem tint el, de oszladozott Adriana levertsége. A marquis
életének e nevezetes esetébdl azt a tantsdgot vonta le magd-
mert ldm, az 6 neje bizonydra killénh a tébbinél s mégis
egy évnél tovdbb kinozta 6t és onmagit szobdjinak bltorzata
miatt.

MarTINI F. wtdn, olaszbil

D.
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Boszus festok, bas poétik
Szegény szt elrigalmaztak.
Festik bagyadt-, halavdnynak,
Gydsz szinével a haldlnak ;
Zengik rola: vége, vége,

Oda ég s fold minden éke,

S romjain mi fol-foltdmad,
Csak az emlék, csak a banat.

Mind hidba rigalmaznak,
Kedves 6szem, el nem hagylak;
Régi hived vagyok immar,
Szebh vagy nékem a tavaszndl.
A tavasz sziz vagyat ébresat,
Tzgalomban a természet:

Fig megtjul, fold feléled,
Mindenutt forr, kiizd az élet,
Szétszakitja rabbilineset,
Pazarolja 6sszes kincsét.
Minden fényes, oly sugdrzo,
Fol-folesattog vig maddrszé.
gy kipattan, nyit bimhdja,
lengeti a szell§ csdkja.
De szell6bdl vihar tdmad,
Osszetor sok hitl vagyat,
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De a fény is gyakran éget,
Hervasztja a reménységet,

S a fold keble, az ég napja,
Mennyit igért, meg nem adja.

Kedves 6sz, te nem igérsz, adsz,
A mit hoztdl, mindent itt hagysz.
Nines aszdlyod, ninesen vészed,
Boles kozép az osztdlyrészed;
Sdtrad az ég szelid kéke,
Csendes, viddm, mint a béke;
Fényed egy nydjas mosolygds,
Nem zavarja a csalodds,
Mert valo lett mdr a vagybol:
Erett gytimoles a virdgbol.
Ott piroslik, kékiil, sdrgul,
Harmattul és napsugdrtul,
S a meddig a szem csak elldt,
Nyujtja gazdag koszorajat.

Mennyi 6szhang a sok szinben,
Hogy kibékiil benned minden!
Kod meglebben, de eloszlik,
Fszrevétlen szerte foszlik;
Halkal itt-ott a levél hull,
Onkent, nem a fajdalomtul ;

A szell§ is méla zajjal,
Suttog, mint az altato dal,

S mintha édes nyugalomban,
Szenderegve féldlomban,
Meghatnd ldgy, enyhe érzet,
Almodozik a természet.

Gyurar PiL.
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EXCELSIOR.

Az éj mar foldre koltozott

S egy ifju ho és jég kozott

Megy dt az Alp kis falujin

S e csoda-jelszé zdszlajdn :
Excelsior!

Arcza komor, de szeme ég,

Mint kard, elhagyva hiivelyét,

Es eziist kiirtként hangozo

Az ismeretlen nyelvi sz6:
Excelsior!

Boldog hazdban szuletett,

Elvezve nydjas tizhelyet —

Fonn jéghegy szellem-drnya leng

S az ifja ajk séhajtja lent:
Excelsior!

«Ne lépj ez atra!» sz6l az agg;

«Fen vész-felh6k gomolyganak,

Ijeszt a mély, orvényivel I»

A kiirt-hang oly bizton felel :
Excelsior !

«Fdradt fejed’, jern, szdl a lydny,

«Nytgasztd keblemre j6 puhdn!»

Az ifja kék szemébe’ kony

S a vilasz mély-sohajtva jon:
Excelsior!

«Kerild a korhadt fenyveket !

Vigydzz ! rohan a gorgeteg !»

A pisztor j6 éjt igy koszont,

De hangzik messzi, odafont :
Excelsior!
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S szent Berndt kegyes fiai,

Hogy kiildik szokott hajnali

Imdikat az égre fol,

Egyv hang kidlt a bércz fell :
Excelsior!

S ho a alatt a hii kutydk

Meglelik a hegy vandordt,

Dermedt kezében lobogo

S rejtélyesen rajt’ még a sz6:
Excelsior!

S fekszik hideg homdlyban ott,
Ki most is szép, habdr halott;
S hullf csillagként szdll ala,

Mintha a mennybolt mondand :

Excelsior!

LoNGFELLOW wutan, angolbol

Szisz Bera.




NYILT LEVEL A SZERKESZTOHOZ.

Tisztelt szerkeszté ar! Néhdny eszmét vetek papirra, a
melyeket nem lehet eléggé szivokre kotniirdknak és olvasoknak
egyarint. Kérem kozlésoket, taldn igy oda vetve is, gondolko-
ddsra ébresztik az olvasit.

Ha a tuddsnak altaldban értéke van, agy az iskoldnak is
értékének kell lennie. Az iskola pedig a tanité és a tankonyv.

A rossz tankonyv igazi veszedelem ; e bajt valami mddon
orvosolni kell. Ep azért esak jo akarathol kifolyé tandes, hogy
a kiadok a tankonyvek kiaddsdndl ovatosak legvenek, vagy e
speculatiéval egy id6re hagyjanak fol, mig a kérdés el nem
dontetik. De a kiaddk dllitolag azt mondjdk, hogy csak a tan-
konyveken lehet nyerni, mert csak azokat veszik. A magyar
kényvnek kevés a vevdje.

™ Megengedve, hogy az igy van, nyomozzuk az okokat,
miért oly kevés a vevije a magyar konyvnek ?

Az elsé ok az, hogy a magyar irok legnagyobb részt nem
tudjik vagy nem akarjik elsajatitani a franczidktol a konyv-
csindlds mesterségét — 1'art de faire un livre — s igen sok eset-
ben a nyers anyagot tirjdk az olvasé elé. Ily konyvek élvez-
hetlenek féleg azok elétt, kik jobb irodalmi étkezéshez vannalk
szokva.

E bajban szenvednek foleg a magyar torténetirdk, kik az
anyagot dltaldban foldolgozni vagy nem tudjik, vagy nem
akarjak,

A mdsodik ok, mert a magyar konyvek nem hirdettetnek
elégségesen, nem birdltatnak, nem ismertetnek. Part- és sze-
mély-érdekek dontenek a magyar konyvek sorsa folott.

Budapesti Szemle, L. kitet. 1887, 20
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A harmadik ok: a romlott phantasia, melynek a hazai
készitmény nem tetszik. Emlitettem mdr mds alkalommal,
hogy a hazai ipar és a hazai irodalom s mtivészet kozt szoros
bensé Osszekottetés létezik ; kinek a magyarorszdgi limpa vagy
edény, kalap nem tetszik, annak a magyar konyv sem fog tet-
gzeni. De a magyar irck ez igazsigot nem akarjdk érteni.

A negyedik ok szegénységink, nem tudunk sok konyvet
vasdrolni. Valdban szegénységiink minden culturdlis elhaladds-
nak atjat dllja. Azonban e téren is csak lamentdlni tudunk, de
cselekedni nem. Nem akarjuk megérteni, hogy nyers anvagok
kivitelével boldogulni nem fogunk. Nines érzékunk az ipar
irdnt és nem tudunk erés tekintélyes polgari osztalyt teremteni,
mert mindenki, ki vagyonra tesz szert, professiojit elhagvja,
polgari foglalatossdgdt szégyenli, nemességet keres, s birtokot
szerez, hogy tekintélyes polgdrbdl térpe nemeske legyen, s a
helyett, hogy egy par nemzedéken 4t folytatvan polgdri hivata-
sdt, nagy hdzak keletkezzenek, ilyen 10j esalddok a masodik,
harmadik nemzedéken czimes proletirokkd vdlnak.

Végre nines vevbje a magyar konyvnek, mert dltaldban
nem szeretink olvasni; jobban szeretiink kdrtydzni s valoban
szomorité latvany, ha fiatal emberek mdr déli 6rdkban kdr-
tydznak.

Javitsuk meg szokdsainkat s lesz vagyon ¢ lesz a magvar
konyvnek ig vevgje.

Buda-Pest, 1887 mdarczius 31.

TrEFORT AGOSTON.




NEHANY SZ0 AZ EGYETEMI TANITAS
KERDESEHEZ.

(Nyilt levél Trefort Agoston, vallis- és kozoktatasiigyi miniszter wirhoz.)

Tizenot év 6ta mitkodom mint tandr a budapesti egyete-
men. Lelkesedéssel vdlasztottam ez életpdlydt, mert meggytzi-
désem volt, hogy nincsen dllds, melyben hazdm javdért tobbet
tehetnek és mert kecsegtettek a babérok, melyek e palya men-
tén elég magasan teremnek arra, hogy azokat csak az igazdn
erbs szakithassa le.

Miikodésem elsé éveiben, midoén kicsiny hallgatésdgnak
tisztdn elméleti targyakbdl tartottam eldaddsokat, fiatalsigom-
bél eredd onérzettel azt hittem, hogy a siker elérésére elég eris
vagyok egymagam, hogy redm neheztil az egész feleldsség,
enyém lesz az érdem is egészen.

Tantlmédnyi szabdlyzatokkal ez idében vajmi keveset tordd-
tem, abban a hitben éltem, hogy a jé tandr barmilyen szabdly-
zatok mellett is sikert arathat.

Keésébb, miutdn hallgatdsdgom kore igynevezett «kiteles»
tantdrgyak elgaddsa dltal nagyra nétt s tanitdsom eredményét
ezerekre mend vizsgdlatokon ellenérizni alkalmam nyilt, e hitem
egyedil sajit erém elégséges voltdban évrdl-évre gyongébb lett.
Minden ) tanév @ hallgatsdgot hozott eldaddsi termembe,
minden évben megijult erével és reménynyel kezdtem meg
eléaddsaimat, s megis minden évben Gjra meg Gjra ldttam,
hogyan hanyatlik a tanulok szorgalma és a tdrgy irdnti érdek-
l6dése az év elejétsl annak végeig. _

Mennyire leveré e tapasztalat a tandrra neézve, mennyire
bénitja ez munkaerejét, arrél csak annak lehet fogalma, a ki

20
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meggondolja, hogy a lelkiismeretes tandr egészen elbadasdban
él, arra gondol, avval foglalkozik az egész tanév ideje alatt s
igy mikor annak végén arrdl gydzddik meg, hogy hallgatéi nem
kovették, elkeseredve kénytelen bevallani, hogy életébdl ajra
egy évet fecsérelt el eredményteleniil. Pedig az egyetemi tandr
életét taldn még tobbre becsiili, mint mdsok, mert széppé teszi
azt neki a tudomdany vardzsa.

A legkeseriibb csalodds azonban a vizsgilatokon vdr a
tandira, a gondosan egybedllitott s tudomanyosan dtgondolt
eldaddsok utin kénytelen kérdéseit a kozépiskola szinvonaldra
aldszdllitani, hacsak a képtelenségig kovetkezetes lenni nem
akar s a vizsgilandok 99 szdzalékdt meg nem buktatja.

E bajok nem egyediil engemet bantanak, osztozom azok-
ban tandrtdrsaim nagy részével s most midén azokat bizalma-
san elpanaszlom, agy gondolom, sokaknak kozos ugyét terjesz-
tem a miniszter ar elé.

Jol tudom, hogy tirsaim kozott vannak ndlam sokkal
tapasztaltabbak, kiket nem csak tandrkoddsuk hosszabb ideje,
hanem élesebDh belitdsuk is a bajok lényegének folismerésére
s orvosldsuk moédjinak megdllapitdsdara jobban képesit, mégis
merek felszolalni az ugynek érdekében, mert reménylem, hogy
gyonge szavam legaldbb figyelmeztetni fogja a miniszter urat
arra, hogy itt igv vagy gy, de valamit tenni kell. Igaz ugyan,
hogy jo szabdlyzatok jo tandrok nélkul j6 iskoldt nem teremt-
hetnek, de bizonyos az is, hogy rossz szabdlyzatok még a
legkivalobh tandrok miikodését is meghénithatjdk. Részben
ilyeneknek tartom én ndlunk az egyetemi tanitdsra vonatkozo
szabdlyzatokat, melyek kulfoldi minta utin s igy inkdbb csak
a kulfoldi viszonyoknak megfeleldleg késziiltek. Az utolsd évti-
zedek tapasztalatai elég tampontot szolgaltatnak mdr arra, hogy
e szabdlyzatokat a mi sajatszerti viszonyainkhoz mérten a mi
igényeinknek megfeleléleg reformdlni tudjuk. Legyen szabad
e reform némely pontjira vonatkozé nézeteimet roviden els-
terjesztenem.

Az egyetem foladata a kozépiskoldban kelldleg el6készitett
fiatal embereknek elbaddsok és gyakorlatok altal oly médon
valé kiképzése, hogy tudomdnyos ismereteik alapjin az egyhdsz,
dllam és tarsadalom szolgdlatira alkalmasokkd vdljanak.

E foladattal szoros kapesolatban dll az egyetemnek azon
kotelessége, hogy a fudomany fejlesztésével foglalkozzék s oly
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tudosokat neveljen, kiknek sordbdl wagdt kiegésziteni, s igy
fontartani tudja. Ezért az egyetemi tandri dllisra csak is a
tudomdnyos kutatdsok korében kiprobalt omdllo gondolkozds
képesithet.

Az eurdpai miivelddés egyik sarkalatos alapelve nyilvd-
ntil akkor, mikor ldtjuk, hogy az dllam, mely ma egyéb kivalt-
sdgot el nem ismer, mint a melyet a tantltsdg magasabb foka
ad, a szolgdlatdra készul hivatalnokot, ugyvédet s orvost a
tudésok iskoldjaba kiildi s megkivdnja téluk, hogy képzettsé-
gok tudoményos elbismereteken alapuld legyen.

Bdrmennyire is fontos azonban a legkillonbozébh élet-
pilydhoz miikodokre nézve a tudomdnyos képzettség, mégis
sokan nem értik e szavak igaz értelmét. Mennyien vannak, kik
a sokat tudd és a tudomdnyosan képzett, a tuddkos és a tudds
kozott kulonbséget tenni nem tudnak. Hallottam mdr hirét
olyan Gigy nevezett tudésoknak, kik a torvényczikkek hosszu
sordt, vagy a torténeti események évszamait el6lril hatra, s6t
még hatulrél el6re is hibdtlanul el tudtik mondani. Az ily eso-
ddlatos embereknek azonban rendesen vajmi kevés hasznukat
vehetjiik, hiszen még annyit sem érnek, mint az a konyvecske,
melyet betanultak, mert ennek irott és sokszor ellenérzott adatai
az emlékezethe foljegyzetteknél mégis nagyobb bizonyossdgot
nyujtanak. Az ilyen dltuddsokrdl csakugyan elmondhatjuk,
hogy hasonlitanak a tormdba esett féreghez, mely nem tud mit
csindlni, mihelyest az ismert tertiletrGl eltévedt. Az ilyenekre,
de csak is az ilyenekre lehet igaz az a sokszor hangoztatott
mondds is: «tudds, de ostoba», mert a valoban tudomédnyos
képzettséggel, mint a szellemi erck legteljesebb kimiivelésével,
az ostobasdg Ossze nem fér.

Mindeme a tuddkosra inkdbb, mint a tuddsra 1116 néze-
tekkel ellentétben csak azt mondhatjuk tudomdnyosan képzett-
nek, a ki elméjét egy vagy mds szak behaté tanalmdnyozdsa
dltal a gondolkozésra dltaldban képessé tette, és a ki széles korit
irodalmi ismereteket szerzett magdnak, agy hogy a tudomdny-
ban vagy az életben folmerils foladatokat taldn csak hossz
megfontolds utdn és sok segédeszkozzel, de végre is meg tudja
oldani. Nem az a jo biré vagy ugyvéd, ki az elébe terjesztett
peres iigyre vonatkozolag rogton tud valami torvényczikket
idézni, nem az a jo orvos, ki csak egy pillantdst vet bete-
gére s mdr is elhatdrozta a divatos gyogykezelési mddszerek



310 . Nehdny szd az equetemi tanitds kérdese hez.

melyikét fogja alkalmazni. A zavarok, melyek akdr vagyoni
viszonyainkban, akdr szervezetinklen elbdllanak, sok esetben
annyira bonyolédottak, hogy azoknak eldre megdllapitott kész
formuldk és recipék szerint vald orvosolhatdsdra gondolni is
képtelenség. Ilven esetek megitélésére a gondolkoddsban valé
ondllosdg szitkséges s azt nem adhatja meg a gyvakorlati szahd-
lyok sokasdga, hanem egvedil a jdrtassdg magukban azon tudo-
mdnyszakokban, melyekbél e gyakorlati szabdlyok folvtak. Ezért
ha az egyetemtol elvdrjuk azt, hogy a hazdnak hasznaveheto
fiakat neveljen, féltékenyen kell megdrizniink az egyetemi tani-
tds tudomanyos jellegét, el kell tavolitanunk minden akad4lyt,
mely az ez irvdnyban val6 haladdsnak atjdt allhatn4.

A ki a budapesti egvetemnek nagy hallgatésigra szdmi-
tott tantermein végig halad s ldtja, hogy azokban mily kevesen és
hogyan hallgatjdk végig az eléaddsokat, azt fogja kérdezni : lehet-
séges-e tudomdnyosan kiképezni oly fiatalsigot, melynek nagy
része meg sem jelen? Helyén van-e ndlunk a tanuldsi szabad-
4dg? Vagy formuldzzuk e kérdeést helvesebben, a divatos szabad-
elviiség kérdésének érintése nélkil igy: nem kellene-e ndlunk
az egyetem foladatava tenni azt, hogy a fiatalsignak ne csak
eléaddsokat nyujtson, hanem szigori felugvelet alatt Gtmuta-
tdst is szolgdltasson arra nézve, a hallgatott eléaddsokat a
tanuldsra hogvan kelljen folhaszndlni?

Ha Eurépa-szerte korultekintunk, talilunk olyan felsébb
iskolakat, melyek teljes tanuldsi szabadsdg mellett czélhoz
vezetnek s olyanokat, melyek épen oly j6 eredményeket tanu-
lasi kényszer Gtjdn érnek el. Az elsérol tantskodhatnak a német
egyetemek, a masodikrél kiillonésen Francziaorszdag tudomdnyos
jellegll szakiskoldi. Ott, a hol dltaliban j6 tandrok j6 tanuldk-
nak adnak eld, s killonosen a hol a tudomdny sziikséges volta
altaldnos meggvozidéssé vilt, eredményhez kell vezetnie hdr-
milyen még a rossz tanuldsi rendszernek is. Mi azonban nem
emelkedtiink még a miivelddés azon magas fokdra, melyen arra
szamithatndnk, hogy a rendszer hibdit az érdekeltek joakarata
fogna kijavitani.

A mi egyetemiink a német egvetem mintdjara alakult,
majdnem tekintet nelkiil a mi sajit viszonyainkra. Ez Gton,
mint a szabadsig egy kiegészits része honosodott meg ndlunk
az igynevezett tanuldsi szabadsdg, mely ugyan az eldaddsokra
beiratkozdst illetdleg mar nem egy csorbdt szenvedett, de teljes
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€pségében fenndll ma is a tanulé azon szabadsigiban, hogy az
eldaddsokbol. ha nem akar, ne tantljon. E szabadsdgét a tanulok
nagy része tényleg érvényesiti is,

De hat mi okozhatja azt, hogy ugvanazon tanuldsi rend-
szer mellett Németorszdgban oly sokan, s ndlunk oly kevesen
tantilnak ? E kérdésre sajit tapasztalataim alapjén tudok vila-
szolni,

Korulbelsl hasz évvel ezel6tt Németorszagnak egy akko-
riban elsérendii egyetemén, Heidelberghen, hdrom évet toltottem.
Mondjdk, hogy azbta a viszonyok ott is rosszabbra fordultak, de
épen, mivel a jo siker sziikséges tényezdit akarom el6tiintetni,
legyen szabad e régiebb, a maiaknal talin kedvezibb, viszonyokra
hivatkoznom.

Nem fogom feledni soha a perczet, a mikor a vonat,
melyen fltem, a Neckar volgvének mentében a heidelbergi
palyahdzba berobogott. Boldog voltam mdr azért is, mert ugyan-
azt a levegit szivhattam, mint azon tudds férfiak, kiknek hire
ide vezérelt. Nem dtallok ez egyéni érzésemre hivatkozni, nem
binom, ha azt némelyek nevetséges érzelgésnek fogjak nevezni,
mert meggvézédésem, hogy a tanulénak a tudomdny miivel6i
irdnti tisztelete és szeretete az elsé és legerdsebl biztositéka
annak, hogy tanuldsi szabadsdgdt valoban tanuldsra hasz-
nilja.

lgy érzett és gondolkozott heidelbergi tanulétarsaim leg-
nagyobb része. Nem torédtink mi a jovend$ vizsgdlatokkal,
nem szémitgattuk, a tanuldssal miféle elényoket fogunk kivivni,
torekvésiink egvedil az volt, hogy tandrainkat a tudomdny
terén lehetbleg megkozelitsiik. ,

S kik voltak e tanulétirsaim ? Allamhivatalnokok, orvo-
80k, gydrosok, foldbirtokosok fiai, dltaldban a vagyonosabb és
miivelt osztdlyok gyermekei s kozottitk csak elvétve egy-két
szegényebb sorsu fiti, ki magit elég erdsnek érezte arra, hogy
alantabb tdrsadalmi 4llisbél tanulds utjdn magasabbra emel-
kedjék. A nemetnek «Schuster bleib beim Leisten» kozmonda-
sdban nyilvanulé életphilosophidja és a magas tandijak (melyek
alél Heidelbergben nem volt folmentés) megakaddlyozzdk ott
azt, hogy az egyetemet vagyonban s a mellett tobbnyire eld-
képzettségben is szegény tanulok raja lepje el. A német tanuld
rendesen ment az életfontartds gondjaitol, nem kénytelen ide.-
jének nagy részét irnokoskodasra, vagy leczke-addsra forditani,
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meg van futétt szobdja, melyben nyugodtan tandlhat és van-
nak a tanuldshoz sziikséges konyvei.

S hogyan tan@ltunk mi Heidelberghen? Beiratkoztunk
hetenkint mindossze 20 vagy 25 elGaddsi ordra, de a vdlasztott
cléaddsokra tényleg is eljartunk. Nem elégedtiink meg a puszta
hallgatdgsal, hanem jegyeztik a tandr monddsait s e jegvaetek
alapjdn otthon tobbé-kevésbbé terjedelmes eléaddsi fiizeteket
készitettiink. Buszkeségiink targya ez eldaddsi flizetek teljessége
volt. Sokszor oly dolgokatis irtunk e fiizetekbe, melyeket akkor
teljesen nem értettiink, mert az el6addsban hallottakat olyan
drdga kinesnek tekintettik, melyb6l semmit sem akartunk
elvesziteni, meg lévén gy6zédve arrdl, hogy kés6bb még ezek-
nek ig j6 hasznat fogjuk venni. Ezek, az elbaddsok utdn készi-
tett, flizetek képezik a német tanulénak legdrdgdbb szellemi
kinesét, mely neki késébb az élet gyakorlatiban nehéz kérdé-
sekben folvildgositist nyujt. Az ilyen fiizetek a tdrgy teljes fel-
dolgozésdt illetbleg nem pétolhatjdk ugyan a tudomdnyos kézi-
konyveket, de rendesen azokndl vildgosabban emelik ki azon
altaldnos tudomdnyos nézpontokat, melyekre mindannak emel-
kedni kell, ki a jelenkor szétigazé tudomédnyos irodalméban
el akar igazodni. Németorszdgban az egyetemi tandrtél senki
sem koveteli azt, hogy tankonyvet irjon s eléaddsaiban e kony-
vét olvassa fol. Tankonyvek betanitdsdra nem kell egyetem és
nem kell egyetemi tandr, de igen is kell arra, hogy megtanit-
son arra, hogy a tankonyveket és egyéb tudomdnyos mtiveket
hogyan haszndljuk.

A mondottak taldn nem érvényesek Németorszdg minden
egyetemére egyenld meértékben, én csak egy peéldat vdlasztot-
tam s azt rozsds szinekben festettem, hogy jobban elotunjenek
azok a tényezbk, melyek a tanuldsi szabadsig eszményének
stkeres megval6sitdsdhoz sziitkségesek.

Valéban a siker el nem maradhat

ha a tanulék az egyetemre a tudoményért valé lelkesedés-
sel jonnek s tandraikat tisztelik;

ha a tanulok zome miivelt csalddok sarjadéka s eléggé
vagyonos arra, hogy tantilmédnyainak tartama alatt anyagi gon-
doktd]l menten egész idejét atanuldsra fordithassa ;

ha a tanulék eléggé érettek arra, hogy az eldaddsokat jol
megvdlasztva, azokra eljdrjanak s az azokban hallottakat késébbi
haszndlatra foljegyezni tudjak és akarjak.
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Meg vannak e ndlunk a tanuldsi szabadsdg sikerének
mindezen el6feltételel ?

A magyar tanuld is orommel jon az egyetemre, orvend
annak, hogy a gymnasium bilincseit6l megszabadalt és lelkese-
dik is sok szépért és joért. Lelkesedik a szabadsdgért, lelkese-
dik a hazdért s meg van benne is a vdgy arra, hogy a haza
szolgdlatdban szerzett érdemek alapjdn hatalmas és hires
emberré valjék. Csak épen egyért nem lelkesiil s ez a tudomény.
De hibdztathatjuk-e ezért? Voltak és vannak nekiink bdtor
katondink, hatalmas dllamférfiaink, hires szénokaink, de
tudunk-e példdt mutatni arra, hogy hazdnknak egy fia tisztin
tudomdnya dltal igazdn hires és hatalmas lett volna. Nem értem
azt a hirt, melyet egy akadémiai pdlyadij elnyerése, vagy vala-
mely tudomdnyos dolgozatnak a kulfoldi tudoményos irodalom-
ban megemlitése szerez, ilyenre van ndlunk példa elég, csak-
hogy ez a nagyravigydsiban még telhetetlen fiatalsdg lelkese-
dégének szitdsdra vajmi kevés.

A csekély tisztelet a tudomdny és annak tanitéi irdnt,
melyet a tanuld hazulrdl hoz magdval az egyetemre, még alibl
szdll az elbaddsokra beiratkozds alkalmdval. A kérdés ilyenkor
az: kinek eléaddsait kelljen hallgatni a véghél, hogy a kozel
Jovében fenyeget$ vizsgilat eredménye bukds ne legyen? Van-
nak az egyetemen és azon kiviil olyanok, kik a tanulokkal elhi-
tetik, hogy a beiratkozds f6ezélja az, hogy a vizsgdld tandyr
tandijat megkapja. Nem egy tanuld 40, s6t 50 hetenkinti el-
addsi érdra (nem gyakorlatra) beiratkozik.

Virhato-e ily kortilmények kozott, hogy a tanulé onakara-
tibol kovesse az olyan tandr intéseit, kinek tudominydt nem
becsiili és kit mint embert rt onzéssel gvanusit.

Egy mdsik baj az, hogy egyetemeinken a tanulok nagy
része szegény és oly esalddokbdl szdrmazik, melyeknek idése})b
tagjai egyetemi tantilmanyokat nem végestek. Az ilyenek telje-
gen tdjekozatlanok az irdnt, micsoda kotelességeik vnm}ak az
egyetemen, nincsen nyugodt szobdjok, melyben taniljanak,
nincsenek konyveik és nincsen még elegendé idejok sem, mer?

- onfentartdsuk érdekében irnokoskodni, vagy leczkéket adni
kénytelenek. .

Egyetemi hallgatdinkat dltaliban négy csoportb_a ‘osg'fa-
lyozhatjuk a szerint, a mint egyetemi kotelességeiket ‘teltog.]a.k.
Az elsé csoport a tanuldst teljesen foloslegesnek tartja, tudja,
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hogy az 6 apja és béacsija sem tanultak s mégis urak maradtak,
mert «hdla Istennek van mibol». Szemében a tanulds nem szép
dolog 8 kulondsen nem férfias foglalkozds.

A midsodik csoport nem érti, miért van az egyetemen ; ott
van, mert oda killdték s mivel téle vizsgilatokat kovetelnek,
hdt Ggy a hogy leteszi azokat, mindegy neki mit tanul, csak
kevés és konnyti legyen.

A harmadik csoporthoz tartozé mar hatdrozott czéllal jon
az egyetemre, ugyvéd, politikus vagy orvos akar lenni. A mint
az egyetembe 1ép, kritizdlja tandrait s az egész tanitdsi rend-
szert s kritikdja rendesen arra vezeti, hogy az elméleti tantar-
gyakat életczéljaira haszontalanoknak nyilatkoztatja, «nem fog
6 soha a rémai jog vagy a jogholesészet tanai szerint itéletet
hozni, nem fog soha physikdval vagy chemidval gyvogyitani,
mire valé volna tehdt e tantdrgvak tanuldsdira id6t fecsérelni?»

Végre a negyedik és legkisebb esoport nem toridik vele,
fogja-e kés6bb a tanaltnak kozvetleniil hasznat venni, hanem
oril annak, hogy az egyetemen lehet, s ismeretkorét minden
irdanyban bévitheti, a vizsgdlatot nem szereti, de esak azért nem,
mert tantlmanyainak rendes folyamabél kizavarja.

Réviden szdlva, egvetemi tanuldink legnagyobb része leg-
foljebh annyit tesz, a mennyire az egyetemi tanilmédnyi és
vizsgdlati szabdlyzatok dltal szigoraan kotelezve van. S mit
kovetelnek e szabdlyzatok ?

El6szor beiratkozast bizonyos eléaddsi ordkra, méasodszor
az alap- és elévizsgalatok, szigorlatok s egyéb néven nevezett
vizsgalatok letevését.

E mellett a tanulé szabadon hatdroz arrdl, vajon a
vizsgdlatokon kovetelt ismereteket az egyetemi elSaddsokbol
vagy mds Gton szerezze meg.

Az eredmény az, hogy a beiratkozottaknak csak igen kis
része jar el szorgalmasan az elbaddsokra s még ez a kis rész
sem tanul komolyan az eldaddsokbdl, hanem inkabb a vizsgd-
latok el6tti napokon betanul valami kis ismétld konyvet, vagy
kézrol-kéare jard jegvzeteket. Ily médon a vizsgdlatok elobb-
utobl ezeknek alacsony szinvonaldra stilyednek s ez visszahat
még az eldaddsokra is, A tandrok kozul némelyek, kedvoket
veszitve, engednek a korilmények befolydsinak s eldaddsaik-
ban a vizsgdlatokon szokdssd vilt kérdések korébdél ki nem
emelkednek, misok nem torédnek hallgatésdgukkal s eldadnak
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tgy, mintha a padokban médr kiképzett tudésok iilnének.
A tandr a fonnallo tanitdsi rendszer mellett nem képes meg-
gy6z0dni arrdl, birjdk-e kovetni hallgatol, s ha létja is az tire-
sed6 padokon, hogy a tanulok érdekeltsége csokken, nincsen
moédjiban e bajon segiteni. Szomora dolog az, mikor a tanar
a tanul6ért tobbet nem tehet, mint hogy indexét a félév elején
és végén aldirja s azutin a vizsgilaton kihallgatja a nélkul,
hogy tantlmdnyainak menetére tényleg befolydst gyakorolt
volna. -

Ly koriilmények Lozott valéban hidnyoznak a tanuldsi
szabadsig elofoltételei.

Nem akarom ezért egyetemi fiatalsdgunkat hibdztatni,
ismerem e fiatalsignak kitiing képességét s szive mélyében rejls
nemes tuzét s meg vagyvok gyézodve arrdl, hogy a tudomdnyos
tanuldsra képes, de e tanuldsndl tobb segitségre van szitksége,
mint a mennyit neki eddig az egvetem nyujtott, s e segitséget
meg kell adni, még ha az a szabadsdg rovdsira torténnék is.

Iparkodtam elGtuntetni az akaddlyokat, melyek leginkdbb
Gtjaban dllanak annak, hogy egvetemeink ugy mint kellene,
hazai miiveldésiink fotdmaszaivd és eldmozditéivd viljanak.
A Dbajok fookait killonosen két pontban foglalhatom ossze :

Eligzor: egyetemi tanulbink rendszerint gvakorlati élet-
palydkra késziilvén, nem forditanak elég gondot a szakképzett-
86g0khoz szitkséges alapvets elméleti tantirgyak tanuldsdra ;

Masodszor: tanuldink kevés kivétellel csak a vizsgdlatra
elokészulés szempontjdabol tantlnak s erre az eléaddsokat kells-
leg 01 nem haszndljik.

Ha egvetemeink egészségtelen dllapotdt orvosolni akar-
juk, akkor a bajoknak e két fdokdt kell elhdritanunk. Konnyen
s Ggy hiszem biztosan volna ez elérhets, a kovetkezd két intéz-
kedés dltal.

Eloszor: dllapittassanak meg az egyetemi szabdlyzatok-
ban a killonbozo gvakorlati életpalydkra készulok elsd hét évi
tanfolyamdra vonatkozolag olyan kotelez$ tanrendek, melyek a
tudomdnyos szakképzettséghez sziikséges elméleti tantdrgyakat
helyes sorrendben magukba foglaljdk.

Misodszor: koteleztessenek az e tanfolyamokat hallgatd
tanuldk kivétel nélkiil a tanrendbe folvett tirgyakbol az eld-
addsok folyamsdban tobbszor colloqudlni, dgy, hogy csak az
folytathassa érvényesen tantlmanyait s az bocsittassék az alap-
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vizsgalatokra s eldszigorlatokra — ki e kitelességének annak
idejében j6 sikerrel eleget tett. Ki nem elégité colloquiumok ese-
tében e hidny poétldsdra az eladds tdrgydbol annak befejezése
utdn tartandé javitd vizsgdlat szolgdljon, melyen az illeté tand-
ron kivil még egy vizsgilati elnok is legyen jelen. Ha e vizsga
gem lenne kielégité, akkor koteleztessék a tanulé az elbaddst
b6l hallgatni.

Javaslatom els§ része nem is egészen Uj, benne van az
mdr lényegében az orvosi és jogi karok tantlményi és vizsga-
lati szabdlyzataiban, melyek a vizsgdlatokra bocsdttatds eld-
foltételétl bizonyos tantdrgyak hallgatdsdt kovetelik. Kivina-
tosnak tartom azonban, hogy az els6 két évi tanfolyam tdrgyai
nem annyira a vizsgalatok, mint inkdbb a tudomdnyos el6képzés
szempontjabdl dllittassanak Ossze.

Nem volna-e példdul kivdnatos, hogy a jogtanhallgato
tantlmédnyainak els6 évében torténeti és philosophiai tanalmd-
nyokra tobb id6t forditson, mint eddig? hogy az orvostanhall-
gaté kulonosen boneztani tanilmédnyainak megkonnyitése végett
magit a rajzoldsban is gyakorolja? Ezen és hasonld részletes
kérdések eldontésére egymagam védllalkozni nem merek, arra
az illeté szakemberek volndnak hivatva.

Sokkal 1ényegesebb jitdsokat igényel javaslatom mdsodik
része, mely a colloquiumok kotelezettségére vonatkozik. Meg-
vagyok gy6zdédve arrdl, hogy az eléaddsok sikeres hallgatdsdnak
ellendrzésére csak ez az intézkedés vezethet, mégis tudom, hogy
lesznek tobben is, kik annak hasznos voltit és kivihetoségét
kétsegbe fogjak vonni. Némelyek attol fognak tartani, hogy ez
intézkedés a tanuldsi szabadsdgot lerontja s a tanuld szivébol
kiirtja azt a nemes buzgalmat, mely szabad akaratinak tudata-
bl ered, médsok javaslatom ellen fognak felszdlalni azért, mert
a tisztdn tudomdnyos czélbdl tanuldsnak, nézetok szerint, atjd-
ban 4ll, még mdsok azért, mert a kifoldi egyetemek ldtogatd-
sdt megneheziti, a legtobben pedig valészintleg azért, mert az
egyetemi tandira 0j, terhes kotelességet rd, mely az 6ndlld tudo-
minyos bavdrkoddshoz annyira szikséges idét roviditi.

Azoknak, a kik a tanuldsi szabadsdg phrasisara hivatkoz-
nak, avval a phrasissal felelhetek, hogy a szabadsdg érzete aligha
lehet a tanuldra lélekemelSbb, mint az a tudat, hogy kotelessé-
geinek pontos teljesitése dltal életezéljahoz biztos lépésekkel
kozeledhetik. Azokat, a kik a tisztdn tudomdnyos ezélbol tanu-
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lds lehetoségét feltik, talin megnyugtathatom, ha djra kieme-
lem, hogy a colloquiumok kotelezettségét csak a gyakorlati
palyakra készuloknek elsd hét évi tanfolyamdra kivainndm kiter-
Jesztetni. Azoktdl, a kik a kilfoldi egyetemeket emlegetik, én
kerdezem : sziitkséges, st hasznos-e az, hogy a mi egyetemi
fiatalsdgunk mdr tantlmdnyainak elsé két évében kilfoldi
egvetemekre mehessen ? Nem helyesebb-¢, ha az a kinek modjd-
ban all, inkdbb késébb, jobb el6képzettséggel keresi fel a tudo-
many € gazdag forrdsait. Sokkal nyomatékosabbnak tartom ast
az ellenérvet, miszerint az egyetemi tandrt tanitoi teenddinek
tulsdgos szaporitdsa altal a tudomdnyos buvarkoddstol elvonni
nem szabad. Bizonyos dolog, hogy csak az lehet j6 tandr, a ki
maga a tudomdnynyal foglalkozik, mdsok eszméit is csak az
képes helyesen hirdetni, a kinek magdnak eszméi vannak. A jo
tandrnak ezért sohasem lesz elegendd az Ggynevezett «szabad
id6», mely az 6 tudomdnyos bavdarkoddsdnak, tehdt legnehezebb
munkdjanak ideje.

Javaslatom értelmében egy egész évi tantargybol, példaul
hdarom kotelezd colloquiumot és 200 hallgatdt tételezvén fol,
évenkint GOO colloquium fogna tartatni, a mire legaldbb is
150) 6rai id6 volna sziikséges. Ezt a munkdt maga a tandr valo-
ban nem végezhetné, abban segitségre volna szitksége. E segit-
séget konnyen megadhatndk a tanrendben el6irt tantirgyak
tandrainak aldrendelt repetitorok.

A repetitorok kotelessége volna:

Eloszor: feliigyelni arra, hogy a beiratkozott tanulok az
elbaddsokba tényleg eljarjanak.

Midsodszor : év kozben colloquiumokat tartani s azokat a
mennyire az id6 engedi, gyakorlatokkal is egybekotni.

A tandr a repetitor miikodését konnyen ellenérizhetné,
ha minden tanuléval évenkint legaldbb egy rivid colloguiumot
maga tartana meg.

Torekedni kellene arra, hogy a repetitorok az illetd tandr
dltal képzett olyan egyének legyenek, kik tudomdnyos képes-
segok alapjin idével magok is egyetemi tandrokkd vdlhassanak.

A repetitori dllds, melyet a fovdrosi kozépiskolal tandri
fizetéssel legaldbl is egvenls fizetéssel kellene egybekotni, nem
egy magdantandrnak nytjthatna modot arra, hogy a tudomdanyos
pilyin gondtalanul elére haladhasson. Nem mondom evvel,
hogy repetitor ¢csak magdntandr lehessen, vagy, hogy valamely
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szaknak magdntandra médr e mindsége kovetkeztében képesitve
legyen e szakban a repetitori dlldsra; mert bar e két dlldst
osszeegyeztethetének tartom, mégis nem szabad szem elél
téveszteniink azt, hogy a magéntandrsdgra csak a tudomdnyos
ondllosdg, a repetitori dlldsra pedig inkdbb a tanitdi tigvesség
és szorgalom képesithetnek,

Javaslatom indokoldsdra sziikségtelen volna, még hossza-
sabban értekeznem, de el nem mulaszthatom azt, hogy egy
kozel fekvé példdra ne utaljak.

A colloquiumok kotelezettsége és a repetitorok segédke-
zése élethe vannak léptetve a k. m. Jozsef-miiegyetemen. Ez
intézet az utolsé évtizedekben kétségtelentil Gridsi haladdst tett
8 ha a tokélyt még nem is érte el, egyben bizonydra folilmulta
az egyetemet ¢ ez az, hogy hallgatéit az el6addsok szorgalmas
latogatdsdra és komoly tanuldsra szoktatta. E tekintetben a
miiegyetem ellen nem hallunk panaszt.

Vajha igy volna ez mielébb a t. egyetemre vonatkozdlagis!

Targyaldsaim koézben eddig nem tettem emlitést az egve-
temre jard gyogyszerészettan-hallgatékrél. Nem mintha gyogy-
szerészeink jo kiképeztetését fontosnak nem tartanim, hanem
mivel 6ket Agy, a mint most rendkiviili hallgaték mindéségében
az egyetemet ldtogatjdk, inkdbb esak az egyetem vendégeinek
tekintem.

Miel6tt a redjok vonatkozé tantlmdnyi szabédlyzatokat
reformdlhatndk, azt az elvi kérdést kellene eldonteni: sziksé-
ges-¢ tudomdnyos képzettség a gydgyszerészi gyakorlathoz? Ha
igen, akkor a gyoégyszerészhallgaté nem képezhet az egyetemen
kivetelt, akkor kovetelniink kell téle mindazt, a mit barmely
m4s szak hallgatdjatol kovetelink ; mindenekelstt, hogy elébb
a teljes gymnasiumi vagy redliskolai tanfolyamot hefejezze s az
érettségl vizsgalatot letegye. Ha ellenben a gyoégyszerészek
kiképzégére kevésbbé tudomdnyos alap is elégségesnek taldltat-
nék, akkor killon gydgyszerész-iskoldt kellene feldllitani.

Tudom, hogy e kérdésnek végleges eldontése ma igen
nagy nehézségekbe Utkozik s ezért nem boesdtkozom a gyogy-
szerészek tandlmédnyi rendjének evvel szoros kapesolathan 4llo
targyalasdba.

Mi sem 4ll kiilonben utjaban annak, hogy a colloquiu-
mok kotelezettsége a gydgyszerészettan hallgatéira is kiter-
jesztessék.
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Végul nem hagyhatok emlitetlentl egy kérdést, melyet
oromest elhallgatnék, de a mely a mondottakkal szoros kapesolat-
ban dll s mindannyiszor Gjra folmertil, valahdnyszor az egyetemi
bajok szoba jonnek ; s ez a leczkepénzek kérdése. Az erre vonat-
koz felszlaldsok mindeddig eredménytelenek maradtak, s leg-
foljebb elkeseredést sziiltek, mert rendesen nem annyira az
intézmény, mint inkdbb az egyetemi tandrok személye ellen
irdnyitott tdmaddsok alakjdban torténtek. Voltak, a kik talin
az irigység dltal vezérelve, szegényes anyagi viszonyaink kozott
botrinyosnak taldltdk, hogy némely tandrnak 7—8000 frtnyi
Jovedelme lehessen, holott az dllamnak legmagasabb tisztviseldi,
a miniszterek kivételével, ily magas jovedelmet nem elveznek.
Midsok ldtvan, hogy a hallgatok tényleg nem egy eldaddsra csak
agert iratkoznak be, mert azt hiszik, hogy ez dltal vizsgdlo
tandraik kegyét fogjak elnyerni, nmem kutatjak kozelebbrdl,
Jjogosult-e a tanuloknak e hite, hanem megtdmadjik az egyes
vetkesnek ldtszo tandr helyett dltaldnossdgban az egész tandri
kart s azt onzéssel és a pénzzsarolds legesunydbb nemével
vadoljdk.

A tandri kar, midén ez el6tt hdrom évvel e kérdésben
véleményt adott, ily nyomaszté vidak befolydsa alatt dllott.

A nagy tobbség a ma fonndllo leczkepénz-szabdlyzat valto-
zatlan megtartdsa mellett nyilatkozott. Foérvei a kovetkezdk
voltak:

Elbszor : a fonndllo leczkepénz-szabdlyzat a tanszabadsdg
elvével szoros kapesolatban 4ll.

Masodszor: a tanulé dltal fizetett személyes leczkepénz
dltal a tandr minden egyes tanuléval szemben kotelezettséget
villal, mely 6t teendéinek buzgé teljesitésére osztonzi.

Harmadszor: kivdnatos, s6t sziikséges, hogy a tandr
anyagi joléte tisztdn ez dlldsa dltal biztositva legyen, hogy igy
egészen feladatdnak élhessen.

Megvallom, hogy akkor én is azok koze tartoztam,
kik bdrmilyen viltoztatdst a fonndllo rendben az egyetefnre’
nézve veszélyes kisérletezésnek tartottak. Egy oly eszményi
vildgha képzeltem magamat, melyben a tandrt és tanulét csak
nemes érzelmek vezérlik, s az ilyenre vonatkozdlag a felhogott
érvek helyességét megdonteni alig lehetne. Azéta .a.zqnb;m _]91)-
ban meggy6ézédtem arrdl, mennyire eltérnek a mi v1szonyalrik
ez eszménytSl. Kifejtettem, hogy eépen ezért a tanszabadsig
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megszoritdsat nalunk égeté sztikségnek taldlom, s ez érvek,
melyeket erre vonatkozolag felhoztam, egyszersmind a szemé-
lyes leczkepénzek rendszerének megsziintetése mellett szélnak.

Ott a hol a tanulé az eléaddsokbol tantlni nem tud, vagy
nem akar s a tandrtol a fizetett leczkepénzeért egyéh szolgdlatot
nem vir, minthogy indexét évenkint kétszer aldirja, ott a leczke-
pénz nem hathat serkentbleg a tandrra, inkdbb sértheti érzel-
meit, mint valami borravald, vagy a vizsgilatok érdekében meg-
kigérlett vesztegetés. Valoban kozilink tandrok kozul azok,
kik leczkepénzek fejében jelentékenyebh osszegeket kapnak,
onhibdjok nélkiil is ki vannak teve hirlapokban és a képviseld-
hdzban a legsért6bb gyanusitisoknak. Tovabb igy ez nem
maradhat! Az egyetemi tandrnak minden aljas v4dt6l menten
kell dllani a tarsadalom itélészéke elott, a fiatalsdgnak benne
a szorgalmas és Onzetlen munkds példinyképét kell litnia, a
kit ne csak tuddsaért, hanem jelleméért is tisztelhessen.

Azt az anyagi jolétet g avval jaré fluggetlenséget, melyet
eddig a leczkepénzek adtak meg a tandrok egy részenek, mint
a zavartalan tudomdnyos foglalkozds szikseges foltételét kell
¢és lehet megadni nekik mds modon is. Nem volna-e példdul elér-
het6 az akkor, ha a tanuldk a hallgatott ordk szamdtol figgetle-
nul megszabott félévi tandijakat fizetnének s az ezekbol befolyd
osszeg arra fordittatnék, hogy beldle a tandrok miikédésiik tar-
tama alatt személyes fizetési potlékokat kapjanak. Hogy e pot-
lék mekkora legyen, arra vonatkozdlag a jovoben a tandrnak
tudomanyszaka, a tanszékével jaro teend6k sokasdga és a tandr
szemeélyisége is volnduak tekintetbe veendék.

A tanuldk dltal fizetendd félévi tandijakat ugy kellene
kiszabni, hogyv azok a személyes potlékoknak s6t a repetitorok
fizetéseinek is biztos fedezetiil szolgdljanak. Ha kell, lehetne ez
a tandij magasabb is, mint a tanulok dltal eddig leczkepénzek
fejében fizetett dijaknak atlaga.

A sikeres egyetemi tanulmdny oly kincs, mely megér-
demli, hogy drdgdn is vésdroljak s nem mondhatnék bajnak
még azt sem, ha a szegényebb osztdlyok fiai ez dltal mds tevé-
kenységi térre, killonosen az ipar fejlesztésére lennének utalva.

A leczkepénzek rendszerének megsziintetése elleneben még
azt az érvet lehetne folemliteni, hogy ez dltal az egyetemen
mar régebben miikods tandrok szerzett jogai sértetnének. Van-
nak egyvetemiinkon olyan férfiak, kik a gyakorlat szolgdlatdban
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tandri jovedelmeiknél sokkal jelentékenyebb anyagi jutalmazds-
ban részesiilnének s a mikor a tandri pélydn miikdnek sajdt
érdekok mell6zésével, a tantigynek hoznak dldozatot. Valéban
nagy igazsdgtalansig volna az ilyenektél a leczkepénzek
alakjaban eddig élvezett jovedelmet elvonni. Konnyti dolog
volna azonban ezen nehézség elhdritdsa is, ha az egyetemen
mdr tényleg miikodd tandrok évi fizetési pdtléka akként 4lla-
pittatnék meg, hogy az, az altaluk az utolsé 5 vagy 10 évben
leczkepénzek alakjdban élvezett jovedelemnek évi dtlagdval
legaldbb is egyenl6 legyen.

Igen tisztelt miniszter Gr! Elmondottam azt, a mi leg-
inkdbb szivemen fekudt. Nem volt szdndékom egyetemeink
dllapotanak teljes képét festeni s egyszerre valamennyi bajok
orvosldsdra vonatkozolag javaslatot tenni. Részletekbe bocsdt-
kozni nem mertem, mert arra az egyes tanilmanyszakok koré-
ben az enyémnél nagyobb szakismeret volna sztikséges. Soraim-
nak czélja inkdbb csak az volt, hogy a miniszter fr figyelmét
arra a kérdésre irdnyitsam : nem kivdnatos-e egyetemeinken a
tanuldsi szabadsdgnak az eddiginél nagyobb korldtozdsa épen
a tudomdnyos tanitds és tanulds érdekében ? Lehet, hogy téves
a kérdésnek az a megolddsa, melyet én itt eloterjesztettem, de
bizonyos, hogy maga a kérdés megérdemnli azt, hogy vele ndlam
tapasztaltabbak és hatalmasabbak is foglalkozzanak.

Buda-Pest, 1887 dpril 10-én.

Teljes tisztelettel

B. Eorvos Loranp.

Budapesti Szemle. L. kitet. 1887, -
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Faust. A tragédia mdsodil része. Irta Goethe. Forditotta, valamint
bevezetéssel és commentdrokkal elldtta dr. Viradi Antal. Buda-Pest.
1887. Kiadta Hornydnszlky Viktor. Ara 8 frt.

A jelen forditdst — ugy ldtszik — els6 sorban azon korillmény-
nek koszonhetjilk, hogy a nemzeti szinhdz az elkolt626tt opera hagyo-
mdnyaival teljesen szakitani még sem akar s koronkint egy egészen
1j drimai miifajt, a zenével és szavaldssal egybekotott kultur-litvi-
nyossigot is miiveli. Igy lett a pénztir alddsivd a soha szinpadra
nem szdint Fmber tragédidja, mint musico-pantomimico-historico-
philosophiai szinpadi quodlibet ; s ilyenné vilik a szinpadon a Faust
midsodik része is, kiillonosen a magyar szinhdzi kozonség elott, mely
nem igen tori magit, hogy a koltemény kommentilt titkai mogé
keriiljon.

Hanem a szinre hozatal szindéka legaldbb azon eredménynyel
jdrt, hogy egyik {rénk megprobdllozott a miinek forditisdval. S a kri-
tikus némileg zavarba jé s korilbeliil olyan monologot tart, mint a
derék Lancelot Gobbo a Velenczei kalmdrban, mikor nem tudja,
fusson-e urdtdl, ne fusson-e ? Ha dicsérem a forditist, igazsigtalan
leszek Goethe irdnt; ha ginesolom, talan méltinytalan egy alapji-
ban dicséretes torekvés irant. Igy is baj, gy is baj ; s mikor a fordi-
tas eldszavaban olvassuk, hogy a forditds mogott hosszi évek «kelld
otinm nélkilli» munkdja rejtézik ; e vallomds szinte elnémithatna s
meg sem is kisértjik feltiintetni azon nehézségeket, melyekkel a
mésodik rész miivészi forditdsa jir; inkibb meghajolnink az iré
el6tt, hogy egydltaldin meg volt a bdtorsiga az ilyen munkiba
belefogni.

De akkor megint Goethe kerekedik felil s elmondanunk kény-
szerit, hogy a forditisnak finomabb tulajdonsigai alig vannak: egy
gyakorlott kéznek sokszor iigyes, gyakran elhamarkodott és koltdi-
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8ég nélkil valé rimmunkdja. Azt hiszem, minden elfogulatlan olvasé
ilyen benyomissal fog megvilni a kényvt6l. Csak olvassa valaki
Faust monologjait, példiul az elsg felvondsban, a negyedik elején,
vagy utolsé nagy beszédét. Csak nagy nehezen fog eligazodni a gon-
dolatok menetén, a képek sordn; hidnyzik bel6lok a koltsi szer-
ves kapesolat ; a gondolat és vers rhythmusa helyett gyakran csak a
mondatok disztelen torlodisit taldljuk. E helyek élénken mutatjil,
hogy a fordité elméjében az eredetinek szavai nem élnek plastikai
erdvel ; képzelme nagyon elmosédott cliché-k utin dolgozott; s
inkibb mondatrél-mondatra kiizdott az eredetivel, mint az egészb6l
meritve.

Ott van példdul az elsé monolog, mely néhdny furesa székép-
zést s kiilonos fordulatot nem tekintve, egyik gyonyoriisége a mdso-
dik résznek. Faust d4lmdbdl folébredt s Gjra érzi ereiben az életet
buzogni, mikor a hegytetérsl a reggeli Lkodbsl kihdmld természetre
telint.

Du, Erde, warst auch diese Nacht bestindig
Und athmest neu erquickt zu meinen Fiissen,
Beginnest schon mit Lust mich zu umgeben...
Ez annyit tesz : Te {61d, nem ingasz, tévedsz, mint az ember ; hanem
ma éjjel iy el6re megszabott palyddon haladtdl s most mintegy Gjul-
tan lélegzelve, engem is orémmel, vigygyal toltesz el. Forditisunk
igy fejezi ki e hdrom sort : (4. 1., 6Y. sor.)
Te fold! 4lland6 voltal éj koraban
S ujulva szivod a lég illatat, .
Koriilveszesz mar kéj varizsaképen...

Azt hiszem, mikor a fordité oly szép és jelentds helyhez ér, a
milyen példdul ez a monolog, minden erejét Osszefogja, hogy mér-
kdz2z€k az eredetivel. Ilyenkor keriili a koltél tantusokat s a felbuk-
kané phrasist, mint a szinyogesipést. Faust képzelmében a fold a
16ggel egy valosighoz tartozik ; a reggel kodében érzi mintegy a «fold
18legzéséty. E helyett kapjuls ezt : a fold szivja a lég illatit, s hegyébe
ezt az operaszoveg-kifejezést : « Koriilveszesz mir kéj vardzsaképens.
Ez pusztin egy példa; de jellemzd a forditisra, hogy van benne
szdz ilyen. — Faust tovabb beszél :

In Dimmerschein liegt schon die Welt erschlossen..
Ezt kényviink igy forditja :
A fold eléttem kiodben még egészen.
Fz egyenesen az eredetinek ellenkezdje s e ponton a monolog kéltsi
érverése a magyarban meg is all. Faustnil e sor bevezetés a hajnali
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természet leirdsdhoz; a forditdsban egy tires s a tobbivel ellenkezd
sor. — Majd a feltiiné napra tekint Faust; de kdprdzik szeme s
tekintetével fjra visszafordul a még kodbe burkolt vidékekre.
So dass wir wieder auf die Erde blicken
Zn bergen uns in jugendlichstem Schleier. ..
«Elég, hogy ujra ezt a porvilagot
Keressiik, mely ifjii kardba foglal.»

Ha az eredeti szavai nincsenek emlékezetiinkben : nehezen
értjitk meg e ket sort. E mellett a porvildg ifju kara koérilbell oly
szép, mint egy vénbanya rdzsa arcza. Vagy taldn kar chorus ? Annal
elmosédottabb s nem segit a dolgon. Valéban mikor a fordité rimelt,
a kolté benne «otiumit» élvezte. — Ne folytassuk tovdbb a monolog
taglaldsdt 2 A hdlitlan munka helyett inkabb futtdban a forditisnak
nehdny konnyebben kijavithaté hibdjit emelom ki, dmbdr tuskét
keresni nem igen kellemes dolog.

2. lap, 9. sor. Az els6 jelenetben elfek ringatjak dlomba a
nyugtalanul hinykol6dé Faustot. Ariel mondja nekik (Viradi angya-
loknak forditja):

Die ihr dies Haupt umschwebt .,
A forditdsban: Kik szdlltok fom kordl. Ez furesa képet 4d. Nem
Ariel feje koriil, hanem Fausté koriil lebegnek a kis elfek.

10. lap, 219. sor. Ki bdntana most szévetségest ! Wer wird auf
Bundsgenossen pochen! Ez annyit tesz : ki biznék most szévetséges-
ben, A forditd a «pochen» igét kirilbel6l «a hitdra koppintani», vagy
«dongetni» értelmében vette. 18. lap, 428. sor. Mephistopheles
mondja a pénzre sovir esdszdrnak :

Asét, kapat fogj — 4ss magad
S nagygyi teend a péri munka.
Az arany borju — ha akad,
Kiranthat, a magasba vonva !
Nemde az olvasé személdoke is magasba vonddik ? Els6 pillanatra
nem tudjuk, az arany borji rintja-e ki a csdszdrt, vagy a csdszdir az
aranyborjit; a esdszdr lesz-e «magasba vonvar, vagy ismét az arany
borji. Az egész beszédnek forditott ize van. Nem hinné az ember,
hogy a kovetkezd szép négy sor rejlik alatta :
Nimm Hack’ und Spaten, grabe selber,
Die Bauernarbeit macht dich gross,

Und eine Heerde goldner Kilber
Sie reissen sich vorn Boden los.
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67. lap, 1613. sor. Egy igen szép értelmetlenség van abban a
jelenetben, hol Mephisto beszél Faustnalk a titokzatos «anyikroly.
Az 1t hozzdjok az lirben vezet ; nines arra zdr, feltorni, retesz, eltolni
valé.

Nicht Schlssser sind, nicht Riegel wegzuschieben. ..
A magyarban :
Nem var az, nincsen eltolandé zarja.

E Litétel valéban eltolandd, mert «Schlossers itt nem vir vagy
virak, — Ez koriilbel8] olyan, mint nehany sorral alibb : «S nincsen
szilird nyom, hol lehajtsd fejed !» Nyomon inddl az ember s arra
nem szokta fejét lehajtani.

110. 1, 2438. sor. A classicus Walpurgis-éjre érkeznek éjszaki
vindoraink. Mephisto megpillantja a tivozé Erichtot.

Ist es doch, als wir’ ihr bange,

Sah uns durch die Liifte ziehen.
Magyaral :

Oly szorongasfélét érzek,

Fz repiilni lata mar,

119, lap, 2590. sor. Faust keresi Helendt. A sphinxek Chiront
ajanljdk neki vezetGlil. A sirének azonban csdbitjik: ndlunk is
taldlhatnil atbaigazitdst :

Sollte dir's doch auch nicht fehlen!

Wie Ulyss bei uns verweilte,

Schmihend nicht voriibereilte,

Wusst’ er vieles zu erzihlen.
Magyaral :

Még az is mind meglehetne,

Hogyha, mint Ulysses tette,

Nem haladsz el megvetoleg

() sokat elregélhetne.

185, lap, 4047. sor. A harmadik felvondst ardnylag legtébb
gonddal és sikerrel forditotta Viradi, s ezt készségesen ismerjik el.
Van azonban itt is tobb lényeges hiba, olyan is, mely az eredeti szi-
nét és szellemét egészen megviltoztatja.

A hazatéré Helena példdul meglatta Phorkyast hiza tiizhelyé-
nél a zsarit mellett itlve ; mintha Gsei laka meg volna szentségtele-
nitve, visszafut a szabadba kigéréihez. Aldozni akar Phobusnak, hogy
a rémes alak a hdz szentélyét ne undokitsa, s a tizhely lingja Gjra
tisztultan lobogjon az rnd s a hazatérs ur felé.
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Auf Weihe will ich sinnen; dann gereinigt mag
Des Herdes Gluth die Frau begriissen, wie den Herrn.

Egészen modern Magdolnaszerd s e mellett a nominativust az

accusativuesal Osszetévesztd azonban a magyar Helena beszéde :
Vezeklem itt s ha lelkem tijra tiszta lett,
A né koszontse héazi tiizhelyét s urit.

Ez kettds félreértés. — *)

250. lap, H524. sortél. Egy egész jelenetet foszt meg értelmé-
t6l a negyedik felvondsban a forditds. Faust a felvonds elején 10j esz-
méért lingol. Taldld ki! mondja Mephistophelesnek. S ez most kisér-
tésképen, Faustot vigyra ingerelve elmondja, hogy mit tenne 6.
Kiszemelnék magamnak egy fovirost, épitenék egy fényes palotit s
élnék benne, mint Sardanapal. «Ich suchte mir so eine Hauptstads
auf» g alibb «Dann baut’ ich grandios». A forditdsban gy beszéli el
Mephisto a dolgot, mint valami megtérténtet. « Egy févirost szemel-
tem ki magammak, s akdr gyalog jirtam benne, akdr lovon, a témeg
géczpontja mindig én voltam.» Majd «épiték aztin egy roppant
kéjlakot» stbh. — Ha ily formdban olvassa valaki a jelenetet, értel-
mét nem fogja megtalilni. S ennek oka az, hogy Mephisto tulajdon-
kép nem kéjlakot épitett, hanem a fordité elméjében a conditiona-
list folcserélte az indicativussgl. — 8 igy folytathatnok a szemel-
vényeket, még kétszerannyival tetézve; de annyi is elég lesz annak
bizonyitdsdra, hogy a fordité munkdjival ennyi év mellett is még
mindig sietett. — Az elsietést és koltdi gondossdg hidnydt mutatjik
az ilyen sorok is, melyekkel szdmtalan tdrsul :

E kis harang, e harsfaillat
Felém, mint sirbolt, zsongnak, nyilnak!

A magyar olvasé torheti rajta fejét, hogyan zsong és nyilik a
ki harang és hdrsfaillat, mint sirbolt. Az eredeti mindent meg-
magyardz :

Des Gléckehens Klang, der Linden Duft
Umfingt mich wie in Kirch’ und Gruft.

Ilyenféle sorok az elején :

*) Taylor kitiiné forditasaban igy hangzik e hely:
Some consecration will I muse; then, purified
The hearth-fire may the wife so welcome as the lord.

Egyaltalin sajoilni lehet, hogy a magyar forditd nem vette
mintdnak e jeles forditast.
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A béke szent pecsétjeképen
A tele hold pompéaja ég.
Nem igen hiszem, hogy valakiben ily sorok koltéi viszhangot kelt-
senek. Az eredeti igy hangzik :
Tiefsten Ruhens Gliick besiegelnd,
Herrscht des Mondes volle Pracht.

Szinte illetlen dolog, a nagy munkdbdl {gy egyes példikat
gombosttire tiizni; de mikor az egész forditds ilyen egyes példikra
bonthaté fel, akkor azok az egésznek — gy szélvin — természetét
tikrozik. S igy vildgos lesz eldttiink, hogy Vdradi nem annyira mi-
fordité, mint inkdbb szinhdzi szoveg forditéja volt. Azon érdeme
mindenesetre megmarad, hogy el8szor prébilkozott meg a mdsodik

rész magyarra tételével. — S mégis, mintha megfeledkezett volna,
hogy a Iaust szovege csak kiillonb valami, mint példdul a Sdba
kirdlynéjdé. g.

Hermann Christoph Graf von Rusworm kaiserlicher Feldmarschall
in Liirkenkampfen unter Rudolf II. Von Albrecht Stawffer. Min-
chen, 1884. 8-adr. 248 1.

«F'6 az hadban egy kevél gonosz elsd ember vala, kirtyds,
részeges német, Roszbur nevd, valami szegény nembdl valé.» E sza-
vakkal jellemzi Illéshdzy a késdbbi nador, Jrkinyveiben azt a Rus-
worm nevi févezért, kinek tisztdzisira egy flatal német torténetirs,
Stauffer, egy egész monographiit irt. Iléshdzy pedig dlldsdndl, 6ssze-
kottetésénél fogva igen jol volt értesiilve az eseményekrdl, s a
f6bb szerepléket tobbnyire mind ismerte. Elfogultsiggal sem lehet
vidolni 8 még kevésbbé azzal, hogy Magyarorszigot a Habsburg-haz
wralkoddsa aldl ki akarta volna vonni.

De nem 8 az egyetlen, ki igy {té] Ruswormrol : a t6bbi egykort
magyar torténetiré is ugyanezt mondja réla, s6t a nem-magyar-
orszdgiak, a kisebb ropiratok s nagyobb munkdk sem festik sokkal
jobbnak, mint 1lléshdzy.

Torténetiréhoz mélté feladat egy az emlékezetében kortirsai
s még az utékor sltal is ldoz6tt embernek nevét tisztira mosni
mind attél a szennytdl, melyet az idék riragasztottak. Mert mindig
foltehetd, hogy a kortdrsak félreértéshdl, elfogultsighol vagy rossz-
akaratbdl elitélnek olyan embert, kit nem tudtak megérteni, ki poli-
tikai torekvéseiknek wtjit dllta, szembeszillt elSitéleteikkel s elle-
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nokre haladt a maga elé kitfizott aton a nagy és nemes czél felé,
melyet azok 6nzése, kislelklisége nem volt képes megérteni. Az is
foltehetd, hogy a késdbbi irdk elvakitva, félrevezetve, azok itélete
dltal, nyomdokukon jdrnalk szézadokon 4t — behatobb kritika nélkiil,
s ujabb forrdsok hidnydban elGsegitik egy fable convenuenek meg-
alkotasit, mely aztién koztudalomm4 valik.

Bizonyos, hogy Ruswormnak rosz hire van a magyar és német
torténetben s Stauffer Gr megprébdlta ezt a szennyet lemosni réla.
Kitarté munkdval s igazi német szorgalommal egy csomé 4j adatot
gyijtott ossze s ezek vildgandl kritikai bonczkés ald vette az egy-
kortak kirhoztaté itéleteit. Katonai reputatiojanak haszndlt mun-
kija — de jellemérdl nem mosta le a ritapadé szennyet. A ki elol-
vagsa konyvét, azzal a benyomdssal teszi le, hogy Illéshdzy még
enyhén {télt, mikor csak ekevél gonosz embernek» nevezte. Onzé
és erkolcsileg jellemtelen ember volt, talin még az olaszokndl Bas-
tan:il és Belgiosondl is rosszabb, kiket meg akart buktatni.

Katonai pdlydjat egy olyan aljas tettel kezdte meg, mely a
még fiatal embernek erkolesi siilyedtségét tisztdan feltdrja. Elsaszban
Le Blancmenil vdrdnak Orizetével biztdk meg. Egy fiatal holgyet,
ki anyjival e vdrba menekiilt, elesdbitott hdzassigi igéreteivel s
azutdn a szerencsétlent tobbi czimbordinak szolgdltatta ki, Ilyen
erkolesi fogalmai voltak ennek .a hypocratdnak, ki gyontatékat tar-
tott, kolostorokat dotdlt s fitogatta vallisossdgat.

A hogy kezdte, tigy folytatta. Magyarorszigba kerdlvén a
Schwarzenberg tdboriba, elsé gondja volt a maga czimboriival
conspiratiét szervezni a f8vezér megbuktatdsira — természetesen,
hogy 6 nyerje el helyét. Csodilatos dolog, hogy Stauffer, ki Rusworm
egymist szakadatlan linczolatban kévetd erdszakoskoddsait, véreng-
zéseit, zsaroldsait nem hallgatja el — legfennebb néhol enyhiti,
magyardzza — ezt a katonai fegyelembe legmélyebben vigé merény-
letét jogosnak, természetesnek tartja, csak azért, mert Rusworm
meg volt gyézddve, hogy 6 killonb hadvezér Schwarzenbergnél. Ha
ilyen subjectiv meggy6z6dés jogossd tesz egy conspiratiot s annak
bukott hését martyrri avatja, akkor nines a katonar torvényeknek
olyan megtdmaddsa, melyet teljesen ne lehetne igazolni.

Mert értsitk meg a dolgot j6l. Stauffer Gr maginak Rusworm-
nak irataiban, védekezéseiben talilja fol az argumentumokat folmen-
tésére: a misik félt nemesak gyanuval, hanem valésigos ellenszenv-
vel kiséri. Ez egyoldald s természetesen épen nem elfogulatlan
elbeszélés utin inddl — de még ezel alapjin sem tudja a conspi-

e —
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ratio jogossigirol meggydzni az olvasét. Hiszen csak néhdny lappal
kell tovabh olvasnunk, hogy kitinjék, hogy a mikor Rusworm
nagyravigy6 dlmai teljesiiltek s & f&vezérré lett, csak azon az titon
jart, melyet elddjei koziil a legrosszabbak tapostak — s6t 6 még ezek-
nél is rosszabb volt.

De bér mennyire simitgatja, akargatia Stauffer ir Rusworm
disciplinaris kihdgdsait, magibél az § irataibél kitinik, hogy czim-
bordival conspiratiot szervezett egy katonai forradalomra. Nem innen
ditilédnak az 6 nagyravigy6 dlmai, hogy Schwarzenberget megbuk-
tassa. 1597-ben a fovezér tudta és engedelme nélkiil intéz Pipa ellen
rohamot sajit szakallira, nehdny czimbordjival osszebeszélve, s a
torokok véres fovel verték vissza a meggondolatlan embert, ki egy
csomd derék harczost mészirszékre vitt. Stlyos sebet kapott s ez
volt egyetlen biintetése.

Nem csoda, hogy ez elnézés még nagyobb kihdgdsokra batoritd.
Maga Stauffer v elismeri Schwarzenbergrdl, a fovezérrdl, kinek
alirendeltje volt Rusworm, hogy képzett katona volt, ki gyors
emelkedését a legmagash katonai méltésdgra érdemeinek s nem a
szerencse szeszélyének koszonheté. Nos hdt Rusworm «kényelmet-
len versenytdrsat» litott benne. Meg akarta buktatni. Kémeklkel
vette koriil, ellenérizte minden tettét, rigalmazta s még Gydr meg-
vivisit is nem tehetségénel, hanem a szerencsének rétta fol érde-
miill — s mind ezt azért, mert a katonai rangban kérésére nem
léptette eld. Katonai 6sszeeskiivést szervezett ellene, magihoz hasonlé
czimbordival s hetvenkedésében annyira ment, hogy kérdére vonta,
miért nem hivjik meg 6t is a hadi tandicsba ? «Vi igys 4ZZON 1Magiran,
mondd a févezér, vmajd £6 nélkil kiildi haza.» — «En pedig», fenye-
geté ez, «mids pdpaszemet teszek orrira». Rusworm hatalmas ellen-
zéki pdrtot teremtett s mint Schwarzenberg mond4, az engedelmes-
séget is megtagadta, gy hogy ez kénytelen volt 6t elfogatni. Rus-
worm befolyisos baritai kiszabaditottik s ez a felfuvalkodottat még
gigosebbé tette. Ott Lezdte, a hol elhagyta: Gjra conspirilt régi
czimbordival, mit Stauffer Gr Schwarzenberg szoros ellendrzésének
nevez. 86t tobbre ment : Mityds féherczeget is megtimadta sn’wal
levélben mocskolta. A vége az lett, hogy Mdtyis elfogattfm Rqum-
mot. Az ezredes panaszkodott, hogy szigori fogsigban tdrt].Ll\, a
tibornok azt felelte rd, hogy annyira nem szigorl ez a fogsdg, hogy
még arossz személyek is bemehettek hozzd, «hogy keresztyén tirsal-
gist 8 olesé vigasataldst taliljon ndlok». A vége az lett a dolognak,
hogy Rusworm elszokott bortonébsl s illetékes torvényszék elé lli-
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tani attél fogva nem tndtik. Ez alatt Schwarzenberg Pdpa alatt
elesvén, a hosszira nyult por is befejestetett ellene. Arrdl pedig,
hogy visszakeriilhessen a hadseregbe, csak egy mddon lehetett sz6,
-ha megengeszteli a f6herezeget. Az «onérzetes ember» Bécsbhe uta-
zott a féherczeghez, s ezt innepélyesen megkovette.

Mikor Rusworm kiszabadualt, Palffy, Schwarzenberg, Redern,
mir nem éltek, § jé katona hirében #llt, s mert eddig esak csdrolt
és kritizdlt, meg engedetlenkedett, s talin épen ezekért képességé-
ben is biztak — két évi sziinet utdn megtették f6vezérnek — herczeg
Mercurius, Mercoeur Emanuel Filep mellé s némileg alirendelt
alldsban,

Roppant, bir ez idében épen nem piratlan emelkedés egy
alacsony sorst kalandorra nézve s minden attdl fiiggott, hogy fog & a
hetvenkedése dltal kivivott illdsnak megfelelni, melynek elnyerésére
minden megengedett és meg nem engedett eszkozt folhaszndlt.
Fényes és jotékony hatdst eredménynek meg lehet boesditni azt a
duzzadé nagyravigydst és korlitot nem ismerd ambitiét, melylyel
Rusworm elére tort — de az, hogy egy szerencsétlen orszigot még
abbdl is kifoszthasson, mit elddei meghagytak : talin még sem ok az
emelkedésre.

Rudolf pénzigyl zavarain Rusworm sem segithetett: de az
ebbdl szdrmazd bajokat egy s mds iton talin még is ellenstlyoz-
hatta volna. De § alatta még novekedtek ezek a bajok. «Ez
idében a szolgdlé népnek — mondja Illéshdzy -— oly nagy szabad-
sdga vala, hogy minden urak és nemesek marhdja préda vala ; virak-
ban, ha mi megmaradhatott, de nemes undvarhdzakban, majorokban
az mit kaphattak, mind prédira vetették, s6t az asszonyokat is a hol
kaphattik, erdvel is megszepldsitették, embereket 6ltek, sthor S ezt
az embert nevezi Stauffer Gir Mansfeld tanitvinydnak ! Persze arrdl
volt gondoskodva, hogy az igy gardzdilkodé katonikat kapuczinu-
gok lelkesitsék ! Mansfeldnek nem voltak kapuczinusai — hanem a
fegyelmet meg tudta tartani, s a zsarolé katondkat komolyan és
gzigoruan biintette.

A tulajdonképeni hadjirat csak aratdskor vette kezdetét.
A nagyobb témegek akkor szilltak taborba, hogy az élelmezés kony-
nyebb legyen. De ha valamely év hadjirata azon tul is kihuzédott,
az 1d6 rovidsége miatt nagy és fényes eredményekre nem lehetett
szdmitni. S az «el6késziiletek hidinyossiga» mdr maga is bénitélag
hatott. De hdt miért vigyott olyan nagyon a fGvezérségre, ha ezen
sem tudott segitni ?
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Valéban valami sokat nem tett. Egy fényes bravourral, mely
bimulatos személyes bétorsigrol tesz bizonysigot s mutatta, hogy
# ol sokat koezkdztaté vakmerdséggel lehet czélt érni, ott & helyén
van — bevette Székesfehérvirt. Egy éjjel — szept. 16-ka volt — a
mocsdron dt vezette seregét. Kilencz drdn it mentek 6vig vizben s 6 az
¢likon, De bevették. Hiit ez egy j6 Haudegennek igyes tette volt —
hanem Illéshdzy mdsként tudja, mint & el6adja. 5 térck volt a
viirban s ezek nem is oltalmazik magokat. Az ezt kovets budai csa-
tirozdsnak sem volt eredménye. A kanizsal csata utin pedig «in
schimpflicher Eile und Unordnung» vonilt vissza. Persze Stauffer
ur szerint ezt is az § ellenségei okozdk.

Eddig Mercoewrrel osztozott a felelsségben. De ez (1602.
februwir 9.) meghalt s azutdn & lett a keresztyén sergek fGparancs-
nokdvid. Most esakugyan médjiban dllott volna megmutatni, hogy
ambitidja nem nagyobb dolgokra képtelen ember hid dicsvigya: de
egész fovezéri pilydja alatt semmi olyasmit nem tett, mivel ent iga-
zolta volna. Mint § Schwarzenberg alatt, most ellene conspiriltak &
katondk, s 6 még annyira sem tudta ezeket féken tartani, mint
amazokat Schwarzenberg. «Az ezredesek legnagyobb része ellene for-
dults — téle tantltak — s «a legnagyobb zavar és rendetlenség
uralkodott a seregben.» S ennek az volt a kdvetkezménye, hogy a még
meg nem erdsitett Székesfehérvirt visszavették a torokok. Buda
ostromdval sem volt szerenesésebb — bdr megirta Mity:ds f6herczeg-
nek, hogy jdjjén, mert harmadnapra kezébe adja. Egy kis siker elb6-
diti ket — «oOriilvén a préddnak, hét napig mulattanaks. De az
1603-dik évi hadjiratban sem tudott semmit elérni: maga Stauffer
ur beismeri, hogy tétlenség és erdtlenség vett rajta erdt.

Valéban kilénos févezér volt ez Rusworm, kinek majd min-
den tettét, ostromdt, tdmaddsit menteni kellett a csdszdr, a f6her-
czeg el6tt. S kiilonos nagy ember az, Lkinek nagysigit ezekbdl a
mentségeibdl sittik ki, De hdt mit is tett 6 2 A sereget még jobban
demoralisilta, mint a hogy dtvette. Az owmgot még jobban kiszi-
vattytizta, mint elédei. Roppant vagyont hardcsolt ossze, rettenetes
korhelysége, kirtyissiga daczdra. Hanem még is csinidlt valamit.
Talilt fol egy olyan adézdsi rendszert, milyennel el6tte nem éltek :
«az sz0lgdlé népnek azt megengedik vala, hogy per arbitrium éljen
és tékozolja az mdsét, hogy azutin azt a kdrt mind foliratjik vala
és pénzre csindltik ; az szolgalé népnek eleibe vetették, hogy ihon
menni kdrt tottél, fizesd meg te is azt, én is megtizetek neked. 58
fgy ezek két vagy hdrom hépénzeket az szolgdlé rendnek elfogdk,
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de az kirosoknak egy pénzt sem adtak abbil, az szolgilé népnek is
elvonik.»

Azutin — Stauffer ur még is azt mondja, hogy a Bocskay-
lizaddsnak Belgiojoso az oka, s ha Rusworm marad févezér, nem
kovetkezik be az egész mozgalom. Hogy mi lett volna, ha Rusworm
a févezér, azt nem tudjuk : de hogy Bocskay ldzaddsinak egyediil az
olasz lett volna az oka, azt nehéz elhinni. Rusworm is épen olyan oka
volt, mint Belgiojoso és Basta és tutti quanti, kik akkor Magyarorsz4-
got nyuztik — az a rendszer, mely ezt alkotmdnydtdl akarta meg-
fosztani, az a kormdny, mely ilyen embereknek feliilkerekedését
lehetové tette. Magit ezt a rendszert pedig Stauffer Gr is igen taldlé-
lag jellemzi. Ruswormot annyi biinért, mennyit csak egy rossz ember
elkovethet, elfogtik. De hogy ezfittal ismét nem szabadult meg,
annak nem az volt az oka, mintha buneit megsokaltik volna —
hanem mert «elhitették a csdszdrral, hogy ennek kedveseit meg-
litogatta s ezellkel mindenféle illetlenségeket kovetett el», ki annyira
felbdsziilt ezen, hogy az itéletet azonmnal aldirta. Kivégesték. Azt
mondja Stauffer ar, hogy «& benne utolsé emberét veszté el a csd-
szdr azok koziil, kik torekvéseit lelkesedéssel kisértéko.

Ugyan mibdl dllottak ezek a torekvések, még Stauffer ur sze-
rint is 2 Nem mdsbol, mint Magyarorszdgot germanizilni. Ennek a
rendszernek volt hdt Rusworm a hiése — pedig a Bocskay-lizaddst
ez a rendszer idézte fol. Ime egy telivér torténetiré « Treitschke isko-
lijd»-bol, ki azonban még ennyivel sem éri be, hanem még azt is
ki akarja mutatni, hogy Rusworm a német egység eszméjének volt
martyrja. Szerinte ugyan is Rusworm orolos lizadidsainak az volt a
rejtett czélja, hogy a hadsereg vezetésébSl az olasz s dltalin az ide-
gen befolyist kiszoritsa s a német egységet megillapitsa. Tehdt mir
nem is Wallenstein, hanem Rusworm elsé hise a Bismarck eszméinek,

Mostansdg bizonyos aristokratikus hajlamok észlelheték min-
den felé. Az emberek szeretettel fordulnalk dseil felé. Tiszteletre-
mélté torekvés : semuni kifogisunk ellene. De e torekvést bevonni a
torténetbe, s az 1dGk olyatén dramlatdt, milyet Stein és tirsai haza-
fias miikodése ébresztett fol, ott keresni, hol az nem is létezhetett,
tévewstett dolognak tartjuk. A német egység nagy és szép dolog
énmagdban is — nem szorult az olyan el6harczosra, mint Rusworm,
ki nem volt egyéb, mint német condotieri, 8 Bastinil és Belgiojoso-
nil semmivel sem jobb. Nem német egység kellett neki, hanem
az, hogy egyharmad Magyarorszig helyett az egészen 6 gardizddl-
kodhassélk. : Sz1LiGYr SANDOR.
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Németorszdgi nyilutlhozat egy magyar nyeletudomdnyi munkdrdl.

Magyar tudomdnyos munkdrél ritkin olvashatunk behatd
ismertetést elékeld kalfsldi folyéiratban s mi még sajnosabb, hazal
foly6iratokban is a kelleténél ritkdbban. Legalibb Simonyi Zsig-
mondnak A magyar kitdszdk czim munkijirél szambavehets magyar
birilat nem jelent meg, ellenben a Zeitschrift fiir Volkerpsychologie
und Sprachwissenschaft ez idei elsd szimiban az emlitett nyelvtudo-
midnyi munkawl Misteli Ferencz, a jeles bdzeli tandr, igen alapos
birilatot irt. Lgy gondoltuk, hogy olvaséink érémmel vesznek tudo-
mdst egy kiilfoldi tuddsnak a magyar nyelv és nyelvtudominy irdnt
mutatott érdeklddésérdl, azért a kivetkezSkben kivonatit adjuk
Misteli birdlatinak.

Az anyagot szerz6 mondattani szempontbél dolgozza 6, de
mégis Ugy, hogy az egyes kotdszokrol egyiivé esoportositja megjegy-
zéseit & nem foglalkozik velok kiillonbozd helyeken kiilonbézé hasz-
nélatok szerint.

Tehit eltér azon felosztdstdl, melyet e tirgyra nézve magyar
nyelvtandban kovetett. Kiilonben nyelvtaninak e rovid és jol dtte-
kintheté szakaszdt terjedelmes munkija eldkészitésének vehetjiik.
A munka tirgydval a kozkézen forgé nyelvtanok csak néhdny lapon
foglalkoznak, (Topler nyelvtana alig hdrom lapon, Riedlé mdir tizen-
négyen), s6t tudominyos eldmunkilatokat is keveset taldlt a szerzo,
6 maga gytijtotte, értelmeste, rendezte anyagit és ezt meg is birilta
stilistikai szempontbél, széval mindent maginak kellett végeznie.
Nem vitathatja el senki téle, hogy egészen tjat nyujtott s pedig oly
téren, mely nem is igért sokat.

A nyelvesoport, melyhez a magyar is tartozik, nem dieseked-
hetik a kotdszok és bonyolalt mondatszerkezetek bdségével s mégis
a szerzd csupdn anyanyelvének kotészéirél 700 lapnyi munkit irt.
Igaz, hogy gazdag példagyijteménye bévitette a kotetet, de igy is
meglepd az anyag terjedelme és viltozatossdga.

Az indogermdn népek szomszédsiga s az érintkezések régi
miivel3désti nyelvekkel, oly intensive hatottak az eltérden alkotott
magyarra, hogy leszoritottik fejlédésének egyenes utjirol. Mert, hogy
a magyar nyelv csak oly kevéssé termett a periodologiira, mint
testvérei, azt mindenekeldtt abbédl Lithatjuk, hogy ds, és, sat, et-en
végz6d6 nevek konnyen képzédvén, cselekvd, szenvedd, benhatd,
miveltets és gyakorité igealakokbél kénnyen haszniltatnak mellék-
mondatok gyandnt ; példdul: «tobbféle sorst személyekkel tdrsalko-
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disom kozben» sth. Megemlithetjiik még a gerundium és részesiilGk
hasznilatit, melyek erdsen névszéizliek és gyakran lemondanak az
id6k kiilonbségénelk verbalis kifejezésérdl, igy az adhue eo loquente
szolamnak egyformdn megfelelnek ily kifejezések : «még 6 szélvin —
8 gz6ltdban — beszéde Lkozbenr; vagy hasonlitsuk 6ssze «a nap kelte-
kor» kifejezést ezzel : «a nap keltr. Végre a személyragos infinitivusok
szintén potoljik a mellékmondatokat, példdul: eérdekes litnunk,
vagy nem illett volna engem szidogatnod». A névszéi felfogis akad4-
lyozza az igazi verbalis formdk és ez dltal a mondatfiizések tago-
2646 kifejlését.

A magyar mondatszerkezetre befolydssal voltak a latin nyely,
killonosen a régi egyhdzi irodalomban ¢ a német, melynek hatdsa a
magyar szokinesre is kiterjed s az wujabbi idében mind erdsebben,
Kiilonés, hogy a szliv nyelvnek nines befolydsa a mondattanra, noha
témérdek szava dtment a magyarba. A franczia mondatfiizés csak
elszortan hagyott nyomokat forditdsokban.

A latin és német nyelvnek hatisa eléggé valdsziniivé teszi,
hogy a szabdlyos mondatfiizés és a Lot6szék megfeleld haszndlata
evak az indogermdn nyelvek segélyével johettek 1étre. K szerzemény és
az eredeti hatdrainak helyes megillapitisa, tivol az értelmetlen utin-
zdstol és az eredetiség beteges hajhdszatitol — oly stilisztikai foladat,
melynek megolddsit nyelvtorténeti szempontbél a szerzé munkija
nagyon eldmozditja. Es e foladat magyar foldon igen komoly, gya-
korlati jelent8ségii, mivel a nemzeti nyelv és fajsajitsig fonmarads-
sdval kapesolathan van. Csakhogy a szerz6 az iskolis vagy msthe-
tizdl6 grammatikusok ellen kizdve, jogos buzgalmdban messze megy
s a kelletinél kevesebbre becsiili a mai nyelvérzéket, mely a torté-
nelmi bizonyitist pétolni nem akarja, de arra van hivatva, hogy azt
vezesse s helyreigazitsa. Hiszen a 9zerz6 is kénytelen olykor egy
bonyolalt kérdésrdl a sajit, tehdt a mai kor nyelvérzéke szerint
itélni 8 egy helyiitt Lehr Albert finom nyelvérzékét is elismeri.

A hetven kot8szobol 4llé anyagot seerzé alirendeld és mellé-
rendeld kotdszokra osztja fel. Igen egyszerti és helyes folosztis, noha
a szerzd is tudja, hogy a £6- és mellékmondatok kozt hozhaté hatiir-
vonal gyakran elmosédik. Azért tesz kiilonbséget a tiszta melléren-
delés és a Lkot6szé nélkiili alirendelés kozt.

Tirgvalja azon eseteket, melyekben a hogy alkalmazhaté volna,
de elmarad s folemliti erre nézve a tiszta mellérendelés s a kotdsz6
nélkiili alirendelés eseteit, noha tudja, hogy a hatirozott kiilonbség-
tétel itt igen nehéz. '
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A foltételes mondatokban is hidnyzik gyakran a ha kotészé.
Ily esetben is igen nehéz kiilonbséget tenni a mellérendelés és ald-
rendelés kozt. Szerzé példiul a jelentd mondatot, melybdl a ha ki
van hagyva, alirendeltnek nézi, pedig épen az ily mondatot mellé-
rendeltnek is tekinthetjiik, mivel alig fedezhetiinlk f61 benne gramma-
tikai mozzanatot, mely a foltételezettre utalna. Példa az ilyen mon-
dat: kis wjjod mutatod, egész kezed kéri.

Nem helyes, hogy a szerz8 az egyszerli mellérendeléssel nem
dllitja szembe a kotdszé nélkili alirendelést; hanem az ehliez tar-
tozé eseteket a kihagydsok fejezetébe sorolja. Elismerjiik, hogy csak
a hogy és ha kotdszokat veszi kihagyottaknak, kiillsnben mindeniitt
mellérendelésrdl sz6]. A kihagvasok foltevésének snkénye ott szembe-
tiinébb, hol a kiegésaitendd kotdszo terjedelmes, nem tekintve ast,
hogy gvakran nem is lehet biztosan megdllapitani, mi hidnyzik a
hogy-e vagy a ha? Szerintiink ott, hol nines kétészd, a £- és mellék-
mondat kilénbsége elmosodik s folosleges ez ingadozo viszonyokat
hatirozott rovatokba foglalnunk.

Még a kotészokkal kezdddd mondatok sem oszlanak ol oly
hatirozottan 6- és mellékmondatokra, mint hinni lehetne. Eredeti
fémondatok mellékmondatokkd viltoznak folkonként és a fokok sem-
kitllonboznek élesen. A megengedd kétésadk (bdr, jollehet, dm ) ety-
mologidn bizonyitjik, hogy azok fémondatok élén dllottak.

Végre a grammatikai f6 és mellékmondat viszonya meg is for-
dithato s a fémondat adverbinmms zsugorodik 6ssze. gy e mondat-
ban mi haszna (Logy) szereted. Gyakran a fémondat csak lappang,
mert tartalma kénnyen kiegészithet8, gy hogy a mellékmondat
élén dllé ko6tdsz6 a fémondat maradvinydval egyiitt partikulivi
olvad ; ide tartornak a esal hogygyal képzett constructiok, melyek
a német nyelvben nem utinozhatok, mert a nur dass a mellékmon-
dat szokott szérendjét koveteli.

A 8- és mellékmondatok Lkerete egy nyelv szimdra sem elég
b8, mert e kiilonbség lassan képzddott és folyvist fejlodik. Szerzs-
nek igaza van abban, hogy az alirendeld kotdszok mindannyian a
viszonyité névinds szdrmazékai. Ugyane névindsok egyszersmind
kérdS széeskdk is, mint a latinban, Ha a hangsily a viszonyitot
emeli ki, akkor kérdiink, ha nem azt, akkor csak viszonyitunk.

Igen j6l osztilyozza szerz8 a mellérendeld kotoszokat, vala-
mint az alirendeléket is. Ezekre nézve megkiilonbozteti a hogy és
kérd§ e osztilyit s kiilon osatilyba sorolja mind a tobbi alirendeld
kotoszot.
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De nem helyeseljik e felosztis azon indokoldsdt, mely szerint
a hogy és e mondatok fénéviek, a viszonyité névmison kezd8dék
melléknéviek s a tobbiek hatdirozé mellékmondatok. Ez nem moz-
ditja el6 a nyelv megértését, inkdbb logikai & aesthetikai kivinalmak
kielégitésére alkalmas. Killéndsen a f6névi hogy tartalmatlan elneve-
zésnek bizonyul, hisz a lhogynak eredetileg s ma is a német wie
jelentés felel meg. A hogy fejlédés ntjin lett abstract aldrendeld
kotészovi, kilonben megtartotta a wie jelentését s csak kevéssé
modositotta, azért nem lehet a quod-dal egyenld természetd. St
igen jellemz8 a magyar nyelvre nézve, hogy a legegyszertiibb mellék-
mondatok, az alanylak és tirgyiak szdmdra eredetileg nem volt, e
viszonyt kozvetlenil kifejez6 kotdszava, mint a latin és gorog
nyelveknek. A partikuldk koz8l esupdn a hogy = wie vehetett f6l oly
sokoldala jelentést, mivel dltaliban megfelelést jelent. A hogynak
haszniilata oly szétdgazd, hogy e tekintetben csak a romdn que chevel
hasonlithaté ossze. Csakhogy a wie jelentése egészben véve dtesillog
a magyar hogyon, mig aromdn partikuldban t6bb forma olvadhatott
ossze, mig ily abstrakt jellemet kapott.

A hogynak egy jelentését itt kiilonosen ki kell emelnink: az
oratio obliqua eldtt «mintegy azt a szolgdlatot teszi, melyet az iris-
ban a kettés pont vagy az idéz8 jel, vagyis a két mondat kozotti
viszonyra figyelmezteti a hallgatGts. — (Simonyi: 11, 39.) Igy hasz-
ndlatos a gorog dr: és a sanskrit jat, jatha. A magyar még tovibb
megy & a hogyot 6ndllé és figed kérdések elé is teszi. Ez minden-
esetre a legkésébbi s legabstractabb hasznilata a kotszénak, mert
majdnem oly benyomist tesz, mintha algebrai jel volna, miben a
szerzdnek tokéletesen igaza van. A hatirvozé kétészok kozil a pedig
és mihelyt tinnek ki valéban zavaré formabdségok dltal. E koto-
szokndl helyén vannak az analogiira tdmaszkodé magyardzatok,
melyeket a szerzd, ki szép értekezést fvt az Analogia hatdsairdl fileg
a szokepzdshen (1881 ), mondattani jelenségekre is czélszertien alkal-
maz. Végre fejtegetései kozben kelld tekintettel van az idegen nyel-
vekre, még oly ritkibban ismertekre is, ming az olih vagy a héber
és ide vigé észrevételei is taldléak.

Bir hosszura terjedt birdlatom, ki nem merithettem a konyv
anyagit, csak dltalinos kérdésekre szoritkoztam. Németorszigban
kevesen torédnek a magyar nyelvvel s még kevesebben olvasnak
magyaral, azért elégségesnek gondoltuk birdlatunkat arra, hogy
tudomist szerezzenek az olvasék ez el nem avulhaté munkiirdl.

—.
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Mint minden népnek, az.oszmdn-toroknek is van nép-
koltészete, koltészetének dalos kertje, tindér vildga. Dalos kert-
Jébél dalok nyiltak, tindérvildgdbdol mesék fakadoztak. Ls e
dalok bensé életében és e mesék gondolatvildgdban, mintha
hallott hangokra, dtérzett érzelmekre eszmélnénk, mintha kelet
felh6tlen egével nyugat boras hatdra olelkeznék.

Egyik legérdekesebb hajtdsa a torok népkoltészetnek gaz-
dag mesevildga. Nemesak romlatlan, idegen elemektsl mentes
népnyelvénél fogva, hanem tartalmilag is. Az ezer egy ¢éj tiindér
birodalma tévében é16 mesevildgot ugyanolyan alakok, ugyan-
olyan kuzdelmek népesitik, mint téli éjtszakdink regés operen-
tidjat, csakhogy emennek siiveges kirdlya amott turbinosan
jelenik meg, saru helyett papuesot rdntanak vitézei és a sdr-
kiny kormei koztl kiszabaditott szép kirdlylednyok pdrosaval,
hdrmasdval is sietnek a megszabadito karjai kozé. A mit egy-
feldl kelet népe, kelet valldsa folékesitett, azon mdsfelél a nyu-
gati észjdrds mdsképen viltoztatott.

L

A t6rokok e mesevildgdba akarunk ezuttal bepillantani.
Vannak e vildgnak birodalmai, e birodalmaknak fold- és szel-
lem-lakoi, kirdlyai és alattvaléi. Foldi lakéin hatalmas padisik
uralkodnak, és vagy a maga, hdrom fia, hdrom lednya, vagy a
népe sorsiba, mindennapi életébe avatkoznak be a szellem-
lakdk, az ég mindenhato tiindérei és a sejtani hatalom rat szor-
nyetegei. Lassuk el6bb a foldi lakdkat, mesevildgunk f6bbjeit.

Budapesti Szemle. L. kotet. 1887. 22
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Boldogtil uralkodnék a padisék egyike, de nincsen nap-
Jainak orome, korondjinak orokose. Bijdban bujdosdsra adja
fejét, viliggd megy a padisik elmaradhatatlan tdrsdval a vezér-
rel, a hogy 6 nevezi laldjival. A hogy mennek mendegélnek,
kiesit jdrnak, nagyot jarnak, hegyen-vilgyon-sikon jarnak,
egyszerre csak dorren az ég, rezzen a fold és egy zold ruhéjt
agg szakalli dervis koszonti kirdlyat, gelebébél almat vesz eld,
fele a kirdlyt, fele a kirdlynét illeti és kilencz hénap tiz nap
elmultdval kirdlyfi van a hdremben, sziileinek szemefénye, koro-
ndnak orokose.

Héirom a fia egy masnk padlsanak Megbetegszik egy
napon a kirdly, orvost, papot hivatnak, csak nem fordul 4lla-
pota jora. Mdr én a haldlé vagyok, gondolja magdban, hivatja
a fiait és igy sz6l hozzdjok : ha majd meghaltam, az legyen ko-
ziletek a kirdly, a ki a siromndl hdrom éjjel 6rt 41l. Meghal,
eltemetik, megyen ért dllani a nagyobbik fin. Fjtélig (i, imdd-
kozik és a mint éjféltdjban valami zajt hall messzirsl, megijed,
veszi a papucsdt és hazdig meg sem 4ll. Azon mdd a kozépsé
fiti is. A legkisebbik veszi a handzsdxjit, kimegy a temetébe, 6
is hallja a zajt, de olyat 4m, hogy a fold is megremeg belé.
Kapja a fiti, megy egyenesen a zajnak, sdrkdanyt 6, kirdlylednyt
ment meg, ordogokkel viaskodik, leszdll a hetedik rét foldbe,
taltosdval a hetedik rét égbe répil, gvézedelmeskedik ellensé-
gein, batyjai fondorlatain és 6 orokli apja kirdlysdgdt.

Egy mdsik padisinak ismét lednya volt hdrom. Utra
késziil egyszer a kirdly, hivatja lednyait és erdsen redjok paran-
csol, hogy kedvencz lovat 6k etessék, itassdk. A kirdly atra kel,
és a mint a nagyobbik ledny viszi az abrakot az istdlloba, még
kozelébe sem engedi a16. Azon mod a mdsodikat is. Megy aztdn
a kisebbik ledny, a 16 meg sem moczczan és 6 viseli gondjdt a
l6nak, mig csak meg nem jon az apjok. A mint hallja a dolgot,
fogja oda adja a legkisebbik lednydt a 16nak, a masik kettdt a
vezérnek meg a f6papnak és negyven napi, negyven éjji lako-
dalmazds utdn bekoltozik a kisebbik az istdlléba, a nagyobbak
a palotdba. Viszontagsdgos az élete a 16, egy eldtkozott kirdlyfi
mellett, testvérei csafot tiznek belble; az ura vildggd megy, 6
utdna, ordog-asszony szolgdlatiba szegddik, addig-addig, mig
megmenekiil ura a vardzs alol és holtig élnek egymdssal.

Féleszti fia van egy szegény parasztnak, de minden egy-
ligytisége mellett is nagy kinesre tesz szert. Méri az aranyat kol-
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cson vett vékdval, megtudjdk a szomszédok és hogy kikertilje a
bajt, elissa a kinesét és neki a nagy vildgnak. — Szolgilatba
szegodik, elpusztitja gazddjat vagyonostil, feleségestiil gyerme-
kestii]l és a mint megint megy, megy, mendegél, rataldl a biivos
kuesmdra, papucsra és ostorra. A kucsma léthatatlannd teszi,
folrantja a papucsot, egyet esap az ostorral, és: hipp-hopp ott
legyek, a hol akarok. — Ezt is elveszti, megint nyakdba veszi a
vildgot, és a mint barangolds kozben bele ejt egy fél leblebit
(pergelt borsot) egy atszéli katba, addig kidltja bele : add vissza
a fél leblebim, add vissza a tél leblebim, hogy kijon a kutbdl
egy fekete szellem, egyik ajka az égen, mdsik ajka a f6ldon és
biivos asztalkdt kap fél leblebije helyett. Adj enni, asztalkdm
ésannyia draga szép étel, hogy a padisindl sem kiilonb. Ellop-
tak tole, megint megy a kuthoz: add vissza a fél leblebim, add
vissza a fél leblebim. Kap egy malmocskat, ha balra csavarja
ezustot, ha jobbra csavarja aranyat hullat. A rossz szomszédok
ezt i3 elesenik és a mint megint rimdnkodik fél leblebijeért, kap
egy furkést: ussed botoeskdm, és olyan kegyetleniil ndspagolja -
a szomszédokat, hogy mindent vissza kap, meghdzasodik és
mdig is él, ha meg nem halt.

Hérom ledny ldogélt egyszer egy kunyhdban, és beszél-
getés kozben azt mondja az egyik: ha elvenne a kirélyﬁ; olyan
sitrat esindlnék neki, hogy seregestiil elférne benne. En meg
mondja a kozépss, annyi ételt f6znék neki, hogy orszdga vala-
mennyi embere jol laknék téle. Ez még semmi, mondja a kiseb-
bik ledny, de én hdrom aranyhaju gyereket sziilnék neki. Meg-
tudja ezt a kirdlyfi, elveszi a hdrom lednyt, az egyik elkésziti a
sdatort, a mdsik megfézi az ételt, és a harmadik kilencz hénap
tiz nap leteltével olyan hdrom szép aranyhaja gyermeket hozott
a vildgra, hogy az éjtszaka is ragyogott téle. De kirdly ura ép
oda jdrt a csatdba, azalatt meg a két irigy testvér ellopja a kis
aranyhajuakat, harom kutyakolykot tesznek oda helyébe, és a
mint haza jon a kirdly, derékig eldsatja a feleségét a foldbe.
Mindaddig gyalizza, piszkolja minden mellette elhaladd, mig
elé keriil a hdrom aranyhaji gyermek, az irigy testvérek meg-
lakolnak, 6k meg boldogul élnek.

Sok a mesevilignak a tar gyermeke. Riparancsol egyik
az anyjdra, menjen a padisihoz, kérje meg neki a kirdlykisasz-
szonyt. Remegve nyit be a szegény asszony a palotiba, mondja,
hogy az 6 tar fidnak kirdlyledny kell. Szivesen, mondja a

22
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padisa, de elébb hozza el a tindéralmat. Elindal a fit, jartd-
ban keltében kigy6t ment meg, biivos gytiriit kap, megszaba-
dal a tarsigdtol és sok viszontagsig utdn kirdlyledny lesz a
felesége. — Egy mdsik tdrsa meg a mint megy, mendegél, bii-
vos palezdra tesz szert, beszegddik a kirdly udvardba kertész-
fianak és mikor senki sem litja, csak a legkisebbik kirdlykisasz-
szony, egyet suhint a pélezdval, jon a vildg nagyszdja arab, és
mit parancsolsz, kertészfiG, olyan ezist ruhds, eziist kardos
eziist lovas vitéz vilik belSle, hogy a kirdlyledny menten ndla
felejti szivét. Mdsnap csupa aranyosan, harmad nap meg gvé-
méntosan ldtja, pajzs-viadalokban vesz részt, sirkinyokat 6l
meg és utévégre kirdly lesz a tar fiibél. — Bujdosé kirdlvfiak,
vildggd ment vezérek paczalt tesznek a fejokre, és Gigy keresnek
szolgdlatot mint tar fitk. Az egyik aranymiives, és olyan ékszert
teremt el§ vardzs-vesszejével, hogy menten a kirdly elé hivatjdk,
kitudddik a sorsa és eljut élete czéljghoz. A mdsik szakdesnak
all be, ez meg olyan ételt csap elé a biivos edénybél, hogy ra-
ismer a szive vilasztottja, és én a tied, te az enyém, 486 kapa
sem vélasztja el 6ket egymdstol.

Van az orszigban sok mesterember meg napszdmos.
Megy egyszer a favigd az erdére és a mint hasogatja a fikat, jon
egy dervis és mondja az 6regnek: tudod-e, hogy mi a hold, mi
a csillag, mi a nappal, mi az éjjél > Ha harom napra meg nem
tudod, vége az életednek. Kérdi a favdgd a nagyobbik lednya-
t6l, a kozéps6tol, kinevetik; kérdi a kisebbikt6l, ez azonnal
kitaldlja, hogy ez a dervis a kirdly és mondja az apjanak : a
hold a kirdly, csillag a vezér, nappal a jo népe, éjjel a rossz
népe. Megtetszik a kirdlynak a felelet, elveszi az okos lednyt, a
szegény favdgébol gazdag ember lett. — Egy szegény haldsz
halakat fogdosott, avval tengete életét. Fog egyszer egy szép
halat, de hogy sajndlta megenni, vizbe tette ugy tartogatta.
Megy mdsnap a haldsz a dolga utdn és mialatt oda jdr, egvet
razkédik a hal és olyan szépséges szép ledny vilik bel6le, mint
a hold tizennegyedikén, kitisztogat, kiseper, ételt foz és csak
dmul-bdmul a halisz a dolgon. Mdsodnapra, harmadnapra
azon mobdon torténik és a mint meglesi egyszer a legény, meg-
kapja a lednyt és holtig el sem ereszti tobbé. — Egy mdsik
meg madarisz volt és a mint fog egy nap egy varjut, rimdnko-
dik neki, hogy ereszsze szabadon, maga helyett szebb madarat
igér és hoz is neki olyan esoddlatos szépet, hogy alig tudott be-
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telni nézésével. Eladja a kirdlynak, sok pénzt kap érte, de a
baja 1s meggyiilt vele. El6bb egy maddrpalotira valo elefint
csontot, majd meg a maddr tiindér gazddjat kell elhoznia, és
mindebben a varju segiti, egy eldtkozott tiindér-szolga. Utoljdra
is egymadséi lesznek és boldogil élnek.

LI

A torok mese-vildgban nemesak a fold-, hanem a szellem-
lakéknak is vannak orszdgai, kivdlyai és népei. Kiilon élnek a
jo szellemek, kilon a rosszak, egymdssal ritkdn érintkeznek,
de anndl tobbet a fold fiaival. A j6 szellemek jéakaréi, a rosz-
szak ellenségei az emberi fajnak, de megtorténik, hogy néha a
J6 szellem is vesaztére tor a halandénak, a rossz meg pértolja,
bajdbol kisegiti.és ezéljahoz juttatja.

Kezdjik a jo szellemeken. Kiilon orszdga, kiilon kirdlya
van a torok tiundérseregnek: a periknek. Zold ruhdban jarnak,
ha emberi alakot oltenek, zold madarakkd vdlnak, ha vdndor-
atra kelnek. Néha peri kirdly, néha peri kirdlynéjok van, és
feloszolnak aprébb csapatokra; vannak hdiman (iiéler), heten
(jediler) és negyvenen (kérklar), és esak addig maradhatnak
meg a perik birodalmdban, mig szivokhoz foldi szerelem nem
férkezett. Kirdlynak vagy kirdlynénak foldi halandét rabolnak
el, periségre tanitjdk, tindér palotdban 6rzik és jaj annak a ha-
landénak, a ki e tyak hédtdn forgé palotdhoz kozeledni merészel.
Ha szabadalni akarnak peri voltoktdl, megjelennek kiszemelt-
jok dlméban és elbiivolik, folkeresi az aztdn a perit, ha a vildg
végén volna is.

Megjelent egyszer a negyvenek egyike egy kirdlyfi dlm4-
ban és mondja neki, hogy keresse fol a perik fiirdéjében. A ki-
rilyfi helyett elmegy a laldja és a mint bemegy a kapun, litha-
tatlan kezek ittik-verik és mikor a furdébe lépett, nagyot
csattan az ég és megjelenik a peri ledny, karpereczét leteszi a
firds padkdra és megy furddni. Veszia lala a karpereczet, megy
vele haza. Egy éjjel jon megint a kirdlyfival, belépnek a tundér-
kertbe és elrejtézkodnek egy fa mogé. Ezzel szdll a kertbe negy-
ven galamb, egyet rdzkédnak megannyi lyAnyokkd .vé.lt,oznzyk,
lejtenek, ugrdndoznak, esznek, isznak és aztdn levetik fatyolu-

.....

kat, mennek furodni. Rdismer koztok a kirdlyfi az 6 dlmabeli
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lednyra és mialatt furodnek, ellopta a lala a kirdlyfi tindeére
tozva, elreptilnek. Az egyik nem taldlja a magdét és a mint
oOssze-vissza keresi, megldtja a kirdlyfit, oda megyv hozzd, konyo-
rog rubdjaért. Ebben a pillanatban 6éridsi orkin tdmad, a kert
eltiinik és mondja a ledny a fiinak, ime halandé lettem, de a
laldd, mert nem égette el azonnal a rubdmat, a perik kozé
vegylt.

Mig a negyven peri tobbnyire esapoddroskodik, a hdrom
tindér a szenveddket keresi fol és vdlsdgos perczében segitsé-
gére siet. Nemtdi a betegdgyasoknak, pdrtfogéi a szegények-
nek. — Egyv szegény asszonynak megjott a kilencz hénapja
tiz napja, de sem dgva a hova lefekudjék, sem haba a ki segitsen
rajta. Szalad az ura erre is, arra is és mialatt baba utdn jdr,
egyszerre megnyilik a kunyhd fala és a hdrom peri leany 1ép
ki bel6le. Az egyik a fejénél, a mdsik a labdndl, a harmadik
mellette dgvat vetnek neki, mindennel elldtjak és megszuletik a
kis ledny. Mikor készlilnek ismét el a tundérek, egvikok azt
mondja : Giilsen legyven lednyod neve, gyongy hulljon ha sirva
fakad; a mdsodik tundér: rézsa nyiljék, ha mosolyog; a har-
madik pedig: lépte nyoman fi zoldelljen és ezzel mind a hdrom
eltlinik. A ledny folnétt és olyan szépséges szép, hogy olyat a
vildg még nem latott, és azon folil gvongy hullott ha sirva
fakadt, rézsa nyillott ha mosolygott, lépte nyoméan i zoldellett.

Az ily médon oltalmukba fogadott leany félig peri termé-
szetll, segithet magan ha bajba jut és csak akkor hal meg, haa
talizménjanak (telesem) is vége. — Elkergette egy nap a kirdly-
kisasszonyt a mostohdja és a mint ment, mendegélt, hdrom
vaddsz megtaldlta, testvérokké fogadtik és agy éldegeéltek nap-
r6l napra. Megtudta a mostohdja, hogv élethen van a ledny,
oda megy és minthogy testvérei ép vaddszni jdrtak, mutogat
neki egyet-mast, hogy hogy nem, tiit sztrt a fejebe és meghalt.
Haza jon a hdrom testvér, koporsdba teszik, a koporsdt egy
fara akasztjak. Megldatja a holt lednyt egy kirdlyfi, magdval
viszi és szobdjabol ki sem ereszti. Csatdba ment egv napon és a
mig oda jirt, jon a kirdlyfi menyasszonya, kinyitja a szobdt és
a mint megldtja a lednyt, nézegeti, nézegeti, kihuzza véletlentil
a tiit a fejébdl, a ledny maddrrd vdltozik és elreptil. Haza jon a
kiralyfi, latja, hogy ledny nines, mit esindljon, elveszi a meny-
asszonyat. Néhdny nap maltdval jon a maddr a kirdlyfi kert-
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Jébe, riszdll egy fira, kérdi a kertésztél, mit csindl a kirdlyfi?
Mit csindljon, jol van, feleli a kertész. Egészsége hadd marad-
Jon, szillok dgra, elsziradjon. Ezt mondja a kis maddr és a
mint mindennap jon és rdszdll egy dgra, legott elszdrad a fa.
Megtudja ezt a kirdlyfi, megfogatja a madarat, kalitkdba téteti
és a mint megldtja a felesége, rdismer a maddrra, kiveszi és
megoli. De a mint kicsavarja a fejét a kis maddr egy lehulls
csepp verebdl rozsafa termett. Jon mdsnap egy oreg asszony a
palotdba, virdgot szed magdnak, a maddr rézsdjabol is szakit
egyet és a mint odahaza pohdrba teszi a virdgokat, litja, hogy
a tobbi mind elhervad, csak a rézsa nem. A mint nézegeti sza-
golgatja, egyszerre csak maddr lesz a rézsibdl, megfogja az
asszony a madarat, czirgatja, szeretgeti és lat a tolla kozt
valami gyémdntos ragyvogdst. Megfogja, hdt tii, kihuzza, hit a
maddrbol leiny lett. Hirdl adja a kivdlyfinak, a feleségét meg-
oleti, ezzel meg nagy lakodalmat csap.

A fél peri ledny talizmdnja hegyen legelész6 kis dzike,
és mihelyt megfogjdk és megolik, a ledny is meghal. De vélet-
lentil leesik az 6zike szive hegyérdl egy kis piros kordll, megta-
lilja a kirdlyfi, viszi szobdjdba. Ejtszaka idején lednynya vilto-
zik a kordll; megiszsza a kivdlyfi dgya el6tt levd serbetet,
megeseréli az dgy ldbandl 4116 gyertyatartokat és azzal ismét
egyet razkodik, korall lesz belSle. Folébred a kirdlyfi, hidba
kérdi, ki itta meg a serbetjét, ki cserélte meg a gyertyatartokat ;
senki sem tudja, senki sem ldtta. Azon mod torténik mdsnap éjt-
szakdjdn is. Harmadszorra tetteti a kirdlyfi, mintha aludnék és a
mint éjfél tdjban megrazkodik a kordll, ldtja, hogy egy tundér
szép ledny, akdr a hold tizennegyedike, jon dgya felé, iszsza a
serbetet, cseréli a gyertyatartokat. Folugrik a kivdlyfi, megra-
gadja a lednyt, rdismer szerelmére, a vétkeseket meglakoltatja
és haldldig boldogal él fél perijével. )

Fél perikké vilnak az eldtkozott kirdlykisasszonyok is,
mosolygd meg sird almikkd, csengd sz6lévé, arany narancscsa.
Oroszldnok 6rzik 6ket és csak a rossz szellemek seg’itségével
juthat hozzdjok az ifja hés. — Ul egyszer a kirdlyfi palotdjaban,
nézi a zsirral-mézzel foly6 forrdst és a mint jon egy oreg asz-
szony meriteni beléle, vesz a kirdlyfi egy kovet és e%téyi vele az
oregasszony korsdjit. Az asszony nem szl gemmlt és a mint
mdsnap eljon, ismét eltori a kirdlyfi a korsojit. Harmadnapra
is Gigy tesz, és a hogy ezt ltja az asszony, kivdnja az Istentdl,



344 Oszmdn-tirok népmesek.

hogy szeressen bele a fit a hiarom narancsba. Ugy torténik ; a
fitnak nines nyugta, megy a hirom narancs utdn. Ordogok,
szellemek segitségével hozzd jut a narancsokhoz és a mint
visszatéroben folvigja az egyiket, ledny pattant ki beléle, vizert
kidlt és a mint azon pillanatban nem kapott, holtan 6sszerovyott
A mdsodikat is olyan helyt vdgta f6l, hol nem volt viz, az is
meghalt, de a harmadik naranes, az volt a legszebbik koztok,
vizet kapott, életben maradt és az Gregasszony dtka dlddssd vilt.

A torok mesék tdltosa a kamer-taj (hold-16), fia a perik
kirdlydnak. Roézsaviz az itala, mandola az abrakja, levegében
reptil és olyan gyors a futdsa, hogy a szél sem éri utél. Rossz
gebe az istdlléban, de ha gazddja akad, aranysz6rii paripdva
valtozik és oda viszi a gazddjit, a hova parancsolja. — Kamer-
tdjon viszik a kirdlylednyt ellensége, a sirkdny torkdba és mi-
kor mar kozel érnek hozzd, azt mondja kamer-taj a ledinynak :
hanyd be a szemed, fogédzkod]’ a serényembe. A ledny behunyja
a szemeit, belefogddzkodik a tdltos serényébe, repiil vele és
viszi ellensége el6l egy tenger kozepén leve szigetre. Hogy, hogy
nem, megint a rossz szellem hatalmdba kerdl és hogy a ledny
anndl konnyebben kézre kertiljon, ezer mdzsa vassal kottetik
le a taltos lovat: A mint kozeledik a ledny felé a sirkdny: siess
kamer-tajom, mert meghalok, kidltja a ledny. Meghallja ezt a
16, egyet razkédik de nem tudja a ldnczot szétszakitani. Még
jobban kozeledik a sdrkdny, a ledny még kétségbe esettebben
kidltja a tdltost, ismét nagyot rdazkédik a 16, csak nem szakit-
hatja ketté a vasat. Egész kozelében van a sdrkdny, a ledny egy
utolsot kidlt és'a 16 a mint osszeszedi Gsszes erejét, ketté tépi a
linczot,  ott terem a ledny mellett, folveszi és elrepiil vele. —
Erzi a kamer-taj, hogy utott a haldla 6rdja és azt mondja a
leinynak: ne félj, ide nem johet senki, ez az én birodalmam.
Ha meghalok, szabd le a fejem, dugd ide be a féldbe, a hasam
meg vagd fol és a bélem egyik végét az egyik filemhez kosd, a
misik végével meg kertild meg ezt a hegyet és tigy kosd a m4-
sik fulemhesz, és azzal fektidj bele a gyomromba. A mint Ossze-
rogyott kamer-taj, gy tesz aledny, a hogy mondta ; belefekszik
a gyomrdba és a mint folébred, ldtja, hogy egy tundér szép
p‘l,lota, a milyet még nem lf’mtott a szeme. A hog) fb'lkel az iigy-
ezustbe oltoztetlk, alany tamelokban etelt hoznah este megmt
levetkeztetik, lefektetik. — Evek multdval, a mint ritaldl a
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kirdlyfl, viszi el a palotabol és hogy elhagyjdk visszanéz a ledny,
hdt szél sivolt, a: p%lota helyén ismét -hegy, mint- anuak
elétte volt., : o
Mdsik tengeri tdltos az Ajgér, a tengerbdl ugrik elé, a
tengelbe uguk vissza. Negyvenen vannak, esténként foljarnak
forrdsvizet inni és ha valaki, mialatt vizet iszik, patkot ver a
libdra, megnyergeli és rapattan, akkor azt kérdi az dllat a rajta
1661 : mit parancsolsz, édes gazddm ? és megy a hova par an-
csoljak. \ehany‘z ordog fajzatja, de szembe szdll szu103eve1 is; és
gértetlenti] viszi cazdajat elérendd czéljahoz.
A perivildg egyik legel6bbkelsje, néha a madarak néha
a perik kirdlya a smaragd Anka (Ziumrid Anka). Smaragd
tolld maddr, kirdlykisasszonyt vesz el feleségiil, hatalma na-
gyobb akdr az Osszes szellemeké. — A hetedik réteg foldjéen
bolyongott egyszer a kirdlyfi és a mint megy, mendegel meglédt
egy fan kis fick madarakat, ép egy kigyd cstszik ellenséges
szdndékkal feléjok. Kapja a kirdlyfi a handzsdrjat, megoli a
kigyot és azzal leddl a fa ald, elalszik. Jon ez alatt a madmkak
anyja, a smaragd Anka és a mint megldtja az alvé kivdlyfit, azt
hiszi, hogy ez az 6 ellensége, a ki évenként elpusztitja gyerme-
keit, mdr-mdr meg akarnd olni, de sipognak a gyermekei, hogy
ne bantsa a fiat, § mentette meg ket ellenségoktsl, a kigyotol.
A hogy ezt hallja az Anka maddr, kitdrja szdimyait az alvé fia
folé, hogy ne stisson rd a nap és a mint folebred 4lmédhél, hozzd
lép a maddr és mondja neki, hogy kivanjon téle a mit akar.
A f6ld szinére szeretnék foljutni, mondja a fit. Exre leclet vele
az Anka negyven juhot, egy nagy tomlét vizzel toltet meg és
mondja neki, rakja a hist meg a tomlét egy dltalvetébe, tegye
a hsitém és 6 1s uljon ol ra. H‘L azt mondom hoory Uik a hus-
az altalvetével a maddr hatan, ha azt montlja, ho< gik: hust
ad neki, ha azt mondja, hogy gak: megitatja. Repﬁlnek egyik
rét foldrél a mdsikra, elrepiilnek az aranyhegyek, az eziisthe-
gyek mogott, de a mint mdr kozel vannak a felso foldhoz, glk
mondja a maddr, elfogyott a hias. Veszi a fiu a handzsﬁ‘rjét,
kivig a ezombjabdl egy darabot és oda dugta a maddr széjf’mba,.
Megérzi az Anka, hogy emberhiis, nem eszi meg, a szdjdban
tartogatja. Megérkeznek a foldre és a mint ldtja a maddr, hogy
nem bir a fiq ldbdra dllani, kiveszi a szdjabol a hust, vissza-
illeszti a helyére, mintha csak ki sem végta volna. — Egy mésik
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kirdlyfi meg Ggy jarta meg, hogy megragadta az ordog; fejét,
csontjit Osszetorte, karjat, czombjat szétmorzsolta. Hogy, hogy
nem a madarak kirdlya, a smaragd Anka, rdtaldl a fiti esontjaira,
Osszehivja azonnal a mennyi madaa csak van a vildgon, kérdi,
hogy ki jart kozottok a paradicsom keltJeben Elsall az ev§ 1L
hogy csak egy vén bagoly jart ott, az is beteg, nem johetett el.
Menjen valamelyitek érte és hozza ide a hdtdn, parancsolja a
kirdly. Hozzak az agg bagolyt, kérdi a kirdly, tudja-e a para-
dicsom kertjét. Jaj, fiacskdm, feleli a bagoly, szdztizenkét éves
koromban jirtam ott egyszer, azéta sem. No ha voltil, mondja az
Anka, menj el még egyszer, hozz onnan nekem egy uveg vizet.
Hidba szabadkozik a vén bagoly, hogy igy, meg ugy, folultetik
egy mdsik maddr hatdra és kis vdrtatva, hozza a mennyorszig
vizét. Veszi az Anka a fia csontjait, lefekteti, karjdt, fejét,
czombjdt kell6 helyére teszi és a mint megkeni a vizzel, egyet
Asit a fin és mintha csak dlmdbol ébredne fol.

Sok a perinek a szolgdja; a vildg nagyszdja arabs, az
dllatok kozt az oroszldn, tigris, a vizhordé kakas és egész cso-
portja a lathatatlan szellemeknek, a kik a peri-vdrba tévedteket
ugyancsak megtréfilgatjik. — Rokon szellem még a dsin, csak-
hogy ezek tiizbol keletkeztek, és ha csillag éri 6ket, elenyésznek.
Vannak f6ldon jardk, égben repuldk, és tobbnyire temetSkben
és tlizhelyek koriil tartézkodnak. A halandokat folkapjdk, repul-
nek vele, viszik egyik orsziagb6l a masikba, szornyetegekké is
viltoznak és fjesztik, buntetik a rosszakat, jutalmazzdk a
j6kat. — Hasonld hozzd az aggastyén pir, tébbnyire dlomldtas-
ban mutatkozik, j6 tandesot osztogat és segiti a hoést a rossz
szellemelk ellen val6 kiizdelmében.

III.

A torok mesevildg rossz szellemeinek szintén kulon a
birodalmok. Legfélelmesebb és a halandok legnagyobb ellensége
a torok sarkdny, az ezsderha. Alakja szdrnyas kigyd, sokjanak
hét a feje, arcza hasonlit valamennyire az emberekéhez. Kut
fenekében levé arany palotdban, barlangok belsejében fészkel,
emberhtssal él, kirdlylednyokat rabol el, a viz forrdsét eldllja
és jaj annak az orszdgnak, az orszdg lednyainak, a hol egyszer
tanydt utott.
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Volt egyszer egy kirdlynak negyven fia, meg akarja dket
apjok egy nap hdzasitani, de a fiik csak egy apdtol egy anydtol
lett negyven leinyt kivinnak. A mint vildggd indalndnak ilyen
leinyokat keresni, tandesolja az apjok, hogy ha majd mennek
az Gton, ne éjtszakdzzanak meg egy forris, messzebbre egy
csirda, még messzebbre egy mez6 mellett. Elindal a negyven
testvér, eljutnak a forrashoz, biz 6k lefekiidtek mind, csak a
legifjabbik maradt ébren. Ejtél tdjban zajt hall a fig, veszi a
kardjdt és a mint megy, mendegél, egy hétfejii sirkdny toppan
elébe. Hdaromszor rohan a fianak, negyedszerre a fiad megy neki
és a mint egy csapdsra mind a hat fejét levdgja, azt mondja a
sdrkdny : ha ember vagy a talpadon, vigj ide még egyszer. Nem
en, feleli a kirdlvfi, anydm is csak egyszer sziilt engem a vildgra
és alighogy ezt kimondta, egyszerre csak gorogni kezd a sdr-
kiany egyik feje, egyenesen egy kutnak tart és e szdkkal esik
bele: a ki a lelkemet elvette, vegye el a vagyonomat is. A fid
leereszkedik egy kotélen a kutba és a mint leér, megldt egy
vas kaput, kinyitja, bemegy rajta, hat egy szépséges szép
palota, a palotdnak negyven szobdja, az egyikben arany, a ma-
sikban ezust, a harmadikban gyémdnt, aztdn meg drdgaké és
a mint az utolsé szobdba nyit, negyven leiny, mindegyik a
himz6 asztalandl. A mint megpillantjdk a fiat, mind foldllnak és
egyszerre kérdik: szellem vagy-e, tundér vagy-e? Se nem szel-
lem, se nem tundér, mondja a fid hanem ember sziilte ember,
megoltem e kat sarkdnydt, most mindnydjatok az enyém vagy-
tok. Megoriilnek a lednyok, elmondjik hogy 6k egy apdnak egy
anydnak a kirdlyleinyai, a sirkdny megolte apjokat, anyjokat,
Oket meg ide zdrta el. Mondja a fiG, hogy most elmegy, dolga
utdn ldt, de nemsokdra eljon értok. — Masnap reggel tovabb
'megy a negyven testvér, nem tudnak a dologrél semmit, és a
mint elérnek a csdrddhoz, biz 6k meghdlnak itt, tegnap se tor-
tént velok a forrdsndl semmi baj. Azon éjtszaka azon mod tor-
tént, még egy nagyobb sirkdny jon a fidra, de ezzel is ép gy
bénik el; megint leszdll a katba, sorra néz mindent és azzal
ismét visszajon testvéreihez. Harmad napra elérnek a mezdre,
ott is megdllanak, esznek-isznak és a mint ép le akarnak
fekiidni, hdt olyat dorren a fold, hogy a hegy is csak ugy reng
belé; jon egy oridsi oroszldn és kidltja, hogy dlljon el6, a ki a
két testvérét megolte. Szornyen megijed a harminczkilencz
testvér, lora kapnak, a kisebbik meg oda adja nekik a ket kut
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kulesdt, hogy vigyék beldle a sok kincset meg a negyven lednyt
haza, 6 .csak megoli ezt a sirkdnyt és utdnok megy. Az dm,
¢sakhogy nem megy a sirkdnynyal semmire. Azt mondja erre
Csampalak (igy' hittdk a sdrkdnyt): hogy ha elhozod nekem
Csinimdcsin' kirdlyanak a lednydt, szabadon boesatlak. Rddll a
fit. Elovesz a sdrkdny egy zaboldt, oda adja a fitnak és mondja
neki, hogy menjen kordn reggel a forrdshoz, az oda jové negy-
ven ajgér egyikét zaboldzza meg, {iljon rd és menjen Csinimd-
csin orszdgiba. Ugy tesz a fid, rdpattan a mondott médon az
ajgérra, mit parancsolsz? kérdi téle a tdltos, Csinimdesinba me-
gyink, mondja a fit. Hanyd be a szemed, nyisd ki a szemed,
ott vannak abban az orszdgban. Leszdll a kirdlyfi a 1616l leve-
szi a zaboldt és ne nyajtsuk a dolgot, hogy, hogy nem, a leény
kozelebe jut, megszeretik egymdst és egy szép napon viszi a
]\n&lyklsasszon)t Ctkozben elmondja a lednynak, hogy Csam-
palakhoz viszi, de ne féljen semmit, csak tudja ki, mia sdrkdny
talizmdnja. A hogy megldtja a sdrkdny a lednyt, nagyon oriil
neki, szeretgetné, de a leany kizelébe sem engedi és egy nap
kitudja bel6le