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Juhdaz Jénos

Bevezet§

Els§ fzben hivtuk Yssze kiilf8ldi magyar vendégoktatdinkat és
lektorainkat, hogy megtérgyaljuk a kdzds problémdkat, Nem korldtoz-
tuk a témék szdmét, mert eldbb fel kellett mérni a helyzetet. Ezért
oly tarka a hozzészéldsok cimeinek Bsszképe. A sokféleségnek viszont
az volt az elénye, hogy mindenki kedve szerint kibeszélhette magédt,e-
setleg kipanaszkodhatta magdt. Legkdzelebb - éppen az els§ konferen-
cia tapasztalatai alapjén - szlkit jiik majd a témakdrdket,

A felmérés sikeriilt; vildgosabb képet kaptunk arrél, hogy mit
kell tenniink, A konferencidt kSvetSen méris tdrgyaldsokba kezdtlink a
kiil¥nbsz8 1lletékes szervekkel tankdnyvek kiadésa tigyében., Ha nem is
egyszerre, de fokozatosan sikeriil majd megiratni a sziikeéges kinyve~
ket. Egy-két helyl problémét 1s meg tudtunk oldani, A munka java azon-
ban csak ezutén jdn, )

A magyar nem vilégnyelv, ezért jéval kevesebben tanuljdk,mint
az angolt vagy az oroszt. S ennek kbvetkeztében kevesebb tapasztala-
tunk van, A most fejlddésnek indulé kiilf5ldi magyartanitdenak erdtel-
Jesebben ki kell bontani szdrnyait. Az elmilt években a Nemzetkdzi
El8kéezit8 Intézet és a Kbzponti Magyar Lektordtus itthon mér elért
slkereket a kiilf6ldiek magyar oktatdsdban. Ezeket a tapasztalatokat
a Jovlben kiilfs5ld8n is alkalmazni kell; meg is tettilk ennek érdeké-
ben az elsl szervezeti lépéseket. KUlftldi oktatéink azonban nagy-
részt més kdrlilmények kozbtt dolgoznak, s ehhez rekik maguknak kell
kidolgozniuk médszereiket, médszeres ealjdrdsaikat, S minthogy lekto~
raink maEJm&5"55§éﬁiéi&ﬁbkef”ééiiiéﬁéij';"iéﬁiiéi gyakorlatot illeto-
en mindenki a legilletékesebb a maga teriiletén, -~ — - -

Kevés lektorunk tanftott itthon kiilfoldieket, s az anyanyelv
tan{tése més jJellegl{ feladat, mint az idegen nyelv tanitdsa., Bizonyos
tekintetben jobban hasonlit ha magyar tenér tanit angolt magyaroknak
és magyart anéaigknak mint ha magyar tanér tanf{t magyart magysroknsk
és kllfsldieknek, Ezért szinte uj szakmét kell elsajdt{tani. Itt se-
gitséget nyujt, ha a vildgnyelvek oktatdsdnak mddszereit fokozott mér-

tékben alkalmazzuk a magyar nyelv oktatdsdra, Nem lehet mindent &tven-
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ni, de az alapelveket természetesen alkalmazni kell,

E kiadvédny nem tartalmazza a konferencia teljes anyagdt, csak
azt a részét, amely kbzvetlenlil az oktatdsra vonmatkozik. Ezzel a rész-
szel a Mllvel8désiigyi Minisztérium el8 kivdnja segiteni a tapasztalat-
cserét jelenlegl és jdvendS lektorainmk k8z8tt, ujabb ind{tékot Shajt
adni munkdjuk fellenditéséhez.




I, A MAGYARTANITAS MODSZERET

HEGYTI Fndre

Magyaroktatde idegen anyasnyelvifeknek

A magyar mint ldegen nyelv nemcsak azok széméra uj, akik most
iemerkednek vele, uj azoknak is, akik évek Sta a kiilfdldiek magyar
nyelvl oktatédsdval foglalkoznak, Két évtizede sincs, hogy e hivatéds-
tertilet létezik, ElSzmények nélkiil ennyi 1d5 alatt az alapok leraké-
s8é4nél tobbre nem keriilhetett sor, & a kisérletezések ma is folynak,

Mint ismeretes, hazdnk egyetemein és fGiskoldin, valamint a
felsdfoku tanulményokra elSkész{t8 nyelvi int ézetben évente nagyszé-
mu kiilf51di 8szt¥nd{jast tanf{tunk magyar nyelvre., Az oktatds célja
az, hogy a hallgatdék arénylag rdvid 146 alatt olyan szakirdnyd nyelv-

tuddsra tegyenek szert, mely segiti Sket védlasztott szakjuk elsajdti-
tdsdban, Kdztudott még két védltozata a magyar nyelvi oktatdsnak: a

TIT keretében szervezett tanfolyamok, és az, amelyik kiilf$lddn folyt,
amelyr8l 8szintén szélva keveset hallhattunk. Lppen ezéri nagy jelen-
t8aégll a mal taldlkozd, amikor elsd {zben keriil sor arra, hogy hiva-

talos formdban megbeszéljiik a kiilfdldre irdny{tott magyar nyelvtand-

rok feladatait, Szélni szeretnék itt rSviden a ¢élrdl, melyet meghf-

zatdguk sordn maguk elé tﬁznek, valamint a térgyi, személyi és didak-
tikai feltételekhez ffiz8d5 kérdésekrdl, .

A €élt 1llet8leg hadd emeljem ki a nyelv kommunikdcids jelle-
gét, melyet méltdn emel ki az 1jabb szakirodalom., Taldn nem érdekte-
len megemli{teni, hogy a szakirdnyi nyelvoktatdsban — a hazai zdmmel
1lyen - a nyelv kommunikdciés funkciéja elsSdlegesen szakmail; 1tt a
nyelvoktatds nem cél, hanem eszk¥z. A kiilf81ldsn folyd magyar nyelvi
oktatéds célja mér differenciiltabb, ugyanis t5bbféle oka lehet annak,
hogy valakl nyelviinkdn keresztiil kapcsolatba éhajt keriilni a nagyar-
néppel 48 kultirdjédval, A nyelvtanulds ind{tékas lehet tudoményos, tu-
risztikai vagy pusztdn kivéncsisdg, és {gy tovébb., A v4llalkozSk min-
denesetre egy ponton taldlkoznak: az érdekl§dés Ynkéntes, S miutén
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nince meg a természetes nyelvi kd¥rnyezet, mint idehaza, a nyelvi dré-
kon a tandrnak mindenképpen a térsadalmi érintkezés szolgdlatdba kell
§11{tania az oktatdst,

Egy mésik 1gény fejezddik ki az olyan térgyak tanftésdban,
mint a magyar irodalom tdrténete, Magyarorszdg fUldrajza, a magyar
nép torténete. Az elladdsok sordn a hallgatdkat megismertetjilk a ma-
gyarség multjdval, jelenével, térsadalmi és mlivészeti problémdival.

E fontos feladatot azonban nem utalhatjuk csupén a felsorolt kollégi-
umok teriiletére, hiszen egy néprdl a legilletékesebb tuddési{tds maga

a nyelv, melyet beszél, Szdlaltassuk meg tehdt magdt a nyelvet, enged-
jtk, hogy valljon Onmagdrél, s ne kijelentésekben beszéljiink szépaé-
gérdl, értékeirdl, f8leg ne vetélkeds Jelleggel tegyiik ezt. Egy pil-
lanatra se vezessen benniinket méds nyelvekkel vald 6s§zevetés valami-
lyen mérce szerint, Nem biztos, hogy példdul nyelviink szerelmeseinek,
csiszoldéinak, a k8lt8knek megéllapitdsal, vallomésal meggysz5 érvek
lehetnek egy idegen szdmira, mert ezek inkébb érzések, mint objekt{v

-vélemény ek,

A térgyl feltételek kBz8tt 41ltaléban a nyelvdrék szinhelyét,
a berendezést, a technikai segédeszky¥zdket s a tanknyveket szoktdk
emlegetni, A tank®nyv kivételdvel a felsorolt tényezdk bdrmelyikérsl
csak jéslatok formdjdban lehetne beszélni, A tankbnyvrdl rdviden any-
nyit, hogy a forgalomban 1évSk kbziil bdrmelyiket haszndlhatjdk, nem
nagy a vélaszték, De nem is ez a fontos, hanem a munka mdédszeressége,
CélravezetS médszerrel bérmilyen szbveg alkalmas arra, hogy korszerfi-

en és eredményesen oktassunk,

A személyl feltételek a hallgatdk és az Gket tani{ts tanérok,
Kiil8nbbz8 orszégokban sokféle anyanyelvfl fiatalt fognak Ondk oktatni;
a legidedlisabb megoldds az lenne, ha a nyelvi interferencidt illets-
en tanicsot tudnék adni, Am ilyen tandcsokkal nem szolgdlhatok, mert
nincs megfé1e16 anyq@unk. Itthon egy-egy tanuldécsoportban sokféle
nyelv és kultura van jelen,ezért abbél indulunk ki, hogy a magyar min-
denkinek egyformdn kiilonleges s minden mds nyelvi8l kiilsnb8z8 idiéba.
Arrél azonban nem mondhatunk le, hogy a jelent8sebb nyelvekkel kap-
cgolatban Ussze ne gyijtsiik a magyar megtanf{thatdsdgdt segitd nyelvi,
grammatikal Jelenségeket, s ehhez a munkdhoz kérjliik az Onok kdzrem(i-
k8dését, Evekig dolgoznak egy poszton, beszélik az 1lletd orszdg nyel-
vét, keressék meg azokat a nyelvi jelenségeket, kizelits és taszité
pontokat, amelyek k&bnyitik 8 amelyek nehezfitik a magyar elsajati{t4-
gét., '




Ani a tandrokat 1lleti, szembe kell nézni azzal a megtévesz-
£5 1l4tszattal, hogy kdnnyfl dolguk van, hiszen "csak" az anyanyelvil-
ket tanitjdk. Az anyanyelv g4t1lé hatdsa a tanér munkdjédban is jelent-
kezik, mégpedig olyanformdn, hogy nehezen tud elszakadni attdél a nyelv-
szemlélett31l, amely a hazal iskolal magyartanuldst jellemzi, A kUilfl-
di mdsként 1étja nyelviinket, & a tandrnak az 8§ szemével kell néznie a
magyart. Ez az aspektus Snmagdban mér més médszert igényel, tehdt nem-
csak a korszerflségre vald térekvés sugallja a megujhoddst.

A médszer dltaldban sokat vitatott probléma, Nincs egyediil did-
v6z1t8 médezer, hallhattuk kordbban s még ma is, Tanulményozzuk hét
tlirelmesen a nyelvoktatde sordn vildgszerte jelentkezd torekvéseket,
prébédlkozdsokat, vessilk Ussze mdsok kisérleteit a magunk tapasztala-
taival, Vegyllk é&t, ami j6, de ne feledjiik: az eredmény ddnti el, me-
ljik a helyes‘médszer.

A tanér korszerfl és médszeres oktatdsa nemcsak a munka ered-
ményessége szempontjébSél fontos, hanem azért is, mert a munkdjébél kb-
vetkeztetnl lehet a magyarorszdgi nyelvoktatds szinvonalédra., A halle
gatdék k¥z8tt mindig vannak olyanok, akik figyelemmel kisérik a nyelv-
oktatds korszerlis{tésére irdnyulé torekvéseket, s egybe tudjék vetni
a tandr 4ltal képviselt felfogdst a vildgviszonylatban ismert elkép-
zelésekkel,

E lényeges kérdéssel a didaktikédhoz érkeztem, mely a térgyi
és személyl feltételeknek olyan mértékben fliggvénye, amilyen mérték-
ben ezek objektiv tényezéként befolydsoljdk az oktatds koncepcidjd-
nak és médszerének kialaki{tdsdt. Ez utdbbi részletekbe mend térgyald-
s84t61 felment egyrészt a rendelkezésemre 4116 1d8 r8vidsége, mésrészt
az, hogy az alepvets problémdk megtaldlhatdk a Hogyan tanftsuk idegen
nyelvként a magyart? ciml jegyzetben. /Tudomdnyelméleti igénnyel is
feldolgoztem e témdt A magyar nyelv idegen nyelvként vald tan{tdsd-
nak £6bb elvi és médszertani problémdil cimll tanulményban, mely az Ssz

folyamén fog megjelenni egy az MTA Nyelvtudoményil Intézete gondozdsé-
ban késziilé kiadvényban, Gondoskodni fogunk arrél, hogy amint elhagy-
Ja a nyomddt, késedelem nélkiil megkaphassdk,/

A szakirodalomban sok oldalrdél, sokféle szempontbdél vitatot-
tan meriilnek fel a problémdk, olyannyira, hogy még a milszéhaszndlat
tekintetében sem alakult ki egységes dlléspont, A vitdk fdleg a kd-
vetkez8 kérdések koriil gylfrliznek:

A nyelvoktatés legyen beszédszint{l /s mint 1lyen mondatcent-
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rumi/ s ne szBvegkbzpontu; grammatika s elvont szabdlyok helyett a ta-
nér a beszédkéaszaég fejlesztését dl1itsa a nyelvdra kézéppontjdba. A
gokféle nyelvi jelenséget modellekben automtizdltassuk, s szituativ
gyskorlatok sordn tegyilk 616vé, élményszerl{vé, s igy 411{tsuk az em-
berek koztil kommunikdcidé szolgdlatdba, Mindez természetesen az egysze-
r{{t81 a bonyolultabb felé haladds didaktikai elvének szem eldtt tarté-
sdval t&rténjék,

Ez az elv vezetett egyeseket arra a konkluzidéra, hogy minden
nyelv elemi mondatokra redukélhatd, melyekb8l &11{télag kiszlrhet jiik
a mondatok 1étrejsttét megvilégitdé szabdlyokat, kdvetkezésképpen vé-
ges s8zémi szab4llyal végtelen szdmi mondatot hozhatunk 1létre,

Annyi bizonyos, hogy az egyszer{{t8l a bonyolult felé haladés
elve a legkisebb egységbdl sugallja a rajtoldst, Ez nem lehet més,mint
a mondat alapkdve, az alany-£11{tményi szerkezet, melyet aztdn fokoza-
tosan bévitenek, s {gy beszélnek 1, 2, 3, 4 tagi elemi mondatokrdl,Pl,
Péter {r, Péter levelet {r, Péter a postédn levelet ir.

Alapjéban véve nincs ebben semmi ﬁj, hisz ez nem egyéb, mint
az alanynak s az d11{tménynak bévitménnyel vald ellédtdsa. Annyiban mds,
hogy elhagyja a grammatikai meghatédrozést, s a matematikai gondolkodds
benyomésdt igyekszik kelteni, Az elemi mondatokkal vald ismertebb mifve-
letek kbzé tartoznak a kill&nb8z8 varidcids eljdrdsok, melyek sorédn a
mondattagokat més-més lexikal egységgel cserélik, majd mds-més 1dSbe
és médba helyezik 4t,

mindaddig, miéfnem veszl figyelembe a szintaktikai Bsszefiiggéseket, a
lexikal egységek szintaktikal adottsdgait. Kovetkezésképpen nyelviink
belsd Ysszefliggéseinek és ml(kddésének eddig még ki nem akndzott lehe-
t8ségeire kell tdmaszkodni, Igy foglalta el az 6t megillets helyet az
okt atésban g legdllandébb szintagmatag, a vonzat,

Ez a fajta mondatép{tée nem keriilheti el a mozaik jelleget

S most ebbll a szempontbdl vizsgdlva induljunk ki még egyszer
az egyetlen lehotséges bdzisbél, az 4llitmdny s az alany szerkezeténél,
Az &llitmédny és az alany kdlcedndsen feltételezik egymdst, tehdt kap-
csolatuk elsdsorban logikai természetll, & miutdn az alany jeldletlen s
a hozzd kapcsolhaté jelzS is, formdlis szempontbdl nem jelent problé-
mét™a mondat létrehozdsdban, Marad tehdt az d11{tmény, legyen az igei
vagy névszéi, mely gyakorlatilag lexikai elemként tartanddé szdmon,

Fel kell tehdt oldanunk a kovetkez§ ellentmondist: mondatcentrumi ok-
tatést kovetiink, s a sz6b6l indulunk ki, Azt a megdllapltdst, hogy a
beszéd mondatokbél s nem szavakbél 411, ugy lehet a didaktikai hasz-
8



nositde érdekében kézzelfoghatbbbd tenni, hogy azt mondjuk: nem izo-
141t szavakban beszéliink, hanem mondatokban, Ez azonban mit sem von
le a 826 értékébS8l, A s2z6 valeha kimondott vagy kimondandé struktu-
ra része, olyan komponens, mely szintaktikal adottsdgaindl fogva min-
dig készen &1l ﬁjabb s ujabb Ssszefiiggésekben mondatot alkotni,

A morfolégia & a szintaktika egységének jegyében mindenekeldtt
azt kell megvizsgdlnunk, milyen lehetdséget kindl a szé, hogy méds sza-
vakkal szerkezetet alkosson, Kezdjlik az igével. Az Usszefiiggések vo-
nalén az ige elsd reldcidjét a térgy irdnyédban keressiik /a vonzatos-
sdg 1lletékessége voltaképpen mér itt kezdSdik/: 4llhat-e mellette
térgy vagy sem., Kbvetkezésképpen dllandban felszinen tartjuk az ige
tranzitiv és intranzitiv pérhuzamos alakjait: Pl, terem vmi - termel
vmit; olvad vmi - olvaszt vmit.

Az ige médsik reldcidja a hatdrozék felé mutat, Az a ragos kb=
tbttség, mely a magyarban sz ige s az un, &llandé hatdrozé kapcsolé-
ddséban nyilvénul meg /vonzetstruktirdk/, nehéznek tartott nyelviink
formai o0l1dalédr é1 valé mgktzelitését segiti. P1, bi-
zlk vkiben, vmiben; biztat vkit vmire, BAr cstkkentettebb mértékben,
de hasonld témaszt nyujtanak a melléknév s némely hatdrozatlan szédm-
név, a nomindlis mondat pillérei., Pl, érzékeny vmire; nehéz wmi vki-
nek; kevés vmi vkinek, A vonzat haszndlata azonban puszta nyelvhelyes—
8égl kérdés marad mindaddig, mig a funkcié aspektusié-
b6l nem kdzeldt Jiik meg, hogy megvizsgdljuk, milyen mértékben vesz
részt a gondolat azintaktikai megfarmaléséban 8 tovébbi transzformdl-
hatdsédgdban,

A 8zbtéri vonzatstruktira /pl. fligg vmi vmit81l, vkit8l/ sze-
mantikailag nem teljes é&rtéki{, Lexikal kiegésziilés sordn vdlik mon-
dattd, hogy szemléltesse azt, hogy grammatikail kritériumok szerint
/tehdt nem spontdn médon/ miként hozhatunk létre kiildnféle szerkezet-
t{pusokat, De hozzunk b&r 1létre a vonzatossdg elve alapjdn akérhény
mondatot, s mint modelleket automatizdltassuk, a differencidltabb gon-
dolkodds bonyolult mondataihoz sosem fogunk eljutni,

A mondatok szdma végtelen., Unként mertil fel egy &tfogb vizs-~
gélédés szilkségessége: milyen magénak ennek a koriil nem hatdrolhaté
volumennek a strukturdlis felépitése, vagyis milyen hierarchikus rend-
szer szerint foglalnak benne helyet a strukturdlis egységek, a monda-
tok. Lényegében erre a kérdésre mdr a hagyoményos leiré nyelvtan is




megfelelt, amikor szerkezet szerint egyszer{l és ald-, 1lletSleg mel-
lérendelt Bsazetett mondatok tipusait kiildnb8zteti meg. A baj csak az
volt, hogy egyméstdl elszigetelten, Ynmagukban statikusan nézte Gket.
A beszédkészség minél gyorsabb kialak{té&se viszont megkivdnja, hogy a
mondatt{pusokat egymdshoz valé viszonyukban, egymésba valé dtalak{t~
hatésdgukban vizsgdljuk., Ilymédon ugyanis minden formail és tartalmi
vdltozds /145, méd, egyeztetés stb/ mintegy levezetés eredményeként
regisztrélhaté és tudatos{thaté.

A beszéd folyamén mondataink formailag és tartalmilag egy meg
nem sz{ind differencidldédéds és integrélédds, azaz tdgulds és koncent-
ré416d4s sorén jonnek létre, t ranszformédcidk, 1illeté-
leg transzldcidk xeretében. Transzformicién nem a Choms-
ky-féle transzformiciét értem, s a médsik sem pontosan az, ami Tesnie-
re nevével valt ismertté. /A transzformécié terminus tartalma: egyilk
forma mésik formdvd alaki{thatd dt. A transzlédciéé: megvdltozik a szé-
faji kategéria s vele a funkcid is, azaz a széfali dtvdltds mindségi
vdltozdst okoz s mondatban /vagyis mds mondat jn létre/. A transz-
formdcié a mi gyakorlatunkban - aszerint, hogy mondatdifferenciflddds
vagy integrélédds eszktze - lehet: decentrikus vagy koncentrikus ird-
nyu.

A vonzatstruktira segitségével nemcsak ezabdlyos mondatokat
hozhatunk 1létre, de formdlisséd téve a produkdlds folyamatdt, ezeket a
differencidlt gondolkodds legfejlettebb formdivd, aldrendelt Osszetett
mondat okkd transzformdlhat juk, Vegylink egy példdt, mely tdrténetesen
a kirdndulds témakdrével kapcsolatban bukkan fel: fligg vmi wvmitdl,

A vonzat ragjdra mutatva kérdezlink: MitSl fligg a kirédndulds?

A vélaszt ugy fogalmazhatjuk meg, hogy a ké&dbszét behelyet-
tes{tjiik 0dailld tartalommal: - A kirédndulds az id8jérédstdl fige.

Hogyan transzformdl juk aldrendelt Bsszetett mondattd? Megis-
mételjilk a kérdésts ~ M1t51l fligg a kirdndulds? - A kirdndulds attdl
fiigg, hogy milyen az 1id4,

Mellékneves példas biiszke vmire, - Mire bliszke Péter? - Péter
blszke jé vizsgajegyeire., - Mire bliszke Péter? - Péter arra biiszke,
hogy J6 vizsgajegyeli vannak,

A mondatt{pusok transzformicibja rendszerességen alapuld és
irdny{thaté tevékenységet feltételez, Az irényftds kulcea a k é r -
d6 struktdra, Nemcsak azért, mert kérdés-felelet nélkiil nincs
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természetes beszéd, hanem azért is, mert a kérdés a mondatformdléds
természetes szabdlyozbja. A kérdészd utal a végzddésre, szdérendsza-
bdlyozdé szerepe van, meghatdrozza az igekdtS helyét.

f1taldnosan elfogadott elv, hogy az oktatds legeléjén 4116

kép alapjédn a Mi ez? Mi az? strukturdkkal tesszilk meg az els§ lépést,

hogy az élmény s annak nyelvi megformdldsa az egyszer{{t81l a bonyolult

felé szinkrdénban haladhasson,. A magyar nominilis tdmondat kérd$ struk-
turdjdnak haszndlati értékét jJelentSsen nBveli az a kbrtilmény, hogy

a formai és a tartalmi viszonyulds szempontjébdl egyardnt segiti szem-
mel tartani a mondat létrejottét kisérd jelenaégeket ha egy pillanat-

ra sem tévesztjlk el a kérdés és a védlasz egymdsrahatd dialektikdjét.

A szdéban 16v6 kérdd struktira mindkét morfémdja jelentésnél-
kiili, A nomindlis vdlaszmondatokban a mi helyébe ragtalan tartalmas
sz6 keriil, /didaktikai fogdssal azt is mondhatjuk: megt¥lt 8dik tarta-
lommal/ az az pedig megtartva formdjdt a tartalmas szdé jelentésével
azonosul. Pl, Mi &z? Az szék. Ha a verbdlls mondatban a mi helyére ke-
riillé tartalmas szdénak ragja van, ez azonos a kérd§ morféma ragjédval,

kérdést, Innen a kérdd névmds végz8désre utald szerepe, mely megkdny-
ny{t1 a mondatalkotds folyamatdnak formdlisséd tételét, ezért maximi-
lisan ki kell hasznélni, /Mit? Hézat., Mivel? Villédyal, Miben? Fi6k-
ban,/

A fénévi mutatdé névmds az igel egyszer{l mondat kérds struk-
turd jéban nem kap ugyan helyet, de ennek aldrendelt mondattd valéd
transzformélédsa sorén kizponti szerepet biztosit magdnak. Amint az
e16bbi példdkban végigkSvethettiik: a mi helyébe eldszdr tartalmas szé
kerill, majd fénévi mutatdé névmds, mely azonosul a tartalmas szé je-
lentésével, E tény viszonylag kdtetlen lexikai t5ltdssel sugdrzddik
ki mellékmondat formdjdban. Nem lehet eléggé értékelni e formdlisan
rendszerezhetl jelenséget, Formailag csak a szintagmateg és a rdmuta-
t6 826 funkcidja szabdlyozd értékll, a lexikai feltsltés - mint mér
mondottam 8 bemutattam - viszonylag k&tetlen, és logikai tton teremt-
het mellérendel$ viszonyokat, tehdt az alapmondatban kifejezett gon-
dolat tégul t8bbszirdsen Usszetett mondat formdjdban, mintegy 1lluszt-
rédlva a decentrikus transzformicidé mechanizmusdt, Pl, Mitdl figg a
kirdnduléds? A kiréndulds attdl fiigg, hogy milyen az 1dGjdrds, ugyan-
is rossz idében megfdzunk, és kbnnyen megbetegaziink,

A transzformécidés mliveletekben nemcsak a £énévi kérdd névmss
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éa mutatd névmds vesz részt, hanem haszndlati értékiikhdz mérten a tob-
bi sz6fajl kategdéridk is. S még hozzd mindjért az oktatés legelején,
ugyanis a nomindlis mondatbél kiindulva, amint a van-os struktura gya-
koroltatésdra kerill sor, belép a mondatba hely fogalma & méris kindl-
kozik a transzformdlédsi lehetlség:

- Milyen ez az utca?

- Ez az utca széles és hosszu.

-~ Milyen a mdgik utca?

- A mdgik utca keskeny és rivid,

- Melyik utca széles?

- Az az ubtca széles, amelyik hosszu.

-~ Hol vannak az autdék és a villamosok?

- Az autdk és a villamosok az utcén vannak,

- Hol vannak a trolibuszok?

- A trolibuszok ott vannak, ahol a villamosok és az autd-
buszok,

A nyelv dinamikdjéra nagyon korén ré kell vezetni a tanftvé-
nyokat. Mir az elsé foglalkozdsokon. Ezen mulik minden, ezzel jegyzi
el magdt a tandr az Ojnak, vagy csindlja a régit.

Emlités tortént a koncentrikus transzfarmdciérdl, 11156 néhény
példdval ezt is illusztrédlni. A koncentrikus transzformicid két vagy
t5bb mondat Bsszevondsdt jelenti, vagyls forditottjdt a decentrikus
el jérésnak, ﬁgy tinhet, felesleges ez a megkill¥nhdztetés, hiszen egy-
azon mifvelet két irdnybdl vald megktzel{tését jelenti, Jéllehet a ko-
zéppongban ezuttal is a .ondattipus formavdltozdsa 411, e vdltozds
mée nyelvi jelenségnek, a széfajl kategdériavdltozdsnak /transzl¥cid/
kSvetkezményeként jon létre. Megszokott kifejezéssel élve, a képzés
jut itt olyan szerephez, mely eltér a hagyomdnyos grammatika gyakor-
latétél. A-leird nyelvtan a képzdket a mondattdl fiiggetleniil funkcio-
nilé, lexikai jellegll végz8désekként tartja szdmon s ezzel kirekeszti
a mondatformdlds folyamatdbdl, pedig ott a helyiik,

A mondatBasgzevonds legnagyobb részt igeneves szerkezetté va-
16 4talakulds kovetkeztében védlik lehetségesad.

Pl, A téska, mely az asztalon van, az enyém,
Az asztalon levd téska az enyém,
Azok, akik késbn jonnek, nem mehetnek be a nézltérre.
A késbén JovSk nem mehetnek be a nézdtérre.
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A koncentrikus transzformécié egyengeti a tomdér fogalmazds ut -
jét, tehdt stilusformdlé ereje van, s kzelebb hozza az olyan sajétos
magyar morfoldgiali alakulatok megértését, melyek a védlasztékos kifeje-
zések térdba tartoznak,

Pl, A gbr8g csdszédr megljedt, amikor a magyar sereget meglétta.
A gbrdg cedszér megijedt a magyar sereg léttén.

Mindebbsl kitetszik, hogy mell8zve bir az 6ncélu grammatizd-
ldgt, a mondatok létrehozdsdban grammatikai kritériumok szerint jé-
runk el, s a produkdlds folyamatdt formdlissd téve hozzunk létre for-
mailag s tartalmilag helves mondatokat. Bjelajev kifejezésével €1~
ve, munkénkban ilyenkor a logikai tényezdknek adunk elsSbbséget. A
logikusra valé témaszkodds a felnSttek oktatdsdban elleiilhetetlen,s
nem mellézhetd elsdsorban ott, ahol nem természetes nyelvi kdrnyezet-
ben folyik a nyelvoktatds, HasonlS ez a kbriilmény ahhoz a szitudcid-
hoz, amelyben az @rhajés mesterségesen létrehozott feltdtelek kbzbtt
gyakorolja a silytalansdg 4llapotéban végzendS mozdulatokat,

A logikus sgempontok elStérbe helyezése azonban nem zdrhat ja
ki a spontédn elemeket az oktatéds foiyamatébél. A térsadalmi érintke-
zés leggyakoribb formdl, az un., nyelvi normék megtanftésa nem képzel-
hetS el semmiféle rendszerezéssel és fokozatossdggal., A kidszbnéstll
kezdve a legelemibb kérdéseket és kéréseket kifejezd formdkig sajé-
tosan magyar nyelvi alakzatokkal talalkozunk, melyek leétﬁbb eset-
ben nem ford{thatdk le, mert ugyanabban a szitudcidéban més nemzet
més kifejezéssel 61, grammatikal magyardzatot pedig egyszeriien medds
kisérlet lenne hozzdjuk f«zni, hiszen a nyelvbe vald behatolds lege-
lejéu- mér felbukkannak, A francidban példdul minden udvarias kérés-
hez 11lik hozzdtenni: s®il vous plait. Dites-moi, 8’1l vous plait...
/Mondja, ha ©nnek tetszik,/ A magyarban ez a légyits feltdtelesség
étceap felszél{té médba: Tessék mondani... Ha nagyon udvariasak aka -
runk lenni, {2y sz6lunk: Kérem, legyen szives megmondani, hany Sra
van, E példamondattal kapcsolatban jé alkalom kinélkozik réamut atnom
arra, hogy erdn feliili véllalkozds lenne grammatikai magyardzatokba
bocsdtkozni, A _kér vkit vmire vonzatstruktirsbdl kellene kiindulnunk,
s felszinre hoznunk a latens elemeket., Tehdt: Arra kérem ont, hogy
legyen szives..,. Majd azt 1s meg kellene magyardzni, hogy a kérem a-
zért térgyas ragozdsi, mert ott van az udvarias megszélft 4s szerepét
bet51t5 személyes névmds, az On, A hallgatdk kivancsiskoddk, s ez Jé,
de ha idlnek elStte teszik fel a kérdéseket, s mi engediink nekik, az
oktatds tervezerllségét tessziik kockéra,
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Mieldtt rdtérnék néhdny gyakorlat bemutatdsdra, engedjék meg,
hogy Osszefoglaljam a legfébb elvel kérdéseket, melyeket a xorszer{{-
en oktatd tandr nem mell8zhet munkdjéban,

A mi munkénk, a nyelvoktatds az alkalmazott nyelvészethez tar-
tozik, tehdt tudomédnyos igényﬁ, ennélfogva 1118, hogy minél nagyobb
elméleti megalapozdst biztosi{tsunk a gyakorlatnak; 1116, hogy az &l-
taldnos nyelvészetl elképzelések alkalmazhatésdgdt kiprdébdljuk.S mert
a mi sajdtos gyakorlatunk szemszdgébdl nézzitk az elméletet, mely el-

gfaorban le{rni akarja a nyelvet s nem a megtan{thatéségét kutat ja,
gyankran fedezlink fel ellentmonddsokat, melyeket fel kell oldanunk.

1. Amidta a strukturalista nyelvtudomény kiemelte, hogy a
beszéd mondatokbdl 411 s nem szavakbdél, mondatcentrumi oktatdst vég-
ziink, ez azonban nem zdrja ki, hogy mondatép{t8 foglalkozédsaink so-
rén ne a szébdél induljunk ki, mert éppen a szdban rejlenek azok a
pzintaktikal adottsdgok /ez mmga a vonzatossdg/, melyekkel készen &11
wjabb B Ujabb Bsszefliggésekben mondatokat alkotni,

2. Mondatép{td foglalkozdsaink sordn témaszkodunk a formai
elemekre /elsS8sorban a toldalékmorfémékra gondolok itt/, ezekkel tesz-~
pzilk formélisséd a produkdlds folyamatdt, ugyanakkor tartalmi felttl-
téasel dokumentdljuk a szemantika fontossdgdt, mintegy igazolva,hogy
a kettd k6z6tt nincs ellentmondéds, hanem kb¥lcsdndsen feltételezik
egymést,

3. Nem grammatizdlunk,illetve ¥ncéluan nem; kiildnben még a
Tormélis tevékenységet a transzformdcidkat is grammatikai kritériu-
mok szerint végezzik, de csak utSbb tudatositjuk a benniik rejls tor-
vényszer{lséget. Az a szempont vezesse a jBvSben a tankBnyvirdkat, hogy
az egyszerlitédl a bonyolult felé haladds elvébe hatédrozott grammatikai
diszeciplina éplilhessen bele, melyet azonban kezdetben nem magyardz-
tunk., Kommeéntdr nélkiil kovessék egymdst a nomindlis mondatok, majd a
van-os struktirdk, s végiil az intranzitiv, i1lletSleg tranzitiv igés
mondatok, Pé1ddval 1s szolgdlhatunk mér, mert ilyen feldpi{tésf{ a Nem-
zetkSz1 El18készitd Intézet jegyzete.

4. A tervaszer{lséggel irdny{tott mffveletek a logikus memérid-
ra éplilnek s a logikus elemeil az Srénak. Mellettilk jé1 meg kell fér-
nile a sponténnak, mely a mechanikus memériéra s a gyermekkorbdl még
tdredékelben megmaradt utédnzdképességre tdmaszkodik, A legelemibb &~
rintkezési formék spontén elsajdtittatdsa fokozatosan kiszoritja a
mindennapi szdkincs teriiletérdl a k6zvet{ts nyelvet,
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5. A korszer{{ nyelvoktatést propagdlé tanulmdnyok, cikkek nem
egyszer siirgették a beszédszint{ nyelvoktatdst a szovegktzpontd he-
lyett. A beszédszinti{ség nem zdrja ki a szBvegkdzpontisdgot, az ellen-
tét mondvacsinglt. A szbveget kérdésekre adott vdlaszként foghat juk
fel, minthogy az is valdban, Ezeket a kérdéseket kell rekonstrudltat-
nunk tan{tvényainkkal, hogy viltoztassunk a sz8veg statikus voltédn.
Egyik tanitvény kérdez, a mésik felel, s miutdn a dialégus csak az el
88 és mdsodik személyben teszi lehetdvé a ragozdst, bedllitunk még
egy szerepllt, akil narrdtorként harmadik személyben mondja el, mi tor-
ténik.

6. A szbveg statikussédgdnak felolddsa nem meriilhet ki pusz-
tén a drammatizéldsban, Ide kapceolddnak a szituativ,gyakorlatok, me-
lyeket mi jdtszunk vagy az olvasmény szerepl8ivel széban jétszatunk
el s amelyeket mozgdsl és emocionélis mozzanatokbél formdlunk ki,
Nincs olyan terjedelmes olvasmény vagy szbveg, mely maradéktalanul
nyujthatnéd a nyelvgyakorlds lehet&ségét, ezért minden szitudeldt -
fejlettebb fokon kiildéntsen - eldzményeiben kell megktzeliteniink s ko-
vetkezményeiben folytatnunk, vagyis az ok és okozat két pblusa kbzdtt
kell elképzelniink, Ezt gy tudjuk elérni, hogy mindazt, ami t5rténik,
rajzfilmként perget jiik, kockérél kockdra, mozdulatrél mozdulatra.
Minden megtett mozdulatot emociondlis jelenségek kisérnek: 8rom, ha-
rag, meglepetés, felhdborodds, csoddlkozds, csalddds, elégtétel, el-
gondolkodds, toprengés, vivédds, és még sorolhatnim Sket, szdm sze-
rint huszonegyet /én legaldbbis ennyit dolgoztam ki beldlilk/., Arrél
az 6rérél, mely ennek a felfogdsnak a jegyében zajlik, mindent el le-
het mondani, csak azt nem, hogy széraz és tankdnyv~ illetve papiros-
{2, A tan{tvényok teljes aktiviz4ldsénak ez az egyik kiprébdltan jér-
haté dtja.

Gyakorlatok

1. KezdGfoku gyakorlatok., Nominglis, van-os és igés mondatok.

a/ - ML ez? Mi az?

Ez szék, Az asztal.,

Mik ezek? Mik azok?

Ezek szdkek, Azok asztalok.
Mi az asztal?

Az asztal butor,

Mi a szék?

A szék is butor.

Milyen a szék?

A szék piros és uj.
Milyen az asztal?

Az asztal barna és régi,
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Melyik butor piros? ,

Az a bator piros, amelyik uj,
Melyik bator régi?

Az a butor régi, amelyik barna.

Hol van a szék?

A szék ittt van,

Hol van asztal?

Az asztal ott van,

Hol van az asztal?

Az asztal ott van, ahol a szék,
Hol van az asztal?

Az asztal a szobdban van.

Hol van a szék?

A szék is a szobdban van,

Hol van a szék?

A szék ott van, ahol az asztal,

o
h

(2]
™

Mit latsz a szobdban?
A szobiban hirom széket €s egy asztalt lédtok.

2., Kozépfoku gyakorlatok

A f8vérosban
/Sz8vegrészlet/

Angol turisték vagyunk Londonbdl,

Sétilunk Budapesten, a magyar févérosban, Megnézzilk a vé-
rost, az utcdkat, a tereket, a parkokat, a szép hidakat és a gySnyd-
r{l Duna-partot. Figyeljilk az élénk forgalmat, a budapesti életet.

/A vendégek fel akarnak menni a Gellérthegyre./

- Igen, de hogy jutunk oda? Idegenek vagyunk, a ~érost még
nem ismerjiik, magyarul alig néhdny szét tudunk,

A sarkon rendér &l11., Megkérdezziik 6t.

- Kérem, messze van innen a Gellérthegy?

- Nincs nagyon messze - mondja az udvarias renddr, Ott van a
meiéllé, tessék csak megvérni a villamost, A Gellért téren kell le-
s2z4811ni, J6 szdrakozdst kivdnok!

/Bénhidi~ Jékai -~ Szabd: Lehrbuch der ungarischen Sprache/

Kikr8l olvasunk?
Angol turistékrdl.
Honnan, melyik vérosbdél érkeztek?

Londonhdl., “/Nyelvi norma:-Hova valdk? -Londonba./
Hova érkeztek?

Budapestre.

Mit csindlnak Budapesten?

Sétélnak.,

Mit néznek meg?

A vérost, az utcdkat, a tereket nézik meg,
Milyenek a hidak?

A hidak szépek,

Milyen hidakat néznek meg?

A gzép hidakat,

Milyenek a kirakatok?

A kirakatok izlésesek.
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Milyen kirakatokat néznek meg?

Az 1z1éses kirakatokat nézik meg,

Mit néznek meg a kirakatokban?

A kirakatokban a sok szép drut nézik meg,

/A vendégek fel akarnak jutni a Gellérthegyre./

Ismerik a vérost?

Nem ismerik,

Miért nem ismerik?

Azért nem 1smerik, mert idegenek,

Tudnak magyarul?

Nem, csak néhdny szét,

Mit csindlnak?

Erdekl6dnek, Megkérdezik a rendért., .
Kinél érdeklddnek? Vonzatstrukturasérdekl8dik vkinél
A rendfrnél,

Hol 411 a renddr?

A sarkon,

Kinél érdekl 5dnek?

Annédl a rendérnél, aki a sarkon 411,
Kinél érdeklddnek?

A sarkon 4116 renddrnél, ,
Mit kérdeznek a rendértdl? Vongatstruktura: kérdez vmit

A renddrtdl azt kérdezik, hogy vkit§l
messze van-e Gellérthegy. mond vmit

- Kit51 kérdezik? vkinek

- Attd6l a renddrtdl, aki a sarkon 411,

-~ Mit mond a renddr? Nyelvi norma: Tessék mondani, hol

- A renddr azt mondja, VaNeee
hogy nincs messze. Kérem, legyen sz{ves
Kiknek mondja a renddr? me gmondani, hol van,..

Azoknak a turistdknak, akik Londonbdl érkeztek,.
Csak ezt mondja a renddr?

Nem, Megmagyardzza azt is, hogy hol van a megdllé s hol
kell leszdllni,

3. Fels8foku gyakorlatok

Otés taldlat

Bardti térsasdg lustdlkodott a strandon, Elvezték a mapfényt,
nézték a Balatont, a hegyeket, a fehér vitorldkat - amikor a térsaség
egylk tagja, tekintélyes matematika-professzor, felugrott:

~+Jaj, gyerekek.., mindjért héromnegyed 6t... AZonnal fel
kell B1t8zndm,.,. Csak fé1 hatig veszi 4t a posta a lottécédulékat.,

- Ceak nem lottdézol? - kérdezte egy z8ld flirdSnadrdgos fér-
i, aki azzal szdrakozott, hogy 14bdt térdig homokba temette.

A térsasdg nevetett,
Exkor Ibike, az 1fji és csinos labordnsnd agt mondta:

i - Egyszer azért mégls meg kellene prébdlni, Hirom barminc,
Es nyerhetiink egy millidt, : :

- Tudjédtok mit?...,. Lottézzunk! - mondta a z8ld filrdSnadré-
gos.

- Helyes - bdlintott a szimtantandr, - Egy...kettS...tizen
vagyunk,,.0t pér... Tudjdtok mit? Irjanak fel 6t szdmot a férfiak, &t

17



szémot a nék, ugyis bemegyek a postAra,megteszem. Két szelvénnyel fo-
gunk jétszani.

- Ugy van! Mindenki {rja fel életkordt - kidltott Ibi,- Ki-
nél van ceruza? ‘

A férfiak egy pillanat alatt felfrték: 43, 29, 37, 44, 49.

Az els8 nd, a szémtantandr felesége kézbe vetie a ceruzdt,
és megfagyott ereiben a vér, Csak nem fogja fel{rni, hogy... Egyszé-
val, hogy két pillanat milve mindenki megtudja a térsasdgban, hogy
négy évvel i1ddésebb az urénidl! Persze a szerencse... Ugyan, micsoda
hiilyeség. EFgyik szém olyan, mint a mésik... Legfeljebh nem &tst taldl-
nak, henem négyet, j6 esetben az is szédzezer forint, Es kissé elpi-
rulva felirta: 34,

Pannika, a lakédsligyi e13adé félszemmel a cédulédra pillantot.
Hét van b8r a képén ennek a nének? N§, vérj csak, Ha te 34, akkor én
26, o

/Fehér Kldra Szerencsés tdrténetek cimff kankve nyomén/

Mikor érkezhatett a térsasédg a strandra?

Délelétt 9-lo Orakor,

Mit csindltak ellszdr? .

Mogvéltottdk a belépSjegyet, a kabinban levetkSztek, felvei-
ték a flirddruhdt, kbriilnéztek, alkalmas helyet kerestek, s ott lehe-
veredtek, heverésztek, lustdlkodtak, napoztiak.

Miért napoztak?

Azért, hogy barnuljanak.

Mit61l barnulnak?

Az ultraviolett sugaraktdl,

Att81l, hogy ultraviolett sugarak érik Sket.

Varidcids gyakorlatok:élvez vki wvmit

Mit élvez? A szabadsdgot, a pihenést,
a vendégszere%etet, az ué
tazdst stb.

Mit csindltak napozéds k&zben?
Nézt ék a Balatont, a hegyeket...stb.

Vonzatstruktura: gydnysrkédik vmiben

Miben gyonyorkodtek?

A hullimzé Balatonban, a kékldé hegyekben, az uszé vitorlé-
sokban, ‘

Miben gyonyorkddtek?

Abban, hogy hullédmzik a Balaton, kéklenek a hegyek, usznak
a vitorlésok, '

Mi tortént ktzben?

Az tortént, hogy a tekintélyes professzor felugrott éa ri-
adtan felkidltott:-Jaj, gyerekek...

Mit6l félt a professzor? -

- Attél £61t, hogy elkésilc, megriad vki vmitél
- ¥ét kérdezott & z61d firdoruhds 4ot /tart/ vki vmitél
FE1?

Csak nem lottézol? - ezt kérdezte,

Hogyan kérdezte? ‘

Cgodélkozva, cgsoddlkozik vki vmin
Min csoddlkozott?
Azon csodélkozott, hogy a tekintélyes professzor lottézik,
ugyanis nem gondolta volna réla,
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- Min nevetett =a térsaséé? nevet vki vmin

- A 2z8ld fiirdSnadrégos férfi kérdésén,

Azon, hogy mit kérdezett a 2z51ld flirdSnadrégos férfi a pro-
fesszortdl,

Mit csindlt Ibike?

Kozbeszdélt és felvetette, hogy meg kellene prébélni a lottdé-
Zést .

Milyen n8 volt Ibike?

Csinos. /Kﬁzéptormetﬁ; nydldnk, magas, szlke, barna stb./
Mit csindlt a 2814 filrddnadrdgos férfi?

Csatlakozott a felvetett Otlethesz,

Es & szdmtantandr?

0 is helyeselte, s mindjért javasolta, hogy {rjanak fel &%
szdmot a férfiak s Bt8t a ndk.

Jbi is helyeselte?

Igen, =8t kiegész{tette azzal, hogy kiegészit wvmit vmivel
mindenki az életkordt irja fel..
- Mit cselekedtek a férfiak? )
Gondolkodds /habozds/ nélkiil felirtdk a megfeleld szdmokat.
A nbk kziil kire keriilt eldszér gor lerill vkire

gor? o .

A szémtantandr felepégére: | '

0 is habozds nélkiil fel{rta &letkordt?

Nem, Megrémiilt, megrémiil vki vmitdl
MLt61 rémiilt meg? megijed vki vmitol
Attdl, hogy fel%rja életkordt, r¥g- meghokken vkl vmitol
t0r kldertil /kituddédik/: a férje négy
évvel fiatalabb nédla,

Véglilis mire hatdrozta el magdt? elhat drozza /eiszénja/
Egy pillanatig viaskodott magéban, - magdft vkl wvmire

aztédn dontott: nem leplezi le magst,
legrosszabb esetben kevesebbet nyer-
nek... 8 zavartan bef{rta: 34.
Eszrevette valaki?

Igen, Pannika s felhdborodott, felhdborodik vki vmin
Min haborodott fel?

Azon, hogy a tandr felesége valdtlan adatot {rt a céduléra.

Befejezés elltt rdviden kitérnék arra is, hogyan £11junk helyt,
amikor tanitvényaink a magyar nyelv tun. "kényes" pontjaival kapcsolat-
ban tesznek fel kérdéseket.

Szokatlan és nehéz a sok rag - mondjék t¥bbek k¥zdtt -, amin
persze nem tudunk véltoztatni, EbbSl azonban nem kdvetkezik, hogy e-
gylitt uajnéikozzunk a hallgatdéval, Ré kell mutatnunk, hogy az auto-
matizédlédst, a mechanikus begyakorldst éppen az seg{ti, hogy a kérds
névmés is ragos, s a végz8dés eldre jelzi, milyen ragot kell haszndl-
ni a vélaszmondatban, Ne hivjuk fel elriasztéan, vagyls ragok szerint
8 hatdrozékra a figyelmet, a lefré nyelvtan gyakorlatdbdl osztélyozva
az eseteket, Pl, Az ipazgatdtdl j8v8k mondatban a =-té1l helyhatédrozé,
Az igazgatdétdl kaptam struktiurdban pedig eredethatdrozé., Az lebegjen
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szemiink el5tt, hogy a leg8sibb toldalékmorfémék, a helyhatérozé rag-
jal felvették a legttbb hatdrozé szerepét, s a helyhatdrozd kérdd sza-
vaipak tartalmdban kifejezett irédny, & valahonnan valahova, valamerre
tarté mozgés jelensége megtaldlhatdé a hatdrozdk tobbségénél, Valdsd-
gos belsd 4ramléds van nyelviinkben; ez kimutathatdé s a nyelv negtani{t-
hatésdga szempontJébSl igen hasznos, mert kit{iné automatizdldsi fel-
tételeket teremt.

dtvesz vmit vkitSl nydjt vmit vkinek

kap vmit vkitél kiild vmit vkinek
kér vmit vkitél ad vmit vkinek
vdr vmit vkitdl igér vmit vkinek
kérdez vmit vkitél felel vmit vkinek
hall wvmit vkitd8l mond vmit vkinek

Fel szokott meriilni az is t8bbek k8zdtt, hogy kevés a cselek~
mény idejét jelsld kategéria, s a jovst pl. ha jJeltljiik is a fog szdcs-
ka + fénévi igenévvel, gyakorlatilag alig haszndljuk, Lém, a névszdéi \
ragozédsaal kapcsolatban a7 volt a baj, hogy sok a rag, a nyelv feles-
legesen bdkezi!, most meg, hogy szlkmarkd, ;

Nyelviink egyik helyen valéban pazarol, mdsutt takarékoskodik,
mint pl. a szédmjelzds szerkezetekben feleslegesnek érzi az utdtagra
réerSszakolni a tobbes szdm jelét, megmondja azt viligosan maga a szém-
jelzs, hogy t6bbrél van szd., Ami a Jjové 148 kifejezésre juttatdsdt 1l-
leti, nyelviink sajdtos logika szerint jdr el, melyet szintén az Gkono-
mia sugall,

Ha valaki igy szdl: Megyek s eszem az ebédet - ez komikusan
hat, uvgyanis az ebédet nem 1 s s z u k., A helyesen beszélS ezt mond-
ja: Megyek s mageszem az ebédet., Az 1gekdts perfektivdlé funkcidja,
vagyis az a tulajdonsdga, hogy a cselekvés véghezvitelét eldre jJjelzi,
J5v8 1dejl értékl{vé teszi., Ezért nem érezziik sziikségét annak, hogy a
grammatikallag szémontartott formdt haszndljuk jé, ha ezt a kiilfoldi-
eknek meg tudjuk magyardzni.

Véglil a jelenlévlknek s Bnmagamnak felteszem a kérdést: mind-
sz, amirdl el8addsomban szdélottam, milyen mértékben segi{ti a magyar °
nyelv megtanitdsdt? Nagyon nagy mértékben, de csak seg{ti, s nem old-
Ja meg. Ahhoz, hogy sakkozni tudjunk, meg kell tanulnunk a lépéseket,
ezzel azonban még jétszmit nem nyerfink, mert minden szabdlyszerfl 16-
pés mds-més kombindcié sziilbtte, s a kombindcidk szdma végtelen., A
nyelv még emnél is bonyolultabb kérdés, mert a nyelv valésdgos mffvé-
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szi produktum, a legkﬁzkincsﬁbb népk¥ltészet, mely valaha is létezett.,
mivészet mér akkor is, mielStt valamilyen mffvészeti mfffajon belill ten-
nénk mérlegre szépségét és értékét, s ha pontosan kitervelt eljérésok,
médszerek szerint kezelhetnénk, sematikus lenne, s olyan értékf{l, mint
minden, ami sematikus, Nem kedviiket akarom szegni, hanem éppen arra
OsztonBzni, hogy a feladat problematikussdgdhoz, komolysdgdhoz mért
er6feszi{téssel végezzék munkdjukat, melyhez sok sikert kivénok,
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Jakabd Lédszlé

Méészertani megjeavzégsek a magyar nyelv kiilfgldon vald tan{t dsdhoz

Egyik kollégdm, amikor hallotta, hogy Finnorszdgban magyar
nyelvet tanitok, kissé irdnikusan jegyezte meg, hogy nem szeretné a
migyar nyelvet idegen nyelvként tanulni, Meglegyzésében nagyon sok i-
gazsdg van, ha nyelviink - sokszor még a magyarok szdmdra is nehéz -
szabdlyaira vagy éppen szabdlytalansdgairg gondolunk, Mert példdul
azt minden dlteldnos iskoldt végzett magyar ember tudja, hogy a téargy
ragja mindig rovidi ~t. De meg tudnd-e valakil hirtelen mondani, hogy
a -t mikor kapcsolddik a szdtdri tShdz kdzvetlentil, mikor kétdhangzd-
val? Es ha kotS8hangzéval kapcsolddik, akkor a mély hangrendl{ szavak-
ban mikor van o, és mikor van a k8tShangzd? Példdul:s asztal > asztalt,
frl> falat, tyuk> tydkot , 1yuk?>}yukat stb, Vagy tudna-e valaki gyor-
san vdlaszolni arra a kérdésre, mikor van méssalhangzé utédn -a/-e
vagy -ja/-je birtokos személyrag egyes harmadik személyben? Péld&dul
egyformén r hangra végzddik a humor és a terror szd, mégis az egyik-
ben 13,.a.gésikban ~-ja birtokos személyrag taldlhatdé: humor> humora;
terror> terrorja. Hasonld példdk még: ember >embere, éger >égerje;
gyaldzat > gyaldzata, divat> divatja stb, Természetesen ezeket a jelen-
ségeket le lehet irni, szabdlyba lehet foglalni., De tud jdk-e ezekst a
szabdlyokat a magyar emberek? Nyilvénvaldan nem, de nekilk nem is kell
tudni, mert anyanyelvilk a magyar. Az idegen anyanyelviieknek viszont
meg kell tanulni ezeket,

Hagonld jJelenségeket figyelle tiink meg az igeragozédsban is, Azt
minden &ltaldnos iskoldt végzett magyar tudja, hogy a milt 148 jele
méssalhangzdé utdn révid -t, magdnhangz§ utédn hosszu -tt. De meg tud-
ja-e valaki mondani, hogy méssalhangzdéra végzdd8 szdtdri t6 utdn mi-
kor jérul kdzvetleniil az 1d6jel, és mikor kStShangzdval? Bizony, azo-
nos végll szavakndl is eltérés mutatkozik: ad > adott, apad> apsdt stb,
' Es ha van k&t8hangzd, mikor van minden széEZbeen, és mikor van csak
alanyl ragozds egyes szdm harmadik személyben? P€lddul: fut /futot-
tam, futottdl, futott stb./, de ldt /l4ttam, léttdl, 1ldtott stb./. A
magyar ember szémara ez a gyakorlatban szintén nem okoz problémdt,

Mds kérdés, bér kdnnyebb, az igeragozds korébsl, Minden isko-
lézott ember tudja, hogy a felsz8l{té méd jele & -j, De ha mér azt is
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magkérdeznénk, hogy milyen véltozédsokon megy 4t a =3 az igék egyes
csoportjaiban, akkor nemigen kapndnk t8kéletes vélaszt, Azt taldn

még tudjdk, hogy mikor van teljes hasonulés, De arra mir kevesen em-
1ex-unének, bdr esetleg helyesen irjsdk, hogy melyik igében van hosz-
szu ~-jj médjel /jond J8jjon/. Taldn egyeseknek még az is eszilikbe Jut-
na, hogy olykor -gy 4ll a =J helyett /tegyen, legyen stb. / de azt mér
bizonydra csak kivételes emlékezet« ember tudné megmondani hogy a

hisz az egyetlen magyar ige, amelyben hosszi -ggy a folszb1{tSé méd je~
le Zéiﬁgziﬁ!- bdr minden magyar anyanyelv{l egyén helyesen ejti.

Az ldegeneknek természetesen mindezeket meg kell tanulni, A
felszdl{tS mdd szabdlyait tapasztalatom szerint eldég kdnnyen elsajé-
t{tjdk, de a kdtbhangzdék hasznédlatdt és a szavak tEvében tdrténd vdl-
tozésokat nagyon nehéz megtanulni, Eppen ezért a nyel%tanéroknak kell
seg{tségitkre sietniiik dgy, hogy a szabdlyok gondos oktatdsa mellett
minden 1j szdénak megadjdk a féalakjait, {gy a szdéval egylitt annak ra-
gozésa is azonnal rogzi{tddik,

A fénevekkel kapcsolatban négy flalakot célszerfl k6ztlni: e-
gyes alanyeset, tdrgyeset, tobbes alanyeset és egyes szdm harmadik
szendly{l birtokos személyragos alak, A fenti alakokbdl nemcsak a k&t6-
hangzdék problémdja tigztdzddik, hanem az esetleges t8véltozsds is ki-
doriil, Példdul: ablak, =-ot -ok, -a; kéz, kezet, kezek, keze; kandl,
kanalat, kanalak, kanala; 8koér, Skrot, okrok, Okre; fa, f&t, fdk, fé-
Jas 16, lovat, lovak, lova stb, Valaki azt mondhatnd, hogy a térgy és
a tObbes szdm kOzill elég az egyik, hisz ha a térgyrag eldtt o kdtd-
hangzd van, akkor az van a -k téhbes jel eldtt is, és ha a -t eldtt
védltozott a t6, akkor ugyanaz a vdltozds észlelhetd t8bbes szdmban is.
De emlitettilk mdr, hogy a térgyrag gyskran k8t8hangzé nélkiil jérul a
méssalhangzéra végz8dé t6 utén i1s: asztal,-t, -ok,-a; kor, -t, -bk,-e
stb, Es a t6 sem feltd&tleniil azonos tbbes szdmban és az egyes tirgy-
esetben, Példdul a szé,-t, de tSbbesben a sz6k mellett a szavak for-
ma a gyakoribb, a szavat alak pedig mér nemigen nevezhetd kdznyelvi-
nek,

A melléknevgk mellett a tdrgy, a tdbbes szdm és a kozépfok a-
lakj4t szilkeéges megadni. A birtokos személyrag elhagymté, mert a mel-
léknevek, ha mdr birtokos személyragokkal fordulnak eld, fénevesiiltek.
Példdul: piros, -at, -ak, -abb; nehéz, nehezet, nehezek, nehezebb; jé,
-t, -k, jobb stb. A felsdfok k&zlése nem sziikséges, mert eldg kdnnyll
a szabdlyt megjegyezni, a leg- jellel alakul 4ltaldban a k5zépfokbdl:
legpirosabb, legnehezebb, legjobdb stb., de a =-s6/s6 végll melléknevek
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alapfoksdbbl: legalsd, legfelsad.

Az igéknek 4ltaléban négy, de olykor &t alakjét kell ismer-
tetniink a hallgatdékkal. Els8 terméaszetesen a szétéri alak, alanyl ra-
gozds, jelen 1d8, egyes szédm harmadik személy. Finnorszégban a kezdSk
részére irt magyer tankonyv /Lavotha-Tervonen: Unkarin oppikirja. Hel-
sinki, 1961/ a finn szétéri alaknak megfelellen a £8névi igenevet kiz-
11 az olvasmdnyokhoz készitett széjegyzékekben, Ez halytelen, az egyes
harrmadik személyhez nemcsak azért kell ragaszkodnunk, mert ez mér ha-
gyoményos, hanem azért is, mert az igék ragozédsa szempont jébdél ez az
igealak fontosabb mint az igenév, lgen gyakran az egyes harmadik sze-
mély azonos azzal a t8vel, amelyhez a végz8dések jérulnak, és példdul
azonnal l4tkatjuk beléle, hogy az ige ikes-e, vagy sem. Ezzel szemben
a fénévi igenév az ige ragozédsdra vonatkozdélag kevesebb tdjékoztatdst

nyujt.

Az igék mdsodik fdalakja a milt 1d5 egyes szédm harmadik sze-
mély. A vdrt formdbél példdul azonnal ldthatd, hogy az 1déjel eldtt
egyetlen személyben sincs k8tShangz§, mert ha egyes harmadik személy-
ben nincs, akkor egyetlen alakban sincs. Az adott és futott alakokbdl
viszont nem ldtszik, van-o a t8bbi személyben a jel eldtt vokdlis,
vagy nincs. Ezért abban a t{pusban, amelyben a harmadik személytsl el-
tér a tobbi, célazeril megadnl az egyes elss személyt is /adtam, adott;
cttem, evett stb./, itt tehdt ot féalakot k&zliink a hallgatdkkal, A
mult 148 hdrom t{pusa a kévetkezSképpen adhaté meg: a/ vir -t, b/ ad
~tam, -ott, ¢/ fut -ott.

Harmadik féalak a feltételes mdéd egyes harmadik személye:
vér, -na; kezd, -ene; tanit, -na~ -ana., Olykor van a Jel el&tt kots-
hangzé, olykor nincs, de vannak olyan szavak, amelyeknek két alakjuk
is 61. A feltételes mdba egyes harmadik személyének ismerete alapjédn
azutén néhény mds igealak 1s kdnnyen megalkothaté, Ha nincs a médjel
el6tt kotd8hangzd, akkor az egyes mdsodik személy({ -sz, a tsbbes méso-
dik személyfl -tok/-tek/-tdk, a tdbbes harmadik -nak/~-nek és a mdsodik
személyd térgyra utalé -lak/-lek ragok, valamint a fénévi igenév -ni
képzéje eldtt sincs, PE1ddul vdrsz, vértok, vérnak, vérlak, vérni, Ha
van a feltételes méd jele eldtt kBtShangzd, akkor az imént emlitett
végzbdések eldtt is van: kezdesz, kezdetek, kezdenek, kezdelok, kez-
deni, Ha a feltételes médban két véltozat 81, akkor az itt tdrgyalt
esetekben is kett8s alakok talsdlhaték: tan{tsz ~tanftasz, tan{ttok~
tanftotok, tanf{tnak~ tanftanak, tanftlak ~tanitalak, tan{tni~ tanita-
.El; Nyilvédn nagyon nehéz lenne megjegyezni, hogy a fenti igealakokban
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mely igékben van k8tShangzdé, melyekben nincs /vd. J a k a b, MNyj.XV,
79-98/, éppen ezért helyes, ha az dj igével egylitt annak feltételes
médjét is megtanuljdk a kiilf51di hallgatdk,

Végiil negyedik /az ad, =-tam,-ott tipusban dttdik/ féalak a
folszb1{té méd egyes harmadik személye. Ez kiilnSsen a médjel kiilsn-
féle vdltozdsal miatt fontos, Péld4ul: vér, -jon; néz, -zen; eszik,
egyék; hisz, higgyen stb, Ha egy uJ igét tanftunk, a fentiek értelmé-

ben a ktvetkezSképpen adhatjuk meg féalakjait: vér, -t, -na, -jon;
fut, -ott, -na, fusson; ad, -tam, -ott, -na, -jon; iszik, ittam, i-
vott, inna, igyék; stb,

Amikor kezdlket tan{tunk, ezek az adatok nagy mértékben meg-
kannyffik részilkre a magyar nyelv bonyolult ragozdsi: rendszerének el-
sajétitdedt. Ezért k¥vetkezetesen kbz¥lniink kell ezeket az alakokat
mind a névezékndl, mind az igéknél, Az elsd tanév vége feld azutén a-
zokban a hallgatdkban, akik rendszeresen eljédrnak az érékra, és egy
kicsit tanuljédk is a nyelvtant, kialakul egy biztos készsdég, kinnyen
ragozzék a szavakat, és az ijonnan eldforduld szavak féalakjait Ondl-
1l6an is meg tudjdk alkotni,

A magyar nyelv idegeneknek/valé tan{tdsa mds médszereket ki-
vén, mint a magyar anyanyelv{feknek valé oktatdsa., Ezért kfvénatos len-
ne, hogy az 1lyen irdnyd médszertani kutatéa'fellendﬁlne a magyar
nyelv oktatéi és kutatdéi k¥rében.
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Ginter Kéroly

A Sorbonne-on végzett laboratdériumi nyelvoktatdsrdl

A Périzsi Egyetemen a laboratdriumi magyartanités a Fonetikal
Intézet - adta keretek kozdtt folyt, csek auditiv médszerrel. A ren-
delkezésemre bocsdtott laboratérium 12 kabinos volt, mindegyik kabin
egyéni munkéra alkalmas magnetofonnal felszerelve. Minthogy igen ala-
ceony volt az egy nyelvcsoportra jutdé Sraszdm /heti ketté!/, a tan-
termi és a laboratériumi drdk ardnydt 3:l-ben dllapitottem meg, A hall-
gatdék Ssszetétele és elbképzettsége, valamint az alacsony Sraszim mi-
att a tanitdsnak az {rott sz8vegbdl kellett kiindulnia, killSnben a
hallgatdk csaknem mindent elfelejtettek volna egyik hétrSl a mésikra,
§ltaléban nem lévén alkalmuk a magyar nyelv érén kiviili gyskorlédsé-
ras az dltalédnos vagy Ysszehasonlité nyelvészek pedig elsdsorban a
nyelvi rendszerre voltak kivéncsiak, a beszélt nyelv kevésbé érdekel-
te Sket. fgy a laboratérium kizédrdlag a gyakorlést szolgélta azokndl,
akik a beszélt nyelvet is el akart &k sajédtitani, A gépi foglalkozdso-~
kat rendszeresen ldtogatdk sokkal jobb eredményeket értek el mind a
kiejtés, mind az 4ltaldnos magyar nyelvismeret terén azokndl, akik
ceak a tantermi drdkon tanultdk a magyart. A laboratérium megt&bbszd-
rozte a gyakorlédsra szdnt 146 hatékonységét.

A kezd8 csoportban a kbvetkezd gyakorlattipusokat alkalmaz-
tam:

1. A leckék szbvegének felolvasdsa. A felolvasds szilkség sze-
rint egy vagy tobb szerepldvel tdrtént Ggy, hogy minden mondat utén
annyl lires hely maradt a szalagon, amennyl a mondat elismétléséhez
sziikeéges. A hallgatdk tetszés szerint maguk eldtt tarthattdk az {-
rott szbveget. A beszédtempdt még az elsd leckékben sem lassitottam
le tdlsédgosan, hogy szoktassam Sket a magyar nyelv 4ltaldnos beszéd-
sebességéhez.ﬁMésodik—harmadik préhélkozdsra sikeriilt a megfeleld se-
bességl szbvegmondés,

2. Kérdégek az elmondott leckeszdvegekre, A vélaszokat {ras-

ban is kértem, mert nem volt i1dém minden szalag utélagos végighallga-
téséra,

3. Az alaktan gyakorldsa., A ragozott igealakokat vagy ragos
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névszékat rovid mondatokba foglalva gyakoroltattam ugy, hogy a hall-
gaté egyszerﬁen ismételte a hallott szdveget. A mondatok kisebb, ana-
16gids alapon osszedllitott csoportokat alkottak, Ez a gyakorlattipus
eldsegitette egyben a leggyakoribb szdrendi formdk beidegzését is.

4, Szérend-gyakorlatok, A hallgaték ellszbr egy szdérendi kie-~
melés nélkiili, dltalam semlegesnek nevezett mondatot hallottak, ezt
1smételték, majd kérdések és feleletek kbvetkeztek az eredeti mondat
minden részére. A didkok minden kérdést és feleletet megismételtek, A
gyakorlat alkalmas volt a szérend seg{tségével t6rténd kiemeléds bemu-
tatdsdra, valamint a kérdés és a vdlasz szdérendi Usszefiiggésének 11-
lusztrdlédsdra, A gyakorlattipust késdbb ugy varidltam, hogy csak a
semleges mondatra vonatkozé kérdéseket adta meg a szalag, a vdlaszo-
kat széban vagy {rdsban 6ndlléan szerkesztették meg a hallgatdk, vé-
giil csak a felteendS kérdések szdmdt jeldlte meg a feladat,

5."Rédolvasds". A leckék egyes részleteit vagy mds, lehetlleg
éles ritmusi mondatokat vettem fel sziinetek nélkiil, A tanuldék a rd-
vid szoveget 6gy mondt£k el, hogy kdzben lehalk{tottsdk a tandri fel-
vételt. Az Onellenlrzésnél felerdsitették a tandr hangjdt, s jé1 éaz-
revehették az eredetl és a "rdolvesott" szdveg ritmuskiildnbségeit.

6. ﬁj szbveg Bsszesll{tdsa az ismert székinesbGl, A hallgatdk
a8 laboratériumot kdvetd tantermi Srén reprodukdltdk - tartalmilag -
8 hallottakat,

7. Tollbamondds. A tanuldk minden mondatot irdssebességiiknek
é€s emlékezGtehetségiiknek megfelellen tetszésiik szerint t6bbszér is
meghallgathattak,

A haladdkndl a tudédsbeli hidnyossédgok alapjén vdlogattam a
fenti tipusok k&z8tt. Kiegészitettem a gyakorlatokat a milvészi szo-
vegmondédssal; hanglemezrdl médsoltattam szalagokra olyan verseket, a-
melyeket a ‘tantermi 6rdkrdl mér ismertek s hallgatdk, Az Ssszefiiggd
sztveg utdn ritmikai egységekre bontott, ismétlési sziinetekkel meg-
szak{tott felvétel, majd "rdolvasds" kivetkezett, A mifvészi szdvega-

nyagot részben a Pirizsi Magyar Intézet, részben az egyetem lemezei
szolgdltattédk,

A laboratériumi munkét idSnként élénkitettem népdalfelvéte-—
lekkel, melyeket a sztvegek tantermi tanulményozdsa el8zbtt meg, A
zenel ritmus nagy segitséget nytjtott a sz8veg beszédritmusdnak el-
sajétitdsdban, A ritmust ének k¥zben kopogdssal is hangsilyoztattam,
8 az {gy beidegzett ritmusképet kellett kdvetni akkor is, amikor é-
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neklés utdn dallam nélkiil, versként ismételtettem a2 szbveget. Termé-
szetesen nagyon kellett iigyelni arra, hogy a kivdlasztott dal zenei

ritmusa pontosan megfeleljen a beszédritmﬁsnak. Elgondolésdm szerint
elsésorban ott van szitkség a zene ritmuskBzvet{td szerepére, ahol a

hallgatSk anyanyelvében hidnyoznak a hosszl hangzdék, mint értelem -

megklilonbztets elemek, ‘

A laboratériumban Uj nyelvi jelenséget soha nem tanitottam,
Ha véletleniil ismeretlen szé kertilt a gyakorlatokba, a hallgatdk min-
den esetben klil¥n rékérdeztek, s ez megakasztotta a munka menetét a
hallgaté széméra, s a tanértdél 1s értékes perceket rabolt el.

" A munka intenzitdsénak tudhatd be az, hogy a tanuldk 30-35
perc utén 2-3 perc szlinetet tartottak. Bdr a felszerélések hangmin-
sége igen jé volt, az erds figyelem-8sszpontos{tds £é1 6ra miltdn ki-
meritette a didkokat,
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II, SEGEDESZKOZEINK
Balédzs Jénos

Javaglat a killf5ldl magyaroktatdshoz sziikséges tankdnyvek szerkegzté-

sére és kiaddsdra

. A hazal magyaroktatdshoz sziikeéges egyeteml és kidzépiskolal
tanktnyvek, sokszor igen magas . tudoményos szinvonalon, mir raendelke~
zéslinkre §llnak. Ezen a téren, céltudatos és tervszerfl munkéval, hosz-
szi évek sorén, a Tankdnyvkiaddé Vdllalat olyan eredményeket &rt el,a-
melyekrSl, nyugat-eurdpal ismerdseink nagy elismeréssel a tSbbnyire i-
rigykedve szoktak nyllatkozni, A ki1£81d8n anyanyelviinket oktatdk
vagy tanuldk azonban mindméig igen nehéz helyzetben vannak, mivel nem
jutnak megfeleld tankdnyvekhez., Aligha kétséges, hogy e gdtld ktril-
mény megsziintetése csak akkor remélhetd, ha korményzatunk, a killfsldi
magyaroktatéds rendk{viili fontossdgdt felismerve, az 1degenben anya-
nyelviinket tanitdé szakemberek és a magyarul tanuld kiilfoldiek kezébe,
a Tankdnyvkiadé Véllalat segitségével, jél végiggondolt, hosszi évek-
re eldre kidolgozott munkatervek alapjén, s még hozzd lehetdleg ol-
codn, vagy esetleg teljesen ingyen s minél eldbb megfelels tankényve-
ket tud adni,

E program kidolgozédsa és megvaldés{tdsa sorédn természetesen
nemésak a hazal magyeroktatds nélkilldzhetetlen tapasztalataira kell
tdmaszkodnunk, hanem az idegenben magyart tanftd szakemberek tansd -
csait és k{vdnalmait is messzemenSen figyelembe kell venni, hiszen
nyilvénval&, hogy a killfsldiek részére készitendd tankdnyvek semmi-
képpen sem lehetnek a.hazaiak vdltozatlan mésolatai, puszta ford{td-
gal. ‘

A foladat, amit véleményem szerint a lehetd legsiirgdsebben
meg kell oldalni, tSbbek k8zdtt azért is igen jelentSs, mivel kele~
- ten és nyugaton, Eurdpdban és a t&bbi vildgrészeken, egyrészt idegen-
be szakndt honfitdrsaink leszérmazottjai, mdsrészt az egyre nagyobb
szimban érdek18dd kiilfsldlek rendkiviil tekintélyes tomeget képvisel-
nek, amélynek igényeivel okvetleniil szémolnunk kell, Az is nyilvénva-
16, hogy az aldbb javasolt tankdnyvek elkészitésében az oroszlinrészt
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mindenképpen hazal azakembareinknek és kladdinknak kell véllalniuk,

de természetesen ugy, hogy kBzben keresntink kell a megfelels kiilftl-
d1 szervekkel vald kapcsolatokat és az ezekkel vald egytittmiksdést

is. A legslirgSsebb feladat az aldbb felsorolt tankbnyvek magyar alap-
szbvegeinek elkész{tése, majd pedig az 1gy kiformélt k¥nyvt{pusoknak
orosz, angol, francia, olasz, német, spanyol, lengyel, finn stb, nyel-
ven valé, a szlikségleteknek és a helyil k{véralmaknak megfelelien mé-
dos{tandé, hazail vagy kiilfsldi kiadésa.,

Az alédbbiakban eldsz8r azt prébdlom fElvédzolni, hogy a kiil-
£51d1 magyaroktatdshoz milyen tankdnyvekre lenne szilkség /A/, majd
pedig, hogy ezeket hogyan lehetns mielSbdb megszerkeasztdtni és kiad-
ni /B/. ' :

A/ A ki1£5144 magyaroktatds tanksnyvprogramjdnak kidolgozdsa

A lehet§ legrividebb 1dén bellil szilkeéges volna kidolgoz-
nl egy tankonyvprogramot, amelyben a kivetkezd mifvek megszerkesztését
és kiaddsdt kellene eldirdnyozni: '

1, Gyakorlatl magyar nyelvkﬁny#. Ennek médszerében az anyanyelviin-
ket tanuld kiilfsldlek igényelhez és ssglikeégleteihez kell alkalmazkod-
nia, sokkal jobban, mint ahogy azt az eddigi, hasonld jelleg{l tan-
k8nyvekben tapasztalhattuk, E ml{ terjedelme nem lehet tilsdgosan nagy,
mivel a gyakorlatban csak azok a magyar nyelvkSnyvek védlhatnak be, a-
melyeﬁnek anyagét egy év alatt, minden killdndsebb megerdltetés nél-
xil, még a kbzepes szorgalmi és tehetségll tanftvényok és magdntanu-
16k is el tudjsk sajdti{tani.

2. A magyar nyelv rendszere és térténete, E hasonldan egy évi ta-
n{tdsi anyagot feldleld, tehdt viszonylag kis terjedelml{ tank¥nyvben
véleményem szerint a kivetkezlknek kellene szerepelnies

a/ a mal magyar nyelv rehdszerének t¥mdr és kdnnyen dttekinthe-
t8 leirédsa, kiil¥nds tekintettel nyelviinknek az indoeurdépal nyelveké-
t61 eltérS hangtani, glaktani, szintaktikai &s székincsbeli sajdtos-
ségairas; '

b/ a magysr nyelv, a hyelvjérésok és az irodalmi nyelv, valamint
a magyar nyelvtudomdny fejlidésének rdvid tdrténete;

¢/ nyelvilnk finnugor rokonsdga, a rokon népek és nyelvek jJelené-
nek és milt Jdnak tSmdr ismertetése, kill¥nds tekintettel az obiugor
nyelvekre, valamint a finn és az észt nyelvre;

d/ a finnugor nyelvtudomdny r8vid tbrténete, s ezen beliil az u-
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rd4li nyelveknek més nyelvcsalddokkal vald rokonitdsdra irdnyuld ki-
sérletek ismertetése,

3.~éwgggg§gmirodalom révid térténete, megfeleld t¥rténeti és mfi-
velddéptorténeti héttérrel,. E szintén egy &vi tananyagot tartalmazé
k¥tetnek megozerkesztésében két f6 szempontot kellene flgyelembe ven-
ni:

a/ irodalmunk torténetét népiink és mffvelddésiink fejlsdéstdrté-
netének pdrhuzamos ismertetésével kiegész{tve, -ligy kellene bemutat-
ni, mint az eurdépai és a vilédgirodalom torténetének szerves részét,
a nngy eurdpal irodalmi mozgalmak korszakolésdhoz igazodva,

b/ mdsfeldl e korszakoldst alapul véve azokat a lényeges vond-
sokat kelleno kiemelni, amelyek nagy iréink alkotdsaiban az &ltalé-
nos emberl és a sajdtosan nemzetl Btvizeteként fedezhetlk fel,

Magdtdl értetddik, hogy egy ilyen szempontok szerint kidol-
gozott alapszoveget az egyes, idegennyelvfl kiadasokban, a helyl ko~
vetelményoknex megfelelSleg lehetne ds kellene, kisebb nagyobb mér-
tékben, médositani,

4. Nagyar irodalmi olvasék¥nyv., Ennek szintén nem tilsdgosan nagy'
terjedelmi{ alapsztvegét az elSbb emlitett magyar irodalomtorténet
szerkesztéoében kbvetend§ szempontok szerint kellene ©sszedllitani,
Figyelembe lehetne venni az eddig megjelent, idegeneck részére készi-
tett magyar szoveggyajtemenyeket {gy pl. Lotz Jdnosnak Svédorazdg-
ban kész{tett magyar olvasdkdnyvét, a francia, olaszfgg_ﬁés>hyélve-
ken megjelent anfgigézgﬂgt legfoképpen pedig annak a magyar kltsi
antoldégidnak aenyagét, amelyet Toivo L y y finn k61ltS8 részére nem-

régiben Képes Géza d1litott Ussze.

E mliben legrégibb irodalmi remekeinktdl, népdalainktél dés \
népmeséinktdl kezdve, Balassin, Zrinyin, Csokonain és mdsok mifvein |
4t egészen a legujabb {rdék és k&ltdk valdban reprezentativ alkotdsai-
b6l mindannak szerepelnie kellene, amit a killf51di érdekl8dSknek i- ‘
rodalmunkbdl feltétlentil ismerniiik kell, Sziikségesnek tartom, hogy az \
egyes szemelvényeket rovid el3szé vezesse be, mdsfeldl pedig az egyes i
szemelvények magyar szdvege pdrhuzamos idegen forditdsokkal, valamint 4
nyelvi éas tdrgyi magyardzatokkal szerepeljen a kdtetben, ‘ \

5. A tdvlati tervekben kellene szerepelnise méas \torténelmi, muve- [
Bzettorténeti, zonet brténeti stb, kézikdnyveknek, valamint az egyes
orsz&gok helyl majdtossdgaihoz igazodd, specidlis kiadvanyokmak, mo-
nogréfidknak, esetleg kiadvdnysorozatoknak is. Arra is gondolni le-
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L:tns, hogy mind az ilyen jellegll mffveket, mind pedig az eldzlkben
felnorolt alapszdvegek idegen nyelvi{ vdltozatait esetleg kiilfoldi
grarvekkel kizbaen lehetne kiadni,

B/ Operativ bizotisdg létrehozédsa a fenti program msgvald-
sit dadra

Javagolom, hogy a lehetd legsiirgbsebben, legkésSbb 1969,
oktdéborének elsd hetében, a Kulturdlis Kapcsolatok Intézotében érte-~
kezlet foglalkozzék a fentebb kifejtettekkel. Ezen az értekezleten vé-
leményem szerint a kdvetkezbk vehetnének részt:

1. A Megyar Tudomdnyos Akadémia és az egyetemek képviseletében:
Bdreczi Géza, Benkd Loréﬁd profesazorok és esetlag mdsok a nyelvtudo~
mény képvisoldlként, S6tér Istvdn, Szabolcsi Miklds, Szauder Jézaefl,
Bén Imre és mésok az irodalomtSrténészek részérdl: Hegyi Zndre a ha-
sal lektorok képvisoelSjeként, !

2, li{ford{tdsi szakértSként az antoldégla megszerkesztésével kap-
ceolatos kérdések megvitatdséra: Képes Géza és esetleg mdsok,

3. a lilvelddésiigyl Minisztérium szakértéi,

4. a Kulturdlis Kapcsolatok Intézetének szakértéi,

5. a Kiadéi Féigazgatdsdg szakéridi,

6. a Magyarok Vilédgszdvetségének képviseletében Lérincze Lajos,
7. a Tankdnyvkiadé Vallalat szakértdi,

8. mds, fontosnak tartott szervek képviselSi,
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Fdbiédn P4l

Tankonyvigény az olasz egyetemeken

1 az eddigieknél jobb eredményeket akarunk elérni a mngyar
nyelv tan{tdsdban igazodnunk kell a minket vendégill 14t ormzdgok és
egyetamek koriilményeihez,

Olaszorgzdgban /mint &ltaldban a nyugatl orszigokban minden-~
hol/ a mapyar nyelvnek és irodalomnak sokkal rosszabb a helyzete, mint
a bardti, szocialista orszdgokban, Mig ez utébbiakban a magyart az e-
gyetemeken szakként tani{tjdk, Olaszorszdgban a magyar csak egyike a
sznbadon vdlaszthetd idegen nyelveknek, A berlini, a varséi, a gzdéfi-
al mth. egyetem intézméuyesen gondoskodik a magyar szak benépeaiténé-
rdl, dm szdé sem lehet errdl az olasz egyetemeken. Az egystem csak any-
nyit tenz, hogy Telveszl tamrendjébe a magyart i1s, mint a tanulhaté
idegen nyelvek egyikét; aztdn a magyar oktatéja az év elején kifug-
gesztl az Srarendjét a kar hirdetd tdbldjéra a t8bbi érarend kozé, és
vérja a hallgatdkat. S ezek bizony nem tolonganak, hiszen Olagzopszdig-
ban a magyar tanuldsdnak gyakorlati haszna vajmi kevés van. HMeaszire
vezetno azt elsmezni, hogy ennck ellenére miért tanulnak mégis olasz
fiatalok magyarul, liogt caak arra utalnék, hogy olykor olasz profcoz-
groralk kérik ezt 4$6liik: Tagliavini professzor példdul a néla dokio~
Trd1Sktél megkivdnja /vagy legaldbbis nyoratékosan tandesolja nokik/,

bogy tanuljanak megyarul, azaz ismerkedjenek meg egy olyasn nyelvi rend-

szerrel is, amaiy lényegesen eltér az indoeurdpail nyelvekét@l, Hall-
gatdedg bLiztositdodt azonban nem lehet efféle kiilsé segitségtdl ro-~
mélnil, legfeljebb csak kezdetben, Kés8bb mér megdénak a magyar oktatdé-
Jénak kell gondoskodnia arrdl, hogy az egvetemen hire menjen: érdemes
magyarul tanulni. De hogyan érhetd ez el?

Az olasz egyetemek bBlcsdszeti karain az Sraldtogatdsnak so-

Ia nem volt magy Jjelentdésége. Ma sincs, A professzorok, tudva azi,
hogy érdikon a hallgatdsdg nagyobb része nincs jelen, viszont vizs-
gédznl mégis csak 6hajt mindenki, jegyzeteket szoktak kdzrebocsdtani,
és czeknek, valamint kdnyveiknek anyagdt kérik szdmon a vizsgdk alkal-
méval., Az Srdk nem-~ldtogatisdhoz és a jegyzetekbdl, kinyvekbSl valé
készliléshez szokott hallpaték a magyar esetében is ezt vdrjsk, de sajr
nos, nom ezt kapjak, mert nincsenek olasz nyelvil jegyzetek és kdnyvek,
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amelyekbll egy magyar vizegdra el lehetne késziilni, Milyen olaaz nyel-
vl mi{fvek lennének sziikségesek Olaszorszdgban?

1. Magyar nyelvkonyv, amely & magyar nyelvtan alapvonalait lehetl-
leg tomSren ismerteti, s nem 1ép fel maximalista kdvetelményekkel,

2. A magyar irodalom rdvid Usszefoglaldsa. /Esetleg nem is egyet-
len k&tet, hanem csak flizetek az egyes korszakokrdl, hiszen egy tan-
évben a tandr Ggysem képes s magyar irodalom egészét dttekintenti,./

3. A magyar nyelv rovid torténete, /Ez 1s &llhatna flizetekbsl: A
magyar hangtan és nyelvtan torténeti védzlata., A magyar szdékincs tor-
ténete, egyben kult urhistdéria is. A magyar irodalmi nyelv tdrténete,
bdséges magyar-olasz fejlddési pdrhuzamokkal./

4+ A finnugor népek és nyelvek, /A f&nnugor népek, koztiik a magyar,
ismertetdése: torténetilk, orszdguk, nyelviik, folklérjuk, zenéjiik stb,
Ebben a munkdban kellene szdét ejteni a finnugor nyelvrokonsds nyelvé-
szoti bizonyitékairdl is, persze ceak néhdny, nem elriaszté példdval

szemléltetve a kutatésok eredményeit.,/

5.Magyarorszég dltaldnos ismertetdse. /Koriilbeliil ugy, ahogyan a

"Hungary" és az "Hongrie" cimll kStetekben angol, illetdles francia
nyelven mér megvaldsult, Az "Ungheria™ cinm{l k8nyv, Boldizsdr Ivén
szerkesztégdben, ezt a kdnyvet nem pétolja./

Mindezekbdl a kdnyvekbdl eddig még egy siucs kész, Annyi még-
is tortént mdr, hogy a Tanktnyvkiadé t6bb évi habozds utdn magb{zott
az olasz nyelvll magyar nyelvkdnyv elkészftésével, amelyet a milt tan-
év folyamdn és ezen a nydron elkész{tettem, s most mér lektordljdk is,
Megvan tovdbbd alapvonalaiban Balézs Jdnos kartdrsam rémai finnugor
elfaddsainak jegyzetanyaga, amelyet azonban még tovébb Shajt a szer-
z8 formélni, béviteni, Hamarosan megjelenhetne azonban ez is, A tob-
bi jegyzet, illetileg kdnyv megi{rdsdra munkakdzbsségeket kellens ala-
kftani, mert egy szerzd rdvid 1dé alatt nemigen készlilne el pl. a ma~
gyar irodalom tdrténetének olasz nyelv{l ismertetésével, az 1d3 pedig
slirget .

Ha elkészﬁlnének a mondott jegyzetek, kdnyvek, minimdlis &-
ron vagy éppen ingyen kellene 8ket a hallgatdsdg rendelkezésére bocsd-
tanl, mdr ceak azért is, hogy az olasz Jegyzetekkel, kdnyvekkel szem-
ben, amelyek kdztudomdsuan nagyon drédgédk, eldnyt jelentsenek a hall-
gatdknak. Tudom, hogy ez {gy nem "izlet", de a Jovd reményében, v4l-
lalnia kell ezt az dldozatot a Kulturdlis Kapcsolatok Intézetének, a
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Minisgtériumnak, a TankSnyvkiaddnak, a Killgyminisztériumnak egyitt,
azaz a terheket arényosan megosztva.

Meggybzidésem, hogy ha olasz hallgatdinknak jé1 rendezett, ;:§>
k8nnyen tanulhaté és nem elijesztd volumen{{ anyagot bocsdtunk anya-/
nyelviikbn rendelkezésiikre, mégpedig ingyen, vagy szinte ingyen, ennek
hire fog menni az ifjisdg kbrében, s emelkedni fog a hallgatdk 1létszd-

ma. Tapasztalatbdl mondom mindezeket! Ut évvel ezeldtt Bolognéban
Capacchl professzornak csak néhédny hallgatdéja vol{ magyarbdl is, finn-
ugorbél is, Ma finnugorbdl /egy rdvidke, de ligyes jegyzetet megtanul-

va/ 1lo0o-150 hallgat$ vizggdzik ndla, s magyarbSl 1s van /egy rovid

Jepyzet anyagét tudva/ lo-20 vizsgézéja, ami tekintve a magyar peri-
feridlis helyzetét az olasz egyetemeken, nagy szém,

Néhdny szt szeretnék szélni még a filmekrdl is, Korszerflen
oktatni magysrt, magyar kulturédt nem lehet 6gy, hogy ne mutassunk be
gsemmit Magyarorszdgrél, Filmek kellenének tehdt, de nem akérmilyenek!
Azt tapasztaltam ugyanis a padoval hallgatéim széméra rendezett veti-
tések alkalmdval, hogy nem ragadta meg ket eléggé a magyar dokumen-
tumfilmek szokvényos anyaga. Nem is csoda! Mint idegen nép fiaiban és
lednyaiban az én hallgatéimban is bizonyos elképzelések éltek rdélunk,
hazénkrél, A bemutatott filmek nem ezekb5l az elképzelésekb(l indultak
ki, nem is elégitették hdt ki Sket. Es rdaddsul a nyelvezetlik sem o-
lasz volt, hanem a legjobb esetben francia, esetleg angol /sbt ma-
gyar!/., Ha tudjuk, hogy Olaszorszdgban minden kiilfsldi filmet szink-
ronizdltan mutatnak be, k¥nnyen érthets, hogy még egyetemi hallgatdk
sem szeretik az idegen nyelven beszél§ filmeket, még ha francidul, an-
golul sokan értenek is,

Befejezésill ismét ceak hangoztatnl szeretném azt, amivel mon-
danivalémat kezdtem: ha sikert akarunk elérni Olaszorszéghban vagy més-
hol oktatdél tevékenységiinkben, médszereinkben a helyl sajdtossdgok-
hoz kell alkalmazkodnunk, S egy messzire 1£t6 mfvel&déspolitikdnak
nem szabad visszariadnia bizonyos /nem lehetetlen mérték{l és iddvel
béeégesen megtériilsél/ anyagi dldozatoktdsl sem,

35



Bodolay Géza

Magysr tankonyvek a kiilf81dl egyetemeken

Varséban szerzett négy esztendSe tapasztalatom alapjén Shaj-
tok a tankbnyvek kérdésérsl szdélni, dgy gondolva, hogy megfigyeléseim
t5bbé-kevéshbé méds orszdgok magyar nyelvi oktatdsdra is érvényesek.

Varsél tanf{tvédnyaim nem egyszer{len nyelviink és kultirdnk i-
rént érdekl8d8 egyéb szakos egyetemistdk, nem is olyanok, mint s Ma~
gyarorszégon szakmdt tanuldk, akiknél csak eszk¥z a magyar nyelv a
szakirényi ismeretek szerzéséhez, hanem az ottani bdlcsészkari rend-
szernek megfélel6en egyszakos - tehdt esetlinkben magyar szakos - bdl-
csészek, Bz hasznos azért, mert meglehetdsen nagy Sraszémban tan{tunk
nyelvet, irodalmat, kisebb draszémban tirténelmet féldrajzot stb.,
kéros azért, mert hallgatdéink s féleg hallgatén8ink sokkal inkdbb ér-
dekl1Gdnek a megszerezhetd magiszteri cim és oklevél, mint a magyar kul-
tiura irdnt. A kéros hatdst melldzve, hadd indul jak ki abbél a hasznos
ténybdl, hogy nagy 6raszémban tanitunk. Ennek minél intenz{vebb ki-
haszndlésdhoz két dologra van sziikedg: alaposan dtgondolt tantervre
/hogy mit tanitsunk, heti hdny Srdban/ és j6 k¥nyvekre /hogy mibsl
tan{tsunk, mennyit/. Bér a varséi egyetemen - véleményem szerint - a
tanterv kérdése sincs kielégit8en megoldva, ezittal csak a k¥nyvek
kérdésérll szeretnék beszélni,

Kezd§foku tanktnyvekkel viszonylag J61 el vagyunk 1dtva, A
legtsbb orszégban haszndlhaté a Lehrbuch der ungarischen Sprache, 1l-
let8leg ennek agz angol védltozata, a Learn Hungarian, vannak orosz
nyelv{ és egyéb alapfokd tankbnyvek is, régebbiek &s ujabbak, hagyo-
ményosak és Uj médszereket javasolék. Neklink Varsdéban még lengyel
nyelvl{ tank¥nyviink is van, amely tavaly jelent meg mdsodik kiaddsban,
Jobb tankdnyvet, érdekesebd olvasményokkal nem nehéz ugyan elképzel-
ni, de ha a kiadd mésodszori kiaddsra is alkaelmasnak tartotta, egye-
16re meg kell vele elégednunk. Mindenesetre alkalmas nyelviink elemei-
nek elsajét{tdséra olyanok szdméra, akik a leugyelen k{viil més nyel-
vet nem beszélnek /s ilyen hallgatéink tdlnyomé tbbbsége/., Van a szer-
z8nek egy lengyel nyelvif magyar le{ré nyelvtana is,

A baj ott kezdddik, hogy a haladék kezébe nem tudunk megfe-
le18 nyelvk¥nyveket adni. Az Ungarisch iiber Ungarn kidtetnek azon ki-
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vill, hogy csak német nyelven jelent meg nagy hdtrédnya az egyoldalian
tSrténelmi olvasmdnyanyag. Varséi magyar szakos hallgatdéink ennek a
tanktnyvnek az ismeretanyagdt részben a tbrténelem Srékrdl, részben’
az irodalomtdrténetbll mér ismerik, Az ismétlés nem drt, de a nyelv-—
gyakorlést célszer(ibb lenne sokrétffob ismeretanyagon végezni, OUssze
kellene &11{tani olyan haladdk szémdra {rt nyelvkdnyvet, amely t&bb
orszédgban is haszndlhaté lenne: az olvasményokhoz csatlakozd felada-
tok utas{tdsait tohb nyelven is k&z81né., Ennek a tankdnyvnek nem csu-
pén egy sthidiumot kellene didhéjban Ssezefoglalnia /pl., t¥rténelmiin-
ket a honfoglaldstél a szabadsédgharcig/, hanem elvezethetne a legkii-
16nbbz5bb tertiletekre a mifvészetek, a térsadalom~- és természettudomd-
nyok kdrében egyarént, MeggybzGdésem szerint erre azért is nagy sazilk-
ség lenne, mart tanitvényaink tekintélyes részének tolmdcsi munkakdr
bet5ltésére nyilik lehet8ség. Mar egyetemista korukban gyakran hivjdk
Sket killonféle értekezletekre, kirénduldcsoportok mellé, késébb is a
szakirodalom és a szépirodalom forditéiként taldlhatnak leginkdbb el-~
helyezkedésl lehetlséget. Nemcsak egy, hanem akdr hérom egymdsra épli-
18 kdtet kidolgozdsdt is indokoltnak tartandm e cél érdekében,

Felmertilhet az ellenvetés, hogy aki alapfokil ktnyveinkbsl a
szilkeéges nyelviani ismereteket és a legfontosabb szdékincset elsajd-
t{totte, annak nincs t6bbé sziiksége tank®nyvi mankdra: r4 kell szaba-
ditani az ujsdgokra, folyéiratokra, kdnyvekre, s majd azokat olvasva
automatikusan ttkéletesedik a nyelvtuddsa., Tapasztalataim szerint ez
nem elég, J61 dtgondolt tankdnyv hidnydban a hallgatdk passziv nyelv-
tuddsa fejl8dhet ugyan az olvasdssal, de akt{v nyelvtuddsuk megreked
a j61 begyakorolt alapfok(l kSnyvek anyagéndl, hiszen nem magyar nyel-
vi kdzbsségben élnek, az Srdkon kiviil nem beszélnek magyarul, Még a
heti hatdrds gyakorlat is csak akkor eredményezhetné a kivént hala-
dést a beszédkészség fejlesztésében, ha a hallgatdk olvasményanyaga
nem mindenkinél mds, hol ez, hol az a szdveg lenne, hanem &tgondol-
tan megszerkesztett tankinyv adagolnd a szdkincsiiket is, a nehezebd
nyelvi formdk gyakoroltatdsét is, Nem hiszem példdul, hogy az én hall-
gatdin kielég{tden oldandnak meg olyan feladatot, hogy mindenki ol-
vasgon otthon valamit a magyar kertek vilégédrdl, és beszéljen errdl
legkGzelebb; de ha tankdnyvikben volna egy olvasmény, amely a legfon-
tosabbnak {télt szdkincset e témakdrbll felslelné, a t&mdt megfele-
18 nyelvi szinten és egyetemistékhoz 1115 szinvonalon térgyalnd, ak-
kor az &ltaldnos milveltségnek ezt a részét is &tadbatndnk hallgaté-
inknak magyar nyelven, Anyanyelviikén bizonydra rendelkeznek mngfele ~
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16168 nbvényismeretekkel k¥zépiskolal tankdnyveikbdl, s ugyanigy min-~
den irdnyban megadhatnénk nekik a nagyar nyelvil inditédst, ami sziik-
gég esetén késSbb tovdbbfejleszthets lenne.

Azért hangstilyozom, hogy egyetemistdk szinvonaldhoz mért szi-
vegeket kellene tartalmazniuk az olvasményoknak, mert ez az egylk ok,
ami miatt mds, nem csupén és nem eladsorban nyelvgyakorlatokra szént
tank&nyvek kladdsdt is szlikeégesnek tartandm. Ugy gondolom, tankdnyv-
szeri kis kttetekbe k{vénkoznék mindaz, amit i1lletékes szakemberek
megitélése szerint rélunk,+magyarokrdél a kiilfoldl egyetemeken tan{ta-
ni érdemes &s kell, Ezeknek a kdnyveknek a szerkesztésénél, Ysszedl-
1{tdsdndl a nyelvgyakorlat szempontja mellozheto, 1lletve mésodsor-

., ban ezek is felhaszndlhatdk lennének a nyelv gyakorldséra,de a £6 cél

a sziikséges ismeretek kUzlése lenne. Az egéaz Eonyvsornak taldn a
"hungaroldgiai i smeretek™ cimet adhatnénk, s szerepelhetne benne a ma-
gyar torténelem irodalom, nyelvtorténet, téjnyelvek 1smertetése, fold-
rajz, neprajz, mlfvelddés- és tudomdnytbrténet, a magyar képz6mﬁvesze-
tek, zenemf{vészet, szinhdz, film, gazdasdgi élet, stb, ismertetése, a l
k{vénalmakpak megfelelééh agy-egy kdtetkében Bsszefoglalva, vagy tdbb-
kOtetes részletezdbb feldolgozdssal, /Hangs&lyozom, hogy ktzépiskolai
tanksnyv méret{l kﬁtetekrél beszélek./

Miért van erre sziikseég? Hiszen ezek az lsmeretek a magyar
nyelvil szakirodalomban b8vebben vagy &tfogdébban megtaldlhatdk, Tapasz-
talatom azonban éppen az, hogy hallgatéink nehezen kapnak rd a szé-
mukra legtbbszbr nagyon részletezo magyar szaklrodalom olvasasara,
ami nem is csoda, hiszen k&t ~hdrom évi nyelvtanulds utén nem vérhaté,
hogy kiil8nbozd irényﬁ szakirodalom tanulményozdsdra védllalkozzanak,
kiilondsen, ha még nekik maguknak kell kivélogatni a szakirodalombél
a szdmukra sziikséges &8s elégséges ismeretanyagot. A mi hallgatéink
tantervében szerepel példdul egy éven &t magyar £6ld és néprajz. A
hazal iskoldkban /V., éltaldnos iskolai &5 II, kizépiskolai osztélyban/
tan{tott tankbnyv kevés ismeretanyagot tartalmaz, mésrészt fogalmazé-
sa egydltalén nem egyetemistdk szellemi szinvonaldra méretezett, he-
lyenként pedig mdsrél beszél, mint amire a magyar fﬁldréjzzal kapcso-
latban egy kiilfsldi kivdncsi lehet. A turistékat eligazité k6nyveink
viszont a féldrajz okt atdsdhoz tilsdgosan részletezlek. A néprajzot
megprébdltam Ortutay Gyula Kis magyar néprajz-a alapjdn ismertetni,
de a szdvege til nehéznek bizonyult, Nem is ad teljes dttekintést,
példdul a magyar tdncokrdl ﬂincs benne szé. Bédrmilyen érdekes kdtet,
nem azzal a céllal sziiletett, hogy klilfldi didkok {zelitSt nyerjensk
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beldle a magyar néprajzrél, Ugyanilyen problémékat létok a varséli tan-
széken £8 tdrgyként szerepld nyelvészettel és irodalomtdrténettel kap-~
csolatban is, K8zéplskolds tankdnyveink helyenként kevesebbet, helyen-
ként ttbbet adnak, a tandrképz8 féiskoldk Jegyzetei, amelyek alapjén
felsdbb éves hallgatSink vizsgédzni k8telesek irodalomtdrténetbsl, fel-
tétleniil t8bbet adnak, és mdst adnak, mint amit kellene. Ezek a kiny-
vek nem a kiilf8ldi egyetemi hallgatdk szdmdra késziiltek, és a kordbbl
iskolail magyar oktatdsra éplilnek,ami a killf51dl egyetemistdkndl ter-
mészetesen hidnyzik, Szdmukra példdul régi irodalomunkbdél egészen ke-
veset kellene adni, 43 irodalmunkat pedig megfelels eﬁlypontozéssal.

A még nyelvl nehézségekkel is kilszkdds kiilfsldi hallgat6t61 hidba vér-
Juk, hogy akdér a mondott tank®nyvekbsl, akér t8bbkdtetes nagy iroda~
lomtbrténeteinkbdl kivdlogatja majd, ami neki fontos. Ezt a véloga-
tast nekiink, illetve a tankﬁnyvezérsznek kellene elvégezniiik, ha e-
redményesen akarunk dolgozni, Megeml{tem példaként, hogy leford{tot-
ték lengyelre a Klaniczay-Szauder-Szabolcsi féle kis magyar irodalom-
t6rténetet'is, de rengeteg adatdval és tOm¥r értékeld mondataival ez
sem alkalmas arra, hogy a killf8ldiek érdeklddését felkeltse, vagy mint
tananyag szdmonkérhetd legyen, Még a magyart szakmdul vélaszté egyete-
mi hallgat kndl is, mint a mieink, erdsen megrostdlandd a lexikélis a~-
nyag: mit is kell tudniuk., /Kérdem példdul: valdban sziikséges-e, hogy
egy kiilfsldi tudjon réla - sziiletési &s haldlozdsi &vezdmokkal egye—
temben-, hogy Bédréczl Sdndor, Barcsay Abrahdm és Orczy Lérincz nevil
magyar {rék léteztek valamikor? Véleményem szerint nem sziikséges/.

Tapasztalatom szerint hallgatdéink dontd tobbsége nem arra
késziil, hogy mint szaktuddés egy-egy teriileten mélyre dsva gazdag{tsa
a mi tudomédnyunkat, A legttbb, amit védrhatunk t8liik, hogy cikkekkel
érdeklSdést kelthetnek kultirdnk irdnt, s hogy majd tanulményaik vé-
geztével i3 t&jékozdénak a magyar szakirodalomban, hogy esetleg ird-
ny{té szerepilk lehet orszdguk konyvkiaddsdban azt illetéen, hogy mit
vegyenek &t a mi irodalmunkbél, Hozzdteszem, hogy nekiink is ilyen fel-
készlilteégll klilfsldiekre van elsGsorban sziikségiink, s nem olyanokra,
akik pl, azzal'foglalkoﬁnak, hogy Benyovszky Mdériczrdél kik mikor mi-
lyen képet rajzoltak a magyar 1rodalomban, vagy azzal, hogy az orosz
nyelv milyen hatdssal volt egyes balti finnugor nyelvekre, Nem vonva
kétségbe ugyan az i}yen tudomdnyos kutatds értékét, a mi szempontunk-
bél feltétleniil a kultirédnk egészét j61 dttekints gyakorlati szakem-
berek képzése a fontosabb, Ha végre el szeretnénk érni, hogy kulturs-
lis életiink eseményei, olyanok, mint Arany szililetésének 150,, Ady ha-
14lénak 50., Jézsef Attila haldlédnak 3o, évforduléja, Koddly Zoltén,
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Tamésl Aron, Aprily lajos, Tersénszky Jézsi Jen§, Kodolényi Jdnos,
Sinka Istvén, Kassédk Tajos, Pliat Mildn haldla, a Tandcskbztdrsasdg So,
&s a Szabadsédgharc 120. évforduléja /hogy csak az elmilt évek esemé-
nyeit emlitsem/, legaldbb egy-egy kis ujsdgeikk vagy hir erejéig vissz-
bangot keltcenek azokban az orszdgokban, shol hugamosabb ideje magysar
nyelv{l oktatds folyik, ahol egyetemi végzettség{{ fiatalok keriilnek ki
- magyar lektorok és vendégtandrok keze aldl, akkor ezt a fajta dltald-
' nos "hungaroldgisi" képzést kell J6 tanktnyvekkel is elSsegitentink,

Ha szt akarjuk, hogy a vildg szeme, vagy legaldbbis fél sgeme ne csak
frankhamis{tds vagy mds politikal botrdnyok miatt tévedjen idSnként

a Duna~Tisza tdjdra, hanem huzamossbban megpihenjen és kedvtelve pi-
henjen meg kultiurédnkon is, akkor ezt a fajta oktatdst kell eldmozdf-
tanunk, még ha nem is ldtezik esetleg eléggé tudomdnyosnak, s eliit a
hagyomédnyos bdlcaészkari oktatdstél,
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Lér dnt Ferenc

A kUlf51di magyaroktatéeban felheszndlhaté tankdnyvt{pusokrdl

Figyelembe véve azt a tényt, hogy nemcsak sokféle anyanyel-
v{{ hallgat$ tanul Eurépa-szerte s6t a tengeren til is magyarul, az e-
gyes hallgatécsoportok kis létszdmiak, igényeik az oktatés intenzi-
tdsdt, médszereit tekintve is nagyon killonbBzlek, aligha elképzelhe-
t5, hogy akédr hosszabb tévlatokban is megoldhaté legyen & szinvona-
las, mipndenhol hasznos{thatd, 2-3 éves kurzusokat kielég{t§ tankdnyvek
megszerkesztésének és megjelentetésének feladata, Azt kell megvizsgdl-
nunk, redlisan mire vagyunk képesek, a rendelkezésiinkre 4116 szelle-
mi és kiaddi kapacitédst mibe tudndnk a leghatékonyabban befektetni.

Az egyetlen hagyomdnyos értelemben vett nyelvkdnyvtipus, a=-
mire minden szint{f és &rdeklSdaés{l hallgatécsoportnak sziiksége van, s
amely kiilinb8z8 intézményekben és hosszabb 1d8n &t hasznos{thaté len-
ne, egy lo-12 olvasmdnybdl 4116, jé gyakorlatanyaggal elldtott, szé-
kincsben és nyelvi jelenségekben csak a legsziikeégesebbeket tdrgyald
‘}ezdéfokﬁ tankdnyv, Egy ilyen kisterjedelmf{, és amennyire csak lehet,

mér kiprdébélt jJegyzet kiaddsa megoldhatébb és eredményesebb lehet bér-
milyen nagyigény{l és a gyakorlatban sz adott helyen csak nagyon rész~
legesen hasznos{thaté kéziknyvnél.,

Hasznos lenne akdar k6nnyﬂ magyar nyelven; akdr a fontosabb
nyelveken megjelentetnl egy sorozatot, amely kisterdedelmﬁ fiizetekben
ismertetné a nyelvoktatds mellett /és azt segitve/ Magyarorszdgot és
a magyarségot, A kovetkezd cimszavakra gondolokt

Finnugor népek,
Magyar torténelem,
Magyarorszdg foldrajza /kisebb részben természeti, nagyobd
részben gazdasdgl flarajz, annak hu-
ménus vonatkozédsaival: kulturdlis é-
let, oktatdsilgy, kdzigazgatds, politi-
kai szervezet stb./
A magyar zene és folkldr
Kil8n irodalomtdrténeti fiizetre taldn nem is lenne szlikeég, az alapve-
t§ tudnivalékat a szoveggylljtemény is k5z5lhetné élet- és korrajzi
Jegyzetekben,

41



A

A legfontosabb egy, a nyelvtan{tdst is szolgdlé szdveggyllj-
temény lenne, Itt mér igényesebb, de nem tilzott terjedelma /maximd-
lisan 300 oldalas/ 8sszedllitdera gondolok, amely kizérélagos magyar
nyelvi{ségével mindeniitt haszndlhatdé lenne. A kivetkezd érvek figyelem-

be vételét Javaslom:

A szoveggyl{jtemény elsS harmada £llhatna egyenként rsvid,
konny{tett nyelvﬁ szemelvényekbol, amelyek olvasmédnyanyagot szolgédl-
tatndnak mér a kezd$ fokon, bizonyos alapok megszerzése utdn,

AA'nagyobb terjedelml{ mdsodik rész kdnny{tés nélkiili sze-
melvényekkel, Jegyzetekkel irodalomtdrténeti dttekintést adhatna,

A szdzadforduld eldtti, tehdt a mal beszélt nyelvtfl kildn-
b82z6 nyelvﬂ gzemelvények szdmét és terjedelmét a minimdlisra kell szo-
ritani, '

A vers és a préza ardnya nem haladhatja meg az 1 1 4 értéket,
még ha ezzel kissé torz képet is adunk irodalomunkrdl, a versek ol- ||
vastatdsa ugyanis tulzott nehézaéget jelent és csdkkenti az érdekld-
dést .

Torekednl kell mindennapos szitudcibdkat reprodukdlé pdrbeszé-
des anyag /dréma- vagy rddiéjsték-részletek/ beépitdsére.

Nem szabad elzérkdézni bilzonyos szémi nem szoros értelemben ;
vett szépirodalmi sziveg /publicisztika szinte fGbb rovatonként, is-
meretterjesztd/ anyag felhaszndlédsa el5l, mert nyelvi fordulataiban
és székincsében nagyon j61 hasznos{thatd,

Az egyes szemelvényeknek nem szabad £l hosszinak lenniiik,
legjobbak az egy-két 6rén elolvastathats, illetSleg otthoni elolvasds
utén megbeszélheté szemelyények,

Véglil a Magyarok Vilégezdvetsége "szUilSfsldtink® cimfl kiad- |
vénydnak egy serdiiltebb nemzedékhez s2z618 mdsodik k¥tete igen jé1
basznos{thaté lenne a haladottabb szintll vagy magyar szérmazdsdi hall-
gatéink oktatdsédban,

|
i
1

42



Jakabfi Liaszlé

A Kii1f¥1ldi magyartanitds segédeszkzel

1. Magdnak a konferencidnak megrendezédse nagyon hasznos volt,
kendk{viil fontosnak tartom a lektorok munkéjénak gegitését; ezt kiily-
ndsen kiilfdldon tartézkddva igényld az oktaté, ahol az otthoni tdmo-
gaté héttér gyakran nagy erSt ad a tovdbbl munkédhoz,

_ 2, A tandroknak idére valdé kikiildése ugyancsak fontos fela-
dat. A mdltban eléfordult, hogy 3-4 \bavi késéssel indultak ki tand-
rok, a mi, akik mér hdénapok 6ta kint voltunk, éreztliik ennek kellemet-
len hatdsédt. ) |

3. Egységes_kezd8 és kbzéphaladdé fokd magyar nyelvkbnyvek ki-
edésa slirgetd. Annak idején hédrom évig vértam erre az Egyestilt Arab
Koztérsaségban, de hidba, Ennek hijén sajétmagam {rtam hérom jegyze-
tet, '

Tobbszdr széba kerlilt a Learn Hungarian cf{mf( kdnyve. Mint a
k8nyvnek volt szerkesztfje mér a megjelenés el8tt mondtam a szerzlk-
nek, hogy nem egészen felel meg a ki{lf81di nyelvtan{tds céljainak,
Egyrészt tdl b8, mésrdszt modernebb tankBnyvre van sziikség, A felszé-
lalék is ezen a véleményen voltak, ha nem is mindegyik mondta ki ezt
egész nyiltan,

Nagyon lényeges, hpgy a kiadandé rdvid irodalomtbrténet egy-
szer{aftett nyelven jelenjék meg, Az angol k¥nyvek i%asénél még a
' gzemelvényeknél is helyettesftettilk a ritkdbban eldforduld szavakat
és kifejezéseket kUzismert szavakkal, Ahol sziikeéges, adaptéljuk a
sz8veget; erre Jjé példdt nyﬁjtanak az Easy English, Simplified Eng-
lish sorozatok, akdr angol, akdr orosz kiaddsidak,

A ki1f5ldon mlik5d8 legkivdlébb lektorokbdl /Bodolay Géza,
Fébién P4l, Lérént Ferenc, stb,/ ki kell vélogatni a szerzdi munkéra
legalkalmasabbakat,

A1taldban kerhljﬁk a kiaddsra keriils k¥nyveknél a pszichold-
glal maximalizmust, amint arra t8bb felszblald rdmutatott. ¥

4. Tank8nyveken kiviil egyéb seg{tséget is kell adni a lekto-
roknak, Ki kell dolgoztatni egy audio-vizudlis tananyagot, elsdsor-
ban kezdd csoportok részére, Intézetiinkben is van olyan gépi herende-
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zés, amely a hanggal egyUtt a képet is vetitl gombnyomdsra.

5. Filmeket kell bedllf{tani a tanitds szolgédlatdba, Az ide-
genforgalmi és a kiilkereskedelmi szerveknél remek filmek &1lnek ren-
delkezésre: Mint a maddr, ILiszt II, magyar rapszédidja, Ecseri lako-
dalmas. Gydnydr gasztronémiai filmek is kaphatdk, EzekbSl képidk meg-
szerzése nem jelent nagyobb nehézséget, visgzont alkalmasak a hazénk
irdnti érdekl3dés felkeltésére,

6, Népdalok tan{t4sédra az 41taldnos iskoldk széméra kiadott
énekkonyvek jék lennének, legfeljebb a cimlapot kellene megvdltoztat-

ni,

7. Egy, a Mivel8désligyl Minisztérium és a Tankdnyvkiadd &1~
tal feldllitott bizottsdg hatdrozza meg a teenddket, de nagyon figyel-
jen a bilzottsdg a szerzdk kivdlogatdsdra, nehogy talzott igényl{ kdny~
vek lé4ssanak napvildgot. Mds a helyzet természetesen azokon a teriile-
teken, ahol nagy szdmban élnek magyarok., Az & résziikre mésfajta kdny-
vekre van sziikség.

8, Véleményem szerint kiildn nyelvian kiaddsdra nincs sziik-
8ég. A vilédgos és egyszer( nyelvtan a nyelvkdnyv végén legyen, akér
kezd8, akdr halad$ kdnyvrdl van szé, Ez a nyelvtani rész tartalmazza
az dttekinthetl téblézatokat is.

9., Hagyl Endre elfaddsa nagyon sok Stletet adott, de sok o-
lyan problémét is felvetett, amelyek csak nagyon haladé fokon tani{t-
haték., Két mondatot Jegyeztem fel ezek k¥ziil:,.. a magyar sereg ldt-
tén, Ceak nem lottdz0l? Az utébbi mondat megtanitdsa mér igen alapos
nyelvtuddst igényel, Ilyen mondatok beszurdsa idegen anyanyelvilek ré-
szére késziilt szdvegekbe szerintem megengedhetetlen.

lo, Nagyon sok nehdézségtdl mentesiilnének a kiilfdldre kikiil-
dott tandrok, ha a_kulturdlis szerzddésekben mindent /kdtelesdégeket
és Jogokat/ részletesen rogz{tenének, Az illetékes szervek taldn nem
is sejtik, hogy a szerzddés pontos kimunkgldsa mennyl gondtdél és kel-
lementlenségtbl mentené meg a kikiildendd tandroksat.

11, Déme Ldszld fejezte ki legjobban és legtomorebben az én
gondolataimat 1s, amikor azt mondta: Legyen gazddja a problémédknak,
Ennek a hidnydt én is éreztem a mhltban, most azonban mér maga az ér-
tekezlet 1s azt bizonyitja, hogy van gazdédja a problémsdknak, s ez a
legdrvendetesebb fejlldés,
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II, OKTATOINK FELADATAI KULFOLDON

——

Bengdas Gyula

A magyaroktatdes és a kiilf8ldl magyarsig

Az utébbil években fedezte fel Ujra k¥zvéleményiink a hatéra-
inkon kiviil 616 magyarsdg probléméit, Publicisztikédnk figyelme nem-
ceak a kbrnyez8 orszigokban €13 magyar lakossédg élete é8 kulturdja
felé fordult, hanem fokozatosan érdeklSdési korébe keriilnek a Nyugat-
Burdpéba, Amerikéba kivdndorolt magyarok k8zdsségei, szdérvdnyal is,
Egyre t6bb magyar ldtogat haza nyugatrdl, mifvészeink a magyar ezéval
és zenével keresik fel Oket, s tévolba szakadt hazdnkfiail szellemi
termelését 1is keidjuk nyilvéntartani,

Azt hiszem, hogy a sokfelé tévékenykedé magyar lektorok is
hozzédjdrulhatnak a szétszdértan 16 magyarsdg jobb megismeréséhez, hi
szen oktatdsl munkdjuk sorén, de egyénileg is kapcsolatba keriilnek
vele,

Egy év strasbourgl tapasztalat nem elég ahhoz, hogy az oly
bonyolult tUbbszbrBsen strukturdlt, sajdtos milrokbzdsségben €15 ma-
gyarségrél érdemlegeset mondhassak., A lektor és az emigrdcié kapcso-
lata hatalmas és bonyolult kérdéscsoport, s,jelent6s részében kidz-
ponti politikai, kultirpolitikai dontések fiiggvénye, En itt elsbsor-
ban egy, az oktatds részét alkot$é kérdést szeretnék felvetni: ui. le-
gyen a magyaroktatds viszonya az egyetemi, illetSleg k¥zépiskolds kor-
oszt dlyok magyar didkjaihoz? ' |

Ezek a didkok a mdsodik kint &16 generdcidhoz tartoznak.ldé—
sorolom mindazokat a 17-25 éves magyar anyanyelvﬁ fiatalokat, akik is-
koldikat mdr nem llagyarorszdgon végezték, Ezek nagy része még Magyar-
orszdgon szliletett, de teljes egészében francia mifveltségll, s e té-
ren nincsenek hdtrédnyai francia anwanyelvﬂ tdrsaival szemben, Magyar
nyelvtuddsuk még akt{v, sokszor tisztdbb, mint szileik korosztélyénak
erdsen kevert nyelve, de székincsitk mér nem terjed ki az élet minden
teriiletére. A magyart elsdsorban csalddon beliil haszndljdk, beszédiik
megérizte nyelvjérési sajétossédgait. A flatalok jelent8s része nya-
ranként hazalétogat, s ennek Sridsi hatdea van: nydlvilk felfrissiil a
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Magyarorszédgon ma beszélt magyar nyelvvel, Olvasnl viszont nem olvas-
nak magyarul, Van aki a magyar sz@veg {rédsképével sem tud megbirkoz-
ni, mert romén, héber és francia nyelven végezte iskoldit, Ha a szb-
vegek megértése nem is okoz szédmukra nehézséget, a rendszeres olvasds~
ra nemigen véllalkoznak, ilsmereteiket a szlil8kt5l szerzik. A médsodik
pemzedék Magyarorszigrél, a magyarséigrdél elsisorban egy korébbi kul-
turdvan 616, a szocialista Magyarorszigot elhagyd, megtagadé csoport
seg{tségével kap képet, amely mér knrénél fogva sem képviselhet mo-
dern magyarsdgszemléletet, 8 elszakadésa az €15 nyelvi k8z8saégtll
csak fokozza konzervatizmusat /irodalmi {z1ését, az emigrécids kbnyv-
kiadéds tlikrdzi: Gérdonyi, Harsédnyi, Vaszary/.

Ha tehdt van valami képe a magyarsigrél ennek a mésodik nem-
zedéknek, az ezen a gtrbe tiikrdn & érkezik el hozzd, Tapasztalataim
azonban inkdbb a teljes tudatlansdgrdél tesznek tanisdgot, de migbtte
felismerhetd egy furcsa, vonzdsbél és taszit4sbdél Ssszetev3d§ magyar-
ség-kép.

Miért foglalkozunk veliik? Gyakorlatilag eddig is k8ziiliik ke-
riilt ki Franciaorszdgban a magyarul tanuldk zdme, s sokan tudomédnyos,
illetve gyakorlati pdlyén kamatoztatjék nyelvtudédsukat, A magyarul be-
52616k anyanyelvi kultdrdjuk hivatott ismertetdi, kdzvet{tisi marad-
nak: beilleszkedve a fogaddé térsadalomba, de meglrizve magyar erede-
ttiket és nyelvilket, sajdtos szint képviselnek azon beliil, Nem lehet
k$zombSs szdmunkra, hogy milyen képet kdzvet{tenek,

Ennek alapjén térnék 4t a mit és hogyan kérdésére.

Atadandé mifvel5dési anyagként a legtermészetesebben a magyar
k¥zépiskolds tananyag vet5dnék fel, k¥gtétn el is kell azonban vetniink:
itt mds jelleg« mds szempontu tananyagra van szilkség.

Legegyszergbb a nyelv terén: ismerjék a magyar helyes{rédst,
a nyelvtani szerkezet alapjait, valamint a magyar nyelvhelyességi t8-
rekvésekbSl valamit, Ez utébbit rendk{viil fontosnak tartom: ha huza-
mosabb ideje kinn 18 ember magyar I{rdsdt olvassuk, meglep annak gon-
dos magyar st{lusa; J6 lenne, ha fiafknak is megadnénk a helyes ma-
gyar nyelvi kifejezés tudatosségdt. E mellett ardnylag egyszer{{ fel-
sorolnl azokat a teriileteket, ahol bizonyos ismeretanyag dtadésa sziik-
séges: fblarajz, néprajz, torténelem, stb,

Ue ez utébbl mér &t is vezet minket a kultura ideoldgiai,
pértos részéhez; irodalmi, torténelmi hagyatékunk magyarség-képéhez.
Itt feltétlenlil szukeéges, hogy apdik nézetel és elditéletel helyébe
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mai modern nézeteinket tépldljuk beléjilk; gondolok itt pl. a PetSfi-
Ady - Jézsef Attila d1ltal képviselt irodalmi vonal kiemelésére és a
mellettilk 615 radikdlis politikail-tdrsadalmi mozgalmak bemutatésd-
ra, megmutatva szembedlldsukat a magyar fejl8dés torz alakuldsdval s
az ebbdl kintvé hivatalos kulturéval, Nem kdnny{{ feladat, de ugy ér-
zem, hogy a magyar oktatédsnak szembe kell néznie ezzel a kérdéssel,
egyidSben azzal a belsl vitdval, amit kultdrdnk értelmezésérdl foly-
tatunk. |

Mind didaktikailag, mind a hatékonysdg miatt sziikség van
kompromisszumokra az oktatésban: nyelvi gazdagsdgunkat és kdltii te-
remtd erdt Arany Jénos vagy a Nyugat nemzedéke nélkiil nem mutathat-
juk meg. Mdsrészt egy francia kultirdban és irodalomgzemléletben fel-~
nétt, ezlilei elé{téleteit 6rtklS ember szdméra a magyar, illetve ke-
let-eurdépai irodalomszemlélet pértos, politikus volta erdsen vissza-
riaszté lehet. Erre is gondolni kell a program kialak{t dsédnél.

Véleményem szerint ott, ahol a magyar lektordtus 6nédllé egy-
gég /vagyls nem egy nagyobb intézet része s nem annak kdtelezd ér-
vény{{ programjdt koveti/, s ahol egyéb feladatok nem kttik le a lek-
tort, feladata az, hogy a lektorstus, 1lletSleg az egyetem keretén
belltil gyl{itse Yssze a mésodik generdciés magyarokat, s foglalkozzék
velllk., A magyar lektornak ezen a teriileten akt{vnak kell lennie, nem
szabad megelégednie a magyar szérmazdsd hallgatdk 1létszdmot javitd
jelentkezésével,

Bzt a tevékenységet elvdlasztandm a magyaroktatds mdsik 6
feladat4dt4ls nyelviinket, kultdrdnkat, torténelmiinket ismerd, vellink
rokonszenvezS emberek nevelését8l. Ez utSbbi forrdsa a nem magyar
anyanyelvl{ tanuléifjisdg.
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Magyar Miklds

Magyar ford{tdkor a 1lille-1 egyetemen

Minthogy forditdkor létrehozédsédnak van néhdny feltétele /ér-
dek16dés, a hallgatdk rétermettsége stb,./, ismertetni szeretném azt,
hogy milyen eldzmények alapjén és milyen hallgatdanyaggal fogtam a
kbr megszervezésének,

1965 éta tartok magyar nyelvi és iroaalmi érdkat Lille-ben;
dltaléban 12-15 hallgatdém van, Az elmilt évben négy kezd§ hallgatém
volt, hérman le{ré nyelvtant hallgattak, négyen jértak szdvegelemz§
érékra, négyen pedig irodalmi beszélgetéseken vettek részt., /Néhd-
nyan tébbféle érara is eljottek/ Magyar szérmazdsi hallgatém ot volt.
A tizenSt hallgatdbdl 12 volt bdlcaeész /4 irodalmdr, 5 nyelvész, 3 e-
gyéb pl, filozdéfia/, egy orvos, egy jogész, egy zeneszakiskoléds,

A ford{tdékdr tagjal természetszerfllleg az irodalmdr és nyel-
vész hallgatdk koziil verbuvdldédtak. A kSr munkdjat a szﬁvegeiemzé 6~
rék tematikdja is e16készitette, igy, bér a kbr csupédn egy éves milt-
ra tekinthet vissza, a hallgatdk mdr hérom éve ismerkednek egy-egy
mffalkotéds nyelvi-stiléris felép{tésével, a francia és magyar prozédis
eltéréseivel stb,

A ford{tbkdr kettds célil: egyrészt kozel hozni a hallgatdkat
a magyar nyelvﬁ irodalmi alkotésokhoz, kinevelni egy olyan irodalom-
ért5 csoportot, amely maga is a magyar irodalom megszerettetsjévé,
terjeszt53iévé vdlik, médsrészt egy-egy mffford{tét képezni, akinek ké-
sGbbi munkdja nem kis nyereség lehet a magyar irodalom diffizidja szé-
méra,

Az év folyamén &t hallgatéval dolgoztam rendszeresen, akik
k6zlil kettd magyar szédrmazdsi, hdrom pedig hérom év éta tanulja a ma-
gyar nyelvet,

Szabd Zoltdn hallgatém nemcsak J61 tud magyarul, de tehetsé-
ges koltS is; M. Soltész szintén JS érzékkel ford{t; J, Louis Vallin
kivélé stiliszta, ez évben agregdlt francia nyelvészetbSl; A,.Duhem
irodalmér végzett tandr; csupdn J.M.Quiquempois nem jeleskedett kii-
16nleges erényekkel, '

Alakuld YsszejBvetelinktn néhdny dltalam javasolt versbdl és
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prézai szbveghbll, melyeket rbgfﬁn fel is olvastam, s vélasztds meg-
kdnny{itése végett francidul is megbeszéltiink, a hallgatlk vélasztot-
tak egyet-egyet. Az év folyamdn kés8bb maguk is kerestek, illetve vé-
lasztottak ford{tandé szbvegeket., gy edett a vdlasztds B ab i t @
Mihdly, Ju h d 8 2 Gyula, A d ¥y Endre, W e O r e s Sédndor egy-
egy versére, C s er e s Tibor és mdsok novelléira.~ A munka rész-
ben egyéni, részben kollekt{v jellegf{ volt; minden hénapban sor ke-
rtilt valakire, aki leforditotta a vélasztott mffvet, jegyzeteket ké-
sz{tett nehézeégeirdl, s az Ssszejdvetelen beszdémolt arrél, hogyan ol-
dotta meg a problémdkat, milyen érdekes megolddst vagy megoldésokat
taldlt, s mivel nem tudott megbirkdzni,

A felvetett problémékat megbeszéltiik, s mivel mindenki elé-
re tudta a kivetkezd témét, maga is ellkészitette, ha nem is olyan
alaposan, mint a "“"f3szereplé". A megbeszélések sordn sokszor élénk
vitdk alakultak ki, A francia egyetemistdk ugyanis ezt bizonydra va-
lamennyi lektortérsam tapasztalta Franciaorszégban -~ erSsen hajlamo-
sak a leghatarozottabb dlldsfoglalésra még igen felliletes ismeretek
alapjén 1s. A vitédk azonban még akkor is hasznosak voltak, ha néha
mellékvégdnyra tévedtek,

A vitds kérdések utdn a fordi{tds Ssszevetéde kivetkezett sz&-
veghlfség szempontj4bdly a "contresens"-ok kisz{lrése, s a stildris hi-
bék kbzbs JaVitésa. Vers esetén torekedtiink a kdltemény lehetd legh{—
vebb visszaaddsédra francia nyelven, ugyanakkor a francia &és magyar
prozdédia eltéréseinek olyanfajta dthidaldséra, hogy lehetSleg a ma-
gyar vers ritmusa 13 érzékelhetd legyen, Versford{tdst egyediil Sza-
bé véllalt, s nagy Srdmdmre szolgdlt, hogy pl., A dy verseit rend-
kiviili réérzéssel ford{totta, ami - mint ismeretes - a francisul meg-
jelent Ady-kdtet ford{téinak is csak részben sikeriilt,

Végil a bemutatdst végz8 hallgaté visszakapta forditdsét
tisztdzds céljdbél, ugyanis, hogy nyoma és emléke maradjon a for-
d{t6kdr munkdjénak, egy szerény példdnyszémy stencilezett fiizetet ki-
vdnunk Ssszedllitani, A stencilezés el8tt még egyszer &tnéztilk vala-
mennyi ford{tdst, ezuttal a mffford{tse-igényl{ munksval szembeni szi-
gorral tdreksziink a pongyolasdgok, aprébb, még megmaradt atiléris gyen-
geségek széml{zésére 1is,

A kbvetkezd esztenddben szeretném elérni, hogy a hallgatdk
az dsszejdvetel e13tt egy héttel oaszik szét ford{tasaik gépelt pél-
dédnyait, Igy a tobbiek mér kész bfrdlattal &llhatnak elS, ha pedig
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a nehézségeket is megjeltli a sorra kertild hallpaté, a tBbbiek ezeken
is elére gondolkodhatnak, elegénsabb stiléris megolddsokat Javasolhat-
nak, stb, /Ez természetesen n8velné a hallgatdék munkdjdt/

Egy év kevés ahhoz, hogy d4ltalénos érvényll konkluzidkat von-
jak le, néhény megdllapf{tédst azonban méris tehetek:

1, A hallgatékat érdekli a kbtetlen, az egyetemi munkdtél fiigget-
len irodalmi k¥r gondolata. ' '

2. Nyelvi sz{nvonaluk sokat fejl6dik a részletes, sokszor aprélé-
kos elemzések s az ¥ndlldé munka nyomén,

3. Pord{tésaik megjolenésének lehetSsége - ha csak stencilezett
publikdciérél van is szé - lelkes{t§ batédsd.

3

4, Olyan ballgatét is lehet foglalkoztatni, akinek magyar nyelvi
ismereteit részben lelkesedése pétolja, ekkor azonban a k¥zUs munka
ttbb lesz,

Az elSadottak csupdn vézoljédk egy sok munkét igényls, de u-
gyanannyi lehet3séget rejtS prébdlkozds kereteit, Méds kiriilmények,
mds Baszetétel hallgatdsdg bizonydra mds médszereket 1gényelne, de
véleményem szerint hasonléan szerény keretek ki¥zStt minden egyetemen
1étre lehet hozni ford{tdkdrt,
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P4l1lTfy Istvén

Angliai tapasztalatok

A kii1£51d1 egyetemeken m{fk5d8 magyar lektorok feladatainak,
problémdinak vizsgdlatdhoz két évi angliail tapasztalataimmal k{vénok
hozzédjédrulni,

A londoni egyetem School of Slavonic and East-European Stu-
dies elnevezésii kollégiuméndl mfikddtem magyar lektori mindséghbeny o-
lyan intézménynél, amelyben a magyar irodalom és a magyar nyelv okta-
tésa pagy maltras, tekintélyes hagyomdnyokra néz vissza: Szenczl Mik-
168 /1937-1947/ és Ivényi Griinmvald Béla /1947-1949/ voliak azok, akik
megvetették ennél az intézetnél a magyar nyelv- és irodalomoktatis a-
lapjait, s ez a munka mind a mai napig szakadatlanul folyik. Ha ered-
ményei nem is oly mutatdsak, mint a pdrizsi egyetem magyar vonatkozé-
su tudomédnyos termései, mégis szdmottevék és - meggySzbdésem - jl
szolgdljdk a magyar kultira nyugati megbecsiiltetésének tigyét. F.G.
Cushingnak, az intézmény magyar professzorénak'értekezései, magyar 1-
rodalmi antoldgildja és Illyés-ford{tdsa /A pusztdk népe/, M. Branch-
nak Reguly Antal munkédssdgdval kapcsolatos kutatdsai, Péter Lészldnak
magyar torténelmi studiumai kiv4ldan 1llusztrdljdk azt a tudomdnyos
munkdt, amelyet a f8iskola lehetdvé tesz,

Ilyen vonatkozdsban a magyar lektor feladata nem fedheti, s
f8leg nem keresztezheti az 1ntéémény belsd oktatéinak munkdssdgdt, de
Jelentds és hathatds segitséget Jelenthet. Mégis azt kell mondanom,
hogy a lektor alapvetd feladata a nyelv oktatdsa. ’

Ezt vdrja az intézmény, ezt vérjdk a hallgatdk is., £m az e-
redményes nyelvoktatdé munka nem egyszerll médszertani vagy tankdnyvi
kérdés. Alapfeltétele az, hogy a lektor teljes mértékben tisztdban
legyen hallgatéinak igényeivel és ennek megfelelden jeldlje ki okta-
témunkédjdnak céljdt, Elvont, nem a hallgatdk igényeihez szabott cél,
nem a konkrétan meghatdrozott célhoz alkalmazott elvi és médszertani
meggondoldsok holtvdgdnyra juttathatjdk a lektor tevékenységét,

A lektor elsd feladata tehdt, hogy megbizonyosodjék afeldl,
hogy hallgatdi milyen igénnyel, milyen szdndékkal tanuljdk a nyelvet,
Az én esetemben a felmérés roppant szertedgazé igény- és szdnd ékhal-
mazt tédrt fel, de az angol egyetemek hagyomsnyos "tutor" rendszere
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alkalmat adott arfa, hogy minden hallgaté az igényének és szdéndéké-
nalk megfeleld keretek kbzbtt részesiiljon magyar nyelvi oktatédsban.

Ha ez elsd feladat megnyugtaté megolddsra taldlt, akkor, és
csak akkor lehet médszertani elvek gyakorlatban vald megvaldés{t dsd-
ré1 elmélkedni: feltdrnli azokat a didaktikai lehetdségeket, amelyek
a sz8vegmegértés /ford{tds/ szilkeéges fokdig, ezen beliil differenci-
dlva: a torténelml jellegl{, gazdassgtani jellegl, vagy irodalmi sz8-
vegek megértésének kelld fokdlg viszik el a hallgatdt, vagy; ha ez
irdnt mutatkozik igény, feltdrni azokat a mdédszertani utakat, amelyek
8 beszélt nyelv elsajit{tdsdhoz vezetik el tanitvdnyainkat.,

' A két kil®nbozd végedl /mindketts lehet Sppen Atmeneti cél
ja/ elérésének eszkdzel természetesen igen sokszor fedik egymést, kil-
15n8sen a kezdeti stddiumokban, amikor alapfokd komplex készségek ki-
munkéldea nélkiil nem remélhetiink sikert tovébbi munkénk sorén. De e-
zen a ponton fokozott mértékben kell figyelembe venniink hallgatdéink
anyanyelvének sajdtossdgait, elsSsorban a fonetikal, mdsodsorban a
szintaktikai sajétossdgokat,

EbbdSl a szempontbél - figyelembe véve az angol hallgatdk a-
nyanyelvi sajétossdgalt - bizonyos drnyalati fogyatékosségokat kell
felrénom a jelenleg haszndlatban 1évS Bénhidi-Jékai-Szabdé féle magyar
tankdnyvnek, amely tulzott és az esetek t8bbségében megoldhatatlan
feladatok elé éllitja a hallgatét a kezdeti stddiumban: asztal, ab-
lak, tdska stb. létszélag konnyl kéttagd szavak, s {gy az elsS olvas-

ményba k{vénkoznak. Cgakhogy az a és az 4 hangok képzése a hangkép-
z6szervi adottsdgok miatt végteleniil nehéz, kiildndsen a tanulds kez-
deti szakaszaiban., A negyedik olvasmény kb, 90 /!/ ismeretlen szét
¥nt a tanulé elé: cseh, romdn, kinai, kanadai, francia, osztrik -
ezek az angol tanuld szdmdra olyan szavak, amelyek nem kotSdnek sem-
mihez /kanadai nem emlékeztet a Canadian-re!/, elsajit{tdsuk nehéz;
~ az olvasmény szé#egébSI nem hagyhatdk ki, 4m az olvasmény sem hagy-
haté ki, mivel a kdnyv szoros struktirdjdban kulcsfontossdgd helyet
t5lt be., A Magyarorszdg kis f8ldrajza ci{mf{ olvasmdny - hogy a kOze-
pes szintr8l is vegyek példdt - til bonyolult szimneveket hoz, mé-
sutt arénytalanul sok az orszdg~ és népilsmertetd anyagﬁgﬂhoz, hogy a
nyelvi anyagot 1s kelld figyelemben lehessen részesiteni.

A

~ E hlényossdgok p6tldsa természetesen a nyelvtandr feladata,
de semmiképp sem lehet felesleges ezeknek e helyen tdrténd emlitése,
mert a figyelem felh{vdsédval - gondolom - j6 szolgdlatot teszek va-
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lamennyi kollégdnak., Az anyanyelv sajdtossdgainak fokozott figyelem-
bsvétele kiilontsen fontos olyan esetekben, amikor a felmérés alapjén
kit{(z8tt oktatdsi célunk a sz8vegmegérts készség kialak{tdsa. Itt
nagyfokui nyelvtanl és i1diomatikus tudatossdgra kell t¥rekedniink, és
ballgatéinkat kezdettSl kezdve a nyslvi kifejezésmédok klil¥nb8z8ségé-
nek észlelésére, érzékelésére kell tan{tanunk, Ez - nem hiszem, hogy
tiloznék - d¥ntd fontosadgd feladat, nemcsak nyelvi voma tkozédsban,
hanem a kérdés m«vészeti, szakmal és politikai vettileteiben is, Epp
ezért a szdvegmegértd készség kialak{tdsdhoz az anyanyelvrdl magyar-
ra valé gondo}kgz@aié,ﬁezéltal tudatos{té fordfttatdst tartom a leg-
Jérhatévdb kezdetl pdlyaszakasznak, s a magyarrdl anyanyelvre vald ét-
Ultetést a felsSbb szakasz feladatai k¥zé sorolom,

Usezegezve: alapfeladat az igény alapjdn a cél kit{fzése /ha
erre méd ny{lik, egy-egy hallgatdra bontva/, ezt kiveti a célnak meg-

felelé didaktikai eljérésok kialakitésa, majd a tankdnyv és a kiegé—
sz{t8 anyagok harmonikus, fokozatok szerinti adagoldsa,
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Deme Lészlé

Vendégoktatlink feladatal a hatdrainkon tdl €18 magyar mikrotdrsada -
lomban

Mind Polinszky Kéroly, mind pedig Vdlyi Gébor elvtédrs ella-
ddsdban killdnbaségtételt 1léttunk a kapiltalista és a szoclalista orszé-
gokban ml{k8d8 vendégoktatSk helyzete és lehetdlségei, s ebbdl kivetke-
z8en feladatalk k8z8tt. Ez alapvetden {gy igazy de a helyzet ennél
is differencidltabb., Azt kell mondanom: ez a két dolog legaldbbis ha-
rom, Igen nagy kiildnbség van-ugyanis a szocialista tdboron beliil né-
hény szomszédos &llam meg a t&volabbiak k¥zt a mi szempontunkbdl., A
gzomszédosakban szézezres, hatezdzezres vagy épp mdsfél millids nagy-
sdgrendben élnek magyarsigok, magyar anyanyelvﬂ "mikrotdrsadalmak",
Egyik-mésik dllamnak ma mér alkotménya is ugy veszi ezeket, mint 41~
lamformélé kdzdsségeket,

fm ezok a kis tdrsadalmak nehéz és sok tekintetben felemés
helyzetben vannak, Fejl8désliknek - ha mésbSl nem, nyelvi okokbél min-
denesetre - elég sok a korldtja; lassanként differencidltan sajdttd
és sajdtossd fejldds "mikrokultirdjuk" felnsvesztéséhez nincs kielé-
g{t3 nagysdgi sajdt, nemzetiségl értelmiségilk. E helyeken a magyaror-
szdgi vendégoktatd kordntsem "nyelvtandr", illetdleg semmiképp sem a-
' lapfokon az: egy egész tdrsadalom nyelvi fejlSédésének, "nyelvi kbzé-
letének" segitd figyelése - de kizben a be nem avatkozdsra 1s ligye-
18 segftése - a minimdlis feladata., Gyakran abban kell tandcsaival
kbzremﬁkﬁdnie, hogy e "mikrotérsadalom" felismerje és megoldja sa-
jét térsadalomszervezési feladatait, Ennek érdekében nem is tan{tvé-
nyokat kell hétrahagynia, hanem partnerokat.

Hallom itt, hogy szerencsésebb kollégdim munkdjérdl éven-
ként futottak be jelentések illetékesekhez; mégpedig t8liikk is, ré-
luk is. Frdekes médon 5tévi mffkddésem alatt - az 61lsl évet kivéve -
sem t6lem, sem rélam senki nem kért jelentést, Pedig mflksdési tertile-
tem,a szlovédkial magyar nemzetiségi tSmb sok probléma elé &llftott,
és sok tanulsdgot nyujtott. Néha szerettem volna beszélgetni is va-
lamely illetékessel egyikr8l-mdsikrél, Csak épp ezt az “illetdkest™
nem taléltam soha, Lehet, hogy mindezek a kérdések nem tartoznak ide.
De sokszor ﬁgy éreztem: méshovéd sem tartoznak, sdt sehovd sem, H&t
hadd mondja el e helyen: hasznos és fontos mindazoknak a mffktdése,
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akik évi 8t vagy tiz idegen anysnyelv{{t magyarra tanitanak, 8 kdzben
més nemzetek fiait bardtkoztatjék a magyar kultursdval., De nem volna
ennél aldbbra becsiilend§ az sem, akl egy magyar anyanyelv({, de hely-
zeténél fogva 6ndllésdgra kényszeriilt mikrotarsadalomnak segit ab-
ban, hogy sajdt - az dllamét igazgatdé nemzetébll, a vele egy nyelvet
beszé1l8 mésikébdl meg a sajét belsd produkcidjdbdl egybedtvizsbds -
kultirdjét szervezze és alak{tsa, és - korldtozott nyelvhaszndlati le-
hetdségeit ellensilyozva - a maga, kozgondolkoddsdnak szintjét is be-
foly#soldé nyelvi kultirdjdt megfeleld médon és szervezetben &polja.

ng kell ldtnom: a mffvelddésiigyi minisztérium meg a Kulturd-
lis Kapcsolatok intézete dltal kikiildstt vendégoktatdk mds és mds hely-
zetben vannak, mind anyagl ellitottsédguk, mind a vélﬁk valé turddés
szempont jébd8l, kzt 1s J6 volna kiegyenl{teni valahogy. seg azt a fe-
sziilltséget 18, ami a magyar 4llami killszolgélati ellédtmdnyt élvezd
kereskedelmi és védllalati /tehdt nem a diplomdciai/ kikiilddttek, meg
a belftldi illetménykeretbe sorolt - méghozzd professzori szint{{ -
vendégoktaté anyagl elldtottsdga kdzdtt van,

S dltaldéban is: valahogy tébb differencidlds, nagyobb rugal-
massdg és jobb megértés kellene azok dolgaiban, akik e szomszédos &l-
lamokban elég kényes helyzetben képviselik a magyarorszédgi szocialis-
ta kulturdt., Mert paradox helyzetiik folytdn sokszor akkor végeznek i-
gazén eredményes munkdt, ha az eredmények nem a sajdtjuknak lédtszanak,
tehdt nincs vetiiletiik 41lamérvényes Jelentésekben, De azért mérhetdk
ezek 1s; és ha az effajta kapcsolatoknak volna gondosan figyeld gaz-
ddja, édpolésuk nem maradna a mostanl mértékben rejtettségre {té1t on-~
feldldozés,
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bDeme Lészlé

A magvar nyelv rétegezddése a szomezédos szocialista orszégok magyar

mikrotdrsadalméban

Elnézést kérek: most is kilégok a sorbél, mint déleldtt. A
vita témédja: a magyarnak mint idegen nyelvnek tani{tdea., Az én prob-
1lémém viszont, amivel 8t évig kilszkdtem Pozsonyban: a magyarnak mint
anyanyelvnek tan{tédsa - nemzetiségi, azaz korldtozott nyelvi kszéletl{
térsadalomban, annak sajétos kortilményei k8zbtt.

miért jelent ez sajétos problémdt? Ezt sem az nem érzi, aki
nemzeti koriilmények kozttt €1, s csak futé vendége a vele egy nyel-
vet beszéll nemzetisépi tdrsadalomnak, sem az, aki belesziiletett a
nemzetiségl helyzetbe, benne ndtt fel, s t5le oridkdlte nyelvismeretét,
nyelvhaszndlati szokdsait, nyelvérzékét, Kz a probléma csak annak 6t-
1ik a szemébe, aki nemzeti kdrllmények k¥zdtt ndtt fel, s aztdn - é-
veket t5ltve nemzetiségi térsadalomban -~ kordbban kialakult nyelvér-
zékkel €11 meg az ottani helyzetet, rersze annak is csak akkor, ha fi-
gyeld médon Bsszerakja a sok egyest, és levonja bellle az £ltalénost.

Igyekszem nagyon roviden vézolni a legfSbb problémdt. Az a-
nyanyelvi réteg a nemzetnek is, a nemzetiségnek is alapeszkdze a gon-
dolkodds kiamlak{tdséra és a gondolatkdzlés lebonyol{tdsdra, A két k-
z8sségt{pus k6zt familidris szinten nincs kiildnbség; edt - tdrsadal-
maink szocialista fejlodésének vivményaként - mér a legfelsdbb szin-
ten: a szépirodalomén és a publicisztikdén sem., A szoclalista £llamok-
ban €18 magyar nemzetiségi tdrsadalmaknak - t¥mbGknek szabad nyelv-

" hasgznédlatl Joguk van a magdnéletben, sajét szépirodalmuk és amajtéjuk
van kulturdlis és tdjékozdddel igényeik kielégitésére,

fm a teljes nyelvhaszndlat hérom rétegbdl £11: a familidris
mindennapi és a legfelsShb szint{{ szépirodalmi-publicisztikail k¥z5tt
ott van a kBzéleti-szakmal is, az egyszer{( tigyintézéstdl egészen a
tudomdnyig menS széles skéldn, E tertiletek nyelvé nemzetl kdriilmények
k8z8tt azonos az anyanyelvvel; nemzetiségi helyzetben azonban nem az-

zal, hanem az dllamszervez nemzetnek a nemzetiség szdméra mégiscsak
idegen nyelvével,

Es réeddsul ez a nyelvhaszndlati k8zépréteg a térsadalmak szd-
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méra sok fontos szempontbdl éppen hogy alapréteg. Mert egzakt foga-
lomalkotdera és gondolatf({zésre nem a familidris réteg tanit, s nem
is az érzelmekkel telt szépirodalmi, hanem a szakmai, a tudomédnyos,

a kbzéletl beszédtevékenység. S ez az a szféra, amelyben az &étlagem-
ber akt{ve vesz részt /az ujsdg és a szépirodalom olvasédea csak pasz-
sz{v nyelvi élmény/, s amelyben kifejezésmdédjénak és abban tiikrszdds
gondolkoddsdnak megvan az &llanddé kontrollja /hiszen itt 14tja dllan-
déan, hogy kozlésformédja sikeres-e vagy sem, szaz helyes-e vagy nem
az/.

Elni, gondolkodni, dolgozni és iigyeket intézni: a nemzetl ko-
riilmények k8z6tt €15 ember szémdra mindez anyanyelvi tevékenységet
Jelent., A nemzetiség tagjai szdméra azonban idegen nyelven folyd te-
vékenységet, tehdt kettds feladatot: érdemit is, nyelvit is., A nemze-
t1i koriilmények k8zott €156 egyén gondolkoddsénak fejlGdése és folyama-
ta homogény a nemzetiségié tdrgykdronként megosztott, Nem is kettds,
hanem ketts, egyméssal nem mindig harménidban, gyakran Sssze sem é-
plilve., Az anyanyelvi gondolkodds szerves benne, de familidrisan-pro-
vincidlisan pongyolaj az idegen nyelvi taldn Ysszefogottabb, de mé-
lyében megalapozatlan,

Ez az &llapot erdsen behat a publicisztikdba, de az anyanyel-
v{f 1skoldba 1s. Tdrsadalmi méret{ivé néve és tdrsadalmi szervezésben
/sajtéban, iskoldban/ rogzldve az egész nemzetisdgl kSzUsség nyelv-
érzékének, s ezdltal gondolkoddsédnak meglazuldsédhoz, vulgarizdlddd-
séhoz vezethet, nem beszélve a nyelvi regionalizdlddédsrél, ami egy
bizonyos fokon veszélyezteti mér a legplauzibilisabb kulturdlis for-
résbél, a vele egy nyelvet beszél$ szocialista nemzetéb8l vald meri-
tés k8zvetlen lehetlségét is,

Mindezeknek csak egy nmagyon tudatos és jél szervezett belsd
nyelvmﬁ#elé mozgés lehet az ellenszere, Ehhez kell nekiink szakmai se-
g{tséget nydjtatnunk olyan mértékben, amilyenben a nemzetiségi kozds-
ségek igénylik s az dllamaikat szervez3 nemzetek helyeslik; tehdt a
k8lcsdntsség, a kétolaalisdg és az internacionalizmus legszigorubb
megtartdsdval., Ennek a helyzetnek a megolddsa nem a mi gondunk, de
féképpen a mi feladatunk, mert mi vagyunk a magyarul beszéld tdérsa-
dalmak kozlil a legkedvezlbb helyzetben /ti. nemzetl koriilmények ko-
z6tt, teljesen anyanyelvl ktzélet birtokédban/. A hdtrdnyos kdvetkez-
mények ellensulyozdsa nyilvdnvaldé érdeke nemcsak a nemzetiségl cso-
portoknak, hanem az Gket magukban foglald &llamoknak is: a szocialis-
ta tdresadalmaknak gondolkodd polgédrokra van szilkségiik. S egyre tobb

57




jel mutatja: nem az a £8 kérdés, hogy milyen nyelv segitségével gon-
dolkodnak, hanem hogy milyen mélységben: logikusan, mélyen, szerve-

sen-e,

Fontosnak és tanulsdgosnak tartom persze az el8addé dltal fel-
vetett, s a jelenlevéket tulnyomé t8bbséglikben érdekld és érintd prob-
1émdt. Igen hasznos lesz, ha alakul egy olyan k8ztsség, amely vizsgdl-
ja és mély{ti a magyar nyelv idegen nyelvként val$ tan{tdsdnak méd-
szertandt., De valahol ezen beliil vagy kiviil vagy emellett foglalkoz-
ni kellene ezzel a mésik kérdéssel is, mert nem szétszdért ezreket é-
rint, hanem mikrotdrsadalmat formdlé millidkat, nagyrészt szocialis-
ta dllamok polgsarait, '
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Domokos Péter

A magyar irodalomtorténet oktatdsdnak problémdirdl

A Leningrddi Allami Zsddnov Egyetem Pinnugor Tanszékén magyar
vagy finn szakos tanédrokat képeznek, A tanulményi id8 5 év, a £ szak
mellett mindegyik hallgatdé elvégzi az orosz szakot is,

JIgen magas a nyelvi drék széma, s ezeken beliil lényegesen
ttbb a gyakorlati foglalkozds, mint az elméleti elladés,

Hosezl 1d6n 4t meglehetdsen elhanyagolt teriilet volt a ma-
gyar irodalomtdrténet, mivel a lektorok tsbbsége nyelvész 1évén, kel-
lemetlen-kényelmetlen kitelességnek tartotta az eld{rt irodalmi kol-
légiumok megtartdsdt. Szinte gyakorlattéd v4lt példdul az oroszra for-
dftott Kis Magyar Irodalomtirténet felolvasédsa s bizonyos fontosnak
{té1t részleteinek kijelslése, TSbb mint t{z évre visszatekintve a-
1ig akad irodalmi téméji diplomamunka, dgyszintén csekély az iroda-
lommal foglalkozdé évfolyammunkdék szdma is. A tarthatatlan helyzeten
véltoztatni prébdltam, noha az évek sordn kénytelen voltam tudomésul

venni, hogy az egyetem elsdsorban gyakorlati képzésben kivénja része-
s{teni hallgatdéit. Ez érthets, mivel elhelyezkedési lehetlségek is fG-
ként gyakorlati pdlyédn adédnak.

Az igények tekintetbe vételével prébdltam az irodalmi prog-
ramot kidolgozni, ﬁtmutaté, tdmpontok és jegyzetek h{jén azzal is
kellett szdmolnom, hogy a hallgaték ismeretei a magyar kultiérdrél,
térténelemrdl igen minimélisak, s kelld megalapozottség nélkiil ho-
mokra éplilne az irodalmi anyag. Tekintetbe kellett vennem a korléto-
zott Sraszémot is. Két lehetSség k8zdtt vdlaszthattam: vagy orosz
nyelven tartom az eldaddsokat, s alaposabb, mélyebb elenzést adok a
magyar irodalom problémdirdl, alkotdirdl és a mifvekrdl, vagy magya-
rul adok el gondosan vdlogatott, egyszer{{ nyelvezettel szibvegezett
részleteket, a kor- és pdlyaképeket kozds milelemzésekkel bivitve,.Az
irodalom bemutatésdnak legidedlisabb médjérél, a kdtetlen formsju
magyar nyelvi{ el8addsrél eleve le kellett mondanom, mivel - bér ma-
gyar szakosokrdél van szé - még st5déves korukban sem birjék olyan
szinten a magyart, hogy fennakadds nélkill jegyeznl tudndk az €18,fo-
lyamatos magyar beszédet., Az orosz nyelven tartott kollégiumbdl két-
ségk{viil minGségben és mennylségben is lényegesen tobbet tudhatnénak
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meg irodalmunk problematikdjdbdél, de magéval a magyaer irodalommal
csak k¥zvetve taldlkozndnak. Mér pedig 8k magyar szakosok, s minden
szakon az adott nyelven adjék el8 az irodalomtdrténetet. /Igaz, hogy
pl. a német vagy angol szakosok e két nyelv magas fokl iemeretében
kezdik meg egyetemi tanulményaikat, mig a magyar szakosok az egyete-
mi el3addsokon halljék az elsl magyar szdét életiikben,/

Figyelembe véve az egyetem igényeit, a magyar nyelvﬁ elbadds
mellett dont8ttem. Alkalmazkodva az évfolyamok tuddsszint jéhez, a mé-
sodévt8l az 0t8dévig fokozddS nehézséggel, s egyre részletesebben fo-
galmaztap meg eldaddsaim anyagdt, amelyek az Gskoltészettsl napja-
inkig Osszefoglaljdk a magyar irodalomra vonatkozd legfontosabb tud-
nivaldkat, Az elemzendd szbvegeket a kBzépiskolds tankényvekbdl vé-
logattam ki, a mifvek ford{tésdt, elemzését, megbeszélését a gyakorla-
t1 érdkra hagytam, Nagyon fontosnak tartom, hogy minden hallgaté ren-
delkezzék szdveggylljteménnyel; tervezer{len és megfeleld litemben ha-
ladni csakils gy lehet, ha mindegyikiik e16tt ott a szdveg, s a kiny-
vekbdl 6nélldéan dolgozhatnak, késziilhetnek, A legfontosabb és leg-
szebb verseket vagy versrészleteket kényv nélkiil is megtanultattanm
veliik, a memoritert minden esetben szémon kértem, versekkel kellett
1llusztrdlniuk vizsgafeleletelket is.

A magyar nyelvl{ eléadést, magyar szdvegek jegyzeteléssel tir-
ténd rogzi{tését, szépirodalmi szbivegek megtanultatdsdt azért is fon-
tosnak {télem, mert a hallgatdknak igen ritksn adddik lehetSségiik a
magyar nyelv gyakorldsdra, ritkdn hallanak magyar beszédet, s tudd-
suk végsd soron legfeljebb passz{v nyelvtudds lenne, ha a magyar sza-
kon 18 oroszul folyndnak az elladdsok, A szivegelemzések sorédn dllan-
déan gyarapodik, s egyben vdlasztékosabbd vdlik a hallgatdk szdkin-
cse, nyelvtanli ismereteik is szilérdulnak, nem egy esetben nyelvtor-
téneti elbaddsok részletesebb illusztrécibéjdul szolgdlhatnak a szép~
irodalmi sztvegek,

Osszegezve a mondottakat, célra vezetSbbnek tartom a magyar
nyelven torténd irodalomoktatdst, mert bdr kevesebbet és nem magas
szinten ad a magyar irodalomrdél, de biztos nyelvi alapot ad az iroda-
lom elmélyliltebb tanulményozdséhoz. Minden hallgatd elsajit{tja azt
a minimumot, amelynek seg{tségével mdr 5nélldan is tdjékozdédni tud a
a magyar irodalomban, a ttbbre végyd, a magyar irodalommal komolyan
foglalkozni kivéndé hallgaté viszont 5ndllé munka és keszseges tanari
seg{tség révén juthat tdbbre, elsébbre,

6o




0Ol 4nhn J6zgef

A magyar lektori munka a Humboldt Egyetemen

A kiilf5ldon oktatd magyar lektoroknak a nagyon kiilénbdz8 he-
1yl adot tsdgokat és formai, tartalmi lehetdségeket kihaszndlva to-
vébb kell mennitik az oktatdéi munkdn, s akt{v részt kell v4llalniuk
az aktudlis kulturpolitikai feladatok megoldésdban, amely egyrészt
hazénk eredményeit ismerteti, népszerlls{ti, mdsrészt az ismeretszer-
zés és - tovébbadds, a kapcsolatkiép{tés és - eldsegités révén kdz-
vetleniil vagy kdzvetve a hazai tudomdnyos fejlddést -tdmogatja.

A Német Demokratikus Koztdrsasdgban és - mint mér elhangzott -
Lengyelorszédgban, a helyl szervek hozzddllédsa, az illetd orszédgok po-
zit{v mflvelddéspolitikdja révén is Bsszehasonl{thatatlanul jobb a
helyzet, mint a t0kés orszdgokban, Ez a lektort mind a tananyag 6sz-~
szedll{t4séban, mind annak mennyiségi és mindségi elosztgsdban, to-
vdbbd egyéb tevékenységében is befolydsolja,

A Humboldt Egyetemen, ghol a magyar nyelvet és irodalmat a
milt szdzadi Berlini Magyearok Tdrsasdga, a Magyar Szemindrium, a Col-
legium Hungarieum, majd a PFlnnugor Intézet legkivdlébb tuddsainak ha-
laddé hagyomdnyaira alapozva, az immdr 5o ooo kStetes kényvtdr helyi=-
ségeiben tan{tjuk, az elmfilt évtSl a hungaroldgus és fennoldégus f6-
szakosokon kiviil mér magyar fészakos diplomds tolmdcsok képzéasére is
lehet8ség ny{lt, sdt ennek az igénye egyre nd, Nyolc finnugor szakos
kSzil hat magyar f8szakos, az idei tolmdcs-évfolyam négytagn, jové-
re ot hallgatd felvételét tervezik. Az érdeklédést nyelvvizsgdk gya-
korisdga, valamint a lektor magas heti dSraszdma /fcsak Srarendileg 20—
22/ bizony{t ja.

A tolmicsképzés egész sor megoldandd problémdt hoz magdval:
ﬁj, modern tanktnyvek, fokozott beszédkﬁzpontﬁ oktatds, az ismeretek,
nyelvi formék maximdlis automatizélésa, szaknyelvi szdkincs elsajé-
t{ttatdea, a modern metodikai eredmények &tvétele, magyarra vald &t-
vétele és gyors, hathatdés alkalmazésa, stb,

Orommel lehet mondani, hogy Berlinben hallgatétoborzdsra
nincs szlikség, 86t a jé vdlasztdsi lehet8ségek a sz{nvonal £1landé
emelését teszik lehetSvé, Hallgatdink elhelyezkedési problémdi is
megoldédnak, kiilonbszd férumok - ford{tdiroddk, televizid, rddaid,
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| nyebb kdrtilmények k¥zott/ elsSsorban "magyar®, csak ezutdn nyelvész,

xiaddk, szerkesztSségek, kiilonféle kirendeltségek - virJék Sket, Mind-
ez Uj, nehéz, de rendk{viil izgalmas és érdekes feladatokat ré a magyar
lektorra, ‘

Egy mésik egyedi probléma a Német Demokratikus Kiztdrsasdg-
ban a kint dolgoz6,4llandéan ndvekvd szémi magyar ifjﬁmunkésok német
nyelvi és kulturdlis toviébbképzésének Usszefogédsa. Hasonldé a Magyar-
orszégon tanult német egyetemistdk tovébbi figyelemmel kisérése, s
mint olyan egyéheknek a szémon tartdsa, akik a magyar mffveltség egy
részét, a Magyarorszdg és a magyerség irdnti vonzalmat és érdekld-
dést magpkkal hoztdk és ktrnyezetiikben tovabbadaak. Ktzismert a tu-
rizmus nagymerva fellendiilése is,

Sokadmagammal nagyon vadrjuk az dj magyar mifvel6dés1 kdzpont
megny itdsdt, amely reprezentat{v jellegével, nagyobb kulturdlis és
f6leg anyagli lehetdségeivel tovébbra is helyes irdnyban haszndlhat ja
ki ezt a tBmegérdeklidést,

A lektor, miutdn a k¥ztudatban /demokratikus orszdgokban k¥ny-

irodalmér vagy nyelvtandr, rendkiviil sokat tehet a kinti érdekl§ddk
és hazal szakemberek t4jékoztatédsa terén /konzultécidék, ford{itdsok,
szakemberek Usszehozdsa, publikécidéink terjesztése, esetleges sajdt
cikkek révén is/ kiépftett kapcsolatal seg{tségével, amelyeknél sok-
szor d6ntd szerepet jétszhat a feleség szakécsmﬁvészete, vagy a hi-
res magyar vendégszeretet. Mert bér igyeksziink tuljutni a "csikés-
paprikéds" szemléleten ez még mindig nagy szerepet jdtszik. A kétol-
dalian hasznos kapcsolatok kiép{téséhez 148 kell, s e tekintetben e- ?
gyetértek azzal a hozzdszdldssal, amely 4-5 éves kikiildetési 1dst ja-{
vasol, Az id8tartamot hasznos lenne mir kezdetben rdgz{teni, hogy az
11let8 kikiildott pl. tudomdnyos elképzeléseiben tudjon tervezni, s
pontos beosztdssal dolgozni,

Az egyéb elhangzott javaslatokkal /ajdndékkdnyvek, informé-
¢i6s anyagok kijuttatdsa, s nem utolsésorban, hogy kikiildetésiik a-
latt a lektorok hazal fizetésiik bizonyos szézalékét itthon megkap-
hassédk - pl, az itthontartézkodéds, az esetleges folyamatos lakbér
k51t ségeit sem kellene kdlcednbdl, vagy csalddi kSzadakozdsbdl fedez-
ni! - sth./ teljes mértékben egyetértek, Bizalommal vérom az uj anya-
gokat, jegyzeteket, tankdnyveket is, melyek kidolgozdsédban a német
vonatkozdsokat figyelembe véve magam 1is sz{vesen részt veszek,

Orémmel fogok jonni a legkdzelebbi konferencidra még akkor is
ha mint ez alkalommal, sajdt koltségemen kell utaznom,
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VoA MAGYARTANITAS S A NYELVTUDOMANY

——

Szépe Gytrgy

A magyar mint idegen nyelv tanftdsa és az alkalmazott nyelvészet

1. A Magyar Tudomédnyos Akadémia Nyelv-és Irodalomtudoményi
Osztdlyinak Nyelvtudomdnyl Bizottsdgdban az év elején vetddstt fel a
magyar nyelvnek mint idegen nyelvnek tan{tésa mint probléma.

A Bizottsdg két érdekelt munkabizottsdg titkdrdt kiildte
ki a kérdés tanulmdnyozdsdra: Récz Endrét, a Magyar Nyelvészeti Mun-
kabizottsdg titkdrdt, 1lletlleg engem mint a Matematikail és Alkalma-
zott Nyelvészeti Munkabizottsdg titkdrdt. /Az alkalmazott nyelvészet
k8rébe tartozdnak tartjuk az idegen nyelvek tanf{tdsdban alkalmazott
nyelvészetet, biven is foglalkoztunk vele; s ide tartozdémak véljik az
anyanyelvi nevelésben alkalmazott nyelvészetet is, ezt is programunk-
ra tl{ztiik, Ezek szerint a magyar mint idegen nyelv tan{tdsa is alkal-
mazott nyelvéezati Jellegg, vagy az is./

2. A célunk minden alkalmazott nyelvészeti diszciplina ese-
tében azonos: a kutatds 4llandé szervezeti keretének biztos{tdsa, A
mail megbeszélés alapjédn Ugy ldtszik, hogy erre a célra az igazgatdsi
vonal rendelkezésre &11 a M{velddésiigyi Minisztérium keretében, a tér-
sadalmi testiiletli ellendrzés szerepét pedig betdltik az évenként ter-
vezett lektori értekezletek, valamint egyéb hasonld jellegf{ tandcsko-
zdsok, Az dllandé testiilet smunkakdz8sség vagy munkabizottsdg/ pedig
nyilvén majd ezzel kapcsolatban alakul ki fokozatosan,

Ez a lektori értekezlet egyuttal jelentds 1lépést jelent a
sokoldall, szétezdért gyakorlati tapasztalatok d1ltaldnos{t4sdhoz mint
a kutatés elsd lépcsGfokéhoz, Nem mintha a szakteriileten taldlhatd ki-
vdlé jegyzetek /Kozponti Magyar Lektordtus, TIT/ nem implikélnédnak a-
lapos megeldzd kutatdsokat. Tudomdsom szerint sajté alatt is van mér
J6 néhény elméleti igény« tanulmény ezen a teriileten,

3. Hegyl Endre elméleti bevezetS elladdsa is gyakorlati és
elméleti alapokra épiil, Hogy a gyakorlati eredmények milyenek, azt én
nem tudom, Annyi azonban vilégos szdémomra, hogy Hegyl Endre alkalma-
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zott nyelvészeti nézetol szélesksrl elméleti nyelvészetl tdjékozddé-
son alapulnak, s Osszhangban dllnak a modern &ltaldnos nyelvészet szé-
mos fontos tételdvel, Ez igen biztatd kezdet,

A vonzatkdzpontd elmélet a szintaxis vezérlésére alkalmas,
Természetesen ki kell majd cgésziteni a nyelv"“egyéb”SZinfgéi_megtaﬁité-i
sdnak elméleti igényll fejezeteivel. Nyilvdn itt is példdul a hangtan '
vonatkozdsdban a meglevs sikeres gyakorlat 41taldnos{tdsdrél volna

8zéb.

4, Témogatni kellene valamennyi eredményekkel biztats elmé-
letileg megalapozott kisérletet., A gyakorlati eredmények azonban csak
akkor mérhetlk 8ssze, ha megfelelSen dokumentdljék Skets le {r jék méd-
szertanukat, tan{tdsi folyamatukat és megfelels tesztek segf{tségével
kvant&ljék teljea{tményiiket,

5. A gzakma egyellre még szervezetileg allig létezik, Nincs
biztos{itott utdnpétlédsa; nincs publikdcids féruma,

Igen hasznos volna, ha az egyetemsken tartandnak specidlkol-
1égiumokat a magyar mint idegen nyelv tan{tdsdnak témakdrébdl., S8t i-
d8vel btlcsészkari "C" gzakkd /vagyls két féléven &t, heti 5-6 dri-
ban tanf{tott szakkd/ vdlna, - Itt emlitem meg, hogy "az angol mint i-
degen nyelv" igen fontos specializdcid az amerikai és angol egyeteme-
ken., Az Egyestilt Allamokban még doktordlni is lehet bellle., Francia-
oraszdgban pedig tudomdsom szerint épp ezekben a napokban £11{tottak

fol Pdrizsban rendes egyetemi katedrdt "a francia mint idegen nyelv"
tan{tdadnak felsSfokh oktatdsdra és kutatdsdra.t/

Kivdnatos volna, ha ennek a tanidcskozdsnak az anyaga lega-
14bb sokszorositdsban megjelenhetne, S8t az is J6 volna, ha ez a ki-
advény egy évenként napvildgot 14t6 sorozat elsd darabja volna. /A
sorozat munkatdrsai k8zé J6 volna majd bevonni a kiilfsldi és nem ma-
gyar anyanyelvl{ oktatdkat is/.

6. A magyar mint idegen nyelv tan{tdsdnak nyelvészeti alap-
diszciplindi voltaképpen azonosak bérmely idegen nyelv tanitdsdnak
nyelvészeti alapdiszciplinéival. Ezek kUzlil - mint ismeretes- kiemel-
ked8 szerep jut az Usszevetd /kontraszt{v, konfrontilé/ nmyelvtannak,
Ez azt jelentl a mi esetiinkben, hogy a magyar nyelvet az oroszra vagy

angolra tekintettel {rjuk le, ilyen formdban vetjlik Sssze a két nyelv

17\ A Périzsi Egyetemon mi{k6ds Institut des Professeurs de Frangais a
1* Etranger, amely kiilf51ddn francidt tan{té tandrokat képez, évti-
zedes miltra tekinthet vissza, /A szerkeszt§ ktzlése./
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pzerkezetét és haszndlutl szabdlyait,

Néhény régebbi kezdeményezés és néhdny igen biztaté mostani
munka utdn épp ezekben az években prébédljdk t8bben is intézményesen
megszerveznl a magyar nyelvnek az orosszal, angollal, némettel, fran-
cidval, spanyollal és latinnal vald Ysszevetését, ezeknek a kontrasz-
t{v grammatikéknmak az elkész{tését,

A Nyelvtudomdnyl Intézeten beltil a Tipolégiai Munkakdzsség
foglalkozik ezekkel a problémédkkal, Elfogadott tervek szerint 1971 &-
szén Pécsett hérom napos /kiilf8ldil meghivottakkal kibSv{tett/ nemzeti
konferencidt rendeziink a magyar nyelvnek més nyelvekkel vald Ysszeve-
tésér5t, Reméljitk, ezen a tandcskozdson a kiilf$1dl magyar lektorok is
beszdmolnak tapasztalataikrél, :

7. A magyer nyelvnek a szomszédos orszdgokban valé tan{tésa,
oktatésa sajdtos feladat, mint ahogy ezt Deme Ldszlé elmondta, Ebben
az esetben a magyar nyelvet hirom min3ségben lehet tan{tani: anyanyelv-
ként, idegen nyelvként és "fél idegen" nyelvként, A "fél idegen" nyelv
kifejezés alkalmazhaté példdul azokra a jugoszldvial nem humén szakem- .
berekre, akik magyar gnyanyelvifek, de szerbhorvét kiképzést kaptak, s
a magyar nyelvet nem ismerik sem &ltalédnos mifveltséglik, sem szakmai
mifveltségiik szint jén, Ezért &ll{tottak be a szdmukra kiildn lektort
az ﬁjvidéki Egyetemen,

Ebben a sokoldald helyzetben természetesen més az Ssszevet§
nyelvtan funkcibja; a kétnyelvl{ség nyelvtani lef{risdban inkébb lehet-
séges a szimmetrikus Usszevetés, vagyis az eset, amikor a két nyelv
egymésra valdé tekintettel keriil le{rdsra,

8, Erdemes volna 6eazegyﬂjteni a magyar mint idegen nyelv ta-
n{tésédnak tapasztalatait olyan &llamokban is, ahova magyar lektorok
nem jutnak el,

1967-ben vendégelSaddé voltam a New York-i Columbia Egyetem
Urédli Tanulmdnyok Tanszdékén., Itt igen sok tapasztalatot gyl{jtdttem;
k6zUlik ceak egy-kettdt eml{tek itt.

A f8 dolgom magyar nyelvészet tanitdsa volt /angol nyelven/
a nyelvész hallgatdk szdmdra, Kozottiik akadt olyan, aki nem tudott ma-
gyarul jéformén semmit, de a magyar nyelv szerkezete és ttrténete mint
nyelvészetl téma magdra vonta érdeklddését. Sajnos, az § szémukra nem
£1lott rendelkezésre megfeleld angol nyelvil kézikdnyv vagy segédkdnyv.

Kellett tan{tanom egy "Bevezetés a magyar tanulményokba" c{-
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ml{ tdrgyat is. Ebben az esetben a magyar nyelvészet mellett a magyar
irodalomtudoményba, tdrténettudomdnyba, néprajztudomdnyba, valamint

a magyarorszigl tudomdnyos és mifvel8adéstigyl intézményekbe is "be kel-
lett vezetni" a hallgatdkat. A bevezetés elsdsorban bibllografiai jel-
legl{ volt. Ehhez a tdrgyhoz sem 411t rendelkezésre segédanyag: sem
bibliogréfial, sem dokumentum vonatkozdsban - mégpedig sem angolul,
sem magyarul, /Ezt a tdrgyat olyan hallgatdk is hallgattdk, akik a ma-
gyar kultirdval - tehdt nem nyelvvel ~ kivéntak\foglalkozni/.

Végiil részt kellett vennem a Third Year Hungarian nevi{ tdrgy
tanitdedban 1s, Errél a harmadik éves /vagy fels§ foku/ térgyrsl hama-
rosan kidertilt, hogy hallgatéil anyaga nem egységes: két, egymdstél tel-
jesen elt8rd tuddsu csoportot egyes{tett. Az angol anyanyelvllek szi-
mdra magyar kie jtés csiszoldsa, tovdbbd a magyar székincs és frazeo-
18gia bSvitéase volt a f§ feladat., A magyar szérmzdsi /misodik vagy
harmadik generécids/ amerikai hallgatdk szémdra viszont a magyar he-
lyesiréds és a magyar st{lus javi{tdsa volt a fontos, A két csoportot
sl kellett egymdstdl vdlasztanl, mert zavartdk egymdst az eléhaladds- ;
ban. A felsorolt témakirSkben egydltaldban nem dllott rendelkezésre
angol nyelvi{ segdédanyag., Kiilondsen hidnyoztak megfeleld magyar nyelvi
magnetofonszalagok.,

9., Megjegyzem itt, hogy az angol alapnyelvil kdnyvek kiadésa
tizletileg sem volna reménytelen vdllalkozds, Csupdn az Egyesiilt Alla-
mokhan kiilonféle felsGoktatédsi intézmények keretében évi 500-8oo didk
tanul magyarul, Ezeket az intézményeket a mi szempontunkbdl még nem
tekintette 4t senki sem, Természetesen a klilf5ld szémdra tdrténd tan-
k8nyvek /kézikdnyvek, segédkdnyvek/ kiaddséban nem lehetnek azonos
szempont jaink a belfoldl tankdnyvkiaddssal: ki kell fejleszteni foko-
zatosan a tankdnyvkladdsnak egy specidlis dgazatdt,

lo, Ottani hallgatdéim valamennyien tervbe vették legaldbb egy
éves magyarorszdgl tanulményutat. Az ottani egyeteml mentalitds sze-
rint legaldbb ennyi kell egy adott nyelv megtanuldsdnak befejezéséhez,
Tapasztalatom szerint a hallgatdk tobbsége el is jut Magyarorszégra,
de fogaddsukra, tovédbbl képzésiikre /vagy tovdbbképzésiikre/ nem vagyunk
elkésziilve, pedig ennek is lehetnének szdmunkra igen kedvezd vonatko-
zésal,

11, Végil még megemlitem, hogy a kiilfdldi magyartanitdsra hé-
rul t8bb orszdgban a finnugor /urdli/ studiumok képviselete, legaldbb
bevezetd szinten,
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12, A fentieket talén nem is kell Esszefoglalni, Anmyit a-
zonban szeretnék elmondani, hogy a magyar mint idegen nyelv tenit ésa
mint alkalmazott nyelvészeti Giszciplina sziikséges dolog, Létrehozé-
séhoz a gyakorlati tepasztalatok dltalénosit€sa mellett elengedhetet-
len az elméleti nyelvészetnek /és néhdny egyéb tudomdnynak/ a segit-
gége,
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