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KELEMEN Judit

Matyas-korabeli zenei
nevelés Sarospatakon
a Szalkai-kodex tukrében

3

A 2019. esztendd kiemelkeds miivelddéstorténeti eseménye volt a Szalkai-kédex hasonmds
kiaddsa, amely az Esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtdr és a Sdrospataki Romai Katolikus
Egyhazi Gydjtemény egytittmiikodése eredményeként valésult meg. A Sarospatakon (kora-
beli nevén: Patakon) keletkezett, Esztergomban 6rzott kulturtorténeti érték azonban nem
csupdn a paleografia irdnt érdekl6dSk szdmara jelent tanulmanyozni val6 érdekességet, hanem
a neveléstorténet kilonbozé tertileteivel foglalkozé szakemberek is haszonnal forgathatjik.
Jelen tanulmény a zenei nevelés kérdéskorét fokuszba allitva igyekszik bemutatni a pataki
plébaniai iskola tananyagtartalmdt és tanitdsi mddszereit, amelyekrdl az 1489/90. tanévben
készilt iskolds jegyzetek alapjan alkothatunk képet.

A Szalkai-kédex keletkezési korillményei

A Szalkai-kédex valdjaban kolligdtum, vagyis azonos méretben készitett, asztronémiai, fi-
lozéfiai-poétikai, retorikai, jogi és zenei témdju, kézzel irott, latin nyelvl fizetek utélagos
egybekotésével 1étrejott kotet. A tananyagtartalomnak megfeleld tagoldsu fuzetek a pataki
plébaniai iskola tanuldjinak, Szalkai Laszl6nak a munkai.

Ki volt e feljegyzések készitGje, és pontosan mit tudhatunk a feljegyzések keletkezési
korilményeirsl?

Szalkai Liszlé gyermekkordrdl alig dllnak rendelkezésre informdcidk. Eletrajzénak al-
lomdsai, évszdmai alapjin feltételezhetSen valamikor az 1470-es évek kozepén litta meg a
napvildgot egy matészalkai varga fiaként. (A kor szokdsdnak megfelelen az ifjak szdrmazdsi
helyiik utén kaptik megkilonboztetd mellékneviiket.) A nem alapfoku ismereteket tartalma-
26 iskolds fiizetek tanusdga szerint az 1489/90. tanévben Patakon jért iskoldba. A latin nyelv
(és mint majd a késdbbiekben litjuk, tobb més tudomany’) alapozé ismereteinek biztos tudé-
sdnak birtokdban kezdte Patakon tanulmdnyait, s feltételezhetd, hogy a 18 esztendds kordig
tart6 idészakot is ebben az iskolaban toltotte. Szalkai életrajzaban a kovetkezd, hivatalosnak
tekinthetd adat 1494/95 tdjin szerepel: Kubinyi Ldszl6 véleménye szerint a megjelolt iddszak
kirdlyi szimaddskonyvében szereplS Liszl6 dedkként szoktak tévesen Szalkait azonositani, 8
azonban inkdbb azt valészinisiti, hogy az ugyanebben az esztendében Nyitra megyei adésze-
déként ismert Laszl6 dedk volt Szalkai.! Barmelyik is a helyes adat, megerdsiti a feltételezést,
hogy az ifju Szalkai az iskolai jegyzetek keletkezésének idején 14-15 esztendds koru tanulé
volt. S bar témiénk tirgydhoz kapcsolédéan ezek az adatok elegenddek is volndnak, Szalkai
Liszl6 ellentmondésokkal tarkitott életttjabol fontosnak tartjuk megemliteni, hogy tanul-
ményait kévetSen szinte rogton az udvarhoz keriilt, vildgi és egyhazi tekintetben is kimagaslé
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karriert épitett, s a politikai élet befolydsos alakjaként végiil esztergomi érseki és f6kancellari
poziciét toltott be, amikor a mohdcsi csatiban életét vesztette. Az életutjat végigkisérd, a
kortarsak 4ltal is elismert, magas szint humanista miveltségéhez az alapokat és a folyamatos
onképzés igényéhez sziikséges indittatist minden bizonnyal a pataki iskoldban kapta.

Szalkai pataki iskoldjinak azonositisa kapcsin Bartha Dénes fenntartds nélkil dtveszi
az els6, 1866-ban késziilt életrajz téves, forrdsok megnevezése nélkiili adatit, amely szerint
Szalkai dgostonrendi iskoldban tanult volna.? Ugyanakkor a kédexben taldlhaté gregoridn
dallamok és zeneelméleti magyardzatok tekintetében egyértelmdsiti,® hogy szerzetesi is-
koldra vagy dgostonrendi liturgidra utal6 jelek nem szerepelnek a feljegyzésben. Mészdros
Istvan felhivja figyelmiinket,* hogy az ekkoriban Patakon m(ikods egyhazi rendek (ference-
sek, dominikdnusok és dgostonrendiek) névadé szentjeinek Uinnepei nincsenek megemlitve
az asztronémiai fejezetben, ugyanakkor a virosi plébaniatemplom tituldris szentjének, Ke-
reszteld Szent Janosnak mindkét Ginnepe piros szinnel kiemelve szerepel. Tovabbi okfejtése
neveléstorténeti adatokkal, korabeli dokumentumokkal igazolja, hogy a kédexben szerepls,
reneszdnsz szellemiségi, sokoldalt és szabad tananyag vildgi életpalydkhoz nélkil6zhetetlen
ismereteket nydjtott, varosi (plébdniai) iskolakban tanitottdk,” mig a korabeli szerzeteshdzak-
ban csak rendtagok képzésére keriilt sor. A Mészdros-konyv keletkezésével nagyjdbdl azonos
idészakban (1968) Sirospatakon — egészen mis indittatisbol — régészeti dsatdsok kezdddtek
a rémai katolikus templom (az egykori Keresztel§ Szent Janos plébaniatemplom) kézvet-
len szomszédsagaban. A régészeti munkalatok sordn megtalaltik az egykori plébéniai iskola
maradvényait,® alitimasztva Mészaros Istvin el6zdleg bemutatott feltételezését. Az 1. dbra
mutatja az iskola elméleti rekonstrukciés metszetét.”

KEP Az iskola elméleti rekonstrukcids metszete 6/ 15. szdzadi kilsG szint
/ A kdpince 7/ A cinterem fala
/ A koribbi “a” pincegddor 8/ Oskori godor a cinteremfal alar

/ A késdbbi “b" pinceajto
/ Pince szellGzonyilds keretezése
/A 14, szizadi fakonstrukciés pince omladéka

9/ Az iskolamester szobdja
10/ Bejdrat az iskolamester szobdjiba
11/ Feltételezhets falépesd a “tanterembe”
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1. dbra: az iskola elméleti rekonstrukcids metszete
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Patak virosdt 1526-ban Perényi Péter kapta meg, aki nagyszabdsi védelmi munkélatokat
rendelt el: kiils§ vérfalak kialakitdsira kerilt sor. Mészdros a torténelmi tények ismeretének
birtokdban, de még a régészeti eredmények publikdldsa el6tt fogalmazza meg hipotézisét:
valészintileg a tervezett virfalak épitésének utjdban allt az iskola, ezért Perényi Péter mdsik
helyet keresett neki. A 2. dbran lathatjuk a plébaniai iskola épiiletének, az iskolamester szoba-
janak, valamint a Perényi Péter altal épittetett északi varfalnak a rajzat.?

2. &bra: a plébaniai iskola (1l.),
az iskolamester szobaja (2.),
a Perényi Péter &ltal épittetett északi varfal (6.)

Sarospataki anyaggytjtése sorin Mészdrosnak lehetésége volt nyomon kovetni a régészeti
dsatdsok aktudlis eredményeit, s 6 ezt meg is osztotta a nyilvinossiggal.” Ezzel egylitt ugy vél-
jik, a tény nem kisebbiti érdemeit, hisz tanulmanyédban is, kdnyvében is' igen koriiltekintSen
foglalkozik a témadval, és szdmos olyan relevins dokumentummal igazolja allitdsdt, amelyek
régészeti dsatdsok nélkil, 6nmagukban is meggy6zdek és helytilléak.

Az iskola tovébbi sorsirél Gomori Janos igy fogalmaz: ,,Az a tény viszont, hogy a (kato-
likus plébaniai) iskolaépiiletnek a lebontisa és a misik (leendd reformatus) iskolaéptiletnek
a kialakitdsa id6ben egybeesik — véleményiink szerint — azt bizonyitja, hogy a két iskola egy-
miésnak szerves folytatdsa. Tehdt azért kellett a Beginik elhagyott hdzaban valamikor 1531 és
1539 kozott egy iskoldt berendezni, mert a plébdniai iskoldt szervezetileg dtalakithattak, s6t
magit az addig hasznilt iskolaépiiletet 1528 és 1537 kozott lebontottdk.”™ A plébaniai iskola
Perényi Péter idején is folytatta miikodését,'* de mér az & idején kezdett terjedni Patakon a
protestantizmus tana. Perényi Péter haldla (1548) utdn fia, Gébor lett az 4j foldbirtokos, s az
§ életében vilt szilirdan protestins virossd Patak. Az iskola is reformatus szellemben virdg-
zott tovibb, s a kés6bbiekben méltin nagyhir( intézményként sok kivalé tudést, politikust és
miivészt adott az orszdgnak.

Térjink vissza a 15. szdzadi eseményekhez! Patak torténetének fényes korat élte ekkor.
Zsigmond kirdly 1429-ben a gazdag Piléczi f6uraknak — Gydrgy esztergomi érseknek, Ma-
tyds orszdgbirénak és fivériiknek, Imrének — adomanyozta a mezévérost. A Palécziak bdsé-
gesen tdmogattik az exemprus jogilldsd, azaz kozvetlentl az esztergomi érsek joghatdsiga

£



LATOTER

£

ald tartozé plébaniatemplomot, ugyanakkor jelent8s befolydst is gyakoroltak a viros egyhdzi
életére.”® Ennek kovetkeztében 1429-t61 a plébanosi alldst neves, kozmegbecstilésnek orven-
dé személyek toltotték be. MindGssze néhany konkrét példat sorolhatunk fel a szdzad végérél
és a szdzadfordul6 korabol: 1475-1483 kozt Bakécez Balint, Bakécz Tamas esztergomi érsek
testvérbdtyja, 1503-t6l pedig Gydrgy bodoni plispok;'* sajnos épp az iskolai jegyzetek készii-
lésének idejébdl nem emlit adatot forrdsunk.

Minden bizonnyal a plébéniai iskola vezetdit (rector) is nagy kortiltekintéssel vilasztottdk
meg. A krakkéi egyetemen tanult Kisvirdai Janos feltehetSen 1486-ban érkezett Patakra,
hogy a téle nem is tdl sokkal fiatalabb, érdekl6ds, fogékony tanulékat kézépfokd tanulma-
nyaikba vezesse. Kisvdrdai Jdnos egy kisvardai sziics gyermekeként sziiletett. Valészintleg
szlilvarosiban szerezte elemi szint(i ismereteit, kozépfokd tanulmanyainak helyszinérl nem
maradt rank adat, de az bizonyos, hogy a tehetségesnek mutatkozé fiatalember a krakkéi
egyetemen 1481-ben kezdte meg tanulmanyait a facultis artium hallgatéjaként, ahol aztin
1484-ben baccalaureusi fokozatot szerzett.” Kisvirdai nem volt egyhazi ember, hisz ebben az
esetben a forrdsunk dltal hivatkozott egyetemi anyakényvi kivonatban az apja neve és foglal-
kozédsa mellett az egyhdzmegyéje is feltiintetésre keriilt volna. Ez azonban nem volt szokatlan:
a plébaniai/virosi/népiskoldk a vdrosi eldljarésig és az egyhdzi szervezet kozos ellenérzése
alatt mdkodtek, igy az alapfeladatokat és célokat illetSen azonos elvirdsaik voltak, s egyre
gyakrabban vilasztottak kozos egyetértéssel vildgi férfiit az iskola vezetésére.'®

Sdrospatakon a 15. szdzad végén is a korabeli plébdniai iskoldkban szokdsos tanulasi szin-
teken’ folyt az oktatds. A kisdidkok els, legnépesebb csoportja szdméra az dltalinos ismere-
tekhez sziikséges olvasni — irni tudds, szdmolds, valamint a latin nyelvi alapok és a gregoriin
dallamkincs elsajdtitdsa volt a f6 feladat. Kevesebben tanultak a mdsodik csoportban, ahol
elsésorban a latin nyelv rejtelmeiben mélyedtek el, s csupdn néhdny, kilonésen érdekldds és
fogékony tanulénak adatott meg, hogy a harmadik csoportban kiil6nb6z8 témdjua latin nyelvi
miivekkel megismerkedjen, s tanulmanyait kévetSen e ‘dedktudds’ birtokdban magasabb szin-
td értelmiségi palyan talilja meg tovébbi boldoguldsinak lehetdségét. A harmadik csoport
didkjai segitettek a fegyelmezésben, és kilonféle kisebb feladatokat is kaptak az alsébb évesek
tanitdsaban.!

Az dltaldnos gyakorlatnak megfeleléen Patakon is a masolds — magyardzds médszerével
tanultak a kozépfoku oktatds didkjai: minden tantirgyhoz kaptak egy alapszéveget otthoni
mdsoldsra, s az aktudlis tananyag iskolai feldolgozisa sordn volt lehet8ségiik a kiegészitd ma-
gyardzatokat, a kérdéseikre kapott tandri valaszokat meghallgatni és igény szerint lejegyezni
(margéra vagy a sorok koz€), valamint 6nalléan végzendd feladataikat (pl. szinonima keresés)
a fuzetekbe irni. Eurépa-szerte dltaldnos volt ez a fajta sz6vegmagyarazé feldolgozis, az Gn.
'skolasztikus-verbalis’ eljaraismod."® Ezen oktatisi szisztéma sajdtos terméke tehat a Szalkai-
kédex: a kdzponti alapszéveg szolgdl tankonyvként, a tanuléi jegyzetek és az 6ndlléan készi-
tett feladatok pedig fiizetként.

Szalkai Laszlénak hat iskolai jegyzete maradt fenn: ezek 1489-ben és 1490-ben késziil-
tek, s utdlag keriiltek (nem a keletkezési sorrendnek megfelelen) egymas mellé, egyetlen
kotetbe kotve. Az iskolai fiizetek készitése sordn a tanuldk négy vagy tobb papir kettdslapot
illesztettek ossze (ivfiizet), s amikor ez teleirtdk, djabb ivfizetet kezdtek. Az 6sszetartozo fv-
fizetek egybefiizése adott egy-egy teljes iskolai tananyagot. Sarbak Gabor véleménye szerint
az ifji Szalkai nagyon gondosan készitette el8 flzeteit: az irdstikor mérete minden ivfiize-
ten egységes, azonban az irdskép tomorsége, a sorok szdma és hossza eltér8. Erre azonban a
korabeli irdstechnika ad magyardzatot: az 4j ivfiizetek megkezdésénél Shatatlan az eltérés az
el6z6hoz képest.”?
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Az egyes tananyagok (flizetek) masoldsanak végét Szalkai tobbnyire pontos ddtummal
jelolve zarta le. Ahol csak évszam szerepel (zenei fejezet) vagy hidnyzik a ditum (csillagaszati
fejezet, a sz6vegbdl azonban az évszam kikovetkeztethetd), a kisdidk a jegyzet folytatdsat
tervezte — az adott tananyagtartalom részbeni lezdratlansdga, valamint a folytatdsnak szindé-
kosan iiresen hagyott oldalak alapjin lehet erre kovetkeztetni. A zenei fejezet végén az aldbbi
megjegyzés olvashaté: Et sic est finis per Ladislaum de Zalka quia exemplar non habuit ultra. In
Pathak sub Iohannis baccalaurei practica 1490.2°(,Befejeztem az irast, én, Szalkai Ldszl6, mivel a
tovabbiakrdl nincs mintapéldanyom. Patakon, Janos baccalaureus vezetése alatt, 1490-ben.”}*!
Meésziros a fejezetzar6 szévegek kapcesdn felhivja figyelmiinket, hogy amennyiben szerzetesi
iskoldban késziiltek volna a jegyzetek, a zdiradékokban feltlintetésre kertilt volna, hogy melyik
rendhéz iskoldjarol van sz6.% Ilyen azonban egyik flizet végén sem olvashaté.

A fuzetek egybekottetésének indokairdl, a sorrend kialakitisinak okairdl nem édllnak ren-
delkezésre adatok — feltehetSen Szalkai sajit megbizdsibdl, sajit Gtmutatdsai alapjin nyerte
el a kédex végleges formajit.

A fiizetek keletkezési és kottetési sorrendje:®

fiizetben | kotetben | keletkezésiidd tartalom megjegyzés terjedelem
csillagdszat,
naptirszamitds, | cim nélkil, _
L L 1489 egészségligyl hidnyzik az eleje lr=27
ismeretek
1L V. 1489. szept. 14. f;;fj;:ticum tankoltemény | 130r — 167r
1. IV. 1490.jan. 7. | Ecloga Theodui | oc8TKS 80r — 129v
koltemény
v, |mL 1490, maj. 7. | LS OB | atgdjo 651 — 79t
V. VI 1490. maj. 12. 17377/_);;:;1041 de dictis levélfogalmazis |168r — 258r
VI II. 1490 :Z;?Z:Z,rgzanms zeneelmélet 30r - 63v

A fuzetek cimei alapjin csak a mai olvaséban mertl fel a kérdés: milyen logika érvényestilt
az oktatds tananyagtartalmédban? Hisz a kozépkori iskoldk alséfokdn a tanulék a hét sza-
bad miivészet (septem artes liberales) elsé egységét, a triviumot tanultdk (grammatica, rhetorica,
dialectica), és magasabb szinten, kozépfoku oktatds sordn sajdtitottik el a tSbbi ismeretet
(quadrivium: arithmetica, geometria, astronomia, musica). Ugyanakkor a dedkmiiveltség sem
pontosithaté mindig a hét szabad miivészet valamelyik arsaként. Mészdros szerint ,{...} a
dedkmiveltség tartomdnyainak feltérképezésére az eurdpai iskoldkban kikristilyosodott
komplex iskolai ismeretkorok (grammatica, dictamen, computus) alkalmasabbak {...}. Maga a
dedkmiveltség azonban — e komplex iskolai ismeretk6rok tartalmdban jol nyomon kévethetd
moédon — éppen a 15-16. szazad forduléjan jelentds viltozdson ment keresztil: Gj, humanista
miveltségelemekkel vélt teljesebbé, gazdagabbd, 4j szintivé.”* Vagyis azt litjuk, hogy elemei-
ben egymaissal 6sszefiiggd, nélkilézhetetlen alaptudomény-egyiittesrdl van sz6, amely édltald-
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nos értelmiségi tuddsanyagként vértezte fel a dedkokat a literdtusi ismeretekhez kotott vilagi
allasok sikeres betoltéséhez. Mészaros szavaival: ,nem elemi-alapozéanyag, nem is az altald-
nos kozépszint tananyaga, hanem az iskoldzds eurdpai kizépszintjénck felsé tagozatdba tartozd,
az egyetemek ars-fakultdsaival érintkezd.” A kozépkor végére pedig a ’klerikus’sz6 mér nem
csupdn pap vagy papnovendék jelentésben volt hasznalatos, hanem 4ltaliban a tanult emberre
is értették. A klerikus tananyagot tanulé didkok kozt pedig a vilagi palydra késziilsk is az isko-
lapadban tltek. A Szalkai-kédex jegyzetei azt mutatjik, hogy a tananyaggal val6 boldogulis-
hoz, a tanulmdnyok sikeres teljesitéséhez csak nagyon biztos olvasds-irds és magas szinti latin
nyelvtudds és nyelvtani ismeret birtokdban volt esély. Szalkai esetében nincs tudomdsunk ar-
rél, hogy tovibbi tanulmdnyokat folytatott volna valamely egyetemen, ugyanakkor ismeretes,
hogy — akdr vildgi, akir egyhdzi mércével mérjik teljesitményét — kiemelkedd karriert futott
be. [jgy véljik, a pataki iskola és az ottani szellemi kornyezet (elsésorban Kisvirdai személyét
és pedagdgus egyéniségét dicsérve) megfeleld indittatdst biztositott szdmara.

Kisvirdai vélhetSen a Krakkéban sajit maga 4ltal mésolt jegyzeteibdl tanitotta a pléba-
niai iskola tanuldit, s ezzel a legmodernebb tudést, valamint a krakkéi egyetem szellemiségét
is kozvetitette. Mészdros tobb konkrét egyezést is kimutat korabeli jeles tudésok filozéfiai
torekvései, irdsos munkai és a Szalkai-kédex jegyzetei kozt.** A tanuldk altali masolds — mint
kordbban utaltunk rd — 4ltalinos technikdja volt a tuddsanyag dtaddsinak: gyakran a tandr
sajt iskolai jegyzeteit mésoltatta didkjaival, ezzel pedig sokszor a tdlhaladott, akar tobb év-
szdzados elméleti fejtegetések atorokitése is megtortént. Az is eléfordult, hogy az eredeti
torzsszoveg melletti kiegészitd megjegyzéseket (az akkori kisdidk margéra irt glosszait) is
dtmidsolta a késdbbi tanitviny, sajdt jegyzeteit pedig a sorok kozé szoritotta apré bettikkel.
Szalkai fuzeteiben is ezt litjuk. Mindezek igazoldsira kovetkezzen egy mulatsigos adalék. A
kédex elemz8i t6bbszor tévesztésen, elirdson vagy hidnyossigon ’kapjik’ az ifja Szalkait. De
vajon mindig féradtsig, figyelmetlenség vagy pontatlansdg éllt a hattérben? Sokkal prézaiabb
okra vildgit maga Szalkai, amikor az aldbbiakat fogalmazza meg 1489. szeptember 14-én:
»Barki vagy, aki ezt olvasod, nyilvin nem dicsérsz meg, de ne is szidj amiatt, hogy sok hibit
taldlsz benne. Ezek ugyanis nem az én irétollaimnak gyors jardsa miatt kertiltek bele, hanem
a mintapéldany rossz bejegyzéseibdl.”*’

Az elavult nézetek kisziirésének, a korszerd ismeretek dtaddsinak biztositdsira szolgélt
a tandri magyardzat és minden egyéb kiegészit§ szemléltetés és megjegyzés — a tradicié és
az innovicié tehdt egyiittesen jelent meg Kisvardai pedagégiai gyakorlatiban, hisz a tand-
ri magyardzatok idénként jelentGsen tdlmutathattak a kiinduldsként szolgdlé alapszévegnél.
Mészéros hivja fel figyelminket a kédexben taldlhaté tantirgyi koncentricié jeleire is: pl. a
tankoltemény egyik mondata szerepel a levélfogalmazasi fiizetben, vagy a Fold-dbrizolds a
csillagdszati fejezet mellett a tankoltemény feldolgozdsa sordn és a levélfogalmazasi részben
is megjelenik.”® Tovabbi érdekesség a Fels-Tisza vidéki, iz8 nyelvjaras gyakori megjelenése
az apré betls, magyar nyelvi glosszakban (pl. jatik, idesszavti, nevetsig, ritek stb.), amely nem
csupdn Szalkai szdrmazisi helyének tdjnyelvi sajitossigit mutatja, de az anyanyelv hangsi-
lyos jelenlétét is az iskolai oktatdsban. Szalkai élete végéig megdrizte ezt a jellegzetességet,
amelyrél egy 1525-ben keletkezett, esztergomi érsekként latin nyelven irott levelének magyar
nyelv{ utdirata is taniskodik.?

A jegyzetek irasképérdl egyontetl vélemény, hogy nagyon gyakorlott, rendszeres irdshoz
szokott kéz munkdja. Kulénésen érdekes ez a kottapéldik tekintetében, de err6l majd a ké-
s6bbiekben esik sz6. Szalkai a torzsanyag mésoldsa sordn kedve szerint diszitette is jegyzeteit:
bizonyos fejezetekben inicidlékat rajzolt, de gyakoriak a rubrummal torténd kiemelések is a
barna irétintéval irt sz6vegben. Sziikség esetén pedig magyardzé abrikat (szemléltetés a ko-
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rabeli iskoldban) rajzolt — ha igényes minta volt eltte, § maga is dltaldban sikerrel boldogult.
A 3. dbra a Holdember rajzét (forgathaté lap mutatézsindrral), valamint az egyhdzi innepek
kiszdmitdsihoz hasznélatos 6roknaptdrt mutatja augusztus hénapra, Keresztel§ Szent Janos
rubrummal kiemelt tinnepével (fol. 11v és 15v), mig a 4. dbra a csalddjogi fiizet egyik diszité-
sével (sz6l6firt a Tokaji borvidéket reprezentélva) (fol. 70v).

- s
o5 Jongiifhis
| o - il £ -
T § ﬁ:ﬁ; ::\:.‘ 14 -8 il lf",l:
3 ¢ ph 19
R ¥ Eo & 2 202
SR ki o3
. 18 . Ay 2 ]
Ag ’;]?g 1 -:.Jlk f- = :1‘11
Brw 1o i . 87
P 9P = "o ¥ A
fo e & gy BTy wrid 261§
WFf R g £ ’ A8
Le i gz o8 : 8 Go
LI ] .'\‘Mﬁﬁ a6, "
I£ & \:rﬁ ~drr 0 oz
11 £ G T o 1 6
168 9215 ﬁtﬂmm&-x )
ne ¢ My 5 8
18 far 68 =, £ 64
19 @ ma 10z M En
2 l‘:"-‘ﬂlllx’ {,E
L] 3 /
nor 1““ A8 ] f\‘:
2 5 wme n ok q M
. 9 9° 11 [ RaztholeT y
7 g oo i
3.a adbra: Holdember m‘f'-:r,.g = A e i ::
- forgathatd lap :gf B % ' -'.m—m :}3‘\?\
mutatézsindrral (fol. 11v) i - el :5,.‘,

3.b &bra: Naptdr augusztus
hénapra Kereszteld Szent
Janos rubrummal kiemelt

iinnepével (fol. 15v)

4. abra:

A csaladjogi flzet
egyik abraja
sz616flirttel
(Tokaji borvidék)
(fol. 70v)

11



LATOTER

12

Zeneelméleti megkozelitések

A korabeli plébaniai iskoldk dltaldban a plébdniai templomok szomszédsigdban miikodtek, s
a tanuldk egyik fontos feladata volt a templom miséin, kiilonféle egyhdzi szertartdsain, illetve
temetéseken valé énekes kozremikodés. (Az eléz8leg ismertetett sirospataki régészeti felta-
rasok is megerdsitették e tényt Patak vonatkozédsiaban.) Ennek megfeleléen mar az oktatds
els6 szintjén tanulé kisdidkok részesiiltek énekoktatdsban: tananyaguk a liturgiai énekeket
olelte fel. Az egyhdzi szertartisokon valé kozremtikodés napi gyakorlata megkivinta az is-
kola részérdl azt a zenei felkészitést, amely alapjdn a tanulék megfelel$ szinten boldogultak
a kérusban torténd, felndttekkel valé egyutt éneklés feladataival. Noha fokozatosan, énekes
tuddsuk gyarapoddsinak megfelelen kapcsolédtak be a zenei repertodr megszolaltatdsiba,
mindez nem mikddhetett pusztin hallds utani énektanuldssal. Az altalinos gyakorlat szerint
kilonésen vasirnap és tinnepnapok elétt, de esetenként mdskor is, le kellett kottdzniuk a
gyermekeknek a soron kovetkezd énekeket. Vagyis a zenei irds-olvasds tudomdnya’ az iskolai
oktatds szerves része volt, annak alkalmazdsa napi gyakorlattd vélt.®

A Szalkai-kédex zenei fejezetének kiilonlegessége, hogy a torzsszovegben szdmos kot-
tapélda szerepel, emellett pedig a tanérai feldolgozds eredményeként tébb margéra szurt,
magyardzatként kapott vagy diktdlt, kiegészits hangjegyes feljegyzés is tarkitja a lapokat. A
kézirashoz hasonléan Szalkai kottairdsa is az iskolai jegyzetelésre alkalmas kurziv kottairds,
amely a gyerekes rajzolgatisokkal szemben fiirge, gyakorlott mozdulatokra utal. Ismét a plé-
baniai iskoldk oktatdsi médszerére kell utalnunk. Nyilvdnvald, hogy a zenei irds-olvasisnak
erre a szintjére csak napi rendszerességl gyakorldssal lehet eljutni, ehhez pedig az éneklés
mellett a zenei hallds kimivelése is sziikséges.

A virosi iskoldkban el6adas a #rivium tirgyaibél szinte minden nap volt, kivéve az ének-
és zenetanitds napjait az tinnepnapok mellett. A varadi statutum pl. kiilon id6t biztositott a
kottairdsra,®! ugyanakkor megengedte a bolcseleti vagy mds ismeretek tanitisit az éneckes
napokon.* Joggal feltételezhetjiik, hogy a pataki iskoldban is nagy hangsulyt kapott az énekes
gyakorlatok mellett a zenei készségfejlesztés az erre alkalmas és érdekl6ds tanuldk esetében.
Az ifja Szalkai mindenképp kozéjik tartozott.

Szendrei Janka véleménye szerint a Szalkai-kddex irdsképének tekintetében kifejezetten
magyar jelenségrdl van sz6. ,,A magyar hangjelzés a kozépkor végére egyre inkdbb hasznalati
irdssd valtozott: gyors, privit feljegyzésre alkalmas folyé kottairdssa. Hasonlé fejlédésre litur-
gikus anyag esetében nemigen van eurépai példa (egyes német, paraliturgikus énekeskonyvek
kottdi mutatnak csupdn kurziv technikit). A kurziv magyar noticiét, mint az irni-olvasni
tanulds részét mar iskolds korban elsajatitottdk a magyar didkok, amint ezt Szalkai Laszl6, a
késébbi esztergomi érsek pataki didkkori iskolai jegyzete mutatja 1490 tajarél.”* Szép példa
Szalkai kiegyenlitett bettiirdsdra és kottdzdsara az 5. dbrdn lithaté kédexrészlet a lapszéli kot-
tas jegyzetekkel (fol.43v, 44r).
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Bir ekkorra mér dltaldnos volt a négyvonalas rendszer haszndlata a magyar kurziv notdciéban,
az orszig északi teriletein a metzigét konyvirdsban az 6t vonal alkalmazdsa volt jellemz8.3
Szalkai kottaszisztémadiban is az 6tsoros vonalrendszer domindl, néhdny dallampélddban, va-
lamint sajit kiegészitéseiben pedig négysoros szisztémat haszndl. A 6. dbra dallampélddjiban
(részlet, fol. 39v) azonban érdekes médon tobbféle vonalrendszer-toredékre ir: két, harom,
négy és 6t vonalra is mdsolja a térzsszoveget.
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Fsként kettds kulesrakdssal dolgozik (C- és F-kulcs, vagy C- és G-kulcs), de ebben a tekin-
tetben sem kovetkezetes. Tudjuk azonban, hogy masolds kozben kovetnie kellett a torzsszo-
veg jeloléseit. Csak a hosszabb lélegzetd, végig kiirt tandalokban’ haszndl custost (pl. fol. 42v
és 43r), hisz kottapélddi tilnyomorészt ismert gregoridn dallamtoredékek, dallamkezdetek.
Szendrei Janka hivja fel figyelmiinket a lefelé haladé csoportneumdk, ligatarak figgéleges
iranyu jelolésére, amely az irdsképre jellemzd, kiilonos, tomor lejegyzésmddot eredményezi.®

Az alséfokad tanulmanyok sordn elsajatitott, de magas szintre fejlesztett zenei iras-olvasds
készsége viszont csak akkor nyer értelmet, ha elméleti ismeretek is tirsulnak hozza. A ze-
neelmélet azonban nem tartozott az alséfokd miveltséghez, igy ez csak a magasabb szinten
tanuld, érdekl6dd didkok szdmadra vélt elérhet6vé. Mir ebben az id8ben is kiilonbséget tettek
a musicus (zenetudos, zenei ismeretekben jirtas ember) és a cantor (énekes) kozt. Nem egy
korabeli versike, sz6lds maradt fenn, amely az énekes részérdl a zeneelméleti miveltség, a
mesterségbeli tudds sziikségességét hangsulyozza. Szalkainal is taldlunk erre vonatkozd, vas-
kosan megfogalmazott véleményeket, pl. Bestia non cantor, qui non canit arte, sed usu. Non vox
cantorem facit, artis sed documentum. (fol. 31v) {Allat az, nem énekes, aki az ars ismerete nélkiil,
usus alapjan énekel. Nem a hang teszi az énekest, hanem az ars tudésa.}

A guadrivium tantirgyai kozt — a szdmtan, a mértan és a csillagdszati ismeretek mellett —
a zeneelmélet is helyet kapott, hisz bizonyos zenei jelenségek matematikai 6sszefiggéseivel,
matematikai ardnyaival mér az okori bélcsek is tisztiban voltak. A gorog-rémai miveltség
sorolta a zenét az artes liberales csoportjdba, s ezen ismeretanyag jelents része aztin 'atoroki-
t8dott’ a kozépkorba. Az ismeretek gyakorlatban valé alkalmazasa pedig a tanulményok ma-
gasabb szinti folytatdsiban is hangsilyos szerepet t6ltott be. Ennek megfelelden a Szalkai-
kédex zenei fejezetének felépitésében az elmélet és a konkrét dallampélddkon szemléltetett,
kapcsolédé gyakorlat egysége érvényesiil. A tananyag kizdr6lag a musica plana (egyszélamu
gregoridn) szemelvényeivel foglalkozik, noha ebben az id8ben a németalfsldi Gj tobbszola-
mu stilust mar jelentds mesterek (pl. Dunstable, Dufay, Ockeghem) képviselték. A musica
mensuralis (tobbszélamu, idStartamot kifejez8 zene) elmélete nem jelenik meg a kédexben,
ezért Kisvardai oktatdsi koncepcidjit elmarasztals (,altalanos tartalmi korlitozottsig”)* is
érte. [jgy véljik, kissé elhamarkodott mindéssze egyetlen, véletlenil fennmaradt zenei fel-
jegyzés alapjan ilyen markdns véleményt megfogalmazni, hisz ehhez pontosan ismerniink
kellene a pataki iskola teljes zenei tantervét’, de legaldbbis a fels6bb évesekre vonatkozé tan-
anyagtartalmat. A tervezett folytatdst sugallhatja a fejezet kordbban idézett zdrdsa (,mivel a
tovabbiakrdl nincs mintapélddnyom”), ugyanakkor Mészdros a Szalkai-kédex tananyagit a
hagyomdnyos dedkmiiveltség ismereteihez sorolva megallapitja, hogy ,csiraszerien mar az tj,
humanista dedkmiveltség egyes elemei is jelen vannak lapjain.”’ A jegyzetben tobbszori uta-
las szerepel a menzurélis zenére (lasd késGbb), ezért feltételezhetjiik, hogy Kisvardai rendel-
kezett vonatkozé zenei ismeretekkel, azonban a tananyagitadas ezen szintjén a musica plana
tanitdsai kerek egységet jelentenek, amely befogaddsa és gyakorldsa rendszeres és idSigényes
feladatot rétt a didkokra. Dobszay szerint pedig ,{...} egy nemrég elkertilt értekezéstoredék
mutatja, hogy a tobbszélamu, menzurilis zene elmélete is 1latokorikon belil kertilt.”* [jgy
véljik, tobbszélamusigot csak hangzé zenei példikon szemléltetve lehet tanitani. Nem ren-
delkeziink adatokkal a pataki iskola személyi sszetételérél, 1étszamardl, a kérus repertodrja-
r6l, az énekesek képességeirdl, a templom hangszer-kérilményeirsl, egyéltaldn barmirdl, ami
megvildgithatna az iskolai feltételrendszer ilyen jellegli alkalmassagit.

Bartha Dénes a zeneelméleti fejezet szévege kapcesin megiéllapitja, hogy ez ,pontosab-
ban {egy} Szalkai kézirdsaban fennmaradt zeneelméleti tankdnyv”.*® A forrist illetSen ki-
lonféle kozépkori, kéziratos, Szalkai korit egy-két évtizeddel megel6z8 zenei traktitusokat

LATOTER

sorol fel lehetséges alapszévegként, hisz a kor egyéb ilyen jelleg( irdsainal dltaldnos gyakorlat
szerinti kompilaciét feltételez. Hosszasan taglalja a szovegitvételre széba johets zeneteo-
retikusok munkait, de egyetlen szerz8hoz sem tudja kétni maradéktalanul: ,{...} bizonyos
targyi, elrendezésbeli 6nallésdggal, egyetlen autorhoz valé kévetkezetes ragaszkodds nélkiil
osszedllitott zeneelméleti tankonyv. {...} A részletekben kimutatott tobbé-kevésbé szoszerinti
egyezések azonban elég pontosan meghatirozzik a Szalkai-kompendium helyét a kézépkor
zeneelméleti forrdsainak sordban: rivildgitanak olvasottsigdra, itél6képességére, zenei tdjé-
kozéddsdra.” Bartha gondos, filolgiai médszerl szovegegyezés-vizsgélata sordn Johannes
Hollandrinus zenei iré neve kapcsdn tapasztalja a legtobb egyezést, azonban valamennyit ma-
sodkézbdl, Hollandrinust idézve médsok munkdiban. A teoretikus kilétérsl és miiveirsl ezt irja:
»Johannes Hollandrinus egyénisége még problematikusabb {...}. A zenetdrténeti bibliogrifia
ennek a Hollandrinusnak minddssze egy (kéziratos) mivét ismeri {...}, a kézirat szovege
nincsen publikalva és a kutatds szimdra nem hozzaférhets.”*! Az utébbi évek egyik nagysza-
bdsd, nemzetkozi projektjének kutatdsai azonban kifejezetten a Hollandrinus hagyomanyhoz
kapcsoljdk a Szalkai-jegyzet zenei anyagit, , Tractatus ex traditione Hollandrini’ {Ertekezés a
Hollandrini hagyomanybél} cimmel azonositva a kotetet.*?

Mit tudunk ma Johannes Hollandrinusrél? A flamand filozéfus és zeneteoretikus a fel-
tételezések szerint az Amszterdam melletti Monickedamban sziiletett, a Prigai Egyetemen
tanult, és 1355-ben baccalaureusi fokozatot szerzett. Feltételezések szerint Oxfordban is foly-
tatott tanulmdnyokat. 1368-ban doktori cimet szerzett Pragiban, a kovetkezd esztendSben
pedig dékani kinevezést kapott ugyanott. Zenei traktdtusai ugyan nem maradtak fenn, de 6t
tartjdk az — elsGsorban a gregoridn és a Guidoi kéz tovibbfejlesztése, valamint a hangk6zok
és a fonus peregrinus vonatkozdsiban megfogalmazott Gjszerd gondolatai miatt — oly sokszor
idézett Musica c. irds szerz6jének.® Haldldnak idépontja ismeretlen, azonban Ward szerint
elfogadhaté egy 1977-ben publikilt tanulmdny allitdsa, amely szerint 1371-ben emlitik az
utolsé adatok Prigdban Hollandrinus nevét, igy haldla éveként is ezt a ddtumot lehet val6szi-
nisiteni.* A korban dltalinosan hasznalt mnemotechnikai segédeszkozként Hollandrinus 12
‘tanversikéje’ is szerepel a jegyzetben.

A zenei fejezet bevezetésében a torzsszoveg vildgosan kifejti a tanulmdany irdsdnak céljat
— egyebek mellett ,a f8 érv Arisztotelész szava: a gyermekeket ne csak a hasznos és kozvetle-
nil sziikséges tudomanyokba képezzék ki, hanem a gydnyorkodteté mivészetekben is, mint
amilyen a zene. A zene ugyanis képes boldogga tenni az embereket.” Ezt kvetSen az arisz-
totelészi négyes ok’ kifejtése olvashaté a zeneelmélet vonatkozdsiban: causa efficiens (a kezde-
ményezdSkrdl, az "uttér6kedl’), causa materialis (az anyagrol), causa finalis (céljardl, hasznérél,
jelent8ségérol), causa formalis (a rendezd elvrdl és a médszerekrdl). A zeneelmélet eredetérdl
pl. olvashaté Piithagorasznak a kovicsmihelyben tett hires litogatdsa, amely eredményeképp
egy véletlennek koszonhetSen felfedezte a zene aritmetikai alapjit. A széveg megemliti to-
vébba mindazokat, akik a zeneelméletet 'megteremtették’: Boethius, Arezzé6i Guido, Johannes
Muris neve mellett Gergely papdé és Ambrus piispoké is szerepel.

A causa finalis kifejtése sordn legfontosabb szempontként az istendicséitést emliti, majd
szent Agoston tanitdsit, aki a zenét a klerikusok négy sziikséges tuddsa kozé sorolja. Emel-
lett gyonyorkodtetd szerepére s ’a vilag feldiszitésének, megszépitésének’ jelentGségére is utal
(potest dici ornatus mundi; fol. 31r), ,mert az égitestek kérmozgdsival harménidban 1évén,
természetes médon gyonyorkodteti a hallgatét.” Az emberre gyakorolt dltaldnos hatésa,
az érzelemvildg és jellem gazdagitisa mellett a csatdk sordn bet6ltétt, buzdité erejét is ki-
emeli, amely tulajdonsdgét szintén az 6kori bolesek megallapitdsaibdl vették at a korabeli
traktitusok. Ezt kovetik azon gondolatok, amelyek 6sszefoglaljik, hogy miért fontos egy ta-
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nuld, tanit6 vagy pap szdmdra a zenei ars ismerete. A bekezdésben olvashaté az az ltalunk
mdr kordbban idézett Hollandrinus-versike, amely meglehet8sen vaskosan fogalmazza meg
az 0sztonds és a tudatos éneklés kozti killonbséget (Bestia non cantor...; fol. 31v), de a folyta-
tisban megismételt tartalma gondolat sem finomkodik: Ex guibus sic positis sequitur, quod qui
wult esse et non solum dici cantor, non debet solum boare, sed etiam scire musicam {...}(fol. 31v).
Egyenesen visitishoz, orditishoz hasonlitja a zenei értelmezés nélkiili éneklést.

A zeneelmélet anyagdrdl (causa materialis) sz016 rész felosztasarol (musica cromatica, musica
dyatonica és musica naturalis) a kapcsol6dé Platén-idézetekkel egyetemben Bartha megallapit-
ja, hogy Szalkai kordban mindez mar idejétmultnak szdmitott. ,A spekulativ bedllitdsd ékori
go6rog zeneelméletnek ez a maradvénya kititkézik a traktatus tartalmédbél: sajdtosan archaizals-
nak tlinik az egyébként inkabb gyakorlati célzatd osszefoglaldsban.”” Ugyanakkor érdemes ki-
emelniink a causa formalis zaré bekezdésének gondolatit, amelyben a zenei tudatlansdgot épp-
ugy az analfabetizmushoz hasonlitja a torzsszoveg (huius artis ita turpe erat musicam ignorare,
sicut nunc literas alphabeti; fol. 32r), mint teszi majd Kodily 1941-ben: ,A mai miveltség irds
nélkil elképzelhetetlen. {...} Aki a zenét nem tudja olvasni: zenei analfabéta.”®

A zeneelméleti fejezet felépitése az el6zSekben részletezett bevezetést kovetSen az aldbbi
logikat koveti (fol. 32r): 1. a zene alapjai: hangjelek, hangok és a szolmizalé kéz a mutdcid; 2.
az ének fajtdi (regularis — irregularis; enharmonikus — diatonikus — kromatikus), és a hangok
felosztdsa, a hangko6zok, a médositott hangok; 3. a nyolc egyhdzi hangnem és a kapcsolédé
liturgikus énekek.

A zeneelméleti tananyag, a f8rész (principale executivum) tehdt a zenei alapismeretek 6sz-
szefoglalé bemutatdsdval kezdédik. Mészaros felhivija figyelmiinket a vonatkozé alapelvre:
ynem juthat el a zene elméletének ismeretére az, aki nincs tisztdban az alapfogalmakkal. Az
elébbrevalokrol ugyanis elébb kell tirgyalnunk.” Az idézet tartalmdt azonban régton pon-
tositja: ,A fokozatossig elve, a konnyebbrsl a nehezebbre haladds gondolata jut esziinkbe
ennek az axiémanak olvasdsakor. Pedig nem arrél van sz6: itt ugyanis a tudomdanyos tirgyalds-
ban val6 észszer( feldolgozasmad sziikségességét emlegetik, nem pedig a tanulék életkorabol
ad6dé fokozatossigot.”™

A tananyagban el6szor a hangok betdjelei, /itzerdi (mai zeneoktatdsunk fogalmait hasz-
nélva az abszoldt nevek, bdr a kor gyakorlata szerint a tényleges hangmagassigok még nin-
csenek meghatdrozva) szerepelnek a gorég Gammardl inditva, vagyis ' a b ¢ d e f g (quod
musica a graecis primordialiter est inventa; fol. 32v) {mert eredetileg a gorogok taldltik fel a
zenét}, de hangsulyozva a tovdbbiakban a latin betdjelek alkalmazasit (quod ipsa musica a
latinis est translata et ab eisdem regulariter consummata; fol. 32v){mert a latinok forditottak
le és fejlesztették rendszerré}. A zenei betdjelek ismeretét tekinti kulcsnak a zenei ars meg-
értéséhez. Bartha felhivja figyelmiinket az egyik vizsgilt, korabeli traktitus analég részével
vald, szinte sz6 szerinti egyezésére, ,melyben a zenei kulcsok (c/aves) hasznalatit az ajtézirba
illesztett kulcs szerepéhez hasonlitja.”! Ezt koveti a szolmizacids szétagok bemutatdsa a kor
zeneelméletének megfelels hexachord hangkészletben (uz re mi fa sol la) a litteradkhoz piro-
sitdssal, amelyek teljes hangsorra valé alkalmazidsa hiromféle hexachordot eredményez: C-re
épitve cantus naturalis, F-re épitve cantus mollis a b rotundum hasznilatdval, és G-re épitve
cantus duralis a be quadratum alkalmazédsival. Ehhez sziikséges tisztizni a b-rotundum (5) és a
b-quadratum () egyenrangt szerepét, amely a magyar nyelvteriileten ma b és h néven meg-
kilonboztetett, de itt azonos néven szereplé hang ’kétarcisigit’ eredményezi, s a kézépkori
zeneelméletben tiltott tritonusz (diabolus in musica) kikertilését célozza. Bemutatja tovdbba
a mutdcié alkalmazdsinak technikijit az iskoldkban ekkoriban altalinosan hasznilt zenei
szemléltet8eszkozon, a monochordon is.
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Az egyik hexachordbél a masikba valé dtmenet, a mutdcié kérdését — és ezzel a han-
gok tobbes funkcidjit — nem csupdn részletesen magyardzza, de szemlélteti is a hires ,manus
Guidonis” dbrdval, amely az Gj ismeretek memorizildsit timogat6 szindékkal késziilt a jegy-
zet szovegének rogzitéséhez. Rajeczky Benjimin felhivja figyelmiinket, hogy ,Guido mivei
koézt nem szerepel, de utdna az egész kozépkor folyamdn szemléltetd segitségnek hasznaltik
az iskoldkban az ugynevezett Guido-féle kezet.”*

Tisztaban vagyunk vele, hogy Szalkai feladata nem az anatémiailag hiteles kézébrizolds
volt, de ezen illusztriciéja érezhetSen tigyetlenebb a korabbiakhoz képest. Nem tudjuk, hogy
a torzsszovegben milyen szinvonald rajz szolgélt mintaként szimdra, azonban a korbdl fenn-
maradt hasonlé dbrazoldsok (pl. a 7. dbrdn a kddex rajza mellett bemutatasra kerild italiai rajz
a XV. szazad masodik felébél, a Pennsylvania Egyetem konyvtirdbol)*® jéval pontosabbak, s
egyuttal megerdsitik, hogy ,Guido keze” a zenei nevelés egyik dltaldnosan elterjedt szemlél-
tetéeszkoze volt.
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7.a &bra: , Manus Guidonis”
dbrazoldsa. (Szalkai, fol. 33r)

(%

“EIFle e, e gy A i PR

7.b 4bra: , Manus
Guidonis” &brazoléasa.
(UPenn Ms. Codex 1248,

fol. 122r.)

Szalkaindl nagyon sok magyardzat, kiegészité megjegyzés tarkitja az dbrét. A tenyérbe irt szoveg
fogalmazasi stilusa, a kézirds jellege Bartha szerint azt mutatja, hogy szdébeli el6adis rogzitésérsl
van sz6.>* A muticié jelolésére a kéz ujjperceit és ujjvégeit haszndlja Guido, mindegyikre egy-egy
hangot helyezve, s ezt spirdlisan olvasva megkapjuk az éneklésre alkalmas, teljes, a b kétarcisdgaval
22 hangtvé val6 hangkészletet. A 8. dbrin a Guido-kéz modern, j6l olvashatd rajzit kovethetjik. >
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8. abra: a Guido-kéz
modern abrazolésa

A Guido-kéz elve, valamint a hexachord-rendszer és a muticié Guido altal kidolgozott
koncepciéja Magyarorszdgon ma a kézoktatds als6 fokdn nem tananyag, k6zépfokon csak a
szakzenész képzés bizonyos tanszakain, felsoktatisban pedig csak az ének-zene, szolfézs és
zeneelmélet szakos tandrképzésben, valamint az egyhdzzenész és a zenetudomdnyi tanszakon
tanitjak. A mai didkok szdmdra a 9. dbrdn lithat6 — a ,Manus Guidonis” rajzitdl lényegesen
egyszeribb, dttekinthet8bb és érthetdbb — kottapélddval szemléltetik a hét teljes hexachord

rendszerét. >
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9. abra: a Szalkai-téablazat modern
kottairds szerinti véaltozata

A jegyzet ezt kovetSen hosszasan magyarizza a kiilonféle mutécick és az ezzel jaré szolmizacids
hangvaltasok lehetSségét (pl. c-utfasol, vagyis a ¢ hang lehet u#, fa és sol szolmizdci is annak megfe-
lel6en, hogy épp melyik hexachord tagjaként értelmezziik stb.). A dallampéldék sokasiga utan, ha
mdr megértettiik a mutdci6 elvét, egy egyszer( kis dallam memorizaldsa segiti, hogy megfeleléen
tudjuk alkalmazni tuddsunkat. Az alibbi dallampélda afféle tandalocska’, amelynek szovege: ,,fgy
kell viltoztatni a g-hez képest a sol-re-ut hangokat, azaz varidlva.”” A 10. dbra muticiét gyakorlé
tandaldnak kottaképén megfigyelhetjik a o-rotundum és a b-quadratum jelolését is (fol. 35r).
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A jegyzet gondosan magyardzza a kulcsok hasznélatit, amelyek a hexachordok alaphangjait és azok
kezdébettiit jelolve haromfélék lehetnek: C, F és G-kulcsok. Ennek ismerete azért is fontos, mert a
hangrendszer hangjainak csoportositisakor egy kiilon szempont lesz, mint hamarosan litni fogjuk.

A hangsorok fajtdinak részletezésével kapcsolatban (Postquam expeditum est de secundo
principali. . ; fol. 36v) Bartha megéllapitja, hogy ,a gorog zene elméletébdl dtvett elavult felosz-
tast {...} Ugy probalja belevonni a korszerd elmélet keretébe, hogy ezt a hdrmas tagozdst par-
huzamba helyezi, azonositja a hdrom hexachordtipussal {...}. Ez a részlet tilnyomérészben a
kompendiumszerzonek egyéni fogalmazasa.”®

A jegyzet a hangrendszer hangjainak és felosztisanak elméletét is targyalja (Sequitur iam de
davibus et clavium proprietatibus. . .; fol. 37v). Eszerint az egyik a mai oktdv tagoldst, nyolchangon-
ként val, a misik tetrachordokra bontott, négyhangonkénti csoportositds. Egy harmadik csoporto-
sitds pedig kilonvélasztja a tobbitsl azokat a hangokat, amelyek kulcsok jel6lésére is hasznalatosak
(C,F,G). A 11. dbra érdekessége, hogy mindharom kulcsot alkalmazza egyetlen antiféna részleten
beliil (fol. 38r)
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| részleten beltil (fol. 38r)

Az el6z8 hangsortani ismerethez tartozé felosztasokat szemlélteti a logikai egységet lezdr6 tabldzat
(12. dbra, fol. 38v), amelynek alapja a Guido-kéz ismeretanyaga. Szalkai hibakat ejtett a feljegyzés-
ben: a negyedik hexachord kimarad (a kis g-re épil8 duralis), a hirom utolsé hexachordot pedig
egy-egy hanggal elcstszva irja Szalkai, mint ahogy helyes lenne (az els6 kettt mélyebben, a har-
madikat magasabban kezdi). Johannes Hollandrinus nevével viszont kétszer is taldlkozunk: az elsd
oszlopban, valamint a tdblazatot kiegészits jegyzetben.
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A regiszterek tandban a dallamon beliili kulcsvaltdsok témdjéval is foglalkozik a jegyzet — a 11.
dbra mdr mutatta e tudds gyakorlati hasznit, de a technika lényegének magyardzata, valamint az
alkalmazds gyakorldsit szolgdlé dallampélda-csoport most kovetkezik a jegyzetben 13. dbra, fol.
39r). J6l ismert dallamokon torténik a jelenség szemléltetése és magyarizata. Alabbi példankban
a transzpoziciékat, kulcsviltasokat Gsszegzd tdblizatot, alatta pedig a Gaudeamus omnes kezdetd
introitus egyvonalon val6 dbrézoldsa sorin alkalmazott jeloléseket latjuk. A konnyebb megértés és
attekinthetSség okan kozoljik a dallam Dobszay Laszl6 dltali, modern atirdsat is (14. dbra).>

KJ‘_:(J ;l&%l
[ AW BRI e B o Vsl gt
recym‘“ s! l-‘ 5 o~

ARV YEY—

‘a- a.ru -, 4 rads, ,,.n ta.;u-. -]
4 . — G- - of o LIPS
| ¥ sfe v perff—fo—e-
13. é&bra: Gaude- ——————mus omnes in Do ——— mi no  di-
kulcsvaltéasok - . e,
. / ) _,.._-_p__‘_‘_,_u_ﬁ_d_.- Fo—foot Geae g
tablazata, valamint _
em festum ce— le — bran— tes in ho- no e stb.

a Gaudeamus omnes
kezdete (fol. 39r) 14. abra: a Gaudeamus omnes kezdetl
introitus modern kottdzassal

A hangkozokrdl sz616 egység (Restat nunc dicere de modis, sive formis musicae..., fol. 39v) va-
lamennyi hangkézt megtanitja oktdvon beliil, még a hexachordokbdl hidnyzé tritonusz és
a kétféle szeptim is széba keriil. A mai magyar zeneoktatisban hasznilatos tiszta primet
unisonusnak nevezi (15. dbra, fol. 40r), a szext hangkozt pedig nevében is a kvinthez kapcsolt
tél- és egészhangként tanitja (semitonium cum dyapente, tonus cum dyapente).
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15. abra: az unisonus (tiszta prim)
dallampéldaja (fol. 40r)

Minden hangkoz esetében meghatirozza a hangkéz pontos mibenlétét. A tiszta primnél ez
olvashaté: uno sono plurium notarum in linea vel in spatio sacpius repetitorum (egy hang tSbb-
sz0r lejegyezve a vonalrendszerben, vagy idSben tobbszor ismételve.) A definicidk mellett
példakat mutat a hangkozok valamennyi lehetséges eléforduldsara. A kisszekund (semitonium)
dallampéldajéban (16. dbra, fol. 40r) jol latszik a b-rotundum és a b-quadratum alkalmazdsa is.
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A hexachord rendszert8] idegen hangkozok (a tritonusz és a szeptimek) magyardzata is sze-
repel a jegyzetben. Ez szimunkra azért fontos kiiléndsen, mert a magyardzat bevezetd gon-
dolatai sordn az aldbbi megjegyzést fiizi a hdrom, haszndlaton kiviili (inusitati) hangkozhoz:
qui magis serviunt musicae mensuratae, quam simplici (fol. 41v) {nagyobb mértékben szolgal-
ja a menzurdlis zenét, mint az egyszerdt}. Néhany sorral késébb pedig a simu/ (egyidejd,
egylitt hangzo) és a succesive (egymasutdni) szavakat haszndlja. Ugyanakkor megjegyzi, hogy
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egylitthangzds a menzurélis zenében van, nem a gregoridnban. (87 simul, tunc magis respicit
musicam compositam, id est mensuralem, quam simplicem fol. 41 v.) Ezek az aprésignak ting
megjegyzések viszont arra utalnak, hogy noha a jelenlegi tananyag nem foglalkozik a hangko-
z0k egyiitthangzdsdval, térténik utalds a tobbszélamusigra. Ezt az egységet is egy memoriter
tandal zarja (7er trini sunt modi... fol. 42v,17. dbra), amelynek szévege igy kezdddik Dobszay
forditdsaban: ,Haromszor hiromféle hangkozbél épiil fel minden ének, éspedig: unisono, kis
szekund, nagy szekund, kis terc, nagy terc, kvart, kvint, kis szext, nagy szext. Ezekhez jirul
még az oktdv. Aki ezekben gyonyorkodik, j6 ezt a tanpéldat is tudni.”®
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segitd memoriter tandal
részlete (fol. 42v)

A kottapélda Bartha szerint eredetileg két 6ndll6 zenei részletbdl 4llt, amelyeket hol kiilon,
hol egyiitt, tobb hasonld, kozépkori zeneelméleti traktitus is szerepeltet.®!

A moédositott hangokat tirgyalé fejezet (Sequitur nunc de naturis coniunctarum), a
conjunctik rendszere is az alapfogalom tisztizdsdval kezdi. A definiciét kovetden a lehetsé-
ges médositdsokat végigveszi — valés gregoridn antiféndkbdl kiemelve a médositott hangot
tartalmazd, szemléltet§ dallampélddkat, hisz eldfordul, hogy két egymas melletti félhanglé-
pést kell lekottdzni. A Guidoi hagyomdny azonban ezt csak a d-rotundum és b-quadratum
alkalmazdsdval teszi lehetévé, igy amennyiben a dallamban mdshol is sziikséges a médositis,
a dallamrészletet vagy transzpondlni kell kvinttel-kvarttal feljebb, vagy szekund helyett terc-
ugrassal alakitani a dallamot a pentaton dallamfordulatok mintédjira. A szakaszzdr6 bekezdés
utal a menzuralistdkra és az orgonistakra, akik egyéb médositéjelek alkalmazdsdval, valamint a
tabulatura hasznélatdval ezt el tudjak keriilni (Unde ipsi mensuristae in locis quibus committuntur
coniunctae, solent ponere talem signum.{...} Sed orgonistae ipsis vocibus solent adiungere quandam
virgulam per modurn crucis. fol. 45v). Az egység zardsa a hangsorokat bemutaté, korabbi tabl4-
zat (18. dbra, fol. 45v), ezuttal azonban a médositott hangokkal kiegészitett formaban.
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18. &bra: mdédositott
hangok téablazatba
rendezve (fol. 45v)

A Szalkai-kédex zenei fejezetének legterjedelmesebb anyagrésze az egyhdzi hangnemek-
kel foglalkozik: a fol. 46r—63v kozti szovegrészrdl és kapcsol6dd dallampélddirdl van sz
(Expeditis tribus principalibus, videlicet clavium. . .; fol. 46r). A zeneelméleti ismeretek mellett
a téma azonnali, gyakorlati alkalmazdsa és sziikségessége is ennél a fejezetnél a legnyilvinva-
16bb: magyardzatot a plébdniai iskoldk tanuléinak kordbban mér ismertetett kotelezettsége,
az egyhdzi szolgilat teljesitése ad. Mit is jelentett ez pontosan zenei elvirdsok tekintetében?
»A tananyagtartalomban szerepls} dallammodellek koziil f8helyen a zsoltirok alltak, hiszen
a zsolozsmdnak nagy részét a zsoltdrozas teszi, s aki ezt tudja, az mdris sokat egyiitt énekelhet
a korussal. A zsoltdrtanuldst kovethette a himnuszok, egyszeribb antifonak, dllandé miseré-
szek memorizéldsa és kottdbdl kovetése, majd igy tovibb az egyre Osszetettebb tételeké.”
AA zsolozsma} elsGsorban recitdlt szovegekbdl éptl fel: a kozosen, illetve véltakozva recitalt
zsoltdrokbdl és a felolvasé dltal deklamilt olvasmédnyokbél. A zsoltirokhoz azonban mindig
azzal zeneileg 6sszehangolt keretvers, ,antifona” csatlakozik.”®

A dallammodellek, zsoltirténusok felosztdsdnak mai napig érvényes szabdlyat, a kiilon-
téle alaphangokra épiild, hétfokd hangsorok modalis értelmezését a tobbszerzds Alia musica
cimd, X. szdzadi traktdtusban olvashatjuk elsdként.®* Szalkai szévege a megszokott médon
a fogalomtisztazdssal (fonus) kezd (hdrmas jelentés: egész hangkoz, dallamminta, tonalitds).
Magyarizza tovibba a cantus regularis és cantus vulgaris kozti kilonbséget, valamint az au-
tentikus és plagilis hangnemek mibenlétét. Kiemeli a kezd8- és zar6hang mellett az ambitus
szerepét a hangnem megallapitisiban, valamint a kadenciahangokat (punctum). A nyolc zsol-
tarténus rendszerének elméleti magyardzatit minden esetben gregoridn dallampélddkkal (a
zsoltardallamok kezdete mellett a csatlakozé antifénarészletekkel) szemlélteti. Ismét tandalt
haszndl a zsoltdrténusok memorizaldsinak segitésére (19. abra, fol. 48v).
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Roévid megjegyzésben 6sszehasonlitist tesz a Gergely papa nevéhez £iz6d6 zenei anyag és az
ambrézidn dallamok koézt, majd réviden bemutatja a fonus vulgaris és a tonus peregrinus mi-
benlétét. Az antiféna és a zsoltir megfelels hangnemi egyeztetése viszont a gyakorlat szem-
pontjabdl jelentds zenei tudnivald. A fejezet elsé bekezdésétsl kovetkezetesen haszndlja a
differentia, azaz a saeculorum amen szdveg maganhangzés roviditését (Euouae) a szovegben is,
a dallampéldékban is. ,Egy-egy ténus zsoltdrformuldjahoz azonban tobb zérlat {...] tartozik,
melyek a rikovetkezd antifénadallam kezdetével val6 Gsszehangolast szolgdljak. Mivel egy
ténus antiféndinak csak egy zdréhangja lehetséges, a zsoltiroknak minden ténusban csak egy
kezdéformulaja (initium) van. Viszont az antifénak tobbféle kezdéformuldval birnak.”®

Bartha Dénes a Szalkai-jegyzetben 155 liturgikus éneket szdmol (a differentidkat és a ha-
sonl6 zaréformuldkat kivéve), s ebbsl 47 olyan darabot emlit, amelyek hidnyoznak a mai litur-
gidbol.® Ezzel szemben Dobszay kozel 300 dallampéldat emlit — azzal a megjegyzéssel, hogy
Bartha egy-egy szdma alatt sokszor tobb tételhivatkozis taldlhaté. A dallamkincs vizsgilata
sordn azt is megéllapitja, hogy a jegyzet idézetei koziil szimossdgukat tekintve magasan ki-
emelkednek az antiféna dallamok az egyéb dallampéldik (introitus incipitek, responzérium-
részletek) mellett.%’

A dallamok eredetére vonatkozéan jellemzden az északi forrasokkal valé egyezés, a len-
gyel és cseh hagyomanyokhoz valé kézelités mutathaté ki, viszont Dobszay az aldbbiakat is
megfogalmazza: ,de mig a cseh, lengyel, morva forrdsok (és az Anon. X1 tractatus) e dalla-
mot 4 zdréhanghoz viszonyitva irja, a Szalkay kédexben (a magyar forrasokkal egyez8en) é
transzpoziciét taldlunk.”*® A magunk részérdl két magyardzatot tudunk megfogalmazni ezzel
kapcsolatban:

a) Kordbban mir ejtettiink sz6t a jegyzetben szerepld valamennyi kottakép kiforrott kur-
ziv irdstechnikdjdrdl, a lendiiletes lejegyzés magas szinvonaldrdl, valamint a tananyagban is
szerepl6 kulcsviltds-technika alkalmazasarél. [jgy véljik, egy ilyen gyakorlott nottor szima-
ra megfelel kulcsvilasztas esetén kifejezetten egyszerd feladat a mésolds (és igy a transzpo-
nalds) akdr teljesen idegen zenei anyag esetében is.

b) Az el6z6 pontban leirtakat a Szalkai elé tett mintapéldany szerzéje valdsitotta meg, igy
Szalkai valéban csak mésolt.

Felmeriil azonban egy djabb kérdés: ezek az északi dallamok miért jellegzetes magyar
noticiéval szerepelnek a jegyzetben? Szendrei Janka szerint: , A traktatus kilf6ldi (talan krak-
kéi?) mintapélddnyaban, mint azt 6sszehasonlité kutatdsaink alapjin mondhatjuk, mds notdcis
allt: metzigét vagy esetleg cseh kottairds. Err6l a magyar mdsolé — Szalkai, vagy ha még
egy példdnyt feltételeziink, Kisvardai — dgy irta 4t a zenei anyagot, hogy a dallamokat mds
hangjelzéssel rogzitette. Azzal, amelyet itthoni iskoldban tanult, s amely gyakorlati irdsként a
kezében volt. Nem kell hangstilyoznunk, hogy a traktdtus ilyen ,,masoldsa” mennyire nem volt
mechanikus masolds. Az illusztrativ jellegd, s részben idegen anyagbdl vilogatott dallampél-
ddkat vagy hallds utin lejegyezni kellett, vagy elolvasni és megérteni egy mdsik rendszer sze-
rint, majd leirni a sajat eszkozokkel. Barmelyik tortént, az eredmény azonos. A Szalkai-kédex,
ha anyagiban nem is, de kottairdsa révén mégis magyarorszagi tradiciét képvisel. A kozépkor
itthoni hangjelzésszisztémajinak teljesen szuverén hasznélatit tanusitja.”®
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Nikolaus
Lenau

Zemplén nyughatatlan ifju lelke

3

A vildgirodalomban Lenaut ,az osztrikok Petéfijeként” és ,a német Byronként” emlitik.
Apija sziléziai nemesur, anyja Pest megye {6ligyészének a lednya. Teljes nemesi nevén Ni-
kolaus Franz Niembsch Edler von Strehlenaunak hivték. Csatidon sziiletett, egy torontdl
megyei német kozségben, Temesvir mellett. [jgy nétt fel, hogy németil és magyarul egy-
forman tudott. Ifjukordtdl kezdve német nyelven irta verseit, anyjaval magyar nyelven le-

velezett. A gyermek és fiatal éveit Magyarorszigon toltotte. Apja haldla utdn a csalddja
Budara koltozott, ahol 1811-ben 6zvegy édesanyja férjhez ment dr. Karl Vogel orvoshoz.
1815-ben Tokaj-Hegyaljin telepedtek le, ahol Lenau nevelSapja seborvosi alldst kapott.
Hizitanitéja, Kovesdy Jozsef vezetése mellett folytatta iskolai tanulményait, majd a stor-
aljadjhelyi Piarista Gimnaziumban tett osztdlyvizsgit az 1816/17. tanévben, amely sziksé-
ges volt a késébbi érettséghez. Szabadsigszeretd magantandra els6ként ismerte fel Lenau
nagy koltdi tehetségét. A fid a tanulds utdn mindig erdén-mezdn szeretett barangolni és
kittinéen tudott madarhangokat utdnozni. Imddott olvasni, legszivesebben rablé- és kisér-
tethistéridkat. Hegediilni és gitdrozni tanult. Kivédlé tanulé volt. Egy bizonyos Rudy nevi
gorogkeleti pépdval gyakran és hosszasan beszélgetett valldsi kérdésekrsl. Habér a jogutéd
Kossuth Lajos Gimnédzium, Szakgimnézium és Szakkozépiskola levéltirdban 6rzott iratok-
ban nem taldlhat6 Nicolaus Franciscus Niembsch nevii névendékre' vonatkozé bejegyzés, a
szakirodalom szerint magdntanul6ja volt és ott végezte az elsé humanitds-osztalyit. Olyan
sikerrel tette le 1817-ben a nyilvinos vizsgit, hogy tandrait, koztik Stiimegh Maértont és
Sebs Agostont, csodalatba ejtette.? A tovdbbi gimndziumi tanulmdnyait a pesti piaristdkndl
fejezte be, 1818-ban. Didkévei magyar ifjak kozott zajlottak, példaul Tokajban, ahol egy
fehér marvanytdbla szerény emlékét 6rzi a Bethlen Gédbor ut 25. szdm alatti hdz falin. A
gyonydrd Tokaj-hegyaljai borvidék a koltd Lenau szdmos versét ihlette meg. Elményvi—
ldgdnak java része csodaszép zempléni tdjakhoz és a Bodrog-Tisza menti nép jellegzetes
alakjaihoz kapcsolédik, mint a visszatéré Miska, a lovon é16 magyar paraszti nép karakteres
figurdja. Az itt eltoltott tizennegyedik és tizenotddik esztendeje kitdrolhetetlen nyomokat
hagyott a kis térékeny fit tovdbbi életén. Itt vésédtek nyughatatlan ifju lelkébe a magyar
f6ld, a magyar puszta, a magyar élet képei és a magyar népdalok ritmusa, amelyek késébb
német nyelvi koltészetének olyan kilonoés hatdst és olyan elragadé vardzst kolesondztek.
Itt, a Bodrog és Tisza partvidékén, egy merdben 4j vildg tarult fel kék szemei elStt. A ka-
masz Lenau nagy sajndlatira, a csoddlatos tokaji idill nem tartott sokdig. A hazitanitéja és
egyben az elsS igazi barétja eltdvozva, a kolts anyja Budara koltézott harom gyermekével,
hogy ott folytassa a fia tanittatdsit. Ezalatt azonban a csaldd anyagi viszonyai olyan rosszra
fordultak, hogy mér nem tudtik 6t tovdbb iskoldztatni. Ekkor a nagyszilsk vallaltak el
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az unokdjuk és a legifjabb huga tovabbi neveltetését, akik 1818 szeptemberében hozzdjuk
utaztak Stokerauba, amely Bécs mellett taldlhat6. A Bécsi Egyetemre val6 felkésziilés ke-
retében a fiatal Lenau filozéfidt tanult, majd megszakitdsokkal német jogot, késébb pedig
orvostant hallgatott. Matematikdval foglalkozott, idegen nyelveket tanult, angolt és franci-
it. Joseph von Blumenthal zenetandrtdl hegedtiérikat vett.

Lenau életének legszebb korszaka az ifjakordban Magyarorszdgon elt6ltott tizenhat év
volt. Késébb gyakran végyott vissza a tivoli magyar f6ldre, ahol maradandé benyomdsokat
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szerzett az oly festdi fekvésti Zemplénben. Azok az évek lirai és lirai-epikai kélteményeiben
taldltak visszhangra, amelyeknek a témdja a magyar tdj és az ott él6 emberek sorsa volt: ,A
pusztai csdrda”, ,Huszardalok”, ,Bakonyi betyir”, ,Miska a Tiszandl”, ,Miska a Marosndl”,
»A toborzds”, ,A kisértet”, ,Parasztok a Tiszaparton”, ,A hdrom ciginy”. A Magyarorszag-
élmény a koltd mds témdju verseire is nagy hatdssal volt. Egész élete sordn jbél és tjbdl hitet
tett sziil6foldje mellett, és élénk figyelemmel kisérte az ottani politikai cselekményeket. Az iré
és irodalomtorténész Szerb Antal igy irt a koltd magyarsigardl: ,Szdmunkra Lenau koltészete
t8képp azért érdekes, mert furcsa médon kihallatszik bel6le Lenau magyarorszdgi gyermek-
kora. A magyar fold nemcsak témdin hagyott nyomot, — e tekintetben inkabb csak a magyar
exotikum, a cigdny, a csdrda, a puszta szerepel, az is er6sen romantikus stilizdciéban — hanem
ennél is sokkal érdekesebb az a meghatirozhatatlan valami Lenau versmelédidjdban, hason-
lataiban, ldtdsdnak médjdban, ami miatt néha Ugy érezziik, mintha Vorosmartyt vagy Petéfit
olvasnék német forditdsban. Valami titokzatos magyar hang, anndl erésebben érzékelhets,
mert egészen idegen kornyezetbdl tor ki.”

Lenau kapcsolatai Magyarorszdggal anyja haldla utdn 1829-ben id6énként meglazultak
vagy elhomalyosultak ugyan, de megsziinni r6évid idére sem sziintek meg. A szeretett édes-
anya — a koltd szdmara mély fdjdalmat jelent§ — haldla utdn, a bardtaival az osztrik hegyekbe
tett kirdnduldsok adtdk vissza életkedvét és hatdsukra irta meg ,A Vindorlds a hegyekben”
kolteményét. Utdlag Lenau igy fogalmozott: ,A két £6 természeti élmény, melyek formaltak
engem: az Atlanti-6cedn és az osztrik Alpok; én mégis az utbbi neveltjének nevezném ma-
gam.” (Levélrészlet. 1832. oktéber 16.).*

Lenau szimbolikus példaképe volt annak, hogyan lehetett nyelvi és orszdghatdrokat le-
bontani. Ifjisiganak hazdja Magyarorszig volt, felnétt életének kozpontja Ausztria, koltsi
alkotdtdbora Németorszdg, igéret foldje Amerika. Egymadstol messzire es6 vildgtdjakon élt és
alkotott, hidakat dllitott magyarok és lengyelek, osztrikok és németek, eurépaiak és amerikaiak
kozott. A ,Lengyel dalainak” pitosza meggy6z3bb, mint az az altalinos ,lengyel-ldz”, amely
Eurépa-szerte annyi koltének, titkos forradalmarnak és eskiivének oldta meg a nyelvét, akik a
cdri zsarnoksdg ellen tiltakozva a sajdt, eurépai zsarnokaikra gondoltak. Ezt irta 1832. februar
7-én levelében a tavoli Gtjair6l Mathias Leopold Schleifer, osztrak bardtjanak: ,Kiilfoldi utaza-
sok — véleményem szerint — minden kolt8 szdmadra fontosak: igy ismeri meg az ember dnmagit
legjobban, de egy osztrik szdmdra ez siirgetd sziikséglet.” Ausztria és Bécs azonban tovdbbra
is meghatdrozé tényez6i maradtak egzisztencidjdnak, késébb pedig dllanddan dton volt Stutt-
gartba. Otvennégyezer kilométert tett nagyrészt postakocsival, alkalmanként vasiton. Azok a
kiruccandsok nem mdsnak, mint bels6 nyugtalansiginak jelei voltak, amelyekr8l 6 maga igy
vélekedett Karl Johann Braun von Braunthal iré6hoz irott 1831. marcius 11-ei levelében: ,Ich
bin ein unstiter Mensch auf Erden.” Nyugtalan vindorélete volt, akdrcsak a hires angol George
Gordonnak, Lord Byronnak. 1832-ben hajéval dtra kelt Amerikaba, ahonnan csalédéssal telve
egy év mulva visszatért. Ezutdn mar csak az irodalommal foglalkozott. Ezt 1833. jalius 15-én
Alexander von Wiirttembergerhez cimzett levelében igy 6ntétte szavakba: ,Kedves Baratom!
Hosszas bolyongds utin megint itt vagyok... Visszajottem az idegen vildgrészbdl, egy szép
illaziéval ugyan szegényebb lettem, de beletérédtem sorsomba.”

Lenau egész életében sokat szenvedett kora nyomorusigos tdrsadalmi viszonyai miatt.
Amig csak tehette, kiizdott a Habsburg-birodalom zsarnoksdga és kortdrsai nydrspolgari
megalkuvisa ellen. Eppen az dllandéan rinehezedd nyomds, a korilmények elviselhetetlensé-
ge Uzte a koltst el6bb maginyba, majd buskomorsdgba, végiil Sriletbe. 1836-ban renddrségi
eljaras indult ellene azon a cimen, hogy a cenzira megkerulésével kulfoldon adta ki a miveit.
A per hét évig tartott. A szerz6 nem tagadta, hogy politikai tendencidju verseket irt, hogy
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kordhoz fordult, kordt szerette volna felrdzni k6z6mbosségébdl, tirsadalmi 6ntudatra ébresz-
teni velik. Koltészetében keveredtek a forradalmi és dekadens vagy romantikusan egzoti-
kus elemek. Legforradalmibb epikus mvei ,Savonarola”, ,Husz” és ,Az Albigensek” voltak.
Ezekben az emberi haladdsért vivott harcoknak egy-egy eseményét énekelte meg leny(ig6zd
erével. A buskomorsig egyre inkdbb elhatalmasodott rajta, és 1844-ben sulyos elmebaj tiine-
teivel széllitottdk kérhazba. Hat évvel késébb a fels6doblingi elmegydgyintézetben halt meg
hosszu szenvedés utin.

Lenau verseinek miiforditdsai nagyon korn kezdtek megjelenni, és elsésorban nem német
nyelvterileten terjedtek el. Egy 1839. november 1-jén kelt levelében a kolt6 emlitést tett va-
logatott miveinek Londonban publikélt forditdsairdl és a réla sz616 cikkrdl a Foreign Monthly
Review cimd folyéiratban, ahol ezt irték: ,Az figyelemre mélté Lenauban, hogy szemben a
tobbi német koltvel nem vezethetd vissza semmilyen iskoldhoz vagy olvasisi folyamathoz.
Sajat élményeivel disziti daldnak az lizenetét, amely nincs bedrnyalva romanticizmussal, klasz-
szicizmussal vagy orientalizmussal: tudjuk, hogy mit gondolt és érzett; de hogy mit olvasott,
vagy milyen osztilyd irodalmarokkal asszocidlja magt, a mivei nem adnak nekiink semmi-
lyen eszkozt kideritéséhez. Ott all bétor és fliggetlen, mint egy dn-alkotds!” Anglidban és
Amerikdban Lenau legismertebb forditéi Stanley Appelbaum, Alfred Baskerville, Charles
Leland, Edward Stanhope Pearson, Charles Wharton Stork és Henry D. Wireman voltak.
Magyarorszigon Aprily Lajos, Babits Mihily, Csorba Gy8z8, Feleki Sindor, Fodor Gdbor,
Garai Gébor, Gdspir Endre, Gulyis Pil, Hajnal Gédbor, Jankovics Ferenc, Jékely Zoltin, Kar-
dos Liszlé, Kerényi Frigyes, Kosztolinyi Dezs6, Lator Laszl6, Reviczky Gyula, Rénay Gyoérgy,
Szabé Lérinc, Tamds Menyhért, Tandori Dezs6, Téth Arpéd, Trencsényi-Waldapfel Imre,
Urbén Eszter, Vajda Janos, Vas Istvin, Vidor Miklés, Viola J6zsef forditottik. Szintén em-
litésre méltéak nagyszert orosz forditéi, példaul Tyutcsev, Fet, Mihajlov, Plescsejev, Balmont,
Lunacsarszkij, Berman, Koltonovszkij, Levik. Az els§ orosz nyelvii Lenau koltészeti gydjte-
mény Szentpétervirott 1862-ben litott napvilagot, Csizsov forditdsaibdl szerkesztve. A kolts
valéban nagy hatést gyakorolt az orosz irodalom romantikus iskoldjira, amelynek Zsukovszkij
volt a legelSkeldbb képviselSje. Puskin, tanitvinya és bardtja ,Llsiraust” (Cigdnyok) cimi kolte-
ményében, amelyben kidbrandultsig témadjéval tdrsitja a menekiils Aleko nevi alakjat, vildgo-
san visszhangoznak Lenau ,Die drei zigeuner” (4 hdrom cigdny) cimi versének strofdi. A hése
a fojté civilizdciobdl a természeti népek kozott véli megtalilni 6nazonossigit és a romak kézé
megy, hogy kiviil keresse meg lelkének nyugalmit, s nem belil. A Doktor Zsivdgs szerzdje, a
Nobel-dijas Borisz Paszternak hasonléan érdeklddott Lenau irdnt és ezt irta sziileinek vele
kapcsolatban 1939. junius 12-én: ,Egy idében vonzott Lenau és hatott is rdm, és ebben a ma-
gyarban (Pet6fiben) van valami, ami emlékeztet Lenaura, Liszt Ferencre és mésokra — ugyan-
az a talaj, kozos eredet és igy tovdbb...”” Korabban, 1933-ban koltd-baritnéije, Cvetajeva igy
lizent neki a messzi Parizsbdl ,az 4ltala szeretett Lenau csendes szavaival”, ,Bitte” (Kérés) cimd
versébdl idézve: , Te sotét szem, nézz szemembe, hatalmad teljével élj.”

Lenau — mdsokkal egyetemben — egész életén 4t szerelmes volt az dlomszép zempléni
taj lirai hangulatiba, valamint a tiszta sziv{i és nagylelkd sz6l6miveld népébe. Az emléktib-
l4jat Tokajban avattdk a varos kdzpontjiban, a mellszobrit pedig Satoraljatjhelyben, amely
a gimnazium épiilete elStt 4ll, sajnos évek 6ta vandalok dltal megcsonkitva. Lenau egykori
iskoldjdnak mai jogutéda mindent megtesz a kolt emlékének ébren tartdsaért. Az itt kozolt
reprodukciét, a fiatal Lenau portréjit Volodimir Romaniv nyugat-ukrajnai fest8 ajandékkép-
pen festette meg a kolt6 230 éves alma matere szdmadra, e cikk szerz8jének kérésére.

£
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1979; Nikolaus Lenau: Elet és alom. Vilogatott koltemények. Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Muzeumi Igazga-
t6sdg, Miskolc, 2003.

7,51 korma-To yBiekascs Jenay u GbUT IO €T0 BIUsHBEM, a Y 3Toro Bernrepiia ([leredu) ects 4To-TO HamoMuHaroIee
Jlenay, ®epenua Jlucra u apyrnx, oOIIHOCT MOYBEI, eanHas ocHoBa M mpouee...” In: Ilactepnak E.b. Bopuc
IMacreprak. Bruorpadus. http://pasternak.niv.ru/pasternak/bio/pasternak-e-b/biografiya-7-3.htm. (Vozdvizsenszkij
Vagyim Olegovics forditdsa)

8 ,Weil auf mir, du dunkles Auge, // Ube deine ganze Macht (TemHblIit B30p Ha MHe mokoifcs, // IIokopu MeHs
Beero)” (Vozdvizsenszkij Vagyim Olegovics forditisa)
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SOLTESZ Ferenc Gabor — SOLTESZ MArton

Beck O. FUldép dijérmei
az 1896-0s Orszagos
Ezredéves Kiallitasra

3

Az Ezredéves Orszagos Kiallitas

A honfoglalds meginneplésének kérdése mar az 1880-as évektdl foglalkoztatta a kézvéle-
ményt. Legel8szor a honfoglalds idSpontjat kellett tisztdzni. A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia pontos évet nem, csupdn idétartomédnyt — 888 és 900 kozott — jelolt meg a feltett kérdésre
vélaszul. Végiil Lakits Ferenc csillagisz 1890-ben kozolt szdmitasai! lenditették elSre az év
meghatdrozisit: egy bizdnci krénikakban feljegyzett napfogyatkozds idépontjdnak pontosi-
tasabdl és a bolgdr haboru eseményeibdl adédott az 1895-6s évszam. Az elsd hivatalos allds-
foglaldst az 1892. évi II. tc. rogzitette, amely szerint 1895-ben Budapesten orszédgos kidllitdst
tartanak, s ennek megrendezésével a kereskedelmi minisztert bizzdk meg. 1892 decemberé-
ben megalakult az Ezredéves Kiallitds Orszdgos Bizottsiga. A kordbbi térvényt kiegészitette
és médositotta az 1893. évi I11. tc., amelynek 3. §-a szerint a kidllitdst 1896-ra halasztottdk.?
A kimondatlan ok az volt, hogy az orszdgban tervezett reprezentativ beruhizédsok (két dunai
hid, a Vaskapu szabdlyozasa, a Szépmivészeti Muzeum, a Micsarnok, az Igazsigiigyi Palota,
a millendris emlékmvek, valamint a foldalatti vasut folépitése-kialakitdsa) biztosan elkészil-
jenek. Az akkor atadott épiiletek a mai napig meghatarozzak a fGviros latképét. 1893-ban a
szervez$bizottsdg megszabta a kidllitds kereteit; a tervezetet Lukacs Béla kereskedelmi mi-
niszter jegyezte Az 1896-iki exredéves orszdgos kidllitds dltaldnos programmja cimmel — amelyet
a lapok is kozoltek.?

A f6varos a kidllits céljaira dtengedte a Varosligetnek a Stefania ut jobb és bal oldaldn fek-
v részét. Az 1893-ban kiirt elhelyezési terv palyazatira 34 palyam érkezett be. A négy legjobb
tervet — Korb Fléris és Giergl Kalmdan; Schickedanz Albert; Gerster Kdlman és Mirkovszky
Géza; Neuschloss Kdroly és fia cég — kivilasztva, majd ezek folvetéseit-tanulsdgait egybevetve,
egyesitve valsult meg a kidllitds. Az épitési bizottsig dontése nyomdn az épiiletek ideiglenes
jelleggel, barmilyen anyagbdl késziilhettek. Egyetlen szigort kévetelmény volt, a tiizbiztonsag.
A kidllitdsi teriilet 520.000 m?-t, mig a beépitett teriilet kozel 124.000 m>-t tett ki.

A szervez8k Magyarorszdg szellemi és tirgyi értékeit két £6 csoportban kivantdk a ko-
z0nség elé tirni. Az elsé a Torténelmi Kidllitds, a masodik a Jelenkori Kiallitds nevet viselte.
Utdbbi husz csoportra tagolédott a képzémiivészettdl a néprajzig. A kidllitds tisztin nemzeti
jellegti volt, mivel a szervezéskor rogzitették az alapelvet: a kidllitason csak azt allithattdk ki,
amit a magyar korona teriiletén termeltek vagy készitettek.* Az volt a cél, hogy ne csak a
fejlédés, de a hidnyossigok is litszédjanak — ezek megsziintetésére buzditva egyszersmind. A
kidllitisra érkezett kozel 900 kidllité mintegy 20.000 tirgyi tételét 1895 novembere és 1896

miéjusa kozott széllitottak be.
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Az esemény latvinyos megnyitSjara 1896. majus 2-dn, 1. Ferenc Jézsef kirdly és Erzsébet
kiralyné jelenlétében — dgyulovések, harangkongds és a Himnusz hangjai mellett — keriilt sor;
mindezt megorokitette az elsé magyar filmhiradé. Az tinnepet ugyanakkor megkeseritette
néhdny aprébb-nagyobb tényezd, amelyekrdl aznap esti szimaban a Pesti Hirlap munkatdrsa
szdmolt be.” A budai rakparton példdul megfigyelt két fellobogézott monitort — magyar zisz-
16 nélkil. Még bantébb volt a fellobogézott budai hizak feletti latvanyt urald, zdszlé nélkili
kiralyi palota képe. A fekete-sirga zdszl6 kitlizése otrombasdg lett volna, a magyar trikolor
kitizése pedig nem illett bele az 1849-es szabadsdgharcot vérbe fojté — s azért soha bocsdna-
tot nem kérg — 1. Ferenc Jézsef vildgképébe.

Osszességében minden adva volt a litvinyos és egyediildll6 kidllitis megrendezéséhez:
230 épitmény és szaimos miivészeti produktum, koztiik Feszty Arpéd korképe, A magyarok
bejovetele; a Jan Styka-féle mlvészcsoport Racfawicei korképe; Munkacsy Mihdly Ecce Homdja;
a Gardonyi Géza 6tletébdl sziiletett Pokol korkép; 1éggombrepiilés stb. A parlamenti partok
erre az idére békét kotottek, és tinnepélyesen kinyilvanitottdk, hogy a kidllitds idejére félre-
teszik vitdikat. A bezdrasdig a rendezSk kozel 6tmilli6 latogatét regisztraltak. A befektetések
(4.380.000 forint) és bevételek egyenstlyban voltak, ami azéta is minden kiallitdsnak ambici-
6ja. A zarélinnepségre november 3-dn délben kerilt sor Déniel Erné kereskedelmi miniszter
zArszavaval.®

A kiallitas jutalmazasi rendszere és eredményei

Az ezredéves orszagos kiallitds 1893-ban kiadott ltalinos programjinak 18. §-a irta le els-
sz0r az esemény jutalmazisi rendjét: ,A kidllitott jeles tirgyak a kilon kibocsdtandé jury-
szabilyzat értelmében kitiintetésben részesiilnek. A kitiintetések a kovetkezsk: 1. Nagy disz-
oklevelek. 2. Nagy bronzérmek. Az éremmel az érdemet bSvebben felsorol6 oklevelek fognak
kiadatni. 3. A kozremtikoddk érme. 4. Az ipari segédszemélyzet szdmadra elismerd oklevelek.”
1895-re az érmek kore béviilt: millenniumi nagy érmekre, kidllitasi érmekre és a kézremi-
kodék érmeire.”

A legkivalobbak jutalmazdsdra 36 tagti nemzetkézi birdlébizottsdgot dllitottak fel, amely
oktéber 4-6. kozott értékelt. A kiosztott elismerések a kovetkez8k voltak:

1. Diszoklevél (a legkivalobb kidllitok részére, akik mikodésiikkel orszdgos érdemet sze-
reztek).

2. Millenniumi nagy érem (azon kiallitéknak, akik sajit szakmajukban rendkiviili hala-
dast mutattak, az el64llitds terén kivilé érdemeket szereztek, kidllitott targyaikkal a kiallitds
becsét és fényét novelték).

3. Kiallitasi érem (azon kiallitoknak, akik a kiallitds barmely csoportjéban kitiintetésre
mélté érdemeket tantsitottak).

4. Kozremikodsk érme (azoknak, akik a kidllitas kivitelezése sordn jelentékeny, kittinte-
tésre érdemes részt vallaltak).

5. Elismerd oklevél (akik a fenti kitlintetésekre nem jogosultak, de elismerésre mélt6
tevékenységiikkel jutalomra érdemesnek bizonyultak).

A kioszthaté érmek szdma nem volt korlitozva. A jutalmak bérboritist, bordé bérsony-
nyal bélelt kapcsos dobozokba keriiltek, s oklevél is jart velik a jutalmazdst kivalté érdem
megnevezésével. Az okleveleket a kovetkezd mivészek tervezték. Diszoklevél: Lotz Karoly
és Rauscher Lip6t; millenniumi nagy éremhez Vigé Pal; kiallitdsi éremhez Dorre Tivadar;

kézremtikodsk érméhez Benczir Gyula; elismerd oklevél: Krieger Béla Gyula.®
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A kiosztott érmek szdmarol kétféle adatsort talalni. Matlekovits Sdndor teljes korti név-
sorokkal szolgdl,’ az 6 adatai szerint millenniumi nagy érem 909 darab, kidllitasi érem 2163
darab, kézrem(ik6déi érem 2503 darab.!® Kéviry Laszlé Az 1896-iki Ezredéves Orszdgos Ki-
dllitds Kozleményei 32. fizetének adatait kozli, eszerint millenniumi nagy érem 1234 darab,
kiallitasi érem 2914 darab, kozremiikodsi érem 2243 darab.!!

A dijazottak neveit — az érdem és jutalom megaddsdval — a nyomtatott sajtéban is koz-
readtik. Az adatok listdjit a kidllitis igazgatésiga kiildte meg kozvetlentil a helyi hivatalos
lapoknak, vagy a kereskedelmi és ipartestiiletektdl, esetleg az Ezredéves Orszagos Kidllitds
helyi bizottsigaitdl keriiltek a szerkesztSségekhez.'? Volt, ahol a f8ispan a jutalmakat hivata-
léban, személyesen adta 4t."* A jutalmazottak ezutin hirdetéseikben buszkén szerepeltették a
kitiintetés tényét, és olyan is akadt, aki névre sz6l6 érmének rajzit (1. dbra) bedgyazta Uizleté-
nek-villalkozdsdnak hirdetésébe.*

Szluvlko~rérnsri Istwian
\papirkérpit-diszits. Bpest, IV, Kecskeméti-u, 8. f6ldsz. (1,
Elvallalja nj épilletek, vendégldk, kivéhazak és lakdsok kirpitosdsil)
Jelonleg is Matydsfildin végzi a Balhory villa karpitozdsat,

= Ajinlja magit a rdkosvidéki k8zbnség figyelmébe.
Kilimlelve 1806, Eeredéves kidlitison, szép munkiérl.

1. dbra: Szlukovényi Istvan hirdetése
Az érempalyazat

Az 1896-iki Ezredéves Orszdgos Kiallitds érmeinek és okményainak tervezeteire Lukacs Béla
kereskedelemiigyi miniszter pdlydzatot hirdetett 1894. mércius 25-i ditummal. Beck O. Fi-
16p (1873-1945) szobrisz és éremmivész vélhetéen az Iparmivészeti Féiskoldn értestlt a
kifrdsrol,”® amelynek hire ott Morelli Gusztdv korozvénye'® révén terjedt el. A pélyazati kiirds
els6 fele kifejezetten az érmekrdl szolt:"

»Az 1896-iki ezredéves orszagos kidllitds érmeinek tervezeteire ezennel pélydzatot hirdetek.
A pilyazatban kizdrélag magyar dllampolgir mavészek vehetnek részt. A megallapitott jury-
szabalyzat értelmében az érmek hiromfélék, u.n. 1. millenniumi nagy érem, 2. kidllitdsi érem,
3. kdzremkodsk érme. A jury-szabilyzat, mely kivinatra minden pélydzénak megkildetik,
tizetes felvildgositdst nydjt arra nézve, hogy e hdrom érem mily érdemek jutalmazisdra szolgal.

Az érmek terjedelme a kovetkezSkben van megéllapitva.

A millenniumi érem dtmerdje 85, a kiallitdsi éremé 70, a kozrem(ikodsk érméé 60 mil-
liméter. A millenniumi érem egyik oldaldn a teljes magyar czimer »Millenniumi nagy érem
kival6 érdemekért«, az alsé részen a kidllité nevét és lakhelyét tartalmazé korirat alkalmaz-
tatnak.

A kiallitasi érem egyik oldaldn a diszités azonos a millenniumi nagy érem diszitésével, a
misik oldalon a kézépen allegorikus alakok, a fels§ részen: »Kidllitdsi érem — az érdem jutal-
madul«, az alsé részen a kidllité nevét es lakhelyét tartalmazé korirat alkalmaztatnak.

A kozremikodsk érmének egyik oldaldn a diszités azonos a millenniumi nagy érem di-
szitésével; a mdsik oldalon a kozépen allegorikus alakok, a fels§ félkoérben »Kozremiikédsk
érmes, az als6 félkorben az illetd nevét és lakhelyét tartalmazé korirat alkalmaztatnak.

Mind a hdrom érmen a plasztikai felfogds és dbrdzolds mds-mds legyen. Minden érem
el6lapjanak lényeges tirgya a magyar czimer, melynek formai alkalmazdsa a mivész szabad-
sdgdra bizatik.
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Ez érmek tervezésére vonatkozé palyamunkédk eredeti nagysigban gypszbdl mintdzva
(stearinnal bevonva) 1894. oktéber 1-ig lepecsételt jeligés levelkék kiséretében — az ezredéves
orsz. kiallitds igazgatésiginak czimere (Budapest, V., Akadémia-utcza 3. sz.) kiildenddk be.

A jutalmak a kovetkezdk: A millenniumi nagy éremre az absolut becst legjobb palya-
munkdnak 500 korona, az ezutin kovetkez8 két legjobb munkdnak 300-300 korona.

A kiallitasi éremre és a kozrem(ikodSk érmére az absolut becst legjobb palyamunkdnak
400, illetve 300 korona, a kovetkez8 két legjobb munkdnak 200-200 korona.

Fenntartja magdnak az igazgatésig, hogy a legkisebb jutalomnak megfelels Gsszegért
a jutalmazottakon kiviil érdemes palyamunkdkat megvegyen. Ezek, valamint a jutalmazott
pélyamunkak a kidllitds igazgatésiginak tulajdondba mennek 4t.”

Beck O. Fiilop 1894 jiniusiban a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium 600 forintos 6sz-
tondijaval épp Pirizsba tartott, hogy ott ,magit kilfoldi mesterek mellett tokéletesitse”. Vo-
natitja sordn olvasta az ezredéves kidllitdsra kiirt érempdlydzatot, és rogvest tervei szilettek
a megvalésitist illetéen. Mdr Bécsben megvette azokat a palakorongokat, amelyeken voros
viaszb6l megformdzta éremterveit.

A 19. szazad vége felé eszmeileg és technikailag egyardnt megudjult az eurépai éremmd-
vészet. Ennek a megdjhoddsnak elsédleges bézisa Franciaorszdg volt, itt tdmadt 4j életre az
emlékérem és a plakett mifaja is. Munkalkoddsuk eredményeként a francidk valtak a modern
eurépai éremmiivészet tanitémestereivé, megszabaditva az érmészeket az akadémikus stilus
szabdlyrendszerének békly6it6l. Parizsban Beck is megismerte a mivészetet meghiatalité
forrasokat. Alkotdsmédjira biztosan nagy hatdssal voltak a Pirizsban litott modern francia
érmek, f6képp az 1889-es pirizsi vilagkidllitds — Louis Alexandre Bottée (1852-1941) és
Jean-Baptiste Daniel Dupuis (1849-1899) iltal készitett — érmei.

2. dbra: A parizsi vilagkidllités
dijérme 1889., Louis A. Bottée

Beck nem utdnozta a francidkat, csupdn a tanulsdgokat vette dt, beépitve azokat miivészetébe.
Az dltala tervezett érmek alakjainak megformaldsihoz, az alkalmazott attribatumokhoz (ba-
bérkoszory, lingolé fiklya, harsona, munkaeszk6zok), a felirati tibldk elhelyezési médjaihoz
Bottée dijérme és Dupuis hivatalos emlékérme volt a kozvetlen minta. A bekiildétt palyamd-
veken bizonyédra mestere, Hubert Ponscarme (1827-1903) kéznyoma is rajta volt.
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Nyir végén az elkésziilt munkakat hazakiildte, oktéber végén pedig taviratot kapott, hogy
mindhdrom kategéridban elsé lett, igy 1200 korona jutalom illeti.”® Hitetlenkedd 6rémmel
fogadta e kozlést, mert szerényebb eredményre szdmitott. Amikorra médr megbaritkozott
sikerével, megjott a hivatalos értesités is Lukdcs Béla miniszter aldirdsdval. Hazatérve je-
lentkezett dr. Schmidt Jézsef kiallitds igazgatonal az elnyert dijak tgyében. T6le tudta meg,
hogy 6sszesen kilencen pélydztak — Beck mindossze két nevet emlit visszaemlékezéseiben:
Szérnovszky Ferencét (1863-1903) és Danké Jozsefét (1872-1955). Az Gjsigokbél tudhatd,
hogy Reisner Jozsef (1859-1929) kormdcbdnyai vésnok tervét a miniszter 200 korondval
jutalmazta.” Egy Gjabb 6sztondijjal?® Pirizsba visszatérve elvégezte az éremterveken a birdls-
bizottsdg dltal kért médositdsokat; a javitott munkak végul 1895. junius elején érkeztek meg
Budapestre.” Az ismételt zsdrizéskor mar csak Zala Gyorgynek (1858-1937) voltak kifoga-
sai, amit Budapesten, a birdlébizottsig el6tt igyekeztek tisztdzni. Beck a neves szobrdsz nem
egy észrevételét megfontolanddnak tartotta, szimosat azonban elutasitott. Az elutasitdsokkal
a bizottsdg tobbi tagja hallgatélagosan egyetértett. Prizsba visszatérve levelet irt a kiallitds
igazgat6sdginak, hogy megfontolds utdn kitart eredeti elképzelése mellett, és nem hajtja végre
a Zala altal kért médositisokat. Visszaemlékezését az aldbbi sorokkal zirja: ,mai szemmel
gyermekkori, éretlen munkdknak tartom ezeket az érmeket [...] a viltoztatisokat ma sem
fogadndm el”. Az utékor itészei azonban a miivésztdl eltérden vélekednek e hirom éremrdl,
mert keletkezéstiktSl szamitjidk a modern magyar éremmiivészet induldsit.> Az elfogadott
éremterveket 1896. mdjus 17-én mutattik be a sajténak.

3. 4dbra: A Millenniumi Nagy Erem

Az érmek tervezdje

Beck O. Fulop (Pipa, 1873. junius 23. — Budapest, 1945. janudr 31.) egy papai, tizenhdrom-
gyermekes zsid6 iparos csalddjiba sziiletett. Iparmivésznek késziilt a budapesti Iparmivészeti
Iskola 6tvos szakin 1888 és 1893 kozott. Az 6tvds szakma mellett mintdzast is tanult. 1894-
ben a Kereskedelemiigyi Minisztérium 6szténdijit elnyerve Périzsban Hubert Ponscarme
névendéke lett. Huszonhdrom évesen, az Ezredéves Orszigos Kiallitds dijérmeivel vilt vi-
szonylag ismertté. Igy terelddott érdeklSdése a szobrdszat és éremmuvészet felé. A régi mes-
terek médjdra maga faragta kdszobrait, s érmeinek negativjit is sajdt kezileg véste. Szdmos
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érme a magyar éremmiivészet id6tdllé, megkertilhetetlen darabjdvé lett. Koztéri munkdival
mdr nem volt ekkora szerencséje. Egyéni, modern felfogdsa a hivatalos és a kozizlés szimdra
nehezen elfogadhaté volt, s ezért sokszor mell6zték. Budapest ostromakor a Sas-hegy kor-
nyékén bujkalt, innen tiint el 1945. janudr 31-én.

4. &bra: A Kidllitdsi Erem

A nevében talalhat6 ,O.” révidités felold4sira kétféle magyardzat ismeretes. Az els§ az emlék-
irataibdl szarmazik.”® Eszerint kezébe keriilt a régi magyar 6tvosség jeles képviselsje, Kecske-
méti Otvos Péter (1637-1680) kényve, s ennek hatdsdra illesztette ,szégyellnivalan sivir és
lehetetlen” nevébe — roviditve — az ,Otvos” szét. ,Akkor még hittem ebben a pélyiban, és az
6tvos jelzdvel felemelve képzeltem magam.” A miésik véltozat szerint az Odén uténevet 1917.
janius 30-4n vélasztotta, amikor feleségével egytitt megkeresztelkedett a budapesti Kalvin téri
reformétus templomban. Csalddtorténeti emlékezésében unokdja ugy vélte: nagyapja teljes
szivvel, igaz meggy6z8déssel vigyott az asszimildciéra; reformdtus valldsit nagyon komolyan
vette, azonosult annak tanitdsaival, és igyekezett hitének parancsai szerint élni.**

A kiallitasi jutalomérmek végleges arculatanak kialakitasa

Az érempilyazat lezdrulta utan ki kellett jel6lni a kivitelezSt, majd teljessé tenni az éremké-
pet. Hidnyzott ugyanis a névmez§ kitoltési formuldja. A jutalmazott adatai az eredeti terv
szerint a koriratba kertiltek volna, amely viszont megnehezitette volna a verészerszam kiala-
kitdsdt. A mdsutt mar sikerrel alkalmazott névtéblds megoldds amellett egyszertibb és olcsébb
szerszdmokat igényelt. Ut6bbi esetben az alapszerszdm viltozatlanul hagydsa mellett mind-
Gssze a cserélhetd, egységes méret(, névre sz6l6 tiblacskakat kellett elkészitenie a verdének.
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5. 4bra: A Kozrem(ikédék Erme

A kivitelezd kijelolése 1896. mijus 24-én megtortént; a feladat elvégzésére a 38688 szdmu
kereskedelmi miniszteri leirat a kérmécbdnyai pénzverd hivatalt nevezi meg illetékesként.
A verdét nyilvin nem érte varatlanul a felkérés, mert éppen ekkor szereztek be a 85 mm-es
atmérdjd érmek veréséhez j verSgépet, a felilet-eldkészitéshez korszertibb homokfivét.?
A Diniel Erng jegyezte 27630 szamu, 1896. julius 15-i atirat elfogadta a pénzverdhivatal

ajanlatdt, majd néhany alapvetd feltétel tisztizdsdt kovetSen részletesen eldirta a kidolgozds
modjat.®

EZREDEVES ORSZAGOS KIALLITAS
1896.

Kudrrrirast OrRSZAGoS BIZoTTSAG

Szdm: ad 27630

A magy. kir. pénzverd hivatalnak Kérmécbanydn

E évi jiinius ho 12-én 1257 [sic! Helyesen: 1527] sz. a. kelt ajanlatit elfogadva, megbizom a t.
pénzverd hivatalt, az exredéves orszdgos kidllitds alkalmabol készitends oszszes érmek veretésével
valddi bronzbdl olyanformdn, hogy minden éremre a kitiintetett kidllitd neve dombormii alakban
rd vezetendp.

Felkérem ezek utin a t. pénzverd hivatalt, hogy az érmek elddllitdsihoz a sxiikséges intézkedé-

seket azonnal megtenni, s a kivitel irdnt a kidllitds igazgatdsagdval érintkezésbe lépni sziveskedjék.
Budapesten, ax 1896 évi jiilius hé 15¢n.
az 1896iki exredéves kidllitds orszdgos bizottsdiginak elndke:

Ddniel
kereskedelemiigyi m. kir. minister

37



LATOTER

38

EZREDEVES

ORSZL608 KLLLLITLS

1896

6. dbra: A Kidllitdsi Erem diszdobozban

A miniszteri atirat két dolgot rogzit: az érmek anyaga valédi bronz legyen, s a kidllit6i nevek
dombort betivel keriiljenek rdjuk. A tovdbbi részletek tisztdzasira hamarosan sor kerilt. A
Kereskedelemtigyi Minisztérium jalius 23-dn tdviratilag utasitotta Reitzner Miksa bdnyata-
ndcsost, a verde igazgatéjit, hogy mdsnap jelenjék meg szébeli egyeztetés céljabdl. Reitzner
az esti gyorsvonattal haladéktalanul Budapestre utazott, s a 24-én reggel 8 érakor kezd5ds
targyaldson Schmidt J6zsef kidllitas-igazgatdval tisztiztik a hidnyzé részleteket. Megéllapo-
dasukat a 31193 szdmd, 1896 julius 17-én kelt irat rogziti.

EZREDEVES ORSZAGOS KIALLITAS
1896.

KIALLITASI IGAZGATOSAG

Szdm: ad 31193

A magy. kir. pénzverd hivatalnak Kormécbanydn

A kereskedelmi minister iir O Nagyméltisaganak mint a kidllitds orszdgos bizottsiga elnokének f.
€vi juilius 15-én ad 27630 sz. a. kelt rendeletben nyert megbizdshoz képest ax érmek veretése koriili
részletek a t. pénzverd hivatal képviseldjével targyaltatvdn, a kivetkezdkben tortént megdllapodds:

1. a bronz szine vordses és mattirozva legyen;

2. az alakok dlldsa mindkét oldalon egyenléen kivdantatik;
mazando, ellenben a kozremiikods éremnél exen rag elmarad;

4. a helyiségnévnél rag nem alkalmazands;

5. a nevek betiiire nézve a minta elfogadtatvdn a betiik 3 féle nagysagban késziilhetnek a mint
ezt a hoszszusdga kivinja.

Felkérem ezek utdn a t. pénzverd hivatalt, hogy az érmek veretését exek utdn azonnal munkdba
venni sziveskedjék.

Budapesten, ax 1896 évi jiilius ho 24én.

Schmidt
miniszteri tandcsos,
kidllitds igazgatd

LATOTER

Julius 27-én a fenti irat — irdinymutatis gyandnt — dtkerilt a verde Pénzits és Véss Aloszta-
lyaihoz. Mir csak a jutalmazottak névsordnak kellett megérkeznie, hogy elkésziilhessenek az
egyedi névtibla-betétek, beindulhassanak a ver6gépek, és elkészithessék a névre sz6l6 juta-
lomérmeket.

7. &bra: Hatlapi verdtd
a Kézremikdddk Erméhez,
névtablafészekkel

A fenti hirom érem korabeli szerszamai koziil néhdny szerencsésen atvészelte a hosszu 20.
szdzadot. Kutatdsaink egy korabbi féziséban, 2018 juniusiban ezeket a Metal Art Zrt. md-
emléki védelem alatt 4116 verészerszim-gytjteményében médunk volt személyesen megte-
kinteni. A hat éremoldal 1-1 apatovét és 1-2 ver6tovét tartalmazza e becses tirgy-egytittes.
A névmezd helye befelé kupos falu fészek — ide helyezték bele a pontosan illesztett, szintén
kupos kialakitdsu, cserélhetd névtdbldkat.?”

Jegyzetek

1 Természettudoményi K6z16ny, 1890. 255. szam (november), 561-571. o.

2 ,E kidllitds az 1892. évi II. torvénycikk 1. §-dban foglalt hatirozmanytdl eltéréleg 1896-ban tartatik meg.”

3 Lasd pl.: Vici Kozlony, 1893. dprilis 16.

4 A korabeli sajté hirt adott olyan esetrdl is, hogy egy villalkozast kitiltottak a kidllitasrol, mert bécsi cég termékeit
drusitotta.

5 Pesti Hirlap (esti kiadds), 1896. méjus 2., 1. o.

6 Minisztertandcsi tilés, 1896. oktdber 15., 3. pont. Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltira, W 12.

7 Esztergom és Vidéke, 1895. dprilis 7., 3. o.

8 Pesti Naplg, 1895. junius 4., 6. o.

9 Matlekovics Sandor (szerk.): Magyarorszag kozgazdasigi és kzmivel6dési allapota ezeréves fennalldsakor és az
1896. évi ezredéves kidllitds eredménye. I1I. kétet. Budapest, 1897.271-416. o.

10 Uo. 259. 0.

11 Kévéry Laszl6: A millenium lefolydsinak torténete és a millendris emlékalkotisok. Athenacum, Budapest, 1897.
263. o.
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12 Lasd: Nyirvidék, 1896. november 22.; Buda és Vidéke, 1897. janudr 3.; Békésmegyei K6zl6ny, 1897. november 21.
13 Nyirvidék, 1897. december 12., 19. o. (II. melléklet.)

14 Rikos és Vidéke, 1912. mircius 17.,9. o.

15 A 3. és a 4. fejezet Beck O. Fiilsp visszaemlékezésein alapul: Farkas Zoltan: Rippl-Rénai Jézsef emlékei / Beck O.
Fulop emlékei. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1957.

16 Morelli Gusztiv: Korozvény, 1894 majus 23., Magyar Kirélyi Iparmivészeti Iskola. Ikt. szam: 1894/119. Moholy-
Nagy Miivészeti Egyetem Levéltar 1/c 1894/119.

17 Magyar Ipar, 1894. mdjus 31.,120-121. o.

18 A sajtokozlemények szerint a zstirizés november elején tortént.

19 Budapesti Hirlap, 1894. november 11.,11. o.

20 Pesti Napl6, 1895. februdr 22., 6. o.

21 Budapesti Hirlap, 1895. junius 6., 5. o.

22 L. Kovésznai Viktoria: Fejezetek a magyar éremmivészet torténetébdl. Argumentum — Magyar Numizmatikai
Tarsulat, Budapest, 1999. 25. o.

23 Farkas Zoltan: Rippl-Rénai Jézsef emlékei / Beck O. Fiilop emlékei, i. m. 186. o.

24 Bindorffer Gy6rgyi: Makkoshotyka nincs messze Olaszliszkitol — Fejezetek Havas Gabor életébdl. = Térsadalmi
Egyiittélés, 2012. 4. szam. http://epa.oszk.hu/02200/02245/00004/pdf/EPA02245_tarsadalmi_egyutteles_2012_4_
havas_gabor.pdf

25 Magyar Ipar, 1896. jalius 31.,222. o.

26 A levelek felkutatdsaért és megkiildéséért ezaton mondunk készoénet Daniel Kianicka muzeolégusnak, a Muazeum
Minci a Medaili v Kremnici munkatérsanak.

27 A tanulmdny Soltész Ferenc Gdbor 2019. szeptember 17-én, a Magyar Numizmatikai Térsulat tlésén el-
hangzott el6addsinak szerkesztett, b8vitett valtozata. Tovabbi szakirodalom: Bélint Zoltin: Az ezredéves kidllitds
architekturdja. Schroll és Tsa, Bécs, 1897; Czobor Béla — Szalay Imre (szerk.): Magyarorszag torténeti emlékei az
1896. évi ezredéves orszdgos kiallitdson. Budapest, 1897-1901; Gelléri Mér: Az ezredéves orszdgos kiallitds kalauza.
Budapest, 1896; Ger6 Andris (szerk.): Budapest, 1896 — I1. Az ezredévi kidllitas. = Budapesti Negyed, 1996. 1. szdm
(tavasz), 371-432. 0.; Kontha Sandor: Beck O. Fulop. Corvina Kiadd, Budapest, 1980; Lang Néndor dr.: Az ezredévi
kidllitds érmei, = Vasarnapi Ujsag, 1896. 20. szém (majus 17.), 322-323. o.; Tarr Lasz16 (6sszedll.): Az ezredév. Mag-
veté Kényvkiadd, Budapest,1979.

BOLVARI-TAKACS Gdbor

Habsburg Otto
és Sarospatak

Emlékek, dokumentumok

{3

1990. februdr 5-e sokak szimdra emlékezetes Srospatakon. Aznap délutin Habsburg Ottd,
a Nemzetkozi Paneurdpai Unié elndke, az Eurépai Parlament képviselSje tartott rendhagyé
torténelemérat. Tobb ezer érdeklsds gytlt Gssze az Arvay Jozsef Gyakorls Altalanos Iskola
auldjaban, hiszen kulonleges élménynek igérkezett a jeles személyiség el6adasa. 1990-ben, az
els6 szabad vilasztdsok elStt néhdny hénappal, amikor még késtolgattuk az igazi szoldssza-
badsigot, s nem volt gyakorlat a torténelem megszokott médon tanitott eseményeihez mds
szemszOgbdl hozzdnyilni, s6t bizonyos el6addk tabunak szdmitottak, nehezen talbecsiilhetd
jelentSségilinek itélhetd az utolsé magyar kiraly, IV. Kdroly fidnak meghivisa.

Ebben az 6sszedllitisban Habsburg Ott6 és Sdrospatak 1990-ben kezdédott és — meg-
szakitdsokkal — t6bb mint husz éven it, 2011-ig tart6é kapcsolatdnak emlékeit és dokumen-
tumait adom kozre. A partnerség két sarospataki intézményhez kothetd. 1990. februdri 14-
togatdsit az dltalam vezetett Sdrospataki Didkegylet kezdeményezte és szervezte. Tiz évvel
késébb felkértem 6t az indulé Zempléni Miizsa t6védnokének, s a tisztséget szivesen vallalta.
Ennek nyomadn levelezésiink rendszeres maradt. [jjabb sdrospataki latogatdsit azonban, el6-
rehaladott életkora miatt, mdr nem sikertlt megszervezni.

Habsburg Otté életutja

A politikus életének eseményei j6l dokumentdltak és kozismertek. Az eurdpai politikdt év-
szdzadokon dt meghatirozé csaldd histéridjat Gonda Imre és Niederhauser Emil részletesen
megirtdk.! Tematikus tdjékozoddst tesz lehetévé az eredetileg Bécsben megjelent Habsburg
lexikon.? 1988-89-ben Bokor Péter filmrendezd kétrészes dokumentumfilmet forgatott a
politikusrdl Isten akaratibol, lletve Szdzadunk tanija — Habsburg Otté cimmel. Ennek to-
vébbi forrdsokkal és fényképekkel kiegészitett szovegkonyv-részletei 6ndllé kiadvinyként
megjelentek.’ A legrészletesebb — hatszdz oldalt meghaladé terjedelmi — életrajz magyarul
2003-ban litott napvildgot, ebben bdséges tovabbi szakirodalom talalhaté.* Habsburg Otté
2011-ben bekovetkezett halalakor a sajtéban hosszabb-révidebb nekrolégok sokasiga jelent
meg,’ s azdta szdmos tovabbi publikdcid, hiszen a csaldd torténetének kutatdsira 2003-ban
Budapesten 6ndllé intézmény létesiilt, Habsburg Torténeti Intézet néven.®

Otto von Habsburg-Lothringen 1912. november 20-dn sziiletett az alsé-ausztriai
Reichenauban, IV. Karoly (1887-1922) magyar kirdly és felesége, Zita Bourbon (1892-1989)
parmai hercegné legidésebb gyermekeként. A csalad 1919-ig Ausztridban, ezt kovetSen 1921-
ig Svdjcban élt. IV. Karoly sikertelen hazatérése utin Madeira szigetére koltoztek, nem sok-
kal Kéroly haldla utdn pedig Spanyolorszdgba. Habsburg Otté 1929-39 kézott Belgiumban
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élt, tanulmdnyait a Leuveni Egyetemen végezte: 1935-ben politikai és tirsadalomtudomdnyi
doktoritust szerzett. 1939-t6l Franciaorszdgban, 1940-t6l az Egyesiilt Allamokban, 1944-
t6l ismét Franciaorszdgban, majd Spanyolorszagban lakott. 1951-ben feleségiil vette Regina
Szisz-Meiningen hercegnét, hizassigukbdl hét gyermek sziiletett. 1954-t8l otthona halaldig
a Minchen melletti Pocking volt. 1961-ben lemondott a trénigényérdl, de az osztrék és a
német mellett mindvégig megtartotta magyar dllampolgédrsdgit. A magit magyarnak vall, a
nyelviinket enyhe akcentussal, 4m folyékonyan beszél§ politikus az 4j Eurépa-gondolat egyik
elsé felismerdje és képviselje volt. Széleskord nemzetkdzi kapesolatait a pdneurépa-eszme
népszerdsitésére forditotta, e mozgalomhoz 1936-ban csatlakozott. A Nemzetkézi Pineurs-
pai Uni6 1960-ban alelnokké, 1973-ban elnokké, 2004-ben tiszteletbeli elnokké vilasztotta.
1979-ben a bajororszagi Keresztényszocidlis Unié (CSU) szineiben az Eurépai Parlament
képviseldje lett és 2000-ig tagja maradt.

Ausztridban 1966-ig torvény tiltotta a Habsburgok visszatérését. Magyarorszdgra 1988
nyardn latogathatott el8szor, kézel hetven év tavollét utin. Gyorsan bekapcsolédott a hazai
kozéletbe, politikai funkciét viszont nem villalt. Ekkortdjt Kelet-Eurépdban reneszdnszit
élte az egykori uralkodék hazacsabitdsa (II. Simeon bolgir cir egy idére miniszterelnok-
ként vissza is tért), de Habsburg Otté 1990-ben udvariasan elhdritotta a magyar koztdrsasagi
elnokjeloltséget. Fia, Habsburg Gyorgy (szil. 1964) azonban itt telepedett le, s 1996-ban
Magyarorszdg utazé nagykovete lett; 2004-2012 kozott ellatta a Magyar Voroskereszt elnoki
tisztségét.

Habsburg Ott6 2011. julius 4-én, életének 99. évében, bajororszégi lakhelyén hunyt el. A
bécsi kapucinusok templomdba temették, szivurndjit a pannonhalmi f6apétsdg altemplom4-
ban helyezték 6rok nyugalomra. A budapesti gydszmisét a Szent Istvin-bazilikdban Paskai
Liészl6 biboros, primids, esztergom-budapesti érsek celebrilta.

Habsburg Ott6 litogatasa Sarospatakon

Az 1989 tavaszén alakult Sarospataki Didkegylet az dtmenet kordnak sziil6tte volt. Kozel
héromszdzotven tagot szamlalt, 15-25 év kozotti fiatalokat, akik akkor vagy kordbban Saros-
patak valamely kozép- vagy fels6foku oktatdsi intézményében tanultak. Zelnik Csaba egy-
kori gimndziumi osztélytirsammal 1988 nyardn részt vettiink a Berzsenyi Daniel Irodalmi és
Miuivészeti Tarsasig sirospataki nydri tibordnak szervezésében, s ekkor érett meg benniink
a gondolat az 1j, generdciés alapon nyugvé oregdidk egyesiilet 1étrehozasira. A példa adott
volt, hiszen az orszagban fél tucat virosban mdkodtek 6regdidk barati korok.” 1989. marcius
12-én tizenhét alapité tag gyilt 6ssze a Comenius Tanitéképzs Féiskola Kollégiumdnak tar-
salgéjdban, volt gimnazistdk, régi és akkori képz8sok. Kimondtuk a Sdrospataki Didkegylet
megalakuldsit. A kozgytlésen elnokké e sorok irgjat, tirselnokké Zelnik Csabit, alelnokké
Mezey Tamist, fétitkirra Erdss Tamadst valasztottik. Szamos kulturdlis és ifjisdgi program
(pl. az 1989-es Alma Mater Napok, az 1990 nyarin indult Nemzedéki NépfGiskola, az 1991-
es Sarospataki Didknapok) szervezésén kiviil célul tdztiik ki rendhagyé tanérik megtarta-
sat. fgy merilt f6] Habsburg Otté meghivisinak 6tlete. Tudtuk, hogy bar az utolsé magyar
kiraly, IV. Kdroly 1921-ben dics6ségesnek egydltalin nem nevezhetS korilmények kozott
kényszeriilt elhagyni az orszdgot, a fia évtizedek és rendszerviltozdsok miltin mégis ennek
az dllamnak az érdekében Iépett £6] szimos eurdpai férumon. Otté volt az elsé a Habsburg-
csalddban, aki képesnek mutatkozott a familia térténelmi szerepének elfogulatlan értékelé-
sére, felilemelkedett a multban elszenvedett sérelmeken, s felismerte az egységesiils Eurépa
fontossgit. Altala a Habsburg név j dimenziét kapott. Egy ilyen személyiség Sdrospatakra
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torténd meghivésa, éppen az Gjonnan indulé tirsadalmi-politikai rend kiiszobén, igéretesnek
latszott. Es a véletlen is segitett: 1989 juniusaban Habsburg Ott6 a Debreceni Reformatus
Kollégiumba litogatott, ahol édesapam, Takdcs Béla mizeumigazgat6 révén sikertilt dtadni
neki a Didkegylet 1989. junius 21-én kelt meghivé levelét:®

Kedves Képuisels iir! A kozelmiiltban alakult Sdrospataki Didkegylet tisztelettel meghivia
Ont, hogy litogasson el Sdrospatakra, az 0si iskolavdrosba. A pataki didkok é dregdidkok szdmdra
or6k emlék maradna, ba taldlkozhatndanak Onnel, torténelmiink neves személyiségével. Az idépont
Fivdlasztasat Onre bizzuk, de megjegyezziik: az iskoldk szempontjdbol a szeptember-november ko-
20tti iddszak lenne a megfelels. II. Jozsef 1773-ban kereste fel Sdarospatakot; legjobb tudomdsom
szerint sem elotte, sem utdna a Habsburg-hdz mds tagja nem jdrt itt, bdr a csalddnak jelentds szd-
[l6birtokai voltak a Hegyaljdn, a vdros pedig 1776-t6l harminc éven dt az Udvar kezelésében dllott.
Oszintén reméljiik, hogy elfogadja meghivdsunkat, és hamarosan Sdrospatakon iidvizilhetjik.”

Magunk is meglepédtiink, hogy Habsburg Otté milyen hamar reagalt. Vilaszlevele, hi-
rom nappal késébbi keltezéssel, igy hangzott:

~Haldsan kiszinim kedves meghivdsdt, hogy ldtogassak el Sdrospatakra. Elvben 6rommel elfo-
gadom, csak hogy egyeldre nem tudok datumot javasolni. Ugyanis, mivel jiinius 18-dn ijra lettem
megvdlasztva az Eurdpa Parlament tagjaként, a kozeljovében foleg parlamentdris iigyekkel leszek
elfoglalva. De minden esetre szem eldtt tartom meghivdsukat és minden lehetdt meg fogok tenni,
hogy eljdjjek varosukba.”

Habsburg Otté vilaszat még egy levélviltis kovette 1989 oktéberében, aztin hirtelen,
1990. janudr 27-én tavirat jott: nyolc nap mulva érkezik Sarospatakra. Azonnal felhivtam
telefonon, megbeszéltiik a programot. Megkérdeztem téle, hogy miért éppen a mi meghivi-
sunkat fogadta el, hiszen akkortdjt mar témegével kapott felkéréseket. ,Onok voltak az elssk!
Ennek nem tudtam, és nem is akartam ellendllni.” — vilaszolta. Valéban, amikor 1989 janius-
dban a meghivist megfogalmaztuk, még nem tudhattuk, hogy augusztusban térténelemala-
kit6 személyiséggé vélik és a ,vastliggonyt” megnyité Pineurdpai Piknik kapcsdn nemzetkézi
figyelmet kap. 1989. évi programjainak zsufoltsigit mi sem bizonyitja jobban, mint hogy
februdr 4-én még Budapesten vett részt a Pineurépai Unié Magyar Egyesiilete els§ orszigos
taggy(lésén,’ februdr 6-an este pedig mdr Tatabdnyén taldljuk a rola sz6l6, Szdzadunk tanija
— Habsburg Ottd cimd, fentebb emlitett kétet bemutat6jan. ™

A Sirospatak kozéletét alaposan felbolygaté didkegyleti eseményt az egyik szemtand,
Baldzsi Kéroly utébb igy idézte fol: ,Ha emlékezetiink cserben nem hagy, az 1990-edik, a
felszikrazoé reménységek és az elveszett illuzidk esztendeje volt. (...) Viratlanul felszinre tort
egy buvépatak, a pataki didkok ismét megjelentek a szinen. J6szerivel a gimnédzium falai ko-
z6tt mikodott a Sarospataki Didkegylet, igy a helybeliek, koztiik a f6iskola sokkal mobilisabb
hallgat6i sem nagyon ismerték belsd életiiket. Ebben az évben viszont (...) emlékezetes ese-
ménnyel irtdk be magukat a helyi krénika aranykonyvébe. (...) meghivtdk Habsburg Ottét
Patakra. Csak tgy, diplomiciai kozvetit8k, protokolldris egyeztetések, egyéb faksznik nélkiil.
Es az utolsé térvényes magyar kirdly gyermeke, Szent Istvin korondjinak egykori viroma-
nyosa, lajbijit sebtében magara kapva, hét hatdron it jott a didkegyletbe. Elegdns fekete li-
muzinjdval hipp-hopp itt termett a ,forradalmak oroszlinbarlangjiban”. Mint a mesében.
Ebben a vdrosban Habsburg-fi utoljira a Rdkdczi vér felrobbantisival hagyott maradandé
nyomokat. (...) Most viszont itt allt az egyik pataki iskola auldjaban, hibitlanul beszélte a
Nagysigos Fejedelem, Kazinczy és Kossuth nyelvét, illendSen vélaszolt a feltett kérdésekre,
mint egzdmen alkalmébél egy didk. Ek6zben az egyleti el6ljiré, a pulpituson ilve celebrilta
az alkalmi férumot, olyan szakértelemmel és hatirozottsiggal, mintha legaldbbis az Eurépa
Parlament elnoke lenne.”!!

£
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A litogatds tehat valésagga vélt. M, pataki szervez8k — Barké Csaba, Foky Réka, Gulyban
Liészl6, Tassy Agnes és jomagam — nagyon lelkesek voltunk. A viros intézményei felkaroltik
az Ugyet és néhdny nap alatt sikeriilt biztositani a feltételeket. Jésvainé Danké Katalin muze-
umigazgaté jévoltdbsl Habsburg Otté és kisérete — hiszen vele tartott linya, a magyar nyelvet
torve beszéld Walburga, és még egy titkdr — a Rékdcezi virban kapott szalldst. A vacsorit a
Borostyan Szalléban biztositottuk. F6ldy Ferenc f6igazgaté biztositotta a Tanitéképzd Féis-
kola gyakorlé iskoldjdnak auldjit — ez volt a varosban a legtobb nézé befogaddsira alkalmas
helyszin —, és a f6iskola tandcstermét a sajtétajékoztatéhoz. S bar a protokollszabilyokat alig
ismertiik, a program az els§ pillanattél kezdve z6kkenSmentesen zajlott, mert a vendégiink
személyében nem merev arisztokratdt, hanem barétsigos, kozvetlen, a formasigokra keveset
adé politikust ismertiink meg.

Habsburg Ott6 el6addsa - amely egyszerre volt torténelmi visszatekintés és moderni-
z4ciés program - mély benyomast tett a hallgatésdgra. Okfejtése vildgos, torténelmi példai
helytalléak és szemléletesek voltak. Altalaban az volt a benyomdsunk, hogy litogatisit nem
yhakninak” tekintette. Tisztelte a kozonséget. Bejelentette, hogy dllva kivin szdlni, s azért
olvassa fel el6addsit, mert nem szeretné, ha a beszédét barki improvizdciénak tartand. Kalo-
ndsen jé néven vették, hogy hagyott id6t kérdésekre, amelyekre komolyan figyelt és kimeri-
t8en vilaszolt. S minthogy a magyar nyelvet tokéletesen beszélte, kommunikéciés zavar nem
fordult el8.

Tékés Laszld és Habsburg 0Ottd
az Unnepi varosi tandcsiilésen

Ha csupdn az el6adds hangzott volna el Sdrospatakon, az is emlékezésre mélt6 lenne. Am
ennél tobb tortént. Egy korabbi meghivis alapjan ugyanis e napokban T6kés Laszl6 erdélyi
reformatus lelkész szintén Patakon tartézkodott. Az 1989. kardcsonyi roméniai forradalom
még élénken foglalkoztatta a magyar kozvéleményt, igy szinte nemzetkozi politikai jelentd-
séggel birt a két politikus talilkozdsdnak lehetdsége.

A négyszemkozti taldlkozas létrejott. Megszervezésében fontos szerepet jatszott Horesik
Richdrd reformatus lelkész, késébbi orszaggytlési képvisels. A nyilvinos program a Virosi
Tandcs 1990. februar 6-i tinnepi tilésével zarult, amelynek programjéért Takéts Gyula akkori
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tandcselnokot illeti koszonet. Itt keriilt sor Tékés Laszlé diszpolgarra avatdsara, a kovetkezd
indokoldssal: ,,4 vdroes tandcsa Tokés Ldszlo temesviri reformdtus lelkésznek, a népek, nemzetisé-
gek jogaiért kidlld, a kulturdlis értékek megsemmisitése ellen szavdt felemeld bitor kizéleti szemé-
lyiségnek, a humdnus, gondolkods, valldsossdgdban dllbatatos embernek elismerésiil a Sdrospatak
Diszpolgdra cimet adomdnyozza.” Habsburg Otté ugyanekkor emlékoklevelet kapott, abbél a
megfontoldsbdl, hogy a T6kés Laszlét koszonts politikus szdmdra emlékezetessé tegyiik az
eseményt. A diszoklevél szovegében a tényszertségre torekedtiink: ,Sdrospatak Viros Tundcsa
tisztelegve személye és azon tevékenysége elott, mely segitséget nydjt hazdnk és Eurdpa egymdsra
taldldsdhoz, Dr. Habsburg Ottd iirnak, az Eurdpai Parlament alelnokének kitiintetd diszoklevelet
adomdnyoz. Ez az oklevél a Sarospataki Didkegylet meghivdsdra vdrosunkban tett latogatdisa em-
lékére késziilt, egyedi és visszavonhatatlan.”

T6kés Laszld és felesége Habsburg 0Ottd
és leanya, Walburga téarsasdgaban

Habsburg Ott6 T8kés Liszlot koszonts beszéde a kovetkez8képpen hangzott:

»Uram! Polgdrmester Ur! Virosi Tanacstagok! Holgyeim és Uraim! Csak pér sz6t szeret-
nék sz6lni. Hilds vagyok, hogy folkértek. Azt szeretném mondani, hogy ezek a rovid beszé-
dek, amelyeket most hallottam éppen, Gjra mutatjik, hogy milyen viligk6zpont Sdrospatak.
Mutatjék, hogy Sdrospatak milyen 6ridsi szerepet jitszott a magyar torténelemben, és még
valami boldogitét mutatnak. Azt, hogy a patakiak tudjik milyen f5ld6n dllnak és ez minden
tuddsnak, minden politikinak, minden akciénak az el6feltétele. Ebben az értelemben logikus,
hogy éppen a mai napon a romdn felszabadulds utdn itt a diszpolgédrsigot dtadtdk valakinek,
akirél - bevallom - tegnapig f6ltétlentil azt hittem, hogy csak Srospatakrél johet, mert egész
lelkisége olyan volt, hogy ide beletartozik. Idetartozik, mert Istenben hitt és Istenbe vetett
hitével védekezett a zsarnoksig ellen. Mert & is azt a sz6t tlizte zdszlajdra, ami rajta allt Riké-
czi bandériumainak lobogéin: Pro Deo et Patria.'? Bitran, fegyver nélkiil, csak a szentirdsba
vetett hitével kiallt amellett, hogy Istenért és a Hazédért.

[jjra azt tapasztalhattuk, hogy Isten ereje nagyobb, mint a zsarnok fegyveréé. Ebben az
értelemben szabadjon nekem, mint az Eurépa Parlament tagjinak, dgy is, mint a magyar
delegicié elnokének megkdszonni a Virosi Tandcs dontését, amellyel T6kés LaszI6t diszpol-
garrd vilasztotta. Ez beleilleszkedik a sdrospataki torténelembe. Egy virosban, ahol Rikéczi,
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Kossuth és torténelmiink mds nagy személyiségei éltek, bizonyosan jogos, hogy Tékés Liszl6
is ebbe a sorba dlljon. Csak egyet szeretnék még mondani: Aldja az Isten az Gtjat! Segitse az
Isten azon az dton, amely el8tte 4ll!

Biztos vagyok abban, hogy ami az utébbi években, hénapokban és napokban tértént, az
a jovs felé mutat. A j6vé felé, ahol szabadsig, demokricia van, az emberi jogokat tisztelik,
ahol megint tudjuk azt, hogy Istennek is kell tiszteletet adni. Biztosak lehetiink abban, hogy
magyarsdgunk, de az Gsszes eurépai nemzetek - koztik a romanok is - elérik azt a célt, ami
kozos célunk kell, hogy legyen, amiért Tékés Ldszl6 is harcol, azaz egy szebb, boldogabb,

békés, tisztességes és szabad jovit. Koszonom!™

Habsburg Otté megszélaldsinak, jelenlétének 6ridsi jelentdséget tulajdonitottunk. Ma
is fontos eseménynek tartom, bdr tudom, hogy a sirospataki eladds életének folyamédban
csupdn apré epizéd. Hogy milyen zstfolt programot bonyolitott le 1989-1990-ben, azzal
csak a réla sz6l6 életrajz fellapozdsakor szembestiltem. Ebben a sdrospataki utjarél mindéssze
ennyi szerepel: ,1990. februdr 6-dn a paneurépai elnok Magyarorszig kelet csiicskében, Sé-
rospatakon talilkozik a romén forradalom egyik bator vezetdijével, T6kés Ldszl6 reformétus
lelkésszel”.™* Az utékor szdmdra sdrospataki latogatisnak elsdsorban ez ad jelentdséget.

Habsburg Ott6 sirospataki el6adasa

A Nemzetkozi Pineurdépai Unié elndkének 1990. februdr 5-ei sirospataki eléaddsa ma - el-
hangzdsa utin harminc, az Eurépai Uniéhoz tortént csatlakozdsunk utdn tizenhat évvel - el-
s6sorban azért érdekes, mert az élet szimos kérdésben igazolta a benne szerepl$ gondolatokat
és feltételezéseket. Habsburg Otté dllam- és tarsadalomszemlélete rdaddsul jelenkori életiink
jellemzgivel is szimos parhuzamot mutat. Az eléaddst az alabbiakban kozoljik.?

R e A S e

A kOzdnség Habsburg Ottd eldadasat hallgatija
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»9zivb6l koszondm sirospataki honfitdrsaimnak, hogy mar egy éve meghivtak a mostani 14-
togatisra. Oriiltem a meghivasnak, nemcsak mert régéta kivintam védrosukat megismerni,
hanem azért is, mert ez itt egyik €16 kozpontja hazink keresztyén életének. Aki Gszinte meg-
gy6z8déssel vallja Krisztus Urunk tanait, tudja, hogy kiilénsen a mai id6kben mindent meg
kell tenniink, hogy azok, akik hisznek egy é16 Istenben, 6sszefogjanak a materializmus és ate-
izmus ellen. Tudjuk, hogy csak ily médon sikertil majd a vildgon is azt a rendet megteremteni,
amely sokat szenvedett népiinknek végre békés korszakot ad az egyesiilt Eurépa keretében.
Miéta utoljdra hazankban'® jartam, megint nagyot valtozott a vildg. Bitorité tény, hogy a
legs6tétebb zsarnok, Ceausescu'” is megbukott, és hogy egy lelkész,'® T6kés Laszl6™ volt az,
aki Istenbe vetett hitével és személyes dldozatkészségével megdontdtte a materialista rend-
szert, mely mindvégig szamitott a Securitate® fegyvereire. Nagyon 6riilok annak, hogy Tékés
Liész16 holnap itt lesz,?! mint él§ szimbdluma nemzetlink és keresztyénségiink életerejének.

A k6zbnség Habsburg Ottd eldadasdt hallgatija

A most kezd3d6 évben a felszabadult népek képviseldiket vélasztjak meg.?? Sok fog fliggeni
vélasztéink dontésétSl. Nagy tehdt a felel@sségik. Ezért mindenkinek gyakorolnia kell vi-
lasztéi jogat. Aki nem szavaz, segiti azokat az erSket, amelyeket legkevésbé akar, gyengiti a
demokricidt és nem teljesiti dllampolgari kotelességét.

Olyan rendszert kell megalapoznunk, mely biztositja az emberi jogokat, az egyéni sza-
badsigot, a szabad kozgazdasdgi életet és felépit egy igazi demokraciat. Amellett azonban ha-
zank biztonsigirdl is gondoskodnunk kell. Ezért sziikséges, hogy minél el6bb tagja legyiink
az Eurépai K6zosségnek. Oriilok, hogy Magyarorszdg mdris kérte az Eurépa Tanacsba vals
felvételét,” mint elsd 1épést a kozosségi tagsdg irdnyiban. Nagyon remélem, hogy a vélasz-
tasok utin®* pozitiv véilasz jon. Mindenesetre bizhatnak abban, hogy mint a multban, ma is
mindent meg fogok tenni, hogy tigyiinket el8segitsem.

Sorsdontd id6kben sziikséges arrél gondoskodni, hogy tgy a vildgpolitikdban, mint or-
szdgunk belsé rendjében, az évtizedes elnyomds utdn j6l meggondoljuk, mi az, amit most meg
kellene valésitani, hogy hazdnkat a k6z6s Eurdpa keretében gy szervezziik, hogy az eljoven-
d6 nemzedékeket megévjuk attdl, amit it kellett élniink.
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Habsburg 0Ottd
és a Didkegylet
elndke a pddiumon

A mi szdzadunk mésodik felében minden megmozdult. A mésodik vilaghdborut kovetSen
egy id6re a népek, a sok vérveszteség utdn, letargidba sillyedtek. fgy keletkezhetett az, amit
mi ma a jaltai rendszernek nevezhetiink.”> Ehhez még az is hozz4jirult, hogy az atomfegy-
verek létezése meghiusitott minden tervet, hogy a helyzeten erészakkal viltoztassanak. A
hébors riziké olyan mértékben novekedett, hogy még egy lelkiismeretlen zsarnok sem mert
volna héborut elinditani, amely végil nukledris tlizvészbe torkolhatott volna. Héboria — és
ezekbdl sok volt — amit még viselni lehetett, kis dllamok koz6tt tort ki, ahol ez a veszély nem
allt fenn. Tehat nem annyira a jaltai rendszer jelentett egyenstlyt, mint inkdbb az a tény, hogy
a vildg megbénult. Békés egyensily csak akkor 1étezik, ha a népek szabadon hozzdjirultak a
rendezéshez. Ez Jalta utin nem tortént meg.

Ha éltalaban a béke elveit tanulmdnyozzuk, mindig vissza kell térniink arra az elgondo-
ldsra, amelyet legjobban Guglielmo Ferrero® olasz torténész 1939-ben megjelent konyvében
szogezett le a Bécsi Kongresszusr6l.? O akkor, mint a genfl egyetem tandra, még egyszer
megprébilta felhivni a hatalmasok figyelmét arra, mily médon lehet tartés békét kotni. Elére
litta az Gjabb vildghdborit, és tudta, hogy ezt békeszerzédés fogja kovetni. Ezért arra akart
rdmutatni, hogy tartés béke egy diktitum révén - mint Versailles vagy Trianon az elsg vi-
laghdbort utdn® - nem békéhez, hanem normdlis idékben j haborthoz vezet. Abnormdlis
id6kben, mint a miénk volt, dgynevezett hideghdborit hozott. Guglielmo Ferrero szerint
tartés béke csak akkor lehetséges, hogyha a legy6zottek éppen gy részt vesznek a béketdr-
gyaldsokon, mint a gy&ztesek. Széval igazi tirgyaldsra lenne sziikség, nem szabad bossziit
allni, és azon kiviil k6zos elveket kell kidolgozni, amelyek gy a gyéztesek, mint a legy6zottek
részére irdnyt adokkd lesznek.

A Bécsi Kongresszuson oly nagy szellemek, mint Metternich, Castlereagh és Talleyrand®
ezt a rendet teremtették meg, és ez Eurépdnak tobbé-kevésbé hosszt békeidst hozott. A nagy
félelem, amely még a napéleoni haborik idején 1étezett, megsziint, és magitdl jott a leszere-
1és, mert a népek soha sem fegyverkeznek le, ha félnek. Sok embernek az az illiziéja, hogy
tirgyaldsok dtjdn lehet leszerelést elérni. Ez azért is abszurdum, mert a fegyverkezés nem az
ellentétek oka, hanem kovetkezménye.

LATOTER

A fegyver maga lélektelen dolog és teljesen semleges. |6t vagy rosszat csak annak a bedlli-
tottsiga csindl beldle, aki a fegyver mogott all. Ezt mar Mao Ce-tung™ is elismerte. Tehat, ha
az emberek békét keresnek és csak leszerelésre torekszenek, nem fogjék céljukat elérni. A béke
politikai rendet jelent, amelyet a népek szabad akaratukbdl elfogadtak. Ezt Versailles-ban, épp
Ugy, mint Jaltdban, figyelmen kiviil hagytak. Ezért sem az egyik, sem a mdsik szerz8dés nem
hozta a nagy rettegés végét és csak novelte a bizalmatlansagot.

fgy tehdt a jaltai ugynevezett ,rend”, amely féleg nem-hdbord, de nem is igazi béke
jellegi volt, nem tarthatott sokdig. Mi ma a jaltai rendszer likviddldsa idejében éliink, ami
nemcsak a kiilpolitikdra vonatkozik. Egyéltalin, minden megmozdult ezen a viligon. Ennek
tobb oka van, nemcsak a békeszerz8dések természetellenes jellege, hanem tanulmanyaink is,
életritmusunk dllandé gyorsuldsa, és mindazok a gazdasigi és médiapolitikai elemek, amelyek
ma alapjiban megviltoztattdk életiinket.

fgy értelmezve, napjaink vélsaga nemcsak nemzetkozi téren észlelhetd, hanem éppen gy
az dllamok bels6 politikdjdban is. Ndlunk minden 6sszefiigg, tgyhogy itt kiilonbséget alig
lehet tenni. Egy tartés megolddsnak pedig két oldala lesz: egy nemzetkozi és egy nemzeti. Ez
azt jelenti, hogy a mult formdit nem hasznélhatjuk arra, hogy megoldjuk a jovét.

Ez annal is inkabb igy van, mivel mogottink fekszik egy kifejezetten reakciés id8. Az
emberek nem tudtik megérteni, hogy mi is az, ami megvaltoztatja a vildgot. Az egyetlen
alapvetd kilonbség az volt, hogy az igynevezett szocialista rendszerekben nehezebb az alkal-
mazkodds, mint ott, ahol a szabadsdg a tdrsadalom alapelve. A 19. szizad kapitalizmusa igy
végéhez ért, mert mar Ludwig Erhard és Wilhelm Ropke® idejében rieszméltek, hogy a mult
formdival nem lehet boldogulni. Ezért tortént, hogy elészér Németorszdgban, de ma mar
tobbé-kevésbé minden demokratikus orszdgban is, a szocialista piac rendje lett a gazdasdgi
politika alapvetd elve. Ennek készonhetjiik az 6ridsi nyugati sikereket — széval, Erhard végleg
legy6zte Marx Kérolyt.*

A szocializmus, féleg doktriner formajiban, nem tudott alkalmazkodni az adottsdgok-
hoz, mivel egyik alapelve, hogy 6 az emberi haladds végleges formdja. Ez mindent megbénit
és nem engedte, hogy az adottsdgokhoz alkalmazkodjék, amikor viltozdsokra volt sziikség.
Ez magyardzza a szocialista rendszer nagy nehézségeit és problémait, és oka annak, hogy
nap-nap utdn nagyobb a kiilonbség a szabad piaci orszigok és a szocialista orszdgok kozott.
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Ma a szocialista orszdgokban a halad6 elemek mind inkdbb rendszeriiket akarjak megvaltoz-
tatni - még ha az elnevezést meg is hagyjdk —, hogy legaldbbis megfeleljenek a mai gazdasigi
rendszer és a technoldgiai fejlédés £6 kovetelményeinek.

Ha ebbdl a szempontbél meg akarjuk vildgitani a mai dllamok alapproblémdit, ugy ér-
zem, két tényre bukkanunk, amely alaposan megviltoztatta életiink el6feltételeit.

Az egyik tény, hogy a hirosimai atombomba 6ta a hatalom hatartalan lett. Kiilénosen
amidta a vildgot ovezd rakétikkal atomfegyvert barhova el lehet vinni. A nagy francia po-
litikai tudés, Louis Armand,® rogton az elsé hirre kifejtette, hogy Gj dimenzidba lépett az
emberiség, mivel most mar mindenkit mindenkor és mindeniitt ldtni és megdlni lehet. Ennek
a politikai kihatdsa az volt, hogy a tér megszlint szimottev lenni. Mdr nincs olyan hely, ahol
teljes a biztonsdg, mint ahogy ez a mésodik vilighdboriban még létezett.

A maisik tény, hogy a belpolitikdban is mindinkdbb lehet8sége nyilik a hatalomnak, f6leg
annak, amelynek nincs mordlis korldtja, belehatni a privét szféraba. A multban példaul, a régi
rémaiak idején, a keresztények biztonsigban érezhették magukat a katakombédkban. A mai
id6kben a katakomba mir nem ad biztonsdgot, dgyhogy az ember tényleg tobbnyire a meg
nem fékezett hatalomtdl figg.

Igy tehdt idénk legnagyobb problémadja az, hogyan tudjuk megdrizni az embert, az embe-
ri jogokat és az emberi méltésigot, korszakunk nagy talilmanyai kozepette. Ennek a problé-
mdnak a megoldésitdl fiigg, hogy sikeriil-e a jovében is fenntartani egy emberséges rendszert.
Tehit a szabadsagnak mindinkdbb a politikai elgondoldsok kozéppontjéba kell keriilnie.

A szabadsig megdrzése szempontjibdl két elv all el6térben. Az egyik az, hogy egy rend-
szer csak akkor adhat igazi szabadsdgot, ha legitim. Legitim pedig azt jelenti, hogy olyan
elveket képviseljen, amelyeket az orszdg tilnyomé tobbsége valéban elfogad. Persze, itt nem
azokra a 90%-ot meghaladé valasztdsi eredményekre gondolok, amelyeket minden totélis 4l-
lam id6r6l-idére a vilasztasi komédidk keretében produkdl. Azt szeretném allitani, hogy egész
kevés kivétellel, egy vilasztds, mely 63%-on tilmend tobbséget ad, nem tekinthet$ szabad
vilasztisnak. De demokratikus vdlasztds alapjdn legitim kormdny még relativ kisebb tobbség-
gel is létesiilhet, mivel ugy az ellenzék, mint a tdbbség elfogadja. Es, mint mondtam, csak egy
ilyen legitim kormany adhat igazi szabadsigot. Minden olyan kormdany, amely nem legitim,
legyen ez akdr koztdrsasdg, akar kiralysdg, akdr diktatdra, nem képes igazi szabadsigra, széval
arra, amire ma abszolit szikséglink van. Csak a legitim rendszer er8s igazdn, mert az igazi
erének nincs sziiksége erészakra. Egy totélis rendszer ellenben semmi esetre sem lehet legi-
tim, mivel mindig kényszerre épiil.

Egy misik tény, melyet térténelmi tapasztalataink aldtimasztanak az, hogy a szabadsdgot
csak a kisebb egységekben lehet hathatésan megvédeni. Abbdl kell kiindulnunk, hogy minél
tivolabb 4ll a déntd hatalom a nép tobbségétsl, amelyre dontései kihatnak, annal inkabb
van veszélyben a szabadsdg. Ezért az is szabdly, hogy a centralizmus mindig veszélyezteti a
szabadsdgot, mig a foderalizmus a szabadség el6feltétele. Ezt mdr a kozségi szinten, legalabb
is a demokratikus rendszerekben, észlelhetjiik. Egy polgirmester alig lehet demagég, mert
szomszédjai elStt helyt kell allnia dontéseiért. A képvisels, aki a févirosban mikodik, mér
kevésbé fiigg vilasztéitdl, mert azok tobbségiikben nem is tudjik, hogy mit tesz. fgy tehit a
szabadsédgot, legyen az a politikai vagy a gazdasigi életben, mindig kozel kell hozni a polgi-
rokhoz. Csak ott, ahol a polgirok maguk is ellendrzik az dllam hatalmat, nem lesz visszaélés.

Igy osszefoglalva az mondhatjuk, hogy két kérdésrél lesz sz6 a jovében, a politikai rend-
szerekrél, és arrél hogyan lehet erdsiteni a kisebb egységeket.

Ami a politikai rendszereket illeti, be kell ismerniink, hogy ma majdnem minden egyes
alkotményunk valsagba kertl. A technika a mostani politikai formékon mar régen tdlhaladt.

LATOTER

Idénk tragikus ténye az, hogy amig a technika és a tudomdny mdr a 21. szdzad kiisz6bén
all, a 19. szdzad 6ta nem sziiletett Gj politikai gondolat. Ez éppen tgy 4ll a szocializmusra,
mint bizonyos szabadabb formdkra, habdr ezeknél a haladds kénnyebb volt, mert nem tartjik
magukat véglegesnek. De mindenesetre mind a két rendszert teljesen reformdlni, vagy még
ink4bb 4j eszmékkel helyettesiteni kellene.

Egyik legnagyobb gyongeséglink az, hogy az dllam és a tirsadalom ma egy egységet ké-
pez. Ez nem volt mindig igy. Ez a kértilmény megakadélyozza, hogy a tirsadalom és az dllam
egymdst kontrolldlja.

Erre példa az a sok nehézség, amelyet ma bizonyos dllamok tapasztalnak a természet
védelmében. Mi azt virjuk az dllamtél, és jogosan, hogy védje a természetet. Na, marmost,
a természetvédelem minden esetben sokba keriil, dgyhogy az, aki a természetet szennyezi,
nem fogja lelkesen timogatni mindazt, amit a természet érdekében az emberek tenni kény-
szerlilnek. Az dgynevezett kapitalista dllamok helyzete elényosebb, mert az allami és a ma-
ganvagyon kiilon kézben van. Ennek folytin a kormanyok, ha jéakaratdak, adminisztriciéjuk
révén lépéscket tehetnek a természet védelmére. Az tn. szocialista dllamokban ezzel szemben
az egész vagyon az dllam kezében van. Marmost az dllam csak egy teoretikus képz8dmény.
Az az allitds, hogy az dllam kezében 1év vagyon a kozosségé, egyszertien nem felel meg a
valésdgnak. Allamositis a legtobb esetben csak azt jelenti, hogy a biirokricia dtvette a hatal-
mat a kézgazdasdgban. Egy korménynak, még egy jéakaratd korménynak is, sziksége van a
buirokrécidra, hogy keresztiilvigye azokat az elveket, amelyeket a politikdban meg akar valdsi-
tani. fgy tehdt a legjobb kormdny sem tudja elérni a biirokricidndl, hogy keresztiilvigye elveit
a természet védelmében, ha a biirokricia anyagi jélétének alapja a természet romldsa. Ebbél
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az kovetkezik, hogy egy szocialista rendszerben mindig nagyobb a természetrombolds, mint
a szabad kozgazdasigban.

Itt sziikség lesz Gj egyensulyokat létesiteni. A nyugati demokricidk elméletében az a
felfogis, és ez sokd jogos is volt, hogy a polgidrok érdekét legjobban szolgélja, ha egyensily
létezik a torvényhozd, az adminisztrativ vagy végrehajté és az igazsigszolgiltaté (birdi)
hatalom kéz6tt. Ez j6 volt, amig csak ez a hdrom hatalom létezett. Ma mdr egészen mds
hatalom is érezhets a kézéletben, f6leg kulturalis téren, amiéta a radid, a sajté és a televi-
zi6 révén a tomegkommunikdcié mindinkdbb névekvd szerepet jitszik. Demokricidnkban
példdul dllandéan felvetédik a kérdés, hogy meddig mehet a sajtészabadség, f6leg hogy
ha ez a szabadsidg mar manipuldlttd vilik. Ez nem jelenti azt, hogy bdrki is védi a cenzira
gondolatit. Viszont mindent meg kell tenniink, hogy erésitsiik az egyéni becsiilet védelmét
minden jogosulatlan tdmaddssal szemben. E szempontbdl példdul az angol sajtétorvény
példaadé. A lapok jobbdra nem mernek olyat dllitani, amit nem tudnak bizonyitani, mert
a biintetés nagyon is kemény. Ezzel szemben példdul a német televizid, amely legnagyobb
részt dllami kézben van és monopdliumszer(, szabadon gardzdilkodhat, mivel az egyén
alig tudja megvédeni becstiletét azok ellen, akik réla valétlant dllitanak, mert egyszerten
az dllam anyagi erejével nem tud megbirkézni. Azon kiviil az is tény, hogy aki dllamositott
televiziondl vagy radiéndl dolgozik, dllami tisztviseld, tehdt ha pénzbirsigra itélik becsiilet-
sértés miatt, a blintetést az 4llam fizeti. fgy dllhat el8 az a groteszk helyzet, hogy a sértett,
mint adéfizet6 hozzdjirul ahhoz, hogy az, aki az 8 becstiletében gizolt, birsigit a polgirok
pénzébdl réja le.

Egy masik komoly probléma az, hogy maga az dllam konstrukci6éja mar nem felel meg a
mai kévetelményeknek. A 19. szdzadban j6 volt, de ma mér nem muikédhet, mar csak azért
sem, mert ma a hatalom egyik f8 eszkoze a hirek beszerzése és kozzététele. Erre jelenlegi
alkotmanyi rendszereink nincsenek felkésziilve, azaz allami struktdrdink egyszer(ien nem fe-
lelnek meg a mostani informéciés keretnek. Az dllam 6 szerepe ma az kellene legyen, hogy
informdcidkat szerez be, szétoszt és ezeket valéban fel is hasznilja. Ez a folyamat mostani
demokratikus alkotmanyainkban sem mikdodik ugy, ahogy kellene. A kormdny tagjai egysze-
rien nem tudnak mér megbirkézni az informdaciék 6z6nével. Személyes tapasztalatb6l mond-
hatom példdul, hogy mint az Eurépai Parlament®* koltségvetési bizottsiganak tagja, a mult
évben hozzam kiildték a koltségvetést osszes adataival. Mikor a papirhegyet megldttam, amit
a posta hozott, meg sem szdmoltam az oldalakat, hanem ritettem egy mérlegre - silya tizen-
két és fél kil6 volt. Kiszdmitottam, hogy ha at akartam volna dolgozni a koltségvetést - napi
12 éréval vasir- és innepnapokkal egyiitt - tobb mint hdrom évig kellett volna olvasnom, mig
egy év koltségvetésével végzek. Na marmost, mindezeket az adatokat pontosan hirom héttel
azel6tt kaptam kézhez, miel6tt dontenem kellett volna, és azt is remélték, hogy okosan dén-
tok. Ez abszurdum. Széval azok, akik vagy mint térvényhozdk, vagy mint adminisztrdtorok
felelsséget viselnek, ma sokszor a rendszerbdl kifoly6lag arra vannak itélve, hogy déntsenek
valamirél, amit nem is tudhatnak.

Széval a kiilonbség a térvény kovetelményei és a valésdg kozott 6ridsi. Ezt megint egyen-
salyba kell hozni. En erre csak ugy latok lehetSséget, ha beépitjik dllami szervezeteinkbe
az amerikai ,think tank” rendszert, azaz olyan embereket, akiknek nincs adminisztrativ fel-
adatuk, hanem arra vannak hivatva, hogy informélédjanak, gondolkodjanak, tanulmanyozzik
az adatokat és azutdn j6 tandcsokat adjanak. Amig a dontés és az informalddas egy kézben
marad, ez ma mdr nem mikodhet kielégitSen. fgy tehdt, véleményem szerint, sziikséges lesz
egy kett8s rendszert bevezetni az dllamban, egyrészt az informdciét és megitélést, masrészt az
adminisztriciét. Csak igy tudunk a modern lehetSségekkel boldogulni.
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Ez nem jelenti azt, hogy a parlamentarizmus idejét milta volna. Ellenkezdleg. En ugy
érzem, hogy a parlamentarizmusnak és a demokricidnak van jovéje, ha csak nem kévetjik
el azokat az alapvetd hibdkat, amelyekkel tdl gyakran taldlkozunk. A parlament {8 feladata
ellendrizni az dllamot, a kormdnyt, az adminisztrdciét. Persze térvényhozéi feladata is van,
de tgy hiszem, hogy a demokrécidkban a torvények ma tdlsdgosan részletekbe mendek. A
torvények inkabb csak irdnyaddk legyenek, a részleteket az alsébb kozegek dolgoznik ki. Erre
persze az lenne az orvoslds, hogy a biréi hatalom névekedjék az dllam keretében. Mindeneset-
re a biréi ellendrzés a kormdany és a torvényhozis felett nagyon is sziikséges.

Ha az ember politikdrdl beszél, mindig széba keril az dllamforma. Véleményem szerint
az dllamforma nem donté kérdés. A {6 dolog az, hogy a hatalom legitim legyen. A legitimitds
pedig nem a kirdlysdg monopéliuma - éppen ugy lehetséges egy koztrsasigban. Eléfeltétele
az, hogy az emberek valéban elfogadjik a kormdnyt legitimnek, azaz hogy elismerjék, hogy
az adott kortilmények kozott és az adott idSben ez a legjobb. Azon kiviil mindig hamis azt
allitani, hogy az egyik dllamforma a multé, a masik a jov6é. Az, aki a torténelmet ismeri, tudja,
hogy amidta az emberiség létezik, az dllamformdk mindig viltoztak. Voltak koztirsasigok
Krisztus el6tt és kirdlysdgok is. Ma is ugyanaz a helyzet. Nem régen egy televizids Gjsdgir6 a
német televizié eldtt azt kérdezte télem, hogy koztirsasdgpdrti vagy monarchista vagyok-e.
Azt vilaszoltam neki, hogy sem az egyik, sem pedig a miésik. En legitimista vagyok, azaz
mindig azt a rendszert fogom timogatni, amely véleményem szerint legitim, tehdt a k6zosség
dltal elfogadott. Ez azt hiszem az egyetlen redlis magatartds ebben az eltilzott kérdésben.

Osszefoglalva tehdt el kell ismerniink, hogy alapjiban, habdr az elvek mindig megma-
radnak, az dllami alkotmdnyoknak 4j format kell adnunk a jév8ben. Modernizdlnunk kell az
dllamot, hogy biztositsa a szabadsdgot, és hogy a polgiroknak azt a szolgilatot nydjtsa, amit
az emberek jogosan elvirnak.®

A misik nagy probléma az, hogy a mai id6k nagy véltozasai kozepette a kisebb egysé-
geket kell fenntartanunk. Erdekes tény, hogy éppen most a leghaladébb orszagokban rdesz-
mélnek az emberek, hogy csak a tradicionalis kis egységek biztositjik igazdn a szabadsdgot és
az emberi méltésignak megfelel§ keretet. Mi tehdt ma Eurépdban ott allunk, hogy amikor
kiilbiztonsdgunk érdekében nagyobb egységet kell létesitentink, amit még a gazdasdgi haladis
is megkivin, meg kell értentink, hogy csak a kisebb egységekben tudjuk igazin megvédeni az
embert. Széval kozéputat kell taldlnunk, amely ott, ahol masképp nem lehetséges, nagy egy-
séghez vezet, viszont mindenitt, ahol erre méd van, fenntartja a kilonb6z8 kis egységeket. Ez
all gy az eurdpai egyesiilésre, mint az egyes dllamokra is. fgy tehdt az eljovendd alkotmdnyok
egyik alapja az kell legyen, hogy a nagyobb egység sohase jogosult dtvenni olyasmit, amit a
kisebb egység kielégitéen tud megoldani. Ez az, amit a jogdszok a szubszidiaritds elvének
neveznek. Ez az elv ma taldn az egyéni szabadsig legerGsebb védelme, ha kovetkezetesen
keresztiilvissziik. Ezt kellene beépiteni minden egyes alkotmdnyba, éspedig gy, hogy a biré-
sdgok elsd feladata legyen ezt az elvet védeni, f6leg akkor, amikor a kézponti dllamhatalom
hatdskoérébe akar vonni olyasmit, amire nem jogosult. fgy tehit visszatériink ahhoz az elvhez,
hogy a birésdgnak a jov6ben igen nagy szerepe lesz, minden olyan dllamban, amely legitim,
azaz kész az egyéni szabadsigot megvédeni. Ett6l a dontéstdl fiigg az emberhez mélté élet
biztositdsa, Ugy az egyes dllamokban, mint a nagyobb egységekben.

Anmire tehit a jov6 szempontjdbdl sziikségiink lesz, az egy fliggetlen Gj gondolat, de nem
az a bizonyos elméleti-politikai bolcselet, amely tobbet art, mint hasznal. Oriési szerepe lesz
ebben a torténelemtudomanynak. Torténelemismeret és tradicié-érzék nélkil nem lehet jé
politikdt folytatni. Ez érthetd, ha azt tartjuk szem el6tt, hogy az, aki nem tudja, honnét jon,
nem tudhatja hovd megy, mert azt sem tudja, hogy hol van. A térténelem tehdt nem holt
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tudomdny, hanem eszkoz, amely segit a jovSt tervezni. Persze a térténelem nem az a bizonyos
talmi torténelem, mellyel tdl gyakran a totalitirius rendszerben taldlkozunk, ahol allandéan
atirjak a multat, hogy megfeleljen a jelennek. Ilyen torténelemnek semmi értéke sincs. Prébél-
juk dgy latni, ami volt, ahogy volt, mert csak igy tudjuk megitélni, milyen kévetkeztetéseket
vonhatunk le a torténelem ismeretébdl. Akkor hasznunkra lesznek a mult szép, valamint sotét
6rdi. A j6 6rakbol azt kell megtanulnunk, mit kell tenni, hogy céljainkat elérjiik; a rossz 6rak-
bél azt, hogy mit nem szabad tenniink. Eszerint az a térténelemtudomdny, amely manipulélja
a multat, drt a kozosségnek. Tehdt megint csak arra joviink rd, hogy a j6 politika alapja: csakis
az igazsdg. Vannak cinikusok, akik ezt az elvet nem akarjk elismerni. Bizonyos id6kben és ro-
vid idStartamra ilyen cinizmussal lehet sikert aratni. Ha ellenben a politikdban a koz szolgila-
tat latjuk, a nemzeti érdekek védelmét és a népek kozotti béke és bardtsig elGsegitését, akkor
szlikséglink lesz a val6 torténelemre, mert dltala és az igazsdg dltal taldljuk meg a helyes utat.

Mindenekelétt, kedves honfitirsam, ez a feladatunk. Dont8 id6ket éliink. Magyarorszag
a nép akarata szerint most a szabadsdg és a demokricia utjdra lépett. Keresi j6v8 kibontakoza-
sat. Szerény véleményem szerint a magyar j6v6 csak egy eurépai kozosségben talalhatd. A ma-
gyar mindig eurépai nép volt és Szent Istvin dontése 6ta mindig a keresztény nyugat mellett
allt. Ott taldlta igazi helyét, és amikor prébalt mds utakon jirni, az rendszerint szerencsétlentil
végz3dott. Tudom, hogy a multban sok volt az ellentét, de nemzetiink ttja nagyjdbdl mégis
sikeres volt. Sokat szenvedtiink, mert féldrajzilag a vildg egy olyan pontjan éliink, ahol mindig
felmeriiltek problémak és nehézségek. De mégis, hogy egyiltalin megmaradtunk a F61dén, és
hogy ezt tdléltik akkor, amikor nagyon is egyediil voltunk, igazolja hogy az t, melyet nagy
honalapité kiralyunk mutatott, helyes® volt. Ezen az tton kell tovabb haladnunk.

Az eurdpai egyestilés napjaink egyik nagy eseménye. Er6, amelyet megéllitani mar nem
lehet. Sokan probéltik, de nem sikerilt. A mésodik vilighdbord 6ta folytonosan haladtunk
ebben az irdnyban, és ma azt mondhatom, miér tdl vagyunk azon a ponton, ahonnan valami-
kor még vissza lehetett volna fordulni. Mint az Eurépai Parlament vilasztott tagja éllitom,
hogy az, aki bent van az Eurépai K6z6sségben, tudja, hogy ez a j6v6 szdmunkra és nemzetiink
szdmdra is. Ez okbél éreztem mindig, hogy Magyarorszdg helye egyszer ott lesz a K6z6sség-
ben. Minden jel, amit hazulrél kaptam, azt mutatta, hogy az egyesiilt Eurépa magyar nemze-
tiink nagy reménye. A magyar kulttira nagyon is beleilleszkedik ebbe az Europa1 Koézosségbe.
Iréink, mévészeink, zenészeink szerepe kimagaslé az eurépai kultirdban. Igy tehdt ebben az
idében is, amikor minden véltozik, az kell legyen nemzetink célja, hogy az Eurépai K6z6s-
ségben szerepet villaljon. Bizom abban, hogy ez sikeril. Persze vigydznunk kell, nem szabad
elhamarkodottan cselekedni. Lépésrél-1épésre kell haladni és f6leg szikségilink lesz egy nagy
nemzeti kibékiilésre. Spanyolorszdg utja az Eurépai Ko6zosségbe a diktatdra utdn is éppen
azéltal volt lehetséges, hogy az egész nemzet egyesiilt, hogy nem tett kiilonbséget aszerint,
hogy ki mikor hol 4llt, hanem csak az szamitott, hogy ki hova tart.%” Itt éridsi feladat var rank.
A megoldastdl fiigg, mi lesz Magyarorszdg jovdje ebben a nagy Eurépai Kézosségben.

Mint az Eurépai Parlament egyediili magyarul beszél képvisel8je, azt szeretném mondani
Ondknek, hogy mi a K6zosségben szeretettel varjuk a magyarokat. Biztosak vagyunk abban,
hogy 6k is majdan egyszer elfoglaljak azt a helyet, amely a demokratikus nemzetek keretében
az 6vék. Itt Magyarorszdgnak jok a kildtdsai. Itt lehet majd megvédeni a nemzeti, emberi és
kisebbségi jogokat. Eurépit, ne feledjiik el, nagy keresztény hagyomanyaink hoztik létre. Csak
aki megérti az ebben kifejezésre juté szellemet, azaz hogy a Mindenhat6 az egyes embernek
adott jogokat, amelyeket a kollektiv nem vonhat meg t6le, az fogja megérteni, hogy egész rend-
szertink alapja az egyéni és a koz0s szabadsdg kell legyen. Amit mi akarunk, az egy igazdn em-
berhez mélt6 jov8. Persze még nehéz és hosszu ut 4l elSttiink. De ha visszatekintek egy most
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mar hosszi életre, akkor allithatom, olyan sikereink voltak, hogy ezek csak buzditanak a jovére.
Csak egyet szeretnék emliteni: amikor én fiatal voltam, minden német a francidkat és minden
francia a németeket legfébb ellenségének tekintette. Ugyanakkor minden fiatal, mint én, tudta,
hogy harcolnunk kell majdan egy eurépaiak kozotti hdbortiban. Azon kiviil tgy tudtuk, hogy
a drétsévény a Rajna mentén bar szomort, de olyan tény, amelyen véltoztatni nem lehet. Ha a
mai fiataloknak nyugaton ezt elmondom, értetlentil néznek, mert egyszerden ilyen gondolataik
mér nincsenek. Es ez 6ridsi siker. Ne felejtsiik el, relative konny( szerzédéseket irni vagy alkot-
mdnyokat papirra vetni, de régi nemzetek pszicholdgidjit és gondolkoddsmddjit alapvetSen
megviltoztatni nagyon nehéz. Es éppen ez sikertilt a demokratikus nyugat keretén beliil ezek-
ben az évtizedekben. Ez buzdité a j6v6re; mert a mult sikerei rimutatnak felelésségtinkre, hogy
még nagyobb eredményre torekedjiink. Magyarorszagnak itt 6ridsi lesz a lehetésége. Bizom
tehdt a magyar jovében, a magyar szabadsigban és a magyar demokraciidban. Nemzetiink sokat
szenvedett, de mai tdvlatbdl nézve, azt mondhatjuk, bizhat egy szebb jévében.”

A sarospataki latogatas visszhangja

A sérospataki programoknak kiting sajtévisszhangjuk volt, tobb napilap tudésitét delegalt az
eléadasra és az Unnepi tandcsiilésre. Az alibbiakban 6sszefoglaljuk a legfontosabb sajtokéz-
leményeket.

A legrészletesebben a Sdrospatak cimi kozéleti Gjsdg februdri szama foglalkozott a lito-
gatdssal. A cimlapon Habsburg Ott6 és T6kés Liszl6 portréja lithatd, mellettiik a lap olva-
séinak {rt idvozls szavaik.® A lapban olvashaté T8kés Ldszl6 diszpolgari beszéde, valamint
Habsburg Ott6 — fentebb kozreadott — kdszontdje; a didkegylet elndkének dsszefoglaléja.*
Mindezt lezédrta a f6szerkesztd aldbbi villiminterjdja:*

o— Minek kiszonbeti a Sarospataki Didkegylet az On megtiszteld ldtogatdsdr?

— Kérem szépen, két dolognak koszonbeti. Elszor: az elsék kozott volt, aki engem meghivott,
mikor mdr vissza tudtam térni Magyarorszdgra. Ugy/yogy a Sdrospataki Didkegylet kezdettdl fog-
va a listdm elején volt. Mdsodik az, hogy elvégre akinek van valami viszonya a magyar torténelem-
hez, az ismeri Sdrospatakot. Oriiltem, hogy volt alkalmam idejonni.

— Milyen élményekkel tavozik Sdrospatakrdl?

— Igen nagy élményekkel, mert eldszor is gyonyori varos, gyonyori a mizeum a kastélyban. A f&
élmény persze a Tokés Ldszloval vald taldlkozds volt, és az, hogy az 6 diszpolgdrrd avatdsa révén a
magyar torténelem egy fejezetének lehettem résztvevdje.

— On tegnap nagysikerii beszédet mondott Sarospatakon. Tekinthetjiik-e eléaddsdt az egyik
lebetséges kiztdrsasdgi elnok-jelolt programbeszédjének?

— Ez nem vdlasztdsi beszéd volt, nem woltak benne kortesfogdsok, egyszeriien csak 1gy érzem,
hogy bdrmi torténjen, vannak bizonyos alapelvek, amelyeket ma — amikor egy 1j demokrdcia kez-
didik — feltétleniil szem elott kell tartanunk. Nézze, én most 11 éve vagyok az Eurdpai Parlament
tagja, elég sok tapasztalatot szerezhettem ezalatt é 1igy érzem, hogy az a feladatom — foleg azért,
mert itt sokdig nem volt demokratikus élet, sokdig nem voltak szabad vilasztdsok —, legaldbb a
tapasztalataimat be kell hoznom, bizonyos elveket kell képviselnem, bdrki legyen is aztdn az, aki
vezeti az orszdg dolgait.

— Mi a véleménye a bis-nagymarosi vizerdmii épitésérol?

— Ebben a kérdésben szdz szdzalékig a magyar dlldspontot képuviseltem, mert 1gy érzem, hogy
nekiink az elsébbséget a tdj és a természet védelmének kell adnunk. Azok a megolddsok rendkiviil
rovidldto anyagi eldnycket biztositanak. A mdsik dolog az, hogyha egyszer tinkretettiik a tdjat,
akkor mdr rendbe hozni nem tudjuk.
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— Hogyan kommentilja a tervezett vildgkidllitdst?

— Egyértelmiien a vildgkidllitds mellett vagyok, kiféjezetten jo esélyt adok Magyarorszdgnak.
Biztonsdgot persze nem lehet adni, de én optimista vagyok és tigy érzem, oridsi szimbolikus hatdsa lesz.
Elssorban a magyar vidék szdamdra lesz oridsi jelentdsége. Amikor dtmentem az itteni mizeumon,
ldttam, hogy milyen hallatlan dolgok vannak itt, amikrdl én sem tudtam. Ha a vildgkidllitds idején
Jonnek az emberek Eurdpa és a vildg minden tdjardl, fel kell késziilni arra, amit az osztrdkok mdr
nagyon régen jol csindinak, hogy kulturdlis kozpontokat létesitiink, kidllitdsokat rendeziink, é& arra
hozzuk az embereket és akkor megismerik a magyar tijat, amit még nagyon kevesen ismernek, ami
még nekem is 1j. En csak Budapesten voltam egészen kisgyermek koromban, Godollsig elértem, de ez
volt az egész. Jartam ugyan Pozsonyban is, akkor még magyar vdros volt, de ex volt minden. Most az
utolsd mdsfél év alatt végigiartam az egész orszdgot. Ex bamulatos orszdg, dridsi lehetdségei vannak
éppen egy kozds Eurdpa keretében. Ezekben a lehetdségekben Sarospataknak is komoly szerep juthat.

— Végezetiil: hozzdjdarul-e, hogy mdrciusi szamunkban a rendhagyd torténelemordn elhangzott
beszédet teljes terjedelmében kozoljiik?

— Kérem szépen, orommel.

— Kiszénom a beszélgetést.”

A megyei napilap, az Eszak—Magyarorxza’g szintén béven irt a témdardl. Mdr a februdr 5-ei
szam cimlapjan felhivtik a figyelmet az aznapi programra.* Masnap cimoldalra keriilt a l4-
togatdsrol és az eladasrdl sz616, fényképekkel illusztralt tuddsitis.® Februar 7-én tovibbi,
T6kés Laszloval is foglalkozé értékeld cikk jelent meg, ugyancsak fotokkal.* A szerkeszt8ség
a lap februdr 10-ei szimdban Gjabb egész oldalas cikkben foglalja 6ssze a pataki események
tanulsdgait.

Az orszigos napilapok koézil a Magyar Nemzet februir 6-i szimédban Rendhagys torté-
neleméra Sdrospatakon Habsburg Ottdval f6cimmel kapott helyet az esemény.*® A mdsnapi
szdamban k6zos Habsburg Otté — T6kés Laszl6-interja jelent meg.”” A Népszabadsdg megyei
tudésitdja az eseményekrdl a februdr 6-ai és 7-ei szamban irt.*

Sajndlatos, hogy a Habsburg Ottét meghivé és a ltogatdsit megszervezs Sdrospataki
Didkegylet neve legtobbszor hibdsan vagy egyiltalin nem jelent meg a sajtéban. A Sirospa-
takon kiviili kozvélemény szdmdra igy az sem vélt vildgossd, hogy a Tokés Laszloval tortént
talilkozdsa véletlen egybeesésnek tekinthetd, bér ezt az M'TT kozleménye megerdsitette.*’

Egy évtizeddel kés6bb a litogatds korilményeirdl és programjirdl a Széphalom évkonyv
1999. évi kotetében publikiltam emlékezd osszefoglalot.™

Habsburg Ott6 és a Zempléni Miizsa

A torténet 2000-ben a Zempléni Miizsa szineiben folytatédott. A lapalapitdsi koncepcié el-
készitésekor abbdl indultam ki, hogy a folyéirat arculatit az elkészitésében kézremiikodsk
személye is fémjelzi. Fontosnak tartottam, hogy a szerkeszt8ség tdmaszkodhasson néhédny
olyan, a régiébdl elszirmazott, vagy ahhoz kot6d6 személyiségre, akiknek tudomdanyos és
kozéleti munkdssiga vitathatatlanul a 20. szdzadi magyar miivel6déstorténet része. A védnoki
felkérést elfogadta Balassa Ivin néprajzkutatd, Jakab Istvin nyelvész és Orosz Istvan torté-
nész. A févédnoki cimmel az eurdpai kitekintést kivintam reprezentilni, igy jutott eszembe
Habsburg Ott6, akkor mdr, mint volt eurépai parlamenti képviseld.

Az aldbbiakban kozreadom a Habsburg Ottéval tortént levélvaltasokat 2000-t61 2011-ig.
Mindet postai tton kézbesitették, egyszer killdeményként, Habsburg Otté lakcimére, illetve

s

onnan feladva.’® Az elsé levél a 2000. marcius 2-4n kelt févédnoki felkérés:
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Picking, 2000. marcius 21.

Kedves Dr. Bolvari-Takacs!

Halas kiszbnettel wvettem marcius 2-an kelt Teve-
Tét, amit Gszinte Griommel olvastam. Koszdndm mindazt, amit
az annmak idei sarospataki latogatasrdl irt &s fidleg nagyon
Griildk annak, hogy On tervezr egy kulturalis folydbiratot a
vidéke szamara, Erdeklidéssel olvastam azok neveit, akik
készek egyiittmikddni e lappal &s fileg anmak @rilok, hogy
Hircsik Richard bardtom is ezek kdzétt van. O annak idején,
mint eurdpai képviseld, nagyon sokat tett Magyarorszag érde-
kében. Kivald ember volt &5 ez ma is, mivel hala Istennek

most wjra képviseld lett.

Igy tehat szivesen elfogadom a fivedniki tisztet.
Kivanok sok sikert, &s rem&lem, hogy egyszer személyesen is
fogunk taldlkozni, mivel most, hogy kivaltam az Eurdpai Par-
lamentbd] rendszerint havonta vagyok otthon Magyarorszagon.

innek minden jét &s sok sikert kivanva,

meleg Udvdzlettel,

‘.
HABSBURG OTTO

Habsburg 0ttd elvallalja
a Zempléni Muzsa
févédnoki tisztségét

» Lisztelt Képvisels Ur! Nagy éroméomre szolgdl, hogy koszonthetem Ont a tiz évvel exelétti sa-
rospataki litogatdsa alkalmdbsl. Akkori eléaddsa mdig emlékezetes esemény az iskoldk és a vdros
lakdi szdmdra, és biztos vagyok benne, hogy a mdr végzett didkok is életre s20lc emlékként Grzik.
Engedje meg, hogy ex alkalombdl dtadjam Onnek a ldtogatdsrdl szolo cikkem kiilonlenyomatinak
két példanydt, amely a Széphalom cimii helytorténeti évkinyvben jelent meg. 32 Keérem, fogadja olyan
szeretettel, mint ahogy mi emlékeziink az 1990-es ldtogatdsra.

Kedves Képuisels Ur! Szeretném  folbaszndlni az alkalmat, hogy tdjékoztassam Ont egy kultu-
rdlis kezdeményezésrdl. Zemplén hatdrszéli végio. S bar a Sdrospataki Reformdtus Kollégium szel-
lemi kisugdrzdsa évszdzadokra tekint vissza, hidnyzik egy, a térség kulturdlis kozéletét reprezentdlo

tarsadalomtudomdnyi folydirat. Egy ilyen lap alapitdsiboz fogtunk hozzd néhdnyan. A Zempléni

Muizsa cimii folydirat elsd szamdnak megjelenését ez év végére tervezziik. A lap fiszerkesztdi tisztét
magam vdllaltam, a szerkesztobizottsaghan helyet kapott Baldzsi Kdroly szocioldgus, Dobrik Ist-
vdn milvészettorténész, Horcsik Richdrd torténész, egyetemi tandr, orszdggyiilési képviseld, Josvainé
Danké Katalin, a Rdkiczi Miizeum igazgatdja, Komdromy Sdndor irodalomtirténész, féiskolai

tandr, Koncz Gdbor kézgazddsz, Léndrt Attila gimndzium igazgatd, Szathmdry Béla birdsdgi el-
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nok, Tamds Edit torténész-muzeoldgus. Nagy megtiszteltetés lenne a lap szamdra, ha Képviseld ir
elvdllalnd a févédnoki tisztet. On torténelmiink kivdls személyisége, aki politikai gondolkodcként
mdr t6bb mint fél évszdzada felismerte az egységes Eurdpa sziikségességet, s akinek dlldspontidt a
torténelem egyértelmiien igazolta. A Zempléni Miizsa szdmdra az On életiitia kovetends szellemi
irdnyt jelol, a fovédnoki cim semmilyen kitelezettséget vagy feladatot nem jelent. Szives vdlaszdt
eldre is koszonom. Jo egészséget kivinva, tisztelettel: Bolvdri-Takdcs Gabor fészerkesztd”

A vilasz még abban a hénapban megérkezett:

~Pocking, 2000. marcius 21.

Kedves Dr. Bolvdri-1akdcs! Hdlds koszonettel vettem mdrcius 2-dn kelt levelét, amit észinte orom-
mel olvastam. Kiszénom mindazt, amit az annak idei sarospataki latogatdsrdl irt és foleg nagyon
oriilok annak, hogy On tervez egy kulturdlis folydiratot a vidéke szamdra. Erdeklédéssel olvastam
azok neveit, akik készek egyiittmiikidni e lappal és foleg annak oriilok, hogy Horcsik Richdrd bard-
tom is exek kozétt van. O annak idején, mint eurdpai képviseld, nagyon sokat tett Magyarorszdg
érdekében. Kivdlo ember volt é ez ma is, mivel hdla Istennek most ijra képviseld lett. I:gy tehdt
szivesen elfogadom a fovédniki tisztet. Kivinok sok sikert, és remélem, hogy egyszer személyesen is
fogunk taldlkozni, mivel most, hogy kivdltam az Eurdpai Parlamentbdl rendszerint havonta va-
gyok otthon Magyarorszdgon. Onnek minden jot és sok sikert kivdnva, meleg tidvozlettel, Habsburg
Orts”

A folydirat els6 szima 2001 februdrjaban jelent meg, benne a f6védnok és a védnokok rovid
életrajzdval.>® Illendének tartottam, hogy a lap sajtébemutatéjara meghivom Habsburg Ot-
tét. A 2001. februir 6-4n kelt levelemben — és ezt kovetéen minden tovabbi alkalommal — a
Nemzetkozi Pineurépai Uniéban betltott tisztsége alapjdn, eln6k drnak szélitottam:

Tisztelt Elnck Ur! Nagyon készénim, hogy 2000. mdrcius 21-én kelt levelében volt szives elfo-
gadni a Zempléni Miizsa cimii folydirat f6védnioki tisztét. Bar az elsé szam megjelenését a tavalyi
év végére tervextiik, pénziigyi okokbdl csupdn most tudtuk a megjelenés feltételeit biztositani.
A lap elsé szama mdr wyomddaban van, és terveink szerint februdr 20. koriil olvashatd lesz. A
megjelenéds utdn természetesen azonnal postdzok egy példanyt az On szimara. Egyiittal engedje
meg, hogy tisztelettel meghiviam 2001. mdrcius 3-dn, szombaton, délutin 4 drdra Sdrospatakra,
akol az On dltal jol ismert Rakoczi Virban tartjuk a folydirat nyilvdnos sajtobemutatgjdt. A
Jfolydirat elsé szamdval egyidejiileg a hivatalos meghivdt is kiildeni fogom, é bizom benne, hogy
elfoglaltsagai lehetové teszik iijabb sdarospataki litogatdsdt. Ha dhajtja, szdlldsrol természetesen
gondoskodunk, é szivesen litjuk csalddjdnak mds tagjdat, Walburga asszonyt, vagy Habsburg
Gyorgy nagykivet urat is. A mdrciusi taldlkozdsban bizva kivinok jo egészséget, tisztelettel:
Bolvdri-Takdcs Gabor foszerkeszts”

Elképesztd, hogy a vélaszlevelet mér két nap (!) mualva megirta:

~Pocking, 2001. februdr 8.

Kedwves dr. Bolvdri-Tukdcs! Hdlds kiszinettel vettem februdr 6-dn kelt kedves levelét. Oriilck, hogy
mdrcius 3-dn a folydirat sajtobemutatdsdra keriil sor, és nagy sajndlattal kell mondanom, hogy nd-
lam mdrcius 3-a mdr nagyon el van foglalva, 1igy hogy nem johetek. Mindenesetre gondolataimban
Onoknél leszek és sok sikert kivdnok a Jovbben. Meleg didvizlettel, Habsburg Otts”
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Igy aztin a sajtétdjékoztatd utdn, 2001. mdrcius 10-én postdztam részére az elsd lapszdmot:

,Tisztelt Elnck Ur! Orémmel nyidjtom dt a Zempléni Miizsa elsé szdmdnak tiszteletpélddanyit,
remélve, hogy megnyeri Elnck iir tetszését, és hamarosan személyesen is taldlkozhatunk. Tisztelettel:
Bolvdri-Takdcs Gdbor fészerkesztd”

A vilaszra most sem kellett sokdig varni:

~Pocking, 2001. mdrcius 17.

Kedves Bolvdri-"Takdcs fészerkeszts! Hilds koszinettel kaptam a ,Zempléni Miizsa” elsé szdmdt.
Gratuldlok és sok sikert kivdnok e folydiratnak a jovében is. Remélem, hogy nemsokdra taldlkozni
fogunk és idékozben minden jot kivdanok. Meleg iidvozlettel, Habsburg Otto”

Mai szemmel kissé tolakodénak tlinhet, de akkor tényleg fontosnak tartottam a ,veliink é16
torténelem” megjelenitését. Ezért, a mdsodik szdm elkiildésével egytitt, 2001. junius 26-4n
cikket kértem téle:

,Tisztelt Elnék Ur! Megjelent a Zempléni Miizsa ez évi mdsodik szdma, amelynek egy példanydt
tisztelettel elkiildom. Halds lennék, ha a lapban Ontél, mint fovédnoktdl is kozolbetnénk cikket. Ha
van olyan irdsmiive vagy beszéde, amelynek kéziratdval megtisztelné folydiratunkat, kérem, kiildje
el. Befejezésiil engedje meg, hogy a szerkesztdség és a magam nevében szeretettel gratuliljak abbol az
alkalombdl, hogy a kizelmiiltban iinnepelte hazassagkitésének otvenedik évforduldjiat! Feleldsségtel-
Jes munkdjahoz tovdbbi jo egészséget kivanva, tisztelettel: Dr. Bolvdri-"Takdcs Gdbor fiszerkesztd”

A kovetkezd levelemben, 2002. mércius 6-dn a publikdcios kérést megerdsitettem és konk-
retizdltam — taldn merész tematikét javasolva. Emellett Gjabb sdrospataki litogatdsra hivtam
meg:

, Tisztelt Elnck Ur! Mint az bizonydra On elétt is ismeretes, Magyarorszdgon ez évben emlékeznek
Kossuth Lajos sziiletésének 200. évforduldjdara. A neves politikus sok szdllal kétddott Zemplénhez,
itt sziiletett, itt végezte iskoldit, a jogi tanulmdnyait éppen Sdrospatakon folytatta. A Zempléni
Muizsa is meg kivdn emlékezni Kossuth személyérdl, aki élete mdsodik felében komolyan foglalko-
2ott a kizép-eurdpai integrdcidval: az dltala elképzelt Duna Konfoderdcid tervét nyomtatdsban is
kiadta. Ilyen értelemben az Eurdpa-eszme egyik eldfutdranak tekinthets. Engedje meg, Elnck Us,
hogy tisztelettel felkérjem Kossuth Lajos és az eurdpai orokség cimmel cikk megirdsdra. Valamennyi
olvasd szdmdra tanulsdgos lenne, ha On, mint a pdneurdpai gondolat legkiemelkeddbb képviselije, a
torténelmet dsszefiiggéseiben értelmezni tuds, nagy formdtumii politikus segitségével mutatndnk be
Kossuth Lajos eurdpai szerepének néhdny vondsdt.

Az On 1990. évi sdrospataki ldtogatdsa még most is beszédtéma a vdrosban, bar az iskoldkban
idbkizben 1ij generdcick néttek fol. Engedje meg, hogy egy On dltal alkalmasnak tartott 2002. 65zi
idépontban (szeptemberts] decemberig barmikor) tisztelettel meghiviam Sarospatakra, ahol a pataki
didkok tijabb generdcioi szdmdra jelentene élményt az On személyes megjelenése. Ex alkalombdl a
[fentiekben kért cikk is elbadhatd lenne, de természetesen barmely egyéb témdrdl szivesen meghallgat-
Juk eldaddsdt. Hildsak lennék, ha elfogadnd felkérésiinket, é a kozelgd 90. sziiletésnapja alkalmdbol
személyesen koszonthetnénk Ont Sdrospatakon. Felelosségteljes munkdjahoz tovdbbi jo egészséget
kivdnova, tisztelettel: Dr. Bolvdri-Takdcs Gdabor fiszerkesztd”
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Habsburg Ott6 vilasza, szokds szerint, udvarias és biztaté volt:

~Pocking, 2002. marcius 31.
Tisztelt Foszerkeszté Ur! Kedves Dr. Bolvdri-Takdcs! Hilds készonettel vettem mdrcius 6-dn kelt
levelét. Nagyon kiszonom azt is, hogy felszolitott, hogy a ,Zempléni Mizsd -ban irjak egy igazdn
komoly torténelmi témdrdl. Nagyon szerettem wvolna elfogadni ezt a felhivdst, de sajnos azt kell
mondanom, hogy annyira el vagyok foglalva éppen jelenleg, hogy egy cikk irdsdra nem is marad-
na idom, fleg mert erre sok elétanulmdnyra lenne sziikségem. Biztos vagyok abban, hogy egyetért
velem, hogy az elsd prioritdsom jelenleg a mi tagsigunk az Eurdpai Unidban, mert ettdl fiigg a
biztonsdg és a béke.

Ami ellenben kedves Sarospatakra szold meghivdsdt illeti, 1igy én ezt a levelet elkiildom Gyorgy
framnak, aki rendezi az én Magyarorszdg-i (sic!) dtjaimat és habdr rengeteg a dolgom, remélem,
hogy taldn valami mégis lehetséges lesz. Meleg iidvizlettel, Habsburg Otts”

A levélben foglaltak alapjin felhatalmazva éreztem magam, hogy 2002. dprilis 30-dn koz-
vetleniil Dr. Habsburg Gyorgyhoz forduljak. A nagykovet tr majus 22-ei vilaszaban arrdl
biztositott, hogy igyekszik beilleszteni a litogatdst édesapja &szi-téli programjiba. Sajnos az
Ujabb sdrospataki el6addst végiil nem sikerilt megszervezni. Ebben nyilvinvaléan kozrejat-
szott Habsburg Otté elérehaladott életkora. Mindenesetre 2002. november 20-dn levélben
koészontottem sziletésnapja alkalmabél:

Tisztelt Einck Ur! En gedje meg, hogy a Zempléni Miizsa szerkesztdsége és a magam nevében nagy
szeretettel és tisztelettel koszontsem Ont 90. sziiletésnapja alkalmdabol! Kiozéleti, politikai munkds-
sdgdhoz tovdbbi erdt és jo egészséget kivdnok! Tisztelettel: Dr. Bolvdri-Takdcs Gdbor fiszerkesztd”

A rovid levélre szokatlanul hosszu vilasz érkezett. Néhol suta fogalmazasmédja, a benne ha-
gyott egy-két gépelési hiba alapjin azt vélem feltételezni, hogy ha nem is maga Habsburg
Otté6 gépelte, de 6 fogalmazta. A sorokat bizonyira masoknak és mashol is leirta, 4m ez nem
véltoztat azon a tényen, hogy a Zempléni Muizsdt és Sarospatakot kozel dllénak érezte magé-
hoz.

~Pocking, 2002. november he.

Kedves Dr. Bolvdri-"Takdcs foszerkesztd! Melegen kiszonom bardtsiguk és szolidaritdsuk szdmos
Jelét kilencvenedik sziiletésnapom alkalmdbol. Ha elérjiik ezt a magas kort, sok ok van arra, hogy
hdldsak legyiink. En mindenek elétt Istennek mondok kiszénetét. I gaz, az én iddom viharos volt, volt
sok elveszett csata, de a végén mégis szebb idbket varhatunk. A zsarnokok, akik ellen harcolhattam,
nagyobbdra mdr nincsenek itt ezen a foldon. Szdmos honfitdrsam visszanyerte a szabadsdgot és
hazdjdt. Baritok, akikkel az évek folyamdn taldlkoztam, mint a Balti népek és a Macedonok, iijra
élnek a sajdt foldjiikin. Azok, akikért még tovdbb kell mikédniink, még nem érték el a céljukat, de
van szép kildtdsuk sikerre.

Eurdpa sokat haladt, ami biztositia a jovijét. Lesz foldrész a szabadsdgban, exzel haza polgd-
rai szdmdra. (sic!) Mint keresztényeknek nincs jogunk pesszimistanak lenni, mivel ott van azx Ur
igérete, hogy a pokol sobase fogja legydzni Egyhdzait.

Végiil sok utédom van, akikre szdmithatok. Féleg boldog vagyok, hogy azokat a feladatokat,
melyekkel itt foglalkoztam, a jovében az eljovends nemzedékek is tovdbb elfogadjdk. (sic!) Itt led-
nyomrdl, Walburgdrol legyen szd, aki mint a Nemzetkizi Paneurdpai Unid fotitkdra tovdbb mii-
kodik kézos céljainkért. Fiam, Karoly erélyesen harcol a népek onrendelkezési jogdért az UNPO™
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keretében. Végiil fiam, Gyirgy mint magyar Nagykivet miikidik az Eurdpai Unidban a magyar
tagsdg érdekében. I:gy tehdt minden bardtomnak mondhatom: legyetek bizalommal a jovében! Az
életnek van magasztos értelme még a legnagyobb viharok kizepette is, hacsak hiiségesek maradunk
Istenhez, népiinkhoz és Eurdpahoz, annak a torténelem dltal nekiink hagyott gyonyori kultiirdjd-
val. Habsburg Otts”

2003. augusztus 22-én ismét lapbemutatét tartottuk, amelyre a f6védnok meghivist kapott.
Erre szeptember 1-jén Habsburg Otté titkarsiga udvariasan megkoszonte, mint irtak, a cim-
zett kiilfoldi dtja miatt nem tudott eljonni. Ugyanakkor a ,folyéiratot mindig érdeklédéssel
nézi meg és ezért kilon koszoni az augusztusi szdm elkiildését”.

2004-ben a Zempléni Miizsa a negyedik évfolyamdba lépett. A szerkeszt8ség Gsszetételé-
ben viltozdsokat hatdroztam el, amely érintette a védnokoket is, elsésorban Balassa Ivin el6z6
évi elhunyta miatt. Marcius 2-4n az alabbi levéllel fordultam f6védnokiinkhoz:

Tisztelt Elnok Ur! Szeretném megkoszonni Onnek, hogy 2000-ben elvdllalta a Zempléni Miizsa
c. folydirat fovédnoki tisztét és erkolesi tdmogatdsival eldsegitette a lap szellemi arculatanak kedvezs
megitélését. Az elmiilt évek sordn a lap megerdsodott, olvasdtibora kibdviilt és szdamos szerzd jelent-
kezett kéziratokkal az orszdg minden részérdl.

Lapunk idén mar a negyedik évfolyamdba lép, exért tigy gondoltuk, hogy az alapitd védnikoket
a lap impresszumdban ezentiil nem tintetjiik fel. Dontésiinkhéz hozzdjdrult az is, hogy az egyik
szakmai védnok, Balassa Ivdn professzor iir tavaly elbunyt, igy a védniki testiilet névsora mdr nem
tiikrozné az eredeti névsort.

Ismételten megkoszonom Elnok ir eddigi szives tdmogatdsat, és a szerkesztobizottsdg vala-
mennyi tagja nevében jo egészséget kivinok Onnek! Oszinte tisztelettel: Dr. Bolvdri-Takdcs Gabor
fOszerkesztd”

Habsburg Otté tanitani valéan diplomatikus és udvarias valaszdban egyetlen sz6t sem sz6lt
sajit személyérél, anndl inkébb elismerte a lapot:

~Pocking, 2004. mdrcius 20.

Kedves Dr. Bolvdri-Tukdcs Fészerkeszts! Koszonettel vettem mdrcius 2-dn kelt kedves levelét. Orii-
6k, hogy a ,Zempléni Miizsa” most mdr négy éves lett és gratulilok hozzd. Eppen most, amikor
belépiink az Eurdpai Unicha, sziikséges, hogy a vidéki érdekek kiterjedve legyenek képuviselve és
hogy mindeniitt a kultira is minél jobban névekedjen. Ilyen munkdban a ,Zempléni Miizsa” sokat
tett a zempléni iigyekért és ebben a munkdban Onnek az eljovends években minden jot és sok sikert
kivdinok. Meleg iidvizlettel, Habsburg Otts”

A lapszamokat ezutédn is postdztuk, de levélvaltdsra nem kerilt sor. Utolsé kildeményemet a
negyvenedik lapszim megjelenése alkalmabél, 2011. mércius 5-én irtam, az aldbbiak szerint:

Tisztelt Elnok Ur! A tavaly tizéves Zempléni Miizsa tarsadalomtudomdnyi é kulturdlis folyo-
irat szerkesztosége nevében meghkoszonom Onnek, hogy 2000-ben elvillalta és 2004-ig ellitta a
Zempléni Muizsa c. folydirat fovédnoki tisztét, erkolesi tamogatdsdval eldsegitette a lap szellemi
arculatinak kialakuldsdt é kedvezd megitélését. Kérem, fogadja szeretettel 40. szamunkat, amely az
eddig megjelent irdsokbol szerkesztett antologia, Gsszesitett tartalomjegyzékkel és dttekintd beszdamo-
loval. A szerkesztébizottsdg valamennyi tagja nevében jo egészséget kivinok! Oszinte tisztelettel:
Dr. Bolvdri-Tukdcs Gabor foszerkesztd”
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Habsburg 0Ottd
gratuldcidéja
Hﬂ?i%ﬁﬁ??@TENNE a négy éves

PANEUROPA-UNION Zempléni
Mazsanak

Dr. Otto v. Habsburg

Le Président

HindenburgstraBe 15
82343 Pocl

Pidcking, 2004. marcius 20.

kedves Dr. Bolvari-Takacs Fiszerkeszti!

Kiszidnettel vettem marcius 2-3n kelt kedves leve-
1ét. Grtldk, hogy a "Zempléni Mizsa" most mar négy eves lett
&5 gratulalok hozzad. Eppen most, amikor belépiink az Eurdpai
Unibba, sziikséges, hogy a videki &rdekek kiterjedve legyenek
képviselve &s hogy mindeniitt a kultura is min&l jobban néve-
kedjen. Ilyen munkaban a “Zempl&ni Mbzsa" sokat tett a zem-
pléni ligyekéert &s ebben & munkdban Onnek az eljévends évek-
ben minden jot &s sok sikert kivanok.

Meleg jidvizlettel,
HJ\;SBURG otto |,
A vilasz a titkdrsdgatdl érkezett, hiszen Habsburg Otté ekkorra mér bet6ltotte a 98. életévét.

A koszonélevelet Végakaragainak tekintem, hiszen lapunk egykori f6védnéke abban az évben,
2011. jalius 4-én elhunyt. Orizziik emlékét folySiratunkhoz intézett utolsé soraival:

~Pocking, 2011. marcius 30.

Tisztelt foszerkesztd tir! Dr. Habsburg Ottd elndk iir koszonetét szeretném Onnek tolmdcsolni a
~Lempléni Miizsa” 40. szdmdnak elkiildéséért. Egyben tovdbbitom az Elndk ir dszinte, szivbil
Jovd gratuldcidjat, hogy folydiratukkal immdr négy éutizedes® sikeres miiltra tekinthetnek vissza,
amely nem csupdn a tartalomban megjelent irdsok irodalmi értékével mérettetik. Ismeretterjesztd
[feladatot ldtnak el és mi t5bb, olvasdiknak igaz 6romit szereznek a szinvonalas irdsok vilogatdsd-
val. Kérem, fogadja az Elnék ir jokivinsdgait jovébeni munkdjukboz, tovdbbi sikereket kivin a
szerkesztdség minden tagjdnak. Szivélyes iidvizlettel,

Tithdrsdg”
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43 Nagy J6zsef: Magyarorszég Szent Istvan 6ta Eurépa ttjan jar. Habsburg Ott6 Sarospatakon = Eszak-Magyaror-
szig, XLVI. évfolyam, 31. szdm 1990. februdr 6. 1-2. o.

44 Nagy Jozsef: Feljegyzi a torténelem. Tékés Laszl6 és Habsburg Ott6 kézfogdsa Sarospatakon. A forradalmak fész-
kében ezrek koszontotték Erdély hés fiat = Eszak-Magyarorszag, XLVT. évfolyam, 32. szam 1990. februar 7. 1-2. o.
45 Nagy J6zsef: Kedves vendégek Patakon = Eszak-Magyarorszag, XLVI. évfolyam, 35. szdm 1990. februar 10. 3. o.
46 (szendrei): Habsburg Ott6 Sarospatakon. Honfitirsként a kuruc fészekben = Magyar Nemzet, LIII. évf. 31. szdm,
1990. februdr 6. 3. o.

47 Szendrei Lérinc: Eurdpai példa a parbeszédrdl. Torténelmi taldlkozé Sérospatakon = Magyar Nemzet, LIIL. évf.
32.sz4am, 1990. februir 7. 3. o.

48 Habsburg Ott6 Sarospatakon = Népszabadsag, XLVIIL. évf. 31. szdm, 1990. februdr 6. 5. o.; T8kés Laszlé Saros-
patak diszpolgdra = Népszabadsdg, XLVIII. évf. 32. szdm, 1990. februar 7. 4. o.

49 (MTT): T6kés Laszlé magyarorszdgi programja = Népszava, 118. évf. 30. szam, 1990. februar 5. 3. o.

50 Bolviri-Takdcs Gabor: Habsburg Otté Sarospatakon. In: Balassa Ivin — Fehér Jozsef — Hégye Istvan — Viga
Gyula (szerk.): Széphalom 10. A Kazinczy Ferenc Tarsasdg évkonyve. Sétoraljatjhely, 1999. 701-706. o. A szévegét
e kozleményhez felhaszndltam.

51 Alevelek a Zempléni Muzsa irattaraban taldlhatéak. Habsburg Otté mindig feltiintette a cimét: Hindenburgstrasse
15. D-82343 Pocking, Németorszig.

52 Lisd a 48. szdmu jegyzetet.

53 Lapunk védnokei és szerkesztSbizottsaga bemutatkoznak. Févédnok: Habsurg Ott6 = Zempléni Muzsa, 1. évf. 1.
szam, 2001. februdr, 83. o.

54 UNPO: Unrepresented Nations and Peoples Organization, 1991-ben alakult nemzetkozi szervezet.

55 Helyesen: negyven lapszdm és egy évtized.

SOMOSKOI Beata

Jegyzet az esdrdl

Ahogy kopog.
Nevét elhallgatva.

Amikor megakad
légcsében a levegd,
ha labamnal érzem,
sotétben eloson.

Tkrek jatszanak igy
egyedil.

Szemét bekoti,

mig testvére asztal alatt,
ablakmélyedésben

nevét elfojtva varja.

A szoba olyan biztos volt.

Most vesztbdhelyek
rejteke.

Sz&z éhes godor,
ezer kés,

millié lidérc.

Arnyak a hegyhéaton
tdncold villamokkal
szemben.

Emlékszem. Zuhogott,
név nélkili
dobolédssal az aszfalton.

Nappali sotét -
vissza nem k&vethetd
kamaszkor.

Tavaszi zivatar
nydridéz6 illata.
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Mezitladb a
kék1ld6 betonon.
Egyméast kikeriilni,

magunkat félig hagyni.

Arctalan tikor volt
a katyuk minden vize.

Ejjeli opera

Ujjpercek, kdérmdk.
Vertikdlis, horizontdlis.

Ragadozd is vagyok, de inkéabb
préda. Meghasonlok.

Ezért pusztulok

minden délutédn csendjében.

Az éjjelekrd6l nem beszélek:
jobban sajogna

félelmem a ki nem mondottakrdl.

Vizb&él vagyok. Ahogy
egy alga, az élet.

Teremt6nk tenyerében.
Osszefolynak

a plazmék. Odai.

Mégis. Porszem. Egész atom.

Olykor dallamos.
Osszeszoritott 6kld kicsiny
teremtmény. Isten kezében.

LATOMEZO
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CSAPO Angéla

Vazlat

A nem szeretnek nincs miértije.

Nincs ketténkrdédl érvényes mondat.

Amit tudok, tordltem, korrigdltam
annyiszor, hogy a meggydtdrt papir
adtszakadt, s nem olvashatdé ki semmi.

Nem tudtdl szeretni, persze, én néha

mégis elképzeltem, ez példdul baj volt.
Nagy, buta csénd lett beldle, bizonytalan
korvonalak. Belém dermedd idd, mikdzben
6rdk zuhognak aléd, és én, mint valami vilagot
szétfeszitd buborék, {ildk ebben a valdtlan,
dobhartyaszaggatd csdndben. Félig sirnék,
félig rettegek. Haldlos boldogan.

Negysoros

Ma béke van. Nincs is kedvem

széval karcolni szét.

Vagyok a vildgban, mint a sejt a testben,
s k&zben folottem tintdt old az ég.
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Kisérlet

Visszavagyom a racionélisba,
anyam vildga kéne,

a kék pirula gyerekkorombdl,

hogy legyen, mint akkor, az Anyag,
s minden szorongdsomra
materialista feloldéas, a tudat,
hogy ha tdébb dolgok wvannak is,

ki fogom &ket ndéni iddével,

az elme tisztdra sepert udvar ,
rendszertanilag besorolt szdrnyek
a soététben, nem ugy, mint ma,
fényes dél, minden léatszik,

semmi se stimmel, megreccsen

egy régdéta halott szék, fekete
macskank arra 1l, aki fél,

ami most van, még nincs neve,

de nem Uzi el kakasszd.

Szabadits meg.

BARANYI Gergely

Etet

Apaval megetetjiik a teknbsodket.
Kinosan iigyel arra, hogy csak

minden negyedik nap adjunk nekik enni,
folyton attdél fél, hogy egyszer csak
kindvik az akvariumot.

Almomban nagyapam a karosszékében
szenvtelen arccal nézte a ketrecébdl
kiszokdtt papagdjunk szarnycsapasait.

Ahogyan hirtelen mi sem, & sem tudta,
hova repiiljon a behtzott elsotétitd
fliggdénydk hatdrolta térben.

Nagyapam arcadn értetlenség, és
egyben érdektelenség tiikrozdédott.

Ilyen lehet, amikor nem tudsz egy testbdl
egy masikba atrepiilni

— hallom apamat &lmomban,

vagy mikdzben figyeljiik, ahogy

a teknésdk rdharapnak egy garnélardkra,

ekkora tavlatbdél egyre nehezebb elddntenem.
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Emelddaruk

Felszakadozé részletekbe hajlok
magyarazkodas kozben.

Ugy valnak le egymasrdl, mint

a pikkelyszer?, keményre szaradt
festékdarabok madllé oszlopokrdl;

sinekrél felszalld para poros falak kozott.

Jelentéktelen aprdésdgok dithitenek.

Mint amikor ligyetlen kezek érnek hozzam,
mik&zben adtszivadrog Osszetdrt {ivegeken
a reggeli napfény. Erzem, ahogy magdba
karmol az erkélyré6l lenézd esetlenség.

Akaratlanul, sajndlatbdl belészeretek.
Egylitt nézzik a kdvetkezd6 megdlldig
az emeldbdaruk és a felkeld nap

kéz6tt egyenstlyozd Osszetartozdst.

Ki kivel egy

Zavartan forditod el a tekinteted,

mert te magad sem tudod, honnan jottél.

Epp annyi értelmét latod az 6nanalizisnek,
mint a magyardzkoddsnak, mert egyszer ugyis
az érdekléddék tudtdra kell hoznod, hogy
nincs szlilévarosod.

Veled egyiitt sz&ll fel a vonatra, majd leiil
egy zsufolt filkébe a VAgy, ahonnan belatja

azt a nagyjabdl Ot négyzetméternyi teret a peronon,
ahol te is latod a nejed tavolodni a kijarat felé.

Egyetlen pillanatra véted el, ahogy elhalad a vonat
ablakai alatt, le, a fold ala, a kijarat felé.

Hirtelen tilnik el ebbdél a latdmezdbdl,
vagy te szakadsz ki ebbdél a vagybdl.

Nem szamit, hogy ki kivel egy ebben
a rdpillantéds utdni nemlétezésben.

Ahonnan jottél, nem merilt fel igény

a mitoszteremtésre. Keresnéd magadban,

amit nem latsz, ez egyébként sem értelmezhetd
abban a viladgban, ahovd a vonat elindul.
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CSAK Gyéngyi
Péntek

Megint itt wvan,

a fekete latomés,

ijesztd az utcardl

beszlr6dd fényben,

és mesteri pdzban forgatja

a tudatalattiba dofott kését
nem vagyik vérre
fdjdalomcseppekért

kildi a hiany.

Figyelem e furcsa létezésben

Hirtelen tédmadt szél hozza
mesefoszldnyokban kavarog az arca
kopar hegyek visszhangozzadk nevét
bar kihtGléfélben a régi szenvedély.

Figyelem e furcsa létezésben
hidba hordott &ssze hetet-havat
szavain elevenen piroslik

a véres nyomdafesték..
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BALAZS I1ldiké

r)
R Szappanvirag {&

a muzsa neme

Nyadrvégen a szappanvirdg illata is fé&j. Az az édeskés tisztasagillat.

Hogy 1is volt? Amikor télen, fltetlen buszon utaztam hozzad? A rezgd fényben é16 levelek.

Mi lett volna, ha ott, akkor.. A z0ldek, kis szbrdsszurds szar, levél,

A multat nehéz visszahozni, magasra szokd, szarba nyuld szerelem.

ha az ember tullépett az évtizedeken. Eveld? Vagy egynyari virag?

Ott egy csomépont, F47j, hogy elenyészett, s f&4j, hogy a viradgillat rogziti az emléket,

melyen nem én tartottam az ujjam. Akar a Tisza-kompon a lenyugvd nap.

Visszatérni abba az életbe — lehetetlen.

Mar az emlékezés sem ropit. Akkoriban mentem, mig csak tudtam,

Emiatt fé4j a szappanvirdg illata. mignem kiment az ut a léabam aldl.

A fadjé visszahozhatatlansdg miatt. Ma mdr az otthoni vildg sem kényelmes.
Mar az sem a régi, a régmult.

Mikor az alsdévarosi kisutcékban virdgzik a szappanvirag, Nem Jjarok haza.

azt hiszem, lanykorom tédmad fel vele. Nem tudom az otthoni tédj milyenségét.

Taladn épp az a kor,

amikor tizenhét éves voltam, Elmenni Udvarhelyre.

amikor épp virdgkorom éltem. Szedni rdkagombdt, flirddni Szejkén —

Szép volt a néiség akkoriban. felmenni Marosfére, Galonyadra, a Bucsinra.

Idénként felldzad bennem —

Ujra elkéri méltdésdg-korondjat. Apammal Szovatan.

Az a nd, aki azdta Utoljara még flirddétt a Medve-tdban.

szappanviradg-illatuan Hazafelé szeliden humorizdlt:

bennem szunnyad. nem irtam testamentumot, vigydzz, hogy vezetsz!

Nem torddott & mar akkor halédllal.
Kelyhében illatot 6riz.

Nyarvégeken, &6szelején kibontija. Szappanvirag.

Szélnek ereszti, a napnak ereszti, Régi véasdrhelyi kisutcéak.

s az kinyujtja érte bagyadt sugarat, S egy léanykori, elenyész® szerelem.

mikdzben leszadll az éji tdfenékre. Enyészd, Ujdlag az 6sz virdgaival feltdmadd.
Magédval vitte szappanvirdg-illatom Senkit meg nem ismerhetsz.

a lenyugvd nap. Miért nem tapad a lélek egyetlen méds lélekhez sem?
Edes emlék. Tavoltartas.

Feltdmad, de maris mennie kell oda,
ahol torvényszerlen elenyészik a lenyugvd nappal. Kérded, milyen nem a muzsa —
nének szoktdk &brdzolni.
Az antik vildgban a legtdbb alkotdéd férfi volt,
ugyan miért ne lenne né az,
aki a férfit alkotésra, ihletre csdkolja?
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Bar felmeril, hogy a muzsa nemtelen vagy transzvesztita.
Mivel az dkorban a homoszexualitds

elfogadott dolog volt

mester-tanitvany viszonydban példaul,

ugyan miért ne valthatna a mizsa nemet és szerepet

azok szaméra, akik ezt igénylik?

Sohasem vagyakoztam semmiféle muzsacsdkra.
Egyszerlien tettem a dolgom,

s irdsaimban az ihlet mibenlétét magam is sokat feszegettem.
Szamomra nem mas, mint

egy pillanatra kiszakadni abbdél a dimenzidbdl,
melyben fizikai léted zajlik.

Engem megihlet a mult vagy a Jjovo.

Régmult életek krénikdsa vagyok —

s 1dénként homdlyos jdéslatok gydtdrnek.

Valami fa&j — megyek az utcén,

s sziven {it a beszippantott, nyarvégi
szappanviradg illata.

Feltdmasztja azt az iddésikot,

amikor épp tizenhétéves voltam,

s a vasarhelyi kisutcdkon keresztiil mentem
azdéta megboldogult rokonokhoz latogatdba.

A Bodoni utcédnak szappanvirdg-illata volt.

Miért épp a tizenhét éves énemmel tarsitom a szappanvirdgot?
Hisz mentem én négyévesen is Jend bacsiékhoz —

igaz, nem egyediil.

S miért nem a halk-illattalan estike s&tét magja maradt meg,
hisz abbdél is ugyanannyi volt ott akkor?

Fekete szemesborshoz hasonld,

érett magjat kifejtettem gyerekként, a markomba gyGjtdttem.
Annak nincs illata.

A portula is csak latvéanyaval hat —

kedvenc viragom.

De mégis mi
S miért épp
Hisz most a

ért épp a szappanvirag?
a tizenhét éves kor?

z jott vissza, felidézve azt a létsikot,

s szémba veszem annak a kornak az emlékeit,

hozzatartoz

Irdsaimban
Vagy irok —
reménytelen
a téavoli 3jo
leveleket i

Akkoriban meséltem felhdétlenlil mindenkinek —

a felismeré

— J6, akkor
s ennek is
Hol van az
valéjéban n

hogy az ember szandékairdél mésok ddnthetnek —,

oit.

szabad vagyok.

ségben, am mégis reményeimet

vébe nyujtva —
rok.
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s O0rométdl hajtva, hogy nekem o6t gyerekem lesz!
Mire a legjobb esetben megmosolyogtak,
egyébként meg a legtdbben lehiilyéztek.

elég lesz harom is! — mondtam beletdrdéddve,

annyira oriiltem.
én dontésem —
em hittem el sem akkor,

sem most,

hiszen az ot gyermek itt van koriildttem;

a két fia mé
Mar szdlong

s a téli csendben a nagyobbiknak hallottam a messzecsengd

nevetését.

Jaj, hogy a félelmeim még tavol tartjadk Oket?

g odaat.
atnak,

A kicsi sz6kérdl is hatédrozott képem van —

egyeldre a
Kis teste,

lelkemben é1.
ahogy szalad fékteleniil.
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Micsoda felismerés,

hiszen nem neked irom mindezt,

csak Ugy magamnak vagy mindenkinek,

de valdjdban csak a muzséas lgy kapcsan —
aki képletesen homlokon csdékolt,

ahogy azt eldéirtédk —,

hogy annak idején

nem bardtot és tarsat kerestem az életemhez,
hanem ihletd muzsat,

akihez aztédn cimezhettem az iromédnyaim.
Csoda hat, ha sohasem volt tartdsan baratom,
aki megmarad volna mellettem —,

hisz ugyan ki érezné j6l magat

eleven emberként a muzsa szerepében?

En legaldbbis nem.

Has-vér ember vagyok, no,

aki gyerekekre, szerelemre vagyik.

Am a szappanvirdg, érzem, illatozik nyarvégeken,
s olyankor néha lelassul az id®6 —

hogy méd legyen belépni

régi idészeleteket felkutatni,

minemségliket boncolgatni.

Az én muzsaim férfiak —

mig tlrik a muzsalét kimerevitett, mibe fagyott
cselekvébképtelenségét,

kegyvesztettségét.

Csak darabkdkban él1 bennem a hajdani idé.

LATOMEZO

Mi is wvolt akkor?

Akkoriban kapott agyvérzést, és
meg is halt utdna anyam nagynénije.
Senki nem varta el tdélem, mégis
széltam otthon, hogy meglatogatom.
Biciklire {iltem.

Utdna tiz percig sem birtam a gutaiitdéttel egy szobdban {ilni.

Pedig hogy oriilt nekem,

mert & aztdn még kevésbé varta latogatésom,
s mert fdradtan lecsukddtak a szemhéjai,

én el akartam osonni,

menekilndém kellett a besdtétitett, halottszagu szobabdl,
ahol méar valaki Mas regnéalt.

— Ilyen hamar? — riadt fel,

félig fel is nyiltak a szemhéjak,

majd lemonddan visszazarultak,

a torz ajkak visszarendezdédtek.

— Nem akarok zavarni, Annus néni pihenjen —
megcsdkoltam,

mar nem tudott visszacsdkolni,

menekiltem.
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A szappanvirdg haldlszaggal téarsult.

A nyilé-bomld szerelem illata

a halalt is magédba foglalta.

Szerettem a rokonokat — most igy visszagondolva,
szinte mindegyiket.

Soha nem is gondoltam, hogy egyszer eljovok,

s 6k halnak, elmaradnak —

és senkim nem lesz ko&zlilik elérhetd kdzelségben.
Az ember tudatosan-tudatlanul létformdt valaszt.
Udvarldéit mazsava lépteti eld,

mire azok elmaradnak,

megszoknek.

Amikor a lélek szinterén

egyedlil Jjatszik fény, illat, mozgéds, remegés

a lélekvasznon.

Azokat rezegteti, dalol a mult.

Felzsonganak emlékek, mint szolgdlattevd névérek,
kotelesség-tevd katondk —

jelentkeznek elmaradhatatlanul.

Furcsa lény a muzsa.

Olyan mint nyadrvégen egy pillanatnyi virdgillat
egy idédobozban, melyet hirtelen felnyitok.

No nem is én: allok az utcan,

Anna néni kertjébdl szappanvirdg illata csap meg,
s eszembe jut, ugyan! — felnylizsdg, mint
szelidithetetlen, szambavehetetlen siserehad,

a régmult teljes kelléktéra.

Szambavesz, megismer,

felismer és szelektdl emlékeket.

En mésra emlékszem, s te masra.

Hidba éltiik meg azt az idét kdzdsen.

Valami megakasztotta az idé kerekét.

A lé&nykorom mostanra

szappanviradg-milyenséget o1tott.

tizenhétéves korom édes dohdnyillattal illatozik.
S az illat felhoz multba koltdzott emléket,

mely feltdr a lélek mélyérdél lefojtva.

S csillog, szépnek tlnik,

f4djditja csalfasdgdban a szivet.

Ilyenkor mi f&ij?

Az id® muléasa?

A dontések megmdsithatatlansaga-?
A 1élek mar csak ilyen.

Ha a kéz jar is, s az élet mamoritd munkdval teljes —

olyankor jon, mint meglepetés:

feltdr egy emlék,

magaval ragad az id&é-okozta fajdalom.

Szép, mert elmult — mondjak.

Multéaval, megvaltoztathatatlansédgaban
szeretnivald, mert biztonségos.

Rendelkeziink a kimenetelével.

Még csinosithatunk is rajta, szépitgethetiink.

En igy emlékszem — te amugy.
Emlékkockdk Osszerakosgatéasa.
Illatok.

Vannak izek is.

S az élmények nem mindig illend&éen papirra valdk.
Ma reggel a fagyos szalonna emléke hozott eld egy éjjelt,

amikor egy hédzasparndl aludtunk.
Vacsoraztunk hagymét, fagyos szalonnét
papirvékonyra szelve.

A fagyos szalonna ritka étel az életemben,

s rogzitett egy helyszint, egy élményt, egy i1doét.

Egy lakédst az idében, mely rég elmtlhatott.
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Akkoriban nem ettem sokat.

A kevesebb tdbb — vannak élmények,

melyek haldlig élnek bennilink.

Mint a szappanvirdg vagy dohé&nyvirag,

az estike, a portula —

na meg a papirvékonyra vagott fagyos szalonna.
S egy kamaszkori, sokféle szerelem.

A muzsa Jjatszik velem.

Ma van a nyar utolsd napja.

Ma volt.

Ugyanugy nem fog most a tollam,

mint mikor &lmomban az & nevét leirtam.
Alig latszott.

Felilirja egy masik név, egy mésik személy,
masik emlék, mésik reménység.

A Jo6sok, amikor kimondjédk kegyetlen Jjéslataikat,
nem apolhatjédk a lelket.

A lélekfdjdalmakat a jovékilatéds elnyomja —
elhomélyosul a mult, kitdgul a jovo.
Melyr61l akkor mér biztos tuddsom volt.

Egy program, melyet elhittem,

melyben hittem, mint Jjovétervben —

kiilonben elemészt a kétségbeesés.

Es biiszke volt, nem jétt vissza.

S amikor jott volna, mar nekem nem kellett.
Az o6cska forgatdkdnyv.

A dontések szabadséaga

nem mindig a mienk.
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Psyché ellibbent.

Ma éjjel faj a malt — a hogy lehetett volna.
Szabolcsban ottani életem

kbzelmultbeli tdrténéseit boncolgattam —

a Zemplénben feltdmad a régmult,

s megidézek hozzad tartozd, multbdl Gjra

a jelenbe 1épd embereket.

Keresnem kell helyszineket, embereket,
akiknek kéze van a régmulthoz,

akik ahhoz visszavezetnek.

Mi f&j?

Az otthonrdél feltdmadd emlékek.

Minden epizdéd féaj.

Minden, ami az otthonnal kapcsolatos.
Bevillanésok.

Helyszinek.

Mar emlék a kézelmult is —

mert elérhetetlen tér s idé prizmdjan &t.
Mennyire &riilnék, ha hazajdrhatnék valakivel,
aki otthonos ott, nem vendég.

Vendégnek lenni otthon.

Itthon idegennek.

Az igaz dolgokhoz nem illik a szdé.

Az igaz dolgokat nem mondjuk ki.

Csak hiu &bréandot szoviink szavakkal, lelkesedéssel.
Ami igaz, megélijik,

utdna emléksziink ra,

és visszaperget jlk.
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Rég volt, eltelt, taldn igaz sem volt?

Vagy az igaz dolog megdll az idében minddrdkre?
Mesélink rélav?

Akkor mar nem az, ami volt.

Ami volt, ami van —

arra nincs sz, mert a szd foldsleges.

Mik&zben éliink, megéliink —

nem meséliink.

Az élés, megélés ideje alatt nem teszilink egyebet,
anyagot szolgdltatunk késdébbi elbeszélésekhez.

Milyen is az élet?

Egy nagy filmvaszon.

Rajta képkockadk pergése, nézziik,
kozben nem gondolkozunk.

Egyik kocka jon, a masik megy.

S ha hazamentiink, utkdzben

az emlékezet elkezdi feleleveniteni,
elemezni, értelmezni a latottakat.
Ilyenkor valik holttd a tdrténet

a szavak poékhdldjaban.

Elni kell.

Idénként megallni, szédmba venni, ami elmult.

S elmeriilni a mindennapok teenddiben.

Elni. Megélni.

Aztédn emlékezni.

Am az emlékezés mar hazug szavakbdél taplalkozik.

Ures fecsegés, mely nem &ll meg az igaz dolgok elétt.

BAKONYI Péter

Lovasok

Lovasok Jjonnek, a tar fold jelez:
mint halk tikodrszd, visszakopog..
A sOprd, gyors patdk alatt éledez

a szaradt agyag, torott levél ropog..

Ugratds, vagta, galopp! Megannyi
6riilt rugaszkodéds meg szédiilet..
Habzdé fogakkal zablat harapni,
remegd térdek kézt porvihar liget..

Ez mar zene. Mint amikor egy sziild
megérzi, mieldétt felsir a gyerek..
Vagy ha a még munkapadon fesziild

hegediiben mar a dallam is felremeg..

A mester megdllhat, megpihenhet..

az asszony elaludhat a jaszolban..
a gyepldé lazul, a kantar kienged..
s a lélegzet lassulva araszolgat..

De addig, ameddig a 16 és a lovas
repiil, s a nyeregben il a képzelet,
az ember és a 16 négy ladban a vas
egylitt tanitja suhanni a szelet..
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Bocsanat

Agyteritédnkbe lazasan beletekertem
az éjszaka minden melegét,
ami kettdénk testébdl kikeriilt:
hadtha tovadbb tart igy a menedék..
s hatha megbrzott par tegnapi
hangot még a lazuld huru hegedd,
s a holnapi jajt, akdr, ha repedten,
a lélekpdlca mdr ma kizenélheti..

A diih meg a dac s ami ké-keserd,

éjjel megléagyul felforrd sziviinktdl,

mint a nagy slGrliségl polietilén:
nem reped el a tdrékeny térhald..

s ha baljdés szigordval beddrdmbol

hajnalban a kinti-vildg, dajkaléd

mozdulatodra az éj par percre visszameriil,
s engedi: melléd visszakuporodni még..

Nem titok, millidé sorsbdl kihangzd:

a szerelem sosem volt tartds harmédnia,
(kO6zben is: de sokszor rettent és retten!),
békéje is csaldka utdpia,

hisz lop, hazudik — még {it is.. azt sose tettem,

de tudom: minden jelzdém pofon,
mikor csattanédssal szakad ki rossz szd
harca-vesztett, kékiilé ajkaimon..

S ha igazam van is — kiabéalok,
a hangom &tlép alsd terceken,
de ha nincsen igazam is: orditok,
hogy végre vége, végre csend legyen..
mint egy posztmodern zenedarabban:

fals hangzat, hasadt effekt, privat bddulat..

mégis, mi koétne minket &ssze Jjobban,
mint ko6zb6s vagy s kozds foldindulat..

Mikor kellene mondanom: bocsénat!?
Mar masnap? Elég volna egy hét utan?
(Hiszen, ha meg nem bocsatott volna

— nekem vagy O6nmaganak —, madr itt se volna téan!)

E pardon nem isten szatdcspultijan

kimért gesztus — k&lcsdnds aldzat!

Vagy inké&bb: mérték, kiprdébalt norma,
mely koztiink réges-rég nem aru mar..

Olyankor a perc meg a soha kézt a lépték
alig kevesebb, mint az orokkévaldség..
Amikor hang sem hagyja el a széadat,
az érzés mégis, beszéd nélkiil is &rad,
s mindent elmondasz egy szoritéssal..

Attdl lesz tobb, amit adsz, hogy nem is kérték..

En Ggyis adésod maradok egy vallomdssal..

Most ennyi! Menj! Ami nem A&tlatszd: a jodsag..
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feLUGOSSY Laszlo

ez 1 ilyen
k6rforgas elmélkedés

&

A miivészetnek nem célja van, hanem oka, ahogy Kassdk Lajos mondta.
Kell-e egyiltalin miivészet?

Miivészet nélkiil olyan lenne ez a f6ldi élet, mint amilyen nem, — gondolta ezt az els§ bar-
langfestd.

Ki a mivész, a mindenki mivész viligiban, vagy csak a majdnem mindenki miivész fogalma-

val vagyunk képesek betelni?

Miivész-e az dlmiivész, aki csak szinleli, hogy miivész?

Miivészet-e a nemmivészet miivészet, ami val6jaban nemmivészet-mivészet,
a kétségtelentil lejdratott szavak és fogalmak ellenére?

Gondoljuk azt, hogy a miivészet a legnagyobb adomadny, esetleg a legnagyobb paradoxon,
amibe bele is lehet halni...

a vonal a lényeg,
amelynek az egyenes a lényege,
a lényeges vonal még gorbén is egyenes,
a szemek szeretik a vonalak szelid litvdnyit,
amelyek vizudlis versekké dllnak Gssze,
ahogy a koltészet lényege is lehet maga a vonal. ..

(hommage Gubis Michel)
A tegnapi mélyedés taldn jobb volt, mint a mai.
(A vers elhangzott 2019. november 6-dn Sdrospatakon, az Ujﬁa’xtya Rendezvénycentrumban,

Gubis Mihdly képzomiivész emlékkidllitdsdan. A bevezetd szoveg eldszor itt olvashato, mert feLugossy
Ldszlo a leirtaktdl eltérve, szabadon beszélt.)

TUSNADY Laszl6
Néegyszaz éve szlletett

Zrinyi

Mik1los

&

1. Ne bantsd a magyart!

kor is, ha olykor az Gr sem felel a sok, iszo-

nyu jajszavira. Mohos szdzadok kénnyeket
nyelnek el. Szdz évvel ezel6tti sebek is Gjra !
: Tovaorvényl$ létiink, torténelmiink szellemi
hiromszazadik évfordulét? Eleink idézték :
nemzeti héstinket, ezt a sziiletésnapot, mert

i ziik gyengeségiinket, még a képzeletiink is

felszakadnak. Ki hogyan tnnepelte akkor a

érezték, hogy dlom-lidércek szabadultak el.

Mi is ezt tessziik most, mert aki oly tiszta !
szivvel mondja, oly szent érveléssel zengi ezt :
a felkialtdst, ezt a mondatot, mint ahogyan !
a megfogalmazdja tette, az reményt ébreszt
benniink. ,Natus est!” — ,Megsziiletett!” —
Kozénk jott, ki hitiink és nemzetiink véd- :
: foglalt nagyjainkrol mélté emléket 4llitani.

bastydja, jovénknek a szent kontinentilis
alapzata lett.
MEélybsl emelkedett fel a magasba. Igaz,

rangja szerint 6 nagyon is fent volt, de elti- :
portak élén lenni nem kenyere a szabadsig !

i volt, vagy lehetett volna. Késébbi nagy kol-

szerelmesének. Térsainal jobban érezte a vas-

pata keményét, a magyar sors konyortelen- :
ségét. Szilletése elStt — joval korabban rednk
zadult az irgalmatlansdg-jéghegy, a ,Két el-
i ndndorfehérviri harangzigis ébresztette fel

lenség a Duna-két-parton” gyilkos végzete.

Panaszszavak fakadhatnéanak fel vég nél- :
kiil, de ezek nem lennének mélték hozza. O
szembenézett a b8sz draddssal, a tobb fold-
részrdl gyilt tébolyult rajongdssal. Lényében,
egész valéjiban a reneszdnsz tavaszi lingja
i gig a Kdrpdt-medencén: nincs méltd, nagy

lobogott. Am a kor orvénylése, kdosszal fe-

nyegetS turbulencidja barokk irodalmunk :
legnagyobb alakjivi tette, avatta azzal, hogy

i kardja utdn tollat ragadott a kezébe — leg-
i alabbis egy idére.

Kellett, hogy ezt valaki elkiltsa. Még ak- :
Tinddhetink azon, hogy mit képviselt,

Mijus elsején lesz a jeles sziiletésnap.

mit valésitott meg, mivel éltet, lobogtat
minket az a hajdani kolt6, ir6 és hadvezér.

dridsokat tar elénk a multbdl. Olyan soket,
kiknek a ,sas-lakdra” ha feltekintiink, érez-

csak szédeleg.

Igy vélte ezt Kolcsey Ferenc. Kordbban
népdalaink sélyomszdrnydn akart magasba
szallni. Erezte a kozegellenalldst: nehéz egy
némasdgra itélt nép racsokkal elzdrt szivébdl
dalforrist fakasztani. Nehéz idékoviletbe

Ezt érezte meg a kolts, ir6, a hadve-

zér Zrinyi Miklés. Ez a tény figyelmez-

tette arra, hogy népiinknek nincs még
Homérosza, Vergiliusa, Tasséja. Pedig taldn

ténk, Arany Jdnos lélek-szivdobbandsunk
héskolteményét sejtette meg legbecsesebb
irodalmi emlékeink, toredékeink alapjin. A

Janus Pannonius vigydt, hogy eposzt irjon
Hunyadi Janosrdl, de jambor, nemes szindé-
kébél nem lett megvaldsulds.

Zrinyi Miklés éllt az id6 vihardban, és
érezte a hidnyt, amely orkdnként s6port vé-

Osszegez$ énekink multunk fonséges pil-
lanatairél. Pedig meg kell 4llitani a rohané
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idét! Folyton-folyvist éreznink kell a leg-

gyonyoribb innepeink egyedili 6romét.

csoda’d%tos dramlis lelki tényezéje, egy(zdiﬂi
ereje. Am magiban mindez nem elég. Ime,

torténelembe. Szinte Gjra zengett az égi sz6:
,Ki, ha nem te, és mikor, ha nem most?”

Ez lett az & kiildetése, hivatisa —  hivata-
la”, és azt is tudta, hogy ezt az Isten és a ha-
zé4ja irdnti szeretete irta el a szdmdra. A leg-
magasztosabb terv sziletett meg lelkében.

Igy énckelt fegyvert és vitézt. Vere dignum

et iustum est — valéban mélté és igazsigos,
hogy rdemlékezziink sziiletésének szép és
nagy tinnepén.

2. A csalad és a torténelem

csaldd kincse, ragyogidsa. Am a beléliik 6z6n-
16 fény egy nemzet titokzatos ereje. Tularad
szlirke és kozonyos korok meghasonldsain.

Olykor elmondhatjuk, nagysidgunk is csak
»mese taldn”, mint ahogyan Pet6fi Sdndor
irta nemzetlink hirén toprengve, tinddve ,A
¢ vel beszélget, Cacciaguiddval, a keresztes
¢ vitézzel. Ariosto regényes eposzdban a rene-
repléje. Boles gydztes volt a torok: a sajat
nagysdgit emelte meg azzal, hogy elismerte
az ellenség érdemeit. A szigeti hdst Eurépa :
¢ Bernardo Tasso is terjedelmes elbeszéls kol-
. teményt irt. Utolsé nagy, befejezetlen versé-
ben a végsS rimes egybecsengés az ,arme”

hazarél” cim versében.

A dédapa torok krénikik fontos sze-

kiilonb6z nyelvein magasztaltdk, sirattik, és
martiromsdgdt sokan tekintették példinak,
de a sz6 lassan-lassan elnémult. Csak pusz-
tasdgban zengett tovabb — lelki sivatagban.

Olykor-olykor a francia kirily a térokkel is

szovetkezett. Eurépa akkor is csendes volt,
végtelenill csendes, vagy kakofénidsan ldr-
mds, de akdr csendben, akdr nagy zsivajban,

haldla utin szdzhuisz évet kellett varni arra,

hogy Buda ujra keresztény legyen, hogy a

térokok elsirassik. ,Elvette a német bdjos

i Budénkat (Ald: nemse bizim nazli Budini)”
i —zengték a népdalaik.

Valéjiban ennél nagyobb feladat virt rd: a
tettek hdsi sora. Az ének a dal, az eposz a
Miklés dlma valésult meg. Budavir vissza-
i foglaldsa eldtt huszonkét évvel nyelte el 1étét
a nagy el6d, a dédapa tettek eposzit irta a :

Ez a furcsa refrén is bizonyitja, hogy
mennyire nem a kolté, iré és hadvezér Zrinyi

a titkok vadonja — orvul.
Negyvennégy évet €lt. 1664. november

18-4n vadaszni ment. Utkdzben egy tréfis

torténetet mondott el tirsainak. Bethlen
i Miklés megorokitette ezt a kilonos utazist.
i A tobbi néma csend.

3. Az eposz

Eurépa és Azsia nagy pillanatait az iro-
dalom szdmdra hosszi ideig legnagyobb
eposzai Orokitették meg. Ez akkor is fon-

. tos, ha a nép- és mukoltészet legnagyobb
kiteljesedése mdra idejét mult, talhaladott,
Ugyanaz a név és két nagyember. Dédunoka
és dédapa. Minden,ami hozzajuk fizédik egy :
i grénit, semmiféle kortél nem reped meg.
: A ,Roland ének” a nagy szembenézés,

sokak szdmdra olvashatatlan mifajnak l4t-
szik. Korizlések viltoznak, az igazi érték

Eurépa megmaradésinak a héskolteménye.
Az Isteni Szinjaték” nagy pillanata, evildgi
6r6k mementdja az a jelenet, amelyben a
Sommo Poéta a legtiszteletreméltébb Gsé-

szdnsz szépségeszmény van a kézpontban,
de maga a cselekmény a kontinensek harci-
16l sz6l. Az az alap. Torquato Tasso édesapja

és ,carme” — a ,fegyverek” és az ,ének’.
1535-ben Tunézidban harcolt. Egy szelen-
cét vitt haza magédval. Abbél bédité illatok

szélltak el8 valamikor. Torquato Tassénak az

i lett a tintatartdja. fgy irta meg héseposzit,
harsogé zivatarban siket volt arra, hogy a
vész hangjait meghallja. Vigydzé szemiiket
tul kevesen vetették rank. A szigetviri hdsok

»A megszabaditott Jeruzsilem’-et. Zrinyi
Miklés ihletdje lett. Minta azon a téren,
hogy csodilatra mélté6 mindaz, ami szép,
emberi, igazi érték. Barmilyen hit megval-
161, kovetdi tarjik is elénk, de ez az 6rém, ez
a koz6s szivdobbands nem zdrhatja be a mi

sziviinket a legnagyobb szeretetdradds el6tt.
Nincs az a vildgi pompa, erd és nagysig,
amely a szeretet szent tanitisinak a megta-
gaddsdra késztethetne minket.

eposz elején bemutatkozik a koltd: a szerelem
dalnoka volt eddig, de elj6tt az id8, imma-

éneklek, torék hatalmdt / Ki meg merte vdrni,

szablydjit.”

visszhangoznak ezek a szavak a nagy epo-
szok élén, megfeleld helyein. Bernardo Tasso

koltsi hangjanak végsd repesésében is jelen
i azzal foglalkozott, hogy meghasonlott vi-
. lagunkban ki fogadja el azt, amit 6 gondol,
i hanem azt élte meg, hogy csak egy segitségre
timaszkodhat, ezért fordult égi patréndji-
¢ hoz: ,Musa! te, ki nem rothads zéld laurusbol /
és fovezért, / szabaddd Krisztus nagy sirjdt ki
fényes mennyei csillagokbul, / Van kétve koro-

volt. Szinte élete £6 reményét fejezte ki: ha 6
nem tudott oly nagy eposzt irni, melyrél kora
dlmodott, amelyet az dhitott, akkor ezt az el-
veszett dlmot a fia valdsitsa meg. Torquato
Tasso ezt teljesitette: ~Kegyes fegyvert zengek,

tette” (,Canto l'arme pietose e | capitano / che’
gran sepolero liberd di Cristo”). A legnagyobb
olasz héskdltemény élén igy 4ll a ,capitano”
és a ,Cristo” sz6. Kapitiny és Krisztus — va-

az életét is felaldozza érte. Nem véletlen,

hogy ezt az elnevezést — mindsitést Hunyadi
Jénos kapta meg III. Calictus pdpatSl. Majd
i 8szinte és mély imadkozis ez az eposzi kez-
pé. Am a reneszénsz foldi 6romei utin ez :
: nemzedékek fiai, lanyai. Az is j6, hogy ekkor
i taldlkoznak Tasséval, de minden drnyalds,
alaposabb egybevetés nélkil se a magyar, se
i az olasz kolt6hoz igy nem jutnak kozelebb.
tottik. Lehet, hogy Eurépa bizonyos helyein :

villanékép marad csupin.

a tridenti zsinat utdn vélt Gjra eszménykép-

oly idegen volt olasz £61d6n és a szerencsés
sorsu tobbi tdjon is, hogy Tasso f6hdsének,
Goffredénak szellemi nagysdgit nem értet-
ték meg: kifogdsoltdk. Mesterségesnek tar-

az ,,[jj Zrinyidsz” viligiban éltek, annak vala-
milyen el6képében. Pedig térokok muzsikal-
tak akkor is sokfelé. Egymas kozt mondtik:
,G0zUimuzi agalim yoksa agarlar”(nyissuk ki
a szeminket, mert kilonben kinyitjik), de

beszédre nem. Pedig kellett volna. Mi t6bb,
latni kellett volna, hogy Mohamed az embe-
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i 1i torténelemnek — minden idének a legna-
i gyobb hatdsi hadvezére. Szulejman szultin
i az 6 kiildetését teljesiti. Nem akdrmilyen
! szinten, nem akdrmilyen eredménnyel.
Ennek a szent kildetésnek a jegyében
szilletett meg a ,Szigeti veszedelem”. Az |
i embert az indidnok egy része isteni lénynek
. tekintette. II. Lajos felesége Bécsben mir
ron mdés feladatot teljesit: ,Fegyvert s vitézt
Amerika igazi Eldorddo lett... Mi pedig azt
Szulimdn haragjat, / Ama nagy Szulimdnnak
hatalmas karjit, / Az kinek Europa rettegte :
: dédapa és a dédunoka is. Am €It benniik a
»2Arme virumque cano” — Vergilius 6ta
zérében lakozé erénél is van nagyobb, és ez

Am Eurépa szerencsései az indidnok
balhiedelmében gydnyérkodtek: a  fehér
lithatta néhdnyukat az egyik karnevilon.

hittiik, hogy rajtunk mdr senki sem segit-
het. Zrinyi is ezt élte meg. Mind a ketts, a

hit. Tudtak, hogy a vildg legnagyobb hadve-

Krisztus keresztjébdl drad.
Zrinyi Miklés versirds kézben nem

Viseled koszorudat, sem gyonge dgbul; / Hanem

ndd holdbol és szép napbul; /7 Tt, ki sziz Anya
vagy, é sziilted Uradat, / Az ki drokkén volt,

s imddod fiadat / Ugy, mint Istenedet é nagy
l6jaban ,athleta Cristi”, Krisztusnak olyan
katondja, aki mindenre képes a hitéért, még :

mondrchddat; / Szentséges kirdlyné, hivom ir-
galmadatl”

Hol mar ember nem segithet, az égi erd
nem szlinik meg. Ettd] kéri Zrinyi a segit-
séget. Mlizsdja tehdt a Sziizanya. Hitvallds,

dés. J6, ha ezt megismerik az Gjabb és Gjabb

Sét kiilonosen Tassordl feliletes, tiinékeny

Zrinyi oly korban fordult a Szlizanyihoz,

amikor hazdnk nagyon tdvol esett Szent
i Istvin szindékatol. A f6 Patrénitél oly
i messze voltak az itteni lakosok, hogy a
nem figyeltek rajuk, kiilonosen az ily furcsa :
. tekintették. Ezzel tisztiban volt Zrinyi
: Miklés. Kora ifjasigdban jart Itdlidban.

Vatikdnban hazinkat missziés tertiletnek
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Rémit alaposan megismerte. VIII. Orbin
i szeretetiink egyik fokméréje Zrinyi Miklés.
: Jogosan lehet hidnyrdl beszélni, de minden
telete, kultusza hasonlithatatlanul nagyobb
volt Itdlidban, mint a magyar nyelvteriileten.
Mindezt a kereszténység elsé évezredének !
sok-sok hagyominya igazolhatja. Ennek a :
jelenségnek a taglaldsa til messzire vezetne. :
Talan elég, ha egyszerten a nyelvi valésigra
hivatkozom. Magdban az olasz nyelvben a
természeti jelenségek kapcsdn tobbszor for-
dul el6 a Szlizanya és a szentek neve, mint !
a magyarban. ,Filamenti di Santa Maria” :
. jességéért, akir hiinyaiért nem egyediil a ta-
az ,0kornydl”-ra gondol. Az ,estate di San
Martino” (Szent Mdrton nyara) megfelelgje:
i ri tevékenységnek a lényege nem a gépies

Tasso Homéroszt kévette. Az eléirasok
hatalma el6tt meg kellett hajolnia. A Crusca
Akadémia szigort képviselsi a kolts nyelvi
leleményeit is géresé ald helyezték, és nem a
sziviikkel dontottek, hanem olyan rideg logi- :
kéval, amely alapjan 6ridsi kart lehet okozni. :
Nem vették figyelembe, hogy a nyelv vltozé
rendszer. Szdmukra az olasz irodalmi nyelv
szinte olyan volt, mint egy holt nyelv. Ilyen
i 4. Zrinyi és a jovo
désok az egy fogalom egy sz6 elve alapjén !
léptek fel a metafora ellen. Tasso viszont a !
© a megcsonkitottban, a megszomoritottban,

Zrinyire a fenti veszély nem virt.
Nyelviink még pallérozatlan volt. Egy élet-
er6s, de szokincsében az eposzi megvaldsu-
ldsra alig-alig alkalmas nyelvbe kellett lelket :
lehelni dgy, hogy az megfeleljen az eposz :
legmagasabb kévetelményeinek. Zrinyinek
vildgrasz6lé feladatot kellett megoldania:
nem el8szor és nem utoljdra kellett fel- :
mérni azt, hogy miképpen tud nemzetiink :
megvivni a vildg egyik nagy, szinte legfé- :
lelmetesebb hatalmédval. Vildgosan litta,
hogy idegen erére nem szdmithat, csak arra
a lelkiletre, amely dédapjdban és hés tdrsa- :
iban élt. Oket mozgatta. Olyan magasabb :
mindséget kellett felmutatnia, amelyet sem- :
milyen egybegyirt tomeg lelkileg nem tud :

¢ kommunizmus orszdgdban”, Moszkviban, a

pépa fogadta.

Tasso és Zrinyi kordban a Szlizanya tisz-

(a Sziizanya fonalkdi) — mondja az olasz, és

yvénasszonyok nyara.”

alapon biraltdk az igazi értékeket. A tu-

legmetaforikusabb, legzeneibb olasz koltd.

megkoézeliteni.

Nemzeti tudatunk, eszmélésiink, haza-

ostorozds szandéka tavol 4ll t6lem, mert azt
is tudom, hogy a magyar sziv és ész megnyil-
vénuldsai igen gyakran nem reflektorfények
el6tt torténnek, de boldogsigunk, létink
elengedetlen forrdsai, és ezek Zrinyihez is
kétédnek. Erte viszont a tanitds eddig is so-
kat tett. Hogy nem tobbet, az a korilmények
hatalmaval fiigg 6ssze, emberi esend8séggel,
esetleges meghasonldssal. Mindez viszont
egész 1étezésiink képe, tiikre, és ennek a tel-

nitds a felelds.
Ennek a folyamatos, gyonyord embe-

»adagolds”, hanem az emberi lélek titokza-
tos 4ramldsidnak az 4taddsa azoknak, akik az
élet kapujdban llnak. Benniik szunnyad az
a fény, amelynek a tejességét taldn sohasem
ismeri meg a tanito, a tandr, de ennek a felra-
gyogtatdsit akkor segiti, ha hisz abban, amit
csindl. A gyermekektdl is tanul, mert hite
szerint veliik egyttt igyekszik a jévébe.

Hol a mi jovénk? Nem a rab életben. Nem

a megaldzottban. Nagyjainkban nem a len-
g6 terhet, a szdrnyakra 6lmot raké guzst kell
litnunk, hanem a magunkévd tehetd§ fel-
hajté erét. Ezt Zrinyi Miklés igy adja meg
nekiink: ,Az mi nemes szabadsdgunk az ég
alatt sohun sincs, ha nem Pannéniiban.”
,Hic vobis vel vincendum vel moriendum
est” (Itt gy6znotdk vagy meghalnotok kell.)
(,Az torok dfium ellen valé orvossdg”)

Ki ne gondolna itt Vérésmarty ,Szézat”-
dra? Kodily Zoltin 1954-ben ,Zrinyi széza-
td”-val fejezte ki a legfontosabbat népiink
szdmdra. Mivében egyszerre volt jelen
Zrinyi és Vorosmarty. Felsejlett az is, hogy a
hatalom Kodalytél varta az 4j himnuszt, hi-
szen mégiscsak furcsa volt az, hogy az ,épild

Kremlben, az ateizmus fellegviriban szov- :
i verseny el6tt halt hési halalt Balassi Balint
dezvényeken az eszme f6 képviseléi iinnepi :
getvari Zrinyi Mikléshoz hasonlé hazafi.
kil” kénytelenek voltak azt hallgatni, hogy

i mivészetében ihlet er8ként volt az jelen.

jet-magyar nagypolitikai taldlkozékon, ren-
ruhdban, vigydzzéllasban ,arcrebbenés nél-

»Isten, 4dldd meg a magyart”.

Azokban a hangokban jelen volt a :
multunk, annak minden gyonyord pilla- :
zengte a torok, és Balassi igy adta 4t nekiink:
dat alatt megsejtették, hogy van remény.
Mindenféleképpen van. Ha ennyit visz to- !
vébb az ember Zrinyibél, talin kevés, de a :
tanir boldog lehet mégis, mert bizony mon- :
. torténelmiik rendkiviili eseményének tekintik
Kodily Zoltin nem irt 4j himnuszt,
Birodalomnal nagyobb tertileten uralkodott
ha olykor a fijdalom hangjait er8sebbeknek
i leten fekvé egyetlen mds orszdgirdl, ottani
védpajzsa harcmezén mutatta meg a vitéz- :
séget, de sorsa miatt nem illik himnuszéba a
Budirél szél. Mindegyikben meghagytdk a
i magyar nevet. Dicsségliket néveli az idegen
i tréfea. ,,[jjra megyink mi mdr a magyar fold-
: re”— hirdeti az egyik népdaluk, és az a magya-
Barték és Sztravinszkij zenéje igazolja azt,
Mohics felé vonultak. Zrinyi Szolimén ha-
all a barokk. A reneszdnsz boldog tudata, a
»nincs lehetetlen” hite, az emberi méltésig :
nagyszerd atélése utdn tul sztik lett az a fo- :
lyosé, amelyen az embernek it kellett halad-
nak, mert viligh4dité dtjukban akadalyba iit-
Az ember Ugy tudta folytatni a teremtés md-
vét, hogy lelke a végtelenbe dradt, és erds hi-
tével tudott a mélység folott lebegni. Ennek :
az 6romteli szdrnyalisnak a nagyszerd érzete |
van jelen Johann Sebastian Bach zenéjében.
Hatalmas kiteljesedése elképzelhetetlen az
olasz mesterek mivészete nélkil. Antonio
Vivaldi egyik kedvence volt, de Monteverdi :
és Palestrina is 6rokre utat nyitott ihletésével :
i mert féltette Esztergomot: ,4 Krimbél érke-

Claudio Monteverdi 1595-ben hangver-
senyt adott Esztergom tiszkos falai kozott.
¢ gutott./(...) A magyar részeken, ha ki nem tud-
i ja./ A bajvivdsra mdr Szindn érkezett.”
6ridsi szerepe volt abban, hogy Torquato :

Tasso nyolcvannégy hénapi rabsigabdl ki-

nata, és egy megaldzott, bis nép fiai tu-

dom: mindségi munkdt végzett.
mert a miénk mdr tokéletes volt. Akkor is,

érezziik, mint amilyenek lehetnének. Eurépa

katonai indulé.

5. A barokk és korunk

hogy korunk lelkivildgdhoz mennyire kozel

nia. Ratort a ,horror vacui” — az dr rémiilete.

a jov6 zenészeinek.

Vincenzo Gonzagit kisérte el hadi dtjdra.
Azt a mantovai uralkoddherceget, akinek
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szabadulhatott. Egy évvel a nevezetes hang-
Esztergom falaindl. Igazi hés volt. A szi-
Am tudta, ismerte a torok népdal szépségét,

Szerelmi lirdjinak gydngyszemei kozott
ott a tor6k dal: ,,Gerekmez diinya senstiz” -

»Ez vildg sem kell mar nékem / Nailad nél-
kul, szép szerelmem,...”

A szigetiek héstettét akkor értjik meg
igazdn, ha figyelembe vessziik, hogy a térokok

azt, hogy magyar f6ldon gy6ztek. A Rémai
Szulejmin szultdn, 4m a meghdditott teri-

helyekrél nem szdl annyi t6r6k népdal, mint
a mi vdrosainkrél. Tizet ismerek koziilik, ot

razat kiséri, hogy ezt énekelték akkor, amikor

ragjardl irt. Mi oka volt erre a haragra? Ez
a hires eposzban a siklési kaland miatt van,
de a harag nagyon régi. Nemzedékek f6lott
ivel 4t. [jjra a foldiinkre jottek, és haragsza-

kéztek Nandorfehérvdaron. Kemalpasa-Zade
Szulejman korabeli t6rok torténész volt.
Buda elpusztitdsinak a torténetét is leirta.
Beszdmolt arrél, hogy ezt a virdgzé szép va-
rost is el6z6nlotte a bosszadlls szultin harag-
janak az dradata.

Balassi hallotta Esztergom megszabadi-
tasinak a tervét. Odasietett. Az egyik torok
népdal hésének is nagyot dobbant a szive,

zem, Szindn a nevem. /' A kardomon korom van

vérrel vegyesen. / Hir jott: a magyar a Dundig

»Esztergom vira” kezdetl népdalukban
szép vérosuk elestét siratjak el. Iskolak szd-
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mdra készitett minisztériumi kiadvanyuk-

kiinket, 4m a meghitt érzésbe nem kis tirdm

Deum”-ot bemutattik...

Budira vonatkozott, hanem Rémaira, Bécsre

mint nekink Eldoradé.

6. Zrinyi vére

soha tobbé.

»Zrinyi vére mosta Bécset, /'S senki bosz-
sziit nem dllt;...” (Kolesey Ferenc: Rebellis :

i vers). [jgy érezziik, vak végzet kovesedett
ban is jelen van ez az ének. Aysenur Ebru !
Vakkasoglu ,Irodalmunk legszebb anyaver- :
sei” cimd kotetében szerepel Yavuz Bilent
Bakiler ,Anamin tiirkileri” (Anyim népda-
lai) cimd verse. Olvasasakor az ,E dalra ta-
nitott anydm” hangulata tolthetné be a lel- :
i — két nép repes6 szivébe.
vegyil. A vers végén hivé hangon szdlitja
a kolts a krimi Szindnt. Ezzel a lelkiilettel
akarja, hogy a sajit hangja Esztergomban
harsogjon. Bakiler 1936-ban sziletett. :
Abban az évben, amelyben a ,Budaviri Te
. itt marad kozottink. Ut, élet és igazsig,

Buda nevéhez kilénds jelentés tapad.
,Ki1z1l Elma (Kizilelma) (Piros Alma) volt
a torok neve. Az elma (alma) a birodalmi
almdra utal. Ha Rémdban pillantjuk meg, :
a papa egykori foldi hatalmdra is gondol- :
hatunk, vagy arra, hogy a kereszténységnek
— a hitnek és a csdszdrsignak az 6sszhangjat
fejezte ki az, ha a csdszdr fejére a papa he- | horvitok barokk koltsje lett. Zrinyi Mikl6s
lyezte a koronit. Ezzel fiigg ossze az emli- :
tett torok virosnév. Ugyanis az nem csupin
Pa magyar f6ldre. Harom nép taldlkozik két
és Moszkvira is. Tul val6sdgos és szdmunk-
ra szornyd terv rejlik e névben. Ezért csak !
azt a reményemet fejezhetem ki, hogy taldn :
Eurépa népei elmondhatjik valamikor, hogy :
az iszlim hitdek sziméira ez olyan helynév, :
i tunk alatt megalkotott volna, ha nyelviinket
kapja ajindékul az édesanyjatol.

meg el8ttink. Kidlt Patak vira, napfényben,
fényvardzsban, fencketlen mély éjszakiban.
Visszhang kél-e a messzeségbdl, a kolts,
ir6 és hadvezér sziiléfoldjér6l? Négysziz év
komorlik kddos messzeségbdl, de nap sziile-
tett: Nap! Péros csillagzat koltozott az égre

1620., 1621. — dldott szlletésik éve.
Idémalom 6rol but, keservet és 6romet, de
megmarad a dal, az ének az eposz, mely a
legnemesebb emberi 1élekbél az égbe szill.
Harmatozisa, a végy, a’szairnyalés élménye

mint tiszta forrds jelenik meg el8ttiink, és az,
ahogy ez igazi, nagy teljességben megvals-
sulhat itt, a magyar glébuszon.

Két testvér! Egyikik a magyarok,
miasikuk a horvitok koltsje. Miklés igy sz6lt:
»Ne bantsd a magyart!”, és pokoli, irigy erék
fékezték legszebb megvalésuldsiban. Péter a

haldla utdn a horvitok nagy reménye.

A Driéva az olasz Alpokbdl is hoz vizet

testvér mivészetében. Zrinyi Miklés nem
azt irta meg, amit mar Torquato Tasso meg-
alkotott koriabban, hanem azt hozta létre,
illetve ahhoz hasonlé nagy mivet, amelyet
az olasz kolt6 a mi f6ldiinkén, a mi csillagza-

Zrinyi Péter a Bodrog mellett, a ti-

i tokzatos rézsa alatt, tirsaival egyiitt tervet
Titkokrél suttognak a Driva hullimai, :
habjai. Titok honol a Sub Rosa alatt. Eposz
érett két testvér tolla alatt. Zrinyi Miklésé
az eredeti, 6ceséé, Zrinyi Péteré a forditds :
— horvit nyelven. Az id§-koviilet kristaly- :
tombjén 4t taldn a sercegd, ldzasan forgé :
ladtollak visszhangjit is wjra hallhatjuk.
Lelkiinkben tovabb érlelédhet, érhet az a
titok, amelyet se a haldl-erd homilya, se a !
bécsujhelyi vérpad nem fed fel a szimunkra

sz6tt fuggetlenségiinkrdl, szabadsdgunkrol.
Bécsujhelyben 1671-ben a vérpadon om-
lott ki driga vére. Ot évvel késébb a lednya,
Zrinyi Ilona vildgra hozta Borsiban a mi
nagy reménységlinket, II. Rikéczi Ferencet.

Polcravald

- fészerkesztdi kényvajanlok -

B

W. CHAN KIM  RENEE MAUBORGNE

KEK OCEAN

tés Uj médjat kinalja, hatat forditva a klasz-

fiiggvénygorbén alapulé megkozelitésének.

a Salesforce.com tgyfélkapcsolat-kezels
szoftver, a citizenM szallodaldnc, a Cirque

ajinlom!

W. Chan Kim — Renée Mauborgne: Kék :
: munikicié és média torténete, elmélete
novekedés verseny nélkill. Forditotta: :
Hegediis Péter. HVG Kiad6, Budapest, :
: 778-4

6cean valtas. Hatékony és magabiztos

2018. 344 0. ISBN 978-963-304-711-8

A cimre tekintve bo-
csassuk eldre: nem
vizgazdilkoddsi vagy :
halbiolégiai kényvrél
van sz6. A kotet, tar-
e gya szerint, a verseny- :
szférdban mdkods cé- :

geknek készilt, 4m a :

benne kifejtett gon- :

dolkodisi paradigma '
dltalinos érvény lehet minden tipusa (kolt- :
ségvetési, nonprofit stb.) szervezet szdmdra.
A kék 6cedn” fogalom olyan gyarapodisi :
Gtmutaté, amely elveti a masok rovisira :
torténd terjeszkedést (az a hagyominyos, | sekbl eredeztetik: az ARPA iigynokség ka-
an. ,voros écedn” szemlélet), és a piacterem- |
i — az internet késdbb e sz6bdl rovidilt — 1ét-
szikus kozgazdasdgtan termelési lehetdség :
. ihlette. De hol vagyunk mir ettsl! A szerzd
A ,kék 6cedn” kovetsi nem a meglevd vevs-
kért indulnak harcba, hanem adott funkcié-
ju termékek adott piacdn j kereslet terem-
tésével generalnak Gj vasirlokat. A kulcsszé
a vevéi hasznossig. A folyamatot a konyv
szerz6i 6t lépésben mutatjik be, mondani- :
valéjukat konkrét és szemléletes megoldd- :
sokkal aldtdmasztva. Akik ismerik, azoknak :
nem lesz ujdonsig az ActyFry krumplistits, :
i Netflix és Spotify; hadd ne folytassam. A
© végét tgysem ldtni. Az utolsé fejezet a jové
du Soleil tirsulat és mds példik. Hasznos és
szoérakoztaté kétet, nemcsak cégvezetSknek :
¢ van itt ez a konyv...

Lehet, hogy figyel-
metlen voltam, de
mintha nem Utétte
volna 4t a tomegmé-
dia ingerkiszobét az
internet tavalyi tve-
nedik sziletésnapja.
Mert az elsé halé-
zat, az ARPANET,
az Egyesiilt Allamok
négy egyeteme kozott 1969. szeptember—de-
cember folyaman épilt ki. S hogy azoknak is
igazuk legyen, akik a tudomanyos-technikai
tejlédés mérfoldkoveit a hadiipari fejleszté-

Online

s

tonai irdnyitds alatt dllt, s az internetworking
rehozasit eredetileg a fegyverkezési verseny

a témdban minden bizonnyal az orszdg elsé
szdmu szakértdje, publikal réla, a miegyete-
men tanitja. Ebben a kotetében mindent 6sz-
szefoglalt. A hdlézatépités rejtelmeit, a gépek
torténetét, a vildghdlé kialakuldsat; sok-sok
kis 1épés: férumok, piacterek, zeneletdlté-
sek, keresGprogramok, blogolds, chatelés,
fotok, wikipédia. Aztin jon a kozOsségi mé-
dia, Facebook és Twitter, aztdn a streaming,

kihivdsairdl szél, de mire olvasom, ez a jelen.
Széval, hogy ne csak a telefonod legyen okos,
Sziits Zoltan: Online. Az internetes kom-

és jelenségei. Wolters Kluwer Hungary,
Budapest, 2018. 488 0. ISBN 978-963-295-
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Mirkus Liszli

A szinhaztorténet két Markus Laszlét tart

szdmon. Egyikik, a jellegzetes hangu, koz-
ismert szinmivész, a Maddch Szinhdz tag-

ja volt. Msikuk a szdzad els§ felének nagy

formatumu szinhdzi szakembere — rendezd,
diszlet- és jelmeztervezd, draimaird, kritikus,
mivészetpedagbgus —, 1923-t6l az Opera-
héz férendezsje, 1935-44 kozott igazgatd-

nevéhez A csoddlatos mandarin 1931-es be-

mutatdsa fliz6dhetett volna — ha a premier el
nem marad. Ové lett viszont a Hary Jdnos és
a Székely fond Gsbemutatéja. Igazgatéként a :

fiatalon elhunyt Radnai Miklés 6r6kébe 1ép-
ve tovibb épitette az ,aranykort”, kovetke-
zetesen képviselve az irodalmi alapanyagbdl

tiszta szinhdzi eszményt. Emellett a magyar

tincmivészet jov6jét meghatdrozé donté-

seket hozott: kinevezte Harangozé Gyulit :
vezetd koreografusnak, s meghivta Nadasi :

Ferencet az operai balettiskola Ujjdszervezé-
sére. Ezzel hozzdjirult a nemzeti balettm-

vészet és balettoktatds megalapozisihoz. A
kotet teljes értékd monogrifia: a palyakép :

kronologikus és tematikus ismertetése, szd-
mos fénykép, a szinhdzi munkék jegyzéke,
bibliografia és mutatok.

létezés mestere. MMA Kiadd, Budapest,
2018.264 0. ISBN 978-615-5869-03-7

Molndr Danlel

v*' | vOROS
NVl CSILLAGOK

Az ellentmondis éles: a munkésallam esz-
méjén és a parasztsig ideoldgiai meggydzé-
sén alapulé kommunista rendszer nem csak
élni hagyta, de igyekezett dtnevelni a ,kony-
nyd mifaj” képviseldit. A vindorcirkuszosok,

© artistak és egyéb komédidsok dllami véllala-
tok és reviiszinhdzak keretében folytathat-
i tik ,népszérakoztatd” tevékenységiiket, a
ja. Mondanom sem kell, a kotet az utdébbi :
Mirkusrdl sz6l. Az operarendezérél, akinek :

yszocialista kultira” nagyobb dicsSségére.
Ne nézzik le 8ket: hivatisuk magaslatin
all6, hihetetlen munkabirdssal rendelkezd,
szakmidjukat életre vilaszt6 személyekrdl van
sz6. S valéban: akdrhiny mivészettorténeti-
miivészetpolitikai elemzés késziilt az 6tvenes
évekrél, a szérakoztatéipar mintha nem 1é-

i tezett volna: a cirkusszal nem ,cirkuszoltak”.
¢ Pedig a politikai szdndékok itt nyertek teret
tiplilkozo, egyszerre litvinyos és zeneileg :

igazdn. Atszervezés dtszervezést kovetett,
hogy fogist taldljanak egy olyan vildgon,
amelynek lényege a kotetlenség. A fiatal
szerz6 biamulatos otthonossdggal mozog az
intézmények, nagy egyéniségek és miifajok

kozott, szdmos interjit készitett még él§

szemtanikkal. E témédnak ma Magyaror-
szdgon nincs ndla jobb ismerdje. A kotetben
a tinc , Tincosok — a professzionalizilédé

¢ szakma péridi” cimmel kapott fejezetet — s

ebben minden benne van.

Molnar Daniel: Voros csillagok. A Rakosi-
Galantai Csaba: Markus Laszl6. A miivészi :
. reviik. Raci6 Kiad6, Budapest, 2019. 496 o.

korszak szérakoztatéipara és a szocialista

ISBN 978-615-5675-23-2

A huszadik szdzadi magyar torténelem el-
lentmondidsait jél jellemzi, hogy Dohnényi
Ernét, a kivilé zeneszerz6t, zongorami-
vészt, karmestert a Zenemiivészeti Fdiskola

idején viselt zenei direktériumi tagsdga mi-

1934-43 kozotti ujabb zeneakadémiai ve-

kormédny mindsitette hdbords biindsnek.
Ma mir tudjuk: egyikiiknek sem volt igaza.
A mivész azonban emigriciéba kénysze-
rilt és tobbé nem térhetett haza. 1960-ban
New Yorkban hunyt el. Rehabilitdcidja azdta

utalnom. Ez a tanulminykétet fontos to-
vibblépés Dohnényi életmitvének interpre-
taciéjdhoz. Kovics Ilona a zeneszerz$ ka-

primer forrdsokon alapulé elemzésével uj

megillapitdsokat tesz a mivész zeneszerzdi
i beszédkultirdnk alakitdsinak kozos felelds-
tandri miikodésérél, valamint az életmd és a
torténelem egyes taldlkozdsi pontjairsl. A jol :
hogy az emberré vilds alapja a beszéd...

muhelyérdl, a zenéje és a tinc kapcsolatirdl,

szerkesztett kotet tizennyolc tanulmédnya az
elmult mastél évtizedben keletkezett.

Kovics Ilona: Dohndnyi Erné j perspek-
tivaiban. Gramofon Koényvek, Budapest,
2019. 400 o. ISBN 978-615-80474-9-4
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T Tons, Kouwiri

i A Takics Etel Pedagégiai Alapitviny nyel-
i vészeti, irodalmi, pedagdgiai tirgyd disz-
i szertici6kat kozreads, 2015-ben indult so-
i rozatiban Toma Kornélia értekezése a 25.
igazgatsi 4llisibol — a Tandcskoztdrsasdg :
: kapcsolatokra és kozosségi médidra épiils
att — jobboldali kormany viltotta le, majd :
i gyelemre mélté. A szerzd vallja az €16 beszéd
zetdi periédusa, s ezzel dsszefuggd felsdhdzi
tagsiga utééleteként 1945-ben egy baloldali :
© rici6 szovegalkotisi képességét empirikusan
: vizsgdlé kutatishoz az évenkénti Kossuth-
i szénokversenyen elhangzott beszédek szol-
i galtak alapul. A versenyzék elére megadott
: témdra alkottak expozét, kildnféle valodi
tobbszordsen megtdrtént, elegendd csupin
Vizsonyi Bilint életrajzi monografidjara :
és a Dobndnyi Evkényv kiadvinysorozatra :
i sz6l6 alfejezet kiilonésen érdekes. Ebbé is
i az Un. kilsé érvek” rendszere: maxima, te-
: kintély, bizonysdgtétel, statisztika, torvény —
maramveinek itthon és Londonban &rzott

kotet. Kutatdsi témdja a mai, féleg online
személykozi kommunikéciéban tébb mint fi-

semmivel sem pétolhaté értékét és a retorikai
felkésziiltség fontossigit. Az Y és Z gene-

és fiktiv szitudcidkban. A szerzé e beszédek
szerkezetét, érvelését és stilusit vizsgalta.
Szémomra a kényszerekrdl és korlatokrdl

magamnak leforditva: az interiorizalt objek-

: tivaciok. (A belss érvek a szénoktél, magdbdl

a beszédbdl szarmaznak.) A kotet radobbent

ségére, amelyrdl szinte elfeledkeztiink — pe-
dig az iskoldban mindenkinek megtanitottak,

. Toma Kornélia: Mai fiatalok argumen-
i taciés kulturaja. ELTE Eétvés Kiado,
. Budapest, 2018. 284 o. ISBN 978-615-
| 80351-8-7
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EZERSZEMU
FILMHIRADO

Vizudis propaganda
Sl
19301944

Az idésebbek emlékeznek ri: a filmszinha- : A torténelem fordulépontjait hajlamosak va-
zakban — ahogy akkor hivtik — a ,nagyfilm”
elétt a nyolcvanas évek végéig heti megje- !
lenést filmhiradét, esetleg még kisfilmet is :
vetitettek. Ez a moziiizemeltetési rendszer a
két vilighabora kozotti Magyar Vildghirads
oroksége volt, amely ugyanazt a célt szolgil-
i amelyekben — litszélag — alig valtozik vala-
kozlés, tomegkommunikdciés befolyasolas, :
kozonségformdlds, propaganda. Az 1914- : fordultunk. Az 1944-49 kozotti fél évtized
t6l 1958-ig bemutatott heti filmhiraddk :
az interneten szabadon elérhetdk (http://
filmhiradokonline.hu). Ezek koziil Barkéczi
a Magyar Film Iroda dltal 1931-1944 kozott :
készitett tekercsekre fokuszal. M4sfél évtized
hiradés gyakorlatit elemzi az intézményi hat- :
tér, a formai és tartalmi jegyek és a médiator-
téneti bedgyazottsig szempontjabdl. A hirek
— akkor is — szimbolikus jelent8séggel birtak, !
a vizudlis érvelés gyakran mar a f8cimek- :
ben elkezd8dott. A hibort kitérésével, majd
Magyarorszig hadba lépésével a miifaj esz- :
kézrendszere és dllambiztonsdgi vonatkozdsai
(cenzira) médosultak. Mindezek torténelmi,
kommunikaciéelméleti és esztétikai Gsszefiig-
géseit a szerz6 olvasményosan nyomon kove-
i A tisztelt Haz” most feliil- és alulnézetben
egyardnt megtekinthetd.

Barkéczi Janka: Ezerszemii filmhiradé.
Vizuilis propaganda Magyarorszagon :
1930-1944. MMA MMKI - UHarmattan :
Kiad6, Budapest, 2017. 138 o. ISBN 978- :
: 978-615-5674-16-7

ta, mint a Kadar-korszakban: informicié-

ti. Nekiink csak olvasni és okulni kell.

963-414-164-8

gyunk konkrét eseményekhez kotni: mohdacsi
csata, szatmdri béke, vildgosi fegyverletétel,
szarajevéi merénylet és igy tovabb. Pedig a
véltozas sokszor folyamatok eredménye. A
torténész feladata ilyenkor az Gsszefiiggések
feltdrdsa. Kilénosen olyan periédusokrdl,

mi, s mégis, mire a végére ériink, 180 fokot

éppen ilyen, eddig jészerivel dtmeneti kor-
szaknak tekintették. A kotet véltoztat ezen
a szemléleten, rdaddsul a vilighdbord utdni
koaliciés éveket még nem vizsgilt szem-
szO6gb6l, a parlament prizmdjin keresztil
targyalja. S mi lenne alkalmasabb a demok-
ratikus 4talakuldsba vetett hit és az évszi-
zados koztirsasdgi eszme uralomra jutdsa,
illetve az el6bb ezt csak akadilyozd, aztin
korldtozé, végil teljesen felszdmolé sztalini
szovjetizdlds kiizdelmének megjelenitésére,
mint a politikai csatdrozdsok kézvélemény
szdmidra legszembetinébb terepe, a parla-
ment. Ennek keretében és tekintélyére hivat-
kozva szalimiztik le a partokat, internaltak
a képvisel8ket, manipuldltdk a vilasztisokat.

Palasik Maria: Parlamentarizmustél a
diktataraig (1944-1949). Orszaggyiilés
Hivatala, Budapest, 2017. 464 o. ISBN

BLET MERT ABBAN
|1

AZ IDOBEN
LEHETETT
VANDOROLNI"

A j6 téma kiforrja magit. Igazolja ezt Fejds

rentdli migricié 4ltaldnos problematikija
eddig is szdmos szerz6t megihletett (Bdba
Szilvia, Frank Tibor, Puskas Julianna, Sznt6 i
Miklés stb.), most azonban kifejezetten !
mikrotérténelmi nézépont domindl: a szer- :
26 egyetlen falut vizsgilt. Ehhez helyszini :
kutatdsok, csalddi interjik, iratok, fényké-
pek, reformdtus egyhdzi anyakonyvek nyuj-
tottak segitséget. Mindezt kiegészitették !
az Egyesiilt Allamokban fellelheté adatok: :
Staten Island-i magyar reformétus egyhdzi :
. be abc-sorrendben, Abatjvartél Telkibanyiig,
utaslistdk, helyi lapok. 1895-1936 kozott
546 cigindi bevindorld lépett partra, de a
személyek szdma ténylegesen kevesebb, mert
¢ lomban vérként leirt peremek, késorok és sdn-
tetbsl kideriil kik voltak 8k, mikor érkeztek, :
hol telepedtek le, hogyan éltek, mivel fog-
A kotet végén igazoldlapokat és Kék-tira bé-
i lyegzd helyeket talilunk, amelyek segitségével
vilt j6 nevd hollywoodi filmgyiri (MGM)
: A munka szenvedélyes szakmaszeretetet és
ban hazatért K& Csiki Jézsef verses 6nélet-

i fogni.

és bevindorldsi hivatali forrdsok, hajézasi

kozben tobben haza- és visszautaztak. A ko-

lalkoztak. A leghiresebb koziilik alighanem
Gutmann Dezs8, aki David Gould néven

tincigazgatévd. A kotet kuriézuma az 1920-

rajzdnak kozreaddsa.

2017.336 0. ISBN 978-963-12-9311-1

Jelvényszerzé
Zoltan, aki az eredetileg a Fejezetek Cigand : Szideczky-Kardoss Géza. Szakirodalmi kuta-
torténetébsl c. 2014-es kotetben megjelent

tanulmdnydt fejlesztette tovibb. A tenge- :

LATOSz0G

arak a Zemplénben

Jelvényszerzd tiramozgalom

tiramozgalmat inditott

tds és személyes terepbejdrds alapjan felmérte a
hazai virakat és mindezt tdjegységenkénti ko-
tetekben adja kozre. Ezek koz6tt — szamunkra
orvendetes médon — megjelent a Zempléni-
hegység is. Tekintstink el attél, hogy a cimben
a néveld folosleges, és forditsuk figyelmiinket
a belivre. A kiadvéiny szoveges leirasokat, fel-
mérési vizlatokat, térképrészleteket és fotékat
tartalmaz. Az épitmények megkozelitési lehe-
tGségeit egyrészt GPS-koordindtik, masrészt
a Zempléni-hegység északi és déli turistatér-
képek K-Ny, E-D mezdinek megaddsdval
kozli. A szerz3 18 telepiilés 27 virt mutatja

kozte két altala felfedezettet: a kovacsvagisi
Jakab- és a sirospataki Harda-vérat. Szerepel
6t tovabbi objektum, mint ,a kordbbi iroda-
cok”, valamint tiz egyéb lelShely, mint ,lehet-
séges vérhelyek és virakra utalé helynevek”.

a tirdzok elismerd jelvényben részestilhetnek.

hozzaértést sugall. Csak igy érdemes hozza-

Fej6s Zoltan: ,Mert abban az idében lehe- Szideczky-Kardoss Géza: Virak a

tett vindorolni” A cigindi amerikisok em-
lékezete. Cigand Viros Onkormanyzata, ;| Budapest, 2018. 110 o. ISBN 978-615-00-

| 0306-1

Szerz6i  magankiadas,

Zemplénben.



LATOSZ06G

RETKES ATTILA
Unitdriusok Budapesten

b === s | |

i

»Mi az, kedves tiszteletes ur, maga koz-
ben unitirius lett? — A pataki didkanekdo-
ta szerint e szavakkal négatta Szabé Erné
zenetandr a teolégust, aki a kollokviumon :
mdr harmadszor futott neki az ,Atya, Fig, :
Szentlélek...” kezdetd éneknek a harméni- :
umon, de az els§ két akkordndl nem jutott
toviabb. Mig az anekdota a reformitus és
unitdrius vallds leglényegesebb kiilonbsé- :
gére tapint rd, Retkes Attila monogrifidja :
éppen az egyiittmiikodést bizonyitja: a f5- :
vdrosi unitdrius gyilekezet els6 nyolc évti-
zedének historidjit a Debreceni Reformdtus
Hittudomdnyi Egyetem fogadta el doktori :
értekezésként. Nyugodtan mondhatjuk: erre :
minden alapja megvolt. A kényvet Gttrs :
jelent8ségi alapkutatisok, gazdag forrdsba-
zis, gordilékeny fogalmazdsmdd jellemzi. A
torténeti dttekintést az egyhdzi vezetSk pa-
lyaképei és az unitdrius valldssal hitbeli vagy !
miés alapon kapcsolatba keriilt kézismert :
személyiségek (Jokai Mér, Batthyany Ilona, :
Bartok Béla) bemutatésa szinesiti. A szerzé :
feldolgozta az els6 templom és az Unitdrius
Misszi6hdz épitéstorténetét, nemkiiléonben a
20. szézad els6 felében Budapesten miik6dé
egyhdztirsadalmi szervezetek histéridjat is.

Retkes Attila: Unitariusok Budapesten.
Egy erdélyi torténelmi egyhiz a fova-
ros vallasi életében (1869-1949). Zwingli :
Protestans Kiadé, Budapest, 2019. 358 o. :
ISBN 978-615-81264-0-3

MARTIN
C.PUTNA

Képek az
orosz vallasossag
kultdrtorténetébol

Oroszorszag lelkilete orok taldny. A tor-
ténelem sordn sokan prébdltdk megérteni.
Legkevésbé azoknak sikerilt, akik megti-
madtik. Az orosz 6ntudatnak sajitos szerve-
z§ ereje van, amely nem politikai formdacidk-
ra timaszkodik, hanem a néplélek valldsi és
szakrlis alapjaira. Ezért 6rvend feltétlen tisz-
teletnek a mindenkori hatalom, legyen az cdri,
sztdlini vagy putyini. A cseh szerz6 érdeme a
jelenség alapjait képezé hagyomdnyrendszer
pontos feltérképezése a Fekete-tenger partvi-
déki ékori kultirdktél Szovjet-Oroszorszagig.

A kotet az egyes korokat, jelenségeket meg-

idéz6 képekre és ezekhez kapcsol6dé, torté-
netileg linedrisan épitkezd fejezetekre tago-
16dik. A szerzd szerint az orosz lelkiség (és a
mai nagypolitika) megértéséhez 6t kézponti
alapgondolat tdrsul, amelyeket litni kell: az
autokricia, az ortodox kereszténység, a naci-
onalizmus/népiség, a megkésett és rendszer-
telen kulturdlis fejlédés, végil a pravoszliv
romantika. Ezek a tényez6k dthatnak min-
den korszakot s egylittesen hatdroztdk meg
az orosz dllam torekvéseit. A konyv érdeme a
tisztdn politikai Gigynek ldtsz6 jelenségek ilye-
tén hétterének feltirisa.

Martin C. Putna: Képek az orosz valla-

sossag  kultirtorténetébdl. Forditotta:

i Csehy Zoltin. Kalligram  Kiadsé,

Pozsony — Kalligram Polgiri Tarsulas,
Dunaszerdahely, 2017. 440 o. ISBN 978-

: 80-8101-958-6
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Klasszikusok — kemény korokbdl

PETOFI Sandor

A nép nevében

Meég kér a nép, most adjatok neki!
Vagy nem tudjitok, mily szérnyi a nép,
Ha folkel és nem kér, de vesz, ragad?
Nem hallottitok Dézsa Gyorgy hirét?
1226 vastrénon 6t elégetétek,

De szellemét a tliz nem égeté meg,
Mert az maga tliz; ugy vigydzzatok:
Ismét pusztithat e lang rajtatok!

S a nép hajdan csak eledelt kivént,
Mivelhogy akkor még illat vala;

De az dllatbél végre ember lett,

S emberhez illik, hogy legyen joga.
Jogot tehit, emberjogot a népnek!
Mert jogtalansdg a legratabb bélyeg
Isten teremtményén, s ki résiti:
Isten kezét el nem kertlheti.

S miért vagytok ti kivaltsdgosok?
Miért a jog csupén tindlatok?

Apiitok megszerzék a hazit,

De rija a nép-izzadas csorog.

Mit ér, csak ekkép szdlni: itt a banya!
Kéz is kell még, mely a foldet kihanyja,
Amig f6lttnik az arany ere...

S e kéznek nincsen semmi érdeme?

S ti, kik valljatok olyan g6gdsen:
Mienk a haza és mienk a jog!
Hazitokkal mit tennétek vajon,

Ha az ellenség iitne rajtatok?...

De ezt kérdeznem! engedelmet kérek,
Majd elfeledtem gydri vitézségtek.
Mikor emeltek mér emlékszobort

A sok hés labnak, mely ott tgy futott?

Jogot a népnek, az emberiség

Nagy szent nevében, adjatok jogot,

S a hon nevében egyszersmind, amely
Eldél, ha nem nyer 6j védoszlopot.
Az alkotmény rézsdja a tiétek,
Toviseit a nép kozé vetétek;

Ide a rézsa néhdny levelét

S vegyétek vissza a tovis felét!

Meég kér a nép, most adjatok neki;
Vagy nem tudjitok: mily szérny( a nép,
Ha f6lkel és nem kér, de vesz, ragad?
Nem hallottitok Dézsa Gyorgy hirét?
1226 vastrénon 6t elégetétek,

De szellemét a tiz nem égeté meg,
Mert az maga tliz... ugy vigydzzatok:
Ismét pusztithat e ling rajtatok!

Pest, 1847. [marcius]

Rovatunk a szépirodalom mindenkori helyzetértékeld és programadyd feleldsségére fokuszdl,

torténelmi idok példaival.

UUNION PANEUROPEENNE
INTERNATIONALE
PANEUROPA-UNION

Dr. Ouo v. Habsburg

Le Président
Hindenburgstralie 15
[D-82345 Picking
Tl +49-81 57-70 15

i 2 . v ax +49-8157-T087
Kedves Dr. Bolvari-Takics Fészerkesztd! Fax 4 i

i Melegen kbszdéntm baratsaguk &s szolidaritasuk szamos
Jelat kilencvenedik sziletesnapom alkalmabal. Ha elarjik ezt a
magas kort, sok ok van arra, hogy halasak legyiink.

i En mindenek eldtt [stennek mondok kibszinetet. Igaz, az
an idim viharos volt, volt sok elveszett csata, de a vegén magis
szebb iddket wvarhatunk. A zsarnokok, akik ellen harcolhattam,
nagyobbara mar nincsenek itt ezen a fidldon. Szamos honfitarsam
visszanyerte a szabadsiagot 8s hazdjat. Baratok, akikkel az avek
folyaman talalkoztam, mint a Balti nBpek &s a Maceddnok, Ujra &l-
nek a sajat foldjukdn. Azok, akikart mag tovabb kell mikddnink,
még nem @arték el a caljukat, de van szap kilatasuk sikerre.

Eurapa sokat haladt, ami biztositja a jHvijat. Lesz
fildresz a2 szabadsagban, ezzel haza polgarai szamara.

Mint keresztényeknek nincs jogunk pesszimistanak lenni,
mivel ott van az Or igérete, hogy a pokal sohase fogja legytzni
Egyhazat.

Vagiil sok utodom van, akikre szam¥thatok.

Fileg boldog vagyok, hogy azokat a feladatokat, melyek
kel itt foglalkoztam, a joviben az el jbvendt nemzedakek is tovabb
elfogadjak. Itt leanyomral, Walburgaral, legyen szf, aki mint a
Memzetk@zi Paneurapai Unid fétitkara tovabb mikddik kizids calja
inkart. Fiam Karoly er@lyesen harcol a napek Gnrendelkezasi joga-
@rt az UNPO keretaben. Vagiil fiam Gydrgy mint magyar Nagykidvet
mikiidik az Eurapai Uniaban a magyar tagsag ardekaben.

lgy tehat minden baratomnak mondhatom : legyetek biza-
lommal a jdoviben! Az @letnek van magasztos artelme meg a legna-
gyobb viharok kizepette is, hacsak hiisagesek maradunk Istenhez,
napiinkhdz &s Eurdpahoz, annak a toérténelem altal nekink hagyott
gyonytri kulturajaval. r\\\
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HABSHURG OTTUO

Picking, 2002. november ha.

E-Mail: hahsburg® habsburg.de
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