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AZ OLASZ KOLTESZET HATASA A MAGYARRA.

Elsé kozlemény.

1L

Hogy Réminak, a kozépkori egyhdzi élet kozép és kezdd
pontjanak, az eurdpai Osszes népek szellemi életére dltaldnos
és igen nagy hatdsa volt, ismeretes dolog. De azt is tudjuk,
hogy az eurépai nemzetek jeles fiai, kik Romdban éltek vagy
megfordaltak, a tudomdny kozos nyelve a latin, és annak
irodalma mellett, igen kevés gondot forditottak Italia nemazeti
nyelvére és irodalmédra. Romdban és Olaszorszdg egyetemei-
nek varosaiban jol meg lehetett élni a hazai nyelv és miiveld-
dés mell§zésével is. E mellett az olasz irodalom jelesei, rész-
ben megalapitéi, Dante, Petrarca, Boccaccio s a tobbiek, mdr
csak miiveik tartalmdndl fogva is kevéssé érdekesek, jo rész-
ben mellézhetsk, s6t olykor tilalmasok is voltak hittudésaink-
nak. Nem is taldljuk annak nyomdt, hogy kozépkori tudésaink,
az olaszok nemzeti (vulgaris) irodalmébol, népies elmemiivei-
bél valami becsesebbet vettek volna 4t egészen a XVI. szd-
zadig; s ha nem csalodom, csak a XV. szdzadben kezdték az
olasz irodalomra forditani figyelmoket az angolok is, kik
beldle annyit vettek, a németek is, kiknek forditdsai utin
Jutottunk mi is sok olasz elmemiivekhez.

Nemzetiinknek pedig az olaszszal valo érintkezése, tir-
sadalmi életiink és miivelodéstink torténelmébdl elég vilagosan
kitetszik. Nem is kell emlitnem az allami viszonyokat, az
Olaszorszighol 4tszdrmazott és itt meghonosodott eldkeld
csalddokat, az olasz tengerparttal valo régi kapesolatunkat.
Fontosabbak itt a tdrsadalmi és miiveldddsi mozzanatok.

Budapesti Szemle. Tizenhatodik kdtet. 1878. 1
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9 Az olasz koltészet hatdisa a magyarra.

Mint Eurépa toébb orszagiban, ndlunk is sok olasz lovag,
tudds, mtivész, tzér, szinjitszd, bohoez s efféle fordalt meg, a
kozépkorban is, utébb is. Ezek koziil keriilhettek ama histriék
és mimusok is, kikr6l kozépkori magyar irodalmi emlékeink
sz6lnak, kikben, mint Gyulai P4l j61 kimutatta, hidban keres-
nénk igazi szinészeket, s6t kevéssé taldlnink magyar histrid-
kat s ilyféleket is. A nyelv maga bizonyitja ezt. Olasz komé-
dids, majom, medve s ilyekre vonatkozd kézmonddsaink, a nem
régiben is divatos bibtdnczoltatds s bdbokkal (marionette)
Jjatszds, mind annak a jeles tehetségti, de sokszor kicsinyesen
miivészkedd népnek emlékezetét tartjik fenn.

Alig kell emlitnem mtiveldésunkre tett hatdsokat is.
Sz6l6ink némely legismeretasb faja, példaul a bakator (bacca
d’oro), olasz eredetii, valamint némely vidéken szélémiivelé-
sunk is. Az olasz kdposzta, tészta, tok, rintotta stb. ,,0laszi*
nevii helységeink Biharban, Zemplénben, Szepesben s mdsutt,
osszekottetésekre mutatnak. Még inkabb sok dtvett szavunk,
mely a nép nyelvébe jutott és abban maradt meg, és sok, a mely
egyezik. Csak kevés példdbol lithaté ez: bamba (bambo), bimbé
(magzat, olaszban is), serge (lepel, lat. serica, 1. Diez Etymol.
szotarat), bordd (bordon, u. o.), kapor (cappero), esifol (ciufolo,
zufolo, u. 0.), csdesal (gyermek-szé: cioccare), csonka (cionca),
fint (fintonfant — fante und fante), kuk6é (cucco, gyerm.
tojas), dikos (daga, ném. degen), donga (doga), pogdcsa (ho-
gaza, koz nyelven: pogatz), gilya (galea), gancs (gancio,
horog), gerla (kosdrka, veder; gabona-mérték kozépkori ma-
gyarban, ol. gerlo), bécs (kispénz, bezzo veneziai pénz, angol
régi nyelvben is: betso; Nares Glossury), ginya (gonna, ang.
gown), 8ke (avica oca, f6kép: lad), hullam (fr. houle, ol. ola),
paizs (pavesa), pint (pinta), pip (tyakndl: pipita), gar (garra-
vita, veszekedés), tik (tacca), gt (guado), furfing (forfante),
tiistént (tosto) stb. és igen sok wjkori tudomdnyos és iizleti
870, melyek kilonben mas nemzeteknél is meghonosodtak.

Alig kell emlitnem az Anjou uralkoddk alatti érintkezé-
seket, az 4llami és tdrsadalmi életre tett hatisokat, a mive-
szeket, kivalt épitdmestereket, kiknek nyomait még Bethlen
Gabor és utddai, s6t a sokkal késébbiek épitkezései tortene-
tében is taldlhatni, kiknek szerepét egy jelenetben Ludas
Matyi is folvette.

De a kozéplori olasz nemzeti irodalom reink hatisinak
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kozépkorl nyomait kimutatni, én legaldbb nem tudom. Mert
hogy egyik codexiinkben, egy forditott darabban, eléfordil az
Olaszorszagban mesés jellemiivé, s6t vardzslovd lett Virgilius,
hogy némely legendank ott is megvolt, itt is, ott azonban mds
kidolgozdsban, példatl a Katalin-legenda (v. 6. Mussafia :
Zur Katharinenlegende, Wien, 1874.), vagy hogy némely mese,
kézmondas, taliny stb. hasonlé alakban és értelemmel tiinik
fel itt is, amott is: mindez keveset bizonyit. Virgiliusrél
azonban nem lesz f6losleges egy-két szt mondanom. A varizslo
Virgil emlékezete el6jon az érsekajvari codex Tanitds a nyolez
pénenek lelki iidvosségiinkre  ell:oltésérél czim  darabjaban.
(Toldy Nemz. irod. torténete 3-ik kiad. I1. 95., 185.). Ebben
Virgil tandcsdra dllitnak béalvanyt, mely az unneptiréket
elarulja. A mese egész terjedelmében olvashaté Haller Hdr-
mas historidja masodik részében 57. szdm alatt s mind tartal-
mAra, mind részleteire nézve teljesen hasonlit amahhoz, mely-
lyel egy ktf6bol van meritve. De Virgilrsl van ponyva-irodalmi
konyveeskénk is, ily czim alatt: 4 biibdjos Virgilinsnak csodds
torténete, Pest, 1873. Bucsanszky. Mas kiaddsdt nem ismerem.
Kulfoldi munka utdn dolgozva, sok olyat magdba foglal, mit
Comparetti Virgilio nell’ evo mediojaban s utina némely folyo-
irat (Academy, 1875.) elmond. El6adja, mikép nyerte meg az
ordogtél a biivos konyvet, hogy verseng a csdszdrral; a tiz
altalanos kialvdsdr6l valé mese (v. 6. Immermann FVardzslé
Virgiliusat), Napoly alapittatisa, Az érezkigys stb. Ezek koziil
egyik-masik el8forddl némely népmesénkben is; mert nép-
meséink nevezetes része kiulfoldi monddk, népkoltemények
toredéke s 4ltaliban a népies elmemiivekre nézve sokkal
kevesebb kizdrolagos tulajdona van egyes mai népnek, mint
gondolnok.

Az olaszok miiveltségérél sokat tartottak Gseink; mdr a
Métyds kirdly haldlira irt ének is emlékezik a ,,boles‘ olaszokrdl,
s dltaldban tudva van Mityés és Beatrix udvara olasz kérnyeze-
tének hatdsa, a kiralyi udvarban strgott-forgott, néha komoly
czél, sokszor esalo olaszok nagy szdma. Mert csakugyan er(’)’sen.
megszallottik, esaknem megrohantik a magyar fejedelmi
udvart, a ,,boles* olaszok. Egyik jovendolt, vagy kellett vagy
nem; mésik Plato boleseletére vallalkozott a nagy kirdlyt
tanitni, harmadik béleselmi és hittani vitatkozdst kezdett.

Udvarlisok, boleselledésok kissé sokba kertilt a magyarnak;
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kivdlt pedig abban fij, hogy f6kép miattok feledte el legna-
gvobb nemzeti kirdlyunk azt, a mire el6tte mdr sok idével
megemlékeztek Nagy Kdroly és Alfréd: a nemzet nyelve érde-
keit; miattok kezdé nemzetét, népét mellozni, kitol uralkoddsa
1dejének elsé felében népszeriisége altal igazsigos nevet s
csalddias ragaszkoddst érdemelt. Mindenesetre hatottak az
élelmes vendégek a kirdly fényes, néha igenis fényes életmodja
eléidézésére és fentartisdra, nagyszerii, de nem gyakorlatias
villalataira, e miatt az onuralkodéi hajlamok kifejlésére és
nyilatkozasira. Nem kevés hdldval tartozunk Bonfinnak és
tarsainak, kik a valodi tudomdnyos jellemil torténetirast
nalunk el6készitettéli; de hogy soknak koziilok fokép nyerész-
kedés volt itteni életében czélja, azt Janus Pannoniusbdl is
sejthetjiik, ki teljes méltdnyldssal irja Galeottihoz (Opusecula,
1784. II. 98.), hogy ide jovése feladata volt: ,ut doceat
indoctos, exhilaret moestos et se ipsum locupletet. Amaz a
,»gaia scienza® emberére, emez Galeotti honfiainak nyereség-
vagydsira mutat. Az olasz jogtudésok ide hozatdsdrél s ezek
Gjitasair6l Vives utin Vallaszkynal eléfordalé hagvomaényt,
Gjabban alaptalan nézetnek tartjdk. De hogv a jellemek kifej-
lésére erésen hatott az olaszorszagi féiskolikban s tarsasdgok-
ban képzédés, az kétségtelen dolog. Ott tanultak f6papjaink,
elgkeldink tudoméanyos és magdin érintkezésben maradtak
velok; s ez nem csak az ,,olasz simasiga“ Bathori Mikloson,
hanem magdin Janus Pannoniuson is megtetszik. A renais-
sance hatdsdt, és igy finom miizlést, de egyszersmind kony-
nyelmiiség nyomait is taldljuk e kitiné emberinkon, kinek
viligi élete rovid, de nagyszerli volt. Kolteményei szép és
gazdag nyelvokért, ugyes utdnzasért s egyéb mellékes tulajdo-
nokért nagy dicséretet érdemeltek; de bennok erds lelkesedést,
szenvedélyt, valodi és eredeti koltoi eret kevéssé taldlhatni.
Az egyhdz megromlott életére vonatkozast, testies szerelmet,
ginyt igen; de honszerelmet nem eléggé. Konnyelmiiségét
pedig, mely nemuzetét barbdrnak nevezi: ,,Oh factum bene,
guod Musae tuae et facetiae, hic inter barbaros majora inve-
niunt praemia quam domi® (i. L. IL. 98.) s a magyar életet
még latin versek énekléséhez is ridegnek (péld. ,,pone sub
hoc coelum fiet lyra rauca” Maronis®, és ,,ast ego harbarico
barbara in orbe crepo®, I. 473.), lehetetlen meg nem rénunk
s az olaszorszdgi cultura rosz hatisinak nem tulajdonitnunk.

RSO 20 S . v o
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Kiilonben mi hatast tettek r4 a nemzeti olasz nyelven irt kol-
temények, nem mutathatom ki részletesen. Egy olasz versels
szerelmes verseit latin nyelve forditva adja. (Hordinyi I11. 17.
Opuscula I1. 219.) Az egyhaziak elleni panaszait pedig, nem
lehetetlen, hogy olasz koltsk némelyikétsl orokélte ; mert vol-
tak koztok akdrhdnyan ép oly ellenségesek egyik-mdsik f6pap,
mint hivek utolsé betiijéig a hagyomdnyos hit irdnt. Egyéb-
irdnt is esaknem Savonarola és sok mds elégitiletlen és reformer
kortirsa volt. Hogy az ismert olasz kéltemények magyaril
irdsra nem eszméltették s nem oOsztonozték, természetes.
Magok azok irdi is nagy részt két nyelviiek voltak, Dantétol
kezdve sok ideig; két nyelven irtak szdmosan, olykor latin
nyelven szebben mint olaszil. A mi nagy emberiink pedig,
mint az el6bbiekbél is gyanithatni, mintha szégyelte volna
nemzete nyelvét. Nem becsiilte, nem szerette, mert nem
ismerte. Ilyen format tantsit hazdnk irdnt a kolté Ariosto is,
ki egy satirdjdban menteget6dzik, miért nem jott partfogojaval
Magyarorszdgba. A hideg idén kivil a magyarok erds eledeleit
s borivdsdt (mit az olaszok elmondtak a németekrdl is) adja
okil (Szdzadok 1873. 593, 1.). A latin nyelvii irodalom szép-
ségel, e nyelv megszokott formdi, szdlasai elfogiltsigot okoz-
tak, mely nem engedte, hogy az anyai nyelv szépségeit ldssik,
érezzék és szeressék. S ez egyik okom, melynél fogva nem
hihetem, hogy Janus Pannonius valaha magyar nyelvtant irt
volna. A miivet nem litta senki soha. Decsi emliti eldszor
1598-ban, mint mar elveszettet. Utdna Bod Péter s mindig
csak az 6 tekintélyokre hivatkozva, az utdbbiak (Jani Opuscule
II. 237.). Senki semmi nyomit nem mutathatta ki, sét okos-
kodds vagy kovetkeztetés dltal sem tette hihetivé egykori
létezését senki. Erdsen gyanithatni, hogy itt Johannes (Joan-
nes — Janus) Sylvester Pannonius, azaz Erdési neve van
amazéval Gsszezavarva s foleserélve. S ez még azért is hihetd,
mivel Erdési élete és mitkodése Magyarorszagban s a magyar
irodalom tigyében, rovid ideig tartott, homdlyos és némileg
elkiilonzott volt. Nevét ritkdn latjuk a XVI. szdzad ir6itol
emlegettetve, maga Bod Péter zavart és tokéletlen ismeretek-
kel birt életérél és munkdirdl s grammaticdjinak kevés pél:
danya lehetett, egy része pedig elenyészett. (Kulonben Erdfﬁsx
életének homilyos voltdrdl ajanlom osszevetés végett Révesz
Imre : Erddsi Janos, Debreczen, 1859, 19. s kov. 11.)
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A XVL szdzadban is sok hazdnkfia folkereste Olasz-
orszagot. Dudith és sok paptdrsa, Nidasdy Tamds, a Révay
fiak, s6t Sztdrai a reformétor és Enyedi Gyorgy a hires hit-
tudés ; a Révayakkal Gyalai Torda Zsigmond a jeles philolog
s tobben. Mennyiben ismerkedhettek meg ezek az olasz nem-
zeti miiveltséggel és irodalommal, nem mutathatni ki; annyi
igaz, hogy kozilok, a kik irtak sem ismertették itthon Italia
kolt6it, nem honositottak meg bel6lok semmit. Hihets, hogy
csak a latin nyelvii tudomény és irodalom érdekelte &ket, a
nép nyelvérdl, miiveltségérél Lkevéssé szereztek ismeretet.
Kivételképen Balassa Balint emlithets, kinek hdrom lyrai
darabjardl mondjak (Szdzadolk 1875. 1—6. 1), hogy olasz dal-
lamra van irva. De ebbdl sem biztosan kovetkeztethetni, hogy
olaszbol volndnak véve. De a reformatié szdizada mds f6bh
czélokat ismert és tartott szem el6tt, mint az olasz, nagy
részben szerelmi kolteményeket s altaliban a reformatié elvei-
vel kevéssé taldlkozd miiveket tandlni és meghonositani. A mi
pedig Dantéban vagy Petrarcaban fontosabb volt, az a miéin-
ket, gy vélem, nem érdekelhette. Ezek magas torekvését,
kivalt az elsobbét, haza]okban is, csak sokkal utobbi 1d6k
méltinyoltik. Es mégis vett 4t a XV szdzad egyet s mést
Olaszorszdghol, bar csak mdsod kézb8l. Boccaccio néhiny
darabjit a Decameronhdl, mar ekkor tltették at, de Létségte-
leniil nem az eledetll)ol hanem német forditashol vagy kidol-
gozdsbol. Igy Enyedi Gymgy, Gismunda forditéja, bar volt
Olaszorszaghan s nyeh ét is érthette, ugy litszik, nem Boccaceio
Decameronja IV. 1. elbeszélését forditotta; mert a mellett,
hogy az eredeti folyobeszédben van, a magyar dolgozat pedig
versekben, a kettonek tirgyalisiban is sok a kilonbség: bo-
vebb, kortilményesebb s beszédesebb az eredeti tobb helyt,
mig a forditds rovidebb, tartalmasabb. Veres Gdspdr is aligha
ismerte A két nemes ifjak Titus és Gizippus baritsiginak
eredetiét (Decameron X. 8.). Mds czim, mds elbaddsmod, mds
kidolgozds van a magyarban. Ezt mondhatni Iolter és Grisel-
dis historidjarél is, melynek dolgozdja Istvinti el6tt, nagyon
hiszem, nem a b6éven elbeszélé olasz, hanem a verseld német
alakitds lehetett; mint tobb mdst latinbol vettek at, koztok
Petrarca és Aeneas Sylvius darabjait is. Mellékesen megjegy-
zem, hogy ez utobbi mi nyelvezete, verselése nem kevéssé
érdemli a méltinylast s hogy e sokkép alakitott targy szamta-
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lan kiadisban s feldolgozdssal talalhaté Boccacci6tol, Chau-
certél kezdve a német Halm (Minch-Bellinghausen) Grisel-
diséig. Ez id6 tdjan és még utobb is, Eurépa legjelesb népei
az olasz irodalom és miivel6dés hatisa alatt allottak, mint az
id6k legjelesh koltoi koziil soknak miivel tanusitjak. igy az
emlitetteken kivil Moliereéi és Shakespeareéi. Nem véletlen
vagy ok nélkiili dolog, hogy Shakespeare és Moliére személyei
olaszok, olasz nevliek, olasz boleseldk és nemesek; mind ez
Olaszorszdag korai fejlettségére, kozépkori nagy hatdsira, s a
renaissance korabeli termékenységére mutat.

De a mi nemzetiink lelke a XVI. szdzadban lassanként
elfordalt a déltsl és Németorszdg, a reformatio hazdja felé
fordalt. Azonban nagyon csalédndnk, ha azt hinnék, hogy
csupan komoly vagy vallisos elmemdiiveket, vagy szellemi
kineseket szerzett volna nyugotrol és épen Németorszagbol.
Es nem esupan az oda Gtazott tanalok dltal, hanem a magyar-
orszigi német ajkiak Gtjan is jutott be egy és mas. Ez utobbi
csatorndra tobb kortlmény mutat. Bornemisza Péter az
Ordsgi kisértetekrsl sz616 munkdjaban, panaszkodik tobbek
kozt Apollonius kirdlyfi regéjének a nép kozotti elterjedésérsl.
A I1ét biles mesterrél czimi, sokkép atalakalt és kidolgozott s
darabonként forgisba jutott mondakorbél, nem esak Pontia-
nus histéridjat vette 4t egy ironk, hanem a Boles kirdlyfi
czimii mesét a nép is dtvette, mint Erdélyl Jinos mesegytijte-
ményéb6l lithatni. Az is megtortént, hogy a nép szajabol
vette el az irodalom az idegen mesét; de az ellenkezd is.
Az irodalom torténelme nem veszi szdmba Florencz és Lion
histériajat, mely Ggy ismeretes, mint a nép szdjiban, legfo-
lebh ponyvin megfordulé rege; ez pedig németbdl van véve
(Menzel Deutsche Dichtung 1. 396.). Német kolteményben
taldlni fel Argirus kirdlyfinak is, igaz hogy nem meséjét,
hanem csak nevét (u. 0. 401.); a német rege hdse is feleségért
jar s megesaltik, de masképen. Magyar és német népiegl kol-
temenyek teljes gytijteményébdl, ha volna, Agy hiszem ,tobbgt
kimutathatnink. Igy az elébbiekre s némely mdsra nézve 13
esale gyanithatjuk a némettel valo kozosséget. Példaul Tyll
Eulenspiegel és Tillinké (a Sziintelen nevetsé Demokritusban)
sok kozos vondssal birnak (Menzel i. m. IL. 84.).

iroink utjan tobh is jott dt. A németorszag ref?rn’m-
torok nem voltak ellenségei az egyhizias és iskolai dramak-
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nak, s6t koziilok egynémelyik maga is irt ilyfelét. Errol
meggy6zédiink a német irodalom kézikonyvein kivil Hagen-
bach amaz értekezésébol is, mely Gelzer Prot. Monatshefte
1862. mérez. fizetében megjelent. fav irta, hogy esak minket
érdeklé dologrdl széljak, nem uformator, de a reformatio
buzgd hive Hans Sachs is nemesak Gismunddt, mely nem
dramai alakban nalunk is megvan, hanem azt a nevezetes
Theophanidt is, mely, gy hiszem, 6 utdna szabadon s kiha-
gyasokkal dolgozva, Szegedi Lérincz neve alatt, Debreczenben
1575-ben megjelent. fgy vette at Heltai Markalfot (1. Menzel
i. m. 430.), mely a magyar nép igen kedvelt olvasmdnydvi
lett, s mely nemzetiesitve fordal elé Dugonics példabeszédei-
ben. Ugyanis itt (II. 75., 77.) Markalfot Salamon magyar
kirdly bolondjdnak véli a magyar ird s kalandjdt is emliti,
melyrél az eredeti Heltaié semmit sem tudhat. Szirmay pedig
(Hungaria in parabolis 1804, 89. 1.) Mdtyds kirdly bolondjanak
vallja. Tovabbi nyomozds, hiszem, sok ilyet német eredetiinek
tanGsitna, még olyat is, melynek alapja, eredete franczia s
olasz monddkban, a ,gesta romanorum“-ban s més ilyekben
van. Megelégszem csak annak dltalinos kimondésival, hogy
a mi irodalmunk a XVI. szdzadban, s6t a XVII-nek Lkozepéig,
valami figyelemre méltébbat az olasz irodalombdél kozvet-
lentl 4t nem vett; bar sok olaszorszagi kozépkori elmetermé-
ket felhaszndlt és megismert latin vagy német forditdsok
utin. Ellenben a németb6l még a nepelet atjdn is sokat
tulajdonitott el, gy hogy még azok a vaskos, neha piszkos,
de erdt, ondllosigot, jatszi és véltozatos verselésmodot tant-
sité dalfélék is, melyek Thaly els§ rendbeli gyiijteményében
taldlhatok, — asszonyok hilneirdl, részegességérdl, tiltott
szerelmérdl, — a ,,miivesek* dévajkoddsairol s tobb ilyesrdl,
ha formdra nézve nem is (mi elég nagy elény), de alapgondo-
lataikra s irdnyokra nézve leginkdbb németbél szivarogtak dt.
A némettel voltunk népéleti osszekottetésben s ennek voltak
béven ilynemit versezetei.

II.

A XVII. szizad koltéi legnagyobh részben a reformatio,
tehdt a németség hatdsa alatt dllottak. A kik nem, azok
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kevéssé tertek el amazoktél; miiveik ép oly korlitozottan,
mondhatni, sotéten valldsosak. Sajatlag vildgi koltészetiink
alig van; az egyhdzi mind két ellenfélnél egy ja2llemi. Molnar
zsoltaraihol folvesznek a romai kath, énekes konyvek. A Tin-
tinnabulum tripudiantium az 1dészak legjellemzébb vallisos
kolteménye, jézsuita mi, e szerzettsl adatott ki eldszor, aztin
megjelent utébb a prot. Totfalusindl is, lényegében nem mo-
dositva. Rimain, Balassdn, Benitzkyn alig van megkulonboz-
tet6 jellemvonds; egyiken sines hazai vagy kiilfoldi nemzeti
irodalom vagy szellemiség életjele. Ha egyik rész egyhdzi
énekei kozott sokat talalunk a németektsl forditottat, a ma-
sikéi kozt nehéz volna egyetlenegy olasz vagy franczia eredetiit
folfedezni. Més utdnzdsnak, mds irodalombol vett eszméknek
vagy daraboknak nyomait még kevéshbé tudnék taldlni.

fgy van a dolog Zrinyi Miklos koraig. De mar 6t Italia
irodalma ihlette s j6 részben az olasz kolték peélddja tette
koltové. Zrinyi sok nyelvet beszélt, mint az els6 Balassa, tigy
hogy, mint életirdl beszélik, a sok koziil alig lehetett meglkii-
lénboztetni, melyik lehet anyanyelve. Magyarorszdg déli
részén lakvdn, kozel volt Olaszorszighoz, melylyel killonben
a haza €s az Osszes monarchia szoros kapcsolatban dllott.
Ctazott Ttalidhan s koltészetével megismerkedett, kivalt Tas-
soéval, kinek nagy miivén, a Meyszabaditott Jeruzsilemen
kiviil voltak szerelmi dalai, pasztori versel is. Es még kiviile
mdsokkal, példdil Guarinival is, kinek I{ii pdsztora az idotdj-
nak egyik esoddja volt. Zrinyivel 4j iddszaka nyilik kolteé-
stinknek. M-eposzszal 1ép {6l, milyen addig irodalmunkban
nem volt, — idyllekkel, melveknek legaldbb formdjok addig
ismeretlen, és kétségtelentil dél-eurépai eredetli. Az alkoto
képzelddés jogainak elsé megalapitoja, az eddigi érzelmes
egyhidzi lyra, didaktikus verselés, szolgailag forditott, vagy a
valonak rabszolgai eléaddsival s utdnzdsdval késziilt, tehdt
alkotds nélkiili elbeszélések ellenében, melyekbél legfolebh
Tlosvai Toldija s taldn a XVI. szdzadbdl szdirmazhatott Enek
Pannonia meqrételéril vehetok ki. A vele egy kora Lupuly vaj-
ddt nem emlithetem; mely killonben is minden teremtd erd s
alkotd képzelodés nélkill, csak lyrai élénksége dltal kitind
szerzemény. A valodi koltés, legaldbb epikai szakra nézve,
Zrinyivel kezdodik.

O az olaszok tanitvd dnya, s pedig eléggé onallé és méltd
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tanitvanyok. A szerelmet, mely az olasz Lolt6ket annyira
elfoglalja, hogy mds tdrgvat alig ismernek kivile, Balassa
utdn, § teszi ismét koltéi motivammd vagy tdrgyvgya, legaldbb
idylljeiben. Nemes, szemérmes és inkabb ifjai jatszi, mint
kicsapongé s testies szerelem; nem oly szenvedélyes, rohamos
és tolakodd, mint Balassdnél. Maga mondja: ,,irtam szerelem-
16l is; de esendesen®’. Az olaszoktdl csak a nemesebbet tantlta
el s ezt fejezi ki. Tgy fokép idylljeiben. Eposzdban kicsiny tért
enged e szenvedélynek; rola sokkal mérsékeltebben és mellé-
kesebben sz6l, mint Tasso. -

Idylljeit, bdr a Lkozonség s utébbi élvezdi és birdloi
kevéssé méltanyoljak, bar formdjok nem eredeti, s mai idgkre
nézve eléviilt, nem tartom az 1d6hoz képest, de mdra nézve
sem értéktelen miiveknek. Ha a Lkolt6i nem természeténél,
vagy a Lolt6 kevéssé szenvedélyes voltindl fogva hidnyzik is
bel6lok a valodi Iyrai erd, tiiz, természetes nyelvezet s {6kép
a kitoré s elragado indalat; de van bennok sok koltsi szépség,
nagy gondolatok, eredetiek vagy utdnzottak, sikeriilt hasonla-
tok és sok jo kifejezés. Nem a conventio ama nyelve, mely
Rimaindl s Benitzkynél taldlhaté, mely az egyhdzi vagy egy-
hizias énekek s versezetek, nem mondom, mindig avult, de
bizony kevéssé alakitott vagy Gjitott nyelvezetének modja sze-
rint és a hittudomdny s konyorgések szokinesével szol. Rimai
és Benitzky nyelve nem rosz; s6t szélasaik koziil sokat elfoga-
dott s huzamosan fentartott a vallisos kegyelet, az dltalanos
tetszés ; utdbbi kolt6knél is sokat és sokdig feltaldlunk belslok.
Benitzky pedig ismeretes hirmasaival a kézmonddsoknak,
utbébbi id6kre is fenmaradt formdt adott, gy azonban, hogy
szbldsait megtartvan, az utédok, mint a népszolis természete
kivanta, rovidebbre szabta Benitzky verseit, kevesitette sorait.
A kit érdekel a dolog, tekintsen a kolté példabeszédeibe s a
42., 60., 69., 99., 106,, 107., 109,, 121., 125., 128,, 129., 141.,
153., 164., 191., 200., 214., 224, 236. szimok alattialban
érdekes mintdjat taldlja a mai ismeretes kozmonddsoknak.
Zrinyi nyelvének nincsen ez az érdeme ; de az 6 egyes kifeje-
zésel sokkal kevésbbé elhaszniltak s a tdrgvakhoz képest val-
tozatosabbak, mint amazokéi.

Az idyll formdja, menetele, szinezete természetesen
korlatoltdk Zrinyit. A forminak ritkdn lehet, barmily tehetsé-
ges koltd is, Gjbol alkotdja. A kedvelt és megszokott hangzatok,
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hangsorok, vers-szakaszok megszabjdk a formét még olyany:
nézve is, ki nem eltanalt, hanem kebléhdl fakadt gondolatokat
mond el, kinél az érzés és gondolat konnyeden s természetesen
olt magira format. Annyival inkdbb oly kolténél, ki nem
engedheti magit egészen oda a sziv természetes dramlatainak,
ki nem ragadtatik el ontudatlandl szenvedélye arjatol, kinek
szenvedélye nem oly erds, nem oly foltétlentil uralkods, hogy
téle semmi mds foglalkozds el ne vonhassa. Zrinyi az idyllek-
nek meglévé formdiba oOnti érzéseit, mely formakat azonban
némi szabadsdggal moédosit; most elegiai, majd drimai vagy
pérbeszédi alakjat alkalmazvin, majd az olaszok médjira
echét is belevegyitvén. Nem Loveti soraik alkotdisdt, mely szép
ugyan, de a miéinknek utdbb is kevéssé megszokhato és meg-
szerethetd volt. A nem eléggé érezhets lejtésti endecasillabo
helyett nem teszen prozit, mint a késébbiek Metastasio ma-
gyaritdsaban, hanem az ismert négyes sorokat vegyitgeti rovi-
debb sorokkal, sokszor egészen konny{l szdrnyaldsu lyrai sorok
gyorsabb roptével szdllongvin. E sorok kozil némelvek, pél-
datl a mésutt is emlitettem: ,Dér virdgnak, kii Dhuzdnak,
horog halnak, 1ép maddrnak® stb. trocheusi lejtést éreztetnek
8 pdrosdval a nagyon ismert négyes soroknak, péld. , Emlé-
kezzink régiekrél hangzatinak rithmusdnak felelnek meg.
Nem megvetends e rovidebb sorok hangzdsa mdsutt sem,
példaal: , Az vaddsz lenyugszik, ha a nap lemegyen* stb.
S itt ismét trocheusi lejtés nyomait taldljuk, oly mértékben
legaldbb, mint Toldy és mésok is talilnak Molnar zsoltd-
raiban.

A mennyiben nyomozhattam, nem taldlok Zrinyi miivel
kozt csak egyet is forditist, vagy hii és részletes, az az egész
darab tartalméra, menetére kiterjeds utinzdst. De nem tamd
hatni, hogy sok gondolatinak s kifejezésének  alapjit, sot
masat is feltaldlhatni Tassonal, kivalt A mintdjaban.

A magvar kolts elso idylljének (Taddsz) 23. s kovetkezd
strophdiban azt a gondolatot, a hasonlitdsnak azokat a részle-
teit taldlni, melyek Aminta ,,stimi dunque nemico* kezdetii
szakaszdban foglaltatnak. Amaz szerelemben litja epedni a
maddrt, a giliczét; a fenevadakat, griffet, oroszlant, hiénit,
medvét, szarvast, lovat és halakat, s6t a szirénest (igy) 1s;
azutin az isteneket; ezeket itt tobb sorban irja le, Tityrus és
Violdban pedig rovidebben s lyraiabban :
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Mit bankddol mostan a szép kikeletben,
Nézd, mint nének virdgok a szép idében,
Aeolus meglagyitotta haragjat,

Gilicze megtalalta kedves parjat. . . .
Lattal mar rozsakat,*) esuszo kigyodkat,
Hogy gyonyérkodnek, szerelmeskednek,
Csak te vagy egyediil! Elsz kegyetleniil,
Oh te szép virdgszal !

Jo részben ez van kifejezve Tasso emlitett szakaszaban :

Stimi dunqne stagione Di nimicizia e d'ira

La dolce primavera ? — Ch’or allegra e ridente
Riconsiglia ad amare . . .

D'un amor pien di gioja e di salute,

Mira 14 quel colombo . ..

La biscia lascia il suo veleno e corre,

Cupida al suo amatore, stb.

fgy tovdbb. Végre az €él6fik is szerelemben bortalnak
Ossze és Olelkeznek. Zrinyi nem megy ennyire; a merészebb
megszemélyitést mellozte. De az istenek, hoésok s ilyféle fel-
s6bb valok szerelmét felhozza, mit Tassb melléz —itt legalabb.
A gondolat s annak kontose a hasonlatok, épen nem eredetiek,
sem egyiknél, sem mdsikndl. Eléfordul latin koltoknél is. —
Kivalt pedig a szeretd el6l futd lednyka irdnydban felhozott
dllat-hasonlitds, feltalilhaté Ovidnél Daphne és Phoebus
regéjében.

Majd a szerelemre nem hajlé ledny bolondsdgit hozza
fel, s megbdnésat jovendoli oly formdn, mint Tasso.

De te wgalmatlan, érilsz én kinomnak, 1. 15.. ..
Mert szépségedben magadat elbiztad. 19.

Leszedi orezadrdl az idé szép rozsat . . .

Akkor fogod mondani : oktalan voltam, stb.

nem szo szerint, de hasonldé menettel A mintiban:

Tu prendi a gabbo 1 miei fidi consigli,
E burli mie ragioni ? . .. Ma va pure
Che verra tempo che penterai,

Non avergli seguiti, sth.

*) A szOveg nem hibis-e, s rozsa itt az allatok kozt helyén all-e ?
Vagy roka volna ?
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Legszebb idylljének az a kezdete, mely oly egyszerii és
sorainak rovidsége, vdltozatossiga éltal oly érdekes; az az
ellentét, melyet ebben a szerelmes ifji s a természet egyéb
lakoéi kozt kifejez, legalibb nekem nem talilhaté Tassonal.
Nagy részben megfelel Petrarca egyik sestindja menetelének.
Ez igy kezd6dik:

A qualusque animale alberga in terra,

..... poi che 'l ciel a¢conde le sue stelle,
quel torna a casa, e qual s’annida in felva . . .
Ed io da che comincia la bell’ alba

non ho mai triegua di sospir col sole,

poi quando io veggio flammeggiar le stelle,
vo lagrimando e desiando il giorno.

Més kifejtés, mds részletek, kedvesebb hangzat, finomabb
nyelvezet; de a gondolat menetele azonos. Ugyan az a dal, mas
hangszeren vagy mas hangszereléssel. A tartalom pedig ismét
pem 1j; alapgondolata sok régibb és Gjabb kolténél meg van,
tobbek koztPetrarcindl és Kisfaludyndl nem egy helyen. Azt
pedig piralds nélkil megvallhatjuk, hogy gondolat-gazdagsig-
ban, kifejezések vilasztékossigaban a mi kolténk az olaszokat
utdl nem érheti. Ennek okdt, mentségét pedig oly kénnyti be-
ldtni, hogy alig kell miatta megdllapodnunk. Azok gazdag sk
orokosei, nagy béségben tisznak; ez szegény orokség mellett az
els6 szerzék egyike. De alig kell hosszasan olvasgatni Zrinyit,
mdr beldthatjuk azt is, hogy 6is elég sokat gondol és érez, elég
sok és nem elhasznalt képet, hasonlatot tdr eld, elég vilasz-

tékos szdldsaira nézve is, — a mennyiben miivelt koltének
volt miben védlasztania ott, hol a vildgias koltés csak akkor
kezdett s & altala kezdett ez irdnyban fejleni, — a mellett

egyet és mdst taldl is fel. Kiting elénye pedig az, hogy nem
fordit, vakon nem uténoz, hogy a nemet, formdt veszi at, nem
a gondolatokat, hogy tigy szél, érez, mint amazok, de nem
értetlentil, nem szavakra eskiidve. Zrinyi itt sem lehetett
onallosdg nélkil.

Az Echo idyllfélékbe vegyitése szintén régi szokds;
a régi meséhol, koltékhsl folvett olasz koltéi divat. Ndlunk
elészor Zrinyi alkalmaszta, s pedig ugy, hogy nem forditott.
Maga Echo meséje igen koltsi; nem izetlen dolog a személyes
1étét vilignézetink szerint elvesztett nymphinak, az elhal-
vinydlt s puszta abstractiovi lett visszhangnak ilyen alkal-
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mazdsa sem. A szenvedd vagy esdekld panaszit a természet
is mintegy részvéttel fogadja; s a részvevé természetet az
elepedt nympha drnyéka tolmacsolja. A természet olyan, szép
vagy rat, deriilt vagy borult, a milyennek mi létjuk; mintha
velunk szenvedne. Ezért a kolté {olszolitja az 6shegyeket, az
élofikat, a ,,kis gyongypatak‘-ot s egyebet, kivilt pedig az élé
valokat, tanujdnl és vigasztalojdul; a minthogy vigasztaléi
lehetnek is, mert részvevéknek gondoljuk. E nézet 6si és sok-
képen jelentkezett. Krisztus halalit ,,a természet sem éllhatta
— elsotettilt dabrdzatja,* e mellett a templom kdrpitja meg-
hasadott, a sirboltok megnyilatkoztak. Csoda tortént esaknem
minden nagy ember haldlakor; a Mityds kirdlyunk haldla
idején torténteket elbeszéli Bonfin. A kis és nagy vildgkoron
lévé vagy sejtett megfelelgség képzelése dtvonul minden nép
fejlésén, minden idé tudomdnydn. . . Az Wjabb idék, a meny-
nyire tudhatom, dltaliban megvetették az ily, nagyon kénnyen
potolhato formakat vagy forduldsokat ; Ichora esak ugy nines
szukségok, mint a gorég-romai regevilig egyéb alakjira és
tényezgjére, bar mind ezeket maig sem mellézik egészen. —
Vajon Zrinyi echés idyllje eredeti-e? Azt hiszem csak oly
értelemben, mint mds idylljei. A formdt, a gondolatok egy
részét, a hangulatot olasz koltéktél veszi; de nem fordit, sem
részleteket tudatosan nem utinoz, hanem a formdba s hangu-
latba, a megadott menetellel sajat érzéseit foglalja. A Vaddsz
és Ilcho elején a nympha bédnatosnak mondatik — a nympha
sorsa csakugyan a nagyon is testietlen epedés, a légi valo és
létel erctelen bdnata és egyltt-érzése. Vigasztaldst keres ndla
a vaddsz s Fcho biztatdisit egy dallal viszonozza, melynek
végével : ,,engem szomorité hamis vilasztokkal végzetii, kissé
szabdlytalan alkotdsu mondat utdn, a vaddsznak Echo elleni
gyvanuja van kifejezve; végre pedig az dltali izenete Julidhoz.
A torténelmi vagy elbeszélé részlet kivételével, az alapgondo-
latot foltaYiljuk Tasson4l, hol azonban a méhecskérsl tolhozott
allegoridt, a darab f6becsét tev részletét, megint nem lelhetni.
Eco czimii egyik versezetében épen ugy kérdi az olasz koltd:
lesz-e gyors vége haldl dltal fdjdalmimnak, vagy hosszu évek
telnek el? A visszhang, ki itt Amor képében beszél, biztatja.
A szereté nem hiszen neki s kétkedve faggatja, mig végre ill-
hatatos vigasztalisdra bizni kezd hozzi, s részvétét szivhil
elismeri.

el —atg e
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A mily onélld, vagy legalibb nem utinzé ebben Zrinyi,
ép oly hatarozott felsésége van egyébben az olasz miinek az
ové folott, s nemecsak ez egynek, hanem a tobbinek is, mely
Ee¢oval viltogatott beszédben epedést, szerelmi but 4ad els.
Ezt lehetetlen el nem ismerniink. Az olasz miivek elvontan,
elbeszéld részletek nélkil adjdk el6 a szerelmi epedést; nem
véltozatosabb tartalommal, nem lyraibb modon, hanem
hasonlithatatlantl viltozatosabb, szebb, szinezettebb nyelven.
Természetes.

Az olasz koltoknek szolgdlatukra dllott mind az a szép
kifejezés, tropus, s6t mondat is, mely a latin koltéknel
eléfordult és mind az, a mi szdz éveken &ltal a népies roman
koltészetben kiformdlddott és megdllapodott. Az olasz nyelv
a déli éghajlat alatt finomualt nyelvérzék, kényes beszédszer-
vek 4ltal konnyen ejthetévé, ligygyd és hangzatossd lett; a
régibb és 0jabb id6kbol, népies és classikai kolteményekbol
orokil maradt nyelvkines pedig, avagy csak hangzat szinezet
tekintetébél is oly gazdag vélasztist engedett, hogy hozzd mds
uj nyelvet hasonlitni alig lehetett. A mi nyelvink pedig,
kivdlt e korig, kétség kivill igen'darabos és kedvesebb hang-
zathoz nehezen idomithaté volt, f6kép azért, mivel a népkol-
tés és népnyelv jeles tulajdonait nemesak nem hasznéltdk fol,
de meg sem ismerték. A nyelvnek az olaszhoz képest vald
gyarlosigdt elismerniink épen nem szégyen, Byron az angol-
hoz, Goethe a némethez, Kazinczy a sokkal kés6bbi magyar-
hoz érezték az olaszt olyannak, mint monddm. Meg is val-
lottdk tobben, midén forditni vagy utdnozni akartak. Ide jarul,
hogy Zrinyi kolt6i tehetségii, valodi miivészi érzékkel, hivatas-
sal bird, de nem miivész-kolts volt. Sem kedve, sem ideje a
részletek kicsiszoldsdhoz, a sz6k vdlogatdsahoz, a kicgsinységek,
sz0k, fordulatok gondos idomitdséhoz; s kivilt nagy kolte-
ménye kidolgozisiban sokkal tobbet gondolt a mii tartalma-
val, mint hangzatival; a formdt kulsét dltaliban kevésbe
vette, gy hogy idylljeinek szebb részletei is inkdbb konnyen
alakalt szép helyekkel, mint mesterkéltekkel diszlenek. Idegen
versformdt utinozni pedig, gy litszik, épen nines hajlando-
saga. Tityrus és Violajaban s masutt is jo lyrai részletek van-
nak; de az dltala j6l ismerhetett olasz versnemek koz6l esak
egyet sem kisértett meg. Megelégedett a négy-soros str()ph‘ék-
kal, melyeket még Gvadinyi is egyediil ép soroknak tekint,
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a parosokkal szemben, melyeket ,,fél csipejiiek‘- nck csufol
Ronté Pdl eléheszédében.

Miké)p hatott Tasso Jeruzsileme Zrinyi héskoltemeényére,
jo részben kimutatta Arany Jinos (Budapesti Szemle, 1861,
VII., VIIL). Kér, hogy a nagyban kezdett szép dolgozat tore-
dék maradt, mint sok mds. Ott a hol 6 sz6l, én bizvist hall-
gathatok. Konnyii volna az 6 szintoly alapos és részletes, mint
szép fejtegetéseit summdznom s kiirnom; sét folytatni sem
nehéz volna, ott a hol elhagyta. De ily kiterjeszkedés e czikk
keretébe nem férne s én itt eléglem az eredményeket f§vonai-
sokban foglalni Ossze, elmondvén annak alapjdn is a mit 6
talilt, annak is, a mit magam vizsgdlédasai igazoltak: miben
hasonlit s miben kiillonbozik Zrinyi eposza Tassoétdl. Szigetvdr
részletel Osszevignak Jeruzsdleméivel, tehat Zrinyi gondolatai
Tass6éival; mint jeles kolt6knél harmikor is taldlkozik gondo-
latok, kifejezések egyezése, tudatos vagy emlékezés utdni
dtvétel, eszmékben, képekben talilkozds. Mint Tasso vesz
Virgilt6l, ez Homertol, akképen Zrinyi 6 téle. S az ily egye-
zés vagy taldlkozds eposzban sokkal inkabb elnézhets, csak-
nem mondhatnim sokkal sztkségszeriibb, mint mdas nemben.
Az eposznak természetére tartozik, hogy a népek 6skordbol
vétetnek tdrgyai, oly korbdl, melyben a népek egyformik,
mint a gyvermekek, mindenik életét egy fels6bb homadlyos
akarat intézi, mindenik hont foglal, hédit, harezol, egyiknek
sincs historidja, esak meseviliga. Az eposz jellemére nézve
kulonbséget okozott a romanticismus, melyet egyik, Tasso
alapit meg; de ez sem szakad el a classikai eposztdl, ez is
annak alapjan marad, annak eszkozeivel, szdldsaival, képeivel,
kivalt pedig — elég Lovetkezetlentil — annak gépezetével él.
Eposz korében rendkiviil szerény és sziik tere van a foltaldlds-
nak, mely tér anndl inkdbb szélesedik, mennél alabb joviink
az 0j 18k felé az 6siektsl; de még a szinezés, képirds eszko-
zeire nézve szegényebb az eposz; mert ezekre nézve is az
egvszeri s gondolatban szegényebb, szilasinak szépségere
nézve ma mér alig utinozhaté régi idok szabnak rendet. Ezert
allitom, hogy eposzban a kilesonvétel s taldlkozds gyakoribb
és elttirhetsbb. De Zrinyi Tasso kedveért nem alkot és alakit
miive lényegére nézve miskép, mint az dltala folfogott eselek-
vény természete kivinta. Nagyobb embereit, kitunobb jellemti
személyeit nem alkotja amazok hasonlatdra, sajitjokbol kinem
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vetkezteti, a f6bb mozzanatokat amaz eposz példdjanak
hédolva, nem idomitotta ugy, hogy aldrendelte volna. Févona-
sai a két miinek megegyeznek. Itt is keresztyének poginyokkal
szemben, vagy keletiek nyugotiakkal. Itt is isten tgyeért kiizd
az a fél, melynek részén a kolté 4dll, biinos czélokért az ellen-
ség. De Zrinyi hései, bar nem oly kalandosak s egyszeriibh
jellemtiek, egy szabdstbbalk: tisztabbak, nemesebbek. Es indito
okaik magasztosabbak. A mi kolténk is énekelt szerelmet; de
ezt az indulatot nem elegyiti, alig is veszi {6l meséjébe; az
olasz koltén pedig és miivében ez nagy mértékben uralkodik,
tgy hogy némely helyen, példaal II. ének 6. szakasziban,
mint birdloi mondjik, Eleonora volt el6tte; s6t, mint neme-
Iyel vélik, e holgy szerelme s az arra valé gondolds ,jarja 4t
minden iratit, s mutatkozik egy vagy mds alakban koltéi lel-
kének minden alkotdsdban® (Rosini: Opere del Tasso). A mi
koltonknél testies szerelem nem vegytil az isten tgveért vivok
dolgdaba. Az alkotds egészen és valéban Zrinyi sajatja, bar a
szerkezetben van is valami, mi régibbekre s az olasz koltére
mutat; s az alkotds teszi az eposz kolt6jét. Gépezete kivaloan
tantlsdgos. Meséje kidolgozdsiban lehetnek romantikus rész-
letek; de gépezete a reformati6 altal tisztdzott Isten-fogalom
altal lett nemesbbé, a reformatio tisztitd tuzén ment 4t a kolto
folfogdsa. Az & istene folséges vald. Csak tivolrol, kells fen-
séghdl ,,homadlyon 4t és tukorben mutatja magat, magassig-
bl hallatja szavat vagy inkdbh véteti észre akaratdt. Angvalai
nem kicsinyesek; akkor tlinnek eld, mikor nagy dologra kelle-
nek; csak egyszer-kétszer, vdlsdgos helyzetben. Ordogei, a légid
ordog, magasztosak, rettenetesel ; tavol a felhben mutatkoz-
nak, angyalokkal a tdvol homélydban kiizdenek és agy gyézet-
nek le; egyes emberekkel nem foglalkoznak, a foldre szallva
alantas valokkd nem lesznelk, kiesinyes dolgokat nem tesznek.
Tindérei, mdsod-harmad rangt daemonai ninesenek; nines
Armiddja, mely sem angyal, sem ordog, ember is, daemon 1s,
vonz és eltaszit, dltaliban érdekld alak, de nem erkolesi értéke
dltal. Nincsenek hiivis-bajos nvmphdi, csdbitd tdjak és hely-
zetek, nines vitézei kozt a jellemnek, egyszersmind jellem-
gyarlésignak annyi kiilonbozé faja. Nines ama ldgy, vonzo,
vardzslo szépsége a koltsi nyelvnek, a szép széldsok virdigai-
nak ama kifogyhatatlan bosége, az ugyes rhetorika. De van
egyszerli és nagyszertt komolysdg, magasztos alkotds és dara-
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bos, de erds nyelv. — Tasso adott példat, s ha nem kizdrbéan
6 maga is, de jorészt Osztont a legelsé magyar eposz létre-
jovéséhez, de e mii sem forditds, sem utdnzds nem lett, hanem
becses 6ndllo mii.

IIT.

Ezutdn szdz évig nem igen taldljuk jelét koltsi irodal-
munkban a kilféldi Gjabb nyelvek és koltés tanalmanydnak.
Gyongydsi, ha tanalt valamit, Ovid elbeszéléseit tantlgathatta,
s egy-két elbeszélé latin versezetet, melynek tirgya goérog
kritikusokbdl volt véve. Rdzsakoszordja Dante s némely utdb-
* biak vallisos tartalmi, Krisztus szenvedésére, Maria kultusira
vonatkoz6 versezetére emlékeztet; de Gyongyosi ama koltskre
nem szorult, Italidig bizonynyal nem csapongott ilyfélék
kedvéért. Eleget talalt latin (és német?) nyelven az id6k val-
lisos irodalmdban. Kilonben is legfolebb az irdiny egyez
amazok tartalmas és aranylag rovid s Gyongyosi végtelentil
b6 munkdjiban. :

Faludi az, kirél legelébb szélnom kell, s kirdl kérdésbe
tehetni: nem tett-e r4 hatdst az olasz poesis? Néhdany évig
Romaban élt; ott szerzete latin, s a népélet olasz nyelvércl
téltette magyarsagit, azaz: félt, hogy elfelejti hazdja nyelvét.
Azt mondja, azért irt, hogy ez ne torténjék. Faludi hit az
olasz nép életébe vegylilt; a nép dalai inditottak éneklésre;
de mit vett beldlok, kimutatni nehéz dolog. Az olasz népkol-
tészet gylijteményeiben kellene huzamosan keresgélniink,
hogy valamit talilhassunk a ketténél kozost. Ezt nem tehet-
vén, csak rovid megjegyzésekre szoritkozom, melyek szeren-
csésebb helyzetd, alaposabban vizsgdlodhatoé utddoknak taldn
utmutatisul szolgdlhatnak. — A Kisztd infi éneke s az ehhez
tartozd Kisasszony felelete, legalibb formdjira nézve megfelel
Tasso Canzone in dialogojanak. De tartalma egészen mas. Ott
a hamissdg miatt egymdstol fél6 pdr ingerkedik, utdljira is
tivol marad egymastol s nem ecsatlakozik, itt az idds szerel-
mes lovag kéri az ifji donna szerelmét, kit aztin, legalibb
némileg, megnyer. Csak a parbeszédes forma talilkozik, mely
kilonben Tassondl sem 4, Faludindl sem magéndl taldlhato.
Amazt Hordez tobb ily darabja, emezt a XVI. szizadbeli
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Hazasok éneke igazolja. De eléfordul olaszoknal és mdisutt is
legutébbi id6kig, népies és nem népies darabokban. A meg-
emlitést itt csak azért érdemelte, mivel Faludinil korihoz
képest mégis ajsagil tiinik {6l a forma, s helyzetéhez képest
a szerelmes tartalom. Mindkettére lehetett tdvolabbi hatisa
a romai életnek. gy Addiojanak nemesak czime, hanem tar-
talma is olasz népdalbol valé lehet. Ily dalok halldsa, eltant-
ldsa okozhatta, hogy e valédi hivatast lyrikus kolténk, kinek
egyszersmind j6 miiérzéke, érdekelhetd kedélye is volt, hely-
zete daczdra is kezdett szerelmet énekleni, bdr csak félig
kimondott székban és szenvedély nélkill. A konnyi szerelem
és annak emlegetése tiirhet6bb volt; a szenvedélyesebb,
mélyebben érzett szerelem nagy bajokat okozott volna. —
Idylljeit, mint Zrinyiéit is, legyen szabad, legaldbh alakra
nézve, ily eredetiieknek mondanom, bévebb bizonyitds nélkil.
Tartalmat, lényeget itt sem vesznek 4t. Hazai targya darabjai,
dltalaban magyaros lelket s a nyelvhez, hazdhoz vonzodasa
azt gyanittatjak, hogy esak 6sztont, kedvet kapott idegenektsl
némely koltéi formdn kival. De nem vett sorokat, hangesés
modjat az olaszokt6l, kiknek a mi verselésinktsl s még inkabb
a gorog-romail formdktol eltér§, s6t a szokottabb német és méds
nyugoti népekéitél is kulonbozd verselése, utobb is kevéssé
talélt uténzokra ndlunk is, masutt is. Faludiban pedig mint
a magyaros érzés a nyelvre nézve, 0gy a népies és jo Gszton
a verseléshez, nagy mértékben volt meg, gy hogy aligha
legelsének, legkivalobbnak nem kell mondanunk azok kozt,
kik a nép dalaitol tantltdk szebb soraikat; kik oly hajlanddk
a j6 ritmusok alkotdsara, oly természetességgel s ontudatlan-
saggal alkotjak j6l zeng6 soraikat, mint a nép koltéi. Legfolebb
Amadét, kortarsat, kell mellette emlitenink. Lissuk példaal
Faludynak Nddasdyrdl irt versébél e sorokat, melyek pedig
nem egyediiliek :

Forgattam — karomat,

Bajvivé — kardomat,

Kiszdantam — éltemet,

Hogy ontsam — véremet
Asszonyomért.

Rontottam — fegyverét,

Konezoltam -— emberét,

Megvettem — varait, stb.
Ellenségnek.
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Es a Pipdrél czimiibol :

Hiv tarsam — dohanyos — borbonezém,
Te tisztitod — fejemet,

Szép pipam — égé kis — kemenczém,

Te enyhited — mellemet.

Fiistoeskéd — kereng-forog, — jatszik,

De alig — ttinik s mar nem — latszik, sth.

Az elsében nemesak az iitem biztos érzetét s szabatosan
szem el6tt tartdsdt lithatjuk, hanem még mértékes hangesést
is. Mert egyfeldl a ,,forgattam — kiszdntam — rontottam’'—
megvettem — bajvivé — hogy ontsam — koneczoltam,* més-
felol: ,karomat — éltemet — fegyverét — vdrait — kardomat
— véremet — emberét szok, megfelel§ sor-részekben alkal-
mazva, s ritka pontossdggal osszetaldlkozva, a mértékes hang-
esés gyonyori példajaal szolgdlhatnak. Az ilyekbél, én legaldbb,
arrél gy6z6dom meg, hogy utem és mérték, vagy ttemes és
mértékes verselés, nem kilon, hanem egyiitt szdrmazott és
egyutt jar Osi id6ktol fogva minden mértékes nyelvii népnél,
tehdt magyar verselésben is; az az, hogy a mértékes vers-
alakitdst nem kés6bbi idSkben, talin gorog-rémai classikai
formak utinzdsa tette kedveltté vagy divatossd, hanem e ver-
selésmod a nyelve mértékes voltat érz6 nép kedélyébol termé-
szetesen fakadt ki, esak agy a dalokban, mint kézmondasok-
ban, talilos mesékben s egyébben. A tdncz dallds és versmérték
kozt, koztudomas szerint, 8si és természetes kapcsolat van;
s mint tdnczot és zenét ritmussal, konnyebb és salyosabb
léptek, hosszabb és rovidebb idétartamd hangok nélkul gon-
dolni nem tudok, ugy vershangoztatdst sem rovid és hosszu,
lehetbleg megkilonboztetett szétagok nélkil. S ha valaki mas-
kép gondolkozik, annak csak azt kell tekintetbe vennie, hogy
sem a Kalerala, sem az Emlékezziink régiekril kezdetl ének,
sem a régi gorogok 6si idékbeli verseinek hatirozottan mérté-
kes menetelét nem csinaltik, nem miikoltok talaltdk és szer-
zették, hanem mind ez a nép kedélyébdl, szabdlyos és 0ssz-
hangzatos dalldshoz valé vonzalmabol fejlett ki. Az pedig még
alaptalanabb vélemény volna, hogy a mértékes hangesést csak
ama nehdny hexameterben és distichonban taldlnok fel, mely
a régi magyar irodalom termékei kozt el6fordal, melyek
Erdossitsl fogva rink maradtak. St inkdbb feltaldljuk a tro-
cheusi és jambusi sorokban is, melyek nem épen kis szdmuak.

iy e o -
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Magdaban az Emlékezziink régiekrilben érdekes sorok tanisit-
jak a trocheusi esésre torekvést. Molnar Albertnél 1607 koriil
médr Toldy taldlt ilyeket. A XVI. szdzad végérél vald egy
szombatos énekben, melyet Lugossy (U. M. Muzeum 850—1.
I1. 100.) kozol, a trocheus legszabdlyosabb alkalmazdsa mutat-
kozik s nem kevés szimu sorban. (,,Szentek e foldon, ha
vagytok, — Napkelettél a napestig — Urnak haldt adjatok
stb.) Az el6szor 1636-ban megjelent: ,,Mit haszndl kérlek a
vildg, — Mely kivul szép, mint a virdg® stb. kezdetii ének,
bensd becse mellett, jambusi lejtéséért kilonos méltinyldst
érdemel. Is ime mdr e korban, a XVI. szdzad végétol fogva,
a magyar verselés, miikolt6i er6lkodés, classikai utinzds nél-
kil is, sajat 6sztonébdl, mértékes alakot kezd néhol olteni;
s oly sorokat mutat fel, milyekkel sem Kalmdr, sem Losoneczi
(Ars poetikdja) nem versenyezhetnek, sét eleinte Bardti
Szaboék is esak erdlkodve versenyezhettek. Ebbél az is kitet-
szik, mily igazsiggal neveztiik el a mértékes és rimes sorokat
valamelyik kolténk nevérsl. Oly igazsdiggal, mint Zrinyiérél
a négyeseket.

E kitérés utan fordaljunk tdrgyunkhoz.

Ha az olasz versalakoknak, dalkoltésnek kevés nyomait
talaljuk a hazaiakndl, annyival tobbet a drdmakoltésnek,
annyival inkdbb mutatkozik az a torekvés, hogy drimaik,
elébb az iskolai, utéobb a koz életben is meghonosittassanak.
Az iskolai drimdk tdrgyait, legaldbb nagyobb részt, a bibliai
6-szovetségi, dltaldnos 0, kivalt pedig gorog-romai torténelem-
b6l vették; a hazai torténelembél is, de kevésbbé. Még a hazai
viszonyokra is, a mennyiben ilyest mertek elGtiintetni, leg-
inkdbb a bibliai s 6-torténelembd! vett hésok s események
altal ezéloztak. gy Eledzdr képében mutatta be az eperjesi
ifjusdg egy drdmai eldaddsa a kozonségnek, a hazafias jelle-
met, a hon jové sorsat (Biano Jozsef, Pesti Napls 1867.260.sz.).
fgy dbrazolhattik Titus jellemében a kegyelmes fejedelmet, a
hés Horatiusban, Atilius Regulusban a haza szeretetét, talin
az 1d6k viszontagsdgaira czélozva, s igy egyebet. Ha jol meg-
gondoljuk, az iskolai drimdk, bdr gyonge koltéi miivek, nem
lehettek hatistalanok erény, hazafisig, hiiség és emberszeretet
folgerjesztésére.

Honnan vették iréink ilyszerti nem eredeti miiveiket?
nem tudom kimutatni; mert az dltaldban kevéssé elterjedt,
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kevés példinyban nyomott, sokszor esak programmokban
fenmaradt és igy igen ritka darabokat megismerni nines
modomban. ngy hiszem, a lehetd és létezd eredetieken kiviil
nagy részt vehettek kulfoldi ily nmemii dolgozatokbdl; hogy
pedig olaszbél is vettek, még erdsebben gyanithatni. A Szinnyei
Irodalmunk torténete 1711—1779. czimi dolgozatiban elsorolt,
de épen nem ismertetett vagy elemzett darabok koziil Metasta-
sional el6fordalnak kovetkezok czimei: A rtazerxes, mely kilon-
boz§ években harom helyt adatott, nem tudni egy vagy tobb
kidolgozashan, Sedekids, Titus, Cyrus, Semiramis, Requlus,
Jodz, Izsdk. Vajon a tobbiek Loziil azok, melyek olasz és
franczia kolt6knél eléfordalnak (Mithridates, Mézes, sth.), nem
azokbdl vannak-e véve, vagy azok felhaszndlisdval dolgozva,
oly kérdés, melyre az el6bb mondott ok miatt nem felelhetek;
valamint azt sem hatdrozhatom meg, vajon véltoztatott czi-
mekkel nem fordalnak-e elé dolgozatok Metastasio s mdsok
utan alakitva. Csak Metastasioval foglalkozhatom ; annyival
inkdbb, mivel a beléle forditottak koziil néhinyat nyomtatds-
bol ismerunk, s ezek tirgyaldsa méltobb és tanalsagosabb.
Metastasio miiveivel nagy hatdst tett, még pedig nem
csak hazdjiban, hanem a német miiveltség egyik 6 fészkében,
Bécsben is. E viros az ausztriai birodalom Olaszorszdgra
kiterjedésénél, a romai katholikus érdek egységénél fogva,
kozelrsl érintkezett Italia szellemi életével s vonzddott az
olasz miiveltséghez. Olaszorszdg, a birodalom egyik részét
magdban foglalva,nem csak hadvezéreket, hanem miivészeket,
ének- és zeneszerzéket is adott a févarosnak. 1II. Kéroly alatt
kivaléan tapasztalhaté e dolog s utéda, Mdria Terézia, sot
Jozsef idejében sem sziinik meg. Olasz dalmtivekben gyényor-
kodik az udvar, utdna a f6virosban és vidéken is a magas
katonasag és papsig. Adatok tanasitjdk s volt emlitve, hogy
Nagy-Varadon a fény- s miiveltség-kedveld Patachich piispok
idejében, dltala fejedelmi kegygyel és koltséggel fentartott
zenekar adott eld olasz dalmiivet és németet, valamint Nagy-
Szebenben is adtak ilyeket el6 a férendtliek kedvéért. A esdszari
udvar zeneszerzdje Apostolo Zeno volt 1729-ig; ekkor az §
ajanlatira Metastasio lett, s ily mingséghen nagy tisztelet és
részvét kornyezetében haldldig, 1782-ig maradt. Az udvar
kegyét folyton élvezte; még a szigora II. Jozsef részérdl is
kulénés figyelemben és partolisban részesiilt. Nagy résat itt
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irta 60-ndl tobb énekes miivét, 28 dram4ajat és dramai énekeit,
mely el6bbiek ma mdr, mint drdmdk nagyon csekély értékiiek;
akkor Lessing és Goethe s tarsaik hatdsdnak elterjedése el6tt
s elébb mint Shakespeare meghonosodott, vagy a német
drdma-irodalom lébra dllott volna, nagy kedvességben voltak.
Honszeretet, fejedelmi igazsdg, fejedelem irdnti hiiség, szere-
lem és baritsig onfeldldozdsa s mds ily targyak foglaltatnak
bennok, rovid szerkezettel, egyszerii cselekvénynyel, élénk és
elég rovid s tartalmas pdrbeszédekkel, konnyed menetelfi
dictioval, kivdlt pedig minden tartalmasabb jelenet utdn igen
szép dalforma versecskével, melyekben mintegy a lyra szdr-
nydra emelkedik egy-egy szakaszbeli gondolatok tartalma vagy
befejezése, konnyen megtarthato s énekelhetsé daloeskaba fog-
laltatvin. Az ismeretes biblial vagy &storténelmi részekbol
vett cselekvény elég jol kikerekitve, néha allegéridsan targyalva
vagy folékesitve, nagy jellemeket tiintetve el6, melyek azonban
nem eléggé szenvedélyesek, sem elég szabadon és erdvel,
hatalommal nem kiizdenek, hanem mindig a kor és kozonség
altal kittizott hatirok, az-illem és bevett tirsadalmi erkoles
kérében mozognak, s a miivek legnagyobb részében cselekvény
és jellemek j6 részben egyenl6k. Mert Clélia és Aristea, Hora-
tius és Themistocles, Titus, Artazerzes és Porsenna kozt igen
kiesiny a killénbség. S természetesen csak is igy lehetett.
A dramai koltés, a sz6 valédi értelmében, nem ez 1idének és
kozonségnek valé volt; a dramai élet a kox tarsadalmi életétol
nagyon tivol vagy magasan maradt; a kor drdmdja azon ido-
beli viszonyokra vonatkozni, az idék szabadabb magasztosabb
eszméit megtestesitni, kifejezni nem merte, nem is akarta.
Miria Terézia kora a megelégedés, kivalt az 6 korében Ossze-
gylilt elokelsk és udvara boldog idészaka volt; ujité vagydsok,
reformtorekvések nem izgattdk, forrongis nem jelentkezett
semmi fel8l, az el6bbiek rég és jol le voltak gy6zve. A meg-
elégedés a tespedésig fokozodott, vagy hangolédott le. A drima-
irénak eszében sem fordalt meg f6ldi vagy mennyei hatalom-
mal kiizd§ emberiségi hést, a tdrsadalomtél elnyomottat, a
forradalmazot vagy reformert szélaltatni meg. Ilyenek, mint
monddm, nem is voltak. Valami édesen mamoros élvezetet
adhatott kordnak Metastasio a maga élettelen eszmékkel és
alakokkal foglalkodtato, szeliden édelgd, vallisosan kegyfaletes,
erkolesi kozhelyekkel diszitett, kozépszerii s kényesen ideges
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embereket vonzd, tehetetlen érzelmességet lehell miveivel,
melyek nem javitottak, nem hevitettek, nemn izgattak, legfolebb
igen mulé oromet okoztak ; a ligy szivek nem meélybdl fakadd
konyeit csaltdk ki, tétlen j6 akaratot és érzéseket gerjesstettek.
Taldn igen szigortan itélik némelyek erkélesronténak, taldn
sokat mond Schlegel, midén dllitja, hogy e miivekben a kéj-
vdgyas nines ugyan kimondva, vagy kifejezve, csak ontudat-
lanul szijjdk bel6lok élvezdik. A pértfogd elokelsk idegei dlla-
potdra mindenesetre jellemzd, hogy e szinmtiveknek nem volt
szabad szomoraan végzédni — a felséség meghagyasabol.

Meégis rendkivuli érdeme van Metastasionak. Nyelve oly
szép, kellemes, erdltetés nélkiil diszes, élénk, tirgyanak kevés-
felesége mellett is viltozatos, keresetlentl virdgos, dallamos,
a hosszabb pdrbeszédek folyamdban az indulatok természeté-
hez Lépest gyorsabb és méltésdgosabb, a dalokban jitszva és
édesdeden folyd, hogy hazdja fiai méltin diesérik maig s
mondjdk azt is, hogy azéta sem irt nyelvokon senki kedve-
sebben, mint 6. Kulonosen a szok sajdatos alkalmazisiban s
ez 4ltal okozott véltozatossighan, mely szavainak kiesiny
szama mellett is szembetiing, tartjdk szinte utélérhetetlennek.
Az 6 drdaméi — a nagyobb és nevezetesb részrél szolvan, nem
a cselekvény nélkuliekr§l, allegorikusokrél — kiillonds nemet
alkotnak, mely egy fel6l az iskolai vagy erkolesi szinmfivek
fajdhoz kozelit, mds fel6l az ujabb melodramatélékhez hasonlit,
esak azt jegyezvén meg, hogy nila minden comicum ki van
rekesztve, mi a tragicum emlitett kizdrdasdval szemben, meg
érdekesebbé valik. Es még mintha némi rokonsdgban volna a
franczia nagy tragikusok classikai dvamaivalis,legalibb tdrgydra
nézve. A drdma torténelmének tanuléja nem mellézheti, hogy
e nemmel, kivdlt pedig e nyelvezettel meg ne ismerkedjék.
A magyar irodalom mélyebben tanulgja pedig azert nem mel-
16zheti, mert, mint ldtni fogjuk, Metastasio hatdsa irodal-
munkra huzamosan, 1750 tqjatol kezdve 1820 tdjdig tartott s
Hleit és Csokonait, a szintigy folébresztéit s tobb midsokat
vonzott.

Els6 forditéi kozt — nem haszndlhatvdn sem a kézirat-
ban levé, sem a netaldn kinyomott, de ritka darabokat —
Tlleit kell, mint legkordbhit emlitenem. () mint Orezy, s a
magyar nyelv iigyében szinten igen erdemes Barkoezy Ferencz,
egri plspok, késébb féérsek kortirsa, Boethius forditoja stobb
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szinmil szerzdje és kiaddja, ismeretes. Mikép forditotta Meta-
stasiobol Titus kegyelmességét (Kassa, 1767.), megitélhetjiik,
ha szovegébdl egy keveset ideziink. Az elsd végezés elsé kime-
netelében ilyeket taldlunk: ,,Mi a patvar!® (Ma che), ,,min-
denkor csak azon egy regét didolsz eléttem* (sempre I'istesso
a dir mi verrai), ,,tudom, hogy L. a partos levet dsszesziirte
immér veled“ (che sedutto fu L. da te), ,,a meggyGjtando
Kapitoliomnak porezogd léngja“ (l'acceso capitolio), ,jele
leszen a zlrzavarnak . . . mindenkor kétesen tires kézzel térsz
vissza hozzam‘ (sempre ritorni eonfuso irresoluto), ,,Kapdosol
imide amoda, mint a tengerbe esett (eredetiben ninecs),
»elodbe terjesztem szivemmnek egész csinnydt® (il mio stato),
,-hozzdd mikor visszatérek, orezddon ujjodon vj rosdkat, mikor
Titust megudvarlom, § benne mindenkor kulonféle driga uj
erkolesoket ldtok virdgoznmi‘“ (. .... qualche nuova belta, se
torno a lui sempre gli scopro in seno qualche nuova virtu),
»tudom jol egymdishoz lobogd tizoket (io so gli antichi
amori), ,mind a kettének gyenge konyvhullatdsite (lagrimi
sparse), ,,tudom micsoda tisztelettel fogadta ismig (rendesen
igv) mds fokbéli visszajovetelében® (come adesso I'accolse &
I’6noro), ,,az irigy tsomor bantja szivedet (gelosia), ,kire
bizzam meérgemet (esecutor del mio odio), ,nyertes volt, de
izzadott is homloka‘* (vinse ma combatte), ,,{61dh6z nem
verettetett. De mégis mint a bis tenger magdval kuszkodott
és a mi dicséretes benne, orezdjin is kitorte magit viligos
jelekkel a szerelemnek mind hidboruja, mind gyézedelme*
(non era oppresso, ma tranquillo non era. Ed in quel volto —
dicasi per sua gloria, si vede la bataglia & la vitoria). Igy:
,sorromon hurezol®, ,siiltebb bolond“ — ,.a nagy hadd-el-
haddon altalestink, az apré bokkenéknek szakaszszuk végét
sth. ,,Ninecs a vildgon semmi 4rtalmasabb nekem dddzott sze-
relmimnél, kéntelen is esak utdna foly winden eszem* (Altro
non odo che ‘1 mio funesto amor. Vitellia ha in fronte un
astro che governa il mio destino), ,,mennyi hab rengeti szive-
met“ (quanti pensieri mi s’offollano in mente), ,fartolly
télem* — | midén a konnyli szells eldtted fog repdesni rez-
zegd szdrnyaval® (se moi senti spirare sul volto lieve fiato) stb.

E kevés példdbol lithatni, hogy, dltaliban szolva, lle1
szabadon fordit. Keveset gondol egyes szoldsokkal, érdeles
hasonlatokkal ; elejti, atalakitja vagy foleseréli Oket, a hogy
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kénnyebbnek, jobbnak nézi, — pontonként csak az értelmet
igyekezvén kifejezni. Olykor maga ad az eredetihez hasonla-
tokat, atvitt értelmili szdldsokat, népies tropusokat, gy neve-
zett kormonfont idiotismusokat. Ezekkel magyaros szint ad
miivére; de egyszersmind gyakran népiest, sét alnépiest. Mert
a ,mi a patvar — azon regét dudolsz — levet osszesziir —
orromon hurezol — sult bolond — hadd-el-hadd* stb. esak-
ugyan alnépies, az iris alsébb nemébe vald szolisok, melyek
a stilt aldbb szdllitjdk, az eredetit nemének diszétél, szinétsl
megfosztjak, a magasabb fajta dramat, parasztos nyelvezetti
historidva teszik.

De madst is taldlunk avagy csak e néhany sorban is.
Tlle1, kit Kazinezy mint merész nyelvii ir6t emleget, ékesitget,
agy mint sok mas is az § kordban szeretett szokat vilogatni,
idegen szép szélasokat kovetni, utdnozni (mint Illei mondana:
nyomozni). Mert: Gjdon Gj rézsikat litok virdgozni (az erede-
tiben esak @) szépséget), megudvarlom (régen is; példdual
Zsigmond kirdly historidjaban s tobbnél: a kirdlyt udvarlani),
gvenge konyvhullatds (régen: gyenge siralom, a népnél:
gyenge orcza, kar, stb.), bus tenger: mind ezek kétségteleniil
vilasztékossagra torekvést mutatnak.

A kétféle torekvés kozt furcsa az ellentét. De 6 az elsére
nézve nem megy oddig, hogy irdsit egészen megalacsonyitsa ;
az utébbi altal nem lesz sem igen keresett beszédiivé, sem ért-
hetetlenné. Egyiket sem nagy er6lkodéssel eszkozli. Az iddszak
jobbjaindl mind a ket tulajdon megvolt: a népiesség és a
valasztékossdagra torekvés. I(’V stiljok nem lett sem nemesen
szép, vagy emelkedett mint egy szinii és helyes sem; de érthe-
tetlen sem volt. Altalok senki Metastasio szellemét, szinét,
stilje nemét meg nem ismerhette volna; esak a tartalmat,
mely dramdiban foglaltatik, az 6 magyarosan népies szemokkel
nézve, héseit a cothurnusrdl leszallitva, beszédoket meglehe-
tosen izetlen s tugyetleniil szép sz6lisokkal foltozott nyelvre
forditva.

Ily dtdolgozdsoknak Volt eliensége Kazinczy; de az ily
dolgozdsokat klkelulm nem lehetett, mig esinosabb koltéi
nyelv nem volt, s ez meg nem honosodott, mig jobb miiizlés
nem terjedt el, mig nemesb gondolatok szebb kifejezéseklkel
nem parosodtak, mig meg nem tanaltuk, hogy valamint élvezd,
gy mi is tobbféle lehet s mindeniknek egyféle nyelven és
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stillel szolni lehetetlen. A keresett, de nem sikeriilt finom
sz0ldsok gyakran kirinak még Csokonal, s6t Kisfaludy Séandor
miiveibdl is.

De Tllei tobbet is teszen a szoveggel. Néha sorokat hagy
el, pedig nem nehezen fordithatdkat; gy hiszem, tévedésbol,
sietségbil. IfrV az L. vég. 1. kimen. végén Vitellia szép szoldsit
két smban gy 1. 3. végén 16v6 szép kis verset nyolez soroes-
kiban. De még tobb helyen is. E kedves, dallamos sorokat
folyoheszédben adja el — mit Boethiusiban 16v4 versei utin
csoddlunk ; — igy elveszi Metastasio lyrai erejét.

Az olasz koltének ezutan is taldlkozott ndlunk fordit6ja.
Ez is tantskodik a szerzé s miivel neme kedvességérél, azon
kivil, hogy drdmdinak rovid id6 alatt oly sok kiaddsa lett.
Az udvar és fels6bb korok leginkdbb konnyed melodrdmai
Jjelleméért, tartalma érdekes voltdért, a szenvedélyek szerény-
ségéért, loyalitasdért, a fejedelmeknek kedvezd festéséért,
nyelve szépségéért, dalainak kedvességéért szerették; az egy-
héiz és iskola emberei vallisos erkolesi irdnydért. A XVIII-ik
szdzad papjal nem vonakodtak énekelni vagy szinpadon elé-
adatni oly miiveket, melyekben, mint itt, forro, de erkolesileg
ki nem csapongd szerelemrodl van szé; bdr egy érdemes ma-
gyvar pap és Metastasio-forditonk Dome, kissé haritni igyek-
szik magdtol azt az elSkeriilhetd vddat, hogy a szerelemmel
komolyan akarna foglalkozni, vagy ilyes tartalma miiveket
szeretne a kozonség elé adni.

Forditott az olasz koltébol egy darabot, iskoliknak és
egvhdziaknak igen kedvest, ,,Izsik a meyedltonak képe. Nagy-
Virad (évszdm nélkiil)¢¢ czim alatt (G. A. N. V. K., olvasom :)
Génodezi Antal nagy-varadi kanonok is. A t6bb irodalmi mun-
kdjdrol ismeretes fordité Patachich pispok kortirsa volt
Nagy-Viradon. Dicséretes buzgosiggal igyekszik a magyarnak
szokatlan lejtésti driama szovegét és nyelvét hangzatos, lehe-
téleg csinos sorokban tolmacsolni. S ez neki az id6héz képest
eléggé sikeriilt. E czélra néhol az eredetiben nem taldlhatd
versalakokat haszndl, Gigy alkotva sorait, ugy alkalmazva rimeit,
a hocr) magyar fulnek szokottabb volt. Iﬂv az elsé rész egyik
aridja igy hangzﬂ«. :

Tgy van: a kinokban,
Szorongatisokban
Egeket iméidom.
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Akérmit kiildjenek,
Redm koszonjenek,
Szivesen fogadom, sth.

Itt a ndlunk nagyon gyakori hdrmasokra ismertiink. Majd
hasonlék jének bensé rimek nélkiil :

Oh engedelmesség — kedves leAnya
Alazatossagnak,

Jeles erkoleseknek — térsa, fajzatja
Minden jamborsagnak,

Senki Istenhez — jobban nem vezeti
Az artatlan lelket,

Senki hivségre — inkabl nem készteti
Az egyenes szivet, sth.

Majd valtozatosabb rovid sort strophdk gyakori rimekkel:

Mi buijdosé jovevények
Vagyunk itten és szegények,
Veszélyben, — szélvészben
Nyomorultul evedziink.

Im esillagok tiindoklenek,
Egek szépen fényeskednek,
Ezek fényét — tiindsklését
Oromnel kell kovetniink.

Ilyen formdk a dalok, jelenetek vagy magdnbeszédek
végein. De soral egyébutt is hangzatosak akarnak lenni; s
csakugyan valamely kitapogathaté ttem vagy mérték nélkuli,
de mégis érezheté hangesést sejthetink bennok; mely hang-
eséshez néhol, mint az olasz kolts eredetiében vagy Shakes-
pearendl, rimek jartlnak, ott a hol magasabbra emelkedik a
szenvedély vagy érzelem- s kedély-érdekl fontosabb tétel
kovetkezik. A sorok hangzatinak sejtetése végett egy keveset
ide irok:

Izs. Oh mily halélos halavinysag ez !
Mely hideg veréték cseppei.
Abr. XNe, ne iitkézzél meg,
Meg ne haborodjil édes Fiam !
Vagyon itten, mint litod,
Véletlen éréomnek dllapotja :
Hogy hamar magéhoz térjen
S 4juldsa tavozzon,
Sziikség egy kevés nyliigodalom, (Saranak, ki fia élet-
ben maradtardl értestilve, elajult.)

T NN
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Izs. De vallyon, mikép lehetséges,
Hogy az a Lélek,
Mely ezer meg ezer izetlenségnek
Nem tudott engedni,
Oly csekély 6romtél meggyodzettessék, sth.

Mennyire felelnek meg e sorok az eredetinek mondatai
rendezése, hangzata tekintetében, rovid egybevetés kitintetné,
melylyel azonban e lapokat elfoglalni nem béatorkodom.

Gindezi a nyelvet is lehet6 s néha merész vilasztékos-
sdggal alkalmazza. Néha a sz6k rendét forgatja el : ,,az 4lmél-
kodédsra méltd, melyeket t6led hallok, dolgok torténetében, j
és titkos isten tanicsinak sommajit szemlélem* — ,,Oh atydm
nem okvetetlen (ok nélkil) te azokat beszéled” — , Alig az
ember vildgra szilettetik — | De miként istennek kotelezett
életet feldldoz vala?“ — ,iszonyd rettegés tagjaimat éri® —
»mert mily mély gyokereket szivedben vetett a félelem: mdr
latja az isten*. Mdskor szokatlan kifejezésekkel él: ,,szokatlan
gyotrelemmel faggyasztja szivemet — | hiv feleséged volt
bennem mind izes mind izetlen éllapotomban® — ,,0h miért
meghdborodottak jottetek haza?* — ,joh magamegvettség!®
(onmaga megtagaddsa) — ,,mi mar szokdsba vettik a sanyara
sigokat’ — , azokat mdr rettegé nem 6ldozhatta fel“. Majd az
igék alakjait rakja hibdsan: ,,ha meggydzetett kirdlyokat diadal-
masan kergeted — ,,mindenkor t6bbet nyomozom és tanilok
tobbeket — | kivanod-e istenedhez haliado szivvel lenni¢ —
A két el6bbi a szebb stilre torekvést mutatja, ellenben a tar-
gyas ige hibds alkalmazdsa, az ikesek tévesztgetése a nyelv
torvényei mell6zését vagy nem tudasat.

Izsiknak mint magyar agy latin forditdsa is jelent meg
Nagy-Viradon; emez 17G9-ben, amaz év nélkul, hihetéen
azon évhben vagy a tdjon. A latin Ditters zenéjével eldadva
(,,per musicam producta — musica est D. Car. Ditters”), a
magyar minden ilyen megjegyzés nélkiul, mibél azt gyanit-
hatni,” hogy soha sem, vagy legaldbh Viradon ez idé tdjon
nem adtik els. Hogy a magyar a latin forditds utdn készil-
hetett, nem lehetetlen; mert némely kifejezése annalk felel
meg és nem az eredetinek. Igy csak egy helyet mutatvin fel.:
,,tul nempe patrio ab ore pendentis dulcedo provectae contraxit
spatia noctis®, magyaral: ,tudniillik édes atyid akarattyatol

figed kedvességed hosszi éjnek idejét megaprositd*. — Holott
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az eredetiben: ,,a questo segno te il desio di saper, me di
vederti pender dalle mie labbra ha sedotto il piacer®, — azaz:
ez id6pontig téged a tudas végyésa ragadott el, engem az a
gyonyorkodés, hogy estiggeni lattalak ajakimon. Ganoczl for-
ditdsa nem egyez a latmnal sem, de inkdbb mint az eredetivel.
Miért mellgzte az ,ajalkon esiiggés®-t, mely latinban s olasz-
ban megvan, nem érthetni.

Altalin szélva, itt is litni a szépitésre torekvést, e végre
0jitd merészkedést. tjabb bizonysaga annak, hogy az uytbban
fejledezd jobb izlés éreztette a csinosabb nyelv sziikségét, nem
csak Kazinezyéknal, hanem el6bb is, és az 6 idejokben jelent-
kezett a szépitésre torekvés a Bessenyei vagy Rijnis-féle
korokon kivil és tal is.

Majd a Magyar Jatékszin 11, és IV. kotetében (1791.,
93.) taldlunk két miivet, szintén Metastasiobol forditva; egyik
a Puszta sziget (Doménél helyesebben : lakatlan sziget; erede-
tiben is: isola disabitata). A fordité Rudnydnszky Karolina
barons. Masik: Artaverxzes, Egervari Igndeztol, kinek més
miivérdl alig van tudomds, legfélebb Lkéziratban maradt dol-
gozatairdl emlékezett Danielik Magyar Iréiban. Tehdt kézirat-
ban veszhetett itt is sok beecses igyekezet gyliimolese, mint
masszor is gyakran. S pedig hihetd, hogy e dolgozatok koztil
sok érdemelné meg a megismerést; még ha czimoket ismer-
nék is, nyernénk vele, mar csak azért is, hogy azon kor
munkédssdgdrél részletesb tuddsunk lehetne és sejthetndk,
milyeneket dolgoztak az emberek e nevezetes iddszakban,
1790 tajén. )

Egerviri forditdsa egyszerli, konnyen foly6, értelmes
proza, Illei alnépiessége s eriltetett szolisai nélkul. Kihagya-
sok nélkil adja a darabot s dalocskdit a szakaszok végein
igyekszik az eledetmek megfeleld, bir nem azon tel]edsevu
sorokba foglalni. I(Ty a harmadik felvonas els6 jelenete végén
levé s igen szépnek tartott kis éneket, melyet eredetiben es
Egerviri forditdsiban legyen szabad ide irnom :

L’onde dal mar’ divisa
Bagna la valle, il monte,
Va passa giera — In fiume
Va prigionera — in fonte
Mormora sempre, é geme
Finche non torna al mar,
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Al mar dov’ ella nacque

Dove acquisto gli umeori

Dove dai lunghi errori
Spera di riposar.

. . Middén a viz a tengerbél kiszakad,
Mossa a hegyeket — 4ssa a volgyeket,
Kereng-forog a folyékban,

Mar mint Rab iil a katakban,
Zng sziinetlen s morog,
Miglen a tengerbe vissza nem akad,
A tengerbe, a honnét eredett,
A hol eldszor felfakadni kezdett,
Ts a hol utoljara
Taldl nytgodalmara.

Hi és tugyes titkrozése a szép gondolatnak; legfolebb a
»divisa‘ és , fonte széra tehetnénk megjegyzést, a gondolat-
nak, mely Petéfi Hondban a fitjat juttatja esztinkbe. Szabad
alkotdsa az egészben-és tartalomra nézve megfeleld, részletek-
ben kulonbozé soroknak.

Igy béinik az effélékkel masutt is. Nem megvetends pél-
daal a harmadik felvonds masodik jelenetében :

’

Egy kis felhé a nap tisztasagat
Kénnyen betakarhatja ;

De el newm olthatja — minden vilagossigat ;
A kis patak is drkdban

Haszontalan takarja

Tsergedez6 vizével sarga fovényeit.

Mert nedves agyaban

Szépen kimutatja

Ragyogé csoppje fényes koveeskéit.

Még jobbak az elsé felvonds végén levok :

Mint egy zavaros tengerben,

A hol tiavol minden szélek,
Béborult homélyos égben,

Midén zagnak a szelek,

Sem evezdéin, sem vitorlam,

Csak hany-vet a sebes hulldm,
Kedvem ellen, — nagy kénytelen,
Tltem vesztére, .

Magam kell birnom (igy)
Szerencse kedvére!



32 Az olasz kbltészet hatisa a magyarra.

Is ily boldogtalan iigyemben,
Nem lehet biznom senkiben!
Nines ! csak az egy drtatlansigom
A védelmezésre,

Iis jaj ezen egy igazsigom

Visz hajétorésre !

Az egyenlbtlen, egymdsnak kevéssé megfeleld sorok,
eredetiben is ily formdn kovetkeznek egymésutdan. Az elso
sorok gyonge rimét (szélek — szelek) elfeledteti az utobbiak
helyessége, j6 alkotdsa, jo hangesése. A ,,sem evez6m* stb.
kezdetd egy par sor legjobb versel§inknek sem valnék szégye-
nére. Az eredeti igy végzodik:

Infelice in questo stato
Son da tutti abbandonato,
Meco sola € l'innocenza,
Che mi porta a naufragar.

A Pusezta szigetrol alig kell kilon emlékeznunk. A kiado
méltin dicséri az el6kel§ holgy hazafias torekvését; a mai
olvasé pedig méltinyolja azt a szerénységet, mely a forditd
eloszavabol kitetszik. A derék holgy tart t6le, hogy a netaldn
egészen j6l nem tudhatott nyelv miatt forditdsdban hibakat
ejtett. Kulonben a forditds elég hii; Metastasio konnyti, mes-
terkéletlen, folyékony mnyelvének értheté prozai masolata;
versecskéinek hosszas alexandrin sorokban kifejezése. Semmi
mesterkélés, vagy keresettség, példaal virdgos szoldsok Gssze-
halmozdasdban; semmi iparkodds, hogy az olasz kolté szép
nyelve kedvéért ritkibb magyar szokat vilogasson, keres-
gessen Ossze, vagy merészebb mondat-alkotdst hasznaljon.
Metastasionak valéban alig vannak nehéz mondatai, nehéz-
kesen Osszevilogatott szavai. Leginkdbb feltuné nila s az 6t
szorosabban utdnzott forditokndl a birtokviszonyban levs szok
eltdvolitisa egymastol, mint elobb az Izsdkbol idézettekben is
taldlunk példat.

Mily kilonbség van az alexandrinokba foglalt és kissé
rovidebb sorokban adott énekecskék kozt, egy példdban mu-
tatom ki. ’

Rudnydnszky K. forditdsdban :

TR
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Al mily haszon nélkiil fut az ids tolem,
Mily sebes 1épéssel tiinik el elslem,
Idével akarmely fik is elszenvednek,

A kosziklik ennek s mindenek engednek;
De az én gystrelmem utolsé vénséget
Csak nem ér, sth.

Doménél : : '
Ah be hasztalan
Reptilsz oly gyorsan
Engem szané 1ds ! télein,
J6t akarvan tenni vélem,
Hogy emésztgesd gyotrelmemet,
Hogy orvosold sebemnet.
Az izmos nagy ik,
Kemény késziklak,
Engednek az esztendonek,
Erejekbol kivénlednek,
Lassan-lassan hanyatlanak,
Tornek, diinek, romlanak, sth.

Ez aprobb sorok tetszébbek, mert természettel Iyraiab-
bak és az eredetihez, melynek {6 ékessége a hangzatossdg,
zeneiség, hasonlobbak. De biztosan mondhatjuk, hogy nem
olyan tartalmasok, mint az eredetinek sorai. Ezek bir nem
tomotten tartalmasok, 4ltaldban érdekesek, szelid s kedves
hangtlataak, szép gondolatokkal, vonzo retlexiéval gazdagok,
konnyen taldlt képekkel, iigyesen elzengett kozhelyekkel meg-
hatok.

Hiny lehet ilyen forditds, elébbi és régi id6bdl, hany
adatott kozre valtoztatott czimmel, hany latinul ? Hany enyész-
hetett el nyom nélkul? Legalibh Egerviri kéziratban maradt
munkdi tekintetébél legyen szabad itt 6hajtisomat kimonda-
nom, hogy talilkoznék, ki azokat Szegeden, Nyitrin keresné
fol! A férfin még 1807 utén is élt; de életérsl eddig, nagyobh
korben, esak Danielik ¢és Ferenczi idézett munkéjokbél tud-
hatni valamit. Ez pedig, ha 1790 koriil szép sorokat irt, szeb-
beket irhatott utobb. Nem gazdag irodalmunknalk mélto volna
egyet-mast, kisebb értékii gyongyot is megmenteni.

Az elenyésztek mellett maradt meg Metastasio-forditds
Déme Karolytol is, néhany. Ez irénk, szintén pap, ismeretes
egyén mir csak Kazinczy altal is, kivel levelezett. Elobb
1802-ben (irva 1800-ban) hét, utobb 1815-ben (irva 1811-ben)

Budapesti Szemle. Tizenhatodik kétet, 1878. 3
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hat szinmiivet adott ki az olasz szerzétél, — az el6bbieknél,
talin Egerviriét kivéve, — gondosabb forditisban. E férfi a
nyelv érdekéért hiven buzgott. ,,A nyelvvel maginak a nem-
zetnek létele oly szorosan Osszefliigg, hogy ez amazzal egyutt
all, dol, egyutt él, vész* stb. (Az elsé kotet ajdnlo lev.) Nagy
kedvvel és szorgalommal dolgozott. ,,Az azokban eléfordulé
szamos énekecskék, minden kel6k-mendk koszongetéseitsl
félre-ktlonodott magdnos sétdldsaiban Gf hangra olvadoztak
— ,keriilvén a rab forditisnak gy{ilolt nytigét, azon igyeke-
zett, hogy az eredetiben ajinlott ligy szépségek se el ne hull-
janak, se meg ne keményedjenek kezei utin, . ... tobbszori
elakadasaibol tapasztalta, mely nehéz legyen szert tenni a
folyamos (igy) konnytiségre s oly szerencsésen iparkodni, hogy
az iparkodas ki ne tessék.“ Dome a merészebb nyelvii s ¢jitni
mer6 ir6k kozé tartozik. Tobbszor talalni ndla homdlyt, nehéz-
kességet, mint a mérsékeltebb, batortalanabb, de tapintatosabb
Egervirinal.

Az olasz kolté pdrbeszédeit ritmusokkal, olykor talin
rimekkel is fejezni ki magyaral,— az eredeti hanglejtését kita-
pogatni s vele megprobalkozni, bele okulni, bele szokni s
talan a tizedik forditdisban mar konnyed léptekkel kovetni is:
ez nem telik t6le, vagy tin meg sem kisérti. Egész koltsi
erejét, mi nem nagy, az énekecskékben tiinteti ki, mire mar
egy példat mutattam 6l. Es prozajit igyekszik lehets esinnal
alkotni, virdgozni, szépitni. Szaporitja az eredetinek tropusait,
melyekkel Metastasio soha sem halmozta el beszédét; erdsen,
kifejezéen akar szélni. Vegytnk egy példat az Achilles Scyros-
ban czimii, igen élénk és nyelvéért s énekeiért igen diesért
szinmibol.

1. felv. 6. jel. ,,J6 széllel kezdek hajokdzni. Ez a szeren-
csés talilkozds, ez a torott, zavart beszéd, ez a kétes szabdst
habozd dbrdzat (quel dubbio volto): ez még taldin mind kevés
volna a czélra mdsnak (per altri forse . ... poco saria), de
Ulisszesnek sokat igér (é molto). TUtobb I. felv. 11. jelenet
(eredetiben 12. jel.) ,kinek vannak oly hiaz szemei, mint
'Ulisszesnek. Ki lithat ugy mindent, mint 8 ? (Chi pué d’Ulysse
al pari tutto veder) a szivnek legkisebh hire nélkul (senz’
averli nel cor). Ki teheti tgy folyovi a sziveket, a konnyeden
kelé szép szavaknak édes folyamival (chi fra gli accenti facili
ubbidienti 'anime incatenar) valtoztatni.. . szokasdit, modjdt,
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nyelvét, abrazattyit (cambiar genio, tenor, lingva é sem-
biante).

Létjuk a szépitd tolddsokat, a magyarizni, szépen bé-
vitni er6lkods forditd potlasait, a finomabb jelentésti, classikai
latinb6l 6roklott szék (genio = szokds, tenor — méd) nem
j61 s hiven szinezett, nem hatarozott kifejezését. Egyik elébbi
fordité is panaszolja, hogy pieti tenerezza s tobb ilyfélét
nehezen és csak tobbféleképen tudott forditani. fgy Déme is,
* ha impeto = kiesapas (roham), temerario vakmers, maga meg-

hitt (merész), donzella = kisasszony (holgy), tenere compagne —
édes kapesolt baratsig (gyongéd bardtok), istrussi — moédban
-hagytam (el6készit), sculti marmi — mdrvany faragvinyok,
i trofei = borostyan koszortk (diadaljelek) sth. keriiltek keze
ald. Van sok el nem talalt kifejezés: elallyadva, lenemtelenedik,
0sztokolt sth. Mind ezek azt mutatjak, hogy a sz6k valogatisa
s eltaldldsa Ggy nem sikeriilt neki, mint kortdrsainak, — s6t
némileg a legtehetségesebD lyrikusnak maginak Berzsenyinek
s masoknak is. .

Doéme méltatisira sziikségesnek tartom, hogy az érde-
kelt olvasénak felmutassam, hogy tolmécsolja a sokszor emle-
getett énekféléket, melyek egyszerii szépsége, simasiga tobb
dolgot adott a forditonak, mint gondolndk. A mir osszevetve
f6lhozott példan kival a szebbek egyike dlljon itt. (Achilles
Scyrosban, 1. 2.):

' Félre-félre biik, binatok,
Sotét, komor gondolatok,
Oszoljatok innen el
Nem szabad legkisebbet is,
Nem csak egy perczenetig is,
Vinotok e koéz kedvvel . ...
Ismét :

Ha a lelket fellingolod,

Ha a szivet lelinezolod,

Mit nem kivansz ol szerelem,
Te esighzé gyotrelem.

Az eredetinek sem hangzatit, vagy hangesését, sem
sorai terjedtségét nem koveti. De legaldbb nem szokott szo-
szaporité b8ségben, hanem elég tartalmasan adja eld. _

Mi hatisa lehetett Metastasionak szinészetiinkre s dra-
mai irodalmunkra? Eladtik-e valaha Dome forditmanyait?

R
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A vidéki szinészet napléi mutathatnik ki. Adtak minden
tekintetben roszabbakat. Illei forditisdt bizonyosan adtdk
iskolai szinpadon ; Egervarié, Rudnyanszkyé szinmiivek gytij-
teményében jelentek meg s kétségteleniil szinpadok szdéméra.
Annyi igaz, hogy ez a melodramai faj ndlunk dllandéan meg
nem honosodott; bar van adatunk, hogy Pozsonyban még
1820-ban is adtak el pasztori jatékot (Dériné); azt is
tudjuk, hogy az ennek megfelelé koltéi nem, az idyll, még
Kazinezynak s tarsainak is tetsz6 volt. Koltéink -eclassikai
iskoldja az olasztol a német drdmai irodalom felé vonta a
hajlamokat. A legjobb dramai tehetségek, Kisfaludy Karoly,
Katona, Bolyai, elfordalva az Olaszorszdgban is lassanként
elhagyott irdnytél, vagy tudomdist sem véve rola, nemesebb
irdnyl dramakat igyekeztek kolteni és szinre hozni. Kivalt
Kisfaludynak, Katondnak — bdr kordban hatdst nem tehetett
— nemzeti irdnya, a vigjdtéknak Kisfaludy és Fay altali gya-
rapodésa, a német sziniigynek Németorszdgban s Ausztridban
kezd§dott foljutasa s hozzank is dthozatdsa (Kazinezy forditisa
Goethébsl, Lessingb6l, Toldyé Schillerbél, meg elébb Dugo-
nies kisérletei: Toldi, Batori Mdria, stb.) kitorlotte az elmék-
bol Metastasiot, s a kor torekvéséhez képest erdtelen miiveit.
Nem ily dolgok kellettek a nemzeti fuggetlenségéért kuzdott
németnek és magyarnak, oly id6kben, melyek a nemszeties
torekvést a tudominy és élet minden nemére s dgira nézve
meghonositottik.

Még a nyelv szépitésére, Gjitisira sem az olasz vagy
franczia, hanem a német koltsk és koltemények tantdlmdnya
s példaal vevése adott Gsztont a magyar ircknak. A nehézkes
Klopstockot, Pyrkert és a kodos Ossiint forditottik. Lessinget
és a német miiboleselket tanultik. Ezek novendékei voltak
elsé sorban Kazinczy s utdna Szemere, Berzsenyi, Kolesey,
Bajza. Az akadémia Metastasiét ki sem jeloli forditis végett;
ellenben a nemesb tragikus Alfieribél forditottak egyet-kettit.
Az olasz koltés s6t még a franczia melldzése is szembetind;
még a nyelv fejlesztésén is. Kazinezyt ujitdsokra Goethe s
misok peélddja Oszitonzi; szavai haszndlatiban ezek, kivalt
Goethe viligos nyomaira taldlhatni. A német aesthetika s
boleselet szavait érzik hidnyozni a magyar szépirodalom nyel-
vében. Kedély, eszély, élez, mii, miivész, regény, beszély, sth.
német példdk vagy német sz6ldsok utin késziiltek. A latinbél
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oroklott tudomanyos és mtivészeti szokkal jo formdn beérs,
természettel popularis, viligos, miivészetben, boleselésben,
szépirodalomban miiszokon nem kapkodd, tndoményos szaba-
tossdgra hajszdlig szigortian és Gj szdok alkotisa altal nem
torekvé franczia és olasz nyelv, nem igen szolgilt e dologban
példdnyul, a szikség érzését is kevéssé ébresatette f0l, kivéve
utobbi id6kben Jozsikat, ki franczia szdk képére is igyekezett
alkotni. A classikai stilhoz valé nyelvnek az a tartalmassdga,
csinja, rovidessége, melyre Kazinezyék torekedtek, sokkal inkabb
németben taldltatott fel s anémetek hatasdra fejlett ki ndlunk;
azok, kikre az olasz volt kisebb-nagyobb befolydsssl, nagyon
killonboznek t6lok nyelvre és koltéi irdnyra nézve. Ilyenek
voltak, kisebb mértékben Csokonai, nagyobb mértékben Kis-
faludy Sdndor. Az elsé csak egy ideig, az utobbi allandon
olasz és franczia hatds alatt illott. — Ezekr6l kell mir vala-
mit elmondanom.

IMRE SANDOR.



DISRAELI, MINT IRO.

A kirdlynéi kegy peerségre emelte miniszterelnokét, a ki
a jelenlegi keleti bonyodalmak kozott nemesak meg nem
ingott allisaban, hanem még erdsodott. Vajon a kitiintetés
csak az allamférfiat érte-e egyedil, vagy az iré is jutalmaz-
tatott, vita tirgyit teheti, de fontos érvek harczolnak az utébbi
nézet mellett s ezért nem lesz érdektelen megismerni a poli-
tikusban az ir6t, kinek hdrom miive (Temple Henrietta,
Coningsby, Lothair) nyelviinkre is lefordittatott.

Az ismertetést Leslie Stephen Hours in a library czimu
miivébol veszszitk s miel6tt dttérnénk arra, legyen szabad egy
megjegyzést tenniink. A politikdban elismert elv az, hogy egy
nemzet intézményeit, barmily jok és helyesek legyenek is azok
hazdjokban, nem lehet minden véiltoztatds nélkul dtvenni, s6t
vannak olyanok, melyeket épen érintetlentil kell hagyni; ép
igy van ez az irodalomban, de killonoson az irodalom birdlati
dgdban. A magyardzat elkeriilhetetlen, de lehetséges a tobbi
irodalmi miiveknél, a birdlatnil vagy teljes egészében kell
adnunk, vagy kiforgatjuk azt eredeti mivoltibol. A jelen
birilatot teljes épségében adjuk, de olvaséink soha se feledjék,
hogy a Bulwerek, Thackerayak stb. mértékével mért a birdlo,
s midén az ir6 e mértéket meg nem iti, a pileza kordnt sines
torve folotte, mint elsé ranga ird folott. Lehet, hogy az elsbk
kozott nem a legelsd, de azért a mdsodrangiak folott messze
kimagaslik.

L. Stephen ismertetését annak kijelentésével kezdi, hogy
8, ellentétben az dltalanosan elfogadott elvvel, a szavak embe-
rét foléje helyezi a tettek emberének, s inkabb irta volna a
Waverley regényeket, mint nyerte volna a waterlooi csatit, sot
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még a trafalgarit is. Ennélfogva — igy folytatja — jobban
szerettem volna, ha Disraeli regényeinél marad, mint hogy
Anglia miniszterelnokévé emeltessék, természetesen e véle-
ménytdl teljesen elvilasztvan Disraeli politikai palydjanak
megitélését. Megengedve, hogy mindig jot akart, elismerve,
hogy lényeges szolgilatokat tett, mégis inkabb Shajtottam
volna, hogy fényes irodalmi tehetsége a parlamenti élet nyu-
geitél és izgalmait6l menten tokélesbedhetett volna. Azok,
a kik egy algd-hdzi tobbség teremtését egy munkds élet illé
jutalmanl tekintik, nem fogjak helyesnek elismerni az dltalam
folallitott tételt, de Disraelinek mindenesetre bele kellene ebbe
nyugodni. Egyetlen egy satirikus sem adott szerencsésebb
képet a koznapi angol torvényhozordl, senki sem érezte job-
ban, mint 8, a parlamenti élet eltompité hatdsit. Egy csendes
forradalmat éltiink 4t, miota el6szor festette le Righyt, Tapert,
Tadpolet, de az dltalok megtestesitett nézetek ma ép oly hatal
masak s a parlamenti légkor ép oly kevéssé kedvezd a tiszta
értelemnek, mint volt akkor. Ha még most is ¢l Coningsby,
sok dbrindképét kellett elvesztenie s Taperekkel, Tadpoleok-
kal kellett szovetkeznie és helyeselni, hogy szdmdra az évne-
gyedi szemlékbe ostorozod czikkeket irjon Righy. Ereznie kel-
lett, hogy szellemét irgalmatlanul pazarolta, beszélvén pdrtja-
nak nehéz folfogisihoz mérten divat szerint és laposan s
lelkére nehéz 6lomsuly gyanint kellett nehezedni embertirsai
legySzhetetlen elzdrkozottsigénak az eszmék irdnt. Hiny
Tadpole jarja még a Carlton Clubot vagy tolong a miniszteri
székek koriil, hiny Rigby erészakolt magdnak atat a kabi-
netbe ? Ez egy azon allamtitkok kozil, melyeket aligha fog
foltdrni az egyetlen hivatott vizsgdlé. Az azonban minden-
esetre szomord, hogy egy birdlét, a ki oly iigyesen hasznilta
a korbdesot, ily példdtlanal leigdzzon megvetése tirgya. Lehet,
hogy Disraeli tehetsége nem ment tonkre teljesen, de meg-
boesathat miivei bdamuléinak, ha sajnéljdk, hogy képzeld
tehetségének hatalmdt, melynek valodi termels ereje volt, a
hajlongss, nyeglélkedés és szdjaskodds azon viltozataira fecsé-
relte, a mit orszdg-korményzdsnak neveznek.

Azon tulajdonsigok, melyek egy miniszternél talin kétes
értékiiek, az irodalmi téren bamulatra méltok lehetnek. Aligha
kivdnatos, hogy egy partvezér kovetGi azon szakadat}anﬁl f('jlj
folmeriil kétség altal kinoztassanak: vajon vezérdk philosophiai
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kijelentései mély megfontolds eredményei-e vagy pedig egy
termékeny képzeldds tehetség rogtonds otletei; s hogy 6rokos
bizonytalansigban legyenek az irdnt: vajon valéban viligosabb
kifejezést ad-e homélyosan derengé gondolataiknak vagy esil-
logd semmiségekkel bolonditja 6ket, hogy sajat czéljait elérje
vagy pedig csak nevet rajtok. Tisztdn irodalmi tekintetben
ezen, két értelem kozti kétes ingadozds, ezen, a ginyoros és
komoly kozti habozis mindig mulattatd, sokszor gyényorkod-
tet6. Néhany egyligyti még az irodalomban is fellizad a ginyo-
ros modor ellen, mert, mint mondjik, sohasem tudjik igy,
hol komoly, hol tréfds az ir6. Ily mindent sz6 szerint vevé
egyének el6tt, Disraeli regényei 6rokos botranykovek lesznek,
mert legjellemzébb sajitsaguk, hogy az egyikb6l a masikba
valé dtmenet észrevehetetlen. Vannak viligosan komoly per-
czei, majd gyakori kozokben a gyilkold sarkasmus villima
csap le, oly félremagyarazhatatlan modorban, mint a korbacs
utése arczodon, majd ismét félremagyardzhatatlanul és félre
magyarazhatatlan sikerrel szoénoklati magaslatra vigy emel-
kedni, de e ketté kozt tag tér nyilik, melyen tetszésiink szerint
magyardzhatjuk az értelmet. A philosophiai elmélet valodi
hitet rejthet magdba, de lehet puszta kozhely is vagy 6nma-
ganak és bamt‘]amqk parddigja. A ragyogd részlet talin szan-
dékosan van tualzottan szinezve, de legvalodibb izlését is tdr-
hatja elénk. Hodolata lehet valé vagy mar6 gany. Tulzdsai ép
azon fokon éllanak, hogy egyformdn lehet bizonyitani, hogy
a satirikus okvetetleniil idétlenségeknek tartotta azokat, vagy
azt, hogy idétlenségoket csak mas valakiben latta. A szeren-
esétlen birdlé hasonlé helyzetben taldlja magdt, mint a Ielen-
czet kalmdrban a kérékkel szemkozt. Kegyetlenil megbotolhat
birmely alternativit vilaszsza. Ha egy mondatot tiszta arany
gyanint dicsér, keserli mosoly alarczanak bizonytlhat be,
vagy a legelmésebb bohosignak hirdetheti, hogy a legkomo-
lyabb dolognak tiinjék ki vagy mint talhajtott bombastot
nevetségessé teheti, s ugy taldlja, hogy nem is volt egyébnek
gondolva Okosabb, ha megengedjuk, hogy maga a szerzd sem
volt nagyon tisztdban onmagdval vagy talin folhaszndlta
homaélyos dllasat, melyet olv&s()i izlésével s az események
fejlédésével lehet megmagyardzni. A ki oraculumi nyilat-
kozatokkal foglalkozik, onkénytelentil oly beszédmodort sa-
jatit el, mely szineit a viligossig minden 4rnyalatival val-
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toztatja. Disraeli iratainak szovedéke oly szellemesen van
komolylyal és gtinyorossal dtsz6ve, hogy helyenkint mindenik
szin uralkodo6. Lehetetlen {6ltenni, hogy egy ily miivészi hilo
sz0vje sohasem czélzott volna az dltala létrehozott hatdsra,
de gyakran egy sajatsigos értelmi véralkat onkénytelen és
részben ontudatlan kifolydsdnak kell tekinteni. A valédi humo-
rista ismertetd jele az a hajlam, melylyel a meghatot a nevet-
ségessel vegyiti. Disraeli nem teljes humorista, de oly valami,
melyre a kritika sovdny szétira még nem teremtett hatiro-
zott nevet. Pathosza nem elég szelid, kaczaja nem egész
viddm. Az igy keletkezd eredmény hasonld, bir nem ugyan-
azonos a humorral; a mosolyt ginyosra kell véltoztatnunk
s az az elem, mely a satirdval sszekottetésbe j6, valami olyas,
mely tavolabb 4ll a koltsi engeszteléstél, mint a csillogd rhe-
torikatol. Az ilyformdn létrejott Disraeli-féle irdnia eddigelé
egyetlen egy értelmi vegymiihelynek terméke.

Disraeli legtobb regénye egy valldsi vagy politikai elv
foltuntetését czélozza. Hatdrozott czéljat megérteni, vagy a
komolysdgnak bizonyos fokit, a melylyel el6adatik, meghatd-
rozni, természetesen eredménytelen kisérlet. Lényege, hogy
rejtélyes legyen, és félig meddig a tanitd gyonyore, midén
tanitvanyai tudvdgydt ingerli. Néha nem képes elfojtani gyo-
nyorét, melylyel ingerkedik zavarukat litva. Midén Coningsby
a nyilvanos életbe 1ép, egy beszédet tart, ,,becsmérelve a
velenczei alkotmdnyt, *) megiitk6zésére sok ezer embernek,
kik lathatélag nem kevéssé dobbennek meg az eddig ismeret-
len s tudomdsukra csak most jutott veszély miatt. Mimulat-
tatobb, mint a jo nyugodt polgirok elott rogtonosen foltarni,
hogy az, a mit 6k jotékony eledelnek tartottak, haldlos méreg
és figyelni kétségbeesett tehetetlenségéket, képtelenek 1évén
megérteni, vajon valoban egy Gj igazsagot hirdetiink-e nekik,
vagy csak egy epigrammot bocsdtottunk viligga ?

Kétségteleniil vannak Disraelinek bizonyos hatdrozott
eszméi, melyek alapjit képezik és tanitdsinak foluletes val-
tozékonysigait megmagyarazzdk. A kiulonbozé tételek kozt,
melyekkel tobb kevesebb komolysdggal jitszik, agydban

%) A reform-bill elstti angol alkotményt érti ez alatt s dltaliban
a mult szézad folyamaban az angol fonemesség szereplését a velenczei
nobilikkal hasonlitja dssze.
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legalabb ketté mély gyokeret vert. Minden tekintetben beesii-
lendé hévvel ragaszkodik a hithez, hogy faja*) csudilatos
természeti adomdnynyal van megédldva s e hittel egyesult
benne egy csaknem regényes csudilat az értelmi eré minden
nyilatkozvanyai irant. Vivian Grey egyik jellemzé hombasztja-
ban olyannak irja le magit, mint ,,a ki az értelem birodalmat
balvanyozta és péalydja egyszeriien egy kisérlet azon elv
bebizonyitdsara, hogy a vildg joggal megilleti a legiigvesebbet.
Szidoniardl, miutdn a nyelvtanban taldlhaté mindenféle super-
lativumokkal elhalmozta bimulatos képzettségeért, végiil azt
mondja, hogy az 6t egyediil érdekly emberi tulajdonsig az
értelem volt. Az értelem hasonld, ha nem ép oly kizdrélagos
balvanya Szidonia teremt6jének is. Minden alakjaban csudidlja,
a jezsuitdban és az internalionalista partvezérben, a charla-
tanban és az allamférfiaban, s taldn jobban e két jellem vegvu-
lékében, de ha konyveib6l itélhetink, mindenek kozt legérde-
kesebb elétte a kordn fejlett ifji, kinek gyonyore a nagy
tehetség folvillandsaiban még a tapasztalat dltal meg nem
semmisittetett. Mds irékndl az ir6 kordt megtudhatjuk a hésok
korabol. A regényird, ki elfogadva a kozgvakorlatot, onmaga-
bol indal ki, késébbi miveiben folfedezi a kozép-kor érdemeit.
De Disraeli munkdinak mindenikében Vivian Greytol Lothairig
a féalak egy ifju, ki sokszor allamférfin az iskoldban és bimu-
latra ragadja a viligot nagykorisiga elott. A szerzé helyzeté-
nek viltozdsai hasonlokép kulénboz6 moédokon vannak meg-
jelolve. Régibb regényeinek ifju hései teremts erével birnak,
a késébbiek f6ként fogékonyak. Vivian Grey és Contarini
Fleming szelleme rakonezdtlansigban nyilatkozik, Coningsby
és Taneréd Szidonia ldbaindl {ilve tantlnak bolcseséget és
Lothair oly puszta szenvedtleges viztartd medencze, mely a
tanitds minden kulonféleségeivel megtolthetd, hogy vissza-
taszitéan hasonlit a Dbolondhoz. Disraeli még mindig szereti
a lelkes ifjut, de a tanulékonysdg értékérdl uj fogalmat nyert.
Itt-ott az ifjakori hidsigot gyongéden csipkedi. ,,Nézeteim
mar megszildrdaltak minden dologrél — igy sz6l Lothair —
az az minden fontos dologrél, és a mi tobb, e nézetek viltoz-
hatatlanok.* Az ily hitsdg nem banté. A merészség, melylyel
egy husz éves ifju a vilig-egvetem minden kérdéseit megoldja,

*) Mint tudva van, Disraeli zsidé eredetii.
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Disraeliben a valodi és valoban nemeslelkii rokonszenvet kelti
fol. Szidonia ez érzelmet elmélette valtoztatja at. Tapasztalds
— igy sz0l — egy teremtd lélekre nézve kevesebb a semmi-
nél. Csaknem minden, a mi nagy, az ifjusdg altal vitetett
végbe. A legnagyobb hadvezérek, a legnagvobb kolték, mfiveé-
szek, dllamférfiak és a vildg vallisi reformatorai legszebb
miivei kézépkorukra esnek. Minden elmélet igazolhaté a
torténet dltal és a nagy Szidonidt nem szabad tulsigos betii
szerinti magyardzat dltal békoba verntink, de legalabb kifejezi
Disraeli bamulatit az értelem irdnt, mely az ifju hevével,
rohamossigdval és gondatlan merészségével bir, mely szdmi-
tasai helyett litomdnyainak hisz s legéretlenebb talilgatdsait
az illet follobbandsainak véli. Az ifjukori hésok esapongd
élénksége veszélyes élvezetet nydjt Disraeli soraiban, mely még
akkor is vonzd, midén a talhajtottnak hatdrait érinti. Nép-
szerii iroink a fenkolt szellemet az izmossiggal szoktdk egye-
siteni, ifjukori hoseik vagy athletdk, hogy a késibbi napokban
emberek legyvenek vagy kordn ért ficzkok komoly elvekkel,
prédikdld és a kék konyvekhez valo hajlamokkal. Ily konyvek
utdn, Disraeli természetes vonzalma a képesség irdnt, udito.
Szeretetteljesen idéz a szellem kitéréseinél, mely az embere-
ket a tekintély utjain dtugrani és a hirhez révidebh utat
keresni 6sztonzi. Ha végeredményokben hései inkabb kulon-
czok, mint eredetiek, legalabb meg van jogos gytiloletok a
fecsegok, a philisterek irdnt, gy(ilolik az orthodoxiat és a nem-
zetgazdasigot s dltaldban ismereteket tiintetnek fol. A poli-
tikarol és a torténelemrsl @ elméleteket dllitanak fol oly
konnyedén, mint a mily konnyedén oszthatta Mercutio a
hasonlatok sokasdgdt és alig merjiik kérdezni: vajon ez élénk
forrongds magdban foglalja-e az erjedés folyamat, mely dltal
egy hatalmas elme éretlen eszmeéit tisztdzza, vagy csak utin-
zdsa-e a vegyi folyamatnak, mely dltal a felsébb foku iigyes-
ség a valodi lingészt majmolja? Az értelem, a kozépkor és
iskolai gyakorlat altal szabilyozva, tobbé nem oly gyonyor-
kodtets. Midén talilgatisai hatdrozott nézetekké lesznel,
midén onhittsége a tudomdnyos dogmatismus alakjat olti fel,
mindig unalmas, sokszor veszélyes dllapot lesz. Hogy mit ert
Disraeli értelem alatt, Lothair eldszavaban nemi magyardzat
taldlhato. Beszélve a tudomany és a régi valldsok kozti ossze-
utkozésrsl, kimondja, hogy egvike a legszembeszokébh téve-
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déseknek azt tenni 5], mintha a tudoményos folfedezések az
jkor kizdrélagos monopoliumai lennének. A legnagyobb fol-
fedezések nem az qjkoréi. ,,Senki egy pillanatra sem allit-
hatja, hogy a nyomtatds ép oly nagy taldlmdny, mint az irds,
algebra és a nyelv. Vegytani folfedezéseink legnagyobbika is
,,mivé lesz a tiiz, az érczek foltaldlisival egybehasonlitva 2
Hipparchus a Keplerekkel, Newtonokkal sorakozik, Copernicus
csak Pythagoras harczosa volt. Semmit sem szélva a jellemzd
tételhez, hogy valaki hasonlé értelemben ,,f6ltaldlta‘ a nyel-
vet és tizet, mint az Gjabb vegyészek a szinek elemazését,
lényegében az érvelés az, hogy mivel Hipparchus ép oly nagy
langész volt, mint Newton, a régiek nézetei vallasi és torténeti
kérdésekben ép annyi tiszteletet érdemelnek, mint az qjko-
riakéi. Més szavakkal, az id6k folhalmozott tudomédnya sem-
mire sem tanitott benniinket. A mit kozszollam szerint
haladdsnak neveznek, pusztin csak a vdltozds finomitott neve
és egy ugyes ember taldlomjai ép oly jok mint egy madsikéi,
barmely korban éltek legyen. Ezen elmélet Szidonia azon
elméletének correlativuma, hogy a lingelmének a tapasztalds
szukségtelen. A fajok tapasztalatai ép ily értéktelenek. Az
ujabbkori birdlgatds nem egyéb, mint a teuton faj lizadisa
a semita kijelentések eilen, mint a franczia forradalom a celta
faj politikai lizaddsa volt. A zavargds el fog tiinni, és ugy
fogjuk taldlni, hogy Abrahim és Mozes tobbet tudtak a minden-
ségrél, mint Hegel vagy Comte. A vilasztott nép profétii meg
valdnak dldva istentl titokzatos tudomanynyal, mely a koztol
mystikus jelvények és szertartdsok altal vala eltakarva. Ha a
joslo székek ma némdk, még visszasut amaz er6 némi viszfénye
¢s a halandék a ,,lingész‘‘ nevével illetik azt. Tokéletességében
csak a semitdk kozt taldljuk f6l, kiknek zenei fensébbségokben
nyilvanualt finomabb szervezete, képessé teszi Gket a gyonge,
az elhald, a mi eldurvult fileinknek hallhatatlan hang f6lfoga-
sdra. Az arjalakndl szintén foltiinik egy rokon erdé némi
csilldima, de egy érzékibb véralkat altal meg van tompitva.
A Gentilek udvariba beléphetnek, de féldi dltozetok sokkal
tisztdtlanabb, mintsem a szentek szentjébe bebocsdttatdst
nyerhetnének. Ha valamikor az igazsig egyetlen egy sugarit
folfoghatjak, ez csak ragyogd ifjusdgukban torténhetik, midén
meég vildgi politikatol romlatlanul, egy-egy Szidonidt megindit-
hatnak, hogy félig vonja szét a leplet.
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Ennélfogva Disraeli folfogisa szerint, az értelem nem az
a theologok dltal gyaldzott képesség, mely rendszeres logikai
kutatdsokban gyonyorkodik és igazsighoz remél jutni a szam-
talan elmék korlatozatlan Gsszeiitkozése dltal. Egy rendkiviili
hatalom az, mely egyediil egynéhiny kitiintetett litnoknak
adomanyoztatott, hogy a titokzatosba behatoljanak. Az nem
vezet egy hatdrozott formuldkban kifejezett és vasdrnapi
iskoldkban tanithaté f6ldi tudomanyhoz. A tudomény teljesen
nem kozolhetd a hitetlennel és legfolebh homélyos oraculumi
kijelentésekben nyilatkoztathaté ki. Disraelinek osztonszerii
vonzalma a titokzatos tanitds némely neméhez, Vivian Grey-
nek atyjihoz intézett elsé kérelmében nyilatkozik. ,,Ohajtom
— igy kidlt f61 — hogy a kés6bbi platonistak ura legyek.
Szikségem van Plotinusra és Mosarius Tyriusra, Periklesre
és Hieroclesre, Sallustiusra és Damasenisre !“ De, mint tud-
juk, Vivian Grey szintigy le szerette volna gvézni Carabas
marquist és e sajatsdgos combinatié a mysticus philosoph s a
tisztdn politikai charlatan kozt foltiinteti Disraeli sajitsigos
ironidjat. Az értelem kétélii fegyver ndla, ugvanazon idében
az a képesség, melylyel a vildgegyetem sotét taldnyait fololdja
és az a képesség, mely folhasznélja a Tapereket és Tadpole-
okat. Modern Déavidunk egyszersmind ravasz vdlasztdsi ugy-
nok is. E késél napokban a cynicusok a titokzatost nagyon
gyakran egy jelentéstinek tandltik ismerni az esztelennel.
A nehézség, melylyel a titokzatos elveket magyarazzak a koz-
nek, f6ként abban 4ll, hogy a tantételek pusztin hosszt szavak
Osszetételei, melyek a helyett, hogy viligosakkd lennének,
megsemmisiilnek, ha nyelviinkre forditjuk. A titokzatos nagyon
kozel a1l a charlatanhoz. Torekedlietik valamely, az emberi
kifejezésre nagyon mély titok kimonddsdra, vagy boles arczot
olthet, hogy a gondolatok foltétlen urességét eltakarja, majd
méskor bizonydra nevetnie kell az ifjui merészségen, mely azt
hiszi, hogy a speculdtiét szigorian bizonyitott okoskodédsok
terhes egybehalmozasa helyett rogtonos ihletek sorozata dltal
folytathatja.

A harom regény, Coningsby, Sybil és Tancréd, 1844-til
1847-ig kiadva, mint szerzéjiik kijelenti, egy trilogidt képez,
melyben politikai, tarsadalmi és vallisi nézeteit fejtegeti. Egy
vagy més alakban mindegyik foltunteti sajdtsigos eszme-
menetét. Ha nem csalédom, Coningsby messze tilszdrnyalja
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tdrsait, s els6bbsége bizonynyal azon egyszerii ténynek tulaj-
donithatd, hogy abban azon kérdésekkel foglalkozik, melyek
legélénkebben foglalkoztatjdk a szerzét. Sybil tarsadalmi
elmélkedésein nagyon megérzik a politikus, a ki egy eclatans
esetet akar elbdllitani és Tancréd vallisos speculatidi a gro-
tesque széls6 hatdriig vannak feszitve. Coningsbynil csak a
czél nagyobb eltakartsiga hidnyzik, hogy elsé rangt regény
legyen. Ha Disraeli a tisztdn miivészi szempontra szoritkozik,
oly képet rajzolhatott volna a politikai tarsadalomrol, melyet
meéltan lehetett volna a Ilidsdg wvdsdraval 6sszehasonlitani.
Lord Monmouth vildgosan rokon Steyne marquisval és Rigby
mesteri alak. Lord Monmouth eszményi typusa a velenczel
aristocratidnak és Rigby torténelmi névrokonahoz hasonloan
a megromlott drétesindloké, kik ezen aristocratia alatt virdg-
zottak. A nemesség viltozatlan epicurismusa, kiben a koteles-
ség érzete csak azon homdlyos 6szton altal van képviselve, hog

meg kell 6rizni politikai befolydsit, mint személyes tiundok-
lésének egyik alkatrészét és mint a torténhets gvijtogatisok
elleni biztositdst ; e nemesség viltozatlan epicurismusit bimu-
latos ellentétbe hozza Righy durvdbb onzésével, a ki kegyurdt
minden piszkosabb munkdtél megmenti, hogy sajit fészlét
kényelmesebbé tegye és mert dllamfértiunak képzeli magdit.
Egy szoval az egész hdttér utinozhatatlan szellemmel és
hiiséggel van rajzolva. A mellék személyek kozt az egyetlen
egyv elhibazott alak Grey Lucian, a szuletett él6sdi, a ki ebéd-
jeit élezes bohosdgai dltal szerzi meg. Tréfai borzasztd szara-
zak igy papiron, meglehet talin azérf, mert mint élésdinek
nem szabad haszndlni a metszé gunyt, mely Disraeli legjobb
monddsainak életét adja. A buja dllati szellem kezdetleges
bohésigainak festésében Disraeli gyonge, ha se gunyoros,
se szonokias nem lehet, konnyen lapossd valik, de senki sem
festett elevenebb képet az onzok, a tudatlanok, a tinyérnyalok
alsébb alakjair6l, kiket, mint Tancréd dllitja ,,a parlamenti
kormdnyzdsnak czimzett végzetes Dbabjaték hivott létre.<
A foleziezomdzott ostobasig, mely philosophiai komolysagot
negelvez, az étvigy az elhaszndlt alkotmanyos urességek szi-
raz hiivelyére és korpdjara, mely tivesség a politikai bolcsesség
alakjat olti fel, a fecsegés miivészete, mely a csarnokok és
pipizd termek pletykdit az dllamférfiusidg alkatrészének
tekinti, az onzés, mely a politikai harczot borzejatékka alacso-

Curagr

25N -.{



Disraeli, mint iré. 47

nyitja és nagy elviil allitja f6l, hogy a valasztdsi éljeneket
sugalmazza, mert, mint Telford gondolja, a hajozhato folya-
mok a csatorndk tdpldldsira teremtettek, — ezek és mds a
partok kormédnyzdsa altal dpolt irdnyok az életbél vannak
meritve. Egy parlamentdris monarchia és egy parlamentdris
egyhdz két szdazada — igy sz6l Coningsby — a Lkormdnyt
atélttd tette s a valldst hitetlenséggé viltoztatta. ,,A politikai
egvezségek — igy szol a mindentudé Szidonia — csak erdsza-
kos dtmeneti korokban engedheték meg. Egy miivelt nemzet
idegenkedik egy ugy nevezett képviseleti rendszer tokéletlen
vieariatusatél. A ti alsé hdzatok, mely az dllam minden hatal-
méit magdhoz ragadta, minden bizonynyal gyorsabban fog
hanyatlani, mint emelkedett. Egy szoval, a sajto fogja elfog-
lalni helyét. Ez egyike azon rogtonzott torténeti elméleteknek,
melyeket nem szabad nagyon szé szerint venni. A ganyoros
hattér bizonydra csak azért van, hogy nehdny lingelme. kik-
nek némi bepillantds adatott a nagy politikai mysteriumokba,
anndl erGsebb vildgitisban tiinjenek f6l. De hdt ki a Taperek
és Tadpoleok igazi ellentéte ?! Egy Cromwellel hasonlitsuk-e
Gket 0ssze, kinek hite és politikai terve volt és ,ifju kiraly-
nénket és vénhedt intézményeinket,* ellentétbe helyezzik a
régi csatakidltds némi viltozataval ,,az Gr és a Gideon kardja. “*)
Vagy legaldbb egy Chathamot pillanthatunk-e meg, midén fol-
razta a nemzeti szellemet, hogy a mai nap Newcastleeit és
Bubb Dodingtonait elsoporje? Vagy ha a Cromwellek és
Chathamok kimentek a divathdl és a semita-elvet sziikkebld
angol protestantismussd viltoztatjuk dt, nem lesz-e igazi for-
radalmi fanatikusunk egy Cimourdain vagy egy Gauvain,
hogy a roskadozé politika szdraz szalmijat az igazi emberl
szenvedély tiizével lingba boritsa. Ily ellentét, barmily hata-
sos is, ugyetlenség lett volna 1844-ben. Az ifja Anglidnak meg
volt a maga eszményi zdszlaja és Disraelinek ama vilasztott
hés imdddsa f8papjinak kellett lenni, s vajon ez esetbe{l a
politikai hdlok rongiltik-e meg miivészi érzékét vagy vajon
killonés miivészi irdnyzata rontotta politikai palydjat, oly
kérdes, mely inkabb illeti a torténetirot, mint a biralot.

*) Coningsby czimii regényében a Taperek és Tadpoleok kiilon-
boz8 frazisokon térik fejeiket, melyeket mint jelszot hasznalhassanak
a vilasztasokndl s végre a fonnebbit vilasatjik.
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Nines jogunk kételkedni azon, hogy Disraeli képzelete
szerint Coningsby és tirsai a kérdés megoldasdt képviselik, de
ha valaki be akarta volna bizonyitani, hogy a valédi hit néha
megvetettebbé tehet, mint a képmutatd onzés, alig védhette
volna fényesebben e paradoxont. Az ,,ontudatlan cerebratio‘
sok tinemény népszerti magyardzata lett és aligha alaptalan
azon foltevés, hogy Disraeli agydnak egy része az iré elstt is
ismeretlen keserii ganyt draszt és ligvesen csusztatja azt be
az érzésteljesnek a mésik rész dltal ontudatlanal szétt leple
ald. Ep oly tigyesen készit bennunket el6 egy uj tétel elfoga-
ddsdra, mint Balzac belénk oltja az dllati magnetismus mulé-
kony hitét, hogy a csuddk megrenditd meséje irdnt emelje
érdeklodésiinket. Boles intelmeket nyertink a titokzatos poli-
tikai tudomdnyrél, melyet torténetiink kulonhozé korainak
nagy emberei értettek. Az egész elmélet gondosan ki van dol-
gozva Sybil megnyitd fejezeteiben. Disraeli szerint legmeg-
jegyzenddbb népszerti torténeteinkben, hogy az teljes mystifi-
kati6, sok nevezetes alak el6 sem fordul azokban, példaal
Wildman major, a ki 1640-t61 1688-ig az angol politika lelke
volt. Ennélfogva nem megleps, hogy a Lés6bbi idék hdrom
nagy dllamfértia koziil kett6 rendszeresen melléztetik. Az ifjabb
Pittet magasztaljak ugvan, de fondk alapon, legszebb két poli-
tikai langelménket, Bolingbrokeot és Shelburnet megvetve
mellézik kozonséges torténetirdink. Egy torténetird mulattat-
hatnd magdt, vizsgilgatva a hasonlatot, mely a régi szabdsi
dllamférfiak legtundoklébb képviseléje s az Gjabbkori utdd
kozt létezik, ki annak dicsénekeket zeng. A Hazafias kirdly *)
egy bizonyos mértékig csak Disraeli sajitsdgos demokratikus
torysmusdnak elézménye. De Shelburne féérdeméil az tiinik
161, hogy azon tehetségek, melyek nekia Malagrida nevet meg-
szerezték, képessé tették 6t, hogy a politika némely titokzatos
formainak foltételes letéteményese legyen. Iroi czélok végett
hihetjuk, hogy az angol politika taldny és helyes megolddsa
csak hirom embernek sikeriilt az 1688-ki ,,pénziigyi* forrada-
lom 6ta. Pitt esak abban volt erds, a miben Shelburne tanit-
vanya volt, de Bolingbroke, Shelburne és Disraeli az igazi
kules birtokdban voltak és példdal teljesen értették, hogy az

¥) The patriot King. Bolingbrokenak szimiizetése alatt irt nagy
hirti munkéja.
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egyenes ad6zds aldozatja I. Kdroly volt. De ezen elmélet toke-
letes kifejtése megrabolnd kellemeitél és a nemzetgazdik
elél elpusztitand a gydngyoket és ennélfogva létezése inkabb
homadlyba bortl, mintsem értelme kinyilatkozik s intelme-
ket kapunk, hogy a kerekeken belil még vannak kerekek
s hogy a mysterium mélyén még mélyebb mysterium létezik.
Coningsby és tdarsai, a fénylé Buckhurst és a gazdag vidéki
katholikus Lyle Eustace csak éretlen neophitik, sejtve az
igaz tudomdnyt, de abba még teljesen be nem vezetve. A foliil-
mulhatatlan Szidonia, a ki tudominy-szomjival az emberi
tudomany minden forrdsiat kimeritette, a ki minden nép, élé
vagy holt nyelv, nyugati és keleti irodalom tanitdsainak ura
lett, a ki a tudomdny minden speculatiot a legutolsd fokig
kovette, a ki a tarsadalom minden fokozataiban élt és az
embert a civilisatié minden lépcséjén vizsgilta, a kinek oly
hehato értelmi ereje van, mely képesiti 6t, hogy mintegy sz-
tonszertileg vizsgalja a kérdések kérdését, a kinek hatalmdban
all a legnagyobb tokélylyel kifejezni a leghomalyosabb eszmé-
ket, a kinek gazdagsdga mellett Monte Christo szegénynek
tiinik f6l, a ki annyira folotte 4ll koranak, hogy elbtte a né
jatékszernek, a férfi gépnek tlinik f61, — ez a hdromszor csu-
dilatos Szidonia, a ki mégis képes magas polezarol leszallani,
hogy a Gentilek ellen egy akaddlyversenyt megnyerjen, vagy
hogy szives vendéglitasukat egy vilasztékos ebéddel viszo-
nozza, ez a Szidonia mélto letéteményes a driga titokhoz.
Senki sem vddolhatja Disraelit merészség-hidny miatt. Gyon-
gébb emberek példdjara nem riad vissza a langelméjti emberek
jellemzésétol abbeli félelmében, hogy nem lesz képes oket jel-
lemikhoz mérten beszéltetni, és ha a Venétidban Byront és
Shelleyt is elénk hozza, elég szives szdmukra verset is irni,
mely ép oly hatdst, mint az eredeti.

Es igy egy valodi profétat teremtve s kortilvéve azt
tanitvinyokkal, hogy a boleseségnek ilykép atbocsitott suga-
rait f6ldi szemeink elviselhessék, e meglepd gépezethez mélto
eredményt varunk. Nyissatok {6l a zirt szekrényeket, hadd
tiinjék £61 a magikus fény s vakitsa el a bamulo viligot! Ah'!
nagyon jol tudjuk, hogy varakozdsunk ki nem elégithets !
A politikdban nines semmi titokzatos tétel. Bolingbroke nagyon
ugyes ember lehetett, de a kéfalon 6 sem lithatott at. Az egész
hypothesis nagyon tilesigdzott arra, hogy birmily helyes

Budapesti Szemle. Tizenhatodik kitet. 1878. 4



50 Disraeli, mint irs.

prozai magyarazatot nyerjen. De bizonydra valamit lehetett
volna tenni a képzeletért, ha nem is az értelemért. Valamely
titokzatos formula lett volna hirdethets, mely, mig a képzelet
gyonyorkodtets vilagaban élunk, joslat gvanint mehetett volna.
Csak egy hangzatos gnémaét ismételjen Szidonia gordg, zsidod
vagy német philosophtol, adjitok csak Hegel vagy a Talmud
egy foszlinyit és mi Orommel ragadjuk meg azt, mint valo
dolgot, képzelmi ezélokra, a mint magunkkal elhitetni enged-
juk, hogy a szinpadi kehely magikus hatdsa folyadékot tartal-
maz. Szerencsétlenségunkre és e szerencsétlenség illustrilja
a képzelet és a politika egymassal vald egyesithetetlenségét,
szerencsétlenséginkre — ismételjil — Disraelinek van valami
mondani valdja és ez a valami — puszta semmi. Az ifja
Anglia hitvallasa ez és még nagyobb képzelmii erék is megbuk-
tak volna a kisérlettel, hogy hazug elvek erdtlen gytijtemé-
nyébe némi bizonytalan életert ontsenek. Egy tisztdn senti-
mentalista oly médon intézhette volna mindezt, hogy legaldbh
6szinteségével hatott volna rank, de tiogy fejezhetdk ki ily
tételek oly ajkak altal, melyek ugyanazon idében a legkemé-
nyebb sarkasmust ontjak ki azon politikusokra, kik, ha vasta-
gabb béruek voltak is, de legaldbb fértiasabbak voltak. Egv
Gjdonsult egyhazban a fustolok, térdhajtogatisok és egyhdzi
cziczomik kozt turelmesen végig hallgathatunk egy ritualista
beszédet, de nines halando, a ki ugyessége 4ltal a ritualismust
tetszOssé tehetné ott, a hovd a kulso kozérziiletnek szabad ut
nyittatott. Egyetlen egy menekilési méd volt, vagy dtsiklani
a tantételen vagy burlesque alakban hirdetni azt. Disraeli a
legnagyobb ugyességgel a kétértelmiiség hatdrdban marad.
Politikai draczikkeit bizonyos aplombbal dllitja elénk, de egy
kétes mosoly ajkan némely hallgatojat félbatoritja azon gon-
dolatra, hogy czikkel értékét nagyon is jol ismeri. Coningsby
utolsé részében egy kardcsoni kép van, mely illustralt emlék-
lapra érdemes. Valoéban nehéz benne folismerni a minisztert,
a ki parlamenti térvénynyel akarja leromboluni a ritualismust.
Mindent elkovet, hogy komoly legyen és birdld lesz egy utést
adva az utilitariusoknak, de erés gyantink van, hogy az utés
csak mer6 hetvenkedés batorsagdt fontartani vagv talin egy
leplezett intés, hogy bar néha bolonddd teszi is baritait, de
nem az az ember, a kivel ellenségei paczkizhatnak. Onkény-
telentl folmertil a kérdés, hogy mit mondana Szidonia a min-
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den hazugsigok leggonoszabbjihoz. Midén Coningsby a
vadonban Szidonidval taldlkozik és fovagyaként Athén ldthaté-
sit mondja ki, a titokzatos idegen azt vilaszolja: A romok
kora elmult, latta-e on Manchestert ? Idétlenség volna ellen-
vetni, lhogy Disraeli nem litja Manchester drnyoldalait.
Tancrédben Damascus {6lott elmélkedve, megiegyzi: ,,még
eddig ugyan a haladds emberei nem voltak képesek e példiny-
képet elérni, de mondjik, hogv Birkenhead jovijében nagy
reményok van.* Ennek igaz értelme talin az, hogy a semita
fajok egyenlé érdektelenséggel tekintenek az arja civilisatio
gombaszerti novekvésére, akdr egy Athén, akir egy Birken-
head legyen az eredménv, de megengedik, hoov az élé némi
kikutatni talin lehetetlen, de mmdenesetle czel nell\uh 8 l:og}
gyonyorkodhessink benne, a vildgot Szidonia szemeivel kell
tekinteniink. A vilig — legaldbh a Gentilek viliga — bohozat.
Szaz kozul kilenczvenkilencz bolond. Némelyek okoskodo,
prozai bolondok és az 616 sarcasmus kitund czélpontjaitl
szolgalnak, mdsok dbriandos, képzelgd bolondok és legjobban
nevetségessé teheték, ha bolondsigaikat bohozattd alakitjuk.
A mi a szdzadikat illeti — az ifju Coningsby vagy Taneréd —
lelkesedése 1dits, tehetsége tagadhatatlan; hadd ldssuk a
jatékot, tapsoljuk meg tehetségeit és jusson eszinkbe mindig
hogy csaknem ép oly nagy tehetség kivdntatik a tokéletes
bolondsighoz, mint a tokéletes sikerhez. Ily elveket fogadva
el, mindenitt élvezhetjik Coninysbyt, mert nem kell gondol-
nunk arra, vajon a szerzén vagy a szerzével nevetiink-e. Teljes
odaaddssal élvezhetjilk élezeinek csuddlatos lobbandsait és ha
komoly hangon szol, kedélyesen habozhatunk a két hit kozott,
hogy tinnepélyesen komoly-e vagy keserti humor omlik ajkain,
azt azonban nem szabad feledniink, hogy a bohdzatban van
a tragédia drnyalatibol és hogy valahol valédi mysterium
rejlik. A tiszta, egyszerii satira unalmas lesz. IHa a humor
rejtett ere sziikséges egy komoly embernek, hogy unalmas ne
legyen, még igazabb, hogy birmily homélyos és hatdrozatlan
legyen is, de egy komoly alaptételnek kell létezni, hogy a
puszta tréfilozd valodi satirvista lehessen. Kz a haszna
Szidonidnak. Litszolagosan aldrendelt személy és mégis, ha
kitorolnsk 6t, az egész mii 6sszhangzatit semmisitendk meg.
Szemeivel nézve, nevethetunk de a méltésag azon elzetevel
*
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nevetiink, mely egy titkos tudomdny érzetébsl ered, a leg-
magasabb fokig homalyos és hatdrozatlan, veszélyesen haj-
lando6, hogy urességnek hangozzék, ha hatirozott klfeJezesbe
nyugozzik, de mégis az egész festményre magikai fényt vetve,
mely lehet s7emfényvesztés, lehet igazi fény, de a mely, ha
nagyon kovetelok nem vagyunk, gyonyorkodteté s zavarba
ejté hatdst gyakorol. Arny és fény valtakozik, hatirozott ala-
kok bosszantoélag oszolnak szét kéddé, de meg kell tantlnunk
gyonyorkodniink a bizonytalan alkonyban, mely a regény és
a vald mesgyéjén uralkodik, ha gyonyorkodni akarunk
Coningsby kétértelmiiségeiben, irénidjaban és rejtélyeiben.
Atrilogia mésik két részében ugyanazon typusok fordalnak
eld, esakhogy mds ardnyban. Sybil f6ként annak van szentelve,
a mit a szerzé hii és tilzds nélkili képnek nevez tarsadalmi
torténetiink egyik nevezetes kordbol. Nem szilkség e hiiséget
vizsgalnunk. Elég aunyit mondanunk, hogy Disraeli e kulonos
téren eré és élénkség tekintetében mélto versenytarsul tiinteti fol
magat azon regényirokkal szemkozt, a kik megkisértették a né-
pek helyzetérdl szo6lé kék konyvet ragyogd képzeleti miivé val-
toztatni at. Ha hatdrozottan alatta 4ll is azon kevés, helyesebb
czélu regényiréknak, a kik miivészi alakba oOntotték azon
mély tirsadalmi foltételek és kozvetlen benyomdsdt, melyeket
a statistikusok tabldzatokba igyekeznek onteni a kék kony-
vekben; ha nem ismeri oly értelemben a yorkshireieket, mint
miss Bronté ismerte s még kevésbbé Ggy mint Scott ismerte
a hatarszélieket: tud irni leplezett pamphletet a sheffieldi
kereskedd-tarsulatokrol oly bravourral, mely még Charles
Reade *) irigységét is felk6ltheti. De Tancrédban ismét valodi
erével talilkozunk a titokzatosnak, a melyben Disraeli kulo-
nos egyeni sajatsaga rejlik, s a hatds még kapraztatobh, mint
Coningsbyben. Sajitsigos vezeténket kovetve, a legtitkosabb
helyekre vélunk eljutni, s a titokzat keble litszik elSttiink
kinyilni. Taneréd annyi mint Coningsby még egyszer véve, de
az a Coningsby, a kit tobbé nem elégit ki Bolingbroke
mélyre haté politikai tanitdsa, a ki vadgyik tudni azon taliny
utolsd betiijét, mely egyszer megfejtve, minden theologiai, tar-
sadalmi és politikai nehézséget megold. Az enthusiasmus azon

*) Ujabbkori angol regényird; miiveiben a munkis-osztilylyal
foglalkozik.
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fokdn all, a hol mir a természet f616tti erdk mitkodése sem
rontja meg az Osszhangot. Es mégis, akarva vagy a modor
elkertilhetetlen kényszertisége miatt, a rejtélyessel a giny olel-
kezik s minél iinnepélyesebbek lesznek fépapunk szavai és
mozdulatai, anndl hatirozottabban el6tiinik az irénia kLét-
értelmii arczulata. A j6, drtatlan Tancréd azt képzeli, hogy
kételyeitél megszabaditja egy angol piispék és Disraeli ked-
vére mulat egy langlelkli ifjii nevetséges alakjan, a ki ko-
molyra vesz egy piispokét. De meg kell vallani, hogy Tancréd
elmélete a kozonség el6tt még esztelenebbiil hangzik, mint a
puspoki tan. Azt hiszi, hogy az ihlet nemesak isteni, de helyi
adomdny is, és hogy az isten csak Palaestina foldjén beszél-
het halandéhoz, — moly elméletet késébb még megtoldott
azzal, hogy Palistindiban is esak semita torzsbl szdrmazé
emberhez. Nehogy valamikép ezen elméletben az ironia egy
pardnyat véljik lappangani, a nagy Szidonia dltal nyer meg-
erositést, de még Szidonia sem méltd az eldttiink fekvé mély
rejtvény tuddsdra. Bevallja Tancrédnek, hogy létezik egy més,
a kinek ajkair6l tanalta még 6 is a szent tudomdnyt. A spa-
nyol lelkész, Alonzo Lara, fajira nézve zsido, de mint katho-
likus lelkész minden késébbi tudomédny birtokédban, — azon
egyhiz tagja, melyet egy zsid6 alapitott, s mely még mindig
megtartott valamit a ,,magnetikus befolydsbol“ — e nagy
ember, a kiben igy minden koézpontosul, az egyediili mélto
fépap. fgy egy par elengedhetetlen utés utdn a londoni tdrsa-
dalomra, a Palaestina felé vezet6 uton talaljuk magunkat és
dhitozunk a nagy leleplezés utin. Daczolva az egyigyfi lord
Milford megjegyzésével, hogy Jeruzsdlem koriil egyiltaliban
semmiféle sport sem létezik, kovetjilk Tancrédot oda, hovi
elétte dsel mentek. David hiza isteni fejedelmének ures sirja
elott dhitattal hajlunk meg és felbuzditva idvozoljiik Bethany
kertjét. Vigasz jon, de nem ihlet. Bar rovid idére elénk vezeti
a csuddlatos Larat, s bar az Ezer egy éjszakdabdl egy gyonyorii
holgyet tiintet elénk s azon megfejthetetlen kérdést teszi fol,
mi lett volna a megvaltasbol, ha a zsidok nem kényszeritik a
romaiakat, hogy Krisztust keresztre feszitsék ? mégis tantalusi
kinokat dllunk ki az igért leleplezés végett, mely mint délibdb
tovabb-tovabb fut elslink. Egyszer valoban egy litomdny
koszonti a firadt vindort a Sinai megszentelt ormdn, melyben
egy érangyal beszél Szidonia vagy Disraeli legjobb modoriban,
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de folytonosan megzavar vezeténk legyézhetetlen vonzalma
egy kis politikai satira irdant. Egy syriai Vivian Grey 1ép elénk,
kinek ecselszovényei ép oly merészek és haszontalanok, mint
angliai hasonmadsaié, de a kinek — tigy ldtszik — hivatdsa
csak az, hogy az a satirikus legyen, a ki Tancréd fellengé
almait politikai cselszévényekhez alkalmazza egy veszekedd
és tudatlan keletihez illden. Egyszer azt hiszszik, hogy az
igéret teljesedésbe megy. Tancréd az Ansareyek kulonos tor-
zsére taldl, kik még a chinaiakndl is zarkozottabban élnek.
Nem lehetnek-e 6k az dzsiai rejtvény 6rizéi? Meglepetésiinkre
azt litjuk, hogy hitok ugyanaz, a mi Phoebus ré Lothairban.
A poginyok 6s isteneit megtartottik és reményok az, a mi
bizonydra nem lehet a Disraelié, hogy a vildg ismét Apollé
(kihez Tancréd meglepéen hasonlit) vagy Astarte lébaihoz
fog hullani. Mit jelentsen mindez? Jelent-e ez valamit? Aleg-
unnepélyesebb kinyilatkoztatds azon rejtélyes alak dltal ada-
tott, a ki megjelent a Sinain, ,,egy oly jelenség, a ki bar nem
ifja, de az 1d§ dltal érintetlen vala s egy keleti éjhez hason-
loan sotéten, de sugdrozva, rejtélyesen, de vilagitva. Inkdbb
gondolat, mint szomorusdg beszélt mélizo szemeibdl, mig
magas homlokdn egy csillag ragyogott s tnnepélyes fényt
drasztott a méltésigos {6 nyugodtsagira.” Megmagyardzvin,
hogy 6 Arabia angyala, meghagyta Tancrédnak, ,hogy hir-
desse a theokratikus egvenldség magasztos és mindent kiegyen-
lit6 tandt. De midén Taneréd meglepé kalandja utin Jeru-
zsdlembe visszatér, ott aggddd szileit, Bellamont herczeget
s herczegnét taldlja. Igy végzédik a regény Hominy kisasszony
emlékiratihoz hasonléan. A theokratikus egyenléség még nem
lett jelszo a valasztisokndl.

Vajon vezeténk csak szappanbuborékot fajt, gyermekes
mulattatdisunkra? Nem, bizonydra nagyon komoly volt. Meg-
eskudhettiink volna, hogy némely lap, ha nem is konyes sze-
mekkel, de legaldbb az élet komoly és regényszerii elemeinek
valodi érzésével iratott. Vagy talin egy idére a valédi mysti-
cismusba ragadtatott, melyért, hogy kimentse magit, a vildgi
ember hangjin beszél? Bizonydra satirdja nagyon is metszé,
meg akkor is, ha sajit képzelet viligdt tori dssze dltala. Még
Coningsby és lord Marney, el6bbi regényeinek hosei is,
éleslitdsu politikusoknak tiinnek 61 Tancredban és vildgos,
hogy Tancred visszatérve $sei palotdjaba, el fogja foglalni
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csalddi helyét. Csak gy oldhatjuk meg a problemat, ha elég
prézaiak lesziink a megolddst kovetelni, elfogadvan a kettds
ontudatossig elméletét és elhatdrozzuk, hogy a mystikussal
konyorgiink és a politikussal mosolygunk, a mint az indulat-
roham megragad. Az értelmi korldtozottsig egyenlé bizonyi-
téka volna a dolgok barmelyik szine irdnt fogékonytalannalk
lenni. Egyezzink bele, hogy egy rovid mulatis a képzelet
vagy a kék konyvek vildgdban képesités mind kettd hehatobb
élvezetére és ne kisértsitk meg, hatdrozott vonalakat huzva,
vadul megtimadni bdrmelyiket is. Mindegyik legjobban
lathaté a mdsik visszavert fényében és legjobb, ha élvezzuk
mindegyiket s nem intéziink ugyetlen kérdéseket, de mind-
egyik teljesen eredeti modon van Osszevegyitve Tancréd
merész phantasmagoridjaban. Hadd adjdk el6 a keresztes
hésok és a modern sportsmanok, a zsidé orvosok és a classikai
miivészek, a kozépkori bardtok és anglican pispokék merész
otleteiket, hadd valtozzék a jelenet Manchesterb6l Damas-
cusba vagy a Pall-Malltol Bethanyba az ész helyett a képzelet
alkotta torvények szerint, hadd legyenek a tarka szinészek
valtakozva hazugok és valdok, hadd valtakozzék kedélydllapo-
tunk szeszélyesen a vig és komoly, a magas ropti lelkesedés
és a boszanté cynismus kozt és egy oly eladdsnak lesziink
tanui, mely mindig mulattato és eredeti, s6t néha koltéi is, és
melyr6l csak a legesokonyosebb realista merészli suttogni,
hogy utoljira is nem egyéb puszta mystifikationdl.

De ideje elhagynunk azon regényeket, melyekben a biralo,
birmennyire 6hajtsa is a tisztin irodalmi alakot tekintetbe
venni, folytonos csdbitdsnak van kitéve, hogy az abba lehelt
theologiai és politikai elméletekkel foglalkozzék. A triologia
azutin iratott, hogy Disraeli politikai tekintély lett és a
tanitoi irdnyzat folytonosan foltolja magat. A Vivian Grey
(1826—27.) és Coningsby (1844.) megjelenése kozti idéib_en
tobb regényt kozolt, melyekben a prophéta elvész vagy majd-
nem elvész a miivészben. Alroy csuddlatos torténetérdl elég
annyit mondani, hogy nagyon szellemes kisérlet, egy lehe-
tetlen foladat megolddsdra. Minden torténeti regény — egy-
két kétes kivétellel — firadsdigos olvasmany, és ha a tb.rténetf
semmi 6sszefiiggésben nines a modern érzéssel, még Disraeli
élénksége sem képes arra, hogy drnyakat testté w’lltozi':asson
it. Venetia méltinyldsit az ellenkezd hiba nem engedi meg.
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Byron és Shelley sokkal kozelébb dllottak az iréhoz, mintsem
egy képzelmi mii hései lehettek volna. Az arczképek halvinyak
az eredetiek mellett és bar lord Cadurcis és Marmion Herbert
boldogabbak lehettek, mint az eredeti alakok, de bizonyira
nem oly érdekesek. Temple Henriettdt és Contarini Fleminget
lehet Disraeli legkielégitébb mtivei gyanant tekinteni. Minden
masodrendii politikai ezél nélkiil dolgozott és ennélfogva sok-
kal osszhangzatosabb eredményre jutott. A czél nagyratirs,
de allandé. Contarini Fleming egy koltsi lélek fejlédési
emléke, oly foladat, mely, mint mondatik, ,,még sziiz barmely
nép szépirodalmaban.” Goethe, Backford és Heine dicséretel
torvényes elégtételt adtak az irémak. Temple Ilenrietta egy-
szertien és tisztdn szerelmi regény akar lenni. Szerelem és
koltészet mindenesetre érdemes a legnagyobb miivészetre s ha
Disraeli miivészete nem is a legnagyobb, sokkal hatisosabb,
ha minden régi tartalomtél ment. Ugyanazon értelmi vérmer-
sék vehet6 itt is észre, bdr teljesen mds, merében nem ugyan-
azon eredményt hozza létre. Egy uralkodd irdny fiizi egybe
mind e miiveket. Lothair megjelenésekor a birdlok zavarba
jottek nemesak a régi problema miatt az ird komolysigit ille-
toleg, hanem a esillogds rendkivili szeretete miatt is. Vajon
a jellemek kozt oly hatdrtalan békeztiséggel osztogatott palo-
tdk, megfizethetetlen ékszerek, rengeteg uradalmak képe nem
gliny akar-e lenni a gazdagsig kozonséges angol imaddsira
vagy pedig a természetes Osztont jelenti a pazarfény irant.
Kiilszin szerint Disraeli kiginyolnd a régi foliratot és minden
milliomos emlékoszlopéra ezt irna : Ilyenekb6l ill az ég kirdly-
sdga. Roppant uradalmak és keresztyén erkolesok szerinte
természetszeriileg kezet fognak egymdssal és sohasem bocsit
el egy hést sem a nélkil, hogy egy oly utalvinyt ne adna,
minét Szidonia adott Tancrédnak. ,,Ha az ifja, ki ezt eldmu-
tatja, eloleget kér, adjatok neki annyi aranyat, a mennyibdsl
Salamon kirdly trénjinak elsé lépesgjén fekvé jobb oldali
oroszlin kiverheté volna, ha tobh kell neki, adjatok neki
annyit, a mennyi a baloldali oroszlinra elég volna és igy
tovabb a kirdlyi szék minden lépesdjén dt.” Az az elmélet,
hogy az emberi bohésdgok éles satirikusinak tébbé-kevésbbe
glnyorosnak kellett lenni a hatdrtalan gazdagsdg irdnt nyil-
vanitott bimulatdban, bar bizonyéra csdbité, de mindenesetre
csald. A legegyszeriibh magyarazat valésziniileg a leghelye-
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sebb is. Disraelinek valédi s nem szenvelgett gyonyore van az
egyszerii fényben, a gyongyfiizérekben, a megfizethetetlen
ékszerekben, a fényes 6ltozékben s nagyszerii butorzatban.
A tunemény kilonds, de nem rendkivuli. Néha talilhatunk
Epicur oly hivére, a ki megtartotta gyermekkori hajlamét az
édességek irint s nem fél bevallani ezt. Az élettapasztalat
megtanitotta Disraelit bdmulata néhdny elébbi tirgyinak
urességérdl, de nmem rontotta meg izlését annyira, hogy a
tiszta fényiizést izetlennek taldlja. Ep oly konnyti e csillogis
szeretetet poriasnak nevezni, mint tinyérnyalasnak a hercze-
gek irint kimutatott bimulatit, de a szenvedély sokkal 6szin-
$ébb, mintsem ily durva nevet megérdemelne. Miért ne szeret-
hetné egy férfi a herczegek tarsasigdt vagy miért ne érezhetné
a gyermek oromét a ragyogd szinekben a szinekért magdért ?
Nincsen semmi erény abban, ha egy zoldséges ebédet {oléje
helyeziink a legjobb franczia ételeknek. Mindaddig, mig az
izlés tokéletesen természetes és nem méltatlan engedmények
altal nyer kielégittetést, nem lehet sérts.

Disraeli képei lehetnek vagy valdban talzottak is szi-
neikben, de pazar fényoket lithatoan szabad miivészi ihletb6l
nyerik s bizonydra nem foglalnak semmi illetlent magokban
a kozonséges angol herczeg szemében. A fénynek e szeretete,
zarjel kozt mondva, az értelem nem tudomdnyos békoba vert
typusa irdnti bimulatival egybeforrva, teszi azt, hogy a rémai
kath. egyhdz oly megkapd Disraeli szemeiben. Legerényesebh
hései és hosnéi régi és dusgazdag katholikus csalidok sarjai.
Koltsje, Contarini Fleming foldre hall egy katholikus kdpolna
fényls sientélye elstt, minden érzékét mamorba ejti az unne-
pélyes zene s a miivészi festészet; Lothair, nem lévén Szido-
nidja, csak a csoda egy neme dltal szabadil meg Roma
csibjaitol. A fogékonysdgnak ily behatisok irdnt kulonos
hatdsa van a feltlintetett szenvedélyek alakzataira. Elméletét
6szintén kitdrja. A wordsworthi paraszt-nemes a szerelmet
a kunyhokban tantlta ismerni s a koltéi tekintélyek hosszu
linezolata volna elosorolhaté e tétel bizonyitisdra. Kz nem
czélja Disraelinek. ,,A szerelem, — igy sz0l — mely a séﬁét,
a buzhodt padlis-szobdt megvildgitani képes, mely elbﬁvo’&
fénysugarat vet a sziik és siirgd vdrosokra, fényes'ebb és
ragyogdbb szarnyakon litszik egy oly légkorbe szé,l.l.z.mln, glely'
oly ragyogd, mint sajat tolla. Szerencsés az az ifju, kinek
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élete regénye oly jelenetekben mozog, mely ill§, szép és
csodalatos palydjahoz ; szerencsés az a szenvedély, mely palo-
takban nyer kifejezést, az 6t kortilvevé miivészet nemesits
teremtményei kozt és szeretetteljes gondjainak tirgyit zoldeld
erdék, illatos ligetek kozt hagyja‘, — erdék, ligetek, melyek
az elébb emlitett palotik mélté parkjai. Disraeli mindenik
szenvedélyes szerelmese — és mindegyik nagyon szenvedé-
lyes — alkalmas jelenetekkel (scenery) van koriilvéve. Csak
a kitiiné Sibylnek van kivételkép megengedve, hogy egy perczre
az irgalmas néne béajteli alakjaban mutassa be magdt s vigasz-
taljon egy szegény csalidot nyomortlt lakiban, de minden
mozdulatiban rogton észre vehetjik a nemes vér jegyét és
egy korondcska készen van, hogy égi homlokira szdlljon.
Masutt mindenutt aranyos palotdkban udvarlunk, melyek
herczegndket sziilnek fénylé Lontosokkel, terracos kertek
sz0k6-kutakkal és oOkori szobrokkal dllanak a hattérben vagy
legaldbb kozépkori varak emelkednek losszu folyosdkkal,
melyek 6seink 4ltal a szent foldon viselt fegyverzetekkel
vannak tele aggatva és virjik, hogy az eljegyzettek hozo-
ménya altal nem latott fénynyel épiiljenek f6l. Természete-
sen ily kornyezethez a szenvedélyesség ill6 kép. , A szere-
lem esak egy pillanat mtive®, mondja Disraeli s bizonydra
esak a pillanat alatt szilemlé szerelem természetes ilyen
lényeknél, kikre a szépség, tehetség ép oly pazaril ontetett,
mint a gazdagsig, és a kik soha sem alizzdik le magokat, hogy
emberi sziikségeikrol gondolkozzanak. Romeo és Julia szerelme
ez Verona kertjeiben vagy taldin inkdbb a biivés ldmpaja
Aladdin szerelme valamely tundéri szépség irdnt, méltén arra,
hogy mint szentség zdrassék el a ldngelmék épitette palo-
tdkba. A szeretfk szenvedélyének tindoklének és lingolénak
kell lenni, hogy a pazar fény(i hattér el ne homélvositsa, ldn-
golni és ragyogni kell annak és elkdpriztatni prdzai értel-
munket.

Az Ezereqy éjben a szerelmes egy kolteménytoredéket
szaval, hogy azutdn az érzelemtdl dthatva elaléljon és Disraeli
szerelmesei készek, hogy ép ily érzelemteljesek s kormdnyoz-
hatatlanok legyenek viseletokben. Szerencsés merészségok
elfeledtet némi hianyokat jellemokben. Vegyiik példdal a pél-
ddnyszerd szerelmi regét Temple IHenriettiban. Hideg, kép-
zeletszegény ember dltal elmondva kivetkezfen hangzanék:

Lo AL @ .
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Armine Ferdinand egy pusztulé katholikus csaldd sarja volt.
A hadseregbe 1épve, a tobbi konnyelmii ifja példajat kovetve,
adossigot csindlt, szdmitvdn anyai nagyatyja, egy gazdag
nemes Orokségére. A nagyatya meghalvin, vagyonit Armine
unokatestvérének, Grandison Katalinnak hagyta. Armine
rogton foltette magdban, hogy néiil veszi unokatestvérét és
ennek vagyondt. Ez Osszekottetés hire lecsondesitette a hite-
lez6ket. E kozben taldlkozik Henriettdval és az elsé pillanat
elég, hogy megszeresse. Armine boles hallgatdsa daczara,
Henrietta a tervezett osszekottetésrdl hall valamit és megsza-
kit minden viszonyt. A ledny sorvaddsba esik, az ifju ldzbeteg
lesz. A regényhdsok soha sem lesznek érdektelenebbek egy-két
ldz miatt, s az ifja Armine, bar Grandison kisasszonynak
tudomasira jut a Temple-féle epizdd, elég okos mindenki el6tt
eltitkolni azt és az elsd Gsszekottetés zajtalanil szakad félbe.
Nos, Armine az elébbi czim alatt tovabb folytatja az adossig-
csindlast, oly czim alatt, mely nagyon hasonlova teszi a tettet
a csaldshoz. Azonban hitelez6i mind jobban szoritjdk s végre
lebtijokba jut. E koézben Temple kisasszonyt meggyogyitja
egy herczegség orékose, Anglia leggazdagabb holgye lesz egy
varatlan orokség dltal. Italidbol 0 szerelmesével eljegyezve
tér vissza s meghallja régi kedvesének szerencsétlenségeit és
ekkor ,,egy szerenesés gondolat sztilemlik a két szerelmes pér
agyiban. Ha Temple kisasszony gazdagsdgit elébb nyeri el,
Armine 6vé lehetett volna, miért ne lehetne most is az 6vé?
Csak a szerelmesek megeserélése szukséges, a mirogton véghe
is megy. A herczegi 6rokos elveszi Grandison kisasszonyt, a
gazdag Temple Arminehoz megy férjliez és mindenki a legpa-
zarabb fényben fog élni ezutin. Ez épiiletes mese moraljit,
ugy latszik, a lebaj pinczere fejezi ki: csak szegény ordogok
uldoztetnek az Gtvenesekért és szdzasokért, melyek tobhé nem
léteznek, —igy szél az elmés szemléls — egy kirdlyt soha sem
uldoztek azért az Osszegért, melyért ont tildozik és soha sem
zirtak be. Higyen tapasztalisomnak, soha sem littam ilyet.

E helyes észrevételt a miivészet nyelvén elmondani,
Disraeli titka. , Kirdlyainak* kornyezete oly fényes, a gazdag-
sdg, a nagyszeriiség és a rhetorica oly biivos fénye omol széf
tetteiken, hogy rokonszenvre kényszeritenek benninket. Ki
lehet szigori egy fiatal ember irdnt, kinek viselete kétes lehet
ugyan hitelezéivel szemben, de-a kit a pazar szinjiték orvénye
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ragad magaval. Temple kisasszony elsd megjelenése elég, hogy
el6tiintesse csdbitd termetét, kék szemeit, magas, sugirzé
homlokét, gazdag, sotét furtjeit. Ily lények irdnt a szerelem
,»a& tiszta és szeplbtlen rokonszenv talviligi és feltilmtlhatatlan
kifolydsa. Elragadtatds, 6rjongés az, s a kozonséges halando
eszméihez hasonlitva olyan, mint a napfény és holdvilag, a
bor és a viz. Mi csoddlatos van abban, ha Armine ,,sipadtan
és reszketve egy pdr lépésnyire visszavonult és az induilatok
chaosiban egy fihoz tdmaszkodott? Kéjteljes, 6rjit6 érzet
rohanta meg, vihar zugott lelkében, egy konycsepp jelentke-
zett szemeiben, ajka reszketett. De ,lelkének viharja lassan-
ként csondestilt, a futd emlékek, a kinzd gondolatok, melyek
egy pillanat alatt ily borzaszté rendben kovették egymast,
homilyosodtak«és eltiintek, a ragyogé léleknyugalom érzete
kovette azokat, a szépség és gyonyor, a leereszkedd, az 6t
koriilvev holdogsig érzete. Roviden, a holgyeket ebédre
hivta. Ez az a szerelem, melyet csak palota szullhet. Burns
némi érzelem-melegséget tlintethet fol, egy por lednyrdl
dalolva, és Wordsworth a falusi lakok hdzi vonzalmat fest-
heti, de a szenvedély ragyogé, megkapd alakzatiért egy biivos
vildgba kell lépnunk, melyben annyi a gyémdant, mint a sze-
der, és melyben a bennunket kortilvevs targyak aranynyd vél-
toznak a felesigdzott képzelet alchemidja dltal. KEgyediili
kulonbség csak az, hogy mig méasok azt hiszik, hogy a szerel-
mesek szemeivel tekintve, a legkozonségesebb dolgok pazar
fényt nyernek, Disraeli ugyel arra, hogy barmire tekintsenek
szerelmesei, azok ragyogd fényiiek legyenek.

Ha egy idére elfogadjuk ironk nézeteit — és ez szilsé-
ges foltétel, hogy irodalmunk legnagyobb részét élvezhessiik —
el kell ismerniink Disraeli rhetoricdjanak élénkségét és sokszor
valodi ékesszolasdt. Contarini Flemingben még merészebb
szarnyaldst vesz s kielégité sikerrel. Fleming, a koltsi lélek
megtestesitése, azt lehet mondanunk, az a tobbi koltokhoz
hasonlitva, a mi Armine a tobbi szerelmesekhez. A tindokls
hatds irdnt ugyanazon vonzalommal ragaszkodik és ép ugy
hiinyzik benne a valodi gyongédség. De még egy mis kifogast
is kell tenniink. Némi kétségeink tdmadnak, hogy egy altaliban
kolt6-e. Megvan ugyan azon meglepd életereje, melylyel Disraeli
ellitja kedvencz hoseit és melyben folismerhetjik az ifja
lingelme hulldimzdsat, de szelleme oly valtozékony, hogy
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kétségeskedunk valdodi hivatisa felsl. Elsé irodalmi kisérlete
Vician Grey viltozata, egy konyortelen és sikeres satira. Leg-
nevezetesebb ballépése az, hogy egy dedk-csapat vezére lesz,
vildgosan Schiller Haramidi altal lelkesitve, hogy Moor palya-
jat utdnozza; legnagyobb tette egy viratlan diplomatai fogis,
mely dltal a legvénebb dllamférfiak tervét semmisiti meg, s
miutin keresztiilment a kezdeten, udvarolt s megnyerte cso-
dalatos szépét s elvesztette 6t egy idedlis szigeten, vigyainak
végsé alakja sajitsagosan jellemz6. Viratlanul gazdagsigot
nyervén, elhatarozza, hogy egy paradicsomot teremt. Gyo-
nyort vidéken moér palotat akar épiteni s megrakni azt az wj-
és Okor legszebb miiveivel, s id6vel ,,egy oly latvanyt remél
teremteni, mely ha terjedelemben nem is, de szépségben és
véltozatossagban Hadrian palotdjaval fog vetekedni, melyet az
okor legbefejezettebb, legdrigibb miivének tartottam mindig*.
Mar letette a torony alapzatit, melynek legaldbb 150 14b ma-
gasnak, szilardsigban és alakban pedig az 6kor leghiresebb
mtiveivel kell egyenlének lenni. A terv mindenesetre nagy-
szerti, de aligha az a becsvigy, melyet egy Lkolt6tsl var-
ndnk. Inkdbb egy valédi miivészi hajlamt ember terve az, a
ki valami ldthatét és maradandét 6hajt maga utin hagyni.
Becsvigya nem irdnyul arra, hogy az emberek lelkét felrazza
meély gondolataival, vagy hogy valamely 1) 6sszhang altal a
szenvedd emberiség nyomaszté bajait enyhitse, becsvigya az,
hogy bamulatha ejtse a viligot egy miivelt képzelé tehetség
ragyogd dlmainak megvaldsitisa dltal marvinyban. Contarini
Fleming, a mint a ragyogo utirajzok sorozata dltal bizonyitja,
nem kozonséges mestere az ugy nevezett koltéi prézdnak.
Elet- 63 tdjképei élénkek, viltozatosak, hatdrozottak. Loy latszik
késébbi id6ben Disraelinek drtott a politikai szénoklat. Lothair-
ben nagyon sok pongyolasig mutatkozik, de az elébbi mivek-
ben az irily altaldban kitind, mignem nagyon is merész lesz.
Van valami érczszerii csillogisa, tindokls, ragyogd az élez és
a képzelet szamtalan sugiraitol és soha sem hidnyzik a hatds
ereje, bar finomsaghan hidnyos legyen is. De a szerzb, a kit
sziikségkép azonositani kell Contarini Fleming hésével, hatd-
rozottan nem kolté és e tehetséghidny a legfeltiinobb ott, a
hol az athighatatlan hatdrokon akar dtlépni. A koltészet és
a rhetorica kozti hatdrvonal ép oly mély, mint meghatirozha-
tatlan. Egy valodi kolts, kiting érzékenységgel birvin hang-
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szere képessége irint, nem kisérti meg a metrum hatisdt
akkor, midén annak korldtai és elényei nélkiil ir. Disraeli
sokszor tlinteti fel e finom érzés hiinydt, oly neméhez folya-
modvdn a ketts vegyitésének, melyet legfolebb Ossian-szerii-
nek lehet nevezni.

Néhiny nagy ird oly dallamossd tette a prozdt, mint a
verset, és Disraeli sokszor eredménynyel tudja kovetni példa-
jokat. De szeretjiik tudni, mit olvasunk, és e szaggatott irily-
modor hatdsa ép olyan, mintha egy tinnepélyes indulé koze-
pébe minden a propos nélkul, néhiny tinecziitem volna bele-
széve, hogy azutin ismét a rendes lépésbe menjen dt. Milton
nagyszerti proézat és nagyszerti verset irt, de soha sem vagyunk
bizonytalansidgban a felél: vajon az Elvesztett paradicsombdl
egy részlet puszta véletlenb6l nem keveredett-e az Areo-
pagiticiba.

Nem idézve tovabb ily kisebb hibdkndl, senki sem olvas-
hatja Contarini Fleminget vagy Temple Henriettdt a nélkul,
hogy a szerz6 bamulatos tehetségeit és tlesapongd életerejét
61 ne ismerje. Hibai az ifjukor hibai, nagyon zajosak, a
szerz6t sokszor mellékitra csibitd egy-egy csillogé epigramm,
Gsszetévesztette a bombasztot az ékesszdlissal és a puszta
virdgos csillogdst az indulatok melegével, de remélhettiik,
hogy hosszabb tapasztalat, komoly torekvés ily hibdkat meg-
javitanak. F4jdalom, megjelenésok évében Disraeli a parla-
mentbe lépett. Legkozelebbi miive a trilogia volt, melyben a
miivészi czélt aldrendelte a politikainak vagy az élettaninak
és harminez évi parlamenti palya Lothairhoz vezetett, melyrol
legjobb azt hinni, hogy egy nagyobb szabasa tréfa vagy sajat
ifjikori miiveinek bévitett travestatioja. Nem panaszkod-
hatunk-e, hogy egy sokat igéré regényiré miniszterelnokké
stlyedt 2!

LEsLIE STEPHEN utdn angolbol
Naey Laszro.



BULGARTAM®
Misodik és utolsé kozlemmény. *¥)

Bulgiria meghéditisa és torok tartomdnynys tétele befe-
jeztetvén, Bajazid szultin legidésb fia, Szulejmdn, egy vitéz
és nemes lérfia, Drindpolybél korminyozta az eurdpai Torok-
orszagot. A bolgarok megkisérlék foltamasztani halottaibol
Bulgariat, de sikertelentil. Sraczimir czar fia, Konstantin és
Sisman fia, Fruzsin félldzitottak 1405-ben a bolgirokat a
torok uralom ellen, de Szulejmén esakhamar leverte Sket.

Bajazid utédai kozott kitort viszdlyok a csamorlui utko-
zetben eldontetvén, I. Mohammed lépett az ozmén tronra
(1413—21), ki szovetségeseit jelentékeny tertiletekkel jutal-
mazta meg. A byzincziak visszakaptik a pontus-parti viro-
sokat és Thessalidt. Drindpolyban hédoltak az 1j torok ural-
koddnak, Mircsének,. Morea urainak és a bolgir bojiroknak
kuldottei. Mindamellett Mirese hdrom éven dt vonakodott
hiibér-adot fizetni, mig végre 1416-ban erre habora 4ltal kény-
szerittetett. Ekkor vesztette el a Duna jobb parti bolgir viro-
sokat és teriiletet. Mohammed elvette t6le Gyurgyevot is, mely
aztin 1829-ig t6rok kézben is maradt.

II. Murad szultdn alatt (1421—1451), ki igazsigos és
nagy politikai eszélylyel bir6 fejedelem volt, tokéletes nyugal-
mat és békét élveztek a bolgirok, kivéve Drikul, oldh vajda-
nak (Mirese utéddnak) kétszeri betorését. De més fel6l a torok

*) Geschichte der Bulgaren. Von Const. Jos. JireGek, Prag
1876. — Donau-Bulgarien und der Balkan. Von F. Kanitz. L és
II. kotet.

**) Ay elsé kozleményt 14sd a Budapesti Szemle 30-ik sziméban.
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birodalom hatirai mind tovibb terjesztettek ki. Konstanting-
poly 1422-ki ostroménak az lett kovetkezménye, hogy a byzan-
cziak a szultin adofizetéivé lettek; a Komnenek és Palaeologok
birodalma immar esak a févdrosra, Anchialosra, Mesembridra
és a Peloponnesusra szoritkozott. Szerbia, Brankovies Gyorgy
alatt egész Belgradig az ozmanok hatalmiba keriilt. E korba
esik Hunyadi Jénos szereplése. A szerencsétlen vdrnai csata
(1444. nov. 10.) utolsé kisérlet volt a nyugoti keresztyénség
részér6l Bulgdria felszabaditdsira. (JireCek megjegyzi, hogy
Hunyadi anndl inkdbb tdmogatta Julidn bibornoknak a sze-
gedi békekotés megszegésére irdnyzott torekvéseit, mert gyé-
zelem esetén Bulgdria neki, Hunyadinak, igértetett.) Azontal
Bulgaria sajit sorsdra hagyatott.

II. Mohammed alatt (1451—1481) még tovibb terjesz-
kedett az ozmén birodalom. 1453 méjus 29-ikén meghddolt
Konstantindpoly is, melynek utolsdé csdszdrja a karddal kezé-
ben esett el. Mesembria és Anchialos mdr azel6tt hirom
hoval kertilt a torokok hatalméba ; az epirusi despotasig még
1449-ben sziint meg létezni; az athéni herczegség 1456-ban
bukott el; Szerbia nem sokdra ismét csak Belgrad birtokdra
redukédltatott. A déli szldv dllamok kozlil utoljira Bosznia
kertilt ozmén uralom ald, 1463-ban. Most még esak Albania
volt héatra, mely Kasztriota Gyorgy hési vezérlete alatt huszon-
négy esztendeig tudott daczolni az ozmédnok hatalmas fegyve-
reivel. Kasztriota Gyorgy (Skanderbeg) haldla (1468) utin
Albania is meghédolt a torok uralomnak. (A Radika-volgyben,
a Kordb alatt egy mijdcsi nevii holgar torzs most is buiszkén
vallja magit Kasztriota utéddanak.)

A torék uralom ezen elsé korszakdban épen nem volt
nyomasztd a bolgarokra és a tobbi szlav népekre. Es ennek
oka az, hogy Murdd hadjaratai 6ta bolgér és szerb fejedelem-
nék jutottak a szultdnok hdremébe. igy I. Murdad haremében
Théimar, Sismin névére; I. Bajazidéban a szerb Olivera;
II. Muradéban Mara, a Brankovies-csaladbdl — érvényesitet-
ték befolydsukat honfitdrsaik érdekében s nem egy kedvez-
ményt eszkozoltek ki azok javira a szultdnoktol.
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Miel6tt tovdbb haladndnk a térék uralom ali kertilt
bolgérok torténetének elbeszélésében, ki kell emelniink még
egyet-mdst, mintegy kiegészitésetil az elss kozleményben mon-
dottaknak, Bulgdria ondllésdginak kordbol. A belviszonyokat
fogjuk itt futéan megérinteni. Bulgiria, mds néven Zigorje
(mely alatt eleinte csak a Duna és Balkin kozti foldtertilet
a Timoktdl a Iekete-tengerig értetett, majd késébb pedig az
egesz Bulgdria) obldsztokra, tartomanyokra (vagy gorogosen
chordkra) volt felosztva, melyek Lkozé tartozott Branicsevo
(Pozsarevacznal, Bdyn, Trnovo), Karvunszka chora (az alsé
Kamesijandl), Borujszka chora (Eszki-Zdgranal), Skopska
chora, Prilepska chora, Devolszka chora és a ,,zemja Arba-
naska‘ (Albdnia). Makedonidt, mely a bolgir czirok alatt
szintén Bulgdria kiegészit6 részét képezte, ,,Dolndjad zemlja<-
nak (alfoldnek) nevezték a bolgirok, Thriczidt pedig Romad-
nidnak (ma Rumélia).

A bolgdr tertileten laktak a bolgdrokon kival oldhok
(czinezdrok), albanok, szerbek, kunok, besenytk és gorogok,
kik lassanként nagy befolydst vivtak ki magoknak, utébhi
id6ben killonésen az egyhdzi és iskolai téren. S6t a Dobrudsé-
ban Hammer szerint mar a X1II. szdzadban 10—12,000 t6rok
esaldd telepedett le Kis-Azsiabol. Banyavidékeken még szdsz
lakossdgnak is vannak nyomai.

A bolgar uralkodé nem beszélt magdrol egyes vagy tob-
bes szdmu els§ személyben, hanem igy: ,carstvomi® (az €n
czdrsigom ; a byzdnezi forméra: ,,p Jaclista pov®).

Unnepélyes alkalmaklkor, péld4il orszdggytilések meg-
nyitdsakor a ezdr biborpaldstban jelent meg, mely a byzdnczi
csdszari 6lténynek volt utdnzata.

Mi a tronoroklést illeti, a primo genitura képezte a sza-
bélyt. A n&i ag ki volt zarva a trontol. Ha a fél;ﬁ-ég kihalt, a
bojarok magok kozil valasztottak uralkodét. Igy Mihaly és
Séndor vilasztds Gtjan léptek a tronra. Kilhatalom segélyével
ketten jutottak a fejedelmi székbe: IIL. Assan a gorogok és
Smilec a tatirok segélyével.

A tirnovéi huszonegy czdirné koztil nyolez gorog, ot 1)'01,-
gir, hirom szerb, két olih, egy magyar, egy kin és egy zs1dlo
volt. A magyar nonek (II. Assan nejének) emlékét a bolgar
orthodox egyhdz templomi énekeiben is fentartotta.

A bojarok nagy szerepet jitsztak a bolgdr torténelmen

. o 8]
Budapesti Szemle, Tizenhatodik kitet. 1878.
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keresztiil. Tobben koziilok uralomra vergédtek, igy 1200 koril
Strez és Slav Macedonidban; Assan gyilkosa, Ivinko a Rhodo-
péban, Konstintin alatt Svetslav Jakab, a magyarok kegyencze,
nyugaton. Tirnovoban most is van egy ,,Boljarska mahala“
(bojar negyed), Vidinben pedig ,,Boljarska ulicza* (bojar
utcza), mely elnevezések a bojirok emlékét tartottik fenn s
egyszersmind arra mutatnak, hogy e kiviltsigos osztdly a
virosokban tartézkodott. A bojir esalidok a t6rok uralommal
egyidejiileg folvették a mohameddn valldst; a mostani bolgir
mohameddn nemességnek szdmos pergamen oklevele van a
birtokdban, melyek kozzététele igen érdekes adatokat szolgdl-
tatna Bulgdria torténetéhez.

Mi az egyhazat illeti, a tirnovél patriarchatus a kovet-
kez6 metropolidkbol dllott: Nagy-Preslav, Szilisztria, Ovecz
(Provid), Lovecz, Csrven (Rustsuk), Vidin, Sredecz (Szoéfia).
Ezekhez csatoltattak koronként, a mint a bolgdr hatalom
messzebb terjedt: a mesembriai és filippopoli és az Assanidik
alatt nyugaton tobb més puspokség.

A kolostorok jelentékeny kivaltsigokkal és vagvonnal
birtak. Legnevezetesebb ezek kozott a Ryla melletti sz. Jdnos
kolostor, mely a kornyezé hegyeket huszonhdrom faluval birta.
A kolostorok minden koztehert6l mentesek voltak. A nagy
egyhdz popdi, exarchdi és protopopjainak tiltva volt adékat
szedni a kolostoroktdl. Czarok és bojarok csak gy versenyez-
tek a kolostoroknalk tett gazdag hagyomdinyaikkal. A szerze-
tesek Bulgdridban, mint madshol is, a miivészetek és tudo-
ményoknak szentelték magokat. Csak hogyv e miivészet és
tudomdny nem bolgar, hanem byzaneczi volt.

A bojirsig (nemesség) intézményével okozatos Gsszefiig-
géshen 4llt a jobbagysig intézménye. A finn-bolgdrok megho-
ditvin Moesidt, az ott taldlt, jobbdra szliv népet jobbagyi
kotelékbe rendelték. A jobbagyok végezték a kozmunkat,
azonkiviil robot-szolgilatot tettek az uralkodéknak, bojarok-
nak és kolostoroknak. Voltak virjobbdgyok is. Sulyos teherként
nehezililt a népre a czir és kiséretének, mikor az kirdnduldso-
kat vagy az orszdgban utazdsokat tett, minden sziikségessel
valo ellatisa, mit priseliczinak neveztek.

Kereskedelmi Osszekottetésben allt Bulgaria Ragusdval
és Velenczével. A velenczel kereskedék, tgy szélva, monopo-
liséltdk a kereskedelmet a Duna-torkolatnal s a Fekete-tenger
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partjain. A ragusaiak inkdbb csak a szarazfoldi kereskede-
lemre szoritkoztak.

Az thdlézat a rémai id6tsl fogva keveset véltozott
Bulgdridban. Osi kozlekedési vonalat képez a konstantindpoly-
drindpoly-filippopol-sofia-nis-belgradi atvonal. A kozépkorban
a legfontosabb balkini szorosnak latszik a Vaskapu (Demir-
kapu) Szlivennél. Sdndor czdr seregével 1333-ban Tirnovétdl
ot nap alatt érkezett Rosokastronba (Kazanlik?). Konstdnti-
napolybdl Filippopolba gy a XIII. mint a XVIL. szizadban
is csak kilencz nap alatt lehetett eljutni.

A torék uralom alatt a ragusai kereskedsk, kik az egész
orszagot behdloztak s tobb helyen nagy telepeket alapitottak,
Konstantindpolytél Belgradig hiisz nap alatt jutottak el; Kon-
stantindpolytdl Nisen 4t Ragusdba huszondt, Konstdntindpoly-
bdl Nisen és Novi-Pdazdron at Spalatéig 38—50 napi ut kellett;
Belgradtol Szalonikdig tizennyolez napba kertilt az ut.

Mi a hadugyet illeti, a bolgdr hadsereg részint a bojarok
contingenseibél, részint a czdrok zsoldosaibol dllott. Péter
czdr 1189-ben I. Frigyesnek a byzaneczik ellen 40,000 fonyi,
bolgarok és kunokbdl 4llo serget ajanlt fol segitségil, mely a
szerbek csatlakozdsa dltal 60,000-re szaporodott. Filippopolnal
1208-ban 33,000, Velbuzsdndl 1330-ban 12,000 bolgir és
3000 tatar zsoldos harczolt. Altaliban az e korbeli hadsergek
nem voltak sziamosak, csak a torokok kezdettek nagyobb fegy-
veres tomegeket vetni a harcztérre. A kinok, mint az elso
kézleményben is lattuk, nagy szerepet jatsztak a bolgdr had-
seregben.

A bolgar hadvezérek koziil csak egy valik ki kilonosen,
Ivin, ki 1323-ban Filippopolt a byzancziak ellenében négy
hénapon it mesés hisiesség- és tigyességgel védte. Alvezérel
voltak a kian Itilis és Temir, meg a magyar Inas.

Eis most ezek kozbe szovése utdn folytassuk a holgdrok
torténelmét a torok uralom alatt.

* * *

Az 6-bolgir tartomdnyok a Szofidban székeld rruméliai
beglerbég kormanyzosigi kertiletének kiegész}ité részét kéyez-
ték, mely huszonhat szandsdkra oszlott. (Ugy mint: \1s.a,
Kyrk-kilissa, Szilisztria, Nikdpoly, Vidin, Széfia, Gallipolis,

5
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Szalonika, Kosztendil, Szkopje, Trikola, Negroponte (Athén-
nel), Morea, Naupactus (Lepanto), Kar Ili (Prevesa), Janina,
Delvina, Avlona, Elbassan, Skodra, Ochrida, Prizren, Vucsit-
rin, Dukagin, Krusevicz, Smederevo.)

Némely hatalmas pasa-csalddok orokletes uralommal
birtak egyes tartomanyokban (példdal Skodra, Skopje, Tatar-
Bazardsikban stb.). A nagyobb hadihiibérek (spahilik) sziamet-
nek, a kisebbek timdrnak neveztettek. A XVII. szizadban
példaul Skopje szandsdkban volt husz sziametli és 344 tima4r.

Szamos keresztyén nemes csaldd, Bosznidban Ggy, mint
Bulgiridban az iszlam folvétele 4ltal, 6rokos spahik lettek s a
XVII. szdzad kozepe tdjan Rumelidban 1294 keresztyén bol-
garok, szerbek, albdnok és gorogokbdl lett spahik voltak.
A mohameddnok képezték a kivdltsdgos osztdlyt, a keresztyé-
nek pedig, mint rijik, kotelesek voltak fizetni a haracsot
(bizennégy éves koruktol fogva fejenként egy aranyat, tehdt
fejadot), tovibbd a terményekbdl tizedet, Gigy szintén teljesi-
tettek a robot-munkat a spahiknak. Katondskodds tekintetében
pedig a torok kormény 6t évenként a legszebb s legerdtejesebl
tiz-tizenkét éves gyermekeket vilogatta ki a janicsir sereg
szamdra a keresztyén lakossigbol.

Altaliban és nagyjiaban a bolgaroknak és mds szldv ajka
népségeknek épen nem volt roszabb sorsa a torok uralom
alatt, mint Eurdépa mds orszigaiban a nem kivaltsigos nép-
osztalyoknak. S6t mondhatni, hogy tobb tekintetben jobl volt.
Maga Jiredek is igy nyilatkozik idézett munkajiban egy he-
lyutt »A XVI. sziazadban, mikor a szultinok hatalma tets-
ponton allott, Térokorszagban szildrd alapokon nyugvé kivalt-
sagokat és jogokat, élénk kereskedelmet, gazdag virosokat,
viragzé ipart, j6 utakat és pompas éptileteket lehetett
talalni.«

A nemzetiség annyira nem képezte okit a jogmegszori-
tasoknak a torokék szemében, hogy a szlivok — igaz, hogy
az iszlam folvétele mellett — a legmagasabb polezokig emel-
kedhettek. gy a XVI. szdzadban a hires Szokolovies Mohamed
nagyvezér alatt, ki maga is bosnydk volt, a vezérek tandcsi-
nak fele szldvokbdl 4dllt, kikbél még beglerbégek, kapudin
pasik (tengernagyok) és tartomdnyi kormdnyzok is kertiltek
ki. Ugyanezen szizad vége felé, f6leg hirom szlav vezér volt
az, kik legtobb befolydssal birtak a szultinra. Koztok a
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bolgdr Mehemed, ki alacsony sorsbol kiizdotte fol magit
a vezérségig s el6bb a szultdnnak udvari borbélya volt.

A janicsir sereg majd nem kivétel nélkiil szlavul beszélt.
A szultdnok iroddjabol igen gyakran adattak ki szliv rende-
letek s maga II. Szelim szultin beszélte is a szliv nyelvet.
A XVI. szdzadban Torokorszag teriiletén, nevezetesen Skodri-
ban, Belgradban s a rigé-mezei Graesaniczdban szerb konyvek
jelentek meg. Egyes tartomanyokban a szliv intézmények
talélték a szlax Allamok halaldt. Igv példaal Tirnovéban,
Smederevoban sth. még szdzadunkban is vajdinak neveztetett
a torok paranesnok. Mar ezekbdl is vildgosan ldtszik, hogy a
torok uralom soha sem torekedett a nemzetiségek kiirtdsara
és beolvasztisdra; erészakot nem haszndlvan, a lassd beol-
vasztdsnak a vallaskiilonbség 4llott ellent.

Legérdekesebb tiineményt képeznek a kivéltsdgos keresz-
tyén bolgar kozségek, melyek lakosai hadi szolgalatra kotelez-
tetvén, ennek fejében nagy mérvii kivdltsigokat élveztek.
Torok nevok: ,,vojnik kuraleri (a vojnikok falvai), bolgdral
most is vojniski szeldknak neveztetnek. (Vojnik: hés, vitéz
katona.) E falvak, illetéleg varosok valamennyien a Balkdn,
a Sredna Gora s a Rhodopé fensikjain tertilnek el. Nevezete-
sebbek : Koprivisticza, Panagyvuriste, Kotel, Zseravna, Gradecz,
Jamboli, Szliven, tovdbbd Czepina, Beljovo. Ezek lakosai
minden adé és robot alol mentesek voltak, sajat vajdaik, vagy
~ kenézeik alatt szabadon éltek s viselhettek szingazdag ruhit,
a mi a tobbi szliv népnek tiltva volt. Hiboruban a sajit
koltségokon néhany szaz fegyverest dllitottak ki. Ez intézmény
(melyet I. Murdd szultin [1362-—89] alapitott), bdr a pasik
novekedd hatalma miatt csorbdt szenvedett, részben még
most is fenndll, a mennyiben a vojnikok még most is minden
évben tavaszszal a sajit ,,csdri basi‘-k vezénylete alatt Kon-
stantinipolyba mennek, hogy a szultin lovait legeltessék és
kaszdljanak. Egyik koziilok, kinek kuesméjin rokafark csung,
egy félholdas voros kendét visz elottok zdszlé gyandnt.

A vojnikokkal hasonlé sorsban és dlldsban részesiiltek a
hatarok &rizetére hasznilt martaloczok (martalusi).

Nem esekély dicséretére vilik a torok uralomnak az,
hogy épen ez alatt tdmadtak és virigzottak fol jelentékeny
kereskedelmi vdrosok, melyekben kiviléan a macedo-oldhok
vitték a fészerepet. A legtekintélyesebb ezek kozott Voskopolis
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Kozép-Albanidban, Torokorszig legmiiveltebb vdarosa a XVII—
XVTII. szazadban, 12,000 csaldd lakott benne. De {516tte sokat
szenvedett a kirdzsdlok 4ltal f6lidézett anarchia dltal, s ma
mar csak 200 hdzat szdmldls falu.

A midsodik ilyen viros Arbanasi (t6rokil: Arnaut-kéi),
Tirnovétol félora jardsra éjszakkeletre. Ez is, mint az el6bbi,
a XVI szdzad kozepe tdjan keletkezett. Virdgzo kereskedést
izott, foleg marhdval kereskedett Oldhorszdgba. 1798-ban
azonban a pusztitd kirdzsdlok &ltal leromiboltatott s lakosal
egy része Oldhorszdgba menekiilt. E most mar kis faluva
torptilt kozség sajatsagos gorégos-olah-bolgdr keverék dialec-
tusérol is nevezetes. (Példaal 4lljon itt egy pir sz6: sapunizo—
szappanyozok, mosok; setizo = sétilok, bolgdral sétim ; dulos =
volgy, bolgarul dol, mely rokonnak latszik a magyar diilével.)

Ilyenek tovabhd Bej-Arnaut és Kara-Arnaut falvak,
Razgradtol délre, kozel a varna-rustsuki vasutvonalhoz. Lako-
sai részint foldmiivelsk, részint marhakereskedsk voltak s
nagy kivaltsigoknak orvendettek, igy példaal ndlok katonat
elszalldsolni nem volt szabad. E két kozség is sokat szenvedett
a kirdzsaloktodl, de legtobbet az oroszoktol az 1810-ki hdbort
alkalmaval. Végiil Krusovo, hat 6ra jarasnyira Prileptél. Ezt
1740-ben Nikolicza vidéki hegylakok alapitottdl, s habér
krusovol kereskedék még Béesbe is eljarnak, és ottani eziist-
miivesek (kolundsi) egész Torckorszagot bejarjak, ezen 1400
hdzzal bird varost még csak 1858-ban fedezte f61 Hahn.

A ragusai kath. telepeken kivul, bolgar katholikusok
is voltak szép szimmal s vannak maig is Bulgdridban. I'6
székhelye a bolgdr katholikusoknak Csiprovecz (vagy Kipro-
vecz) volt a nyugoti Balkinban. E varoskdban 4000 katholikus
lakott 1674-ben, s a kériilte fekvdé falvakban: Kopelovezi,
Klisura és Zselezndban is katholikusok laktak. FEzek a mon-
dott évben az anyaszultinné birtokdt képezték, de ki nem
szedette Le t6lok a jovedelmeket, ugy, hogy a katholikusok
teljesen adomentesek voltak. Csiproveczet a torokok 1688-ban
a magyar-osztrak-torok hdbortukor elpusztitottik, lakosai
Erdélybe menekiiltek s I. Lip6t ket kiviltsagokkal elldtva,
melyeket késobb IIT. Kdroly is (1738) megerdsitett, Alvinezre
telepitette, honnan késébb aztin Gyula-Fehérvirra és Dévira
vindoroltak.

Nikdpolyban és tizennégy kortilte fekvo faluban a XVIL
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szdzad mdsodik felében nagy szdmi katholikus lakott, kik
azel6tt bogomilok voltak, kik mint katholikusok is paulikid-
niknak neveztettek. Ugyanezen idétijban Preslivban (Eszki
Stambul) katholikus érsek székelt, kinek hatosiga ali tarto-
zott a Dobrudsa és Moldvaorszag is. A Szisztova melletti négy
faluban szintén katholikusok laktak, de ezek 1874-ben olasz
papjaik féktelen magaviselete kovetkeztében a bolgir unitu-
‘sokhoz csatlakoztak. Filippopol kérnyékén is hat, katholikusok
altal lakott kozség van. Ezek is paulikidniknak neveztetnel.
A bolgdr nyelvet is latin betiikkel és ragusai lelyesirissal
irjak. A bolgdr katholikusok Loziil egy ird is tdmadt, s ez a
csiproveczi szuletési Pejkics Kristophor, missionarius aposto-
licus és kanonok Pécsett (a XVIII. szdzad elején).

A bolgir orthodox féegyhizak koztil, mint tudjuk, a
tirnoval mdr 1394-ben a konstantindpolyi (gérog) patriarchatus
ala rendeltetett. Az ochridai és ipeki érsekségek megtartik
autonomidjokat a XVIII. szdzad mésodik feléig. Ekkor (1766)
sikeriilt Samuel konstintindpolyl patriarchinak vesztegetések
és intrigdk utjan annektdlni az ipeki egyhézat s 1767 januar
16-an az utolsé ochridai bolgar érsek, Arsenij is kényszeritte-
tett lemondani.

Ha szenvedteka bolgirok s dltaléban a keleti keresz-
tyének elnyomdst, zsarolisokat és erdszakoskodasokat, ezek
nem annyira a torckéktsl, mint inkdbb a fanariotdktol jottek,
kik hatalmokba keritvén az egyhdzat, példdtlan gazsigokat
vittek végbe. (Gaffron porosz kovet 1779-ben kovetkezden irja
le Konstdntindpolynak gorog lakta Fanar nevti kiilvdrosét,
illetéleg annak népét: ,,E vdrosrész székhelye annak, a mit
gorog nemességnek neveznek, melynek tagjai mind a moldva
és olah fejedelmek zsebeibsl és rovisdra élnek. Minden gaz-
sagnak székhelye ez, s nincs nyelv elég gazdag arra, hogy
kifejezhesse mind azt, a mi ott elkovettetik. A gyermekek mdr
kordn megtaniljik, mint kell megélni az atydt némi esekély
pénzért, oly iigyesen, hogy a birdsdgi tildozéseknek ne legye-
nek kitéve. Fondorlat, cselszévény, képmutatas, drulds, hiit-
lenség, féleg pedig a pénzzsarolds modjai ott xendszeresen
tanittatnak. Es e virosrész emberei uralkodtak az orthodox
egyhdzban keleten.) .

Meg kell itt emlékezniink a bolgdroknak egy lizadis
kisérletersl, és pedig anndl inkdbb, mert a mi torténelmiinkkel
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is osszefugg. Midén Bathory Zsigmond, erdélyi fejedelem,
tdmogatva a pipa, némely olasz fejedelmek, az oldhok és
lengyelek altal 1595-ben megizente a héborit Torokorszagnak
és Oldhorszagba betort, Gyorgyics Pél, ki tizenot évig tartoz-
kodvan Bulgdridban, annak viszonyait megismerni alkalma
volt, a bolgdrok helyzetérsl a fejedelemnek el6terjesztést tett,
melyben arra hivta f6] Bithoryt, hogy felhaszndlva a bolgérok
elégiiletlenségét, foglalja el Bulgdriat, s e czél elomozditisira’
fol is ajanlotta szolgdlatait az erdélyi fejedelemnek. Gyorgyics
szerint a bolgdrok még 1580-ban boldog helyzetben voltak,
de tiz év alatt sokat vdltoztak a viszonyok, a varosokban nagy
szdimmal megtelepedett janicsdrok és spahik zsaroldsal, meg
az atvonuld esapatok hallatlan erészakoskoddsai kovetkeztében.
A bolgirok, mondi az eldterjesztés, ttirelmetlentil virjik a
keresztyén csapatok elényomuldsit, és készek lekonczolni
valamennyi torékot Bulgdridban. Gyorgyics remélte, hogy a
dunai Bulgdridhan 25,000 vitéz harczost fog oGsszegytjthetni,
kikhez a Tirnovo kornyéki alban telepek is 7000 jol folfegy-
verzett harezost szolgdltathatnak.

Bathory elfogadta Gyorgyics ajanlatit, ki Virndban,
Proviadban és Sumenben szitotta a folkelést, mi alatt a Szor-
koesevies csaldd (ragusai) tagjal hasonlé ezélbdl Tirnovéban
és Rustsukban miikodtek. A folkelés, melynek kozpontja Tir-
novo volt, ki is tort 1593-ben, de nem vezetett czélhoz. A toro-
Lok leverték.

A magyar és osztrik sergeknek gyb6zelmes elényomuldsa
a XVII. szdzad végén nagy reményeket ébresztett a holgarok-
ban. 1689-ben csapataink bevették Nist, Vidint és Skopjét,
de a kovetkez6 évben mindezen hoditmanyok ismét elvesztek
s e hadjarat emlékei gyandnt most is lithatok a csapataink
dltal Nisnél és Vidinnél hitrahagyott épitmények, sinczolatok
és dgytk. A passaroviczi béke dltal (1718) hozzénk csatoltat-
vin Kis-Olahorszag (az Oltig), az erre kovetkez6 években
jelentékeny szdmi bolgir véndorolt ki Toérokorsziaghél Kis-
Olahorszdgba s ott Krajova, Rimnik és Bradicseniben telepit-
tettek le. De a belgradi (I1739) békében elvesztok Kis-Oldh-
orszdgot s az ide telepedett bolgdrok aztin a temesi binsdgban
nyertek 1j hazdt, hol jelenleg is laknak. Legjelentékenyebb
feszkok Magyarorszagon Vinga. A belgrddi bélke utdn a bolgd-
rok Oroszorszdgra forditottik tekintetoket s attol vartak fel-



Bulgaria. 73

szabaditdst, a mi nem tortént volna, ha az osztrik vezérek
botrdnyos képtelensége, tehetetlensége és iigyetlensége miatt
nem vesznek kdrba a most emlitett hadjaratok. :

Azon mértékben, a mint mind érezhet§bbé lett a bolga-
rokra nézve a janicsdrok. bégek és pasik tagadhatatlan vissza-
elései folytin a torok uralom, fejlsdott ki kozéttok a ,,hajda-
sdg. A hajdikat a t6rokok aramijiknak, fénokiket arambasak-
nak nevezték. Egy neme volt ez a szegénylegénységnek, mely
mostanig is fontartotta magdt. Ha a bolgar rdja bdrmi bantal-
mat vagy igazsdgtalansigot szenvedett uraitél, folesapott
hajdinak s vagy maga alakitott hajdacsapatot vagy pedig
csatlakozott a meglevéhéz. E banddk a hegyek rengeteiben
tanydztak, onnan csaptak le egy torék urasigra, kit dldozatal
kiszemeltek, azt megolték, kifosztottik s a zsikmdinynyal segi-
tettek magukon és keresztyén tdrsaikon. Ha bedllt a tél, a
hajduk leszélltak erdei rejtekeikbsl s munkat vallaltak a békés
foglalkozast rdjdkndl, kikkel mindig nemesak meghitt bariti
viszonyban dllottak, hanem ardjik joltevéiknek tekintették a haj-
dikat, kik bosszt allottak érettok is a torokokon. A kézonséges
rablét lenézték a hajdik s ,kokosdrin“mnak (tyktolvajnak,
vagy mai szdjdrds szerint ,,csirkeforgé‘-nak) nevezték. Otven-
nél nem igen voltak tobben egy-egy banddiban; egymdisnak
torhetetlen hiiséget eskiidtek s a bolgar népkoltészet ép ugy
magasztalta 6ket, mint a mienk néhol szegénylegényt. Ha a
hajdik koz6l valamelyik megbetegedett, minthogy a vadonban
dpoldsra gondolni nem lehetett s mdsként is orokosen ki vol-
tak téve a torok zaptiék (rendérok) folytonos ildézéseinek,
tirsai fobel6tték, nehogy az ellenség kezébe keriiljon. Midén
a tavasz Qjra meghozta az erdének a lombozatot, mely 8ket
elrejthesse, elhagytdk téli szdllisaikat és ismét a vadont keres-
ték fol. Némelyik koziilok par évi kalandozds utdn belefiradt
e gyotrelmes és szamtalan veszélynek kitett életmodba.
Onkényt jelentkezett a torok hatosignil, kegyelmet kért s azt
nemesak megkapta, hanem még maga is folesapott pandurnak,
s mint ilyen hasznos szolgdlatot tett volt tirsai kézrekeritésé-
ben a torok hatosigoknak. )

E vadregényes életmdd nemesak féwfiakat, de még néket
is vonzott ki és szakitott el a rendes tirsadalmi életbsl. A bol-
gar népdalok Bojana, Jelenka, Todorka hajda-banda féinijkniikgt
énekelnek meg; legnevezetesebb volt koztok Szirma ,,v0)-
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vodina,” ki huzamos ideig volt egy bandinak vezére s kirél
aldrendeltjei nem tudtik, hogy né, mig férjhez nem ment egy
krusovoi ,,mijak*“-hoz. Szirma a 60-as években halt meg.
Nagy csapas érte Torokorszdgot s killonos Bulgaridt a
kirdsalok rablé-uralma dltal (1792—1804). Koriilbelsl azt a
szerepet vitték a kirdsdlok, mint Mityds idejében a csehek
Magyarorszagon, azzal a kilonbséggel, hogy Torokorszagban
a porta alattvaloi és katondi szervezkedtek rablohadsergekké,
alapitottak némely tertuleteken a portdtol fliggetlen kilon
uralmat, melyet 12 éven 4t sem a porta, sem a védtelen nép
nem tudott megtorni. (Kirdsal torok sz6, annyit jelent, mint
pusztai rablo.) A kirdsalok emléke fenmaradt a bolgir nép
dalaiban és monddiban. Nem kozonséges rablok és ttondllok
voltak ezek, hanem szervezett csapatok, melyek a haddszatban
Jartas vezérek alatt folytattik tizelmeiket. Elészor Chaskoiben
a Rhodope mellett utotték 61 fejoket Emin aga vezénylete alatt.
Csakhamar 25,000 f6re szaporodott szdmuk. Tor8kok, tatdrok,
bolgarok, albanok, bosnyikok csak ugy 6zonlottek a sereghez.
Vallds és nemzetiségi killonbség nem volt koztok, mert a rab-
lasi és kalandvagy egyesitette 6ket. Jobbara lovasok voltak s
igy nagy gyorsasiggal tivoli vidékeket bekalandozhattak s a
folszedett prédaval visszasiettek rablofészkeikbe. Gazdag 6lto-
zetben jirtak. Telt a zsikmdnybol. Tiborukban a legszebb
néket gytijtotték ossze. Nagy szamu bolgar asszony és ledny,
a legszebbjébdl keriilt hatalmukba. A leghiresebb kirdsél vezé-
rek voltak: Kara Feiz, Deli Kadir, Filibeli Kara Musztafa,
Gusdnez Ali (ki nagy szerepet jitszott a szerbek szabadsag-
harezdban is) *) és Kara Manaf Ibrahim. E mohamedin
kirdsdl vezérek és f6nokokon kival hirnévre tett szert a bolgar
Indse ,,vojvoda“ is, ki 500 lovassal csatlakozott a kirdsdlok-
hoz. Szlivenben sziiletett s rendkiviil bator és vitéz ember volt.
Egyébként torokot és keresztyént egyardnt zsarolt. Feleségét,
egy bolgir pap lednyat, magival vitte minden kalandjaiban.
Ziszlotartdja, a szintén bolgdr Karakaljo volt (Omaresevobol,
Jeni-Zigra mellél), kit a bolgir népdalok nagyban dieséitnek.
Ennek fivére Jeni-Zigriban még 1854-ben mint 80 éves
aggastydin élt s magas termetii, életteljes ember volt, fiatal

=lchy
elevenseggel, daczdra el6haladt koranak. Mdr fonebb emliténk

*) A szerbek torténete. Irta Kallay Béni. L. kitet. Bulapest, 1877.
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egy nehdnyat ama virosok Lkozol, melyek a kirdsilok puszti-
tisainak dldozatal estek. Bulgdridban minden kozség meg-
érezte dtkos uralmukat, kivéve Rustsukot, Varndt, Drindpolyt
s még egypdr megerdsitett hegyi virost.

Thrdezia- és Maczedonidban er8s védesapatok alakualtak,
de melyek mindazdltal gyakran szétszérattak a kirdsalok dltal.
Egy macedoniai csapatot a bolgdr Dedo Nikola vezényelt;
egy maésik vezér a juhpdsztor, Deli Mindo volt, kit egy izben
elfogtak a kirdsdilok s tdborukba vitték Kavanliba. Itt nekik
hiiséget fogadva, folvétetett a tirsasigba, de egy éjjel ledlvén
a 12 chaznaddrt (kinestdrnokot) megszékott a pénzazel.

Leghatalmasabb védnoke és feje volt a kirdsiloknak
valamennyi k6zott Oszmdn Paszvanoglu, ki annak idején a
portdnak és reformjainak legrettegettebb ellensége volt. Szdr-
mazdsara bosnyik muhameddn volt. Mar apja s nagyapja is
hdborubol s rablisbol élt. Nagyapja, mint a bosnydk bégeknél
szokds volt, eljart a bardt-templomba, de el a mecsetbe is.
Ellenségeinek kezébe kertilvén, kivégeztetett Pristindban.
A kivégzettnek fia, Omar (Oszmén atyja) kitlintette magat a
torok-osztrak hdbortkban, gy hogy a porta neki Viddin mel-
lett két falat ajindékozott. De midén a viddini szandsdknak
barjaktarja (zdszlotartoja) lett, annyira ment folfuvalkoddsa,
hogy testérséggel s katonal zenével kisértette magit. Ez ter-
mészetesen visszatetszett Melek viddini pasdnak, ki hidban
intette rendre 6t. Ez fegyveres keézzel szegtilt ellene, minek az
lett a vége, hogy Omdr Melek Lezébe kertilvén, lefejeztetett.
Fia, Oszmdn, futdisban keresett menedéket s beleinvin a rabld
kalandokba, a pecsi (ipeki) pasa szolgdlatiba dllott. Az
1789-ki hadjiratban a sajit maga édltal toborzott esapatokkal
Temesvarig és Szebenig kalandozott, miért is a porta kegyel-
mébe fogadta 6t s visszaadta neki 1792-ben atyai birtokainak
egy részét. Ezt elérve, nem volt Oszmdn Pdszvin Oglunak
‘orrébb vdgya, mint hogy atyjaért bossztt dlljon. A kirdsd-
lok és janicsirok csak Ggy ozonlottek zdszloja ald. Ekk.or
hatalmaba Lkeritette atyjdnak valamennyi birtokdt, Vid-
dint elfoglalta és megerdsitette, az ottani pasit elkergette
(1794). A helyzet ura levén, azon cselfogdssal élt, hpgy 6
kordntsem a szultdn, hanem annak gonosz tandesadol ellen
fogott fegyvert, kiknek ellenében mint a nép, ugy a muham}e-
ddnok, mint a keresztyének védelmezdjeként viselte magit.
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Manifestumokat adott ki, melyekben hangzatos szavakkal
hirdette a szabadsdgot és egyvenldséget. A porta mar nem tiir-
hette tovdbb a féktelen ldzadd gardzddlkoddsait. 1796-ban
Musztafa pasat kildé Viddin ellen 40,000 emberrel, de Pasz-
vin oglu szétverte azokat s a kovetkez6 évben 80,000 katona-
val rettents pusztitisokat vitt végbe messze vidékeken.
Borzaszté vérengzés utdin elfoglalta Nikdpolyt, megszillta
Szisztovat, Nist, Rustsukot, Szofidt és Kladovat; csapatai
fenyegették Belgradot, Oldhorszdgot s hatalmat Varndig ter-
jesztették.

A porta, latva a nagy veszélyt, mely a birodalmat f6l-
oszlissal fenyegette, hatalmas serget gyiijtott 6ssze Paszvin
ogli leverésére. 1798. marcziusban mdr 100,000 katona allt
harczkészen Hussein kapuddn pasa vezénylete alatt, ki azt
igérte a szultinnak, hogy rovid ids alatt vagy Paszvint, vagy
a sajit fejét kildi a szultdn ldbaihoz. Pdszvdn ennek hirét
vévén, elbocsdtotta Lirdsdljainak legnagyobb részét s 12,000
leghivebb és legvitézebb katondjaval hatalmasan elsinczolta
magat Viddinben.

Aprilban a porta 120,000 katondja vette korul Viddint
minden oldalrél. Egy fél évig tartott az ostrom s az lett a
vége, hogy a hatalmas sereg szétveretett. A kapudin pasa se
Paszvint, se a sajit fejét nem kildotte el a szultinnak,
hanem, hogy magdt kimenthesse, Aljo pasdnak, mint arulénak
letittette a fejét és azt kildotte el Stambulba. Paszvin oglu
nem is késett kiakndzni gybzelmeit. Azonnal visszafoglalta
ismét a bolgdr vdrosokat s Gjra folszaporodott csapatai mdr
Drindpolyt fenyegették, midén a porta, akaratlanul bar, hogy
6t megnyerje s kiengesztelje, hdrom l6farka lobogét kiildott
neki. Paszvint tamogattdk titokban az osztrakok. Viddin
ostroma alatt Temesvarrél mérnokkari tisztek mentek Vid-
dinbe, hogy a sziikségessé lett erdditéseket vezessék, s midén
a porta e miatt folszolalt, azt vilaszoltdk Béesben, hogy a
temesviri parancsnok a maga szakillira cselekedett, és nem
a kormany utasitisa kovetkeztében.

Ez idében a kirdsidlok befolydsa annyira elhatalmaso-
dott, hogy Stambulban nyilt titok volf, miszerint némely
miniszterek is, mint pl. a mindenhaté Jussuf, a kirdsilok
zsoldjaban 4llanak s innen volt magyardzhaté, hogy rendesen
meghidsalt a portinak minden erélyesebb follépése a gardzda
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népség ellen. A szultinnak azonban senki sem mert félviligo-
sitdst adni a dolgok mibenalldsirsl.

Végre azonban 1804-ben egy eurdpailag szervezett, az
eddigiekhez arinyitva igen kis sereg indittatott a fegyveres
rablé-bandik kiirtisira s mindenkinek legnagyobb ecsodal-
kozdsira sikeriilt is. Egyik kirdsil sereg a masik utin veretett
tonkre.

A szultdn teljesen kibékiilt Pdaszvannal, ki aztin 1807,
februdrban halt meg. Viddinben tobb épitmény, utcza, ersdi-
tés tartottik fenn emlékét. Viddin 32 mecsetje kozil a
Piszvin oglu-dsamija kényvtirarol és iskoldjarol nevezetes.
A Paszvin-szerdj (palota) most bortonnek haszndltatik. Szd-
mos, igen gazdagon ékitett kut is az 6 miive.

Hogy e belsé harczokban és kiizdelmekben sokat szen-
vedett Bulgdria népe, folosleges mondani.

A XVIII. szdzad mdsodik felében élénk mozgalom
tdimadt Hellasban. Két szerzetes, kik nyugaton képeztettek ki,
Pathmosz szigetén egy iskoldt alapitottak nyugati berendezés-
sel. A példa hatott. Rovid idé alatt a gazdagabb gorogok
mindenfelé ily iskoldkat alapitottak a nemzeti nyelv és
miiveltség terjesztésére. A mozgalom kiterjedt a bolgarokra
is. Bolgdr kereskedok koltségén rovid 1d6 alatt nagy szdmi
iskola timadt bolgdr foldon, de ez mind gordg iskola volt,
mert & bolgar Leleql\edo nem is képzelte lehetéségét mds isko-
linak. Igy vertek gyokeret a gorog tanintézetek oly helységek-
ben, hol kilénben egy 14b gorog sem lakott. Ilyen iskoldk vol-
tak mdr a 20-as években nemesak Macedonidban, hanem a
Balkinban s a Duna mellett is, példdal Szisztovaban, Tirno-
viaban, Kotelben sat. A régi popik helyébe léptek a daszkdilok
(01040 zakos), kik részint sztletett gorogok, részint pedig elgo-
rog6sodott bolgarok voltak. Mikor Athénben megnyilt az
egyetem, minden felsl siettek oda a bolgdr tanulok — tokéle-
tesitni gordg miveltségoket.

Szazadunk Lkezdetén érte el a gorogosodés tetGpontjdt
Bulgéridban. A kereskedelem és magdnlevelezés a bolgirok
kozt majdnem kizarolag gorog nyelven, vagy legaldbh gorog
irassal tortént. Bolgdral usak a csalddok korében beszéltek,
8 hogy ide is elmenekulhetett a nemzeti nyelv, annak koészon-
het6, hogy a nék sohasem tanultak gorogiil. Egy mdsik ellen-
sulya volt a hellenismusnak a bOlO‘al poér, ki glinyosan és
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némi gytilolettel nevezte el a vdrosi lakost ,,grk*-nek (go-
rognek), iskoldt a raja sohasem ldtogatvdn, nem is ragadt
rd semmi a gorogbél, megtartotta tehit nemzeti nyelvét.
A viarosokban laké bolgdrok nyiltan gérogoknek vallottak
magokat és sértésnek tekintették, ha valaki 6ket bolgiroknak
tartotta.

A gorog szellem, irdnyzat és mozgalom oly hatalmas
volt, hogy a Cyrill-irdisméd is feledéshe ment. Még ma is van-
nak oreg bolgdrok Macedonidban, a Rhodopéban s a Duna
vidékén, kik a bolgir nyelvet gorog betiikkel irjak, melyekkel
pedig nagyon nehezen lehet boldogilni a bolgdr nyelvhen,
miutdn a gérogben hidnyzanak a cz, cs, s, zs hangok. Misfelsl,
mint mdr fénebb is érintettik, a fanariota papok f6lotte
demoralizalélag hatottak a népre. A konstantinipolyi patriar-
chatusnak egyebek kézt a pénzszerzés volt a legfébb elve.
A patriarchai méltosag, mely 1573-ban még esak 6000 arany
jovedelmet hajtott, idék folytin folesigdzta e jovedelmet
25-gzorosre. Ehhez 4tlag minden gordg orthodox puspok
4000 aranynyal jaralt, ki viszont két-harom annyit zsarolt a

népen és alpapsagon, hogy jusson a patriarchdnak, meg hogy.

maradjon a puspoknek is. E roppant jovedelmek nem egyhazi
birtokokbdl folytak, hanem kizdrélag a népnek kellett azokat
kiizzadni.

A Bulgdridban meghonosodott fanariota papsig erkolesi
tekintetben is igen feslett és botrinyos életet élt. A néi erény
sehol sem volt biztonsdigban a papok ellen. 1860-ban a piroti
gbrog orvos azzal vddolta az ottani orthodox puspokot, hogy
14 éves iskolds lednyokat becstelenitett meg; az ochridai pis-
pok 1864-ben erdszakkal tartotta vissza a lednyokat titkos
helyeken ,,gyonésra,” kik sirva tdvoztak ily helyekrdl; a
XVIIL. szazadban Sofronios prisreni metropolita hazrél hizra
kereste a ledanyokat, kik gy elbajtak eldle, akar a torok
pasik elsl.

Teljesitettek e papok a mondottakon kiviil politikai
missiokat is. Egyfelsl arra torekedtek, hogy a népet tudatlan-
sdgban tartsik, mdsfel§l arra, hogy hellenisaljak. Ez utébbi
czélra a gorog lithurgia, gordg iskoldk és a gbrog tdrsalgis
behozatala, valamint gorog konyvek ajindékozdsa és terjesz-
tése dltal mitkodtek kozre. E szdzad elejéig lettek itt-ott bol-
girok is puspokokké, de a gorog forradalom s a gorog kirdly-

cdur r
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sdg megalapitdsa 6ta egy bolgir sem jutott magasabb egyhazi
méltosigokra.

A hatalmas szellemi mozgalom, mely a XVIII. szézad-
ban Eurépa népeit folvillanyozta, nem maradt hatds nélkil
a bholgirokra sem. A nemzeti szellem kezdett koztok is
ébredni. Az els6, ki erre az impulsust megadta, egy Payszij
nevii bolgir szerzetes volt az athosi kolostorban. Ez 1762-ben
Szloven-bolgdr tirténet a bolgar népek, czirok és szentekril
czimmel egy kis munkat adott ki, mely lelkesedett nemzeti
és hazafias szellemtsl van athatva. Payszij kérlelhetetleniil
ostorozta munkdjaban a renegatokat, szégyennek mondta, hogy
a bolgdrok, kiknek oly fényes és diesd torténetok van, elha-
nyagoljak nemzeti nyelvioket s a gorogot sajatitjak el. Ezen,
bar kiillonben igen kezdetleges munka roppant hatdst gyakorolt
a bolgarokra s megteremtdje 16n a bolgdr nemzeti szellemnek
és ontudatnak. Itt nem hagyhatjuk emlittetlentil, hogy Pay-
szijra viszont Raics Janos szerb tortémetird volt elhatirozo
befolydssal, ki magyar iskoldkban nyerte nyugat-eurépaias
kiképeztetését, melynek befejezte utdn Kiewbe ment theologidt
hallgatni. Hogy a szerbek torténetéhez adatokat gyiijtson, az
athosi kolostorba Utazott s ott ismerkedett Payszijjal, kit egé-
szen {ollelkesitett s buzdité beszédeivel mintegy bolgir nem-
zeti apostolld avatta azt. Hogy Payszij ama nemzeti szellemet
ébreszté munkdjit megirta, Raicsnak, tehdt egy, magyar tan-
intézetekben novekedett szerbnek tulajdonitandd. Payszi)
munkdjat, dtdolgozva, Czirstvennik czim alatt Christaki adta
ki Budan 1844-ben.

Alig ért véget a kirdsil hadjarat, mdr is 0] csapds érte
Bulgiridt. Kitort e szdzad elsé tizedében az orosz-torok
hébord. Az orosz hadsereg Kamenszki Miklos grof vezénylete
alatt dtkelvén a Dundn (1810), bevette Turtukdjt (Tutrakan),
szornyti mészarlds utin Pazarsdsikot, capitulatio dltal Szilisz-
tridt és megszallta Razgradot. De Rustsuk oly hdsiesen tar-
totta magat, hogy az oroszok majdnem Osszes haderejoket
annak ostroma- és koriilziroldsira Osszpontositottdk. Az
ostrom tartama alatt Langeron tibornok Rézgrddot és Arndut-
koit, Saint-Priest tdbornok pedig Szisztovit égette le. Csak
miutin a Balkdnon dt elényomuld torok sereg Batinndl meg-
veretett, adta meg magdt Rustsuk is. Ekkor az oroszok, tamo-
gattatva nagy szami hajdik és onkénytesek dltal, egész B.ul-
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gariat occupdlni kezdték, Kamenszki elfoglalta Nikdpolyt,
Voronezow tdbornok a gyongén védett Plévent és késébb
Lovéczot ; Tirnovo Vjazsemszki herczegnek adta meg magit.

E hadjiratnak tudvalevéleg a bukaresti béke (1812)
vetett véget, melynek alapjan az oroszok Besszaribiat kaptdk
a Pruthig s a Dundig. Az orosz hdbori nagy reményeket
ébresztett a bolgdrokban s ez az elsd torck-orosz hébord,
melyhez a bolgarok nemzeti és folszabaduldsi vigyakat kotot-
tek, melyben a bolgirok ragaszkodédsa a muszka hatalomhoz
korvonalozottabban 1ép elétérbe.

Részint e kortilményeknek, részint annak, hogy e hdbori
alatt az oroszok kietlen pusztiva tették Bulgarigt, leromboltdk
legélénkebb forgalmi kozpontjait, legvirigzobb varosait és
leirhatatlan nyomort, inséget hagytak a népre magok utéan,
a bukaresti béke megkotésével nagy szdmi bolgér vandorolt ki
Beszaribidba, azzal kecsegtetvén magokat, hogy muszka uralom
alatt tin jobb sorsuk lesz. A bolgér kivandorlds, mely mér a
jaszvasdri béke (1792) utin vette kezdetét, most még nagyobb
mérveket 6ltott; a beszardbiai olah foldbirtokosok jobbagyok-
nak hasznéltik eleinte a beviandorlokat, de 1819 6ta az utob-
biak, mint telepitvényesek, kivaltsdgok védelme ald helyeztet-
tek. A porta a haboru folyama alatt tapasztalvan, hogy a
bolgarok nagy szolgdlatokat tettek az oroszoknak, lefegyverez-
tette a keresztyén lakosokat a béke megkotése utdn, eltiltotta
a fegyverkészitést, minek kovetkeztében a gabrovai fegyver-
kovdesok ipara tonkre ment. A darzilovezi nevii bolgdrtorzs,
mely Voden és Ostrovo vidékén lakott, egészen kivdndorolt,
miutén f6székhelyét, Drzilovot folgyhjtotta. E torzs részint
keresked6kbél, részint kézmiivesekbol dllott, sajat jogintézmé-
nyei voltak s a torokoktsl nyert kivaltsigok alatt élt. Szd-
muk 4—5000 csalddot tett ki. Ozvegyeket nem tiirtek meg
magok kozott; az ozvegyek kozkoltségen hdrom honap alatt
ismét meghdzasittattak. Koziilok most sokan mint kereskedék
élnek Gorogorszagban, Szyridban, Egyptomban, Triestben és
Olédhorszagban.

A gorog forradalmat Oroszorszag j hdborara hasznalta
f6l alkalmal. Az oroszok 1828-ban Wittgenstein tibornagy
vezénylete alatt bevették Brailat, nagy veszteségek utin Virndt
s megszalltdk a Dobrudsit. A kovetkezd 1829. év fehrudr
haviban az orosz tlotta bevette a torok sereg hdita mogott
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Anchialos é3 Sozopolis tengerparti vdrosokat. A kulevesai
nagy csata utdn sikertilt Diebits Zabalkanszkinak az oroszo-
kat észrevétleniil dtvezetni a Balkdnon, holott a torokok meg-
timadtatisukat Sumenben vértik. Midén csaléddsukat észre
vették, siettek elébe vigni az oroszoknak, de megverettek
Aitos, Jamboli és Szliven mellett. Szeptember elsé napjaiban
Diebits fohadiszallisa mdr Drindpolyndl volt, eléesapatai
Lule-Burgdsnil, bal szdrnya a Fekete tengernél, jobb szarnya
pedig Enosndl dllott, mely positié dltal érintkezett az aegei
tengeren czirkdlé orosz hajohaddal is. Konstantinipoly nagy
veszélyben forgott, de Diebits hadereje is nagyon megfogyat-
kozott, s azért egy tligyes fordulattal s tdimogattatva a hatal-
mak beleszolasa dltal is, békére hajlandénak nyilatkozott.

A bolgirok e hdboraban mdr sokkal nyomatékosabban
tdmogattik az oroszokat, mint az el6bbi hadjdratban. A bolgdr
Onkényteseket Stojkow Mamaresow Gyorgy, mellék nevén,
Bujuklu vezényelte, ki mar 1810-ben is kitiintette volt magit
bolgdr esapatok élén. Mamarcsow azt hitte, hogy megérkezett
Bulgdria folszabaditdsinak ideje s az orosz megszdllast bolgdr
forradalomra akarta folhasznilni. Ezért 500 onkénytes élén
szul6helyére, Kotelbe tartott, hogy ott a népet follizitsa;
onnan az oroszok dltal meg nem szdllott Tirnovoba akart
vontlni, hogy ott a hajdani Bulgdria romjain kitiizze a forra-
dalom ziszl6jdt. A bolgdrok 6t mindentitt megszabaditéjuknak
tekintették s készek is voltak hozzd esatlakozni. Azonban
egészen elbre litatlanil megérkezett 200 kozdk Szlivenbe, kik 6t
elfogvin, az orosz f8hadiszillisra hurczoltdk. Az elstt kevés-
sel egy angol is bejarta Szlivent és Kotelt, a bolgdrokat laza-
ddsra sz6litvan f6l. Anglia segitségét igérte nekik s czélja volt
egy 6ndlld és szabad Bulgdria foldllitdsdval egy vilasz- és véd-
falat teremteni Orosz- és Torokorszdg kozott. A kozdkok ezt
is el akartik fogni, de szerencsésen megmenekiilt. Szliven és
Kotel lakosal mélyen leverve tervok meghiusuldsa miatt,
kiilldottséget inditottak Diebitshez egy irattal, melyben elo-
advin a bolgdr nép szenvedéseit, Mamaresow szabadon bocsd-
tdsdt. s azon engedélyt Lérték, hogy a magok erején és
felelossége mellett meglkezdhessék a szabadsigharczot Torok-
orszag ellen.

E kozben létre jott a drindpolyi békekotés 1829-ben.
Diebits baritsigosan fogadta a kuldottséget, de sajnalkozva

Budapesti Szewle. Tizenhatodik kotet. 1878, 6
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jelenté ki, hogy immér nem tehet semimit a bolgirok érdeké-
ben s békés magatartisra inté 6ket. A békekotésben, mondd
Diebits, a szerbekrol és oldhokrol van sz6; majd késobb rd
kertil a sor a bolgirokra is. (Ugy latszik, az akkor tett igéretet
most akarja bevaltani Oroszorszdg.) Ramutatott a bekeszelzo-
dés 13. §-dban foglalt kedvezményre, mely szerint a torok
alattvaloknak megengedtetik, hogy 18 hénap alatt birtokaik
eladdsa utdn Oroszorszigba kivandorolhassanak. Szlivenbe
egy orosz consulatus helyeztetett, de Vascsenko annyira maga
ellen ingerelte a bolgdrokat, hogy el kellett 6t tenni Belgrddba,
hol nagy befolydsra tett szert, Szlivenben l)e(hﬂ' megsziintet-
tetett az orosz consuldtus.

Mihelyt az orosz sereg megkezdte a visszavonuldst, a
bolgar nép kozott is nagy mozgalom timadt. Kik a véget ért
hadjdratban segitségére voltak a muszkdknak, méltin attol
tarthattak, hogy a porta tgy fog velok elbanni, mint haza-
arulékkal, ezért hit Roth tdbornok vezetése alatt ismét igen
sok bolgdr vindorolt ki Besszardbidba; némelyek szerint
3900 csaldd, mdsok szerint 25,000 ember vandorolt ki akkor.
1850-ben Besszardbia 83 kozségében médr 70,000 bolgdrt
szamlaltak, Moldva- és Oldhorszdgba is nagy szdminal vindo-
roltak ki bolgarok a tartomiany minden részébél s letelepedtek
Braildba, Galaczba, Bukarestbe, Krajoviba (Viddinbél és
Tetevenbél), Plojestbe (Szlivenbél) és mas helyekre. Zimnicza-
tol éjszakra egy Gj bolgdr viros: Alexandria timadt, melyet
jobbdra szisztovai bolgirok alapitottalk.

Az orosz-t6rok hdbora alkalmul szolgélt a bolgdr hajda-
sdg elterjedésére. A nevezetesebb hajduvezérek kozul Lkettot
emlitink meg. Bojeso 1829-ben csapataval orosz szolgdlatba
lépett, de a drinapolyi béke megkotése utin meghagyta neki
a szilisztrial parancsnok, hogy oszlassa {6l esapatit, de Bojeso
embereivel egyitt a Balkdnban keresett menedéket, hol foly-
tatnl akarta kalandos életét ; azonban kézre keriilvén, a musz-
kdk két testvér-Gescsével egyttt Szibéridba vitték és ott egy
erbdbe zdrtdk, hanem a hdrom testvér dtugrott a falakon s
egyiknek liba a szerencsétlen ugrds kovetkeztében eltorvén,
Bojeso leszirta késével fivérét, hooy megszabaditsa a kinoktdl
s masik fivérével Azsidn at gyalog Ixonstantlnapolyba érkezett,
honnan ismét a Balkin hegységbe menekiilt, ott tizvén még
21 évig a hajduéletet, mig Zejnil pasa ellenében elesett.



Bulgaria. 83

Totjov, a még most is €6 insurgens f6nok, Bojesonak a
tanitvinya.

Valamennyi bolgdr hajda kozott a leglovagiasabb volt
Doneso Vatach, ki szintén a Balkdnban, Rhodopéban s az alsé
Marieza vidékén lizte mesterségét. A rablott pénzt kiosztotta
a szegényeknek s itt nem tett killonbséget keresztyének és
muhameddnok kézott. A szegényeknek, valliskiilonbség nélkiil
vett igds marhdkat s kifizette adossdgaikat. Ezért nagy tiszte-
letben és kozszeretetben 4llt a bolgdr, gorog és torok alsé nép-
osztalynal, minek kovetkeztében nem is lehetett 6t kézre keri-
teni. Ha megtimadtatott a katonasig 4ltal, mindig tigyesen
ki tudta vdgni magit embereivel. De még a magasabb torck
regiokban is tisztelték 6t, a mit bizonyit az is, hogy végre sza-
kadatlan ldozés utin elfogatvin, a drindpolyl pasa elébe
vitetett, hogy biintetését megkapja, de a joszivlii pasa azt
mond4d, hogy nem viszi rd a lélek, kivégeztetni egy ily derék
vitézt, s szabadon bocsitd. Hogy mi lett a vége, nem tudni.

A hadi kirpétlis teljes kiegyenlitéseig (1836. aug.) az
oroszok megszdllva tartottdk Szilisztridt.

Mamaresow, ki Szilisztridban vdrosi kormdnyzd xolt
titokban fonadalml terveken dolgozott. Az osszeeskiivés fészke
és gytilhelye a kapinovoi kolostor volt (Tirnovo és Helena
kozott). Azonban Hadsi Jorddn, az Osszeeskitvk egyike,
elbeszélvén Hildrion metropolitdnak a nevezett kolostorban
forralt tervet, a gorog f6pap azonnal jelentést tén a torok
hatdsdgnak. Az osszeeskuvék elfogattak s minden tétova nél-
kil folakasztattak Tirnovoban. Hadsi Jordant a torok kor-
mény gazdagon megajindékozta. Mamarcsow sem keriilte
volna ki megérdemlett sorsit, noha orosz egyenruhat visel,
de az orosz kovetség kozbe vetvén magét, Mamarcsow Szdmosz
szigetére interndltatott, hol 1846-ban meghalt.

A Besszardbidba kivindorlott bolgdrok sorsa, Jirecek
bevalldsa szerint sem volt valami paradicsomi az orosz kor-
ményzat alatt. Az iskoldk, melyeket eleinte az orosz kormany
nagy buzgalommal emelt, hogy a bolgdirokat oda édesgesse,
s hogy kitlintesse az ellentétet orosz és torok uralom kozott,
csakhamar elpusztultak. Negyven iskolabdl a krimi hébora
idején csak tizenhét volt meg. A besszardbiai orosz kor-
minyz6 tanitokal kiszolgalt k&tonakat hasznélt, kik egy szot

sem tudtak bolgaral, mibsl viligosan lehet litni, hogy az
6*
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orosz kormdny a bolgdr testvérek eloroszitdsdra tore-
kedett.

A parisi békekotés dltal Oroszorszdg kénytelen volt Dél-
Besszarabidt a Pruthtol a Fekete tengerig (mintegy 1323 mfld)
Olih-Moldvaorszagnak, illetéleg a portdnak dtengedni. Oldh-
Besszardbidnak févarosa. Bolgrdd lett a Jalpuk t6 partjan, hol
1859 6ta egy bolgdr gymndzium és nyomda van. Hogy az
orosz kormdny se latszassék roszabbnak a Dbolgdrok ird-
nydban, mint az oldh, Orosz-Besszardibidban is létesitett
a pétervari kormdny bolgir népiskolit és Komrdtban egy
kozépiskolat. .

Fennebb emlitok, hogy egy magyarorszagi sziletésii és
itt kiképeztetett fiatal szerb torténetird miné befolydssal volt
egyv bolgdr szerzetesre, ki nemzeti szellemii konyvével ébresz-
téleg hatott a bolgdrokra. Most egy mésodik, ebhez hasonlé
esetet jegyezhetink fol. 1802-ben sziiletett Nagy-Tibavdn
(Bereg megyében) Venelin Ivanies Gyorgy, ki Ungvaron és
Szathmaron jdrta a kozépiskoldt s 1821-ben Lemberghe ment
az egyetemre. Eredetileg Hucza Gyorgynek hittdk s Lemberg-
ben vette f6laz 0j nevet. Atyja kis orosz pap volt, s 6t is papi
palydra szdnta, de a fiut keletre vonzottdk hajlamai s 1823. év
tavaszin Kiseneffbe ment. (E vdrosban adta ki II. Sandor ezdr
1877 dpril 24-énahadi kidltvanyt.) Itt két évig lakott s ez id6
alatt megtanulvdn a bolgdr nyelvet, csakhamar egy torténeti
munkaval lépett fol, mely hatalmas befolydst gyakorolt a
bolgdrok nemzeti szellemének és ontudatinak fejlesztésére.
E munka czime: Az 6 és i bolgdrok, az oroszokhoz valé ethno-
graphiai, torténelmi és valldsi viszonyaikban, A szerz6 igyekezett
ebben kimutatni, hogy a bolgdrok nem elszlivosodott tatdrfaj,

"hanem eredetileg is szldvok. Venelin figyehmet ébresztett, gy
hogy az orosz akadémia kikildotte ott Bulgdridba torténeti
adatok gyvlijtésére és azok foldolgozdsira. Venelin be is utazta
Bulgdria egy részét s az dltala gyiijtott adatokat az orosz
akadémia ki is adta, — de esak haldla utdn. Venelin, ki élte
utolsd szakiban sok nélkulozésnek volt kitéve, 1839-ben halt
meg a moszkvai kérhdzban. Hivei mdrvinyemléket emeltek
neki a kovetkezd folirattal: ,,Venelin Ivanies Gyorgynek az
odessai bolgdrok 1841, Emlékezetébe hozta a vildignak az
elfeledett, de egykoron hires és hatalmas bolgdr népet s forrén
ohajtotta megérni ennek ujjasziletését.« Venelin emlékét szent
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kegyelettel 6rzik a bolgirok s alig van miiveltebb bolgir, ki
e nevet nem ismerné.

Azon bolgirok kozott, kiket Venelin munkdinak olvasisa
hazafias tettekre buzditott, elsé helyet foglal el Aprilow,
ki Gabrovobdl szdrmazott Odessdba, hol mint kereskeds
tekintélyes vagyonra tett szert. Eleinte 6 is, mint a toébbi
bolgir kereskedé a gordg irodalmat és szellemet partolta, de
Venelin idézett munkdjinak elolvasisa utin egészen mds
nézetre tért s azontal legf6bb torekvése volt faja miivelsdése-
nek elémozditdisa. Tobbekkel szovetkezve alapitott is egészen
eurdpal mintira egy bolgdr népiskolit Gabrovoban, hol az
meg is nyilt 1835-ben. Ez volt Bulgdridban az elsé eurdpai
szinvonalon 4116 bolgar népiskola. Folemlitésre mélto kortl-
mény, hogy azok voltak az elsé bolgir tankényvek, melyek ez
iskoldba behozattak s ezek kozt egy viligtorténelem oroszbol
forditva Stojanovies dltal. Nyomatott Buddn 1836.

Ezzel egyidejtileg egy mdsik és pedig nevezetes kereske-
kedelmi ponton, Szisztovdban szoritotta ki az iskoldbél a
bolgér nyelv a gérogot.

A harmadik bolgdr iskola, mind hazafias és nemzeti
szellemtsl dthatott, magdn adakozdsok- és dldozatokbol
1837-ben nyilt meg Koprivisticzaban. Ez id6t6l kezdve aztin
szakadatlantal gyarapodtak szdmban és értékben a bolgdr
iskoldk, melyek a nemzeti nyelv, szellem és 6ntudat valodi
fejlesztd intézetei lettek, s hogy a bolgirok egy része most oly
miivelt, azt esak e kezdeményezésnek lehet koszonni. Ezekre
pedig kozvetleniil egy felsé magyarorszdgi sziiletésti szlav
adta az elsé és legelhatdrozobb 16kést. Féleg a hegyvidéki
vojnik kézségeket ragadta magival a mozgalom, ezek fordi-
tottak legtobb gondot a bolgir fiatalsdgnak nemzeti nyelven
vald oktatdsira. Rovid idén a mozgalom lehatolt a hegyekr(’j}
a volgyek elgorogositett varosaira is. A tandrok a gabrovai
iskola novendékeibsl kertiltek ki egyelére; mig mds feldl a
gazdag bolgirok az odessai lyceumban képeztettek bolgdr
fiatalokat tanitoknak. A térék kormédny, mely ezid6ben (Resid
pasa, a giilhdnéi hatti serif) maga is egészen benne volt a
reform-dramlatban, legkisebb akaddlyt sem gorditett a polg'z’lr
iskoldk alapitdsa elé. Igy aztin tiz évvel a gabrovai iskola
megnyildsa utdn (1845) 6tvenhdrom bolgdr népiskola létgzett,
és pedig a dunai Bulgdridban harminczegy, Thraczidban tizen-
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nyolez és éjszakkeleti Macedonidban négy. Az iskoldkkal sza-
porodott az olvasni tuddk szdma is. A negyvenes években az
alig hisz éves fiatal irodalom oly konyveket mutat {61, melyek
2000 eléfizetovel is dicsekednek. 184%-ben jelent meg az elsd
bolgar id6szaki folyodirat.

Az irodalom tehdt folébresztette a nemzeti szellemet,
mely el6szdris a nemzeti nyelv mtivelésében és folkaroldsdbhan
nyilvinalt. De a mozgalom, mely az iskolai és irodalmi téren
megindult, természetesen nem dllapodott meg itt. Mind tovdbb
és tovabb haladt. A bolgdrok mind hangosabban kezdék kove-
telni a reformokat, Ggy a polgdri, majd az egyhdzi téren, s
miutdn ez nem ment oly gyorsan, mint 8k 6hajtottik, lizadd-
sok tortek ki. fgy a szerb-térok hatdr mentében Nis, Pirot és
Leskovicz vidékein a nép fegyvert fogott 1841-hen az addk
beszedésénél elkivetett visszaélések és erdszakossagok miatt.
De a mozgalmat csakhamar leverte Szdbri pasa Nisb6l. Az
igy helyredllitott belbéke azonban nem sokdig tartott, tiz év
mulva, 1851 méjusban qjra follizadtak a bolgdrok Vidin kor-
nyékén (tehat ismét kozel a szerb hatdrhoz), részint a spahik
és hivatalnokok, de féleg a gorog piispok zsarolisai miatt.
A mozgalom csakhamar kiterjedt Vidin, Belgradsik és a Lom
egész kertileteire. E ldzadds is részint fegyverhatalommal,
részint igéretekkel lecsondesittetett.

Mi az egyhazi mozgalmat illeti, e tekintetben az els
lépést 1833-ban Szamokow és Skopje lakosai tették meg, kik
eltizték gorog puspokjeiket és bolgarok kinevezését surgették,
de a patriarcha Gjra gorogoket kildott nekik. A porta 1840-ben
a lakossdg kivansagdra Vidinben abolgdr Dénes diakont akarta
puspokké tenni, de midén ez Konstantindpolyba ment folszen-
teltetni magdt, a fanariotdk orozva meggyilkolik.

A Dbolgir nemzeti hierarchidnak foharczosa Bozveli
Neofyt, chilandari archimandrita volt, kinek torekvése egyelore
csak bolgdr nemszetiségli puspokok kinevezésére irdnyult, s
mint rdgalmat utasitd vissza a gyanisitdst, mintha a régi,
tirnovél és ochridai bolgir patriarchatusok visszadllitdsdra
torekednék. Tette ezt taktikdbol és azon hiszemben, hogy ha
az elso el van érve, onkényt vagy legaldbb sokkal konnyebben
kovetkezik utina a mdsodik is.

A vidini ldzadds utan a torok kormédny beldtvdin a bol-
gérok panaszainak alapossigdt, arra kényszerité a patriarchat,
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hogy nevezzen ki oda egy bolgdr szdrmazdst pispokot. De a
patriarcha azzal jitszta ki a porta intenti6it, hogy bolgirt
nevezett ugyan ki, de — in partibus infidelium. Egy djabb
illustratioja ez annak, hogy a bolgdroknak sokkal tobb okuk
volt panaszkodni a fanariotdk, mint a porta zsarnoksdga ellen.

A krimi hdbora utdn nagyon leszélltak a bolgarok abbeli
reményei, hogy majd segit rajtok Oroszorszdg. A périsi béke-
kotés (1856) kovetkeztében a porta kiadta a hires Hatti huma-
jumot, melyben kimondatott a nemzeti és valldsi egyenjogisg,
vallisi és lelkiismereti szabadsdg, a keresztyéneknek allami
hivatalokban és a hadseregben alkalmaztatdsa ; egyhdzi téren
elrendeltetett, hogy az eddig a plispokok és patriarchak 4ltal
kivetett taksik helyébe megallapitott fizetések lépjenek. Enagy
fontossigi okirat sok tekintetben megnyugtatta és kielégi-
tette a bolgdrokat. Nagy kdr, hogy teljes életbeléptetését
ismét a fanariotdk incselledései hitsitottdk meg. A kovetkezd
1857-ben ugyanis a vidini lakosok kénytelenek voltak a szul-
tdnnak egy kérvényt benyqjtani, melyben azért folyamodtak,
hogy metropolitdjok a Hatti humajum értelmében megdllapi-
tott fizetést kapjon, De Kyrill patriarcha, kinek a kérvény
véleményadds végett kiadatott, az addigi usus mellett nyilat-
kozott. Hanem ezzel a patriarcha nemecsak nem volt képes
feltartoztatni a megindalt mozgalmat, de sét még Gj 1okést
adott annak. Mert e 1épésnek ugyanis az lett a kovetkezménye,
hogy a t6bbi exarchidk hasonld ugyben deputatiokat kuldot-
tek a szultdnhoz; erre ismét valamennyi exarchia collectiv
kérvénynyel 1épett {61 a bolgdr hierarchia létesitése érdekében.

Mikor mér ennyire fejlédtek a dolgok, a térok kormany
agy segitett magin, hogy 1858 elején egy ,nemzetgytilést
hivott egybe, melynek feladata lesz vala a legnélkiilozhetetle-
nebb reformokat megbeszélni és javaslatot tenni. A fanariotdk
itt sem sziintek meg intrigilni, agy tudtik vezetni a valasztd-
sokat, hogy a nemzetgytilésbe (melynek tagjai: a patriarcha,
hét piispok és harmineznyolez kovetbsl 4llt, tiz Konstintina-
polybdl és huszonnyolez az exarchidkbol) esak négy bolgir
képvisel6 jutott: Filippopol-, Vidin-, Széfia- és Tirnovobol
egy-egy. Ezek koziil is a hirom elsd, elkeseredve a tapasztalt
visszaélések miatt, visszalépett, gy hogy a gytilésen csak
Minesoglu Demeter tirnovéi kovet képviselte a bolgdrok érdej
keit. A gytilés 1860 februdr 16-ikdn ért véget Karatheodori
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Istvan beszédével, ki a legmerevebben ttasitd vissza a bolgd-
rok koveteléseit s a plispokok vdlasztdsdt hallatlan dolognak
mondad.

Ez az eredmény annyira elkeserité a bolgdrokat, hogy
ismét lazaddsoktol lehetett tartani; sajté tjdn is és kivalt
répiratokban mind merészebben kezdék kovetelni a torténeti
jogok alapjan a tirnovéi és ochridai patriarchatusok vissza-
allitdsdt. Az izgalom oly fokra hégott, hogy 1860 mdjus 19-én
a nagyvezér Bulgaridt személyesen bettazni indalt. A bolgd-
rok mindenutt ovatiokkal fogadtik s a nagyvezér el is mozdita
a piroti puspokoét, Anthimot; a mi viszont a fanariotdkra oly
kellemetlentil hatott, hogy Kyrill patriarcha lekészont dlldsarol
és helyébe Joakim vélasztatott.

E kozben a bolgdrok mozgalma némely nyugoti katholi-
kus vezérférfi figyelmét vonta magira. Féleg grof Zamojszki
Ldszlé és Czartoryszki herczeg Parisban kezdettek érdeklédni
a bolgdrok irdnt, kiket a Lkatholicismusnak szerettek volna
megnyerni. A bolgar f6bb emberek kozil is néhdnyan buzog-
tak a kath. egyhdzzal valé unié mellett, azon hitben, hogy ez.
iltal megnyerik a nyugoti kath. hatalmak partfogasit, miutdn
Oroszorszdgtol immdar megsziintek segélyt remélni. Sokat
kiizdott az eszme mellett Czdnkow Drdgan 1859 6ta Bulgaria
czimi lapjaban. 1860 deczember 18-dn mdr meg volt dllapitva
a bolgdr unio Brunoni apostoli vicarius és a bolgdr deputatid
altal. Az angolok és oroszok nem j6 szemmel nézték III. Napo-
leon e sikereit, ki Szerbia, Oldhorszdg és Egyiptomban gyako-
rolt jelentékeny befolydsat ki akard terjeszteni a bolgirokra is.
Kér, hogy nem sikeriilt, mert az unidéhoz kotott remények,
a keletkezett viszdlyok s a muszka pénzen dolgozé orthodox
bolgdrok heves timaddsai és izgatdsai kovetkeztében, csak-
hamar meghiusaltak. Az egész nép helyett, alic par szdz
ember tért 4t az unidra, kik 1865 6ta Popov Réifael drindpolyi
unitus pilispok pédsztorsdga alatt élnek, kinek folszentelésére
Sembratoviez ruthen érsek Lemberghdl esak e czélra Konstan-
tindpolyba utazott.

Joakim patriarcha, tartva a mozgalom veszélyes voltdtol,
folszolitotta a bolgdrokat, hogy koveteléseiket formuldzva
adjik be. Ez meg is tortént. Hét pontba foglaltik dssze kivan-
sagaikat : nemzeti hierarchidt és egyhdzi autonomidt siirget-
tek egy vélasztott érsek alatt, ki a patriarcha felsdsége alatt
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Konstantindpolyban fogna székelni. A patriircha nem fogadta
el e koveteléseket, hanem tizenot pontban tett mégis a bol-
giroknak egyben és mdsban. kedvezményt. E pontok alapjin
a bolgdrok valasztottak huszonnyolez kovetet s 1861 mérezius-
ban mint deputdtiét a portihoz kildotték. A bolgdr killdsttség
Gj nyolez pontot terjesztett Ali kulugyminiszter elé, kinek
ressortjdba az egyhdzi tigyek is tartoznak. Kovetelték, hogy
a patriarchalis zsinat hat bolgér és hat gorog metropolitabol
dlljon ; a bolgdr tagok még hat vildgi taggal képezzenek killon
egy egyhdzi tandesot; a metropolitik egyike, mint a bolgir
egyhiz feje, lakjék Konstantindpolyban, a plspokok mindeniitt
vdlasztassanak és jovedelmeik legyenek szorosan megszabva.

E pontok targyaldsira a porta maga, miutin Joakim
patriarcha vonakodott ezt tenni, 1862 jul. 18-4n egy vegyes
bizottsigot hivott Gssze, hat bolgir és hat gorog taghédl. Ez
sem vezetett eredményre. A gorégék makacssigin megtort
minden kisérlet. A porta elmozditd Joakimot és helyébe
Szofronioszt nevezte ki patridarchanak (1863), kitol azt kove-
telte a torok kormdny, hogy immdr csondesitse le a tiirhetet-
lenné valt egyhdzi viszdlykoddsokat. Az 1ij patridrcha tehdt
e végbol egy congressust hivott Gssze 1864 februdr 22-ikére,
melyben Anthim sumeni pispokoén (most exdrcha), Panaret
filippopolisi, Dorotheo szofiai puispokokon és Krstjovies tudoson
kival mind fanatikus goérogok iltek. Négy honapi heves tandes-
kozds utdn elvettetett a bolgirok nyolez pontja. A gordg
theologusok inditvanyozdk a ,,bolgdr puspdk,* ,,bolgir egyhdz
mellézését, nehogy a szentegyhdz a barbarismusba silyedjen.

Ennyi meghiasult kisérlet még inkibb elkeseritette a
bolgdrokat, kik latvan, hogy szép szerével nem tudnak sem-
mire menni, erdszakhoz nytltak. Rdrohantak a zsaroldsai
miatt gyilolt piroti puspokre, Szofronioszra, ki csak nagy
nehezen mentheté meg életét torok renddérok védelme alatt.
Rustsukban betortek a pilispoki lakba és Szynesiosz metro-
politdt cstfosan elkergették. Hasonlé sors érte Paysziosz vid-
dini piispokot, ki évenkint 183,000 piasztert zsarolt (75,000
helyett) megyéjében. Legelkeseredettebb volt a kiizdelem
Macedonidban, melynek Prilep, Szeresz, Nevrokop vdrosaiban
nagy zavargisok tdmadtak. Itt a macedo-olahok timogattik
a gorog elemet az egyhdzban és az iskoldban; mig végre a
bolgdrok nagy kirpotlasi osszegeket fizettek, hogy a macedo-
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olihok azokbdl magoknak kulon templomokat és iskoldkat
épitsenek.

A bolgdr egyhdzi és nemzeti mozgalmak kozepette tor-
tént, lLogy az oroszok végre nagy kiizdelmek utdn 1864-ben
elfoglaltik a Kaukdzust. Ennek annyiban volt visszahatdsa
Bulﬂalmla hogy a térék kormdny mintegy fél millionyi eser-
keszt telepitett le Kis-Azsidban, a Balkdnban, a Duna mentén,
de legkivilt a szerb hatdr hosszdban, hogy a bolgdrokat a szer-
hektdl egy hatalmas, eserkesz lakta teriilet vdlaszsza el. Fzzel
oOsszeesnek a porta részérél a tartomdnyi kormdnyzathan létesi-
tett reformok. A kis pasalikok helyébe nagy terjedelmii vilajetek
(tartomanyok) léptek. A Duna menti valamennyi pasalikbol,
valamint a széflai és nisib6l alakittatott egy Lozigazgatdsi
tertlet, Tuna-vilajet (dunai kormédnyzdsdgi kerilet) név alatt,
mely kortilbel]l egyenls a bolgir czéri birodalom terjedelmé-
vel annak végszakdban. A Tuna-vilajet valijinak, f6korméany-
zdjanak székhelye Rustsuk. Az els§ vali Mithdd pasa (1864—68)
volt, az 1877 elején szimilizott nagyvezér, Torokorszignak,
mint alkotmdnyos dllamnak megalapitoja. Egyike a legfénye-
sebb neveknek Bulgdria, de egyszersmind Torékorszdg torté-
netében. Mithdd médr bulgdriai f6korményzé kordban kétségbe-
vonhatatlan tantjelét adta annak, hogy nédla a reform, a
haladds nem puszta sz6, nem dmitds, mint volt a torok allam-
férfiak legnagyobb részénél, hanem igen mély és szilird meg-
gy6z6désnek, szikségérzetnek a kifolydsa. Négy évi kormdany-
zdsa alatt mintavilajetet esindlt Bulgdridbdl. Vas- és orszagutak,
hidak, bankok, kovezet, atezai vildgitds, iskoldk egymdst
kovették az § valisiga alatt. Mindenki, bardt és ellenség, esak
dicséretest tud mondani Mithdd miikodésérsl s a négy éviids,
mely alatt 6 a bolgirokat korményozta, bizonydra legfényesebb
korszakit képezi Bulgdridnak a torok uralom alatt. E négy évi
eredménybdl itélve, nagyitds nélkil lehet elmondani, hogy
Mithdd, mint alkotmédnyos torék nagyvezér, tiz-tizenot év
alatt, béke idében, gy atalakithatnd Torokorszagot, hogy alig
lehetne raismerni. Ne adja a balsors, hogy Torckorszdg sokdig
nélkiilozze ezen, a kortdrsak kozott legjelesebb fiit!

Es most e rovid kitérés utan folytassuk a bolgdr egyhdzi
és nemzeti mozgalmak torténelmét. \hgoknak a gmogoknek
stirgetésére is Szofroniosz patridrcha 1866-ban elmozdittatvan,
helyébe VI. Gregor neveztetett ki, a ki mdr viselte volt egyszer
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€ méltésigot s arrdl volt ismeretes, hogy a bolgérok irdnyiban
szelidebb és engesztelékenyebb magatartdst tantisitott. Mihelyt
Gjonnan elfoglalta hivataldt, hozzdldtott az elmérgesedett
egyhdzi viszdlyok kiegyenlitéséhez. A portdnak javaslatot
terjesztett elébe, melyben a transbalkdni egyhdzmegyék egy
félig fiiggetlen egyhazkeriiletté voltak egyesitve, melynek elss
metropolitija ,,egész Bulgdria exarchdja“ czimet viselte volna.
Azonban az el6bbi sikertelen kiizdelmek 4ltal elkeseritett
bolgdrok mér ezzel sem voltak megelégedve. Nem akartdk a
Thrdczidban és Macedonidban lakd faj- és hitrokonaikat a
fanariotdk kormei kozott hagyni s foltétlentil kovetelték az
0n4llé bolgdr nemzeti egyhdz foldllitdsit.

E starlédisok ismét izgalomba hoztik a kedélyeket.
A bolgérok ldtvan, hogy Oroszorszagtél semmi tdmogatist és
segélyt nem vdrhatnak, a ,titkos bolgdr kozponti bizottsdg*
1867-ben a szultinlioz egy aldzatos hangon tartott foliratot
terjesztett fol, melyben arra kérte a toérok uralkodot, hogy
vegye fol a ,bolgdrok eczdrja“ czimet, adjon Bulgdridnak
alkotmdnyt és hozza azt a torok birodalomhoz oly viszonyba,
a minbbe lépett volt akkor Magyarorszdg Ausztridhoz! De a
portdn persze nem acceptiltdk a javasolt bolgdr-torok dualis-
must. A bolgirok tehdt ismét erdszakhoz nyaltak. Panajot és
Totjow vezérlete alatt ldzadd fegyveres banddk alakaltak, de
melyek esakhamar szétszorattak, a kik kézre keriiltek a moz-
galomban résztvettek vagy kompromittdltak kozil, azokat
Mithad pasa Szisztovoban folakasztatta.

Ez qjabb lizaddsok utin mind nagyobb engedékenység
mutatkozott a portin. Ide jarult az is, hogy 1869 februirban
halt meg Fuad pasa, e kivalo torok dllamférti, ki végrendele-
tében azt tandesold a portinak, hogy a gérogoket lehetéleg
isoldlja és ragadja el t616k a bolgdrok {6lotti nyomasztd szel-
lemi f8hatésdgukat, mely a bolgdrokat Oroszorszig karjai
kozé hajtja. Ali pasa kiiligyér ekkor maga vette kezébe az
ugyet, kidolgoztatott javaslatokat, melyekben egy exarchatus
felallitisa volt kimondva az 6sszes bolgirok szimdra. Hanem
a patriarcha, synodus, vegyes bizottsig egymdsntin vetgﬁték
el Ali terveit. Ekkor aztin kifogyott mdr tirelmébél a torok
kormény is, minek kovetkeztében a szultin egy erélyes f’zs
donts lépésre hatdrozta el magdt. Ali pasa 1870 februar 18-a.n
magahoz hivatd a bolgdr és gorog képviselSket és dtadta nekik
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a szultinnak az el6tt valé napon kelt fermdnjdt. A szultin
elrendelte egy bolgar exarchatus alapitdsit, mely a kovetkezd
eparchidkat foglalja magédban : Rustsuk, Szilisztria, Sumen,
Tirnovo, Széfia, Lovdez, Vriesa, Viddin, Nis, Pirot, Szamokow,
Kosztendil és Veles nevii székhelyekkel bir6 eparchidkat telje-
sen; tovibba a szlivenit (Vdrna, Anchialosz, Mesembria és a
gorog tengerparti falvak kivételével), a szozopolisit (kivéve a
tengerpart vidékét), a philippopolisit (ezen virosnak maginak
kivételével), végiil Stanimdkat és ennek kornyékén fekvo kilencz
falut. A t6bbi eparchidra nézve azt hatdrozta a nagyari fermén,
hogy azon esetre, ha népességok két harmada az exarchatus
mellett nyilatkozik, ahhoz fognak esatoltatni. Az els6 metro-
polita, exarcha név alatt, vdlasztis és a szultdn berdtja 4ltal
valé megerdsités dltal foglalja el helyét; imédiban megemliti
a patriarcha nevét s viszont a patriarchatol kapja a mitrat.

Volt nagy 6rom a bolgarok kozott, kik végre a porta
segélyével czélhoz jutottak, de anndl nagyobb volt az inge-
riiltség a fanariota tdborban, melynek akarata és szakadatlan
torekvései ellenére adta meg a szultdn a bolgdroknak a nem-
zeti egyhdzat. Egymdst érték a bolgdr kuldottségek, melyek
az egész nép haldjat és ragaszkoddsit tolmdesoltik a szultdn
irant. 1872 februdr 11-én vilasztatott meg Artakdiben az elsé
bolgar exarcha, Ilarion, de ez még ugyanazon hénap 16-ikdn
lekoszonvén, utéddva Anthim, viddini puspok valasztatott.
Ennek uatja Viddintél Konstdntindpolyig valdsigos diadalat
volt. A torck f6évirosban megkapta a beratot, unnepélyes
kihallgatison fogadtatott a nagyvezér és a szultdn altal, ki 6t
két 16 rendjellel tintette ki. gy vivtak ki a bolgarok egyhézi
autonomidjokat. Még esak egy actus hidnyzott, bekovetkezett
az is, a patridrcha egyhazi dtkot mondott szeptember 17-én
a bolgdr papsdgra és hiveire, de a mit6l egyiknek sem lett
semmi baja.

A bolgér nemzeti egyhdz felillitisa ota jelentékeny hala-
dast tettek a bolgarok a miivelodés terén. Fdoleg az iskolaugy,
mely Torokorszdgban teljesen kozségi és egyhdzi uigy, rohamos
fejlédésnek indalt. fgy példanl a filippopoli eparchiiban van
305 elemi és 16 foiskola 356 tanitéval és 12,400 tanuléval;
azon kiviil 24 lednyiskola 37 taniténdvel és 2265 tanitvanynyal.
Legjelesebb bolgir tanintézet a gabrovai régi iskola, a filip-
popoli kozépiskola s a bolgrddi (Besszardbidban) gymnasium.
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Tovabbd szdmos bolgdr ifja nyer kiképeztetést a konstinting-
polyi csdszdri lyceumban, tovidbbd Padrisban, Odessa, Kiev,
Moszkva, Nikolajew, Bukarest, Belgrdd, Zagrabban, Bécsben,
de f6leg Pragaban és a cseh kozépiskoldkban.

A miivelodés terjesztését szdmos egylet mozditja eld.
Minden nagyobb helységben van egy-egy ,,csitdliste’ (olvaso
egylet). A virosokban bolgdr néegyletek is vannak, melyek féleg
az iskolaligy elémozditisin dolgoznak. Bolgdr ifjaknak kul-
foldon kiképeztetésére kilon egyletek miikodnek Konstanti-
nipoly, Bukarest, Kiseneffben, Odesséban és Bécsben. Mindez
pedig torténik a sokat gyaldzott és rigalmazott torok uralom
alatt, melyrél szintén el lehet mondani, hogy ,,jobb hir-
nevénél«.

YVessunk most egy futélagos pillantist a bolgdr iroda-
lomra is. 1840-ig inkdbb esak egyhdzi és iskolai bolgdr kinyvek
lattak napvilagot, azok is jobbdra forditdsok gorogbél és orosz-
bol. A mondott éven innen veszi kezdetét a tulajdonképeni
irodalom. 1839-ben létesiilt Szalonikiban az els§ bolgir
nyomda. 1856-ban Konstintindpolyban, 1869-ben pedig Brai-
liban irodalmi tdrsasdg alakualt, mely utobbinak elnoke Drinow
tandr, titkdra pedig Stojdnow (most bolgradi tandr) lett.

A legnépszeriibb s legszellemesebb holgdr kolts : Slavej-
kow (szuletett 1825. Trevndban); utina sorakozik Najdenow
Gerow, ki Odessiban végezte tantlmdnyait és késébb Filip-
popolban mint orosz consul volt alkalmazva.

A legjobb bolgir novella-iré: Ljuben Karavelow, ki
politikai téren is szerepelt. Tantlmdnyait Moszkviban végezte.
Drumew Vazul, kinek 1874 6ta Kelemen puspok a neve s a
rustsuki metropolita sufirageneusa, a kirdsil idokbél egy
regényt irt A szerenesétlen csaldd s egy dramat Ivankd, Assin
gyilkosa czim alatt.

Az els6 vigjatékot Doproblodni Széva tanité, az elsd
dramét ezeldtt mintegy tiz évvel Vojnikow tanito irta, ki azon
kiviill szdmos szindarabot irt. 1870 6ta drdmdkat irnak: Blo-
kow, Fingow, Siskow, Sismanow, Vladykin, stb.

A legjobb bolgdr stylista Mihajlowszki Nikola (szintén
Moszkvaban tanult), ki Fenelon, Bulwer, Scribe és masoktol
sokat forditott bolgdr nyelvre. Most hivatalnok a torok koz-
oktatdstigyl winisteriumban.

Az utolso években leforditottdk fiatal bolgdr irék Vol
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tairet6l Meropet, Moliere néhdny darabjit, Hugo Viktortol
Borgia Lucretidt ; tovabba Lessing és Verne egyes miiveit.

A tudoméinyos irodalom inkdbb esak a térténelem miive-
lésére szoritkozik, melyre a fonnebb vizolt egyhdzi viszaly
nagy befolyassal volt. Egy kival6é irodalmi erét birnak a bol-
garok e téren Krstjovies Gdborban, ki Pirisban tanalt s most
a konstdntinipolyi legf6bb torvényszék tagja. Egy nagy mun-
kdban megirta a bolgdrok torténelmét, melyben tobbi kozt
azt allitja, hogy a bolgdrok elédei a hunnok.

A legjelentékenyebb bolgdr tudds ez id§ szerint Drinow
Marin, ki Panagyuristében szuletett 1838-ban, Moszkviban
tandalt s 1871 6ta a szlavisztika tandra a charkowi egyetemen.
Megirta a bolgdrok 6storténelmét, egyhdzi torténelmét s irt
egy torténelmi munkat a Balkdn félazigetnek a szlivok &ltali
benépesitésérol.

1875-ben tizennégy bolgdr folybirat volt, melyek szdma
id6kozben kétségkivill gyarapodott. Konstintindpolyban négy
nagy bolgar lap jelenik meg: Najdenow Nupredukja, Henly
(angol) Isztocsno Vreméje, Balabanoff Vekje s a Den, végre a
Csitdaliste nevli szépirodalmi havi folydirat és a theologiai
Vus kresnik. Bukarestben megjelenik a politikai Znrame, a
szépirodalmi Znamie, a mezégazdasigi Stupan és a paedago-
giai Uesiliste, Braildban a tudomanyos Periodi cseszko Spisdnie.
A Dunav Rustsukban, az Odrin Drindpolyban és a Solun
Szalonikdban 1864 6ta hivatalos lapok. Az 4j bolgdr irodalom
felmutat eddig nyolezszdz konyvet és 6tvenegy idészaki iratot.

fgy leérkeztiink volna a legdjabb korig. Az ezutin mon-
dandékban szolanunk kell még Bulgiria ethnogrophiai és
foldrajzl viszonyairdl, véglil azon lépésekril, melyeket e had-
jrat ideje alatt a muszka hatalom Bulgdridban tett.

*
#* *

Els6é kozleménytinkben korilirtuk Bulgdria torténelmi
hatdrait s a bolgir nép nyelvhatdrai kortilbell Gsszeesnek
amazokkal. Kiterjed a bolgdr nyelv a hajdani Moesia, Thriczia
és Macedonia teriiletére, vagy a mostani torok beosztds szerint
a dunai vilajetre (kormanyzosigi kertiletre), tovabba Drindpoly,
Szalonika és Bitol vilajetek teriiletére, melyek osszesen mint-
egy 40000 mérfoldet foglalnak el. Midén tehdt az orosz hata-

e,
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lom azt praetendilja, hogy a porta muszka értelemben vett
reformokat valésitson meg Bulgiridban, ha ezalatt a nyelv-
hatdrok — s nem ecsak a dunai vilajet értetik s a konstinti-
napolyi conferentia tirgyaldsai az elébbire engednek Livet-
keztetni,— egy igen jelentékeny tertiletet akar fiiggetlenitni a
portdtol, mely teriilet aztin e jotéteményért halibol Orosz-
orszdgot fognd megvaltojdnak tekinteni s az orosz hatalomnak
ezen a réven moédjdban dllana az eddiginél is nagyobb befo-
lydst gyakorolni ,,Bulgdridban®, mely csak részben a portatol,
de sokkal inkdbb Oroszorszagtol fiiggne.

A bolgir nyelvhatir Osszeesik éjszakon az Al-Dunaval,
ennek torkolatitél egész Viddinig ; itt dtkel a Timok-folyén,
koveti a szerb hatdirok mentét, melyet ritkdn 1ép tal s csak
Prokopjénal a Toplicza mellett fordal délre. A Morava-volgy
bal felén levé hegyek mentében tartva, koriilovezi Vrinja
virost, érinti Crna-Gordt, azutdn a Sdr hosszdban menve,
kortilveszi a fels§ Dibrat s az Ochrida-t6 nyugoti partjdn Lin
falunal végzédik. Az Ochrida és Prespa tavaktol délre fekvd
tertileten vegyes ajkti népesség lakik (albanok, bolgdrok,
oldhok). Innen kezdve Devoltdl a Kasztoria-t6, Vlacho-Klis-
sura, ‘Negos, Szalonik, Seres (itt Draina vidékét magiba fog-
lalva) varosokat érintve, a Rhodope déli oldalaval 1épést
tartva, Dimotika, Uzunkopri, Bunar-Hissar (Kirkylissa mel-
lett) és Kis-Szdmokov érintésével a Fekete-tengerig terjed.
Azon kiviil a bolgdr telepek mind kozelebb kezdenek vonulni
a torck févaros felé. Egyes bolgir falvak vannak Rodosto,
Szaraj, Csorlu és Derkos mellett. Magdban Konstdntinapoly-
ban jelentékeny szdmia (40,000) bolgdr lakik. Végiil laknflk
még bolgirok Olihorszighan, déli Muszkaorszigban és Kis-
Azsidban is. )

A bolgirok kiilonosen Macedonidban toébbféle torzsre
oszlanak, melyek viselet és szdjdrdsra nézve kiillonboznek egy-
wastél. Igy a mijacsik a Radika-vélgyben (huszonnyolez fah},
hiromezer hdz, egyharmad részok mohameds’u.l) és K1‘11§ovo-
ban; a polenczik fels§ Dibrdban; a burszjdesik Prespz’zban,
Bitol, Prilep és Veles kornyékén; az arjanok (mohameddnok)
Nevrokop és Tatar-Bazardsik kozott, stb. )

A bolgar tertileten még mintegy tizenkét mds féle ne-
zetiség is lakik ; dgy mint gorogok, olihok (foleg a Dob}ruds}aj
ban és Nikdpoly, meg Viddin kornyékén, végil a Balkdn déli



96 Bulgdria.

teriiletein és Macedonidban a czinczdrok). A Tuna-vilajétben
30,000-re teszik az oldhok szdmét, a czinczdrokét 200,000-re;
albinok vagy orbondsok (t6rokil arnautdk); torokok, kik az
egész félszigeten szétszorva laknak, tomegesebben: a Dobrud-
sdban, Tatar-Bazardsik kérnyékén és keleti Thraczidban, meg
minden virosbhan; a tatirok a Dobrudsiban hisz, Viddin
mellett tizennyolez faluban laknak, foldmiveléssel és kerté-
szettel foglalkoznak. A cserkeszek (150,000 1élek) a Duna
mentén a Balkinban, a szerb hatir mellett s keleti Thriczia-
ban laknalk; véglil 6rmények, zsidék, cziginyok, szerbek (a
Timok és Nis mellett) és oroszok (a Duna torkolatdnal).

A bolgdrok szamat pontosan nem lehet tudni. A hdnyan,
annyiféleképen szamitottdk ki két milliotél hét millioig. Kanitz
az eurdpal Tordkorszaghban laké bolgirok szdmét kozel ot
milliéra teszi, Jirecek a Torokorszdghan és azon kivil laké
Osszes bolgdrokat 6t és fél millibra beestli.

A népességre nézve még a kovetkezd wjabb (az 1874-iki
népességet *) feltlintetd) adatokat kozolhetjilk :

Mohamedan Nem moh. Osszesen
A drindpolyi keriiletben 522,125 §27,759 1.349,894
A dunai ’e 766,044 876,385 1.642,429
A széfiai . 145,236 514,885 660,121
A szalonikai  ,, 302,972 347,373 650,345
A janinai ’s 241,062 476,244 717,306

A Dbitoli (Monastér) kertiletben 824,318 587,642  1.411,760
Osszesen :  2.801,767  3.630,283 6,432,055

Azon teriiletet vettilk itt f6l, mely koriilbel6l megfelel a
hajdani Bulgiria tertiletének. Tdn mondani is folosleges, hogy
a ,nem mohamedin nem mind bolgdr, miutin emliték, mily
sok féle nemzetiség lakik a hajdani bolgar tertileten; valamint
hogy a mohamedin lakossag sem mind torék nemzetiségt,
minthogy cserkeszek, tatirok és bolgdrok is vannak a moha-
meddn hitliek kozott. Bizonyos esak az, hogy a nem moha-
meddnok nagyobb s a mohameddnok kisebb része: bolgdr
nemzetiségd.

Mi a valldst illeti, vannak gordg keleti, mohameddn,
romai katholikus és gorog katholikus bolgdrok. Legnagyobb
részok orthodox vallisi, a mohamoddn bolgdrok szamit Jirecek

*) Politikal évkonyv 1878-ra. Szerk. Huszar Imre. 314, L
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500,000-re teszi; a katholikus bolgarok Filippopolban és ennek
kornyékén levs hat faluban laknak; az unitusok vagy gorog
katholikusok pedig Drindpolyban és kornyékén, Szalonika
{(Kukus, Vardar-Jenidse) és Szisztova vidékén.

A bolgarok dltaldban és nagyjiban most is ugyanazon
tertiletet lakjik, melyen laktak a torok uralom el6tt. Csak is
a tengerparti vidékekrél szorittattak ki a gorogok és nyugaton
a physikailag er6teljesebb albanok dtal, kik hegyeikrél leszdl-
lingbzva, egész a bolgar Moraviig toltik eldre telepitvényeiket.
Legnagyobb tomegben és legtisztdbb eredetiségében maradt
meg a bolgdrsdg a Balkdn-hegység nyugoti vidékein.

Kanitz foljegyzi az érdekes tineményt, melyet az
Al-Dundn tett hosszas Gtazdsal és tantilményai kozben észlelt,
hogy az Oldhorszigba kolt6zott bolgdr esakhamar eloldihoso-
dik, a Szerbia teriiletén lako bolgdr pedig elszerbesedik, itt is,
ott is esakhamar elveszti nemzetiségét. Az ifju bolgdrok most
mdr arra torekednek, hogy meggitoljik a kivindorlist Szer-
bidba s 1874-ben nyilvinosan tiltakoztak is az ellen, hogy
Szerbia déli hatdrain minden eszkozzel oda hatott, hogy a
Fekete-Drintsl a Timokig nyelv és szdm tekintetében a holgi-
rok rovdsara kiterjeszkedjék; a miminden esetre igen jellemzé
¢ két faj kozti ,,bardtsigra® nézve s élénk viligitdst vet azon
motivumokra, melyek kovetkeztében a szerb fejedelemség
1876-ban ,,a bolgir testvéreket felszabaditandé*, hadat izent
& portdnak.

Mi a nyelvet illeti, bar az Gj bolgir nyelv az infinitivus
hidnyzdsa, az articulus hasznalata stb. dltal kilonbozik a tobbi
szldv nyelvektsl, mégis ezekhez tartozik; Lozel rokonsdgban
van az oroszszal, de kevés gyakorlat utin a bolgir és szerb is
megértheti egymast. Hogy az 6si finn-bolgdr nyelv majdnem
teljesen nyomot veszitett az 1j bolgdr nyelvben, hogy a finn-
bolgdr és szlav keresztezésbol nem keletkezett egy 1j idioma
legalibb, onnan van, hogy e két nyelv egészen heterogen
nyelvtorzshoz tartozik s a keresztezés Gtjin ép Ggy nem
timadhatott egy 6j nyelvképzédés, mint nem tdmadt az arab
43 spanyol nyelvhsl. — Legtisztibban beszélik a bolgir nyel-
vet Kaloferben és vidékén.

* *
*

Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878
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Mi a bolgirokat a tobbi dél-szlivoktol elénydsen meg-

kulénbozteti, tobbi koézt az, hogy nilok a néi nem hasonlit-
hatatlantl kedvez6bb tarsadalmi helyzetnek orvend, mint
példaal a montentgréiaknal, hol a n6 minden terhes munkat
teljesit, mig a férfi uraskodik, s a szerbeknél, hol a n6 kezet
esokol a férfinak és felall, ha férfi személy 1ép be a hédzba,
Ez egy fel6l a bolgdrok szelid, esondes jellemében, de mds
fel6l abban is leli magyardzatit, hogy dltaldban miveltebbek
s miiveltségre képesebbek, fogékonyabbak, mint szomszédaik.
A bolgar nép szorgalmas, munkds és takarékos a fukarsdgig.
Vérosokban iparos, kereskeds, falvakban pedig foldmiveld s
mint kertész folotte tigyes. Hazdban csin és tisztasig s bizo-
nyos tekintetben fénytizés is uralkodik.

Orosz lapok tudésitéi &llitjdk, hogy midén az orosz
katonasig Bulgdridba tort s ott kozelrél ismerte meg a bolgd-
rokat, kiknek oltozete, hdzi butorzata és berendezése, gabndval
telt cstiveik jolétre mutatnak, csoddlkozva kérdezték egymds-
tol, hogy ,,hat ezek-e azon bolgirok, kiknek felszabaditdsdra
mi szdz mérfoldnyi tavolsagbol jottink ide 2¢ A legrussophi-
lebb angol lap, a Daily News harcztéri levelezdje, Forbes
tibornok irja, hogy Bulgiridban néhol oly foku jolléttel tall-
kozott, minével nem mindenutt dicsekszik az angol nép. Bs
hasonléan nyilatkozik a Koln. Zeitung harcztéri levelezdje is.
Persze, e jollétet sikertilt a felszabadité muszka hatalomnak
jO 1dére tonkre tenni.

Bulgdria foldje miivelés alatt dllé részének majdnem
két harmada kukoriczaval van bevetve. Termelnek ezen kivil
a bolgirok buzit, rozst, dohdnyt, rizst, gyapotat és sz6lét.
Leghiresebb az eszki-zdgrai buza, mely kivitelre haszndiltatik.
Selyem-termelés is van Bulgdria majd minden vidékén, f6
helyei azonban Tirnovo és Drindpoly. Fontos iparigat képez
a Balkdn déli oldalain a rdzsaolaj-készités, mely sok bolgart
foglalkoztat. Szamokow, Kalofer, Travna és Gabrovo mellett
gazdag vasbanyik vannak.

A bolgir sok természeti Lépességgel van megildva.
Kanitz bamulva tapasztalta, hogy az egyszerti bolgar foldész,
ki soha sem ldtott gazdasdgi iskolat, mily ritka gyakorlati
erzékkel alkalmazza mezei gazdasdgdban az ontozési rendszert.
Bulgéria legszebb hidja, a Jantra-folyéon Bjela mellett, Lét
balkani egyszerii bolgdr épitész miive. Hasonlé mesteremberek

[T R LRI
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miivei Bulgdria vdrosaiban levé keresztyén, mohamedin és
zsid6 templomok kimagaslé tornyaik-, minaretjeik- és kupo-
laikkal.

A csalddi élet bensésége igen ki van fejlsdve a bolgi-
rokndl. A hizassigot tiz napig is tarté tinnepélyekkel iilik
meg, melyek minden vidéken mis-mis szertartisokkal mennek
végbe. A bolgirok erkélesds életére mutat azon minden vidé-
ken divé gyakorlat, hogy a menyegzéi lakomdtol a menyasz-
szony vélegénye és egy ezzel megbizott 6reg asszony kisére-
tében félre vontlnak a fiatal hizaspdr lakrészébe. Az oreg
asszony itt személyesen meggy6zidést szerez maginak arrdl,
hogy a menyasszony szliz-é. Csak ekkor hagyja magira a
volegénynyel. Ezt aztin az Oreg asszony tudtil adja a még
jelenlevd ndsznépnek, mire dldomasok, idvkivdnsigok és pisz-
tolylovések hangzanak fel az 6rom jeléiil. Ha az oreg asszony
ellenkez§t taldlna jelenteni, a hazassig eo ipso felbontottnalk
tekintetik s az a ledny nem is megy férjhez soha.

Némely egyhdzi innepek, sziiletések és haldlozasok alkal-
médval a bolgir koznépnél divé szertartisok és cselekedetek
azt mutatjik, hogy a babona még igen er6s labon 4ll.

*
* *

Miel6tt soraink befejezéséhez sietnénk, széljunk egy pér
sz6t a bolgdr jogi helyzetérél is. E tekintetben a szdzad szel-
lemének és irdnyanak megfelel§ javilds és haladds szdzadunk
harmadik tizedének végén veszi kezdetét. II. Mahmud és Resid
pasa: e két név az, mely irdnt a bolgdr a legmélyebb hdlira
van kotelezve. E két jeles reformer nyitotta meg Torokorszag
elétt a modern korszak ajtajit s ezek vetették meg azon ala-
pot, melyen az elnyomottnak hiresztelt rdja Bulgdridban s
Térékorszdg mds tartomdnyaiban elég szabadon mozog. Mind-
azon jogok, melyeket most a bolgir bir, azon reformok_r@
vezethettk vissza, melyeket II. Mahmud az 1839 nov. 2-diki
igy nevezett giilhinéi hatti-serifben proclamdlt s melyekre
maga és birodalmanak nagyjai tinnepélyes eskiit tonek. E,z.en
alkotmdny-charta kimondotta a szultin o&sszes alattvaloira
nézve az élet, beesiilet és tulajdon biztossdgit, az adok egyen-
letes felosztisat s az adobérlet eltorlését, az egyeddrasigok eés

vagyonelkobzdsok megsziintetését; a - biréi vizsgdlat és itélet
7*
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nélkuli haldlbuntetés eltorlését; az Gjonczdllitis szabdlyozasit
8 a katonai szolgilatids leszdllitdsit négy-ot évre a moba-
meddnokra nézve, mig a keresztyének magokat a Latonai
kotelezettség aldl egy mérsékelt fejado dltal valthattik meg;
végll szigora torvényeket helyezett kildtdsba a hivatalnoki
corruptio s az dlloméasokkal valo uzérkedés ellen.

Ezek voltak a pillanat s a helyzet legsiirgésebb kovetel-
ményei s a bolgdr sorsiban csakhamar javilds dllott be, de a
konstantindpolyl kamarillinak sikertilt meghuktatni Resid
pasit s vele a reformok sikerét is. Véres torck lizaddsok tor-
tek ki (1843) f6leg Albdnidban, melyeket csak nagy nehezen
lehetett leverni. Az elvakult 6sdi pasik szitottdk azokat a
reformok életbeléptetése ellen, mert a reformok 4ltal megszo-
kott uralmok veszélyeztetését littik. Ide jdrult az is, hogy a
reformok szikségétol dthatott erélyes és folviligosult II. Mah-
mudutdnenneklanyhatagfia, Abdul Medsid kovetkezettatronra.
Hanem gyongesége daczdra e szultin is tett lépéseket a refor-
mok terén. 1845 janudrban kelt hatti-serifje, melyben a biro-
dalom sok nemti zildlt viszonyait az ,,dltalinos tudatlansdgra®
vezette vissza, a taniigynek adott ajabb lendiiletet s korménydt
tovabb haladdsra osztokélte. Minden tartomdnybél bizalmi
férfiak hivattak ossze, kiknek tandeskozosibol keletkezett egy
nevezetes decentralisationdlis intézmény, mely alapja lett a
késobbi tartoméanyi Lépviseletnek: s ez a ,,medslisz¥, vagyis
a tartomdnyi kormdnyzé mellé rendelt mohameddnok és ke-
resztyénekbél dll6 tandes. Ez dltal jelentékenyen megszoritta-
tott a valik absolut hatalma. Mar II. Mahmud elvette t6l0k
a zsoldos csapatok tartisinak jogit, élet és haldl folotti jogot
és a sajit szamldjokra valé adobehajtisi jogot. A medsliszek
most a kozigazgatist és igazsigszolgdltatist illetd tigyekben
consultativ befolydst nyertek, csak a végrehajtds maradt a
pasiknak. E testiletekben a mohamedinok és keresztyének
nem voltak ugyan egyenld szdmmal, mindamellett ez neveze-
tes vivmduny volt a rijira nézve. Ez altal résztvevési joga az
dllam ugyeinek intézésében eldszor ismertetett el és nyert
gvakorlati s a moslim lakossdg dltal is lithatd hivatalos kife-
jezést a tartomanyokban.

Hogy mind e reformokbdl sok a papiron maradt, az nem
szenved kétséget. Oka ennek a torok reactio, mely fegyveres
folkelésben is nyilvdnult, de oka az uralkoddé gyongesége is.
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Oly kormdnyalkat mellett, miné volt eddig Torokorszdgban, egy
erélyes, folviligosult uralkodé az agy nevezett ,felvildgosult
absolutismussal sok jot tehetett, a proclamalt reformokat
végrehajtotta volna. De Abdul Medsid s utéda Abdul Azis
nem olyan kiadds@ uralkodok voltak. Hogy a mohameddnok
egy része follazadt a reformok ellen, nem bizonyit semmit.
Nagy Péter czar reformjai ellen is fellizadtak a streliczek, de
iszonyu kegyetlenséggel leverte ¢ket s nem édllapodott meg,
mint Abdul Medsid, a ldzadas leverésénél, hanem kovetkezetes
szigorral végrehajtotta reformiait. Az erély s az illamférfini
beldtds hidnyzott az ozmdn tronon s Torckorszdgnak nagy
oka van megsiratni II. Mahmudot, ki ha csak tiz évvel élt
volna tovibb, Térékorszdg minden valdszintiség szerint meg-
kimélve maradt volna az dllam lételét megingatd rdzkodd-
soktél. Ezért hiat a fiatal torok reformpdrt élén Mithdd
pasdval igen jol tudta, mit eselekszik, midén 1876 tavaszén
megbuktatta a tronrol Abdul Azist és utdna par hoval
V. Muradot.

A reformok egy része csak irott malaszt 1évén, Orosz-
orszdg, mely mig egy fel§l konstintindpolyi diplomatidja s a
héremi cselszovények felhaszndlisival oda torekedett, hogy
azok csakugyan papiron maradjanak, més feldl a torokorszagi
keresztyének dllapotdt @) meg O urigytl haszndlta fel a
beavatkozdsra s azok folotti protectoratus gyakorldsira. Ez a
krimi héborura vezetett. Oroszorszdg haderejét és hatalmit
megtorte a porta a nyugoti hatalmak hadseregeinek segitsé-
gevel; befolydsit és protectoritusit a keresztyének s igy a
bolgérok folott is megtorte a parisi 1856 mérezius 30-ki szer-
z6dés. A torck kormény, részint hogy a nyugoti hatalmak
irinti hdldjat kifejezze, részint hogy keresztyén lakosainak
kielégitése dltal elejét vegye ajabb bel- és kilfoldi bonyodal-
maknak, kiadta az gy nevezett hires Hatti humajumot,
mely mér sokkal szélesebb alapon mozog, mint a gilhdnéi
Hatti serif s melyet a garantiroz6 hatalmak, hogy a portit
anndl inkdbb kotelezzék annak végrehajtisdra, folemlitettek a
parisi szerzédés IX. czikkelyében is.

Az 1856-ki hatti humajum tartalma, vdzlatosan ismer-
tetve, kovetkezd:

1. §. Abdul Medsid szultin megerdsiti a giilhdnéi Hatti
serifben és az azt megelézott Tanzimatban alattvaloinak meg-
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adott becsiileti, személyi és vagyoni biztossigot s ezek hatd-
lyosbba tételére G torvényeket helyez kildtdsba.

2. §. Megerdsiti a nem mohamedén hitfelekezeteknek
régibb és Gjabb idében adott jogokat és kivdltsagokat.

3. §. Megszinteti a II. Mohamed, a hodito 4ltal a kiilon-
féle felekezetbeli papi statusoknak illetd hitfeleik f6lott adott
vildgi korméanyhatalmat s elrendeli, hogy a patriarchik és
magasabb egyhdzi méltésdgok kizdréan csak egyhédzi és papi
hivatisuknak éljenek, fizetéseiket az dllamtél huzzdk; a rdja
népek vilagi ugyeit pedig a sajit magok kebelébsl vélasztott,
vildgiak- és egyhdziakbol 4116 tandcs intézze.

4. §. E szakasz a keresztyén templomok épitésére, vagy
atalakitisdra, miket az el¢bbi mohameddn térvények nagyon
korlatoltak, szdmos kedvezményt ad meg.

5. §. Valamely nemzetnek a mdsik f616tt valo kegyelését
az administratiéban megengedhetetlennek mondja ki s szigo-
raan eltiltja azon lenézd és gytloletes elnevezéseket, melyek
a mohameddnoknal a tobbi valldsi felekezetek irdnydban diva-
toztak.

6. §. Proclamaélja a legkorldtlanabb lelkiismereti szabad-
sigot s elrendeli, hogy jévére senki (tehdt a keresztyén hitre
tért mohameddn) se kényszerittethessék vallisinak megval-
toztatasdra.

7. §. Az dllampolgdri egvenldség jovore a tekintetben

is érvényestiljon, hogy a szultdn polgdri hivatalokra min-
denkit, ki arra alkalmas, valldsi kulonbség nélkal alkal-
mazzon. :
8. §. Meghatdrozza, hogy jovére minden t6rok alattvals,
tekintet nélkul valldsdra vagy nemzetiségére, {61 fog vétetni
az alapitandé 4allami tanintézetekbe, hogy az dllami szolgd-
latra sziikséges ismereteket megszerezhessék magoknak.

9., 10. és 11. §. E szakaszok megszabjik, hogy jovore a
keresztyének és mohameddnok kozott folmertilé porokben
vegyes, azaz mohameddnokbdl és keresztyénekbdl 4llé biré-
sdgok fognak donteni; elrendelik tovdbbd a bortondk javitdsat
és egy czélszerli renddrség szervezését.

12, §. Megillapitja a keresztyének jogat és kotelezett-
ségét a katonal szolgilat tekintetében, megengedi a helyette-
sitést s egy tlizetes torvényt helyez kilitdsba ez iigyben.

13. §. Elrendeli a tartomdnyi és kozségi medsliszek
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dtalakitdsdt és pedig oly médon, hogy a keresztyének azokban
jobban legyenek képviselve, mint annak elstte.

14. §. Megszabja, hogy az idegen alattvalok is szerez-
hetnek magoknak bizonyos foltételek alatt foldbirtokot Torok-
-orszagban.

15. §. Az adozds, nevezetesen az adoszedés javittatik.

16. §. Kozmunkdk elémozditdsit czélzé intézkedéseket
tartalmaz.

17.§. Egy rendes évi koltségvetés megallapitdsit helyezi
kildtasba. :

18. §. Elrendeli a rdja nemzetek killdotteinek az 4llam-
tandesba valé meghivatasdat. Végiil :

19. §. Az dllamhivatalnokok megvesztegetésére szigoru
biintetéseket szab; igéri a pénz- és valuta-lgy javitasat,
tovabbi a esatorna- és utépitésre nagyobb gond forditisat.

Hogy e reformok sem léptek életbe, hanem j6 részt irott
malaszt maradtak, oly uralkoddk alatt, miné Abdul Medsid
s Abdul Azis, nem csoda. Annyi hatdsa mégis volt Ggy ezen,
mint az el§z6 reform-chartiknak, hogy annyira-mennyire
megbardtkoztattdk a mohameddn vildgot a komoly reformok
szlikségének eszméjével; az eszmékben kezdett egy G kor-
méiny hajnala derengeni, egy széval megtorték az atat — az
alkotméinyossdg szdmdra. Elannyira, hogy midén a Mithad
dltal kidolgozott, egészen modern eurdpai szinvonalon 4llé
alkotmany kihirdettetett 1876 deczember 23-ikan, a legkisebb
reactid sem volt tapasztalhatd, anndl kevésbbé fegyveres ellen-
illis a mohamedanismus részérdl, mint tortént az el6bbi
hattok és iradék ellenében. Mithdd alkotmanya mér nem tol-
dozds-foltozds, mint volt a Tanzim4t, a gilhdnéi Hatti serif és
Hatti humdjum, hanem egy széles alapon nyugvé alkotmainy,
mely dtoleli az egész 4dllami életet s reformdl mindent, az
utolsé alattvalotol kezdve fol a szultdnig, ki a maga részérdl
is nem egyszer kinyilatkoztatta, hogy az alkotmdnyossdgot,
annak minden végkovetkezményeivel Gszintén és utogondolat
nélkiil elfogadja. Ez bizonydra korunk egyik legszebb viv-
minya. Ki hitte volna, hogy az annyira becsmérelt torok allam
képviselsi egy szép napon parlamentben tandcskozzanak é§
hozzé gy, hogy szemtanik és illetékes birilok egybehangzd
itélete szerint barmely alkotményos dllam torvényhozod testu-
letének is becsiiletére vélt volna. Minden oda mutat, hogy ez
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alkotmdny minden eddigi hason tdrgya kisérletnek végleges:
betetézése, s ez alkotmédny mér nem kényszer helyzetnek, nem
kulhatalmi beavatkozdsnak és tollba monddsnak a kovetkez-
ménye, mint inkdbb egy dltalinos meggy8zddésnek, egy iskold-
nak, az elmékben és kedélyekben bedllott hatalmas reactiénak
a sziilotte, mely tehdt a valésdg talajiban szilird gyokerekkel
bir. A torok mohamedanismus meg van érve az alkotmdnyos.
szabadsagra. Ks ebben latjuk mi nagy garantiajat annak, hogy
a most folyé hdboru befejeztével, a béke helyredlltival Torok-
orszdg osszes keresztyén és nem keresztyén lakosai, tehat a
bolgarok is jobblétnek fognak o6rvendeni s nem lesz tobhé
alkalmok panaszkodni emberhez nem ill§ bindsmodrol és.
dllapotokrsl.

* *

Bulgdridat majdnem a kozepén a Balkdn hegység szeli
ketté a Timok-folyotol a Fekete-tengerig. A hegység ez egész.
vonalat a bolgdrok dltaliban Stara Planindnak, éreg hegynek
nevezik. A Balkdn elnevezés torék szd, mely egyszeriien
hegyet jelent. Az Iszker-folyé a Balkiant nyugoti és keleti
részre osztja. A Balkdn éjszaki része lejtds és fokozatos fen-
sikokkal nyulik le a Dundig, mig déli oldala meredek és.
kopdr s Pirottol Mesembridig hatvan mérfoldnyi hosszasagban
mintegy fal nyalik el. A Sipka falundl van a Balkén 6 szo-
rosa (1446 meter), mely az ez évi habord véres és gyilkos har-
czairdl lett nevezetessé és mely a Tundsa-volgybél a Jantra
volgyébe vezet a Duna jobb partjira. Legmagasabb s egy-
szersmind legvadabb része a Balkdnnak az, mely a Sipkatol
a szliveni szorosig mintegy tizenot mérfoldre terjed. A tobbi
balkéni szorosok a kovetkezék: a Demir-kapu (vaskapu),
mely Szlivenbél Tirnovoba vezet; tovibba az, mely Szlivenbdl
Kotelbe (torokil : Kazan) vezet; a Mahmud szultdn dltal hasz-
nalhatoé allapotba helyezett ut, mely Komarovobél Sumenbe
visz. A Balkdn legkeletibb részének a neve Eminé-Balkan,.
mely a Fekete-tengernél az Eminé-foknil végzddik, hol egy
hasonnevi véros is van a kozépkori Emmona helyén. Aitosnal
a keleti Balkdn dtjardsai vannak, melyek koziil az egyik Bog-
hazderén &t Kamesijdig visz, a mdsik (Nadir Derbend) Var-
naba vezet.
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Bulgdria vizei kozott a féfolyé a Duna, mely egyszers-
mind elvalasztja Bulgdridt Oldhorszdgtol. A Dunaba szakadnak
a kovetkezo folyok : a Morava, a bolgdr Morava, Timok, Topo-
lovicza, Sidbél, Iszker, mely Gigen falunal szakad a Dundba,
Vid, Oszma, Jantra, Lom, stb. Az aegaei tengerbe szakad a
kisebb folyokat nem is emlitve: a Maricza, a Struma és a
Vérdér.

Kiegészitésiil azokhoz, miket a torténet fonalin foldrajzi
tekintetben elmonddnk, szitkségesnek litszott még e rovid
geographiai dttekintés.

Es most befejezésiil még egy pér sort az orosz kormany-
zatrol Bulgaridban e hédbora folyama alatt.*)

A czdr mindjart a hadjdrat kezdetén a bolgirokhoz egy
proclamatiot intézett, melyben felszolitja Gket, hogy csatla-
kozzanak az orosz lobogokhoz. ,,A szerint, a mint az oroszok
el6 fognak nyomulni Bulgdridban — mondja t6bbi kozt a czdr
proclamatiéja — a térok kormdnyzatot egy rendes szervezet
fogja potolni“,azaz muszka kormanyzat. on is tortént. Bulgiria
polgdri kormdnyzojavd Cserkdszki herczeg neveztetett ki, a
kinek hasonlé kormanyzdsira most is keservesen emlékeznek
a lengyelek Orosz-Lengyelorszdgban. Hogy miné hivatds téte-
tett a herczeg feladativd Bulgdridban, az kilitszik a czdr
kovetkezd szavaibol, melyeket Cserkaszkihoz Bukarestben
intézett :

,» Egy nagy fontossigi kettds feladat bizatott énre: 6nnek
Bulgédridban egy egészen 0j alapokra fektetett kozigazgatast
kell szervezni, mas felél pedig egy erkolesi kapesot létesiteni
e tartomény és Oroszorszag kozott.«

A korményzo herezeg aztin az Oroszorszdagbdl magaval
hozott négyszdz orosz hivatalnok segitségével neki is litott a
muszka kormédnyzat életbeléptetésének Bulgdria azon négy:
szoget alkotd teriiletén, melynek éjszaki oldala a Duna, déli
a Balkdn, keleti a Lom-foly6, és nyugoti az Iszker. E terﬁletet';
tartotték az oroszok leghuzamocabban megszillva. Cserka.szl’il
herczeg kormdinyzosiginak székhelyéiil Tirnovot, az 6 bolgar
ezdri varost vilasztotta. Innen sugdrzott szét a szegény bolgd-
rokra az Gj muszka aera boldogité hajnala. Cserkaszkinak
¢lsd teenddje az volt, hogy az orosz nyelvet decretilta hiva-

*) Revue des deux Mondes. 1877. 22-ik fiizet.
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talos nyelvvé a jelzett terlileten a kozigazgatisban és igazsig-
szolgaltatisban. Alaposan felforgatott mindent, a mit ott
talalt. A bolgar kozségekben meghonositotta a muszka kozségi
rendszert; confiskilta a mecsetek javait, a bolgdr papoknak
megrendelte, hogy a templomokban a czdrért rendesen iméd-
kozzanak; a bolgdr exarchdt, ki Konstintindpolyban székel,
dlldsatol megfosztottnak nyilvdnitotta az esetre, ha 4t nem
koltozik Tirnovéba; a mohameddn lakossdgot szdmiizte s
annak birtokait a bolgir keresztyének kozott osztotta fel; a
bérléket birtokosokkd, a birtokosokat foldonfutokka tette. fgy
létesitette Cserkaszki Bulgdria és Oroszorszdg kozott az er-
kolesi kapesot a legerkolestelenebb alapon: a birtokrablds
alapjan. E muszka reformok minden izékben mutatjik az
orosz hatalom nivelldld, oroszosito torekvéseit. Ez az, a mit
Oroszorszdgban Ggy neveznek, hogy ,,Bulgdria felszabaditisa
a torok jarom alél“. No de nyugodjunk meg: Ausztria-
Magyarorszdg részérdl ki vannak adva a jelszavak: hogy
Oroszorszdagnak semmi véglegest Bulgdridban alkotni nem
szabad, hogy minél t6bb 1épést tesznek e téren elére az oro-
szok, anndl tobbet kell hatra felé tennick, s hogy egy bolgar
falu sorsa folott sem hatdrozhatnak az osztrak-magyar mon-
archia beleegyezése nélkul. Majd meglitjuk.
SzaTHMARY GYORGY.




MAI VISZONYOK A NYUGATI VILAGBAN.*

Misodik és utolsé kézlemény. *¥*)

I

A ki negyven évvel az elsd, és tiz évvel a masodik reform-
bill életbe léptetése utin az angol parlamentbe megy s ott
a hagyominyos jelvényeket, az elnok és a jegyzék parokait,
czipbit, talarjat litja, ha jelen van, midén a speaker tr, fekete
kopenykéjében, elStte az aranyos mace, mogotte a chaplain
bevonil az iilésterembe ; de egyszersmind elgondolja azt, miné
bels6 alakuldson ment it az eltte zsibongé hatalmas testiilet
egy ember-élet ideje ota: megértheti egy darabkdjat ama
rendkiviilli forradalomnak, a mely Anglidban napjaink folya-
mdn diadalra jutott. Vértelen, loyalis, torvényszerti forradalom,
mely tovdabb tartott hisz évnél s melybél mégis O- Anglia, az
O kirdlysdga, aristokratidja, papsiga és egyetemei Osszes diszé-
vel egyiitt, ismét oly alakban mertilt f0], mintha mi sem tor-
tént volna vele.

Pedig sok tortént. Az also-hdziak, mint egykor a nagy
forradalom dissenterei, megnyerték a tért, a melyen kétsziz
éves torvényes harczukat vivtdk a lordok és a pispokok ellen.

A formik azonban még mindig a régiek s a kiizdelem
fegyverei nem valtoztak. Az angol reformer ma is ugyanoly
nyugalommal és komolysiggal, ugyanoly sajitsigos rendit-

*) Karl Hillebrand: Zeiten, Volker und Menschen. — Erster
Band: Frankreich und die Franzosen. — Zweiter Band: Wiilsches
und Deutsches. — Dritter Band: Aus und iiber England. — Berlin,
1875—1876. R. Oppenheim.

*%) Az elsé kozleményt lisd a Budapesti Szemle 30-ik szimaban.
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hetetlenséggel szdll a hatalommal szembe, épen oly cynismus-
sal hatdros kiméletlenséget tantsit barmely személyi kérdés
irdnt, de épen oly gondosan megévja a formdikat s farizeusi
tisztelettel hivatkozik a térvényre, mint elddei egykor, a nagy
forradalom idejében. Cobdent, Brightot, Millt s még inkibb
a radikdlis part ifjabb sarjadékdt nézve, olykor gy tetszik,
mintha a kerekfejiiek dllanénak elttunk: a korlitolt fanati-
kus, a képmutato, az elkeseredett sovar Gjito, de egyszersmind

a torvénynek és hitnek kemény bajnoka, s a nép és emberiség

lelkestilt baratja. A valldsi egyenléség helyett most tarsadalmi
egyenléségért kiizdenek, de épen oly jozan értelemmel, meg-
¢y6z6désokhoz hiven, épen oly firadhatatlan tiirelemmel; és.
miként elédeik, a frivol lovagok s a klassikus képzettségii
papsag folott, 6k is kivivtdk a gy6zelmet. A formdkat tisztelet-
ben tartjak, mint akdr mikor; s a radikalismusnak a sajté
terén legtevékenyebb harczosa vonakodds nélkul viseli paréd-
kdjdt és taldrjit; a demokratidnak az alsdhdzbeli ifju képvise-
16je most is épen gy irja bard czimét, mint elébb, mintha az
meré csecsebecse volna, a mit tisztelni kell ugyan, de a minek
semmi egyéb jelentésége nines.

S mint kétszdz évvel ezelétt, a legydzottek, a compro-
missumnak ama vdratlan miivészetével, melylyel a britt aris-
tokratia az elkeriilhetetlenhez alkalmazkodni tud, ideje kordn
tért engedtek, sét a ,,halado“ torvényhozasban maguk verse-
nyeznek a gybztesekkel, ersen bizva abban, hogy az érintet-
len formdk alatt mégis megmarad nekik a régi ers, a mely
el6bb vagy utébb érvényesiilni fog.

Ez 1d6 szerint leveretésok dontd; az alsoéhdz véglegesen
egyed-uralkodova lett és elszedi a lordok kivaltsigainak utolsé
maradvanyait is. Torvényhozo és korményalkoté hatalmuknak
mér agy is régéta csak a neve volt meg; a két Gj vilaszto tor-
vény azonban az als6-hdzat is elvonta befolydsuk aldl. Elmalt
az az id6, mikor a Russel csaldd feje harminez hely {616tt ren-
delkezett a parlamentben. A foldbirtok nagyot vesztett egykori
jelentékeny befolyasibol s a vdlasztdsok nagy részben az ingé
vagyon és a radikalisok kezébe jutottak.

Egyszersmind azonban megvéltozott az alsé-hdz képe
is: a parlament tagjainak értéke alabb szdllott. Vagyontalan,
tehetséges ember el6tt, a ki miiveltebb vagy allamférfiai fol-
fogdsra hivatottabb, semhogy a mindennapi kelendéségti
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democrat rationalismushoz szegddjék, ha képmutaté nem akar
lenni, nines t6bbé nyitva az at, hogy ifjan a parlamentbe jut-
hasson — pedig rendszerint csak az vivhat dlldst a hazban, a ki
harminez éves kora el6tt jutott be. A liberalis part legjelenté-
kenyebb ¥l6 dllamférfia, a kinek szemében az 1832 el6tti régi
vilaszto-rendszer csupa Léptelen és igazsdgtalan torzkép,
maga is kénytelen volt e mii szerzGje elstt elismerni, hogy oly
férfiak, mint Pitt, Canning, Palmerston, 6 maga is, oly ifjan
nem, oly homines novi pedig, mint Burke, Macaulay és ismét
0 maga is, épen nem juthattak volna be a hdzba, az 1867-diki
4 valasztd torvény uralma alatt.

A mi még rosszabb, mint a politikai befolyds vesztése,
az angol aristokratia kezdi vesziteni politikai képességét is.
A torténelem nem mutathat dllamot, — még a rémait vagy a
velenczeit sem — melyben egy osztily a politikai koriiltekin-
tés, erély, kovetkezetesség, képzettség adomdnydval oly mér-
tékben {6l lett volna rubdzva, mint az angol aristokratia a
XVII szdzad végétsl a XIX-ik kozepéig. Azonban kétségtelen,
hogy az angol nemesség hagyomdanyai elmosodni kezdenek.
Hidba Lkeresnénk koztok tobbé oly férfiakat, mint azok voltak,
a kik még husz évvel ezel6tt vezették az dllamot; fiatkat
lenyiigozi a part-rendszer, a mely teljesen leélte magat, s mdr
csak mint kdrttevé rém kisért a felsé-hdzban, elriasztva a
legjobbakat attol, hogy elfogulatlanul belenytljanak a napi
kérdésekbe. Az angol aristokratia azon a ponton &ll, hogy
olyan nemességgé viljék, mint a continens aristokratidja, és,
ha az elsdszulottség joga nem volna, elveszitse, mint emez,
politikai befolyisdnak még azt a maradvinydt is, a mit eddig
megdrzott, vagy a mit még visszafoglalni médjiban dlla.
Csak az a tdrsadalmi befolydsa maradna még, a mi hiusigon
-6s elSitéleten alapul, de nem a teriileti hatalmon és politikai
képességen, mint elédeinek politikai befolydsa. Bizonyitékai
ez épen véghe mend atalakuldsnak nem hiinyoznak. Még nem
messze az id6, mikor egy szegény és miiveletlen nemes ember

~ ez a contradictié in adjecto mindenki eldtt, a ki az aris-
tokratia lényegérsl gondolkozott — nevetséges figura volt az
-angolok szemében. Ez médr nem igy van s még a knigthood és
baronetcy czime is, fekvo birtok és politikai szereplés nelkul,
épen oly keresett és irigyelt megtiszteltetés lett, mint a rendjel
vagy nemesi oklevél a continensen.
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Az angol peer pedig, a hatalmdt vesztett felsé-hazba
szoritva, tehetetlensége érzetével, az egész politikitél mind
jobban jobban elkedvetlenedik. A becsvdgy helyét lassan-
ként a mer§ kedvtoltés foglalja el. A politikai solidaritds
erzete mind inkdbb eltiinik, minél kevésbbé lehet azt torvé-
nyesen védeni. A rendi eléitéletek, mint a nemzetiek, mint a
vallasiak : er6tlenebbek, mint az el6tt. A hajdani férfias, onér-
zetes, kissé nyers és egyoldali angol gentleman helyét iltali-
ban mind inkdbb az udvarias, egyoldald, lagy, némileg mélto-
sagtalan szalonférfi foglalja el, a ki Eurépa minden nyelvén
beszél, orosz moédra olvassa Hegelt és Heinét, Renant és
Taint, a régi angol nyers erkélesokon sajnilkozva nevet, egy
pohdr konnyti claretet jobban szeret a kemény portnil, a mit
atydl ittak ebéd utin, és szivesebben megy thedzgatni, mint
torni magat a faraszté rékatizésben. Van még egy mdsik faja
is a mai angol nemesnek: a szellemtelen, izléstelen, zajtalan
gyonyorvaddaszok faja, melynek anyagisigit se friss humor, se
férfias erdfeszités, se tirsas eszmeecsere nem nemesiti meg,
mint megnemesitette amaz ép és erés nemzedékét, a mely a
mult szdzadbeli aristokratikus Angliat oly nagygyd tudta
tenni. .

Ez lett eredménye a majd kétszdz éves torvényes tusi-
nak az angol polgir és angol lord kozott. A gy6zelmet az ide-
gen taldn tokéletesebbnek Ilitja, mint a milyen. Roppant
befolydst gyakorol még az aristokratia a foldbirtokkal és a
rang ,,prestige‘“-vel. Még csaknem bdrmelyik commonert meg-
nyerheti a maga részére, leereszkedés, hizelgés, sziikség eseté-
ben hdzassig dltal; de egészben nézve a viszonyokat, a behaté
szemlél is kénytelen lesz igazat adni a futdlagos litogatd
véleményének : az aristokratia le van gy6zve.

S hogyan 4ll a mdsik ellenfél, a mely 1688 4ta az angel
polgirsig legderelabb részével s a gondolat szabadsigival
szemben foglalt alldst, hogyan dll az egyhdzi hatalom ?

Még mindenesetre uralkodd helyzetben: pispokei ott
Ulnek a fels6-hdzban s élvezik roppant jovedelmeiket, mint
hajdan; még sok beszéd van a theologiarél s a high-church és
low-church, Puseyistik és Wesleyanusok folyvast hajba vannak
kapva; de mindez csak a félilet; a test ald van akndzva, s
nem lehetetlen, hogy a mi Irlandban megtortént, hamar
bekovetkezik Anglidban is; és konnyen johet oly miniszterium,
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a mely vegrehajtja, a mit6l a mostani bizonyara visszaretten:
the disestablishment of the Church of England.

Mert mi tarthatnd {6l bomldsédban ? Korona és nemesség
bolesen elvilasztottik érdekeiket téle s ha nem tették volna
is, kevesebb a hatalmuk, semhogy sikeresen timogathatndlk.
A népnél az egyhazi kérdések irdnti érdek, ha ki nem aludtis,
de nagyon lelohadt. Még a fillbe-gyonds és gyertydk miatt
folyt vitdk is, melyek husz-harminez évvel ezel6tt Anglia min-
den mtivelt emberét folizgattik, ma, az egyhdziakon kivil, leg-
folebb azok csekély szdma kozott zsibonganak még, a kik
folyvast kegyesen gyiilekeznek a hanyatlé egyhdz kortl s azt
hiszik, az egész egész vildg szeme rdjok van fiiggesztve. Val-
ldsi szenvedély nines tobbé. A positiv vallis gyongiilésének
legbiztosabb jele, a régi Anglidban teljesen ismeretlen tiirel-
messég, mar f5ltiinésn mutatkozik s jol tudjuk tapasztalasbol,
hogy ki htzza ebb6l a hasznot: nem a kézépen jdrd nézetek,
nem a vildgi és egyhdz-érdekek kiegyenlitésére torelivd kisér-
letek, mds széval nem a reformalt egyhdz, hanem mindig vagy
a logikus és ingatatlan jezsuiték, vagy minden istenségnek
fennhéjazé megtagadéi, a materialistik. Az indifferentismus,
a metaphisikai elmélkedés, a dogmatlan és formatlan religio-
sitds nyerhet dltala, ha proselytdkat nem, legalabb szabad
teret onmagdnak. De mit nyerhetne vele a positiv vallds, a
mely az id6k kivdnalmainak, eszméinek, érzéseinek tobbé meg
nem felel s a logika elvi kovetelményeinek soha sem felelt
meg? A gyakorlatias angolokndl valéban csoddlatra mélto az
a naivitds, melylyel a papasdg ellen hiromszdz évig folytatott
kiizdelem feledséghe menni kezd, és tiirelmet hirdetnek azok,
a kik negyven évvel ezelétt még a katholikusokat minden
politikai jogokbol kizdrtak, sét az orszdg ellenségének tekin-
tettek.

De vannak mids jelenségek is, a melyek az angol egy-
hdzat fenyegets veszélyt tanusitjik. Rég ideje, miota az angli-
kin egyhdz, egykor a tudomdny és dllami bolesesség iskoldja,
egy jelentékeny és befolydsos embert sem adott a tudomény-
nak vagy a politikinak. Bentley a theologia tandra volt,
Berkeley puspok; ma Oxford és Cambridge kltunobb tandrai
mind vildgiak. A puspokok egészen aldrendelt szerepet visz-
nek a felsé-hdzban. Még oly 1endkn {ili telietségti és népszerti
ember, mint Wilberforce (az ifjabb) a winchesteri puspok, sem
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tudott a parlamentben vezetd politikai szerepet nyerni. Ezel6tt
az eldkel§ csaladok legtehetségesebb fiai a papsighoz mentek,
ma, a mint mondjik, az ellenkez6 van szokisban ; ezelstt az
egész nemzet buzgalma 4allt a klerus mogott, ma nem 4ll
egyéb, mint pénzbeli hatalma; ha ezt elveszik téle, vége van
egész befolydsinak is. Es nem csupdn az egyhdz fogja e vesz-
teséget megbanni, hanem az dllam is.

Az allamférfiak hagyomdnyos képzé iskoldja, melybsl a
Lkormdny mindig megajulhatott, nem az egykori tobbé. Az
aristokratia igen lanyhdn folytatja fiai politikal képzését; gaz-
dag nemesi csalidok mdsodszulott fial elébe teszik a biztos
hivatalt a minden véletlennek kitett parlamenti pilydnak és
a squire — falusi nemes — 1867 6ta mdr igen nehezen juthat
be a képviselhdzba. Hivatalnoki rend, mint a continensen,
Anglidban még nines, és az ugyvédi kar — the bar — mindig
kevesebb ujonczot 4d a politikai torzskarhoz. A mostani vezér-
férfiak tobbsége még a régi virdgzd iskoldbol, a szdzad elso
felébol vald, de ifjabb sarj nines s az 0j jovevények néhdny év
ota a tarsadalom egy mds osztalyabdl kertilnek: a kereskedés
és ipar korébél.

Maga az als6-hdz, melyben az el6tt a nagy foldbirtok
befolydsa volt irdnyadd, mint fentebb madr emlitettilk, most
egészen mas hatalomnak van aldvetve. A ki azonban azt
hinné, hogy kegyosztds, megvesztegetés, nepotismus, szemé-
Iyes intrigdk, onkény és szenvedélyek nem miikédnek tobbé,
mert a souverain valtozott; vagy viszo,nt, a ki azt képzelné,
hogy a nagyon csodilt aristokratikus O-Anglia nem ismerte
ezeket a bajokat, a miket Eurépa-szerte a bureaukratikus kor-
ményok kédrhozatos tulajdonsdginak szeretnek nézni, az egy-
arint nagy tévedésben volna. Hogy egy préfet vagy egy fold-
birtokos, egy nagy gydros vagy egy munkds-egylet gvakorolja-e
azt a torvényen kiviili nagy befolydst az dllami életre, az
semnii esetre sem mindegy az Osszességre nézve, mert e ténye-
z6k mindenike mdsféle érdekeknek dll szolgdlatdban ; az pedig,
hogy miként gyakoroljdk az ily befolydst, csak formakérdés.
Hogy azonban az emberi érdekek sokkal finomabbak és sokkal
bonyoliltabbak, semhogy azokat a torvény valamennyit elére
lithatna, tekintethe vehetné és Osszeegyesztethetné, s hogy
ennélfogva azoknak, akdrmennyi reformot léptetiink is életbe,
torvényen kivilli aton kell befolydsukat érvényesiteni: ez a
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dolognak a lényege. A hol a nyilvinossig ellendrsége ezt a
torvényen kivilli befolydst korlitok kozt birja tartani, azt az
-orszigot mondja kozonségesen a vildg ,,szabadnak‘ (természe-
tesen ezzel nem akarjuk a szabadsignak elméleti meghatiro-
zdsat adni). Hogy az épen uralmon levék honnan vették ere-
detoket, annak alapjaban véve, semmi koze a szabadsiggal,
valamintlassan-lassan még a legfolilletesebb politikusok kézt is
atat tor az a meggy6z6dés, hogy a demokratia és a szabadsdg
€pen nem egyet jelentd fogalmak.

Minthogy aztin a kulonbozd, gyakran igen ellenkezé
€rdekel, az emberi dolgok természete szerint, nem érvényestil-
Letnek egy idében egyformén, hdt hol az egyik, hol a masik
jut talsalyra. Ahhoz képest, a mint valamely érdek vagy érde-
kek ecsoportja folilkerekedik, a tobbi egymdssal osszefiggd
érdekek nagyon kezdik azt érezni és ellene tdimadnak; s mint-
hogy minden emberi dolognak megvan a gyonge oldala is:
természetes, hogy az ellenzéknek soha sem nehéz az épen
uralkodd hatalomnak hibdit és visszaéléseit rikit6 vilagitdshan
mutatni f6l. A mely orszdg a bureaukratia pedans igazgatisa
alatt vesztegel, irigy és esudalé pillantisokat vet a szomszéd
orszag aristokratikus onkormdnyzata felé, mig emitt taldn mar
titokban a fizetéses, tanult, szakértd és csak az dllam érdekeit
szolgdld tisztvisel6k utdn ohajtoznak. A hol a nyilvinossig
6s a nem felelés parlament dltal valamely nagy dllamférti
Onmagit, vagy a nemzet 6t, minden lépten-nyomon akada-
Iyozva, hitriltatva, s6t épen meg is gatolva érzi, hogy a hasz-
nost, az ildomost, néha talin a legsziikségesebbet is meg-
tehesse, gyakran eszébe fog jutni s vele egyiitt a nemzetnek
is, a folviligosodott despotismus szép korszaka, melyben min-
den jot keresztiil lehetett vinni, a felel6sségtél mentes kozép-
szeriiség, tudatlansig és értelmetlenség gancsoskoddsa nélkul.
Ha azonban ezek a korlitok egy ideig félre voltak haritva,
teheti aztin az uralkodd, legyen ez akdr kirdly, akir minisz-
ter vagy néptribun, a legjcbbat, a legszebbet, a legiidvosebbet:
a nemzet mellézottnek fogja magdt érezni, s kozrehatni, kozbe
sz6Ini, vagy a legszerényebb esetben legaldbb is bele nézni
akar a dolgokba, azon, bizony jogosult, lriigy alatt, hogy a
homalyban és korlitlanal intézkedd hatalom az onkény és
haszonlesés kelepczéjébe jut. Mivel pedig egy egészen egyen-
stlyban lebegé, a mint mondani szoktik, vegyes alkotmdny,

Budapesti Szemle. Tizenhatodik kitet. 1878. 8
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a mely alakra nézve a monarchia, az aristokratia és a demo-
kratia elényeit, lényegére nézve az édllamisig, a téke és a
munka, magok kozt ismét ezerféleképen ellenséges érdekeinek
megdvasit magdban egyesitené, mivel az a minta-alkotmény,
a mit Montesquien Anglidban csuddlatosan megtestesiiltnek
vélt, épen oly lehetetlen, mint az a mai napsdg keresve kere-
sett eszménye a félig kozpontositott-bureaukratikus, félig
helyi-vilaszté kozigazgatisnak, a melyben minden érdek, a
nagy és az apro, a szellemi, az erkolesi és az anyagi, a t6kéé
és 2 munkdé, a foldmiivelésé, mint a t6zséré, a kereskedelemé
és az iparé, sot ezeknek egyes dgai is, egyenlen képviselve
volndnak — be kell kovetkezni a harcznak, a melyben hol az
egyik, hol a mdsik nyeri el egy id6re az uralmat.

Anglidban mdr a katholikusok emancipdtidja, a cornbill,
az 1832-diki reformtérvény régen elbkészitette formailag,
Smith Adam, Bentham, Stuart Mill benséleg, a nagy tj forda-
latot ; de a rohamosabb 4talakulds egész hatdrozottan csak a
krimi hdbora és az indiai nagy forradalom o6ta kezd6dott.
A kelet-indiai tdrsasig megsziintetése, a jon szigetek dtadasa,
a két vdlasztott birdsdg, az anglikdn egyhdz rendszeres kisaji-
tittatdsa Irlandban, az ir foldbirtoki torvény, a mdsodik
reform-bill, az 4j oktatisiigyi torvény, az egyetemek megnyi-
tasa, a palyizat atjin kezdett kinevezések, a titkos szavazat
(ballot), az eladhaté tiszti dllomdsok eltorlése, egy Gj folebb-
viteli torvényszék alapitisa — gyorsan kovetkeztek egymds
utdn, tiz révid év alatt, s mutatjdk a kulonbozé réseket,
melyeket a demokrat rationalismus a régi aristokrat Anglia
irrationalis bdstydiban tort. Mar is lathat6 az els6 hajlam a
fizetéses okleveles tisztviseld-kar befogaddsdra; mér hallani
panaszokat a laikus torvénykezés, eskiidtszék és békebirdk
ellen. Nem tarthat sokdig, hogy a vestries, aldermen és magistra-
tes stb. helyet adnak a rendes bureauknak s akkor a hires on-
kormédnyzat, mely alapjiban mégis médsok altal — azaz a nép-
nek a nemesek dltal — vitt korményzata, a multid6k emlékei
kozé fog jutni, mint minden, a mi talélte vagy tal fogja élni
magdt, London Lord Mayorjit sem véve ki. Az ugynevezett
onkormédnyzathoz igen egyszerti, agy szélva patriarchalis
viszonyok kellenek ; a modern kozigazgatdis bonyolodott gépét
oly embereknek kell vezetnick, a kik szakképzést nyertek.
A postakoesi bakjara épen oly szivesen és aggodalom nélkul
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bocsitok egy gentlemant, mint magat a péstakoesist; a vasut
gbzgépére azonban mdr gépészt kérek magamnak. Ha nem
csalédunk, ilyes természetti az angol nép altaldnos érzése is.

Egyébirdnt épen djabb id6ben, az @ vilaszté torvény
korili mozgalmak, ellenkezé dramlatot mutatnak. Az 1867,
évbeli agitatorok a ,nép*“ alatt mindig csak a nagy vdrosok
munkdsait értették, ezeknek igyekeztek vilaszté jogot vivni
ki — a mi természetesen az 4ltalinos vilasatdsi joggal volna
hatiros; a foldmiives nép nekik numerus, fruges crusumere
nati maradt. De a modern demagog a logika 4ltal kétve van
s a meghokkent conservativoknak végre eszokbe jutott, a mi
Bismarcknak mér tiz évvel, IIL. Napoleonnak mér huszonkét
évvel el6bb jutott eszébe, hogy az dltalinos szavazatjog intéz-
ménye orvossigot is rejt magdban, a sajit déresége ellen.
Inditvinyozzdk a household-suffraget a mezei nép részére, s a
radikalisok ezt nem vethetik el, ha minden elvoket megesifolni
nem akarjdk. Ezzel pedig a f6ldbirtokosok s dltaldban a gentry
kezébe hatalmas fegyver volna adva, csak tudna vele némileg
is binni. De az utols6 tiz év alatt ugy elszoktak a politika-
t6l, hogy az eszes és tigyes radikalisok vagy a virosi keres-
kedéféle nép konnyen kifoghat rajtok. S aztdn, ha sikertilne is
elvesztett befolydsuk egy nagy részét visszanyerni, vajon soka
tarthat-e az ? .

A népek torténetében vannak fordulé pontok, mikor
bizonyos mozgalmak csaknem egészen kisiklanak az egyéni
vezetés aldl s a kapott sebesség erejével gordilnek tovibb fel-
tarthatatlanil. Az angol allam demokratikus mozgalmai eg
idére megakaszthatok ; elébb-utobb megint futdsnak indilnak
s a megdllapodds, az igazi visszatérés, csak akkor kovetkez-
hetik be, ha a tdlfitott mozdony, vezetbivel egyiitt, szétrob-
banva hever a f6ldon és az orokké mikods, elpusztithatatlan
organikus erdk és csirdk, melyek megvannak minden tdr-
sadalomban, ismét dolgozni, hajtani, néni kezdenek, &kﬂjl.‘
j életet lehelve a még megmaradt régi formdkba, akdr aj
alakokat alkotva magoknak. ]

Két, latszolag ellenkezd tény tinik ol a f'{gyelmes vizs-
gilénak az angol életben: az a roppant fordulat, mely egy
emberélet 6ta a szellemek és érdekek irdnyzatiban végbe ment
és még végbe megy s az angol nemzeti jellem viltozatlan

megmaraddsa.
8*
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Bizonynyal a vildg egy népe sem dicsekedbetik oly teljes
torténelemmel, mint az angol. Szakadatlan, tevékeny, serény
volt az szdz éveken 4t, hol katonai, hol politikai, ma valldsi,
holnap tudomdnyos irdinyban, a mellett folytonosan gyarapit-
vin az orszag anyagi gazdagsdgat. Német- vagy Olaszorszdg
szaz évnél hosszabb id6kig, Ggy szélva, ugarban hevert; Anglia
soha sem pihent Gj és Gj termékek létrehozataldiban. Még ma
is legfoltinébb Anglidban a nagyszerti tevékenység.

A ki London utezdin jir, a Themzén lehajéz, valami
irodaba megy, ugyvédhez vagy lapszerkesztéségbe betekint,
a parlamentet megnézi, sé6t még ha egy clubban magit kinyu-
godni akarja is: mindenutt ugyanazt a-—nem lizasan izgatott
— hanem nyugodt, folytonos, gépszerii tevékenységet taldlja.
Még ha megidll is ez, nem olyan szunet az, mint az é16 izmok
lasst elbdgyvaddsa és meglazuldsa, hanem inkdbb mintha egy
érczesavar allitand meg hirtelen a ztgé kerékmtivet, hogy
bizonyos meghatdrozott szdma ordk elteltével a gdtld csavar
1ismét kibhuzatvan, tovdbb ropogjon félelmes morgdssal és
recsegéssel. Itt nines id6 heverni, merengeni, envhén élvez-
getni; itt még az élvezet is, ha egyszer az élet czéljiva lett,
nyers materialismussd fajal el vagy pedig rendszeresen tizott
ertfeszitd feladattd valik; a szelid epikureismus ismeretlen
virdg s az eszményi abrindozd Létségkivul a gép kerekei
kozé jut.

Innen van a roppant producti6. Ha valaki naponking
két-harom ordval tobbet, egvszersmind életének hosszabb 1d6-
szakdn dt, s ez egész 1d6 alatt megfeszitettebb erdvel dolgozik
mint a szomszéd orszdgban, kétszer akkora gazdagsdgnak is
kell ott folhalmozodnia. A gazdag, az éltesebb ritkan dol-
gozik a continensen ; itt a milliomos, a hetvenes oreg, épen
ugy tori magat, mint ha dllist kellene kikiizdenie, vagy arrdl
gondoskodnia, hogy megélhessen. A termelésnek megfelel a
fogvasztis is: az angol nem szivesen takarékoskodik; kortl
veszi magdt mindenféle kényelemmel, dusan tiplilkozik, dpolja
testet; mintha a gépet, a pihens 6rdk alatt, tetézve megraknd
szénnel, hogy holnap ismét anndl jobban dolgozhassék. Nem
rakosgat félre, mint a franeczia, nem pazarolja azt, a mit még
meg nem szerzett, mint az orosz vagy a magyar, nem hizza Gssze
magdt, hogy dolgoznia ne kelljen, mint az olasz, nem elégszik
meg a bels6 élet teljével, melylyel a német a kulsé élet nyo-



Mai viszonyok a nyugati vildgban. 117

morusigiért magit vigasztalni szokta — & termeszt, hogy
fogyaszszon, s fogyaszt, hogy termeszthessen, a mi dltal végre
a termesztmény tomege folyvdst szaporodik, hasonlévd lesz
ama koloszdlis gyimolesokhoz, melyeket Anglidban a miiker-
tészet szokott termeszteni, s melyek az olasz gyiimolesot
zamatra nem.

Osszefiigg e tevékenységgel az a sajdtsdgos angol realis
komolysig. Nem tudnak semmit konnyen venni, de eszmé-
nyitve venni sem. Mindent gyakorlatilag fognak. Anglidban
aligha timadhatott volna egy Montaigne, de egy Platé sem.
Az angolnak jobban tetszik egy j6 okolesapds, mely az ellen-
felet leteriti, mint a legremekebb pointe des fleurets, mely nem
tesz benne semmi kdrt. Puszta virtuozitds nem kap téle
tapsot. S6t az igyes dialektika sem ragadta el soha s még
kevésbbé bocsdtkozik gytimolestelen elmélkedésekbe : minden
boleselbje positiv, Bacontdl és Locketél Benthamig és Millig.
Tobbnyire philanthropok is: ez épen az angolok idealismusa.
Véteknek tartjdk az emberi sors javitisiban tevékeny részt
nem venni. Skepticismus épen oly tdvol van t6l6k, mint az
elvont rajongds. Hisznek a jelenségek valésdgdban, mintha
Derkeley soha sem létezett volna, s mivel igazsdgszeretk,
mdsrdl is folteszik, hogy komolyan veszi a dolgokat. Ez a
sajatsdgos naivitis — a mit a franczia alig birna igazdn meg-
kilénboztetni az egyugytiségtél — nagy er6t ad nekik, de
nemileg esetlennek is tiinteti {61 6ket. Gladstonjaik épen agy
hisznek sajit politikdjokban, mint Browningjaik sajit kolte-
szetokben, Milljeik sajat philosophidjokban : mindnyéjan hisz-
onmagokban. Ezért aztin még a kétes erényeket, s6t a mar
nem is kétes erénytelenségeket is komolyan fizik, oly fontos-
koddssal, a melyen olykor nevetni volna kedviink: becsvégy,
jotékonysdg, s6t a képmutatds is rendszert kovetnek.

Mind ebben nagy eré van, mindez nagyon bér[mlat_ra
méltd, de még sem birnék e légkort kidllani, ha az 1dez}11s-
musnak, a mely nélkiil az emberi élet nem volna mélté az
életre, két tiszta patakja ontudatlandl nem csérgedezne ott:
a humor és a multakhoz ragaszkodds. Amazt mindenki min-
deniitt élvezheti: a viddmsag és fijdalom, a tréfa és komoly, a
mély értelem és viddm képtelenség ama vegytlete, mely az.
angol irodalom termékeny mezején Chaucertsl Shakespeareig,
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Butlertsl Fieldingig, Sternets]l Dickensig atvonul, folderiti az
olvasok lelkét messze tal a sziget-orszdg hatdrain is. Nem igy
az a masik idealis vonds: a torténelmi érzék. Ez csak az elott
nyilik meg, a ki az angol {6ldon jir s a kinek szeme van hozza,
hogy észrevegye.

Mi egvéb a torténeti malt, mint eszményi Lkapoes az
egymasra kovetkezé nemzedékek kozott 2 Ha konyvet olvasok,
ha tdjat nézek, ha valakivel érintkezem, az, a mi ebbsl ndlam
megmarad, az a kevés, de jellemz6, a mi emlékezetemhez
tapad, az annak a konyvnek, tijnak, embernek eszméje. A nép
szellemében é16 torténelem hasonldé eszméje annak a népnek
s minél teljesebben, intensivebb és megfoghatobb alakban él
ez a torténelem, anndl gazdagabb, erdsebb, plasztikusabb az
eszme. Lzért nines oly historia, mely az angollal mérkézhet-
nék, még ha Shakespeare, Walter Scott mély folfogdsa oly
hozzaférhetévé nem tette volna is azt. Ez teszi széppé London
némely részeit; a torténelem hatalmas miivész, olykor oly
hatalmas. mint maga a természet. Mily ratak a Cornhill vagy
a Cheapside magdn-épiiletei, mily esetlen és durva a mansion-
house vagy a borze, mily izléstelenek ezeken a részletek, s
mégis, fest6i szempontbol, alig van valami szebb, mint eme
virosrészek Lépe, melyek szdzadok ota néttek ott egymdsra,
melyeken egy minden disharmonidt eltiinteté altaldnos oOssz-
hang tdlepedett meg, a mi kiegyenliti a contrastokat, egy é16
Antwerpen vagy Gent; szép ama szépség teljében, mintnémely
elbdjold tdj, a melyre a philiszter azt szokta mondani: mit
gyonyorkodhettek ebben a lapos vidékben, a hol se vizesés,
se rom, se szikla nines; hisz’ ez csak a mi egyszerll szinto-
foldunk, a melyen naponkint dolgozni szoktunk.

Miné €16 Osszefiggés a multakkal a Lincoln’s Inn vagy
a Temple’s Inn s mily vardzsa van benn¢k ennek. A fik még
most is ugyanazok, — az angol soha sem vdgja ki a fit, ha
elkeriilheti — a melyek alatt mdr Henry Fielding tanyizott;
itt ezen a réten, a vdros kozepén — mdsutt régen virigdgyas
parkot csindltak volna beldle — itt szakitottdk hajdan a két
végzetes rozsit; amott a régi Temple-egyhdz a X1I. szdzadbol,
de haj6ja a XIV-dikbdl, a konyvtir mellette a XVIII-dikbol s
egy oldalesarnoka a XIX-dikbél. S ha e csarnokokban, a cson-
des, drnyékos udvarokon, a bardtsigos folyosdkon szétnéz s az
elkopott falépes6kon folmegy az ember, mint négy-otsziz évvel
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-ezeldtt, ugyanolyan birdkat, igyvédeket, torvénykeressé népet
lel ott, a kik London legélénkebb, legzajongdbb részének kells
kozepén utotték fol tanydjokat, a hol egy kerékzorrenésnek,
ezy patk6 kopogdsinak se szabad a cséndet haboritani. Ha
otszédz lépéssel odibb mégysz, meglitod azt is, hogy e torvény-
székek miként végeznek: ott tertil London kells kozepén, a hol
minden talpalat f51d aranyat ér, egy roppant kiterjedésti, befii-
vesedett, elhagyott piacz, a kozepén egy roskadozé lovagszobor,
vagy inkabb lovag nélkili ké-16 ; igazi képe a pusztulisnak ; ez
a Leicester-squarei pords telek, mely ide-stova sziz év o6ta
virja a legf6bb torvényszék itéletét, hogy kié legyen, ki épit-
het red, ki velieti haszndlatha.

Még feltinébbek a folyvast él6 multnak ez emlékei
némely vidéki varosban, kivdlt Oxfordban. Aligha van szebb
virosi kép a viligon, mint Oxfordnak hossz, szép hajlisban
forduld féutezdja, szdmtalan goth, romén, renaissance, rococo
homlokzataival, tornyaival, erkélyeivel; itt testi szemeivel
ldtja az ember Anglia szellemi torténetét ; e csarnokok, e bolt-
ivek alatt, e termekben, e pompds parkokban novekedett az
angol ifjusdg szine-java szdzadok ota, itt gyilekezett az angol
tudomdny, itt elmélkedett az angol gondolat, itt tombolta ki
magit az ifja életkedv. S ez nem korldttal elzdrva, katalo-
gusba szedve, muzeum-médra, lelketlentil van itt kozszemlére
téve ki; hanem él ma is, ép oly eleven erdben, mint szdz
éveklel ezelott, pezseg az ifjusdgtél s érzik benne a lakott
hajlék melege ; ugyanazon szdszékben il a tandr, a melybol
eldde a reformatio idejében szonokolt; a lapos sipkdja tanulok
ugyanazon réten jitszdk a crickettet, a melyen 6sapdik jitsz-
tdk ugyanoly sipkdban ugyanazt a jatékot. Még csak egy hézag
sines itt sehol; egy szeme sem hidnyzik a ldncznak {6l egész
a kozépkorig. Innen kertilt ki, most negyven éve, az ifj}'l
‘Gladstone, innen Manning érsek, de innen Uj-Anglia positi-
vista iskoldja is, a radikilis gondolkozok és politikusok, a kik
Comte jozan evangeliumat hirdetik s kizdelemre kelnek
O-Anglia és az 6 aristokratikus biinei ellen.

11

Ha valamely nép hosszl id6n 4t egy bizonyos irénybae
tevékenyen miikodott, e tevékenység még mindig eltart jo
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darabig, bdr ardnylag gylimolesozetleniil, még azutin is,

midén mdr a nemzet el6keldi mds térre kezdik Gsszepontosi-
tani erejoket és torekvéseiket. Igy élte til Olaszorszagban az
altaldnos mivészi munkilkodds az igazdban alkoté korszakot
(1475—1525) tobb mint szdz évvel; igy Németorszdgban az
dltaldnos tudominyos munkdlkodds ma még épen oly tevé-
keny és taldn témegesebb, mint abban a korban, mikor az
orszag tulajdonképen megalapitotta miiveltségét (1775—1825).
S6t a ki a XVI-dik szdzad végén Bologna és Népoly festdisko-:
lait megldtogatta, nem kevés tantlminyozdsiba kertilhetett
meggy6zddnie arrél, hogy az olasz miivészet, bir az otthoniak-
nak ezrei dltal {izve, az idegenek ezrei dltal tandlva, mégis
elvirdgzoban van, s a ki ma a német egyetemek életét litja,
alig hihetné el, hogy tobb mint egy életkor 6ta a német nem-
zet érdeklodése tobbé nem csupan a tudomdnyra van ird-
nyozva, mint volt a szdzad elején.

gy van Anglidban a politikival. A nemzet oly sokd for-
ditotta legfébb érdekeltségét az dllamra, oly sokd szentelte
legjobb eréit kizardlag az dllamnak, oly tokéletessé lett az
illam gépe, hogy még ma is ecsoddlatra mélté médon dolgozik
tovabb, s ugyancsak j61 szemtigyre kell vennink, mig észre
veszszik, hogy az elsé rangt ifja emberek megsziintek szol-
gdlni az dllamot, hogy az dllamiigyek menete nem monopoli--
zélja t6bbé a nemzet egész ﬁﬂyelmét De a figyelmesebb vizs-
gald meg fog gyézbdni rola, llOﬂy gy van.

A ki fogalmat akar szerezni arrdl a valtozasrdl, a melyen.
Anglidban a kozszellem fél szdz év 6ta keresztlil ment, olvassa
Palmerston leveleit, naploit és toredékes onélet-iratit, melye-
ket Sir Henry Bulwer, Lord Lytton testvére, bocsdtott kozre
két kotetben. *)

Miné mds vildgba vezetnek az ,,01d Palm‘ ifjukori leve-
lei, mint a mai Albion. Az 1870 utdini Francziaorszag, a hirom
kozbeesé forradalom, a korményrendszerek folforgatdsa, a
dynastidk véltozdsa daczdra, jobban hasonlit az 1820-diki
Franeziaorszighoz, mint a mostani Anglia a Palmerston ifja-
korabeli Anglidhoz, bar itt egyetlen csepp vér sem folyt, egyet-
len palota vagy borton sem boralt ldngba.

*) The Life of H. J. Temple, Viscount Palmerston. By Sir-
H. Lytton Bulwer. — London 1871,
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Az 6-angol politika utolsé nagy képviseldje mdr ifji
kordban egészen gy tinik 6], a milyennek férfi éveiben
ismertik : komoly, a hol helyén van a komolysdg, dertilt, a hol
a dertiltség megengedhets ; élni szeretd ember és tizletember
egyszersmind ; egészséges, gyakorlati értelem vezeti, a hol
hazdjinak érdekei, emelkedett, nemes folfogis, a hol annak
becsiilete és nagysdga forognak kérdésben; megtestestilt aris-
tokrata és angol-ember, a ki azonban mindig az elnyomottak
partjdn van s jobban itéli meg az eurdpai viszonyokat, mint
Eurépa birmelyik dllamférfia — minden esetre jobban, mint
Metternich; nines benne semmi érzelgésség, de telve van sziv-
josdggal és Gszinte részvéttel. Bizalmas leveleiben sokat beszél
magdrol és sajat érdekeirdl; beesvigydt legkevésbbé se rejte-
geti; de voltaképi hitsdgot egyetlen szoval sem leliink bennok
s természetesen 4al-szerénységét még ugy sem. Sehol semmi
nyoma a kapzsi nyeremény-vigynak ; sehol annak a magaban-
tépelddésnek, a mit épen a becsvdgyé fiatal emberek ritkdn
kertilnek el. Se erkolesileg, se testileg nines hajlama semmi
betegségre. Szdrakozasai a testestiil lelkestiil ép embert mutat-
jak, s akiar mihez kezd — tgyekhez vagy mulatsighoz —
mindig totus in illis. Mikor lovairdl és a futtatdsrol beszél —
melyben 6 csak a sport izgalmdt és Oromét kereste és nem,
mint mai napsdg igen sokan, a nyereményt — azt hinné az
ember, hogy ez neki az egyediili érdeklbdése; épen oly élén-
ken sz0] a vaddszatokrol, mint igazi szakérté és erds-buvir.
A politikai tevékenység azonban természetesen mindent folil-
mal ndla s ifjikori levelei, melyeket még nétestvéreihez irt is,
gyakran elejét6l végig igazi politikai tudésitdsok, nincs ben-
nck egyetlen csalddias szo, egyetlen gyongédség sem ésa level
végén minden dtmenet s minden szokdsos befejezés nélkul
réviden ezzel zdrja be a politikai kozleményeket:  Adiew! —
yours affectionately Palmerston.

Bar az allam mindenek el6tt valé neki, de épen nem
felejtkezik el személyes érdekeirsl se; kimegy birtokaira vala-
hényszor teheti, javito terveket forgat a fejében, foglalkozik
foldmiivelési, ipari, béanydszati ugyekkel, utak, csatorndk
kikotok épitésével, mintha mindegyik kilonos szakja volna’
de sajit érdekeivel mindig egyesiti bérléinek, s6t a szomsze-
dos népnek érdekeit is. Lankadatlanul firadozik, hogy a sze-
gény ir parasztok sorsit javitsa, fiiggetlenebbé tegye Oket,

>
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iskoldkat alapitson nekik, a papsdgot tiirelmesebbé tegye ira-
nyokban stb. De mindezt az emberszereté érzelem fitogatdsa
nélkil, a mint altaldban nem szeretett erényeskedének lat-
szani és a n6i szépség s ndi bdjak irdnti fogékonysigit sem
rejtegette soha.

Rendkivil beesvagyd s felhaszndl beesvagya kielégité-
sére minden eszkozt, a mit lelkiismeretével és méltosigival
osszeférének tart, de kétes lépésre nem tdntorul soha. Nem
haboz baritait és rokonait, a kiket alkalmasaknak tart, zsiros
dllasokra emelni s egészen természetesnek taldlja, ha mésok
is azt teszik; de soha semmi sem birhatja arra, hogy az dllam-
szolgilatra Léptelen embereket csempészszen be, mert vele
személyes viszonyban dllanak. Kész egy talin mar 6nmagénalk
szant magas méltésigot esetleg dtengedni mdsnak; de ha az
neki mir oda is volt igérve, vagy legjogosabban 6t illeti,
semmiféle dlszégyenkedés nem gétolja, hogy az igérethez vagy
jogdhoz ragaszkodjék. Epen oly &szinte onmagdval, mint
masokkal szemben : soha sem feledkezik el a helyes korlatok-
rol. Mikor huszonot éves koriban megkiniltdk a pénzugy-
nminiszteri magas dlldssal, visszatutasitotta azt és megelégedett
az ardnylag jelentéktelen hadiigyi dllamtitkdrsdggal. Késébb
se engedte, bar a nagy hatalom csibjait, a gazdagsdg becsét
s a fényuzés ingerét korantsem vetette meg, se a fény, se a
roppant jovedelmel, se a nagy hatalom 4ltal elvakittatni
magit, hogy elfoglalja a rendelkezésére 4116 indiai vagy csak
azirlandi igazgatds {6 vezetésétis; mindeniket visszautasitotta
ismételten. Bz az ildomossig és mérséklet se elevenségébdl se
bétorsdgdbal, se hatdrozottsigibol nem von le semmit. A ma-
gdn- és a kozéletben egyardnt mindig egyenest czélja felé
tart; kertil széban és tettben minden bizonytalansagot ; szilar-
dan szemébe néz minden akaddlynak; bdtran neki vdg, ha
Lell; elvillal minden felelgsséget azért, a mit jonak tart s a
nyiltsdg, becsiiletesség és biztossdg dltal sikeriil oly eredmé-
nyeket érnie el, melyeket az emberek tébbnyire csak gorbe
atakon, csellel és ravaszsiggal hisznek elérhetni.

Levelei az embert, stirgonyei a politikust jellemzik egy-
arant tiszta fényben. Jol esik latni, hogy a kozéletben sem csal
meg senkit frizisokkal. Nem igyekszik nagy eszmék és eurdpai
foladatok kopenye alatt apro elénycket haldszni vagy kétes
atakon jutni magas czélokhoz. Mindig orszdga érdekei vannak
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szeme el6tt s ezt be is ismeri nyiltan, de csak az egyenes
Gton keresi azokat. Nem ismer mds, mint az irott jogot. Nem
emlegeti nemzete becstiletét és nagysigit, de soha meg nem
szlinik 6rkédni azokra; s mivel soha egy arasznyit sem enged,
a hol hazija részén hiszi a jogot, soha nem retten vissza
semmitél, a hol hazdjinak méltosdga forog koezkdn, sikertilt
neki hosszi életén 4t megévni hazdja jogait, méltésagit és
érdekét, a nélkil, hogy a békét megzavarta volna. Senki sem
akasztott ki kevesebb ,elvet mint §; de senki sem kovette
dllandébban a becstiletnek és az igazsdgnak legfébb elvét.
Kevés vagy taldn épen semmi dltalinos eszmén sem csiiggodt,
de gy litszik ontudatlandl is mindig el6tte 4llt az angol poli-
tika ama vezéreszméje: hogy Anglia szerepe, sajit érdekeinek
mego6visa mellett, hatalmasan védeni az eurdpai békét, egyen-
sulyt és a szerzédéseket.

Széval Ggy koz, mint magdn életében a legszebb példija
annak az ember-typusnak, a mely csak Anglidban volt lelhet,
de mar ott is kiveszében van: az allamférfi és az ember ama
typusa, a mely, bar philosophi képzettség hijaval, koltoi érzék
nélkil, érzelgés nélkiil, eszményi lendilet, vallisi rajongds,
toprengd erkolesoskodés nélkil, mégis mindig az igazsigot
litja, mondja, teszi és érzi, a ki élvezeteivel, tevékenységével,
6hajtisaival mindig a valosighan é1 s kinek az Osztone és a
megszokds biztosabb vezetoi, a kotelesség, a becstilet és haszon
Gtjdn, maga és hazdja javdra, mint akdrmiféle boleseleti,
erkolesi vagy politikai rendszer lehetne.

A mai nemzedékbsl aligha né tobbé ilyen ember, Az
angol viszonyok figyelmes szemlélgje el6bb-utobb kétségtelepﬁl
azt veszi észre, hogy mar nem esekély id6 ota Anglia legkivi-
16bb fejei elfordilnak a politikatol, mint régebben a va.llzis"t(').l,
s a tudominyhoz partoltak 4t. Az ifjabb nemzedék pedig ku}b-
noés secepticismusszal, s6t mintegy eldkelé szdnalommal tgkmt
a politikai életre; a philosophia kérdései jobban érdeklik &t,
mint az allamiak, s ha ezekkel bajlodni kezd is: tu.domzinyos,
philosophiai szempontb6l, mint elméletet s nem mint gy:akor-
lati feladatot targyalja 6ket. A darwinismus és positivismus
szenvedélyesebl vitikat tdmaszt, mint a conserva}_tlwsmu&? es
liberalismus. Es nemesak az ifjakat, hanem az orggek kivé-
16bbjait is ily élénken kapjik meg az ,,0j eszmek®. Cs:ak
némely clubokba kell betekinteni, hogy meglissuk, mennyire
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elterjedtek a miivelt kozonség kozott oly nézetek, a melyek a
regi hagyomdnyos véleményekkel és észjirdssal a legélesebb
ellentétben dllnak. A franezia, s6t a német is mostansig,
negyven éves kordban ,készen* van. Idegen eszmék tobbé
nem viltoztathatnak nézetmdodjin, s ezt 6 maga is annyira
tudja, hogy az idegen eszméket meg sem akarja hallgatni.
S6t ez talin a legbiztosabb jele annak, hogy valamely nemzet
miivel6dése tobbé nem fejlében van, hanem kifejlett. A mai
Anglidban mindennap megtorténik, hogy Gtven-hatvan éves.
emberek idegen nézetekhez térnek, Saulhdl Pilld lesznek s az
0j eszmékért ifja élénkséggel sietnek harczba.

Ezzel figg 6ssze folytonos gyonglilése ama nemzeti szo-
ros koteléknek, a mely Anglidt oly sokdig jellemezte. Az igazi
dllamérdek ritkdn egyeztethetd Ossze a tiszta humanistikus
meggybzédésekkel: bizonyos nemzeti korldtoltsdgon kell annak
nyugodnia, mely erkolesileg mint oOnzés, szellemileg mint
kizdrolagossig nyilatkozik. Anglia hagyomdnyos kiilpolitika-
jdnak abbanhagydsa, a mit vagy tizenot év 6ta vesziink észre,
nem torténhetett volna meg, ha, legjelentékenyebb szellemei
és fiatalsiga dltal, a nemzet bizonyos kosmopolitismushoz
nem hajolna s el nem fordilt volna a esatakész politikatol.
Es ez az irdny nem is szoritkozik esupan a jelenre: nem elég
Anglidnak, hogy a continens politikdjatol tivol tartézkodjék,
hogy foladja a joniai szigeteket, hogy a keleti kérdést huma-
nitarius szemuvegen it tekintse, hogy az éjszakamerikai alla-
mokkal szemben, teljes joga tudatinak daczdra, a hdborut
minden dron kertilve, engedékenységet mutasson; vannak
angolok — ha jelentéktelenek volndnak, nem volna a dolog
fontos — a kik tébbé nem foghatjik fel III. Vilmos eurépal
politikéjat, desdroljak Pittét és vallat vonnak Palmerstonéra ;
jelentékeny és szellemes angolok, a kik Anglia hési kuzdel-
meit BEurdépa politikai és valldsi szabadsigdért XIV. Lajos és
Napoleon idején, mer$ Don Quixotiadoknak nézik. Ily felfogas-
moédnak a kovetkezményei sem maradhatnak el. Ha idejében
el nem jon a visszahatds, akkor Anglia dllama, mint egykor
Holland, megsziinend doénté befolydssal lenni Eurdpa torté-
nelmére, a mi egyébirint Anglia népét nem fogja gatolni,
hogy ily befolyast gyakoroljon. Hiszen mdr egyszer atélt egy
ilyen korszakot s ki dénthetné el, hogy I. Kdroly és II. Kdroly
gyonge Anglidja nem tartosabban folyt-e be Eurépa sorsira,

P
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mint ITI. Gyorgy hatalmas Anglidja? Az a XVII-ik szdzad,
wmelynek folyamdban, ha Cromwell rovid korszakit kiveszszik,
Nagy-Britannia nem tett szimot Eurépaban, az volt Bacon és
Hobbes, Locke és Newton szizada: az angol dllam legfénye-
sebb korszaka, Chatam, Burke, Pitt és Fox ideje, egy vilig-
mozgaté eszmét sem termett. Anglidnak ltalinosan elismert
szellemi uralma Eurépiban, Anna és I. Gyorgy uralkodasa
alatt, a nemzeti hanyatlds korszakdban vette fejlsdése erede-
tét, épen ugy, mint Németorszighban az egy emberslts ota
elért szellemi fensébbség a politikai siilyedtség éveiben készit-
tetett el6. Francziaorszdgban sem tortént ez mdsként; a mi-
vel6dés ott is XV. Lajos rosz korszakdban érte el teljessége
fokat.

S a ki meg akar gy6z6dni, mily intensiv a szellemi élet
Anglidban épen most, ne érje be konyvek olvasdsival, hanem
menjen egyetemeikbe, debating clubjaikba, tanilmanyozza a
tudomdnyos és philosoph folyodiratokat keletkezésok légkoré-
ben. Mar Németorszdgban kezdenek megkovesiilni az egyediil
udvozité tudomédnyos rendszerek; az ifji tudésok mar kezde-
nek eskiidni a mester szavdra; mar német szokdssd lett a
tudomdny vilasztott népének nézni magokat — megannyi
biztos jele, hogy az igazi tudoményos szellem veszendihen
van s a tandltsdgnak enged helyet. Ellenben miné az egyéni
fuggetlenség Anglidban! Ott mindenki maginak, magdra dol-
gozik, természetesen minden bajai kozt, de minden elényeivel
is az autodidaxisnak: a tudomdnyos meggy6zédés kedve,
erélye, Dbitorsiga, szenvedélye vezeti, nem ismerve semmi
tekintetet. A németek e szdzad els6 negyedében nagyon jol
laktak a philosophiéval s oly esomort kaptak téle, hogy még
ma sem igen tiirhetik az ily tdplilékot. Pedig a philosophia
a szellemi élet sava. Annak a nemzetnek, mely a philosophia-
tol ugy elfordalt, mint a mai német nemzedék, oda kell jutnia,
hogy a tudoményt routinszeriien tizze. Ki tagadhatni, hogy

-egyetemeiken a termek uresen maradnak, ha a metaphy s1ln,
vagy csak a psychologia tandra is, lép a szdszékre? Ki von-
hatnd kétségbe, hogy esaknem mindig politikai nézetek, nem
philosophiai vélemények szoigilnak a német tudominyos
rendszerek alapjiul. Mdskép van ez Anglidban: a philosophiai
kérdések dtjairnak mindent, nemesak a természettudomdnyt,
a torténetirdst, a nemzetgazdasigot, de az allamtudomdnyt is.
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Am olvasd Fitzjames Stephen mitivét: Liberty, Egality, Fra-
ternity, és John Morley s Frederick Harrison vilaszait e neve-
zetes miire; olvasd Herbert Spencer tirsadalmi tandlmanyait
vagy a Comtistdk iratait. Természetesen nem Hegeli, még
kevésbbé Kanti philosophia ez, hanem igazi ivadéka a XVII.
szdzadi angol philosophidnak; de mégis philosophia, tehdt
olyan valami, a mi a continensen, Franczia-, Olaszorszigban
még inkdbb, mint a német foldon, mdir névrdl is alig
isméretes.

Ha egybefoglalunk minden ily jelenséget, s osszehason-
litjuk azokat a német kozélet jelenségeivel, ha tekintetbe
veszszuk a politikai eseményeket, olvassuk e két nemzet leg-
nevezetesebb irdinak legjabb miiveit, megfigyeljik miné
munkédk és folydiratok kapnak itt és ott legtobb olvasot, miné
targyroél elmélkednek a férfiak, mirél vitdznak ifjaik: aligha
azon meggydz6désre nem fogunk jutni, hogy a germin faj e
két dga, épen ez 1d6 szerint, szerepet kezd cserélni, a philoso-
phalé nép mdr politizdlova, a politikus philosophfd lett —
a mi kilénben egyaltalin nem azt teszi, hogy a németek
egészen mdasképen ne politizdljanak, mint politizdltak az
angolok, a mint hogy az angolok is egészen mdskép fogtak
a philosophidhoz, mint a németek szoktdk.

Nem is arrdl van sz6, hogy meéltinyoljuk vagy ne mél-
tdnyoljuk az j angol miivel6dést, melynek alapeszméi 1860
kortil Darwin {6 mtiveiben, Mill Szabadsdgiban, Buckle mi-
veltségtorténetében voltak kimondva, mint szdz évvel el6bb
az akkori német miivelddés alapelveit Lessing Laokaonja,
Winckelmann miitorténelme és Herder toredékei vetették
meg : esupdn a tény megdllapitisa és folismerése a czél. Csak
a ki nyitva tartja szemét a szellemi életben kortilotte torténd
események irdnt, csak az engedheti meg maganak, hogy idoén-
ként egészen a gyakorlati tevékenységnek éljen; folyvdst 1épést
fog koraval tartani, bdr maga 0j héditdsokat nem tesz is.
Hogy e tekintetben a német nemzet eleget tesz kotelességének
maga és utdédai irdnt, bizonyitja az a sokoldala és élénk vissz-
hang, a melylyel amaz angol attorék mikodését fogadja.
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II1.

At Lords’! — Még él O-Anglia! Hanem hogy meggyé-
zédjink roéla, nem azokhoz a lordokhoz kell menni a West-
minster palotdba, a kikb6l e mi szerzéje sajat szemeivel
litott mindéssze hiarmat — mondd hdrmat — szunyckdlni
a peerek hdzdban egy appellatiot eldads tigyvéd beszédén —
lithatéan bizonyitva ezzel, hogy igazok van a commonoknak,
midén a folebbezési birdsdgot a nemes lordok kezében tovabb
meghagyni nem akarjik. Nem; hogy a vén Anglidhdl még egy
darabot lissunk, randaljunk ki a Regentspark mogé, a gyo-
nyorli vén fikkal drnyazott s most sitrakkal és allvinyokkal
megrakott rétre, at Lords’, a hol tarka sokasig lesi az etoni és
harrowi iskolas fitk versenyének kezdetét. A vilighirii cricketre
késziilnek ott, melyet mdr a mult szdzadi deriilt regények
ismertettek meg a vilaggal.

A négy legnagyobb angol gymnasium — Rugby, Win-
chester, Eton és Harrow — koziil, mindig e két utébbi volt a
legtekintélyesebb és népszeriibb. Eton inkdbb aristokrata,
Harrow inkdbb demokrata jellemii. Sok év 6ta élénk verseny
tolyik e két iskola kozt, az oxfordi és cambridgei egyetemek
vetélkedéséhez hasonld, s mint ezekben, a vetélked6k nemesak
a tudomdnyban és szellemi torekvésben, hanem a testi erében
és ugyességben is igyekeznek legy6zni egymadst. A mi az egye-
temeknek a csolnakverseny, az az iskoldknak a cricket. Ket
évenként — s6t egy id6 Ota évenként — nyilvdnosan meg-
mérkdznek az ellenfelek, s e végett bejonnek folséges szék-
helyeikrél Londonba, hogy tgyességoket bemutassik a szildk,
rokonok s iskolijok egykori novendékei, a ,,vén gyermekek*
(old boys) elétt. Képzelhetjik, hogy nem kis megtiszteltetés,
megvalasztatni ama tizenegy kozé, a kiket mindenik iskola
kidllit, hogy intézetok hirét s dies6ségét megvédjék. Egesz
éven 4t a cricket a f6gyonyortisége az iskolds népnek. Rende-
sen az utolsd verseny gyéztese vezeti a gyakorlatokat a kévgt-
kez§ évig. Sokd vizsgilja minden jitszo erejét és ﬁgyességfzt,
s fennen dobog a szive annak, a kinek tavaszszal véllalm
veregetve szol: ,te feloltheted a flanellt®. Mert tet5tdl talpig
flanellbe 6lt6znek, hogy a rendkivili simdlé puba szovet leg-
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kevésbbé se akaddlyozza szép kares termetdk ruganyos moz-
dulatait. A donté utkozet napjan szines sipka és 6v egésziti
ki az egyenruhdt s a Lét pdrt szinei — sotét kék és égszin
kék — egy héttel a verseny el6tt dltaldinos divattd lesznek
Londonban. Minden kirakat ily zubbonyokkal, nyakkendskkel,
harisnyikkal van tele, s a ki a verseny reggelének folvirrad-
tival litja azt, hogy nemcsak a hélgyek nyakdn, kalapjin,
esernybin, sot itt-ott tetotsl talpig egész ruhdjan lengeti e
szineket a szél, hanem a férfiak nagy része, még a papokat
sem véve ki, szintén viseli, legalibb gomblyukdban az egyik
vagy misik félnek jelvényét, az meg fogja érteni, hogy itt
valami olyas folyik, mint a byzanczi kocsiversenyek kék és
z6ld szinei idejében. Az oridsi tdrsaskoesik, melyeken, kiviil
nyolez, beldl négy nézé fér el, mdr a megelzd estén helyet
foglalnak a réten, hogy mdsnap j6 pdholyual szolgdlhassanak.
Saraglydjokban a roppant liddk végtelen mennyiségti elemo-
zsidt rejtenek magokban s a kozonség hozzalit az evéshez,
a hogy csak az angolok tudnak enni.

Reggeltol estig s mdsnap wjra reggeltdl estig tartott a
kuzdelem, hol egyik, hol mdsik félhez hajolva a szerencse;
néha ordkig egyensilyban a két fél ereje. A jitszd huszonkét
fia egész ereje, ugyessége, figyelme, éles szeme a jatékon
cstigg. Miné altalinos ujongds a nézbk kozott, mennyi taps,
biztatd kidltds: ,,Well run! Well played !I“ stb. ha egyik vagy
mdsik partnak sikertlt a labdat tulhajtani a hatiron. S mikor
végre egy harrowi fidnak sikeriil eldonteni az eredményt,
hogy tépi szét a kozonség a tér Lorlatait, hogy 6zonlik min-
denki, oreg és ifju, férfi és no, Gr és szegény, a fink mellé,
hogy emelik villra a gy6z6t s hordozzdk hdromszor koriil!
Ming lokdosés, taposds, kalap és esernyd-lengetés, miné rette-
netes zsibaj — s a tolakodds kozepén gyongéd holgyek a leg-
finomabb 6ltozetben. A {6 hds utin a mdsodrendiiekre keriil
a diadal sora s azutdn a ,,dics6séges legy6zottek® is megkap-
jik a hectori kitiintetést. Este felé lassankint elvonil az Gjjongo
tomeg, de a mozgalom rezgése behat a nagy virosig. A legalso
koresmdtol az aristokratik clubjdig, az ugyvéd asztalatol,
kinek fia a gy6ztes Harrowban tanul, a peer szalonjdig, kinek
gyvermeke a legy6zottek kozott volt, akkor este nem beszélnek
egyébrsl. Mar a tusa alatt foldllitottak egy kis nyomdit kinn
a hely szinén, hogy perczrdl perczre kozzé tehessék az ered-
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ményt, a mit aztdn egy sereg gyerek nyargalva hord szét a
kozonség kozott. Este pedig, vagy masnap reggel, a Times,
Daily News és a tobbiek hossza tudésitdsokban és czikkekbhen
viszik annak hirét szélyel az egész vilagban.

A merre angol van az 6t vildgrészben, mohén is olvassa
azokat. De otthon sokan fejet esovilnak e diadalokra: agy
taldljdk, hogy mdr messzire is megy a dolog; a fiatalsigra
nem j6, hogy ily médon, mint nemzeti hosok, istenittetnelk ;
a verseny stirtibben is van, mint kellene ; elétte, utina egy jo
darab id6t egészen elveszettnek kell tartani; a nézék rend-
kivilli részvéte teljesen elvette a versenynek egykori inkihh
csalddias szinét és czirkusi eldaddssi tette azokat. Ily han-
gok mar nyilvinosan is kezdenek félszélalni. A nyilvinos
iskolik iigyel irdnt az angol miivelt kozonség mindenkor a
legszeretébb érdeket tantsitotta s minden kérdés, mely jolétok,
visszaéléseik vagy dtalakitdsuk Lortl forog, azonnal dltalénos
élénk megvitatdst kelt, kivalt az old boys részér6l. A lapok, kilo-
nosen a Times, nemesak magok kozolnek rdla vezérezikkeket,
hanem onkéntes munkatarsaik hatdrtalan szdmatol is, a kik
kozremiikodése az angol lapokat annyira megkilonbozteti
mis népek Gjsdgaitdl s annyira befolydsossi és viltozatossa
teszi. Minden fontos kérdést alaposan megvitatnak e rovatok-
ban, illetékes fértiak, a kiknek nem életmddjuk a hirlapirds;
s ha iskoldkr6l van sz6, minden old wykhamist (a winchesteri
iskola volt novendéke), minden ex-etonianus vagy olim Hergeoni
(Harrowbeli) Lotelességének ismeri beleszdlni. Aztdn jonnek
a szulbk, tanitok, olykor magok az ifjak levelei, s a kérdés
minden oldalrél teljes {6lderitést nyer.

Ujabb idében mind gyakrabban ismétlédnek a szilok
folszolaldsai a sport talhajtdsa ellen. Gyermekeik, a helyett,
hogy a latint vagy a mathematikit tanulndk, mdst sem tesz-
nek, mint a cricket, racket, boating mesterségét gyakoroljik.
Ebbdl nem lehet megélni. Ha igy folytatjak, a fiuk ?sak
matrézoknak vagy visari herkuleseknek vdlnak be. A sportigen
koltséges is s tetemesen noveli az ngy sem esekély pénz{ll(vi.ozatot,
melyet a esalddapinak hoznia kell, hogy fidt Rugby, ““mc'hez’s-
ter, Harrow vagy Eton iskoldjaba kiildhesse. A kltl:izott érte-
kes dijak és a fogaddsok nemtelenebb rugotkat 1s h/oznak
mozgdsha s a jatszok, mint egy czirkusi csapat, utazdsokat
tesznek, hogy elnyerjék a dijakat s eléaddst remdezzenck.

9
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kitet. 1878.
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Altaliban nem j6, ha a fitk megszokjik csupan a testi erdt
dicsbiteni és bamulni. Azért nem szitkség félbehagyni a
hagyominyos test-edzé régi angol jitékokat; de a szulbk és
tanitok foladata 6rkédni arra, hogy a helyes mérték és a
kozéput megtartassék.

Mindez igen szép, igen helyes és elvitizhatatlan. De
félni lehet, hogy a bajnak mélyebb gyokere van a tirsadalom
mostani alakuldsaiban, semhogy oly egyszertien ki lehetne
irtani,

Az angol aristokratia — legtdgabb értelemben véve e
sz0t s bele foglalva a gentryt is — érzi, hogy le van gybzve
s tobbé nem uralkodé osztilya az orszagnak. Kz érzés meg-
zsibbasztja ambiti6jat s lassankint dtalakitja régi hagyomé-
nyos erkoleseit. Mig uralkodott Anglidn, kitiing humanistikus
képzettség dltal igyekvék méltova tenni magit e magas hiva-
tdsra, és a politikai iskola szorgalmas litogatisa dltal megsze-
rezni ahhoz a képességet. Ma mindez nem juttathatja 6t sem-
mire s mint a continensi nemesség, el kezd parasztosodni vagy
puhulni; az el6kels osztilyoknak mindinkdbb {6 kivinsdga lesz:
élvezni az életet, a leganyagibb értelemben, s egy Shaftesbury
vagy Walpole nemesen élvezd életmédja mir a maltak emlé-
kéhez kezd tartozni. Az a nagy életerd is, a mely az angolban
mdr benne van, mds irdnyt vesz: a szellemi és erkolesi erdk
fejlesztése mindinkabb a testi exd kifejtésének enged tért; s a
testi, szellemi és erkolesi teljes miiveltség ama szép egyen-
stlya helyett, mely az id6sebb nemzedék gentlemenjeit oly
magasra emelte a német krautjunkerek s a franczia udvaron-
czok f6lé, mely az angol irodalomnak s az angol dllamnak oly
kitiing, szabadszellemii, klassikusan képzett s a mellett test-
ben megedzett férfiakat adott, minéket hidba keresnénk a con-
tinens hivatalnokal, szobatuddsai és akadémikusai kozott, agy
latszik, a gladiatorkodds mind jobban labra kap, nem nagy
becsiiletére Anglidnak. Még roszabb azonban az athletikindl az,
hogy az oktatisiigyben nem rég behozott szimos 1) szabily,
0j vizsgilati rendszer és a palydzdsi divat elterjedése ota a
vizsgira készit6k (crammer — ,magoltatok®) kezdik atvenni
az ifjusdg oktatdsat; a Liprobalt, szellemképzd két régi tan-
targy — classikus nyelvek és mathematika — helyett, melye-
ket Anglidban az eltt lassan csepegtettek a tanulok elmé-
jébe, most egész tomeg mds tantirgygyal tomik oket, melyek

. e
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majd az életben ,,hasznosak* lehetnek. Mindezt néhany héttel
a vizsga el§tt gyorsan benyelik, hogy néhiny héttel a vizsga
utdn ép oly gyorsan elfelejtsék. Szoval Anglidba is belopddzik
az a foluletes folfogds, hogy a kozépiskolai tanitis foladata
kozvetlentil el6késziteni az ifjat valami életpilydra, mig a régi
jo idokben az volt a hit, hogy a kollegium csak a lélek meg-
edzésére valo, mint a tornazis edzi a testet, hogy ezzel késébh
bdrmi sziikséges teendének elsajititdsat konnyiivé tegye.

A kereskedd osztdlybol félemelkeddk roppant szdma is,
a kik el6tt a parlament nyitva 4ll s a kik ebben mér nagyobb
szdmot tesznek, mint a nemesek és az artes liberae emberei,
sokat tesz arra, hogy az angol iskoldk hagyomdnyos erkoleseit
megvaltoztassa. Ezek egy iskoliba killdik fiaikat a nemesi
csalddok gyermekeivel, a fiuk mds szokdsokat, mis erkolesoket
visznek magokkal a szilsi hizbdl, melyek elragadnak kisebb
szam tarsaikra, a nemesek, a katonasdg, birdk, igyvédek, papok
stb. gyermekeire is. Szorgalom és képzettség helyett koltekezés
és testi er6 dolgaban vetélkednek egymédssal. A régi szellem
mindinkdbb megvaltozik s természetes, ha ez ellen foljajdal
az az osztily, a mely leginkdbb szenved miatta, t.i. a kevésbbé
vagyonos gentlemenek, kiknek fiai a szellemi munkdlkodéasra
vannak utalva, hogy azzal vivjanak magoknak dllast az élet-
ben. Nem birjik elviselni — s ki vehetné t616k rossz néven —
hogy leszorittassanak arrél a térril, melyet oly sokdig s oly
tiszteletre méltoan foglaltak el, hazdjok tirsadalmaban és az
dllamban.

Ok azt vélik, hogy valamiféle intézkedések dltal ennek
még elejét vehetik s nem akarjik bevallani magoknak, hogy
az 0j Anglidban, a milyenné ez az utolsé tiz évreformjai dltal
lett, mdr nincsen szdmokra hely. Az angol dllamban, mint az
angol tarsadalom- s angol irodalomban, ezentil mdr a demo-
kratia 6j ivadéka lesz az tr s azok a hagyomdnyok, melyek oly
sokdig uralkodtak a nyilvdnos és a szellemi élet folott, kialvo-
ban vannak. Anglia életereje oly kifogyhatatlan, hogy e
hagyoményok nélkiil is nagy tetteket fog folmutatni; de a
classikai miiveltség ama nemes zamatja, a mi a nyers angol
természetet jotékonyan szeliditette s nemzeti kulturdjoknak
oly paratlan bajt adott, ha egészen el nem vész Is, legf6lebb
egyes csoportokra fog szoritkozni, holott hajdan dthatotta az
egész nyilvinos életet. A munka-megosztis kérlelhetetlen tor-
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vénye behat még a fels6bb korokbe is, melyekben azelstt
ismeretlen volt a szakszerli specialitds. A most novekedd
nemzedék kozt hidba keresnénk oly katona- vagy tengerész-
tiszteket, papokat, foldbirtokosokat, birdkat, igyészeket, keres-
kedéket, a kik szakméjok tapasztalatain és ismeretén kivil
a classikus vildg, a philosophia, a nemzetgazdasdig s a torté-
nelem behatd ismeretét vinnék életpilydjokra, a nélkal, hogy
beteges tiveghdzi novények volndnak, — hanem mesterei a
lovagias gyakorlatoknak is és eleven, életvidor tdrsalkodok.
A classikai miiveltség mdr kezd a nyelvtuddsok dolga s dlta-
liban a tudomdny a szakemberek monopoliuma lenni. Az
orvos, a bird, a tiszt mar alig torédik valamivel, szaktirgyain
tal; az ifju nemes, a gazdag polgarfin, életpdlyit csindl maga-
nak a sportbdl, a tétlen visszavonuldsbol vagy az ures és hit
tirsasig-lizésbol ; a miivelt osztily mind skeptikusabban, hatat
fordit a politikdnak s a faiseurdk, utopistik és a nyers tomeg
prédajava hagyja azt: egy szdéval az angolok amerikaiasodnak.
Természetesen, ez a fordulat még esak most van megindulo-
ban. Adjon hdldt, a ki még megérte szép Oszi napjait amaz
egyetlen nemzeti culturdnak, melynek pompds viruldsat
atydink élvezték. Mert ha nem minden volt is szép és mélto
a bdmulatra Anglia ama tdrsadalmdban, melynek legragyo-
g6bb képviseldit még ifju korunkban személyesen ismerhettiik,
ha a nyerseség, elbizakodds, képmutatis kedvezd talajt lelt
is abban, hogy burjanait tenyészthesse; de ama korszak
angol gentlemanje, a ki ezt a nevet, erkolesére és érzelmeire
nézve egyarint, igazdn megérdemelte, mindent Osszevéve
mégis a legszebb, legépebb, legharmonikusabb ember-ivadék
volt, a mia modern polgdrosodasban, s6t az antik vilag letlinte
6ta, élt valahol; az egyediili, melyet a kalokagathia gordg
idedljaval osszemérni lehet : ez idedlnak mogotte 41l ugyan kel-
lem-, miiérzék- és metaphysikai mtiveltségben, de foltilmulja
azt kedélyre, humorra, értelemre, igazsigszeretetre nézve.

Ez igazi ritka férfiak uralkoddsa volt az, a mit a vildg
kétszdz éven dt, mint parlamenti kormdny-formdt, mint pdrt-
uralmat esuddlt. Maga a rendszer nagyon irrationalis és egé-
szen mesterséges; de azért Montesquieu ideje o6ta a szabad
alkotményos élet mintaképéiil tekintetett. Az esett meg rajta,
a mi megesik sok mas emberi dologgal : a véletlen format néz-
ték lényegnek, magit a lényeget pedig csak mellékes dolog-
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nak. A valdsdg az, hogy Anglidn, e két szdz éven 4t, aristokratia
uralkodott, melyet, mint minden politikailag szerepls aristo-
kratidt, nagy dllamférfiak hagyomdnyai vezettek. Ez az aristo-
kratia meghagyta maga mellett a kirdlysigot, sajat uralmdt
pedig a parlamenti formaban gyakorolta; mire aztin, mint-
hogy Anglia ez uralom alatt hatalmasan félvirult, a vilig azt
képzelte, hogy érte az érdem a parlamentarismust, nem az
angol aristokratia dllamvezets holesességét illeti — mintha
ez, a velenczei vagy a romai formdkkal, épen olyan j6l nem
uralkodhatott volna. Miné lényegtelen a parlamenti partura-
lom magiban véve, mutatjdk kudarczai Franezia-, Spanyol-
orszdgban, az akaddlyok, melyeket Italia boldogilisa elé
gordit, a nehézségek, melyekkel meghonositisa Németorszag-
ban jir, s roskadozdsa magiban Anglidban, mihelyt teremté
és éltets szelleme, az aristokratia, nem 4ll szilirdan mellette.
Szdndékosan mondunk ,,parturalmat®, mert csupin ez a
kifejezés jellemzi helyesen és tokéletesen Anglidnak az utolsd
két szizadbeli alkotminyos életét. Ez azonban eddig csak
Anglidban létezett. Se Parisban, se Madridban, Berlinben,
Rémidban, Bécsben vagy az egykori rajnai szovetségben, nem
volt a parlamenteknek két nagy dlland6 pdrtjok, melyek sza-
bdlyosan viltakoztak volna a kormédnyon. Vagy a korona az,
a ki a népképviselet ellenérzése mellett uralkodik, vagy a
parlamentnek kilonbozo egyénei, a kik személyes természetii
okokbél a kormdnyradon folvaltjdk egymdst. Ez utébbi rend-
szer all fenn Olaszorszdgban s kezd egy id6 ota uralkodni
Anglidban is. Fontos véltozdsok mennek végbe, fiiggetleniil a
parlamenttsl és ennek szavazataitél. Azon forradalom kovet-
kezménye ez, a mely 1867 — a mdsodik vilasztdsi reform —
oOta az angol alkotmdnyban végbe ment; forradalom, mely az
el6bb uralkodé foldbirtok helyett a folyd tékepénzt tette ural-
kodévd, megnyitva a demokratidnak a zsilipeket, mint meg-
nyitotta Gracchus idején a lovagok politikai emancipatidja a
romai demokratisét.

Még nem jutott a’dolog Anglidban oddig, mint Olasz-
orszdgban, a hol tiz egymdst koveté miniszterium egyazon
pérthol keriilhet ki, egyazon politikdt koveti, csak a személyek
vetélkedése vdltakozvan a kormdnyon; de atban van arra felé.
Az utolsé whig korméanyt gyakran hevesebben témad‘ta meg
sajit partja, mint a toryk ; szenvedélyesebben keltek ki ellene
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a liberalis lapok mint a conservativek, a dissenterek mint a
radikalisok. Kétségkivil voltak ennek, a miniszterek személyé-
ben rejlé mulandé okai is; de alapja mélyebben fekszik.
A régi partok bomldsnak indualtak s 4j elemekbdl §j partoknak
kell alakdlni, mert 0j tarsadalmi osztilyok, 0j érdekek kép-
visel6i jelentek meg az 0j parlamentben. Ezeknek eddig nagv
részben a régi whig péart embereit kellett alkalmazniok, de
természetesen nem mindig elégedhettek meg velok; viszont
az 6 embereik épen oly kevéssé lehettek kedvesek a régi libe-
ralisok el6tt s elégedetlenség tdmadt mindkét oldalon.

Szoval, miutdn az angol dllam 1830 korul elérte azt a
tetépontot, a mit minden organikus dolog csak firadsigosan
ér el, és csak mulandéan tarthat meg, miutin egy ember-élet-
korig meg is maradt azon dllapotban, a mely, mindent egybe-
vetve, a vilagtorténelem legosszhangzdobb és legtokéletesebb
allamképe volt, most, mintegy tiz év ota, dtalakulds stadiu-
méiba jutott és azon jéformdn egészen keresztiil is ment.
Miutin a szdzad elsé felében a korona és a felss-hdz mind-
inkdbb vesztette hatalmat, az alsé-hdz pedig igazdn egyediil-
uralkod6va lett, Gjabban maga az alsd-hdz is, gajit 6sszealko-
tdsdban, egészen mas lett, mint azeldtt. A péirtok, melyek
nevoket mdr régebben megvaltoztattak s whig és tory helyett
inkdbb a liberalis és conservativ elnevezést haszniljak ; mint-
egy tiz év 6ta még ezeket a neveket is alig igazoljik tobbé s
mai napsig gyakran nehéz volna megmondani, ki a szabadabh
elvii, a conservativok-e vagy a liberdlok és egydltaldn nehéz
volna kiilonbséget fedezni {6l egy-egy conservativ vagy libera-
lis partember hitvallasa és politikai mtikodése kozott. Valasz-
tdsok idején a 'két ellenjelolt programmja gyakran pontrél
pontra megegyez: mindenik a fenndlld 6rokosodési jogok, a
vaddsztorvények a jelzdlogi torvényhozis megviltoztatisit,
mindenik a szavaz6 jognak a mezei munkdsokra kiterjesztését
tlizi zdszlojara. Ha mélyebben nézink a dologba, észre fogjuk
venni, hogy azok az eszmék és az a politika, a melyeket mind
a két part hirdet, voltaképen se az egyiknek, se a mdsiknak
nem sajitjai — s ebben van a rejtvény nyitja.

Az otvenes évek alatt egész lassan alakult egy harmadik
pirt; ez szépen csendben az egész angol alkotminyt, és azzal
egyutt az egész angol miivel6dést alddsta vagy legalibb is
megvaltoztatta. Ez a pdrt, a radikalisok pdrtja, uralkodik most
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tiz év ota, absolute, zsarnokilag, kétségbe vonhatatlandal; de
uralkodik a két régi part dllamférfiai dltal. Akdr azért, mert
tehetségesebb emberei még igen fiatalok, akdr azért, mert
a pénzszerzéssel elfoglalva, a nyilvinos életre nem teljesen
iskoldzva, a parlamenti szénoklatnak és strategidnak nem
eléggé mesterei, akir azért, mert azok a kevesen, a kik e part
tomegének érdekeit és Osztoneit rendszerbe foglaltik, nagyon
inpraktikusnak és elméletinek érzik magokat, — tény az, hogy
az 0 part oly miniszterek dltal uralkodik, a kik a két régi
pért iskoldjabol kertilnek. KEzek, tébb mint masfél szdz év 6ta
uralkodvdn Anglidn, természetefen nagy szdmi pompis
késztliltségit férfiakkal rendelkeznek s kivalt miota seregoknek
nagyja a radikalisokhoz pdrtolt 4t, sokkal tobb tiszttel, mint
kozlegénynyel. Az 1) souverain, a radikdl pdrt, szolgdlatba
veszi Gket, mint ipari érdekeinek Lépviselsit, s Disraeli,
Gladstone, Lowe és tarsaik csupa parlamenti condottierik, a
kik, mint a tizenotodik szdzadbeli Carmagnolik és Piceininik,
folytatjak a vértelen hadjiratot, mely egészen mist dont el,
mint az 6 eszméik és érdekeik sorsdt. Conservativ (!) minisz-
terium volt az, mely készitette és keresztiil vitte a legradika-
labb vilasztd torvén¥t, a mit LEurdpa ismer, radikdlisabbat
még az 4dltaldnos szavazé jognal is, mert ez, alapjiban véve,
meglehetdsen conservativ s a virosi vilaszté tomegek szélso
torekvéseinek élét a vidékinép szavazatai dltal el szokta venni.
Az 1867-diki angol vilaszto torvény azonban épen a virosi
lakosok és az ingd vagyon kiviltsigdt dllapitja meg a vidéki
nép és a foldbirtok folott. Igy van ez a tobbi reform-torvé-
nyekkel és intézkedésekkel is az utolsé tiz év 6ta: a végi libe-
ralig pdrt programmjival épen oly kevéssé férnek azok ossze,
minta conservativokéval ; a radikdlis part dllapitotta meg ket
elvben s dtadta, hogy hajtsik végre, hol a liberilis, hol a
conservativ iskola pdrtférfiainak.

Azonban meg-megjelen olykor a kiizdelem terén egy kis
esapat is, melyet kétszdz év 6ta nem littak az angol parla-
mentekben, s mely, ha kinheti — pedig konnyen kinoheti —
magit, tobb bajt fog szerezni a radikalismusnak, mint a
whigek és toryk régi partjai, esapattalan torzs-karaikkal. A.z
ultramontdn pértot értjiik; ez a jovenddbeli ellenfele a radi-
kalis partnak, még pedig veszedelmes ellenfele, mert nagy
szami, harczra kész serege van Irlandban, fontos pontokat
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tart birtokdban Anglidban is s a kiilf6ldon tdmogatdst talil a
continens conservativ partjaindl; erds szervezet, rendiletlen
fegyelem tartja Ossze, és — van eszményi elve, a hitvallds, a
mi a materialista radikalismusnak teljesen hiinyzik, mert
eddig legaldbb még nem sikeriilt neki rationalista hitelveit a
vallasi credo magassdgaig emelni. Igaz, hogy mellette van az
anyagi érdekek hatalma, igaz, hogy Anglia nemzeti érzelme,
melyet most mint elavilt elsitéletet lenézéleg kinevet, a dontd
pillanatban segitségére fog menni, de azért kemény munkira
kell Lkésziilnie. A mi pedig a kihalé régi partok elaggott
kapitinyait illeti, talin mdr 6k is a halottak Lozt lesznek,
midén eljon a végzetes Osszeiitkozés napja, vagy ha még élni
fognak, félre 4llva nézik a vaduil és szenvedélyesen kitzkods
tusat, mint vén vivémester nézné, hol részt-vevéleg, Lol elszor-
nyedve, két faragatlan legény viaskoddsat, a kik vad dithokben
letorik a fleuretek gombjit s minden szabdly ellenére, szirva-
vagva osztanak egymédsnak undok sebeket.

Ha a rationalista materialismus és a vallisi bigottsig
keriilnek egyszer egymdssal harczba, folingerelve az emberi
tomegekben alvo leghevesebl szenvedélyeket, akkor nincs
tobbé hely amaz ildomos férfiak szimdira, a kik, el6bb erével
és az erkolesi fels6bbség erélyével, azutin bolesességgel és
mérséklettel s végre engedékenységgel és hajlékonysiggal
fékezték, vezették és szeliditették a szunnyadé szérnyeteget.

a. L




A ROSSZ SZOMSZED.
(Regény.)

Fls¢ kozlemény.

L

A régi hdrsfik, melyek az udvaron és a hiz el6tt annyi
viddm csalddi képet s oly sok boldog orit littak, most szomort
jelenet tanui lettek s reszketé leveleiklkel busan susognak.
Meglehet, azt susogjik, hogy az a jo dreg tr, a ki ket sok év
elott, ifjd koraban ide iiltette, soha tobbé nem fog drnyaik
alatt ilni, hogy ismerdseit vidim beszélgetésével, vagy az
imént érkezett hirlapok friss ujsdgaival mulattasa; sem pedig
egyetlenegy fidt, — 6romét és biiszkeségét — nem oleli tobbé
szeretd keblére. Meglehet, hogy e hilddatos fiknak fij e cson-
des, kis udvaron most gydszol6é népet latni és szomora zajt
hallani, a hol ezelstt csak egy pér bizalmas jo barit sétilga-
tott, beszélgetve a gazdasig bajairdl és reményeirdl, a jovo
terveirdl és a vildg dolgairdl, néha vitdzva, néha nevetve, de
mindig bizodalmasan és dertilten.

Most mdskép van.

Az oreg ur nem ébred fol a gyulekezd nép zajira, mert
ott fekszik hidegen, némén anagy fekete koporséban, melynek
oldaldra ezistos betiikkel van folirva :

»Antal Laszlo, meghalt 67 éves kordban.*

Nem ldtja, midén a kitirt kapun az egész kisvaros szin’e-
java betolong, letaposva a virdgagyak széleit, melyeket 6 még
csak nehany hét elétt is annyi gonddal dpolt — hisz’ ki
torédnék most velok, midén vége annak is, a ki ket oda
ultette !
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Nem latja, midén a vén tiszteletes — a hdz e mindig
szivesen latott baratja — hdromszor-négyszer is megtorli sze-
mét s aggodalommal fog a halotti beszédhez, mely ha a
megboldogtltnak esak fele érdemét fogja is elsorolni, mégis
eltarthat egy j6 6ra hosszdig.

Nem latja a templomi énekesek szomorura vilt dbraza-
tat, a mint gydszos mély hangon rdkezdik : ,,Mindenek elmal-
nak, a sir fenekére bortilnak.«

Nem litja a hosszt sorban feléllitott iskolds gyermekeket
sem, a kiknek (bajos dolog elhinni, de igaz) semmi legkisebb
kedvok sines most egymadssal ineselkedni és pajzdnkodni, mert
hiszen a kinek most az a gydszének szdl, mindegyikhez olyan
j6 volt, mint a tulajdon édes apjok.

Nem litja az egybegytilt tisztes asszonysdgokat sem, kik
nem gydzik eléggé mondogatni egymdsnak, (mert beszélniok
csak kell valamit!) hogy: ,,Mind j6 ember volt, milyen beesu-
letes ember volt, az isten nyugtassa meg halé foldjében !

S6t még egyetlenegy kedves fidt sem latja, a ki koporso-
jdra borilva zokog.

Mindenkinek fd] ez a temetés, csak neki nem, a kit
temetnek, meg a szomszéd sirga hdz tulajdonosdnak, Szantho
Miklés uramnak, a ki e pillanatokban vildgért sem hagyja oda
boltozatos, vasrostélyos ablaki, homdlyos levegéjii szobait,
hanem egy ablaktibla mell6l lesi a nagy temetést, azt mor-
mogva a fogal kozt: ’

— Legaldbb azt az egyet megértem, ogy tovabb élek ndla!

Keserii diadal ez, de nem tud rdla lemondani. Kiil az
epés szinti arczdra, téveteg tekintetii szemeibe, redds homlo-
kdra, valami rideg, sivdr orém: a kdrorom képében. De nem
érezheti teljesen a diadalt, mert van, a mi bdntja, nyugtala-
nitja. A gydszbeszéd, melynek minden dicséré szava dthallat-
szik hozzdja, a halotti ének, mely most nem esak az ajkrol,
hanem egyszersmind a sziv fenekérdl hangzik, a nagy népség,
melyben minden arcz egyformén szomoru, mind nagyon fdj-
nak neki; azért fijnak, mert ezzel azt az embert tisztelik meg,
a kit 6 gytlolt s a kinek nem tud megbocsitani még a
sir szélén sem. Hogy magasztaljik, hogy siratjik! Csak hadd
siragssdk mdsok, 6 egy konnyet sem ejt érte; 6 6rvend, hogy
nem fogja litni tobbé! Hogy ne orvendene annak a haldldn,
a kinek élete mindig csak keserliséget okozott neki.
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Mig e sivar gondolatokkal tépelsdik, leskelddve az ablak-
tibla mogtl, a negyedik ablak viragai koziil szép széke fej
tekint ki; drtatlan, kedves, tizenhét éves lednyka, kinek két
szeme konnyekkel van tele. Latva a gydszmenetet, szomortan
emlékezik a szegény j6 Oreg tr mosolygo arczdra és galambosz
hajdra. Sokszor litta 6t kinn tulni a hérsfak alatt, bodor fiis-
toket eregetve nagy tajtpipijabdl s nydjasan beszélgetve a
tiszteletes urral meg a varos vénebb lakéival, kik mindig oly
szivesen dlltak meg, hogy vele pdr szot viltsanak. A gye-
rekek is mindig hangos koszontgetéssel haladtak el elétte,
mert a jobb tanulok szdmdra mindig volt ajkdn egy diesérd
20, zsebében egy par krajezar, szobdjaban pedig valami csinos
képes konyv. Csak 6 nem kozeledhetett soha ehhez a nydjas
oreg irhoz — neki az meg volt tiltva. Hanem egyszer mégis
beszélt vele. Ot év el6tt épen a templombol jottek ki, midén
az Oreg Ur megsimogatta arczdt és megkérdezte nevét, s mikor
megmondta neki, az 6reg ar lehajolt hozzd, Gjra megsimogatta
piruld arezat és azt mondta neki:

— Szegény kis drva, milyen kdr, hogy oly kordn meg-
haltak a szuleid!

Ot éve mult ennek, mégis oly jol emlékezik rd. Azok a
" szavak, mint valami meleg sugarak, jol estek gyermekszivé-
nek, mely otthon nem érezett soha ilyen sugarakat. Attol
a pillanattél fogva mindig Ggy orvendezett, mag: sem tudta
miért, ha megldtta az oreg urat. Szeretett volna hozzé sza-
ladni, hogy megesokolja kezét, de az meg volt neki tiltva.
() sohasem hallott j6t mondani otthon errél az éreg arrol és
mégis mindig esak jot gondolt rola. Egyszer meg is kérdezte
a tiszteletes asszonyt, a kihez el-eljirt, hogy az 6 gydmatyja
mért haragszik ugy a szomszédjira, hogy még a neveét sem
mondand ki a vildgért sem, hanem csak a ,,rossz szomszéd-
nak hivja; de a tiszteletes asszony egy kis gondolkozds utin
azt mondta ri: ,Néha a legjobb embernek is van haragosa,
aztin kis lednyoknak nem is j6 mindent tudni, mert akkor
hamar megoregesznek.« S nem kérdezéskodott tobbe, hanem
esak gondolkozott a dologrol. Egyszer azt gondolta, hogy ha
valakit mindenki szeret s csupan esak egy gytiloli, akkor tin
még sem annak az egynek van igaza! De félbeszakasztotta
gondolatit, mert eszébe jutott, hogy az az egy az & gyamatyja,
a kinek & koszonettel, halaval tartozik, mert mikor sziilei
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elhaltak, 6t, az drvit, elhagyatottat, magihoz vette, nevelte
és szereti is a maga moédja szerint. Nem illik hit téle, az 6
joltevéjének gondolkozasat és érzését birdlgatni. Gyiiloli a
szomszédot, mert nem szereti ! Hdt ki szeret mmdenlut" Meg
is nyugodott e gondolatban s nem kutatta soha a gyiilolség
okat; de most, midén & is dthallotta a tiszteletes tr halotti
beszédét és a gyasz-éneket, midén litta a feketébe oltozott
polgirok szomora arczat és a Lkoporsét, egész szive fenekéig
megindalt és konnyezett. S nemesak a halottat szdnta, hanem
azt a szomora flatal embert is, ki a koporsét kovette, lassan,
némin, keszkendjével eltakarva konnyezd szemét és arczat.
Evek 6ta nem litta ezt az ifjat s esak bigyadtan emlékezik 14,
hogy mikor iskolds fit volt, hallotta vig hangjit a kerten it s
latta néha a kapu el6tti harsak alatt, a mint vidiman beszélt
atyjaval s oda simult melléje és néha a keblére hajtotta fejét.
Azbta hogy megnétt. Beszélni sokat hallott fel6le a tiszteletes
arndl, ki néha egy-egy hirlappal ment haza, sietve és orven-
dezve, a feleségéhez, s azt mondta:

— Nézd ecsak, mi van itt, anyjokom. Azt irjak Bélarol,
hogy nagyon jeles képiro lesz beléle.

Akkor aztin elbeszéltek réla sokdig. Mindig is derék,
igyekez6, kedves fii volt. Nem lehetett nem szeretni. Mar
iskolds fitkoraban mindig tele rajzolta konyveinek belso
tabldit. S olyan ugyesen rajzolt magdtol, nagy-bajuszos huszai-
rokat, tornyos hazakat, furcsa figurakat. S6t egyszer, mikor
mér tantlni is kezdte a rajzot, olyan jol lefestette a tiszteletes
urat meg a feleségét, hogy most is — ha elveszik — nevet-
nek rajta oromikben. Abbol derék fi lesz! — mondta min-
dig a tiszteletes ur, a ki pedig nem igen szokta minden ember
fidt megdicsérgetni.

Mindez élénken jutott eszébe a fiatal lanykdnak most,
midén az ifjd ott ment a koporsé utdn. Szemével nem lathatta
arczdt, de egész szivével datérezte fijdalmat. Hisz’ az is
arva lett!

Konnyezett e gondolatra, de hirtelen le kLellett tortilnie
konnyeit, mert a masik szobdbol lépések kopogdsa hallatszott.
A fiatal linyka hirtelen folvette 6lébe eresztett himzését, s
mintha ez nem lett volna elég, kis kandrijahoz lépett, mely
az ablak mellett a kalitka egyik fdjarol a mdsikra ugrilt és
vidiman csicsergett, mit sem torédve az emberek szomora-
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sdgival, a hdz titkaival s esupin maginak élve boldog gond-
talansdgban.

Az ajtot szikir arczi, beesett szemt, deres szakallt oreg
ember nyitotta be, szigorin parancsolva :

— Biri! tedd be mind az ablaktibldkat !

Ugy tartotta jonalk, hogy a Szanthé-hiz hunyja be vala-
mennyi szemét, midén a ,,rossz szomszéd** halotti gyaszkisérete
elétte elhalad. Mutassa az épilet is a benlakdk kozonyét.
Szanthé Miklos maga csapkodta be a nagyobb szobak ablak-
tabldit, s e zajra nem egy fehér haji polgar figyelme vonult
oda, s az éregek méltatlankodva mondtdk :

— Ez a konok vén ember még most is szeretné boszan-
tani az istenben megboldogult szegény Antal Ldszl uramat,
mikor az mir nem torédhetik tobbé az 6 eszeveszett gyiilo-
letével.

Es szinte megkonnyebbtiltek, midén talhaladtak e hizon,
mely a gydsz és részvét kozepett egyediil nem osztozott a vdros
szomorusagaban.

Hat még mit nem mondhattak volna néhdny 6ra milva,
este, a haz gazddjardl, a ki — a mit csak ritkdn tett — elment
vacsordlni a vendéglobe, hallgatta a muzsikaszét, hozatott

bort, megkinalta a szomszédjait, mondvin :

— J6 egy napom van ma!

— Miért ?

— Azt én tudom !

A vig muzsikaszé mellett gyonyorkodott a sors amaz
igazsdgszolgaltatisiban, hogy a ,rossz szomszéd“-ot e foldi
életbdl kiszolita egy jobb vildgba, 6t pedig itt hagyta ebben a
siralom volgyeben, a hol semmi, de semmi orome nincs.

Mert hit ki szereti 6t itten? Ki osztozik banatiban és
oromeiben ? Vagy csak van-e vajjon bdnata is? Van-e egyel')e
egy vak gytilolségen kivul? Létezik-e szfv, mely mgasgkmhk
hozza? Talin amaz artatlan, tizenhét éves leinyka, ki maga
is fél az 6 gylilolségétol, nem hisz abban s rejtegeti a maga
részvétét e sotét arnyék eldl; a ki szeretettel konnyezett fi:kky(’)l‘,
midén 6 karorommel mosolygott, s a ki most is — mig 6 a
vig muzsikaszét hallgatja sivir kedvteléssel —a tlszteletgs
asszonynyal egyiitt emlegeti a megboldogilt j6 oreg urat és
esak néma sohajjal felel, midén a tiszteletes asszony mondja:

— A te gydmatyid bizony sokat vétett ellene s nem
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mutatott irinta keresztyén szivet, sem a mig élt, sem most,
midén meghalt. Isten ne rojja {6l neki biinil !

— Nem tehetek réla, kedves nénikém !

— Tudom, kedves gyermekem ! Neked mds szivet adott
az isten.

A fehér f6kotos oreg asszony lehajolt a konnyez6 gyermek-
leanyhoz, megesokolta fehér homlokit s engesztelve folytata :

— Nem is kellett volna ezt el6tted mondanom. Hisz te
hilaval tartozol neki. Bocesiss meg, a méltatlankodds kitort
belélem.

E pillanatban nyilt az ajté s belépett a hazaérkezd
tiszteletes Gr, magdval hozva Antal Bélat, ki szomortan
koszont. E nyomaszté pillanatban a lelkésznének nem jutott
eszébe bemutatni az ifjat a ledinykdnak, ki igen nyugtalanil
erezte magat. Eloszor allt szemben azzal a fiatal emberrel,
kinek atyjat az 6 gyimatyja annyira gyiilolte mindig. Mintha
magdnak is része volna e szeretetlenségben, valami nyomaszto
érzés neheziilt szivére. Piralt és remegett. Csak lopva veté ol
szemét a sugdralaka ifjara, kinek arczit, vondsait a fdjda-
lom arnyéka boritd, nemes, meghatd kifejezéssel. Szeretett
volna valamit mondani neki, valamit, a mire nem volt szik-
seg, — mentséget, hogy 6 nem osztozik gydmatyja gytilolete-
ben. De hallgatnia kellett, némdn, szomoruan, elfogodva. Es
hallgatta az ifja szavait, §szinte hangjit, midén mond4, meg-
esokolva tisztelettel a lelkészné kezét:

’ — Nemnt tudok haza menni. Félek, hogy otthon a veszte-
séget kétszeresen fogom érezni. Hisz’ azt a hdzat képzelnisem
tudom nélkile. Minden bator, minden aprisig szokdsaira,
kedvteléseire, josdgira emlékeztet ; josdgdra, melyért dldom és
soha sem feledem.

— S meddig marad koéztink ? — kérdé, hogy a vigasz-
talas meddé szavait keriilhesse, a lelkészné.

— Nem tudom, — felelt az ifji. ~ Itt kell maradnom,
a mig egyet-mast elintézek. Pedig most érzem csak, hogy a
viandor arabok mily okosan tesznek, midén a helyrél, a hol
egy kedvesoket eltemették, rogton elvonilnak, mds vidéken
atve {61 sdtorfiikat, hol nem emlékezteti 6ket minden az
elveszitett lényre.

A fiatal ember szavaiban oly 6szinte fijdalom nyilvdnalt,
hogy Birike alig tudta visszatartani kénnyeit. Legjobbnak gon-
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dolta kalapja utin nézni, hogy haza mehessen. De az oreg
asszony visszatartoztats :

— Igaz, — mond4d, — 6nok tén nem is ismerik egymast.
Szénthé Birike kisasszony, a ki 6szinte részt vesz mindnya-
junk fajdalméban.

— Koszonom kisasszony, — mondd az ifji, megszoritva
kezét, — fiatal j6 szivek nemes tulajdona, hogy a masok hana-
tat is érzik.

A ledny nem tudott rd mit felelni, de szivét édes meleg-
ség futotta 4t. Jol esett arra gondolnia, hogy ez az ifjt f61 sem
teszi réla azt, a mitél 6 az imént még félt. Mentségre nincs
sziksége. Hisz neki.

A lelkészné is, mintha félt volna a fiatal ember igazsig-
talan gondolkozdsatél, félre vonta a fiatal vendéget s lassan
sugta neki:

— Ez nem olyan, mint a gydmatyja. Abban a s6tét haz-
ban ez a ledny az egyediili sugdr, mely ott ragyog. Kedves, -
j6 teremtés, megérdemli rokonszenvét. () mds kornyezetbe
illenék.

S Antal Béla kezdett beszélni a tiatal lednykaval, kifoly-
viast elfogodott volt. Jelentéktelen tdrgyakrdl, komolyan
beszéltek, de litszott, hogy szivesen viltanak szét. Egy-egy
futé mosoly — ting fény e gydszos nap drnyékdban — édtfu-
totta arczukat; s midén Birike elmondd, hogy hinyszor latta
az Oreg urat iilni a harsfdk alatt, hanyszor hallgatta messzirél
nyijas beszédét s hdnyszor ohajtott volna vele taldlkozni és
beszélni, ha ez lehetséges lett volna, az ifji onkényteleniil
mond4 e szavakat :

— Mily szerencse, hogy a rideg szivek nem keltenek
visszhangot ! ®

Azutin boesdnatot kért, mintha rostelt*volna a leinyka
szivében megrezzenteni egy hirt, mely bizonyosan a hila
hirja.

Birike kés6é estig maradt a lelkészlakban. Ott maradt
még akkor is, midén Szdnthé Miklés uram bele unva a
muzsikaszoba, jozan fével, de elkdbitott szivvel ballagott haza
felé, s meglitva a harsfikat, azon kezdett tépelddni: hitha ez
az ember még haldla utin is ellensége lesz neki; meglatogatja
dlmaiban ; ildozni fogja, megkisérti. Félni kezdett a halottol
s elhatirozta, hogy ma nem gondolkozik tobbet réla, mert
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kiilonben bizonyosan felsle dlmodik. Es 6 nem akar felsle
dlmodni. Elég baja volt vele addig, a mig élt; most hagyjon
neki békét. Ma nagyon késén fog lefel\udm addig pedig Biri-
vel majd elbeszelgetl az id6t. Ennek a boho fiatal lednynak
néha olyan j6 kedve van. Talin ma is az lesz.

Haza térve, alig hogy belépett a kapun, cselédjének
megparancsolta: kiildje be a kisasszonyt.

— A kisasszony nines itthon, — felelte a cseléd.

— Nines itthon, hét hol van, ha nines itthon ?

— A papnéhoz ment.

— Hivd haza tustént! Hovd marad ilyen késé éjjel ?

A sotét szobik gazddjdnak szuksége volt arra az egyet-
lenegy sugdrra, mely kortilotte ragyogott, a fiatalsig és kellem
tényében. Mdskor bosszankodott, ha 6t kaczagni, kandrijdaval
esevegni, vagy dalolni hallotta, — most oriilt, hogy egy hohd,
vig, flatal ledny lakik vele. Eszébe sem jutott, hogy jon néha
egy 6ra, melyben a fiatal lediny egyszeribe megsziinik olyan
boho, vig gyermek lenni.

Szintho Miklés uram bosszankodva gyajtotta meg a
gyertydt, mely fakd fényt vetett a fekete diéfa-asztalra, a ko-
pott bérbutorokra, majd a nedves, barnds falakra s legutoljira
a falon fliggd régi képekre, melyek mind oly félelmes szintiek
voltak, mintha kedvetleniil érezték volna magokat e nehéz
bolthajtdst szobdban, melynek ajtaja nem volt becsukva, mégis
bortonnek latszott. Maga a hdzi gazda is e pillanatban nyug-
talanul érezte benne magit s benyitott a mdsik szobdba, a
Birike szobdjaba, hol a falak felhérre voltak meszelve, az 4gy
tiszta hoszint takardval lefodve, az asztalon egy pohdrban
friss bokréta dllt, kortilte egy par szines szalag hevert, emlé-
keztetve a fiatalsdg apré Oromeire, meg egy nyitott dalos
konyvecske, az ablakokban zoldeld virdigok, a kalitkiban ma-
ddrka, mely a gyertyafényre folberzelte sirga tollacskdit s
rezzenve emelte szemét az Oreg emberre, mintha kérdezni
akarta volna: mit keres itt? Minden azt hirdette itt, hogy van
egy kis élet és elevenség is e rideg hdzban.

Az Oreg ember letette a gyertyit az asztalra, leult es
folvette a dalos konyvet. Epen egy szerelmi kélteménynel volt
kinyitva. Azt olvasta Birike ma délutdn, s félbe hagyta. Talin
ha folytatni fogja, jobban megérti. Szdinthé Miklos nem igen
érthette meg, mert holdog szerelem dala volt s boszankodva
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tette le — nem sz6lt a szivéhez. Varakozott tétleniil, varako-
zott a flatal lednyra, a kire most volt elészor sziiksége. I'ng
tetszett neki, hogy nagyon sokiig kell varakoznia. Néha folkelt
a székrdl s jart fol s ali. Arnyéka hosszan, sotéten vetddott
a falra, befeketitve annak deriilt fehér szinét. Meg-megillt s
tunédott. Ugyan mit esindlbat az a ledny oly sokdig a papné-
nal. Nem is szereti, hogy oda jar. Azok is csak olyan igazsig-
talan emberek, mint a t6bbi: rossz szemmel néznek rd, nem
szeretik ; azok is csak azt a rossz szomszédot szerették. De
minek jut ez ismét az eszébe! Mér el van temetve, legyen hit
el is feledve!

Végre az ablak alatt felhangzott a Birike élénk szava.
Az oreg ember maga sietett ki egy lyukacsos hoélyaglimpéval,
hogy kinyissa neki a kaput. Alig virta, hogy médsodmagdval
lehessen.

A folyoso végére érvén, kivilrél valami idegen hangot
hallott. Az dreg, elbre tartva ldmpdsat a kinyitott kapun, vette
észre, hogy Birin és a cseléden kivul még mds valaki is van
ott. Egy férfi, fiatal férfi, valami ismeretlen.

— Nem magad jottél? — kérdé kedvetlentil az oreg.

— Nem, atydm, — felelte félénken a lednyka.

— Hat? ,

— ¥n voltam bétor elkisérni, — szolt kozbe az idegen.

— Kihez van szerencsém ?

— Antal Béla.

E névre az oreg ember végig borzongott egész testében.
Akir egy kigyora lépett volna, akdr e nevet hallja. Mintha
valami ldzhoz6 szell farta volna be magit izmai kozé, ugy
megrazkodott. Egy pillanatra megtintorodott és fizott, aztin
a vér agyiba rohant, megfogta a leiny karjit s betaszitd a
folyosora s a kaput hirtelen bezédrva, felkidltott :

— Menj, boldogtalan teremtés!

Maga pedig ingadozva tért szobdjiba, a holyaglimpat
gy lecsapta az asztalra, hogy az darabokra szakadozott s mély
keseriiséggel mormogta : ) )

— Ez a sors mutatédjja! O meghalt, de nem vitte el
ellenséges indulatat, hanem dtadta azt orokségképen a fidnak,
hogy most ez keseritse meg 6reg napjaimat! )

Elképzelt mindent, a mit csak egy lizbeteg agy el!ﬂ?pj
zelhet. Litta e fiatal, tapasztalatlan leinykdt a nagyvilagi

Budapesti Szemle. Tizenhatodik kitet. 1878. 10



146 A rossz szomszéd.

fiatal ember haléiban verg8dni, mint a hogy a galamb vergs-
dik a sas karmai kozt. Hallotta maga kortl a kigy6 sziszegését
s folkialtott :

— Nem, nem, ez nem lesz a te dldozatod! En megoltal-
mazom téled !

A divinra dolt s elgondolkozott. Majd nyugtalanal kelt
fol s benyitott a Birike szobdjdba, a ki mar a nélkil is eléggé
meg volt ijedve, de még jobban megijedt most e sdrga, redss
arcz haragos kifejezésétol, e lazban villogd szemek zord fenye-
getésétsl. Pedig mindez hamar elmilt. A harag, a fenyegeto-
zés, a boszavigy hirtelen dtengedték helyiket a levertségnek,
a levertség ama nemének, mely irdint nem részvétet érzink,
hanem a melyt6l félink.

— J§jj ide lednyom, — mondd az oreg bagyadtan, —
beszélni akarok veled.

A lednyka semmit sem vétett s még sem mert foltekin-
teni; csak koténykéje szélit tépdelte zavardban, mig gydimatyja
ujra meg nem szo6lita : ,

— Ne félj leinyom ! Clj le ide mellém. Igy. De iilj koze-
lebb. Csak nem félsz tin t6lem ?

— Oh dehogy, atyam.

— Hit mért vagy olyan nyugtalan ?

— Félek, hogy haragszik rdm.

— Dehogy haragszom, csak féltelek. Ldsd, te olyan
tapasztalatlan, hiszékeny gyermek vagy. Tetszik neked a esi-
nos arcz és a cseng6 hang; pedig sok satin visel csinos arczot
és sok szép hang vezet a rosszra. Ne higy nekik. Te még nem
ismered az életet, nagyon fiatal vagy. Ovtalak a széltsl is, a
hogy megigértem apdadnak, szegény megboldogult testvérem-
nek. Most, hogy felnéttél, még veszedelmesebb szelektsl kell
megvédelmeznem tégedet. Lehet, hogy mastél, lehet, hogy
sajat magadtol. Mert megesik, hogy néha az ember maga valik
a maga legnagyobb ellenségévé.

A lednyka remegve nézett gydmatyjira s oOsszevonta
keblén a kend6t, mintha arra gondolt volna, hogy ott valamit
nem szabad megldtni és kitaldlni valakinek.

— Majd megértesz, ledinyom. Szomora, rosz dolgokat

Hol talalkoztal e fiatal emberrel ?
— A tiszteletes asszonynal.
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— Kar volt oda menned. . . . No de nem tudhattad,
hogy a mai napon még arra is riér: temetésrol litogatoba
menni. Tudom, lednyom, hogy ezt akarod mondani. Ugy-e?

Birike nem felelt, mivel nem tudott mit felelni. Nem
volt batorsiga sem hazudni, sem az igazat bevallani. O esak
azért ment el hazulrél, mert otthon igen nyugtalan volt, a
léget nyomasztonak érezte, a szobdkat igen sotéteknek taldlta.
Keresnie kellett egy dertiltebb hajlékot, a hol beszélhet, ény-
hiilhet, j6 sz6t hallhat. Ezért ment a papnéhoz, e j6 Greg
asszonyhoz, a ki mindig szerette 6t. Olykor, ha otthon nagyon
zordnak taldlt mindent, oda réppent, mint egy zaklatott ma-
darka s ott taldlt enyhe fészket — pdr 6rdra. De ezt nem
mondhatta el gydmatyjanak. Hisz’ az szemrehdnyds, tisztelet-
lenség, halatlansdg lett volna.

Nem volt mds menedéke, mint a hallgatds. De ez a

-néma vilasz, mely semmit sem mond és mindent képzeltet,

még jobban zaklatta az o6reget, ki félt most egy rémtél, sajat
agyrémétol.

— Sokat beszéltél azzal a fiatal emberrel ? — kérdezte
az oreg.

— Keveset beszéltem, atydm. Alig par sz6t. Neki a tisz-
teletes trral és asszonynyal.volt sok elvégezni valdja. En csak
hallgattam.

— Haza kellett volna jéni atyadhoz.

— Tudtam, hogy nines itthon.

— Ha féltél, hivattal volna haza. Szivesen jottem volna.
Nem kellett volna megengedned, hogy idegen kisérjen haza.

— Nem tutasithattam vissza, atydm. Mikor értem jott
a cseléd, épen akkor késziilt 6 is haza felé. Azt mondta: ,,Egy
utunk van épen, ha megengedi, elkisérem, gy is szomszédok
vagyunk !

— Rossz, gonosz szomszédsig, biar ne lett volna soha! —
vagott kozbe az oreg.

— Nem tudtam, hogy a szomszéd fia is vétett tin
atyiamnak. -

— Nem vétett, de még véthet. Attol tartok, hogy a sors
nem szfinik meg engem zaklatni. Jon a folytatds, az apja fia-
ban. Nem kellett volna megismerkedned vele.

— Féltem visszattasitani ajanlatit, mikor oly szive-

sen tette. .
10*
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— A szivesség sok rossz gondolat kopenye. Arra valo,
hogy eltakarjik vele.

— Aztdn a tiszteletes Grékat is megsértettem volna, ha
vendégokkel hidegen bénok.

— Nem mégy addig hozzdjok, mig ez itt lesz. Te tapasz-
talatlan vagy, nines bdtorsigod, nem ismered az embereket,
hiszel a mosolyban, édes hangban, mézes-mdzos szavakban.
Nemde, ennek is mézes-mazos szava van? Az volt az apji-
nak 1s.

— ¥n csak azt lattam, atydm, hogy igen szomord,
levert volt.

— Képmutatds. A rossz tulajdonsdgok némely csalddban
firdl fira szdllnak. Képmutaté volt az apja is, tudott nydjasan
beszélni, ezzel vesztegette meg az embereket. Hej, ha ugy
ismerték volna, mint én. Képmutatissal szerezte meg a vildg
szeretetét s azzal rontott meg engemet.

Az oreg ember egy pillanatra elmélyedt sotét gondola-
taiba és emlékeibe, mialatt a szél — mely oda kiinn tdmadt—
sorra rezegteté, kopogtatd az ablakokat, mint a gonosz szel-
lem, ki az embereket ijesztgetni jar — de csak a rossz lelki-
ismeret fél téle. Az oreg ember megborzadt az ablaktibldk
rezzenésére s a harstik hallatsz6 suhogasara.

— Mi volt az? — kérdé folijedve.

— A szél, atydm, semmi mds. Csak a szél.

— Csukd be a tiblakat, nem szeretem a szél zugdsat
hallani. J6l van, most mar nem hallom. Gyjts még egy gyer-
tydt, olyan sotét van ide benn. gy. Most mdr nyugodtabban
beszélhetink. Mit is mondtam az elébb?

— Arrél a fiatal emberr6l beszélt, atydm, a ki az imént
haza kisért. (Nevét nem merte kiejteni.)

— Apjarol akarok szdlani, gyermekem ! Az apjirdl, a ki
az én egész karba veszett életemet megmérgezte. En hiszek
a sorsban, a végzetben. Szabad akarat, az nines! Sorsunk
meg van irva elére, s a hogy meg van irva, a szerint lesziink
boldogok vagy boldogtalanok. Hidba kiizdunk ellene. Az egyik
osszeteszi a kezét s minden sikertl neki; a misik kézzel-libbal
dolgozik s szerencsétlen ficzkd, szegény drdog marad. Egyikre
a béség kosardhdl hall a rézsa, le sem kell hajolnia érette;
mésik nem bir kigdzolni a tiskébsl. Egyiket szereti, dicséri,
tnnepeli a vildg, pedig nem érdemli; a mésik nem hall jo
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sz0t, nem 14t meleg pillantdst, pedig mélt6 volna rd. Ez a vég-
zet. Felallit bennunket kiizdeni, hadakozni, elbukni. Ki vannak
jelolve az emberek, egyik a misik segitségére, vagy megron-
tasara. Igy van a vildgon.

A fiatal lednyka, kinek rézsabokréta és dalos konyv
fekidt az asztalan s vig madarkdja dalolt a kalitban, fizni,
féelni kezdett e sivir, rideg, vigasztalan életboleseséatsl. Soka
sem beszélt neki gydmatyja eddig errdl; sét tulajdonkép
nem is igen beszélgetett vele, csak rendelt, parancsolt, a mire
szukség volt. Minek beszél hdt most, s minek épen errsl?
Hisz’ 6 més egyebet olvasott a konyvben, a viragban, a madar-
dalban s més egyebet hallott a tiszteletes ur igéiben, melyek
paradicsomot igérnek a jonak, poklot a gonosznak. Soha éle-
tében nem gondolt még ama vaserejii végzetre, mely szeszély
szerint osztand meg a vihart és napfényt az emberek Lozt
tekintet nélkiil jora, gonoszra. Hisz’ 6 hisz istenben, a kihez
reggel, este imadkozik, a minden j6 kuatfejéhez, ki belit a
szivbe és a szerint itél. S most e fagyos végzetességrol kell
hallania, mely mint valami elméjében meghdborodott dshata-
lom, veri azt, a kit nem kellene és folmagasztalja, a ki nem
érdemes ri.

Kedélyéletének virdnydra tgy hatott ez a beszéd, mint
valami jégverés. De csak néhiny pillanatig. Az a jég nem
pusztithatta el az § virdgait, mert azoknak mély gyokerdk
volt a szivhen.

Kétked6 bamulattal nézett gyimatyjara.

— Még fiatal vagy, lednyom! — folytatd az, — meg
zdrt konyv elstted az élet. Nem is akarom azt megismertetni
veled ; de valamit j6 tudnod helble. A tobbire majd megtanit
gy is a tapasztalds, s adja isten, hogy minél kevesebbedbe
keriiljon. Egykor te is meg fogsz gy6zddni réla, hogy minden
ember még e foldon megleli jo vagy rossz szellemét. En is
megleltem ezt a rossz szellemet, a ki mindig ildozott és a
kit6] nem tudtam soha megszabaddlni. Tudod-e, ki volt az,
lednyom ?

— Nem tudom.

— Te jol tudod.

— Talin Ant — ) .

— Ne mondd ki a nevét. Tudod, hogy ez a nev mennyl
szerencsétlenséget hozott ram. Tudod, hogy neki az én hizam-
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ban nem volt mds neve, mint ,,rossz szomszéd*. Igen, a rossz
szomszéd volt az én wldoz6 szellemem. Az volt gyermek-
korunktél maig. Az lesz talin a siron tal is. Mir az iskoldban
6 vonta el t6lem a tanitok szeretetét; 6 volt, a ki ifji kordban
hivatalos pélydm elé tolakodva, meggitolta elémenetelemet;
6 volt, a ki elragadta télem azt az egyetlenegy lényt, a kit
legjobban szerettem a viligon s a kit tdn csak azért vett néiil,
hogy engem boldogtalanné, elhagyatottd, oromtelen aggle-
génynyé tegyen; 6 volt, a ki rdm bdszitette az embereket,
hogy a tisztdjitdsokon megbuktassanak; 6 volt, a ki miatt
elvesztém igaz porémet, mely annyi ezerembe kertilt, s a ki
miatt még ezt a hdzat is maholnap dobra utik a fejem f6l6tt,
noha apamtol 6rokoltem.

— Ob istenem! — sohajtd a leinyka félve és részvevien.
Hit és kétség foglaltdk el kuizdve érzékeny szivét. Gydmatyja-
nak levert, szomort, gyilolett6l sotétls arczdra tekintve,
hinnie kellett mindazt, a mit hallott; de eszébe jutvin az
elkoltozott jo oreg ur nydjas arcza és deriilt beszéde, nem
birta réla elképzelni; hogy az az ember ennyi igazsigtalansigot
kovethetett volna el valaki ellen, a ki nem vétett neki.

Elmertilt a hit és kétség e zavardban. Nem tudta magé-
nak megfejteni az igazat, hisz’ midén hetek el6tt a tiszteletes
urtél egyszer megkérdezte, hogy vajjon az 6 gyimatyja miért
gytiloli agy a szomszédjit, a lelki atya egy régi classikusbol felelt
rd 8 azt 6 nem értette. Akkor sem értette, mikor megmagya-
riztak tartalmét, elmondva, hogy az emberi természet kulonos
vondsai kozt van az is, hogy gytillni szoktuk azt, a kit meg-
bantottunk. Hogyan is érthette volna e gyongéd, feslo, drtatlan
821v, mely nem vala képes még sem gytil6letre, sem megbantdsra.

Az Oreg ujra f6lrezzenté e kedvtelen mélizasbol.

— Igen, Birike, 6 volt az a rossz szellem, ki — meg-
litod — még holta utin sem hagy nekink békét s elkuldi
hozzank fidt, hogy képmutats arczaval és mézes beszédével
megrontsa koztink a csalidi békét. De te nem fogsz neki
hinni. Te elfutsz, midén kozeliteni fog hozzdd. Te nem felelsz,
midén 6 kérdez. Te elfordulsz, midén & mosolyogni fog rad.
Ugy-e, azt fogod tenni, ledinyom ?

— Azt hiszem, atydm, hogy mi nem is fogunk talilkozni
tobbé. O visszamegy a nagyviligba, én meg itt maradok te
melletted.
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Volt a hangban, melyen e szavakat mondta, valami f4jo,
sohajtdsszerti rezgés, lenyilalé a sziv fenekéig. Az oreg pedig
sajnilkoz6 mosolylyal nézett r4, mondvan :

— Rosszil hiszed, leinyom! O fel fog keresni tégedet;
nem azért, hogy szeressen, hanem hogy elesdbitson, s midén
elesabitott, nevetni fog kénnyeiden s gonosz diadallal hirdeti
a vildignak : ime, a mi neki mély szerelem volt, az nekem csak
egy konny hoéditas vala. Nézzétek a Szintho-csaldd utolsd
sarjit, azt a gyonge szép virdgot én tapodtam el. Halljatok,
hogy zokognak, hogy sirnak — én meg nevetek rajtok !

Birike félénken stitotte le szemeit. Nem attol félt, hogy
0t, a gyonge virdgot, eltapodjik, kinevetik ; hanem attdl déb-
bent meg, hogy gydmatyja a szerelemrdsl beszélt neki, most
eloszor életében. Eddig csak a dalokbdl ismerte ezt az érzel-
met; emberek nem széltak neki arrdl soha. Csak mint egy
koltéi vilag dlma lebegett az el6tte, magasan az apré gondok-
kal tépel6ds emberek f6lott. Eszmény, a melyre néznek, de a
melyet nem birnak. Soha sem gondolt rd, hogy valakit szere-
lemmel szeressen; nem gondolt rd ma sem, mid6n a részvét
és a helyzet érzékenysége melegebb dobogasba hoztik szivét.
Fis most gyadmaityja, a ki eddig mindig oly széfukar volt irinta,
beszél neki életholeseségrol, multjanak emlékeirdl és ama mély
szerelemrdl, mely sajat veszedelmére tamadhat szivében. Meg-
rezzent e beszéd hatdsa alatt. s megrezzent maga az oreg is,
mert midén a gyiilolet és aggodalom ékesszolova tették, hogy
jobban hathasson e fejls ledny szivére, egyszerre eszébe jutott
szavainak és tettének badarsiga. Taldn ép most ébreszté fol
a ledny érdekeltségét ez ifju irdnt, ki ép azért vonzd, mert
veszélyes, mint a tenger? Taldn kordn volt szdlni a szerelem
lehet6ségérsl 2 Taldn botorsdg volt tiltéan beszélni ez isme-
retségrél, mert hiszen tiltsuk el a poklot s az emberek gy
fognak vigyni bele, mint egy édenkertbe !

Szantho Miklos racsapott a sajit homlokdra, a mért ily
talsigig ingerelte magdt s annyit beszélt gydmleinydnak a
rossz szomszéd fidrol, hogy olkvetetlentil foglalkoznia kell vele.
Folkelt a kerevetrsl s megfogva a leinyka kezét, kérdleg
mondta neki:

— Kedves gyermekem, sokkal jobb lesz, ha tobbé nem
talalkozol vele.

Es aztin, mikor a remegd ledny mdr magiban maradt s
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kezdte felbontani dgydt, az 6reg — mint a kit nyugtalansig
zaklat — ujra besompolygott hozzdja, hogy még egyszer
elmondhassa :

— Azért beszéltem neked annyit, gyermekem, mert mar
feln6ttél s tudnod kell magadat megvédeni a csdboktol.
Szomort lenne, ha réla dlmodoznil. (0 csak boldogtalanna
tehetne!

De mit ért mindez, mikor a ledinyka — lehajtva hofehér
vankosira szép szbke fiirtds fejét, — egyre azon tunédott,
hogy az a rokonszenves ifj, ki atyjit tgy konnyezi, csak
nemesszivii lehet s egykor a lednyt, a kit megszeret, nagyon,
de nagyon boldogga fogja tehetni.

A kit megszeret !

E gondolatra fehér arczat elfutotta a vér s hirtelen
elfqjta a gyertyat.

II.

Ki gondolnd, hogy az a gyér elevensovény, mely a két
szomszéd kertet elvalasztja, olyan nagy akadély lehet, mint
egy khinai fal, melyen nem lehet 4tlépni. Vagy még nagyobb;
olyan, mint egy tenger, a gyiilolet fekete tengere, melyet
athidalni senki sem tud.

Akadtak ugyan vakmerd teremtések, kik megprobaltik
és ezt a khinai falat csatirozva datropilték, de rogton meg is
bintik volna konnyelmtiségoket, ha idejok marad a meg-
bandsra. De nem maradt, mert Szantho6 Miklés uram, a méhes
mogtil leskédve, nyomban leszélpuskizta a vakmers joszdigo-
kat, t. 1. a jobbkedvii tytkokat, délczeg kakasokat és véllal-
koz6 pulykdkat, melyek az Antal Laszlo kertjébél olykor-
olykor vig kodédcsolds kozt latogattak 4t a szomszéd kert
veteményes tébldira. Oh milyen diadal volt az, midén Szantho
Miklos egyenkint dobdlta it a lelovoldozott baromfiakat,
melyek f6lott az Oreg szomszéd csak fejesovilva mosolygott
egyet-egyet, szivébol szinakozva a szegény gyarlé emberen,
a ki tehetetlen bosszjat e jambor joszdigok ellen forditotta.
Antal Ldsz16 aztin még abban az évben magas deszkakeritést
vonatott az elevensévény mellé; de jott a tél, hossza, hideg,
baritsigtalan estéivel, mikor a deszkakeritésre sovar szemet
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szoktak vetni a szegény emberek, a kik oda haza fiznak és
dideregnek. El is pusztalt az Antal Ldszl6é nemsokira s
miatta sokan a vén fukar Szantho Miklés uramat vették gya-
niba, mivelhogy azon a télen sokkal erésebben fiistolgott a
kéménye, mint mas években; no de ez csak a kivénénikék és
mendemonddzd oreg urak puszta szobeszéde volt, melyre okos
ember nem sokat szokott épiteni. Antal Lidszlé maga is azt
mondta rd: ,,Azt mdr esak még sem birom foltenni réla!*

Elég az hozzd, hogy a Lét kertet par év 6ta megint csak
az a gyér elevensovény vilasztja el, melyen keresztiil az
egyik szomszéd mindig j61 lithatta, mit mivel ott a mdsik.

A ki e kortilmény miatt a legkevésbbé haragudott, az
maga Antal Béla volt, a fiatal képird, a ki még a temetés utin
valé harmadik héten is egyre csak otthon maradt, mert a gaz-
dasiag dolgdt nem lehetett oly hamar eligazitani, a mint
eleinte képzelte. Unalmdban-e vagy a virdgok és fik kedvelése
miatt, gy latszik, nagyon megszerette a kerti sétikat. Ki is
ne szeretne arnyas, lombos fik alatt jirni, melyeknek dgain
vig madarak csicseregnek, mintha azt vitatndk: hogy itt
maradjanak-e még egy darabig, vagy pedig szdlljanak tovibb,
a hiis erdébe ? Ki ne nézné oromest a virigokat, melyek szines
fejecskéiket bizonyara nem a folottl toprengéstsl esovaljil,
hogy vajjon hovd lehetett az 6 j6 6reg hédzi gazddjok, ki 6ket
annyiszor megoéntozte kedvteléshél, sét foldjiket is meg-meg-
kapélta, leveleiket gondosan megtisztogatta a férgektsl s most
egyszerre csak feléjok sem néz? S ki ne szeretné nézni a zold
bokrokat, melyek néha ugy Osszezordiilnek a szellokkel,
mintha csak arra sarkalnak éket, Logy hajtsanak mir feléjok
egy pir eséfelleget, hadd szabadilhassanak meg a tolakods,
alkalmatlan nyéri portol.

Nem csoda, ha a fiatal képiré, kinek élénk fogékonysiga
lehetett a szindrnyalatok és sokféle alakok irdnt, szintén esak
jobb szeretett e fik, viragok és bokrok kozt jarni, mint henn
tlni a szobdban, hol atyjinak elvesztése sokkal nyomasztobb
gondolatokkal tolté meg szivét. Oda kinn tobb szérakozdsa
akadt — hisz’ a természetnek killonds hatalma van a fajé szi-
veket engesztelni, megnyugtatni, folviditani! Tund jelenségei
is megannyi jelképek, melyek hatnak reink. Ha egy aranyos
pillang6t ropit felénk, a keleti hitrege halhatatlansigi Jel_x'e-
nyét litjuk benne. A rozsafelhd, mely az égen tinik fol, mint-
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egy kecsegtetve vigasztal, hogy tal rajta tin egy szebD vilig
van, hol a szereté szivek nem szakadnak el egymdstol. Most
maddrének hint rink vigaszt, majd a velofeny biztat, mely a
sirbol is életet fakaszt. ¥is a bénatos sziv hisz nekik, méldz,
dlmodozik folottik ; csak a boldogok azok, melyek nem érnek
14 velok torédni !

Antal Bélit azonban valami egyéb is vonta a kertbe,
mint a kert fija, bokra, virdga, a lég pillangdja, sugara s az
ég rozsafellege és verdfénye.

"~ A szomszéd kertbsl gyakran hallatszott it egy édes,
csengd nbi hang, olyan fris, mint a madarkdk hajnali dala,
csakhogy tartalmasabb, értelemmel és érzelemmel tele. Az a
hang valami édes nyelvet beszélt a népdal egyszerii szove-
gében.

Birike volt az, ki a vetemények Lozt szorgalmasan plin-
talgatia, néha egész onfeledten dalolta:

»Faj a szivem, majd megszakad,
Szeretnélek, de nem szabad.*

Akaratlanil jott ajkira ez a dal, nem is gondolva r4,
hogy egészen illik az ahhoz, a mit érezni kezd. Hiszen sajit-
lag nem is érezte még azt, hanem csak sejtette, dlmodta.

A hang azonban nagy arulé. Meglehet tudni beléle,
hogy mi stgja a dalt, csak véletlen-e, vagy a sziv, mely
beszélni nem tudvin, énekelni 6hajt? A ki figyelemmel hall-
gatta a Birike dalat, konnyen kivehette beldle, hogy 6 nemesak
ezt a dallamot szereti, hanem alkalmasint érzi is azt, a mit
dalol. Olyan dlmodozd, epeds, busongd hangja volt, hogy Béla,
a ki némdn hallgatta, megrezzent bele. A mirél a nagyvilag
fényes, de Onzd siirgése kozt annyiszor dbrindozott, a mi a
torekvés hevében annyiszor jitszott képzeletével, mint egy
tivoli egyszerl, de boldogité paradicsom: az idyll vardzsa
fogta el lelkét. Annak igézete alatt dllt. A szinhdzak elragadd
dalmiivel, a hangversenyek fényes hangvirdgai sohasem hatot-
tak rd oly kellemes bdjjal, mint ez az egyszerii népdal, mely
nem volt a kozonségnek szdnva s nem szdmitott tapsra,
koszorura.

Nem 4llhatott ellen vigydnak, mely az elevensovény felé
vonta, hogy azon dttekintsen. Labujjhegyen, mintegy lopva
kozeledett ahhoz, sejtve, érezve, hogy tekintetével tin egy
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sovirgo titok bizalmas magdnyit hdboritja meg. Litni ohajtd
e leinyt, a ki bizonydra halvinyan, bisan végzi munksjat,
mert a ki ily szivrehatélag dalol, az esak a fijdalom fenekérsl
veheti e természetes hangokat.

Tudta bir, hogy a szép sz6kehaju lednykdt fogja meg-
pillantani, mégis ugy oriilt, hogy nem esalédott, mintha esa-
l6dhatott volna.

Volt valami igézet az egész levegsben, eltelve két romlat-
lan, érez6 sziv delejétol, kik akaratlanil vonzédtak egymaéshoz,
nem a kilsé tetszés, hanem a bens6 részvét hatalma dltal.
Mind a ketten arvdnak, elhagyatottnak tudtik egymaést, s mind
a Lketten érezték, hogy az élet balzsamédbol a legfbb hianyzik
nekik — a szeretet. Egyik most vesztette el, a masik nem is
birta soha. Amannak potlasra volt sziksége, emennek egy
mindig tagulé tr kitoltésére. S mind a kettd az ifjisag hajna-
linak rézsafényében élt, midén a fajdalom is tapldl, a vagy is
boldogit, a remény is kielégit.

Antal Béla mégis csalédott valamiben, midén attekin-
tett. Meglepetve litta, hogy a kis szomszéd nem halvény arcz-
czal, nem konnyez§ szemekkel s teljességgel nem kedvetlentil
végzi a munkdt. A veteményes dgyak kozt fris, élénk, kedves
alak jart, piros arczezal, élénk szemekkel, kezében ontozével.
Vildgos kék ruha volt rajta, sugir derekihoz simul -fekete
otthonka, egyszert, tiszta és csinos, fején lenge kék kenddeske,
mely alol homlokdra csuszott ki egy pér széke furtoeske, csil-
logva a napsugdron, mely édesdeden jitszott vele, mintha
valami kedves rokonfény volna vele. A fiatalsdg egész varizsa
lebegett e leanykan. Csak a dala volt szomoru.

Az ifji nehéz szivvel gondolt rd, hogy ez az elevensovény
csakugyan khinai fal. Azzd teszi az illedelem es a szomszéd
kert gazddjanak gytlolete. Pedig milyen kénnyii volna kulon-
ben dtlépni e bokrokat, ha nem nehezlilne rijok egy sotct
drnyék. Igy okosabb lesz ott hagyni, bemenni a szobdba s nem
litni ama kedves, élénk alakot s nem hallgatni azt a mélabus,
sokatmondo dalt. Egy pillanatra azonban szeretett volna
hozzdja 1épni, hogy bocsinatot kérjen tole, a mért 1}é}1e’my nap
elétt akaratlantl oly nagy keserliséget okozott neki. leep
zelte, mily komor szemrehdnyisokat hallhatott gyé,mat:yj,atol
s szdnni, szeretni kezdte e kedves gyermeket ; gyéngéfd v1ra~g,ot
litott benne, kit a vak sors kényszeritett egy sotét, irigy, vén
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fa tovében novekedni 6l napsugir nélkiil; szelid galambot,
kit a véletlen szeszélye egy bdész hiendval zdrt ossze.

Birike nem vette észre az ifjut s csak ontozott, plintals
és dalolt tovabh. Hanem észrevette késébb, midén a méhesbe
vontlva, leiilt és olvasgatott, maga sem tudta joformdn, hogy
mit, s mikor nagyon szérakozottnak taldlta magat, elkezdett
varrogatni, tgyetlen nagy oltésekkel. Mert a szeme nem volt
egészen sem a konyvben, sem a vdsznon. A gyiimolesfik
lombjai nem voltak olyan irigyek, hogy egészen elfogtik volna
eldle a kilatast, s6t a legkisebb szelld lebbenésére gyongéden
el-elhajoltak, mintha érezték volna, hogy e miatt Birike a leg-
kevésbbé sem haragszik rdjok. Megpillantotta az ifjus, ki egy
virdgagy mellett mélazni latszott. Megrezzent, midén eldszér
esett rd tekintete. Eszébe jutott gydmatyjanak komor beszéde:
,elesdbitna és nevetne konnyeiden.“ Sajitlag nem is volt tisz-
tdban azzal, hogy mint csdbitnak el valakit; de megborzadt
attol, hogy nevethet valaki azon, a min a mdsik sir. De nem
— nem tudott oly roszat hinni ez ifjardl, kirél a lelkészlakban
mindig esak jot beszéltek s kirél a hirlapok annyi szépet jésol-
tak. Nem birta 6t csalfinak képzelni.

Igy gondolkoztak, dlmodoztak egymdsrél sokat. Koztik
egy arnyék allott s attol nem kozeledhettek, hogy kezet szorit-
sanak és sz6t valtsanak. Ha tdn vig tirsasig Lkozepett taldl-
koztak volna, minden akadaly és toprengés nélkil, mint taldl-
koznak annyian, tincz kozt, zene mellett, bizonyara az torté-
nik, a mi olyan mindennapi dolog, hogy beszélnek, mulatnak,
meglehet tdnezolnak is egymdssal egy keveset, aztin haza
mennek s egyik elfelejti a maésikat. De igy el6jott a vagy,
mely merész, aranyos szivarvany-hidat kezdett épiteni az
kezdte.

Egy kora reggel a fiatal leAnyka a kertbe sietett megint,
megnézni virdgait, melyek nyildsdt nem akaddlyozza senki;
megnézni a méheket, melyek kertbdl kerthe jarnak szabadon,
gylijtve mézpalotijuk édjét; hallgatni a boldog madarkdkat,
melyek arra a fira szallnak, a hol nekik legjobban tetszik.
A természet eme viddm szabadsidga mindig teljes erdvel vonja
azokat, kik az emberi balitéletek és torzsalkoddsok korlatai kozt
élnek, szabadon is rabul. Birike gyors léptekkel sietett it az
udvaron, nem is képzelve, hogy milyen meglepetés varakozik
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rd. A méhesben, a szalmaszéken, melyen § iilni, olvasni,
varrni szokott, egy esinos kis rajzot talalt.

Tudta, hogy ki készitette. Sajit szive dobogta el azt
neki. Mindjdrt rd ismert arra is, a mit e kép ablazol az 6
kertjoket, az 6 méhesoket s abban 6t macrat a mint — fején
a konnytid kenddcskével — konyvet olvas.

Olyan kénnytd, kedves vondsok voltak. Es 6 maga is —
nini, milyen jol el van taldlva! Akir csak a tukmben nézné
magit! Oh a tiszteletes ar meg a hirlapok nem hidba mondo-
gatjak, hogy ebbél a fiatal emberbsl nagy képird lesz.

Mi az: egy nagy képird, azt Birike sajatkép nem is
tudta. Sohasem latott még jo képeket; még a zirda temploma-
nak oltirképeit sem litta igazdn, hogy milyenek, oly régiek,
feketék és szakadozottak voltak s a néha hozzdjok elvet§ds
kintor évek oOta emlegeti is, hogy mindig akarnak j képeket
festetni, de nincs rd pénz.

De mennél kevésbbé tudta, hogy mi egy jo képird, anndl
nagyobbnak képzelte. Vardzslonak, ki a szinek és alakok szép-
ségével elbdjolja az embereket.

Orémében megesokolta a kedves kis rajzot, mely neki
olyan bdjos volt, hogy ki sem tudta volna mondani s égé
arczezal rejté otthonkdjiba, a szive mellé, nem sejtve, hogy
ezt a csékot, ezt a szemérmes zavart a fikon, virdgokon és
méheken kivil mds is meglatta, — mds, a kinek ez igen
161 esett.

A fik lombjai azonban gyongéden osszesimilltak, nehogy
zavarba hozzdk az-drtatlan, gyongéd, piruld lednykit, kinek
meglepetésére, oromeire hirtelen egy bas emlék bortlt,
mint a mosolygd pizsitra egy elvonuld terhes felleg drnya.
Eszébe jutottak gydmatyjinak komor, baljoslata szavai:
,,0 folkeres tégedet, nem azért, hogy szeressen, hanem hogy
elesabitson,

De ez a szomorusig kevés ideig tartott. Lerazta lelkérdl,
mint a maddrka a hideg es6csoppeket szarnyairdl. Fiatal sziv
volt, mely csak azt hiszi el, & mj neki 6romet okoz, s a t('j'bbit
agyrémnek tartja, melyre sokkal okosabb nem is gondolni.

S teltek, multak a napok.

A khinai fal méar at volt lépve. Az ifja naprél napra
kisebb akaddlynak tartotta azt, s egy nap végre elhatarosta,
hogy beszéini fog e kedves leinynyal.

v
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Kell!

Nem viselheti el szivén azt a bizonytalansigot, hogy
vajjon csakugyan nagy szomorasigot okozott-e neki? Elstte
allt mindig a zord jelenet, mid6n atyja betaszitd a folyoséra
s hirtelen bezdrta a kaput. Es aztdn, a mint haza ment, ott
kinn a szélztgisban egy mogorva, veszekedd, keserti vén
ember hangjait hallotta, a ki egy remegd, drtatlan gyerme-
ket szid.

Hényszor szerette volna azéta megkérdezni téle: hogy
csakugyan nagyon megszidtdk-e 6 miatta ?

Ez a kicsinyes, toprengd, de meleg rokonszenvbél eredt
aggodalom volt ama vigyddds dlarcza, mely 6t a szomszéd
kert felé vonta, valahinyszor a méhesben l4tta Birikét.

Ott ult 6 Gjra s koténye tele volt leszakgatott virdggal,
hogy azokbél fris flizért kosson szegény édes anyja arczképére,
mely ott fuggott dgya f6l6tt. Egészen el volt mélyedve gondo-
lataiba, emlékezésébe. Edes anyjira gondolt, a kinek képét
alig birta madr visszaidézni. Hiszen kis gyermek volt, midén
elvesztette, s akkor nem is érezte, csak most érzi mar, hogy
mit veszitett benne. Konnybe labadt szemmel sohajti: ha
most élne !

E pillanatban megzérrent a méhes melletti bokor s mire
foltekintett, el6tte allott — a ,,rossz szomszéd* fia.

Meglepetése nagyobb volt, mint 6rome s rezzenve ejté
ki kezébsl a még csak félig kotott koszorat. Az ifja lehajolt,
folszedte a virigokat s elfogtltan monda :

— Biri kisasszony! én boesinatot jottem kérnia minapi
hibdmért, de miel6tt megbocsithatott volna, mdr @j hibdt
kovettem el : megijesztettem ont.

— Megvallom, — felelt a lednyka teljes zavarral, mikoz-
ben még egy-két szdl virdgot vett fol a foldrdl, ortilve, hogy
nem kell foltekintenie, — megvallom, hogy ez igen varat-
lan volt.

— DBocsdsson meg, nem tudtam ellendllani. Mindig
vadolt valami, hogy énnek nehdny nap elétt konnyeket okoz-
hattam. Meg kellett kérdeznem, hogy nem haragszik-e rim
ezért?

— Miért haragudndm onre? — kérdezte méldz6 mo-
solylyal.

— Mert meggondolatlan valék: kitettem gyimatyja
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haragjinak. Nem kellett volna ¢nt haza kisérnem; nem is kel-
lett volna 6nnel beszélnem — az sokkal jobb lett volna! Ugy-e,
szenvedt miattam ?

— Nem szenvedtem. Gyimatyim tudja, hogy nem én
kértem 6l a szivességre.

Antal Bélit melegitni kezdte a ledny egyszerti 6szinte-
sége, keresetlen, nyilt beszéde s elfogédott kellemes hangja.
Nézte egy ideig s aztin mosolylyal mondta :

— Most médr nyugodtabban tivozom, tudva, hogy nem
szenvedt miattam s nem neheztel ram.

— Még ha szenvedtem volna is, nem neheztelnék.

— Mert szive jO, nemes. Soha sem feledem részvétét,
mely annal vigasztalobb volt, mert nem szdmithattam ri. On
e hiaz kiengeszteld szelleme. Isten adja, hogy olyan boldog
legyen, a milyen jo.

A ledny folemelte nagy kék szemét, mely szép volt, mint
egy darabka az égb6l, de bdr folt nélkiili, még sem viddm.
Valami mélazé tekintet aradt belble, — bizonytalan kérdezés
egy néma titok el6tt.

Antal Béla nem mert ra felelni. Egy vidim pillantas,
melybe némi kis finom kaczérsig, némi kis nagyvilagi édelgés
vegyiil: felbdtoritotta volna; de e gyermeteg komolysig elvette
téle a szot.

Menni akart.

— TIsten dnnel, kisasszony ! Jol esett, hogy kifejezhettem
koszonetemet az 6n testvéries részvéteért. Isten onnel.

Kezét nyajtd, melyet a leAnyka zavartan fogadott el.
Felelni is akart valamit, de nem tudott. Egy mosoly volt
minden vilasza. Mire ajka megnyilt, az ifji mar eltdvozott.
Szotlantl nézett utina és szivében titkos szorongist érzett.
Talén nagyon hideg volt irdnta, azért tivozott el ily hamar?
Taldn nem is akart egyebet, mint valaszt kapni egy kérdésre
s kifejezni egy koszonetet. Az udvariassig készté e lépésre,
semmi mds. Szdnja tdn, mint egy a viligtol elszigetelt drvat,
ez az egész, a mit iranta érez ?

Ily toprengések kozt mult el pdr nap, mialatt nem taldl-
koztak, de alkalmasint annal tobbet gondoltak egymdsra.

Szanthé Miklés, noha keveset torddott Birikével, vette
észre, hogy hallgatagabb, szérakozottabb, mint maskor.

— Mi bajod ? — kérdezte tole.
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— Semmi, atydm! .

— Ni, ez a rbzsa nines megontozve, a madaradnak sines
tiszta vize. Ha mdr ilyen haszontalan joszdgot tartasz, leg-
alabb viseld gondjat!

A lednyka elpiralt.

— Ma elfeledkeztem roéla, mert sok volt a varrdsom.

~Szdnthé Miklos megesovilta a fejét s mormogva tavozott:

— Min jarhat az esze!

Béla e kozben minden este elment a lelk&szlakba, de
Birikét soha sem taldlta ott. S6t hirom napig a kertben sem
lathatta. Eleintén fijt neki e visszavonulds, mert azt hitte,
hogy nem félénkségbdl, hanem kozonybél ered. De ez a gon-
dolat nem csuggeszthette, mert f6l-folmertilt emlékében a ked-
ves jelenet, midén Birike a kis rajzot oly gyermekes 6rommel
csdliolta meg s oly hirtelen elrejté keblébe. Ez bizalmat, reményt
ontott bele, s ez a remény azt sugta: bizonyosan a félénk sze-
mérem tartdztatja vissza, vagy gyimatyjanak tilalma, de nem
a neheztelés, nem a kozony.

Béla elhatirozta, hogy még egyszer beszélni fog vele, de
mert nem lathatta, levélkét irt neki s azt a méhes asztaldra
tette egy kis virigbokréta ald.

Kora reggel volt, a 1ég tele illattal, veré6fénynyel ; minden
fiiszdl ragyogott a harmattol s a lithatiron egy pardnyi felh6
sem zavarta meg az ég ragyogd kék szinét. A ledinyka alig
virta, hogy kimehessen a zord falak koézil, ki a kertbe, a friss
légre. Szinte nyughatatlan volt, mintha valami sejtelem, el6-
érzés hdaborgatta volna. Pedig hisz’ mi térténhetnék, mikor
most is csak agy, mint minden reggel, egy kis bokrétat megy
kotni az asztaldra.

A mint a méhes mellett haladt el, megpillantd, hogy mar
egy kész bokréta fekszik az asztalon. Oda sietett, s litta, hogy
a bokréta alatt egy levélke hever. Megéllott elgondolkozva,
pedig nem volt mit elgondolnia, mert egyszeriben tudta, hogy
azt a bokrétit ki kothette s azt a levélkét ki tehette oda.
Oriilt és remegett. Hol fizé borongds futotta végig, hol édes
melegség. Folvette a bokrétdt, mosolygott rd, gyonyorkodott
szineiben s élvezte illatit. Majd megint letette s nézte a finom
alaka levélkét. Litta, hogy az 6 keresztneve van rdirva.
Ot illeti, de neki azt még sem szabad elolvasnia. Soha senki
sem irt még neki levelet, idegen. S mi lehet benne? Nem a

.-
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kozdnséges kivinesisdg zaklatta, hanem a vigy, melyet egy
még be nem vallott, el nem ismert, névtelen érzelem fejlédése
sziil. Folvette hirtelen a levelet s keblébe rejté, hogy meg ne
lithassa més. Indalt vele kifelé, hogy a konyhin elégesse,
miel6tt gydmatyja folébredne. De a fél Gtrol ismét csak visz-
szatért s lelilt a méhes kis faasztala mellé. Ugy érezte, hogy
nagyon melege van attol a kis levélkétsl. Kivette és nézte s a
mint hosszasan nézte, egyszer csak folszakita boritékjat, kibon-
totta és olvasni kezdte.

,»Biri kisasszony! Szivem 6sztonéz rd, hogy nyugalmat
néhdny perczre ismét meghdboritsam. Abban a reményben
teszem, hogy 6n nem fog félremagyardzni. Latva ont s érezve
gyongéd részvétét, gy gondolom, hogy nekiink kétszeres sze-
retettel kellene kipotolnunk azt, a mit gyiilolk6ds és megban-
tott apdink egymds irdnt elmulasztottak. Kétség és remény
kozott esiggok e gondolaton most is, midén megkérem, engedje
meg él6széval buesizni el 6ntél, mieltt elhagyndm e helyet
s visszatérnék a nagyvildgba, a hol elérni torekszem a czélt,
melyet meglehet itt hagyok el e viros mogott. Néhany nap
ota keveset foglalkozom a dics6ség dbrindjaival, s érezem,
hogy mds 1t is van a boldogsighoz. Sokkal szomorabban
fogok tdvozni, ha ont6] blestt nem vehetek. Ma alkonyatkor
keresni fogom ont kedves helyén, a méhesben. Ha nem tali-
lom ott, jele, hogy kérésemet megtagadta s akkor isten onnel,
sietni fogok mennél tdvolabb menni e helytdl, a hol elvesztet-
tem atydm szeretd szivét és a legszebb reményt. Ha ott tald-
lom, akkor szavaim fogjik folytatni e levelet.«

Rovid levél, de Birikének sok idejébe keriilt, mig elol-
vasta. Mindjart az elsé pontndl megriadva tette le. ,,Szive osz-
tonzi“ rd. Arcza kigyllt e gondolatra s az, a mit érezett, a
zavar, félelem, vdgy és boldogsig oly valami kiilonos vegyi-
léke volt, hogy egész testében reszketett téle. Tén a b_oldogség
ama legteljesebbjét érezte, mely tularaddsiban fijni szok9tt
a szivnek. Azt4n minden pontnil megéllott, gondolkozo!;t rajta
s Gjra atfutotta. A kozepétdl kezdve pedig elolvg,sta h}rtelen,
futva s a végsd pontnil roszil esett neki, hogy nines tob}).

Egy kis levél — s mégis milyen nagy thtépet egy drtat-
lan sziv viligdban! Mennyi 6romet és mennyi bajt okoz. Most,
mint a hajnali szells, édesdeden jitszik vele, majd mint a
fenyeget$ vihar, megrizza egész lényében.

11
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S mit tegyen ?

Eljgjjon-e alkonyatkor, vagy ne j6jjon el? Hiszen még a
hdzba is oly nehéz most folmennie. Attél fél, hogy elarulja
magat gyimatyja el6tt. Meglatjdk arczan, hogy valami kulo-
nosnek kellett torténni vele. Talan ki is taldljdk, hogy levelet
kapott. S mi torténik akkor? Batoritdsal Gjra elolvasta a leve-
let, mely anndl tobbet fejezett ki, mennél t6bbszor elolvasta.

Jott értte a cseléd: az ar folkelt s reggelizni akar!
E proza vetett véget a koltéi nyughatatlansignak. Birike
indalt {6l a keblébe rejtett levéllel, elgondolva, hogy tobbé
nem a régi, gondos hdzi ledny, a ki ezel§tt mindig j6 elbre
utdna nézett, hogy a gydmatyja reggelijében hiba ne legyen.
Most csak magdval gondol. Menet kozben megéillt s arcza
- hatarvozott kifejezést 6ltott. Nem, nem ! kérelmét nem teljesit-
heti, barmint szeretné is. Az nem illenék egy fiatal leiny-
hoz : alkonyatkor taldlkozni a kertben idegen fiatal emberrel !
Meg volt gy6z6dve, hogy ez a hideg elhatdrozas sokkal erésebb
nala, semhogy védltozdst szenvedhetne. Pedig hat hasonld
lehetett a maérezinsi hobol esindlt szoborhoz — kisiit a nap-
fény s par éra alatt elolvasztja.

Nehéz nap volt ez, melyben oly lassan multak az ordk.
O maga pedig mintha ki lett volna cserélve. Egyik perczben
boldog, a masikban egészen szerencsétlen, ki nem tudta, mit
tegyen. A reggelinél ahrr mert gydmatyjira tekinteni, nehogy
az kiolvasson valamit szemebol Erezte, hogy sziiksége volna
viddmsdgot mutatni, holott beldl olyan szomora volt. Virdgait
még a reggeli elott ugyancsak megontozte s a kanannak is
béven adott tiszta vizet, nehogy az 6reg megint folfedezzen
valamit ; de a virdgokra alig vetett egy pillantédst, a madarkéhoz
pedig nem sz6lt egy szdét sem. Megszunt a kedves, gondtalan,
apré oromeknek él6 gyermek lenni. S6t kezdte észrevenni,
hogy ez a helyzet 6t roszszd teszi, képmutatovd, hazugga.
Nydjaskodott az dreg trral s tréfdsan tett czukrot a kivéjaba,
midén titkon arra gondolt : 6h ha édes anyja élne most, mily
boldog volna, annak elmondhatna mindent, az nem akaddlyoznd
oromeit! Ha az oreg valamit kivint, nevetve ugrott fol s
hizelkedve adta at a fekete tajtékpipat, melyet maga tomott
meg, holott egy zugba ilni és méldzni szeretett volna. Sok
aprd kérdés jutott eszébe s megkérdezte mind, nehogy gyam-
atyja kérdezzen valamit. Szérakozott és szeles volt az ebédnél
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i3, keveset evett, sokat ivott s annyit esacsogott, hogy Széntho
Miklés megsokalta és azt mondta r4 :

— Mi lelt, hogy olyan j6 kedved van ?

De latta volna csak ebéd utdn, midén az oreg ember
elkullogott hazulrdl, hogy faggatéra vegyen megint egy par
vén fondor prokatort, a kik egyre biztatgattdk, milyen jo
kedve van az 6 gyamlednydnak! A pamlagon kezére hajtott
{6vel Ul és szeme tele van konynyel. Aztin gondolataibél fol-
riadva, nyugtalanil jir-kel a. szobdban ; leiil minden székre,
de egyen sem taldlja helyét; probal kinézni az ablakon, de
mindjdrt megunja; dologba fog, de csakhamar abba hagyja;
kitekint a folyoséra, hogy rendet csindljon, de eszébe jut
valami s megint a szobaba megy.

Nézi az 6rdt, mely oly lassan jir. Csak mir holnap
reggel volna ! )

Hirtelen ruhaszekrényét nyitja ki s arra gondol, hogy
melyik a legszebbik ruhija ? Uny taldlja, hogy egyik sem elég
szép. De hat mért volna szebb? Megfeddi magait egy olyan
gondolatért, mely csak félig sziilemlett meg. Csak tetszvigyo
lednyok szeretik a czifra ruhét; legokosabb, a ki beéri azzal,
a min6 van. De sajitlag mért is vesz6dik 6 most a ruhdkkal,
mikor nem késztul sehovd. Jobb, ha fdlvesz egy konyvet és
olvas. Konyv helyett azonban a Béla levelét veszi el6 s azt
olvassa. De nini, az az 6ra megholondalt — most meg hogy
siet. Még mdsfél ora s itt az alkony. Nyar vége van, hamar
bekoszont az est. Mennyivel hosszabb volt a nap esak egy ho
elétt is még. Altaliban mennyivel jobb volt akkor! S mennél
jobban siet az 6ra, annil nyugtalanabb a lediny. Végre is a
tukorhéz menekul és csinositja magat. Nem készul sehovz’m és
mégis rendbe szedi hajit, s6t egy szalaggal koti it fején a
hajfonat korondjat. .

Ugy tetszik neki, mintha asztalirol a virdg, kalitkdbol a
maddr s falrél az édes anyja képe, mind figvelemmel kisér-
nék, hogy mit csindl ? S vajjon mit mondanak, azt-e, hogy
maradjon, vagy azt, hogy menjen? Az ablak kezd homélyo-
sodni s kivulrsl az id6 arra inti, hogy suessen, mert késé lesz.

Kimegy ismét a folyosora, megnézni, ha csakugyan
leszallt-e mar a nap ? Epen most szdll s végsugarai ragyognak
a fikon, virdgokon s a levegd olyan kiilonds, van benne meg
a nyar meleg fényébol és mar a kozelgd 6sz mélasigabol is.

11*
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Olyan dbrdnd- és vagyszil6 id6 azoknak, a kik még tudnak
vigyni és dbrdndozni.

Jo darabig 4dll Birike a folyosé nyildsinil s néz a kert
felé. Szeretne maradni is, nem is. De nem tud maradni. Lassa
l1éptekkel megy 4t az udvaron, nem félpiperézve, mint a hogv
hia leanyok tették volna, hanem az egyszeri kék karton ruha-
ban s a sugir derekihoz simuldé otthonkdiban. Csak menet
kozben az udvaron tiiz hajiba egy rézsdt, teljeset, pirosat,
miné a boldog szerelem virdga.

De még a kertajto el6tt van, — még visszatérhet. Meg
is 4ll, de nem tér vissza, hanem hirtelen kinyitja és becsapja
maga utin az ajtét s szaladni kezd a méhes felé, holegészen
kifiradtan d6l a székre, piral teljes zavarban és virakozik
nagy aggodalomban. Kdrhoztatja magat, a mért nem gondolta,
meg jobban a dolgot, hanem konnyelmii volt és lejott.

Nem sokdig lehetett tépelddnie, még egy percz s Béla
elotte allt, elfogodva tdvozolte s nézte a lednykdt, ki oly
félénk, hallgatag és halovany volt.

— Koszéném Birike, — mondta neki, — hogy nem
tagadta meg kérésemet s nem okozott nekem mély, elvisel-
hetetlen fijdalmat. De 6n remeg?

— Fézni kezdek.

— Hiszen olyan enyhe a 1ég. Tan fél gyamatyjatol ?

— Nem, 6 téle nines okom félni. Nem tudja, hogy itt
vagyok, nincsen is itthon s 6 nem sokat térédik velem. O ren-
desen a szobdjdban ul s olvas régi térvénykonyveket vagy az
iratok kozt keresgél; vagy elmegy a kivéhazba, hogy tapasz-
talt igyvédekkel tandcskozzék. Azok kozt mindig akad, a ki
csalfdn biztatja, hogy pénzt kapjon szegénytsl. O hisz nekik.
Tegnap elott is egész keserli 6rommel mondta nekem: ,,Ne
félj, édes lednyom, megszereztem egy okiratot s megint van
reményem, hogy Gjra kezdhetem a port, melyet a rossz szom-
széd ellen elveszitettem !¢

— Atyamat nevezi igy, nemde ?

— Ot,— bocsdsson meg, hogy akaratlanul eldrultam.

— Képzelem, mennyi rosszat beszélhetett onnek feldle,
hogy most még a fiatol is ugy fél. Hiszen ram se mer tekinteni!

Birike folnézett s aztan — orililve, hogy nem magirol
kell mondani valamit — azt felelte:

— lgaz, hogy gydmapdm sokat beszélt az 6n atyjarol.
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De ne kivanja, hogy elmondjam, a mit beszélt. Nem akarom
azzal szomoritani. Neki meggyézédése, hogy ez a két csalad
egymds dtkira van teremtve. Az on atyjat, a kirél mindenki
annyi j6t mond, 1ild6z6 szellemének tartotta mindig.

— S engemet is gyiilol bizonyira, noha nem is ismer ?

— Annyit mondott esak, hogy nekem &rizkednem kell
6ntol, ha nem akarok boldogtalan lenni.

— 8 elhitte ?

— Ha elhittem volna, akkor most nem vagyok itt, hogy
ontél buesat vegyek.

Béla megfogta a ledny kezét és melegen csokolta meg,
s ez a gyongéd érintés mily rozsds héséggel arasztott el két
arczot.

— Engedje meg, — sz6lt Béla, — hogy letilhessek egy
kissé.

Csak egy alacsony szalma-zsimoly volt még ottan, arra
ult, a Birike labdhoz.

— Es most engedje meg azt is, hogy beszélhessek énnek
egy kicsit az én szegény j6 atydmrol, a ki a viligon senkinek
sem vétett. Ha ismerte volna, tudnd, hogy 6 senkinek sem
lehetett 1ld6z6 szelleme. Azt csak az on gyamatyja hitte ugy,
a ki gyiilolettel gondolt ri, ama nyomasztéd érzilettel, mely
mint valami s6tét stird kod, még a napot is képes mogorva
fityolba burkolni. A sors, igaz, ugy akarta, hogy e két ember
sokszor talilkozzék és megbotoljon egymdsba az élet Gtain;
de mit vétkezett azzal az én atydm, hogy mar az iskoldban
jobb tanulé és vigabb pajtis volt s tanarai és iskolatarsai
jobban szerették, mint 6t. Szanthé Miklosnak mar akkor az a
torekvése volt, hogy kiilonb legyen nila, s mivel nem lehetett,
ellenségivé vilt. Kereste a versenyt vele, s mivel nem gy6zott,
gytilolni kezdte, mint kudarczainak okat. Mert az emberek
jobban szerették, a tisztGjitdson inkdbb 6t vilasztottak meg,
a tarsasigokba szivesebben hivtik, a kitlintetésekben 61:6mes-
tebb részesiték és mert egy dldott j6 né (az én anydm) mké,‘tfb
akart az 6 neje lenni — vajjon mindez az 6 vétke volt-e? Pe,dlg
ezek voltak az egyediili nagy vétkek, melyeket az on gydm-
atyja sohasem tudott neki megbocsditani. Elébb 1r1gyelt/e,
azutdn minden lépésében versenyezni torekedett vele, aztin
— mert nem ért czélt — naprol napra jobban gytilolte. M?g-
bukva a hiisig és sziv vigyaiban, melyeket mesterkélve tap-
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141, egy s6tét érziiletbe kapaszkodott, melynek konokan 4ldo-
zott {61 mindent. Elvakalt és egy agyrémben hitt. Hitte,
hogy igaza van akkor is, midén a legnagyobb igaztalansi-
got kovette el. Nem vadak gvanint mondom ezeket; nem
illenék 6t vadolnom épen 6n el6tt; én magam sem gondolok
rd haraggal, esak szdnom és azt hiszem: inkdbb szerencsétlen,
mint vétkes.

— Oh igen, — séhajtott fol Birike — ninecs csalddja,
nincsenek igaz baritai, nincsenek oromei. Rajtam kivil nines
senkije.

— Igaz, de 6 nem kimélte a mdsok oromét, sem szomoru-
sigukat. On aligha fog médr emlékezni arra az idére, midén
szegény anyamat eltemettik.

— Nem emlékezem, — felelt Birike félénken.

— Mi a legnemesebb ndt sirattuk, s azon az este a
szomszédunk meghivta néhdny ismeréseit, az udvaron teritte-
tett és muzsikaszé mellett vigadt. A vigassig lirmdja dthal-
latszott hozzdnk, be a szobdba is, a hovd vonultunk, s agy
vegyiilt siralmaink kozé, mint szdndékos giny, boszanté kar-
orom.

— Ne folytassa, kérem. F4j hallanom is. Inkdbb mondja
el, hogy mi az, a miért gydmatydm azoéta, hogy emlékezem,
mindig port folytatott szomszédja ellen, egyébbel sem gon-
dolva, mint hogy e pért megnyerje.

— Atydm a sz6l6hegy tovében egy igen szép telket vett
két testvértdl, kiknek egyike tavol szolgilt, mint katona. Négv
év alatt e nagy telekbdl a legszebb gyimodlesos kert lett,
beiiltetve gyumolesfikkal, kortilkeritve csinosan, a kert kelld
kozepén diszes nydri hdzzal. Boldog ordkat tolténk benne s
atydm és anydm mindig oly 6romet Loltoztek ki oda a téli
szomszédsagbol. Mikor a katonatestvér haza kertlt, az on
gydmatyja magihoz hivatta s azt mondta neki: ,,Mig te tivol
voltdl, telketeket tudtod nélkul eladtik négyszaz forintért, s
most 4tveheted a részedet, benn van a takarékpénztarban,
rongyos kétsziz forint. De ne fogadd el, hanem add el nekem
a te részedet Otszdz forintért. Ha akarod, mindjirt kifizetem.*
A katona rdsllt, megkototték a szerzodést s aztdn az 6n gydm-
atyja elkezdett porolni velink. Nem kimélt sem pénzt, sem
firadsdgot, csak hogy a port megnyerhesse. Atydm egyezkedni
akart, de Szdnthé Miklos elutasitotta. Egyre azt beszélte
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kdvéhdzban, fogadéban, utezén: ha a port megnyeri, akkor
a fele telekrdl, mely neki jut, a fikat kihinyatja s beiilteti
bodzafival, annak j6 szaga van, ha virit; a hdz felét pedig
lefurészelteti. A fold az Gvé, a falat, fodelet elhordhatjdk.
Figyelmeztették elegen, hogy minek hdborgatja szegény Antalé-
kat, kiknek ebben a hizban és kertben annyi gyonyérik van ;
6 azt mondta rd: anndl derekabb lesz! Az emberek félni kezd-
tek s elvontltak téle. 0 pedig, & mi pénze volt, mind e porre
koltotte, megijitva hdromszor is. A mint a tiszteletes tr
beszéli, erre a porre vett fol egy nagy kolesont is, abban a
reményben, hogy nyerni fog, s az tébbet ér majd, mint a vildg
minden kinese, mert az nagy orom lesz. De az igazsigtalan
port elvesztette s atydimnak mindéssze még valami csekély-
séget kellett fizetni a katondnak. Ez az a por, melyet az on
gydmatyja most negvedizben akar valami 4j jogezimen meg-
inditani. igy hallottam, én magam nem értek a torvény-
kezéshez.

Birike végig hallgatta ez elbeszélést s aztin szeliden
kérte :

— Beszéljiink mésrol.

— Igaza van, beszélhetiink mdsroél, szebbrsl, jobbrol.
Beldtom, hogy hevem el is ragadt s felét sem lett volna szabad
elmondanom énnek ; de végre is ol kellett viligositanom, mert
hisz’ 6nt a mi csalddunktél félni tanitottdk. On tin még én
rdm is félelmes ellenszenvvel gondolt, midén én Onre mAar
testvéri szeretettel gondoltam.

— Hogyan hiheti azt rolam ?

— Fog-e rdm emlékezni, ha tavol leszek?

— 8 meddig lesz tavol ?

— Nem tudom. Sok fiigg attol, hogy mit fog felelni 6n
arra, a mit §szintén, roviden akarok kérdeni.

— Kérdezzen.

— Hisz-e 6n nekem ? Bizik-e bennem? Tudna-e ném
lenni ?

A ledinyka arczit elfutotta a vér. Hirtelen folkelt, nyug-
talantil remegett s kezét homlokdra téve, egész testében meg-
rizkodott. Olyan vératlan volt ez a kérdés, hogy csaknel.n
fajdalmas meglepetésnek érezte az elsd pillanatban:_ Nem is
gondolt r4 soha, hogy ez valaha eléfordiljon kbzéttuk: 0, az
egyszerti, igénytelen, a vilagtol tgy szolvin elzart leiny, kit



168 A rossz szomszéd.

oly kevesen ismernek, el sem képzelte még soha, hogy valaha
kire hir és dicséség var, ki tele van josiggal és nemességgel,
azt kérdi téle : ,,Tudna-e ném lenni 2

Sokkal inkdbb érezte a zavart, mint a boldogsigot, s
midén az ifji kérdSen nézett rd, nem tudott egyebet felelni
e szbnal :

— Béla?

— Megleptem e kérdéssel, Birike! Latom, hogy nagyon
zavarba hoztam azzal; de azt is litom, hogy szive jot stgott
ri: keresztnevemen szélitott. Ldssa Birike, nekem nem volt
idém és alkalmam, hogy erre lassan készitsem el§ szivét. Csak
egy parszor taldlkoztunk s meglehet, sok ideig nem latjuk
egymist. De meg kellett tudnom a bizonyossigot, miel6tt
tavozndm, hogy szdmithatok-e arra, a mi életem czéljit fogja
képezni, ha 6n ugy akarja? Azért kértem e buiesuzdra, mert
ohajtottam onnel jegyet véaltani.

— Az nem torténhetik meg, Béla. Mid6n atydm meghalt,
(szegény anydmra nem emlékezem madr!) azzal a rendeléssel
adott testvére gydmnoksiga ald, hogy 6 rendelkezzék folnevel-
tetésemrdl, sorsomrol, jovémrol. Abban néttem f6l, hogy neki
engedelmeskedjem. Nala nélkil nem tehetek, nem igérhetek
semmit. O pedig soha sem egyeznék ebbe!

— Varunk az id6t6l. Taldn most, hogy atyaim meghalt,
enyhtilni fog az 6 gyiilolete is. Talin nem fogja atvinni az
apardl a fiara, a ki nem 4llt Gtjdban soha. Lehet, hogy rosszabb
napjai jének s annak nélkulozése, a mit megszokott, megtori
makacssigat. Ha szomora helyzetbe jutnak (s azt josolja min-
denki), akkor eljovok, hogy kezet és segélyt nydjtsak neki.
Lehetetlen, hogy azt el ne fogadja s akkor boldogok lesziink.
Ha elatasit: akkor megszabaditom 6nt s kiragadom szomori
helyzetébol.

— Mire gondol, az istenért.

— Arra, a mire jogot szerzek a hiiség dltal s a mi kote-
lességemmé vilik mindketténk jovidje végett.

A lednyka e hatdrozott, komoly szavakra oda borult az
ifja keblére, zokogott és sohasem volt boldogabb, mint ez
aggaszté pillanatban. Béla pedig lehajolt hozzd, megesdkolta
szeliden homlokdt s a leinyka édes mosolylyal hagyta. E per-
<zekben feledni litszott mindent, drvasigit, elhagyatottsigat,
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a szomoru éveket, melyekben az anyai szeretet melege nélkiil
nétt fel, egy rideg, szigord ember oldalin, elszigetelve mind
azoktol az 6romekt6l, melyek a gyermekkort oly vidémmd
s a folserdilt hajadon virdgkordt oly feledhetetlen széppé
teszik. E perczekben mintha nem is a foldon lett volna,
hanem egy dlomvilighan, mely a koltészet vardzsival
van tele.

— Szeret? — kérdeste az ifji.

— Hiszen latja.

— Akkor nem félhetink a jovétsl. Egy év az, a mit
tavol kell toltenink. Nagy id6, de megrovidithetjilk azzal,
hogy mindig egymasra gondolunk.

— Nekem tobb id6m lesz arra itthon, egyediil, mint
onnek a nagyviligban. De miért megy el ?

— Mert palyam kotelességei kivinjak. Csak atydm Dete-
geskedése gatolt meg, hogy mar a tavaszszal kiilféldre nem
utaztam. El van készitve minden s ajinlva vagyok hires mes-
terekhez. Egy évig Olaszorsziagban fogok ttazni, hol a régi
nagy képirdk éltek s ma is élnek a vdsznon s tanitanak
minket. Hogy fogok most tantlni, torekedni! Minden ma-
donnafé mogott ott fogom litni ont, a ki int, buzdit, lelkesit.
Mélt6 igyekszem lenni az 6n nemes szivéhez. Ki akarok emel-
kedni, hogy 6nnek annil inkibb megadhassam az élet oro-
meit. Az az év, melyet egymdstol tavol toltink, lesz szerel-
munk prébakéve, s mi mind a ketten kidlljuk azt tisztér},
feddhetetlentil. Mikor @jra talilkozunk, mennyi mondani-
valonk lesz. Egymdssal nem levelezhetink, mert leveleim
gyamatyja kezébe kertilhetnének; de majd kérdezéi.skodm
fogok onrél a jo oreg paptol, ki majd megir nekem mindent.
T6lok hallani fog én rélam is. Nem gyakran, esak ritkdn,
mert nekik sem dralhatjuk el titkunkat, nehogy megtudhassa
tin az is, a ki boldogsigunkat meggdtolhatni. De legyen
mnyugodt és bizzék bennem. En még nem szerettem az glet-
ben soha senkit és nem is fogok szeretni mdst, csak ont.
Hit kalandok, veszélyes szorakozasok nem fognak engemet
elvonni az on képétsl. Egész lélekkel, teljes szenve(}elyl_yf;l
meriilok a miivészetbe, mely szerelmemet csak nemesiteni es
fokozni fogja. . .

— Miért hallgatott el, Béla? Beszéljen, gy szeretem
hallgatni. Hiszen olyan sokdig lesz tdvol.
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— Ma szeptember huszadika van. Jegyezze meg jol,
Birike, e napot. A jov6 évben ugyane napon tjra eljovok.

— Egy egész év! — susogta a leinyka. — Mily
nagy id6 — tizenkét hémap, otvenkét hét, haromszdzhat-
vanét nap!

Edes szavak, bizalmas olelések Lozt viltottak jegyet.
Tantkra nem volt sziikségék. Ezek a bolingaté falombok,
ezek a maholnap elhully virdgok, ezek a melegebb égalj ald
készul6 madarak s azutdn fenn az ég végtelen tivoldban fel-
tiinedez6 esillagok sokkal inkdbb illettek e mélytitka szertar-
tdshoz, mint holmi 6nz8, fecsegd, mdsokkal keveset torsdo,
de annal tobbet pletykdzé emberek.

— Ez a gyiirti, — mondta Birike, — melyet onnek
dtadok, valaha az én anydm jegygytriije volt. Keveset mutat,
kopott, megfakilt szinti kis arany karika, de nekem egyediili
orokségem & téle s legbecsesebb ereklyém & utdna. Onnek
bizalommal adom it.

— Laéssa, ez a gyongyss kis gylrii is ép ily kedves
emlék. Anyam viselte egvkor szintén. Engedje az on Gjjara
htznom.

— Nem, az nem lehet. Ott meglitndk. En azt nem az
jjamon fogom viselni, hanem a szivem folott. — S kebelébe
rejtette.

Mir esak kevés idejok volt beszélni. A folyosorol lehal-
latszott a haza érkezett Szdntho Miklés nyers, szaraz hangja:
»Hivd 16l a kisasszonyt! Tan biz’ elaludt a méhesben !

Birike folrezzent s zavarodottan kérdé:

Mikor utazik el?

— Holnap reggel, de egy év milva ismét itt leszek.

— Vérni fogom e napon, ez 6raban, e helyen.

— S nem fog hidba virni.

— Isten dldja meg, Béla.

— Ont ezerszer! Nem képzeli, mily boldogga tett. A sors
igen j6 hozzdm, atyim elveszitett sziveért adott egy mast,
az onét.

Forrén élelte at a szép, kigytlt arczi lednyt, ki engedte
magit csokolni s mielétt tivozott volna, 6 is megesokolta —
egyszer. S aztin elfutott, vissza sem tekintett. Béla gyonyor-
kodve és f4)6 szivvel nézett utdna.

Pir percz milva a lednyka ott volt gydmatyja szobdjiban,
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a ki nem szemrehdnyo szavakkal, hanem vigyorgé arczezal
fogadta :

— Jer csak kedves lednyom, orillj velem. J6 wjsdgot
mondok. Ijj reményem, 0j bizodalmam van. Borkéesy uram,
tudod, az a kormonfont eszii fiskdlis, 0j életet ont belénk.
Kitaldlta a médjit, hogy lehet a port meginditani djra s meg-
nyerni végre. Ha az apjat tonkre nem tehettem, tonkre teszem
legalabb a fidt. Koldusbotra fog jutni és én kaczagok rajta.
Jer, édes ledanyom, 6rvendezzél velem!

Vapnar Kirowy.



A TOLGYEK ALATT.

(Margitsziget.)

A tolgyek alatt
Szeretek pihenni,
Hova el nem hat
Varos zaja semmi.
Z6ld lomb kézein
,,Attérve“ az égbolt,
S a rét mezein
Vegyiil drny- és fényfolt.

A tolgyek alatt
, Oly otthonos itten!
Evem leapadt:
Ime, gyermek lettem,
Mint mikor a tolgy
Sudardt megmaésztam,
Hol seregély kolt —
S vigan madardsztam.

A tolgyek alatt
Tobb egykoru tarssal
Madair-fiakat
Kifesziténk nydrssal

" ———— e & <ot e ettt o -
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J6 tiiz lobog ott,
Zizeg a kis bogrics —
S ha bealkonyodott,
Haza mir egy ugris.

A tolgyek alatt
Oromest valék én,
Bir a madarat
Hagytam utébb békén.
Gyermeki 6nzé
Korom ifju dbrand
Veszi 0szt6nzé
Szarnydra, s tovabb rant ...

De tolgyek alatt,

Valamerre jartam,
Sziilé honomat

— Csak is ott — taldltam;
S hol tengve, tunydn

Hajt, s nem virul a tolgy:
Volt bar Kanadn,

Nem lett honom a fold. —

A tolgyek alati

Még most is el-iilok;
Biv-kép csalogat,

Abréandba meriilok;
Hajo-kerekek

Zubogdsat hallom .. ..
,,Hajrd, gyerekek:

A vizi malom !

A tolgyek alatt

Im meglep az alkony, .
Hiisebb fuvalat

Zorog dt a parkon;
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A tolgyek alatt.

Felh6k szeme rebben:

- Haza sietek,

Jobb ott, melegebben,
Ki vén, ki beteg.

A tolgyek alatt

Vagynam lenyugodni,
Ha csontjaimat

Meg kelletik adni;
De, akirhol var

A pihend hely rim:
Egyszertien, bar

Tolgy lenne a fejfam!

ARraxy Jinos.

HEINE DALAIBOL.

L

Mindenutt, bar merre mégy is,
Szemed engem mindig ott lat,
Szivem ellen barmit tégy is,
Annil jobban hajlik hozzad.

A gonoszsag baja lanczol,

Mig a josag tova kerget,

Hogyha menekiilni vigyol, .
Ugy mutass hozzdm szerelmet.

II.

A maganyos tengerparton
Fatyolat az éj kibonta,

A felh8kon 4attor a hold,
A haboceska stigva mond4:
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»Az az ember ott bolond-e,
Vagy mi tobb, talin szerelmes?
Hogy az arcza oly btsan vig,
Majd vidim és majd keserves.

Mosolyogva néz le a hold,
Es jo kedvvel igy szo6l 6 is:
»Ozerelmes is, meg bolond is,
S azonfolil még kolts is.

1I1.

Oly szivesen pihensz te
Karomba’, villamon!

Mert én vagyok a te mennyed,
S te vagy a csillagom.

Alattunk ugy nyiizsdg ott lenn
A dbre emberiség,

Kidltoz, dihongve, kaczagva. —
Am jol van, csak tegyék.

A sipkdt esorgetik egyre,
Czivodnak oktalanul,
Verik furkéval egymdst,
Nem egynek vére hull.

Mily boldogok vagyunk mi,
Ily messze, tal e zajon —
Fejed mennyedre hajtod
En édes csillagom!

Iv.

A sdirga lomb megrezzen,
Agr()l a levél leval’, — .
Minden mi szép, mi kedves,
Elhervad, sirba szall.
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Még csillog az erds esiesin
Egy-egy szomort sugir,

E csékkal tdn a vidéket,
Buestizva koszonti a nyér.

Szeretnék sirva fakadni
Szivem legmélyibiil;

Vilasunk bus perczének
Emléke szivembe gytil.

El kelle téged hagynom,
Tudtam, meghalsz bele!
En voltam a buestzé nyir,
Te az 4g hull6 levele.

MasraeNyr Iare.

- ZENESZETI SZEMLE.

A nemzeti szinhdz két jabban szinre keriilt dalmiive
a Bizet Gyorgy Carmen czimit komikai operdja és Massé
Vietor Pdl és Virginia czimii lyrai dalmitive.

Az elsbnek szerzdje, mint kivald zongorajitszd, kordn
fejlodott és sokat tanalt zenész, és mint szerzéje néhiny sajas-
sagos és eredeti tehetséget tanidsité zenemiinek, fiatal kora
daczara szép hirt és nevet szerzett; és kordn bekovetkezett
haldla (1875 kozepén) altalinos részvétet keltett fol még a
franezia zenevilagtol tavolabb allé kérckben is.

Bar folytonosan és, mint sejthetd, nagy szorgalommal
dolgozott, hiatrahagyott zenemtiveinek szama nem nagy. Négy
dalmti, egy melodrdma (L’ Arlésienne), egy nyitiny (La patrie)
zenekarra, néhiny dal zongorakisérettel és néhany apré zon-
goradarab és dalmiidtirat (legtobbnyire téredékek Gounod
dalmfiveibél), ez mindossze, a mit (nyomtatisban kiadva)
hatrahagyott.

A franezia zene, mely mindig élénkebb és konnyebb,
viddmabb és i)ezsg('ibb volt, mint a német és mindig t6bb forgd
tokével dolgozott, — bar sokszor a mi benne ragyogott, nem
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arany, hanem apr eziist- vagy épen csak megeziistozstt pénz
volt, mely legtobbet forog, legkonnyebben elterjed, de leg-
hamaribb el is kopik, — e sajitsigait elveszti és oregedni
latszik. Annyira még nines kimertilve és eloregedve, mint a
német; de a két Gj tényezd, a tanalminy és gondolkozs,
melyek mindig nagyobb tért foglalnak el a franczia zenei
alkotdsban, és a folytonos torekvés, ujat és eddig nem hallot-
tat kigondolni: idézik el6 f6leg az Gjabb franczia zene kiillonos
Jellegét, mely forrasatol és eredeti sajitsigaitél mindig mesz-
szebbre tivozik és mindinkdbb eldltalinosodik és hanyatlik.
Bizet példdja is mutatja a hanyatldst. Ily nagy tehetségii zene-
kolts sem birt kivalobbat alkotni a kedvezstlen viszonyok kozt.

Elsé két operdjiban Les pécheurs de perles és La jolie
Jille de Perth-ben a természetes kellem helyett sokszor festett
és erdltetett kellemmel taldlkozunk. Néhany toredék utdn itélve ,
értem, mért arattak oly kevés sikert. Mindkét dalmii inkébb
képzett és szellemes miikedveld munkdjinak litszik. Legtobb-
nyire kozénséges és konnyen folyd elsé gondolatait irta le,
melyek rendesen a sziiletés pillanatiban érdekeseknek latsza-
nak, de szépségok gyorsan elhervad. A mi benndk talin leg-
inkdbb folkeltette a figyelmet, az a vilogatott és sok helyen
sajatsiagos Osszhangositds; és tobbszor olyan viratlan, szeszé-
lyes, de szellemes zenei meglepetések, milyeneket késébbi
mitiveiben is sokszor szeret alkalmazni.

A Jolie fille de Perthben van egy czigany-tincz, mely
némi nevezetességre tett szert. Egyetlen hang kezdi gyongén
pengetve a kiséretet, egyetlen hang kezd egy arva, lassd, szo-
mora dalt (k-mollban), néhiny hangbol Gsszetéve, melyeket
kozonséges sipon ki lehetne hozni. E dal, mintegy régeszméje
a zenésznek, mindig el6lrsl kezdsdik, de fokonként erdsbodik
és gyorsil és végre (h-durban) egy zajos és szédité gyors
prestéban végzodik. o

Mint ,,musicien serieuset csak L’Esprit saint czimi
hymnusibol (egy énekhangra zongorakisérettel) és_St. Jea{n de
Pathmos férfi négyes kardalibol ismerem. Az elsd igen szepen
és ihletteljesen kidolgozott dal. A masik (Hugo Vict01: sz0ve-
gére) szintén szép hangulata komoly karének, fino/m és valo:
gatott modulatioval. Kozepén igen érdekes fugejmzas jon elé
szent Jinos e szavaira: Continuez, grands, petits, jeunes, v.cur.

Ilyen szeretetremélté konnytidséggel csak franczia tud bénni

12
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878,
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az ellenpontozdssal. Sok bevezetés nélkil, gy szélvin vak-
merden egymasnak kergeti szbélamait és nem veszti el 1élek-
jelenlétét, ha azok keményebben Osszeiutkoznek és kiszdlédni
kezdenek, hanem mosolyogva, mintha semmi sem tortént volna,
lassanként szétvilasztja Gket és egy darabig ismét finoman
megy minden.

Dalaiban, a mit tisztdn lyrikus szovegekre komponalt,

a kozonségesen nem igen emelkedik foliil; legaldbb eléttink
nem, kik ebben Schubert, Schumann, Franz Robert és Brahms
altal sokkal szebbekhez vagyunk szoktatva. De tgy ldtszik,
nem is tud igazdn érdekes lenni, ha nem lehet egyszersmind
valamiben kuldnds és némileg keresett.

Kedvére vald szoveget taldlt Hugo Vietor Adicur de

Uhétesse arabe kolteményében. Az arab né bucstja fehér ven-
dégétél mélabus és szép hangulatd, exotikus és egyhangt
kiséret mellett. Igen kedves és csinos dala a Pastorale
(Regnard szovegére): egy ifju pésztor és pasztorledny rovid
parbeszéde a esdkrol. Egyszerd és szép dalok a Fieille chanson
(Millevoye) és a Bélesé-dal (Desbordes-Valmore asszony).
A Chanson du fow (Hugo Vietor) révid, hatdrozott, megkapd
rhythmusaval nagyon emlékeztet Rubinstein modorira. Van
még dalai kozt egy (Nilsson Krisztindnak ajanlott) czikornyas
Tarantelle, tele hangfutamokkal és trillakkal.

Az Arlésienne, nyitdiny, melodramatikus zenekiséref,
koz-zenerészek és kardalok Daudet Alfonz hasonczimi drdm4-

~ jdhoz. Bizet zenéje itt rendkivul finom. Elénken emlékeztet

Schumann érzelmes és mély finomsagara. Altaliban, latsaik,
hogy Schumannt, — ki felé a franczidk jelenleg a német zene-
koltok koztil a legélénkebb érdekeltséggel fordalnak, — nagyon
szerette és tantlmdnyozta. Jeur d’enfents ezimti, zongordra
négy kézre irt, apr6 kedves gyermekdarabjaiban is valoszinii-
leg Schumann lebegett szemei el6tt, ki az ilyen zenei apro-
sdgokat annyira divatba hozta.

Bizet az Arlésienne nem igen terjedelmes zenéjét arany-
lag kevés gondolat-anyaggal dllitotta Gssze. J6 része kikertilt a
hdrom szép provenci népdalbél, melyeket benne mint fégon-
dolatokat folhasznalt.

A nyitany a Marcho dei Rei czimi régi provenci indulé-
val kezdédik, mely valtozat-alakban, néhdny rendkivil mes-
terséges és sokszor erdltetettnek latszé modulatioval jatszatik.

Pttty wr Y .
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Ez utin kovetkezik a két f6gondolat, mely a szinm{iben, mint
melodramatikus zenekiséret, végig vonal. Egyik igen szép és
mély érzelmii lassii motivum, a mdsik gyorsabb és szenvedé-
lyesebb ; épen a szinpadi pathoshoz alkalmas kiséret.

A karok koztl az elsé : Grand soleil de la Provence rovid
és kozonséges. Kivdlobb és tobb figyelemre mélté a mdsik,
egy a szinfalak mogott halk hangon énekelt reggeli karének
{ fisz-mollban).

A melodramatikus zenerészek hatdisa, daczdra a finom
és bdjos hangmeneteknek, kevés lehet. Folytonosan beszélnek
és kozbe jatszik a zene, Gigy hogy egyiket se lehet egész figye-
lemme] kisérni. Kiilonben is a legkétesebb értékii miifaj,
mely a szavalatot koti Ossze a zenei hangokkal.

A zenekari részek koziil a mdsodik felvondst bevezets
Pastorale igen szép. Eléfordal még egy kulonalld Intermezzo
€s egy ugyesen és mesterségesen combindlt Carillon (harang-
jaték). Mindketto érdekes zenedarab.

Utoljara, ugy latszik, valami nagyon eredetit és szelle-
meset akart adni, mi azonban nem sikertilt. Miutin a nyitiny-
bol ismert kirdlyok induldjdt kinonszertien énekeltette a kar
altal, megkisérti egyesiteni egy masik provenci tinczdallal, a
Farandolelal, olyformin, hogy az énekkar az indulot énekli,
a zenekar pedig a Farandolet jitsza hozzd. Ztirzavar kelet-
kezik, melyben egyik themdt se lehet vilagosan kiérteni.

A Djamileh rovid egy folvondsos komikai opera, hirom
személylyel. Az egész nem sok fejtorést okozhatott szerzdjé-
nek, bdr élénk és sajatsigos tehetsége sok helyen az elsd pil-
lanatra foltiinik. Vannak benne konnyen folyé és dallamos
részek, de dltaldnos jellege az eredetiség-keresgélés. Nem mer
egyszerii és tiszta lenni, taldn mert fél, hogy kozonségessé
valik. A nyitdny példaal egy nyakatekert gondolatbol szétt
induléval kezdédik és egy, kiilénféle osszhang-aiapon egymas-
utdn sokszor ismételt kiilonos iives és lapos dallammal végzo-
dik. Blénkebb folyamata a dalmtinek esak a mésodik szammal
kezdédik : Haroun és Splendiano tiizes kettds-dalival és
Haroun szenvedélyes és merengs coupletjeivel. Itt egymis-
utdn kovetkeznek az opera legszebb részei: Djamilehf—molf
dala, melyben #lmit elmondja Harounnak, utina egy pezsgo
és élénk rhythmust hirmas dal; és kulonosen a Ghazel :

Nour-Eddin, roi de Lahore, mely sajitsigos kiséretével, ligy
12+
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és szomori dallamival és zavart, nem rimelé zenemondataival
leginkabb megragadja a figyelmet. Van még egy kis csinos
kardal, melyet Haroun baritjai énekelnek, melyben az egyes
szolamok halkan kédnonszerlien kovetik egymadst; és egy tincz-
rész, mely egy bizarr chromatikus hangfigurib6l van képezve
és el6szor ugy hangzik, mint egy elhangolédott siplida, de
lassankint oly szilajji és larmdssa vilik és a kar oly killonos
monotén dalt dadol hozzd, hogy hangjaindl el6bb gondolndnk
kereng6 dervisek, mint almédk tinczara.

Djamileh kevés hatdsa utdn anndl izgatottabban keres-
hetett Bizet ismét valami aj, hatisos és eredeti targyat, az
annyira kimeritett opera comique terén. Igy taldlhatta meg
Carment, a szilaj szenvedélydl cziganyledanyt, kinek torténeté-
bél oly gyonyorii tragikai elbeszélést, olyan életteljes, mégis
elragad6 eszményi alakot csindlhatott volna Mérimée Prosper,
ha a szépség és szenvedélyen kiviil csak néhiny rokonszenves
és szeretetreméltd vondssal litta volna el és a visszataszitokat
mellézte volna. De kedve telt benne, talin realis hiiséggel,
talin romantikus talzdssal, olyan idegenszerii alakot festeni,
mely majdnem csak annyira érdekel, mint valami természeti
ritkasdg.

E tirgy épen Bizet kedvére vald volt. A cziginyokhoz
eddig is nagy szeretettel vonzodott. A ,,genre sautillant-ban
pompds 1j spanyol tinczrhythmusokat alkalmazhatott. A spa-
nyol népies jelenetek, a biséges alkalom a jellemzésre, a vig
epizddok, de szomort bevégzés, mind megfeleltek hajlamanak.

Carmenben, mely a fiatal zenekolts hattyadala lett, leg-
erésebben észlelheté Bizet zenéjének hdromféle jellege. A kevés
lyrai részben egyszerdi és konnyen foly6 elsé gondolatait irja
le, és szerencséje és élénk tehetsége folytin eléggé érdekes és
mindig kerekded dalok jutnak eszébe. Misik sajitsiga ismét
a ldzas keresgélés @j, tulhajtott, eredeti és excentrikus hang-
menetel utin. Kulonosen moduldtiéja sokszor a megenged-
hetdség szélsé hatiran jar. Folytonosan 4j és meglepd Ossz-
hang-osszedllitison tori fejét, mi sokszor szellemesen sikeriil,
de sokszor erdszakolt lesz és egyszersmind a gondolatok szilik
voltit sejteti. Harmadik sajdtsdga végre, hogy sokszor virat-
lanil és latszolag véletleniil a sziv legmélyebb érzelmeit érinti
és mozgdsba hozza, egyszerii és szép, legtobbnyire bis han-
gulata dalaival.

o e w—_—
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A nyitdiny a bikaviadal {nnepi indulbjaval kezdédik,
réztinyérok és trombitdk zajival ; mely utin Escamillo viador-
dala kovetkezik. Ez a kettd a szerzd legkedvenczebb gondo-
lata, egyszersmind a két legegészségesebb és erételjesebb az
egész dalmiiben. Els6 szavaival mindjart megmondja a zene-
kolté, hogy hova vezet; hogy nem a ,,virgines et pueri® szi-
mdra fog dalolni, hogy czigdnyleinyok, bikaviadorok és csem-
pészekrdl fog torténetet mondani. A kis hangfigurat, mely a
viador coupletje utdn jitszatik, nevezhetjilk a végzet motivu-
médnak, mely a darab egész folyamdban mindig f6lhangzik, ha
Carmen balsorsa jut a szerzd eszébe; killonosen a jelenetek
végén, mindig izléssel, sokszor igen finom és szellemes médon
alkalmaztatik és a katasztrofa kozeledésekor mindig hatalma-
sabban és fenyegetdbben 1ép f6l.

Kulonosnek tetszik, hogy e kellemesen gyényorkodtets
és konnytidnek 1dtsz6 zene elsé sorban nem a tehetség és
szellem, hanem a tantlminy és gondolkozds munkdjinak
latszik. Legszebb gondolatai nehezen sziilettek. Sokat javit-
hatott rajtuk ; sokat kozulok Ggy esindlt 6ssze mesterségesen.
Gondolkozik a szoveg szavain és igy teremti zenei eszméit,
melyek mind rendkivil jellemzetesek; de egy jellegliek és
egymisnak ikertestvérei. Zenei £61taldld ereje nem bé és erds.

. Zenei gondolkoddsinak alapja rendesen az egyszerti diatonikus,
de még tobbszor, foltunden sokszor a chromatikus hanglépesé.
Ez olyannyira sajitsiga, hogy az elsé két felvonasban, mely-
ben zenéje legfrisebb és eredetibb, nines zenegondolata, mely
nem azon alapilna. A katondk els6 kardala, a tiszt és Micaéla
énekpirbeszéde, a zenekar nyugtalan kisérete, a (nilunk
kihagyott) finom kis érzelmes chanson, melyet a fiatal embe-
rek énekelnek a gydri harang megesendiilésekor, midén a
munkés leinyokat virjik; a pompésan dolgozott néi kar,
melyben két csoportban czivakodnak a gyéri munkésn'i)’k ;

aga a Habanera alapjatl vett eredeti spanyol-amerikal
dallam: mind e zenerészek alapjit a fol vagy lemend hang-
lépes6 képezi. Ilyen a negyedik folvondst bevezetd (ndlunk
szintén kihagyott) mélabus, egyhanga jéta-tinez, me1,y egy
csapassal érezteti, hogy a jiték és szerelmi tréfinak vége és
kozeledik a bus végzet.

E sok chromatikus menet bizonyos szomori és beteges
alaphangot ad a zenének. Bizet rendelkezésére allhattak a leg-
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valogatottabb spanyol népdalok és tinczok: fandangék, jotak,
tangok és bolerdk; de ezek, bdr legtébbnyire tiizesek és mély
érzelmiiek, neki egyszerliek voltak. Neki ldzas és sorvatag tiiz
kellett, milyen a seguedilldjdban lappang, melylyel Carmen
elcsdbitja a szerencsétlen Don Josét. Kezd6dik két egymasutin
kovetkez6 quint-alapon, mely kulondsen maésodszor, midén
két tiszta 0tod-Osszhang kovetkezik kozvetleniil egymésutin
lefelé, a legbtisabb érzelmet gerjesztd moduldtio. Ezen nyug-
szik a sorvatag dallam: hat hang megy lassan folfelé, s a
hetediknél megfordual és gyorsan visszaomlik.

A mdsodik folvonds fandangdja még kulonosebb modon
mutatja ezt. Egy bizarr és primitiv hangfigura, milyen a fan-
dangdkban rendesen a hang-dr és az extasis tetépontjdn szo-
kott egyszerre halkan és nyugodtan megszdlalni, ismét alap-
Jaban a fol- és lefelé mend rendes hanglépesébsl van képezve;
de a mellett az alap-6sszhang is folyton tovibb mozdil, és
lefelé végig megy a diatonikus hanglépesé minden fokdn,
e-moll, d-moll, c-durban, és igy tovdbb, mig végre az f-dur
utdn hirtelen visszaesik e-mollba és megkezdédik Carmen
dala. A lehetd legkezdetlegesebb moduldtié; mintha esakugyan
egy csapszékben zenéld cziginy keresgélte volna Gssze gitdrjan.
E chromatikus sajitsiga anndl kulonosebb, mert ha azt
elhagyja, érdekességét is elveszteni latszik. fgy a harmadik és
negyedik félvondsban firadtan és kimeriilten mindegyre
alantabb replil. Az 6tos-dal, a castagnette-tancz, a szenvede-
lyes kettis-dal, a kdrtyavets hdrmas, a kavok, Micaéla dala;
mind tehetség és szép kidolgozds munkai, de ezekben az
alaphang eldltaldnosodik és killonos idegenszerii jellegét
elveszti.

A sok apré élénk zenei péarbeszéd, és a zenekar finom
jellemzése: mind ebbél kilitszik az értelmes és sok dramai
tehetséggel megaldott mester. Milyen élénk és kerekded pél-
ddul mindjart az elsé jelenet. Az uteza mozgalmas és zajos
élénkségét a zenekar nyugtalan futamai jellemzik, melyelben
a zdr-alap-akkord soha sem fejezi be a hangkoroket, hanem
mikor médr ez el van készitve, helyette mindig hirtelen a
quart-sext jelen meg és a mozgalom tovibb foly. A jelenet
kozép részét a tiszt és Micaila pdrbeszéde képezi és Micacla
tévozdsa utin 0jra az elsé katonakar énekeltetik, mi dltul az
egész szép kerekded és beyégzett alkatot nyer.
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Bizet kiilénosen két elsé felvondsiban oly finoman dol-
gozott részleteket ad, milyenek nem is a szinhdzi kozonségnek
valok. Sokszor a jelenet végeztével jon a legérdekesebb, mikor
mar senki sem hallgat oda. Kiilonos kedvvel és miivészien
dolgozza ki a hangok tavozéasit és elhaldsit, (példaal az uteza-
gyerekek kardndl, a viador tavozisdndl, a csempészek elvonii-
lasdndl). llyenkor igen érdekes és szellemes combindtiokat
alakit. A motivum elhalkal, a mint messzebbre tivozik; az
alap-6sszhang mér nem vehetd ki tisztdn, és ha maér esak
egyes toredékes hangok hallatszanak, a harmonia a kozelfekvo
legkiilonosebb modulatidkban omlik szét. Epen, mintha a ful,
az érzéki csalédds folytdn, maga egészitené ki a toredékes
hangok utdn az osszhangot.

A fandangéban is igen jellemzetes az a hely, midén két-
két iteny erdsen, azutdn alig hallhaté gyongén kovetkezik
egymasutdn, és pedig egészen tivol esé idegen hangnem-
ben; mintha a tdncz és vigalom zaja 1dénként elnyomni
a zenét.

De ilyeneket a szinhizban nem is lehet észrevenni.
A szinhdzi zenét nagy és némileg durva vondsokban kell
késziteni, Ggy niint a szinfalak mdzoldsit.

Kétségtelen, hogyv a masodik folvonds tréfis helyei nem
egészen illenek a Leretbe. Bizet félt taldn, hogy egyhangt
lesz, ha, mint Mérimée beszélyében, hol a mellékszemélyek is
mind komolyak, mindig Lkomoly és bus alapszinti marad.
A buffo-helyeknél az egész darab silypontja megmozdul és
azutdn nem is bir a darab vége elétt megdllapodni, és ennek
kovetkeztében a nézé sem bir tobbé hatdrozott dlldspontot
elfoglalni.

A zenekoltd is, kiilonosen a masodik felvonds otos-dala
utdn, fogyni kezd az erobsl és talin a kedvbél is. Nem dol-
gozza tobbé oly finomil a részleteket; egyetlen vardzsszere,
a chromatikus hanglépesd, eserben hagyja 6t; kezdédnek régi
szokdsal, a mesterkéltség és Leresettség, s az utolsd felvonds-
ban, a mily mértékben fesztil a drdmai érdek, ugy elhanya-
goltatik és aldrendelt helyet nyer a zene. )

Egy dltalanos pillantdst vetve végiil a zenekolt6é miiko-
désére, Gigy taldljuk, hogy annyi komoly tantlmdiny ut{m, egy
par Osszegytlijtott aranyat gy szolvdn aprd pénzre felvaltv'a
kellett kiadnia a komikai operdban. De mésban miben 1s
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kereshette volna sikerét? A hangszerl zenének nem hazija
Francziaorszag. A lyrai zenére lnanyzott kedve; a nagy és
komoly operara hidnyzott hajlama és tehetsége. Ifry a szegény
korin elhalt zenekoltét Carmen letiinése utan, tehat valdszi-
nlien nem sokdra el fogjdk felejteni. A zenekolts miive agy is
gyorsan halavinyodik és fonnyad. Az opera-ir6nak hatdsa
élénkebb ugyan; és az dltal, hogy a zene ,,balkézre hizassigot
kot a dramdval, oly nagy kére a kozonségnek vonatik hozza,
mely a zenétél Lkiulonben tivol maradna; de a mennyivel
nagyobb a pillanatnyi hatdsa, anndl gyorsabban tiinik le.
Az opera-ird miive letiinve a szinpadrél, elfeledtetik; mig a
hangszeri zenemi, habdr szerényebb korben, sokkal tovibb
marad életben.

Massé Viktor, szerzéje a Galathée, Les noces de Jeanette,
Le fils du brigadier és Fior d’ Aliza czimi, Francziaorszigon
kivul csak a katalogusokbdl czim szerint ismert dalmiivek-
nek — legujabb operajiban, Pdl és Virginidban, minden erejét
osszeszedte, hogy annyi sikertelen kisérlet utin valami kivilot
és nevezeteset alkosson ; és hogy ez nem sikertilt, azt minden
szorgalma és komolysdga daczdra dalmiiiréi tehetségének
hidnya okozta. Minél t6bbszoér halljuk és vizsgdljuk operijit,
annal inkdbb megerdsodik sejtelmunk és gyantnk, hogy Massé
itt 1ényegében csak Osszedllitott, nem szerzett Gjat. Mar el6bb
készen levé dalait rakta Ossze, és valahanyszor a ragasztékil
szolgilé énekbeszédhez vagy drimailag elevenebb helyhez
érkezik, egyszerre gyamolatlan és tapogatodzo lesz és leszall
még azon szerény magassighol is, melyre dalaiban rendesen
emelkedni bir. Nevezhette volna Pdl és Virginidt, mint dalai-
nak egy masik gytijteményét Recucil de ringt mélodiesnak.

A két anya elsé kettésdaldban mindjdrt meglitszik, hogy
a hdrom eléggé csinos zenegondolat eredetileg nem e czélra
készilt. Elég szépen kezdi mind hdromszor (igaz, hogy a dal-
lamok inkabb illenének két dalold kufirméhoz), de a jo zene
sokkal hamardibb véget ér, mint a szoveg szavai, melyek dltal
azutdn firadtan vonszoltatja magit tovabb.

Dalai rendesen elég tisztességesek és esinosak; tilnyomod
nagy szamuk érzelmes és lassit menetii, egyhanga és egyszerii
kisérettel, melyekt6l némi sipldda-szerti jelleget nem lehet
eltagadni.

Pal és Virginia elsd kett6s-dala: Oh iide, oh gyonyor, elég
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kedves és csinos, valamint dallam-pdrbeszédokben Pil elsd
dala; de nem sokira szétfolyik és lapossd vilik.

A szebbek kozé tartozik Pal (asz-mollban kezd6ds) dala
a masodik felvondsban : AL hogy ha vdlni kell, mely fajdalmas
és nemes szenvedélylyel kezd6dik ; de azutin ez is bagyad és
elkozonségesedik, kiilonosen a mint Virginia dala: Nugy ég/
ha lehetre remélnem, jaral hozzA.

Virginia dala : Ne biintesd ¢t, mikor St. Croix elstt
kegyelmet kér a szegény rabszolgaleiny szdmira, egyike a
szebbeknek és taldn mindegyik kozt leginkdbb megfelel a sz6-
veg szavainak. Valamint az utinna kovetkezd Osszesben is,
melyben kar és magdnszerepl6k lassanként lagyitjik meg
St. Croixt, legjobban sikertilt neki az a kiilsé és gépszerti
Osszerakdsmdd, melyet 6sszeseiben kovet. .

Egészen gyonge és értéktelen dalok ellenben, Virginia
roméneza: A vadont ma éjjel bejartul tétordn, a harmadik
képben, és dala: Oly enyhe, oly vidim finn az ég, a negyedik
képben, valamint Pdl dala az o6todik képben, midén Virginia
levelét olvassa: J6 anydm, te meghagydd.

Erdekesebb, és killonosen a sok egyforma lassu idémér-
tékii dal utdn némileg foléleszti a lankadt figyelmet a néhiny
friss rhythmusa és jellemz6 dal, mint a néger fia dala, a rab-
szolgaledny roméncza a tigrisrél és két masik dala a negyedik
és otodik képben.

A miket a szoveghez kellett Massének komponalni, azok
épen nem sikertiltek ; ilyen Domingd hobortos dala a legele-
jén: Nélkiilem mennel: k. Ezért a hol 6sszest kell adnia, vagy
élénkebb drdmai jelenetet, ott egészen kozonségessé vfihl_i és
ereje elzsibbad. llyenek : az Gsszes az els6 képben Pal, Vlrgln}&
és a rabszolgaleiny kozt; Pal jelenete anyjival a harmadik
képben és St. Croix veszekedései Pillal.

Karének tulajdonképen csak egy féle van; mintha az Ile (}e
Franceiak csak egy nétat tudnanak. Midén a hajé mege’rkemk
és a masodik felvonssban megint elindil, rikezdik a szinfalak
mogott halk hangon rovid, de szép hangulata dalukat. A rab-
szolgdk a mdsodik képben, midén karéneket kellene exlle‘kel-
niék; esak hossza id6kozokben adnak néhany hangot, mi dltal
elég élethiien van jellemezve a kimeriiltségdk/. A ba?mbo,ula:
tinezban pedig, melyet szintén a rabszolgik ’lfarenekenek
kellene kisérni, az ethnographiai jellemzés kedvéért, egyetlen
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alaphangtol csak ritkdn térnek el. Mind két esethen sziveseb-
ben vennénk egy kevésbbé élethii, de zeneileg szebb kardalt.

A torténet sem birja a drdmai érdeket fentartani. A f6-
szereplSk elejétsl végig nem tesznek egyebet, csak szeretik
egymdst és lassa dalokat énekelnek. Egyszer félre értik egy-
maést. Ujra linnepélyesen szerelmet vallanak. Buestznak.
Hiiséget fogadnak. Egymads levelét olvassdk. Folytonosan egy-
masra gondolnak. Vizidban litjdk egymdst. Végre a szegény
Virginia meghal és Pdl még egyszer 6rok hiiséget fogad holt
teste mellett.

Néhdny gondolatit (milyenek a tigris-romdnez, a nagy
szerelmi kettds-dal, Pdl levél-dala), mint vezérmotivumokat is
alkalmazza; de ritkdn és izléssel. Ijgy latszik azonban, hogy
a rosz szdndék meg volt tébbre is, csak az alkalom hidnyzott.

Kevésbbé szerenecsés a zenekarnak programmszerii jel-
lemzésével. A nyitdnyban példial zenei magyardzattal alig
boldogulunk és zenén kivilit kell megkisérteni. Az eleje
nagyon szép, borongd hangulatd, mindig a mély d-én, mint
alaphangon fokozatosan éarad és hullimzik, s egészen ill6
bevezetés egy dramahoz, melyben a hdborgo tenger és a vihar
idézik el6 a katasztrofit. Masodik részében azonban a nagy
kettds dal fatdlis reminiscentidkat ébreszté f6gondolata, mely-
lyel P4l és Virginia szerelmét akarja a szerzd kifejezni, hdrom-
szor megszakittatik egy szenvedélyes és zajos zenerész dltal,
mely ismét soha sines befejezve, hanem mindig hevesen neki
iramodik és egy nagy crescendé utin arpeggiokban szétfoly.
{,,A végét elfeledtem, mintha ezt mondand itt a szerzd.)

Az egészet nem lehet viligosan megérteni. Gryanithato,
hogy a Pil és Virginia szerelmét és ennek akaddlyait akarta
valahogy zenei hangok édltal kifejezni.

Vildgosabb, de zeneileg sokkal gyongébb a masodik fol-
vonést hevezetd Erdj czimii zenerész, Els6 része egy parafraz
Méala rabszolgand dala {616tt, melyben a leselkedd tigrisrol
énekelve, figyelmezteti Palt és Virginidt, hogy menekiiljenek
St.-Croix korébél. E dalt elég volt markétszer hallani, hogy kevés
rhythmikus kulonossége dltal érdekeltségiink irdnta fenmarad-
jon. Itt egészen tonkretéve kertil ki a zenekari megdolgozis
alol és képtelenné vilik rd, hogy a darab tovdbbi folyamdban
még egyszer tisztességgel bemutathassa magit. A mdsodik
rész egy lassubb zenedarab, megint a Léqgy taniom oh nagy éq,




Zenészeti szemle. 187

kettés dal £616tt, melyet Ggy is annyiszor hallunk. Igy ennek
semmi értelme nines. A grammatikai magyarizat itt sem
segitvén, a logikaihoz kell forddlnunk. Szerencsére a mésodik
folvondsban megtudjuk, hogy Pilés Virginianak erdén keresz-
til kellett haza menekiilniok. Ezt jelenti a nagy vdgtatds a
zenekarban. Futamodds kozben természetesen nem gondol-
hatnak masra, mint az inté dalra és a nidasok kozt leskel6dd
tigrisre. Kzért tiénik f61 minduntalan a rabszolgaledny
romancza. Késébb, mikor Virginia elfirad, leiilnek és beszél-
getni kezdenek ; és természetesen nem beszélhetnek masképen,
mint az 6 killonleges Légy tanium, ok nagy ég kezdetti kettds-
daluk toredékeivel. Ezt jelenti a hegedii és gordonka kozti par-
beszéd.

Legtobb dicséretre mélté az egész dalmiiben a szorgalom
és kedv, mely minden sordb6l ldtszik, és a komolysig és sze-
retet, melylyel a rokonszenves tirgyat dolgozta. Egyszerii
dalaival a szivre is tud nem egyszer hatni; de drimai zene-
kolt6i tehetségnek egész hosszii miivében nyomét se talaljuk.

Erpy Lagos.

AZ OROSZ INVASIO EUROPAI TOROK-
ORSZAGBA.

I.

A hirlapirodalom a tordk-orosz hiboru kitorése 6ta nap-
r0l napra, s6t o6rarol ordra veti a kozonség elé az ellenkezd
hirek, az 0ssze nem fiiggé adatok, és a napi eseményekkel
egylttfolyton valtozo combindtiok tomegét. Ezeknek nyomaszto
hatdsa alatt talin szivesen veszi az olvasd dttekintését annak,
a mi nem dicsekedhetik ugyan a napi érdek ldzas ingeréve/l,
de igényt tarthat bizonyos dllandé beesre. Kivalt angol forrd-
sok utdn akarjuk megkisérteni azoknak a tényezdknek egybte-
dllitdsit, a melyek az orids szdmvetés annyi ismeretlen és
incommensurabilis tényezéje kozt ismerteknek, éllandékn'ak
tekinthet6lk, és pedig annyira, hogy gy a mostani, valaming
az el6bbi orosz-térok hadjiratokban kozosok voltak. Hatdsuk-
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ban mar a mualtbol ismeretesek lévén, az egész szdmvetés szi-
lard alapjaal szolgdlnak és épen ezért ugy a szereploknek, mint
a nézének figyelmét méltin igénylik. Tekintetbe nem vételok
hadvezéren és politikuson egyardint és okvetlen meghoszilja
magit, figyelmes mérlegelésck ellenben eligazoddst nytjthat
a napi események valtozataiban, az ismeretlen és mérhetetlen
tényezék zavariban. A hadjirat eddigi lefolydsiban is ért-
hetéve, st satikségszeriivé tesznek sokat, a mi killonben meg-
magyarazhatatlan volna; ép tgy megvildgitjak a torténteket,
mint a hogyan vildgot vetnek a torténhetdkre, és ezért
retrospectiv érdekok nem csekélyebb, mint azon érdek, mely-
lyel a még eshetbkre birnak.

E tényez6k kozt a legfébb helyet a hadszintér természeti
viszonyai, a topographiaiak és az éghajlatiak foglaljdk el; ha
e viszonyok sajatsigaikndl fogva e harcztéren 4ltaldn sokkal
nyomoésabban lépnek f6l, mint mdsutt: emeli fontossigukat,
hogy csak félig, ha nem alig mtivelt tartomédnyokkal van dol-
gunk. A miiveltség a természet hatalma alsl valo folszabada-
las, az uralkodas folotte. A hol e folszabadulds hatra maradt,
ez uralkodds ki nem fejl6dott, fokozott jelentéséget kell tulaj-
donitani a természeti viszonyoknak.

Az oroszok, tanulva annyi kordbbi kisérletbdl, ezt nem-
csak folismerték, de eldkészuleteik és hadviselésok els6 kez-
detének tanusiga szerint kivilé gonddal figyelembe is vették
és legalabb e részben nagy elismeréssel kell szélani az orosz
hadvezetésrol.

Az orosz diplomatia részérél minden megtortént ugyan
annak a litszatnak elSidézésére, hiogy a habort viratlantl
lepte meg Oroszorszagot, egészen szindékainak ellenére, egye-
nesen és esupdn a t6rok makacssig dltal el6idézve. Kulonosen
a czar béketiirésérsl és békés hajlamairdl kellett sokat halla-
nunk, és ezeket nincs is miért kétségbe vonni. De annyit
minden esetre meg kell jegyezni, hogy annak a félfogisnak,
mintha béke s hibort folott egyes, — bdrmi hatalmas fejede-
lem is, — hatdrozhatna, csupén a kancso-politikusok korében
lehet helye; hdborat a legmiiveletlenebb, a legabsolutabb
sllamokban is a nemzetek, az dllami érdekek és hagyomanyok
inditanak. Az orosz invasiok a régi Byzancz felé ugyan azon
torténelmi jellemiiek, mint ama német torekvések Olasz-
orszag felé, melyek a nagy romal birodalom hanyatlisinak
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idején kezdgdtek, és esakis a legtjabb olaszorszigi hadjaratok-
ban latszottak az olasz egység tényében befejezésoket nyerni.
Oroszorszig elokésziiletei a mostan duld keleti hiborira meg-
kezdodtek az ezt megeldzott keleti hdborat, a krimi had-
jaratot befejesd parisi békekotésnél. A targyaldsoknil észlelhets
orosz-franczia-olasz-porosz koézeledés Ausztridval szemben,
volt orosz részrdl az els6 1épés az azdta folyton folyt elskészti-
letekre. A keleti invasié meg@jitisa minden kétségen, minden
czdri békehajlamokon folil éllott, és legfolebb az idépont
folott hatarozhatott — nem a czdr, — hanem az eurépai con-
stellatio. Allandé tényezsink kozt el kell ismerniink az orosz
faj keleti torekvéseit, elannyira, hogy tin nem mondunk sokat,
ha ezeknek a természeti szikségek jellemét tulajdonitjuk.
Szdndékunk 1évén dltaldn minél tivolabb maradni a politiki-
t6l, nem fogunk kiterjeszkedni az évtizedeken it ernyedetlentil
folytatott el6késziiletek politikai részére, Ausztria és Franczia-
orszdg gyéngitésére, Anglia elszigetelésére, az dllandéan hi
porosz szovetséges timogatisdra, a torokorszagi keresztyének
folizgatdsdra, végre maginak a portdnak is teljes elszigetelé-
sére. Mindezek kiterelnének egyfel6l megszabott kériinkbdl,
de masfel6l eléggé ismertek is. Részben nagy torténelmi
tényekben dllanak el6ttink, részben, killonosen az izgatdst és
aldakndzdst illet6leg a sajté dltal béven ol vannak deritve. *)

De igenis ki kell emelniink a tulajdonképi hadi el6készii-
leteket, melyek magukban is elég hosszi tartamiak és melyek
ép gy bizonyitjik, hogy Oroszorszig a haborira el volt hatd-
rozva, mint a hogyan tanuskodnak arrdl, hogy egész nagy-
sdgukban méltatta annak természeti nehézségeit. Hirom év
6ta nemesak orosz, hanem amerikai gydrak is érids mérvek-
ben dolgoztak orosz hadi szereken. Roppant mennyiségii élel-
mezési anyagok halmoztattak Ossze orosz szdmlira romzin_
teriileten még a conferentia iilésezése alatt; mar a moszkvai
beszéd idején hadi szallitisi szervezéssel foglalkoztak orosz
tisztek Romdnidban; az 1876-ik év végén orosz vésdrlisok
Eurépa-szerte megkettézték a chinin drit. Az orosz?k min-
dent elkovettek, hogy nagy elorelitist modern tudomdnynyal

*) Les Résponsabilites, megjelent Konstantiné.p.olyban a confe-
rentia utin; e tekintetben kiilonosen sok és érdekes, eddig sehol meg nem
caifolt adatot nyijt és legfdbb forrasnak szolgalhat.
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egyesitsenek a hadjarat foldirati és éghajlati nehézségeivel
szemben.

II.

E természeti nehézségek kozt elsé sorban 4ll a Duna.
Miel6tt az invasiondlis sereg csak el is érné, legalabb jobh
szdrnydnak mintegy 400 angol mérfoldet kell meghaladni
rossz karban levs atakon és egyetlen egy vasatvonalon, mely
ezen folil nagy kerildket tesz és gyarlon van épitve és fol-
szerelve. A szdllitas, kulonosen a hadi szerek és az élelem
szallitdsdnak roppant nehézségei utan az el6tt a folyam el6tt
all az invasié, melyen valamennyi eurépai kozt legnehezebh
az dtkelés, és melynek, kivilt a bolgdr oldalrdl, legkénnyebb
a védelme. Nemesak szélessége, sebessége és vizeinek folyto-
nos valtozdsa képezik a nehézségeket, hanem még inkdbb a
lapos romédn oldal terjedelmes moesarai, melyek kevés pontra
szoritjik az dtkelhetést.

Igaz, hogy korabbi invasidk alkalmival még nagyobbak
voltak e nehézségek. Minden dtmeneti pont jelentékenyen meg
volt erbditve és mind a két part torok kézben volt, gy hogy
a védelem nemesak passiv, hanem activ is lehetett. Eztattal a
torokok még egyetlen egy hidf6t sem emeltek a balparton.
Ezzel szemben azonban ezittal torok kézben volt a tenger, és
evvel egyltt a folyam vizi védelme is.

A lehet6 dtmeneti pontok kozt a szerb hatartél kezdve
az els6 Widdin *) jelentékeny vérdval védve. Hogy e positio-
jukat miért nem erdsitették a térokok most is, mint 1853-ban,
Kalafat megszdllasa dltal, alig érthet6. Mintegy harminez angol
mérfolddel lejebb esik Lom-Palanka, fontos a Duna jobb
partjdn hazdédé kitind orszdgutnak a Pirot-Zsofidba vezeto
attal vald taldlkozasdndl fogva, de magdban hadsereg dtke-
lésére mocsdraindl fogva is kevéssé alkalmatos. Negyven,
kilenczven és szdzhisz mérfoldnyire esnek Rahowa, Nika-
poly és Sistowa. Mind jelentékeny dtmeneti pont, a melyek
most is szerepet jatszottak. Rahowdndl keltek 4at az oroszok

*) Régebben magyartl Bodony, ugy mint Rusesuk Oroszesik. J6
volna ismét foleleveniteni.
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1810-ben, és innen utak vezetnek Vratza-Zsofidba, Plevnira
€s a nyugati Balkan szorosaiba. Nikdpoly az Olt beszakadasé-
val fekszik szemkozt, itten a Duna mindkét partja szdraz és
szildrd, a folyam keskenyebb mint csaknem mindeniitt, az Olt
hajézhaté Szlatinitol fogva, mely viszont vastti dllomds, tgy
hogy ide konnyen szillithaté minden hiddszati anyag.

Sistowa fontossaga a folyam azon hajliséban van, mely
a parfot a nyugati Balkin-szorosokhoz kozelebb hozza és
azon, bir mdsodrendil atakban is, melyek innen vezetnek
Tirnova és Plevna felé. De itt a part, kivélt az olah oldalon,
ismét mocsarosabb. Itten sikerlt jun. 27-én az ovosz sereg
dtkelése, tdmogatva a jollehet kicsiny mellékfolyo (Vede), vala-
mint a Turnu-Mogurelli és Gyurgyeo mellett egyidejiileg tett
atkelési kisérletek dltal, melyek, ha nem sikeriiltek is, de a
torok erék szétforgiesolasa dltal lényeges szolgdlatokat tettek.

Sistowdn al6l a jobb part mocsdrai lehetetlenné teszik
az dtkelést egész Gyurgyeo-Ruscsukig. Ruscsuk azonban az
egész vonalnak legergsebb vara. 1810-,1811-, 1828- és 1853-ban
ostromokat dllott meg és helyzete olyan, hogy most islegalibb
ostromzdrt kovetel.

Negyven mérfolddel lejebb van Turtukai, szemben vele
a roman parton Oltenitza. Itt atkeltek az oroszok 1810-ben és
1828-ban. A folyam ardnylag keskeny, a partok szilirdak, egy
mellékfoly6 (Argis) és a bukaresti orszagut szdllitdsokra alkal-
mas, és innen visz a legegyenesebb ut Virndba és Sumldba. De
Turtukai is meg van erdditve, bdr inkdbb csak ideiglenesen
és innen tovabb ismétlehetetlen az dtkelés Silistridig. Silistria
ismét jelentékenyebb var, 1773-, 1809-, 1828-, 1829- és
1853-ban volt orosz ostrom alatt és csak is 1809-ben és
1829-ben esett el. Silistridn aldl kezdddik a Dobrudsa, t6bb
rendbeli elényos és ezelott is haszndlt dtmeneti pontokkal,
mint a min6ék Hirsowa, Braila, Galatz, Izkasi, Izmael és
Killia. A Dobrudsa ezittal is esakhamar orosz kézbe kertilt.
De moesirai, gyér lakossdga, egészségtelen éghajlata, expo-
niltsiga a torok kézben levd tenger oldaldrol, félreesd fekvese
a f6hadszintértsl, megfosztottil ezt a tartomanyrészt attol a
jelent6ségtél, melylyel mint Virna elleni miikodési alap akkor
birhatott, midén még a tenger is orosz kézben volt.

Ez a Duna-vonal természetes és mesterségesen fokozott
nehézségeivel. Erélyes védelemmel szemben vétele a lehetd
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legnehezebh miiveletek kozé tartozott volna, és pedig annyi-
val is inkabb, mivel a jobb part dltaldn nemesak magasabb és
szildrdabb, hanem szakadatlan kitiing orszdagit is vontl rajta
végig Widdintsl Silistridig és a tulajdonképi vizi uralom gy
a tengeren mint a folyamon egészen a véds kezében volt.

Ezek a nehézségek magyardzzdk és igazoljék az oroszok
hosszas veszteglését a folyam el8tt, mig e védrakozds maga
mutatja, hogy az oroszok e nehézségeket kellsképen vették
szamba, a minek koszonhetik is kétségteleni]l az Atmenet
konnyti sikerét.

Egy angol tekintély *) még a hibora el6tt kiszdmitotta
hogy ha minden j6l megy és az oldh vasuton semmi megaka-
das nem torténik, legaldbb is negyvennégy nap kell hozz4,
hogy az oroszok négyv hadtestet vonhassanak dssze a Duna
bal partjan. Ehhez hozzivéve csak négy napot is magira az
dtkelésre, szerinte negyvennyolez nap kellene a haduzenettol
a balkdni miiveletek megkezdhetéséig. A haduzenet april 24-én
tortént ; tehdt négy hadtest sem kelhetett a jobb partra jun.
7-dike elétt. Ugy, de az oroszok hét hadtesttel szdllottak meg
Roméniat. Miklés nagyherczeg ésvezérkara nyilvan szem el6tt
tartottik a haddszatnak azt a fontos elvét, hogy az els6 csa-
pés gyorsasdga mellett annak sdlya és ereje is dont6 hatasu.
Ha ehhez hozzd veszszik, hogy az id§jards a leheté legked-
vezbtlenebb volt és az utakat jirhatatlanokkd tette, nem
fogunk a hosszas késedelemben meglepét talilni és épen nem
lesziink kénytelenek azt a kellé elskészuletek hidnyanak tulaj-
donitani.

Mert még akkor is, ha sikertilhetett volna hidakat verni
csekélyebb erdvel is és mieltt még az ostromkészlet megérke-
zett volna, — a mi alig hihetd, — voltak egyéb okok is az
elhamarkodas ellen. A szillitis nehézségeit tapasztalhattik az
oroszok mdr Roménidban, a hol az orszdg minden segélyforrasa
és vastti vonal dllott rendelkezésikre. Képzelhets, mennyire
fokozott nehézségek vartak a tulparton, félig mar elpasztitott
tartomdnyban, csupdn szekerek — hat- és nyolezszogletes
kerekeken jarok — haszndlata mellett ; igy ez okokbdl is helyes
volt addig halasztani az atkelést, mig az ostromkészlet, az

*) Russian wars with Turkey. By Major Frank 8. Russel S. E.
TLondon, 1877.
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élelmi szerek, a hadszervonat, a tibori kérhizak utélérték agz
dtkelendé hadakat.

Ha az oroszok latszélagos tétlenségét és veszteglését a
hadjirat elején mir ez okok is igazoljik, hozzjaralhattak
ezekhez politikai tekintetek is. Idegen beavatkozastol az oro-
szoknak kevésbbé kellett tartani, mig csupin Roménisban
dllottak, mint az esetben, ha hosszasan kellene Bulgéridban
allaniok donté eredmények nélkiil. Ezért akartik a betorést
Bulgdridba teljes erdvel megkezdeni és ellentillhatatlandl
gyorsmenetiivé tenni. Az els6 balkdni operatiok elhamarko-
dottsiga a dunai operatiok 6vatossiga mellett hatirozottan
erre latszik utalni.

De ha a dunai dtkelés 6vatossiga egyik f6oka volt konnyti
sikerének, az idévesztés mds tekintetben mégis nagy hétra -
nyokkal jirt, melyek ismét a természeti viszonyokban gydke-
reztek. s itten az éghajlatra kell attérnink.

I1I.

Bédrmi indokolt s6t elkertilhetetlen volt a Dunavona]
vétele el6tti késedelem, nem jirhatott jelentékeny hatrinyok
nélkul. Héiboriban nem az egyetlen, s néha nem is a leg-
nagyobb veszély az ellennek fegyvere. Haldlosabb és végzete-
sebb a ragilyos kérok kulonbozé neme. 1829, juliusdban tobb
mint 40,000 ember, az orosz miikods sereg felénél tobb, kor-
hazakban fekiidt; ez év 6t havdn 4t 81,000 ember betegedett
meg és ebbsl 29,000 halt el. Igaz, hogy ez évben igy mint
1774-ben is a pestis pusztitott az orosz seregbe'n, holo/tt e
ragily ma médr ismeretlenné vilt Eurbépiban. Mmda.zonal{:a,l
az Al-Duna mente annyira egészségtelen, hogy az az‘t occupild
— kivélt idegen — hadseregnél kedvezd egészségi viszonyokat
alig lehet varni. o

A hé olvaddsa idején a Dundnak ugy az erdély{ Kar[fa-
tokbél, valamint a Balkinbél eredd mellékfolyamai Orids mef-
vekben dagadoznak és aradnak és hos:szﬁ mérfél(}eken .at
ragadjidk magukkal az dllati és névényl anya.c?rok tomegeit ;
e hovizek lefolyasival a folyok legnagyobb_ része csaknem
teljesen kiszdrad, a partokon és medrekben visszamaradt rot-

hadé szerves anyagok a 40 R. fokig emelkedé ottani hatalmas

) 13
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878.
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napmelegnek behatdsa alatt messze tertileteken megmételye-
zik a levegdt. Hasonlé rothadési folyamatot idéznek el6 a dunai
moesdrok. De magiban a nagy héség is végzetes hatdst kivalt
orosz hadseregre nézve, mely, a milyen jol birhatja a hideget,
annyira nem lehet edzve a melegnek végleteivel szemben.
FEzenfolul, a milyen magas a nappali hémérsék, oly hirtelen
és Jelentekenyen csokken éjjel, a mihez nehéz harmatok és
gyakran szlinni nem akard es6zések jaralnak. Es mindezt
tetézi az a veszély, mely a langyos rossz vizben és a tomérdek
j6 és rossz gyumolesben a szomjazb idegenre nézve rejlik. Es
valamint a vidék arinylag egészséges majusban és juniusban,
de folotte mételyes lesz a nagy nyari melegben, gy sziikil ez
idében a zold takarminy és a viz is, — nagy hadsereg sza-
méra mindketté pétolhatatlan hidny.

IV.

Ha a legjobb esetben is jelentékeny id6- és erdvesztéssel
a hodité hadsereg atlépte a Dundt, a mdsodik természetes véd-
vonalat, a Balkant taldlja magdval szemben.

Grof Moltke *) megjegyzi, hogy ha a Balkdn-dtmenet
nehézségeit régebben joval talbecsilték, az 1828—29-iki had-
jarat 6ta hajlandok tdlsdgosan is kiesinyleni. A két véglet kozt
ingadoznak csakugyan a vélemények, és tgy latszik, hogy az
orosz hadvezetés is ezattal az utobbi felé hajlott. Pedig a vald
a ketté kozott van. A Balkdn erds természetes védvonal, de
erbteljes és erélyes védelmet igényel, hogy tarthatd legyen.
Gerinezein a Duna-volgyébsl Drindpoly felé nem kevesebb,
mint hat szoros vezet dt, melynek mindenike alkalmatos hadi
mozdulatokra, némelyike épen kiviléan alkalmatos.

Keletrdl nyugatnak az elsé Ut a tengerparti: Varna-
Dervis-Jowana-Burgas. Ez azonban el van zdrva a varnai eré-
ditmények 4ltal és ezattal egészen félreesik az orosz invasié
miikodési vonalitél, j6llehet régebben, midén a Fekete-tenger
még nem t6rok, hanem orosz kézben volt, és ehhez képest
az orosz miikodések féalapjdt is képezte, igen fontos sze-

*) The Russians in Bulgaria and Rumelia. By Baron van Moltke.
London, 1854.




Az orosz invasié eurdpai Tirskorszdgba. 195

repet jatszott; ezuttal azonmban egészen figyelmen kiviil
maradhat.

Kovetkezik a Pravadi és Aidos kozti szoros, mely Virna
es Sumla kozt 1évén, nem haszndlhato legalibb az egyik
birtoka nélkil. 1829-ben Dibics is esak részben hasznélta, de
a tengerre timaszkodott és Varndt elébb birtokiba ejtette.

A kovetkez6 ut Sumla-Karnabad. Tekintettel a sumlai
nagy meérvii eréditésekre, ez is mellézhets, mert habdr nagy
szolgalatot tehet a torok hadvezetésnek az orosz betorés ellen
intézendd oldaltdimadasban, az orosz hadsereg elérenyomuls-
sdra nem hasznilbato.

A negyedik a tirnova-kazani vonal. Kazan el6tt és e
varoson tal két koénnyen védheté szoroson 4t (a mésodik az
agynevezett Vaskapu) meredek esésekkel és emelkedésekkel
sok nehézséget, de a Vaskapun tdl hdrom ttat nytjt Dobral,
Karnabad és Slivno felé.

Otodszor azok az ttak, melyek Tirnovatol keletnek
Slivno, nyugatnak Kazanlik felé vezetnek. Az elébbi alig
hasznélhato lovassig szdmadra, az utébbi a nehezen erdszakol-
haté Sipka-szoroson vezet 4t, de azontdl a jamboli-drindpolyl
vasutvonatra is.

A hatodik vonal Lovdcz-Trojin-Tatar-Bazardsik, a leg-
rovidebb vonal Nikdpolybél a philipopol-drindpolyi vélgybe,
de mar jelentékeny kerils Drindpolyra; nagyobb hadsereg-
nek is kénnyen hasznilhaté; de Viddin, Nis, Zséfia éltal
oldalt fenyegetve van.

Ezeken kivill fenn marad még a szerb hatdron illetéleg
a Viddinen, Pirot, Zsoéfia, Tatar-Bazardsik és Philipopolison
at Drindpolyba vezets at. A Balkdnt és nagy nehézségeit tigy
szolvin megker(ili, nyilt, termékeny, hadsereg fontartisdra
kivdléan alkalmas, de tobbszordsen erdditett vidéken vezet at,
a legkénnyebben jirhato, egy részén vasat van, de a lfzg-
hosszabb, és haszndlata alig képzelhetd Szerbidnak a hdboruba
vonasa nélkil. Torck részen ellenben kitiing szolgdlatokat
tehet a balkdni szovosokon betors ellenség oldalinak fenyege-
téséré. Ozmdn basa csakugyan e vonalrél tort elére Plevniba.

Noha tehat a Balkin épen nem képez étheighata’,tlan
akaddlyt, és ha természeti nehézségeinél fogva tin meég a
Duna-vonal is folulmilja, ha szdmos ut is vezet ra‘}t/a kex)'esz’-
tiil, és ezek egy részénél minden a védelem erejétdl és erélyé-

13%
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t6l fiigg, mégis, a mint mir megjegyeztilk, dgy ldtszik, hogy
az orosz hadvezetés ezattal talsdgosan kicsinylette a nehéz-
ségeket. Ehhez hozzdjaral a szintén mar emlitett politikai
szempont, mely tobb veszteglést latszott megengedn ia Dundn,
Oldhorszagban, mint Bulgaridban. De elbizottd tehette az
orosz hadvezetést a Duna-vonalnal taldlt ellentillis esekély-
sége és erGtlensége is. A természeti nehézségek e kicsinylése
stilyosan megboszilta magit és hosszi iddvel vetette vissza
az orosz elghaladést.

Az elsd balkani hadmiikodések esakugyan azt mutattdk,
mintha az orosz hadsereg kardesapds nélkul, diszmenetben
akarna elfoglalni eurbpai Torokorszagot. Megfeledkezve a szi-
Iard bazirozasrol a Dundn 4llandd hidak, Rusesuk vétele, vagy
legaldbb ostromzdroldsa dltal, megfeledkezve Sumla cerniro-
z4sdrél, a legrovidebb vonalon a sistovi atkel6tdl, és tgy szol-
vin ez egyetlen-egy vonalon, minden oldalfodozet nélkil
nyomult elére az orosz invasid, igaz, hogy akadélytalandl és
megdobbentd gyorsasiggal a tirnova-grabova-kazanliki tton,
elfoglalva a védtelen Sipka-szorost, fenyegetve méar-mar a
jamboli-drindpolyi vastGtvonalat. De az elhamarkodott el6re-
nyomulds arra kényszeritette az orosz hadvezetést, hogy tgy
sz6lvdn Gjra, elején, ujabb erdkkel kezdje a balkani hadjiratot.
A hasznilt vonalat makacson tartani tudta ugyan, de a leg-
valsdgosabb helvzetben, a Sipka-szorosndl, Viddin fel6l és
Sumla-Rusesuk fel6l egyszerre megtdmadva. Hosszas erd-
és iddvesztés, egy téli hadjarat volt az elhamarkodasnak leg-
oles6bb dra.

A legjobb esetben hoénapok kellenek hozzd, hogy az
oroszok roppant veszteségek utin a Balkint erszakolhassik
és ismét Drindpolyt fenyegethessék. De még ekkor is, még
itt is hatdroz6 ellentdllisra taldlhatnak. Marmont tdbornagy
megjegyzi, hogy még akkor is, ha Sumla elesett és try('ﬁzelmes
hadsereg eredményesen nyomilt délnek a Balkinon 4t, eg
hadsereg a drindpolyi térségen Osszevonva ,,Allj“-t paran-
csolhatna a betorének. Marmont ideje o6ta a drindpolyi
hadallas elényei nagyban novekedtek. Két vasut, a Bosporus-
161 és az aegéi tengertol vezet oda, és vethet oda erdt és segéd-
forrdst, és ha a végsé pillanatban idegen hatalom Adrindpoly-
ban akarni védeni Stambult, konnyen megtehetné.

Misfelsl az ellenség a legjobb esetben is csak a leg-
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nagyobb dldozatok utén, kimeriilve érkezhetik ide, mér a ter-
mészeti, élelmezési, egészségi nehézségek miatt is. Dibies,
midén 1829-ben Stambult fenyegette, egy hadseregnek tgy
szolvan esupan vazaval rendelkezett mar.

Meg kell azonban itten jegyezni, hogy Drindpoly elétt
all6 ellenséggel szemben a valddi, a legnagyobb veszély az,
hogy ilyenkor a Stambulban fenyegets lizadds valosziniisége
szorithatja minden dron vald békekotésre a portat.

Ha foltiintettiilk az invasié nehézségeit, nem fogunk az
irant véleményt koczkdztatni, hogy mennyiben fog sikeriilni
azoknak legy6zése. Ily véleményadds messze elterelne benniin-
ket tisztin katonai, s6t politikal combingtiékra. Részben
ismerhetetlen tényezékkel kellene szdmolni, és ha Lkoribbi
hasonl6 hadjaratok sok tanalsigot is nyGjtanak, a kortilmények
azdta sok tekintetben és lényegesen vdltoztak. A hoditok
egyfeldl elvesztették régi bazisukat, a tengert. Mdsfel6l azon-
ban nem kevésbbé becses alapot nyertek Olihorszdgban, a hol
vasttak 4ltal is tdmogatva vannak.

Annyi bizonyos, hogy az idévesztés a Dundn és az elsé
eroszakolisi kisérlet meghitsuldsa a Balkédnon hdtravetették az
orosz siker esélyeit. Minden nap fokozza az invasid nehéz-
ségeit. Naprol napra inkibb pusztilnak élelem tekintetében a
megszillott vidékek, a véds Lkésziletei tokéletesednek, az
egészségtelen idgszak s majdan a tél bedll. Mindez természe-
tesen fokoztatott volna, ha a t6rokék komolyan és offensive
is védik vala a Dunit. Az olih vasttakat megronthattik, a
hidféket — minék Kalafat, Turnu-Mogurelli, Gyurgyeo, Olte-
nitza, Kalaras, — megszallhattdk és védhették volna. A dunai
hajéraj, monitorok és 4gyinasziadok, melyek jelentékeny ténye-
26k lehettek volna, szintén tétlenek maradtak. Ketté mindjart
eleintén, és pedig nyilvin a legnagyobb vigyizatlansdg miatt
elpusztalt, a tobbi hét darab bolesen félrevonilt.

A mi a tdmadokat illeti, azok egy nagy elényrél, nyilvin
politikai okokbol, lemondtak. Az oldh vasat érinti Szorény-
tornyat (Turnu-Szeverinu). Evvel szemben fekszik a sze}'b
Kladova. Innen egy orosz sereg a Timok volgyén 4t nyomil-
hat Zsofidra, a Balkinnak minden nehézségét teljesen elkfa-
riilve. Balsikerek kényszere még ezentul is arra birh.at’Ja-
Oroszorszagot, hogy bele vonja a hdboraba Szerbidt, kivalt
ha politikai szempontbol meg volna nyugtatva.

-
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De ez esetben nyilvin még egyéb veszélyek is fenyegetik
a portat. Tudjuk, hogy Pétervarott nyiltan speculdlnak egy
stambuli ldzaddsra. Legalabb a palotaforradalmak nagyon is
divatossa valtak ismét. Gorogorszdag fegyverkezik, Creta izga-
lomban van. A tavali f6lkel6k ismét fegyvert foghatnak.

Masfel6l minden eddigiek szerint alig lehetne az invasié-
nak sikerre kildtisa, ha Torokorszdgnak csak egyetlen egy
hatdrozott és tevékeny szovetségese is lett volna, a ki, ha nem
1s haddal, de legaldbb fegyverrel, pénzzel és tiszteklkel tdmo-
gatta, szoval abban a félhivatalos segélyben részesitette volna
Torokorszagot, a melyben részesitették az oroszok taval
Szerbiat. Es ennyiben el lehet mondani, hogy Ignatieff és
Gortsakov diplomatidja, mely a portdt minden irdnyban
izolalta, tGbbet tett mint az orosz hadvezetés a legfényesebb
fegyvertények 4ltal is tehetett volna. *)

AsBoTH Jivos.

ERTESITO.

Nov. (Uj fold.) Irta Turgenjew Ivin. Budapest, Athenacum,
1878.

Turgenjew, a kitiné orosz regényiré, legijabb konyvé-
vel szdmos és kiméletlen tdmaddst vont magdra hazajabol.
Ocsdroltak munkajit és politikdjit, hogy amaz nem regény, ez
meg nem politika s 6 maga im vén kordira egyiitt tagadja meg
a miivészetet és a hazafisigot. S6t volt, a ki azzal vidolta,
hogy czimboral a nihilistdkkal, mert minden titkukba be van

*) Jellemzi e hadjiratot, hogy noha e vizlat szeptember elején
késziilt, most, midén sajté als megy, alig van hozzdadni valé mds, mint
Plevnanak imént bekovetkezett eleste. Ozman basa merész és szilird
allasfoglalisa megallitotta az orosz invasiét, gy hogy ez esak most foly-
tathatja, a hol akkor megakadt. Miutin azonban az oroszok ezalatt nem-
csak a Sipkat tartottdk, hanem Plevna ostromzéroldsaval kapesolatosan
Zsofia felé is mitkodtek, valdszint, hogy most méar mind a két vonalon
meg fogjak a Balkin elfoglalisit kisérteni, de a zs6fiai vonal hasznalata
Szerbianak actiéba vondsara is utal. Torokorszag még védheti a Balkint,
s0t Drinapoly alatt is késziilhet donté csapasra, ha anyagi vagy erkolesi
kimeriilés nem kényszeriti elébb békekotésre. AL
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avatva s tobbet tud felslok, mint az ezer szemti orosz rend-
Orség. Turgenjewet elkeseritették e timaddsok, s elkeseredésé-
nek azzal a nyilatkozattal adott kifejezést, hogy Nowval
befejezte ir6i palydjat.

Ha ez igaz, Gigy egy jajkidltdssal végzi, melynek fijdalma,
keserve mélyen meghatotta azokat is, kik a szent Orosz-
orszagra és tdrsadalmdra, a butasdg és ravaszsig, a romlottsig
és egylgyuség, a folaldozd hiiség és hitetlen rajongis e sajit-
sdgos keverékére csak ellenszenvvel tudnak gondolni. Turgen-
jew elejétél fogva szereté fijdalommal gondol rd és remény-
telen szivvel mesél fel6le. Hangjiban a szeretet és banat
arnyalata az orosz hivatalszobdk tomjén-fistos levegéjébe nem
tud behatni; ott ecsupdn az éles ganyt érzik s innen a hivata-
los kritika (Oroszorszdgban ép tigy van hivatalos szinhdzi,
regény- és vers-kritika, mint mdsutt hivatalos vezérezikk) diihe
és marakoddsa.

Valéban kevés regényird mondott hazdja tirsadalma
folott kiméletlenebb, kegyetlenebb birdlatot, mint Turgenjew ;
kevésnek sikertilt a glinyt és érzelmességet tirgyiasabb for-
maékban és szorosabb osszhangban mutatni be. Nines itt helye,
hogy az orosz regényt dltalinossdgban vizsgdljam ; esak egy
kozos vondsat akarom kiemelni. Annak, a mit — j6 vagy rossz
szoval — kedélynek szoktunk nevezni, alig van nyoma naluk.
Boru és kod mindenititt s ha a felhék koziil olykor kiesillan is
egy-egy méla sugdr, a mit megvildgit, az sivatag, nyomoralt
vidék. Egy-két virdgan is mér rajta a hervadds lelellete. Ettol
a hangulattol — nem, ez tobb mint hangulat — ebbdl az
eszmeviligbol nagyobb irdiknak egyike sem tudott megszaba-
dalni, s6t a ma egész Eurépdban divatos realizmus ebben nyer
‘nélok mintegy nemzeti jelleget. Ep annyira jellemzi Puskint,
mint Lermontoffot, Gogolyt mint Sollogubot, Pizemszkit mint
Turgenjewet, s teszi nehézzé iréi egyéniségeik szabatosabb
korvonalozdsit. E vonas maga is rejt magdban Turgenjewnél
kétségkivﬁl valami szomort igézetet, ugyanazt, melylyel egy
Oszi tijék vagy egy vammladek vonz magdhoz. De a dolog
természeténél fogva ez a varizs nem lehetne olyan tartés, —
a Vaddiszrajzok 1846-ban jelentek meg, — ha kiilonben is
kitung iréi tehetséggel, taldn inkibb foltalalo, festd és jellemzd,
mint alakité erével nem parosulna. Turgenjew ma a rajznak
kétségkiviil elsé mestere a viligon.
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A Nov minden izében magin viseli keze nyomdt. Mar
fogandsiban van valaminyomasztd, hatdrozatlan, bevégzetlen;
mintha az ir6 csak egy kovet akart volna leemelni lelkérsl, de
mindnydjan érezzik, hogy a k§ ott maradt és nyomja és
nyomni fogja ezutdn is. Tédrsadalmi képet rajzolt, mint az
Apdk és fiatkban s a Fistben, azon orosz tirsadalom képét,
melyben remélni nem tud, de reményérél lemondani sem.
Korhol, de a siker hite nélkiil; szeret, de nem bizik e szeretet
megvalto erejében. Tudja, hogy az orosz tirsadalom osztilyait
dthidalhatatlan mélység vilasztja el egymdstol, mely nem
engedi, hogy igazi nemzet legyenek igazl nemzeti eszmény-
nyel. A mftivelddés, jollét, polgari és erkolesi szabadsig elér-
hetetlen messzeségben. Sokan érzik, hogy ezen viltoztatni
kellene ; de a cselekvés utja-modja irdnt senki sines tisztaban.,
A tettet itt a ,,gondolat halavinyitja el®, ott a rovidlito fana-
tizmus lingja emészti f6l. Kiben remélhetne a kolts ? A gaz-
a napokat, vagy féltékenyen 6rzik az egyetemes corruptio
rendszerét, vagy a legjobb esetben gondtalan élvezetbe meriil-
tek és kozonyosok minden eszme irdnt. A népet meg, melynek
jollétérsl, folszabaditdsarol szo van, lehetetlen kimozditani
tétlen butasdgdbol és hihetetlen gydvasdigdbol. Nem lehet soté-
tebb rajzot képzelni rola, mint a milyet Turgenjew 1) regénye
ad. Mintha hinné, hogy ez a nép igazin csak szolgdnak, dllat-
nak sziletett. De mégis vannak, a kik tenni akarnak és tesz-
nek. Szegény dedkok, rajongé konyvmolyok, emancipalt
asszonyok az egyediiliek, kiknek a f6ldhoz-ragadtsig e viliga-
ban szdrnyaik vannak. Ezeknek is esak azért, hogy a lingba
ropiljenek vele és ott veszszenek. Az éretlen lelkesedés
ongyilkossiga mindaz, a mit tesznek. A hol élnek, nem az §
vildguk, tehat pusztilnak beldle. Minek ? Mi czélbdl? Litja-e
valaki hasznét ? )

Egy ilyen osszeeskivést mesél el a Nov. Egyikét azon
orilt kisérleteknek, melyeket nihilista-forrongisnak szoktunk
nevezni, s melyek — bdr nyugatrdél veszik tiplilékukat —
maig is majdnem érthetetlenek elsttink. Hose Nesdanow, egy
rajongd tanuld, ki egy magas dllamhivatalnok falusi hazihoz
kertil nevelének s a vidéket fol akarja lazitani. Rugéi: szeren-
csétlen tarsadalmi helyzet, mert torvénytelen gyermek, és
emésztetlen forradalmi ropiratok. Az osszeeskivés czélja: £0l-
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forgatdsa mindennek és homély. Részesei: félig tanuldk, félig
csavargok. Hozzdjok esatlakozik nehdny rajongé né ; hitsiga
kozéjok csal egy gyiva polgirembert is s kétségbeesése egy
foldbirtokost, kinek vérmérséklete ép oly szerencsétlen, mint
sorsa, s ki nem annyira boldogitani akarja az embereket, mint
inkdbb bosszat dllani rajtok. Kzek aztin munkilkodnak: egy
lithatatlan kéz vezeti Gket, mely ép oly tigyetlen, mint vala-
mennyien; prédikiljdk az igét, de a fold népe nem érti
meg Gket s kineveti, mert nem birjik a palinkit; konyveket
osztogatnak olyanoknak, kiknek még unokdi sem fogjik a
betliket ismerni ; jdrnak-kelnek, utaznak, leveleznek s tesznek
mindent a legrovidlatobb, hiszékenyebb tervtelenséggel és
kapkodassal. El6re latjuk, hogy az éridsnak, melyet meg akar-
nak donteni, kezét sem szitkséges folemelnie ellenck; egy
szemhunyoritdsival tonkre teszi Sket. Maga a nép, melyet fol
akarnak szabaditani, druldjuk lesz; féemberoket, joltevdjét
megkotozi és a renddrség kezébe szolgilatja. Nesdanow mar
elvesztette hitét s agyonlovi magdt. A t6bbiek vagy bortonbe
kertilnek, vagy szétugranak s mds nevek alatt mds vidékeken
ajra kezdik az egészet. Valoban sivir egy kép. Az egész 6rilt
és hihetetlentil éretlen ; nevetségesislenne, ha haldl és Szibéria
nem fordalndnak el benne. Es miért, mi czélb6l mindez ?
Nemesak a f6dolog, a részletek is mind e természetelle-
nes, kificzamodott jelleget viselik. Lelkesedés a puszta tagadds
mellett, folaldozds a ezél ismerete nélkiil, vértanusig egy
lenézé mosolylyal szemben, szerelem vigy nélkill a kozugy
szolgdlatdban! Mert ilyen Nesdanow és Marianna szerelme.
A ledny szolgdlni akarja a szent tigyet s nagybityja, az el6keld
Szipjegin h4zabol elszokik a szegény dedkkal. E komor és
mégis szeretetreméltd, elsitélet nélkili és mégis sziizies
Marianna mesterien van rajzolva. Az tgynek dldozza életét
s igy hiszi, szerelmével is szolgdlhatja azt. De csakhamar
érzik mind a ketten, hogy ez nem igazi szerelem s bér a leiny
szilard lelkének sohasem ingadozé kovetkezetességével tudtdra
adja Nesdanownak, hogy ajtaja nyitva 41l el6ttes ha érzi, hogy
joga van ré, beléphet hozzd eskivdjuk elétt, ——kedvgse becsti-
letesebb, semhogy ezt tenné. A természetellenes ws'zqr‘lynak
nincs meghaté eleme, mely ki ne lenne aknazva. A% {f]u Nes-
danow egy hallgatagsigdban még rajongobb hivét latja maga

mellett :szméinek, Mariannit s egy jézanabb, de ép oly mélyen
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érzé embert, Szolomint; mindegyik tobbet ér nila: amaz
rendiiletlen hitével, ez hideg, ép eszével ; az ,,orosz Hamlet*
lelkébe férkézik a kétely el6bb maga irdnt s ez azutin egyen-
geti az utat oda, hogy a mint megismeri a népet az ugyben
se higyjen, melynek életét szentelte. A rend6rségis nyomdban ;
mit tehet egyebet, mint hogy pisztolyt ragad s meghal Meghal

a vértana hite nélkil az eszmében, melynek dldozatal esett.
Marianna pedig gazddjokkal, a gydros Szolominnal menekiil
és osszekel.

Minden minden — a szerelmesek ragaszkoddsa, egy
kaczér né ingerkedése épligy, mint az dllamférfi czéljai s a
kolt6 ambitioja — csak félnek, bevégzetlennek marad, mint
Nesdanov lelkesedése. Fis — bar paradoxonnak ldtszik — mi
sem lehet biztosabban, hatirozottabban, kovetkezetesebben
rajzolva, mint a kétely, a hatdrozatlansig, az ellenmonddsok
e vildga. Ez Turgenjew legfébb miivészete. A mit csak gondol,
képzel s érez, anélkil, hogy elbeszélésébensziikségesnek tartand
hangjdt helyzeteihez képest modositani, akdr szenvedélyt, akir
érzelmességet onteni bele : mindig el tudja teljesen érni czéljat.
E, sokszor majdnem szdraz eléadds szinte hihetetlen benyo-
mdst gyakorol rdank. Hangulatait annyira tirgyiasakkd tudja
tenni, tekintete az emberi szivbe oly mély, keze a rajzban oly
biztos. Mindig el tudja az igazi vondst taldlni és sohasem
pazarol semmi f6loslegest. Valami bimulatos, jellemz biztos-
sdg van minden szavdban. Mindegyik a maga helyén, mind-
egyiknek megvan a maga jelentfsége. Valédi dramai modor
az elbeszélés eszkozeivel. Litszolag egyszeriibb eszkozokkel
alig lehet nagyobb hatist érni el ndla. Képei — 'a falusi
csdrda, a gydri élet, a két régi modi hizaspar — ép oly tald-
16k, élénkek, igazak, mint alakjai. Kritikusai szeretik hangoz-
tatni ellene, s van is benne némi igazuk, hogy nagyon szereti
a kulonezoket. De az is igaz, hogy néla sohasem lesz jatékkd
a jellemzésnek az a divatos médja, mely egy-egy kiilsé vonds-
sal akar egyéniteni ; a kik alakjai koziil kulonezok, azok lelkok
mélyébsl azok. Leirdsukra kevés szot veszteget; de a mint
szohoz vagy tetthez jutnak, mas és mas helyzetbe keriilnek, a
mint az élet egymdsutin intézi hozzdjok a kérdéseket: kik 6k
és milyen emberek? — a leghatdrozottabb vondsokkal dllanak
elottink és domborodnak mesteri alkotisokka.

De a bamulat mellett is, melylyel a mtivésznek adézunk,
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a Nov mindig szomori olvasminy marad. Az elpusztilt rajon-
gokat a koltonek csafolkoddsibol is kihangzd részvéte kiséri
sirjokba, borténeikbe vagy bujdosé utjokra. Bevallja, hegy
nevetségesek és az minden, a mihez kezdettek és kezdeni fog-
nak. De rajongdsuk szennytelen és nemes, mig mind azokat,
a kiket szembe &llit velok, nyomoriltaknak festi. Hol itt a
megnyugtato, a kiengesztels elem ? Eotvos is egy egész tarsa-
dalmat fog birdlat ald a Ialu jegyzijében; de mennyire mis
folfogasban, hangban, eredményben! Gunya a kivdltsigos
osztalyok ellen éles, keserii, sokszor igazsigtalan; ostora
kemény és kegyetlen. Folfogdsinak erélye, tilzdsai azonban,
midén egy régi vildg szikségszerli pusztuldsat hirdetik, egy-
szersmind egy ujnak sziikségszerdl elkovetkezését jelentik.
Minden sorab6l kicsillog a remény, a bizalom a jévében, &
tarsadalom azon elemeiben, melyekre jovénknek épiilnie kell
s melyeken az épiillni fog. Mig az 6 rajzaiban a rombolds és
épités kalapdcsutéseit, zajat halljuk egyszerre, a nagyobb
miivész, Turgenjew csak a gbrongyck vigasztalan zuhogasét
hallatja, melyek valamely koporséra hullanak.
—t.

Karl Hillebrand : Geschichte Frankreichs von der Thronbesteigung
Ludwig Philipps bis zum Sturze Napoleon III. I. Band,
1831—1837. Gotha Friedrich Andreas Perthes. 1877.

E mi a nagyérdemti szerzének, kit a Budapesti Szemle
olvasd kozonsége az 1877. nov.-deczemberi fiizetbél ismer,
els6 nagyobb kisérlete, tudomanyos mddszerrel, tudoméanyos
eléaddssal tirgyalni ugyanazon dolgokat, melyek ismerete
annyit koszon a szellemes essayird észrevételeinek és az éles-
szemii néz6 életképeinek. Eddig a meglevdt rajzolta nyugati
Eurépaban, most a kozponti orszig, Francziaorszdg Gjabb
allapotai fejlsdését beszéli el.

Azon ponthél inddl ki, midén a juliusi forradalom meg-
dontotte a kozépkori monarchia legutolsé maradvinyat, és
midén a nép meghatirozva dynastidjit, ij embert dllitott az
1j alkotmany élére. Leirja az egyes partok és irdnyok, a con-
stitutionalisok, a legitimistdk, a koztdrsasigiak kiuzdelmeit,
melyeket az 0] kiraly sajit dllisa erésitésére és személyes
uralmdnak megalapitdsira haszndl fol. Be-bejitszanak az
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eurépai nemzetkozi politika bonyodalmai és Algir elfoglaldsa.
Mar a Bonapartismus is eldreveti drnyit e chaosba, Napoleon
Lajos herczeg sikeretlen és nevetséges strassburgi attentatu-
maval. A socialistikus és communistikus irdnyok tirgyaldsdt
a kovetkez6 kotetre halasztja a szerzé.

Szikségtelen kiemelntink, hogy a mi minden sora
behaté tanalminynak és szigort kritikinak viseli magin
bélyegét. De mi a legfontosabb és mi e munkdt az egykora
torténetiras remekeinek legmagasabb soriba emeli, azon vald-
ban magas dllamférfiai folfogds, a melylyel a roppant anyagot
a f6 torténeti szempontoknak ald tudta vetni és azon miivészet,
melylyel annyi hatas és ellenhatds bonyolitott harczabdl, egy-
séges, miivészi egészet birt alkotni. Azon tragédia elsé fol-
vonasit latjuk benne, mely a franczia 4llamot az eurdpal
allamtestilletben mindig fenntartott magas polezdrdl letaszi-
totta, a franczia tirsadalmat politikai tekintetben oly megbiz-
hatatlannd és megoszlottd tette, minének a mostanaban dalé
alkotmanyos viszdlyok foltiintetik.

Fs mi okozta mindezt? Hillebrand nem mondja ki, de
kiri minden szébél, minden gondolathdl: az egészséges, a
multat a jovével észszertien Osszekotni igyekvd conservativ
érzés hidnya a politikdban. Taine nagy munkdja a franczia
forradalomrol, pathologikus médszerrel, hogy agy mondjuk a
bonezold kedvtelésével, a ki ,,526p esetet” lit kése elétt, adja
eld a régi torténeti szervezet fokozatosfélbomlasat; Hillebrand
nagy férfiak nagy kisérletét irja le, a kik qj, életképes szerve-
zetet Ohajtottak alkotni, félhasznalva a régi monarchia stabi-
litasat és a forradalom elveinek észszerliségét, a polgar kiraly-
sdg megalapitisira.

Mert szerzénk a vildgtorténetben nem csak az iranyok,
partok és szellemi dramldsok eredményét litja, hanem egyes
emberek munkdjdt is. E tekintetben hatdirozottan ellentétben
dll a Ranke némely munkdiban, kiilonosen franczia torténeté-
ben annyira uralkodé vildgnézettel, mely oly férfiakban, mint
1V. Henrik, Richelien vagy XIV. Lajos, tgy szélva csak
akaratlan végrehajtojat litja, az egyes fejlédések ellendllhatat-
lan parancsdnak. Nédla Broglie hg., Thiers, Guizot, a kirily,
mint 6ndlls, kilonos czélok utin torekvd egyéniségek lépnek
16l. Alakjaik kidomborodnak, litjuk, hogy é16 emberekkel van
dolgunk, a kik aldvetvék ugyan a népok egész életében gyo-
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kerez§ tényezoknek, de a kikben megvan a torekvés, részben
az erd is, e tényezbket modositani, s6t megvaltoztatni, keblok
eszményeinek érdekében. Kiilonisen Perier Kdzmér tragikus
alakja 1ép el6térbe. Az eddig uralkodé liberdlis forrisokon
alapul6 vélemény ellenére, szerzé kimutatni igyekszik, hogy
az dltala képviselt irany: csak annyi szabadsigot adni, a
mennyit a juliusi forradalom utin megtagadni lehetetlen volt,
erélyesen uldozni a tulzokat, akir legitimistak, akar koztérsa-
sdgiak, épen ugy ellenéllani a kiraly 6nkényre t6r6 akaratinak,
mint a kamarak népszerliséghajhdszdsinak, volt az egyediil
Jogositott és helyes. Thierst altaldban véve Perier egyenes
kovetSjének tartja, Guizot sokkal alacsonyabban &ll nila.
»A kirdly csakhamar beldtta, hogy konnyebb folhasznilni a
dogmék emberét (Guizot), mint a franczia nép szokdsainak és
erkoleseinek képviseldjét (Thiers).«

Altaldban véve azt hiszsziik, kényviinknek legsikerfiltebb
része az, melyben Perier alakja kimagaslik és esomopontjial
szolgdl az eseményeknek. Szinte megldtszik, hogy a szerz6
mennyire megveti a harminczas évek kozepe felé folyé sivar
kamaral vitdkat. Ezért itt a belugyek eladdsindl esak egyes
epizédok vonjik magukra kivdléan a figyelmet. Igy Berry
herczegné elfogisa és fogsiga (nagy részt kiadatlan iroményok
utdn), Fieschi merénylete a kiraly ellen sth

Minthogy Hillebrand nemecsak az egykorit hirlapokat
és emlékiratokat hasznilta fol nagy boségben, hanem a berlini
és turini levéltarakbdl is merithetett, miive sok tekintetben
kiegésziti ismereteinket az akkori Eurépa nemzetkozi viszo-
nyairél. A juliusi forradalom utdin még erésen dll a keleti
nagyhatalmak phalanxa, szemben a nyugati hatalmakkal.
Belgium fiiggetlenné vilisa, franczia és angol partfogdssal,
nyitja az elsé rést az eddigi allapotokban. Irdekes, hogy
Poroszorszag akkor inkdbb a nyugati birodalmakhoz szitott,
mint a szent szovetség tobbi tagjaihoz. A franczia-osztrik
politikit illetéleg, mely két allam killonosen Olaszor§zég.baﬂ
versengett egymdssal, szintén tobb fontos pont tiinik f?I Gj
vildgitdsban, p. o. Ancona megszillisa a francziék éiltal, mldqn
a papai udvar majdnem jobban kedvezett az illegitim frm}mma
korménynak, mint Ausztridnak, atorténeti jog el(’ilflarczosa?al,(.
Oszintén megvalljuk azonban, hogy Hillebrand minden miivé-
szete és egyes adatainak minden megbizhatosiga mellett sem
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érthetiink egyet eldaddsa f6eredményére nézve, melyet koriil-
belsl tigy formulizhatunk, hogy Francziaorszig kilpolitikdja
helyes volt és szerencsés, mig azt — az angol miniszterium
intézte. Tdn nem egészen rationalis, de mindig igaz, hogy egy
nagy nemzet kiilsé czéljainak kitlizésénél nem tartja magit
mindig a legkozelebbi czélhoz, hanem koveti a torténetében
eléirt hagyomdnyokat, és bar dldozatok és esaloddsok #drdn is,
a nemzeti hagyomanyok eszményeinek valositisin firad. Nem
val6szinti, hogy 1831-ben a Lengyelorszdg vagy Olaszorszag
javdra vitt haborat nagy siker korondzta volna; de bizonyos,
hogy megmenti vala Francziaorszigot az anyagi érdekbe
stilyedés és azon tespedés veszedelmétsl, mely az egész orlea-
nista kormdnyt 6rokre meghbélyegezte.

Természetesen, azily eszmék el6harczosai Hillebrandnal
nem szdmithatnak kegyelemre. Igaz, maga a legeszményibb
czél sem szentesiti az eszkozoket, ha orokos zendilésben és
békétlenségben allanak, mint a ,,juliusi harczosok* eszkozei.
Magunknak is meggy6z6désiink, hogy politikai téren a jo
akarat egydltalin nem erkolesi hatalom. De a hol e jo akarat
annyi onfelaldozdssal és becsiiletességgel van parosilva, ming
Lafayette marquisben, tobb kiméletet igényel, mint minében
itt részestilt.

Szerzénk egy mas miivében (Aus und iiber England) ugy
beszél Francziaorszagrol, mint Eurépa Don Quixottejarol. Ily
Don Quixotte volt Lafayette is. Természetesen a mat németek
azon erds gyakorlati szellemmel, mely a parvenuk jellem-
vondasa, lenézik az ilyen eszmék nyilatkozasit és alegnemesebb
embernek is, ki elérhetetlen politikai czélokért kuzd, csak
nevetséges oldaldt latjdk. Elég e tekintetben Mommsen Cato-
jara emlékeztetni. Bar mily végtelen is a kulonbség a rémai
kozépnemes és a franczia marquis kozt, abban megegyeznek,
hogy Plato respublicdjit latjak ott, hol Romulus salakja van.
A németek tudjak, kivel van dolguk.

Nézetunk szerint ily esetben a torténetnek szorosan el
kell vilasztani az erkolesi és a politikai jellemzést. s valamint
Tiberiusnak is joggal akadt védelmezdje, mert kitiing politikus
volt, agy 1negli6veteﬂletiiik, hogy a tiszta ember egész erkolesi
tisztasdgdban ragyogjon ott is, hol szigorian elitéljik poli-
tikai életét és czéljait.

Mind a mellett e miiben a német irodalom valdodi diszét
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litjuk és élénken Shajtjuk folytatdsinak minél elsbb megjele-
nését. E folytatist a szerz8 igérete szerint, a socialista és
irodalmi irdnyok fejlédésének leirdsa fogja nagy érdekiivé tenni,

Marczarr H.

Der Mythos bei den Hebriern und seine geschichtliche Entwicke-
lung. Untersuchungen zur Mythologie und Religionswissenschaft
von Dr. Ign. Goldziker. Leipzig, 1876. F. A. Brockhaus, 402.1.%)

Fiatal tudés hazdnkfia e miive nagy foltiinést okozott a
kiilfoldon, féleg Német- és Angolorszagban, de Hollandidban
is, mint a mely orszdgokban jelenleg kivaléan foglalkoznak
a mythosztudomdnynyal és a mellett a héber régiségek és tor-
ténelem terén is ernyedetleniil foly a kutatds. Terjedelmes és
behatd ismertetésekben és birdlatokban tirgyaltik e munkat,
melyrél, a kilonb6zd dllispontok kiilonbsége szerint, jot is,
rosszat is mondtak, melyet lelkesedéssel dicséitettek és merész
eredményeivel makacsal visszautasitottak. Egy pontban azon-
ban egyetértenek e birdlatok; elismerik ugyanis, hogy Gold-
ziher konyve alapvet, Gtt6ré munka, mely a héber, altaliban
a sémi mythologia terén korszakot alkot és mint ilyen az
. Osszehasonlité mythosztudomany korében az els6 ranga szak-
miivek sordba tartozik. Kevesen hitték eddigelé, hogy vannak
héber mythoszok, e kevesen is alig tartottik egy héber mytho-
logia megalkotdsat lehetségesnek. Goldzihernek sikerilt ez
alkotds és ebben van miive nagy értéke. ,,Els6 sorban fédolog
volt — mondja a kényvrél Steinthal, e téren a leghivatottabb
biral, egy terjedelmes ismertetésében — az 1ij tudominy fgvo-
ndsait és alaprajzait szigori tudominyossiggal korvonalozni,
a héber mythosz individuilis jellemét rajzolni. Es ezt megtette
a szerzd. Lehetsvé tette ezt neki sokoldalt tudoméinya és a!a-
pos miiveltsége a mythologia és nyelvtudomdny oOsszes terein,
valamint az ethnologidnak és dstorténelemnek, a vallé§tudo-
ménynak, koltsi vilagirodalomnak, féleg pedig az arab iroda-

*) Ugyanaz angolil: Mythology among.the- Hebrews and 'its
historyeal developement. By Dr. Ign. Goldziber. Translated w1t31
additions by the Author by Russel Martineau, M. A. London, 1877.
Longmans.



208 rtesitd.

lomnak és torténelemnek koreiben. Hogy sok dologban eltériink
tole, az nem kisebbiti érdemét ; hiszen hatdrozott és vilagos
opponalds e téren valosiggal csak az 6 mive alapjin valt
lehetségessé. A mint Steinthal itt kiemeli az ir6 érdemét és
miive értékét, épen igy és részben még melegebben tették ezt
a mythosztudomany ma4s kitiindségei, mint Cox Gyorgy vagy
Mialler Miksa és masok.

Goldziher konyvének jelentésége nemesak foladaténak
nagy tudoményossiggal és éles gondolkoddssal keresztiilvitt
megolddsaban, hanem ama féladatnak magédnak kittizésében
is rejlik. Harmas czélt kivint a szerz8 elérni e miivel: be
akarta bizonyitani, hogy a sémi, de kulonésen a héber népnek
csak oly mythosza volt, mint akdr a gorognek vagy germén-
nak; ebbél folydlag, e mythosz rendszeres megalkotisaban, ki
akarta mutatni, hogy a nyelvtudoményon és psychologidn ala-
pulé ugyanazon o6sszehasonlité modszer alkalmazhaté, illets-
leg alkalmazandé a héber mythoszra is, mely modszer az
indogerman mythologia terén bimulatos eredményekre veze-
tett; végre a mythosztudomdany legajabb problemdjit, mely az
emberiség miivel6dési fejlédésének fokait a mythoszban is véli
folmutathatéknak, a héber mythologia terén meg akarta
oldani. Mind a harom foladat kitiizésével és kidolgozisival
nagy lendiletet adott a tudoménynak és nmemecsak a héber
mythologia szempontjabdl irt alapvetd mtivet, hanem egy-
szersmind oly munkdval gazdagitotta a modern tudoményos
irodalmat, mely az 0sszes nyelv- és mythosztudomany terén
nagy és pedig kedvezé befolyast fog gyakorolni. Lassuk Gold-
ziher miivének e hdrom fépontjdt kozelebbrol.

Frdekes azon vita, mely a sémi népek mythologidjara
vonatkozolag, féleg a genidlis Renan Erné folszblaldsa kovet-
keztében fejlodott és Renan teljes leveretésével végzddott.
Renant is az aprioristikus theoretizdlds és systemizalds, de
a mythosztudomany 1jabb vivményainak elhanyagolisa is
vezette tévitra. Szerinte a sémi faj lényegileg monotheistikus
osztonnel van folruhdzva, mig az drja népek a polytheismus
felé hajolnak. Ez, ugyancsak Renan szerint, onnan van, ,,hogy
az drja népek a természeti tirgyakat és tineményeket azok
sokasiga és killonfélesége szerint szemlélik, mig a sémiek a
természeti targyak viltozatos killonféleségét az egység szem-
pontjabdl vezetik lelkik elé; amott a sokasig szétbontja az
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egységet, itt az egység Osszevonja a sokasdgot.© Mindenki
észreveszi, azt hiszem, hogy e kodos elméletet, mely allitolag
a sémiek monotheistikus és az drjak polytheistikus 6szténének
okozoja, teremtsje, ellenkezdleg és megforditva csak azért
gondolta ki a szellemes franczia orientalista, hogy ama népek
foltételezett ellentétes irdnydt a vallds terén okadatolja. Okos-
koddsa nem is talalt osztatlan tetszést, de ama kovetkeztetése,
hogy a kivdléan monotheistikus 0sztonti sémiek nem birhat-
nak mythoszszal, hogy tehit arab, héber, assyriai stb. mytho-
logidrdl sz6 sem lehet és hogy ennek Lovetkeztében minden
mythikus anyag, mely a nevezett népeknél netalin mégis
taldlhato, idegen szdrmazdisd, — e kovetkeztetés igen sok par-
tolora taldlt. Pedig nem tekintve ama szbgazdag, de nem
sokat mond6 elmélet alaptalansigit, Renan e folfogisa a
mythosz lényegének valéban bamulatos félreismerésében,
a mythologia és a vallds sajdtszerti, mai nap mar nem is ment-
heté Osszezavardsiéban és — hogy mas tudomdnyos vivma-
nyokrél hallgassunk — az Fuphrates és Tigris vidékein tor-
tént dsatdsok alkalmdval taldlt nagyfontossdga emlékek meg
nem boesathaté mellgzésében gyokerezik. Goldziher épen oly
érdekesen mint taldléan mutatja ki e folfogds elmélet:
helytelenségét. Hiszen a mythoszalkotds az ember lelki életé-
nek legeslegelsé foka és mint ilyen nem lehet korlatolva az
emberiségnek csak egy fajira, pl. az indogermanra. A hol
ember van, a hol nyelv fejlédik, ott keletkezik mythosz is.

De nemesak a mythoszalkotds maga kozos miikodése
az Osszes emberi fajoknak, hanem kozos a mythoszalkotds
anyaga és irdnya is; nem oly értelemben, mintha az emberi-
ség akkor alkotta volna mythoszait, midén a kiilonbozé fajok
még nem valtak el egymastél, mert az ethnographia és éstor-
ténelem jabh eredményei ellenkezbleg bizonyossi tették,
hogy a nyelv és ennélfogva a mythosz is csak a faji élet meg-
alapitdsa utin keletkezett ; — de igen is oly értelemben, hf)gy
a szellem fejlédésének torvényei és a lelki élet foltételei az
egész emberiségre nézve ugyanazok és ennélfogva a mytI}oisz
anyaga- és irdnyinak is ugyanannak kell lenni»az’ emb%rls/eg
szdmtalan néptorzsére vonatkozolag. Ez dltaldnos irdnyd tir-
gyalisa a Renan hypothesisének (melyet szellemes sz.erzc'ije
maga természetesen kétségbe vonhatatlan dogmanak tekmtettv)
Goldziher kényvének legdltalinosb érdekii része (az I—IV.

4
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878. 1
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fejezet), mivel itt egyszersmind a mythosz lényege, kelet-
kezése, fejlddése, viszonya a valldshoz stb. is nyer az ossze-
hasonlité6 mythosztudomdny jelen dllisa szellemében folfogott
és keresztlilvitt targyaldst.

A munka tulajdonképi tirgyinak szempontjabol azonban
fontosabbak a tobbi fejezetek, melyek a héber mythosz rend-
szerét adjik és az O-testamentom ismeretes elbeszélésel leg-
tobbjeit egy sorba helyezik a Zeus, Aphrodite és Poseidon,
valamint a german és altaliban az indogerman mythosz egyéb
alakjaival és kalandjaival, — amazokat is mint ezeket vissza-
vezetve azon égi tiineményekre, melyek az 6skor emberének
fogékony phantasidjat ellentdllhatatlan vardzszsal megragad-
tdk és utébb, a nyelvi anyag elavulisa kovetkeztében, ala-
kokkd, fokozott vagy vardzshatalmu, de dltaldban mégis
emberi tulajdonsdgokkal folruhdzott istenekké lettek. Itt f6fel-
adata volt szerzénknek, a mythosz nyelvi anyagit kifirkészni
és megmagyarazni, és ennek segélyével az egyes mythoszok
szellemét és czélzatdt kifejteni.

Az Osszehasonlité mythologia ugyanis azon, méds szem-
pontbdl is kétségtelen alapigazsighb6l indal ki, hogy a termé-
szeti tinemények megjeldlésére szolgdld szokines azon 6sidék-
ben, melyekben a mythoszok keletkeztek, sokkal gazdagabb
volt, mint a minének azt a nyelv késébbi, irodalmi fejlédési
foka folttinteti. Tény az is, hogy az irodalmi nyelv megalapi-
tdsa idejében a természeti tunemények megjelolésére szolgdlo
8z0k j6 része elvesztette eredeti jelentését; e szok tulajdon-
nevekké viltak, azon alakok tulajdonneveivé, a mely alakok
a mythologidban szerepelnek. Fzeknek tulajdonnevei tehat
nem egyebek, mint a természeti tineményeknek régibb, jelen-
tést veszitett koznevei. A nevek ezen eredeti jelentésének fol-
kutatdsa képezi az 6sszehasonlité mythosztudomany nyelve-
szeti foladatit, melyet az az Gsszehasonlité nyelvészet mod-
szerének segitségével biztos alapon old meg. E mddszer
segitségével sikertlt Lkimutatni, liogy példdal az indek
védaiban, ugyanazon szok, melyek Homeroszndl mar mytho-
logiai tulajdonnevek, még koznévi alakban és jelentésben
szerepelnek, mint a napnak, a holdnak, a sotétségnek vagy
a viligossdgnak sth. nevei. Azon olvasoink, kik nem szerctnek
idegen nyelvii konyveket forgatni, de kik e nyelvtudomanyi
jgazsagrol bovebb folviligositdst és valo meggy8zdést kivan-
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nak nyerni, vonzé alkalmat talilnak arra most Miiller Miksa
azon miivének derék magyar forditdsdban,*) melyben a fent
inkédbb csak érintett, mint kifejtett nyelvfejlédési tény tudo-
minyosan és mégis oly kellemes médon van térgyalva, hogy
a laikus figyelmét és érdekeét is lekotni képes.

Goldziher, mtivének els6 négy fejezetében, philosophiai
és miivelédéstorténeti alapon bizonyitotta be, hogy a mythosz-
alkotds mint 1élektani tény a miivelédés bizonyos fejlédési
fokan, valamennyi emberiségi faj sziikségképeni és ugyanazon
torvény folytin létestils ténye; — az V-dik fejezetben kimu-
tatja, hogy a sémiek nyelvkinesében és azon nevekben, melyek
régi hagyomédnyaikban mint historiai alakok személynevei
fordulnak eld, ugyancsak természeti tiinemények elnevezései
maradtak fenn. Hogy ez 4llitds nem pusztin aprioristicus
foltevés, azt Goldziher a sémi nyelvtudomény torvényeinek
fonaldn adatokkal torekedett vildgossd tenni. Ahéber torténe-
tekben taldlkozunk pl. e nevekkel: Libhdn és Ashér. Az el6bbi
annyit jelent mint a fekhér, ki apésa Jakobnak, a tizenkét torzs
atyjdnak, s egyszersmind ellenfele is Jdkobnak, Ggy mint
Ezsau (eredetileg Eszdr) azaz: a szorés vagy a hossziv hajzat-
tal elldtott : napnév, mert a régi emberek a nap sugarait szér-
nek vagy hajzatnak nézték és nevezték (v. 6. Crines Phoebi).
Ha e hajat megnyirjdk, a naphds elveszti erejét, a nap ledldo-
zik (igy a hosszii hajzati Simson a hébereknél, a hajit vesz-
tett Nisos a gorogoknél, Sif és Loki torténete a germénoknal
stb.). A Jidkob nevét, mint a ki testvére nyomdokdt koveti és
annak sarkat fogja kezében, middn sziletik, Goldziheraz éjj’eli.
sitétség nevének bizonyitotta be az arab nyelvbél és a régi
koltészetbsl, a hol rendes nyelvi kifejezés (phrasis) az, a mi a
hébereknél mythos alakjaba van ontve. Jikob ellensége
Ldbhdn, a fehér, a nap. A nap kiizd a sotétség ellen, /mely
utébbi az emberiség majd minden mythologidjiban f:galfa{lalf,
tolvajnak, csellel él6nek van feltiintetve. Arany wan’om’lal_ is
«az &] folvette tolvaj kopenyétr. Hogy Ldbhin a reglt sémiek

*) Miiller Miksa ijabb felolvasisai a nyelvtudomdn yrf;ltfortl}toft'a
Simonyi Zsigmond, Budapest, 1876. A magyar tud. Akade.rrma., 11;0111)-‘-
kiadé véllalata. E szellemes, gyonyor konyvet melAegen aJ,anlJu : lo va-
soink figyelmébe. A mythosztudomany nyelvészeti oldaléaval fdleg a

VIII—XI-dik felolvasasok foglalkoznak. -
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nyelvében a napnak egyik neve volt, mely késébb a nyelvkines
apaddsa folytdn tulajdonnévvé viltozott, azt szerzénk onnan
bizonyitja, hogy az irodalmi nyelvben a holdnak, anap felesé-
gének, héber neve tényleg Labhdn-d, mely sz6 nem egyéb,
mint a Ldbhdn szonak nénemt alakja. Ugyanezen nyelvészeti
elJa,las mutatja ki azt, hogy Asher a nap egyik régi neve, mert
a sémi mythologidban a hold istennéje tényleg Ashér-d azaz :

Asher-né, nénemt nap, a mi eléggé bizonyitja, hogy Asher
valaha a nap régi neve volt.

Ily nyelvészeti modszerrel sikerlilt Goldzihernek a leg-
tobb héber és szdmos sémi hagyoménynak solaris, azaz az égi
testekre visszamend jelentését folderiteni és azon torténetek-
r6l, melyek hozzdjok fiizédnek, kimutatni, hogy a sémi szel-
lem tevékenységének ugyanazon fokdn keletkeztek, melyet a
megfelel drja torténetek képviselnek. Az a sok vérfertéztetés,
testvérgyilkossdg, testvérek egymds ellen vivott harcza, me-
lyekrsl a héberek hagyomdnya regél, nem egyéb szdirmazast
és jelentéségti, mint az indogerman hagyomdnynak hasonld
tartalmt anyaga. Az esthajnal egyestil az éjjel, sajat atyjival, a
reggeli hajnalt szerelembél tldozi a nap, de egyesiilni vele
nem bir, mert a mint a nap megjelen a lithataron, eltinik
gyermeke, a hajnal. Ilyenek azon torténetek, melyek a régi
héber hagyomédnyban ép tgy mint az indogermédnban (és ter-
mészetesen az altdjiban is) foglaltatnak és magvait képezik a
nagy eposzoknak, melyekben — rendesen mdr a torténeti,
mondai anyaggal valé tobbé-kevésbé sikeriilt egyesiilés utdn
— {6l vannak dolgozva. Goldzihernek féfeladata volt, a héber
mythoszokban el6fordulé tulajdonnevekre nézve ezen folfo-
gast nyelvészeti Gton bebizonyitani, és azt hiszszik, hogyha
Janus (= Dianus)-ra nézve kétségbe nem vonhato, hogy az
Dian-a himnemi alakja, ugy nem ferhet kétség ezekhez sem :
Lablhin— Labhan-da, Ashm—Ashm-a, Cham—Chammd (=nap)
stb. Ha Kalypso (az »elf6d6«) az indogermédnoknal a felhss ég
neve (a mihez pedig Muller Miksa szanszkrit bizonyitékai utin
kétség nem fér), akkor azt, mit szerzénk Létrol (a m. hébertil
az «elfod6r), és azon regérél, melyben Lot nemileg egyesiil
lednyaival, mond, mir eleve lehetségesnek és a felhozott bizo-
nyitékok alapjin elutasithatatlannak kell tekintentink — ha
csak nem akarunk a sémiek szdmara mds psychologiat és més
nyelvtudomanyi médszert teremteni, De persze errél sz6 sem




’ o
urtesitd. 213

lehet; nem is ezen szempontbél tdmadtik meg Goldziher kiny-
vét. Tisztdn tudomanyos eljirdsa eredményeit csakis azok uta-
sitottdk vissza, kik a historiai igazsigra nézve kevesebbel is
megelégszenek, mint kétségbe vonhatatlan torténeti okira-
tokkal, és kik a héber hagyomédnyokat mas mértékkel akar-
jak mérni, mint barmely mds régi népét. Ezekkel nem vitat-
kozhatni, mert 6k a Rit dllispontjat foglaljak el, ez pedig
a mi esetliinkben Ossze nem egyeztethets a tudomdny eredmé-
nyeivel.

Végre, mint emlitettem, Goldziher még a mythosztudo-
mény legijabb problemdjit is foldolgozta és érvényesitette.
Kuhn Adalbert, az Osszehasonlité mythologia valddi terem-
tje, esak 1874-ben fejtette ki ezen eszmét is.*) Ha t. i. a
mythosz nem egyéb, mint azon kifejezésmdd, melylyel az
Osember a red haté természeti tinemények jelenkezését, de
még inkdbb azok valtakozasit és egymasra vald hatisdt, egy-
mashoz val6 viszonyit megnevezi és jeloli: akkor a mythosz
mingségének és irdnydnak mds- meg mdsnak kell lenni a
mythoszalkoté emberiség kulturfokaihoz képest. A cultura
fokait az ember viltozo, fejls viszonya a természethez jelzi; més
ez a vaddszat- és haldszattal valé foglalkozds, mas a nomddélet,
mis a foldmivelés fokdn. A mythosz az emberiséget a miive-
16dés legelsé csirdzasatol egészen a legmagasabb miivelédési
fokokig kisérte, — természetesen folyton alkalmazkodva az
emberiség szellemi litkoréhez. A mythosz igy hil tikre az
emberiség vildgnézetének, mely semmire sem veri oly talaléan
vissza sugarait, mint épen a mythoszra, — s6t mondhatni a
mythosz azonos e vilignézettel, melyet épen a mythosz karol
{6l legtokéletesebben, anyagban és tartalomban megtartva ere-
deti alakjat, de irdnyban és minéségben mindig hiven fuzédve
az emberiség miiveltségi fokihoz, vilignézetének irdnyihoz.

A miivel6dési korszakok aprobb részleteiben e torté-
neti modosulds nyomai alig valnak észrevehetékké; de nem
kertilhetik ki a kutatdo szemét, midén ez a magyobb miivels-
déstorténeti korszakokat teszi 0sszehasonlito tantlmdinya tir-
gyavda. A mythosz alakuldsival az emberiségnek féleg hirom

%) Uber Entwickelungsstufen der Mythenbildung, von Adalbert
Kuhn, Berlin, 1874., — esak néhany lap és mégis a nagyszeri nézpontok
egész gazdag tarhiza. Fent févonisait adjuk csak.
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ily miivel6dési korszaka esik egybe: az tgynevezett természeti
illapot, helyesebben a haldszat és vaddszat kora, a nomad
korszak és a foldmivelés kezdete; — ezek mindegyike okve-
tetleniil rinyomja bélyegét azon mythoszokra, melyek ezen
korszakokban keletkeznek, ugy hogy azutin, megforditva, a
mythoszrol visszafelé kovetkeztethetink a nép miivelédésére.
A pédsztor ember esak nyija utén tartja fenn magit. Hlelme
azon legel6 mindségétél fugg, melyet nydja szamdra taldl.
A jo, friss, egészségeslegeld, — ez szerény kivansdgainak 6ssze-
sége. A borus égboltozat, mely neki esét hoz, az 6 szemében
azon bardtsigos elem, melynek gybzelmét (a fényes nap tik-
kasztd és a legel6t kiszdrité sugarai folott) folyton ohajtja.
Azért nevezi magit az arab ember az esd fidnak. A nomdid
ember folyton vandorol; a forrd nap e szempontboél is ellensé-
gének tetszik. A csillagos éjjeli ég és a hold az & baritjai és
oltalmazo6i. Masképen a foldmiiveld ember: a termékenység a
nap forré sugarainak ajindéka; a zivatar, a szélvész, a nagy
esOzések drtanak a vetésnek. A nomad ember azért az estével
kezdi id6szamitasat és a holdhoz fiizi évszamitasat, mig a fold-
miivel6k a nappallal kezdik az 1d6t és a nap szerint osztjdk be
az évet. Innen van, hogy a holdeultus mindenutt megel6zi a
napimddédst, mert a nomad culturfok megelézi a foldmiveld
életet. E fejlodés, e haladds nem megy konnyen ; hosszi, heves
harczok eredménye az. A nomadismus mindig ellensége a
foldmivelésnek — azért nevezi azt silyedésnek és latja isten
atkdt abban, hogy az ember rarczdnak verejtékével eszi ke-
nyerét.«

De mér nagyon is sokat kozoltink Goldziher konyvébél.
Szolgdljon mentségiinkre az, hogy itt egészen uj és folotte
érdekes Uj tudomdnynyal van dolgunk, melyet olvaséinknak
egy kissé terjedelmesebben véltik bemutatandénak; — to-
vabba az, hogy egy jeles tehetségli és képzettségii hazankfid-
nak konyvét ismertettik, mely német és angol alakjdban
bejdrja a vildgot és magyar alakban csak azért nem lathatott
napvildgot (holott eredetileg magyaril volt irva), mert kiadét
nem talalt, ki nyomatdsira vallalkozott volna; — végre az,
hogy a mii, értékénél fogva megérdemli, hogy hazink azon
miiveltjei is birjanak tudomdssal rola, kikr§l se fol nem
tehetni se nem kovetelhetni, hogy héber mythologidt olvas-
sanak. A kik mythologidval, barmely nép mythologidjival,
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foglalkoznak, nem nélkiilézhetik Goldziher érdekes miivét, —
ebben talilhatja derék bardtunk tandlményainak és torekve-
seinek legméltobb jutalmat.

Heixricn G.

Rabelais és Lora. Tanilmany. Irta Neményi Ambrus. Kiadja
Zilahy Sdamuel. 1877.

Nagy emberrel megismerkedni nagy dolog. Mindenesetre
koszonettel tartozunk Neményinek, ki tanulminyiban az
emberiség nagy eszméinek egyik legdicsébb hését, Rabelaist,
franczia modorban: hatdsos vildgitdsban, jol szemlélhets
arczéllel és élénk szinezéssel tiunteti elénk. Irodalmunk, f4j-
dalom, oly szegény irodalomtorténeti monographidkban, fiatal
irdink pedig annyira szeretnek egy egész ¢vezredet feloleld
irodalomtorténettel fellépni, a helyett hogy csupin csak egy
csoport vagy csak Otvenév jellemzésére szoritkozninak, hogy
Neményi miivét még az esetben is 6rommel iidv6z6lnék, ha nem
emelné is azt tartalma és eléaddsa a kozonséges fajta tanul-
manyok folé.

Rabelais mélt6 arra, hogy a magyar kozonség is megis-
merkedjék vele : mind egyénisége, mind kora kiviloan érdekes
és tanalsdgos. Val6ban Rabelais csoddlatos sokoldald léng-
ész, ki csaknem kimerithetetlen, ki mindenben jeleskedik a
mihez fog és nagy kolté létére egyszersmind korinak egyik
legkivalobb tudésa, ki mir Vesale elétt bonczolja az emberi
testet és Voltaire el6tt a tdrsadalmi és vallasi intézményeket.
Es e nagy ember egy nagy kor, a XVI-ik szdzad gyermeke, a
nagy harezok és végletek ezen szdizaddé, melyben az olaszok
az 0, és a spanyolok az ujvilagot folfedezvén, a két évezreddel -
megifjalt szellomek oly nagy lendiletet vettek, és melynek
nagy eszméi a kortarsakat hosies tettre lelkesitik.

Rabelais nagy miive a Gargantua és a Pantagruel, mely
halhatatlansdginak legbiztosabb ziloga, kilséleg tekintve
csak egy oridsok kalandjairdl sz6l6 regény. Nagy becse jellem-
zései és eszméiben rejlik: Rabelais kordnak minden rendjét és
typusat festi és alkalmilag fejtegetett eszméi gyakran messze
tal emelkednek felhomdlyos szdzadéan. o

Neményi mind a két sajatsigra egyarint k1t§1j]eszt} tigyel-
mét és mind a kett6t dltaliban helyes és szép fejtegetésekben
méltatja, de e mellett nem emeli ki eléggé Rabe‘l’als_nek azon
mintegy még kozépkori tulajdonsdgat, melylyel miiveinek min-
den lapjén talilkozunk és mely meg Shakespearet is jellemai:
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a szellem gazdagsdgabol folyd talzdsat, szertelenseget a mely
minden korliton attorve, féket vesztve és Llfogyha.tatlanul
képet képre, G igazsdgot 0j igazsigra, szitkot szitokra, aljas-
sigot aljassigra halmoz és a fenségesnek és groteszknek ez
oriasi zagyvalékdbol satirdjit alkotja. Rabelais gyakran a leg-
fennkoltebb eszmékbél dtesap a legdurvibb feneketlen bestiali-
tdsba ; e részben olyan mint ama sziklakoszoruzta svéd to,
melynek sima kék tukre egyideig esak az ég magas csillagait
tlikrozi vissza, de hirtelen egy viz alatt iszapot {61-fol hinyo
vulkdn dltal megzavarodvdn, sirga hulldmaival esak piszkot
ver {6l. Neményi ezt a kozépkori, fajtalan, orgiaktél mamoros
és nyers Rabelaist mell6zni szereti. Azonban a kozépkor az
uj korral Rabelaisnek nemecsak szdzadiban, hanem lelkében
is kuzdott. Rabelais jellemzésénél pedig mind a két Rabelaist
kell tirgyalni; nem lehet tehdt csupdn a hegytet6kon jarni, a
melyeken mir az 0j kor hajnala ragyog — mint ezt Neményi
tette — a kod és drnyék fodte volgyekbe is le kell széllani.

A tanalmény folosztdsa igen szerencsés; eladvin Rabe-
lais nézetét az dllamrdl, a vallisrél, az irodalomrdl, a nevelésrol
és végre a nokrol, egyszersmind néhdny bar vizlatos, de mégis
jellemz6 és taldléo vonassal megismerteti a kort is. Az idézett
fejezetek élén a szerzd folyvist feltunteti az illet6 intézmény
dllapotat a XVI. szdzadban és azutin azt fejtegeti, hogyan
vélekedett roluk Rabelais; ily médon egyszerre ismerjiik meg
az ir6t is kordt is és egyszersmind itéletet mondhatunk
satirainak helyes vagy helytelen voltdrdl.

Azelsé fejezetben a szerzo a sokat hanyt-vetett kolts életét
igen érdekesen meséli el, anndl sajnosabb, hogy e fejezet az
egyes adatokra vonatkozdlag nines elég kritikival dolgozva.
Neményi ugyanis nem ismeri Rathery munkdjit,*) ki végleg
kikiiszobolte Rabelais satirikus életrajzabol a mondai elemeket
és az egyes adatok hitelességét alaposan megrostilvin, elé-
szor adott megbizhatd, kritikailag megéllapitott Rabelais-
biographiat.

A franczia dllami élet rajzat a mdsodik fejezetben a szerz6
polemidja élénkiti. Neményi itt gyakran mint egy XVI-dik
szdzadbeli szenvedélyes partember sz6l, kinek kormany-ellenes
kifakadasait mar nem mérsékli a méglyétél vald félelem. & fe-
jezet kulonben eléri czéljit: megel teti velink mért sutotte
Rabelais iszonyn haragjanak i 1zzo bélvegét a korabeli kirdlyok
és-a birdk homlokira.

*) Oeuvres de Rabelais par Rathery et Des Muretz. Paris, 1871.
Didot fréres.
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A vallasr6l sz6l6 fejezet azon része, a mely Rabelaist
szembe dllitja Calvinnal, talin a legszebb mit valaha magyartl
a franczia irodalomrodl irtak. A sok taldlé jellemvonis kozé
azonban itt is hibds adat cstszott be: Neményi szerint Calvin
és Rabelais a nép kell6 kozepébél emelkedtek ki, pedig Calvint
nem nevezhetjik a nép fidnak, mert apja gazdag egyhdzi
egyz6 és virmegyei fiscalis volt. Hogy Calvin néha egy kis’
szellemi kolesonért fordalt nagy ellenfeléhez Rabelaishez és
példanak okédért ironikus nyilatkozatait a szentek és az ereklyék
imaddsa ellen a Gargantudbdl meritette, nem lehet oly hataro-
zottan dllitani mint Neményi, mert semmikép nines bebizo-
nyitva; a Neményi idézte két passus hasonlosiga csak arra
szoritkozik, hogy mind a kett§ egy és ugyanazon visszaélést
r6 meg (bar kilénb6z6 médon), a mit akkortdjt sokan tettek,
kik Rabelais hirét sem ismerték.

Neményi ezek utdn ki akarvan mutatni, hogy Rabelais
szertelen tdmaddsaiban talhajtott a czéljdin és hogy idejében
nem lehettek a szerzetesek valamennyien olyanok a minSknek
6 rajzolta, a nagy demokrata papi tribun Maillard példajas
hozza fol, a ki szerinte egy izben a kirdlyhoz és egész udvara-
hoz kemény feddést intézett, melyben folszolitja a kirdlyt és
nagyjait hajtsik le fejoket, mert be vannak irva az elkdrhozot-
tak konyvébe. Maillard példdja e részben nem bizonyit semmit,
mert & nem volt, mint a szerzé hiszi, Rabelais kortdrsa, ki
csak 7 éves volt, midén Maillard meghalt, azon villimokkal
padig, melyeket a fennt emlitett alkalommal sz6székérdl szort,
nem a franczia kirdly folkent fejét, hanem esak Flandria holmi
herezegét stjtotta. *) ]

Azirodalomrol sz616 fejezetben Neményi, mintin mintegy
albumban t6bb kolts elegansan kidolgozott arczképét mutatta
be, éles pointjeivel neki megy Francziaorszig bilvinyozott kol-
t6jének Ronsardnak. Az egyetlen j6 tulajdonsig, a melyet rajta
taldlhattam — igy ir Neményi — az, hogy Ronsard magyar
szdrmazisic volt. Ezen utobbi allitdsit Neményi Ronsard egyik
kolteményének kovetkezo soraira alapitja:

,,Quant a mon ancestre, il a tiré sa race

D’ou le glacé Danube est voisin de la Thrace
Plus bas que la Hongrie, en une froide part,
Est un Seigneur nommé Marquis de Ronsart.
Undesesfils..... quittant son pays . ...
Traversa la Hongrie et la basse Allemaigne.*

*) Gerusez. Fssais, 1. 215.
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Tehat Ronsard azon allitdsabél, hogy 8se Magyarorszagon
tial és alabb fekvd tartomanyban lakott és hogy elhagyvan hazdjat
Magyarorszigon meg Németalfoldon keresztiil utazott Fran-
cziaorszagba — a mi mind arra mutat hogy nem Magyarorszdg
a hazdja — Neményi azt kovetkezteti hogy Ronsard magyar
szdrmazasa volt! Mds érve nines. Kiilonben ha Neményinek
e részben igaza is volna, még sem nevezhetné Ronsardt jogosan
honfitarsunknak (mint konyvének 114. lapjin) mert itt legfol-
jebb 6seir6l lehet sz, Ronsard maga mir Francziaorszigban
Vendomeban sziiletett. Honnét valé Ronsard csalddja, az
még nincs biztosan eldontve; én valdsziniitlennek tartom,
hogy Magyarorszagh6l, nem csak a fennt idéztem koltemény
alapjan, hanem mert elsé biographusa, A. Binet szerint csa-
lddja Magyarorszdag és Bulgdria hatdrvidékeir6l vald, a mi
inkdbb szlav eredetre mutat, valamint az is, hogy Ronsard
csaladi neve eredetileg Russar volt. A régibb franczia iroda-
lomtorténetirdk, kik el6tt a franczidkndl szokdsos botrdnyos
geographiai tudatlansig kovetkeztében. Magyarorszag -fold-
rajzl helyzete egész életukon at rejtélyes probléma maradt,
egész egyszerilien riafogtik Ronsardra, hogy magyar szdirma-
z4asu; az Gjabb francziairodalomtorténet eldontetlennek tekinti:
vajon magyar vagy szliv (bolgdr) csalidbol ered-e? és csak
azt tekinti bizonyosnak, hogy 6sei a Duna vidékérél valok.
Ha Ronsard hijaval is volt a Neményi folfedezte j6 tulajdon-
signak, azért mégsem szlikolkodott méas jo tulajdonsig nél-
kil, mint azt Neményi megveté nyilatkozata velunk el akarja
hitetni és ha nagy éposza, a Franciade nagyon is beillik az
eposzirodalomban igen szokdsos genre ennuyeurbe, kisebb
kolteményeiben mégis valodi koltészetet és sok kellemet ta-
lalhatunk.

Minthogy Neményi mindazokat elitéli, kik a XVI-dik
szazadban uralkodtak, kovetkezetesen a ndkre is haragszik
(természetesen csak a XVI-dik szdzadbeli nékre) és nem gy6z
elég vadat folhozni I. Ferencz kedvese, Etampes herczegné
és 11. Henrik kedvese, a hires Diane de Poitiers ellen, ki a
kirily neve alatt uralkodott Francziaorszdgban. Mar azon az
udvariatlan hangon, a melyen Neményi Etampes herczegné-
r6] beszél, meglatszik hogy a tudésok legszebbike és a szé-
pek legtudosbika tobbé nem czdafolhatja meg ellenfele érveit
J6 elére szemének egy pillantdsival, azon igéz6 szemnek
pillantdisdival, mely az akkori koltéket oly szdmtalan odira
lelkesitette és mely még a ,,brutalis® I. Ferenczet is holtiglan
elbiivolte.

Neményi kulénben nemesak udvariatlan, de igazsigta-
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lan is, midén kevés erényét eltagadvin, oly blinokkel vidolja
d’Heilly kisasszonyt (Etampes herczegnét), a melyekre soha
sem vetemedett. Pedig ez a szép néi diplomata oly nagy bii-
nos volt, hogy nem kell elitélése czéljabol Létséges biinoket
rifogni. ,, Egy Poitoubol Parisba folkeriilt nemes is, a késébbi
Etampes herczegné férje — igy meséli el Neményi a her-
czegnd elsd, de nem utolsé botranyit — nejével feljott az ud-
varhoz és I. Ferencz a milyen kegyelmes jo tr volt, a derék
ferjet, kittintetésekkel elhalmozva eés magas 4llami méltésigra
emelve, szépen haza kiildte, de nejét ép oly kegyes j6 indulat-
tal Pirisban marasztotta. Alig terjedt a hire a vidéken, hogy
a kirdly mily nagylelkiien vigasztalta meg ezen nemes urat
neje elvesztéséért, valosigos dulakodis, vetélkedés timadt a
t6bbi nemesek kozott a folott, hogy hites életparjat melyik. ..
veszithetné el hamaribb,” Neményi elhallgatja itt, hogy I. Fe-
rencz, ki d’Heilly kisasszonyt mdr mieldtt Parisba jott volna,
latta és megszerette (mert ez a herczegndvel szemben egy-
értelmii volt), csak hogy kedvesének hozzd mélté rangot sze-
rezzen, kottette ezen dlhdzassigot — mi a fontebb elbeszélt
esemenyt megis mds szinben tiinteti fol. Hogy a herczegné
pénzen drulta volna el 1. Ferencz titkait ellenségének, semmi-
kép sem bizonyos, sét inkdbb valosziniitlen. A gazdag Fran-
cziaorszdg uralkodonéja nem szorult egy diplomatikus borra-
valora. ,, Kzt az Etampes herczegnét, igy folytatja Nemeényi
megvetd nyilatkozatait, legaldbb a torténelemben nem is tar-
tottik aztin egyébnek, mint a mi csakugyan volt.” Etampes
herezegnét nem egész méltatlan nevezték el Mecéne des beaux
espritsnek, a torténelem is azt vallja, hogy 6 nem csak a mii-
vészeket, de a miivészetet is péartolta, sét szerette. Hogy 6,
valamint Diane de Poitiers, a legkozonségesebb fajta n‘ék s0-
riba tartozott, hogy ez utobbi korltolt eszii volt — mint ez
személyes ellensége: Neményi dllitja — nem fér meg dllando
nagy befolyisukkal az dllam iigyeire és sok foganatos politi-
kai drményukkal. En kilonben nem akarom e két mindamel-
lett nevezetes nét dltaldban védeni, nem akarok az ugyneve-
zett ment6khoz szegbdni, kik mostansig kulonosen a német
irodalomban divnak, kimutatvin Néro, Messalina és Borgia
Lucretia hofehér artatlansigit és tiszta galambszivet, ,mert
tudom, hogy esak azon gyémintok irint volt fogékonysdguk,
melyek aranyba foglalva fehér mellikon 1'agy?gtak, de nem
azon gyémént irdnt, mely mint kény a szegény elnyomott
nép szemében csillimlott és mert tudom, hogy pompas }’1'
boruk nem csak a biborszintél volt piros — de mégis hibaz-
tatnom kellett, hogy a szerzé oly thlsigos sotét szinekben
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festette d’Heilly és Diane arczképét. Neményi dltaliban itéle-
teiben gyakran oly végletes, mint volt végletes dltaldban a
XVI-dik szdzad, ezen mélabts szdzad, melybe annyira bele
szeret mertilni és mely, mint 6 maga mondja, mindannyiszor
erdt vesz lelkén. Ilyenkor 6§ XVI-dik szdzadbeli partember és
gyiilolete olyan véghetetlen mint szeretete.

Neményi azonban nemecsak a ,kirdly kisasszonyairol®,
a kikrél oly sok adatunk van, mond itélelet, hanem némikép
Rabelais anyjardl is, kinek életérsl nem tudunk semmit, még
az is csak gyanitds, a mit Neményi biztosnak allit: hogy nem-
sokara fia szuletése utdin meghalt. *) Neményi nem hiszi, hogy
ez asszony, ha életben marad, nagy hatdssal lett volna
fidra. ,,Kortilbel§l hirom éve most — igy érvel Neményi —
hogy Francziaorszdg azon vidékének, hol Rabelais sziiletett,
a Tourainnek falvait bebarangoltam és megnézegettem. Ha
Rabelais az 6 idejében e darab foldet a paradicsom kertjének
nevezte, mondasat sajat tapasztalatom utdn is megerssithetem;
még azt is hozzd teszem, hogy az els§ biin el6tti paradicsom-
hoz lehetne ezt a foldet hasonlitani, oly boldog egy uﬂvuseggel
vannak lakdi megéldva napjainkig is. S ha mai napsig 1lye-
nek — ellxepzelhetem hogy milyenek lehettek 300 évvel
ezel6tt, s elképzelhetem, hogy ilyen faluban milyen asszony
lehetett a szegény koresmaros (R. atyja) hites tarsa‘. Iin ugyan
nem voltam oly szerencsés mint Neményi, néhdiny orit vagy
napot a regényes Tourainben tolteni, nem volt mint neki
alkalmam vig utazd gyandint Rabelais szuletése helyének,
Chinonnak korecsméjiba benyitni vagy a katndl egy piruléd
lednyt6l kérdezni, hogy mind oly szépek-e a tourainbeli haja-
donok mint 62 és tin a koresmarossal Mac-Mahonrol beszélni,
tehdat nem is mondhatok a tourainbeliekrél dltaliban és a
n6krél kulondsen olyan alapos itéletet, mint Neményi, de azért
mégis kételkedem, hogy az 6 uti ismerdseinek egytigyiiségébol
Rabelais szegény anyjira lehessen kovetkeztetni, ki 400 évvel
ezel6tt halt meg. Ha mér e részben hozzivetéssel élunk, akkor
azt hiszem, inkdbb mondhatjuk, hogy R. anyja, ha életben
marad, fidra alkalmasint nagy hatissal lett volna és hogy
alkalmasint tehetséges né volt, mert a nagy kolték anyjai, a
mennyiben ismerjilk, mind tulemelkedtek a kozénséges nék
szinvonalan.

Neményi dltaliban elitéli a XVI-dik szdzad noit; szerinte
e szdzad teljesen hijaval volt azon fogalomnak, a melyet mi

*) Gebhart. Rabelais, La renaissance et la reforme. 1877, 32. 1.
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néiességnek neveziink, sét a megvetésre legméltobb ndk kora,
oly korban pedig, melyben az igaz néiessség hidnyzik, nines
valodi férfiassig sem (140. 142-dik lap). Mintha szeme elétt,
midén e kemény szavakat irta, esak a kirily maitressei és
udvardnak ledér holgyei lebegtek volna, kik utén nem lehet
az egész kort megitélni, hisz’ a torténelem maga is a moso-
lyogva mérget keveré Diane de Poitiers mellett nemének orok
biiszkeségét, Louise Dumoulint, ki boldog mosolylyal halt
meg férjeért és Coligny nejét is emliti, kik a Neményi 4ltal
e kortol eltagadott ndiesség példinyai gyanint szolgaihatnak.*)
Az erkolesok e szazadban, kilonésen a nemességnél, szabado-
sak voltak ugyan, de nem nagyobb mértékben, mint az
azel6tti szdzadban; egy korszak erkéleseit voltakép nem a
szerint kellene megitélni, mennyire ragaszkodtak emberei
ahhoz, a mit mi most erkolesosnek vélunk, hanem a szerint,
mennyire kovették azt, a mit akkoriban erkolesosnek tar-
tottak.

Neményi a nokkel végzi be érdekes fejtegetéseit. Kdr,
hogy korrajziat nem toldotta meg még egy a mitivészekrsl
52616 fejezettel. A ki a renaissancet jellemezvén, mell6zi a
miivészetet, olyan, mint a ki leirja a rézsdt és megfeledkezik
illatarol.

A Rabelais életrajzdban eléfordulé hibas adatokon kiviil
még masutt is akadhatunk néhiny tévedésre. Ilyen példail az,
hogy annak bebizonyitdsira, hogy tobb kivdlé kortirsa hi
maradt a katholika egyhdzhoz, H. Estienne és Des Périers
példdjit hozza fol, Lkik mind a ketten reformatusokka lettek.
Ilyen azon 4llitdsa, hogy Calvin személyesen ismerte Rabelaist,
a mi kétséges, vagy midén Ramus Péterrdl, a nagy tuddsrol
elmondja, hogy apja pésztor volt, mig a valdsighban elszegé-
nyedett és szénbdnyiban munkilé nemes ember volt. De
Thoubdl Neményi egy helyitt francziddl idéz, a mi magyar
kényvben furcsa, mert a hires torténetiré munkéit latinul irta.
E kisebb hibik, melyeken egy-egy tollvonds éltal lehet segiteni,
nem vonnak le sokat Neményi konyvének becsérdl; az értel-
mes olvaso ilyenek miatt nem ut ldrmat, hanem a javitdst
a konyv szélére jegyzi. ) .

Neményi konyvének egyik féérdeme stllqsa, mely a jo
franczia iroiskolabél vald, rovid, de nem annyira, hogy nem
taldlna helyet egy szép kép szdmira, vagy hogy ne, tenne
egy érdekes megjegyzés kedveért egy kis kerulst. O nem

*) Michelet. Histoire de France. X. 41.
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magasztalja Gntig az 6 halhatatlanjat, mint ezt az életrajzirok
szoktdk, hanem inkibb jellemzi; nem dorongolja le ellenségeit,
hanem az epigramm finom kaldjz’wal egész illemmel dofi
sziven. A ki oly szemlélhetén és élénken ir, mint Neményi,
annak szivesen elhiszszik, hogy a stil nagy mesteret Rabelaist
tentilmédnyozta. E mellett megvan Neményiben az is, a mi
ellen kedvencze oly gyakran vétett: a jo izlés. Még csak azt
akarjuk megemliteni, hogy Neményi tanilményit nemesak
tartalma, hanem kidllitisa is megkulonbozteti a konyvpiaez
koznapi jelenségeitol.
Riepn Fricves.

(e ” g I ” 7
Ujszerii tiszta magyarsag példdja.

Pik, gila, satirung és interesanez,

Probléma, zsenirung, raf, findzsa, niiince,

Seitli, butella, kaldzli, bigot,

Chémia, szekta, cokét, patriét . . .

Hat mit purizaljuk nyelviinket ugyan,

Jobb substitudljuk készen ha mi van;

Igy az olasz, brito, franczia, svab,

Kores szavainkba szeret hamarabb.
Bagza.

Bod Péter haldla, Kazinczy sziiletése és az ,,idegen tol-
lakkal“ ragyogdsrél valé panasz utdn szdz és néhiny évvel
hogy irnak magyaril, annak mutatom fel egy példdjit.

frva taldltatik a tiszta nyelv e remeke a magyar tud.
Akadémia Ertesitéje 1877-diki folyama 131-—134. lapjain.
Itt Mayr Aurélnak van egy 141 sorra terjedd értekezés-kivo-
nata, mely sz6l ,,az Ggy nevezett ligy aspirdatdk phoneticus
értékérdl az 6-indben. F 141 sorban taldlunk 145 idegen
sz0t, nem szdmitvin a nép-neveket (ind, indgermadn, svéd, stb.),
a magyardzasul felhozott idegen szdldsokat (Geriuschliute,
tonend gehauchter Absatz, stb.), egy par gorog szdt s vagy négy
6-indust; csak a miszokat vagy tudomdnyos szdlisokat.
Ezekbsl hit esik minden sorra tobb mint egy (145 : 141).
Nem nagy munkaval esik egy kis szétart dllitnom ossze, mert
igen taniilsdgos. Ime itt van: affricata, aspirilni, aspirdlt,
aspirata, aspiratio, cerebral, combinatio, concessio, conservil,
consonans, dedical, dialectus, dissimilal, dissimilatio, dissimi-
lationalis, dorsal, etymologice, etymologicus, glottogonicus,
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homogen, hypothesis, initialis, interdentalis, media, medial-
aspirata, mediae aspiratae, metathesis, modern, nord (6 északi
német), phoneticus, positio, possibilis, postuldl, processus,
reducdlt, reduplicationalis, relative, simplex, sonora, speciali-
ter, spirans, spiranticus, suppositio, tenuis, theoria, vocalicus,
vocalis. Tehdt Gsszesen 47 idegen sz6, mind miiszé, oly tudo-
mény-szakban, a melynek nyelvét, nem is emlitve régibb
irdinkat, 40 év ota tisztizgatjik Czuczor, Fogarassi, Liugossy,
stb. Mert itt nines vegytani vagy természetrajzi vagy orvos-
tani folfedezésekrdl s mintegy rejtett létezés-moda valérdl
vagy szervrél szd, hanem mind oly fogalmakrél, melyeket igen
kis munkdval megtaldlhatott volna j6 elnevezéseikkel egyiitt
elébb emlitett ir6inknal. No de nem akarta megtaldlni, inkdbb
szerette tudomdnya mélységeit igy fejezni ki, hogy beszéde
minél tarkdbb és igy minél tudésabb legyen; hLogy beszéde
tarkabarkasigdval mintegy kimutassa, hegy nem a ,,nép*“-nek
s nem is a magyar miivelt kozonségnek szol, hanem azoknalk,
kik magyartl csak azt tudjik, a mi nem tudomény, kik ha
tudomanyt akarnak fejtegetni, terjeszteni, e dolgot csak ugy
tehetik, ha beszédokben, a mi tudomdny, az nem magyvaral
van, s magyaral esak az van, mi nem eszme (Erdélyl mondana:
neszme) és igy nem fontos rész, — hogy a tudominyhoz a
magyar nyelv nem adhat szokat és igy a magyar ész gondola-
tokat; a pegasusnak legfolebb libai mieink, szdrnyat hozza
idegen szellem 4d.

Valoban, ha egy kissé szdmitunk, furcsa eredményhez
jutunk. A 141 sorban, mint monddm, legaldbb annyi idegen
820 van (természetesen tobbszor ismételve). Egy-egy sorra
tobb jelentékeny szoét, azaz dolog-nevet vagy igét nem tehet-
vén hatnal: litni valé, hogy minden sorra egy, tehit minden
hat szora egy idegen esik. Ha pedig még a mdsnemi ideggn
szokat és az igéket is kiveszszilk, kortilbel6l minden 6t0@1k
sz6 idegen. A beszéd mér csak ez altal is olyan forma, mu’lt
egy kores alkotmany, épen oly torz valami, mint a né,l‘unk és
masutt sokszor kighinyolt prokitori vagy theologusi tarka
beszéd, melynek eltaszits, jobb izléssel ellenkezd és und(')'k,
pedans voltit mindenikiink rég tudja s méar szaz éVV?l ”ezel'ott
panaszoltdk és ginyoltik. De jéral még ide mds korilmeny
is. A mi szerz6énk alkalmasint tudna magyaril beszé.hu, ha
nem restelné, és a mi tobb, a miiszok magyarsdgira is gon-
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dolna néha, ha mélténak tartani; e mellett alig ha eskiidt
ellensége az ujitdsnak is, mert neszeket, zdrhangokat, hehezetet,
lehozdst s tobb ilyféléket irogat. Csak az a baja, hogy neki a
magyar miisz6 nem kell; ezeket folkeresni méltonak, alkal-
mazni sziikségesnek nem tartja. Altaldban jo és tiszta
nyelvre gondolni tudomdnyos magassdga alattinak véli. Es
errdl igen konnyti meggy6z6dni. Ha valaki affricata, cerebral,
tennis 8 még néhdny ilyen miisz6t magyaral nem mer adni,
azt értjilk, az szabatossigra torekvés; de hogy valaki egy
helyen hehezetet, mas helyen aspiratiét mond, egy helyen leve-
zetést, mas helyen deducdldst : az bizony teljes nonchalanceal
ir s beszéde nem a magyar akadémia termébe valé. Hogy
aztin nem csak miineveket, hanem mitisz6ldsokat is, tehdt
nem csak aspiratdt, hanem aspiratio, aspirdl, nem csak vocalist,
hanem vocalicust, dissimilationalist, spiranticust s efféléket
mond, s végre a legegyszeriibb és hivebb magyar kifejezéssel
jelolhet6 szokat: possibilis, relative, specialiter, concessio,
conservalds, vocalis, sth. teljes hanyagsdggal vegyiti beszédébe,
azt mutatja, hogy 6 nyelvész lehet, de a nyelvet miiizléssel
alkalmazni nem tudja. S ha tudja és nem akarja, annal
vétkesebb. Ily nyelvre egyszerii ember gy bamul, mint a
Bot-csindlta doktorra Kutyesics Demeter, midén amaz Cicero
és mésok nevében magas szemolddel hallatja boleseségét s
tudds szavait mondvan: ,,a mi dedk nyelvinkon berésith* és
»a& mi zsidd nyelviinkon pituita‘“. Mohé vagy talzd puristdk
nem vagyunk; azt is tudjuk, hogy a tudomdny nyelvének
egyet és mdst el kell nézni. De a nyelvtisztasigot nemecsak
nemzeti 6nérzetbsl kivinjuk meg, hanem a j6 izlés érdekében
is; — aligha is volt valaha az irdsbeli j6 izlésnek olyan tani-
toja, ki a j6 irdsmdd kellékei kéziil kihagyta volna a tiszta
vagy nem kevert nyelvet. De ha mdsoknak maskép tetszik,
vagy mert igy ,,szebbnek gondoljak, vagy mert csakugyan
,,Szegény ez a magyar nyelv’; s ha talin folyéirataink, tudo-
minyos embereink és tud. testileteink is ilyen beszédben
gyonyorkodnek : dm kezdjik rda Kdrpatoktol Adridig:

Pik, gala, satirung és intereséncez . . .

Hat mit purizaljuk nyelviinket ugyan,

Jobb substitudljuk készen ha mi van.....

IRENOPOEUS.




ENEA SILVIO DE’ PICCOLOMINI VISZONYA
MAGYARORSZAGHOZ.

A folfedezési expeditiok és a humanismus azon két
hatalmas ragé, melyek a kozépkor végszakiban az elméket
folytonos tevékenységre sarkaldk. Rokon igyekezet mindketts,
a mennyiben amaz az 1 viligban a tdrsadalmi és &llami
osformdkat dtiltetni, ez a szellemi vildgot az elfeledett 6skor
legnemesb terményei dltal Gjjé szilni iparkodott. A classicus
miivek novekedd ismerete volt azon eszkoz, mely a miivelt-
ségnek 0j iranyt, mondhatnok, az emberiségnek 0 miivelt-
séget adott.

Italia ez igyekezetek anyakoptije. Ha valahol, esakis
Latium classicus foldjén ébredhetett {6l hétszdzados dermedt-
56gébobl az antik szellem és onthetett Gj életet Eurépa orga-
nismusdba. Italia tartotta fonn leghivebben a régi rémaiak
nyelvét; itt az egyhdzi és miivelt élet tiizfokdban élt az még
mint az istentisztelet, tudomany és tigykezelés koéznyelve ; a
rémai jog, a régiek eme nagyszerti alkotdsa, Italidbdl soha ki
nem veszett, s6t észrevétlenill Gtat torvén maganak Eurdpa
minden népeihez, eldkészitette a talajt a humanismus sza-
méra; az egyhaz pedig, mely idegrendszerhez hasonléan
bedgazta a Keletet és Nyugatot, kozvetitsje lett az Gj miivelt-
ségnek, melynek képviseldit ismételve a pipai székbe iili.;ette.
Italiabol terjedt el és honostlt meg a humanismus, mllfént
Angol-, Franczia-, Német- és Lengyelorszdgban, Ggy mina-
lunk is.

Enea Silvionak, ki utébb II. Pius éven ult sz. Péte1:
székében, nem kis része volt a koriil, hogy kortirsai: Szécsi

oo 15
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878,
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Dénes, Vitéz Jdnos, Janus Pannonius, Hunyadi Métyis és
masok hivei, lelkes terjeszt6i lettek az (j miiveltségnek.

E férfianak életét kivinom rajzolni, kiilonos tekintettel
vonatkozdsaira hazdnkhoz.

Az 1443. évi novemberben 10j taggal gyarapodott a
német birodalmi iroda személyzete. A chiemseei puspék part-
fogdsa koévetkeztében nyert a koszoris kolts, Enea Silvo de’
Piccolomini alkalmazéist 1I1. Fridrik udvardban.

Haki osmeri hésunk Tractatus de Curialium Miseriis 1)
czimti vonzé humorral irott miivét, annak nem fellengzd
fogalmai lehetnek a cancellistik udvari életérsl.

Ugvanegy hazban szoroskodva laktak, ettek és dolgoz-
tak egyutt. A kirdlyt, pedig ennek kegye utin esengtek vala-
mennyien, csak nyilvdnos kihallgatasok alkalméval szemlél-
hették, azt is messzlinnen, mert az ajtondlls, kia pohdrnokot,
szakdcsot, solyméaszmestert, lovdszt és peczért bebocsajtotta,
kemény szavakkal utasitda Sket vissza. — Nem hidnyzottak
masnemtii keseritések sem a nagyvobb udvari tisztek részérdl
is, mihez az elldtds nyomortsagos volta szovetkezett. Magok
kozt, mint olyan szegény emberek Osszetartottak ugyan, de
azért 6k sem voltak mentek az irigységtol és feltekenysegtol
Lletvondok nemzették ez dllapotot ... Ha Gjoncz érkezett
kozejok arra mindegyik kancsal szemmel tekintett, mert hisz
ujra kisebbedett, tobb részre oszlott a soviny keresmény.

Es a kiknek tar sasdgdaba jutott most Eneank, azok ezen
folil meré németek valanak, kik agy fogadtik szegényt, mint
mételyest ; kajinkodtak elényeire, gyiilolték benne a cancellir
partfogoltjat. Az ebédnél és a kozos halészobdban a legro-
szabb helyre utasitottik; hahotdztak folotte, és 6, németiil
nem értvén, még csak vissza sem vagdalodzhatott. Ha simulni
akart hozzdjok, ellokték ; minden kozeledési kisérlete meg-
hiasult, elannyira, hogy dllapota szdanando, elviselhetetlen volt.
De Enea nem volt kényes természetii, hogy a midén szerencse-

1) Levelei kozt 1444 nov. 30. kelettel. Osszes miivei baseli 1575-ki
kiadasaban a 120. lapon.
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probalni ide folkapott, csakhamar hétraljon. ,,Hidd el, — irja
egyik bardtjinak!), — nines keményebb tanya a fejedelmi
udvarnal, hol irigység, ragalmazds, gyiilolkodés, féltékenység,
gyaldzkodds, ellenséges indulat, szégyenvallds, sértegetés és
kimondhatatlan kin lakik. De mindezek daczdra, a szebb
Jovo reményében tiirt. Az egykedviiség és aldzatossig paldst-
Jjaba burkolédzva ,,fuleit logatta — tgymond?2) — mint a
kinzott allat, melynek stlyos terhet raktak a hatara.*

Pedig ekkor mdr 38 év folyt le azota, hogy Fnea Silvio
Corsignanoban, 1405. oktober 18. megpillantd Olaszorszag szép
egét. — I kisded helység, melyet mainap ugyanannak nagy
szulottétol Pienzdnak neveznek, hajdan a Piccolominiaknak,
e hatalmas sienai csalddnak, volt birtoka. Hanem azon
id6ben, midén Enea lett e csaldad tagjavd, mar csak foszlé-
nyai maradtak a régi gazdagsignak; ama tizennyolez gyer-
mek pedig, kikkel anyjok, Vittoria Forteguerra gazdagitotta
a nemzetséget, oly ellentétes viszonyba lépett ennek anyagi
helyzetével, hogy atya és anya kényszeriilve voltak letenni
fonemes szarmazdsuk el6itéleteirsl, és hogy megélhesse-
nek, derekasan a mezei munkahoz latni, melyben Enea —
legidéshik gyermekok — pardnyi erejéhez képest segé-
Iyckre volt.

Silvio a esaladatya, nem volt classicus miiveltség hidn.
Fidt is, miutan 18. évét elérte, bekuldé a sienai f6iskoliba,
hol siive, Lolli, vette f6] hazdba, mig a tobbi rokonok egyéb-
ként segitették a nagvreményt ifjat.

A sienai fétanoda nem épen felelt meg a kor igényei-
nek. Azon nagynevii férfiak kozél, kik a classicai miiveltséget
Wjja szilték, a hellen nyelvet tanitik, a latint a barbdr
szennyt6l megtisztitik, és az ugynevezett szabad miivészetek
hallatlan folszdrnyaldsit eldmozditdk, senki sem oktatott
Siendban. _

E gyakorlati férfiak Horatius, Virgilius és' Cicero
peldajara fejedelmi kegyeket, dllamhivatalt vagy dﬁs. tisztelet-
dijat kerestek, és ezért inkabb a papdk vagy Viscontiak, a ﬂ('>-
renczi és velenczei aristokratik udvarai veréfényében sutlkeé-
reztek, mig viszont a sienaihoz hasonlé plebejus kormdnyok

.Y Ad Casp. Fara, 1444. nov. 30.
%) II. Pius commentariusai 9. lapjin.
15%



N

2928 Enea Silvio de’ Piccolomini.

b

hatalmok novelésére, semmint ily fénytizési czikkekre forditak
pénzoket.

Azonban az 1j virradat szele érintetleniil Siendt sem
hagyta. A serdild nemzedék a romai szerzdk szépségeit
mohon szivta fol, s6t a theologia mélységes ismeretei és a jog
éleselmii lehozasai csak akkor izlettek neki, ha a classiecis-
mus savéat, fiszerét nem nélkalozé rajtok : mir a tanuldsban
is élvezetet Leresett. — Egyébirdnt sajitsiga a humanio-
rdknak, hogy nem annyira tanitdsra, mint inkabb bevezetésre
és megizleltetésre van sziikségok.

Enea tulesvén a nyelvtani folyamon, és elsajatitvan,
mit az iraly- és verstanbodl keveset eléje adtak, a latin remek-
irok miiveit éjjel-nappal tanulmdnyozta. Alig maradt ideje az
alvisra, evésre. Helylyel-kozzel az ebéd — az igaz — szik-
ségbdl is elmaradt, de nem ritkdn csak azért, mert rostellé
megkezdett olvasmdnydt abbahagyni. Agydba is magéval
vitte egyik-masik kedvencz szerz§jét, s a hajnal mar ismét
mellette lepte meg. Legalabb igy tudésit laktarsa s ifjakori
baratja, Lolli; s az eredmény, mely Enea firadozdsait koszo-
ruza, késztetnek elhinnunk tudésitasait.

Csakhamar irdi tehetség is nyilatkozott ereiben. Kezdet-
ben Cicero leveleit kezdé utinozgatni, beszédek és torténeti
leirasok fogalmazdsaban magat gyakorolni; utébb Pertrarca
mintdi szerint tusk nyelven irt kolteményeket, melyek némi-
leg hirbe hoztik. Rednk e kolteményvek kozél egy sem
maradt.

Nem kis hatdssal volt Enednkra Francesco Filelfo meg-
jelenése az olasz f6ldon. E fiatal tudés nyolezadfél évet tolt-
vén Konstantinipolyban, szinte az egvetlen nyugati volt, ki a
hellen remekirdkat nemesak forditani tudta, hanem beszélt is
gorogtil. Florenezhen, hol tomérdek fizetésért tartotta eldada-
sait, akkora tiszteletben részestilt, hogy Cosimo Medici és
Palla Strozza siettek ldtogatdsira, a nemes holgyek pedig
kitértek atjabcl, ha az utczdn sétdlt ; a kovek is, ha beszélni
tudnanak, csak az 6 dicséretét hangoztatnidk, monda onmaga
szédiletes elkapottsigiban. — Enea szegénysége daczira
szeret ejtette, hogy két évig hallgathatta az unnepelt tandrt.
Megtfinomult irdlya, foleg az epistolographidban volt florenczi
iskoldzdsanak gyiumolese.

A meger6tetett tanuldsnak azon kozeli veszélye, melyre
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hasonlatot a tormdba esett féregrsl szokds venni, Eneara
nézve nem létezett; kezdettsl haldlaig, mindig oly élénken
erdeklodott a nagy vilag kortil, hogy vonzalmat a remeteség-
hez nem tapasztalt magaban. E mellett atyja és rokonai ers-
sen surgeték, hogy akademiai fok és kenyérkereseti tudomény
utdn nézzen. Ez ugyan nem volt inyére, de mert rokonai
tdimogatdsa nélkil nem tudott ellenni, engedett zaklatdsi-
nak, és a jogtudomdny felé fordult. Hanem a jogdszsig
akkori alakjaban hajlamot nem, ellenkezéleg : ama nevetséges
ellenszenvet kelté ol benne, melynek késébbi gyalazkodd-
saiban tdrt kaput szeszélyének.

Ily viszonyok kéz6l menekiilni iparkodott minden dron,
s az alkalom hamar kindlkozék. Capranica Domokos bibornok
atjat Romabol Siendnak ejtvén, titkdrra volt sziiksége. Hallott
az ifji Piccolomini tehetségeirdl ; ez pedig készségesen ragadi
meg az alkalmat gazdajat a szent-Gotthardon 4t Baselbe
kisérni, hova 1432 tavaszdn megérkeztek.

Basel ekkor az egyhdzi reformzsinatnak volt székhelye.
Fejedelmek, egyhdzi és vildgi méltésigok, tandrok, tuddsok,
szerzetes férfiak, mind tobbé-kevésbbé nevezetes emberek
gvlilhelye. A partszenvedély szinte az egész zsinat tartama
alatt kisebb-nagyobb hullimokat hajtott. Piccolominit a part-
allas, eleinte kivalt, kevéssé nyugtalanitd. O egyszertien sze-
rencsét keresni jott. Kitetszik ez abbdl, hogy ugyanegy évben
a pdpa ellen cselvetd piispoknek, azutdn a sz. atya leghtibb
bibornokdnak szolgdlatdban egyarint készségesen surgott;
késébb hasonlo odaaddssal serénykedék a baseli zsinatnak, az
olasz piapasdig elvi elleneseinek tdbordban. Nem hozott 6
egyhazpolitikai meggy6zdést magdval, nem tartozott sem a
pipai, sem a zsinati parthoz; hanem mindkét part kedwiet
kereste. Kegyeket hajhdszott, bardtsigot kotott itt is, ott 1s,
a mi késébb haszndra valt.

Vidam tarsalgas a kanesé mellett szellemes emberekbij},
kik magokat koltéknek nevezék, tdrsasigot gytijtott _egyﬁve.
Szegények voltak valamennyien; tobbnyire az egyik vagy
misik fépapot szolgaltdk, kiknek pértillisival keveset torod:
tek. Enea is kozéjok tartozott. Ebendorffer, béesi egyetepnl
tandr, akkor zsinati tag, még késébb is, midb’n_mér II. Pius
ult a papal trénon, kedélyesen emlékez‘ett’ vissza ezen, i
Capranica, Albergata, Caesarini, az arlesi bibornok és méso
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titkdraibol , udvarmestereib6l egyesiilt tdrsasigra, mely
nagvra becsulte volt, ha a tandr korében ebédelhetett. Ilyen-
kor megtortént, hogy Enea villalkozott atfutni a vendéglébe
ételért, vagy egy pint borért a kozos estebédhez.

Capranicanal, ki komor, hozzéiférhetlen, hirtelen haragu,
de éleselmii, erkoesi tekintetben tiszteletre mélto és szigord
férfiu vala, kinél a hivatalos tigykodés elemeit sajatitd el, nem
sokdig maradt Piccolomini. A freisingeni pispok szolgédlatiba
szegddott és vele Frankfurtba atazott ama birodalmi gyulé-
sek egyikéhez, melyek soha létre nem jottek. Ez urdndl sem
volt hosszt maraddsa, mert a frisingai mindenkorra elhagyta
Baselt, és volt titkaraval esak tiz esztendé mulva taldlkozik
ismét a német kirdly udvardban.— Végzetesb Fnea harmadik
helye Bertalan, novarai piispoknél. Ezen cselszové ember,
mint a milanéi herezeg fondorlatainak igynéke, nem kisebbre
vallalkozott, hanem hogy Jend pépit hatalmdba keritse.
Azonban a merénylet folfedeztetett, Enea, mint a plspok
vallalatdnak egyik eszkoze, csak gy menekiilt a hindrbol,
hogy Nicolo d! Albergati bibornok szolgilatdba dllott. Alber-
gati a szerzetesi erények példdnya és azon f6pap volt, kire a
papik a legnehezebb ugyek elintézését biztdak. A humanistik-
kal szivesen rokonszenvezett, és szeretett Lorébe fogadni
miivelt, finom szellemi ifjakat, kik egyéniségokhoz Lépest hol
mint névendékel vagy szolgai, hol mint bardtai vagy tanit-
vinyai voltak koriile. De mindnydjat szoros fegvelemben
tartd, és netaldn erkolesi kihdgdsaik miatt bojt-, elzards-, s6t
béké- és testt fenyitékkel bunteté.

Enea 1j gazddjit a Leman-t6 partjara kisérte. Itt Rip-
pailben élt Savoyai Amadé (utobb V. Bodog ellenpapa) nagy-
ari remeteségében. Albergati gyongéd olelgetések kozt udvozlé
a herczeget ; bimulta és magasztalta visszavonultsigat a koz-
élet terérél, mintha fonhéjazé terveirél, melyek magva a
tiara volt, mitsem tudna. Nem igy életvidor kisérete, mely,
mert él6szoval nem tehette, a falon holt szénnel és Cicero
szavaival tolmdcsolta véleményét: ,,Totius autem iniustitiae
nulla eapitalior est, quam eorum, qui cum maxime fallunt,
id agunt, ut viri boni videantur.«?)

1) Cie. De offic. 1. 13. .
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Albergati nem sokdra azutén j megbizatist nyert,
hogy t. i. a békét a franczidk és angolok kozt kozvetitse. Két
izben foglalkozott mar ez tigyben eredménytelentil; most is
csak annyit ért el, hogy a burgundok és I11. Kiroly kozt a békét
helyre dllita (1435. szept. 21.), s e sz6vetség élét az angolok ellen
irinyzd. Hogy ez érdekbe a skot kirdlyt is bevonjak, Enea
volt kiszemelve. S 6 szivesen villalkozik ; mert messze videé-
keket bebarangolni, diplomaticus eredmények sltal tekinté-
lyét novelni : az efféle megbizatisok inyére voltak. Hanem mar
Calaisban tapasztalta foladata veszélyességét. Ugyanis alig
ismerte f6l benne a nevezett varos eléljarosiga a sz. keresztrél
nevezett bibornok titkdrat, azonal hilsre tétette. Az esetleg
arra utaz6 winchesteri bibornok kiszabaditotta ugyan, de
engedélyt a tovabb utazdsra Londonon 4t nem nyert; ellen-
szenve daczara tehat tengeri utazdsra kellett elszdnnia magat.
Ellenszenve nem volt alaptalan, mert alig vonta fol vitorlait
a jarmt, melyen Skéczidba kivant hajozni, a szélvész anorvég
partok felé terelte azt, és csak tizenketted napra kotott ki, sok
eltlirt baj utin, a skot partokra.

A megmenekilt els6 teendgjéul ismerte beviltani foga-
dasdt, melyet a veszély perczében Istennek tett. Kemény téli
id6ben, mikor ama vidéken csak négy ora hosszat siit a nap,
mintegy tizezer lépésnyit mezitldb zarindokolt a sz. Sziiz
valamely kapolndjahoz. Itt nehdny o6rit szunnyadt s aztin
alig birt megmozdilni. Szerencséjére az éhség tovabb tizte.
Nehéz volt ttja, elképzelhetjitk; de csakis ezen megeréte-
tésnek koszonhette, hogy ldbainak utébb ismét haszndt
veheté ; a koszvény azonban, mely itt tarsaul szeg6dott, hald-
laig nem hagyta el tobbé.

Edinburgban a kiraly kegyesen fogadd Eneinkat, noh,a,
kildséi ohajtisit nem teljesitette. Jakab nem akart hiborat
Anglidval. Arra mégis ajanlkozék, hogy koveteket kuld a bé]{e
kozvetitése czéljabol. Ha pedig a hdbort kititne, — el’rmylt
igért, — Anglidt segiteni nem fogja. Eneinak megtéf"rltetﬁe
utikoltségét, 50 nobilit, két szép lovat, egy értékes g}"Ollg}'Ot
ajandékozott neki, melyet viszont ez édes anyjinak -sz,ant. .

Hogy Titjit visszamenet a szdrazon teszi, az n'an’t 1’;1sz-
taban volt magdval. A tenger nem volt partold eleme; ?lt?ben
tobbszor nem bizta magat red. Most is kereskedének oltozve
keriilén vette titjat Londonnak, innét Dovernek.
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Az 1436, év tavaszédn vala, midén Enea ismét visszaér-
kezett Baselbe. Urit, a bibornokot ott nem talilta. A pipa
id6kozben a velencze-milandi ugyek elintézésével bizta volt
meg Albergatit. Olaszorszdgba utdna menni anndl kevésbbé
lehetett kedve Enednak, mert elérkezettnek hitte az idst arra,
hogy onéllo szerepet jatszszék. A zsinat nagyobb tért engedett
szelleme fitogtatisdra, mint a szerény és firadsigos szolga-
lat, valamely fépapndl, ki azon folul foltétlen engedelmes-
séget és szigoru életrendet kovetelt.

Az alkalom épen kedvezett. A zsinati napirenden volt a
keleti és nyugati egyhdz egyesitése s az egyesulés foltételeinek
megdllapitdsira a zsinat 4thelyezése valamely alkalmasb
virosba. Négy vdros kindlkozék kebelébe fogadni az egyhiz
atydit: Velencze, Florencz, Avignon és Pavia. Mindegyik
varosnak akadt tobbé-kevésbbé tigyes pdrtfogdja; tigyetlenil
csak Pavia szdsz6l6ja beszélt, ki a helyett, hogy a vérost és
a milanéi herczeget, a vdros urdt ajinland, a papa, Velencze
és Florencz gyaldzdsdban kalandozott. Az atydk tlirmetlen ldr-
mdja hallgatdsra kényszerité a szénokot, de felkolté Enedban
a gondolatot, megragadni a kedvez6 pillanatot, hogy els6 sz6-
noklatdt Pavia érdekében tartsa, képzettségét és szbnoki
tehetségét bemutassa, s e mellett a milanéi herczeg kegyét
megnyerje:

. Az elegans szlizbeszéd, melyet Cicero .és Quinetilianus
tanitvinya elmondott; a dicséret és hizelgés, melylyel a finom
olasz mindenfelé Ledveskedett, kimagaslik a Baselben tar-
tatni szokott szdraz, theologiai és canonjogi tudikossdggal
tulterhelt, csint és 4tlatszosigot nélkiloz6 beszédek kozul.
Két ordig fesziilt figyelemmel, s6t dmulva hallgattik sz6lét
az atydk; agy taldltak, hogy beszédje szép is, tudés is; maso-
latokat kértek téle, s kezdék a sienai szellemdus embert
becsiilni. A siker még annyiban is kielégithette Enedt, a meny-
nyiben a milanéi fejedelem és érsek kegyeit kierdemlette.
Pavidrol azonban mint a leend§ zsinat székhelyérél szd sem
volt. Florencz és velenczei Udine vagy Avignon f6lott folyt a
harez a pépai és a franczia part kozott; és oly elkeseredetten
folyt e harcz, hogy az 1437. mdjus 7. tartott nyilvinos ulé-
sen, a latin egvhdz, midén a goroggel egyesiilni akart, onma-
gdban meghasonlott. A pdpa ugyanazon évi szeptember 18-in
Ferraraba hitta 6ssze az Gj zsinatot, és a baselit foloszlatott-
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nak nyilvinitotta, mire a baseliek 1439. junius 25. a papa
letételével vilaszoltak.

II.

A ki nem hozott magdval Baselba szilird meggy6z6-
dést, vagy legaldbb eros vonzodast egyik-masik part irant, az
itt a viltozo benyomdsok hatdsa alatt okvetlenill megzavaro-
dott, mig végre valamely dramlattol elsodortatva egyik vagy
a mésik parthoz eskiidott. — Igy jart Enea Silvio is, ki az
egyhizszakaddsig esak arra ugyelt, hogy mind a két part féem-
bereinek baratsigdt élvezze. Még nem volt egyhdzi javadalma
most sem, st papi jellege is hidnyzott, mert oldozkolédott a
papi szigor(i életrendtsl. Urai, kikhez az utobbi években Cer-
vantes bibornok is szamitandd, szivesen lattdk a deriilt, szel-
lemes fiatal embert, ki szép latinsidggal fogalmazta leveleiket.
— Azonban minél komolyabb lett a vetélkedés a pdpa és a
zsinat kozt, minél merevebb a partok magatartisa, annal
inkdbb meglkovetelték, hogy — féleg az olyan, ki hivatalt
vagy mas elényt keres, szint valljon. Enedra nézve is beko-
vetkezett ez allapot, noha nem épen volt kedvére.

A szakadds a pdpa és a zsinat kozt 1étre jovén, nemesak
a curiaparti fépapok koltoztek el Baselbél, hanem a zsinati
kisebb hivatalnokok némelyei is eltivoztak. Az igy megurilt
hivatalokat pedig oly férfiakkal tolték be wjra, kik a vilsdgos
napokban hiven megillottak. Enea szintén ekként jutott be,
eleinte csak a scriptorok kozé, kiknek Lotelességok volt az
llések jegyzokonyveit vezetni s az ugyiratokat misolni.
Késébb megvalasztottdk rescribendariusnak, vagyis irodafd-
noknek, azutin abbreviatornak, vagyis fogalmazonak s e tes-
tilet fonokének, végre az 6npecséteket, melyek dltal a zsix}atl
bullik hitelesittettek, szintén red biztdk. Nemesak az iro-
diban, a tirgyalisoknal is kifejtette Enea tehetségeit, a miért
tagja, id6kozénkint elnoke volt a hitigyi, és mas bizott-
sagoknak. ]

A befolyisos fopapok kozul, mint mar emliték, elsb.’sor-
bar a milanéi. érsek volt pirtfogéja. Ennek segélyével és a
zsinat j6 hajlama mellett nyerte el a sz. L61'incz1:61 pevezett
milanéi javadalmas prépostsagot. Sietett széket fogni ugyan-
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ott, a mi a kdptalan és a pipa ellenkezése daczdra sike-
riilt is. Visszaérkezvén Baselbe szent Ambrus (a milanéi egyv-
hidz védszentje) tlinnepe kovetkezett; ekkor tartd elsé egy-
hézi szénoklatdt, mely mélté pirja volt ama zsinati beszéd-
jének. — Ezen javadalmat azonban sokdig nem birta, mert
kitort a jarviny, Enea oly sulyosan megbetegiilt, hogy haldla
hirét koltotték, mely hirre a 16rinczi prépostsig mas kezére
jutott. Enednak alkalma volt a fejedelmi kegyek valtozando-
sdgat tapasztalnia. E veszteséget a zsinat a trienti egyhaz
egyik kanonoki javadalma dtruhazdsival potolta.

Igy fiizédott Enea sorsa mind szorosabban a zsinat vég-
zetéhez. Hatdrozott pdartemberré csapott £6l, s a mily mérték-
ben levetette — mint 6 mondja — az inasrubat, annyiban
kezdett legénykedni. Tetszett maganak, ha Jen6 pépat meg
a curidt szoval és irdsban pufolgette, hanem hogy ,,nec parvum
erat inter hostes romanae ecclesiae nomen.Aeneae,* azt mar
csak inkdbb képzelte magdnak. De tény az, hogy a zsinat
bizalma mindinkdbb meggyokerezett benne. Kitiinik ez abbol
is, hogy 7—9 kovetségnek, melyekrdl egyébirdnt tobbet sem
tudunk, hanem hogy Strassburgban, Savoyiban, Konstanz-
és Frankfurtban jirtak, tagjivd vélasztatott. A kovetségben,
melyet a majlandi herczeg Bécsbe kildott, az Gjonnan megva-
lasztott rémai kirdlyt, II. Albertet udvozlends, Enea novarai
Bertalan puspok kérésére, szintén részt vett. Tudjuk, Albert
megigérte volt a magyaroknak, hogy az 6 megegyezésok nel-
kil el nem fogadja a német koronit. Enea Silvio Béesben
emlékiratot dolgozott ki, mely siirgetéen ajinlja Albertnek a
német korona elfogaddsat, és kifejti a hasznot, mely ez elfo-
gaddsbol a magvarokra hdramlik. A mint hogy Albert (nem
hiszsziik ugyan ez emlékirat altal indittatva) azt el is
fogadta. ) Ekkor volt Enednk elészor Ausztridban, de itt
igen kellemetleniil érezte magdt. A lakosok erkoleseit dur-
vaknak, bindsmodjat sértének taldlta ; a humanisticus miivelt-
ségnek nyomat sem birta folfedezni. Bizonydra nem is gya-
nitd, hogy tiz évet fog majd itt tolteni és 6ninaga lesz hivatva,
hogy a classicus miiveltség magvait elhintse.

Y E jelentéktelen emlékirat Béesben 1438, apr,27-én kelt, két-
ségkivill ngyanaz, mely Peznél, Thesaur. anecd. nov. T. VI. P. III.
p- 232. talaltatik.
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1d6 kozben a baseli gytilekezet kijétszotta utolsé kirtyjat.
Ellenpédpa véllasztasiba fogott. Bibornokai nem levén, 32 zsi-
nati atydt szemelt ki a valasztoi conclave Lépezésére. Enea
Silviot, noha sem papi jellege, sem akademiai foka nem volt,
mégis kiszemelték e vilasztok kozé; sét a zsinat az enge-
délyt is megadta, hogy a canoni szabvinyok ellenére ugyan-
egy napon szenteltessék fol subdiaconusnak és diaconusnak.
Azonban neki nem volt kedve pappéa lenni ily tiinékeny dicss-
ség végett, s igy a franczia Brunonnal clericus cerimonia-
rumnak neveztetett, kotelességokke tétetvén a vilasztds
rendjére feliigyelni s a vdlasztdsi oklevelet kiallitani.

Tudjulk, hogy 1439. nov. 5-én az 6tédik serutiniumbol
kelt el6 Savoyai Amadé, ki mint ellenpapa V. Felix nevét
vette fol. Az Gj papa Eneat titkdrjaiva (serinarius) nevezte ki.

A zsinat, midén IV. Jend pipa letételével, még inkabb
az ellenpapa megvalasztisaval az egyhdzi szakadast betolthet-
lenné tette, maga alatt vigta a fit. Az eurdpai fejedelmek
szinte egyhangulag roszaltdk a zsinat eljardsat és rovidebb-
hosszabb keriilén visszatértek az egvhdz hiiségére. Jend papa
realis alapon allott; mellette kiizdott a hagyomdny is; elvar-
hatta mig adandé alkalommal egy-egy f6pap, fejedelem vagy
nép hozza visszatér. Ellenben a zsinat egy eszmére, az egy-
hazi reform eszméjére, melyet létesiteni képes nem volt,
melyhez az id6k még meg nem értek, tdmaszkodott, s ez
eszme elvesztette vardzserejét.

Enea beldtta ezt. Belitta, hogy itt nincs jovéje; s a
jelen sem volt igen kecsegtets. Kétségteleniil nagyra vehette,
hogy zsinati miikodését papai titkdri hivatallal jutalmazzdk.
Romiédban keresett, dragin fizetett, jol jovedelmezd dllomds
volt a titkdrsig. A humanistdk el6bbkelsi, Poggio, Leonardo
Bruni szintén péapai titkdrok voltak. Felix curidja azonban,
melyet csak kevés, jelentéktelen hatalom ismert el, a hova
sem poroklkel nem jartak, sem kegyelmekért nem folyamodtak,
mely nem adoméanyozhatott piispoki méltésigokat és mis egy-
hdzi javadalmakat: a titkdri hivatal kevéssel kecs'egtetett.
Hozz4 jarult, hogy a mely ardnyban csekély volt a jovedelem,
oly ardnyban sok volt a veszidség és torzsalkodds.

Nem csoddlkozhatunk tehit, ha latjuk, hogy Knea
kereste az alkalmat a Baselbol valé szabaduldsra. Kindlkozott
ilyen, midén 1442-ben a zsinati kovetekkel Frankfurtban a
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birodalmi gyilésen tartézkodék. Itt esetleg megismerkedett
Sylvester, chiemseei puspokkel és Sirk Jakab, trieri érsekkel,
kik 6t IIL. Frigyes, romai kirdlynak ajinlvdn, kieszkozolték,
hogy ez 6t julius 27-én koltévé koszoraztal) és a birodalmi
iroddba folfogadta. Elbtcsuzott tehdt V. Bodogtol Baselben és
Fridrik kirdly kiséretéhez csatlakozék. Bodog nem szivesen
bocsédjtotta el magatol ugyes titkdrjit. Ha valami, talén az
vigasztalhatta 6t mégis, hogy ez tigyének buzgd elémozditéja
lesz a kirdlyl udvarban. Enea ellenben, megérkezvén Bécsbe,
valészintileg még 1443. elején azt ird egyik baritjdnak, hogy
immaér szivesen kikotott itt, e biztos révben, tdvol a fépapok
czivodasaitol. Bs médr 1445-ben (Ggy hiszem szept. kozepén)
tgy soéhajta {6l ugyanazon bardtjdhoz czimzett iratdban:
»» Vajha Baselt soha ne is lattam volna.< 2)

A romai kirdly udvardban két esoporttal taldlkozott,
melyek a befolydsért vetélkedtek : a stajer urak és a hivatal-
nokok partjival. Amannak élén a buszke triumviratus:
Ungnad Janos, Neiperg Janos és Zebinger Walter kénykedett ;
emitt a freisingeni, chiemseei, passaui és augsburgi pis-
pokok, Riederer Ulrik, Sonnenberg Ulrik és Kappel Hartung
jeles torvénytudok egyestiltek Schlick Gaspar vezérlete alatt,
kit fejokul nem csak azért ismerték el, mert immér a harma-

1) Németorszdgban ez szokatlan esemény volt. Olaszorszagban is
azon téves nézet alapjan jott divatba, hogy Julius Caesar és Octavianus
diadalmeneteik alkalméaval szintén megkoszortiztak volt az érdemes kol-
téket. Ezért ahit4 e tisztességet és részesiilt is benne Petrarca Ferencz.
a classicismus restauratora; Allighieri Dantét pedig ravatalan disziték
fol a koltd jelvényeivel. Zsigmond esiszar 1433-ban Beccadellit koszo-
rlizta meg babérral; Olaszorszdg fejedelmei maguk avattik koltokké
udvari poétaikat.

Enea oklevelében folsoroltatnak kolteményei, magasztaltatik olva-
sottsdga az Okori remekirékban, hire, mély tudoméinya, kiemeltetnek
komoly erkélesei és jeles tehetségei; meg van itt emlitve, hogy a kiraly
sajatkeziileg koszortizta meg, félsorolvik az eldjogok, melyekkel a koszo-
rlizott élhet. Nem kiilonboznek azok a szabad miivészek mesterének jo-
2aitél: szabad kolteményeit kiadnia, félolvasnia, értelmeznie, felettok
vitatkoznia, szabad aranyhimzett ruhat s egyéb ékitményeket viselnie.
Ez oklevelet, mely Frankfurtban 1442. julius 27-én kelt, legutébb kiada
Chmel Regestd: L. kit. toldalékdban a XVIL szam alatt.

2} Ad Jo. Campirium a niirnbergi kiadis XXXII. levelében, és
Voigt Die Briefe des Aeneas Silvius czimii értckezésében (Archiv fiir
Kunde isterr. Geschichtsquellen XVI. kot.) 146. sz. a.
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dik esdszdrt szolgilta mint cancellir és mindnyédjokat foliil-
multa mesterfogdsokban, hanem azért is, mert csupdn 6 volt
képes féken tartani Ungnadékat.

Lattuk mily fogadtatdsban részestilt 4j dllomasén Enea,
ki a zsinaton és Bodog papa udvardban mir szerepet jatszott
volt, mig itt mindent @jbol kellett kezdenie, hogy bizalmat
keltsen és befolydst szerezzen. Szerencséje volt Schlick bizal-
mat, késébb bardtsigit megnyernie, mely Gton mind ma-
gasbra hagott Irigyes kegyeiben elannyira, hogy midén
Schlick kegyelemvesztetten az udvarbdl el, halni tdvozott,
Enea rovid ingadozds utdin e tamasza nélkal is fontartd
magat az elért magassigban,

Enea nagy viltozdson ment keresztul benséleg is. Noha,
tartozkodasit Ausztridbau szdmkivetésnek tekinté, mégis job-
ban érezte magit itt, mint Baselben. ,,Sok ok miatt kell gyl-
16In6m Baselt, — irja fontebb idézett levelében, — hol annyi
id6t vesztettem el haszontalanal, honnét eltelve folebbvaldim
nézeteivel, masként nem menekiilhettem, hanem ha mélyeb-
ben drtom magam Németorszdghba. — A Daseli idedktol
megesomorlott, de a pdpai tdborba éattérni egyenesen még
sem akart, taldin ez nem is volt szamara lehetséges. Ausztria-
ban legalibb eresz alatt érezte magdt, hol szdrazon megvar-
hatta, merre huzédnak a fellegek, hol deril ki a kék ég.

Schlick és koronas ura Lkezdék midr jelezgetni visszaté-
résoket a romai egyhdzba, és titkdruk hiiséges és ontudatos
visszhangja volt gazddinak, kiknek bizalmat iddkozben meg-
nyerte. Részt vett az 1443, és 1444, évi Dirodalmi gyulé-
seken; tagja volt a birodalmi bizottsagnak, mely a hitsza-
kadds megsziintetésének mdodja folott tandeskozott, és mely-
nek hatdrozatait Réméaba megvinni 6 volt kiszemelve.

Az 1445, év elején elindalt Romdiba. Ovéi, kike:t Sien:i-,
ban Gtba ejtett, sirva rimdnkodtak neki, ne menjen Jen”(')
pipdhoz, mert Jend engesztelhetetlen, és kegyetlefls.ege elo'l,
nem fogja megdvni sem koveti mindsége, sem n,lenvedje. De 6
nem tagitott. Ha a kovetséget folvillalta, — ugymon’d — el
kell benne jarnia, vagy meghalnia. Tudta 6, .hogy Roéméban
szivesen latjak. Ugy is lett. Régibb ismerdi ,tfu"t karo}sk?.l
fogadak ; a papa kegyesen bant vele. Enea étnyujta: levelét és
beszédét nem mint kovet, hanem mint megté%'i)' igy kez,de:
,,Mielstt, szentséges atya, a kirdly megbizdsait elé adndm,
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roviden magamrél akarok szdlani. Tudom, sok jutott érté-
sedre fel6lem, a mi se nem ajinlatos, se nem ismétlésre mélto.
Nem tagadom, sokat irtam, beszéltem és tettem Baselben.
De szandékom nem az volt, hogy neked édrtsak, mint inkéibb,
hogy az egyhdznak haszndljak. Mi tagadds lenne: tévedtem,
de tévedtem sokakkal, jelentékeny férfiakkal.« Itt Caesarini
Julidnra és masokra hivatkozvdn, ekként folytatdi: ,,s6t
miutdn a baseliek tévedését belattam volt, akkor sem futot-
tam hozzdad, mint a Jegtobben tevék. Att6l tartottam, hogy
egyik tévedésbél a masikba, egyik 6rvénybol a mdsikba sodor-
tatom, s ezért azokhoz menekiilék, kik semlegesekiil tartat-
tak. Nem akartam megfontolds nélkill az egyik végletbsl a
mdsikba menni ... Ime most itt dllok, kérlek bocsdsd meg,
mert tudtomon kivul vétettem.

A kiengesztelédés megtortént. Enea pedig visszatért a
kiralyi udvarba, hol mint a rémai szentszék bizalmas és tit-
kos 1tgyndke a német nemzet visszavezetésén a vallasi
hiiségre, szorgalmasan miikodots.

Messze vezetne ezélomtdl, ha Enea Silvio miikodését e
téren nyomrdél nyomra kisérném. Elég legyen a taldlékony
eszii fértin részvételét a Carvajal és III. Fridrik koézotti érte-
kezleten, melynek eredménye az volt, hogy német kirdly a
pdpa hiiségére visszatért —; kettés kovetségét Romdba
(1446.) mely alkalommal a frigy a papa és német kirdly kozt
szorosabbra fuzdédott, érintenem. Mindekkordig még édleza
alatt m(ikodott; esak 1446 §szén vetette el azt egészen a frank-
furti gyulésen, hol mint hatarozott Jend-parti 1épett f6l. Ez év
végén, valamint a kovetkezének elején ismét tagja volt a
rémai kovetségnek, mely a kirdly és német fejedelmek nagy
része hodolatinak foltételeit megdllapitd és a haldoklo IV.
Jend papaval elfogadtatd. Jelen volt ugyanakkor V. Miklos
megvilasztdsin, és ezt is arra birta, hogy az eldde dltal szen-
tesitett egyezményt megerdsitse. Végil része volt a béesi
concordatim megkotésén, mely a német nemzet és papai
udvar kozotti viszdlyoknak véget vetett.

Ezen érdemei jutalmiul Enea Silvio, ki id6kézben,
1446-ban pappd szenteltette magit, trieszti puspokké nevez-
tetett ki.
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II1. )

Attérek kiillonleges tirgyamhoz : mily viszonyban allott
Enea Silvio de Piceolomini hazdankhoz ?

Kezdetben nagyon elfogalt volt a magyarok irant. Mint
a német kirdly hiiséges cselédje, visszahangoztatta azon folfo-
gast, mely III. Frigyes ellenséges udvardban kelt szdrnyra,
hol Ungnadék, Zebingerék adtdk a hangot, vagy az oreg
Schlick Géspar, ki ha gyongédebb huarokat pongetett, ezt
realisticus 6nzésbél tevé.

Igaz ugyan Németorszdg sem birta Eneink kiilonos
kegyét. E tekintetben egy htaron pendilt olasz honfitarsaival,,
kik Petrarca 6ta azt tartdk, hogy az egész német fold egy
rably barlang; a legels§ nemesember a legarratermettebb
harambasa ; élni itt annyit tesz, mint inni; a lélek barbdr-
saga a hitetlenséggel hatiros; a tudomdny bardtai fehér hol-
16k ; a finomsag kedvel6i nem léteznek ; a humanismus irdnt
hidnyzik a fogékonysig; e barbarok kozt nem lakhatik
a muzsa. !)

Es Magyarorszagot még e barbarok mogé helyezte Enea
kezdetben. K.itiinik ez azon kiesinylésbél, melylyel leveleiben
Magyarorszagrol szoll. ,,Dementis est — tigymond — Plato-
nem apud Hungariam investigare. 2) Vagy mid6n siral-
masan parhuzamot von Romdban laké bardtjai és a maga
sorsa kozt, ki Németorszagha szakadt. Is mely Németor-
szdgba ? kérdi szanalmas hangon, ,hol az Magyarorsziggal
hatz’u‘os" 3).

Pedig ha valakinek, a humanista Silvionak illett volna
Magyarorszdgot nemcsak Németorszdg elé, hanem az Italidn
kivilli Eurépa elsé népei kozé helyeznie, hol a humanismus
még Zsigmond alatt oly mély gyokereket eresztett, hogy mar
Métyas alatt teljes pompéjaban virdgozhatott. Mdr Pier-Paolo
Vergerio nyerte meg Zsigmond hajlamét az uj irdny részére,
és Magyarorszdgba jovén vele, leforditd szdmara Archianost

3 Jo. Ant. Campani Epistolae, 1. epist. VI, 1. 2. 6. IX, 45. és
egyébiitt (a lipesei 1707. kiadas).

) Ad Jo. Perigallum, 1443. a baseli kiadas 37. levele.

3) Ad Jo. Campisium, 1445. fontebb idézve.



240 Lnea Silvio de’ Piccolomini.

egyszerii, mesterkéleten nyelven, mert a magyar kirily a czi-
kornyas irdlyt nem igen értette.!) Vergerio Magyarorszigon
maradt haldldig. — Zsigmond nagy kedvezéssel volt az 1j
tudoményos lendilet irant, mit abbdl is kovetkeztethetiink,
hogy megkoszoruzta Beccadelli, Hermaphroditus és Cambia-
tore koltdket. A magyar fépapok és féurak, kik Zsigmondot
kulfoldi atjaiban kisérék szintén megkedvelték az olasz finom-
sdggal jaro classicus miiveltséget. Védenczeiket, gyermekeiket
ezentil szivesebben killdik olasz, mintsem német egyete-
mekre. Enea Silvio ezt igen természetesnek taldlhatta, hisz
téle tudjuk, hogy a német egyetemeken a részegeskedés any-
nyira folkapott, miszerint a lipesei egyetem 1500 tanuldja
kozil legiinnepeltebb volt azon hés, ki tarsait mind az
asztal ald itta ?).

Mihelyelt Enea Silvionak alkalma nyilt hazdnk viszo-
nyait bévebben megismerni tgy, hogy pairhuzamot vonhatott
a magyarok és németek kozt, elfogtltsdga azonnal folenge-
dett. Midén tapasztald, hogy hasztalan ajdnl koltéi, szénoki,
politikai és torténelmi mtiveket Frigyesnek, ezekért ugyan
soha elismerésben nem részesiil; hogy hasztalan tartja csi-
szari ura elé az 6- és jelen-kor fejedelmeit példakul: Estei
Lionellot, Guarino tanitvanydt, Gianfrancesco Gonzagat, Vit-
torino da Feltre pédrtfogdjit, mindenek elétt pedig a ndpolyi
Alfonsot, e példalodzds egy szikrat sem éleszt Frigyes torpe
lelkében ; ellenben latd, hogy Hunyadi Matyis maga kore
gyiijti a miazsdk fiait, kivdlt az olaszokat, udvardban megbe-
csuli, gazdagon megajindékozza 6ket, tanitékal rendeli az
orszig egyetemein, dltalok rendezteti gazdag konyvtarit, épit-
tet, festet, véset velok a maga koltségén, amiért viszont meg-
énekelik, torténeti miiveikben megorokitik 6t : lehetetlen volt
nem a magyaroknak itélni oda a babért.

Hogy a német féurakat nem érdekli az uj tudomdny,
azon nincs mit csoddlkoznunk?), de hogy Enednak évek

1) E. S. Antonio Panormitae, Bécs-Ujhely 1854. jan. 26.

?) E. S. Comment. in Anton. Panorm. 1, 41.

3) Jellemzd8, mit Enea Lajos bajor herczegnek ir de dato Roma
1457. jul. 5: Vidimus libenti aitimo epistolam tuam et mirati suum sub-
seriptionem propriae manus. Scribis enim optime, quodest in tanto prin-
cipe valde laudabile.
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hosszu sorin sem sikerilt egyetlen fépapot is megnyerni
azon wédny szamdra, melynek 6 apostola volt, annal feltii-
nébb, mert Magysrorszdgon Széchy Dénes partfogdsa és
Zrednal Vitéz Janos baratsagdnak orvendett, mig Janus Pan-
noniust 6 erdsitette meg a pécsi puspéki széken. Hunyadi
Jdnos, noha ,,illiteratus existens’, sem maradt érzéketlen az
uj szellem fuvallata irdnt, mint az Poggionak hozzd intézett
leveleibdl kittinik ).

Ep oly hasztalan kiizd6tt Enea, hogy a csdszari iro-
daban, melynek egyik jelentékeny tagja volt, Cicero és Quinc-
tilianus vétessék mintdul az iromdnyok készitésénél; igv
divott ez Olaszorszdgban régtsl fogva. Sajit példija, ékes
levelei utanzdsra nem taldltak, mert jogisz uraimék a csa-
szdri cancellaridban megszokott mechanismussal a régi for-
muldrék mellett maradtak. Hunvadi Jinos, V. Ldszlé és
Matyas kiraly irodaibdol ellenben més levelekkel szolgdlt
Vitéz Janos. Csak el kell olvasni az innét kikerilt okirato-
kat, hogy azonnal rdismerjunk a florenczi mintékra.

Meglepé tovabbd, hogy Enea a bécsi egyetem tuddsai-
val és mestereivel szinte semmi viszonyban sem éllott, s6t az
6 agyafurt philosophidjuk Enea ginyja tdrgya. A béesi magis-
tereknél, igy gunyolédik, a logica nem hasznos alkalmazé-
sandl, hanem haldlokkal végzédik. Tudomdnyokbdl semmi
gvakorlati haszon sem vonhaté el. A zene, ékesszolldstan
és verstan nem érdekli 6ket. Ellenben Vitéz Jinos és
Hunyadi Matyds egyetemein olasz tandrok terjesztették a kor
szinvonaldan 4116 tudomanyt és szép miivészeteket ezernyi
tudvagyo ifju kozt.

Ezen és hasonlé észleletek rokonszenvvel és joakarattal
toltotték el Enedt a magyarok irdnt, mely joindulat levelezé-
seiben Széchy Dénes esztergami érsekkel, Vitéz Janos nagy-
véradi puspokkel, Agoston gyéri piispokkel, Listi Miklé'ssz’bl
tapot és kifejezést nyert, és anndl inkabb fokozodott, mll}el
hivebb péartfele volt valaki a Habsburg-hdznak, névszerint
Utosziiletett Ldszlonak. )

Mert Liszlo érdekében buzgd tevékenységet fejtett kll.
Jogai védelmében az emlékiratok egész sorit gydrtotta es
killdozgette szét Magyar-, Lengyel-, Német- és Olaszor-

1) Spicilegium Romanum Tom. X. epist. 10. 11.

5 7 16
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878.
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szdgba. A kik Lészlé partjat fogtdk, ha Cillei vagy Giskra
volt is nevok, azok szemében mind jeles férfiak valdnak ),
és viszont ellenesei az igazsigtalansig partoldi, a hazugsig
terjeszt6i voltak. A hazugsig hazdja pedig Lengyelorszig.
Még mint irnok villalkozott a kedves, sz6ke kirdlygyermek
védelmére. DMelegséggel ecseteli a negyedéves Liszlicska
kecsességét, Gsei jelességét, és magival egviitt ajinlja 6t az
esztergami érseknek tovabb is kegyeibe. Ez volt elso levele a
fépaphoz?). A mdsik azon emlékirat, melyet 1445. oktdber-
ben adott 4t dgyancsak Széchynek, mint a Bécsben 1d6z6
magyar kovetség fejének. Ez ékes dolgozatban ellentétkép
allitja Ossze Magyarorszdg hajdani nagysagit mostani szi-
nand6 sorsaval; ennek okat a szétvondsban és egyenetlenségben
latja. Az egyetértés csak az igazsdgossdghdl sarjad. Nagv
igazsagtalansigot kovetett el Magvarorszdg, midén torvényes
kiralyat, Liszlot mellszé. Tegye jova a hibdt és ismét nagy
lesz. A koztarsasag, (melyr6l Buddn sz6 volt) nem a nemes
magyar népnek vald. Magok koz6l se valaszszanak kirdlyt, mert
ez egyenetlenségre vezetne. Mashonnét pedig alig lehetséges
kirdlyt nyerniok. Dicséri azutin Laszlé eredetét; magasz-
talja a gyermeket; kiemeli a hasznot, mely megvilasztdsabol
ered. Inti végre a Lovetséget, hogy Fridrik kirdly jogos
kivinsigainak engedjen, és ne akarjdk a mdr megkoronazott
Liszlét Gjra megkorondzni. Ez utébbi ponton fekszik a
fésuly. — Kétségtelen, hogy a levél, melyet IFridrik kirdly
ez lgyben Jend péapdhoz irt3) szintén Enea Silvio tolldbol
folyt. — Hasonlé irdnyd a levél, melyet a kLrakéi bibor-
nokhoz Sbignew Olesnickyhez intéz*4). A humanistdk e
kegveldjét arrol igyekszik meggy6zni, hogy mily nagy jogta-
lansdgot kovetett el a lengyel nemzet a Habsburgok ellen,
melynek megtorldsdt szenvedi most Jagelo Uldszlo hald-
laban. Tegye jova elkovetett sértését, és igyekezzék Ladszlo
kiraly elismertetését Magyar- és Csehorszdgban eldmozditani.
— Nem ily szormentében bédnik el a lengyel kirdlyné korlat-

Yy ,,Giska (igy) vir magnificus, nostrique saeculi non parvum decus.“
E. 8. ad Jo Campisium, Bécs, 1446. marcz. 6.

2) Kelt Graczban 1443. szept. 16.

%) Goldast, Comment. de regno Bohemia ed. Schminek T. I.
Francof. 1719.

%) ddo Bécs, 1445. szept. 13.
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nokdval ), ki Uldszl6 megmenekillését a varnai csatabol
hiresztelvén, a zavart névelni igyekszik Magyarorszdgon.
Mar6 irénidval tépi rongyokra a lengyel hazug 4llitdsait, és a
mester onérzetével glnyolja sorrdl sorra barbar latinségat.
— E nemii iratokhoz sorolandé még Enea Silvio levele,
Lénard, passaui piispokhéz, melyben midén koszonetét fejezi
ki a téle nyert aspachi lelkészi javadalomért, osszefoglalja
még egyszer mindazt, a mi a magyar trénviszily érdekében
tortént, és a magyar tgyek rendét Zsigmond haldlatol a kelet
napjaig érdekesen eléadja.

Ldszl6 irdnti ragaszkoddsinak fényes jelét adja Enea
azon a kirdlyfi szdmara irt értekezésével is, melynek czime:
T'ractatus de liberorum educatione ®). Vendel Gaspar, Laszlo
neveldje kérte fol szerzét e miive megirdsira, ki azt
1449-iki kardcsonyli ajéndékil ajinld fol a tiz éves kiralyfi-
nak. Nevelési szabélyokat tartalmaz az fejedelmi sarjak
szamdra. Plutarchos értekezése a nevelészetrdl és Quinctilia-
nus forrdsai. Hogy a humanismusra épiti nevelési rend-
szerét, azt mondanunk sem kell. Es mivel a humanismus
kiisz6be a grammatica, ezt bévebben tdrgyalja. Vergerio,
kirdl folebb emlékezénk, és Leonardo Bruni hasonld értekezé-
seket irtak, de Enea miive kivdlik koziilok gyakorlati folfo-
gisa dltal. Szerinte Lidsz16bol ne kirdlyi tudds, hanem mtivelt
kirdly valjék. Tanuljon grammaticdt, rhetoricat és dialecticit;
olvassa a classicus koltéket és szonokokat, philosophokat és
torténetirokat; de tantilményait eszkoznek, ne czélnak tekintse.
Tudjon latinnal jol beszélni, hogy kés6bb az allamugyek tdr-
gyalasdban részt vehessen, idegen kovetekkel értekezvén, tol-
micsra ne szoruljon. Ne kivinkozzék Cicero vagy Demosi_:l3e-
nes szerepére, de tokéletes fejedelem legyen. Ez okon oOhajtja,
hogy necsak szellemét, hanem testét is edzze, mert a magyar
kirily majd nem hidnyozhatik a taborozdsokban a 'forol.{ok
ellen. Hasonl6 iranyban Enea a kirdlyfi mind szellemi, mind
testi nevelését illetéleg szdmos talpraesett tandcscsal ked.ves-
kedik, melyeket nem konyveibsl szedegetett a humanista,
hanem az életh6] meritett a gyakorlati férfia.

1) 1445. szept. . o
")) A niirnbergi kiadésban a 431. levél; a font idézett baseli ki-,

adasban a 965. és kk. 1.
16%
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A felsoroltakon kivul akaratlandl is még valami von-
zotta Enea rokonszenvét Magyarorszag felé : a keresztyénség
ugye, melynek a torék ellen védbdstydja volt hazink.

Magyarorszdg sz. Istvin 6ta folytonos oOsszekottetésben
allott Romdval és Olaszorszdggal. Most a torok veszedelem
koraban, midén a papak Magyarorszdg tdmogatdsdt, mint a
kervesztyénség koziigyét folliaroldk, e kapesok annédl jobban
izmosodtak, minél inkdbb lazultak Németorszdggal szemben,
mely Ulaszlé, Hunyadi Janos és Matyds kordban tébbnyire
fesziilt viszonyban allt hozzank. Réma magasabb szempont-
bol tekinté e viszdlyt és tobbnyire partunkat fogta.

tomaban sok j6 bardtja volt Magyarorszdgnak. A huma-
nistdk szitottdk a rokonszenvet irdntunk. A poginy ellen indi-
tandd hdbora, a vitéz magyarok segélyezése félszazadon 4t
leghaldsabb themdul szolgilt nekik. Egész irodalom keletke-
zett ez iranyban, melyet a legjelesbek Lkozulok, Poggio és
Filelfo inditotak meg, buzditd leveleik egész sorozatit boeséjt-
van kozre. 1)

Innen van, hogy Piccolomini minél stiriibben érintkezik
az olaszokkal, anndl inkabb hajlik felénk, minél inkdbb koze-
ledik Rémdhoz, anndl jobban kozeledik hozzdnk is.

Az 1445. év elején volt még, mikoron elGszor jart
Réméban, hogy érzelmei miatt németnek ecstfoltik olasz
honfitdrsai. Il gnynév joformdn, Lie Jeune bibornok estélyei
egyikén ragadt red azért, mert nem akarta megengedni a hazi
gazda azon allitdsit, hogy a vildg minden fejedelmei kozt
Ulaszlé magyar kiralyt illeti az els6ség, ki a varnai csatdban
a keresztyénségért elvérezvén, hervadhatatlan babért szerzett
maganalk. %)

1) Poggio még Jend papa életében irt a winchesteri hibornoknak
és Henrik spanyol infansnak tiizes int6leveleket, és buzditotta Hunyadit
kitartdsra. Konstantindpoly eleste utin az aragon és napolyi kiralyhoz,
s6t a papahoz is irt intdleveleket. (Spicilegium Romanum T. X. epist.
12, 13. 10. 6. 9. 55.) — Filelfo, ki hét és fél évig lakott Konstantinapoly-
ban, gorog feleséget vett, nem maradt mégotte; 6 is egész sorat kiildstte
sz6t a torokok ellen intézett leveleknek, kizéttok természetesen Magyar-
orszag kiralyahoz is. {Rosmini, Vita di F. Filelfo 1. 1IL p. 76.) A tohbi
humansita szintén melegen karolta fol ez ligyet s egy félszazadon keresztiil
szitotta.

%) A. 8. Cardinali Moriensi. 1445, szept. 3.
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De csakhamar tultett Piccolomini valamennyi tdrsdn.
Mint a szent-szék kovete, folytonos dsszekottetésben a magyar
féurakkal a leglelkesebb és legavatottabb tolmécsa lett azon
eszmének, mely egy évtizeden 4t nyugodni nem engedne &t,
melynek végre hise és martyrja 16n.

1452-ben, midén Frigyes a csdszari korondért jart
Rémdban, Enea Silvio, akkor mar sienai puspok, a papai con-
sistoriumot fényes beszéddel lepte meg, melyben keresztes
hadjaratra buzdit a torokok ellen, és segélyt kér a magyarok
drva kirdlya és vitéz nemzete nevében, kik bastydi a keresz-
tyénségnek. ,,Siessiink — tgymond — a derék magyarsig
segélyére; szabaditsuk meg a gorogoket a szolgasig jérma
alol, és visszafoglaljuk a szentféldet, kiirtjuk a bdlvinyozast
és kiterjesztjiik a sz. hitet ad indos et garamantes* ?)

Nagy hatdssal volt e beszéd a hallgatosigra, kesert
konnyek csillogtak a jelenlevék pilliin; de az eredmény ez
1d8 szerint nem sok lett. V. Miklds el volt foglalva pompds
épitkezéseivel, a esdszdarnak nagyobb gondja volt gyumolesos
kertjeire és madaraira?), mint minden egyébre, még Konstan-
tindpoly bevételének rémhire, mely 1453. jul. 12. érkezett
Griczba, sem birt tartds benyomast gyakorolni red. ’

Egészen masként tett Piccolomini, ki ekkor, ugy szél-
vdn, mar divatba hozta az ozmanok ellen inditandé keresztes
habort eszméjét es tilzfoka lett az izgatisnak. — Alig ert
hozzé Konstantinapoly veszedelmének még bizonytalan hire,
levelet intézett a papihoz %) melyben nem minden szdmitds
nélkil a vatikini konyvtar alapitjdhoz ezeket irja: ,,Sajnd-
lom — tigymond — a vildg leghiresebb templomét, a Sophiit,
melyet elrontanak a torokok vagy megfertoztetnek ; sajndlom
ama szamos basilikat, melyeket romba dontenek és meggya-
liznak : de mit mondjak azon szdmtalan, a latinok elétt meég
ismeretlen konyvrél, melyek ott taldltatnak? Hajh! hany
nagy férfitnak neve vesz el most, Homeros masodszor hal
meg, mésodszor mulik ki Platon! Hol keressitk majd a kol-
tok és philosophok szellemét? Kiszdradt a muzsdk forrdsa!

') A beszéd Hist. Frid. ed. Kollar, p. 307—318.
%) Mencken,“Seriptt. rer. German. I. 111 p. 18: 3 )
8) A. 8. Nicolao V. Pont. Max. Graz, 1453. jul. 12. Niirnbergi

kiadas 162. sz. a.
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Vajha annyi értelmiink maradna, hogy e veszedelmet méltan
megsirathatnék . . . 8 mindez hanyagsdgunk miatt, torté-
nik... Ha buzgbbbak leendettink a keresztyén gy koril, e
szornyii csapds nem ért volna. Tudom, senki mélyebh fdjdal-
mat nem érez szentségednél, és méltin; mert senkire oly
karos hatdssal nem lesz, mint szentségedre. Valamennyi latin
ird, ki a rémai papdk torténetét megirja, ha szentséged kora-
hoz érkezik, diesdségérol a kovetkezéket jegyzendi f61: V. Mik-
16s papa sz. Péter 6rokét a zsarnok kezébdl kiragadta, az egy-
hazi szakadast megsziintette, sienai Bernatot a szentek kozé
avatta, sz. Péter palotdjat folépitette, fétemplomédt bdmulatos
fénynyel kijavittatta; jubilaeumot tartott; ITI. Frigyest csa-
szdrrd korondzta : szép és ékes dolgok ezek, melyeket nevedrol
hirdetni fognak, de mindezeket elhomdlyositja majd, ha vége-
zettil hozzd teszik: kormdnya alatt a torokok Konstantina-
polyt elfoglaltik, elpusztitottik... Kotelességed, szentatya,
- foltdmadni, irni, kdveteket kuldeni a kiralyokhoz, inteni, ser-
kenteni a fejedelmeket és kozségeket, hogy valamely kozos
helyre jéjenek, vagy koveteket killdjenek, és a keresztyénség
ugyérél gondoskodjanak . ... Hasonlo értelemben irt mind-
azon bibornokokhoz, kikkel szorosb ismeretségben dllott ).

A keresztyén vildg szemei esakugyvan Romdra valdnak
filggesztve. A pdpa nagy consistoriumot tartvin, keresztes
hdborat hirdetett?), s a hébort koltségeinek fodozésére a
pépai, bibornoki és osszes papi jovedelmek tizedét ajanlotta
fol. Azutin koveteket Luldott a keresztyén fejedelmek-
hez, hogy 6ket a torokok ellen inditandd koézos vallalatra
buzditsa.

A német csiszarhoz is megérkezett a pdpai kovet,
minek kovetkeztében Frigyes Regensburgba, sz. Gyorgy nap-
jara (1454. apr. 23.) birodalmi gyilést hirdetett. Ii gyulésen,
noha Eurépdanak szinte 0sszes fejedelmei hivatalosak voltak
red, az egy burgundin kiviil nevesebb nem jelent meg.

Y A. 8. Cardinali s. Petri ad Vincula (Cusa Miklis) Gricz,
1453. jul. 21. (Niirnbergi kiadas 155. sz. a.) Card. Firmano (Capranica
Domokos) jul. 27. niirnb. kiadds 136. — Card. 8. Angeli (Carvajal) aug.
10. és szept. 3. niirnb. kiadds 135. és 153. — Ludovico Patr. Aquilej.
(Scarampo) aug. 12. niirnb. 142.

2) A bulla 1433. szept. 30-4n kelt, L. Raynaldus 1453. 110. 9.
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Lasz16, magyar kirdly koveteket sem kuldott. A csiszirt
Enea pispok személyesité ki noha szokott buzgalmaval ajinl-
gatd a keresztyénség tigyét, esak annyit eszkozolhete ki, hogy
Gszszel ujabb gyiilést tartanak Frankfurtban, és abban hatd-
roznak. Hogy Enea, ki a ker. fejedelmek langyossigit fijdal-
masan tapasztald, mily reményt tipldlt a jovo irdnt, leirja
egyik baritjanak!): ,,Szeretnék hallgatni; szeretném, ha
véleményem hamis volna; inkdibb szeretném az alproféta,
mint az igaz nevét kiérdemelni. Miért? kérded, azért, mert
hogyan remélhetnék jét a keresztyénség szaméra, ha a
keresztyénségnek nincs feje, melynek mindnydjan engedel-
meskednének. Sem a papanak, sem a csdszdrnak nem adjik
meg a magaét. A tisztelet és engedelmességnek nyoma sines.
Mintha nevok koltott, fejok festett volna : a pdpét és csaszart
annyiban veszszik. Minden virosnak megvan a maga kirilya,
€s a hany héaz, annyi a fejedelem. Hogy fogsz annyi {6t,
a mennyi a keresztyénséget kormédnyozza rdibeszélni, hogy
fegyvert ragadjon ?... Ki fogja az angolokat a franczidkkal
megbaratkoztatni; ki a genuaikat az arragonokkal egyesiteni;

ki a németeket a magyarokkal és csehekkel kibékiteni?.
Menj tovdbb és vizsgdld a keresztyénség arczulatdt. Azt mon-
dod, Olaszorszag nyugodt, és konnyen fog fegyvert az idegen
ellen, midén honn békében van. Nem tudom, mennyiben
nyugodt? Az aragonok kirdlya és a genuaiak Lozt a hibort
maradvanyai még fonnallnak. Genudrdl nem is lehet foltenni,
hogy hadat inditson a torok ellen, kinek, dgy mondjak, adot
fizet. A velenczések szovetségre léptek a torokkel és noha azt
allitjak, hogy fegyvert ragadnak a hit mellett, ha a tobbi
keresztyének is azt teszik : ki fogja e foltételt betolteni? Mit
teszesz az olaszokkal, ha e két nagyobb tengeri hatalom
hidnyzik ? Mert az aragonok kirdlya, habir a leghatalma-
sabb is koztok, és minden jéban buzgd, egymaga aligha indi-
tand tengeri hadat a torokok ellen. A papinak mennyi.a ten-
geri hajéja, tudod. Hidnyzik tehdt a hadviselésnek egyik fele.
Mert miutdn az 16n elhatdrozva, hogy a torokot vizen és sza-
razon kell megtdmadni, az olaszok tdvol maradvin, keveset
reméllek a tengeri haboratol. A fekete tenger tehat nyitva

1y Leonardo de Benevolentibus ( Benvoglienti). Bées-Ujhely 1454
julius 5.
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alland a térokok szémara. Es ha a szdrazon viseliink hédborut,
szdmldlhatatlan sereget hoznak Azsidbol Gorogorszagba.
Spanyolorszagban, tudod, mennyi ott a hatalomra, kormany-
zdsra, akaratra és véleményre nézve eltérd kiraly. A kik kozt-
1ok a nyugati széleken uralkodnak, azokat nem lehet éjszak-
nak terelni, van elég dolguk a granadaiakkal. Francziaorszdg
kirdlya, jollehet kitizte az ellenséget egész orszagabol, a ten-
gerpartokon nines biztonsigban, katonait az orszdgon kivil
nem kiildheti, midén az angol hajéhad minden 6rdn meg-
lepheti. Az angolok mdsrél sem gondolkodnak, hanem hogy a
franczidktél vett vereséget megboszuljak. A skotok, dinok,
svédek és norvégok, ott a vildg végén, Lazdjokon kivul nem
tehetnek semmit. Az egymads kozt meghasonlott németek sehol
sem tartanak Gssze. A vdrosok a fejedelmekkel dllanak vitd-
ban... Ausztridban nines nyugalom.. Magyvarorszigon a
fépapok és fourak irigykednek Jénos (Hunyadi) vajdara, ki
hajdan korményz6 volt, most kapitany czimen birja az orszdg
legnagyobb részét. A cseh Giskra a kirdlytol a Szepességre
investidltatott, hanem hogy birtokdba jusson, gitolja &t
Janos. A rdcz despota, noha azt vélik rola, hogy a torokkel
egyet ért, a magyar kirdly segélyét kéri, és azt 4llitja, hogy a
torokok harczkészen dllnak ; de a.magyarok nem is lhederite-
nek red, és azt kell hinntnk fellok, hogy inkabb fegyverszu-
netet vagy békét Lotnének a torokkel, hogysem ellene hadat
inditsanak ... Mindegy ; itt maradok a frankfurti gyulésen,
és ha mdr a keresztyénségnek nem hasznalhatok, legaldbb
vezeklek biineimért, marczangolom magam testben és lélek-
ben. Ha mégis valamelyes haszon haramlanék a kozjo
részére, ezt annal szivesebben fogadom, minél varatla-
nabbal j&*.

Mily behat6 ismerete az eurdpai politikai viszonyoknak,
mennyi buzgésig a keresztyénség ugye irdnt.

Ekozben a frankfurti gytilés napja elkozelgett. A feje-
delmek részvéte még sildnyabb volt itt, mint Regensburgban.
Megjelent azonban a tuzes Giovanni da Capistrano, kit Enea
ismételt folszollitdsa birt arra, hogy abba hagyja a husszitdk
amigy is eredménytelen téritgetését, és inkabb a torok ellen
inditandé keresztes hdborira tiizeljen. Megjelentek a magyar
kovetek 1is.

Szép beszédek hidn a gyulés nem sziikolkodott, a lel-
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kesedés nem hidnyzott, igéretekben nem fukarkodtak ; de
ahhoz is, hogy érdemleges hatdrozatot hozzanak, a branden-
burgi grof erélye kivintatott. O vitte ki, hogy a magyarok
megkérdeztessenek : mekkora segélyre volna sziikségok ?
Midén a kérdezettek gy nyilatkoztak, hogy 10,000 német
lovas- és 30,000 gyalogbol d]l6 sereggel beérik, ha egy tekin-
télyes hajohad az ozmant délen tdmadja meg, hosszu vitatko-
z4s utdn a gyiilés elfogadta mindkét javaslatot egylittesen
azon hitet tipldlva, hogy a szdrazfoldi sereg folkelése a hajo-
had kiindulasin amugy is hajétorést szenvedend.

A hatirozat tehdt akként hozatott, hogy Németor-
szdghdl harminczezer gyalogos és tizezer lovas a jové nyaron
a magyarok segélyére induljon, mig mdsrészt az olasz révek-
bél egy tekintélyes hajohad vitorldz ki, mely a torokot Gorog-
orszag és az dzsial partokon tdmadja meg. Erre nézve meg-
keresend6k a pdpa, a ndpolyl kiraly, Velencze és Genua,
mikozben a esiszar és német fejedelmek a szarazfoldi sereg
kiallitasa irdnt Bécs-ﬁjhelyben értekezzenek.

»S0kan azt hihetnék, hogy nagyot végeztek e gytilésen,
— ird Kapisztrdn a pipinak, — nekem azonban ugy tetszik,
semini vagy vajmi esekély jo szuletett beléle.” Tény az, hogy
a frankfurti gyilés a bécs-Gjhelyit szilte.

Lassuk a bécs-jhelyi gyiilés eredményet. Kezdetben
e gyulést 4t akartak tenni Béesbe, mert Ujhelyben nem volt
elég alkalmatossig a sok fejedelem és kovet kényelmes elszil-
lasoldsara. Béesbe érkezék 1455. febr. 16-in az ifju Ldszlo,
magyar kirily, vele korlatnoka, Vitéz Jdnos, nagyvaradi pus-
pok, szdmos four, kozottok Hunyadi. Czéljok volt Mohamed
nagymérvii készulédéseivel szemben segélyt kérni a keresz-
tyénségtsl, mely még nem latszott folfogni, hogy a dunai véd-
vonal nem pusztin a magyarok érdekében oltalmazando.
Bevezetésiil a keresztyén fejedelmek egvesiiléséhez mdr most
kezdédtek az ellenséges strlodasok kozottok. Laszlo egydl-
talin nem akart Bécs-ﬁjhelybe atmenni, semmi vigyat sem
érzett magiban gydmjit viszontlitni. A kiséretében lex:(i
féurak a csdszar sajitkezil aliirdsival ellitott menvédek’etl és
2000 lovas szdmdra szallast kértek. E szdm a csdszar ]ilS(?l‘(?~
téhez és az Gjhelyi viszonyokhoz képest félelmes volt, a kise-
ret szama leszallittatott, a csdszdr aldirdsa fdléslegesnek. nyil-
vénittatik, Czillei grofot pedig latni sem akartik. -— Piccolo-
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mini attol tartott, hogy a gytilés létre sem j§, azért minden
igyekezetét arra forditotta, hogy a meghivottak ugyancsak el
is j6jenek, s ez okbol leveleket irt mindenfelé. Egyebek kozt
irt Kapisztran Janosnak is, kit behaton wutasit, hogy és
mit prédikiljon LJllel}ell »delen lesznek itt, ha nem csa-
lodom — dgymond!) — német, cseh és magyarorszigi
fourak, Olaszorszaghdl és Francziaorszighol is eljodégélnek
némelyek. Vallisunk védemérsl fognak tandeskozni, hogyan
hajtsdk végbe a frankfurti hatdrozatokat. Akkor majd meg-
értjiik, mint gondolkoznak fejedelmeink. Ha buzogni latjuk
kebleiket, hilat adunk Istennek, ki nem akarta, hogy szent
egyhdzunk napjainkban kiirtassék. DBeszéded dicsérendi a
szilird és nagylelkli f6urakat, reménynyel eltoltod ket és
gvors haladdsra inted a megindultakat. Ellenben ha gy
talalod, hogy népiink vezérei félénkek és viszdlkodok, akkor is
osmerjed kotelességedet. Szunet nélkul kidltasz és mint a
harsona folemeled szavad; vadolod renyheséget, vétkeled
a dolyfot, megaldzod a fukarsigot. Ez ugyanis, ama hdrom
legveszélyesebb korsdg, melyek vallisunkat a torok kardjara
hanyjik. Ha serények, aldzatosak és bolesek volndnk, kony-
nyen gylijthetnénk akkora sereget, mely nem csak a torokot,
de minden hitetlent leverni elég hatalmas lenne. Hanemhit
némelyeket visszatart a nagyravigyas. ..., kik jollehet sajat
llézukban sem tudnak 1ualkodni azt (’)ha]'tjzik hoﬁy mésolx

p(uncmkon noxelkedtek lxe_)ekbe melultek, a léhasig maraszt
honn. Ezek nem képesek elviselni sem éhséget, sem szomji-
sigot, sem faradsigot; a vildg romldsit sem gdtolndk, ha
azért egy napi kényelmokrol le kellene mondaniok. Masoknak
soha sem elég amijok van; egyetlen torekvésok a kinesgyiij-
tés; magokhoz ragadndnak mindent, a mit a f6ld és tenger
ad; nagyszeriit, fényes tettet nem képesek véghez vinni; ha
valamit tesznek, mogorvdn és késedelmesen cselekszik ; foguk-
hoz verik a pénzt, miel6tt kiandjik, s ezt is sopdnkodva
teszik sth.¢

Az Whelyi gytilés 1455. febr 26-4n nyilt meg. Vetélke-
deéssel kezdsdott a folott, kit illet az elobbvald ulés ; azutin a
beligyeklel firasztottdk egymdst a viszdlkodé német rendek;

Yy Jo. de Capistrano, a niirnvergi kiadas 420. levele
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a frankfurti gyiilés hatdrozatainak végrehajtisatol mindenki
oldozkolédott. A koziilést, melyet a magyarok kedveért —
mint mondani szokds — becsiilethél tartottak, a pdpa kove-
tének beszéde nyitotta meg. A kovetkezé napon (mérezius
23-dn) Vitéz Janos szonokolt, hosszas beszédben bizonyitvin
a hdbort sziikséges voltdt !). B beszédre Piccolomini vala-
szolt 2). Beszéde ismeretes. Fénylik az a classicai tudomi-
nyossigtol és humanistcus ékesszolis minden diszétsl.
De mind e szép szavak, melyeket a sienai piispok a csdszdr
nevében mondott, puszta, tres igéreteknél egyebek nem vald-
nak. Tényleg zavarban volt a esdszari udvar az irant, miként
fejeztesse Le ezt a szerencsétlen Dbécs-tijhelyi gyiilést, hogy
legalabb némi vigasztalé utravalot vihessenek magokkal a
segélykéréd magyarok. Azonban kisegitette 6t zavardbol
V. Miklés pdpinak mérezius 25-én tortént haldla, melynek
hire aprilis 12-én ért Ujhelybe. E végzetes incidensre hdari-
tottak most mindent, a miért foleg a frankfurti gytilés hata-
rozatait végre nem lehet hajtani. De azon reménynyel kecseg-
tették mégis a magyarokat, hogy a kozeli dldozé esiitortokhoz
egy évre a német had Belgrid elstt fog tdborozni. Addig
segitsen magin a magyarsag, a mint tud, csak békét ne kos-
son a torokkel. E beszédet is Enea Silvionak kelle megtar-
tania, és ez volt utols6 Dbeszéde, melyet német foldon
mondott.

Hogy mit tartottak mind e kecsegtetések fel6l a magya-
rok, kitiinik az 4j papahoz irt levelokbdl: ,,Az Gjhelyi gyii-
lésen a draga id6 vesztén, meghitisult reményeken kivul esak
az tortént, hogy ellenségeink oromére semmi sem torténte. %)

IV.
Az Gj papanak minden gondolata és torekvése az ozma-
nok ellen inditandé irté haboraban osszpontosult 4) I11. Calix-
1y Mindkét beszéd In Cod. lat. Monac. 4016 fol. 70—75 és fol.
46—149. o ) -
%) Pray Annal. Reg. Hung. P. I1L, pag. 15%. és Mansi, Pii Orat.

T. I., pag. 316. .
3) 1455. jul. 21. Wadding, Ann. Minor. T. VL. p- 151,
4) ,,Animus illi ad exterminationen1 mochametice secte magnus

est et ardens®, irja Enea Silvio Carvajalnak 1457. apr. 1. -
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tus agg kordnak szivossigival taplélta ezen eszmét, melvre a
conclaveban megvalasztatisa alkalmédval megeskudott, hogv
t. 1. minden tehetségét Konstantindpoly visszafoglaliséra, a
keresztyén foglyok kiviltisdra és a mohamedanismus kiir-
tisdra irdnyozza. Iis valdban, ezen eskiije uralkoddsa zsi-
nérmértékefil szolgdlt. Ora hosszat tandcskozott azokkal, kik
a torok tgyekben jartasabbak valdnak; fol nem foghatd,
miként kolthetett elédje annyit épitkezésekre és konyvekre, és
az 1) vaticani konyvtdr codexei arany és eziist sarkait, melye-
ket V. Miklés sugdrzé arczezal személgetett vala, letépette, és
a torok habora koltségei fodozésére pénzzé verette. Asztala
nemes-fém készlete hasonlé sorsra jutott. A mi eddig csak
puszta szénak ldtszott, az altaldnos keresztes haboru, a
keresztyén fejedelmek egyesiilése e czélra, a magyarok segé-
lyezése, a pdpai hajohad : mindezt az 0j papa kordt megha-
zudtol6 lazas tevékenységgel igyekezett egyszerre valdsitani.
Annyit kétségtelentil bebizonyitott, hogy nem az apostoli
széken mult, ha a Lkeresztyénség tlgye keleten elhanya-
goltatott.

Calixtus elsé sorban megerdsité mindazon jovedelmes
buestukat, melyekkel elédje kecsegtetté azokat, kik a tordk
hébortban részt vesznek. Hatdrnapul, melyen a keresztesek
Eurépa minden orszdgaibol, valamint az olasz hajohad a
magyar sereg tdmogatdsdra induljon, 1456. évi mdrczius elso
napjat tiizte ki1). Elrendelte, hogy folytonos imadsigok mon-
dassanak a keresztyénség gybzelmeért, és napjaban hirom-
szor szoblaljanak meg viligszerte a harangok, a hiveket reg-
gel, délben és este imddsigra szdlitandék. A Dbirodalmi
gyliléselir6l és congressusokrol, melyek haszontalansigit
belatta, mitsem akart hallani; hanem tizedet vetett ki a
keresztyénség Osszes papjaira, melynek jovedelme a torok
ellen inditandé hadjdratra fordittatott. Mindenek el6tt segély-
pénzeket kildott a magyaroknak, bosnyakoknak és Skander-
bégnek, mig & maga a Tiberis partjdn hajégvdrat allittatott
fol, melybél tizenhat papai hajo 1456. majus 31-én Searampo
bibornok parancsnoksiga alatt csakugyan a torokok ellen
indult.

Mihelyest ez j papa megvilasztatisinak hire a német

1) Lasd 1455, mdj. 15-én kelt bullajat Raynaldusnil 1455. 19. sz.
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csdszdri udvarba eljutott, azonnal Piccolominit szemelték ki,
hogy a csdszdr hodolatat megvigye Romaba.

) Mijus vége volt 1455-ben, midén Enea a csendes
Ujhelynek, a barbar Germanidanak bticsiit mondott azon hall-
gatag elhatdrozdssal, hogy huszonhdrom évi szdmkivetésének
véget vet, s tobbé vissza nem tér.

A papa szivesen fogadta a német csdszdr kovetét, nem-
csak ura kedveért, hanem mert oly egyént ismert benne, ki a
torok habortnak buzgé elémozditoja s emellett a dunavidéki,
névszerint magyarorszdgi viszonyok értelmes ismeréje.

Hogy a keresztyénség iigyén a Duna mentében lendit-
sen, Calixtus nem sokdra megvdlasztatisa utin Carvajal,
bibornokot, mint kovetét killdotte Német- és Magyarorszigba.
E jeles férfia legméltobban tolthette be ez dllomdst, mely
Caesarini eleste 6ta a virnai csatamezdn, tresedésben maradt.
A pipa kettds foladatot szabott eléje: Magyarorszdgon szor-
galmazni a hdborat az ozmanok ellen; és Fridrik csdszar és
Lészlo kirdly Lozt helyre dllitani a békét. — Azonban Car-
vajal, ki 1455. nov. 22-én érkezett Bécsbe, mar az elsé alku-
dozdsokndl meggysz6dott affeldl, hogy Fridrik még mindig a
régi fukar, kinek csak a pénz a bilvinya. Nem is torédott
tehdt vele tobbet (mire a pipa a békités végett mdsik kove-
tet kiildott Ujhelybe, a paviai pispokot), hanem Magyar-
orszdgra, forditotta egész tevékenységét, hogy Hunyadynak,
kit kora Makkabeusinak elnevezett!), lelke egész buzgdsi-
gival elémozditsa. ,,Faradozdsaink jol illenek ezen kévethez,
és viszont e kovet faradozdsainkhoz,* e szavakban koszonte
meg &t a magyar kirdly a papdnak ?).

Piceolomini a pdpai curidn tigyanegy czélra torekedett.
A segélvhadakban, melyeket a német gyfiléseken hasztalan
szorgalmazott, miéta a papai hajohad serényen készile, jra
bizakodott. Az & tandesdra és tobbnyire tolldbol szakadatla-
nil folytak ama ints levelek, melyekkel a pipa a magyar és
német rokon fejedelmeken (egy izben egyhdzi atok fenyegete-
sével is) kibékiilésre siirgette. Mindezen faradozasnak, a hasz-
talan kisérletén kivill, eredménye nem volt, s igy esett, hogy

%) Kapisztranhoz 1456. jan. 12-én kelt levelében, . Pray Annal.
111, 167.
%) 1456. apr. 7. 1. D’Aschery Spicileg. T. IIL. p. 799.
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a német birodalom részt nem vett a belgrddi diesé napon,
mely az egész keresztyén viligot orvendezéssel toltotte be.
Alig taldlunk krémistat, ki ha még oly tdvol lakott is az ese-
mény szinhelyétél, nem tudott volna a keresztesek esodds
gyb6zelmérsl regelni.

Az agg papa hdlaadd imnepélyeket rendelt vildgszerte, és
vérmes reményei mdr Konstantinipolyt visszafoglalva, Euré-
pat a poganytél megtisztitva, a szentfoldet meghoditva a
torokot kipusztitva lattdk !); buzditdsai nem szineteltek.
Ellenben az eurépai fejedelmeket a belgradi diadal még lany-
habbakkd tette. Mert a veszély ideig-ordig elhaladt; a gyozel-
met a. magyarok magokra hagyatva is képesek voltak kivivni:
a biztonsdg érzete visszatért.

A tavasz bekoszontott. A pdpa Gjonnan épult hajoit éle-
lemmel rakottan elkiildé a hajohadhoz; a magyarokat pénz-
zel gyamolitotta; a keresztes hdborat kihirdette Bosnydkor-
szagig. Masrészt egyik csalédds a mdsik utin keseritette:
a portugdl kirdly hajohaddnak 4prilis 1-én kellett volna kiin-
dulnia és a pdpa hajohadival egyesiilnie; hanem hirt sem
adott maga felgl. Francziaorszdg harminecz hajot igért, de
egyet sem killdott, mig Anglia, Bretagne, Burgund és Arago-
nia hitegetéseik daczdra szintén nem mozdultak. A milandi
herczeg 3—4000 embert igért a magyarok segitségére, ha a
csdszar neki a lombard vicariatust adja. Csak az volt a baj,
hogy nem tudott vele ez irdnt megegyezni. Velencze a péipai
intésekre nagyot hallott. A magyar urak és kirdlyi udvar
kozt viszdly utott ki. Ama egyenetlenség pedig, mely Laszlo
kirdly és a csaszar kozt izzott, még mindig nem hamvadt el.?)
Szegény Calixtus pdpa mindhaldlig folyton intett, esdett és
vart ; és hasztalan intett, esdett és vart.

Enea .Silvio Picecolominit ez id6tdjt nagy kitiintetés
érte ; a papa deczember 18-dn consistoriumot tartott, melyen

6t bibornokkd nevezte ki. Nehezen ment ez végbe, — irja
egyik bibornok tdrsinak3), — az ajtésarkokat (cardines)

1) Calixtus 1456. nov. 2-4n kelt levele Theinernél 11. k. 445. 1.

%) L. Calixt leveleit Carvajal-, Laszlé- és az esztergami érsekhez
1457. apr. 10. Theinernél IL., 450—452. sz. a.

3% Card. Jo. Papiensi, Roma, 1456. dec. 26.
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nagyon bevonta volt a rozsda, gy hogy fordulni sem akartak.
Faltord kosokat, a gépek minden nemét ol kellett haszndlnia
a papanak, hogy a benyilét megnyissa.

Nem késik ezutin az @] bibornok Fridrik ecsdszdr,
Lenora csdszdrné, Alfons aragon kirdly mellett Ldszlé ma-
gyar kirdlynak is megkoszonni, hogy 6t szimtalan levél és
kovetség dltal ajanlotta. Hasonld értelemben irt Dénes, eszter-
gami bibornok-érseknek, Vitéz Jinos, nagyvaradi piispoknek,
Carvajal, papai kovetnek és kedves bardtjanak, Liszti Miklos
jogtudornak, kik mindnyédjan kézremiikodtek az 6 folmagasz-
taltatdsan. ,,A mit Miklés piépdtol tisztességiink novelésére
esdettél, — igy sz6lt a Vitéznek czimzett levél, — azt utoda,
Calixtus teljesitette. Ugyanis a legkizelebbi kdntorbsjtok letel-
tével a bibornokok sordba folvett. A mi f61ott nem kételke-
diink, jobban fog orvendeni Atyasigod, mint minmagunk.
Mert mi keveset Orvendeziink ez el6léptetésiinkon, tudvin,
hogy a tisztelet, mely érdemtelennek adatik, szégyenére és
gyaldzatira valik. Méltosdgod pedig sokkal tébbre beesul
engem, mint a mennyit érek. Nem csoda, ha szivesen hallja
baratja folmagasztaltatisat. Akarjuk, hogy meggy6z6djék és
tapasztalja Kedvességed, miszerint az 6vé vagyunk. Nem is
mds okbol kivantuk e bibornoki méltosdgot elnyerni, hanem
hogy valamikor mélté szolgdlatdira lehessink ).

Es ismét maskor ugyanannak: 2) | E méltosigba (a bibor-
nokiba) helyeztetvén, mindenkoron szemiink el6tt fogjuk tar-
tani, mennyivel tartozunk Magyarorszignak, kirdlyinak és
Neked.«

Es valéban, a rémai curidndl mindig mint a magyar
nemzet bizomanyosa, cardinalis protectora igyekezett hazink
és egyesek ligyeit elomozditani. Beavatva 1évén az orszag
viszonyaiba, ismerés a magyar kirdlylyal, f6papokkal és {6-
urakkal, e tisztségben eljarni 6 volt a leghivatottabb. A sird
érintkezésben Magyarorszdg és curia kozt a papa csakugyan
redbizta a magyar igyeket, illetéleg az eloterjesztést; 6
mondja tollba a pipa leveleit; levelez a pipa nevében a
magyar kirdlylyal, Carvajal bibornokkal, kozbenjir a csészér:
nél a kiengesztel6dés iigyében és egyebekben, mint ezt litni

1) Kelet: Roma, 1456, dec. 27.
%) Kelet : Roma, 1457. méirez. 11.

N
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alkalmunk lesz. Tébbet mondunk: féltékeny ez dllomasara,
mely neki, mint olyannak, ki sem gazdag nem volt, sem her-
czegi vérbol vald, tekintélyt is kolesonzott a szent collegium-
ban. S ez okon gondja van arra, hogy a magyar udvar is
magiénak tekintse, hogy kitessék, miszerint mintegy meg-
bizatisa van a magyar udvartél. ,,Azon légy, kériink, — igy
ir fonnidézétt levelében Vitéznek, — hogy a kirdlyi folség
megkoszonje a papinak és a szent collegiumnak a mi el8lép-
tetésinket, melyért tobbszor irt.* Ugyanezt sirgeti Liszti
Miklosndl 1), és hozza teszi: ,,Ha magyar tigyben irtok a mi
urunknak, a papdanak és bibornonoknak, gondod legyen, hogy
kitessék, miszerint mi vagyunk kirdlytok leghtiségesebb em-
bere, a mint hogy vagyunk is; mert taldilkoznak némelyek,
kik benniinket felilmulni torekszenek, mintha kirdlyiabbak
volnanak, mint mi. .. Izgass (agites) ez irdnyban az eszter-
gami bibornok és nagyvaradi pispok uraimnal.*

Bibornoki kordbél reink szdrmazott leveleinek nagy
része csakugyan a magyar ugyekkel foglalkozik. 1457. okt. 1.
napjarél harom levele maradt fonn, melyeket Calixtus papa
nevében irt. Az egyikben kérve kéri a csdszdrt, hogy Ldszld,
magyar kiralylyal békiljon ki, s az egyezséget, melyet Lajos,
bajor herczeg ajanl, fogadja el. — A mdsikban surgeti Laszlo
kirdlyt, hogy a keresztyénségnek és Magyarorszdgnak nagy
kérdra tartott haragot Fridrik csaszdrral tegye le, és a torok
ellen induljon. — ‘A harmadikban pedig meghagyja Carvajal
bibornoknak, hogy Prigdba menjen a magyar kirdly lakadal-
méandl a curidt személyesitendd. Igyekezzék a békét Frigyes
és Ldszlo kozt (minthogy veszedelmesebb a belviszaly a kul-
héborandl) helyredllitani, és a térok elleni hadjaratot szorgal-
mazni. 2)

A német csdszdr és magyar kirdly kibékulése nagyon
szivén fekidt. Eleinte ugyan, mig viszonya a csiaszarhoz a
hosszas szolgdlat folytin a legbensbb vala, 6hajtasat akként
fejezte ki, hogy a magyarok engedjenek a csdszirnak, hogy
legalabb hitmogél biztositva legyenek. De késébb teljesen
partatlan dlldst foglalt el, és csak azt kivinja Istentél, hogy a

1) 1457. marcz. 10-ér8l keltezett levelében; V. 6. 1457. nov. 2-4n
kelt levelét is.
2) Niirnbergi kiadas 385. 345. 353. levelei.




Enea Silvio de’ Piccolomini. 957

kik oly kozel vérrokonok, a fejedelmek egyez8k lennének, és
elitkozza az egyenetlenség okozoit ,,Pereant qui discidii sunt
auctores.” Majd Carvajal bibornokhoz fordulvén, sajnilatdt
fejezi ki a f616tt, hogy siirgds viszonyai Bosznidba szélitottak
6t (Carvajalt), midén a régi viszdly a csdszir és magyar kirdly
kozt kitjult. ,,Szeretném — tigy mond — ha inkdbb ezen
betegséget gyogyitandd, és a beleinkben dlo gonosz bajt
igyekeznél elharitani, mint azt, mely esak bériinkén il.
Maskor egyeseknek tesz szolgilatot. Jelenti egyebek
kozt Lisztinek, hogy a kalocsai egyhdz tigyében megtett min-
dent, a mit esak tehetett. — Majd meg konyorog a csdszar-
nak, intézkednék, hogy Fraknévir kapitinya ne essék oly
igen terhére a gy6ri egyhdznak, mert valoban igen keseriti és
terheli a papsigot?!). — HKs midén hirét veszi, hogy Vitéz
Janos fogsigha esett, a régi baritsigért, és mert drtatlannak
hiszi 6t, mindent elkovet, hogy kiszabaditsa. Ajinlja kedves
Lisztijének Rovarella Lérincz, apostoli kovetet, kit a pipa az
6 (Enea) stirgetésére megbizott, hogy kozbenjirjon Vitézért;
levelet is Lilldott vele?2). Midén pedig kiszabaduldsa esék
tudomdsdra, azonnal magdt Vitézt idvézli, mondvin : 3,A
mennyire fijlaltuk méltatlan és keserti fogsigodat, annyira
orvendiink és orvendeziink most megszabaduldsodon.* 9)
Kétségtelen jelei ezen levelek azon élénk érdeklédésnek,
melylyel Enea — és bizonydra onzéstelentil — Magyarorszdg
irdnt viselteték. De jellemz&bbek azon kifakaddsok, melyek-
kel az akkori legfontosabb eseményeket, Hunyadi Jz’u?os efl-
hunytat, t. i, és Cillei Ulrik végzetes halzi.lét' kisér1.}M1.g
ugyanis Hunyadi elhunyta f6lott nem bir 111egv1gasztalod111,
mert benne — gy mond — minden 1‘e1nénys€ag11nk elves‘zett' ),
addig Cillei elveszte folott 6romét paldstolnia kell'. ,,Gratis-
sime — igy kialt f6] — igen kedvesek valéna‘k soraid, l/nelyek-
ben Cillei grof vesztérsl értesitesz. Nem mintha haldla lfen-
niinket megorvendeztetne, hanem mert szép sorban b”esz,eled
el az eseményt, melyet el6bb zavarodottan adtak el6. Ime,

1) Imperatorii Friderico. Roma, 1457. szept. 11. Niirnb. kiadis
291. sz. a. o

%) De dto Roma, 3. julii 1457; a niunb. k}a(?aS '284‘. levele.l

%) De dto Roma, 1457. aug. 10. Niirnbergi kmdz:.s 384. levele.

4 Joanni Card. S. Angeli, ddo Roma, 1457. mérez. 8.
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mily hiu a vildgi pompa, mily gyarld dicsésége, mily rovid
hatalma ! Elesett, ki egy intésével korminyzott nagy orszigo-
kat! Hanem a ki vért szomjuhozott, vérében veszett; a ki
karddal ronta meg mésokat, kard 4ltal veretett le. Bocsdsson
meg lelkének az Isten.* igy valaszol a bibornok az alarendelt
udvari fogalmazénak 1).

Aragonia kirdlydnak Gjsdgolvan azonban a dolgot, sza-
badabb menetet enged érzelmeinek : A gréf (Cillei) gyilkosa
— kétségtelen — Lidszlé volt, fia ama Hunyadi Janosnak, ki
annyiszor kuzdott a torokok ellen, ki Mohammed dolyfét
ugyanazon helyen (Nédndorfehérvirt) ez évben megtorte. Ugy
hiszik, hogy fia nem kevesebbet hasznilt a keresztyénségnek
a grofot megolvén, mint atyja, midén Mohammedet meg-
verte. 2)

A mi azonban minden viszonyok és kortilmények kozott
egyenléen szivén fekszik, az a torck &ltal veszélyeztetett
keresztyénség tigye. A torok elleni haborat megszakasztis nél-
kil folytatni, az Gsszes keresztyén fejedelraeket ez irdnyban
érdeklédtetni, a segélyhadak megajanlasat, elindulasat szor-
galmazni: ez képezi mintegy kozpontjat folytonos, lizas tevé-
kenységének. Mivel pedig beldtta, hogy a fésalyt a magyarok
segélyezésére, a magyar hader6 fonntartasira kell forditani,
mert a magyar ugy ez idé szerint az eurépai tigyek élén 4llt,
a magyar viszonyok igénylik féfigyelmét.

,,Lieginkabb azt dhajtjuk téled, hogy gyakran irj nekunk,
és semmlt se hallgass el a torokrél.« Ennyit régibb ismerdsei-
161, a kirdlyi iroda jol értestilt tagjaitol kivan. 9) s mivel ezek
serényen megteszik, a mit kivan, tolla folyton mitikodik. Leve-
let levélre killd6z a csiszarnak, az aragoniai és egyéb feje-
delmeknek, a kulonféle udvarokndl levé bardtainak, joakaroi-
nak, ismer6inek ; tudésitja Gket a veszedelmekrsl, tandcsot
osztogat a teend6k irdnt; buzditja, kéri, Osztonzi és biz-
tatja Glet.

,»A torckok felsl a kovetkezbkrosl értesittetem, irja Borja
Rodrik bibornoknak, a pipa rokondnak, a rémai curia egyik

1) Nicolao Listio, d.d. Roma 1457. mérc. 10. Niirnbergi kiadas
259. levele.

% Alphonso regi Aragonum ddo Roma 1457, mare. 27.

%) A. 8. Nicolav Listio Volaterrano, Roma, 1457. apr. 1.
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legbefolydsosb tagjénak: Az idsb rdcz despota meghalt, fiai
a torokhoz partoltak (és cselt vetnek a Leresztyenek ellen.
Ugy értem, hogy névérok, ki neje volt Cillei grofnak, Cilly
vardban tartézkodik. Meg kellene gdtolni, nehogy az asszony
fivéreit kovesse estokben). 1)

»A torokok nagy késziileteket tesznek Magyarorszagha
rontandok. Magyarorszdgon nines kész hadsereg ; segélyt sem
varhatnak Németorsziaghdl, noha ez hamaroda érhetne. Fran-
cziaorszagban a Rhone folott hajokat készitenek, melyek —
agy hiszik — folszerelendék lesznek, hogy a térok ellen indul-
janak. A portugal kirdly foltételében dllhatatos; nem tudom
azonban, mit teend, ldtvin, hogy kevés fejedelem indul vele.
A mi urunk (a pdpa) a szokott mddon buzog a vigytél Mo-
hammed hitetlenségét kiirtani, és a melyek téle figgnek, azo-
kat a leggondosabban intézi.*

Mar Frigyes csdszdrnak a portugal kirdlyrdl azt irja,
miszerint nem tartja valésziniinek, hogy a portugal kirily
hajohaddal induljon a jové héban a torck ellen, mert Magyar-
orszdgon nem készul sereg, Olaszorszdghdl sem érkezik mds
hajohad a pdpain kiviil. Vildgos, hogy megfélemliteni iparko-
dik a csdszdrt, s ez uton hatni red, a mint ez ugyanegy nap
kelt, s a csdszdri iroda legbefolydsosabb embereihez: Sonnen-
berger Ulrik, gurki puspokhoz, Riederer Ulrik, csdszdri
tandcsnokhoz és Senftleben Henrik, procuratorhoz intézett
levelei tanusitjik. ,,Leginkdbb arra buzditsad — adgymond —
6 magassdgat, a csdszart, hogy hadat vezessen a torokok
ellen; a német népeket pedig serkentse, minthogy 6 az elsd,
kire a keresztyének tekintenek. Itt ugyanis az a biztos kutfs-
b6l eredd hir szdrnyal, hogy a torokok fejedelme nagy serege-
ket gylijt megtimadandd Magyarorszigot, melynek, ha a
németek segitségére nem lesznek, nincs remény amaz orszig
fontartdsihoz.« 2)

A kovetkezd napon, azaz dprilis 7-én Solerio Jdnoshoz,
a siciliai kirdly udvari emberéhez intéz leveleket és inti,
hogy mindent megtegyen, a mit észszel, fortélylyal és erély-
lyel megtenni képes, miszerint ura a veszélyeztetett keresz-

) A zérjel kézt mondottakkal Fridrik esdszdr levelét boviti ki,
Kelt Roma, 1457. apr. 4. )
?) Niirnbergi kiadés 267. 273. és 274. levelei.
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tyénségnek segitségére siessen. Ezt pedig ugyancsak dprilis
7-én kelt iratdban ekképen buzditja: ,,A mai napon, fenséges
és hatalmas kirély, levelek érkeztek Magyarorszdaghél a pép4-
hoz, melyek az egész curidt meghdboritottik. Ertesitenek,
hogy Mohammed t6rok csdszdr Egyiptom, Cilicia s Scythia
uraival szovetséget kotvén, toméntelen seregeket gylijtvén,
ujra Magyarorszdg felé Lozeledik, hogy Fehérvirt, melyet
misok Belgrddnak hinak, minden erejével megszallja. Mar

meg is inddlt, és nines kétség benne, hogy tizenét nap mulva
minden haddval ama helység eltt tdbort ut. Megeskiidott,
gy beszélik, horry nem hétral, ha Azsia nagy részének vesz-
térol értestilne is. Ezt a rémulettel eltelt fehérvariak az apos-
toli kovetnek irjak... Megverte a mennybéli Isten ez éven a
torokoket, mert nem emberi gy6zelem volt, melyet Fehérvar-
ndl arattak. Ki akarta tudni Isten, mit tesznek a kirdlyok és
a keresztyén népek egyéb fejedelmei? Idét engedett, mely
alatt a keresztyén népek, ha gy akarjik, folkészlilhettek
volna. .. De minél kegyesebb az Isten, anndl hanyagabbak
va,gyunk mi. .. Ime visszatér az ellenség, és nines, a ki sze-
gény M‘wyalmszacnak segitséget hozzon! Es félek, hogy Ma-
gyarorszdg elvesz s e memés orszigot az ellenséy vasa foldilja.
Mit ha Isten megenged, romba dil a mi vallisunk fala, és meg-
nyiledn az at, Itdlidba omlenek a torok horddk. .. Tamadjon
6l tehat fonséged!... A tobbi fejedelmek majd mind fen-
ségedre forditjik szemeiket. . .

Es a miért jelennen oly buzgén esedez, azt mint pipa,
mivé rovid id6n, 1458. aug. 19-én vélasztatott, lelkének min-
den hevével teszi. N -

Vértanijava lesz ez eszmének. .

De nem czélom a papa, II. Pius viselt dolgait értekezé-
sem keretébe foglalni. Csak azt emlitem meg befejezéstiil, hogy
Pius utolsé gondolata is Magyarorszag volt: héatrahagyott
Osszes vagyondt, melyet a torok haboruk czéljabél gytijtott,
10—48,000 aranyat a magyar kirdlynak kuldétte.

Por ANTAL.




AZ OLASZ KOLTESZET HATASA A MAGYARRA.

Miésodik kozlemény. *)

V.

Firdekes tinemény s alig volt eddig mélt6 nyomatékkal
kimutatva, hogy nekink a XVIII. szdzad el6tt nem igen van
szerelmi dalunk és szerelem-énekestink. Mig az olaszok, fran-
czidk, mint a kozépkori vandor-dalosok 6rokosei és a németek
irodalma mar a kozépkorban gazdag effélékkel, ndlunk az egy
Balassdn, a mellékesen és ,,csendesen* ezzel is foglalkozott,
Zrinyin kivill, megnevezést érdemls, egyetlenegy sines. Thaly
gytijteményeiben van néhiny, miikolt6i eredetet tantsito sze-
relmi darab, még pedig a XVI—XVII. szdzadbol; de ezekkel
egyutt is kevésre megy szerelmi dalaink szima s mi tobb, értékok
is sokkal esekélyebb mint mds nembeli kolteményeinké. Vajon a
nép is oly keveset dalolt volna ilyfélét, vagy csak a miveltebb
koltés termékeinek kiilonboz6 nemei kozt van ez a killonos
ariny ? Elég az, hogy szerelmi dalunk kevés van s a mi pél-
daul Balassatol van, az is alig érdemli azt a dicséretet, melyet
red egyikiink a mdsik utdn, stereotyp szélisokban talin azért
halmoz, hogy e nemben ennyi és ilyen is f6ltin6. A csapongo
jellemiinek litszo Balassa valoban koltsi lelkiilettel bir — a
szénak nem legkomolyabb értelmében, — foltehetni réla, hogy
nem erélkodik, nem affectdl, hanem valdodi érzéseket énekel,
valodi vagyasokat fejez ki, valodi csalodds, bosszlsig vagy
gzégyen Osztonzi. De gy nézem, a kalandos szeretkezfinelf
lelkében nincs meg az a mélyebb érzés vagy taldn erkolesi

*) Az els6 kozleményt lasd a Budapesti Szemle 31-ik szamédban.
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alap, mely a kolt6t, ha komolyan szol, ékesszolova s igy erésen
vonzo6va teszi, ha pedig jitszian dalol, nem engedi, hogy esz-
métlentil, izetlentil dévajkodjék. Balassa nem tréiil, nem jit-
szik ; 86t inkdbb olyan komoly, innepélyes vagy legaldbb ének-
hangulata, mintha komoly dologrdl szélna, fontos dologért

esdekelne, s mind az a miért égnek-foldnek konyorog, egyéh

volna nagyon is egyéni érdekli, csapongé léha indulatnil,
esaknem azt kell mondanom : allatisdgnal. A sorok koz6l pedig
kirf, mit a tortéelem, a koltSk ,életének tandja“ s néha
leleplezdje is igazol, hogy a kolté ingatag volt, maga sem
vette komolyan szerelmi viszonyait, hogy koltéi jellemébdl
hidnyzik az a lelki szépség, mely a szerelmet mélyen, férfiasan,
szildirdan érzi és viseli, anndlfogva azt vagy részvét-gerjeszto
fajdalommal, vagy ellenkezéleg a testies, de nem dllatias
érzést, vonzd jatszisiggal adja el6. Balassinak nyelve sem
felel meg a kivdnatoknak. Kordn sem taldlni f61 benne azt a
konnyedséget, folyékonysigot, természetességet, mely akdr-
hany egyhéazi énekeinkben el6bbi 1d6rél is foltalalhato.

Sokkal jelesebb Amadé, kinek soraiban legtoblszor
jatszi, konnyt vérit szeretd érzései fejez6dnek ki; halni kiva-
ndsa, élete dtkozdsa a kénnyelmiiség furcsa vonzo kedvességé-
vel hatnak reink; mérgeskedése duzzogisa szintén egészen
érthet6ék. Az utébbiak, Révai, Anyos, Dayka s még egy-ketts,
egészen mellékesen vagy elnyomottan fejezik ki a szerelme
— kezdik ugyan a szerelmi dalokat hangoztatni, de nem erds
szenvedélytsl gerjesztetnek, vagv egvoldalik, esupdn buson-
g6k, nem élvezbk, — szerelem koltéinek épen nem nevez-
het6k, Ggy mint Amadé vagy azok, kiken a szerelem dalldsit
f6kép kell kezdentink : Csokonai és Kisfaludy Sindor.

Csokonait kezdetben, latin kolt6k utdin, olasz olvasma-
nyok és utdnzdsok foglalkoztattik. Tanult, kovetett mds nem-
zetbelieket, forditotta Kleistot és Blumauert, utdnozta Burgert;
de szerelmi dalait egy részt olaszokbdl vette, mds részoket
azok hatdsa alatt szerzette. Osztonozte, tanitotta az élet is, de
idomitotta a tanulmény is. Arra, a mi Lolteményei kozott
tisztétlanabb vagy gyarlobb, az élet adott Osztont, ahhoz, a
mi nemn~sebb, a tandtlmdny, eszmélés. — Szulévarosa nem
volt oly sanyara puritin az élet és erkolesok dolgdban, mint
gondolndk. A nemes viros valamint a franczids-német mivelt-
ség avatottjait s terjesztoit, osztrdk fitiszteket, orszig fourait
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s ilyeket tdrt karokkal fogadta, igy az tjabb miiveldést, az
emancipilt erkélesoket is eltantltdk s bevették az elsbbkelsk,
s6t bizony néha az egyhdz és iskola emberei is, — kiknek
kalandjairél sokat tudott az akkori, s beszélt az utobbi vilig
1s. Ha maga a nép tiszta és komoly maradt is, az el6kel6k
kozt a modern szerelmezés nagyon honos volt. A helyzetnek
és idének eziileménye volt Csokonai elsé melodramai kisérlete
Szildgyi tandr ellen, mely annak egy titkos és piszkos viszo-
nydra czélzott, melyrél Toldy Csokonai jeles életirisdban,
taldén nem-tudds miatt vagy kiméletes elleplezés végett mélyen
hallgat (Csokonai élete XXIV. XXVI.). Ez okozta, hogy fen-
s6bb tanfolyamba dtlépése el6tt médr nagy bolesen (!) ,,utere
Venere sed parce“-féle élet-elveket penget egy iskolai dolgoza-
tdban. Ily hatas nyomal litszanak nagyon ismeretes dolgo-
zataiban.

De szerelmi énekeinek mds és 6rok életet érdemld része
egyfeldl olasz, masrészt német hatds alatt szlilemlett meg. Mi
része van bennok a német koltésnek, nem ide tartozik. Ha
igaz, mit 6 maga mond, hogy Kazinezy s Foldi tették koltvé,
akkor a német kolt6k hatdsa igen nagy volt rd, tudjuk, hogy
Kolesey Biirger szellemét, irdnydt akarta benne foltalalni;
elég nyomat is taldlni, hogy Biirgert és Kleistot s mds német
koltok munkdit tanulta, hasznilta. De az olaszok nyomai is
vildgosak.

Maga az, hogy Hunyadi, gr. Kdrolyl s maésok tisztele-
tére énekes innepléseket rendez, némileg olasz hatds, ha nem
egyenesen is. Taldn mds iskoldk gyakorlata utin tette, vagy a
nagyviradi puspoki udvarrél s més ily udvari s pasztori jité-
kokrol vette a példdt. Elég az, hogy ebben van egy kis része
az olaszok utdnzdsidnak; a dramatizdlt verselés, énekes ver-
senygés, életben és irodalomban eléggé divatos volt leginkdbb
az olaszok utdn, itt is, masutt is. Csokonainakis kilonos haj-
lama volt ehhez. Komoly és tréfis ilyen eldaddsokat rendezett.
Az emlitetteken kiviill Csurgén is sziniel6addsokat tartott,
mint a ,,nagy erdén® a tanir ginyoldsira. Ily formédban irta
az orszaggylilés alkalméival kozzé tett Serkentést a nemes
magyarokhoz — Az 1741-diki diétat — melyekben a fol-
osztas és sorok is néha Metastasiora emlékeztetnek. Bz koltoi
miikodése els6 kordba esik. Majd tobb tarsaival egyutt és
versenyezve tanuljik az Gjabb nemzetek koltéi irodalmat. Neki
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az olasz jut. Bz okb6l megszerzi s pedig nagy bajjal Velen-
¢z6ébol az olasz szétart s mint miiveibsl kihozhatjuk, az olasz
koltok mtiveit vagy legaldbb azok gytijteményét. A koltok
koziil nem volt nehéz megtaldlni Metastasiot, a XVIIL. sza-
zad kedveltjét, nem volt nehéz megtanulni és forditni sem.
Csakugyan ol is taldljuk ndla forditva Angelicit, Galatedt, a
Padsztor kirdlyt, lyrai vagy ilyforma kélteményeibl néme-
lyeket.

Drdmai tantlmanya s az olasz dramak forditdsa nem tett
komoly hatdst red. A dramai koltésrsl aligha volt alapos isme-
rete, hozzd nem volt valédi hivatdsa, bar utébb vigjatékot
kisérlett s némi szerencsével, azaz nagyon egyoldali comicum
alkalmazdsdval, tudott irni. A németek kozott foljutott s alta-
lok itt is fejlédésnek indlt nemesebb drimai irdnyzatok nem
vontdk magokra figyelmét. Ilyes valaminek sem miiveiben,
sem értekezéseiben, én legalibb, nem latok nyomét. Mig haa
melodrama valodi értékét megismeri, avagy csak Metasta-
siot is komolyabban tantlgatja, ez altal is arra fogott volna
0sztonoztetni, hogy e szerzd jobb drdmai darabjait, Themisto-
clest, Hordczot vagy Artaxerxest forditsa, mint az iskolai
drama-szerz6k tették. Forditotta Tasso Amintdjét is, mindvé-
gig proézikban, hiheten mert nem érezte az eredetinek vers-
formajit, vershangzdsit s nem osztonozte semmi, hogy nem
lapos és kozonséges prozdban mondand el azt, a mi tartalma-
nal fogva nem lehet préza, azt a minek némely részét Zri-
nyi versben mondotta el. gy tett Metastasio darabjaival is,
de mar ezekben a dalocskikat verseli. Altalin mondhatni,
hogy a forditott prozaban annyi csint, vilasztékossigot nem
taldlunk, mennyit mélté joggal keresnénk, sem a versekben
azt a tlizet, lyrai erét, melyet Csokonai utébbi dolgozataiban.
Az eredetiben oly remek versecskék itt érthetden, csinosan,
de sokszor koz nyelven olyforma hangzattal adatnak, mint
kortdrsindl, Doménél. S6t itt azt taldljuk Csokonainil, mit
méds miivében ritkdn, hogy rimei néha gyongék, a bd szavi
kolténél a kifejezések gyakran izetlenek, bagyadtak. Olykor
eléfordalnak az Gjabb szabdst szok (tiiz = szenvedély, enyh,
nyugalom, hiis, hoszinti) — s a czélszeriien folvett régibbgk:
(iv, felség, hivség, keserv, ellent tart) ; de sokkal kevésbbé, mint
utébbi munkdiban. Mind e hidny azért van, mert e forditisok
Csokonai ifjikori kisérletei kozé tartoznak. Toldy dltalinos-
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sdgban 1796 el6tti idére teszi; csakugyan Ggy tetszik, az ids-
bél valok, melyekben még inkibb mésok, mint Kazinezyék
hatdsa alatt dllott Csokonai, — abbél, melyben még az
alkalmi koltésnek élt, vagy taldn abbél, melyben diétai és
mas ily koz alkalmak megénekldje akart lenni, vagy valamely
eldkels vagy épen a haza hivatalos koltéje allasarél almodo-
zott. — Valami killonds vegytilete volt egynémely efféle
alkalmi kolténkben a vdindordalosnak és udvari hizelgének
vagy bohdeznak vagy hazitaniténak ; ilyennek szerepébe vig
néha, mert kénytelen vigni Csokonai, — s ezt lehetetlen saj-
nélattal nem litni. E szereptsl, ebben vald elaljasodastél I’ett
megszabaduldsit, koltéi geniusa félebb irinyzdodasdt, ugy
hiszem Kazinczy és tdrsai hatdsinak koszonhette. Mindvégig
irta alkalmi verseit; de palydja utéljgn ez mellékes dolga
lett; elméje h8skoltemény tervezésével foglalkozott, s munks-
Jat nemesb koltéi fajokra forditotta.

A pasztori s egyéb ily drimdkat megvetette a kor s
pedig azért, mert egyrészt maginak is felsé6bb komolyabb
hivatdsdt érezte, mint az el6bbi, — nem elégiilt meg azon dra-
mék 1agyité s émelygds élveivel, mds részt a korhoz képest a
dridménak is fels6bb rendeltetését sejtette, — s hogy az van,
megtanultdk a franezidkt6l és magoktdl az olaszoktol. Mert
az utobbiak Lozt tiint f61 magasabbra torekvé dramadival
Alfieri. Az olasz drama ereje nem fejtédzhetett ki a melo-
draméban, mely mint elébb is monddm, nagy jellemekkel s
eseményekkel nem foglalkozott, egy nemzetet inkabb erdtle-
nitett mint edzett s lelkesitett volna, melyben a dal és zene
uralkodott a beszéd, a hangzat a tartalom, az érzelsseg a
lelki eré és ész folott. A XVIIL szdzad végének dicsdsége az
olaszoknal is, hegy a valodi drdma jogaiba visszalépett — ha
nem orokre is. A franczia forradalom, a nemzeti térek’véself 8
taldn a német dramaturgok hatdsa voltak a tényezok. Igy’ tor-
tént nalunk is, hogy 1790-ben, mikor a hazai szipészet erdc?-
kében mozogni kezdtiink, nem az olaszok és bécsi qdf'ar draf
mai gyarlésdgai, hanem az Gjabb és nemesebb iriny fele
torekedtiink. Kazinczy nem valamely vonzo, dg lelketlen dal-
jatékkal, hanem Hamlettel 1ép el6; utdna ily ngllerfnben
indultak a Kisfaludiak és tarsaik. A Jatékos Gy‘lgtemcn;yek
leginkabb forditott darabokat adnak, még az eldbbi gyarlobb
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nembél is; de tébbnyire németek utin jobbakat igyekeznek
kézzé tenni.

Csokonai is hamar elfordalt az olasz melodrimdktol,
melyekkel Gigy sem ment semmire, s melyekre bizony nem is
sok erejét forditotta. Ezeken kivil ha még taldlunk olasz kol-
tokbol vett darabokat miivei sordban, ezek kisebb lyraimiivek,
legtobbszor Osszehangzok az 6 lyrdjinak természetével és
kells gonddal, csinnal dolgozottak. gy Metastasio Cyclopsa
(Csokonat  osszes Munk. 763. 1) azért érdemel megem-
litést , mivel itt kolténk az olasz sorok nyomin nem pro-
zdban fordit, hanem amazoknak megfelel, s elbeszélésre
alllmas versnemet kisért meg kellé sikerrel; olyképen, hogv
6 hatos jambusi sorokban szdl, olykori roviditésével s6t hosz-
szabbitdsdval is a soroknak, néha a mérték megrontdsdval is.
Nem alkalmaz pedig mértéket a mii szorosan lyrai részében,
egészen az olasz koltot kovetve.

A Lemene utian forditott Rézsa (u. o. 53. 1.) az eredeti
vers nemében s elég hiven van adva, esinos sorokban; de tro-
cheusa épen nem oly hibatlan mint Csokonainal mésutt. Néhol
az eredeti szép kifejezései elesnek. Igy a hatodik versben a
,»pit dell’ alba & bello il sole*“ szép tartalmu sor s az utdbbi sorba
foglalt gondolathoz szikségkép tartozd kép elesett. Roberti
vagy Baldi meséinek s Metastasio canzonettdi koziil egy par-
nak forditdsa, valamint nagy er6be nem kertiltek, gy nem is
oly dolgozatok, melyeknek nagyobb becse, vagy a magyar
kolté fejlésére jelentds befolydsa volt volna. Csak azt kell
megjegyeznem, hogy Rolli canzonettdja, a nagyon ismert hér-
mas sorokban irva és hiven kovetve all Csokonainil, — s e
sorokat jol irta, mert a régibb magyar koltok s szdmos egyv-
hazi ének utan is j6l ismerhette. De viltoztatva adja a Sza-
badulast, (739) melynek az eredetiben olelkezé rimeit, a
kissé kerekdedebb mondat-alkotdsnak megfelelébb alkatot val-
togaté rimekkel cseréli fol, a nélkil, hogy az egész egyeb
volna, mint tartalomra nézve hii, de szellemre, tiizre, hanga-
latra nézve kozel sem jard forditdsa az eredetinek, — mely
kulonben igen Lkozonséges conceptioval tdrgyalt szerelmi
duzzogist vagy daczos elszakadni akardst fejez ki.

Nem mondhatni hogy jol megértve s némi iigyességgel
is nem forditand Chiabrera, Maffei, misok verseit, vagy Ari-
ost6bol azt a nagyon kicsiny értékii elegiafélét. Csak azt jegy-
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zem meg és pedig csoddlkozdssal, hogy akir Metastasiénak,
akdr Ariosténak, Tassonak és a tobbinek, miért csupan sze-
relmi, legfolebb még vigalmi (Marffei) tdrgyai vagy épen mese-
féle miiveik Otlenek szemébe s miért csupdn ilyeket utinzott,
nem pedig az elbeszélSket vagy epikaiakat; 6 a ki Lillat is
énekelte ugyan (megjegyzem, hogy e név is foltalilhaté olasz
ko61t6knél), de Arpad koltGje akart lenni, s diétai és némely mds
alkalmi versében epikus irdnyra torekvést mutatott? Hogy
lehet az olasz irodalmat tanalgatva, nem mondom Dantét, de
még Tasso Jeruzsalemét is — mely magyar forditdsban nem-
sokdra megjelent (1805) — kikeriilni vagy mellzni; holott
ez olyan regényes, szerelmes, leirdsaiban oly é4radozd volt,
milyet Csokonai szeretett. De tigy ldtszik a mi kolténk sem az
elbeszélé sem a dramai irodalommal nem volt eléggé isme-
retes ; dltalaban az olaszok irodalma egész kinesérol alig birt
ismerettel. Lehetetlen arra nem gondolnunk, mit Kolesey,
ismeretes birdlataban (I'nd. Gyiijt. 1877.) mond, hogy Cs. e
kisebb darabokat Eschenburg Beispiel-Sammlungjabol vette,
tehat németbél forditotta. Ebbol a fontebbiek utdn biztosan
kovetkeztetjilk, hogy rd az olasz muzsa igen mualé hatdst
tett; legjobb miivei nem ennek befolydsa alatt szulemlettek.
De legyen szabad kérdésbe tennem : vajon nem mdsformik
lettek volna-e miivei, értem a lyraiakat, nem egyszeriibbek
vagy kevésbbé elvontak-e, ha az olasz lyra hatdsa alatt marad?
fgy olasz forditdsai, vagy utdnzdsai kozul egy sines nagyobb
értékt, akar targyat akdr kidolgozdsit nézzuk; egy sincs oly
hévvel vagy ihlettséggel magyaritva, hogy nemzeti vagy koz
becstivé valhassék. Egy sem lett dalld, egy sem keriilt a nép
ajkdra, s6t ama miiveltebh kozép osztdlyéra is alig, mely
pedig akkor német dallamokkal, németbdl vett dalokkal, éne-
kekkel mulatott. Mig az KEroes mds németbsl vett miive,
elvont s kevéssé élénk voltok mellett is koz elterjedést nyer-
tek; addig a dallamosabb természetii olaszok Loziil egy sem
lett ily kapossi. Az 6 kordnak s még a joval utdébbinak is
elvont természetii, sovargd, nehézkes menetti dalok tetszenek.
Ilyenek voltak a nemzeti, ilyek a szerelmi énekek. Ilyek tar-
talménak, menetelének feleltek meg a T'ihanyi Echo a Remény-
séghez, a Zokoghat még egy betiicskét, a Szép hajnal emeld fel
s Ott hol a patakocska sth. Ez utobbira nézve nem alt megeni-
litnem, hogy masodik szakasza, mely igy kezdddik: ,,Hal-
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doklé péasztor &llj meg, tartéztasd lehelletedet vildgosan
Tasso T'irsi morir volea czimt kolteményének nyomain sziile-
tett meg. E darabnak tartalmira nézve hii, de egészen més
oltozetbe oltoztetett kidolgozdsa (377. 1.): ,,Amott hol a nya-
jas patak’ stb. Dallama tudtomra az el6bbinek volt.
A Feredés a Magszabaditott Jeruzsdlem tizenotodik énekének
ama kedves helyével vethet§ oOssze, melyet mint a mi leg-
szebb részel egyikét szoktak folmutatni. Csakhogy igen kedve-
zotlen tantlsdgot vonhatni a két mti egybevetésébdl, azt hogy
Cs. miive sokkal testiebb, ledérebb Tasso emlitett helyéhez
képest ; — hogy a magyar kolts sokkal ingerlsbhé, érzékiebbe
teszi azt a mi az olaszndl is eléggé érzékios; de nem oly
kozvetlen, nem oly kozelb6l vizsgild nem a szemléld kivansa-
gihoz, a szemlélt szépnek minden tagjaihoz oly részletesen
viszonyitva.. Csokonai valéban tébb gondot forditott, vagy
erdsebben tapadt ilyneniti dolgok tdrgyaldsdra, mint méltd
volt. Szivesebben foglalkozott a Béka-egérharczezal, Dorottyd-
val s tantlmédnyai koziil a Pope Elragadt hajfirtével Tassoni
Elorzott vederjével, Loredano T'réfis Ilidszaval stb. mint bér-
mely nemesebbel.

Az id6 okozta hogy Csokonai lyrdja, hatalmas koltéi
tehetsége mellett nem lett élénkebb, 6nallobb, sajitosabb, —
az 6 dalai sem lettek eléggé elevenek, sorai konnyebben lebe-
g6k, indulat-kifejezése szabadabb, Lkozvetlenebb, kevésbbé
elvont, — s pedig sem az olaszok hatdsdra, kiket kisebb mér-
tékben ismert, sem a népd‘Llolseda melyeket ismert, de nem
akart példinydl venni, — s mi t6bb egykét népies darabjdban
jol utdnzott, egyebitt pedlg mellézott. gy voltak kisebb
nagyobb mértékben masok, igy maga Kazinezy is. Ot is az
elvontabb mesterkeltebb de tamdhatlanul magasztos irdnyu
poesishez vonta a német tanulméiny; a népiestél, az olasztol
és mds déliektdl pedig elidegenitette.

Kazinezy ismerte, tanulta az olasz miivészetet. Tudjuk,
hogy a miben e nemzet kitiint, s bizonynyal legjelesb volt, a
képiras és faragds mennyire vonzotta 6tet. Leveleibol emléke-
zitnk red, mennyit foglalkozott Bécsben jartakor a festme-
nyek, szobrok gyiijteményeivel, hogy emlegeti ezek szerzdit s
a miiveket leveleiben s Pdlydja emlékezetében valamint
epigrammédiban, — hogy tandlta meg a miivészektol a ,,82ép*
im4ddsdt, hogyan teszi a szépet ellenébe a természetnek az
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idealismust a naturalismusnak, tehit az eszmét a valonak,
a szokds dltal megdllapodottnak szabilyosnak, — mily magas
mondhatni kizdrélag teremts, alkoto, szabdlyzé hatalmat tulaj-
donit a miivész-iré eszméjének 6szténének az eszmétlen vul-
gus s a tudés barbdrsdg ellenében is. (0 fogta £l a mieink
kozt elsében azt a nagy kLotelességet, mely szerint a szépet
minden jelentkezésében, tehdt nem csupdn a koltésben, hanem
a plastikdban is keresni és tantlni kell a koltének és mtivelt
élvezdnek. Csak ez okozhat teljes aesthetikai kiformaloddst,
— csak ez hozhatja létre a régi irodalmak valodi megértését
és megismerését. Oly igazsdg, melyb6l mar ma paedagogiai
elvet vontak el. Az antik koltés, példaul a gorogoké, csak a
gorog élet miivészi oldaldnak, vagy is a miiremekek és miivé-
szies czéli intézetek tanulménydval kapesolatban ismerhets
meg alaposan. Innen az iskolai és iskoldn kiviili hasznilatra
valé mtivek a gorogok életérol; innen a széptannak kiilonos
gondja a gorog mfivészet tirgyaldsira, a szinlgy tanulma-
nyara a dramali, a zenének a lyral, a szobriszatnak az eposzi
koltés ismerete kiegészitésetil.

Kazinezy volt ndlunk ez irdny els6é kovetdje s egy iddre
meghonositéja. Elétte Bécsben élt koltéink, Bessenyei Bar-
esal s mdsok, ha irnak is Béces dolgairél, tobbszor altaldnos-
sagban, néha tdrgyiasabban (Bessenyei: Delfén, Eszterhdzi
mulatsigok) alig érintik azt a mi 6ket nem is érdekelte, a mi
az 6 ,,pozsgds muzsdjokat* nem finomitotta: a f6vdros
miikineseit. Ellenben Kazinezy ezekben talilta és az ilyek-
ben koltése egyik 0sztonét, s6t kiutfejét. Ebben kilonbozik az
6 koltése s classicismusa a megel6z6kétsl. Mig Baroti Szabd
s tarsai egészen Virdgig classikai formdkat, a régi népek szel-
leme nélkil alkalmaznak: Kazinezy ama formdkba valédi
classikai szépséget, régies eszméket igyekszik foglalni. Mon-
ddm hogy az 6 hatdsa lehetett, hogy Csokonai is.a némgtgk
mellé dllott, — bar soha koziilok az dkori humanismus 0r0-
koseit és azok miivészeti irdnydt, megismerni, megszerezni
nem tudta s inkabb a mésodrendii Kleisttal vagy a kitﬁn(.)’ Qe
mds irinyt Burgerrel foglalkozott. Egy részt Berzsel}y} és
Kazinezy hatdsira kezdette a formdkat melyek'e.zt ms}gatol is
hajlandé volt alkalmazni, a régiek szelleméve} toltel?l meg s
a mi még vildgosabban bizonyit, a gorog poesist elméletileg 1s
tanulni és fejtegetni.
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Azonban Kazinczy nem volt az 6-classikai koltés és
miivészet kizdrdlagos hive; valamint a németek sem, kiket
6 tanalt és kovetett. Exdekelték 6t az Gjabb és legkilonbozobb
nemek és formdk is; mint a német romantikusokat s magat
Gothét is; kivalt az eszmék, akdrhonnan jének: a keleti
poesisbdl vagy a kodés homalyos éjszakrél, az 6 szdvetségbél
vagy a gorog-réomai vilaghdl, XIV. Lajos honibdl vagy —
néha legalibb — a népéletbsl. Koltésének nem annyira sajit
érzések vagy folfogds és eszmélkedés voltak kutfeje, mint
inkdbb tandlmény. Inkdbb a mdsoktdl eltanult eszmék, a
masok utdn kelt érzések osztonzik koltésre, mint a maga keb-
lében magoktdl fakadd mozgalmak. Inkdbb tandlt mint sziile-
tett kolt6; vagy sziletett de mégsem eredeti s nem 6ndllo kolts.
Innen a nemek és formdk kortili kisérletei; innen az, hogy
mint classikai forméja 6ddkat agy sonetteket is irogat — s
ebben nagy 6romét taldlja. Az olasz nyelv széphangzatit is
kiemeli egyhelyt az Orfeusban s egykét sorat idézi e czélra a
Megszabaditott Jeruzsilem XVI. énekének, — s6t ugyan e
folyoiratban egy-két kisebb s valoban kiesiny értékli olasz
miivecske forditdsdat is kozli. (Orpheus 1. 48. 269. 396. 11.)
Az elgbhoz : Séhajtds Metastasiobodl, rovid jegyzést csatol,
melyben a magyar nyelv érdekében valamit elmondvan, for-
ditdsbeli szabadsagdt igyekszik igazolni. De altaliban akar
folybiratokbeli kozleményeit, akar leveleit tekintjuk, nem
igen ldthatni, hogy déli Eurdépa koltésével kulonosebben fog-
lalkozva s benne valami rd nézve kivdlén fontost és tantlsa-
gost lelt volna, s aligha nem alaptalan beszéd az, melyet Elet
és Literatura 11. 135. 1. taldlunk: ,,Kazinezy Petrarcinak olva-
sdsa altal elheviilvén‘s hozta be a sonetteket ; volt sonetto mas,
példdl német nyelven is elég. — Tobbet nyom az, mit élet-
irdsaban olvasunk, lLogy Metastasio hdrom drimai miivét
(Temistocle, T'ito, Ariadne libera) leforditotta, — bar soha ki
nem adta. Ennek az olasz koltés és irodalom hanyatldsaban
is lehett oka. Dalkoltésok magasb eszmék vagy emberies sza-
badsag Osztonel s nemzeti onérzetes kizdés kifejezése nélkili
volt; dramdjok ecsak a XVIII. szdzad végén Alfieri iltal
kiemelve a melodrima sekélyébsl, — s mind ennek oka a
nemzeti élet hidnya, a németek és franczidk altali nyomatas
és folhasznéltatis miatti szellemi silyedtség; e miatt nem
lehetett, hogy az olasz irodalom nemesebb, 6nallébb lelkekre,
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a nagy erével hatni kezdett német ellenében vonzassal legyen.
Az 1) Roma és Olaszorszdg meghatotta Gothét és tarsait is;
de inkabb antik mii-emlékei, Gjkori miivészete, cultusa mint
ujkori irodalma altal; kolt6i ujabb termékei Olaszhonnak nem
igen voltak olyanok, melyek a nagy németek és a mellettik
nagy befolydst franczidk mellett, akdr eszme gazdagsig akar
elénkség dltal magokra erésen vontdk volna a tantlminyozd
figyelmét. A régibb olasz irodalom nagy héseit pedig magok
az olaszok is kezdték feledni vagy nem érteni. Sok esztends
folyt le még a jelen szdzadbol is, és sokban kellett megval-
tozni a helyzetnek, mig Dantéban az olasz egység és szellemi
szabadsdg nagy hését taldltdk 61, — s mig Bocacciot vagy
Machiavellit igy méltdnyoltik a mint kellett és hasznos volt.
— Erdekes jelenség, hogy Byron, ki oly igen szerette Italidt s
annyit énekel réla, djabb koltészetében alig taldlt forditni
vagy utdnozni méltét; csak az igen régi Dante és Pulei tove-
dékeit forditja, — és érdekes viszont, hogy az Gjra éledt Ita-
lidnak oly sok Gj kolt6jét élvezik, tantulminyozzdk németek,
angolok : Pellico Sylvidt, Giustit, Pratit, Niccolinit stb.

V.

Nem valédi tantlmanyozds az, ha valamely jeles miivet
csak konnyeden és egyszertien leforditnak, — kivalt ha a for-
ditds az eredetihez alakra és tartalomra nézve kevéssé mélto.
Ilyformén van a dolog Tasso Jeruzsidlemének Tandrkytol vald
forditisdra nézve. I fordité Ggy adja kozdnségének Tasso
remek miivét, mint olvasmanyt vagy taldn épen mint keresz-
tyénies regényes elbeszélést — egy el6keld papnak ajinlotta
— nem mint kolteményt, mint az (jabb id6k egyik legkedve-
sebb, nemében elss, nyelvére nézve ma is csaknem utolérhe-
tetlentil szép eposzt. Ma mdr visszatetszd, hogy igy is lehet
forditni, ha esak nem a koznép vagy iskolai ifjusig szémér@;
mint forditjdk is, érthetéség kedveért, példaul Homert. Nehez
folfogni, hogy az eredetinek hangzata, szine, alakjg hggy
nem csibitja a forditét utinzdsra, hogy nem gerjesztl s
ragadja el annyira hogy lelkében ,,harmonia keljen* — hf)gy
nem emeli a lingérzemények izgaté hatdsa a dal. szdrnydra,
— hogy nem fij a forditonak munkdjaban elveszni litni a mi
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virdgait, a stil minden ékességét. De a forditonak a sz6 leg-
mérsékeltebb értelmében sines koltsi hajlandésdga, teljesen
érzéketlen minden egyéb mint a regényes helyzetek, leirasok
és fontos beszédek irdnt. Igy forditottak ez 1dészakban Miltont
is, melynek rimetlen jambusait valamint Young szép sorait is
nem volt volna oly nehéz kovetni vagy legalé.bb megkisérteni,
mint Tasso sok rim{i versszakaszait. De a proza hangzatos-
siga, vagy megfelelé szakaszokra vagdaldsa, s ekképen ara-
nyos léptekkel jirdsa, pdtolja Péczelynél, a mit a verselés
hidnya okoz. S ez a tulajdon, ha meg van is Faludinil, mikor
folyobeszédet fordit, nines meg Tandrkindl, mikor Tasso gvo-
nyorii stanzait forditja. Faludi sokkal jobban irta volna pré-
zajat; az O prozdajatol a XVIII. szdzad végén s6t a jelen els6
tizedeiben irt préza is igen messze 4all. De mit mondjunk
Tandrki ellen, ha Csokonai a tehetséges kolté is igy forditotta
Metastasio sorait ?

Csak a legtjabb id6kben taldlkozott egy mésik forditéja
Tasso Jeruzsialemének Bdlinth Gyuldban (1867). Kisérlet vagy
tanulmény lehet, mint Csokonainal, Kazinczyndl s tobbnél;
béar itt nem olyastol jon a dolgozat, kit egyéb miivei hivatott
koltének tanusitottak volna, vagy a ki elébbi dolgozatok
fokain lépve e magas vallalathoz, mintegy bevezetve lett
volna. Elgszava jéakaratd, honszeretd férfinak, buzgd miiked-
velének tantsitja. — Ils6ben is a mi alakja meglepd.
Az nem lényeges, hogy Homért vagy mads ily koltét hato-
sokban vagy alexandrinekben vagy épen jambusokban fordit
valaki; esak lyrai természetii kisebb strophdkban vagy igen
rovid sorokba ne. Az a folytonossdg vagy folyamatossig, mely
az elbeszélé nagyobb kéltemények, kivalt ez eposz tulajdona,
nem fér Ossze a lyra konnytided, gyakori és aprézott lépteivel
s fordulataival, a szenvedélyeknek lyrai koltésben kifejezendd
viharzasahoz valo verssorokkal. Az eposz menetele egy iranyt
tartozik lenni és méltésdgos; mi egyformasagot kivin. E rész-
ben a mi forditénk sem hibdzott; mert hexameterekben adja
Tass6t, — bar az strophdkban irt, s taldin volt is oka igy
irnia. Taldn az olasz epikai koltésnek, sem tobbek kozt Dan-
ténal taldlhatd harmasait nem tartotta alkalmasoknak, sem a
hexametereknek megfelelé hosszabbacska sorokat, melyek
példdul tragikusaikndl utobb, vagy miésféle koltéiknél elobbi
idékben eléfordaltak. De az ily terjedt strophdkban ritkabban
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es§ fordulatok nem is igen ellenkeznek az eposz, kivalt az
indulatosabb, érzelmesebb, lyraibb romantikus eposz termé-
szetével, melybe oly sok beszéd és dltaliban pathetikus elem
vegytil. De a mi a magyar forditonk hexametereit rimeli és
pedig parjaval. J6 hogy nem kozépen, mint a baritok kozép-
kori iz1ését6] eltantlva Gyongyési Jdnos tette ; de rosz, hogy
igy is tette, igy a hogy tudtomra csak Szivos Csikmei sdrkinya
van irva. Mit a fordité elészaviban erre nézve folhoz, érde-
kes, de ki nem menti; mert az antik és kozép- s Gjkori for-
manak, a hexameter szokdstdl megszentelt alakjanak rimes
alakkal valo vegyitését semmi sem menti ki jobb izlésti élve-
z0k el6tt. — De hat a tartalmat, a szint, az eredetinek viri-
gait, hogy taldljuk itt elstiikrozve 2 Legyen szabad a két for-
ditast, a prozait és régibbet és az Qjabb versit roviden oOssze-
hasonlitva jellemezni.

Tanarki prozdban fordit, elég tartalmas és j6 magyar
nyelven, az ¢ kordban méar nagy részben megszépiilt s 4j szdk
vagy folélesztettek dltal véltozatosabb stil tekintetbe vétele
nélkil. Nem lett volna jo Barczafalvitol s6t Kazinezytol sem
mohén mindent d4tvenni; de ,,egy hassal szilte* — ,,funda-
mentom‘ — , ldrma‘‘ stb. helyébe csakugyan lehet vala mar
akkor is vagy az iker, alap, zaj sz0kat tenni, vagy még helye-
sebben, minden kétes josdga ujitdst keriilve, valahogy mads
szoldsokat alkalmazni. Ugy sz6l 6 mint eltte egy szdz évvel
Haller szélott volna, s6t a csinra torekvés azon jelei nélkul,
melyeket méar Mikesnél Gyongyosinél taldlhatni, vagy ugy
$z6] mint koraban a torténetirok. Az eredetinek stropha-alko-
tasat, sorainak megfeleléen ardnyos csoportosulisdt tekintetbe
nem vette, anndl kevésbbé utinozta, kevésbé mint az, ki e
miibsl 1796 koriil forditott : Kistaludy Séndor. Ily prézabol
kiri a természetével ellenkezé szenvedélyesség, mely Tasso
miivében sok helyt elétor. Az egésznek hangzata, forlpéj&
elenyészik. Nem tigy mint Ossidn forditisiban Bacsinyindl
vagy Kazinczynal, — kik legaldbb igyekestek a proza monda-
tainak az eredetibez szabogatdsa altal utélérni az idegennek
kolt6i mondatai terjedségét, hangzata aranyat és 1'itm1}sz’i.t.
Igaz hogy ezt inkdbb is tehették Ossidn mint Tasso forditoi;
ott altalaban rovid, itt sokszor igen terjedt mondat-sorzato’kat
kellvén visszaadni. A fordits, kitalin tudomédnyos pilydn tanulta

meg Tasso nyelvét, nem fejezhetett ki dolgozatiban egyebet,
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mint a mit maga az eredetiben taldlt: a tartalmat, nyersen,
finomitatlandl. Nem taldlta benne s nem érezte a képek szine
jatékat, a hasonlatok vonzd részleteit, a szdlasok bijat. Nem
volt miivész, nem birt az ihlettség vagy hivatis éles litdsaval
vagy goresévével, mely varazs-szépet taldl ott is, hol az ava-
tatlanul s feliiletesen vizsgdlé csak durva vonasokat szemlél
(a hopehely vagy pille szarnya szép idomait). Ez az éleslatas
a mint kisejteni ugy alkalmazni is tudja, a miibe lehelleni,
eme bdjakat; ki ily cselekv és szenvedé miiérzékkel nem bir,
ily remekekhez alkalmas fordité nem lehet.

Balinth Gyula versekben fordit. Szerencsére a rimelt
hatosok oly kevéssé osszecsengd rimekkel jarnak, hogy igen
sok versszakaszban vagy verspirban épen nem hiboritja hal-
ldsunkat az, a mitél irtédzunk: a hexameterek rime. Nagy
kér s viligos ok nélkili erévesztegetés volt e barbdrsigot tel-
jesen nem mellzni, mely esupin neki okozott terheltetést,
miive becsébdl levon, az olvasénak pedig élvezetet nem ad.
Kulonben e forditas altaliban érthet6, kevéssé mesterkélt, az
eredeti képeibdl keveset melléz, és e miatt értéktelennek
épen nem mondhaté. De a verselésnek altala vilasztott for-
méja okoz még egy més bajt is. Az eredetinek tizenegy szota-
gos sorait 6 egy-egy hatosban adja vissza, mely neme e
soroknak 16—17 szétagra is kinyalhatik. E terjedt forma
részint alkalmat ad, részint szukségessé teszi, hogy az erede-
tinek mondatait kibdvitse, néha ott is két mondatot alakitson,
hol konnyeden lehetett volna az eredetinek egy mondatat egy
mondatba foglalni. igy a tartalmas olasz sorok sok helyt dra-
dozbd Dboséggel, terjengé nyelvezettel vannak forditva. Azt
pedig nem merném allitni, szerz6 viligos nyilatkozata ellen,
hogy nem olasz hanem mds nyelvbél dolgozott, mint Metas-
tasionak akdrhdny forditdja, mint Kolesey szerint Csokonat,
mint Shakespeare Hamletét Kazinezy is tébbet tobben. De ez,
ha tudhatndk is, nem tesz kulonbséget itéletunkre nézve.

Azt szoktik egy id6ben mondani s taldn ma is mondjik,
hogy a magyar nyelvezet nem oly alkalmas a rovides beszédre,
a magyar sz6-alakok nem oly kiesinyek, tehat nyelvink a kél-
t61 miivek hii forditdsira nem oly alkalmas, mint Shajtanck.
Ez a folvétel gyotrotte Gjitéinkat, kik legtobbszér az oOkori
nyelvek vagy uj-német, vagv a tdrsalkoddsi franczia nyelvet
tartottdk szemok eldtt; s a képzbk levagdaldsdinak, a szdk
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nyesegetésének, régi rovidek divatba hozdsinak (Révai), Gj
egytaguak alkotdsinak, e nézet volt egyik okozéja. De a szdk
hosszusdga elleni panasznak, leginkdibb az egytagtsigra
jutott, megpusztilt szotorzsekkel gazdag Gj-német nyvelvhez
hasonlitva van helye, sokkal inkibb mint a romin nyelvek,
kivalt pedig az olasz irdnyaban. Ezek, kivalt az utobbinak
szaval, elég hosszak ; az analyticus nyelvsajétsigok pedig —

ragok és kepzok helyett kilon szokkal élés, a személynév-- .

mésok dllando kitevése stb. — a mi hosszabb szavainknak
adnak elséséget mondatalkotdsban. igy van jelen esetben;
bar tekintse meg olvasénk Tasso miivét akarhol is. Az erede-
tinek sorai rendesen adhaték ugyan oly terjedségben, ugyan-
annyi széval, vagy szotaggal. Mdskép van, ha németet vagy
angolt forditunk ; kivalt ha a drima vagy lyra témottebb nyel-
vét, szdéboségét, szaggatott beszédét, kihagydsait veszszik
tekintetbe. Ezek az ajabb nyelvekben sok hatirozatlansignak,
nehezkességnek okozo6i s ha mi vildgosan, hatirozottan akar-
juk 6ket beszéltetni — mire szabatos, erésen hatdrozott alak-
jaink Osztonoznek — bévebben kell szélnunk, tobb szdval
élntink. De az olaszra nézve nem igy van a dolog, fokép
azért, mivel annak szavai nem oly lekopottak, nem oly rovi-
dek, — bdr a koltékneél s a kozbeszédben a roviditések ott is
gyakoriak. _

Meggybz6désemet igazolja Arany Jdnos forditdsi kisér-
lete, épen Tassobél, — mely mi, fdjdalom ! csak is kisérlet és
kiesiny toredék maradt, — taldn nem is egyébnek tekinthetd,
mint Tasso és Zrinyi tantlmdnya kozben elesett forgdcsnak.
Nem foglal tobbet magdban mint az elsé ének 1—32 stro-
phdit. De e kevésbél is dtlathatjuk, hogy magyarban is ép oly
kevés szotageal adhatni vissza a tartalmat, mint eredetiben.
Nem foglalom a helyet részletek kiirdsaval; csak egyszertien
mondom ki, hogy midén az els§ versszakasz Tassonak‘e'gy
jelentékeny kifejezését sem mellzi, olykor — kivélt az elisiot
tekintve — rovidebb sorokban adja, f6kép a strophik vegen,
mint Tasso olasztl. Is ez igy van barmelyik versszakaszban
is; ha nem épen tiz szétagu, de az eredetinél rovidebb és soha
sem hosszabb sorokban sz6l Arany Tassoja.

De az elébbiek forditdsdra térve vissza, még emlitést
érdemel, hogy midén Balinth nem hagy el fontos dolgot vagy
sz6last s nem ad hozzd a tartalommal nem egyezét vagy tdle
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idegent, akkor Tandrki sok helyen fontos mondatokat hagy
el, a hasonlitdsok részleteit mellgzi, a képeket rovidre vonja,
— ugy latszik csak kevés gonddal s még keveseb mtigonddal
irott mitivében. Igy esak taldlomra hozom fol példdul a IX.
énekbdl a 16. szakaszban: ,,la terra in vece del notturno gelo
— bagnon ruggiade tepide é sangvigne*‘ sorokat Tandrki igy
forditja : a foldet vérszini harmat lepte el. Ugyanott a 23.
versszakaszbol : ,,é piu diréi; ma il vero di falso ha faccia‘
érdekes mondat nyom nélkul kimaradt. A mdsik forditdo bovi-
téseinek, a miatti erétlenségének példai minden lapon, minden
versszakaszban taldlhatok. Egyik sem felelt meg a koltsi
remekek forditasa foladatdanak; nem vontdk a koz figyelmet,
de még az irodalmi emberekét sem a remek mi tanulmi-
nydra s nem gazdagitottdk valédi kinescsel az irodalmat.
A régibb nem, mivel kozépszert, régies, miigond néikuli pro-
zdban sz0l; az Gjabb sem, mivel kevéssé megfelel§ alakban
valodi miiérzék és kolt6i hivatas nélkiil van dolgozva.
Roviden kell esak megemlitnem, hogy Tasso Jeruzsdlemé-
nek egy részét ifjukori tantlmanydl Kisfaludy Séandor is for-
ditotta, joval elébb mint Tandrki, mar 1793-ban. A dolgozat
Rinaldo és Armida czim alatt a NXIV. ének egy részét s a
XV. XVI egész énekeket foglalja magaba, melyeket kolténk
elss, masodik stb. éneknek nevez, talin mivel Armida torté-
netét kulonosen kedvelvén, kulon kivdanta tanulni s talan
kiadni is. Annyi igaz, hogy az egész mint regényes szerelem
meséje kilonosen érdekelhette a mi szerelmi kolténket, hogy
kivalt az utdl emlitett rész vardizs-szépségii részleteket foglal
magdban Armida kertjérél, melybe vegyillnek eszmék és kife-
jezések Ovidiusbol, a kert leirdsa pedig egy részben Alkinoos
kertjét az Odyssea X. konyvébol juttatja eszinkbe; de a
kidolgozas érdeme Tassoé s az ilyekkel gazdag olasz iroda-
lomban is a legszebbek koézé szamithats. A magyar forditds
prozajat, a kezd6 irotol, méltin dicséri Toldy. Ha lehetetlen
is az eredeti szép kifejezéseinek mindig szépet tenni elle-
nébe; ha nem kertilheti is el hosszas igealakjaink némi
darabossagit, ha versformdja nem lévén nem szdllhat is a
lyra vagy epika szdrnyain, tehdt kissé nehézkesen halad és
a rafluzésben rovidség tartalmassdg tekintetében gyakran
hdtra marad is: egyszeriien j6 nyelve, tartozkodd szinezése,
mérsékelt Ujitdsa s mindentitt helyes jo nyelve, jo izlésre
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mutattak. A versszakaszok kulon szakgatisa némileg rit-
musra torekvést mutat s mintegy azt sejteti, hogy a kolts
maga is hidnynak érezte, hogy nem vesben fordithatott. —
E mi csak késon, néhdny évvel ezel6tt, a kolts kiadatlan
miivei kozt jelent meg, — s igy elkésettnek tekinthets.

De ugy latszik elkésett volna mdar ma barmily jo és
egyszerli forditisa is Tassonak. A regényes eposz legna-
gyobb miivésze s6t az ily epikal nem megalapitéja, orok
szépségli, paratlanil vonzé leird s elbeszélé részletei daczéra
1s, elavalt dologgd lett. Egy id6 6ta nem birja erdnk ideg-
zetink e hosszasabb s emelketett hangulati elbeszel$ kol-
teményeket, — ha tdrgyok 6 idSkbsl van véve, s nem kor-
szerli eseményeket foglalnak magokban, vagy giny s mas
izgaté elemek nem fiiszerezik. Mint a szinpadon a dal és
zene, a comikummal kapesolatban, foglaltdk el a tragédia
vagy nemzeti drima terét: ugyv a koltészetben is modern
eszmék vagy kozéletbeli eszmétlenség s torpe jellemek a nagy
eszmék és erkolesi nagy képek és események helyét. Nagy
lelke van, ki Klopstockot, Camoenst vagy Miltont ma meri
forditni, — vagy épen tragédia irdsra villalkozik. Méltiny-
list érdemls faradozas; de babérokat, koz tetszést ritkdn fog
nyerni. De az is igaz, hogy kevesekre hatni is szép és hasz-
nos dolog, s6t kevés nemesebb lélekre hatni néha nagyobb
érdem; s az irodalmi munkds nemesen cselekszik akkor is,
mikor egy-két vilasztottnak ad nemesebb élvezetet.

Tasso hatdsét irodalmunk fejlésében nem tudndm kimu-
tatni. Oly sok tdrgyrol irtak a szdzad elsébb évtizedeiben
époszt; nem tudom, hogy egy is vett volna tizet, tirgyat,
eszméket vagy formdkat Tassobol, — ha csak Garay Szen?
Liszléja nem tartozik egy nembe vele, nem koszonhet neki
valamit, De a mi koltéink épen e részben voltak legeredetib-
bek és 6nallobbak, mert szorosan nemzetiek voltak a targyra,
szellemre, s csaknem kivétel nélkil classicistik a formdra
nézve.

Altaldban is kevesen tantltdk az olasz irodalmat, Olasz-
hon torténelmét, — mint barmely eurépai népét is, mélyeb-
ben. Széban forognak irdinknil az olasz miivészek nevei :
Correggio, Canova stb. Emlegehh az olaszok daljatékait, a
németek utdn olykor at is veszik, el is adjik. Kolesey az
Elet és Literaturdban versenyre kél a déleurdpai renaissance
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mellett a reformatié ellen; a Tud. Gyiijtemény és Tudomdnytir
adtak ismertetést az olasz literatura egy-két korszakérol
vagy egyes nagy iréjardl; de tanalmdny vagy gondos kovetés
jeleire nem taldlunk.

Annyival szembetinébb, hogy a régibb olasz koltsk
egyike tette a malt szdzad végsd éveiben koltészetiinkre a leg-
nagyobb hatést, s adott annak oly gyarapoddst, mely fordula-
tot jelez. T. i. a Petrarca-féle, kiilonben elétte és utina is
divatozott, szerelmi dalkoltés vonzotta és gerjesztette Kisfaludy
Sandort, kivel szerelmi lyrink korszaka nyilik meg. Tudjuk,
hogy egy korba esik vele Csokonai, s 6 is szerelmi dalok kol-
téje; de Kisfaludy ilynemdti dalai, a mellett, hogy alakra nézvé
kulonbozok, egyszerre és nagyobb erdvel lépnek els, — s bir
ndla az 6dai emelkedettség, magas hangzat, miivésziesség nem
taldlhatd, nagyobb hatdst tettek kivalt két okért: formdjok és
hevességok altal. A kor biraléi, s pedig a legnagvobbalk, Kazinezy
és Kolesey egyértelmiileg Kisfaludynak adtik a koszorat;
Csokonainak kivalt elsé6bb darabjaiban sokkal kevesebb valo-
disdgot taldlnak. Kolesey pedig kimondja, lLogy altaldban
minden ily mfive inkdbb reflexié mint valédi szenvedély ered-
ménye (V. 6. Toldy: Usokonai élete XXVIIL L.); mi azonban
nem teszi azt, hogy Kisfaludy mindent oly mélyen érzett volna,
mint a kozonség és biraléi sok ideig gondoltik.

Rink nézve itt az a fontos, egyszermind az, a mit teljes
biztossaggal allithatunk, hogy koltéink koziil, kezdettdl talin
maig, egyedtl Kisfaludy S. az, kire az olasz koltés oly erdsen
hatott, hogy altala kolt6i tehetsége hatarozottan fejlett, gyara-
podott, — s6t a mi tébb, egyediil 6 az, kit bizonynyal az olasz
kolt6k tanitvinydnak mondhatni a mellett, hozy a régibb
magyar népkoltés és Gyongyosi Istvin is vonzottik s a magyar
torténelmi emlékezések s a kor politikai eseményei is anyagot
és Osztont adtak.

Iimty szerelmeinek els6 birdloja mdr Petrarcat kereste ez
enekekben, annyival kénnyebben taldivdn {61 nyomokat, mivel
Kisfaludy katondskoddsa, milanoi s utébb vaucluse-tdji élete
koztudomist dolog volt. Kazinezy az emlitett mii birdlatdban
(IErdélyi Muzeum 1. kot.) emliti e nézetet s igyekszik valodi
értelmére szdllitni (az 6 birdlata elébb a Tiener Annalen
1809. szeptemb. fiizetében jelent meg). Megengedi ugyan, hogy
,Petrarcanak ott mulato lelke sugallta Kisfaludynak az epedd
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szerelem dalait (az els6 konyv elsébb énekei valoban Avignon
tdjan késziltek). De a Petrarcdval 6sszehasonlitdsnak ,,valodi
Inditd okait egyediil abban leli,* hogy Kisfaludy ,,sonettokban
és canzonékban énekli a szerelem kinait és hogy a lajstrom (!)
is épen azon mod szerint vagyon kinyomtatva, mint Petrarca
kiaddsaiban szoktik nyomtatéi. Kiilonben ,,a P. éneckeinek
egészen mds a tonusa, mint Kisfaludyéinak, ezek sokkal esen-
desebb, nem oly olvadé tlizben vannak frva.“ — K. a maga
sonettoit maga dltal taldlt stanzokban (igy) nem Petrarciéiban
irta. — ,,Valamint P. nemesak a maga szé)p ellenségének
kecseit magasztalta, hanem Italia mid-ra is emlékezett, Ggy a
mi Kisfaludynk is.*

Maga K. is szabadkozik az 6sszehasonlitdstol, a mennyi-
ben, mint Kazinezy is emliti, magyar Petrarcinak és Anacreon-
nak kezdték nevezgetni, — mindkettének egyutt és egyszerre.
I’ng tetszik, kissé sokat is 4llit, midén azt vitatja, hogy kol-
tévé lesz valaki el6dok nélkul is, példdal Skakespeare stb.,
koltok lettek volna Homér, Virgil nélkil, ¢ is Gydngydsi és
Petrarca nélkil. Kimondja, hogy ,csalatkozik mind az, a ki
Himfyt originalisnak mondja, noha egészen maga utjan sza-
badon jir, — mind az, a ki Himfyt, ha forditdsnak nem
mondja is, minthogy nem is mondhatja, mds kivet§jének
(szabatosan : utdnozdjinak) nevezi.” — ,,Ha P. és mésok el6t-
tem nem énekeltek volna is, én Himfyt még is irhattam volna,
igy talan még nagyobb eredetiséggel; mert a mi az emberben
vagyon, az johet is az emberbil. — Ezeket megelézoleg
mégis kimondja, mit az utobb idézett mondatok is tanusitnak,
Liogy re4 P. erésen hatott: ,,épen virdgévemben (nila év élet-
szakaszt jelent) hadi fogoly lévén épen azon helyeken, hol
hajdan Petrarcanak édes kinos énekei minden szivet szerelem-
mel toltének, hol mintegy szerelmet lehell még most is az
egész tij .. ott a maginyban leirtam életem poesisit. . .
I hatdst e szerint 6 maga bevallja, sot elismeri, hogy ha
P. nines, az 6 versei még eredetibbek lettek vala. Az 6 beval-
lisa, a tontebbi nézetek alapjin mondhatta aztdn Toldy, hogy
K. dalai tartalma és formaja — sonettok és canzonék — meg-
felelnek az olasz koltééinek. Maga is nyilatkozik dalai eredete
felsl Ilattyadaldban (Ildtrahagy. koltem. 1. 149. sk(jxi.), l%ol
elmondja Ilimfy szerelmei irdsinak okdt: a hazara emle’kezeﬁt
a haza nyelvének hasznédldisihoz valo vonzalmit, a képzeld-



280 Az olasz koltészet hatdsa a magyarra.

dést, dbrdndozdst, mely nélkil nem lehetett. Elmondja egy
»lelkes n6‘“ véleményét is verseirsl, mely szerint ezek ,,embe-
riesebb és viharos® érzelem sziileményei Petrarciéihoz képest,
melyek ,,szellemiebb szerelem* szilleményei, mert Ggy mint
ez ,,csak angyal képes szeretni (11—17. 1.).

Min6 szerelem volt ez a mi kolténké, volt-e valodi
osztone, tirgya, alapja, vagy csak eltanult, magdra vett, mint-
egy szerepul viselt s erdszakkal folesigizott, nem természetes
héségii, talin nem is létezett szenvedély : méltd itt kérdésbe
tenniink, annyival inkdbb, mert e Lkérdés vizsgdldsa a kolte-
mény becsének megismerésére vezet s a vele foglalkozds egy
irodalomtorténeti tény tisztizdsit segiti els. Toldy Kisfaludy
Sandorral foglalkozvan, a Szegedi Rozdval valo viszonynak
tulajdonitja a magyar kolté epedd dalait. igy vélekedik a
Kozhasznty ismeretek taraban (1833) egy vele egyetérts ironk
(—ri, taldn Fenyéry, Stettner, utébb Zidor); igy maga Toldy
koltészeti kézikonyvében, melyben amarra hivatkozik és kol-
tészet-torténetében (elsé kiad. 239. L), hol oly ,,salaktdl tiszta
viszonyt‘‘ s altaliban idealisan nemes szerelmet tulajdonit
a koltének, melyért ,,szerencsét kivin a magyar ifjunak ki
dltala el bir ragadtatni. Legfurcsibb a dologban, hogy Kis-
faludy, bdr a Kozh. ismeretek tdrdban megjelent czikk kiaddsa
utdin még tizenegy évig élt s lathatta, mikép idealizaltdk
Himfy szerelmeinek indité okdt s mikép hirdették a vilagnak
az egészen valotlan dolgot, kénytelen volt mélyen hallgatni.
Semmit sem szolott ellene 6 sem, mds sem, a koltott viszony
hiedelme megmaradt a kozvéleményben, mig életére vonat-
kozo, utébb kézre kertilt levelekbdl fol nem fodozték s ezek
alapjin Toldy maga némi humorral vissza nem vonta elébbi
nézetét s ki nem deritette, hogy Himfy szerelmeinek alapja
épen nem a magyar holgygyel vald ,tiszta viszony*, hanem
idegen holgygyel valo épen nem tiszta viszony volt. A magyar
leany ,,hasznos partie-nak hamar ki volt szemelve, meég a
dalok szulemlése el6tt, de e tervben ,,édes kevés része volt
szivének®, és egy Roza sem tiizet, sem szineket nem nyujtott
azon elsd dalokhoz. S6t inkibb egy részoket ,utazdsa unal-
maban® irta. Rozat csak akkor kezdi sohajtani, mikor elibbi
szerelmeseitsl elesik; még akkor is egy ideig kétkedik, hogy
beléle boldogito feleség valhatnék, kétlkedik miivelt izlésérol
(tehdt a kinek verseit, zenéjét, tdnczdt stb. Himfy dieséiti, egydl-
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taliban nem a magyar leiny, talin valamelyik més volt, a bécsi
miivésznd vagy a klagenfurti gréfmé), — éltaldban agy sz6l
elébb kiszemelt s utobb nejévé lett Rozdjarsl, hogy Toldy
kénytelen kérdésbe tenni: ,hany fokkal 1l e lelkesedés a fagy-
pontnal folebb 2 Egy szoval ama szerelmi dalok egy része
nem a gondolt okbdl szdrmazott, mds része csak gy koltsi
rifogds vagy er6lkodés szilottje, mint Petrarcdéi legnagyobb
részben. Az inditd ok ilyen ismerése miatt nem vesztik el e
dalok kolt6i beesoket, mert az élvezd nagy kozonség elstt
mind ez rejtve marad, mint az 4ldozo6 pap jelleme, vagy szénok
lelki helyzete és a szinész érzései; de az irodalom torténete
tanulgja hajland6bbd lesz az utdnzds és tantlmény szilottei-
ben megkeresni a hidnyokat s a gyarlosdgokat itt-ott nem
a szenvedélynek, mely magdt kifejezni nem tudja, hanem a
szenvedélyt erélkodve utdnzé mesterkélésnek fogja tulajdo-
nitni. fgy kivilt a szolisok halmazit, a keresett viragokat s
tobb ilyet. Altalaban igaz, hogy ha Quintilisn kereste a szonok
jellemét, erkolesi értékét, az irodalom biriléja sem mellgzheti
el, hogy a mivek katf6it, az ember valédi bensé értékét, valo-
Jit ne keresse.

Hogy tantilményinak egyik és f6bb tirgya olasz koltok
voltak, kétségtelen. Mar 1793-ban tanulja és forditja Tassot
(Ilatrah. munkdi IV. 16.); el6bb Bécsben, uté})b Milanoéban,
majd Francziaorszigban; s6t utinozgatja is (Eletképek 1876.
158., 9., 173.). A dolog igen természetes. Az ausztriai katona-
sdg egy részét olaszok tették; ezektdl a nyelv ismerete vagy
legalibb megtanuldsira az Oszton atjott; a magyar katona-
sdg élete egy részét Olaszorszdgban toltotte, ott sokan“n.l.egta-
nultik a nyelvet snéhdnyan az irodalmat is, — mely kiilonben
Bécsben is honos volt, mar csak az olasz szini eldaddsok altal
is.— Hogy kolténk Tassén kezdte s Petrarcdn végezte, a k(')'ny:
nyebbrél a nehezebbre ment at, ez csak hasznira volt neki
magdnak és irodalmunknak. )

Most mér csak azt kell lehetéen nyomoznunk, mennyire
hatott Petrarca Kisfaludyra, vagy a mi egyre megy: men,nyll‘?
eredeti Kisfaludy a Himfy szerclmeiben. A hasonlat a két mu
kozt haromféle lehet : format, dltalinos szellemet, egyes gon-
dolatokat vagy kifejezéseket illet. Nézzilk meg mit tartsunk
mindenik szempontbél tekintve a hasonlatrol. )

Petrarca rimai — kozos névvel igy nevezik a verseit —
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kulonbozé alakot vesznek {61, de ez alakok 1ényegékben egyez-
nek. Vannak sonettéi, melyek alkotdsit nem & kezdte, divato-
zasa 1s elébbi 1d8kbol vald, mert elbtte tobb kolténél s ezek
kozt Dantendl is talilhatok. Formdjanak torvényeit tudjuk.
Terjedsége szorosan meg van hatirozva ; kerekdedség és némi
ellentétben s éllel kifejezett gondolat a tulajdona. Sok tekin-
tetben hasonlék a ndla levé ballitik is. Néha példinl az
L., 2., 4. sz. alattiak sorszdmra nézve egyenlSk ; ellenkezén a
3. sz.; de rendesen ezek is egy koltéi gondolat kerekded kife-
jezései. Ez a gondolat teljes kifejezése s Lkozéppontja minden
Iyrai mi kell tulajdona, s6t oly kellék, mely nélkil barmely
nembeli mti sem lehet el. Van nehdny madrigdlja, még hatar-
zottabb alaku, kisded Iyrai miivecske — és canzonéi, melyek
kilonbozd terjedségben elegiai vagy odda-tartalmuak, néha
osszefoly6, mdskor eléggé elkulonzott s mintegy linezolatos vers-
szakaszokbol 4116 nagyobb darabok. Terjedségok néha 70—80
sort is halad. Ide tartozik a sestina is, mely hat strophdbol
allott. Mindezek kisebb-nagvobb meértékben szoros torvenyek
alatt 4llottak, forméjokra és tartalmokra nézve. Némelyik
mellézhette a sorok 4llandd rimét, mdsik nem; némelyikben
megdllapitott helyeken fordulhattak el, mdsokban a koltore
volt hagvva, hol mikép alkalmazza a koltéi gondolatokat,
ellentétesen vagv kapesolatosan kifejezé mondatok hangza-
tossd s mintegy rimek altali pirhuzamba tételére. fgy némely
lyrai nemben meg volt engedve, hogy a sorokat majd hosz-
szabbra, majd rovidebbre szabjak, példdul a tizenegy szbtagot,
ott a hol szukségét érzik, kevesebbel eseréljék fol.

Melyik nehezebb doleg? A megszabott formdt kovetni,
a kolté mondatait a kész mintiba énteni, a hizonyos tavolra
es6 rimek megszokott formdihoz alkalmazkodni, ama hangzis-
modhoz szabni sorainkat, mely fuliinkbe eseng, utébb valo-
sdagos formdva s pedig kedélytinkkel 0sszenétt formaivi lesz;
e szerint vagdalni mondatainkat, keresni és taldlni ossze a
megfeleld. terjedségii mondatokat s hasonlo hangzdsokat: vagy
a tetszeésunkre bizott s indulatunk hevet6l, rohamaitol fiiggd
mondat-hosszusigot kovetni, szabdlytalanul és mégis szabi-
lvosan — meglevé mintikhoz nem mérve, de gondolataink
tartalmédhoz, nyomatékdhoz jol alkalmazva szllisainkat;
kovetve nem a versalkotds megallapitott képleteit, hanem a
termeészetes nyilatkozdsmodot ? Kétségkivil kémmyebb az elso:
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formédkhoz szokni, megszabott hatirok kozt a kivételi licentia
segélyével jol mozogni, ekkép jot és szépet adni,— mint szaba-
don esapongva a magunk aesthesise szerint,egyeni erével for-
mit, mely forma legyen, alkotni. Mert formdnak, a miivelt
népek kolt6i elézményei utdn, nem igen tekinthetjilk azt, a mi
rhapsodia név alatt itt-ott eléforddl, — vagy azt az izelt, de
mérték és rim nélkilli prézdit, mely a régi poesisben vagy az
Gjabb amerikaiak egy Lkoltgjének, Whitmannak verseiben
talilhat6. Legaldbb nem lyrai formdk ; nem énekelheték, nem
zenei tulajdonsdguak. (Ha esak jelenkori dalos szinmiiveinkbél
nem alakil meg a jové alaktalan lyraja!)

Nem esoda, hogy Kisfaludy sem maga 0j formdt nem
kisértett meg, mint tette pl.ndlunk is Bacsinyi egy-két, 6ddnak
vagy elmélkedésnek nevezends, nagy becsti kolteményében —
hol az elmélkeds busongis és szenvedélyes szabadsig-vagyds
csapongasa kozben fejl6dott ki forma, versszakasz és sorok
pirhuzamossdga, — sem az olaszok szorosabD torvények alatt
allo sonettéinak, sestindinak stb. lyrai formdjit utdnozni nem
akarta. Az el6bbihez, valljuk meg, nagyobb tiiz, a lelkesedes
nagyobh mértéke, tobb eredetiség kivintatott volna, mintnila
lehetett, — és a mi tobb, az ily szabadabb esapongdsu lyrival
vald szorosabb ismerettség; o fejlett elme és miiérzék mellett
tragédidk karai énekével, Pindaruséival vagy jabb nagy kol-
t6k ilynemt miveivel ismeretes; ha az ilyek Lhangzatit, elsd
tekintetre szabalytalan verselését megismerte, megszerette s
bel6lok a magasztos menetelt és hangzatot szabdlytalan ter-
mészetességével elsajititotta : akkor tudja megtenni hogy ugy
énekeljen, mint Gothe és Schiller néha, Bacsinyi egy-két
6ddjaban, vagy mint a régiek. — Az utobbit, hogy olasz sonetto
s canzone forméjiban — ez utobbi elég szabad — ontse ki
érzeteit, hasonloul nem tehette Kisfaludynak mesterkélés-
t6l utinzdstol idegen, sajit nemzeties formdkhoz szokott
lelke. _

J6 részben ezt jelenti, a mit Himfy madsodik (1807)
kiaddsdnak elgszaviaban mond: ,,én tudds . . én literator nem
vagyok . . szabad s taldn szilaj, rendetlen kénygn, tula,;]dm}
itjan jéro pegazusom . . S aztdn tiltakozik a régiek szabdlyal
ellen. Taldn birdlat vagy itt-ott nyilatkozott észrevételek okoz-
tdk e mentegetédzést, mely elég ligyesen és ontudatosun van
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itt eléadva? Nem tudhatom. Elég, hogy ezzel sajit egyszert,
sem 6 sem 1j, énekformdit akarta menteni.

Kazinezy mondja, hogy sajat format taldlt magdnak.
Ezeket nem volt nehéz, s6t miivésziség sem, kitaldlni. Sorai
a megszokott egynemii rimes sorok, kivalt énekeiben. Dalai-
ban is esak annyi sajitja, hogy az ismeretes (8 + 7) tizenot
szbtagos sorokbél, kozépmetszettel, de kozéprim nélkiil alkot
négy pir sort, kétféle rimmel, — ezekhez csatol két sorpart
8 és 7 szbtaggal, s igy mindenik dala 12 sort foglal magiban.
Szakaszai alkotdsa sokkal egyszeriibb, mint Balassdnak pél-
daql valldsos énekeié, vagy némely régibb népies versé — e
versszakaszok eredetét még nem nyomoztuk ! — vagy Molndr
zsoltiraié, melyek a mesterséges franczia versformaknak
felelnek meg. Kisfaludynak tulajdona egyediil az, hogy az
ismeretes és szokott sorokbol egy-egy sonettonak megfeleld
dalt alkotott. S e dalok egyenkint s terjedségokre nézve is
koézelitnek a sonettohoz; de kifejtésokre nézve is, a mennyi-
ben az elsé két strophdnak megfelel nyolez sor a gondolatot
mintegy bevezeti és elokésziti, az utolsé négy pedig kifejezi.
Enekei pedig és az olasz kolts canzonéi kézt semmi figye-
lemre mélté hasonlatossig, de kilonbség sincsen. Ismeretes
fajtdja magyar sorok; a tartalom bennok minden kiillonosebb
osszepontositis vagy rendezés nélkul.

Csak ennyiben utdnozta kolténk az olasz formakat. Job-
ban cselekedett-e ez altal, mint ha hiven kovette volna?
Konnyt megitélni. Sem az 6 kénnyedebb nemzeties verselési
hajlandésiga nem fejtédzhetik ki a valéban nehéz alak vas-
sarijdban, sem a kozonség nem értheté vala agy meg s nem
érezhete vele Ugy, mint emigy érzett. Meglehet, a forma dldo-
zativi lettek volna az igy becsesebb koltemények. A mellett
az ily utdnzdsra nem is kotelezte Kisfaludyt semmi érdek;
mert mint ldtni fogjuk nem volt sem forditd, sem szorosan
utinzd. Versei nem akartak, sajit terve szerint sem, mester-
kelt alakot viselni; ily nézete ellenében ohajtd Kazinezy is,
hogy vajha nemesebb alakban irta volna.

Az pedig némi kulénbséget okoz a két forma, az olasz
sonettoja és koltonk dalai kozt, hogy amabban a gondolatok
egymésutdni kifejlésben talilhatok, holott Kisfaludy dalai els6
nyolez sordban tobbnyire egy gondolat valtozatait, pirhuzamba
tett kifejezéseket foglal. Tehdt amannalk sonettéja inkibb a




19

Az olasz kiltészet hatdsa a magyarra. 285

kerekded alakba gombolyodott gondolatok, ennek dala az egy-
mas mellé fiizottek csoportja; tgy azonban, hogy a bevégzés
mindenikben elmés, vagy pathetikus nyilatkozds dltal torténik.

S meg kell jegyeznem, hogy arrél, vajon Himfy dalait
valaha énekélték volna, dgy mint Horvith Adém és Csokonai
dalait s 6d4it, nines tudoméasom ; holott Csobdnczinak 8zép,
egyszerii dallamdt ismerem. Ha mdsok is igy tudjik, e koriil-
mény is tanasit valamit.

Az is a forma utdnzdsihoz tartozik, mire mér Kazinezy
is gondolt, hogy kolténk Flimfy szerelmeit bizonyos szdmra
igyekezett szaporitni s nem épen igy mint Petrarca a maga
sonettoit. Ez is tartott a szdmra valamit, vagy legalibl tar-
tanak kiadoi, kik szdmoztdk sonettoit, canzonéit, a tobbit.
De ott nem kerekedett ki a szdm kétszazra mint itt, s kétszaz
es néhanyra mint a Boldog szerelemben. Mert ott a Laura éle-
tére vonatkozok szdma a rimdk egyik sorozatiban 207, a
haldla utdn irottaké 90, nem emlitve a canzonékét, mely nem
kerek szdm. Toltényi Szaniszlo 100 sonettdja, egy mds
»minor‘ poetank ,,824z darab kolteménye‘“ jut eszembe, —
és lehetetlen ki nem mondanom, hogy ez a szdmitds, bar
madsokndl is el6fordal, épen nem a dolog természetéhez illé s
nem csoda ha Kazinezy is megrétta. S ez aztin mds szdmi-
tast 1s vont maga utin, a mennyiben a birdl azt jegyzi meg,
hogy egy harmadat a 200-nak bitran meg lehetett volna sem-
misitni, mint némelyek szerint Petrarcaéibol is két har-
madrészt.

Tekintsiik most mar dltaldnos jellemét a két szerelmi
koltének ; vagy inkdbb dalaik tartalmdnak {6 vondsait.

Petrarca olyat szeret, ki érzését nem viszonozza. Magasz-
tos diesé holgyet, kills szépség és lelki fenség dltal pératlan't,
kit dies6 példanyul tiiz maga elébe is (152), ki a mennyben is
dies6 helyet foglalna el (18), hideg de felséges valot (96. 130),
hasonlét a phoenixhez (133. 156), lelki testi szépséggel birot
(160), kinél egyebet Ovid és més nagy koltok, ha ismerik vala,
nem énekelnek meg (134), kit 6 nem énekelhet méltin (135),
kinek fenséges erkoleséhez, mint termeészet rem_eké1§ez,’ allan-
tas gondolatok nem férhetnek (100), kinek testi szepsegepek
csak a mennyben van eszménye (108), kinek széléga,‘nevetese,
jardsa mind ember f6l6tti bdja (109), valamint a leg is, }nelyet
szi s a hely a hol tartézkodik (170—172); léptet alatt
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fiivek virdgok tenyésznek s azért irigyelhetsk (114, 111.)
tavoztaval az ég elbordl; de folderiil ha megjelenik (26—28),
nap mely el6tt a csillagok elhomélyosodnak (163. 164),
beszéde tokéletes (141), altaldban a természet remeke, kit
senki mashoz nem hasonlithatni (202), kinek szépsége csodd-
lasara magat Amort felhija (140) kinek szemeirdl elég magasz-
talot mondani nem gy6z (canz. 6. 7. 8. son. 47), kit képird
nem tud &brazolni (48. 49). — De szerelme reménytelen.
Véletlentil szereté meg (93), de ez fut elble (6); keriilné, de
nem tavozhatik téle (11. 14); szereti, bar haldldt okozhatja
(sest. 2); masok ellenségoket is kesergik, az még imddojat
sem (29), s6t szivtelentl ganyolja &tet (185), ki ezért kinjaban
mérvanynya dhajt valtozni (35); lemondana Laurdrél és
istenhez térne (45), arra kivanna hallgatni (51. 52), Maginyba
vonul szerelmével (22), mert minden emberlakta hely gytilé-
letes neki (canz. 13); énekkel vigasztalna magit s igy talin
langra gyujthatnd kinz6jat (87); de bar énekel messze elhat-
nak s orokitik Laurat, enyhiilést nem adnak ; nem is gondol
velok Laura (sest. 8). Haldlat okozhatja L. szerelme (17, 19),
kivinna meghalni, hogy 6t szerethesse (canz. 16). Szerelmi
szenvedésel sok ideig tartanak ; tizenhét évet emlit (83), majd
tobbet is. Elmondja szerelme kezdetét, idejét, napjit (sest. 6).
E hossza 1d§ alatt esak konnyei voltak jutalma (158).

A koltd nines allanddan tavol kedvesétsl. Latja olykor,
és szélni akar s sz6l is vele; litja, de akaddlyozva (24. 25),
nem tud neki nyilatkozni, szava elakad (33. 34), a szerelem
némava teszi (118), menekiilni akar szemei elél (71), mert
szemei 6lnek mikor lathatja ; s mennyire olhetik, ha nem l4t-
van, eped utdnok (131) ; egvszer nydjasan tdvozli s ez a kolt6t
elragadja (75) ; végtelentil boldoggd teszi, midén L. elhalavi-
nyodik elvdlasok hallatira (84); mindeniitt L. képét ldtja (80),
de kivalt foleled lingja, ha lakdsdhoz kozelit vagy azt litja
(77. 123. 125, 142), oda pedig gvakran visszatér gondolatiban
(canz. 11), s6t téle csak testben van tdvol (155), kinek a
Rhone folyam dltal kuldi kéz- és ldbesokjait. ... Emlékezését,
fdjdalmat, irigvlését gerjeszti {61 L. tikre (30.31), majd meg-
taldlt keztviijével s bdjos kezével foglalkozik (147—149);
értesiil, hogy Laura beteg (183), dlmdban halvinynak, szen-
vedbnek latja (20), esdekel gydgyuldsdért (132); L. szemei

/
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fijnak ; fél, hogy emiatt nem lithatja tobbé (176), oriil, hogy
az oveéi is, tehit vele szenved (177); litomésa van, megsejti
L. haldlat (138); 6hajtja, hogy elébb magit 6t sujtsa a halal
(188). L. megjelen neki dlmdban, elveszi téle a viszontlathatis
reményet (192). Veégre csakugyan értesiil haldlarél, de nem
tudja hinni (193). Utdna eped aztin a sonettok s egyéb versei
egy masik szakaszdban, melyek tobb kiaddsban az elébbiekkel
ossze, masokban kilon soroztatnak. Ezeket igy hiszem épen
ugy nem szitkséges tartalmok bévebb jelzése dltal ismertet-
nunk, mint Himfy boldog szerelmével foglalkozni nem szan-
dékunk. Czélunk oOsszehasonlitni; de Himfy nem vonatkozik
szerelmese haldlira; Petrarcinak pedig nem volt boldog
szerelme. Az egyezés két koltonk kozt f6kép ama részben
keresheté; a nélkul azonban, hogy azt mondhatnok, hogy a
Boldog szerclemben semmi atvétel vagy idegen hatds nem
lehetne.

Attérek I1i mfy szerelimeinek hasonlé altaldnos jellemzésére.

Az 6 holgyét is biiszkeség, magas testi, lelki szépség
ékesiti. Ez is a teremt6 remeke, kinek ,,érdemeit‘‘ eléggé nem
hirdethetni (1807. kiad. 99. 1.), kinek megjelenésére megszen-
telodik minden (100. 101), megaldzodik a gyarlosag (102,
104}, elsd és egyetlenegy ezer kozt is (105); a hol ¢ van,
Amort imddjik, neki hodolnak (108); senki sem ismeri,
az ész fol nem éri (133), ,,t6bb mint isteni‘* lévén, gondolni
is alig lehet (157), tiszteletet, esodaldst gerjeszt (173), semmi
dicséret utdl nem éri (188), lelkes tekintetét szoval elérni nem
bivja (165); lerajzolni akarnd, de nincs hozzd szin (143);
csodés az, ami képében, szemében ragyog (144), szép szemei,
mint a nap a kodot, felszakgatjik keblét (90); e szemek hald-
lat okozzdk, bar kiilonben malasztosak és dldottak (125).
O a természet disze ; a mindenség egyik fele 6, a masik, a mi
kivile van (89). Alabastrom nyaka, szava, két szeme (1706) s
egész val6ja dicli(')' (268). Visszaemlékezik szerelme szdrmaza-
sdnak helyére, Badacsonyra (117), a helyre, hol ult, jart (170,
emlékezik, hogy tinczolt és ekesité a tarsasigot, s hogy mun-
kalt (161—164), hallotta hangjat (139), megleste énekét (174).
Nemesak teste, hanem lelke is hodit (198), s a mit csak teszen,
diesé ; és gratidja hodité (199). Minden bajdt képzeli a tavol-
bol is (171), mert uldozi 6t sziinetlen (24. 46). A boldog gyer-
mekkor és ifjusdg elmalt (10—12), az ész és sziv ellenesek ;
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az utdbbitél van baja (9. 13); a szerelemmal kiizd s annak
természetérsl habozva elmélkedik (93). Kiverni fejébsl nem
tudja (60); az ész orvoslasdt kéri (65). De a kedvelt megveti
Amor hatalmét (32), érzéketlen szornyeteg (49), kinozza 6t a
természet torvénye ellen s békességet nem hdgy (81), érez-
szive megvehetetlen készal (107); mert minden szeret a ter-
mészetben, esak 6 nem (187); j6 szive van, de 6t nem szeret-
heti (253). E miatt elbiistl; a természet nem érdekli (19),
rabnak érzi magdt a kilsé hdbortk és szive harczali miatt
(26 —28); éjjel, mikor minden nyugszik, § szenved (55. 158),
tirsasdg nem kell, maginyban andalog (77), kének-fainak
panaszkodik (120), esze ol van dalva (127), rideg, nem ugy
most a vadéllatok (141), halni éhajt (178), holgye képét vagy
sajat szivét szakasztand ki (189), a haldl red lehellt (194),
sikertelentil probal meg minden elszérodast (241). Végre is
haldlra szdnja magat (248. 250. 265). Dalai 4ltal igyekszik
on lelkének nyugalmat, szerelmének viszonzdst szerezni;
azért mindeniitt nyomdt hagyja szerelmének, irogatja nevét
(89); a tenger habjai, a havas szikldi, a szikldk szlizei az 6
nevét hangoztatjik (66), s ha gondolatait megfelels versekbe
szedhetné, minden sziv megindalna (84), de ha kevéssé eny-
hitiis 6t a dal (146), buta az 6 nyelve, tehetetlen lantja holgye
megnyerésére (247), ki bar szereti a lantot s maga is énekel,
az ¢ énekét megveti (263. 261).

A 181. dallal (28!. 1.) fordulat kovetkezik. A kolté haza
felé fordul. De fijdalmais aggodalmai nem enyhiilnek. Holgye
arczdn, viseletén eligazodni nem tud ; e miatti kinjait zengi a
valédi érzés hangjan.

Ez dltalinos jellemzése a két mi tartalmanak, Petrarca
rimai ide tartozé részének s a Kesergd szerelemnek. Mind kettd
megegyez {6 tirgyara, a dalok és énekek hangulatira, szelle-
mére, szinére nézve. Mindenik epeds, kesergd vagy legalabb
ilyet szinlé koltemények sora; alapjok egyirdnt a kézépkori
szerelmi dalosok miiveiben van, kiket Petrarca utinzott, kitol
viszont Kisfaludy tanult és vette Osztonét. A részletesh és
ijabb s fontosabb momentumokkal nem bird dalokat, terme-
szetesen, mell6znom kellett; mert példial az Amorral valé
tusakodds, porlekedés, vitdzds, onkinzé abrandok, otletek s
ilyfélék sok helyt ismételtetvén, az egészre nézve nem sokat
tesznek.
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Mir az elsorolt 4ltalinos vondsokban s tartalom ismer-
tetésében is sejtheté az egyezés, valamint az is, mily sok
ilyfélét mondtak el, ezek eldtt és utdnok, a koltok; ennélfogva
mily kozosek a szerelem-énekesek gondolatai s mily érdem
az, ha valamely kolténknek nem kézhelyekben, hanem valo-
ban sajét gondolataiban nyilatkoznak érzései. Meg kell azon-
ban emlitnem azt is, mi a két koltst megkilonbozteti. Az
olasz koltd mintegy hisz, a mi kolténk alig harom évig él
epedve ; amaz kozelebbi, bar nem szoros, emez egészen tavoli
helyzetben él kedveltjével. Ezért Petrarca énekei sok tekintet-
ben tirgyiasabbak mint emezéi. Ez pedig a kiilsnben elég
aradozé és nem valodi érzések kifejezésével vadolt kolts dalai-
nak nagyobb élethiiséget ad, érthetébbé teszi s inkébb bizto-
sitja az affectdlds vadjatol. Mert a lyricus ilynemti miiveit
tdrgyiassagok teszi valobbakki vagy valdohoz hasonlobbakkd
¢és igy hatdsosabbakkd is; tudniillik, ha az olvaso és élvezd
érti, hogy volt s képzelheti, hogyan volt ok egy és mds
panaszra. Kilonben érthetetlgn abstractiovd lesz a Lolt6
beszéde; izetlen casuistikiva Amorral, Cupidéval valo ver-
sengése ; hangzatos phrasisokki a holgy bdjairdl elmondott
magasztaldsai. Ha tudnék minden lyrai mii alkbalmdit, mélyeb-
ben érezndk hatdsdt. A kolt is akkor lesz kevésbbé hajlando
az elvont szoldsra, er6lkodd szenvedélyeskedésre, affectatiora,
mikor valoban meghatva, nagy és érdekls esemény dltal inditva
erzi magdt. Igaz, hogy ,,kél és szdll a sziv viharja, mint a
tenger vésze‘“ s néha benn rejtezd vulkini erék adjik a lokést,
vagy szél, melyrél nem tuduni ,honnan és hova fuvall®: de
bizonyos, hogy mindig hidny a lyrikusban, ha nem tudja
veliink, némi targyiassig dltal éreztetni, mi oka van szenve-
delyének, mi okozta indulatdnak &rjdt és apilydt. Lingja
olyan lesz el6ttiink, mint a fiist, melynek tizét nem lithatjuk
vagy épen mint a valodi emésztd erd nélkili bolygd tiz.

Petrarca énekei egy részének, bar 500 év elc’ittiekl, tér:
gyias volta feltinébb és igy érthetdsége is nagyobb, még m1
elottink is, kik az olasz koltst idegennek érezzuk fornlfura,
tirgyara és nyelvezetére nézve, emezt pedig lelkunk rokondnak
és testiinkbo! valo testnek. Midon targvasabb amaz, egyszers-
mind véltozatosabb is. Az, a mit tirgyassdgnak nevezek, lehet
nem val6 érintkezések, hazudott taldlkozasok stb. eredménye;

de megvan és tgy hat, mintha valodi volna. De e kulonbség s

19
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878.
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Kisfaludyra nézve ez a hifny csak dalai némely részénel
tapasztalhaté. Némely dalaiban s énekeiben tobb a targyias-
sag vagy sejtheté alap. Petrarca is szdl — mint Kazinezy is
megjegyzé — a ,,mia Italid“-r6l (Dante és Tasso is majd
misera-, majd servardl), tovabba Orso Senuccio Colonna bara-
tirdl legaldabb emlékezik, mint szintén Itdlia némely vérosardl
s helyérél; de sokkal targyiasabb s a dologhoz tartozd, a mi
Kisfaludyndl az énekekbe szov6dik: ,,Hunnia szép lednya-rol,
a haborarél, az emberiség sorsdrdl (az elsé kifejezés érdekes
ellentétben 4ll az el6bb mondottakkal, valamint Badacsony
emlegetése is). S végiil az utolsé hisz dalban és egy-két ének-
ben a haza fordaltnak, a kedveshez kozelitének, téle boldog-
sagat esdeklonek és érette aggddonak érzésel oly valodi moz-
zanatokat gyanittatnak vagy szinlenek, hogy e dalokat egészen
valodiakka, elvontsig és affectilds minden vadjatol szabadokkd
teszik. Lehetnek a részletek egyszeriibbek, virdgtalanabbak ;
devaloédibb melegséget érziink bennok s a koltét a valosdgban
magat is latjuk, nemesak szavat halljuk — mely mdsé is
lehetne. ks ha mindenik, az olasz és magyar Lolts, vadolha-
tok is, hogy oly helyt nem érzett szerelmet dallottak, a magyar
legaldbb szerelmeinek egy részében észinte, a kezunk alatt
valé miivében is, de kivdlt ,,boldog‘: szerelmében. Amarrél
kérdésbe tehetni: van-e miivel kozt valédi erés és nemesh
szerelem sziilleménye ? Azokat a hdrom, illetfleg hLusz évre
terjeds kinokat, aligha érezte egyik is. Hogy P. nem érezte,
az irodalom-torténet irdin kiviil, viszonyai, tilos szerelmezései
is tanusitjik ; hogy Kisfaludy legalabb olykor mélyen, komo-
lyan érezett, Bécshben és mashol folytatott konnyelmi szerel-
mei daczdra is, utébbi élettorténete igazolja. A ki kesergett a
csapongo szerelem kinjai kozt — az el6bb mondott kivétellel :
utébb boldog szerelmet élvezett és énekelt meg. Kz tanusitja
elobbi érzéseinek valddisdgdt, nagy részben.

Azt talin kérdésbe se tegyilk, melvik nagyobb koltd.
Petrareca eszméi s képel, szavai gazdagsigit hidba keresnok
Kisfaludyndl. E bovelkedést az olasz kolt6, erdsebb Lépzeld-
désén kivil, a régl romaiaktél orvokséget nyert elédoknek is
nagy mertékben koszonheti; ez orokség a koltok, dalosok nem
egy nemzedekén at gyarapodott, oly hatalmas gyarapiték altal
is szaporittatott, mint Dante és nem egy-két kortdrsa, kiket,
mint mondjik, Petrarca meghaladni torekedett. Az olasz kol-
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tonek, kivdlt e nemben, a megtért dton kellett haladni, a
meglevd segédeszkozokkel élni. A magyar kolts, legaldbb e
nemet, jo részben kezdi és tulajdon erejébsl gondolkodik.
Ezért nem csoda, ha nem egészen eredeti s eszméiben, képei-
ben, kivdlt szines szép kifejezésekben nem oly gazdag. —
Sokat ismétel Petrarca is ; de gondolatai, képei viltozatossiga
mégis feltund. A magyar kolté sokszor az olasznak egy gondo-
latdbol bovit ki egész dalt, egy képnek részeibsl alkot egy
kepsorozatot. Tehat amaz tomottebb, tartalmasabb is. Sonet-
t61 mint egy tigyesen folvont kéziv, canzonéi mint egy dssze-
pontositott gondolatokbol alakitott 16veg, melyekhez éles
elme, ugyesség, s eleve jol elkészitett és alkalmazhaté szerek
— gondolatok s szok — kellettek, hogy erésen s messze hord-
janak. Holott Kisfaludy dalai jo és szép, de amazéihoz képest
sokszor koznapi gondolatoknak, dltalidnos tételeknek, ismere-
tes sz6knak bens6 kozpontositas nélkili 6sszedllitisa, — lazdk
mint rogtonzott versek, vagy példiny torvények s finomabb
tapintat nélkil szilemlett énekecskék. Szerelem epigrammdi
a mint nevezték ; de néha él nélkil; vagy ha van is él6k, hogy
a sonettéknak megteleljenek, az nem egyéb, mint egy koz-
hely, ismeretes artatlan és tompa hatdsa igazsdg, melyet 6
maga is sokszor elmondott. Petrarca nemesak kolté volt,
hanem tudds is; ez okozta egv részben eszmebeli gazdag-
sdgdt. Jartas a dialectica egy nemében, népismeretben, torté-
nelemben ; tudomanydra sokat tartott — ehhez képest ifjukori
verseit meg is szégyelte, — tudomdnydt, philosophidja elvont
fogalmait, néprajzi ismereteit verseiben is szereti alkalmazni.
Latin nyelvi miive: .{frika ezimii kolteménye és tobbi, tobb
nembeli, 6rok hirt szereztek neki. Innen van egy részt, hogy
tud valtoztatni gondolatokat ismétlés nélkil, s ha ismételnie
kell is, Gj szint 4d széldsainak, mellékesekkel kapesolds, vagy
tigyes felruhazds dltal. Csak egy példat ldssunk. A 14. canzoné-
ban rendkivalinek akarvin feltintetni helyzetét, eloszed a nép-
és foldrajzbol szamos adatot. Elmondja mennyivel rosszabb
az 6 sorsa, az 6 szerelmi lingoldsa a phoenixénél, mely elég
ugyan, de Gjra éled. El6hozza az indial tengereken lévé n}zig-
neskét (utébb rege tirgya, egy magyarban is meglevd regében
Akastyin hegy) tehit kohegyet, melya hajokat mag{t!loz vonva
foltartoztatja s megrontja, elsiilyeszti. Emlit egy szelid 6s-dlla-

tot Aethiopiabol, mely, mihelyt szemeit meglatjik, meghal, —
19*
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délen egy forrast, mely nappal hideg, éjjel meleg, — Epirus-
bol egy forrast, mely meggyajtja az elaludt és eloltja az égb
tuzet; — két forrast a boldogok szigetérdl — mesés foldon
jarunk — a ki egyvikboliszik nevetve hal meg, a ki a mdsikbdl,
megmenekszik. Ki mondhatnd, hogy ezek kozdl esak egvetlen-
egy is rossz hasonlat, nem haszndlbaté kép? Ki tagadnd, hogy
az ilyek dltal gyarapodik a koltés — legaldabb kelmével, mint
Erdelyi mondand. A redl ismeretek kétségkivil igy gyarapitjdk ;
a koltéi tuzet, képzelmet csokkenthetik. Ex rerum cognitione
effloreseit abundantia. — De maskép is kittinteti tudds voltat.
Ennek nyomaira taldlni elmélkedé dalaiban, példaal hol a
philosophia megaldztatisat panaszolja. (A sonették harmadik
osztalyaban el6l dll ez érdekes darab: ,,La gola il sogno é 'oziose
piume — Hanno del mondo ogni virtd sbandita‘ stb.) Vagy
andi erényt a retlexi6 érveivel magasztalja, vagy dltaldban bol-
cselkedés nyomait mutatja fel. Tobb mint koltéi mélyelmiiség
példavl az, ha canzonéiban hosszan elmélkedik, magival nem
egy piarbeszédet, vitat folytat,— mint kuzd sokszor sonettéiban
is. Vagy mikor képeit alakitva, a természettol agy veszen ha-
sonlatot, hogy a kul dolgokat az O mythologia szemiivegén
nézi, mi altal az kulonosnek vagy bizarnak talilhato, de kony-
nyeden élvezhetének s meghatonak nem. Igy, midén Laura
nevét Phoebus Daphnéjival — ki laurussd, azaz borostydnna
viltozott, — hozvan osszekottetésbe, kéri Apollét, hogy a
borostyant, az 6 Laurdjit oltalmazza (21. son.). Midén pedig
Laura nevének betiib6l vagy tagjaibol neveket és dolgokat fejt
ki s azokbdl alkot éneket: a kozépkorban igen divatos szé- és
betii-magyarazasra mutat tudés hajlanddsiagot s ezekbél vald
holeseskedésre emlékezteti az utébbi idékbeli olvasét.
Kisfaludy pedig soha sem akart ,,tudos vagy literator
lenni. Ezt maga mondja; de lattuk is. A ,,tudés‘ nevezetet
sokszor alkalmaztik koltéi munkdlkoddsra az akkori magyar
irok. (Vessuk Ossze a ,,gaia scienza és ,,schone Wissenschaft
nevezetet.) Volt is a koltészetnek tudomdnya mdr ez id6kben
is, elébb is: az 60 irodalmak, régiségek, mythologia, verstan
stb. Kisfaludy ily ismerétekkel birt, bar nem nagy mértékben;
nem ugy mint Csokonai, Kazinezy és tobb kortirsak. Mds
nemii tudomdnyos ismerettel nem birt, kivalt olyakkal, me-
lyekkel Petrarca koranak szellemében gazdagitja kolteményeit,
szaporitja képeit, szinesiti, tarkdzza nyelvezetét. A magyar
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kolts, mint korabeli mds nemes ifja, némi torténelmi ismere-
tekkel, ujabb nyelvek és irodalmak toredékeivel, mythologiai
§ régiségtani részletekkel, régibb és Gjabb kilfoldi s néhany
hazai koltéh6l eszmékkel szoélasokkal s formakkal volt folké-
szulve. Kiilonben koltsi lelkét szabadon kivanta csapongtatni,
sem iskoldnak, sem elméletnek nem hédolva. Ez litszik mfi-
vein is, melyekben, a mennyire itélhetek, sem kozéletbeli
boleselkedésnél magasabb eszméletnek vagy elmélédésnek,

sem realék dltal gazdagitott emlékezetnek — mi erdsen
szembeotls az ajabb koltbknél — semmi nyoma; csak az

egyszerti hazi ész, csak a hazafias tiiz, kivdlt pedig szerelmi
gerjedés jelentkezése taldlhaté. Taldn a kulfoldiek s épen az
olasz kolt6 befolydsira taldlhatni magasabb reflexio némi
nyomaira ndla. Ilyen midén az ész és sziv ellenkezésére esz-
méltet, vagy a hol a hozzd hasonlék sorsdra gondolvdn, egy
sorban régi és G szerelem-hésokre tér ki (St. Preux, Petrarca
stb.). Oly forma, midén Petrarca (98. son.) vagy husz folyo
nevét szdmldlja el, kissé szdrazabban, mint a mily ,,enume-
ratio-kat Homeérnal, Ovidndl taldlunk, kik pedig elbeszélok
voltak. Inkabb képiréi, mint koltsi tdrgyalds az is, midén
Kisfaludy kedveltjének egész alkatdt tet6tol-talpig leirja (19.
én.), mely leirdsban kevés az 1j felfogds vagy szolds, nagyobb
része phrasis és sokszor elmondott hasonlatok.

Hogy mégis kedvelték, bar talin nem oly nagyon, mint
mondjak : oka volt elég. A férfiakat s honfiakat vonzotta ma-
gyarsiga, hazafias lelke (kivalt Regéiben); a nok szerették
hélgy-imddésdt, melyet magyar lantostol s tehdt némelyek
senkitél soha sem hallottak ; az iskolds emberek kéznapi, de
érdekes retlexioit, a Kazinezy-féle aesthetikusok pedig azt az
emelkedett hangulatot, mely eddigelé a magyar Parnassus9n
kevéssé volt hallhato. Altaliban a nemzet legkedveltebb kol-
toinek, Gyongyosinek, Amadénak snémileg Dugonicsnak foly-
tatdsat lelték benne, sokkal magasztosabb és meghatobb
zengéssel. )

De térjink dolgunkra. Nekiink nem Kisfaludy és Petrarca
értékével, hanem azzal a kérdéssel van dolgul‘lkz miben hat/ott
ez amarra? Nagyjabol mér a tartalom és irdny azonossiga
kimutatta ; most nézzuk, mennyiben fugg a magyar kolto,
dalainak részleteit tekintve, az olasztol, kit példzinyf’t.nak m(_m.d-
tak s kits] fiiggését — az elobbiek szerint — maga 18 bevallja.
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Annyiigaz, hogy Kisfaludy sem 6-classikai, sem {ij-német
koltékkel nem érintkezik oly szorosan, hogy hatdsok alatt dllana.
Allott inkabb az olaszoké alatt, a mellett, hogy tdrgya vilaszta-
saban, kivalt ha elbeszéld és drdmai miiveit tekintjuk, nemze-
ties Osztone vezérelt s tirgyaldsiban és nyelvezetében elégge
on&allo maradt. Ks allhatott kisebb mértékben franczidké alatti 1s,
kik az olaszoktol nem igen lehettek eltérék, mint kéziratbeli
emlékjegyzeteibsl az 1877. évi Eletképel 158. sz. Rényi R.
kimutatta. Ez czélomhoz nem tartozvan, itt csak az a kérdés:
mit vett részletesen Petrarcdbdl, mennyiben fugg vagy fug-
getlen téle? — Ha egyes gondolatokat keresnénk, melyek a
kettének kozos tulajdona, vagy keépeket,és szoldsokat: taldn
messze kellene mennunk. Kozos gondolatok és kepek a legon-
allobb kolt6i tehetségeknél is talilhatok ; ha ezeket jeles kol-
t6kbol kiszemelnok, legsajitosabb tulajdonaikat is kérdéseselké
tennék. Nem Lkisebb joggal Lereshetnsk Koélesey gondolatait
némelyik német iréndl, Csokonaiét DBurgernél, Verseghiét
Rammlernél, Kiss Janost pedig csaknem mindenestdl feltaldl-
nék a németeknél, s6t feltaldlnok Petofi Ijfi és pataljat stb. is
valahol. . .. De még az egészben dtdolgozds sem veszi el a
kolté érdemét : Shakespearét hogy Boceaccio vagy nép-balla-
ddk, Hordczét hogy Pindarus, Tasséét hogy Virgil vagy Ovid
s mas régiek atain jart.

Kisfaludyt nem mondhatjuk Petrarca szolgai utinzoja-
nak, ha téle tuzet, eszméket s képeket vett at. Hogy a Kesergd
szerelem 28. daldban, mint idézett lLelyen Rényi mondja, a
Petrarca els6 sonettojabol a magyar mii homlokdra irt Petrarca-
féle sorok hangzaninak, nem latom at. Az olasz szoveg hil
forditasban ezt mondja : kulénféle médon kesergek és okosko-
dom, hit remények, hiu fijdalmak kozt; ha lesz, ki tapasz-
taldasbol megérti a szerelmet, reménylem, részvétet, nemesak
elnézést taldlok ndla. Ebbé], legaldbb a 28. dalban, IHimrynél
semmi sines. Inkdbb a 141-ben, melyet R. hasonléul megem-
lit. De itt is mds fordulata van az egésznek s mds gondolathan
van kifejezve az éle.

. Csekély hasonlosdgot taldlok a Petrarca 3. canz. harma-
dik szakaszdnak nehany sora és KNisfaludy 12. dala kézott,
hol a tizenkét soros dal alig mond tobbet, mint Petrarca igy
kezd8d6 verse: ,,quante montagne ed acque — quanto mar,
quanti flumi — m’agcondon que’ due lumi‘‘ stb. De mar ugyane
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canzone 6todik szakabol csak egy par sor értelmét taldlom
Kisfaludy 133. dalinak elsé soraiban: ,,szivem kinja kedves
nekem‘* stb. Amott: ,,io son un di quei che’l pianger giova“.

P. 155. sonettojival egyez Ilimfy hetedik dala, mely a
megsértett szarvasrdl szél — és egyez részleteiben is, azt
jegyezvén meg, hogy a kép, melyet Himsy egész daliban tér-
gyal, az emlitett sonetto masodik felébe van befoglalva.

Egyezés litszik a 20. dal és P. negyedik madrigdlja
kozt. Itt a ,,két ellenség* fogalma, mely Petrarcinil megvan,
Iimfynél nincs mellézve, az egész egvezne gondolataiban és
kivitelében, ha H. oly apostrophdt nem kotne hozzd végiil,
mely az egészhez kevéssé is illik.

A 25.dal P. els6 sestindjanak egy szakaszabol van hiven
dtvéve; csak végére vetve oly részlet egy sorban, mely amott
nincsen. Az eredeti igy kezdddik: ,,non credo che pascesse
mai per selva — si aspra fera o di notte o di giorno — come
costei ch’ i’ piango all’ ombra e al sole‘* stb. Itt négy sorbol
fejlik ki K. dala ; amott egy madrigal részébsl. Az els) sestina
tartalma, de csak févondsokban egyezik a negyedik énekkel.
Kozonséges és sok kolténél kozés tdrgy. Zrinyinél inkdbb
megfelel$ idylli részben.

A 44. dal egész gondolatdban megfelel P. 23. sonettoja-
nak. Mindeniknek tartalma kitetszik e néhany sorbdl, melyhez
hasonlithatja t. olvasém a nevezett dalt: ,,Siio credessi per
morte esser scarco — del pensier amoroso che m’atterra —
con le miel mani avréi gia posso in terre — queste membra
noiose e quello incarco** stb.

Ily szoros egyezés van Kisfaludy 0. éneke és Petrarca
83. sonettdja kozt. Az igen sokat emlegetett és ismeretes dal
kezdete : ,,Szerelem-e ez avagy nem ?“ stb. Az olasz igy
kezdédik : ,,S’ amor non &, che dunque & quel ch’ io sento 7
Minden sora megegyezne, ha a négy utolsét mishol nem
mondani el a mi kolténk, innen kihagyvin, mivel tizenkét
soraba nem fért. ¢ ,

Még vildgosabb és teljesebb az Osszehangzis az Amor
hatalmit megvets lednyrol P. 4. madrigalja és K'lsfah%dy eg\
dala kozt (f. id. h. 32. 1.). Itt az eredetinek rovid terjed:j;.egu
okoskodasat a mi kolténk egészen befoglalhatja rovid és tobb-
szor dradoz6 dala keretébe. )

Litta kedvesét a mi Himfynk sirdnkozva (89. d.); e koz-
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ben ennek ,,meleg ho volt dbrazatja — szemoldoke (szivdrvany)
— szeme az Kst csillagzatja — ling vala sohajtdsa — gyon-
gyok voltak konnyei — halviny rozsik szinei‘. Petrarcdnal
a 106. sonettéban nem épen ily renddel : ,,calda neve il volto
— (ebeno) i cigli e gli occhi eran due stelle . . . perle & rose
vermiglie fiamme 1 sospir, le lagrime cristallo*.

A 111.5 112, dal némely sorai és P. riméi koziil a masod
osztdlybeli 2. canzone egy szakaszdban néhdny szolds Ossze-
vig: ,,6 szép szemeivel e kinokat 16vé ram¢, itt: ,,I’ arme tue
turon gli occhi onde I’ accese saette uscivan‘‘, — amott: ,,itt
ult, ott jart, ott nevetett ... ott jatszott, itt gondolkodott,
amott orilt, olaszban: ,,il sedere, e lo star, il pensar, il
tacere, il riso, €'l gioco** sth.

Csupdn kezdete egyezik a 140. sonettonak a 13. énekkel,
hol mind két kolté Amort szolitja fel, hogy kedveltjének szép-
ségét vizsgalja. Petrarca ismeretes és szokott dltaldnossigban
beszél, magdihoz viszonyitva, Laurdja kellemeirdl; ellenben
Kisfaludy elég tdrgyiasan sorolja el nagy szoboséggel a szép-
séget tanusito jardst, viseletet, beszédet sth.

Bz egyezések koziil harom szembetiinét kimutat Rényi
is az emlitett helyen.

Az el6bb jelzett kozhelyek vagy tdrgyak alkalmaval eld-
forduld képek és szdlisok s dltaldban kisebb dolgok egyezését
kikeresni nem sziikséges. Az Amor nyilai, kényurasiga, esal-
fasdga, a szerelmes rabsdga, vadon szeretete, élete sajkija,
evezése, nap, csillagok, vihar stb. egy koltének sem sajatjai
1obbé s pedig mar régtsl fogva. Mondhatni, Petrarcdnak sem
voltak sajitjai. Gondolataibdl akdrhdnyat taldlunk Danténdl,
el6bbi sonetto-irokn4l, kivaltképen szerelmi vonatkozdsuakat.
Az is igaz, hogy az olasz koltéi nyelv akdrmilyen ,,zagy és
zlir volt is (Dante idejében!), mint Csdszdr mondja, de mdr
ekkorra az énekesek dltal megallapodtak némely képei és
szoldsal. Oly forman, mint a latin kolt6kbol vettek az elbeszé-
16knél, példaul Tasséndl, kinek csak egy-‘két enekét elolvasva,
sok helyt talalkozunk Ovid s mdsok képeivel. lgy csupdn a
XVI. canzdban az anyagot legy6z6 munka (materia vinta dal
lavoro, — materiam superabat opus. Ovid.); aztdn a kapukon
levs miivészi dbrazolatok (Ovid Metamorph. ugyanazon kony-
vébol); az Odyssea Calypsojira emlékeztets Armida, — Armi-
dinak Alkinoos kertjére emlékeztets Dbiivés kertje, az egy
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id6ben virdgzé és gyiimolesozé fakkal stb. A természettsl
elvette a képeket az serében volt képzelet, orokoltek egy-
médsutdn a kolt6k, a képzelsdés tolmébcsai. A gorog-latin
kolt6ktsl dtvenni nem tilosnak, hanem kotelességnek véltélk
az O természetes orokoseik, a déliek és azok tanitvinyai.
Legfolebb a ,,nova junctura‘ teszi 6ket Gjakké, érdekesekke,
valakinek tulajdonaivd. Csak az volt a kérdés, némileg ma is
az, ki rak Ossze a sz6ldsok, képek mozaikjabol szebb, él6Lb,
vonzobb képet. Kisfaludy e tekintetben nem egészen Uj, de
érdekes ; és e hazdban még nem latott képet tart el§,— emiatt
érdeme is elég nagy.

Legyen elég az eredményt Gsszefoglalnom. Kisfaludy a
nagy nevii olasz lyrikustél hatdst fogadott el, egy-két dalnak
menetelét s igen soknak kifejezéseit, képeit dtvette; de szol-
gailag, azaz értetlentil, joban, roszban, nem kovette,— plagia-
tordnak nem mondhaté. Jobb volna talin, ha némely dalihoz
foljegyzi, honnan vette, ki utdn irta; de ezt legjobl kolt6ink
koztil is elhallgatta akdrhdny, valahdnyszor az utdnzis nem
gépies, hanem — hogy tgy mondjam — Lkoltéi volt; tehat
inkdbb dtdolgozéds. Jol van igy, hogy nem utinzott, nem for-
ditott. A valdédi hatds abban 4ll, hogy a Lkolté képzelodése
taplalodik, érzése heviil, nyelve gazdagszik a remek mfivek
tantilményai dltal ; ekkép maga tenyészthet virdgokat; s nem
attiltetteket, hanem talin egyben-mdsban valtozott alaklfan
meghonosiltakat mutathat elé. Kisfaludy mondja s valljuk
mi is, hogy bel6le Petrarca nélkul is kolt6, dalkolto lett \'ol.l}a.
De més értéki. Boldoy szerelme, Regéi s mas miivel mutat.].ak,
mily kevéssé volt hivatisa a tiszta, valodi lyrdhoz, mennyivel
inkdb a didaxishoz s konnyti epikdhoz. Szerelme? az nem vol
erds, nemes, valédi; tehdt nem erds tényezé. Hinni merem,
hogy az olasz kolt nélkil kevesebbet, erdtlenebbet, gyarl(zl.)-
bat adott volna. Petrarca képekben, szoldsokban gazdag lyra,Ja
volt a sok oldalu kristdly, mely az 6 Loltésének pathc,)s/za.ic,
képeit, szineit sokszorozta, — de sok helyt SZ()SZ&DOI’It(iVEli
valétlannd, affectalttd is tette. Annyi igaz, hogy olasz‘k‘olt‘o
ily nagy hatdissal nem volt koltészetunkre soha,‘.senz‘l'{mgfy
elstt, sem utdna; annyival inkdbb, mert ennek kovetol is let-
tek, bdr gyonge tehet.ségek s mara nagy részben elfel?{?l(et’lee"lfi
s hogy az utobbi mas kérokhoz tartozott szerelmi dalkolt6kre
is hatott Himfy s altala Petrarca.



298 Az olasz koltészet hatdsa a magyarra.

. VI.

Ezutin nem taldlkozunk ily nagy hatdssal; csak fordi-
tasokkal, melyekb6l sem eszmék, sem szellem 4t nem szivé-
rogtak s termékenyedést nem okoztak.

Nem mondhatni, hogy ndlunk nem tanultik volna,
legalabb vilagi elokelsk és Romaval érintkezett egyhdziak az
olasz nyelvet és irodalmat. De feliiletesen s inkdbb az életért,
mint mélyebb megismerés végett, inkibb a miivészet kedvéért
és Osztonzésére, mint a kolték magas eszméiért. Vagy az olasz
irodalomnak a ,,vilig piaczarol kiszoruldsa, szellemének,
koltészetének a nyugotiaklhoz képest Lanyatidsa s egvoldald-
sdga, jelesen a politikai koltés tulnyomésiga, vagy a mindlunk
helyzetunknél fogva kizardvda lett német és franczia cultura
miatt, alig taldljuk irodalmunkban jeleit nyomodsabb olasz-
irodalmi tantlmdanynak. Elokels iréink szeretnek olasz idéze-
teket széni munkaikba. [gy Dessewffy Kazinczyval folytatott
nagy beesii levelezésébe, Széchenyi a hires ,,beata Ungheria
sa non si laseia pit mal menare-t. Mas irdk is emlegetik
ugyancsak Dante utdn a pokol utjat, mely jo szdndékokkal
van kirakva és a ,,lasciate ogni speranza‘“-t s novella-iréink
,,hessun ‘maggior dolore che ricordarsi‘‘ stb. Néha oly nyelv-
b6l vesznek kozmonddssd lett szép szdldst, melybdl semmit
sem tudnak ; mint forgatnak oly pénzt, melynek értékét esak
formajardl sejtik.

A szellemi életet egykor vezetett és mozgatott, utobbi
allaspontrol tekintve elotikrozo folydiratok igen kevés jelét
mutatjik ama szép tehetségli s magas hivatdisa, de a leg-
utobbi iddig szerencsétlen nép irdnti komoly érdeklédésnek.
Még oly sok nyelvii, eclectikus irdk is, mint Kazinezy és tar-
sai voltak, kevés figyelmet tantsitnak irdnta. Nem emlékezem,
hogy ama ballada-tantilmédnyok folyamdban is, mely néhany
évig tartott, vagy a népkoltés kortili munkédlkodds kozben,
tekintetbe vették volna az olasz népkoltést, — bar igaz, hogy
az olasz ballatdk, 6-franczia balladék nem oly fontosak alak-
jokra nézve, — a népkoltés Gsszehasonlitd tantlmanydt pedig
alig kezdtik meg maig is.

Az akadémia egy-két olasz tragikus miivét kitliate for-
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ditds végett. Adott is ki Alfieritsl, Notatsl egyet-kettét, utobl
Nagy Igndez is adott Szinmiitdrdban Pellico Sylviotol egyet.
Az Athenaeum 1839—43. folyamaban kotetenként talilhaté
egy-két elbeszélés ; koztok valamely nagyobb értékii egy sem.
Az olasz irodalomrél szl a Tud. gyijjtemény 1821., a szépiro-
dalomrol Tudomdnytir 1835., 1838. Altaliban az osszes iro-
dalomrél U. M. Muzewm 1858. I. Kilonosen Leopardirdl, a
pessimista kolt6rél Tudomdnytdr 1835., ismét errdl Arany
Szépirod. Figyelsjében (II. 1, 262.) Egy olasz kilté szenvedései
czim alatt Reviezky, ki e koltobsl forditott is a Holgyfutdrban
ugyanez idétajban. De iréink kara, ugy latszik, erésebben
vonzddott a tolink kilonbozé helyzetd, de nagy koltsi s tudo-
manyos elmemiivekkel ragvogd némethez és franczidhoz, mint
a szomszéd, hasonld irdnya, hasonlé eszmékért kiizds olasz-
hoz, még akkor is, midén ez, elgbbi silyedtségébsl kiemel-
kedve, valoban szép példdit adta Lkoltéi tuzének. Kevésse
érdekelték még azok a koltok is, kik a szabadsigrol énekeltek,
a szabadsdgért szenvedtek, a miénkkel akkor kézos elnyomd
hatalom ellen izgattak.

Csak egy van iréink koziil, kit kuléndsebben érdekeltek
Italia nagyobb irdi, ki tantlja, forditgatja s utdnozza Gket.
Ez Csdszdr Ferencz. Toldy nem ad ez embernek koltsi
kozott helyet, melyet pedig, gy mint némely mds, megér-
demlett volna. Legalabb matroz-dalaiban melegség s legtobh
versében honszeretet nyilatkozik, és egylkor kiting irok sord-
ban miikodott rossz idékben is. Csdszdr nem csak Fiuméban
élve, hanem utobb is, midén tudoményos és hivatalos foglal-
kozésa mésfelé vonta, kedveldje volt az olasz irodalomnak,
mint a koltészetnek és tudomdnyossdgnak is. A magyar ten-
gerpart vidéke szamdra irta olasz-magyvar nyelvtandt, melyet
az akademia adott ki (1833), — forditotta Beccaridt (A biinik
és biintetésekrsl 1834). Olaszorszdgi fitazdsa 1is ide tartozik.
Sonettei irdsa altal szintén az olasz koltéi formédkhoz tantsi-
tott vonzoddst, valamint egynémely kisebb forditdsa dltal .is.
igy forditotta az elébb emlitett dramdkat is, valamint Pellico
Silvio szép miivét A kitelességek: 6l s6t Pindemonte es Foscolo
becses miiveiket is A sirokrél. Igy akarta a legnagyobbat,-a
kozépkor leghatalmasabb koltsjét, az eléviilhetetlen Dantét is
megismertetni a magyar kozonséggel. E czélra nem csalf 2
Nuwova witit forditotta le (elsbb az U7 M. Muzeuwmban, utobb
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onallén), jegyzetekkel értelmezve, hanem magit a Divina Com-
medidt is tanalgatd s forditgatd, béar ebbsl csak kevés jelent
meg miivel legutolsé gyfijteményében ((szi lombok 1858.).
Joakarat, rokonérzés, valodi igyekezet mutatkozik e dolgo-
zatokban; de ez ironknak nem sikeriilt Dantét a magyar
kozonséggel megkedveltetni; sem az irok s koltok figyelmét a
nagy kolté s hazafi tantlmanyara irdnyozni. Ilyekre a miéink-
nek nem volt idejok, a német és franczia tantlminyoktol.
Mig a franczidkndl Dante prézai forditisinak Fiorentinotol
25—30 év alatt mintegy tiz kiaddsa van, s a németeknél any-
nyi Dante-magyardzd, koztok a nem rég elhlinyt széplelki
szdsz kirdly, Jénos is, *) mig az angolokat oly nagyon érdekli
az olaszok irodalma, kivalt koltészete s ezt folydirataikban
szdmtalan tantlmanynyal igazoljak : nekiink, legaldbb Dante,
nagy részt ismeretlen dolog; réla magyar iroktol alig olvas-
hatni egyebet, mint a mit elébb elsoroltam. (Lisd még G. A.
St. René Taillandier utdn dolgozott czikkét Budapesti Szemle
Csengery szerk. XVIIL két.) O pedig az olaszok tjabb nem-
zeties és komolyabb torekvéseinek volt Lozépkorbeli josa,
tanitéja és elokészitdje, — mint nilunk egyben-mdsban a sok-
kal késobbi és kisebb Loltéi tehetségli Zrinyi. Es az olaszok,
midén nem rég Dante haldla Otszdzados Unnepét ulték s
emlékkel jelelték meg: tgy is tekintették, mint a nemzeti
egység, szabadsdg s fensébbre torekvés elsé apostolit.
Dantéért keveset tehetett Csdszar is. A Nuwova vita,
melyet kozzé tett, a nagy koltének nem fontosabbik miive.
Taldn szdndékosan is védlasztotta a hazafias de conservativ
kolts ezt elst helyen leends kiaddsra, a maga idejében. Itt
ifjakori szerelme van sonettokban elfadva, a keresztyén mys-
ticismus és dbrdndos képzel8dés szinezetével, amott a nagy
kolteményben a nemzet és emberiség biineinek itélete szoro-
san orthodox és tiszta keresztyénség lelkesedésével, a haza-
fias tiszta erény turelmetlen igazsdgszomjaval. A commedia
(szinjaték), melynek utobbi idék ,,divina‘* melléknevet adtak,

*) Mily sok Dante-forditis jelen meg Némethonban, gondolhatni
ez Osszedllitasbol, melyet egy német lapbdl frok ki: Philaléthesz (Jinos
kirdly) forditisanak kiaddsa van 6, Kannegiesserének 5, Witteének 3,
Kopiscliének 2, Berneckének 2, Streckfussénak 9. Philaletheszé a 6-dik
sajtd alatt. S még ezeken kiviil Bartsch legijabl forditdsat s misokat is
emlithetnék.
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mint Arany Jinos mondja,,mélység, melynek orvényeibe nem
hatott le a szem, melyeket csak 6 s taldn & sem ismert.«
A benne miikods szellem ,,a mérhetetlen éggel egy, fonségben
és terjedésben, és megfoghatatlan orvény, a mely vonja a lelket,
de a gondolat, mely felé kozelit, csodds sejtelemben vész el.*
Valéban, ha tantlni kezdjik, a mily vonzénak épen oly sotét-
nek, rejtélyesnek érezziik, leveg6jét nyomasztonak, nem gyonge
idegekhez valonak.

Csdszdr, mint monddm, tanilta ezt is, szdndékozott a
magyar kozonségnek forditdsban folmutatni, bizonynyal jegy-
zetek kiséretében, ugy mint az Uj életet. Tehdt nem egyediil
olvasmdnyt, nem is f6kép élvezetet, hanem tantlméanyt akart
adni s csak mdsodik sorban élvezetet. A megjelent négy
énekrsl utobb szolok ; elbb az U életrdl.

E mi forditisihoz meglehetss biralati s magyarazasi
elokésziilettel fog, sokat ismervén s hasznalvan 6l Dante kiad4-
sai s forditdsai koziil; Osszevetvén s néha javitgatvin ezeket
is. A mii lényege néhdny sonettoban és canzonéban all. Ezek-
hez egyenként ad magyardzatot maga Dante, mindeniknek
tartalmat, elemezését és torténetét elmondvin. A magyardzat
sokszor mysticismus homalydba burkolt, tudomédnyos szbkkal
vegyitett beszéd, melylyel lelki dllapotdt nem annyira kifejti,
mint t6bb helyt bezavarja. A mi konnyt olvasmanyokhoz
szokott s mindenesetre természetesb lyrat élvezett kedelytn-
ket kevéssé érdeklik e dalok ; a magyardzatok pedig terhelik.
Ehhez képest érdekes, hogy a mii czimlapjin ,,misodik
kiadds*-t olvasunk ; mi nem azt teszi, hogy kétszer onéllon
jelent meg, legfolebb csak azt, hogy a folydiratbeli rpegjele-
nése utin, még egy, mint 6nallé egyetlenegy kiadds is johe-
tett létre.

A fordité teljes buzgosiggal s merészséggel tette meg
a mi téle telt. Elgszavdban irja, hogy az eredetit hivgn akaqa
adni, annyiban is, hogy régiességét magyarban is igyekszik
megtartani. Erre nézve azonban vajmi keveset ton az é{tal, hog,;
a névelst elhagyogatja, hogy a személynévmdsokat (én, te, 02
kiteszi szokatlanul is (,,nemes sziv ellen gyakorld zordon &
latasat — telvet — ,,torténik beszélnem®) stb. Elle}lben qu
sok neologismusa fordual els, hogy az olvas()t" ajkori besg.ed-
moddal botrankoztatja (tdpot, sulyterhes, éd, l’iozelted = kozel
hozzéd, konyor, észlen). Néhol pedig nehéz, izetlen szohasz-
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nalata s mondatai rontjak a mi hatdsdt ¢ gatoljak az érthets-
séget. Ilyenek : hiiszkeségem szerelmi kinesbsl serkedett fol
— kimondom hibédat, telvét minden gorbeséggel — vagyam
folkeresned s holgyemhez betérned (hogy folkeresd stb.) —
nem hatna ellendllni irgalmad, eddig oly Lemeny irdantam —
fohaszra kél minden hib4dja.

Mint maga a Divina Commedia, ugy forditdsa is érdek-
16bb. Ugy latsmk hogy Csaszdr itt is buzgd tgyszeretettel dol-
gozik. Magyardzatokat vagy jellemzést nem ad; talin mivel
»Magyarorszdg és Erdély lelkes holgyeinek® ajinlotta, —
vagy mivel az Uj 7] élet elején mdr adott valamit. S pedig méltd
lett volna. Sem élvezének, sem tanalményozénak nem nyilik
fol Dante gondolatainak mélysége s kora torténelmében rej-
tez6 nehézségeinek titka ilyen értelmezések nélkiil. Az erede-
tinek formajat megtartja, de sorainak rimeit nem ; fgy mint
a Nuova vitdban. Sorat tartalmasok. Az eredetit hiven tolmé-
esolja, ha szorosan a tartalmat tekintjik. De a nagy kolto
sajat folfogasdhoz alkalmazott s gyakran igen tartalmas sza-
vait adja sokszor ugyetlentil. Igyekszik minél hivebb lenni s
a miatt rosszul taldlja el a sz6t. Stilja feszes, keresett nehéz-
kes, taldn mivel ez 4altal vélte utdl érni eredetiét. Kivaltképen
foltinik nyelve merészsége, 6 szavai, uj és valéban nagy
merészséggel alkotott vagy alkalmazott szélisai s alakjal.
gy : lattam FLintositve vallat (vestita), nostje (nbstény), sok
embert kintatott nyomorba (molte genti fé viver grame = jut-
tatott nyomorn életre), ki légy bar (bar ki légy), im a vadallat,
mely miatt megatam (mint: @ltelit Molndr Albertnél és beat
Toldynadl ; per cui io mi volsi), ndlamta méltébb (ndlam), Petd
(sz. Péter), faralm (fairadsdg), fenn-ész (magas elme), helyre
értem (helyesen ; v. 6. helyre legény, helyre ledny ; a népnél),
bestye (vad 4llat), dltalabbik ég (ciel che ha minor 1i cerchi
sui), a fordit6 magyarizata szerint kisebb korti ég: (igy az ere-
deti is) miért gegyél szlid ilv nagy gydvasigot (perche tanta
vilta nel cor allesse ; gedélés Moln. A., Pdriz-Pipai), a virdgok
a nap megharitvdn kinyiltan dllnak; vezetnok, zavarga nyel-
vek (diverse) rovidleg, korlobogva (koriil lobogva), tenni hat-
tak (tehetnek), bennemte (bennem), egyent (egyenest), e (két
szotag eh. 6), f6aty (féatya), gunyorez (satira) stb. — A mel-
lett, hogy uj szokat szabogat, még az otvenes években is, a
classicismus mesterkéltségének bardtja; ez irdny hatdsa aldl
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nem tud s nem is akar menekiilni. Neki nem {5 dolog az ért-
hetdség, a gondolatok minél vilagosabb kozlése; hanem az
eredetinek minden részletében hii és nem olvaséihoz alkal-
mazott mésoldsa; a szines, de idegen szinekkel tarkdzott
beszéd. Abbdl az id6bsl valo, melyben az idegenek fordula-
taival s szokatlan széldsokkal pompdzé o6ddk szilemlettek,
melybdl szép szokkal gazdag, de tartalmatlan, virdgokkal
diszes s tan illatos, de magvatlan prozdink szarmaztak, vala-
mint a fityolozott értelmii beszédek is. ilyen Dbeszédet pedig
hidban keresnénk a classicismus mestereinél: Kazinczynal és

jelesebb tirsainal ; ez a méltatlan utodok sajatja volt, kik esak

a szokat, nem a tehetséget orokolték tslok.

Csaszar az ilyekre a forditds munkéja 4ltal is éreate
magdt kotelezve, — a mellett, hogy eredeti miivei koziil
némelyekben, példaal o6ddiban is, ilyformdn szeret szélni.
A forditds munkdja idegen légkorbe vonja a koltét s ha nem
eléggé szabad mozgdsi, zavarba juttatja. Ha nem birja elmé-
jével egészen folfogni s elsajdtitni a gondolatokat, kedé-
lyének hevében fololvasztani az eszméket a szdldsokkal
egyutt, formdtlan és idegen szok és gondolat zagyvilisa lesz
az eredmény. A gondolatok, melyekkel a fordité foglalkozik,
egyelére nem az ovéi, 6véivel nem ardnyosak; az 6 nyelve
szavai nem fodik az eredetinek szavait s e mellett kivilt
régibb id6kbol valo mitvek szine hangzata kipriztatja szemeit
és halldsit s oly habozdsba ejtik, hogy lehetetlenné vilik a
10rcht0 nyelvében zavarnak, erdltetettségnek nem honosodni
meg. Es ha e zavarbol kigdzolni tartds dtgondolds, onkedé-
lyében megolvasztis dltal nem tud: utdnzd lesz, ki a mds
hangian beszél, mint divatholgyek, férangiak és alsobb osz-
tilybeliek, — az elékel a szinészné vagy énekesnd, a eseléd
az arn6é hangjin.

A forditoét az is tévedésbe ejti, hogy azt hiszi, hogy a
remekmii oly mesterkélt, nehézkes s oly nehezen érthets volt
annak a nemzetnek és kornak is, a melynek irtik s a mely
élvezte, mint neki, késé kor fidnak s idegen nemzetbelinek.
De azt hiszem, a dolog nem igy van. Homér énekeit élvez-
hette a maga kora és népe is, bar nyelvében taldlhatott s20-
katlan osszetételeket, szoftizést, képeket s alakokat, nem épen
népieseket is. ig gy lehetett a dolog Solon vagy Tyrtaeus lelke-
sit6 énekeikkel és sok egyébbel is. Nem minden gondolat, $26-
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las, vagy fordulat lehetett benndk népies, — és mégis megért-
hette az egész nép. A nyelv kilénbozé, de megfelels, a gondo-
latok fensébbek, de ardnyosak s fontoloknak folérhetdk.
A kolt6 talin lejebb szdllott egy-két fokkal, a nép is igyekezet
folebb lépni ugyanannyival; megértették egymdst. A mi
Gyongyosinknél van sok sz6 és gondolat, mely nem a népnek
vald; mégis értették és szerették. Nem merném Petofirsl és
Aranyrdl sem 4llitni, hogy ily emelkedésre ne szdmitottak
volna néha. A mi forditasainkban is lehetnek mds idének
vald, a mi kozonségink eszejardsinak kevéssé megfelels dol-
gok ; bizhatunk is benne, hogy joravald olvasé igyekszik hoz-
zdjok eljutni: de a mai és idegen kozoénségnek, a mi nyel-
vinkon el6adott remekmil magassigatol, alig szabad mesz-
szebb dllni, mint a régi és nemzeti kozonség dllott. E végre
nem tehetni mast, mint a régiesbél és nemzetiesbsl enyészni
hagyni a mi nem érthetd, vagy ki nem fejezheté s a mellett a
tartalomra nézve sem mell6zhetetlen. Mert azzal valoban
nem haszndlunk, ha példdul Dante ,,lelkeit** (kordnalk bolese-
lete szerinti kifejezését) nem lelké-nek mondjuk; felfogdsom
szerint esak Ggy nem, mint ha az olasznak nagvon is mester-
séges és tartalmas favellare, ragionare, accorto stb. szavait
erblkodnénk valami massal forditni snem az egyszerii magyar
beszélni, és ugyes vagy eszessel. Sok trépust s a fogalmak
nevezetes részét elejtette vagy megvaltoztatta az idé. S hogy
ezt mi nem akartuk érteni, sok bajt okozott.

Ha mar valaki a forditdsban azt tartja maga el6tt, a mit
Kazinezy utdn Csdszdr tartott s ki is fejez az Uj élet beveze-
tésében (73. 1.), hogy a miivet ,,minden fény és homdlyaival
adja it, gy mint nagy mestere kezébol kikertilt* s elismeri,
,,hogy ontudatosan is tette, hogy itt-ott olaszosan hangzik
forditisiban a szokotés, idegenszertien egyik vagy mdsik kife-
jezés és neki meggvozédése ,,hogy minél tobb szinezetet,
erdt, hajlékonysagot illesztink be nyelviink emelkeds épiile-
tébe : anndl gazdagabb, hangzatosabb és érzéseink s képeink
kifejezésére alkalmasabb leend az* (74. 1.), ha igy gondolko-
zik valaki, bizonyosan nehezet, mesterkéltet fog elédllitni s
dltala igen kevessé hatni. Mert a forditdisok utdljira sem a
,,studio®, nem is a legkisebb kozonség, hanem a nagyobb szé-
méra késziilnek. A nehézkest kevesen fogjak tanilniés érteni;
és igy az eredeti remekmii eszméi kevéssé fognak terjedni;
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terjedhet ellenben rossz izlés és nyelvromlas. Jol kifejezi ezt egy
helyen Voltaire: ,,a betii megol ; igyekezzél az ir6 szellemébe
hatni. Ha ebbe teljesen behatottdl, add vissza gondolatait,
miésold képeit, a mennyire a verselés és nyelved geniusza
engedi‘“ stb. Csakhogy azt se feledjiik el, hogy a forditds nem
utdnzés.

Csdszdr csakugyan kevéssé eszkozolte, hogy 6 utana
Dantét tantlgattik, fejtegették, — eszméit — t. i. a Divina
commedidban 1évéket — ismerjék és tenyésztessék. Gazdag, de
nehezen folnyithaté kinestir Dante miive ; Csdszdr legfolebb
magdnak nyitotta fol; az iréi koroknek aligha, a nagyobb
kozonségnek pedig épen nem. Kolt6inken — ha csak némely
kevésbbé ismert legajabbakon nem, nehezen talilnék nyomat
a belble vett kincseknek. S pedig ily nyomokat folfedezhetni.
Vorosmartyn lathatni idegen nagy irék hatésat; példaal ha a
Ftyol titkait Shakespeare Love’s labour’s lostjaval, vagy Cson-
gor és Tiinde némely részletét Fausttal egybevetjik, igy
Madédch Ember tragédidjin Faustét s némelyek szerint Petofin
Heineét, Arany elbeszélésein (péld. Katalin) az angol elbe-
szelokét stb.

Csak legtijabh id6ben taldlunk Dante Gjabb forditdjira s
tanulgatdjara, és orvendetes jelenség, hogy a legnagyobb
olasz koltd legutobb is valoban tehetséges kolténk tanilma-
nya térgyava lett. Igy van jol, hogy Gjabb idékben Metasta-
sion kezdtik s Dantéhoz érkeztink. — Szdsz Karoly mar
kisebb miiforditasai harmadik kotetében adta ki az Inferno
elsé énekét. Es ez érthets, sima forditds. Alig hagy el
valamit az eredetibsl, taldn inkdbb adogat hozza, de
nem eltérs kifejezéseket s nem olyakat, melyek hozzd nem
férnének. Ln legalabb gy talilom, hogy migz az eredetinek
két-harom, alig jelentékeny kifejezését elhagyja, addig hozza
ad 10—13 olyat, mely ‘szintén kevessé jelentis. Kozelebb pedig
(Budapesti Szemle 1877. julius—augusztusi fiizet) tovabb
megy. Az Inferno otodik énekét bo (de nem ,‘,szémtalan“
mint egy ujdonsigiré mond4) jegyzésekkel kozli. Jegyzetgk
csak gy, vagy inkabbb kellettek volna az elsd éjnel_;ek“llez Is.
teményljiik, hogy ezt és még lehetd mas tbre(.lel’;elt oss:z:eal-
litva, majd ad jegyzeteket is mindenuvé. — )Il.llie]_) .fo’rdlt']a e
szépségéért sokat emlegetett, s egyes szélasaiért 1dezgetett
cantét 2 Torthetéen, jo szinnel, e mellett kell6 szabadsiggal,

20
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878.
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mely ondllosdgot, s mégis hiiséget tantsit. De megvallom
egy-két helyre van megjegyzésem, kijelentvén ismételve,
hogy itt is tobbet ad hozzd, mint elhagy. Tobb kiesinységet
és egy-két fontosabbat emlitek meg. A 8. sorban lesiijt nem
,,menda‘‘ — rdtekint nem ,,li vien dinanzi‘‘ — ugyanott ,,dico
che kihagvva — 14. s. vallatva vall nem ,,dicono e odono*
— 19. s. a nyilds tdtong nem oly értelmii és szinezetdi kifeje-
zés, mint az eredeti, mely csak azt mondja, hogy az ,,ut
tarva‘ — 28. s. nyel be-eredetiben ninesen, — 48. s. krégatas
obegatos, eredetiben ily vaskos hangutinzok ninesenek, —
50. s. nyugalomra nem vergidhetik eredetiben nines, — 105. s.
hlitlenséq nem férhetett kettinkhioz eredetiben : mostanig sem
hagyott el, — 117. s. szemem fejére eredetiben nines és izet-
len, — 118—120. s. igen szabad és prozai a gyonyorii erede-
tihez képest, — 124—126. s. ,,radice‘* egész sorral igen lapo-
san kitéve, — hasonléan az eredetinek igen szép és meghato
sora : ,,faro come colui che piange e dice‘“ igy: ,,értsd meg
konnytiim s ajkaim szavabol“; hol az egyes igékben kifejezett
" mondatoknak sokkal nagyobb hatdsa van, mint az ily ossze-
vondsnak. — Igy egyes igélkel, tehat mondatokkal taldlom
Bartsclindl és Streckfuszndl. Utébbindl igy : So will ich’s thun
wie wer da spricht und weint. A rimeket elengedjik, ha a for-
ditast tartalmassdga, hiisége ajdnlja. Csak ,,meriiljon be
mélyen Dante szellemébe, melyet nekink kedvel6knek
inkdbb sejtentink mint magunkba fogadnunk lehet; csak
legyen szokdsdva Dante szinével festeni, hiszsziik érvendetes
sikerii lesz igyekezete. Kolténk szeretetbsl dolgozik, ez kitlinik
minden dolgozatin; de vajon nem sokat szeret-e? Megérti-e
jol s tolmadesolja-e hiven minden szerelmesét ?

A legiijabb olasz koltokrol alig veszunk tudomast; télik
miiveket vagy eszméket kevéssé. Legaldbb az irodalomban
nem igen lathatni. K6zonségunk alig tud egvebrél, mint olasz
dalmiivekrél, dalosokrél, szinjitszokrol. Hogv énekli Pellico
rabsigit, hogy hangzik Leopardi komoly vilignézete vagy
Giusti szabadsig-elnyomok elleni dalai: arrél nem igen ve-
sziink tudomdst. Mind ezekben pedig, és még tobbekben él6
koltoi eret taldlhatnidnk. — Ko6ltészetunk nemzeti akar lenni;
jol is teszi. De azt is, ha tandlgat, ha az 6- és Gjkor nagy
koltoéi miiveit forditgatja, magyardzgatja, — ha ezeket sajit
szemével s nemzete szempontjabol lehetsé ondllosiggal igyek-
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szik értelmezni, mint Zichy Antal és Barna Ignicz Hordcezal
tették és tobben Sll‘tkespealeal kezdik tenni. Kovethetnék
tobben Pulszky Agostot ki Dantérdl s uodalmalol (Arany
Koszorit 1865. 1.) érdekesen irt.

Volt-e befolydsok tudomédnyunk és irodalmunk fejlésére
az olaszbdl vett kis szdm1 dolgozatoknak s Beccaria, Macchia-
velli (Pados Janos Macchiavelli Liviushoz irt magyardzata),
Cantu C. s mdsok munkdinak, szakemberek itéljék meg.
Bizonynyal nem volt oly nagy, sem ezeknek, sem a szép-
irodalmiaknak, mint a franczia izlésii és stila regényeknek,
draméknak, kivalt a folyd évszdz negyvenes éveiben, — a titkok,
rejtelmek s franczia izti hirlapi czikkek, franczia stila rop-
iratok idejében. Taldn nem is volt ily tulajdonuk, mely
hasson, — tdvol is voltak tolink, legalibb a szellemi életben.

De részletesebb vizsgdlat taldin fedezhet fol tobbet; én
ez tttal tobbre nem terjeszkedhetem. Bevégzem azzal, mivel
a magyar népmese-mondok szoktdk végezni: mondj madsat!
Errél vagy méds kulfoldi irodalom hatasdrél kozoljenek tobbet.
Vagy mivel épen olasz dolgokkal foglalkozdnk, legyen sza-
bad azzal végezni, mivel az 6 meséldik is végzik beszédoket
— a monddka elejét nem értve magamra —:

Stretta la foglia larga la via,
Dite la vostra, ché ho detto la mia.
(Teza, Tradizione dei sette savi 18.1)

IMRE SANDOR.
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SZERTARTASOS KORMANYZAT.

Herbert Spencer (hirneves angol philosoph, sziiletett Der-
byben 1820. apr. 27-én) ifju kordban a mérnoki palyara készilt,
melyen, mint gyakorlé mémmok par évig miikodott is; azonban
csakhamar beldtta, hogy e pilya nem elégiti ki tudomdny-
szomjas lelkét, gy hogy azt oda hagyva, a tirsadalom philoso-
phidjinak tanilményozdsdra szentelé erejét. Ebbeli tanilményai
els6 jelentékenyebb eredményeként tekintheté — mds egyéb
kozleményei mellett — a Non-Conformist czimt tarsadalmi
kozlony 1842-ik évfolyamdban A kormdnyzat sajatlagos kire
(The proper sphere of Gorernment) czim alatt megjelent ezikk-
sorozata. — Kés6bb azonban, midén mindinkabb tagult elbtte
a mezd, melyet dtkutatandé vala s mind mélyebbre hatolt
bavarlataiban, egy ideig f6ként az dllat-viligban észlelhetd
valtozdsokat és természeti tuineményeket tevé behato kutatasai
tdrgyava. Ennek lett aztan eredménye azon szamtalan tapasz-
talaton és kitartd észleleten alapulé elmélet, melynek Spencer
Alap-elvek (First Principles) czimiti milivében a kifejlédés
(evolution) elveire vonatkozolag Lifejezést adott. I'Igy hogy
ettél fogva e — kutatisai kozben mindenutt helyeseknek és
igazaknak bizonyualt — fejlédési principiumok szolgaltattik az
Aranyt s nagyban megkonnyiték a bonyodalmas munkat a tar-
sadalom tudomdnyanak széles mezején tett tovabbi bavirla-
taiban. :
Spencer ugyanis, mint egy valamelyik miive elészaviban
maga is emliti, élet-foladataul ttizé ki egy eddig még nem
létezett tudomanynak, a Tdrsadalomtannak (Sociology) meg-
alkotdsdt s minden korabbi miive, mint pl. e Principles of
Biology; The Principles of Psychology ; Education : intellectual,
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moral and physical, (ez szimos mis nyelvre tortént lefordit-
tatisa mellett magyaral is megjelent). The Classification of
Sciences ; Social Statistics, or the conditions essential to human
happiness specified and the first of them developed ; tovabbd
Essays : Scientific, political and speculative; The Study of
Sociology stb., melyek — bir agy kidolgozdsi modorukat, mint
a bennok visszatilkroz6ds eredeti folfogist, valamint altaliban
eszmedis tartalmukat tekintve, magukban véve is kivilo
beescsel birnak, mindamellett — kiilonbség nélkiil tgy tekint-
het6k, mint- f6ként tirsadalom-taninak fontos elétandl-
ményai.

Midén azonban Spencer firadhatatlan buavirlatai s a
létesiteni szdndékolt mithoz megkivintaté adatok gytijtése
kozben kés6bb arrdl gy6z6dék meg, hogy oly roppant munka-
hoz egy ember ereje és szorgalma — még ha oly rendkiviili
volna is — magdra hagyatva nem elegendd, ezeldtt mintegy
10 évvel, — a mikor mar készitends nagy miivének agy irdny-
elveivel, mint az abban foldolgozandé anyag mivoltiaval jo
részben tisztiban volt, részint a munka megkoénnyitése és
gyorsitdsa, részint az adatoknak minél eredetibb forrdsbol
leendé osszegytijthetése végett, harom tudds baritjaival —
Duncan Déividdal, a madrasi collegium egyik professordval,
tovdbbd dr. Schepping Richdrddal és Collier Jakab egyetemi
tandrral szovetkezett.

A kozosen megillapitott terv szerint az egész dolgozat
hirom nagy osztilyt (division) volt magiban foglalandd, . m.:
1. A miiveletlen tarsadalmak, 2. miivelt, de kihalt, vagy letﬁnt
tarsadalmak, 3. mftivelt és ma is fenndlld, st virdgzdsra fejlo-
dott tarsadalmak osztilya. Mindegyik osztily kidolgozdsira
egy-eqy tudés villalkozék, 4. m. az elsé osztalyéra prof. Dpn-
can, a mésodikéra dr. Schepping, a harmadikéra prof. Collier.

Ezeknek dolgozatait — mint tulajdonképeni miive ada-
tait — mnémileg rendbe szedve kiilon kétetekben' Sp'en’cer
bocsitd vilig elé, Collier munkilatinak egy régzet/ le(-}V(?,
mely az eurdpai tirsadalmi [ejlédés menetét fogja tdrgyalni,
mihez 6 még jelenleg is folyvist gytjti az adat?k,at./

igy jott 1étre azon — dltaldnos néven Leird ta’,lrsadalom-
tannak (Descriptive Soctology) nevezet;t nagy md, melyet
Spencer néhiny évvel ezelott négy terjedelmes kotetben a
kovetkezd ezimek alatt rendezett sajté ald:
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No. 1. of the Descriptive Soctology ; or groups of Social
Jacts, classificd and arranged by Herbert Spencer, compilled
and abstracted by David Duncan M. A. Prof. of Logic ete. in
the Presidency College in Madras; Dr. Richard Schepping and
James Collier, prof. in the Universities of Edinburgh and
St. Andrews. Royal folio 18. s.

No. II. of the Descriptive Sociology, Ancient Americans.
Central-Americans, Chibchas, and ancient Peruvians. Compil-
led and abstracted by Richard Schepping Ph. D. Royal folio.
16. s.

No. IIL. of the Descriptive Sociology. Types of Lowest
Races, Negritto Races, and Malayo-Polynesian Races. Compil-
led and abstracted by Prof. Duncan M. A. Royal folio 18. s.

No. IV. of the Deseriptive Sociology. African Ilaces.
Compilled and abstracted by Prof. Duncan M. A. Royal folio
18. s.

E nagy folio alakban megjelent kotetek agy vannak
szerkesztve, hogy a szikséghez Lépest tobb kevesebb rovatos
tdbldzatot tartalmaznak, mely rovatokba az illeté adat-gyiij-
t6k a leheté legmeghizhatébb forrasbol meritett, vagy a
kulonbozé tarsadalmak korében személyesen megfigyelt és
tapasztalt tinemények eredményeit az illeté helyre hejegyzék
és pedig oly mddon, hogv nemcsak az egy idében létezd,
hanem az egymds utin kovetkezé tdrsadalmi tinemények
rokonsdga és Osszefliggése, valamint azok fejlédése és dtala-
kuldsa stb. egyszerre dttekinthets legyen. Ha vizszintes irdny-
ban olvassuk e rovatokat, az illet6 korszakban az egyes nép-
fajoknél tapasztalhaté minden egyes tdrsadalmi jellemvonas-
r6l tudomdst szerezhetink, a mig a figgbleges irdnyban
haladé olvasids alkalméval eme jellemvondsok fejlodése, vagy
modosuldsa s 1d6 folytdn tortént dtalakuldsa tiinik szemunk elé.

E rovatos tdblizatok mellett bizonyos magyarizati ada-
tok foglalnak helyet, melyek a rovatos ivekre roviden féljegy-
zett tdrsadalmi ténemények magyardzataial szolgilnak s
egyszersmind a Spencer dltal rendszeres modorban szerkesz-
tett miiben osszedllitott elvek illusztricziiként haszndltatnak
6l. Nevezetesen Spencer a fontebb emlitett tudosok kozre-
miikodésével osszegylijtott adathalmaz dttantlmanyozdsa alap-
jin egy A4 tdrsadalomtan alapelvei (Principles of Sociology)
czimfi rendszeres miivet 4llit 6ssze, — i az 6 torekvésének
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épen legfébb czélja vala, — melyben a kiilonbozé tirsadalmi
tunemények a kifejlédésnek mar el6bb megdllapitott alapelvei
vezérfonaldn 6sszefiiged modorban tirgyaltatnak.

E rendszeres mii masodik kotetének elsé szakaszdt
képezi azon érdekes czikksorozat, melyet Spencer a jelen év
folyamdban 12 fejezetben a londoni Fortnightly Review, a
bostoni The monthly Popular Science, a parisi Revue Philoso-
phique, a lipesei Kosmos, a napolyi Giornale Napolitana és a
szt-pétervari Memoires de la Nution czimii kozlonyok és folyé-
iratok hasibjain — tehdt egyszerre ot nyelven ugvanazon
id6ben — prébanyomatu ivek kildése kovetkeztében — bocsdt
vilag elé. -

S miutdn Spencer ur hazink tudoméinyos mozgalmai
és viszonyvai irdnt igen melegen érdeklddik : esakis ortilni tud
azon, ha az 6 tudoméanyos buvdrlatainak eredményei — melyek
a kiillonb6z6 miivelt orszdgok tudomdnyos, st dltalinos kozon-
sége kebelében kozel két évtized ota tetemes hoditdsokat tesz-
nek — itt kozottunk, kiket — mint egy pdr évvel ezelétt hoz-
zam irt rokonszenves levelében kifejezé — tohb okbol becsiilni
megtanilt — elterjedhetnek. Igy tortént, hogy jelen czikk-
sorozatanak — melynek czime: Szertartdsos kormdnyzat (Cere-
montal Government) — lefordithatdsdt és Liadhatdsdt, a mult
évnovemberében hozzdm — korabbi ismeretségiinknél fogva —
irt soraiban minden tisztelet-dij nélkul onként folajanld, s
midén tudatdm vele, hogy a czikkek forditdsira orommel val-
lalkozom, valamint azt, hogy a Budapesti Szemle folyéiratunk
szerkesztéje hajlandénak nyilatkozék a czikkek kozlésére,
azonnal megkiildé az els6, azdta pedig a mdsodik és harmadik
ezikk eredeti lenyomatat is. fme az els6 czikk:

Ha kizdrva minden magin-cselekvést, a ,,magaviselet
nevezete alatt egyediil azon ecselekvések Gsszegét értjik,
melyekben mds személyekkel valo egyenes viszony van kife-
jezve, — és ha a ,kormidnyzat® nevezete ali az ily magavise-
letnek minden ellenérzését befoglaljuk : akkor azt kell mon-
danunk, hogy a legrégibb kormdnyzati forma s a kormdinyzds
legdltalanosabb neme, valamint azon Lkorményzisi 1'11(')(1, mely
mindenkor onkénytesen ujra kezdddik, nem mads, mint a szer-
tartdsos tisztelet-nyilvdnitds korminy-formdja. S6t ennel még
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tobbet is dllithatunk. Ugyanis nemesak, hogy megelézi az e
nemi kormanyforma a tobbieket, és nemcsak hogy minden
helyen és minden idében a legnagyobb mérvben orvendett
dltalanos befolydsnak, hanem ennek mindenkor a legnagyobhb
része volt, s6t folyvast van ma is az emberek életének kor-
ményzisaban.

Bebizonyitott tény, hogy a magaviseletnek azon médo-
suldsai, melyek ,,megszokds*-nak és ,,magatartis<-nak nevez-
tetnek, sokkal elobb keletkeznek, mint a melyeket politikai és
vallasos fékezések eredményeznek, mi meliett tandskodik
tobbek kozott azon tény is, miszerint a tdrsadalmi kifejlédés
megeldzése mellett, ezek megeldzik az emberi kifejlédést is:
minek nyomaira a magasabb rendii &llatoknal is taldlhatni.
A kutya pl a megveretéstdl valo féltében csuszva kozeledik
urdhoz, mi altal foltétlen meghdédoldsdrdl tesz vildgos tanu-
sagot. Es pedig ez nem esupan az emberi lény elx];el szemben
torténik ugy, hogy a kutydik kiengesztel cselekvényekkel
élnek: hasonldt cselekesznek ezek egymadssal szemben is.
Alkalmilag sokan lathattuk mdr, hogy midén valamely borza-
dalmas kinézésti nj-foundlandi kutya vagy valamely szelindek
a foglyasz-ebhez Lozeledik, ez félelmében labait ég felé
meresztve hatira veti magat A helyett, hogy mormogds és
fogesikorgatassal elijesztést és ellendllast kisérlene meg — mit
foként akkor tehetne, ha az ellendllis nem volna reménytelen
— oOnkénytelentil azon magatartast olti fel, mely elveszteti
utkozetnek lehetne eredménye: hallgatagon imigyen szdélvan:
»lie vagyok gybzve, kegyelmedre bizom magamat®. Vilagos
tehdt, hogy a megindaltsigot kifejez6 magaviselet sajitos
modjai mellett, melyek az embernél als6bb rendii teremtmé-
nyekben még el6bb keletkeznek, a magaviseletnek vannak
bizonyos oly mddjai is, melyek meghddolast fejeznek ki.

Miutdn e tényt ilyennek elismertiik, be fogjuk litni azon
misik tényt is, miszerint a naponkénti érintkezések azon leg-
alsobb-rendti vadak Lkozott, kiknek szétszort csoportjai alig
nevezheték tdrsadalomnak, s a kik mindenféle politikai és
vallisos szabdlyozast nélkuléznek, a szertartisos szabdlyzds-
nak jelentékeny mérvben ald vannak vetve. Ausztrilia 8slakoi-
nak szétszort hordéit a személyes fensébbségbél eredd riha-
tason (agency) kival semmi més szabdlyzé hatis nem jel-
lemzi ; azonban vannak kényszer-szertartdsaik. A velok Ossze-
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Jové idegeneknek ugyanis egy ideig egy helyben csendesen
kell maradniok; a tdborozdsi helytsl kértilbelsl egy angol
mérfoldnyire kissé megdllapodva hangos turbékoldsféle bagds-
nak (cooeys) kell a kozeledést — Ginnepélyesség szempontjd-
b6l — megel8znie ; ezenkiviil a béke jelvényeként zold galyat
haszndlnak s a bardtsigos érzilletet a nevek kicserélése altal
Jelezik. Tasmania lakéi — kik hasonloképen minden kor-
ményzat nélkil élnek, kivévén azt, mely a haboruskoddsok
alatti vezérek fensbbségében all — szintén allapitinak meg
modozatokat, melyek békét vagy*hadizenést jelentenck. Epen
Ggy az eszkimok, bar szintén minden tirsadalmi rangfokozat,
vagy fénokséghez hasonld viszony nélkiil élnek, mindamellett
fol tudjak fogni a vendégekkel valé bindsmdod szokasait.

Ide jarulnak még mds rokon bizonyitékok is. A szertar-
tasos korméanyzds nagyon ki van fejlédve igen sok oly helyen,
hol a kormdnyzas mds formai nagyon is kezdetlegesek. A vad
comanches (amerikai indidn néptorzs) az idegenek illemsza-
bilyaibol ,dtveszi a tisztelgési szabdlyokat és nagyon meg
van sertve, ha-azokat valaki athdgja.© Midén Araucania lakéi
egymassal talilkoznak, a tudakozddasok, szerencse-kivina-
tok és részvét-nyilatkozatok, miket a koézszokds megkivin,
annyira nagy gonddal torténnek, hogy az efféle ,,uires alaki-
sdgok tiz-tizenot perczet is igénybe vesznek.“ A minden sza-
béalyzat nélkil é16 beduinokrél olvassuk, hogy ,,erkélesi maga-
viseletok gyakran killonés alakisigoktol dradoz; az arabok
koszontésel pedig olyanok, hogy ,,az el6kelsk kolesonds idvoz-
1ései sohasem tartanak kevesebb mint tiz perczig.”,,Kilénosen
meg voltunk lepetve® — mondja Livingstone — ,,A balonda
népfaj feszes udvariassiga altal.“ ,,A malagasy népfajnak
kilonbozs udvozlési formdi vannak, melyeket udvariassagbol
hasznilnak. . ... Innen az 6 dltaldnos érintkezéseikben sok
merevség, alakisdg és feszes modor tapasztalhato.« A Samqa
szigeti szoénok, midén a gyliléseken beszél, nem elégedlfetlk
meg egy rovid szoval mondott udvozléssel, mint pl. ,,}u‘fum,“
hanem nagy részletességgel ol kell soroluia a ha,llg'atosagn’:’ﬂf
minden nevét és czimét, valamint szdmtalan kitintetd 8si
elnevezéseit, mikre a Samoa sziget lakoi rendesen szeriolott
buszkék. .

Hogy a killszertartisokbol eredd korlétoza's, mely a
misféle korlatozdsoknil elobb keletkezik, igen elterjedt alakja
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a magaviselet korlatozasinak, mutatjdk azon tények, melyek
szerint gy a miivelt, mint félmiivelt és miiveletlen népek
kozott a tiszteleti rendszabélyok kormanyformaja a hatdrozot-
tan kormédnyzati cselekvényeket rendesen megel6zi. Megtor-
ténhetik pl. hogy valamely kildottség megbizatasiban sikert
nem arat s igy az igy hdbora 4ltal intéztetik el, minek kovet-
keztében az egyik hadakozo6 fél a méasiknak korldtozdsa végett
onkényl parancsokat es szigoru politikai szabalyzatot 4llit
f6l; azonban rendesen van ennél egy sokkal dltaldinosabb
érvényl, s6t gyakran tulesapong6bb szabdlyzata is a maga-
viseletnek, mely mindenkor megel6zi a kulondsebb és hatdro-
zottabb szabalyzast. Igy pl. valamely dllamban a viszonylago-
san Osszetarté korlatozdsnak azon tényei, melyek bizonyos
uralkodd hatalomtél szdrmaznak — legyen bdr e hatalom
polgari vagy vallisos — rendesen a szertartdsos korlitozassal
kezdédnek s ez dltal tokélyesbulést nyernek, mely korldtozds
nemesak kezdeményezi, hanem bizonyos értelemben épen
kifejleszti a masféle korldtozdsokat. Az egyhdzi és politikai
hivatalnokok — bdarmilyen kimértek legyenek is eljirdsaik —
az udvariassdg kivdnalmaihoz nagy mértékben alkalmazkod-
nak. Bdrmily arrogans legien is kuldénben a pap, hiiségesen
teljesiti az udvariassig megszokott alakisigait s a torvény-
széki hivatalnok pontosan teljesiti ama kotelességét, melynek
tdrgyéat bizonyos kiengesztel6 és megnyerd szavak s mozdula-
tok képezik.

Az 6s-eredetiségnek (primordialism) még mds ismérvei
is emlithet6k. Nevezetesen az ellendrzés és korldtozdsnak eme
faja az egvedek kozotti minden uj viszonynyval ujra életbe
lép. Még a meghitt bardtok kozt is — minden érintkezési
alkalommal — legelél jonnek azon koszontések, melyek arra
valék, hogy kifejezést adjanak azon szidndéknak, miszerint
egvmést azutdn is megbecsillik. Bér az ilyféle koszontések
kilénés formai meg lehetnek allapitva, mindamellett azok
lényegokben nem egyebek, mint a sérteni nem akards egye-
nes kovetkezményei. Ha pl. vastuton Gtazva valamely idegen-
nel Osszejovink, azon kulonés tartdzkodds, valamint azon
tény, melyet néha ilyenkor egy fijsdglapnak folajanlisa dltal
tanusitunk, szintén a békiilékeny magaviseletnek oOnkéntes
létrejottérdl tesz bizonysigot, és pedig oly magaviseletérol,
mely a legdurvabb emberfajndl sem szokott hidnyzani.
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I’Tgy, hogy a cselekvésnek eme médosilatai (melyek
az emberekben mdsok jelen-léte dltal Leletkeznek, s melyek
épen ugy szemlélhetdk a legalsé tarsadalmi csoportok egyes,
egyebként korlitozatlan egyedeiben, mint a tirsadalomnak
legmagasabb és killonben korlitozott tagjaiban) alkotjdk
azon ardnylag hatirozatlan korlitozast, melybdl mas hatdro-
zottabb korldtozdsok erednek, — vagyis azon kezdetleges és
agakra nem oszlott nemét a kormédnyzdsnak, melybél a poli-
tikai és vallisos kormdnyformak kés6bb kifejlsdtek s melyhen
ez utobbiak eredetileg 6ssze valdnak olvadva.

Ez allitis foként azért ldtszik kiilonosnek, mert midén
mi a kevéshbé el6haladt tdrsadalmakat tantlminyozzuk, ren-
desen magunkkal viszszitk kifejlett valldsi és jogi fogalmain-
kat s mértékil ezeket hasznaljuk. Ezek dltal félrevezettetve
elmulasztjuk meggondolni, hogy a miket mi a valldsi és vildgi
korményzds lényeges részének tekintink, azok -eredetileg
nagyon is mellékes részek valanak s hogy a lényeges részek
a tarsadalom fejletlen korszakdban a szertartisos tisztelet-
nyilvanitisban dllottak.

Az « priori viligos, hogy ennek igy kell lenni, ha a tar-
sadalmi tiinemények ki vannak fejlédve. Rendszeres politikai
szervezkedések és teljesen megallapodott mtiveltség hirtelen
létre sohasem johetnek, mivel ezek marbizonyos alirendeltséget
kovetelnek. Mielstt torveny keletkezhetnék, elébb okvetleniil
kell lenni a meghédolds bizonyos nemének olyféle hatalmas-
sig elétt, mely ama torvényeket megalkossa és mdsokra
rierdszakoija. Miel6tt bizonyos vallisos k(’jtelességek el lenne-
hatalom el legyen for*ad\ a. \1laﬂos tehdt horrv azon 1maga-
viseletnek, mely bizonyos lithaté vagy lithatatlan uralkodo
irinti engedelmesség kifejezje, idore nézve elobb kell kelet-
keznie, mint azon polgdri, vagy valldsi korlitozdsok, melyeket
az uralkodé hatalom misokra rderdszakol. S a szertartisos
korméanyzatnak ezen idészerinti elsGbbsége, oly els6bbseg,
melyet mindenttt tapasztalhatunk.

Hogy a politikai hatiskorben mennyire elsé-rangu dolog
az alirendeltséget kifejez6 alakisigok betoltése, azt Furopdinak
0-kori torténete viligosan mutatja. Azon egesz id6 alatt, midon
a £6lott forgott a kérdés, hogy ki legyen az ur, alig volt olyan
szabilyzat, melyet kifejlett polgiri kormdny szokott hozni, de
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elég példa volt aldzattal kifejezett loyalitdsra. A mig minden
ember magdra volt hagyatva, hogy védje magit, és a koz-
ponti hatalom a esalidok kozti vérgyiloltséget (blood-feuds)
fékezetlentil hagyta — a mig a magén-bosszit oly nagy
elismerésben részestilt, hogy pl. egy kozépkori torvény (Salic-
law), mig egy részr6l bintetendének nyilvanitd, ha valaki
elvitte az ellenség fejeit azon kardkrol, melyeken az azokat
megolo egyén lakdsa el6tt ki valdnak allitva; masrészrdl a
politikai hatalmassdgok irdnti hiiség-eskit, s a loyalitisnak
id6nkénti nyilvdnitdsat szigorian megkovetelte.

Az egyszerti hodolatot, mely révid id6 alatt alattvaloi
hédolatta nétte ki magit, a kisebb uralkodék a nagyobbak
irdant gondosan nyilvdnitdk; s azon hiibéres, ki kényura
elétt 6v és kard nélkiil térdepelve eldbb alattvalosigat kinyil-
vanitd, s csak aztdnlépett f6ldjének birtokdba, mindaddig nem
hdborittatott meg, mig alattvalosiganak békében és harezban
kifejezést adott. A megkivint tisztelet-nyilvanitdsnak vissza-
utasitdisa, egyenlének tekinteték a follizaddassal ; mint ez jelen-
leg Chindban is torténik, hol a hivatalnokok minden fokozata
irdnt koteles magaviselet formainak meg nem tartdsa ,csak-
nem egyértékiinel tekintetik a hatalom irdnti engedelmesség
folmonddsdval.”“ A tdrsadalmi jellemvondsok (traits) ezen 0sz-
szefiiggése az alsdbb foki népek kozott még jobban szembe
ting. Ellis (angol iré) a tahiti szigetek lakomftk rendknuh
szertartdsaira vonatkozd elbeszélését igy folytatja : ., Ugy lat-
szik, templomaikba is bevitték e kulonosséget, mely meg-
killonbozteti azon hédolatot és tiszteletet, melyet isteneik
irdnt tantsitanak, s hogv Lkiilonosen jellemzi dllam-tigyei-
ket, valamint a népnek uralkoddja irinti magaviseletét és
dthatja egész tirsadalmi viszonyukat.” ,,Azonban‘—mondja
Ellis — ,,még szobeli tor venyelk és intézményeik tekintetében
is rendkivil elmaradottak<. Es igy igazolva van Cook kftpltanv
azon allitisa, hogy a tahiti szigetek lakoindl semmiféle igaz-
sdgszolgdltatds ninesen. Marinernél szintén azt olvassuk
hogy ha valaki Tonga vdrosiban egy fénemes jelenlétében
elhanyagolnd a szokdsos udvozletet — (a nép hite szerint) az
istenektsl bizonyos csapdst lehetne virnia, mint a mulasztds
bintetését; s Marinernek a Tongdban divatozd erényekrdl
osszedllitott sorozata igy kezdddik: ,,Tisztelet nyilvinitando
az istenek, nemesek és oregek irdnt.© Ha ehhez hozzdadjuk
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Mariner azon allitdsdt, miszerint a Tonga lakéi altal kirhoz-
tatott igen sok cselekvény lényegileg épen nem mondhaté
rossznak, hanem azok csupan annyiban rosszak, a mennyiben
az istenek vagy nemesek ellen torténnek, — akkor bizony-
sdgot nyeriink arrél, hogy Tongiban a szertartdsos ellenérzés
magas kifejlédése mellett azon érzelmek, eszmék és szokdsok,
melyekb6l a polgari korményzds szdrmazik, nagyon gyongén
vannak kifejlédve. Hasonl6é az eset az 6s-amerikai dllamok-
ban. I. Montezuma mexicéi kirdly torvényei leginkibb az
egves osztilyok kozti viszonyra és az azok kozti megkulonboz-
tetésre vonatkoznak. Peruban ,,a legkozonségesebb buntetés
volt a haldlblintetés, mert azt monddk, hogy a biinés nem
azon kihdgdsért biinhédik, melyet elkovetett, hanem azért,
mert megszegte az Ynedk (indidn fejedelmek) paranecsit. Nem
érték el azon fokozatot, a melyben az embernek embertdrsa
ellen elkovetett vétségei helyreigazitanddk, s a melyben kivet-
kezéskép van bizonyos ardny a biintetés és vétség kozott;
hanem a valédi vétség ndluk a figgeni nem akards (insub-
ordination) volt, ez dltal mintegy azt akarvan jelezni, hogy
az aldrendeltség a korményzatnak lényeges részét Lképezi.
Dr. Thunberg Kéroly (svéd természetbuvir) egy 4llitdsa azt
mutatja, hogy Japinban, hol az élet oly rendkiviil szertarta-
sos, ugyanazon elmélet teljesen ugvanazon eredményre veze-
tett. Ks itt nem szabad feledniink, hogy még azon tirsasigok-
ban is, melyek oly elShaladtak, mint a mienk, a legkezdet-
legesebb #llapotokhoz hasonlé nyomok vannak még ma is
folyvast érvényben. — ,,A haldlos vétek miatti biréi vid ald
fogas® — mondja Wharton — ,,nem egyezik meg a kirdlynak,
a mi urunknak békéjével (peace) valamint az 6 koronijival s
dltaldban méltosdgaval,” ha a sértett egyéniség ismeretlen.
Ebbél vildgosan kovetkezik, hogy legfobb kovetelmény az en-
ﬂedelmesseo és azon magaviselet volt, melyet a megszokott
magatartis elsé modositisa fejeze ki.

A valldsi korlitozds talin még a politikai korldtozdsnal
is jobban mutatja ezen altaldnos igazsigot. Middn ugyanis
tigy talaljuk, hogy a sirndl végzett vallisi szokdsok, melyek
késéhb a templomokban az oltdrnil végzett vallisi szertartd-
sokkd lettek: eldszor a vagy eredetileg folfogott, vagy eszmeé-
nyileg istenséggé avatott szellemek érdeliében tortént cselek-
vények voltak, — midén gy taldljuk, hogy az aldozatok és

l
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tagesonkitdsok, melyek mind azért jottek divatba, hogy a
megholt ember szellem-masdnak haszndra legyenek, nagyobb
mérvben torténtek ott, hol a megholt ember szellem-mésdtol
kilonésen féltek, — midén ugy taldljuk, hogy a temetési szer-
tartasként gyakorolt hdjtolésbél a valldsos béjtolés sziarmazott
és hogy az elkoltozottnek magasztalisa s a hozzd intézett
konyorgések, vallisos imak és konyorgésekké viltoztak : meg-
gybzédhetunk arrél, hogy miért allott az Oseredeti vallds
csaknem kizdrolag engesztelé tiszteletnyilvinitisb6l. Bar
némely jelenleg 1étezd miiveletlen tdrsasigokban az engesz-
telés egy médja azon parancsok ismétlése, melyeket az elkol-
t0zott atya vagy f6nok kiadott, mihez némely esetekben ama
parancsok megrontasa f6l6tti biinbanat kifejezése is jarul, —
és bar ez altal arrol gyézédiunk meg, hogy kezdettsl ota léte-
zik bizonyos csira (germ), melybdl aztin ama megszentelt
parancsok szdrmaztak, melyek Lkés6bb a vallisnak fontos
tdmaszaivd lettek ; mégis miutdn a képzelt természetfolotti
lények kezdetben ugy tekintettek, mint a melyek a haldl utan
is megtartjdk azon vagyakat és szenvedélyeket, melyek életok-
ben kivalo tulajdonsigaik voltak: az erkélesi torvénykonyv
ezen elsd elemei a miveltségnek eredetileg csak jelentéktelen
részét alkotjak, mert a legf6bb rész az alarendeltséget kifejezd
dldozatol, magasztalisok s a szellemek vagy istenek joakara-
tdt megnyerni akards kell6 kifejezésében dllott. Ennek bizo-
nyitékaival mindenttt talalkozunk. A tahiti szigetek lakéirdl
olvassuk, hogy : ,,vallasos szokdsaik 0ssze valinak forrva éle-
toknek csaknem minden mozzanatdval.“ A miveletlen és
félmiivelteket illetoleg dltalaban véve hasonlo dllitasokat olvas-
hatunk. A Sandwich-szigetek lakéi, bar nalok alig van meg
valami az erkolesiség azon alapelemeib§l, melyek nalunk a
vallds fogalmaban bennfoglaltatnak, talszigora és sok mun-
kéba keril§ szertartisokkal élnek. El6re megjegyezvén, hogy
a tabu sz6 szerint olyas valamit jelent, mi az istenekre nézve
szent. Ellis Henrik (angol utaz6) miivébsl idézzik a Hawail
(a Sandwich-szigetek legnagyobbika) szigeten szokdsos tabu
megiinneplési szertartdsainak kovetkezd leirdsdt:

»A tulajdonképeni tabu ideje alatt a szigeten, valamint kornyé-
kén minden tiizet vagy vildgossigot ki kell oltani; csolnakizni vagy
épen firddni senkinek sem szabad és kivévén azokat, kiknek segéd-
letére a templomban szitkség van, senkinek sem szabad magit hajlékan

.
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kiviil mutatni; kutyinak ugatni, sertésnek rofogni, kakasnak kukori-
kolni szigortan tiltva van. Ez iinuepélyes alkalmakkor a kutyak és
sertések szajat bekotik és a hazi szdrnyasokat tokhéjakkal leborogat-
jak, vagy szemeiket rongydarabokkal bekétozik.

S hogy a Sandwich-sziget lakoéi a szertartdsok és rende-
letek megrontasit mily nagy mérvii kihdgisnak tekintették,
mutatja tobbek kozt azon tény, hogy ,,ha valaki a tabu napjin
legkisebb zajt okozott, annak meg kellett halnia‘. A vallds
még ott is folyvast ilyféle szerkezetii, hol mdr jelentékeny
haladds tapasztalhaté. Oviedd a nicaraguabeliektsl hitvallisuk
felol kérdezoskodvén, midén tobbek kozt azon vilaszt nyerte,
hogy 6k biineiket egy erre rendelt 6reg embernek szoktik meg-
vallani,ismét azt kérdezé, hogy miféle biint szoktak megvallani,
az erre adott felelet legelsd része is az volt, hogy: ,,megvall-
juk neki, ha innepélyeinket meg nem tartva, azokat megron-
tottuk*“. A perubeliekré] hasonlokép azt olvassuk, hogy a
legszembeszokébb biin a haucak (szellemek s mds effélék)
tiszteletének elhanyagoldsa s életok nagy része a megholtak
szellemének kiengesztelése és istenitésében telik el. Hogy
mily firadsdgosak voltak a szertartisok pontos megtartisai,
mily gyvakoriak voltak az unnepélyességek, s mily pazarl6
volt a koltekezés, mely altal a régi egyptomiakndl a termé-
szet folotti lények jéakaratdt megnyerni igyekeztek, azt az
ezekrol szold leirdsok és elbeszélések vildgosan mutatjik; és
hogy a régi egyptomiakndl a vallisos kitelesség teljesitése
abban dllott, miszerint kulonb6z6 fokozatok szerint istenekké
avatott 6s0k szellemének vigyait ily médon teljesitették, arrol
meggy6zddést szerezhetiink Ramsesnek atyjahoz, Ammonhoz
intézett im4jabol, melyben a részére dldozott szdmos bikdra
hivatkozva, a harczban valo segedelemért esedezik. A Mozes
elotti korszakban a zsidoknal épen igy volt a dolog. Mint
Kuenen megjegyzi, Mozesnek ,,nagy munkdja és kivdld érdeme
abban allott, hogy a vallisban az erkolesi elemet uralomra
segitette. Az 6 megujitott hitvallasaban ,,Javeh‘* abban kulon-
bozik a tobbi (pogany) istenektsl, hogy neki nem ecsupian
dldozatok és imnepélyességek dltal, hanem legfSképen az
erkolesi parancsolatok teljesitésével lehetett szolgdlni. Hogy
a gorogok kegyelete a sirok folotti szertartdsok pontos teljesi-
tésén alapult és hogy a gorogok istene foként akkor haragu-
dott, ha az engesztelé szertartdsok elhanyagoltattak, nagyon
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is ismert tény; és hogy az istennel valo kibékilés ugy a tro-
jaiakndl, mint az egyptomiakndl nem a becsuletesség, hanem
a benyujtott dldozatok alapjin koveteltetett, mint ezt Chryses-
nek Apollohoz intézett imaja bizonyitja, szintén kétségtelen
tény. Epen igy a keresztyénség is eredetileg az ethikai elem-
nek a szertartisos elemet hédttérbe szoritd, megujult kifejlédése
volt, a mint azonban terjedt, elveszitvén Gseredeti jellem-
vondsait, melyek megkulonboztették az als6bb foka hitvall4-
soktol, Eurdpa kézépkordban mdr ardnylag nagy mérvii kiilss
szertartist és igen csekély erkolesiséget tanusitott. Szent
Benedek szabdlyainak hetvenhdrom fejezete koziil a mig csak
kilenez vonatkozott a szerzetesek erkolesi és dltaldnos kote-
lességeire, addig a vallasos rendszabélyokat tizenhdrom fejezet
tdrgyalta. S hogy a rendszabdlyok tekintetbe nem vétele miként
azonosult a vétkesség eszméjével, mutatja a kovetkezd idézet
gzent Columbanus Szabdilyaibol :

»Ki egy megszentelt ostyat kezébdl kiejt, azt egy évi blinbinat
sujtsa; hat honapi pedig azt, ki elnézi, hogy az ostyat a féreg meg-
egye; husz napi azt, ki siités alkalméival megporkoli; negyven napi
azt, ki gégdsen vizbe dobja; szintén hiisz napi azt, ki gyomorgyonge-
ség miatt kibdnyja; ha azonban ez betegség kovetkeztében torténik,
akkor tiz napi biinbanat is elegends. Ki az ima végén elfelejti az
Ament, a ki evéskozben beszél, a ki elfelejt kanalidval keresztalakd
mozdulatot csindlni, vagy pedig elfeledi ugyanezt tenni a limpara,
melyet egy fiatalabb bardt meggytjtott, az hat vagy tizenkét iitleget
kapjon.¢

Rétségtelen dolog, hogy azon idé 6ta, a midén az embe-
rek az dltal vélték bilineik bocsdnatat kieszkozolhetni, hogy
kapolndkat épitettek, vagy zardndokldsra mentek, egész a jelen
1d6ig, a midén a bdrék tobbé nem rontanak egvmds teriiletére,
sem a zeidokat nem kinozzdk, a mily mértékben kevesbedtek
a szertartisok, azon mértékben novekedett az erkolesiség;
bir ha Eurépa kevésbbé elohaladt részeire, mint példdul
Népoly, vagy Sziczilidra tekintunk, litni fogjuk, hogy azon
helyeken a szertartasok gépies végrehajtisa még ma is sokkal
nagyobb részét alkotja a vallisnak, mint az erkélesi Szabalyok
irdnti engedelmesség. S ha meggondoljuk, hogy mennyire 4j
a protestantismus keletkezése, a melynek formasdgai nem
annyira kimértek és kevésbbé rierdszakolok, s a mely a kihi-
gasokért nem igen szokott meghddoldst kifejezd cselekvények
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végrehajtisdt kovetelni, ha elgondoljuk, hogy mennyire
Ujkori a szabadelvii protestantismus terjedése, a melyben e
viltozds még inkibb szembetind, be fogjuk latni, hogy a
vallist esakis legutobbi fokozatdin jellemzi az, hogy benne az
alaki szertartdsok az erkolesiségnek ala vannak rendelve.

Lassuk azért, mi kovetkezik ebbsl. Ha a korlitozdsnak
€ két neme, mely sziikségképen polgiri és valldsos korminy-
formava né ki, eredetileg alig foglal magiban egyebet, mint
a kulsé szertartdsok végrehajtdsdt, ebbdl kovetkezik, hogy
a szertartdsos korlatozds a tobbi korldtozdsokat megelszi.

A kifejlédésnek egymdstol elits szuleményei az altal
aruljak el rokonsdgukat, hogy kiulonosen megtartanak bizo-
nyos jellemvondsokat, melyek eredetileg azon torzsnek voltak
tulajdonal, a melybdl kifejlédtek ; és ebbil az kovetkezik, hogv
barmiféle kozos jellemvondsuk van, azok idére nézve elébb
fejlédtek ki, mint azon jellemvonasuk, melyek 6ket egymastol
megkilonboztetik., Ha a halak, cstiszé-mdszok, madarak és
emlésok mind birnak gerinezoszloppal, a kifejlédés folvételé-
b6l (hypothesis) kovetkezik, hogy a gerinczoszlop korabbi
id6szakban lett a testszervezet részévé, mint a négykamards
sziv, vagy a fogak .az dllkapesokban és az eml8k, melyek
ezek egyik csoportjit a masikatél megkulonboztetik, vagy mint
a fogatlan esér, a hiromkamaris sziv és a tollazat, melyek
ismét mds-mds esoportnak megkilonboztets tulajdonai, s igy
tovabb. Ha ez elvet a jelen esetre alkalmazzuk, batran lehet
kovetkeztetni, hogy ha azon korlitozdsoknak, melyek polgari,
vallisos és tarsadalmira osztilyozhaték, vannak bizonyos
kozés jegyei, melyek régibbek, mint a korldtozasnak jelenleg
mér részekre oszlott nemei, akkor ezeknek elgbb szlikségképen
az 6seredeti korlatozds jegyeinek kellett lenniok.

A szertartisos cselekvények tehdt a legrégibbek, mert
az 4dgazatokra oszlott korldtozds mindenik neménél tapasztal-
hatok. Ott van példadl az ajindékadds, mi egy azon cselekve-
nyek koziil, melyek a korabbi fejlédés fokain az uralkodé irdnti
alirendeltséget mutatjak. Az ajindékadds eredetileg vallisos
szertartds, melyet elébb a sirnal, késobb azonban az oltdrndl
végestek ; a tarsadalmi érintkezésben ez eleitol fogva a tiszte-
letnyilvénitds eszkozének, valamint a joakarat biztositékdnak
tekinteték. Ott van az engedelmesség, melynek kulonbozo
kifejezési modjai csupdn arra valok, hogy a tiszteletet kulon-

Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1878, 21
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boz6 fokozatokban kifejezzék az istenek, uralkoddk és magin-
személyek irdnt ; ott van az onmegaldzds, melynek kifejezését
ugy a templomokban, valamint a hatalmas egyének el6tt is
egyarant lathatjuk; itt vannak a térdhajtisok, a bilvanyok,
uralkoddk és alattvald tarsak el6tt; itt a fejnek fodetlenitése,
mi épen ugy jele a vallasos tiszteletnek, mint az alattvaloi
aldzatos ragaszkoddsnak ; végre itt van a leborulds, mit ugyan-
azon hdrom czélbol szoktak alkalmazni. Epen igy all a dolog
a czimezéssel is ; az atya megtisztelé nevezet példdal egyardnt
alkalmaztatik az istenre, kirdlyra és koztiszteletben allo sze-
nmélyekre ; épen igy az ur, valamint szdmos més czimezések.
Ugyvanez all az aldzatos beszédekre, melyek a heszélé részérsl
az alsobbrendiiség és alattvalosig nyilt bevalldsaial tekinthe-
t6k és arra czéloznak, hogy valamely uralkodénak, vagy
magan személynek magas kegyét biztositsik. Tovabbd igy
vagyunk a dicsérd és magasztald kifejezésekkel is. Az isten-
tiszteletnek nagy része nem egyéb, mint bizonyos istenség
nagy voltinak elbeszélése. A zsarnoki uralkodok rendesen a
tulsdgig magasztald kifejezéselkkel czimeztetnek, — s a hol a
tarsadalmi érintkezéshben a szertartdsos alakisdg képezi az
uralkodo elemet, ott a magdn személyek is tulesapongd koszon-
tésekkel udvozlik egymast.

Szdmos, kevéssé el6haladt tdarsadalomban, sét a mar
némileg el6haladtakban is, f6ként hol a tirsadalmi szervezet
eredeti jellegét megtartottik, a tiszteletnyilvanitdsnak kulon-
b6z6 mds nemeire is taldlhatunk, melyek azonban mind-
annyian bizonyos aldrendeltséget fejeznek ki s a melyek a
polgari, valldsi és tdrsadalmi korldtozds fajaihoz t6bbé-kevésbbeé
hasonlitanak. A polynéziai malayok kézt az eldszor fogott
halnak s legelészor megért gytumolesnek feldldozasa ugy tekin-
tetik, mint az istenek és f6nokok irdnti tisztelet kifejezési
jelvénye. A fidzsi szigetek lakol ugvanazon ajindékot adjik
isteneiknek, mint fénokeiknek, tudniillik eledelt, tekends-
békat és czetfogakat. Tongdban, ,,hia egy els6 rendd f6nok eskiit
tesz le, az az istenre eskiiszik, ha alsébb rangt f6nék tesz le
eskut, fels6bb ranga rokonira eskiiszik, a ki ndlandl terme-
szetesen magasabb rangt {6nok‘. Fidzsiben ,,mindenki tgyel
arra, hogy r4 ne lépjen azon ajté kiiszobére, mely az istenek
részére van fentartva; e kiszobot az eldkels személyek ova-
tosan atlépik, mds alsébb ranguak pedig kezeiken és térdeiken
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masznak it rajta. Ugyanez eljardsi mod tapasztalhato a f6no-
k(',jk héza ki'}szébének atlépésénél is. Siamban ,,az otodik
l]f)nap holdtoltekor a talapinok (szerzetrendi papok) illatos
vizzel megmossdk a bélvinyisteneket. . . . A nép szintén meg-
mossa a sancratokat (viligi papok) és mds kisebb talapinokat;
a csalddi korben pedig a gyermekek mossik meg szilsiket:.
A szertartisos tiszteletet illetéleg Chindban szdmos példira
taldlunk. ,,A chinai esdszdr tronra lépte alkalméival hiromszor
letérdepel s kilenczszer meghajtja magit atyja oltira elétt, s
ugyane szertartisokat végzi azon tron elstt is, melyen
Dowager csdszdrné ul. S mikor aztin elfoglalta tronjit, a
fotisztviselok rangjok szerint sorakozva kilenczszer letérdel-
nek és meghajtjdk magukat 6 el6tte’. S a szintén szertartds-
kedvel6 japdnidk hasonld eljarist kovetnek. Ott a esdszdrtol
kezdve le egészen a birodalom legutolsé alattvaldjsig, az
onmegaldzasnak szakadatlan egymasutinja tapasztalhato.
A japini csdszdr, miutin rangfokozatban egyetlen emberi
lény sines ndla el6bb vald, meély aldzattal hajtja meg magét
bizonyos pogany balvany el6tt; s alattvaléli mindenikének —
a herczegtol kezdve le a legutolsé parasztig — van valakije,
a ki elétt 6 koteles erésen meghajolni s a sdrban fetrengeni ;
azaz a valldsos, politikai és tarsadalmi aldrendeltség a maga-
viseletnek itt is ugyvanazon formaja altal fejeztetik ki.

Az dltaldnos igazsig ez ismertetd jegyeit, melyekre pél-
ddakat — féként, ha a szertartisos tiszteletnyilvanitisnak
minden nemét figyelembe veszszik — elég béven taldlhatunk,
itt roviden azért soroljuk fel, hogy tovibbi bizonyitékai legye-
nek annak, miszerint a kifejlédés rende szerint a polgiri és
vallasos korlatozdst rendesen megeldzi a szertartisos korlito-
zag s igy ezzel kell legeldszor tisztiba jonnunk.

A szertartisos kormanyzatnak legdltaldnosabb vondsai-
6l a kevésbbé dltaldnosak targyaldsira térve at, azon kerdés-
sel taldlkozunk, hogy : miként keletkeznek a magaviselet azon
modosildsai, melyek azt alkotjik ? Kozonségesen gy tartjak,
hogy azok — mint a tisztelet és becsiilés jelképei — ontuda-
tosan allapittatnak meg. Az 8s eredeti gyakorlatnak szokisos
modja korili vizsgdlodds folyamaban tgy taldljuk, hogy a
kifejlett eszmék kifejletlen elmékre vitetnek vissza. Azonban
ez eléfoltétel is ép oly téves, mint az, melynek alapjin a tar-

sadalmi szovetkezés elméletét megalkotdk ; mely utobbi szerint
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a miivelt ember fogalmairdl azt tartjdk, hogy azok mar kifej-
16dése legelst korszakdban is ismeretesek voltak elétte. Azon-
ban valamint igen kevés alapja van azon hiedelemnek,
hogy az Gseredeti emberek onelhatirozds folytdn alkottak
tarsadalmi szovetkezéseket, ép oly kevéssé bizonyos azon
foltevés is, miszerint az §seredeti emberek szabad elhatirozas
kovetkeztében fogadtak el bizonyos jelképeket. A szokasos
tévedés legjobban kitunik, ha a jelképezés legkifejlettebD
nemét, a nyelvet veszszuk tekintetbe. A vad ember nem il
neki, hogy széndékosan 0j szot faragjon, hanem azon szavak,
melyeket 6 kozhaszndlatban taldl, valamint azok, melyek
sz0képzés, vagy pedig a tulajdonsdgoknak szdval valo kifejezése,
vagy végtil bizonyos szembetind hasonlésdg dltal ajinlatba
hozott képmasitas kovetkeztében az 6 élete alatt kozforgalomba
j6nek, minden szdndékos kozremiikodés nélkil felszaporodnak.

A miivelt népek azonban, kik tudjik, hogy a szék jel-
képes természetiiek, gyakran szdndékosan 1uj szavakat alkot-
nak azért, hogy ezek dltal 4j eszméket fejezzenek ki, illet6leg
jelképezzenek. Epen igy all a dolog az irott nyelvvel is.
Egyptom 6slakéi soha sem gondoltak arra, hogy bizonyos
hangokat képvisel§ jeleket haszndljanak, hanem az 6 foljegy-
zéseilk épen tugy kezddédtek, mint a hogy az éjszak-amerikal
vad indidnokéi ma is kezdddnek, azzal tudniillik, hogy az
emlékezetben tartandd dolgok és viszonyok esetlen képei leraj-
zoltattak; a mint azonban a foljegyzések folyama kiterjedtté
lett, a nagyon is kezdetleges képek megrovidittettek és jelen-
téseikben dltalanosabbakkd tétettek; igy aztin lassanként
mindinkdbb elvesziték a tdrgvakhoz és cselekvényekhez vald
hasonlésdgukat, mig nem végre a tulajdon nevek kifejezése
sziukségének kényszere alatt, ama rajzolatok bizonyos részei
hangjelzé (phonetical) értelemben hasznaltattak, minek kovet-
keztében a hangjegyek — betiik — véletlentil létrejottek.
Azonban napjainkban az irds mér oly fokra fejlédott, melyen
— mint ezt kilondsen a gyorsirdszat mutatja — bizonyos
jegyek szdndékosan lettek kivdlasztva a végett, hogy kiilonos
szavakat és hangokat jelezzenek. A tantlsdg itt eléggé viligos.
Valamint nagy tévedés volna azt kovetkeztetni, hogy mivel
mi szdndékosan vilasztunk ki bizonyos hangokat, hogy azok
eszméket képviseljenek, s bizonyos jegyeket, hogy hangokat
jelképezzenek: a vad és barbiar népek eredetileg szintén
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hasonlét cselekedtek ; de szintigy igen nagy tévedés volna
azon kovetkeztetést vonni le, hogy mivel a miivelt népek
kozott bizonyos szertartisok (mint pl. a szabad-kémiivesekéi)
onkénylileg vannak megdllapitva, épen igy a miiveletlen
népeknél is onkénytileg dllapittattak meg a szertartdsok.

Mid6n a szertartisos korlatozds Gseredeti mivoltat jelez-
tik, folmutattuk egyszersmind az aldrendeltséget kifejezs
magaviselet némely oly modjait is, melyek természetes kelet-
kezéssel birnak s a kovetkeztetés, melyre itt a figyelmet kiils-
nosen irdnyozni akarjuk, az, hogy mindaddig, mig a szertar-
tdsok természetes kifejlédése menetét ol nem taldltuk,
bizonyosak lehetink abban, hogy nem fedeztiik fol annak
eredetét. B kovetkeztetés igazsiga anndl valoszintibbnek fog
latszani, ha vizsgilat ald veszszilk azon kiilonb6z6 médokat,
melyek szerint az erkolesi érzelem szdndékos nyilvanuldsai az
alaki tisztelet-nyilvdnitast divatba hozzak.

Az anyajub, midén elmaradt bdrdnya utin bégetve
szagolgatja a kozelében levd bardnyok majd egyikét, majd
masikdt, mig végre egy feléje futét sajatjinak ismer fol, kétség-
teleniil a megnyugtatott anyai érzelem hullimzisit tapasz-
talja; és ismétlsdés altal e folismert szag és e gyonyor kozott
olyan tdrsulds jon létre, hogy az elsé rendesen az utdbbit
eredményezi : igy a szaglis minden esetben kellemessé leszen
az dltal, hogy a szil6i szeretet érzelmét tobbé-kevésbhé
ontudatra hozza.

Hogy némely emberfajokndl az egyedek hasonlé médon
azonosittatnak, errél a Biblia is tantskodik. Ambar Izsik
korindl fogva megtompiilt érzékeivel nem tudja fiait egymds-
t6l megkiillonboztetni, mindazdltal azon tény, hogy Jikobot
nem képes litni, s a Jikob hangjdn és kezein tapasztalt egy-
mésnak ellentmondé bizonyitékok 4ltal zavarba lhozatva
»megszagold ruhdinak szagit, és megdlda 6t,* — azt mutatja,
hogy a zsidokndl a killonbozé személyek, még ha ngyanazon
csaldd tagjai voltak is, az dltal ismertettek f6l, hogy mindenik-
nek meg volt a maga kiilonos szaga.

Es hogy a kedvelt egyén killonds szagdnak félismerége
esakugyan gyonyort szerez, erre pelddt szintén egy ll]{ls'lk
dzsiai fajnal talilhatunk. Timkowski egy mongol apdrdl irja,
hogy ,,Legifjabb fidnak fejét idénként megszagolta, mi a
mongolokndl a sziiléi gyongédségnek — a megolelést helyet-
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tesit6 — szokdsos jelvénye.“ Jagor a philippini szigetek
lakéirdl irvén, igy sz6l: ,,A szagnak érzéklése az indidnoknal
annyira ki van fejlédve, hogy egy zsebkendé megszagoldsa
folytdn képesek megmondani, ki annak atulajdonosa (Reisesk.
p- 39); s a szerelmes felek, midén egymadstol elvalnak, bizo-
nyos viszondarabokat cserélnek ki egymadssal, melyeket
magukkal hordanak, s egymastol val6 tavollétok alatt szere-
toik illatat beszivjik s azon folil esokokba firosztik a driga
ereklyéket.“ Epen igy van ez a Chittagong-Hill népfajndl is.
Lewin angol utazé ugyanis azt irja réluk, hogy ,,Csokolodzasi
médjuk igen kiilonos. A helyett, hogy ajkaikat egymdisra
illesztenék, szdjukat és orrukat egymds arcziahoz nyomjik s a
bérkiparolgast erésen magukba szivjik. Erre vonatkozoé kife-
jezés-modjuk is nem az, hogy ,.adj egy csokot,” hanem ,,sza-
golj meg. Itt meg kell jegyezniink egy kovetkezményt.
Ugyanis, miutin a kedvelt személybsl kiparolgott szagnak
belehelése figy ttinik 61, mint az egymds irdnti vonzalom jel-
vénye, ennélfogva, minthogy az emberek szerettetni kivannak,
s a szeretet nyilvanitisa 4ltal elégtiltekké lesznek, e szeretést
jelents cselekvény végrehajtdsa tisztelet-nyilvdnitasi szertar-
tast hoz létre, s a tisztelet kifejezése bizonyos modjit fejleszti
ki. A Samoa sziget lakéi az dltal idvozlik egymdst, hogy
»orraikat kozvetlen érintkezésbe hozzik egymdssal, mire nem
oOsszedorzsolés, hanem egy erds szippantis kovetkezik. A ndluk-
nal magasabb ranga személy kezeit szintén megszoritjdk és
megszagoljdk. Hasonlé udvozlési médok divatoznak az esz-
kimok és aj-seelandiak kozott is.

Miutin a szaglds és izlés kozt szoros rokonsig van,
természetesen virhatjuk a cselekvéseknek oly osztalyat, melyek
a megizlelésbél szdrmaznak, parhuzamban a cselekvések azon
osztilydval, melyek a szaglisb6l erednek; és e varakozdsunk
be is teljesil. Hogy a him és néstény galambok ecsokolodzasa
és a parosan 616 madarak hasonlé cselekvése, olyan indulatot
jelez, mely izlési érzés (gustatory sensation) altal elégittetik
ki, kétségbe vonni nem igen lehet.

Az alsoébb rendii teremtmények részérél semmiféle ily
cselekvésnek — mint pl. hogy a tehén megnyalja borjit —
nem lehet semmi mds eredete, mint azon vagynak egyenes
osztonzése, melyet a kielégités dltal ér el; s ily esetben a
kielégités azon érzésben rejlik, melyet a magzat élénk észre-
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vevése a nyugtalankodé anyiban f6lébreszt. Némely dllatok-
ban hasonlé cselekvések az indulat mas alakjabol szérmaznak.

A kéznek, vagy a hol hozziférhetd, az arcznak megnya-
lasa a ragaszkoddsnak igen kozonséges kifejezése a kutydk
részérdl; és ha meggondoljuk, mily élesnek kell lenni azon
szaglisi érzéklésnek, mely dltal a kutya gazdajat nyomozza,
ugyanazt a kutya izlési érzéklésérsl sem lehet kétségbe von-
nunk; benne ugyanis bizonyos benyomds létesiil, oly benyo-
més, mely az érzelem azon gyonyor-élvezeteit abrazolja,
melyet gazddjanak jelenléte okoz neki. Nagyon valoszinii azon
kovetkeztetés, hogy az emberi cs6k — mint a kolesonés von-
zalomnak kifejezé jele — hasonlé eredettel bir. Bar a cséko-
16dzds nem minden ember-fajnal dltalinos s bar tgy ldtszik,
hogy a szerecsen faj nem ért hozza és bar, mint fontebb 14t-
tuk, vannak esetek, melyekben a csékot a szagolds helyette-
siti: mindamellett, miutdn egymashoz nem hasonlé és nagyon
tivol es6 emberfajokndl kozonséges, azt lehet kovetkestet-
nink, hogy ugyanazon modon keletkezett, mint az alsébb
ranga teremtmények hasonlo cselekiménye. Itt azonban min-
ket f6ként az érdekel, hogy a kozvetett eredményt észleljiik.

A megesokoldstol, mint a vonzalom természetes jelét6l
szdrmazik azon esdkolds, mely — mint a vonzalom utinzdsd-
nak eszkoze — kielégiti azokat, a kik megcesokoltatnak, s az
altal, hogy ekként Lielégiti, egyszersmind a csdkoloval ki is
békiti 6ket. Innen van a kezek, ldibak és rubdk csékoldsdnak
egy szembe sz0kd forrdsa, mint a szertartisos kormanyzdsnak
egy része. .

Az érzés, legyen az érzéki vagy erkolesi, egyarint izom-
osszehuzdédasokat okoz, melyek azon mérvben erdsek, a mily
mérvben fesziiltek ; s mds egyéb érzések kozott az erkolesi és
érzéki szeretet érzéseinek kiilonosen ilyféle hatdsa van, mely
megfeleld alakban nyilatkozik. Az innét eredd cselekvér}yek
legjelentékenyebbike az alsobb rendil 4llatokndl nem igen
nyilatkozik, mivel azoknak végtagjai a fogdsra alkalmatlanok,
de az emberfajban eléggé viligos annak természetes keletkf‘e-
zése. Midén egy anydnak gyermeke megélelf’asérél van 826,
mindenki tudja, hogy itt (ha csak némileg azért nem tqrtoz-
kodik az anya, mert a szoritdssal kart te?hetn,e) am.ffgoleles,nek
erfssége mértéke egyszersmind az anyal érzés el'e;]enek ; ’es a
ki elgondolja, hogy azon érzés ekként 1zom-mozgas alakjdban
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természetesen nyilvanul, az be fogja latni, hogy e eselekmény
ugy van irdnyozva, hogy ez a birdsnak élénk ontudatra hoza-
tala altal kielégitse az érzelmet.

Hogy a folserdiltek kozott a frigyesiilt érzés hasonld
cselekményeket eredményez, alig sziikség emliteni. Azonban
nem annyira ezek, mint inkdbb az ezekbél levonhatd tények
azok, melyeket itt kiilonosen meg kell jegyeznink. Itt van a
szertartdsnak egy mdsik kutfeje: a megélelés is, mely arra
czéloz, hogy az érzéki szeretetnek kifejezést adjon, arra torek-
szik, hogy kibékitést létesitsen oly esetekben, melyekben az
az aldrendeltségbf6l folyé mdsnemti tisztelet-nyilvinitis dltal
nines egészen lehetetlenné téve. Eazt foltaldlhatjuk ott, hol a
kormaény altal elrendelt alarendeltség csak kissé van kifejlédve :
Lewis és Clarkendl, bizonyos kigyé-imddo indidnokrdl (Snake-
Indians) olvassuk, hogy midén veldk taldlkoztak, ,,hdrman
azonnal leugrottak lovaikrél és Lewis kapitdnyhoz jévének
s nagy szivességgel megolelték 6t.“ Marey egy Rio-Grand
vidéki indidnrél (comanche) beszéli, hogy ,,még midén a
nyeregben voltam, megragadott engem és bozontos szurtos
fejét vallamra hajtva medveszerii cleléssel magihoz szoritott,
mit én az alkalomhoz mélté férfiassig bizonyos nemével
bélén elttirtem. Snow szintén azt beszéli, hogy a fuego-foldiek
,bardtsigos udvozlete minden mids, csak kellemes nem volt
rdim nézve. Az emberek hozzam jévének s nyakon ragadtak,
mi igen sokban hasonlitott a med ve dltali megragadtatishoz.«

Az érzés a mellett, hogy izom-munkdssidgokban nyilva-
nul, melyek a fontebbiekhez hasonlé esetekben, bizonyos
czélra irdnyulnak, mas esetekben hatirozatlan izom-miikodés-
ben jelentkezik. Az eredményezett viltozdsok rendszerint egy-
mésnak megfeleldk.

Valamely végtagnak minden jelentékeny mozgdsa olyan
helyzetbe hozza azt, a melynél kénnyi az ellenmozgis, részint
azért, mert az ellenmozgist létre hozo izmok akkor a legjobb
helyzetekben vannak arra, hogy osszehuzédhassanak, részint
pedig azért, mert a mozgist rovid nyugvds kovette. Innen
van a kéz eldl és hdtul osszecsapdsinak természetessége. Eat,
a gyermekeknél mint a gyoényorélvezetnek természetes nyil-
vanuldsat lathatjuk, a mig a miiveletlen népek kozt mar agy
taldljuk, hogy ott bizonyos szertartis eredetévé viltozott.
A kezeknek Osszecsapdosisa Loangdban (Alsé-Guinea egyik
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tartominydban) ,,a tisztelet legmagasabb kifejezdje ; hasonlo
jelentéssel fordul el a part-vidéki szerecseneknél Kelet-
Afrikiban, valamint Dahomé lakéinal Alsé-Guinedban. A Ba-
toka nevli népfaj (a Zambéze folyam vidékén) az idvozlés
kifejezésére szolgalo egyéb cselekvény mellett , kezeivel labszara
kulsg részére esapdos”; a Balonda nevii néptorzs ,,a mellett,
hogy kezeit Gsszecsapdossa, néha, midén udvozletet akar
kifejezni, konyokeivel oldalborddit verdesi®, a mig a Dahomsé-
ban laké partvidéki szerecseneknél az tjjak csattogtatisa
szintén egy mnemét képezi az udvozlés-modnak. A karok és
kezek rendardnyos izom-miikodései mellett, melyek egy més
személy jelenlétében valddi vagy tettetett gyonyort ily médon
igyekeznek kifejezni, nemesak efféle mozdulatok, de sét a lab-
szarak is szerepelnek. A gyermekek gyakran ,,6rémiikben
ugrdndoznak®, s6t néha még felnbtteket is lehet litni, hogy
hasonlét cselekesznek. Ennélfogva az ugrilisi mozdulatok
igen alkalmasak arra, hogy udvozlési modokkd valtozzanak.
Loang6ban ,,szdmos el6kels dgy tdvozli a kiralyt, hogy kezeit
osszecsapdosva kétszer vagy haromszor elére és hitra nagyo-
kat ugrik. A fueg6-ioldi lakosok, mint az Egyesiilt Allamok
kutatéi mondjik, bardtsigukat ,,ugrilds altal nyilvanitjik.« *)

Az érzés, mid6n kils6iti magdt, épen Ggy osszehizza
a hangszervek, mint mds egyéb szerveknek izmait, Ggy hogy
az Orom nagysigahoz képest az dromet kifejezd hang- és test-
mozgdsok 1s rendesen ardnylagosan élénkilnek. Innen azon
ujjongdsok, melyek dltalaban véve oromet fejeznek ki, bizo-
nyos tekintetben azon Oromet is jelentik, melyet a szeretd
szivek Osszetaldlkozdsa hoz létre; valamint arra is szolgdl-
nak, hogy oromet fejezzenek ki azon egyén jelenlétében,

*) Tylor Janos, az Egyestlt Allamok  egykori elni')k.e Ea,rly.
History of Mankind czimi miivében a szertartisokra tett megjegyzesel
alkalmaval tobbek kozt ezt mondja: ,,A tisztelgés legalsébb neme,
melynek csupin az a czélja, hogy tetszetds testi érzést okozzo”n,'oly
féle udvariassagokba siilyed le, minéket csak az alsébb rendil n.lla-
toknal lathatunk. Ilyenek a paskolds, verdesés, csékolézds, az_orrezim-
pék Osszenyomésa, fuvés, szuszogas stb. Az orom termés{zetes 'kl,fe]_t_aze’sel,
mint pl. a kezek osszeverdesése Afrikdban, az ugrandozds Fl?fzgqtfollqlen :
mind azért térténnek, hogy a baritsigos érziiletnek vagy udvozl?snek
kifejezést adjanak. Tylor azonban nem mutatja ki e cselekvények
physico-psychologiai forrasait.
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kinek joéindulatit az ember maga részére megnyerni ipar-
kodik.

A fidzsi szigetek lakéindl ,,a tisztelet a tama sz6 iltal
Jjeleztetik, mi a legmélyebb tiszteletet kifejezd kidltds, melyet
az alsobb ranglak akkor szoktak nyilvanitani, midén valamely
fénokiilk vagy tétanyahelyok (chief town) felé kizelitenek.«
Ausztrdlidban — mint féntebb lattuk — megkivintatik, hogy
midén valaki a tdborozasi helyhez egy angol mérfoldnyire ko-
zel jo, hangos Cooeyt kidltson, mi oly cselekvény, mely a mig
egy részrél oromet fejez ki az Gjolagos taldlkozds folott, addig
mds részrél egyszersmind jelzi azon barati érzelmeket, minsk
a véletlen taldlkozdsok alkalmaval rendesen keletkeznek.

Még egy mas példat is emlithetunk. A konnyek rendesen
mély érzésb6l szdrmaznak, legtobbnyire ugyan fijdalmas, de
néha dromteljes érzésbél is, kivalt ha ez utobbi széls§ségekbe
csap at. Innen a sirds, mint orémnek jele, gyakran udvozld
tisztelet-nyilvanitassd viltozik. Az ilyféle tisztelet-nyilvinitis-
nak és tisztelgésnek eredetét mutatjs a héber hagyoményok-
ban Tébidsnak Raguél altal valé fogadtatisa, midén ez benne
unoka-ocsesét ismeri fol: ,,Akkor Raguél felszokott, meg-
csokolta 6t és sira.” (Tobids konyve VI. 6.) Némely ember-
fajoknal ugyanezen alapbol bizonyos tirsadalmi szokds nott
ki. Cj-Seelandban egy taldlkozis alkalmdval , meleg tangival
(6rvendezés) udvozlé a két fél egymdst; azonban midén
mir egy negyedoriig, vagy valamivel tovabb lltek egymassal
szemben, elkezdtek a legszdnandébdb vezeklés és jajgatas
hangjin sirinkozni s igy aztdn a tangi lhungiva (sirdnkozis)
valtozott 4t; — a két éltes nd elkezdé orrat fuvogatni, mi altal
rofogésszerti hangokat hallattak, s mindez csak azért volt,
hogy egymaist Liengeszteljék. Tovabba gy taldljuk, hogy a
sirds egy bizonyos f6nok megérkezése alkalmaval nyilvinos
szertartisként is alkalmaztatott, mirél a kovetkezé idézet
tantaskodik: ,,A nék egy halmon allottak s a f6nok megérkez-
tét hangos és hosszas tangival 1dvozolték ; azonban egyszer
csak félre vonultak, hogy ott czivodisba bocsatkozzanak, vagy
erésen kaczagjanak, hogy aztin ily modon mesterségesen
folytassik sirdsukat.” Mds polynéziai malay-fajoknil e szokds
szintén divatozik.

Azon moédnak — melyen az érzelem természetes nyil-
vanuldsai szertartisokat eredményeznek —- ez illustratioi-
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hoz sorozhaté még nehdny illustratiéja azon médnak is,
melyen a szertartisok nem egyenesen szindékos cselekvény-
b8l szdrmaznak ugyan, mindamellett természetes kovetkezés
szerint, nem pedig jelképezés folytin jének létre. Itt kevés
bizonyitgatdssal is beérhetjiik.

Livingstone beszéli, hogy Kozép-Afrikdban a vérrokon-
sigok ugy alakittatnak, hogy az illeték egymds vérébsl isznak
egy keveset. Hasonlo médon szoktdk az atyafisigot megilla-
pitni a Madagascar és Borneo szigeteken s a f51d sok mis
helyein; s6t az _angolok legtivolibb 6seinél is dltaldnosan ez
volt szokdsban. Ugy tartjik, hogy ez a tisztelet-nyilvéinitds jel-
képezése. Midon az 6si fogalmakat tantilmanyozzuk, és valoban
agy taldljuk, hogy az éseredeti ember barminek tulajdonsdgait
Is Ggy tekinti, mint a mely az illets dolog minden egyes
részeiben foltalilhaté, s ennélfogva tgy vélekedik, hogy a
vitéz ellenfél batorsigit elsajatitja, ha annak szivét megeszi,
vagy pedig megholt rokondnak erényeit o6rokli, ha annak
csontjait porrd térvén, vizben megiszsza ; — be fogjuk litni
azt is, miért véli az Gseredeti ember azt, miszerint egymas
vérének megivdsa dltal egymas természetének tényleges kozos-
sége hozatik létre, s miért hiszi azt, miszerint egymas {616t
hatalmat nyerhet az dltal, ha egymdsnak testébsl bizonyos
résznek birtokdban lehet, és miért gvanitja azt, miszerint mds
folott erét nyer az 4altal, ha ama mdsnak tagjaibol bizonyos
résznek birtokaba juthat.

Hasonlélag 41l a dolog a neveknek kélesonos kicserélé-
sével is. A shoshon népfajnil ,sajit nevének baritjira valo
dtruhazdsa a legnagyobb megtisztelés, melyet egyik ember a
mdsik irdnt tantsithat.© Ausztrdlia s lakol a testvéries érzés
bizonysdgaként kicserélik neveiket az eurdpaiakkal. E nagyon
elterjedt gyakorlat azon hitbdl szarmasik, miszerinif a név az
egyénnek alkatrésze. Valaki nevének birdsa épen ugy tel,m_l-
tetik, mintha az illet§ olyas valamivel birna, mely ama ]11’3.?1].{
egyén lényének egy részét képezi, mi aztin arra ,képesm a
birtokost, hogy annak, kinek nevét birja, drtalmdira lehet;
ebben van oka annak, hogy szdmos népfajnil a neveke.t gon-
dosan eltitkoljak. A nevek kicserélése ennél fogva annyi, m}nt
egymésnak lényében valo részességet “l(fe‘temten‘l,_ valamint
egyiket hatalommal ruhdzni {0l a m.és1k folott; mi igen nagy
ko6lesonos bizalmat szokott jelenteni.
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Vate népeinél szokdsban van, ,,hogy midén békét akar-
nak kotni, sajat embereik kozol egyet vagy tobbet is ledlnek,
s ezek testét elkiildik azoknak, kikkel hadakoztak, hogy azok
megegyék.” Samoa szigetén pedig ,,az a szokds, hogy midén
az egvik néptorzs a -misik el6tti meghodolasat fejezi ki,
héditoik elétt meghajolnak, kezokben egy darab tiizi it s egy
csomod falevelet tartva, mihez még néha nadvagd kés (bamboo-
knives) is jaral, mely tdrgyak a disznéperzselésnél szoktak
haszndltatni; mintha ezt mondandk: ,,01j meg és siiss meg
benniinket, ha neked tetszik.«

E tényeket ecsak azért emliték, mivel vilagosan mutat-
jak azon kiindulé pontot, a mibél egy feltinbleg mesterkélt
szertartds keletkezhetett. Ha a cannibalismus hagyomdnyai a
Samoa sziget lakéi kozol eltinnének, a tlizifa, levelek s a kés-
addsanak fenmaradt szokdsa — mint a meghddolds jelvénye
— a rendes magyardzati méd szerint, szabadon kigondolt
tisztelet-nyilvinitdsnak tekintetnék.

Hogy a dakotdhkndl a Dékét kobaltdik eltemetésével,
Brazilia 6s lakoindl pedig nyilak és nyilvesszék elajindékoza-
saval jelezték, mindezeket ugy lehet tekinteni, mint a jelképe-
zés bizonyos példdit, — a mi azonban eredetileg a jelképezett
cselekvénynek csak némi modosulata; mert a viaskoddsnalk
megsziintetése az dltal van kényszeritve, hogy a fegyverek
elhdnyatnak, vagy pedig az dltal, hogy az ellenfélnek dtadat-
nak. Ha — miként ez a miivelt népeknél szokdsos — a legyo-
z0tt ellenfél atadja kardjdt a gydzének, azon tény, hogy ez
dltal magdt védtelenné teszi, a személyes meghodolasnak
ténye ; azonban a hadvezér részérsl minden esetre azt jelenti,
hogy hadserege megadja magat. Hasonloképen, ha — miként
Afrika némely vidékein — ,némely nem rabszolga feketék
onkéntesen rabszolgikkd lesznek az dltal, hogy alivetik
magukat azon egyszerti, de igen jelentésteljes szertartdsnak
hogy ldndzsiikat leendé uraik szeme lattira ketté torik,*
bizton azt mondhatjuk, hogy az ekként mesterségesen meg-
dllapitott viszony nagyon megkozeliti azon viszonyt, mely
akkor jon létre, ha az ellenség, kinek fegyvere eltort, zsdk-
ményldja (captor) dltal rabszolgdvd tétetik: s igy a jelképes
egyezkedés csak utanzdsa a tényleges egyezkedésnek.

Most egy tanulsagos példa kovetkezik.

Itt a zold galyakra, {6ként mint a béke és kiengeszteld-
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dés jelvényére s mint vallisos szertartdsra utalunk. A z6ld
galy haszndlata, mint békét jelents szokas, elfordul Chili
egyik tfutomanyaban Araucaniiban, valamint DJ Guinea
népeinél, Uj- -Caledonidban, a Sandwich szigeteken, Tahitiben,
Samoa szigetek és Uj-Seeland lakoinal ; engeszteldési jelvé-
nyekil ily zold dgak hasznéltattak a hébereknél is. (II. Mace.
XIV. 4.)

Némely esetekben pedig tgy taldljuk, hogy a zold galy
nemesak békét, hanem egyenes meghddolast is jelentett.
Cieza, Peru lakoirél irvan, tobbek kozt igy szdl: ,,A férfiak és
fink zold galyakkal és palmalevelekkel jovének, hogy kegyel-
met esdjenek®; a kérelmezdk a gorogoknél is olajigakat vit-
tek magokkal. -

A régi egyptomiakt6l fenmaradt falfestmények, a gydsz-
menetek alkalmdval elélvitt palmadgakat mutatnak, melyek a
megholt kiengesztelését jelképezték ; ,,0sszefont palma-dgak-
nak a sirokra ttizése, még jelenleg is dltalinos szokds Egyptom
mohamedan temetéiben. Wallisnak a Tahiti sziget lakédira
vonatkoz6 4llitdsa azt mutatja, hogy nalok a zold galy hasz-
nalata valldsos tisstelet-nyilvanitds jelvényévé viltozott, —
ugyanis: egv a sziget partvidékén mozogva hagyott ingat
félelemmel szemléltek a bennsziléttek és zold galyakat s
malaczokat hoztak, melyeket az inga-oszlop tovéhez leraktak.
S hogy keleten az Os-korban isten-tiszteleti czélra fadgakat
alkalmaztak, mutatja III. Moz, XXIIT : 40-ik versében adott
ezen utasitis: ,,Vegyetek magatoknak szép fiaknak 4gait,
pilma-galyakat,* stb. ,,s 6rvendezzetek az Gr el6tt; ennek
bizonyitékdul szolgil a mennyorszdgban kivilasztottak leirdsa
— a kik ,,kezeikben palma-dgakat tartva dllanak a tron el6tt.
(Jel. VII. 9.) )

Ennek magyardzata, ha ritalilunk a vezérfonalra, igen
egyszerii. Szdmos utazd elbeszélései illusztriljak a tényt,
miszerint a fegyverek lerakdsa idegenek kozeledtekor arra
valé, hogy békés szindékot jelezzen : minek oka viligosan az,
hogy e cselekvénynyel az ellenkezd szdandéknak ekként eleje
van véve. [gy pl. Barrow a kafferekrél mondja: ,ezen nep
lakéi arrél ismerik 61 a békekovetet, hogy ez — mintegy szaz
lépésnyire azoktol, kikhez kiildve van — lindzsdjat (hassagai)
leteszi a foldre s ekkor aztin kiterjesztett karokkal halad koze-
lebb,* a karok kiterjesatése viligosan azon czélbdl torténik,



334 ’ Szertartdsos kormdnyzat.

hogy ez altal azt mutassa, miszerint ndla semmi elrejtett
fegyver nines. Azonban hogyan lehet megmutatni, hogy nines
fegyver, a midén még oly tdvol van, hogy a magival vitt
fegyverek nem lathaték ? Egyszeriien az édltal, hogy mds oly
targyakat viszen, melyek lathatok; s a lombos dgak erre a
legalkalmasabbak, s egyszersmind a legkonnyebben megsze-
rezhetd targyak is azon czélra. Ez 4llitds nagyon konnyen
igazolhat6. Tasmania lakéinak volt egy médjuk, mely szerint
megesaltdk azokat, kik azon korilménybél, hogy a killdott
egyén kezeiben z6ld galyakat vitt magdval, azt kovetkeztették,
hogy ndla semmi fegyver nincs. Azt eselekedték ugyanis, hogy
lindzsaikat menés kozben libajjaik kozé fogtik: ,,a fekete kul-
dott bardtsigot szinlelve kozeledék, . ... azonban végzetes
lindzsdjat 1abujjal kozott vonszola. A mily 6nként-folvettnek
latszik tehdt a zold galy-vitel szokédsa, ha csupin kés6bbi
alakjiban szemléljik, annyira nem szdandékosan vilasztottnak
bizonytl, ha eredetére visszatekintiink. A zold galy eleinte
foként arra szolgalt bizonvitékal, hogy miutin a kozeledd
idegen fegyvertelen, tehit nem ellenség; kés6bb azonban a
baritsdg mds jeleivel is kapesolatba hozaték. Midén a kibéki-
1és hodolatba ment 4t, e szokds akkor is fenmaradt. S igy
kés6bb oly kiillonboz6 mds eselekvények kotettek hozza, melyek
tiszteletet és imadast fejeznek ki.

Még egy esetet kell folemliteniink, mivel ez szemmel
lathatélag mutatja, hogy a szertartisok értelmezései hogyan
vilnak mesterségesen kigondolt cselekvényekké, ha természe-
tes eredetok nem tudatik. Baker az arabok hizassdgi szokdsai-
rol irvin, tobbek kozt igy szo6l: ,,Ndlok sok az tinnepélyesség,
és a szerencsétlen vélegény alaveti magit a menyasszony
rokonai részérdl valé megkorbicsoltatds isten-itéletének esak
azért, hogy béatorsigit bebizonyitsa. Ha a boldog férj azt
akarja, hogy 6t a jegyes rokonai a férjiil fogaddsra mélténak
tekintsék, a megveretést orom-ujjongdsok kozt kell eltiirnie,
mely esetben aztin az iitlegeld né-csoport bimulattal emeli
fol ismét fulhasité kidltozdsait. Itt az egyszerti elvezetés
helyett, melynek a menyasszony és rokonai makacson ellen-
dllnak, a tényleges elrablds helyett, mit némely helyen, mint
ez a kamesatkaiaknil szokdsban van, a vilegénynek azon
iitlegek és sebek daczdra is, ,melyekkel az egész falu néi
béven elhalmozzik,* végre kell hajtani,— valamint az elrablés
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azon modozatai helyett, melyekben a nérabls a tettetett iilds-
zés alkalmdval az 1ldozék részérsl tobb-kevesebb bantalmat
kénytelen eltiirni: a font emlitett hdzassigi szokdsban oly
modosuldst litunk, melyben az iildézés mar nines meg tobbé
s igy a kapott iitlegeléseket szenvedslegesen kell fogadni.
Mignem végre azon hiedelem keletkezett, hogy a vélegény
megveretése nem egyéb, mint szabad elhatdrozasbol valasztott
at ,,batorsiginak kimutatdsdra.*

E tények kordntsem azért vannak itt folsorolva, mintha
taldn elég pontosan bebizonyitandk azt, hogy a szertartdsok
minden esetben csakis modosuldsai azon cselekvényeknek,
melyek eleinte bizonyos kivant czélok elérésére egyenes alkal-
mazédssal birtak, vagy mintha azok litszolagosan jelképies
jellege azt eredményezné, hogy azok a kortilmények valtozta
utdn is fenmaradnak. Itt csupdn azon jelenleg uralkodé téves
foltevés megdontése végett akartunk bizonyos okokat £61-
sorolni, mely foltevés szerint a szertartdsok szdndékos jel-
képezésbbl erednek; és hogy igazoljuk azon véleményt,
miszerint minden esetben azt viarhatjuk, hogy azok kifejlédés
folytin keletkeznek. E virakozist késébb eléggé teljestiltnek
fogjuk taldlni.

Egyik f6oka, hogy eddig miért forditottak kevés figyel-
met az efféle tiineményekre — noha ezek eléggé viligosak és
szembe 0tl6k — abban rejlik, hogy raig a legtébb tarsadalmi
miikodésnek bizonyos belsé rendezettség felel meg, addig a
szertartdsos korldtozdst alkoté rendezettség arinylag oly cse-
keély, hogy figyelembe is alig veheté s igy anndl sok mozzanat
szamitdsba sem johet. Hogy a szertartisos kormdinyzatnak
épen igy meg van a maga sajitsigos szervezete, miként a
politikai és egyhdzi kormanyzatnak, az oly tény, melyre ren-
desen nem sokat iigyelnek, mert a mig a két utobbi szervezet
id6 folytn kifejlédott, addig az elsé legalibb azon tirsasigok-
ban — melyek elérték azon miiveltségi fokot, melynél a tar-
sadalmi tiinemények megfontolds tirgyaivd lesznek — elgat:
nytlt. Azonban azon hivatalos rendeletek, melyek a politikai
figgést kifejezd szertartist igazgatdk, mdr eredetileg birtak
bizonyos fontossiggal, minél nagyobb fontossiga csak azon
hivatalos rendeleteknek volt, melyek a vallisos szertartdst
szabdlyoztik ; s e kétféle rendeletek hasontermészgtﬁek.
E rendeletek végrehajtoi — tartoztak légyen bar a viligi vagy
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egyhizi rendhez — kiengesztel§ cselekvényeket végeztek: az
egyik esetben a ldthat6, a mésikban pedig a tobbé nem l4t-
haté uralkodé a kiengesztelt személy. Mindketten végrehajtoi
és szabilyzoi bizonyos tiszteletnek: az é1§ és a meghalt kirdly
irdnti h6dolo tiszteletnek. A mi elhaladt korunkban az isteni
és emberi kozti kilonbségtétel oly nagy, hogy ezen 4llitds alig
latszik hihetének. De ha visszamegytink azon fejlédési foko-
zatokon, melyekben a képzelt istenség tulajdonitminyai —
épen ellenkezbleg mint a lathaté emberéi — fokozatosan
kevesbednek, s végezetre elérvén a fejlédésnek azon kézdet-
leges fokat, hol a meghalt embernek hasonmasit (other-self)
minden kulonbség nélkil ‘szellemnek (ghost) és istennek
tekintették, kit, ha megjelenik, nem lehet az é16 embertél
megkulonboztetni: lehetetlen ténylegesen be nem latnunk a
rokonségot azok miikodése kozott, kik az elkoltozott uralkodo-
nak szolgalnak, és azoké kozt, kik a megholtnak helyét betolto
uralkod6 kortil tesznek szolgalatot. A mi kulonosség latszhatik
még a hasonlosigrol (homology) tett ezen dllitasban, azonnal
eltiinik, ha tekintetbe veszszik, hogy szdmos 8skori népnél
épen oly tiszteletben részestiltek az 616, mint a meghalt kira-
Iyok; és hogy az é16 kirdlynak a papok részérsl nyilvanitott
imaddsa csakis talzottabb alakja azon tiszteletnek, melyet
irdnta rendesen mindazok nyilvanitottak, kik az ¢ szolgdlata-
ban alldnak.

Oly tarsadalmi szervezetek, melyek csak kevéssé oszol-
nak el kulonbozd dgakra, szdmtalan efféle tuneményt mutat-
nak. A vad {6nok — aldrendelt kozegeivel egyutt — hangosan
hirdeti sajat nagy tetteit s elédjeinek vivmédnyait; és hogy
ezen ondiesérési szokds némely helyen sokdig fenmaradt,
arr6l az egyptusi és assyriai foliratok eléggé tantskodnak.
A haladds azon miiveltségi foktol, melynél a vad-f6nok még
maga dieséri magit, azon fokig, melynél a dicsérés mar egy
erre meghizott egyén dltal teljesittetik, eléggé jelképezve van
azon ellentét dltal, mely van a Madagascar szigetén jelenleg
divatozo szokds kozt, a hol a kirdly nyilvinos kozonség eldtt
szokta elmondani ,,sajit eredetét, a letiint kirdlyoktél vald
leszdrmazdsi vonalat, s a kirdlyi székhez valé kétségbevonha-
tatlan jogat,” és azon szokds kozott, mely az angolokndl a
mult id6kben divatozott, a midén a kirdlynak hasonlé meg-
killonbozteté tulajdonai, valamint hatalma és jogai részére
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nyilvanosan biztositottakna: jelentettek ki egy erre rendelt
hivatalnok éltal. A mint valamely uralkodé lassankint
kiszélesiti birodalma hatdrait és megnéveli hatalmat, mind
szamosabb munkds-kozegeket gyiijt maga koré : azon kiengesz-

tel6 magasztalds nyilvinitdsa, melyet kezdetben mindenki-

végezett, késdbb esakis azok dltal torténik, kik erre egyenes
megbizatist nyernek az uralkodotol, igy dllnak els végre a
hivatalos magasztalok. ,,Samoa szigetén a f6nokot utazdsa
alkalmdval legfébb szonoka kiséri.“ A fidzsi szigeteken
»mindenik torzsnek meg van a maga szénoka, hogy az iinne-
pélyes alkalmakkor szonoklatokat tartson. Depuis beszéli,
hogy (Fels-Guinea) Ashantee tartomdnya fénokeinek kiséroi
hangosan kidltozzdk uroknak ,hatalmas nevét, és egy még
ujabbkori iré agy festi Ashantee kirdlyanak némely kisérsit,
hogy ezelinek kotelessége ,,a kirdlynak neveket adni,*sannak
czimeit és magas tulajdonsigait hangosan kialtozni. Hasonlo-
képen Yoruba kirdlya bdrhovd megy, feleségei mindeniitt
kisérik, s ezek urokat énekkel magasztaljik.

Midén tehdt ilyféle tényekkel taldllkozunk, — midén azt
olvassuk, hogy Madagascar szigetén ,,Az uralkodénak nagy
szamu ndénekesel palotdjiban mindig kortilte vannak és akik
6t, — valahdnyszor akdr rovidebb sétat, vagy kirdndulast tesz,
akdr hosszabb Utra kél — mindenkor kisérik*; — midén azt
halljuk, hogy Chindban ,,0 felsége a csdszdr el6tt bizonyos
személyek szoktak menni, kik az § erényeit és hatalmdit han-
gosan hirdetik; — midén azt olvassuk, hogy a régi chib-
chiknédl a f6nokot ,,0ly énekekkel fogadtik, melyekben az &
tetteit és gy6zelmeit éneklék*: lehetetlen tagadnunk, hogy a
nagysdgnak e hirdetéi és a dicsOségnek ez énekesei ugyan
azt cselekszik az é16 kirdly érdekében, mit a papok és papndk
a meghalt kirdlyért, valamint a meghalt kirdly szellemébdl
szdrmazott istenért cselekesznek.

Az oly tirsasigokban, melyeknek nagyon kifejlett szer-
tartisos korméanyzatuk van, a polgdri és vallisos cselekmény_ek
osszhangzoésdga még jobban szembe tiinik. Valamir}t az ily
tirsasigokban a kiilonbozé hatalmak szimos istenen:e talal-
hatunk, kiknek szintén megvannak a maguk hivatalos
magasztaloik, kik koriilottok kulonos szolgdlatokat végezngki
epen ugy foltalilhatok azon tarsasdgok kebelében az “e‘l’o
hatalmassigok kiilonboz8 rangfokozatai is, melyek kLoriil

Q9
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kétet. 1873, ==
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hasonlokép oly emberek tesznek szolgdlatot, kik az 6 nagy-
sigukat hirdetik, s részokre tiszteletet kovetelnek. Samoa
szigetén ,,a hirndk nehiny lépésnyire elélmenve — a mint
valakivel taldlkozik — hangosan kidltozza utdna jové f6noke
nevét.“ Midon Madagascar fonoke magit hordozé-dgydn meg-
hurczoltatja: ,rendesen legeldl vigtat egy vagy két egyén
landzsdval, vagy kébaltival kezében s hangosan kidltozza a
fénok nevét.© Japanban a nagykovet utazdsdndl ,,legel6l megy
négy alsébb hivatalnok — seprékkel kezokben — kik a hatal-
mas ur kiséretét rendesen azért elézik meg, hogy a népet
»megdllj kidltasokkal figyelmeztessék, mi nélok annyit jelent,
mint: ,,ulj vagy borulj le*; Chindban, ha egy udvari tandesos
valahova megy, rendesen oly egyének el6zik meg, , kik kezok-
ben vords tdblakat visznek, melyeken az illet$ {8hivatalnok
rangja van kidbrdzolva, s futds kozben ezt kidltozzdk az utezai
Jaré-kel6knek: ,,félre, félre! csondesen legyetek és tisztuljatok
az utb6l 1 Ezen el6hirnokok utdn réztinyér-verdesdk (gong-
strikers) mennek, kik bizonyos sziinetelésekkel meghatdrozott
utések altal jelzik uroknak ranglokozatdt és hivataldt.«
Azon hivatalnok kozt, ki a kirdlynak akaratdt hirdeti és
a kozott, ki az istenek akaratdt kijelenti, valamint azon tol-
macs kozt, ki a hatirozatokat a kirdly elé viszi s annak vila-
szat visszahozza és azon pap kozott, ki a hodolat-nyilvanitok
(worshippers) kéréseit és ohajait kozvetiti s a szobeli vélaszt
megmagyarazza — még mas hasonldsig és parhuzam is léte-
zik. Szdmos oly helyen hol a kirdlyi hatalom teljesen korlat-
lan, az uralkod6 vagy dltaldban lathatatlan, vagy nem lehet
vele kozvetleniil érintkezni, az é16 uralkodé magét elzarkézott-
sdga folytdn megholt és isteni uralkodénak szinlelvén, a vele
valo érintkezés végett bizonyos kozben-jardkra van szukség.
vay volt régenten Mexikdban. II. Montezumdrsl mondjik, hogy
,,0t szinrél-szinre egyetlen kézembernek sem volt szabad
latni s ha valamelyik mégis meglatta, haldlla} lakolt vakmerd-
ségéért’; tovdbbd, hogy & sajit tolmdesat kivéve ,senkivel
sem kozlekedék. Nicaragudban a fénokok (caziques) annyira
vitték elzdrkdzottsigukat, hogy mas {6nokoktél is csak e végre
rendelt hivatalnokok kozvetitésével fogadtak el iizeneteket.
Hasonlét olvasunk Perurél, hol némely uralkodénak ,,azon
szokdsa volt, hogy alattvaloi csakis igen ritka alkalmakkor,
médskor pedig épen nem lithatdk,* tovabba olvassuk, hogy a




Szertartdsos kormdinyzat. 339

spanyolok els§ szemléje alkalmaval »Atahuallpa (fejedelem)
semmi feleletet nem adott a hozz4 intézett kérdésre, sot sze-
meit sem emelte {61, hogy Hernando de Soto spanyol kapi-
tinyra nézzen ; hanem helyette egy f6nok vilaszolt a kapitiny
szavaira. A chibchdknil a ,,legelsé udvari hivatalnok a hir-
nok vala, — mint monddk — azért, hogy 6 volt azon kozeg,
a mely dltal a fejedelem akarata megmagyaraztatott.” Egész
Afrikdban a jelen korban is hasonlé szokds van altalinos
érvényben. Speke (angol afrikai utazé) beszéli, hogy ,,midén
Uganda kirdlydval beszélgetett, szavait mindig egy vagy t6bb
hivatalnok kozvetitette. Afrika belsejében é16 szerecseneknél
egy fénokre nézve méltésigin alili dolog, hogy a tronusrol
més tton vilaszoljon, mint csupin az 6 ,szdja’ vagyis
miniszter-elnoke 4ltal. Dahoméban ,az uralkodé szavai a
hirnokhoz (mew) intéztetnek, ez értesiti réla a tolmdcsot, ki
aztdn az uralkodohoz bejird hivatalnoknak adja 4t s a vilasz-
nak ugyane csatornin kell visszafolynia. Abyssinidra vonat-
kozblag, — hol a fénokok sajat lakaikban oly sotétségben
tilnek, hogy ,,a kozonséges halandé szemei Sket elég vildgosan
nem lathatjak — azt mondjak az utazok, hogy a kirdlyt
»nem lehetett latni, midén a tandcs-tilésben volt, — mert
besotétitett szobaban tilt és ablakon keresztiil nézte, hogy mi
torténik a kilsé szobdban‘; tovabbéa azt is beszélik réla, hogy
»volt egy (kirdly szava vagy kirdly hangjinak nevezett) tol-
miécsa, ki bizonyos alkalmakkor a kozlekedési kozegil szol-
galt a kirdly és népe kozott. Ide jarul még az is, hogy a
vilagi és valldsi kozlekedési kozegek kozti hasonlészig'ot némely
esetekben maguk az illet6 népek is nyiltan elismerlk..Th.om-
son beszéli, hogy Uj-Seelandban a papokat ugy tekintik a
lakosok, mint az istenek koveteit (ambassadors). .

Azonban ez osszhangzosignak (homology) még tombb}
bizonyitékai is vannak. A hol a némileg eléhalad‘f tarsadalmi
kifejlédéssel egyiitt, az 6sok imdddsa uralkodo ma,rad,t, 8
kovetkezéleg a hol az istenek és emberel nagyon kevéssé
vannak egymistél megkilénboztetve, a két szeryezet igen
kevésben kulonbozik egyméstol. Erre China a legjobb pe!da’g
szolgdltatja. Huc (franczia utaz6) beszéli, hogy a,,,,_chmzu
uralkodok istenekké szoktik avatni mindazon _polgarl vagy
katonai hivatalnokokat, kiknek életét valami emlékezésre

mélté cselekvény jellemzi, s az ezek részére rendelt tisztelet
99*
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képezi a mandarinok hivatalos vallasit. Gutzlaff Karoly
(porosz hittérits) miiveibsl olvassuk, hogy a chinai esiszar
,»kulonbozé czimekkel ruhdzza 6] mindazon hivatalnokait,
kik e viligot elhagytdk és méltéknak bizonyitik magokat a
bennok helyezett magas bizalomra; ezeket aztin korminy-
z0kkd, elnokokké és folugyelékké teszi az alviligban s igy a
megholt szellemek kozott is megalapitja sajat korményét.
Williams (angol utaz6) szintén azt beszéli, hogy Chindban a
szertartisos tisztelet-nyilvanitds 6t nemének, 4. m. a kiengesz-
tel§ és szerencséért esdd, valamint a katonai és vendéglito
ugyszintén a szerencsétlenség elhdritisiért konyorgé szertar-
tdsos tiszteletnek végrehajtdsat a Li pu, vagy szertartdsi
tandes ellendrzi és igazgatja. Ennek alosztilyaindl, kilonésen
a szertartdsi formdk osztdlyandl, az udvari illemszabalyok
pontosan megtartandék, milyenek az oltozkodés szabilyai,
valamint a koesi s lovaglasi diszitmények, a kiséretek jelme-
zeire vonatkozd szabdlyok, mint szintén a személyes és irds-
beli kozlekedés szabdlyai, a kulonboz6 rangfokozatban dllok
személyes és irdasbeli kozlekedésének szabdlyai stb. A mésik
alosztdly arra ugyel fol, hogy az istenek és elkoltozott ural-
kodok imdddsa, valamint a tudésok és kittintetett személyek
tisztelete pontosan végrehajtassék. A kiadott rendeletek vila-
gosan azt mutatjik, hogy tgy a valldsi, mint a polgdri szer-
tartasokat ugyanazon testilet igazgatja. Ezekhez 6sszefoglalds-
ként hozzdadhatjuk még a kovetkez6 idézetet: ,,az innepélye-
ken a kuls6 szertartdsok mestere f6ltuné helyen 4ll és hangos
szoval vezényli az udvaronczokat, hogy foldlljanak, letérde-
peljenek, megalljanak, vagy tivozzanak;* azaz 6 igazgatja az
uralkodé hodoléit, miként a fOpap igazgatja az istenek
imddoit. A vildgi és valldsi szertartdsok ugyanazonsiga mel-
lett a japdni szokdsok egész a legtjabb id6ig tanaskodnak.
Hogy a japdni Mikdd6 mennyire szent és hozziférhetetlennek
tartatik, azt az utazok leirdsaibdl eléggé ismerjik; azonban
hogy Japdnban mily nagy szélséségekbe csapott it az isteni
és emberi kozt elédllott zlirzavar, hajlandék volndnk el nem
hinni, ha azt részrehajlatlan szemtanik nem bizonyitanik.
Dickson ugyanis igy szél :

»A japaniak éltaldban véve el vannak telve azon kép-
zelettel, hogy az 6 orszdguk valddi shin koku, a kamino kooni
azaz szellemi lények hazdja vagy szellemek birodalma. Ok
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ugyanis azt képzelik, miszerint a csdszdr mindenek folott
uralkodik, és hogy mds egyéb alirendelt hatalmak kozt
6 uralkodik az orszdg szellemei f616tt is. O uralkodik az embe-
rek f016tt és rdjok nézve a tiszteletnek 6 az egyediili forrsa,
és ez nem csupan az e vildgi tiszteletben 4ll, hanem kiterjed a
mis viligra is, hol az elkoltozottek — a csdszdr rendeletei
folytdin — rangfokozatban folyvdst emelkednek.«

Mitford hasonlokép azt irja, hogy :

»ohongun hatalmas uralkoddsa idejében a Mikddo volt
a kittintetés egyedtili forrdsa, ki mint a nemzeti vallis feje és
egyenes lesziarmazott az istenekt6l — alattvaléi részérsl —
kulonos tiszteletben részestilt. S legiijabban (1870.) a Hivatalos
Kormdiny-Kizlinyben a Mikddonak egy rendelete jelent meg,
mely Coshiu herczegének egy 8sét halila utdn isteni kittinte-
téssel ruhazd fol.«

Tovabba azt is olvassuk, hogy a japani cabinetben a
nyolez alosztilylyal biré kormdnyzé tandcs egyike a ,,T7 bu
shio, mely a tirsas szokdsokat, a magaviseletet, az illemsza-
bilyokat, az isten-tiszteletet, valamint az é16k és holtak iranti
tisztelet stb. szertartisait intézi. Japdanban éltaldban az é16
és meghalt személyeknek, valamint az als6bb rangu istenek-
nek kiengesztelése kozponti kormanyzattal bir.

A nyugati népek kozott, kiknél az isteni és emberi kozti
megkulonboztetés a keresztyénseg lkorszaka alatt, nagyon
hatirozotti vilt, a vildgi és valldsi szertartisos szervezet
kozotti hasonlosag mar nem oly szembeting modon jelent-
kezik. De, hogy azoknil is megvan s egykor még inkdbb meg
volt, az viligosan kimutathaté. A hiibér-rendszer idejében a
czimernoki tisztet, a fdpalotagrofon kivil, a szertartisok
nagy-mesterei, udvarnokok stb. viselték, kik mind a kirdlyi
udvarhoz tartoztak, valamint az alsébb rangu uralkodék
udvaraiban is voltak hasonlé hivatalnokok, kik a czimernoki
illds mellett, az engesztels tisztelet-nyilvanitisok intézésével
valinak megbizva. Ezek Lépezék a szertartisi hivatalnokok
osztalyit, mely a papi osztdlyhoz sok tekintetben hasonlitott.
Ide vonatkozolag — mint legnevezetesebb adatot — ecsak
Scott Walternek megjegyzését emlitjiuk fol, mely szerint ,,oly
bensé egyesiilés volt a lovagrend és vallis kozott, hogy az
elébbinek egynémely fokozatai az egyhdz altal alkotott t’oko-
zatokkal hatdrozottan parhuzamban dlloknak tekintettek.« S6t
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konnyen ki lehet azt is mutatni, hogy a lovagrend intézmé-
nyéhez tartozé kilonbozé hivatalnokok oly testiiletet alkot-
tak, mely a legtokéletesebb szervezettel birt, mint pl. Franczia-
orszdagban, hol a lovagrendnek 6t fokozata volt, . m. cherau-
cheur, poursuivant d’armes, heraut d’armes, rot d’armes és roi
d’armes de France. A lovagrend tagjal aztin mind e rangfoko-
zatokba a keresztség bizonyos nemével avattattak be, mely
szertartdsndl a vizet borral helyettesitették. A rend tagjai
kdptalani tiléseiket St.-Antal temploméban tartottik ; s midén
bizonyos megbiz6 levéllel ellitva valami kikiildetésbe mentek,
épen 1gy oltozkodtek, s azok részérdl, a kikhez kikiildettek,
ugyanolyan kitiintetésben részesiiltek, mint kirdlyi vagy
fénemesi uraik; igy tehdt megbizas folytdn nyert méltosiggal
birtak, mely sok tekintethen nagyon hasonlé volt a papokra
ruhdzott szentségi méltésiggal. A {6 ezimkirdly valamint a
tobbi fokozatbeliek is tudakozddds és fegyelmezés végett ép
olyan helyi litogatisokat tettek, mint a minék az egyhazi
litogatiasol szoktak lenni; e rend miikodési kore sok mads
tekintetben is nagyon hasonld vala a papok foglalkozisihoz.
Ugyanis, miként a papok dontéttek a folott, hogy valaki
alkalmas-e egyhdzi szent cselekvények végzésére, épen ugy a
czimernokok igazolak azok czimeit, kik a lovagok elkulonzott
rendjébe magokat folvétetni ohajtottik; ezen kivil latogatd-
saik alkalmdval Lotelességok volt ,,helyreigazitni azon dolgo-
kat, melyek hibasak vagy illetlenek voltaké stb. Azonkivil,
hogy a foldi uralkoddk akaratat kijelentették, miként minden-
féle vallds papjai hirdetik, 6k az el6bbinek épen oly magasz-
tal6i valdnak, mint a papok az utébbinak: kotelességeiknek
egy része azok irant, kiknek szolgdlatiban allottak, az vala,
hogy ,,azok magasztalisit idegen fo6ldon is terjesztették.
A kirdlyok és herczegek temetésénél, hol az él§ és holt irdnti
tisztelet egymadssal taldlkozott, a czimernok és a pap mitkodé-
sének rokonsdga szintén nagyon kitiint ; mert azonkiviil, hogy
az elkoltozott hatalmassignak rangfokozati jelvényeit a sirba
dobta s az altal az elkoltozottnek dldozott, a czimernoknek
kotelessége vala egy dicsbeszédet irni vagy madssal iratni,
kotelessége volt kezdeményezni a megholtnak azon imadisit,
melybél az imiddsnak magasabb formdi kifejlédtel. Hasonld
— bar nem épen oly mesterkélt — rendszer divatozott Anglid-
ban is. A czimernokok itt koronat viseltek, ruhdzatuk kirdlyi
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volt és sajit személyiikrd]l szélva a tobbes ,,mi* szét hasznal-
tik. Kezdetben csalk két czimernoki tartomany volt, két ille-
tékos keriileti czimernokkel. A tovabbi fejlédés azonban egy
nagyobb czimkirdlyt hozott létre, tartomanyi czimkirdlyokkal,
kik alatt kisebb czimernoki hivatalnokok dllottak, — végre
1483-ban mindezek a Czimernikok Collegiumdban (College of
Heralds) egyesuletté alakiltak. Miutén Franeziaorszagban
hivatalos vizsgdlatok tartattak a végbsl, hogy a meglevé czi-
meket és méltosigokat igazoljik s azok viselésére mésokat
folhatalmazzanak, a temetési szertartisok annyira ald voltak
vetve a czimernoki ellenérzésnek, bogy a mnemesek kozol
senkit sem lehetett eltemetni a czimernck beleegyezése
nélkul.

Hogy mi volt az oka e politikai szervezetek visszafejls-
désének, melyek az egykor fényes és jelentékeny szertartdsi
teendéket végezték, a mig a polgdri és egyhdzi szervezetek
kifejlédtek, igen konnyli beldtni. Az élének kiengesztelése
kezdettol fogva szukségképen sokkal inkdbb szlikebb térre
szorittatott, mint a megholtnak kiengesztelése. Az él§ ural-
kodé esakis sajit jelenlétében vagy minden esetre tartézkoddsi
helyén belél vagy legfollebb annak kozelében imadtathaték.
Ambir Peruban az é16 Ynedk képét is tisztelték, és dmbér
Madagascar szigetén Radama kirdlynak tdivollétében is zen-
gették dicstségét e szavakkal: ,,Isten nyugotra tdvozék,
Radama hatalmas bika*; mindazondltal a még é16 hatalmas
egyén elotti meghodolast kifejezd tisztelgések és dieséretek
tobbé nem nyilvanittatnak, midén azok 6 dltala, vagy kozvet-
len hozzatartozéi dltal tobbé nem szemlélheték. De midon a
nagy ember meghal s kezdetét veszi a borzadély és félelem
az 6 szellemétsl, melyet gy képzelnek, hogy barhol is meg-
Jelenhetik, a kiengesztelések tobbé oly sziik térre nem szorit -
haték, és azon ardnyban, a mint nagyobb tdrsasigok alakul-
nak, elkezd6dik a képzelt hatalomban és rangban nagyobl’)
istenségek kifejlédése, s a t6lok valo félelem és irdntok Yalo
tisztelet egyszerre nagy terileten észrevehetd. _Innen a hiva-
talos kiengesztelék szdémos helyen ugyanazon id8ben egyen-
ként végzik istentiszteleti cselekvényeiket, s igy keletkezn?k
az egyhdzi hivatalnokok nagy testilletei. Azonban nem csupan
ezen ok miatt nem gyarapszik a szertartdsos szervezet ugy,
miként a tobbi szervezetek, hanem féként azért is, mert ezek-
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nek fejlédése annak pusztuldsit okozza. Béir a tirsadalmi ala-
kuldsok kezdetleges fokdn a helyi uralkoddknak megvolt a
maguk helyi kormdnyzata (courts) erre rendelt szertartdsi
hivatalnokokkal egytitt, mindamellett a tomorilés folyama és
a kozponti korminy irdnti aldrendeltség novekedése, a helyi
uralkod6k méltosiginak csokkenését eredményezte, s egy-
szersmind az 6§ méltésigaik hivatalos fenntartoinak eltlinését
okozta. Nalunk (angoloknil) is a mult id6kben herczegel,
orgrofok és grofok alkalmaztattak czimernckok és dllami kul-
dottektil ; masodgrofok, bardk és mds alsdbb rangt nemesek
30t egyszeri lovagok és zdszlds-urak is lehettek dllami kiildot-
tek, de a mint a kirdlyi hatalom tekintélye eléggé megszildr-
dult e gyakorlat lassankint megsziint, agy hogy Erzsébet
angol kirdlyné uralkoddsit egy sem érte meg. S6t azon szer-
vezet, mely a szertartdsos korlitozist életbe 1éptette, aprin-
ként teljesen elenyészik, mivel annak miikodése fokonkénti
csorbitasnak van kitéve. A politikai és egyhdzi szabilyzatok,
bar eleinte f6ként azon magaviseletre vonatkoznak, mely az
isteni és emberi uralkoddk irdnti engedelmesség kifejezdje,
mindamellett az oly magaviselet vezetését czélzo erkolesi
parancsok és az egyes egyének kozotti részrehajlatlan korlito-
zds iranyaddsa folvtan kés6bb mindinkabb kifejlédnek, minek
kovetkeztében a szertartdsos szervezet hatirait mindinkabb
elsztikitik. Francziaorszdgban a czimernokoknek a mellett,
hogy — mint fontebb megjegyz6k — némileg papias miikodé-
s0k volt, egyszersmind 8k ,,a nemesség 4ltal elkovetett vétlkek
birdi is voltak,” s 61 voltak hatalmazva, hogy a vétkezd
nemest rangjitél megfoszthassik, javait elkohozzdk, hdzit
leromboljak, 6ldjét elpusztitsik és czimereits]l megfoszszak.
E szertartdsi hivatalnokokra Anglidban is bizonyos polgdri
kotelességek végzése volt bizva. 1688-ig a tartomdnyi czim-
kirdlyok kotelessége volt ,kerileteiket megvizsgdlni, mi czél-
bol az uralkod6tél megbizdsokat nyertek, s ez aton a temetési
bizonyitvanyock, az al- és f6nemesség leszdrmazdsa és egymas-
sal vald rokonsdga e czimernoki collegiumban rendesen beve-
zettettek. Ezeket aztdn minden f6torvényszéknek tudomdsdra
juttatik. Az egyhdzi és politikai igyvivik efféle miikodésének
elofoltétele mellett bizonyit tobbek kozt az is, hogy a szertar-
tasi intézmények azon kezdetleges alapra vitettek vissza, mely
u csaknem egészen feledségbe ment czimernoki collegiumban
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fenmaradt, valamint bizonysigot tesznek mellette azon
udvari hivatalnokok, kik az uralkodéval valé érintkezést sza-
béilyozzak.

Miel6tt a szertartisos kormdnyzatnak killonbozé tekin-
tetek szerinti tiizetes eldaddsdira dtmennénk, j6 lesz Gsszeges-
nink ezen elbleges attekintés e1edmenye1t melyek a koxet
kezbk :

A magaviselet azon korldtozdsa, melyet mi kilonosen
szertartdsnak neveziink, a polgiri és egyhazi korlatozast id6re
nézve megelézi. Kredetileg nagyon is alant fokd typusokkal
veszi kezdetét; foltaldlhato az egészen miiveletlen és semmi-
fele korvonalozott kormanyformdval nem biré vadaknil;
gyakran magas kifejlédést nyer ott is, hol a szabdlyzatnak
mas nemei kevéssé vannak kifejlédve ; mindenkor tetszés sze-
rint létesiil az egyedek kozott minden tdrsasigban; és kifej-
leszti azon hatdrozottabb korlitozdst, melyet az allam és egy-
hiz gyakorol. A szertartisos kormdnyzat Os-eredetiségét
mutatja tovibbi azon tény is, hogy a politikai és valldsos
korményzatok elészor alig tesznek tobbet, mint hogy fen-
tartjdk azon szertartis rendszerét, mely bizonyos kivalo €16
es megholt személyekre irdnyal, csak késébb kovetkezik a
vildgi térvénykonyv, melyet az egyik rderészakol, valamint
azon erkolesi torvény, melyet a mésik hirdetni szokott. Ott
van tovibba azon bizonyiték, melyet a politikai, tirsadalmi és
valligos korldtozds mindenik nemével kozos elemekbdl kovet-
keztethetiink ; mert a tarsadalmi érintkezésben szemlélhet
formak eléfordulnak a politikai és valldsos érintkezésben is,
mint a héodolat és imadds alakjai. Még jelentékenvebb azon
kortilmény, hogy a szertartisok oly onkéntes cselekvésre
vihet6k vissza, melyek a polgari és egyhdzi térvényhozdsnal
vildgosan kordbbi eredetiiek. A szertartdsok, a helyett, hogy
rdparancsolds vagy kozmegegyezés kovetkeztében 1étesiilnének,
mi oly elére megallapitott tarsadalmi szervezetet f('jltételi?zne,
mely szabdlyokat alkosson és ezeket mdsokra raerdszakolja —
altaliban oly cselekvények modosuldsaibol szarmaznak, melyek
e1edetileg személyes érdekbél torténtek ; ennélfogva hatdro-
zottan Ugy tlinnek f6l, mint a melyek bizonyos egyéni maga-
viseletb6l még elsbb keletkeznek, mint az azokat ellendrizni
torekve tarsadalmi intézkedések. ]

Végil megjegyezzilk, hogy midén egy alirendeltséget
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kovetels politikai f6nok el64ll, eleinte maga-magdnak szertar-
tds-mestere, azonban csakhamar Osszegyiijti maga koriil a
szolgdlatkész udvaronczokat, kik kortilte kiengesztels cselek-
ményeket végeznek, melyek ismétlgdés folytin hatdrozott és
megszabott cselekvényekké védlnak s igy aztdn létrejének a
szertartisokat végzd hivatalnokok. Bar a polgdri torvényeket
rierdszakold s az erkolesi parancsokat hirdetd szervezetek
novekedésével egyszersmind oly hanyatlisa kovetkezék be a
szertartdsos szervezetnek, hogy ezt kozottunk észrevehetet-
lenné tette: mindazaltal a tarsadalmi fejlédés kezdetleges
fokan a fébb és alsobb él6 uralkodok kiengesztelését végzé
hivatalnokok testulete, mely sokban hasonlit azon hivatalnoki
testilethez, mely kisebb-nagyobb meghalt és istenekké avatott
uralkodok kiengesztelését végzi, a tdrsadalmi intézmények
jelentékeny alkat-elemét képezi; és ez csakis azon mérvben
veszit hatdskoréb6l, a mint a hatdrozottabb és tiizetesebb
ellenérzést gyakorlé politikai és egyhdzi intézmények annak
mitk6dését magukhoz ragadjik.

Ez altaldnos eszméket magunkkal vive, térjunk it mdr
most a szertartisos korményzis egyes kivild alkat-elemeire.
Ezeket a kovetkezs fejezetek alatt fogjuk tdrgyalni, 4. m.:
gydzelmi jelvények, tagesonkitisok, ajandékozdsok, tisztelgések,
megszélité formdk, czimek, jelvények és jelmezek, tovabbi osz-
talyelkiilonzések, divat s végil a szertartdsok miltja és jovdje.

HERBERT SPENCER utdn angolbol.

Ifj. Losonczy Laszro.




A JELENKORI SOCIALISMUSROL. %

Elsé kozlemény.

Szabadsdg, egyenldség, testvériség! E szavakat irta
zaszlajra a franczia nagy forradalom, vezéreltetve inkabb
emberszeretet és rajongé képzelstehetség, nemzetok e kivilo
sajitsiga, mint ama fogalmak tokéletes felfogdsa dltal. Nem
1s sejtették, hogy az emberiség fejlédése torténetében épen
azon szavak oly eltérs, egymast kizdré torekvéseknek fognak
Jeligéiil szolgdlni, a mint ezt szazadunk eszmefejlédési torté-
nete visszatikrozi; nem képzelhettek, hogy az 1t a szabad-
sagtol az egyenldséghez és testvériséghez ecsak ugyanazon
tarsadalom romjain épiilhet, a melyet azon vezérelvek kitiizése
mellett szerveztek és alapitottak meg; nem almodtdk, hogy
az az osztdlyszellem, mely a harmadik rendet gy6zelemre
vezette, médr foltétlentil magdban hordja, mint toérténelmi
kovetkezményt, a negyedik rendet. A negyedik rendben kife-
jezésre és érvényesiilésre torekvé osztilyszellem a jelenkor
socialismusa.

*) Schiffle : Capitalismus und Socialismus. Ugyanaz: Qesell-
schaftliches System. Ugyanaz: Quintessenz des Socz'alismus. ‘Stem L
Gegenwart (1848 és 1849-ben megjelent I. és II. kotetei), Die sociale
Bewegung der Gegenwart czimi czikksorozat. Tllf)l'nton: On labour.
Holyoake G. J.: History of cooperation. Dr. Diihring E.: Curs.us der
National- und Socialékonomie. Engels F.: Die Lage der. arbeitenden
Klasse in England. Villetard E.: Histoire de l'Iniernatzonale’. Testut
Oskar: L'association internationale des travailleurs. Busch Mor: Zur
Geschichie der Internationale. Eichhoff V.: Die internationale Arbeiter-
Association. Dr. Jiger Jené : Der moderne Socialismus.
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Korunk tudomédnyos térekvéseinek egyik irdnyelve a
népszeriisités. Mig, még szdzadunk els§ negyedében is, sze-
rették kivalt a németek a tudomdnyt oly alakban eldadni,
hogy az elvontsdgdnil fogva csak a szaktudoésoknak vagy a
legmiiveltebbeknek volt megérthets, a legijabb kor tuddsai —
néhdny nem dicséretes kivétellel — torekszenek a legelvontabb
nemzetgazdasdgi, philosophiai, politikai sth. tanokat az avat-
lanok részére is hozzdférhet§ alakba Olteni. Hogy ez irdny
nem maradhat befolyas nélkil egész tarsadalmunk fejlédésére,
a folotte uralkodd eszwmekorve, az tagadhatatlan, szint agy
mint azon igazsag : hogy az altaldnos miiveltségl fok emelke-
dése, az elbitéletek eloszlatisa, az emberiség hatalmdnak és
uralmédnak a természeti ersk folotti novekedése a tdrsadalmi
rendre visszahatdssal kell hogy legven. E koriilmények befo-
lydsat leginkdbb két jelenségben véljuk feltalilni. Az egyik az
intensiv kuzdelem ujabb politikai és tarsadalmi formdkeért ;
a masik az ember rendeltetése f516tt megvaltozott nézpont —
a materialismus. Ez a két jelenség egvidejiileg tlinik ol és
latszolagosan nines egymdssal ellentéthen ; behatobb és szigo-
rabb vizsgilat utdn azonban két szétirdnyulé vonalhoz hason-
lithaté. Az egyik vonalnak végpontja a szabadsig — az
idealismus; a mdsiknak végpontja az egyenléség — a mate-
rialismus. Az elsé irdny, rendszere egész kovetkezetességével
minden torekveést visszavezet az egyénre ; ennek mentél sza-
hadabb fejlédésében, ment6l tokéletesebb biztositasiban gon-
dolja elérhetni az egész emberiség legnagyobb jolétét; rend-
szerében torténelmi, mivel az embert olyannak fogadja el, a
milyennek az tobb ezredévi mitvelédés utan fejlédott, s annak
a tapasztalat nyomdn folismerni vélt természetéhez alkalmazza
tirsadalmi intézményeit és tdrsadalmi uton akarja szabadon,
természetesen tokéletesbiteni s az eszményi czélhoz mindig
kozelebb-kozelebh vezetni. Ez az irdny kifejezhetd a kovetkezd
tételben: Az Osszes emberiség az egyéni szabadsig utjin
boldogitandé ; ha az egyvén szabad, akkor természetenél fogva
boldog is, ha pedig az egyén boldog, akkor az egyének dsszege,
a tirsadalom is megfelelvén feladatinak, az 4ltal boldog.
A mésik irdny szerint nem az egyén dltal boldogul a tirsada-
lom, hanem a tdrsadalom altal az egyén. Elitte az egyéni
szabadsdg anarchia. Az ember czélja nem az egyéni alapon
valo fejlodés, nem az egyénnek érvényesiilése az egészben és




A jelenkort socialismusrol. 349

Ugy azutin az egésznek emelkedése az egyén éltal, hanem
megforditva; szabad csak az egész, a tdrsadalom legyen,
abban pedig az egyenld egyének a szamokra az egész dltal
kijelolends helyen mikodjenek kozre egyiittesen ; legyen bdr
a termeszetben minden killonbozd, legyen bar az ember testi
mint szellemi létében ellentétes, az ember csak azért van,
hogy egy egésznek kiegészits részét Lépezze, s hogy magat
minden sajatsigaival az egyenléség nivelatora ald hajlitassa.
Az ember rendeltetése a f6ldi gyonyorokben uszni; mivel
pedig egyik embernek annyi joga van azon gyonyorok élvezé-
sére, mint a mdsiknak, tekintet nélkal sajitszerd fejlédésére,
mindenkinek egyenléen kell részestilni mind azon élvezeti
javakban, melyeket a természet fukar markabol az emberiség
ki tud esikarni. Az ember rendeltetése az élv. Mig tehdt az
eszményi irdny az embert a szabadsig dltal az erkolesi és
szellemi tokély legmagasabb dltala elérhets fokdra akarja fej-
leszteni, a materialistikus irdny nem igérhet neki egyebet,
mint anyagi élvet, mint kenyeret egyenld nagysdiga adagok-
ban. Ha e tanokbdl levonjuk a legmerevebb kovetkeztetést,
az egyvéni szabadsidg rendszere szerint az allam nem lehetne
egyeb, mint az egyén és a tulajdon folvigyazdja, u ki a sza-
badsig azon hatdrvonalat 6rzi, a melyen az egyik ember
szabadsiga embertdrsaiéval osszeiithozésbe johetne; vagyis
hatdskore leginkdabb rendéri volna. Ellenben az anyagi irdny
allama valodi tulajdonos lenne ; feladata volna minden egyén-
nek egyenld munkamennyiségért egyenlé jolétet biztositani;
gondjara lenne bizva az ember minden sziikségleteivel, csaldd-
javal, gyermekeivel ; az dllam lenne a mindenhatd, mindentudo
gondviselés; ez isteni tulajdonsigok emberekre lennének atru-
hizandok. Mig tehdt az egyik dllam messze elmarad azon
szamos és nemes kotelességek teljesitésétol, melyek valositisa
veégett az emberi tarsulds tulajdonképen megtortént, a mésﬂf
messze tulhaladja azon szolgilatok keretét, melyek létezesi
alapjat képezik ; és ily médon az egyént géppé vagy legalé,bl?
eszkozzé alacsonyitja le. E két ellenkezd irdny képviseloi
a nemzetgazdasigtanban az ugy nevezett oekonomistik és a
socialistdk.

Az oekonomistik az allam hagyomdnyos formdjat, a
mint az az emberiség miivelédése fejlédésébol rednk szarma-
zott, habdr reformalva is, meg akarjik 6rizni, az dllamban
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pedig a szabad munka, szabad termelés, szabad kereskedelem
és szabad kormanyforma elvei mellett -az egyéni tulajdonjog
és 610kosodési jog alapjan fentartani a tdrsadalmat. Ellenben
a socialistik halomra akarjik donteni mindez intézményeket,
hogy azutin a régi tirsadalom romjain az egyiittes miikodés
elvei mellett az egyenléségnek oltart emelhessenek. Mig az
oekonomista rendszer a jelen tirsadalom harom felsébb rend-
jén nyugszik, a socialista rendszer a proletirok evangéliuma
és a negyedik rend harczat hirdeti a hirom felsgbb rend ellen.

Jelen tantlmanyunk tdrgydt e hares és ennek fegyverei
ismertetése és birdlata képezi. Nem vonjuk ennek keretébe a
socialistikus tanok fejlédését, Saint-Simon, Baboeuf, Fourier,
Proudhon, Cabet és Owen rég oOta ismeretes rendszereit.
A tért, mely rendelkezésunkre 4ll, a legiijabb kor socialismu-
sanak ismertetésére akarjuk haszndlni, melynek miikodését
a socialdemocratik gybzelmei Németorszigban a legutdbbi
valasztdsok alkalmdval ismét elStérbe toltdk és a legszélesebb
korokben érdeklsdést Loltottek azon fegyverek és azon moéd-
szer irant, melyeket czéljaik valdsitdsdra vilasztottak.

L

Ha meg akarjuk érteni az Gjabb socialismus irdnyédt és
elméletét, ha meg akarunk gy6z6dni, vajon nagyobb figyelmet
érdemelnek-e tanai, mint az dlmodozd utopistiké, azon osz-
taly allapotarol kell igaz képet nyernink, melynek nyomoralt
sorsa tdrgyul szolgdl az egész rendszernek. Meg kell figyel-
nunk, miként lett az elszért munkasokbol osztily, ez osztdly-
ban pedig hogyan éledt az érdekkozisség eszméje s az 0sz-
talyszellem, azon erds osztélyszellem, mely harczra késziilni
latszik az egész hagyomdnyos, Ggy nevezett ,,capitalistikus
tarsadalmi rend ellen.

Ki az a negyedik rend ? A téke nélkili munkas, a pro-
letar. A milt szdzad végéig a termelés munkdja, csekély
kivételekkel, emberi kezek dltal végeztetett. A tisztin személyi
munkdnak sajatsigos befolydsa van magdra a munkds viszo-
nyaira, mely viszonyok természete azonban csak a gépmunka
uralma alatt lett egész viligosan —egérthets. A személyi
munka foltétlentil miihelyi viszonyt tesz szilkségessé; ez oly
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viszony, melyben a munkds a munkaad6nil mint inas vagy
legény — tehdt mint nem egészen kiképzett, hanem még
képezends — dolgozik, egytittal hazahoz tartozik és hazrendé-
nek is ald van vetve. Ez a viszony a személyes fuggetlenség
eszméjét nem egy konnyen sziili, de a fiiggoség elviselhetének
1s mutatkozik, mert a mifhelyi viszonyban a munkaadé mint
a jobb, mint az oktatd 4ll szemben munkdsaival, azon feliil
pedig mert 6 az, ki ugyanazok ellatisarél gondoskodik. A mii-
helyi viszony tehdt patriarchalis, csalddi alakja a termelésnek.
Egesz mds viszonyok keletkeznek ott, a hol mdr gépek szere-
pelnek. A gépmunka formdja alatt a munkaadé mindenek
elott toketulajdonos. Mig a mester a miihelyben maga is dol-
gozott, a géptulajdonos nem fog a munkdhoz, hanem maga
helyett miikodteti t6kéjét; gyakran nem is ért azon munka-
hoz, melyet gépe altal végeztet. A viszony a munkaadd és
munkds kozt laza; egymdssal szemben idegenek. A munka-
felosztds befolydsa alatt mindig jobban egyszeriisittetik a
munka, tehdt mindig kénnyebben megtantalhatd lesz. A mun-
kdst konnyen lehet véltoztatni, de a munkédsnak is konnyi
munkaadéjat elhagyni. A gydri munka nagyon sok munkdst
foglalkoztatvdn, kizarja a mihelyi esalddi viszonyt; a munkds
maga gondoskodik élelmezésérol, lakdsardl, egész figgetlen
és szabad, de csupdn sajit erejére van utalva. Az a kortilmény,
hogy a gydri munka igen sok munkdst vesz igénybe, okozta
a munkdsosztily felhalmozddasat, osszpontositdsdt sziik terii-
leteken; minek kovetkezménye a munkédsosztdlynak még gyor-
sabb szaporoddsa lett, mert az alkalmat hdzasoddsra, vagy a
torvényen kiviil esé viszonyok megkétésére a tomoriilés nagyon
elémozditotta.

E megviltozott viszonyokbdl csakhamar oly jelenségel}&
tlintek fol, melyek mindinkabb az egész munkaskérdés forduld
pontjiva fejlédtek. A mihelyben dolgozo, régi kézmiives mun-
kds az inasi és legénységi évek alatt azt a remeényt t.ziplél‘]a.,
hogy 6nall6 miihelyet szereznie és csalddot alapitania, csa}i
id6 kérdése. Torekvését nagy részben siker is szokta kovetni,
mert az csak a személyes Ugyességtsl, képzettségtol és szor-
galomt6l, mindez pedig csupin sajat kitarto akara,.tétol fugg.
Litva, hogy 6 ,,sajit szerencséjének kovdcsa‘‘, nincs _oka a
tarsadalom szervezetét vadolni, ha éndllosigra vergddni nem
bir. Egészen mas a vifzony a gyiri munkdsol allapotiban.
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Az ipartizés foltétele a gép, melynek megszerzése és hasznosi-
tasa nagy tokét igényel. Mig a kézmtives bizvast remélheti, hogy
miiszereit munkdja dltal megszerzi, a gyari munkds nem taka-
rithat meg annyit, hogy maga valamikor géptulajdonos lehes-
sen ; orok fuggésre, tékenélkiiliségre latszik kirhoztatva lenni.
Ebbél folyik, hogy, mint Roscher mondja : ,,a gviri rendszer-
nek kifejlése minden fokozatival nétton né a munkas fiiggs-
sége gazddjatél. A munkdsnak nines egyebe, mint munka-
ereje, és nincs is kildtdsa, hogy valaha tobbje vagy egyebe
lehessen. Kz egyetlen tulajdona pedig a géperével szemben
veszedelmes viszonyba jutott, mert munkéjdt is esupan a gép
hozzdjarulasaval értékesitheti, ha azt a téketulajdonos hasz-
nidlni akarja. A munka tisztin dru természetii lesz, és dra,
Lasalle erés kifejezése szerint, ,,a kereslet és kindlat ércztorvé-
nyei‘‘dltal szabalyoztatik. Mivel pedig a verseny épen ez drtban,
mely onmagat szaporitja, és se félre nem tehetd, se halomba
nem gylijthetd, mindig igen nagy, a téke konnyii szerrel
lenyomhatja annak drdt a legalsé eldallitdsi Lkoltségre, t.i. azon
minimidlis 6sszegre, mely a munkdst az é¢henhaldstol megdvja
és még taldn keépesiti fajat szaporitani. Igy keletkezett a gép-
munka 4ltal a t6ke és munka kozt oly ellentét, melyet folyvast
fokoz az a kortilmény, hogy a munkdsbél szorgalom és lemon-
das mellett sem lehet téketulajdonos; igy keletkezett a téke-

tulajdonosok és munkdsok kozt oly erds valaszfal, hogy bar -

mind ketté polgdri elem, mégis két osztilylya valtak, melyek
merevebben dllnak egymdssal szemben, mint a feudalis kor-
szak nemessége és polgari osztilya. Kz az osztilyszellem
képezi a jelen kor socialismusdnak magvit; ebbél folyt a
munkdsosztily szuksége és vigya az 0] szervezkedés utan,

E vigynak igazoldsdra tagadhatatlanul szdmos adatot
nvijt a munkdsosztilyok jelenlegi allapotinak igazsigos vizs-
galata. Ott taldlhatok fel legszembeszokobb visszdssdgal a tar-
sadalom vagyonfelosztdsi rendjének; ott legjobban tanulm4-
nyozhatok azon ellentétek a dusgazdag és nyomorult kozt,
melyeket az industrialismus és a t6ke felhalmozd hatalmanak
tulajdonitanak. A szemlélé elétt oly iszonyusdgok tdrulnak
fel, melyektsl borzadva fordulna el, ha nem az emberszeretet
parancsolnd a sebek vizsgaldsdt, hogy a baj legtitkosabb
okainak folismerése itmutatoul szolgdljon annak gydgyitisara.
Sajnalattal kell elismerniink, hogy az eurdpai iparos allamok
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kozt csupdn Anglidnak — az ipari fejloédés e legtikéletesebb
mintdjinak — volt elég erkolesi batorsdga és ereje a munkds-
osztalyok éllapotardl, azok nyomorardl és valéban emberhez
nem mélto életmodjarol, hivatalos kozegei, parlamenti bizott-
sigai dltal igaz képet szerezni. Az igazsig folismerése vezérelte
azutdn gyogyito eljarasdban ; ésvaloban épen Anglisbansikeriilt
is a socialismust helyes torvények altal hattérbe szoritani.

Mivel az angol munkésosztily allapotdrol legtébbet
tudhatunk s mivel azokbol més iparos orszdgok munkdsviszo-
nyaira is kovetkeztethetiink, mert ungyanazon okok, ugyan-
azon természeti torvények mindenutt hasonlé kovetkezmé-
nyeket sziilnek — elég lesz egyeldre csak Anglia munkésaival
foglalkoznunk.

Az angol proletirsig ugyanazon viszonyoknak készon-
heti eredetét, a melyekrél fentebb szoltunk. A gydripar gyors
fejlddése ,,kezeket* *) igényelt; a munkabér emelkedett, a
mezel munkédsok tomegesen vandoroltak a vdrosokba. A né-
pesség sebesen szaporodott, természetesen leginkabb a proletdr
osztaly altal. fgy létesiiltek a nagy gyari varosok mesés gyor-
sasaggal, példaul :

Bradfordban 1801-ben 29,000 1831. 77,000 1863. 106,000
Manchesterben v 94,000 ,, 310,000 ,, 441,000
Huddersfielbden ' 15,000 ,, 34,000 ,, 37,000
Leedsben ' 53,000 ,, 123,000 ,, 207,000

az egész ,,West-Riding*‘-en ,, 564,000 ,, 980,000 ,, 1.250,000

A nagy varosokban a lakossig hdrom negyedrészét
munkds nép teszi, csak csekély szdmua kis bourgeois és kéz-
mitives hozz4 szdmitdsdval. Az Gj ipar csakis olyforman fejléd-
hetett nagygyd, hogy a miiszerekbél gépek, a miihelyekbél
gyarak, a kis kozéposztalybol az dltal proletdr, a nagykeres-
kedsbsl pedig nagy gyaros lett. Igy fejlodott egymads rovasira
a nagy téke és a munka. Igy szaporodott fel azon oridsi
munkés-tomeg, mely a britt dllamot gazdaggd teszi, maga
pedig tirsadalmi allapota dltal, végtelen nyomordban, keny-
telen szervezkedni helyzete megjavitasira.

*) Anglidban a munkésokat csak ugy nevezik ,,llf'a,nds“, ’,,kezek“.
Nem is személy, nem is egyén, csupin egy kéz a munkas; 'talan olys}n,
mint egy kerék vagy egy tengely a gépen. Hisz fé nem is kell a gép-
munkihoz, csak kez.

23 4
Budapesti Szemle Tizenhatodik kotet. 1878.
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Hogy a nyomor nem esak hiresztelt, hanem valddi,
hogy se meg nem érdemelt, sem elkertilhetetlen, azt bizonyit-
jak magok az angol hivatalos adatok és emberszereté magan-
emberek tanilméanyai és kozleményei.

London egyik legnagyobb munkéskertiletét a Towertol
keletfelé — Whitechaypel és Bethnal-Green — képezi. Ott l4t-
juk London munkdsai {6tomegét 6sszeszoritva. Engels hires
miivebol Az angol munlkdsosztdly d@llapotairél a kovetkezd ada-
tokat nyerjuk: Alston H. a st.-phillipsi lelkész Bethnal-Green
virosrész plebdnidja viszonyait ekkép festi: ,,A plebdniiban
1400 hazban 2795 csaldd lakik, mely 12,000 személybdl all.
A tér, melyen e nagy lakossdg van elhelyezve, kevesebb mint
4000 yard (12000%), agy hogy nem megleps, ha férj, feleség,
négy vagy 6t gvermek és gyakran még a nagyszulbk is egy
szobdban laknak, mely nem nagyobb, mint 10—120° Ebben
a szobdban dolgoznak, esznek és alusznak mindnydjan. Ha e
boldogtalanok szenvedéseit személyes észlelés utjain megis-
mertik, ha sanyart étkezéseiknél meglessiik, ha latjuk dket
betegség és munkahidny dltal megtorve — annyi nyomort és
gyamolatlansigot fogunk taldlni, hogy oly nemzetnek, min
a mienk, pirtlnia kell érte. Az egész szomszédsigban tiz csa-
ladapa koziil egynek sines mdés ruhdja, mint a melyben dol-
gozik és az is oly rossz és rongyos, hogy megfoghatatlan,
hogy birja ismét folvenni, ha letette magdrdl; de soknalk
koztilok éjjel sines azon kivil mds takardja; dgyok egy zsak
forgdces. Mr. Carter, halottkém, a kovetkezd jelentést tette a
15 éves Ann Galwayrol: ,,Bermondsey-Street, 3-ik szdm alatt
lakott Londonban férjével és 19 éves fidval egy kis szobdban,
melyben se dgy, se dgynemi, se egyéb butor nem volt. Halva
fekiidt fia mellett egy rakds tollon, melyek meztelen testére
voltak szérva, mert se takard, se lepedd nem volt. A tollak
ugy ré voltak ragadva, hogy az orvos csak megmosdatds utin
vizsgilhatta meg, s egészen elsovanykodva és férgek dltal
osszemarva taldlta‘’. De még ezek nem a legboldogtalanabbak,
mivel van hajlékok. Londonban naponként 50,000 ember kél
61, a neélkil hogy tudnd, éjjel hol fog hdldhelyet taldlni.
A szerencsések koziilok este egy Lodging houscban taldlnak
szallast. De milyen az a szdllds! A hdny dgy fér egy szobdba,
annyit allitanak bele, minden dgyba négy-ot embert szorita-
nak, egészségest és beteget, oreget és fiatalt, ferfit és nét,
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ittast és jozant, a hogy jon, 6ssze-vissza. Mir a gondolat is,
hogy az olyan emberi aklokban milyen dolgok térténhetnelk,
sokkal undokabb, sem hogy annil tovibb idézni akarnank.
Hét még azok, kik ezt az utdlatos szilldst sem birjak meg-
fizetni? Azok sziik kozokben vagy sikdtorokban hizodnak
meg, a hol reményok van a rendérség éber szemét elkertilni,
masok a parkokban alusznak, padokon, néha kézvetlen Vie-
toria kirdlyné ablakai alatt. Hasonlok a viszonyok Edinburgh,
Glasgow, Manchester és a tobbi nagy varosokban is. Manchester
maga csak egy nagy gyir; lakossiginak nagy részét gyari
munkdsok teszik, s a 350,000 munkdis — majdnem kivétel
nélkill —rossz, nedves és piszkos cottagekben tanydz. Az dlta-
lok lakott utezdk, minden tekintet nélkil a szellozésre, esupan
az épitkezok nyereségét tartva szem elétt, osszezsufoltan van-
nak épitve; a lakdsokban se tisztasig, se hdziassig nem
képzelhets, ott csak a minden emberi érzésbl kivetk$zots,
elaljasult, szellemileg és erkolesileg a baromisigig elkoreso-
sult, testileg beteg faj lehet otthon. Dr. Kay ugyanezen leirdst
adja; és a gydrospart egyik tekintélye, Nassau W. Senior, az
onalld munkdsmozgalmak egyik szenvedélyes ellensége, is igy
sz6l: ,,Midén a gyari munkdsok lakdsait meglatogattam,
Ancoats és Little-Irelandban (manchesteri, leginkdbb munk4-
sok 4ltal lakott vdrosrészek), nem gyéztem eleget csodalkozni,
hogyan lehet ily szdllisokban megérzeni csak kozépszeril
egészséget is. E virosrészek — csak terjedelmok és lakossi-
guk szdmdnal fogva azok — minden tekintet nelkul az egész-
ségre, csupan a speculativ vallalkozo kozvetien haszndra
vannak szdmitva. Egy dcs és egy kémives egyestilnek egy sor
épitéhely megvisarlasdra, hogy azokat ugy nevezett hdzakkal
beépitsék ; egy ponton oly utezdt taliltunk, mely drok melle
volt épitve azért, hogy olesdbban lehessen mély pinczét epi-
teni; pedig ezek a pinczék embereknek szdnt lakhelyek és
nem lomtirak. Egyetlen egy hdzat sem kerili el ebben az
atezaban a cholera. Az utezdk kovezetlenek, mocsdrosak, tele
szemétdombokkal, a hizak nem szellszhetdk, és egész csald-
dok egy pinczesarokban laknak. Pinczelakdsokban csupan u
régi Manchester virosban 20,000 munkds lakik; az egész
virosban azok szdma 50,000-re tehets. Képzelhetni, hogy
az élelmezés és ruhdzkodds osszhangzik a lakds kényel-
meivel‘‘.

23*
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Azt kellene kovetkeztetnink, hogy oly nyomor esak a
restség, dologtalansig, a rossz akarat gyiimolese. Szomor,
hogy az ellenkezs igaz. A legszorgalmasabb munka karoltve
jar gyakran a legnagyobb inséggel. A munkaers egyoldalu
kiaknazdsa a gydri munka egyik legsététebb drnyoldala.

Egy angol gyaros mondta egyszer igen taldléan az iparos
termelésrél : ,,moments are the elements of profit* — ,,per-
czek a nyereség alkatrészei‘. E szavak jellemzik az egész
viszonyt munkaadé és munkds kézt. A hol a szabad munka
rendszere uralkodik, ott a munka piaczi dra természeténél
fogva a kereslet és kindlat torvényének befolydsa alatt 4ll, és
két sark kozt ingadoz, melyek kézt kozépponton van a mun-
kabér olyan osszege, a mi épen elégséges a munkdst tapldlni
és a szaporoddsra képesiteni. Az egyik sark volna a munkés
¢hhaldla; a mdsik a toketulajdonos egész nyereségének és
tokekamatjanak folemésztetése a munkabérben. Természetes,
hogy ily kortilmények kozt a munkaado dltal meghosszabitott
munkanap ugyanazon bér fizetése mellett, a munkabér elpa-
listolt leszdllitdsa. A ki szem el6tt tartja a fliggd viszonyt, a
melyben a munkds a munkaadéhoz dll, kénnyen felfoghatja,
mily konnyen lehet naponként egy fél éraval, vagy tobbel is, a
kialkudott munkatartalma napot megtoldani s ezzel nyere-
séget esindlni. Angolorszdgban, hol a szabad munka rendsze-
rével szakitottak és az dllam az elnyomott munkds segitségére
sietett, egy nagy iparos e szavakat mondta a kir. munka-
feligyelének: ,,Engedje meg, hogy munkdsaimat naponként tiz
perczezel tovabb dolgoztassam (mint a torvényes tiz ordt) és
évenkint ezer font sterlinget cstsztat a zsebembe‘*. — Hogy
mennyire sziikséges volt az dllam emlitett beavatkozdsa, azon
néhany példabol is ki fog tiinni, melyeket Marx sorol fel
Das Capital czimii munkéjaban. ,,Broughton tr, egy megyei
téhivatalnok, kijelenté egy 1860. januar 10-én Nottinghamban
{a csipkeipar f6telepe) tartott meeting alkalmdval, hogy a
virosi lakossag azon része, mely a csipkeiparral dolgozik, oly
mértékben van szenvedéseknek és nélkilozéseknek aldvetve,
a milyent mas miivelt orszdgokban nem ismernek. 2, 3,4 6ra-
kor reggel, 9-—10 éves gyermekeket kierdszakolnak szennyes
dgyaikbol ; és kényszeritik, a puszta megélhetésért, éjszakai
10, 11, 12 6rdig dolgozni, mig tagjaik elnyomorodnak, alakjok
osszezsugorodik, arczvondsaik eltompulnak és egész emberi
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lenyok oly megkévestilt kozonynyé torpfil, hogy borzadély esak
latni is 6ket. Mit gondoljunk egy oly varosrél, mely meetinget
tart, hogy a férfi munkaids 18 érdra szoritassék meg? Rosz-
szabb és veszedelmesebb rendszer ez, mint barmily rabszol-
gasig, a mit megvetéen lenéziink es elkdrhoztatunk. Szdjhés-
kodunk a virginiai és karoliniai iiltetvényesek ellen. Vajon
azok rabszolgavdsira, a korbdcs és emberhtisirulis minden
borzadalmaival, undokabb-e, mint az a lasst emberslés, mely
a toketulajdonosok kedvéért ndlunk tizetik 2 *) — A Flirst
Report of the Children’s Employment Comission **) nyomén
1863-bol, kozol Marx szdmos, a gyermekek vallomdsdra ala-
pitott adatot. Adjunk ezekbsl néhdnynak itt is tért. Wood
Vilmos, 7 esztendds és 10 honapos volt, midén elkezdett
dolgozni a fazekas gyiriparban, egy oly ipardgban, melyhez
képest a gyapotszovés stb. még egészséges foglalkozasnak
nevezhetd. Munkédja naponkint 6 6rakor reggel kezdddik és
tart 9 ordig este. Tehdt 15 érai munka egy alig 8 éves gyer-
meknek ! — Murray J., tizenkét éves, igy vallott: ,,En reggel
hat érakor, néha négy orakor jovok. Ma az egész éjjel reggeli
nyolez 6rdig dolgoztam. Az elmult éj 6ta nem voltam agyban.
Kivilem még nyolez fit dolgozott az éjjel. Egy kivételével,
ma reggel ismét itt voltak mind. Hetenkint kapok 3 sh. 6 d.
(azaz 1 frt 75 krt). Ha egész éjjel dolgozom, azért nem kapok
tobbet. A mult héten két egész éjszakdt dolgoztam*. Nem
csoda, ha akkor dr. Boothroyd orvos ugy talilta, hogy a faze-
kasok nemzedékr8l nemzedékre torpllnek és satnyalnak.
1863. junius haviban a londoni napilapok kozoltek egy rovid
torténetet e czim alatt: Haldleset agyondolyozds kovetkeztében.
Egv Mary Anne Walkley nevii munkdsng, ki az Elise nevii
udvari néi divattdrban volt alkalmazva, meghalt, mivel 261./2
érdig sziimet nélkiil dolgozott harminczad magdval egy kis
szobdban, a hol elegendd levegd sem lehetett. Keys orvos
haldlos agyinal megjelenvén, bizonyitd: ,,Walkley meghalt

*) Az emberszereté Eurdpa, a déli allamok iiltetvényef aristocra-
tidja segedelmével, olesé czukor, dohany és gyapot alftquban nagy
emberhus-adagokat emésztett 61, mond Schiiffle. (Capitalismus und
Socialismus, 18. 1) Igen drastikus, de jellemzd. ] )

*#*) A parliament 4ltal kikiildott bizottsdgnak jelentése a gyer-
mekek alkalmazasardl a gyariparban.
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tilhosszii munkadrdk kovetkeztében, végezve tultomott szo-
baban, s mivel talszik, rosszul szell6zott hialoszobdban lakott«.
Hogy a gyapotipar munkdsai mily allapotban vannak, kéztu-
domdst dolog. Igen jellemzden fejezte ki Ferrand parliamenti
tag 1863. dpril 27-ikén tartott beszédében: ,,A gyapotipar
Anglidban 90 éves. Az angol faj hdrom nemzedéke kilencz
nemzedék gvapotmunkdst haszndlt fel.* Oly tdrsadalomban,
melyben a gvermek mér hétéves kordban az iskoldt a munka-
val cseréli fol, az dltaldnos miivelddési fok képzelheté milyen
lehet a munkasosztdlyban. Erre néhdny példat kozlunk az
emlitett forrasokhol. -

A vizsgalo bizottsdg a gydri munkdsoktol kérdéseire kovet-
kez6 vilaszokat nverte.— HaynesJeremias, 12éves: ,, Négyszer
négy nyolez, de négy négves tizenhat. ... A kirdly az, kinél
minden pénz és arany taldlhaté. . .. Van kirdlyunk, de agy
mondjak, hogy az kirdlyné; ugy hijjik, hogy Alexandra her-
czegnd. ... Egv herczegné férfia.c — Turner Vilmos, 12 éves:
m»Nem lakom Anglidban. Lehet, hogy van olyan orszag, de
nem tudtam arrél ezelétt semmit. — Morris Jinos, 14 éves:
,Hallottam, hogy isten a viligot csindlta és az egész nép
vizbe fult, egyen kiviil ; hallottam, hogy egyik egy kis maddr
volt. — Smith Vilmos, 15 éves: ,,Isten csindlta a férfit; a
térfi csinalta a nét.« — Taylor Ede, 15 éves: ,,Londont nem
ismerem. — Matthewman Henrik, 17 éves: ,,Megyek néha
templomba. Egy név, melyrdl ott beszéltek, egy Dbizonyos
Jézus Krisztus volt, de mds névre nem emlékszem, sem nem
mondhatok réla semmit. Nem gvilkoltatott meg, hanem ugy
halt meg, mint mds ember. . .. Nem volt épen olyan, mint
méds emberek, mert vallisos volt, mig mdsok nem azok.* —
Misok ilyeneket feleltek: ,,Az ordog jo gverek. Nem tudom
hol él. Krisztus rossz ember volt. (Christ was a wicked man.)*
Ezekhez alig kell kommentdr! A gép az izmok erejét nélki-
16zhetévé teszi és gyonge, éretlen, kiskora munkaerst hasz-
nalhat. E munkaers olesobb s a gazddlkodds ravezet. Asszo-
nyok, flatal személyek, gyermekek csalddjokbdl kiszakitva és
szaporitva a munkakindlatot, nyomjik le a munkabeért.
Mindezek kovetkezménye a borzaszto haldlozdsi ardny a gydri
munkéskeriiletekben. — A kovetkezd osszedllitds szolgilhat
illustratioal.




A jelenkori socialismusrol. 359

—g [ 16 Geszeirdsi keritlethen 100.000 é16 gvermek koziil elhal 9,000
z )24 “ - .- " o - »  10—11,000
E | 39 “ . .~ . ' o 11—12,000
2 148 , s . - o 12—13,000
;:7' ’ 22 “ . . “ . ' 5 20,000feliil
2125 " " - . . " , 21,000 ,,
= |17 i . 5 22,000 |,
(1 . - s 23,000 .,
Hoo, Wolverhampton, Ashton,

Preston . . ....... s ' ' ' . 24,000 .,
Nottingham, Stockport, Brad-

ford ........... “ ' . " W 25,000
Wisbeach, Manchester . . .. ,, ’ ’ ” » 26,000

Tantlmanyunk kerete sziik arra, hogy a munkdsosztaly
allapotat bévebben is rajzoljuk; e néhiny vizlati vonds azon-
ban sziikséges volt, mielstt attérink azon munkdstorvények
rovid ismertetésére, melyek a nagy munkisnyomor ered-
ményei.

Mint a kozépkorban a nemesi osztily nyomdsa kovet-
keztében parasztlizaddsok tortek ki, mig végre a franczia
forradalom, a rendi szellemet megtorvén, a polgdri osztdlyt
érvényre és utobb hatalomra emelte — tgy képzédott a mun-
kdsosztdlyban, a negyedik rendben, az osztilyszellem, mely
nagy szamiban rejls anyagi erejét és emberhez mélté lét
irdnti jogos koveteléseiben nyugvé erkolesi hatalmat felfogni
tantlvan, elhatirozta magit a tdrsadalomtél kierészakolni
azt, a mit megtagadott téle — becsiiletes kenyeret maginak,
es nevelést, miivelodést gvermekei részére. Ez az angol
Charter-mozgalom alapja és jelentésége, mely a gydri munkét
szabdlyozé torvényekben ugyanis a munkdsok egvesiilési és
szervezkedési joguk elismerésében jutott gy6zelemre. I torve-
nyek beismerik az elvet, hogy a munka a tdrsadalom védel-
mére van utalva, s hogy védelmezése nem egyértelmii a téke
megtimaddsdval, s6t ellenkezéleg, a tokét magat, az ember-
telen versenynyel szemben megvédi; magasabb emberbariti
dlldspontbol tekintve pedig a tdrsadalom nemes kotelessége
szamos elnyomott és gyonge tagja irant.

Egy 1824-ben hozott térvény engedélyt adott a muukd-
soknak sajit czéljaik eldmozditisira egyesiilni. Mig azel('it'?
titkos tarsulatokban voltak kényszeritve, elrejtve kuzdeni
érdekeikért, ecsakhamar felhasznaltdk az 1) jogot és minden
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fele alakultak munkds-egyestiletek, Ggy nevezett trades’-
unionok. Czéljok volt: a béreket meghatdrozni és azok ossze-
gére tomegesen megalkudni a munkaadékkal; a tanonczok
szama csOkkentése dltal kedvezben hatni a bérre; kizdeni a
gyarosok dlnok bérmegroviditései ellen, a mint ezt munkaids-
meghosszabbitds, intensivebb miikédésii gépek alkalmazisa
sth. dltal gvakoroltdk; s végre a kereset nélkiili munkdsokat
penzzel tdimogatni. E czél elérésére szervezkedtek az egyesii-
letek, vélasztottak elnokot, titkdrt és bizottsdgot; a tagok
hetenkint egy pennyt fizetnek a kozds pénztirba. Az ily egye-
sliletek minden ipardgban killon-kiilon szervezkedtek ugyan,
azonban néha, ha nagy érdekek kivantik, egyestilve is léptek
fol. Az a kisérlet, hogy egész Anglia munkdsai egy szovetséghe
osszpontositassanak, a munkédsok gyakorlati, esupdn a kiviheto
utan torekvd irdnydnil fogva, nem sikeriilt. Az egyesiiletek
fegvvere a strike.

Ez egyesiiletekben fejlsdott ki a people’s charter eszméje,
ezek szolgaltattdk a clhartismus kozharczosait és vezéreit.
A chartismus ugyan a mozgalom elsé stidiuméban tisztdn
politikainak, s6t némileg reactionariusnak mutatkozott. Jel-
szava az dltalinos, minden addcensustol fuggetlen szavazati
jog, s a parliamenti tagok dijazdsa volt. Azonban midén a
bourgeoisie a munkasokat a tory-kormany ellen mint faltord-
kos akarta hasznalni, mikor 6ket a manchester-liga forrada-
lomba hajtotta, hogy a zavarosban haldszhasson és kierdszakol-
hassa a corn-billt, a munkdsok észre tértek és azon elhatarozdsra
jutottak, hogy 6k bizony a bourgeoisk érdekében nem lovetik
magokat agyon. Ugy tortént azutdn, hogy midén Manchester
mons sacerén, Kersall-mooron, 200,000 munkds gviilést tartott
(1838-ban), a methodista Stephens ekként magyardzhatd mar
hallgatosigdnak a chartismust: ,,A chartismus, baritaim,
nem politikai kérdés; nmem arrél van sz, hogy vilasztdsi
jogotok legyen . . . .; a chartismus kés- és villa-kérdés, a
charter annyit tesz, hogy jo lakds, jo étel és ital, de mindenek-
folott rovid, szabalyozott munkaids.« Az 1842-ki forrongisok,
tomeges strikeok, gyujtogatdsok és pusztitisok mér a socialis-
mus szineit viselték egészben; a szelid jelszo alatt ,,a fair
day’s wages for a fair day’s work® (becsuletes napszam, becstiletes
napi munkaért) lappangtak communistikus ezélok, nevezetesen
pedig az ingatlannak egyenld felosztisa (allotment-system).
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Azon szellemeket, melyeket a bourgeoisk magok idéztek fol,
nem tudtik tobbé kitizni, azok mestereik ellen forddltak és
fenyegették; a politikai hatalmat a proletir csak eszkoznek
tekinti, czélja a tdrsadalmi egyenléség. E roviden vézolt moz-
galmak befolydsa alatt fogott az angol parliament a munkds-
kérdés megoldasihoz. Mar elss torvényes intézkedését (1833.),
mely csupan a gyapot-, gyapju-, len- és selyem-iparra terjesz-
kedett, egy nagy 4j elv vezérelte : a normalis munkanap meg-
szabdsdnak elve. E torvény azt rendeli: ,,A kozonséges gyari
munkanap kezdddik reggeli hat 6rakor és végzsdik esteli nyolez
és 1é] 6rakor; e hatdrokon beliil megengedtetik fiatal szemé-
lyeket (13—18 évig) a nap barmely szakaban is foglalkoztatni,
foltéve, hogy ugyanazon egyén ne dolgozzék tovibb, mint
tizenkét Graig; minden ily munkdsnak legalibb mésfél orai
1d6 engedendd étkezésre és pihenésre. Gyermekeket dolgoztatni
kilencz éves koruk el6tt tilos; a gyermekek munkaideje
kilenezt6l tizenhdrom éves korukig legfélebb nyolez ériban
szabatik meg. Ejjeli munka, t. 1. esti félkilencztdl reggeli hat
oriig egész tizennyolez éves koraig mindenkinek tilos.
Azonban ez intézkedések elégteleneknek bizonyaltak.
A gyarosok taldiltak médot a torvényt kijatszani. Habar a tor-
vény gondoskodott arrdl, hogy szigort keresztiilvitele a kor-
médny dltal kinevezett és annak kozvetlentl alirendelt ,,gydr-
felugyel6k* (Inspector of factories) dltal ellenériztegsék,
lehetetlen volt az utobbiaknak megakadalyozni, hogy az ugy-
nevezett ,,relaisrendszer 4ltal, nevezetesen a gyermekmunki-
val, visszaélések ne torténjenek. Ez akként tortént, hogy a
gyermek egy és ugyanazon gyirban ugyancsak a térvény/sza'bta
id6ig dolgozott, de azutin a gyirosok gyermekmunkefsalk’at
kicserélték — tigy mint a postin az el6fogatokat szokta'k v_al-
tani, onnan nyervén ez a gyakorlat elnevezését (relals.s) is;
vagy az oly gyiros, a kinek tobb telepe volt, egylk/bol
a mdsikdba kildte 6ket. Természetes, hogy igy a torvény
daczdra a régi visszaélések divtak, mely ,,gyaldzatos gya}{or-
lat*“*) ellen nemesak a gyirfeligyeldk folyamodtak a torvény-

*) Horner Leonhard, angol gyéarfeliigyels — ki h.uma.u'itzé,sa é? ex:é-
lyessége 4ltal hirnevet szerzett maganak — hivatalos Je.lenteseben l:'as'zl-
nalt sajat szavai: ,nefarious practices*. (Reports of Insp. of Fact.
31. Octob. 1859. p. 1.}
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hozashoz ellenszerekért, hanem a beesiiletes, a torvényt hiven
teljesité gydrosok dltal is legerélyesebben tdmogattattak,
mivel azok versenyképessége a munka-csempészekkel szemben
szenvedett. E bajokon segitett az 1844-ki péttorvény, mely
majdnem katonai pontossighoz kototte a gyermekmunka
idejét és azt egydltalin esak bizonyos, hatdrozott ordkban
engedte meg. Az 1847-ki torvény még egy lépéssel tovabb
haladt a munkavédelem osvényén. A néi munka is védel-
mezendének nyilvinittatott, és minden né tizennyolez éven
tal szinte a térvényes munkaidémegszoritis hatdlya ald helyez-
tetett. A normadlis munkanayp tartama ismét leszdllittatott. Az
ugynevezett tiz dra Lill térvénynyé vilt. A gyermekmunka
ideje 61/2 Ordra szorittatott. A gvdrosok mindent megkisértet-
tek e torvény ellen, =6t tomeges hérleszdllitdsok altal a mun-
kéisokat magokat remélték partjulra héditani.

Mind e torvények azonban a fértiut, tizennyolez eves
kordn tal, meghagytik teljes szabadsdgdban. De e szabadsdg
esak latszolagos, mert korlatoltatik maca a termelés térvényei
altal. A termelési moddozat legtobb eseteiben a gyermelkek,
fiatal személyek és nok kozremiikodése okvetlen sziilkséges;
annyira szitkséges, hogy a gyakorlathan azon toérvények
kimélé hatdsa kiterjedt a férfimunkara is. Egészben tehit az
1844—50-1 korszakban a tizenkét 6rds munkanap volt a sza-
bily mindazon iparigakban, melyek a munkatérvény ald
estek. Ez a kovetkezménye a munkas-torvényeknek fokozta a
gyarosok erélyét azok elleni harczukban. Azon urigy alatt,
hogy a tiz 6ra bill kényszeriti 6ket, elboesitottik a néi mun-
kasok felét és a felndtt férfimunkdsokat éjjeli munkdra szori-
tottdk. A mdsodik lépésok az étkezési sziinetek ellen iranyult.
A feligyelsk e kortilmeényrdl a kovetkez6képen nyilatkoznalk :
Midta a munkaid$ tiz ordra szorittatott meg, a gydrosok dlli-
tisa szerint elég lenne téve a torvény rendeletének, hakilencz
oratol reggel esteli hét oriig dolgoztatvin, az étkezési 1d6 egy
ordra kilencz el6tt és egy fél Ordra hét utdn tétetik és ugy
adatik meg a torvényes 1!/2 6ra sziinetelés. A korona jogdszai-
nak itélete ellenkezéleg hangzott : ,,a munkanap tartama alatt
kell a sziineteket engedni, mivel tiz ordig egy folytiban dol-
goztatni torvénytelen. E visszaélés gdtot taldlvin, ismét a
,relais-rendszer“-ben kerestek médot a torvénykerulésre.
A gazdag gyidrosok a megyei birdsigokban nagyrészt magok
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voltak sajit tetteik birdi, dgy hogy a feliigyelok torvényes
panasza csak a legritkdblh esetekben vezetett eredményre.
wMiutdan — igy sz6l a mar emlitett Horner Leonhard — ,,6n
hét torvényszéki keriiletben tiz esetben léptem f6l mint vadlo
és csupan egy esetben részesiiltem timogatisban a ,,magis-
trate® részérdl, a torvénykerulsk minden tovibbi uldézését
foloslegesnek tekintem. Segédeimmel nem 6rizhetem ellen a
relais-rendszerrel dolgozd gydrakban a munkaidét és nem is
akaddlyozhatom meg, hogy olyan helyeken a védett munkdsok
tovdbb mint tiz oérdig ne foglalkozzanak. Altaliban most
1312 6rdig dolgoznak, de sok esetben 15 6rdig is. E reactio
teljes gy6zelemre jutott négy legfels6bb angol torvényszékek
egyikének itélete dltal. A Court of Exchequer egy elébe keriilt
esetben akként dontott, hogy a gydrosok az 1844-ki torvény
értelme ellen cselekesznek ugyan, azonban az oly kifejezéseket
tartalmaz, melyek miatt azon torvényt értelemnelkilinek Lell
deklardlni. Oly gydrosok, kik mindaddig a relais-rendszertél
dvakodtak, most siettek azt magokéva tenni.

A gyirosok e gy6zelme nem maradhatott kovetkezme-
nyek nélkal. Mig a munkdsok eddig habdr hajthatatlan, de
csak szenvedéleges ellentdlldst tanusitottak, most fenyegetd
meetingekben, Lancashireben és Yorkshireben hangosan tilta-
koztak ez eljirds ellen. ,,A tiz ora bill nem egyéb mint ures
humbug, parlamentdris riszedés ¢s tulajdonképen sohasem is
létezett I A felligyeldk 6va intették a kormanyt, hogy az osz-
tdlyok egymis elleni veszedelmes hangulatdit minden dron
csillapitsdk ; de a gydrosok magok sem tudtak midr a bonyo-
lult viszonyokban, melyeknél fogva minden megyében mads
torvény és mds gyakorlat volt, eligazodni és Ohajtottak a
munkdsokkal valami compromissum utjan djabban kiegyezni.
Anglia torvényeinek dltaldban sajitsdga, hogy azok leginkdbb
a mdr tirsadalmilag bevégzett vagy legalibb elckészitett
tények registracziéi; az 1850-ki Gj munkdstorvény is esak-
ugyan azon megéllapodds szentesitése, mely munkis és gyaros
kozt az emlitett zavarok utin létrejott. Igy jellemzi a parla-
mentdris bizottsig is, mely jelentését elkép fejezi be: ,,A jelen
torvény egy oly compromissum eredménye, mely szerint a
munkis a tiz 6ra bill némely elényeit {6lildozza azon kgdvg;-
ményért, hogy ezentdl azon munkisok, kiknek nmnk'mdejok
szabilyokhoz van kotve, azt csak egy és ugyanazon bizonyos



364 A jelenlori socialismusrél.

oraban kezdhetik és végezhetik“ (mi 4ltal a relais-rendszer
tovdbb nem alkalmazhato). E torvény legfontosabb pontozatai
a kovetkezdk : Fiatal személyek és n6k munkanapja a hét elso
ot napjaban 10 6rdrdl 10Y/2-re emeltetik ; ellenben szombaton
7179 drara szorittatik meg. A munkinak foltétlentl reggeli
6 Ora és esteli 6 ora kozt kell megtorténnie, szabédlyos 11/2 6rai
étkezési sziinetekkel az 1844-ki torvény értelmében. A gyer-
mekmunkdra nézve fentartatott az 1844-ki torvény egész ter-
Jjedelmében. Azon id§ 6ta az 1850-ki torvény, egy toldalékkal
1853-bol, a mely szerint gyermekeket sem reggel, a fiatal sze-
mélyek és nok elétt, sem este, azok utin, nem szabad dolgoz-
tatni, szabdlyozza Anglia munkésai munkaidejét; e torvény
jotékony befolydsa alatt gyarapszik Anglia ipara és népessége
évrol évre. Természetes, hogy azon ipardigak, melyek még a
munkdstorvény keretébe nem voltak foglalva, esakhamar
szintén aldrendeltettek : 1860-ban a festok és fehéritok, 1861.
a csipkegyarosok és harisnyaszoviok, 1863-ban a fazekasok,
gyufagydarosok, kdrpitgydrosok, pamutbarsony-nyirdk és szd-
mos esinoz6é ipardgak. Ugyanazon szellem uralkodik az
1867-ben hozott factory acts extension actban, mely rendezi az
erczontdket, kovacssigokat és kézmiizeteket, oda értve a gép-
gyarakat is, azontual az uveg-, guttapercha- és dohdny-gydra-
kat, konyvnyomdakat és konyvkotoket, végre minden gyart,
melyben tobb mint 50 munkéds dolgozik. A mésik ugyanazon
évben hozott torvény rendezi a miihelyi és hazi munkit.
Mindkét torvény mutatja, mily szellemben fogja 61 Anglia a
munka védelmét, s mennyire szakitott a laisser ruire rend-
szerével a munkdsokkal szemben. Az dllam véd6 kezét nyujtja
ki azon szdzezerre mend szerencsétlen gyermekek folé, kiket
részben a nyomor, részint szileik erkodlesi és szellemi elkor-
csosultsdga az ipar molochdnak 4ldozni kész volt. Oltalma
ald vette a nét, a ki nem sziilhet egészséges gyermeket, ha
embertelentil agyoncsigaztatik a munkdban. Esaz ipar jobban
viragzik mint valaha, Anglia versenyképessége nem szen-
vedett, Anglia, a mint késébb részletesbben is latni fogjuk,
megtiirheti févdrosdban az Internationale fGvezéreit és nines
socialdemocratidja vagy ha van is, az oly jelentéktelen, hogy
a tirsadalom arrél nem is vesz tudomdst. Ebbol mit tanultak
Furépa kormanyz6i? TUtdnoztik-e Anglia torekvését a mun-
kis-osztdly védelmében? Nagyon csekély mértékben.




4 jelenkori socialismusrol. 365
AY

Francziaorszdg lasst léptekkel koveti Anglit. A franczia
munkdstérvényrol a parisi nemzetkozi statisztikai eongressus
eldaddja kovetkez6képen nyilatkozik: ,,A franczia torvény,
mely a napi munka tartamat gydrakban és mthelyekben
12 6rira szabja meg, esupin a gyermekmunkdra rendeli el,
miként annak reggeli 5 6ra és esteli 9 ora kozt kell elvégez-
tétnie. Annak kovetkeztetében a gyirosok egy nagy része két
csoport munkdssal dolgozik, mely két csoport egymdst éjjel-
nappal folviltja, Ggy hogy a gép éjjel-nappal tevékeny marad-
hat. A torvény ki van elégitve, de vajon a humanitis is? Nem
tekintve az éjjeli munkdnak az emberi szervezetre gyakorolt
pusztitoé hatdasat, a két nem egyuttes munkdja egy és ugyan-
azon rosszil vildgitott mihelyben borzasztd befolydssal lehet
a jelen és jové nemzedékekre.” Elényosen tlinik ki azonban
azon kortilmény, hogy minden gyar és miihely egyszeire és
minden kilénbség nélkil a normélis munkanap torvénye ald
esett. Amerika, Belgium és Németorszdg ide vigd intézkedé-
seir6l majd szolunk aldbb, Osszefiiggésben az Internationale
torténetével.

EisensripTEr Lukics.
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A ROSSZ SZOMSZED.

(Regény.)
Méasodik kozlemény. *)

I11.

Fiatal lednyok nem hidba o6riilnek az els6 szerelemnek,
az nem csak szivoket, hanem arczukat is rendesen megszépiti.
Nappal a gondolatok, éjjel az dlmok tundérraj gyanint lepik
el belviligukat, nesztelentil széve szdmukra a jové boldogsi-
ginak képeit; aztin kivilrél is rézsikat raknak a fejlé arez
vondsaira, 1géz6 mosolyt a pirosodo6 ajkakra, dertiletet a hom-
lokra s tuzet a szemek sugariba. Az igénytelen teremtés is, a
ki eddig semminek tartotta magit a nagy vilighan, biszkén
gondol arra, hogy van valaki, a kinek 6 — mindene. E busz-
keség aztan ott sugdrzik az arczon, a tekintetben, a jardsban,
a hangban. Hat még a rejtett szerelem mily dbrindos titok-
szeriiséggel drasztja el az arcz kifejezését, hogy az feltinévé,
vonzovi, bajossa viljék.

— Nini, hogy megszéptilt néhdny honap 6ta a vén medve
poszéje ! — mondogattik az uteza fonhéjazébb asszonyal, kik
ki nem allhattdk a vén fenekedd Szantho Miklost s mellette
vajmi kevésbe vették szegény kis gydmlednyat is.

Ha ment a templomba, Lezében az egyszerl fekete-
kotésit imakonyvvel és egy-egy takaros kis bokrétival; vagy
néha este felé a papékhoz, a hovi megint szabad volt eljarnia;
vagy reggelenkint a piaczra, hogy jol és — a mint gyamatyja

%) Az elsd kozleményt 1asd a Budapesti Szemle 31-ik szimaban.
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minden ildott este lelkére koté: — ,,olesén vasaroljon: maga
Is észrevette, hogy jobban megnézik, mint eddig.

Akadt egy-egy oreg tisztes asszony, a ki meg is 4llitd,
hogy elmondja neki:

— Ejnye, Birike, hogy megnétt, hogy megszéptilt, miota
nem ldttam.

Fiatal emberek pedig kezdték ugyancsak megnézni s
kezdtek nagyokat koszontgetni neki.

— A csak a ledny! — mondta, nagyot itve a kivéhdz
asztalira, egy darutollas kalapd, nyalka fiatal ember, a ki
ugyan a varosnal nem vitte még tébbre az irnoksignal, de
azért teljes megelégedéssel gondolhatott maga-mivoltira, mert
majilisokat rendezett, j6 tdnczos volt s ledinyos hizakhoz
gyakran meghivtik vacsordra, a mi mindig jelent valamit.

— Csakugyan jol folcseperedett, — folytatta rd a mésik,
akkor is gyonyorkodve nézvén nagy torokfejii szivarszipkijit,
melyet hdrom tirsa irigyelt t6le, olyan szép sdrgapirosra volt
sziva; — meg is hivjuk a sziireti tdnczmulatsigra !

— Csak ereszsze az oreg medve! — jegyezte meg a
harmadik.

— Az mér az én gondom lesz! — fejeste be az indit-
vanyt buiszkén a darutollas.

A lednyok is elismerték magok kozt, hogy Szinthé Biri
az utolsé idében megszépiilt. Pedig hat nem valami sokat
viltozott. Ugyanaz a szende, kedves virdgarez volt az el6tt is,
csakhogy eddig drnyékban viralt, most meg a napfényen.
De azt senki se tudta, hogy ez a napfény a szerelem.

Kezdtek azonban gyanitani valamit, mert a darutollas
irnokot hdrom nap alatt kétszer lattak bemenni a sirga hizba.
Az els6 azonban vaklitogatds volt, Birike a papékhoz ment
s a sziireti bl rendezoségének kuldotte esak magdt az oreget
taldlta otthon, még pedig nem a legjobb kedvében.

— K6sz6noém, uram ocsém ! — mondta szdrazon a teke-
torids meghivdsra, — hogy megemlékeztek gyimleinyomrol
is, hanem hdt Birike nem a vilig lydnya. Nem vettem észre,
hogy 6hajtana mulatsigokba jirni, vagy hogy szeretne tin-
czolni.

— Na hisz, uram bétydm, eddig még nagyon is ﬁ_a.tul
gyermek volt, de egyszer csak neki is meg kell kezdenie a
nagy lednyok sorit.
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— Nines, a kivel bédlba jarjon, punktum !

Ez a punktum elég kurtin és mogorvin zérta be a par-
beszédet. A darutollas ifja ajinlotta magit és ment. O vele
nem igy szoktak beszélni, ha hivogatéba megy valahovd! Nem
hidba, hogy ezt a goromba embert ,,vén medvé‘-nek nevezik
a vdrosban, valosiaggal az: morog, dérmog még a nyijas szora
is. A darutollas irnok el is hatdrozta, hogy nem néz & tob-
bet feléje sem a hdznak, hanem harmadnap, mikor Szdnthé
Miklés urammal az utezdn taldlkozott s ekkép bizonyos volt
feléle, hogy nines otthon, felhasznélta az alkalmat, hogy ma-
gindl Birikénél tegyen kisérletet. Azt, ha nem Katé is, konnyti
lesz tinczra vinni.

Nyalkdn, nydjasan koszontott be s eldadta mondani-
valgjat, mint a vdrosi fiatalsdg legh8bb Ohajtdsat. Hozzd tette
azt is, mint legsajatabb gondolatit és mint kétségbevonhatat-
lan tényt, hogy a lednyok virdgkoszoriija nagyon hidnyos ma-
radna, ha abbdl Birike kisasszony kimaradna.

Birike kisasszony pedig nagyot mosolygott e czifra
utszéli bokra s az Onérzetes irnok meg volt gyézédve, hogy
azért mosolyog, mert jOl esett neki. Hej hiszen tudja is 6 a
modjat, hogy kell fiatal lednyokkal beszélni. A litogatds vége
azonban utoljara is az volt, hogy Birike koszonte a meghivist
szépen, de hiat nem mehet el, mivelhogy nincs, a kivel menjen.

Ekkép a kivéhaz fiatal urai sehogy sem hozhattik 6t
divatba. Hanem anndl inkabb jartak az ablaka alatt, nagyokat
koszontgettel neki s volt olyan is, a ki, ha az utezdn taldlko-
zott vele, szépen melléje szegédott s elkisérte egy darabig.
De a lednyka rendesen szétalan, hideg, kedvetlen volt; felelt,
ha kérdezték, de nem igen ereszkedett vig tarsalgisba. Rende-
sen sietett, mert dolga volt, s a legfecsegébb udvarlé sem birt

boldogtlni vele.
Par hét milva mar afiatal emberek kdvéhdzi tandesdban

— Szép nagy sz6ke haja van, tagadhatatlan; de anndl
kevesebb az esze. Tdrsalgdsi sz6tdra nem 4ll t6bbsl harminez-
negyven kurta szénil. Szeme csillog, ajka piroslik, hanem a
kedélyét dér csipte meg. Sugédr alakja mutat ugyan, de mit
ér, ha unalmas ledny. Olyan, mint a festett kép, csak a szem-

nek vald.
Lattik volna esak a magdnyban, mint pirdl arcza néha
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a vér hevétsl, mily szépeket gondol, mily hévvel ver a szive,
midén elévesz egy levélkét, hogy azt Gjra meg Gjra elolvagsa,
8 egy gyongyos gyiirtit, hogy azt esékokkal halmozza el és
aztdn mélabisan sohajtson fol :

— Hol jirhat most? — Ts aztin mosolyogva tegye
hozzd: — Akdrhol jdr, bizonydra egyiitt vagyunk a tavolban
is; 6 rdim gondol, én meg 6 ri.

Ez a mély és édes titok egészen betdlté szivét és kielégité
vigyait. Bzt a titkot nem tudta senki; tandja nem volt més a
kert néma fdindl, s nem hallott réla mds, mint a kanéri,
mid6n Birike kedves dalban Lérdezte t6le :

»Te kis madar, te kis sarga madar,

Nem kérdem én téled: mikor lesz nyir?
Azt se kérdem: sokdig élek-e?

Csak azt mondd meg: rézsimé leszek-e ?¢

A kis szelid maddr pedig ott ugrdlt a kalitka ajtaja el6tt,
kopogtatva az érczsodronyt s Ossze-vissza csicseregve mindent,
oly viddman, mintha csakugyan azt mondta volna, a mit
Birike értett belsle :

— Hogyne lennél a roézsidé, mikor ugy szeretitek
egymaést.

Ez az egyetlen 616 lény volt az 6§ meghittje, éber dlmo-
dozdsainak, titkainak tanGja, ki nem az emberek kémls sze-
mével nézte s nem az emberek pletyka nyelvén beszélt.
Birikének elég volt ez a gyermekkori tdrsasig most is. Nem
agy volt nevelve, hogy vigyjon a vilig oromei uté,p 8 ortilt
rajta, mikor vette észre, hogy a flatal urak megint nem
készontgetnek mdr nagyokat neki, nem is jirnak az ablaka
alatt délezegen, nem szolitjdk meg az utezdn, nem hivjdk mu-
latsigokba, hanem szépen békét hagynak neki.

Jobban sajnélta azt, hogy az §sz mdr nagyon kezdte her-
vasztani a virdgokats tépni a fdk leveleit. Ha a méhesbe lexl,lent
(mert most még jobban szeretett oda lejarni az emlék kedveért),
nézve a sirgalt, megpirosodott hulls leveleket, arra gondolt:
,,Ezek mind lattik az én boldogsagomat, s ha ismét boldog
leszek, azt mér nem latjak tobbé.« ) )

A hénapok huszonnegyedike mindig unnep vqlt n_ekl.
Olyankorgondosabbanéltbzkédéttfel,magéhozvetteaklsrajzot,

a levelet, a gyongyds gyliriit s leiilt a méhesben, elgondolkozva.
24
Budapesti Szemle, Tizenhatodik kdtet. 1878
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— Megint egy hénapja malt, hogy itt elblestztunk és
jegyet valtottunk, s ugyane napon, a j6v6 szeptemberben, tjra
itt fogjuk latni egymast.

E nap szokasat megtartotta még télen is. Minden huszon-
negyedikén kora reggel ott lehetett 1dtni a fris havon libainak
nyomdt a kertajtotol a méhesig.

Voltak kulonben mds boldog tinnepei is. A tiszteletesné
olykor-olykor azzal lepte meg:

— Na lea’myom megint kapott az éregem levelet Bélatol,
s van benne rolad is sz6. Kérdi, hogy nines-e bajod s jarsz-e
hozzénk néha ? Ugy ldtszik, nagyon j6l esett neki a te részvé-
ted akkor. Az ilyet nem felejtik el hamar a romlatlan szivek,
s neki igen nemes szive van?

— Hol van most?

— Velenczében, a honnan Florenczbe megy. Irja, hogy
mindig tanal és fest. Most egy oltarképet masol. Itt a levele,
olvasd el, mindjért kihozom az 6regem asztalarol.

Birike az ablakhoz vonult elolvasni, nem azért, mintha
sotét lett volna a szobdban, — ez csak trugynek volt jo, —
hanem attél félt, hogy szemben az Oreg asszonynyal, arcza
piruldsa, ég6 szeme s tin egy Oromkénnye eldrulhatnik a
nagy titkot.

Boldog volt, midén a Béla betiiit megpillantd; még bol-
dogabb, midén olvasni kezdte egyszerli, természetes, meleg
kifejezéseit; de legboldogabb, midén e ponthoz ért: ,,Olasz-
orszag a dalok, a szép nok és a remek képek hazdja; de szi-
momra csupan a remek képeké; a dalokat nem hallom, mert
hangjai mdast juttatnak eszembe, egyszeriibbeket, de nekem
kedvesebbeket, melyeket tin otthon hallék valahol; a szép
néket latom, de nem igen nézem, mert a miivészet verseny-
tars nélkili szerelmet kovetel attdl, a ki haladni akar s az én
eszményképem gy sem ez ég alatt termett; nem is a fenye‘;,
hivalgé varosokban, hanem egyszeri idyll kézepett. En szi-
vemben az otthonnal jirom a vildgot.* E sorokat nem a tisz-
teletesnek irta Antal Béla, hanem Birikének, a ki sokkal
jobban megértette azokat. Rola az utdiratban volt szé, egy-
szerti, kevés, csak egy rovid kérdés hogylétérdl s meleg udvoz-
lés széméra. s nem maradt az el késébb sem soha a levelek-
bdl, melyeket Florenczbél, Roméabol kuldott.

A tiszteletes is mindig megkérdezte a lednykatol, hogy
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mit tizen a fiatal miivésznek. S ¢ fizent is mindig : sok romet
kivint neki s koszoénte megemlékezését.

Aztdn ilyenkor, ha haza ment, még boldogabb volt,
szebbeket gondolt, szebbeket dlmodott. Soha sem hitte volna,
hogy valaha olyan nagy kedve teljék a geographidban, mint
most. El§-elévette Olaszorszag térképét és nézte rajta azt a
pontot, a hol 6 van. Ha még ott van? De hitha mar e hegy-
ség tovében jdr, vagy e folyam mellett, vagy ezen a tengeren?
Mindegy, barhol van, onnan is visszagondol & ré.

A sdrga hdz komor magdnya nem volt most oly szomoru
neki, mint a mult télen, mikor néha az jutott eszébe, hogy
mis leinyok mennyivel vigabban élnek. Volt nap, midén
kitekintve a jégvirdgos ablakon, irigyelte a boldog fiatal
lednyokat, kik csorgds szdnakon mentek egymdst litogatni,
hogy dal, zene, jiték és tincz kozt toltsék el a hosszi téli
estéket, mig neki 6rokosen otthon kellett iilnie egyediil s kordn
fekiidni le, ha nem akarta unni magdt. Most oriilt, hogy otthon
lehet s nem kell a leinyok tres tréfiit s a fiatal emberek
siiletlen bokjait hallgatni. Ablakdban il és varrogatott s remé-
nyei annyira kielégitették, mintha mar mind teljesedtek volna.
Hazokhoz ritkan jott vendég. Néha betekintett egy nagyhang,
dicsekedd kapitiny, a ki minden tizedik szaviban Olaszorszi-
got emlegette, — az egyediili sz6, mely beszédében Birikét
érdekelhette. Mdskor esténkint bekopogtatott a kantor, a ki
csupa aldzat és csupa tolakodds volt egy személyben. De ezek
Birikét nem igen vették igénybe. Bevitt nekik egy palaczk
bort s egy pdr pohdrt s aztin feléjok sem kellett nézni — hisz
nem & hozzd jottek. Aztin egy pdr ravasz vén prokitor lito-
gatott el gyakrabban, szaporitani az 6reg ember meddd remé-
nyeit s fogyasztani borit, dohdnydt és pénzét; de akkor
Birikének mindig azt mondta gydmatyja: ,,Hagyj magunkra,
fontos dolgunk van, tandcskozunk ! — A poroskodés terveit
kovicsoltak.

Ezek a tandcskozasok a télvége felé egyre gyakoriabbak
lettek, mi kozben gydmatyja naprol napra ridegebb és rosszabb
kedvii volt. Ha Birike a maga szobdjiban — unalméban vagy
dbrandjiban — egy-egy dalt kezdett diadolni, Szdnthé Miklos
mindjart ra formedt a szomszéd szobabol : )

— Ejnye be jo kedved kerekedett, holott tudhatnid,

hogy mennyi bajtol, gondtdl {6 a fejem !
24*
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Még a kandri kalitkajat is nagy kenddvel kellett lebori-
tani, hogy ne visitson az egész all6 nap. Az ember meg-
bolondul téle!

Az Oreg nem tiirt semmi zajt, csak maga ldrmizott,
porolt reggeltol estig, hol a eselédre, hol Birikére. Senki sem
tudott kedvére tenni. A mit vittek neki, mindenben hibat talalt.
Larmézott a hideg szobdért, de épen agy lirmazott a melegért
is. Porolt, ha az ételben megérezte a s6 izét, s csak agy porolt,
ha nem érezte. Volt mit hallani Birikének, ha valamit a teri-
téskor elfelejtett tenni az asztalra.

Ha a leanyka néha, félve és szdnakozva, kérdezte :

— Talian valami baja van, édes atydm, hogy olyan
haragos ?

Mogorvan felelte rd:

— Mi gondod ra? Ha bajom van is, te azon nem
segitesz.

Egy 4j rém kezdte gyotorni az oreget — Gyorkey Baldzs.
Ezzel veszddott éjjel, nappal; ettdl félt, ennek a megjelenését
rettegte. Es ezt a rémet is a ,,rossz szomszéd*“-nak koszon-
hette. Az hagyta a nyakdn.

Birike egy vasirnap reggel — szokdsa szerint — bevitte
az Oreg Ur csinosan kitégldzott ingeit. Nem lelhetett bennok
az irigység sem hibét, s Szanthé Miklosnak — barmily epés
volt is — semmi legkisebb oka sem lett volna a zsortolésre,
zsémbre, ha véletlenfil észre nem vesz valamit — egy 1)
chemisette-et, melyet Birike az nap vett 6l elészor.

Az oreg oda bokott a pipaszdraval:

— Hit ez mar miféle czifrasig megint?

— Egy kis smizett, édes apam! Magam varrtam, ma-
gam reczéztem ki a malt héten.

— Na hiszen épen jokor kezded a czifrilkodast te is.
Smizett, divatos stizett s épen most! Maholnap végink s te
efféle hivalkoddson t6rod a fejedet.

— Szikségem volt rd, apdm, a tobbi mar mind elron-
gyosodott a sok mosasban.

— Ne félj, majd elrongyosodunk egy kiesit még jobban
is. Liégy rd elkésziilve. Koldulni jirunk te is, én is, ha isten-
nek és Gyorkey Baldzsnak gy tetszik. Persze, te ezzel nem
gondolsz, neked mindegy.

— De, édes atyim, én nem tudok semmit sem!
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— Hét mit is tudndl, és ha tudnal is, mit segithetnél !
Jut is neked eszedbe, hoory mi fenyeget engemet két honap
milva.

— Fogalmam sines réla, édes atyim !

— Két honap milva vissza kell fizetnem azt a hatezer
forintot, a mit arra az dtkozott porre vettem fol, melyet a
rossz szomszéd nyert meg, mivelhogy megvesztegette mind a
birdkat. Téle telt! \onldd meg, ha tudod, honnan teremtsem
én eld most azt a hatezer forintot, mikor nekem egy drva
forintom sines? Bdnod is te, akdrhonnan. Megvan az 4j
smizett, ez neked elég 6rom ! Hanem tudod-e, hogy a dobszot
megutik itt a hdzunk el6tt s eladjék tiizhelyemet, foldemet,
sz6l6met ! Koldusbotra jutunk.

A lednyka félve nézett gyimatyjira. Most tudta meg
csak, hogy mért egy id6 6ta olyan haragos és zsémbes. Van
rd nagy oka: fél a jovétsl. Fiatal j6 szive egészen meg volt
indulva e kifakaddsok és aggodalmak hallatira. Elgondolta,
hogy milyen szegény, gyamoltalan teremtés 6 : nem segithet.
E"yszeue azonban feltimadt benne a lélekerd s konnyezo
szemeklkel 1épett atyjihoz, megolelte és azt mondta :

— Kdes gyamatydm, ne rémitsd magadat. Barmily
hasznavehetetlennek tartasz 1s engemet, megeshetik, hogy még
lehetek némi segitségedre. Tn tudok rubat varrni, hlmezm,
gyongygyel dolgozni, szorgalmas leszek és keresek annyit, a
mib6l szegényesen tdn ketten is elélhettink.

— Szép élet lesz, mondhatom, — felelte ra az oreg
kesertin; — részemrél tin egy kotélen fog végzddni.

Birike kénnyezve ment ki. Letette szépen kireczézett )
smizettjét s folvett egy régit; hanem az oreg észrevette azt is
s ismét zsortolédni kezdett:

— Ha mdr megesinsltad, hit mért nem hordod ?

A ledny panasz és sz6 nélkil tiirte mindezt. Hallgato'tt
és bisan kezdett gondolkozni a jovérél. De az nem sokdig
tetszett neki olyan szomorunak, mert timadt egy remeény,
mely arra némi fényt kezdett hinteni. Ki tudja, nem lesz-e az
rajok nézve még jobb, ha csakugyan megiitik a dobot s eladjik
a hdzat, foldet, sz616t? Elképzelte, hogy majd midén mar egy
kis bérszallison fognak tengédni, megérkezik kedvese s keresni
fo,:Ja. 6t a méhesben; de nem taldlja ott, mert az a méhes
mér akkor ki tudja kié lesz?; hanem megtaldlja a viros “szélén
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egy kis hazban, a hol éjjel-nappal varr, hogy gydmatyjit tart-
hassa. Belép hozzijok és igy fog szdlani: ,,Szdnthé Miklos
uram! Tudom, hogy on gyildl engemet az atydmért; de én
szeretem ont a lednyaért. Tme messzirsl jottem folkeresni ont,
midén kozelében mindenki elhagyta. En nem .bosszantani
jottem, hanem segiteni. Lehetetlen, hogy kezemet, mely tisz-
telettel és részvéttel nyul feléje, visszalokje. Meg kell hall-
gatnia. En szivesen oda adom énnek mindenemet, a mivel itt
birok, a hazat, a kertet, a nyaralot, melyért oly sokdig porolt,
foldemet, sz6l6met s viszonzdsul csak egy szivességet kérek :
engedje meg, hogy gvdmlednydt én boldogithassam.*“ Lehetet-
len, hogy a gyvillkodés kodét el ne tizze ily mély szeretet
napfénye! A megtort ember lelkérdl 'szét fog pattanni a ma-
kacssag kérge, elfogadja a feléje nyajtott kezet, keblére zdrja
a legnemesebb szivii ifjut, a multakat feledik és mind a hédr-
man boldogok lesznek. Olyan szép volt ezt elgondolni!

S ez a szépen kigondolt reménység vigasztalta Birikét a
bis 6rdkban; ez adott neki erét, hogy gydmatyja nehéz ter-
mészetét elviselje turelemmel; ez a reménység csalt arczdra
biztatd mosolyt még akkor is, midén néhdny hét mulva —
egy szomorq, kodos, nedves nap délelsttjén — Szanthoé Miklos
levert arczezal, kezében egy Osszegytirt papirdarabbal rontott
a szobdjiba.

— Nézd Biri, itt a levél. Gyorkey Baldzs irta, a ki a
jové vasdrnap bejon a vdrosba, mert akkor jir le a hatirids,
mikor fizetni tartozom neki. Figyelmeztet roviden, komolyan,
hogy a7 6sszeget vigyem el neki a fogadéba. De honnan, mibs1?

— Ne cstiggedjen, j6 atydm, bizzék az égben, mely gon-
dot visel mi rdnk is.

Az oreg ember bamulva nézett a tapasztalatlan fiatal
lednyra, ki még e kietlen helyzetben is hinni, bizni, remélni
tud, aztan keserii ganynyal formedt rdja :

— Az ég felruhdzza a mez6k liliomait és tdpld)ja a
levegd madarait; de az emberek addssigait nem fizeti ki.
Tudod!

Szanthé Miklés két napig 16tott-futott a virosban pén-
zért, jo tandesért, de hidba! Negyed nap kezdett valamivel
higgadtabb lenni, de ez csak a csiiggedés zsibbadtsiga volt.
Elgondolta, hogy a fejtorés itt nem hasznil semmit s kezdte
némi daczezal varni a vasirnapot.
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Este a kintor uram koszontott be, egy szikdr, magas,
deres haji ember, a ki sorba szokta jarni néhdny ismerését
egy-egy pohdr borra. Elsé pillanatban a vilig legszerényebb
emberének tarthatta volna barki is. Csondes, tompa hangon
kezdte a beszédet s csupa bocsdnatkérés volt. Ha iléssel
kiniltdk meg, a széknek mindig esak a felét foglalta el, mintha
az egészre nem is volna érdemes. De egy félora milva mar nagy
kényelmesen ult benne, s ha esetleg asztalnél lt, csondesen
eliszogatta a szomszédok borat is, csupamerd tévedésbél,
csupamerd utdlagos boesdnatkérések kozt. Lassankint bele-
sz6lt mindenbe, akér kellett, akir nem. Brtett a hizelgéshez
és tolakodashoz egyforman, s avdrosban, a hol csak a ,,Hosszi
kantor“-nak nevezték, ki nem &llhatta senlki.

De Szantho Mikloshoz épen azok az emberek jértak, a
kiket a vdrosban ki nem dllhatott senki. O sem kellett a jok-
nak, neki sem kellettek a jok. Nem mondhatni, hogy Hossza
kintort valami nagyon szivelhette volna, hanem hét ez gyak-
ran szidta vele egyiitt (borit iszogatva, mindenkinek kedvébe
akarvin jdrni) a ,rossz szomszéd““-ot s az ilyen aztin em-
bere volt.

Hosszu kdntor most is ugy kezdte, hogy biztositsa ma-

anak a szives litast.

— Fulemhez jutott tekintetes uram, hogy egy kis baj
van! Ezer bocsdnatot kérek, hogy merészkedtem bekopogtatni,
gondolva, hogy mondok valamit. A mese is emlékezik egy
esetril, midén egyszer az egér segitett az oroszldinon. Néha
csekély ember szavat is megfogadhatjdk nédla sokkal kulonb
urasigok. Jo szdndékkal jottem.

— Isten hozta kintor uram, ha jo szdndékkal jott.
Gytjtson pipéra s iljon le.

Bocsanatot kérve, rogton rd is gyujtott, megjegyezve,
hogy jobb dohdnyt soha életében nem szitt, s aztdn leulve a
divin szélére, fontos képpel mondta : «

— Gondoltam valamit.

— Mit? .

— H4t tudtomra esvén, hogy Gyorkey Baldzs 6 nagy-
siga a tartozdsért zaklatja, valamint tudtomra esvén az is,
hogy pénz nines. . .

— Az nines! Legaldbb annyi nines!

— Tértem a fejemet, hogy lehetne itt segiteni a dolgon.
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Mert hit egyfeldl azon tartozd tiszteletnél fogva, melylyel a
tekintetes ar irdnt viseltetni soha meg nem sziinom, mésfelsl
pedig . .

— Tudom, tudom, kintor uram, hanem azt halljuk,
hogy mit gondolt hat ki valami boleset, a mi segitne.

— Mar én csak azt gondoltam, hogy a madarat t6rrel,
majmot titkorrel, embert hizelgéssel lehet megfogni legkony-
nyebben. Mivel pedig itt a jové vasirnapig — ezer bocsanatot
kérek Oszinteségemért — fizetésr6l mintha egydltalin nem
lehetne szd, oda kell irdnyoznunk elménk élességét, hogy
Gyorkey Baldzs 6 nagysdgit valamikép megfogjuk, lekenye-
rezzuk, engedékenységre hangoljuk, a mi — ha a psychologidt
veszsziik tekintetbe — nem is volna épen valami lehetetlen
dolog.

— Halljuk hogyan?

— ,,Inter pocula®, tekintetes uram. Nem kell engedni,
hogy 6 nagysdga a vendégfogadoban ebédeljen. Meghivjuk ide
a hdzhoz. Tablat rendezink tiszteletére. Eltetjilk, felkoszont-
juk, hizelkediink neki. A hizi ar esupa szivesség lesz, a hdzi
kisasszony keresni fogja a kedvét. El lesz bajolva okvetetle-
niil el lesz bjolva. O nagysdga, mint afféle nyaJa,s agglegény,
nem maradhat érzéketlen egy ily tisztes oreg tar és egy oly
kedves fiatal lednyka szives latasara. Lesz bizonydra egy perez,
midén ,,inter pocula® elligyul, s akkor — a tekintetes uram
gondja czélba venni 6 nagysiga Akhilles-sarkat s fizetési
halasztdst kérni. Megadja, bizonyos vagyok benne, hogy meg-
adja 8 aztin ,,qui habet tempus, habet vitam*.

— I bizony nincs egészen rosszil gondolva, — sz6lt
bele Szinthé Miklos, noha erds gyantdja volt, hogy Hosszt
kantor uramat ezittal sem a felebardti szeretet, hanem a
pbitulus bibendi* istokon ragadt kildtdsa sarkalta e mentd
gondolatra; de ha az is, a terv nem ldtszott el6tte elfogadha-
tatlannak.

— Mondok még egyet, tekintetes uram !

— Akér kettot.

— A boroknak joknak kell 4m lenni, egyfel6l mivel agy
koveteli a ritka alkalom és a szives ldtds kimutatisa, méasfeldl
pedig — ezer bocsdnatott kérek! — az ilyen gazdag ari em-
ber csak j6 bort szokott inni, mér pedig az elérzékenyités
czéljara mindenesetre derekasabban fog szolgdlni, ha mennél
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tobbet méltéztatik neki inni. Csak toltogessen neki Birike
szorgalmatosan. Fiatal szép lednynak nem ad azilyen gavallér
ember soha sem kosarat.

— Furfangos egy ember! — kidltott fel Széntho Mik-
16s. — Kitalalja, hogy a bajban még ennek a kis penészes
lednynak is lehessen valami hasznit venni. Nem banom,
probaljuk meg.

Azzal folkelt s Birinek kiszolott :

— Hozz be egy iiveggel a szomorodnibdl! Az csak jo
bor lesz a tabldra is, (igy-e kintor uram ?

— Hogy ne lenne ! — felelt a kantor, nyilvin oriilve,
hogy emberbariti firadozdsinak egy kis el6leges jutalmét
is litja.

Borozgatis kozben aztdn sz6 volt Gyorkey Baldzs 6 nagy-
sdgdrodl is. Annak biz az isten folvitte a dolgdt! Szdnthé Miklos
uram még emlékezik rd, mert hiszen koriilbelél egy idések
lehetnek, mikor még szegény 6rdog volt, a kiptalan urodalmi
irnoksdgdn kezdte, aztin nagy sokdra tisztarto lett, a ki tudott
gondoskodni magdrél, forgatta ligyesen a pénut, joszdgokat
vett, r lett s még azt is kivitte, hogy — a nagy aszily idején
kiosztogatva vagy ezer méré szemetes gabonat, no meg aztin
J0 borocskit is kildozgetve a fdispinnak, — tavaly kirdlyi
tandcsosnak nevezték ki. Azota nagysdgos tr. Persze baj neki,
hogy a régi nagysigosak nem ismerik el magokhoz hasonlé-
nak s orékosen borsot tornek az orra ald, mivelhogy — mi
tagadis benne — egy kicsit uzsoras volt, na meg egy kicsit
tobb pénze is van, mint nekik, a mi — a vilaig rendes sora
szerint — elég bosszanté dllapot szokott lenni; hanem hit
nem épen rossz ember, s ha jol kortilveszik, nem engedi
mindjirt porre menni a dolgot.

Sokat beszéltek roéla.

— Csak azt az egyet csodilom, — jegyzé meg Szintho
Miklés, — hogy modos, rangos, nydjas ember létére egyben
soha sem tudott boldogilni. Az asszonyokndl nincs sze-
rencséje. .

~— A rossz vilig azt beszéli, hogy annak is megvan a
maga oka. O nagysiga — a mint magamnak is volt alkalmam
mér észrevenni — nagyon is kellemeteskedik. Csupa olvadp-
z4s, csupa mézeskedés, ha egy csinos asszon‘yny’al beszél.
Tessék elhinni, hogy mindig selypit, ha valami szépet mond
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az asszonyoknak. Mdr pedig, a mennyire ilyen csekély ember-
nek alkalmatossiga lehetett tapasztaldsokat szerezniaholgyek
korében, ugy vettem észre, hogy a holgy szereti a szép szot,
szivesen fogadja a boékot, elhiszi a hizelkedést, de azt meg-
kivanja, hogy férfitél hallja, ne olyan gyermekesen.

— Igaza lehet. Aztin 6 nagysdga mindig is fenhéjazo
volt egy Licsit. A magdhoz valot, a ki szivesen ment volna
hozzd feleséglil, szdmba sem vette; hanem vagy igen fiatal
lednyok, vagy igen el6kels holgyek szekere utdn futott, a kik
meg nem vették fol a saraglyiba sem. Furesa dolog, de igaz,
hogy majd minden évben kap most is egy-egy kosarat.

_ — Hanem most tin sikeril neki, — folytatta a kéntor.
— Ugy hallom, hogy a Szenteleki comtesse utin jdr.

— Ki tudja! Az mér nem mai gyermek ugyan, de csa-
ladja a milyen szegény, épen olyan biszke. A nagvanyja —
életemet merem ri tenni — inkdabb bekilldi a zdrdaba, sem
hogy olyan emberhez adja, a ki valaha gazdasdgi irnok volt.
Azok az urak Gyorkey Balizst magok kozt most sem hivjik
masként, mint a ,,quasi ure.

— Beszélnek killonben egyebet is. A rétagi bérlo szép
fiatal lednykdja is nagyon tetszik § nagysiginak. Ha a virosba
j6, mindig benéz hozzdjok. Hanem az a ledny meg esakugyan
igen fiatal hozzd ; nagyapja lehetne.

— Egyébardant mit tartozik rdnk. Vegye el a vén com-
tesset vagy akdr a rétagi kis leinyt: nekiink mindegy, csak
jol siljon el a vasdrnap.

A kantor alig ment ki a szobdbol, Szdnthé Miklés hozzd
fogott, hogy megirja a meghivo levelet. Nem ment konnyen,
de utoljara is csak elkésziilt vele.

Nagy aldzatossiggal kérte benne 6 nagysdgat, hogy ha
méar be méltéztatik fdradni a vdrosba, tisztelje meg az 6 sze-
rény hajlokat is, a mi igen kegyes leereszkedés lesz egy olyan
tiszteletremélté tri embertsl, s amivel 6t 6rok haldra kotelezi.
Egyszersmind kéri, hogy ez alkalommal ne vesse meg asztalat
sem, hogy egyutt kolthessck el azt a kis ebédet, melyre néhany
jo baritjat is meghivta, kik mdr elére mind oriilnek a szeren-
esének, hogy 6 nagysiagit, a vidék joltevijét, tdvozolhetni
fogjak. Bitorkodik remélni, hogy e tiszta magyar szivboél szdr-
mazé meghivast 6 nagysiga nem fogja visszaltasitani s
tovibbra is megtartja 6t tapasztalt j6 indulatdban.

.
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Szdnthé Miklos teljesen meg lehetett elégedve fogalma-
zasaval, mert a mint elolvasta, sdrga redés arcza csak dgy
vigyorgott a mosolygastol Ez mir csak megvan egyszer irva.
Olyan ember nincs, a ki egy ilyen meghivist visszattasitana.

De valamit gondolt még. Ne emlitse-e meg egy utbirat-
ban, hogy az 6 kedves Oyamleanya, is nagyon szivesen litja,
mivelhogy ismeretlentil is nagy tisztel6je a vidék joltevejé-

'nek ? A mint mondjik : lednyos hdzhoz szivesebben megy. De
ne! Hadd maradjon az — meglepetésnek.

Masnap reggel fogadott emberrel kildte ki a levelet
Gyorkey Balizsnak a faluba, aztin meghivta néhiny ismerdsét
azebédre, Birikének pedig kiadta a rendeletet, hogy készuljon,
mert vasirnap nagy ebéd lesz ndlok.

A lednyka elesoddlkozott rajta. Vasarnap! hisz tegnap-
el6tt még azt mondta: hogy koldusbotra juttatja ket az a nap.
Mi torténhetett, hogy gydmatyjanak egyszeribe jé kedve lett,
intézkedik, buzog, négy napra még két cselédet is kér koleson,
tisztogattatja a nagy szobat, bele hordatja a legjobb butoro-
kat, tisztitratja a képeket s elrendeli, hogy szép z61d névényeket
rakjanak az ablakokba, fehér patyolat teritével vonjak be az
dgyat, s a mi mutatos holmi van a hdznil, azt rakjik mind oda.

— Nagyur érkezik leinyom, — mondogatja neki az
oreg, — tisztességgel kell fogadnunk. Gyorkey Baldzs j6, itt
ebédel, lehet, hogy szdllisra is itt fogom s ez lesz a vendég-
szobdja. Kdr, hogy még csak most nyilik a tavasz s nincs
virdg a kertben.

Birike tett mindent, a mit gydmatyja kivant s ortilt,
hogy elmilt a rossz kedve. Valoban egészen elmilt. Mennél
tobbet gondolt a vasdrnapra, anndl jobban megerdsodott benne
a reménység, hogy jo bor, lakoma és vig beszélgetés kozben
el fogjik igazitani az tgyet s 6 0j hatdrid6t fog kapni.

Els-elovette Birikeét.

— Tudod, kedves leinyom, hooy minden attél figg,
mint fogja magdt koriinkben érezni 6 nagysiga. Te monddd,
hogy bizzunk a gondviselésben; no hit én bizom. Hanem
magunknak is el6 kell mozditani a szerencsét. O nagysdgit te
fogod kiszolgdlni nyijasan, kellemesen, deriilt arczezal. Te
kindlod s te toltogetsz a pohardba. Rajta legyen a szemed.
Hadd lassa, hogy szegény ember létemre jo nevelést adtam
neked.
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Nagy volt a siirgés-forgas a hazban, talpon 411t mindenki
reggeltél estig. Birike nem ért rd most emlékezni, dlmodozni,
merengeni. Azt vartik, a ki — mint Szdnthé Miklés egy nap
otszor is elmondta — életok f6l6tt hatdroz.

Ha a szerencse tundére maga lépett volna a haztijra,
nem iparkodhatnak buzgbébban, hogy ajtét nyissanak neki.

V.

Szantho Miklos mér kora reggel beszolt Birikéhes :

— Aztdn az 0j smizett legyen rajtad!

Maga is kioltozkodott, a hogy mar réges-régen nem volt,
még a bajuszdt is kifente takarosan. Arrél sz6 sem volt, hogy
ezen a napon Birike a templomba mehetett volna, pedig meg-
szokta mdar rendesen hallgatni a tiszteletes ur igéit s vigyott
volna taldlkozni a papnéval, mert mar ,onnan messzirl®
hetek 6ta nem érkezett levél.

De most nem eresztette a hiz gondja, a konyha becsi-
lete s gyamatyjanak benne vetett bizodalma. Minden ¢riban
azt hallotta t6le :

— Most mutasd 4m meg, hogy milyen j6 kis gazdasz-
szony vagy !

S Birike valéban raijta volt, hogy a vendégek ne sok
hibét talilhassanak. Egy-kettét ha észrevennének is, azt tin
elfogjak nézni egy ilyen tapasztalatlan fiatal leAnynak, a kinek
nem sok modja volt még gyakorolni magat siitésben-fézésben,
kivéve azt a keveset, a mivel gydmatyja beérte.

Ehhez képest elég jol is ment minden s az étvigyger-
Jeszté illat csak gy 4radt ki a konyhdbol, midén a déli
harangszora a vendégek egymésutin jelentek meg a folyosén,
menetkézben megpillantva és udvariasan készontgetve a hazi
kisasszonyt, ki neki-piralt arezezal siirgott-forgott a gézolgéd
fazekak, serpenytk és forgd nyirsak kozott.

A legelss, a ki érkezett, Hosszt kdntor volt, a ki ezer
boesdnatot kérve szerényen be is tolakodott a konyhéba, hogy
elmondhassa : ,,Csak nincsen is szebb a vildigon, mint mikor
egy jol nevelt leiny a gazdasszonysdg dolgét is érti!* tulaj-
donképen pedig azért, hogy korillnézzen : mi minden keriil az
asztalra.
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Csakhamar pedig Kacsor Tamds ,,vitéz kapitiny uram,
(a hogy szerette, ha nevezték, mert valaha csak Jkadet volt
ugyan par hénapig egy olasz hatdrszéli varosban, de a nem-
zetbrség idejében e nagy érdemeért megtették szdzadosnak s
azbta exkapitdnynak tartja magat,) a hetvenkeds, hazudozo,
vén kdrtyds tekintett be félszemmel a konyhdba, roviden
mondva:

— J6 napot hugocskim! Ejnye de szépen kipiralt az
arcza !

Jott aztdin egy malkontentus oéreg orvos, ki mindig
haragban volt a ,,mai vildg“-gal s szidta ezt a rohanva haladé és
mégis hatramaradd vildgot, melyben esak a nyegléket keresik;
az oda sem nézett a konyhdnak ; hanem ment egyenesen, komo-
ran, 6l sem pillantva, a hdzi Gr szobdjaba. Jott végul egy vén
prokator, hegyes orrd, hegyes kis bajuszu, éles ravasz szemi
emberke, a ki mindig ,,nagy porok‘-kel dicsekedett, noha heti
vasarok alkalmaval néha biz’ a koresmdk Loriil leste, fogta a
klienset. Ez kiszolitotta Birikét s megkérdeste :

— Remélem, a ,,kollega® nem lesz itt?

— Dehogy lesz, Farkas bacsi!

— No, akkor bemegyek!

A, kollega“ egy hozzd hasonld, veszeked6 rabulista volt,
Borkéesy, a kihez Szantho Miklos szintén eljarogatott tanacsért,
a mit Farkas Daniel elég rossz néven is vett, haragudott is,
szidta is értte; hanem azért nem mondta fol a baritsigot,
mert hit a kinek nem nagyon bdven csurran, az nem szakit-
hat azzal, a kit6]l hébe-hoba mégis esak eséppen.

Ebb6l a négy vendéghédl allott a tdrsasig, képviselve
benne: egyhdzi miivészet, hadi vitézség, gyoégytudomdiny és
jogszolgaltatis, — de hogyan! Nem valami szeretetremélto,
diszes kompéania, hanem hét Szdnthé Miklés hol vegyen kulon-
bet? Neki ezek kLépezték a korét s minden esetre tobbet tar-
tott fel6lok, mint a mennyit értek.

— Mi ujsag? — kérdezte a hdzi gazda az oreg orvostol.

— Hat hallottdk, hogy a prior avégét jarja! Nem csoda!
Ennek is a fiatal orvos kellett, a ki most kerult ki az egyetem-
bél, a kondor frizurdjia uracs, a kit a holgyek egyszeribe f('jl-
kaptak és divatba hoztak, pedig hit voltaképen azt sem tudja,
hogy mi a hideglelés ? Becsuletemre mondom_, nem t_ud egy
receptet megirni hiba nélkil. Hanem tud hajlongani, kezet
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csbkolni az asszonysigoknak, udvarolni a kisasszonyoknak s
ez a mai vildigban elég, hogy valaki két hét alatt keresett,
hires orvos legyen. Kell is a mai vildgnak a tudomédny, a
lelkiismeret, a tapasztalds! Csak hirdesse magit az Gjsigban
— mindjirt kapnak rajta.

— Na mdr akkor mi mégis esak jobban allunk, — sz6lt
Farkas fiskalis. — Okos ember, ha nagy poére van, nem a
fiatalokat keresi f6l, hidba tesznek ki két oles tablakat az
iroddjuk f6lé; hanem minket, elvonualt, szerény, tapasztalt
oregeket, a kik mégis csak tudunk igazitani a dolgon. Bezzeg
Radanyi 6 nagysdga is, a ki ép egy nagy 6rokosodési igény-
port indit, nem ment a fiatal urakhoz, sem a ,kollegihoz*
(a kit pedig a mi hdzi gazdiank ,lumen‘-nek tart,) hanem
folkeresett engem s dtadta mind az okmdanyokat. Szép por
lesz, mondhatom !

Elkezdte aztin magyardzni a nemes Radanyi csaldd
leszdrmazdsi tdbldjat, osztilydolgukat, a nagy hibit, a mi tor-
tént s a mit most 6 neki kell majd helyreutni, idézte a mel-
lette sz016 régi és Gjabb torvényczikkeket, roviden elbadta -
irandé replikdjanak megezifolhatatlan érveit, nem kis bamu-
latdra a vele szemben 116 Hosszu kidntornak, a ki bocsanatot
kérve batorkodott kijelenteni :

— Milyen nagy szerencse az a mi kis varosunkra nézve,
hogy ilyen béles és tapasztalt igyvéddel dicsekedhetik, a kinek
— mint az iménti idézetekbél is kiviliglik — kistjjadban van
az egész torvénytudomany.

Kacsor Tamds, a ki nem szerette az efféle tuddkos népet,
azt mondta ra:

— Az am, mint a bacsai papnak a biblia.

— Hat annak hogy van? — kérdé a fiskdlis némi nyug-
talansdggal.

— Tgy hogy a bacsai pap, a hol csak megjelent, minden
esetre és dllitdsra tudott valamit mondani a biblidbdl. Bamul-
tik bolesességét mindenfelé. Egyszer egy kis kdplan csodail-
kozva mondja neki: , Ejnye nagytiszteletti urambatyim, de
csakis tudja azt a szentirdst. ,,Azért tudom én azt olyan jél,
— felelte r4 a jokedvld 6reg — mert ti egy csoppet sem tud-
jatok. Tudndtok csak valamivel jobban, mindjirt nem idéznék
én beldle annyit.*

Nagyot nevettek, csak a fiskélis fanyalodott el, mondvan:
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— Na hisz’ a l\apitény ar mindig rd ér a tréfira. Killon-
ben pedig nehezebb is 4m a papok blbhaJat tudni konyv nél-
kil, mint az ,,6rdog biblidja“-t: a kéartyat. Ugy am! Tetszik
tudni. Aztdn azt is mondhatom, hogy a mit én idézek, azt
utdna nézheti urasigod a konyvben, azt ott megleli.

— Nem lelem biz én, mert nem keresem. Nézziink
inkdbb ezeknek a kis poharkiknak a fenekére. — S toltott a
szilvoriumbdl s folhajtd. — Vitézi becsiiletemre mondom,
hogy ennél csak egyszer ittam jobbat, mikor Olaszorszagban
fekudtem.

— De sokdig megmaradt az ize! — jegyezte meg csip6-
sen Farkas fiskélis.

igy beszélgettek a j6 urak egy darabig, mikozben eljott
az ebéd ideje, de a vart vendég: Gyorkey Baldzs 6 nagysiga
csak nem érkezett.

— Ismerem a természetét, — jegyezte meg az orvos, —
iskolatdirsak voltunk s akkor is elkésett mindentinnen. Dehogy
hittiik volna, hogy valaha Gr lesz bel6le! De hit minden meg-
eshetik ebben a folfordalt vildgban.

— Kérlek tisztelt bardtom — jegyezte meg a hizi gazda
— ha ur lett, azt a maga szorgalmédnak és eszének koszon-
heti. Megérdemli!

— Lehet kiilénben, hogy nem is jén el esak estére.
A mint tudom, nem igen szeret méashol ebédelni.

— Nem is uri szokés ez a hamari ebéd, — mondta rd
Kacsor Tamdas; — mikor mi Olaszorszagban fekudtunk, az
egész tisztikar mindig alkonyat felé ebédelt. Az az urias.

Megijedtek, hogy hitha Gyorkey Baldzs ezzel az urias
szokdssal tart s csak este felé jon ebédelni. Legjobban meg-
ijjedt Hosszi kantor, mert benne mér lazongott az a gyakori
ellenség (az éhség), kivel szeretett volna miel6bb kibékiilni, s
ajdnlotta, hogy majd elnéz 6 a fogado felé, hitha megérkezett
6 nagysaga madr, jo lesz siettetni.

— Menjen, kintor uram, menjen ! — sarkalta Szdntho
Miklés, a ki mér tiikén ilt, mert Birike kihivatta s aggodva
adta tudtira, hogy 6 nem lesz az oka, ha minden étel
elromlik.

Végre is kozos megallapodds szerint : kitiztek meég egy
f6l o6rat, mialatt a hazi gazda nem egyszer nézett ki az
utezdra: ha nem jon-e mir a hinto ? Nem jott. A kdntor is

- N ~
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egymagiban tért vissza. Oda benn kitért az anarchia —
letiltek az asztalhoz a vart vendég nélkil, fentartva szdméra
a féhelyet, ha még valahogyan megérkeznék.

Hoztdk s kiosztdk a levest s a tdrsasdg egyszeribe
nagyon szotalan lett. A fiskdlis nem gondolt t6bbé megezifol-
hatatlan replikdaival, a doktor egy kis fegyversziunetet tartott
a mai vildg elleni 6rokos haborajiban, a kapitiny is csak egy
par szbval emlité a parmezan sajtos levest, melyben valaha
oly b6 része volt, mig a kéntor egészen halkan magasztald
a voros bort, melyet étvagygerjesztéil megizlelni batorkodott.

Az asztal végén ult Birike, egyszeril csinos ruhijiban,
sz6talanul mosolyogva s a tiiztél kipiralva.

Az éregek nyijasan jegyezték meg, hogy milyen j6 szin-
ben van s aztin nem szdltak tobbé hozzd egy arva szét sem.

Szanthé Miklés pedig ez alatt minden koesizérejre az
ablaknal termett, s bosszankodva, hogy annyiszor csalédik,
utoljara maga sem tudta, hogy mit szeretne jobban: ha a vart
vendég eljonne-e, vagy ha valahol az aton elvinné az 6rdog,
kotelezvényével egytitt ?

Hanem ezt az utébbi keresztyén felebardti kivansdgot
ezattal nem teljesitette a végzet, mert alig hogy kivitték a
levest, (melynél kantor uram sohasem evett jobbat viligéleté-
ben), hirtelen konnyt hint6 dllott meg az ablak elétt, s Szanthd
Miklés ez alkalommal nem az ablakndl, hanem hirtelen a
folyosén termett, sietve ki a hintéhoz hajadon fdvel s nem
gybzve eleget halilkodni a kegyes leereszkedésért.

— Bocsanat, kedves Szanthé uram, hogy egy kicsit
elkéstem, ~— mondta a nydjas tr, *— a rétagi bérl6nél kissé
tovabb beszélgettink, mint kellett volna.

— Hja nagysdgos uram, a hol szép leiny van a hdznil,
ott bizony konnyen ott felejti magéit a gavallér ember.

— Hehehe ! — nevetett a nagysdgos tr, mivelhogy oko-
sabb felelet nem jutott egyhamar az eszébe.

Odabenn a vendégek is mind folilltak s illedelmesnek
taldltik egy kicsit a vendég elé menni a folyosora. Ott tortént
a bemutatds. A hadi vitézség, gydgytudomdny és jogszolgil-
tatds helybeli illusztrdczi6éi hajlongtak és ortiltek a szerencsé-
nek. Csak az ,,egyhdzi miivészet maradt kés6bbre, mivelhogy
kintor uram folhaszndlta a tobbi vendég rovid tdivollétét, élt
az alkalommal — toltott és ivott. (O esak a szobaban jelent-
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hette ki, hogy milyen boldognak érzi magat, midén a kérnyék
aldott joltevjével kezet szorithat.

Azutdn leiiltek mind, Gyorkey Baldzs legfelsl, a kantor
pedig legvégiil, a derék tiri vendégtsl kiilon boesinatot kérve,
hogy székét Gjra elfoglalhassa e fényes térsasigban.

A nagysdgos ar csupa mosoly és nyijas leereszkedés
volt. Minden mozdulatdbél, minden szavibol keresett uriassig
tiint ki. Nyakat jol megszegve, nagy kézhajlongasokkal, sasi-
rozd lépésekkel ult le. Simdra borotvalt dlla, feketére kent
bajusza, hatulrél darmdnyosan el6re tolt haja s divatos ruhai
mind azt mutattik, hogy még mindig szdmit a héditdsokra s
meg van elégedve magival. A tikrot mentében is észreveszi
a falon s gyémdnt gytiriis ujjaival koronkint megvizsgilgatja,
ha vajon az elére erészakolt hajesomok nem hédoltak-e
megint a természetes irdnynak: a medds tetérél visszatore-
kedve a tarké felé, a kissé termékenyebb aljba. O nagysiga
azon kivil egész ékszer-kiallitds volt; minden ujjan gytirt,
nemelyiken harom is, ingelején pompds rubintos mellt,
karjan kék zomdnczu karperecz, (bizonydra emlék valamely
unnepelt delnétél, a mint alkalmilag Szanthé Miklos hizelegve
jegyezte meg,) mellényén nagv oralinez s driga zoldkoves
gombok.

A tdrsasdg, mihelyt elfoglalta az asztalt, rizendité a
hizelgés khorusat. Szanthé Miklés uram vitte benne jo élesen
a tenort, emlegetve a nagysdgos Ur orszdgos hirti j6tékony-
sdgat, mely méltdn vonta maga utan a kirdlyi kitiintetést s
dicsérve nemes jo szivét, melyrdl 6 maga is él6 bizonysdgot
tehet. Mindnydjan, még a ,,vitéz kapitiny* is (habdr némi
urhatnim feszengéssel) hizelegtek a jo trnak, a ki majd elolvadt
e sok szép sz6 hallatira. Kezdte a kompanidt ,,comme il faut
tarsasdgnak tartani, mely tudja méltinyolni az érdemet, nem
mint azok a fenhéjizo hét szilvafds nemesek s régi dicsoségii-
kon poffeszkeds, eladosodott arisztokratak, kiknek némelyikét
konnyen kifizetné akdr az egyik zsebébdl.

Csak egy nem tetszett neki a tdrsasdgban : azepésorvos,
a ki valaha tanulétiarsa volt, tudott rola sok mindent s egy-
dltalin kellemetlen egy ember vala, ki mindig esak a régi jo
idbket szerette emlegetni, a mivel nem egyszer szalasztd el
magatol, ha esetleg taldlkozdsa esett vele az utezan.

Ezalatt Birike tjra behozta a levest és szemérmes pirulo

25
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kitet. 1873, =9
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arczezal tett belble egy tdnyérral a nagysigos Gr elé, kinek
rogton foltlint az aranyszéke haja, rozsds arcza fiatal ledinyka,
az egyszerti, csinos ruhdban s igéz8 fris mosolylyal. Nem
. lévén azonban bizonyos kilétérél, csak tekintgetett feléje sz
nélkil, morgolédott egy kicsit s aztdn a hdzi gazda felé
fordult:

— Taldn valami kedves kis rokon ?

— Gyamlednyom, nagysigos uram.

— Ej, ¢J, — mondta rd a vendég, — nem is sejtettem,
hogy az én tisztelt baritom hajlokiban ilyen kedves fiatal
lednynyal talilkozom. Ha tudom, bizonyéra jobban siettetem
a lovakat. Nagyon szép gyermek !

— N»am annyira szép, mint jé ledny, nagysidgos uram !

Hosszt kantor kotelességének tartotta minden oldalrol
megadni az igazsigot a hdzi kisasszonynak s boesdnatot kérve
jegyzé meg:

— A mi kedves Hébénkrsl bajos dolog volna meghata-
rozni: mi nagyobb ndla, szépsége-e vagy josdga ?

O nagysiga pedig folemelte brilliantos kezét, elovette
szemilvegét, megnézte jol a lednykat, s odahajolva a gazdahoz,
azt sugta neki:

— Kines. — Aztin pedig oda fordult Birikéhez: —
Reméljiik kisasszony, nem hagyja nételentl asztalunkat s leul
kozénk ?

— A mint nagysigod kivanja, — felelt helyette Szantho
Miklés s nagyot intett a lednynak, hogy rogton uljon le.

Le is ult.

— Szaraz fik kozt rozsabimbd! — jegyzé meg az orvos,
nem mivel szerette az ily elesépelt tropusokat s dltaldban a
regényes kifejezéseket; hanem mert tudta, hogy ez a ,,szép
mondat nem valami kellemes lesz 6 nagysdganak, a ki sietett
is rd vélaszolni:

— Bardtocskdm ! hogy te szdraz fihoz hasonlitgatod az
embert! Nem minden fa szdrad 4m el olyan hamar.

— Hja, bardtom, az id6 bizony mindenkinek egyforman
eljar. Neked is csak hét nap egy hét s bizony j6 régen volt
mdr az, mikor mi a debreczeni lednyok koriil legyeskedtiink.
Ma médr azok is mind nagymaméik! Jobb idék voltak azok,
agy-e?

Szdnthé Miklost majd megette a méreg, midén ezeket




A rossz szomszéd. 387

az Oszinteségeket hallotta. Fz az oktalan ember elront min-
dent. Az abrosz alatt meg is 16kte a doktort s minden téle
kitelhet6 mimikdval igyekezett tudtira adni, hogy ne ,,sin-
czerizdljon.‘ A nagysdgos Gr maga is kedvetlentil morgolodott.

— Ej baritocskim! hagyjuk a régi idéket. A mi elmdlt,
elmult. Eljiink a jelennel.

Kacsor Tamds vitte it a sz6t magéra és Olaszorszdgra,
emlegetve az ottani vig életet és fiatalkori héditdsait, a mire
kintor uram dlmélkodva jegyzé meg, hogy csakugyan nincs
gyongyebb élet a viligon, mint a katonai pélya.

A nagysidgos urat nem valami nagvon érdekelték a
mésok fiatalkori hoditdsai s mikor Kacsor Tamis mar jol
benyargalta emlékezetének egy nagy darab foldjét, (melynek
jokora része bizonyira a phantasia tres levegéjében fekiidt,)
az a vagya timadt, hogy a méldzva 1ul6 Birike figyelmét
kellene valamivel magdra vonnia. Szellemes Gtlete jott: meg-
dobta egy kis kenyérgolyéval.

A ledny megrezzenve pillantott {6l

— Hehehe! Megijesztettem agy-e ? Falusi ember vagyok,
ne vegye télem rossz néven. Meg akartam kérdezni, hogy
miért vonja ki magit egészen tarsalgasunkbol, holott annak
épen kegyed adhatnd meg a fiiszerét.

— Nines szokva ily eldkels vendéghez, — felelt helyette
megint Szdnthé Miklos, mire a kapitiny bantva érezte magit,
egyet kohintett és székén tekintélyes méltatlankoddssal kez-
dett feszengeni.

A hézi gazda, ki ezt észrevette, folvette poharit, folall,
,uram, uram, szblott a kapitiny arhoz, a ki ,,szdllott eléje.

Toaszt volt a nagysigos trra, kikacskaringdzva érde-
meinek, josiganak, tiri szivességének emlegetésével, a mire
harsiny éljen zingott fol. O nagysiga rogton visszakoszonté a
hézi gazdat, érdemes vendégeit, a varos diszeit s az asztal
fodiszét: Biri kisasszonyt, a ki a nagy dicséretre szeretett
volna 6ld ald bjni zavaraban.

— Na Birike ! — intett neki az éreg Szintho, — j6jj hat
koezezintani a nagysigos trral, ki kegyesen megemlékezett
rolad is. p

Birike jott, koczezintott (persze esak vizzel?, anagysagos
iir pedig megfogta finom, fehér kezét s enyelegni kezdett vele:

— Nem csodilom, hogy oly hallgatag koztiink. Fiatal
95+



388 A rossz szomszéd.

ledny mdsféle tirsasigtol elevenedik. Nemde, a hol jatszanak,
énekelnek, tinczolnak. Bizonydra szeret tinezolni 1s? Hisz’
melyik fiatal leiny nem szeret.

— Igen ritkdn van rd alkalmam, — felelt Birike.

— Haziasan neveltem, nagysdgos uram, egészen hdziasan.

— Azt bolesen tette, kedves baritom. Azok a piperés,
fényliz6 leanyok, kik mindig csak a bdlokat, mulatsdgokat
16tjak-futjdk, nem is igen sokat érnek. Ritkdn valik belslok jo
feleség, j6 anya. Ellenben az ily hdzias kedves teremtések
rendesen dldasara vdlnak a csaladnak.

Kdntor uram megjegyezte, hogy ennél soha életében
nem hallott bolesebbet, igazabbat.

— De kitaldlom én, Birike kisasszony, hogy mit szeret.
A virdgokat. Bizonyosan szép Lertje van. Szép lednyoknak
rendesen szép kertjok szokott lenni.

— Még most nem valami szép, minddssze egy par jiczint
kezd viritani a meleg dgvban.

— Majd kot beléle egy kis bokrétat nagvsigod szamira,
— vagott kozbe Szdnthé Miklos elézékenyen.

— Oromest. De egv ho mulva szebbet kithetnék.

— A mostani is szép lesz, mihelyt kegyed koti. Hehehe!

Az orvos megint nem dllhatta meg sz6 nélkul. Latja,
hogy az 6 régi j6 baritjanak még mindig megvan egykori jo
kedélye és ndvariassaga. Pedig hat —

A nagysdgos tr, hogy a folytatist hallatlannd tegye,
pohardval, villdjival téle kitelhets zajt tutott, kantor uram
pedig azt az ugyetlenséget Lovette el, hogy 6 folytatta,
mondvan :

— Nines is nagvobb kines a viligon, mint az a jo kedély
és viddmsdig, mely elkiséri az embert 6reg kordhoz is.

Gyorkey Baldzs tgy tett, mintha nem halland s mikor
Birike visszament székére, elkezdett halkabban beszélni
Szdnthdé Miklossal, a ki — mintha kieserélték volna — min-
dig mosolygott, nevetett, hajlongott. Mit is tesz néha hatezer
forint, kivdlt ha nines meg! Latszott kiillonben rajta, hogy a
nydjassig nem természete, s Kacsor Tamds oda sugott a dok-
torhoz, hogy : ez sem sziletett 4m igazi gazddnak, mert 4gy
tlintet ki egy vendéget, hogy a tobbit megsertl altala. Ot ugyan
hivhatjak mdskor is ebédre, ha Gyoérkey Baldzs itt lesz!
A kapitiny ar sokat kohentgetett és feszengett az asztalnil,
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kivdlt mikor Szdnthé Miklés azzal a mondédssal vett els egy
penészes uveget: , Régi tokaji, évek ota tartogatom arra az
alkalomra, midén egyszer valami kiillonosen kedves vendégem
lesz!“ Ebéd utdn pedig, (midén az asztal 6romeinek magit
teljesen dtengedett tigyvédet kantor uram emeli {61 ezer bocsi-
natkérés mellett,) a szolgdlatkész hdzi gazda az asztalfiokbol
kiillon vesz ki egy hosszt amerikai szivart, s oda teszi a nagy-
sagos ur fekete kavéja mellé.

— Ez talin j6 lesz.

A nagysigos ur miiértd szemmel vizsgilja, rigyqjt s
megjegyzi :

— Ismerem, lanzas, igen finom lanzas.

Ennek hallatdira Kacsor Tamas sértédve boki el tjjaval
az eléje tett ,dragaderosz*-t, tiintets feszengéssel hiizza ki a
tarezajat s ragyujt a maga szivarira. De nem veszik észre.

Birike ép kiment a szobdbél, s a nagysagos ur elkezdi
dicsérni, hogy milyen kedves, szende teremtés. Ldtszik, hogy
J0 nevelésben részestilt. Tud-e zongorizni ?

— Azt nem tud, nagysigos uram. Kulénben virosunk-
ban két év el6tt még nem is volt zongoramester. Hanem gitd-
rozik, azt a kintor wrtél tantilta. Meg énekel is, azt magatol
tanalta.

— Mint a esicsergé madarak, — jegyzi meg a még ki
nem engesztelt kapitiny.

— Annil derekabb! — véli a nagysdgos ar. — Sajdtkép
a gitdr regényes hangszer. Spanyol hidalgok most is azzal
tartjik szerenddjaikat, a mint ezt nem egy ismeretes kép bizo-
nyitja. Na, majd meghallgatjuk Birikét is, ha kipihente
magat.

— Mélté is meghallgatni, — figyelmezteti a kantor, a
voltmester biiszkeségével. — Tolem maradhat a zengé-bongd
zongora, a gitarban tobb a sziv.

— Hanem hdt ennek a fenhéjdzé mai vilignak mar az
sem kell. — Ezt az észrevételt a mai vildg 6rokos ellensége:
a doktor mondta. ’

Elfolyt egy par 6ra, mialatt gazddlkodtak, politizdltak,
az ugyvéd debakhalt az igazsdgiigyminiszter k(’)vetkezet}ep
rendeletei ellen, a kapitinynak az nem tetszett, hogy elcsuﬁ:
tottak a régi szép magyar huszarokat, a doktornak meg semmi
sem tetszett a mai vilagban; széval igen kedélyesen mulattak,
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mignem Gyorkey Baldzs megnézte nagy arany o6rdjit, nagy
kézhajlongassal dllt 61, hogy itt mar az id6 tdvoznia.

— De biz’ azt nem engedem, nagysigos uram! Az id6
mér késo s az at egy kicsit megromlott; én a koesit, lovakat
bedllittattam s egy szobdt elrendeztem a nagysdgod éji nyu-
godalmdara. Aztin nekiunk egy kis elvégezni valé dolgunk is
volna, a mirél még nem értunk rd beszélni.

— A mi azt illeti, kedves bardtom, azt roviden elvégez-
hetjiik a mellékszobédban.

— Dehogy végezhetjiikk, nagysigos uram! Itt bizony
kiszedjitk a szekér kerekét. Igaz ugyan, hogy este mér csak
hirmaecskdn leszunk. . . . .

Bz a 526 tetszett Gyorkey Baldzsnak. Csak hdrmacskdn,
az 6 kedves régi tanulétirsa nélkil, a replikazé ugyvéd nél-
kil, a nagyon fenhangd, azt se tudni miért kapitiny nélkiil,
meg a mindenbe belekotyogd kantor nélkiil. Hisz’ az sokkal
kedvesebb lesz!

— Nem akarok visszaélni szivességével, — szabddott 6
nagysaga.

— Nem akar megszomoritani, mondta volna inkébb
nagysiagod. Aztin az imént sz6 volt a Birike meghallgatasa-
rol is.

— Kz dont, kedves baratom, maradok!

A kdntor r valtig sajndlta, hogy nem lehet jelen, de mar
beharangoztak, sietnie kell. Nem marasztjik — els6é a koteles-
ség! Kacsor Tamads is a kalapja utin néz, mert ép értekezlete
lesz egy par bizalmas emberével. Nem gatoljak — tudva,
hogy bizonyosan kongressus lesz, festett kirdlyokkal. Az ugy-
védnek még ma egy igen fontos beadvinyt kell megirnia.
Szerencsét kivinnak a munkdhoz. A doktornak meg eszébe
jut, hogy mdr hdrom o6rakor egy nehéz betegnél kellett volna
lennie — esak hadd menjen, legaldbb nem mond tobb kelle-
metlent, hanem 6 hall otthon az élete parjatol, a ki miatt
méltin meghasonolhatott a mai viliggal!

Magokban maradnak a hizi Gr és legkedvesebb vendége.
Szintho Miklos orvend neki az elsé pillanatban; de a médso-
dikban mdr foltiinik elétte e magokban maradds drnyéka is:
az adds van egyediil hitelezjével s ez mar nem olyan
orvendetes.

Szerencsére van a hdzndl még valaki, a kit el6hivhat,
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hogy ne legyenek csupdn ketten magokban, s rogton meg is
kérdi :

— Hanagysigodat nem fogja untatni, taldn bejohet Birike ?

— Kivéanesi vagyok énekére.

Birike szomortGn hallja, hogy a gitart elé kell venni.

— De atyim, van egy éve, hogy a kezemben sem volt.

— Mit sem tesz, — nydjaskodott a nagysigos tr, — a
mit az ember egyszer jol megtanilt, azt nem felejti el.

— A hurjai is egészen megereszkedtek.

— Na hat kiviszed és felhangolod.

Nem volt menekedés. Egy oranegyed milva jott a
lednyka, kezében a gitdrral. Zavart volt, midén belépett, még
zavartabb, mid6én gydmapja szembe iltette a nagysdgos arral,
ki brilliantos kezével uoyancs&k podoérgette a bajusza hegyét,
s legzavartabh, midén ujjai alatt a divatbol klment hangszer
vékony zenéje megpenddilt.

De hidba, meg kellett lenni.

A ,,Cserebogdr, sdrga cserebogar® régi jo dalat kezdte
énekelni, halkan pengetve hozzd az akkordokat. Az ének tob-
bet is ért, mint a zene. Fris, tiszta, csengd hangja bsongast,
epedést, mély érzelmet fejezett ki. Mihelyt benne volt a dal-
ban, nem a brilliantos Grnak énekelt tobbé, a ki most percz-
rél perczre tobb érdekeltséggel hallgatta, hanem egy messze
levé ifjanak, ki hénapok elstt ugyan ezt a dalt (gitirpengetés
nelkil) szerelemmel hallgatta, s a ki most tdvol foldeken jir,
onnan is 6 rd gondolva.

Méldzasabol a nagysagos Gr hangos ,,bravo‘-i ébreszték
fol. Sok hangversenyt hallott mar 6 nagysdga, de még aligha
tapsolt valaha ily lelkesen.

— Kedves gyermekem! — mondta neki meglepetve. —
Hisz’ 6nnek gyonyord fris hangja van. Mit nem adna érte
némelyik primadonna. Aztdn hogy eltaldlta ép a legkedvesebb
nétimat.

— Orialsk, hogy eltaliltam.

— A hang val6ban szép, s ugy énekel, mint egy angyal.
De sokkal kilonb gitirt érdemelne. En a jové hoban Pestre
megyek, s ha megengedi, killdok énnek Gjat és jot. Viszonzdsul
€ szép dalért.

— Készoni szépen, — sietett valaszolni Szdntho Miklos

— nagyon le lesz kitelezve.
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Birike azonban nem valami nagyban orvendezett a szép
igéretnek, hanem minthogy el kell fogadnia, 6 is esak meg-
koszonte. :

Egy dallal azonban nem szabadalhatott meg, hanem éne-
kelnie kellett még tobbet is, mert a nagysdgos ar telhetetlen
volt a gyonyorkodésben s ra nézvén e kellemes, fris, ifjusdgtol
virité arczra, elgondolta, hogy majdnem olyan szép, mint a
rétagi nagybérlé Malvindja, a kinél pedig festeni sem lehet
kulonb képet. Az ének szunetei kozben Birike is gondolt vala-
mit a nagysdgos arrél, azt gondolta, hogy milyen kilonds hiu
vén agglegény ez, ki még erdnek erejével fiatalnak szeretne
latszani, egyre mutogatja brilliantos kezét s azt hiszi, hogy
minden ledny ugy kap az 8 bokjan, mint a maddr a czukron.

A mint mar eldrultuk : bizony nem is neki dalolt.

Szantho Miklésrél nem mondhatni, hogy dtadta volna
magit az ének vardzsdnak. Megsziint ugyan mosolyogni nagy-
sagos vendégére; de csak azért, mert e pillanatokban a hely-
zet prozdjaval foglalkozott. Ideje volt kitervezni, hogy milyen
proléggal vezesse be az addssig lefizetésének dolgdt, melyre
megvan a teljes készség, de nines meg a pénz.

Egy kicsit bele izzadt a plainumba; de gondolva, hogy
ha valami, tgy bizonyara a dal lehet az, mely 6 nagysiga
fogékony szivét elligyitotta: mihelyt Birike félre tette a gitdrt,
(s azt bizony lathaté 6rommel I6kte a zugha,) s mihelyt kiment,
sub titulo: vacsordrél gondoskodni, Szdnthé Miklés rogton
belerontott a dolog kozepébe.

— Hatra volna, nagysdgos uram, a nap f6édolga, az
adossag visszafizetése. Megvallom, ez képezte ndlam félesz-
tend6 6ta a torekvés f6czéljat. Zsugorgattamn, kapargatiam,
megvontam magamtél minden élvezetet, (isten a tandim, hogy
e szegény ledny sem kapott télem egy év 6ta csak egy oltozet
rubdeskat sem;) de hidba, a sziiret nem tutétt be, a régi bor
az Ordognek sem kell, széval a hatezer forintot nem birtam
egészen Osszeteremteni.

— Se baj, kedves baritom! — mondta rd Gyorkey
Balazs, a kinek csakugyan nem volt rossz kedve, — a mi
egyutt van, azt adja ide, a tobbit majd kés6bb!

— Nem, nagysdgos uram! azt midr nem cselekszem!
Teljes életemben principiumom volt: nem csindlni egy dolog-
bol kettot. Aldzatos kérésem tehdt az volna, inkdbb meghosz-
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szabbitani még egy félesztendével a terminust : akkor leréha-
tom az egész tartozaist.

Gyorkey Baldzs az éllira fektette brilliantos ujjait s
elgondolkozott, mig Szdnthé Miklos féloldalt leste, hogy mit
fejez ki az arcza. Nem fejezett ki valami kegyetlenséget, s6t
inkdbb mosolyogva fordalt feléje.

— Na iisse a k6! Az a hatezer forint utéljira sem olyan
nagy osszeg, hogy el ne lehetnék nélkiile még félesztendeig.
Addig fizeti a kamatot.

— A legnagyobb 6rémmel.

— Na de isten ments, hogy most szaladjon értte; tudja
mit, majd magam jovok el mielgbb félvenni a kamatot.

— A mint parancsolni méltoztatik.

Szoval a kantor uram haditerve elsiilt, azzal a kilonb-
séggel, hogy 6 a siker stlypontjit az ,inter pocula® elligyito
hatalméra fektette, holott voltaképen mdsfelé eshetett az. De
mindegy ! drvendetes, végzetes nap vala ez a zord sdrga-hdz-
ban, melynek megvaltozdsit még az udvar lelketlen lakéi is
érezni latszottak ; mert mdsnap reggel a nagy eperfa levelezni
késziild dgal vajon nem azért hajladoztak-e le, a gdgogd ludak
pedig szintén nem azért emelték-e {61 bamész fejoket a vendég-
szoba ablaka felé, hogy megpillanthassik azt a nevezetes
embert, ki a Szdnthé-hdz rideg, egyhangt csondjének véget
birt vetni, legalibb egy pér napra, ha nem tobbre.

Vapxar Kirorny.

i . 4



TETEMRE HIVAS. %)

A radvényi sotét erd6ben
Halva taldltik Barczi Bendt.
Hosszu hegyes t6r ifju szivében,
,,ime, bizonysig isten el6tt:
Gyilkos erdszak olte meg &t!¢

Kastélyaba vitette fol atyja,
Ott letevék a hiis palotin;

Ki se’ teritteti, meg se’ mosatja:
Vérben, a hogy volt, nap nap utin
Hever egyszerti ravatalan.

Allata 6rzeni négy alabardost:
»Lélek ez ajton se’ be, s’ ki!.. .«
»Hatha az anyja, szép huga mir most
Jonne siratni 2 — | Vigsza! neki;
Jaj, ki parancsom, élve, szegi!“

*) A kozépkori istenitéletek egy neme, midén a gyilkossag gyant-
jaban levéket a meggyilkolt holtteste folé allitottik, hogy az Gjra meg-
eredd vér biings voltokat bizonyitsa. Istenitéleteknél hazankban egyhazi
részr8l a kdaptalanok iigyeltek fol ; vildgi részrél a pristaldus nevii tiszt-
viseld jart el. Ezért van jelen a kolteményben egy kanonok s az itt
(minden-tovabbi igény nélkiil a név helyes voltara) pir-oszténak mondott
pristald. Ha a ballada, czéljihoz képest, a tetemre hivis torvényes szoki-
sain netalin tilment: kolteményben ezt meghocsathatonak vélte

a szerzo.
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Fojtva teremrdl rejti teremre
Halk zokogdsit asszonyi bi. —

Maga, pecséttel ,hivja tetemre®,
Kit szemre vesz, olyvként, sanda gyant.
Legyen a seb vérzése tant.

A palotat fedi fekete poszto,

. Déli verén sem siit oda nap;

All a tetemnél tiszti poroszts,
Gyertya, fesziilet, kdnoni pap;
Sarga viaszfényt nyughelye kap.

»J0jjenek ellenségi, ha voltak!
J6, kit az apja rendre nevez;
Hidba! nem inddl sebe a holtnak
Allva fejénél az, vagy emez:
,»,Gyilkosa hit nem ez ... Gjra nem ez.“

WHat ki? .. . riad fel Bédrczi sotéten,
»Boszulatlan nem foly ez 0si vér;

Ide a gyilkost!. .. barha peecsétem
Viddal az onnon szivemig ér:
Mindenki gyanis nekem, a ki é1!*

»Jojjenek gy hat ifju bardti!
Sorra belépdel sok dalia:

¥4j nekik a hést véribe’ litni
S nem harcz mezején elomlania.
Erre se’ vérzik Barezi fia.

,,J0jjon az udvar! apraja, nagyja . . .
Jojjon el Birez, a falu, mind!“
Megkonyezetlen senki se’ hagyja,
Kedves urdra szénva tekint.
Nem fakad a seb konnyre megint.
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,J0jjon az anyja, hajadon huga!*
Kiinn a leiny, mir messze, sikolt;
Anyja rearogy, oOleli bagva:
Mindre nem érez semmit a holt,
Marad a tort vér — fekete folt.

,,J0jjon utolszor szép szeretdje, |
Titkos ardja, Kund Abigél I
J6; — szeme villan s tapad a torre; |
Arcza szobor lett, 1dba gyckér. ‘
Sebbél pirosan buzog a veér.

Konnye se’ perdil, jajja se’ hallik, 8
Csak oda kap, Mol fészkel az agy:

Iszonyu az, mi oda nyilallik!. ..
Doébbenet dltal a sziv ere fagy:
,Linyom, ez ifju gyilkosa vagy!“

Kétszeri mondist — mint lebuvolten —
Hallgat el, aztin igy rebegi:

,,Barczi Bendét én meg nem Oltem,
Tanum az Eg, s minden seregi!
Hanem a tort én adtam neki.

,,Birta szivem’ mdr hii szerelemre,
Tudhatta, kozottunk nem vala gdt:
Unszola mégis széval ,,igenre®,
Mert ha nem : 6 kivégri magit.
Enyelgve addm a tért: nosza hdt!“

S vadul a sebbél a tort kiragadja,
Szeme szokatlan lingot lovell,
Kaczag és sir, s fenvillogtatja
S vércse-visongdssal rohan el.
Vetni kezet rd senki se’ mer.
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Odakinn lefut a nyilt uteza soran,
Tdnczolni, dalolni se’ szégyell;

Dala vig: , Egyszer volt egy leiny,
Ki esak tgy jdtszott a legénynyel,
Mint macska szokott az egérrel I

Araxny Jixos.

AZ ELZASZI NO.

Hogy mi a gylilolet, azt kérded kis fiam,
Melynek, bar rosszra készt, engednek annyian?!
Kérdezd szomszédaink! nézz szét volgyunk felett:
Akkor majd megtudod, hogy mi a gytilolet!

Tizen éltunk egyutt, e birtokon, — midén
Egy este zaj riad: a porosz s népe jon;

Ot batyad, jo apdd a harczon elesett . . .
Sejted mdr gvermekem, hogy mi a gyiilolet?
Barmot, kenyért, mindent elvett az idegen,
Kis ajkad sirva kért: anyim, oh éhezem!
Mindent kippsztitott, és aztin: , Egyetek !*
Kiélta. . . . Erted-e, hogy mi a gyiilolet?

Rét, erds elhamvadt, hajlékunk romba dolt,
Szegény bénult apdm, kit a bdnat megolt,

Kit batol megtorott j6 nagyanyad kovet . . .
Ketten vagyunk ... Tudod mdr, hogy mi a gytilolet?

Ne tobbet, gyermekem, — ne tobbet, mdr eleg.

Az irgalom kihalt, szivemben bosszi ég . . .

— ,,Anyiam, fiad vagyok; hallottam eleget,
Gytilolni hogy’ tudok: megldsd, csak nagy legyek.“

KirrLay-BETHLEN VILMA.
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PETER CZAR VEGRENDELETE.*)

Az orosz illamférfiak annak teljes tudatdban vannak,
hogy nagy birodalmuknak a folytonos nagyobbodésra irdnyi-
tott politikdja kisebb-nagyobb mértékben, de kivétel nélkil
minden eurépai hatalomra, nemzetre, sét nemzetiségre nézve,
ide értve még azokat is, melyeket id6rél idére partfogdsa ald
vesz, aggasztd. Ezért jir az orvosz dllamférfiak miik6désével
mindig és mindeniitt a megnyugtatds torekvése, a békeszere-
tetnek, az Onzetlenségnek buzgd, tiuntetésszerti hirdetése.
Minden orosz actiét nyomban kisér, s6t megeléz egy-egy
rendszeres izgatds Oroszorszag félreismert, gyanasitott artat-
lansdga mellett. Igy kozép Azsiaban, igy az eurdpal keleten
igy mindenutt. E ecsillapitdsi izgatdsokban a hivatalos diplo-
matia mellett nagy szerep jut a félhivatalos sajténak. Az idé-
zett iratok elsé kettdje nyilvan ennek koszoni létét. Bz félre-
ismerhetetlen volna, még ha nem is tudnok, hogy Berkholz
hivatalos személy, rigai varosi koényvtarnok, ha nem is
latnok fuzetén a , kaiserliche Hofbuchdruckerei‘ czégét, ha a
fiizet nem is volna kilon lenyomat a félhivatalos Russische
Revue f. évi folyamdbél. Berkholz ur tanalminya 1863-ban
jelent meg el6szor, akkor, midén Eurépa a véres lengyel for-
radalom alkalmdb6l mar-mar tettre késziilt Oroszorszag ellen.
Akkori czime volt: Napoleon I. auteur dw testament de Pierre
le Grand. Megjelent mostan, Ggv a mint el6ttink fekszik,
jabban, most, a midén Oroszorszdg drtatlansigdnak bizonyi-
tdsdra Ujra nagy szukség van. A mésodik iratot Juste nem cse-
kélyebb irénak, mint Thiersnek tulajdonitja. Annyi bizonyos,
hogy lényegére nézve semmi egyéb, mint Berkholz munkdja-
nak variansa; alakra nézve igen eltér ett6l, mert a németnek
szént irat doctrinair nehézkessége helyett csaknem tarczaszert

*) G. Berkholz: Das Testament Peters des Grossen eine
Erfindung Napoleons I. St.-Petersburg. Hofbuchhandlung. 1877. —
Les Auteurs du Testament de Pierre le Grand. Paris. E. Dentu.
1872. — Theodore Juste: Pierre le Grand, son regne et son testa-
ment. Bruxelles. Muquardt. 1877.
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konnytiséggel van szerkesztve; tartalomranézve esupanszembe-
tunden a franczia kozonségre szamitott nehdny jelentéktelen-
séggel nyajt tobbet; véglapjain hizelgben emlékezik meg
Thiersrél; ez és Berkholz szoros kovetése valdszintitlenné
teszi, hogy Thiers a szerzé; de nem zirja ki, sot hihetvé
teszi, hogy kozrebocsitisdban benne volt Thiers keze, a ki akkor,
1872-ben, az orosz szovetséget keresve kereste és Franczia-
orszdgban terjesztette, és e kozvéleménynyel joggal mind a
két czélt vélhette eldmozdithatni.

Ez iratok nyilvinval6 czélja, bebizonyitani, hogy Péter
czir agynevezett végrendelete apokryph, nevezetesen pedig
I. Napoleon szerzeménye, és ez dltal eloszlatni mind azt a
gyanit, melyet Oroszorszdg ellen tdmasztott és tdplalt ez
oklevél.

A czél tehdt kettds, tudomdnyos és politikai, az els6 a
bevallott, a masodik, a valddi és bevallis nélkil és nyilvdnvald,
a sorok kozil kiolvashaté. E kettés szempontbol érdekelhet-
nek benniinket ez iratok, mert azt mar itten megkell jegyezni,
hogy a végrendelet lehet apokryph, és azért az aggodalmal,
melyeket keltett, lehetnének mégis igen indokoltak.

A végrendelet szovege szamtalanszor megfordalt a
kézonség kezén. Az a kérdés, honnan ered, hogyan tdmadt?

Berkholz konstatdlja, hogy e szoveg soha, sehol meg
nem jelent 1812 elétt, a midén is el8szor talilkozunk vele egy
franczia munkaban: Des progres de la puissance russe, depuis
son origine jusqwaw commencement du XIX. siccle. Paris, 1812.
par M. L. ...

Histoire des Cosaques. Parig, 1814. czimi munkijinak
eldszaviban Lesur bevallja, hogy az elébbi munka is téle
kertilt. Emliti ugyanitt, hogy e madsodik mii a franczia kor-
mény folszolitasdra (demandée) késziilt. Berkholz ugyanezt
igyekszik kimutatni az elsérdl is. Tény, hogy Lesur a franczia
kiiligyminiszterium hivatalnoka volt és hogy a franczia had-
seregnél 1812-ben az Gj munka szdmos példinyban megvolt.
Sir Robert Wilson, 1812-ben az angol kormanytol az orosz
hadsereg mellé rendelve, emlékirataiban kilonosen A fmn?zia
korménynak tulajdonitja; szerinte ,,under the inmediate
inperintendence of French government készilt.

E mii 176—179-ik lapjén kézli a végrendelet szovegét.
Hogy azel6tt ismeretlen volt, arra nézve Berkholz folhozza,
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hogy semmi emlitést sem tesz réla oly munka, mely annak
elétte jelent meg ugyanesak az orosz politika gyanusitisdra:
Des péril de la balance politique de U Furope. Liondon, 1789.,
melynek eredetét III. Gusztav svéd kiralynak tulajdonitottdk,
és De la politique et des progres de la puissance russe. Paris,
1807., mely méar szintén a franczia kulugyminiszteriumbdl
eredt.

Szovegének kozlését a kovetkezd szavakkal vezeti be
Lesur:

»Az orosz czdrok magin levéltaraiban léteznek allitélag
maga I. Péter altal irt titkos emlékiratok, melyekben a feje-
delem terveit viligosan kifejté s utdédainak ajanld, kik koziil
tobben valoban vallisos kitartdssal koveték azokat. Ime e
terv kivonata.*

Tehat nem eredeti szovegrdl szdl, hanem csak a kivonat-
rol. Ha a kozreboesitok az oklevelet ismerték, megvolt min-
den okuk az eredeti szoveget adni, és a masolds alig utkoz-
hetett tobb nehézségbe, mint ily b6 kivonatok készitése. Ha
ellenben oklevelok ecsak sajit csindlmanyuk, igen is elényos
és ovatos volt, esupin kivonatot adni, mert ez a birdlénak laba
alél elvonja a gyékényt, megfosztja attél az ellendrzéstol,
melyet a bizalmatlan torténetironak a szavak és fordulatok
latolgatdsa nyujt. Minden valdszintitlenség a kivonat készito-
jének rovasira teheté.

A Lesurféle szoveget a kovetkezo forditasban kozoljuk :

1. Semmit sem szabad elmulasztani, a mi altal az orosz nem-
zetnek ewrdpal formakat és szokisokat lehet adnij; és e czél elérésére
6] kell hasznilni a kiilénbézé udvarokat, mindenekfolstt Eurdpa tudo-
sait, akdr magdin érdekek speculatidi, akdr a philosophia philantropicus
elvei, vagy mas egyéb motivamok 4ltal.

2. Az allamban folytonos hibort-rendszert kell kovetni, hogy a
katona harczias szellemet nyerjen és a nemzet folytonos izgalomban
tartatvan, kész legyen az elsé jeladisra indulni.

3. Minden leheté médon terjeszkedni észak felé a balti tenger
hosszdban, ép 1gy, mint dél felé a Fekete tenger hosszdban; és e
ezélbdl :

4. fentartani Anglia, Dinia és Brandenburg féltékenységét szem-
ben a svédekkel, hogy e hatalmak szemet hiinyjanak az ez utobbi
orszigon gyakorolt usurpatidk folott, melyeket leigézassal kell be-
fejezni.
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5. Az osztrak hizat érdekelni kell a tércknek Eurépabél vald
kitizése irint; és ez iirtigy alatt permanens hadsereget kell fentartani,
hajégyirakat kell felllitani & fekete tenger partjain, és folytonosan
elébbre nyomilva, ki kell terjeszkedni egész Konstantinipolyig.

6. Lengyelorszigban az anarchiit kell fentartani; befolyasolni
kell orszéggytiléseit és mindenekfolstt kiralyainak valasztésat; szét-
darabolni minden kindlkozé alkalomnil és teljes leighzasin végezni.

7. Szoros egyezségre kell 1épni Anglidval, kereskedelmi szerzs-
désekkel dpolvin a folytonos és kozvetlen egybekottetdst, megengedvén,
hogy e részben” bizonyos monopoliumot gyakoroljon, a mi észrevétlentil
oly szoros viszonyt fog létesiteni az angol és az orosz kereskeddk,
matrézok é¢ a két nemzet kozott, mely magiban is el§ fogja mozdi-
tani az orosz tengerészet nagyobbodasit és fejlddését; ez altal kell
torekedni a balti és fekete tenger folotti uralomra, a mi az egész
tervnek sikerére nézve a fidolog.

8. Ajanlja minden utédjinak, hogy legyenek athatva azon igaz-
sig 4ltal, hogy az indiai kereskedelem a viligkereskedelem, és hogy az,
a ki e folott rendelkezik, Eurépanak valédi ura; ehhez képest egyetlen
alkalmat sem szabad elszalasztani a Perzsia ellen valé habortiskodha-
tasra, feloszlasdnak siettetésére, a perzsa 0bolig valé kiterjeszkedhetésre,
mire aztin Syrian keresztil meg kell kisérteni a régi levantei keres-
kedelem helyreallitasat.

9. Bele kell vegyilni, akir erdszak, akir fortély utjAn minden
enrépai, kiilondsen németorszagi viszalykodasba ; és e végett:

10. Kitartdssal kell keresni és fentartani az Ausztridval valo
szivetséget, hizelegni praeponderantisjit illeté kedvencz eszméjének,
kizsakmdnyolni a folotte nyerhetd minden legkisebb elényt, hogy e
hatalmat megronté habortkba keverve, fokozatosan gyongiteni lehes-
sen ; némelykor segitségére is kell menni, azonban kéz alatt folytonosan
azon kell lenni, hogy Eurépiban minél tbb ellensége legyen, kiild-
nosen Németorszagon, folkeltvén ellene a fejedelmek féltékenységét
és bizalmatlansigat.

Jegyzet. Bzt annil kénnyebben lehetne elérni, mondd Péter,
mert e gbgis hatalom mar t6bbszdr nyilvanits diesvagyit fensébbséget
gyakorolhatni Eurépa régi allamai £6l6tt; és minden alkalomkor, midén

‘ezt megkisérleni akarnd, mi megszéllanink néhény jé tartomanyt

Magyarorszag korill, hogy azokat compensatiéonak birodalmunkba beke-
belezziik.

11. Mindig a német herczegnék kozt keresendd az orosz 11?1‘:
czegek szaméra hitestars, igy gyarapitva a szovetségeket a csaladi
osszekittetések és érdekek 4ltal, Logy ez tton is fokozzuk befolydsun-
kat a birodalomban. o

12. Hasznaljuk a vallsi fenhatosigot a Magyarorszigon, TOr(ik-
orszigban és Lengyelorszag déli részein elszértan élé. nem-egyesul.t
vagy schismatikus gorogok folstt, torekedjiink szorosa,bb" mszony})a hozni
6ket magunkhoz a fondorlat és cselszovény 1'1tjaint 1gyz?kezzunk ma-
gunkat 4ltalok partfogénak tekintetni, s térekedjlink Jogcz‘lm’eket nyerni
a sacerdotdlis suprematisra. Ez iiriigy alatt és eszkozel Altal Torok-

orszag leighztatnék, Lengyelorszig pedig nem tudnd magat tovabb
26
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kitet. 1878.
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fentartani sem Onereje, sem politikai Osszekottetései altal, és 6nmaga
jonne az iga ala.

13. E percztél fogva minden pillanat értékessé vilnék ; titokban
kellene elkésziteni minden iiteget a fScsapésra, és oly rendben, oly
elorelatissal, oly gyorsasdggal kellene velok miikédni, hogy nem ma-
radna Eurépanak ideje 6nmagit folismerni. Kezdeni kellene kiilon
ajanlatokkal és pedig a legnagyobb el§vigyazattal, elébb a versaillesi,
majd a béesi udvernal, hogy osztozkodjunk a viliguralomban, tudtokra
adva, hogy Oroszorszag valésiggal méar az egész kelet ura, s nincs
egyéb nyerni valdja, csak még a ,,czim*, Ggy hogy ez ajanlat részérsl
nem adhat okot gyanura, Kétséget nem szenved, hogy e terv minde-
nikoknek hizelegni és koztiikk haldlos hibortt keltene, melynek rovid
idén Altalinossé kellene vilni, tekintve e két természetes ellenség és
vetélkedd udvar kiterjedt osszekottetéseit és viszonyait, valamint azt
az érdeklédést, melyre e habori irdnt valamennyi tobbi eurdpai hatalom
kényszeritve volna.

14. Ez altalanos dulakodas alatt Oroszorszag majd az egyik,
majd a masik fél altal fogja magit segitségiil hivatni, s miutin hosz-
szasan ingadozott volna, részint hogy 6k kimeriiljenek, részint hogy
maga erét gylijthessen, végre is az osztrik hiz részére hajolna; és az
alatt, mig csapatainak zomét a Rajna felé vezetné, kozvetlen utinok
kiildené az Azsiai horddk egy rajit; és azon mértékben, a mint ezek
Németorszagban elére nyomilnanak, két jelentékeny hajoéraj inddlna
ki, az egyik az azovi tengerbdl, a masik az archangeli kikot6b6l, ugyan-
ezen hordak egy részével megrakodva és kisérve a fekete és balti ten-
ger hadi hajéi &ltal; vératlanil megjelennek a koézéptengeren s az
oczeanon, hogy e nomid, vad és zsdkméany utin vigyé népek Olasz-,
Spanyol- és Francziaorszigot eliraszszik, mely orszagok lakdinak egy
részét kipusztitanik, masik részét rabszolgasigba hurczolnak, hogy
Sziberia sivatagjait benépesitsék, a megmaradt részt pedig oly annyira
elgyongitenék, hogy ez igat nem volna képes lerazni. Mindezen tima-
dasok oly szabad tért nyitninak a sorhadesapatnak, hogy ezek teljes
erével és biztossaggal gyozhetnék és igazhatnik le Eurdpa tébbi részét.

A mint lithatd, a kivonat 14 eczikkelybél 4ll, melynek
elsé tizenketteje nem egyéb, mint azon sikerek sorozata,
melyeket Oroszorsziag nagy Pétert6l 1812-ig midr elért volt.
Ezekben tehat a szerz6 a mar bekovetkezett tényeket Péter czdr
iltal adott tanacsok alakjiba ruhdzta volna. A 13. és 14.
czikkely ellenben mdr a jovébe hatol és végezélnak egész
Eurépa meghdditasit és a vildguralmat tlizi ki. Sz6 van itten
,,azsial hordak rajardl (necée des hordes asiatiques), ,,prédara
vigy6 vad nomdadnépekrél (peuples nomades feraces et avides
de butin), melyek az orosz hadsereg nyomdin elézonlenék
Olaszorszdgot, Spanyolorszigot, Francziaorszigot, ,hogy
lakossagukat részint legyilkoljdk, részint rabsdgba vigyék és a
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sziberiai pusztikat benépesitsék.« A 12. pont a gorég orthodox
egyhdzat , schismatikusnak® nevezi. Nemesak nem hihetd,
hogy Péter czir ily kifejezésekben beszélt volna népérsl és
vallasarol, de valoszintitlen még az is, hogy ily kifejezések
Jottek volna barmily kivonatkészits tollaba, a ki elétt valoban
orosz eredeti oklevél fekiidt volna, legkevésbbé, ha e kivonat-
készitd komoly torténetird, vagy akdr esak ir is. S6t e kifejezések
bizonyos konnyelmiiségre, arra mutatnak, hogy a concipidlo
valosziniitlenségekre ragadtatdi magdt az 4ltal a vagya dltal,
hogy impressiot, rémiiletet idézzen elé, szoval izgasson.

Ha mar e kifejezések az ellen bizonyitanak, hogy a sz6-
veg magitél Lesurtdl ered, annak dltalin pathetikus, sét
dagilyos modora Osszeegyezhetetlen Lesur egész miivének
higgadt, jozan, s6t Gvatos iralyaval. Ha mar Lesur az irilyon
nem viltoztatott, mért nem modositotta legaldbb ama kony-
nyelmii kifejezéseket, melyeknek gyanus volta alig kertilhette
el a komoly tudés figyelmét ? Hiszen miutin igy is csak
kivonatrél van sz6, minden oka lett volna ezt batran meg-
tenni. Berkholz erre nem taldlhat mas vilaszt, mint azt, hogy
Lesur oly kézb6l vette szovegét, melynek tekintélyével szem-
ben valtoztatni egydltalin nem mert. Hogy maga mint tudos,
mennyire nem merte magdt a szoveg mellett expondlni, arra
nézve folhozza, hogy ily tartézkodé szavakkal vezeti be:
,,Allitjik, hogy az orosz czdrok maganlevéltiraiban® stb. De ha
maga Lesur e szoveget, vagy altaldn a kivonatot hitelesnek
tartja, egész munkdjiban erre kellett volna a legfébb stlyt
fektetni. Ugy, de szerényen csupin margindlis jegyzetben adja,
itt is amaz 6vatos bevezetéssel.

Ez Péter czir végrendeleténck elsé, lithatdlag igen sze-
rény nyilvinos follépése.

Sokkal bédtrabban 1ép fol ez oklevél egy masik munka-
ban: Mémoires du Chevalier & Eon, par Fréderic Gaillardet.
Paris, 1836.

Gaillardet harmadrendi szépirodalmi ir6, Dumas dolgozo
tirsa, miive, noha komoly igényekkel 1ép fol, a Dumas-iskoh
torténetirdsinak sensationdlis esindlmédnya, melytél a franczia
torténelmi kritika minden tekintélyt megtagad. Gaillardet
szerint a kalandos kovetségi titkir, d’Eon lovag 1757-ben
Szt-Pétervarbol athozta volna a franczia kulugyminiszterium-

nak ,,Péter czir végrendeletének hii és gzoszerinti masolatat.
26*
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Itten fordul elé elészér az elnevezés, melyet Lesur még
nem hasznél, de melyre mdr Lesur adta meg az alapot, midén
a czdar altal, ,utddainak ajanlott tandcsokat emleget. Guillar-
detnek csak azokat kellett kovetni, a kik akkor mér divatha
hoztak Richelieu, Colbert, Liouvois, stb. végrendeleteit, melyek,
igaz, valamennyien apokryphoknak bizonyultak.

Gaillardet szovege lényegileg a Lesuré. De Lesur esak
kivonatot 4d, Gaillardet eredeti széveget. Ehhez képest kortil-
ményesebb és a hivatalos oklevél irdlyara is torekszik. Beve-
zetésiil a szokdsos formulat haszndlja: ,,A legszentebb és
oszthatatlan szenthdromsig nevében, mi, Péter, valamennyi
orosznak csiszdrja és uralkodéja, minden utédunknak és
koveténknek az orosz nemzet tronjin és kormdnyzdsdban‘
stb. Erre kovetkezik az oldalnyi bevezetés, melyet Lesur
nem ismert és azutdn némi varianssal a 14 pont. Az utolsé
ketté azonban alig véltozott és itt az ,,eredeti’ szovegben is
megmaradtak ama kifejezések, melvek a kivonatot is gyanussi
teszik.

D’Eonnak egy régibb életirdja egyébirant folemliti, hogy
ez az egvén egy memorandumot hozott magdval Oroszorszig
allapotarol és terveirdl; ez és Lesur konyve elegend$ alapul
szolgilhatott Gaillardet szovegének.

Ismét megbdvitve Gjabb adatokkal jelenik meg a most
mar sokat emlegetett ,,végrendelet* 1839-ben egy Chodzka
nevi lengyelnek miivében : La Pologne historique, litteraire,
monumentale et illustrée. Chodzka mér azt is megmondja, hogy
,,1709-ben, a poltavai titkozet utdn készitette nagy Péter vég-
rendeletének tervezetét, melyet aztan 1724-ben kiegészitett.«
Tartézkodik megmondani, hogy honnan veszi ez adatot, mely
semmi esetre sem valdszindi, mert a poltavai ttkozet idején
Péter még alig gondolhatott viliguralomra.

Ls ismét djabb adattal jelenik meg a végrendelet egy
térkép oldalszovegén, melyet a Lrimi hdbora elején adott ki
J. Corréard: Carte des agrandissements de la Russie depuis
Pierre 1. jusq’a nos jowrs. ,,E politikai végrendeletet‘* tigy-
mond ,,I. Péter 1710-ben, a poltavai utkozet utdn vazolta,
1722-ben, a nystadti béke utdn javitotta (retouché), de vég-
leges alakjat Osterman kanczelldr dltal nyerte. . . . In extenso
és szorosan ugy adjuk, a mint Chodzko Histoire de Pologne
(Pologne illustré helyett) czimii miivében, Péris, 1839., taldltuk.
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’ Forrasnak tehat Chodzkot idézi, de nem mondja meg,
miért tesz 1709 helyett 1710-et, 1722 helyett 1724-et, és hon-

nan veszi az Ostermanra vonatkozé adatot ©

* *

*
I. Péter végrendeletének minden egyéb — igen nagy
szdmu — kiaddsa e négy varians lenyomata, mely viszont

egyre, a Lesur-félére vezethets vissza.

Lesur a széveget készen kapta, mint tudés bizalmatlan
volt irdnta, és mégis annyira respektilta, hogy noha mint
csupdn kivonatkészit§, konnyen megtehette volna, simitani
sem mert rajta.

Kényve I. Napoleon oroszorszdgi actidjinak kuszobén
Jjelent meg.

Napoleon, noha akkor a sajté még nem emelkedett mai
hatalméra, sokat tartotta sajtorol és b6ven hasznilta. Szamos
-alkalmi iratot boesitott kozre politikdja érdekében, sbt a
Moniteur szimara személyesen készitett communiquéket.

Ha a ,,végrendelet* Napoleonnak dictatuma, a mi ellen
irdlya épen nem szol, — akkor igenis érthetd, hogy miért
nem simitott rajta kiadéja.

De a végrendelet nemecsak eszmemenetében, hanem
gyakran sz0 szerint is egyezik Napoleon nyilatkozataival. Az
eszmemenetet illetéleg utal Berkholz Villemain Souwvenirs
Contemporains czimii miivének I. k. XIV. fejezetére, mely
Napoleonnak Oroszorszag iranti nézeteit ismerteti.

1807-ki uzenetében a senatushoz igy szdél Napoleon:
» Valamikor a gorog tiara wjra folemelkedik, és a baltitol a
foldkozi tengerig diadalmaskodik, mi még a mi idénkben
latndk orszagainkat a rajongdk és barbarok hordditél meg-
tamadva.‘

Kiillénosen a IMémorial de Sainte-Héline szolgiltat sza-
mos parhuzamot a ,,végrendelet*-hez. Talin a legnevezetesebb
a kovetkez6 : ,,Eurdpa sorsa Gjabb alakuldsdndl fogva egyet-
len egy ember képessegeitsl és szandokaitol figg. Csak akad-
jon egy bitor, erészakos, képes orosz czar, szoval egy czdr,
a kinek szakilla van az allin (qui ait de la barbe au mentan),
— és egész Eurdpa az 6vé. Német teriileten kezdheti _miiké-
dését, szdz mérfoldnyire a berlini és bécsi residenczidktol,
melyeknek urai egyediil dllanak utjaban.*



406 Péter czir végrendelete.

»Kierbszakolja az egyiknek szovetségét és ennek segé-
lyével leveri a mésikat, és ett6l a pillanattol fogva Német-
orszag szivében van, mésodrendii fejedelmek kozt, a kiknek
tobbsége rokona, vagy a kik mindent téle vérnak. Szikség
esetén nehiny szovétneket 16k dt az Alpeseken olasz foldre,
a hol mindig gytjthatni és diadalmasan indul Franczia-

orszagnak.«

* *
*

Ha sikerilt is kimutatni, hogy I. Péter végrendelete
apokryph, és esakugyan I. Napoleon politikdjanak taldlmdnya,
alig fog ennek kimutatdsa dltal a hozzd kotott aggodalmak
eloszldsa sikeriilni. Juste iratdnak végss részét_annak bizonyi-
tdsdra szdnja, hogy az oklevel igy is kétségtelen fontossdgt
és valéban az orosz politika programmja. ks ecsakugyan,
Oroszorszag fejlédésének tanulmédnyozdéja, az orosz politika
czéljainak és eszkozeinek figyelmes ellenére legfolebb annyit
fog mondhatni, hogy, ha a végrendelet csakugyan I. Napo-
leontdl ered, — és ez t6bb mint valdszinti, — akkor Napoleon
igen j6l ismerte, igen j6l birdlta meg az orosz politikat.

De tovabb4, ha tole is ered a végrendelet, annak megvolt
hatdsa, nemesak a tébbi Euréopiban, hanem, és taldn még
inkdbb Oroszorszagban is. Olvastak ott is, taldn még buzgébban
mint mdsutt, és hitelt adtak neki ott is, talin még készségeseb-
ben, mint mdsutt, és barki legyen a végrendelet szerzdje, a
végrendelet hozzajdrult, hogy a benne foglalt eszmék terjed-
jenek és meggyokeresedjenek, sot l\uldetesszelu megszentel-
tetést nyerjenek az orosz koztudatban. Es ezért semmiben
sem ecsillapithatja az orosz politikdhoz fiiz6dé aggodalmakat
annak bebizonyitdsa, hogy .a ,,végrendelet, mint ilyen,
apokryph.

AspoTH JiNos.

ERTESITO.

Az onkormdnyzat és pénziigye. Irta Hegediis Sindor. Budapest,
Athenaewm irodalmi intézet, 1878.

Nem ok nélkiill nevezik a tizenkilenczedik szizadot a
kozigazgatds korszakdnak. A szdzad elsé felében nagyobbdra
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az administratio fels6bb rétegeinek szabdlyozdsa, a kozha-
talmak egymashoz valé viszonyénak rendezése, a parlamen-
taris rendszer megalapitisa foglalkosztatta a szellemeket.
Ezutin az administratio alsébb fokdra, a helyi kormanyzat
dtalakitdsira keriilt a sor. Ez s a vele osszefiiggb kérdések
foglalkoztatjdk a politika és a tudominy, a gyakorlat és az
elmélet férfiait. Eurdépa Osszes nemzetei s e nemzetek szak-
tudomdnya ama problémak megolddsaval foglalkoznak, hogyan
kelljen a helyi korminyzatot a modern culturélet igényeivel
osszhangzatba hozni. A gyakorlati sziikség nagy lendiiletet
adott a szaktudomanynak mindenitt, s az ide vdgé irodalom
killonosen Németorszdgon, hol a kozségi adoiigy rendezésé-
vel most akarjak az Onkorményzatot betetézni, nemecsak
extensiv, hanem intensiv tekintetben, tartalmassig és eszme-
gazdagsag tekintetében is szokatlan terjedelmet 61t6tt.

Ez irodalom legkivalobb termékeit haszndlja {61 Hegediis
Sandor azon becses munkdban, melyet az eurdpai allamokban
ez 1d6 szerint tényleg fenndlld helyi kormédnyzati szervezetek-
r6l s azok pénziigyeirsl irt. Harom nagy nemzet irodalmébél
meritette segédforrdsaits a legnevesebb szak- és katf-munkak
gondos tantlmdnyozdsival potolta ama természetszerd hidnyt,
hogy nem kozvetlen szemléletbdl és ontapasztaldsbol ismeri
a killonboz6 dllamok onkorményzati viszonyait. Azt azonban,
mit a tudomdny nyujt, lelkiismeretesen felhasznilta és egysé-
ges keretbe foglalta. De nemecsak arra szoritkozik, hogy masok
munkilkoddsdnak eredményeit értékesitse. Ismeri az eredeti
torvényeket, rendeleteket, hivatalos jelentéseket, enquéte-
munkilatokat s mds kevésbbé kozkézen forgd kiadvinyokat.
Mindezek folhasznalvak mtivében, mely alapos tdjékozdst nyajt
az on- és helyi kormdnyzat szervezetérél, a mint az Eurdpa
dllamaiban ez 1d6 szerint alakalt és miikodik.

Altalanos fejtegetésektsl szerzé lehetsleg tartozkodik,
a mi munkdjinak épen nem vélik elényére. Tudominyos be-
csét lényegesen emelte volna, ha szerzéje az alapkérdeseket s
az elmélet ide vagd nagy controvers kérdéseit is kimeritdb-
ben tirgyalja. De Hegediis sztikebb kort szab miivének. Czélj?.
nem a modern tudomdnyos tanokat és elméleteket eldadni,
nem az elmélet nagy vitds kérdéseit akarja eldonteni. Csak a
conerét viszonyol, a mint azok az egyes éllamokban'tényleg
alakaltak, lebegnek szeme elétt. Ezeket hiven és lelkiismere-
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tesen rajzolni, s itt-ott birdlni, képezik feladatit. Mindemellett
nem mellézheti teljesen az elméleti fejtegetéseket sem ; meg
kell magyaraznia az egyes fogalmakat gy, a mint azokat a
modern tudomédny meghatirozta. De e tekintetben sem kelld
rendszerességgel jar el, mert az elméleti magyarizatokat nem
mind egy helyen a munka bevezetésében adja. gy példail a
maga helyén, a bevezetésben magyarizza meg az autonomia s
az Onkormanyzat fogalma kozotti 1ényeges kilonbséget, melyet
hazdnkban nem mindenkor vesznek tekintetbe, legaldbb a
gyakorlat emberei nem. Szakszertien fejtegeti, hogy a modern
tan felfogdsa szerint az autonomia kizdrdlag a kozségi iigyek,
a legspecialisabb helyi érdekek szabdlyozdsa, tehdt nagyobbéra
helyi vagyonkezelés. Viszont az énkorményzat, a selfgoverne-
ment a kozségek és megyék, dltaldban a nem szorosan vett
allami kozegek részvétele az dllami kozigazgatisban. Itt lett
volna helyén a kozség jogi természete Lortl az ujabb tudo-
ményban félmeriilt nagy nézetkiilonbségeket is taglalni. Szerzd
érinti ugyan e controversidkat, de csak a zarszéban és itten is
a nélkul, hogy mélyebben belebocesitkoznék a vitas kérdésekbe.
Kozjogi intézmény-e a kozség vagy miikodése tisztdn gazda-
sigi feladat-e ? Ezt a sokat vitatott kérdést szerzé csak folem-
liti, de egy részt mellékesen s nem a maga helyén, mds részt
pedig semmivel sem jdaral annak megolddsihoz. Pedig a koz-
ség természetének és mivoltinak kell§ megviligitisa az egyes
dllamok concret viszonyainak megértését s azon dllas helyes
felfogasat is elémozditotta volna, melyet a kulonboz6 torvény-
hozasok a kozségnek a kozigazgatisi szervezetben kijeloltek.

A tisztin tudomanyos és elméleti fejtegetések helyett
Hegediis anndl t6bb figyelmet szentel az dnkorméanyzat pénz-
iigyi mozzanatinak, mely a modern dllaméletben naprél-napra
nagyobb gyakorlati jelent6séget nyer s igy szitkségképen ma-
gira vonta a tudomédny figyelmét is. Az onkormanyzat sulyos
terheket r6 a polgdrokra mindeniitt s e terhek évrol-évre
nagyobbodnak. Az onkormdnyzat tényezdinek, a kozségek,
megyék és tartomdnyok budgete veszélyes ardnyokban novek-
szik s concurdlni kezd az dllmi koltségvetéssel. Hegediis rend-
kiviili gonddal gytijtotte ossze az ide vago adatokat; bemutatja
az egyes allamok onkorminyzatinak egész pénziigyi szerve-
zetét, bevételi forrdsaikat és a kiaddsi rovataikat, a kalonbozo
helyi adonemeket, azok jovedelmét, kivetésének és behajtdsd-
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nak modjit. Szakavatottan fejti ki, mikép alakilt a helyi kor-
manyzatban az egyenes és fogyasztasi adok viszonya. A munka
becsét nagy mértékben emeli azon roppant s a legjabb koz-
léseken nyugvé adathalmaz, melylyel szerz6 az éltala rajzolt
viszonyokat megvildgitja.

Az onkormanyzat szervezetének eldaddsiban szerzd
Anglidt, Német- és Francziaorszigot tekinti azon hirom koz-
pontnak, mely koré a tobbi dllamokat csoportositani lehet.
Anglidhoz kozel dll a két 6j viligrész onkormanyzati fejlodése,
melyek ennek alapjait, {§- és vezéreszméit az anyaorszigtol kol-
csonozték. A latin nemzetek mintaképe a frangzia énkormény-
zat, melyet olaszok, spanyolok, belgik és Hollandia is sokban
utdnoztak. Németorszag és Svajez kozt szintén van rokonsig,
80t szerzd Svajez és Oroszorszdg kozt is sok hasonlatossigot
talil. A munka egyébirdnt lehetéleg keveset foglalkozik a tor-
téneti dtalakulds hosszasabb rajzoldsival; részletekbe a multat
illetéleg nem bocsatkozik, de azért kelld tekintetbe veszi azt
is, a hol a jelen viszonyainak megértéséhez szitkségesnek ldt-
szik. Figyelme mindenekelstt a jelenre és pedig a legkdzvetle-
nebb jelenre irdnyil, a mennyiben a legtijabb torvényeket és
adatokat felhasznilja, melyek alapjin azutén az egyes népek
onkorményzati rendszerét, ennek hatdskorét, ado és altaliban
Osszes pénzugyl viszonyait terjedelmes és gondosan készult
rajzokban kilon-kiilon mutatja be az olvasonak.

Rajzai mindeniitt elég viligosak s kellsen feltiintetik
az egyes népek sajitszerd, egyéni, kiilonos jellemvondsait.
A munkdban elsé helyen az angol onkorményzat dll, melylyel
politikusaink mér el6bb is sokat foglalkoztak, mely nem isme-
retlen t6bbé hazink mivelt kozonsége elétt. A mi itt Hegedis
miivét kivaloan érdekessé teszi, az az angol Onkorminyzat
pénzigyeinek ismertetése s az erre vonatkozo legtijabb ada-
tok, melyeket a munka kozol. Latjuk bel8lok, hogy az onkor-
ményzat pénzigyi terhei Anglidban is évrol-évre emelkedgek
8 hogy a kozségek eladdsoddsa ottan is ijesztd mérvekfat ol)t
fgy példail az onkorményzat sziikséglete 1875/6-ban mér ‘4/03
milli6t igényelt, az adéssig-teher pedig csaknem egy nnlhar(}
forintot tett. A sziikséglettel a kozségi adonemek, az,adésze.do
kozegek és ezek fizetései is folytonosan emelkednek. Ks e t.ekm-
tetben nines kiilonbség az onkorményzat hazdja Angha.s a
centralisalt Francziaorszag kozt. S6t ez a jelenség mutatkozik a
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tobbi allamokban is, Ggy, hogy a pénziigyi teher folytonos
nagyobboddasit nem az onkorményzati szervezet j6 vagy rossz
voltdanak, hanem ett6]l egészen fliggetlen tényezsk hatdsinak
kell tekintenunk. Anglidban, az énkorményzat hazijaban, hol
e téren a szabalytalansdg tgy szélvan szabaly, hol az dllami
ellen6rzés csak mostaniban kezd hoéditisokat tenni, hol az
onkormanyzatnak ondllé adéalapja van, Francziaorszdgban,
hol minden szabdlyozva, reglementirozva, uniformizdlva van,
hol az allamhatalom mostandban kezd tért nyitni a selfgo-
vernementnek s a hol a kozségi adoéigy csak appendixe az
dllami adoknak, Németorszdgban, hol most igyekeznek bete-
tézni az Onkormanyzat szervezetét, Lol a modern tudomény
s foleg az angol tapasztalatok gondos figyelembe vétetnek,
Oroszorszagban, hol a helyi kormédnyzatbél hianyzik az on-
kormanyzat, hol a kozségi és terlileti hatosigok tisztin gazda-
sagil és culturalis miikodésre vannak korlatolva, széval minden
rendszer és szervezet mellett roppantil emelkedik a helyi
adoteher s évenkint a nemszeti vagyon jovedelmének oOridsi
részét foglalja le sajat részéve.

Mindez eléggé mutatja, ming kivdlé fontossigu és gya-
korlati jelentéségti ama targy, melylyel Hegediis mitive foglal-
kozik s melyrél alapos tdjékozdst is nytjt. Szerzé kiemeli a
jellemz6 vondsokat, s noha minden egyes dllamot kulon rajzol
s nem tesz kimerit6bb 6sszehasonlitast a kulonbozo szerveze-
tek kozt, a jellemz6 vondsokat aklként domboritja ki, hogy a
killonbségeket maga az olvasd észreveheti. Kilon fejezetekben
taglalja az angol, a franczia, az olasz, a belga, a hollandi,
spanyol, portugdl, svajezi és német-porosz és osztrak onkor-
mdényzatot s pénziigyi szervezetét, természetesen bivebben
csak a nagy dllamokkal, a mintaképelkel foglalkozva, mig a
kis dllamok oénkormdnyzatindl inkibb a pénziigyi mozzana-
tokra irinyozza figyelmét. Kivils érdeki része a munkédnak
az, mely Oroszorszag helyi kormédnyzatit ismerteti. bnry 8z01-
vin 4], eddig ismeretlen vildgot tar itt fol szerzé a magyar
olvasgé el6tt, mert ez az elsé valéban alapos és kimeritd ismer-
tetés, mely Oroszorszdg e viszonyair6l magyar nyelven meg-
jelent. Eladasa foltiinteti, hogy mint Anglidban a parlamen-
tarismus a selfgovernement szervezetén, tgy Oroszorszdigban
az absolut kormdnyzat a lhelyl kormdnyzaton nyugszik.
A kozségi szervezet ama széles és szilird alap, melyen a czdri
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mindenhatésig folépiilt. A kozség patriarchalis szervezetén
nyugszik az dllami mindenhatosig dogmija, melyet a modern
alkotmdnyossig szelleme Kurépiban ma mér esak a czari
birodalomban nem birt megingatni. De kozségi élet van azért
Oroszorszagban is, csakhogy hatdskére egészen més, mint a
miivelt allamokban. A czdr a kozségektol, kertiletekts] és tar-
tomédnyoktdl minden politikai jogot elvont, de karpétolta Sket
a culturalis feladatokkal, a gazdasagi és miivelodési érdekek
gondozdsival, mely téren hataskoriik rendkiviil terjedelmes és
sok anyagi biztositékkal van elldtva. Ezis kétséotelen jele annak,
hogy a modern élet és sziikségletek az dllamra olyan roppant
tomegesen haritjak a feladatokat, hogy azokat maga az dllam
teljesiteni nem képes. De mig a miivelt viligban az dllam min-
den feladatinak valositisiban segitségiil hivja a kozségeket s az
onkormanyzat tobhi kozegeit, Oroszorszaghan e feladatok két
kilén esoportba osztvik: mind azt, a mi politikai természeti,
teljesiti maga az dllam, azt pedig a mi nem politikai termé-
szetli, nagy részben a kozségekre s kertiletekre haritja. A rajz,
melyet Hegediis Oroszorszig helyi kormanyzatdrdl nyajt, mély
és érdekes bepillantdst enged vetnunk a czdri birodalom egész
belsé szervezetébe, tirsadalmi és miivel6dési viszonyaiba.
E szervezet egyediil dll Eurépiban s mint szerzé taldléan
mondja, legalso fokin communistikus és patriarchalis és csak
a fels6bb fokokban nyer némi szabadabb mozgdst, de még a
varosokban sem jut a szabadsig ama fokdra, hogy a modern
elmélet értelmében onkorméinyzatnak lehetne nevezni.

Mint Oroszorszagnal, gy a tobbi 4llamoknal is foltiin-
teti azon hatdskort, melyet az dllam az onkormdnyzatnak
kivaloan kijelolt s azon teend8ket, melyekben annak kozre-
miikodését elsé sorban s nagyobb mérvben igénybe veszi.
1) teenddk az egyes dllamokban nagyon eltérdk.

Francziaorszdgban a kézmunkaiigy s Anglidban a sze-
gényiigy, Németorszagban a kulturdlis foladatok képezik az
onkormanyzat legkivalobb hatdskorét. Szerzé kellsen hang-
stilyozza azt is, hogy az onkormanyzat hataskorének kitevjesz-
tésével, az iskola-, ut-, rendészet-, kozgazdasigi és mds miive-
16dési tigy hozz4 utaldsival mindenutt oridsi mérveket olt az
onkorményzat penziigyi szitkséglete s hogy ennek folytin az
dllami terhekkel ugy is tulhalmozott adofizets polgdrok mennyl
kilon terhet kénytelenek viselni.
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A hazai viszonyokrél Hegediis esak rovidebben szol,
tartozkodva minden birdlattél s keriilve minden hatdrozott
nézetnyilvanitdst. De itten is utal a kozségi addviszonyok
nagy, jelentdségére s figyelemre mélto, eddig még kozé nem
tett adatokat nydjt., Kitiinik ez adatokbél, hogy a kozségi pot-
ad6 hazankban is ijeszté mérvekben emelkedik. Ez s a kilon-
b6z6 kozségek kozt e téren mutatkozd ardnytalansigok mul-
hatatlanul szukségessé teszik a torvényhozdsi iton valo sza-
bélyozdst. Epen a pénziigyekre vonatkozd részében bir
Hegediis miive kivalé értékkel, és gyakorlati jelentdséggel is.
A megyei domestika kérdésének megolddsa Magyarorszagban
a halaszthatatlan teend6k sordban foglal helyet s igy az ugy
gyakorlati fontossdgindl fogva csak elismeréssel fogadhaté az
olvan munka, mely az eurépai allamok ide vagd viszonyait
komoly tantilmanyok és jol kiszemelt forrdsok alapjan ismer-
teti meg a hazai kozonséggel. Hegedlis miive egyébirdnt nem-
csak a magyar, hanem a kulfoldi irodalomban is specialitds,
mert az egyedtili, mely az 6sszes eurdpai dllamok onkorminy-
zatl szervezetére s ennek pénziigyeire kiterjeszkedik.

Csak formai, irdlyi tekintetben emelhetni ellene kifo-
gasokat. Hegedlis stilje sok helyen zavaros, és mindeniitt
pongyola, a mi lényegesen megneheziti a becses munka

élvezetét.
Acsiny IeNicz.

Jeles trok iskolat tara. Az orsz. kozéptan. tandr-eqylet megbizd-
sabol szerkeszti dr. Kdrmdan Moér. Budapest, 1877. Franklin-
tarsulat. dra fiizetenként 60 kr.

L drany J. balladdi, magyarazza Greguss A»ig. — II. Coriolanus,
irta Shakespeare V., forditotta Petéfi S., bevezetéssel és magya-
rdzattal elldtta Névy L.

E villalat hézagot poétol irodalmunkban. Kozépiskolai
oktatdsunk irodalmi dgaiban rég hidnyoznak az oly segéd-
eszkozok, melyeket e fuzetek nyajtanak. A villalat megala-
pitéi két irdnyban igyekeznek a gyarld kézépiskolai oktatds
emelését eszkozolni: egy részt a szakadozott irodalmi szemel-
vények helyett 0sszefligg6, az iré egyéniségét feltiinteto olvas-
manynyal kivinjik az ifjusdgot az aesthetikai és irodalom-
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torténeti ismeretekbe bevezetni; mds részt a szoveghez csatolt
jegyzetekkel nem a tanir magyardzatdt akarjik sziikségtelenné
tenni, hanem a tanulok hdzi munkéjit, az el6készilést, meg-
konnyiteni, mi 4ltal az iskolai olvasminy, idét rabls sok
tehertél megszabadilvan, szélesb korben fog mozoghatni.
Mind a két czél helyes és iidvos; az eszkozt, melylyel e czé-
lokat elérhetni vélik, szintén csak helyeselniink lehet. Lissuk
most az eddig megjelent két fuizetet kozelebbrsl.

Eddig Arany J. balladdinak és Shakespeare Coriolan-
jJinak magyarazatos kiaddsai fekszenek el6ttink. Az irok és
miivek megvilasztisa dicséretet érdemel, nemesak azon szem-
pontbdl, hogy ama balladik és ezen tragédia a koltészet azon
remekei kozé tartoznak, melyeknél az oktatés, a megfelels koltsi
fajok korében, kitindbbet, mintaszertibbet alig taldlhat; de
azért is, mivel mind a kettd nagyon is rdszoril — és pedig
nemesak az ifjisig igényeit és eldismereteit tekintve — a
behatébb magyardzatra. Arany balladdi nemesak a hazai,
hanem az 9sszes koltészetnek legszebb, de egyszersmind teljes
szépségokben legnehezebben érthetd termékei kozé tartoznak.
Azért kozonséges értelemben nem is népszeriek, bar épen azily
remekeknek kellene a népben élnick. A kolts felfogasa, czélzata,
eloadasa, a koltemények tirgya és alakja, az egyes balladik
alapeszméje, jelleme, sajitos szépségei mind oly mozzanatok,
melyeket a dolog foluletén jaro Loznapi olvasd ritkan fog
f61 helyesen. Ipen agy vagyunk Shakespeare Coriolanjival,
csakhogy itt a tragédia mintaszeriisége az, melyet mind cse-
lekvény, mind jellemrajz tekintetében kifejteni sziikséges.

Arany balladdit Greguss magyarizta, a ki irodalmunk-
ban legtébb sikerrel miivelte a ballada elméletét. Greguss
minden sorit a finom, kimfivelt izlés, az eldadas viligos és
szabatos mbdja jellemzik. E tulajdonok teszik e ballada
magyarizatait is oly szép, oly értékes konyvvé. A mii nem
szenved értékébsl, ha benne egyes tévedéseket (foleg nyelvi
dolgokban) is taldlhatni, vagy ha itt-ott nem helyeseljuk
Greguss eljdrdsit a koltemények megvilogatdsiban vagy meg-
magyarizasiban. Nem lehetett-e Aranybol tobb kélteményif: is
folvenni, szikséges volt-e (azt hiszem, nem drtott) a balladak-
ban dialogizilé személyeket még kulon ki is irni, eltaldlta-e a
szerzé mindeniitt azt, mit a koltemény alapeszméjének nevez ?
— mindezekre nézve lehet valaki mas nézetben is, a nélkul
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hogy azért Greguss nézete helytelennek tiinnék fol. Hiszen
altaldban oly tantlményok terén mozgunk itt, hol az iré sub-
jectiv folfogdsa is indokolt, vagy a hol az elméletek ingadozd
volta nem engedi se az irdt, se a kritikust kétségbe vonhatat-
lan axiomdkra tdmaszkodhatni. Mégis, hadd koczkaztassunk
egy par megjegyzést, némely eltéré véleményiink foltiintetése
czéljabol.

Szerzé balladikat magyardz, — a ,,bevezetés‘: a balla-
dardl sz0l. E bevezetés, mely tdjékoztat a koltészet egész nagy
orszégaban és kijeloli ennek térképén a ballada korét és helyét,
Greguss legsikertiltebb munkai kozé tartozik. Nem olvastunk
egyhamar semmiféle nyelven ily gyonyort dttekintést a kol-
tészet Osszes fajairdl, annyi izléssel irva, oly vildgosan tagolva,
oly konnyedén jellemezve. Kz értekezés minden gytijteménybe
beillik, mely kituné prozai miiveket tartalmaz, hanem e fiizet-
ben, azt hiszem, nincsen egészen a maga helyén. Szerzének, agy
gondolom, foladata lett volna, Arany Jdanos balladakoltészetét
jellemezni, nem egy idegen elméletet alkalmazni a magyar
koltére, hanem, hogy tigy mondjam, a magyar kolt6bol meri-
teni, azaz Arany elméletét, balladdinak targyait, alakjit, ird-
nyat, compositidjat sth. targyalni. A mit a bevezetés dltaliban
a balladdrél mond, az allhat és all minden kozépiskolai kolté-
szettanban, — erre tehat nem volt kiilon sziikség ; de szikség
volt arra, hogy Arany balladakoltészetét magdabol a koltsbol
megértsik. Azért reflektilhatott volna a magyardzo, Ossze-
hasonlitdsal, méds balladakoltkre is, a Percy gytijteményére,
Goethére, a magyar népballaddra, — de csak Gsszehasonlita-
sal, hogy igy Arany balladakoltészetét teljesebben, tisztdbban
megértsuk. Hasonléképen kiviantuk volna, hogy a magyar
ballada torténetét ne abban a hisz sorban, melybe azt Ossze-
szoritotta, hanem egy kissé terjedelmesebben adja, — nem a
magyar ballada fejlddése kedvéért, hanem hogy Arany helyét,
allasat a magyar ballada torténetében vildgosan észrevehessiik.
Végre szerettink volna egy par momentumot a kolté életébol
— nem biographidt, de igen is azon vondsok kiemelését,
melyek a balladdk eredetére, irinydra vildgot vethetnek. Sz6-
val: a bevezetés adjon mindent, a mi a magyardzott mii iro-
jara, a miinek magdnak eredetére, fejlodésére, koltéi fajanak
torténetére vonatkozik, — a mennyiben mindez az illet6 mi
teljes megértését eldsegiti.
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A koltemények magyarizata maga igen szép : egyszert,
vildgos, finom izléssel keresztiilvitt. Csak kdr, hogy Greguss
az iskolai kiadasban,*) talsigos rovidségre és schematikus
alakra torekedvén, itt-ott, féleg hol a balladdk alapeszméjét
adja, tullé a czélon. Igy pl. szerzénk szerint a Both bajnok
ozvegye czimii kolteményben azon eszme van kifejezve, ,,hogy
elhagyottsdg, sanyartsig lehet bolesSje a késobbi fénynek és
hatalomnak, s6t az igazi, az erkolesi nagysdg az élet nehéz
kiizdelmeibél fejlédik ki, — Szibinydni Jank eszméje pedig
az, ,,hogy a jelest hazdjan kivil is, az idegenek is megbecsii-
lik.*¢ Azt hiszem, mind a két ,,eszme’* valo igazsigot tartal-
maz, de sem az egyiknek, sem a maésiknak nines kéze a neve-
zett kolteményekhez, melyek nem cselekvényt, hanem csak
situatiot tartalmaznak, s azért nines is ethikus ,,eszméjok.*

De hagyjuk ez aprélékos megjegyzéseket. A fiizet mél-
téon all a gylijtemény élén és mélté6 miive szerzbjének. Csak
azt kivanjuk, hogy a kovetSk sajdtitsik el Greguss szdmos
jelességeit.

Sajnos, mar az elsé kovets, Névy Laszlo, ezt nem igen
tette. Munkdjarol rovidebben szolhatunk, mert nem kell Gjra
elmondanunk, mit az els§ fluzetre vonatkozdlag megjegyez-
tink és a mi természetesen az § fuzetére is vonatkozik.
Ha Greguss bevezetését nem helyeseljik, legaldbb menthetjik
avval, hogy épen a ballada oly koltéi faj, melynek sajatsigos
jellemét legjobban ugy szemléltethetjiik, ha helyzetét jeloljuk
ki a koltészet tobbi fajai kozt. Névynek a Coriolanushoz irt
bevezetése nem mentheté semmivel, mert az pongyola, zagy-
valékos beszéd a drimérol, kilonosen a tragédiardl, melynél
okosabbat és jobbat minden iskolai koltészettan, ha jol emlék-
szem, Névy sajat, elég gyonge koltészettana is tartalmaz. Ily
,,bevezetés, mondom, egészen indokolatlan. Foladata lett
volna, Coriolanusbol kiemelni és osszedllitani mindazt, a

*) Mert megjelent Gregussnak hasonlé targyh, de egészen mis
irdny1, kovetkezé konyve is: Arany Jinos balladii, fejtegeti Greguss
;'\gost, Budapest, 1877. Franklin-tirsulat, mely a nagy kizonséghez
forddl és teljesen ment azon iskolaszert modortdl, melyet a fiizetes
villalatban alkalmaznia kellett. E jeles, gyonyoriien irt és gyényt‘?rﬁen
kiallitott konyvet, mely mélté parja Gregussnak A balladdral irt kitiing
tantlményénak, minden magyar embernek birnia kellene, ki legnagyobb
koltouket szereti és koltészetét teljesen atérteni és étélvezni akarja.
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mibél a tragédia fogalma, torvényei, alakja stb. kovetkeztek
volna. De 6 e nehezebb foladat megolddsa helyett ad dltaldnos-
sigokat, melyeket mindenki tud, és melyekkel, a ki nem tudja,
nem boldogal. Es egy sz6t sem sz6l Shakespeare életérsl és
miikodésérsl ! Ha ily tiizetesen egy shakespeari miinek szen-
telt magyardzatbdl nem tandl a fiq, dltaldiban az olvasé vala-
mit a kolté életérsl, sajatsdgairdl, korardl, — hol keresse,
hol talilja azt? De a magyardzat maga is folotte gyonge;
még legjobb, mit a szoveg magyarazatira ad, mert itt ponto-
san koveti Delius jeles kiaddsdt. De a mit az egyes f6lvonasok
végén (a ,,folvonds tartalma és szerkezete’’) nydjt, az épen
nem elégit ki. Azt hiszem, a foluletes olvasé is veszi észre
mindazt, mire Névy itt mint nagy dolgokra figyelmezteti, mig
a darab szerkezetének nagy szépségei, a jellemzés mesteri
vondsai, a parbeszéd némely remek fordulatai nem taldlnak
magyarazatot. Névy nagyon kénnyen vette a dolgot, de az
eredmény aztin nem is mutat nagy sikert. Még a legértékesebb
adaléka e fizetnek a fuggelék: Coriolanus Plutarkosndl, mely
lehet6vé teszi a koltemény Osszehasonlitasit a forrassal. Igen
kivinatos, hogy a kik ezentdl drimikat magyardznak e véilla-
latban, semmi esetre ne tartsik Névy Coriolanusat mintaal
szem el6tt.

De kiilonben, Névy mentségére szivesen elismerjuk,
hogy féladata nehéz volt, hogy az egyszerre nem is sikertil-
hetett, hogy tobb hasonld kisérlet utdn konnyebb lesz a kitt-
zott czél elérése. Azért a mdsodik flizet gyongesége nem is
viltoztatja meg abbeli nézetiinket, hogy a villalat igen oérven-
detes, még pedig nemesak az iskola érdekében, mely e fuzete-
ket nem fogja nélkulozhetni, hanem a nagy miivelt kozonség
szempontjabol is, melynek azt ezennel igen melegen ajanljuk.

—f —

Kdarman Jézsef. Irodalomtorténeti tandImdny. Irta Haldsz Igndcz.
Budapest, 1878. 64. 1.

Orommel dvozoljik e derék kis tanlményt, mely egy
ijabban ismételve tdrgyalt érdemes és érdekes ironkkal fog-
lalkozik. Haldsz j6l ismeri Kirmén miiveit, ismeri a Kdr-
ménra vonatkozd irodalmat, és beletekintett azon kulfoldi
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irodalomba 1s, melyrél tudva van, hogy Funni hagyomdnyaira
befolydssal volt. A fiizet teljes életrajzot tartalmaz és féleg
terjedelmesebben foglalkozik Kérmén legjelesebb miivével,
Fanni hagyominyaival, melyet némely fontosabb pontra nézve
behatobban hasonlit Gssze Tlertherrel és Foscolo Ortisével.
A munka e része a legsikeriiltebb; a tobbiben is sok helyes
megjegyzést talilunk, de nem igen megy tal azon, mit Kar-
mdnrél eddig is tudtunk. Fohiinya e tantlmanynak, hogy
egyszersmind nem befejezett, kerek jellemzés. Karman szemé-
lyisége nem domborodik ki, munkdssdga nem tiinik ol egysé-
gesnek, bizonyos el6foltételekbdl kiindultnak, hatirozott czélok
felé irdnyzottnak. Haldsz helyesen jellemzi egymasutin, a
mint megjelentek, az ird miiveit; de e jellemzési toredékek
nem alkotnak egy egészet. Iizzel nem azt akarjuk mondani,
hogy az el6ttiink fekvé tandlmdny értéktelen, sem azt, hogy
az altalunk kivint jellemzés talin igen kénnyd dolog, — bar
Kdrméan rovid élete és még rovidebb irdi palyaja csakugyan
aranylag nagyon megkonnyiti a jellemzést;
azt kivantuk kiemelni, hogy az ily irodalomtorténeti tantlma4-
nyokndl mit tartunk leglényegesebbnek, és hogy Karmdnra
nézve e feladatot, Haldsz utdn is, még csak ezental kell
megoldani.

Haldsz maga is érzi, hogy a koltérol és ir6rol elszort meg-
jegyzéseit osszefiiggd jellemzéssé kell kozpontositania. Kétszer
is tesz kisérletet Kairman jellemzésére, de mind a két esetben esak
dies6itést nyujt, még pedig igen tulzottat, anndl talzottabbat,
mert e két helyen nem is a Ailtd Kdrmanrol szol. Az 5. lapon
,rendkivuli alaknak® nevezi Karméant. ,,Rendkivuli alak volt,
mert megelbzte korat, és europal miiveltségénél fogva legjobban
meg is értette; rendkiviili alak volt, mert minden felé ki tudta
mutatni a helyes 6svényt, a melyen haladni kell“ stb. Ts a
29, lap szerint Kdrmdn oly ird, ,ki kora legfébb kérdéseivel
tisztdban van, a ki minden bajnak litja eredd forrasat, de a
ki egyszersmind a médot is megmutatja, a mely dltal e bajok-
t6] szabadulni lehet*. Ha valakitél kérdeznék, hogy e szornyii
dicséités a vildg nagy férfiai koziil vajon melyikre illenék, azt
hiszem, konnyen azt a vdlaszt nyerhetnék, hogy senkire!
Trodalomtorténetirdsunk egyik legveszedelmesebb és legmeg-
rogzottebb hibdja a kritikai mérték hidnya. Annyira benne
vagyunk embereink tulzott dicséitésében, hogy teljesen kifo-

97
Budapesti Szemle. Tizenhatodik kotet. 1873 =1



418 E’rtqsité’.

gyunk az epithetonokbol, ha Dantét vagy Shakespearet,
Molieret vagy Goethét kell jellemezniink. Ideje volna, hogy e
tekintetben jozanodjunk, féleg oly ird jellemzésénél, ki az
»irodalmi szédités e nemét maga erélyesen ‘és lelkesen rosz-
szalta. Hiszen Haldsznak fontebbi dicséretét még Széchenyi
Istvan grofra sem lehet teljesen alkalmazni, pedig mily szé-
dit6 magassagban dll haziank ez egyik legnagyobb férfia Kdr-
mén szerény alakja f61ott!

A mit kiilonben meg akarunk jegyezni, mind esekélyebb
fontossdgh. A 14. lapon azt mondja Haldsz, hogy a Neue Bei-
trige zum Vergniigen des Verstandes und Witzes volt az elsd
német folyoirat, mely ,,néi olvasé korre szamitott és hogy
»ennek irdnya és czélja egyezik meg leginkdbb a Kdrmén
folydirataval“. Ez igen téves okoskodas; mert Németorszigon
nem a nevezett folybirat szdmitott elészor ndéi olvasokra,
hanem médr mindjart az elsé lap, mely a Spectator hatisa alatt
keletkezett, a Haldsz dltal emlitett Die verniinftigen Tadlerinnen
is (L. e folydirat 6.,42., 315. lapjait). Haldsz ez irodalmat esak
hallomasbol ismerheti, mert kiulénben tudnd, hogy madir az
Addison lapjdnak is az volt a jellemzéje, hogy néi olvasdkra
szamitott, és ez irdnyat atvették mind az utdnzéi, a Verniinstigen
Tadlerinnen épen ugy, mint az Urania. Ha Haldsz a Gottsched
lapjar6l azt mondja, hogy az ,tudomdnyos tartalma‘ volt,
nagyon csalatkozik, mert az csak gy szamitott konnyed mo-
ralizdlo és aesthetizdlé csevegésével a nagy kozonségre, mint
akir a Spectator. '

Kérmdn példinyai az Urania megalapitisinil a kora-
beli német folydiratok, a Wieland-féle Deutscher Merkur és
Schiller Thalidja voltak.

A 15. lapon emliti, hogy az Urania kozolte Kleist
Lalagednak forditdsat is, — hozzdtehette volna: igen gyonge
forditdsat, mely az Amynt czimii német kolteménynek masodik
versszakat teljesen elhagyja és a tobbit is igen pongyolin
adja vissza.

Megjegyezzilk, hogy e forditas utolsé versszaka egy vad
sajtohiba kovetkeztében teljesen érthetetlen :

Igy panaszlja, a mint jajkidltozva
Az erdéknek, hogy: Oda Lalage!
Még ezek is utana kivinkozva
Sohajtjak : Lalage!
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Az elsd sor ugyanis igy olvasando: ,,igy panaszlja Amynt
jajkidltozva‘ stb, *)

Legértékesebb, mint mondtuk, az utolsé rész, mely
Fanni hagyomanyaival foglalkozik. Ialdsz ismeri Brandes
fololvasisait és Schmidt Erich konyvét (Richardson, Rousseau
és Goethe) és igy mélyebben fogja f61a dolgot. Legsikertiltebbek
benne azok a helyek, a hol azt fejtegeti, hogy Kdrmén a termé-
szetet, a kulvilig jeleneteit hogyan alkalmazza a lelki4llapotok
mecrvﬂamtasara Osszehasonlitja Wertherrel Karmén miivét s
kimutatja, hogy e tekintetben mily ellenkezen s mily miivészien
jart el mindketts. Kevésbbé sikertilt a fololvasds jelenetének
fejtegetése, ezt is Gsszehasonlitja Goethenél, Foscolonal és
Kirmdnndl ; és meg akarja magyarizni az eltérést e harom
ir6nal. Mert, azt mondja 53. 1. ,,konnyen megtalilhatjuk lélek-
tani okdt. Ugy latszik, még sem oly konnyen, mert Haldsz
a legf6bb okot nem taldlta meg. A kilonbség szerinte ez :
Wertherben ,,a haldlra valt utolsé perczét boldogga vardzsolja
Lotti esokja‘‘; Foscolonal ,,Teréz séhajt, Ortisnak elszorul a
szava; de az indulat kitérésének még nines itt az ideje’* ; a
magyar parban ,,szerelmok hatalmasan ég, de az illedelem,
az udvariassig egy idfre még gatolja kitorését. Fanniban a
szlizl szemérmetesség kiizd a szerelem indulatival, bar hogyan
is meg van hatva, a nélesség gy6z a szenvedélyen.* Miért
emlegetni a prozai udvariassdgot és illedelmet, elég lett volna
a kolt6ibb sziizi szemérem is. De ez magiban csak mellékes
ok s nem magyardzza ki a kilonbséget. Lappangnak e jelenet
eltérs folfogasdban fontosabb lélektani okok is, de Haldsz nem
talalta meg azokat, mert nem kereste fol egyrészt a szerepld
egyéniségeknek lényeges pontokban eltérs jellemében, masrészt

*) Fontebbi itéletem indokoldsira alljon itt, hogy a t. olvasé is
osszehasonlithasson, legalabb ez utolsé versszak eredetije :

So klagt’ Amynt, die Augen voll von Thrinen,
Blass und gebiickt den Gegenden sein Weh;
Sie sehienen sich mit ihm nach ihr zu sehnen,
Und seufzten: Lalage!

Megjegyzem egyszersmind, hogy az Uranie II. kotetének ily
czimti darabja: Remekek a diisseldorfi képpalotiban (119—131. 1)
;_,ryonge kivonat Forster Gyorgy Ansichten vom Niederrhein (1790)
czimi kitiiné mivének 8-dik fejezetébol.

27*
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pedig a kilénbozé miivek compositiojaban, mely a kozos indok
eltéré alkalmazasat kovetelte. Kulonben csoddlkozom, hogy
Dantérél egy betiivel sem emlékszik meg, pedig a fololvasis
jelenetére gyonyorti példat taldlhatott volna Francesca da
Rimini  boldogtalan torténetében, melynek katastrophéja
tudvalevéleg kozvetleniil szintén egy fololvasdson, Lancelot
szerelmi kalandjainak olvasdsdn, alapszik.

Vegre csak érinteni akarunk egy kérdést, melynek tagla-
lisa igen messze vezetne, de melyet érintetleniil hagynunk
lehetetlen. Haldsz folveti azt a kérdést, hogy mi lehet annak
az oka, ,,hogy Karmdn hatdsa kordra majdnem semmi volt.*
Szerzénk azt mondja: ,,Az 6§ miiveltsége nem magyar, hanem
eurdpai, ez megmagyardz mindent.* Csak roviden akarom
megjegyezni, hogy Haldsz nagyon konnyen Léznél van a
magyardzattal, de magyardzatal azutin nem is valami tald-
léak. Vajon mért hatott Kazinezy, kinek miiveltsége annyira
»eurépai‘‘ volt, hogy majdnem, legaldbb munkassiga némely
iranyaban, nemzetellenesnek tiinik {61 ? Karmdn europai
miiveltsége nem magyardz meg semmit, és kar ily sokat igéro,
de keveset nyomé argumentumokkal operdlni, mert ezek csak
megzavarjik az emberek helyes okoskoddsdt, nem hogy a tdr-
gvalt problemakat kideritenék. Kdrman eurépai miiveltsége
nem akaddlyozta volna értékesb miivei hatasat, ha f6llépésekor
kell kozonség, ha az ironak elég Osszekottetésel lettek volna
és ha legjobb miive nem jelenik meg a képzelhets legkelle-
metlenebb alakban, szétdarabolva egy folyéirat harom koteté-
ben. Azt mondja szerzd, hogy a Fanniaz akkor Eurdpa szerte
elterjedt sentimentalismus hatdsa alatt allott és hogy a magyar
kozonségre, mely alig ismerte ez dramlatot, nem volt, nem is
lehetett hatassal. Ez sem 4all, mert Eurdpa 1794-ben mdr nem
élte a sentimentalismus Lkordt és egy jeles munka, mint a
Fanni, mindig megteszi a hatasat, ha o kozonség kells tudo-
masdra jut. Az a 142 el6tizets, melylyel az Urania dicseked-
hetett, nem volt még akkor sem a magyar nemzet! A mipedig
azt illeti, hogy a magyar Werther-korszak ,,a harminczas
évekbe, a Széchenyi folforgatd torekvésel kordba esik,* mikor
is a magyar Werthernek, Eo6tvos Karthausijanak nagy hatdsa
volt, — ez szintén gyonge argumentum, mert ha volt a
magyarnak sentimentdlis korszaka — talin nem is volt, mert
épen nem szikséges, hogy nekink is volt legyen! — de ha
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volt, bizonyosan a mult szdzad végén volt, midén a Bics-
megyei levelek nagy hatist gyakoroltak, kétségtelentil nagyob-
bat, mint belértékok szerint érdemeltek ; — Eotvos regényé-
nek pedig egészen més a vildgnézete: a mit Haldsz abban
sentimentalismusnak néz, az mir modern pessimismus, mely
amattol igen lényegesen kilonbozik. Még esak az kellene,
hogy mi a sentimentalismusban is egy félszazaddal ballagiunk
Eurdpa utin, — nem is szélva azon sajitsigos kapesolatrol,
melyet Haldsz a magyar sentimentalismus és a nagy magyar
reformer kozt foltenni jonak lat.

De mir elég lesz a reflexiokbodl. Még csak egy par apro-
sig. A 11. lapon tévesen 4ll, hogy Kéarmin az Uranidt
1791-ben (1794 helyett) boesdtotta kozre; a 16. lapon bor-
zasztd sajtohiba van: enyhiteti e. h. elliteti; végre Gessner
egy idylljét nem nevezheti a komoly szakember wversnek
(54. 1) stb.

. Azt hiszszuk, Haldsz ez aprosiagok folemlitésébsl is észre-
veheti, hogy tantlményit érdekkel olvastuk. Orvendiink,
hogy nyelvészeti tantlmédnyai esak felét foglaljdk el idejének,
és szeretndk, ha az irodalomtorténetre még tobb erdt és idst
szanna. Nem kételkediink benne, hogy az irodalomtorténetirds
terén kituné eredménynyel fog miikédni, féleg, a mi id6vel
bizonyosan megtorténik, ha jobban tartézkodik a nagy allitd-
soktol és nem gondol mindent oly kdonnyen megmagyardzhatni

€8 bebizonyithatni.
— k. —

A felvidék. Politikai taniadmdny. I’rta.,Griimralrl Béla. Budapest,
1878. Rdth Mér. (Ara 1 frt.)

A ki az el6ttiink fekvd ropirat szerzdjének irodalmi hirét
ismeri, valdsziniileg nagyobb varakozissal vette kézbe e fuze-
tet, mint a mily benyoméssal az dtolvasds utin leteszi.

Grunwald Béla nemesak mint — a lapokkal szolva —
»Zolyommecye hazafias szellemii alispanja® nemecsak ming
a magyar felvidék viszonyainak egyik alapos ismerdje s nem-
zeti érdekeinknek ottani buzgd harczosa ismeretes, hanem
néhiany kozfigyelmet keltett politikai tantlménya dltal az iro-
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dalomban is kittintetett nevet vivott magdnak. Hirdette az
eurépai kozigazgatds igéit, ostromolta a virmegyei sziikfejii-
séget s oly érvekkel harczolt nézetei mellett, a melyeket az
dltaldnos politikai tudomény forrisaibol meritett. Siirgette az
eurdpai szempontok alkalmazdsit, panaszkodott, hogy a ma-
gyar allamférfiak a kulfoldi tapasztalatokat nem ismerik,
elméleti igazsigokkal nincsenek tisztiban s a vdrmegyehdz
.ablakdbol nézik a vildgot.

De vajon e ropiratival nem tért-e 6 is vissza a virme-
gyehazba s nem annak ablakdbol kidltja-e ezt a vildgba ?
Vajon a helyi tapasztalatok és érzelmek korébsl kiemelke-
dik-e azon magasabb dlldspontra, a honnan elméleti nyuga-
lommal lehet a viszonyokra tekinteni? )

Nem alap-tételei ellen emelink kifogist. Azok nem is
tjak, de helyességoket aligha is lehetne kétségbe vonni.

Hogv a felvideki totsdgndl a nemzetiségi kérdés még
nem valt oly veszélyessé, mint az oldhok és riczok kozott; —
hogy elfajulasinak elejét venni inkdbb lehet kilatdsunk; —
hogy e czélra els6 sorban a kozigazgatis erélyesebb vezetésé-
r6l kellene intézkednink s-aztin, a jévére gondolva, az elemi
iskoldkat és a tanitéképz6 intézeteket magyar szellemtiekke
alakitanunk dt: ezek a szerzé tur alap-tételei és javaslatai.
Bizonydra rég 6ta és széles kordkben ismeretes elméleti igaz-
sdgok. Az iskolik nagy befolydsit ez irinyban nem Magyar-
orszdgon fedezték 6], de nem hidnyzik a példa, hogy sikeresen
alkalmazzik Magyarorszagon is.

Szivesen veszszik a szerzétél, ha kimutatja mind azt a
mulasztdst a mi e részben a felvidéken tortént. Szivesen meg-
hallgatjuk elégedetlenségét és nagy érdekkel olvassuk, ha
bevezet a felvidék viszonyainak hii ismeretébe. Mert valoban
nem sok az, a mit e viszonyokrol, irodalmi tton, folvilagosi-
tasul nyerni lehet. A napilapok hasdbjain elég gyakran jelen-
nek ugyan meg onnan is vidéki tuddsitdsok s egyes ,,botra-
nyos*, ,,ecclatans® esetekrél a journalistika szokott fegyverei-
vel folszerelt czikkek. De az elkeseredés talozni szokott.
S messzir6l emelve szot, a videki levelezék rendszerint szeret-
nek nagyot kidltani, hogy inkdbb folkeltsék a figyelmet.

Griinwaldnak erre nem lett volna sziksége. Minél nyu-
godtabban ismertette volna a viszonyokat, s minél inkdbb
szoritkozott volna arra, hogy kimutassa a mulasztisokat és
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visszaéléseket, anndl mélyebb és maradandobb lehetett volna
€ miivének hatésa.

O azonban a felhdborodis hangjaval kidlt. Zrinyinek
A tirals dfium ellen vals orvossigdt veszi mintaképiil, abbol
idéz egy-egy jeligbt — nem épen keresetlen modorban —
répirata minden szakaszdhoz s annak pathoszit igyekezik utol-
erni. A szenvedélyességben megkozelitheti, de az objectiv igaz-
sagossdgban és a politikai felfogis mélységében nem. Szivesen
elismerjiik, hogy ropiratinak ez a szenvedélyes hangja nem
affektilt, nem mesterséges s épen azért nem is unalmas.
Onként drad a sz6 az ir6 tollibol, s még ott sem valik érdek-
telenné, a hol a mér egyszer elmondott dolgokat ismétli, vagy
sajat allitasait czdfolja meg.

De azért ez egymidst leronto 4llitdsok nem kevésbbé
tlinnek szembe s a talzdsok nem kevésbbé sértik azt, a ki az
igazsdgot 6hajtja tudni.

A szerzd, miive elején megtimadja az 1867 6ta szere-
pelt magyar dllamférfiakat, hogy nem is igyekeztek ismerni
hazdjok viszonyait. ,,A j6l nevelt magyar dllamférfinak — gy
mond — ismernie kell Német-, Franeczia-, Angol-, Olaszorszig
politikai viszonyait, 0sszes intézményeit, a pirtokat s irdny-
ad6 embereiket és torekvéseiket, gy szintén a veszélyt, mely
egyik vagy mdsik torekvéshél az illeté dllamra nézve kovet-
kezhetnék (Bdr ugy volna! — Szerk.) .... esak Magyaror-
szagra nézve érzi magat folmentve ez ismeretek megszerzésének
kotelessége alol« (6. 1). Vadolja 6ket a felvidék nemzetiségi
kérdeseinek teljes elhanyagoldsdért, és statistikai adatokkal
mutatja ki a felvidéki kozel kétmillio totsdg nagy jelentéségét.

Neéhany lappal odabb azonban oly kicsinyléssel szol az
egész totsagi kérdésrél, a milyet aligha littunk még a komoly
irdny magyar irodalomban. Csak némely német irénak elle-
nink valé kifakaddisa hasonlit ehhez. Megtimadja a magyar
dllamfeértiakat, a kik ,,az orszdggytilésen annyira tdjékozat-
lanok voltak, hogy hajlandék valinak a t6t nemazetiségi
programmban foglalt koveteléseket komoly megfontolds tir-
gyava tenni (41. 1.). Megtimadja azokat, a kik az Eurépa-
szerte terjedd nemzetiségi eszme jeleit vélik mutatkozni a
felvidéki totok kozott is. Szerinte ezek nemzetiségi mozgolod-
disa egészen tivol esik minden eurdpai eszme-mozgalom
befolyisatol. Csupa hitviny emberek mesterkedése tartja azt
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fenn. Ezeket a vezetdket s a panszliv gyllekezetek alakjait
valédi torz vondsokkal festi. ,,Az 6r6kos hazudozds — ugy
mond — rd nyomta bélyegét a part tagjainak physiognomidjira
1s. Valamennyinek valami sajitszerii ,,rendérellenes® kifejezés
van az arczdban; mdr tavolrdl foltiinnek s a nép maga, ha
azt akarja kifejezni, hogy valaki gyants kinézésti, azt mondja,
hogy panszlav arcza van. ... Hogy kozonséges emberek kizt
vagyunk, mutatja médr a part toiletteje is. Egy politikai pdrtot
laitunk magunk el6tt, mely még nem ismeri az urallkodd
divatot, a tiszta fehérruha fénytizését s a kéz tisztdn tartdsa-
nak terhes kotelességét; mely egyv évben nem fogyaszt hirom
par keztyiit és 6t font szappant, s melynek az egyszerii élet-
mo6d daczdra is tobb az addssiga, mint a mennyit meg bir
fizetni. Nines e pdrtban egyetlen ember, a ki a parton kiviil
jelentéséggel birhatna. Nines koztik egyetlen distingualt em-
ber s nem is képzelhetd, hogy a distingudlt ember ily tarsa-
sighan megmaradhatna. A part tagjainak dltaldnos jellege
az, hogy nincsenek rendezett viszonyok kozott s hogy ezeknek
az embereknek legnagyobb része nem tiszta indokbdl inditotta
meg a hdborat a magyar dllam ellen. Annyi hizonyos, hogy a
felvidék tot lakossdgdnak esupén az alja esatlakozott a magyar-
ellenes mozgalomhoz.* (54. 1.)

Azonban nemecsak a panszliv pdrt gvilekezeteit igye-
kezik teljesen lesilanyitani a szerz8, hanem beesmérli magit
a tot fajt is, melyrél folemlegeti, hogy meghunnydszkodo,
rendkiviil aldzatos, énérzet nélkiili, ,,bar még sem oly szolgai,
mint egyéb szlav fajok®, s becsmérli nyelvét is, ,,mely ugy
hangzik, mintha di6ét ropogtatna szdjiban az ember® s mely-
lyel nem is lehet miiveltségre jutni.

Vajon komolyan bizhatunk-e ezen leirds valésagdban ?
Igazdn oly siliny, éhenkdérdsz, haszonless csbeselék-e az a
panszlav part?

Ha a ropiratot tovébb olvassuk, ellenkezé nézetre kell
jutnunk. Meg fogjuk tudni, hogy a felekezeti hatésdgok nagy
része, kivdlt a protestinsokndl, panszliv szellemii (130. 1.).
Hogy vannak vidékek, a hol a papsig talnyomé része s a
tanitok kivétel nélkul panszlivok (133. 1.). Hogy a protestins
egyhiaz korében egész esperességek, de s6t egy egész egyhdz-
kerillet mar kezokben van (134. 1.). Hogy az egész protestins
egyhdz mdr panszlav szinezetet nyert (155. 1.). Hogy a pirt
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befolydst gyakorol a béesi Pazmaneumban, kezében van
Magyarorszag primdsdnak nagyszombati tanitoképzé intézete,
a papsag nagy része, a felekezeti népiskola, a kozigazgatisban
a kozségek jegyzoinek jelentékeny része, sok kis varos és nagyohb
kozségek el8ljardsdga (69. 1.).. Sét hogy ezek a papok, tanitok
aldozatokra is készek a panszldv eszme terjesztése érdekében,
mert a panszlav iskoldkban ingyenes tdpintézeteket tartanak a
szegény sorsu tanuldk eltartisira, onkéntes adakozdssal adva
krumplit, babot, borsét, sajit soviny fizetésokbol (145. 1.).

Nem czéafolja-e ez meg az elébbi dcsirldst ?

De, tgy latszik nekiink, a szerzé egyéltalin nagy haj-
landésagot kezd tanusitani arra, hogy nemesak a panszliv
mozgalom vezetdit, hanem mindent s mindenkit kicsinyeljen.
Er6s leczkéket ad az 1867 ota szerepelt kormdnytérfiaknak,
a kik kozdl a mostani miniszterelnokon kivil esak kettével,
grof Szaparyval és Bittoval van megelégedve; leczkézi az
orszaggyliléseket, kiginyolja gréf Andrassyt s kevés becstiletet
higy a kormany valamennyi végrehajto organumaén.

Kétségkiviil sok igaz is van mindazokban, a miket
elszérva folemlit. Kétségkivul alapos okai is vannak elégedet-
lennek lennie azon viszonyokkal, a melyekrél miive sz6l. Nagy
részben helyesnek ismerjuk el azon irdnyt, a melybe 6 6haj-
tand tériteni az ugvek menetét.

De mindez nem igazolja s még kevésbbé teszi helyesel-
hetové kifakaddsainak modordt. Az a modor, a mely duslako-
dik az elégedetlenségben, a melynek oromet litszik adni a
zugolodas korldtlan kidntése, — az a félfogds, a mely az
intézo férfiakban csak képtelen és tehetetlen bdbokat ldt, a
mely nem akar ismerni nehézségeket, nem torédik akaddlyok-
kal, konnytinek hiszi minden magédban helyes gondolat kivite-
1ét s nem veszi semmibe azt a hosszt utat, a mely egy helyes
eszmét, ennek a politikai intézményekben megvaldsitdsitol
elvilaszt: ez a folfogds azokat szokta jellemezni, a kik csak
tavolrol néznek s tdvolrdl kidltanak bele a dolgokba. A részle-
tekben jératlan dltaldnossig szokott rendszerint mindent
konnyiinek tartani.

Legyen elég csak futolag egyet érinteniink ez akaddilyok
seregébbl. A felekezeti kérdés, a szerzd felfogdsa szerint,
Magyarorszdgon egyaltalin nem tartozik azon kérdések kozé,
a melyekkel szdmot kellene vetni az allamférfinak, midén
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valamely tervét megvaldsitani kivanja. Szerinte ,hazinkban
a felekezeti szellem nem oly erds, mint mis orszdgokban; a
kuzdelem az 4llam és a felekezeti szellem ko6zott, megvolt s
jelenleg is megvan mds dllamokban, de Magyarorszigon
nyomdt nem taldfjuk (121. L). Az 6 szemében az egész protes-
tdns autonomia nem egyéb, mint ,egy szakasza az 1791. évi
XVL t. ezikknek* (137.1), a melyet tehat, hihetsleg, egy rovid
torvény dltal egyszertien félre is lehetne az atbol hiritani.

Valoban azt kell kérdeniink, vajon komolyan megfeled-
kezett-e a szerzé a felekezeti féltékenység mind azon nyilat-
kozatairdl, a melyek az 6tvenes évek protestins mozgalmaitol
kezdve a binteté torvény mult heti tdrgyaldsiig (Kanzlei §)
annyiszor ismétlgdtek ? Hinniink kellene, hogy igen,” ha az
1868-diki népiskolai torvényt, a melynek tudvalevileg egyik
vezéreszméje volt az iskoldkat, a hol és a mennyire lehet, az
allam kezébe adni s ezzel nemzetiségi tekintetben is elejét
venni a felekezeti iskoldkban rejld veszélynek, a szerzé épen
azért nem tdmadnd meg: miért tett kulonbséget felekezeti
és nem felekezeti iskoldk kozott, s ,,miért provokalta a fele-
kezeteket a felekezeti jelleg nélkuli iskoldk elleni agitdtiora*
(121. 1).

fme, egy szerény népiskolai torvény madr ,agitatiét pro-
vokal* a felekezetek kozt. A szerzé mindjart kész is follépni
a vaddal azon tapintatlansig, azon ,,abstract liberalismus®, a
hazai viszonyok azon ignoraldsa ellen, a mely igy merte
»provokdlni® a felekezetek agitatiéit; de a protestins auto-
nomia — az neki csak ,egy szakasza a 1791 : XVI torvény-
czikknek*.

Nem kevésbbé méltatlan azon komoly irdnyd torekvések-
hez, melyeket szerz6 kordbbi munkaiban tantsitott, az a tréfalo
gany, a melylyel, taldin Kdkay Aranyos hagyatékanak foszld-
nyaira vdgyva, ismétli és utdnozza annak gunyoldddsait grof
Andrissy Gyula ellen. Oleso dieséség lemasolni a torzképet, a
mit més csinalt. Kopott élii fegyver ezredikszer ismételni grof
* Andrissyrol, hogy ,,csak espritje van,* hogy ,,nem foglalkozik
a részletekkel* és csifolodni azzal, hogy egyszer Dedk provi-
dentialis férfiunak mondta 6t. Bizonyara mélyebben meggondolt
mondas volt ez, mint a grof Andrassy ellen konnyd szerrel inté-
zett tdmadasok nagy része. Bizonyéra, az azota lefolyt évek sok-
kal tobb okot adtak annak megerdsitésére, mint megezafoldsira.

N
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A felvidéken foly6 izgalmak megitélésében pedig 6va-
kodjunk bitelt adni azon megvetésnek, a mit a szerzé Gr hir-
det. Az 6 folhdboroddsat teljesen meg tudjuk ugyan magunk-
nak magyardzni: kell§ kozepén amaz izgalmaknak valészinii-
leg szdmos oly részlet tarulhat f5l elotte, a melyek méltan
folkelthetlh megvetését és undorit. Meglehet, hogy ott kdzvet-
lentil nem is lathat egyebet, mint I\epmutatwst s a folytonos
érintkezés rendkiviil kifejlesztette ellene érzékenységét. Meg-
lehet, 6szinte hazafi buzgalmédban azt remélte, hogy az ellen-
fél kicsinylése dltal batorsigot onthet masokba s tettre buzdit-
hatja a tétleneket is. '

De akir szenvedély, akdr taktika vezette 6t: az ily
follépés nem ildomos, az ily folfogds nem politikai. Nem a
kozonyosséget igazoljuk-e, ha a mozgalom vezetsinek jelents-
ségét igy megtagadjuk ? Eldmozditjuk-e a nemzet érdekét, ha
azt hirdetjiik, hogy oly ellenfelekkel van bajunk, a kiket bér-
hol mésutt egy csapissal megsemmisitenénk, esak mi vagyunk
oly gyamoltalanok, hogy nem birunk velok ? Noveljik-e ezzel
az onbizalmat magunk kozt s tekintélytinket ellenségeink
elétt 2

Ne akarjuk elleplezni a valot.

Béirmennyi tisztitlan elemet ldssunk is ama mozgal-
makban : ezek eredetét és folytonos terjesztését nem szabad
csupdan ily konnyen elfojthatd, ,,megsemmisitheté‘‘ indokok-
ban keresniink.

Miért volna az eszmék azon altalinos mozgalmitél, a
mely Eurépa valamennyi népéhez eljutott, épen a felvidéki
totsag teljesen elszigetelve ? S ha szemmel latjuk amaz eszmék
mozgalmat koztuk, miért dmitanok magunkat mégis azzal,
hogy el van szigetelve ?

A felvidéknek azt a régi jellemét, a mely annyira kedve-
zett a magyar nemzetiség és a magyar dllamisdg eszméjépek,
az ottani nemzetiségi viszonynak azt a régi allapotat, a midén
minden tri ember magyarnak tartotta magit s a t6t csak
addig volt tot, mig alanti sorsib6l ki nem emelkedett, az
jabb kornak két nagy eszméje timadta meg. A demokr‘ixtla
és a nemzetiségi rajongds. Amaz megsziintette azt a varazst
mely egykor a nemesi oklevél elnyerésében allt s mely atala-
kitotta, Gigy szélva Gjja szulte a folemelkedd jobbzigy/ot’. Emez
igényeket ébresztett az anyanyelv jogainak érvényesitesere.
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Elhiszsziik a szerzének, s6t a kozelebbi évek torténeté-
b6l tudjuk is, hogy ez eszmék ottani apostolainak nagyv
része sajat 6nzé érdekét is keresi, sét talin csak is azt keresi.
De akaratlanul is, ontudatlanul is ezeknek az eszméknek
szolgdl s viszont ezek tdmogatjik 6t minden tettében. Ne
hitessitkk el magunkkal, hogy ha néhdny, vagy akdr néhdny
szdz papot s tanitdt elhallgattatunk, ezzel kiirtottuk az egész
mozgalmat. A kulfoldrél folytonosan szitva, merész szliv
vildguralmi dbrandoktol lelkesitve s tdmaszkodva a testvérek-
nek vélt népek kifejlettebb irodalmdra : az aspiratié meg fogna
maradni s az erdszak dltal martyrrd tett vezetd helyett hamar
akadna mds, a ki ismét foldlljon hirdetni a nép kozitt a
rajongas igéit.

Jol tudja ezt a szerzd is. Teljesen érzi, hogy az a
ragaszkodds, melylyel a tot nép a magyar urakat egylkor
kévette és nagy részben még ma is koveti, leginkdabb a mult
id6k hagyomany4n alapul s a népnek conservativ hajlamaiban
gyokerezik.

»» Ne feledjik — gy mond — hogy még az 4sokt6l rank
szallott orokségen éléskodink s hogy a mai nemzedék, melyre
a totsigon timaszkodunk, még abbdl az id§bél valo, mikor
még a pap nem prédikilt gviiloletet a magyar nemzet ellen,
mikor a tanité az iskoldban nem tette az ifjiisdgot a haza
ellenségévé, mikor még nem rontotta a népet rendszeresen az
izgatok szervezett serege; az a nemzedék ez, mely nem is
sejtette, hogy lehet mas politikai érzulet, mint a ragaszkoddsé
a magyar hazdhoz.

Ugy hiszszik ebben tobb igaza van a szerzének, mint
fontebb idézett soraiban. Es ismételjik, az orvosld szerek
megvilasztasiban is nagy részt helyeseknek tartjuk az 6 tana-
esait. Az dltala mutatott uton erélylyel és kitartdssal haladva,
még bizton visszafoglalhatjuk az elveszitett pontokat is. De
ne képzeljuk, hogy csupin biin és gazsig all torekvéseinkkel
szemben. Akkor konnyiivolna a feladat. Hatalmasabb ellenfél
fog ott el6ttunk allni: eszme és rajongds, a mit esak hasonlo
erejii fegyverrel s nem megvetéssel vagy erdszakkal lehet
legy6zni. ,
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Fusang, or the Discovery of America by Chinese Buddhist
priests in the fifth century, by Charles G. Leland. London.
Triibner and Comp. 1877.

A nagy kozonség jol tudja, hogy Amerikit Columbus
Kristof fedezte fol a XV-ik szdzad végén. Azonban arrsl alighu
tud valamit, hogy chinai szerzetesek Amerikat allitélag mar
az V-ik szdzad kozepe tdjdn, tehdt tobb mint egy évezreddel a
hires spanyol elétt folfedezték. Az elbttink fekvé munka
kellemes modorban tirgyalja az ez tigy érdekében eddig tett
kutatisokat a szerzd sajit nézetei kiséretében. Nem czélunk
e munkat birdlni; csak a benne foglalt dolgokkal akarjuk az
olvasét megismertetni.

Némely tudés abbeli vélekedése, hogy Amerikdt Azsia
lakéi mar régi id6ben folfedezték, épen nem mondhato nevet-
ségesnek. Ha osszehasonlitjuk a szibériai népfajok hiteles
ismertetését az éjszak-amerikai indusok leirdsdval, alig szaba-
dalhatunk meg attél a véleménytsl, hogy amazok ezeknek
elédjei. Lehetséges tehit, hogy mér az j vildgban voltak.
Leland tehdt elfogadja, hogy a priori semmi valétlan szinti
sines Amerikdnak tungiz térzsek — chinaiak, japinok stb. —
vagy hozzatartozdik altali folfedezésében. O azonban ez ese-
ménynek archaeologial nyomait is Leresi az amerikai parto-
kon, vagy torténelmi nyomait dzsiai évkonyvekben. Talilko-
zik-e egyik vagy a misik ? Eddig Amerikdban nem akadtak
oly romokra vagy foliratokra, melyeket hatdrozottan a folfe-
dezés nyomaitl lehetne tekinteni. gy csupan chinai kronikakra
vagyunk utalva, melyeknek meghizhatosiga azonban épen
nem kétségtelen; mert eldszor esak kevés irdnyadé magyara-
zdjok van, s azutdn nines mivel ellenériznunk a krénikisok
hitelességét és helyes itéletét. Hanem ha igaz az, hogy Nan
Su és Ven Hien Tum Kao torténetirok valoban hiteles adatok
alapjan irtik le azon hajo kalandjait, mely 507-ben, a Leang-
dynastia idejében ,egy ismeretlen sziget felé vetédott”, —

nagyon konnyen elfogadhatjuk annak lehetosenet hogy e fold
Uj-Mexico volt, mert a Puebla-indusok nagyon hasonlitanalk
az utazok altal leirt akkori 8slakokhoz ; lehetséges, hogy a két
torzs ugyanaz. A nyelv olyatén jellemzése, hogy a kutya-
nyelvhez hasonlit,— a chinai philologusok hasonlata a mexie6i
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nyelv némely sajitsigira vonatkozélag — szintén erre litszik
mutatni. Deguignes és Neumann azonban tovibb mennek:
6k ezt kész bizonyitékaul tekintik annak, hogy Amerika egy
része mar a hatodik szdzadban ismeretes volt a chinaiak el6tt.
Ezt a foldet allitolag Fusangnak nevezték, s itt a buddha-
vallast szép sikerrel tanitottdk. A Leang-dynastia évkonyvei-
ben és Mantualin encyclopaedidjaban ugyanis emlités van
téve egy jelentésrél, melyet Hoei Shin buddha szerzetes irt,
midén 499-ben Kr. u. atjabol hazatért. Ez azt dllitotta, hogy
megfordalt egy Fusang nevili tartomanyban, mely ,,hiszezer
li-nyire keletre van Tahant6l (némelyek Tahan alatt Alaskat,
masok Jessot gondoljak). Shin magyarizata szerint a ,,Fusang*
név a fusangfatél szdrmazik, melyet sokan a mexicoi aloéval
egynek tartanak, s mely a lakoknak tiplalékuk és ruldzatuk
egy részét szolgiltatja. Hizaik fahol épliltek ; az erdditéseket
nem ismerik. Barmaiknak roppant szarvok van; igavoné illa-
tokul a szarvasokat hasznaljak, de lovaik is vannak. A nemes
érczeket ismerik ugyan, de pénzekre nem haszndljik. Van
irasuk és egy tiz évre terjed csillagdszati cyclusok. Kormény-
formdjok monarchiai, vegytilve az aristocratico-oligarchiaival.
Vallasuk régebben mds volt, de egy bizonyos idében (438.
Kr. u.) allitolag 6t kolduld szerzetes érkezett hozzajok Kipin-
kiralysigh6l (Samarkand), s ezek a magok valldsat, balvinyait
és szent iratait terjesztették el. Oktatdst adtak nekik a kolos-
tori életrdl és igy viltoztak a nép erkolesel.

Ha e tudésitdsokat igazaknak tekintjik, alig vonhatjuk
kétségbe, hogy Fusangot Amerikdban kell keresni. Klaproth
szerint Japan volna az, de itt a buddhismus esak sokkal
késébben terjedt el, s a chinaiaknak kétségtelenil mar régen
kellett ismerniok Japant. Azonban ha a Hoei Shin-fele tudési-
tds alapjdn el is hinnék, hogy China a hatodik szdzadban egy
tavoli orszdgot ismert, azaz tudomdsa volt 1étezésércl, ebbdl
még sem kovetkezik az, hogy a chinaiak {6l is fedezték. Lehet
hogy Shin esak egy legenddt gondolt ki. Ha a buddhismus
annyira el lett volna terjedve, mégis kellett volna némi nyo-
ménak maradnia, mar pedig annak nyoma nines. Hanem, ha
a fusangiak megtérése talin csak ,,ad majorem Buddhaismi
gloriam‘* kigondolt mese is, ez még ném zdrja ki a tartomany
folfedeztetését, ellenben ki kell mondanunk, hogy a Shin-féle
tudositds az aranynak és ezistnek pénzul nem hasznildsdn




PRy

| Ertesit. 431
kivil semmi adatot sem nyujt arra, hogy Fusangot Mexicoval
azonosnak tarthassuk. Seland nem fogadja el Neumann azon
hatdrozott allitdsit, hogy a fusangfa a mexicoi aloénalk felel
meg, hanem tugy vélekedik, hogy a Fusang szé6 inkibb
chinai kiejtése ama fa eredeti amerikai nevének ; de nem tud
a kiejtéshez kozel all6 sz6t taldlni, s azért az 6 nézetét alap -
talan foltevésnek tartjuk. Az a kortilmény, hogy Hoei lovakrol
beszél, szintén Amerika ellen tantiskodik, mert a lovak ott a
spanyolok odaérkezése el6tt mdr régen kihaltak volt, s ha
Fusangban valoban hdzi dllatokul szolgiltak volna, aligha ki
hagytik volna veszni.

Seland, nem tudvdn bebizonyitani Mexicé és Fusang
ugyanazonossiagat, — 6 ugyanis, noha hajlandé e csudaorsza-
got Amerikdban keresni, nem akarja e nézetet védelmezni,
csak Neumann erre vonatkozd munkdit elemezi — megkisérti,
nem lehetne-e Peru és Fusang kozt hasonlosdgot talalni. Azon-
ban noha Peru — és a mennyire eddig tudjuk, csak Peru
— haszndlta tényleg a rétvadakat igavond és teherhordé alla-
tokul, az egész foltevésnek nines sok alapja, mert a legajabb
Peru-tanilmdnyozok egyike Hutchinson, hatirozottan igen
réginek 4llitja a perui miivelddést, és azt tartja, hogy a
Manco-Capac dynastia inkabb alddsta, mint emelte azt. Kigyéb-
irint lehetséges, hogy Hoei leirdsa a Perurdl sz6l6 hidnyos
tudositdsokon alapszik; mindenesetre hidnyos. S ha egy-
altalaban Perut érti, semmi esetre sem lathatta maga, mint
allitja.

Szoval a szerzetes valosziniileg maga gondolta ki az
egész dolgot, az ilyesmi nem ritkin esett meg a valldsok mis-
si6-korszakaiban. Azonban ez a foltevés nem zarja ki annak
lehetségét, hogy a chinaiak mér szdzadokkal Columbus elétt
litogattdk Amerikit s ez anndl konnyebben megtorténhetett,
mert Leland kozol konyvében egy értekezést Kennon ezredes-
t6l, melyben pontos mérések alapjin kimutatja, hogy a csen-
des tenger dzsial partjitol az amerikai partig kedvezd id8ben
egy nyilt sajkdban is meg lehet tenni az utat. Az érdekes
kérdés mindenesetre még sok fejtorésiikbe fog keriilni a tudo-

soknak. .
KrscHR.
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Nyelvemléktar. Régi magyar codexek és nyomtatvanyok. Kiadja

a m. tud. akadémia nyelvtudomdnyi bizottsdga. IV—V. kotet.

Budapest, 1876. A m. tud. akadémia konyvkiadé hivatala. Eqgy-

eqy kitet dra 2 forint: mind az ot (I—V.) eddig megjelent kiitet-
nek ara 8 forint.

Az akadémia azon torekvésének, hogy a magyar nyelvé-
szettel foglalkozdkra nézve lehetbleg megkonnyitse a nyelviink
régi emlékeihez vald hozzdférhetést, ﬁjczbb eredménye ez a két

vaskos kotet, mely a legnagyobb régi magyar irott munkat,
az 0. n. Lrdy codexet foglalja magiban. Az Erdy codex még
eddig kiadva nem volt, csak egyes apré részletek voltak beldle
kozolve Toldy dltal, irodalomtorténeti konyveiben, s a Magyar
Szentek legenddjaban. A legelst ismertetdjérdl elnevezett Eld)
codex, melynek eredetije a magyar muzeum konyvtirdnak
tulajdona, egyhdzi beszédeket és legenddkat tartalmaz. Mint
e kotetek kozzétevije Volf Gyorgy a IV. kotet elején olvashatod
elészoban kilonésen Szilidy Aron vizsgiloddsainak alapjin
mondja, e beszédek és szent torténetek nagyobb részt latinbol
fordittattak vagy dolgoztattak 4t magyarra. Eredeti szerz6jok e
szerint Pelbart, ki a XV. szdzadban a ferencziek budai kolos-
tordban hittanito és hires egyhédzi szénok voit, és a ki szdmos
egyhazi beszédet és néhdny tudomdnyos hittani munkat is irt
(+ 1504.). A latinbol valo dtdolgozasra mutat az a navyszamu
latinismus is, mely az Erdy code\ nyelvében, épen ugy mint
egyéb codexeinkében is oly gyakori. — E codex keletkezése a
XVI. szdzad elejére esik. Volf ugy véli, hogy 1526 és 1527
kozé teends. Leirgja, ki nem kozvetleniil Pelbdrthol meritett,
hanem hihetéleg annak magyar dtdolgozdsaibol, egy ,,déli
\Ian)mozszarrb‘m élhetett carthausi szerzetes volt.

A nagyszdmi legenddk kozt van sok tisztin magyar
targyn is, mint Zent lazlo kyral, Bodoghsagus zenth Istwan
kyral, Zent Geelerd Pispek, Zent emre kyral sat. legenddja.

Tekintetbe véve ezt, valamint azt is, hogy az Erdy codex
a magyar nyelven irott egyhazi beszédeknek rank maradt leg-
régibb gytijteményét tartalmazza, azt hiszszik, hogy e két
kotet nemesak a nyelvészek, hanem az egyhazi irodalommal
foglalkozok érdeklédését is fel fogja kolteni.

K. L.
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nagyobb rajzzal, szimos disz-kezd8betdvel (initiale) s ékitménynyel
(9 frt 40 kr.) 6 frt. Gétizlésii, a rajzokhoz ill6 pompds diszkitésben
(12 frt.) 9 fit.

Vorssmarty kisebb kilteményei. Teljes gyémint-kiadis. Fiizve (2 frt
40 kr.) 2 frt. Diszkitésben (3 frt 60 kr.) 3 frt.

Vorosmarty minden kélteményeil Diszkiadis 4 kiotetben. Zalan futasat
ésfa tobbi eposokat is tartalmazva. Fiizve 4 frt. Pompas diszkotésben
8 forint. ;

Vérssmarty minden munkai. 12 kitethen. A Gyulai 4ltal irt életrajzzal,
jegyzetekkel és arczképpel. Fiizve 14 frt. 7 pompas kitésben 21 frt.,
11 kétésben aranyvagas nélkiil 21 frt., 11 pompas kitésben 24 frt.

Arany Janos osszes kolteményei. Legdiszesebb 16-r. kiadis hatkitetben.
Fiizve 7 frt 20 kr.. 6 pomp4s diszkétésben, a kélts arezképével 12 frt.
3 pompéas diszkotéshen, a kilté arczképével 10 frt 50 kr.

Arany Janos ésszes kolteményei. Legdiszesebb album-kiadas egy kitet-
ben. Pompds diszkitésben, két csattal, Than és Lotz 8 fényképeivel. 16 frt.
50 krajezar.

Arany=-albam. Than Mir és Lotz Kdiroly fényképezett rajzai Arany Jinos
kélteményeihez. I. Csaladi kor. Rajzolta Than. I1. Szent Lasz16. Rajz.
Lotz. 1I1. Rachel. Rajz. Than. IV. Maty4s anyja. Rajz. Lotz. V. Rege
a csoda-szarvasrol. Rajz. Than. VI. Egri leany. Rajz. Lotz. VI Roz-
gonyiné. Rajz. Than VIII. Walesi bardok. Rajz. Lotz. Legpompasabb
album. Pompés diszkdtésben. (12 frt.) 10 frt.

Arany Janos kisebb kolteményei. 3-ik tetemesen bévitett disz-kiadas.
2 kotet: A kolto fényképezett arczképével. Fiizve 2 frt 50 kr. Pompas
diszkotésben 4 fit 50 kr.

Arany Janos nagyobb koltéi elbeszélései. (Toldi. Toldi estéje, Buda
halala, Muriny ostroma.) 2 kotet. Diszkiad4s. Fiizve 2 frt 50 kr.
Pompis diszkotésben 4 frt 50 kr.

Arany Jianos furcsa és vegyes kolteményei. 2 kitet. Diszkiadés. Fiizve
2 frt 50 kr. Diszkétésben 4 frt 50 kr.

Tompa Mihaly dsszegyiijtott kolteményei, életrajzzal és jegyzetek=-
kel. Kiadjak: Arany J., Gyulai P., Lévai J., Szisz K. Diszkiadis
6 kotetben, a kolté arczképével. Fiizve 7 frt 20 kr. Pompéas 6 disz-
kotésben 12 frt. 3 diszkotésben 10 frt 50 kr.

Tompa Mihaily elbeszélé kolteményei. 3 kitet. Fiizve 3 frt 60 kr. 3
pompas diszkdtésben 6 frt 60 kr.

Tompa Mih4ily lyrai kolteményei. 3 kitet. Fiizve 3 frt 60 kr. 3 pompds
diszkotésben 6 frt 60 kr.

Téth Kalman ssszegyiijtott kolteményei. Elso teljes diszkiadas. Fuzve
2 frt 40 kr Pompis diszkétésben a kolté arczképével 3 frt 80 kr.

Kemény Zsigmond. Férj és né. Regény. Fiizve 2 frt 40 kr. Csinos kotés-

ben 3 frt. : : /
Jékai Mér. Emlékeim. 2 kitet. Ajdndék-kiadds. Szép diszkitésben. (6 frt.)
? 5 forint.

Gyulai Pal kolteményei. Diszkiad4s, halvany-sargas papiron, ?lzeyxr-
betiikkel. A ko1t fényképezett arezképével. Fiizve 2 frt. Szép disz-
kotésben 3 frt. ;

Déezi Lajos. Csék. Az akademia Altal a grof Teleki-dijjal kitiintetett vig-
jaték. 2-ik gyémant-kiadis. Fiizve 1 frt 80 kr. Pompis diszkét. 3 f:rt.

Gyongyviragok. Nyugati koltskbol forditotta és ujra dsszegyiijtotte Szisz

: Kdroly. Gyémant-kiadas. Fiizve 1 frt. Diszkotésben 1 frt 50 kr.



Rath Mér diszkiadisai.

Rakosi Jené szinmiivei. 2 kotet. 2-ik kiadas. Tartalom: Szinre szint:
A szent korona varazsa. Az aradi vérnap. A krakéi baritok. Aesopus
(5 frt.) 1 frt. Pompas diszkotésben 2 frt.

Shakespeare minden munkai. I'oxditottak tébben, kiadja Tomory Anastiz
koltségein a Kisfaludy-tarsasig. 18 kotet. Fiizve 18 frt 50 kr. Egy-egy
kotet 1 frt. 6 angol kotésben 23 fit. 6 pompas diszkotésben 25 frt.

B. Eotvos Jozsef osszes koltemenyei. Székely és Keleti Gusztde rajzaival.
Pompas album-kiadis. Gyonyorii korrajzokkal és szinmyomatu ké-
pekkel. Fényes angol diszkotésben 10 frt.

B. Eotvos Jozsef. Gondolatok. A hitrahagyott kéziratokbol bovitett em-
lékkiadas. (Motto: «Ne higyj oly gondolatnak, melynek szived ellent
mond». Ajanlat: «Anyam emlékéneky.) Album-alak. FEiteos legjobban
sikeriilt fényképezett arczképével. Halvany-sirga papiron voros szegély-
lyel. Fiizve b frt. Pompas diszkétésben 8 fit.

B. Eotvés Jozsef. Gondolatok. Misodik, a hitrahagyott kéziratokbol
bovitett Cabinet-kiadds. Fiizve 3 frt. Angol kétésben 3 frt 80 kr.
Ajandék-kiadas, pompas diszkotésben 4 frt 50 kr. -

B. Eétvos Jézsef. A karthausi. 7-ik Cabinet-kiadas. Fiizve 2 frt 8O kr
Angol két. 3 frt 60 kr. Ajandék-kiadas, pompés diszkot. 4 frt 50 kr

B. Eotvos Jozsef. A 19-dik szazad nralkodé eszméinek befolyasa az
allamra. Masodik javitott kiadas. 2 kot. Fiizve 6 frt 80 kr. Angol
kétésben 8 frt.

B. Eotvos Joézsef. Politikai beszédek a forradalom eldtt és a forra-
dalom utan. Elfszor osszegyiijtve. Cabinet-kiad4s. Fiizve 3 frt. An-
gol kitésben 3 frt 80 kr. :

B. Eotvos Jézsef. Magyarorszag 1514-ben. Regény. 2-ik Cabinet-kiadis
3 rész két kotetben. Fiizve (5 frt 60 kr.) 4 frt. Angol kotésben 5 frf
60 kr. Ajandék-kiadas pompas diszkotésben 6 frt.

B. Eotvos Jozsef. Magyar irdk és allamférfiak. Emlékbeszédek. Miso-
dik kiadéas. (2 frt 80 kr.) 1 frt 60 kr. Angol kotésben 2 frt 40 kr.

Szész Karoly miiforditasai. Teljes kiadas. Harom kotetben. Arany és
Tompa mitveinek alakjaban. Fiizve (5 frt.) 4 frt. Pompas diszkotésben
(8 frt.) 7 frt 50 kr.

Byron, Hugo Victor, Béranger kilteményeibdl. Forditotta Szdsz Kdroly.
Fiizve (2 frt.) 1 frt 60 kr. Diszkotésben 2 frt 80 kr.

Szasz Karoly vegyes kisebb miiforditasai. Fiizve (2 frt.) 1 frt 60 kr.
Diszkitésben 2 frt 80 kr.

Moore, Heine, Burns kilteményeibél. Forditotta Szdsz Kdroly. Fiizve
(2 frt.) 1 frt 60 kr. Diszkotésben 2 frt 80 kr.

Szasz Karoly. Salamon. Az akademia &ltal a Nidasdy-dijjal keszorazott
torténelmi koltemény. Fiizve 2 frt 40 kr. Csinos kitésben 3 frt. Pom-
pas diszkotéshen 3 frt 40 kr.

Githe, Faust. Forditotta Diczy Lajos. Diszkiadés (2 frt.) 1 frt 50 kr. Pompés
diszkdt. 2 frt 60 kr. Pompés diszkot. Kaulbach fényképeivel. 3 frt 40 kr.

A délibabok hése. A Kisfaludy-tirsasig Altal jutalmazott palyamii. Fiizve
2 frt. Pompas diszkétésben 3 frt 20 kr.

Imakényv a keresztény katholikusok hasznalatara. Bdird Orczy Thella
rajzaival. Legdiszesebb kiadas. 100 szinnyomatu gyonyoril képgel,
450 aranyszegélyes lapon. Fiizve 16 frt. A munkéhoz 1116 diszkotésben
24 frttol 50 frtig. ] :

Az Eszterhazy-képtar eredeti fémyképekben. Szivegét irta Keleti
Gusztdv. Nagy ivréten, vastag halviny-sirga papiron, pompas diszkd-
téshen. 22 frt. Nagy ivréten, ugyanoly papiron, pompasan aranyozott.
disztokban (cartonban), melyb6l az egyes képek kivehetdk. 21 frt.

Nagy negyedrétben, halvany-sirga vastag papiron, pompés diszkd-

tésben 12 frt.

Franklin-Térsulat nyomda,
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¢S5 A BUDAPESTI SZEMLE minden egyes szama 2 frton megszerezhets.
Eléfizetési ara egy évre 12 frt., félévre 6 frt.

A Budapesti Szemle egyes czikkeinek az illetd szerzd és a kiadd elGleges beleegyezése
nélkiil valé utannyomadsa vagy forditdsa tilos.




TARTALOM

I. ENEA SILVIO DE’ PICCOLOMINI VISZONYA MAGYAROR-
SZAGHOZ. — Pér Antaltol.
1I. AZ OLASZ KOLTESZET HATASA A MAGYARRA. (ILy —
Imre Sandortol.
1I. SZERTARTASOS KORMANYZAT. — Herbert Spencer utin, angol-
bol. — Ifj. Losonczy Laszlotol.
1V. A JELENKORI SOCIALISMUSROL. (L) — Eisenstiidter Lukaestol.
V. A ROSSZ ’SZOMSZED. Regény (II.) — Vadnay Karolytdl.
VI. KOLTEMENYEK : Tetemre hivds. Arany Janostol, — Az elszdszi ni.
Kallay-Bzthlen Vilmatol.
VIL. PETER CZAR VEGRENDELETE. — Ashéth Jinostol.
VIIL. ERTESITO : Hegediis Séndor: Az dnkormdnyzat és pénziigye.

Acsidy Ignicztol. — Jeles irok iskolai tira. —f—. — Haldsz Igniez:
Kdrmdn Jézsef. —k.— — Griinwald Béla: A felvidék. — Leland Ch: Fu-
sang or the Discovery of America. Ktsehr. — Nyelvemléktdir, K. L.

A BUDAPESTI SZEMLE tajékozni igyekszik a magyar
kozonséget az eszmékrdl, melyek vilagszerte foglalkoztatjak a
szellemeket s mintegy kozvetité kivdin lenni egyfel6l a szak-
tudomany és mivelt kozonség, masfelsl a hazai és kiilfoldi iro-
dalom kozott.

E folydirat a Magyar Tudomdnyos Akadémia meghbizasd-
bol ¢s tamogatdsdval jelen ugyan meg, de nem az Akadémia,
hanem a Rath Moér kiadvianya s a czikkek irdnydért és tartal-
maért egyediil a szerkesztéség felelds.

Megjelen ¢venként hatszor, kéthavi kotetekben, 13—14
ivnyi tartalommal. El6fizetési ara, bérmentes kiildéssel, egész
évre 12 firt, félévre 6 frt.

A szerkesztGséget illet§ kozlemények a szerkeszt§ neve
alatt az akadémia palotajaba intézend6k.

Eléfizetéseket minden konyvarus elfogad. A reclamatidk
azon ki yvkereskedéshez intézendSk, a melynél az ecléfizetis
tortént. A Budapesti Szemle minden szama 2 frton kiilon is
megszerezhets. Az 1873. 1874. 1875. 1876. 1877. évi folyamok egy-
szerre rendelve 60 frt helyett 40 forintért szerezhetdk meg.

e —



Imth \I()l lednsa

HORVATH MIHALY. A kereszténység megalaplta.sanak és

megszilirdulasanak torténete Magyarorszaghan,
Diszes 8-vét, meritett papiron, a XVII. szdzadbeli elzevir-kiaddsok mintdjira,
szdamos initialéval és nyomdai ékitménynyel. Ara Jiizve 4 fit., stylszerii diszkités-
ben 5 frt 20 kr., antik félbirkitésben 6 frt., hdrtya (pergament) kitésben 7 frt.

Elso kényv: A magyar keresztény egyhdz megalapitisinak kezdete.

I. Fejezet., A kereszténység allapota a magyarok bevandorlasa
elott az altalok alkotott orsziaghan s annak vidékén. — Bevezetés.
Pannonia bekeblezése a keresztény egyhazba. A kereszténység kezdete Mor-
vaorszagban és Alsé-Pannonidban. Methodius és Konstantin testvérek apos-
tolkodasa. A kereszténység kezdete a horvatok, szerbek és a bolgarok kozt.

1I. Fejezet. A kereszténység felvételének elékészitése. 1. A ma-
gyar nemzet erkdlesi és politikai viszonyai a X-ik szazad masodik felében.
11. A nemzeti veszedelem utjat késziti a kereszténységnek. Gejza elhatiroza-
sai. ITL. Ott6 csisz. és Gejza kolesonos kovetségei. IV. Az elsd téritési kisérlet.

I11. Fejezet. A kereszténység kezdete a magyarok kozt. 1. A ke-
reszténység Gejza udvarabol terjed. Adelheid fejedelemnd. Gejza és esalad-
janak megkeresztelése. I1. Szt. Adalbert pragai piispok. Istvan hazassiga
Gizellaval.

IV. Eejezet. Istvan elsé érintkezései a keresztény allamecsa-
laddal. I. Viszonya a bajor fejedelmi hézzal. I1I. Gerbert, utébb II. Szyl-
veszter papa. I11. Istvan els6 Gsszekottetései Romaval. IV. Asztrik kivetsége
Réméaba. A papai bulla.

V. Fejezet. A fiiggetlen egyhiaz és kiralysiag megalapitasa.
I. Az Allam s egyhdz kozti viszony. Az egyhdz rangfoka az allamban.
11. Az Istvan Altal alapitott érsekek, piispokségek s apatsagok. IT1. Az elsé
nevezetesebb éisekek s piispokik. 1V. Gyula erdélyi vajda lazadisa.
V. IL. Henrik torekvései Lengyelorszag ellen. Bruno és Romuald ellentérek-
vései. VI. Fiiggésbe esett-e egyhazilag s allamilag Magyarorszag Német-
orszagtol ? VII, II. Konrdd torekvései a magyar fiiggetlenség ellen.
VIIL Istvin viszonya Romualddal, Clugnyval, Réméaval.

VI. Fejezet. A térités befejezése.

VI1I. Fejezet. Hierarchiai s egyhaz fegyelmi viszonyok.

Masodik kényv: A magyar keresztény egyhdz megszilarduldsa.

I. Fejezet. A magyar egyh4z és kiralysag kiizdelmei a pogany=-
sag és kiilbefolyas ellem. I. A Péter ¢s Aba ellenkiralyok alatti zavarok.
11. A poginysag lazadé kitorése. IIT. Habort III. Henrik cllen. IV. A bo-
ginyshg ujabb lizadisa Béla kirdly alatt. V. Németorszig torekvései a
magyar fiiggetlenség ellen. VI. A pépai szék viszonyai. Hil phrand.
VIL Gergely pApa s Gejza viszonyai a papai székkel.

11. Fejezet. A keresztény egyhdz teljes megszilirdulasa Laszlo
alatt. I. Liszl6 viszonyai VII. Gergely papaval. II. A zégrabbi plispokség
a]apitésa 1II. Az egyhazi reform Magyarorszagban. A szabolesi és eszter-
gomi zsinatok. IV. Lészlé egyhazi épitései. A bacsi érsekség megalapitasa.
V. A fépapshg befolydsa az &llamkorméanyra és honvédelmi kételessége.
VI. A kiraly kinevezési joga. Hierarchiai viszonyok. VII. Zarindolisok a
sz. foldre — Ldszl6 halala.



Rath Mor legujabb kiadisai.

KALLAY BENTI Oroszorszag keleti torekvései.

Ara ]fll 20L1

GRUNWALD BELA. A felvidék. Politikai tanulmany

l»alf:

A NEMZETGAZDASAGTAN nehany alapkerdesemek jelenlegi
felfogasa a kilfoldi tudomanyban, Harom tanulmany.

Ford. Dr. WEISZ BELA, Ara 80 kr.

TOTH KALMAN osszegytijtott kolteményei. Elss teljes diszkiadas.
Halvdnysdrga papiron. Ara 2 frt 40 kr. Fényes modern diszkotésben a kiilti
fényképezett arczképével 3 frt 80 kr. Jutdnyos csalddi kinyvtdr-kiadds. Ara
1 frt 40 kr. Csinos Laszonkofesbeu 2 fit 20 kr.

KOROSI JOSEPH. Influence des habltatlons sur les Causes des
Décés et sur la durée de la Vie.

(Kiilon lenyomat az Annales de Démographie internationale-bél.)
Ara 40 L)

KOROSI JOZSEF. A magyar vamkérdéshez.

Ara 40 k;

KOROSI JOSEPH. Statistique internationale des Grandes Villes.
Premié¢re section : Monvement de la Population. Tome I.

A nemzcetkozi  statisztikai  kongressus megblzasébol szerkesztett
munka. Tartalmazza a kovetkez6 nagy virosok népességi szaporodisit,
sziiletési, esketési és halalozasi statisztikajat és klimatologiajat :

Budapest, Vienne, Prague, Trieste, Munich, Francfort swr le Mein,
Leipsic, Stuttgard, Hambourg, Rome, Turin, Palerme, Venise, Milan, New-Orleans,
Boston, San-Francisco, St.-Louis, btocl.lmlnl (hustmma, Copenhague, St.-Pe-
tersbourg, Moscoau, Udessa Boucarest, Gand, Lzege, Anvers, La Haye, Rotterdam,
Berlin, Dresde, Cologne, Bi veslaw, Paris, Long lre A

5 e il vt 0 dva 5 frt. Viszonkitésben 6 fit.

A misodik kistet meg fog jelenni, mihelyt elegemlo anyag egybegyiilt.

KOROSI JOSEPH. Statistique des finances des Grandes Villes.
Tome I.

Tartalmazza a kévetkezd nagyvarosok bevételeit és kiadhsait (lehe-s.

téleg tiz évrél), vagyon-allapotit, addssagit és személyzetét :

Budapest, Vienne, - Trieste, Munich, Leipsic, Stuttgard, Francfort sur. I:'

Mein, Venise, Palerme, Lcéqe Ame)s, Rome, Turin, Stockholm, Christiania,

Bouca est, Breslau, Géneve, Flor ence, Boston, St Lmus San-Francisco, Berlin,

Londres, Paris.
Ara 6 frt. Vitszonkitésben 7 frtA

KEMENY ZSIGMOND. Fér és 6. Regény. Mésodik kinds. |
Ara fuzoe 2 frt 40 kr. Kotve‘.? ﬁ‘t

Franklin-Tarsulat ny mmhua-,
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