MODSZERTANI TANULMANYOK

A GAZDASAGPOLITIKA CSO- ES ROVIDLATASA
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Megfigyelhetd, hogy a gazdasagpolitika résztvevéit (egyszertien szOlva a gazdasag-
politikat) rendszeresen meglepetések érik. Elképzelnek egy fejloédési kornyezetet,
eszerint allitjdk be céljaikat és eszkodzeiket, de a kornyezet egészen masképp alakul;
eltervezik, hogy valamely intézkedésiiknek milyen hatdsa lesz, és joszerével ra sem
ismernek a tényleges hatasban a tervezettre; feltételezik, hogy bizonyos tényez6k
elsérangu fontossaguak lesznek, masok meg elhanyagolhatok, és ime: az elhanyagol-
hatoknak hitt tényezOk determinans erejiieknek bizonyulnak, a fontosnak hittek
pedig szamitdsba se jonnek. Vagyis a gazdasagpolitika nélkilozi a tdvolbalatas képes-
ségét, s amit kozelrdl szemlél, sokszor azt is homalyosan latja: nem veszi észre tagabb
osszefliggéseit, azaz cs6- és rovidlatasban szenved. Nem hajlamos idejekoran felfigyel-
ni olyan apro, nem is egyértelmii jelenségekre, amelyek sorsdonté valtozdsok, csapa-
sok kozeledtét jelezhetnék kiiléndsen akkor, ha nem egyenként, hanem csoportosan
ertékelnék Oket. A gazdasagpolitika tehat, csé- és rovidlatasan kiviil még lelassult
latasi reakcidban is szenved. Ezek a ,,szemészeti” panaszok altalanosak: nincs sem
orszag-, sem rendszerspecifikus jellegiik. Ha egy gazdasag ép borrel megussza az 6t ért
varatlan katasztrofdkat, az vagy annak kdszonhetd, hogy a szerkezete és milkodési
modellje véletleniil alkalmas az éppen adott megprébaltatas elviselésére, vagy annak,
hogy a gazdasdg az 6t ért csapashoz mérten elegendd erdtartalékkal rendelkezik
(devizaban, termelési tényez6kben és/vagy a lakossdg tehervisels képességében), s a
gazdasagpolitika ezeket utdlag, a csapast kovetd percekben ugyesen mozgdsitja.
Vagyis azt a gazdasagpolitikat mindsitjiik mesterinek, amelyik a csapast kdvetSen
képes Osszeszedni magit, és csdkkenteni tudja a ,,tajfun” vagy ,.foldrengés” okozta
karokat.

A gazdasdgpolitikak nem rendelkeznek olyan képességgel, mint egyes allatok,
amelyek el6re megérzik az orkan vagy a foldrengés kozeledtét, inkibb ahhoz az
emberhez hasonlithatdk, aki napirendre tér a kisebb hastaji panaszok, a néha jelent-
kez6 émelygés, kedvetlenség, makacs fogyasi hajlam felett, €s éli a maga kis mdkuske-
rék-életét, mignem egy nap szembe kell néznie a gyogyithatatlan betegséggel. Vulgari-
zalas lenne e kardindlis hidnyossagot politikai dramlatokra, kormanyokra, szakértéi
munkastilusokra vagy egyiittesekre haritani: azért is igyekeztem kiemelni a jelenség
altalanos jellegét, hogy eleve elharitsam az ilyen demagégidnak még a kisértését is.
Valoszind, hogy joval mélyebben gyokerezd okokrol van szé.
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AZ OLAJVALSAG HATASA

A vazolt jelenséget természetesen csak az ,,utolag okos” madszerével lehet bizonyi-
tani, ami joggal felkelti az olvas6 gyanijat a tanulmany irojaval szemben: nincs-¢ a
sorok kozott elrejtve a ,,bezzeg én mindent eldre lattam és megmondtam” nyila. Nos,
biztositom az olvasét, hogy nincs. Teljesen érdektelen ugyanis, hogy akadnak-e a
dramai helyzetek bekovetkeztének elétorténetében olyan tulfinomult érzékenységi
szakemberek, akik — a foldrengést eldre érzékeld allatokhoz hasonldéan — sok
mindent megéreznek, megkozelitben meg is fogalmaznak. A gazdasagpolitika az ilyen
jelzésekre is épp oly érzéketlen, mint a szdmszerii adatokbdl vagy mas, verbalis
informacioforrasokbol szarmazoé jelzésekre. Nem azért, mert ,,ostoba” vagy ,,gazem-
ber”, hanem — ismétlem — ennél joval mélyebben gyokerezd ok miatt.

Fzen eldrevetett szabadkozas utan ratérhetiink példankra, az olajvalsagok okozta
véltozasokra. Kivalasztott — ma mar gazdasagtorténelemnek is felfoghato — ese-
ménysorozatunk e célra igen j6 médiumnak igérkezik. Egyfelol minden nemzetgazda-
sag fejlédési feltételrendszerére igen erdsen hatott: vagyis léterdek fliiz6dott volna
ahhoz, hogy ,,megorrontsak”. MasfelSl idében elég kozel esik a ma ¢é16 nemzedék
tapasztalataihoz. Ez megkimél attol, hogy részletesen dokumentaljam a bekovetke-
zett eseményeket és azt, hogy léteztek-e azok a legalabb a szakemberek szamara
hozzaférheté informacidk, amelyeknek dsszegylijtése, rendszerezése és elemzése lehe-
tdvé tette volna, ha nem is megjosolasat az eseményeknek, de legalabbis a fennallo
tendenciak erés megvaltozdsa kozeledténck megsejtését.

Ez a kataklizma erejével hat6 valtozas a kdvetkez végeffektusokkal jellemezheto:

__ 4trendez6dott a kereslet szerkezete: elStérbe keriiltek a kutatds és fejlesztés (K + F), valamint techno-
16giaigényes termelési kulturak, s veliik szemben minden mds drucsoport hattérbe szorult;

— atrendezédott a kinalat szerkezete: ,,tulnyomdasos” piac jott létre az agrar- és a kommersz mindsegi
feldolgozott termékek vilagiban, s néhany éves kozjaték utdn az energia- és nyersanyagpiacon is;

— ennek megfelelden teljesen 1j tipusu cserearanymozgasok jelentek meg: az els6 1okés a banyaszati
(féként energiahordozé-kitermelési) jaradékelem rendkivili megduzzadasa volt az arakban; ezt nchany év
alatt tilkompenzalta a miiszaki innovacios jaradék (,,agyjaradék’™) megemelkedése a modern feldolgozo-
ipari termékek drdban; kozben egy pillanatra sem csokkent az a jaradékszeri profitelem, amelyet a magas
fajlagos tékeerdvel rendelkezd cégek és orszagok realizdlni tudtak; velik szemben soha nem latott mérték-
ben leértékeldddtt a mezdgazdasagi eredetii kitermelési jaradek, valamint a nem agyjaradék-hordozoé és
nem magas tokeerdvel alitamasztott feldolgozdipari tevékenység keretében mikodtetett eleven munka;

— jelent3sen megvaltoztak a ,,golden sixties” (az 1960-as évek gazdasagi felfutasa) végére kiformalodott
nemzetkdzi gazdasagi eréviszonyok, alig tdbb mint masfél évtized alatt: @) J apanbol gazdasagi-kereskedel-
mi vilighatalom, a tavol-keleti kdrzetbdl pedig harmadik viliggazdasagi centrum valt; b) megallt az
Egyesiilt Allamok vilagkereskedelmi visszaszoruldsanak folyamata, s az észak-amerikai kontinensen ki-
bontakozdban van egy Uij integracios folyamat; ¢ ) megtorpant Nyugat-Eurépa erds térnyerési (visszanyeré-
si) hadjarata a vilag dru- és termelésitényez6-piacain, nemcsak a Tavol-Kelet, hanem a sok nehézséggel
kiiszk6dé amerikai gazdasag javara is (ez, a varhatoval szemben, nem az elsd, hanem a masodik —
pénziigyi krizissel kombinalt — olajarrobbandst kovette); d) meggyorsult a harmadik vildg degraddlodasi
folyamata: ehhez dont 16kést ad az ,,0j gyarmatositds™ vilagpiaci mechanizmusainak kikristdlyosodasa
(elad6sodds — jovedelemtranszfer — nemzetivagyon-kidrusitas — tOkebearamlas — Onfejlédés-fékezok
beépiilése a szerkezetekbe és a mechanizmusokba); e) a parhuzamos gazdasagi-katonai nyomas hirtelen
megndvekedésének stlya alatt sszeomlott a belsd ellentmondasainak terhét6] amugy is mind nehezebb
helyzetbe juté szovjet és kdzép-eurdpai szocialista régio, s kivételesen kedvezbtlen feltételek kozott a
periféria orszagai koz¢ sodrodott.
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Engedtessék meg eltekintenem annak dokumentdlasatol, hogy az 1960-as évek
végeén és az 1970-es évtized hajnaldn milyen statisztikai és egyéb informacids anyag
allt rendelkezésre, amelynek ,,csélatdsmentes” elemzése legalabb annak a megsejtését
lehetdveé tette volna, hogy ,,valami késziilédik”. Az adatok bepillantist engedtek abba
a kibontakozott 4daz kiizdelembe, amely a vilagpiaci pozicidkért folyt Amerika és
Europa ko6zott; ismerdsek voltak eldttiink az eurodollar-piac Osszes furcsasagai,
tudtuk, hogy ez milyen veszélyeket rejt magaban az Egyesiilt Allamok vilaghatalmi
aspiracioi szempontjabol; szemiink elétt jatszodott le a klasszikus gyarmati rendszer
szertefoszlasdnak utolsé felvonasa, amelyet nem kisért sem gazdasagi fejlodésiik
feltételeinek megteremtése, sem kereskedelmiiknek, cserearanyaiknak u;j alapokra
helyez8dése. Mindezek megallapitdsihoz (hangstlyozom: az ,,utélag okos™ jogan
zsortolodve) elegendd lett volna az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) vagy a
Gazdasagi Egylittmiikodés és Fejlesztés Szervezete (Organization for Economic Co-
operation and Development — OECD) szokvany statisztikai adatszolgaltatdsat mas
szemmel nézniink.

Mindezt komoly figyelmeztetések is kovették. Koziiliik csak kettdt emlitek. Az
egyik a Romai Klub elsé jelentése volt, mely latnoki médon jelezte a késziill6dd nagy
foldrengés epicentrumat: azt a felszini pontot, ahol a rengéshulldmok a legnagyobbak
lesznek. A masik a Bretton—Woods-i valutaris rendszer Osszeomlasa, a dollar vildg-
peénz-monopdliumanak felrigasa, amirdl lehetetlen volt nem észrevenni, hogy sulyo-
san sérti az Egyesiilt Allamok vilaggazdasagi érdekeit, mikozben katonai vilaghege-
monidja GgyszSlvan érintetlen maradt a nyugati féltekén. Ez latni engedte — ha lett
volna ra szemiink — az eljévendd nagy rengés hipocentrumat, vagyis azt a mélységi
réteget, amelyiknek elmozduldsai szabaditjak fel a rombold energiat: ez esetben azt a
sulyos aszimmetriat, amely a vilag gazdasagi és katonai erdviszony-szerkezetében
keletkezett. Ha ehhez még hozziszamitottuk volna azokat az adatokat, amelyek a
vildg kdolaj-felhasznaldsanak esztelen névekedésérdl rendelkezésre alltak, valamint
az arab vilag szerepét az ellatasban, tulajdonképpen megszillethetett volna legaldbb
a gyanu erejéig n¢hany hipotézis arrél, hogy a rohamosan gyillemld fesziiltségek
milyen levezetd csatornakba torkollhatnak.

Meg kell mondani: az egyediili a Rémai Klub volt, amely ennek a kdzelgd viharnak
egy fajta szcenaridjat felvazolta. Igaz, végiil is nem ez a valtozat valdsult meg, a
hipocentrum nem az energiaellatas és a harmadik vilag degradacioja lett. A harmadik
vilag — és bar nem hittiik volna, a ,,masodik” is — végiil is a szavanna fiivének
szerepet kapta abban a kiizdelemben, amelyet az ,,elefantok” vivtak egymassal. Az
olajarrobbandsok az eszkdz, az olajjovedelmektdl megduzzadt erszényli orszdgok
pedig a viligméretii jovedelematcsoportositas katalizatordnak szerepére degradaldd-
tak. Mindez adatszeriien is kibontakozott a téke- és arumozgasok, arfolyamok stb.
tendenciaiban: természetesen nem volt olyan feltiind, mint a megel6z6 konjunktira
egyszerii termelés-, beruhdzas- és kereskedelem-idésorai, de kiolvashatd lett volna.

Ugyanez vonatkozik a ,.drama masodik felvonasara™ is. Ha az ,»€lsd felvonas™
kozben tudatositjuk a ,,cui prodest” (kinek hasznal) alapkérdést, és nem siklunk el
olyan killonds jelenségek felett, mint példdul az emberteleniil magasra tornazott
olajar sikeres szinten tartdsa olyan orszdgcsoport rész€rdl, amely sem szallitd, sem
finomito, sem elosztd kapacitiassal nem rendelkezik; ha megprobaljuk 14té szemmel
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nyomon kovetni a ,,petrodollarok” mozgdsi palyajat, amint Japanban és Nyugat-
Eurépaban els6 szamu addicionalis finanszirozéiva valnak az energiatakarékossagi
célzatli technolégiai nemzedékvaltisnak — csaknem elkeriilve Amerikat es lényegé-
ben meghiusitva az egész vilaggazdasagi felfordulas legbensobb értelmét: az ,,elszem-
telenedett” nyugat-eurdpai konkurens versenypozicidjanak visszavetését — vagy ha
végigelemezziik a vildg bajba jutott orszagai hitelfelvételeinek konstrukciojat, kondi-
cidit; lejatszunk néhany szcenaridt a hitelez6-ados viszony lehetséges alakulasat
illetden, tehat, ha mindezeket a gondos gazdalkodora jellemzd szamitasi és logikai
miiveleteket elvégezziik, akkor legalibbis a gyanudja felmeriilt volna annak, hogy
masodik felvonas is kdvetkezik. Ennek soran az Gijabb olajarrobbanast egybekototték
a Nyugat-Eurdpabol az Egyesiilt Allamok felé aramlo t6kekiszivassal, valamint egy
olyan mértékii fejlesztéssel a mikroelektronika minden iranyu elterjesztése érdekében,
amely

a) behozhatatlanna tette az Egyesiillt Allamok haditechnikai folenyet a Kelettel szemben (s ezzel
megalapozta a szocialista kisérlet dsszeomldsat);

b) hatalmas versenyeldnyt szerzett mindenekeldtt Japannak, de Amerikanak is a két oldalrol is sarokba
szoritott nyugat-europai versenytarssal szemben.

Hogy ebben a folyamatban mekkora része volt a tudatos politikai-gazdasagi straté-
gidknak és mekkora a kialakult helyzet {igyes taktikai kihasznalasanak, azt ma még
nem tudni, felderitésitk a torténészek érdekes feladata lesz.

A jelenkor gazdasagpolitikai szakemberei szdmara — kiildnosen itt, a fejlodés
orszagutjanak arkaba sodrodott Kelet-Kozép-Eurépaban — elsésorban az a keserii
tanulsag, hogy ha mindezek a folyamatok nem is voltak megjosolhatdk, a kurrens
adattdmegbdl legalabb annyi figyelmeztetést le kellett volna vonni, amennyi elegend6
érvet adott volna a gazdasagpolitika kezébe a stratégiak gyokeres megvaltoztatasa-
hoz, a sulyos eladésodds minden dron valé elkeriiléséhez, a gazdasgi szerkezet
legalabb bizonyos része atmentéséhez a jovo viliggazdasagaba, a szakképzettségi,
munkakulturabeli, K + F-kapacitasbeli stb. feltételek javitasahoz.

Hangsulyozom, mindez teljesen fiiggetlen a Kelet-K6zép-Eurépaban bekovetkezett
rendszercseréktél, akkor is elkeriilhetetlenek lettek volna, ha a nagy vildggazdasagi
fordulatot a gazdasagpolitikak teljes mértékben feldolgozzak, s tanulsagaikat szeren-
csés modon beépitik stratégidikba. Kelet-Kzép-Eurdpa életképesebben és fejlodoke-
pesebben tudott volna beilleszkedni az tformalodo nemzetkdzi piacba, még akkor is,
ha ezek a szerkezeti és fejlesztési torekvések maig nem fordulnak tdmegében termore,
hanem csak kisarjadnak és ndvekszenek. A régié nagyobbik része tulajdonképpen
érett volt az ilyen fejlédésistilus-valtasra, és Magyarorszag is ebbe a részbe tartozott.

A FINOMERZEKELES £ES HIANYANAK KOVETKEZMENYEI

A kovetkezd eszmefuttatids bizonyos absztrakcival terhes. Olyan tipuseseteket
keresek — a teljesség igénye nélkiil, csupén illusztracioképpen —, amelyeknek helyes
megoldasa mindenképpen megkovetelné a tdvolbalatasra és a rendszer ,.finomérzéke-
lésére” valé hajlamot. Az elsé a helyes kompromisszum — a gyakorlati optimum
— megérzésének sziikségessége; a masodik a gazdasagi folyamatok ,,szakitoszilardsa-
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ganak™ eldre érzékelése; a harmadik bonyolultabb, tébbtényezds Osszefiiggés, a
kiilkereskedelem optimalis nagysdga és strukturija hatirértékének ,,megérzése”, és
végiil a negyedik a hazai piac szerkezeti atrendez8désének finom mozgasaibol a
gyokeres mozgasokra vald kovetkeztetés, ami mar teljes, komplex adatrendszerek
elmozdulasainak finomérzékelését koveteli meg.

Hasznos ,,0tvozetek’’ keresése

Az alapfliggvény kozismert: valamilyen célnak van egy 4 és egy B megoldasa; csak
ha 4 modon oldom meg a problémat, a B hidnya tesz tdnkre, ha B mddon, akkor az
A-é. Vagyis mindkét elérend6 cél 1étérdek, elégséges forrasom viszont csak az egyik
tokéletes megvalositdsara elegendS. Kénytelen vagyok megalkudni azzal, hogy egyi-
kiiket sem tudom mintaszeriien elérni. A gyakorlatban elérhetd optimum tehat megal-
kuvas a forraskorlattal. A legegyszeriibb megoldas az ,,arany kdzéput”. Ez akkor
valoban ,,arany”, ha az egy-egy célra jut6 forrdsom elegendd ahhoz, hogy gazdasa-
gos, mikodoképes megolddsokat tudjak létrehozni. Ha valamilyen okndl fogva ez
nem lehetséges, a rendelkezésre all6 forrasom feletti salamoni itélet nem fog bolcsnek
bizonyulni.

Egyszerii pelda: Pesten dolgozom, Piliscsabdn van telkem, ott kell gondoskodnom
lakasrol, és van egymilli6 forintom. Ha felépitek egy hdzat egymillidért, akkor nincs
mivel kézlekednem a munkahelyemre. Ha veszek egy jé kocsit, nincs hol laknom. Ha
Otszazezerért felépitem az alapot, a masik Otszazezerért veszek egy dcska, bizonytalan
jarmiivet, akkor se lakdsom, se biztos kozlekedési lehetéségem. Ha viszont van egy
félkész haz a telkemen és egy j6 karban levd kocsim, amit le tudok cserélni, az
Otszaz-Otszazezres megoldas optimalis lesz, mivel nem nullardl indulok. Ha viszont
,»1j €letet kezdek”, vagy egy szoba-konyhas hdziké és egy Volan-bérlet kozott kell a
vagyonomat megosztanom, vagy egy hasznalt barakkot kell szereznem a telekre, s
mellé egy motorkerékpart is vehetek. Az alapesetet tehat egymassal is fliggvénykap-
csolatban all6 két fiiggvénnyel lehet abrazolni: az egyik abra az adott forras kiilonféle
felhasznalasi modjait példazza, a masik abra az ezekkel kapcsolatos hasznok nagysa-
gat.

1. abra. A kompromisszumsdvok
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Ha érzékennyé teszem megfigyel6 és elemzd rendszeremet a kdr-haszon diagram
(eléreldtd, emberi szamitasok szerint sejthetd) tendenciainak érzékelésére, arra, ho-
gyan reagal a ,,masik™ tényez6 a forrasszikitésre, és ez hogyan all ardnyban az
,,egyik” — a preferalt — tényezd reakcidjaval a forrasbdvitésre, elkeriilhetem az
optimalis savokbdl valé kisodrodast. Ha példaul a magyar gazdasagpolitika az
1970-es évek masodik felében figyelt volna az ilyen ,,apré” jelekre, megtudhatta
volna, hogy a lakossag néhany szdzalékos fogyasztasmegszoritassal akar fél evtizedig
is, minden tovabbi nélkiil meg tudott volna békélni, és az eladosodas fékezésére tett
erdfeszitésck nem sujtottak volna annyira a beruhazasokat. Mindez 6sszekotve egy
konzekvens modernizalasi politikaval, a magyar gazdasagpolitikat azok kozé emelte
volna, amelyek legalabb utolag helyesen reagaltak a vilaggazdasagi csapasra.

Nem érdektelen tovabbfiizni a gondolatot. Feltételezziik a forraskorldt lazulasat.
A forrasmegosztasi dilemmabdl legott bdvitett jratermelést — novekedési dilemma
lesz. A novekedés a forraskombinacid minden lehetséges valtozatanal mas ,,életgor-
bét” vesz fel: a volumen fokozatos bdvillése kilonboz6 mértékii haszontdomeget
eredményez, a t6ke mas-mas ideig aktiv (azaz profitabilis), és a haszonhozas felfutasi,
tetdzési és hanyatlasi ,,menetrendje” eltérd fiiggvényalakokat olt.

2. dbra. A forrasmegosztas hatdsa a hasznossdagra forrdsboviilés esetén

Mekkora a haszonhozam? Hogyan alakul?
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Amint boviil a forras, ugy valtozik a fajlagos téketdbblet-hozadék: novekedési,
stagnalasi €s csokkenési szakaszt kiilonboztethetiink meg, ami befolyasolja a folyé
hozam nagysagat, és végiil is meghatarozza az ,.élethozam” dsszesitett volumenét. Ez
az egyedi befektetésekre, valamint az egymas mellett futd befektetések 0sszességere is
igaz egy-egy vallalat esetében. A gazdasagpolitikanak a nemzetgazdasag miikodésével
ugy kell szimolni, mintha egy ,,igen sok labon 4116 nagyvallalkozas volna, természe-
tesen szamtalan dontési és érdekeltségi kdzponttal. Az, hogy a gazdasag egészének
jovedelmezdsége €s nemzeti vagyondnak gyarapoddsa milyen lesz, a forrasboviilés
itemének €s a termelésitényez3-kombinacidk (a megoldasi kompromisszumok) valto-
zdsainak Osszhangjatdl fiigg. Vagyis a nemzetgazdasag jovObeni teljesitménye akkor
becsiilheté meg viszonylag pontosan, ha ismerjiik a felhalmozas tendencidjat, illetve
annak rezdiilésszerl véltozasait, tovabba a termelésitényezd-kombinaciok legfonto-
sabb jellemzdit és azok véltozdsi tendenciajat, illetve az ebben varhatd iranyvaltasok-
ra utald rezzenésszeri jeleket.

A szakitoszilardsag

Az el6z6 fliggvénytipus kifejezetten a szabadsagtartomanyunkon beliili cselekvések
kovetkezményeinek ,,vastérvényeit” fejezte ki. A hindu teologia ezt a fliggvénytipust
»karma”-nak nevezné. A kdvetkezd dsszefiiggéstipus olyan eseményeket ir le, ame-
lyekben ,,ember tervez, isten végez”, vagyis az egyik oldalon létezik az ember alkotta
gazdasagpolitika, a masik oldalon ennek életgorbéje a gazdasagpolitikus altal nem
befolyasolhato vildg hatdsai miatt folyamatosan méddosul. Ez a  fatum” tipusu
Osszefugges. A valosagban természetesen nincs a két eset kozott éles killonbség: a
gazdasagpolitika a kindlkozé varidnsok koziil kivalasztja a szerinte legcélravezetSb-
bet: kompromisszumot kot eréforrasai megosztasat illetden, és igyekszik a legszeren-
csésebb lefutdst kivalasztani programjanak. Végsé hasznanak egyik fele a ,,karma”’-
nak — azaz dontései ra visszahdrulé kdvetkezményeinek — tulajdonithaté. Am
mindezt a kiilsé kornyezet hatdsai alatt miiveli: van politika, belpiac, kiilpiac stb.
— azaz a gazdasagpolitika szdmara nem vagy csak kevéssé befolyasolhatd tényezok
—, amelyek unos-untalan kényszerhelyzeteket hoznak létre, talhevitenek, fékeznek,
eltéritenek, torzitanak, felélik a hasznot, osszezavarjak a munkamegosztasi szalakat
stb. Ezek koz¢ szamitanak mellesleg a gazdasagpolitika »Sszembetegségeibdl” szarma-
z6 félreiranyitasok és pazarlasok is.

A felvett fejlédési iranyzat és iram szempontjab6l mindez a kdvetkezd kérdésként
fogalmazodik meg: meddig birja a gazdasdg ezt elviselni a szokvanyos korrekcids
erofeszitéscket nem meghaladd anyagi és szellemi energidk bevetése nélkiil; mikor
keletkezik maradandé torzulds a fejlédés menetében és arculataban? Ennek megvala-
szoldsa tényleg ,,szakitoszilardsagi” feladat.

A problémat a 3. abran a piackorldtok fellépésének példdjan mutatom be. Az
alaphelyzet lehet egy dru bevezetése a piacra, de Iehet egy nemzetgazdasagi szerkezet-
nek adott piacra (keresleti tipusra) valé kiépitése is: mint amilyen példaul a klasszikus
gyarmattarto hatalmaké vagy a kelet-kozép-eurdpai kis KGST-orszagoké volt. Az
elso fuggvény a kindlat (aru, szerkezet) életgdrbéje, a prenatalis idészaktol a természe-
tes kimulasig.
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3. abra. A gazdasdgi folyamat szakitoszilardsaga
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Barmelyik ponton felléphet a piackorlatba iitkozés: ez az adott konstrukcio ha-
nyatlasat hozza magaval. (A 3. abran g-val jelolt pontbdl kiindulé pontozott vona-
lak.) A hanyatlds megel6zése végett a piac telitddésére vagy a lebirhatatlan konkuren-
cia fellépésére (kitorésére) vonatkozé apro jelek rendszerét figyelni, gyijteni, elemezni
kell. A 3. 4bran az észlelési pont jelzi a valtoztatasra vonatkozo dontés érettségét. Ezt
kovetden meg kell indulnia az atalakitds folyamatdnak (cselekvés), azzal is szamolva,
hogy az dsszeomlas felé tarto szerkezetnek jelentds ,,fékitja” is van: vagyis nem lehet

azt a gazdasag alapvetd ardnyainak, lendiiletének, a piac épségének veszélyeztetése
nélkiil mardl holnapra , felrobbantani”.

4. abra. A szakitoszilardsdgi tartalékok
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A sokszor halkan, bizonytalanul — de mindig észrevehetGen — ciripelni kezd6

vészcsengd a szerkezet ,,puhuldsat” jelzi. A belpiac érezhetden preferalja a behozott
arukat, a honi export a ,,keményebb” piacokrol attolodni latszik a ,,puhabb” piacok
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fele, ott elkezd érzédni a tlilnyomasos helyzet: mindinkabb a tiirhetd &rsiv also
felében kottetnek az izletek, a ,,biztos vevok” kezdenek elpartolni, keményebb
szallitasi feltételeket ajanlanak stb. ,,Valami bizlik. . .”

A 4. abran két lehetséges észlelési pontot tiintettiink fel: az egyik az elérhetd ar
novekedésének lassuldsi, a masik a szokvanyos korilmények kozott elhelyezhetd
arutdmeg novekedésének lanyhulasi pontja. Az arfekvés bizonytalanna véldsa tipikus
,»apro, nem egyértelmii” jelzés: szaz oka lehet azonkiviil, hogy kozeledik az egész
felépitett konstrukcid ellehetetleniilése. Ezért szoktak elhessegetni a ,,rémlatomaso-
kat”. A piacrdl vald kiszorulas elsd, finom jelei, avagy a kereslet lassu (legalabbis a
latszat szerint) lanyhulasat — kiiléndsen a téke- és tudomanyigényesebb teriileteken
~— mar olykor komolyan veszik, legalabbis a vallalkozasok. A gazdasagpolitika ilyen
jelek érzékelésekor legfeljebb korholja az ipart, hogy amit gyart nem elég modern, és
javitania kellene a marketing-tevékenységen. Vagyis arra 6sztonzi, hogy az adott
konstrukcioba még tovabbi tékét és emberi energiat 6l)6n bele. Ily modon szépen el
lehet gyalogolni a téréspontig, ahol aztan vagy van a zsebben akkora tartalékforras,
hogy hirtelen 0j alapokra helyezédjék az ,,iizlet” (vagyis néhany honap leforgdsa alatt
vigyék véghez azt, amihez gondos és érzékeny reagalas esetén esetleg évek alltak volna
rendelkezésre), vagy bekovetkezik a degradacié. Mindemellett meg kell jegyeznem,
hogy a leggondosabban menedzselt vallalkozasok és a legfejlettebb gazdasigpolitika-
val rendelkezd orszagok is gyakran még joval az 4r- és volumenrezdiilések jelzései
elStt, elsGsorban a nemzetkdzi tudomanyos-technikai fejlodés fejleményeinek értéke-
Iésével, kipuhatoljak a varhato tendenciavaltozasokat. Ha példaul az ilyen vizsgila-
tok azt mutatjak, hogy a bonyolult szerelémunkak végzésére kénnyen atprogramoz-
hato, tehat szélesebb korben hasznosithatd robotok kifejlesztésére lehet szamitani,
akkor az autogyarak nem kezdenek neki dridsszériakat gyartd sorok telepitéséhez, a
gazdasagpolitika pedig kétfelé kezd hatni: egyrészt a hazai gépipart elkezdi ,,terelget-
ni”’ a kisebb sorozatokat gyartd, igényesebb termékcsaladok felé, masrészt 6sztonodzni
kezdi a nagy tomeggyartd kapacitisok kitelepitését olcsé bérii korzetekbe vagy
orszagokba. Az ilyen tipusi stratégiai munkalatok elkezdéséhez az ,»arcsengo” meg-
szolalasakor mar nincs elég id6: pontosabban, amely vallalkozas vagy gazdasagpoliti-
ka csak ekkor kap észbe, a vilagversenyben Shatatlanul a masodik-harmadik bolyba
keriil. Igaz, aki arra sem gyakorolta be magat, hogy az ,,arcsengd” vagy a ,,volumen-
csengd” hangjara felébredjen, az a kevésbé tudomany- és technoldgiaérzékeny teriile-
teken is lemarad. Kezdetben csak a Csipkerdzsika-alméaban hozott bévitési déntései
bizonyulnak elpazarolt energidknak, késébb ez atterjed a torzst6kéjére is, amint a
piac leértékeli, majd egyszeriien értelmetlen munkanak mindsiti tevékenységét.

A kiilkereskedelmi mozgdsok finomérzékelése

Tulajdonképpen ez is ,,szakitszilardsagi> jellegli megfigyelés, de joval bonyolul-
tabb, mint egy szerkezet kimeriilésének vizsgélata, egyfeldl azért, mert egyidejlileg két,
egyenkeént is elég Osszetett szerkezetet kell vizsgalni — az exportét és az importét
—, masrészt azért, mert egyiket sem dnmagdban, hanem a nemzetkdzi piact arak és
a hazai koltségek szemiivegén keresztiil kell nézni; s végiil szamos igen erds korlatozo
tényezdt kell figyelembe venni: olyanokat péld4ul, mint a helyettesithetetlen import,
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az amortizacios id6szak leteltéig kényszerli (belpiacon nem eladhaté6 mennyiségii)
exporttermelés, a fizetésimérleg-hianyokbol eredd jovedelemkihelyezési kotelezettsé-
gek s az ezekkel kapesolatos devizaszerzési kényszer stb. Engedtessék meg e vazlatos
gondolatmenet keretében eltekintenem a korlatozo tényezOktol, azzal a megjegyzés-
sel, hogy kevéssé fejlett, szegény, kis, egyoldalu fiiggéségben levo nemzetgazdasagok
esetében ezek a tényez6k sokszor er6sebben hatnak, mint maga az alaposszefiiggés.

Az 5. abran a kiilkereskedelmi iigyletek egymasutanja és a devizakitermelés (import
esetében a lehetséges devizakiadas, illetve -megtakaritas) gazdasagossdga van egymas-
sal szembehelyezve. Az iigyletek hatékonysagi sorrendbe vannak allitva: az origohoz
kozel azok az exportok vannak, amelyekkel olcson lehet devizat szerezni, és azok az
importok, amelyek tjan a behozatalt csak drdga hazai termeléssel lehetne kivaltani.
Az export- és importhelyettesitési hatékonysagi pontok kozotti tavolsag (R az ordina-
tan mérve) ardnyos az adott cserén szerezhetd komparativ elonnyel.' Vildgos, hogy
az export- és importlehetéségek a termelési és piackorlatok fiiggvényében kimeriilnek,
ezért a forgalomban kevésbé kedvezd cserearanyu termékek és szolgaltatasok is reszt
vesznek mindaddig, mig a két pont &ssze nem ér: itt indifferens, hogy a potencialisan
kicserélhetd arukat termelem-e, exportalom-¢, importalom-e. A kiilkereskedelmi te-
vékenységet ¢ ponton abba kell hagynom: ha ugyanis tovabbmegyek, mar olyan
cikkeket fogok exportdlni, amelyeket viszonylag dragdn hozok létre, szemben olyan
importcikkekkel, amelyeket otthon relative olcson tudnék megtermelni: vagyis veszte-
séget okoznék a nemzetgazdasagnak.? A gazdasagpolitikanak fontos feladata lehet:

—- oda hatni, hogy a devizakitermelési viszonyok altaliban javuljanak (hatékonysagnovelés);

— vigyazni arra, hogy azok a ,fiktiv termékpdrok”, amelyek a nemzetkdzi piacon folyo cserében
egymassal szemben allnak, gazdasdgosan megtermelddjenek, exportarualappa véljanak, illetve ne terme-
16djenek meg, és import tirgyat keépezzek;

— vigyazni arra, hogy az e korbo! kiesd aruk ne keriiljenek kiilkereskedelmi forgalomba;

—- és végiil vigydzni arra is, hogy a kicserélt aruk legaldbb szokvéany rviszonyok mellett realizalodjanak
a vasarloknal, vagyis ne kdvetkezzék be elkeriilhetd cserearany-veszteség.

5. dbra. A komparativelony-szerzés maximalizdlasa
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L Nem termelek B-t, mert csak dragdn tudnim az egy doliarért kaphato arut megtermelni, helyette termelek A-t, mert
annak egy dollarnyi mennyisége nekem joval kevesebb kiadasba keriil, mint ha egy dollarnyi B-t termelnék.”

2 Bovebben lasd dr. Kozma Ferenc ,,A kiilgazdasdgi kapcsolatrendszer gazdasagossdgarol” cimil tanulmanyat a
Kiilgazdasdg. 1990. évi 5. szamaban (48—63. old.).
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A finomérzékelés soran érzékelni ajanlatos azt, amikor az importtevékenység kezd
tomegesen atterjedni gazdasagos hazai munk4val megtermelhet termékekre, s ennek
kovetkeztében olyan export- (devizaszerzési) kenyszer, szivohatas 1ép fel, amely ma-
gaval ragadja a gazdasagtalanul exportalhaté termékek egy részét is, vagy forditva:
ha valami ok miatt a gazdasigosan exportilhaté arutdmeg egy része az orszagban
marad, €s ennek kovetkeztében a hazai termelésnél olcsébban importdlhat6 daruk egy
részet is az orszagban termelik meg. Az elébbinek tipikus oka lehet a hazai valuta
alulértekeltsége, a til alacsony vam és az indokolatlan szubvencié egyenkénti vagy
egylittes hatasa. Az utdbbi a valuta tlértékeltségének, valamint a hazai termelés
tulvedettségének gyanujat keltheti fol. Ha érzékeldink durvak, az elsé esetben akkora
komparativ veszteség keletkezhet, hogy felemésztheti a szerzett elonydk jelentds
hanyadat: a gazdasag tilzott nyitottsaga meg olyan helyzetbe is hozhatja az orszagot,
hogy a nemzeti munka hatékonysaga egy autark allapotéval lesz azonos szintili. Az
utobbi esetben a gazdasig nem fogja kihasznalni komparativel6ny-szerzési lehetdsé-
geit: ismét csak hatékonysdgot veszit, ezittal az elmaradt haszon formajaban. Arra
1s szamitani kell, hogy az export-import névelésének és visszafogasanak is van , fel-
gyorsulasi”, illetve ,,fékutja”, amely nem kevés idot kovetel, még akkor is, ha csak a
kereskedelmi szféraban szamitjuk. A kapacitdsok kiépiiléséhez-lealldsihoz, valamint
a nemzetgazdasagi nagyobb szerkezeti médosulasokhoz sokszor egy évtized is kevés-
nek bizonyul. A nyitds-zaras gazdasagpolitikai mechanizmusainak mozgasba hozasa
tehat rovid és kdzéptavi, a kapacitasok komparativeldny-orientalt fejlesztésére pedig
sokéves, olykor évtizedes finomérzékelést kovetel.

Nem kisebb feladat a nemzetkézi piac csereviszonyai sokat sejtetd rezdiiléseinek
érzékelése. A szerencsés termelési és kiillforgalmi szerkezet adta komparativelény-
szerzés ugyanis nem ,,hitbizomany”, hanem olyan tobblethatékonysdgi forrds, ame-
lyet csak a nemzetkdzi piaci drakon keresztiil lehet realizalni. Egy jelentOsebb drvalto-
zascsomag elsdporheti az egészet: a KGST-viszonylatban a magyar export-import
szerkezeten keresztill realizalt, a bruttd hazai terméknek (Gross Domestic Product
— GDP) mintegy 2-4 szézalékat kitevé komparativ elényt® az un. Bukaresti Arelv
1975-161 alkalmazott médositasa néhany év alatt nemcsak, hogy lemorzsolta, hanem
a visszdjara is forditotta. Erdemes lett volna komolyabban venni az 1960-as évek
masodik felében KGST-exportunk szerkezetének »felpuhulasat”, a szovjet partner
mind hatdrozottabb kdvetelését a beruhazasi hozzajaruldsok vallalasara, keleti iranyt
feldolgozoipari exportunk nyugati szarmazasu anyagkoltséghanyadidnak rohamos
novekedesét, a tervtargyaldsokon mind hatirozottabba val i gényeket a konnytipari
export novelésére stb. Ezek voltak — tébbek kozdtt — a KGST-viszonylatii kompa-
rativ elényeink visszajara fordulasianak eldszelei.

A nemzetkozi arrendszer olyan valtozdsai, mint amelyek 1973 és 1979 kozott
végbementek, a 6. abra szerinti valtozasokat hozhatjak magukkal.

Az 5. abran feltiintetettekhez képest a kdvetkezd valtozasok tapasztalhatok:

— a fajlagos devizakitermelés koltsége az exportnadl dltaliban megemelkedett, az importhelyettesités
esetében pedig csokkent:

3 Az erre vonatkozd szamitasok modszerével kapcsolatban lasd dr. Kozma Ferenc: .. Egy merész kisérlet negyedsziza-
dos évforduldjara™. Statisztikai Szemle. 1989, évi 12. sz. (1103—1112. old.).
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— ennek kovetkeztében a két gorbe kozelebb keriilt egymdshoz, az indifferencia-pont az origdhoz
kozeledett, vagyis csokkent a realizalhaté komparativ elony (R) tdmege és a GDP szazalékaban kifejezett
hasznos szerkezeti nyitottsag is mérseklodoty;

— amennyiben a gazdasag ,.le tudja reagalni” ezt az impulzust, valamennyit visszalép az Oneliatds
irdnyaba; ha nem, akkor egyfajta elmaradt hasznot (komparativelény-csdkkenést) kell elszenvednie, illetve
a régi export-import volumen egy része a komparativ veszteséget képz6 z6naba keriil &t; végiil a helyettesit-
hetetlen import behozatala dragul hazai raforditasban kifejezve, ami szintén tényleges veszteség; a kompa-
rativ nyereség, illetve veszteség végsé szalddjat e tényezOk egyiittesen adjak ki.

6. dbra. A komparativelony-szerzési lehetGségek zsugoroddsa
csereardnyromlds esetén
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Ez az allapot ugy is bekovetkezhet, hogy a nemzetgazdasag tulfiiti exportexpanzio-
jat, s vagy Osszeroppan a piaca, vagy fellép a csdkkend termelésitényezo-hozadék,
amelynek koltségkihatdsait nem tudja vevdire atharitani. Esetleg a termelésitényezo-
hozadék a partnernél 1ép fol, netdn nem is torténik semmi rendkiviili, csak éppen
elényds piaci helyzetben van, s ezért a tényleges vagy nem létezd koltségtobbleteit at
tudja haritani a vevdkre, ez esetben az importalé nemzetgazdasagra. Igen ritka az az
eset, amikor ezek a jelenségek minden érzékelheto elSjel nélkiil kovetkeznek be. A
cserearany-valtozasok tehat ,megorronthatok”, de nem ajanlatos fogadast kotni
bekovetkezésiik idejére, mértékére és elofordulasi helyeire. Nem is erre van szitksége
a gazdasagpolitikanak, pusztan egy ,,caveat”-ra, amely figyelmezteti, hogy a kiilgaz-
dasagi helyzet jelen konstellaciéja bizonytalanabba vilt mara, mint amilyen tegnap
volt, s ndtt a valdszinlisége valami nagyobb valtozas bekovetkeztének: ideje tehat
elkezdeni az alternativ stratégidkon munkdalkodni.

A belpiac atrendezodési tendencidi

A belpiaci atrendezédés harom nagy piaci szegmens szerkezetének harom iranyu
valtozasaban mutatkozik meg:

— a termeldfelhasznalasi piac (az AKM belsd négyzete),
— a belfoldi végsd felhasznalasi piac (felhalmozas, fogyasztas),
— az export
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keresletének-kinalatanak eltolddasai

— a volumen tekintetében,
— a fajlagos ar (ko6ltség) tekintetében és
— a belfoldi—killf6ldi szarmazas tekintetében.

Maga a figyelés ugy képzelend$ el, mintha a meteoroldgiai szatellit-felvételekhez
hasonlban az dgazati kapcsolati mérlegek egymast kdvetd sorabol valamiféle ,,moz-
goképet” csindlnank. Ezen a ,.filmen” ide-oda tolddd, viladgosabb-sotétebb ,.felhdk-
ként” jelennének meg a belpiac realizalt addsvételei, egyik szinben a belfoldi eredetii-
ek, masik szinben az importok. A mozgdképen lathatéan kirajzolédna a belsd négyzet
harant iranyu ,.frontvonala”, kdzépen a nehézipari blokk hatalmas kibocsatdsi-
felhasznalasi slirlisodésével, odébb lathatd volna a vegyipari és az élelmiszer-gazdasa-
gt blokk ,,felhdzondja” is. 10-15 év mozgasainak elemzése a szamitdgép monitorjan
egyszerlien megjelenithetd: a vonulasi irdnyok, a slirlisddések és ritkulasok, valamint
a belfoldi importhelyettesitések egységesen igen szoros oksagi 6sszefiiggéseket mutat-
nanak az az6ta bekovetkezett nemzetgazdasagi fontossagn eseményekkel, igy példaul
az eladosodassal, a magyar gazdasag elkezd6dott degradalédasaval. Becslésem sze-
rint mintegy 10-20 olyan jellemz6t lehetne feltdrni ezekbdl az dsszefiiggésekbdl,
amelyeknek barmikori Gjra jelentkezése — hacsak minimadlis mértékben is — azonos
értekili volna egy-egy ,,vészcsengd” megszodlalasaval, bizonyos egyiittesiik pedig ,,ria-
dojelként” hangozhatnék a gazdasagpolitikai mithelyek szamara.

MIT KELLENE MODOSITANI?

Az eldzbkben megkockaztattam elharitani a felelésséget mind a politikai-tdrsadal-
mi berendezkedésekrdl, mind az egyes kormanyzatokrdl a gazdasagpolitika jé elére
valé finomérzékelési képességének hianyaért. Hadd egészitsem ki a ,,blinelkovetés
hidnyaban felmentendok™ névsorat az informacios rendszerekkel, szolgalatokkal,
noha kétségtelen, hogy az 6 adatgyijtésiik, rendszerezésiik, feldolgozasuk, szelektala-
suk nyoman jon Iétre az az informaciotomeg, amely nem ,,orditja” a gazdasagpoliti-
kai milhelyek és dontési kozpontok fiilébe e korai, halvany, nem egyértelmii, de azért
minden masnal fontosabb jelzéseket. Egyrészt azért nem tudom jé lelkiismerettel
elmarasztalni ezt a szférat, mert tapasztalatbdl tudom, milyen gyakran jeleznek — a
.,.kOtelezo beszolgaltatasokon’ messze tulmenden — olyan sziilet6félben levd tenden-
cidkat vagy észlelhetd anomdlias tiineteket, amelyek a tovabbi mozgasok szempontja-
bol igen fontosak, s gazdasagpolitika-alakité tényez6vé valhatnanak, ha komolyan
vennék 8ket. Mdsrészt azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy az informacidgyar-
tas minden vonatkozasaban terméke is — nem csak alakitéja — az altalanos gondol-
kodasmodnak. Egy haziasszony, aki a piacon odaszdl a kofinak: ,,Hogy a karala-
bé?”, nem Oriil, ha az eladd az ar helyett elkezdi sorolni, hanyféle finomsagot lehet
karaldbébol késziteni az unalomig megszokott fézeléken kiviil. O ugyanis karalabébol
csak fozeléket szokott fozni, és azt szokta meg. Ha megkérdi az arat, akkor az arat
mondjak meg, semmi mast. Hiaba tud hat a kofa szdz kinai, francia, mexikdi karala-
béreceptet. A gazdasagi informacié-rendszer — a statisztikat is beleértve — szintén
ilyesféle helyzetben van. Ugy kellett kialakitani egész rendszerét, ahogyan a gazdasig
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— benne nem utolsosorban a gazdasagpolitika — megkodvetelte. Ezen egyes szakem-
berek egyénileg vagy kisebb csoportokban attdrhettek, probalkozasaik, kisérleteik
azonban csak akkor valhattak ,,rendszerbe allitott” rutinna, ha az informaciokereslet
azt igényelte. Ezért aztan azon jelzések gylijtése, rendszerezése, ,. konyhakész” allapot-
ba hozasa, amelyek a gazdasagi kataklizmak vagy legalabbis sorsdonté fordulatok
kozeledtének el6re megérzéséhez szilkségesek, ilyen formaban nem képezi tudatos
rendszeralkotd elemét az adatgyartasnak. E létfontossagta informaciok természetesen
ott lapulnak az adatsorok, a mutatok ko6zott, s — mint emlitettem — voltaképpen
kibanyaszhatok, csak az indittatas, a rendelés, a fogadoképesség hianyzik.

Furcsa modon ezt a gazdasagpolitikai ,,szembajt”, amely tettenérhetd oka annak,
hogy a gazdasigot felkésziiletleniil érik a nagy horderejii valtozasok, éppen az a
reflexrendszer okozza, amelynek a gazdalkodasra — ezen beliil a gazdasagpolitikara
— valo jotékony hatasat olyan sokra becsiiljiik: a piaci latasmod. Mindossze harom
olyan tényezdrdl van sz6, amely természetszeriileg egyiitt jar a bonyolult tarsadalmi
jelenségekkel.

1. Mindenekel6tt arrdl, hogy a piaci viszonyok és az altaluk meghatarozott gondol-
kodési és magatartasformak sem mentesek a nemkivdnatos mellékhatasoktol. E
tekintetben a tarsadalmi jelenségek nem kiildnboznek az életmentd gydgyszerektol. A
lelkiismeretes orvos ilyen esetekben két dologtol tartozkodik: az egyik, a beteg lebe-
szélése a gyogyszer szedésérdl (ha nincs olyan alternativ szere, amely mentes a
mellékhatdstol), a masik a mellékhatas elhallgatasa attol félvén, hogy a beteg nem
fogja a gyGgyszert beszedni. Nos, én egyik hibaba sem szeretnék esni, ezért figyelmez-
tetek arra, hogy az tizleti latdsmod, amely kivaloan élesiti az egyén €s a tarsadalom
latasat a kozeli és az erosen vallalkozasra orientalt tartomanyban, a hosszabb tavok
és nagyobb rendszerOsszefliggések teriiletén, mint emlitettem, csé- és rovidlatast
okoz, és letompitja a cselekvési reakciokat még akkor is, ha netan valamilyen médon
a veszélyelbjelek az illeté tudomasara jutnak is. A piaci szemlélet ugyanis a vallalko-
zas kézzelfoghatd eredményét — azaz az tizleti vagy tékefordulod utan bejovo hasznot
lényegesen tobbre tartja, mint a taviati biztonsagot vagy akar a tavlatokban igérkezo
haszont6bbletet. Nem ostobasagbol teszi, hanem azért, mert a verseny a mai €s a
holnapi 1étét, jovedelmét veszélyezteti, a piaci bizonytalansag ellen ma kell valamit
intézkednie, mert ha nem, hiaba dolgozott ki maganak stratégiakat. Vagyis a klasszi-
kus értelemben vett vallalkoz6 a napi kiiszkodések permanens kényszerhelyzetében
vergddik. Marpedig a Dunaban fuldoklé ember nem a hajozas holnapjardl szokott
terveket szovogetni. A piac szoritasdban €16 tarsadalom ezért a tudataba bedramld
informaciokbodl nem a majdani vészterhes id6k aproé elgjeleire kivancsi, hanem arra,
hogy az itt és most fennalldé kényszerhelyzetet hogyan tudja jobb esetben kihasznalni,
rosszabb esetben tulélni. Ha elég iigyes, okos, erdszakos, és még szerencséje is van,
sikeriil is neki. Kozben elusztak az orra elott az ,,aprd, halvany, nem egyértelmi™
utalasok arra, hogy milyen harsany tendenciavaltozasok, trendosszeomlasok érlelod-
nek az idé méhében. Sebaj, jobb is, ha nem tud roluk, csak panikba esne, felkésziilne
a hét sziik esztenddre, az sokba keriilne, s igy nem maradna forrasa a napi lehet6ségek
kiakndzasara, a napi ,,tlizoltasok” elvégzésere.

2. Ezt még ki kell egésziteniink azzal, hogy Magyarorszagon és foldrajzi kornyeze-
tében sem a gazdasagi viszonyokban, sem a fejekben nem az a piactudat és piaci reflex
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él, mint Nyugat-Eur6paban, Eszak-Amerikaban vagy Japanban. Ott a korszeri
technika mikddtetése, az erés kdlesonos fiiggdségen alapulé iizletikapesolat-halézat,
a kis- s nagyvallalkozasok ldncolatai és a nagyvallalkozasok hitelfiiggései, a fejlett
informacios és kommunikacios rendszerek miikodése stb. e szazad masodik felében
kikeényszeritettck azt a magatartasrendszert, amely vigyszélvan nincs is ,.kdszondvi-
szonyban™ az eredeti XIX. szdzadi piaci tudattal. A rendkiviil bonyolult halézatta
valt magantulajdon kénytelen stratégidban gondolkodni és cselekedni, és kénytelen
fekezni konkurenciadsztoneit s kooperativ magatartsi formakat magira venni a
bedolgozdkkal, a versenypartnerekkel és akar a gazdasagpolitikaval szemben is. A
gazdasagpolitika mind halvdnyabban jatssza a ,,hatésag” és a legnagyobb capak altal
,,tuszul ejtett’” hivatal szerepét is: sajat 6sszehangol6 és tervezd, kigondold tevékeny-
ségét mindinkabb szolgaltatasként fogja fel, s ilyen értelemben mikddik egyiitt a
vallalkozdsi szféraval. Erthetd, hogy az ilyen iranyban elkanyarodott piacgazdasag
mar képes a stratégiakban valé gondolkoddsra s mindinkabb a cselekvésre is.

A periférian mindez nem jelenik meg automatikusan; sem technikaval, sem iizleti
es allamigazgatdsi kultiraval, sem téketartalékokkal, sem kifinomult munkamegosz-
tasi rendszerekkel nem gyozik. Ritka az a véllalkozas, amelynek megvannak a feltéte-
lei a hosszabb eldre gondolkodasra és elGre intézkedésre, és egyuttal sziikségét is érzi
ennek. Nincs akkora tartaléka, nincs olyan biztos piaci pozicidja, és nincs olyan
hatalmas kitorési lehetdsége, hogy kénytelen lenne koordinalni erdfeszitéseit az input-
output-oldali partnerekkel, versenytarsakkal: ezért kodzelebb all hozza a ,,bellum
omnium contra omnia”, (mindenki harca mindenki ellen) elve, mint a kooperacioé.

3. Egeszitsiikk ki mindezt a minden oldalrdl szorongatott gazdasagi helyzetii kis,
periferikus orszag gazdasigpolitikdjanak sajatos gondjaival. Tulajdonképpen nem
volna nehéz megalkotni a ,,gazdasagi csoda’ stratégiajat:

a) nagyon sokat kell dolgozni nagyon alacsony fogyasztasi szint mellett:

b) nagy energidkat kell rdszanni az oktatdsra, kutatdsra, fejlesztésre és a szellemi importra;

¢) ezt megfelelé szelektivitassal kell csindlni, figyelemmel a hazai adottsagokra és a vilagpiac sikeres
teriileteire egyarant;

d) szoros kapcsolatba kell lépni a fejlett centrumokkal anélkiil, hogy egyoldalan kiszolgaltatndnk
magunkat nekik.

E célokat olyan kis adagokban kell megvaldsitani, amelyek egyiitt sokszorosan
meghaladjak a nemzet felhalmozdsi képességét. Ezt azonban dllanddan fenyegetik a
vilagpolitikai, vilagpiaci események, nem is feltétleniil szandékosan.

Végiil, az emlitett célok kiilonféle sziletési hibdkkal jonnek a vilagra, mert a
gazdasagpolitikdk nem teljesen (olykor egyaltaldn nem) urai a piacmanipulicids
eszkozrendszereiknek. Es minthogy a politikai csapatok (kormanyok), csak néhany
évig képesek a keziikben tartani a dontéseket, s a finomérzékelés rendszerint olyan
idOtavra elére van hivatva ,,megorrontani” a kozelgd veszélyt, amely bizton kiesik egy
politikai iranyitdcsoport latomezejébdl, nos, akkor egyiitt van minden indok arra,
hogy nem szivesen idegesiti magat tajfun-, arviz- és foldrengés-elérejelzésekkel.

Az okok tehat valoban mélyebbek annal, semhogy egykonnyen itéletet mondjunk.
Az Olvaso, szembesitvén az imént vazoltakat egynémely nemzetgazdasag vagy 6rids-
cég gyakorlataval, most jogosan csévalja a fejét: bizony, az apro, halvany, nem is
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egyérielmi eldjelek gyijtogetésével, elemezgetésével, az ezek nyoman célszeriinek
mutatkozd biztonsagi programok, intézkedések farigcsalasaval elég kevesen torod-
nek, talan a tavol-keletiek, de azokra sem ez a jellemzo. Stratégiaja azonban minden
valamirevald cégnek és kormanynak szokott lenni; komolyan is veszik és meg is
valdsitjak Oket. Vagyis a legérettebb, legrutinosabb cég- és gazdasagpolitikdk is
eljutottak mar addig, hogy egy vagy néhany kiszamithatd esetre van stratégidjuk,
esetleg még valsagmenedzselési ,tipustervvel” is rendelkeznek. A hajtiikanyarokat
még nem probalta senki sem atvagni. Marpedig a vilag mindinkabb abba az iranyba
halad, hogy enélkiil még a ,,pancélozott oldali” nagy nemzetgazdasdgok sem tudnak
biztosan mozogni. Magyarorszag pancélzata pedig még a tojdshéj szilardsagat sem
igen éri el. Novelniink kellene érzékenységiinket az értelmezhetd el6jelrendszerek
felfogasa, rendszerben latasa, elemzése érdekében, €s tudatosan javitani kellene a
gazdasagpolitika ilyen irdny( fogadokészségét. Ez is része egy nemzet életkeépessége-
nek.

TARGYSZO: Gazdasagpolitika. El6rejelzés.

PE3IOME

ABTOP HCXOMT U3 TOI'O, YTO — COIJIACHO OOLIEMY ONBITY — JKOHOMHHYECKAs IIOJMTHKA HecrocobHa
K BOCNPHSATHIO H HCIIOJNBb30BAHHK) CYLIECTBYIOIIHX B 3KOHOMMYECKHX HPOLECCAX MENKHX, YacTo Jaxe
HeeIMHO3HAYHBIX CHI'HAJIOB, XOTH C MX IIOMOIIBIO MOXHO 65L10 Gbl 10 kKpaitHel Mepe oIy THTD npr6IHKe-
HHE GoNbIMX KaTakiHM3M. B kavecTBe mpHMepa NPHBOIUT KPYIHBLIC CTPYKTYPHBIE CABUIH B MUPOBOH
3KOHOMHKe B 1970—1980-pie ropl, IPU3HAKH KOTOPAIX OLMYINAJMCH eie B 60-bIX ronax.

Xon MBICJIEH TPOAOIIKACTCH H3JIOKEHHAEM HECKOJILKHX THINYHBIX ABJICHUHA. Y TOMHHAET 3aYHHAIONLLYIO
HPOUECCH! POJIb BHIGOPA BAPHAHTOR PACIPEIEICHAN PECYPCOB, OIY TUMOCTE JKOHOMMAYIECKHX HATIPAXKECHHH
¥ HX ,,JIPOYHOCTH HA Pa3phbis’, OLIYIEHHE TOHKHX B3aHMOCBSA3CH MeEXIy BHEIIHETOProBeIM 0bopoToM
1 3¢ Pex THBHOCTBIO, @ TAK)KE TOHKHX CTPYKTYDHBIX CABHITOB HA BHYTPCHHEM PbIHKE ~— B KAY€CTBE TaKHX
obnacTell, KOTOpble IPATOIHBI IJI ,,CEHCMOJIOTMYECKOT0™’ HPOrHOZUPOBAHNS JABUKEHUS JKOHOMHKH.

KoHeuHsIi BBIBO OYEPKA HE SBJISETCH ONTHMBCTHYECKHM: COIJIACHO MHEHHIO aBTOPA Makpo- H MHK-
pocdepa 0AHHAKOBLIM 0BPa30M OPHEHTHPYEMbIE Ha KPaTKOCPOYHBIE HHTEpechl cObITa B IPHOLLIH, 4TO
NPOHH3LIBAET TAKXKe B CTparerudeckue pazpaborku. [ToaToMy maxe B CTpaTeTHAX HE COAEPXKATCSH , KPH-
3WCHBIE BAPHAHTBLI , 4 B KpalHEM ciydae JIHilb COOOPaXEHHUA OTHOCHTEIBHO OTKJIOHEHHHA, CMATYCHHS
NPEACTOAILIMX KPH3HCOB.

SUMMARY

The study starts from the fact that, according to general experience, economic policies are unable to
perceive and utilize the minor, frequently ambiguous signs, being present and perceptible in economic
processes, although by means of these on-coming major cataclysms might have been suspected, at the least.
As an example is given the significant reorganization in the world economy that took place in the 1970s
and 1980s, foreshadow of which could be percieved already in the 1960s.

The train of thoughts continues with delineating some types of phenomena. Mention is made of the
initiative role of resource allocation choices, the perceivability of economic tensions and ,,tensile strength”,
the sophisticated relations of the volume of foreign trade and efficiency, the fine movements in domestic
market — like so many aspects which can be used for ,,seismic” forecasting in the economy.

The final conclusion of the study is not optimistic: in the author’s opinion, both macro and micro spheres
are sale and profit oriented in the short run, which influences even strategic plan. So we are unable to find
,,Crisis variants” in strategies, but ideas about averting or lessening the subsequent crisis.



SZAMVETES
A TARSADALOMSTATISZTIKAROL

HARCSA ISTVAN

Mas diszciplinakhoz hasonlban, a statisztikaban, azaz ennek sziikebb teriiletén, a
tarsadalomstatisztikaban is sziikséges a szamvetés.! Ennek sorin szamos kérdés
fogalmazddik meg arrdl, hogy milyen szellemi 6rokségre lehet alapozni a lehetséges
Jovobeni fejlesztést. Ez az attekintés csupan a tarsadalomstatisztika. vagyis a Kozpon-
ti Statisztikai Hivatal (KSH) Tarsadalomstatisztikai foosztalyanak égisze alatt miivelt
statisztika legutobbi két évtizedét kdveti nyomon, kdzelebbrdl azt a tipusu tevékeny-
séget, amely az 1970-ben létrehozott féosztaly profiljaba tartozott.

A TARSADALOMSTATISZTIKA KORSZAKAI

Ha csak utalasszeriien is, célszer(i emlitést tenni a tavolabbi multbdl taplilkozé
hagyomanyokrol, tovabba a statisztika és a mindenkori tarsadalmi-politikai viszo-
nyok kozdtti dsszefilggésekrol. Kozismert, hogy a magyar statisztikdban, ezen beliil
a tarsadalomstatisztikaban Keleti Kdroly alapité munkdassaga 0j korszakot nyitott.
Tulzas nélkil 4llithatd, hogy a statisztika korabeli fellendiilését objektive déntben a
kialakul6 modern polgari allam érdekei altal diktalt igények segitették eld, szerencsé-
sen ratalalva a statisztikat jol ért§ és miiveld szakembergardara.

A hazai tarsadalomstatisztika fejlodésében a két vilaghabori kozotti iddszak a
masodik fontos korszak, amikor — a KSH mellett — a Févarosi Statisztikai Hivatal-
ban bontakozott ki a ,kézallapotok™-at érzékenyen nyomon kovet nagyvérosi
statisztika.”> Feltehet6, hogy a fellendiilésben a polgarosodé autoném nagyvaros
miikddtetésc¢hez sziikséges informacidigények jatszottdk a dontd szerepet, és ezen
feladatok ellatdsdhoz sikeriilt megtaldlni a megfeleld szakembereket.

Az 1940-es évek végétdl az 1950-es évek végéig terjedd iddszak kozismerten nagy
karokat okozott a statisztikai szolgdlat mikodésében. Hegediis B. Andrds visszaemlé-
kezésében ugy fogalmaz, hogy ,,. .. Péter Gyodrgy vallait feladatanak és az utasitasok-

! Bz a szamvetés sziikségszeriien szubjektiv, még akkor is, ha a korabbi és jelenlegi kollégak — Andorka Rudolf, Farkas
Jdnos, Lakatos Mdria, Vajda Agnes — értékes észrevételeikkel pontositottak a beszdmolot. Segitségiikért eziton is
koszonettel tartozom,

? E kérdéskorrel Vajda Agnes és Farkas Jénos foglalkozott részletesebben. Lasd: A statisztika(i adatok) megbizhat6sa-
garol. Esély. 1989, évi 2. sz. 35—48. old., valamint A lakésstatisztikai adatkdzlések, 1920—1980. Statisztikai Szemle. 1990,
évi 1. sz. 67—73. old., 2. sz. 156—168. old., 3. sz. 239—262. old.
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nak megfeleloen megtisztitotta a hivatalt a polgari — ,polgari’? — szakemberektdl,
szovjet mintaju csisztkdt hajtott végre.””® Az otvenes évek végétdl kezdve azonban
ugyanez a Péter Gydrgy probalta kivezetni a statisztikai szolgalatot ebbdl az allapot-
bol, eéppen a benne mar korabban érlelédni kezdd reformgondolatok alapjan.

Ebben az idoszakban a gazdasag-, illetve a tarsadalomstatisztika helyzete némileg
eltéroen alakult. A gazdasagstatisztikaban, a korabbi gyakorlat megsziintetését kéve-
téen, tulnyomoan 1j tipusu, a tervgazdasag igényeit kiszolgalo ,,termelési statisztika”
alakult ki. A tdarsadalmat és a kiilonbodzé tarsadalmi folyamatokat azonban nem
lehetett ,,tervesiteni”, igy nem volt mod teljesen 4j tipust tarsadalomstatisztika
kialakitasara.

Az 1950-es évek végétol az 1980-as évek végéig terjedd idoszakban a partallami
viszonyok fokozatos ,,enyhiilésével” parhuzamosan a tarsadalomstatisztika is egyre
nagyobb mozgasteret kapott. A korabban fé€lreallitott, meghurcolt szakemberek
(példaul Laky Dezso, Thirring Lajos), ha nem is teljes értéki, felkésziltségiiknek és
szaktudasuknak megfeleld, de kisebb feladatokat kaptak. Az 1960-as évek masodik
felében és az 1970-es évek elsé két-harom évében pedig olyan — ma mar nemzetkozi-
leg is nagy tekintélynek 6rvend6 — szakemberek keriiltek a Hivatalba, mint Andorka
Rudolf, Cseh-Szombathy Laszio, Ferge Zsuzsa, Szelényi Ivan. Am a fokozatosan
nyitottabba valo statisztikai szolgdlat munkajaban neves kiils6 szakemberek is részt
vettek atmenetileg, igy tObbek ko6zott Buda Béla, Kemény Istvan, Kolossa Tibor,
Tdnczos Gdabor. Ebben az id6szakban, az 1973-as politikai balrafordulasig, a Hivatal
az ujjasziileto hazai szocioldgia egyik bolcsdjének szamitott.

A tarsadalomstatisztika mint statisztikai tevékenység 1970-ben 6nallosult, ekkor
jott 1étre Illés Janos vezetésével és az emlitettek kozremiikodésével a Tarsadalomsta-
tisztikai foosztaly.

A féosztalynak elsésorban az volt a feladata, hogy — nagyrészt lakossagi felvételek
alapjan — atfogod képet adjon

-— & tarsadalom rétegzodésérol,
— a tarsadalmi mobilitasrdl,

kiemelten vizsgalja

— az egyes tarsadalmi rétegek (fiatalok, Oregek, nok, szegények stb.) helyzetét,
— a haztartasok Osszetételét,
— az életmodot, életkdrillményeket, alkoholizmust,

tovabba, hogy kidolgozza a tarsadalmi jelzészamok rendszerét.

E munkalatok részben sajat (lakossagi) adatgytjtésekre, részben mas f6osztalyok
altal gyhjtott adatok masodlagos feldolgozasara tamaszkodtak. Ennek megfeleléen
az itt folydo munka magaban foglalta az adatgytjtéseknél a survey-technika alkalma-
zasat, az elemzéseknél viszont a szintetizald jelleg dominalt, amit nagymértékben
segitett a szociologiai szemlélet és modszerek meghonosodasa.

A mar emlitett és az 1970-es évek kozepén feler6s6d6 politikai ,,visszarendez6dési”
hulldm a tdrsadalomstatisztikat sem kimélte. Az 4j féosztaly idegen testté valt a

* Hegediis B. Andrds: Péter Gyorgy palyaja. Kozgazdasdgi Szemle. 1992. évi 9. sz. 840. old.
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Hivatalon beliil, mig végiil, 1978-ban, az akkori elnok (Bdlint Jozsef) feloszlatta a
foosztalyt, €s egyesek a Modszertani foosztalyra (Andorka Rudolf vezetésével), ma-
sok a Népességtudomanyi Kutato6 Intézetbe keriiltek. Ez utobbi munkatarsak hivatali
statusa — politikai megfontoldsok alapjan -— megsziint, és emiatt hosszu ideig éltek
létbizonytalansagban. A koriilmények tehat ismét visszavetették az alig kibontakozd
statisztikai ag fejlodését.

A tarsadalomstatisztika — itt koriilhatarolt aganak — lassu és ellentmonddsos
rehabilitalasa” az 1980-as évek elsé felében indult el. A Tarsadalomstatisztikai
fOosztaly szétszort munkatdrsainak egy csoportjat a Tarsadalmi Szolgaltatdsok {6-
osztalya fogadta be, és tObbnyire ,,csendes” egyezkedések keretében igyekezett ,,at-
menteni’” a tdrsadalmi sziikségletekhez igazodé és tarsadalmi folyamatokban gondol-
kozé tarsadalomstatisztikat. (Az akkor létrejott ,,Eletmod és Mobilitdsi Statisztikai
Osztalyt” Andorka Rudolf vezette.)

Nyilvanvalo, hogy igen nehéz Osszehasonlitast végezni arrol, mikor voltak termé-
keny, illetve kevésbé termékeny korszakok a tarsadalomstatisztikaban. Az egybeve-
tést mar az is megneheziti, hogy — az egyes korszakokban — a mindenkori politikai
¢s tarsadalmi viszonyok kozott mas-mas jelenség megfigyelése valt fontossa, tovabba
meghatdrozo volt az is, hogy az adott hatalmi-politikai viszonyok koézott milyen
meértékben lehetett az informaciokat nyilvanossagra hozni.

A politikai viszonyok valtozasatol fiiggden az 1940-es évek végétol az 1980-as évek
végéig terjedd idoszakot tobb szakaszra oszthatjuk ugyan, Osszegezve azonban el-
mondhato, hogy még a legkedvezébb idoszakokban sem volt meg a lehetdség a
tarsadalomstatisztika emlitett vizsgalati teriileteinek teljes értékii miiveléséhez.

A legnagyobb hianyossag abbdl adodott, hogy az 1990-es éveket megelézGen nem
sikerlilt egységes rendszerbe fogni a tarsadalomstatisztika egyéb — mas szervezeti
egységekben miivelt — teriileteit. (ElsGsorban a lakas-, a jovedelmi és a fogyasztasi
statisztikak, valamint a rétegzOdés- és életkoriilmény-vizsgalatok megfeleld szinti
osszekapcsoldsara gondolok.)

Meg kell azonban jegyezni, hogy a magyar tarsadalomstatisztikai hagyomanyok
két tekintetben is 1ényegesen eltérnek a nemzetkozi tapasztalatoktdl. Az egyik eltérés
— a nyugat-eurdpaitdl killonb6zé — sajatos magyar tarsadalomfejlédésbol adodik,
abbol ugyanis, hogy Magyarorszagon az allam mindig erdteljesebben avatkozott bele
a tarsadalomszervezésbe, mint a polgarosodott nyugati tirsadalmakban. Ez a na-
gyobb mérvil allami szerepvallalas az informaciogyijtés, azaz a statisztika teriiletén
1s megnyilvanult. Mig ndlunk a statisztikai informaciok gytjtését alapvetden koézponti
intézményekben (minisztériumokban és a K&zponti Statisztikai Hivatalban) végez-
ték, addig a nyugati orszagokban a statisztikai adatgyijtés és tajékoztatas intézmé-
nyesen pluralizalodott. Részben a piaci viszonyok biztositotta tagabb mozgastérben,
részben a tarsadalomkutatd intézmények miikodése jovoltabdl az dllami statisztikai
szolgalaton kiviili intézmények is foglalkoztak tarsadalomstatisztikai tevékenységgel.
Azt lehet tehat mondani, hogy az emlitett adottsagok miatt a hazai allami statisztikai
szolgalat keretében mivelt tarsadalomstatisztika mindig is tobbet vallalt magara,
mint a nyugati orszagok hivatalai.

A masik sajatos vonas, hogy — mas orszagokhoz viszonyitva — a magyar tarsada-
lomstatisztikdban a leiré jelleg mellett sokkal inkabb meghonosodott az elemzd
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tipust tevékenység, mely szintén a mult szazadban, illetve a szdzad elsd felében
kialakult hagyomanyokra vezethet6 vissza. A nemzetkdzi kapcsolatok sordn gyakor-
ta tapasztaltuk, hogy mas orszagok statisztikai hivatalai ma sem készitenek adatgyj-
téseik alapjan olyan atfogo elemzéseket, mint amilyeneket a magyar.

Tehat az adott koriilmények kozott, tartalmat és modszereit tekintve, Magyaror-
szagon olyan tipusu tdrsadalomstatisztikai tevékenység is meghonosodott, amely a
nyugati orszdgok hivatalaira nem, vagy csak kevésbé jellemzo6. Ez a tartalmilag
gazdagabb vonds azonban egyuttal azt is jelentette, hogy a tarsadalmi és politikai
viszonyok valtozasa sokkal érzékenyebben érintette a hazai statisztikat, mint a relati-
ve kevesebb feladattal ellatott és pusztan leird tevékenységre hivatott nyugati statiszti-
kai szolgdlatokat. Az atfogd értékeléseket kozreado, tovabba a tarsadalompolitikai
szempontbol kényes kérdésekkel foglalkozo hazai statisztika ugyanis gyakorta olyan
tényeket adott kozre, amelyek ellentmondtak a hivatalos propaganda altal kozolt
értékeléseknek.

TARSADALOMSTATISZTIKAI VIZSGALATOK
AZ ELMULT KET EVTIZEDBEN

Erdemes roviden attekinteni, hogy a fentebb vazolt viszonyok kozott milyen fonto-
sabb vizsgalatokat és milyen koriilmények k6zott hajtottak végre a tarsadalomstatisz-
tika ezen teriiletein.

Az 1970-ben megalakult Tarsadalomstatisztikai f6osztaly — kihasznalva az akkori
reformok kinalta nagyobb mozgdsteret — olyan tipusu vizsgalatokba kezdett, ame-
lyek részben témakoriiket tekintve a Hivatalon beliil teljesen Gjak voltak, és amelyek-
kel mas szervezeti egységben egyaltalan nem vagy csak érintdlegesen foglalkoztak,
mas résziiket pedig korabban mas szervezeti egységekben (Kozgazdasagi féosztaly,
Népességtudomanyi Kutato Intézet) végezték. Kiemelkedden fontos volt kozdttik a
tarsadalmi rétegzodés vizsgalata, amelynek alapjat a Ferge Zsuzsa altal végzett
1963. évi vizsgdlat vetette meg.

E nagyobb témakorhoz kapcesolddva indultak el az egyes részteriileteket, illetve
egy-egy tarsadalmi jelenséget megfigyelO vizsgalatok. Az egyik legfontosabb adat-
gyujtés az 1968. évi jovedelemvizsgalathoz kapcsolddo szegénységvizsgalat volt (1970-
ben), amelyet Kemény Istvan vezetett. Az adatfelvétel eredményeit azonban mar az
1970-es évek elején, a politikai viszonyokban bekdvetkezd visszarendez6dés kdvet-
keztében nem lehetett kozreadni, a teljes anyagot titkositottak. Késdbb, az 1973. évi
jovedelemvizsgalat alapjan Vita Ldszlo és Benda Gyula készitett egy elemzést az
alacsony jovedelmi rétegekrél, de ez sem jelenhetett meg.* Az eredmények egy részét
csak joval késObb, az 1980-as évek elején lehetett nyilvanossagra hozni, amikor a
szegénység jelensége a politikai vezetés szamara is kezdett megkeriilhetetlenné valni.
Erre a Magyar Szociologiai Tarsasag 1981. évi tudomanyos konferenciajan keriilt
sor.’

* E vizsgalat sorsarol Benda Gyula visszaemlékezései alapjan részletesebb informaciok is megjelentek. Lasd: Benda
Gyula: A KSH Tarsadalomstatisztikai foosztalyan folytatott szegénységvizsgilatrdl, 19751979, Esély. 1991. évi 4. sz.
3—9. old.

5 Az ennek alapjan dsszeallitott anyagot Huszdr Istvan ismertette. (Késébb ez megjelent a Tdrsadalmi Szemlében.
Huszdr Istvdn: A hatranyos helyzetiiek Magyarorszagon, Tdrsadalmi Szemle. 1981, évi 6. sz. 89—100. old.)
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Mas vizsgalatok és elemzések sorsa szerencsésebb volt, mert az egyes tdrsadalmi
rétegek, igy tobbek kozott az dregek, a nok, a fiatalok, az ingazok, a munkasok,
valamint a paraszti rétegek helyzetét feltird vizsgilatokat — az adottsdgokat is
figyelembe véve — elvégezhettiik és publikilhattuk is.®

1973-ban keriilt sor (ugyancsak Andorka Rudolf vezetésével) a tarsadalmi mobili-
tds vizsgalatara, amely fobb vonalaiban kovette a korabbi — a Népességtudomanyi
Kutato Intézetben 1962—1964-ben végzett — adatfelvétel szempontjait. E vizsgala-
tokkal a tdrsadalomstatisztika ezen teriiletei felzarkdztak a korabeli nemzetkézi
szinthez, és kovették a korabbi hazai hagyomanyokat, ugyanis a tarsadalom miikodé-
sével kapcsolatos alapvetd kérdéseket feszegették, és egy-egy tdrsadalmi jelenség
kapcsan az okozati osszefiiggésekre is kitértek. Az alkalmazott modszertani eljara-
sokban pedig hasznositottak a nemzetkodzi gyakorlatban kifejlesztett megoldasokat.

Az elert eredményekben az is nagy szerepet jatszott, hogy szamos jol képzett kiilsd
szakember is bekapcsolddhatott a munkalatokba., Igy vett részt Buda Béla is a devidns
viselkedés megfigyelésére irdnyul6 vizsgalatokban, amely munka — a kutathatdsag
korlatait is figyelembe véve — joval megelSzte a késobbi, felsobb jovahagyassal
elinditott ,, Tarsadalmi beilleszkedési zavarok™ c. orszagos kutatasi programot.

A tarsadalomstatisztika ezen teriileteinek tovabbi fejlodése azonban — ahogyan
mar emlitettitk — az Gjra megmerevedé politikai viszonyok kovetkeztében az 1970-es
évek kézepén megtorpant.” 1976—1977-ben még sikeriilt ugyan az iddmérleg-vizsga-
latot elvégezni, hiszen e vizsgalat tervezésének iddszakaban a politikai vezetést erdsen
foglalkoztattak a szocialista életmoddal kapcsolatos kérdések, tovabbd remélni lehe-
tett, hogy a vizsgalat a hivatalos munkaidd csdkkentését kovetden a szabadidé
novekedésérdl ad majd szamot.8

Kozvetleniil a Tarsadalomstatisztikai féosztaly 1978. évi felszamolasat, a szervezeti
atalakitast megel6z6 honapokban keriilt sor az dtévenként ismétléds jovedelemvizs-
galattal Osszekapcsolt életkdrilmények, lakasviszonyok vizsgdlatra.® A fSosztilyi
szervezet megsziinése kovetkeztében mind a két vizsgilat adatainak a feldolgozasa
jelent8sen ethuzddott és kdzlésiikre csak az 1980-as évek eleyén keriilt sor. A kozrea-
dott elemzések — a hazai szakirodalomban az elsék kozott — betekintést adtak a
masodik gazdasag miikddésébe, és kisérletet tettek annak statisztikai leirdsara.

A tarsadalomstatisztika ezen teriileteinek lassu rehabilitalisa a Hivatalban az
1980-as évek elején kezdSdott el Nyitrai Ferencné elndksége alatt. Sorozatos atszerve-
zések utan a f6osztaly hivatalban maradt munkatarsai egyenként atkeriiltek a Térsa-
dalmi Szolgaltatasok fGosztilyra, amely a profil kibvitésével felvette a Tarsadalmi
Statisztikai féosztaly nevet.!°

Az 1980-as évek eleje a ,,talpraallas” kisérleteivel telt el. 1981—1982-re nagyszaba-
su rétegzddés- és életkorillmény-vizsgalat terve fogalmazédott meg, amelynek kereté-

® Ezeket az egyes tarsadalmi rétegek helyzetével kapesolatos vizsgalatokat Cseh-Szombathy Lészlé és Andorka Rudolf
irdnyitotta.

7 A féosztaly 1978, évi felszamoldsaval, egyik osztdlyvezetSiének, Benda Gyuldnak politikai megfontoldsok alapjan
valo elbocsdtdsaval tovabb romlottak a munka feltételei. A Hivatal élén is kedvezétlen személyi valtozasok kovetkeztek
be, 1974-t8| Bdlint Jézsef lett az elndk, akinek jelentds szerepe volt a féosztaly felszimoldsaban (a feloszlatdsig az ,,alapito™
Hllés Janost kovetd Molndr Ldszié volt a foosztalyvezetd).

® A vizsgdlatokat Andorka Rudolf és Falussy Béla végezte.

® A vizsgalatot Benda Gyula és munkatérsai végezték,

1% VezetSje kezdetben Barta Barnabds, majd Vukovich Gydrgy volt.
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ben az alapvetd demografiai és foglalkozasi adatokon kiviil informaciot gytjtottek a
munkakérilményekrol, a mezégazdasagi kistermelésrol, a lakokornyezetrol, a lakas-
viszonyokrol, a haztartasok tartds fogyasztasi cikkekkel valo ellatottsagarol, a kere-
setekrdl és az életmodot meghatirozé szimos mas tényezordl. A vizsgalathoz egy
lakasit- és egy egészségiallapot-vizsgalat is kapcsolodott. Az eredeti elképzelesck
szerint ez az adatfelvétel — az 1963. évi vizsgalathoz hasonléan — atfogd képet kivant
adni a magyar tarsadalom rétegzodési viszonyairdl. E tervek azonban nem vathattak
teljesen valora, részben azért, mert a vizsgalatot végzo részleg a Hivatal felsoé vezetése
szemszOgébol nézve tovabbra is inkabb megtiirt szervezeti egység volt, részben azert
sem, mert az MSZMP KB Tarsadalomtudoményi Intézete ebben az idében politikai-
lag ,,erésebb” poziciokat birtokolt, és lehetdsége volt részletesebb vizsgalatok végre-
hajtasara. Végiil is a teljes vizsgalatra a fOosztaly ¢és a Tarsadalomtudomanyi Intézet
egyiittmiikodése révén keriilt sor.'! Ezt kovetden 1982-ben a palyakezdd diplomasok-
16l végzett adatgyijtést a foosztaly.

1983-ban indult az 4j tarsadalmi mobilitas adatfelvétel, amelyhez egy foglalkoza-
sok presztizse vizsgalat is kapcsolodott.'? Ettdl az id6tol kezdve szamithato az itt
bemutatott tarsadalomstatisztikai tevékenységnek a hivatalon beliili tovabbi konszo-
lidalodasa. Erre utal az a kériilmény is, hogy az utobbi munkalatokat végz6é Mobili-
tas- és Bletmodkutaté osztaly profilja idokozben kibdvillt a lakaskoriilmények és
bizonyos lakésstatisztikai feladatok ellatasaval. Ennek keretében (Farkas Janos ira-
nyitasaval) az osztalyon késziiltek a kormanyzati lakasprogram végrehajtasat értéke-
16 elemzések, melyek — a témaban érdekelt egyik tarsféosztaly erdteljes cenzurazasi
térekvései miatt — csak igen nagy nehézségek aran késziiltek el. A megirt jelentéseket
talzottan kritikusnak vélték, és ez volt a véleménye a témaért felelOs Epitésiigyi és
Varosfejlesztési Minisztériumnak (EVM) is. Tobbszor tették fel a felelosségre vono
kérdést ,, Kinek hasznalunk ezekkel a kedvez6tlen helyzetre ravilagito adatokkal és a
beldliik levont kdvetkeztetésekkel?”.

Mindazonaltal e részleg ,rangjat” az is ndvelte, hogy munkatérsai eroteljesen
bekapcsolodtak az 1980-as évek elején fellendillé ifjusagkutatasi munkalatokba,
amelynek a mar emlitett Tarsadalomtudomanyi Intezet volt a témagazdaja. Ez a
koriilmény bizonyos politikai timogatast jelentett a szakmai munkak elvégzésében is,
amelyre igen nagy sziikség volt, hiszen a KSH akkori vezetése ,,zavaros politikai
ropiratoknak”™ mindsitette az elsé elemzéseket. E programok keretében kerilt sor az
ifjisag életkoriilményeinek 1984. évi vizsgalatdra, tovabba megjelentek a hivatalon
beliil szervezddott Ifjusagi Szakmai Munkakozosséggel kozosen keszitett elemzo
kotetek és az Ifjusagstatisztikai Adattarak.!® Ugyancsak e kezdeményezés kereteben
késziilt el a lakasviszonyokat atfogdan bemutatd kiadvany, az 1980. évi népszamlalas
adatainak masodlagos feldolgozasaval.'*

1986—1987-ben mar némileg megerdsdddtt pozicioban zajlott le az €letmod-,
életkdriilmény- és az chhez kapcsolddd iddmérleg-vizsgalat es adatfeldolgozas.'?

11 A Kézponti Statisztikai Hivatal Tarsadalomstatisztikai f8osztélya részér6l Andorka Rudolf és munkatarsai végezték
a munkalatokat.

12 gAndorka Rudolf, Harcsa Istvan és Kulcsdr Rozsa iranyitasaval.

12 Harcsa Istvan iranyitasaval.

14 Hsszeallitotta Vajda Agnes és Zelenay Anna.

15 Falussy Béla, Harcsa Istvdn és Vajda Agnes végezte.
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Majd ezt kovetSen, 1988-ban végeztiik a munkahelyek biztonsiga, a megélhetési
lehetoségek, valamint az ehhez kapcsolodo foglalkozasok presztizse vizsgalatot.!©

Az ¢életmod-, id6mérleg-vizsgalatok feldolgozasa sordn fogalmazodott meg tjra,
hogy egy-egy konkret vizsgalat adatait célszerii kiegésziteni mas vizsgalatokéval, és ily
modon sokkal tagabb értelmezési keretben, tobb adatforras felhasznalasaval, atfo-
gobb képet lehet adni egy-egy tarsadalmi jelenségrdl. Ugy lattuk ugyanis, hogy az igy
tovabbfejlesztett modszertani megolddsok gazdagithatjak azt a szakmai torekvést,
amely a tarsadalmijelz8szam-rendszer kialakitasakor megfogalmazédott. E munkéla-
tok a tarsadalom miikddésének atfogd bemutatasit és az ehhez sziikséges integralt
tarsadalomstatisztikai rendszer megalkotdsat tiizték ki végsé célul.

A tarsadalmijelz8szdm-rendszer Osszeallitdsit célz6 munkalatok kapcsdn szintén
erdemes rovid torténeti visszatekintést tenni. Az ezzel kapcsolatos el6készité munkak
mar 1972-ben elindultak, és az elképzelések szerint az elsé lépcsSben a hazai tarsadal-
mijelz6szam-rendszer kialakitdsa volt a f6 cél. Ezzel parhuzamosan elindult a KGST-
orszigok egyeztetett k6z6s mutatdszamrendszerének kialakitisa. A magyar KSH
— azaz a Tarsadalomstatisztikai féosztaly — volt a felelés a feladatok koordinalasa-
ert. 1980-ig kétévenként Budapesten zajlottak a mddszertani egyeztetd munkalatok.
Az 0sszehasonlito mutatok kore végiil is meglehetdsen sziik volt, részben az egyes
orszagok eltérd statisztikai gyakorlata, részben az adatok titkossdga miatt (foleg a
volt Német Demokratikus Koztarsasag és a Szovjetuni6 esetében, Romania pedig
eleve elzarkozott a konkrét dsszehasonlitasoktdl). Az 1980-as évek elején sor keriilt
a csehszlovak-magyar kétoldald dsszehasonlitasra és az eredmények publikdlasara. A
tobb orszagra kiterjedd, igen sziik korii mutatoszdmrendszert a KGST Titkarsag adta
ki az 1980-as évek kozepén.

Visszatekintve megdllapithatd, hogy ez a KGST-kdrben kialakitott nemzetkozi
kapcsolat az 1970-es évek kozepéig erdsitette a féosztaly pozicidjat, késGbb azonban
— a KGST-kapcsolatok fontossaganak csdkkenésével — fokozatosan elvesztette
jelentosegét. Az 1980-as évek elejére sikeriilt Osszeallitani egy részletes elemzéseket is
tartalmazo kéziratot, de az akkori hivatali vezetés nem jarult hozza kiadashoz.!’

A fOosztaly tovabbi sorsat az 1989-ben elkezd6d6 rendszervaltas jelentdsen megha-
tarozta. Az 1990. évi atszervezések nyoman egyes részlegei mas féosztalyra keriiltek,
igy tobbek kozott az oktatdsi és tudomdnyos kutatds statisztikdja az Eletszinvonal és
Emberi Eroforras Statisztikai foosztalyra, az egészségiigyi statisztika a Népesedés- és
Egeészségiigyi Statisztikai féosztalyra, a kdrnyezetstatisztika pedig onallé osztalyként
miik6dott tovabb. Az djjaszervezett és régi nevét visszanyerd Tarsadalomstatisztikai
fbosztilyon, az atszervezést kvetden, harom nagyobb témakdr maradt (és ennek
megfeleloen a kdvetkezd osztalyszervezet alakult ki): 1. a rétegzédés, életkdriilmé-
nyek, életmod vizsgalata (Eletmod osztaly), 2. a lakaskorilmények, lakasstatisztika
(Lakasstatisztikai osztaly), 3. egyesiileti és politikai statisztika, tarsadalmi szervezetek
statisztikaja (Tarsadalmi Szervezetek Statisztikai osztalya).

8 Harcsa Istvan, Kulesar Rozsa és Vajda Agnes munkija.

17 Késébb Andorka Rudolf — ij munkahelyén, a Marx Karoly Kozgazdasag-tudomanyi Egyctem Szocioldgiai Tanszé-
kén — adta ki a kotet modositott valtozatat. E kezdeményezésre alapozva indult el 1990-ben — a KSH, a Budapest:
Kozgazdasag-tudomanyi Egyetem, a Téarsadalomkutatasi Informatikai Egyesiilés (TARKI) egyluttmiikddésével — a
,» Tarsadalmi riport™ c. sorozat, amely azonban a fébb tarsadalmi jelz6szamok és azok értékelése mellett szociologiai
elemzéseket is tartalmaz.
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CELOK ES TOREKVESEK

E rovid szakma- és szervezettOrténeti vazlat utan felmeriil a kérdés, hogy ilyen
elézményekre és hagyomanyokra épitve miként lehetne célszertien kialakitani a tarsa-
dalomstatisztika ezen dganak jovObeni arculatat. Az elmult 2-3 évben errol néhany
alapelvet fogalmaztunk meg.

1. Az alapvetd szempont tovabbra is vagy még er0sebben a tarsadalmi folyamatok
atfogd vizsgalata maradt. A gazdasag és a tarsadalom miikddési mechanizmusait,
ezek kolcsonhatdsat kell megfigyelni. Ez feltételezi a sokféle statisztikai tevékenység
integralasat, illetve megfeleld keretek kozott torekedni kell a gazdasag- és a tarsada-
lomstatisztikai tevékenység Osszekapcsolasara.

2. Részben mas orszagok tapasztalatai, részben a Tarsadalomstatisztikai foosztaly-
nak az 1970-es évek els6 felében kovetett gyakorlata arra hivja fel a figyelmet, hogy
csak ,,nyitott tdrsadalomstatisztika” keretében lehet megfelelo szakmai programokat
~ kialakitani és megvalositani. Ezért a programok megfogalmazasaba lehetOség szerint
be kell vonni a kiils6 intézményeket és szakembereket, sét az a kivanatos, hogy az
egylittmikédés ne csupan a programok kialakitasira szoritkozzék, hanem azok
k6z0s finanszirozasara is. E megfontolds vezetett benniinket, amikor az utobbi 2-3
évben tobbszor is konzultaciot folytattunk a kiilonbozo tarsadalomkutato intézmé-
nyek (Budapesti Kozgazdasag-tudoméanyi Egyetem, ELTE Szociologiai Intézet,
TARKI) szakembereivel.

3. A korabbi idészakban a tarsadalomstatisztika csak viszonylag sziik korlatok
k6zott haszndlhatta fel a killonbozd kozigazgatasi nyilvantartdsokat, illetve a kozi-
gazgatasi munka soran keletkezett, statisztikai célra is hasznosithaté informaciokat.
Az adminisztrativ akadalyok mellett ebben az is szerepet jatszott, hogy korabban a
kozigazgatas igymenete nem épiilt a maihoz hasonlé mértékben szamitogépes rend-
szerekre, kovetkezésképpen a masodlagos adatfeldolgozas igen nehézkes és koltseges
volt. Jelenleg viszont a szimitdgépes rendszerek elterjedésével a kozigazgatasi mun-
kak ,,termékei” viszonylag konnyen atvehet6k, és ezért a jovoben egyre gyakrabban
kell az e téren fellelhetd lehetOségekkel élni.

4. Az atmenet iddszakaban (de feltehetéen a késObbiekben is) célszerti lenne
kozvetlenebb kapcsolatot teremteni a kormanyzati informacios igények, valamint a
tdrsadalomstatisztikai tevékenység kozott. Egyik oldalrdl nézve a kormanyzatnak
alapos érdeke fiizddik ahhoz, hogy viszonylag pontos ismerete legyen a kilonboz6
tarsadalmi jelenségekrol, igy tobbek kozott a szegénység és altalaban a szocialis
raszorultsag kiillonbozd formairdl, méretérdl, az ebben érintett népesség (csaladok)
Osszetételérdl vagy a lakashoz jutds, a lakdsprivatizacio, tovabba a megéthetéssel
kapcsolatos kiildnféle tényezokrol és sok mas hasonld kérdésrol. Ezen informaciék
hianyaban ugyanis vagy figyelmen kiviil hagyjak, vagy nem is ismerik a kiilonb6zd
tarsadalmi problémadkat, vagy — éppen ellenkezdleg — a problémak felnagyitasaval,
az ismerethianybol fakado bizonytalansag veszélyével kell szamoini.

Ismeretes, hogy a korméanyzat szamara igen nagy feladat a megfelel6 lakaspolitikai,
valamint a szocidlpolitikai koncepci6é kialakitasa. E koncepcidk megalkotisahoz
sokféle és nagyszamu statisztikai informacid sziikséges, s6t a késébbickben megvalo-
sulo lakas-, illetve szocidlpolitikat is csak megfeleld statisztikai informdciok alapjan
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lehet majd folyamatosan miikddtetni. Elézetes konzulticidk soran az illetékes kor-
ményzati szakemberekt6l szamos igéretet kaptunk az egyiittmiikodés kialakitasara,
mindeddig azonban a gyakorlatban ezt nem sikeriilt hasznositani. '8

Ez a kiragadott példa azonban csak a kormanyzati szervekkel valo kapcsolat egyik
oldalat mutatja. Sz6lni kell azokrdl az esetekrél is, amikor a kormanyzati szakembe-
rek kérnek ugyan akdr a lakds-, akdr a szocialpolitikai koncepcid Osszeallitdsdhoz
adatokat, de valamilyen okndl fogva a tirsadalomstatisztika nem tudja nyujtani a
kert adatot. Ez a koriilmény gyakorta elkedvetleniti az illetékes szakembereket, és
késObb killonbozd hangvételii kritikakkal illetik a statisztikai szolgalatot. Paradox
helyzet alakult tehat ki, amelyben attdl a statisztikai szolgalattol varnak tobbet,
amelynek miikodési feltételei tébb tekintetben is romlottak.

Talan éppen ezért tapasztalhatdo mar ma is, hogy egyes kormdanyzati szervek,
kilonb6z6 kutatdintézetek igyekeznek sajat adatgyljtéseket végezni. Ez egyfajta
versenyhelyzetet teremt, amely egyértelmien a tirsadalomstatisztikai adatgytijtes
stratégidjanak jragondolasira $sztondz. Ilyen viszonyok kozott mindinkdbb arra
kell torekedni, hogy a mar emlitett kormanyzati, illetve onkormanyzati kozigazgatasi
munka soran létrehozott informiciok masodlagos felhasznalisival az intézményi
tipusu tarsadalomstatisztika keretei kiboviiljenek.

5. Reészben ez utobbi gondolathoz kapcsolhaté az a térekvés is, amely — a tarsada-
lomstatisztika egyik specidlis teriiletének — az onkormanyzati statisztika tarsadalmi
vetiiletének kibovitésére iranyul. A telepiilési onkormanyzatok feladata ugyanis f6-
kent a helyi tarsadalom életének megszervezése. A helyi kozigazgatasi munka soran
kilonb6z6 informaciokat rogzitenek, amelyek — masodlagos feldolgozas révén —
»,statisztikasithatok”, és ily modon az 6nkormdanyzati statisztika egyik alappillérét
alkothatjak.

A mult szazad végén a Hivatalban meglehetdsen kiterjedt volt — féleg a telepiilések
gazdasagi viszonyait bemutato — dnkormanyzati statisztika miivelése, késébb azon-
ban csak a nagyvarosi statisztika fejlédott tovabb. A jelenlegi munkalatok azt céloz-
zak, hogy a teriileti statisztikdt miivelékkel kdzosen olyan irdnyu fejlesztés induljon
el, amely egyszerre gazdagitja a teriileti statisztikat és a tarsadalomstatisztikat, kovet-
kezésképpen a kordbbi hagyomanyokra is épitve hosszabb tavu kitekintésiink lehes-
sen a helyi tarsadalmak életére.

Reétegzodés- és életkoriilmény-vizsgdlat

A Kozponti Statisztikai Hivatalban mar az 1960-as évek eleje 6ta hagyomadnya van
az atfogo rétegzddés és életkdriilmény-, valamint életmod-vizsgalatoknak. E felvéte-
leknek alapvetd célja az, hogy a tarsadalomstatisztika eszkdzeivel, korlatait is figye-
lembe véve, viszonylag objektiv képet rajzolhassunk a tarsadalom tagozodasarol, az
egyes tarsadalmi rétegek helyzetének alakuldsardl. E felvételeket ugyanakkor sajatos
alapvizsgalatoknak is lehet tekinteni, hiszen az egy-egy tarsadalmi Jelenség vagy réteg

18 példaul részben a sziikos koltségvetési forrdsok, részben a nehézkes iigyintézés miatt két év alatt sem lehetett ahhoz
az allami lakdsillomany allapotat bemutaté adatgyfijtéshez hozzaférni, amelyet kordbban a KSH az EVM-mel kézésen
rendelt el, és amelyre t&bb szdz millié forintot forditottak a koltségvetésbol. Szamos hasonld nehézség miatt tovabbra sincs
olyan lakdsstatisztikai adatbdzis, amely a tirsadalmi helyzetet és azon beliil elsésorban a jovedelmi viszonyok és lakashely-
zet Osszefiiggéseit, tovibba az épiiletek jellemzdit egybefoglalna.
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helyzetének mélyebb megfigyelését csak ezen alapvizsgalatokra épitve lehet megfelel6-
en elvégezni. A killonbozd tarsadalomkutatasi intézmények — tobbnyire célzott —
vizsgalataihoz szintén ezen atfogd vizsgalatok szolgalnak Osszehasonlitasi alapul.

Nem volt kdnnyfi eldonteni e kutatassorozat eszmei idépontjat. Az utobbi évek
politikai és tarsadalmi valtozasait, illetve ezek hatasat ugyanis 1992—1993-ban meég
feltehetéen nem, vagy csak részlegesen lehet lemérni. Ebbdl a szempontbol nézve
tehat egy par évvel késdbbi idopont lett volna a megfeleld. E szakmai szempontokat
azonban . feliilbirdlta” az a nagyfoku informacidigény a tarsadalmi Onismeretrol,
amely részben a kormanyzati, részben a szakmai és tarsadalmi forumokon megnyilva-
nult. Végiil is ez utobbi szempont hatarozta meg a felvétel idoziteset.

A masik igen nehéz kérdés, hogy milyen tipusu legyen a vizsgalat; az egyik valtozat
szerint olyan vizsgalatot célszerii végrehajtani, amely biztositja a kiilonb6z6 folyama-
tok és az egyes tarsadalmi rétegek helyzetének hosszabb tavi osszehasonlithatosagat,
és az Gjabb tarsadalmi jelenségek koziil csak annyit probal megragadni, amennyit a
rendelkezésre a1l vizsgalati modszerekkel viszonylag biztonsaggal lehet feltérkepez-
ni. A masik alternativa szerint e vizsgalatot oly modon kell kialakitani, hogy az a
legaktualisabb jelenségre vagy tarsadalmi rétegre figyeljen, amihez vizsgalati mod-
szereket kell kidolgozni. Ez utobbi mellett szolt az a feltevés, mely szerint a rendszer-
valtozas révén tobbnyire nem a kontinuitds, hanem az {ij elemek megjelenese lesz a
kiillonbdzé tarsadalmi folyamatok jellemzd vondsa, kovetkezésképpen célszerii lenne
ezekre forditani a figyelmet. Széles korhi konzultaciokat kovetden végiil is az el6z6
alternativa mellett dontottiink. Ennek megfelelden 1992-ben — a tavaszi életkorul-
mény- és jovedelemvizsgalattal egyez6 mintdn — keriilt sor a tarsadalmimobilitas-
vizsgalatra, amely a kordbbi évek programjihoz kepest kibovult a vallasrol és a
vallasgyakorlasrol, a politikai, kozeleti aktivitasrol, valamint a nemzetiségi hovatar-
tozasrol tudakozodo kérdésekkel. A kovetkezd szakaszban — 1993-ban — elvegez-
ziik az életmédvizsgalatot, melynek keretében nagyrészt a korabbi vizsgalatok soran is
érintett kérdéskoroket (lakashelyzet, haztartasok felszereltsége, gazdalkodasa, va-
gyon, kulturalis szokasok, egészségi dllapot) tlizziik napirendre, tovabba egy sziikitett
idémérleg-vizsgalatot hajtunk végre.

Ezen atfogod adatfelvételiel pirhuzamosan, illetve részben ehhez kapcsolodva azon-
ban sor keriil bizonyos célzott vizsgalatokra is. gy tobbek kozott kiemelt kutatasi
teriiletnek tekintjilk a vallalkozasok, a vallalkozoi szféra tarsadalmi jellemzoinek,
valamint ezzel kapcsolatosan a polgarosodas folyamatanak nyomon kovetését. En-
nek megfeleléen kiilonallé adatgytijtések keretében 1992-ben a mezbgazdasagi vallal-
kozdk, 1993-ban pedig a mezdgazdasagon kiviili vallalkozok korében végziink adat-
gyljtést.

E kérdéskor vizsgalatahoz kapcsolédik a vagyonosodas jelenségének megfigyelése,
amelyet statisztikai eszkozokkel koztudottan igen nehéz megragadni. Eppen ezért
inkabb csak kozvetett informacidk begylijtése révén, igy elsdsorban az ingatlansta-
tisztika kialakitasaval, valamint a bank- és az adostatisztika e téren hasznosithatd
informacidival lehet bizonyos képet alkotni a vagyonosodas folyamatarol.

Terveink szerint — a rétegzédés vizsgalatahoz kapcesolodva — elemezni kivanjuk
a szegénység és altaliban az elszegényedés folyamatat, ezen belill a tartos, illetve az
atmeneti hatranyos helyzet kialakuldsinak koriilményeit. Erre vonatkozoan reszben
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a Jovedelmi adatfelvételhez kapcsolddé lakossagi vizsgalat, részben az onkormanyza-
tok szocialpolitikai tevékenységét rogzitd intézményi adatgyijtés keretében kivanunk
megfeleld informacidkat begyiijteni.

Bizonyos tarsadalmi csoportok, igy példaul a fiatal generacidk életviszonyainak,
ezen beliil iskolazasi esélyeinek, valamint a palyakezdéssel, a csalad- és otthonalapi-
tassal kapcsolatos problémdinak nyomon kdvetése mar hosszabb ideje a tarsadalom-
statisztika fontos teriiletét alkotja. Erre vonatkozoan is részben 6nalld vizsgalatok
keretében, részben mds vizsgdlatok ifjusigi szempontu feldolgozasaval kiséreliink
meg megfeleld jelzoszamrendszert kialakitani. Ez a tevékenység — kormanyzati és
kiilonbozd tarsadalmi szervezetek kérésére — kibéviil a gyermekstatisztika rendszeré-
nek kiépitésével.

Szot kell ejteni a féosztalyon végzett elitvizsgalatokrol is. Az eddigiek soran a
korabbi ndmenklatirat — az allami és gazdasagi vezeték korét — magaban foglalé
adatgyijtés zarolt adatait dolgoztuk fel és adtuk kozre. Emellett szaimottevé informd-
ciot nyidjtott az 1990. évi parlamenti és dnkormanyzati valasztasokhoz kapcsolodo
adatfelvétel, amely az 1j politikai elit egy részérdl nyujt bizonyos kepet. A tovabbiak-
ban részben a rétegzOdésvizsgalatbol szdrmazd, részben a kozigazgatasban dolgozd
vezetokre vonatkozo (kialakitas alatt levd) nyilvantartas adatainak statisztikai feldol-
gozasaval kivanunk informaciokat gyiijteni.

A lakdsviszonyok vizsgdlata

A hivatali lakasstatisztika — a kordbbiakhoz hasonléan — tovabbra is kettds
feladatnak kivan eleget tenni. /. a mindenkori hazai lakasviszonyok fébb jellemz6i-
nek rogzitése; 2. a kormanyzati lakaspolitika kialakitdsahoz és miikodéséhez sziiksé-
ges informaciok biztositasa. Mindkét feladat akkor lathato el megfelelden, ha sikeriil
kialakitani— a mar hosszabb idd oOta tervezett — lakasstatisztikai adatbazist, amelyet
részben a lakossagi adatgyijtések b6l (népszamlalasok és reprezentativ Osszeirdsok),
részben az intézményi adatgytjtésekbdl és a kiilonféle nyilvantartasokbol szarmazé
informdcidk alapjan lehet Osszedllitani. Ez a sokrétii adatbdzis lehetdséget adna a
kiilonbozd tarsadalmi rétegek lakdsviszonyainak, ezen beliil a lakdshoz jutds minden-
kori feltételeinek, a lakasfenntartas jellemzéinek, valamint a lakasprivatizacio folya-
matanak bemutatdsara.

Tovabbra is 6nallo teriiletként célszerii kezelni a lakdsépités és -megsziinés statiszti-
kdjat, amely a korabbiakhoz képest — az 1j viszonyoknak megfeleléen — szamottevd
informaciotartalommal béviil (mikdzben a feleslegessé valo informaciok kikeriiltek
az adatgyjtésbol). A tartalmi boéviilés elsésorban a vallalkozdi alapon szervezett
lakasépitkezés részletesebb bemutatasdnal jelentkezik. Ezen kiviil az adatgytijtés
gyakorisaganak novelése révén a lakasépités mindenkori alakuldsarol sz616 informa-
ciok egyuttal a konjunkturaelemzésekhez is szamottevé adalékot adnak.

A lakaspiaci folyamatok nyomon kovetését szolgaljak az ingatlanarak és az ingat-
lanforgalom alakuldsat bemutaté — jelenleg kialakitas alatt levé — adatgyiijtések.
Vegiil a szocidlis helyzet és a lakasviszonyok Osszefiiggéseit kivanjuk feltérképezni a
szocialpolitikai adatgyijtésbol szarmazd, valamint a lakashelyzetre vonatkozé infor-
maciok dsszekapcsoldsaval.
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A civil tarsadalom statisztikdja

A tarsadalomstatisztikdn beliill a legijabb feladat az egyesiiletek és a tarsadalmi
szervezetek, valamint a politikai szervezetek tevékenységét bemutato statisztika kiala-
kitasa, melyet az utobbi négy évtizedben — alapvetSen politikai megfontolasokbdl
— meglehetdsen elhanyagoltak. A feladatok ujrafogalmazasakor részben az 1945
elétti hazai hagyomanyokbdl, részben a jelenlegi nemzetkozi tapasztalatokbol kellett
kiindulni. A cél az volt, hogy folyamatosan aktualizalt nyilvantartdsi rendszert alakit-
sunk ki a civil tirsadalmat megjelenitd tarsadalmi szervezetek és egyesiiletek mikodé-
sérdl, tovabba az e szervezetekben tevékenykedd allampolgarok kozéleti aktivitasa-
rol. Emellett fontosnak tartottuk a valasztdsi statisztika tovabbfejlesztését is, ezért
ennek keretében az 1990. évi parlamenti, majd Onkormanyzati valasztasokrol adat-
gylijtést végeztiink. Folyamatban van az egyesiiletek és tarsadalmi szervezetek —
viszonylag naprakész — regiszterének kialakitasa, mely minden tovabbi vizsgalat
alapja. Ugy gondoljuk, a témakdr megfigyeléséhez kelld informéciét nyiljt az a
rétegzodésvizsgalat keretében végzett adatgytijtés, amely a kiilonbozd tarsadalmi
csoportok kozéleti aktivitasardl ad szamot.
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PE3IOME

B nepBom paspene asTop obo3peBaeT AesTEJILHOCTH cosganuoro B 1970 roay raasHoro otjaesna
oBLeCTBEHHON CTATHCTHKH H COOTBETCTBEHHO OPraKH3AIMH, BCTYNHBINEH B NMOC/ICACTBAM HA €0 MECTO.
B perpocnekTHBHOM HCTOpHYeCKOM 0030pe noapoOHO nepednciseT BaxHeiime oOc/eOBaHNS H K3aH-
HbIE H2 BX OCHOBE NMyONMKAalMKH YIpaBlleHns.

Bo sTopom pasaene popMmympyeT BaxHeHIINe HENSYCTAHOBKHA # cTpemJleHns Ha Oyayluee. B pamkax
3TOr0 ROJAPOOHO OCTAHABJIIMBAETCA HA HAMATHIX H, COOTBETCTBEHHO, MAAHHPYEMBIX B HOBbIX YCJIOBHSX
obcetoBaBMAX B, TAKHMM 00Pa3OM, YBA3LIBAET HBIHCUIHIOW AEATENILHOCTD C [UTMTEILHOW HCTOPHYECKOM
NepCneKTHBOM,

SUMMARY

The first part of the study gives an overview of the activities of the Division of Social Statistics of the
Central Statistical Office established in 1970 and of its actual successor organizations. In a historical
retrospection the author provides a detailed list of more important surveys and publications of the Office,
based on survey results.

The second part draws up professional aims and efforts as for the future. Within this the author deals
in detail with more important surveys launched or planned under the new conditions, thus he puts on-going
works into wider historical perspectives.



A FOGYASZTOI ARAK STATISZTIKAJA
ES A LETMINIMUM SZAMITASA*

DR. ZAFIR MIHALY

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) a létminimum-szamitast 1991 elejétél, a
fogyasztoidrindex-szamitast pedig 1992 elejétdl megujitotta. Azdta megerdsitett adat-
bazison, tartalmilag-mddszertanilag tovabbfejlesztve végzi a szamitasokat, és a sza-
mitasok eredményeit a kordbbinal részletesebben, gyorsabban és jobban hozzaférhe-
toen publikalja. Napjainkban a KSH legfontosabb feladata, hogy a statisztikai rend-
szert a piacgazdasagi feltételekhez, a korszerii nemzetkdzi modszertani és publikaciés
gyakorlathoz igazitsa, amihez ¢ mutatok nagymértékben hozzajarulnak.

A SZAMITASOK ROVID TORTENETI ATTEKINTESE

A targyalt két mutatészam, a fogyasztoiar-index és a létminimum egy t6rdl szar-
maznak, k6zos elddjilk a szizadunk elsé felében altaldnosan elterjedt 1étfenntartdsi-
koltség-index.! Ez utobbi tartalmilag olyan drukosar, amelyben egy 4—35 tagn, sze-
rény jovedelmi (munkds) csalad fogyasztasi tételei helyezkedtek el, feltételezett (al-
kalmasint egy-egy kis mintan mért) mennyiségekkel.

A fejlett vilag statisztikdiban a negyvenes-6tvenes évek soran mar elkiiloniilt a két
mutatészam. A fogyasztdiar-szinvonal dltalanos — tehat nem a javak sziik korére
korlatozodod, hanem az egész termék- és szolgaltatasskalara kiterjedé — valtozasanak
mérésére szolgdl az egyedi drviszonyszamokat atlagold, reprezentativ modszerd fo-
gyasztoiar-index, és a fogyasztoi arak alakulasanak ilyetén mérésével egyidejilleg,
kiilonboz6 modszerekkel 1étminimumértékeket, azaz szocialpolitikai tartalmi kiiszob-
értékeket is szamolnak. A két mutaté a kiildnvalas utan is kapcsolatban maradt:
egymas mellett szerepelnek a joléti allamok gazdasdg- és szocialpolitikai eszkoztara-
ban; a létminimumadatok id6beli tovabbvezetéséhez pedig nélkiilézhetetlenek a fo-
gyasztoidr-indexek.

* A Magyar Tudomanyos Akadémia Statisztikai Bizottsaga, valamint a Magyar Statisztikai Tarsasag Gazdasagsta-
tisztikai Szakosztalya és Tarsadalomstatisztikai Szakosztalya 1992. november 5-i egyiittes vitaiilésén elhangzott elGadas
kissé modositott viltozata,

' Lasd: dr. Zafir Mihdly: A régi létfenntartasi indexszdmok mai szemmel. Statisztikai Szemle. 1991, évi 4--5. sz. 366
—367. old.; A hivatalos létfenntartasi indexszamok. Magyar Statisztikai Szemie. 1940. évi 1. sz, 28—30. old.; Simoncsics
Miklés: A létfenntartdsi indexszamitasok megbizhatésdga. Magyar Statisztikai Szemle. 1940. évi 1. sz. 32-——34. old.
(mindkettd: Statisztikai Szemle. 1991. évi 4—5. sz. 368—381. old.).
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Hazankban mivel a politikai gyakorlat a szegénységet nem létezonek tekintette, a
Szakszervezetek Orszagos Tanacsa kisérletétdl eltekintve nem folyt létminimum-
szamitdas, a fogyasztoiar-indexet illetéen pedig az &ltalanos KGST-gyakorlat érvénye-
silt: arjegyzéki mérés, amely az arhatdsagi konkrét arvaltoztatasok teljes korii szam-
bavételét jelenti, mikozben az arvaltozasok mas modozatairdl az indexszamitas nem
vesz tudomast.

Tovabblépésre a hatvanas évek utolsé harmadaban keriilt sor — a KGST-taborban
uttdoroként —, a gazdasagiranyitasi rendszer reformja, a reform piacgazdasagi elemei
jegyében a KSH 1967-ben megujitotta a kiskereskedelmi €s a fogyasztoi arak indexé-
nek szamitasat, és 1968-ban létminimum-szamitast inditott el. Ezek a jelent6s mun-
kak idében egybeestek az elsd onallé magyar statisztikai szervezet centenariumaval.?

A Kozponti Statisztikai Hivatal 1967-ben inditott és 1992-ig csekeély valtoztatasok-
kal szamitott fogyasztoiar-indexe korszeri mutatd, 120-—130 csoportba rendezett
tébb mint 3000 reprezentans arvaltozasainak szambavétele alapjan, egyedi arindexeik
sulyozott atlagaként késziilt. A fogyasztéidrindex-szamitas eredményeit a KSH 1968-
tol folyamatosan, havonta publikélja. |

A létminimumértékek szintén 1968-t6] szamitott adatainak nyilvanossagra hozata-
lat azonban nem engedélyezték. Tovabbi kisérletek utan ujabb atfogo jellegli szamita-
sokra az 1982-es jovedelemfelvételt kovetden, 1984-ben keriilt sor; az ennek eredmé-
nyeit tartalmazo, eredetileg szigortian titkos (50 példanyos) kiadvany veégiil is megje-
lent , hivatalos hasznalatra” minositéssel. Az 1968-as szamitas valamennyi termékre
és szolgaltatasra tételesen kidolgozott normativakat (teljeskoriien tételes szamitasi
modszer) alkalmazott, az 1984-es szamitas pedig részlegesen tételes modszerrel ké-
sziilt: tételes normativakat az élelmiszerekre és a lakasfenntartasi kiadasokra dolgoz-
tak ki, az egyéb sziikségletek normativajat pedig nem tételenként, hanem egyetlen
Osszegben, mégpedig az élelmiszernorma fliggvényében hatdroztak meg, regresszios
egyenletekkel.

A létminimum-szamitas eredményei 1987-t61 kaptak nyilvanossagot. Ekkortdl a
KSH statisztikai évkonyveiben megtalalhaték a minimumértékek 1982-vel kezd6do
¢venkeénti idOsorai. Ezeket ugy szamitottak, hogy az 1984-es adatokat a fogyasztoiar-
indexszel tovabbvezették. Azota az adatk6zlés rendszeres.

A MEGUIJITOTT SZAMITASOK

A szamitdsok mostani megujitasinak harom okat szeretném kiemelni. Egyik, hogy
a nyolcvanas évek soran a kozélet kezdett nyitottabba valni. Marpedig a statisztika
fejlodésének a nyitott kdzélet, a nyilvanossag olyan sziikséglete, mint névénynek a
fény.

Masik ok, hogy feler6sodott — és 1988-ban kétszamjegyiire valtott — az inflacid,
és nagymértékben romlott a lakossdg anyagi helyzete, ami az érdekl6dés eléterébe
helyezte ezeket a mutatdkat.

A harmadik, leglényegesebb ok a piacgazdasagra valo attérés, mivel a piacgazdasag
joléti allamaiban ezek a mutatdészamok igen fontosak. Az inflacié a harom nagy

* Dr. Zafir Mihdly: Fordulopontok a fogyasztoi arak statisztikdjanak hazai torténetében. Statisztikai Szemle. 1992, évi
8—9. sz. 725—740. old.
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»ellenség” egyike (a munkanélkiiliség és a recesszio a masik kettd), igy folyamatanak
pontos, operativ nyomon kovetése kozérdek. Mind a fogyasztoiar-index, mind a
létminimum szervesen beépiilt a tdrsadalomba, a gazdasigba. Az el6bbi mint a
valorizalas, az indexalds eszkoze, a kamatlab-politika egyik meghatarozoja, és mind-
kettd mint az érdekegyeztetd forumok és mechanizmusok napi informaciébazisinak
része.

A mutatok fontossagabol tobb dolog kdvetkezik: fokozott pontossaggal kell sza-
molni a részleteket is; a feldlelt kornek teljesnek, a szimitasoknak attekinthetSknek,
kovethetSknek kell lenniiik, s tovabbi kdvetelmény a nyilvanossag kontrollja, vala-
mint a gyorsasag.

Piacgazdasagi koriilmények k6zott mds a felhasznaldi szemiélet, masok a felhasz-
nalok gyakorlati elvarasai, amelyekhez alkalmazkodni kell. A fogyasztoiar-statisztika
tartalmat tekintve legfontosabb, hogy az addig egyeduralkodé bazisszemlélet helyett
a sulypont a folyamatmérésre, az inflaci6 iitemének honaprdl honapra és tetszbleges
idétavokra vonatkoz6 meghatérozasara helyezédjon. Sziikség van tovabbi specidlis
tartalmu, illetve a teljes tartalmi kdrnek csak egy-egy szelvényére vonatkozd arinde-
xekre, €s arra, hogy valamennyi haztartastipusra vonatkozoéan legyenek 1étminimum-
adatok (a megel6z8 szamitas haztartastipusai korilbeliil 60 szazalékat fedték le a
népességnek).

A piacgazdasag korillményei koz6tt megvaltozott a fogyasztéiar-indexben mért
jelenseégnek, az dralakulasnak a természete: az arak alakulasa szabadda valt, és ennek
nyoman megndvekedett térbeli szorddasuk. E koriilményekhez mind a fogyasztoiar-
statisztika szervezetének, mind a reprezentinsonkénti arfelirasok szamanak, mind
pedig az Osszeirdi és ellendrzési munka minéségének alkalmazkodni kell.

A fejlett piacgazdasagok statisztikai rendszeréhez val6 igazodas el6készitésekép-
pen a KSH felkérte az Eurdpai Kozosség Statisztikai Hivatalat (EUROSTAT), a
fogyasztoidr-index modszertanardl nemzetk6zi konzultacio rendezésére. A konzults-
ciot 1991 juliusaban Budapesten tartottak, s igy mod volt a nyugat-eurdpai statiszti-
kai gyakorlat és az EUROSTAT harmonizacids tdrekvéseinek kdzelebbi megismeré-
sére, ezek beépitésére a hazai rendszerbe.

Fontosnak tartottuk tovabba, hogy a megujitast széles kort tarsadalmi-szakmai
egyeztetes eldzze meg. 1990 szeptemberében parlamenti szakbizottsag alakult azzal a
célkitiizéssel, hogy a minimumszamitasok modszerét és a minimumértékek felhaszna-
lasat illetden allasfoglaldsokat, ajanlasokat dolgozzon ki. Erdekvédelmi szervezetek,
tarsadalmi-gazdasagi kutatdintézetek kiildottei, orszaggyiilési képviselok és statiszti-
kai szakemberek vettek részt ebben. A szakbizottsag egyéves munkaja alapjan 1991
szeptemberében dokumentum® késziilt, amelynek mar fejezetcimei is mutatjak a
kiiszobértékek sokiranyld és mélyrehaté megkozelitését. Ezek: a minimumértékek
helye a tarsadalompolitikdban; a létminimum és a tdrsadalmi minimum tartalmi-fogal-
mi kérdései; a minimumértékek szamitasanak mddszere; a minimumértékek fethasz-
nalasa (a csaladi segélyeknél, az altalanos ellatasoknal).

1991 &szén a KSH felkérte a szakbizottsidg tagjait, hogy a fogyasztdidr-index
megujitasanak munkdiban is segitsenek. A kérést teljesitve allast foglaltak a beterjesz-

* Dokumentum a Iétminimumrol és a tarsadalmi minimumrol. Statisztikai Szemle, 1992, évi 1. sz. 44—53. old.
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tett ,,Az 1992-t61 Gjjaalakitandd fogyasztoiar-statisztikai rendszer koncepceidja’ cimil
KSH-anyagrol. Az ebben foglalt 36 pont tobbségében konszenzus alakult ki, €s csak
5—6 pontban kellett — a megoszl6 vélemények miatt — a KSH-nak modszertani
dontést hoznia. -

Végiil is az alabbi fobb kovetkeztetésekre jutottunk. Mind a fogyasztéiér—index,
mind a minimumértékek szamitasanak elvi-modszertani alapjai korszertliek. Kiskeres-
kedelmiar- és fogyasztoiar-indexiink joggal sorolhatok a modern reprezentatlv arin-
dexek kozé, és megérdemelten nyerték el a hazai €s a nemzetkozi elismerést. Arstatisz-
tikankat korrektnek fogadtak el, és elismerték szerepiinket a KGST-n belilli, torz
arindexszamitdsi gyakorlat megtérésében. Ami a létminimum-szamitasokat illeti,
azok nem nyilvanos kezelésiik miatt nem keriilhettek nemzetkdzi megmérettetésre, de
a nemzetkozi gyakorlat attekintése alapjan e mutatok is megfeleinek az eurdpai
szinvonalnak. Ezért helyettiik nem kell gjat létrehozni, hanem a meglevioket kell
megujitani.

A reform f6bb elemei:

— a mutatdk tartalmi korének a nyugat-eurdpai statisztikai gyakorlathoz igazitasa;

— kovetkezetesen helyszini arfelirdsra épiild, az drfelvételtd] a fogyasztoiar-index publikalasaig iveld,
egységes szemléletli és mindségli szervezeti rendszer, mely felvaltja az eddigi, a helyszini drfelirdst nem
kovetkezetesen alkalmazo és szekunder felépitésil, azaz mas statisztikak megfigyelési eredményeit hasznalo
fogyasztdiar-statisztikat;

— a szamitasok alapjdul szolgalo adatbazis biztonsagosabbi tétele;

— a piacgazdasag szemléleti és gyakorlati kovetelményeihez igazodd szamitasi rendszer,

— &ttekintheté szamitasok, gyors és korszerii informdacidszolgalat.*

A fogyasztoidr-index és a létminimum tartalmi kére

Az drindex tartalmi korét az EUROSTAT-tal és az Eurdpai Kozdsség harom
tagorszagaval (Egyesult Kiralysag, Franciaorszag, Olaszorszag) folytatott konzulta-
cio és az itthoni tarsadalmi-szakmai egyeztetés soran hataroztuk meg. A fogyasztoidr-
index azon termék- és szolgaltatasarak alakuldsat méri, amelyeket a haztartasok
fogyasztasi célra vasarolnak, tartalmi kore tehat a vasarolt fogyasztas. (Kivétel az
1992-t61 figyelembe vett, a nemzetkozi gyakorlatban ,,imputdlt lakbér”-nek nevezett
tétel, amellyel a tulajdonos altal lakott sajat lakasok hasznalata — kvazi fogyasztasa
— keriill a szamitasba.)

A fogyasztéidr-index azért nem az Osszes, hanem csak a vasarolt fogyasztasra
vonatkozik, mert a vasarolt javaknak vannak araik, a fogyasztas nem vasarolt elemei
viszont nem piaci kategéridk. A fogyasztoiar-index ennek megfeleléen nem oleli
ugyan fel a sajat termelésbol szarmazé fogyasztast, tovabba az oktatas, az egészség-
ligyi és a szocidlis ellatas ingyenes formait, viszont részét képezik a fizetett tandij, az
iskolai és hasonl6 kiadasok.

A haztartasok a fogyasztason kiviil termeles1 celra (kertmuveleshez allattartashoz,
ipartizéshez anyagokat, eszkézoket) és beruhazasra (lakast, lakas- és iidiiléepitéshez

4 A megujitott létminimum-szamitasokat a ,,Létminimum, 1989—1991” c. kiadvany (Kdzponti Statisztikai Hivatal.
Budapest. 1991. 60 old.) és a ,,Fogyasztoi drstatisztika. A megujitott fogyasztoi arstatisztikai rendszer, 1992.” ¢. kiadvany
(K 6zponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1992. 91 old.) részletesen ismerteti. E témarol lisd még: ,,A létminimum-szamita-
sok 1991. évi meghjitasa”. Statisztikai Szemle. 1991, évi 6. sz. 425—432. old. és a 2. jegyzetben i. m.
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anyagokat, iizemi épiiletet és gépeket stb.) is vasarolhatnak. A termelési célra és a
beruhdzasra vasarolt javak nem tartoznak a fogyasztdidr-index korébe.

A kilonbozo hataresetek elsosorban nem arstatisztikai, hanem mindenekelott
nemzetgazdasagi elszamoldsi problémat jelentenek. Hataresetnek tekinthetOk az
adok, a biztositasok, a pénziigyi szolgaltatasok stb. A KSH 1992-t61 a kovetkezékép-
pen jar el:

— az adok kozil a vamok, a fogyasztasi adok és az aruforgalmi add benne foglaltatnak a felmért
fogyasztoi arakban, egyebekben az addk nem részei az arindexnek;

— a peénzigyt miuveletekért, szamlakezelésért, fizetési megbizdsok teljesitéséért jard dijak vasarolt
szolgaltatasok ellenértekel, ezért 1992-t6] a fogyasztoiar-index kdrébe tartoznak;

— a biztositasok jelenleg nem részei a fogyasztoiar-indexnek, mivel egyeldre a nemzetgazdasagi elsza-
molasokban sem tartoznak a fogyasztas korébe.’

A tartalmi kor az addigi gyakorlathoz képest valtozott valamelyest, mindamellett
ugy itéljik meg, hogy az adatok a megel6zkkel korrekciok nélkiil 6sszehasonlitha-
tok.

A létminimum tartalmi kore a vasarolt fogyasztast illetoen k6z6s a fogyasztoiar-
indexével. Ezen tulmenden felbleli a sajat termelésbol szarmazé fogyasztast, tovabba
a fogyasztdson kiviili kiadasok koziil is azokat, amelyek sokak létfenntartasaban
jelentOs szerepet jatszanak. Ilyenek a lakdshitel-torlesztés és -kamatok, a biztositasi
koltségek, a kozmiifejlesztési hozzajarulasok. A beruhazasok, a termelési rafordita-
sok, a fogyasztoiar-indexhez hasonldan, a létminimumnak sem elemei.

A szamitasok adatbazisanak megerositése

A fogyasztoiar-index szamitasanak adatbazisat a reprezentansok honaprdl hénap-
ra felirt arai és a sulyadatok, a létminimum-szamitasét az emberi szervezet tapanyag-,
vitamin- €s asvanyianyag-sziikségletére vonatkozo ismereteken alapulé élelmiszer-
normativak és a haztartas-statisztika kiadasi adatai képezik.

A szamitasok arbdzisat tekintve altalanossa tettiik a helyszini arfelirdst, a megndve-
kedett arszorédas miatt noveltiik a reprezentansonként felirt arak szamat, szigoritot-
tuk a mindig azonos mindségl valaszték aranak felirasat célzo szabalyokat, tovabba
attekintheto és szamitogéppel tamogatott rendszerbe foglaltuk a begytijtott aradatok
ellendrzesét.

Az eddigi reprezentansonként 2—3 felirohely helyett a félmillional kisebb 1éleksza-
mu megyékben 5, a félmillional nagyobb lélekszamuakban 6 (Bacs-Kiskun, Hajdu-
Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg), illetve 8 (Borsod-Abauj-Zemplén és Pest) felirohe-
lyen kell arakat gyhjteni. Budapesten megkdzelitéen 4 megyének megfelelo feliras az
eloirt.

Az arfeliras konkrét mindség alapjan térténik. A reprezentansok nagyobb részének
definicidja eleve magaban foglalja az arfeliras soran tobbé-kevésbé felismerhetd
mindségi jegyeket (ilyenek a termékhez felhasznalt anyag fajtaja, jellege, az eloallitas

* Az ENSZ 1993-t61 érvényes Nemzeti Szamlarendszerének (System of National Accounts — SNA) alkalmazisa
sziikségesse teszi a nemzetgazdasagi elszdmolasok hazai megljitasat; természetesen ha megvaltozik a vasarolt fogyasztas
koncepcidja, akkor azt lehetoség szerint a fogyasztbidr-index is kdvetni fogja.
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technoldgidja, a méret, miiszaki cikkeknél a teljesitményparaméterek, a kiilénbdzd
specialis jellemzOk, egyes esetekben a markanév). Ha egy termék, szolgaltatas nem
felel meg ezeknek az ismérveknek, nem irhaté 6ssze. Tovabbi biztositékot jelent az az
1992-t61 érvényes eloiras, hogy ha a reprezentanson belill valasztékelemek vannak,
akkor a konkrét feliréhelyen megfigyelt vélasztékelem lehetdség szerint mindig
ugyanaz legyen. Amennyiben az indulaskor felirt valasztékot késdbb nem talaljak
(megsziinik, az izlet valasztékabdl kivonjak, mindsége érdemlegesen megvaltozik),
vagy mar nem kelendd, akkor Ujat valasztanak: a hozza legkdzelebb esé mindségil,
ugyancsak legkeresettebb valaszték arat kell felirni.

Az aradatok felhasznalasat iigyrendben rogzitett, szamitogéppel végzett ellendrzés
elozi meg. Ennek harom eleme van.

Az egyik egy jelz0, amely a felirt araknak a KSH megyei igazgatésagain torténd
szamitogépes rogzitésekor felhivja a figyelmet, ha egy rogzitend6 ar a reprezentans
el6z6 havi megyei atlagarahoz képest nagyobb a kétszeresénél, vagy kisebb a felénél.
Meg kell gy0zbédni ilyenkor, hogy nincs-e durva hiba, és ha van, az arat ki kell
javitani, vagy el kell hagyni. (Durva hiba lehet a mértékegységbeli tévedés, a sorelcsi-
szds, a szameliras, a reprezentanstévesztés.)

A masik elem az igazgatosagi kontroll-lista, amelyen reprezentansonként nagysag-
sorrendben talalhatok a felirt drak, majd az el6z6 havi és a targyhavi atlagar és végiil
a targyhavi atlagar az el6z6 havi szazalékaban. Az igazgatosag arfelelGse a kontroll-
listat végigvizsgalja, a gyanus arakat ellendrzi, sziikkség szerint javitja, a javitdst a
listan jeloli és alairasaval engedélyezi a javitott aradatok tovabbitasat. A kontroll-
listat harom évig megorzik.

A harmadik elem: az igazgatosagi ellenérzés ellenére alkalmasint bent maradt hibas
arak felderitését és kiiktatasat az ar elhagyasaval vagy — ha gyorsan végrehajthato
— javitasaval a KSH kozpontjaban végzik. Ez az igazgatdsagokon hasznaltnal még
szélesebb dinamikai intervallumon kiviil es6é arakrol késziilt jegyzéknek és kontroll-
listaknak az atnézése utjan torténik. (A kontroll-listak egyebek kozott az eldzd
hénaphoz viszonyitott dinamikakat és a reprezentansonkénti szorodasi egylitthaté-
kat tartalmazzak.) Ennek a munkamenetnek kizardlag a durva hibak kiiktatdsa a
feladata. A tapasztalat szerint aranyuk csupan ezreléknyi a beérkezé artdémegbol,
kitktatasuk mégis fontos, mert hatasuk az index végeredményére ugyan altalidban
csak jelentéktelen lenne, de az index egyes részleteit érdemlegesen elronthatnak.

A hibds arak kiiktatasa utan hatarozzak meg a reprezentansok targyhora jellemzé
atlagos arait.

Az drindexszamitds sulyai a termékek és szolgaltatasok részletes csoportjainak
(szamuk 160) szintjén a haztartds-statisztika adataibol szirmaznak, a reprezentansok
szint}én pedig szakértdi becslések eredményei.

A haztartds-statisztika képviseli az Osszes magyarorszagi haztartast, és tartalmi
korébol kiallithato a fogyasztoiar-index tartalma. Adatai azonban tovabbi munkala-
tok nélkiil nem fejezik ki a fogyasztas valdsagos szerkezetét. Egyrészt azért nem, mert
a haztartas-statisztika bizonyos rétegeket nem a tényleges aranyuknak megfeleléen
képvisel, masrészt azért nem, mert az adatok elfelejtés és letagadds miatt hidnyosak.

Az adatszolgaltatast nem vallalod haztartasok aranya a véletlen mintaban szereplék
kozil atlagosan 25—30 szazalék, de a jo anyagi helyzetli haztartasok esetében ennél
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sokkal nagyobb, az alacsony jovedelmiiek, idGsek, nyugdijasok korében ennél sokkal
kisebb a felvételtdl elzark6zok aranya. Tlyképpen a megvaldsult haztartas-statisztikai
mintaban a val6sagosndl kevesebben vannak a j6 anyagi helyzetiiek és tobben az
alacsony jovedelmiiek, valamint az idds, nyugdijas haztartasok.® Emiatt a valdsagos
orszagos fogyasztashoz képest a haztartas-statisztikaban 15—20 szazalékos hiany
mutatkozik, mégpedig a javak kiilénbozé jovedelemrugalmassagdnak megfelelGen
differencialtan (példaul az egy f6re jutd kenyerfogyasztas haztartds-statisztikai adata
nem hianyos, egyes nagy jovedelemrugalmassigu tételeknél — példaul az éttermi
etkezésnél, a kilfoldi idilésnél, a testapoldsi szolgaltatasoknal, a jarmiilizemanya-
goknal stb. — pedig 20—40 szdzalékos vagy még nagyobb a hiany).

A letagadas, elfelejtés kovetkezményeként 1étrejott tovabbi hidny 0sszességében 10
szazalek koriili. A letagadas a szeszfogyasztas esetében kirivo; ebbdl kovetkezden és
azért, mert a szeszes italok egy részét alkoholistak fogyasztjak, akik statisztikai
adatszolgaltatasra nem hajlandék, vagy nem képesek, a szeszes italok valdsdgos
fogyasztasinak a haztartas-statisztikaban csak harmada, negyede jelenik meg. Mas
tételeknél — mint féleg az tiditditalok, az édességek, a cigaretta, az Gjsag, a folydirat,
a konyv, az ajandéktargyak, a viragok esetében — inkabb elfelejtésbol addédnak az
ugyancsak jelentds, 20—50 szdzalékos hidnyok.

Az elmondottak alapjan atdolgoztuk a haztartds-statisztikai adatokat ugy, hogy a
fogyasztasrol valosaght struktridt mutassanak. A minta torzuldsa miatti atdolgozas
a mintanak a valosagos ardnyokhoz vald illesztését, a letagadas, elfelejtés esetében a
hianyok potlasat jelenti.

A valdsigos jovedelemaranyokhoz valé illesztés bazisa az Stévenkénti jovedelem-
felvetel. A jovedelemfelvételek ugyanis az eddigiekben sokkal jobban kozelitették a
jovedelmek valdsagos rétegaranyait, mint a héaztartas-statisztika, mert — a felvétel
jellegébdl kovetkezden — a valaszadast megtagaddk ardnya csak kis hanyada a
haztartds-statisztikai felvétel el8l elzarkozokénak, igy a szisztematikus torzuls cse-
kély és tobbnyire kijavithato.

A hozziillesztés mikroszimulacids technikdval tdrténik ugy, hogy a haztartisi
adatsorok szamat megfeleld aranyban tobbszorézziik az olyan rétegeknél, amelyek
alulreprezentaltak, és kell szamu adatsort véletlentechnikaval elhagyunk olyanok-
nal, amelyek tulreprezentaltak. Ennek eredményeként a fogyasztas végdsszege a
reprezentacios torzulds miatt hidnyzd Ssszeggel megemelkedik, mikdzben az egyes
fogyasztasi tételek értékosszegei jovedelemrugalmassagi torvényszeriiségeiknek meg-
felelden valtoznak. Két jovedelemfelvétel kdzotti években a jovedelemaranyokat —
ugyancsak mikroszimuldcids technikdval, a makroszinten megismert folyamatokat
leképezve — tovabbvezetjilk, ¢és az illesztés ezekhez az adatokhoz tdrténik.

A letagadas, elfelejtés miatti hidnyzé adatok potlasa az érintett konkrét tételek
kijavitasdval torténik. A javitds mértéke a makroszinten meghatarozott fogyasztas-
hozigazodik, levonva abbdl a kilfoldiek becsiilt vasarlasait; az aktualis évre vonatko-
z6 makroadat hidnydban a javitas el6z6 id6szakok tapasztalati ardnyain alapul. A
hidnyzé adat pétlasanak médja a szeszes italok esetében a hianyosszeg szétosztasa, a
tobbi tételnél az adatszolgaltatok bevalldsa szerinti adat felszorzdsa.

® A jovedelemeloszlast azért emeltiik ki, mert a reprezentativitds e tekintetben a leghidnyosabb.
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A reprezentansok stlyainak képzésénél abbol indultunk ki, hogy a reprezentansok
a termékek és a szolgaltatasok részletes csoportjain belill a csoport értekdsszegeét
teljesen kitdltsék. Ebbol kovetkezden, ha a csoport egyetlen reprezentansbol all,
akkor a reprezentans sulya a csoportéval azonos, ha pedig — mint az esetek tobbsége-
ben — t&bb reprezentansbdl all, akkor egyenként meg kell allapitani a csoport egészét
kitolté reprezentanssulyokat. A reprezentans sulya képviseleti suly, ami a reprezen-
tans sajat valosagos stlyanak és az dltala képviselt termékek, illetve szolgaltatasok
stlyainak egyiittes dsszege. (Természetesen, ha a reprezentans egyben maga a ter-
mék-, illetve szolgaltatascsoport, vagy ha a csoportban levé valamennyi termek,
illetve szolgaltatas ki van jeldlve reprezentansnak, akkor a reprezentdns valosagos ¢s
képviseleti stilya azonos.) A csoportok egy részénél a reprezentanssulyokat szakértoi
becsléssel hataroztuk meg, ennek modozatai:

— a termelési, nagykereskedelmi és értékesitési statisztikdkbol és hasonlé makroforrasokbol meritett
kozelité informaciok;

- fizletekben, szolgaltatohelyeken végzett szakmai becslések;

— egyéb becslések, logikai, nagysagrendi megkozelitések (példaul a ,,cukor” alapsoron beliil a csoport
értékének nyilvdnvaldan tulnyomé hanyadédt adja a kristdlycukor és csak kis hanyadat a mokkacukor,
porcukor; a sertéshiisokon beliil un. probabontas szerinti aranyokbol kiindulva kapja meg sulyat a comb,
az oldalas, a rovidkaraj stb.).

A létminimum-szémitds bazisa az élelmiszer-fogyasztas minimum értéke. Nem tor-
tént valtozas a tekintetben, hogy az élelmiszer-minimumnak biztositania kell — és ez
szakbizottsagi megfogalmazis — ,,az élelmezéstudomanyi normativik szerinti, az
életmiitkodéshez, a gyermekek fejlédéséhez szikséges tdpanyagokat”. Ez a hazai
élelmezéstudomanyt képviselo Orszagos Elelmezés- és Taplalkozastudomanyi Intézet
(OETI) ajanldsaibol felépitve, mérsékelten aktiv életmodot folytat6 aktiv koru felnét-
teknél egy napra szamitva 2700—2800 kaldriat, 90 gramm fehérjét, 95—100 gramm
zsirt, 370—380 gramm szénhidratot, 2500 milligramm kaliumot, kozel 800 milli-
gramm kalciumot, 12 milligramm vasat, 1100 mikrogramm B, 1600 mikrogramm B,
100—110 milligramm C-vitamint, 10 gramm nyersrostot jelent.

E tapanyagok mogé konkrét éleimiszereket kell helyezni, mégpedig minimalizalva
a raforditas értékdsszegét. A raforditas minimalizalasanak modja:

— az élelmezési alapiranyzat megvalasztdsa (a tejalapi fehérjeellatas olcsobb a husalapunal);

— az egyes élelmiszercsoportokon belill az olcsdbb ételek valasztasa: a hisfogyasztasban karajjal,
combbal nem szamolunk, dagadd, tarja és kevés lapocka szerepel, tovabba maj; a hiskészitmények kozott
nincsen sonka, szalami, csaszarhus, szarazkolbdsz, viszont domindl a parizsi, a hurka, a krinolin, a
kenémdjas; a szaraztésztak nem 4 és tobb, hanem 2 tojdsosak, a gylimolcsdk kozdtt az alma és a szilva
talsulya jellemzo stb.;

— vAlasztasok az alapanyagok és készitmények alternativai kozott (példaul olcsobb sziraztésztat
hazilag gytrni, mint készen venni; otthon fézni olcsébb, mint vendégloben étkezni stb.);

— a beszerzés idépontjanak megfelelé megvilasztasa (példaul a zOldség- és fozelékfélek a tomegéres
nyari-6szi idoszakaban a legolcsobbak).

Hogy meddig menjiink el a raforditas minimalizalasaban, arrdl a szakbizottsag ugy
fogalmazott, hogy ,.,a tarsadalmi elfogadhatdsag hatardig”, amin nyilvanvaléan azt
kell érteni, hogy nem szabad elrugaszkodni a taplalkozasi és élelmezési szokasoktol.
De mi az, ami mar elrugaszkodas? Nyilvanvaléan annak kellene tekinteni, ha csak
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tej-tejtermék, hus pedig egyaltalan nem szerepelne a minimumszamitasban. De gy is
felmeriil a kérdés, hogy milyen aranyuk mindsithetd tarsadalmilag elfogadhatonak?
Vagy példaul nyilvanvald, hogy ha valaki az egész évi zoldség-gyiimdlcs mennyiséget
az augusztusi, az éven belil legolcsdbb arakon veszi meg, akkor legkisebb a rafordita-
sa. Zoldfelére azonban egész évben sziikség van, és a létminimum alatt é16 allampol-
garnak se akkora hiitészekrénye, se egyszerre annyl penze nincsen, hogy az egész évi
mennyiséget augusztusban vegye meg. Es hol marad a hitelesség, ha a linearis progra-
mozas szamos korlatvariacidjat lefuttatva egy-egy ujabb verzid még mindig nagymér-
tekben véltoztatni tud a végdsszegen? Mert ilyen tapasztalataink voltak.

Ebben a nehéz és az 1984-es szamitdsoknal sem megnyugtatoan feloldott dilemma-
ban segitett az OETT azzal, hogy az ismeretek alapjan kellé szamu, minden évszakra
1—1 heti reggeli, ebéd és vacsora étlapot allitott dssze, recepturdval.” Ezek a taplalko-
zasi normativiknak és a minimalizalasi kovetelményeknek egyarant megfeleinek,
meégpedig Ugy, hogy a hazai élelmezési szokdsokon sem esett durva csorba. Ez az ;j,
étlapos megoldas megerdsitette a minimumszamitdsok bazisat.

Az aktiv koru személy élelmiszer-minimumabél szirmaztattuk a gyermekek (0—14
évesek) €s a nyugdijas koruak élelmiszer-minimumat, A szamitast az allati és novényi
eredetli fehérje jellegli élelmiszerekre, a zsiradekokra, a szénhidrat jellegii élelmisze-
rekre kiilon-kiillon elvégeztik, osszesitésiik eredményeként az aktiv kort felndit
normativajat 100 szazaléknak véve a gyermek (0—14 éves) élelmiszer-1étminimuma-
nak mértéke 77,8, a nyugdijaskoriiaké 88,2 szazalék.

A létminimum-szamitas bazisat azzal is erdsitettiik, hogy a lakaskiaddsok és az
egyeb sziikségletek minimumésszegeinek haztartdstipusonkénti kdzvetlen meghata-
rozasarol atfogo jellegii szamitdsra tértiink 4t Amig ezeket haztartdstipusonként
kiilon-kiilon, kdzvetleniil szamitottuk, a haztartas-statisztika adott keretén beliil a
kisebb szamossagu tipusok reprezentacioja nagyon gyenge volt, sokaké pedig annyira
elégtelen, hogy adataik egyaltalin nem voltak felhasznalhatok. fgy végiil is a lakos-
sagnak csak 60 szazalékat fedték le azok a haztartastipusok, amelyek minimumérté-
keit tobb-kevesebb biztonsiggal szamitani lehetett.

Az atfogo jellegli szamitas — tudomasul véve a haztartds-statisztika nem bovithetd
keretét — ezt a problémat ugy hidalja 4t, hogy kozvetlenil csak a negy atfogd
haztartascsoport (varosi aktiv és inaktiv és kozségi aktiv és inaktiv hiztartisok)
minimumosszegeit szamitjuk ki, ezaltal ezek reprezentativitasa igen kedvezé; a részle-
tes haztartastipusok adatait pedig modulokbdl (killonbdz6 kort és aktivitasu szemé-
lyek élelmiszer- és egyéb sziikségletére vonatkozéd minimumeértékekbdl, kiilonbodzod
létszamu haztartasok lakaskiadasaibdl) allitjuk &ssze, amely modulok a négy atfogo
haztartdscsoport adatainak felbontasaval késziilnek. (Lasd a Fuggeléket.)

A szamitasok gyorsitdasa, publikdcié
Az alabbi kovetelményeket tartottuk szem elétt: gyorsasag, rendszeres, és eldre
meghirdetett id6pontokban t6rténd publikélds, a tajékoztatds semlegessége, kells

részletezettség és végiil az adatok rendszeres kommentalsa.

7 Lasd az emlitett ,,Létminimum 1989--1991" ¢, kiadvany 37—50. oldalait.
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Az tjjaalakitist megel6zden a fogyasztoiar-indexet a targyhonapot kdvetd maso-
dik honap elején jelentették meg, a létminimumadatokat csak évente kozolték, zseb-
konyvekben, illetve évkonyvekben, vagyis hénapokkal a targyév utdn. Most a fo-
gyasztdiar-indexet és a létminimumadatokat egyarant a targyhonapot kovetd 15.
napon, tehat a megel6z6nél sokkal gyorsabban tessziik k6zzé. A rovid hataridot tobb
szervezési intézkedés tette lehetove.

— Mivel a fogyasztdi arak statisztikdja primer adatfelvétellé és adatfeldolgozassa
alakult, nem kell mas teriiletek adataira varni. Az aradatok dramlasa egycsatornassa
valt, gyorsabb rogzitési és ellendrzési programmal. Az is gyorsitotta a feldolgozast,
hogy atértékeltiik a kdzponti ellendrzés adatjavitdsi modszerét. Miutan a tapasztalat
igazolta, hogy csak a durva hibak befolyasoljak az indexeket, ezért a feldolgozas elbtti
ellendrzést ezek biztonsagos kiiktatasara korlatozzuk, ami a feldolgozas idétartamat
jelentésen lerdviditi.

— A létminimum-szamitast szorosan raépitettiik a fogyasztoidr-indexre (azon be-
liil az alacsony jovedelmiiek adataira), igy a modulok tovdbbvezetett adatai gyakorla-
tilag az arindexszel egyidejiileg késziilnek el. Igaz, ezt kovetoen még ki kell szamitani
a haztartastipusok minimumértékeit, ezt azonban a modulelv alkalmazasa csekély
idbigényi rutinfeladatta egyszerlsitette.

Mind az indexszamitas, mind a publikacié kdzéppontjaban a havi indexek allnak.
A KSH az arindexek és a létminimum havi adatait a targyhdonapot kovetd honap 15.
napjan atadja a Magyar Tavirati Iroddnak (MTI). Az MTI-nek adott kozlemény a
fécsoportok indexeit tartalmazza, a tovabbi részletezések ezt néhany napos eltolodas-
sal kovetik. Az adatokkal egyiitt rovid kommentart is atadunk. Az MTI-kozlemeny-
nyel biztositott a tajékoztatds semlegessége, egyidejuisége és rendszeressége.

A KSH kiadvanyai havonta, negyedévenként és évenként tajékoztatnak a fogyasz-
t6i arak alakulasarol. Ezen tilmenden a KSH Informacidszolgalatdn barmely allam-
polgar vagy jogi személy rendelkezésére dlinak — levélben, telefonon vagy személyes
megkeresésre — a havi MTI-tajékoztatdk, a részletesebb adatokat tartalmazoé tabla-
zatok, és a kiadvanyokban megjelent adatokrol is adnak felviligositast. Ebben az
adatkorben és formdban az informacio ingyenes.

A FOGYASZTOIAR-INDEX ES A LETMINIMUMADATOK FELHASZNALASA

A fogyasztoidr-index rendeltetése igen sok iranyi:

— az inflicié altalinosan hasznalt mérdszama és a gazdasdg allapotanak egyik fontos jellemzGje;

— nélkiilozhetetlen a lakossag életszinvonaldnak mérésében (a realjovedelem szamitasaban, a megelhe-
tési koltségek vizsgdlatdban), az életszinvonal megitélésében;

— felhasznaljak a nemzetgazdasig volumenfolyamatainak mérésében (a foly6 aras adatokat deflalo
indexekként, a fogyasztas volumenének meghatarozasakor);

- a placgazdasagokban felhaszndljak nominalis folyamatok mércéjeként (érdekegyeztetésben, kamat-
lab-politikdban stb.);

— értékmegbrzé zaradékok mutatdszama (vagyonjogi, munkajogi, jaradékfolydsitasi, biztositasi szer-
zodésekben stb.).

A piacgazdasigban a hagyomanyos teriileteken tul is széleskoriien terjed a fogyasz-
téiar-index felhasznalasa. Ezt mutatja a KSH-hoz az dnkormanyzatoktol, a pénzinteé-
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zetektol, a birosagoktol, a vallalatoktél, az ugyvédektol, a maganszemélyektdl érkezd
szamos megkeresés, amelyekben a legkiilonbdzébb iddtavokra vonatkozéan kérnek
informdciot a fogyasztoi arak alakuldsarol.

A létminimumértékek az alabbi célokra hasznalhatok:

— meérészamokként a kiiszobérték alatt ¢16 népesség szamanak, rétegeloszldsanak, anyagi helyzetének
vizsgdlatahoz;

— kiinduldpontként az altalanos ellatasok (munkabér, minimalnyugdij, csaladi potlék stb.) meghatéro-
zasahoz;

— ugyancsak kiindulépontként az adétérvényekben a szocislis szempontok érvényesitéséhez;

— kiszobértékekként a csaladi segélyezéshez.

A konkrét felhasznalas nem ilyen gazdag. Az adotorvényben, tovabba — egyes
onkormanyzatoktdl eltekintve — a csaladi segélyezésben nem hasznaljak a minimum-
értékeket, ami nyilvanvaléan Osszefiigg a szocialis célokra rendelkezésre 4116 forrasok
sziikds voltaval és bizonytalansagdval. Ilyen korilmények koézott a 1étminimum
biztositisdra iranyuld kotelezettségvallalasok meég fejlett érdekegyeztetési rendszer-
ben is — és a mienk egyelére tavolrdl sem fejlett — nehezen sziilethetnének.

A szakbizottsdg igyekezett megtalalni a modus vivendit. Az idézett dokumentum
21. pontjanak 2. szakasza igy szol: ,,A minimumértékek mind az altalanos ellatashoz
tartozo jarandosigok, mind a csalddi segélyezés meghatdrozasanal felhasznalhaték
mérceként tgy, hogy vagy a minimumértéket, vagy pedig annak valamekkora szizalé-
kat alkalmazzik, illetve tekintik kiindulépontnak az érdekegyeztetés soran. fgy érvé-
nyesiilhet az a szakbizottsdgi alldspont, hogy a minimumérték szamitdsa elsosorban
tudomanyos-szakmai, felhaszndldsa pedig politikai, tehat érdekegyeztetés targyat
képezd kategdria”. A gyakorlatban ez eddig nem jutott érvényre.

A fogyasztoi arak véltozasa fontos eleme az életszinvonal valtozdsanak, de ez
utdbbi az arakon kiviill a nominalis jovedelmek, az addok, a biztositasi dijak, a
lakashitelkamat és -torlesztési feltételek, a lakossag infrastrukturalis hozzajaruldsai
stb. valtozdsdnak egyiittes fiiggvényében alakul. Ezért az életszinvonal valtozasanak
megitélésében a fogyasztoidr-indexet az emlitett Hsszetevékkel egyuttesen kell felhasz-
nalni.

Van olyan szakszervezeti torekvés, hogy kesziiljon egy olyan mutatd, mely ezen
elemeket mind magaban foglalja, ez az Gin. megélhetésikSltség-index. Ha jol meggon-
doljuk, a lakossdg brutté nomindlis jovedelme indexének és netto redlj6vedelme
indexének hdnyadosa tartalmilag egy ilyen mutatéhoz hasonld, ezzel meg kellene
elégedni, és majd az éves nemzetgazdasigi szamitasok negyedévessé tételekor lehetne
tovabblépni.

Fogyaszt6idr-indexet az 6sszlakossag mellett a lakossag kiilonboz6 rétegeire vonat-
kozdan is rendszeresen szamitunk. Ezek az indexek tobbnyire nagyon hasonldk,
érdemlegesen nem differencialtak. A rétegeket az aktiv és a nyugdijas haztartdsok, az
alacsony, kdzepes és magas jovedelmiick képezik, az aktiv haztartasok kérében kiilon
szamitds késziil a harom- és tobbgyermekes csalddokra vonatkozéan. E metszetek-
ben, gy gondolom, mutatkoznia kellene differencialtsignak, ha valéban lenne.

Az ¢rdemleges nagysdagrendi differenciak hidnya részben abbél kdvetkezik, hogy az
aralakuldsban mar csékkennek az egyes arucsoportok kézotti kirivéd kildénbségek,
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mert az artamogatasok leépitése mar befejezéséhez kozeledik. Masrészt pedig az
aralakulds markans kiilonbségei nem egy-egy rétegre koncentraltak. Példaul a haztar-
tasi energia kirivo aremelkedése az atlagosnal jobban noveli az alacsonyabb jovedel-
miiek, a tobbgyermekesek stb. arindexét, a jarmiliizemanyagok aranak egyideji
emelkedése viszont a magasabb jovedelmiiek drindexét emeli jobban.

A rétegek életkoriilményeiben manapsdg a nominalis jovedelmi folyamatok a
meghatarozok, hatdsukat inkdbb csak arnyaljak a rétegarindexeknek az altalanos
arindextdl eltéré mértékei. Ugyanakkor erdsen differencidl, hogy az egyes rétegeknél
van-e és mekkora a rendelkezésre allo jovedelem, amibdl az dremelkedés kivédheto,
és hogy milyen az arvaltozas belsé tartalma. (Az el6bbi példaban nyilvanvalo, hogy
az alacsonyjévedelmiiek, tobbgyermekesek az drvaltozas belsé tartalmat tekintve is
hatranyban vannak, mert a haztartasi energiasziikseglet merevebb a jarmiiiizemanya-
génal.)

A létminimum a kiilénbdzd tipust haztartdsokban nagymértékben eltérd, ami a
haztartas egészére vonatkozo dsszegek mellett az egy fore juto értékekben is megmu-
tatkozik. Az egy fére juté minimumértékek a gyermek nelkili, a kis 1étszama haztar-
tasokban magasabbak, a tobbgyermekesek, nagy létszamuak eseteben alacsonyab-
bak. Fz kdvetkezik a gyermekek felndttekénél kisebb sziikségletébol és abbol, hogy
a lakaskoltségek nagyobb létszam esetén tobb személyre oszlanak. Tovabba a varo-
sokban valamivel nagyobb, mint a kdzségekben. A KSH-kdzleményekben rendszere-
sen megtalalhaté haztartastipusok koziil legmagasabb az egy személyre jutd létmini-
mumérték a varosokban é16 egyediil alloknal, és legalacsonyabb a két feln6ttbol és
négy gyermekbdl allo kozségi haztartasokban.

A tipusok kozill kiemelten fontosak a kétgyermekes csaladok, aranyukndl és
tarsadalmiminta-jetlegiiknél fogva, de azért is, mert a létminimum orszagos atlagahoz
legjobban e tipus minimumértékei hasonlitanak.

A haztartastipusonkénti kiillonbdzdséget a minimumértékek barmilyen céla fel-
hasznalasanal (a létminimummérce alapjan folyositott segélyezésnél, de a létmini-
mumszint alatt é16k szimanak meghatarozasakor) szem el6tt kell tartani olyképpen,
hogy minden haztartastipus esetében a sajit mércet kell alkalmazni.

A létminimumértékek — amint a szakbizottsag a dokumentumban megfogalmazza
— tarsadalmilag meghatarozottak. Tarsadalmi meghatdrozottsagukbol, masként
fogalmazva, tarsadalmilag elfogadhaté kiiszobérték jellegikkbol tdbb dolog is kovet-
kezik.

A létminimum nem jelent biolégiai minimumot, annal tobb. A létminimumba
foglalt egy személyre jutd évi 38 kilogrammos his, hal ¢és kozel 200 kilogrammos te)-
és tejtermékfogyasztast Gigy itélhetjitk meg, ha tudjuk, hogy a hatvanas éveket tekint-
ve az egész lakossag atlagos fogyasztasa husbol és halbdl 53, tejbol és tejtermékekbdl
104 kilogramm volt. Ez az dsszehasonlitds — jollehet azota negyedszazad eltelt —
érzékelteti, hogy a 1étminimum tarsadalmi és nem bioldgiai kategoria.

A 1étminimum szintjén vagy az alatt élni nem feltétleniil és egyidejileg azonos az
alultaplaltsaggal, a zsufolt, egészségtelen lakasviszonyokkal, a tdrsadalmi normaktol
teljesen elszakadt ruhazkodasi, kulturalis korillményekkel, ezek a létminimum alatt
él6k alsd csoportjainak jellemzdi. Ugyanakkor a veszélyeztetettségi hatar a 1étmini-
mumnal magasabb.
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A létminimumértékeknek a lakossagi altaldnos szinvonallal ésszehasonlitva is
ertelmezhetdknek és elfogadhatéknak kell lenniiik. Ez termeszetes kovetelmény,
hiszen a létminimumnak nem vagydlomnak, hanem mércének kell lennie. A szakbi-
zottsag ugy itélte meg, hogy a megujitott létminimum, amelynek harom évvel ezelstt
kiszamitott értéke a lakossag egy fére juto atlagos személyes nettd jovedelméhez
képest 54 szazalékot tett ki, megfelel ennek a kovetelménynek. A szakbizottsag ehhez
azt is hozzifiizte, hogy a lakossag sziikségleti szintje — a nagyobb aranyu tarsadalmi-
gazdasagi valtozdsokig — stabilnak tekintendd. Azokban az években, amikor a
lakossdg atlagos redljovedelme csOkken, az elézékben emlitett arany novekedése,
ellenkezd esetben pedig cs6kkenése logikus tendencia.

1989 ota a lakossag jovedelme, fogyasztasa csdkkent. Ehhez viszonyitva a vdltozat-
lan szinten tartott — mert az arindexszel tovabbvezetett — létminimumérték meg-
nétt; jelenleg mar eléri, valamivel esetleg meg is haladja a lakossag atlagjévedelmének
60 szazalékat. A harom évvel ezelétti ,»¢ljen meg ennyibdl, aki kiszdmolta” mellett
egyre gyakoribb a ,,bar lenne annyim” kommentar.

Nagyon kifejezden tiikrozdik a létminimum tirsadalmi meghatarozottsiga a
Szonda Ipsos kdzvélemény-kutatdsi eredményeiben. Eszerint 1992 szeptemberében a
lakosség legalacsonyabb nettd jovedelmii egynegyede szerint 7400, a kozépsd 50
szazaléka szerint 9100, a magas nettd jovedelmii egynegyede szerint pedig 12400
forint a létminimum hatara. Ugyanezen csoportok az atlagos életszinvonalhoz tarto-
z0 egy fére jutd nettd jovedelmet 11 700, 14 200, illetve 19400 forintra becsiilték.

A kiilonb6z6 jovedelmii csoportok tehat mas és mas osszegeket vélelmeztek atlag-
ként és mds és mdst létminimumként, de a kettd aranya mindegyikiiknél 63-—64
szazalék.

A KSH tjabb haztartas-statisztikai és Jovedelmi felvételre tAmaszkodva 1993-ban
szandékozik megismételni a szdmitdsokat. Ekkor lehet majd képet alkotni arrdl, hogy
az uj életszinvonal-aranyok kdzepette valtoztak-e, illetve mennyiben valtoztak a
Iétminimumértékek, és hogy az orszag lakossagabdl a kiildonbozd tarsadalmi CSOpOTr-
tokban mennyien és mennyivel éltek a létminimum alatt és mennyien a létminimum
kozelében.

FUGGELEK

A fogyasztdidr-index és a létminimum szémitdsanak modszere

A fogyasztdidr-index reprezentativ médszerrel kesziil, ami azt jelenti, hogy a javaknak az index tartalmi
kore szerinti 6sszességét megfelels szamu termék- és szolgaltatasféleség, un, reprezentans képviseli. Szamuk
1992, janudr 1-jén kériilbeliil 1800 volt.

A reprezentansok a fogyasztisban fontos szerepet betoltd, hasznalati értékiiknek legfontosabb mindségi
jellemzdivel koriilhatdrolt termék-, illetve szolgaltatdsféleségek (péld4ul sertéscomb csont és csiilék nélkiil;
80 szdzalék zsirtartalmi teavaj 10 dekagrammos csomagolasban: fésiis tiszta gyapjuszovet 300 gramm/
négyzetméter suly felett; ndi szandal miibOrbdl, ragasztott gumi vagy milanyag talppal; szines televizié 56
centiméter atmérdji képernyével, teletext nélkiil, 29 programtol; szinhdzjegy kiilf51di zenés szindarabra a
10-—15. sorba). A reprezentdnsok lehetOség szerint hosszi idén 4t kepviselik a fogyasztas kilonbozo
teriileteit.

A reprezentansok arait a KSH teriileti igazgatésagainak dolgozéi irjak fel az orszag telepiilésein az
iizletekben, a szolgdltatohelyeken, piacokon, az Snkormanyzatoknal stb. (ezek az un. feliréhelyek). K6ve-
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telmény, hogy az arindex az adott havi valésigos kinalatot tiikkrozze, ezért a feliras napjan ténylegesen
kaphatd aruk arait irjak fel. Cél tovabba, hogy a tényleges keresletet is kifejezze az index, ezért a leginkabb
keresett arucikkek arat jegyzik. Fontos szempont az adott tételek mindségi Osszehasonlithatésdga, az
allanddsdg, folyamatossag is.

Havonta szazezernél tobb ar gyiilik dssze az arindexszamitdshoz. A reprezentansok havi arait a repre-
zentansré! a honap soran az orszdgos mintdban Gsszegyijtott és ellendrzott valamennyi ar egyszerQi
szamtani atlaga adja. A reprezentans targyhavi és bazishavi aranak hanyadosa a reprezentins egyedi
arindexe, amely a reprezentdns drvéltozasanak mérdszama.

A fogyasztoiar-index a reprezentansok egyedi drindexeinek sulyozott atlaga, mégpedig bazissilyozasi,
éven beliil havonta azonos stlyokkal késziilé indexszam. Az indexformula (Laspeyres-formula):

£ W 2
[
g Z Wbézis

ahol:

W, — az egyes reprezentansoknak vagy a termekek és szolgaltatasok egyes csoportjainak szazalé-
kos aranya a fogyasztasbol,

LAl az egyes reprezentansok egyedi arindexe (targyhavi és bazishavi aruk hdnyadosa) vagy a

" termékek és szolgaltatasok egyes csoportjainak arindexe.

A fogyasztoiar-index minden hénapban hdrom bazishoz viszonyitva késziil. Ezek az el6z6 év decembere,
a kozvetleniil megeldz6 hoénap és végiil a 12 hénappal megel6z6 honap (az el6z6 év azonos honapja).

Az arindexszamitds és modszere alapjaiban azonos az 1967-t81 folytatottal. Az 4j elemeket, illetve a
valtozast — amint ezt mar emlitettem — a reprezentinsonként nagyobb szimu arfeliras, az azonos
mindségre vonatkozé ar felirisanak hatdrozottabb kovetelménye, a felirt drak szigoribb ellenGrzése, a
havonta fix silyok alkalmazisa, a harom bézishoz viszonyitas, a szamitas hézagmentessége, az indexen
beliil a javak igények szerinti csoportosithatésaga és az indexek idétaviainak szabad megvalaszthatdsiga
jelentik.

A létminimumot részlegesen tételes normativ modszerrel szamitjuk, ami azt jelenti, hogy tételenként az
élelmiszer-fogyasztasra késziilnek normativak, a lakaskiadasok és egyéb sziikségletek minimumértekeit
viszont csak globalisan hatarozzuk meg, mégpedig az élelmiszer-minimumbdl kiindulva. Erre empirikus
modszert alkalmazunk: megkeressilk a haztartas-statisztikdban részt vevd haztartasok kozil azokat,
amelyek élelmiszer-kiadasainak érteke az élelmiszerminimum-érték meghatdrozott kdzeli kdrnyezetében -
helyezkedik el. Ezen haztartdsok atlagos kiadasai képezik a minimumérték , lakaskoltség”, illetve ,,egvéb
kiadasok” Osszetevoiét, tovabbi részletezés nelkiil.

A szamitasban részt vevé haztartasokat az 1989-es, dsszesen 11800 haztartdsra kiterjedd haztartas-
statisztikai felvétel adatallomanyabol emeltitk ki, és a bevallds szerinti adataikat hasznaituk fel.

A meritési alapbol kizartuk az dtlagosnal nagyobb jévedelmii és a legszegényebb haztartdsokat; ugyanis
ha ilyenek torténetesen a létminimum szintjén fogyasztanak élelmiszert (mas sziikségletekkel kapcsolatos
kényszerii kiadasok, sajatos fogyaszt6i szokdsok stb. miatt), akkor tobbi fogyasztasuk szintje valdsziniileg
nem éri el a létminimumot. E megfontoldst szem eldtt tartva, azoknak a haztartasoknak a korébol
meritettiink, amelyeknek egy fére juté személyes jovedelme alacsonyabb az orszagos 4tlagnal, de magasabb
a népesség legalacsonyabb jovedelmii 5 szazalékanak hatarériékénél.

Kizartuk azokat a haztartasokat is, amelyek a felvétel évében lakdst, ingatlant vettek, illetve épitettek,
vagy gépkocsit vettek, mert ilyen nagy beruhdzas évében kiadasaik nem lehetnek tipikusak. A meritési alap
végiil is 6000--6500 haztartasbol allott.

A normativihoz hasonlé élelmiszer-fogyasztasi értéket savként értelmeztiik, amely sav koriilveszi a
normativat. Tobb kisérlet utan a korilbelill plusz-minusz 20 szizalékos savot taldltuk olyannak, amely még
nem tul széles (ha széles, akkor sszemosodnak a kiilénbozé jellegzetességek), de nem is tul sziik (minél
sziikebb a sav, annal kevesebb a ,,hasonlésag”, anndl kevesebb haztartas adataira lehet timaszkodni). A
savokat haztartdstipusonként hatiroztuk meg. Végill is a meritési alapbo! 2465 haztartas bizonyult
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olyannak, amelyek ¢élelmiszer-fogyasztasanak értéke a tipusnak megfelel normativ savban helyezkedik el
(ezek az un. bazishaztartasok).

E bazishaztartasok tényleges lakaskoltségei azzal a valtoztatassal képezték a minimumértékeket, hogy
figyelembe vettiink piaci lakbérii lakasra szoruld hdztartasokat is. (A varosi aktiv haztartisok 1,5, a varosi
inaktiv haztartasok 0,5 szazalékanal a szabalyozott —- kézponti, dnkormanyzati — lakbért havi 6000
7000 forinttal meghalado piaci lakbérrel szamoltunk; ugyanez a potlas a kdzségi haztartisok 1,0 szdzaléka-
nal 1500 forintos havi lakbértobblet.) Az egyéb sziikségletekre forditott kiadasok viltoztatis nélkiil
képezték a minimumértéket. A tovabbiakban ezeket a négy atfogd haztartiscsoportra vonatkozd létmini-
mumértékeket modulokban fejeztiik ki.

A megujitott létminimum-szamitasban j elem, hogy az élelmiszer-minimumokat étlapokkal tdmasztjuk
ald, nem kiilon-kiilon hédztartastipusokra, hanem négy atfogd népességesoportra szamitjuk, az élelmiszer-
normativakhoz kapcsolodo egyéb fogyasztast empirikusan hatirozzuk meg az addigi regresszidszamitas
helyett, és az alkalmazott modulmoédszer valamennyi haztartastipus minimumértékeinek meghatarozasira
alkalmas.

A részek és az egész konzisztencidja a szémitdsokban

Az drindexszdmitds a reprezentdnsok egyedi indexeitél a globalis indexig vezetd hézagmentes miiveletsor.
Alkalmazasaval a reprezentansokbol barmilyen tetszéleges belsd csoportositas arindex felépithetd, amire
az ad modot, hogy minden reprezentanshoz tartozik sily, é hogy minden reprezentansnak mindig van
egyedi arindexe.

Nagyon sok gyakorlati probléma forrasa, ha egyes reprezentansoknak -— akar azért, mert idényszerii a
forgalmuk, akdr azért, mert valamilyen mas okbol éppen nem voltak kaphatok, vagy beérkezett araik
valamilyen okbol hibasnak bizonyultak — a kérdéses honapok valamelyikében nincs dra, igy nincs egyedi
arindexe. A most bevezetett eljaras ilyen esetben az, hogy a reprezentins miivi Gton kap arindexet,
mégpedig a hianyzéval azonos legkisebb csoportba tartozo tdbbi reprezentans egyedi arindexeinek stlyo-
zott atlagat. Ezzel a statisztikai logikdnak korrekten megfeleld eljardassal mindig valamennyi reprezentins
részt vesz a szamitasban, és silyaik dsszege mindig 100 szazalék.

A tetszdleges csoportositds lehetdségével élve késziilnek a fogyasztoiar-index arbazisabol a kiskereskerel-
mi forgalom és a szolgaltatasok volumenindexeinek szamitdsdhoz sziikséges arindexek, a termeliar-inde-
xekkel Osszevetésre alkalmas csoportositasu fogyasztoiar-indexek, egy-egy eseti elemzésre vagy mas célra
szolgald, megfeleld csoportositdsi indexek. Maga a folyamatos indexszamitas is tobbféle csoportositdsban
késziil: a javak fajtdi szerint a termékek és szolgaltatdsok kiiloniilnek el, a termékeken beliil kiemelve a
tobbi koziil a tartos fogyasztasi cikkeket; a javak rendeltetése szerinti csoportositasban az élelmezésre, a
ruhazkodasra, a lakdsra, a testapolasra és egészségiigyre, a kozlekedésre stb. felhasznalt javak képeznek
kulon Ssszegzd, illetve focsoportokat; a javaknak a szitkségletek kielégitésében betolttt szerepébél kiin-
dulva az alapvetd javak megkiilonboztetése érdemel figyelmet.

A létminimum-szamitdsban a modulrendszer biztositja a részek és az egész konzisztenciajat, egyben a
minimumértékek valamennyi elképzelhetd haztartastipusra torténd kimutatasat,

Az élelmiszer-fogyasztast tekintve a mar megismert 3 modult hasznaljuk: az aktiv kortak, a gyermekek
(0—14 évesek) és a nyugdijaskoruak élelmiszerminimum-értékeit.

A lakaskdoltség esetében a modulok a bazishaztartdsok négy atfogd csoportjanak tényleges adatai az
ismertetett korrekcidval, amelyeket a lakdsban éI6k szdma és a lakohely jellege szerint 16 modulban
részleteziink (1, 2, 3, 4 és 5, illetve tobb személyes aktiv és 1, 2, 3, illetve tdbb személyes inaktiv varosi és
kozségi haztartdsok lakaskoltsége).

Az egyéb kiaddsok esetében a bazishaztartasok négy atfogd csoportjanak tényleges adatait felbontottuk
a kiildonbozo koru személyek fogyasztdasdra, 14 modulra a kdvetkezok szerint.

Az aktiv haztartasok esetében — mivel azokban egyiitt élnek munkaképes koraak, gyermekek (0-—14
évesek) ¢és alkalmasint nyugdijaskoruak is — a bdzishaztartdsok ,,egyéb” kiadds adatai a kilonbdzé
koruak értékeit természetesen dsszevontan tartalmazzak, ezért a modulokat az adataikbdl ki kell szamitani.

Az aktiv haztartasok ,.egyéb” kiaddsainak mintegy 45 szdzaléka a hdztartas-statisztikai feljegyzések
alapjan:

- vagy kdzvetleniil besorolhat6 a felndttekkel, illetve a gyermekekkel kapesolatos kiadasok kdzé (mert a felvételkor
erre kifejezetten rikérdeztek, mint példaul a ruhdzati cikkek esetében, illetve mert hasznaléjuk egyértelmit; példaul a
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szeszes ital, dohdnyaru, szerencsejaték, testapolasi szolgaitatas a felnbitekhez, a tankdnyv, tanszer, jaték stb. nagyrészt a
gyermekekhez kapcsolodik);

— vagy ugy tekinthetd, hogy esetitkben nincsen érdemleges kiilonbseg a felnétt és a gyermek fogyasztdsa kozott
(gyogyszer, moso- és tisztitoszerck sth.).

A kiadasok tobbi 55 szdzalékat az egyes tételek jellege szerint becstiltiik: példaul a lakdasfelszerelési
kiaddsok nagy részét a felnéttekhez kapesoltuk; ugyancsak csekélyre becsiiltiitk a gyermekek részesedését
a kozhasznalatu koézlekedési kiadasokbol, mert a legkisebbek ingyen utaznak, a 6 év felettiek jelent6s
kedvezmeényt kapnak; viszont a gépkocsifenntartassal vagy az iiduléssel kapcsolatos kiadasokbol a gyerme-
kekre nagyobb hanyadot becsiiltiink stb.

A hdztartasok adatainak Osszehasonlitasa igazolta azt a tapasztalatot, miszerint a haztartasokban a
gyermekek atlagos fogyasztasa fiigg attol, hogy hanyan vannak. Minél tobb a gyermek, annal kevesebb az
egy gyermekre jutd ,egyeb”’ kiadas (mert ruhazati cikkeket egymastdl orokolnek, jatékokat kozodsen
hasznalnak stb.). A gyermekekkel kapcsolatos kiadasokon beliil az elsd, a masodik és a harmadik gyermek-
re jutd kiadasokat tudtuk elhatarolni, mégpedig a mintdban levé 2 felndétt és 1, 2, illetve 3 gyermek tipusu
haztartasok adatai alapjan végzett becslésekkel. A negyedik és a tovabbi gyermekek helyzetének vizsgalata-
ra statisztikai tényanyag nincsen, esetiikben is a harmadik gyermekre szamitott adatokat alkalmaztuk.

A nyugdijas haztartasok létszdma gyakorlatilag homogén: a gyermekek aranya esetitkkben jelentéktelen,
a koritkben levé munkaképes koru felndttek pedig nagyrészt rokkantnyugdijasok, akiknek életformaja
inkdbb a nyugdijaskortiakéhoz, mint a munkaképes kortuakéhoz hasonld. Az elsé és a masodik, illetve
tovabbi személy adatai haztartasaik létszama alapjan k6nnyen elkiilonithetok.

Végiil is az ,.egyéb” kiadasok 14 modulja az 1., a 2., illetve a tovabbi munkaképes koru felnétt, az 1.,
a 2., a3, illetve a tovabbi gyermek, az 1., a 2., illetve a tovabbi nyugdijaskort ,,egyéb” kiaddsainak
minimumértéke, kiloén a varosokra és a kozségekre vonatkozdan.

Az ismertetett 33 modul (3 az élelmiszer-fogyasztasrol, 15 a lakaskoltségrol és 14 az ,egyéb” kiadasok-
rol) adatainak a birtokaban barmely haztartastipus létminimumértéke meghatarozhaté: a haztartastipus
minimumeértéke a haztartdsban él6 munkaképes koruak, gyermekek, nyugdijaskoruak élelmiszer-fogyasz-
tas és egyéb kiadas normativainak, tovabba a haztartas létszamanak megfeleld lakaskoltségadatnak az
Osszege.

......

Fontos kovetelmény, hogy az arak alakuldsa honaprol-honapra és tetszés szerinti idétavra kimutathato
legyen. E természetesnek tiind kévetelmény teljesiilése azonban korantsem magatdl értet6do.

Amig a tervgazdasag bazisszemléletének megfelelden kizardlag az el6z6 év azonos id6északahoz hasonli-
tottuk az adatokat, e téma fel sem meriilt. Késdbb a nyolcvanas években az eldz0 hénaphoz vald hasonlitas
1s bekeriilt az arindex ,.fegyvertaraba”, de miasodlagos szereppel. Nem a folyamatmérés eszkdzeként,
hanem a tervezés segédeszk6zeként, amellyel meg lehet hatdrozni a folyd évben mar bekGvetkezett arvalto-
zasok hatasat a kovetkezO évi drszinvonalra. (Ez az un. 4thtzodo hatds.) A feltételek azonban nem voltak
meg ahhoz, hogy j6] mukodjon.,

A folyamatmerés elétérbe keriilésével szembetalalkoztunk azzal a problémaval, amely a bazis- és a
lancindexek inkonzisztencidjdnak nevezhetS. Az inkonzisztencia abban all, hogy két idészak egyazon
bazishoz mért arviszonyszamaibol szamitott bazisindexeinek hanyadosa nem azonos azzal az indexszel,
amely az drviszonyszamok hanyadosaibol (az eldzdvel azonos silyokkal) szamithat6. Eppen ezért, ha
példaul a havi indexeket kdzvetlen 6sszehasonlitdssal szamitjuk, akkor szorzatuk nem azonos a megfeleld
bazisindexszel, ha viszont bazisindexek hanyadosaként szimitjuk, akkor az eredmény eltér a stlyozassal
kiszamithat6tol. Az inkonzisztencia annal nagyobb — igy annal inkabb tettenérhetd —— minél inkabb
mozognak a sllyok ¢és minél egyenetlenebbek az drmozgasok. Ha a sulyok fixek és viszonylag egyenletes
az arak alakuladsa, akkor viszont elhanyagolhatd a bazis- és a lancindexek inkonzisztenciija. Az elmuit
években havonta eltéro sulyokat alkalmaztunk, és a dotaciok felszamolasa miatt szélsGségesek voltak az
armozgasok, az inkonzisztencia igy igen gyakran rendkivill zavard méretet Oltitt.

A tetszés szerinti id6tdvra mérés zavartalan, ha valamekkora id6n keresztiil mindig egyetlen megel$z6
bazishoz hasonlitanak, viltozatlan silyokkal, és a bazisindexek hanyadosaként allitjak el6 adott idoszakra
az indexeket, beleérive ebbe az egyhavi tavot is. 1990—1991 soran az Eurdpai Gazdasagi Kozosség 12
orszaga kozil 10 orszagban 1985 korili bazisévhez mérték az arak alakulasat, az 1985 koriili bazisév
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sulyaival mérlegelt dtlagként. fgy 5—6 éves tavon beliil egyetlen osztassal addodik a kivant tdvra vonatkozd
index; ha pedig messzebbre kivannak visszanyulni, a megeldzé hasonl6é szakasz megfeleld indexével
szorozva megkapjak a kivant eredményt. Ezt az is lehetdvé teszi, hogy a reprezentansok arai fejlett
piacgazdasagban nem mozognak szélséségesen: nem jellemz6, hogy mint nalunk, az év egyik hénapjaban
300, a masikban 20 forintba keriiljon a paradicsom és az sem, hogy — dotacio-elvonds miatt — valaminek
hirtelen 50—100-—200 szazalékkal ugorjon fel az 4ra.

1992. januar 1-t6l havi fix sulyokat haszndlunk és javarészt mar lezajlott a dotaciok felszamolasa. Az
inkonzisztencia forrdsai igy rendre megsziinnek, a helyzet azonban még nem idealis; ugyanis a fogyasztas-
ban végbemend gyors véltozasok miatt, évenként bazisvaltdsra kényszeriiliink, és még léteznek szélsGséges
armozgasok is. A nagyobb biztonsig érdekében a havi arindexeket a mindig decemberi bazist indexck
hdnyadosaiként is kiszamitjuk és a kozvetleniil mért indexekkel egybevetjiik.

Az 1991. decemberi bazisl indulds ota a havi drindexek globalisan és — minimalis ,,szépséghibakkal”
- foesoportok szerint is illeszkednek a decemberi bazist indexek kdzé és a 160 termék- és szolgaltatascso-
port kozil csak néhdnynal van inkonzisztencia.

A létminimumadatok meghatarozasahoz szitkségesek a haztartds-statisztikai adatok, amelyek azonban
havonta semmiképpen nem mérhetdk, és évente sem alinak folyamatosan és biztonsagosan rendelkezésre.
Mairpedig infliciés id6kben a létminimumadatok hamar elavulnak, alkalmasint mar a kiszamitds pillanata-
ban id6szerltlenek. Ezt a problémat a folyamatos, havi tovibbvezetés hidalja at.

Az 1989-r6l kimunkalt adatokat az alacsony jovedelmiiek élelmiszer, lakdskoltség és egyéb kiadasainak
arindexeivel vezetjilk tovabb.

ElsGsorban nem a tovdbbvezetés folyamatos menetében, hanem eseti tényez6ként, de szimolunk olyan
eseményekkel is, amelyek szilkségessé tehetik a létminimumérték megvaltoztatasat. A lakaskiaddsok
eseteben a médszertan a lakashitel-torlesztés, az energiafelhasznalds lehetséges valtozasait és az ingatlanke-
zel6 vallalatok helyett a lakossdgra haruld javito és karbantarté munkdkat sorolja fel, az ,,egyéb” kiadaso-
kat illetden pedig azoknak abbdl szirmazé névekedését, hogy a megsziind vagy csdkkend tarsadalmi
juttatasokbol fedezett fogyasztas a személyes fogyasztas szférajaba keriil. Ilyen valtoztatasokra, mint azota
a makroadatforrasok besziikiilésével egyértelmivé valt, a folyamatos hdztartas-statisztika megteremtésével
keriilhet sor.

TARGYSZO: Eletszinvonal. Arindex. Fogyasztéi ar.

PE3IOME

ABTOp IPOU3BOIHUT 0030 H3IMEHEHHI B HCURCIEHHH HHIEKCA PO3HAYHLIX 1IEH H IPOKUTOMHOTO MHHH-
MyMa, HA4HHAs ¢ X OOLMX UCTOKOB, C IPUMEHSABIUINXCA B Havae 1900 rogoB MHAEKCOB MIPOXKUTOUHBIX
pPacxoos.

[Tocne ucropuueckoro 0603peHns aBTOP NMOKA3bIBAET Cepy OXBaTa ITHX ABYX HHAEKCOB U HBIHEIIHION
METOMOJIOTHIO KX MCHUCICHHA. B 3akmoveHMe OCTAHABIMBAETCH HA OONACTAX NPHMEHEHHS NAaHHBIX
H npobiieMax uX myOaMKaIHy.

SUMMARY

The author outlines the changes in the computation of consumer price index and subsistence level,
starting from their common root, i.e. the cost of living index that was in use from the early 1900s on.

Having provided a historical review, the author shows the scope of the content of the two indices, and
the present computation techniques. Finally, he deals with the field of application of data, and with the
problems of making them public.
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JOVEDELEM VAGY ATERTEKELES?*

FRISS PETER

Gazdasagi életiink kiilonds jelensége, hogy a lakossag egyre csokkend realjovedel-
mebol — az adatok szerint — egyre tObbet takarit meg. De még ez a realjdvedelem
is sokkal kevésbé csokken, mint a fogyasztas és a lakasépités. A pénziigyi és a
redlgazdasagi statisztikai mutatok széles korének alakuldsa ellentétes tendencidkat
mutat. Ezek elemzésére szamos kisérlet tortént. Nem tagadva mas magyardzatok
megalapozottsagat, ugy gondolom, hogy e jelenségek hatterében nem kis mértékben
a szambavétel modszertani eredetd torzitasa all.

Ez a torzitas régbta fennall, jelentGségét azonban felerdsitette, hogy 1990-—1992-
ben az aremelkedések iiteme és ezzel Osszefiiggésben az atlagos kamatlab joval
nagyobb volt, mint a korabbi években. Raadasul a pénziigyi mutatdk is sokkal
erOsebb reflektorfénybe keriiltek, mint korabban. A napjainkban alkalmazott hazai
¢s nemzetk6zi modszertani eldirasok — tébbek kozott a Kdzponti Statisztikai Hiva-
tal (KSH), a Pénziigyminisztérium, a Magyar Nemzeti Bank, illetve az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete (ENSZ) és a Nemzetk6zi Valutaalap (International Monetary
Fund — IMF) szerint a takarékbetétek és ertekpapirok kamatat, valamint az értékpa-
pirok arfolyamvaltozasat teljes egészében megtakaritasként, egyszersmind jévedelem-
ként kell szamba venni. Nem kivétel nélkiil, de jonéhdny szamitasban hasonldan
veszik figyelembe a valutaarfolyam-valtozasokat (a lakossagi devizaszimldknak a
forint leértékelésébol adodo, forintban kimutatott ndvekedését). Ez a szemlélet a
mikrogazdasagbdl oroklodott at a nemzetgazdasagi szintli elszdmoldsokba, ahol
azonban alkalmazasa k6zgazdasagi szempontbol helytelen.

Ez legkonnyebben talan a készletek példajaval szemléltethetd. Ha a termelést piaci
aron crtékeljuk, ugyanezen az aron kell értékelniink az ebbdl készletezett részt is. A
készletezett termékek arai azonban inflacio esetén emelkednek. Tegyiik fel, hogy az
arukeszlet megtermeléskori értéke 80 egység, de azt egy év mulva, a tényleges realiza-
las idején 100 egységért adjak el. A 80 egység értékil termelést a bazisévben szimba
vették. A készlet felértékelédése pedig nem termelés. Ennek megfeleléen a 20 egység-
nyl tobblet nem része sem a bazisév, sem a targyév termelésének. Az ENSZ i,
1993-t61 érvényes Nemzeti Szamlarendszere (System of National Accounts — SNA)
szerint ez esetben névleges eszkOztartasi nyereség keletkezett, amely nem termelés, és

* Vitacikk.
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még folyd jovedelemnek sem tekintendd. Hasonldképpen nem érinti a termelés és a
Jovedelem nagysagat az esetleges arcsokkenésbdl adédd eszkoztartasi veszteség.
(Lasd 4j SNA, 1992. majus 13-an kelt VI. fejezet 63. pont.) Véleményem szerint
ugyanezt a logikat kellene kovetni a bankokban tartott, illetve kdlcsdnadott pénz
esetében is.

Elgondolasomat két mutatd, a megtakaritasi rdta és a lakossag realjovedelme
példdjan kivdinom szemléltetni. A gondolatmenet azonban kiterjesztheté minden
olyan mutatora, amelyben az inflaciés kamat' mint jévedelem szerepel. A megtakari-
tasi rata a targyidészaki megtakaritas és az ugyanebben az id3szakban elért jovede-
lem, a lakossag realjovedelme pedig a targyiddszaki jovedelem és a fogyasztdidr-index
hanyadosa. Pontosabb meghatarozasukra a tovabbiak megértéséhez nincs sziikség.

A megtakaritasi ratarol néha tgy vélekednek, hogy nem probléma, ha a megtakari-
tasok k6zott szerepel az inflacios kamat, hiszen ugyanez a tényezé megtalalhat6 a tort
nevezOjeben, vagyis a jovedelmek kozott is. Ez az érv azonban hibas: ugyanis a tort
érteke nem marad véltozatlan, ha a szdmldlohoz és a nevezdhdz is ugyanakkora
szamot hozzaadunk.

Lassuk ezt a kovetkez6 két példan.

A) Nincs inflacio, a kamatlab nulla, a lakossdgnak nincs folyé megtakaritisa. E
feltételezések egyike sem teljesen elképzelhetetlen, ezen beliil a nulla vagy ahhoz
kozeli, esetleg negativ redlkamat és redlmegtakaritds a magyar gazdasag ujabb kori
torténetében elég gyakori. A bazisidészakban a lakossag jovedelme 23, a targyido-
szakban 25, az idSszak végi megtakaritasallomany pedig 20 és 20 egység. Ekkor a
megtakaritasi rata [(20—20):25]- 100 =0 szazalék.

B) Van inflacio, az dremelkedés mértéke és a nettd kamatlab egyarant 25,0 szazalék
(azaz a realkamat most is nulla), a lakossag megtakaritdsallomanya kizarélag a
jovairt kamatokbol adédéan né. A bazisidészakban a lakossag jovedelme 23, mig a
targyid8szakban 31 egység. Az idSszak végi megtakaritasallomény pedig 20, illetve 25
egyseg. Ekkor a megtakaritasi rata: [(25—20):31]-100=16,1 szazalék.

Az A) és a B) eset a redlkamat és a redlmegtakaritds szempontjabdl azonos. A
megtakaritasi ratdk eltérése jol mutatja az inflicidos kamat megtakaritasként vald
szambavételének torzitd hatasat, amely mind az idébeli, mind a térbeli 6sszehasonli-
tasnal érvényesiil.

A lakossag realjovedelmének alakulasa szempontjabdl vizsgaljuk tovabb a B)
esetet a jelenleg haszndlatos szamitasi modszer szerint, tehat elfogadva, hogy a kamat
ugyanugy jovedelem, mint a bér, a nyugdij vagy a vallalkozasbol szarmazé jovedelem.
Itt (4) esettdl eltéréen) mar figyelembe kell venni a bazisid3szaki jovedelmek nagysa-
gat is. (Lasd a B) eset adatait.) Fogadjuk tovdbba el, hogy a bazisidészakban a
lakossag 1 egységet, jovedelmének 4,3 szazalékat forditotta megtakaritisallomanya-
nak novelésére. Ekkor a lakossag nominaljovedelmének indexe: (31:23)- 100=134,8
szazalék; a fogyasztéidr-index: 125,0 szazalék; a lakossag realjovedelmének indexe
pedig: (134,8:125,0)- 100 =107,8 szdzalék.

A lakossag realjovedelme eszerint jelentésen nott. A szdmla- (vagy mérleg-) egyen-
suly elvébdl az kdvetkezik, hogy volumenében nénie kellett a lakossag fogyasztasa-

! Inflaciésnak az aremelkedések iitemét meg nem haladé kamatot nevezem.
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nak, vagy anyagi javakban megtestesiilé felhalmozasanak (beruhazasanak), vagy
pénzkészletének. Kiinduld feltételezésiink szerint ez utobbi nem valtozott, igy a
lakossag fogyasztasara és beruhazasra forditott realjovedelmének kellett ndvekednie.

A bazisidészakban a lakossag 23 egység jovedelmébdl | egységet takaritott meg, igy
22 egységet forditott fogyasztasra és beruhazasra. A targyidoszakban a lakossag 6sszjo-
vedelme 31 egység, ezen beliil a kamat 5 egység volt, amelyet megtakaritott. A fogyasz-
tasra és a beruhazasra forditott dsszes jovedelem értékindexe: (26:22)- 100=118,2 sza-
zalék volt, Osszehasonlitd aron szamitva pedig (118,2:125,0)- 100=94,5 szazalék,
vagyis a fogyasztasra és a beruhdzdsra forditott jovedelem redlértéke a vart jelentos
ndvekedéssel szemben 5,5 szazalékkal csokkent.

Hova tiint a realjovedelem-ndvekedés? Hogyan lett beldle csokkenés? Ez csak azzal
magyarazhatd, hogy a realjévedelem-tobblet nem is létezett. De vajon volt-e nominal-
jovedelem-tobblet? Az arindexszamitas hibajabol adodo torzitas lehetdsége (Jegalabb-
is itt a példaban) kizarhatd. Logikus az a kovetkeztetés, hogy az inflacios kamatot
nem csak real-, de nomindljovedelemnek sem szabad tekintent. Példankra visszatérve,
inflaciés kamat nélkul szamolva, a lakossag targyidoszaki jovedelme 26 egyseg, €s
feltételezve, hogy a bdzisidGszak megtakaritasa nem inflacios kamatbdl szarmazott
— realjovedelmének indexe 94,5 szdzalék, ugyanannyi, mint a fogyasztdsra és beruha-
zasra forditott jovedelemé.

Felvetodhet az a vélemény, hogy a lakossagnak mddja van arra, hogy a kamatosz-
szeget kivegye a takarékbol (illetve egyéb megtakaritasi formakbol), es elkdltse, tehat
az mégiscsak jovedelem. A megtakaritas realértékét nem noveld kamat felhasznalasa
azonban kozgazdasagilag egyenérték(i az alaptoke kivételével, ami nem jovedelem.

Az inflicios kamat a pénzkészlet egészének atértékelése. Ez az a dontd mozzanat,
amely megkiilonbozteti ezt az eljarast a kamat jovedelemkent vald kezelésétdl. Az
Osszehasonlito dras szamitasokban ennek megfeleléen a pénzkészlet egészét kell az
arindexszel deflalni.

Ezzel — ugy gondolom — bebizonyitottam, hogy az inflacios kamat nem jovede-
lem. E megkdozelités alkalmazasa azonban természetesen tovabbi keérdéseket is felvet.
Meddig inflacios a kamat? Hogyan kell szamitani a megtakaritdsok arindexét? Sajnos
nem ismerem e problémakor megoldasat. Jobb hijan elfogadom azt a széles kodrben
alkalmazott konvenciét, hogy valamilyen mas célra kiszamitott arindex erre a célra
is felhasznalhato. Ilyen lehet példaul a lakossagi megtakaritasok esetében a fogyasz-
toiar-index, a nemzetgazdasag O0sszes megtakaritasanak esetében pedig a brutto hazai
termék (Gross Domestic Product — GDP) deflator arindexe.

E dolgozat nem vallalkozik a tényleges megtakaritasallomany elemzésére, de a
gyakorlati kérdések mégsem keriilhetok meg. Ezek kozil egyik a fogalmi meghataro-
zasok sokfélesége. Természetes, hogy létezik bruttod és netto (hitelekkel csokkentett)
,,megtakaritas” fogalom is, de az mar zavaro, hogy a biztositasidij-tartalékot €s a
valutaarfolyam-valtozast hol szamba veszik a megtakaritasok kozott, hol nem; tovab-
ba az is, hogy a takaréklevél egyes kimutatasokban a takarékbetétek, masokban pedig
az értékpapirok kozott szerepel. Problémat jelent, hogy a rendelkezésre all6 adatok
érthetetleniil hianyosak. Példaul jelenleg hazankban senki sem ismeri, hogy az érték-
papir-allomany ndvekedésébdl mekkora részt tesznek ki a kamatok. Egyes adatok
megbizhatdsaga irant is kételyek meriilnek fel. Mindamellett valoszini, hogy az 1991
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~—1992-ben lakossagi megtakaritasként kimutatott dsszeg egy része nem lakossagi
forrasbol, hanem valilalkozdi jovedelmekbdl, illetve kiilfoldrol szarmazott, egy tovab-
bi része pedig nem a sz6 szoros értelmében vett tartalékképzés, hanem az inflacid
miatt megnovekedett pénzforgalom ellatisdhoz sziikséges eszkdz, a fennmarado
hanyad tobbsége pedig infliciés kamat és arfolyamnyereség volt. A lakossiagnak
— bar a kimutatottnal joval kisebb mértékben — lehetett egyéb forrasbol szdrmazo
folyo megtakaritdsa is, ami részben ellensulyozta a megtakaritisok dllomanyanak a
negativ realkamatbol adodo csdkkenését.

Ugyancsak nincs modom a lakossdgi realjovedelmek alakulasanak részletes bemu-
tatidsdra. Ebbe a KSH — véleményem szerint helyesen — nem szamitja be a deviza-
szamlak inflacios arfolyamnyereségét, de a kamatot igen. Ez a szamitdsi mod nyilvan-
valoan kozrejatszott azon kiilonos ellentmondas kialakuldsdaban, hogy elézetes ada-
tok szerint 1991-ben a lakossig redljovedelme minddssze 3,6, mig fogyasztasa 9,5
szazalékkal mérséklodott, a lakasfelhalmozas pedig még ennél is nagyobb mértékben
esett vissza. Ek6zben a kimutatott pénzmegtakaritas jelentds mértékben nott.

A jelenleg érvényes hazai és nemzetkdzi modszertani ajanldsoktol — mint korab-
ban emlitettem — eltér az a véleményem, hogy az inflicids kamatok és arfolyamvalto-
zasok nem tekinthetok jovedelemnek. Ra kell azonban arra is mutatnom, hogy
gondolatmenetem bizonyos értelemben nem 1j.

Az ENSZ Nemzeti Szdmlarendszere és kiillondsen annak 1993-t61 életbe épd
véaltozata alkalmaz hasonld megfontoldsokat.”? A vagyonszamldakon az SNA megkii-
16nboztetett redlaktivakat, eszmei aktivakat és pénziigyi aktivakat. Az ij SNA a mar
korabban ismert, de sziikkebb kérben alkalmazott atértékelések (revaluations) fogal-
mat az aktivak minden fajtajara, tehat a megtakaritasokra is kiterjeszti, egyszersmind
tovabbi részletes elemzésnek is alaveti. Megkiillonbozteti a semleges atértékelést —
melynek mértéke egyenlé az altalanos arvaltozas mértékével — és a redlis birtoklasi
nyereséget vagy veszteséget, ami azt fejezi ki, hogy valamely intézményi egység aktivai
~ az atlagoshoz képest milyen mértékben értékelddtek fel vagy le.

A folyo muveletek szamldiban azonban az uj SNA — a mar emlitett realkészletek
kivételével — mas szemléletet érvényesit, ugyanis a pénzkészletek kamatait tulajdon-
jovedelemnek tekinti® A kozgazdasdgi elmélet dltal meghatdrozott és az SNA-ban
hasznalt ,,rendelkezésre all6 jovedelem” fogalom kozotti kiildnbség nem véletlen, E
kérdésre az SNA kiilon is kitér (lasd 1992. majus 6-an kelt VIIL. fejezet 15. pont).
Eszerint a jovedelemnek, illetve jovedelemcsOkkento tételnek tekintett

— beruhazasi céit téketranszfereket,
— realis eszkOztartasi nyereséget és veszteséget,
— ¢lemi csapas altal okozott karokat

az SNA jovedelmi meghatdrozasa nem veszi figyelembe.
Ez az eljards a nemzetgazdasag egészére értelmezett GDP értékét nem torzitja,
ugyanis abban a belfoldi hitelmiiveletek egyenlege nulla, de az egyes intézményi

* Lasd dr. Szilagyi Gyérgy: A nemzeti szamlak kozgazdasagi vildga. Sratisztikai Szemle. 1992. évi 4—5. sz. 365-—393.
old.

* Magas inflaci6 esetén az Gj SNA alternativ specialis médszereket javasol, amelyekkel a késébbiekben még részleteseb-
ben foglalkozni fogok.
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egységek jovedelmérdl mar torz képet ad. Az atértékelési szamlat is vizsgalva ez a
torzitas eltlinik.

Az SNA sajnos nem tér ki arra, hogy a jovedelemdefinicidban miért tér el a
kozgazdasagi eimélet altal hasznalt fogalomtoél, miért a vagyonszamlakon konyveli el
az atértékelest. Valdszinli azonban, hogy ennek f6 oka az, hogy a kiilonb6z6 vagyone-
lemek realértékének kiszamitasa sok feltételezést (imputalast) igényel. Ez jobban
elfogadhatd az amugy is nagy mértékben becslésekre épitett vagyonszamlak, mint a
nagyobb pontossagra torekvo jovedelemszamlak esetében. Ez kétségteleniil meghata-
roz6 szempont, amit el is lehet fogadni a vagyonelemek tobbségére. Erthetd példaul
a lakasallomany esetében, ugyanis a meglevo lakasok jelentos hanyada az adott évben
nem cserél gazdat, igy nincs is valosagos ara. A mégis meglevo lakasforgalom egy
része nem piaci aron bonyolodik, illetve a tulajdon az esetek jelentOs részében a
lakossag korén beliil marad. Nyilvan tobb hiba szarmaznék abbdl, ha a lakossagi,
illetve egyéb jovedelmeket korrigalnak a lakasallomany egészére vonatkozo becsiilt
eszkOztartasi nyereséggel, illetve veszteséggel, mint amekkorat a jelenség elhanyagola-
sa okoz. Nem hagyhato azonban figyelmen kiviil, hogy ily moédon nem csak a realis
eszkOztartasi nyereseg vagy veszteség marad ki a megfigyelésbol, hanem tulajdonkép-
pen a jovedelmeknek az inflicié okozta nominalis felértékel6dését sem tekintik jove-
delemnek.

A megtakaritdsokat mas modon veszik szamitasba. A kamatokban megtestesiilé
nominalis eszkoztartasi nyereséget a modszertani eldirasok alapjan jovedelemnek
tekintik. Ezen tulmenden — a lakasvagyon példajatdl eitéréen — a kamatok a
kiilonbozd intézményi szektorok kozott is szadmottevd pénzmozgasokat jelentenek.
Az ebbol adodo torzitast — magas inflacio esetén — az 1) SNA szerint kétféle modon
lehet figyelembe venni:

a) az atértékelési szamlan szerepl® eszkOztartasi nyereséget vagy veszteséget a folyo milveletek szamlain
a fo tételektdl elkilonitve ,,vonal alatt” szintén ki lehet mutatni (lasd 1) SNA, 1992. jalius 9-én kelt XIX.
fejezet 82. pont);

b} az ) SNA bevezeti az alapkamat (interest prime) fogalmat, ez a nomindlis kamatnak az a része, amely
meghaladja a tOke inflacios értékvesztését, értéke nem lehet nagyobb, mint a nominalis kamat és nem lehet
kisebb nulldnil (az alapkamat akkor nulla, ha a realis eszkOztartasi veszteség eléri vagy meghaladja a
nominalis kamatot, mas szoval ha a realkamat nulla vagy negativ; az alapkamatot a folyo miiveletek
szamlain is ki lehet mutatni; lasd j SNA, 1992. julius 9-én kelt XIX. fejezet fiiggeléke).

Az 0) SNA hazai bevezetésekor — 1igy gondolom — indokolt lenne mérlegelni,
hogy az ajanlott megoldasok koziil — esetleg azokat némileg kitagitva — melyiket
valasszuk. Ugyanezeket a megfontolasokat azonban nemcsak a jovore, hanem a
multra €s a jelenre vonatkozodan is figyelembe kell venni.

Az utdbbi évtizedekben hazankban csak egyes megtakaritasi formakban, ott is
ritkan és rovid idore volt pozitiv a redlkamat, és kevéssé valoszinti, hogy ez a jovOben
masképp lesz. A nominalis kamatlab és a vele egyenértékii arfolyamvaltozasok ezzel
szemben elég magasak, és noha 1992-ben csOkkend tendenciat mutatnak, még hosz-
szabb ideig nem lesznek elhanyagolhatok. Mig tehat a kézgazdasdgi elmélet azt
indokolna, hogy a negativ redlkamat miatt a szambavétel csékkentse a pénztulajdo-
nosok jovedelmeit, a jelenleg alkalmazott gyakorlati elszamolasok — nem is akarmi-
lyen mértékben — felnagyitjak azokat.
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Barmely 4rindex lehet hibas. A megtakaritdsok arindexe elvileg is tartalmaz tiszta-
zatlan elemeket. Ezért azutan elképzelhetS, hogy inflicios iddszakban, amikor a
fogyasztoiar-index példdul 25 szazalékos emelkedést jelez, a lakossag pénzének vasar-
16értéke valdjdban nem ennek megfeleld, hanem nagyobb vagy kisebb mértékben
csokken. Gyakorlatilag kizartnak tekinthetd, hogy ne csokkenjen szamottevéen.
Ebbdl adédoan varhatdan kisebb hibat kovetiink el, ha a lakossagi megtakaritasok
allomanyat a fogyasztéiar-indexszel deflaljuk, mint a jelenlegi gyakorlat szerint.

Megértem azonban az ett6l vonakodok félelmeit. Ezért lehetségesnek tartom az
alapkamat modszerének alkalmazésat is, amellyel a jelenleginél még mindig lényege-
sen pontosabba tehetnénk a jovedelemstatisztikat, mégpedig imputalas nélkiil. Nulla
vagy negativ realkamat esetén ez nem jelent mast, minthogy a nominalis kamatokat,
valamint arfolyamvaltozasokat egyszeriien mar foly6 aron sem tekintjiik jovedelem-
nek. Ez megfelel az 0j SNA altalanos jévedelemfogalmanak, mivel a targyiddszaki
jovedelmet nem korrigaljuk az idészak elején rendelkezésre allé vagyont érinté realis
eszkOztartasi nyereség vagy veszteség értékével, de nem is torzitjuk a névleges atérté-
kelés Osszegével, tehdt lényegében ugyanaz a mddszer, mint amelyet az Gj SNA a
készletek és egyéb nem pénziigyi aktivak esetén javasol.

TARGYSZO: Kamat. Jévedelem. Népgazdasagi mérleg.

PE3IOME

ABTOp 00paulaeT BHUMaHME HA TO OGCTOSTENBLCTBO, 4TO 06OCTPHBIIEECS IPOTHBOPEUHE Mexay du-
HAHCOBBLIMH U PEaJIbHbIMH 3KOHOMHYECKHMH MOKA3aTe/SMH B 3HAYHTEIbHOM Mepe BLI3LIBAETCS OJHHM
METOA0JIOIHYECKIM HCKaXKEHHEM, KOTOPOE COYETAeTCs ¢ BO3pOCLIEH B OCHeiHMe roas! nadaamueit. dero
B TOM, YTO COI'JIACHO HBIHCILIHEH [IPAKTHKE OTYETHOCTH BCE NPOUEHTHI CIICAYET CYMTATh J0X010M. B neiict-
BUTEJIPHOCTH K€ He HAPALIHBAIOIIHKE PeajlbHOe UMYLIECTBO HHIISUMOHHbIE IPOLEHTHI C IKOHOMMYECKOMH
TOYKH 3PEHHA HENb3d CYHTATh JOXOAOM.

Teopernyeckn HamIy4 MM Cnoco6oM 714 YCTPAHEHHs OIUMOKH SBISETCH KOPPEKIMS TOXOHOB Peailb-
HOIi IPMOBUIBIO HIH yOBITKAMY, OILUIEPKHBAIOIUMMH [HEHEXHBIX pecypcoB. OiHako 310 Tpebyert npou3Be-
A€HUA OUEHKH (MMnyTaumu). Ecm ke 3T0 He Henaercs, TOTAa HOMMHAJILHBIE TPOUEHTH ¥ W3MEHEeHHs
B BRJIIOTHBIX KYpPCax He ¢jieoBaJIo Obl IPHHHUMATH BO BHHMAaHHWE B XOJE HCHHUCICHHS DOXO/0B. JTOT
Crocob, npasaa, He COBNAJAET ¢ HOBLIMH peKoMeHaaluaMu CHCTeMbI HAUMOHAJbHBIX CYETOR (SNA), Ho
COOTBETCTBYET TOMY MeToy, KoTOpbi HoBas CHC npennaraer B ciydae pecypcos M Apyrux He GUHAH-
COBBIX AKTHBOB.

SUMMARY

The study draws attention to the fact that contrasts of financial indicators with those of the real sphere
of the economy have been created, to a significant extent, by bias of methodological origin being associated
with increased inflation of the last years. According to the valid accounting practice, interests should be
generally regarded as income. However, inflationary interest which does not increase real wealth in fact,
from economic point of view, should not be regarded as income.

The theoretically best method to eliminate error is the correction of incomes with real gains/losses in
maintaning assets as for the money supply. Though it requires estimation (imputation). If it was not carried
out, nominal interests and alterations of rates of exchange should have been neglected when calculating
incomes. Such procedure deviates from recommendation in the new System of National Accounts (SNA),
however, it is in line with the method proposed in the new SNA for stocks and other non-financial assets.



JELENTESEK

A TARSADALMI-GAZDASAGI HELYZET, 1992*

A gazdasagban és a tarsadalomban 1992-ben folytatodott az eldz6 években megin-
dult atalakulasi folyamat. A gazdasagi élet egyik legfontosabb jelensége a szervezeti-
tulajdonosi viszonyok valtozasa, amelynek két f6 jellemzoje figyelhetdé meg: a régi
nagyvallalatok egy részének szétbomlasa kisebb gazdasagi tarsasagokka; a nagysza-
mu, Uj, rendszerint kisméretli gazdalkodo szervezet 1étrejotte. Mindkét esetben eldtér-
be kerult, sokszor kizardlagos szerephez jutott a magantdke, ezen belil a kilfoldi
tulajdonu magantoke is.

EGYES NEMZETGAZDASAGI AGAK JELLEMZOI

Az ipari termelés értéke 1992-ben 1946,1 milliard forint volt, 6sszehasonlitd aron
szamitva 9,8 szdzalékkal kevesebb, mint 1991-ben.! A visszaesés mintegy fele az €l6z6
évinek. A termeléscsdkkenés titeme az év folyaman mérseklodott: az 1. félévi 16,6
szazalékos visszaesést a 1. félévben 2,5 szazalékos mérséklodés kovette.

A termelésiiket dinamikusan noveld kisszervezetek aranya az 1991. evi 6,4-101
1992-ben 14,1 szazalékra emelkedett, termelésiik novekedése csak mersékelte, de nem
eliensilyozta a nagyobb vallalatoknal bekGvetkezett (17,2 szazalékos) visszaesést.

Az ipar értékesitése a termelésnél valamivel kevésbé, 6,4 szazalékkal csokkent. A
belfoldi szallitasok 7,1 szazalékkal mérseklodtek, ezen beliill azonban a II. félévi
kiszallitasok mar némileg meghaladtak az egy évvel korabbit. Az Osszes értekesités
23,5 szazalékat kitevo export 3,9 szazalékkal alacsonyabb volt az 1991. évinél.

A termeléscsOkkenés valamennyi f6 ipari agazatban megfigyelheté volt, mértéke
azonban kiilonbozd. Folytatddott az energetikai és az élelmiszeripari termelés ara-
nyanak novekedése, illetve a kohdszat, a gépipar és a nem energetikai vegyipar
aranyanak csOkkenése. Az épitbanyag-ipar és a konnylipar térvesztése viszont
megallt.

Az ipari szervezetek kivitele 1992-ben els6sorban az alapanyagokbol és az energeti-
kai termekekbdl novekedett, a feldoigozoipari dgazatok kdzill — a bérmunka révén
— csak a konnytlipar tudta novelni exportjat, a tobbi agazat (gépipar, vegyipar,
élelmiszeripar) kevesebbet exportalt 1992-ben, mint az el6z6 évben.

* A Tajékoztatd, 1992. év (Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1993. februar 25. 57 old.) cimii kiadvany réviditett
valtozata.

' Az adatok a gazdalkodok egy részének teljes korl, masik részének mintavételes megfigyelésébdl szarmaznak. A
mintavételes megfigyelésbol szarmazo részletezd adatok nem elég megbizhatok, ezért az dgazati részletezés(i adatokat a
teljes kort megfigyelésbol vettitk.
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Az ipari export alakuldsa néhdny f8dgazatban®

’ Az 1991, Az 1992.
Apgazat
év az el6zé év szdzalékaban
Energetikai ipar 71,9 108,9
Kohaszat 80,0 113,7
Vaskohaszat 76,9 134,1
Epitdanyag-ipar 94,7 138,5
Konnytipar 83,7 110,8
Ruhazati ipar . 78,5 108,7
Vegyipar (energetikai szakagamtok nelkul) 75,2 84,5
Gyogyszertpar . 53,0 74,4
Miitragya- és novenyvedoszer gyartas 65,4 76,5
Gumiipar 78,2 64,0
Geépipar . . . 65,2 86,7
Kozlekedesxeszkoz -1par . 54,0 77,0
Muszeripar 45,2 42 4
Elelmiszeripar 90,3 78.5
Husipar . 96,8 61,0
Baromfi- feldolgozo ipar 76.6 67.4
Tartésito ipar 86,0 65,1

* Osszehasonlitoé Arszinten.

Belfoldi értékesitését 1992-ben 8 szakdgazat (koztitk 6 élelmiszeripari) novelte, 54
csOkkentette. A belfoldi értékesités csdkkenésének iiteme a I1. félévben — a villamose-
nergia- €s az ¢lelmiszeripar kivételével — valamennyi féagazatban mérséklédott. A
kohaszat — éves szinten — a tavalyi mennyiség 60, a gépipar 70 szazalékat értékesitet-
te hazai felhasznaloknak. Konnyiiipari termékekbdl 23, épitdanyag-ipariakbdl 16,
vegyipariakbol 12 szazalékkal csokkent a belfoldre eladott mennyiség. Legkevésbé a
villamosenergia-ipar és az élelmiszeripar atadasa mérséklddott: 9,1, illetve 4,4 szaza-
Iekkal. Az 1993. januar 1-jét8l modositott afa- (altalanos forgalmi add) kulesok,
illetve az eléallitdsi koltségek novekedése folytan varhatd aremelések hatdsara a
lakossag az év utolsd honapjaiban tobb termékbdl szamottevden ndvelte beszerzését.

Az ipar ¢s az export szerkezetében jol tiikrozoédik a szervezeti-tulajdonosi viszo-
nyok valtozasa.

Az ipari termelés, a létszam és az export szerkezete, 1992*

Az ipari A foglalkoz- Az ipari termelés Az export

szervezetek tatottak -
Foglalkoztatottak valtozasa valtozasa
szama (f8) szamanak megoszlisa megoszlasa 1991-hez megoszlasa 1991-hez

képest képest

szazalék

50-nél tobb . 20,0 86,0 86,0 ~17,2 93,0 - 8,0

50-nél kevesebb 80,0 14,0 14,0 +99,7 7,0 +126,1

Osszesen 1000 1000 1000 N1 1000 —3.9

* Osszehasonlitd arszinten.
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A régi nagyvalialatok egy részének szétvalasa kis gazdasagi tarsasagokka, valamint
a nagyszamu 1j, foként kisméretli gazdalkodo szervezet létrejdtte kovetkeztében az
ipari gazdalkoddknak csupan egyotode mitkodik S50 fonél nagyobb létszammal (ide
tartozik az ipari létszam 86 szazaléka), mig a szervezetek négyotdde 50 fOnél keveseb-
bet foglalkoztat (az ipari létszam 14 szdzalékat). A nagyobb termeldegységek termele-
se és exportja 1991-hez képest csdkkent, a kisszervezeteké viszont megkétszerez6dott.
Ennek ellenére az ipari termelés 86, az ipari export 93 szazalékat a nagyobb vallalatok
adjak, tehat a koncentracié még mindig jelentGs. A termelékenység a nagyvallalati
korben valamelyest mérséklddott, a kisebbeknél viszont kissé meghaladta az egy évvel
korabbit. Osszességében az egy foglalkoztatottra juté ipari termelés némileg elmaradt
az 1991. évitol.

A nemzetgazdasag 1992. évi energiafelhaszndldsa 11 szazalékkal kisebb volt, mint
1991-ben. Az anyagi termelés teriiletén a felhasznalas 19 szazalékkal esett vissza, ami
elsGsorban a termelés mérséklodésével, kisebb részben a termelési szerkezet modosu-
lasaval fiigg Ossze. Legnagyobb mértékben — 20 szazalékkal — az ipar felhasznalasa
csokkent. A kozlekedés, posta és tavkozlés 14, a mezogazdasag, erdd-, vizgazdalko-
das 12 szazalékkal kevesebb energiat hasznalt fel. Az anyagi termelés teriiletén
legkevésbé az épitdipar felhasznalasa mérséklodott (5%). A lakossag 5, a kommunalis
és egyéb szféra 2 szazalékkal kevesebb energiat hasznalt fel, mint 1991-ben. Az
energiaforrasok kozott egyrészt csdkkent a szén és az importalt villamos energia, nott
a szénhidrogének és az atomerémuvi villamos energia szerepe, masrészt a hazai forras
aranya az elozo6 évi 49-rol 51 szazalékra emelkedett.

A kivitelezd épitdipari szervezetek 1992-ben 178,4 milliard forint értékt épitési-
szerelési tevékenységet végeztek, Osszehasonlito arszinten ugyanannyit, mint az eldz6
évben. Az épitési tevékenység az elsé harom negyedévben csokkent, a IV. negyedév-
ben emelkedett. A nagyobb szervezetek termelése 21,7 szazalékkal csokkent, a kisszer-
vezeteké tobb mint masfélszeresre n6tt. A kisebb szervezetek a kivitelez0 épitdipar
tevékenységének 46 szazalékat adtak.

A lakasépités 1992-ben tovabb csokkent. Elozetes adatok szerint az év folyaman
25802 lakas épiilt, 22,2 szazalékkal kevesebb, mint 1991-ben. Ilyen kevés lakas az
1950-es évek elején épiilt. A lakasépittetok kozott egyre nagyobb hanyadot képvisel
a lakossag: az el0zo évi 73-mal szemben 1992-ben az Osszes lakas 80 szazalékat a
lakossag épitette. A gazdasagi szervezetek lakasépitése 1990 6ta évrol évre csokken,
1992-ben csupan 4264 lakast adtak at, 41 szazalékkal kevesebbet, mint egy évvel
korabban. Az onkormanyzatok altal épitett 827 lakas tobbnyire az 1980-as évek
végén elkezdett épitkezések befejezését jelenti, s nem az onkormanyzatok mai szerep-
vallalasat a lakasépitésben.

1992-ben 4539 lakas szlint meg, 17,0 szazalékkal kevesebb, mint 1991-ben. Az 4j
lakasok 18 szazaléka potlasi célt szolgal. Az 1980-as évek kozepe 6ta 1987-ben sziint
meg a legtobb lakas (14 187), azdta folyamatos a csdkkenes.

Az év folyaman 2082 udulot épitettek. 329-cel, 18,8 szazalékkal tobbet, mint az
el6z0 évben. Az uj tudiléegységek csaknem egyharmada Pest megyében épult (a
févarosi agglomeracid és a Dunakanyar idiildovezetében), de az tidiiléépitések szama
44, illetve 57 szazalékkal emelkedett a Balaton déli partjan és a Velencei té tidiilokor-
zetében is.
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A mezogazdasdgi termelést 1992-ben kedvezétleniil befolyasoltak az idéjarasi ko-
rilmények, a gazdalkodds pénziigyi feltételeinek romlasa, valamint a tulajdonosi és
szervezeti valtozasok idobeli elhizdddsa. A mezOgazdasig bruttd termelési értéke
22,7 szazalékkal csokkent az el6z6 évhez képest, az 1976—1985. évek atlagahoz
viszonyitva pedig 26,9 szazalékkal esett vissza. |

A névénytermesztés termelési értéke nagyobb mértékben csOkkent, mint az allatte-
nyesztése. A 26 szazalékos visszaesés oka elsésorban a gabonafélék termésmennyisé-
gének mintegy 37 szazalékos mérsékiédése. Cukorrépabél az elézé évi termés mennyi-
ségének mintegy felét takaritottak be. Az aszaly a zoldségféléknél is éreztette kedve-
zotlen hatasat. A gyumolestermesztésben a korte, a szilva, a kajszi és a mdlna
kivételével jelentds terméskiesés volt. A parlagteriilet a korabbi évek 100 ezer hektar-
javal szemben 329 ezerre ndtt.

Az allattenyésztés bruttd termelési értéke 19,5 szdzalékkal csokkent. Az agazatot
kiilondsen a sertéstenyésztés 31 szazalékos visszaesése érinti kedvezétleniil, de a
szarvasmarha-tenyésztés termelési értékének 17 szdzalékos csokkenése is meghaladja
az elmilt 15 év barmely évének visszaesését.

A termeldszovetkezetek dontd tobbsége valamilyen szévetkezeti formaban miiké-
dik. A tagok kisebb része (koriilbeliil 10 szazaléka) valt ki, és egyénileg vagy mas
vallalkozasi formaban folytat mezégazdasagi tevékenységet. A szévetkezeteket kiilo-
nosen hatranyosan érintette, hogy azok az ipari és egyéb tevékenységet folytato
uzemagak hagytak el a kozds gazdasdgokat, amelyek kordbban ellensilyoztiak az
alaptevékenység veszteségét.

A nemzetgazdasag kiilonbozo agazataiban végbement teljesitménycsdkkenés az
aru- és személyszdllitds teriiletén is érezhetd volt, és a korabbi években tapasztalt
visszaesés 1992-ben tovibb folytatddott.

A vallalkozdsok szama a szallitdsban is gyors litemben emelkedett. 1992-ben csak-
nem megketszerez0dott a kozati és egyéb szarazfoldi szallitas alagazatba tartozo
gazdasagi szervezetek szama. E novekedés azonban foként az atalakulasokbdl, szét-
valasokbol adddott.

A szallitas, posta és tavkozlésbe sorolt, 50 f6nél tdbbet foglalkoztaté jogi személyi-
ségli gazdasagi szervezetek, valamint a csGvezetékes szallitasi tevékenységet folytatod
vallalkozasok altal 1992-ben elszallitott druk tomege 27, arutonna-kilométerben
szamitva pedig 16 szizalékkal volt kisebb, mint egy évvel korabban. Legnagyobb
mértekben a koézuti szdllitds 4rutonna-kilométerben szamitott teljesitménye (24%),
mig a vasuti, a vizi és a csOvezetékes szallitds mérsékeltebben (12-15%) csokkent. A
helyi kozlekedés 1992-ben 7-8 szazalékkal kevesebb utast szallitott, és az utaskilomé-
terben szamitott teljesitménye is hasonld ardnyban mérséklédott.

A tavolsagi személyforgalom utasainak szama 4,9 szizalékkal csokkent, az utaski-
lométerben szdmitott teljesitmény pedig 6 szazalékkal kisebb. Az utasforgalom a
vasiti és a kozuti kozlekedésben jelentds mértékben visszaesett, mig a 1égi forgalom-
ban emelkedett.

A kozuti gépjarmildllomany 1992. jinius 30-an dsszesen 2,5 millid jarmiibél allt,
koziilik a személygépkocsik szima meghaladta a 2 millidt. Az L. félév folyaman tobb
mint 49 ezer személygépkocsit allitottak elsé alkalommal forgalomba, megkezddott
a hazankban gydrtott Suzuki és Opel tipusi autdk forgalmazasa. Az er8sen eldrege-
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dett dllomany atlagéletkora ennek ellenére nem csdkkent, s6t kissé emelkedett, és a
félév végén 9,6 év volt. A 23,2 ezer autobusz atlagéletkora 8,4 évre, a 226,6 ezres
tehergépkocsi-allomanyé 7,9 évre emelkedett.

SZERVEZETI VALTOZASOK A GAZDASAGBAN

A gazdalkodo szervezetek szama 1992-ben is gyarapodott. Az életbe 1épett csddtor-
vény hatdsiara megkezdddtek a csddeljarasok, és megvaltoztak a felszamolasi eljara-
sok feltételei. Mindezzel parhuzamosan folytatodott a privatizacio, és nétt a kilfoldi
befektetések Osszege.

Az 1990—1991-ben tapasztalt vallalkozasi és cégalapitasi kedv 1992-ben sem lany-
hult. A gazdasagi szervezetek szama — a koltségvetési és tarsadalombiztositasi szer-
vezetek kivételével — valamennyi gazdalkodasi fécsoportban dinamikusan noveke-
dett.

A jogi személyiségii gazdasdgi szervezetek szama 1992 folyaman — az alapitasok €s
megsziinések egyenlegeként — 16 630-cal, 69 386-ra emelkedett. A cégek tobbsége
(89%) 0j alapitassal létesiilt, tobb mint egytizede mar eddig miikkodd szervezetbol
— atalakulas, szétvalas vagy kivalds atjan — jott létre.

A szervezetek kozott tovabbra is legnépszeriibb tarsasagi forma a korlatolt felelds-
ségl tarsasag (kft.), e formaban mukoédik a gazdasagi szervezeteknek tobb mint
négyotode. A részvénytarsasagok szama az év eleji 1072-r6l 1712-re nott, a szovetke-
zeteké kismértékben (6%) gyarapodott, mig a vallalatoké szamottevden csokkent: az
év eleji 2233-rol december végéig 1733-ra. Létszam alapjan a 20 fot és ennél keveseb-
bet foglalkoztato cégek ardnya nott (78 szazalekra), mig a 300 fonél tobbet foglalkoz-
tatoké az év eleji 5-rol 3 szazalékra mérséklodott. A cégek tobb mint egyharmada
kereskedelmi tevékenységet, kozatijarmi- és kozsziikségleticikk-javitast végez, egy-
otodiik ipari tevékenységet folytat, s hasonld az ingatlaniigyletekkel, bérbeadassal
foglalkozd cégek ardnya is.

1992. januar 1-jétol 0j torvény szabalyozza a ¢sddot, a felszamolast és a végelsza-
molast. A cégbirosagok hivatalos lapjaban a Cégkézlonyben 1992. december végeig
2294 jogi szemelyisegl gazdasagi szervezet csodeljarasanak kezdetét tették kozzeé,
felszamolas alatt pedig 2078 szervezet allt. A cs6dbe jutott cégek nagyobb hanyada
(63%) gazdasagi tarsasag (foleg kft.), 26 szdzaléka szovetkezet, 11 szdzal€ka vallalat.
A ¢s6dot jelentod cégek egyharmada a feldolgozdiparban, egynegyede a kereskedelem-
ben mitkodik. A felszamolas alatt 4116 szervezetek négyotode 50 fonél kisebb létszamn
kisvallalkozas, illetve 31 szazalékuk a feldolgozodiparban, 27 szazalekuk pedig az
épitoiparban tevékenykedett.

A kiilfoldi tdke bearamlasa 1992-ben folytatodott, és az év soran a KSH 4101
kiilfoldi érdekeltségii vallalat alakuldsat regisztralta, igy Osszesen tobb mint 13 ezer
cég mukodott kalfoldi részvétellel. Az 1992 sordn alapitott cégek esetében a kulfoldi
téke ardnya az alapitéi vagyonon beliil nagyobb volt (61%), mint az év elején mar
meglevdk korében (45%). A kizarolag kilféldi tulajdonban levé cégek aranya az év
elején 13, az 1992-ben alakultaknal 37 szazalék volt. Ugyanakkor a cégek atlagos
nagysaga, az egy vallalatra jutdé alapitéi vagyon — s ezen beliil a kilféldi toke is
— csdkkent, eldbbi 52.2-r6l 17,2 milli6é forintra, utobbi 23,6-r6! 12,5 millié forintra.
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Az &sszes vegyes vallalat kétharmada a térvényben eléirt minimalis t&kével 1étesiilt.
(1991 végen ez az arany 37% volt.) Az 0j vegyes véllalkozasoknak tobb mint fele a
kereskedelemben fejti ki tevékenységét, ezekre a kiilfoldi toke 11 szazaléka jut. A
feldolgozoiparban miikod6 672 vallalkozas (a vallalkozasok 16 szazaléka) a kulfoldi
tOke 62 szazalékdval rendelkezik.

1992-ben valamelyest gyorsult a privatizacio. Mig 1991 végéig az Allami Vagyon-
igyndkség (AVU) 4ltal engedélyezett atalakuldsok szama csak 218, addig 1992-ben
mar 384 volt. A privatizcié kezdete ota atalakult 602 allami vallalat konyv szerinti
vagyona 645,5 milliard forint, az atalakulas soran elfogadott értékelés alapjan 1364
milliard forint volt. A 602 atalakuldsbol 257 onprivatizacio, 296 vallalati és befektetdi
kezdeményezésti, 49 allami kezdeményezésii volt. Az év masodik felében déntden kis-
s kozépvallalatok alakultak at.

A jogi személyiségii gazdasagi szervezetek mellett 1992-ben 70 600 Jjogi személyiség
nélkiili tarsasdg (nagyobb részt betéti tarsasag), tovabba 34 ezer egy¢éb nem nyereség-
¢rdekeltségli (nonprofit) tarsadalmi szervezet miikodétt az orszagban. Tovabb élén-
kult a vallalkozasi kedv az egyéni vallalkozék kérében is: december végén tobb mint
600 ezer egyéni véllalkozast tartottak nyilvan, 96 ezerrel, 19 szazalékkal tobbet, mint
azev elején. Azegyéni vallalkozdok kérében a kisiparosok aranya 39, a kiskereskedoké
33, a szellemi szabadfoglalkozasuaké 27 szazalék és az addszammal rendelkezo
mezOgazdasigi 6nallok ardnya mintegy 1 szdzalék. 1992. december végén 15091
koltségvetési és tarsadalombiztositasi szervezet mikodott, 5 szazalékkal kevesebb,
mint az el6z6 év végén. Ezek egytizede kdzponti, kilenctizede helyi szervezet volt.

A TERMELOI ES A FOGYASZTOI ARAK ALAKULASA

Az ipari termeldi drak 1991-ben 32,6, 1992-ben 12,3 szazalékkal emelkedtek. Az
ipari szervezetek exportarszintie 16 szdzalékkal, mig a belfdldi értékesitésé ennél
kevésbé nott.

A belfoldi értékesitési drak 1992-ben 9,7 szazalékkal haladtik meg az egy évvel
korabbit, lényegesen kisebb mértékben, mint 1991-ben (31,9%). Az ¢l6z6 hénaphoz
viszonyitott havonkénti drndvekedés 0,3 és 1,9 szazalék kozdtt viltakozott, A havi
armozgas marciusban és augusztusban (1,4—1,4%), valamint oktéberben (1,9%) volt
a leger6sebb: marciusban az élelmiszeripari termékek (baromfi, pékaru), augusztus-
ban a lakossagi villamos energia és hészolgaltatas, oktdberben szintén elsdsorban az
élelmiszerek (his, cukor, névényolaj) aranak emelkedése kovetkeztében. A havi
aremelkedés mértéke decemberben volt a legkisebb (0,3%).

1992-ben az atlagot meghaladdan (13 szazalékkal) emelkedett a feldolgozodipar
belf6ldi értékesitésének arszinvonala, az alapanyag-termeld agazatoké 8,2, mig az
energetikai szektoré 4,2 szazalékkal volt magasabb az el6z6 évinél.

A szakagazati drindexek 76,3 (bauxitbdnyaszat) és 133,7 (haztartasi és kozmetikai
vegyipar) k6zott szorédtak. A feldolgozdiparba tartozé szakdgazatok kéziil az atla-
got lényegesen meghaladva, 18-20 szdzalékkal emelkedett 1991 atlagdhoz viszonyitva
a villamosgép-, az épiiletasztalos-, a biitor-, a selyem-, a hus-, a siit6- és tésztaipar
termékeinek drszinvonala. Az iiditdital-gyartasban az arak atlagosan 23,5, a dohanyi-
parban 28 szazalékkal néttek 1991-hez képest.
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Az épitbipar épitési-szerelési tevékenységének arai az 1991. évi 19,2 szazalékkal
szemben 1992-ben — az elbzetes szamitasok szerint — 27 szazalékkal emelkedtek,
ami az épitbanyagok és a szolgdltatdsok 1991. évi arainak 35-40 szazalékos emelke-
désével fiigg Ossze. Az arndvekedés a mélyépitbiparban volt a legmagasabb (29,5%),
az épitési szak- és szerelbiparban 26,1, mig a magas-épitdiparban 25,2, az épiiletfenn-
tartas és -korszeriisités szakdgazatban pedig 23,1 szazalékkal nottek az arak.

A mezdgazdasdgi termékek felvdsarlasi drai 1992-ben atlagosan 9,7 szazalékkal
emelkedtek. Az aremelkedés az é16 allatok esetében nagyobb volt, mint a névényter-
melésben.

A fogyasztéi drak szintje 1992-ben atlagosan 23 szazalékkal ndtt, ami az 1991.
évihez képest 12 szazalékpontos mérséklodést jelent.

A fécsoportok koziil a tartos fogyasztasi cikkek ara az tlagosnal jelentdsen kisebb
(14,3%), mig a haztartsi energia ara annal nagyobb mértékben (43,2%) emelkedett.
A ruhazkodasi cikkek arndvekedése atlagos mértékii volt (23%).

1992-ben az év eleji aremelkedés magas volt az artamogatasok szlkitése, a fogyasz-
t6i adok emelése és mas kozponti intézkedések kovetkeztében. Az inflacié havi iiteme
marciustol egyre csokkent, de 8sszel elsdsorban az élelmiszerek €s a hdztartdsi energia
arainak jelentds mértékii emelése folytan ismét felgyorsult. Novemberben, december-
ben az arndvekedés iteme a tavaszi szintre mérséklodott.

NEMZETKOZI GAZDASAGI KAPCSOLATOK

A kiilkereskedelmi termékforgalom 1992. évi egyenlege 34,5 milliard forint behoza-
tali tobbletet mutat, ami mintegy 40 szazaléka az egy évvel korabbinak. A passzivum
dontd része, 33,5 milliard forint konvertibilis elszamolasokban keletkezett. Ez 356
millio dollarnak felel meg, és az 1991. évi dsszeg 32 szazaléka. Az egyenleg javuldsat
a kivitel volumenének 1-2 szazalékos ndvekedése és a behozatal koriilbeliil 8 szazalé-
kos csOkkenése biztositottak, mig a 2-3 szdzalékos cserearanyromlas ezzel ellentétesen
hatott.

A kiilkereskedelmi egyenleg 1992. évi kozel 60 milliard forintos javulas#féként a
piacgazdalkodasu orszagokkal — ezen beliil is elsddlegesen az Europai Kozdsségek
(EK) tagorszagaival — folytatott kereskedelembdl szarmazott.

Az EK orszagai kézill Németorszaggal és Olaszorszaggal szemben szamottevo
aktivum keletkezett, utobbi esetben féként az export novekedése kovetkeztében. Az
Eurépai Szabadkereskedelmi Ovezet (European Free Trade Area — EFTA) orszagai
kozil Ausztriaval, a volt szocialista régiobol pedig a Szovjetunid utddallamaival
szemben jelentds behozatali tobblet jott 1étre, mig a Cseh és Szlovak Koztarsasag
esetében kisebb volt a passzivum, mint egy évvel korabban, Romadnia esetében viszont
(a kivitel erdteljes novekedése kovetkeztében) az aktivum a kétszeresére emelkedett.

Az egyenleg javulasat alapveten az tette lehetové, hogy a kivitel ertéke 10,4
szazalékkal nétt az 1991. évihez képest, igy 844,0 milliard forintot tett ki. Igaz, az
export eldz6 évi ndvekedését nem érte el, de akkor kizarolag az arak emelkedésébol
adodott az exportbevétel emelkedése, mig 1992-re — az arindex 9 szazalékos noveke-
dését figyelembe véve — 1-2 szazalékos volumenbdviilés is feltételezhetd. Az exportar-
index egyébként kizardlag a devizdk forintarfolyamanak alakuldsa, azaz a forint
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leértékelése kovetkeztében nétt, a devizaban mért drak — atlagukat tekintve —
lényegében nem valtoztak.

Az exporton beliil 1992-ben is folytatédott a nyugati piacok térhéditasa a korabbi
szocialista orszdgok csoportjaval szemben. A piacgazdalkodasu orszagokba iranyul6
export ugyanis gyorsabban nétt (11 szdzalékkal), mint az atalakuld és nem piacgaz-
dalkodasu orszagokba irdnyuld (9 szizalékkal), s az eldbbi az Gsszes exportnak
korulbelil 80 szazalékat tette ki. Az EK-tagorszdgokba keriilt az export fele. A
legfébb exportitvevé tovabbra is Németorszag volt, ezt kdvették a Szovjetunio
utodallamai, majd Ausztria.

A kivitel aruszerkezete 1992-ben Iényegében nem valtozott. Az energia- €s anyagjel-
legii termékek ardnya 1992-ben is mintegy 40 szdzalék volt, de ezen beliil a kivitelben
egyébként szerény aranyt képviseld energiahordozokbol béviilt nagyobb mértékben
az export, az anyagok és alkatrészek forgalma csupan az remelkedések kovetkezté-
ben ndtt. A gépexport aranydnak tovabbi kismértékii csdokkenése (alig haladta meg
a kivitel egytizedét) nem tekinthetd kedvezdnek. Ez a KGST-piac elvesztésének
tulajdonithatd, amelyet egyelore csak kevéssé potoltak az egyébként élénkiild nyugati
vasarlasok. A fogyasztasi iparcikkek aranya viszont tébb szazalékponttal nétt, és az
exportnak tobb mint az egynegyedét tette ki. E termékkorben kiemelkedd mértékben
noétt a kivitel, a piacgazdalkodasu orszagokba — folyd dron — kériilbeliil egyharma-
daval volt nagyobb az értékesités, mint az eléz6 évben. A novekmény elsésorban a
bérmunkaforgalombél szarmazott, amely itt kiilondsen jelentds részt képvisel. (Az
export szerkezetét csak a sziiken értelmezett aruforgalomban — azaz lizing, bérmun-
ka és javitasok nélkil — vizsgalva, a fogyasztasi iparcikkek ardnya lényegesen
alacsonyabb, 14-15 szdzalékos lenne.) A mezbégazdasagi-élelmiszeripari termékek
szintén koriilbelill egynegyedét adtdk az exportbevételnek, ezekbdl csupan a nem
piacgazdalkodasu és atalakuld orszidgokba lehetett ndvelni az eladdsokat.

Az 1992. évi behozatal foly6 aron 878,5 milliard forint volt, értékben 2,7 szizalék-
kal tobb, volumenét tekintve azonban mintegy 8 szazalékkal kevesebb, mint 1991-
ben. A termékeknek koriilbeliill a haromnegyede a piacgazdalkodasu orszagokbdl
érkezett. Az EK-tagorszagok szallitottak a behozatalnak tébb mint 40 szazalékat, az
EFTA-orszagok részesedése koriilbeliil 20 szazalékos volt. A nem piacgazdalkodasu
és atalakulo orszagokbol is f8ként az aralakulasbél adédodan volt nagyobb a vasarla-
sok értéke az el6z6 évinél.

Az import szempontjabo! fontosabb partnerorszagok kéziil 1992-ben is Németor-
szag allt az els6 helyen, de a vasarlasok feltehetSleg csak az dremelkedések kovetkez-
tében haladtak meg az egy évvel korabbit. A behozatal értéke a Szovijetunio utddalla-
mai ¢és Ausztria esetében jelentds mértékben nétt, mig Olaszorszag, Svajc, valamint
Lengyelorszag esetében visszaesett.

Az import dsszetétele csak minimalis mértékben médosult. A gépek és a fogyasztasi
iparcikkek kiilon-kiilén koriilbelill egyotodét tették ki a behozatalnak. A fogyasztasi-
iparcikk-import az utobbi években erdteljesen nétt. Az import volumene a fogyasztasi
iparcikkek, de foként a gépek esetében elmaradt az egy év eléttitél, a gépek esetében
pedig koriilbeliil 15 szazalékkal csékkent. Az anyagok és alkatrészek behozataldnak
volumene csdkkent, ami az ipari termelés alakuldsaval fiigg dssze. Az energiahordo-
zOk és az anyagok, alkatrészek igy is mintegy 50 szdzalékos aranyt képviseltek.

5
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A folyé dron szdmitott kiilkereskedelmi druforgalom alakuldsa, 1992

Kivitel Behozatal
Arutipus millisrd | az 1991, évi | millisrd | az 1991. évi
forint szazalékaban forint szazalékdban
Energiahordozdk, villamos energia . . . . . - 228 168,4 127,9 100,0
Anyagok, félkész termékek, alkatrészek . . . 2959 102,1 322,2 101,2
Gépek, szallitdeszk5z0k, egyéb beruhazasi
javak . . . . . . ..o oo 101,1 105,0 181,6 104,1
Fogyasztasi iparcikkek . . . . . . . . . . 221,5 128,1 195,1 1054
Elelmiszeripari anyagok, €16 édllatok, élelmi-
szerek . . . . . . . . . . . ... 2027 105,7 51,7 104,2
Osszesen 8440 1104 878.5 102,7

A turistaforgalomban 1992-ben az el6z6 évinél valamivel tobb, 33,5 millié kiilfoldi
érkezett Magyarorszagra, ennek ellenére a nemzetkozi idegenforgalom vesztett a
korabbi poziciéibol. Osszetétele kedvezdtleniil valtozott, mivel a kirdnduldk és az
dtutazok szamanak 15, illetve 19 szazalékos ndvekedése mellett a turistak szama 8
szazalékkal csokkent. E valtozasban meghatarozo volt, hogy 27 szazalékkal kevesebb
osztrak és 18 szazalékkal kevesebb német turista érkezett.

A kiilfo1di vendégéjszakdk szadma 10 szdzalékkal elmaradt az 1991. évitol. A legna-
gyobb mértékben a kempingekben eltoltott éjszakak szama esett vissza. A szallodak-
ban viszont csak kismértékben, 1,7 szazalékkal mérséklodott a forgalom. A kelet-
eurdépai vendégkor elmaradasa miatt els@sorban a két- és hadromcsillagos szallodak
forgalma csokkent. A balatoni szallashelyek kiilféldivendég-forgalma nagymértékben
visszaesett. A vendégéjszakdk szama Osszességében 20, ezen belil pedig a kempingek-
ben kozel 30 szazalékkal csokkent. A fovarosi szallashelyeken a visszaesés mérteke
mintegy 8 szazalék.

A kereskedelmi szallashelyek belfoldi vendégeinek szama — az elozd evekben
tapasztalhaté folyamatos csokkenés utan — 1992-ben kozel 10 szazalékkal emelke-
dett, de ez nem potolta a kilfdldivendég-forgalom kiesését. A szallodai szobak
kihasznaltsaga mérséklddott, orszagos atlagban 45,9 szazalékos volt.

A magyar allampolgarok kiilfoldi utazasai az 1992. év folyaman megkozelitettek a
13 millié alkalmat, ami az el6z6 évihez viszonyitva 11 szazalékos csokkenést jelent.
A legtdbben (6 millio f8) az osztrak hatarszakaszon keresztiil hagytik el az orszagot.
A 1égi forgalomban kiilféldre utazok szama jelentés mértékben ndtt.

A nemzetkozi idegenforgalombdl 1992-ben tobb mint 1,2 millidrd dollar bevéteie
szarmazott az orszagnak, az 1991. évinél 22 szazalékkal tobb. A kiadasok Osszege 34
szazalékkal nétt, mintegy 0,6 milliard dollart tett ki. A bevételek és kiadasok egyenle-
geként kozel 600 millié dollar bevételi tobblet képzodott, ez az 1991. évi bevételi
tobbletet mintegy 60 millié dollarral haladta meg.

A konvertibilis folyé fizetési mérleg 1992 els6 kilenc hénapjanak mindegyikében
aktivammal zarult, a szeptember végéig kialakult aktivum 853 millié dollart tett ki.
Ezt az Osszeget a kovetkezd honapok passzivuma fokozatosan mérsékelte, de a
tizenegy havi Osszesitett egyenleg még igy is szamottevo, 520 milli6 (egy évvel korab-
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ban 481 millio) dollaros aktivumot mutatott. (A Magyar Nemzeti Bank 1992. oktéber
-—november havi jelentésében az 1991. évi 267 millié dollarhoz hasonld nagysagh
aktivumot prognosztizalt az 1992. évre is.)

A folyo fizetési mérleg tobbletének az utobbi honapokban bekdvetkezett mérsékls-
dését mindenekelbtt az arudeviza-forgalomban szeptember—november honapokban
keletkezett passzivum idézte ¢l6.2 A tizenegy honap Osszesitett egyenlegének aktivu-
mat alapvetden az drudeviza-forgalom, az idegenforgalom és az egyoldalu folyd
atutalasok aktivuma (sorrendben 272, 590 és 764 millié dollar) alakitotta ki, amelyek
egyuttes Osszege meghaladta a kamatok és pénziigyi befektetések utani osztalékok
passzivumat (1120 millié dollar).

A kulfoldi kozvetlen tokebefektetések tizenegy havi dsszege 1,2 milliard dollart tett
ki, 7,9 szazalékkal tobbet, mint egy évvel korabban. Az 1992. évi nettd tékebedramlds
mértéke — a Magyar Nemzeti Bank becslése szerint — megkozeliti az elézd évit.

A konvertibilis brutté adossag 1992. november végén 22,1 millidrd dollar volt, az
1991. év veginél 0,5 millidrd dollarral kisebb. Az addssag 10,2 szazaléka rovid lejarat
hitelbdl allt. Ez az arany az 1991. év véginél némileg magasabb, de a két évvel korabbi-
nal (13,8%) alacsonyabb. A kozép- és hosszu lejaratu hitelek torlesztési kotelezettsége
— az 1992. szeptemberi allapot szerint — 1993-ban és 1994-ben is kedvezd, 2,3, illetve
2,4 milliard dollar, de 1995-ben mar meghaladja a 3 milliard dollart.

A brutto kovetelésallomany 8,9 millidrd dollart tett ki 1992. november végén, az
el8z6 év végihez képest 0,8 millidrd dollarral nétt. A tobblet dontben a devizatartalé-
kok novekményében jelent meg.

A tartozasok mérseklddése és a kovetelések emelkedése egyiittesen a nettd addssag-
allomany csdkkenését eredményezte, dsszege 1991 végén 14,6 millidrd, 1992. novem-
ber végén 13,2 milliard dollar volt.

PENZUGYI FOLYAMATOK

Az dllami koltségvetés hianya — a Pénziigyminisztérium elézetes adatai szerint
— 1992-ben (793 milliard forint bevétel és 990 millidrd forint kiadas egyenlegeként)
197 milliard forint, 73 szazalékkal t6bb, mint 1991-ben. A deficit a GDP-nek koriilbe-
liil 7 szazaléka. (1991-ben ez az arany 4,9 szazalék volt.)

A koltsegvetés helyzetének romlasa ugy kovetkezett be, hogy a kiadasok Osszege
csaknem kétszer akkora iitemben nétt (19%), mint a bevételeké (11%). A bevételek
koziil a fogyasztashoz kapcsolt adokbol és a lakossdg befizetéseibdl szarmazo Gsszeg
egylttvéve 1,2-szerese volt az 1991. évinek, aranya 59-rél 63 szazalékra nétt. Az allam
a gazdalkodo szervezetektdl kevesebb bevételhez jutott, mint az elé6zd évben. Ezen
beliil csokkent a nyereségadd, a hazai kdolaj- és foldgaztermelés utdni jaradék,
valamint az dllami vagyon utani részesedés befizetése. (Ugyanakkor a behozatal utani
vam- és illetékbefizetés — részben a vamszabdlyok szigoritdsa nyoman — masfélsze-
rese volt az 1991. évinek.) Jelentds bevételkiesést jelentett, hogy a pénzintézetek az
1991. évi kockazatitartalék-képzés lehetGsége miatt tobb addelbleget igényeltek visz-

% A folyé fizetési mérlegben szereplé arudeviza-forgalom és a vimstatisztika szerinti kiitkereskedelmi forgalom egyenle-
genek eltérését részben a fizetési mérleget nem terheld tételek (lizing, targyi tdkeapport, bérmunka anyagértéke stb.),
részben iddbeli athiizédasok okozzak.
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sza, mint amennyit befizettek 1992-ben. Uj bevételi forrast jelentett a 20 millidrd
forintos privatizacios bevétel.

A kozponti koltségvetési szervek kiaddsa 16, az donkormanyzatok tdmogatasa 17
szdzalékkal haladta meg az 1991. évit. A gazdalkodé szervezetek tamogatasa kissé,
mig a fogyasztdiar-kiegészités 55 szdzalékkal csdkkent.

A koltségvetési hidny finanszirozasahoz sziikséges forrast az allamkoétvény-kibo-
csatas és a kincstarjegy-allomany bovitése biztositotta.

Az dllami kdltségvetés merlege
(milliard forint)

Megnevezés 1991. év 1992. év
Gazdalkodd szervezetek befizetéseir . . . . . . . . . . . .. 200,4 193,9
Ebbo6l: nyereségado (pénzintézet nélkdl) . . . . . . . . . . . 71,3 64,1
vam- és importbefizetések . . . . . . . . . . . . .. 61,6 94,2
Fogyasztashoz kapcsoltaddk . . . . . . . . . . . . . . .. 286,8 342,4
Lakossag befizetései . . . . . . . . . . . .. . ... .. 133,4 160,3

Nemzetkozi és egyéb bevételek . . . . . . . . . . ... L. 96,0 96,7
Ebbol: pénzintézetek nyereségaddja és osztaléka . . . . . . . . 44,5 1,7
adossagszolgalattal kapcsolatos bevételek . . . . . . . . 32,0 534
rendkiviili (privatizacios) bevételek . . . . . . . . . . 0 20,0
Bevételek dGsszesen 716,6 7933
Gazdalkodoé szervezetek tamogatasa . . . . . . . . . . . . . 56,4 54,1
Fogyasztoiar-kiegeészitées . . . . . . . . . . . . . . . . .. 42,3 19,1
Felhalmozasi kiadasok . . . . . . . . . . . ... . .. . 55,1 67.4
Téritések a tarsadalombiztositasnak . . . . . . . . . . . .. 14,7 16,8
Kozponti koltségvetési szervek tdmogatasa . . . . . . . . . . 285,3 3334
Onkorményzatok tdmogatdsa . . . . . . . . . . . . . . .. 190,7 2240
Nemzetkozi és egyéb kiadasok . . . . . . . . . . . . . .. 186,2 275,6
Ebbél: elkiilonitett dllami pénzalapok tamogatasa . . . . . . . 67,9 55,5
adossagszolgalat, kamattérités . . . . . . e e 107,1 190,5
Kiadasok ésszesen 830,7 990.4

A kereskedelmi bankok és a szakositott pénzintézetek az 1992 elején hatalyba lépett
csédtérvény miatt — nyereségiik terhére — jelentGsen novelték céltartalékaikat. A
bankok sajat tokéje és céltartaléka az év elejétdl november végéig mintegy 55 milliard
forinttal, 263 milliardra emelkedett. A vallalatok egy részének sulyos pénziigyi helyze-
te Ovatos hitelezésre Osztondzte a bankokat. Kihelyezéseikben ndtt a koltségvetés
finanszirozasanak ardnya a piaci szféra, elsésorban a vallalkozéi szektor rovisara.
Ezenkiviil a hitelek kamatlaba az év folyaman lassan mérsékl6dott, de még mindig
magas a vallalkozasok jovedelmezdségéhez képest. Ugyanakkor a vallalkozoi szféra
betétei utdn fizetett kamatlabak erételjesen csokkentek, igy a hitel- €s betéti kamatok
szinvonala kozott jelentds kiilonbség alakult ki.

A Budapesti Ertéktozsdén 1992-ben tovabb béviilt a bevezetett értékpapirok listdja,
és jelent6sen nott a forgalom. Egyidejlileg a belsdé aranyok erdsen eltolodtak a
hitelviszonyt megtestesité értékpapirok javara, amelyek gyakorlatilag kiilonb6zd
allampapirokban jelentek meg.



A TARSADALMI-GAZDASAGI HELYZET, 1992 501

Az év folyaman Osszesen 8565 Uzletet kotottek a tézsdén, 33,7 milliard forint
értékben. (A forgalmi adatok — a nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen — kétszere-
sen, az eladasi es a vételi oldalt is figyelembe véve szerepelnek.) 1991-hez viszonyitva
az uzletkotesek szdma joval kisebb, a forgalom viszont lényegesen nagyobb lett, azaz
az egy uzletkotésre jutd forgalom jelentésen emelkedett (0,9-r81 3,9 millié forintra).
Ez arra utal, hogy 1992-ben a nagyobb befektet6k uraltak a piacot.

Az 1992. évi t6zsdei forgalomnak minddssze 18 szazaléka, 6 milliard forint jutott
a részvényekre, ami az el6zd év részvényforgalmdnak a felét sem éri el. Ennek az
alacsony Osszegnek a tulnyomo része is néhany tarsasidg papirjaira korlatozédott.
Ugyanakkor tobb tarsasag papirjaira alig volt kotés. (1992 végén Osszesen 23 rész-
vénytarsasag papirjaival lehetett kereskedni a Budapesti Ertékt6zsdén, kozilik 9
szerepelt a jegyzett, 14 pedig a forgalmazott kategdriaban.)

A részvények iranti mérsékeltebb érdekl6dés az arfolyamok alakuldsaban is titkkro-
z0dott. A tozsdeindex, amely a ,,kosarban” szereplé — bizonyos forgalmi és likvidita-
si kovetelményeknek megfeleld — részvények piaci értékének az 1991. januar 2-i
bazishoz (1000) mért valtozasat mutatja, 1992-ben altaldban az egy évvel korabbi
szint alatt maradt. Maximuma 914 pont (junius 12-én), a minimuma 748 pont
(november 19-én), az év végi zaréérték 796 pont volt. (1991-ben maximalisan 1227
pontot, minimalisan 766 pontot, az év végén 809 pontot ért el a tézsdeindex.)

Az allampapirok 1991 végén 16rtént els6 bevezetésiik 6ta egyre nagyobb mértékben
uraltak a tézsdei piacot. Ugyanis 1992 majusatol havonta jelentek meg ujabb diszkont
kincstarjegysorozatok (0sszesen 9 sorozat 180 napos és 3 sorozat 360 napos lejarati),
az utols6 negyedévben pedig az el6z0 évi allamkotvényhez tovabbi 3 csatlakozott.
Mig 1991-ben az egyetlen allamkotvény mintegy 2 szazalékkal részesedett az éves
forgalombdl, addig 1992-ben az allamkotvények aranya 37, a diszkont kincstarjegye-
ké pedig 45 szazalékot tett ki. Az utdbbiak 12,4 millidrd, illetve 15,1 millidrd forint
forgalmat képviseltek.

A befektetési jegyek és a karpoétlasi jegyek szintén 1992-ben keriiltek a tézsdére.
Forgalmuk egyeldre szerény volt (32, illetve 213 milli6 forint), a teljes forgalombol
vald részesedésiik egyiittesen sem érte el az 1 szdzalékot.

A haztartasok folyé pénzbevétele — az évi 25 millio forint pénzforgalmat elérd
vallalatoktol és szervezetekt6l — 1745 millidrd forint volt, csaknem 20 szazalékkal
tobb, mint 1991-ben. A lakossag egy fore juto realjovedelme az 1991. évi 2 szazalékos
csokkenés utan 1992-ben nagyobb mértékben, mintegy 4-5 szazalékkal csdkkent.
Ezen belil a pénzjovedelmek csékkenése ennél kisebb mértékil, a természetbeni
jovedelmeké nagyobb mértékii volt. Az egy keresore jutd redlbér korilbelill 2 szdza-
lekkal kisebb az 1991. évinél.

Bar a lakossag pénzbevételének dénté hanyadat tovabbra is aruk és szolgaltatdsok
vasdrlasara forditotta, 1992-ben igen nagy mértékben néttek a megtakaritdsok. A
takarékbetét-allomany (takaréklevéllel egyiitt) az év végén 658 milliard forint volt,
177,4 milliarddal tobb az év elejinél. A ndvekménybdl 70,1 milliard forint a kamatjo-
vairasok oOsszege, és 84,9 milliard forint a forintbetétekre, 22,4 milliard forint a
devizabetétekre jut. A haztartasok tulajdonaban levé értékpapirok becsiilt dllomanya
az €év végén 203,4 milliard forint volt, 38,2 millidrddal tébb, mint 1992. januar 1-jén.
A novekedés az év elsé felében kovetkezett be. Az egy évnél hosszabb lejaratu
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értékpapirok allomanya majustol, az éven beliili lejarata értékpapiroké szeptembertol
csOkkent, miutan a bankok szikitették az értékpapir-kinalatot. A haztartasok bank-
jegy- és érmeallomanya az 1991. évi 24 milliard forinttal szemben 1992-ben 65 milliard
forinttal nott.

A lakossag hitelallomanya az év folyaman csOkkent, de az év végi koriilbeliil 42
milliard forintos hitelkamat-terhelés miatt december végén megkozelitette a 254
millidrd forintot, igy 9 milliard forinttal tobb az 1992. januar 1-jeinél.

A GDP TERMELESE £S FELHASZNALASA

A gazdasag oOsszteljesitményét jelz6 GDP az 1991-ben tapasztalt jelentds mértéki
csokkenés (11,9%) utdn — elozetes szakértoi becslés szerint — 1992-ben lényegesen
kisebb mértékben, 4-6 szazalékkal csokkent. Ez azt jelenti, hogy jelenleg a nemzetgaz-
dasagi Osszteljesitmény szinvonala az 1970-es évek végi allapotnak felel meg, Osszérté-
ke folyé aron megkozeliti a 2800 milliard forintot.

A Kkis-, tarsas és egyéni vallalkozasok teljesitménye 10 szazalék korili volumen-
ndévekedést mutat.

A GDP belfoldi felhasznaldsanak volumene 5-8 szazalékkal cs6kkent. Ezen beliil
a lakossag fogyasztasa az 1991, évi jelentds 5,6 szazalékos csOkkenés utan 2-3 szaza-
lékkal mérseklodott, a kozosségi fogyasztas az 1991. évi tendencidhoz hasonldan 3-4
szazalékkal csokkent.

A felhalmozas 1992-ben 7-8 szazalékkal esett vissza. A felhalmozas visszaesésében
kozrejatszott a készletallomany csokkenése.

Beruhazdsokra 1992-ben 536 milliard forintot forditottak. Folyé aron ugyan a
raforditasok 12 szdzalékkal meghaladtak az el6zo évit, a volumencsdkkenés azonban
megkozelitette a 8 szazalékot. .

A 20 fonél tobbet foglalkoztatd vallalkozasok és az Osszes koltségvetési szervezet
A beruhazasok 41 szazalékat az ipar agazataiban, 11 szazalékat a posta és tavkozlés-
ben valositottak meg. A mezdgazdasag fejlesztései tovabb csokkentek, aranyuk mind-
Ossze 1,5 szdazalék volt.

A kiskereskedelmi egységek 1992-ben kozel 1520 milliard forint értékii forgalmat
bonyolitottak le, amely az elmult év azonos iddszakahoz viszonyitva folyd dron 15
szazalékos novekedést jelent. Ezen beliil a bolti kiskereskedelem forgalma 14, a
vendéglatasé 22 szazalékkal volt nagyobb. A kiskereskedelmi forgalom volumene 5,6
szazalékkal volt kisebb az el0z0 évinél. Az elmult idészakban az igen gyakori és
jelentds dremelkedések kovetkeztében jelentOsen (kozel 30 szazalékkal) csokkent a
gyogyszertari forgalom volumene.

Legkevésbé a tiizelo-, epitbanyag- és lizemanyag-forgalom volumene mérséklddott
(1,3 szazalékkal), mig az iparcikk tizlettipus forgalma egész évben 10 szazalék feletti
novekedést mutat.

A vendéglatisban a melegkonyhds egységek (éttermek, vendéglok, csardak stb.)
forgalmanak volumene az 1991. évinél 8 szazalékkal volt kisebb, az egyéb vendéglato-
helyek (cukraszdak, eszpresszok, italboltok, kavezok, falatozok, zenés szérakozohe-
lyek) forgalma 27 szazalékkal nott.
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1992 k6zepén 121 ezer bolt és 44 ezer vendéglatohely mukodott, 9 szazalékkal tobb,
mint 1991 végén. 1992-ben kétszer annyi 1j tizlet kezdte meg mitkodését, mint ameny-
nyi megsziintette tevékenységét. A boltoknak 61, a vendéglatohelyeknek kozel 64
szazalékat egyéni vallalkozék miikodtetik.

NEPESSEG--NEPMOZGALOM

1992-ben — eldzetes adatok szerint — 57 000 hdzassdgot kotodttek, mintegy 4000-
rel kevesebbet, mint 1991-ben. A valasok szdmanak tendencidja nem véltozott: a
valasok éves szama 22—24 ezer.

A sziiletések szamanak 1990-es évek elej mérsékelt emelkedése megtorpant, és az
€lvesziiletések szdma 1992-ben mintegy 123 ezer volt. A visszaesést dontden a sziile-
tésszam szempontjabdl leginkabb szamottevd 20—24 éves ndk termékenységének
csOkkenése okozta. A hazassagon kiviili sziiletések emelkedd tendencidja tovabb
folytatodott. Az Osszes sziiletések 15,5 szazaléka hdzassagon kivill tortént 1992-ben,
ami szazadunk folyaman a legmagasabb arany. A teljes termékenységi aranyszam
értéke az 1991. évi 1,86-r6l 1,78-ra csokkent 1992-ben.

A haladlozasok szama tovabb emelkedett. 1992-ben — elOzetes adatok szerint —
kozel 147 ezer halaleset tortént, korilbeliill 1500-zal tobb, mint az el6z6 évben. A
csecsemOhalalozasok szdama valamelyest csokkent.

A népesség 1992, évi 24 ezer fOs természetes fogyasa nagyobb volt, mint 1991-ben.

1992 folyaman 16200 regisztralt menekiilt, menedékes érkezett Magyarorszagra,
15000 a volt Jugoszlaviaban zajlé események miatt, 1200 egyéb orszagokbol. Nem
menekiiltként egy évnél hosszabb idore tanulni, munkat vallalni, egyéb céllal koriilbe-
liil 7000 legalisan bevandorlé kiilfoldi jott hazankba.

FOGLALKOZTATAS

A kis létszamu jogi személyiségli vallalkozasoknal dolgozok, valamint az egyéni
vallalkozok (beleértve azok tarsas vallalkozasait is) szama 1992-ben tovabb emelke-
dett, a hagyomanyos, nagyobb 1étszamu gazdalkodoi kor foglalkoztatottsdgi sulya
pedig szamottevden mérséklédott. Osszességében a foglalkoztatottsag jelentdsen
csokkent. Az anyagi agak 50 fonél nagyobb létszamu szervezeteinél foglalkoztatottak
szama mintegy 80 szazaléka volt az el6z6 évinek. Az elmult két év alatt ebben a
korben mintegy egyharmadaval — 950 ezer fovel — esett vissza a foglalkoztatottak
létszama.

Az elmult évben — csakugy mint 1991-ben — legnagyobb mértékben a mez6gazda-
sag eés erdogazdalkodas, valamint az épitoipar megfigyelt szervezeteinél foglalkozta-
tottak létszama mérséklodott. A létszamesdkkenés mértéke a mezogazdasagban 1992-
ben meghaladta a 30 szazalékot. A létszamvaltozas egy része szervezeti atalakulassal,
a nem mezOgazdasagi tevékenységek levalasaval magyarazhato.

Az iparban a létszamcsOkkenés viszonylag kisebb mértékii volt. A villamosenergia-
iparban, a vegyiparban és az élelmiszeriparban az ipar atlaganal keveésbé (5—11
szazalékkal) csOkkent a l1étszam, mig szamottevo visszaesés jellemezte tobbek kozott
a gépipart, a banyaszatot és a kohaszatot. Jelentds szamu ipari gazdalkodo elt
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1992-ben — részben a tomeges elbocsatas alternativajaként — a roviditett munkaidds
foglalkoztatas lehetdségével. Igy az év folyaman az ipar 50 f6nél nagyobb létszdmu
szervezetei koziil havonta atlagosan 120 jelezte, hogy gazdasagi okok miatt rovidebb-
hosszabb ideig sziineteltette egyes részlegeinek vagy a villalat egészének miitkddését,
illetve csokkentette a havi munkaiddalapot. E szervezetek tobbsége a gépiparba,
illetve a konnyiiparba tartozott. 1992-ben havonta 11—32 ezer fét foglalkoztattak
roviditett munkaidoben.

A munkahelyek megsziinése, a létszamleépitések a foglalkoztatottsag szinvonalara
jelentdsebb hatast gyakoroltak, mint a munkahelykinalat novekedése. Bar a munka-
nélkiiliség novekedési iiteme az év folyamdn mérséklddott, a regisztralt munkanélkii-
lick szama december honapban elérte a 663 ezer f6t, a munkanélkiiliségi rata pedig
a 12,3 szazalékot.

A munkanélkiliek 1étszama — a KSH munkaer$-felmérésének adatai szerint —
1992. IV. negyedévben 461 ezer f6 volt, ami lényegesen alacsonyabb, mint az 1n.
regisztralt munkanélkiiliek szdma. Ez részben azzal magyarazhatd, hogy a lakossagi
felvételnek arra a kérdésére, hogy regisztralt munkanélkiili-e, az igennel feleléknek
kozel 28 szazaléka nem mindsiilt munkanélkillinek a munkanélkiiliség szigoribb
harmas kritériuma® szerint, kisebb hanyaduk azért nem, mert a vizsgalt idészakban
jovedelemszerz6 tevékenységet végzett, tobbségiik pedig azért, mert az aktiv allaske-
resés feltételének nem tett eleget. A munkanélkiiliségi rata, azaz a munkanélkiilieknek
a gazdasagilag aktiv népességhez viszonyitott aranya e felmérés alapjan 9,7 szazalék
volt. A férfiakra jellemz6 11,3 szazalékos ratdval szemben a ndk esetében 7,9 szazalé-
kos volt ez az ardnyszam 1992. IV. negyedévében, s kiiléndsen a 39 évesnél fiatalabb
nok helyzete volt kedvezdbb.

A munkaerdpiaci helyzet rosszabbodasat a munkanélkiiliek szamanak ndvekedésé-
nel még egyértelmiibben jelzi az, hogy a munkanélkiiliség iddtartama 1992-ben folya-
matosan nott. Mig az 1. negyedévben a munkanélkiiliség atlagos hossza 28 hét volt,
a IV. negyedévben mar elérte a 38 hetet. A munkanélkiiliek 51 szdzalékanak egy éven
beliil sziint meg a munkaviszonya, egy évnél régebben, de két évnél rovidebb ideje volt
féallas nélkiil 30 szazalékuk, mig 11 szdzalékuk soha sem dolgozott.

Viszonylag magas azon gazdasagilag nem aktiv személyek szdma, akik szeretnének
ugyan dolgozni, de azért nem keresnek allast, mert ugy vélik, rajtuk kiviil 4116 okbol
a keresés igysem lenne sikeres. A IV. negyedévben ebbe az un. passziv munkanélkiili
kategoriaba kozel 154 ezer f6 tartozott, ebbdl tobb mint 30 szdzalék segélyezett volt.
Az aktiv és a passziv munkanélkilliek szama egyiittesen tehat a IV. negyedévben, a
munkaerd-felmérés adatai szerint is meghaladta a 600 ezret.

KERESETEK, LETMINIMUM

Az anyagi dgazatok 50 fO feletti szervezeteinél 1992-ben a teljes munkaidében
foglalkoztatottak havi brutté atlagkeresete — eldzetes adatok szerint 21 144 forint
— 26 szazalékkal haladta meg az 1991. évit. A havi nettd atlagkereset (kériilbeliil

* A nemzetkozileg elfogadott kritérium szerint az tekintheté munkanélkiilinek, aki: /. az adott héten nem végzett
jovedelemszerzd tevékenységet, illetve nem volt munkahelye; 2. a megel6z6 4 hétben aktiv alldskeresést folytatott; 3. képes
arra, hogy sikeres allaskeresés esetén munkaba alljon.
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14 956 forint) mintegy 22 szazalékkal nétt, mikdzben a fogyasztdi drak 23 szazalékkal
emelkedtek.

A szeptemberi kereseteket vizsgalo felvétel szerint a bérbdl és fizetésbol é18k jovede-
lemkiilonbségei az anyagi agakban az 1992. év folyaman tovabb néttek. A bruttd
keresettomeg mintegy 25 szazalékaban a felsd decilisbe tartozdk, mig az also decilisbe
tartozok csak mintegy 3,8 szazalékban részesiiltek. E két csoport kereseti kiilonbsége
1992-ben mintegy hétszeres volt, szemben az 1988., illetve az 1990. évi 5-6-szoros
ertékkel. A keresetek polarizalédasa minden teriileten megfigyelhetd, ndttck a jovede-
lemkiilonbsegek a nemzetgazdasagi agak kozott éppligy, mint az egyes alapalloméany-
csoportokon beliil.

Munkane¢lkiili-ellatadsban 1992 decemberében 477 ezren részesiiltek, 165 ezerrel
tobben, mint egy évvel azelott. A segélyezettek majdnem hiromnegyede szakmunkas,
13 szazaléka betanitott munkas, 8 szdzaléka segédmunkds volt, a szellemi foglalkoza-
suak aranya kissé meghaladta az 5 szdzalékot. Az egy f6re jutd segély atlagos dsszege
8828 forint volt, 21 szdzalékkal tobb az egy évvel korabbinal. Az ellatasban részesiilok
nagyobb fele (57%) 8000 forintnal kevesebbet kapott, tébb mint egydtdd-egydtod
része 8-10 ezer forint kozotti, illetve 10 ezer forintnal nagyobb osszeget. (16 ezer
forintnal tobb az ellatisban részesiilok 0,5 szazalékanak jutott.)

Elozetes adatok szerint a nyugdijasok-jaradékosok szama 118 ezerrel, 4,4 szazalék-
kal n6tt. Ebbol 64 ezer az uj rokkantnyugdijasok szdma. Nyugdijakra 16 szdzalékkal
tobbet fizettek ki, mint az el6z6 évben. Egy nyugdij dtlagos 6sszege névlegesen 13
szazalékkal nétt, redlértéken — a fogyasztoi drak ennél nagyobb emelkedése folytan
— csokkent,

A keresetek alakuldsa, tovabbi polarizalédasa, a munkanélkiiliség ndvekedése, a
nyugdijak redlértékének csokkenése egyarant novelte a létminimumon vagy az alatt
élok szamat.

1991 decembere €s 1992 decembere kozott a killonb6z6 csaladtipusokban a létmini-
mum értéke 23,4—25,3 szdzalékkal emelkedett. Az atlagos fogyasztoiar-indexnél
magasabb létminimumkoltség-index emelkedésének oka, hogy 1992-ben az élelmisze-
rek aranak emelkedése meghaladta az atlagos aremelkedést, s ezen beliil is az alapvetd
letfenntartashoz sziikséges tdpanyagokat tartalmazé élelmiszerek arindexe igen nagy
mértékben, példaul a tejé 33, a sertészsiradéké 100, a liszté 38. a cukoré 30, a
zoldségfeleke 58 szazalékkal nétt. A fobb termékcesoportok még részletesebb vizsgala-
ta azt mutatja, hogy a létminimum élelmiszerkosaraban az atlagnal nagyobb sullyal
szerepld olcsobb termékek dranak emelkedése az el6zéknél még nagyobb mértékii volt.

Az élelmiszerekre forditott koltség 1étminimumértéken beliili ardnya minden haz-
tartastipusnal emelkedett. Az emelkedés attdl fiiggben kiilonbozott, hogy az adott
csaladtipus létminimumaban az atlagnal nagyobb vagy kisebb stlyu az élelmiszerha-
nyad. fgy 1992 decemberében 1991 decemberéhez képest valamelyest kdzelebb kertil-
tek a népesebb taglétszamu haztartasok létminimumai a kevésbé népesekéhez és a
nyugdijasoké az aktiv keres6vel rendelkezdkéhez.

Az ¢élelmiszer-kiaddsok aranyanak névekedése a lakasfenntartasi és az egyéb kiada-
sok hanyadanak csokkenésével jart. 1992 decemberében az élelmiszerekre és a lakasra
forditott kiadasok egyiittes Osszege igy is minden haztartastipusnal meghaladta az
adott csaladtipus létminimumértékének felét.
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A létminimum alakuldsa

A varosi A kOzségi A varosi A kozségi

Haztartistipus haztartasok

1991. december 1992, december -

Egy haztartasra jutd létminimum Osszege (forint)

Keét felnott két gyermekkel . . . . . . . . 31400 26500 | . 39100 36 700

Két nyugdijas . . . . . . . . . . . .. 14 100 12 600 17 500 15800
Egy fore juté Etminimum Osszege (forint)

Két felnott két gyermekkel . . . . . . . . 7850 7380 9770 9180

Két nyugdijas . . . . . . . . . . . .. 7050 6 300 8 750 7900

A létminimumon beliil az élelmiszerek
és a lakaskiadasok aranya (szdzalék)
Két feinott ket gyermekkel . . . . . . . . 50,9 54,0 52,0
Két nyugdijas . . . . . . . . . . . .. 58,4 60,9 59,4

55,1
62,0

A létminimum Osszege tovabbra is legmagasabb a varosi egyediil alloknal és
legalacsonyabb a két feln6ttbdl és négy 15 éven aluli gyermekbdl allo kozségi haztar-
tasokban.

EGESZSEGUGY, OKTATAS, BUNESETEK

Az egészségiigyi rendszer korszerisitése keretében vezették be a haziorvosi rend-
szert, és ehhez kapcsoloddan kiosztottak a tarsadalombiztositasi jogosultsagot igazo-
16 kartyakat. Az év végéig mintegy 9,2 millié kartya jutott el a biztositottakhoz. A
miikodé korhazi agyak szama csokkent. A jarvanyszertien eléfordulo fert6zo megbe-
tegedések (szalmonellézis, vérhas, vérheny, jarvanyos fiiltémirigy-gyulladas) esetsza-
ma nott.

A tappénzes napok szdma 1992-ben az el6zd két évit meghaladd mértékben csok-
kent. Ez részben azzal fligg Ossze, hogy a jogosultak szama a korabbiaknal nagyobb
mértékben mérséklédott, részben pedig azzal, hogy az év elejétdél a dolgozot 10
munkanap betegszabadsag illeti meg, amelyet a munkaltato fizet, s ez nem szerepel az
Orszagos Tarsadalombiztositasi Foigazgatdsag adataiban.

A személysériiléssel jard kozati kozlekedési balesetek szama az eddigi legmagasabb
szinthez, az 1990. évihez képest 1991-ben jelentosen, 12, 1992-ben 3-4 szazalékkal
csOkkent. A balesetek szamahoz hasonld mértékben mersékloédott a balesetet szenve-
dett szemelyek szama is.

A kézoktatdasban részt vevok szama — a magas iskoldzasi aranyok mellett —
dontSen a megfeleld kora népesség szamatol fliggéen valtozik. A folyo tanévben az
alapfoku oktatasban kevesebben, a kézépfokuban 3600 fovel tobben tanulnak, mint
az €l6z6 tanévben.

Az alapfokon tanuld 1 millié 80 ezer diak mintegy 3 szazalékkal kevesebb az el626
évinél. A kozépfoki oktatasban az 538 ezres tanuldlétszam ebben a tanévben tetdzik,
a tovabbiakban — a jelenlegi 75 szézalékos tovabbtanuldsi arany emelkedése esetén
is — a tanulok szdmanak jelentds és tartdés mérséklGdése varhatd. A kozépfoku
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kepzesen beliil az utobbi években a kozépiskolai oktatds boviilt, a szakmunkasképzés-
ben és a szakiskoldkban kevesebben tanulnak.

A felséfoki oktatas nappali tagozatara 93 ezren iratkoztak be, ez az el6zd évinél
10 ezerrel, a 3-4 évvel korabbinal 20 ezerrel tobb. A jelentOs emelkedés a szélesebb
koru iskoldzasi lehetGségek kdvetkezménye.

Az oktatasiintézmény-halézat boviiléséhez hozzajarult az egyhazak, felekezetek,
valamint az alapitvanyok és mas szervezetek éltal fenntartott iskolak létesitése is, bar
aranyuk az egész halézaton beliil egyelére nem szdmottevd. A folyd tanévben 167
ilyen iskolaban &sszesen 28 600 f§ folytat altaldnos iskolai vagy kozépfoku iskolai
tanulmanyokat, ami az Osszes tanuldnak alig 2 szazaléka.

A kozoktatasban kozel 166 ezer pedagdgus dolgozik. Szamuk az dvodakban és az
alapfoku oktatdsban nem valtozott, a kézépiskolakban 1200-zal tébben, a szakmun-
kas képzésben 300-zal kevesebben tanitanak, mint az el6z6 tanévben. A pedagégusok
terhelése minden iskolatipusban mérséklddott.

Az ismertte valt biincselekmények szama, az 1990—1991. évi rendkiviil nagy mérté-
ki névekedés utan a mult évben alig 1,6 szdzalékkal emelkedett. Az elbzetes adatok
szerint 1992-ben 447 ezer biincselekmény valt ismertté, 7 ezerrel tobb, mint az elézd
evben. Tizenkét megyében tobb, Budapesten és 7 megyében kevesebb biincselekményt
kovettek el. Az év folyamdan 302 emberdlés jutott a hatdsagok tudomadsara, 4 esettel
kevesebb az 1991. évinél. Csokkent néhdny egyéb biincselekmény — lopas, betdréses
lopas, rablas — gyakorisaga is. Ugyanakkor a csalasok, a sikkasztisok, valamint az
egyelOre kis esetszimmal szerepld addcsalasok, vaimorgazdasagok, kabitészerrel vald
visszaélések szama jelentdsen emelkedett.

Az ismertté valt biinelkdvetdk szama 132 644 volt, csaknem 10 ezerrel tobb, mint
1991-ben. Kilenctizediik férfi volt, szamuk egy év alatt 8 szizalékkal nétt, mig a néké
9 szazalekkal. A fiatalkoru biinelkovetdk szima az dtlagosnal nagyobb mértékben, 16
szazalékkal emelkedett, és aranyuk az dsszes ismertté valt blinelkdvetd kozott megk6-
zelitette a 12 szdzalékot. A biintetett elééletiiek szama 45 339 volt, az dsszes biinelkd-
vetd 34 szazaléka.

Budapest, 1993, februar 25.
KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
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A KISSZERVEZETEK SZEREPE
VESZPREM MEGYE IPARABAN, 1990—1991

Az 1989, janudr 1-jén hatalyba lépett 0j tarsasdgi torvény hatdsara a gazdalkodo szervezetek (ezen beliil
elsésorban az 50-nél kevesebb f6t foglalkoztato egységek) szama néhany hénapon beliil ugrasszeriien
megnovekedett, és az alapitasi kedv az ezt kovetd két-hdrom évben sem csOkkent. A kisszervezetek — a
legfeljebb 50 f6t foglalkoztatd jogi személyiségll gazdasagi tarsasagok — szamanak, aranyanak ndovekedé-
sét, gazddlkoddsdnak alakuldsdt, valamint a megye iparaban betoltott szerepiiket az 1990—1991. évekrol
beérkezett éves iparstatisztikai jelentések, valamint az éves mérlegbeszamolok adatainak felhasznalasaval
mutatjuk be.

Veszprém megyében 1991 végén 313 jogi személyiségli ipari gazdalkododegység szerepelt a nyilvantartas-
ban, kozel 70 szazalékkal tobb, mint egy évvel korabban, az 1989. december véginek pedig csaknem
haromszorosa (1992 végére mar 418 f6lé emelkedett a szervezetek szama). Mig a régi tipusu, nagy létszamu
gazdasagi szervezetek szama csokken — jelentdsebb létszamleépitéssel vagy szervezeti szétaprozddassal
mas létszam-kategoriaba keriilnek —, addig a megvaltozott koriilményekhez rugalmasabban atkalmazko-
do kisszervezetek szama rendkiviil gyorsan no.

1. tabia
A jogi személységii ipari gazdasdgi szervezetek szama létszam-kategoridk szerint
' A gazdaségi szervezetek
Foglalkoztatottak szdma szdma az megoszidsa (szazalék) az
(f6) 1990. 1991 1990. 1991,
év végén
300-nal tobb . . . . . 31 28 16,8 8,9
51300 . . . . . .. 52 72 28,1 23,0
2150 . . . .. L. 37 67 20,0 21,4
20 vagy kevesebb . . . 65 146 35,1 46,7
Ipar ésszesen 185 313 100,0 100,0

Az 50 fénél kevesebbet foglalkoztatd szervezetek aranya az Osszes ipari gazdasdgi szervezeten beliil az
1990 vegi 55-r61 egy év alatt 68 szazalékra emelkedett (1992 végén mar 74,2 szazalékuk volt kisszervezet),
amiben meghatdrozo az élelmiszeriparba sorolt kisszervezetek szimanak tobb mint négyszeres, a gépiparba
¢€s a konnyhiparba tartozokénak pedig t6bb mint kétszeres gyarapodasa. 1991 végén a kisszervezeteknek
kozel 40 szazaléka a gépiparban, tobb mint egynegyede a konnyliiparban, csaknem 15 szazaléka az
élelmiszeriparban, tobb mint egytizede pedig a vegyiparban mikddott. Nem alakult 50 fonél kevesebbet
foglalkoztatd gazdalkodo szervezet a banyaszatban és a villamosenergia-iparban, a kohdszatban is mind-
Ossze kettd ilizemel. A kisszervezetek aranya az élelmiszeriparon belill volt a legmagasabb (79,5%); a
gépipari szervezeteknek kozel haromnegyede, a vegyipariakénak pedig tobb mint 70 szdzaléka tartozott e
kategériaba.
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Az elmult id6szakban alakult jogi személyiségii gazdalkoddegységeken beliil a kft.-k szerepe meghataro-
z6. 1991 végeig a megye ipari szervezeteinek csaknem 80 szdzaléka (246 gazdilkodoegység, az el6z6 évinek
tobb mint kétszerese) valasztotta ezt a gazdalkodasi format. Az 50 fonél kevesebbet foglalkoztatok korében
aranyuk 92-re emelkedett az el6zé évi 79 szdzalékkal szemben. A vallalatok alakuldsaban ugyanakkor
csokkend tendencia figyelhetd meg, a kisszervezeteken belill minddssze 3 szazalékot képviselnek (8 szdza-
Iékponttal kevesebbet, mint 1990 végén). Az iparban miikodé 9 rt. kézill 2, a 24 szovetkezetbél pedig 8
tartozik a kisszervezetekhez, szamuk nem valtozott lényegesen egy év alatt. 1991-ben az elézd év végi
allapothoz képest 1,7-szeresre (54-re) bdviilt a kiilf6ldi érdekeltségii ipari vallalkozasok kére. A kiilfoldi
toke a kisebb, rugalmasabb szervezeteket részesitette eldnyben, igy foként az 50 fénél kisebb 1étszammal
tevékenykedd gazdalkoddegységekhez tarsult (az ipari vegyes villalkozasok hdromnegyede tartozik ebbe
a kategoriaba).

1991 végere a megyei ipar alapitdi vagyondban az el6z6 évi alig tobb mint 3-r6l 8,4 szdzalékra emelkedett
a kiilf6ldi toke aranya. Ezen beliil a kisszervezeteknél az alapit6i vagyonnak 1990-ben kézel egynegyede,
1991-ben pedig 28,6 szdzaléka volt kiilfoldi befektetok kezében. A vizsgdlt évben a megyei iparba befekte-
tett, bejegyzett kiilfoldi téke az el6z6 évinek kozel négyszerese volt, melynek 12,6 szdzaléka a 20 fonél
kevesebbet, 6,1 szdzaléka pedig a 2150 fot foglalkoztat6 egységekhez keriilt, ugyanakkor a befektetett
osszegnek tObb mint hattizede valtozatlanul az 51—300 f8s gazddlkodoké.

A szervezetek szdmanak valtozasdaval parhuzamosan a foglalkoztatottak szama 4trendez6dott a kiilén-
bbz8 nagysagu szervezetek kozott. 1991-ben a 300 f8nél tobbet foglalkoztaté gazdalkoddegységeknél 16,5
szdzalékos, mintegy 7800 f5t érintd létszamesdkkenést figyeltek meg, s a nagyszam elbocsatast nem tudta
ellensulyozni a kisebb szervezetek munkaerd-felszivé hatdsa, melyek egyiittvéve 2700 fével novelték
létszamukat ez idészakban.

A kisszervezetek 1991-ben kozel kétezer 6t foglalkoztattak. A létszim t6bb mint 40 szazalékat a
gépipari, csaknem haromtizedét a kénny{ipari szervezetek alkalmaztak. Az 50 fénél kevesebbet foglalkoz-
tato szervezetek atlagos létszima 1991-ben 9 £6 volt. A jelentSsebb agazatok koziil az épitbanyag-ipar 24
fos atlaglétszama volt a legmagasabb, mig a vegyipar, az élelmiszeripar és a kohdszat egy-egy szervezetére
a megyei atlagnal kevesebb foglalkoztatott jutott.

Veszprém megye ipardnak Gsszes termelési értékébol az 50 £8 alatti jogi személyiségii gazdasagi tarsasa-
gok 1990-ben minddssze 1,4, egy évvel késdbb pedig mar tobb mint 3 szazalékkal részesedtek. Foly6 dron
szamitott termelési értekiik (a szervezetszdm és a létszam ndvekedéséhez hasonléan) 2,3-szeresre emelke-
dett. Mindennek ellenére az 51—300 6t foglalkoztatok tobb mint masfélszeres termelésndvekedésével
egylitt is a megyei ipar egészét csak kismértékii (1,6 szazalékos) novekedés jellemezte, amelyben meghatiro-
z0 a nagylétszamu gazdalkodok termelésének kozel 4 szazalékos visszaesése.

2. tabla
Az egy foglalkoztatottra jutd termelési érték nagysdgkategoridnként
A tevékenység termelési értéke az
Foglalkozt?;(%ttak szama 1990, 1991 1991-ben az
1990. évi

evben (milli6é forint/f6) szazalékdban
300-naltébb . . . . . .. 1,5 1,8 114,8
513060 . . . . . . . .. 0,9 1,1 121,3
2150 . . . . . . ... 1,0 1,1 104,1
20 vagy kevesebb . . . . . 1,2 1,7 148,7
Ipar dsszesen 1.5 1,7 1128

A kisszervezetek egyre ndvekvo szamban vallalnak részt az exportértékesitésbol; mig koziilik 1990-ben
17, egy évvel késdbb mar 28 értékesitette termékeinek egy részét kiilpiacokon. A kisszervezetek exportérté-
kesitésbol szdrmazo arbevétele 1991-ben csaknem 452 millid forint volt. ennek négytizedét vegyipari, kdzel
egyharmadat gépipari, 19 szdzalékat pedig konnytipari gazdalkoddegységek bonyolitottik le.

1991-ben a megye ipara kevésbé eredményesen gazdalkodott, 1,6 milliard forint veszteség képzddott az
ezt megeldzo évi 2,4 milliard forint nyereséggel szemben. Az 50 f6 alatti gazdalkoddegységek fele, az 51



510 STATISZTIKAI ,EGYPERCESEK”

—300 {6t foglalkoztatoknak 45, a 300 {6 feletti szervezeteknek pedig 40 szazaléka zarta veszteséggel az
1991-es évet. A 20 {6 alatti szervezetek kivételével, ahol 40 milli6 forintos pozitivum képzddott, minden
létszam-kategoriaban veszteséges volt a gazdalkodds Veszpréem megyében. Figyelemre méltd még, hogy az
itt mikodo kiilfoldi vegyes vallalatok nyereséges évet zartak ugyan, de eredményiik az 1990. évinek tizedére
(77,6 millio forintra) esett vissza.

Az 1991. év végén mikddé 54 kiilfoldi érdekeltségi gazdalkodoegyseégbdl 29 volt veszteséges, pedig az
ezt megel6zd évben kozel hattizeditk nyereséggel zart. Kiilondsen magas, kozel 60 szazalék a negativ
eredményt elért egységek ardnya a Kisszervezeteknél, mig az 50 fonél tobbet foglalkoztato kiilfoldi érdekelt-
ségl vallalkozasok ugyanilyen része nyereséges volt.

K M.
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Az MST TERULETI STATISZTIKAI SZAKOSZTALYANAK
1992. DECEMBER 2-1 ULESE

A Magyar Statisztikai Tarsasag Teriileti Statisz-
tikai Szakosztalya Glést tartott 1992, december 2-dn
Kovdcs Tibornak, a Szakosztily elndkének, a KSH
Budapesti és Pest megyei Igazgatdsaga foigazgato-
janak vezetésével.

Az iilésen elsOként dr. Faragd Laszlénak, a Kor-
nyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium f6-
osztalyvezetdjének eléadasa hangzott el ,,A teriilet-
fejlesztés torvényei szabalyozdsanak koncepcidja”
cimmel. A kdvetkez6kben kiemeljiik néhany megdl-
lapitasat.

Tertletfejlesztésrél a rendszervaltast megelézd
idoszakban nem beszélhettiink, mert explicit forma-
ban nem hirdettek meg olyan teriileti célokat, me-
lyek megvalositdsahoz léteztek volna a megfeleld
eszk6zok. Ez a tevékenység nem csupan a legfel-
sObb dllamigazgatasi, hanem helyi szinten sem érvé-
nyestlt.

Az 1989. évi fordulatot kévetden a teriiletfejlesz-
tés, -tervezés helyzete tobb tekintetben még talin
romlott 1s. Kiilonb6z6 érdekesoportok és egyes po-
hitikusok ugyanis azt a téves nézetet képviselték,
hogy a tervezés szocialista sajatossdg. Ugy gondol-
tak, hogy elsésorban a kozponti és azon beliil a
teriileti tervezeés is a korabbi rendszerhez kotodik,
ennelfogva erre nincs szilkség. Elvetették a teriilet-
fejlesztést mint tudatos térhasznalatot, valamint an-
nak egyik legfobb eszkdzét, a teriileti tervezést, és
minden ilyen torekvés igen nagy ellenaliasba titko-
zOtt, mert Ujraéledni lattak benniik a korabbi cent-
ralizalo szandékot.

Ma mar a kézponti kormanyzat szintjén egyre
tobben felismerik a teriileti beavatkozdsok sziiksé-
gességet, illetve elismerik a teriiletfejlesztés koordi-
nativ, érdekegyeztets szerepét, de a jelenlegi torvé-
nyek nem szabalyozzak kell6képpen a kompetenci-
akat, és hataskoéri vitdk is nehezitik a megfeleld
torekvések megvalosuldsat.

A rendszervaltast kovetben a teriileti differencia-
lodas erdsodott, mert a piaci viszonyok terjedése

sulyosbitja ezt a folyamatot. Mar a hagyomanyos
agazatok is érzik, hogy hagyomdanyos eszk6zokkel
nem tudjak megoldani az ket sujto valsagot. Mind-
ez aldtdmasztja, hogy sziikség van teriiletfejlesztési
torvényre. A vitak inkabb arra koncentralodtak,
hogy teriiletfejlesztési vagy terilet- és telepiilésfej-
lesztési torvény kell-e?

A Kornyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisz-
tériumban négy torvény eldkészitése folyik: egyik a
kornyezetvédelemrol, masik az épitett kornyezet
megorzésérol, védelmérdl és fejlesztésérol, a harma-
dik a természet védelmérdl, a negyedik pedig a
teriiletfejlesztésrol. Az utobbi idében felvet6dott,
hogy ezeket Ossze kellene vonni egy komplex kor-
nyezetiigyi torvénybe, de bebizonyosodott, hogy
mindegyiknek sajitos targya van. A kormanyzat
azt szeretné elérni, hogy az orszdg minden teriiletén
megteremtodjon az dnfenntarto fejlodés lehetdsége.

Ezek az elvek, célok azonban eddig nem nagyon
ervényesiiltek a kormanyzati munkaban. A kor-
many nyilvanossagra hozta gazdasagnovekedési
programjat, amely figyelmen kiviil hagyja a teriileti
szempontokat. Erthetd ugyan, hogy a kormanyza-
tot a sllyos valsigok most arra késztetik, hogy a
tdmogatast meghatarozott térségekre, telepiiléskorok-
re Osszpontositsa, de jo lenne, ha a valsagmenedzs-
mentet el tudnank valasztani a hosszu tavu teri-
letpolitikatol, -fejlesztést6l, és maradna forrds és
energia arra, hogy a korszerli teriilletpolitika az
egész orszagban érvényesiiljon.

A torvénytervezet értelmében teriiletfejlesztési
bizottsag alakulna az Orszaggyiilésen beliil. Nem
lenne j6 ugyanis, ha a teriiletfejlesztés négyéves peri-
odusokhoz kotoédne. A kormanyzat dekoncentralt
szervei kozill a koztarsasagi megbizotti hivatalok,
az uj foépitészi rendszer, valamint a kornyezetvé-
delmi feliigyeloségek vehetnének részt ebben a
munkaban,

Ezt kovetden dr. Lacko LdszIo, a foldrajztudo-
many doktora, az Allamigazgatasi Fdiskola f6isko-
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lai tanara tartott eléadast ,,Regiondlis folyamatok
és iranyitasuk lehetéségei” cimmel.

Eldadasaban harom kérdéssel foglalkozott: a re-
gionalis folyamatok fogalmaval, illetve értelmezése-
vel, annak néhany 4ltalinos vondsaval, valamint
magyarorszagi sajatossagaval, végil pedig az ira-
nyitas lehetdségeivel.

A regionalis folyamatokba tartozonak tekinti a
tarsadalmi 1ét térbeli kereteinek Osszességét. Tartal-
milag ez feldleli a természeti, a tarsadalmi, a gazda-
sagi-muszaki €s épitészeti adottsagokat és feltétele-
ket, ezek valtozadsi folyamatait és mindezek kol-
csOnhatasait. Formailag egyarant értelmezi ezt a
fogalmat telepiilésre, tajra, kozigazgatasi egységre,
valamilyen régiora, korzetre és alkalmasint az or-
szag egészére is.

E folyamatok sokkal Gsszetettebbek, mint a mii-
szaki vagy a kozgazdasagi jellegiiek. A masik 1énye-
ges jellemzd, hogy az egyes tényezok hatdsanak
eréssége igen kiildnbozd. gy elég nehéz valaszt
adni arra a kérdésre, hogy egy folyamat kedvezd
vagy hatranyos-e. Még bonyolultabb helyzetben
vagyunk akkor, ha a hatékonysag szempontjat is
felvetjiik.

A kovetkezokben azokat a problémakat emlitet-
te meg az eloado, amelyek meghatarozzak a jelenle-
gl europai, illetve magyarorszagi regiondlis folya-
matokat. Mindenekel6tt azt kell hangsulyozni,
hogy a tarsadalmi Osszefiiggések szerepe no a regio-
nalis folyamatok megitélésében mind helyi, mind
nagyobb térségi szinten. Ugyanigy, meglehetSsen
altaldnos folyamat, hogy er6sodik a lokalitas, vagy-
is a teleplilésen mérhetd és tapasztalhato valtoza-
sok, illetve koriilmények fontossaga. Megemlitendo
a korszeri infrastruktira szerepe, amely megval-
toztatja a kapcsolatokat, teljesen dtalakitja a ko-
rabbi telepitési elveket.

A térbeli kiilonbségek értelmezésében id6rol id6-
re ujabb elméletek vagy felfogasok jelennek meg, de
a kérdés mindig el6térben marad a regionalis folya-
matok megitélése soran. Kulcskérdés ez az Eurdpai
Kozosségen belill is, annak ellenére, hogy ott jelen-
t6s mértékben csékkentek a regionalis kiilonbsé-
gek.

Ha Magyarorszagra pillantunk, akkor a torté-
nelmi atlaszokbol ismert XVI—XVII. szazadi ha-
rom részre szakadt orszag képe jut esziinkbe. Egyfe-
181 van Budapest és a Budapest-—Bécs kozotti sav,
masrészt van a Dél-Dunantil, illetve a Dunantil
tobbi része, valamint a ,,maradék™ Magyarorszag.
A nyugat-keleti ,lejté”, amely Europaban megfi-
gyelhetd, Magyarorszagon is egyre jellemzobb. Az
eurdpai orientacié szamottevéen hat az orszagon
beliili regiondlis folyamatokra is.

Végiil meg kell emliteni az énkormdnyzati ira-
nyitas bevezetését, amely kétségteleniil pozitiv 1é-
pés, ugyanakkor magaban hordja a szétaprozodas,
a befelé fordulas veszélyét. A célok eléréséhez olyan
telepiilési, regionalis politikara, illetve tervezésre
van szilkség, amely alapvetéen szakmali, technokra-
ta tevékenység. Mind a telepiilési, mind az orszagos
szintli regionalis politikat annak a testiiletnek kell
jovahagynia, deklaralnia, amelyet erre felhatalmaz-
tak; ez helyi szinten a Kozgytilés, orszagos szinten
az Orszaggyulés. A tervezést viszont szakemberek
végezzék meghatarozott elvek alapjan, illetve azo-
kat befolydsolva. Az iranyitas keretében elemez-
niink kell a gazdasagi-pénziigyi, épitésiigyi, kOrnye-
zetligyi szabalyozast és a szlikebb értelemben vett
igazgatasi szabalyok hatasait.

Az egyik legsiirgdsebb teendd a regionalis politi-
kai térvény elfogadasa, ezt kovetden pedig a kor-
mdanyzati regiondlis politikai koncepcié kidolgoza-
sa. A helyi telepiiléspolitikak kialakitasat is Oszto-
nozni kell. A regionalis és telepiiléstervezés tartaimi
korszeriisitése szintén fontos feladat.

Harmadik eléadoként dr. Novdak Zoltin, a KSH
Baranya megyei Igazgatosaga igazgatoja ,,A val-
sagkorzetek vizsgdlatanak lehetdségei” cimmel fog-
lalta Gssze a témaval kapcsolatos gondolatait.

Eldaddsaban elsésorban azokat a problémakat
ismertette, amelyeket le kell kiizdeni, ha meg aka-
runk felelni a valtozo tarsadalmi-gazdasagi kornye-
zet statisztikai munkaval szembeni elvarasainak.
Ilyenek példaul az adatszolgalitatok szamanak
gyors iitemii novekedése, az un. igazgatasi statiszti-
kai adatszolgaltatas rendszerének valtozasa vagy a
reprezentativ megfigyelések kis teriileti egységekre
torténé alkalmazdsabol adoédd modszertani nehéz-
segek.

A jelenlegi helyzetben egyre nehezebb a sziiksé-
ges informaciokat biztositani a killdnbdzd dontési
szintek szamara az egyes teriileti egységek kozott
meglevo differencialtsag mertékérol és okairol, ami
kiilonosen a valsdgdvezetekben valhat tovabbi tar-
sadalmi fesziiltségek forrasava.

A statisztikai adatbazis korszerisitése sordn a
KSH adatgy(ijtési rendszerébdl nyert informaci-
ok mellett torekedni kell mas szervek (példaul a
munkaiigyi kézpontok) adatainak felhasznalasa-
ra, ¢s biztositani kell az alulrdl épitkezé elemi,
példaul telepiilésszintii, valamint a feliilrél, a mak-
roszinti informaciok lebontasabdl nyert, ugyan-
csak terilleti egységekre vonatkozd adatokat is.
Ezekre tamaszkodva megalapozottabb kormanyza-
ti és donkormanyzati programokat lehet kidolgozni.

Az ilés befejezd eloadasiat dr. Balogh Miklos, a
KSH Nograd megyei Igazgatosaga igazgatdja tar-
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totta ,,Az dnkormanyzatok informacidigénye és a
teriileti statisztika” cimmel.

A teriileti igazgatosagok szakembereinek koré-
ben altalanosan elfogadotta valt az a megallapitas,
miszerint csokkent az dnkormanyzatok informa-
cidigénye. Egyrészt sziikiilt azon adatok kore, ame-
lyekre az Onkorményzatok igényt tartanak, mds-
részt elvardsaikat sem tudjak pontosan meghati-
rozni. Ezek vélheten és kissé leegyszeriisitve a va-
rosi testilletekben bekdvetkezett személycserékkel,
valamint az dnkormdnyzati ddntések remélhetéen
atmeneti tulpolitizaltsigaval magyarazhato. Az
okok vizsgdlata azonban nem volt teljes korii, gyak-
ran megrekedt a felszinen, a féligazsagok szintjén.

A KSH vezetésének el kell dontenie, hogy a
Hivatal alapfunkcidjanak része-e az Snkormanyzati
informacidigények kielégitése. Amennyiben igen,
akkor a beszamolasi rendszerben, valamint az in-
formacidatadas anyagi vonatkozdsaban is tiszta-
zando problémak meriilnek fel. A teriileti tajékoz-
tatdsi szakembereknek pedig megfelel szakmai 6n-
és tovabbképzéssel meg kell ismerniiik, hogy az
onkormanyzatok funkcidja, tervezési-dontési me-
chanizmusa mennyiben tér el a tanicsi gyakorlattol.

Ha a Hivatal az onkormanyzatok uj igényeit
nem tudja kielégiteni, akkor a megyei statisztikai
igazgatosagok szerepét dtvehetik olyan megyei szer-
vezetek, amelyek szintén foglalkoznak adatgyijtés-
sel. Ez azonban a hivatal szakmai leértékelédését
jelentené, ami tovdbb nehezitené az adatgyiijtési
funkcid ellatasat.

A kozségeknek tobbnyire térzskényvtipusu in-
formacidkra van sziikségiik. Kiillénosen szétvalas,
fejlesztési céltamogatasok megpalydzasa soran tar-
tanak igényt konkrét, féleg népmozgalmi adatokra,
ellatottsagi mutatdkra.

A vérosokkal, amelyek korabban az igazgatésa-
gok elemzéseinek vasarloi koréhez tartoztak, a sze-

mélycseréket kovetSen lassan alakul ki a megfelelé
munkakapcsolat. Kiilsd kapcsolataik fejlesztését
remélve, gyakran igényeltek olyan kozérthetd sta-
tisztikai adatokat tartalmazo tdjékoztatokat, lepo-
rellokat, prospektusokat, amelyeknek elkészitése
szakmailag egyszerlien megvaldsithatd. A telepiilési
dontes-elokeszitést eldsegitd dtfogd elemzések iran-
ti érdeklddésiik csokkent, ugyanakkor — politikai
¢s gazdasagi érdekérvényesitési szandékkal —
igénylik azokat az elemzéseket, amelyek alapjin
telepiilésiik helyzete mas varosokkal dsszevethetd.

A rendszervaltozast megel6zGen egyik legjelen-
tosebb informacidigényld a megyei tanacs volt. A
megyei dnkormanyzat funkcidja, lehetdségei egé-
szen masok, mint jogelddeié. A kihelyezett kormany-
liléseket kovetden azonban kapcsolata a statisztikd-
val kedvezben alakult.

Sajatos probléma, hogy a beszamolasi rendszer
atalakuldsabol adoéddan csdkken azoknak a konk-
rét informacioknak a kdre, amelyek telepiilésenként
az igazgatosag rendelkezésére allnak. A reprezenta-
tiv felvételek elterjedése kovetkeztében a felmeriils
igenyek egy részét nem lehet kielégiteni. Keresni
kell azokat a modszereket, amelyek egyarant javita-
nak az adatszolgaltatdi és a tdjékoztatasi kapcsola-
tot.

Elnoki zdrszavaban Kovdcs Tibor megkdszonte
az értékes eldadasokat, és hangot adott dllaspontja-
nak, amely szerint a teriiletfejlesztésben elért, talan
szerénynek tiind eredményekben a teriileti statiszti-
ka miivel6inek kiemelkedé szerep jutott, s a teriileti
statisztikusok szakmai tudasa, munkadja a teriilet-
fejlesztési elkeépzelések megvaldsitasa soran tovabb-
ra sem nelkiildzheto.

Soltész Pal



s

STATISZTIKAI HIRADO

SZEMELYI HIREK

Megbizas. A Kozponti Statisztikai Hivatal elno-
ke 1993. februar l-jei hatallyal Mészdros Arpad
foosztalyvezetdi megbizasat — a Lakossagi Adat-

gylijtési féosztaly megsziinése miatt — visszavonta,
és ezzel egyidejilleg megbizta a Népszamlalas igaz-
gatoi teenddinek ellatasaval.

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

Eurdpai Népesedési Konferencia Genfben. Az
Egyesiilt Nemzetek Eurdpai Gazdasagi Bizottsiga
(ENSZ EGB), az Europa Tanacs és az ENSZ Népe-
sedési Alapja (United Nations Fund for Population
Activities — UNFPA) szervezésében 1993. marcius
23. és 26. kozi6tt Europai Népesedési Konferencidt
tartottak Genfben. Az 1994-ben megrendezendd
Népesedési ¢és Fejlesztési Vilagkonferenciat eloké-
szité eurdpai konferencian 38 orszag, tovabba Ka-
nada, az Egyesiilt Allamok és Izrael mintegy 500
szakembere vett részt.

A magyar Kozponti Statisztikai Hivatalt dr. Vu-
kovich Gydrgy eln6k, dr. Kiinger Andrds elndkhe-
lyettes, dr. Miltényi Kdroly igazgatdé (Népességtu-
domanyi Kutato Intézet), Kamards Ferenc fotana-
csos, osztalyvezetd és Pdl Sdandorné f6tanacsos, osz-
talyvezetd képviselték.

A megnyito lilésen Nafis Sadik, az UNFPA f6i-
gazgatoja, G. Hinteregger, az ENSZ EGB fétitkara
és C. Lalumiére, az Eurdpai Tanacs fétitkara, to-
vibbé R. Felber, a Svajci Allamszdvetség kiiliigymi-
nisztere iidvozolte a konferencia résztvevoit. A be-
vezetd elbaddst Népesedeési életstilusok és az élet
minbsége cimmel A. Wijkman, a Svéd Kiralyi Aka-
démia tagja tartotta. A résztvevik dr. Vukovich
Gyorgyot a konferenciat vezetd Biiro egyik elnoké-
veé valasztottak.

A konferencia napirendjén a kovetkezd ot téma
megvitatasa szerepelt:

-— Nemzetk6zi vandorlas (el6ado: D. Coleman, Egye-

silt Kirdlysag, raportor: P. Muss, Hollandia);

— Termékenység £s csalad (eléadd: L. Roussel, Fran-
ciaorszag, raportor: A. Vishnevski, Orosz Foderacid);

-— Egészség €s halandosag (eléado: M. Okolski, Len-
gyelorszag, raportor: G. Gaselli, Olaszorszag);

—— Népességndvekedés és kormegoszlds (eldadd: G.
Myers, Egyesiiit Allamok, raportor: J. Schmid, Németor-
szag);

— Nemzetkozi egyiittmiikodés a népesedés teriiletén
(eldadd: H. Gille, Dania, raportér: Miltényi Kdroly, Ma-
gyarorszag).

A magyar kiildéttség benyijtotta az eurdpai és a
viligkonferencia elOkészitésére alakult Magyar
Nemzeti Bizottsdg jelentését a népesedési helyzetrol
és a népesedéspolitikarol. A konferencian dr. Vuko-
vich Gyorgy ismertette a termékenység és az Orege-
dés magyarorszagi sajatossagait.

ke

Az eurdpai konferenciat kdvetéen, marcius 27-
én, szintén Genfben, a nemzeti és regionalis népese-
dési kutatasok koordinalasardl tartottak megbesze-
lést, amelyen dr. Vukovich Gyorgy vezetésével négy-
tagt magyar delegacio vett részt. Az értekezlet elno-
ki tisztét dr. Klinger Andrds, az Eurdpai Népesség-
tudomdnyi Tarsasdg alelnoke toltotte be.

Magyar demografus tanulmanyitja Anglidban,
Dr. Cserndk Jozsefné, a KSH Népességtudomanyi
Kutaté Intézet tudomdnyos tanacsaddja 1993, ja-
nuar 31. és februar 10. k6z6tt tobb angliai intéz-
ménynél tanulmanyozta a hazassaggal és csaladdal
kapcsolatos kutatdsokat és ezek eredményeit. Utja
soran felkereste a Csaladpolitikai Kutaté Kozpon-
tot (Family Policy Studies Centre), a Népszamlala-
sok ¢és Népesedési Felvételek Hivatalat (Office of
Population Censuses and Surveys), az Egészségiigy
€s Trépusi Orvostudoméanyok Londoni Egyetemé-
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nek Epidemiologiai és Népességtudomanyi Tanszé-
ke (Department of Epidemiology and Population
Sciences, London School of Hygiene and Tropical
Medicine) keretében miik6dé Népességtudomanyi
Kozpontot {(Centre for Population Studies), a Lon-
doni Egyetem Oktatasi Intézetét (Institute of Edu-
cation, University of London), valamint a Londoni
Kozgazdasag-tudomanyi és Politikatudomanyi
Egyetem Népességtudomanyi Tanszékét (Depart-
ment of Population Studies, London School of Eco-
nomics and Political Science).

A szakmai megbeszéléseken kitlint, hogy a vala-
sok és az élettarsi kapcsolatok terjedése Angliaban
is a magyarorszagihoz hasonl6 problémakat vet fel,
valamint, hogy a hdzassag és a csalddi élet mindkét
orszagban azonos iranyban véltozott. Az angliai
mddszerek és empirikus adatok kozvetleniil segitik
az Orszdgos Tudomanyos Kutatdsi Alap (OTKA)
altal tamogatott ,,A hazasodasi és csaladi viszo-
nyok atalakulasa Magyarorszagon a I1. vildghabo-
i utdn” cimi kutatast.

A Népességtudomanyi Kozpont felkérésére dr.
Csernak Jozsefné ,,A hiazasodasok és a csaladi élet
alakulasanak 0jabb iranyvonalai Magyarorszdgon:;
demogréfiai szempontok™ cimmel] tartott eléadast.

Szakmai konzulticié a termékosztalyozasrol. Az
EUROSTAT, a német Szdvetségi Statisztikai Hiva-
tal és a magyar Kozponti Statisztikai Hivatal ko-
zotti egylittmikodés keretében Nddudvari Zoltan, a
KSH fétanacsosa Wiesbadenben jart 1993. marcius
1. és 5. kozott. A tapasztalatcsere soran azt vizsgal-
ta, hogyan igazitottak a német statisztikusok oszta-
lyozasi rendszeritket a termelt javak nemzetkdzi
(Community Production — PRODCOM és Com-
munity Classification of Products by Activity —
CPA) osztalyozasaihoz.

Magyarorszag nemzeti szamlai, 1988—1991 cim-
mel jelent meg a KSH Nemzetgazdasig-statisztikai
féosztalyan késziilt tablagyijtemény, mely magyar
és angol nyelven tartalmazza a kdvetkezé részletes
adatokat:

a brutto hazai termék igazatonként, 1988-—1991;

a bruttoé hazai termék szektoronként, 1988-—1991;

a bruttod hazai termék felhasznalasa, 1988-—1991:

az egy fore juté bruttd hazai termék, 1988-—1991;

a gazdasigi szervezetek jovedelemelosztisa gazdalko-
dasi formanként, 1991;

a vallalati tipust szervezetek rendelkezésre allé jovedel-
mének alakuldsa, 1991;

a lakossag jovedelmének szerkezete, 1988—1991;

a lakossag egy fore juto redljovedelmének indexei, 1988
—1991;

a lakossdg Osszes jovedelmének felhasznaldsa, 1988—
1991;

6*

a lakossag pénzjovedelmének fethasznalasa, 1988
1991;

a lakossdg fogyasztasa jovedelemforrasok szerint, 1988
—1991;

a lakossag fogyasztasa termékcsoportok szerint, 1988
—1991;

A Figgelék a bruttd hazai termék felhaszndldsd-
nak 1990-es és 1991-es modszertan szerint szamitott
adatait mutatja be.

(Magyarorszag nemzeti szamlai, 1988—1990. KSH
Nemzetgazdasag-statisztikai féosztalya. Budapest. 1993,
februar. 24 old.)

A Tudomanyos kutatas és kisérleti fejlesztés, 1991
c. kiadvany ésszefoglalé tablakat kozol e tevékeny-
ség személyi, targyi feltételeirdl, bazisarol. a tudo-
mdnyos mindsitésekrol, a fokozatokkal rendelke-
zOk és a tudomanyos tovabbképzésben részt vevok
adatairdl. A kétet — az UNESCO-évkonyv adatai-
nak felhasznalasaval — lehetvé teszi a vildg sza-
mos orszagdnak hasonlé adataival vald Osszeha-
sonlitast, majd részletezd tablak segitségével mutat-
ja be a hazai kutaté-fejleszté helyek adatait, tudo-
manyagi-dgazati és népgazdasagi 4gi-agazati beso-
rolas, valamint feliigyeleti szervek alapjan. A kiad-
vany az alkalmazott fogalmak magyarazataval és
modszertani megjegyzésekkel zirul.

(Tudomainyos kutatas és kisérleti fejlesztés, 1991. Koz-
ponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1992, 79 old.)

A Demografiai évkanyv, 1991 részletes adatokat
kozol az orszag népességérdl, a népmozgalmi ese-
ményekrol (hdzassagkotések, valasok, sziiletések,
haldlozasok, vindorlas).

A terjedelmes kotet néhdny 1992, évi eldzetes
adatot és nemzetkozi 8sszehasonlitdsra modot add
tablat is tartalmaz.

(Demografiai évkonyv, 1991, K6zponti Statisztikai Hi-
vatal. Budapest. 1993. 524 old.)

Magyarorszag torténeti statisztikai helységnévta-
ra cimii sorozat 3. kotete Békés megye cimmel jelent
meg. A kiadvanyban a megye teriiletének és kéz-
igazgatdsi beosztasanak valtozasait, valamint 221
telepiilésének adatait taldlhatjuk. A kétet helynév-
mutatoval, irodalomjegyzékkel és mellékletekkel (/.
Vdrosok és falvak a 16. szazad kézepén az 1950-ben
alakult Békés megye teriiletén; 2. Varosok és falvak
a 18. szazad végén az 1950-ben alakult Békés me-
gyeben; 3. Békés megye kozségei és varosai 1970-
ben; 4. Békés megye varoskdrnyékei 1985-ben) zi-
rul.

(Magyarorszig torténeti statisztikai helységnévtara. 3.

kot. Békés megye. Kozponti Statisztikai Hivatal. 1993, 174
old.)
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Emlékkatet. A pécsi Janus Pannonius Tudomany-
egyetem emlékkotetet jelentetett meg a Kozgazda-
sag-tudomanyi Kar megalakitasainak 20. évfor-
duldja alkalmaval diszdoktorra avatottak tiszteleté-
re.

A kiadvany a diszdoktorra avatottak szakmai
életrajzanak és tudomanyos munkassidganak ismer-
tetése mellett

dr. Martos Béla: Mitkddéképes irdnyitasi trajektoriak
linedris rendszerckben;

dr. Neményi Vilmos: A javak elosztasdnak és a tulajdon-
nak alapvetd kérdései;

Nyitrai Ferencné dr.; Magyarorszag utja az 1j egységes
Eurdpa felé — helyzetiink és lehetOségeink a statisztikus
szemszOgébol;

dr. Szab6 Kdlmdn: Piacgazdasig -— sziikségletek -
fejlodési alternativa

cimil eldadasait tartalmazza.

(Emlékkdtet. A JPTE Kozgazdasig-tudomanyi Kar
megalakitasanak 20. évforduldja alkalmaval diszdoktorra
avatottak tiszteletére. Janus Pannonius Tudomanyegyetem
Kzgazdasag-tudomanyi Kar. Pécs. 1992. 90 old.)

A Demografia c. folydirat 1992. évi 3—4. szama-
nak Tanulmanyok cimii rovata J. H. Pollard: Hete-
rogenitas fiigghség a haldlokok ko6zdtt és Gom-
pertz; Klinger Andrds: Miivi abortuszok csaladi al-
lapot szerint; Kovacsics Jézsef: A nemzetiségi sta-
tisztika problematikaja; Mészdros Arpdd: A népes-
ség szama és Osszetétele az 1990. évi népszamialas
végleges adatai alapjan c. tanulmanyokat tartal-
mazza.

A Kozlemények rovatban kapott helyet Tore
Thonstand: Tarsadalmi jovedelmek, kiaddsok és
szolgdltatasok; Foti Janos—Illés Sdandor: A nagy
létszamu generdcio palyakezdésének problémai és
Horvdth Rébert: A mai demografiai elmélet a para-
digmaviltas tikkrében cimi irasa.

A Figyeloben dr. Kovacsics Jozsefnek In memo-
riam dr. Madai Lajos (1917—1992) cimmel irt
megemlékezését, tovabba Kovacsics Jozsefnek az
1992. szeptember 3. és 5. k6z6tt Budapesten a nem-
zetiségi (etnikai) nyelvi csoportok statisztikdjarol
tartott konferencia hatarozatairol, Hablicsek Lasz-
lénak az 1992. szeptember 2. és 4. k6zott Helsinki-

ben megrendezett Revival of Ageing Societies cimii
nemzetkdzi konferenciarél és Cserndk Jozsefnénak
az 1992. oktdber 21, és 26. k6z6tt New Delhiben
rendezett Nemzetkdzi Csalddtervezési Szovetség
kozgyiilésérdl és csaladtervezési kongresszusardl irt
ismertetését olvashatjuk. Ebben a rovatban tajé-
koztatast kapunk az Eurépai Gazdasagdemografiai
Tarsasiag (European Society of Population Econo-
mics — ESPE) 1993, junius 3. és 6. k6z6tt Budapes-
ten tartando VII. éves {ilésérol, és itt kapott helyet
Valkovies Emilnek a Louvaini Katolikus Egyetem
Demografiai Intézete 1992. évi nemzetkozi Chaire
Quetelet szemindriumarol és Horvdth Robertnek az
1992-es berlini Siissmilch-szimpéziumrol irt besza-
moléja is. :

Az Irodalom rovat a tobb kiilfoldi konyv és
folyoiratcikk ismertetését kozli, és folyoiratszemlé-
vel zarul.

A Torténeti statisztikai fiizetek 11. kotete, Bdes-
kai Vera munkaja Csalad, haztartas, tarsadalom
Budan a 19. szazad elején cimmel jelent meg. E
forrasfeldolgozis az Eo6tvos Lorand Tudomdny-
egyetem Kozépkori Egyetemes Torténeti tanszékén
az 1986/87. és 1987/88. tanévben négy szemeszteren
at folytatott szemindriumi munka eredmeényeit fog-
lalja 6ssze. A kiadvany alapvetd forrdsa a Buda
varos levéltaraban Orzott Conscriptio Popularis Ig-
nobilium, a vizivarosi 1809. évi nem nemesek Ossze-
irdsa. A munka soran feldolgoztdk még az 1809. évi
vizivarosi adoosszeiras, illetve egy 1805-ben, az or-
szaggyilési kovetek elszallasolasi lehetdsegeinek
felmérése céljabdl késziilt hazosszeiras adatait is.

A kotet 1. fejezete a felhasznalt forrasokat és
feldolgozasuk szempontjait ismerteti. A II. fejezet a
lakossag foglalkozasi, vagyoni rétegzddését és la-
kasviszonyait, a HI. fejezet a haztartas- és csalad-
szerkezetet vizsgalja a Fels6-Vizivarosban. A IV.
fejezet a killonbozé foglalkozdsu és tarsadalmi
helyzetii csoportok tagolodasaval, haztartas- és csa-
ladszerkezetével foglalkozik.

(Bdcskai Vera: Csalad, haztartas, tarsadalom Budan a
19. szazad elején. ToOriéneti statisztikai fiizetek. 11. kot

KSH Kaonyvtar és Dokumentacios Szolgalat. Budapest.
1992. 131 old.)
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MOORE, H. L.—~ALCOUFFE, A —FRAYSSE, J—
WAFFENSCHMIDT, W. G.:

A. A. COURNOT ES MUVE

(A. A. Cournot und sein Werk — Vademecum zu einem
klassiker der mathematischen Wirtschaftsiehre.) Verlag
Wirtschaft und Finanzen GMBH. Diisseldorf. 1991, 86
old.

A tudomanyos képzés és oktatas robbandsszerii
kiterjedésével a szaktudoményok irodalmanak és
kiilondsen tantdrténetének tanulmanyozésihoz
egyre inkdbb elengedhetetlen egy-egy szaktudo-
many klasszikusnak szimité miiveinek ujra kiada-
sa. Kis peldanyszdmban jelent meg, és mar a maga
idejében is nehezen hozzaférhetd miinek szamitott a
matematikai gazdasagtan klasszikusdnak tekintett
Antoine Augustin Cournot (1801—1877) 1838-ban
megjelent és ¢ tudomdnyteriilet alapvetésének szi-
mitd miive: ,,Recherches sur les principes mathéma-
tiques de la théorie des richesses™, azaz ,,Vizsgalo-
dadsok a gazdagsig elméleténck matematikai elvei-
rél”.

Ahogy az A. Smith kézgazdasag-tudomanyt
megalapozo 1776-os miivének cimére utalé megfo-
galmazasbol is egyértelmiien kideriil, Cournot utto-
ré6 miive e tudomanyos rendszer matematikai kifej-
tésére, illetve megalapozasira torekedett, de min-
den zsenialitisa ellenére a teljes értetlenség jutott
osztalyrészéiil: sem a kdzgazdaszok, sem a matema-
tikusok nem méltattak a legesekélyebb figyelemre
sem. Ez kesztette a szerzdt arra, hogy negyedsza-
zaddal késdbb, 1863-ban valtozatlan kiadasban vj-
ra megjelentesse miivét, abban a reményben, hogy a
kozgazdasig-tudomany fejlédésének hatdsara vég-

re nagyobb megértésre szimithat, de e téren a hely-
zet semmit sem valtozott, és ismét csalodnia kellett.
Utolso kisérletként, 1877-ben, lemondva a matema-
tikai formanyelvrdl, a matematikai kdzgazdasagta-
ni Osszefiiggések verbdlis megfogalmazasaval, lerd-
viditett terjedelemben még egyszer kbzzétette alap-
vetését ,,Revue sommaire des doctrines économi-
ques” cimmel anélkiil, hogy elérte volna céljat. Az
alapveté mi reprint jellegii W\jrakiaddsdra csak
1938-ban keriil sor. Gyakorlatilag azonban mar ez
utobbihoz is nehéz Franciaorszagon kiviil hozzafér-
ni, s a diisseldorfi kiad6 — az 1838-as francia kiadds
nyoman -— 1991-ben megjelentette reprint formd-
ban.

Ennek az ujrakiadasnak — mely kétségkiviil hi-
anyt potlé a kdzgazdasagtan tdrténetének eredeti
forrasok alapjan tortén6 tanulmanyozisaban —
van azonban egy tovabbi érdekessége is. Nevezete-
sen, ¢ szakteriileten eldszor itt teljesiilt az a tudoma-
nyos igény, hogy a klasszikus mii ujrakiadasat a
tudomany mai dlldsanak megfeleld rovid, de alapos
kommentarkotet egészitse ki, amely segitséget nytjt
amai kor olvasojanak az eredeti mii tanulmanyozd-
sdhoz, az abban vald elmélyedéshez. fgy sziiletett
meg az ismertetésiink targyat képezd ,,vademe-
cum’-nak nevezett kiséré tanulmanykétet a német-
orszagi kozgazdasagtani tantorténész professzor, B.
Schefold szerkesztésében és eldszavaval, tovabba
két francia neves kozgazddszprofesszor, 4. Alcouffe
és J. Fraysse tanulmanyaival. A viszonylag kis terje-
delmi kisérd kotet igy mint tudomdnyos miifaj is
ujszerl, €s hdrom alapvetd kévetelménynek kell
megfelelnie. A szerkeszt$ e kovetelményeket kitiing
érzékkel ismerte fel, és azokat érvényesiteni is tudta,

* A Statisztikai Szemle 1962. jiliusi szamatol kezdédéen a | Statisztikai Irodaimi Figyel§™-ben a killfoldi statisztikai

konyvek és folyoiratcikkek ismertetését havonta kozli,

A Kilfoldi statisztikai irodalom egyes fejezetein beliil az anyag altalaban konyv- és folydiratcikk-ismertetésekre
tagolodik. (Ezeket * valasztja el egymastol.) Az ismertetések szerzok, illetve ahol szerzd nincs, a cimek betiirendjében

kovetkeznek egymas utdn.
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még akkor is, ha ezaltal e kis kotet bizonyos érte-
lemben a reprint kiadason beliili tovabbi ,,reprint-
té” alakult.

A hdrom kovetelmény — a recenzens meglatasa
szerint — a kovetkezd: 1. Cournot bemutatasa,
tudomanyos életpalyajanak rovid osszefoglaldsa, 2.
a szaktantorténész-kozgazdasz elsosorban tudo-
manytorténeti jellegh értékelése, 3. Cournot tudo-
manyos munkassaganak kritikai 6sszefoglalasa a
modern, azaz a mai kozgazdasigtani elmélet és
modszertan szemszOgebol.

Az els6 kovetelménynek B. Schefold professzor
el8szava eredeti hozzajarulasként tesz eleget; a ma-
sodikat L. Moore ,,Antoine Augustin Cournot”
cimi életrajzanak és W. G. Waffenschmidt ,,Cour-
not és mive” cimi bevezetésének atvételével valo-
sitjak meg. (E tanulmanyok az 1965-6s kiadvany-
ban jelentek meg Kolnben ,Nagy kdzgazdaszok
életrajzai” cimen, H. C. Reckienwald szerkesztésé-
ben és a Verlag Kiepenheuer & Witsch kiadasdban.)
Tulajdonképpen mindkét részhez hozzatartoznak
szilkséges és igen jol sikeriilt kiegészitések is. A
sziikségesek kozé sorolhatd Cournot miveinek tel-
jes és a rola szo0l6 szakirodalomnak valogatott bibli-
ografiaja, arcképe, milvének fakszimile cimlapja.
Jelentds qjitas azonban a valogatott idézetgyiijte-
mény, mely az ,,Egyéniség”, a ,,Mi” és a ,,Méd-
szer” szerint tagolodik igen kitiiné valogatasban.
Moore életrajza ravilagit arra is, hogy Cournot
tobb francia egyetemen folytatott oktatdi tevékeny-
sége és magas kozhivatalnoki funkcioi ellenére nem
kaphatta meg az érdemeinek megfelelé tudoma-
nyos elismerést, mert oly sokkal megelézte kora
tudomanyanak fejléddését. B. Schefold eldszava mar
elozetesen utal arra, hogy L. Walras és A. Marshall
levelezésébdl kitlinik, még kozvetlenill a szazadfor-
duld el6tt is milyen tapogatozva haladt a matemati-
kai kézgazdasagtan, és hogy Cournot rendszerének
tulzott absztrakcioi és a gazdasagpolitikai szem-
pontok ennek megfeleld teljes mellozése is akada-
lyoztiak miive elismerését. Tulajdonképpen mindad-
dig, amig a statisztikai koncepcidkra felépiilé mate-
matikai gazdasagtani kategéridkat F. J. Edgewort
meg nem alapozta, addig a kdzgazddszok nem is
ismerhették fel a matematikai gazdasagtan elméle-
tének gyakorlati jelentOségét. B. Schefold szerint a
mii a gazdasagi verseny részleges elméletét add azon
Aumann-féle kontribucioval kapcsolodik a mai
kozgazdasagtani elmélethez, mely az Gsszes piaci
versenyzdk oligopol megkzelitését 1964-ben a tel-
jes szabadverseny mitkodSképes modelljeve fejlesz-
tette a jatékelmélet alapjan. Mas szoval a szabad-
verseny nem kiindulds, hanem végeredmény. A.
Alcouffe és J. Fraysse mas megk&zelitésben, a piac-

kiterjesztés, pontosabban a piacnagysdg és a részt
vevd versenyalanyok szamdnak novelésén keresztiil
jut a Cournot-t6l a modern gazdasagtan elméleti
alapkérdéseinek megfogalmazasihoz. K6z06s tanul-
manyuk gondolatmenetének felépitése a kdvetkezo:
a racionalitdsi kiindulast és a médszertani absztrak-
ci6t Osszevetik az individualizmusbdl és a korabeli
fizikai és biologiai nézetekbdl adodo alaphipotézi-
sekkel és Cournot alapjaban ,,ipari kapitalizmusra™
felépitett rendszerével, majd versenyelméleteben
elemzik az egyensily és a verseny viszonyat, s ebbdl
elérkeznek a teljes verseny és a teljes egyensuly
matematikai k6zgazdasagtani funkcionalis és grafi-
kus kifejtéséhez.

Kritikai megjegyzésként egyetlen, de a statiszti-
kusok szamara donto kérdésre Cournot ugyancsak
0ttdérd jelentdségli valdszinliség-szamitasi mivének
teljes mell6zésére sziikséges ramutatni. A nagy koz-
gazdasz muveinek bibliografidjaban szerepel ugyan
az ,,Exposition de la théorie des chances et des
probabilités”, azaz ,,A veletlenek és a valoszinisé-
gek elméletének kifejtése” cimi, 1843-ban megje-
lent miive, de hidnyzik ennek a kvantitativ kozgaz-
dasagtani, illetve gazdasagpolitikai alkalmazasok
szempontjabol valo értékelése. Cournot kora és a
szazadforduldig lezajlott tudomanyos fejlédés e mii
megértését még a tiszta elméleti analizisnél is kevés-
bé tette lehetové. Ez foleg a fejlett és statisztikailag
jol megalapozott kdzép-europai merkantilizmus J.
A. Schumpeter altal elemzett hattérbe szorulasaval
fiigott Ossze. De, hogy ez utobbi terén is voltak
matematikai kozgazdasagtani és statisztikai kon-
cepciok, azt éppen a recenzens dokumentalta Berze-
viczy Gergely 1819-es kdzgazdasagtana alapjan.

(Ism.: Horvdth Rébert)

MAKKAIL T—McALLISTER, 1.

.KENYES” TEMAK VIZSGALATA
KERDOIVES ADATFELVETELLEL

(Measuring social indicators in opinion surveys: A
method to improve accuracy on sensitive questions.) —
Social Indicators Research. 1992. 2. sz. 169—186. p.

A kérdobives kutatas egyik legf6bb problémaja az
egyének altal adott valaszok megbizhatésaga. Kii-
Iondsen igy van ez, ha a kérdések olyan ,kényes”
témakat érintenek, mint a betegség vagy a kabito-
szer-fogyasztas. Eletiiknek ezekrdl a teriileteird] az
emberek altalaban nem szivesen nyilatkoznak, s ha
mégis, akkor igyekeznek a valosagosnal kedvezdbb
szinben feltiintetni magukat.
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A kutatok az idék soran kilénféle modszereket
dolgoztak ki a ,,kényes” kérdésekre adott valaszok
megbizhatosaginak novelésére. Kezdetben, az
1950-es években elsésorban a kérdéseket probaltak
ugy megfogalmazni, hogy az minél észintébb maga-
tartdsra Osztonozzon. Igyekeztek példaul vgy fel-
tenni a kérdeést, mintha az nem is volna fontos a
kutatas szempontjabél, épp csak eszébe jutott volna
a kérdezdbiztosnak. Masik gyakori megoldas volt a
kézvéleményre vald hivatkozas, a ,,Mint tudja, so-
kan gondoljak gy, hogy . .." kezdetii kérdések azt
a benyomadst igyekeztek kelteni a kérdezettben,
hogy véleményével nincs egyediil, nyiltan képvisel-
heti azt.

Az 1960-as évektdl kezdve a kutatdk erdfeszité-
sel mas iranyt vettek. Mar nem a kérdés megfogal-
mazasara helyezték a hangsilyt, hanem magat az
interjuhelyzetet igyekeztek megviltoztatni. A sze-
meélyes megkérdezésen alapuld adatfelvételt min-
dinkabb felvaltotta a postai vagy telefonos kérde-
zés. E modszerek lényege, hogy a kérdezd és a
kérdezett személyes taldlkozdsanak -elkeriilésével
biztositjdk a névtelenséget, ami elGsegitheti az
Oszinte valaszadast.

Sem a postai, sem a telefonos kérdezés nem bizo-
nyult azonban j0 megoldasnak. Egyrészt a kérde-
zettek gyakran gyanakodnak, hogy valamilyen mo-
don a kutatok mégis azonositani tudjak 6ket. Mds-
részt a névtelenség miatt nincs mod sem a valaszok
utolagos ellendrzésére, sem a valaszaddk ismételt
felkeresésére, vagyis az (n. nyomkdvetéses (follow-
up) vizsgalatra. Harmadrészt pedig -— kiilonosen a
postai megkerdezésnél — a vilaszadasi ardny rend-
szerint joval alacsonyabb, mint a személyes interju
esetén.

Mindezek a problémak azt sugalljak, hogy he-
lyesebb visszatérni a személyes megkérdezéshez, s
annak keretén beliil kialakitani a névtelenség 1égk6-
rét. Ennek egyik lehetséges modszerérdl szamolnak
be a szerz8k tanulmanyukban. A kikérdezés lénye-
ge, hogy a kérddivnek az a része, amely a ,,kényes”
kérdéseket tartalmazza, kiilon fiizetet alkot, s e
fiizet tartalmat — az abban szereplé kérdéseket,
illetve a lehetséges valaszokat — a kérdezdbiztos
nem ismeri. A vizsgalt személy csupan a kérdés
sorszamat s a valaszhoz tartozé kddszamot kézli az
interja készitdjével.

A szerzOk kutatasanak célja e modszer haté-
konysaganak ellenérzése. Ehhez az Ausztralidban
1988-ban lebonyolitott kérddives felmérés adatait
hasznaltik fel. A felmérés témaéja a drogfogyasztds
volt; az adatgyijtés a hagyomanyos kabitoszerek
mellett kiterjedt a nyugtatokra és a fajdalomesilla-
pitokra is. Kétféle mddon Osszesen 13-féle droggal

kapcsolatban tettek fel kérdéseket. Az egyik a szo-
kdsos gyakorlatot kovette: az interjut készitéd meg-
kérdezte a vizsgalt egyént, fogyasztott-e mar életé-
ben kabitdszert, kinaltak-e mar neki drogot, és fo-
gyasztana-e belOle, ha egy jé baratja ajanlana. A
mdsik forma az a modszer volt, amelynek haté-
konysagat vizsgaltak. Ennek soran a kérdezett sze-
mély lezart boritékba helyezett flizetet kapott kéz-
hez, amely ugyanazokat a kérdéseket tartalmazta,
amelyeket hagyomanyos modon is feltettek neki,
ezuttal azonban valaszként csupdn meghatdrozott
kodszamokat kellett kozolnie a kérdezdbiztossal.

A ketféle kérdezési mod Osszehasonlitasan tal-
menden a kutatok vizsgaltak az egyes modszerek
sorrendjének a hatasat is. Megkiilonboztették azo-
kat, akik elobb hagyomanyos, majd Gjszer(i forma-
ban kaptak a kérdéseket, azoktdl, akik esetében az
Ujszert kérdezési mod megeldzte a hagyomanyos
modszer alkalmazasat.

Az eredmények tanusdga szerint a kérdezés
modja statisztikailag szignifikansan befolyasolja a
valaszadast. Kiilondsen erds ez a hatas, ha a kérdés
a potencidlis droghasznalatra vonatkozik, vagyis
arra, hogy az egyén fogyasztana-e kabitdszert, ha
kinalnak neki. Ebben az esetben az uj modszer
alkalmazasa valamennyi drogfajtandl, a nyugtatdk
kivételeével, noveli az ,,igen”"-nel valaszolok aranyat.

Valamelyest mas a helyzet, ha a kérdés a tényle-
ges drogfogyasztassal kapcsolatos. Itt csupan a
nyugtatoknal és az amphetamin-szirmazékoknal
mutathato ki a kérdezési forma hatdsa. Mindazon-
altal ez a nyugtatéknal igen erds: a névtelenséget
biztosito 0 modszer alkalmazasa 26-rdl 36 szaza-
lékra novelte a kabitoszer-fogyasztast bevalldk ara-
nyat.

A ketfele kérdezési mod sorrendje csupan a
nyugtatok eseteben befolydsolta statisztikailag szig-
nifikansan a valaszadast. Ez esetben a drogfogyasz-
tast elismerék ardnya nagyobb mértékben emelke-
dett, ha az uj forma idében kovette a hagyomdanyos
kérdezési modot, mint ha megel6zte azt.

A kutatok vizsgaltak azt is, vannak-e olyan tar-
sadalmi csoportok, amelyek kiléndsen érzékenyek
arra, milyen formaban teszik fel nekik a kérdéseket.
Ehhez olyan uj fiiggé valtozét képeztek, amely
mindOssze két értéket vett fel aszerint, hogy az
egyént a névtelenséget biztosité kérdezési forma
nagyobb Oszinteségre sarkallta-e vagy sem. Magya-
razo valtozoként két tényezd szerepelt: a kérdezett
neme, életkora (15—19, 20--29 éves, 30 éves és
idGsebb). Az elvégzett logitelemzés eredményei sze-
rint a nyugtaték hasznalatara vonatkozo kérdés
esetében a férfiakat iényegesen kevésbé befolydsolta
a kérdezés modja, mint a néket. Ugy tinik tehat,
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hogy ennél a drogfajtanal a férfiak korében kisebb
a fogyasztas eltitkoldsdnak szidndéka. Alapveten
mas a helyzet az amphetamin-szirmazékok eseté-
ben: itt a férfiak a noknél tébb mint haromszor
érzékenyebbeknek bizonyultak a kérdezés modjara.

Ami az életkor szerepét ilieti, a nyugtatok esete-
ben az életkor elérehaladtaval n6 a kérdezési mod
befolyasa, vagyis az idGsebbek a fiataloknal hajla-
mosabbak fogyasztasuk eltitkolasara. Az ampheta-
min-szarmazékok esetében elsdsorban a 30 év alat-
tiak és a 30 éven feliiliek kozott mutatkozik jelentds
eltérés: az idésebb korosztialyhoz tartozdk sokkal
kevésbé érzekenyek a kérdezés konkrét formajira,
mint a fiatalok.

Osszességében megallapithats, hogy a kérdezés
modja altalaban lényegesen befolyasolja a drogfo-
gyasztassal kapcsolatos kérdésekre adott valaszt. A
névtelenséget biztositd kérdezési forma alkalmaza-
sa esetén rendszerint né azoknak az ardnya, akik
bevalljak kabitoszer-fogyasztasukat, illetve akik ké-
szek valamely drog kiprébalasara.

(Ism.: Moksony Ferenc)

NYQUIST, H.:

ERZEKENYSEGVIZSGALAT
A STATISZTIKABAN

(Sensitivity analysis of empirical studies.) — Journal of
Official Sratistics. 1992. 2. sz. 167—182. p.

Empirikus vizsgalatokban sok esetben kényel-
mes a statisztikai modell és az adatelemz0 statiszti-
kai modszerek hasznalata. ,,Kozelrdl” nézve a sta-
tisztikai modell mindig hamis, iévén a valosdg le-
egyszerisitése. Gyakran feltételezziik, hogy a megfi-
gyelések normalis eloszlasuak, az ismétlések fiigget-
lenek, és a szoban forgo fliggvénykapcesolat linearis,
de ezek ritkdn teljesiilnek. Raadasul a statisztikai
modszereket gyakran olyan jellemzokhoz valaszt-
juk meg, amelyek elonyei csak a modell feltevései-
nek teljesiilése esetén érvényesiilnek. Ennek kovet-
keztében jelentds a kockazata annak, hogy kevéssé
hatékony elemz6 modszert valasztunk. Mindez ter-
mészetesen nem jelenti azt, hogy a statisztikai mo-
dellek és mddszerek alkalmazasa haszontalan vol-
na, de figyelmet kell forditani arra is, hogy a vizsga-
lat céljahoz eléggé igazodik-e a modell, és érvénye-
stilnek-e az adott statisztikai modszer jellemzdinek
eloényei. Ahhoz, hogy egy empirikus vizsgalat ered-
ményeinek az alkalmazhatosdga felél dontsiink,
elemezni kell, hogyan befolyasoljak azokat a vizs-
galat f6 Gsszetevoi: az elemzéshez hasznalt statiszti-
kai mddszerek, a modell, valamint a kévetkezteté-

sek alapjaul szolgdld adatok. A tanulmany altala-
nos vizsgalati modszert keres, melynek segitségével
megallapithatd, hogyan fliggnek az eredmények a
modelltd] vagy az adathalmaztol, értékeli az ered-
ményeknek a modell és az adathalmaz megvaltozta-
tasaval szemben mutatott ,,érzékenységét™, az ilyen
tipusti elemzést érzékenységvizsgalatnak nevezve.

Bar az érzékenységvizsgalatnak az 1980-as évek-
ben szamottevé irodalma sziiletett, az érzékenység
jellemzésére javasolt modszerek tébbnyire ad hoc
jellegiiek. Ezzel szemben a tanulmdny az érzékeny-
ségvizsgilat olyan altalanos stratégiajit taglalja,
amely széleskorilien alkalmazhato.

A tapasztalati adatok statisztikai elemzésében
altalaban az az elsé lépés, hogy a szoban forgd
problémat valdszinliségi modeliel irjuk le. A modell
tulajdonképpen feltevések halmaza. Ezek kdzott a
feltevések kozott vannak olyanok, amelyek a vizs-
galat targyara vonatkozoé elméletbol kovetkeznek,
de vannak 0n. segédfeltevések is, melyek nélkiil az
elemzés elvégzése nehezebb vagy egyenesen lehetet-
len lenne. Empirikus vizsgalatoknal az a kivanatos,
hogy az eredmények az elméletbdl kovetkezo felte-
vésektdl fiiggjenek. Ha nagymértékben fiiggnek a
segedfeltevesektol, felrevezetok lehetnek.

Az elemzés soran a modellt mintegy szembesit-
juk az adatokkal. Az alkalmazott modszereket és
jellemzoOket gyakran a modell fiiggvényében va-
lasztjuk meg. Az, hogy milyen moddszereket és jel-
lemzdket valasztunk, attol is fiigg, milyen statiszti-
kai kovetkeztetést akarunk levonni (példaul maxi-
mum-likelihood, legkisebb négyzetes vagy mads
becslését keressiik-e valamely jellemzdnek). A mo-
dell mellett tehat ez is befolyasolja az eredményeket.
Ezek az eredmények, amelyek a kovetkeztetés fo-
lyamatdanak outputjat adjdk {(az input a modell, a
modszerek és az adatok), tobbnyire a

— jellemzOk pont- és intervallumbecsiésed,

— hipotézisek elfogadasara vagy elutasitdsara vonatko-
20 dontések,

- egyéb déntések és eldrejelzések.

Az eredmények birtokdban a vizsgalatnak még
nincs vége, el kell végezniink a modell kritikai érté-
kelését. Ennek egyik célja, hogy dsszehasonlitsuk a
kapott és a vart eredményeket, értelmezziik és ma-
gyarazzuk ezek esetleges eltereését. Masik cél, hogy
értékeljiik a segédfeltevések hatasdt az eredmények-
re, ami a modell érzékenységének vizsgalatat jelenti.
A harmadik cél azzal kapcsolatos, hogy empirikus
vizsgalatok esetén dltaldban nem kivdnatos az ada-
tok kicsi, valamilyen szempontbdl szélsGséges rész-
halmazanak az eredményekre gyakorolt nagy hata-
sa. Kiegyensulyozott adatokat szeretnénk abban az
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hogy ennél a drogfajtanal a férfiak korében kisebb
a fogyasztas eltitkoldsdnak szidndéka. Alapveten
mas a helyzet az amphetamin-szirmazékok eseté-
ben: itt a férfiak a noknél tébb mint haromszor
érzékenyebbeknek bizonyultak a kérdezés modjara.

Ami az életkor szerepét ilieti, a nyugtatok esete-
ben az életkor elérehaladtaval n6 a kérdezési mod
befolyasa, vagyis az idGsebbek a fiataloknal hajla-
mosabbak fogyasztasuk eltitkolasara. Az ampheta-
min-szarmazékok esetében elsdsorban a 30 év alat-
tiak és a 30 éven feliiliek kozott mutatkozik jelentds
eltérés: az idésebb korosztialyhoz tartozdk sokkal
kevésbé érzekenyek a kérdezés konkrét formajira,
mint a fiatalok.

Osszességében megallapithats, hogy a kérdezés
modja altalaban lényegesen befolyasolja a drogfo-
gyasztassal kapcsolatos kérdésekre adott valaszt. A
névtelenséget biztositd kérdezési forma alkalmaza-
sa esetén rendszerint né azoknak az ardnya, akik
bevalljak kabitoszer-fogyasztasukat, illetve akik ké-
szek valamely drog kiprébalasara.

(Ism.: Moksony Ferenc)
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értelemben, hogy azok azonos mértékben befolya-
soljak az eredményeket. Ezért fontos a modell fé-
nyében az egyes megfigyelések érzékenységének ér-
tekelése és az eredményeket tlsdgosan befolyasold
adatok azonositdsa.

Az empirikus vizsgilatokban alkalmazott sta-
tisztikai modellek sok esetben paraméteresek, azaz
valdsziniségi modellek egy osztalyat hasznaljuk, és
az osztaly egy-egy elemét egy paraméterhalmaz
megfeleld elemével mint indexszel azonositjuk. A
szerz6 definial egy érzékenységfiiggvényt (sensiti-
vity function -— SF), melynek segitségével mérhet-
jiik a paraméteres modell valamely jellemzdre gya-
korolt hatasat. Bizonyos feltételek teljesiilése esetén
ez a jellemzd (példaul értékosszeg, atlag, szoras-
négyzet) a paraméter szerint iranymenti differen-
cidlhanyadosnak tekintheté. A tanulmany ismerte-
ti, hogyan lehet kiillonboz6 esetekben ennek segitsé-
gével valamely paraméterre vonatkozd hipotézist
vizsgalni (az ilyen hipotézisvizsgilatra vonatkozo
probdakat szoktak specifikacids probaknak nevezni)
és ezaltal a modell érzékenységét értékelni.

Annak elbiralasakor, hogy a statisztikai modell
megfelel-e, altalaban olyan kérdésekre keresiink va-
laszt, mint

{. mennyire jol illeszkedik a modell az adatokhoz?

2. vannak-e olyan adatok, amelyeket az illesztett modell
nem ir le joI7

3. vannak-e olyan adatok, amelyek jelentésen befolya-
soljak az elemzés eredményeit?

A kiilonboz6 adatoknak az eredményekre gya-
korolt hatasat értékeld modszerek alkalmazisa a

modell elbiralasanak és az érzékenységvizsgalatnak
egyarant fontos teriilete. A téma széles kor{ irodal-
manak attekintése utan a szerzé csupan néhany
megjegyzésre szoritkozik. A C. L. Mallows altal
bevezetett mintahatasfiiggvény és tapasztalati ha-
tasfiggvény ismertetése és példikkal valo szemlélte-
tése utan definialja a tapasztalati érzékenységfiigg-
vényt, majd bemutatja ennek kapcsolatat a masik
két fiiggvénnyel. Erinti az R, D. Cook altal beveze-
tett lokalis befolyas fogalmat is.

A tanulmany a modell érzékenységével tovabb
foglalkozva két ujabb megkdzelitéssel ismerteti meg
az olvasot. Az elsd, a modellképzés szerinti megko-
zelités azon alapul, hogy azt egy nagyobb modell-
osztalyba agyazzuk be. A bedgyazist Ggy végez-
ziik, hogy az eredeti feltevéseit gyengitjiik, vagyis
modositjuk a modellt; ezzel erdsitjiik a modell kdze-
litd jellegét. Ennek kovetkeztében — kiilonésen kis
mintaknal — a szoras nagyobb lesz. Amit azonban
veszitiink a pontossag terén, azt ellenstlyozza, hogy
az eredmények Osszességében jobbak, értékesebbek
lesznek. A masik, az SF-megkoézelitésben a model-
len nem valtoztatunk, viszont a kovetkeztetések
levonasanak moédjat ugy alakitjuk ki, hogy az SF
korlatos legyen.

Végiil a szerz6 hangsulyozza az érzékenysegvizs-
galat teriiletén folytatandé tovabbi kutatasok fon-
tossagat. Sziikségesnek tartja azt is, hogy az érzé-
kenységvizsgalatot minél szélesebb korben alkal-
mazzak, és az az empirikus vizsgalatok rutinszeriien
végrehajtott 1épésévé valjék,

(Ism: Telegdi LdszIo)

GAZDASAGSTATISZTIKA

EUZEBY, A.:

AZ EUROPAI TARSADALOMBIZTOSITASI
RENDSZEREK

(La protection sociale en Europe: tendances et défis. Les
systemes de protection sociale européens a Pépreuve de la
compétition économique mondiale.) — Futuribles. 1992.
december. 59—87. p.

A tarsadalombiztositas szamos fontos gazdasagi
és tarsadalmi vita kézéppontjaban all. Szoros kap-
csolata van a demografia legégetobb kérdéseivel (a
népesség eléregedése a termékenység csokkenése,
illetve az atlagos életkor meghosszabbodasa foly-
tan), a gazdasag kiilonféle problémaival (a munka-
nélkiiliség, a kotelez6 jarulékok és a munkaerdkolt-
ség novekedése, az egyre élesedd versenyhelyzet),
szocialis jelleghh kérdésekkel (a szegénység problé-

maja, a valasok szamanak novekedése, a haldloza-
sok ¢és a betegségek okai, az urbaniziciéhoz és az
¢letmadd valtozasahoz kapcsolodé elszigetelodés és
elmaganyosodas, a gyermekek és az idGsek helye az
ipari tarsadalmakban stb.), a politika kilonbozé
teriileteivel (vitak az egészségiigyi szolgaltatasok
szervezetérol és finanszirozasarol, a jovedelmek
egyenlOtlensége, a tarsadalmi igazsdgossag kérdése,
az allam szerepe stb.). A tanulmany a kételezd
jarulekfizetések és a nemzetkozi gazdasagi verseny
kérdéseit veti fel a tarsadalombiztositds problémai-
ra valo hatasukkal Gsszefiiggésben. Lehet-e csok-
kenteni a szocialis juttatasokat? Lehet-e névelni a
jarulekfizetési kotelezettségeket? Jelent-e kockéaza-
tot a tarsadalombiztositasi rendszerek szamara az
europai gazdasagi integracié? Védelemre szorul-e a
tarsadalombiztositas? E kérdésekre keres valaszt.
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europai gazdasagi integracié? Védelemre szorul-e a
tarsadalombiztositas? E kérdésekre keres valaszt.
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A szocidlis juttatdsokat elméletileg lehetséges
csOkkenteni, de ez egyrészt a tarsadalombiztositas
kronikus pénzhidnya, masrészt a mar megszerzett
elényok visszavonasanak problémaja miatt nehéz-
ségekbe utkozik. A masodik vildghaborut kovetd
30 evben a tarsadalombiztositasi kiadasok noveke-
désével szoros Osszefiiggésben boviilt a juttatasok
kore, és szinvonaluk is javult. Ennek a fejlédésnek
tovabb kell folytatodnia elsdsorban a tarsadalom-
biztositas teriiletén kevésbé fejlett orszagokban, am
az egyik legégetébb probléma éppen az, hogy a
kiadasok gyorsabban novekednek, mint a finanszi-
rozasukhoz sziikséges bevételek. Ebbél, valamint a
magas munkanélkiiliségbdl, az egészségiigyi kiada-
sok ndvekedésébol, a népesség eloregedésébol és az
egyéb szocidlis sziikségletek novekedésebol ered a
tarsadalombiztositasi rendszerek kronikus pénzhia-
nya. A népesség eloregedése és a gazdasagi aktivitas
idétartamanak rovidilése kovetkeztében né az el-
tartottak aranya az aktiv népességgel szemben. Ez a
folyamat killondsképpen a kévetkez6 évezred elsé
évtizedében fogja éreztetni hatasat, amikor a maso-
dik vildghdborut kdvetd 20 évben sziiletett népes
generaciok elérik a nyugdijkorhatart. A kovetkez6
aktiv generaciok terhei jelentésen névekedni fog-
nak, hacsak nem csokken erdsen a munkanélkili-
ség, ¢s nem fejlodik megfeleld litemben a termelé-
kenység. Természetesen kivanatos lenne a termé-
kenység fellendiilése, de ennek kedvezd hatasa csak
nagyon hosszi tavon jelentkezne, mig rovid tdvon
sulyosbitana a tarsadalombiztositas pénziigyi prob-
lémait. A tarsadalombiztositas pénzigényének kie-
légitése tehat az Eurdpai K6z6sség minden orszaga-
ban szamos ,,kényes” problémat vet fel. Igaz példa-
ul, hogy vannak szimulansok és almunkanélkiiliek,
de nem valdszin(, hogy a visszaélések és a pazarlas
kikiiszobolése 6nmagaban lehetévé tenné a bruttd
nemzeti termék tarsadalombiztositds finansziroza-
sara forditandé hanyaddnak szinten tartasat. A
Kozosseg orszagainak tdbbségében mar sikeriilt
csdkkenteni a tarsadalombiztositasi rendszer pénz-
iigyi terheit egyes juttatiasok (példaul a munkanél-
kiili-jaradek, a tappénz) szintjének, illetve id6tarta-
manak csdkkentésével. Ezen intézkedések azonban
rendkivill népszeriitlenck. A K6zosség orszagainak
lakossaga ugyanis a tarsadalombiztositdst az egyik
legnagyobb szocialis vivmanynak és az életszinvo-
nal fontos elemének tekinti. A juttatasok csokken-
tése ezért politikai szempontbdl is kényes intézke-
des. Figyelembe kell azt is venni, hogy a tarsada-
lombiztositds nem csupan a juttatasok kozvetlen
élvezOinek, hanem a tarsadalom egészének hasznot
hoz. E kollektiv elényoket gyakran alabecsiilik, mi-
vel nem mérhetok kdzvetleniil.

Nyilvanvalo ellentmondas van a 60 éven feliili
gazdasagilag aktivak ardnyanak csOkkenése (elsé-
sorban az 1970—1980-as években), illetve az atla-
gos élettartam évi harom honappal vald drvendetes
meghosszabbodasa k6zott. Ez egyre kedvezbtleneb-
bé teszi a jarulékfizetok és a nyugdijasok aranyat,
holott az utobbiak tobbnyire mar akkor feladjak
aktivitdsukat, amikor még néhdny évig képesek len-
nének munkat végezm. Ezt talan nem ugy lehet
megoldani, hogy felemelik a nyugdijkorhatart, ha-
nem ugy, hogy novelik a teljesnyugdij-jogosultsag-
hoz sziikséges aktivitdsi iddtartamot, fizetéskiege-
szitést adnak azoknak a dolgozoknak, akik bizo-
nyos koron tul folytatjak a munkat, illetve lehetové
tennék a fokozatos nyugdijba vonuldst az idGsebb
dolgozok munkaidejének csokkentésével. Helyén-
valo-e az aktivitas idGtartamanak meghosszabbita-
sat felvetni, amikor nagy a munkanélkiiliség, és a
palyakezdOk nehezen talalnak munkat. Ezzel kap-
csolatban tudomadsul kell venni, hogy a fejlett orsza-
gokban jelenleg tapasztalhaté munkanélkiiliség
mindenekel6tt technologiai jellegli. Az elektronika
fejlédése a termelékenység novekedését idézte eld,
aminek kovetkeztében a termelés egyre kevesebb
munkaerot igenyel. Ugyanakkor a muszaki fejlédés
kovetkeztében jelentkez6 munkaerdigény-csokke-
nés lehetdve, sét szilkségessé teszi a munkaidd 1é-
nyeges csOkkentését, a foglalkoztatas bizonyos
megosztasat. Ami a jarulékfizetési terheket illeti,
ezek novelése is rendkiviili koriiltekintést igényel. A
skot D. Hume mar 1747-ben arrdl irt, hogy a jarulé-
kok ¢s adok tonkreteszik az ipart és a népet is
kétségbeesésbe kergetik, ha thlzott mértékiek. A
fejlett orszagokban a kotelezd jarulékfizetések
(adok es tarsadalombiztositasi befizetések) eltérd
nagysdga mindenekelétt a tarsadalombiztositas
szintjében jelentkezd kiildnbségeket titkrozi. A Ko-
telezd befizetéseknek a brutté nemzeti termékhez
viszonyitott ardnya 1990-ben az Egyesiilt Allamok-
ban eés Japanban koriilbeliil 30, Svédorszagban vi-
szont 57 szazalek volt, az Eurdpai Kozisségekhez
tartozo orszagok esetében pedig a 35 koriili mini-
mumtol (Spanyolorszag, Portugalia) az 50 szdzalék
korili maximumig (Ddnia, Luxemburg) terjed. A
tarsadalombiztositasi kifizetések brutté nemzeti
termékhez viszonyitott aranya az 1989-es adatok
szerint GOrogorszagban, Spanyolorszagban és Por-
tugaliaban a legalacsonyabb (16-18%), mig Fran-
ciaorszag, Dania és Hollandia esetében a legmaga-
sabb (28-30%). Az Egyesiilt Allamokban és Japan-
ban a tdrsadalombiztositas szintje alacsonyabb,
mint a kézosségi orszagok tObbségében. Ami a ja-
rulékfizetések Osszetételét illeti, megallapithato,
hogy ahol a tarsadalombiztositasi jarulékok a leg-
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magasabbak, ott a személyi jovedelemado a legala-
csonyabb (kivéve Gorbgorszagot). Ugyanakkor
azokban az orszagokban, ahol a munkaltatoi befi-
zetések ¢s a vallalati terhek nagyok, a kdzvetlen
bérkifizetések viszonylag alacsonyak. A jarulékfize-
tési kotelezettségek tébb orszdgban, igy Franciaor-
szdgban is a gazdasag fontos mutatdi kozé tartoz-
nak, és az allamnak a gazdasdgi és tarsadalmi életbe
torténd beavatkozasi jogardl folytatott vitak kozép-
pontjaban allnak. Gazdasagi szempontbol nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni, hogy ezek a jarulékfize-
tések nem lépnek ki a gazdasagi korforgasbdl és igy
nem csupdn terhet jelentenek, hanem kdzhasznu
kiaddsokka alakulnak at. Ugyanakkor a jarulékfi-
zetesi kotelezettségeket nem lehet statikusnak el-
képzelni, mivel ezek szintje nd, amikor a népesség
életszinvonala javul. fgy példaul Franciaorszdgban
a bruttd nemzeti termékhez viszonyitott 43,8 szdza-
lekos hanyad 1990-ben valésziniileg nem jelentett
sulyosabb terhet, mint a 34,5 szazalékos ardny
1965-ben. A nemzetkdzi Gsszehasonlitasok azon-
ban azt is kimutatjak, hogy nem feltétleniil azokban
az orszdgokban a legkedvezdtlenebbek a gazdasagi
mutatok (novekedés, infldcio, munkanélkiiliség),
amelyekben a jarulekfizetési aranyok a legmagasab-
bak, ¢s forditva, a jobb gazdasagi eredmények nem
vonjak maguk utan az alacsonyabb jarulékfizetési
ratakat. A tarsadalombiztositasi kiaddsok nagyfo-
ku novekedése egyike a legkényesebb problémak-
nak, amelyekkel szembe kell nézni.

Melyek lehetnek a tarsadalombiztositasi forra-
sok novelését célzd 6 intézkedések? A tarsadalom-
biztositasi kiaddsok ndvekedése jelentds mértékben
hozzajarult az allami koltségvetés hianyahoz az
1970---1980-as években. A jelenlegi helyzetben és a
kovetkez6 években az allam tovabbi eladosoddsat
csak nagyfoku elévigydzatossaggal lehet vallalni,
annal is inkabb, mivel a maastrichti szerz6dés a
koltségvetési hidny mérséklését irja el6 ott, ahol az
a brutté nemzeti termék 60 szazalékat meghaladja
(Belgium, Gorogorszag, frorszag, Olaszorszag).
Ugyanakkor a Kdzosség orszagai egyre nyitottab-
bak a nemzetkozi kereskedelem irdnyaba, és a val-
lalatok nemzetkozi versenyképessége a gazdasdgi
ndvekedés, valamint a foglalkoztatas meghatirozé
tényezdie. Marpedig ado- és jarulékfizetési terheik
ndvekedése gyengiti versenyhelyzetiiket. Marad te-
hat a haztartdsok terheinek ndvelése, amit az is
indokol, hogy 6k a tarsadalombiztositds elsé szamu
haszonélvezdi, de végso soron nekik kell elviselniiik
a vallalatok jarulékfizetésének kovetkezményeit is.
A hdztartasok ado- és jarulékfizetésének ndvelésére
vonatkozoé intézkedéseket azonban megfeleld tdjé-
koztaté kampanynak kell megeldznie.

Az eurdépar gazdasagi integricios torekvések a
szamos elony mellett tarsadalmi téren bizonyos
kockdzatokat is magukban hordoznak, amelyeket
nehéz pontosan felbecsiilni, de talan nem is adnak
okot talzott boralatasra. E kockazatok elsGsorban
azokkal az eltérésekkel fiiggnek Ossze, amelyek
egyes orszagok kozott a munkaerd koltségeiben és
a tarsadalombiztositasi szintben mutatkoznak. A
Kozosseg orszagainak lakossdga azonban ragasz-
kodik a tarsadalombiztositas kedvezményeihez, és
minden olyan intézkedés, amely azokat érzékelhetd
mértékben csdkkentené, igen népszeriitlen lenne.
Felvetodik azonban, hogy a nemzetkdzi csere nem
Osszeférhetetlen-e a bérek és a tarsadalombiztositas
magas szinvonalaval akkor, amikor e cserékre
olyan orszagokkal keriil sor, amelyek sokkal kevés-
bé fejlettek, és ahol a munkaerd koltségei nagyon
alacsonyak. A Nemzetkdzi Munkaiigyi Szervezet
olyan normakat hatarozott meg, amelyek nélkiil az
orszagok kevesebb késztetést éreznének a szocialis
kérdésekre vonatkozo torvények tékéletesitésére,
vallalataik versenyképességét féltve. E normakat az
évek soran kiilénféle megallapodasokban és ajanla-
sokban rogzitették, de ezek végsd soron nem kotele-
z0k az allamok szamara. Elképzelhet6 lenne, hogy
példaul a nemzetkozi kereskedelmet szabalyozo
GATT-megallapodasokba a munkakoriilmények-
re, elsOsorban a bérekre és a tarsadalombiztosita-
sokra vonatkozo minimalis kovetelményeket tartal-
mazo eloirasokat iktassanak be. Ezek egyrészt bizo-
nyos garancidkat jelenthetnének a legfejlettebb tar-
sadalmaknak, masrészt rogzitenék azt az elgondo-
last, mely szerint a nemzetkozi kereskedelemnek az
importalé orszdgok fogyasztoi és a termeld orsza-
gok dolgozdi életszinvonalanak emelése egyarant
célja, és elosegitene, hogy a bérek és a tarsadalom-
biztositasi juttatasok névekedve nivellalodjanak.

(Ism.: Rézsa Gdabor)

LAFAY, G.

A VILAGGAZDASAG IPARANAK HAROM
FORGATOKONYVE 2000-RE

(Industrie mondiale: trois scénarios pour P'an 2000.)
— Economie et Statistiqgue. 1992, jalius-augusztus. 59—
67. p.

Az ipar elsddleges szerepet jatszik a vilaggazda-
sagon belil folyo versenyben. A szerz6 harom val-
tozatban vizsgalja az ipari eréviszonyok alakuldsat
az ezredforduloig.

Az elso forgatokodnyv az elmilt hisz esztend6 f6
iranyzatainak folytatoddsat feltételezi. Eszerint a
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brutté hazai termék (Gross Domestic Product —
GDP) novekedése lassubb titemii lesz a legfejlettebb
orszagokban, igy Eszak-Amerikdban és Nyugat-
Eurdpéban, ahol jelentés munkanélkiliséggel is
kell szamolni, Kelet-Eurdpaban pedig folytatodik a
piacgazdasagra valo attérés. A feltételezés szerint a
GDP 1990 és 1995 kozott vilaggazdasagi szinten évi
2.4, a 2000-ig tart6 kdvetkezd Otéves idészakban évi
3 szazalékkal n6. A vilag ipari termelése —— nem
szamitva a kitermeld agazatokat és az élelmiszeri-
part — 1980-ban 1988. évi dollarértékben szimolva
7700 milliard dollart tett ki, és eszerint a forgaté-
konyv szerint az ezredfordulbig valoszinileg meg-
kétszerezOdik. Az export, amely 1980-ban a terme-
lésnek mintegy 20 szazaléka volt, 2000-ig annak
mintegy 28 szézalékat éri majd el.

Az éltalanos iranyzaton belil azonban lényeges
valtozasok mennek végbe az egyes vildggazdasagi
régiok novekedési aranyaiban. Eszak-Amerika
1988. évi vilaggazdasagi részesedése 23,4-r61 18 sza-
zalékra esik; Nyugat-Eurépaé 27,3-rdl 24,6-re, Ke-
let-Eurépaé pedig 17,6-r61 15,2-re. Ugyanakkor
tendenciaszeriien novekszik Latin-Amerika, Afrika
¢s a Kozel-Kelet vildggazdasagi részesedése: 1,4-r6l
2,4 szazalékra. A legkiemelked6bb azonban a kelet-
azsiai Ujonnan iparosodott orszdgok (Japan és az
un. ,kis tigrisek’’) aranyanak novekedése: az 1988,
évi 22-r6l 27,9 szazalékra. Agazatonként tekintve
az elektronikai ipar és a vegyipar halad a fejlddés
€lén, a tartds irdnyzat itt jobban mutatkozik, mint
mas agazatoknal, amelyeknél erésebb a kereslet
hullamzasa. A fejlett kelet-azsiai ipari orszagokban
az elektronika, a villamosenergia-ipar és a gépko-
csigyartas halad az élen. A hagyomdnyos ipari aga-
zatokban mind Eszak-Amerika, mind Nyugat-
Europa elmarad a magas bérek és éldmunkakoltsé-
gek folytan, mig a kevésbe fejlett régidk viszonyla-
gos alacsony munkakdltségeik révén szert tehetnek
némi elonyre.

A masodik forgatokonyv feltételezi a protekcio-
nizmus erdsodését. Ez a liberalizmus ellenhatdsa-
kent kovetkeznék be. Anélkiil, hogy hirtelen és bru-
talis valtozasokra kellene szamitani ezen a teriile-
ten, konnyen lehetséges, hogy lassan ,,alléhabori”
bontakozik ki. Az Egyesiilt Allamok protekcionista
kiilkereskedelmi politikara kényszeriilhet példaul
Japannal szemben az elektronika és a gépkocsigyar-
tas, a fejlédé orszdgokkal folytatott kereskedelem-
ben pedig a textilipar terén. A protekcionizmus az
er0forrasok kevésbé hatékony elosztasat, kdzvetve
a novekedés lassulasat eredményezné. E szerint a
forgatokonyv szerint 2000-ig az ipari termékek ex-
portja folyé dollarértékben 14 szazalékkal csokken-
ne.

A harmadik forgatokonyv a vilaggazdasag na-
gyobb foku integraciojanak hipotézisén alapul.
Mind a hagyomanyos irdnyzatok folytatédasa,
mind a protekcionizmus mellett fennall ugyanis az
a veszely, hogy egyes vilaggazdasagi régiok teljes-
séggel tavol maradnak az drucsere-aramlasok foira-
nyaitdl; a nagyobb integracio, ez utébbiaknak a
bekapcsolodasa tehat kézenfekvd. Ezekbe a perifé-
rian elhelyezkedd orszidgokba tébb idegen toke
aramlana be, ugyanakkor a fejlett orszagok piacai
megnyilnanak a tavolabb fekvd orszagok egyes ter-
mékei eldtt. Ilyen modon a fejlodé orszagok a fejiett
orszagok GDP-jének mintegy 1 szazalékat érhetnék
el az ezredforduloig. Nagyon szerény eredmény, de
egy Marshall-tipusu segélytol eltérden, ez kdzvetlen
beruhazasokban realizalodnék. A forgatokonyv tel-
jesiilését politikai megfontolasok befolydsoljak,
egyreszt a fejlett orszigok politikai akaratatol, mas-
részt a fejlodo orszagok jogi és tarsadalmi stabilitd-
satol figg. A vilaggazdasagi novekedés kedvezd
esetben az évi 3,8 szazalékot is elérhetné, amikor is
az export a termelés 30 szizalékat tenné ki.

Mindharom esetben a MIMOSA nevil 6kono-
metriai modellel végeztek szimulaciokat a vizsgaiat-
hoz, illetve elemzéshez. Ez a modeli 500 Osszefiig-
geést, ezen beliil mintegy 150 6konometriai egyenle-
tet tartalmaz, agazati bontasban pedig ipari termé-
kek, mezbgazdasagi ¢s agraripari termékek,
nyersanyagok, energiahordozok, szolgaltatasok,
valamint a termelési tényez6k hozama szerint torté-
nd megkiilonboztetést alkalmaz.

(Ism.: Nydry Zsigmond)

PUWEIN, W.

A DUNA—MAJNA-CSATORNA HATASA
AUSZTRIA ARUFORGALMARA

(Der Main—-Donau-Kanal und seine Bedeutung fiir
Osterreichs Giiterverkehr.) — WIFO Monatsbherichte.
1992. 11. sz. 596—603. p.

Az Osztrak Gazdasagkutato Intézet tanulmanya
bemutatja, hogy a Duna—Majna-csatorna milyen
) lehetdségeket nyit a kézép-eurdpai orszagok vizi
aruszailitasanak fejlesztésére. Az elkésziilt 171 kilo-
méter hosszusagi Duna—Majna-csatorna kapcso-
latot teremt az Eszaki- és a Fekete-tenger kozott.
Az 6sszesen 3500 kilométer hosszisagu 0j vizi uton
mind a fejlett ipari Rajna- és Majna-vidék, mind a
nagy tengeri kikotok (Rotterdam, Amszterdam,
Antwerpen) elérhetok hajokkal. Ausztria és a Du-
na-volgy tobbi orszaga ennek révén fejlesztheti vizi
szallitasat.
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A tanulmany kiilkereskedelmi statisztikai ada-
tok alapjan Osszehasonlitja Ausztria behozataldnak
és kivitelének szerkezetét a hajon, a kozuton, a
vasuton és a csOvezetéken szallitott druk ardnya és
dinamikaja szerint az 1970-—1991-es id6szakra. Az
osztrak behozatalnak 1970-ben egyotodét, kivitelé-
nek 9 szazalékat, a tranzitaruk nem egészen 3 szdza-
lekat szallitottak vizi uton. Az 1991-es kiilkereske-
delmi forgalomban a megfelelé aranyok lényegesen
kisebbek: 7.8, 4,1 és 1,7 szazalék.

A szerz6 kiemeli a vizi szallitds tervezett bvité-
sének feltételeit. A Duna—Majna-csatorna atbo-
csatoképességét jellemzi, hogy a 16 zsilip mindegyi-
ke megfelel a szabvanyos uszalyméreteknek, és a
csatornan a motoros teherhajék 2400 tonna rak-
sullyal is kozlekedhetnek. A csatornafeliigyelet
becslése szerint a most atadott Duna-—Majna-
csatorna elméleti atbocsatoképessége évi 50 mega-
tonna. A gyakorlatban ennek csak egy része lesz
kihasznalhaté az id6jarasi korlitok (a befagyo és
zajlo folydk), az athalado hajok részleges megraka-
sa ¢s az elkeriilhetetlen zavarok miatt. Napi 24 6ras
iizemeltetés mellett az elméleti kapacitds 40 szazalé-
kos kihasznalasa a varhato fels6 hatar, azaz évi 20
megatonna. Osszehasonlitasként a Dunan, a né-
met-osztrak hataron 1991-ben 1,9 megatonna arut
szallitottak at. Tobb évtizedes statisztikai iddsorok
alapjan rendelkezésre allnak az osztrak belvizi te-
herhajo-forgalom havi adatai, széllitasi iranyon-
ként és mederszakaszonként is.

A tobbhetes hajoutak, a viszonylag kis dtlagse-
bességek meghatdroztak a rakomanyok szokdsos
oOsszetételét €s nagyobb megrendel6it is. A szokdsos
hajérakomany az érc, a szén, a kbolajtermék, a
kohdszati termék, a gabona, a miitragya és a hason-
16 6mlesztett anyagok.

A tengeri kikdtdvel is rendelkezd dunai orszagok
(Bulgaria, Romania, Moldavia és Ukrajna) egysze-
riibben szallithatjak rakomanyaikat tengeri hajoval
a Dardanellak és Gibraltdr szorosain at. Szulina és
Rotterdam kozott minddssze 10 napig tart a tengeri
hajout és ez lényegesen olcsdbb, biztonsigosabb,
mint a folyami hajézas. A Rajna-vidék és a Duna-
volgy kisebb orszdgai koziil a vizi szdllitdsban elsé-
sorban Ausztria, Szlovakia, Magyarorszag és kor-
latozott mértékben Horvatorszag, valamint Szerbia
fuvaroztatoi érdekeltek. A kozép-eurdpai, tenger-
parttal nem rendelkez6 dunai orszagok tengerentili
szallitasaik egy részét varhatdan az 4j folyami uton
juttatjak el az északi-tengeri kikdtSkbe.

A szerzd kiemeli, hogy a kozlekedési szerkezet
jelentds modosulasa az érintett orszdgok beszerzési
és értékesitési struktarajit is dtalakitja Ausztria-
ban.

1991-ben a dunai teherszallitds a passaui hatdr-
allomdson a behozatalban 460 ezer tonna, a kivitel-
ben 187 ezer tonna volt. A megfigyelt vizi ti kiilke-
reskedelemhez hozzdszamithatd a bajor és az oszt-
rak telepiilések kozotti kishatarforgalom is, bar ez
az arucsere viszonylag kis mennyiségii. Varhatdan
ertékesebbé valnak a vizi Gt kozelében levo telephe-
lyek, és az itt létesiild 0j lizemek is hozzajarulnak a
folyami szallitasi keresiet bovitéséhez.

A tanulmany vizsgdlja az egységértékeket (az egy
tonna sulyra szamitott vamértéket), és ez alapjan a
Duna-—Majna-csatorna potencialis forgalmaban fi-
gyelembe vehetd drukat. A legkisebb egységértékii
tomegarukat érdemes vizi ton szallitani. Kivétel
ebben a korben a nyersolaj, az ) vizi szallitdsi
lehetOség ugyanis alig befolyasolhatja a kialakitott
csOvezetékes szallitdst.

Elorejelzés késziilt a fejlett iparu orszagok 2010-
ig kialakul6 export- és importszerkezetére, valamint
az ezzel Osszefiiggod szallitasi igényekre. A fogyasz-
tasi cikkek, a beruhazdsi javak, a takarmanyok,
valamint az ¢€lelmiszerek forgalma né a leggyorsab-
ban, egyidejiileg cs6kken a kdolaj, a szén, a feldol-
gozatlan mezégazdasagi termékek szallitdsi igénye,
A folyami vizi uton szallitott aruk nagyobb része
éppen a csokkend tendencidval jellemzett termékek
korébe tartozik.

1991-ben a német-magyar tranzitforgalom 40
szdzalékdt mar az osztrak Duna-szakaszon bonyo-
litottak.

Az 1j Duna—Majna-csatorna az eddigieknél is
élénkebb kapcsolatot teremt Szlovékia, Magyaror-
szag, Horvatorszag és Szerbia, valamint a Rajna
menti iparvidékek kozott. A szerz$ elemzi Magya-
rorszag ¢s az Eurdpai Ko6zo0sséghez (EK) tartozod
orszagok 1990. évi kiilkereskedelmét. A magyar
importban az EK els6sorban faval, gdzzal, beruha-
zasi javakkal, mlianyaggal, vegyi termékekkel, épi-
téanyagokkal, papirtermékekkel és gabonaval ré-
szesedik, a magyar export a nyugat-eurdpai orsza-
gokba nagyobb részben vaskohdszati termékeket,
fat, asvanyi tiizeléanyagot, miitragyat, szerves ve-
gyipari termékeket, takarmanyt, fémarukat, mia-
nyagot és asvanyi anyagokat tartalmaz. A Duna
~Majna-csatorna ebbdl a teljes kiilkereskedelmi
forgalombdl a magyar behozatalban évi 127 ezer
tonna, a magyar kivitelben mintegy 700 ezer tonna
mennyiséget vehet at. Hasonlé elérejelzések késziil-
tek a tobbi emlitett dunai orszig nemzetkozi forgal-
ma alapjan is. Ausztria keleti partnereinek egytittes
szallitasi kereslete évente 3,2 megatonndra becsiil-
hetd a Duna—Majna-csatornaval meghosszabbi-
tott vizi uton. Ennek kozel egyharmadat alkotjak a
magyar kiilkereskedelmi szallitasok. Tovabb nove-
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lik a vizi szallitas iranti keresletet az EK és a kelet-
eurdpai térség kozotti 4 mindségl, a korabbiaknal
sokkal nyitottabb kapcsolatok.

Becslések szerint az 0j vizi uton folytatott szalli-
tas évi 13 megatonnaig ndvethetd. Szallitotartalyos
kiildeményként varhatéan a nagyobb egységérteki
aruk is gazdasagosan szallithatok hajokon. Ausztri-
aban a hatart atlépd dunai aruforgalom az utébbi 2
évben atlagosan évi 0.9 szazalékkal noétt (a tranzit-
forgalommal egyiitt), ugyanakkor a kozuti teher-
forgalom novekedése atlagosan évi 7,6, a vasuti
teherszallitasé évi 2,7 szazalék volt. A folyami teher-
szallitas részesedese az 1970. évi tébb mint 9-rél
1991-ben 4,1 szazalékra esett vissza Ausztridban, és
hasonlo ardnycsdkkenés mutatkozott a Német Szo6-
vetségi Koztarsasagban is. A csokkenés oka az a
strukturalis valtozas, amelynek soran a szillitott
alapanyagok mennyiségének stagnalasa mellett
gyorsan nott a késztermékek kiilkereskedelme.

A hajoutak nem fedik le az orszagok teriiletét,
mint példaul a kozutak, ezért az elkeriilhetetlen
atrakodasokkal is szamolni kell. Ezeket a hatranyo-
kat ellensilyozhatja, hogy a vizi szallitas viszonylag
olcsd. A szerzo az egy tonnakilométerre jutd oszt-
rak fuvardijakbol egységnyinek valasztja a teherha-
jozisét; ehhez viszonyitva a vasuti tarifa 6tsz6rds, a
kozuti tavolsagi fuvarozase pedig nyolcszoros. Tor-
zitja az egymassal versengo fuvareszkozok fajlagos
bevételeinek Osszehasonlitasat, hogy az osztrak fo-
lyami hajozas és az dllamvasutak az aruszallitasi
tarifa altal nem fedezett koltségeikhez dotacidt kap-
nak.

A szerz0 utal arra a kiilonleges helyzetre, hogy a
kozati fuvarozok tizemgazdasagi szamitasaikban
csak a ,,bels6” koltségtényezOk megtéritésére szo-
ritkoznak. A jovOben olyan gépjarmitarifak varha-
tok, amelyek a kiilsé koltségeket is figyelembe ve-
szik, tobbek k6zott a kozuti forgalom altal igényelt
kézuthalozattal, a kozuti balesetekkel, valamint a
novekvd koérnyezetkarositassal kapesolatos tarsa-
dalmi raforditasokat is. A nemzetkozi fuvarpiac
kilatasait az Eurdpai K0zosség tarifapolitikaia ero-
teljesen befolyadsolja. Olyan fuvardijak alkalmaza-
sat szorgalmazzik, amelyek a valdsagos koltségeket
érvényesitik, és csak meghatdrozott arucsoportok
részesiilhetnek dllami tAmogatasban. Csak kivétele-
sen engedélyeznék az altalanos szabalyoktol eltérd
,.kitldnleges’ fuvartarifakat.

A tanulmany Osszehasonlitja az egy tonnakilo-
meterre jutd energiafelhasznalast is: az egységnyi-
nek valasztott folyami teherfuvarozashoz viszonyit-
va a vasut az elsodleges energiahordozokbdl 1,5-
szeres, a kozati teherfuvarozas 4,6-szeres fogyaszta-
su. A kozuti fuvarozas viszonylag nagy termelé-
kenységét varhatoan csdkkenteni fogjak a forgalmi
torlodasok miatti varakozasok, a korldtozott ten-
gelynyomasok és a megengedett legnagyobb sebes-
ségek. Menetrendszerii hajojaratokkal arra is lehe-
téség van, hogy a fuvareszkozok elfogadhatdan
gyorsan rendelkezésre alljanak a megbizo utasitasai
szerint. A Duna-—Majna-csatorna varhatoéan pon-
tosabba teszi a vizi szallitdsokat.

(Ism.: Nadudvari Zoltdan)
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forgalommal egyiitt), ugyanakkor a kozuti teher-
forgalom novekedése atlagosan évi 7,6, a vasuti
teherszallitasé évi 2,7 szazalék volt. A folyami teher-
szallitas részesedese az 1970. évi tébb mint 9-rél
1991-ben 4,1 szazalékra esett vissza Ausztridban, és
hasonlo ardnycsdkkenés mutatkozott a Német Szo6-
vetségi Koztarsasagban is. A csokkenés oka az a
strukturalis valtozas, amelynek soran a szillitott
alapanyagok mennyiségének stagnalasa mellett
gyorsan nott a késztermékek kiilkereskedelme.

A hajoutak nem fedik le az orszagok teriiletét,
mint példaul a kozutak, ezért az elkeriilhetetlen
atrakodasokkal is szamolni kell. Ezeket a hatranyo-
kat ellensilyozhatja, hogy a vizi szallitas viszonylag
olcsd. A szerzo az egy tonnakilométerre jutd oszt-
rak fuvardijakbol egységnyinek valasztja a teherha-
jozisét; ehhez viszonyitva a vasuti tarifa 6tsz6rds, a
kozuti tavolsagi fuvarozase pedig nyolcszoros. Tor-
zitja az egymassal versengo fuvareszkozok fajlagos
bevételeinek Osszehasonlitasat, hogy az osztrak fo-
lyami hajozas és az dllamvasutak az aruszallitasi
tarifa altal nem fedezett koltségeikhez dotacidt kap-
nak.

A szerz0 utal arra a kiilonleges helyzetre, hogy a
kozati fuvarozok tizemgazdasagi szamitasaikban
csak a ,,bels6” koltségtényezOk megtéritésére szo-
ritkoznak. A jovOben olyan gépjarmitarifak varha-
tok, amelyek a kiilsé koltségeket is figyelembe ve-
szik, tobbek k6zott a kozuti forgalom altal igényelt
kézuthalozattal, a kozuti balesetekkel, valamint a
novekvd koérnyezetkarositassal kapesolatos tarsa-
dalmi raforditasokat is. A nemzetkozi fuvarpiac
kilatasait az Eurdpai K0zosség tarifapolitikaia ero-
teljesen befolyadsolja. Olyan fuvardijak alkalmaza-
sat szorgalmazzik, amelyek a valdsagos koltségeket
érvényesitik, és csak meghatdrozott arucsoportok
részesiilhetnek dllami tAmogatasban. Csak kivétele-
sen engedélyeznék az altalanos szabalyoktol eltérd
,.kitldnleges’ fuvartarifakat.

A tanulmany Osszehasonlitja az egy tonnakilo-
meterre jutd energiafelhasznalast is: az egységnyi-
nek valasztott folyami teherfuvarozashoz viszonyit-
va a vasut az elsodleges energiahordozokbdl 1,5-
szeres, a kozati teherfuvarozas 4,6-szeres fogyaszta-
su. A kozuti fuvarozas viszonylag nagy termelé-
kenységét varhatoan csdkkenteni fogjak a forgalmi
torlodasok miatti varakozasok, a korldtozott ten-
gelynyomasok és a megengedett legnagyobb sebes-
ségek. Menetrendszerii hajojaratokkal arra is lehe-
téség van, hogy a fuvareszkozok elfogadhatdan
gyorsan rendelkezésre alljanak a megbizo utasitasai
szerint. A Duna-—Majna-csatorna varhatoéan pon-
tosabba teszi a vizi szallitdsokat.

(Ism.: Nadudvari Zoltdan)
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