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A kdzponti tervgazdilkodasbol a piacgazdasagra vald atmenet idészakdaban nagy
jelentdsége van annak, hogy megbizhato és valos informaciok alljanak rendelkezésre
a nemzetgazdasag s azon beliil az egyes tulajdonosi szektorok teljesitményér6l. Meg-
kiilonboztetett figyelem kiséri nemcsak belféldén, hanem kiilfoldon is a maganszek-
tor térhoditasanak maodjat, formajat és litemét. A legérdekeltebb hazai allamigazgata-
si szervek mellett a nemzetkozi szervezetek, igy az ENSZ, az Eurdpai Unid, a Gazda-
sagi Egyuttmikodés és Fejlesztés Szervezete (Organization for Economic Coopera-
tion and Development — OECD), a Nemzetk6zi Valuta Alap (International Moneta-
ry Fund — IMF), a Vilagbank, az Eurépai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank (European
Bank for Reconstruction and Development — EBRD), tovabba a potencialis kiilfoldi
befektetok is folyamatosan tajékozodnak a termelés, a foglalkoztatottsdg, a beruha-
zds, az dlloeszk6z-allomany és mas makrodkonémiai mutatdk alakuldsardl és szekto-
rok kozotti megoszlasardl. Szamos, itt részletesen nem targyalhaté ok miatt az erre
hivatott szervek, elsosorban a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) és az Ado- és
Pénziigyi Ellendrzési Hivatal (APEH) csak korlatozott pontossaggal tudnak ezekre a
kérdésekre valaszt adni. Nincs kell6 tampont a nagy szamban létesiilt vagy atalakult,
vegyes tulajdonban levd vallalkozasok osztalyozasahoz, és silyos problémat jelent az
adozas eldl eltitkolt jovedelmek becslése. Ezek miatt nagyon eltérd vélekedések,
gyakran megalapozatlan nyilatkozatok ldtnak napvilagot arrél, hogy mekkora jelen-
leg Magyarorszagon a gazdasag valds teljesitménye, a bruttd hazai termék (Gross
Domestic Product — GDP) vailtozdsanak iiteme, a maganszektor aranya.

E viszonylag régota fennallé informacios problémak tobbsége — ¢ jelenség termé-
szetébodl eredden — hagyomanyos statisztikai eszk6zokkel nem oldhaté meg. Ezért a
Keék Szalag Bizottsag (KSZB) 1991 6szén egy atfogd kutatasi program végrehajtasat
kezdemenyezte, amely a tudomdnyos kutatas modszereinek alkalmazasaval kozeliti
meg ezeket a kérdéseket. Mivel jellegébol fakaddan a kutatds nemcsak munka- és
id6-, hanem koltségigényes is volt, ezért — a szerény hazai forrasokat kiegészitve
- az OECD és a kanadai kormany vallalkozott a koltségek jelentds részének fedezé-
sére. A KSH az alapinformaciokkal, a GKI Gazdasdgkutatd Rt. (egyben a kutatds
bazisintézménye) a kutatds szervezésével és altalanos koltségeinek vallaldsaval jarult
hozza a program végrehajtasahoz.
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Tobb kutatasi részprogram parhuzamosan valosult meg. A részeredményeket a
kutatasi program vezetdi egymassal szembesitették, kiegészitették és Osszegezték. A
kutatasrél szold beszamold és a hattéranyagok 1993 oktoberében elkésziiltek.

A beszamolékat elobb (1993. november 26-an) egy 17 tagu magyar tudomanyos
zsuri, majd egy 26 tagu nemzetkoézi zstri az OECD székhelyén, Parizsban (1993.
december 2. és 4. kozott) megvitatta, értékelte. Mindkét zsiliri nagyra becsiilte az
elvegzett kutatasi munkat, tudomanyosan megalapozottnak tartotta az alkalmazott
modszereket, és realisnak, mas idevagd kutatasi részeredményekkel Osszhangban
levonek minositette az elért szamszerli eredményeket. Kiilondsen a rejtett gazdasag
meretére vonatkozo egyes kutatasok ujszertségét emelte ki, s mind annak globalis
nagysagat, mind a fo keletkezeési formak.szerint becsilt osszegeket elfogadhatoknak
itélte. A nemzetkozi zsliri a kutatasnak elsOsorban azt a vonasat értékelte nagyra,
hogy a Magyarorszagon kikisérletezett modszerek a tobbi atalakuld orszagban is
hasznosithatok. Mindkét zstiri néhany kritikai megjegyzést tett egyes fogalmak vila-
gosabb megfogalmazdsa, egyes problémak egyértelmiibb kifejtése érdekében; és t6bb
javaslatot fogalmazott meg az eddig elert eredmények jo6vobeni hasznositdsara.

Veégiil a KSZB 1994, januar 7. és 9. kozott Miinchenben tartott iilésén attekintette
a kutatdsrdl és a két zsliri értékelésérol készitett dsszefoglaldt, s ezek alapjan allast
foglalt a targyalt problémak megoldasa érdekében sziikséges tovabbi munkakrol.

A TULAJDONFORMAK SZERINTI OSZTALYOZAS

A kutatas kezdetén nem volt (¢s jelenleg sincs) Magyarorszagon egységesen kialaki-
tott és elfogadott osztalyozasi szabvany a tulajdonosi szektorok megkiilonboztetésé-
re. Elsé feladatként ezért olyan osztalyozasi rendszer kialakitasat thztikk ki célul,
amely a jelenlegi atmeneti idoszakban jol alkalmazhato a tulajdonosi szerkezet valto-
zasanak nyomon kovetésére. A kutatasban figyelembe vettiik az ENSZ idevago
nemzetk6zi ajanlasait. Végiil i1s a kovetkezd 3 tulajdonosi focsoportot és azon beliil
a kovetkezo 10 alcsoportot képeztik:

Koéztulajdon
Allami tulajdonban levé gazdasigi egységek
Onkormanyzati tulajdonban levé gazdasigi egységek
Tarsadalombiztositds tulajdonaban levd gazdasag egységek
Hagyomanyos szévetkezetek (1992-ig)
Magintulajdon (hazai)
Tarsas maganvallalkozdsok — jogi személyiséggel
Tarsas maganvallalkozasok — jogi személyiség nélkiil
Egyéni villalkozdk c
— Regisztralt egyéni vallalkozék -
-— Nem regisztralt maganszemélyek
A lakossag kisegito gazdasagi tevékenysege
Nonprofit intézmények (haztartasokat szolgaldk)
Kiilfoldi tulajdon )
Kiilfoldi ellendrzés alatt allo vallalkozasok

Ebben az osztilyozasban — mint minden mas osztalyozasban — nagyon jelentés
szerepe van a konvencioknak és kompromisszumoknak, ezért szamos minosités és
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hatareset vitathatd. Ennek ellenére ez az osztilyozas jol szolgalta a kutatdsban
kit(izdtt célok elérését. A fontosabb elvi jellegii kérdések koziil kiemeljik a kovetkezo-
ket.

A tulajdonosi dominancia volt egyedi szinten a besorolas f6 kritériuma, amelynek
alapjan egy-egy vallalkozds teljes termelését (GDP-jét) abba a szektorba soroltuk,
ahova a jegyzett tdkében tobbségi hanyaddal rendelkezd tulajdonos tartozott. A
vagyoni tulsuly ugyanis — nagyon kevés kivételtdl eltekintve — jogot biztosit a
tulajdonosnak arra, hogy irdnyitdsa és ellendrzése alatt tartsa a vallalkozds egesz
muiikodését. (Elvben, kivételesen kisebbségi vagyoni hanyaddal is megszerezhetd az
iranyitasi tdlsaly, erre a megktilonbdztetésre azonban a rendelkezésre allo informaci-
ok nem nydjtottak lehetdséget.)

Az attételes és kereszttulajdonlas esetén a végsé tulajdonos, azaz az anyavallalat
tulajdonosi hovatartozasat tekintettiik iranyaddnak. E tekintetben lényeges egyszeri-
sitéssel kellett élni, mert ezt az elvet csak ott lehetett alkalmazni, ahol a ,.felmend”
tulajdonosok kiléte legalabb elsé fokon kiderithetd volt.

A szovetkezetek 1992 végéig kozbensé helyet foglaltak el a koztulajdoni €s a
maganszektor kdzdtt. Ezek besoroldsa nemzetkdzi szinten is vitak targya. E kutatas-
ban azt az elvet kovettiik, hogy a hagyomdnyos szévetkezeteket az atalakuldsuk elotti
szakaszban a kdztulajdoni szektorba, de azon beliil kiilon alszektorba soroltuk, mig
az atalakult szovetkezeteket a ,,jogi személyiséggel rendelkezd tarsas maganvallalko-
zasokkal” vontuk egy csoportba.

A teljes nemzetgazdasagi tevékenységre valo kiterjesztés a szektoralis osztalyozas-
ban azt jelenti, hogy akdr a magén-, akdr a koztulajdonosi szektor meghatarozasarol
volt sz6 a kutatdsban, azt a GDP egészét alapul véve s nem valamely részlegesen
kivalasztott korre, példaul a vallalkozasi tipusu gazdasagi szervezetekre értelmeztiik.
Az eltér6 alapsokasag megvalasztisa ugyanis gyakori forrdsa a maganszektor aranya-
rél alkotott véleménykiilonbségeknek. Ezt az elvet tartjuk kovetendonek mas mak-
rostatisztikai kategoriak, példdul a nemzeti vagyon, a foglalkoztatottsdg stb. oszta-
lyozasdban is.

A kutatas a tulajdonosi fdszektorok és alszektorok aranyat a GDP eldallitasaban
valo kozremiikodésiik alapjan mutatja be.

I. tabla
A tulajdonosi fBszektorok hozzdjdruldsa a hivatalos GDP-hez
1980. 1985. 1989. 1990. 1991.. . 1992.
Tulajdonosi fGszektor -
evben (szdzalék)
Kéztulajdon . . . . . . . . 90 85 80 76 70 56
Belfoldi magantulajdon . . . . 10 15 20 23 27 36
Kilféldi tulajdon . . . . . . 0 0 0 1 3 8
Osszesen | 100 100 100 100 100 100

Az osztalyozashoz szitkséges adatforrdsok az 1980 és 1989 kozotti idOszakra a
korabeli nemzetgazdasagi szamlakban és mérlegekben alkalmazott tényleges csopor-
tositasokbodl szarmaznak. Az akkori homogén tulajdonviszonyok mellett egyszerlien
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és egyértelmiien lehetett a f6 tulajdonosokat a jelen kutatasban alkalmazott csoporto-
sitassal megfeleltetni. A szovetkezeti tagok haztaji gazdasagait a szOvetkezeti szektor-
bol, az egyeb rétegek kiegészité gazdasagait és egyéb tevékenységeit (példaul lakasépi-
tés) az in. ,,egyéb” szocialista szektorbdl a maganszektorba soroltuk at. 1990-re és |
1991-re vonatkozdan a kiilonbozd tipust és méretii vallalkozasokra eldirt eltérd
konyvvezetési formak adtak némi tdimpontot a tulajdonosi dominancia elbiralasahoz.
Az 1992-re vonatkozo osztilyozas legfontosabb pillérét az APEH altal az 1992. évi
tarsasagi adobevallas keretében bekért adatok képezték: ott a jegyzett téke tulajdono-
si tipusok szerinti megoszlasat kérdezték.
Az 1. tabla adataibol néhany lényeges kovetkeztetés vonhatd le;

— Magyarorszagon a maganszektor — az itthon és kiilfoldon elég altalanos véleményekkel szemben
~ mar az 1980-as évek elején eléggé szdmottevd volt, elérte a 10 szazalékot;

— a maganszektor novekedése mar az 1980-as évtizedben eléggé erdteljes volt, de rohamos térnyerése
1989 utdn kovetkezett be; S

— a kiilfoldi ellendrzés alatt 4ll6 tulajdon hazdnkban gyakorlatilag csak az utdbbi 3 évben jutott érdemi
szerephez; '

— 1992-ben a belféldi magantulajdon és a kiilf6ldi tulajdon egyiittesen meghaladta a 44 szazalékot a
hivatalos GDP létrehozdsdban;

— a kdztulajdon aranya gyorsan csdkkent, de 1991-ben még. mindig thlsilyban volt a GDP termelésé-
ben.

A REJTETT GAZDASAG BECSLESI MODSZEREI, MERETE ES SZERKEZETE

A kutatas a rejtett gazdasag fogalmat a nyilt gazdasagra altaldanosan elfogadott
termelési definiciobol vezette le: csak azok a tevékenységek tartoznak bele, amelyek
valés tarsadalmi igényeket kielégitd termékeket és szolgdltatasokat hoznak létre vagy
azok ertékét novelik. Annyiban bizonyulnak rejtettnek, hogy az azokbél szarmazod
jovedelmeket valamilyen oknal fogva nem valljak be az adohatésagnak vagy a
Kézponti Statisztikai Hivatalnak. Nem soroljuk a rejtett gazdasig fogalmaba a
korrupciot és a bortonnel biintetendé mas illegdlis cselekmények tjan megszerzett
jovedelmeket. Kétségtelen, hogy egyfell a borravald és a halapénz (amely az ENSZ
ajanlasa szerint része a GDP-nek), mdsfeldl a vizsgalatbol kirekesztett korrupcio és
vesztegetéses fizetések kozott gyakran elmosddik a hatar. Ennek ellenére a becslések
elégge vildgos elhatarolason alapultak, mert a f6 jovedelmi tipusok elég hatarozottan
elkiilonithetok.

A rejtett gazdasidg méretére vonatkozo becslés a dolog természetébél kdvetkezden
nagyon bizonytalan. Ennek mérséklésére azt a stratégiat alakitottuk ki, hogy parhu-
zamosan tobb kutatocsoportot hoztunk létre a kiillonbozd tipusii rejtett jovedelmek
felmeérésére. Ezek egybevetése, a kiilonbségek elemzése és felderitése, a sz€élsOséges
eredmények figyelmen kiviil hagydsa nagyban sziikitette a becslések szélsé hatarait.

Sajat kutatdsunkban hét kiilon kutatécsoportot hoztunk 1étre; szamukra koriilha-
taroltuk az alapvetd modszertani és tartalmi feladatokat. Ezen kiviil a végs6 eredmé-
nyek kialakitasahoz felhasznaltuk idevdgd hat mds kutatdsnak az eredményeit is.
Ahol két-harom fiiggetlen kutatdcsoport egymashoz viszonylag kozel allo Osszeget
becsiilt egy bizonyos fajta rejtett jovedelem nagysagara, azt elfogadhaténak mindsi-
tettiik, s beépitettiik az Gsszefoglald becslésbe.
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A hét parhuzamos programot roviden a kovetkezok jellemezték.

a) A kutatas legfontosabb és legtdbb eréforrast igényld részprogramjat egy olyan
reprezentativ felvétel képezte, amely a maganvallalkozok korében vette szamitasba a
vallalkozasbol szarmazé valdsagos jovedelmeket. A minta kozel 2000 maganvallalko-
zdra terjedt ki, és a felvételt az interjukészitésben nagy tapasztalatokkal rendelkezo
Szonda Ipsos Média-, Vélemény- és Piackutato Intézet (francia—magyar kozos val-
lalkozas) kérdébiztosai hajtottak végre. Ebben az un. életmodvizsgalatban sikeresen
kozelitettitk meg a vallalkozasbdl szarmazo jovedelmek nagysagat néhany érzékény
kiadasi tételre épitett regresszios fiiggvénnyel. Ugy véljiik, hogy ez a kisérlet nagyon
lényeges 1j moddszertani eredménynek is tekintheto. Egyrészt a lakossag barmely
csoportjianal alkalmazhato. Masrészt a kdvetett modszerek jelentdsége a jovoben
erdsen nd, ugyanis a jovedelmek kdzvetlen megkérdezése egyre nagyobb ellenallasba
iitkozik a lakossag korében. (E kutatas vezetdje Hunyadi Zsuzsa szociologus volt.)

b) Az el6zb felvételhez kapesoléddan a kérdezdbiztosok egy utolagos kérddivet
toltottek ki a 2000-es mintaba bevont haztartasokrol, amelyben a kapott valaszok
megbizhatdsagat értékelték. (A kutatas vezetdje Sterk Péter szociologus volt.)

¢) Bgy 1000 haztartasra kiterjedd, viszonylag sziik programu felvetel arra keresett
valaszt, hogy milyen ardnyu a szamla nélkiili vasarlas, és mekkora lehet az oOsszes
vasarlasban a maganszektortd! vasarolt javak aranya. Ez a program nem hozott a
kitiizott célnak megfeleld, értékelhetd eredményeket, de tobb értékes modszertani
tapasztalattal gazdagitotta az ilyen tipusu kutatasok tarhazat. (A kutatas vezetdje
Ekes Ildiké kdzgazdasz volt.)

d) Az Ado- és Pénziigyi Ellendrzési Hivatalon beliil kiilon kutatocsoport alakult,
amely sajat szakértdinek bevonasaval azt vizsgalta, hogy milyen mértékl lehet a
kiilénbdzd tipusu vallalkozok (egyéni vallalkozok, korlatolt feleldsségl tarsasagok
stb.) bevallott és redlis vallalkozoi jovedelme kozti kiillonbség. Tekintettel arra, hogy
Magyarorszagon mindenkire érvényes szigoru szabdly az egyedi adatok védelme, az
APEH-en beliili kutatasi csoport és a Gazdasagkutatdé Rt. megbizasabol miukodo
kutatok csak az aggregalt adatokat és a kutatasi becslések eredményeit tették egymas
szamara hozzaférhetévé. fgy a kutatdsi program nem hasznalt titkosnak minésiilé
addzdsi adatokat, és az addhatdsag sem jutott titkosnak mindsiilé egyedi kutatasi
adatok birtokdba. E kutatasban kilénosen a szakértOk altal megszerzett helyszini
ismereteket és tapasztalatokat lehetett hasznositani. Kétségtelen, hogy az ilyen jellegii
becslésekben jelentds a szubjektiv értékitélet szerepe, de a vizsgdlat targya eleve
megkovetelte ilyen fajta megkozelitések alkalmazasat is. (A kutatds vezetdje Nagy
Janos kozgazdasz volt.)

e) Mintegy 50 adotanacsadd, kényveld és cégnyilvantartd céggel készitett interjuk
alapjan arra kerestiink kozvetlen és kozvetett uton valaszt, hogy a hozzajuk forduld
igyfelek (t6bb ezer maganvallalkozasrol van szd) az el6z0 évben a bevételek elrejtésé-
re vagy a koltségek tulértékelésére milyen modszereket alkalmaztak. Ahol erre leheto-
ség nyilott, ott a jovedelmek elrejtésének szamszerli hatdsat is meghataroztuk. E
megkdzelités is nagyon jol hasznosithato eredményeket hozott, s6t tigy latjuk, hogy
az e korben végzett informacidszerzés modszereinek javitasaval még jobb eredmények
érhetdk el. (A kutatas vezetOje Nyitrai Ferencné kdzgazdasz és Molndr LaszIé kozgaz-
dasz voltak.)
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f) Konzultaciok és felmérések formajaban tajékozodtunk a maganvallalkozasok
helyzetérol olyan bankoknal, amelyek vdllalkozdi hitelek folyositasaval foglalkoznak.
Ez a program — a banktitok tul szigori értelmezése miatt — az eredetileg tervezettnél
lényegesen szitkkebb informacios kort olelt fel. (A kutatds vezetSje Barta Judit kozgaz-
dasz volt.)

g) A KSH adatbazisaban az 1991. évrdl tarolt vallalati mérlegbeszamoldkbol
kigyujtott 3597 eleml mintasokasagnal termelési fliggvények segitségével megkisérel-
ték a termelési érték és a bérkoltségek elrejtésének becslését. Foként a gazdasagi
valosagban tapasztalt ellentmondasok és torzitasok miatt a kapott eredmények csak
kozvetetten ertelmezhetok. Ennek ellenére ezt a modszert nagyon igéretesnek tartjuk,
mert koltséges kiillon adatgytijtés nélkiil teszi lehet6vé a mar tarolt-adatokban eléfor-
duld szdndékos torzitasok feltarasat. (E kutatas vezetSje Galasi Peter kozgazdasz
volt.)

A felsorolt részkutatasok eleve nem terjedtek ki a rejtett jévedelmek minden fontos
tipusdra. Ezért e hianyok potlasara a kutatds vezetSi egyrészt atvették mdés hazai
kutatdsok eredményeit, masrészt gyakran éltek empirikus adatokkal és informaciok-
kal kozvetleniil ald nem tamasztott feltételezésekkel és ardnyositasokkal.

Itt csak utaldsszeriien emlitjiik meg azt a hat kutatast, illetve vizsgalatot, amelyeket
mas kutatdék vagy az allamigazgatas egyes szervei hajtottak végre, s amelyeknek
eredmeényei kozvetleniil vagy kdzvetve hasznosithatok voltak ebben az atfogo prog-
ramban. E vizsgilatok:

- az APEH ellendrzései a nyugta- és szdmlaadasi kotelezettség teljesitésérol; '
— az Orszdgos Munkaerépiaci Kozpont ellenbrzései a ,.fekete” munkavallalds, illetve foglalkoztatas
teriiletén;

— a Pénziigyminisztérium és a szakminisztériumok pénziigyi ellendrzései a vdllalatok, szdévetkezetek és
koltségvetesi szervek 1988, és 1989. évi gazdalkoddsarol;

— Bkes 11diké felmérése az 1992. évi lathatatlan jovedelmekrdl egy 2000 haztartast feldleld mintan;

— Lackd Maria becslése az illegdlis gazdasdg méretére egy monetaris modell segitségével;

~— a Kopint-Datorg Konjunktura-, Piackutatd és Informatikai Intézet 1992. évi 3. szami konjunktira-
jelentése, amelyben tobbek kozott a | fekete” munkavéllaldsra és az illegdlis gazdasag nagysdgara talalhatod
becslés.

~ Ezek a kutatasi eredmények az esetek tilnyomo részében jol kiegészitették vagy
aldtamasztottak sajat vzzsgalatainkat

A nemzetkozi statisztikai és kozgazdasagi 1rodalomban a rejtett gazdasagot a
legtdbb esetben (de nem mindig) a statisztikai hivatalok altal publikalt GDP-hez
viszonyitva értelmezik és mérik, azaz olyan tevékenységek eredményének tekintik,
amely nincs szamba véve a hivatalos GDP-ben. A jelenlegi kutatasban ett6] lényege-
sen eltéro kovetkeztetésre jutottunk: Magyarorszagon (és valdsziniileg mas orszagok-
ban is) a rejtett gazdasagnak szimottevd részét a KSH beszamitja a hivatalos GDP-
be. Feltehetéen azért, mert a nemzetgazdasagi merlegek kiilonbodzd oldalai kozott
csak igy tud egyensulyt teremteni. fgy a ,,rejtett” gazdasag fogalmat nem tekinthettiik
azonosnak a ,,nem mért” gazdasag fogalmaval. E kutatasban megkiildnboztettiik:

— a hivatalos GDP-ben szamba vett rejtett gazdasigot,
—- a hivatalos GDP-ben szamba nem vett rejtett gazdasagot,
— az Osszes rejtett gazdasagot.
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Ebbo] kovetkezéen a gazdasig egészére nézve is szilkségesnek latszott az alabbi
harom fogalom parhuzamos alkalmazasa:

— dokumentalt (egyedi bizonylatokkal vagy felmérésekkel alatdmasztott) gazdasig,
— hivatalosan mért (statisztikailag publikalt) gazdasag,
— teljes (egyedileg aldtamasztott + Osszes rejtett) gazdasag.

A rejtett gazdasag nagysagara vonatkozé becslések a legrészletesebben ¢€s a legtobb
megkozelitésben 1992-re vonatkoztak, ahogy azt a modszertani rész érdemben ismer-
tette. Ezt kovetden az 1980. évben elért rejtett jovedelmek nagysagat becsiltiik meg
az 1992. évre kialakitott fogalmi meghatarozasok szerint. Minthogy régebben a rejtett
jovedelmeknek csak harom tipikus és dltalanos formaja volt (a borravalo és halapénz,
a fusizds, a fogyasztok megkarositdsa), ezek alapjaban véve meghataroztak a rejtett
gazdasag lehetséges nagysdgat. E jovedelmeket az 1980-as évek elején tobb kutatas is
vizsgalta és elemezte.

Az 1980 és 1992 k6zotti idoszakban a becsléseknek két f6 tampontja volt. Az egyik
timpontot az un. ,,nem regisztralt maganszemélyek lathatatlan (be nem vallott)
jovedelmére” vonatkozdan egymadst kdvetd korabeli felmérések és becslesek képezték,
mig a masik tAmpontot a regisztralt egyéni vallalkozok éltal az adohatosag szamara
bevallott és a KSH altal kiillon becsiilt teljesitmények egybevetése adta. Viszonylag
kevéssé megalapozott forrasok alltak rendelkezésre a koztulajdonban levd vallalatok
és intézmények kidramlo rejtett jovedelmeirdl, de létezésiiket és idobeni novekedésii-
ket szamos jel félreérthetetleniil igazolta. Ezért az 1980-ra az e szféra GDP-jchez
viszonyitva szerényen 3 szdzalékra becsiilt Osszeg és az 1992-re 5 szazalékra becsult
Osszeg lényegében meghatarozta a kdzbensd évek ilyen tipusu jovedelmeit.

2. tabla
A nyilt és a rejtett gazdasag aranya
1980. 1985, 1989. 1990. 1991. 1992
Megnevezés
évben (szazalék)
Nyilt gazdasag (hivatalos GDP folyo
aron, milliard forint)
piaciaron . . . . . . . . . . . 721 1034 1722 2089 2308 2805
alaparon . . . . . . . . . . .. 645 931 1498 1787 2039 2451
Rejtett gazdasiag (becslés, millidrd fo-
rint) . . . . .. ... 83 130 233 335 465 650
A rejtett gazdasag aranya (szazalék)
a piaci aron értékelt GDP-hez . . . 12 13 14 16 20 23
az alapdron értékelt GDP-hez . . . 13 14 16 19 23 27

Az ilyen modon elvégzett becslések azt mutatjak, hogy a rejtett gazdasagban
keletkezett jovedelem (GDP) dsszege 1992-ben kereken 650 milliard forint volt, amely
az adott évben hivatalosan kimutatott GDP alaparon szamitott, 2451 milliard forin-
tot kitevé értékéhez viszonyitva kereken 27 szazalékot tesz ki. (A beszerzési, azaz a
piaci aron szamitott GDP 1992-ben 2805 milliard forint volt; ehhez képest a rejtett
gazdasdg ardnya 23 szdzalék, de e vizsgalat szakért6i az alaparakon értekelt GDP-t
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tartjak kozgazdasagi értelemben helyesebb viszonyitasi alapnak.) A 2. tibla az 1980
¢s 1992 kozotti idészakra bemutatja a hivatalos GDP és a rejtett gazdasag nagysagat.
A novekedés mind a hivatalos, mind a rejtett gazdasag esetében rendkiviil nagy, de
ezekben a foly6 drakon kifejezett adatokban nemcsak a tevékenységek fizikai értelem-
ben vett novekedése, hanem a gyors inflicié hatésa is tiikrozédik.

A rejtett gazdasagban létrehozott GDP Gsszegének aranya Magyarorszagon Iénye-
gesen magasabb, mint a nyugat-eurdpai fejlett piacgazdasiagokban. Abszolit értéke -
is, relativ ardnya is kiilondsen az utobbi 3 évben gyorsan nétt. Aranya a gazdasag
hivatalosan publikdlt adatdhoz viszonyitva mar 1980-ban is elérte a 13 szazalékot,
1992-ben mar kozel volt a 27 szdzalékhoz. | | |

Ezeknek az ardnyszdmoknak a redlis megitéléséhez ki kell térni egy technikainak
tind, valdjaban azonban rendkiviil fontos és érdemi kozgazdasagi értelmezési és
statisztikal mérési problémara. _

Elozoleg mdr emlitettiik, hogy a KSH a rejtett gazdasignak kezdetben egy kisebb,
az utobbi években azonban mar jelentSs részét becslés Gitjan beépitette a hivatalos
GDP-be. Ezért tehdt a korrekt eljards az, ha egyfeldl a rejtett gazdasag teljes egészét
egy olyan Osszeghez viszonyitjuk, amelyben még nem tiikrézddik a KSH pétldlagos
becslese, azaz amely csak egyedi dokumentécidkon (bevallasokon és felméréseken)
alapul. Ezt a fogalmat nevezziik ,,dokumentalt GDP’-nek. Ehhez viszonyitva a teljes
rejtett gazdasag aranya 1992-ben kereken 30 szazalék.

Emellett viszont annak is nagy az informdcids értéke, hogy a rejtett gazdasigra
vonatkozo becslések korlatozottsaga milyen foku torzitist idéz eld a statisztikai
informacidkban, azaz milyen mértékben kellene a hivatalos GDP-t névelni annak
érdekében, hogy az orszdg gazdasagi teljesitményeit teljes mértékben tiikrézé muta-
tokhoz jussunk. E méasodik szemléletben a hivatalos GDP értékét 1992-ben a most
elvégzett kutatds szerint 16 szdzalékkal kellene novelni, hogy az altalunk ,»teljes
GDP”-nek nevezett fogalomhoz jussunk. A széban forgd dsszefiiggéseket az 1992-re
vonatkozé adatokkal érzékeltetjiik a 3. tablaban.

3. tabla

A dokumentdlt, a hivatalos és a teljes GDP Jsszege és ardnya 1992-ben

Megnevezés Gssgqg‘, alapiron | A dokumentalt GDP
(milliard forint) szazalékaban

! Dokumentdlt GDP . . . . . . . . . . . 2194 100

Rejtett gazdasag . . . . . . . . . . . . 650 30
Ebbdl:

a hivatalos GDP-ben szimba véve . 257 12

a hivatalos GDP-ben nincs szimba véve 393 18

Hivatalos GDP* . . . . . . . . . . .. 2451 112

Teljes GDP** . . . . . . . .. .. .. 2844 130

* A dokumentalt GDP és a hivatalos GDP-ben szamba vett 'rejteti gazdasig.

** A dokumentilt GDP ¢s az Osszes rejtett gazdasag.

A rejtett gazdasag e két részének megoszlasa tavolrol sem volt azonos az 1980-1g
visszatekint6 iddszak minden évében. A hivatalos GDP-ben szamba vett rész mindvé-
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gig lenyegesen kisebb volt, mint a szamba nem vett rész, de az utobbi években a KSH
a rejtett gazdasagnak egyre nagyobb részét épitette be a hivatalos GDP-be. Ennek
mertéket a 4. tabla érzékelteti.

4. tabla

A rejtett és a teljes gazdasdg ardnya a dokumentdlt gazdasdghoz viszonyitva
1980. 1985. 1989, 1990. 1991. 1992,
Megnevezés
évben (szAzalék)
Dokumentalt gazdasag . . . . . . . 100 100 100 100 100 100
Rejtett gazdasag . . . . . . . . . . 13 14 16 20 25 30
Ebbdél:
a hivatalos GDP-ben szamba véve . 2 3 4 7 9 12
a hivatalos GDP-ben nincs szamba
veve . .. . L L L 11 11 12 13 16 I8
Hivatalos GDP . . . . . . . . .. 102 103 104 107 109 112
TellesGDP . . . . . . . . . . .. 113 114 116 120 125 130
Teljes GDP a hivatalos GDP szazaléka-
ban. . . . . . .. ... 111 111 112 113 Is 116

Megjegyzés: lasd a 3. tabla jegyzetét.

Megkiilonbozetett figyelmet érdemel a tabla utolsd sora, mert annak ellenére, hogy
csak folyo drakon szamitott értékeket hasonlit 6ssze, a hanyadosbdl mégis kdvetkez-
tethetink a gazdasagi novekedés litemében el6forduld statisztikai mérési hiba és
torzitas mértékére. |

Megallapithatd, hogy a KSH a gazdasagi ndvekedés titemét mind a rendszervaltas
eldtti, mind az azt kovetd évekre alapjaban véve redlisan, a valtozasok trendjét és
meértékeét nagysagrendjében helyesen kozolte hivatalos jelentéseiben.

Az 1980 és 1989 kozotti idészakban a KSH altal kozolt novekedési titemek a
kutatas eredményei alapjan (a rejtett gazdasag miatt) gyakorlatilag nem szorulnak
korrekciora. Legfeljebb az 1989-es évben, amikor a maganvallalkozas szdmdra ta-
gabb fejlodési lehetdség nyilt, a hivatalos GDP-ben szamba nem vett rejtett gazdasag
egy szézalékponton beliili mérték{i modositast tenne indokoltta. (A hivatalos 0,7
szazalék helyett korilbelil 1,3—1,6 szazalék kozott lehetett a teljes GDP 1989. évi
novekedése.)

A KSH az 1990., 1991. és 1992. évekre egyiittesen 19 szazalékos, az egyes években
3,5, 11,9 és 4,5 szazalékos csokkenést mutatott ki a hivatalos GDP alapjin. Ez a
csOkkenés a rejtett gazdasag szamba nem vett részét is figyelembe véve 15—16
szazalékra, az egyes években 3, 10 és 3,5 szazalékra mérséklddne. Erdemes ennck a
harom évnek a gazdasagi teljesitményeit évenként is elemezni a kutatds eredményei-
nek tukrében. Kitlinik, hogy a csdkkenés trendje még 1992-ben sem valtott volna at
novekedésre.

Mindezek mellett azonban arra is ra kell mutatni, hogy a korabban tébbek altal
hangoztatottnal végiil is kisebb mérési hianyossag, torzitas azért tavolrdl sem elha-
nyagolhato gondok forrdsa volt. Az egyes években tapasztalt évi 1--2 sz4zalékpontos
kiilonbségnek a gazdasagpolitika tobb fontos teriiletén, mindenekelStt a monetaris
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politikaban és a megtakaritasi magatartas megitélésében érdemi jelentGsége volt. A~
kutatas altal igazolt mérsékeltebb csokkenési iitemek realisabb megitélést, egyes
fontos gazdasagi Osszefliggések jobb megértését teszik lehetdve.

A kutatds kezdetén az volt a feltételezésiink, hogy a rejtett gazdasag klzarolag a
‘maganszektorban vagy az annak mindsithetd gazdasagi szféraban talilhatd meg, sigy
teljesitménye kizarolag a maganszektor sulyat noveli a gazdasagban. A kutatas soran
ezt a hipotézist modositani kellett. Mint az 5. tabla adatai jelzik, a rejtett gazdasag
szerepe valoban a magdnszektorban a legjelentdsebb, de tulajdonképpen a gazdasig
valamennyi szektora, idevéve a koztulajdoni és a killfoldi szektort is, eléggé jelentds
mértékben kézremiikodik a rejtett jovedelmek keletkezésében.

| 5. tabla
A rejtett gazdasdagban eloallitott GDP tulajdonosi foszektorok szerint _
1980. 1985, 1989. 1990. 1991. 1992,
‘Tulajdonosi foszektor
évben
Milliard forint
Koéztulajdon . . . . . . . 18 24 43 56 67 64
Magantulajdon (hazai) 65 106 190 278 395 574
Kilfoldi tulajdon . . . . . 0 0 0 1 3 12
Egyiitt 83 130 233 335 465 650
Megoszlas (szazalek)
Koéztulajdon . . . . . . . 21 18 18 17 14 10
Magantulajdon (hazai) 79 82 82 83 ) 88
Kiilfoldi tulajdon . . . . . 0 0 0 0 1 2
Egyiitt 100 100 100 100 100 100

Az egyik leglényegesebb kovetkeztetése ennek a kutatasnak az, hogy a teljes rejtett.
gazdasagot is figyelembe véve, a maganszektor aranya a hivatalos GDP-ben elfoglalt
ardnyhoz képest 6—7 szdzalékponttal magasabb, a kdztulajdoni szektoré pedig
ugyanilyen ardnyban alacsonyabb. Ezek az ardnybeli kiilonbségek a vizsgilt 12 év

alatt éerdemben nem valtoztak.

6. tabla
A tulajdonosi foszektorok hozzdjarulasa a teljes GDP-hez
1580, 1985. 1989. 1990. 1991, = 1992,
Tulajdonosi fészektor e
évben (szazalék)
Koztuiajdon . 83 79 74 70 63 50
Magantulajdon (hazal) 17 21 26 29 34 42
Kiilfoldi tulajdon . 0 0 0 1 3 8
Egyiitt 100 100 100 100 100 ‘100
A hazai maganszektor aranya a hiva- '
talos GDP-ben 10 15 20 23 27 36
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Figyelemre méltod, hogy a ,,teljes GDP’-ben a maganszektor sulya mar 1980-ban
is elérte a 17 szazalékot (a hivatalos 10 szazalékkal szemben), és az 1989. évi 26
szazalék (20%) utan 1992-ben — a kiilfoldi tulajdonban levo vallalkozasokkal egyiitt
— elérte az 50 szazalekot, szemben a hivatalos GDP-ben addédo 44 szazalékos
arannyal.

Figyelembe véve a hazai magdnszektor és a kiilfoldi ellenOrzés alatt allo gazdasagi
szervezetek elmult 3 év alatti térhoditasanak iitemét, tovabba a privatizacio és az 1j
alapitasok 1993. évi hatdsat, végiil, de nem utolsé sorban a kiilfoldi téke 1993. évi
bearamlasat, megalapozottnak latszik az, hogy 1993-ban a hazai maganszektor a
hivatalos GDP 45—50 szizalékat hozta létre. A kiilfoldi szektorral és a rejtett
gazdasaggal egyiitt a maganszektor aranya a ,,teljes GDP”’-ben meghaladja a 60
szazalékot.

A maganszektor hozzdjarulasa a teljes GDP-hez

A maganszektor eltéro tipusu gazdasagi szervezetekbol és kilonbozo gazdasagi
tevékenységekbdl tevodik Ossze. Ezek szerepe, viszonylagos sulya az elmult 12 év s
féleg az utobbi 3 év alatt nagymértékben megvaltozott. Leggyorsabban a magantulaj-
donban levd tarsasvallalkozasok, tovabba a regisztralt egyéni vallalkozok termelése
novekedett. Ezzel szemben jelentdsen csOkkent a ,lakossiag kiegészitd gazdasdgi
tevékenységének™ az aranya, amelynek abszolut sulya azonban még ma is jelentds
mind az orszag termelésében, mind a lakossagi személyes igények kielegitésében.

7. tabla
A magdnszektor egyes csoportjainak hozzdjaruldsa a teljes GDP-hez
1980. 1985. 1989, 1990, 1991, 1992,
Alszektor
évben (folyd aron)
Millidrd forint
Tarsas maganvallalkozok . . . . . . 0 14 117 194 295 580
Regisztralt egyéni vallalkozok . . . . 19 50 87 129 205 290
Nem regisztralt maganszemelyek . . . 54 78 112 131 155 175
Lakossag kiegészito tevékenysége . . 45 77 102 117 132 140
Nonprofit intézmények . . . . . . . | 2 5 7 | 9 13
Egyiirt 119 221 423 578 796 1198
A teljes GDP szazalékaban
Tarsas maganvallalkozdk . . 0 1 7 10 12 21
Regisztralt egyéni vallalkozok . . 3 5 6 6 9 10
Nem regisztralt maginszemélyek . 8 8 7 7 7 6
Lakossag kiegészito tevékenysége 6 7 6 6 6 5
Nonprofit intézmények . 0 0 0 0 0 0
Egyiitt 17 21 26 29 34 42

Az utébbi 2—3 évben erodteljes csokkenést idézett elé a lakossag kiegészito teve-
kenységében a hazilagos lakasépitkezés zuhandsszerii visszaesése.



528 DR. ARVAY JANOS—DR. VERTES ANDRAS

A koztulajdoni szektor hozzdjaruldsa a teljes GDP-hez

A koztulajdon sulya a ,,teljes GDP”’-n beliil 1980 és 1992 koz6tt 33 szazalékponttal
csokkent. Az aranyvesztés mogott harom kiilonb6z06 tulajdonosi alszektornak egy-
mastol nagyon eltérd fejlodése, illetve visszafejlodése érdemel figyelmet.

A koztulajydon legjellemzObb szervezetei, az un. kéltségvetési intézmények a vizsgalt
12 év alatt relativ gazdasagi jelentdségiikben lényegesen nodvekedtek, hiszen mig
1980-ban az orszagos GDP-ben elfoglalt aranyuk kereken 10 szazalék volt, addig
1992-ben mar elérték a 15 szazalékot. Ez a térnyerés tdvolrdl sem jelenti az idetartozo
intézmények ilyen méretii valds fejlddését, killéndsen nem 1989 utdn, hanem ebben a
gazdasdg mas szektorainak visszaesése jatszik dontd szerepet.

Az dllami vallalatoknak és az allami tulajdonban levé vallalkozasoknak (tarsasa-
goknak) a ,,teljes GDP”’-ben elfoglalt egyiittes stulya az 1980. évi 58-rol 32 szazalékra
csOkkent 1992-ben, de ezen beliil a hagyomanyos allami vallalatoké 57-rél 12 szaza-
lékra esett, az allami tulajdonban levd tarsasagoké viszont 1 szazalékrol 20 szazalékra
emelkedett. - |

A szovetkezeti szektor az 1980-as évek kezdetén nagyon jelentds szerepet jatszott,
idevéve az ipari, kereskedelmi és mas tipusi szovetkezeteket is. A szOvetkezeti szektor
aranya (a haztaj gazdasagok nélkiil) az orszag teljes GDP-j¢ében még kercken 15
szazalék volt 1980-ban, de 1989-ben -— nagyrészt a korabban itt mikodoé mellékiizem-
agak levaldsa és 0nalldsodasa miatt — stilya 10 szazalékra csGkkent. 1992-ben valdja-
ban mar csak olyan mértékben (3%) taldlunk hagyomanyos szdvetkezeteket e szek-
torban, ami a még folyamatban levo, de be nem fejezett atalakulasok maradvanya.

8. tabla

A koztulajdon egyes formdinak hozzdjiruldsa a teljes GDP-hez

1980. 19835. 1989, 1990, 1991, 1992,
Tulajdonforma
évben (folyd alapiron)
Millidrd forint
Allami vallalatok . . . . . . . . . . 413 548 792 813 751 357
Allami rt.-k és mas allami vallalkozasok 5 10 70 142 238 | 568
Koltségvetési intézmények . . . . . . 69 105 216 279 356 435
Hagyomanyos szovetkezetek . . . . . 111 150 168 180 140 77
Egyiitt 598 813 1246 1414 1485 1437
A teljes GDP szazalékaban

Allami vallalatok . . . . . . . . . . 57 53 47 40 32 12
Allami rt.-k és mas dllami véllalkozasok 1 1 4 7 10 20
Koltségvetési intézmények . . . . . . 10 10 13 14 15 15
Hagyomanyos szovetkezetek . . . . . 15 15 10 9 6 3
Egyiitt 83 79 74 70 63 50

A kulfoldi ellen6rzés alatt all6 vallalkozasok dsszetétele ugyancsak rendkiviil nagy
erdeklodésre tart szamot, de erre a teriiletre ez a kutatas érdemben nem terjedt ki.

%*
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A kutatas figyelemremélto eredményeket hozott, de a program szakértdi arra is
felhivtak a figyelmet, hogy az elvégzett kutatas kizarolag a kozgazdasagi tudomanyos
vizsgalatokat szolgalja, s eredményei nem alkalmazhatdok napi pénziigypolitikali,
adozasi, koltségvetési problémak operativ megoldasahoz, nem hasznalhatok ilyen
célu intézkedésekhez.

TARGYSZO: Gazdasagstatisztika.

PE3IOME

ABTOPBI NOBITOXHBAIOT PE3YIbTATHI HCCIICIOBAHHIA, LEIBIO KOTOPBIX ABIAIOCH TO, YTOOH B IEPHOJ
HEPEXoa oT IUIAHOBOT O X038HCTBA K PIHOYHOM IKOHOMHAKE HMEJIMCH BCe D0siee IOCTOBEPHBIE H PeasibHbIE
uHGOpMAIUH O BbIpAOOTKe HAIMOHAJIBHONH 3KOHOMMKH B LIEJIOM H, B TOM YHCJIE €€ OTIENBHBIX CEKTOPOB
no popmMaM COOCTBEHHOCTH.

Baxkueiiiie BuIBOOBI HUCCICNOBAHMS OXBATHIBAKOT CJCHYIOUIHE TeMbl: /. KjacCH(HKAIMA COIJIACHO
dhopMaM COOCTBEHHOCTH; 2. M3MEHEHHE CTPYKTYPBI coOCTBeHHOCTH B Benrpum B 1980-—1992 roasr; 3.
METO/IbI OLIEHKH TEHEBOH HJKOHOMHMKH; 4. pasMep U CTPYKTypa TcHeBOH DKOHOMHKH B 1980-—1992 roagi; 5.
peajIbHBIE TEMIbI IKOHOMHUYECKOI0 POCTa; 6. pOJIb OTACABHBIX CEKTOPOB B TEHEBOH JKOHOMMKE; 7. peallb-
Has POJIb YaCTHOTO CEKTOPa B BEHI'epPCKO 3KOHOMHKe; §. CTPYKTypa YacTHOTO CEKTOpA M €ro BKJIAX
B BaJIOBOH BHYTPEHHHH NPOAYKT; 9. CTPYKTypa ODINECTBEHHOI'O CEKTOPd M e€rQ BKJIAJ B BECh BAJIOBOH
BHYTPEHHHH NPOIYKT.

SUMMARY

The study summarizes the results of researches aimed at providing more reliable and realistic informa-
tion on the performance of the national economy and within this of ownership sectors in the transition
period from planned to market economy.

The main results of research cover the subject fields as follows: /. classification by ownership form; 2.
change in ownership structure in Hungary between 1980 and 1992; 3. methods for estimating hidden
economy; 4. the size and structure of hidden economy between 1980 and 1992; 5. the real growth rate of
the economy; 6. the role of certain sectors in hidden economy; 7. the real role of private sector in the
Hungarian economy; 8. the structure of private sector and its contribution to GDP; 9. the structure of
public sector and its contribution to total GDP.



A HAZTARTASI SZEKTOR
ELSZAMOLASANAK UJ MODSZERTANA*

BEDEKOVICS ISTVAN

A magyar nemzeti szamlakban a lakossag jovedelmére és fogyasztdsira vonatkozd
részletez6 szamitdsok a multban nem illeszkedtek tokéletesen a szamlarendszer egé-
szébe. |

A publikaciokban végighizodik az a kettdsség, hogy egyfelél a haztartdsok (az
eddigi szOhasznalatban a lakossag) — mint a nemzetgazdasig egyik jovedelemtulaj-
donos szektora — részei a nemzetgazdasag teljes kord elszamolasanak, masfel6l
viszont a haztartdsok — mint elkiildniilt szektor — jovedelem- és fogyasztdsi adatai
kozvetlentl kapcsolodtak az életszinvonal-statisztikahoz. E kettdsség okozza, hogy
az egyes tablakban ugyanazok az adatok mads formaban — esetenként eltérd tarta-
lommal — szerepelnek.

1992 el6tt a haztartasok kizarélag fogyasztdi egységeket jelentettek. Ennek megfe-
leléen a nem jogi személyiségti vallalkozasok termeldtevékenységét, a jovedelem
keletkezését és felhasznalasat a ,,Kis tarsas- és egyéni vallalkozdsok és a haztartasok
vallalkozo tevékenysége” termelési alszektorban szamoltuk el, igy ezen vallalkozasok
miikodési eredmiaye a haztartdsi szamldkon jovedelemként nincs kimutatva. Egyet-
len kivétel a sajat tulajdonu lakasok lakdasszolgaltatasa, az ebbdl szarmazé jovedelem
— az ¢értékelés modjabol kovetkezéen — csak a maganlakasok értékcsokkenési
leirasat fedezte. Ez a tétel is csak akkor jelent meg lakossagi jovedelemként, amikor
a brutté megtakaritdst mutattuk ki, de a jovedelem keletkezése nem jelent meg
miikddési eredmeényként.

A haztartasi szamlak tartalmaztak azokat a koltségvetésbe fizetett és onnan kapott
Jovedelemtranszfercket is, amelyeket azonban a koltségvetési és egyéb nonprofit
intézmények termelési alszektorban nem vettiink szamba.

Az 1992-t6l alkalmazott Gj moddszertan jelentds valtozast idéz el a lakossagi
makrostatisztikdak tartalmdban. A tovabbiakban a lakossdgi makrostatisztikdk tar-
talmédnak legfontosabb valtozdsait mutatom be, eldszdr réviden osszefoglalva az
érvenyes nemzetkozi statisztikai szabalyokat, majd kiemelve a magyar statisztika altal
k6zolt mutatok megvaltozott jelentését.

* A magyar nemzeti szamlakkal foglalkozd sorozat masodik tanulmdnya. A sorozat elsd tanulmanyat lasd: Statisztikai
Szemle. 1994, évi 6. sz. 469-—480. old.
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AZ 1993-AS SNA AJANLASAI

Az SNA (System of National Accounts — Nemzeti Szamlak Rendszere) a nemzeti
szamlak teljes rendszerét a szervezeti egységekre értelmezi. Ez azt is jelenti, hogy a
szervezeti egységekre vonatkozd, a nemzeti szamlakhoz sziikséges Osszes informacid
— elméletileg — kiilon megfigyelhetd. Altalaban nem igaz ez a feltevés a kisvallalko-
zas ¢s a vallalkozas tulajdonosanak sajat haztartdasa esetén, ezért ezeket a kisvallalko-
zasokat az SNA a haztartasi szektorban termeléi és fogyasztoi mindségében egyiitt
mutatja be. A kisvallalkozdsokon kiviil a haztartasi szektorban szamoljuk el a haztar-
tasokon beliil végzett nem piaci termelést: ilyen a sajat tulajdont lakasok esetén az
imputdlt lakasszolgaltatas vagy a termékek sajat felhaszndldsra torténd eldallitdsa.

Az SNA elsOsorban a piaci muveletek statisztikai leirdsdara alkalmas szabalyokat
fogalmaz meg, a hdztartasok altal végzett tevékenységek és egyéb miveletek nagy
része viszont a haztartas sajat szikségleteinek kielégitését szolgalja, piaci cserére nem
keril. Mivel a nem piaci folyamatok értékét kiilon kell megbecsiilni, imputdlni, és a
becslések mindsége sziikségképpen bizonytalanabb, ezért a nemzeti szamlak az ada-
tok megbizhatosaga érdekében viszonylag sziiken hatarozza meg a figyelembe veend6
nem piaci folyamatok korét.

Az SNA kulon alfejezetben foglalkozik a haztartasok killonb6zo tevékenységeinek
elhatarolasaval, tehat hogy melyek tartoznak a termelés korébe s melyek nem. A lakas
vagy a haztartasi gépek hazilagos javitasat, az ezekkel kapcsolatos fenntartdsi munka-
kat (az un. do-it-yourself tevékenységeket) mint sajatszamlas szolgaltatasok nyujtasat
nem termelésként veszik szamba. Ezekhez a tevékenységekhez felhaszndlt anyagok
vasarlasa - a 'végsO fogyasztasi kiadasnak a része. A lakastulajdonos altal végzett
- nagyobb javitasok esetén azonban ezeket a tevékenységeket a lakasszolgaltatas terme-
Ieschez igénybe. vett termel6felhasznalasként kell kezelni. Kivételként, méghozza
jelentds kivételként kell emliteni a sajat lakasszolgaltatasnak (a tulajdonos altal lakott
lakas lakdsszolgaltatasanak) kezelését, amely annak ellenére, hogy szintén sajat fo-
gyasztasu szolgdltatds nydjtasat jelenti, mégis része (eddig is része volt) a termelésnek.
Ennek a kivételes kezelésnek a magyarazata, hogy a maganlakas és a bérlakas aranya
orszagonkeént is és adott orszagon beliil idoben is szamottevden valtozhat, ami viszont
nagyon megnehezitené, sOt torzithatna a lakdsszolgaltatas térbeli és iddbeli Osszeha-
sonlithatosagat. Az el6z8kben felsorolt tevékenységek kibocsatasa, termeléfelhaszna-
lasa ¢s hozzaadott értéke a haztartasi szektor termelési szamlajan jelenik meg.

A jovedelemkeletkezési szamla mutatja a termelésbol keletkezett munkavallaldi
jovedelmeket, a vegyes jovedelmet és az egyéb termelési addkat. A kisvallalkozasok
tulajdonosainak jovedelme és a haztartasok nem piaci termelésébdl szarmazo jévedel-
me az un. vegyes jovedelem, mert egyiitt, egymastol nem elkiildnithetd modon tartal-
mazza a végzett munka ellenértékét jelenté munkavallaloi jovedelmet és a tOkehoza-
dékot kifejezé6 mikddési tobbletet.

A tovabbiakban — a néhany altalanos megjegyzés utan — az ajanlasoknak a
fontosabb jovedelemtételekhez kapcsolodd elemeit ismertetem.?

! A kdnnyebb azonosithatésag érdekében az ajanldsoknal az SNA-ben alkalmazott csoportositasok (lasd a fiiggelék-
ben) eredeti hivatkozasat hasznaljuk. D (Distribution) a jovedelemelosztdssal kapcsolatos tranzakcidkat jeldli. Mivel nem
tériink ki minden tranzakciora, csak a témank szempontjabél fontosabbakat emlitjiik, ezért a szamozas nem folyamatos.
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Munkavallaloi jovedelem (D.1)

A munkavallaléi jovedelem a munkaado altal adott 0sszes pénzbeni és természetbe-
ni javadalmazas, amelyet a gazdalkodo egység a végzett munka fejében fizet a munka-
vallalonak az elszamoldsi iddszakban, fiiggetleniil attol, hogy azt eldre, a munkavég-
zéssel parhuzamosan vagy azt kévetden fizették-e ki. Az SNA nem tekinti munkaval-
laloi jovedelemnek az Onkéntes, nem fizetett munkat, és — amint arrdl mar szo volt
— a hdztartds tagjai altal a sajat tulajdonu (jogi személyiség nélkiili) vallalkozdsban
végzett és egyéb haztartasi tevékenységbdl szirmazé jovedelmet.? Nem része a mun-
kavallaloi yovedelemnek a munkaado altal a bérek és keresetek utan fizetett ado, azaz
a bérado sem. Ezeket az adokat egyéb termelési addnak tekintjitk ugyanigy, mint az
épiletek, a fold és a termelési folyamatban hasznalt mas eszk6zok adéjat.

A munkavallaléi jovedelem jorészt megegyezik a Nemzetkozi Munkaiigyi Hivatal
(International Labour Office — ILO) altal definialt munkaerdkdltség fogalmdval. Az
eltérések kozé tartozik a mar emlitett bérado, amely a munkaerdkoltségbe tartozik,
valamint néhany olyan tétel, amelyeket a nemzeti szamlak nem jovedelemnek, hanem
a termelo felhasznalas részének tekintenek. Ellenkezd irdanyban viszont a munkaerd-
koltség nem tartalmazza a nem alapszerii tarsadalombiztositas imputalt értékét.

A munkavallaléi jovedelemnek két f6 Osszetevdje van, nevezetesen:

bérek és keresetek,
a munkaadok tarsadalombiztositdsi hozzajarulasai.

A bérek ¢s keresetek tételnek része a munkavallalé altal fizetett 6sszes jovedelem-
ado, tarsadalombiztositasi hozzajarulds, munkavallaloi jarulék stb. még akkor is, ha
ezek egy részét a munkaado adminisztrativ okokbdl visszatartja és kdzvetleniil fizeti
be a munkavallald nevében. A béreket és kereseteket kiilonbdzé formdban fizethetik,
beleértve a munkaado altal termék és szolgaltatas formajaban nytjtott természetbeni
javadalmazast is.

A tarsadalorn.biztositasi hozajarulasok lehetnek:

vagy tényleges, a munkaadd 4ltal a tarsadalombiztositasi rendszerekhez vagy mas biztositasi rendszerek-
hez fizetett hozzajarulasok:

vagy imputalt hozzdjarulasok, a munkaadé altal nem alapszeriien nydjtott juttatasok fedezetei.

A Pénzbeni bérek és keresetek (D.111) a kovetkezé fajta javadalmazasokat foglal-
jak magukba:

a rendszeresen — hetente, havonta vagy mas id6kdzonként — fizetett béreket és kereseteket beleértve
a teljesitmeény- és darabbeért is, a tilmunkdra vonatkozo fizetést, az éjszakai, hétvégi vagy mas rendkiviili
iddszakra vonatkozo potlékokat, az otthontdl tavol vagy veszélyes korillmények kozotti munkaért fizetett
osszegeket, a kiillfoldon végzett munkaért adott kiegészitéseket stb.;

a rendszeres kiegészitd juttatdsokat, mint példaul a lakbértamogatast, a munkadbajirds koltségeinek
megtéritését;

* A tovabbiakban a haztartasoktdl el nem kiilonithetd gazdalkodd egységeket a haztartdsok termelSegységének
nevezziik, A haztartasok termelGegységeiben folytatott tevékenységbe beleértjiik az egyéni vallalkozdk és segitd csaladtag-
Jaik, a mezdgazdasagi kistermelok ltal végzett munkat, valamint a nem regisztralt tevékenységet vallalkozdként végzett
Ondlld tevékenységet (példaul szerzdi munka).
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a nem munkaban t6ltott idore jard bért példdul a munkasziineti napokra jaré bért, a termelés ideiglenes
szuineteltetése alatt folyositott bért, kivéve a betegség miatti hianyzdst;

az alkalmankent fizetett Ssszegeket vagy egyéb kivételes fizetségeket, amelyeket a gazdalkodo egység
teljesitményétol fiiggd 0sztonzo rendszerek alapjan fizetnek:

a munkavallalo dltal kapott jutalékot, ajandékot, borravalot (ezeket ugy kell kezelni, mintha a gazdalko-
do egység altal nyujtott szolgiltatas ellenértékét képezné, igy még abban az esetben is bele kell érteni a
gazdalkodo egység kibocsdtdsaba és hozzdadott értékébe, ha azt egy harmadik fél kézvetlenil a munkaval-
lalonak fizeti).

A peénzbeni bérek és keresetek nem foglaljdk magukban a munkaado 4ltal a
munkavallalonak fizetett olyan visszatéritéseket, amelyeket a munkaba 4llds vagy a
munkavégzés feltételeit biztositjdk, példaul:

az utazassal, koltozéssel kapesolatos kiaddsok megtéritése, amelyek akkor meriilnek fel, ha a munkaval-
lalé uj allast foglal el vagy a munkaadé az orszdg mds részébe vagy mas orszdgba teszi 4t a munkavallalo
munkahelyét;

a szerszamok, specidlis munkaruha vagy egyéb a munkavégzéshez sziikséges eszkdzok koltségeinek
megtéritése.

Ezeket a koltsegeket a munkaad6 4ltal fedezett folyd termelSfelhasznalasként
kezeli a rendszer.

Hasonloképpen nem tartalmazzak a pénzbeni bérek és keresetek a munkaado altal
viselt alabbi kiaddsokat:

a csaladi és oktatasi potickok, a gvermekeket, hizastdrsat és az eltartottakat figyelembe vevé mas
Juttatasok;

a betegség, baleset, sziillés vagy egyéb okbdl a munkabdl vald tivolmaradas idejére a munkaadé altal
teljes vagy csokkentett bértarifa alapjan fizetett dsszegek;

munkaképtelenség vagy baleseti elhaldlozas okozta alldselvesztés miatt a munkavallaloknak vagy
hozzitartozdiknak kifizetett Osszegek. '

Ezeket a kifizetéseket nem alapszeri juttatisként kezeljiik, igy nem részei a bérek-
nek és kereseteknek, mert csak meghatarozott események, koriilmények bekdvetkez-
tekor jarnak egyes munkavallaloknak, és fiiggetlenek a munkavallal altal végzett
munkatol.

Természetbeni bérek és keresetek (D.112). A munkaadé kiilonb6z6 okokbél termé-
szetben is honoralhatja a munkavallalot, példaul:

adozasi szempontbdl elénydsebb Iehet mind a munkaadénak, mind a munkavallalénak a pénzbeni
fizetés elkeriilése;

a munkaadé meg akar szabadulni a sajat kibocsatasanak piaci keresletet meghaladé részétél;

a munka természete megkivanja az otthontdl valé gyakori vagy huzamosabb tavollétet, és a munkaado
lakdst, kézlekedési lehetSséget biztosit a munkavallald szamdra.

Azokat a munkavégzéshez sziikséges termékeket és szolgaltatdsokat, amelycket a
munkaado nyujt alkalmazottainak, folyd termeldfelhasznaldsnak tekintjiik: ilyen
példaul a specidlis védéruha. A természetbeni javadalmazas viszont olyan arukbél és
szolgaltatasokbdl all, amelyek nem feltétleniil sziikségesek a munkavégzéshez, és a
munkavallalé donti el, hogy mikor, milyen formdban, a sajat vagy a haztartdsa mas
tagjainak sziikségleteire hasznalja-e fel oket.
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A kovetkezd lista azokat a termék- és szolgaltatasféleségeket tartalmazza, amelye-
ket a munkaadok gyakran téritésmentesen vagy csokkentett aron nyujtanak alkalma-
zottaiknak:

ételek és italok, beleértve azokat is, amelyeket hivatalos kikildetésben fogyasztanak;

lakasszolgaltatas vagy olyanfajta elszallasolds, amelyet a haztartas minden tagja hasznalhat;

olyan egyenruha vagy mas fajta specialis ruhdzat, amelyet a munkavallalo munkavégzés kdzben és azon
kiviil is viselhet;

a jarmuvek és egyéb tartds cikkek formajaban nyujtott, a munkavallalo személyes szitkségleteit szolgald
juttatas;

a munkaaddé altal a munkavdllald érdekében fizetett betegség- s mas biztositds (kivéve a kotelezd
tarsadalombiztositas keretében nyujtott biztositasokat),

a munkaadé altal nytjtott termékek és szolgaltatisok, amelyeket a munkaado termel, példaul a vasut-
és légitarsasagok altal biztositott ingyenes utazasi lehetéség, ingyen szén a banyaszoknak;

a sport és egyéb pihenési lehetdségek biztositasa a dolgozoknak és csaladjuknak;

a munkaba szaillitas, autoparkolas kdltsége;

dvodai ellatas a munkavallalok gyermekeinek.

A természetbeni javadalmazas ugyszintén magaban foglalja a munkaado altal a
lakas, butor vagy egyéb aru vasarlasara nyujtott kolcsonok kamatkedvezményét.
Ennek értékét a kedvezményes és az atlagos jelzalog- vagy aruvasarlasi feltételekkel
felvett kdlcson kamata kozotti kiillonbség alapjan lehet becsiilni.

A munkaado altal nyujtott szolgaltatasok egy részének, példaul a munkdba szalli-
tas, az autdparkolas, az dvodai ellatas koltségének folyo termeldfelhasznalas jellege
is van. Mindazonaltal sok dolgozo fizet a munkahelyre valo eljutasért, parkolasert €s
ovodai elhelyezésért, és ezek a kiadasok lakossagi fogyasztasnak mindsiilnek.

Lehet, hogy a munkavallalo a természetbeni jovedelmeknek kisebb hasznossagot
tulajdonit, mint a pénzbeni béreknek, mert ezeket nem szabadon koltheti el. Minde-
zek ellenére mas termékekkel és szolgaltatasokkal azonos mdédon kell ezeket is ertékel-
ni. Ha a munkaadé vasarolta, akkor beszerzési aron, ha a munkaado termelte, akkor
alaparon torténik az értékelés. Ha a munkaado téritésmentesen nyujtja azokat, akkor
is a teljes (alaparas) értékiiket kell figyelembe venni a bérek szamitdsanal, ha pedig
kedvezményes aron nyujtja, akkor a teljes és a kedvezményes ar kiilonbségét kell
bérként kimutatni.

A Munkaadok tarsadalombiztositasi hozzdjdruldsait (D.12), amelyek arra szolgal-
nak, hogy a munkavallalé tarsadalombiztositasi juttatasban részesiilhessen, munka-
vallaldi jovedelemként kell szamitasba venni. A munkaadéi hozzajarulds lehet tényle-
ges vagy imputalt. A célja az, hogy a munkavillalonak biztositsa a juttatast arra az
esetre, ha bizonyos események vagy korillmények bekovetkeznek (betegség, baleset,
rokkantsag, nyugdijba vonulas), amelyek csdkkentik a munkavallalo jovedelmét.

A Munkaadok tényleges tarsadalombiztositasi hozzdjaruldasai (D.121). A munkaado
altal ténylegesen fizetett tb-hozzajaruldsok, amelyeket egy harmadik félnek — példdul
kiilsé tarsadalombiztositasi alapoknak, biztosité tarsasagoknak vagy tarsadalmi jut-
tatasok nyujtasaval foglalkozd egyéb fiiggetlen szervezeteknek — fizet abbol a célbdl,
hogy az a juttatasokat munkavallaldi részére biztositsa.

Bar ezeket a munkaaddk kozvetleniil a koételezo tarsadalombiztositasi alapnak
vagy mds biztositointézeteknek fizetik, a fizetés a munkavalilalé érdekében torténik.
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Ennek megfeleléen a hozzajarulast ugy kell tekinteni, mintha a munkavallalokat
javadalmaznak. Az imputalt javadalmazast 4 Jovedelem keletkezése szamlan a mun-
kavallaloi jovedelem részeként kezeljiik. Ezutan a fizetett hozzajarulasnak megfelelo
Osszeget a munkavallalok fizetik be folyé transzferként a tarsadalombiztositasi és mas
alapokba a Madsodlagos jovedelemelosztasi szamlan.

A munkaadok imputalt tarsadalombiztositasi hozzdjaruldasai (D.122). A munkaadok
maguk is nydjthatnak tarsadalmi juttatdsokat munkavallaloiknak, azok csalddjanak
harmadik fél, példaul a biztositok bekapcsolasa nélkiil, a sajat forrasaikbol, un. nem
alapszerii biztositasi rendszer keretében. A munkavallalok ebben az esetben is bizto-
sitva vannak annak ellenére, hogy harmadik fél részére nem fizettek a juttatasok
fedezetéiil. Ilyen esetben a hozzajarulast olyan osszegben kell beszamitani, amely
egyenld azzal, amely ténylegesen sziikséges volna a juttatas biztositasahoz.

Bizonyos tarsadalmi juttatdsokhoz — tappénz, temetési és egyéb szocialis segély
— a munkaadok tipikusan nem képeznek kiilon alapokat. Ezek értékét a nemzeti
szamlakban kiilon kell beszamitani.

Pénzbeni tarsadalmi juttatdsok (1D.62)

A tarsadalmi juttatasok tarsadalombiztositasi juttatasokbol ¢s mas tarsadalombiz-
tositasi jellegll juttatdsokbol dllnak. A tarsadalombiztositdsi juttatasok olyan folyd
jovedelematutalasok (transzferek), amelyeket kotelezo tarsadalombiztositasi alapok,
biztositéintézetek, munkaadok vagy mas intézményi egységek a haztartasoknak
fizetnek a tarsadalombiztositas keretében. Az egyéb tarsadalombiztositasi jellegli
juttatasok olyan folyo jovedelematutaldsok, amelycket a kormany €és a nonprofit
intézmények fizetnek a haztartasoknak ugyanolyan célbdl, mint a tarsadalombiz-
tositasi juttatasokat, de olyan esetekben, amelyekre a tarsadalombiztositas nem
terjed ki.

A tdrsadalmi juttatasokat aszerint csoportositjuk, hogy milyen tipusi rendszeren
keresztil torténik az atutalas. Ez lehet a kotelezd tarsadalombiztositasi alap, alapsze-
rii maganbiztositasi rendszerek, nem alapszeriien miik6dd biztositasi rendszerek.

Tdarsadalombiztositasi juttatasok. Haromfajta tarsadalombiztositasi rendszert kii-
16nboztethetiink meg:

az elsd az, amelyet a kormanyzat, illetve annak egy alszektora mikdodtet €s finansziroz, €s a lakossag
egészére vagy nagy részére kiterjed (ezt nevezziik kdtelezo tarsadalombiztositasi rendszernek );

a masodik fajta a magdnbiztositasi rendszerekbdl all, ahol a hozzajarulasok és a juttatasok a biztositod
tarsasagok, nyugdijalapok altal kezelt, kiilon erre a célra létrehozott alapokba, illetve alapokbdl torténnek;

a harmadik fajta a nem alapszerii tarsadalombiztositdsi rendszerek, amelynél a munkaado fizet juttataso-
kat alkalmazottainak, volt alkalmazottainak és azok eltartottjainak a sajat forrasaibol (altalaban nem
kildnit el alapot erre a célra, de ha mégis — mint egy nyugdijalapot — azt kiilén szervezeti egységkent nem
lehet kezelni).

A munkaado6 &ltal fizetett nem alapszer(i juttatasokat nehéz megkiilonboztetni a
pénzben fizetett bérektol. Példdul a munkabdl — betegség, baleset, sziilés miatti —
hidnyzas ideje alatt folyamatosan fizetett bér tarsadalmi juttatas, de neheéz megkiilon-
boztetni a normal bérektol, kivéve, ha a hidnyzas folyamatosan, tobb hoénapig
tart.
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A Kotelezo tarsadalombiztositds pénzbeni juttatasai (D.621) a kotelezd tarsadalom-
biztositdsi alapok altal a haztartasoknak fizetett pénzbeni juttatdsok. A kovetkezd
formaik lehetnek:

betegségi vagy rokkantsagi juttatas, Oregségi és Ozvegyl nyugdij,
anyasagi segély, temetési segély,
gyermek- vagy csaladi potlék, egyéb eltartotti potiék, egyéb potlék és segély.

munkanélkiili segély,

A Maganbiztositasi alapok juttatdsai (D.622) a tarsadalombiztositassal foglalkozd
magan biztosito tarsasagok és egyéb maganintézményi egységek altal a haztartasok-
nak nyujtott tdrsadalombiztositasi juttatisok. Ezek a juttatiasok hasonldk a kotelezd
tarsadalombiztositas altal nyuajtott, elébb felsorolt juttatasokhoz. De a kételezd
tarsadalombiztositas altal nyGjtott juttatasoktol eltéréen itt nem tesziink kiildnbséget
pénzbeni és természetbeni juttatasok kdzott, hanem minden juttatdst a Masodlagos
Jovedelemelosztasi szamlan kényveliink. -

A Munkavallaloknak nyujtott nem alapszerii tdrsadalombiztositdasi juttatdsok
(D.623) olyan tarsadalombiztositasi juttatasok, amelyeket a munkaadok fizetnek az
altaluk kezelt nem alapszerii tarsadalombiztositasi rendszerben a munkavallaloknak,
hozzatartozoiknak és d6zvegyeiknek. Ezek a juttatasok hasonlok a kotelezé tarsada-
lombiztositasi alapok altal nyujtottaknal felsoroltakhoz. A kotelezd tarsadalombizto-
sitds altal nyudjtott juttatasoktol eltérden itt sem tesziink kiilonbséget pénzbeni és
természetbeni juttatdsok kozott, hanem minden juttatast a Mdsodlagos jovedeleme-
losztasi szamlan konyveliink. Ezek jellemzGen a kdvetkezdket tartalmazzdk:

a teljes vagy csokkentett bérek folyamatos fizetését a munkdbol vald olyan hidnyzas esetében, mint
betegség, baleset, szilés; '

a gyermek- és csaladi potlék fizetését;

az Oregsegl vagy ozvegyi nyugdij fizetését a volt munkavallalénak vagy dzvegyének;

az alkalmazott munkajahoz nem kapcsolddo dltaldnos orvosi ellatast;

a nyugdijas- és rekredcids otthonok koltségeit.

A Tarsadalombiztositdsi jellegii pénzbeni tdrsadalmi juttatdasok (D.624) olyan, a
kormdny vagy nonprofit szervezetek altal a haztartdsoknak nyujtott juttatdsok,
amelyek ugyanazokat a célokat szolgaljak, mint a tarsadalombiztositdsi juttatasok,
de olyan esetekben, amelyre a tarsadalombiztositas nem terjed ki. Ezeket a juttataso-
kat a kovetkezd koriilmények esetén fizethetik:

a tarsadalombiztositdsi rendszer nem fedezi a kérdéses eseményeket, bar mas orszagokban és/vagy mas
koriilmenyek kozott a kotelezd tarsadalombiztositasi rendszer kiterjed ezekre;

bir léteznek tarsadalombiztositdsi rendszer(ek), de nem terjednek ki minden haztartasra, és/vagy nem
jogosultak a tarsadalombiztositas altal fizetett juttatdsra;

a szokasos tarsadalombiztositdsi juttatdsok nem elegend6k a haztartdsok sziikségleteinek fedezésére, igy
ezeket a juttatasokat kiegészitésként fizetik.

Egyéb folyo jovedelematutalasok (D.7)

Minden folyo jovedelematutalas ide tartozik, amelyek a rezidens szervezeti egysé-
gek, illetve a rezidens és a nem rezidens egységek kozott zajlanak, kivéve a jovedelem
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és a vagyon utan fizetett folyd adokat, tarsadalombiztositasi hozzajarulasokat és
tarsadalmi juttatasokat. Az egyéb folyo jovedelematutalasokba sokféle célt szolgalo,
kiilonféle jellegli viszonzatlan atutalasok tartoznak. A kdvetkezok a legfontosabbak.

A Nem életbiztositasi dijak (ID.71). A nem életbiztositasi dijakat két kulonbozo
elemre bontjuk. Az elsd Osszetevd a biztositointézetnek a szolgaltatas nyujtasaert
fizetett szolgaltatasi dij (érték). A szolgaltatas dija lehet akar folyd termeléfelhaszna-
1as vagy végso fogyasztas, attdl filggden, hogy a biztositast vallalatok vagy haztarta-
sok kototték. A masodik alkotorész folyo atutalasnak mindsul. A biztositasi dijnak
a szolgaltatas értékével csOkkentett része egyenld azzal az Osszeggel, amely ahhoz
szlikséges, hogy kiillonbdzd kockazatok ellen védelmet biztositson. Ilyen kockazatok
lehetnek: a biztositott vagy harmadik fél tlizeset, arviz, baleset, betegség, lopas,
erészakos biincselekmény stb. kovetkeztében el6forduld vagyoni kara; betegseg,
baleset, munkanélkiiliség stb. miatti jovedelemkiesés.

A Nem életbiztositdsi kartéritések (D.72) azok a kartéritési igények alapjan kifize-
tett Osszegek, amelyek kifizetése az adott elszamolasi iddszakban valt esedékesse.
Nem tartalmazzak a haztartasoknak tarsadalmi juttatds formdjaban kifizetett Ossze-
geket. A kartérités akkor valik esedékessé, ha a biztositointézet altal jogosnak elismert
esemény bekovetkezik.

A nem életbiztositdsi kartéritést mindig folyo jovedelematutalasként kezeljiik, még
akkor is, ha a tékejavakban tortént nagy pusztulds vagy sulyos személyi sériilések
miatt a kifizetett Osszeg igen tetemes lehet. Az lgyfél altal kapott Osszeget nem
tekintjitk dgy, mintha az meghatarozott célhoz, megrongalodott termékhez vagy
eszkOzhdz kotddne, mert lehet, hogy azt nem kell (nem lehet) kicserélni vagy megjavi-
tani. Ebbol kovetkezden a kartéritést nem kozvetleniil a vagyonmérleghez k6t6do
egyéb volumenvaltozasok kozott szamoljuk el, mint a vagyontargy értékvesztésének
ellentételet.

Egyéb, mdashova nem sorolt folyo jovedelematutalasok (D.75) tartalmazzak az 9sszes
egyéb viszonzatlan dtutalast, amely rezidens, illetve rezidens és nem rezidens szerveze-
ti egységek kozott zajlik. Néhany fontosabbat az alabbiakban részleteziink.

Kiilfolddel kapcsolatos jovedelematutalasok (D.751). A haztartasi szektor szamla
konszolidaltan kezeli a haztartasok egymas kozti gazdasagi miveleteit. Amennyiben
a haztartasi szektort alszektorokra bontjuk, akkor természetesen megjelennek az
alszektorok kozti miveletek. Kivételt képez az az eset, amikor a haztartas egyes tagjai
hosszabb ideig kiilfoldon tartozkodnak, és ezért nem rezidenssé vainak. Ebben a
tételben mutatunk ki minden olyan rendszeres atutalast, amit egy csalad tagjai
egymas kozott teljesitenek, ha azok mas orszagban élnek, példaul valamelyik csalad-
tag hosszabb ideig kiilfoldon dolgozik, és onnan utalja at a keresetének egy részét. A
szezonalis munkat végzOék atutalasai nem kiiifoldi atutalasok, mert azok rezidensek
maradnak, ha egy évnél rovidebb ideig dolgoznak kulféldon.

Birsagok és biintetések (D.752). A birosdgok vagy mas igazsagiigyi szervek altal
kirott birsagok és biintetések kotelezd folyd jovedelematutalasnak mindsiilnek. Az
adohivatalok altal késedelmes fizetésért vagy addcsalasért kirott biintetéseket altala-
ban nem lehet elkilloniteni a ténylegesen fizetett adoktol, és ezért ezeket az utobbival
egyiitt konyveljik. Az illetékeket vagy adoként, vagy kormanyzati intézmények dltal
nyujtott szolgaltatasok dijaként kezeljik.
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Lotto és mas szerencsejatékok (D.753). A lottdszelvényekért vagy fogadasokért
fizetett Osszegek két részbdl allnak: a szerencsejatékot szervezd szervezetnek fizetett
szolgaltatasi di)bol €s a nyerteseknek kifizetett Osszegbdl. A szolgdltatasi ar gyakran
aranytalanul magas, mivel a szerencsejaték-szolgaltatas termelési adoit is fedezi. A
szerencsejatékkal kapcsolatos dtutaldasokat a rendszerben gy kezeljikk, mintha az
kozvetlentl torténne a jatékban részt vevok, azaz a haztartisok kozott. Amennyiben
nem rezidens haztartdsok is részt vesznek a jatékban, jelentés netto transzfer keletkez-
het a haztartasi szektor és a kiilféld kozott.

MODSZERTANI VALTOZASOK A MAGYAR SZAMLAKBAN

A nemzetgazdasagi szimlakban — ahogy azt mar emlitettiik — eddig a haztarta-
sokra vonatkozo mutatdkat elsdsorban mint életszinvonal-statisztikai fogalmakat
tekintettitkk, ebb6l kovetkezéen a haztartdsokat csak mint fogyasztdi egységeket
vettilk szamitasba. A haztartdsokon beliil folyo termelStevékenységet a tobbi szektor
termelésével egyiitt az un. gazdasagi szervezetek szektoraban szamoltuk el.

Az 1993-as SNA szerint a haztartasi szektor fogalma ennél tdgabb. Tartalmazza azt
a termelotevékenységet is, amely a haztartasoktdl nem elkiiloniilt szervezeti keretek
kozott megy végbe, és igy a termeldtevékenység pénziigyi elszamoldsa nem valasztha-
to el a haztartds mint fogyasztdegység tranzakcioitol. Ezt a felosztast a maltban kiildn
megbecsiiltiik, legalabbis a nemzeti szamldkban kozolt mutatok esetében.

Az 0j magyar elszamolasi rendszerben a vallalatok és a haztartisok kozdtt — az
adatforrasok ismeretében — a tarsasagi, illetve a személyi jovedelemadét fizetd
vallalkozasok mentén huztuk meg a hatart. Ez azt jelenti, hogy a véllalkozdsbél
szarmazo jovedelmek utdn személyi jovedelemadot fizetd kisvallalkozasok termelése
és az abbol szarmazé jévedelmek és beruhdzasok a haztartasok szamldin, a munka-
vallaloi és fogyasztoi haztartasok adataival egyiitt jelennek meg. Ugy itéljiik meg,
hogy ¢z az elhatarolas dsszhangban van az SNA ajanlasaval, amely szerint csak azt
a termel¢st célszerl a haztartason belill elszamolni amelynél a szétvalasztas kdvetke-
zetesen nem oldhatd meg.

fgy a kibocsdtds tartalmazza az egyént vallalkozok (un. 7-es addbevallast kitdltdk)
termelését, a mezOgazdasagi termelés értékét (mind a piacra térténd termelését, mind
a sajat fogyasztast szolgdlo termelését), a sajatlakds-épités és a sajatlakds-szolgaltatds
értékét, valamint a haztartasok nem vallalkozdi formaban végzett (azaz 7. addbevai-
last nem készitd) vallalkozdsi tevékenységének (példaul szobakiadas, maganoktatis
stb.) termelési értéket.

Az egyszeres konyvelést folytatd, de tarsasdgi adot fizetd kisvallalkozasok termelé-
se ezentul nem itt, hanem a vallalati szektorban szerepel, a nemzeti szamlak széhasz-
nalatdban ezek az un. kvazi-vallalatok. Ugyanis a rendelkezésre all6 adébevallasok-
bol a termeld- és a fogyasztoegység adatai killonvalaszthatok. Korabban az sszes
egyszeres konyvelést folytatd kisvallalkozds termelése a gazdasagi szervezetek egyik
alszektoraban keriilt elszamolasra és publikalasra.

A Jovedelem keletkezése szamla a termelésbdl keletkezd jovedelmeket mutatja ki.
A haztartasok dltal létrehozott hozzdadott értékbdl az ezekben a vallalkozasokban
foglalkoztatott munkavallalok jovedelmét, valamint az egyéb termelési adokat levon-
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va, az egyéb termelési tamogatisokat pedig hozzaadva kapjuk meg a vallalkozok
vegyes jovedelmét. Bz a tétel egyiittesen tartalmazza az 1992 elétt a lakossag pénzfor-
galmi mérlegében megjelend, a munkavégzés ellenértékét jelentd kisvallalkozoi mun-
kajovedelmet és a lakossagi elszamoldsokban eddig ki nem mutatott tékehozadékot,
a mukdodési eredmenyt.

Az Elsédleges jovedelmek elosztdsa szamldn jelenik meg — mint ahogy a neve is jelzi
— a haztartasok elsédleges jovedelme, amely a vegyes jovedelmen kiviil a munkaval-
laléi jovedelmet és a tulajdonosi jovedelmeket tartalmazza.

A munkavallaloi jovedelem két f6 része: a bérek és keresetek, valamint a tarsada-
lombiztositdsi hozzajarulas.

A bérek és keresetek tartalmazzak mindazokat a jovedelmeket, javadalmazasokat,
amelyekben a munkavallalok a munkavégzésiikkel kapcsolatban reszestlnek fugget-
leniil attol, hogy a vallalatok sajat elszamolasaikban milyen jogcimen mutatjak ki
azokat. Annak, hogy valamilyen Osszeget bérként vagy mas cimen fizettek ki, sok
esetben csak az volt az oka, hogy a munkaadd és/vagy a munkavallalé szamara az
addzas, a tarsadalombiztositasi jarulék fizetése szempontjabodl melyik volt eldnyo-
sebb. Nyilvanvaldan ez is magyardzza, hogy a bérjellegii jovedelmek ardnya az utobbi
idében nagymértékben novekedett. E tétel részének tekintjiikk az un. részesedési alap
terhére torténo kifizetést is.

Az egyes jovedelemelemek hatdsa a hdztartasok jovedelemszintjére

A rendelkezésre A korrigalt

Az elsbdleges atlo rendelkezésre allé

Jovedelemelem

jovedelmekre gyakorolt hatds

A munkaado altal fizetett nyugdij- és egészseégbizto-

sitasi jarulék .

Munkaadéi jarulek .

A munkaadd altal nyujtott joléti szoigaltdtasok

A munkaadé altal fizetett tappénz .

Vallalkozok vegyes jovedelme

Villalati lakasvasarlasi tdmogatas kamatkedvez~
ménye . .

Az allami lakasvasarldSi tdmogatdq kdmatkedvez-
meénye .o

A biztositas ujfajta elszamoiasa . e

A koziekedés normativ és a gyogyszertamogatas
elszamolasa .

A kommunalis beruhazasokhoz Valo 1akossag1 hoz~
zajarulas . .

A foldvasarias toketrdnszferkent vaio elszamolasa

noveli
noveh
noveli
noveli
noveli

nincs hatasa

csokkent
noveli

nincs hatasa

nincs hatasa
ndveli

nincs hatasa

nincs hatasa
noveli

nincs hatasa
noveli

nincs hatasa

nincs hatasa
novell

nincs hatasa

noveli
noveli

nincs hatasa
nincs hatasa
nincs hatasa
nincs hatasa
noveli

nincs hatasa

nincs hatasa
noveh

noveli

noveli
ndveli

A természetbeni béreket az utdbbi években a nemzeti szamlakban nem becsiiltiik.
Tapasztalatok szerint a régebben hagyomanyos természetbeni javadalmazasok —
példaul a sajat eldallitasu termékek i ingyenes atadasa az alkalmazottaknak — fokoza-
tosan 4talakultak pénzbeni bérekké. Uj médon szamoljuk el viszont a munkaadok
altal nyuGjtott idiilést, étkezést, lakasszolgaltatast, 6vodai elldtdst stb. Ezeket eddig
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természetbeni tarsadalmi juttatdsként kezeltilkk, most dtkeriilnek a munkavallaldi
jovedelmekbe természetbeni bérek formajaban. Ugyancsak természetbeni bérként
szamoljdk el a munkaaddk altal nynjtott kedvezményes hitelek kamattamogatasat.

A masik f6 alkotorésze a munkavallaléi jovedelemnek a tarsadalombiztositési
hozzajarulas. Ezt eddig elkiilonitve — 1988 elStt a termelési addk kdzodtt — mutattuk
ki. A joviben ezeket is a munkavéllaléi jovedelem részének tekintjiik. Ezenkiviil
—— mint mar emlitettiik — nemcsak a tényleges tarsadalombiztositasi befizetéseket
szamoljuk el, hanem a nem alapszer( juttatasok fedezetéiil is imputalunk jaradékot.
Igy szamoljuk el a munkaadé dltal fizetett tappénzt, amely sszeg 1992-ben 7-—8
millidrd forint volt.

A tarsadalombiztositasi jarulékkal megegyezé a munkaadoi jarulék kezelése, ezek
az elszamolasokban egyiitt szerepelnek.

A hdztartdsok jovedelmének szerkezete a régi és az uj modszerian szerint

REGI MODSZERTAN UJ MODSZERTAN
Munkajovedelem Munkavaillaldi jévedelem
1. pénzbeni — munkabér
— munkabér — minden a munkavéllalénak a munkaadé 4ltal a
— részesedeés munkavégzéssel kapesolatban pénzben és termé-
— bérjellegli jovedelem szetben fizetett juttatds
— vallalkozoi jovedelem ~- a munkaado altal fizetett tarsadalombiztositasi
2. természetbeni s egyéb jarulékok
- sajat termelést fogyasztas Vegves jivedelem
-— hézilagos lakdsépités sajat munka — a kisvallalkozas tulajdonosanak a vallalkozais-
értéke ban keletkezett teljes miikddési eredménye
Tarsadalmi juttatds Tulajdonosi jovedelem
1. pénzbeni Tarsadalmi juttatdsok
2. természetbent 1. pénzbeni
— koltségvetési juttatds — a kotelezé tarsadalombiztositdsi rendszerek, a
~— vallalati j61éti juttatas maganbiztositdsi rendszerek és a nem alapszerti-
Egyéb jovedelmek en miikodo tarsadalombiztositdsi rendszerek 4l-
— tulajdonosi jovedelmek tal fizetett juttatasok
— egyéb jovedelmek — a koltségvetés és mas nonprofit intézmények al-

tal fizetett tarsadalombiztositasi jellegii tarsadal-
mi juttatasok
2. természetbent
— a tdrsadalombiztositasi rendszerek, a koltségve-
tés, a nonprofit intézmények és a munkaadok
természetbeni juttatdsai
Egyéb jovedelemtranszferek

A mddszertani véltas kovetkeztében jelentés mértékben megno a nemzeti szamlak-
ban kimutatott munkavallal6i jovedelem dsszege az eddig hasonlé értelemben hasz-
nalt munkajovedelemhez képest. 1991-re vonatkozoéan az eltérés egyenlege mintegy
170 milliard forinttal noveli e tételt. Kdzgazdasagi elemzésekben a munkavallaldi
j6vedelem igen jOl hasznalhaté fogalom. Gazdasagpolitikai értékelések soran azon-
ban ligyelni kell arra, hogy jelentésen magasabb értéket mutat, mint a mikrostatiszti-
kakban, példaul a hdztartasi felvételekben a haztartisok jovedelemszintje.
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Az elsbdleges jovedelmek kdzott a masik nagy tétel a tulajdonosi jovedelem. Ezeket
korabban az Un. egyéb jovedelmek kozott szamoltuk el a lakossag pénzforgalmi
mérlegében. Nagysaga az utdobbi években jelentdsen nott részben a diverzifikalt
megtakaritasi lehetdségek, részben a kamatokat is emeld inflacio hatasara. Uj elem a
tulajdonosi jovedelmek kozott a bizrositdsbol szdrmazo tulajdonosi jovedelem. A bizto-
sitasi szolgaltatasok és jovedelemkapcsolatok elszamoldsa 1992-t31 gyokeresen meg-
valtozott a magyar nemzeti szimldkban, ennek részletes leirdsat a pénzintézetek
elszamolasaval foglalkozo tanulmany fogja osszefoglalni, itt csak réviden jelezzik a
valtozasokat.

A biztositasi dijak és kartéritések elszamolasa korabban teljes egészében folyo
jovedelematutalasként jelent meg a lakossagi elszamolasokban. Mostantdl a biztosi-
tasi dijakbol levalasztjuk a biztositasi szolgaltatas dijat, és ezt a haztartasok fogyasz-
tdsaban szamoljuk el. A biztositasi dijakat két részletben kezeljiik, kiilon az életbizto-
sitast és kiilon a nem életbiztositast. A nem életbiztositasi dijak szolgaitatasi dijon
feliili részét és a nem életbiztositasi kartéritéseket transzferként szamoljuk el a Masod-
lagos jovedelemelosztasi szamlan. Az életbiztositasi dijak netté (fennmarado) részet
viszont nem a jovedelmi szamlakon konyveljiikk, hanem kdzvetlenill a haztartasok
megtakaritdsanak tekintjiik. A biztosito az altala beszedett dijakat befekteti, amely-
bél tulajdonosi jovedelem keletkezik. Ez a jovedelem azonban a biztositottakat illeti,
hiszen az 8 pénziik befektetésébdl szarmazik. Ezt a jovedelmet a biztositottak tényle-
gesen nem kapjak meg, de a nemzeti szamlakban mint a biztositasi dijak imputalt
forrasat szamoljuk el, hiszen ha nem keletkezne ilyen jévedelem, akkor a ténylegesen
fizetett biztositasi dijak magasabbak lennének. Magyarorszagon egyeldre nem jelen-
tdsek a biztositdsi megtakaritasok, és ebbdl kovetkezden a befektetések hozadéka
sem. 1991-ben a biztositasok a megtakaritasoknak mintegy 3 szdzalékat tették ki. A
magangazdasiagokban szokasos életbiztositasi formak elterjedésével varhatdéan ndni
fog a biztositasbol szarmazé imputalt tulajdonosi jovedelmek aranya.

A haztartasok altal fizetett tulajdonosi jovedelmet is az Elsddleges jovedelmek
elosztasa szdmldn a felhasznalas tételei kozott konyveljik. Itt jelenik meg néhany
kisebb tétel — példaul a maganszemélyek altal mas szektoroknak fizetett foldbérleti
dij — mellett a haztartasok hitelei utan fizetett kamat. A haztartdsoknal a nemzeti
szamlakban elszamolt kamat a haztartasok altal ténylegesen fizetett kamatokat €s a
kamattamogatast is tartalmazza, hiszen ez szintén a pénzintézetek, illetve a vallalatok
tulajdonosi jovedelme. Az elszamolas logikaja az allami kamattamogatast torzitja,
mivel a hdztartasok a masodlagos elosztas soran a tarsadalombiztositasi jellegi
juttatdsok kozott mint imputalt pénzbeni juttatast kapjak csak meg, de mar itt az
elsddleges elosztasban kifizetik. A rendelkezésre allo jovedelemben a két tétel mar
kiegyenlitodik.

A munkaadok altal adott kamattamogatast a szamlakbat} természetbeni bérként
kezeljik. A folyositott hitel Osszegét a pénzintézeti elszdmolasokbol ismerjuk 1,
esetleg 2 szdzalékos kamatot feltételezve, a mindenkori lakasvasarlasi hitel kamata és
a minimalis kamat kozotti kiillonbozetet adjuk hozza a természetbeni bérekhez és a
fizetett kamatokhoz egyarant.

A Madsodlagos jovedelemelosztasi szamla az elsGdleges jovedelmek ujraelosztasat
mutatja be. A haztartasok szektoraban a masodlagos elosztis legnagyobb tétele a
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pénzbeni tarsadalmi juttatasok. Ezen beliil az SNA négy tipust kiilonit el, nevezetesen
a kotelezo tarsadalombiztositasi juttatasokat, a magdnbiztositasi juttatdsokat, a
munkaadok altal kezelt nem alapszer rendszerek juttatdsait, valamint a tarsadalom-
biztositasi jellegli (de nem a tarsadalombiztositasi alapbol fedezett) pénzbeni tarsadal-
mi juttatdsokat. Ezek koziil a magyar nemzeti szamlak egyel6re harom tételiel foglal-
kozik. A maganbiztositasi rendszerek kezelését csak néhany év mulva, ha szélesebb
korben elterjednek, fogjuk beépiteni a nemzeti szamlakba. A juttatdsok részletezésétél
eltekintve, az adatokat ¢érintd egyetlen njdonsig a mar korabban emlitett allami
lakashitel kamattdmogatasa, amelyet a tarsadalombiztositas jellegii tételek kozott
mutatunk ki.

A kotelezé tarsadalombiztositdsi juttatasok kozé a biztositasi alapon miikodd
tarsadalombiztositasi alapokbdl fedezett juttatasok keriilnek. A nem alapszerii jutta-
tasok a vallalatok altal nyujtott olyan juttatasokat tartalmazzak, amelyeket a vallala-
tok fizetnek a jelenlegi, volt és leend6 dolgozdiknak, de e célbdl kiildn (tartalék-)
alapot nem képeznek. A tarsadalombiztositasi jellegli juttatasok k6z¢ azok a juttata-
sok keriltek, amelyeket dltalaban kozvetleniil a kdzponti kdltségvetés vagy az dnkor-
manyzatok finansziroznak hasonld célbol, mint a tdrsadalombiztositasi juttatasok
esetében, de olyan események bekoOvetkeztekor, amelyekre a tarsadalombxztosﬂas
nem terjed ki.

A kapott egyéb folyo transzferek tartalmazzik a biztositdsi kartéritéseket, a kul-
foldrél szarmazé valutajovedelmeket. Itt kell(ene) elszamolni a szerencsejatékokra
forditott kiaddsokat is. A rendszer logikdja szerint azonban a fogadds haztartasok
kozotti jovedelemtranszfer, tehat nem 1épi at a haztartasi szektor hatarait, ezért csak
akkor konyveljiik, ha a haztartasi alszektorok szamlait allitjuk osze, illetve ha kilfol-
diek is nagy szamban részt vesznek a jatékban, és a kiilfélddel szemben Jelentds
kovetelés keletkezik. Az egyéb bevételek kozé tartozik minden, a korabbiakban
tételesen fel nem sorolt bevétel.

A masodlagos elosztas kiadasi oldalan szdmoljuk el a haztartasok altal fizetett
adokat, illetékeket, tarsadalombiztositasi jarulékokat, illetve az egyéb transzferkiada-
sokat. A biztositasi kiadds a szolgaltatdsi dijjal csokkentett biztositasi dijfizetés. A
valutakiadasok a belfoldiek devizaszamldjanak kiadasi forgalmat, illetve az egyéb
cimen tortént kiutaldsokat tartalmazzak. A devizaszabalyok liberalizalidsa 6ta a
belfoldiek devizaszamldjanak forgalma mind a bevételi, mind pedig a kiadasi oldalon
jelentésen megndtt. Ez nyilvdnvaldan sok halmozddast tartalmaz, mert a betéttulaj-
donos ugyanazt az Osszeget tObbszOr berakhatja és kiveheti, igy igazabol csak az
egyenleg értelmezhetd. Ezenkiviil valoszin®, hogy a valutabevételek egy része nem
rezidenseknek értékesitett termelStevékenység ellenértékét fejezi ki, tehat exportot és
nem viszonzatlan atutaldsokat jelent. Hasonldképpen a kiadasi oldalon a devizaszam-
lakrol felvett pénz a hdztartasok klf6ldon torténd fogyasztasat fedezi, tehat importot
ellentételez.

Eddig az egyéb transzferek k6zott szamoltuk el a haztartasok dltal a kommunalis
beruhazasokhoz — ut, csatorna, telefon stb. — fizetett hozzajaruldst. 1992-t5] ezt
toketranszferként kezeljik, €s a tékeszamlan mutatjuk ki. Ez azt jelenti, hogy ez az
Osszeg megjelenik a haztartasok rendelkezésre all6 jovedelmében és megtakaritasa-
ban. A tokeszamlan szamoljuk el a haztartasok foldvasdrldsat is mas szektoroktol.

-
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A Misodlagos jovedelemelosztasi szamla egyenlege, a rendelkezésre allo jovedelem
kiemelt fontossagu jovedelemmutatd. Ez fedezi a haztartasok fogyasztasi kiadasait,
a fennmarado rész pedig a haztartasok megtakaritasa. Ez a jovedelemfogalom vi-
szonylag kozel all az eddig hasznalt személyes rendelkezést jovedelem fogalmahoz.
Az eltéréseket az eddig bemutatott szamlakon mar kiemeltlik, de Osszefoglaloan
mégegyszer felsoroljuk Oket. Tartalmilag boviilt a személyes rendelkezésili jovedelem
kore a munkaadok altal természetben nyujtott juttatasok értékével €s a kisvallalkoza-
sok vegyes jovedelmébdl nem levalaszthato mikddési eredmény értékével. A biztosi-
tas elszamoldsanak valtozasa is novelte a korabbi személyes rendelkezésii jovedelmet,
tovabba hasonld a hatasa a kommunalis beruhazasokhoz fizetett lakossagi hozzajaru-
las és a foldvasarlas megvaltozott elszamolasanak is.

A Rendelkezésre allo jovedelem felhaszndldsa szamldan kdnyveljiik a haztartasok jove-
delmének végsd fogyasztasi kiadasra felhasznalt részét. A végsd fogyasztasi kiadas az
eddig hasznalt személyes rendelkezési jovedelembol torténd fogyasztas fogalmahoz
nagyon kozel allé kategdria, korabbi értékét a vallalatok altal nyudjtott termeszetbeni
bérként elszamolt juttatasok és az elszamolt biztositasi szolgaltatasok novelik, az
ezentul beruhdzasként kezelt lakasfelgjitasi kiadasok pedig csokkentik. A szamla
egyenlege — azaz a fogyasztasra el nem koltott rész — a hdztartasok megtakaritdsa.

A Természetbeni jovedelmek ujraelosztdsa szdmla a természetbeni tarsadalmi jutta-
tasokat is hozzdadja a rendelkezésre allé jovedelmekhez. A természetbeni tarsadalmi
juttatdsok haztartasi jovedelemként és fogyasztasként valo elszamolasa az SNA-ben
tijdonsag, a magyar nemzeti szamlak viszont eddig is tartalmaztak ezeket. Modosult
azonban a természetbeni tarsadalmi juttatdsként elszamolt tételek kore. Csokkent
azaltal, hogy az j modszertan szerint a vallalati joléti juttatasokat termeszetbeni
bérként szamoljuk el. N6tt viszont a gydgyszertamogatasok és a kozlekedés normativ
tamogatasanak Osszegevel.

A szamla egyenlege az Osszes (korrigalt rendelkezésre alld) jovedelem, amely tehat
a korabban hasznalt lakossagi 6sszes jovedelemtdl abban kiilonbozik, hogy tartal-
mazza az ezentdl természetbeni tarsadalmi juttatasként elszamolt kozlekedési €s
gydgyszertamogatasok Osszegét, a korabban mar emlitett kisvallalkozdsok miikodési
eredményét, a biztositds Gjfajta elszamolasabol adodo jovedelemtobbletet, valamint
a kommunalis beruhazasok lakossagi hozzajarulasanak és a féldvasarlas megvalto-
zott elszamolasainak hatasat is. fgy 1991-ben, a haztartdsok 1ij jovedelemfogalom
szerinti Osszes jovedelme mintegy 100 milliard forinttal nagyobb volt az eddig publi-
kaltnal.

Az Osszes (Korrigalt rendelkezésre dllo ) jovedelem felhaszndldsa szamla szerkezete-
ben anal6g a masik jovedelemfelhasznalasi szamlaval. A haztartasok Osszes (tényleges
végsd) fogyasztasiban a Rendelkezésre allo jovedelem felhaszndlasa szamlanal el-
mondott — a kordbban hasznalt kategoriakat érinté — kiilonbségek koziil a munka-
addk altal adott természetbeni juttatdsok mar nem jelentenek kiillonbséget, hiszen
ezeket eddig is elszamoltuk természetbeni juttatasként a lakossag Osszes fogyasztasa-
ban. Az ott emlitett tobbi tétel viszont az Osszes fogyasztast is modositja. Szintén
megvaltoztatja az Osszes fogyasztds szintjét a természetbeni tarsadalmi juttatasok
elszamoldsanal tortént valtozas, ugyanis ezek a tételek a jovedelem és a fogyasztas
szambavételénél azonos Osszeggel szerepelnek.
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A most kozolt szamldk sordban jelenleg az utolsd a Tékeszdmla. Ezen szamoljuk
el a haztartdsok alloeszkdz-beruhdazasait és az ezek forrasiul szolgald toketranszferek
egyenlegét. A haztartdsi szektorba sorolt kisvillalkozasok készleteinek valtozasat
— adat hijan — nem becsiiljik. Az alloeszk6z-beruhdzasok kozétt nyilvanvaléan a
legnagyobb tétel a lakasfelujitasok értékével megndvelt lakasberuhazasok és az on-
kormanyzati lakdsok értékesitése, de itt mutatjuk ki a kisvallalkozdk termeld célu
beruhdzasait is. Az adott t6ketranszfereket a mar emlitett kommunalis hozzajarula-
sok jelentik, a kapott tOketranszferek kozott mutatjuk ki a lakasépitéshez adott
egyosszegl szocialpolitikai tdmogatast (és 1993-t6] a karpotlasi jegyeket és egyéb
ingyenesen vagy névleges értéken kapott értékpapirokat).

A Tokeszamla egyenlege a haztartasok nett6 hitelnyujtasa. A lakossagi elszamola-
sokban eddig a hitelfelvételt és a torlesztéssel megndvelt hitelnyujtast brutté médon
konyveltik. 1992-t61 ezen miiveletek egyenlege adja a tékeszamla egyenlegét. A
reszletezd tételeket valdjdban a pénziigyi szimlan kellene bemutatni. Ennek hidnya-
ban - dtmenetileg — itt kozoljiik a haztartasok betét-, hitel- és értékpapir-allomanya
valtozasanak néhany kiemelt adatat is.

A haztartasi szektor szamldinak fobb adatforrdsait tekintve 1992-ben jelents
valtozdsok nem torténtek. Tovabbra is a véllalkozdsok addbevalldsa, a munkaiigyi
statisztika, a koltségvetési beszamoldk, a Magyar Nemzeti Bank statisztikai és a
tarsadalombiztositdsi statisztikak képezik a jovedelemszamlak legfontosabb informa-
cidforrasdt, mig a jovedelemfelhasznalasi szamlaknal a kiskereskedelmi statisztika, a
haztartasstatisztika, a mezOgazdasagi statisztika és a beruhazasi statisztika jelentik a
fobb adatforrasokat.

FUGGELEK

AZ 1993-AS SNA-BEN ALKALMAZOTT OSZTALYOZASOK £ES GAZDASAGI MUVELETEK

2. Az eloszias gazdasdgi miiveleter

D.1 Munkavallaldi jovedelem

D.11 Bérek és keresetek (pénzbeni és természetbeni)

D.12 Munkaadok tarsadalombiztositisi hozzdjarulasai

D12 Munkaadok tényleges tarsadalombiztositisi hozzajarulisai
D.122 Munkaadok imputélt tarsadalombiztositasi hozzajarulasai
D.2 Termelési s importaddk

D.21 Termékaddk

D.211 Hozzdadott érték tipust adok (AFA)
D.212 Importaddk és illetékek, AFA nélkiil
D.2121 Import illetékek

D.2122  Importadék, AFA nélkiil

D.213 Exportadok

D.214 Belfoldi termékadok, AFA nélkiil

D.29 Egyéb termelési adok
D3 Tamogatasok

D.3} Terméktamogatasok
D311 Importtdmogatasok

D.3i2 Exporttamogatasok
D.319 Egyéb terméktimogatdsok

D.39 Egyéb termelési tamogatasok
D4 Tulajdonbol szarmazo jovedelem
D.41 Kamat

D.42 Vallalatok felosztott jGvedelme

D.421 Osztalékok
D.422 Villalathoz hasonlo szervezetek jovedelmének kivonasa
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D.43 Kozvetlen kiillfoldi befektetések djrabefektetett jovedelme
D44 Biztositottak tulajdonbol szirmazd jovedelme

D.45 Bérleti dij

D.5 Jovedelem- és vagyonadok

D.51 Jovedelemadok

D.52 Egyéb adok

D.6 Tarsadalombiztositdsi hozzdjarulasok és tirsadaimi juttatdsok
D.6l Tarsadalombiztositasi hozzajarulasok

D.611 Tényleges tarsadalombiztositasi hozzajarulasok

D.6111 Munkaaddk tényleges tarsadalombiztositdsi hozzdjarulasai

D.61111  Kéoételezd hozzajarulasok

D.61112  Onkéntes hozzdjarulasok

D.6112 Munkavallalok tarsadalombiztositasi hozzajarulasai

D.61121  Kotelezd hozzajarulasok

d.61122  Onkéntes hozzajarulasok

D.6113 Onallok és alkalmazasban nem allok tarsadalombiztositdsi hozzajirulasai
D.61131  Kotelezd hozzdjaruldsok

D.61132  Onkéntes hozzajarulasok

D.612 Imputalt tarsadalombiztositasi hozzajarulasok

D.62 Pénzbeni tarsadalmi juttatasok

D.621 Kotelezd tarsadalombiztositas pénzbeni juftatasai

D.622 Maganbiztositasi alapok juttatasai

D.623 Munkavallaloknak nyijtott nem alapszeril tarsadalombiztositast juttatasok
D.624 Tarsadalombiztositasi jellegli pénzbeni tdrsadalmi juttatasok

D.63 Természetbeni tarsadalmi transzferek

D.631 Természetbeni tarsadalmi juttatasok

D.6311 Kotelezd tarsadalombiztositas juttatasal, visszatéritések

D.6312 Koételezd tarsadalombiztositds egyéb természetbeni juttatasai
D.6313 Tarsadalombiztositdsi jellegii természetbeni tarsadalmi juttatdsok

D.7 Egyéb folyo jovedelematutalasok

D.71 Nem életbiztositasi dijak

D.72 Nem életbiztositasi kartéritések

D.73 Kormanyzaton beliili folyd jévedelematutalasok

D.74 Kiilfdldde! kapcsolatos folyd atutalasok

D75 Egyéb mashova nem soroit folyd jovedelematutalasok
D3 A nyugdijalapok netto vagyonvaltozasai miatti korrekciok
D9. Tokeatadasok : P

D91 Tokeaddk .

D.92 Beruhazasi juttatisok.

.D.93 Egyéb tékeatadasok
TARGYSZO: Nemzetgazdasigi mérleg.

PE3IOME

B npotiuioM pacyeTsi OTHOCHTEBHO JAOXOJ0B U MOTpeOsieHns HaCeJeH s He NOJHOCTBIO MOAKIIoYA-
JIUCH K CHCTEME HalIMOHAJIBHBIX cyeToB. o 1992 rofa qoMaiHne X03sHCTBa YIHTHBAJIMCE JIMIIBL B KA4eCT-
BE eJAMHHIIBI OTPESIICHIS ¥ TAKHM 006pA30M OHM O3HAYAJIH HEIMOCPEACTBCHHYIO TOYKY CBH3M K CTATHCTHKE
HKHUIHEHHOTO YPOBHSA, H ONYOIHKOBAHHBIC O JOMAIIHHAX X03AHCTBAX JaHHBIC OTPAXKATHCh B IOJIHOM YHeTe
HALMOHAJIBHOHN JKOHOMMKH OT CJIy4as K CJyd4arw B MHOH dopme u comepxannu. Haumnas ¢ 1992 rona
BBOJMJIMCH CYIIECTBEHHBIC METOIOJIOIMYECKHE H3MEHEHHS B pacyeThl HAIIMOHAJLHBIX CUCTOB, KOTOPBIE
OCHOBAHBI HA PEKOMEHIALHMAX CHCTEMbI HACHOHAIBHBIX c4eToB 1993 rona. 310 B 60/bIION Mepe BAHSCT
M HAa y4eT JOMAIIHHUX XO3MiCTB. B 0YepKe paccMaTpHBAIOTCA BaXKHEHIIHE PEKOMEHIANMH ITOH CHCTEMBI
OTHOCHTE/ILHO yYeTa JOMANIHHX XO3MICTB, a 3aTeM aBTOP M3JaraeT MpOBe/CHHbIE METOIOIOTHYECKHE
U3MEHEHHS, OCHOBAHHBIE HA ITHX PEKOMEHIALHAX.

V4eT JOMAIIHEro CEKTOPA JOMOJIHAETCA YIETOM MEJIKOTO [IpeANPHHUMATENRCTBA, HE OTICIIMMOTrO OT
JOMAILHErQ XO3MHCTBa, KOTOPOE PaHblile YIUTHIBAIOCH OTACIBHBIM CEKTOPOM, & TAKXKe y4eTOM PBLIHOY-
HOM NPOAYKHHY NoMamIHEMX X03a#cTB. COCTABIAIOTCH BaXKHEHIIMe CYETH M OTHOCHTEIbHO AOMAILHKX
XO034IiCTB HAUMHAA C y4eTa MPOLYKIHH 10 cYeTa KanuTana. BaxHeiye KaTeropuy 10X010B ¥ noTpebie-
HHSA OTHOCHTEIBHO JJOMMAIIHHX XO3SHCTB H3MEHIUIHCh KaK IO HA3BAHUIO, TaK U IO COJAEPKAHHIO, BEJIMChH
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HOBBIC NOHSTHS: TPYAOBBIC IOXOJIbI JIONOIHSAIOTCA OMUIAYCHHBIME pa6OTOAATENSMH B3HOCAMH T10 COLICT-
paxy, B pasauqHbIX NOXOHAX MEJIKHX IPEIANPHHEMATENRCTB NOMUMO TPYIOBHIX JOXOA0B NOSABIAIOTCA
Pe3YJILTATHl OT NpeANPHHHMATETECKON AEATEBLHOCTH, HA HOBBLIX OCHOBaX HPOHCXOJUT YY€T CTPaxopa-
HHS, TOTANMs Ha MEIMIMHCKHX NPENaparax, 4 Takke HOPMATHBHbIC TPAHCHOPTHLIE CYOBEHIMA Y4HT-
LIBAIOTCA B KA9ECTBE HATYPAJIBHBIX BBILIAT, MOJIY4YeHHBIE JOMAMIHAMHE XO3HCTBAME MOICPXKKH O

HpOHeHTaM TAKXKE YIUTBIBAIOTCH, a4 CyMMBI p&CXOﬂyEMHﬂ Ha PEeKOHCTPYKIHIO KBAPTHP BMECTO pacxoioB ..~ -

noTpebaenns GyayT yuTeHbl B GYAyIIEM B KAYECTBE KaIHTAJIOBJIOXCHHH,

SUMMARY

Until 1992 households were treated as consumer units, closely connected to living standard statistics
therefore this sector did not fit in National Accounts properly, which revealed in the published data on
household income and consumption in different publications. In 1992 new methods have been introduced
in National Accounts based on SNA 1993, which héavily influenced Household Accounts as well. The study
gives a broad overview of the most relevant recommendations of SNA concerning households, and on the
basis of that the most important features of the new theoretical considerations applied in Household
Accounts.

The output of household production and small partnershlps became part of the Household Accounts.
The most important accounts are prepared for households from production accounts to capital accounts.
The major categories of household income and consumption have changed both by name and content:
compensation of employees includes employer’s social contributions, entrepreneur’s mixed income mc}udes
both wages and operating surplus, new method is introduced in treatment of insurance, subsidies of
pharmaceutical products and public transport are treated as social transfers in kind, subsides on interest
are treated as household income, major housing renovation is treated as capital formation instead of
household consumption.



INFORMACIOSZABADSAG — ADATVEDELEM —
STATISZTIKA (1.)

DR. LAKATOS MIKLOS

A magyar jogalkotas szempontjabol mérfoldkének tekinthetd, hogy az Orszaggyii-
1és 1992 6szén elfogadta az alkotmanyos alapjogokat szabalyozo a személyes adatok
védelmérol és a kozérdekii adatok nyilvanossagarodl szolé 1992. évi LXIII. térvényt.
Ezt kovetden sor keriilt a Polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasa-
rol sz016 torvény elfogadasdra is, melynek adatvédelmi rendelkezései az el6bbi altala-
nos kerettdrvény sajatos alkalmazasanak tekinthetok.

A magyar statisztika torténetében meghatarozo jelentoséggel bir, hogy az Or-
szaggyllés 1993 tavaszan elfogadta — sorrendben a hatodik — statisztikai torvényt,
mely szoros kolcsonhatasban van az emlitett két tdrvénnyel. A jogallamisag kovetel-
ményeének megfelelden tehat adottak azok az alapvetd jogszabalyok, melyek hatassal
vannak a statisztikai informacio-rendszer mukodésére.

A statisztika miiveld1 szamara — a korabbi iddszakhoz képest — még fontosabb,
hogy tisztaban legyenek azzal a jogi kornyezettel, melyben munkajukat végzik. A
jelen tanulmannyal indulo sorozat szerzdje arra vallalkozik, hogy roviden, kozérthetd
formdban — kiillonb6zo szakirodalmi hattéranyagok segitségével — bemutassa a
statisztikai informacios rendszerre haté legfontosabb jogszabalyokat, és ramutasson
azokra az Osszefliggésekre, amelyek alapvetden befolydsoljak a statisztikai munkat.
(A statisztikai torvényt a téma szakértOjével, dr. Banszegi Katalinnal egyiitt ismer-
tetjiik.)

AZ ADATVEDELMI TORVENY

A magyar Alkotmany két olyan allampolgari jogot hataroz meg, amely alapjat
keépezte a Személyes adatok védelmérol és a kozérdek adatok nyilvanossagardl szolo
torvénynek (tovabbiakban: Adatvédelmi torvény!). Az Alkotmdny 59.§ szerint a
,.Magyar Koztarsasagban mindenkit megillet ... a személyes adatok védelméhez
valod jog”, mig a 61.§ (1) szerint a ,,Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van

. arra, hogy a kozérdek( adatokat megismerje, illetoleg terjessze™.

11992, évi LXIIL. torvény a személyes adatok védelmérdl és a kdzérdekil adatok nyilvanossagardl. A torvényt az
Orszaggytilés az 1992. oktober 27-i dilésnapjan fogadta el. Megjelent: Magyar Kézldny. 1992, évi 116, sz. 3962—3967. old.
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E ket allampolgari jog jelentGségét a vezetd politikai erdk is felismerték. Targya
volt e jogok tOrvényes szabalyozasa az 0j kormany megalakuldsat kovetd partkozi
targyalasoknak is. A legerésebb kormanyzati part, a Magyar Demokrata Forum és
a legerdsebb ellenzéki part, a Szabad Demokratak Szovetsége 1990. aprilis 29-én
megallapodast irt ald. Ennek II. szamu melléklete — ,,A kétharmados tdbbséggel
elfogadando térvények listdjardl” — 13. tétele tartalmazza ,,Az adatvédelem és a
nyilvanossdg szabdlyozasanak sziikségességét”. A meghatarozé politikai erék —
némi t¢tovazas utdn — eleget tettek alkotmanyos kotelezettségiiknek, és szinvonalas-
nak mondhato képviselohazi vitak utan nagy tobbséggel fogadtak el az Adatvédelmi
torvényt. |

Az informdcidszabadsag €s az adatvédelem nemzetkozi jogi szabdlyozasaban kii-
16nboz6 megoldasok vannak a tekintetben, hogy a két alapvetd allampolgari jogot
elkiilonitetten szabalyozzak-e, vagy pedig egy jogszabaly keretein beliil torténjék meg
a jogok ¢€s kotelezettségek egybefoglalasa. Az e témaval kapcsolatos korszerti jogi
szabalyozas az utobbit koveti — a magyar megoldas is ezt fogadta el —, mégpedig
azert, hogy a két allampolgari jogot ne lehessen egymas ellen kijatszani, az egyik jog
gyakorlasat a masik kivételeire valé hivatkozassal ne lehessen megtagadni, ha ez
ellentétes a szabalyozas céljaval és szellemével. [1] Az Adatvédelmi torvény. ezen jogi
megoldasa a jogalkalmazokat rakényszeriti, hogy a jogi problémak megoldisakor
allandoan vizsgiljak e két allampolgari jog egymadsra utaltsigat és igyekezzenek
megtalalni a kielégité megoldast.

Mir a legelsé tervezetek elkészitésekor, a szakértdi és képviseldhazi vitdk soran is
viszonylagos egyetértés mutatkozott abban, hogy — figyelemmel a magyar tarsada-
lom ¢és gazdasag atalakuld jellegére — altalanos, Gn. kerettorvényt célszerii alkotni,
amely mintegy ,,adatvédelmi alkotmanyként” funkcionalna. [2] Egyes partok —
példaul a Fiatal Demokratak Szovetsége (FIDESZ) — csokkenteni kivantak az
Adatvédelmi torvény keretjellegét és szamos helyen pontosabb szabalyozast javasol-
tak, vitathatonak tartottdk azt, hogy tobb helyen utalds trténik késébb meghozandd
torvényekre.

Az Adatvédelmi torvény elsé fejezete megfogalmazza a torvény céljat, amelyet
annak indoklasa [3] a kdvetkezOképpen magyaraz: ,,A torvény a demokratikus jogal-
lamisag alapjan szavatolja az emberi méltdsdg védelmét, és a szemelyiség szabad
kibontakozdsdnak szabadsdga érdekében megszabja az informaciés dnrendelkezési
jog korlatozasanak torvényes kereteit, timpontot nydjt a személyes informacidkkal
kapcsolatos egyéni és kozosségi érdekek iitkozése esetén az elsdbbség eldontéséhez,
tovabba az informacidszabadsag, a kézérdekil adatok nyilvanossaganak szabalyoza-
saval hozzdjarul olyan tarsadalmi kdrnyezet kialakuldsahoz, melyben mindenki azo-
nos tajékozoddsi feltételek mellett vehet részt a koziigyek intézésében.”

Ugyancsak az elsd fejezet tartalmazza az Adatvédelmi tdrvény legfontosabb fogal-
mainak meghatdrozdsat. Erre azért is sziikség van, mert egy viszonylag fiatal jogagrél
van sz0, melynek szaknyelve még nem alakult ki teljesen, a birdi gyakorlatnak még
nem volt mddja a fogalmak magyardzatara. (Természetesen ¢ fogalmak térvényi
crtelmezése még nem teszi feleslegessé a leend6 birdi gyakorlat ez irdnya feladatait.)

A torvény készitdinek alapos szakmai felkésziiltségét jelzi, hogy az e kérdéssel
kapcsolatos fogalmak jelentds része illeszkedik a nemzetkdzi ajanlasok altal alkalma-
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zott meghatdrozasokhoz (példaul: az Eurdépa Tanacs Adatvédelmi Egyezményében
szereplo fogalmakhoz). [4]

Az Adatvédelmi torvény elokészitése €s vitai sordn eldtérbe keriilt az a kérdés, hogy
a torvény hatalya kiterjedjen-¢ a természetes személyeken kiviil a jogi személyekre is?
Az Eurdpa Tanacs adatvédelmi egyezményeinek indoklasa példaul ezt tartalmazza:
.»A legtobb orszagban az adatvédelmi torvény széles teriiletet fed le vagy fog lefedni,
€s egyarant vonatkozik az allami ¢s maganszektor adatkezelésére. A természetes
személyekre vonatkozo adatok minden orszdgban a tdrvény hatalya ala esnek, egyes
orszagokban pedig a jogi személyekre vonatkozo adatok is.”

Az adatvédelemmel kapcsolatos jogszabalytervezetek a jogi személyekre is megpro-
baltak kiterjeszteni a torvény hatalyat, de a képviseloi modosité inditvanyok hatasara
a jogszabalyalkotok elalltak ettdl a terviiktdl. (Példaul ezt a javaslatot tette dr. Fekete
Gyula képviseldl moddosito inditvanyaban. Indoklasul azt hozta fel, hogy a jogi
személyek és a jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezetek adatait a torvényileg
megfogalmazott banktitok és az lzleti titok kezelése megfeleléen védi, és ha a tor-
vénytervezet hatdlya ezen korre is kiterjedne, akkor minden informacidhoz csak
torvényi elrendelés utjan lehetne jutni. Ez pedig igen megnehezitené mind a jogalko-
tok, mind a jogalkalmazok munkajat.) Késobb majd — a Statisztikai térvény targya-
lasa kapcsan — latni fogjuk, hogy milyen problémakat vet fel a nem természetes (jogi)
személyek adatvédelme. A hatdlyos Adatvédelmi torvény tehat a kovetkez6képpen
hatarozza meg a személyes adat fogalmat:

1. szemelyes adat: a meghatdrozott természetes személlyel (a tovabbiakban: érintett) kapcsolatba
hozhaté adat, az adatbdl levonhato, az érintettre vonatkozo kovetkezietés. A személyes adat az adatkezelés
soran mindaddig megdrzi e mindségét, amig kapcsolata az érintettel helyreallithato.”

A statisztikai informacio-rendszer szempontjabol alapvetd jelentéségii ez a megha-
tdrozas. Az Adatvédelmi torvény indoklasanak azon fontos megallapitasara, misze-
rint ,,Személyes adat az érintettre vonatkozo vélemény, mindsités, tovabba az adatok-
bol levonhatd kovetkeztetés is, hiszen szamos adatkezelésnek éppen az a célja, hogy
a felvett adatokbol az érintettre vonatkozo kovetkeztetéseket vonjon le, amelyek az
érintettel kapcsolatos dontések alapjat képezik (hitelképesség, jogosultsag szolgalta-
tasokra és kedvezményekre, munkahelyi eldmenetel vagy alkalmassag adott mun-
kakor betoltésére stb.). A meghatarozas értelmezése szerint azok az adatok is szemé-
lyes adatnak tekintenddk, amelyek 6nmagukban ugyan nem, de az adatkezeld birto-
kaban levo egyéb személyes adatokkal Osszevetve az érintettel kapcsolatba hozha-
tok™.

Felmerul a kérdés — és ez a statisztikai informacid-rendszer esetében eleg gyakori
——, hogy az érintettre vonatkozo kovetkeztetésen mi értendd, mikor lehet azt monda-
ni, hogy bizonyos adatokbdl kovetkeztethetiink az érintettre? Bizonyos tampontot
adhat az Eurdpa Tanacs Adatvédelmi Egyezményének indoklasa, amely kimondja:
Az azonosithaté személy olyan személyt jelent, aki kdnnyen azonosithatd, nem
foglalja magaba azokat, akiket csak nagyon bonyolult mddszerrel lehet azonositani.”

Megjosolhato, hogy ezen értelmezd rendelkezés még sok vitat fog kivaltani és nagy
sziikség lesz az adatvédelmi biztos iranymutatasara.
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A jelen tanulmany tejedelmi korldtaibdl adodik, hogy az Adatvédelmi térvény
minden részletének bemutatasdra nincs lehetdség, ezért az értelmezéd rendelkezések
kozul is csak azokrol szolunk, amelyeket — a statisztikai informacid-rendszer szem-
pontjabol — a legfontosabbnak véliink. Az Adatvédelmi torvény egyes paragrafusai-
nak sz6 szerinti idézetét csak a legsziikségesebb esetben — megkiilonboztetett mddon
— tudjuk kozdlni. (A téma irdnti alaposabb tajékozodast segitheti a szakirodalmi
felsorolas.)

A témaval kapcsolatos nemzetkézi szakirodalom viszonylag egyOntetlien allast
foglal abban a kérdésben, hogy a természetes személyeknek vannak olyan adatai,
amelyek kulonleges vedelmet igényelnek. A kiilonleges adatok fajtaiban elég nagy az
egyetértés, ugy hogy a magyar Adatvédelmi torvénynek ez a paragrafusa lényegét
tekintve kapcsolodik az Europa Tanacs Adatvédelmi Egyezményéhez. |

Az Adatvédelmi torvény a kovetkezoképpen hatarozza meg a kiildnleges adatok
fajtait:

2. kiilonleges adat:

a} afajieredetre, a nemzeti, nemzetiségi és etnikai hovatartozasra, a politikai véleményre vagy partallas-
ra, a valldsos vagy mas meggy6zddésre,

b) az egészségi allapotra, a koros szenvedélyre, a szexualis életre, valamint a biintetett eldéletre vonatko-
z0 személyes adatok™.

Azert fontos ez a meghatarozas, mert a kiilonleges adatok fokozottabb védelemben
részesiilnek, az Adatvédelmi torvény tObb szakasza is visszautal e témakorre. A statiszti-
kai adatgyjtések szempontjabol 1) helyzetet teremt ez a szakasz, mert példaul az Adat-
védelmi torvény 3. § (2) a) pontja kimondja, hogy ,,Kllonleges adat akkor kezelhetd, ha
a) az adatkezeléshez az érintett irasban hozzajarul”. (Kivételes esetben torvényi felha-
talmazds dltal — példaul nemzetbiztonsag, biiniildozés érdekében — nem kell irdsbeli
hozzajarulas.) A statisztikai adatgytljtéseknek a kiilonleges adatok szempontjabol ado-
dé szabalyait a Statisztikai torvény kiilon tartalmazza (8. § (4)). A statisztikai adatszol-
galtatasi készséget jelentdsen befolyasolja, hogy a beleegyezést irdsban kell kérni. Kiilon
propagandakampanyra lehet sziikség e jogi helyzet megmagyarazasra. A kiilonleges
adatok kore tdgan értelmezendd, tehat ha az egyéb adatokbdl a kiildnleges adatokra
lehet kovetkeztetni, akkor ezen egyéb adatok is a kiildnleges adatok statusat kapjak.

A statisztikai adatszolgaltatas szempontjabdl kiemelt jelent6ségli az értelmezd
rendelkezés kozérdekll adattal kapcsolatos meghatarozasa:

3. kdzérdekii adat: az allami vagy helyi dnkormanyzati feladatot ellaté szerv kezelésében 1évé, a
személyes adat fogalma ala nem esé és a torvényben meghatdrozott kivételek korébe nem tartozo adat™.

A képviselohazi vita soran tobb felszélalo kifogdsolta, hogy nincs pontosabb
meghatarozasa a kozérdekl adat fogalmanak, illetve a kivételek taxativ felsorolasat
javasoltak. Tobb képviseldi nekirugaszkodas utan, végil belathato volt, hogy részle-
tes felsorolast nem lehet adni, és féleg a jogértelmezdkre, a birdi gyakorlatra var e
fogalom pontositasa. A jelen meghatarozasbol annyi kideriil, hogy minden adat
kozérdekiinek tekintheté —— mar amelyeket dllami vagy helyi 6nkortmanyzati fel-
adatot ellato szerv kezel —, amely nem személyes adat.
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A Statisztikai torvény is tdbb ponton taldlkozik ezzel a problémaval, ezért nem
véletlen, hogy az Orszdgos Statisztikai Tandcs olyan munkabizottsagot alakitott,
amely feladatul kapta a k6zérdekii adatok korének meghatarozasat. Ennek megfele-
l6en a bizottsagnak at kell tekinteni a statisztika tajékoztatasi rendszerét és felilvizs-
galni az adatféleségeket abbdl a szempontbdl, hogy azok nyilvanossagra hozataldnal
az egyedi adatok védelme és a kozérdekli adatok nyilvanossaga egyarant megvalosit-
hato legyen. (E témakor tovabbi targyalasat majd a Statisztikai torvény ismertetésé-
nél célszert folytatni.)

A torveny értelmezi az adatkezelés fogalmat, melybe az adatokra alkalmazhato
minden elképzelhetd muvelet (tevékenys€g) beletartozik (adatfelvétel, -tarolas, -hasz-
nositas stb.).

Az Adatvédelmi torvény értelmezésében az adattovabbitds lényege, hogy az adat-
kezelé az adatot meghatarozott harmadik személy szamdra hozzadférhetéveé teszi.
(Néhany esetben nem lesz konnyi elhatarolni az érintett személyt, illetve az adatkeze-
10t a harmadik személytol. A szervezeti rendszerek igen bonyolultak lehetnek: példdul
a MAV minden szervezete egységesen egy adatkezeldnek tekinthetd-e, vagy van olyan
szervezete, amely harmadik személynek foghaté fel? Ezen kérdések eldontése infor-
macidkereskedelmi szempontbdl sem mindegy.)

A statisztika szempontjabdl szintén fontos fogalom a nyilvdnossagra hozatal,
melynek latszolag egyszerti meghatarozasat az Adatvédelmi torvény a kovetkezokben
adja meg:

0. nyilvanossagra hozatal: ha az adatot barki szamara hozzaférhetévé teszik.”

Itta,,barki”, illetve a ,,hozzaférhetoveé” fogalmi meghatarozasa fog néhany esetben
magyarazatra szorulni.

Az értelmezé rendelkezések utan az Adatvédelmi torvény II. fejezete a személyes
adatok védelmének targykorével foglalkozik:

3. § (1) Személyes adat akkor kezelhet6, ha

a) ahhoz az érintett hozzajarul, vagy

b) azt torveny vagy — torvény felhatalmazdsa alapjan, az abban meghatarozott korben — helyi
Onkormanyzat rendelete elrendeli.”

Az Adatvédelmi torvény targyalasa kapcsan jelentds vita bontakozott ki a kor-
many, illetve az ellenzéki partok kozott a tekintetben, hogy az dnkormanyzatoknak
megadjak-e a jogot a személyes adat érintett beleegyezése nélkiili kezelésére. (Alkot-
manyossagi aggalyok meriiltek fel amiatt, hogy alkotmanyos alapjogot szabalyozhat-
e Oonkormanyzati rendelet.) Dr. Balsai Istvdn igazsagigyi miniszter expozéjaban a
kovetkezo indoklast adta: ,,Az Onkormanyzati rendeletre valo utalas azért kertilt bele
a javaslatba, mert a helyi 6nkormanyzatok feladatkorének boviilése folytan az 6nal-
losaguk altal megkivant mértékben szilkségessé valhat a tertletiikon a lakossdg vagy
az ott mlikodo szervezetek olyan adatainak a kezelése, amelyrol tigynevezett kdzponti
jogszabaly nem rendelkezik™. "

A képviselohazi vitak soran vegiil az ellenzéki partok is elfogadtik ezt az érvelést,
és a hatalyos torvényben igy maradt meg ez a szabalyozas.
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A killonleges adat kezelésérdl mar az értelmezd rendelkezés kapcsan volt szd. A
statisztikai informacio-rendszer szempontjabdl jelent6sége van az Adatvédelmi tor-
vény 3.§ (3) szakaszanak is:

»(3) Torvény kozérdekbdl — az adatok korének kifejezett megjelolésével — elrendelheti a személyes
adat nyilvanossagra hozatalat. Minden egyéb esetben a nyilvanossigra hozatalhoz az érintett hozzajarula-
sa, kiilonleges adat esetében irasbeli hozajaruldsa sziikséges. Kétség esetén azt kell vélelmezni, hogy az
érintett a hozzdjarulasat nem adta meg.”

A személyes adat nyilvdnossdgra hozatalat — mint lathaté — csak torvény (helyi
onkormanyzati rendelet nem) rendelheti el. (E bekezdés is a kézérdekre hivatkozik,
és tobbek kozott ez a szakasz ad felhatalmazast a személyes adatnak kozérdekiivé
nyilvanitasara és kozlésére.) Az utolsé mondat a polgar gyengébb pozicidjat veszi
figyelembe, és feltételezi: kétség esetén az érintett a hozzajarulast nem adta meg.

A személyes adatok védelmének kiemelt jelentdségli kérdését — a célthoz kotdttsé-
get — szabalyozza az Adatvédelmi tdrvény 5. és 6. paragrafusa.

A személyes adatok védelmének egyik f6 szempontja az adatkezelés célhoz kotott-
sége, amelyet jelez, hogy a nevezetes alkotmanybirdsagi hatidrozatnak — 15/1991.
(IV. 13.) — is ez volt a kulcsgondolata.

Az Adatvédelmi torvény 5. § (1) szakasza kimondja:

,»Személyes adatot kezelni csak meghatdrozott célbdl, jog gyakdrlasa és kdtelezettség teljesitése érdeké-
ben lehet. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie ¢ célnak.”

Fontos szabaly, hogy az adatkezelés minden szakaszanak - a felvételt6l a nyilva-
nossagra hozisig — meg kell felelnie az adatkezelés céljanak. Ez azt jelenti, hogy az
adatok gytjtésct megel6zden, de legk€sObb megkezdésével egyidében meg kell hata-
rozni az adatkezelés céljat, mert késébb mar 0j célokat nem lehet Gnkényesen bevezet-
ni. Ebbdl a meggondoldsbol mondja ki az Adatvédelmi torvény 7. § (2) szakasza, hogy

»Korlatozds nélkil hasznalhatd, altalanos és egységes személyazonosito jel alkalmazdsa tilos.”

fgy az Adatvédelmi torvény alkotdi eleget tettek az Alkotmanybirosag személyi
szamot érintd hatarozatanak. |

Az Adatvédelmi térvény kimondja, hogy az adatfelvétel el6tt az érintettel k6zolni
kell, hogy onkéntes vagy kotelezd adatfelvételrdl van-e szo. Ez utobbi esetben meg
kell jeldlni az adatkezelést elrendel jogszabalyt is. Tajékoztatdsi kotelezettség terheli
az adatgytijtot az adatkezelés célja, illetve kezelése tekintetében. (Ezek a rendelkezé-
sek azért fontosak a statisztikusok szamara, mert jelzik, hogy milyen alapos elékészi-
tésre van sziikség egy-egy adatgyijtés megszervezésekor.)

A statisztikai céli adatgyijtések esetében fontos rendelkezést tartalmaz az Adatvé-
delmi torvény 5. § (3) szakasza: |

. Kotelezd adatszolgaltatason alapuld adatkezelést kozérdekbdl lehet elrendelni.”

Az adatszolgaltatasi kotelezettség elrendelését a tarsadalmi cél indokolja, és igy a
kozérdek korlatozo elemként 1ép fel az érintett informacios onrendelkezési jogaval
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szemben. (Természetesen a személyes adatok védelmét ilyen esetben is biztositani
kell.) E rendelkezés alapjan elrendelhetdk tipikusnak tekinthetd adatgytijtések, példa-
ul a népszamlalasok.

Az Adatvédelmi torvény 7. § rendelkezik a kezelt személyes adatok mindségérol. E
paragrafus szinte teljes egészében atveszi az Eurdpa Tanacs Adatvédelmi Egyezmeé-
nyének vonatkozo rendelkezéseit. Kiilondsen fontosnak tartjuk, hogy olyan, jogilag
nehezen definialhat6, de a jogalkotd akaratat jol tiikr6zo fogalom is bekerult a
szabalyozasba, mint az, hogy az adatkezelés ,,tisztességes” €s ,,torvényes’ legyen. A
tisztességre utalds nem elézmény nélkiili a magyar jogalkotdsban, gondoljunk csak az
un. versenytorvényre.

A mar emlitett alkotmanybirdsagi hatarozat kiemelt fontossagot tulajdonitott az
adatok Osszekapcsolhatdsaganak. Az Adatvédelmi torvény ebben az esetben is eleget
tett az alkotmanybirdsagi hatarozatnak azzal, hogy az érintett beleegyezéséhez, illetve
a torvény altal lehet6vé tett kivételhez koti a személyes adatok Osszekapcesolasanak
kerdesét:

,.8. § (1) Az adatok akkor tovabbithatdk, valamint a killonbozé adatkezelések akkor kapcsolhatok
Ossze, ha az érintett ahhoz hozzdjarult, vagy torvény azt megengedi, és ha az adatkezelés feltételel minden
egyes személyes adatra nézve teljesiilnek.”

A tovabbitott adatok fajtdjat és az érintettek korét a cimzett adatkezelési celjai
korldtozzak, vagyis csak azoknak és csak olyan adatait szabad tovabbitani, akiknek
és amilyen adatcserére a cimzett adatkezelésének céljaira feltétleniil sziikség van. Az
Adatvédelmi torvény 8. § (2) szakasza az adatkezelések Osszekapcsolasat egyetlen
szervezeten — igy a kozigazgatasi szervezeteken — belill is korlatozza.

A statisztikai informdcié-rendszer mikodOképességének biztositasa érdekében kii-
16nleges szabalyokat kellett alkotni az adatok dsszekapcsoldsdra. A statisztikai mun-
ka természetébdl adddik, hogy az adatok nagy része — a gazdasag- ¢és tdrsadalomsta-
tisztikdban egyarant — dnmagaiban nem all meg. A koltségek is jelentdsek lennének,
ha nem haszndlnank ki a meglevé adatvagyont, tovabba hatalmas informdcioveszte-
ség keletkezne, ha eltekintenénk az adatok Osszekapcsolasatol. Ezért figyelembe véve,
hogy ha az adatkezelés célja statisztikai célként definialhato, amelyet jellegénél fogva
nem az egyedi (személyes) adat érdekel, hanem annak egybefoglalt (anonim) értéke
szamit, akkor az altalanostol eltérd szabalyokat lehet alkotni. [S] Az eltérd szabalyo-
zas azonban nem az Adatvédelmi torvény, hanem e térvény 8. § (1) szakasz felhatal-
mazasa alapjan a Statisztikai torvényben taldlhaté. A szabalyozas részleteit majd a
Statisztikai torvény ismertetésénél elemezziik, de mar most megjegyezziik, hogy a
jogalkotok kiilonds gondot forditottak az ellendrzésre, és figyelembe kell venni az
adatvédelmi biztos véleményét is. (Errdl a kérdésrdl a Statisztikai térveny kapesan a
képviseldhdzban jelentds vita bontakozott ki, amelynek lényegét szintén ismertetni
fogjuk.) :

Az Adatvédelmi torvény 9. paragrafusa az adattovabbitas kiilfoldre térténd kerdé- -
sét szabdlyozza. Ebben az esetben is az érintett beleegyezéséhez, illetve a torvényi
szintli kivételhez koti az adattovabbitast azzal a belf6ldi szituaciotol eltérd tovabbi
megkotéssel, hogy ez csak akkor lehetséges, ha az adatkezelés feltételei a kulfoldi
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adatkezelonél minden egyes adatra nézve teljesiilnek. Azokkal az orszdgokkal, ame-
lyek ratifikaltak az Eurdpa Tanacs Adatvédelmi Egyezményét, nincs kiilondsebb
probléma, inkabb azokban az orszagokban lehet gond, ahol még nincs kimunkalt,
kodifikalt adatvédelmi jogszabalyrendszer. A masodik évezred végén ez a kérdés
egyre fontosabba vilik, ugyanis az informdaciorobbanas, az adatatviteli eszkozok
szeédilletes fejlodése kovetkeztében az informacio atlépi az orszdghatdrokat, és igy
ebben a kérdésben kiilondsen szitkség van nemzetkozi egyiittmitkddésre. (Nem lehet
azt mondani, hogy a nemzetkozi szervezetek nem foglalkoznak ezzel a problémaval,
mivel jelentés mennyiségli dokumentum gyiilt 6ssze azzal a céllal, hogy iranyt mutas-
sanak az egyes orszagok jogalkotdinak és jogalkalmazdinak.)

Az Adatvedelmi tOorvény 10. paragrafusa meglehetdsen szlikszavian tér ki az
adatbiztonsag kérdésére. E keretszabaly jelzi, hogy az adatkezeld feladata az adatok
biztonsagardl gondoskodni. Kimondja, hogy az adatkezeld koteles kialakitani azokat
az eljarasi szabalyokat, amelyek kell$ biztonsagot nyljtanak az adatok védelméhez.
Minden szervezetnek — a legkisebbtd! a legnagyobbig — kiilénds gondot kell fordita-
nia e kérdés szabalyozasara, tekintettel arra, hogy ha az alkalmazott védelem nem
bizonyul elegenddnek, akkor az adatkezeld polgéri és biintetdjogi felelésségrevonas-
sal is szamolhat. A jelentds mennyiségl adatokkal dolgozd szervezeteknél — igy a
Kozponti Statisztikai Hivatalndl (KSH) is — kiilonds felelésség harul azokra a
munkatarsakra, akiknek az adatbiztonsaggal kapcsolatos belsd szabalyzatok betarta-
sa a f0 feladatuk, ezért elengedhetetlen az adatvédelemmel kapcsolatos joganyag
atfogo ismerete.

Az Adatveédelmi torveny hat paragrafusban (11-16.) szabdlyozza az érintettek
jogait és a jogok érvényesitését. Ez azt jelenti, hogy a jogalkotdk kiemelt jelentdséget
tulajdonitottak ennek a kérdésnek. Az Adatvédelmi torvény elveivel dsszhangban a
torveny alkotdi abbdl indultak ki, hogy az érintett jogainak érvényesitésével —
altalaban — 8 van gyengébb pozicioban az dllam hatalmaval szemben, ezért olyan
szabalyozas sziikséges, amely figyelembe veszi ezt a korillményt. (A garancialis jogo-
kat tehat célszeriibb az adatkezel§ kotelességeként szabalyozni.)

Az érintett joga, hogy tajékoztatast kérhessen személyes adatanak kezelésérdl,
helyesbiteserdl, illetve torlésérol (11. §). A, toérlést illetden a jogszabaly kivételt tehet.
Az adatok felvételére ésszerti okbol — példaul koltségkimélés, az érintett tehermente-
sitese — nem mindig magatol az érintettdl keriil sor. Azt a jogat azonban meg kell
hagyni, hogy tudomadst szerezzen arrdl, adatait hol, milyen célbdl kezelik, azokhoz
milyen forrasbol jutottak hozza, tovabba hogy meggydz3dhessen kezelt adatai helyes-
ségerol, az adatkezelés jogszeriiségérdl. Fontos garancidlis szabdly, hogy ugyan a
térvény az érintett jogait kivételesen korldtozhatja, de ez a korlatozas arra nem
terjedhet ki, hogy az adatvédelmi nyilvantartdsba — errdl a fontos jogintézményrél
majd a késdbbiekben lesz sz6 — ne tekinthessen be, illetve ne tajékozédhasson.

Az Adatvédelmi torvény 12. és 13. paragrafusa bizonyos, az érintett kérelmének
elintézésével kapcsolatos eljarasi szabalyokat tartalmaz. (Példaul az érintett kérelmé-
nek benyujtasatol szamitott 30 napon beliil az adatkezeldnek meg kell adni a tajékoz-
tatast (12. § (2)). Az érintett érdekeit szolgalja az a rendelkezés is, hogy a személyes
adatok kezeldjének évente értesitenie kell az adatvédelmi biztost az elutasitott kérel-
mekrdl (13. § (3)).
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Azoknak, akiknek valahol személyes adatat kezelik, altalaban érdekiik, hogy ezek
az adatok a valdsidgnak megfeleljenek, ezért meg kell adni a jogot, hogy a valosagnak
nem megfeleld adatok helyesbitését kérni lehessen. Ezt szabalyozza az Adatvédelmi
torvény 14. § (1) szakasza.

Nyilvanvald, ha egy személyes adat kezelésérol bebizonyosodik, hogy az jogellenes,
akkor azt az adatot tordlni kell (14. § (2) a. pont). Ugyenez vonatkozik arra az esetre,
amikor az adatkezelés célja teljesiilt, és mar értelmetlen a tovabbi adatkezelés. (Az
adatkezelés céljanak megsziinése utdni adatkezelés tulajdonképpen jogellenes.) A
torténészek — igy a torténeti demografusok — érdekét is szolgdlja az a szabaly, amely
kimondja, hogy a levéltari anyag védelmére vonatkozo jogszabaly rendelkezhet arrol,
hogy az adatkezelés soran gytijtott adatok koziil azokat a személyes adatokat, ame-
lyek a majdani tudomdanyos kutatds szamara értékkel birnak, levéltari orizetbe lehet
venni (14. § (3)).

Az Eurdpa Tanacs Adatvédelmi Egyezménye is utal arra, hogy az allamnak (illetve
a demokratikus tarsadalomnak) vannak olyan érdekei, melyek az érintett jogait
korlatozhatjak. (Erdekes, hogy az Egyezmény indokldsa visszautal az Emberi Jogok
Eurdpai Egyezményének egyes szakaszaira, mondvan, hogy a korldtozas jogosultsaga
mar ebbdl az alapegyezménybdl szarmazik.) A képviselohazi vita soran a képvisel6k
megprobaltak konkrétabban megfogalmazni a kivételeket abbol a meggondolasbol,
hogy ezek a kivételek ténylegesen csak a leginkabb indokolt dllami (kozdssegi), illetve
mas egyéni érdeket védjék. Végiil az Adatvédelmi tdrvény 16. paragrafusa a kovetke-
z0képpen szabalyozza ezt a fontos kérdést:

., Az érintett jogait (11—15. §) a torvény az allam kilsd és belsé biztonsaga, igy a honvédelem, a
nemzetbiztonsdg, a biinmegeldzés vagy biinlildozés érdekében, tovabba allami vagy helyi 6nkormdnyzati
pénziigyi érdekbdl, valamint az érintett vagy masok jogainak védelme ¢érdekében korltitozhatja.”

Meg kell jegyezni, hogy az érintett jogainak korlatozhatosdgara az Adatvédelmi
torvény néhany mas szakasza is utal, példaul amikor a kozérdekre hivatkozva az
adatkezeld nyilvanossagra hozhatja a személyes adatot (3. § (3)).

Az érintett szempontjabol az igazi garanciat az jelenti, hogy jogsértés esetén biro-
saghoz fordulhat, és karokozas miatt kartéritést kovetelhet. Ezt szabalyozza az
Adatvédelmi torvény 17. és 18. paragrafusa. Nagyon fontos garancialis szabaly — €s
kell bizonyitani a jogszabalynak megfelel6 eljarasat, jogi nyelven megfogalmazva: a
bizonyitasi kényszer az adatkezeld oldalan van. Az Adatvédelmi torvény indoklasa
ugyanakkor felhivja a figyelmet, hogy perinditas elott — az alaptalan perlés megel6zé-
sére — célszerll az adatkdzlb szervezeten bellil lehetséges egyéb eljarast kezdeményez-
ni. Szintén az érintettet kedvezObb helyzetbe hozo szabaly, hogy az adatkezelo csak
akkor mentesiil a karokozdas feleldssége aldl, ha ,,a kart az adatkezelés korén kiviil eso
elharithatatlan ok idézte el6 (18. § (1))”. Ez tehat azt jelenti, hogy az adatkezelésbdl
eredd karokért az adatkezeld Gn. objektiv feleldsséggel tartozik. (A kartéritési jognak
ez az alap jogintézménye az altalanosnal magasabb szinten szabja meg a karokozasért
torténd feleldsséget, igy az adatkezelés tulajdonképpen un. veszélyes lizemhez hason-
lithatd, tehat kiment6 ok csak az érintett szandékos vagy sulyosan gondatlan maga-
tartasa lehet.) Az olyan jelentds mennyiségil adattal dolgozd szervezetnél, mint a
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KSH, kiilonésen lgyelni kell a gondos adatkezelésre, mert silyos kdvetkezményei
lehetnek a jogellenes adatkezelésnek. (Példaul, ha egyes gazdasagi szervezetek adatai-
nak kezelése nem a jogszabdlyok szerint torténik, és emiatt egyes adatszolgaltatoknak
lizlett kara keletkezik, a KSH-nak kartéritést kell fizetnie. Ezért kell koriiltekintden
eljarni az egyedi adatok nyilvanossagra hozdsat illetden.)

Az Adatvédelmi torvény III. fejezete tartalmazza az informacidszabadsigra, a
kozerdekii adatok nyilvdnossagara vonatkozo részt. A képviseldhdzi vita soran egyes,
foleg ellenzéki képviselSk felvetették, hogy ez a fejezet a szabalyozandé téma fontos-
sagahoz képest rendkiviil rovid. (Az adatvédelmi torvény 37 paragrafusbél all, ebbdl
4 paragrafus foglalkozik a koézérdekili adatok nyilvanossdgaval.) Tual altalanosan
fogalmazzak meg e témakort, és igy felbillen az egyensilly a személyes adatok védel-
mével kapcsolatos rész és a kozérdekil adatok nyilvanossagaval foglalkozd rész
kozott. A vita soran a modosité inditvanyok elfogadasa révén pontosabba és egyertei-
mubbé sikeriilt tenni ezt a fejezetet is.

Az dllami vagy helyi dnkormdanyzati feladatot ellatd szerv birtokaban levé mforma—-
ciokat hozzaférhetdvé kell tenni. Ennek érdekében egyfeldl betekintési jogot kell
biztositani az allampolgarnak, masfeidl kozz¢é vagy mas mdédon hozzaférhetdvé kell
tenni az allami (6nkormdnyzati) szervek tevékenységével kapcsolatos legfontosabb
adatokat. (19. §) Kiilondsen vonatkozik ez az adott szerv hataskorére, illetékességére,
szervezeti felépitésére, a birtokaban levd adatfajtakra és a mikddésiikkel kapcsolatos
jogszabalyokra. Erre pedig azért van sziitkség, mert ha az Allampolgar nem tud arrol,
hogy egyaltaldn milyen &llami (6nkormanyzati) szervek, milyen informacidk, milyen
miikddési mechanizmusok lehetnek, akkor nem is tud érdemben betekintést kérni.
(Azt 1s kozolni kell, hogy az allampolgéar a hivatalosan k6zolt tajékoztatason kiviil
részletesebb felviligositast hol, mikor és milyen feltételekkel kaphat.) Fontos tudni,
hogy a kozérdekl adat kiadasat barki kérheti anélkiil, hogy abban koézvetleniil
érintett lenne. (Ez azt jelenti, hogy ha valaki kivancsi a helyi dnkorméanyzat iilésének
jegyzokonyvére, azt az érdekeltség bizonyitasa nélkiil kikérheti.)

Szukséges megjegyezni, hogy az allampolgar betekintési joga minden fajtaju és
formadju informdcidra Kkiterjed, legyen az irat, nyomtatvany, fénykép, videofelvétel,
szamitogépes vagy egyéb modon rendelkezésre all6 informacio. (Sajnos, az Adatvé-
delmi torvény nem definialja az adat, illetve az informaci6 fogalmat, igy csak kovet-
keztethetiink a jogalkotd akaratara ugyanis az adat és az informacio a dolognak a
statikus; illetve dinamijkus alla‘potat egyarant jelenti. Az Adatvédelmi torvény altala-
ban az ,,adat” megjeldlést hasznadlja, a torvény indokldsa inkabb az ,,informacié”-ra
mint az adat szinonim fogalmara tér ki.)

Nyilvanvalo, hogy vannak olyan informaciok, amelyeknek bizalmas kezelése az
allami funkciok normalis cllatasanak feltétele. Az Adatvédelmi torvény alkotdinak
koriltekintéen kellett eljarniuk a kivételek szabatos és pontos megfogalmazdsaban.
Az Adatvédelmi torvény e szakaszaval kapcsolatban (19. § (3)) is vitdk voltak a
képviselok kozott, foleg a megfogalmazas formajat illetden. (Példaul abban, hogy a
kivételek felsorolasa mennyire legyen részletes.) Fontos szabdly, hogy a kivételek
mindig az informdciofajtira és nem az adatfeldolgozé személyre vonatkoznak. fgy a
kozérdeki adatok nyilvanossagahoz valé jogot a térvény honvédelmi, nemzetbizton-
sdgi, bliniildozési és blinmegeldzési, kozponti pénziigyi vagy devizapolitikai érdekbél,
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kiligyi kapcsolatokra, nemzetkodzi szervezetekkel vald kapcsolatokra €s birdsagi
eljarasra tekintettel korlatozza. (Ez azt jelenti, hogy a Honvédelmi Minisztérium mint
szervezet csak a honvédelemmel kapcsolatba hozhaté adatfajtak tekintetében korla-
tozhatja a kozérdekl adatok nyilvanossagat, egyéb tevékenységére ez a korldtozas
nem terjedhet ki. Természetesen a majdani birdi gyakorlatnak nem kis szerepe lesz a
hataresetek eldontésében.)

Ezenkivill az Adatvédelmi torvény kimondja, hogy ha a torvény alapjdn az arra
jogosult szerv allam- vagy szolgalati titokka mindsiti az egyébként kozérdeki adatot,
akkor ez az adat sem adhaté ki. Természetesen mar az elObbiek esetében szo volt
arrdl, hogy a személyes adatra milyen szabalyok vonatkoznak. A statisztikai informa-
cid-rendszer szempontjabdl oly fontos jogi személyek (példaul gazdasagi tarsasagok)
problémaira mar utaltunk, illetve a Statisztikai torvény targyaldsanal majd részletese-
ben elemezziik ezt a kérdést.[7] Az Adatvédelmi torvény — valdszinlileg a meghata-
rozhatosag nehézsége miatt — tételesen nem kozli, hogy az igazgatasi szfera belso
ligyei (példaul munkadokumentumai, dontés-eldokészitd anyagai, allasfoglalasai,
ajanlasai) mikortol minésitheték kozérdeki adatnak. (A nemzetkozi gyakorlatban
attol az idoponttdl adhatok ki a belsé igazgatas dokumentumai, amikortol az adott
ligy befejezettnek mindsithetd. Konnyen belathato, hogy lesznek vitdk arrol, hogy egy
ligy mikor befejezett.)

Az Adatvédelmi torvény 20. paragrafusa a kozérdeki adat kiadasdval kapcsolatos
cljarasi kérdéseket szabalyozza. (Példaul az adatkezel6 szerveknek a kérelem tudoma-
sara jutasatol 15 napon beliil valaszolniok kell (20. § (1)). A kozérdekili adat irdnti
kérelem teljesitésére vonatkozo szabalyok figyelembe veszik, hogy ezek a kérelmek
— tartalmuktol fiiggden — eltéré munkaigényt feladatot jelentenek, ugyanakkor
sziikséges a siirgds valasz (példaul a sajté részére). Az adatok reprodukaldsa, 6sszeal-
litdsa kilon koltségterhet rohat az adatkoézlésre kotelezettre, aminek megtéritése
indokolt. (Meg kell jegyezni — akarcsak a statisztikai adat kiadasanal —, hogy itt csak
arrdl a koltségrol lehet sz6, amely az informacié kdzlésére vonatkozik és nem arrol,
amely az adat Gsszegylijtésével és mas egyéb sziikséges tevékenységgel kapcsolatos.)

Akarcsak az érintett tajékoztatasanak megtagadasanal (13. §(2)), a kozérdekii adat
kiad4sanak elutasitdsa esetében is az allami, illetve helyi dnkormanyzati szerveknek
is évente értesiteni kell az adatvédelmi biztost az elutasitott kérelmekrdl és az elutasi-
tas indokairdl (20. § (4)).

Az adatkozlés nem teljesitése esetén a birosaghoz fordulas az informacidszabadsag
garancidja (21. §). Az Gn. bizonyitasi kényszer ebben az esetben is az adatkezeld
oldalan van (21. § (2)). A kért kozérdekl adathoz fiz6d6 érdek gyors eléviilése
indokolja a soronkiviiliség elvének elfogadasat — 30 napon beliili perinditas kotele-
zettsége (21. § (3)) — és a birosag soron kivilli eljarasat (21. § (6)).

Az Adatvédelmi torvény IV. fejezete az egész témakor szabalyozasanak fontos
garanciajat jelenté adatvédelmi biztosrol és az adatvédelmi nyilvantartasrol szol. Az
Adatvédelmi torvénynek az adatvédelmi biztos helyzetét és feladatait szabalyozo
részét célszerii az Orszaggytilési biztos jogallasarol szold torvenyt ismertetd részben
targyalni, ugyanis az adatvédelmi biztos intézményét csak az altalanos ombudsman
helyzetének és szerepének targyalasan keresztiil lehet jol megérteni. E tanulmanyban
csak az adatvédelmi nyilvantartas néhany fobb jellegzetességét ismertetem.
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A képviselOhazi vita soran felmeriilt, hogy az adatvédelmi nyilvantartas — a
térvénytervezettel szemben — legyen konstitutiv (jogot keletkeztetd) hatalyd, az
adatvédelmi biztos rendelkezzen dontési jogositvanyokkal a bejegyzés és torlés tekin-
tetében. A vitat kovetden mégis az eredeti javaslatot fogadtak el, mely azt jelenti, hogy
az adatvédelmi nyilvantartds deklarativ jellegli, és az adatvédelmi biztos — bar a
nyilvantartasba vételt nem tagadhatja meg — mar a bejelentéssel egyidében felléphet,
ha a bejelentett adatkezelés nem felel meg a torvényes eldirasoknak. (28. §) Az
adatvédelmi torvény 28. § (1) szakasza pontosan kériilirja, hogy az adatkezeldnek mit
kell az adatnyilvantartasnak bejelentenie (példdul az adatkezelés céljat, jogalapjat, az
adatok fajtajat, forrasat).

Az adatvédelmi nyilvantartdsnak tulajdonképpen az a célja, hogy szolgilja az
adatkezelés jogszeriiségének ellendrzését, és lehetGséget adjon az érintettnek arra,
hogy adatai kezelésérdl tudomast szerezzen. (Mint lathat6 az adatvédelmi nyilvantar-
tas Osszedllitasaért az adatvédelmi biztos felel. Erdekességképpen megjegyezziik, hogy
a vitak sordan még az is felmeriilt, hogy e nyilvantartas kezeldje a KSH legyen, ugyanis
a nemzetkozi gyakorlatban sokféle megoldas létezik a nyilvantartasért felelds szerve-
zetet illetden.)

Felmerul a kérdés, hogy az adatvédelmi nyilvantartasba minden adatkezelést be
kell-e jelenteni, vagy vannak kivételek. Konnyen beldthatd, hogy lehetnek olyan
adatkozlések, amelyek esetében nem sziikséges a nyilvantartasba vétel. Ezeket a
kivételeket sorolja fel az Adatvédelmi torvény 30. paragrafusa. A jogalkoté — az
egyértelmiség biztositdsa érdekében — igyekezett taxativan felsorolni a kivételeket.
Erdemes a felsorolasbol azokat a pontokat a torvénybdl idézni, melyek kozvetleniil
erintik a statisztikai szolgalatot:

»»30. § Nem kell bejelenteni az adatvédelmi nyilvantartisba azt az adatkezelést, amely. . .

f) ahivatalos statisztika céljat szolgalo személyes adatokat tartalmaz, feltéve hogy — kiilén térvényben
meghatarozottak szerint — az adatok személlyel vald kapesolatdnak megallapitasat véglegesen lchetetlenné
teszik:

h) a tudomdnyos kutatas céljait szolgdlja, ha az adatokat nem hozzak nyilvanossdgra.”

A 30. § (j) pontja rendelkezik arrol, hogy — értheté médon — azokat az adatkezelé-
seket sem kell bejelenteni, amelyek ki sem keriilnek a személyes szférabdl (példaul
hataridénapld).

Az adatvédelemmel kapcsolatos nemzetkozi szabalyozas is kiemelt figyelmet fordit
arra, hogy a személyes adatok védelme sordn a tarsadalom érdekei (példaul a szemé-
lyes adatok kutatasi céli hasznositasa) is képviselve legyenek. A képviseldk a vitak
soran erre a problémadra is felhivtak a figyelmet, és igy keriilt az V. fejezetbe sorolva
az a kulonleges rendelkezés, amely a személyes adatoknak a kutatdintézetekbe torté-
nd feldolgozasat ¢és felhasznalasat szabalyozza (32. §).

Természetesen a tudomanyos kutatast végzd szerv is a személyes adatot csak akkor
hozhatja nyilvanossagra, ha az érintett beleegyezett (32. § (3) a)), vagy ,,az a torténel-
mi eseményekrdl folytatott kutatasok eredményeinek bemutatasihoz sziikséges” (32.
§ (3) b)). Ez utdbbi kitétel ertelmezése még vitakat valthat ki, egyébként is egyes
képviselok felhivtak a figyelmet, hogy mivel a kutatdsi célt nehéz definialni, ezért
ugyelni kell — féleg az adatvédelmi biztos segitségével — arra, nehogy a jogalkotd
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szandékaival ellentétes modon kezeljék ezt a kérdést (példaul a kutatdsi cél csak
uriigy, és mas, esetleg kereskedelmi cél van a hattérben).

Az Adatvédelmi torvény VI. fejezete a szokasos zaro rendelkezéseket tartalmazza,
melyben rendelkezik a torvény hatdlyba 1éptetésérol. Fontos rendelkezés a 35. § (2),
amely kimondja hogy ,,(2) Az adatkezelésekkel Osszefliggd jogt iranymutatasok e
torvény kihirdetése utan nem alkalmazhatok.” (Jogi irdnymutatdsnak tekinthetdk a
kiilonbo6zo szintl allasfoglalasok, dontések.)
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STATISZTIKAI ELEMZESEK

A SERDULOKORBAN SZULO NOK
CSALADIALLAPOT-VALTOZASAI, 1983—1993*

S. MOLNAR EDIT

A serdillOkorban bekovetkezett terhességek és élvesziilések atfogd vizsgalatdhoz
kapcsolddva 1983-ban egy kérdoives vizsgalatot hajtottunk végre. Ennek keretében
az orszag valamennyi korhazi sziilészeti osztalyan és sziilotthondban sikeriilt teljes
kori adatfelvételt késziteni mindazokkal a 17 éves és fiatalabb ndkkel, akik 1983 egy
adott fél évén beliil ezen intézményekben hoztak vilagra gyermekiiket. A kutatas
eredményei alapjan képet alkothattunk e fiatal néi népesség tarsadalmi sszetételéroél,
csaladi hatterérol, a fiatalkori parkapcsolatok jellegérol. (A tapasztalatok dsszefogla-
lasat lasd: [1], [2], [3].)

Tiz évvel késobb ujra felkerestiik a fiatal anyakat, hogy a gyermeksziilés ota eltelt
idoszakban bekovetkezett valtozasokat rogzitsiik. Az 1983 és 1993 kozotti név- és
lakcimvaltozasok, valamint az érintettek valaszadasi hajlandosdga kovetkeztében az
eredetileg teljeskoriien vizsgalt népességesoport 66 szazalékaval (Osszesen 1546 fiatal
anyaval) sikeriilt kérddivet kitolteni. Ebb6l addéddan a minta Osszetétele nem tor-
zult szamottevo mértékben, nagysdga pedig alkalmas olyan elemzések elvégzésé-
re, amelyek alapjan az 1983. és 1993. évi korulményeket tobb szempontbdl is
Osszehasonlithatjuk. E tanulmany a szertedgazé kutatasbol egyetlen kérdéskort
targyal: miként valtozott tiz esztendd alatt a serdiildkorban sziilt n6k csaladi al-
lapota.

Ez azert is érdekes kérdés, mert a szakirodalomban gyakori utalasok vannak arra,
hogy a serdiildkori gyermeksziilés negativ kovetkezményei nemcsak rovid tavon
mutatkoznak meg, hanem legalabb olyan jelent6sek az anyak életét, demografiai
magatartasat (beleértve hazasodasi magatartasat is) és tarsadalmi helyzetét hossza
tdvon meghatarozo hatasok is. Am ezek a megallapitasok altalaban hipotetikusak,
empirikus igazolasukat — ismereteink szerint — ez idaig nem kisérelték meg.

Eldre kell bocsatani, hogy az un. serdiilékori teherbe esési és termékenységi maga-
tartds Magyarorszagon szamos nyugat-euréopai orszagétdl eltér. Ez elsdsorban a korai
hdzasodasra vezetheto vissza. Magyarorszagon a 18—19 éves nék termékenysége mar

* A kutatas, melynek részleges eredményeit e tanulmanyban Osszefoglaltuk, az OTKA tdmogatisaval, Pongrdcz
Tiborné dr. témavezetd iranyitasaval folyik a KSH Népességtudomanyi Kutatd Intézetben.

! Ezuton szeretnék koszonetet mondani Cserndk Jozsefné dr.-nak, a KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézet tudoma-
nyos fdmunkatarsanak, aki értékes kritikai megjegyzéseivel és tanicsaival segitette munkamat.
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a felnott ndi népesség termékenységére, a nyugat-eurdpai orszagokban inkabb a
serdiilOkori magatartdshoz hasonlit. EzErt is latszott célszerlinek 1983-ban a serdiild-
kor felsd hatarat a 18. életév betoltésénél megszabni. 1983-ban a 17 éves és fiatalabb,
gyermeket sziloé ndknek 60 szdzaléka mar hazas csaladi allapotban hozta vildgra
gyermekét.

1993-ban azt vizsgaltuk, hogy e hazassagok vajon kellden feleldsségteljesek voltak-
e, vagy a teherbe eses kényszere miatt jottek-e csak létre, s mint megalapozatlan
kapcsolatok nem voltak-e kevésbé tartésak. Hasonloképpen fontos kérdés az is, hogy
a hazassiagon kivili szlilés esetében az anyanak sikeriilt-e kés6bb tdrvényesiteni
kapcsolatat a gyermek apjaval vagy mas uton rendezte sajat és gyermeke életét. Végiil
valaszt kerestiink arra a kérdésre, hogy a vizsgalt n6i népesség hazasodasi magatarta-
sa elter-e, s ha igen, mennyire tér el sajat korosztdlyuk hizasoddsi magatartasatol
annak kovetkeztében, hogy elsd gyermekiiket igen fiatalon hoztak vilagra.

Az 1993-ban vizsgalt 66 szdzalékos minta Osszetételét a 10 évvel korabbi csaladi
allapot szerint az 1. tabla mutatja.

1. tabla

A megkérdezettek csalidi dllapota az elsé gyermeksziilés idején

Az 1983-ban teljeskdriien Az 1993, évi ujrafelkeresés

Csaladi allapot megfigyelt népesség szerinti minta

megoszlasa (szazalek)

Hazas . . . . . . . . . . . . . . ... 59,4 61,7
Elettarsi kapcsolatban é16 hajadon* . . . . 28,8 29,2
Egyediil all6 hajadon** . . . . . . . . . 11,8 7,2
Nem allapithato meg . . . . . . . . . . e 1.9

Osszesen 100,0 1000

* A gyermek apjaval élt életkdzbsségben. _
** A gyermek apjaval soha nem élt életkozosségben.

Mint a tablabol lathato, az ajrafelkeresés azokndl volt legkevésbé sikeres, akiknek
elsé gyermekszulése ,,véletlenszeriien”, feluletes, futd kapesolatbol 1étrejott terhesség-
bol szarmazott. Feltehet6, hogy a ,,nem allapithatdé meg’ kategdria is az e csoportba
tartozok szamat gyarapitja, mivel koriikkben legmagasabb azok ardnya, akik elsé
gyermeksziilésiik koriilményeirdl nem kivantak részletesen beszamolni.

Minthogy az 1983-t6l hazas csaladi allapoti anyak megtalaldsa volt a legsikere-
sebb, s kozottik volt legmagasabb a 17 éves anyak szima és ardnya, mintank
,.korstrukturaja” is kissé eltolodott. Mig az 1983-ban megfigyelt anyak atlagos életko-
ra 16,3 év volt, addig az 1993-ban ujra felkeresettek mintajaban ez kissé magasabb,
26,6 év. Ennek elsésorban az volt az oka, hogy az eredetileg is hazas anyak csoportja-
nak atlagos ¢letkora magasabb volt, és a késdbbi felkeresés els@sorban ebben a
csoportban volt sikeres. A legfiatalabbak (a 15 évesek vagy fiatalabbak) 1983. évi 18
szazalékos aranya 1993-ban 10,1 szazalékosra modosult.

A csaladiallapot-valtozasok sorozata azzal kezd6dott, hogy a hazassdgon kiviil
szult hajadonok helyzetiik legalizdlasara, kapcsolatuk torvényesitésére torekedtek. Ez
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az Osszességében 36,4 szazalékot képviseld hajadonok haromotddénél sikerrel jart.
Természetesen itt eltekintiink e hazassagok tartdssaganak vizsgalatatdl. Az élettarsi
kapcsolat fenntartasa (két esetben ,,létesitése”) mellett dontott a megkérdezettek 9,6
szazaléka. Nem minden életk6z0sség maradt fenn 1993-ig; ugyanis volt, aki megsziin-
tette azt s massal kototte meg elsé hdzassagat, vagy Gj élettarsi kapcsolatot 1étesitett.
A serdiildkorban szilt anyaknak nem egészen 5 szazaléka 1993-ig bezardlag sohasem
élt csaladi életk6zOsségben a gyermek apjaval.

A sziilo no kapesolata gyermeke apjaval

Kapcsolat Szizalek

Hazassaggal legalizalt . . . . . . . . . . . . . . . . ..o 83,8
Ezen beliil:

—- hazasok voltak mar a gyermeksziiléselott . . . . . . . . . . . . . . . .. 61,7

- ¢lettarsak voltak, de késobb hazassagot kotottek . . . . . . . L . 0L L 19.8

— el6zbleg nem éltek életkGzdsségben, de késdbb hazassagot kotottek . . . . . . 2,3

Hazassaggal nem legahzalt . . . . . . . . . . . . . . . . .. ... ... 14,3
Ezen beliil:

- fenntartottak a korabbi élettdrsi kapcsolatot . . . . . . . . . . .. Co . 9,5

— ¢lettarsi kapcsolatot létesitettek . . . . . . . . . Lo 0L Coe 0,1

— az apaval nem volt, és késObb sem j6tt létre semmiféle életkozosség . . . . . . 4,7

Nem allapithatd meg . . . . . . . . . . . . . . o 1,9

Osszesen 100.0

A kapcsolat legalizalasa csak az elsd 1épés az anyak csaladiallapot-életatjaban. 1983
és 1993 kozott a kapesolatok egy része megszakadt, ugyanakkor j hazassagi/élettarsi
kapcsolatok is kialakultak, s ha kevesen is, de voltak, akik az Osszeirds idépontjaban
hajadonok, elvaltak vagy csekély szamban 6zvegyek voltak.

Eldszor —az 1993. évi csaladi allapot pontos meghatarozasa nélkil — azt tekintjik
at: hogyan és milyen formaban maradt fenn, illetve szakadt meg 1993-ra a megkerde-
zettek kapcsolawu elsé gyermekiik apjaval.

2. tabla
A megkérdezettek kapcsolata elso gyermekiik apjaval
{szdzalék)

A kapcsolat legalizalasa Osszesen 1993-ban 1993-ig

fennalt megszint
A gyerméksziilés idején mar hdzasok voltak . . . . . . . 100,0 78.4 21,6
A gyermekszillés utan hazassagot kotottek . . . . . . . . 100,0 80,1 19.9
Fenntartottak az élettarsi kapcsolatot . . . . . . . . . . 1000 36,5 63,5

Mint a 2. tablabdl lathato, az élettarsi kapcsolatbdl gyermeket szuld anyak, ha

késobb hazassagra léptek az apaval, ugyanolyan mértékben tudtak stabilizalni az
apaval vald csaladi életkozosséget, mint azok, akik mar a gyermek megsziiletésekor
hazassagban éltek. Ha azonban tovabbra sem legalizaltadk kapcsolatukat, nagyobb
volt az esély arra, hogy ez az életk6z0sség eldbb-utdobb megszakadjon.
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Ha figyelembe vessziik azokat az anyakat is, akik az apaval semmilyen formaban
nem tudtak — vagy nem kivantak — életkdzdsséget kialakitani (aranyuk 4,7 szaza-
1ék), akkor megallapithato, hogy a serdiilékorban gyermeket sziilt anyak mintegy 8
szazalékanak 10 év alatt — hosszabb-rdvidebb egyiittélés utan — megsziint, kisebb
résziiknél pedig az apaval ki sem alakult tartds csaladi €letk6zosség. Ezen anyak
gyermekei alig vagy egydltalan nem élvezhették csalddjukban az apa jelenlétét.

Az eredetileg is hazas, serdiillokorban sziilt anyak 21—22 szdzalékdnak hazassaga
felbomlott 10 éves hazassagtartamon beliil. Ez az adat 0sszevethet6 orszagos adatok-
kal is. Az 1989-es adatok szerint a né 15—19 éves kordban kotott hazassaganak 22
szazaléka bomlik fel 10 éves hazassagtartamon belil. A serdiilékorban szilt hazas
nok tehat valasi magatartasuk tekintetében nem kiilonbdznek a kézel hasonlo korban
hazasodott dsszes ndtdl. (A mas korban kotoétt hazassagok felbomldsi aranyaval
Osszehasonlitva, az adatok azt bizonyitjak, hogy a legbomlékonyabbak a 20 évesnél
fiatalabb korban kotott hazassagok.)

A kapcsolatok szinte kizarolag valassal, illetve az élettarsi kozosség megszakadasa-
val szlinnek meg. Az egész mintidban mindodssze 12 személy volt 1993-ban 6zvegy
csaladi allapotu, koziiliikk négyen élettarsi kapcsolatban éltek, egy anya pedig nem az
elsé gyermek apja utan maradt 6zvegyen. Mindebbdl azonban semmiféle kovetkezte-
tés nem vonhato le.

Vizsgaltuk azt is, vajon mennyi ideig tartottak az 1993-ra mar felbomlott kapcsola-
tok. Erre vonatkozé adatunk nem az elsé gyermek sziiletésének (vagy a hazassagko-
tésnek) datuma és az adatfelvétel eszmei idopontja kozott eltelt, objektiven is megfi-
gyelhetd idétartambol indul ki, hanem a megkérdezett sajat bevallasara tamaszkodik.
Ennek az az oka, hogy a fiatal anya és az elsé gyermek apja kozotti egyuttéles —
kilonboz6 formakban — sok esetben mar a gyermek megsziiletése, illetve a hazassag
megkotése elott elkezdddhetett. Nem az volt a célunk, hogy a fiatalkorban felbomlott
hazassagok id6tartamarol altalanos megallapitasokat tegyiink — ugyanis errdl orsza-
gos statisztikai adatok is rendelkezésre allnak —, hanem azt akartuk megtudni, hogy
a vizsgalt fiatal anyak els6 kapcsolata — ha az 1993-ra mar felbomlott — mennyi ideig
allt fenn. (Eltekintve attodl, hogy ezen id6tartamon beliil a csaladi életkozosség csak
torvényes hazassagot vagy élettarsi kapcsolatot jelentett-¢, vagy ugyanazon apaval
hosszabb-rovidebb ideig mindkét eletkozosségi formaban egyiitt éltek.) Az idStartam
megallapitasanak alapjat tehat a fiatal anyak azon kérdésre adott valaszai képezték,
hogy ,,Mennyi ideig élt egyiitt az elsé gyermek apjaval?”.

Megallapithatd, hogy a barmilyen formaban megkezdett, de hdzassaggal legalizalt,
majd a késGbbiekben felbomlott kapcsolatok atlagosan 4-5 évig alltak fenn. Am az
élettarsi kapesolatok, amelyek — mint lattuk — nagyobb aranyban is bomlottak fel,
mint a hdzassagok, a kapcsolat megromlasa esetén rovidebb ideig, atlagosan 3,2 évig
tartottak. Ez a torvényes hazassag nagyobb ,,megtarto erejét” bizonyitja.

A hajadonok, hdzasok, elvaltak és 6zvegyek aranyai természetesen 1993-ra mas-
ként alakultak, mivel az elsé gyermek apjaval valé szakitds utdn — ha nem is nagy
szamban — az anyak Ujrahazasodtak, tovabba voltak, akik els6 hazassagukat mas
férfival, vagyis nem az elsé gyermek apjaval k6totték meg. Koriikben eléfordult, hogy
ez a kisérlet sem volt sikeres. Tekintsiik at ezért egyenként hdrom almintacsoport
csaladiallapot-valtozasait.




564 S. MOLNAR EDIT

1. Az elso gyermek megsziiletésekor mdr hdzas nék. Az ezen almintacsoportba
tartozok 78.4 szazalékdnak hazassaga 10 év utan is fennmaradt. Meg kell azonban -
jegyezni, hogy ez a szdm kissé csaldka: koziiliikk néhanyan 1993-ban kiilén éltek
férjiiktol, és élettdrsi kapesolatot tartottak fenn, ami varhatdan tovabb ndveli majd
az elvaltak szamat. Csaladi allapotuk az 1. 4dbra szerint alalkult.

1. dbra. Az elsé gyermek megsziiletésekor hdzas nék csaladigllapot-valtozdsai
1983 és 1993 kozétt

ELSG HAZASSAG (100%)
I |
FENNMARADT MEGSZUNT

(78,4%) (21,6%)
| 3}
. | N R
VALASSAL OZVEGYULESSEL
(20,9%) (0,7%)
|
| N !
MASODIK HAZASSAGOT KOTOTT ELVALT MARADT
(18,9%) (2,0%)
. [ .
MASODIK HAZASSAG
I . o
FENNMARADT MEGSZUNT VALASSAL
(10,3%) (8,6%)
|
I , |
HARMADIK HAZASSAGOT ELVALT MARADT
KOTOTT (0,2%) (8,4%)

Osszességében tehat az eredetileg hdzas csaladi allapotban sziil6 serdiilékoru
anyaknak 10 év mulva mar csak

~— 88,9 szazaléka hazas csaladi allapoti (78,4 szdzalék az els6, 10,3 szazalék a masodik, 0,2 szazalék a
harmadik hizassagaban él),

—- 10,4 szazaléka elvalt,

— 0,7 szazaléka 6zvegy.

A hazas csaladi dllapot azonban nem mindig jelenti, hogy a hazasfelek egyiitt is
¢lnek: a hdzas csalddi dllapotiiaknak Gsszességében 3,0 szdzaléka jelezte, hogy nem
lakik egyutt férjével. Ezeknek azonban csak fele él — egyeldre — onalldan (illetve
csupan gyermekével/gyermekeivel, sziileivel stb.), masik fele élettarsi kapcsolatra
Iepett egy masik férfival, amib6l a késébbiekben — valas utdn — akar Gjabb hézassa',g
1s kialakulhat. (Lasd a 3. tablat.)

Még inkabb érvényes ez az elsd izben hazassagban sziilt, de 1993-ban mar elvalt
illetve 6zvegy csaladi allapotuakra, akiket még jogi kotottségek sem gatolnak abban,
hogy jovenddjiiket egy Gjabb partner — egyeldre élettars — oldalan tervezzék..

E csoportrol mégis az mondhaté el, hogy 10 év utén is erésen hizassigpartiak
maradtak. Tulnyomo tdbbségiik megtartotta elsé hdzassagat az elsé gyermek apjaval,
a 10 ev utan sikertelen elsé hazassigok ardnya igen csekély, de az anyak ilyen
esetekben is igyekeztek jabb hazassdggal rendezni maganéletiiket. Nagyon valdszi-
nu, hogy a meglevé, hazassag melletti élettarsi kapcsolatok is egy ujabb hazassig
eldkeszitését szolgaljak. Tiz év utan még 8 szdzalékot sem ért el azok aranya, akik
1993-ban nem tartanak fenn hazassagi, illetve partnerkapcsolatot.
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3. tabla

Az élettarsi kapcsolatban élok ardnya az elsé gyermeket hdzas esaladi dllapotban
sziilt nok korében 10 évvel a gyermeksziilés utin

(szazalék)
Az 1993, évi Bsspose Férjével Elettarsaval Egyediil
csaladi allapot sen &l
Hdzas . . . . . . . . 88,9 85,9 1,6 1,4
Ebvalt . . . . . . . . 10,4 — 4.5 5,9
Ozvegy . . . . . . . 0,7 - 0,2 0,5
Osszesen 1000 85,9 6,3 7.8

2. Az elsé gyermek megsziiletésekor az apaval élettarsi kapesolatban élt nék. Az elsé
gyermekiiket €lettdrsi kapcsolatban sziilt serdiilékort anyaknal is hatarozott térekvés
mutatkozott arra, hogy a gyermek apjdaval hdzassiagot kossenek. Ez — mint a 2.
abrabol is megallapithatd — 67,6 szazalékuknal létre is jott, 32,4 szazalékuk azonban
tovabbra is élettarsi k6zosségben maradt az apaval.

2. dbra. Az elsé gyermek megsziiletésekor élettdrsi kapesolatban él6 anydk csalddidllapot-valtozasai
1983 és 1993 kizon

_ ELETTARSI KAPCSOLATBAN ELT (100%)
ES A KESOBBIEKBEN A GYERMEK APJAVAL

. B | )
HAZASSAGOT KOTOTT NEM KOTOTT HAZASSAGOT

(67,6%) (32,4%)
i |
' ke !, AZ ELETTARSI KAPCSOLAT
FENNMARADT KULONELES MEGSZUNT E ]
(35,7%) (2.8%) 9,1%) MEGSZUNT FENNMARADT
(20,8%) (11,5)
| | n
VALASSAL OZVEGYULESSEL ~ EGYEDUL ELSO HAZASSAGAT
(8,4%) (0,7%) MARADT MASSAL KOTOTTE
(11,3%) (9,5%)
I | l | I
ELVALT MARADT MASODIK A HAZASSAG ~ KULONELES  VALAS
(4,4%) HAZASSAGOT FENNMARADT (0.2%) (1,1%)
KOTOTT (8,2%)
(4,0%)
A HAZASSAG MEGSZUNT ELVALT MASODIK
FENNMARADT VALASSAL MARADT HAZASSAGOT
(3,8%) (0,2%) (0,9%) KOTOTT
1 (0,2%)
HARMADIK
HAZASSAGOT
KOTOTT
(0,2%)

A hazassagok tartosnak bizonyultak: az egész almintacsoporton beliil 55,7 szizalék
(cz a megkotdtt hazassagoknak 82,3 szazaléka) hazassdga 1993-ban még fennalit. Az
¢lettarsi kapcsolatoknak csak kevesebb mint a fele maradt fenn tiz éven at.
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Kozel 10 szizalék azok ardnya, akik végill is ugyancsak hdzassaggal rendezték =~
életiiket, de oly mddon, hogy az élettarsi kapcsolat felbomldsa utdn mas férfival
kototték meg elsd hazassagukat.

Az Osszes hazassagra 1épo nok egyiittes aranya igy tobb mint 70 szazalék, ami arra
vall, hogy az onallé csaladi életiiket élettarsi kapcsolatban kezdd serdiildkori nék
gyakorlatilag semmivel sem kevésbé hazassagpartiak, mint a kezdettdl hazassagban
¢éloké. - |

Természetesen a hazassag megsziinése, valamint az Gjrahazasoddasok kovetkeztében
az 1993. évi csaladi allapot szerinti Osszetétel tovabb modosult.

Az 1983-ban élettdrsi kapcsolatban gyermeket sziilt
serdiilokorit nok csaladi allapota 1993-ban

Csaladi allapot Szazalék

Hajadon . . . . . . . . . . . . . . . .. 228
Ezen belul: -

— eredetileg is, 1993-ban is ¢lettarsak . . . 11,5

~- élettarsi kapcsolatat megszakité . . . . . 11,3
Hazasok . . . . . . . . . . . . . . . .. 71,2
Ezen beliil:

— elsé hazassag az elsé gyermek apjaval . . 58,5

— els6 hazassag massal . . . . . . . . . 8.4

— masodik hazassag . . . . . . . . . . 4,0

— harmadik hazassag . . . . . . . . . . 0,2
Elvalt . . . . . . . . . . . . .. ... 5.3
Ozvegy . . . . . . . .. 0,7

Osszesen 1000

Elméletileg 70 szazalék azok aranya, akiknek —hazassidg vagy élettarsi kapcsolat
formajaban —az eltelt 10 esztendo alatt fennmaradt a kapcsolata az elsé gyermek
apjaval. Ez azonban —csakiigy mint az eredetileg is hazasoknal —ténylegesen ennél
alacsonyabb, mivel koriikben is taldlunk férjiiktél kiilon éléket, illetve Gjabb élettarsi
kapcsolatot Iétesitoket.

4. tabla
Az élettarsi kapcsolatban sziilt serdiilokoru hajadonok megoszldsa
a gyermek apjaval valé kapcsolat, illetve az 1993. évi életforma szerint
(szdzalék)
P 1983, évi Uj élettarssal Férj, partner
Az 1993, évi csaladi allapot Osszesen Slettarsaval él 4 kil 6l
Hajadon, eredeti élettarssal . . . . 11,5 10,6 — 0,9
Hajadon, eredeti élettars nélkil . . 11,3 — 5,8 5,5
Hazas . . . . . . . . . .. .. 71,2 63.4 4,6 3,1
Elvalt . . . . . . . . . . . .. 53 — 3,3 2,0
Ozvegy . . . . . . . . .. .. 0,7 — 0,2 0,5
Osszesen 100,0 74,0 13,9 12,0
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Amint lathatd, az onall6 csaladi életiiket élettarsi kapcsolatban kezd6 serdilékora
ndknél kordntsem arrdl van szo, hogy szivesen melldznék a hazassagkotést. Kizardlag
egy 10—11 szazalékos aranyt képviseld csoport Orizte meg hosszli idén keresztiil
eredeti életformdjat. Ha azonban a hazas csaladi allapotuakon beliil a kiillonélok
aranyat vessziik szemiigyre (8,7%), az két és félszerese az eredetileg is és jelenleg is
hazasok, de kiilonélok aranyanak. Ez azzal is 6sszefiigghet, hogy e rétegben a kapcso-
latok kevésbé stabilak.

3. Az elso gyermekiik sziiletésekor egyediil 4llé hajadonok. E csoporton beliil nagy-
részt un. ,,megesett lanyokrdl” van szo. Aranyuk az 1983. évi mintaban sem volt
tilsagosan magas, 1993-ban pedig Osszességében mintegy 7 szazalékot képviselnek.
fgy az alacsony mintaelemszam miatt réluk csak dvatos, inkdbb tajékoztatd jellegii
megallapitasokat tehetiink.

3. abra. Az elsé gyermek megsziiletésekor egyediil allo
nem hdzas anydk csalddidllapot-valtozdsai 1983 és 1993 kozott

EREDETILEG EGYEDUL ALLO ANYAK (100,0%)
KAPCSOLATA AZ APAVAL

|
FENNMARADT NEM MARADT FENN

(34,2%) (65,8%)
1 L I |
ELETTARSI HAZASSAGOT ELSO HAZASSAGAT HAJADON
KAPCSOLATOT KOTOTTEK MASSAL KOTOTTE MARADT
LETESITETTEK (32,4%) (40,5%) (25,3%)
(1,8%)
% |
FENNMARADT MEGSZUNT FENNMARADT MEGSZUNT
(19,8%) (12,6%) (32,4%) (8,1%)
s . | e A
VALASSAL OZVEGYULESSEL VALASSAL OZVEGYULESSEL
(11,7%) (0,9%) (7.2%) (0,9%)
] ] ,
ELVALT MARADT MASODIK MASODIK ELVALT
(7,2%) HAZASSAGOT HAZASSAGOT MARADT
KOTOTT KOTOTT (2,7%)
(4,5%) (4,5%)

A tartos kapesolat nélkiil teherbe esett
és 1993-ban gyermeket sziilt hajadonok csaldadi dllapota 1993-ban

Csaladi allapot Szazalék

Hajadon . . . . . . . . . . . . . . . .. 27,1
Hazas . . . . . . . . . . . . .. ... 61,2
Ezen beliil:

— els6 gyermek apjaval elsé hdzassdg . . . 19,8

— elsé hdzassag mdssal . . . . . . . . . 32,4

- masodik hazassag . . . . . . . . . . 9,0
Elvalt . . . . . . . . . . .. .. .. 9,9
Ozvegy . . . . . . . . . ... 1,8

Osszesen 1000



568 S. MOLNAR EDIT

E korben mar mérsékeltebb volt az a torekvés, hogy végiil is torvényesitsék
kapcsolatukat gyermekiik apjaval. Ez kozel egyharmaduknak (32,4%) sikeriilt, to-
vabbi 40,5 szdzaléka pedig — ha nem is a gyermek apjahoz — férjhez ment. A
hazassagpartisdg tehat ebben a korben is erdteljes (72,9 szazalékuk kotdtt hazassa-
got). Inkdbb egyedi jelenség, hogy koziilik ketten végill is élettarsi kapcsolatot
létesitettek a gyermek apjaval, bar egyikiiknek azota djabb élettarsa akadt. Nem
meglepd, hogy e csoportban magasabb az egysziilds csalddtipusban gyermekét egye-
dul nevelé hajadonok ardnya (25,2%), bar ezek tobb mint felének wjabb élettarsi
kapcsolata alakult ki. |

Am a hizassag nem volt minden esetben sikeres: mintegy 10 szdzalékuk elvalt, 2
szazalékuk pedig 6zvegy csaladi allapotban élte meg elsé gyermekének tizedik sziile-
tésnapjat (jollehet, ezekben az esetekben a férj nem a gyermek apja volt).

Ezek az aranyok az 0nallo életiiket élettarsi kapesolatban kezdékéhez hasonlita-
nak, azzal az eltéréssel, hogy ebben a csoportban négyszer annyian kototték elsé
hazassagukat ,,massal” (vagyis nem az elsG gyermek apjaval); hogy az egyediil allo
hajadonok ardnya joval magasabb; tovdbba hogy a gyermek apjaval minddssze
egyOtodilkknek maradt fenn kapcsolata.

Ujabb élettarsi kapcsolatot Gsszességében 17,8 szazalékuk alakitott ki, talnyomo-
részt a hajadonok, a hazasok koziil viszont senki sem jelezte, hogy férjétdl kiildn él.

A harom almintacsoportban tapasztalt valtozasokat dsszesitve megismerhetjiik és
az orszagossal Osszehasonlithatjuk az 1983. és 1993. kozétti csalddiallapot-valtozaso-
kat.

5. tabla

Csaldadiallapot-valtozas almintdnként

A hajadonok | A hazasok | Azelvaltak | Az dzvegyek Osszes

Az 1983. évi csaladi 4llapot (N=143) | (N=1248) | (N=143) (N=12) | " (N=1546)
aranya 1993-ban (szazalék)
Hdzas . . . . . . . . . .. e 88,9 10,4 0,7 100,0
Nem hazas

— ¢lettarsi kapcesolatban é16 22.8 71,1 5,3 0,7 100,0

—egyedill all6 . . . . . . 27,1 61,2 9,9 1,8 100,0

Nem dllapithatdo (N=20) . . . 45,0 45,0 10,0 — 100,0

Atlag 9,2 80,7 9.2 0.8 1000
Az 5. tabla adatait kapcsoljuk az orszdgos adatokhoz.

6. tabla

A 26 és 27 éves noi népesség csaladi dllapota 1993. janudr 1-jén

A hajadonok | A hazasok Az elvaltak | Az dzvegyek Osszes

Eletkor 1983-ban

ardnya orszagosan (szazalék)

16 éves . . . . . 20,7 72,5 6,3 0,5 100,0
17 éves . . . . . 17,5 74,8 71 0.6 100,0
Egyitr . . . . 191 73,7 7.7 0.5 100,0
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A 6. tabla adatai jol mutatjak, hogy a serdiil6korban gyermeket sziilt nék csaladi
allapot szerinti megoszlasa 1993-ban lényegesen kiilonbozik a kdzelitéen azonos koru
ndi népességetdl: a hazasok és valaha hazasok egylittes aranya tobb mint 10 szazalék-
ponttal magasabb (s ne feledjuk: tulnyomo t&bbségiiknél a hdzassag idotartama mar
legalabb 10 ¢v!). Ez azonban mar az elsé gyermeksziiléskor hazas csaladi allapotaak
magas aranyabol kovetkezik. Akik elsé gyermekiiket hazassagon kivill hoztak vilag-
ra, azok hdzasodasi magatartasa gyakorlatilag alig kiilonbozik korosztalyuk egészé-
tol, sot koriikben talan valamivel még magasabb is a hajadonon maradottak aranya
az orszagoshoz képest.

Az elso gyermekiiket hajadon csaladi dllapotban, de egyben élettarsi kapcsolatban
szilo serdiillOk egy része tudatosan vallalta tovabbra is ezt az életformat. Emellett szol
az is, hogy e csoportnak tulnyomo része cigany szarmazasu (erre még visszatériink),
s igy mintankban a 10 év utan még hajadon csaladi allapotban él6k aranya a cigany
szarmazasu anyak csoportjaban 17,3, mig a nem ciganyok kozott csupan 3,8 szdzalék.

A ,,megesett lanyok™ korében igen magas a hajadonok aranya, de minden mads
csoporthoz képest az elvalt csaladi allapotiiaké is. E mogott inkabb azt sejthetjuk,
hogy sajdtos helyzetiik neheziti a férjhez menést, megkotott hazassagaik pedig kevés-
bé sikeresek. Feltételezésiink szerint lényeges kiillonbség van kozottiik és a hasonlo
életkoru (26—27 éves) hajadon csaladi allapotd néi népesség relacidi, motivacioi
kozott. Altalaban ebben a korban a gyermekszillések aranya a hajadon csaladi
allapotiiaknal alacsonyabb, mig esetiinkben mindenkinek van legalabb egy gyermeke.
Valdszinti, hogy orszagos viszonylatban a 26—27 éves korig hajadon csaladi allapot-
ban maradas inkabb a hosszabbra nyal6 tanulasi idovel vagy a hazassag mas okokbél
tortend késleltetésével magyarazhato.

Ha az 1993-ban hazas csaladi allapotu, elsé izben serdildkorban szilt noket az
elso, tlletve wjrahazasodasok szempontjabdl figyeljiikk meg, akkor az elébbihez hason-
16 megallapitast tehetiink. A ,,megesett lanyok™ minddssze egyharmadanak sikeriilt
az elsé gyermek apjaval — tulnyomoérészt azonban inkabb massal — megkotnie elso
hazassagat, de minden mas csoporthoz képest magasabb azok ardnya is, akik tiz évvel
elsé gyermekiik megsziiletése utan mar masodik hazassagukban élnek.

7. tabla
Az 1993-ban hdzas csaldi dllapoti anydk megoszlisa az elsé és tovabbi hdzassagkitéseik szerint
{szazalék)
Elsé hazassag
s - . Els6 Masodik | Harmadik
Az 1983, évi csaladi allapot Osszesen az elsé ) I'l.ézasség hazassdg hazassig
gyermek massal Gsszesen
apiaval
Hazas . . . . . . . . 100,0 88,2 — 88,2 11,6 0,2
Nem hazas
— élettarsi  kapcsolat-
baneélt . . . . . 100,0 82,3 11,8 94.1 5,6 0,3
— egyedil allé hajadon
volt . . . . .. 100,0 32,4 52,9 85,3 14,7 ——
Egyite . . . . . . . 100,0 86,0 5.5 91,5 84 0.1
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Réviden szolnunk kell a hazassdgkotéskori életkorrdl is. A 10 évvel korabbi
adatfelvétel idépontjaban, 1983-ban hivatalosan lehetség volt arra, hogy a nék 14
¢ves korukban — sziil6i vagy gyamiigyi hozzajarulassal — hazassagra lépjenek. Ez a
Nyugat-Europatdl eltérd engedélyezési gyakorlat is hozzajarult ahhoz, hogy Magyar-
orszagon a 15—19 éves hazas nok aranya a megfelelé kora néi népességen belill 14
szazalék volt, mig a tobbi vizsgalt orszagban (a volt Csehszlovakia kivételével, ahol
7,9 szazalek volt a hdzasok ardnya) ez altalaban 4—5 szdzalék koriili vagy alacso-
nyabb. (Megjegyzendd, hogy ez Snmagéban is hozzdjarult ahhoz, hogy a 15—19 éves
noi népesség Nyugat-Eurdpaban, illetve Magyarorszagon eltér6 termékenységi maga-
tartast mutat.)

Minthogy vizsgalatunkban a hézas csaladi allapotu anyak nagyobb része mar az
elsé gyermek megsziletésekor hdzassdgban élt a gyermek apjaval, az elsé hazassagok
tulnyomd tobbsége, 78 szazaléka az anyak 17 éves koraig megkottetett. (Ezen beliil
10 szazalék azok aranya, akik 15 éves korukig megkototték elsd hazassagukat.) A
hazas nék 15 szazaléka 18—20 éves koraban kotdtte elsd hazassagat, tovabbi 7
szazalék pedig 21 éves vagy idGsebb korban. A 18 évesen vagy ennél iddsebb koruk-
ban elsé hdzassagot kotdk részben azokbdl adodnak, akik elsé gyermekiik apjaval
csak késObb kotdttek hazassagot, foként azonban azokbdl, akik elsé hazassagukat
nem az elsé gyermek apjaval kototték. Az elsG hazassagkotések atlagos életkorat
(17,1 év) azonban az igen fiatal korban hdzassagra 1épok dontSen nagy ardnya
hatarozza meg.

Az els6 hazassagkotés idopontja — érthetd modon — az elsé gyermek megsziileté-
sének idopontjahoz kotédik. A hazas csaladi allapotuak 35,1 szazaléka 1 évvel
(tovabbi 2,9 szazaléka 2 évvel) a gyermeksziilés elott mar hazas volt, kozel 40 szazalé-
kuk azonban csak a gyermeksziilés évében —— tObbnyire a gyermek megsziiletéséig
— igyekezett a kapcsolatot torvényesiteni. A gyermeksziilés éve utan elsé hazassaguk-
ra 1épOk ardnya az dsszes hdzas nd korében 23,2 szazalék. Ok is igyekeztek azonban
mielobb hazassagkotés formajaban rendezni csaladi életiiket, igy minddssze 4,2 szaza-
lékra tehetd azok aranya, akiknek a gyermekszilést kovetden legalabb ot esztendbre
vagy anndl is hosszabb iddre volt sziikségiilk ahhoz, hogy az els6 hazassagukat
megkossék.

Térjunk vissza az élettarsi kapcsolatokhoz.

8. tabla
Az élettdrsi kapesolatban él6 nok ardnya 1983. és 1993. évi csaladi dllapotuk szerint
Az 1993-ban élettarsi kapesolatban él6
Az 1983. évi csaladi allapot 0sszes hajadonok hazasok elvaltak Ozvegyek
aranya (szazalék)

Hazas . . . . . . . . . . . 6,3 — 1.6 4,5 0,2
Nem hazas

— élettarsi kapcsolatban élt . 15,7 5,8 4.6 3.3 20

— egyediil allo hajadon . . 17.8 14,2 — 3,6 —

Atag . . . . .. .. . 12,2 6.0 1.8 4.0 0,4
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Osszességiikben elég magas aranyban fordultak el6 élettarsi kapcsolatok (lasd a 8.
tablat): az egész mintabol 12,2 szazalék élt 1993-ban ebben az életformaban, ami a
becsiilt orszagos aranynak tobb mint haromszorosa. (Az 1990. évi népszamlalasi
adatok szerint a 25—29 éves ndék 3,6 szazaléka vallotta magarol, hogy élettarsi
kapcsolatban é1.) Kilonosen szamottevo ez a hazassagon kiviil sziiltek koreben, de az
ekkor mar hazas csaladi allapotiiak koziil is elég sokan valasztottak a késébbiekben
ezt az ¢letformat. Az elvalt csaladi allapotu, élettarsi kapcsolatban €16 anyak hanyada
szinte teljesen megegyezik az orszagos arannyal.[4]

Altalanosan igaz tehat, hogy a serdiildkorban gyermeket sziild n6 korében — erds
hazassagkotési szandék mellett is — joval intenzivebb a nem legalizalt csaladi életfor-
ma elfogadasa. |

Az 1983. évi vizsgalatnal bemutattuk, hogy az élettarsi kapcsolat és a cigany
etnikumhoz tartozds kozott szoros Osszefiggés van. Tekintsiik 4t most a fobb adato-
kat ebbdl a szempontbdl. Elére kell bocsatani, hogy a cigany szarmazas megallapita-
saban 1993-ban is a kikérdezést végz4 helybéli ved6ndk ismereteire, megfigyeléseire,
tapasztalataira tdmaszkodtunk. Felmeriilhet, hogy nem jatszott-e szerepet részikrol
valamiféle el6itélet. Ha ez nem is zarhato ki teljesen, a hasonldé mddszert alkalmazo
1983. évi adatfelvétel eredményei arra vallottak, hogy a cigany szarmazas megjelolése
kozel all a valdsaghoz. A cigany szarmazasunak mindsitett fiatalkord édesanyak
tarsadalmi-demografiai jellemzdi, csaladi hattere, magatartasa eltért a nem cigany
szarmazasuakétol. Mégis jelezniink kell, hogy amikor cigdny szarmazasu anyakat
emlitiink, akkor olyan személyekrdl van szo, akikrél az adatfelvételt készitd védondk
tették ezt a megallapitast. A tiz évvel ezel6tt megfigyeit serdiilokori anyak szarmazas
szerinti Osszetételét a 9. tdblaban mutatjuk be.

9. tabla
A serdiilbkorban sziilt anydk megoszidsa csalddi dilapot és szdarmazas szerint 1983-ban
(szazalék)
Elettarsi .
. o Egyediil e
Szarmazas Hazas kapcsolatban (g:f;ig)
élt

Cigany . . . . . . . . . . . . 32 58 10 100
Nem cigany vagy meg nem allapithatd . . . 72 10 18 100
Egyiitt . . . . . . . . . . . ... 59 29 i2 10

Az 1993. évi adatfelvétel mintdjaban a cigdny szarmazasuak aranya 32 szdzalék
volt, 1993-ban ez az arany 2—3 szazal¢kponttal magasabb lett: 35,8 szdzalék mindsilt
cigny szarmazastinak, 57,2 szazalék nem cigany szarmazastnak, 7,0 szdzal¢krol
pedig az adatfelvétel készitdi azt jegyezték be: ,,nem allapithatéo meg” (vagy a meg-
jegyzés rovatot uresen hagytak).

A megkérdezett anyak 1993. évi csaladi allapotat a szarmazas szerint vizsgalva, az
adatok azt mutatjak, hogy a hajadon csaladi allapot és a cigany szdrmazas kozotti
korrelacid még erdsebb, mint 1983-ban volt. Az Osszefiiggés nem meglepd, hiszen a
10 évvel késdbb hajadonon maraddk jorészt azok, akik élettarsi kapcsolatban marad-
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tak gyermekiik apjdval, illetve — ha a kapcsolat esetleg meg is szakadt — késGbb uj
clettarsi kozosséget alakitottak ki.

Az adatok részletesebb elemzésébdl az is kitiinik, hogy mig a hajadon csaladi
allapotuak kozott 68,9 szdzalék a cigany szdrmazdstuak aranya, ez az ardny 75—76
szazalékra né azon hajadonok kérében, akik gyermekiik apjaval Iegalabb tiz évig
elettarsi kapcsolatban éltek.

10. tabla

A serdiilokorban sziilt anydk megoszidsa 1993-ban szarmazds szerint
(szazalék)
Az 1993, évi csaladi allapot (ﬁ‘_fi“sﬁ) N‘(’R}:‘gg;‘;)y* gﬁf{’gj‘;)
Hajadon . . . . . . . . . . . ... ... ... .. 68,9 31,1 100,0
Az elsé gyermek apjaval élettarsi kapcsolatban él.. . . . 74,1 25,9 100,0 -
Az elsé gyermek apjdval élettdrsi kapcsolatuk megsziint 76,0 24,0 100,0
Az elsé gyermek apjaval sohasem volt tartés kapcsolata 46,4 53,6 100,0
Hazas . . . . . . . . . . . ... .. 34,9 65,1 - 100,0
Az elsé gyermek apjaval elsé hazassag ........ 35,1 64,9 100,0
Elsé hizassdg nem az elsé gyermek apjaval . . . . . . 41,8 58,3 100,0
Ujrahdzasodott . . . . . . . . . . . . . .. .. .. 298 70,2 100,0
Elvalt . . . . . . . . .. ..o 19,8 80,1 100,0
Ozvegy . . . . . . . . .. 41,7 58,3 100,0
Osszesen . . . . . . . . .. ... ... .. ... 358 64,2 100,0

* Itt és a tovabbiakban a nem megallapithaté szarmazastakkal egyiitt.
Megjegyzés. A hajadonok ardnya 9,2, a hdzasok ardnya 80,7, az elvaltak ardnya 9,2 és az Gzvegyek ardnya 0,8 szazalék.

Az azonban nem allithat6, hogy a cigany szarmazasii anyak kapcsolatukat az elsd
gyermek apjaval dtlagosndl jobban vagy kevésbé Srizték volna meg. A megszint
kapcsolatok aranya azonos a cigany és a nem cigdny szarmazasu nék csoportjaban.
A kiilénbség annyi, hogy a ciganyok kdzott azok vannak tébben, akik kapcsolatukat
élettdrsi kozosségben tartottik meg.

11. tabla
A serdiilokorban sziilt anydk csaladi dllapot szerint, 1993.
(szazalék)

Az 1993, évi csaladi Cigany Nem cigany Osszesen

allapot (N="554) (N=992) (N = 1546)
Hajadon . . . . . . . | 173 3.8 9,2
Hazas . . . . . . . . 76,2 84,7 80,7
Elalt . . . . . . . . 5,6 10,7 9,2
Ozvegy . . . . . . . 0,9 0,7 0,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Az ¢lettarsi kapcsolat kedveltsége azonban feltehetéen a cigany etnikumon beliil
sem mondhato altalanosnak; csupdn egy sziikkebb — talan a hagyomanyaikat jobban
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Orzd — rétegben gyakoribb. Erre utal az, hogy a hdzassag igénye kozottiik is igen
erdteljes. Az 1993. évi csaladi allapot szerinti megoszlas (lasd a 11. tablat) azt mutatja,
hogy jollehet a hajadonok aranya a nem ciganyokénak tobb mint négyszerese, tulnyo-
mo tobbségiik is arra torekedett, hogy az els6 gyermek apjaval (vagy massal) hazassa-
got kosson,

Az 1993-ban ¢élettarsi kapcsolatot fenntartok (akik kozott mar ,(jabb” élettarsi
kapcsolatok is vannak) ardnya — f6képp annak kdvetkeztében, hogy a cigany szar-
mazadsuak kozott sokan ebben az életk6z6sségben Orizték meg kapcesolatukat az elsé
gyermek apjaval — a cigany szdrmazasa anyak korében az atlagos 12,1 szazaléknal
magasabb. Elettarsi kapcsolatban élt 1993-ban a cigany szarmazasa anyak 18,0, a
nem cigany szarmazasuak 8,8, a nem megallapithato szdrmazastiak 13,8 szdzaléka.

Az atlag azonban nem csak miattuk magas. Mint lathato, a nem ciginy szirmazasui
anyak koziil is tobben éltek 1993-ban ilyen életkdzosségben, mint ez az orszdgos
adatok alapjan varhato lenne. Ennek okarol csak feltételezéseink lehetnek. A vizsgalt
populacioban atlagosan is nagyobb mértékii lehet ennek az életformanak az elfogada-
sa. Ezt a lakossdgi kdzvélemény-kutatas adatai is erdsitik. Az élettarsi kapcsolat
elfogadasa irant az altaldnosnal nagyobb foku toleranciat mutat a fiatal (20 éves vagy
fiatalabb), de egyben alacsony iskolai végzettségli korcsoport ; e jellemzdk a vizsgalt
fiatal anydkra is érvényesek. (Kutatasunk nem terjedt ki egy masik, lehetséges magya-
razat valoszindsitésére. Létrejohetnek ugyanis tin. vegyes kapcsolatok, ahol csak a
masik fél, a férfipartner cigany szarmazasi, ami a fiatal par életvezetését ugyancsak
az ¢lettarsi életforma elfogadasa felé terelheti. Az 1983. évi adatfelvétel alkalmabdl
ilyen tapasztalatokrol is beszamoltak szoban az adatfelvétel készitdi. Az apa, a
partner szarmazdasat azonban érthetd médon nem vizsgaltuk.)

Barmennyire kényes is a kérdés, szerettiik volna megtudni, hogy tapasztalhaté-e az
élettarsi kapcsolatnak valamiféle ,,halmozddasa”. Masképpen szolva mekkora az
aranya azoknak, akiknek életiik e tiz éves, de fiatalkori szakaszaban — 14-17 éves
kortol 24-27 éves korig — t6bb élettarsi kapcsolatuk is volt. Az e kérdésre adott
valaszok természetesen kevésbé megbizhatok. Mig az adatfelvétel idépontjaban élet-
tarssal valo egyiittlakas vagy pedig az, hogy az elsé gyermek legalizalt kapcsolatbdl
szarmazik-e, tobbé-kevésbé ellendrizhetd, a multbeli kapcesolatok bevalldsa gyakorla-
tilag alig.

E kérdésre — hasonld okokbdl — szinte alig-alig van viszonyitasi alapnak tekinthe-
té orszagos adatunk. Egy ugyancsak 1993-ban készitett adatfelvétel alkalmabdl a
20-35 éves nOk és a 20-40 éves férfiak orszagos mintajan regisztraltuk: a kérdezettek-
nek Osszessegeben 16 szazaléka vallotta be, hogy élete folyaman élt mar élettarsi
kapcsolatban. (Az adatfelvétel idGpontjaban élettarsi kapcsolatban él6k aranya ennél
joval kisebb, 5-6 szazalék volt.)

A fiatal korban sziild anydknak szamottevOen nagyobb aranya: 24,5 szizaléka
adott arrol szamot, hogy ¢€lete folyaman élt mar ilyen csaladi életkozosségben. Ennek
mintegy fele az adatgyijtés idopontjaban is élettarsi kapcsolatot tartott fenn. A 24,5
szazalék tobbsége (18,7%) egy, 4,4 szazalék két, 1,4 szazalék pedig harom élettarsi
kapcsolatarol szamolt be. Azoknak, akik az adatgyijtés idopontjaban is élettarsi
kapcsolatban éltek, tobb mint egynegyede — bevallasuk szerint — mar masodik vagy
harmadik partnerével élt egytitt ebben a formaban.
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Az eddigi életliik folyaman hosszabb-rovidebb ideig élettarsi kapcsolatban élék
aranya az atlagos 24,5 szazalékot mintegy 14 szazalékponttal haladja meg a cigany
szarmazast anyaknal. Aranyuk az Osszes cigany szarmazasu anya korében 38,7
szazalék, ezen belill 24,2 szazalék egy, 14,5 szazalék pedig két-harom élettarsi kapcso-
latot tudhat maga mogott.

Ennek ellenére — mint az adatok is mutatjak — az élettarsi életforma kovetese
valoban nem kizardlag a cigany szarmazasu anyakra jellemzod, hiszen a nem cigdny
szarmazasuaknak is kozel egyotode (17-18%) élt mar ebben a csaladi Osszetételben
legalabb egyszer élete folyaman. Természetesen elég 1ényeges kiillonbség van akdzott,
hogy ez hazassagot elozott-e meg, vagy tartosan vallalt ¢letforma, vagy pedig egy
hosszabb-rovidebb ideig fennallé viszony. Ennek felderitésére azonban értheté mo-
don nem vallalkozhattunk.

A 17 éves és fiatalabb korban sziil6 nék hazasodasi magatartasa az elsé gyermek
szlilese €vében igen jelentOsen eltér korosztalyuk nodi népességétol. Meghatarozo
résziik legkésobb a gyermeksziilés idOpontjaig hazassagot kot a gyermek apjaval,
tobb mint egyotodiik pedig a gyermeksziilést kovetd rovid idon beliil igyekszik a
kapcsolatot torvényesiteni. Ennek kovetkeztében tiz évvel a gyermeksziilés utan a
hazas csaladi allapotuak és a valaha hazasok egyiittes aranya szamottevéen nagyobb,
mint altalaban korosztalyuk néi népességében. A hazassagok tilnyomo tobbsége az
elsé gyermek apjaval kot6tt hazassagot jelenti, és ezek jorészt a gyermeksziilés utan
tiz évvel is fennallnak. A hazassagok semmivel sem bomlékonyabbak, mint koroszta-
lyuk ndi népességében altalaban.

Az elsO gyermeket hajadon csaladi allapotban vilagra hozo anyak hazasodasi
magatartdsa — tiz eves idotartamot tekintve — azonban mar inkabb korosztalyuk
altalanos hazasodasi magatartdsahoz hasonlit; az elsd gyermek sziiletése utan 10
esztendovel a hajadonok arianya kozel akkora, mint a 26-27 éves nok korében
altalaban. Valdszinii azonban, hogy a hajadonon maradottak dsszetétele az altalanos-
tol jelentds mértékben eltér. Ez részben abbol adodik, hogy a serdillokorban sziilt
hajadonok egy kis — fOképp a cigdny etnikumhoz tartozé6 — hanyada élettarsi
kapcsolatban hozta vilagra gyermekét, és ezt az életformajat tiz év utdn is megorizte.
A hajadonon maradottak masik csoportjat azok az anyak alkotjak, akiknek elso
terhessége ,,véletlenszeriien” kovetkezett be, feliiletes kapcsolatbdl szirmazott, és a
gyermek apjdval sohasem éltek életkdzosségben. (Megjegyzendd, hogy kozilik is
sokan hazassagot kotottek — tobbnyire nem els6 gyermekiik apjaval —, e torekvésiik
azonban kevesbé sikeres, €s hazassagaik is kevésbé tartosak; kozottiik legnagyobb az
1993-ban elvalt csaladi allapotiak aranya is.)

A 17 éves ¢és fiatalabb korban sziild ndk olyan réteget alkotnak, amelyben az
¢lettarsi kapcsolatok gyakoribbak. Bar ezen életforma kovetése a cigany szarmazasu
ndk koreben jellemzobb, az élettarsi kapcsolatban é16k aranya a nem cigany szarma-
zasuaknal is meghaladja a korosztalyuk noi népességében mért hanyadot.

Osszegzésként megallapithatd, hogy mig hazasodasi-valasi magatartasuk 10 évvel
az elsd gyermek megsziiletése utdn mar jol illeszkedik a korosztalyuk ndi népességét
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jellemzé atlagba, az élettarsi kapcsolat mint életforma a 17 éves és fiatalabb korban
sziilé ndk egy sajatos rétegére hosszu tavon is jellemzd. Kutatasunk természetesen
részletesen foglalkozik ennek tarsadalmi Osszetevdivel is (a szdrmazason kivil az
iskolazottsag, a sziiléi-csaladi hattér és mas tényezok szerepével), ennek targyalasa
azonban mar meghaladja e tanulmany kereteit.

TARGYSZO: Csaladi allapot.
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PE3IOME

B 1983 roay 0ObuI0 npouM3BeeHO ObIErocygapcTBeHHOE OOCIENOBAHKE B KPYTY XCHIIUH, POIUBIIHX
nepsoro pebenka B 17-meTHeM m Ooiiee mulajieM BospacTe. Torja 59 MPOLEHTOB M3 HHX COCTOANO
B Gpake, 29 NPOUEHTOB B KaYeCTBE HE3aMYKHHX COXHUTEILCTBOBAIO € OTLOM CBOET0 pebeHKa U, HAKOHEIL,
12 nponesToB SIBIAIACH OJUHOKHMM HE3AMYXXHUMH XEHIUMHAMHM, KOTOpbIE 3a0€PEMEHEIH B Pe3yabTaTe
IOBEPXHOCTHOM, KPaTKOCPOYHOM I10JIOBOH CBA3H.

B 1993 rogy cpeau mMoJIoabiX MaTepel ObUIO NPOBEIEHO HOBOE oOcCiIefoBaHRe. ABTOP OYepKa MOKa-
3bIBAET, KAKME M3MEHEHHMs NMPOM3OILM B HX CeMeiHOM mnosioxeHun. Jlons 3amMyxHux Bospocna ao 81
HNPOLIEHTA, B TOM 4uciie 92 poUeHTa NPOKUBACT B pAMKaX MEPBOTO, a 8 POIEHTOB — B PAMKAX BTOPOIro
# JansHeiimmx Opakos. Ilox mepBbIM OpakoM B MOHaBisiomeM GONBIIHHCTBE NMOHMMAIOTCH Opaxh,
3aKMoMeHHBIe euie B 1983 roay, MEHbILYIO [IOJI0 COCTAaBIACT NEraJIM3aius CBA3H C OTLOM NEPBOro
pebeHKa, HO CpelH HUX MMEIOTCA M TAKHE XKCHIIMHBI, KOTOPbIE 3aK/IIOYKIH OpdK HE ¢ OTHOM IEPBOTO
pebenxa. ITo dcTeweHun JecATH NeT 9 MPOLEHTOB MaTepeil ABJIAIMCH PA3Be/ICHHBIMHU, 4 | IPOCEHT BAOBA-
mu. OnTh TAKH 9 IPOIEHTOB COCTABHIIA JIOJIA OCTAaBIIMXCS HE3AMYXHHUMH MATEPEH, KOTOPbIE IIPOLODKH-
TEJILHO COXPAHKIM COXHTENBCKYIO CBS3b C OTLOM nepBoro pebenka. IIpumepHO MOJOBHHA MOCIEIHUX
B ITHMYECKOM OTHOHIEHHM OTHOCHTCHA K LLITAHCKOMY HaceieHHro. [l BHIOOPKH B LEJIOM XapakTepHa
GOBIIAs 0S8 COKMTEILCKAX CBA3eH, YeM [11s HacelneHus B cpeaHeM. Cpeln cocTOSIUNX B Opake ToXe
ABJIAETCH BBICOKOM AOJIS TeX JIML, KOTOPBIE 40 HOCTHXKeHHSA 24—27-neTHero BO3pacTa UMEIM OIOHY WM
BoJiee COXNTEIILCKUX CBA3CH.

SUMMARY

A national survey was carried out in 1983 covering females who gave birth to their first child in the age
of 17 years and under. At that time 59 per cent of them were married, 29 per cent cohabited with the child’s
father, and 12 per cent were single mothers, the pregnancy of which originated from a short-lived
relationship.

A similar survey was carried out among the same young mothers in 1993. The study shows the changes
which took place in their marital status. The proportion of married rose to 81 per cent. Within this the share
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of the first and second or further marriages came to 92 and 8 per cent, respectively. The vast majority of .
first marriages are those which were contracted already before 1983, while the legalisation of the. relation-
ship with the child’s father made up a smaller part, however, some married first not the child’s father. Once
ten years were over, 9 per cent of the mothers were divorced, and 1 per cent were widowed. The proportion
of single mothers came also to 9 per cent, some half of them — mostly females of gipsy ethnic group
— maintained cohabitation permanently with the first child’s father. It is a characteristic feature-of the
sample that cohabitation is more admitted than in the population on the whole. The proportion of those
who had cohabited one or several times already before they completed 24—27 years of age, comes high aise
among married.



A TUDORAK- ES A KALB-MORTALITAS
TERULETI GYAKORISAGA

DR. MOLNAR D. LASZLO

A tanulmany 61 magyar véaros tiidérak- és kronikus obstruktiv tiiddbetegség-hala-
lozdsanak 1980 és 1989 kozotti regionalis kiillonbségeit vizsgalja.!

Eldontetlen régi vita, hogy van-e Osszefliggés a hosszt ideig tartd, kis dézisu
levegdszennyezddés és a tiidorak, valamint az e betegség el6futardnak tekintett kréni-
kus obstruktiv tiidébetegség (asztma, hérghurut, tiid6tdgulat; az angolszasz iroda-
lomban COLD: Chronic Obstructive Lung Disease, magyarul KALB: Krénikus
Aspecifikus Léguti Betegség) kozott. A nitrogén-dioxid KALB-ot okoz, de a kéndio-
xid nem mindig. Igaz, hogy a tiidérak 6sszefiigg a dohdnyzdssal, de a levegdszennye-
z6dés is szerepet jatszhat a tiidérak kialakulasaban. [5]

Nagyaranyl megfigyelést végeztek a kronikus tidébetegségek szamanak alakulasa-
1ol az erdsen iparosodott Ajkan, ahol aluminiumkohd mikodik. Az adatokat dssze-
hasonlitva megallapithato, hogy Ajkan sokkal tébben kaptak K ALB-ot, mint a kevés
iparral rendelkez6 Papan. [8] -

A levegbszennyezettség és haldlozds

Szamos telepiilésen évek o6ta mérik a kéndioxid, a nitrogén-dioxid, a korom és az
tlepeddpor koncentraciojat (immisszid), és az eredmények egy része megjelent az
Egészségtudomdny c. folyodiratban. [3] A mért értékek altalaban az elfogadhatd hatar
alatt vannak, pedig Magyarorszagon igazan szigorl torvények szabalyozzik az ipari
levegdszennyezést. Az elhuzddd, alacsony dozisu 1égszennyezés egészségkarositd ha-
tasat 61 magyar varosban, tiz év alatt Gsszegyiijtott adatokbdl, a telepiilésenként
Osszegzett specifikus nyers tiidorak- és KALB-halalozasi arannyal mértiik korcsoport
¢s nem szerint. A haldlozdst nem a statisztikai kdzleményekben szokasos kdzvetlen
ok, hanem az un. tobbszoros halalokok alapjan elemeztiik. Ez azt jelenti, hogy a
tiildorakot, illetve KALB-diagndzist a halal kdzvetlen oka, a halalt megel6z6 ok, az
alapbetegség (a halalt okozd betegség vagy allapot) és a kiséré betegség (amely a halal
bekdvetkezéschez hozzajarulhatott, de azzal nincs kdzvetlen dsszefliggésben) egyiittes

Y A szerzd koszonetét fejezi ki Horvath Eszternek, dr. Jézan Péternek, dr. Rudnai Péternek és Schiffer Lajosnak a
dolgozat elsé valtozataval kapcesolatos észrevételekért.
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vizsgalata alapjan allapitottuk meg. A varosok kdzott nem szerepel a févaros. Ennek

az az oka, hogy Budapest lakoi igen kiillonboz6 kornyezeti hatasokat szenvedtek ela

nagyaranyu bevandorlds és a varos rendkiviil sokszini domborzati és ipari viszonyai
kovetkeztében.

1. tibla
Tiidordk-haldalozdas 1980 és 1989 kézétt 61 varosban
(szazezrelék)
59 éves és fiatalabb 60 éves és idGsebb
Varos {ipar) -

férfiak nék férfiak _ ndk
Ajka (aluminium) . . . . . . 34,3 2,8 409,2 53,5
Balassagyarmat . . . . . . . 36,7 4,9 444.6 48,1
Békés . . . . . . . . . .. 38,8 10,1 484,3 84,1
Békéscsaba . . . . . . . . . 36,4 52 4447 90,4
Budadérs . . . . . . . . . . 46,7 38 420,5 88,3
Csongrad . . . . . . . . . 30,7 12,2 399.4 58,6
Debrecen . . . . . . . . . 37,1 : 7.4 522,8 122,1
Dombédvar . . . . Co . 38,5 10,4 386,1 56,4
Dorog (szcnbanyaszat) Coe 57,7 1,9 603,8 60,2
Dunatjvdros . . . . . . . . 33,1 7 638,6 _ 109,9
Eger . . . . . . . . ... 36,7 ' 8 479,1 102,6
Esztergom . . . Coe 250 8.8 502,1 86,7
Gyodngyds (hoeromu) R 41,9 ; 7.5 522,1 1 104,1
Gydr (gépgyartas) . . . . . . 31,7 9,1 513 72,9
Gyula . . . . . . . .. .. 36,2 9,9 465,6 , 99,7
Hajdubdsz6rmény . . . . . . 27,3 ' 5,3 483.0 49,6
Hajddszoboszlo . . . . . . . 29.8 : 9,2 374,7 - 63,5
Hatvan . . . . . . . . . . 45,4 8,7 503,5 72,9
Jaszberény . . . . . . . . . 929 5,6 532,5 120,1
Kaposvar . . . . . . . . . 41,3 53 522,3 95,8
Karcag . . . . . Lo 36,5 58 498 71,2
Kazincbarcika (ko‘nszat) Co 42,5 7 6459 _ 74,4
Kecskemét . . . . . . . . . 42,2 6,6 4485 99,7
Keszthely . . . . . . . . . 41,2 7,5 394 98,6
Kisujszallas . . . . . . . . 41,1 7 4219 43,3
Kisvarda . . . . . . . . . 39,1 11 4619 95,2
Komarom . . . Co. 37,5 2.4 588,6 48,2
Komld (szenbanyaszat) oL 39,7 7.4 4559 77,1
Marcali . . . . . . . . .. 36,0 _ 1,8 2442 52,3
Matészalka . . . . . . . . . 28,7 5,9 604.,6 75
Miskolc (nehézipar) . . . . . 41,5 10 5173 96,1
Mohades . . . . . . . . . . 34,5 6,9 420 53,7
Mor . . . . . L L. 22,2 1,6 504,8 56,5
Nagykanizsa . . . . . . . . 253 4,5 3889 72,1
Nyiregyhaza . . . . . . . . 31,8 6,6 539.9 66,4
Oroshaza . . . . 38,1 11,4 441 69,5
Oroszlany (nehempar) Coe . 27,9 10,9 4941 61,1
Ozd (kohaszat) . . . . . . . 50,4 10,1 5226 76,3
Papa . . . . Coe 24,0 4,9 378.8 42,5
Pécs (uranbanya) e 41,7 _ 7,3 460,8 73.3

{ 4 tdbla folytatisa a kiévetkezd oldalon.)
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( Folytatds. )

59 éves és fiatalabb 60 éves és idosebb
Varos (ipar)
ferfiak nék ferfiak nok

Sajoszentpéter . . . . . . . 55,9 14,9 438,9 49,1
Salgotarjan (nehézipar) . . . . 51,3 6,7 6194 80,5
Siklés . . . . . . ... L. 47,7 8,8 3223 48,8
Sopron . . . . . . . . .. 29,9 5,1 4988 94,1
Szazhalombatta (olajfinomito) 27,2 4.5 572,5 1438
Szeged . . . . . .. L. 35,9 7.4 463.6 90,7
Székesfehérvar . . . . . . . 27.4 8,2 427.5 67,5
Szekszard . . . . . . . . . 34,3 6,2 461 R7.4
Szentendre . . . . . . . . . 34,5 6,4 470,8 32.5
Szigetvar . . . . . . . .. 52,3 3,8 468.4 32,9
Szolnok (gépgyartas) . . . . . 46,2 7.1 610,2 77,1
Szombathely . . . . . . . . 33,7 7,6 483,3 74,6
Tata . . . . . . . . . .. 29,2 4.8 5344 60,7
Tatabanya (nehézipar) . . . . 30,8 7.4 420,7 77,5
Tiszaszederkény . . . . . . . 25,9 3,5 481,5 12,8
Tiszavasvari (vegyipar) . . . . 57,9 1,7 520,2 10,8
Turkeve . . . . . . . . . . 31,4 9.1 522,8 84,4
Viac (cement) . . . . . . . . 379 8,7 4431 67,9
Varpalota (héeromti) . . . . 38,7 8,3 5384 85,6
Veszprém (vegyipar) . . . . . 24,4 3,3 418,2 70,6
Zalaegerszeg . . . . . . . . 24,2 4.5 348.8 49

Osszesen 36,8 6,8 4778 72,7

A levegOszennyezettség és a tiidorak-, illetve KALB-mortalitds Osszefiiggését az
ismertetett modon vizsgdlni tulajdonképpen kiilonds. A megfigyelések és feltételezé-
sek szerint a levegdszennyezettségnek és altalaban az artalmas daganatkeltd anyagok-
nak évtizedekig, de legalabbis hossza évekig hatniuk kell ahhoz, hogy a daganat
kifejlédjon, mas szavakkal, hosszi expoziciés idSre van sziikség a betegség kialakula-
sahoz. Tiz év levegdmindségi adatait ugyenezen iddszak halalozasi adataival egybe-
vetni egyenért¢kii azzal a feltételezéssel, hogy ezek a kiilsé hatasok hosszabb iddn
keresztiill hasonldk voltak.

E feltételezés mellett gondoljunk arra is, hogy a varosokra vetitett kdrnyezeti és
halalozadsi viszonyok nem tiikrézik vilagosan sem a kdrnyezé falvakbol és a tavolabbi
telepiilésekrdl bevandorolt vagy ingazo lakossag ,,0roklott” életmodjat, a varosok-
ban a léguti és daganatos megbetegedések gyakorisagat, az orvosi ellitas egyenldtien-
ségeit, az ipar valddi arculatat, sem pedig a tipikus szélaramlasi és idéjarasi viszonyo-
kat. Ezek utdn nem meglepd, hogy a levegGszennyezddés €s a haldlozas kozott a
korrelaciot tiz év tavlataban is igen kicsinek talaltuk. Igaz, hogy mind a levegdszeny-
nyezettség, mind a haldlozas ,,anomaliakat” mutat, egyes telepiilléseken magasabb,
masokon alacsonyabb, mint az elézetes ismeretek alapjan varhatd volna. Ugy tiinik,
hogy az adatok értelmezése szinte minden egyes varosra kiildn magyarazatot igényel.
Az, hogy az erdsen iparosodott teriileteken érthetetlentil alacsony, illetve a mezégaz-
dasagi vidékeken tll magas a levegGszennyezettség, kétséget ébreszt a mérések pon-
tossagaval, megbizhatosagaval kapcsolatban. A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH)
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igyekszik helyes haldlozasi adatokat szolgéltatni, de a forrasadatok pontatlansagat
nem mindig lehet azonositani vagy helyreigazitani. Sajnalatos modon hlanymk a
halalozdsi adatok megbizhatosaganak tudomanyos vizsgalata,

Mit mutatnak a halalozadsi adatok? A szamitogépes alapadatok egyeznek a KSH
kiadvanyaiban szereplé értékekkel. A specifikus nyers tiildordk-halalozasi aranyt az
egyes varosokban korcsoport és nem szerint 1980 és 1989 kozott tiidérakban meghalt
személyek szamanak és az 1980. és 1990. évi népszamlalas atlagos lakossagszamanak
a hanyadosa adja. Az egy évre vetitett mortalitasi adatokat hagyomanyos modon,
szazezrelékben adjuk meg. (Lasd az 1. tablat.)

Jol ismert, hogy az ipar az orszag bizonyos térségeiben tomoril. Emiatt feltételez-
tiilk, hogy a regionalis ipari kiilonbségek a halalozasi aranyok kialakuldsaban is
tikrozddnek. A kérdés ugy is megfogalmazhatd, hogy vajon a haldlozas ardnyos-e a
telepiilések lélekszadmaval és ebben az értelemben a térben egyenletesen van-e szétoszt-
va. Ha a lélekszammal ardnyos, az egyenletesen megoszlé haldlozasi viszonyok
hipotezise téves, az tovabbi 6sztonzést adhat a jelenleg mért levegdmindség-adatokbol
ki nem olvashato egyéb regionalis korokozoé hatdsok kereséséhez.

Terbeli klaszterezes Monte-Carlo-szimuldcioval

Ha valamelyik varosban N(i, j) okspecifikus halaleset fordul el6 adott iddszakban,
ahol i a varos sorszama, j pedig a kor és nem szerint képzett népességcsoport (toviden
korcsoport) feltételezhetd, hogy N(i, j) aranyos az i-edik varosban és a j-edik korcso-
- portban taldlhato népesség szamaval. A teszt-statisztika, amelyet @ jeldl, az Osszes eset
kozott mért atlagos tavolsag, ahol d(i;—iz) az iy és az i, eset kOzOtt mért tdvolsag
(i1 <iz) és n a varosok szama: [11]

n

_d(i—i)
e= Z (n(n—1)12))

Amennyiben elfogadjuk, hogy valamennyi halaleset, amelyik ugyanabban a varos-
ban kdvetkezett be, egymastol zérus tavolsagban van, nyilvanvald, hogy a o-statiszti-
ka ertéke kicsi, ha a széban forgd esemény kevés varosban kovetkezik be, illetve a
betegség bizonyos régiokban gyakoribb, mashol pedig ritkabb, mint a népeeség
szamdbol kovetkezne. Ezzel ellentétben a statisztika értéke nagy, ha a betegség a
népesség aranyanak megfeleléen egyenletesen oszlik meg a varosok kozott.

EGYENLETES ELOSZLAS EGYENLOTLEN ELOSZLAS
0=+ T+ 14141+ D/(6x5/2)=1/3 e=0+0+0+1+14+1D{(6x5/2)=1/5
‘Magyarézat: Q Magyarazat:
O Viros O Viros
@ Személy @ Személy
0,1 Tavolsig

0,1 Tavolsig
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A Monte-Carlo-teszt a népesség eloszlasanak megfeleld viszonyokat szimulalja,
amelynek sordan minden egyes kisérletben kiszamitjuk a teszt-statisztika értékét. ([7],
[4], [6], [10], [2]) Az eredményeket hisztogramon abrazolva megallapithatd, hogy a
tidOrak- ¢s a KALB-halalozas nagysaga koveti-e a népesség lélekszamanak meg-
oszlasat kor és nem szerint, vagy attol eltér6 regionalis mintazatot kdvet. A kissé
iddigényes szamitasok mennyiségének csokkentése érdekében csak az 1989-es adatok
klaszterelemzését végeztiik el. 1836 tiidorak- és 4480 K ALB-halalozas (ASL <0,05),
illetve (ASL <0,01) vizsgalata a betegség teriileti csoportosulasa mellett szol. (A
szimuldcié eredményét P helyett rendszerint ASL-lel (Achieved Significance Level
— elért szignifikancia-szint) jeloli.

Az adatok egyszerii megjelenitése sokat elarul az alapvetd Osszefiiggésekbdl. [1]

2. tabla

Tiidordak- és KALB-haldlozds
Tiadoérak-halalozas KALB-halilozis

59 éves 60 éves 59 éves 60 éves

Viros (ipar) ¢s fiatalabb ¢és iddsebb és fiatalabb &5 idésebb

ferfiak nok férfiak nék férfiak ndk férfiak nok

kdzott

Esztergom .
Gyor (gépgyartas) .
Hajdiboszormény .
Hajduszoboszlo .
Kisujszallas

Marcali

Mohacs
Nagykanizsa
Szentendre . .o
Veszprém (vegyipar) .
Zalaegerszeg e e e
Szombathely . . . . . . . . *
Karcag . . . . . . . . .. *
Papa . . . . . . . . . .. *
Békés . . . . . . . L. * *
Balassagyarmat . . . . . . . * *
Oroshaza C e .
Csongrad . . . . . . . . . )
Oroszlany (nehézipar)
Dombovar . ..
Tatabdnya (nehézipar)
Moér

Eger ..
Tiszaszederkény .
Sopron . . . . . . . . .. *

* ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
*
*

(A tabla folytatdsa a kivetkezd oldalon.)
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{ Folytatds.)
Tiidérak-haldlozas K ALB-haldlozas

59 éves 60 éves 59 éves 60 éves
Véros (ipar) és fiatalabb és idBsebb és fiatalabb &s iddsebb

férfiak | ndk | férfiak | ndk | férfiak | nék | férfiak | ndk

kozott

Szeged

Kisvarda

Békéscsaba .

Gyula .

Turkeve .

Tata

Matészalka . S
Szdzhalombatta (olajfinomito)
Dunatjvaros (kohdszat)
Ajka (aluminium) .
Szekszard

Vac (cement) . .
Székesfehérvar :
Komlo (szénbanyaszat) .
Viarpalota (héeromit)
Komarom

Nyiregyhaza

Debrecen

Szigetvar

Hatvan

Sajoszentpéter

Sikl6s .

Kecskemét . Coe
Kazincbarcika (kohaszat) .
Salgotarjdn (nehézipar) .
Jaszberény .

Kaposvar .
Gyongyos (héerémii)
Budadrs |

Pécs (uranbanya)
Keszthely

Miskolc (nehézipar)
Tiszavasvari (vegyipar) .
Dorog (szénbanyaszat) .
Szolnok (gépgyartas) .
Ozd (kohaszat) . .

#*  *  * ¥

* ¥ ¥ X ¥
*

¥ % X ¥ ¥ ¥ * X ¥
*
*

® ¥ ¥ *
*

%X X # X ¥ OF E O OE X F ¥ X ¥ F X ¥ x
* O O ¥

* O® * ¥ ¥ ¥ ¥ ¥

A varosokat a rajuk jellemzé ok- és korspecifikus nyers haldlozasi arany alapjan,
a kirajzolodo csoportokon beliil pedig lexikografikusan sorba rendeztiik. A megadott
szempontok alapjan kiilonosen veszélyeztetett varosokat csillaggal jeloltiik. (Lasd a
2. tablat.) A magas tiidorak-halalozas féleg az erdsen iparosodott teriileteken figyel-
het6é meg. Ellenpélda Gyor és Veszprém, ahol az ipar fejlettsége ellenére a haldlozas
viszonylag alacsony, ugyanakkor Szekszardon, Komaromban, Nyiregyhazan, Sziget-
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varon, Hatvanban, Sikloson, Kecskeméten, Jaszberényben, Kaposvaron és Keszthe-
lyen a kisebb foku iparosodas ellenére viszonylag magas a haldlozas.

Az adatok elemzésénél figyelembe kell venniink, hogy a tidorak egyrészt altalaban
sokkal sulyosabb betegség, mint a KALB, masrészt jobban, pontosabban diagnoszti-
zalhato a halalok, mint a KALB-halalozasok esetében.

Tovabbi, jol megtervezett, célzott vizsgalatok adhatnak valaszt arra a kérdésre,
hogy az iparosoddsnak, a levegdszennyezddésnek, az emberek életmodjanak (do-
hanyzas, stressz stb.) mely mozzanatai felelések a magas tiidérak-haldlozasért.
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TARGYSZO: Egészségiigyi statisztika.

PE3IOME

ABTOp HCC/IeAYET Pa3/IHunsg B CMEPTHOCTH OT PaKa JISFKMX U XPOHHYECKHX OOCTPYKTHBHBIX JIETOYHBIX
Ooste3neit B 61 BenrepckoM ropoge B nepuog ¢ 1980 mo 1989 roa.

TeppuropHajbHOe pACHpeae/IeHHe CMEPTHOCTH OT pakKa JIETKHX W XPOHHYECKMX OOCTPYKTHBHBIX JieT-
OYHBLIX OoJle3Heil B 61 BEHrepckoM ropoje CorjlacHO pe3y/IbTATY, MOJAYICHHOMY C TIOMOUIBIO CHMY ISAIHY
MetoaoM Monte-Kapiio, He nMeeT wiy4aiHOro Xxapakrepa.

XOTH KCYHCJIEHHAas OTHOCHTENLHO nepuona ¢ 1980 mo 1989 roa nois CMEPTHOCTH 110 BO3PACTHBIM
IrpyHIIaM ¥ NOJIdaM e[1Ba NOKa3bIBAET B3aUMOCBA3b C JaHHBIMHK O 3arPA3HEHHH BO34YX4, BCE XKE B BHICOKO-
MH/yCTPHAJIPHBIX PAHOHAX OHA ABJISCTCHA 3HAYUTEIILHO BBIILIE, YeM B MHbIX MECTHOCTHX.

SUMMARY

The study analyses regional differences of lung cancer and chronic obstructive lung disease mortality in
61 Hungarian towns between 1980 and 1989,

The result of regional clustering with Monte-Carlo method shows that regional distribution of lung
cancer and chronic obstructive lung disease mortality is not random.

Whereas the mortality rates by age group and sex hardly show correlation with air pollution data
between 1980 and 1989, they are much higher in more industrialised areas than elsewhere.
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KULFOLDI ERDEKELTSEGU SZERVEZETEK BUDAPESTEN

Az 1990-es évtized eddig eltelt szakaszdban latvanyos valtozasok mentek végbe a gazdasdg szervezeti
struktarajaban. A valtozasokban -— amelyek tdbbek kozott a hagyomanyos gazdasagi szervezetek szama-
nak nagyfoku csokkenéseben, az uj tipusu vallalkozasok szamanak dinamikus emelkedésében, a kisszerve-
zetek, a maganszféra jelentoseégének ndvekedésében jutottak kifejezésre — jelentOs szerepet jatszott a
kiilfoldrdl bearamld mikodotdke. Bar kiilfoldi érdekeltségl vallalkozdsok létesitésére mar 1972-ben
megvoltak Magyarorszagon a jogi lehetségek, a miikod6téke bearamlasa csak 1990-161 — az 1988-1990.
¢vekben alkotott, a kiilfoldi befektetéknek elényds addzasi feltételeket és egyéb mas kedvezményeket is
biztositd térvények életbelépésével — vilt szamottevévé. A mérlegbeszamoldkbol, illetve az Ado- és
Pénziigyi Ellen6rzési Hivataltol (APEH) szarmazé adatok szerint 1990 és 1992 kozott mintegy 370 millidrd
forint értékii kiilfldi mitkodétdke lépett be az orszagba. gy 1992 végén a kiilfoldi téke mar tobb mint 17
ezer szervezetben volt jelen. A kiilfoldi befektetések nagyobb részét — kozel haromotdodét — budapesti
vallalkozasok alapitasara, illetve a févarosban miikodé szervezetek megvasarlasara, azokba vald betarsu-
lasra és a korabbi befektetések emelésére forditottak a vallalkozék. Budapesten tehdt a kiilfoldi érdekeltsé-
gll szervezetek szama és a befektetett kiilfldi téke értéke 1990 eleje és 1992 vége kozott megsokszorozd-
dott, és 1992 végén a fOvdrosban 8,9 ezer kiilfoldi érdekeltségll szervezet miikddott. Ezek Osszes jegyzett
tokéje 408 milliard forintot tett ki, amelybdl a kiilf6ldi részesedés 233 milliard forint (57%) volt. Evekre
lebontva 1990-ben 40 millidrd, a kdvetkezd évben 69 millidrd, 1992-ben pedig kézel 100 millidrd forinttal
novekedett a budapesti székhelyli szervezetekben meghonosodott kiilféldi mitk6d6tSke.

Az 1980-as évtized végén alkotott torvények lehetvé tették a kiilfoldi tobbséggel, illetve kizardlag
kiilfoldi tokével miikodé szervezetek Iétesitését is, a ndvekedés nagyobb hanyada ebben a kdrben kévetke-
zett be. 1992 végén a budapesti szekhelyl kiilf6ldi érdekeltségii gazdasagi tarsasagoknak 28 szazaléka volt
teljes egészében, tovabbi 24 szazaléka pedig tébbségi kiilfoldi tulajdonban, de dsszesen a szervezeteknek 48
szazalékdban a hazai befeketetések ardnya volt magasabb. A jegyzett tdke alapjan szamitott megoszlas
ettdl eltérd, az Osszes jegyzett tOke 56 szazaléka a kizarolag vagy nagyobb részt kiilfoldi tokével mitkdds
szervezeteknél, 44 szdzaléka a magyar tObbségi tulajdonu vallalkozisokban dsszpontosult.

1. tabla
A budapesti székhelyti kiilfoldi érdekeltségii szervezetek szama és t6kéje 1992 végén
v ’ Budapesti A budapf:stiek
egnevezés az orszigos

szervezetek a1

szazalékdban
Szervezetek szama . . . . . . . . e e e e 8907 51,8
Az Osszes jegyzett toke {milliard forint) . . . . . . . . | 408.4 57.3

Ebbdl:

magyar részesedés . . . . . . . . . ... .. ... 175,4 56,3
kilfoldi részesedés . . . . . . . . . . . . . . . .. 233,0 58,0

A kulfoldi téke bedramlasa — a Kdzponti Statisztikai Hivatalnak (KSH) az ujonnan alapitott kiilfoldi
érdekeltségii szervezetekre vonatkozé adatai szerint — 1993-ban is folytatédott. Ezek az adatok nem



STATISZTIKAI ,,EGYPERCESEK” 585

tartalmazzak a kiilfdldiek tékeemeléseit, hazai vallalat felvasarlasait, illetve azokba valé betarsuldsait,
mégis a gazdasagba bedramlo Osszes téke értékének nagyon tekintélyes részét képviselik, annak alakulasat
erdsen befolydsoljak. Az elmult évben az orszagban 4,5 szazalékkal tobb 1) kialfoldi érdekeltségli szervezet
kezdte meg miikddését, mint egy évvel korabban, az ezekbe kiilf6ldi devizaban befektetett toke érteke pedig
7,6 szazalékkal multa feliil az 1992. évit. Az élénkuléshez feltehetden az is hozzajarult, hogy az 1993 végéig
létesitett 0j kiilfoldi érdekeltségli vallalkozdsokra még érvényesek a normativ vegyesvallalati adokedvezmé-
nvek, az ezutan alapitottakra pedig mar nem.

Az 1993-ban alapitott kiilfoldi érdekeltségili vallalkozasok orszagon beliili elhelyezkedését, a kulfoldrol
érkezd toke teriileti megoszlasat tovabbra is erds Budapest-koncentraltsag jellemezte. 1993-ban a kiilfoldi
érdekeltségli gazdasagi tarsasdgoknak 55 szazalékat hoztik létre Budapesten, és ezekben a jegyzett teljes
torzstdke 63 szazaléka, ezen belill a devizaban jegyzett tokerész 65 szazaléka Gsszpontosult. 1992-hoz
mérten a vallalkozdsok szama és a devizaban jegyzett tOke is az orszagosnal valamivel mersékeltebben (2.8,
illetve 7,2 szazalékkal) emelkedett. Tovabb erdsddtek a kiilf6ldi befektetSk azon torekvései, hogy dnalio
pozicidt, gazddlkodasi lehetdséget nyajto, 100 szazalékos tulajdonjogi vallalkozasokat létesitsenek. 1993-
ban a févarosban alapitott kiilfoldi érdekeltségli gazdasdgi tarsasagoknak 52 szazalékat teljes egészében
kiilfoldi tokével alapitottdk, ez az arany az 1992. évinél 8, az 1991. évinél pedig 23 szazalékponttal nagyobb.

2. tabla

Az 1992-ben és 1993-ban alakult budapesti székhelyit kiilfoldi érdekeltségii szervezetek szama
és torzstokéjének alakuldsa

A szervezetek jellemzéi az A bUd_aPe‘Slfeiﬁ az o'rszagos
szazalekaban az
Megnevezés 1992, 1993. 1993. évben 1992. 1993.
az 1992, évi
évben szdzalékdban évhen
Szervezetek szama (darab) . . 2296 2361 102,8 56,0 55,1
Ebbdl:
kizarolag kiilfoldi tokével léte-
sitettek . . . . . . . . 1012 1237 122,2 66,1 62,6
Osszes jegyzett torzstdke értéke
(milliard forint) . . . . . . 40,5 41,4 102,3 57,5 62,9
Ebbdl:
a kizardlag kiilfoldi tékével 1é-
tesitetteké . . . . . . . 6,3 15,7 2513 76,1 72,2
a devizaban jegyzetteké . . . 27.8 29.8 107,2 64,7 64,5

Az 1993-ban alapitott budapesti székhely(i kiilf6ldi érdekeltségii gazdasagi tarsasagok jegyzett torzsto-
kéje atlagosan 17,5 millié forint volt, kézel ugyanannyi, mint az el6z6 évi (17,6 millio forint). Az dtlagos
tékenagysdg nagyon eltérd méretli szervezeteket takar. Az 4j vallalkozasok tobbsége kisszervezetnek
mindsiil, a befektetett dsszes t6kébol vald részesedésiik meglehetdsen kicsi. Ezen uj szervezetek 68 szazalé-
kat az el6irt minimdlis (1 millié forintos) t6kével hoztdk létre, és az Gsszes jegyzett torzstokének csupan 4
szazalékaval rendelkeztek. A minimalis tdkével alapitott vallalkozasok aranya kiilonosen a teljes egészében
kiilf6ldi tokével létesitett gazdasagi tarsasagok korében volt magas: 73 szazalék. Az alapitoi vagyon
tulnyomé hanyada ezittal is a viszonylag kevés szamu, 100 millié forintnal nagyobb tokével létesitett
szervezeteknél koncentralodott.

Ilyen dsszegii tOkebefektetéssel Budapesten 1993-ban 42 gazdasagi tarsasagot hoztak létre, ami az &sszes
1ij vallalkozasnak csupin 1,8 szazaléka volt, az Osszes befektetett torzstokének viszont kézel haromnegye-
dét képviselte. Bar a 100 milli6 forintnal nagyobb tékével alapitott véllalkozasok szama 4-gyel tobb volt,
. mint 1992-ben, a befektetett tdrzstéke egyiittes Ssszege (31 milliard forint) 6 szizalékkal elmaradt az el626
évitdl. Az 4j vallalkozasoknak ebben a k6rében 1993-ban egy szervezetre atlagosan 738 millio forint jutott,
130 millié forinttal kevesebb az 1992-ben létesitett gazdasagi tarsasagokra jellemzonél.
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3. tabla

Az 1992-ben és 1993-ban alakult budapesti székhelyfi kiilfoldi érdekeltségii
szervezetek tékenagysdg szerinti megoszidsa

(szazalék)
A szervezetek szdmanak A jegyzett torzstbke
A Jegyzett torzstdke megoszldsa megoszlasa
{milli¢ forint)

1992-ben 1993-ban 1992-ben 1993-ban

— L6 . .. .. 68,8 68,1 3.9 3,9

Li— 16,0 . . . . . 24,0 22,8 4.5 4,7

10,f— 50,0 . . . . . 4.4 4,7 6,2 7.1

50,1—100,0 . . . . . L1 2,6 39 9,5

100,1 és tobb . . . . . 1,7 1.8 81,5 74,8

Osszesen | 1000 1000 1000 100,0

A budapesti székhelyi szervezetek létesitésére forditott kiilfoldi befektetések értékének 1993, évi kismér-
tékli novekedése mogott dgazatonként igen eltérd mértékd, illetve iranyt valtozasok hizodtak meg. Leg-
szembetinObb élenkiilés a széllitas, raktdrozas, posta és tavkdzlés dgazatban figyelhetd meg, ahova 1993-ban
az el6z6 évinél 15-sz0r tobbet fektettek be a kiilfoldi véllalkozdk. Kiugréan nagy mértéki volt a ndvekedés
az ¢épitSiparban és a kereskedelemben is, ezekbe az dgazatokba 1993-ban hdromszor, illetve kétszer akkora
Osszeget invesztaltak a kiilfdldi befektetdk, mint 1992-ben. Ezzel szemben az iparban nagyfoku csdkkenés
kovetkezett be, itt a kiilfoldi tékebefektetések Osszege 1993-ban az el6z6 évinek a kétotodét sem érte el

4. tibla

Az 1993-ban alakult budapesti székhelyii kiilfoldi érdekeltségii szervezetek szdma
és devizdban jegyzett t0kéje a fobb dgazatokban

A szervezetek i
’ Az ’1 ?92_ ﬁzg?;its Budaa;;esten
Agazat szdma S}Z;;gdeﬁ tokéje v ibrzstéke | orszagos
(darab) szazalé- }mi‘liio
kéban orint) —
szazalékdban
Ipar e e e 304 115,6 6721 36,7 72,3 48,5
prtmpar C 126 120,0 1662 307,6 58,3 90,5
Kereskedelem, kOZUU jarmii és
kozsziikségleti cikk javitasa 1374 104,,2 6545 205,8 81,1 70,2
Szallashely-szolgaltatas és
vendéglatas . . . .. 55 74.3 982 297.3 78.8 69,3
Szallitas, raktdrozas, posta €s
tavkoziés . . . . 55 82,1 6459 1506 58,8 60,5
Pénzigyi tevekenyseg €s kxe—
gészitd szolgaltatasai . . 40 1250 4336 200,4 90,6 94.6
Ingatlaniigyletek, bérbeadds '
és gazdasagi tevékenységet
segitd szolgaltatas . . . . 306 91,3 2468 97.9 79,9 83,9

A kulfoldi befektetdk eldtt — az ) vallalkozasok szamat tekintve — 1993-ban is a kereskedelem volt
a legvonzobb teriilet, a gazdasigi szervezeteknek kozel hiromotéde ebben az dgazatban kezdte meg
milkodését. Fzeket a gazdasagi tarsasigokat viszonylag kis Osszegii tokével hoztik létre, az dgazat a
devizaban jegyzett 10kébol csak 22 szdzalékban részesedett. A legnagyobb dsszeget — a nagyfoku vissza-
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esés ellenére is — ipari szervezetek alapitdsara forditottak a kiilfoldi vallalkozok, ide 1993-ban az dsszes
kiilfdldi befektetésbSl — az egy évvel korabbi 66 szazalékkal szemben — 23 szazalék, azaz 6,7 milliard
forint jutott. Nem sokkal maradt el ettdl a szallitas, raktarozas, posta és tavkozlés dgazatba befektetett
Osszeg sem, ezenkiviil jelentds ertéka kilfoldi toke aramlott a pénziigyi tevékenység agazatba, valamint az
épitSiparba i1s. A devizaban jegyzett tokerész ardnya szinte valamennyi agazatban nétt az 1992. évihez
képest, s 1993-ban agazatonként 58 szazalék (épitbipar) és 91 szdzalék (pénziigyi tevékenység) kdzott
mozgott. A févaros részesedése a gazdasag egészében befektetett Osszes kulféldi tokébdl agazatonként
nagyon eltérd, de minden agazatban jelentés volt, legmagasabb a pénziigyi tevékenység agazatban (95%),
legalacsonyabb az iparban (49%).

Budapesten 1993-ban megkozelitoleg 8 ezer jogi személyiségli gazdasagi szervezetet alapitottak, mintegy
kilenctizediiket uj alapitassal. Ezek koziil atlagosan minden harmadik uj szervezet létrehozasaban vett részt
a kiifoldi mikoddétdke. A kiilfoldi érdekeltséggel megvaldsitott Gj szervezetek ardnya a kereskedelemben
volt a legmagasabb, az épitdiparban a legalacsonyabb, az iparban pedig a kettd k6zott (25—30%) mozgott.

B K.

HASONLOSAGOK ES KULONBSEGEK
BUDAPEST ES BECS LAKASALLOMANYABAN

Budapest és Bécs lakashelyzetének Osszehasonlitdsanal' nem hagyhatéd figyelmen kivil, hogy a két
fovaros teriilete és népességszama jelentdsen kiilonbozik. A legutobbi népszamlalas idépontjaban Budapes-
ten 525 négyzetkilométeren Osszesen 2016774 {6 lakott, Beécs 415 négyzetkilométernyi teriiletén pedig
1539 848 lakot szamlaltak. Budapest népsiirusége tehat nagyobb, egy négyzetkilométerre 3840 lakos jut,
129-cel tobb, mint Bécsben.

A legutobbi népszamlalas idopontjaban Budapesten 794 ezer, Bécsben ennél 7,5 szazalékkal tobb, 853
ezer lakas volt. A lakdsallomany az 1980-as és az 1970-es évtizedben — szam szerint és ardnyat tekintve
is — Budapesten gyarapodott nagyobb mértékben, de a novekedés iiteme mindkét fovarosban mérsék-
16dott.

A lakasallomdny és komfortossdganak alakuldsa

A lakdsok | A ket népszamlalas kozotti ndovekedés | A komfortos A félkomfortos| A komfort nélkiili
Ev }
szama (darab) darab szazalék lakasok aranya (szazalék)
Budapest
1970 . . 626 225 — e 55,7 10,4 33,9
1980 . . 726 691 100 466 16,0 74,4 7.5 18,1
1990 . . 793 764 67073 9,2 86,8 5,1 8,0
Bécs
1971 . . 781 518 — — 47,8 18,7 33,5
1981 . . 821175 39657 51 70,5 10,8 18.7
1991 . . 853091 31916 39 834 6,5 10,1

A lakdsallomany gyarapodasa mogott keriiletenként mindkét fovarosban jelentés kiilonbségek hizod-
nak meg. Budapestre és Bécsre egyarant jellemz6, hogy fOképp a kiilsé peremkeriiletek lakasallomanya
béviilt, a belsd keriiletekben pedig kisebb mértéki valtozas, illetve helyenként jelent6sebb csdkkenes
figyelheté meg. Budapesten a nyolcvanas években a lakasszam-novekedés kozel harométode a varoshatar-
ban, a I, IV., XI. és XVII. keriiletekben kovetkezett be. Bécsben pedig az 1981 és 1990 kozotti

' Az elemzés a népszamlalasi eredmények alapjan késziilt; az adatok Budapesten egységesen janudr [-jei, Bécsben
1971-ben és 1981-ben majus 12-i, 1991-ben pedig majus 15-1 eszmei idépontra vonatkoznak.
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lakasallomany-gyarapodds 70 szazaléka koncentralodott a 21-23., szintén a vdros peremén levé keriile-
tekre.

A lakasallomdny valtozdasa a két utobbi népszamldldas kézate
{szazalék)
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A lakasallomany keriileti megoszlasaban — az el6z6kbol addddan — mindkét févarosban a kiilso, laza
beépitésii keriiletek javara kovetkezett be eltolddas. A legutobbi népszamlialas idépontjaban Budapesten
a lakasillomanynak 41,3 szazaléka 6sszpontosult az un. peremkeriletekben (II1., IV., XV-XXIL), 2,5
szdzalékponttal nagyobb hinyada, mint 10 évvel korabban. A lényegében a varosmagot alkoto (I., V—
VIIL) keriiletek részesedése ugyanakkor 19,6 szizalékrol 17,4 szazalékra csOkkent. Bécsben szintén a kitlso
(10., 11, 13, 14., 16-19., 21-23.) keriiletek ardnya nétt 2,3 szazalékponttal, 58,3 szdzalékra, a belsd
varosrész hatranyara.

A lakasdllomany bdvillése Budapesten a lakonépesség fogydasa, Bécsben viszont annak kismértéki
novekedése mellett kdvetkezett be. A lakstirliség Budapesten jobban mérséklodott, mint Bécsben, de a szaz
lakdsra jutd lakosok szdma a magyar fovarosban még mindig messze meghaladja a Bécsre jellemzot. A
legutobbi népszamlalas idépontjaban szaz lakdsra Budapesten 254, Bécsben 181 lako jutott, 29-cel, illetve
5-tel kevesebb a [0 évvel kordbbinal.

A laksiirliség tekintetében Budapesten szdmottevéen nagyobb eltérések mutatkoznak keriiletenként,
mint Bécsben. Budapesten a szdz lakdsra jutd lakosok szama 212 (1.) és 286 (XVII., XXII.), Bécsben ezzel
szemben 159 (9.) és 209 (23.) kozott mozog. A szélsé értékeket mindkét fovdrosban belsd, illetve kiilsé
keriiletek képviselik, de Budapest bels és kiilsé része ebbdl a szempontbdl jellegzetesebben elkiiloniil, mint
Bécsé.

A két févaros koziil Budapest lakdsallomdnya a fiatalabb. Ez— tobbek kozott — azzal fiigg dssze, hogy
a nagyobb aranyu épitkezés az osztrdk fGvarosban korabbi idGszakra esett, mint Budapesten. Bécs
lakasdllomdnyaban az elsé vilaghaboru eltt épiltek joval nagyobb, az 1970 utdn létesitettek pedig
lényegesen kisebb hanyadot képviselnek, mint Budapest lakasai kozott.

Mindkét févarosban a centrumot alkotd keriiletekben van a legeloregedettebb lakasallomdny. A buda-
pesti belvarosi keriiletekben (V-VIII.) példaul a lakasoknak t6bb mint haromnegyede az els6 vilaghabori
elott épiilt, Bécsben pedig e koriili az ilyen koru lakasok aranya az 1. és a 7-9. kertiletekben.

A lakdsallomdny kor szerinti Osszetétele a varos peremeén elhelyezkedd, dinamikusabban fejlédo keriile-
tekben a legkedvezdbb. Az 1970 utan épilt lakdsok aranya Budapesten a IIL és a IV. keriiletben a
legnagyobb (70, illetve 62 szdzalék), Bécsben pedig a 22. és a 23. kerilletben (43, illetve 42 szazalék).

A lakdsillomany mindségi 6sszetételében Budapesten és Bécsben is jelentds javulas kovetkezett be. Az
uj épitkezések és lakaskorszerlsitések nyomdn a komfortos lakasok aranya a 10 évvel kordbbihoz képest
a magyar févarosban 74-r6l 87 szazalékra, Bécsben 71-rél 83 szazalékra nott, a félkomfortos ¢s a komfort
nélkiili lakasoké ugyanakkor csékkent. A komfortot nélkiilozo lakdsok aranya féként Budapesten meérsék-
16détt jelentdsen, igy Bécs e tekintetben fennalld hatranya novekedett. A komfort nélkiili lakdsok részese-
dése az atlagosnal joval magasabb Budapesten az eloregedett vdrosrészekben (VI-IX. keriletekben),
Bécsben a belsé varosmagot 6vezo keriiletekben.

A lakdsallomany szobaszdm szerinti Osszetételét illetben — a komfortossaggal ellentétben — Bécs
helyzete a kedvezdbb. A legutobbi népszamlalds adatai szerint Bécsben ugyanis a legalibb 3 és tobbszobas
lakdsok ardnya lényegesen nagyobb (46,3%), az egy szobabdl alloké pedig kisebb (19,4%), mint Budapes-
ten, ahol ezek az aranyok: 35,0, illetve 24,5 szazalék.

A két fovaros lakasallomanydnak szobaszam szerinti 6sszetételében meglevd killonbségeket jol erzekel-
teti, hogy mig Budapesten a harom- és tobb szobds lakasok aranya csupan egyetlen keriiletben (XVII.) éri
el az 50 szdzalékot, addig Bécs 23 keriilete koziil ezek ardnya négyben a 60 szdzalékot is meghaladja,
tovabbi 6tben pedig 51-59 szazalék kodzott mozog.

F.L-né M. I
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Az MTA Statisztikai Bizottsaganak ezen iilésén
dr. Arvay Janos, a Kozponti Statisztikai Hivatal
(KSH) statisztikai f6tanacsosa és dr. Vértes Andrds,
a GKI Gazdasagkutato Rt. elnok-vezérigazgatija
egylittesen terjesztették el ,,A magdnszektor és a
rejtett gazdasdg silya Magyarorszigon™ cimi kuta-
tasi munkarol készitett rovid osszefoglaldt,! ame-
lyet a kézelmultban megkiildtek az dllami, a politi-
kai, a gazdasagi és a tudomanyos intézmények veze-
toinek is. Ez az dsszefoglalé hattéranyagként szol-
galt azoknak az elvi jelent6ségli modszertani kérdé-
seknek a megitéléséhez, amelyekben az el6terjesz-
tok a Statisztikai Bizottsdg dllasfoglalasat kérték.
Az allasfoglalast igényld konkrét kérdésekrél az
eldterjesztOk irasbeli javaslatot készitettek, melyet a
vitaiilésen a kdvetkezOkkel egészitettek ki.

A maganszektor és a rejtett gazdasdg silya és
valtozdsa irant olyan nagy érdeklddés nyilvanul
meg itthon és kiilféldon, hogy a GKI Gazdasagku-
tato Rt. a kutatdsrol készitett teljes beszamolot és a
legfontosabb hattéranyagokat magyarul is, angolul
1s kiadja.

Az elkésziilt kutatdsi beszimold nem jelenti az
egymassal szorosan Osszefiiggd két témakor tudo-
manyos vizsgalatanak lezdruldsat. S6t sok tekintet-
ben ez a felmérés kiinduldé pontja tovabbi fontos
idevago gazdasagi és tarsadalmi dsszefiiggés kuta-
tasanak. Ezek kozé tartozik mindenekeldtt az, hogy
milyen a maganszektor, illetve a rejtett gazdasag
sulya a nemzetgazdasag kiilonboz6 agaiban; milyen
f6 célokra (fogyasztasra, felhalmozisra, exportra)
forditjak a rejtett gazdasagban keletkezett javakat;
mennyire modositjak a rejtett jovedelmek a ,,nyilt”
jovedelmek elsédleges és mdsodlagos elosztasat.
Fontos tovabbi feladat, hogy az 1992. évben z4rult
kutatdsi eredmények hogyan modosulnak a kovet-
kez6 években. Ezenkiviil felmerilt a maginszektor
fejlodesevel kapesolatos tarsadalmi hatdasok kutatd-

' Lasd e szam 517—529. oldalain.

sanak az igénye is. Ezt a nagyon széles témakérben
folytatodo munkat a GKI Gazdasdgkutatd Rt. ésa
Téarsadalomkutatasi Informatikai Tarsulds (TARKI)
kozosen vallalta el.

A tulajdonosi szektorok szerinti osztdlyozds
irdnt minden atalakuldban levé orszdgban rendki-
vill nagy az érdeklodés, és nagy figyelmet fordita-
nak erre a kérdésre a nemzetkdézi szervezetek is. Az
atalakulas mérésének objektivitdsa és az eredmé-
nyek nemzetkodzi Osszehasonlithatosiga megkove-
teli, hogy a hazai célokra kialakitott osztilyozas
lehetSleg teljes Osszhangban legyen az idevago,
nemzetkozi (ENSZ, Eurdpai Unio) ajanlasaival és a
fejlett nyugati orszagok gyakorlatival. A kutatasi
beszamoldban ismertetett osztalyozds ezeknek a
kovetelményeknek alapjaban véve eleget tesz. Az
alapos és atfogo ajanlasok ellenére meglepd, hogy a
fejlett piacgazdasagokban, példiul a 24 orszigot
tomoritd Gazdasagi Egyilittmlikodés és Fejlesztés
Szervezete (Organization for Economic Coopera-
tion and Development — OECD) tagorszigaiban
nagyon hidnyosak a intézményi szektorokra (kor-
manyzat, vallalatok, haztartdsok) és a véllalati szfé-
rdn beliil a koztulajdon, illetve magantulajdon ara-
nyara vonatkozo adatok.

Veégiil felhivtik a figyelmet azokra a salyos prob-
lémdkra, amelyek a rejtett gazdasdggal Osszefiiggd
fogalmak terminolégidjanak tisztdzatlansigabol,
ellentmondasaibol és téves értelmezéseibdl fakad-
nak. E tekintetben indokolt lenne az dllamigazgatis
leginkabb érdekelt intézményeinek és az e témakor-
rel foglalkozo tudomanyos kutatoknak az egyiitt-
miikddésében egy altalanosan elfogadhato rendsze-
rezést kialakitani.

A gazdasagi szervezeteknek tulajdonosi szekto-
rok szerinti osztalyozasa és a rejtett gazdasag fogal-
manak meghatiarozasa sordn felmeriilt fobb elvi
jellegii kérdésekben a Statisztikai Bizottsdg alapja-
ban véve elfogadta az irasbeli elGterjesztésben tett
javaslatokat.



SZEMLE

591

Valédi tulajdonos az, aki valamely gazdasagi egy-
ség felett a tulajdonosi jogokat gyakorolja. A tulaj-
donosi jog gyakorlasanak a legfontosabb aktusai az
alapitas, a megszintetés, a vagyonra vonatkozd
dontések, a vezetok kinevezése, a stratégiai célok
kijelolése és ellendrzése az adott gazdasigi egység
termelési és értékesitési politikajaban.

A végso tulajdonosok 3 f6bb kategoriaba sorol-
hatdk:

— belfoldi természetes (magdn-) személy;

— koztulajdonos (allam, allami intézmény, dllamigaz-
gatdsi szervezet, Allami Vagyoniigynokség, Allami Va-
gyonkezeld Rt., tarsadalombiztositdsi intézmények, me-
gvei, varosi, kdzségi dnkormanyzatok, egyesiilet, alapit-
vany, tarsadalmi szervezetek);

— kiilfoldi természetes személy vagy jogi személy.

Ennek megfeleléen a tulajdonosi szektorok sze-
rinti osztalyozdsban ezt a harom f6 szektort indo-
kolt elsddlegesen megkiildnboztetni, ami 6sszhang-
ban van az ENSZ ajanlasaval is.

A gyakran vitat kivalto kérdésekben a Bizottsag
egyetértett azzal, hogy:

— a helyi dnkormanyzatok és a tarsadalombiztositasi
intézmények, valamint a tulajdonukban levd vallalkozasok
a koztulajdon részét képezik,

— @ szOvetkezetek ne keriiljenek kiilén | fészektorba™,
hanem az atalakulas eldtti szdvetkezetek mindsiiljenek
koztulajdonban, az dtalakulas utani szbvetkezetek (ahol a
vagyon ,nevesitése” megtdrtént) mindsilljenek magdntu-
lajdonban levo villalkozasoknak.

A domindlo tulajdonos értelmezése tobb tulajdo-
nos esetén meril fel. El6fordulhat, hogy

— a végsd tulajdonosok azonos kategdridba tartoznak
(példaul csak maganszemélyek vagy csak Onkormanyza-
tok), ekkor a tulajdonosi osztalyozds szempontjabol nem
meriil fel kétség a besoroldst illetden;

— eltérd végss tulajdonosi kategoriak esetében az osz-
talyozashoz meg kell allapitani a dominalo tulajdonost,
mert az donti el, hogy az egész gardasdgi egységet melyik
tulajdonosi csoportba kell sorolni.

Eltérd tipusu tulajdonosok esetén elvben minden
tulajdonost 6nalléan és egyenként kell elbiralni a
vagyonban elfoglalt részesedése alapjan. Olyan ese-
tekben, ahol a vagyonban elfoglalt dominald arany-
tol eltérd a vallalkozas irdnyitasaban és ellendrzésé-
ben betoltott szerep dominancidja (példaul kisebb-
ségl tulajdon ellenére szavazati tobbséggel rendel-
kezik valamely tulajdonos) — ahol erre a megsze-
rezhetd informdaciok lehetdséget adnak — a sza-
vazati tulsulyt kell a besorolas fé kritériumanak
tekinteni.

Elvben az az eljaras tekinthetd sziikségesnek és
statisztikailag leginkabb megragadhatonak, amely
sordn a statisztika csak a kdztulajdon és a kiilfoldi

tulajdon esetében torekszik a dominancia lehetoleg
teljes és kovetkezetes kideritésére.

A vitaban ezzel kapcsolatban felmertlt az a kér-
dés, hogy a vallalkozdsok irdnyitasaban elfoglalt
tulsily alapjan végzett osztilyozds eltorzithatja az
egyes szektoroknak a nemzeti vagyonban elfoglalt
aranyat, példaul egy kiilfdldi tulajdonos 51 szazalé-
kos részesedése miatt a 49 szdzalékot kitevd dllami
vagyon is a kilf6ldi szektorban keriil kimutatdsra.
A Bizottsag elfogadta azt az ellenérvelést, hogy a
tulajdonosi szektorok szerinti osztalyozasnak az az
elsédleges célja, hogy a vallalkozoi magatartasban,
az iranyitasi és érdekeltségi viszonyokban megnyil-
vanuld kiildnbségeket fejezze ki. Az kiilon vizsgalat
targyat képezi, hogy az egyes tulajdonosok milyen
mértekben reszesednek a vallalkozas vagyonaban.

Kozbenso tulajdonos az a termeszetes vagy jogi
személy, aki, illetve amely ugyan kizarolagosan
gyakorolhatja a tulajdonosi jogokat, de az mas
végso tulajdonos tulajdondaban van. (Példaul egy
allami bank kezében van egy részvénytarsasag rész-
vényeinek tilnyomo része, vagy egy kft. tulajdona-
ban van két masik kft. és harom betéti tarsasiag.) A
kozvetlen tulajdonos ismerete nem ad tdmpontot a
végsd tulajdonos megallapitasara. A kozbensd tu-
lajdonlas esetenként a tulajdonosi Osszefonddasok
hosszl lancolatabol allhat. A valddi tulajdonosok
szerinti osztalyozashoz elvben végig kellene kovetni
a tulajdonosi lancokat.

A Bizottsag egyetértett azzal az egyszerisitéssel,
hogy a kdzbensé tulajdonosok esetén csak a koztu-
lajdonosi és a kulfoldi tulajdonosi hattér felderitéseé-
re célszert torekedni, mig a tobbi tulajdonosi kate-
goria a belfoldi maganszektorba keriiihet, ugyanis
bizonyos esetekben nem lehet teljesen kovetkezete-
sen nyomon kovetni a tulajdonosi hatteret. Lénye-
gében ugyanez a megallapitas vonatkozik az un.
»ismeretlen” tulajdonosokra is,

A vegyes tulajdonnak mint tulajdonosi focso-
portnak a harom ,tiszta” tulajdonosi fészektor
melletti rendszeresitését irasbeli elGterjesztés elle-
nezte, mert ha a privatizaciéo mar jelentésen elore-
haladt (mint példaul Magyarorszagon), akkor ez a
vegyes kategoria talsulyra keriilne, és ezaltal az
osztalyozas elveszitené eredendd céljat. A vitaban
ezzel szemben felmeriillt olyan javaslat, hogy sok
szempontbol hasznos lenne egy ilyen szektor bemu-
tatasa a statisztikaban, foleg olyankor, amikor a
domindalo jelleg elbiralasa nagyon esetleges, vagy
nem szignifikans tényezOk alapjan torténik. Ezt a
felvetést az a javaslat is alatamasztotta, hogy ahol a
dominalo jelleg egyértelmiien és markansan elbiral-
hato, ott a vegyes tulajdonban levé vallalkozasok a
déntd rahatassal rendelkezd tulajdonos kategoria-
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jaba kertiljenek. A vegyes tulajdon csak a kétes,
ismeretlen, nem meggyoz0 eseteket tartalmazza,
ami azt 1s jelentené, hogy egy ilyen szektornak a
sulya viszonylag csekély lenne, s igy nem zavarna
érdemben a valds tulajdonviszonyok elemzését. Az
eioterjesztok azzal érveltek, hogy a dominald jelleg
alapjan torténd osztalyozas nem zarja ki, s6t az
atmenet idoszakaban egyenesen indokoltta teszi
azt, hogy a dominalé tulajdonosi szektorokon beliil
a kiilonboz6 tulajdonosi kombinaciokat, azaz a
kiilonbdzo vegyességi fokozatokat a statisztika
megfigyelje ¢€s elemezze.

Elvben sokféle kritérium szerint Iehet tovabbi
tulajdonosi alcsoportot képezni, példaul jogi szemé-
lyiségli — nem jogi személyiségi; pénzintézeti —
nem pénzintézeti; profit motivaltsagd — nonprofit
motivaltsagi; arutermeld — 6nellatd céla vallalko-
zasok.

A Bizottsag alapjaban véve egyetértett azzal,
hogy — legalabbis az atmenet idészakaban — a
kovetkezd alcsoportokat célszerli rendszeresen
megkiilonbdztetni a harom fészektoron beliil (de
nem zdrta ki mas kritériumok szerinti bontas jogos-
sagat sem):

A. Koztulajdon
a) Allami tulajdonban levé gazdasagi egységek
b) Onkorményzati tulajdonban levé pazdasigi egysé-
pek
c¢) Tarsadalombiztositds tulajdonaban levé gazdasagi
egységek
d) Hagyomanyos szovetkezetek (1992-ig)
B. Magantulajdon (hazai)
a) Tarsas magdnvillaikozdsok — jogi személyiséggel
-— tarsasagok
—— szdvetkezetek
b) Tarsas maginvallalkozasok — jogi személyiség nél-
kiil
c) Egyéni vallalkozok
-— regisztralt egyéni vallalkozdk
— nem regisztralt maganszemélyek
d) A lakossag kisegitd pazdasagi tevékenysége
e) Nonprofit intézmények (haztartasokat szolgalok)
C. Kilfdldi tulajdon
a) Kiilfoldi ellenérzés alatt allo vallalkozasok.

Milyen legyen a makrostatisztikdban a tulajdo-
nosi osztalyozas céljara alapul veenddé intézményi
szféra?

A Bizottsig egyetértett azzal a javaslattal, hogy
amennyiben valamelyik f6-, illetve alszektor stlyat
orszagos értelemben hatarozzak meg (példaul mek-
kora 1992-ben a maganszektor silya Magyarorszai-
gon), akkor valamennyi intézményi szféra (vallala-
tok, koltségvetési intézmeények, haztartasok) telje-
sitményet, foglalkoztatotti létszamat, termelékapa-
citasat stb. alapul véve kell az aranyokat meghata-
rozni.

A rejtett gazdasdag fogalmanak a termel6 jeliegi
tevékenységhez valo kapcsolasardl megéallapitast
nyert, hogy

— elvben csak olyan tevékenységek tartoznak ide, ame-
lyek valos tarsadalmi igényeket elégitenek ki, azaz Gj ter-
mékeket és szolgaltatdsokat hoznak létre vagy kereskedel-
mi-szallitasi tevékenységgel ndvelik a forgalmazott termé-
kek értékét;

— rejtett jellegiik abbdl ered, hogy a tevékenységet
végzo természetes vagy jogi személy nem jelenti azt a Koz-
ponti Statisztikai Hivatalnak, illetve az addhatosagnak;

— rejtett tevékenységnek mindsill valamely gazdasagi
tevékenység akkor is, ha a Kozponti Statisztikai Hivatal a
hivatalos bruttd hazal termékben (Gross Domestic Pro-
duct — GDP) annak egészét vagy egy részét becsléssel
sziamba veszi;

- g tiltott és illegdlis tevékenység is termeld, ha valds
igeényt elégit ki (kabitoszer, prostiticio, alkoholfdzés).

A Bizottsag ezt a tartalmi meghatirozast elfo-
gadhatonak tartotta. E definicio kapcsan felmeriilt
az a kérdés, hogy a szltkkebben értelmezett haztarta-
s1 munka (f6zés, mosas, takaritas stb.) beleérten-
dd-e a rejtett gazdasag ¢s ezen keresztiil a ,,teljes”
GDP fogalmaba. Az eléterjesztok — az ENSZ és
mas nemzetk6zi szervezetek ajanlasaira hivatkozva
— a haztartasi tevékenységet nem tekintik termelés-
nek. Arra a masik idevago kérdésre, hogy a hdztar-
tasokban folyo tevékenységet nem lehet kategori-
kusan mellozni a statisztikai megfigyelésbdl, az a
valasz hangzott el, hogy a vilag érdekelt nemzetkozi
szervezetei — az ENSZ szamlarendszerétél elkiilo-
nitve — a kézelmultban egy nagy statisztikai prog-
ramot dolgoztak ki a hdztartasok tevékenységének
sokoldalu felmérésére, amelyben a természetbeni
mutatdk dominalnak, de nem zarjak ki az értékbeni
becslés lehetOségét sem.

A nem termelo jellegii rejtett jovedelmek értelme-
zeserol és kezelésérdl megallapitottak, hogy

- szAmos rejtett jovedelem masodlagos elosztas utjan
jut et bizonyos jovedelemtulajdonosokhoz; ezek nem ndve-
lik a termelés és a fogyasztas nemzetgazdasagi Osszességét;

— globalis Osszegiik szambavétele és személyenkénti
(haztartdsonkénti) eloszlasuk nyomon kovetése rendkiviil
fontos lenne, hogy a jovedelemegyenlétienség valds szEls6-
ségeit a statisztika akarcsak megkozelitGen is kimutathassa
(az ilyen informaciok a megtakaritdsok nagysiginak és a
fogyasztis néhiny sajdtos vonasinak a jobb megértéséhez
¢s elemzéséhez is fontos alapot nyijtananak;

— a rejtett masodlagos jovedelmek egyik legfontosabb
formdja a korrupcid, a korrupcionak 16bb valfaja van;

— a korrupcids és hasonld jovedelmek szamszerii becs-
lése nem képezte a rejtett gazdasdg nagysigira vonatkozéd
kutatas targyat, az elvi tisztazasra az elsGdlegesnek (terme-
lésnek) minosiilo rejtett jovedelmek elhatarolasa miatt volt
sziikség.

A Bizottsag ezt az értelmezést elfogadhatonak
tartotta. Tobben kifejtettéck azon véleményiiket,
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hogy szinte teljesen reménytelennek latszik a sta-
tisztika szamadra olyan jovedelemeloszlas megfigye-
Iéset célul tiizni, amely az igazan jelentds korrupcios
jovedelmeket is magaban foglalja.

A borravalo, a halapénz és a viszonylag kis dssze-
gl rendszeres kendpénz megitélésével kapcsolatban
a Bizottsag elfogadta azt az édllispontot, amely sze-
rint a borravald, az orvosi és ligyvédi halapénz, a
vasarlasok alkalmaval az eladénak adott viszony-
lag szerény kendpénz, a vendégldk altal a szallitdk-
nak havonta adott rendszeres ,,figyelmességi™ dijak
egyfel6l szerves részét képezik a fogyasztéi drnak
(borravaldval ndvelt Osszegbe keriil a vendégldi va-
csora, taxi, borbély, egészséglgyi szolgaltatds),
masfeldl ezek a jovedelmek szervesen beépiilnek a
szoban forgd szakmakban dolgozdk munkajovedel-
mebe. Ezért ezek az dsszegek a GDP értékébe be-
szamitandonak minésiilnek. Egyébként ez a felfo-
gas Osszhangban van az ENSZ ajanlasaval.

A kereskedelmi arrés kezelését a szabalytalan és
torvénytelen tigyleteknél szintén meghatdroztik.
Fébb tipusok:

- @ hidnyhelyzet kihasznaldsa vagy a hidnyhelyzet te-
remtése révén gyakorolt | fekete” kereskedelem;

— a csempészek, orgazdak 1tjan elért kilonosen nagy
kereskedelmi haszon, amely nagyrészt a vam, a forgalmi
ado és a jovedelemado eltitkolasabdl szarmazik;

~ az utcai, aluljardi stb. kereskedésbdl szdrmazéd ha-
szomn.

Az ilyen Ugyletek egy részében a valddi kereske-
delmi tevékenység Osszefonodik egy (jraelosztasi
jellegii jovedelemszerzéssel.

A Bizottsag egyetértett azzal, hogy nincs kelld
elvi alap az elhataroldsra, ezért az ilyen tipust arré-
seket be kell szamitani a termékek araba és a keres-
keddk profitjaba, azaz végsé soron a GDP-be.

A lopas megitélése is sziitkségessé valt. A lopas-
nak két f6 formdija van:

— a munkahelyi lopas (anyagok, készartk, eszkdzok
vagy szolgaltatasok térités nélkiili hasznalata egyéni célok-
ra; a Nemzeti Szimlak Rendszere (System of National
Accounts — SNA) ezeket azon a cimen javasolja figyelmen
kiviil hagyni, hogy nem két iizletfél onkéntes kdzremiiko-
désével kovetkezik be a javak atruhdzasa, ezek az eltulajdo-
nitott, de megtermelt és elfogyasztott termékek ezért hia-
nyoznak a GDP-bdl;

— a haztartasoktol tdérténd lopas nyilvanvaléan nem
lehet része a GDP-nek, itt ¢sak Gjraelosztdsrdl van szo.

A Bizottsag elfogadta azt a javaslatot, hogy nagy
sulyara tekintettel a munkahelyi lopdst, tovabba a
fogyasztok megkarositasit a GDP-t ndveld rejtett
jovedelemnek indokolt tekinteni, mert annak sulya
Magyarorszagon korabban is nagy volt és jelenleg
is szamottevd.

A rejtett gazdasdgi tevékenység értékelési modja.
Elvben a rejtett gazdasagi tevékenység keretében
értekesitett termékek, a vasarolt anyagok, az alkal-
mazott munkaero kétféle aron értékelhetd:

— a ,,nyilt” gazdasagban kialakult, azaz tarsadalombiz-
tositasi jarulékkal, vimmal, forgalmi ad6val ndvelt arakon;
— a rejtett gazdasdgban ténylegesen fizetett drakon és
béreken, azaz a be nem fizetett addk és jarulékok nélkil.

A Bizottsdg egyetértett azzal a javaslattal, hogy
a rejtett gazdasagot a sajat szférajaban kialkult
arakon és béreken indokolt értékelni.

A rejtett gazdasag egésze a GDP kiszimitdsa
szempontjabol felosztando

— a hivatalos GDP-ben szamba vett,
— a hivatalos GDP-ben szimba nem vett

részre. Kovetkezésképpen a GDP-nek harom fogal-
mat kell megkiillonboéztetni (legaldbb az elemzés
szintjén):

— dokumentalt GDP (a rejtett gazdasag egészét figyel-
men kiviil hagyja),

— hivatalos GDP,

— teljes GDP (azaz a rejtett gazdasdg egészével kiegé-
szitett Osszeg).

A Bizottsag a fogalmak megkiilonboztetését in-
dokoltnak tartotta.

Az eldterjesztés azt a problémat is felvetette,
hogy a rejtett gazdasag kiillonbozd formdinak a
létezése, tovabba sulyanak és szerkezetének becslési
modja és mértéke mindenképpen érinti a Kozponti
Statisztikai Hivatal altal 6sszeallitott nemzetgazda-
sagi szamlak alapvetd aggregatumait, sdt az 4llami-
gazgatds mas intézményei altal Gsszeallitott mak-
rostatisztikai adatokat is. Ezért altalanos alapelv-
keént kell elfogadni, hogy a rejtett gazdasagnak lehe-
toleg minél nagyobb részét a hivatalos makrosta-
tisztikai adatok felleljék. Ugyanakkor az eldter-
jesztés hangsulyozta, hogy a KSH hivatalos GDP-
szamitasaiba a rejtett gazdasag csak a ,,rutinszerii”
(azaz megismételhetd, nagyjabdl megbizhato és ere-
det, illetve felhasznalasi célok szerint elkiilonithetd)
becslések mértékéig épithetd be.

A Bizottsag ulésén vita alakult ki abban a kér-
désben, hogy valdjaban hol van a hatar egyfeldl a
rejtett gazdasiagnak a ,,rutinszeriien” becsiilhetd és
a nemzetgazdasdgi szamitisok folyamatossagat
nem veszélyeztetd szféraja, masfeldl a bizonytalanul
¢s csak nagyobb szabadsaggal rendelkezd tudoma-
nyos kutatas eszkozeivel becsiilhetd szféraja kozott.
Egyes elhangzott vélemények szerint a KSH 4ltal
Jjelenleg megvont hatar fokozatosan kitagithato len-
ne, mas vélemények szerint kockdzatos lenne a mai
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hivatalos szdmitdsokat felhigitani. Abban egyetér-
tés alakult ki, hogy mindenképpen fontos lenne mar
most meginditani azokat a modszertani és becslés-
technikai kutatasokat, amelyek késGbb a gazdasigi
tevékenységnek teljesebb szambavételét eredmé-
nyeznék a hivatalos GDP-ben.

A Statisztikai Bizottsdg elnoke zarszavaban elis-
merését fejezte ki a tulajdonosi szektorok szerinti
osztalyozds és a rejtett gazdasag silyanak kutatasa
terén végzett munkaért és az elért eredményekeért.
Hangsdlyozta, hogy a hivatalos GDP-ben alkalma-
zando becslések korét, ideértve a rejtett gazdasagra
vonatkozé becsléseket is tGjonnan bevezetendd
megalapozott modszerekkel ki kell terjeszteni.

%

A Statisztikai Bizotisag elndke, az 1993, novem-
ber 17-ei alakuld iilésen elfogadott allaspontnak
megfeleiden, ismertette a Statisztikai Bizottsig el-
nokségének a javaslatat arra vonatkozdan, hogy a
létrehozandé Tudomanyos Albizottsag vezetdje dr.
Szilagyi Gyorgy legyen. A Bizottsag a javaslatot
elfogadta. Ezt kovetben dr. Szilagyi Gyorgy a ko-
vetkezd javaslatot tette a Tudomanyos Albizottsig
tagjaira: dr. Csahdk Istvan, dr. Harcsa Istvin, dr.
Marton Addam, dr. Michaletzky Gyérgy, dr. Vita
Ldszlo. _ : gy

A Bizottsag felkérte a Tudomanyos Albizottsag
vezetGjét, hogy a legkozelebbi iilésre terjessze be az
Albizottsag munkaprogramjat.

Dr. A. J—Dr. V. A.

. K ozoljik kedves Olvasoinkkal,
hogy a Statisztikai Szemle augusztusi és szeptemberi szama osszevontan,
szeptember ho elején jelenik meg.
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Megbizas. Dr. Vukovich Gyérgy, a Kbzponti Sta-
tisztikai Hivatal elndke Pdl Sdandornénak, a Nem-
zetkozi Kapcsolatok osztalya vezetOjének 1994. 4p-

rilis I-jei hatallyal féosztalyvezeté-helyettesi megbi-
zast adott.

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

Az Eurépai Népességtudomanyi Tarsasagnak
(European Association for Population Studies —
EAPS) az eurdpai egészségiigyi morbiditasi és mor-
talitasi differencidkkal foglalkozé munkacsoportja
1994, aprilis 21. és 23. k6z6tt Louvain-la-Neuve-
ben (Belgium) munkaértekezletet tartott.

A munkaértekezletet a Louvaini Katolikus
Egyetem Demografiai Intézete és Statisztikai Inté-
zete szervezte. A tObb mint negyven szakértd rész-
vételével rendezett tanacskozds témaja ,,Az eurdpai
halandosagi tablak, adatok, mdédszerek és model-
lek” volt. A munkaértekezleten Magyarorszagot dr.
Jozan Péter, a KSH fOosztalyvezetdie és dr. Valko-
vics Emil, a KSH Népességtudomanyi Kutatd Inté-
zet tudomdanyos tanacsaddja képviselte. A munka-
értekezlet soran dr. Jozan Péter az égyik {ilésszak
elndki funkcidjat is ellatta. Dr. Valkovics Emil
»Néhany gondolat a halalokok szerinti és egyes
haldlokok feltételezett kikiiszObolésén alapuld ha-
landdsagi tablakrol” cimi dolgozatanak bemutat4-
sdra és megvitatasara a munkaértekezlet masodik
napjan kerilt sor.

Kornyezetvédelmi statisztikai munkaértekezletet
tartott az ENSZ Eurdpai Gazdasiagi Bizottsaga
{Economic Commission for Europe — ECE) az
Europai Koézosségek Bizottsagaval (Commission of
the European Communities — CES) kozosen,
Genfben 1994, marcius 23. és 25. kozott. A munka-
tilésen megvitattak a kialakitandé eurdpai kdrnye-
zetvédelmi osztalyozasra vonatkozd javaslatokat.

Az ilésen a magyar Kozponti Statisztikai Hiva-
talt Horvath Eszter foosztalyvezetd képviselte.

Kdzlekedésstatisztikai munkaértekezletet tartott
az ENSZ Eurdpai Gazdasagi Bizottsaga Belfoldi
Szallitasi Bizottsaga (Economic Commission for
Europe — ECE) Genfben, 1993. november 24, és
26. k0zott. A sorrendben 44, munkailésen a Bizott-
sdg az alabbi kérdésekkel foglalkozott:

I. A Bizottsag 4ltal gondozott évkonyvek (Kozleke-
désstatisztikai évkonyv és a Kozuti baleseti statisztikai
evkonyv) tartalmi megujitasa;

2. Javaslat a gyorsan romld élelmiszerek széllitasanak
megfigyelésére és egy Osszeallitas készitésére a ndk negye-
dik vilagkonferenciajara a n6k szerepérdl a kdzlekedésben;

3. A nemzetkdzileg OGsszehangolt forgalomszimlilds
tervei Eurépa 0 tvonalain (E-utak);

4. A kozlekedésstatisztika modszertani fejlesztése, egy-
ségesitési torekvések;

5. Ar- és volumenindex-szamitasok a kdzlekedésben;

6. Veszélyes aruk szallitasa;

7. Kozuti kozlekedési balesetek:

8. Commodity-flow a kdzlekedési statisztika terilletén;

9. Elokészilletek egy kelet-europai orszigok szdmara
létrehozandé kozlekedésstatisztikai munkaiilés megrende-
7ésére.

Az iilésen a magyar Kozponti Statisztika Hiva-
talt Probald Akos, a KSH osztalyvezetdie képvisel-
te.

Az onkormanyzati bérlakasban él6k lakasviszo-
nyai cimil kiadvdny els6 része az, 1990. évi nép-
szamldlas 20 szdzalékos mintdjanak feldolgozasa
alapjan a bérlakasban él6 haztartasok Osszetételét
mutatja be, kiemelve a fovarosi helyzetet, mint a
bérlakaskérdeés kritikus pontjat.

A masodik részben — teljes kérit adatok alapjan
- arra hivja fel az elemzés a figyelmet, hogy 1992-re
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milyen allapotot eredményezett a lakasallomany
értékbeli és szerkezeti valtozasa, milyen eltolodas
ment végbe az allomany allami és magantuiajdon-
ban levo része kozdtt.

Az Osszeallitas harmadik fejezete a jovedelmi
viszonyok ¢s a lakhatas koltségeinek kapcsolatdn
beliil kiilon foglalkozik a létminimum koril éld
haztartisok, valamint az Onkormanyzati lakas-
igénylok és a lakaselosztas adataival.

(Az dnkormanyzali bérlakasban ¢€lok lakasviszonyai.
Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1993. 68 old.)

A falu és a mezdgazdasag fébb tarsadalmi és
gazdasagi jelzészamai cimu adatgyljtemény 28 feje-
zetben, 175 tablaban foglalja 6ssze a kovetkezd
témakat: népesedés, iskolai végzettség, gazdasagi
aktivitas, haztartasok, csaladok, lakas, jovedelem,
fogyasztas, tarsadalmi mobilitas, vandorlas, id6-
mérleg, a mezOgazdasag Osszefoglald adatai, foldte-
riilet, a mezdgazdasagi termelés fobb mutatoi, szan-
tofoldl novények termelése, gylimolestermelés, s26-
l6termelés, aliatdllomany, idoésorok a mezdgazda-
sagi szOvetkezetekrdl. A hosszu id6sorokat is tartal-
mazo tablaanyagok forrasai a Kézponti Statisztikai
Hivatalban, az elmult évtizedekben végzett nép-
szamlalasok, rendszeres adatgyijtések, valamint
specialis felvételek voltak.

A Figgelekben a mezdgazdasagi szovetkezetek
korai idészakanak miikoédesérol szolé adatokat
gyhjtottek ossze. Az adatok tobbsége nem hivatalos
statisztikai adatgyijtésekbol szarmazik, és az akkor
alkalmazott fogalmak és ndmenklatirak tobbsége
tartalmaban késobb megvaltozott, de a torténeti
kutatas szamara fontos forrasanyag.

(A falu'és a mezbgazdasag fGbb tarsadalmi és gazdasagi

jelzdszamai. Adatgyhjtemény. Kozponti Statisztikai Hiva-
tal. Budapest. 1994. 292 old.)

Alapitvanyok és egyesiiletek cimmel jelent meg a
kézelmaltban a Koézponti Statisztikai Hivatal Tar-
sadalomstatisztikai féosztalyanak kiadvanya, mely

az un. nonprofit szektor statisztikajat adja kozre.
Az elemzés és adatgyljtemény leirja a gazdasagi
teriilet tartalmat, intézményeit, torténeti attekintést
ad az egyesiileti élet és az alapitvanyi vilag fejlodésé-
rol. Kozli a nonprofit szervezetek 1992. évi jellem-
z6it. Az adatok az 1992 decemberében a Kozponti
Statisztikai Hivatal altal lebonyolitott tarsadalmi-
mobilitas-felvétel eredményei alapjan késziltek.
(Alapitvanyok és egyesiiletek. A nonprofit szektor sta-

tisztikaja. Tarsadalomstatisztikai Kozlemények. Kodzponti
Statisztikai Hivatal. Budapest. 1994. 83 old.)

Csaladok és haztartasok eloreszamitasa, 1990—
2020 cimmel a KSH Népességtudomanyi Kutato
Intézete megjelentette az Gjabb adatokon alapuld
technikai csalad-—haztartas eloreszamitast.

A kiadvany a népesség csalddi allapot szerinti
megoszlasardl, a kiilonbozd csaladi dllash szemé-
lyek, csaladfék és haztartasfok létszamarol, a csala-
dok és haztartasok szamanak, Osszetételének felté-
telezhets alakulasardl ad informacidkat az 1990 és
2010 kozott iddszakra szoloan.

Az elbéreszamitas a legijabb, az 1993 és 2020
kozotti iddszakra sz0lo népességelOreszamitasra
épiil, a csaladi allapot szerinti népességdsszetétel az
1992. évi jellemzdk, a csaladok és haztartasok sza-
manak elérebecslése az 1990. évi népszamlalds ada-
tainak felhasznalasaval késziilt.

(Hablicsek Laszio: Csaladok és hiztartasok eloreszami-
tasa, 1990-2010. Az 1990. évi népszamlilas és az 1992, évi
népmozgalom adatain alapuld technikai eléreszimitas
eredményei. KSH Népességtudomanyi Kutatd Intézet Ku-
tatdsi Jelentései. Demografiai Tajékoztatd Filizetek. 15. sz.
1994, Budapest. 93 old.)

Kéziratos munkaanyag formajaban jelent meg az
1993. évi lakasépites, lakdsmegsziinés és idiiléépi-
tés cimi elemzés és tablagylijtemény, mely a megje-
161t targyban attekinti az 1990. és az 1992. évi hely-
zethez viszonyitott valtozasokat.

(Az 1993, évi lakasépités, lakasmegsziinés és lidiil6épi-
tés. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1994. 13 old.)
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KULFOLDI STATISZTIKAI IRODALOM*

A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

KALTON, G.—CITRO, C. F.;
PANELFELVETELEK

{Panel surveys: Adding the fourth dimension.) - Sur-
vey Methodology. 1993, december. 205—215. p.

A reprezentativ felvételek dltal vizsgalt sokasa-
gok mind strukturdjukat, mind az egyes egyedek
jellemzoit illetéen idOben valtoznak. A tanulmany
ezeknek az 1ddben végbemend valtozasoknak vizs-
galati modszereit targyalja, hangsulyozva e kétira-
nyu folyamatok megkiilozbéztetésének jelentdsé-
gét.

Az iddben ismétlédo felvételek szamos jelenség
vizsgalatat teszik lehetévé. Ezek lehetnek példaul:

—- a sokasdg egyes paramétereinek értéke kilonbozd
idépontokban;

— atlagok alakuldsa idében;

— bizonyos sajatsigok aggregdlt és egyedi szintii valio-
zasd,

-— bizonyos adatok idébeni aggregdlasa;

— kilonbdzd jelenségek iddbeni korlatozottsaga, illet-
ve elofordulisa;

— nagyon ritka események hosszabb tivon tdrténd
Osszesitése,

A felsorolt vizsgalatokhoz kilonbdzé mintavé-
teli tervek alakithatok ki. Ezek vazlatosan a kdvet-
kezdk:

— ismétlodo felvetelek (a mintaban el6forduld egyedek
nem szilkségképpen azonosak);
. — panelvizsgalatok (a minta elemei idében a lehetdsé-
gek keretei k6z0tt azonosak);

— ismételt panelfelvételek {ezekben a néhany pericdu-
son keresztill hasznalt panelt egy masik panel valtja fel,
amely elemeinek egy része egy ideig kozos is Iehet);

— rotalt panelfelvétel (az elézének egy olyan viltozata,
amelyben a k6z0s részek eldirt modon viltoznak, |, rotaléd-
nak™};

— egymast atfedd felvételek (olyan ismétldds felvéte-
lek, amelyekben az atfedés bizonyos mértékig esetleges, az
egyes mintakat killon-kiildon valaszijak ki azzal a megko-
téssel, hogy lehetdleg minél tobb kozos cleme legyen az
egymas utan kdvetkezd felvételeknek);

—- osztott panclfelvételek (az ismételt és panelfelvételek
kombinacioi).

Az ismételt felvételek legfObb erénye az, hogy
egy-egy idOpontban a vizsgalt sokasag keresztmet-
szetérol megbizhatd képet ad. A panelvizsgalatok
esetében a hangsily az egyes egyedek jellemzbinek
idébeli valtozasan van. A panelvizsgalatoknak
azonban nagy hatranya, hogy a nyomon kovetés
nehéz ¢és a nemvalaszolasi torzitas gyorsan ndvek-
szik. Igy vitathatatlan, hogy a keresztmetszeti elem-
zések céljara az ismételt felvételek alkalmasabbak.
Ugyanakkor nyilvanvald az is, hogy ha a figyelmet
szigoruan csak az egyes egyedeket illet6 valtozasok-
ra iranyitjuk, akkor az csak pancifcivételek segitsé-
gével valosithatd meg.

Az ismételt felvételek gy is megtervezhetdk,
hogy bizonyos események lefolyasat visszamenodle-
gesen vizsgaljuk. Ebben az esetben azonban az id6-
tartam fliggvényében jelentds torzitds, Ggynevezett
teleszkophatds léphet fel. Amennyiben a kérdések
csak rovid idoszakra tekintenek vissza, akkor az
egyes felvételek jo képet adhatnak bizonyos jelensé-
gek, példaul betegségek lefolyasarol.

Az ismétlodo felvételek altalaban gy mukodnek
(példaul a munkaerd-felvételek sok orszagban),
hogy a minta kivalasztott elemei néhiany egymas
utan kovetkez6 megkérdezéskor azonosak, majd

* A Statisztikai Szemle 1962. juliusi szamatdl kezdédoen a |, Statisztikai frodalmi Figyel'-ben a kiilfoldi statisztikai

kényvek és folydiralcikkek ismertetését havonta kézli,

A Kiilfoldi statisztikai irodalom egyes fejezetein belill az anyag altalaban kényv- és folydiratcikik-ismertetésekre
tagolodik. (Ezeket * vilasztja el egymastol.) Az ismertetések szerzdk, illetve ahol szerzd nincs, a cimek betiirendjében

kovetkeznek egymas utan.



598

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

eloirt rend szerint rotilodnak. gy bizonyos esemé-
nyek bekovetkezése egyedi szinten, egy-két éves
idétartamot attekintve is vizsgalhato.

A kilonbdzé mintavételi tervek végrehajtasa
meglehetdsen koltséges ¢s a killonbozé szempon-
tok, valamint az anyagi lehetdségek egyiittese hata-
rozza meg a mintavétel terveket, illetve a meglehe-
tésen koltséges, a panel altal igényelt nyomon kdve-
tést.

A panelfelvételek célja és elénye az ismételt fel-
vételekkel szemben, hogy az elemi szinti valtozaso-
kat koveti nyomon, amelyck szamos tarsadalmi
jelenségre vonatkozoan pontosabb informdaciokat
adnak, mint a strukturalis valtozasokbol levonhato
kovetkeztetések. Fzeket az elonydket mar az 1930-
as évek végeén €s az 1940-¢s években felismerték, és
torekedtek panelfelvetelek végrehajtasara. Az utob-
bi idében, foként a haztartdsok viselkedesét illeto-
en, a panfelelvételek alkalmazasanak élénkiilése ta-
pasztalhato.

A panelfelvételek tervezése soran néhany fontos
kérdést el kell dénteni.

— A panel idétartama. Nyilvianvalo, hogy minél hosz-
szabb ideig figyelik meg az egyes elemeket, anndl ériéke-
sebb informacidk nyerhetok. Ugyanakkor az egyes egye-
dek nyomon kdvetése rendkiviili és kdltséges erdfeszitése-
ket igényel. fgy célszerit, hogy csak bizonyos jellemz&kkel
rendelkezd elemek maradjanak hosszu ideig a panelben..

— Fontos tisztazni, hogy milyen hossza iddszakra vo-
natkoznak az egyes kérdések. Ez Osszefligésben van azzal,
hogy milyen gyakran keriil sor az ismételt kikérdezésre
(példaul havi, negyedéves, éves jovedelmek).

— Minden panelvizsgalat végiil is idében korldtozott, s
altalaban célszerd az ujabb paneleket ugy tervezni, hogy
azok a korabbi paneleket idOben atfedjék. Ez lehetséges
peldaul oly modon, hogy egy-egy panel négy évig miikodik,
azonban kétévenként tjabb paneleket valasztanak ki.

Az elmondottak a panelfelvétel szamos sajatos-
sagat meghatarozzak. De marad még néhany olyan
kérdeés, amelyre fel kell hivni a figyelmet.

— Az adatgyijtés modja. Személyes vagy telefoninter-
iU, hordozhato személyi szamitogépek (lap-topok) haszna-
lata. Lehetséges, hogy a kapcsolatfelvétel személyesen tor-
ténik, majd a késébbi megkérdezések telefonon stb.

— Panelvizsgdlatok esetén lehetdség van arra, hogy
bizonyos kérdéseket illetéen a megkérdezettet koribbi va-
laszaira emlékeztessitk. Ennek a mddszernek szdmos eld-
nye van, de szamolni kell azzal is, hogy esetleg tilzotian
»kisimitja”, tilzottan konziszienssé tesz a valaszokat;

— Panelvizsgalatok esetén szoba keriifhet bizonyos sze-
rény anyagi jellegl Oszt6nzés is, de az is jelentds eredményt
hozhat, ha a mintaban levoket tajékoztatiak a kapott ered-
ményekrdl, és figyelmet forditanak személyes ligyeikre, pél-
ddul megemlékeznek sziletésnapjukrol.

— Pontosan szabdlyozni kell, hogy milyen mértékig,
illetve milyen kérdések esetében megengedett az, hogy a
megkérdezett személy helyel mas, példiaul egy csaladtag
valaszoljon.

A mintavételi tervet is sajatos megfontolasok
alapjan kell elkésziteni. A legtobb esetben a mintak
klasztereket tartalmaznak, amelyek viselkedése id6-
ben ismétlédo megkérdezesek esetében bizonyos
kérdéseknel, amelyeknel a klaszteren beliili korrela-
cié idében valtozik, torzité hatdsa lehet,

A minta idoleges korrekcioja, kiegészitése fiigg
attol, hogy az egyes tdépontokra vonatkozd felvéte-
lek milyen mértékben szolgalnak keresztmetszeti
elemzésekre is.

A panelfelvéteick esetében tekintettel kell lenni
arra 1s, hogy egyes személyek végleg eltavozhatnak
{példaul az clhalalozottak), masok (példaul akik
hosszabb idore elutaznak) késobb visszatérhetnek.

A nyomon kdvetéshez be kell gytjteni olyan
informacidkat, mint peidaul ismerdsok, rokonok
neve és cime, akiknek a segitségével az iddkdzben
elkoltozoket meg lehet talalni.

A panelfelvételek esetében nagyobb jelentosége
van a nemmintavetell hibanak, ami kiilondsen a
nemvalaszolas aranyanak idébeni novekedését be-
folyasolja.

A hianyzé adatok problémdjanak megoldasa a
panelfelvételek esetében is a szokasos modon tor-
ténhet vagy a sulyok valtozasa vagy inputalas utjan.
Nyilvanvalé azonban, hogy ezeknek a modszerek-
nek az alkalmazasa kiilonos figyelmet és megfonto-
last igényel. Lehetséges, hogy a kiilonbozé hulla-
mok esetéhen eltérd megkozelitéseket kell alkal-
mazni.

A panelfelvételek eseteben fokozottan szamolni
kell az egyes személyck viselkedesével, amennyiben
részvetelitk a felvételben nyilvanvaldan egyénisé-
guktol fuggoen. a korabbi megkérdezések altal be-
folyasolt. De befolyasolja a valaszokat az is, aho-
gyan a koriilményeikben végbemend valtozasok vi-
selkedésiiket, a kérdésekhez vald viszonyukat val-
toztatjak.

Meg kell még emliteni a panel egyes hulamainak
¢s a megkérdezes idOtartamanak Osszeillesztésével
kapcsolatos problémakat. Bizonyos valtozasokat
tobbszéri megkérdezés soran pontosabban lehet
mérni, mint ugyanarra az iddszakra vonatkozdan
egyszeri megkérdezeés utjan.

A panelvizsgalatok sajatossagai, elonyci a kovet-
kezdkben foglalhatok Ossze:

-— az egyedi szintll (gross) valtozdsok mérése;

— bizonyos valtozok kodzéui kapesolat elemzése;

— idébeni regresszios modellek készitése;

- bizonyos események idétartamédnak becsiése;

— mérési hiba elemzési lehetdsége az ismételt megkér-
dezések Osszehasonlito vizsgalata segitségével.

(Ism.: Marton Adam)
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BIRD, D.

AZ 1992. EVI MUNKAUGYI VITAK
NEMZETKOZI OSSZEHASONLITASA

(International comparisons of labour disputes in 1992))
— Employment Gazette. 1993, december 545—551. p.

Az Egyesiilt Kiralysagban 1992-ben - az 1891
ota eltelt idoszakot tekintve -— a legkevesebb mun-
kanap esett ki a sztrajkok kovetkeztében. Az ezer
munkavalialora juto sztrajkesemények miatti mun-
kanapkiesések szamat (ez az un. sztrajkrata) tekint-
ve az Egyesilt Kiralysag a Gazdasagi Egyiittmiiko-
dés és Fejlesztés Szervezete (Organization for Eco-
nomic Co-operation and Development — OECD)
18 fobb orszaga kozil a legalacsonyabb rataju o6t
kozé kerult. 1983 es 1991 kozott azonban nemcsak
az Egyesilt Kiralysag viszonylagos helyzete javult,
de az OECD-orszagok doénté tobbséget is a sztrajk-
rata csOkkenése jellemezte. Az utobbi évtizedben a
legmagasabb sztrajkaktivitas tartosan Gorogor-
szagban, Spanyolorszagban és Olaszorszagban for-
dult el6, mig a tobbi orszagban egy-két évben nbtt
csak meg a szirajkok szama tartos sztrajkesemény
vagy nagy horderejui altaianos sztrajk miatt. (Ilyen
volt példaul 1984-ben a Német Szovetségi Koztar-
sasagban és Angliaban bekévetkezett banyaszati,
illetve gépipari sztrijk.) Tartosan alacsony volt vi-
szont a sztrajkok szama a vizsgalt idoszak egészét
tekintve Svajcban, Ausztriaban, Japanban és Hol-
landiaban.

1992-ben a legnagyobb sztrajkok Németorszag-
ban — ahol 3 millid szolgaltatasi dolgozo allt le
bérkoveteles miatt — Gorogorszagban és Olaszor-
szagban voltak. Hosszabb iddszakot vizsgilva az
orszagok tObbségében a magas és az alacsony
sztrajkaktivitassal jellemezhetd évek valtjak egy-
mdst. Otéves atlagokat véve alapul azonban az
Egyesiilt Kirdlysag javuld helyzete mar jél kirajzo-
lodik.

Az OECD-orszagok adatait grafikusan dbrazol-
va lathato, hogy az Egyestilt Kirdlysag 1983 és 1992
kozott a sztrajkok tekintetében a kozépmezOnyben
helyezkedett ¢l, s az ilyen okbol bekovetkezé mun-
kaido-kiesés valamivel alatta maradt a kdzospiaci
orszagok atlaganak. 1988 és 1992 kozott igy évente
ezer munkavallalonként kézel szaz munkanap, azaz
munkavallalonként egy tized munkanap esett ki
sztrajk koOvetkeztében, ami kozel 75 szazalékkal
alacsonyabb az 6t megel6z0 év atlaganal. Ez a csok-
kenés — Dania kivételével — nagyobb a tdbbi
OECD-orszagra jellemzonél. 1988 ¢s 1992 kozdtt az

Egyesiilt Kiralysag 100-as sztrajkratajaval szemben
Gorogorszagé 5860, Spanyolorszage 660, Torokor-
szagé 430, Kanadaé 330 volt, ugyanakkor Ausztria-
ban, Hollandiaban, Svajcban és Japanban ezer dol-
gozonként kevesebb mint 10 munkanap esett ki
sztrajk miatt.

Az eltéré sztrajkaktivitas az eltéré gazdasagi
szerkezetbdl is kovetkezik, ahol tehat a tradicionali-
san gyakori sztrajkjellemezte agazatok (példaul ba-
nyaszat) aranya magas, ott altalaban 6sszességében
magasabb a sztrajkesemények szama. Az Egyesiilt
Kiralysag esetében azonban a ,,kritikus’ agazatok-
ban is szamottevoen mérséklddott a sztrajk miatti
munkaido6-kiesés 1983 és 1992 kozott. Az OECD-
orszagokban az utdbbi években egyre gyakoribba
valtak viszont a sztrajkok a szolgaltatasi teriilete-
ken 1s.

Az egyes orszagok adatainak értékelésénél feltét-
leniil tekintetbe kell venni, hogy a sztrajkok megfi-
gyelési gyakorlata meglehetOsen eltérs, igy a nem
tal jelentds szambeli eltérésnek gyakran csak mod-
szertani oka van, A részietesen vizsgalt 22 OECD-
orszag kozott példaul egyetlen olyan orszag sem
volt, amely a munkabesziintetések teljes koret meg-
figyelte volna, de hogy ki mit zar ki a megfigyelés-
bél, az orszagonként valtozo.

Tobbnyire eltérd a szambavétel also hatara is, de
altalaban jellemzd, hogy a munkabesziintetés bizo-
nyos ,,mérete” alatt nincs megfigyeles. Az Egyesiilt
Kiralysag esetében példaul ez a hatar a 10 {6 és az
egy napnal rovidebb munkaid6-kiesés volt. Német-
orszag ehhez hasonlo kritériumrendszert alkalmaz,
de a tobbi vizsgalt orszag modszertana esetenként
ettd] jelentosen kilonbozo, ami az dsszehasonlitast
nagymértékben akadalyozza. Dania ¢s az Egyesiilt
Allamok példaul ennél joval magasabb kiiszobot
allapitott meg, mas orszdgok pedig — példaul
Franciaorszag, Portugalia —- a gazdasag egyes terii-
letein nem figyelik meg a sztrajkokat.

(Ism.: Lakatos Judit)

DAUDERSTADT, M.

KOZEP- £S KELET-EUROPA
KULGAZDASAGI KAPCSOLATAI

(Options in foreign economic relations for Central and
Eastern Europe.) — Intereconomics. 1994. 1-—2. sz. 18—235.

B

A Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsa
(KGST) osszeomlasat kovetéen a kozép- €s kelet-
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europai (a tovabbiakban: KKE) orszagok kiilkeres-
kedelmi forgalma drasztikusan csdkkent, s ez stilyo-
san érintette a termelés, a foglalkoztatottsag és a
jovedelmek alakulasat is. A tanulmany azt vizsgal-
ja, hogy a korabbi KGST-tagoknak melyek a vi-
lasztasi lehetdségei kiilkereskedelmiik 1j életre kel-
tésekor, és milyen akaddlyokat kell legy6zniiik.

A multban a KGST-orszagok vilagpiaci részese-
dése viszonylag szerény volt, s egymas kdzotti kiil-
kereskedelmi forgalmuk mintegy kétharmada a
Szovjetunidba iranyult.

Az egyes KKE-orszagok exportja 1989 és 1991
kozott 40—75 szazalékkal esett vissza. A Nemzet-
kozi Valuta Alap (International Monetary Fund
- IMF) becslései szerint a visszaesés Lengyelor-
szagban 2,2, Magyarorszagon 2, mig a kordbbi
Csehszlovakiaban 3,4 milliard dolldrra tehetd, ami
a bruttd nemzeti termék szazalékaban kifejezve
csehszlovak, illetve magyar viszonylatban 7—38 szd-
zalékot, Lengyelorszag esetében pedig 3 szazalékot
jelent.

Az attérés a vilagpiaci arakra és a konvertibilis
valutdn alapulé elszamoldasokra végsé soron oda
vezetett, hogy a KKE-orszagok mar barteriigyle-
tekkel sem tudtak elegendé nyersanyagot szerezni
késztermekeikért.

Az 1990 ¢s 1992 kozotti évek kozgazdasagi vitai
szerint a probléemak fé okainak az aldbbiak tekint-
hetok:

~- & magas inflacids ratak és a konvertibilitds hidnya
miatt jelentkezd monetaris fesziiliségek;

~-a volt KG8T-orszagokkal szembeni protekcioniz-
mus;

- anemzeti jbvedelem csokkenése folytan fellépd belsd
kereslethiany;

—— a strukturdlis problémak, mint példaul az infra-
struktira és az informacidaramlas fejletlenségével dssze-
fiiggd sziik keresztmetszetek.

A javasolt gazdasagpolitikai stratégidk kozott
lenyeges (hangsuly-, illetve felfogasbeli) eltérések
tapasztalhatok. A KKE-orszagok fizetési unidja-
nak hivei a monetaris fesziiltségeket tekintik a {6
problémanak, s elsddieges célként jelolik meg a
region beliili kereskedelem fejlesztését. Ezzel szem-
ben a liberalis reformerek éppen a vilagpiaci hata-
sokban latjak a fejlodés biztositékat. A KK E-orsza-
gok vildgpiacra jutasa azonban nagymértékben
figg a vilagkereskedelem altaldanos liberalizdlasa-
tol, féleg olyan érzékeny teriileteken, mint az agrar-
gazdasag, a szén- és acélipar, illetve a textil- és
ruhdzati ipar. '

A KKE-orszagok kdrében 1990 6ta a regiondlis
kooperacié kilénbozé formai alakultak ki. Az Gn.
Visegradi Csoport tagjai (Lengyelorszdg, Magyar-

orszag, a Cseh Koztarsasig és Szlovikia) 1991.
februarban egyittmikddési megillapodast irtak
ald, 1992 decemberében pedig létrehoztak a Kozép-
Eurdpai Szabad Kereskedelmi Tarsulast (Central
European Free Trade Agreement - CEFTA).
Csehszlovdkia szétvaldsa 6ta azonban a csoporton
beliil dezintegracidés torekvések mutatkoznak.
(Szlovakia peldaul 20 szazalékos vamot vet ki im-
portjara és Lengyelorszdg is importvamokat veze-
tett be 1993 tavaszan.)

A korabbi szovjet allamok kozotti kereskedelmi
forgalom 1988-ban a brutté nemzeti termék 21 szd-
zalékara volt tehetd. Kereskedelmi tébbletet hagyo-
manyosan Oroszorszag, Ukrajna, Belorusszia és
Azerbajdzsan ért el, ami jelenleg mar csak Oroszor-
szag esetében maradt fenn. A megfigyel6k becslései
szerint a Szovjetunio utédallamai k6z6tti forgalom
1990 és 1992 kozott csaknem 50 szazalékkal esett
vissza, jelentds részben a termelés altalanos (1991-
ben koriilbeliil 10, 1992-ben mintegy 20 szdzalékos)
csokkenésének kovetkezményeként.

A bels6 kereskedelem élénkitéséhez elsdsorban a
monetaris problémakat kellene megoldani. A fizeté-
si unid szempontjabol azonban nehézségeket jelen-
tenek egyrészt az inflacios ratak nagymértékii elté-
rései, masrészt az, hogy Oroszorszag lenne az egyet-
len hitelezd allam, s a rendelkezésre allé hitelek
gyorsan kimeriilhetnek.

A belsd egylttmiikddést bel- és kiilpolitikai
problémak is gatoljak (példaul a k6zép-azsiai orsza-
gok inkdbb a szomszédos iszlam orszdgok felé, mig
a balti allamok Skandinavia felé orientdlédnak). A
kereskedelmi és gazdasagi kapcsolatokat emellett
gyakran rendelik ala politikai megfontolasoknak.
(Oroszorszag példaul olaj- és foldgaztartalékait
hasznalja politikai nyomas gyakorlasara.)

A Fiiggetlen Allamok Kozossége (FAK) és a
KKE-orszdgok kozotti kereskedelem megélénkiilé-
sének elsésorban monetaris akadalyai vannak. A
FAK valutatartalékai igen korldtozottak. Kozép-
Eurdpanak pedig nem érdeke olyan kovetelések
felhalmozasa, amelyeket nem tud behajtani.

Tovabbi regiondlis csoport a Hexagonale, ame-
lyet 1989-ben Magyarorszag, Jugoszlavia, Ausztria
¢s Olaszorszag hozott létre. (Csehszlovakia 1990-
ben, Lengyelorszag 1991-ben csatlakozott.) A cso-
port kohézios ereje azonban Jugoszlavia és Cseh-
szlovakia szétvalasa kovetkeztében csokkent, neve
pedig Kozép-Europai Kezdeményezésre valtozott.
Tagjai jobbara nem kereskedelmi vagy pénziigyi,
hanem inkabb infrastrukturdlis egyiittmikodésre
torekednek (belsé kereskedelmének 60 szazalékdt
peldaul az Olaszorszdg és Ausztria kozotti arufor-
galom képviseli).
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A KKE-orszagok érdeklddése elsdsorban Nyu-
gat-Eurdpa és a vilagpiac felé iranyul, bar az atala-
kulo orszagok részére lehetové tették példaul a leg-
nagyobb kedvezmény elvének alkalmazasat es
konnyiteseket vezettek be a Toébboldald Export-
ellendrzési és Koordinald Bizottsag (Coordinating
Committee for Multilateral Export Controls —
COCOM) tilalmi listajat illetoen. (Europa gyakran
protekcionista magatartast is tanusitott, foleg a me-
zOgazdasagi aruk, aceél- és cementtermékek eseteé-
ben.)

A vasarloerdt tekintve a KKE-valutak erdsen
alulértékeltek: Magyarorszag €s Lengyelorszag ese-
tében ez 40 szazalékra tehetd, mig a Cseh Koztarsa-
sag ¢s Bulgaria vonatkoziasaban 60 szazalék koriili.
Az alulértékeltség lényegesen javitja az aruk ver-
senyképességét és vonzo a kulfoldi beruhazok sza-
mara is.

Az exportorientalt termelés modernizalasa érde-
kében a kozép-eurdpai orszagok liberalisak a kiil-
foldi beruhazdkkal szemben. (Lengyelorszag maga-
tartasa félig liberalisnak mondhato.) A bedaramlott
toke 1993 elejéig megkozelitette a 9 milliard dollart,
amelynek kozel fele Magyarorszagra jutott.

Az export novelését a Nyugat példaul a valuta-
stabilitast tamogato alapok létrehozasaval, kolcso-
nok és garanciak nyujtasaval, technikai segitség-
nyujtdssal mozditotta eld. A segélyek is novelhet-
nék a kereskedelmi forgalmat, ha példaul az Orosz-
orszdg reszére nyljtando segélyszallitmanyokat
Magyarorszagon vagy mas atalakulé orszagban va-
sdarolndk meg.

Toébb kelet-eurdpal orszag tart azonban attol,
hogy a regionalis egyliittmiikodés hangsulyozasaval
a Nyugat csak sajat protekcionizmusarol kivanja
elterelni a figyelmet. Szamukra a legmegnyugtatobb
az lenne, ha hatarozott valaszt kapnanak csatlako-
zasi szindékaikra.

Belathato viszont, hogy ilyen sulyos, recesszids
iddszakban a nyugati cégeket és alkalmazottaikat
aggasztja a KKE-orszagokbeli 1j versenytarsak
megjelenése. Kétséges tovabba, hogy az atalakuld
orszagok képesek-e megfelelni a kihivisoknak. Go-
régorszag példaja mutatja, milyen hatranyokkal
jarhat a teljes jogl tagsag olyan orszag szamara,
amely nem tud lépést tartam a koévetelményekkel.
Még a joval sikeresebb Spanyolorszagnak és Portu-
galianak is keresztil kellett mennie egy nagy keres-
kedelmi deficittel jaro idoszakon, s ezt a tagorsza-
goknak jorészt a kozos alapokbdl szarmazd toke
bearamoltatasaval kellett finanszirozniuk.

A KKE-orszagok — még a legfejlettebb Cseh
Koztarsasag is — csak a kezdetén tartanak a ver-
senyképes gazdasag létrehozasat biztositd folya-

matnak. A privatizacio ennek csak egy részét jelen-
t.

Az atalakulasnak a szocidlis biztonsigot és a
foglalkoztatottsagot sulyosan érintd, valsagos ido-
szakaban erosddhetnek a nacionalista és atalaku-
lasellenes erok, és hatalomra keriilésiik esetén a
Nyugat dvatosabb magatartist tanusithat.

A kozép- €s kelet-eurdpai orszagoknak helyesen
kell vegyiteniiik a regionalis egyttmukodés, az Eu-
ropai Uniohoz kapcsolodas és a vilagpiaci orienta-
cio elemeit annak érdekében, hogy megfeleld kil-
gazdasdgl biztositékokat teremtsenek reformfolya-
mataik szamara. Kétségtelen, hogy Koézép-Eurdpa
részére az Europai Unio a legjobb tamasz. Oroszor-
szagnak tagabbak a valasztasi lehetoségei. A kau-
kazusi és a kozép-azsiai allamok szamara viszont
Azsia valosziniileg jobb diverzifikacios lehetdségek-
kel szolgalhat, mint Eurdpa.

(Ism.: T Laszloné)

EASTERLY, W —PRITCHETT, L.

A GAZDASAGI SIKER
MEGHATAROZO TENYEZOI

(The determinants of economic success: luck and poli-
cy.) — Finance and Development. 1993, december. 38--41.
p.

Japan, Németorszag és a kelet-azsiai Négy Tigris
(Tajvan, Korear Koztarsasag, Szingapuar, Hong
Kong) haboru utani kimagaslo gazdasagi sikereit
szamos tanulmany elemzi. Ezek nagy része nem
csupan magyarazni probailja a gyors gazdasdgi no-
vekedés tényezoit, hanem megkisérli azokat mas
orszagokra is vonatkoztatni. Az elemzok tObbsége
azzal a feltételezéssel él, hogy a ndvekedést ratak
orszagok kozotti kiilonbségei viszonylag allando-
nak tekintheték. Ez a feltételezés vezetett azokhoz
a talzottan altalanosité magyardzatokhoz, melyek
a haboru utani gazdasagi csodakat az egyes orsza-
gok tartos sajatossdgainak tulajdonitjak; nevezete-
sen olyan intézményi megoldasoknak, mint példdul
a Japanban megszokott élethosszig tartd foglalkoz-
tatas, olyan tradicioknak, mint a Koreai Koztarsa-
sagban elterjedt kormany ¢s az tzleti korok kozott
konzultacidknak, vagy olyan kulturalis tényezok-
nek, mint példaul a németek mindségi munkdra
torekvo hajlama.

A gazdasagi novekedés adatai azonban ellent-
mondanak annak a feltételezésnek, hogy a noveke-
dési itemek killonbségel iddben stabilnak mutat-
koznanak: a gazdasagi siker (vagy kudarc) tiptku-
san rovid életl. Néhany kivételtdl eltekintve — és
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A KKE-orszagok érdeklddése elsdsorban Nyu-
gat-Eurdpa és a vilagpiac felé iranyul, bar az atala-
kulo orszagok részére lehetové tették példaul a leg-
nagyobb kedvezmény elvének alkalmazasat es
konnyiteseket vezettek be a Toébboldald Export-
ellendrzési és Koordinald Bizottsag (Coordinating
Committee for Multilateral Export Controls —
COCOM) tilalmi listajat illetoen. (Europa gyakran
protekcionista magatartast is tanusitott, foleg a me-
zOgazdasagi aruk, aceél- és cementtermékek eseteé-
ben.)

A vasarloerdt tekintve a KKE-valutak erdsen
alulértékeltek: Magyarorszag €s Lengyelorszag ese-
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sag ¢s Bulgaria vonatkoziasaban 60 szazalék koriili.
Az alulértékeltség lényegesen javitja az aruk ver-
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mara is.
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kében a kozép-eurdpai orszagok liberalisak a kiil-
foldi beruhazdkkal szemben. (Lengyelorszag maga-
tartasa félig liberalisnak mondhato.) A bedaramlott
toke 1993 elejéig megkozelitette a 9 milliard dollart,
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Az export novelését a Nyugat példaul a valuta-
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az lenne, ha hatarozott valaszt kapnanak csatlako-
zasi szindékaikra.

Belathato viszont, hogy ilyen sulyos, recesszids
iddszakban a nyugati cégeket és alkalmazottaikat
aggasztja a KKE-orszagokbeli 1j versenytarsak
megjelenése. Kétséges tovabba, hogy az atalakuld
orszagok képesek-e megfelelni a kihivisoknak. Go-
régorszag példaja mutatja, milyen hatranyokkal
jarhat a teljes jogl tagsag olyan orszag szamara,
amely nem tud lépést tartam a koévetelményekkel.
Még a joval sikeresebb Spanyolorszagnak és Portu-
galianak is keresztil kellett mennie egy nagy keres-
kedelmi deficittel jaro idoszakon, s ezt a tagorsza-
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A KKE-orszagok — még a legfejlettebb Cseh
Koztarsasag is — csak a kezdetén tartanak a ver-
senyképes gazdasag létrehozasat biztositd folya-

matnak. A privatizacio ennek csak egy részét jelen-
t.

Az atalakulasnak a szocidlis biztonsigot és a
foglalkoztatottsagot sulyosan érintd, valsagos ido-
szakaban erosddhetnek a nacionalista és atalaku-
lasellenes erok, és hatalomra keriilésiik esetén a
Nyugat dvatosabb magatartist tanusithat.

A kozép- €s kelet-eurdpai orszagoknak helyesen
kell vegyiteniiik a regionalis egyttmukodés, az Eu-
ropai Uniohoz kapcsolodas és a vilagpiaci orienta-
cio elemeit annak érdekében, hogy megfeleld kil-
gazdasdgl biztositékokat teremtsenek reformfolya-
mataik szamara. Kétségtelen, hogy Koézép-Eurdpa
részére az Europai Unio a legjobb tamasz. Oroszor-
szagnak tagabbak a valasztasi lehetoségei. A kau-
kazusi és a kozép-azsiai allamok szamara viszont
Azsia valosziniileg jobb diverzifikacios lehetdségek-
kel szolgalhat, mint Eurdpa.

(Ism.: T Laszloné)

EASTERLY, W —PRITCHETT, L.

A GAZDASAGI SIKER
MEGHATAROZO TENYEZOI

(The determinants of economic success: luck and poli-
cy.) — Finance and Development. 1993, december. 38--41.
p.
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ezek eppen az e¢l6ébb emlitett orszdagok — nem jel-
lemz0 egy-egy gazdasdgra, hogy hosszi tavon tud-
nak fenntartani sikereiket. Egy orszag teljesitménye
lehet kimagaslo egy bizonyos évtizedben, de ha-
nyatlasnak indul a kovetkezdben és forditva. Léte-
zik egy meglepden illékony tényezo, amely szignifi-
kans hatast gyakorol a novekedési ratakra, akar
egy évtizeden vagy hosszabb idészakon keresztiil is.
Ez a tényezd, melyet egyszeriien szerencsének (vagy
hidnyanak) lehetne nevezni, jelenthet belsé megraz-
kodtatasokat, mint példaul az aszalyok vagy kiilsé
megrazkodtatasokat, mint példaul a csereardnyok
hirtelen eltolodasai.

Ezen illékony tényezdnek a jelenléte azonban
nem jelenti azt, hogy a szerencse a gazdasagi siker
legfontosabb eleme. Egy orszagnak lehet szerencsé-
je abban a tekintetben, hogy elkeriil egy negativ
megrazkodtatast, de megfelelé gazdasagpolitika hi-
anydban teljesitménye csupan kozépszerii lesz. Ha-
sonlokeppen: a balszerencse és a rossz gazdasagpo-
litika kombinacidja kovetkeztében végzetessé val-
hat egy kisebb megrazkodtatas is. A szerencse mel-
lett meglevd megalapozott gazdasagpolitika viszont
érzekelhetd hatast gyakorol a névekedeési titemekre,
¢és magyarazatot adhat arra, hogy egyes orszagok
miért képesek hosszan tartd novekedésre, mig ma-
sok nem.

A szerzOk ismertetik a 115 orszagra kiterjedd
vizsgalat adatait, mely az egy f6re jutdé ndvekedési
ratak alakulasat tekintette 4t az 1960 és 1973, illetve
az 1974 és 1988 kozotti iddszakban, A novekedési
ratak kézotti meglehetdsen alacsony (0,2) korrela-
c1d arrdl tanuskodik, hogy az 1960 és 1973 kozott
megfigyelt orszagok kdzotti killonbségeknek mind-
Ossze 20 szazaléka volt megfigyethetd az 1974 és
1988 kozotti periodusban is. A kelet-azsiai orsza-
gok nélkill a korreldcid mértéke tovabb csdkken,
mintegy felére. Tizévesnél rovidebb idészakokat fi-
gyelembe véve a novekedési ratdk kiilonbségei még
nagyobbak. Chilében példaul az egy fére jutd jove-
delem novekedése 1960 és 1972 kozott évi 2,5 szaza-
lékot tett ki, majd évente 6,3 szdazalékkal csdkkent
1972 és 1976 kozO0tt, évi 5,5 szazalékkal nétt 1976 és
1981 kozott, 1983-1g csaknem 10 szazalékkal csok-
kent évente, majd ujabb (évi 3,2 szazalékos) ndve-
kedési periddus kovetkezett 1983 és 1990 kozott.

Gyakran eldfordul, hogy a gazdasagi el6rejelzok
nem vesznek tudomast a teljesitmények gyors valto-
zasanak lehetdségeirdl, s helytelenill extrapolaljak
egy orszag sikereit vagy kudarcait. A Vildgbank
elso koreai misszioja peldaul az 1960-as évek elején
a kormany fejlesztési programjat ,,nevetségesen op-
timistanak™ jellemezte, az 1950-es évek gyenge telje-
sitménye alapjan. ,,Nem férhet hozza kétség — alla-

pitotta meg a Vildgbank -, hogy ez a fejlesztési
program — a GDP 7,1 szazalékos ndvekedése 1962
¢és 1966 kozott — messze meghaladja a koreai gaz-
dasag lehetdségeit. Elképzelhetetlen, hogy az export
a tervezett mértékben névekedjék.” Korea ndveke-
dési liteme a kérdéses iddszakban 7,3 szdzalékos
volt. Ugyancsak az 1960-as évek elején egy kivald
kozgazdaszokbol alié szakértdi csoport gy véleke-
dett, hogy Sri Lanka brutté nemzeti termékének
egy fOre juté novekedési aranyszama az 1962 és
1976 kozotti idészakban talszarnyalja majd Tajva-
nét. Valojaban viszont a Sri Lanka-i ndvekedési
utem mindossze 0,3 szazalékos volt a jelzett évek-
ben, mig a tajvani 7,3 szazalékos. Ugyanezen elére-
jelzés szerint Argentina és Kolumbia (mely orsza-
gok az 1950-es évek soran gyorsan ndvekedtek)
1962 és 1976 kozOtt messze tulszarnyaltak volna
Hong Kong ¢s Szingapur névekedését (az utdbbi
orszagok gyors népességnovekedésébdl kovetkezd
nagyaranyt munkanélkilliseg miatt). A valosagban
azonban Hong Kong kétszer olyan gyors noveke-
dést ert el, mint Argentina, Szingapir névekedése
pedig tobb mint kétszerese volt Kolumbidénak.

A Vilagbank 1957-es gazdasagi jelentése megle-
hetdsen optimista volt a Filop-szigeteket illetden,
a masodik legjobbnak itélte, kiegyensulyozott,
hosszi tava novekedést josolva. Hasonloan itélték
meg Burma (a mai Myanmar) fejlédési lehetdségeit
is, ezt az orszagot Délkelet-Azsia legigéretesebb
részének tartva. A valdsagban viszont a Fiilop-
szigetek és Burma agon csekély szamu orszigok
kozé tartoznak, amelyeket elkerilt a kelet-azsiai
csoda. E két orszagon kiviil Azsia gazdasagi jovojét
meglehetosen sotétnek lattak akkor a szakértok, az
1960 el6tti alacsony novekedési aranyszamok mi-
att. Ezt a régiot — a fejlddési lehetéségeket tekintve
— Latin-Amerika, a Szaharatol délre esd Afrika és
a Kozel-Kelet mogé rangsoroltak 1963-ban. Azsia
jovoje foleg Afrikaval 6sszevetve tiint reménytelen-
nek az 1960-as években. A korabbi gyors novekedés
alapjan egy kozgazdasz 1967-ben Afrika jovoijét
ragyogonak josolta, hét olyan orszigot nevezve
meg, melyek 7 szdzalékot meghalad6é ndvekedést
crthetnek el a szdzad végéig. Valamennyi iltala
felsorolt gazdasag negativ egy fore jutd ndévekedést
¢élt meg a kdvetkezd két évtizedben.

Az elOrejelzok tévedései nem csupdan szorakozta-
to torténelmi anekdotak. A napjainkban tapasztal-
hatd optimizmus miatt, melyet az 1970-es és az
1980-as években tapasztalt gyors latin-amerikai no-
vekedés mspiralt, sok szakérto hajlamos alabecsiilni
az eladosodasi valsig kockazatat. Ugyancsak
megismétiodhetnek a korabbi hibak a kelet-azsiai
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térséggel kapcsolatos euforikus varakozasok vagy
az Afrikdra és a szovjet utodallamokra vonatkozé
sOtét joslatok tekintetében.

Felvetodik a kérdés, hogy amennyiben nem az
egyes orszagok allando jellemzoi eredményezik a
gazdasagi ndvekedési iitemek 1ényeges kiilonbsége-
it, akkor mi? A szerz0k megvizsgaltak annak lehe-
toségét, hogy az instabilitas okai esetleg olyan té-
nyezdk, mint példaul a gazdasagpolitikai kornye-
zet, a politikai klima vagy a beiskoldzasi ardnyszam
gyors valtozasa. A vizsgalati mintaban szereplo po-
litikai és gazdasagpolitikai jelzészamok tObbsége
azonban nagyobb korreliciot mutatott a jelzett év-
tizedek sorin, mint az egy fore jutd jovedelem
aranyszamai. Az olyan egyéb orszagjellemzok, me-
lyeket gyakran hivnak segitségiil a gazdasagi telje-
sitmény megmagyarazasahoz, mint példaul a kultu-
ra, a munkaerkdlcs, a kormanyzas minosége vagy a
megtakaritasi hajlanddsag, még nagyobb stabilitdst
mutatnak, igy ezek bevonasaval csak a novekedési
ratak tartossdganak valdszintsége noéne. Mind-
ebbol a szerzOk azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy
‘a gazdasdgi nOvekedés hirtelen valtozasai tekinteté-
ben jelentds szerepe van a szerencsénck és idonként
az elkovetett gazdasdgpolitikai hibdknak.

Azegyes orszagok gazdasagi teljesitményét befo-
Wasolo ,,szerencse” legfontosabb tipusa a csereara-
nyok valtozasa, az orszag legfontosabb exportcik-
kénck vilagpiac araban bekdvetkezett hirtelen no-
vekedés vagy csOkkenés. Ezek a viltozasok megle-
pden nagy mértékben képesek csokkenteni vagy
ndvelni a ndvekedési titemet: a brutté hazai termék
(Gross Domestic Product — GDP) atlagosan 1
szazalékot jelentd, egy évtizeden at megfigyelhetd
negativ cserearany-valtozas évi 0,8 szazalékos nove-
kedéscsokkenést okoz. Az ilyen tipusti megrazkod-
tatdsok a gazdasagpolitikai tényezdkkel azonos
mértékben magyarazzak a relativ ndvekedési telje-
sitményeket az 1980-as években. Raadasul a gazda-
sagpolitikai intézkedéseket is befolydsoljak a kiilso
megrazkodtatasok: a valutak feketepiaci felarat
példaul befolyasoljak a csereardny-viltozasok.

Az ilyen jellegii megrazkodtatasok azonban egy,
6t vagy legfeljebb tiz éven keresztiil befolyasoljak a
novekedési titemeket, a gazdasagpolitikai intézke-
dések hatdsa viszont hosszabb periéduson at érez-
het6. Az alacsony, illetve magas novekedési arany-
szamot mutato orszagok 30 éves peridodusainak osz-
szevetése alapjan a Vilagbank szakértoi arra a ko-
vetkeztetésre jutottak, hogy a kiilpiac-orientalt, pi-
acbarat gazdasagpolitikai intézkedések hosszu tava
pozitiv hatdst gyakorolnak a gazdasigi novekedés-
re. Okonometriai szamitasok alapjan példaul egy
olyan hosszt tdvu gazdasagpolitikai csomagterv

bevezetése, amely a GDP 3 szdzalékanak megfeleld
mértékben ndvelné a berendezésckkel kapcsolatos
beruhazasokat, megsziintetné a negativ realkamat-
labat, 20 szazalékkal csokkentené a valutak fekete-
piaci felarat, és 10 szazalekkal ndvelné az alap- &s
kozepfoku beiskoldzdsi aranyszamokat, mintegy
3,8 szazalékkal emelné az egy fére jutd ndvekedés
itemét. Ez egy évtized alatt a jovedelem mintegy 45
szazalékos potlolagos novekedését, két évtized utan
pedig a jovedelem megkétszerezddését eredményez-
né. A magas novekedési itemet eredményezo,
nagyaranyu gazdasagpolitikai reformok azonban
meglehetdsen ritkak. Az el-eldocdgd orszagok sza-
mara a szerencse fontos tényezo, a hatarozott refor-
mok végrehajtasara vallalkozo kevés orszag escté-
ben viszont a gazdasagpolitika jelentdsége felitlmul-
ja a szerencséét.

(Ism.: Szvitecz Zsuzsa)

SCHMITZBERGER, F.:

AZ OSZTRAK MUNKANELKULISEG
SZERKEZETE

(Personenbezogene Auswertungen zur Struktur der Ar-
beitslosigkeit in Qsterreich 1992). -~ Statistische Nachrich-
ten. 1993. 11. sz. 985—991. p.

Az osztrak Munkaigyi és Szocidlis Minisztéri-
um évente készit elemzést a munkanélkiili-ellatds-
ban részesiilé munkanélkiiliekrdl. E tanulmany ma-
sodik alkalommal végez olyan vizsgdlatot, amely
— ezzel szemben — nemcsak az ellatasban részesu-
16kkel foglalkozik, hanem bevonja az elemzésbe az
Osszes nyilvantartott munkanélkiilit. Emellett nem
csupan egy adott idépontra vonatkozoé képet rogzit,
hanem az egyes személyek munkanélkiiliségének
folyamatat, idétartamat és a munkanélktliség altali
érintettségét is vizsgalja. Erintettnek azok tekinten-
dok, akik a vizsgalt id6szakban legalabb egyszer
munkanélkiiliek voltak. Az elemzés nem egyetlen
naptari évre vonatkozik, hanem tébbéves idoszakot
Olel fel.

1992 folyaman Ausztriaban Osszesen 627 ezer
ember volt legalabb egyszer munka nélkill az ¢v
soran. Ez az el6z0 évhez viszonyitva 3,4 szazalékos
novekedés, amely a korabbi novekedésnek csak
mintegy fele. Mindamellett az érintettek szama 380
ezerrel nagyobb volt, mint 1980-ban, amely év az
1980-as évek kezdetén jelentkezd recesszio elétti
utolso ,,teljes foglalkoztatottsdg™ évének tekinthe-
té.

A vizsgalat azt mutatta, hogy a munkanélkiiliseg
altal érintettek szama elsOdlegesen a munkanélkiili-
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szevetése alapjan a Vilagbank szakértoi arra a ko-
vetkeztetésre jutottak, hogy a kiilpiac-orientalt, pi-
acbarat gazdasagpolitikai intézkedések hosszu tava
pozitiv hatdst gyakorolnak a gazdasigi novekedés-
re. Okonometriai szamitasok alapjan példaul egy
olyan hosszt tdvu gazdasagpolitikai csomagterv

bevezetése, amely a GDP 3 szdzalékanak megfeleld
mértékben ndvelné a berendezésckkel kapcsolatos
beruhazasokat, megsziintetné a negativ realkamat-
labat, 20 szazalékkal csokkentené a valutak fekete-
piaci felarat, és 10 szazalekkal ndvelné az alap- &s
kozepfoku beiskoldzdsi aranyszamokat, mintegy
3,8 szazalékkal emelné az egy fére jutd ndvekedés
itemét. Ez egy évtized alatt a jovedelem mintegy 45
szazalékos potlolagos novekedését, két évtized utan
pedig a jovedelem megkétszerezddését eredményez-
né. A magas novekedési itemet eredményezo,
nagyaranyu gazdasagpolitikai reformok azonban
meglehetdsen ritkak. Az el-eldocdgd orszagok sza-
mara a szerencse fontos tényezo, a hatarozott refor-
mok végrehajtasara vallalkozo kevés orszag escté-
ben viszont a gazdasagpolitika jelentdsége felitlmul-
ja a szerencséét.

(Ism.: Szvitecz Zsuzsa)

SCHMITZBERGER, F.:

AZ OSZTRAK MUNKANELKULISEG
SZERKEZETE

(Personenbezogene Auswertungen zur Struktur der Ar-
beitslosigkeit in Qsterreich 1992). -~ Statistische Nachrich-
ten. 1993. 11. sz. 985—991. p.

Az osztrak Munkaigyi és Szocidlis Minisztéri-
um évente készit elemzést a munkanélkiili-ellatds-
ban részesiilé munkanélkiiliekrdl. E tanulmany ma-
sodik alkalommal végez olyan vizsgdlatot, amely
— ezzel szemben — nemcsak az ellatasban részesu-
16kkel foglalkozik, hanem bevonja az elemzésbe az
Osszes nyilvantartott munkanélkiilit. Emellett nem
csupan egy adott idépontra vonatkozoé képet rogzit,
hanem az egyes személyek munkanélkiiliségének
folyamatat, idétartamat és a munkanélktliség altali
érintettségét is vizsgalja. Erintettnek azok tekinten-
dok, akik a vizsgalt id6szakban legalabb egyszer
munkanélkiiliek voltak. Az elemzés nem egyetlen
naptari évre vonatkozik, hanem tébbéves idoszakot
Olel fel.

1992 folyaman Ausztriaban Osszesen 627 ezer
ember volt legalabb egyszer munka nélkill az ¢v
soran. Ez az el6z0 évhez viszonyitva 3,4 szazalékos
novekedés, amely a korabbi novekedésnek csak
mintegy fele. Mindamellett az érintettek szama 380
ezerrel nagyobb volt, mint 1980-ban, amely év az
1980-as évek kezdetén jelentkezd recesszio elétti
utolso ,,teljes foglalkoztatottsdg™ évének tekinthe-
té.

A vizsgalat azt mutatta, hogy a munkanélkiiliseg
altal érintettek szama elsOdlegesen a munkanélkiili-
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ek allomanydnak (adott idépontokra vonatkozo
létszamanak) alakulasatol figg. Az érintettek szd-
mdnak 1992, évi viszonylag szerény ndvekedése is
ezt tamasztja ald. Az 1992. év atlagiban a munka-
nelkuliek allomdnya néhany tényezd egyiittes hatd-
sara — tObb év Ota eldsz6r — csdkkent. Kisebb volt
ugyanis a kulfoldi munkavdllalok bearamlasa, két
évre novelték a gyermekgondozasi szabadsag igény-
bevételének lehetoségét, jobban prosperalt az épitd-
ipar és a turizmus, valamint fejlédtek a turizmussal
kapcsolatos szolgdltatdsi dgazatok és néhany egyéb
szolgaltatasi tevékenység.

A munkanélkiilick szamanak a korabbi éveknél
kisebb mértéki novekedése szinte teljes egészében a
férfiakat érintette. A munkanélkiili férfiak szama
5,7 szazalékkal nétt, elsésorban a férfiakat foglal-
koztato iparagak 1991 6ta tartod recesszidja kovet-
keztében. A nok korében minddssze 0,2 szazalékkal
volt tdbb munkanélkiili, mint 1991-ben.

A munkanélkiliség novekedésének tébb mint
egyharmada a killfoldi munkavallalokat érintette,
kozulik is elsésorban a férfiakat.

Az emlitettek a munkanélkiiliségi rata alakuldsa-
ban a kovetkezOképpen jelentkeztek. Az éves atla-
gos rata (5,9%) csak 0.1 szdazalékponttal magasabb
az el6z6 évinél. Ez a férfiak ratdjanak 0,4 szdzalék-
pontos novekedésébdl és a noi rata 0,3 szazalékpon-
tos csokkenésébol adodott. Ennek kévetkeztében a
két nem kozti rata 1991. évi 1,2 szdzalékpontos
kiillonbsége 1992-ben 0,5 szazalékpontra redukalo-
dott. A belfoldiek 5,8 szazalékos munkanélkiiliségi
ratajival szemben a kilfdldiek 7,4 szazalékos ratija
allt.

A tovabbiakban a tanulmany a munkanélkiilivé
valds esélyének mérésével foglalkozik. E kockazat
mutatoszamaként az Gn. érintettségi ratat, a mun-
kanélkiiliség altal érintettek és a rendelkezésre allo
munkaerd szimdnak a hanyadosat haszndljak.

E mutatoszam felhasznalasaval a munkanélkiili-
ségi rata két tényezore bonthatd fel: az elébb emli-
tett érintettségi ratdra és egy an. idétartam-tényezo-
re, ami a két rata hanyadosa. Az id6tartam-tényezd
€s az €v napjainak szorzata adja az atlagos munka-
nélkiliségi idétartamot. 1992-ben a munkanélkiili-
ségi rita 5,9 szazalékos, az érintettségi rata 19,3
szazalékos volt, ebbdl 0.31-es idotartam-tényezd
adodik. Ha ezt megszorozzuk 366-tal, akkor 113
napos atlagos munkanélkiliségi id6tartamot ka-
punk.

Erdekes eredményhez vezet ezen aranyok kor-
csoportos vizsgalata. 1992-ben az érintettségi rdta a
19---24 ¢éveseknél volt a legmagasabb (27,7%), tehat
nekik kellett leginkdbb szimolniuk azzal, hogy
munkanélkilivé valnak (ez érthetd is, ha a katonai

szolgdlat utdni elbocsatasra, a nagyobb ardnyt sze-
zonalis munkavallalasra gondolunk). Ugyanakkor
naluk majdnem a legalacsonyabb a munkanélkiili-
seg varhato idGtartama (83 nap). Ezzel szemben az
59 évesnél idosebbek korcsoportjdban az érintettsé-
gi rata csak 11,8 szdzalékos, de e korcsoportban
igen hosszu — 149 napos — a munkanélkiiliség
atlagos hossza.

Az osztrak adatok alapjan ugy thnik, hogy alta-
laban a fiatalabbak kdrében nagyobb a munkanél-
killive valas esélye, de naluk a munkanélkiiliség
rovidebb ideig tart. A kor eldrehaladtaval 50 éves
korig csokken a munkanélikiiliségi riziké, de mun-
kajuk elvesziése esetén egyre hosszabb id6tartamu
munkakereséssel kell szamolniuk. 50 és 60 év kozott
ismét emelkedik az érintettségi rata, a munkanélki-
liség idGtartama is ugrdsszerien nd, € korosztaly
szamara a legkisebb az esély az Gjraelhelyezkedésre.

A munkanelkiiliség 1992. évi atlagos 113 napos
id6tartama mogott egyéb tekintetben is jelentds a
szorodas. A polarizacidt jol jellemzi, hogy 1992-ben
a munkanélkiiliek 10 szdzaléka legfeljebb 15 napig
volt allas nélkil, mig a felsd decilishez tartozok
legalabb 275 napig kerestck munkat. A polarizacié
az el6z06 évhez képest er6sodaott. Az alsobb decilisek
hasonlé értéket mutatnak, mint 1991-ben, a 8. deci-
lisben a munka nélkill toltdtt napok szidma mar
4-gyel, a 9. decilisben pedig mar 7-tel nagyobb az
€lozd evinel, jollehet ez utébbi csoportban mar az
eldzo két évben is erds emelkedés mutatkozott.

A munkanélkiliség erés koncentricioja igen
szembetlind az cgyes deciliscsoportok atlagos mun-
kanélkiliségi idétartamanak (a napok atlagos sza-
manak) megoszlasanal. Ennek alapjan a két felsé
decilishez, a 9. ¢s 10. decilishez tartozok, vagyis a
munkanelkiiliek 20 szazaléka viselte a munkanélki-
liség ,.0sszterhének™ a felét. A két also decilisre
mmmmm tehat ugyanannyi személyre — a munkanélkiili-
ség napokban kifejezett volumenébdl minddssze 2.7
szazalék jutott. Mindez azt eredményezte, hogy az
1992. évi atlagosan 6 szdzalékos munkanélkiiliségi
ratdhoz a legalsé decilis 0,4 szazalékponttal, a 10.
decilis 1,8 szazalékponttal jarult hozza.

Ezek az adatok felhivjak a figyelmet arra, hogy
a foglalkoztataspolitikanak milyen fontos feladata
a tartos munkanélkiiliség enyhitése. A szerzé azért
tartja szitkségesnek a tanulményban ismertetett
modszerek alkalmazasat, illetve az érintettség alap-
jan kesziilt elemzést, mert a regisztraltak szimanak
a munkakeresés idotartama szerinti megoszldsa ko-
rantsem titkrozi a tartos munkanélkiiliség problé-
mdjanak valdsigos sulyat.

{Ism.: Ndadas Magdoina)
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