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Az elmult évtizedek egyik éltalanos érvényil — tarsadalmi formacidktdl fliggetlen —
jelensége, hogy az éllam, a gazdasag és a tarsadalmi szervezetek miikédéséhez egyre
tobb, gyorsan hozzaférhetd informaciora van sziikség. A nagy tomeg(i informaciot ha-
gyomanyos modszerekkel viszont nem lehet a rendelkezésre allé rovid id6 alatt
feldolgozni, ezért ndvekszik mindinkabb vilagszerte az informatika jelentésége.

Ezen az altalanos tendencién tul, Magyarorszagon a rendszervaltds soran felmeriilt
igényeknek valo megfelelés, valamint az Eurdpai Uni6 informatikai standardjaihoz valé
alkalmazkodas is a nemzetgazdasag — s benne az agrargazdasag — informacids rendszeré-
nek ujragondolasat és tovabbfejlesztését tette, illetve teszi szitkségessé.

Az elmilt iddszakban felmeriilt Gj kovetelményeket az informaciészolgaltatss egye-
l6re még nem tudja kielégiteni. Sot, az 4talakulasi folyamat egyik sajnalatos kiséréjelen-
sége volt, hogy a statisztikai adatgytijtési és adatfeldolgozasi rendszer korabbi
teljesitménye is nagymértékben visszaesett. (Ebben a gazdasagi nehézségekkel ossze-
fiiggd koltségvetés- és létszamcsokkentés, valamint szervezési problémék nem kis szere-
pet jatszottak.)

Az utébbi években megvaltozott a vallalatok dontési szabadsaga, piaci és tarsadalmi
kornyezete. Mindez megalapozott és gyors reagalast kivan a vallalati vezetoktdl, ami
csak az Osszes lényeges informdcié birtokdban lehetséges. Az is egyértelmiien
megallapithatd, hogy — kiilondsen az dtmeneti id6szakban — a kormanyzatnak piacgazda-
sigi viszonyok kozott is fontos szerepet kell betdltenie a gazdasidg hatékony
miikddéséhez szitkséges makrodkondmiai, jogi és infrastrukturalis feltételek biztositasa-
ban. Ez a szerep azonban nem lehet a multbeli kozvetlen beavatkozéasos rendszer folyta-
tasa. Tehat a kormany megvaltozott feladatai a korabbitol eltéro tartalmy, részletességii
és gyakorisagl informéciét kivannak, ami jelenleg csak korlatozottan 41l rendelkezésre.

A Kkorébbi, viszonylag kevés szaml mez6gazdasagi, élelmiszeripari, kereskedelmi stb.
nagylizem helyzetérol és tevékenységérdl a statisztikai rendszer teljes korii adatgyiijtést
végzett. Az édllami vallalatok privatizicidja, a szbvetkezetek atalakuldsa és a terméfold

. .

A tanulminy az OTKA T 018455 nyilvantartasi szdmu, ,A korszerli agrarinformacios rendszer tudoményos
megalapozdsa” cimi, 1995-1998 kozott folyd kutatds keretében késziilt. A Szerkesztdség jelen tanulméanyt vitaanyag gyanint
bocsatja a nyilvanossag elé.
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magantulajdonba keriilése révén a gazdalkodd egységek szama a korabbi tobbszorosére
nétt. Az Gjonnan alakult, tobbnyire kisméretli, de dsszességében nagy €s ndvekvo gazda-
sagi potenciali vallalkozdsokr6l minimalis ismerettel rendelkeziink. A vallalkozasok
szamanak felduzzadésa sziikségessé teszi, hogy a felmérések jelentds része reprezentativ
jelleggel torténjék, vagyis csak a teljes allomanybol megfeleléen kivalasztott mintara
korlatozodjék. Bizonyara cstkkenteni kell a kételezd adatszolgaltatas korét, s ehelyett az
Onkéntességen alapulé megoldasoknak kell teret nyerniitk. Nagyobb sulyt kell helyezni
arra is, hogy az egyedi adatok bizalmas jellegének ¢s titkossaganak garanciai hihet6bbek
legyenek az adatszolgaltatok szamara.

Tovabbi problémat jelent, hogy az informacios rendszer keretében alkalmazott fo-
galmak ¢és mutatok jelentds részben eltérnek a Nyugat-Europaban hasznélatosaktol, s igy
azokkal csak korlatozottan hasonlithatok ossze. Az informacibszolgaltatds és a
rendszerfejlesztési tevékenység koordindlatlan. Emiatt parhuzamossagok és lefedetlen
részteriiletek egyarant eléfordulnak. Az 4talakuldssal jaré — hangstlyozzuk — szitkség-
szerli problémakat felerdsitette a nyolcvanas évek végén végrehajtott, sok vonatkozasban
dtgondolatlan deregulicid, amely szamos olyan elemet is ,kigyomlalt” az informacios
rendszerb6l, amely ma hianyzik. Foként kormanyzati €s kutatéi korokben az
informacidigény és a rendelkezésre 4ll6 informéaciok kozotti rés kitdguldsa valt
nyomasztova, a koordinélatlansag kovetkeztében pedig gyakran a meglevé informdciok
sem hasznosulnak megfeleléen. Az utobbi néhiny évben torténtek ugyan kisérleték' az
informéciés rendszer megreforméldséra, sziilettek is bizonyos részeredmények, de ez a
folyamat rendkiviil vontatottan halad, s nem kapja meg a sziikséges tamogatast. |

ROVID ES KOZEPTAVU TEENDOK

A korszeriisitett agrarinformacios rendszert egységes egészként kell felfogni, és
struktirajat ennek megfelelden kell egy atfogé rendszertervben felvazolni. Ez annyit je-
lent, hogy a vallalkozasoktol kiindulva, a régidkon keresztiil a kormanyzati szintig, il-
letve a nemzetek fOlotti iranyitészervekig bezardlag egymasra épiild, lehetdleg konzisz-
tens, minden iranyban egymassal kommunikalni képes (al)rendszereknek kell kialakul-
niuk. Ebben a fazisban tehat az informaciés rendszer szerkezetének kialakitdsan és az
alrendszerek kozotti kapesolatok biztositasan van a hangsuly. Lehetetlen és sziikségtelen
lenne ,,z6ldmezis” fejlesztéseket tervezni, a mar most is miikédé programok, adatbazi-
sok, a meglevd eszkdzrendszer kiiktatdsdra torekedni. Az 4atfogd rendszerterv
ismeretében a meglevo elemek felhasznalasaval is biztosithaté (a szilkkséges modositaso-
kat elvégezve) egy koordinalt rendszer kialakitéasa.

Az adatszolgaltatok korét érinté megdllapitdsok

A mezbgazdasagi termeldkre vonatkozé adatok gyiijtése soran alapvetd kérdés, hogy
rendelkeziink-e a teljes sokasdgot tartalmazoé regiszterrel. Ilyen lista ma a legteljesebben
a Kozponti Statisztikai Hivatalndl (KSH) all rendelkezésre. A KSH adatbazisanak fel-
hasznalasi lehetdségei, az adatvédelmi torvény megkotéseibdl adoddan, napjainkban még
nem teljesen tisztazottak a mas szervezetek altal végzendd reprezentativ felmérések adat-
szolgaltatdinak kijelsléséhez, ami megneheziti a sokasagot jellemz6 minta kivalasztasat. .
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Lényeges tovabba, hogy a reprezentativ felmérések szervezéséhez a termel6i kor ka-
tegorizalasat szolgalé informécidk rendelkezésre dlljanak. Az lizemkategoriak kialakitasa
EU-konform moédon hiarom kritérium egyiittes figyelembevétele alapjan térténhetne,
meégpedig az lizemek

— jovedelemtermeld képessége (ez leginkabb az izemmérettdl fugg),
— tevékenységi iranya,
— geografiai elhelyezkedése alapjan,

Jelenleg ennek az §sszes EU-tagallamra kiterjedé mintavételi rendszernek a hazai al-
kalmazédsahoz nincsenek meg a feltételek. Meggy6z6désiink, hogy elkeriilhetetleniil
sziikséges mieldbbi Iépéseket tenni ennek a médszernek az adapticidja érdekében, mivel
alkalmazasa a sokszinl szervezeti strukturat és az adatszolgaltat6i fegyelmet tekintve
nem igérkezik konnyiinek. Még fontosabb azonban, hogy — térténjék a kivalasztas akar
kevésbé megalapozottan is — a gazdasagi szervezetek mellett az egyéni gazdalkodok
termelésérél, pénziigyi és vagyoni helyzetének alakuldsarél évente megbizhaté képet
kapjunk.

Az informdcios rendszer tartalmi elemei

Az agraragazat tevékenységét tamogaté informacids feladatok (a vallalati dontések
megalapozasa, illetve az agazatiranyitasi, hatésagi, feliigyeleti, szakigazgatasi feladatok
tamogatasa) kozill egyre inkdbb az é4gazatiranyitasi funkciék informaciéigényének ki-
szolgaldsa kerill a kdzéppontba, mivel a tarsadalmi—gazdasagi atalakulas leginkabb itt
hozta felszinre a hidnyossagokat, s itt tlinnek a legsiirgetobbnek a valtoztatasok.

Az informacids rendszerek legalapvetdbb dsszetevdjének az adatrendszer tekinthetd,
amely adatokbodl a feldolgozasi miiveletek (a miiveletrendszer a masik fontos dsszetevd)
allitjak eld a felhasznalok igényeinek megfeleld informaciokat. Az agraragazat iranyitasi
informacids rendszerének — felsoroldsszeriien — az alabbi adatillomanyokkal kell rendel-
kezniiik:

— az agrargazdasag szervezeteivel, strukturalis viszonyaival kapcsolatos informaciok;

-- az agazatban rendelkezésre ll6 (felhasznalt) erbforrasokra (fold, munkaer, épuletek, épitmények, al-
latdllomany, beruhdzasok) vonatkozo adatok;

- a termelés alakulasara vonatkozé adatok;

- a raforditas—hozam, illetve koltség—jovedelem viszonyokat tiskrozd adatok;

— a gazdasagok pénzigyi, vagyoni helyzetére vonatkozé adatok;

- a termékek forgalmazasara (termékmérlegek, belkereskedelmi, kitlkereskedelmi forgalom, élelmiszer-
fogyasztas) és arara vonatkozo adatok;

— az agrardgazat iranyitasi, szabalyozasi rendszerére vonatkozé informaciok;

— nemzetkozi informéciok.

A felsorolt adatdlloméanyoknak természetesen mind a mez6gazdasagi, halaszati, erd6-
¢és vadgazdalkodasi, mind pedig az élelmiszeripari, feldolgozéipari tevékenységre ki kell
terjednitik. (A hatosagi—feliigyeleti, illetve szakigazgatasi célu adatdlloméanyokkal itt nem
foglalkozunk.)

Az agazatiranyitasi adatdllomanyok konkrét tartalméat a késébbiekben szakszerlien
elvégzendd logikai adatmodellezéssel kell kialakitani. Mar most is fel kivanjuk azonban
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hivni a figyelmet néhdny olyan szempontra, illetve hidnyossagra, amelyre az adatéilcmé—
nyok tovabbfejlesztésekor figyelemmel kell lenni.

— Az agrargazdasag szervezeti rendszerével kapcsolatos adatbazis ma még sak ki-
vannivalét hagy maga utan. Ennek kell tartalmaznia a tulajdoni szerkezet, tovabbé a
vallalaton beliili és a véllalatok kozotti szervezeti viszonyok alakuldséra vonatkozé in-
formaciokat is. Itt kell megjelenniiik tovabbé azoknak a jellemzoOknek is, amelyek a gaz-
dasagok csoportositasat szolgéljdk. Az adatgyijtés és ~feldolgozas — az eddigiekhez ha-
sonléan — a KSH szervezésében térténhetne, de bizonyos kiegészitd informaciok eldalli-
tasaban célszerii lenne az Agrérgazdaségl Kutat6é és Informatikai Intézct (AKII) és az
Agrarkamara kdzremuikodése is.

— Az er0Oforrasokra vonatkoz6 statxsztlkal adatbézis tartalmi oldalrél a KSH-ban -
viszonylag j6l megalapozott, néhany elemének megbizhatésdga azonban kérdéses. Pél-
daként emlithetd az allatdllomény-alakulés statisztikdja, melyet néhany esetben tényleges -
adatfelvétel nélkiil, ,,szamitasok alapjan” kézolnek. Ugyancsak tovabbfejlesztést igényel
az AKII altal szervezett termel6eszkdz-kereskedelmi statisztika, hogy még inkabb megfe-
lelhessen a féleg szervezeti szempontbél gyorsan véltozé forgalmazasi helyzetnek. Hid-
nyoznak a rendszerbdl példaul a term6fdld mds célt hasznositasara vagy a viz- a levegé-
és a talajszennyezésre vonatkozo6 adatok.

— A termelés alakulasat jelzé informacidkrél hasonlék mondhatdk el, mint az elézi’)-
rol, vagyis hogy els6sorban az adatok megbizhatésigan kell javitani. Kiilon ki kell
emelni az ide sorolt termésbecslések pontositasanak igényét, amely a hagyomanyos méd-
szerek mellett korszerti térinformatikai megoldasok alkalmazasat is feltételezi.

— A termékenkénti raforditds—hozam, illetve kdltség—jovedelem viszonyokat vizsgaléd
adatbézis az AKII keretében szakmailag jél megalapozott, egy PHARE-fejlesztés ered-
ményeként sok elemében EU-kompatibilis. Ugyanakkor az adatgylijtés metédusa, a min-
tavételi eljaras nem ,,szabvényos”, az adatok kiértékelése hianyos, illetve — mas oldalrél
— ma még az adatszolgéltatok egylittmiikddési készsége nem megnyugtato.

— A villalatok pénziigyi, vagyoni helyzetére vonatkozé informacié-szolgaltatas ko-
rabban az igényeket kielégitd médon miikddott az AKII szervezeti kereti kdzott, az Adé-
¢és Pénziigyi Ellendrzési Hivataltél (APEH) étvett alapadatokra épitve. Tekintve azonban,
hogy az alapadatok esetenként niagyon sok hibéaval terheltek, valamint, hogy 1994-t8l az
el6zetes (februar 28-i) adobevallas elmaradt, az output-adatok is pontatlanok és eléallita-
suk is csak késve lehetséges. Ezért az AKII-ban sajat reprezentativ megfigyelésre kellett
attérni. A legjelentdsebb probléma azonban mégis az, hogy az adatok csak a kettds
konyvelést végzo, tehat a jelentdsebb méretkategoridba tartoz6é gazdasagi szervezetekre
vonatkoznak, tehat a megfigyelésbdl kiesnek a kisméretli egyéni vagy tarsas
véllalkozasok. Ennek a probléménak a megolddsa — véleményiink szerint — akkor
remélhetd, ha a gazdasigok pénziigyi adatainak gylijtése az 4gazati koltség—jovedelem
adatokkal kozosen, egységes rendszerben torténik. Az adatgyiijtés alapjat — nyugati min-
tara — egy megfelelden kiépitett tesztlizemi hdlézat képezhetné, aminek a létrehozasahoz
a szervezeti, pénzligyi és jogi feltételeket meg kellene teremteni!

-~ A termékmérlegek ma még nagyon hidnyosan 4llnak rendelkezésre. A
mezbgazdasagi termékekre vonatkoz6éan a KSH-mérlegek tébb hénapos késéssel jelen-
nek meg, mig az AKII élelmiszeripari termékmérlegei operativabbak ugyan, de megbiz-
hatésaguk még kétséges. Az agrarpiac szabdyozdsa miatt kulcskérdés a termékmérleg-
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adatallomény megteremtése, mert e nélkiii sem a készletalakulasrél, sem az exportleheto-
ségekrol, sem pedig az import sziikségességérol nem rendelkeziink informacioval. A
termékmerlegek eloallitdsa alapvetden azért problematikus, mert ehhez tobb mas blokk
)6 miikddésére lenne sziikség. Ilyen példaul a kitlkereskedelemre vonatkozé informéciok
csoportja, amely a KOPINT-DATORG Konjunktira-, Piackutatd és Szédmitastechnikai
Rt. vamstatisztikara épitett — meglehetdsen sok hibdval miikodtetett — adatbazisan
alapulnak. Vélhetden azonban néhény éven beliil ez az informacidbazis megsziinik, és a
primer adatok a Vam- és PénziigyOrség Orszagos Parancsnoksaganil (VPOP), a
szekunder informaciék pedig a KSH-n4l allnak majd rendelkezésre.

Az élelmiszerfogyasztas-statisztikai informacidk a KSH héztartas-statisztikai vizsga-
lataira épiilnek. Ennek adatai azonban csak nagy késéssel hozzaférhet6k, igy operativ
dontésekhez lényegében hasznalhatatlanok. Véleményiink szerint ujra fel kellene
éleszteni a 70-es évek haztartas-statisztikdjanak gyakorlatat, amikor a rétegzett fogyasz-
tasvizsgalat mellett a fontosabb agrartermékekre 4r- ¢és jovedelemelaszticitasi
szamitasokat is kozoltek.

A piaci ar és mennyiség megfigyelésére az AKII keretei kozo6tt ugyancsak a PHARE-
fejlesztés eredményeként miikddik a zoldség—gylimoles- €s a vagottvirag-piaci informa-
cids rendszer. Az igények azonban talan éppen a piaci informacios rendszerek teriiletén
nédttek leginkabb az elmilt években, igy a rendszer kozel sem tudja kielégiteni azokat. A
tovabbfejlesztés soran ki kell terjeszteni az adatgyfijtést és -szolgaltatast valamennyi, az
agrarpiaci rendtartas szabalyozasi koérébe vont termékre, valamint a minéség szerinti
osztalyozas problematikdjat is meg kell oldani.

— A hazai iranyitasi és szabédlyozasi rendszerre vonatkozé atfogé informacidgytiijte-
mény el6ttiink nem ismert. Tobbiranyt kezdeményezések ugyan vannak, de az eredmé-
nyek kozel sem kielégitok. Kiépitése, megszervezése indokolt.

— A nemzetkdzi informéciok elvileg ugyan hozzaférhet6k akar nyomtatott formaban,
akar szdmitogép-halézatokon keresztiil, de a lehetdségek tényleges kihasznalasa még
igen alacsony szinvonalu.

Felhaszndlok, szervezeti hattér

A felsorolt adatalloméanyok alapvetden csak a kozvetleniil begyiijthetd, primer adato-
kat tartalmazzék. A kiilonbozo felhasznalok — igényeiknek és jogosultsaguknak megfele-
16en — mas-mas rendezettségben, eltéré aggregaltsagi szinteken, specialis szempontok
szerint feldolgozva hivhatjk le az informdacidkat. A tervezett adatbédzisok tébbségiikben
nyiltak lennének, vagyis az informéciok dontd részét a gazdasagi élet szerepldi szdmaéra
is hozzaférhetdvé kell tenni abbdl a célbol, hogy azok az iranyitasi, termelési, piaci fo-
lyamatokban hasznosuljanak. Tekintettel a potencidlis felhaszndlok széles korére,
igényeiket és azok kielégitésének lehetdségét az informacios rendszer tervezése soran
kezdettdl fogva figyelembe kell venni.

- Az adatfeldolgozéasnal, informaciokozlésnél érvényesiteni kell egy masik fontos
alapelvet is, mégpedig azt, hogy a gazdasagi jelenségek utolagos, regisztralé jellegii
szambavétele mellett (amely rdaddsul tébbnyire csak nagy késésekkel lehetséges) rendel-
kezésre alljanak eléremutaté becslések, prognézisok is. Olyan modellekre van tehat
szitkség, amelyek lehetdvé teszik a f6bb folyamatok és dsszefliggések (példaul termelés,
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koltség—jovedelem, termékmérleg) eldrevetitését vagy kiilonbozé feltételezett helyzetaia—-
kulasok melletti ,,lejatszdsat”. .

Jelenleg a dontéseket megalapozo legfontosabb informacidkat a KSH és az AKII
szolgaltatja. Kiviiliik azonban nagyon sok szervezet foglalkozik agrarinformaciék gyiijté-
sével €s feldolgozasaval. Bonyolitja a helyzetet, hogy néhdny szervezet ambicionalja,
hogy kizar6lagossagot biztositson maganak az agrarinformatikaban, Meggy6zddésiink,
hogy ez utdbbi térekvés megalapozatlan, érvényre jutisa esetén kudarcba fulladna, vagy
legjobb esetben is egy draga, vitathaté és a sziltkséges szakmai kontrollt nélkiil6z6 agrér—-
inform4cids rendszer kialakuldsdhoz vezetne.

Véleményiink szerint az agrarinforméciés rendszer fejlesztését és miikddtetését a
most meglevd szereplok kozott kell vertikélisan és horizontalisan is megosztani, keriil‘ve
barmiféle ,,mammutszervez6dés™ létrejottét.

Horizontélis megosztason azt értjilkk, hogy az agrarinformaciés rendszerben az egy— -
mas mellett 6sszehangoltan létezd adatbazisok ,,gazd4i” kiillonbozd szervezetek, amelyek
alapvetden a sajat miikodésiikhdz szitkséges, illetve az alapfeladatuknak megfelels — de -
bizonyara masok érdeklddésére is szdmot tarté — adatokat kezelik. igy. példaul aligha
vitathat6, hogy a tarca hat6ségi feladataival 6sszefliggd adatbazisok az illetékes szakfo-
osztalyokhoz kapcsolédjanak. Az is célszeriinek tilinik, hogy az el6z6, az agraragazat ira-
nyitasi informacios rendszerérél sz616 pontban felsorolt gazdasag- illetve dgazatiranyitasi
adatbazisok legtobbjét a KSH és az AKII feliigyelje és szervezze. Ugyanakkor az is
egyértelmii, hogy nem szabad elvitatni a koztestiileti agrarkamaranak (és az
érdekképviseleteknek) azt a jogat, hogy kdzvetlen, a termeldk érdekeit és informalasat
szolgalo adatbazisokat szervezzen.

Vertikalis tagolason azt értjitk, hogy az egyes adatbazisok miikodtetése sordn is
egyiittmiikddhetnek a kiilonb6z0 szervezetek. Ez kiilondsen a mar imént emlitett gazda-
sag-, illetve adgazatirdnyitdsi adatbazisok esetében célszerli. Megvalosithaténak tartjuk
példaul, hogy az 4gazati raforditds—hozam, illetve kiltség—j6vedelem viszonyokat feltard
adatokat az AKII koordindlaséval az agraregyetemek mint regionalis informaciés koz-
pontok gytijtsék. Ugyanakkor mds alrendszereknél az agrarkamara tolthetné be ezt a sze-
repet.

Az egyetemeknek, foiskoldknak mint regiondlis informaciés kézpontoknak tébb els-
nye igérkezik. Nem kell 0j szervezetet 1étrehozni, ezért koltségtakarékosabb. Konnyeb-
ben alakulhat ki bizalmi viszony az adatot gylijtd és az adatot szolgaltaté kozott. A

gyljtott és elsédlegesen feldolgozott adatbéazis segitené az oktatast és az egyetemi kuta-
tast.

A TEENDOK (INTEZKEDESEK) SURGOSSEGI SORRENDIJE

Az agraragazat informaciés rendszere miikodtetésének (vagy legalabbis koordinala-
sanak) silya és felelossége a Foldmivelésiigyi Minisztérium vallan nyugszik. Ezt — jogi,
gazdasagi €s politikai okok miatt — mésra nem ruhdzhatja at. A tirca vezetésének ennek
tudataban kell meghoznia az informacios rendszer fejlesztését célzé intézkedéseit. Mig
azonban a feladat megvaldsitasanak egyes lépései rovid és kozéptavra szakaszolhatok,
addig az ezeket tdmogatd dontéseket, illetve sziikségessé valo intézkedéseket dontd ha-
nyadukban mar révid tavon kell meghozni, illetve meghatéarozni.
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Meggy6z8désiink, hogy a teendOk siirgdsségi sorrendjének meghatarozasakor elsd
helyre kell sorolni a jogi kérdések tisztdzasat és a szervezeti dontéseket. E két kérdéskor
jelenlegi tisztazatlansagabol ad6do bizonytalansdg minden mds — dnmagaban esetieg
nagyon ésszer(l — elhatarozas érvényesitését megakadalyozhatja. -

Arra kell torekedni, hogy a majdan megalkotand6 agrartérvényekben, kiilonosen
pedig a tervezett ,agrarorientacios” tdrvényben ismerjék el a miniszter témahoz
kapcsolodo adatgyiijtés-elrendelési jogat. Ugyanakkor rendezni kell a torvényben kapott
informaciogyiijtési jogositvanyok (példdul Agrarrendtartasi Torvény) és a Statisztikai
Torvény Orszagos Statisztikai Adatgytijtési Programon kiviili adatgyijtési tilalmanak
kérdését.

Minél elébb meg kell hozni az informacids rendszer szervezeti fejlesztését célzé in-
tézkedéseket. Meggy6z6désiink, hogy ennek soran az a legésszer(ibb, ha a meglévé adat-
bazisokra ¢piil a rendszerfejlesztés, illetve ha a jogositvanyok és feladatok odaitélése
soran érvényesiil a horizontélis és vertikalis munkamegosztas elve az agrarinformacios
rendszer jelenlegi szerepl6i kozott.

Elkeriilhetetlen az agrérinformatikat koordinal6 szervezeti egység letrehozésa Ennek
lenne feladata mozgatni az agarinformacios rendszert miikodtetd szalakat. Mindenek
eldtt azonban a szakért6k (KSH, AKII, érdeképviseletek, Kamara) részvételével el kell
késziteni az agrarinformacios rendszer koncepcidjanak vazlatat, és ki kell jeldlni a ké-
sébbi rendszerfejlesztések keretfeltételeit, az egyes adatbazisok feleldseit, mikodtetoit.

Mindezek utdn mar nem lehet sorrendet felallitani az intézkedések kozott, mivel a te-
enddk egymadssal szorosan dsszefliggnek, a koordinator részérdl folyamatos egyeztetést,
érdek- és lehetdségharmonizaciot igényelnek. Ezek a kovetkezok:

— az informacids rendszert koordinalé szervezeti egységnek — most mar az adatbazis-feleldsok bevonasa-
val — részletes rendszertervet kell készitenie, amely a tartalmi, technikai, miikodtetési, finanszirozasi szervezeti
stb. elemek definidlasa meliett az adatbézisok egymashoz valé viszonyat is meghatarozza;

~ az adatbazis-felel6soknek részletes adatbazis-rendszertervet kell késziteni, amely az adattartalom felso-
roldsa mellett adatgytjtési, feldolgozasi, technikai és pénzigyi kérdésekre is kitér;

- a konkrét adatbazistervek, illetve ezek technikai elemeinek ismeretében donteni kell a hardver- és szoft-
ver-fejlesztés alapelveirdl és részleteir6l;

— meg kell hatdrozni a financialis kereteket, az elosztasi elveket, szét kell osztani a forrasokat az egyes
adatbazis-feleldsok kozt, és garanciit kell adni a mikodtetés tovabbi finanszirozasara: csak erre a pénzogyi
stabilitasra épiilhet — rovid tavon is — életképes informéacios rendszer.

TARGYSZO: Agrarpazdasag. Informacios rendszer.

SUMMARY

The authors of the study deal with one of the highly seasonable issues of statistics, the problems emerging
by adaption of information network system in agri-business and with the possible changes in this respect.

The problems of the information system is being approached from the aspect of those who supply, collect,
process and use data, and an attempt is made to delineate an integrated system. It would be a system in wich
every participant is aware of his task, information blocks built on one another are functionating and the fi-

nancial means necessary for the operation (being more than available at present) can be used in the most effi-
cient way.



A GAZDASAGOK SZERKEZETI VALTOZASAINAK
»KOVETESES” VIZSGALATA™

GUNDEL JANOS — LACZKA SANDORNE

Az Eur6pai Statisztikusok Ertekezlete Mezdgazdasagi Munkacsoportjanak Genfben,
1993-ban tartott iilésén a svéd delegécio ,,A svéd mezSgazdasag szerkezeti valtozasainak
hosszi iddsoros vizsgalata” cimmel munkaanyagot nytjtott be. A svéd mez6gazdasag
magyar viszonyokhoz képest stabil volta ellenére a svéd statisztikusok a bemutatott méd-
szert — amely a gyakrabban alkalmazott statikus” v1zsgélatokkal szemben a valtozésokat
folyamatukban koveti nyomon — évek 6ta alkalmazzék.

Az alapotlet rendkiviil egyszeri, kivitelezhetéségéhez egy olyan pontosan meghatéaro-
zott gazdasagfogalomra van sziikség, amely hossz( tavon véltozatlan. A gazdasagoknak
egyedi azonositéval kell rendelkezniiik, melynek segitségével biztosithat6, hogy az egy-
mast kovetd idopontokban az adatdllomadnyokban a gazdasagok adatai megbizhatéan
azonosithatok és osszehasonlithatok legyenek. |

A gazdasagokat évr6l évre nyomon kovetve megfigyelhetok a foldtertiletiikben, al-
latallomanyukban  (4llatfajonként) ~ bekovetkezd  valtozdsok. A  szakemberek
megvizsgalhatjak, hogy az egyes gazdasagi dontések, piaci mozgésok stb. milyen reakci-
6kat valtottak ki a gazdalkoddk kiilonbozé rétegének korében, st az dsszeallitott tablak
hasznos segitséget nyujthatnak a dontést elokészité munkaban is. A tablakbol szamitott
relativ mutaték az adllomany-el6rejelzési modellek kialakitasaban is jol hasznosithatdk.

A , KOVETESES” VIZSGALAT MODSZERE

A modszer lényege az, hogy a vizsgalandé mutatod (példaul a sertésallomény) teljes
korti adatdllomanya alapjan kialakitjak az allomény szerinti nagysagkategoriakat. Ezek
az allomanynagysag-kategériadk keriilnek a vizsgalat céljat szolgalé tabla fej- és
oldalrovataba, azonos modon.

A tébla egy-egy cellajaba — gondos azonositds utdn — aszerint keriilnek be a gazdasa-
gok, hogy azok a vizsgalt ¢+ idoszakban (oldalrovat), illetve t+1 id0szakban (fejrovat)
milyen nagysagrendii 4llomannyal rendelkeztek. Ily médon a tabla atl6jdban szerepelnek
azok a gazdasagok, amelyek a vizsgalt t, illetve #+1 idépontban hasonlé nagysagi
allomannyal rendelkeztek, azaz é4llomanyukat szinten tartottik. A tabla atloja felett

* A tanulmany elsd, modszertani része Laczka Sdndorné, a felhasznaldi rész dr. Gundel Jdnos munkaja.
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helyezkednek el azok a gazdasdgok, amelyek a ¢ idOpontrél /1 idopontra novelték,
alatta pedig azok, amelyek csokkentették dllomanyukat. Mindkét utobbi esetben nyomon
kovethetd az allomany valtozdsdnak mértéke is. A vizsgalat természetesen évrol évre
lancszeriien folytathatd, de hosszabb id6szak valtozasai is kdnnyen elemezhetdk.

A vizsgalathoz a megbizhatd alapot egy jél miikkédé farmregiszter nyujthat. A svédek
1968-ban alakitottak ki farmregiszteriiket, s azota évrol évre elvégzik a , kovetéses vizs-
galatot” a gazdasagok foldteriiletére, illetve éllatdllomanyara vonatkozéan. Helyzetiiket
konnyiti, hogy a svéd regiszterre alapozva minden év juniusaban teljes korli Osszeirast
hajtanak végre, igy a vizsgalat valamennyi gazdasagra elvégezhetd.

Mir a modszer bemutatidsakor felmeriilt a kérdés, hogy elvégezheto-e a kidvetéses
vizsgalat reprezentativ sszeirdsok adatai alapjan. A svéd szakértok véleménye szerint
ennek nincs akadalya, ha a gazdasagfogalom allandd, €s a reprezentativ dsszeiras kérdoi-
vein olyan azonositokat haszndlnak, melyekkel a gazdasagok nyomon kdvethetok.

1993-ban Magyarorszigon még nem miikddott farmregiszter, viszont 1991
marciusaban a Kézponti Statisztikai Hivatal teljes korli mezbgazdasagi 6sszeirast hajtott
végre. Az 1991-es teljes kor(i mezdgazdasagi dsszeirdsra éplilé reprezentativ dsszeirasok
kérdbiveire minden esetben felkeriilt a teljes korit 6sszeirds azonosité kodja, ami a to-
vabbiakban lehet6vé tette a kdvetést.

Arra alapozva, hogy a valtozdsok vizsgélata kiilondsen érdekes lehet egy ,,atmeneti
orszag” szamdra, sziiletett meg a magyar alkalmazéas kiprobalasanak otlete. A kisérleti
feldolgozashoz a kistermel6i korben! negyedévente végrehajtasra keriil allatszamlala-
sok tlintek a legalkalmasabbnak. Az 1991-es teljes korii mez6gazdasagi Osszeiras adatba-
zisdra alapozva kialakitottuk az éallatdilomany-nagysagkategoriakat (sertésre, szavasmar-
héra, juhra, libara, kacsara, pulykdra, tyukfélékre és szdmoséllatra vonatkozdan). A
valtozasokat lancszertien, 1991-t6]1 1994-ig kovettiik nyomon, két 1épcsében:

elsd: a t idépont 1991. marcius 31.
a r+1 iddpont 1993. marcius 31.

méasodik:  a ¢ idopont 1993, marcius 31.
' a t+1 idopont 1994. marcius 31.

Mivel a kialakitott allatszamlalasi minta alapjan a gazdasdgok megsziinése, illetve az
Uj gazdasagok alakuldsa is kévethetd volt, a vizsgalt idészakban a gazdasagok szaméaban
bekodvetkezett valtozasokat is nyomon lehetett kdvetni.

A reprezentativ Osszeirds adatai alapjan készitett becslés azt mutatta, hogy 1991-r6l
1994-re a gazdasdgok szama 1,4 milliérol 1,2 millidra csokkent. Az 1994 &szén
végrehajtott teljes korli gazdasdgszerkezet-dsszeirds a szamitasokat igazolta, hiszen ez a
teljes korii Osszeiras 1 201 015 gazdasaggal szamolt el.

A felsorolt allatfajokra — az 1991 és 1994 kozotti iddszakra — elkésziilt a feldolgozas,
amely tartalmazza a celldkhoz tartozé gazdasigszadmokat ¢&s allatlétszamokat
megyénkénti bontdsban is. Mivel jelen ismertetésnek nem az eredmények elemzése,
hanem a moddszer és az abban rejlé lehetdségek bemutatisa a célja, azt a magyar
mezdgazdasagban legnagyobb figyelemmel kisért allatallomany, a sertésallomany példa-
jan szeretném szemléltetni.

! A kistermeldi sertésallomany 1991-ben és 1993-ban 51, 1994-ben pedig 49 szazaléka volt az orszag
sertésallomanyanak.
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3. tabla
A gazdasdgok sertésdllomdnydnak valtozdsa
A sertés- Sertésallomanyukat Gazdasgok Sertésatlomanyukat
; szama : Osszes
allomany csokkentd Sf::ttgn noveld ssszesen csdkkentd sg\:gn noveld
(darab) gazdasagok szama gazdasagok ardnya (szdzalék)
1991 és 1993 kazott
0 - 318 744 72 435 391 1719 - 815 18,5 1000
1-3 196 874 166 868 51094 414 833 47,5 40,2 12,3 100,0
46 79 047 24 534 20 601 124 182 63,7 19,8 16,6 1000
7-10 43942 10 361 10 345 64 648 68,0 16,0 16,0 1000
11-20 49 574 14 046 4736 68 356 72.5 20,5 69 100.0
21-30 16 561 2240 1377 20178 82,1 11,1 6,8 1000
3140 7 059 430 595 8084 873 53 7.4 100.0
41-50 3386 179 225 3790 893 4,7 59 100.0
51-100 3791 187 - 3978 95,3 4,7 - 1000
100 felett 901 144 - 1045 86,2 13,8 - 100.0
Osszesen 401 1351 337730 161408 1106273 36,5 48,9 14,7 1000
1993 és 1994 kozott

0 - 516 399 103 091 619 490 - 834 16,6 100.0
-3 123 278 162 005 42 731 328014 37.6 49,4 13,0 1060
4.6 56239 21 756 15717 93712 60,0 23,2 1,8 1060
7-10 33131 10 280 9173 52 584 63,0 19,5 17.4 100.0
1120 36120 12 898 4 543 53 543 67.4 24,1 8.5 1060
21-30 9 462 2001 1 060 12523 75,6 16,0 8.5 100,0
3140 3267 376 34 3990 81,9 94 87 1000
41-50 1 447 169 154 1770 818 925 87 100.0
51-100 1100 188 - 1 288 854 14,6 - 100.0
100 felett 110 35 - 145 759 241 - 1000
Oss=esen 264 136 726 107 176 816 1167 059 22,6 62,2 15,2 100,0

A foldteriilet ,kovetéses” vizsgalatanak elkészitése az 1991 é&s 1994 kozdtti id6-
szakra jelenleg folyamatban van. A mddszer rendkiviil rugalmasan alakithaté a
felhasznaloi igények szerint, a program elkészitése utan viszonylag kis raforditassal elké-
szitheté a feldolgozds az anyagéllomanyra, a hizéalloméanyra vonatkozéan vagy akar
valamennyi kor és ivar szerinti csoportra. Amennyiben a felhasznalé szempontjai mas
nagysagkategoéridkat indokolnak, az szintén kialakithato.

Tovébbi lehetdség példaul az is, hogy az alloméanyadatok valtozasat nem az egymast
kdvetd évek azonos iddpontjaiban vizsgéljuk, hanem azt az egymast kovetd negyedévek
allomanyaira vonatkozéan készitjiik el. Igy a sertéseknél nagyfoku és évente bekdvetkezd
szezondlis valtozdsok is jol kovethetdk. A kétlépcsds feldolgozashoz készitett kozlési
tabla is csak egy példa, a lehet6ségek egyike.

A, KOVETESES” VIZSGALAT ADATAI A FELHASZNALO SZEMEVEL

Kiilonleges feladat felhasznaloként, egy masik szakma szemsz6gébdl a statisztikai
feldolgozas adatait értelmezni. Dehét végiil is a statisztika, az adatok rendszerben torténé
feldolgozasa, azt a célt szolgalja, hogy a potencialis felhasznalok abbdl kiilonbézd elem-
zéseket tudjanak késziteni. Ezek vonatkozhatnak a multra, de ami szamomra talan még
fontosabb, a tapasztalatok alapjan a jové valamilyen elérejelzésére. Ez kiilonosen érvé-
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nyes az allatitermék-eloallitas folyamatdra, amely — sok egyéb feltétel mellett — alapve-
tden id6 fliggvényii termelési forma, tovabbd, mint bioldgiai folyamatokkal kapcsolatban
levé tevékenység, attdl nemcesak fligg, de annak tdrvényszeriiségei erésebben befolyéselé
(limitalé) hatastak, mint minden mds faktor, |

A széban forg6 adatfeldolgozés arra tesz kisérletet, hogy az id6 ﬂiggvényében téjé- . ey

koztatast adjon, allatfajok szerinti bontdsban, a gazdasagok szdménak és éllaményénak
1991 és 1994 kozotti valtozasarol, a marciusi allatszamldlasok alapjan.

A statisztikai adatok a felhasznalé céljatol fliggden lehetnek hasznosak vagy kevésbé
értékesek. Ugyanaz az adatsor az egyik felhasznélénak lehet informativ, mig egy masik
felhasznalo nem igazan tudja hasznositani. Ha a jelen adatfeldolgozast és kozlési médot
az allattenyésztésben dolgozé szakember szemével nézem, akkor mind a két feltevés
igaz. Egyrészt ugyanis nagyon fontos mutaté a gazdasiagok szima és az ott tartott él}a;
manyok nagyséaga, de az elérejelzéshez ismerni kellene a kategéridkban 1év6 allomanyok
Osszetételét €s a kategoria sulyat is a termelés egészéhez képest. .

A gazdasigok szamanak vizsgalatakor az alkalmazott feldolgozasi médszer nagyan 36'
attekintést ad a valtozasok dinamikajarél. J6l kovethetd az elmozdulds, és ez
mddszertanilag akkor is értékes, ha az elemzett idészak minden szempontbdl abszolit
negativ tendenciat hordoz. Megfontolasra ajanlom azonban a tablak elkészitését kor,
ivar, illetve hasznositasi iranyok szerint is. Ugyancsak megfontoldsra ajdnlom a bemuta-
tott kozlési tabla tobbvariacios elkészitését is. Bizonyos vizsgélatok esetében sziikséges
annak elemzése, hogy a teljes gazdasagkorbdl hany gazdasig nem foglalkozik az illetd
allatfaj tartaséval, mas elemzések esetében viszont csak a tartd gazdasagok kérével eél- -
szerli foglalkozni. E megjegyzések igazolasara az alabbi példakat mutatom be.

Altalaban haromféle sertéstarté gazdasagot lehet megkiilonboztetni: /. amelyik-csak
kocét tart és malacot nevel, 2. amelyik csak hizlal, és 3. amelyik mind a kétféle tevékeny-
séget folytatja. |

Hosszu évekig az utébbi volt gyakoribb, mig ma nagyon sok gazda csak malacot vesz
és azt meghizlalja (1évén ez kevésbé munkaigényes és kénnyebb). Ezért lenne igen fontos
a vizsgalatot kor, ivar €s hasznositasi irdinyok szerint is elvégezni. Nem mindegy ugyanis,
hogy példaul a 7-10 éllat koca vagy hizosertés. Ugyanigy nem mindegy, hogy a
gazdasagok tenyészallatot vagy hizot vagnak ki (ezek az informéciok hasznosithatok az
elorejelzeésekhez is). Ez az emlitett killonbség, kiilonosen ezeknél az igen kicsi allatallo-
manyt tarté gazdasagoknal érdekes, mert a tenyészallat-hizéallat arany itt nagyon valtozé
lehet.

Az adatsorok alatamasztjdk azokat a kdzkézen forgd informaciékat, miszerint — min-
denekeldtt a 90-es évek elején — a gazdasagok szama csokkent, viszont felt{ind, hogy
1993-1994-ben a megsziint és az Ujonnan alakult gazdasigok szama mar kozel all
egymashoz. Szamomra elgondolkodtaté azonban az a tény, hogy a megadott
allatlétszamok inkabb egy onellatast biztositd szinvonalat jeleznek, mintsem jelentds
termeldi kapacitdst. Ilyen koriilmények kozott gyakorlatilag hidbavalé minden igyekezet,
hogy a termelés minGségét, az Adllategyészségiigyi biztonsigot, a megfeleld
kérnyezetvédelmet megteremteni, biztositani, garantalni tudjuk. A megadott méretii
gazdasagokban dolgoz6 csalddokat semmi sem Osztonzi arra, hogy ezeknek a
szempontoknak megfeleljenek. Céljuk. a legkisebb koltséggel valé termelés és
mindenekel6tt a csalddnak és kzvetlen kdrnyezetének allatitermékkel valo ellitdsa,
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Nemrégiben jutottam hozza a dan sertéstenyésztés 1994. évi és az azt megel6z6 évei-
nek statisztikdjahoz. Ezek a jelenlegi hazai adatbazishoz viszonyitva nagyon érdekes
Osszehasonlitasra adnak lehetdséget. Példaul 1974-ben a mintegy 84 000 dan gazdasag
9,5 milli6 sertést allitott eld, 1984-ben 52 000 gazdasig 13,7 milliét, 1994-ben pedig
27 500 gazdasag 19 milliét. Mindekdzben az 500-nal kevesebb allatot tarté gazdasdgok
szama 81 ezerrdl 18 ezerre, részesedésiik pedig az Osszes termelésbdl 74 szazalékrol 12
szdzalékra csdkkent. A 3000-nél t6bb éllatot taté6 gazdasdgok szama 9-rél 1500-ra emel-
kedett, részesedésiik a teljes termelésbol 0,4 szazalékrél 39 szazalékra emelkedett.

Hasonlé tendenciak érvényesiilnek egész Eurépaban. Igy példaul 1993-ban Németor-
szagban a farmok 88 szadzalékaban volt 200-nal kevesebb allat, és ezek az 6sszes sertés-
létszamnak 25 szazalékat adtak, €s csaknem ugyanennyi sertést produkalt az 1000 sertés-
nél tébbet tarté 0,9 szazaléknyi farm. Olaszorszagban 10 sertésnél kevesebbet tart a gaz-
dasagok 92 szazaléka, és ez az Osszes sertés 6,6 szazalékat teszi ki. Viszont az 1000
sertésnél tobbet tarto 0,5 szazaléknyi farm a termelés 69 szazalékat termelte meg.

Az oly sok mindenben példanak tekintett Hollandiaban, a farmok szdméban mads
tendencia latszik. Itt a farmok mintegy 11 szazaléka tart 50-nél kevesebb sertést, ezzel
minddssze 0,4 szazalékdt adva a teljes termelésnek. Az 50-200, a 200400 és a
400-1000 létszamcsoportba tartozik, gyakorlatilag azonos megoszlasban az allatok 75
szazaléka, ezek termelési részesedése 5,8; 10,2; illetve 29,2 szazalék. 1000-nél tébb
sertést tart a farmok 16,6 szdzaléka, ¢és Ok allitjak el6 a teljes termelés 54,3 szézalékat.
Az EUROSTAT 0szesitett adatai szerint az Eurdépai Uni6é 12 orszdgdban a farmok 75
szazalékan tartanak 1-9 sertést, és mindodssze 1,6 szazalékon tébb mint 1000 sertést. A
termelési részesedés azonban csaknem forditott, ugyanis az el6zé csoportba tartozo far-
mok 2,4, az utébbiba tartozok pedig csaknem 50 szazalékat adjak a termelésnek. Ugy
gondolom, az is fontos adat még, hogy az 50-200-as csoport 9,4, a 200—400-as csoport
11, a 400—-1000-es csoport pedig 26,6 szazalékat adja a termelésnek.

Ezen adatok két tanulsaggal szolgalhatnak. Egyrészt azzal, hogy a nemzetkdzi Ossze-
hasonlitasok érdekében a feldolgozast mas kategoridkra is el kellene késziteni, masrészt
pedig azzal, hogy a termelés szinvonalanak megkivant emelése maga utdn vonja a terme-
16eszkdzok koncentralodasat, azaz a farmok szamanak drasztikus csokkenésével egyiitt
az egy farmon tartott allatok szamanak ndvekedését. Ez utobbit mindenekeldtt gazdasagi
célok motivéljak, ugyanis a farmnak minimum el kell tartania a rajta él6 csaladot.
Természetesen nincs egyediil idvozitd példa, de a tanulsagokat mindenhol le lehet vonni.

Itt kell visszatérnem a feldolgozott informacidk értékeléséhez. Ahhoz, hogy a rendel-
kezésre all6 adatokat hasznosan lehessen felhasznalni, sziikség lenne a celldkhoz tartozo
alloméanyok ismeretére is. Ez visszamenoéleg is fontos lenne, mert egyértelmlien lehetne
bizonyitani, hogy valamely allomany tenyészallatszaméanak csbkkenése (vagy noveke-
dése) mennyi id6 alatt jelenik meg a vagdallat- (tejeld-, tojo- stb.) létszamban, illetve
fontos lenne a jovore nézve is, mert becsléseket lehetne késziteni a kévetkezd iddszakok
varhat6 allatlétszamairdl, és ennek megfelelden lehetne esetleges intervencids intézkedé-
seket hozni. Mindennek anndl nagyobb jelentGsége van, minél hosszabb termelési perié-
dust allatfajrol van sz6, tehét a legfontosabb a szarvasmarha (hosszu generacids interval-
lum) és a juh (fokozott fliggés a szezonalitastol) esetében, de a sertéseknél is mintegy
masfél év az elhatarozastol a levaghatdsagig terjedd ido (8 honap felnevelés, 3,5 honap
vemhesség, 6 honap hizlalas).
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Nagyon fontos lenne olyan ad hoc ,munkabizottsigok” létrehozasa, amelyek a -
statisztikai adatbazisokat szakmailag, de ezen tilmenden dkonémiailag és esetleg mas

szempontok szerint €s a lehet6 legrovidebb tton véleményeznék. (Példaul néhany. 'tiap’lé
eldkészités utan, egy kerekasztal vitdn kialakitva értékelésiiket és Osszedllitva  egy

javaslatot, az adatok mar ezzel egyiitt keriilhetnének a dontéshozok asztalara.) J6: lerme, e
ha ezeknek a munkabizottsdgoknak fliggetlen tagjai is lennének, akik véleményllket -
ennck megfelelden kinyilvanitandk, mert igy tudndnak leghaté¢konyabban segiteni -
valamennyi termelési agnak mind a kozvetlen érdekelteknek, mind pedig a killonbozd
dontéshozé hatésagoknak. Remélem, hogy a statisztikai térvény és még mas tﬁwéﬂyek -

lehetévé fogjak tenni, hogy redlis felmérések a}apjén redlis értékelések szﬁlethessenek

TARGYSZO: Mezdgazdasag. Allattartas.

SUMMARY

The authors show a ,trick” of statistical methodology: the so-called follow-up anaiysxs of orgamsat!onal
changes of agricultural enterprises (farms). :

They have become acquainted with this method drawing from the idea and experience of Swedish statis-
ticians and with it's adoption — follow-up the farms by year — the changes in land area, livestock (hy breed)
taken place in the farms can be surveyed. The tables compiled may offer useful help for decision. making

moreover the relative indicators derived from the tables can be well utilized in elaborating the medeis of smck -

forecasting.



A KEPI ES A TORTENETI ADATBAZISOK
ILLESZTESE

DR. MEZEY GYULA

A szakirodalomban mar j6 ideje ismert [1], hogy egy temporalis adatbdzis (TDB)
esetén nincs egyetlen univerzalisan legjobb file-szerkezet, hanem a j6 szerkezet az
adatprofiltol és a hozzaférési profiltél figg. igy példaul az [2] 4ltal javasolt file-szervezés
akkor j6, ha egy attribitum teljes torténetét akarjuk elémi.

Torténeti adatbazis

A torténeti adatbazis (HDB) fizikai tervezéséhez a legtobb szerzé ([3], [4], [5] a
relacié sok dimenzids particiondlasanak (MDFP) egy olyan médjat javasolja, amely
viszonylag kevéssé dinamikus esetben alkalmas. Az [1] kimutatta, hogy e célra a
particiondlds un. aszimmetrikus algoritmusa eldnyosebb, mint egy szimmetrikus
particionélds. A particionalas egy F frekvencia-métrix minormatrixait (cellak) eredmé-
nyezi, ahol me és f azon tuple-ok szdma, amelyek elsédleges, illetve masodlagos
keresési kritériuma L, ifletve 5, (Lasd a 2. abrat.) A frekvencia-matrix ebben kiilonbdzik
a TSA-t6l (Time Sequence Array) (Léasd az 1. 4brat.)

1. dbra. TSA (Time Sequence Array) 2. dbra. F mdtrix
5 S, Sp | s, s, S|
4 * * t
* *
* * *
ti * * * Ii f
®
* *
*
I” . i -

Az s~ egyedel6fordulas, ahol 1<j<m; a ¢; ~ a karbantartas idéegysége (példaul nap),
ahol 1<i<n. Az F a particionalé algorltmus inputja, amely végiil meghatarozza, hogy
mely tuple-ok keriiljenek egyazon un. celldba (példaul disk page-re).
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Az algoritmus nem dinamikus, azaz el6re ismerni kell az F matrix (frekvencia-métrix)
valamennyi adatét, de legalabb a tulajdonsagértékek folott a tuple-ok eloszlsat.
Az [1] azt javasolta, hogy az idédimenziét a sokdimenziés tér egy dimenzidjaul véve,

az idbadatokat egy MDFP-et alkalmazva partionéljuk, de ez a megoldas az [6] szerint |
nem képes az iddintervallumokat megfeleld médon kezelni. Az aktualis adatokat

magneslemezen, mig a torténeti adattrat optikai lemezen elkiilonitve ([7] és. [8])

terveztek file-szerkezetet. Az idéadatok INF relacios kifejezését implementaltak. Az [9]
az idéindexet vezette be, amivel az id6intervallumok kezelését segiti, de még itt is van . .

valamelyes redundancia. Az [6] ennek kikilszobdlésére javasolja az idGpoligon (TP)
index alkalmazasat, amit hozzaférési. tel_;esatmenyelemzessel és tarkoltségelemzéssel is
alatamaszt. -

Egy rendezetlen file-nal (amely m blokkra osztott) a blokkelérések szdma egyenld S

O(m)-mel.

Ha az m nagy érték, a hozzaférési idé nagyon megnd. Egyes tuple-ok ujabb és njabb
verzioi jelennek meg modositas, javitds utan, és az aktudlis és a tOrténeti verzidkat
egyben kezelik indexelési vagy un. hash-visszakereséssel a kozvetlen. elérés miatt,
kdzben hosszu tulcsordulési lancok alakulnak ki. Hacsak valami nagyon jé elérési modot
nem hasznélunk, akkor nem csupdn a torténeti, hanem a normal lekérdezések is rendkiviil
lelassulnak. Tehat 1j tarstrukturdkat és elérési médokat kell kitalalni mar csak az Gjra
nem irhato optikai lemez (WORM) miatt is.

A TSA-modell [10] implementéldsdnak tervét az [11] un. grid-file kialakitasdra
épitették.

A tuple-idGpecsételésnél [5] a tarigény:

ST =(T,+ Nyx A; +OT)x (C+1)

Az attribitum-idGpecsételésnél a térigény:

SA=T,+ Ny x(A; +OAy+ o X CxX{(Ay + 04A)
ahol:

T~ a stabil attribatumok 0sszhossza,

N ,— az instabil attributumok szama,

A ;— az instabil attribitumok édtlagos hossza,

0A - minden egyes attribtumverzié atfedési mérete (overhead),
OT — minden egyes tuple-verzié atfedési mérete,

C — minden egyes tuple karbantartasainak atlagos szidma,

o - a karbantartassal médositott attribitumok atlagos szama.

Amint az [5] kimutatta, az attribitum-idSpecsételés tarigénye kisebb. A tarolast Ggy
célszerli megoldani, hogy kiilon kezeljiik az aktudlis és a torténeti adattrat. Egyes,
gyakran igényelt torténeti adatok esetleg az aktualis adatok mellé csapva taroltak. Ez a
megoldas egyben azt is lehetdvé teszi, hogy egy statikus query (keresés, lekérdezés) ne
lassujjon le. A statikus és a torténeti query-re eltér6 megoldast fogunk alkalmazni. Az
aktualis adatok eléresére barmely konvencnonélss megoldas megteszi (hash ISAM B~fa
stb.).
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A torténeti adattar elérése sem zérja ki e konvencionalis lehetoségeket, de az [5] sze-
rint az Oj célszeri fizikai tarszerkezetek a kovetkezok.

1. Hatraldncolds: mégneses és optikai lemezeken egyarant jo akar tuple-, akér attribatum-pecséttel is. A
tal hossza lancok miatt elénytelen lesz.

2. Elérési listdk: az aktualis tuple-bdl a history-tuple-ok lancat iddpontok szerint korlatozott részlistakra
bonté indextablara mutat, innen lehet az egyes részlistidkba belépni. Az indextabla is a magneslemezen van.
Ha az indextabla teljes index, az optikai lemezen levo tuple-nak nem is kell iddinforméaciot tartalmaznia.

3. Klaszterdlds: minden egyedelfordulas (tuple) dsszes allapotat (a tuple-verzidkat) egy vagy minél
kevesebb lemezoldalra téroljuk. Ez eldsegiti a torténeti query gyorsasagat, de nehéz jo algoritmust talalni, és
konkurencia-probiémakat is okozhat. [11]

4. Vermelt verzidk: attribitum-idopecsétre jo, de WORM-ra nem, mert ott nem lehet adatot vjra imi.
Egyforma méretii vermek, tehat a tarkihasznélas rossz. Akkor hasznalhat6, ha a karbantartas periodikus. Ha a
verem nem elég mély, a régebbi tuple-ok elvesznek.

3. Cellaldncolds: hasonlit a hatralincolashoz, de kilonboz6 verzidkat egy cellaba gyiijt. A cellak mérete
esetleg valtoztathaté (bdvithetd). Ez a hétralancolas és a vermelés oOsszevegyitése. Akar tuple-, akar
attribitum-pecsétnél egyarant jo magneses vagy optikai lemez esetén is.

Mind az 6t tarszerkezetet kialakitva és az INGRES adatbaziskezeld konvencionalis
elérési modjait alkalmazva, a benchmarking (teljesitménymérés) azt mutatta, hogy a
karbantartds novekedésével a hozzaférés rohamosan nehezebbé és a query-k sokkal
lassabba valnak a POSTGRES adatbaziskezeld 4.0 verzidjanal.

A RAID lemeztdmboket eredetileg a lemezhibédk elleni védelem céljara vezették be,
de ujabban az irds/olvasés (I/0) miiveletek viszonylag hosszii elérési iddinek
csbkkentésére, a tervszerii atlapoldsok és parhuzamos elérések megvaldsitisira a
torténeti adatbéazis 1/0 adatfolyaménak felgyorsitasahoz is alkalmazzak. [12] Az {13]
dsszehasonlité elemzése sordn kimutatta, hogy a fenti esetben mely algoritmusok a
leghatékonyabbak.

Az optikai lemezek lényegesen lassabbak, mint a magneslemezek, és két nagy prob-
lémajuk a szabvényositds hidnya (nem a méret, hanem az iras/olvasas) és a sokféle
formatum.

Koltségfiiggvény-egységméret

A hosszi tavra tarold torténeti adatbazisok esetében az indextervezés és a szegmenta-
las kérdése osszefligg. Ha 100 évre tarolunk szdveges rekordokat, akkor kérdés, hogy
érdemes-e egy rekordot példaul az idotd] figgetlen, részben fiiggd, illetve fiiggd részre-
kordokra szegmentélni. A minden egyes tranzakcidhoz tartozé egyedi azonosité olyan
hosszui lehet a hosszt id6szak és a nagy témegszerliség miatt, hogy amit itt a gyorsabb
kezeléssel nyernénk, azért az erds logikai so6t fizikai redundancia miatti tarteriilet-
vesztéssel kellene fizetni, esetleg annyit, hogy az mar nem érné meg.

A rendszer nagy mérete esetén a koltségfliggvény gy alakul [15], hogy a teljes kolt-
séget (C) lényegében az egy alkalmazas karbantartasanak atlagos koltsége (Cm) hata-
rozza meg.

Karbantartdson barmely egység létrehozésat, térlését, modositasat, javitasat, egységen
pedig akar az alkalmazas moduljait, akar a részrekordokat (szegmens) kell érteni. A
karbantartasi koltség névekszik akkor, ha az 4tlagos egységméret nd, éppen ezért
alkalmaztak a hagyomdnyos adatfeldolgozasi technika helyett adatbazistechnikat, a
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kisebb egységek (részrekordok, szegmensek) karbantartdsahoz, illetve nagyobb output
egységekké ,,0sszeszereléséhez” ABKR-t. A rendszer nagy méretét azonban ez a megkd-
zelités nem a torténeti adatbazisok hosszit idéhorizontja vagy a képi adatbazisok nagy
tarigénye, hanem a rendszer altal kezelt (kiszolgalt) alkalmazasok szdma alapjan allapitja
meg. Itt a koltségfiiggvény filggetlen véltoz6ja a kiszolgalt alkalmazisok szdma, ami
féleg a decentralizalas, az osztott adatbazisok alkalmazasa miatt ndvekedni fog.ugyan, de
ennek nincsen kozvetlen kapcsolata a torténeti adattarak vagy a képi adatbazisok befog-
lalo méreteivel. Ahhoz van koze, hogy a szoveges torténeti adattir mennyire legyen
tagolt, szegmensei (egységei) mekkorédk legyenek. |

A koltségfiiggvény menete olyan, hogy ha az egységek kisebbek, a karbantartas kolt-
sége is csbkken, ugyanakkor a szolgaltatds koltsége nd. Megforditva, ha az egységek
nagyobbak, akkor a karbantartds koltsége is nagyobb, viszont a szolgiltatas kéltsége
kisebb lesz.

A kozponti nyilvantartdsi rendszer egészét tekintve ebbdl a szempontbdl az alabbi
modon jellemezhetjiik példaul a népesség-nyilvantartas alrendszereit:

1. kozponti személyi nyilvantartds — a karbantartds ide koncentralodik, igy célszerli a rekordok
szegmentélasa, mivel a kiszolgalt atkalmazasok szdma is nagy;

2. szOveges tOrténeti adatbazis ~ itt alig van karbantartas, de a kiszolgalt alkalmazasok szama is csekély,

3. képi adatbazis - ugyanaz a helyzet, mmt a szoveges torténeti adatbazisnal.

A rendkiviil durva, kvalitativ megéllapitdson azonban nemigen léphetiink til az
alabbi okok miatt.

— Az Oram-féle [15] koltségfiiggvényt sem a torténeti, sem a képi adatbazisok kezelé-
sére vonatkozoan nem bizonyitottdk még, ehhez elegendd tapasztalati adat (statisztika)
sincs. Ez a koltségfliggvény az aktudlis adatbédzis esetére igaz, torténeti adatbazisoknal
azonban figyelembe kellene venni az alkalmazott technika generaciévaltdsai miatti
hatdsokat, viszont senki sem latja elére, hogy 30-70 év mulva milyen Uj technoldgiat
fogunk hasznalni és milyen koltségkihatéssal.

— Vélelmezhetd, hogy idé miltaval egyre nagyobb gondda valik a régi fogalmak,
programok, szabalyok stb. tarolasa és helyes értelmezésének biztositisa, fel fog élesen
merilni a ,,mit lehetne elhagyni” problémaja.

— A képi adatbazisok fogjak a tarigényt (és koltségeket) alapvetden meghatarozni,
ezekre pedig a szoveges adatbazisokra levezetett Oram-féle koltségfiiggvény esetleg nem
is jo.

Képi adatbazis

A szbveges és a képi informaciot egységesen kell kezelni. A képeket is tartalmuk
alapjan kell visszakeresni.

Az osztalyozas probiémadja: képi adatbéaziskezelé rendszer (KABKR = képi ABKR)
esetén egy kép tartalménak meghatarozasa €és az annak alapjan valé indexelés. A prob-
léma kiiléndsen bonyolultta vélik, ha a visszakeresést csak részlegesen rendelkezésre allé
informéci6 vagy hasonléséag alapjan hajtjdk végre (query by image content).

Nincs sem az bizonyitva, hogy a BLOB (Binary Large Object), sem az, hogy a lancolt
file-ok tarszervezési megoldasa elény&sebb éltalaban.
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Az RABKR-¢k dltaldban tamogatjdk a BLOB-t és lehet6séget adnak arra, hogy
letaroljuk, illetve a lekérdezd nyelv segitségével visszakeressiik, de a BLOB kezelésére
egycébként még szitkséges més miiveleteket mar nem tamogatjak, holott ilyen 4j funkci-
Okra és miveletekre szitkség van (példaul verzidkezelés, tdmorités). A felhasznalonak
nem csupan arra van igénye, hogy egy BLOB-t beolvasson vagy kiirjon, hanem az
ABKR-ben meglevd miiveletekkel meg is akarja ,munkalni”, Ha ezt akarja, akkor
eloszor az AB-bol az alkalmazdi programhoz kell mozgatni a BLOB-ot, hogy ott a
tartalmat megvizsgaljak. Ehelyett célszerlibb az eddig tipus nélkiili BLOB-ot egy
absztrakt adattipusként az ABKR-ben kezelni, indexelni és a felhasznalé altal definial-
hat6, megfelel, az ABKR-ben miikodd funkcidkkal, miiveletekkel hozzaférni. De ez is
sok praktikus gondot vet fel, mert példaul egy fényképtipus akkora adattdmeg, hogy a
tarban mozgatni csak részekre szabva lehet. De egy fényképtipus egyetlen eléforduldsa is
jelentts adatforgalmat jelent a kliens és a szerver kozott, tehat ezt gyakran kell (esetleg
szintén darabonként) tomoriteni/szétlazitani. Az ilyenkor hasznélt konverziés rutinok
azonban mindig egy komplett értéken végeztek eddig miiveletet, nem csupan egy BLOB-
értek egy darabjan. A POSTGRES-ben ezeket a problémakat megoldottak [14] és mind
HD, mind WORM esetére teljesitménymérések eredményeit kozlik.
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TARGYSZO: Adatbazis.

SUMMARY

The concceptual modelling of the design and matcﬁing problems of visual and textual .'tapiééi and vy
historical databases were explained by the author in a previous article entitled ,,The link of historical and- .~ -
visual databases”. In his second article entitled ,Logical design and organisation of historical databases” he =~

deait with the logical and design issues. (Staristical Review 1995. No. 8-9. pp. 672-680. and No. 10. pp 824-? o
831.) o
The present study, which discusses the physical design of visual and textual databases, is assoctated wath_' -
' the thoughts pubblished in the previous two articles. The problem of physical design of time data, the ;}hys:cai" :
handling of visual information, and the issues of costs are raised, while the future problems-are also. mdicated



STATISZTIKAI ELEMZESEK

A GABONATERMELES ALAKULASA, 1950-1994*
DR. SZASZ KALMAN

A tanulmanyban a blza-, az arpa- ¢s a kukoricatermelés 1950 és 1994 kozotti alaku-
lasat tekintjik 4t. Ez a hdrom névény 1994-ben a gabonafélék vetésteriiletének 95 szaza-
lekat tette ki. Bemutatjuk a vetésteriilet, a termésétlag és a termésmennyiség, illetve az
Osszes termés valtozasat. Noha ezek a fogalmak éltalaban ismertek, egy tajékoztatd és
egy értelmezési megjegyzés mégis indokolt.

— A termésatlag a szant6foldi termésmennyiség €s vetésterillet hanyadosaként keriil
meghatarozasra. Az Osszes termés a szant6foldi és a szant6fSldon kiviili termelést is
tartalmazza. (Az ut6bbi adatndl az tijabb forrasok korrekciéit is figyelembe vettiik.)

— A vetésteriiletet €s a termésatlagot raforditasjellegii adatnak, illetve mutaténak te-
kintjlk. Az el6bbi a termelési kedvet, az utdbbi a technol6giajellegli raforditasok
(fajtavaltas, mlitragyazas, gépesités) hatdsat tiikrozi. A technolégiajellegii raforditasok és
a termésatlag kozti Osszefliggést, kiilonosen rovid idészak vizsgalatanal, ugyanakkor je-
lentdsen befolyasolhatja az idojaras. A vetésteriilet és a termésétlag egyiittes valtozasa
jelentkezik a kibocsatési oldalon, nevezetesen a termésmennyiség, illetve az dsszes ter-
més alakuldséban.

A gabonatermelés jelen attekintése statisztikai adatokra tdmaszkodik, hianyoznak
beldle az értékadatok és az ezekre alapozott koltség—haszon szadmitasok. Részben azért,
mert hosszabb iddszakra nem 4llnak rendelkezésre, részben azért, mert az ilyen adatok
elsésorban az arpolitika torzuldsait és korrekcidit jelzik. Nem vitds, hogy mindez
(vissza)hatott a termelésre, a hatds elemzése azonban kiilén tanulmanyt igényel. Az 4rak
alakulasara esetenként hivatkozni fogunk.

Buzatermelés

Az 1990-es évekig Magyarorszdgon a blza volt a legnagyobb teriileten termelt ns-
veny. Az élelmezési célu felhasznélas, az egy fore jut6 buzaliszt-fogyasztas az 1950. évi
141 kilogrammr6l 1992-re 100 kilogrammra csékkent. A takarményozasra torténd fel-
hasznalds ardnya ugyanekkor nétt. Blizabdl jelentds Kivitelt értiink el, ami az 1980-as
években a termésnek kereken egynegyedét tette ki.

* A szerzd kiszonetet mond Proksza Janosnak, a szegedi Gabonatermesztési Kutatéintézet igazgatohelyettesének lektori
megjegyzéseiért, amelyek hozzdjarultak a statisztikai adatok mogott allé események pontosabb és arnyaltabb bemutatasahoz.
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A buzatermelésre forditott teriilet az 1950-es években csdkkent, majd a kovetkezd
évtizedben nott, és beallt egy annal nem sokkal alacsonyabb szintre, ahonnan korabban a
csOkkenés megindult. Az 1970-es és az 1980-as években a buiza vetésteritlete 1,3 millié
hektar koriil ingadozva allandésult. Az 1990-es években csékkent a vetésteriilet.

Visszatekintve az idoszak elejére, érdemes ramutatni, hogy az 1950-es években a be-
szolgaltatasi rendszer a buzatermelés visszaeséséhez vezetett: a vetésteriilet kereken 300
ezer hektarral (mintegy egynegyedével) cstkkent ebben az évtizedben. Més oldalrél
nézve a termésmennyiség ezzel egyiitt jard csdkkenése (is) lehetett az oka a kenyérgabo-
narél valé ,,allami gondoskodas” eszkozét jelentd begylijtés erdszakolasanak. Ugy gon-
doljuk, ez a két dolog nem zarja ki egymast. A termelési kedv a teremloszdvetkezetek
szervezésének befejezését (1962) és a felvasarlasra vald Aattérést kovetben — a
kollektivizalast kisérd feszilltségek és az ezzel jaré bizonytalansag oldédéasa utan — az
1960-as évek kdzepétd] mutat javulast.

1. tabla
Buzatermelés, 19501994
Evi 4tlagos

Id6szak vetésterilet termésatlag 0sszes termés

(1000 hektar) (tonna/hektar) (1000 tonna)
1950-1954 1374 1,45 1995
1955-1959 1260 1,48 1880
1960--1964 1063 - 1,76 1920
1965-1969 1201 2,45 3000
1970-1974 1296 3,11 4043
1975-1979 1269 3,76 4772
19801984 1291 4,61 5966
1985-1989 1300 : 4,84 6037
1990-1994 1053 4,46 4716

Forrds: Mezbgazdasdgi adattdr 1. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1978. 104. és 105. old.; Mezdgazdasigi
statisztikai zsebkonyv. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1981. 55, és 57. old.; u. a. 1983, 110. és 112. old.; u. a. 1986.
103. és 105. old.; Mezogazdasagi élelmiszeripari statisztikai zsebkdnyv, 1989. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1990,
81. és 83. old.; u. a. 1993, 69., 70. és 72. old.; Magyar statisztikai évkonyv, 1991. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest.
1992. 9. old.; A kaldszos gabondk 1994. évi szintoftidi terméseredményei. (Elbzetes adatok.) Kozponti Statisztikai Hivatal.
Budapest. 1994, 6. old. ' _

A buza vetésteriiletének 1990-es években bekovetkezett csdkkentése elsdsorban a
killpiaci értékesitési lehetdségek besziikiilésére adott valasznak tekinthetd. A karpot-
las—privatizdcié—tulajdonvéltds altal teremtett bizonytalan légkort is emlithetnénk,
viszont nyitva marad a kérdés, hogy mindez miért nem érintette a masik két vizsgalt ga-
bona teriiletének alakuldsit, A termelés visszafogasaban, a fogyasztas csokkenése mel-
lett, szerepet jatszhatott a nyugati lisztesdruk egyre kiterjedtebb megjelenése a hazai
piacon. Mas megkozelitésben a gabonatermelésben a szerkezetvaltas, ugy tlinik, a baza-
termelés visszaszoruldsat jelenti. _

A buza termésatlaga az 1950-es évek mésodik felében indult ndvekedésnek. A tobbé-
kevésbé allando titemii novekedés harom évtizeden 4t tartott, €s az 1980-as évek végén a
baza termésatlaga mar meghaladta a hektaronkénti S tonnat, de az 1992-es és kiiléndsen
az 1993-as év gyenge termést hozott.
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A termésatlag alakulasaban lényeges szerepe volt a fajtavéltasnak. Az extenziv biza-
fajtakat el6szor olasz (San Pastore, Produttore), majd szovjet (elsésorban Bezosztaja, ki-
sebb mértékben Kavkaz és Avrora) fajtdkkal cserélték fel. Az 1960-as évek végére mar
ezek az Gn. intenziv — bdven termd és ennek megfeleld nagy szdrszilardsagh — fajtak fog-
laltak el a vetésteriilet négyotodét. A teljességhez hozzatartozik, hogy a kiilfsldi fajtak
kozott takarmanybuzak is voltak. Az 1970-es évek elején szdmottevé volt a jugoszlav
fajtak aranya. Még ebben az évtizedben megjelentek a Martonvésdron és Szegeden ne-
mesitett bizak, és azutdn mdr j6 termOképességii, a valtozo feltételekhez megfeleléen al-
kalmazkodo, a minéségi kovetelményeket kielégité hazai fajtak adtak a buzatermés na-
gyobb részét. Az 1980-as években megindult a nalunk korabban ismeretlen durum bazak
termesztése. (Ezek j6 mindségli szaraztészta-gyartasra alkalmas darat adnak.)

A termésatlag 1990-es években mutatkozé visszaesésésében az egymast kivetd két
aszalyos év mellett a miitragyahasznélat visszafogasa is minden bizonnyal kozrejatszott.
Az egy hektar miitragyazott terilletre juté miitragya mennyisége a buzanal 1993-ban egy-
harmada volt a tiz évvel korabbinak. Ha ehhez hozzavessziik, hogy a miitragyéazott teriilet
aranya is hasonl6 csokkenést mutat, nem tilzds drasztikus visszalépésrdl beszélni.

A buza termésmennyisége az 1950-es években valamelyest csokkent, majd kozel ha-
rom évtizeden at, az 1980-as évek masodik feléig ndtt. Ekkor tobb év atlagaban 6 milli6
tonna felett volt a buzatermés. Az 1990-es években a blizatermelés visszaesett. A korab-
ban elért buzatermést tekinthetjilk bizonyitott termelési kapacitasnak, amelynek
kihasznalasa jelenleg nem idészeri, de a koriilmények valtozasaval jra igénybe vehetd.

A termést alakito tényez6krél az aldbbiak mondhaték el;

~ a biza termésmennyiségének alakuldsat alapvetBen a termésatlag, azaz a termelési szinvonal véltozasa
hatarozta meg;

— a vetéstertlet két iddszakban jatszott — negativ — szerepet: az 1950-es években és az 1980-as évek végeé-
t6l, de kulondsen az 1990-es években a vetéstertlet csokkenése hozzajarult a termésmennyiség
visszaeséséshez,

Arpatermelés

Az arpa jelent6ségét nem teriileti arAnya hatdrozza meg, amely lényegesen elmarad a
buzaétdl és a kukoricaétol. Termelésének fontossdga abbél adédik, hogy a kukoricanal
magasabb ¢s értékesebb fehérjetartalmu abraktakarmanyt jelent, és emellett a sdrgyartas
alapanyagat (malata) szolgaltatja.

Az arpa vetésteriilete lényeges véltozason ment 4t a vizsgilt idészakban. Az 1950-es
évek végéig tarté novekedést az 1960-as évek kdzepétdl masfél évtizeden 4t csokkenés
kévette, aminek eredményeképpen felére esett vissza az 4rpa teriilete. Ezutan, egy évti-
zeden at, 1ényegében stagnalt a vetésteriilet nagysaga, majd az 1980-as évek végén ndve-
kedésnek indult. (Lasd a 2. tablat.)

Az arpa vetésteriiletének az 1960-as évek masodik felében megindult csokkenése
egybeesik a buza vetésteriiletének novekedésével. Itt olyan termelési szerkezet médosi-
tasrol, kozgazdasagi szohasznalattal atvaltasrél lehet sz6, hogy amikor valtozatlan felva-
sarlasi ar €s nyil6 agrérolld mellett a buzat termelni ,kellett”, a gazdasigok az
arpatermelés visszaszoritdsdval prébaltak meg csokkenteni a veszteségiiket. A
vetesterlilet alakuldsat részben az is magyardzza, hogy 1950-t8] mésfél évtizeden 4t az
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arpa biztositotta a nagyobb hozamot, az 1960-as évek masodik felétdl viszont egyre
inkabb a biiza javara billent a mérleg. |

Az arpatermelésre forditott teriiletnek az 1980-as évek végén megmdult ndvekedése
azt jelzi, hogy a gabonatermelésben a szerkezetvaltds az arpa eloretorésében nyilvanul
meg. Az altalanos recesszidnak, konkréten az 4llatdllomény folytat6dé csokkenésének,
valamint a sérgyartas és -fogyasztas 1990-es években mutatkoz6 visszaesésének iddsza-
- kaban ugy tlinik, a termel6k az arpatermelés kiterjesztésére vallalkoztak.

2. tabla

Arpatermelés, 1950-1994
Evi atlagos
Iddszak vetésteriifet " termésatlag Osszes termeés
(1000 hektar) (tonna/hektar) (1000 tonna)
1950-1954 437 1,48 648
1955-1959 474 1,78 846
1960-1964 517 1,86 963
19651969 441 2,12 938
1970-1974 286 2,73 784
1975-1979 239 3,02 726
19801984 268 3,66 987
1985-1989 257 4,02 1044
1990-1994 397 3,69 1473

Forrds. Mezdgazdasagi adattar 1. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1978. 70-73., 106. és 107. old.; Mezbgazdasagi
statisztikai zsebkonyv. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1981. 52, 55. és 57. old.; u. a. 1983, 107.,110. és 112, old.; u.
a. 1986. 101., 103. és 105. old.; Mezbdgazdasagi élelmiszeripari statisztikai zsebkonyv, 1989. Kozponti Statisztikai Hivatal:
Budapest. i990 80., 81. és 83, old u. a 1993, 69. 70. és 72, old.; A kalaszos gabondk 1994. évi szantofoidi tannésercdményel
(Elozetes adatok)Kozponn Statisztikai Hivatal. Budapest. 1994. 6 old.

Megjegyezziik, hogy az 1990-es években az arpa vetésteriiletének ndvekedése 50-60
szazalékat tette ki a buza-vetésteriilet csokkenésének. Azaz nem beszélhetiink arrél, hogy
a buizatermelésbél kivont teriiletet teljes egészében az arpatermelésre forditottak volna.

Az arpa termésatlaga az 1980-as évek végéig ndvekvd tendenciat mutat. A ndvekedés
két alkalommal megtorpant: az 1960-as évek elsé és az 1970-es évek masodik felében a
termésatlag — tobb év atlagdban és néhdny évig — lényegében nem viltozott. (A tabla
adatai ezt kevésbé jelzik, de a mozgé atlagokbol jol kitlinik.) Az 1980-as évek végére a
termésatlag meghaladta a hektaronkénti 4 tonnat. 1992 6ta csokkent a hozam, az 1993-as
évben pedig kirivoan rossz volt.

A termésatlag ndvekedéséhez a Kompolton, Martonvasaron €s Téplénszentkeresztﬁn
folytatott nemesitd munkéval parhuzamosan a nagyobb hozami 8szi 4rpa termesztésének
terjedése is hozzdjarult. Mig 1950-ben az 6szi arpa vetésterillete az 8sszes arpateriiletnek
csupan 10 szazalékat tette ki, 1991-ben ez az ardny elérte az 58 szazalékot, majd 1992-
t61 50 szazalék ala csokkent.

A termésatlag 1990-es években mutatkozé visszaesésében a miitragyahasznalat
visszafogdsa is szerepet jatszhatott. Az egy hektar miitragyézott teriiletre juté miitragya
mennyisége az arpanal 1993-ban alig egyharmada, mig a miitragyazott teriilet aranya
egynegyede volt az egy évtizeddel kordbbinak. A miitragyahasznélatban bekdvetkezett
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altalanos visszalépés eszerint az arpatermelést sem kimélte, amit stilyosbitott az aszaly és
a nemesitett vetOmag hattérbe szorulasa.

Az arpa termésmennyiségének alakuldsat vizsgalva, harom egymastdl jol elkiiloniilg
id8szakot — ndvekedést, csdkkenést, majd ujabb novekedést — figyelhetiink meg. Idében
mindez ugy jatszédott le, hogy az 1950-es években nétt, az 1960-as években és az 1970-
es ¢vek masodik feléig csokkent, majd az 1970-es évek végétl ujra nott a
termésmennyiség.

A termést alakit6 tényezOkrdl az alabbiak mondhaték el:

— az drpa termésmennyiségének alakulisaban a vetésterillet valtozdsa jatszott dontd szerepet, amit a
relative nagy meért¢ks terdletvaltozas magyaraz, ezen bell utalni kell az dsszes arpateriletbdl az észi arpa
vetésteriileti ardnyanak ndvekedésére;

— a termésatlag novekedése annyiban jarult hozza a termésmennyiség alakulasahoz, hogy mérsékelte a
vetésterilet csokkenésének hatsat (az 1960-as és 1970-es években), majd amikor az ndvekedésnek indult,
erdsitette az abbol adodo hatast (az 1990-es években).

Kukoricatermelés

A kukoricatermelésre forditott teriilet ingadoz6an alakult a vizsgalt idészakban, Az
1950-es években nétt, amit az 1960-as évek masodik felére csokkenés kovetett. Az évti-
zed végen Gjabb ndvekedés indult meg, ami az 1970-es évek kozepéig tartott. Ezt megint
csbkkenés kovette az 1980-as évek elso feléig. Azota a kukorica vetésteriilete 1,1 milli6
hektar koril allandésulni latszik.

3. tabla
Kukoricatermelés, 19501994
Evi atlagos
Iddszak vetésteriilet termésétlag Osszes termés
(1000 hektar) (tonna/hektar) (1000 tonna)
1950-1954 1146 1,91 2208
1955-1959 1292 2,25 2943
1960-1964 1305 2,53 3335
1965-1969 1241 3,14 3956
19701974 1365 3,86 5314
1975-1979 1334 4,80 6474
19801984 1146 5,91 6948
19851989 i101 _ 6,07 6913
19901994 1148 433 5099

Forrds: Mezbgazdasagi adattar 1. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1978, 108. és 109. old.: Mez6gazdasagi
statisztikai zsebkonyv. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1981. 55. és 57. old.; u. a. 1983, 110, és 112. old.; u. a. 1986,
103. és 105. old.; Mezbgazdasagi éleimiszeripari statisztikai zsebkonyv, 1989. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1990,
81. ¢és 83, old; u. a. 1993. 69., 70. és 72. old.; Magyar statisztikai évkonyv, 1991, Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest.
1992.9. old.; A fontosabb ndvények szantofoldi termelésének 1994, évi adatai. (Eldzetes adatok.) Kozponti Statisztikai Hivatal,
Budapest. 1994, 7. old.

Kordbban a buzatermelésnél jeleztiik, hogy az 1950-es években a beszolgaltatési
rendszer a termelés visszaeséséhez vezetett. A kukoricatermelésben ugyanebben az idé-
ben a vetésteriilet és a termésmennyiség novekedése mutathaté ki. Ugy tiinik, a termeldk
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taktikaja az volt, hogy a kukoricat ,,borbe varrva” és fekete vagas révén — egzisztencidlis
kockézatot is véllalva — igyekeztek legaldbb részben sajat (fogyasztdsi) céljaikra fordi-
tani. A parasztgazdasagok elvalaszthatatlan részét jelentd baromfitartas is jelentds kuko-
ricafogyasztoként miikddott, aminek hivatalos ellendrzése kevésbé vagy egyaltalan nem
volt megoldhatd. Ez az dgazat egyszeri mfrasu'ukturéjéval mindig rugalmasan tudntt al-
kalmazkodni a kériilményekhez.

A kukorica vetéstertiletének az utobb1 tfz évben gyakorlatilag vétlozatlan szmtje azt
jelzi, hogy a termelési szerkezet véltozdsdban ez a kultira legfeljebb ,passziv” szerepet
jatszik. Emlitettik, hogy az é4rpatermelés felfutdsa a blzatermelésbdl kiest teriiletnek
csak valamivel tobb mint felét ,toltotte ki”. A gabonafélék tsszes vetésteriiletének az
1990-es években bekovetkezett csdkkenése miatt a véaltozatlan kukoricateriilet valamivel
nagyobb részaranyt képvisel. A kukoricatermés szinten maraddsaban minden bizonnyal
szerepet jatszott az, hogy kivitele joval kisebb volt, mint a buzéaé, és igy a kiilfoldi piacok
besziikiilésének is kisebb volt a hatdsa. Motivalé tényezOként emlithetd még a sajat
termelésii felhasznalas jelentds nagyséaga.

A kukorica termésatiaga az 1980-as évek kdzepéig nétt, amikorra elérte a hektaron-
kénti 6 tonnas értéket. Az 1980-as évek mésodik felében a termésatlag kisebb ingadozas-
sal 4llandésulni latszott. 1992 6ta hdrom egymast kdveté év gyenge termést hozott. A
termelési technolégia szinvonaldnak visszaesése és az aszalyos iddjaras egybeesése oda-
vezetett, hogy a hozamok a 20 évvel kordbbi szinten alakultak.

A termésatlagnak a vizsgalt id6szakban bekovetkezett emelkedéséhez hozzéjémlt a
fajtadsszetétel atalakuldsa. 1960-ban torzskonyvezték az elsé martonvésari beltenyészté-
ses hibrideket, €s az évtized végére mar ezek, illetve Gjabb véltozataik foglaltdk el szinte
a teljes kukoricateriiletet. A kiilfsldi és a kooperacios hibridek térhdditasa az 1970-es
évtized masodik felében kezd6dott, és az 1980-as években ezek viltak uralkodéva a
kdztermesztésben. Az 1990-es években ismét el6térbe keriilt a hazai nemesités.

A termésatlagnak az 1990-es években mutatkoz6 visszaesésében a kedvezotien iddja-
ras mellett a miitragyahasznalat visszafogdsa is kozrejatszhatott. Az egy hektar miitra-
gyazott teriiletre juté miitrdgya mennyisége a kukoricanal 1993-ban egyharmada, mig a
mitragyazott teriilet aranya egyodtdde volt a tiz évvel korabbinak. A miitrigyaadag csok-
kenése, ugy tiinik, hasonlé mértéki volt mindhdrom vizsgalt gabonafélénél. A kukorica-
nal azonban az a teriilet csokkent a legnagyobb mértékben, amely legalabb e cstkkent
mennyiségli mitragyat megkapta. A mitragyahasznalatban bekovetkezett visszalépés
eszerint itt volt a legnagyobb. Ez annal is inkdbb kedvezétlen, mivel a kukorica
tragyaigénye nagyobb, mint a masik két gabonaé.

A Kukorica termésmennyisége harom évtizeden at az 1970-es évek végéig nétt. Az
1980-as években a termésmennyiség némi ingadozassal 7 millié tonna kozelében
allandésult. Az 1990-es években a kukoricatermelés visszaesett.

A termést alakito tényezOkrdl az alabbiak mondhatok el:

— a kukorica termésmennyiségének alakulasat — akdrcsak a buziét — lényegében a termésatlag, azaz a
termelési szinvonal valtozasa hatarozta meg;
— a vetésterlilet ingadozisa nem jatszott érdemi szerepet a termés alakuldsaban.

*
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Magyarorszagon a gabona- és az erre épiil6 hiisdgazat hagyomanyosan meghatéro-
z0ja a mezbgazdasagi termelésnek. A nagy volumenii buza- és kukoricatermelésben be-
mutatott tendencidk gy t6bbé-kevésbé mezdgazdasigunk egészére is jellemzék. Az
1990-es években mutatkozé visszaeséshez még egy 4ltaldnos megjegyzést tesziink: a
nagylizemi mez6gazdasagbdl kistizemibe valé atmenettel egyiitt jaré megrazkodtatas —
esetenként a termel6k anyagi ellehetetleniilése — kedvezétlen iddjarasit évekkel esett
egybe. (Ezt jol jelzik a termésatlagok.) Mas oldalrél nézve, keleti piacaink szétzilalédasa
akdrcsak idSlegesen is, de a mezégazdasagi termelés valamilyen mértékii visszafogasat
indokolta. A mostani helyzet realis megitéléséhez, ugy gondoljuk, mindezek
figyelembevételére sziikség van.

TARGYSZO: Mezdgazdasig.

SUMMARY

The study deals with wheat, barley and maize production during the 19501994 period. The three crops
came to 95 per cent of the total sown area of cereals in 1994. The author shows the changes in the sown area,
as well as in the yield and production of individual crops. Tabular data cover the investigated period with five-
year averages. Mention has been made also of the events behind statistics (production incentives, fertilizer use,
sales abroad).



A MAGANGAZDALKODAS TERHODITASA
BARANYA MEGYEBEN

DR. ZSIBRIK ISTVANNE

Az orszag természetfoldrajzi adottsagai, az erre alapoz6d6é hagyomanyok folytan az
itt €16 embereknek évszdzadok ota jelentés — talan nagyobbik — részének erbs a
ragaszkodésa a foldhoz, és megvan a készsége a folddel és az allatokkal val6 banashoz,
gazdalkodashoz, roviden a mezégazdasagi termeléshez. Baranya megye adottsdgai e
szempontbél az orszdgos 4tlagnal valamivel jobbak, kilondsen ami az éghajlati
viszonyokat (csapadékeloszlas és -mennyiség, napfényes ordk szama stb.) illeti. A
foldteriilet termdereje (ami rendkivill sok tényez6 egyilttese) mér heterogénebb; vannak e
szempontbol Kivalé adottsagi térségek és vannak gyenge adottsaguak.

A vizsgélatunk targyat képezé gazdasagszerkezeti viszonyok — melyeknek adatbazisat
az egyéni gazdalkodasra vonatkozo két dsszeirds, az 1991. marciusi és az 1994. szep-
temberi képezi — kozvetlen elézményeit a masodik vilaghdbora befejez6dése utani
foldosztas, majd az azt kovetd ,téeszesités” jelentette. A birtokviszonyok alakulasa
azonban ennél korabbi elézményekbdl is taplalkozik. Erdemes tehit egy pillantast
vetniink a haboru el6tti, az 1935. februar 28-i eszmei idopontra vonatkoz6 Osszeiras
szerinti foldbirtokszerkezetre. Az akkori Baranya megye 309 telepiilésén 79 092 volt a
foldbirtokok szama,' teriiletik megkozelitette a 400 000 hektart, az atlagos birtokméret 5
hektaros volt. (Lasd az 1. tablat.)

Hatvan év ugyan kozel két emberoltd, tehat az akkori birtokkal rendelkezdk jelentds
tobbsége mar nem €1, és nem élt az 1990-ben bekovetkezett rendszervaltaskor sem,
amikor megnyilt az Gt kiilonbdz6 jogosultsagok révén a birtokszerzésre. Azonban €lnek a
leszarmazottak, s 6benniik is erds a ragaszkodas a féldtulajdonhoz. Ez igen jelentds
motivild tényezd abban a folyamatban, melynek sordn a mez6gazdasag
gazdasagszerkezete atalakul. Ennek az atalakuldsnak 1991-ben a legkezdetén jartunk, €s
1994 szeptemberében is még csupan korvonalazddtak a gazdalkodas Uj keretei, ezen
beliil az elemzésiink tulajdonképpeni targyat képezo egyéni gazdalkodas jellemzdi.

1 Az 1935. februar 28-i eszmei idépontban tortént dsszeirds azon foldbirtokokra terjedt ki, melyekhez foldado ala esd
tertilet tartozott. Akkor a foldbirtok fogalmaba tartozott ugyanannak a foldtulajdonosnak egy kozség hatdrdban fekvé, barmilyen
kiterjedésii osszes foldbirtoka és az egyenesagon fel- és lemendkeé, ha azt kozbsen kezelték ¢s ugyanazon kozség hatardban
fekadt. A foldbirtokok megoszlottak Gn, szabadforgalmi és Gn. korlatolt forgalmy foldbirtokokra. Ez utébbiak voltak a kincstari,
a kozségi, a kozbirtokossagi, a hitbizomanyi, a kilonbdzd felekezetek tulajdonat képezd stb. birtokok, tehdt lényegében a
szabadforgalmuak feleltek meg a magantulajdoni birtok fogalmanak. A 79 092 foldbirtokb6l 76 963 volt szabadforgalmi (97%),
amelyhez 268 735 hektar (az Osszes terilet 67 szdzaléka) tartozott, igy a szabadforgalmu birtokok atlagos meérete 3,5 hektir volt.
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1. tabla
A Joldbirtokszerkezet f5bb jellemzGi, 1935. februdr 28.
A foldbirtokok
Birtokkategéria® meg- teriiletének
(hektar) széma oszlasa nagysaga megoszlasa | atlagos mérete
(szazalék) (hektar) (sz4zalék) (hektar)
Szantofold nélkali 11567 14,6 2588 0,7 0,22
Szantofoldes:
0,57-nal kisebb 15 839 20,0 5489 1,4 0,35
0,58 —2,88 27212 344 37 688 94 1,39
2,89 -28,78 23434 29,6 183 969 46,0 7.85
28,79 - 57,55 424 0,5 16 541 4,1 39,01
57,56 - 287,73 479 0,6 58 130 14,5 121,36
287,74 - 575,46 83 0,1 34 140 8,5 411,33
575,47 - 1726,38 47 0,0 40 300 10,1 857,45
1726,39-n4l nagyobb 7 0,0 20979 52 2 997,00
Foldbirtokok dsszesen | 79 092 100,0 399 824 100,0 5,06

* A birtokkategoridkat az 1935-ben hasznalatos , katasztralis hold” mértékegységbdl szamitottuk at hektarra.

Az egyéni gazdalkodas ,,ujboli” formalddasanak a masodik vilaghdbora befejezésétol
az 1990-ben bekodvetkezett rendszervaltozasig is van eldtérténete. Anélkiil, hogy részle-
tesebben taglalnank a hdborii befejezodése utani eseményeket (foldosztas, majd
kulaktldozés, kozos gazdasdgba kényszerités, az 1956-0s események, az ezt kovetd
téeszesités), leszbgezhetjilk, hogy a hatvanas évek végéig a termelészovetkezeti kozos
gazdasagok és az dllami gazdaségok hasznalatdban volt szinte a teljes foldterillet, ez alol
igen kevés egyéni gazda foldje ¢s a haztartdsokhoz tartozé konyhakertek képeztek
kivételt. A termelészovetkezetekben dolgozéknak jaré haztdji és az allami gazdasagi
alkalmazottaknak jar6 illetményftldet, ha kivantak, kimérték, amit meg lehetett mivelni,
azonban ehhez nem voltak meg az eszkozok. igy a gyakorlat sok esetben e teriiletek
»megvéltdsa” volt, azaz az ,eszmei” haztaji és illetményfold termését pénzben vagy
terményben, esetleg vegyesen fizették ki, magét a terilletet pedig a nagyiizem hasznalta.

A hetvenes években, a piacgazdasdg szélesedésével, egyre tobb falusi haztartas
kezdte béviteni allattartasi tevékenységét, amihez a haztaji és illetményfoldet takarméany-
termesztés céljabol kimérették. Egyre inkdbb megtiirt, majd az évek elérehaladtaval
valamelyest tdmogatott Adgazattd valt az un. haztaji és kisegitd gazdasag, melyet a
nagylizemek integraltak, térekedve az idealis egyensilyra a kistizemi kereteket kivané és
a nagyiizemi technolégiat igényl6 dgazatok k6zott.

Végiil a nyolcvanas évekrél elmondhatjuk, hogy ekkorra az egyéni gazdalkodas az
emlitett integraciés formaban kimondottan kivénatos dgazattd valt: a nagyiizemeknél
kiilon ,,haztaji agronomus” kezelte ezt a terilletet, az itt megtermelt arut a nagyiizemi
csatornan 4t értékesitették. S mellettilk, ha lassan is, de er6s6dott az ©nallé egyéni
gazdalkodas, elsdsorban a vagdallat-termelés és -értékesités teriiletén.

Természetesen ez nem jelentette azt, hogy a fold tulajdoni és hasznalati viszonyaiban
szamottev0 valtozds &lit volna be: 1989 méjusanak végén (a foldteriileti viszonyok
felmérésének szokasos iddpontjaban) Baranyaban az 6sszes foldteriletbd] 34 szazalék
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volt az allami vallalatok és koltségvetési szervek, 57 szdzalék a szovetkezetek, végiil 9
szazalékot valamivel meghaladé a kistermelés haszndlataban, ez utobbin beliil nem
egészen 7 szazalékot ért el a kisegité és egyéni gazdasigok foldteriilete. Ugyanakkor
utalnunk Kell ra, hogy az el6bbi harom fé gazdasagcsoport részesedése a brutté termelési
érték? eldallitasabol sorrendben 19, 50, 31 szazalékot tett ki. A kisgazdasagbk tehat méar
ekkor a maguk szerény eszkdzeivel és a rendelkezésre 4116 téredék munkaerdvel szamot-
tevo érték elballitoi voltak. o -

A kisméretii gazdalkodas tulajdonképpen szintén jelentds gazdasagtorténeti multtal
rendelkezik, és ma is sok csaldd részérdl merill fel olyan igény, hogy a keresdk mas
iranyt elfoglaltsaguk mellett vegyenek részt az els6sorban a haztartds igényeinek
kielégitését szolgald termékek el6allitdsaban, fethasznalva az emlitett toredék munkaemt -
az id6sebbeket és a fiatalkoriakat is bevonva egyes munkafazisokba.

Az 1990-ben megvaltozott politikai rendszer a gazdasag egészén bei&l a
mezbdgazdasagban is a tulajdonviszonyok gyokeres atalakuldsét inditotta el. A valtozas
homlokterébe a fold tulajdonviszonyai keriiltek. Megindult egy hossz(i folyamat,
melynek sordn a kozel 40 évig tilnyomoérészt allami és szovetkezeti tulajdonban
(hasznélatban) 1évé foldteriilet mintegy 80-85 szdzalékban magantulajdonba keriil.

Térvényi keretek szabtak meg, hogy ki milyen jogosultsdg folytdn és milyen médon

juthat foldteriilethez. A fSldjuktol az otvenes évek elején megfosztottak a karpétlasi
folyamat révén, a termeldszovetkezetekbe kényszerilitek a bevitt terillet: és tagi
jogosultsaguk alapjan, részaranytulajdon cimén, a termeldszovetkezeti alkalmazottak
pedig e statusuk révén juthattak foldteriilethez.

E folyamat sordn a mezdgazdasadgban a szervezeti keretek is gytkeres étalakulésnak
indultak. A korabbi szervezeti formak koziil jelent6sen csokkent a mezOgazdasagi
termel6szovetkezetek szama. Ez azonban csupan annyit jelentett, hogy a régi szervez6dés
atalakult, ugyanakkor Uj alapokon a szdvetkezeti tagsag tobbsége ismét a szbvetkezeti
format valasztotta. Jelentds volt a gazdasagi tarsasigok — talnyomorészt Korlatolt
feleldsségli tarsasagok — szamanak ndvekedése, koziilik szamosan a korabbi nagyiizem
kiegészitd tevékenységére szervezOdtek. Az egyéni gazdalkodas ezen koritimények
kozotti nehézségeit jelzi, hogy az egyéni gazdasagok szdma az attekintett idészakban
nem bdviilt. A valtozds ugyanis a mezdgazdasagot rohamosan romié gazdasagi helyzet-
ben érte: elvesztek az addig meghatdrozo Kkiilpiaci lehetdségek, csokkent a belsd
fogyasztas, erOforrasok a fejlesztésekhez nem alltak rendelkezésre, romlott a
mezGgazdasagi tevékenység jOvedelmezOsége, nem latszott tehat kiilonbsebb
perspektwéja az egyéni gazdalkodéasnak. |

fgy jott létre az a helyzet, hogy a fold tulajdoni és hasznélati viszonyai szetvaltak
mikozben a fold magantulajdonna valasaval a parasztsag évtizedek ota nem felejtett
vagya teljesiilt, ugyanakkor sokan nagyon hamar radobbentek, hogy nincsenek, vagy nem
elégségesek az erbforrasaik, az eszkdzeik a f5ld megmiiveléséhez, és apré birtokukon a
megélhetés nem biztositott. gy pérhuzamosan a tulajdonossd valdssal, megindult a
bérbeadasi-—bérbevételi folyamat is.

Az eddigiekben vazolt képlékeny 4llapotban keriilt sor a mez8gazdasagi kistermeldk
1991. marcius 3 1-i helyzetét felméré Altalanos Mezbgazdasagi Osszeirasra, majd harom

2 A mezdgazdasagban 1989-ben eldallitott brutté termelési érték 1988. évi valtozatlan aron.
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és fél év millva, 1994. szeptember 30-i id6pontra vonatkozéan a mezégazdasagi gazda-
sagszerkezet Osszeirasara. A kovetkezOkben az egyéni gazdalkodasnak? a két idépontban
tapasztalt fobb jellemz6irdl, az iddszak alatti valtozasairél adunk képet, majd az 1994-es
Osszeiras részletesebb — esetenként tajkdrzet szerinti — elemzését adjuk kozre.

A FOBB VALTOZASOK A KILENCVENES EVTIZED ELSO FELEBEN

Az egyéni gazdalkodast folytaté gazdasdgméretit haztartasok (a tovabbiakban: gazda-
sagok) szama Baranya megyében az 1991. évi Osszeiraskor 45 203, 1994-ben 43 505
volt, ami 4 szdzalékos csokkenést jelent. (Lasd a 2. tablat.) A gazdasagméret alatti
allattartok szama ugyanakkor 3397-rol 4722-re, 14 szazalékkal novekedett. Orszagosan,
az elézetes szamitdsok szerint, a gazdasdgok cstkkenése mintegy 14 szazalékos, a
gazdasagméret alatti allattartok szdmanak névekedése 60 szazalékot meghaladé volt 4

A gazdasdgok szamadnak és személyi adottsdgainak alakuldsa

A gazdasagok szambeli csokkenésének alapvetd oka abban jellheté meg, hogy
megszlnt a haztaji és illetményfdld intézménye. Az 1991. évi Osszeiraskor Baranyaban
1774 haztartasban miiveltek haztdji és illetményfoldet (mintegy 1000 hektdron), ezen
kiviil 21 302 héztartdsnak volt terménnyel vagy pénzzel megvaltott haztaji és illetmény-
foldje (ami 14 400 hektarnak felelt meg). Az atalakulas folyamataban ezt a fajta jogosult-
sagot a 20, illetve 30 aranykorona értékii foldteriilet személyes tulajdonba adéasa valtotta
fel. Ezeket a terilleteket azonban javarészt ki sem meérették az @j tulajdonosok, hanem
bérbeadtak az atalakult szovetkezeteknek, vagy kimérették és nagyobb volumenben
egyéni gazdalkodast folytatéknak adtak bérbe.

2, tabla
A gazdasdgok a gazdailkodds tipusa szerint
A gazdasagok Az
A gazdasag rendelkezik . megoszlasa megoszlasa 1994. évi az
szama (szAzalék) szima (szazalék) 1991, évi

1991. mércius 31. 1994. szeptember 30. -~ szézalékaban
foldterilettel 12 818 28,3 12734 29,3 99,3
allatallomannyal 7992 17,7 7255 16,7 90,8
foldtertlettel és dllatallomannyal 24 393 54,0 23516 54,0 96,4
Osszesen | 45203 100,0 43 505 100,0 96,2

Megjegy=és. A gazdaségtipusokndl az ,allatallomannyal rendelkezd gazdasdgok™ megnevezés azt jelenti, hogy csak
allatallomanyuk éri el a gazdasdgméretet, de természetesen emellett lehet ,méret alatti” foldtertiletiik, és ugyanigy forditva: a
~foldtertlette] rendelkezd gazdasdgok™ foldteritlete gazdasdgméret@, de emellett tarthatnak a gazdasagméretet el nem érd
allatalloményt,

3 A mezdgazdasagi tevékenységgel foglalkozo haztartasokat (allatéllomanyuk és foldtertletitk nagysagatol fuggetiendl) és
az adoszammal rendelkezd egyéni véllalkozasokat is egységesen egyéni gazdalkodd (tevékenységiket pedig egyéni gazdalko-
das) gyiijtdnévvel szerepeltetjik a statisztikdban.

4 A gazdasag, illetve a gazdasagméretil haztartasok fogalmat lasd Németh Ferenc - Vati LdszI6: Egyéni gazdilkodas a
mezbgazdasagban. Statisztikai Szemle. 1995, évi 8-9. sz. 717, old.
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A gazdasagok irdnyitéi koziil 1991-ben 1442-en (3,2 szazalékuk), 1994-ben 1098-an
(2,5 szazalékuk) vezették téfoglalkozasban a gazdasagot.

A haztartasokhoz tartozok szama mindkét adatfelvételi idopontban atlagosan harom
fot tett ki. A haztartds tagjai koziil, szinte megegyez6 aranyban, mindkét id6pontban
mintegy kétharmaduk végzett valamilyen munkéit a gazdasigban, orszdgosan az ardny
ugyanilyennek mutatkozott. Az allandé alkalmazottak szdméban ugyanakkor jelentds volt

a novekedés a megyében: 99-r6l 422 fére. Az iddszakos alkalmazottak 1991-ben

gazdasagonként atlagosan nem egészen egy (0,7) munkanapot teljesitettek, mig 1994-ben
mar 2,3 napot. A gazdalkodas személyi feltételeinek gazdasagtipusok szerinti ttekintése
akar az adott idopontban, akar a két iddpont Osszehasonlitisaban az el6bbi atlagad—
atoknal t6bbet mond.

3. tabla

A gazdasdgok f6bb személyi adotisdgainak vdltozdsa gazdasdgtipusok szerint
(1994, szeptember 30. az 1991. marcius 31. szdzalékaban)
A foldterilettel és
Megnevezés é!gtgltlcr;an;yal Az dllatlloménnyal A foldrertlettel _ Osszes gazdasdg
rendelkezd gazdasagok
A gazdasagot fofoglalko-
zasban iranyitok szama 66,4 84,7 121,3 76,1
A gazdasaghoz tartozok
szama 94.0 96,6 99,9 95,8
A gazdasidgban munkat
végzdk szdma 93,7 A 95,9 97,4 94,9
A gazdasagban A4lland6
alkalmazasban allok
szama 4-szeres 6-5Z0105 4-szeres 4-szeres
Az iddszakos alkalmazot-
tak altal teljesitett mun-
kanapok szima 4-szeres 4-szeres 3-szoros 3-szoros

A gazdasagtipusok szerint példaul féfoglalkozasban a gazdasigok iranyit6i kozl
foként a vegyes tipusi — tehat foldteriiletik és allatdllomanyuk alapjan egyarant
gazdasdgméretet elér6 — gazdasdgok iranyit6i élltak a gazdasag €lén, ugyanakkor a két
idépont kdzott az 6 szamuk csdkkent a legjelentésebben. A foldteriiletiik mérete alapjan
gazdasagméretiinek tekinthetd haztartdsok fofoglalkozdsii irdnyitéinak ardnya ugyan
alacsony volt, de az & szamuk a harom és fél év soran novekedett, mert sokan kaptak
foldet, de tobboldalu gazdalkodast nem folytattak. A gazdasdghoz tartozok szamaban,
kéziilik a gazdasagban munkat végzdkében és egyéb személyi jellemzOkben mar nem
mutatkozott ilyen szamottevd atrendezddés. Valamennyi személyi feltételre valdszinii-
sithetd, hogy az elkdvetkezd évek soran nagyobb valtozasoknak lesziink tanui.

A gazdasdgok foldteriiletének alakuldsa

A foldteriilet haszndlati jellemzoinek attekintésekor kilondsen fontos annak
hangsulyozasa, hogy az elemzés alapjat képezd adatok csak a pillanatnyi helyzetet
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tikkrézik, mert ezekben az években a fld magéantulajdonna valasa folyamatosan megy
végbe. Az adatbevalldsoknal tapasztaltuk, hogy az egyéni gazdalkodok egy része addig
nem tekinti sajatjanak a példaul karpo6tlas utjan mar licitalassal megszerzett foldteriiletet,
amig arr6l telekkdnyvi bejegyzést nem kap.

A gazdasigok hasznilataban [évo termdteriilet miivelési d4gankénti megoszlasa 1991
és 1994 viszonylatdban a 4. tabla adatai szerint alakult.

4. tabla
A gazdasdgok termdéteriilete miivelési dgak szerint
Ebbél:
Miivelési ag A pazdasagméretii haztartisok fldterilete a foldtertiletik és
‘ allatallomanyuk a foldtertletak
hektar megoszlasa alapjan gazdasagméretii haztartasok foldterilete
(szdzalék) (hektér)
1991. marcius 31.

Szanto 10 757 60,4 8510 2132
Kert 3981 22,4 2520 1244
Gyiimdlcesos 443 2,5 288 150
Sz06l6 1639 9,2 1166 461
Gyep 880 4,9 774 98
Erd6 69 0,4 45 22
Nadas, t6 29 0,2 16 13

Osszesen 17 798 100,0 13319 4120

1994. szeptember 30.

Szanto 37 565 77,2 29942 7 503
Kert 3427 7,0 2099 1 098
Gylimolcsos 603 1,3 378 212
Sz616 1616 33 1148 451
Gyep 2781 5,7 2118 652
Erdd 2 505 52 I 496 1 008
Nadas, té 158 0,3 70 88

Osszesen 48 655 100,0 37252 11012

Az 1991. évi Osszefraskor 44 433 gazdasdghoz tartozott sajat hasznalatban levéd
foldteriilet’ (21 053 hektar), ebb6l a termétertilette] rendelkezék szdma 43 140 volt,
Osszesen 17 798 hektar termoteriilettel. Gazdasagméretiinek mindsiild terméteriilete
¢bb0l 37 211 gazdasagnak volt, az 6 termoteriiletiik 17 439 hektart tett ki, atlagosan tehat
egy gazdasdghoz 0,47 hektar hasznalt terméteriilet tartozott.

Az 1994. évi bsszeiraskor 41 615 gazdasag hasznalataban 51 934 hektar dsszes fold-
teriilet volt, valamennyihez tartozott termdéteriilet, 6sszesen 48 655 hektar. Ebbol a
gazdasagméretli termoteriilet 48 265 hektart tett ki, amelyet 36 250 gazdasagban
hasznaltak, igy az atlagos gazdasadgonkénti terilletméret 1,33 hektar volt. E tekintetben

3 Meg kell killonboztetniink az 0sszes gazdasagbél azon gazdasdgesoportot, melyhez foldteritlet tartozik, ezen belil azt a
kort, melynek terméterillete elérte a gazdasadgméretet. Minthogy mindkét dsszeirds homlokterében a haztartas altal ténylegesen
haszndit termoterdilet allt, ezért mi is elsdsorban ennek alakulasaval foglalkozunk.
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tehat jol érzékelhetd, hogy ugyan az 1991. évihez képest harom ¢és fél év malva 961-gyel,
mintegy 3,5 szazalékkal kevesebb volt a terméteriilete alapjan gazdasagnak tekinthetd
héztartas, de kdzel hdromszoroséra ndtt a haztartasonkénti teriilet. (Orszigosan az ét:lagﬂs
foldteriilet valamivel egy hektér alatt volt.)

Az allattartasuk révén gazdasignak mindsiild haztartadsokhoz mindkét ldﬁpontban a
terméteriiletnek csak kis hanyada — kettd, illetve egy szazaléka — tartozott. Ez — Gigymond . -
— magatol értetddo, az azonban figyelemre mélt6, hogy a ,,vegyes”, tehat a foldteriiletitk
és allatallomanyuk alapjan is gazdasagnak szamit6, valamint a csak fldteriiletiik alapjan.

ezen méretet eléré gazdasagok koziill mindkét idépontban az elébbi csoport atlagos o

teriiletmérete volt a nagyobb: 1991-ben ezeké 0,6 hektar volt 0,3 hektarral szemben,
1994-ben pedig 1,6 hektar 0,9 hektarral szemben. Fel kell tehat tételezniink, hogy -a
,vegyes” gazdasagok, minthogy itt az éallatdllomany is jelent6sebb, igyekeztek akkora

foldteriiletre szert tenni, hogy takarmdinytermesztéssel is foglalkozhassanak. Ennél a "

gazdasagcsoportnal a gyepteriilet is viszonylag szamottevd.
Az Osszes gazdasdg — mint mar emlitettiik — 1991-ben 45 203-at tett ki, koziilik
44 433-hoz tartozott foldteriilet, 1994-ben a 43 505-b8l 41 615-hoz. Megvizsgaltuk,
hogy a gazdasdgok szdma miként oszlott meg a két idopontban a hasznélatukban évé
osszes foldteriilet mérete szerint. -

5. tébla

A gazdasdgok szdama és megoszidsa a foldteriilet nagysdga szerint
Az Osszes gazdasag
Nagysagkategdria 1991, marcius 31-i 1994. szeptember 30-i
(hektar) szima | megoszlasa (szazalék) széma megoszldsa (szizalék)
Nincs foldtertlete 770 1,7 1 890 43
0,00 - 0,08 3318 7,3 1342 3,0
0,09 -0,19 9 805 21,7 8 440 19,4
0,20 - 0,49 18 395 40,7 16 796 38,6
0,50 - 0,99 9556 21,1 8117 18,7
1,00 - 1,99 2562 5,7 3137 7,2
2,00 -4,99 627 1,4 2122 4,9
5,00-9,99 121 0,3 854 2,0
10,00 - 19,99 35 0,1 462 11
20,00 — 49,99 8 0,0 256 0,6
50,00 ¢s tobb 6 0,0 89 02
Osszesen 45 203 1000 43 505 100,0

A nagysag szerinti szerkezetvaltozds harom ponton érdemel kiemelést:

gazdasagméretli haztartasok koézill megnétt a foldterillettel egyaltalan nem rendelkez6,
csak éllattartasra berendezkedett héztartasok aranya; tovabb4, hogy cstkkent a minima-
lis, legfeljebb 800 négyzetméter teriileti gazdasigok aranya; s végill, hogy az egy
hektarnal nagyobb teriilettel rendelkezok aranya az 1991. évi 7,5-r81 1994 szeptemberéig
16,0 szazalékra, azaz kozel a kétszeresére emelkedett. Koziilik kulondsen figyelemre
mélté a legnagyobb birtokméretii gazdaségok a 20, illetve az 50 hektar felettick szam
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szerinti ndvekedése: 1994 szeptemberében az ilyen nagysagl gazdasdgok egyiittes szama
meghaladta a 340-et, szemben a hirom és fél évvel korabbi 14-gyel. Az atalakulas
folyamataban feltételezhetd a méretkiilonbségek tovabbi eltolédasa.

Részben a nagyobb teriiletli gazdasdgok szaménak novekedésével is sszefligg, hogy
a két idopont kozott ndtt a gépellatottsag. (Lasd a 6. tablat.) Ismert tény, hogy a pénzfor-
ras sziikGsségébdl eredben az egyéni gazdalkodok kéziil is csak kevesen engedhetnek
meg maguknak beruhazast, ezért, ha nétt is a rendelkezésre 4ll6 gépallomany, ez messze
elmarad a sziikségestol. Az athidalé megoldast a gépbérlet jelenti, ami noveli a termelési
koltségeket. '

6. tabla
A gazdasdgok traktor- és tehergépkocsi-elldtottsiga
A kéttengelyes traktorral A tehergépkocsival
A gazdasag rendelkezd gazdasagok
rendelkezik .
szAma aranya az 0sszes szAma aranya az dsszes
pazdasag gazdasag
szazalékaban szazalékaban

1991. marcius 31.

foldteriilette! 132 1,0 126 1,0

allatallomannyal 39 0,5 61 0,8
foldteriilettel és

allatallomannyal 905 3,7 510 2,1

Egyiitt 1076 2,4 697 1,5

1994. szeptember 30.

foldterilettel 281 2.2 256 2,0

allatallomannyal 94 1,3 121 1,7
foldterulettel és

allataliomannyal 1656 7,0 711 3,0

Egyiitt 2031 4,7 1088 2,5

A gazdasigok foldteriiletének szdmbavételénél mindkét idépontban a hasznalati
viszonyok képezték a fd szempontot, felvételre keriilt azonban a sajat tulajdonként
szerepld teriilet is. 1991-ben, a tulajdonvaltozas elején ez az adat egyetlen sort tett ki
(sajat tulajdon, bérbe adott teriilet nélkiil, miivelési agak szerinti bontasban), 1994-ben
mdr a sajat tulajdon miivelési dgak szerint és az ebbdl bérbe adott teriilet kiilén sorban
szerepelt.

Mindkét id6pontra ismert a bérbe vett teriilet adata; és ahhoz, hogy a hasznalt foldte-
rillet adatahoz elérjiink, 1991-ben a haztaji és az illetményfold teriiletének ismerete volt
sziikséges, 1994-ben pedig az ,.egyéb jogcimen hasznalt teriilet” fogalma Keriilt beveze-
tésre. (Lasd a 7. tablat.)

Ha abbdl indulunk ki, hogy Baranya megye foldteriilete mintegy 440 000 hektar, s
ennek 80-85 szazaléka magantulajdonba keriilt, akkor j6l érzékelhetd, hogy az eszerint
varhaté mintegy 350-370 000 hektar kortli sajat tulajdontdl az 1994. szeptemberi
90 000 hektart alig meghaladé teriilet még messze elmarad. Itt ismét hangsulyoznunk
kell, hogy ez a teriilet a telekkdnyvi bejegyzéssel szentesitett tulajdonnd vélas révén
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folyamatosan novekszik, tehdt a folyamat sordn az 1994-es allapot pillanatképnek
mindsithetd. A sajat tulajdonu fldtertiletb6l a bérbe adott és a sajat miivelésre megtartott
hanyad szinte pontosan 50-50 szazalékos volt az 1994-es idépontban. A korabbi, 1991+ -
es adatfelvételbdl ezt a megoszlast nem ismerjiik, de feltételezhetd, hogy akkor a bérbe
adott teriilet még nem tett ki jelentsebb tételt. (Orszagosan 1994-ben a sajit tulajdonhél' "

a bérbe adott teriilet 41 szazalék volt.)

A foldteriilet tulajdoni és haszndlati viszonyai

7. tibla

A foldeeritlettel Az 4llat-
Megnevezés anatamf; annyal dllomannyal A foldtertlettel Osszesen
rendelkezd gazdasagok foldtertilete (hektar)
1991. mércius 31. .
Sajat tulajdon, bérbe adott nélkiil 12 033 745 4347 17125
Bérelt teritlet 2 607 37 411 3055
Haztaji és illetményfold 668 5 200 873
Ténylegesen haszndlt foldteriilet 15308 787 4958 21053
1994. szeptember 30.
Sajat tulajdon Osszesen 66 809 5374 18 996 91179
Sajat tulajdon bérbe adott nélkil 34 579 692 468 45739
Bérelt teriilet 4222 18 1276 5516
Egyéb jogcimen hasznalt teriilet 491 5 183 679
Ténylegesen haszndlt foldteriilet 39292 715 11927 51934

Megjegy=és. Az 1994, szeptemberi foldhaszndlat eldzetes orszagos adatai szerint a hdztartdsok hasmélatéhﬁn 1évé teriilet
86 szazalékat a bérbe adott nélkill figyelembe vett sajat tulajdoni foldterlet tette ki, a bérelt teriilet aranya egyelére még nem

jelentds (12 szézalék). Ezek az aranyok — mint a tablabél kitdinik — Baranyaban is kdzel azonosak voltak (88, llietve 11
szazaiékot tettek ki), .

Az 1994. €vi, a sajat tulajdonbél jelentds hanyadot kitevd bérbe adds kapcsan meg
kell emliteni, hogy annak tilnyomoé részét a szovetkezetek vették bérbe, de ez egytittal
azt is jelenti, hogy a bérbe vevo szdvetkezeteknél ez a bérleti dij a termelési koltségeket
és igy végso fokon a termények arait néveli.

Végiil a foldteriilet kérdéskorének lezarasdul a 8. tablaban a csak 1994 szeptemberére
rendelkezésre 4llo, a sajat tulajdont képez6 foldteriilet forrasairél adunk képet.

Azon kozel 23 és félezer ,,vegyes” gazdasaghoz, melyekben mind a fSldteriilet, mind
az allatdllomany elérte a gazdasdgméretet, és amelyek az Osszes gazdasagnak kozel 57
szazalékat tették ki, tartozott a foldteriilet 73 szdzaléka. A csak foldteriiletilk vagy csak
allatdllomanyuk alapjan gazdasdgnak mindsiilok 21, illetve 6 szézalékos megoszlésban
osztoztak a tobbi teriileten.

A sajét tulajdon forrasait tekintve az emlitett legnagyobb aranyt kitevd gazdaségti-
pusnal a négy forras koziil a tagi részarany révén torténd szerzés volt a legnagyobb
aranyu, a legkisebb pedig a nevesitéssel szerzés, de az eltérések nem voltak til jelentd-
sek. (Orszagosan — az elozetes adatok szerint — a sajat tulajdont foldteriilet forrasaikoziil
a régebbi tulajdon részesedett legnagyobb ardnyban, 32 szdzalékkal, karpétlas és tagi
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részarany réveén kozel azonos, 28, illetve 27 szazalékos volt a forrdsarany, mig a nevesi-
téssel tortént szerzés a baranyainal joval kisebb, 13 szazalékos aranyi volt.)

8. tabla
A gazdasdgok sajat tulajdomi féldteriiletének forrdsai 1994. szeptember 30-dn
A foldterilette] és
allatallomannyal Az allatdllomannyal A foldtertilettel Az 8sszes haztartds
A tulajdon forrdsa rendelkezd gazdasigok
fold- fold- . fold- fold-
szama teriifete szama tertilete szama teriilete szama teritlete
(hektér) (hektdr) (hektar) (hektar)
Régebbi  tulajdon
vagy  adasvételi
szerzOdéssel
szerzett 23334 | 16539 5269 852 | 12565 5809 | 41168 | 23200
Tagi részarany 5040 | 19231 748 1938 1238 4617 7026 | 25787
Karpotlassal szerzett 2088 | 17244 84 430 517 5620 2689 | 23294
Nevesitéssel szerzett 4210 | 13794 684 2154 987 2950 5881 | 18899
Osszesen | 23 444 | 66 809 5295 5374 | 12630 | 18996 | 41369 | 91179
Atlagos méret
(hektar) - 2,85 - 1,01 - 1,50 - 2,20
A tulajdonforras szerinti megoszlas (szazalék)
Régebbi  tulajdon
vagy  adasvételi
szerzbdéssel
szerzett 24,8 15,9 30,6 254
Tagi részarany 28.8 36,1 243 28,3
Karpotlassal szerzett 25,8 8.0 29.6 25,6
Nevesitéssel szerzett 20,6 40,0 15,5 20,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

A gazdasagok dllatallomanydnak alakuldsa

Amikor a gazdasagméretili haztartasoknal tartott allatdllomany alakuldsat tekintjiik at,
eléljaréban le kell szogezniink, hogy az 1991 marciusatél 1994 szeptemberéig terjedd
idGszakra orszigosan jellemz$ volt az allatdllomanynak szinte valamennyi fontosabb
fajra kiterjed6 csokkenése. A gazdalkodas kiillonbdz6 szervezOdései kdziil mindig is az
egyéni gazdalkodas reagalt leggyorsabban a feltételek valtozdsdra. Ez tikkr6zédik az
allatadllomany harom és fél év alatti valtozasaban is.5

A valtozasra jellemz8, hogy mind az Aallattarté gazdasigok (a lovat tarték
kivételével), mind a f6bb allatfajok (a l6dllomany kivételével) rendre kisebbek voitak,
mint az 1991-es szambavételkor. Kiilondsen kedvezdtlen, hogy a sertéseknél az

6 Meg kell jegyezniink, hogy a tavaszi és az 6szi idépont adatainak dsszehasonlitdsa némi torzitassal jar a szezonalitasbol
eredden. A szeptemberi allomany a legtobb Allatfajnal az évkozi allomanyviltozds kdvetkeztében magasabb, mint a tavaszi,
koldndsen {gy van ez a sertés- és a baromfidllomany esetében.
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dsszalloméany csokkenését meghaladta az anyakocéké; tovabba dsszességében az a tény,
hogy az éllatot tarté gazdasdgok allatslirlisége is csokkent. (Lasd a 10. tablat)
(Orszdgosan az alloméanycsdkkenés (a fobb allatfajok esetében) mérsékeltebb volt: 1994-
ben szarvasmarhabdl az 1991. évinek 81, tehénbdl 84, sertésbdl 69, anyakocébél 63
szazalékat tartottak.)

9. tabla

A f6bb dllatfajokat tarto gazdasdgok szamdnak és dllatdllomdnydnak alakuldsa gazdasdgtipusonként * |

A foldtertlettel és ;
dllatallomannyal Az allatallomannyal A foldtertilettel Osszes allattarts
Allatfaj rendelkez gazdasagok kozal az allattartok ‘ gazdasdg . .
allomé- allomé- alloma- | allomé-
szamanak nyénak szamanak nyénak szaménak nyénak szémﬂnak nydnak_
valtozasa (szdzalék) ’
Szarvasmarha 78.4 67,8 60,4 46,0 - - 76,4 65,9 -
Ebbdl tehén 79,6 77,5 61,0 51,5 - - 77,8 751
Sertés 98.4 67,1 95,0 54,8 - - 97,6 64,7
Ebbél anyakoca 62,9 54,7 46,5 38,2 - - 59,7 51,8
Tytlkféle 96,6 93,3 93,7 86,6 100,9 109,2 96,9 934
L6 1094 115,58 133,1 162,1 - - 111,8 120,0
Juh 75,5 64,5 75,7 56,1 - - 75,5 634
* 1994. szeptember 30. az 1991. marcius 31, szazalékaban.
10. tabla
A f6bb dllatfajokat tarto gazdasdgok dllatsirisége gazdasdgtipusok szerint
A széz dllattarté gazdasagra juté allomény (darab)
Allatfajok a foldtertlettel &s e Az dsszes.
allatallomannyal ez éllatﬁi!oménnyal a fuldtertilettel gazdasdgban
rendelkezd gazdasagokban
1991. marcius 31.
Szarvasmarha 506 407 - 496
Ebb61 tehén 305 273 - 302
Sertés 825 622 - 777
Ebbdi anyakoca 182 166 - 179
Tyukféle 4894 3677 1554 4038
Lo 172 164 - 171
Juh 3124 2614 - 3046
1994, szeptember 30.
Szarvasmarha 438 310 - 427
Ebbdl tehén 297 230 - 292
Sertés 563 359 - 515
Ebbél anyakoca 159 136 - 155
Tylkféle 4728 3400 1681 3893
L6 181 199 - 183
Juh 2666 1938 - 2554
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Az eldbbieknél 6sszességében talan kevésbé fontos, de egyes gazdasdgok szamara
megéihetést jelentd allatfajok tartdsdnak kiillonbdzd mértékii és iranyu valtozésa tapasz-
talhatd. Ezek termékei fontosak e gazdasagok élelmezésében, és részben olyan allatfajok,
melyek tartdsa régen a falusi portdkon szokdsban volt, viszonylag igénytelenek, kénnyen
szaporithatok, és a fizetOképes kereslet csokkenésével ezek a viszonylag olcsébb
termékek piacképesebbek is, az elszegényedd falusi haztartasoknak pedig biztos élelme-
zési cikkei. igy megnétt példaul a hdzinyil-, a kecsketartds, és nétt a méhcsaladok szama.

Osszességében az 1994. szeptemberi adatfelvételkor a gazdasagméretii és az az alatti
méretli haztartdsok koziill 45 698-hoz, tehit 88 szizalékukhoz tartozott valamilyen
mezodgazdasagi €plilet (1991-ben nem volt erre vonatkozé adatgyiijtés). Az épliletek
kéziil a szarvasmarha-, a sertés-, a baromfi- és a juhallomany tartasdra épiilt istallok
kiemelten keriiltek megfigyelésre, mégpedig szdmuk és alapteriiletiik szerint.

11. tabla
A mezdgazdasdgi épiiletek a gazdasdgméretii és a gazdasdgméret alatti hdztartdsokban
1994. szeptember 30-dn
Aaii::gltﬁ) r::;;t:;;s Az dllatillomannyal A foldteritlettel Héztartdsok
Megnevezés tendetkezd haztartasok
atlagos atlagos atlagos dtlagos
Osszesen | négyzet- | Osszesen | négyzet- | Osszesen | négyzet- | dsszesen | négyrel-
méter méter méter méter
A gazdasagméretii haztartasok adata :
Gazdasagok szama | 23 516 - 7255 - 112734 - | 43505 -
Mez6gazdasagi épi-
lettel rendelkezdk
szama 23336 - 7101 - 9444 - | 39881 -
Az éplletekbdl
szarvasmarha-
istallé 8423 37,6 953 30,2 2785 36,9 | 12161 36,8
sertésol 33272 12,5 8595 10,4 8519 10,7 | 50386 1.8
baromfiol 22517 7.2 6015 6,0 8 148 6,2 | 36 680 6,8
juhakol 259 83,9 49 55,1 10 30,3 318 8,6
A gazdasagméret alatti haztartasok adata
Gazdasagok szama 3430 - 1292 - 3947 - 8669 -
Mezdgazdasagi épii~
lettel rendelkezdk
szama 3302 - 1132 - 1383 - 5817 —
Az épiiletekbol
szarvasmarha-
istallé 393 32,5 58 25,7 290 333 741 323
sertésol 2217 9,2 524 8,1 1297 9.8 4038 - 92
baromfioi 3 146 5,0 1 094 55 932 5.9 5172 3,3
juhakol 2 6,5 1 3,0 4 9.3 7 7.6

Minthogy a részletesebb rendeltetés szerinti megoszlast nem ismerjilk (elletok,
hizlaldak, baromfiélakndl az esetleges ketreces tartas stb.), igy az dlloméanyok adataival a
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rendelkezésre allo istallok szama nem vethetd Ossze. Bizonyos azonban egyfeldl az, hagy
ma szamos egyéni gazdalkodé udvarén &ll liresen az istalloépiilet, masfel6l az, hogy sok
istallot az eredeti céljatol eltérd éllatfa_]okkal vagy mddon hasznositanak.

TERULET- ES HAZTARTASMERET SZERINTI
KULONBSEGEK 1994-BEN

Az 1994. szeptember 30-i idSpontra vonatkozé gazdaségszerkezetaﬁssze1rés sorén

dsszesen 52 174 héaztartasnél keriilt sor adatfelvételre, melyek koziil ~

mint a korébbaak—

ban targyaltuk — 43 505, a haztartasok 83 szazaléka volt gazdasagméreti, a tﬁbbl 8669 |
tehat a haztartasok 17 szizaléka gazdaségméret alatti.

" 12, tébla

A hadztartdsok gazdasdgtipus és tdjkorzetek szerint 1994. szeptember 30-dn
Drava-viigy a . ; Baranyai-
Héztartastipus Pécsi mg Orménsag | 12;7”,::1'3:{ Me;?gl;ﬁem : Gerézdi -~} Osszesen
dencével : - dombsag
A héztartasok megoszlasa tipusok szerint (szazalék)
Gazdasagméretii . '
vegyes 51,6 53,9 55,2 53,0 61,7 54,0
allatallo- _
mannyal 14,8 16,6 22,8 14,9 16,4 16,7
foldtertlettel 33,6 29,5 22,0 32,1 21,9 - 29,3
Egyitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Szdmuk} 13 379 5616 7 787 11 866 4857 43 505
Gazdasagméret
alatti
vegyes 36,3 40,4 395 449 36,8 39,6
allatallo- '
mannyal 8,9 13,3 24,2 16,4 17,8 14,9
foldtertlettel 54,8 46,4 36,3 38,7 45,4 45,5
Egyitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Szamuk 3168 798 1535 2 300 868 8 669
A haztartasok megoszlasa tajkorzetek szerint (szAzalék)
Gazdasagméretii _ _
vegyes 294 12,9 18,3 26,7 12,7 100,0
allatéllo-
ménnyal 273 12,9 244 244 11,0 100,0
foldteralettel 353 13,0 13,5 29.9 83 100,0
Egyiitt 30,7 12,9 17,9 27,3 11,2 106,0
Gazdasagméret
alatti
vegyes 33,5 9.4 17,7 30,1 9.3 100,0
allatéllo-
mannyal 21,9 8,2 28,7 29,2 12,0 100,0
foldterilettel 44,0 94 14,1 22,5 10,0 100,0
Egyiitt 36,5 9.2 26,5 10,0

17,7

100,0
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Mindkét haztartascsoport megoszlott aszerint, hogy a haztartasokhoz foldteriilet és
allatallomany is tartozott (vegyes), avagy csak allatdllomanyuk, illetve csak foldteriiletiik
alapjan keriiltek dsszeirasra. (Itt kell kitérniink arra a tényre, hogy mig a gazdasdgméretii
haztartasoknal — mint azt mar korabban leirtuk — vegyes az a gazdasag, amelynek mind
foldteriilete, mind allatdllomanya kielégiti e kritériumot, 4llattarté az, amelyiknek csak
allatallomanya ,,gazdasagméret(i”, de lehet emellett méret alatti mennyiségii foldje,
foldteriilete alapjan gazdasag az a haztartas, melynek csak foldje ,,gazdasagméretii”, de
lehet emellett méret alatti dllatdllomanya, addig a gazdasidg- méret alatti haztartasoknal a
helyzet egyszeriibb: itt a vegyes hdaztartasban van fold is és allat is — mindkett6
gazdasagkritérium alatt —, az allattarté héaztartdsban egyaltalan nincs foldteriilet, csak
kritérium alatti mennyiségli allat, a folddel rendelkezé6 ezen haztartdsokban pedig
forditva, allatot egydltalan nem tartanak.)

13, tabla

A gazdasdgmeéretii hdaztartdsok termdteriilete gazdasdgtipus és tdjkorzet szerint 1994, szeptember 30-dn

Dréva-vé}gy a Baranyai Mecsgk- Baranya_i- Az atlagos
Haztartastipus Pécsi Orménsag loszsziget Zselic Geresdi Osszesen termteritlet
medencével hegyhit dombsag (hektar)
A terméterilet-hasznalok szdma

Gazdasdgméret(i
vegyes 6 907 3029 4295 6288 2997 23516 -
allatallo- '

mannyal 1 656 666 1174 1 295 574 5365 -
foldterillettel 4 489 1 654 1718 3810 1063 12734 -
Egyurt| 13052 5349 7187 11393 4634 41 615 -

A hasznalt termdéteriilet (hektar)

Gazdasagméretii .
vegyes 13295 6 467 5264 8 862 3364 37252 1,58
allatallo-

mannyal 122 43 84 98 43 390 0,07
foldteritlettel 3555 2073 960 3723 702 11013 0,86
Egyiitt| 16 972 8 583 6 308 12 683 4109 48 655 1,17

Az atlagos
terméterilet
(hektér) 1,30 1,60 0,88 1,11 0,89 1,17 -

Megfegyzés. A pazdasagokhoz tartozo foldteriliet hasznalati és tulajdoni viszonyainak tajkorzetek szerinti attekintésénél a
csak dllattartasuk alapjan idetartoz6 haztartdsok foldteriilete is szerepel az elemzésben. (Az 1991, és 1994. évek kozotti
osszehasonlitasnal — minthogy ott szigori kritérium volt a homogenitas miatt annak kiemelése, hogy e gazdasagtipus foidtertiletét
illetden ,,méret alatti” - ez a foldtertletadat nem szerepelt az elemzésben.)

A gazdasdgméretli és a gazdasagméret alatti hdztartdsok szdménak teriilet szerinti
megoszlasa — terilleti egységként a tajkorzeteket’ véve alapul — a 12. tébla szerinti képet
mutatta. Az egyszeriibb kezelhetdség kedvéért a kordbban hasznalt ,.foldteriilettel és

) TA tajkorzeteket a Kozponti Statisztikai Hivatal a megyei szakigazgatds és e témaban érintett tobb egyéb megyei szerv
(MEM Foldugyi és Térképészeti Hivatal, TESZOV stb.) szakembereinek részvételével és kozremlkodésével 1984-ben alakitotta
ki oly médon, hogy azok teljesen lefedik a megye ternletét, és részét képezik az orszag tajkorzetrendszerének is. A korzetek le-
hatérolasa elsGsorban a talajok termoképessége, valamint a természetfoldrajzi adottsaguk killonbségei alapjan tortént,
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allatallomannyal rendelkez6 gazdasdg” megnevezés helyett a ,,gazdasagméretii vegyes”
megnevezést haszndljuk, a gazdasigméret alatti foldteriilettel és 4llatallomannyal
rendelkezd haztartastipus megnevezése pedig ,,gazdasdgméret alatti vegyes” lesz.

A tovabbiakban a tajkodrzetek szerinti §sszehasonlitisra olyankor tériink ki, amakﬂr
ezt a tajkorzet adottsagaibol kovetkezo jellegzetességek, eltérések megkivanjak. -

Az 52 174 Osszeirt haztartds koziil 48 992-hoz (94 szazalékukhoz) tartozott éltaluk.
hasznalt foldteriilet, termdterillettel is ugyanennyien rendelkeztek. Megoszlasuk a
gazdasagmeéretii €s a méret alatti csoportositasban 85-15 szazalék volt. A hasznélatukban
lévd terméteriiletnek ugyanakkor 99 szazaléka tartozott az eldbbi és csupén egy szdza-
Iéka az utobbi csoporthoz. A gazdasidgméret alatti haztartasok altal hasznélt terméteriilet
tehat viszonylag annyira kis méreti — megyei viszonylatban 502 hektar —, hogy
tajkorzetes értékelésére kiilon nem tériink ki.

A nagyon j6 foldmindségii Baranyai ldszsziget és a Baranyai-Geresdi dombség
tajkorzetében kisebbek az 4tlagos birtokméretek, mig a hatranyos helyzetii térségben, az
Ormansagban a legnagyobbak (lasd al3. tablat), ami az elsé esetben az intenzivebb,
munkaigényes, de kis terilleten is nagy jovedelmet hozé termelési kulturak jelenlétével,
utobbi esetben a mostoha koriilmények kozotti, gyakorta egyetlen megélhetési lehetdsé-
get nyujté (példaul dinnyetermesztés) szant6fSldi nsvénytermesztéssel magyardzhaté.

A hasznalatban 1évé foldterillet — mint kordbban lattuk — a sajat tulajdon, a bérleti
viszonyok €s az egyéb forrasb6l rendelkezésre 4llé terilletek révén alakult ki. Ennek
Osszefoglald, tajkorzetenkénti adatait tartalmazza a 14. tabla. -

14. tabla
A haszndlt foldteriilet megoszldsa a haszndlat forrdsa szerint tdjkorzetenként 1994. szeptember 30-dn
(szdzalék)
‘%ﬂéva; Baranvai | Mecsek- | Baranyai-
A hasznalat forrdsa P écsgyme- Orminsag | mzsz‘.}; ot Zselic Geresdi | Osszesen
| dencevel hegyhdt | dombsag
Sajat tulajdon, bérbe adott nélkol 86,5 87.1 92,3 89,6 85,0 88,1
Bérelt tertilet 11,6 11,9 6,6 9.4 14,0 106
Egyéb jogcimen hasznalt terivlet 1,9 1,0 1,1 1,0 1,0 1,3
Ténylegesen hasznalt foldteriilet 6sszesen | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

A sajat tulajdonként 1994 szeptemberében regisztralt foldteriiletnek 49,8 szazalékat a

tulajdonosok bérbe adtik. Erdekes dsszevetni ezt a szintén egyéni gazdalkoddk altal
bérelt terillettel, mert ebbdl az kivetkeztethetd, hogy a bérbe adott teriiletnek mintegy 12
szazaléka kerilt egyéni gazdalkodoi hasznalatra, a terillet nagyobb hanyadat — mint
korabban mar utaltunk r4 — a szﬁvetkezeteknek és egyéb gazdilkodé szervezeteknek
adtak bérbe a tulajdonosok.

A tajkorzetek koziil a mostoha adottsagu Orménsagban és Mecsek-Zselic hegyhaton
volt kisebb aranya a bérbeadas. Ez egyfelél abbol adodik, hogy itt a megélhetéshez
nagyobb szilkkség van a megtermelt terményre, masfel6l, hogy itt a gazdalkodé6
szervezetek nagyobb hanyadét szamoltak fel, tehat nincs is kinek bérbe adni a terilletet.
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A sajat tulajdonu foldtertilet forrasainak tajkorzetenkénti aranya (lasd a 15. tablat) a
karpétlas tjan, illetve a nevesitéssel szerzett foldteriiletek esetében mutat jelentésebb
sz6rodast.

15. tabla
A sajadt foldtulajdon forrdsai tdjkorzetenként 1994. szeptember 30-Gn
Dravavolgy Baranvai Mecsek- Baranyai-
A tulajdon forrasa a Pécsi Ormansag | Gszsziy ot Zselic Geresdi Osszesen
medencével g hegyhat dombsag
Foldtertlet (hektar)
Régebbi tulajdon vagy adas-
vételi szerzddéssel szerzett 7 802 3314 3737 5699 2 647 23200
Tagi részarany 10 835 3343 4 137 4 444 3027 25 787
Karpétlassal szerzett 8 453 3898 4 709 5233 1001 23294
Nevesitéssel szerzett 8573 1780 2112 3 366 3068 18 899
Osszesen | 35663 12 335 14 695 18743 9743 91 179
Megoszlas (szazalék)
Régebbi tulajdon vagy adas-
vételi szerzbdéssel szerzett 21,9 26,9 254 30,4 27,2 25,4
Tagi részarany 30,4 27,1 282 23,7 31,0 28,3
Karpotlassal szerzett 23,7 31,6 32,0 27.9 10,3 25,6
Nevesitéssel szerzett 240 14,4 14,4 18,0 31,5 20,7 -
Osszesen|  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
16. tibla
A f6bb dllatfajokat tarté gazdasdgok dsszes és dtlagos dllomdnya 1994, szeptember 30-dn
Dravavdigy ‘ Baranvai Mecsek- Baranyai-
Mepnevezés . aPécsi Ommansag 6525 Y ot Zselic Geresdi Osszesen
medencével ZE hegyhat dombsag
Allomany (darab)
Szarvasmarha 4219 1623 1220 1548 1240 92850
Ebbdl tehén 2248 998 398 738 296 4678
Sertés 45775 23 583 33355 28 445 19 295 150 453
Ebbél gnyakoca 3216 2 381 2306 895 736 9534
Tyukféle 311 107 234 382 239 1273
Lo 761 439 492 580 236 2508
Juh 4123 2 835 5161 5 106 1396 18621
A szaz allatot tart6 haztartasra juté allatok szama (darab)
Szarvasmarha 484 415 364 363 438 427
Ebbdl tehén 318 312 267 235 260 292
Sertés 547 624 574 373 534 515
Ebbél anyakoca 148 174 160 137 143 155
Tydkféle 3227 2670 3 876 4 163 6211 3893
Lo 185 176 184 178 207 183
Juh 2677 3082 2 008 3427 1 813 2554

* Ezer db.
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Az allatdllomany szinte minden fontosabb 4llatfajbol csokkent az utobbi esztenddk-
ben. (Lasd a 16. tablat.) A fobb allatfajok tartdsa meglehetésen viltozatos a tajkoérzetek
kozotti Osszehasonlitasban. Az azonban tény, hogy az dllatot tarté haztartasok
alloménysiirisége a hagyomanyosan ,szarvasmarhas” térségekben — Baranyai-Geresdi
dombsag ¢és Dravavolgy a Pécsi medencével tdjkérzete — még ebben a mostoha
helyzetben is atlag folstti. Atlag folotti az Ormanség sertéstartésa is, ami szintén részben
korabbrol 6roklott gyakorlat, de az Onellatds fokozott kényszere is fontos tényezbként

szerepel. A Mecsek-Zselic hegyhét juhtartdsa pedig az itteni hegyoldali legel6k nyujtotta |

lehetdségek kihaszndlasara utal.

Végiil, az egyéni gazdalkodast érintd nagy horderejli valtozas jellemzésére néhény
1995. julius 31-i adat. A karp6tlasi folyamatban a foldteriiletekre 1768 arverést hirdettek
meg Baranya megyében, ebbél 1766-ot meg is tartottak, koziilik 227 volt eredménytelen
Az arverések soran elarverezett teriilet 76 775 hektart tett ki, ennek 12 szdzaléka volt az -
erdd. Atlagosan 16,5 aranykorona értékii volt a hektdronkénti teriilet, erddteriilet nélkil
szamitva 18, 4 aranykorona. A licitalasra jogosultak koéziil 21 945-en Jutottak tula;don- :
hoz. |

Az egyéni gazdélkodas napi gyakorlatéban mér megfigyelhet&k olyan helyzetek ami-
kor a gazdalkod6, aki az egyéni gazdalkodds utjat kivanta vélasztani, kénytelen
reményeit feladni, mert a tole fiiggetlen koriilmények veszélybe sodortak egész haztartdsa
1étét. Masik végletként megfigyelhetd, hogy a killsnbdz6 jogosultsagok folytdn megszer-
zett foldteriilet egészét bérbe adja a tulajdonos, maga teljesen mas hivatast {iz, nem is ért
a gazdalkodashoz, a foldterlilet neki a bérleti dijat hozza. Ismét masok viszont gazdasa-
gukat, melyben maguk is ,,féhivatasban” dolgoznak, egyediil nem tudjék ellatni, igy
bérmunkasokat alkalmaznak. Egyet azonban bizonyosan leszdgezhetiink: napjainkban a
kizdr6lag mezogazdasagi termelésbdl megélni kivand egyéni gazdalkodé épp ugy, mint a
gazdalkodo szervezetek rendkiviili erdfeszitések aran is csak szerény jovedelmet tudnak
felmutatni, marpedig ha fejlesztésre nem termelddik forras, akkor a mezbgazdaségra mint
hizé gazdasagi 4gra nem lehet szamitani.

TARGYSZO: Mez6gazdasag. Tertileti statisztika.

SUMMARY

The study offers statistical summing up of the changes taken place in the sphere of private farms in
county Baranya since the change of regime.

Using available data the main characteristics of agricultural holdings, the changes in the number of farms,
personal conditions, land areas as well as the supply with equipment and the livestock of farms are analysed.
The conditions of ownership and land use are also referred to.

Finally, some data on restitution are announced.



AZ EGYENI VALLALKOZASOK
PEST MEGYEBEN (IL)

DR. KISS EVA

Magyarorszagon 1989 és 1992 kozott nemcsak a boltok szdma nétt 96 és a vendég-
latohelyeké 75 szazalékkal, hanem az elébbiekbdl 176 és az utobbiakboél 196 szazalékkal
azoké is, amelyeket egyéni vallalkozok tizemeltettek. 1989-ben a boltok 44 szazaléka és
a vendéglatohelyek 39 szazaléka volt magantulajdonban, ezzel szemben harom évvel
késébb mar 62 és 66 szazalékuk. Ugyanezen idé alatt a kiskereskedelmi boltok és
vendéglatohelyek szdma Pest megyében is gyarapodott, habar az utébbiak $Zaporo-
dasanak tteme (63 %) elmaradt az orszagostél (75 %). Ugyancsak az orszégos atlagnal
szerényebb novekedés figyelhetd meg a magankézben 1évé kereskedelmi egységek
esetében, ami annak a kovetkezménye, hogy ezeknek mar a szocializmus idészakaban is
az orszagos atlagnal nagyobb résziik volt magéntulajdonban, s ez az elény az elmult
¢vekben is meg6rzddott. 1992-ben mar a boltok 69, a vendéglatohelyek 74 sz4zalékat
tartottak fenn az egyéni véllalkozok az orszag legnépesebb megyéjében.

4. tdbla
A kiskereskedelmi boltok és a vendégldtohelyek szdmdbol

az egyéni vallalkozds keretében mitkodok szdma és ardnya, 1989—1992

Az Osszes o Az egyéni vallalkozast
Ev bolt vendéglatohely boltok vendéglatdhelyek

szama aranya* szama aranya* széma aranya* szama ardnya*
Pest megye
1989 5706 8,6 2515 9,5 3048 53 1 361 54
1990 6 346 8,2 2502 85 4 136 65 1662 66
1991 10 105 9,0 3555 8,6 6722 66 2461 69
1992 | 12071 9,3 4111 89 8 343 69 3037 74
Orszag dsszesen

1989 66 680 100 26 434 100 29 296 44 10316 39
1990 77 280 100 29 352 100 43 674 56 16 467 56
1991 112 582 100 41 136 100 65 611 58 24 620 60
1992 130 448 100 46 249 100 80973 62 30 540 66

* Az orszagos szazalékiban
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Az 1970-es, 1980-as évtizedben az egyik legtomegesebb véllalkozasi forma a
mezdgazdasagi kistermelés volt, s még napjainkban is annak tekinthetd, habar az ut6bbi
évek mezdgazdasagban bekdvetkezett valtozasai nyoman valészintileg tobben felhagytak
vele, s ezéltal jelentGsége valamelyest gyengiilt. A mezbgazdasagi kistermelés az 1980-as
évek elején a haztartdsok mintegy 60 szdzalékét érintette, azonban Pest megyét ennél

minden bizonnyal szerényebb mértékben. Ez részben a mezégazdasagi onallk alacso-

nyabb hanyada alapjan feltételezhetd (ugyanis ebben a megyében, 1980-ban, a lakos-

sagnak mind6ssze 0,5 szazalékat tették ki, mig az orszagénak 1,4 szazalékat), részben

pedig Pest megye gazdasagi életében a mezbégazdasignak a hagyomanyosan hatra-
nyosabb helyzetébdl kdvetkezik. De hozzajarulhatott ehhez az is, hogy a szdvetkezeti
gazdalkoddsi forma egyeduralma idején és még ma is a mezdgazdasagi onallok jelentds
része nem regisztralt vallalkozoként végzi ezt a tevékenységét. Erre utalnak a statisztikai
adatok is, melyek szerint 1991-ben csak 1664 és 1993-ban csak 1641 egyéni véllalkozé
dolgozott a primer szektorban, azaz az Osszes egyéni véllalkozé 3,2, illetve 2,9
szazaléka, holott valojaban ennél joval magasabbra becsiilhet6 a szamuk,

A legfrissebb adatok alapjan, 1993-ban, Pest megyében az egyéni véllalkozéknak
mintegy 43 szazaléka kisiparos, 37 szazaléka kiskereskedd, 18 szazaléka szelleml

szabadfoglalkozasi és kozel 2 szazaléka mezOgazdasagi 6nallé volt. Mindez szoros

osszefiiggésbe hozhaté a megye gazdasagi struktirajaval, melyben az ipar és az egyéb
szektor jelentdsebb, a primer szektor aldrendeltebb poziciét tolt be. Ez a régié nemcsak
az orszag egyik legfontosabb ipari kdrzete, hanem fontos idegenforgalmi, iidillési célpont
is. Rdadasul az, hogy a legnagyobb népességli megye is, egyben szintén elengedhetet-
lenné teszi, hogy nagyszamu kiskereskedelmi egységgel rendelkezzen. Az itteni szellemi
szabadfoglalkozdstak tetemes ardnya is bizonyéra feliilmilja az orszigos értéket, ami a
fovaros kozelségével, a magasan kvalifikaltak (diplomasok) nagyfoku térbeli koncentra-
cidjaval indokolhatd elsddlegesen. Valdsziniileg sokan kozillik Budapesten folytatjak
tevékenységiiket, s csak a lakéhelylik taldlhaté a megyében.

AZ EGYENI VALLALKOZASOK ES AZ EGYENI VALLALKOZOK
A HELYI TAPASZTALATOK TUKREBEN

A rendszervaltozas ota a regiondlis kitlonbségek ndnek, az elmaradott, periférikus térségek leszakadasa
er6sddik. A kedvezd foldrajzi fekvésii Pest megyén belil is élezdnek a terileti kilonbségek. A nagyvaros
arnyékaban levd agglomeracios telepilések és az azon kivili varosok relative gyorsabban fejlédnek, mig a
megyehatar menti észak-északkeleti és délkeleti kistérségek jobbara lemaradnak, annak ellenére, hogy az or-
szag legdinamikusabban fejl6dé régidjaban foglalnak helyet. Mindezekbdl eredden feltehetden szdmottevo
kiionbségek vannak a megye falusi telepiilései kézbtt az egyéni vallalkozasok gyakorisagaban és sajatossaga-
iban is, amelyek megismerését a megye 21 falujéban (az osszesnek a 13 szazalékaban) 1993-ban, a helyi on-
kormanyzati vezetOkkel készitett interjiim tették lehet6vé.

A vdllalkozasok jellemzgi

A vizsgalatba — a részvételi hajlanddsagtol fuggben — véletienszeriien bekapcsolddott telepiilések mind-
egyikében az egyéni véllalkozasok gyarapodasardl szamoltak be az igazgatasi vezetOk. Féleg az 1990, évi V,

3 Ezck a telepiilések a kdvetkezok: Alsénémedi, Budakaldsz, Budékcszi, Csobanka, Csomor, Diosd, Domsod, Fot, Gomba,
Halasztelek, Mogyordd, Nagykovicsi, Pilisborosjend, Pomaz, Solymar, Soskut, Taborfalva, Tarnok, Tapiobicske, Tokol, Urom.
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torvény életbelépése utan, az 1990-es év masodik felében és 1991-ben élénkiit fel a vallalkozasi kedv, hiszen
az a korabbi kovetelményeket (szakképesités, mestervizsga) megszintette, az egyéni véllalkozast alanyi jogga
tette. Az atmeneti fellendilést kovetden azonban mar a Pest megyei falvak zomében is csak lassi novekedési-
ket jelezték, s a jovében is inkabb azt valoszindsitik. Mogyor6don 1991-ben 48, 1993-ban 38 igazolvanyt
allitottak ki, Diésdon 1991-ben 118-at, 1992-ben 114-et, Féton 1991-ben 203-at, 1992-ben 244-¢t. Tamokon
1991 és 1993 kozétt 307 ) vallalkozot regisztraltak. Poméazon 1993-ban a 236 1j igazolvany tulajdonoséval
egylitt mar kozel 900 vallalkozas miikodott, s ez — a polgarmester megitélése szerint — maér tdl sok is. Cso-
mordn a rendszervaltozas el6tt kortilbelal 40 f6 dolgozott a maganszektorban, am 1993-ban mar mintegy 300
5. Domsodon 1989 és 1991 kozott 118-r6] 226-ra ugrott fel a szamuk, mig Tokolon 1989 és 1993 kozott 130-
161 240-re és Gomban 28-r6l 63-ra. Ugyanakkor akadtak olyan telepiilések is, amelyekben csokkent (példaul
Soskut) vagy stagnalt (példaul Tapiobicske, Taborfalva) az egyéni vallalkozasok szama, amit elsésorban azzal
indokoltak, hogy tobb vagy ugyanannyi sziint meg, mint amennyi 0j létesilt. A vallalkozasok korében igen
jelentds fluktuacidhoz a tevékenységi iranyok moédosulésa is hozzajarul, ugyanis bizonyos agazatok hanyatlo-
ban, visszaszoruloban vannak (példaul a mezOgazdasagi, épitdipari tevékenység) a gazdasagban. Az itt dolgo-
z6k kozil sokan feladtak egykori tevékenységlket, jelenleg varakozo6 allasponton vannak, és a kiat lehetdsé-
geit keresik. Ezzel egyidejlleg viszont bizonyos tevékenységek (példaul kulonféle szolgéltatasok) eldtérbe
keriiinek, s a régebbick helyét mas dgazati tevékenységet folytatok veszik at.

A véllalkozasok beinditasaban, teleplilésenkénti alakulasaban fontos szerepet jatszott és jatszik még ma is
a személyes adottsagokon, kvalitason kivill a hely szelleme, a kuituralis s torténelmi tradiciok, az infrastruk-
turalis fejlettség, a lokalis gazdasag milyensége, a teleptlés kozigazgatasi statusa stb. Tobb telepiilésen
(Budakalasz, Csomor, Mogyoréd, Pilisborosjend, Taborfalva) is hangsilyoztak, hogy ott, ahol a helyi gazda-
sagot jelentdsebb ipari dzemek, ipartelepek, fejlett mezbgazdasag fémjelzik, jobbak az eldfeltételek a
vallalkozasok létesitésére. A taborfalvai vezetd ezzel 6sszefuggésben arra is felhivta a figyelmet, hogy kozsé-
gitkben azért is alacsony a vallalkozasok szdma, mert a hiszéves tarskozségi 1ét mindent elsorvasztott, az
dsszes beruhazas a székhelykozségbe koncentralddott, igy fejletlen az infrastruktirdjuk, nincs sem ipan, sem
mezbdgazdasagi bazisuk, amelyekhez kapcsolddéan vagy azok utodjaként a privatizacio soran ujak ndnének ki.
Ugyancsak ezekre panaszkodott a pilisborosjenéi polgarmester, ahol a falu kedvezbtlen foldrajzi fekvése,
»zsakutca” jellege még inkabb tetézte mindezeket.

A maganvallakozasok tekintélyes részét altalaban Gjonnan alapitottdk, mindenféle elézmény nélkil, s
csak kisebb résziik az, amely mar kordbban is létezett. Csomordn a vallalkozasok kétharmada, Csobéankan és
Nagykovacsiban egyharmaduk funkcionalt mar a megel6zd évtizedekben is, ellenben Pilisborosjendn az
egytizedik. A helyi vezetk ugy vélték, hogy az 1j, rendszervéltozas utan létesitett vallalkozésoknak alig
egyotode-egyharmada ténylegesen megalapozott, jol miikodd, életképes, mig az 1989 el6it létrehozottakénak
ennél jéval nagyobb hanyada.

Az egyéni vallalkozasok életképességéré!, miikodésik idotartamdaro! nincsenek terileti bontash adatok
(részben azért, mert nehézségekbe itkozik a nyomon kovetésilk a bejelentési kotelezettségek elmulasztasa mi-
att), am a helyi tapasztalatok adhatnak némi tampontot. 1991-ben és 1992-ben Domsddon 33, illetve 74,
Féton 116, illetve 198, Diosdon 39, illetve 88 és Tokolon 30, illetve 20 villalkozoi igazolvanyt adtak vissza,
mig 1991 és 1992 kozott Tarnokon 106-ot, Alsénémedin 20-at, Budakeszin 207-¢t és Soskiton 23-at. Néhany
telepulésen (Haldsztelek, Pomaz) egyre tobb azoknak a vallalkozasoknak a szdma, amelyek még az alapitas
évében sziinnek meg. Pomazon 1992-ben 63, Halaszteleken 39 abban az esztenddben valtott igazolvanyt adtak
vissza. Ez szintén az egyéni vallalkozasok magas ,halanddésagara” utal.

Az, hogy az egyéni vallalkozasokbol sok csak vegetal, kevésbé sikeres, miitktdésének iddtartama rovid,
¢letképessége csekély, szamos okra vezethetd vissza. Tobbek kozott arra, hogy a liberalisabb vallalkozoi
torvény eredményeként felhigult a valialkozok kore. A piacon a felkészilletlen, a fogyasztokat és a korrekt pi-
aci szereplOket tevékenységiikkel egyarant hatranyosan érintd vallalkozasok tdmege jelenik meg. Olyanokbo!
lesznek vallalkozok, akik nem rendelkeznek megfeleld szakképzettséggel, arra viszont nincs mod, hogy a
szakértd alkalmazott meglétét és folyamatos mikodését barki ellendrizze. A hozza nem értés, a szakértelem
hidnya miatt omlik 6ssze a vallaikozasok zome, mert rosszul mérik fel a koltségeket, a keresletet, és ezaltal
nem birjak a versenyt a piacgazdasag korlilményei kozott.

A piacnak a vallalkozas sorsaban meghatarozo szerepe van, szinte attdl fugg a létezése, hogy miként 4lija
meg a helyét a piacon, milyenek az igények irdnta, s mennyire felel meg azoknak. Az egyéni vallalkozasok el-
s6dlegesen a helyi szitkségletek kielégitését, a helyi ellatas javitasat céloztak meg. Kivételt a mozgdarusok, a
teherfuvarozast, aruszallitast és a valamilyen cég szamara beszallitast végzOk, valamint az Ogyndkok jelent-
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hetnek, akik mdas térségek, telepilések lakossdgdnak kiszolgalasabsl is részt vallalnak, -Egyes'
vallalkozastipusokbol, példaul a kereskedelem terilletén az élelmiszerdiszkontokbol mar tulkindlat, telitettség
is van, ezért csak azok tudnak fennmaradni, amelyek kedvezdbb foidrajzi fekvésiiek, illetve gazdagabb

aruvalasztckkal ¢s alacsonyabb arakkal varjak vasarléikat. De az élezbd6 versenyben a fizetoképes kereslet . -

sziikilésével egyidejiileg mas tevékenységeknél is egyre nagyobb hangstlyt kap a j6 mindség, a megbizhato-
sag és a mérsékelt ar,

Az orszagos tapasztalatok azt mutatjak, hogy az egyéni vallalkozoknak csak alig cgys’)téde fogialkozlk
kozvetlen vagy kozvetett exportra alkalmas arunak és/vagy szolgaltatisnak az , el6allitasaval”, Az exportkibo-
csatas mértékét jelzi az is, hogy az egyéni vallalkozoknak mindossze 17 szazaléka rendelkezik onallé kiilke-
reskedelmi jogositvannyal, ugyanakkor csupan 8 szézalékuk van jelen kozvetlentil valamilyen exportpiacon.
Egy masik vizsgalat alapjan az egyéni vallalkozéknak minddssze 10 szazaléka van jelen a kitlpiacon, csekély
exporttal. Bar eltérés figyelhetd meg a két adat kozott, mindkettd szerény kulpiaci pozicidjukat erésitette meg.

Elbidézheti a vallalkozas sikertelenségét az is, ha az egyéni vallalkoz6 a megfelels iskolai végzettség és
szaktudas meglétén vagy hianyén tal nem rendelkezik olyan egyéb személyes adottsagokkal (kor, rétennettség,
egeszségi allapot, mentalitas, munkabiras, csalddi kornyezet stb.) sem, amelyek szintén elengedhetetlenek. A
vallatkozas sokszor ujfajta €letformat, életstilust, életritmust is megkovetel, amelynek elsajatitasa ugyancsak
iddbe telik. Mindezek fdleg a munkanélkiliek esetében jelenthetnek probiémakat, akiknek egy hanyada rész-
ben azért valt munkanélkilivé, mert mar a korabbi munkahelyén sem éllta meg igazan a helyét, akkor is gon-
dok voltak vele betegeskedés, fegyelmezetlen munkavégzés stb. miatt. A vallalkozova valas nagyon hosszi ta-
nulasi folyamat eredménye. ,Nem az a jellemz6 — az egyik poigarmestert idézve —, hogy a gyarbél kijon
valaki és rogton vallalkozo lesz.” Erre szintén késziilni kell, nem elegenddk csak az elényos egyéni tulajdon-
sagok, amelyeknek azonban sokszor sokkal nagyobb fontossagot tulajdonitanak, mint a kedvezﬁtien térsa~
dalmi-gazdasagi kornyezetnek, sok mas szempontot is figyelembe kell venni.

Napjainkra bebizonyosodott, illizié azt hinni, hogy a felndtt lakossag, az aktiv népesség nagy része
véllalkozoi hajlandésagot mutat, s6t azt is, hogy a munkanélkilick zdme véllalkozo lehet, ugyanis csak egy—
két szazalékuk vallalkozik.*

Hazankban 1989 6ta — kisebb-nagyobb ingadozasokat figyelmen kivil hagyva — folyamatosan nﬁvek-
szik a munkan¢lkiliek szdma, s jelenleg koralbelul 530 ezren vannak. Pest megyében 1990 és 1993 juniusa
kozott 12 340 fordl 51 475 fre szokott fel a szamuk, de alacsonyabb ratajaval (11,1 %) még igy is kedvezd
helyet foglal el a megyék kozott, mivel sokkal jobbak itt az elhelyezkedési lehetdségek, mint Borsod-Abaiij-
Zemplén, Nograd vagy Szabolcs-Szatmér-Bereg megyében, ahol joval magasabbak a munkanélkiliségi ratak
(19,5 %, 20,1 %, 21,1 %). A munkanélkilick terieti megoszlasaban Pest megyében is szamottevd killonbsé-
gek észlelhetok. Annak ellenére, hogy a szdmukat tekintve a népesebb telepilléseken voltak tobben, a lakoné-
pességhez viszonyitott hanyaduk a kisebb és/vagy a periférikus fekvésii telepiilésekben ért el magasabb érté-
ket, igy az azzal Osszefliggd gondok is foleg azokat sujtottak.

Napjainkra mar mind nyilvanval6bb, hogy a munkanélkalibdl vallalkozova valas sem a gazdaségt kildba-.
lasban, sem a foglalkoztatasi problémak lekiizdésében nem jatszik olyan szerepet, mint amit eldzetesen
reméltek. A polgarmesterek, egyetértve ezekkel, az utobbival dsszefiggésben arra hivatkoztak, hogy az egyéni
véllalkozasok egyfel6l azért nem enyhitették a munkanélkilliséget a teleptlések tobbségében, mert a beindi-
tashoz vezetd it is rogos, amit tobbek kozott azért is csak kevesen tudnak ,végig csinalni”, mert nincsenek
vagy csak elvétve akadnak segitd, felkészitd, tanacsadé létesitmények. Masfell azért, mert a véllalkozas
miikodtetése a piacgazdasag kortlményei kozepette, az erdsddé versenyben szintén szdmos nehézséggel jar,
amelyek kikiiszdbolése ugyancsak akadalyba utkdzhet kiépitett hattérintézmény nélkul. Tovabba azért sem,
mert mint jobbara csaladi vallalkozasok nem, vagy csak ritkan alkalmaznak csatadon kiviili munkaerdt.

A vallalkozok toredéke foglalkoztat alkalmazottat Démsodon csakigy mint Solyméron. Halasztelken
1993-ban 340 vallalkozds korulbelul 70 fot alkalmazott, ami azt jelenti, hogy csak minden otodik

4 A Pest megyei telepiiléscken — bér pontos adatok nincseneck — a polgarmesterek meglatdsa az, hogy ennél
mindenképpen magasabb a munkanélkiliekbd! lett vallalkozoknak a részesedése, amit azzal indokoltak, hogy a foglatkoztatasi
és a szocidlis problémék erbsodésével parhuzamosan névekszik az egzisztencidlis kényszerb! inditott véllalkozdsok szdma,
amelyek korében viszont igen gyakori a megsziinés, amelyrSl a kdvetkezoképp vélekedtek: , A korilmények, Ichetdségek
hatéroztak meg a vallalkozas milyenségét nem a szakképzettség.” (Nagykovdcsi). ,,A probalkozas, illetve a szerencsétlenkedés
szintjét 0ti meg tobb kozilik.” (Urdm). ,,A kényszervallatkozok zome nem komoly szandékd.” (Pomaz). ,,A muszajvallalkozok
egyre nagyobb hanyadat képezik a munkanéikaliek vagy ofyanok, akik abbol menekiilve, illetve azt megeldzve fognak bele,
hiszen agyis hamarosan utcara keriilnének.” (Csobanka),



EGYENI VALLALKOZASOK PEST MEGYEBEN 017

véllalkozasnak volt egy alkalmazottja. Minimalis az alkalmazottat foglalkoztaté vallalkozasok szama
Tapidbicskeén is. Csomoron a leggyakrabban egy-két fot alkalmaznak a véllalkozasok a polgarmester tapaszta-
lata szerint. Csobankén tobb olyan vallalkozas talalhato, amely alkalmazottat is tart. Pilisborosjenén rendsze-
rint 2-3 ot foglalkoztatnak, de a tobbség itt is csaladi vallalkozas. Ugyanakkor a févéroshoz kozeli agglome-
raciés dvezetbe tartozé teleptléseken (példaul Csobanka, Nagykovacsi) tgy tartottak az onkormanyzati szak-
emberek, hogy valamelyest siir(ibben fordul eld alkalmazottak foglalkoztatasa. fgy a munkanélkiiliség
mérseklésében feltehetSen ebben a térségben jelentdsebb szerepet jatszik, amit a munkanélkuliségi mutatok-
nak a periférikus régidknal alacsonyabb értéke is bizonyitani latszik.

A tokehiany, illetve az, hogy sokan mar az indulashoz kolcsont igényelnek, szintén eldidézheti a
véllalkozas eredménytelenségét. Altaldban a régebben miikodd véllalkozasok a tékeerdsebbek, amelyek
zomeének Uzemeltetésehez éppen ezért nincs is szitkség jelentds tokére. Mindezeket kozvetve a polgarmesterek
megallapitasai is alatdmasztottak. Pilisborosjenén nem jellemzd a nagy tOkebefektetés, nincsenek tékeerds
vallalkozasok, az életkorulmények javitasa a cél. Pomazon a vallalkozok tobbsége nem jol szitualt, a lefelé
cstisz6 kozéposztalybol keriil ki. Budakalészon szintén tékehidnyosak a vallalkozasok, a kiemelkedd tehetdsek
szama 34-re tehet6. Csomoron és Csobankan is nagyon kicsi a t6keforras, és a kilonféle novekvd terhek
(példaui ado, tarsadalombiztositasi jarulék) ugyancsak nyomasztlag hatnak a magénkezdeményezésekre. A
vallalkozashoz nélkulozhetetlen téke, induld vagyon részben korabbi megtakaritasbol, részben kolcsonokbdl,
illetve a kezd6 vallalkozasokat tdmogato kulonféle hitelkonstrukciok igénybevételébol szarmazik. Csak el-
vétve akadnak olyan egyéni véllalkozasok, amelyek kulfoldi forrasbol jutnak tékéhez. Az induld
vallalkozasokat erdteljesen segitd timogatasi formak nemcsak azért nem igazan kedvezok, mert szélesitik a
nem eléggé megfontolt vallalkozasok taborat, hanem azért is, mert fdleg azok felett babaskodik, amelyek ko-
reben gy is magas a halandosag, sok a bizonytalansdg, ezaltal elvonja a fejlesztési forrast a mar jol
miikodoktol.

A tokeforras sziikosségével sszfliggésben a vallalkozas kudarcba fulladésat, elhalasat valthatja ki az is,
ha nem rendelkezik a véllalkozé a szilkséges korszerii termelési eszkozokkel, ha ezért nem tud 6 mindségii
termeket elballitani és/vagy szolgaltatast nydjtani. De megpecsételédik a sorsa akkor is, ha megsziinnek, fel-
szamolodnak azok a gazdaséagi (ipari) létesitmények, amelyekhez kapcsoloddan bedolgozoi, alvallalkozoi stb.
formaban folytattak tevékenységitket. Kétségkivul a legrosszabbul azok a régebben funkcionald vallalkozasok
jartak, amelyek nagy allami vallalatok beszallitoi pozici6jara alapoztik tevékenységiket, mivel az elmult
években piacaik jelentékeny részét veszitették el. ’

A csobankai ¢s a pomézi polgarmester is egyetértett abban, hogy az egyéni vallalkozasoknak toredékét,
mig a tarsas vallalkozasoknak feltehetden tetemesebb hanyadat képezik azok, amelyek csak mint fiktiv, alval-
lalkozasok léteznek. Ezeken kivill azonban még akadnak olyan vallalkozasok is, amelyek tartos betegség, ha-
lalozas vagy egyéb ok miatt hosszabb-rovidebb iddn 4t nem miikodnek, vagyis atmenetileg szuneteltetni kény-
szeritlnek a tevékenységiiket, ami ahhoz vezet, hogy a nyilvéantartott és a ténylegesen funkcionald egyéni
vallalkozasok szama nem egyezik, kozottik néhany szazalékos eltérés figyelhetd meg.

A vdllalkozok szocio-demogrdfiai tulajdonsdgai

A vallalkozok legnagyobb hanyada a fiatalokhoz és a kodzépkoraakhoz sorolhato, altalaban 30—45 év ko-
zottick. A ket korcsoportot tobbnyire eltéré motivald erd hajtja a vallalkozas iranyaba. Amig az el6bbieket
inkabb a kihivas, az uj iranti fogékonysag, a nagyobb vallalkozasi kedv, addig az idésebbeket jobbara a mun-
kanélkiliség vagy a munkahely elvesztése iranti aggodalom mozgatta,

Nagyon érdekes jelenség figyelhetd meg a fovaroskozeli telepillésekben (Budakalasz, Csdmor, Nagykova-
csi, Pilisborosjend, Urom), amelyekben a lakossdg jelentds részét képezik a kozelmiltban bekoltozottek
(tdinyomoan fiatalabbak), ugyanis koritkben joval magasabb a vallalkozasi kedv mint az »O0slakossagnal”, ami
valoszinilleg az utobbiak kedvezdtienebb kordsszetételének is a kovetkezménye. Eletvitelik, magatartasuk
gyakran eltér a helyi lakosokétol, sokan kozilliik csak a telepillés bizonyos részeiben épitkeznek (hisz ott volt
telekvasarlasi lehet6séguk), igy valamelyest elkuloniilnek a helyi tarsadalmon belal, nem vesznek részt a helyi
kozosségi életben. A tarsadalmi megosztottsig”, az ,Gslakossag szerényebb” anyagi helyzete és az
~idegenek” kirivd gazdagséga (példaul nagy hazak, nyugati autok), illetve a tarsadaimi kolonbségek erdsodése
egyre nagyobb fesziiltségek forrasa is egyben. Az eltérs életméd és gondolkodas, tovabba a telepiilés tgyeihez
valo més szempontu kozelités sulyos, neuralgikus pontjai a helyi tarsadalmaknak.
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A rendszervaltozas elétt a maganszektorban dolgozok dontden a férfiakbol keriltek ki, féleg a hagyomé-
nyos kisipari tevékenységek talsilya miatt. 1990 utan e téren is erbteljes valtozas kovetkezett be, mivel nagy-
mértékben emelkedett a ndk részvétele, s ezaltal csokkent a két nem aranya kozotti eltérés, habar még mindig
az erdsebb nem van folényben. Pomazon a férfiak 1990-ben 163 1j véilalkozasbol 60 szézalékot, hirom évvel
késdbb viszont 236-b6l mar csak 55 szazalékot alapitottak. Mogyorodon a kiadott igazolvanyoknak 1991-ben
57 szazalékat, 1993-ban 54 szazalékat valtottak ki férfiak. Nagykovacsiban, Séskiton és Tapidbicskén kozel
azonos aranyban vallalkozik a két nem. Halasztelken 1993-ban a villalkozok kétharmadat tették ki a férfiak,
mig Pilisborosjendn 61 szazalékat.

Az orszagos tapasztalatok arra utalnak, hogy a vallaikozok alapvetd bazisat a szakmunkasok ¢s az értet- o

miségick adjak. A vizsgalt Pest megyei falvakban a véllalkozék tobbségének a legmagasabb iskolai
végzettsége a nyolc altaldnos iskolai osztaly és a szakmunkasképzé vagy szakkozépiskolai, gimnaziumi
érettségi. A diplomasok aranya szerényebb, 10—20 szazalék korisli, de az aggiomeracio telepilléseiben ennél
tobb is lehet. Budakalaszon a vallalkozok tilnyomoan szakmunkdsok, csakigy mint Tarnokon Séskuton a
zomik nyolc altalanost végzett, ellenben Tapiobicskén kilonféle kozépiskolakat.

Az egyéni vallalkozok iskolai végzettségének, szakképzettségének €s az azokkal Gsszhangban allo tevé-
kenység végzésének a pontos megitélését nagymértékben megneheziti az uj vallalkozasi torvény, mert egyfell
bizonyos tevékenységekhez nem szitkséges szakképesités, masrészt mivel a véllalkozok rendszerint igen tag
tevékenységi korre kérnek engedélyt, nem valdszind, hogy mindegyik Gizéséhez rendelkeznek a megfeleld
kvalifikacioval. Az altalanos az, hogy a szakképzettséget igénylé véllaikozasoknal (péidaul egyes Kisiparosi,
szellemi tevékenységeknél) az egyéni vallalkozd rendelkezik azzal. Ugyanakkor a szakiranyi végzetiséget nem
megkoveteldknél (példaul a kiskereskedelmi tevékenységeknél) mar t8bb az olyan véllalkoz6, aki nem mond- -
hatja magaénak az elvart szakképzettséget. Mogyorodon és Nagykovécsiban csak a kisebbség vallalkozik a
szakképzettségével dsszhangban, ami sok szempontbol negativan hathat a vallalkozas mitkodésére, eredmé-
nyességére. Ezzel szemben Csobankan 60-70 szézalékra becsilik a szakképzettségitknek megf&iet&cn
vallalkozdk ardnyat.

5. tabla
Az egyéni vallalkozdsok megoszldsa a tevékenység jellege szerint
néhdny Pest megyei faluban, 1993
(az onkormanyzatok nyilvantartasai alapjan)
Osszes Ebbo:
) egyéni .
Telepiilés . mezdgaz- kereske- kozlekedési,
vallal- ipari dasagi delmi szllitasi cgyéb
- kozas
(darab) tevékenységet folytat (szdzalék)
Budakalasz 139 17 2 49 5 27
Halasztelek 398 46 0 37 13 4
Mogyorod 38* 26 8 51 10 5
Nagykovacsi 43 5 - 67 5 23
Pilisborosjend { 53* 30 3 35 8 24
Pomaz 247 21 3 59 1 16

* Az 1993-ban kiadott véllalkozoi igazolvanyok szdma.

Az egyéni vallalkozok tevékenységi skalaja igen sokszinli napjainkban, jol érzékelteti ezt az 5. tablaban
bemutatott néhany kozség adata is.

Az igen széles tevékenységi skala tobbek kozott arra vezethetd vissza, hogy nagy mozgasteret, szélesebb
valtoztatasi lehetdséget biztositva Onmaguknak, nagyobb esélyt latnak a vallalkozas fennmaradésara,
zavartalan mikodésére, illetve az adminisztrativ iigyintézés kiiktatasara akkor, ha az egyik tevékenységi forma
nem vélna be, ugyanis nem kell az Gjonnan tervezett (masik) tevékenységhez ismét engedélyeket beszerezni.
Hozzajarul ehhez az is, hogy az egyéni véllalkoz6 nem koteles az igazolvanyban feltintetett Gsszes
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tevékenységet egyidejileg gyakorolni. Az is sokszor megesik -—— az el6bbiekbdl eredéen —, hogy a
vallalkozok egyszerre egymashoz egyaltalan nem kapcsolodé tevékenységek végzésére vaitjak ki
igazolvanyukat. fgy adédhat olyan véllalkozé — csak néhany szélsdséget kiragadva —, aki termékforgalmazo
€s szellemi szabadfoglalkozasti (Pomaz), vagy labapolo és kereskedd (Mogyorod), vagy foldmunkas ¢és
mozgdarus, vagy szobafesté-mazolé és kereskedd (Budakalasz) is egyben.

Tekintettel mindezekre az egyéni vallalkozasok tevékenységi jelleg szerinti besorolasat igen dvatosan kell
kezelni.

A helyi gyiijtésii adatok arrdl tanuskodnak, hogy a falvakban az egyéni vallalkozasok legnépesebb cso-
portjai a tényleges termelést és javitast végz6 kisiparosok és a kereskedéssel foglalkozd kiskereskedok. Az
utébbiak szdma a mar korabban ismertetett okokon felill azért is olyan magas, mert sok kozottuk a f84llas
megtartasa mellett dgynokként miikodd. Példaul 1993-ban Mogyorodon a kereskedbk 15, Pomazon 29,
Pilisborosjendn 30, Halasztelken 40 szazalékat adtak az igynokok. A mezBgazdasagi és kozlekedési, szallitasi
tevekenységet folytatok egyébként sem jelentds hanyada eltorpill szinte a tobbi szolgaltatast biztositokéhoz
képest, akik kozott szellemi szabadfoglalkozastiak (tigyvéd, orvos, miivész stb.) éppugy tallhatok, mint ingat-
lan adésvétellel, biztositassal, vagyonvédelemmel, szamitastechnikaval stb. foglalkozok.

Az egyéni vallalkozasok f6- és mellékallasban egyarant folytathatok, de a legtobben az elébbit
~valasztjak”. A munkalehetdségek besziikiilése kovetkeztében kevés az esély arra, hogy a féfoglalkozason ki-
vill még mellékallasban is lehessen dolgozni. Kivételt f5leg a kereskedelmi vallalkozésok jelentenek egyfel5l
azért, mert a csaladi vallalkozas keretében miikodtetett boltok, tizletek teendbinek az ellatasaba a H~mellesleg”
mashol fdallasban levd csaladtagok is bekapcsolodnak. Masfeldl, mert a kereskeddk tetemes részét kitevd
Ugyndkok a legtobbszor az egészen mas elfoglaltsagot adé foalidsuk mellett probalkoznak ezzel a tevékeny-
séggel, hogy tobbletjovedelemhez jussanak. Ezek révén a tobb labon 4llas is megvaldsul, mert ha a vallalkozas
nem sikerdl, akkor is van ,stabil jovedelmilk és munkajuk™, legalabbis a csalad egy-két tagjanak.

Az egyes teleptléscken bejegyzett egyéni vallalkozoi igazolvanyok tulajdonosai néhany ft nem szamitva
helyi lakosok, és dontden helyben is végzik a vallalkozast. Elsédlegesen a kereskedelemben és szolgaltatasban
miikddd vallalkozasoknal fordul eld, hogy a lakohelyen kivil, mashol {izik. Egytttal az is megemlitendd, hogy
ezek azok a f0 terilletek, amelycket a helyi vezetdk kozil is tobben Ggy latnak, hogy tovabbi fejlédésik var-
hato az elkovetkezd években, mivel ezeknél még vannak feltaratlan lehetSségek.

*

Az elmult években Pest megyében is erbteljesen, de az orszdgosnal szerényebb
mértékben nétt az egyéni vallalkozdsok szama, ennek ellenére a megyék koziil
napjainkban is a legtobbet Pest megye toméoriti.

Am a megyén belili megoszlasukban korabban kifejlodott teriileti kiilonbségek
tovabbra is fennmaradtak, s6t fokozodtak. A fovaroshoz kodzeli telepiilésekben, az
agglomeracids Ovezetben az egyéni véllalkozdsok magasabb szamukbdl adddéan is
meghatarozobb erdt jelentenek nemcsak a helyi gazdasigban, hanem a helyi tér-
sadalomban is. Epp ennek ellenkezdje érzékelhetd az agglomeracios dvezettol tavolabb
fekv0, megyeszéli telepiilésekben, dontden falvakban, ahol az egyéni vallalkozasoknak a
helyi gazdasdgban betoltott szerepe nem meghatarozo, s a helyi tarsadalom struktirajara
sem hatnak kiilonosebben. Sajatos villalkozoi csoport kialakulasa sem figyelhetd meg
ezekben a régidkban,

Ebbél a vizsgalatbdl is kitlint, hogy Pest megye telepiilései kordntsem kezelhetSk
egységesen. Az egyes telepiilések, kistérségek egyéni véllalkozasai ugyanis a f6bb vona-
sok hasonlosaga ellenére szamos olyan sajatossaggal rendelkeznek amelyek feifedése
tovabbi mikroszintl vizsgalatokat igényel.

TARGYSZO: Teriileti statisztika.
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SUMMARY

The primary aim of the study is to explore characteristic features of private undertakings in county Pest,
drawing on statistics and interviews made with leaders of local authorities. The experiences gained-here may

prevail if assessing other regions of the country too, since the majornty of the undcrtakmgs have mn .: B

concentrated in county Pest.

Private enterpreneurs in county Pest are as a ruic 30—45 years old, with a larger propcmon ef males; :'-:f. :
though the share of women has recently been increasing. The majority of private enterpreneurs were t_ramgd in ._ S
apprentice school, however, the proportion of professionals comes to significant extent in this county, dueto - .= -

the nearness of the capital. Private entrepreneurs are mostly engaged in small-scale mdustry or retaﬂmg and: '
have a few employees. s
Taken as a whole it can be said. that in smaller settlements of the county the private undernakmgs play a -
much more modest role — also because of their smaii number — both in employment on thz sm: ar:d i lo#::al.
social and economic life. : '



HOZZASZOLAS

KENDOZETLENUL A MEZOGAZDASAGROL

A mezbgazdasig, kozelebbrol a foldtulajdon magyarorszagi helyzetével foglalkozik
Benet Ivan ,,A fold, az istendadta fold ...” cimil tanulméanyéban.! A dolgozat megirasat az
19435. évi magyarorszéagi foldreform 50 éves évforduléja, illetve az 1990 utani rendszer-
valtozast kovetd kdrtalanitds és privatizacio elsé tapasztalai tették iddszeriivé. Ez ut6bbi
események hatdsit ,,vitainditds gyanant” foglalta 6ssze a szerzé fent nevezett tanulma-
nyaban.

Benet Ivan gondolatai igen erds visszhangot keltettek olvas6i korében. Tekintélyes
elméleti és gyakorlati mezbgazdasagi szakemberek kiildték be a szerkesztéségbe irasos,
egyontetiien a szerzovel egyetértd hozzaszolasukat, és kommentaltak vagy tovabbfiizték
a szerzd 4ltal felvetett gondolatokat.

A hét irasos hozzasz6las? az alabbi fébb témakat jarja koril:

1. az agrarigazat szerepe a nemzetgazdasagban a rendszervaltozas elétt;

2. a mezOgazdasigi szovetkezetek agrarpolitikai szerepe és felbomlasztasuk kovetkezményei;
3. az agraragazat jelenlegi helyzete kialakulasanak okai és kovetkezményei;

4. a privatizacid és a karpotlas hatdsa a mezbgazdasagi dgazatra; '

J. a kit keresése, a valsag megoldasanak szilkségessége.

Az alabbiakban a hozziszo6lasokbol tesziink kézzé részleteket a szerzok nevének al-
fabetikus sorrendjében. Hogy csupan részleteket — melyeket (...) valaszt el egymastél —,
ennek elsdsorban a helyszilke az oka. Az idézett szévegek kivalasztdsakor mindenekeldtt
a szerzOk altalunk legjellemzébbnek itélt, és a fentebb emlitett témakorsket legerotelje-
sebben illusztralé gondolatai sine ira et studio bemutat4sanak szandéka vezetett.

DOMOKOS ZOLTAN HOZZASZOLASA

Domokos Zoltdn elsésorban a szovetkezetek védelmében fogott tollat, nyomon ko-
vetve e gazdalkodasi forma felbomlasanak legfébb kdvetkezményeit.

»--A szOvetkezeti parasztsag megértéssel fogadta a rendszervaltozast, amelytdl konst-
ruktiv agrér- €s szovetkezeti politikat vart. T6bbsége egyetértett abban is, hogy a szovet-

! Benet Ivan: A fold, az istenadta fold... Statisztikai Szemie. 1995. évi 3. sz. 216-227. old.

2 Domokos Zoltdn: Hozzaszolas. (5 old.); Gazdag Lds-is: Elszalasztott lehetoségek. (13 old.); Dr. Nagy Lajos: Hogyan
lesz a kicsib6l nagy. (11 old.); Oros Ivdn: Kendozetleniil a mezdgazdasagrol. (8 old.) ;Proksza Jdnos: Pusztaba kialtott sz67 (6
old.); Dr. Santha Attila: Egy (jabb elszalasztott lehetdség. (10 old.), Dr. Toth Jozsef Az eléntéktelenitett | istenadta fold”. (10
old.) A kéziratok 1995. juniusaig érkeztek be végleges formajukban. A dr. Santha Attila és dr. Toth Jézsef hozzaszodlasanak
alapjat képezd kutatdsokat az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alap (OTKA) tAmogatasaval végezték.
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kezetek atalakuldsa a megvaltozott politikai-gazdasagi k6zegben aktudlissd valt, és a
magdntulajdon nagyobb térnyerésével a szdvetkezet €s az egyéni gazdalkodék kézotti
kapcsolattartas U szervezeti formait kell kidolgozni oly médon, hogy a tulajdonformak
kozti szembenallas ne kovetkezzék be. 1985 és 1990 kozott a szovetkezetek termelése
megrekedt, sok {izem veszteségesen miikddott, €s termelésiik versenyképessége fokoza-
tosan romlott. Az \j agrarreformnak tehat megértek a feltételei. A szdvetkezeti mozga-
lom nyitott volt a valtozasok elétt, és térténelmi lehetdség nyilt arra, hogy egy exportori-
entalt (vilagszinvonalon termeld), a kistermelést eredményesen integralé, ugyanakkor a
nemzetkdzi normaknak nem mindenben megfeleld mezégazdasagi szbvetkezeti struktira
alkalmazkodjék végre a piacgazdasag térnyerésének kovetelményeihez, mikdzben a szo-
vetkezeti reform lényegét megorzi.

A rendszervaltozast kovetden azonban megindult az elvi-ideoldgiai és pénziigyi-
gazdasagi tamadasok sorozata a szdvetkezetek ellen. Ez mind politikailag, mind gazda-
sagilag karos volt, amely nem maradt kdvetkezmények nélkiil. Benet Ivan riaszté adatok-
kal tamasztja ala a termelés €s az dllatdllomany cstkkenését. Fontos azonban a termeld-
kapacitasok és elsGsorban a term6fold kihasznélatlansigdra is rdmutatni. Miutan a
parlagteriiletek alakulasar6l nincs a mez6gazdasagi lizemeknek adatszolgéltatasi kotele-
zettsége, pontos adatok nem 4llnak rendelkezésre. Mértékado becslések 1993-ban
5-700 000 hektarra tették a miiveletleniil hagyott foldek nagysagat. Ez ijesztOnek tiinik,
de realitasdban aligha kételkedhetiink, hiszen a f6ldtulajdon és -hasznalat koriili bizony-
talansdg mdr a karpotlasi torvény meghozatala 6ta tart, €s a jogszabaly végrehajtasa el-
inditott egy kumulativ folyamatot, amelynek kdvetkeztében — ijabb okok miatt — névek-
szik a miiveletleniil maradé mezdgazdasagi teriilet nagysdga: a térvény nem egyértelmii
megfogalmazasa, tobbszori médositdsa, a karpotlasi jegyek kiadasanak, valamint az arve-
réseknek a késedelme szinte hénaprél hénapra ndvelte a parlagteriileteket az elmult id6-
szakban. Novekszik a vetetlen teriilet abb6l adoddan is, hogy a gazdasagilag megtort,
pénziigyileg elgyengitett szovetkezetek képtelenek gondoskodni a kéarpotlasra kijeldlt s a
licitalasbol visszamaradt karpétlasi foldek megmivelésérdl, ezért azokat atadtak az on-
kormanyzatoknak. Azok tobbsége azonban nem tud ezekkel mit kezdeni. Kisebb részére
— ingyenes hasznalatban — akad véllalkozo6. Ez viszont 6hatatlanul kaotikus rablégazdal-
kodashoz vezet. Nagyértékii iiltetvények esetében ez kiilondsen aggasztd, hiszen az
emiatt beallé értékcsokkenés hatvanyozott. Egy részitknek ilyen sorsra juttatésa is azt
jelzi, hogy az atalakulas, a privatizacid kelld szakmai megalapozottsag nélkiil, pazarlé
modon ment végbe.

A miiveletleniil hagyott foldek intenziv ndvekedése nem kothet$ kizarélag a karpot-
lashoz. Ez a folyamat 1991-t6l indult el, amikor a korményzat a kedvez6tlen termdhelyi
adottsagt térségekben megsziintette a termelési timogatésokat. Ennek hatdsara ezeknek a
szOvetkezeteknek nagy része arra kényszerillt, hogy a termelést hagyja abba ezeken a
foldeken, mert a tdmogatds megsziintével nem tudja elviselni a veszteséget. Az 1994-es
foldtérvény szintén Osztondzte a parlagteriiletek novekedését — itt is elsdsorban a
kedvez6tlen adottsagi korzetekben —, amennyiben kimondta, hogy jogi személyek
tulajdonaban nem lehet term6foid.

Az atalakulds egy mdsik negativ jellemzdje a fokozatossag hianya. Ez megnyilvanul
egyrészt abban, hogy nagy horderejii problémaék, feladatok kivitelezésére rovid a jogsza-
balyokban rogzitett iddtartam. Masrészt magaban a torvényalkotasban is tobb koriiltekin-
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tésre lett volna sziikség. Lehet6ségiik sem maradt az érintetteknek arra, hogy maguk
dontsék el, mit és hogyan akarnak. Az 4talakulas folyamatdban, indokoltsaga elienére
nem tettek kiillonbséget példaul termeld- és szakszovetkezet, a j6 mindségili foldeken és a
kedvezobtlen adottsagl teriileteken gazdalkodé termeldk kozott ... Benet Ivan sz6l a szo-
vetkezetek altal integralt kistermelés tonkretételérol is ... Ennek kovetkezményei kozott
elég itt utalni a mind tébb élelmiszertermékre kiterjedd hianyra €s a ndvekvd importra, a
névekedd falusi munkanélkiiliségre, a feketegazdasdg nagymérvii elburjanzasara, és le-
hetne még folytatni. Ugy gondolom, a feketegazdasag terjedése szorosan osszefigg a
szovetkezetek szétzildlasdval. A szervezetileg és gazdasagilag legyengitett szfvetkezeti
szektor idedlis vadaszteriilet az ilyen ,,vallalkozok™ szdmara, akik kozott ujabban egyre
tobb a gazdasagi tarsasag is. A kényszerhelyzetbe hozott szévetkezet kénytelen joval ér-
ték alatt értékesiteni vagy bérbe adni kiilonb6zd eszkdzt, lizemet stb., hogy bevételhez
jusson. Az igy megszerzett vagyontargyakat illegalisan vagy félillegalisan hasznositjak.
A félillegalitds ez esetben azt jelenti, hogy a végzett teljes tevékenység egy kis részét
legalizaljak, igy kevésbé feltlind az, hogy kijatsszak nagydsszegli adok, jarulékok fizeté-
sét ... E néhany kiragadott momentum megvildgitdsdval kivantam érzékeltetni, hogy
Benet Ivan cikke az abban targyaltakon til mutat, nagy horderejii, egyéb kérdéseket is
felvet. Siirgetd lenne teljes korti elemzés és értékelés é€s a kbvetkeztetések levonasa.”

GAZDAG LASZLO HOZZASZOLASA

Gazdag LdszIo hozzéaszb6lasa az agraragazat nemzetgazdasagon beliili szerepét, illetve
a szerep elvesztését és ennek kovetkezményeit elemzi.

.»--.Magyarorszagon sajatos djratermelési modell alakult ki az 1970-es évek elejétol
kezdve. Ennek lényege, hogy a fokozd0dé agrarexport bevételeibdl, valamint a folvett hi-
telekb6l finansziroztuk a rossz, alacsony hatékonysagu gazdasigszerkezetet. A hatékony
agrartermelés alacsony élelmiszerarakat ¢és igy alacsony ipari bérszinvonalat tett lehe-
tévé, ami ugy, ahogy elviselhetdvé tette ipari termékeink arszinvonalat, legalabbis rész-
ben, a vilagpiacon. Ennek kdvetkeztében az orszag masfél évtizeden at a kelet-europai
atlagnal magasabb életszinvonalat tudott felmutatni.

Hozz4 kell tenni ehhez azt, hogy mar az 1970-es évektol kezdve a mezdgazdasag volt
az egyetlen netté teherviseld dgazat, ami f6ként a nettdé exportdr agazat jellegével azo-
nosithat6 ... az ipar konzervativ szerkezete T0gziilt, vagyis magas nyersanyag- €s energia-
tartalmq, alacsony brain-tartalma termékekkel l1éptiink ki a vildgpiacra, aminek kovet-
kezménye volt a folyamatos cserearanyromlds. Ugyanakkor ez az ipari szerkezet erésen
importfliggd maradt, jelentds energia- és nyersanyag-behozatallal terhelve meg a kiilke-
reskedelmi mérleget. Az a tény, hogy ezzel a termékszerkezettel egyaltalan megjelenhet-
tlink a vilagpiacon, szinte kizarélag alacsony arainkkal magyarazhatd. Ezt az drszinvona-
lat az alacsony bérszinvonal biztositotta, amit viszont az alacsony agrararak, a hatékony
mezdgazdasagi tOmegaru-termelés tettek lehetdvé ... Az 1970-es években a magyar
agrartermelés az orszag, sot az egész KGST, a keleti tdmb latvanyos sikeragazata volt. A
Vilagbank egyik statisztikdja szerint 1968 és 1983 kozo6tt, a magyar mezdgazdasag no-
velte a leggyorsabban a vildgon az egy fore jutd élelmiszer-termelést. A kdzhiedelemmel
ellentétben a hatékonysdgi mutatdk sem alakultak rosszul. Bedramlott hazankba a legkor-
szer(ibb technika és technoldgia, amely taldlkozott az Agazattarsité nagylizemi szerkezet-
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tel, a nagy tablameéretekkel, a vilagon egyediilallé gépkihasznaltsagi mutat6t produkalva.
A Kkorszerli technika, a kedvezd - lizemi méretek és szerkezet, a jol képzett
agrarmenedzsment ¢s szakemberallomény egyiittesen érte el a vildgszinvonalat. Az
¢l6munka termelékenysége sem alakult rosszul a szlikitett onkoltség szintjén, azaz a
sziikebb értelemben vett 4gazati szinten (blza-, kukoricatermelés, tejtermelés stb.) nézve.
Uzemi szinten ez a mutaté sokat romlott, de nem szabad elfelejteni azt, hogy a magyar
szbvetkezti szektor rengeteg nem profit funkciét is hordozott, amit mas nem tudott volna
atvallalni. Eppen ennek a védbernydszerepnek az erOsitésére és nem megsemmisitésére
lett volna sziikség a rendszervaltas idoszakdban, enyhitend6 a vidék 4talakulasanak meg-
razkodtatasait ... Az 1970-es években Magyaroszagon kialakult hatékony agrartermelém
modellnek hdrom fundamentuma volt:

a) a soklabon all6 (diverzifikalt) nagyiizem,
b) az drutermeld kisgazdasagok rendszere, amely a nagyiizem integrans részeként fejlodott,
c) és végill a termelési rendszerek mint komplex ellato, szolgaltat6 és fejleszté kozpontok.

Az agrarfejlddés alapjat a kedvezo vilagpiaci drak és értékesitési lehetoségek, vala-
mint az emlitett kedvez6 belsd tényezok egyiitt képezték ... Miért omlott dssze a magyar
nemzetgazdasag eme tartdoszlopa? ... Az 1980-as években megviltozott a helyzet. El6-
szor is egy olyan tényez0t kell kiemelni, mely fiiggetlen barmely rendszertél, nevezetesen
egy elhizodé agrar vilagvalsag kialakulasat, az drak zuhanasat. Ekkor méar nem haté-
konysagok versenyeznek a nemzetkdzi élelmiszerpiacokon, hanem tamogatasi politikak
és kondicidk.

A masik ok egy politikai rendszerbdl fakadé tényezd, mégpedig a kommunista rezsim
veégsd valsaga. A fennmaradasért kiiszkddé rendszer onnan igyekezett elvonni jovedel-
meket ahonnan tudott, és Magyarorszagon ez az agrarszektor volt ... Ugy gondolom,
hogy az 1989-ig hirom labon &ll6 magyar mezdgazdasagot négy labra kellett volna
allitani: a diverzifikalt nagytizem, az integralt haztaji kistermlés és a termelési rendszer
mellé (és nem helyébe) kellett volna allitani a megfelelé méretli, flszereltségii és
tokeerejli csaladi farmok halézatit. Nem a nagylizemmel harcolva, hanem azt
kiegészitve, azzal szorosan egyiittmiikddve. Példaul a nagyiizem, a termelési rendszer
szaktandccsal, gépi munkaval lithatna el (lathatta volna el!) a kezdés nehézségeivel
kiiszkdd6 farmokat.

Azt pedig, hogy végiil farmermezégazdasag legyen-e Magyarorszagon, vagy pedig
megmarad valamiféle nagylizem, termeldszovetkezet dominanciija, egy organikus
fejlodésre kell (kellett volna) bizni, szektorsemleges tamogatasi politikaval. Ne feledjiik
el, hogy a nyugati csaladi farm a maga t6keerejével, technikai folszereltségével masfél
évszazad alatt jott létre, raadasul sokkal kedvezdbb, agrarbaratabb kérnyezetben. Ez a
kedvezdbb kornyezet megmutatkozik a magasabb agrararszinvonalban, az allami
tamogatas rendszerében s foként a termeld biztonsagat szolgal6 garancidk mitkédésében. -
Magyarorszagon nem voltak és ma sincsenek meg ezek a feltételek, ezért a termeld job-
ban raszorul a nagylizem, a diverzifikalt struktira védelmére ... Siilyos hiba volt, a kar-
potlas és a ,tulajdonrendezés” dsszekapcsoldsa, hiszen egy rendkiviil elavult, szétforga-
csolt birtokstruktira jott 1étre, a vilidgon egyediildliéan nagy foldbérleti részarsnnyal.
(Tudjuk, nyugaton terjed a bérleti rendszer, de nem a termelés alapvetd bdazisaként,
hanem a sajét tulajdon kiegészitéseként.) Taldn még stlyosabb hiba volt azonban annak a
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torténelmi lehetdségnek az elszalasztasa, hogy Magyarorszag elsé demokratikusan
megvalasztott parlamentje és kormédnya nem prébalta meg, éppen a nyugati mintat ko-
vetve, a termelés—foldolgozas—forgalmazas tulajdonosi mélységii integracidjat megterem-
teni, mégpedig a termeld dominancidjaval.® ... Az 1990-es évek elsd fele az elszalasztott
lehetdségek korszaka volt. Ezért nagy arat fizettiink valamennyien. Folytatodik-e ez a
tendencia, érvényes lesz-e az ezredforduloig tart6 egész évtizedre, ez a nagy kérdés. Saj-
nos egyelore semmi sem mutat az érdemi véltoztatds irdnyaba. Marad a ,,tobb tamogatést
adunk” jellegli potcselekvés, az dltalanos restrikcio, a nadragszij dsszehizasa. Megjegy-
zendd, hogy az agrarszektornak nyujtott ,,to6bb tdmogatas” valéjaban csupan az inflicié
eliensulyozasa, illetve az elvonas mérséklése. Ugyanis Magyarorszagon nem a kdzvetlen
allami elvonas a jelentds, hanem sokkal inkabb az ardiszparitdson keresztiili kozvetlen
agazatkodzti jovedelematcsoportositas. Az a tény, hogy a Lajtdn til a termelé harmad-
annyi hisért, gabondért veszi meg ugyanazt a traktort, mint a Lajt4n innen, s mindezt
harmadannyi kamatra adott hitelbdl, mint itt, jelenti a timogatasok és elvonasok végso
egyenlegében a dontd tételt, aminek kdvetkeztében a magyar mez6gazdasag ma nem ta-
mogatott dgazat, ellenkezbleg, jelent6s elvonasok stjtjak ... Ha a magyar élelmiszer-gaz-
dasag a rendszervaltas utdn kialakult struktirdjaban rogzill, az végezetes lehet az
agazatra, sot, az egész nemzetgazdasag makroszintii struktiravaltasa idészakaban kellene
Iéteznie, milkddnie egy tehervisel fundamentumnak, egy foglalkoztatas és szocialis sze-
repet is folvallalo pufferdgazatnak, és ezt a szerepet csakis az élelmiszer-gazdasag lenne
képes ma betdlteni. Az agrardgazat regeneralasara lenne tehat eldszor is szitkség, amely-
nek kedvezé kumulativ hatdsai tovabbgyiir(iznének az egész vidékre, az egész nemzet-
gazdasagra ...”

DR. NAGY LAJOS HOZZASZOLASA

Dr. Nagy Lajos, tovabbgondolva a Benet Ivan altal felvetetteket, néhany tovabbi
eérvvel tamasztja ala az 1990-es évek agrarpolitikajanak sikertelenségét, majd a német
mezbgazdasag példdjan mutatja be, hogy az atgondolt és a magantulajdonon alapuld
fejlesztés elkeriilhet6vé tette volna a mezbgazdasagi termelés visszaesését. O a
»SzOvetkezetkérdéshez” az lizemméret gazdasdgossaganak elemzésével szol hozza.

Benet Ivan tanulmanya ,,..szdmos kérdést szinvonalasan elemez. Hianyérzetink —
amely a terjedelmi korlatokbdl is ered — abban tamadhat, hogy nem mutatja be, egy
»atomizalt” foldbirtokszervezet miként ,illeszkedik” a nyugat-eurdpai folyamatokhoz,
mekkorak lesznek ennek a tdrsadalmi koltségei, a jelenlegi helyzetbol kiindulva hogyan
lehet a méretgazdasagossagot kihasznal6 tobbszektori mezdgazdasagi strukturat megva-
l6sitani.

E szerteagazo kérdéskorbol egyet kivanok kiragadni, az lizemi (f51d-) koncentraciot
az EU orszagaiban. Kiilonosen szemléletes lehet szamunkra a németorszagi folyamatok

3 Tudjuk, hogy a nyugati farmerek az utobbi harom évtizedben tgy kerilték el lecsiszasukat a nagy multik és bankok
fuggelekeivé, bedolgozé bérmunkasaivd, hogy kialakitottak sajat feldolgozo, forgalmazé, érdekérvényesits szovetségeik,
szovetkezeteik er0s haldzatit. Ma mér nem is annyira az allam szabélyozza az agrartermelést Nyugat-Europaban, mint inkabb a
termelSk ezen szévetségei, a terméktanacsok, a farmszovetkezetek stb. Nagy-Brittaniaban a tej 100 szazalékat szovetkezetek
vasaroljak fol, Danidban a sertések 92 szdzalékdt, Franciaorszigban a bortermelés 40 szdzalékat kifejezetten
termelbszovetkezetek dllitiak €ld kozos sz6léiltetvényeiken és borfeldogozo kombindtjaikban. Hollandidban a zoldség-,
gytmoles- és virdgpiacot teljes egészében a termelok szovetségei ellendrzik, igen szigori rendszabalyokkal akadalyozva meg a
magyarorszagihoz hasonlo6 arfethajté lanckereskedelem kialakulasat.
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nyomon kovetése, mivel itt egy orszagon belill vagyunk tanti a kislizem-nagylizem,
valamint a csaladi gazdasag és szovetkezetek kapcsolatainak. Id8szerii kérdés az is, hogy
a koncentricié sordn az iizemméretek ndvelése milyen tarsadalmi koltséggel jar ...
Napjainkban Eurépa orszagaiban megélénkilltek az e kérdésrél folyo vitdk. A szazadfor-
dulén (gondoljunk O. Bauer és E. David nézeteire) a kisiizem folényét a kistulajdonos
egyéni érdek altal vezérelt erkodlcsi felsObbrendiliségére €s elpusztithatatlan
életképességére alapoztiak. A kényszerd kollektivizalas idészakaban (elsésorban a Ra-
kosi-iddszakban) ennek ellentéteként a nagylizem folényét azzal indokoltak, hogy a kisii~
zem nem, csak a nagyiizem képes bdvitett Gjratermelésre. A véleményalkotds e kérdésben
a ,politikai cikcakkoknak” és a termelés mennyiségi ndvelésének volt alarendelve. (Bar
ez utobbit az dtvenes években nem sikeriilt megvalositani.) ... Az Eurdpai-Unié- (EU)
kozgazdaszai a régi kérdést mas megkozelitésben vizsgaljdk: az iizemméret és az

iizemforma semlegességébdl kiindulva azt elemzik, hogy melyik formanak nagyobb a = .

gazdasagi hatékonysaga (toke- és koltséghatékonysaga) €s a piaci versenyképessége.

Ezen kiviil nem elhanyagolhat6 az sem, hogy a kdrnyezet megdvasat és a vidéki népesség |

megtartasat mint tarsadalmi célt melyik szolgalja eredményesebben. Erdekes, hogy ilyen
kiindulé pontok mellett is gyokeresen eltér6k az allaspontok, hiszen sokan a nagyobb
méretii csaladi farmok, masok a bérmunkas-nagylizemek mellett tdrnek landzsat, amelyek
korébe a magant6kés tarsasagi és szovetkezeti lizemeket is soroljak. Egyébkent mindkét
vélemény képvisel6i a nagyobb hatékonységra hivatkoznak.

A ,csaladilizem-partiak” érvelésiikben felhasznéljdk az Gn. intézményi kdzgazdasagi
iranyzat mai eszkoztarat. Az egyik ilyen vélemény képviseldi a csaladi gazdasagok ki-
sebb tranzakcids koltségeire hivatkoznak. A tranzakcids koltségek nem masok, mint az
tizemek iranyitasaval és az ligyletek megkotésével kapcsolatos koltségek. Ide tartoznak
egyfel6l a gazdasagi tevékenységek lizemi és {izemen kiviili 6sszehangolasaval kapcsola-
tos kiadasok, a koordinaciés koltségek (az informacidés koltségek, a szerzodéskotéssel
Osszefliggd koltségek), masfelél a munka Osztonzésével, ellendrzésével kapcsolatos
koltségek (a bérmunkasok anyagi érdekeltségi rendszerének kidolgozdsa, a munka
feligyelete).

Mindkét tranzakcioskoltség-fajta, e vélemények szerint, a csaladdi gazdasagban ala-
csonyabb, mint a nagyiizemekben azért, mert itt az egyéni érdekeltség intenzivebb, mert
a munkapiac ,,itt nem kiilsé, hanem a csaladon beliili”. Mindebb6l azt a kivetkeztetést
lehet levonni, hogy a csaladi izemekben, sszevetve a nagylizemekkel, az iranyitasi kolt-
ségek kisebbek, amely tényt az sem tudja gyengiteni, hogy az ugynevezett skalahozadék,
az iizemméret ndvekedésébodl eredd hozadék viszont a csalddi gazdasdgokban kisebb ...
A csalddi gazdasag melletti érvként felhozzdk még azt is, hogy a piachoz (és a tamoga-
tashoz is) rugalmasabban alkalmazkodik, tobbek kozott ugy, hogy a teljes foglalkozasa
lizem részfoglalkozasiva valtozik. Az emlitett elénydk azzal jarnak, hogy a csaladi gaz-
daségok az EU-ban talsillyal birnak. Ez a talsaly hatékonysagi elonylket is igazolja ... A
maésik vélemény szerint nem bizonyitott az, hogy a nagylizemekben a tranzakcios koltsé-
gek olyan nagyok, hogy ezt nem tudja kiegyenliteni a ,,skdlahozadék”, amely akkor kelet-
kezik, ha a termelési tényezOket ardnyosan névelik. Ez hozzajarul a termelési koltségek
csokkenéséhez, amely nagyobb mértékii lehet, mint az irdnyitdsi koltségek ndvekedése.
Hiszen egy-egy lizemben ezek nagyobbak lehetnek, de az értékesitett termékegységre
szamitva kisebbek. Egyes vélemények szerint 1000 hektéros gazdasag 5—10 munkaer6vel
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miikodtethetd. A szerzGdéskotés és informacid koltségei csaknem azonosak 1 mézsa
vagy 10 tonna aru értékesitésénél. Hiszen kimutatott az is, hogy a termelési-szallitasi
koltségek 100 hektar koriili tablanagysagoknal a legkisebbek.

Az Uzemmeéret novekedésének van egy hatara, amely felett természetesen a hozadék
csbkken, Az lizemméret ndvelése addig hatékony, amig az atlagksltségek valtozatlansaga
mellett is lehet ndvelni a termelést, igy a nettd jovedelem 6sszege nagyobb lesz. Ezentil
az izemmeéret-ndvelés (mamutiizemek létrehozasa) méar nem indokolt.

Az emlitett okok miatt vessiink néhany pillantast a németorszagi viszonyokra is, ahol
a csaladi gazdasagok €s az un. szocialista mez6gazdasag Gsszevethetok ... Az lizemmé-
retben (foldhasznalatban) az {1j német teriileteken — noha létrejéttek csaladi gazdasagok
is — nem kovetkezett be olyan méretii foldreform, mint mas volt szocialista orszagokban.

Osszegezve a két német mezBgazdasdg iizemméret- és {izemforma-strukturajat,
megallapithatjuk:

1. bizonyos egyoldali kozeledés ment végbe és folytatodik: az Gj (keleti) tartoméanyokban létrejottek a
csaladi tzemek (mintegy 14 ezer), a régi (nyugati) teriileteken pedig a két fajta csaladi gazdasag kozil (csaladi
paraszti €s a csaladi vallalkozoi tizem) a vallalkozoi csaladi tizem méretei ndvekednek;

2. mig a régi teritletcken a csaladi tzem elsd formaja a dominans, addig az uj teriileteken a foldteraletnek
mintegy 94 szazaléka a nagyizemek tulajdonaban—hasznalataban van;

3. az agrarpolitika kiemelt célja mindkét terilleten az, hogy optimalis izemméreteket hozzanak létre; a
nyugati véllalkozok csaladi tzemeiben az a dilemma, hogy a viszonylag kis méret miatt az alkalmazott tech-
nikat-technologiat nem képesek kihasznalni, a keleti nagyilzemekben pedig az a dilemma, hogy a megfelels
lizemmeéret (a foldet és a munkaerdt tekintve), a technika fejlesztése és a piacgazdasaghoz kapcsolodas nagy
tékeigényl, ez pedig korlatozza az alkalmazkodast;

4. mindkét terileten, de killonosen a keleti részen ellentét feszil egyfeldl a tarsadalmi érzékenység, masfe-
161 a gazdaségilag hatékony lizemméret kozott, és ezt felerSsiti az, hogy a mezdgazdasagi termékarak 25-30
szazalékos csokkenése varhato (ugyanis, ha a gazdasagoknak kozvetlen jovedelemtamogatast kell nyGjtani, a
nagy gazdasagok olyan nagy tamogatast kapnak, amelyet a tarsadalom nem tud elviselni fesziltségek nélkal);
ugyanakkor az optimalis koltségszint elérése érdekében a csaladi (izemek méretének a novelése a cél a nyugati
terlileteken; a keleti terileteken nem érdemes visszatérni a kistizemi struktarahoz; az eréforrasok nagy részét
és a termelés nagy hanyadat a nagyiizemek — szovetkezetek, polgari tarsasagok, kft.-k — adjak.

A f51d- (izem-) koncentraciérél megallapithatjuk, hogy:

~ a hatarvonal nem annyira a kis- és nagytzemek kozott, hanem a marginalis és miikodoképes izemek
kozott huzodik;

— az (izemmeéretek novelése mindaddig hatékony, amig a skalahozadék nd vagy allandé marad (ugyanis az
allando6 hozadék esetében is az 0sszes netto jovedelem ndvekszik).

Az elmondottakbdl kivilaglik, hogy a mezégazdasag vallalati struktirajanak meghata-
rozasaban a vallalati méretnek van dominans szerepe az iizemformaval szemben. Ez
részben azzal magyardzhat6, hogy minden lizemi formaban bizonyos hatarig a nagyobb
méretek a hatékonyabbak. Ez igy van a csaladi farmok esetében és a tokés bérmunkas
tizemnél is. Részben a méretndvekedés kényszeriti ki az ilizemforma-valtozasokat az
egyéni tokés, illetve a tarsasagi té’)kés tzemnél, illetve a nagyobb méret elénye hozza létre
a korporativ lizemeket is .

A foldkoncentracio alakulésérél a kovetkez6t allapithatjuk meg:

a) a foldkoncentréci6 a vizsgalt mintegy két évtizedben el6rehaladt: az EU orszagaiban 1970 és 1987 kozott 3,3
hektérral nétt az tlagos tizemi foldteriilet (Nyugat-Németorszagban a méretnovekedés 6 hektar volt);



928 KENDOZETLENUL A MEZOGAZDASAGROL

b) a koncentracié Uteme 1970-t81 az EU-orszagokban, hektarban kifejezve, 1987-ig 2,3 hektarrd! erdsen
(Nyugat-Németorszagan 2,1 hektarrél 1,1 hektarra) csokkent; .

¢) a németorszagi régi tartomanyok adatait figyelembe véve 1985 utan a koncentracid iiteme felgyorsuit az
1985 és 1990 kozotti id6szakban 2,1 hektarral, 1990-1993-ban tovabb nétt a foldkoncentracio, 2,1 hektarral
tizemenként; '

d) a mar emlitett okok miatt kiemelt figyelmet szentelhetiink a két Németorszag foldkoncentracios folya-
matanak: 1991-ben 9,5, 1992-ben 65,9 hektarral cstkkent az izemek atlagos teritlete az (j tartomanyokban.

Ossznémet szinten némileg lelassult a foldkoncentracios folyamat. Mivel: a) a keleti
tartoméanyokban nem szamoltdk fel a nagyiizemi szektort, hiszen 1992-ben a bejegyzett
(értsd az atalakult) szbvetkezetek atlagteriilete 1522 hektar volt, és a részcsedé_se 44
széazalék volt a foldteriiletbdl (az egész nagyilzemi szektor 75,5 szdzalékban részesedik a
foldteriiletbdl); b) ezeken a teriileteken alakult ugyan mintegy 15 ezer csaladi tizem, ezek
azonban paraszti-csaladi tizemek (munkaorientaltak) és nem vallalkozoi csaladi tizemek
(tdkeorientaltak), részben a nagyiizemek korabbi gyenge tékeellatottsaga miatt, részben.
pedig amiatt, hogy elenyész0 azoknak a tokeer6sebb farmereknek a szdma, akik atjottek
vagy visszajottek a keleti teriiletekre ... A németorszagi tapasztalatok arra utalnak, hogy
az étalakult nagytizemek fennmaradasa nem egyszerlien tarsadalompolitikai, hanem gaz-
dasagpolitikai kérdés. A csaladi izemek koltségviszonyainak mérlegelésébél kovetkezett,
hogy a nagylizemek tagabb teret adnak a koltségesokkentésre.

A magyarorszagi foldbirtokviszonyokban — amint a szerzd véleményébdl is adodik —
ha nem is a foldtulajdonforma, hanem az tizemméretek koncentracidjara van szilkség.
Nevezziik ezt a ,,negyedik féldreformnak?”

PROKSZA JANOS HOZZASZOLASA

Proksza Janos elsésorban a buzatermesztés feldl tekinti at a felvetett kérdéseket. Az
egykori sikerdgazat jelenlegi helyzetébdl ugyan nem kivan végleges mérleget felallitani,
azonban a konszolidacid érdekében birdlja a mult tévedéseit és siirgeti az (j, a jelenlegi
valsagbol kivezetd ut felvazolasat.

A buzatermesztés az agrargazdasag egyik meghatdroz6 agazata. Az 1990-es évek-
ben tapasztalt termelésiszinvonal-cstkkenés egyik oka a felhasznalt fémzarolt vetémag
mennyiségének visszaesése, ami azonban joval nagyobb mértékli, mint amennyit a
vetésteriilet fogyasa szakmailag indokol. A héttérben — tobbek kozott — az hizédott meg,
hogy a feltjitds ardnya (azaz a fémzdrolt vetdmaggal bevetett teriilet az 8sszes bhza
vetésteriiletb6l) nagymértékben dsszezsugorodott, és messze elmaradt az optimalisnak
tartott 50 szdzaléktol. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy a gyengébb mindségii vetdmag
hanyada emelkedett a koztermesztésben, és ez mind genetikai téren, mind mechanikai
Osszetétel vonatkozasaban megmutatkozott. N6tt az illegélis fajta- és vetdbmaghasznalat,
ami sem a buzatermesztés, sem pedig a fajtatulajdonosok érdekeit nem szolgalta.

Azt is latni kell azonban, hogy e kedvezdtlen tendencidkkal szemben elsésorban a
biolodgiai alapot fejlesztok oldalarél alakult ki egyfajta hatarozott kiallas, amely a nemesi-
tési munka eredményeinek az 4gazati termelésbe vald bevondsét szorgalmazta. A szak-
mai szempontok aranylag hatékony érvényesitése — a politkai széljaras ellenében — azzal
is jart, hogy a vetomag-el6éllitasi infrastruktira kevésbé séritlt a karpotlasi—privatizaciés
folyamatban, mint az agrardgazat tobbi termelési potencialja. Ezeknek koszonhetéen
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példaul a blzatermesztés vetémagellatasa az 1990-es mélypont utan viszonylag gyorsan
»regeneralodott”; és 1994-re a fémzarolt vetémag mennyisége a 150 000 tonna kdzelébe
keriilt. Nyilvanvalok azonban azok a veszteségek, amelyek a leszallo ag miatt érték a
blzatermesztést ... A politikai indulatok felkorbacsoldsabél, a hozza nem értésbél, a kar-
p6tlasi, tulajdoni bizonytalansagbol 6tvoz0dé okok miatt 1992-re az dgazat teriilete kdzel
400 ezer hektarral csokkent az 1990. évihez képest. Még inkabb visszaesett a kibocsa-
tasa, hiszen mindossze 56 szadzalékos szintet ért el a mar hivatkozott 8sszehasonlitasban.
A meteoroldgiai aszély csatlakozott a rombol6 erékhéz, az elégtelen termelési feltételek-
hez, ¢és az egyiittes hatas, kiilondsen 1993-ban, ijeszté a 3 millié tonnat alig meghaladé6
dsszeterméssel. Az anarchia csticspontjan, 1992-ben altalanos, az egész orszagra Kiter-
jedd volt a teriiletcsdkkends, mégis a mélyebb elemzésekkel kimutathat6 a kiilonbség az
egyes orszagrészek kozott ... Hasonlo tendencia érvényesiilt orszdgosan a kaldszosok és a
gabonafél€k, a cukorrépa, a z8ldségfélék esetében: a termelés visszesése igen jelentds,
tobbszor a 60 szazalékot is meghaladd mértékii volt ... A karpoétlas és a privatizacié ka-
bulatabol valé ocsudas jelei lassan jelentkeznek, int6 tanulsagként mutatva fel — tobbek
kozott — a régi igazsagot: a bliza ma és a jovoben sem a néhany hektaros, szétszort terii-
leti térpegazdasagok névénye.

Az 0j agrarpolitika altal kijelolt ut a tokeigényesség jelentds névekedésével jar, két
oldalrdl is:

— olyan mikod6képes mezOgazdasagi termelSkapacitasok valtak | feleslegessé”, amelyek nem
illeszkednek a kialakuloban lévd vagy mér részben Iétrejott viszonyokhoz;

- az 4j tulajdoni és izemi szerkezet konstrukcidjabol fakaddan az elaprozottsag okan a mezdgazdasag t6-
keéhesebb, mint egy gazdasagilag ésszerii hatarok kozott tartott modell.

A csak hozzivetdlegesen becsiilhetd nagysagrendi, pazarlé jellegii értékvesztés java-
része az értelmetlen, de a privatizaciés médszer miatt sziikségszerii dldozatokb6l szar-
mazik. Ezen a listdn olyan tételek szerepelnek — tal a tanulméanyban példaként felhozot-
takon —, mint az egykor jelentds arualapokat termelt allatenyésztési telepek, killonbozd
gylimélcs- és szoldiiltetvények, tarolokapacitdsok, mezdgazdasagi er6- és munkagépek
szervizilizemei, szocidlis létesitmények stb. Nem elhanyagolhaté tétel tovabba a
mezdgazdasagi mivelés alatt allo teriilet, de ezen tilmenden az altalanos kdrnyezet le-
romlott kulturallapotdban megnyilvanul6 veszteség sem, fliggetleniil attol, hogy ennek
még a becslésére sem tettek kisérletet.

Egyetértek Benet Ivannal, hogy sokkal inkabb értékévé mddon kellett volna
(kellene!) megkozeliteni az agrarrendszervaltast, a szerves fejléddés kdvetelményei men-
tén, mellézve a politikai indulatokat és el6térbe helyezve a mezégazdasiggal foglalko-
z6k, az abbdl é16k érdekeit.

A tokeigényesség ndvekedése ma szinte athidalhatatlannak tiind ellentmondasban 4ll
a mezdgazdasag finanszirozhatésagaval. Amikor a folyamatos miikddés fenntartisa sem
egyszeri feladat, konnyi belatni, hogy a tetemes fejlesztések, beruhdzisok megvaldsitisa
mekkora erdproba az (j, szarnyait most probalgaté agrargazdasidg szadmara. Felmeriil a
kérdés: sikeriil-e, egyaltalan sikeriilhet-e a jelenlegi pénzintézeti hattérrel és gyakorlattal,
amely meglehetdsen érzéketlen a specidlis agrarsajatossagok irant, életrevalé megoldast

talalni. Ez az 4gazat nem predesztinalt arra, hogy 3040 szazalékos hitelkamatokat visel-
jenel.



930 ~ KENDOZETLENUL A MEZOGAZDASAGROL

A versenyképesség megalapozisa és novelése ugyanakkor csak célra orientdlt

fejlesztésekkel, tdkeigényes beruhazasokkal képzelhetd el. Az 6rdogi kort valamiképpen

meg kell szakitani, de ehhez a mez0gazdasagi partnerek megértésén til szﬁkség vana -
tokepiaci szereplOk és a beruhdzasi javakat kibocsatok financialis kompromtsszumkész- |
ségére is.
Szinte bizonyosra vehetd, hogy agrarmodell dolgdban nem all médunkban egyszaem‘.ien_j
mintdkat atvenni az Eurépai Unié teriiletérdl, mégpedig szdmos ok miatt (torténelmi kii-

16nbségek, eltérd és mas szinvonali mezOgazdasagi tAmogatasi rendszer, téke_zgény%ség o
és finanszirozhat6sag stb.). Sajnos, a karp6tlas és a privatizacié folyamatdban nem tartot- - -

tuk szem eldtt és nem érvényesitettilk azt a nyilvanvalé tapasztalatot sem, ami az-.enrépai" “
tizemméretek ndvekedésében, a foldhasznédlat koncentraciojdban nyilvanult - meg.

Akarmilyen lesz is azonban a kialakul6 struktiira, a meglévé és realizalhaté komparativ .y

elonydk megragadéasa elsérendl érdekiink marad. Ehhez pedig elofeltétel, hogy a nd-
vénytermelés hazai bioldgiai alapja, azaz a nemzetkozileg is versenyképes nemesitett
fajtak, hibridek eldallitasa, vetbmag-szaporitdsa, hazai és exportcélu felhaszndldsa jelen-
toségének megfeleld figyelmet €s hathatés tAmogatast kapjon. Meglévé adottsagainkkal,
célratdrd fejlesztéseinkkel nemcsak az Eurépai Unié piacait, hanem a kdrnyezé térségek
igényeit is ki kell elégiteni, nem szdélva a remélhetdleg nvekvé magyarorszagi fagyasz-
tasrol. -
A hazai genetikai-bioldgiai fe_;leszté munka elsédlegessége, de nem kzzérélagosséga
kivanatos a kiilf5ldi eredmények 4tvételével, a honositassal szemben. Sajétos Skoldgiai
feltételeink, versenypozicionk megalapozasa, a nemzetkdzi egyiittmiikdések realis lehe-
toségének megteremtése jeloli ki szamunkra ezt az utat.A nemzetgazdasagi érdekek ér-
vényesitése kotelez6en megszabja a vetémagtermesztés elsddleges fontossdgat minden
mas szant6foldi tevékenységgel szemben. Ezt a késziilé térvénybe is be kell épiteni a
vetbmagszakma védelme céljabél, kiilonos tekintettel a vetémag—szaporité31 kbrzetekre
az izolacios tavolsidgok betarthat6sagara.

Végezetiil: szakmai sziltkségesség, hogy a Benet Ivan éltal kézrebocsatott gondolatok
csokra ne pusztaba kialtott sz6 maradjon, de olyan kozgazdasigi magvetés, amelynek

nyomén az agrargazdasag hazatdjan a hatékony, versenyképes milkddés 0 csirdi
sarjadnak.’

DR. SANTHA ATTILA HOZZASZOLASA

Dr. Santha Attila hozziszdlasdnak bevezetésében arrdl szol, hogy véleménye szerint
az erbteljes termelés-visszaesés nagyobb eloreldtassal elkeriilheté lett volna. Ezt kive-
tben a magyar agrarfejlodést, -termelést jellemzi sajat meglatasa szerint. A kdvetkezd,
altalunk idézett részek a '80-as éveket kivetd agraratalakulast elemzik.

»---A '80-as évek végén az agrarkdzgazdaszok korében vildgossa valt, hogy a termelés
hatékonysaganak a javitasat, a tiltermelés viszonyai kozott gyorsan valtozé piaci koriil-
mények kovetelményeit csak allandé miiszaki fejlesztéssel, egyéni képzéssel, a dolgozok
érdekeltségének és felelosségének erdsitésével, differencialt lizemi struktidraval, a nagy-
és Kislizemek kozé beékelédd kozéplizemi méretek megteremtésével, a termékpéalyak
érdekeltségi és fejlodési viszonyainak rendezésével, harmonikussé tételével lehet kxelégi— ;
teni.
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Az agrargazdasag atalakitasa soran is ezt a célt kellett volna megvaldsitani, mégpedig
ugy, hogy:

~ az atalakitas a meglévé értékek megOrzése mellett folyamatosan, szerves fejlodés kovetelményeinek
megfelelden, anyagi és emberi aldozatokat koveteld kampanyok nélkil menjen végbe;

- az atalakitas alapvetd szempontja lehet a hatékonysag novelése, egyiittesen kezelve a gazdasagi és tarsa-
dalmi hatékonysagot;

— az atalakitasnak igazodnia kell azokhoz a nemzetkdzileg tapasztalhaté tendencidkhoz, amelyek az
agazat jovObeni versenyképességének alapjat képezik (a termelési koncentraciok és integraciok er6sddése, a
zart termékpalyak kialakitasa, a természet-, kornyezet- ¢és tajvédelmi kovetelmények kielégitése, a higiéniai
feltételek javitdsa stb.).

Ezeknek a kovetelményeknek a teljesitése azért lett volna fontos, mert a szakembe-
rek eldtt vilagossa valt, hogy a fokozdd6 hatékonységi és higiéniai kvetelmények miatt
az ¢élelmiszer-eldallitas minden szakaszaban

— egyértelml koncentraciés folyamatok zajlanak le (mezOgazdasagi termelés, élelmiszeripar, kereskede-
lem);

— az €lelmiszer-termelést a nagy ¢s tobbnyire multinacionalis kereskedelmi cégek, aruhazi lancok rendelik
maguk al4, ezaltal megszakitva és érdekeiknek megfelelden alakitva a termels és a fogyasztd kozotti
kapcsolatot;

— a koncentralt arutermeldk tényleges méretiket (fold mérete), a gazdasagok szamit meghalado
mértékben vesznek részt az arutermelésben, ezaltal a tobbi termeld stlya csokken (a termeldk a fajlagos hoza-
mok — mennyiség, arbevétel — allandé novelésével, ritkabb esetben a piacra Keritld mennyiségnek a hozamo-
kon keresztl torténd szabalyozasaval — példaul sz6l6-bor — tudjak a termelés jovedelmezdségét megdrizni);

~ & gyengébb adottsagd termeldhelyeket a piac leértékeli, ezért ott a termelést csak termelés- és piacpoli-
tikai valtassal, extenzivebb termeléssel (low input), természetszer(ibb Gn. free range termékek eldallitasaval és
piaci bevezetésével lehet fenntartani;

- az agrartermelés mint a legbizalmibb arucikket, az élelmiszert termeld dgazat er8s6dd tarsadalmi ellen-
6rzés ala keril, és a higiéniai és kornyezetvédelmi koveteimények meghatarozova valnak;

- az agrartermelés a vidékfejlesztés komplex rendszerébe integralodik és ennek kovetkeztében tevékeny-
ségi kore is kibovul, atalakul (az élelmiszer- és iparinyersanyag-termelés mellett szerves feladatat képezi az
energiatermelés €s a természeti elemek regeneralddasat, valamint az ember rekreacidjat biztosité tajvédelem,
tajfejlesztés).

Az 4talakulasi folyamat ezeknek a szempontoknak, kdvetelményeknek a figyelembe-
vétele nélkiil, sdt gyakran azok demagdég moédon torténd tagadasaval tortént ... Az
atalakulas politika altal vezérelt, kizarolag politikai célokat szolgalo folyamat volt, amely
egyetlen dolgot, a tulajdon kérdését allitotta a kbzéppontba, annak aldrendelve mindent,
akkor, amikor a XX. szdzad végén a kozvetlen tulajdonos jelentdsége mar masodrendit
kérdéssé valt. Elsbsorban erre vezethet6k vissza az atalakulas kozismert negativ
kovetkezményei: ’

— az agraragazat (mezOgazdasag és élelmiszeripar) termelésének 35—40 szazalékos csokkenése és ezzel
egyitt az allatdllomany kozel 50 szazalékdnak elvesztése, a parlagterilletek nagysaganak a novekedése
(300400 ezer hektar) és mar a hazai ellatast és exportot veszélyeztet nyersanyaghiany;

— az agraragazat egészének tartds vesztesége és vagyonanak az elértéktelenedése (az élelmiszer-gazdasag
vesztesége 1991-ben 40 milliard, 1992-ben 40 milliard, 1993-ban 10 milliard forint volt);

— a korabbi meghatérozo termelési integraciok megsziinése, egyidejiileg a termékpalyak szerepldinek,
szamanak novekedése, ami a szabalyozatlansig miatt kaotikus piaci allapotokat teremtett a termékpalyak
minden szakaszaban és igy az agazat egészében hatalmas veszteségeket okozott, amelynek nagy része a mezd-
gazdasagi nyersanyag-termelGket sijtotta;
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— a falusi (videki) munkancikiliség novekedése, a videk szocidlis biztonsaganak a meggyengtlése (az
¢lelmiszer-gazdasagbol felszabadulé munkaer&nek legalabb 60 szazaléka tartos munkanéikilivé valt). -

Sajnos a kedvezdtlen hatasok ezzel nem zdrultak le. Hosszi tdvon az atalakulas sordn
elkdvetett hibak miatt rendkiviil sok gondot és koltséget fog okozni: o

— az &talakulas viharaiban az agazatbol kivont fejlesztési forrasok, valamint az elmaradt karbantartasi
munkak és fejlesztések potiasa (ennek nagysdga 200-300 milliard forintra tehetd); _

— a tulajdonviszonyok indokolatlanul nagy koltséget igényld parcellaszintii rendezése, majd a mhvelhctd» _
ség megoldasa érdekében a foldtulajdonok tagositasa;

— a nagyiizemekbol kivalt részlegek, gazdaikodok eszkdzallomanyénak a komplettirozésa

— a szbvetkezetekben a kills6khoz keriilt tzletrésztulajdonok rendezése, valammt a ﬂ)ldtuka;don és
foldhasznalat egymashoz val6 kozelitése.

Ha az 4talakulds az agrargazdaségnak az orszag gazdaségi életében betdltott szerepé-
nek, az agrardgazat tényleges helyzetének és a vildggazdasagi folyamatoknak a redlis
értekelésébol indult volna ki, akkor a kérok tobbségét el lehetett volna keriilni. Erre
vonatkozdéan a tudomanyos miihelyekben a javaslatok rendelkezésre alltak. A politikai
cél azonban a nagyilizemi €s a téesz-rendszer radikalis felszamolédsa és nyugati tipusii
parasztgazdasagok (farmok) kialakitdsa volt, amelyet a versenyképes, a piaci kﬁ-\(@telih_léw
nyeknek minden tekintetben eleget tevd mezbdgazdasdg koncepcidjaval nem lehetett
dsszehangolni, €s tudomanyosan sem tdmaszthaté ald ... Mikdzben hitelekkel, propagan-
daval foleg a kistermelGket a termelés novelésére Osztéondzték, a belsé kereslet a romlé
életszinvonal miatt visszaesett. (Ez onmagaban 100-120 millidrd forint értékd
termékfelesleget jelentett.) A gazdasdgos export pedig az allami timogatis megvonasaval
toredékére csokkent, a feldolgozék veszteségeiket a termelés fenntartdsaval ugy
probaltak csdkkenteni, hogy a koltségszint ald szoritottdk a nyersanyagarakat. Ez ugyan
elegendd volt ahhoz, hogy gazdasagi osszeomlasukat atmenetileg elkeriiljék, de ezzel a
mezbgazdasagi termelSk tomeges tokremenését okoztak, hiszen a koltségszint ala, illetve
kozelébe szoritott drak (példaul vagoésertés) nem nyujtottak fedezetet a megemelkedett
hitelek visszafizetésére és az akadalytalanul novekvé iparitermékarak ellenstlyozasara
sem. Az exporttamogatas visszaesése, a keleti piacok kiesése és a hazai értékesitési lehe-
toségek csbkkenése miatt a magas hitelkamatokkal szemben a mezégazdasagi termékarak
visszaszoritdsa sem nyijtott elegendd fedezetet, és ez a feldolgozdipari tizemeknek is a
sorozatos ¢sodjéhez vezetett.

Az élelmiszeripari cs6dok viszont a ki nem fizetett sok milliard forint értékii termék
miatt tobb tizezer nagy- és kistermeld tonkremenetelét okoztak. A kedvezdtlen folyama-
tokra a korméanyzat csak akkor reagélt, amikor az export jelentbsen visszaesett (1993-ban
mintegy 700 milli6 dollarral) és a kiilkereskedelmi mérleg jelentésen romlott ... Gyakran
elhangzik az a hamis szakmai érv, részben a megtdrténtek indokolasaként, részben
mentségként, hogy az atalakulds alkalmazott formajat az Eurépai Unié kovetelményei
kényszeritették ki, amely nem fogadja be a nagyiizemi jellegli mez6gazdasagot.

Val6jaban az EU hosszi tavu stratégiai érdekei és az egyes parasztszdvetségek rovid
tavi érdekei nem esnek egybe, de azok nem esnek egybe a nagyobb hatékonysagra és a
profitra torekvd nemzetkdzi monopéliumok érdekeivel sem. Az EU-stratégiai érdeke
viszont az, hogy a magyar agraragazat alacsony tamogatottsagi szint mellett
versenyképes termelésre legyen képes és a piacait lehetbleg az Unidn kiviil bovitse. Az
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tizemi forma itt mellékes, annal inkabb, mert Nyugat-Eurépaban is elkeriilhetetlen egy
gyors koncentracids folyamat, és az tizemi forma ott is valtozoban van. Magyarorszigon
egyébként az iizemi forma valtidsa megtortént, illetve folyamatban van, de nem az eléze-
tes elképzelések szerint tortént, illetve torténik. Ma még csak két dolog biztos:

— igen véltozatos izemi forma alakul ki, méretét és tulajdonosi szerkezetét illetben egyarant;

— a szOvetkezetek jelentOs részében (de az allami gazdasagokban is) a felsé vezetés érdekeltté valt a na-
gyuzem felszamolasaban, mert ezaltal sajit kezelésében olyan vagyont koncentralt (eszkozok, fsld), amely egy
Uj nagylizemi rendszer alapjait teremti meg, de 0gy, hogy kizarja ebbdl az tizem korabbi dolgozoit és a
tulajdonosokat ...

...Magyarorszag két olyan vitathatalan komparativ eldnnyel rendelkezik, amely az or-
szagnak az Eurgpai Unidba torténd beilleszkedését tudatos politika esetén megkonnyiti.
Az egyik az atlagot meghaladé agrarkultura, amelynek alapja a fold, de magéba foglalja
azt a termelési tapasztalatot is, amely az elmilt évszazadok soran felhalmozédott. A ma-
sik pedig az a tény, hogy Magyarorszag az aruk és az emberek nemzetkdzi mozgasénak
termeszetes Gtvonalaba esik, ami jelentds infrastrukturélis és idegenforgalmi fejlesztések
lehetségét biztositia. Ezt bizonyitja az is, hogy jelentds visszaesése ellenére az
agrartermelés kiilkereskedelmi jelentdsége nem csokken, és valtozatlanul az
agrartermelés és az idegenforgalom képes pozitiv kiilkereskedelmi mérleget elérni. Ah-
hoz azonban, hogy ezeket az eldnyoket realizalni lehessen, tudatos fejlesztésre van sziik-
s€g orszagos €s regiondlis szinten egyarant ...”

DR. TOTH JOZSEF HOZZASZOLASA

Dr. Toth Jozsef hozzész6lasaban egyrészt alapos ismertetését adja a hazai foldkérdés
torténeti-gazdasagi folyamatanak, masrészt, kutatva a jelenlegi helyzet kialakulasanak
okait, kritikusan lattatja a rendszervaltozds elotti hibakat éppiigy, mint az elmult négy
esztendd agrarpolitikajat.

»--A hetvenes, de foleg a nyolcvanas években az orszig gazdasagi problémai, az
ipar, a kereskedelem, az infrastruktura stb. gyengesége, az orszag kiilfdldnek valé
kiszolgaltatottsaga és e kiszolgaltatottsaganak a kiilfsld altal torténd tudatos kihaszna-
lasa, kiilfoldi eladésoddsunk novekedése kivetkeztében az agrarollé mind tagabbra nyilt,
a mezbgazdasag lehetdségei mindinkabb beszikiiltek. Ugyanakkor tovabb tartotta magat
a megalomdnia, a beruhazasok eréltetése s ezdtal a mezdgazdasagi vallalatok eladdsitasa.
A mezbgazdasig timogatdsa mindig is azt jelentette, hogy a mezégazdasagtél a szélesre
tart és dllanddan tovabb szélesedd agrarolldval, valamint mas modszerekkel elvont érték
kisebb részét ,tdmogatas” cimén visszadtak a mezdgazdasagnak. A nyolcvanas években
még ez a ,tamogatds” is tovabb sziikiilt. Ennek ellenére a mezégazdasag még sokdig
tartotta magat, bar jelentdsebb fejlédésre mar egyre kevesebb esélye volt. Tartotta magat
legalabb azon a szinten, hogy biztositotta az orszag ellatisit a legfontosabb
mezdgazdasagi termékekbdl, s emellett még — a vilaggazdasagi recesszié és az dssze-
omld keleti piac ellenére — képes volt exportélni is.

Aztan jott a rendszervaltds. A karpotlasi folyamat, a privatizacié (ahogyan
végrehajtottak), a tulajdonvéltas korili hosszi ideig elhiz6dé bizonytalansgok, a ma-
gyar szOvetkezeti modellnek a magyar prasztsag akarata ellenére torténd szétverése, a
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kisparcellas gazdasagok létrehozdsanak az eréltetése stb. s mind e mellett a piac elhanya-
golasa, a tehenek ledlésének allami tamogatisa, majd pedig a tej importalasa stb. a
mezOgazdasagi termelés visszaeséséhez, a mezdgazdasagi termékek importjanak a kiter-
jedéséhez vezetett. ;L

A terméfoldet szandékosan elértéktelenitették. Soha ilyen alacsony 4ra nem volt még |
a magyar term6fdldnek mas termékekhez vagy mas orszagok foldjeihez v:szonyitva wA
f5ldnek nincs értéke” — tanitotta egykor a marxista politikai gazdasagtan. Ertéket csak a
munka alkot, a foldet pedig nem az emberi munka hozta létre. Ennek ellenére a fold
megbecsiilt volt és maradt mindvégig, 6szténdzték (esetenként indokolatlanul mereven
is) a term6fold teljes kihasznalasat elmarasztaltak, bintették parlagon hagyasat. Ha el-
méletileg tagadtak is a fold értékét, valéjaban nagyra értékelték azt, tisztaban voltak
hasznalati értékével, nélkiilézhetetlenségével. Igaz, az akkori torvények szerint ugyan -
torvényesen (de nem etikusan) nagyon kevés bérleti dfjat, foldjaradékot fizettek a foldtu-
lajdonért. Igaz, elértéktelenitették a tOkét is, még a meglévd termelési eszkdzbkben
megtestesiilt tkét is. Szomort latni orszégszerte az elhagyott, mindinkabb pusztuldsnak
indulé (volt nagyiizemi) épiileteket, gazzal bendtt rozsdasodé gépeket, tresen &llo,
tonkremend 4llattarté telepeket stb. Ugyanakkor a most mar sajat folddel rendelkezd, .
gyakran 8reg, a foldet megmiivelni nem képes gazda oriil, ha foldjét bérbe adhatja vagy .
eladhatja, hiszen se ereje, se eszkdze, se kedve nincs a farmergazdasaghoz. Marpedig a
tokét nem csak azaltal Iehet elértékteleniteni, ha nem ismerjiik el és nem kiilénitjiik el a
tokejovedelmet (és a foldjovedelmet) a munkajovedelemtdl, vagy az Osszejovedelmen
beliil ezen a cimen kevesebb részaranyt mutatunk ki, hanem azaltal is, ha a fold-, a téke-
és a munkajovedelem egyiittesen olyan kicsi, hogy talan még az egyik cimen tdrténd
osszevondsra is kevésnek bizonyulna. Még akkor is, ha csak fbld- vagy csak
tokejovedelemhez jut a falusi ember, de ez kevés a megélhetéséhez, viszont foldje és
tokéje nem teszi lehet6vé, hogy megfeleld munkajévedelemhez jusson. Az anyagilag szo-
rult helyzetben 1évé embert nem az érdekli, hogy mennyit kap fold-, tdke-, illetve munka-
jovedelemként, hanem sokkal inkdbb az, hogy dsszességében mennyi jovedelmet kap,
elégséges-e az maga és a csalddja megélhetéséhez.

Leértékelték természetesen az embert, a munkaerdt is. Ma mar nincs foglalkoztatasi
kényszer még annak a parasztnak a foglalkoztatisara sem, aki a még meglév6 szovetke-
zetekben vagy mezbgazdasagi kft.-kben tulajdonjoggal rendelkezik. Mint Benet Ivén irja,
nagyon sok munkaerd felszabadult a mez6gazdasagbdl. Mas orszagokkal, példaul Japan-
nal ellentétben azonban itt Kelet-Eurépédban az ipar is sdlyos valsagot él at, és kevés az (j
munkahelyet teremt6 beruhdzas. Mindezek kovetkeztében a mez6gazdasagbodl felszaba-
dult tobb szazezer munkaerd nagy része a munkanélkiiliek taborat néveli. A kapun belilli
rejtett munkanélkiiliséget célszerii felszamolni, illetve csdkkenteni, de az utébbi néhany
évben felszabadul6 nagyszami munkaerd silyos problémékat okoz. Vizsgalataim szerint
egyébként Magyarorszagon a kapun beliili rejtett munkanélkiiliséget sem sikeriilt felsza-
molni, talan még csékkenteni sem.

Tudoményos vizsgalédasokkal mar a rendszervaltas kezdetén is lehetett latni, hogy a
farmergazdasigok létrehozasa nem oldja meg a munkanélkiiliséget, a mezbgazdasag,
egyesek varakozasa ellenére, nem lesz képes foglalkoztatni az iparban munkanélkiilivé
valokat, de még a mezdgazdasdgban munkanélkiilivé valékat sem. S6t, gyakran a néhany
hektar term6foldon létesitett parasztgazdasag csak azért jon létre és csak azért vegetal,
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mert nincs mas munkaalkalom, nincs mas megélhetési lehetéség. A karpotlas elvonta a
téeszek kozos foldjének tobb mint a felét, 1,8 millié hektart, s ebbdl koriilbelil 1,5 millié
hektart ki is licitaltak. 360 000 ember kezére kertiilt atlagban négy hektar....

....Ugy tlnik, hogy a mez6gazdasag a masodik vilaghdborus pusztulasnal is stilyosabb
helyzetben van. Mi mésnak lehetne nevezni azt, hogy az 1983-1987-es szarvasmarha- és
sertésallomanynak csak 56, a juhnak 48, a baromfialloméanynak 52 szazaléka van meg;
kevesebb a tehén, mint a haborl végén. Az 6ttonnas gabonatermés tavaly hdrom tonnéra
csokkent, €s ez jellemzi altalaban a novénytermelési eredményeket. Tavaly még megter-
mett az orszag kenyérgabondja, cukorbdl mar behozatalra szorultunk. Mi més ez, mint
egy tragikusan silyos helyzet, és még hétra van az igazi valsag, amelyet négy év agrar-
politikdja beprogramozott. Ma mar importalunk tejet, sertéshist (1), burgonyat, az
életszinvonal csokkenése kovetkezetében nagymértékben besziikiilt hazai piacot sem
‘tudjuk ellatni azokbdl az alapveté mezdgazdasagi termékekbol sem, amelyekbdl nemrég
még igen jelentds volt az exportunk. Kdzben a kisparcellakon megtermelt termékek egy
része piac hidnyaban (!1?) eladhatatlan, ténkremegy!

A jelenlegi feltételek mellett nem lehet versenyképes a magyar mezdgazdasig. 1992-
ben a buza és a kukorica egységara 44 szdzaléka, a marhahuis egységara 54 szazaléka, a
sertéshus egységara 55 szézaléka, a tej egységara 61 szazaléka volt példaul a németor-
szagi draknak. Ugyanakkor (a magas addtartalom kdvetkeztében) a dizelolaj ara 190, a
traktoré 104 szazalékos a német arakhoz viszonyitva. Tehat a felhasznalt ipari anyagok
ara igen magas, mig a mez6gazdasagi termékekért kapott arak igen alacsonyak voltak...

Az 1945-6s foldreformtorvény is nagy figyelmet szentelt a temelésnek. A térvény a
foldreform lehet6 leggyorsabb végrehajtasat irta eld, de a termelés érdekeit is szem elbtt
tartotta. TObb rendelkezést is talalunk, amelyek mind az céloztdk, hogy a rendkiviili nagy
arany( valtozds a termelés folyamatossdgaban nagyobb megrazkodtatast ne okozzon. —
irta Fazekas Béla a Statisztikai Szemle 1995. évi 3. sz.-ban megjelent posztumusz tanul-
~ manyaban...

A tények és a mezdgazdasagi torvényszerliségek egzakt, matematikai modellekkel
végzett vizsgalatara alapozott elemzések is azt bizonyitjak, hogy az elmiilt néhany évben
folytatott agrarpolitika mérlege kedvezdtlen lesz... A térpebirtokok nem lesznek képesek
a termelés fejlesztésére, a korszerii technika és technoldgia alkalmazasara, s nem lesznek
versenyképesek a piacon sem. Ennek folytan eldbb-utébb csédbe juthatnak, s majd kiala-
kulhatnak kedvezObb birtokméretek, de ennek igen nagy ara lehet.

Semmi nem indokolta a magyar szbvetkezetek drasztikus és erdltetett szétverését.
Még a tulajdonviszonyoknak a rendszervaltozasbdl kovetkezd megvaltoztatasa sem. A
tulajdon és a birtoknagysag 6sszekeverése mindig is kart okozott. A féldtulajdon nevesi-
tése nem koveteli meg szitkségszerlien a birtoknagysag megvéltoztatasat, a nagyiizemek-
nek kistizemekkel torténd felcserélését. Egyet kell érteni Benet Ivannal, hogy ,,A most
foly6 karpoétlas soran azonban agy tlinik, hogy egy masik hibat kdvetnek el, a munkat
értékelik le. Marpedig ezekben a magyar termel6szdvetkezetekben az elmult 10-20-30
év soran nagyon sokan, sokat dolgoztak, és hozzajarultak a szbvetkezeti vagyon gyara-
podasdhoz. A privatizaciés vagyonnevesités soran ugy tlinik, hogy ezek az emberek
rosszul jartak, €s nagyon sok kiils6 tulajdonos jelent meg ... Azok az emberek, aki tulaj-
donképpen tevékenykedni fognak az 0j szovetkezetek keretében, feltehetben hattérbe
szorulnak a szavazas sordn, €s olyanok akarata érvényesiil, akik meglehetésen tavol all-
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nak €s a munkavégzés szempontjabol kiilsé emberek a sztvetkezetben.” Nem: szabad
azonban elfelejteni, hogy a mezdgazdasagi munka elértéktelenitése a termofold és a
termelOtoke elértéktelenitését is magdval vonzza. Marpedig ugy tiinik, hogy-Magyaror-
sz4gon az ,,istenadta nép” legalabb annyira védelemre szorul, mint az ,,istenadta fold”.

OROS IVAN HOZZASZOLASA

Végiil Oros Ivdn, mintegy Osszefoglalva a hozzaszélasokat, az alébblakban fogal~ -
mazta meg a véleményekbdl leszlirhetd tanulsagokat és sajat allaspontjat.

»A mai magyar valésag egyik €lesen vitatott, széles tomegek érdekeit érinté kérdésé-
rél irta meg eszmefuttatdsat Benet Ivan, az MTA Kozgazdasigtudomanyi Intézetének

kutatdja. A dolgozat ugyan els6sorban a term6fSld helyzetérél szol, de a magyar -

mezbgazdasagot érintd legfontosabb folyamatokra is kitér. A f6 probléma téméoren talan

ugy fogalmazhat6 meg, hogy a politikai rendszer valtozdsat kovetéen olyan folyamatok C

indultak meg, amelyek a mez6gazdaségi termelés és az élelmiszer-fogyasztas visszaesé-
séhez, az élelmiszerarak inflaciét meghaladé mértékii emelkedéséhez, a falusi munkanél-

kuliség orszagos étlagot feliilmulé kiterjedéséhez vezettek. Osszefoglalva: az egykori o

sikerdgazat néhany év leforgasa alatt, nem egy teriileten, a sok évtizeddel korébbl szintre
hanyatlott vissza.

A Statisztikai Szemle szerkesztdségébe érkezett hozzaszélasok, bar sokszor egyméstél
eltérd aspektusokbol kozelitették a kérdést, nem vitattdk, hanem megerésitették Benet
véleményét. Azt a véleményt, amelyet ezek utdn bizvast tekinthetiink a magyar agrarér-
telmiség tobbségi allaspontjdnak. Ennek lényege az a kritika, amely a mezégazdasagban
1990 6ta bekdvetkezett privatizalasi folyamatot és a mezdgazdasag katasztrofilis vissza-
esését eldidézé kormanyzati intézkedéseket.illeti.

A tanulmany és a hozz4sz6lasok véleménynyilvanitisahoz tulajdonképpen kevés hoz-
zatenni valo lenne, azonban tigy érzem, hogy ezek mélyén bizonyos konfliktusok és el-
lentmondasok hazédnak meg, amelyeket tisztazni kellene ahhoz, hogy a magyar
mezbgazdasag jovojét alakité agrarpolitikat az arra illetékesek helyesen formdlhassak. A
probléma gydkere — sok egyéb tényezd mellett — abban fogalmazhaté meg, hogy to-
vabbra sincs egységes elképzelés a fbldbirtokszerkezet, a piaci helyzet és a
termelésfinanszirozas fejlesztésére. Célszerii lenne, ha a szakemberek és a politikusok
mindezekben kolcsondsen elfogadhaté allaspontot alakitananak ki.

A szerzb a foldtulajdon valtozdsainak bemutatdsaval felvazolja azt a félévszazados
folyamatot, amely 1945 6ta hidrom alapvetd szerkezetvaltozason keresztiil elvezetett a
mai valsagos helyzethez. Az Stvenéves utat olyan politikai, gazdasagi és tarsadalmi
valtozasok kisérték, amelyek az orszag és-a népesség jelentds részének érdekeit gyakran
nem vették kelldképpen figyelembe.

Az els6 fordulatot az 1945. évi foldreform hozta, amikor a parasztsag régi vagya, a
foldhoz jutas rovid ido alatt végbement. Az orszag akkori, a hdborus karok kovetkezté-
ben csaknem valsagossa val6 élelmiszerhianyat a parasztok lelkes munkaja rovid idd alatt
megsziintette. Ez a munka annak ellenére sikeres volt, hogy a termelés anyagi feltételei
igen sziiksek voltak, a kordbbi nagyiizemi termeléeszkdzok csak kevéssé segitették a
paraszti gazdasiagok munkajat. Kiilsé segitséget a mezdgazdaség a termelés
fejlesztéséhez ebben az idében alig kapott.
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Az ezt kovetd agrarpolitika ezt az onfeldldozé nekibuzdulast néhany év alatt letorte.
A begylijtési rendszer szigoritidsa és a termeldszovetkezetek erdszakolt alakitidsa sok
gazdat foldje felajanlasara és a falu elhagyédséara késztetett. Vajon, ha az 1950-es évek
elején ezek a folyamatok nem kovetkeznek be, a mezdgazdasag birtokszerkezete spontan
moédon hogyan alakult volna? Valoszinli, hogy a foldreform utdn kialakult, igen
elaprozott birtokstruktura bizonyos id6 utan koncentralédik, tgy ahogyan az a kapitalista
utat bejard eurdpai orszagok esetében tortént. A thlnépesedett mezégazdasag és az ipar
novekedd munkaerdigénye bizonydra meggyorsitotta volna a tarsadalmi mobilitast és a
migraciot, ha nem is olyan mértékben, mint ahogyan az 1950-¢es és az 1960-as években
az bekovetkezett.

A gazdasagok tamogatasanak elmaradisa a tébbnyire kényszer hatasara osszetakolt
szovetkezetekre éppugy €rvényes volt, mint az egyéni gazdasagokra. A termelés az iddja-
ras hatasara ingadozott, de az 1950-es évek végéig sem érte el a masodik vildghabora
elotti szintet.

Az 0n. szocialista mezdgazdaséag atfogéan 1959 és 1961 kozott valosult meg. A ko-
rabbi, tlnyomorészt a sztalini elveken alapul6 erdszakos, olykor szakszer(tlen probalko-
zasok egyértelmiien negativ vonasaival szemben ezt a fordulatot bizonyos pozitiv elemek
is kovették. A termel6szdvetkezetek mitkodésében nem a kolhozrendszer szovjet mod-
szereit érvényesitették. Mégis, a pozitivumok elérésére a szdvetkezetesités szubjektiv
tényezdi tovabbra sem voltak megfeleldk. A szovetkezeti kooperaci6 elemeit a paraszt-
sag korében alig ismerték és nem fogadtak el, az 6nallésag feladasa stlyos emberi konf-
liktusok forrasava vélt. A magantulajdontdl valé megfosztottsag érzése csak évekkel ké-
s6bb, az eredmények és a személyi jovedelmek novekedése 1attan enyhiilt,

A mezdgazdasigi iizemek, megszilarduldsuk utan, jelentds 4allami tdmogatassal
ugyan, de 20 évig a magyar mezbgazdasag eddigi legnagyobb ivii fejlodési palyajat futot-
tak be. A fejlett orszagokhoz viszonyitott korabbi elmaradast behoztak, és a ndvekedés
iiteme vilagviszonylatban is kiemelkedett. A mezbégazdasadg eredményei még szembet(i-
nébbek voltak a tdbbi szocialista orszaghoz képest. Az eur6pai 4tlagszintet meghaladé
élelmiszer-fogyasztas mellett az eléallitott mezbgazdasagi termékek kozel egyharmada
~ kivitelre kertilt.

Az eredmények az 1500 mezdgazdasagi nagyiizem és a masfélmillio mezdgazdasagi
kistermeld célszeri egylttmilkodése révén jottek létre, amiben a nagylizemek anyagi
eszkbdzokkel és tanacsadassal, a termelt druk értékesitésével segitették a kisgazdasagokat.
A termelés polarizalodott a killonbdzd gazdasagtipusok k6zott. Amig a nagyiizemek a jol
gépesithetd, nagy terilleten termelhetd novényeket (gabona, kukorica, szilastakar-
manyok, napraforg6 stb.), az allatfajtak koziil a kér6dzbket részesitették elényben, addig
a kistermelok a kertészeti dgakat, illetve a sertés- és baromfitenyésztést.

1961 ¢és 1989 kozott a mezdgazdasagi foldteriiiet ugyan némileg cstkkent, de a tarsa-
dalmi szektorok arénya alig valtozott. A termeldszévetkezetek tobb mint kétharmados
aranya, az allami gazdasigok 12—13 szédzaléka mellett a kistermel6k a fold 13—16 szaza-
lékaval rendelkeztek. A termelésben azonban az utobbiak a nagyiizemek tdmogatasa ko-
vetkeztében (takarmdny, gép stb.) foldteriileti ardnyuknal 1ényegesen nagyobb részt kép-
viseltek.

A politikai rendszer valtozaséaval, az 1990-es években a mezégazdasagban a foldteri-
leteket €s egyéb javakat elvesztok kartalanitasa keriilt a kozéppontba. Ezt a kétségtelen
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tarsadalmi igazsagot szolgalé intézkedést elbsorban a szdvetkezetek (kisebb mértékben

az allami gazdasagok) feloszlatasaval, atalakitdsaval kivantdk elérni. Az alapjaban véve

nemes szandéku, nagy tomegeket érintd karpotlas koncepcidja azonban rendkiviil egyol-

dald volt, mert nem vetett szamot a kovetkezményekkel, és nem is igyekezett perspekti-

vat felvazolni. Az 1984-es, eddigi legmagasabb szinthez képest 1993-ban és 1994-ben a

termelés 40 szazalékkal esett vissza. - |
Az okok (azaz), a hibak szinte vég nélkiil sorolhatok:

— nem érvényesiilt célszeri elbrelatas a birtokszerkezet kialakitasaban; :

— a karpétlasi folyamat rendkivil elhizédott és a fold egy része, a bizonytalansag kovetkeztében, muveiet-
leniil maradt, a vetetlen szantéteriillet tObbszorosére nitt; _

— a szvetkezés eszméjét elvetenddnek tartottak, pedig a fejlett mezégazdasiggal rendelkezd orsz".:égokh-an
kimutathato, hogy a kooperacio az agrarigazatban egyre ersodik; '

— nem latszott kibontakozni az (j tizemforma keresése: sokan, konzervativ modon, a régi kis- és kﬁzéppa«
raszti gazdasagokban vélték megtalalni a kivezetd utat anélkill, hogy az eurdpai fejlédés irdnyat figyelembe
vették volna; masok, az ugynevezett  farmergazdaségokat” (legalabb 20-200 hektarnyi méretdi csaladi. birto-
kok) fetisizaltak, figyelmen kiviil hagyva, hogy ezek kialakitasdhoz a fold koncentracidja és rendkivili méretii
kiilsd anyagi tamogatas lenne szitkséges (a fold forgalménak meginduldsa és a mezdgazdasagi termelés jove-
delmezdségéhez igazodo hitelkamat); a nyugat-curdpai tapasztalatokbo! kiindulva arra a kovetkeztetésre jutha-
tunk, hogy ilyen méretii gazdasagok korszerii szintre fejlddése, specializalddasa, csak hosszabb tizemi fejltdés
eredménye lehet,

— a fold tulajdoni viszonyai és hasznalati modja a kérpétias kovetkeztében egymastol kﬂlﬁnvéltak, SZAmMos
olyan személy jutott foldtulajdonhoz, aki a gazdasagi munkat akar szubjektiv, akér objektiv okokbél nem
tudja vallalni: az egyéni gazdasagok Osszes foldterttletének 41 szazalékat (883 ezer hektar) 1994 6szén masok
(nagyobbrészt vallalatok, szovetkezetek) béreiték, és a teriilet kétharmada az elmalit évek juttatasaibol szarma-
zott, egyharmada korabban is a gazdak tulajdondban volt; megindult az érdek6dés a kilfoldiek részérol is a
foldbérletek, illetve a fold megvasarlasa irant (bar ezt jelenleg még tiltjak a torvények, a Dunantalon, burkolt
formaban, az ilyen iranyu foldforgalom, ilietve foldhasznalat is megindult, és a bérleti dijakbol kiindulva vgy
tiinik, hogy a kulfoldi termel6k a termdfoldet magasabb jovedelmezOséggel miivelik, mint a hazaiak),

— a piaci viszonyok kedvezftlen alakulésa ¢s a leszoritott mezOgazdaségi termeldi drak a termelGket arra
késztették, hogy koltségeik csokkenése érdekében a termelés anyagi raforditasait csokkentsék: a korabbi hely-
zethez képest példaul romlott a takarmanyoz4s szinvonala, a mindségi vetﬁmagvak-alkaimazasa, a miitragya-
fethasznalas pedig egyhatodara csokkent;

— a ndveénytermesztés retrograd jelenségei az allattenyésztés visszamaradaséban is megmutatkoztak a fon-
tosabb éllatfajok allomanya — a baromfi- és a l6dliomany kivételével ~ igen jelent6s mértékben, csaknem
felére esett vissza. '

A hianyossagok tavolrol sem teljes felsorolasa arra utal, hogy az elmult években ko-
vetett Gton véltoztatni kell. Helytelen volt, hogy a tarsadalmi igazsagra torekvés miatt a
termelés célszerli szinten tartisdra nem voltak tekintettel. Sajnos a mezégazdaséagi értel-
miség sem hallatta eléggé hangjat, defenzivaba szorult, kéztilk nem kevesen a ginyos
,,20ldbaréi” cimmel illetve.

A megoldas semmiképpen nem lehet a klalakult helyzet durva megvéltoztatasa. Evvel
a helyzettel a jovében mar mindenképpen szdmolni kell, és a tulajdonviszonyok, vala-
mint a tényleges foldhasznalat ésszerii egységére kell torekedni. Nem lehet sem a korabbi
nagylizemi viszonyok kritika nélkiili rekonstrukcidjat (amely az 1980-as évek masodik
felében visszaeséshez vezetett), sem a teljes liberalizalas kaoszat vallalni. A mezdgazda-
sagi termelés piaci viszonyokhoz igazodo, korszerii szervezettségét kell megteremteni,
aminek egyik fontos utja a szdvetkezés. A multbol és a '90-es évek elfogadhaté eredmé-
nyeibdl valéban alkoto médon kell a jové érdekében a fejlédéshez szilkséges elemeket -



KENDOZETLENUL A MEZOGAZDASAGROL 939

kivalasztani és meggondoltan alkalmazni. Szabad teret kell adni a kiildnb6z6
iizemformak egymas mellett élésének, és azonos feltételeket kell biztositani szdmukra.

A harom foldreform fél évszdzada alatt a mezdgazdasagi munka alapvetden megval-
tozott. Ez kifejez6dik nemcsak a technolégia terén, a szakképzettebb munka iranti igény-
ben, hanem a munkavégzés jellegében is. Kordbban a falusi lakossadgnak joformén egye-
diili megélhetési forrasa volt a mezOgazdasag, ami fokozatosan atalakult. A mezbégazda-
sagi keresOk 1950. évi 50 szazalékos aranya egyre csokkent, és ez a csdkkenés a
legutobbi években felgyorsult. A tulnépesedett mezdgazdasag néhany évtized alatt oda
jutott, hogy 1995-re mar csak alig tobb mint 7 szdzalékot tett ki a mezdgazdasagi keresok
aranya, ami lényegesen kevesebb, mint a mez6gazdasagi GDP aranya a nemzetgazda-
sagon beliil. (Ebben a falusi munkanélkiiliség magas aranya is szerepet jatszik.) Egyet
kell érteni Benet Ivannal abban, hogy a mez8gazdasagban a teljes idében (full time) fo-
foglalkozasban végzett munka mindinkabb hattérbe szorul. Még a vallalkoz6i jelleggel
termeld, magas termelési szintet elérd gazdak koziil is sokan részfoglalkozasban latjak el
a szilkséges feladatokat.

Ez az egyébként vildgméretekben felismerhet6 jelenség Magyarorszagon mar széles
korben az 1970-es években, a szovetkezetek mellett Iétrejott haztdji kistermelésben
meghonosodott.

Befejezésként még egy fontos szempontrél. A mezdgazdasdg erdstdd tamogatisa a
XX. szdzad gazdasagi fejlodésének egyik jellegzetes velejaroja. A gazdasagilag fejlett
eurdpai orszagok mar belattdk, hogy a mezbdgazdasag sajat erejébol nem képes ellensi-
lyozni a befektetett tdke lassu visszatérillését, az alacsony jovedelemtermeld képességet,
a termelési koltségek fokozatos novekedését. Ugyanakkor felismerték, hogy a hazai
mezdgazdasag termelését mindenaron fenn kell tartani, mivel az teszi lehetové a lakossag
— kiilpiaci hatasoktol fliggetlen — ellatdsat, szocidlis problémékat old meg, és gétolja a
mezdgazdasag radikalis elnéptelenedését.

A korabbi kormanyzat ezeket az érveket csak kevéssé vette figyelembe. Nem lehet
elvarni, hogy egy minimalis mértékben tdmogatott mez6gazdasag versenyképes legyen
egy 40 szazalékban vagy még nagyobb mértékben tdmogatott mez6gazdasag termékeivel.
1995-re ezek a termelési vagy értékesitési hozzajarulasok mar emelkedtek, de még
mindig messze vannak az Eurdpai Ko6zosség (EK) orszdgaiban nyujtott allami tdmoga-
tasoktol. -

Az évezred forduldja tdjan varhaté EK-csatlakozasunk idejére gondoskodni kell
arr6l, hogy mez8gazdasagunk olyan szerkezeti felépitésben, szervezettségben ¢és
tulajdonviszonyok kdzott varja a belépést, amelyek a Kozosség feltételeinek és az orszag
érdekeinek is megfelelnek. Nem lehet sem a mezbgazdasagi kapacitasokat, sem az
élelmiszeripar egységeit olyan tulajdoni helyzetbe juttatni, amelyek idegen orszagok
érdekeit jobban szem el6tt tartjdk, mint a magyar érdekeket. A magyar mezdgazdasag j6
természeti adottsagait gyiimdlcstzd mddon kell az Eurépai Kozdsségbe vinni, hogy a
nyugati piacokrol valo kiszorulasunkat meg lehessen akadalyozni. Ehhez minden eddigi-
nél jobb, céltudatos és eldrelatd agrarpolitika sziikséges, amely elékésziti megteremti a
tavlati fejlesztés idedlis koriilményeit.”

TARGYSZO: Mezdgazdasag.
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SUMMARY

The Siattsncal Review (1995. No. 3, pp 2i6~227 ) pubhshed Ivdn Benet'’s study entitled ,,The lami
of God ...” which deals with the conditions of agncuitare and wathm this of land ownership in Hungary in the
years aﬁer the change of the regime.

The study has brought about a rather remarkable react:on Seven outstandmg experts in agrmuiturai h
ory and practice made their contribution, and proceeded with the thoughts put forward by the author. .

The present publication informs on the contr:butlons, among them on the opinion extended by Gﬂﬁ uf tha
members of the Central Statistical Office. :
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EMLEKBESZED A DR. KISS ALBERT-ELOADOTEREM NEVADO UNNEPEN*

A Godolldi Agrartudomanyi Egyetem Tanacsa
az egyetem érdekében kimagaslé érdemeket szerzett
professzorairdl eléadotermet kivan elnevezni. Ezzel
a rajuk vald emlékezést a mindennapok részévé ki-
vanjuk tenni, egyéniségiiket az oktatok és a hallga-
tok el6tt egyarant etalonnd mindsiteni. En személy
szerint, valamint a tanszék oktatoi, dolgoz6i megkii-
lonboztetett drommel vettik tudomasul, hogy dr.
Kiss Albert professzor nyitja meg ezt a sort.

Hétgyermekes, szegény foldmiives csalad gyer-
meke volt. Mar ez a csaladi- hattér is sejteti, hogy
nagy akaraterd, kitartas és feltétlen céltudatossag
kellett ahhoz a palyaivhez, amit szeretett és tisztelt
professzorunk befutott. Ugyanakkor ez a csaladi
hattér olyan erkolcsi értékekben gazdagitotta, amely
emberi arculatat kiemelkeddvé tette. Kivalod ered-
ménnyel fejezte be kozépiskolai, majd a budapesti
Jozsef Nador Miiszaki ¢és Gazdasagtudomanyi
Egyetemen egyetemi tanulmanyait.

A statisztika — kozelebbrél a mezdgazdasagi
statisztika — irant mar 1943-ban elkotelezte magat.
Ebben a témaban készitett doktori disszertdcioja is
errdl tanuskodik. Ennek ellenére nem csak ezen a
sziik tertileten dolgozott. Kutatdintézeti, szakiranyi-
tasi-szervez6i tevékenysége egyarant jelzi tenni-
akarasat. A statisztikaban sem csak egy sziik terilet,
nemcsak az elmélet vagy a gyakorlat, hanem
mindkét teriilet ismerdje és kiemelkedd miivelGje.

Szémunkra egyetemi tevékenysége mind a
szakméjaban, mind az oktatasszervezésben megha-
tarozéd. O a Statisztikai Tanszék alapitoja, elsé tan-
székvezetd professzora. A mezbgazdasagi statisztika
tananyaganak kialakitdsa és folyamatos fejlesztése
nemcsak egyetemiinkdn, hanem az egész agrar fel-
sGoktatasban mértékadd volt, és ma is vallalhato

* Elhangzott a Godoliéi Agrartudomanyi Egyetem 50.
tanévnyitdjan, 1995. szeptember 1-jén. (Dr. Kiss Albertrdi, a
Kozponti Statisztikai Hivatal volt elnokhelyettesérél, a
Statisztikai Szemle szerkesztGbizottsaganak 1957 és 1988
kozott volt tagjardl a Statisztikai Szemle 1989, évi 11, és
1990. évi 3. szaméaban emlékeztink meg.)

ismereteket tartalmaz. Kiildndsen nehéz tarsadalmi,
politikai kdrnyezetben kellett egy olyan tudomanyt,
diszciplinat képviselnie, amelynek racionalitasa
ritkdn taldlkozott a politika szubjektiv itéletével.
Nagy erkolcsi tartas, szakmai tisztesség és batorsag
kellett ahhoz, hogy mi, egykori tanitvanyai valodi
statisztikai diszciplinat ismerjilnk meg.

Lehetetlen lenne az & munkéi nélkal egy mai
karnak megfeleld tananyagot kialakitani,

Szakmai munkjjaban mértékadd volt elddei
tisztelete, eredményeik felhaszndldsa. Hasonléan
tisztelte kortarsai eredményeit. Ezek olyan etikai je-
gyek, amelyek csak olyan ember sajatja, aki biztos,
széles alapokon nyugvd, hazai és nemzetkozi szinten
is elismert szakmai tuddassal rendelkezik. Ilyen volt
O, aki ebbSl a tudasbél pazarldan osztogatott
munkatéarsainak, aspirdnsainak, hallgatéinak,

A tudoményos kozélet aktiv szereplGje volt. Az
MTA Statisztikai Bizottsaganak 1973. évi tjjaalaki-
tasatdl betegsége kezdetéig elndke. Ebben a minG-
ségben szamos elméleti és gyakorlati kérdés vizsga-
1atat kezdeményezte és maga is tevékenyen részt vett
ezekben a vizsgalatokban. Sok aspirans emlékezik
rad szeretettel és tisztelettel, mint tudomanyszerve-
z0re. A Kutatds—oktatas szoros kapcsolatat hirdette,
és maga is miivelte. A diszciplina fejlesztése nala
mindig sajat és munkatarsai kutatasi eredményeinek
szintézisét is jelentette.

Tagja volt a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag
Statisztikai  Szakosztalydnak. Ezen belil a
Gazdasagstatisztikai Szekcié elnoki tisztét latta el.
Itteni tevékenységét is a tudomanyos igényesség
jellemezte. Minden munkajaban tisztaban volt azzal,
hogy a jovot csak olyan kutatok kisérelhetik meg
felvazolni, akik ismerik a mult eseményeit, a
torténelmi folyamatot, tisztadban vannak a megtett
attal, és képesek realisan felmérni az elfttik allé ut
tavolsagat. O mér ezen munkéira alapozva azt ke-
reste, hogyan zarkézzunk fel Européhoz.

fgy valnak kutatasi eredményei mai aktuali-
tassa, és ugy gondolom, nagyon is megfontolanddva.
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O ugyanis akkor kereste erre a valaszt, amikor a ku-
tatasi eredményei alapjan latta a kérdés realitasat. Ez
a tudos batorsaga, az alapos, korrekt kutatds ered-
ményeinek  tovabbgondoldsa. Ehhez kell a
mértéktartd, realis, megzabolazott fantazia. Kiss Al-
bert professzor a statisztikai modszereket engedel-
mes eszkdzzé tette. Mindenkor tudta a modszerek
altal adott eredmények korlatait, mindenkor
iitkoztette azt mas szakmai eredményekkel. Kilong-
sen ebben a korben teljesedett ki a mezbgazdasag
torténetével, a mult szdzad agrargazdasdginak
fejlodésével kapcsolatos munkassaga.

El6adasai maig is emlékezetesek. Eredményei-
10l szeretettel, a tudomany irdnti aldzattal, szerény-
séggel adott szdmot. Az igy teremtett légkornek
mindig hitele volt, érezni lehetett belSle a kutatd-
munka édes gybtreimét, az elért eredmények alapos-
sagat, megbizhatosagat és azt az dromot, amit egy
igazi kutato, egy igazi ember akkor kozvetit a kor-
nyezetének, amikor ¢érzi, hogy eredményeivel
hasznal a sziikebb vagy tagabb kozdsségnek.

Torténeti munkassagaval a Magyar Agrartudo-
manyi Egyesiileten belil a Mezdgazdasagtorténeti
Szakosztily tevékenységéhez is kapesolddott.

Tudomanyos tevékenysége az orszag hatarain
kivial is ismert volt. Tagja volt a Nemzetkdzi
Statisztikai Intézetnek, az Agrarkdzgazdéaszok Nem-
zetkOzi Szovetségének, az Europai Kozgazdaszok
Egyesiletének. E szervezetek konferencidin rend-
szeresen tartott eldadasokat, méltéon képviselve a
magyar mezOgazdasag- ¢és kozgazdasagtudomanyt.

Vezetd tevékenységét sokan kdzvetlenil is ér-
zékelhetttik. Az akkort iddk nemcsak a tudomany te-
riletén tették probara, hanem még fokozottabban a
vezetdi funkciéiban. Nagyon szerencsésnek mond-
hatom magam, hogy egyetemi vezetdi tevékenysé-
gében segithettem, ¢s igy vezetdi, emberi tartasat
jobban megismerhettem.

Vezetdként ugyanolyan alapos, koriiltekintd, a
kdlonbodzd tényezOket mérlegels tipus volt, mint a
kutatdsban vagy a tananyagfejlesztésben. Hogy is
lehetett volna masképp! Az igaz, becsilletes, tiszta
emberek minden tevékenységikben dnmaguk ma-
radnak, belulrdl vezéreltek. O a vezet6i tevékenysé-
gében is optimalis dontéseket akart hozni, és hozott

is. Ezt soha nem hatalmi poziciobdl tette. A testileti
véleményt mindenkor tisztelte és igényelte. Ebben
olyan vezetSi kvalitasok fogalmazédtak meg, ame-
lyek a kor vezetbinek tobbségénél hidnyoztak. A
sajat dontéseinek érvényesitése esetenként nem jért
eredménnyel. A hivatalok ideologiai lataismodja
tobb jo elképzelésének megvalositdsit késleltette
vagy tette ichetetlenné. Szivéssaga, hite és erkdlcsi
tartasa ekkor is arra sarkallta, hogy megtaldlja a
szandékaihoz legkozelebb 4ll6, a hatalom 4ltal még
elfogadhaté megoldast. '

Mindehhez rengeteg tisrelem kellett. Ezt csak az
tudja megtenni, aki szereti az embereket, akinek
belsd kényszere, hogy csak jot tegyen a kdzosségért.
Kevesen tekintették még akkor olyan szintén szol-
gilatnak a vezet6i tevékenységet, mint 6. S6t ma is
nagyon sokan tavol vannak még ett6l. Kiss Albert
professzor vezetdi tevékenysége példdzza, hogy az
emberi kvalitasok fuggetlenek a rendszertdl. Az
emberi tisztesség - nehéz idOkben is megtarthatd
magatartas, s0t ez teszi igazan probara az embert.

Szakmai és erkodlcsi oldalrél egyarant olyan
embert tisztelhettiink ¢s tisztelhetink Kiss Albert
professzorban, akit méltan ovezett a tarsadalom
megbecsiilése. A szamos magas hazai kitiintetésén
kivill - egyetemiink a honoris causa cimet adoma-
nyozta — a francia korméany a Francia Mez6-
gazdasagi Frdemrend tiszti keresztjéve! tintette ki.

Emberi nagysagat dsszefoglaidan talan Ggy le-
hetne jellemezni, hogy: ha hallana, amit most el-
mondtam, nagy részét elharitana. Nekem és sokunk-
nak Berci bacsi maradt. Ezt a megszolitast olyan
Oszinte szeretet és tisztelet Ovezte, amit kevés ember
kapott meg, csak azok, akik nyitottak voltak minden
ember ¢s probléma irdnt, akik j6 szandékat érezték
és tapasztaltak, aki nem nagyobb akart lenni masok-
nal, hanem tobbet akart tenni, mint masok. Ugy
gondolom, hogy e nagyon vazlatos néhény gondolat
azokban is emiékezetessé teszi Kiss Albert pro-
fesszor személyiségét, akik nem ismerhették. Matol
nemcsak az irasai, hanem ez a terem is az O emlékét
idézi, aminek megfelelni az iranta érzett szeretetiink
és tiszteletink legkifejezobb jele lenne.

Kivanom, hogy igy legyen.

Dr. Kiss Kdroly

KISS ALBERT OROKSEGE A MAGYAR AGRARSTATISZTIKABAN*

Hatodik éve mar, hogy a statisztikus tarsadalom
szegényebb lett egy kiemelkedd egyéniséggel: dr.

* FElhangzott a Godolldi Agrartudomanyi Egyetem
tanévnyitdjan a  Kiss  Albert-emléktabla  leleplezése
alkalmabol.

Kiss Alberttel. Azzal az emberrel, aki egész életét az
agrartudomany ¢és a statisztikai tudomany miivelésé-
nek és kutatasanak szentelte, s aki ebbeli munkdassa-
gaval nemcsak itthon, hanem nemzetkozileg is elis-
mertséget és tekintélyt szerzett.
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a tudos batorsaga, az alapos, korrekt kutatds ered-
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El6adasai maig is emlékezetesek. Eredményei-
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Vezetd tevékenységét sokan kdzvetlenil is ér-
zékelhetttik. Az akkort iddk nemcsak a tudomany te-
riletén tették probara, hanem még fokozottabban a
vezetdi funkciéiban. Nagyon szerencsésnek mond-
hatom magam, hogy egyetemi vezetdi tevékenysé-
gében segithettem, ¢s igy vezetdi, emberi tartasat
jobban megismerhettem.

Vezetdként ugyanolyan alapos, koriiltekintd, a
kdlonbodzd tényezOket mérlegels tipus volt, mint a
kutatdsban vagy a tananyagfejlesztésben. Hogy is
lehetett volna masképp! Az igaz, becsilletes, tiszta
emberek minden tevékenységikben dnmaguk ma-
radnak, belulrdl vezéreltek. O a vezet6i tevékenysé-
gében is optimalis dontéseket akart hozni, és hozott

is. Ezt soha nem hatalmi poziciobdl tette. A testileti
véleményt mindenkor tisztelte és igényelte. Ebben
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elfogadhaté megoldast. '

Mindehhez rengeteg tisrelem kellett. Ezt csak az
tudja megtenni, aki szereti az embereket, akinek
belsd kényszere, hogy csak jot tegyen a kdzosségért.
Kevesen tekintették még akkor olyan szintén szol-
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nagyon sokan tavol vannak még ett6l. Kiss Albert
professzor vezetdi tevékenysége példdzza, hogy az
emberi kvalitasok fuggetlenek a rendszertdl. Az
emberi tisztesség - nehéz idOkben is megtarthatd
magatartas, s0t ez teszi igazan probara az embert.

Szakmai és erkodlcsi oldalrél egyarant olyan
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hetne jellemezni, hogy: ha hallana, amit most el-
mondtam, nagy részét elharitana. Nekem és sokunk-
nak Berci bacsi maradt. Ezt a megszolitast olyan
Oszinte szeretet és tisztelet Ovezte, amit kevés ember
kapott meg, csak azok, akik nyitottak voltak minden
ember ¢s probléma irdnt, akik j6 szandékat érezték
és tapasztaltak, aki nem nagyobb akart lenni masok-
nal, hanem tobbet akart tenni, mint masok. Ugy
gondolom, hogy e nagyon vazlatos néhény gondolat
azokban is emiékezetessé teszi Kiss Albert pro-
fesszor személyiségét, akik nem ismerhették. Matol
nemcsak az irasai, hanem ez a terem is az O emlékét
idézi, aminek megfelelni az iranta érzett szeretetiink
és tiszteletink legkifejezobb jele lenne.

Kivanom, hogy igy legyen.

Dr. Kiss Kdroly

KISS ALBERT OROKSEGE A MAGYAR AGRARSTATISZTIKABAN*

Hatodik éve mar, hogy a statisztikus tarsadalom
szegényebb lett egy kiemelkedd egyéniséggel: dr.

* FElhangzott a Godolldi Agrartudomanyi Egyetem
tanévnyitdjan a  Kiss  Albert-emléktabla  leleplezése
alkalmabol.

Kiss Alberttel. Azzal az emberrel, aki egész életét az
agrartudomany ¢és a statisztikai tudomany miivelésé-
nek és kutatasanak szentelte, s aki ebbeli munkdassa-
gaval nemcsak itthon, hanem nemzetkozileg is elis-
mertséget és tekintélyt szerzett.
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A Kozponti Statisztikai Hivatal nagy ,nyere-
sége”, ha szabad ezt a szot ebben az dsszefiiggésben
hasznalni, hogy ez a jeles tudos-statisztikus 17 éven
keresztiil, 1969 és 1985 kozott a hivatal eindkhelyet-
teseként tevékenykedett. Hivatali palyajat mindvé-
gig a szakmai igényesség, a gondossig, a szakma
céljainak és érdekeinek szolgalata, kotelességtudat
és az egész lényét athaté humanizmus jellemezte.
Irdnyitasaval a gazdasagstatisztika jelentdsen fejis-
dott, mind jobban ¢s jobban elbsegitve a magyar
gazdasag eredményeinek, gondjainak és
problémainak objektiv és mélyrehaté megismerését.

A Hivatal agrarstatisztikusai kiildndsen sokat
tanulhattak téle, hiszen a nagy szerelme azért a
KSH-ban is az agrarstatisztika maradt; amelyre
szerteagazd feladatai kozepette is mindenkor kitiin-
tetett és féltd figyelmet forditott. Kiss Albert
elnokhelyettesi éveiben a mezégazdasagi statisztika
korszakos eredményeket ért el. Hosszi idd, csaknem
37 év elteltével, 1972-ben, Gjra sor keriilhetett a ma-
gyar mezdgazdasag altalanos oOsszeirasara, amely
igen részletes helyzetképet festett” az orszag
mezogazdasagarol, és egyben lendiiletet adott az
agrarstatisztika tovabbi korszeriisitésének is. Kiss
Albertnek meghatarozé szerepe volt abban, hogy a
kormanyzat felismerje az altalanos mezOgazdasagi
Osszeirasok rendszeres megtartasanak a szitkséges-
ségét, igy, ennek koszOnhetden, 1972-6t kovetden
1981-ben és 1991-ben is végrehajtotta a Hivatal az
Altalanos Mezbgazdasagi Osszeirast, csatlakozva az
ENSZ Mezbgazdasagi és Elelmezési Szervezete, a
FAOQ tizévenkénti vilagcenzusahoz.

Mi, agrarstatisztikusok a KSH-ban igyeksziink
Kiss Albert drokségét az O szelleménck megfelelden
apolni, aminek, azt hiszem, azzal felelhetiink meg a
legjobban, ha minden erdnket az agrarstatisztika
szintelen fejlesztésének, a mezdgazdasag helyzeté-
nek mind mélyebb és megalapozottabb megismeré-
sének a szolgélataba allitjuk.

Ez vezérelt bentinket a mezOgazdasagi sta-
tisztika napjainkban végrehajtott megreformalasa-
kor, Gj alapokra helyezésekor is. A mezdgaz-
dasagban az utobbi években végbement gytkeres,
torténelmi léptékii valtozasok; a tulajdonviszonyok,
mindenekelétt a foldtulajdonviszonyok atrendezo-
dése, a szervezeti struktiira médosulasa, az egyéni
gazdalkod4s szerepének novekedése, a piacgaz-
déalkodas kiszélesedése mind-mind hatalmas kihivas
a mezdgazdasagi statisztika szamara. Be kellett
latni, hogy az eddig kovetett statisztikai adatgyfijtési
gyakorlat nem folytathaté tovabb, mert azzal mar
nem tudnank megbizhaté adatokat szolgaltatni a
mezdgazdasag valos helyzetérdl. A statisztikat tehat
halaszthatatlanul s elodadzhatatlanul hozza Kellett

igazitanunk a megvaltozott korlilményekhez ¢s
kovetelményekhez.

A munkéhoz gyakorlatilag azonnal hozzakezd-
tiink, és mar ez év elejétdl kezd6dden a megijitott
statisztikai adatgylijtési rendszerrel dolgozunk. En-
nek roviden az a lényege, hogy a statisztikai megfi-
gyelés nem a mezdgazdasagi tevékenységet folyta-
tok jogi statusdhoz — gazdasdgi szervezet, egyéni
gazdalkodd — igazodik, hanem a gazdasagok két o
termeldkapacitasanak  (foldteriiletik, Allatalloma-
nyuk) nagysaga alapjan kialakitott csoportjaihoz,
csoportonként differencialt (teljes korli vagy repre-
zentativ) adatgyiijtés végrehajtasaval. A
gazdasagokat erGforrisaik mérete alapjan harom
nagysagkategoriaba soroltuk, igymint nagy-, kdze-
pes és kisméretli gazdasagok. A csoportokba soro-
lashoz 1994 oktoberében, a Foldmdveléstgyi Mi-
nisztériummal kozosen, un. mezbgazdasagi gazda-
sagszerkezet-Osszeirast valdsitottunk meg a lakossag
korében, amely gyakorlatilag teljes korii volt, mint-
egy 2,2 millid haztartast érintett, ¢s az orszag
valamennyi telepiilésére kiterjedt.

A megujitott mezégazdasagi statisztikai adat-
gylijtési szisztémaval a mezdgazdasagi tevékenysé-
get folytatoé gazdasagok korabbindl joval szélesebb
korét figyeljuk meg évi rendszerességgel, igy az
agrarstatisztika objektivabb, megalapozottabb in-
forméciokat tud szolgéltatni a nemzetgazdasagi ag
helyzetér6l. Az 0j statisztikai adatgydjtési rendszer
kialakitasahoz nagy segitséget kaptunk a magyar ag-
rartudomany részérél, de tamaszkodtunk a nemzet~
kozi kapcsolatokra is, hisz agrarstatisztikank min-
denkor ,befogaddja” volt mas orszagok fejlett és a
magyar viszonyokra is alkalmazhatdo modszereinek.
Ennek is élenjaré képviseldje volt Kiss Albert, aki
sohasem az elzarkdézas, hanem az Eur6pahoz, a fej-
lett vilaghoz val6 felzark6zas harcosa volt. Munkas-
sagat nemzetkozileg is magas elismerésben részesi-
tették, a francia kormany a Francia Mez6gazdasagi
Erdemrend tiszti keresztjével tintette ki.

Az Gj agrarstatisztika kialakitasakor alapveto
elvként tartottuk azt is szem el6tt, hogy ne csak or-
szagos, hanem terilleti részletezettségli informacio-
kat is biztositsunk mezdgazdasadgunkrdl. Kiss Albert
szamos kutatasi eredménye, tanulmanya bizonyitotta
a mezdgazdasag fejlddése €s a regionalis szempon-
tok kozotti szoros Osszefliggést, rairanyitva a
figyelmet arra, hogy a mezdgazdasagot nem lehet
csak orszagos szinten vizsgalni, és kildndsen nem
lehet a gondjait, problémait ilyen sikon megérteni.

Kiss Albert annak is élharcosa volt, hogy a
statisztika a lehetd legkorszerlibben a legkevesebb
raforditassal oldja meg feladatait, ezért szorgalmazta
a reprezentativ modszerek minél szélesebb kori al-
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kalmazasat. E tekintetben a mezbgazdasagi statisz-
tika Gttdrd szerepet jatszott, és példat mutatott mas
statisztikdk szamara. A lakossag allatallomanyat
mindinkabb a negyedéves reprezentativ dsszeirasok-
kal allapitottak meg, és a kistermeldk novényterme-
1ésének megismeréséhez is egyre jobban tdmaszkod-
tak erre a modszerre, folyamatosan tokéletesitve azt.
Napjaink agrarstatisztikija is ezt az utat jarja, de
talan még erbteljesebben. Teljes kord megfigyelést
csak a gazdasagok igen-igen szilik korében — a nagy-
gazdasagoknal — alkalmazunk, mig a gazdasagok
tobbségérdl: a 66 czer kdzepes méretii gazdasagrol
¢és a tobb mint 1,1 millié kisméretli gazdasagrél rep-
rezentativ felvételekkel gyiijtink informéciokat.
Nagyon leegyszeriisitve azt mondhatom, hogy a
mezdgazdasagi statisztika mintegy 60 ezer gazda-
sdg, vagyis az orszag mezdgazdasagi tevékenységgel

foglalkozo gazdasagai 5 szazalékanak megfigyelé-

sével tud megbizhato, objektiv adatokat szolgéltatni

az orszag mezOgazdasagardl, nemcsak nemzetgazda-

sagi szinten, hanem megyei részletezettségben is.
Kiss Albert megszivlelendd, intd droksége szé-
munkra az is, hogy a jovo titkainak kifurkészése, de
a jelen megértése is csak azoknak sikerislhet, akik
megismerik a torténelmi folyamatokat, akik tiszta-
ban vannak a megtett uttal. A mezdgazdasig
fejlodéstorténetével, a mult feltirasaval a KSH
Mezigazdasagi Statisztikai foosztalya ezért az elkd-
vetkezd idOben is foglalkozni kivan. Sajnos erénk-
bdl a szamottevéen megcsappant létszdm miatt arra
nem futja, hogy ezt ugyanolyan intenzitassal végez-

zitk, mint azt Kiss Albert idejéhcn‘_"tették. }‘i)e :
terveink szép szammal vannak, hisz a mezdgazdasig

nagy mualti torténelme, fejlddésének izgalmas sza- R

kaszai az ilyen jelleglh munka szamdra biséges fel-
adatforrasul szolgalnak. Kilondsen nagy kihivast.

jelent a mezbgazdasag 1945 utani fejlodést -pélyéjér-_' -_':T
val valé foglalkozds, ami minden bizonnyal nagy =
érdeklddésre tartana szamot a szakmal de a széie-' .

sebb kozvélemény részérdl is.

Talan szerénytelenség nélkul mondhatom, !mgy B

a KSH mai agrarstatisztikusai joggal valthatjadk ma- S
gukat Kiss Albert oroksége folytatdinak, az O

nyomdokain haladoknak. Az O szellemi nagysaga-

hoz ugyan nem érhettink fel, de igyeksziink meg..

tenni mindent, hogy az agrérstatisztika tovabbra is . . - L
eredményesen teljesithesse feladatat: - megbizhaté, -

objektiv informacidkat szolgaltasson a nemzetgaz-
dasag e jelentds dgazatinak, a mezdgazdasagnak'a
helyzetérdl, eredményeir6l, megoldand6 probléméi-
t0l. Mindezt természetesen nemcsak az'adatok egy-
szer(l ,elballitdsaval”, hanem eddigi haladé hagyo-
manyainkhoz hiven a mezlgazdasig cgészével ¢és
annak részterfileteivel foglalkozd szbveges elemzé-
seinkkel is biztositani kivanjuk. Kiss Albert szelle-
mének megfelelden nekiink is megrendithetetien el
viink, mondhatni ars poeticank az, hogy csak annak
a statisztikdnak lehet hitele, amely mentes minden
politikai ,elvarastél”, amelynek csak egyetlen vezér-
16je van: a szakmai tisztesség és az ,,objektivitas”.

Németh Ferenc
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Elnoki dicséret. A Kozponti Statisztikai Hiva-
tal mb. elntke, dr. Katona Tamds Baracza Lajosnét,
az Informatikai foosztaly foosztalyvezetd-helyettesét
LA KSH statisztikai  informacids rendszere
adatbazis-kornyezetben” rendszerkoncepcid elkészi-
téséért; Barna Sdndornét az Elndki fOosztaly
tgykezeldjét hosszi évek Ota végzett kiemelkedd
szinvonald munkajaért; Czibulka Zoltdnt, a Nép-
szamlalasi fOosztaly fGosztalyvezetd-helyettesét €s
Keszthelyiné dr. Rédey Marigt, az Eletszinvonal
Statisztikai fOosztaly osztalyvezetdjét, valamint
Mihalyffy Ldszlot, a Népszamlalasi fGosztaly
osztalyvezetdjét az 1996. évi mikrocenzust és
kapcsolodo felvételeket eldkészitd feladatokban
nydjtott kiemelkedd tevékenységiikért; dr. Pozsonyi
Pdlt, a Nemzetgazdasag-statisztikai foosztaly fdosz-
talyvezet6-helyettesét a  , Nemzeti  szamlak
1991-1993” cimii kiadvany eldkészitésének Ossze-
allitdsanak koordindlasaért; 7ii Ldszloné dr.-t, az
Iparstatisztikai foosztaly f6tanacsosat és Nddudvari
Zoltant, az lparstatisztikai f8osztaly fGtanacsosat a
belfoldi termékosztalyozas rendszerének kidolgoza-
saért és bevezetésének elOkészitéséért, Lengyel
Juditot, a Nemzetgazdasag-statisztikai foosztaly ta-
nacsosat a kultfoldi szektor elszamolasanak modszer-
tana fejlesztése terén végzett Kiemelkedd te-
vékenységéért; dr. Vigh Juditot, a Nemzetgazdasag-
statisztikai fGosztaly tanicsosat a nemzetgazdasagi
folyamatok volumen- és armérése terén végzett ki-
emelkedd munkajaért; Magyarszéky Zsoltot, a Szol-
géltatas-statisztikai  fGosztaly fOtanacsosat az j
szamitastechnikai komnyezetben kialakitott kiilke-
reskedelmi  adatbédzis  statisztikai  felhasznaloi
igényei megfogalmazasdnak, dokumentalasanak
gyors, szinvonalas elvégzéséért, Oldh Sdndort, a
Nemzetgazdasag-statisztikai foosztaly fétanacsosat a
rejtett gazdasag becslése terén végzett kiemelkedd
teljesitményéért,  Nowosielsky  Robertnét, a
Mezbgazdasag- és Koryezetstatisztikai foosztaly ta-
nacsosat ,Az élelmiszer-gazdasag 1994. évi
. fejidédése” cimii elemzd kiadvany szinvonalas elké-

szitéséért; Sdfrdny Gézdnét, a Tarsadalomstatisztikai
foosztaly foeldadojst .— nyugallomanyba vonuldsa
alkalmabol — két és fél évtizedes tarsadalomstatisz-
tikai tekényeségéért elnoki dicséretben részesitette.

Felmentés-Megbizds. Dr. Katona Tamds, a
Kozponti Statisztikai Hivatal mb. elndke Baracza
Lajosnét 1995. oktober 1-jei hatallyal megbizta az
Informatikai fOosztalyon f6osztalyvezeto-helyettesi
feladatok ellatasaval, valamint tovabbi intézkedésig
az Informatikai fSosztaly iranyitasaval, Czibulka
Zoltant 1995. oktober 1-jei hatdllyal megbizta a
Népszamlalasi fGosztalyon {dosztalyvezetd-helyet-
tesi feladatok ellatasaval, valamint tovabbi intézke-
désig a Népszamlalasi foosztaly iranyitasaval, Hor-
vdth Eszternek a Kornyezeti s Teriileti Statisztikai
foosztaly vezetésére adott megbizasat 1995. oktdber
1-jei hatallyal visszavonta, ezzel egyidejiileg meg-
bizta a MezGgazdasagi és Kornyezet Statisztikai f6-
osztalyon f6osztalyvezeté-helyettesi feladatok ella-
tasaval és a Kornyezeti Statisztikai osztaly vezetésé-
vel; Kertészné Gérecz Esztertsl az Informatikai f6-
osztaly vezetésére kapott megbizasat 1995. oktober
1-jei hatallyal visszavonta, ezzel egyidejiileg meg-
bizta az Informatikai Koordinacios Iroda vezetésé-
vel; Mészdros Arpddnak a Népszamlalasi foosztaly
vezetésére adott megbizasat 1995, oktdber 1-jei ha-
tallyal visszavonta, ezzel egyidejiileg megbizta a
Népesedés és Egészségiigyi Statisztikai foosztalyon
foosztalyvezetd-helyettesi feladatok ellatasaval.

Helt Ferenc, a Kozponti Statisztikai Hivatal
elndkhelyettese Irtzl Kdrolynét 1995. oktober 1-jei
hatéllyal a a Feldolgozasi osztaly vezetésére kapott
megbizasa valtozatlanul hagyasaval megbizta az In-
formatikai fosztalyon a fSosztalyvezetd-helyettesi
feladatok ellatasaval; Karsai Istvant, az Informatikai
féosztaly fGosztalyvezets-helyettesét — nyugallo-
manyba vonulasara valo tekintettel — 1995. augusz-
tus 26-ai hatallyal vezet6i megbizasa alol mentesi-
tette és kdzszolgalati jogviszonyat 1995. december
30-ai hatallyal megsziintette; Komdr Antalt 1995.
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oktober 1-jei hatillyal a Tertleti Alkalmazasok
osztalya vezetésére kapott megbizasa valtozatlanul
hagyasaval megbizta az Informatikai féosztilyon a
féosztalyvezetd-helyettesi feladatok ellatasaval.

Dr. Lendvai Janos, a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal elndkhelyettese Farkashdzi Ldszlonét 1995,
oktéber 1-jei  hatallyal a Jovedelem- ¢és
Pénziigystatisztikai osztaly vezetésére adott megbi-
zasa valtozatlanul hagyasa mellett megbizta a

Nemzetgazdasag-statisztikai fdosztalyon a
foosztalyvezetd-helyettesi feladatok ellatasaval.

Cimadomdnyozds. Dr. Katona Tamds a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal mb. elndke dr. Kollgr Zol-
tannénak, dr. Pozsonyi Pdlnak, Tamadiné dr. Bdn-
szegi Katalinnak, kiemelkedd szakmai tevékenysége
elismerésétl, 1995. oktdber 1-jei hatallyal statiszti-
kai fotanacsadoi cimet adomanyozott.

SZERVEZETI HiREK — KOZLEMENYEK

A Nemzetkizi Statisztikai Intézet
(International Statistical Institute — ISI) 50., jubile-
umi Qlését 1995, augusztus 21. és 29. kozott tartot-
tak Pekingben. A Kozponti Statisztikai Hivatalt dr.
Katona Tamds, a KSH mb. einoke, Hajnal Béla, a
KSH Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei [gazgatésag
igazgatdja, Kollanyi Margit, a KSH fSosztalyveze-
tdje, dr. Marton Adim, a KSH fdtanacsosa, dr.
Szildgyi Gyorgy, a KSH fosztalyvezetS-helyettese
és Tini Ldszloné, a KSH osztalyvezetdje képviselték.

A f6bb témakorok a kovetkezdk voltak:

— a statisztika a humanitas szolgalataban;

— az egyetemek és a munkaltatok szerepe a statisz-
tikusok képzésében;

~ a ndvekvd technologia-filggbség hatdsa az adatgyij-
tésre és a statisztikai adatok kezelésére;

— globaiis statisztikak és a jovd tendenciak feltarasa;

- a hivatalos statisztika tervezése és pioritasai a romlo
anyagi forrasok kdzepette;

— az &talakuld orszdgok statisztikdja.

Dr. Szilagyi Gyorgy, a konferencia program-
bizottsaganak tagja, aki harmadizben vett részt vizs-
galobizottsagi tagként (auditor) a kozgyilésen, fel-
kért hozzasz6l6ja (invited discussor) volt Az Gj nem-
zeti szamlarendszer Kindban cimii dolgozatnak a
Statisztika Kinaban cimii szekcidban, valamint dol-
gozatot nyujtott be ¢és elfadast tartott Teljesit-
ményrangsorok statisztikai modszerei cimmel. 747
Ldszloné az atalalkuld orszagokkal foglatkoz6 szek-
ci6 munkdjanak keretében tartott el6adast az Ossze-
hangolt nemzetkozi tevékenységi és termékoszta-
lyozasok magyarorszagi adaptaciojarol. Dr. Marton
Adém A nemvilaszolds kezelése a statisztikai
felvételekben Magyarorszagon cimmel tartott
el6adast, abban a 110. sz. szekcioban, melynek
egyuttal elnoki tisztét is ellatta. Mint a Magyar
Statisztikai Tarsasag fotitkara részt vett a tarsasagok
vezetbinek talalkozojan, ahol a statisztika oktatasa-
rol, valamint a tarsasagok kozotti kapcsolatokrol
esett sz0. Mint az [ASS (International Association of
Survey Statisticians, mely az ISI egyik szekcidja)

Council-janak megvalasztott tagja,. részt vett az
IASS programjanak értékelésében és jovobeni tervei
kialakitasaban.

Dr. Katona Tamds az ilést kbvetben latogatast
tett a kinai Statisztikai Hivatalban, amelynek elnd-
kével egyeztette a kétoldali egyOttmiikodés alapel-
veit.

A Magyar Statisztikai Tdrsasdg tudominyos
konferencidja. A statisztikai és a gazdasagi egyen-
stily kérdéseirdl rendezett tudomanyos ilést a Ma-
gyar Statisztikai Tarsasag (MST) Szegeden, 1995.
szeptember 21-22-én. A plendris Glést dr. Kupcsik
Jozsef, a Magyar Statisztikai Téarsasag elndke nyi-
totta meg, majd Lehmann Istvin, a Csongrad
megyei Kozgylilés elndke idvozld szavait kovetden
dr. Szapdry Gydrgy, a Magyar Nemzeti Bank
(MNB) elntke el6adasidban a magyar gazdasig
egyensilyt helyzetének aktualis kérdéseivel foglal-
kozott. Dr. Lendvai Jinos, a Kozponti Statisztikai
Hivatal (KSH) elnokhelyettese: Gazdasagi egyen-
suly a statisztika tukrében; dr. Szerdahelyi Péter, a
Foldmivelésugyi Minisztérium (FM) kozigazgatasi
allamtitkara: A mezOgazdasag és az élelmiszeripar
egyensulyproblémai; dr. Thuma Jozsef, a Belugy-
minisztérim (BM) helyettes Allamtitkara: Az onkor-
manyzatok gazdalkodasi feltételei cimmel tartottak
cldadast.

Az elsd nap délutanjan tartoft elsé szekcio-
tlésen, melynek elnbke dr. Vértes Andras, a Gazda-
sagkutatd Intézet Gazdasagkutaté Rt. elnok-vezér-
igazgatoja volt, A Deficitbl nincs hiany (makro-
gazdasagi egyensuly) osszefoglalé cim keretében az
alabbi elbadasok hangzottak el

Dr. Hittl Antonia, a KSH fbosztalyvezetbije: Alternativ
egyensilyok a makrogazdaségi statisztikiban;

Neményi Judit, az MNB fSosztalyvezetbje: Az elado-
sodisi folyamat és a névekedés dsszefiiggései;

Sdndor Gydrgy, az MNB fﬁosztélyvezeté«heiyettese A
monetaris egyensily mérésének problémai;

Obidth Gdbor, a Kopint-Datorg tﬁesztélyezetﬁje.
Inflacid, koltségvetési deficit és Allamadossag,
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Az ulés masodik napjanak délelSttjén a 2.
szekcid tartotta (11ését dr. Pukli Péternek, a KSH fo-
osztalyvezetGjének elnokletével, a Versenyszféra
egyensulyi kérdései dsszefoglalé cimen. Ezen

Straub Elek, a MATAV Rt vezérigazgatoja: A
MATAV és a dinamikus fejlodés egyensilyi problémii;

dr. Boda Gydrgy, a MOL Rt. Gzleti tervezési igazpa-
toja: Egyensily és egyensilytalansig egy allami tulajdonu
nagyvallalat helyzetébol kozelitve;,

dr. Vdmosi Lukdcs, a Pick-Szeged Szalamigyar gazda-
sagi igazatoja: T6zsdei vallalat és a piacgazdasdg kérdései;

dr. Kotulics Tamdas, a KSH foosztalyvezetdje: Gazda-
sdgi folyamatok a statisztika titkrében

cimen tartottak eldadast.

A harmadik szekcio, melynek elndke Kovdes
Tibor, a KSH Budapesti ¢és Pest megyei Igazgato-
saga féigazgatoja voli, az Onkormanyzatok, kolt-
ségvetési  szervezetek  egyenshlyi  kérdései
témakorben az alabbi eldadasok hangzottak el

Lehmann Istvdn a Csongrad megyei Kozgyilés elnke:
Az onkormanyzati kozépszintet foglalkoztatd aktualis kérdé-
sek (feladatok és erdforrasok);

dr. Balogh Mikios, a KSH Nograd megyei [gazgatosa-
ganak igazgatdja: Intézményfenntartds és Onkormanyzati
egyensily, avagy hidnyra itélve;

dr. Csatdri Balim, az MTA Regionalis Kutatdo Kdzpont
Alfsldi  Tudomanyos Intézetének igazgatdja: Kistérségi
egylttmiikodés — harmonizaciok, lehetdségek és problémak a
magyar vidéken; )

dr. Lacké Ldszlo, az Allamigazgatasi Foiskola tanszék-
vezetd foiskolai tandra; A regiondlis egyenliétlenség vélto-
zasa, mérésének lehetdsépei (Az Eurdpai Unio gyakorlata -
hazai feladatok).

A kétnapos tudoményos ilés munkajat a Konfe-
renciat zard plenaris Olésen dr. Kupcsik Jozsef, a
Magyar Statisztikai Tarsasag elnoke foglalta dssze.

A I11. Eurdpai Népesedési Konferencidt ezit-
tal 1995. szeptember 4. és 8. kozott, Milanéban hiv-
tak Ossze. A négyévenként megrendezett konferen-
ciat az Eurépai Népesedéstudoméanyi Tarsasag
- (European Association for Population Studies -
EAPS), a Nemzetkozi Népességtudomanyi Unio
(International Union for the Scientific Studies of
Population — IUSSP) és az olasz egyetemi demogra-
fiai tanszékekbol, a Nemzeti Demografiai Intézetbdl
és a Statisztikai Hivatalbol létrehozott konzorcium
szervezte.

Magyar részrél dr. Klinger Andrds, a KSH
elnokhelyettese, dr. Miltényi Kdaroly, a KSH Népes-
ségtudomanyi Kutatéintézet ny. igazgatdja, Kama-
rdas Ferenc, a KSH osztilyvezetdje, dr. Molndr At-
tila, a KSH fotanacsosa és dr. Pongrdcz Tiborné, a

KSH Népességtudomanyi Kutatdintézet tudomanyos
kutatdja vettek részt az értekezleten.

A konferencia el6adasai két nagy témakorbe
sorolhatok;

~ a népesedési kérdések politikai Gsszefiiggései;
— az tregedés és a generdciok kozotti szolidaritas,

A magyar résztvevok koztl dr. Klinger Andrds
az ,Oregedés” témakor plendris lésének volt vita-
vezetdje, dr. Miltényi Kdroly pedig e témakornek az
dsszevont 1-2. szekcidjaban volt vitavezetd. Kama-
rds Ferenc: A termékenységi és reprodukcios maga-
tartds Lengyelorszagban és Magyarorszagon; A né-
pesedési ¢éli intézkedések hatdsa a termékenységre
Magyarorszigon cimmel, dr. Molndr Attila pedig A
kis sullyal sziletett gyermekek képezhetdsége az
anya tarsadalmi helyzetébol fuggéen cimmel tartott
eldadast.

A XII Szexolégiai Vilagkongresszust 1995.
augusztus 10. és 17. kodzott Yokohamaban rendez-
ték, melyen — a japan Szexualpedagogiai Tarsasag
vendégeként — Kamards Ferenc A tizenévesek ter-
hességei ¢és sziletésszabdlyozasa, Molndar Attila
pedig A szexualitis alakuldsa a valtozé gazdasaga
kozép-eurépai orszdgokban cimmel tartottak eld-
adast.

A  Godoléi  Agrartudomdnyi Egyetem
(GATE) 50. jubileumi tanévnyitéjan, 1995. szep-
tember 1-jén, iskolateremtd professzorokrol emié-
kezd tiszteletadasként eldadotermeket neveztek el
Az Egyetem Gazdasag- ¢és Tarsadalomtudomanyi
Karanak eléterjesztésére a VII. eléaddtermet dr. Kiss
Albertrél, az egyetem Statisztikai Tanszékének ala-
pitéjardl, elsdé tanszékvezetd professzorardl, az
egyetem egykori rektorardl, a Kozponti Statisztikai
Hivatal (KSH) volt elndkehelyettesérél nevezték el.

Az emlékilés keretében az eldaddterem faldn
elhelyezett emléktablat dr. Székely Csaba egyetemi
tanar, dékan leplezte le. A teremavatot dr. Kiss Ka-
roly egyetemi tanar, a GATE Statisztikai Tanszéké-
nek jelenlegi vezetfje tarotta. (Lasd ¢ szam 942-944.
oldalan.) A névad6é nyomdokain jarék nevében dr.
Németi Ldszlo a GATE egyetemi tanara és Németh
Ferenc a KSH foosztalvezet6je emiékeztek a tanar, a
tudomanyos képzést iranyitd, az agrarstatisztikus
Kiss Albertre. (Lasd e szam 942-944. oldalan.)

Az emiékillésen dr. Nyitrai Ferencné, a KSH
ny. elndke is méltatta dr. Kiss Albert emberi, vezetdi
kvalitasait ¢s szakmai elkotelezettségét.
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KULFOLDI STATISZTIKAI IRODALOM

A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

ALS, G.:

A STATISZTIKA SZERVEZETI RENDSZERE
AZ EUROPAI KOZOSSEG TAGALLAMAIBAN

(The organisation of statistics in the Member Countries
of the European Community. Essays on the 12 national
statistical institutes. Comparative study.) EUROSTAT. Lu-
xemburg. 1993. 223 p.

Az Eurépai Kozdsség Statisztikai Hivatalanak
(EUROSTAT) kezdeményezésére tanulmany készilt
a 12 tagallam statisztikai intézményeir6l, miiko-
déstik jogi alapjairdl, finanszirozasi forrasaikrdl és
belsd szervezetuk fobb problémairél. Az osszeha-
sonlité elemzést Georges Als, Luxembourg statisz-
tikai hivatalanak korabbi eintke készitette a nemzeti
statisztikai hivatalok altal Osszedllitott részletes
beszamolok (kérddivek), valamint az intézmények
vezetdivel folytatott személyes megbeszélések
alapjan. A tanulmény elsésorban a statisztika szer-
vezeti rendszerének orszagonkénti kozos, illetve
eltérd vonasait kivanta feltarni. Nem tekintette tehat
céljanak, hogy véieményt alkosson az adott intéz-
mények miikddésének hatékonysagardl vagy az lta-
luk kibocsatott statisztikak mindségérsl.

A tanulmény alapmegallapitasai kozé tartozik,
hogy bar a ,statisztikara vonatkozd statisztikak”
kore meglehetdsen szitknek bizonyult, Iényeges kil-
lonbségeket tart fel a statisztikai tevékenységek -or-
szagonkénti centralizaltsaga tekintetében. Annak ér-
dekében tehat, hogy valdban 4atfogd —~ és osszeha-
sonlithaté — képet alkothassanak a nemzeti statisz-
tikai rendszerek szakember-ellatottsagardl és pénz-
igyi erbforrasairdl, a vizsgalat a statisztikai szolgi-

latok egészére iranyult, vagyis a statisztikai hivata- -
lokon kivil kiterjedt az egyéb kormanyzatl szewek
statisztikai tevékenységére is. -
A nemzeti statisztikai hivatalok mbbségét a
XIX. szazadban hoztak IKtre, milkddéstk jelenlegi
alapjai azonban altalaban a két vilaghabora kozoitti

idészakban alakultak ki. A tagorszigok tilnyomo
tobbségében altalanos érvényli statisztikai tdrvény -

szabalyozza a statisztikai hivatal tevékenységét, Az
egyetlen kivétel e tekintetben az Egyestlt Kiralysag, -
ahol tobb torvény is tAmogatja a statisztikai szolga-
lat miikodését. Az alapvetd statisztikai torvényen
kivil természetesen eldfordulnak specidlis témaji
torvények is, amelyek érintik a statisztikai tevékeny-
séget (példaul a kozigazgatési regiszterekre vagy a
személyiségi jogok védelmére, adatvédelemre vonat-
kozd torvények). A jogi alapok tekintetében Német-
orszag ¢s Spanyolorszag helyzete annyibdl specialis,
hogy esetikben csak Gj torvény (Spanyolorszagban
kirdlyi dekrétum) rendelhet el j statisztikai megfi-
gyelést.

Az Eurbpai Koz0sség szintjén hozott statisztikai
vonatkozast rendelkezések fontos, integrans részét
képezik az orszigonkénti statisztikai tevékenység
Jjogi alapjainak is, mivel ezek a nemzeti tdrvényho-
zas megerobsitése nélkul is hatalyosak. Lényeges tar-
talmi valtozas, hogy mig 1989-ig a kozosségi ren-
delkezések altalaban konkrét megfigyelésekre vonat-
koztak, az utobbi években egyre inkabb az altalanos
érvényti, fogalmi, illetve osztalyozasi 0sszehan-
golasokat tamogat6 elbirasok kerillnek elétérbe.

A nemzeti statisztikai szolgélatok helyzetét,
miikodéstk fobb jellemzoit Osszehasonlitva a ta-

. Megjegyzés. A Statisctikai Irodalmi Figyels rovatot a Kézponti Statisztikai Hivatal Konyvtar- és Dokumentécios Szolgilat allitja
Ossze. A Kilfoldi Statistikai Irodalom egyes fejezetein belitl az anyag altalaban konyv- és folydiratcikk-ismertetésekre tagolodik. (Ezeket *
vélasztja el egymdstol. Az ismertetések szerz0k, illetve ahol szerzo nincs, a cimek betiirendjében kovetkeznek egymds utan.)

A . Bibliogrdfia" a konyveket az MSZ 3423/2-84, az iddszaki kiadvanyokat az MSZ 3424/2-82 szabvianyok szerinti feidolgozisban

kdzli.
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nulmény az alabbi vondsokat tekinti kildnosen el§-
nyosnek.

- A kibocsétott statisztikak volumene (s feltehe-
tben minbsége) szempontjabol lényeges differenci-
alo tényez0 a rendelkezésre allo emberi és pénzogyi
erbforrasok szinvonala. A statisztikai szolgalat kere-
tében (vagyis a statisztikai hivatalok kozponti és te-
rileti szerveinél, a minisztériumok, illetéleg a Nem-
zeti Bank statisztikai részlegeiben, tovabba mas
statisztikai intézetekben) 1991-ben foglalkoztatottak
szamat a népességez viszonyitva harom orszag volt
kiemelkedden jo helyzetben (Luxemburgot specialis
korilményei miatt figyelmen kiviil hagyva). Mig a
Kozosség egészét tekintve 10 000 lakos kozol 1,5 13
tevékenykedett a statisztikai szolgalat korében, ad-
dig ez a mutatészam Németorszagban 2,2 fonek,
Dénia, illetve Hollandia esetében egyarant 2,0 fonek
felelt meg. Hasonloképpen ezekben az orszagokban
volt a legmagasabb (az imént emlitett sorrendjiiknek
megfelelden 7,7, 7,2 illetve 6,7 ECU) a statisztikai
szolgalatra forditott koltségek egy lakosra jutd
osszege is. (Osszehasonlitasul: e mutatd Gordgor-
szagban volt a legalacsonyabb: 1,3 ECU/5, de az
Egyesilt Kiralysag, frorszag, Belgium, Spanyolor-
szag ¢s foleg Portugalia esetében is joval alatta
maradt a 4,0 ECU/f szintnek.)

— A statisztikai szolgalatok hatékony miikdését
nagyban eldsegiti, ha pulikacitikat kalon adatgyij-
tesek nélkil, a kozigazgatasi célokra egyébként is
sztikséges nyilvantartasokra tdmaszkodva készithe-
tik el. E nyilvantartasok statisztikai célt haszna-
latanak, illetve a killonbodzd adminisztrativ forra-
sokbol nyerhetd adatok 6sszekapcsolasanak elséd-
leges feltétele a személyekre, gazdasagi szerveze-
tekre vagy més egységekre vonatkoz6 egyedi azono-
sitbszamok, kodrendszerek hasznalata. Az a négy
tagorszag, ahol ilyen egyedi azonositoszamok ren-
delkezésre allnak, vagyis Dania, Franciaorszag,
Belgium és Luxemburg tehét e tekintetben elénys-
sebb helyzetben van a tobbi nyole tagorszaghoz
képest. Természetszerlileg a hasznositist alapos
vizsgilatnak kell megeldznie, mivel a kozigazgatasi
szempontok nem mindig felelnek meg pontosan a
statisztikai fogalmi és csoportositasi kovetel-
ményeknek.

- A nemzeti statisztikai hivatalok pozicioja
akkor a legerdsebb, ha szakmai dontéseiket Onal-
loan, csak az illetékes Tanacsado Testtilet vélemé-
nyét szem el6tt tartva hozhatjdk meg, vagyis
statisztikai programjaik kidolgozasat nem befolys-
soljak a politikai erdviszonyok (korméanyzat vagy
parlament). E vonatkozisban Hollandia 1899. évi
dekrétuma tekinthetd idealisnak, amely szerint: A
Kozponti Statisztikai Hivatal feladata minden olyan

statisztikai adat gyiijtése, feldolgozasa és kozzété-
tele, amelyet fdigazgatoja gyakorlati vagy tudoms-
nyos célokra szitkkségesnek itél.”.

— Az orszagos szint{i statisztikai tevékenység
egyetlen (vagy Korlatozott szama) intézményné! tor-
ténd kozpontositdsa hatékonyabb miikodésre nyuijt
lehetdséget, mint a szamos koordinaciés probléma-
val jard decentralizalt megoldasok.

— Hasonloképpen hatékonyabbnak tlinnek a
teruletileg kevésbé tagolt szervezetek (Déania vagy
Hollandia péld4ja alapjan). A tapasztalatok szerint
elonydsebb, ha a terileti részlegek szama nem ma-
gasabb 6 igazgatosagnal.

— Az adatszolgalatoi kotelezettség kovetkezetes
érvényesitésére célszerii térekedni, minél kevesebb
egyedi engedménnyel. Az adatvédelem megitélése-
kor szintén célszerti korlatozni a kivételek szamat.

- A statisztikai programok kialakitasakor a ko-
zéptavu tervezés a célravezetGbb, amely az éves
programokon kereszttl realizalodik.

~ Franciaorszag példaja bizonyitja, hogy sza-
mos elbnnyel jar, ha a statisztikai tevékenység
eredményeit azonos intézmény keretében kutatasi
c¢élra is hasznositjak, illletve a statisztika oktatasaval
is foglalkoznak. Igy konnyebben észlelhets a szitk-
séges informaciok hidnya, s az esetleges hibak is
hamarabb felszinre kertilnek.

— A hatékony miikddéshez nélkilozhetetlen a
szakmailag igényes, az egyéni fejlodésre Osztonzd
munkahelyi kornyezet, amely megfeleld anyagi
elismeréssel is parosul.

A statisztikai szolgalat tevékenységét hatraltatd
tenyezOk kozott a tanulmany felhivia a figyelmet
arra, hogy az egyéni adatok védelmének tilzé kove-
telményei, az ezzel kapcsolatos hatdsagi beavatko-
zasok (példaul Németorszdg, Franciaorszdg, illetve
Ausztria eseti példai szerint) kifejezetten akadalyoz-
zak az egységes elvek érvényesitését a statisztikai
munkéban. Az egyéni azonositszamok hasznala-
tanak jogi akadalyozasa egyértelmiien haladasel-
lenes magatartast tikrdz, s indokoltsaga — elsé-
sorban a dan tapasztalatok alapjan — napjainkban
mar ersen vitathatd. A szovetségi elven alapuld
allamok esetében koordinacios nehézségek forrasa
lehet, sit veszélyeztetheti az adatok tartalmi
egységességét, szélsdséges esetben a megfigyelés
teljes korll végrehajtisat is az alapvetd statisztikai
hataskdrok megosztdsa a kozponti, illetve a
tartomanyt szervezetek kozott.

Az Osszehasonlité vizsgalat fobb tanulsagai
alapjan az alabbiak ajanlhatok kovetendd fejlesztési
irdnyként,

Altalanos kdvetelmény a statisztikai tudoméa-
nyos filggetlenségének erositése. A korszeri feladat
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a kormanyzati igényeken talmutatd, szélesebben ér-
telmezett nemzeti statisztikai szolgalat kialakitasa.
Ebbol is kovetkezik, hogy a statisztikai adatok bi-
zalmas kezelését maradéktalanul, tehat esetleges
korményzati igényekke! szemben is biztositani kell.

A statisztikai hivataloknak — nemzetkdzi kote-
lezettségeiket szem elétt tartva, illetbleg pénzigyi
lehetdségeikhez igazodva — odndlléan kell kialakita-
niuk statisztikai programjukat, amelyrdl természe-
tesen évente célszerit konzultalniuk az illetékes
Tanacsado Testuletekkel.

A nemzeti szervezési vagy intézményi hagyo-
ményokat mérlegelve célszeril donteni az olyan kér-
désekben, mint a kozpontositas vagy a decentrali-
zacio mértéke; a sajat megfigyeléseken alapuld kuta-
tasok végzése, a statisztikai szakember-utanpotids
modozatai; a publikaciok téritésmentes kozreadasa
vagy kereskedelmi uton torténd értékesitése,

Feltétlenitl indokolt azonban az elébbrelépés a
kovetkezo teriileteken:

— a statisztikai szolgalatok orszagonkénti fajlagos kolt-
ségei kazotti kilonbségek mérséklése;

- @ nemzeti szinten egységes, egyedi azonositast lehe-
tové tevd kodrendszerek létrehozasa, illetbleg a mar létezdk
szélesebb koril kozigazgatasi és statisztikai céli hasznosi-
tasa;

— az egyéni adatvédelem zavard talzésainak kikiszo-
bolése vagy legalabb csokkentése.

(Ism.: Ti#d Ldszloné)

A KUTATASOSSZEGZES KEZIKONYVE

(The handbook of research synthesis.} Ed: Cooper, H. -
Hedges, . V. Russel sage foundation. New York. 1994,
573 p.

Amikor nekilatunk egy tudomanyos probléma
vizsgalatanak, szamos elézetes dontésre kényszeril-
link, e dontések sorozatat hiviak kutatasterve-
zésnek. Az egyik legfontosabb kérdés, ami valaszra
var, hogy sajat magunk ujonnan gyiijtstik-e dssze a
szilkkséges informacidkat, vagy érjik be a mésok
altal, mas jellegii problémak megoldéaséara korabban
folhalmozott adatok ismételt foldolgozasaval. Tobb-
nyire az ¢lsé utat valasztjuk; Brédy Andrdsnak a tu-
domanyos jelvlésekkel kapcsolatos szellemes meg-
jegyzését kolcsonvéve azt mondhatjuk, az adatokkal
is ugy vagyunk, akar a fogkefével: nem szeretjilk a
masét hasznilni. Ez az idegenkedés azonban tarsa-
dalmi szempontbol meglehetésen koltséges dolog és
jelentds pazarlassal is jar: a draga pénzen dsszegylij-
tott informacionak rendszerint csupén toredéke épil
be a végsd beszamoloba, a kérdbivhalmazok nagy
része kiaknazatlanul hever a polcokon vagy az

asztalfiokban. Mindenképpen indokolt tehat a kér-
dés: nem érné-e meg jobban egy szazhuszonhatodik
{1j vizsgalat lebonyolitasa helyett inkabb koruinézni
a mar rendelkezésre allo adatok kozott, hatha azok
segitségével is valaszt kaphatunk a benniinket
érdekd problémakra. . o

A mér meglévd informéaciok ajboli fethasznals-
sanak alapvetSen két utja van. Az egyik — és ez az
ismertebb — maguknak az eredeti ~adatoknak-a
visszakeresése és ismételt feldolgozasa. Ez az, amit

a modszertani szakirodalomban 4ltaldban mésod- -

elemzésnek neveznek. A hivatalos statisztikai nyil-
vantartasokban szerepl6 teriileti és iddsoros (in:
aggregilt) adatok ilyen jellegii ujrafclhasznaldsa

hossz multra tekint vissza, a miifaj mindméig =

klasszikus darabja, Emile Durkheim , Az 6ngyitkos-
sag” cimli munkaja éppen szdz esztendeje sziletett
Az egyénekre vonatkozo, kérddives adatfelvételek-
bl szarmazé informaciok masodelemzése viszony-
lag ujabb keletli, s csak a kutatdsok téroldsara
szakosodott adatbankok (Magyarorszagon példaul a
TARKI) iétrejottével terjedt el szélesebb korben, -

Mig a mésodelemzés magukat az eredeti adato-
kat veti ala ujboli vizsgalatnak, addig a kutatésok
masik tipusa, a metaclemzés a publikalt kutatdsi
végeredményekkel dolgozik, s azokat prébélja meg
statisztikai eszkozokkel Osszegeznt, illetve — ha az
eredmények nagyon eltérdk — a kiilonbségek okait
feltarni. Bar e kutatasi irany gondolata esirajaban
mar a szdzad elején folmeritlt (a neves statisztikus,
Karl Pearson préblakozott korrelaciés egytthatok
itlagolasaval), maga a metaclemzés fogalma csupan
az 1970-es években vonult be a szakirodalomi;a. Az
ezt kovetd évtizedben mar néhany rovidebb ossze-
foglalé munka is napviligot latott, hianyzott azon-
ban egy olyan atfogd mii, amely a korabbi eredmé-
nyekre épitve, am azokat kritikusan meg is sziirve, a
teljesség igényével targyalja a kutatisOsszegzés
egyes szakaszait, az elemzés soran alkalmazhato
kilonféle statisztikai modszereket, s amely ily mo-
don iranyad6 kézikonyvként szolgilhat a kutatok
szamara. A Harris Cooper és Larry Hedges éltal
szerkesztett kotet ezt az {irt igyekszik kitdlteni.

A konyv felépitése a metaclemzés folyamatanak
egymas utani szakaszait, dllomasait koveti. Az elsé
rész két tanulmanya a vizsgalni kivant probléma ko-
ritthatarolasaval, megfogalmazasaval kapcsolatos

“kérdéseket targyalja. Ennek sorin a szerzék vilago-

san megkilonboztetik a metaclemzés kétféle célki-
thzését: egyfeldl a sokféle kutatasi eredmény tsszeg-
zését, a ,k0z0s nevezd” megtalaldsat, masfeldl az
eredmények kozotti eltérések magyardzatat. E ket
célkitiizés, bar ellentétes irdnyba mutat, . mégsem
fuggetlen egymastol: ha az egyes viszgalatokban
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a kormanyzati igényeken talmutatd, szélesebben ér-
telmezett nemzeti statisztikai szolgalat kialakitasa.
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lezettségeiket szem elétt tartva, illetbleg pénzigyi
lehetdségeikhez igazodva — odndlléan kell kialakita-
niuk statisztikai programjukat, amelyrdl természe-
tesen évente célszerit konzultalniuk az illetékes
Tanacsado Testuletekkel.
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— a statisztikai szolgalatok orszagonkénti fajlagos kolt-
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— az egyéni adatvédelem zavard talzésainak kikiszo-
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(Ism.: Ti#d Ldszloné)

A KUTATASOSSZEGZES KEZIKONYVE

(The handbook of research synthesis.} Ed: Cooper, H. -
Hedges, . V. Russel sage foundation. New York. 1994,
573 p.
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kapott eredmények kozel egyformak, akkor nyilvan-
valéan nem sok értelme van a kiilldnbségekkel fog-
lalkozni; mig ha az eredmények nagyon eltérok,
akkor erosen megkérddjelezhetd barmilyen Ossze-
foglalé mutato (példaul atlag) hasznalata.

A masodik rész kdzéppontjdban az adatgyiijtés
ali. A metaclemzés esetében ez a tevékenység az
adott témdval foglalkozé kutatisok lehetd legtel-
Jesebb korének a feltarasat jelenti a szakirodalom-
keresés kulonbozo eszkozeinek (szamitégépes adat-
bazisok, tematikus bibliografidk stb.) segitségével.
A kotetnek ebben a részében szereplé tanulmanyok
részletes attekintést nydjtnak a rendelkezésre 4llo
killonféle — részint nyomtatott, részint elektronikus
formaban hozzaférhetd — adatforrasokrél és azok
hasznalatarol.

A konyv harmadik nagy egysége az 0sszegy(ij-
tott adatok elemzéshez szitkséges anyagok elfkészi-
tésével foglalkozik. A vizsgalatnak ebben a szaka-
szaban zajlik a kutatasok azon sajatossagainak a ki-
Jjelolése és rogzitése, amelyek az eredmények kozotti
eltéréseket magyarazhatjak. E sajatossagok kozé tar-
toznak mindenekelStt a kutatasok médszertani jel-
lemzdi, de ide sorolandok az adatfelvétel szinhelyé-
vel, a vizsgalt személyek korével kapcsolatos infor-
macidk is. A kutatasok mindezen ismérveinek a ko-
dolasa korantsem egyszer(i dolog; a kotet idevagé
tanulményai e bonyolult feladat megoldasahoz ad-
nak hasznos tanicsokat.

A metaclemzés negyedik szakasza az adatelem-
zés; az ezzel kapcsolatos kérdéseket a kdtet harom
kiilon fejezetben targyalja. Az elstben kaptak helyet
azok az irasok, amelyek a killonbdzé kutatasokbol
szarmazo eredmények egyesitése — vagyis a metael-
emzés elsé célkitlizésének megvaldsitasa — soran
felmertlé technikai problémakkal foglalkoznak.
Ezen a témakoron belul kilon tanulmany szél a
szignifikancia-szintek, illetve a kilonféle hatasmu-
tatok (példaul korrelicidés egyitthatok) osszegzé-
sének modszereirdl. A masodik nagyobb egységet

azok a tanulményok alkotjak, amelyek kdzéppontjs-
ban az eredmények ko6zotti eltérések magyarazataval
— vagyis a metaclemzés masodik célkitlizésével —
kapcsolatos statisztikai kérdések allnak. Végul a
harmadik fejezet cikkei azokat a specialis technikai
problémékat taglaljak, amelyek kimondottan a
metaelemzés sajatossagaibol erednek. Ilyen prob-
Iéma példaul az, hogy mivel egy-egy kutatason beliil
gyakran tobb kalonbozd végeredmény is szerepel,
illetve ugyanaz a végeredmény mas-mas kutatasban
is felbukkanhat, a metaclemzésben szerepld adat-
pontok nem tekinthet6k minden esetben egymastol
filggetlennek.

A metaelemzés otodik, egyben utolsé allomasa
a vizsgilat eredményeinek kozzététele. A kotetben
két tanulmany is érinti ezt a kérdéskort; az elsé a ku-
tatasi beszamolok egységes formai kovetelményeit
veszi sorra, a masodik pedig azzal foglaikozik, mi-
ként hasznosithatdk a grafikus abrazolas eszkdzei az
eredmények szemléletesebbé tételében.

A konyv végére érve az olvasé minden bi-
zonnyal alapos ismeretekkel rendelkezik a
metaclemzésrdl. Mégis, épp a kotet részletessége, a
technikai kérdések kimeritd targyalasa oda vezet,
hogy az apro6 statisztikai finomsagok kozepette kissé
hattérbe szorul a Iényeg — vagy ahogyan mondani
szokas: a fatol nem latjuk mar az erdét. Valoban, a
tanulmanyok szerz0i — a kézikdnyv jellegnek megfe-
leléen — félig alapvetden a metaclemzés hogyan”-
Jjat hangsalyozzak, s viszonylag kevesebbet beszél-
nek a ,miért”-rdl. Talan ezt a fajta egyoldalusagot
vannak hivatva ellensalyozni a konyv zarotanul-
manyai, amelyek a metaclemzés modszerét igyekez-
nek egy atfogdbb Osszefuggésrendszerbe agyazni,
megvilagitva elméleti jelentdségét s felvillantva az
alkalmzasi lehetdségek széles korét. A kotet legvé-
gén a fontosabb fogalmak r6évid magyarazatat adé
szoszedet €s igen részietes targymutato talalhato.

(Ism.: Moksony Ferenc)

GAZDASAGSTATISZTIKA

BREUSS, F.:
AZ EUROPAI UNIO NEGYEDIK KIBOVITESE

(Die vierte EU-Erweiterung - um Osterreich, Finnland
und Schweden.) - WiFO Monatsberichte. 2. sz. 105-125, p.

Az Eurdpai Unié Gjabb 3 orszéggal, 15 tagallam
kozosségéveé boviilt, ily médon a finn, az osztrak és
a svéd csatlakozassal a brutté hazai termék 7 szaza-
lékkal, a lakossag 6,2 szazalékkal, a terlilet 37 sza-

zalékkal nétt. Az egy fore juté GDP ennek megfele-
I6en 1995. janudar 1-t6] 0,7 szizalékkal emelkedett a
12 tagallam szinvonalahoz képest.

A brutté hazai termék 1993, évi értéke (folyo
aron és arfolyamokon) a 12 orszagban 5523 milliard
ECU, a 15 orszagé egyitt 5909 milliard ECU volt.
A kibdvitett Eurépai Uni6é dsszes teljesitményében
27,6 szazalék a német gazdasag részesedése, ezt ko-
veti a francia (18,1%), az olasz (14,3%), a spanyol
(6,9%), a holland (4,5%), a belga (3,0%), brutté ha-
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kapott eredmények kozel egyformak, akkor nyilvan-
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a svéd csatlakozassal a brutté hazai termék 7 szaza-
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zai termék ardnya. A mezény mésodik felébe sorol-
hat6 a svéd (2,7%) ¢s az osztrak (2,6%) GDP nagy-
sdga, megeldzve a dan (2,0%), a gorog (1,3%) és a
portugdl (1,2%) gazdasagét, a finn tel;csntxnény
(1,2%) ezt kdvette.

Az egy fore jutd brutté hazai termék 1993-ban a
15 orszagban folyo aron 15951 ECU, véasarléers-
paritason 14 592 ECU volt. Az atlagos gazdasagi
fejlettséghez mérve (100%) Luxemburgban (168%)
és Déanidban (140%) a legnagyobb az egy fére juté
GDP, a tovabbi sorrendben a német (126%), az
osztrak (122%), a francia (117%), a svéd (115%), a
belga (112%) ¢és a holland (108%) gazdasag haladta
meg az Eurdpai Unid atlagit. A finn teljesitmény
(88,5%) kozel all az olasz (91,4%) és a britt (87,1%)
szinvonalhoz, megel6zi az ir (71,1%), a spanyol
(65,4%), a gordg (65,4%) és a sereghajté portugal
(45,9%) gazdaségét

Az Egyesiilt Allamok terilete hémmszorosa
(3,2 millid négyzetkilométer) az Eurdpai Unidénak,
de lakossiga (258 millio f6) kisebb, mint a 15
orszagé (370 milli6 f8). Az 1993. évi GDP
valamivel kisebb (5367 milliard ECU) volt az USA-
ban, de az egy fore jutd brutté hazai termek (20 730
ECU) meghaladja az eur6pai teljesitményt (15 591
ECU/6). A negyvenes évek kozepén fennallo
amerikai elényt a 15 eurOpai orszdg nagyrészt
behozta, bar a legszegényebb tagillamok a vértnal
lassabban zarko6znak fel.

A svéd gazdasag brutté hazai terméke 1991 és
1993 kozott (realértéken) S szdzalékkal, a finn gaz-
dasagé 12 szazalékkal csokkent a sGlyos visszaesés
kovetkeztében. A csatlakozast megeldzé években a
svéd bankok valsagba kertiltek, spekulaciés hullam
miatt Osszeomlott az orszag ingatlanpiaca és ¢sdk-
kent az épitd tevékenység. Ausztria ugyanakkor 1é-
pést tartott az Eurdpai Unio fejlodésével. Az osztrak
kulkereskedelem kétharmada ebben a térségben
zajlott. A masik két EFTA-orszagban (European
Free Trade Association — Europai Szabadkereske-
delmi Tarsulds) 55, illletve 51 szazalék a megfelel6
arany, mivel a skandinav orszagok egymas kizott
szoros kapcsolatot tartanak és az Egyestlt Allamok
" is fontosabb partner a szdmukra, mint az Eurépai
Uni6 tagorszagai.

A munkanélkiiliség névekedése nagyrészt a ke-
reslet csokkenésébol és a kelet-europai munkaerd-
kinalat ugrdsszeri bdvillésébOl ered a skandinav
orszagokban. A munkanélkillieck aranya Svédor-
szagban a nyolcvanas évek végén legfeljcbb 2 sza-
zalék, 1993-ban mar 8 szazalék volt, Finnorszagban
3,5 szazalékrol 18,5 szazalékra nétt. Az osztrak

munkanélkiliség ennél sokkal kisebb mértékben

nitt. Svédorszagban egyidejileg erdsddott - az

inflacid is, a tulértékelt nemzeti valuta Eeértékelésc-. P

is elkeriilhetetlenné vilt. _ 3
Az osztrék kilkereskedelmi mérleg évek éta ktw .
egyensulyozott, a svéd brutté hazai termék 3 széza- -

Iékanak megfeleld volt 1992-ben a behozatali t&hb-' E

let, a finn deficit ardnya (tobb mint 5. szézalék)" :
ennél is nagyobb. Az 1995-1996. évi elbiranyzatok -
mar jelentds exporttoblettel - szdmolnak  mindkét
skandindv orszdgban a megnyilt eurdpai egységes
belsd piacra alapozva. o
A kilencvenes évek elején a gazdasﬁg vrssza- o

esése kovetkeztében mindkét skandinav ﬂrsz{agiagn S
megnétt az dllamhdztartds hisnya, az 1993, évifion
bruttd hazai terméknek tobb mint 7 szdzaléka, a
svédnek tobb mint 13 szazaléka volt a deficit: A~
svéd allamhaztartas 1995-1996. évi elérejelzése mér

10 szazaléknal kisebb hianyt mutat az élénkalés ha-
tasdra. Az osztrak allamhaztartas 1990-ig tobblettel
zarult, majd a GDP korulbelul 4 szazalékat. elérd
hiany alakult ki 1993-ban és 1994-ben, R :

Az EFTA-orszdgok korabban megszokott gaz- _
daséagpolitikai autonomiajat csokkentik .az Europai -
Unié érvényes harmonizalasi elbirasai, a szorosabb
integraciot elémozditd jogszabalyok. Az éttérést se-
giti, hogy az EFTA mint az Eur6pai Gazdasagi. Tér-
séget alkotd integracios alakulat, méar kordbban at-
vette az Europai Uni6 masodlagos joganyaginak
kétharmadat. A nemzeti kitlkereskedelmi politika
helyett a kozOsségi eldirdsokat kdtelezé alkalmazni,
kivéve a haditechnikai termékeket (az EU-szerz6dés
223 cikkelye értelmében). A kozds vamtarifa kote-
lez$ Atvétele alapvetd valtozésokat hoz a 3 csatla-
kozé orszagnak az EFTA-, a fejlédo és a kelet-curd-
pai orszagokkal folytatott kereskedelmilket szaba-
lyoz6 egyezményekben és nem lesz lehetdségik sa-
jat 4agazati elBirdsaik fenntartasira, példaul az
agrartermékek, textiliak, ruhazati cikkek, gépjarmi-
vek stb. vamszabalyozdsaval. Ausztridban eddig
viszonylag magas vamtételeket alkalmaztak, a ma-
sik két 0j belépd viszont viszonylag kis vamterheket
vetett ki az importra. Az iparcikkek korében példaul
a legnagyobb kedvezményes vamtétel az osztrak
eldirasok szerint atlagosan 10,5 szazalék volt, két-
szerese a svéd (4,6%) és a finn (5,5%), illetve az Eu-
ropai Uniot jellemzd (5,7%) szinvonalnak.

A Kereskedelmi Vilagszervezet (World Trade
Organization — WTO) legutobbi ajaniasai értelmé-
ben az Eurdpai Uni6 az ezredforduldig 37 szazalék-
kal, korilbeltl 3,6 szdzalékos szintre fogja mérsé-
kelni az ipari termékek atlagos vamterhét a
legnagyobb kereskedelmi kedvezménnyel kezelt
korben. Szamitdsok szerint az Eurdpai Uni6 brutté -
hazai terméke ennek hatdsara 1 5-2 G szézalékkal'
fog novekedni. : -
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Az  alkalmazkodas  kritikus teriilete a
mezdgazdasagi politika kotelezd elGirasainak atvé-
tele, kiilondsen a tAmogatdsi mértékeket illetéen. A
mezdgazdasdgi termékek termeldi arara szamitott
1993. évi termeldi tamogatas az osztrak gazdasag-
ban 56, a finnben 67, a svédben 52 szézalék volt, ez
meghaladta mind az Eurdpai Unid (48%), mind az
OECD (42%) atlagat. A fogyaszt6i arkiegészitések
aranya a termel6i arhoz hasonldé nagysagu volt a 3
orszagban, 1993-ban lényegesen nagyobb az Euro-
pai Unid (39%) ¢és az OECD (34%) atlagos
szubvencidjandl. Az eurdpai Unid az agrartermékek
Osszes tamogatasanak 70 szazalékat arkiegészités-
ként, 17 szazalékat kozvetlen kifizetésként, 13 sza-
zalékat egyéb formaban juttatta a mezdgazdasagnak.
A timogatds megfeleld aranyai Ausztridban
(76+16+8%) és Svédorzsagban (74+15+11%) az
arkiegészités nagyobb szerepére utalnak, a finn ag-
rartamogatasokban (69+26+5%) viszont lényegesen
nagyobb a kozvetien kifizetésck szerepe. A kozos
agrarpolitika alkalmazasa a 3 orszdg mezdgazdasagi
temeldit jelentds tobbletbevételektdl fosztja meg,
szamitasok szerint az osztrak agrartermékek
arszintvaltozasa 1995-ben 23 szazalékos lesz. Az al-
kalmazkodasra tsszesen 5 év all rendelkezésre, hogy
a megvaltozott terhelés ne egyszerre érje a 3 most
csatlakozd gazdasagot. A kozdsség agraralapja meg-
felelé osszegili kiegyenlitd Osszegeket utal at, rész-
ben atvéve a nemzeti koltségvetések emiatt kelet-
kezd tobbletterheit és a készletek leértékelddésébil
ad6do piaci veszteségeket.

Az Eur6pai Unié 1995-ben két jogcimen fizet
mezdgazdasagi tamogatast a 3 orszagnak: a készle-
tek értékvaltozasait kiegyenlité degressziv tdmoga-
tas 1547 millié ECU, a kozos agrarpolitka céljaira
tovabbi 951 milli6 ECU szerepel a megatlapoda-
sokban. A kiegyenlitd tAmogatas 1998 utin megszii-
nik, ugyanakkor az eurdpai agrarrendtartashoz kap-
csolodd tamogatasok €vrdl évre ndvekszenek. A 3 (j
belépd agrartamogatasa az Eurdpai Unid 1995. évi
teljes koltségvetésének 2,5 szazaléka, 1999-ben
pedig (1951 millié ECU) mar 4,7 szazaléka.

Az eldbbi integracids szabalyozdssal egyidGben
a Kereskedelmi Vilagszervezet keretében megalla-
pitott intézkedések is atalakitjdk a mezbgazdasagi
termékek kereskedelmét:

- az agrartermékek vamjat 36 szazalékkal csokkentik,

— az exportszubvenciokat (foly6é drakon) ugyancsak 36
szazalékkal mérséklik a 3 orszagban, ez realértéken 21 sza-
zalékos tAmogatascstkkentést eredményez,

~ @ belsd piacokon a termelési tamogatas 20 szizalék-
kal csokken (kivétel a kornyezetet nem terheld termelés),

- megnyitjak a piacokat az import el6tt, a belfoldi fo-
gyasztas legaldbb 3 szazalékat elérd mértékben (ez 2000-ig
legalabb 5 szAzalékos nyitottsagig fokozandd).

A most csatlakozé 3 orszag 1995-1999 kozott
4747 millié ECU reigiondlis tamogatast kap, ebb6l
az osztrak Burgenland tartomany felzarkoztatasara
184 millié ECU, a sarkvidéki svéd és finn korzetek
fejlesztésére 230, illetve 511 millié ECU jut (az ada-
tok 1995. évi 4ron, arfolyamokon értendok). Az
iparistruktira-fejlesztés, a munkanélkiliség elleni
kiizdelem az agrarfejlesztés, valamint a human erd-
forrasoknak a valtozashoz valdé alkalmazkodasa
célprogramjaira ezen tiimenden Osszesen 3822 mil-
1i6 ECU tamogatast nyujtanak 5 év alatt, ebbdl
Ausztria 1439 milli6 ECU, Finnorszag 1193 milli6
ECU, Svédorszag 1190 millié ECU 0sszeghez jut.

Az Eur6pai Unid jogszabalyai meghatarozzak a
piaci szabalyozas alapkérdéseit. A kozepes és
kisvallalatok bizonyos konnyitéscket kapnak a
viszonylag szoros szabalyok aldl. Az elemzések
ravilagitottak a regionalis, az iparfejlesztés, vala-
mint a piaci politika szoros dsszeflggéseire, varhato
kélcstnhatasaira,

Az egyes allamhaztartasok 1tjan a 15 tagorszag
bruttd hazai termékénck atlagosan 48 szazalékat
osztjak el, az Eurdpai Unid koltségvetésébe az
Osszegzett GDP-nek csak 1,2 szazalékat vonjak be.
Az Eurdpai Uni6é 1995-1999 kozotti iddszakra eld-
irdnyzott kotelezettségeinek dsszetételében tovabbra
is az agrarkassza a legnagyobb (45-47 szazalékos)
részesedésil, a struktirafejlesztést az Osszegek egy-
harmada tamogatja. Az Eurdpai Unié koltségvetése
nem vélhat deficitessé és nincs addztatasi joga az in-
tegracios szervezetenck. Bevételei nagyrészt vamok-
bol, agrartermékek arlefolozéseibdl  szarmaznak.
Ujabb, 1988 ota bezetett bevételi forras a tagorsza-
gok 4ltalanos forgalmi addjanak legfeljebb 1,4 sza-
zaléka.

Az Eurépai Unid szerepe nem korlatozédik a
gazdasagi egylttmiikodésre, megndtt az elmaradt
orszagokkal val6 szolidaritis szerepe, amit a kohé-
zi6s alap programjai valositanak meg. A nettd befi-
zeték kozott Németorszag terhei a legnagyobbak
(1995-ben 11 582 millié ECU), az osztrak netté be-
fizetés 879 milli6 ECU, a svéd kotelezettség 1016
millio ECU. A netté tamogatas az ir, a gorog, a por-
tugal és a spanyol gazdasag felzarkdzasat célozza,
chhez a csoporthoz sorclandé Finnorszag is (1995-
ben 27 millié ECU nett6 6sszeggel).

Modellszamitasokat végeztek a csatlakozas
Osszegzett gazdasagi hatasairdl, a kdvetkezd 3 foko-
zatot dsszevetve:

- Svajchoz hasonloan az EFTA 3 tagorszaga is kimarad
az Eur6pai Gazdasagi Térség integracidjaboél, lemondva az
egységes eurdpai belsd piac keresletndveld hatasairol;

— az EFTA tagjaként az Europai Unidban érvényes
belsd piaci feltételek kétharmadat sikertl a 3 orszagnak
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kihasznalni, megnovelhetd az eurdpai export, de nem kel
vallalni példdul az agrarpolitika egyeztetését;

— az Europai Unid tagdllamaként a teljes piaci eldnyt
kihasznalhatidk, minden koltségvetési kovetkezményével
egyiitt, valialva a poltikai és integraciés kovetkezményeket
is.

Ausztria az elsd fokozatban (csak EFTA-tag)
2000-ben az alapvaltozathoz képest a brutté hazai
termék 1,7 szazalékos tobbletndvekedését érhetné el,
a masodik fokozatban (az Eurdpai Gazdasagi Tér-
ségben) ehhez képest tovabbi 0,2 szazalékos GDP
ndvekedést szamoltak. Az Eurépai Unidbeli tagsag
hatasara 2000-ben a masodik fokozat folott tovabbi
2,8 szazaléknyi GDP-novekedés varhat6. Ezzel par-
huzamosan az osztrak arszint csokkenése 2000-ben
a 3 egymasra épuld fokozatra: 2,0, 1,7 és 3,3 széza-
1ék. Osszesen tehat a 2000. évi brutté hazai termék
4,7 szazalékkal meghaladja az osztrak gazdasag in-
tegracidoval nem szamol6 alapvaltozatara elbrejelzett
realértéket, a fogyasztéi arak szintje pedig Osszesen
7,0 szézalékkal csokken az alapvéltozathoz viszo-
nyitva, _

Az Eurdpai Unio-tagsaggal jard (a harmadik fo-
kozatban a masodikhoz képesti) elonyok, igy pél-

daul a 2000-ben varhat6 2.8 szazalékos GDP-tobb-
letének fontosabb Gsszetevoi:

-~ a vamunié csokkenti a kereskedelmi korlatokat
(0,1%),

- c¢sokkenthetfk a csatlakozas utin a kereskedeimi
koltségek (0,9%), '

- vonzdbbak lesznek az osztrak telephelyek, mint ko-
rabban (0,6%),

— kovetkezetes piaci versenyszabdlyozis érvényestl
(0,4%),

- 1 agrarpolitikai, mezdgazdasagi finanszirozdsi rend-
szer valosul meg, cstkkennek az arak (0,3%),

- kialakulnak az Eurdpai Unio és Ausztria koltségvetési
kapcsolatai, kozdsségi tamogatas nyerhetd el az elsd évek-
ben az alkalmazkodashoz (0,5%).

A 2000-re szamitott, Osszesen évi 4,7 szdzalék-
nyi tobbletntvekedés idoiteme a kovetkezd az
osztrak bruttd hazai termék alapvéltozatahoz képest:
1995-ben, az unids tagsag elsé évében +2,1 széza-
¢k, majd gongyolitve: +2,8, +3.4, +4,0, +4.4 &
2000-ben 4,7 szazalék. Ez a zardérték az Eurdpai
Uni6 tagorszagaira modellezett (+5,0 szazaléknyi)
ndvekedési tobblethatashoz kozelallo.

(Ism.: Nadudvari Zoltén)
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(The 1991 census adjustment: Undercount or bad data?)
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Az 1990-¢s amerikai népszamlalas adatkorrek-
cidjanak ,elfogas és isméteit elfogas” (,,capture-
recapture”) modell alapjan torténd végrehajtdsa he-
ves vitdk targya volt mind statisztikai berkekben,
mind pedig a birdsagi termekben. Az adatok esetle-
ges helyesbitésének 6 kiindulépontjaul szant utdel-
lendrzési felvételt kovetéen az Egyesilt Allamok
Népszamlalasi Hivatala szamos vizsgdlatot végzett a
korrigalt adatok és az 0sszeirt adatok pontossaganak
Osszehasonlitasara. Ezek sokszaz oldalnyi értékelést,
leirast és tablazatot tesznek ki. A Hivatal tovabbi
kiegészitd informacioforrasokat is igyekszik figye-
lembe venni annak eldontésére, hogy az utdeliendr-
zés soran gylijtott adatok megfeleld alapul szolgal-
nak-e az alulszamlalas megbizhatd becslésére.

A tanulmany egyszerii példan mutatja be az
utoellendrzési felvétel elvét. Tekintsilk azt a felada-
tot, hogy meg kell hatarozni egy toban é16 halak
szamat. Ennek érdekében igyeksziink minden halat
kifogni, majd mindegyikiikre egy piros jelolést téve,

visszaengedjiik a vizbe. Tegytik fel, hogy 10 000
halat jeloltink igy meg. Annak ellendrzésére, hogy a
teljes populaciérol van-e sz6, késdbb 100 halat ajra
kifogunk, &m csak 98-on talalunk jelolést. Feltéve,
hogy ez a masodik fogas véletlenszerlien, minden
halra azonos valoszinGséggel tortént, valamint azt,
hogy ktzben a t6 haldllomanya azonos maradt, jo
kozelitéssel allithatjuk, hogy a halak szdma a téban
10204, és 2 szazalékos alulszamlalast tapasztal-
tunk.

Tegytik most fel, hogy tovabbi vizsgalatok sze-
rint eléfordulhatott, hogy mégis volt piros jel a két
halon, de nem j6l festették fel rajuk vagy az ellendr-
zés nem volt elég koriltekints. Ez azt jelentené,
hogy koradntsem bizonyos a 2 szdzalékos alulszamla-
las, hanem esetleg 2 szazalék hiba volt az elienir-
zésben, vagy 1 szazalék hiba volt benn és 1 szazalék
alulszamlalas az eredeti felvételben. Ennek megél-
lapitasa alapvetd fontossaghh az alulszamlildsra
vonatkozé becslés pontossaganak ismeretéhez. A
lefrt eljarasra épiilé népszamlalasi korrekcié prob-
iémaja igy az utdbbi évtized egyik legnyilvanosabb
és legjelentdsebb statisztikai tigyévé valt, amennyi-
ben kulonféle, jelentds politikai és gazdasagi kdvet-
kezmények hordozéja volt. A népszamlélasi alap-

~ adatokat hasznaljak ugyanis kiindulépontul a kong-
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visszaengedjiik a vizbe. Tegytik fel, hogy 10 000
halat jeloltink igy meg. Annak ellendrzésére, hogy a
teljes populaciérol van-e sz6, késdbb 100 halat ajra
kifogunk, &m csak 98-on talalunk jelolést. Feltéve,
hogy ez a masodik fogas véletlenszerlien, minden
halra azonos valoszinGséggel tortént, valamint azt,
hogy ktzben a t6 haldllomanya azonos maradt, jo
kozelitéssel allithatjuk, hogy a halak szdma a téban
10204, és 2 szazalékos alulszamlalast tapasztal-
tunk.

Tegytik most fel, hogy tovabbi vizsgalatok sze-
rint eléfordulhatott, hogy mégis volt piros jel a két
halon, de nem j6l festették fel rajuk vagy az ellendr-
zés nem volt elég koriltekints. Ez azt jelentené,
hogy koradntsem bizonyos a 2 szdzalékos alulszamla-
las, hanem esetleg 2 szazalék hiba volt az elienir-
zésben, vagy 1 szazalék hiba volt benn és 1 szazalék
alulszamlalas az eredeti felvételben. Ennek megél-
lapitasa alapvetd fontossaghh az alulszamlildsra
vonatkozé becslés pontossaganak ismeretéhez. A
lefrt eljarasra épiilé népszamlalasi korrekcié prob-
iémaja igy az utdbbi évtized egyik legnyilvanosabb
és legjelentdsebb statisztikai tigyévé valt, amennyi-
ben kulonféle, jelentds politikai és gazdasagi kdvet-
kezmények hordozéja volt. A népszamlélasi alap-

~ adatokat hasznaljak ugyanis kiindulépontul a kong-
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resszusi és torvényhozasi képviseldi helyek elosz-
tasahoz, valamint a szovetségi koltségvetésbdl az
allamok, megyék és telepiilések szintjére lebontott
doltarmilliardok juttatasahoz.

A Népszamlalasi Hivatal 1990. évi Osszeirasat
elokészitd hosszi tavia tervének részét képezte egy
tobb mint 150 000 haztartds (jboli adatfelvételét
jelentd vizsgalat. Ezt kovetden a népszamlalasi és az
utéellentdrzési személyi adatok Osszekapcsolasa,
majd az emlitett modszer €s szamitas segitségével
kellett volna a népszadmlalasi népességszamokat
szdvetségi, allami, illetve helyi szinten korrigalni. A
Népszamlalasi Hivatalt feligyelé Kereskedelmi
Minisztérium mar 1987-ben ugy hatarozott, hogy
nem kivan 1990-ben statisztikai eljarasokkal helyes-
bitett népszamlalasi adatokat kiadni, hanem az uto-
ellendrzést csupén a teljeskoriiségre vonatkozo ala-
pos tajékozddas forrasaként hasznaljak. Egyes élla-
mok és nagyvarosok torvényes aton tortént nyoma-
sara azonban 1989-ben beleegyeztek egy 0j dontés-
hozatali folyamat inditasaba. Ennck megfeleléen a
Kereskedeimi Minisztérium még a népszamlalas
kezdete el6tt iranyelveket tett kdzzé a hivatalosan
korrigalt népességszamok esetleges alkalmazasara
vonatkozbéan. Az 1. pont megfogalmazasa szerint:
LAz Egyesilt Allamokban a népszamlalas szerinti
adatot kell a legpontosabb népességszamnak tekin-
teni szovetségi, allami és helyi szinten is, hacsak egy
korrigalt adat nem bizonyul még pontosabbnak.”

Az 1990 marciusdban végrehajtott népszamla-
last julius-augusztusban kovette az utoeliendrzési
Gsszeiras, amelynek 1991 juniusdban kozzétett ada-
tai mind szovetségi, mind pedig 4llami, megyei, il-
letve nagyvarosi szinten mintegy 2 szazalékos
(0sszesen 5 millid f6s) népszamlalasi hidnyt jelez-
tek. Az el6zetes varakozésnak megfelelden a legna-
gyobb mértéki alulszamlalast a nagyvarosokban €16
etnikai kisebbségek korében lehetett kimutatni.

Mindezek utan és ellenére sziletett meg a ke-
reskedelmi miniszter ddntése, hogy hivatalosan nem
helyesbitik a népszamlalast. Nagyvérosok ¢és alla-
mok egész sora (példaul Kalifornia, Los Angeles,
Atlanta, New York, Florida, Texas) birésagi eljarast
kezdeményezett a helyesbitett adatok hivatalossé té-
telének kikényszeritésére. A statisztikusok egy része
a felperesek, masik része a kormanyhivatal allas-
pontja mellett érvelt tanuvalloméasaban. A birésagi
meghallgatasok 1992 maéjusiban értek véget, majd
az 1993 4prilisaban meghozott itélet helyben hagyta
az adatok korrekciojat elutasité miniszteri dontést.
Természetesen a vita azéta is tovabb folyik, de mar
csak a statisztikai organumok hasabjain.

Maga a korrekcios eljaras rendkivil dsszetett
volt. Az 1990. évi népszamlalast megeldz6 évtized

soran a Hivatalon belul és kivil is statisztikusok
egész sora kutatta a megoldas lehetdségeit. Négy
probaszamlalast végeztek 1986 és 1988 kozott a le-
hetséges hibak felderitése céljabdl. A felmertlt
problémakat szamos publikaco, bizottsigi jelentés
és tbbezer oldalnyi, belsé hasznalatra készitett ta-
nulmany targyalta.

A népszamlalasi blokkig lemend, helyesbitett
adatok értékelésének alapjaul 1392 réteg utdlagos
kialakitasa szolgalt, az alabbi ismérvek figyelem-
bevételével: kor, nem, faj vagy etnikum, lakasbérioi
vagy tulajdonosi jogcim, lakokorzet jellege (varos-
kézpont, killteriilet stb.) és foldrajzi telepilés. Egy
ilyen réteget alkotnak péidaul a 10-19 éves korcso-
porthoz tartozé, New England belvérosi korzeteinek
bérlakasaiban €16 feketeboris férfiak. Gyakorlatilag a
teljes népesség minden egyede besorolhato valamely
(és csak az egyik) rétegbe. Ezt kovetben alkalmaz-
zak az elfogas-tjracifogas elméletét, azaz van egy
eredeti dsszeirds (a népszamlalas), majd egy maso-
dik (az utoellendrzés). A megfeleld dsszekapcesolés
révén megallapithaté, hogy a masodik felvételben
szerepld személyek kozil hanyat talalt meg az elsé
adatgyfijtés. A népszamlalasi adatot az Osszeirasi hi-
banak megfelelden korrigaljak. Minden rétegben a
helyesbitett népszamlalasi adat, az utoellendrzési
szam ¢s az Osszekapcsolt tételek szama alapjan
llapitjdk meg az adott réteg népességének elfogas-
Ujraelfogds szerinti becsnlt szamat. Ezt a szamot az
eredeti népszamlalasi értékkel elosztva kapjuk a ré-
tegre érvényes nyers korrekcids tényezét. Killonféle
statisztikai modszerekkel a korrekcios tényezok ki-
sebb  variancidji = faktorokkd  finomithatok.
Természetesen mar az is meggondolandd, hogy a
pontencidlisan eltérd népességekre alkalmazott ko-
z0s korrekcios tényezd maga is milyen mértéki hi-
baforras. A tanulmény azonban itt csak az utdellen-
Orzési és osszekapcsoldsi folyamat soran felmertils
hibaforrasokkal fogialkozik.

Az utdellendrzési Osszeiras 169 000 haztartas
380 000 személyére terjedt ki. A haztartdsok 5290,
rétegzett véletlen eljarasssal kivalaszott blokkbol
szarmaztak. Ezutan kisérlet tortént e blokkok nép-
szamlalasi és utdeliendrzési adatainak Osszekap-
csolasdra. Ez tobblépcsds eljaras volt, beleértve azt,
hogy egyes haztartasokat a teljesebb informacié ér-
dekében tobbszor is fel kellett keresni. Azokat az
eseteket, amelyeknél az Osszekapcsolas nem volt
megoldhatd, imputacids eljarasnak vetették ala. Az
utoetlendrzési  Osszeirdst kdvetden egy 1jboli
Osszekapcsolasi eljaras, Gjboli kikérdezés, illetve az
adatok megbizhatosaga szempontjabol donté rekor-
dok vizsgalata segitségével gylijtottek értékelhetd
informaciot. A kis minta miatt az értékelhetd adato-
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kat csak magasabb szinten aggregalva mutattak be.
A hibaelemzés megértéséhez mindenesetre azt kell
szem ¢l6tt tartani, hogy az utéellendrzés kis hibai az
alulszamialasi becslésekben mar jelent6s hibakat
eredményezhetnek.

Sok hibaforras van. Hibas dsszekapcsolasok jo-
hetnek létre az ezeket végzd munkatérsak tévedései
folytan, vagy a hidnyos, pontatlan, s6t esetleg kita-
lalt adatok miatt. Ugyancsak hibat okozhat a mun-
kahoz tartoz6 blokkban szerepld személyek etkolto-
zése a népszamlalas és utdellendrzés kozodtti ido-
szakban. Egyes esetekben nehéz eldonteni, hogy egy
adott lakoegység a kijelolt mintahoz tartozik-e vagy
sem. Mas jellegii hibak forrasa lehet az imputacios
eljaras. A Népszamlalasi Hivatal jelentése a teljes
hibarol 0,7 szazalékos, felfelé tortént torzitasrol ad
szamot, azaz az eredetileg becstlt 2,1 szazalékos
aranytol eltéréen az alulszamlalas 1,4 szazalék lett.
A miniszteri dontést kovetden az utdellendrzési
anyagban jelentds kodolasi hibat észleltek, amely-
nek javitasaval a hiany tovabbi 1 millio fovel
mérséklédott, mig egyes bizonytalan blokkok
osszekapcsolasanak megismételt kisériete 250 000-
es ujabb csokkenést eredményezett.

Osszességében a Népszamlalasi Hivatal ezzel
1,6 szazalékos alulszamlalasi megéllapitashoz érke-
zett el, ami a 0,7 szazalékos felfelé torzitast figye-
lembe véve a becslésre vonatkozdan val6jaban mar
csak 0,9 szazalékot jelent. Mas statisztikusok alital
végzett részletesebb vizsgalatok az utdellendrzésben
mutatkozé egyes hibak miatt az alulszamlalas to-
vabbi csokkenését mutattdk ki. Azt mondhatjuk
tehat, hogy a népszamlalasi adathidny még a Hivatal
szerint is 55 szazalékban az utbellendrzési felvétel
vagy feldolgozas hidnyossiagainak tudhaté be, e ta-
nulmany szerzdje szerint azonban ez az arany
legalabb 80 szézalék. Ezen belil a hibak eloszlasa
meglehetGsen egyenlitlen, egyes rétegek sokkal erd-
sebben érintettek, mint masok. igy példaul a belva-
rosban éi6 kisebbségek esetében a déli allamokban
az utoellendrzés altal megallapitott alulszdmlalas
5,7 szazalék volt, a korrekcid utani becsiés viszont
mar csak 1,5 szazalék. Az itt ismertetett cikk egyéb-
ként kulon fejezetet, illetve mellékletet szentel a
Népszamlalasi Hivatal és a szerz§ altal végzett hi-
baelemzés eltéréseinek bemutatasira. E szamitdsok
a szovetségi szinti rétegezésnek feleinek meg,
megyei €s telepitlési szintekre vonatkozo ilyen in-
formacionk nincs. Az utéellendrzési felvétel meg-
bizhatosagat befolyasol6 tényezd volt egyébként az
is, hogy a mintaba kerilit haztartasok csaknem 94
szazalékaban a haztartas valamely tagja szolgaltatott
informéciot, 4 szazalék esetében valaki mas (szom-
széd, hazgondnok, a lakast kiad6 tulajdonos sth.),

mig 2 szdzaléknal az adatszolgaltatds meghivsult.
(Az ut6bbi kategoridba tartoznak az utdellenbrzési
felvételbe tévesen belekeriilt személyek — ideig-
lenesen otthon 1év6 katonak, latogatok, megdupla-
zott rekordok — is.)

A tanulmany nem kivanja azt sugalini, hogy az
alulszamlialas valdjaban 0,4 szdzalékos lett volna, de
még azt sem, hogy 0,9 szazalé¢kos. Csupéan arra pro-
bal ramutatni, hogy az 1990-1991-ben lefolytatott
eljaras nem volt alkalmas a tényleges alulszamialas
megbizhat6 becslésére. Ehhez ugyanis tulsdgosan
sok volt a hibaforras (8sszekapcsolasi hiba akar az
utdellendrzési, akéar a népszamlalasi minta oldalarél,
dsszeir6i manipulaciok, az eszmei idpontra vonat-
kozé cimproblémak, hidnyzo vagy hibasan javitott
adatok, kddhibak, elkésett népszamlaiasi  informa-
ciok stb.). A szerzO megitélése szerint az al-
kaimazott modszerrel a jovében sem érhetd el az
alulszamlalas értékelésének megfeleld pontossaga.

(Ism.: Rozsa Gdbor)

VOGEL, J.:

TARSADALMI JELZOSZAMOK
ES TARSADALMI JELENTES

(Social indicators and social reporting.) ~ Statistical
Journal of the United Nations. 1994, 4. sz. 241-260. p.

A tanulmény attekintést nydjt a :tarsadalmi
Jjelzbszamok ¢és a tarsadalmi jelentés torténeti fejio-
désérél, és egyuttal szambaveszi a jovabeni haszno-
sithatosaggal kapcsolatosan felmertilé legfontosabb
kérdéseket is. E témakomek az eurdpai integracios
folyamat ad kulonos aktualitist, amely folyamat ki-
hivést jelent a tagorszagok életkortilményeit bemu-
tatd statisztikai rendszer szamara, Mindinkabb no-
vekszik az igény egy olyan integralt jelzdszam-
rendszer irant, amely alapjan Ossze lehet hasonlitani
az egyes orszagokat. E cél eléréséhez javitani kell az
adatok mindségét, biztositani kell az = id6beli
dsszehasonlithatosagot és olyan rugalmas adatgyiij-
tési rendszerre van szlikség, amely a felmertild koit-
ségek szempontjabdl is hatékony. Mindezek érdeké-
ben nélktiozhetetlen a nemzeti statisztikai progra-
mok nemzetkdzi keretek kozotti technikai koordi-
nacidja.

A tarsadalmi jelzbszamokhoz, illetve a tarsa-
dalmi riportokhoz viszonyitva a hagyomanyos
tarsadalomstatisztikai elemzések alapvetSen ,érték-
mentesek”, azaz a magyarazo szoveg tobbnyire csak
az informaciok kozlésére szoritkozik és elkeriili a
politikai megfontolasokat. A tarsadalmi jelzdszdmok
tilmennek ezen a leiro, vagy , konyvelési” megkoze-
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litésen és felvallaljak az értékelést, s6t az eldre-
jelzést. Megkdnnyitik a kiilonbozd tarsadalmi cso-
portok kozotti dsszehasonlitast, jelzik a folyamatok
idébeli alakulasat ¢és ami nagyon fontos, a jelzd-
szdmok a rendszer teljesitményének a mérésére
iranyulnak. gy végill is a tarsadalmi tervezéshez — a
kolonboz6 empirikus informaciokkal kiegészillve —
mindségileg tobb informaciét nyhjtanak, mint a
tisztan pénzigyi jelz6szamok.

A tarsadalmi jelzGszamokat legalabb harom
kulonféle célra szoktak fethasznalni:

1. a hivatalos nemzeti célok teljesitésének a bemutata-
sara;

2. a tarsadalmi jolét mérésére;

3. ,.alapvetd statisztika” a nemzeti, a regiondlis, tizleti
¢és egyéb Osszefilgpésekben.

E tulajdonsigok miatt a szerzd pontosabb
megfogalmazasnak véli a tarsadalompolitikai jelzo-
szamok (social policy indicator) terminologiat.

A skadindv orszagokban az életkoriilményeket
szélesebb értelembe haszndljak, mint a hagyoma-
nyos tarsadalmijelz8szam-rendszer keretében ¢és
ezért az életkoriilmények mérésére — az altalanos tar-
sadalomstatisztikai vizsgalatok keretében (general
social surveys) — igen részletes informéciokat gyiij-
tenek. Ezek a vizsgalatok egyuttal ,elézetes figye-
lemfelkeltd rendszerként” (early warning systems) is
felfoghatok, amelyek a politika szamara feladatokat
fogalmaznak meg.

A tarsadalmi jelentés (social reporting) atfogé
kepet igyekszik adni az emberi életfeltételekrsl.
Rendszerint igen sok tarsadaimi teriiletrd] ad struk-
taralt helyzetképet. A leggyakoribb fejezetcimek:

— népesség,

- csalad és haztartas,

— képzés,

— tarsadalmi mobilitas,
- foglalkoztatottsag,

— munkakérilmények,
— jovedelem és vagyon,
-~ fogyasztas,

-~ lakas,

- szabadidé és kultara,
— id6gazdalkodas,

-~ kozlekedés,

- & természeti komyezet,
— tarsas kapcsolatok,

~ deviancia,

~ térsadalmi részvétel,
~ egészség.

A tarsadalmi jelentés — bar igyekszik semleges-
ként maradni — tdbbnyire normativ. E | stratégia” ke-
retében a szdmok ,Onmagukért beszélnek” és a
tények logikus rendje elvezet a megfeleld
konklizidhoz.

Jelenleg — a tdrsadalmi jelz8szam szempontja-
bol — a nemzeti statisztikai hivatalok két csoportjat
lehet megkilldnbdztetni. Az egyik orszagcsoportban
(Nagy-Britannia, Svédorszag, Norvégia, Finnorszag,
Hollandia, Ausztria stb.) a tarsadalmi jelzészamokat
az ¢ célra létrehozott szervezeti egységek ailitjak
Ossze, rendszeres nemzeti jelentéseket adnak ki és a
survey technikan alapuldé atfogo tarsadalomsta-
tisztikai vizsgélatokat végeznek (general social
surveys vagy multi-purpose surveys). Az orszagok
mésik csoportja tobbnyire ad hoc alapon A4llitja
Ossze jelzbszamait, minimalis az ¢ témaval foglal-
kozé szakemberek kore és rendszertelenek a
kozreadott publikaciok.

Uj fejlemény, hogy — a statisztika tobbi agahoz
hasonléan — a tarsadalmi jelz6szamok és a tarsa-
dalmi jelentés is fokozatosan atkeralt a kutatéintéze-
tekbdl a statisztikai hivatalokba. A nemzetkozi trend
azt mutatja, hogy a jovoben - a statisztikai hivata-
lokra alapozva - a tarsadalmijelz6szam-mozgalom-
nak egy 0j hullama fog jelentkezni.

A statisztikai hivatalok bekapcsolédasaval
egyre inkabb el6térbe keriiinek az adatforrasok
hasznalhatosdgaval és megbizhat6sagaval kapcso-
latos kérdések. Az EUROSTAT 4altal kezde-
ményezett tirsadalmijelz6szam-program esetében —
a koordinéci6t tekintve — tobb valtozat merilhet fel:

{. a jelenlegi nemzeti statisztikikat utdlagos
struktiralassal probéljak az EUROSTAT standardjaihoz ko-
zeliteni;

2. javitani lehet a jovSbeni nemzeti statisztikak ossze-
hasonlithatosagat;

3. oOsszehangolt vizsgalatok kialakitasara torekednek,
preferdlva az Osszahasonlitd tarsadalmi riportok céljara ter-
vezett atfogo tarsadalomstatisztikai vizsgalatokat.

A szerz$ alapvetden ez utdbbi alternativét tartja
a leginkdbb célravezetének. Ebbdi a szempontbol
tanulsagosnak véli az OECD keretében végzett at-
fogd vizsgilatokat. Tény, hogy a tagorszagok kozil
nem mindegyik fogadta el az OECD erre vonatkozé
ajanlasait, 4m a 70-es évek vége Ota hét orszag
(Norvégia, Svédorszag, Finnorszag, Dania, Ausztria,
Japan és Uj-Zéland) az OECD normai szerint végzi
a vizsgalatokat. fly modon a vizsgalatok j6 kiindu-
lasi alapot nytijtanak a tovabbfejlesztéshez.

A tapasztalatok azt mutattidk, hogy a nemzet-
kozi Osszehasonlitast szolgald kérdésblokkokba
(modulokba) rugalmasan be Ichet épiteni a nemzeti
igényeket kielégitd modulokat. Svédorszagban pél-
daul az éves vizsgalatba beraktak az 50-60 alap-
vetd indikatort tartalmazé modult, amely mellé —

‘évenként valtozo tartalommal — specialis kiegészito

modulok épiiltek be. Kiderult, hogy az igy szervezett
programok a koltségek alakulasa szempontjabol is
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viszonylag hatékonyak voltak. A nemzetkozi Ossze-
hasonlitas soran jelentkezd problémaékat figyelembe
véve azonban kezdetben céiszerii lenne kortatozni az
osszehasonlitasra kijelolt mutatok szamat. -

Az OECD-orszdgokra vonatkozoan a ,Tarsa-
dalmi helyzetkép Eur6parol” (Social portrait -of
Europe) cimmel kozreadott jelentés ad Osszeha-
sonlitd képet az érintett orszagokrél. Eddig két je-
lentés latott napvilagot és 1997-re varhaté a harma-
dik kiadas. E mellett célszerii lehet mas tipusu jelen-
tések kozreadasa is, igy példaul elképzelhetd egy
olyan tablagyiijtemény (table reports), amely min-

den orszagra azonos tipusd adatokat mutat be. Ennél
mélyebb informaciokat tartalmazhat egy olyan ti-
pusi gyors helyzetjelentés (rapid status reports), .
amely az altalanos tarsadalomstatisztikai vizsgalatok.
legfontosabb 20 mutatojat adja kozre, A szerzb sze-
rint ez utobbi jelentést a tisztitott adatok elkészultét
kovetd egy éven belill mar nyilvanossagra Iehetne
hozni. Egy-egy résztéméaban (rapid reports on
selected issues) ugyancsak érdemes lenne rovid je-
lentéseket kiadni.

(Ism.: Harcsa Istvdn)
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