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A CSEPPKO ES MESZTUFA.
7 szovegkozti dbraval.

Irta: Cholnoky ,Jen6 dr.1

A barlangok legszebb ékességei, a cseppkovek rejtélyes ti-
nemények. Az is nagyon kulénds, hogy ahol mésztartalmd viz
vizeséseken esik le, ott mindig travertino van, vagy is mésztufa.
Mindig ugy gondoltuk, hogy a mésztufa okozza a vizesést, ennél-
kiii a viz szelidebb futassal keresné Gtjat a tenger fele. De alapo-
sabban megfigyelve a dolgokat, mindig kideril, hogy az illet6 he-
lyen mésztufa nélkil is volna vizesés. igy ez a tinemény is rej-
télyes, megfejtetlen maradt.

Rendkivil feltiin6, hogy ha a poharban benne felejtjuk a
meszes vizet, példaul a budapesti vizvezeték ardnylag kevés me-
sset tartalmaz6 vizét, néhany nap alatt a pohar oldalan, a viz
felszinének partvonaldban mészkdé-kicsapddas képz6dik. Ha a Kki-
csapodott mész mennyiségét osszehasonlitjuk azzal a vizmennyi-
séggel, amely ez id6 alatt a poharbdl elparolgott, akkor az ered-
mény meglepd lesz. Sokkal tébb a mész, mint amennyi az elparol-
gott vizben oldva lehetett. Kozelit6 szamitasaim szerint az a meg-
lepd, hogy tizszer, haszszor annyi mész csapodott ki, mint amennyi
az elpéarolgott vizben egyaltalaban lehetett.

A péarolgas tehat nem oka a mész kicsapodasanak. Mar pe-
dig a cseppkovek képzédését igy magyaraztdk. Még legkitl-
nébb kézi kényveink is a cseppkéképz6dést Ggy magyaradzzak,
hogy a barlang mennyezetérdl lefliggd csepp parolog s hédmérsék-
lete is megvaltozik, ezért csapddik ki beléle a mész. De mindjart
N magyardzathoz hozzaflizik, hogy bajos megérteni a dolgot,
mert a csepp parolgdsa nem lehet nagyon er6s, a hGmérséklete is
alig valtozik.

Val6ban, a barlang leveg6je majdnem mindig paratelt, te-
hat az elparolgas nagyon kicsiny. A mészkd liasadékain at leszi-
vargd viz a barlang kozelében mar felveszi a barlang hémérsék-
letét, mert hisz a barlangokat fed6 szikldknak a barlang leveg6-

1EIn6ki megnyité. EImondta aM agyar Barlangkutatd Tarsulat-
nak 1941. februérius hdé 26-&4n tartott, XV. kozgy(ilésén.



jéyel™ érintkezd fellilete pontosan egyenlé a barlang leveg6jének
hémérsékletével s a sziklak h6mérséklete a barlangtél tavolodva
igen lassan és fokozatosan lesz melegebb, vagy hidegebb, mint a
barlang leveg6je. Télen hidegebb, nyaron melegebb. Ezen az &t-
mend, taldn 1—2 meter vastag kozetrétegen keresztul végzett Ut-
jdn. a csepp hémérséklete felveszi a barlang leveg6jenek hémér-
sékletét, tehat a fuggd cseppbdl mészk6é nem valhat ki, a hédmeér-
seklet megvaltozasa miatt.

A kérdést még legkitiin6bb barlangtani kézikdnyveink is
megoldatlannak tekintik s a parolgast és hdmeérséklet-valtozast,
csak mint lehet6séget emlitik. Ez a dolog mar évek 6ta foglalkoz-
tat s allandoim tértem a fejemet a megoldason. Még Kolozsvarott,
n vilaghaboru alatt, felvet6détt bennem a kérdés és kulondsen
a Zichy-cseppkdves barlang meg a Hunyad varmegyei Cholnoky-
barlang behaté tanulmanyozasa serkentett arra, hogy a kérdéssel
behatobban® foglalkozzak. Ezért megkértem boldogult Fabinyi
Rudolf baratomat, a kémia kitiné professzorat, hogy kisérletileg
tanulmanyozzuk a meészk6é oldddasat.

A mellékelt abra mutatja a kisérlet megindulasat. Egy
uvegedénybe szitafenekl Uvegharangot fliggesztettiink, a harang-
ban meészk6darabok voltak. Az lveget félig megtdltve sdsavval,
a sav a mészkovet azonnal bontani kezdte s széndioxida, vagyis
szénsavgaz szabadult fel. Ezt (vegesdvon at olyan kémcs6be ve-
zettik, amelyben mészviz, tehat CaHO (oltott mész) volt oldva.
Az oldat teljesen atlatszo, szintelen volt. Amint a szénsavgaz bu-
borékok alakjaban megjelent a mészvizben, a viz azonnal meg-
zavarodott, mert a CaHO-b6l CaC03 vagyis kaleiumkarbonat,
mészkd-anyag lett s ez a vizben kevéssé oldhaté. Ha azonban a
szénsavgazt még tovabb is eresztettik az oldatba, lassankint Ki-
tisztult s megint teljesen atlatszoé lett. A CaCO, ugyanis kaleium-
hidrokarbonatta, illetéleg bikarbonattd Ca HL2. CO5alakult s ez
vizben kénnyen oldodik.

Ha méarmost ezt a kalciumbikarbonat oldatot félretettik,
<?y id6 mulva mészk6é csapddott ki az edény falara. A kalcium
bikarbdnat ugyanis nagyon bomlékony vegyllet s az egyik szén-
dioxida molekula kénnyen megszokik s a bikarbonat redukalédik
karbonatta. A szénsavgaz molekula eltavozasat elGsegiti a vizr *
hato nyoméas csokkenése es a viz fellletének megnovekedése. A
laboratériumban magéarahagyott bikarbdnat oldat minden lathaté
ok nélkul is elbocsatotta a szénsavmolekulak egy részét és a viz-
ben oldott bikarbdnat nagy része igt n nehezen olddédé karbonatta
redukaldédott, tehat ki kellett csapddnia.

Az ilyenfele atalakulasokban a molekuldk mozgasa rend-
kivul gyors, egy méasodperc alatt 1—2 kilométer utat tesznek meg,
tehat ha a viz felllete csak egy pillanatra is megndvekedik, a mo-
lekulak kiszabadulasanak lehet6sége hirtelen megnd s rogton Ki
is szokik az oldatbol temérdek moh kula s mészkd csapddik Ki.



A nyomas megcsOkkenésének szintén kell, hogy szerepe le-
gyen, mert ha az oldatot a légszivattyd buavarja ala tettik és a
levegbt gyorsan kezdtik kiszivni, a viz azonnal megzavarodott,
mert hiszen a leveg6ben mindig van szénsavgaz, ennek parcialis
nyomasa hatraltatja a széndioxida-molekuldk kiszabaduldsat. Ha
az altalanos légnyomaéssal egyutt a leveg6ben foglalt szénsavgéaz
parcialis nyomasa is megcsokkent, akkor vilagos, hogy a széndi-
oxida eltavozasa meggyorsulhat.

Mindezt alaposan” kitapasztalva, kénnyen megtaldlhatjuk a
mészkd barlangi kicsapddasdnak okat. A barlang mennyezetének
repedesein beszivargd viz nagy nyomas alatt jut le a barlang
mennyezetéig. Ott a csepp megjelenik, a nyomas al6l felszaba-
dulva s felllete folytonosan nd. A parcidlis nyomdas ugyan igy
nem csokken, de § fellilet megndvekedése untig elengendd, hogy a
csepp belsejébbl temérdek szénsavmolekula tavozzék el s a meész-
kove iedukalt bikarbonat kicsapddjék s a csepp helyén alig* mér-
het6 kis mennyiségld meszkdcsapadékot hagyjon batra. Paranyi
kis mészkémennyiség ez, de mégis sok milli6 molekula lehet.

A csepp azutan lehull s a barlang fenekéhez Utkozik. Lehet,
hogy ott szétfreccsen, finom cseppekre pattan szét, tehat O&riési
modon megnd a felllete s igy gyors meészk6kicsapddas kovetkezik.
Az is lehet, hogy a csepp a barlang fenekén csak szétlapul, de ez
is jelentds fellletndvekedést okoz. \ égul lehet, hogy a csepp mar
Kis kraterszer(i mélyedést talalt a barlang fenekén, amit el6dei
lassan épitettek. A lehullott csepp szétlapuldsa kovetkeztében
ugyanis a leger6sebb kicsapddas a szetlapult csepp szélen lesz,



tehat ott kis perem épul fel. Amint a peremecske Kkorilveszi a
mogyorohéj nagysagu, de sokkal laposabb kis kratert, a csepp egy
része benne marad a csészében, mint paranyi kis t6. A kovetkez6
csepp ebbe a téba hull, tehat szétloccsantja bel6le a vizet s ez
amint a kis kariman keresztiil szokik, temérdek mészkédmolekulat
ejt ki, mert felulete rohamosan igen er6sen megn6tt. igy no fol
felé fokozatosan a sztalagmit. Alakja attél fligg, milyen szaba-
lyosan és milyen gyorsan egymas utan hullanak a cseppek és mi-
lyen sir( mészolclatot tartalmaznak.

Ha nagyon szabalyosan, mindig pontosan ugyanarra a
helyre hull a csepp, akkor szép, karcst sztalagmit emelkedik, ide-
jén Kkis behorpadt mélyedéssel. Ha kissé szabalytalanabbal, néha
kissé idébb, néha odébb esik a csepp, akkor szabalytalanabb alakl
és vastagabb Stalagmit n6 fel. Ha nagyon szabalyosan, de gyors
egymasutanban hullanak a cseppek, akkor szabalyos alakd, tete-
jén mélyedéssel ellatott sztalagmit keletkezik ugyan, de sokkal
vastagabb, mint a gyéren hullé cseppekbdl.

A mennyezetrél lefiiggé sztalaktitok alakja is nagyon val-
tozatos, mert elgondolhatjuk, hogy mindenféle pardnyi kis hatés
is igen lényeges valtozasokat okozhat a mészk6é kicsapddasaban.
Amannak igen hosszl, egész hosszukban egyenletes vastagsagu, de
rendkivil vékony, finom sztalaktitek, csak hozzd kel' érni és el-
torik. llyeneket fotografalt Kessler Hubert, az djonnan felfede-
zett Retek&gban, az Aggteleki cseppkdves-barlangban.

Vannak azutan hosszl, egyenletes vastagsagu, de vastag,
erls sztalaktitek és végul lehetnek egészen durva, klpalakd, vagy
cukorsiiveg-alak( csapok is. Ez mind a cseppek lecseppenésének
rendszerességétdl, mésztartalmatol és a csepeges slrlsegetdl flugg.
Kis meggondolassal kénnyl mindegyiknek a feltételét megszab-
nunk.

Ha a viz feluletének gyors megndvekedése rendkivil érde-
kes kovetkezményekkel jar, akkor konnyld megmagyaraznunk
mas mésztufa képzédmények keletkezését is.

Képzeljik el, hogy valami lejtbn viz csorog le. Ha a viz
nagyon kevés, akkor olyan vékony retegben fedi a lejt6t, hogy a
viz nem fog gyorsuld6 mozgéassal haladni, mert a surlodéas és ta-
padads ezt megakadalyozza. Ha a lejtd hirtelen meredekebbé va-
lik, akkor a viz a meredekebb lejtbn gyorsabban mozog, tehat az
atmenet helyén, ott, ahol a lankas lejt6 meredekebbé valik, a viz
gyorsuld6 mozgasban van. Gyorsulé mozgas eseten a viz belseje-
ben huzas > fel s egydttal ugyanannak a térfogategységii viz-
nek a felllete is megn6, mert kisebb keresztmetszetet télt meg,
kilénben a viz ,elszakad“, azaz egyes részei elvalnak a lassahban
siklo részektol.

A folyadék belsejében fellépé huzas a molekulak zarodasat
mintegy meglazitja s a felulet megndvekedésével egyltt a szén-
dioxida-molekuldk eltavozasat megkonnyiti. Ezért ezen a helyen*



a gyorsulé mozgas helyén mészkékicsapodas keletkezik. Ez a Kkis
parkany a lejtékulénbséget fokozza s veégre ndvekedése kdzben
olyan helyzet keletkezik (2. &bra.), hogy a parkany folott a lejt6-
nek nincsen esése, a parkany alatt pedig a lejt6 egészen filigglle-
ges, esetleg tlilhajlé lesz.

Ez az allapot még jobban fokozza a szénsavgaz kiszabadu-
lasat, mert a parkany folott Osszegyll6, majdnem O sebességi
viz a parkany alatt vizesésszerlien bukik le. Most tehat a par-
kdny még sebesebben képzbédik, messze el6renyuld, folfelé gor-
bilé travertino-perem lesz bel6le s el6ttiink all a tetarata (3.4bra).

2. 4bra. A tetaratdk keletkezésének fokozatai. A legalsé rajzon latszik
a travertino-képzédmény ndvekedése.

Ezt a sz6t a New-Zeeland-szigetcsoport északi szigetén kép-
z6dott hatalmas travertino-képz6dmenyr6l vettik at. (4. abra.)
Igaz, hogy itt mészdus melegforras travertinoja rakodott le ilyen
gyonyord képz6dményben, de ez elvégre mellékes, a melegvizbdl
is azért csapddik ki a mész legnagyobb része, mert a vizb6l elta-
vozik a széndioxida. Ne felejtsiik el ugyanis, hogy ennyi mész-
anyagot kalciumkarbonat alakban a melegviz sem tud oldva tar-
tani, a melegvizben is okvetlenil kalciumbikarbonat alakjaban van
oldva a mészanyag.

Ezek a tetaratdk legszebben éppen a melegvizld forrasok
vizébdl képzddnek, mint példaul a Yellowstone-Nemzeti-Park gej-
zirjeinek és melegforrasainak vizébdl. De ez érthet6, mert ezek a
vizek sokkal tobb szénsavgazt és meészoldatot tartalmaznak, mint
a hideg karsztvizek. Ezért olyan gyonydrd példdul a Hymen-ter-
rasz stb. (5. abra.)



A magyarazat csak egy tetarata keletkezésérél szolt. De
elképzelni nagyon kénny(, hogy egy szabalytalan lejtén 1épcsésen
egymas folott igen sok képzédhetik, mindig azokon a helyeken,
ahol a lejté lankasabb resze hirtelen meredekebb lejtébe megy at.
Egyenetlen felszinl lejtébn, temérdek ilyen képz&dhet s ezek egy-

mas folé és egymas mellé szélesebb és keskenyebb, magasabb és
alacsonyabb medencécskék™ s mindegyiknek parkdnya szabalyta-
lan. mintegy messze kisugarzott vetllete az eredeti lejté6 egyenet-
lenségeinek. Rendkivil finom kis kilénbdzdségek itt megnagyitva
nagy forméakban tukrozédnek.

<) dbra. A kozdnséges tetaratdk metszete. A ferdén vonalkazott rész az
eredeti felszin k&zete. A flirg6legosen vonalkadzott részek traverting-
képzédmények.

lgaz, hogy a legszebb tetaratdk a melegforrasok vizébdl
képz6dnek, mint a new-zealancli Tetarata, a Yellowstone-park sok
szép tetaratdja, vagy a kis-azsiai Hieropolisznal lev6é travertino-
lejtén stb.

De éppen igy képz6édnek hideg karsztvizekbdl is. Az Agg-
teleki cseppkoves-barlangban gyonyor( szépek, szinte Oridsak
vannak, egészen aprd, kicsinyek mellett. Nagyon szépek vannak
a cosklovinai Cholnoky-barlangban, meg azutan a Saneanzianoi-
barlangban. Ezek az utobbiak valoban nagyszeriek.

Oriasi méret tetaratdkat latunk a iiorvatorszagi Korana-
foly6ban. A vonatrdl is lehet latni azokat a mészké gatacskakat
amelyek a csendesvizl folyét 1épcsézik. Azt hinné az ember, hogy
valami mesterséges duzzasztégatak, de a helyszini szemle meg-
gy6z benninket, hogy err6l sz6 sem lehet. A legnagyszeribbek
azok a tetaratdk, amelyek a Plitvieai-tavakat tartjak fenn. A
duzzasztdégatak keletkezése eddig rejtély volt, most méar egysze-
rden és szigorlan meg tudjuk magyardzni a keletkezésiket.

De mi lesz akkor, ha a lejt6 nem egy helyen térik meg, ha-
nem folyton meredekebbé és meredekebbé valik, tehat domboru
lejté all el6ttink. Ebben az esetben  minden helyen tetaratanak






kellene képzOdnie. Valahogyan (gy, ahogy az Aggteleki-barlang-
ban lathatd képzddmény mutatja. Rendkivil apr6o kis tetaratak
ezek, csodalatos s(rliséggel lepik el a lejtét. De éppen, hogy teta-
ratak képz6dtek, ez mutatja, hogy a lejt6 nem volt sima, hanem
apron hulldmos, talan valami kavicshalom.

Ha a lejt6 dombord és sirna, akkor nem tetaratdk képzdd-
nek, hanem a lejt6 minden pontjan egyenletes mértékben csapo-
dik ki a mésztufa s kérgezés keletkezik. Ez esak gy lehetséges,
ha a viz allandéan gyorsuld6 mozgéassal futott le a lejtén, de olyan
hogy fellilete a tdomegéhez képest lényegesen novekedik, amint se-
bessége n6 s a viz nem olyan témegl, hogy er6zids hatasa lehetne.

Eszerint tehat esak dombord fellleten lehetséges! Szadmos
barlangot bejartam mar, de akkor még nem volt fogalmam a ké-*
gezés keletkezésének okairél s nem figyeltem ra olyan gonddal,
mint ahogy ezt ennek a kérdésnek eldontésehez meg kellett volna
tennem. Csak emlékezetbdl idéztem magam elé a latottakat s egy
sereg fénykeépet néztem végig s ezeken mar lathato volt, hogy
minden kérgezés csak domboru fellleten jelentkezik, homoru fe-
lileten sohasem. De ez nun volt elég. Megkértem Kessler Hubert
baratomat, hogy jarja be az Aggteleki-barlangot s fotografaljon
nekem olyan helyet, ahol homord fellileten lathaté keérgezés.
Mintegy egy hdnap mulva szives volt folkeresni és sajnalattal
jelentette, hogy bal* az egész barlangot ebb6l a célbdl bejarta,
egyetlenegy helyet sem talalt, ahol homoru lejté volna kérgesitve.
22 km hosszu, ériasi barlangrendszer rendkivil valtozatos kép-
z6dményekkel elegendd tanusagul szolgal arra, hogy kérgezés
csak domboru lejtén képz6dik s ennek nincs mas oka csak az.
hogy domboria lejtébn gyorsuld6 mozgéassal fut le a viz, tehat foly-
tonosan noveked6 felulettel. Ez pedig a széndioxida eltavozasat
meggyorsitja s a kalciumkarbonat kicsapddik. = 4brdnk mutat a*
Aggteleki-barlangbol olyan részletet, ahol dombora feliletek vas-
tag kérgez6dése jol lathatd.

De ennek vannak még talan érdekesebb kdvetkezményei is.
Ha valamely mészben gazdag patak, vagy ahogy a kémikusok
mondjak, kemény-vizl patak esésében rohamos ndévekedés van va-
lahol, tehat a patak kis esésbdél nagyba megy at, ott is gyorsuld
mozgas, mégpedig igen hirtelen gyorsulé mozgas keletkezik s
megjelenik a travertino-kicsapddads, mint ahogyan a tetaratak
képz6désekor lattuk. A travertino még jobban kiemeli a folotte
lévé és alatta lévd patakrészletek vizének sebességkilonbségét,
tehat még gyorsabban halad a travertino kicsapddasa.

Hatalmas travertino-képzédmenyek keletkeznek igy! Az-
el6tt mindig azt hittem, hogy travertin6k felhalmozddasa okozzi
a vizesést. Most mar vilagos, hogy éppen ellenkezdleg, a vizesés
okozza a travertino felhalmozodast.

Valéban, latva példaul az Elesddel szemben levé Igréc-bar-
lang, meg a diosgy0ri karszt-forras és azutan a révi Zichy csepp-



koves barlang travertino-felhalmozfodasat, fel kellett vetnem a
kérdést, hogy igenis, a vizesés most a nagy travertino-halmazrol
bukik ald, de mi okozta a travertino felhalmozddasat? Milyen
oriasi nagy travertino felhalmoz6déas van példaul a Lillafirednél
nyilé volgy nyilasaban. A lillafliredi volgy a sz6 szoros értelemben
fllgg a Hamori-volgy folott. Normalis erdzidval keletkezett vol-
gyek sohasem lehetnek fliggd volgyek. Ez csak glacialis volgy-
ban Iényeges valtozas allott be. De ezeket az eseteket nem tekint-
hetjuk normalis erdzionak.

5 abra. Hymen-terrasz a Yellowstone Nemzeti Parkban.

A lillafuredi vélgy normalis, erézids volgy. Valamikor te
hat szinelnie kellet a Hamori-volgy fenekével. Ha a lillaflredi
volgy nyilasadbdl eltavolitandk a travertinot, akkor valéban a lil-
lafuredi volgy egyszintben torkolnék a Hamori-volgybe. A flg-
gést tehat a travertino felhalmozddéasa okozta! Ugy képzeljik a
dolgot, hogy a lillafuredi patak a kulénb6zd kemenységl, megle-
het6sen meredek rétegekbe vagott volgyében Kis vizeséseken at
sietett le a Hamori-volgybe. A kis vizeséseken travertino halmo-
zodott fol. Ezek a felhalmozddasok lassanként egybeolvadtak s a
sok apro vizesés helyett egyetlen nagy keletkezett s ez még job-
ban elGsegitette a travertino képzd&dését s jelenleg a travertino az
eglész volgynyilast kitdlti s a patak gyonyor( vizeséssel zuhan le
rola.
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A lillafiredi travertino képzOdésének egyenetlenségeit mi
sem tanusitja jobban, mint az Ugyesen feltart Szent Anna-bar-
lang. A travertindban levd, egészen rendszertelen és egymassal 6sz-
sze nem fligg0 Uregeket igyesen vezetett altaroval kototték ossze,

6. 4bra. Kérgezés az Aggteleki barlangban. Kéreg mindig csak dom-
bora fellileten képzddik.

ugy, hogy rendkivil zegzugos uton latogathatjuk meg a csodala-
tos Oregeket. Szadmtalan ilyen lreg van és nincsenek egymaéssal
Osszekottetésben, tehat sz6 sem lehet réla, hogy ezek er6ziés bar-,
lang részei volnanak. Nem! Ezek pontosan ugyanolyan képz6d-



n

menyek, mint a budai varhegyi barlangok, csak sokkal kisebb mé-
retek. Ami azonban kulondsen nagyon érdekessé teszi ket az,
hogy a mennyezetr6l nem cseppkdvek, hanem kérgesitett névény-
gyOkerek fliggnek le. Ezt kilondsen szépen latni abban az Ureg-
ben, amelyben a feszilet all (7. abra.). Vilagosan lathatd, hogy
kérgesitett gyokerek ezek és nem cseppkdvek. A gydkerek anyaga
rég eltdnt méar, de a kérgezések megmaradtak. Valdsdgos vilag-
csodaja ez, sehol mashol a vilagon ilyent nem ismerink.

7. &bra. Kérgesitett gyokerek a lillafiredi Anna-barlangban.

Ezeknek a rendszertelen regeknek keletkezését is megma-
gyarazhatjuk, ha tudjuk most mar, hogy a travertino képzOdés
a viz széndioxida-tartalmanak csokkenésével all kapcsolatban s
nem képz6dik travertino ott, ahol a viz sok széndioxidat nyel el,
mert korildtte a széndioxida parcialis nyomasa er6sen megnodve-
kedik. llyen hely van mindendtt ott, ahol névények korhadnak.
A korhadas és a rothadas szénsavgaz fejl6désével jar, tehat az
erd6k, bozoétok* stb. aljan a korhadd novényhulladékok sok szén-
savgazt termelnek. Mint a leveg6nél joval nehezebb gaz, ez a fold-
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felszin kozelében marad s ilyen helyen az odajutd viz sok szén-
savgazt vesz fel, tehat travertino nem csapédik ki. Itt talan nem
is sok a felvett szénsavgaz mennyisébe, de annyi mindenesetre,
hogy a vizb6l nem engedi a travertiét kicsapddni. Az ilyen h Ilv-
re jutd karsztvizbél vagy melegforras vizébd6l travertino nem csa-
podik ki. Ezzel szemben az éléndvényzet szénsavgazt fogyaszt,
tehat itt az odajutd vizb6l travertino csapddik ki. A vadon mocsa-
raban, erdében, bozo6tban lesznek tehat olyan helyek, példaul egy-
masra dolt fatorzsek, vagy példaul t6zeg, ahol nincs travertino s
vannak travertinoval ellepett helyek. Utoljara a travertino min-
dent (‘Inyom s befedi a kilénb6z6 sorsii helyeket s kozilk a kor-
hadékkal kitoltott Uregeket is. Ez a korhadék késébb eltlnik, a ta-
lajvizbdl eltavolitja s megmaradnak a szeszélyes, rendszertelen lre-
gek, amelyeknek mennyezetér6l még lefiggnek azoknak a nové-
nyeknek gydkerei, amelyek a vékony travertino-burkolaton még
egy ideig eltengették életiket.

Nagyszerl travertino képz6dményeket lehet latni Italidban
is! Vilaghirlek Tivoli vizesései, mar a rédmaiak gyonyorkodtek
benne. Eddig senki sem magyarazta meg, hogy miért van ott
annyi gyonyord travertino, olyan mesés szép, héfehér mészk6é kér-
gezés. Most mar tudjuk s meginkabb gydnyorkdédhetink benne’,
kuléndsen ha latjuk, hogy a travertino mindenitt dombora fe il-
letkben jelentkezik.

Ugyancsak gyonyorliek a Térni mellett zagé Marmore-viz-
esés travertino képz6dményei. Mennyire megérdemelné ez a beinté
tanulmanyozast, mert ott a travertino két peridodusban képzd&dott
s a képz6dmények alapos tanulmanyozéasa vilagot vetne a hatal-
mas Rieti-medencének, ennek a tipusos karszt-poljének a keletke-
zésére.

Minidéz azt tanusitja, hogy sohase nyugodjunk bele abba,
amit nem értink, hanem jarjunk utana a tuinemények megfejtése-
nek. Ehhez nagyon sok tapasztalat és igen szigoru, logikus”™ gon
dolkozas kell. Azt hiszem ma mar hazank a karszt-tiinemények
tanulmanyozasanak terén az elsé helyen all. Ne adjuk fel ezt a
pozicionkat, hanem tanulmanyozzuk a tinemeényeket a leglelkiis-
meretesebb gondossaggal és alapossdggal s még igen sok értékeset
szerezhetiink a tudoméany szamaéra.

A Barlangkutatd Tarsasag minden lelkes tagjat felhivom a
tovabbi, behatdé tanulmanyozasra s ezzel az 1941. évi XV. rendes,
kozgy(ilést megnyitom.



A MAGYAR BARLANGKUTATAS ALLASA AZ 1940, EVBEN*
Irta;: Kadic Ottokar dr.

E hdé 20-4n mualt el 15 éve, hogy megalakitottuk a Magyar Barlang-
kutatdé Tarsulatot és 35 éve, hogy a Biikkben meginditottuk a hazav
rendszeres barlangkutatast. Minden alkalomkor, amikor kutatasainkkal
ilyen tobbé-kevésbbé jubildris hatarévhez érink, esziinkbe jutnak azok
a nehézségek, amelyekkel lgyunk érdekében meg kellett kiizdenlink és
azok a sokszor egészen véletlen korilmények, amelyek barlangkutata-
sainkat elejét6l kezdve kisérték s amelyek el6nyds vagy hatranyos
voltuknal fogyva torekvéseinket hol el6bbrevititék, hol pedig meg-
akasztottak.

Ha példaul megelégszink a Szeleta-barlangban, az 1936. évben
talalt els6 szerény csemberi nyommal, egy pardnyi kis fosszilis fa-
szénszemmel, ha ezt a jelentéktelennek l&tsz6 faszénszemet lebecsuljuk
és kutatdsainkat lezarjuk, ki tudja, hogyan alakult volna barlang-
tugylnk; annyi bizonyos, hogy a mai szinvonalat nem értiik volna el.
Es hogy ezt mégis el tudtuk érni, azt f6leg munkassagunk rendiiletlen
kitartdsdnak, kutatdsaink rendszerességének és alapossdganak kdszonjik.

Attérve a letlint évben lezajlott barlangkutaté események ismer-
tetésére, 6rémmel megallapithatom”™ hogy az 1940. év sem marad ered-
ményekben az el6z6 évek maogott.

Tarsulatank Varhegyi Bizottsaga ebben az évben is behat6an
foglalkozott a Varhegyi barlanggal. A székesfé6varosnak 4500 peng6
segélyébdl elsésorban az utols6 két évben feltart és rendezett hét terem
elektromos kiviladgitasdra hasznéltuk fel. Mivel az ehhez szikséges
anyagokat a katonai hatdsdgok foglaltak le, a Kitlizétt célt csak sok
utadnjarassal és partfogassal tudtuk elérni. Plosz Pal vezérigazgatd,
korményfétandcsos Gr javaslatara a Székesfévarosi Elektromos Mivek
400 fin. antigron-kabelt engedtek &t erre a célra teljesen dijmentesen.
Hiittl Karoly dr., székesfévarosi bizottsdgi tag és Vécsei Ede dr. vezéi
igazgaté urak pértfogdsa révén a Székesfévarosi Gézmlivek a fold-
alatti vezetéshez szikséges gazcsoveket adtdk ugyancsak dijmentesen.
A szereléshez sziikséges egyéb kellékek egy részét szintén dijmentesen
adta a Felten és Guilleaume Kabelgyar, Reichert Géza igazgatd ur
szives kOzbenjarasara. E tobboldald tdmogatds dacara a villanyvilagi-
tas bevezetéséhez sziikséges egyéb anyagok beszerzése, a szerel6 munka-
dija és egyéb kiadasok kozel 1000 peng6 kdltséget emésztettek fel.

Az Ujonnan Kkivilagitott hét terem villanyerejét Gj forrasbdl nyeri,
maga a vildgitds szamos vildgitotesttel és két fényszordval torténik,
alternativ kapcsolassal. Ezzel a végleges berendezéssel a Varhegyi
barlang terjedelme kétszeresére nagyobbodott.

A fennmaradt 6sszeget a soron levf Uni—utca 24. sz. haz terjedel-
mes barlangpincéjének a kitakaritasara forditottuk. A magas munka-
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bérek és fuvardijak mellett csupan a mennyezetig felhalmozott épitke-
zési tormeléket tudtuk kitermelni és elfuvarozni. A talaj mélyitése
és az épitkezési tennivaldk a kovetkezd évre maradtak..

A barlang széleskdrli megismerése érdekében az eddig hasznéalt
propaganda-eszkézokén kivil még a nagyobb mozgészinhdzakban is
hirdettik a barlangot. Az IBUSz Gtjan a visszakerult felvidéki vasuti
adllomasokon és forgalmasabb varosokban plakatokat helyeztink el.
Bar a barlangban valé tartézkodas teljesen biztos, mégis a latogatd
kozonséget az Els6 Magyar Altalanos Biztositdé Tarsasagnal baleset
esetére biztositottuk. A székesfévarostél ebben az évben kapott tovabbi
001) pengd segélyt a barlangot és a gylijteményt kezel6 két tisztvise-
I6nk dijazasara forditottuk. A barlangot a letlint évben 5741 latogatd
kereste fel, ezek kozll csak 110 volt kilféldi.

A Pannénia Turista-Egyesiilet Barlangkutatdé Szakosztalya ebben
az évben is f6leg a Palvdlgyi barlang rendezésével és kezelésével fog-
lalkozott. A Székesfévaros erre a eélre 2000 peng6 segélyt engedélyezett.
Ebb6l az 0sszegbh6l sikerilt a meglevé korjaratbdl az Incelogotél a
Radium-terein lejaratdig terjedd barlangszakaszt rendezni. Itt elsd
sorban a Turista-folyos6ban felhalmozé6dott agyagot és k&étérmeléket
asattak le s az igy nyert anyaggal kitoltotték a folyosé mélyebb részeit,
mialtal tébbé-kevésbbé vizszintesen kiegyenlitett utat nyertek a csepp-
kévekben gazdag Scholtz-teremig, amelyet szintén rendeztek. Inneni
tovabb 1épcs6ket épitettek a Karoly-kiatig, ahol egyszersmind a
Radium-teremhez levezet§, 20 m mély zsomboly nyilik. Az igy rende-
zett barlangszakasz jardajat -s lépcs6it betonnal fodték le. Ezzel a
munkaval egészen Gj, a nyilvanossag el6tt ismeretlen, igen szép csepp-
kdovekben gazdag szakasszal gyarapodott a barlang, s ezzel idegen-
forgalmi jelentésége is nagyobbodott. Hatra van még e résznek villany-
nyal valé kivilagitasa, ami a kdvetkezd évre maradt.

E fomunka mellett sikerilt még a rendelkezésre allé6 O6sszeg egy
részéb6l a Kéhid-terem és a Sextagon aljat betonnal Kkiépiteni, vala-
mint a régi, méar er6sen megrongdlt villanyvezetéket megjavitani s
ezzel a gyakran Kkiujulé vilagitdsi zavarokat legaldbb részben meg-
szlntetni. A villaiiyvezetéknek miszaki vizsgalata kideritette ugyanis,
hogy az 1927. évben épitett hal6zat egész terjedelmében mar ro«is',

A barlangot az 1940. év folyaméan 6422 latogatd kereste fel. Esze-
rint a barlang latogatottsdga az el6z6 évvel szemben 18 %-kal emel-
kedett. 6rommel latjuk, hogy — amikor a tébbi hazai barlangnéal, az
Aggteleki, a Varhegyi és a Tapolcai barlangnal a latogaték szama az
utolsé évben csokkent, ugyanakkor a Palvdlgyi barlang idegenfor-
galma novekedett. Ezt a szép eredményt kétségtelenlil a palvdlgyi
barlangkutaték buzgalma hozta létre. A Székesf6varos anyagi tamo-
gatdsava! tortént ujabb munkélatok a barlangot kénnyen bejarhato
természeti latvanyossagga avattak, amelyet a nyilvanossag, de Kkulé-
nosen a tanuld ifjusag, szivesen keres fel.

A Budapesti Egyetemi Turista-Egyestlet Barlangkutaté Szak-
osztalya} a letlint évben, — tagjainak katonai elfoglaltsdga és a fenn-
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allé rendkivili kdzgazdasagi nehéz viszonyok miatt, — a hagyoma-
nyos nyéari barlangkutaté expediciét nem tudta elinditani s igy md-
kodése, az egyéni kutatdsoktdl eltekintve, a tanév sziinnapjaira kor-
latozaédott.

Az Egyesiulet kezelésében lev6 Ferenchegyi barlangba 13 bar-
langturat vezettek osszesen 56 résztvev6vel. A tarak egy része a bar-
langkutatas népszer(isitését es tagjaikkal valo megkedveltetését célozta,
a tobbi pedig munkatldra volt. Ezeken a bejarati folyosé jarhatdésagat
igyekeztek megjavitani, tovdbba utjelzéseket alkalmaztak a nehezebben
kiismerhet6 részeknél, végil a barlang északnyugati részében, feltartak
és felmérték a 156 m hosszU jaratrendszert. Ezz°l a barlang térképe lénye-
gesen bévilt, je'enleg mar 1026 m-t tesz Ki.

A nevezett munkélatokon kivil az egyetemi barlangkutatok nép-
szer(isit6 barlangturdk és tanulmanyutak keretében megtekintették a
Gerecse-hegysdg négy barlangjat, tovdbbd a Szeml6hegyi, a Solymari
a Osévi barlangot és a Remetehegyi zsombolyt s végul bejartdk az Agg-
teleki barlangot és a kecs6i drdoglyukat. E tardkkal egyid6ben ismeret-
terjeszt6 el6adasokat is tartottak vetitett képek bemutaldsaval. EI6-
adast tartott Sz&l16sy Jend dr., Irdnyi Kazmér és Kessler Hubert dr*

A Természetbaratok barlangkutatd csoportja Tarsulatunk fel-
lgyelete alatt ebben az évben egy a kevélyi menedékhaz kozelében fel-
fedezett zsombolyt kutattak. Erre 1938-ban bukkantak, amikor az itteni
sird erd6t irtottak. Amikor a felfedezés hire a kevélyi turistdkhoz is
eljutott, az Egyesiiletnek két barlangkutaté tagja kotéllel és lampakkal
felszerelve szabad fliggeszkedéssel a zsombolyba ereszkedett s ennek
fenekét 12 m mélységben el is érte. Rovid kuta'ds utdn megtaldltdk a
kéomladékkal és korhadt fadarabokkal eltomdétt barlangfenék folytata-
sat, mely kisebb teremmel végzddik.

Miutdn TAarsulatunk megszerezte a kutatashoz szikséges enge-
délyt, a kevélyi barlangkutaték a mualt évben alaposabb felszereléssel
Ujbdl hozzafogtak a széban levé zsomboly kutatdsdhoz. A nyari és 6szi
honapokban 6—/ kutaté 24 munkanapon kb. 100 munkadrat szentelt
ennek a barlangnak. Mivel a zsomoly aljat 45° lejtésli k&étormelék
tolti ki, a kutatast nagy el6vigyazattal és siirii dueolassal lehetett vég-
rehajtani. Ezzel a munkaval a zsombolyt 20 m mélységig tudtdk fel-
tarni. A tovabbi feltardst csakis a kéomladék kitermelésével szabad
majd folytatni. Ko&szonettel tartozunk a zsomboly tulajdonosanak,
Marothy Kalman ezredes Grnak, hogy a kutatast készséggel megengedte.

A Magyar Turista-Szovetség kezelésében all6 Aggteleki barlang-
ban az erre az évre terbevett munkékat-, az elkésve érkezett pénzsegc-
1>ek, a katonai behivéasok, a szallitdsi nehézségek és a rendkivili ked-
vez6tlen idd@jaras ellenére mégis sorra elvégezték.

A miszaki munkalatok kozul els6 sorban meg 'kell emlitenem a
josvafdi vizier6telep befejezését. Miutdn a turbinatelepet teljesen
lizembe allitottak, rdkapcsoltdk a barlang jésvaf6i szakaszdnak vila-
gitasi héaldzatadt s ezzel megszintették az eddigi rendkivil koltséges
benzinmotoros tzemet.
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E készult ovabbad a josvafli Forras-volgyet elzaré 52J) 11 magas
és 44 m hosszU k6gat, mely a Jésva-patak vizét kozel a forrdsig vissza-
(luzzsasztja Ezzel val6sagos kis tengerszem keletkezett, mely az amugy
is pompas volgy természeti szépségét csak fokozza és alkalmat nyujt
ii furd6zéshez.

A totél a tervezett turistaszalléig 500 m hosszu erdei sétautat
létesitettek, a szall6 helyét pedig a meredek hegyoldalban kivagtak és
az igy keletkezett levagési fellleteket alafalaztdk. E munka folytan
kozel 1000 m'5ko6vet és agyagot astak le.

Megépitették a nevezett szallbhoz szolgaldé vizvezetéket is. Kdzvet-
lenil a Josva-forrds mellett épitették a szivattyltelepet, a nyomédveze-
ték fels6 végén pedig, a hegyoldalba sillyesztve épitették a 12.030 lite-
res szolgalati medencét, ahonnan a viz megfelel§ nyoméssal a tervezett
:szalld legfels6 emeletét is eléri. Nagy nehézséget okozott a cs6veknek
a sziklas talajban fagymentes mélységben val6é elhelyezése. Az eddig
ismertetett munkéak elvégzéséhez Abalj-Torna varmegye adta az anyagi
Neszkozoket.

Aggteleken a tavasz folyamén elkészult a nagyfeszlltségl tav-
vezeték, mely a kecs6i bejarattdl az aggteleki bejaratig hozza az dramot.
Ezzel most mar az aggteleki oldalon is feleslegessé valt a benzin-
motoros {zem.

Attérve a barlangban végzett munkalatok ismertetésére, meg kell
eemlitenem, hogy az aggteleki szakaszban betdnmunkakkal helyredlli-
tottak az idei arviz okozta karokat. Hogy ezeket a siirg6s tennivaldkat
idejében el lehetett végezni, az Gomor és Kishont varmegye anyagi
tamogatadsanak kdszonhetd.

A letlint év folyaman Ggy a barlangban, mint kérnyékén is tudo-
méanyos vizsgalatok is torténtek. Mottl Maria dr. a m. kir. Foldtani
Intézet meghizasabol Ugy az aggteleki, minit a kecs6i szakaszban préba-
asatasokat végzett. Ezek kapcsan sok pleisztocén allati csont, valamint
neolitos cserép, k6 és csonteszkdz kerult a felszinre. Kutatas tortént
még a Domica-hegy nyugati oldaldban nyilé zsombolyszer(i barlangban
és a Styx-patak fels6 folyasdban talalt Gj tregekben.

Meg kell végll emlitenem, hogy Walgcr Janos bdélcsésztanhallgatd
Osszegylijtotte a barlang kornyékén el6fordulé jellegzetes ndvényeket.
Ezeket (veg alatti keretekbe foglalva a turistaszall6 falain helyezték
el. Ezen kivil az aggteleki és kecs6i bejaratndl az ottani vidékre jel-
lemz6 novényekb6l kertet létesitettek.

A Tapolcai barlang idegenforgalmi fejlesztése céljabol a barlang-
bizottsag elhatarozta, hogy a vasartéri kutaknan, &t 0j, megfelel6bb
lejaratot létesit, s ugyanitt a lejarat folé pavillonszer( varétermet épit.
A munkalatokat augusztus végén meg is kedzték s egészen november
veégéig folytattdk, amikor fedezet hidnyédban a munk&at abba kellett
hagyni. Ez volt egyszersmind a legnagyobb teljesitmény, amelyet a
barlangban ebben az évben el tudtak végezni.

Az orszagban végbement nagy események, az eurdpaszerte tom-
bol6 héaboru és a rossz id6jaras voltak az okai, hogy a barlang latoga-



17

toltsdga, az el6bbi évekhez aranyitva, csokkent. A latogatdk szdma 4100
volt, a kilféldiek ebben a szamban alig szerepelnek.

Attérve a barlangkutatd egyesiileteken kiviil tértént egyéni kuta-
tdsok ismertetésére, érommel jelenthetem, hogy a Magyar Tudoméanyos
Akadémia anyagi tdmogatasaval lehetévé tette, hogy a Peskd -barlang-
ban ebben az évben is folytathattam korabban megkezdett 4satdsaimat.
Sorra kerilt az El6csarnok végsé és a Hatsé szakasz elilsé részében
még fennmaradt kitdltésnek fenékig vald kiasasa, azutdn pedig kiasat-
tam a Hatsé szakaszban lerakddott humusztakarot.

A barirmgkitdltés rétegzésben most is ugyanazokat a rétegeleme-
let észleltem, amelyeket az el6z6 &satdasok alkalmaval az El6csarnok-
ban allapitottam meg. A barlang fenekét sotétbarna barlangi agyag
boritotta, majd zoldessziirke, mészk6térmelékes barlangi agyag kovet-
kezett, erre a két lledékre el6szor téglavords, majd vilagossidrga bar-
langi agyag rakoddott, mindezeket a pleisztocén lerakédasokat végil
fekete humusz fodte.

Oslénytani anyagot, nevezetesen emldscsontot, elég szép szamban
gydjtottink. A mélyebben fekvd két féjégkori rétegh6l most is fbleg
a barlangi medve és a rénszarvas csontjai keriultek a felszinre, mig
a pleisztocén lerakédas két fels6, a késOi jégkorba tartozé rétege sza-
mos, apro gerincescsontot tartalmazott. A mikrofaundban uralkodnak
az eml6sok és a madarak, de taldlunk benne elég béka,- kigyé és hal-
maradvanyt is. Ez a fauna mindenképpen nagyjelent6séglinek mond-
hatd, igazi értéke majd csak behaté tanulméanyozas utdn fog kiderllni.
Fontos az is, hogy ez alkalommal tobb faszénszemet is gy(jtottink,
ennek vizsgalata az itteni vidék egykori novényzetére és klimaviszo-
nyaira megfelel6 fényt fog deriteni.

Osrégészeti emlékekbdl, kéb6l és csontbdl készitett eszkdzdkbol,
ezegyszer keveset gydjtéttink, annal tobb régiséget talaltunk a holocén
humusztakar6ban, amelyet a Hatsé szakaszbdl teljesen kidstunk. A hu-
muszban most is szdmos neolitos cserépedény-tdredéket, kovaszilankot
és csiszon kOeszkdz'™* vala-miint tdbb csontszerszdmot gydjtottink.

A barlang hatsé részében és oldals6 szakaszdban méar kevés cson-
tot és paleolitot leltink, ennél fogva a tovabbi asatdst nem tartom
fontosnak s igy ezzel az asatdssal a Pesk&-barlang kutatasat befejeztik.

A gazdag 6slénytani anyag részletes feldolgozasa utan kévetkezik
majd a barlang monografiai ismertetése. E nevezetes barlang kidsata-
sdval nemcsak atkutatott barlangjaink szdma, hanem a hazai 6slénytani»
Osrégészeti és negyedkori klimaviszonyok ismerete is bévilt. Hogy ez
igy lett, azt jérészt a Magyar Tudomanyos Akadémia anyagi tamoga-
tdsdnak koszonjuk. Kdszonettel tartozunk még Szmrecsanyi Lajos egri
érsek Ur 6nagyméltésaganak is, aki lehet6vé tette, hogy a nehezen
megkodzelithetd barlangot a kézeli peskdi vadasziakbol kutathattuk.

Mottl Maria dr. titkdrunk, a m. kir. Féldtani Intézet megbizasa-
b6l mindenekel6tt az Aggteleki barlang-ban végzett tobb helyen asatéast
és pedig a Kecs6i szakaszban: a Medvejaratban, a Szent-folyosoban,
a Mysztérium-teremben és a Szaraz-folyosd egyik mellékdgéban. Mind-
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ezeken a helyeken kevés recens emldscsontokkal egyitt neolitkord
faszén-maradvanyokat, cserépedény-tdredékeket és csontho6l készilt tar-
gyakat taldltak. A Baradla szakaszban, nevezetesen a Kis templomban,
a Nagy templomban, a Denevéragban, a Csonthazban és a Paradicsom-
ban végzett &satdsok nyomén szintén igen értékes neolitkori régisé-
geket gydjtottek, a pleisztocén rétegekben viszont alig* taldltak szdmba
vehet6 targyakat, legf6bb rosszmegtartdsi medvecsontokat.

A Pels6cz vidékén végzett dsatdsok szintén kielégit6 eredménnyel
jartak. A hatalmas Pels6czardoi barlang-ban ugyancsak neolitos tar-
gyakat leltek, mig a pleisztocén rétegek, — mivel a barlang ebben az
id6szakban, hossz( id6n at vizzel lehetett telitve, — teljesen medddk
voltak.. Ezzel szemben a pels6czi Harmas-barlang voérdsesbarna bar-
langi agyagédbol szép szdmmal kerlltek el6: az Ursus spelaeus, az
Elephas primigenius, a Coelodonta antiquitatis, a Cervus elapJms
farma major, a Pang]fér tarandns, a Castor filter, a Lepus és a Martes
maradvanyai. Asatads és felmérés tortént tovabba az ugyancsak nagy-
méretd gombasz6égi Ludmilla-barlang-ban is. Itt azonban ismét csak
a. récens humusztakar6 szolgdaltatott neolitkord emlékeket, mig a
pleisztocén rétegek teljesen medddék voltak.

Az ismertetett barlangkutatdsokkal kapcsolatban 6slénytani gyf(j-
tések torténtek még a gombaszégi mészk6fejték hasadékaiban is, ahon-
nan gazdag Opleisztocén eml6sfauna valt ismeretessé. Hasonld vizs-
galatok és gydjtések torténtek még a villanyi, kalkbergi és nagy-
harsanyi mészk6fejt6k Gjabban feltart sziklaliregeiben. Kutatas tértént
végil még Kacs hatdraban is az Apak6i és Baratborsai, valamint az
Almasbérci és Somosbérci Uregben. Ezek mind elaggott sziklaiiregek,
rengeteg k6tdrmelékkel és kevés, rossz megtartdst csonttal.

Kerekes Jozsef dr., valasztmanyi tagunk az év tllnyomo részét
kilféldon, Becsben toltotte, ahol elég alkalma nyilott arra, hogy tanul-
manyozza a német Alpok barlangjait. Tanulmanyokat végzett a pfaff-
statteni Eindd-barlangokban, a peggaui és a semriachi Lurlochban, a
mixnitzi r)raclienhdhleben, s végil a salzbugri Tenuenhegység Eis-
riesenweltjében. Karsztmorfologiai tanulméanyokat végzett még a mura-
vOlgyi karsztvidéken és a Tennenhegységben.

Bertalan Karoly tagtarsunk féleg a Bakonyban, Bakonybél és
Pénzeskut kdérnyékén kutatott barlangokat. Ezek a ]ol ismert Szaraz-
gerencei és Odvaskdi barlang, az Odvask&i k6filke és a két Torkulik.
Térképezett és fényképfelvételeket készitett a Szentgadl kozség hata-
rdban fekvé viznyel6-jellegd Gyenespusztai barlangban. a Lokut haté-
rdban nyild Tiloserdei barlangban és a mellette levdé Tiloserdei szikla-
hasadékban® tovdbbd a lhakut hatardban fekv6 Vaskapui ko6fulkében
s a vele szomszédos Vaskapui sziklaoduban, végil az Ugod kozség
hatardba es6 Nadajtoarki sziklaoddban. Az emlitett barlangok koézil
az OdvaskG6i és a Szarazgerencei barlang, valamint a Vaskapui kéfilke
régészeti asatdsok szempontjabol is biztato.

Tregele Kalman Poméaz koérnyékén, a Majdan planina barlang”
jaiban végzett 6nall6 kutatdsokat.
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Ha most beszamolom végére érve visszapillantunk a letlnt évben
tortént barlangvonatkozadsi esemeényekre, 6rommel megallapihatjuk,
hogy az a mag, amelyet 35 év el6tt egynéhanyan ebbe a magyar foldbe
elvetettlink az utols6 évtizedek alatt terebélyes fava nétt, s ez évrél-
évre tobb és tobb gylimdlcsdt hoz a magyar tudomanynak.

Remélem, hogy azok, akik harom évtized el6tt kételkedve, rnosoly-
lyal kisérték elsé barlangkutatd vallalkozdsainkat, ma mar — miutan
elolvastdk a tarkanyi és cserépfalui barlangokrol irt dolgozatainkat
és a Mussolini-barlangrdl irt vaskos monografidnkat, — alaposan meg-
valtoztattak barlangjainkrdl egykor alkotott véleményiket, Pedik mi
barlangismertetéseinknek még csak az elején vagyunk. Mi a letlint év-
tizedben egyre csak kutattunk, A&stunk, adatokat gydjtottink, most
pedig, amikor a kils6 munkara kevesebb alkalom nyilik, hozz&fogtunk
az eredmények publikalasdhoz. Rengeteg feljegyzés, térkép, fénykép,
talajminta, &slénytani és Gsrégészeti anyag var még feldolgozasra és
megismertetésre. Hatra van még a hamori, a diosgyéri, az 6massai, a
répashutai, a szilvasvaradi, a budapesti, a pilisi, a gerecsei és a vértesi
atkutatott barlangok monografiai megismertetése. Ha maddunkban lesz
mindezeknek a vidékeknek barlangjait és a bennik gydjtott anyagokat
olyan alakban megismertetni, ahogy azt megkezdtuk, akkor fogjuk
csak igazaba latni, hogy mit jelentenek barlangjaink a magyar tudo-
manynak.

De mem csak tudomanyos téren, hanem a barlangok feltardsa és
idegenforgalmi rendezése dolgaban is nagyot haladtunk. Még élénk
emlékezetemben van, amikor néhai Siegmcnth Kéaroly vezetése mellett
tobben el6szor jartuk be az Aggteleki barlangot. Mindegyikiink kezébe
€96 gyertyaszalat adtak és igy felszerelve indlltunk a sotétség felé.
Tobb kilométeres Utunkon botorkdlva a barlangbd6l vajmi keveset lat-
tunk, mert minden figyelmink a talajra 6sszpontosult, egyre csak arra
figyeltink, hogy a pislogd gyertyafény mellett valamely Gtban allé
k6be bele ne botoljunk. A barlangb6l csak akkor lattunk valamit, ha
megalltunk és a vezetd6 magnéziumsza’agot gyujtott. A kdvetkez6 év-
ben néhany viztartdlyos acetilénlampat hoztam magammal sennek vila-
gitasa mellett néztik meg a barlangot. Mikor bejardsunk végére ér-
tink, oreg vezetdnk sugarzé arccal Kkijelentette, hogy még sohasem
latta a barlangot olyan szépnek, mint ezen az uUton. Vajjon mit szélna
az Oreg liegccz, ha a barlangot a mai villanyfényben latna?

Valéban nagyot haladtunk és ugyanezt mondhatjuk a Palvoélgyi,
a Varhegyi, a Tapolcai és a két li’lafiredi barlangrdl is. Minden ko&z-
gyllésinkdn, amikor a magyar barlangkutatds évi eseményeir6l be-
szamolok, mindig tdbb és tobb eredményr6l tudok szamot adni,, jeléul
annak, hogy a barlangkutatds meghonosodott Hazankban. Errél az
Gtrél mar senki és semmi sem térithet le bennlnket, mert mi barlang-
kutaték csak egy utat ismerink, azt, amely a kitlizott cMunk felé vezet..
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barlangkutatd egyesuletek kozleményei

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat mikodése az 1940. évben. A
Tarsulatnak e letlint évben 1 védnoke, 2 partfogdja, 3 alapitoja,

A Tarsulatnak e letlint évben 1 védnoke, 2 partfogdja, 3 alapitdja,
8 tiszteleti, 16 levelez6 és 80 rendes, 0sszesen 110 tagja volt; 5 tag el-
hunyt és 2 kilépett. Elhunytak: Galffy Ignaic, Kaan Karoly, fioldogh
Agoston, Véghelyi Lajos dr. és Szenes Vilmos.

Galffy Ignac kereskedelmi iskolai f6igazgatd, Tarsulatunk tisz-
teleti tagja volt az elsé, aki a bukkvidéki barlangkutatasok megindula-
sakor benniunket helybeli tapasztalataival Gtbaigazitott és hamori bar-
langésatasainkat a Borsod-Miskolci Muzeum Egyesiilet részér6l anya-
gilag is tdmogatta. A Szeleta és Heriman-barlang, a Puskaporosi k&"
fulke és a Budospest kidsatasa jorészt a nevezett mizeum pénzén tor-
tént. Lelkes tdmogatdja volt mindazon barlangkutaté térekvéseinknek,
-amelyek a nevezett mizeum hataskdrébe esnek.

Kaan Karoly féldmivelésigyi allamtitkar, Tarsulatunk tiszteleti
tagja, mint a magyar természetvédelem meginditéja, a mozgalom meg-
szervezésénél és kiépitésénél a barlangokrdl sem feledkezett meg. A ter-
meészetvédelemrdl irt alapveté konyvében és a természetvédelmi tor-
vényben a hazai barlangoknak is el6kel6 helyet biztositott.

Boldogit Agoston székesf. segédhivatali fdigazgatdé, Tarsulatunk
levelez6 tagja, mint az I. kerileti eldljar6sdag gondnoka arr6l is gon-
doskodott, hogy Tarsulatunk megfelel§ helyiséget kapjon a nevezett
seloljarosag épilletében. Lelkes turista voll, szerette a Természetet.

Véghelyi Lajos dr. kisérletligyi adjunktus. Tarsulatunk rendes
tagja, nagy alapossdggal asatta ki a Strdzsa-barlangot. Az itt elért
-eredmények feldolgozasa alapul szolgalt doktori értekezéséhez. Mint
természetkutatdé féleg a rovarok kozgazdasagi vonatkozasaival és a
gericesallatok oszteoldgidjaval foglalkozott.

Szenes Vilmos gyodngy6si kényvekeresked6 néhany év oOta Tarsu-
latunk rendes tagja és lelkes turista volt.

A Téarsulat Ugyeit a kozgyllésen kivil két valasztméanyi (lésen
harom szakliilésen, egy bizottsagi Ulésen és egy értekezleten targyaltuk,
ezeken kivil még egy népszerl estélyt is rendeztiink..

A marcius 27-én tartott koézgyllésen Cholnoky Jendé dr. a pol-
jekrél tartott megnyité el6adéast. Utdna Kadic Ottokar dr. ugyvezet6
elndkink beszdmolt a hazai barlangkutatds eseményeir6l, én pedig
titkari jelentésemben rovid Aattekintést adtam a TAarsulat 1939. évi
mikodésérdl.
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A januarius 30-an tartott szakilésen Peregi Istvdn dr. vélasztat,
tagunk a Forras-volgy és a Kecske-barlang kialakulasarél tartott eld-
adast. Az aprilis 26-i szakilésen Mottl Maria dr. titkdrunk az inter-
stadidlisok és az interglacialisok problémajarél tartott érdekes el6-
adast. Utana Sarkany Sandor dr. az Istalloskdi barlangban gy(jtott
faszénmaradvanyok antrakotémiai vizsgalatairél szamolt be. A majus
28-an tartott szakilésen Bacsak Gyorgy dr. csillagaszati alapon fog-
lalkozott a jégkorszakok chronoldgiajaval.

A Varhegyi Bizottsdgnak marcius 8-4n tartott ulésén Kadic
Ottokar dr. elndk beszamolt az 1939. évben a Varhegyi barlangban vég-
zett munkalatokrol.. Barbie Lajos gondnok pedig jelentést tett a Bizott-
sag penzforgalmardl és a barlang idegenforgalmardl. Utana a pal-
volgyi barlangkutatok értekezletet tartottak, amelyen Silberer Nandor,
a Szakosztaly vezet6je beszamolt a Palvoélgyi barlangban az 1939. év
folyaméan végzett munkélatokrél. A Tarsulat végil november 26-an
népszerl estélyt rendezett, amelyen Dr. Kadic Ottokarné a budavari
barlangpincékr6l tartott népszer( el6adast.

A ,Barlangkutatads” cim({ tudoméanyos folydiratunkb6l megjelent
a XVI. kotet 2. fuzete 8 ivnyi terjedelemben, 23 szovegképpel, 6 tablaval,
4 térképmelléklettel. A fluzet Kadic Ottokar dr. ugyvezet6 elndkiunknek
a Cserépfalu vidékének barlangjair6l irt monografidjat tartalmazza.
A dolgozat tdalnyomd része a Mussolini-barlangban végzett asatasok
eredményeit ismerteti. Utdna kovetkezik Cserépfalu és Cserépvaralja
kisebb barlangjainak tlzetes leirdsa. Ez a méasodik barlangmonogréfia,
amelyet Téarsulatunk az utébbi években szakfolydiratunkban kiadhatott.
Hogy ezt megtehettik, elsé sorban Szily Kalman dr. 4Uamtitkar urnak
kdszlnjiik, aki tGgylnket ebben az irdnyban a m. kir. Vallas- és Koz-
oktatasligyi Minisztériumban partfogolja..

A ,Barlangvilag“-bdl ebben az évben csupan 2 flizetet tudtunk
kiadni 4 ivnyi terjedelemben. A nagyobb cikkek kozul kiemelem Chol-
noky Jen6 dr.-nak kdzgy(lési megnyitd eladasat a poljék kialakulasa-
rél karsztos terileteken. Kadic Ottokar dr. rovid cikkben beszamol a
magyar barlangkutatds &llasarol az 1939. évben. Bacsdk Gydrgy csilla-
gaszati alapon foglalkozik a diluvium utols6 szakdnak kronoldgiajaval.
Berger Karoly végll népszerli dolgozatban ismerteti a Tapolcai bar-
lang felfedezésének és feltarasanak torténetét.

Koézlom végul, hogy TAarsulatunk az I. kerileti el6ljarésdg épu-
letében végleges helyiséget kapott hivatalos lgyeinek intézésére. Ebben
a helyiségben helyezkedett el titkari hivatalunk és a Varhegyi barlang
gondnoksaga. Ezt az orvendetes partfogast Czebe Jené dr. kerileti
eloljar6 megért6 intézkedésének kdszonjik.

Ezekben szamoltam be Tarsulatunk 1940. évi m(ikodésérdl. Kérem
jelentésem szives tudomasulvételét.
Bogscfi Laszlé.



A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1940 aprilis 26-an Cholnoky
Jend dr. elndklése alatt szakilést tartott a kovetkezd targysorozattal:

Motil Méaria dr. titkar a hazai mgyedidészaki emlé&sfaunardl
tartott el6addsaban kimutatja, hogy barlangi faundink esak a Riss-
Wiirm intcrgliacialistol a postaiaeidlis végeéig terjedé id6szakot oleli
fel, mig a pleisztocén régibb szakaszai hazdnkban csupdn nyilttéri
Uledékekkel képviseltek. Az Ujabb pleisztocén faundink kozil a kora-
glacialis allatvilag, a késémusztérien kivételével, tilnyoméan még erdei
jellegl és enyhe-mérsékelt éghajlatra utalnak a koraglacialis noévény-
maradvanyok is. A késdmusztérienben Ugy a fauna, mint a fldra alap-
jan hirtelen lehdlésre kovetkeztethetiink. Az Istallésk6i barlangban
Ujabban végzett 4satdsok szerint a hazai kora- -s javaorinyaszien inter-
stadidlis id6szakba esik. A koraszolutrént6i kezdve az éghajlat ismét
mindjobban hidegebbé-kontinentalisabba valik, Gjra a feny6félék jut-
nak uralomra, mig a faunaban széls6séges steppeelemek, nagyszamban
a rénszarvas és a lemmingek jelennek meg. Az utdbbi hideg-kontinen-
talis maximum a magdalénien I., vagy a Wirm |IIl. ldetartoznak a
magdaléul l6szlerakédasok is. A magdalénien I. vége felé az éghajlat
Gjra megenyhil, a faundban és fléraban mindinkabb az enyhe-mérsékelt
jelleg domborodik ki Gjra. Az oOpleisztocén allattarsasagok kozul leg-
jobban az 0. n. saintnrestien-faunaszint a legjobban képviselt nalunk
(Villany, Beremend, Csarnéta, Puspdkfirdd, Xagyharsany, Gomba-
sz6g). A mosbach-maueri faunaszinttel Brassé és a feldolgozds alatt
allé varhegyi fauna hasonlithaté 0Ossze.

Sarkany Séandor dr. az Istalléskéi barlangban Gjabban gyl(jtott
faszén-maradvanyok vizsgalatdnak eredményérdl szamolt be.
Mottl Méria dr.

A Magyar Barlangkutat6 Tarsulat 1IM0 maéajujs 28-an Kadic
Ottokar dr. elndklése alatt szakllést tartott, amelyen fiacsdk Gydrgy
dr. a jégkorszak chronoldgiajarél szamolt be. Szerinte sem Gsrégészeti
hvetek, sem pedig a 16sz alapjan chronologizalni nem lehet. A Penck-
Brickner-féle négy jégkorszakb6l a németek csak harmat tudtak Ki-
mutatni, mivel a Ginznek nyoméara nem akadtak. Csillagaszati alapon
azonban a régi eljegesedések is hozzaférhet6k. A régi csillagaszati ta.b-
lazatok es alapok ezekhez a szdmitasokhoz nem voltak megfelel6k; igy
tehat érthet6, hogy a Milankovitcli-féle uj matematikai klimatana for-
radalmat jelentett a pleisztocén id6szamitas terén.

Ez az idészamitds a jégkorszak id6tartamat 600.000 évre becsiili.
A Ginz |. és Il. (50.000 év), valamint a Mindéi I. és Il. (50.C00 év)
jegei még nem voltak tartdsak, ezek csak muld jelenségek voltak. A
Gunz-Miudel interglacialis (70.000 év) és a Mindel-Riss interglacialis
id6szak 200.000 évig tartott, de nem volt olyan meleg, hogy 0Ordkzold
névényzet Eurépdban .enyészett volna. A Riss |. méar tartds eljege-
sedés volt, s6t a Riss Il. is ([0.000 év). A Riss-Wirm interglacialis
id6szakban (70.0(10 év) tropusi kilengések is voltak. A Wirm 1. 11, 111,
idGtartama 1.0.100 évre tehet§; ehhez a 20.000 évre becsiilhetd holocén
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antiglaeialis id6szak is tartozik. A Milankovitch-Eberl-Soergel-féle Ki-
lenc jégkorszakhoz Soergel még két kisebb érték(it, a Praeriss és a
Praewiirm-6t csatolta.

MiUmkovitch elmélete a jégkorszakok okaira is felvilagositassal
szolgal és Roppen véleményével teljesen egyezik. Szerintik az eljegese-
dés el6feltételei a melegedd tél, a lilivos6dé nyar és a magas hegység.
Magyarorszagot az eljegesedés csak masodlagosan érintette, mivel ha-
zank periglacialis terllet volt. EI6ad6 a mono- és poliglacialista elmé-
letek kozott ellentéteket nem 14t, mert a kilénbségek csak az idék
tavlatdnak kilonboz6 értékelésébél adddnak.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1940 november 26-an Kadic
Ottokar dr. elndklése alatt a Természettudoméanyi Tarsulat Gléstermé-
ben népszerl estélyt tartott, amelyen dr. Kadic Ottokarné vetitett
képek kiséretében ismertette a budavari barlangpincékben az utolsd
években tortént feltar6 munkalatok eredményét, azok tudoméanyos és
idegenforgalmi jelent6ségét, valamint a ,térokpincékr6l“ elterjedt
legendakat. Barbie Lajos.

A Magyar Barlangkutatd Tarsulat Varhegyi Bizottsdga 1941 janu-
arius 17-én Kadic Ottokar dr. elnoklése alatt a kdzponti varoshazan
tlést tartott, amelyen, elndkl6 beszamolt a Véarhegyi barlangban az
1940 év folyamé&n veégzett munkalatok eredményérél.

varvolgyi Jozsef.

A péalvolgyi barlangkutatok 1941 januérius 17-én Kadic Ottokar
dr. elnoklésével a kdzponti varoshazan értekezletet tartottak, amelyen
Novak Karoly beszamolt a Pannoénia Turista-Egyesilet Barlangkutato
Szakosztalydnak az 1940. évben a Palvdlgyi barlangban végzett mun-
kalatok eredményéroél. Novak Karoly.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1941 januérius 28-an Kadic
Ottokar dr. elndklése alatt valasztméanyi Ulést tartott a kdvetkezd targy-
sorozattal:

Bogsch Laaszl6 dr. foétitkar személyi lgyekben a kovetkezOket
jelenti: Cholnoky Jend dr. eln6kdét a magyar érdemrend kdzépkereszt-
jével tlntették ki. Hillebrand Jen6é dr. nemz. muizeumi igazgatd az
egyetemi ny. rk. tanari cimet kapta.

Bogsch La&szl6 dr. f6titkar jelenti tovdbba, hogy az utébbi id6ben
elhunytak: Galffy Ignac miskolci fels6 keresked. iskolai féigazgato,
tiszteleti tag, Boldogit Agoston segédh. fGigazgato, levelez6 tag, Szenes
Vilmos koényvkeresked6 és Véghelyi Lajos dr. kisérletligyi adjunktus,
rendes tagok.

Bogsch LaszIl6 dr. f6titkar jelenti végul, hogy dr. Kadic Ottokarné
1940 november 26-4n a Természettudomanyi Tarsulat Gléstermében a
budavari barlangpincékrél nepszerii el6adast tartott.
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A Vaélasztmany Kadic Ottokar dr. lgyvezeté elndk és Barbie
Lajos pénztaros ajanlasara Ripetyné Kiss Jolan fényképész Urasszonyt
rendes tagjai sordba felvette.

EIndk jelentiyhogy a Kereskedelem- és Kozlekedésligyi Minisztéri-
um ldegenforgalmi Osztadlya azzal a kéréssel fordult a Tarsulathoz,
hogy a sajtoban elhiresztelt gyergydhékasi cseppkébarlang ligyét vegye
kezébe és tisztdzza annak valddi tényélldsat. A Valasztmany megbizza
Barbie Lajos pénztarost és Novak Karoly rendes tagot, hogy utazza-
nak Gyergydbékasra és kutassadk &t a szoban levé barlangot.

Mottl Méria dr.

A Magyar Barlangkutatdé Tarsulat 1941 januarius 28 an Kadic
Otfokar dr. ehidklése alatt szakilést tartott, amelyen Sebls Kéaroly a
didsgydrvidéki zsombolyokban végzett kutatdsok eredményeit foglalta
Ossze. Bevezetésul roviden megemlékezett a nemrég elhunyt Véghelyi
Lajos dr. barlangkutatdé tevékenységér6l.

El6ad6é a zsombolyokat harom csoportra osztja: vannak akna-
zsombolyok (Bodzasi zsomboly), hasadékzsombolyok (Nagyarki zsonr
boly) és terrasz-zsombolyok (Fényesk6i zsomboly). A zsombolyok kelet-
kezésének okat elsGsorban tektonikai tényezdkben latja, mig kialaku-
lasukat mar tobbféle hatds, nevezetesen er6zié, g6z- és gazmiikodés,
gydrifesziltség stb. befolyasolja.

Ezutan kovetkezett az egyes atkutatott zsombolyok ismertetése.
A Fényesk6i zsomboly részben cseppkdves, részben margasodott. Ko-
zéps6 részében kicsi to6 van, amelybd6l tébb vakrak kerilt ki. A Bodzasi
zsomboly bejarata nagyon szlk, egészen a 46 m-ig kalyhacs8szer(i. Sok
benne a gombaszer( cseppké. A Nagyarki zsomboly bejarata tag, tol-
csérszer(i. Vet6dés mentén alakult ki és sok kirt§je van. Cseppkovei
szepek.

EInék megkoszoni el6adonak érdekes el6adasat, majd a zsomboly-
kutatds nehézségeire és a kutatd ratermettségére mutat r4. Hazénkban
a zsombolykutatas még csak kezdeti allapotdban van, mert alig akad
kutaté, aki azok bem@szésara, felmérésére és tanulméanyozéasara val-
lalkozik. El6ad6 az els6, aki ilyen kutatasokat rendszeresen végzett.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutatdé Tarsulat 1941 ftbruarius 13-an Kadic
Ottokar dr. elndklésével valasztmanyi ulést tartott, amelyen a kiiszo-
bon &llé tisztajité kozgylilés tadrgysorozatat &llapitotta meg.

Elndk javaslatdra a Valasztméany az 1941—1943 évekre az eddigi
tisztikar és valasztmany tagjait jeldlte. A kdzben megiiresedett helye-
ket a Tarsulat legkivalébb tagjaival pétolja.

Elndk jelenti, hogy Hillebrand Jend dr. sokoldall elfoglaltsaganal
logva a tarselnoki tisztségét tovabbra nem vallalhatja. A Valasztmany
Ugy hatarozott, hogy a tarselnoki tisztségre Boros Jdam dr. egyetemi
tanar, kisérletiigyi féadjunktust jeldli, Hillebrand Jend dr. nemz., mu-
zeumi igazgatdt, c. egyetemi tanart pedig tiszteleti tagga vald6 meg-
valasztasara ajnalja. Molti Maria dr.
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A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1141 februarira 20-an Cholnoky
Jend dr. elndklésével megtartotta XV. rendes, tisztljité kozgydlését.

EIndk Udvozli az egybegydlteket, azutdn felolvassa a barlangok-
ban képz6dd mésztufarol szold elndki megnyité el6adasat. Az el6adas
szovege teljes egészében e flizet 1 olda'an jelent meg.

ElInok megnyitja a kodzgydlést és koszonti az egyesiletek megje-
lent képvisel@it, nevezetesen Bogsch Laszl6 dr.-t, a Magyarhoni Fold-
tani Tarsulat részér6l, lzapy Ferencet és Postas Lajost a Magyar
orszagi Karpat-Egyesulet részér6l, Novak Karolyt a Pannoniia/ Turista-
Egyesilet barlangkutiaté Szakosztalya részér6l és Bertalan Karolyt a
Budapesti Egyetemi Turista-Egyesiilet részérél.

EInok a jegyz6konyv hitelesitésére Barbie Lajost és fiadvanyi
Istvan tagtarsakat keéri fel.

EIn6k napirendre tlzi a tiszteleti tag megvalasztasat. Jegyzd
felolvassa az erre vonatkozo inditvanyt, mely szerint Kadic Ottokar
dr. Ggyvezet6 elndk és Bogsch Laszlo dr. fétitkar Hillebrand Jend dr.
nemz. mlzeumi igazgatd, egyetemi e. ily. rk. tanart ajanljak megva-
lasztani. A Kozgy(lés kdzfelkialtassal Hillebrand dr.-t tiszteleti tagga
vélasztotta.

Elndk napirendre tlzi a tisztikar és a valasztmanyi tagok meg-
valasztasat. A szavazatszedd bizottsdgban elndkil Novak Karolyty ta-
gokul Kovacs Ferencet és Bertalan Karolyt kéri fel. A szavazas idejére
felfliggeszti a kozgydilést.

Kadic Ottokar dr. ligyvezetd elnok beszamol az 1940. évi hazai bar-
langkutatds eseményeir6l. A beszamold szovege e flizet 13. oldalan ta-
lalhato*

Bogsch Laszl6 dr. f6titkar el6terjeszti titkari jelentését a Tarsulat
1940. évi miikodésérdl. A jelentés szovegét e flizet 21. oldalan talaljuk.

Barbie Lajos pénztaros jelentést tesz a Tarsulat és a Varhtgyi
Bizottsag 1940. évi pénzforgalmardl, valamint a Varhegyi barlang ide-
genforgalmarol. Lasd a 27. oldalon*

Ascher Antal a szadmvizsgald bizottsag elndke jelenti, hogy a
tarsulati pénztart megvizsgaltak s azt minden tekintetben rendben ta-
l141tdk. Elndk inditvdnyara a Kozgyllés a pénztdrosnak a felmentvényt
megadja.

Barbie Lajos pénztaros elGterjeszti a Tarsulat 1941. évi koltség-
vetését, amelyet a Kozgydllés elfogad.

EIndk javaslatara az 1941. évre a Kozgy(ilés a szamvizsgald bizott-
sdg elndkévé Ascher Antalt, tagjaivd Majer Istvan dr.-t és Xovak
Karolyt, pottagjaivda Kovacs Ferencet és Avar Ferencet valasztotta.

Xovak Karoly a szavazatszed6 bizottsdg elndke kihirdeti a sza-
vazas eredményét, mely szerint a megvalasztott tisztikar a kovetkezd:
Elnék: Cholnoky Jené dr. egyetemi tanar. Tarselnok: Boros Adam dr.
kisérletiigyi f6adjunktus, egyetemi m. tanar. Ugyvezet6 elndk: Kadic
Ottokar dr. e. egyetemi tanar, ny. fégeologus. Fétitkar: Bogsch Laszlo
dr. egyetemi adjunktus, egyetemi m. tanar. Titkar Mottl Méaria dr.
kisérletligyi asszisztens, paleontoldogus. Ellendr: Atzél Frigyes miszaki
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tisztvisel6. Pénztaros és muzeumd@r: Barbie Lajos. Ugyész: Keresztes
Béla dr. Ggyvéd.

A megvalasztott valasztmanyi tagok a kdvetkez&k: Kerekes Jozs.f
dr. geoldégus, Scherf Emil dr. fégeolégus, Peregi Istvan dr. rendér-
orvos, tanacsos, Vendl Aladar dr. mlegyetemi tanar, fels6hazi tag,
Kessler Hubert dr. barlangigazgaté, Gaal Istvan dr. nemz. mulzeumi
igazgatd, Vagvolgyi Joézsef barlanggondnok, Kiébert J. Elemér miisze-
rész, Bacsadk Gyorgy dr. foldbirtokos, lgyvéd, Kolosvary Gabor dr. mu-
zeum6r, egyetemi m. tandr, Sebds KA&roly magéntisztvisel§, és Szentes
Ferenc dr. osztilygeoldgus.

Szavazatot kapott pottagok a kovetkezdk: Jaské Sandor dr. egye-
temi tanarsegéd, SchOnviszky LaszI6 kényvtari fétiszt, Sarkany Sandor
dr. f6gimn. tanar, egyetemi m. tanar, Silberer Nandor magantisztviseld.
Herisch Jdzsef keresked6, Papa Miklés dr. sztév. tisztvisel6 és Bertalan
Karoly kodzépisk. tanar. Mottl Méaria dr.

A Magyar Barlangkutaté TAarsulat 1940. évi pénztari jelentése.
A Téarsulat 1941 évi pénztarforgalma.

Bevétel:

Készpénzmaradvany 1993. évrél — 29 2; P
Alaptbke @ @ — — — — — — — — — 296.— >,
Tagdijak @ @— — — — — — — — 42222 »
Barlangpincék feltaraisa 194.406.50
Palvolgyi barlang fejlesztése — 200G— »
Kultuszminisztérium ségélye — 1.03)—
Varhegyi Bizottsdg bevételei — 8.988.—
Varhegyi Bizottsaga jutaléka — — — — 29540 »
Kulénféle bevételek — — — 106.80 ,

0sszesen: — —  210.427.18

Kiadas:

Barlangpincdk feltardam — — — — — —  190.953.07 P
Palvélgyi barlang fejlesztésére — 2000 —
Varhegyi barlang kiadédsai — — — — — 9,005.99
Folyoiratok kiadasa _——— — = — 1.779.70
Postakdltségek == — — — — — 99.0S
Telefonbérlet === @ — — — — — — 15168 |
Nyomtatvdnyok -  — — — — — — — 47.86 »
Irodai cikkek ~ — — — — — — 65.06 7
Konyvek és fényképek — — — — — — 94.58
Kulonféle kiadasok — — — — — — — 6— >

Osszesen: — —  204.203.02 P

Bevétel - 210.427.18 P
Kiadas _ 204.203.02

Maradék  — — — — — 6.224.11 P
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A Varhegyi Bizottsag 1940. évi pénztariorgalma.

Bevétel:
Készpéiizmaradvany 1939. évr6l — — — — 1.061.27 P
Székesfévaros segélyei — — — — — — 7.500,— ,,
Belépédijak @ — — — — — — — — 1472—
Levelez6lapok eladasa _—— = = — 16.— ,,
Osszesen: — — 10.049.27 P
Kiad as:
Varhegyi barlang; fejlesztésére — 4500 — P
Tisztvisel6k dijazésa 2.998.83 »
Anyaegyestlet javara 20% — — 298.40
Idengenvezet6k dijazasa — — 24.46
Vilagitas === — — — — — 212,60 5,
Beruhazas _ = — — — 134.60 *>
Propaganda _ — - — — 453.76
Fényképezés _ - — — — 110.96
Biztositas _— — - — — 10— j»
Irodai cikkek. _—— = — — 4330 »
Butorjavitds @ 0 — — — — — 3440 »»
Takaritas és fiités —_ - — — 5778 >
Vegyes koltségek _ = — — 69.90 »»
Osszesen: — 9.005.99 P
Bevétel L 10.049.27 P
Kiaddss  @— — — — — 9.005.99 ,,
Maradék = = 1.043.28 P

A Varhegyi barlang 1940. évi idegenforgalma.

A Varhegyi barlang mult évi latogatottsdga orszdgok és fold-
részek szrint igy oszlik meg: Magyarorszag 3.803, Németorszag 44, Len-
gyelorszag 18, Svéajc 10, Jugoszlavia 12, Anglia 4, Roméania 4, Svédor-
szag 4, Hollandia 3, Bulgaria 2, Olaszorszag 1, Térokorszag 1, Amerika
6, Ismeretlen 1.799. Eszerint a barlangot a mult évben &sszesen 5.741 la-
togaté kereste fel. Barbie Lajos.

A Magyar Barlangkutato Tarsulat 1941 marcius 28-an Kadic Otto-
kar dr. elndklésével valasztmanyi Ulést tartott a kdvetkezd targysoro-
zattal.

A Valasztmany az elnék és Bogsch Laszlé dr. fétitkar ajanlasara
Wagner J*nos dr. egyet., in. tanar, mazeumi &ért a Tarsulat rendes tag-
jai kozé felvette.

Ehiok jelenti, hogy Barbie Lajos pénztaros és Novak Karoly val.
tag a Tarsulat megbizasab6l Gyergyobékasra utaztak s ott két napon
at kutattak, felmérték és lefényképezték a Békasi barlangot. Az (ti
koltségeket a Kereskedelem- és Kozlekedésligyi Minisztérium Idegen-
forgalmi Osztalya fedezte.

EIndk inditvanyara a Véalasztmany elhatdrozza, hogy a Tarsulat
id6k6zokben baratsdgos 0Osszejoveteleket tart valamely alkalmas ven-
«déglcben, ahova az 6sszes barlangkutaté egyesiileteket és a barlanglgy



irant érdekl6dé egyeseket is meghivja. Ezeken az 0Osszejoveteleken a
magyar barlangkutatok ©Osszességének alkalom nyilik, hogy fesztelen
tarsalgas kozb?n az 0Osszes id6szerli, barlang-vonatkozasu kérdéseket
megbeszélje. llyen 0Osszejoveteleken id6énkint népszerl el6adasok, beje-
lentések és bemutatdsok is sorra kerilnek.

EIndk bejelenti, hogy a Véarhegyi barlang megnagyobbodott ter-
jedelméhez képest szikségessé valt a belép6dijak emelése, mivel az ed-
digi dijak még a vilagitasi koltségeket sem fedezik. Olyan megoldast
ajanl, mely szerint a/ok a latogatok, akik csak a régebben feltart sza-
kaszt nézik meg, a régi dijakat fizetik, azok viszont, akik az Ujabban
feltart részeket is megtekinteni kivanjak, ,30, 21) és 10 fillér pdétdijat fi-
zetnek. A Valasztmany az inditvanyt magaéva teszi.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1041. mércius 28-an Cholnoky
Jend dr. elndklése alatt szakilést tartott, melyen Boros Adam dr.
tarselnok: ,,A barlangnyildsok ndvényvildga“ cimen el8adast tartott.

El6add szerint fényigényes novények csak a barlangok b »jarata-
ban élhetnek. A mohok és harasztok a kilsé fénynek 1/700 része mellett
is képesek a barlangban megélni. Egyes esetekben mesterséges fény-
forrds mellett a barlang belsejében révid ideig mohok és moszatok ké-
pesek élni. Gombak a barlang egész teriiletét lakhatjak. A barlang
szdda érdekes biotop, fontos a mikrokliméja, leveg6je parasabb, hé-
mérséklete nemcsak hlvosebb, hanem allandébb is, de a fényviszonyok
is &llandébbak. A barlangi életmdd, nevezetesen a fénysziike megval-
toztatja a mohokat, tébbnyire medddk.

A hazai barlangok flérdjara vonatkozé irodalom igen csekély.
El6ad6 eddig 115 barlang florajat vizsgalta meg. Gyakori pa&franyok:
Asplcnium, Phyllitcs. Gyakori mohok: Pedina, Physsidus, Hymenosty-
lium, Scligcria, Parabola, Thamnium, Amblystcgium, Orthotetium stb.
Egyes mohok a mésztufa képz6désében is résztvesznek. Az alhavasi
elemek a barlangokba sokszor mélyen behatolnak.

A barlangok hidegebb és melegebb id6szakok reliktumait meg-
Orizhetik. Dolindkban az 6sszegy(l6d hé megrekedése folytdn a levegd
hidegebb, a névényzet havasibb. Vannak olyan elvaltozott mohok is,
amelyeket kilon fajoknak véltek, holott csak &kologiai valfajok. Jel-
legzetes flordju Uregek: a Veesembilkki zsomboly, Balla-barlang, Biidos-
pest, Kiralykuti zsomboly, Aggteleki barlang és a Pénziik. Legszebb
névényzetli a Szilicei jégbarlang.

A virdgos novények a barlangokra nem jellegzetesek, de a gyo-
mok sokszor messze benyomulnak az Uregekbe. A virdgos novények
magvai a barlangokban kicsiraznak, de bizonyos fazison tal nem fej-
I6dnek. A barlangi és a kiilszini vegetaci6o kozott nagy a kilénbség.

Mottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutatéo Tarsulat 1941 aprilis 29-én Cholnoky
Jend dr. elndklésével valasztmanyi ulést tartott, amelyen a kovetke-
z06k kerultek targyalas ala.

A Valasztmany Kadic Ottokar dr. Ggyvezetd elndk és Barbie La-
jos pénztaros ajanlatdra Ivanyi Kazmér orvostanhallgatdét rendes tagul
valasztotta.
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Kadic Ottokar dr. ugyvzet6 elndk jelenti, hogy a napilapokban
az a hir terjedt el, miszerint Fels6galla hatardban, az ottani k&fojté
teriiletén barlangra akadtak. Kivanatosnak tartja, hogy a Tarsulat ez-
zel foglalkozzon. A Valasztmany megbizza Barbie Lajos pénztaros!
hogy utazzon Fels6gallara és tajékozodjon a felfedezés mibenlétérdl.

Kadic Ottokar dr. tgyvezetd elndk jelenti, hogy Tinschmidt Erné
losonci igazgatd értesitése szerint Fllek varos terliletén régdta Ureget
ismernek, amelynek 4&tkutatdsa kivénatos volna. A koltségek fedezé-
sét a varos vallalna. A Valasztmany megbizza Barbie Lajos pénztarosi,
hogy legkozelebb ezt az ureget is keresse fel.

Barbie Lajos.

A Magyar Barlangkutatdé Tarsulat 1941 aprilis 23-én Choluokg
Jend dr. elndklése alatt szakilést tartott, amelyen Iranyi Kazmér:
»Természeth(i, szines képek az Aggteleki barlangrol“ cimen el6adast
tartott s ezzel kapcsolatban szamos szines vetitett képet mutatott be.

El6ad6 bevezetésképen megemliti, hogy nadlunk Magyarorszagon
a fényképészetet a tudoméany egyes &gaiban csak mint nélkildzhetetlen
segédeszkdzt emlegetik, szemben Németorszaggal, ahol az 6nallé tudo-
manyagga netté ki magat, mivelése pedig egész embert kivan. Ez az
oka, hogy tudoméanyos intézményeink e téren el vannak maradva. Al
tatdban megallapithaté, hogy nem hasznaltdak ki kell6képen azokat a
lehet6ségeket, amelyek a Kodak-Crém és Agfacolor-neu filmek felta-
lalasaval létestltek. Ezek a filmek minden eddigi eljarastél eltér6
modszeren alapszanak, mely eljarasoknal hasznalatos vegyszerek pon-
tos dsszetételét a gyarak egyel6re titokban tartjak.

A filmek feltalaléi olyan anyagok utdn kutattak, amelyek az el§-
hivaskor keletkezd oxidacios melléktermékekkel szines vegyileteket al-
kotnak. Ilyen anyagok példaul: az indoxil, alfanaftol, fenilecetsavnit-
ril stb. szarmazékai. Ezeket az anyagokat a kodakkrom-hivéasnal keve-
rik a harom kilonb6z6 réteg el6hivéjahoz. Az agfacolor film rétegei-
ben mar benne vannak a film rétegeiben a sarga, bibor és kékeszold
szineket adé anyagok, amelyek szubtraktiv szinkeveredéssel adjak meg
az Osszes arnyalatokat. A filmek meglehetésen jo szinarnyalatokat
adnak.

A természetblvarokat az esztétikai szempontok csupadn masodsor-
ban érdeklik, holott minden tudas kutféje a vilag teremtésénél éppen
olyan nagy sulyt helyezett a tudomany torvényszerlségeire, mint a
mdvészi szépre, minden viszonylatban. Vannak, akiket fdéldtani, 6s-
Iénytani, &sembertani vagy mas szempontok vezetnek barlangokba.
El6ad6 elsésorban a barlangok titokzatos homalyaba burkolt exotikus
szépségeket kutatja, azokat a szépségeket, amelyek mellett észrevétle-
nil menne el sok szdz ember. Kutatja a barlang szépségeinek miben-
Iétét, a kulonos alak és térhatasok mellett a sziliek pompajat. Az a
meggy6z6dése, hogy e téren felmérhetetlen kincsek szunnyadnak az
orok éjszakdban mindaddig, amig valaki be nem mutatja azokat az
illetékes koroknek tokéletes szines fényképfelvételekben.

Barbie Lajos.
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ISMERTETESEK.

Gombodez E.: A Kirdlyi Magyar Természettudomanyi TAarsulat
torténete. 1H41—1941. 1 képpel és 54 arcképpel. Kiadta a Kir. Magy.
Terin. Tars. Budapest, 1941

Az év folyaméan kaptuk a fent jelzett kivalé természettudomanyi
torténetirast. A md a Kirdlyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat
multjat ismerteti megalakulasatél kezdve egészen a mai napig, az ol-
vas6 azonban ennél tdébbet talal benne, az egyetemes magyar természet-
tudomany torténetérdl kap tiszta, attekintheté képet. A hazai termé-
szetkutatds ugyanis annyira egybeforrott a Tarsulattal, hogy utébbi
magabafoglalja az 6sszes magyar természettudomanyi térekvésekéi. Az
olvasé szinte maga el6tt l4tja mindazokat a nehézségeket, amelyekkel
természetblvarainknak idénként meg kellett kiizdenidk, ha elébbrevinni
kivantak szakkdrik ismereteit. Mindazok, akik ebben az orszdgban tu-
doméanyos téren uttér6 munkat végeztek, jol ismerik mindazokat az
akadalyokat, amelyek bizonyos id6re elgancsoljak a kutaté torekvése-
it. Politikai mozgalmak, haborlds a lapotok s a velik jar6 gazdasagi
és tarsadalmi nehézségek s nem utolsé sorban az emberi gyarlésag
gyakran az okai annak, liogy a természetkutatd6 munkdaja ellankad,
vagy egyenesen megakad.

Ebb6l a szivvel és lélekkel megfogalmazott pompas torténetiras-
bél, mi barlangkutaték bizonyos megnyugvast meritiink, latva, hogy az
a sok kuzdelem, amelyen &t kellett esniink, amikor tudoményszakunkat
ebben az orszaghan meghonositani, tudomanyos szinvonalra emelni s
ezen a szinvonalon megtartani iparkodtunk, nemcsak nekink jutott Ki,
hanem az egész magyar természetkutatdsnak is mindezeken &t kellett
esnie, amig a mai magas szinvonalat elérte.

Nem lehetet kdonny( régebben, — amikor még joforman semmi-
féle természettudomanyi intézményeink nem voltak, — a természetkuta-
tasnak utat egyengetni és megfelel6 irdnyt szabni. Voltak, akik a Tar-
sulatnak kizardlagos tudomanyos, akadémiai jelleget akartak adni, ma-
sok viszont mar elejétél kezdve a népszerdsitésre fektették a hangsulyt.
Mennyi'tanacskozas, vitatkozas hangzott el és mennyi tdéprengés és va-
judas kellett ahhoz, amig végre a Tarsulatnak a mai szervezete és szin-
vonala kialakult.

A mi alapossagara vall, hogy az évtizedek oOta kialakult és meg-
honosodott természettudomanyi szaktargyak ismertetése mellett, a sze-
rény hazai barlangkutatasnak is teret engedett. igy szoba kerllnek
Kovacs Janos-nak és Petényi Salamon-nak a bihari barlangokban vég-
zett elsd &slénytani asatdsai. Emliti szerz6 Ldczy Lajos nak a Barat-
hegyi barlangban, Hazay Gyuld-nak a Jézsef féherceg-barlangban, to-
vabbad Fehér NA&ndor-nak és Krenner J6zsef-nek a Dobsinai jégbarlang-
ban végzett vizsgalatait is. Ennél tobbet nem is lehetett hozni, mert a
barlangkutatas sosem volt a Tarsulatnak kilénds belsé Ugye.

Kadic Ottokar dr.



32

And ree J.: Der eiszeitliche Mensch in Deutschland und seine*
Kulturen. Mit Beitrdgen von Dr. F. K. Bicker, Dr. W. Hiille u. Dr. H.
Pie.sker. 306 szovegképpel es 25 tdblaval. Stuttgart, 1939.

1939-ben a német &srégészeti irodalom UGjabb hatalmas, 6sszefog-
lal6 mivel gyarapodott. J. Andrée: ,,Der eiszeitliche Mensch in Deutsch-
land und seine Ku’turen“ cimmel a legujabb irodalmi, valamint fdld-
tani, Oséllattani és 6snovénytani adatok figyelembevételével a nagyné-
metorszagi paleolitos leléhelyeket, Gjszer( keretibe foglalta 6ssze A kdnyv
lapjait 306 abra és 25 tadblazat disziti. Habar Andrée kdényve egy Kissé
tagadhatatlanul egyoldali beallitottsagd, mégis nagy e’ismeréssel és
orommel kell fogadjuk, mert sok problémat egészen Uj megvilagitasban
tdr elénk, a faj és a kultura szoros Osszetartozasat és determindltsdgét
Gjra felszinre veti és élesen mutat rd arra is, hogy végre 6shonos eu
ropai kultarakrol és ne csak mindig idegen eredetr6l és Eur6pan Kki-
vili kialakulasi koézpontokrdl beszéljink, amikor ez felesleges és en-
nek ellenkez6jére mar éppen elég bizonyitékunk van..

Konyvének els6 része a jégkori ember kérnyezetét ismerte i az
északnémet, alpesi és e két fceljegesedési kozpont kozé esd terlletek
glacialis jelenségeinek, majd az interglacidlis képz6dmények, barlangi
tledékek, interstadialis lerakddasok osszefoglalasaval. Ennek a rész-
nek utols6 fejezetében még roviden a diluvialis allat- és ndévényvilagod
mutatja be, majd a jégkori éghajlatrol nyudjt osszefliggé képet.

Konyvének masodik részében munkatarsai: F. K. Bicker, W. Hille
és H. Piesker a leglUjabb Kozép- és Eszaknémetorszagi teriletekrdl
szarmazo6 leletekrdl (Aschersleben, llsenhdhle, Stdheide) szamolnak be.

A harmadik, egyben legterjedelmesebb részben Andrée foldrajzi
egységek szerint id6rendi sorrendben az egyes kulturacsoportok lelé-
helyeit ismerteti.

A régebbi jégkorszaki kulturabeosztasok ismertetése utdn Andrée
a régi beosztasokat elveti és a vezérformak alapjan egy harmas beosz-
tast ad: Handspitzen, Blattspitzen, — und Klingenkulturen, (kézi-
hegy, — levélhegy — és penge-kézmiivességek) Utobbiakat id6sebb (Au-
rignacien) és fiatalabb (Magdalenien) pengeku'tirdkra bontja. A szinte
valamennyi kultdraban szdrvayosan fellép6, szakocaszer(i eszkdzokre a
nyugateuropai szakoeakulturdktdél valé megkulonbodztetés végett a
,hagyhegy“ és ,durvahegy“ elnevezéseket ajanlja.

Németorszagban kézihegykulturdk mar az Elster-Saale (Mindel-
Riss) jégkozi id6szaktol kezdve ismertek. (Oberwerschen, Klein Wan-
gen, Krdélpa i. Th, Ober-Ohe). Vezéralakjuk a kézihegy kulénféle val-
tozatdban, valamint a vakar6, de mar kezdetleges pengék is feltlinnek.
A Saale (Riss) eljegesedés idejéb8l ennek a kultdranak mar egész sor
allomésa ismert, igy Gr. Quen.stedt, Hundisburg, Markkleeberg, Zeven,
sth. Jellegzetes formajuk a nagy- és durvahegy is. Saale-Weiclisel-kori:
Rabutz b. H, Illsenhdhle, Petershdhle, Vogelherd 1, stbh. Weichsel
(nWirm) kori: Baumannshdhle, Grimma, Hohler Fels b. H, Schuler-
loch, Irpfelhdhle, Heidenschmide, Kartstein, stb. Ezek a kulturdlt réteg-
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tanilag egészen a W |—lIl. Interstadialisig kovethet6k. Andrée a kézi-
hegykultardkat 3 csoportra bontja: 1. Typ Irpfelhdhle, vagyis tiszta
mousterienre, 2. Typ Schuierloch, amely tipust kultirdkban mar az
aurignacien felé valo specializalodas latszik, 3. Typ Heidenschmiede,
amely tipusd kultdrdkban mar a solutréen felé vald specializdlédéas im
dal meg.

A kézihegykulturdk Andrée szerint Kdzépeurépaban mindig is &s-
honosak voltak. Ezek a régi kulturdk éppen kevéssé pregnans eszkoz-
tipusaiknal fogva uUjabb, specializdltabb kultirdkba valé differencialo-
dasok lehetdségeit hordtak magukban, ami késébb be is kovetkezett.

A kulturdifferencialédas legintenzivebb idészaka Németorszagban
a Riss-Wirm interglacialis, amikor is 6shonos moustérien kultdrakbdl
egyrészt az idésebb pengekulturdk, masrészt a babérlevélhegykulturak
felé valé specializalédéas indult meg.

Primitiv id6sebb pengekulturdk (Ehringsdorf 1, Rauis 3) Német-
orszagban tehat, mar a Riss-Wiurmbd6l, jellegzetes “voraaurignacien mar
a Wirm 1. elejér6l (Hermannsburg), kézéps6é aurignacien méar a Wirm
I. kozepér6l (Breitenbach) ismert, j0 aurignacien formak azonban mér
a Mindel-Riss interglacialishan is kimutathatok.

Magyarorszagon az aurignacien Andrée szerint nem volt éshonos,
hanem Keletnémetorszaghdl vagy Jugoszlaviabol kerilt at hozzank.
Hazankban a Riss-Wurm interglacialisb6l mindeddig valdéban sem
penge, — sem levélhegykultdrakat, vagy ilyen atmeneti kultirakat nem
ismerlink, de jo aurignacien jellegl eszkdzforméink ebbdl az idébdl
mar vannak. (Subalyuki java, Kecskésgalyai késémoustérien). Ha pe-
dig tekintetbe vesszik, hogy a tatai kés6moustérienben (—Handspitzen-
kultur vom Typ Heidenschmiede) mar solutréen tipusu eszkézformak is
talalhaték, agy azt kell mondanunk, hogy a kulturdifferencialodés biz-
tos jelei a Riss-Wirmben mar hazadnkban is megmutatkoznak, habéar a
hazai kora- és javaaurignaeien csak a Wiurm I—l1. els6 felébe-ktzepébe
ill. annak masodik felébe helyezheté.

Andrée behatéan foglalkozik a pengekulturdknak idegenbd&l valo
szarmaztatdsaval (Bayer, Breuil, Obermaier, Menghin, Garrod), igy el-
s6sorban a Ny—K-i és a D—E-i vandoroltatas iranyaival is. Ramutat
azonban arra is, hogy az aurignacien nemcsak egy, — a k6zépnémetor-
szagi, — hanem tdbb eurdpai kialakuldsi kozpontbdl sugarzott szét, igy
pl. a Karawankakbél (Potocka-barlang), Morvaorszaghél (,Uraurigna-
cien*) Franciaorszdghbol és Spanyolorszagbhol. Vildgosan utal arra is,
hogy a kulturspecializdléddasok nem a kornyezet, a tdj, hanem kultur-
adottsdgok fuggvényei, amely adottsdgok, képességek, mint lehetdségek
mar ott szunnyadtak az &sibb kultdrdkban is.

A német koraaurignacienben (Vogelherd 4, Sirgenstein 3) még sok
a moustérienhegy, van durvahegy is. mig uralkodé alakjai a nagy,
primitiv pengék. A javaaurignacienben (Vogelherd 5 Sirgenstein 4)
a moustérienhegy mar ritka, pengék, pengehegyek, kaparok, szép csont-
eszk6zok az elterjedtek. A késBaurignacienben (Vogelherd 6, Sirgen-
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stein 5) az arvés6k nagy formagazdagsagra tlnik fel, sok a nyeles, _
Gravette, — hornyolthegy, mig a csontipar hanyatléban van.

A babérlevélhegykulturdk kozil Németorszagban legrégibb Ranis
2 (Riss-Aliirm). A solutréen Németorszagban kilénben is a logkevésbbé
és féleg Délnémetorszagban elterjedt, de a Wirm Il-t ott sem éli tal.
Eredetét Kozépeurdpaban 6shonos kézihegykulturakban kell keresni.
Mint kialakulési kézpontok elsésorban Magyarorszag és Kozépnémetor-
szag, masodsorban Francia- és Spanyolorszag jonnek szamitasba. A mi
szeletai protosolutréentnkkel legjobban a halberstadti levélhegykultura
egyezik.

A liatalabb pengekulturdkat Andrée az id6sebb pengekulturdkbol
vezeti le és szamos, a kett6 kozotti atmeneti ipart sorol fel. Magdalenien
kulturdk Németorszagban el6szér a Wirm IT-ben lépnek fel és a Wiirm
Ili ig kovethet6k. Az idésebb magdalenienben még nagyobb és durvabb
eszkézok megjelenése figyelhetd meg (pl. Vogelherd 7, Buckhardthdhle),
mig a fiatalabb magdalenienben az eszkdzdék elfinomodnak. A magdale-
nien egy kulon fokozata a ,Hamburger Stufe®, amelynek eszkozeire
még a peremretus és a hornyolt hegyek gyakorisaga jellemz8. A Wirm
I11. végén a fiatalabb pengekilturak a mezolitikus kultirdkba mennek
at.

Konyvének negyedik részében Andrée a németorszagi kvarterkori
embérleleteket (Neandertaloid: Ehringsdorfi és Steinheimi lelet, Homo
sapiens diluvialis: Stetten I, Fuhlingen, Berghausen stb.) targyalja és
miként mar a kultdrak ismertetésénél, itt is hangsulyozza, hogy az ide-
genbdl val6 szarmaztatds anthropo 6giai alapon is telj(sen felesleges.
Szerinte az eurdpai neandertaloid 6shonos emberformakbdél idegen ele-
mek bevandorldsa nélkil az éeuropid hosszlfeji Homo sapiens diluvi-
alis fejlédott ki, amelynek északeurépai &4ga az indogerman fajta el6-
deit is magaba zarta.

Elesen foglal allast Andrée kiilobnosen azzal a felfogassal szemben,
hogy Eurdpa nem 06nallé6 kulturterilet, hanem kilénb6z6 kulturvandor-
lasok orszagutja, azsiai és afrikai aramlatok kulturgyarmata. Ellenke-
z0leg, éppen Kozépeurdpa az 6shonos kultdrak gbécpontja és a kisugar-
zasok innen &radtak szét. Faj és kultura ortogene'ikusan és egymastol
e valaszthatatlanul fejl6dott tehat 6shonosadn a jégkor folyaman, jo-
vend6 kulturalkotasok, Kozép- és Nyugateurdpa teriletén.
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TROPFSTEIN- UND TRAVERTINO-BILDUNG.

Mit 7 Figuren im ungarischen Text.

Von Prof. Dr. E. Cholnoky.

Es ist allgemein bekannt, dass der Kalkstein (Ca CO038
sich im Wasser nur sehr wenig 16st und nur dann eine grdssere
Menge Kalk im Wasser geldst vorkommt, wenn das Calciumkar-
bonat sieh durch hinzutreten von mehr Kohlensdure im Calcium-
bicarbonat (CaH2 2C03 verwandelt. Das in der Natur vorkom-
mende Wasser enthdlt immer eine Menge Kohlensaure» und nur
solches Wasser kann grossere Mengen Kalk lésen und im Wasser
in Losung halten. Das Calciumbicarbonat ist aber eine sehr labile
chemische Verbindung und die Kohlensdure entfernt sich all-
mahlich, so dass das Biearbonat wieder in Calciumcarbonat ver-
wandelt wird; infolgedessen scheidet sich das Calciumcarbonat
aus und lagert sich an die Wande des Gefasses ab. Dies ist die Ur-
sache daflr, warum harte Wasser bei langerem Stehen im Glase
(inen Kalkkarbonatrand hinterlassen. Die ausgeschiedene Kalk-
karbonatmenge ist viel grosser als jene, welche in der verdunsteten
Menge des Wassers aufgeldst gewesen sein konnte.

Der an der Decke der Hohle erscheinende Tropfen ist sehr
stark mit einer Calciumcarbonat-L6sung belastet. Mit dem Wach-
sen des Tropfens waéachst auch seine Oberflaiche und dieses An-
wachsen der Oberflache erleichtert das Entfliehen des Kohlensdu-
regases und (‘ine ganz geringe Menge CaCO03 scheidet sich aus
der Losung aus und schlagt sich an die Decke. Tropfen
«ut Tropfen lassen einen kleinen King hinter sich und es ent-
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rung der Oberflache ein und derselben Menge Wassers beschleu-
nigt. Wenn das Wasser an einer Oberfldche hinunterrieselt, deren
Gefalle an.einer Stelle sprungweise grdsser wird so wird dort die
Geschwindigkeit des Rieselns beschleunigt, die Wasseroberflache
daher vergrdssert, es entsteht sogar im Inneren des Wassers eine
Zerrung, das Entfliehen der Kohlensduere-Molekiile wird erleich-
tert und eine Menge Kalkstein scheidet sich aus. So entstehen die
Tetarata-s und die machtigen Travertino-Schanzm, welche z. B.
die Plityicaer Seen aufstauen.

Wenn die Bdschung kontinuirlich steiler und steiler wird,
so scheidet aus dem rinnenden Wasser fortwdhrend Kalkstein aus
und es entstehen die Travertino-Inkrustationen. Eine Travertino-
kruste bildet sich nur auf convexen Oberflachen und nie auf con-
caven aus. Die Wasserfélle verursachen Travertino-Anh&ufung.
Nicht der Kalktuff verursacht die Wasserfdlle, sondern gerade
umgekehrt.

Erklarung der Figuren im ungarischen Text.

Fig. 1. Experiment bezlglich der Ldsung des Kalksteins. — Fig.
2. Die Eiitwickelungsstufen der Tetaraten. Auf der untersten Zeichnung
sehen wir den Wachstum des Travertino.. — Fig. 3. Das Profil der
gewdhnlichen Tetaraten. Der quergestrichelte Teil bedeutet die Ober-
flaiche des Grundgesteines. Die vertikal gestrichelten Teile sind die
Travertino-Bildungen. — Fig. 4. Die Tetarata auf der Insel New-Zea-
land. Fig. 5. Hymen-Terrasse im Nationalpark Yellowstone. — Fig.
6. Inkrustation iu der Aggteleker Hohle. Die Inkrustation bildet sich
immer nur an konvexen Flachen. Fig. 7. Inkrustierte Wurzeln in der
Lillafireder Annahdhle.

STAND DER UNGARISCHEN HOHLENFORSCHUNG
IM JAHRE 1940.

Von Prof. Dr. 0. Kadic.

Die Ergebnisse der ungarischen Hohlenforschung im Jahre 1940
kénnen kurz im Folgenden zusammengefasst werden.

In den Hdohlenkellern des Festungbezirkes wurden in erster Linie
jene sieben Raumlichkeiten, die in den letzten zwei Jahren aufgeschlos-
sen und geordnet worden sind, mit elekrischem Licht beleuchtet. Dann
kam die Reihe an die Erschliessung und Ausrdumung des Hdhlenkel-
lers Urigasse 24. Die in den vorigen Jahren begonnene Propaganda
wurde auch in diesem Jahr fortgesetzt und auch auf die Gebiete des
zuriuckgekehrten Siebenblirgens ausgedehnt. Die H6hle besuchten in die-
sem Jahr 5741 Personen, davon 110 Ausldnder.

Die Arbeiten in der Palvolgyer Hohle wurden seitens der Hdhlen-
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forscher-sektion des Touristen-Vereines Panndnia auch in diesem Jahr
fortgesetzt. Es wurde ein ganz neuer Ho6hlenabsehnitt vom Inceldg6
und der Scholtzhalle bis zur Radiumhalle erschlossen, geordnet und
dem Publikum zugénglich gemacht. Auch wurde der Boden in einzelnen
Hohlenteilen, namentlich in der Kdhidhalle und dem Sextagon mit Be-
ton ausgepflastert. Die HOhle besuchten in diesem Jahr 6422 Personen.

Die Hohlenforscher des Budapester Universitats Touristen-Verei-
nes arbeiteten diesmal vorzugsweise in der Ferenchegyer Hohle, die
durch neuere Aufschlussarbeiten wieder um etwas vergrdsser;. worden
ist Auch wurden mehrere Hohlenbefahrungen vorgenommen und popu-
larwissenschafliehe Vortrage dber Hdhlen gehalten.

Die Hohlenforscher des Touriten-Vereines Naturfreund arbeiteten
im Auftrag unserer Gesellschaft in der Nagykevélyer Schachthdhle.
Der Schacht wurde diesmal bis zu einer Tiefe von 20 m erschlossen.

In der nachsten Umgebung der Aggieleker Hdhle sind auch dies-
mal groszligige Bauten vorgenommen worden. Das Forrastal wurde
durch die Errichtung eines 4 m langen und 520 m hohen Dammles
zu einem See gestaut. Von da aus hat man ferner einen 500 m langen
Spazierweg bis zur Stelle eines geplanten Touristen-Hotels erbaut, die
Stelle selbst durch Erdarbeiten zum Bau des Hotels vorbereitet. Auch
wurde von der Jésvaquelle aus bis zum zukiinftigen Hotel eine Wasser-
leitung errichtet. In der elektrischen Beleuchtung sind ebenfalls bemer-
kenswerte neue Einrichtungen eingefihrt worden. In der Hohle selbst
wurden im Aggtelekor Abschnitt durch bemerkenswerte Betonarbeiten
die durch die diesjahrigen Uberschwemmungen des Hohlenbaches ver-
ursachten Schadigungen hergestellt.

Im vergangnen Jahr sind sowohl in der Ho&hle, als in deren
Umgebung auch wissenschaftliche Forschungen vorgenommen worden.
Frau Dr. Marie Mottl hat sowohl im Aggteleker, als auch im Kecsoer
Hohlenabschnitt Versuchsgrabungen angestellt. Infolge dieser Arbeiten
sind zahlreiche p’eistozdne Tierknochen und neoli'ische Gefdssscherben
und andere Altertimer ans Tageslicht geraten. Ahnliche Grabungen
sind auch in einer am westlichen Abhang des Domicaberges sich be-
findenden Hohle, dann in der im oberen Lauf des Styxbaches neuent-
deckten HOhlung vorgenommen worden. Johann Walger untersuchte
die in der Umgebung der Hd6hle vorkommenden charakteristischen Pflan-
zenarten. Die Aggteleker HOhle besuchten in diesem Jahr nahe 40.000
Personen.

In der Tapolcaer Hohle sind auch in diesem Jahr bemerkenswerte
Aufschlussarbeiten vorgenommen worden, vorzugsweise in einem neu-
entdeckten labyrintartigen Hohlenabschnitt. Der Hauptgang dieser
Hohlenstrecke wurde vertieft und das so gewonnene Material durch ei-
nen breiten Brunnen ans Tageslicht geférdert. Der in ganz Europa
tobende Krieg, die im Lande vorgefallenen grossen Ereignisse und
die schlechte W itterung waren der Grund, dass die Ho6hle in diesem
Jahr bloss von 4.100 Personen besucht wurde.
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Ich selbst setzte, mit einer weiteren materiellen Unterstitzung
der | ngarischen Akademie der Wissenschaften, meine in der Pesko-
Hohle begounen-systematische Grabungen fort. Bei dieser Gelegenheit
wurde der Endabschnitt der Vorhalle und der vordere Teil des hinteren
Hohlenabschnittes ausgerdumt. In den tieferen Ablagerungen der Hoh-
lenausfillung sammelten wir auch diesmal hauptsachlich Knochenreste
des Hohlenbdaren, des Rentiers und anderer eiszeitlicher Sdugetiere, aus
den oberen Schichten kamen massenhaft Knochenreste einer spateiszeit-
lichen Mikrofauna ans Tageslicht. In dieser herrschen die Sdugetiere
und Vogel vor, ab und zu kommen auch Amphibien, Reptilien und auch
Fische vor. Wir fanden diesmal auch fossile Holzkohlenreste. Von pala-
olitisehen Stein- und Knochengerdten haben wir nur wenig gefun-
den, umsomehr trafen wir solche Kulturreste in der holozdnen Humus-
decke. Alle diese Funde rihren aus dem neolitischen Zeitalter her.

Frau Dr. Marie Motfl untersuchte infolge der Betrauung der
kgl. ung. Geologischen Anstalt, ausser der Aggtelekor Hohle noch
die Hohlen der Umgebung von Pelsocz. Die PelsOczardder Hohle lieferte
bloss neolitische Reste, wé&hrend der rotbraune Hd&hlenlehm der
Harmashohle zahlreiche Knochen vom Ho&hlenbadren, Mammut
Rhinoceros, Edelhirsch, Rentier und anderer eiszeitlicher Saugetiere ent-
hielt; die Ludmillahohle lieferte wieder nur neolitische Uberreste.

Or. Josef Kerekes verbrachte den grossten Teil des Jahres in
Wien von wo aus er in das Hohlengebiet der deutschen Alpen Ausflige
machte. Er studierte hier die Pfaffenstdatter Einddhdhle, das Pegganer
und Semriacher Lurloch, die Mixnitzer Drachenhdhle und endlich die
Eisriesenweit im Tennengebirge.

Karl Bertalan arbeitete vorzugsweise im Bakonygebirge, in der
Umgebung von Bakonyb6l, Pénzeskut, Szentgal LO6kat, lharkat und
Ugod. Seine Untersuchungen beziehen sich in erster Linie auf das
morphologische und hydrographische Studium dieser Ho&hlengebiete.

Wenn wir 11111 am Ende dieses Jahresberichtes nochmals riick
blicken auf alles, was im verflossenen Jahr auf dem Gebiete «ler
Hohlenforschung in Ungarn geschehen ist, dann werden wir mit Freude
fes.*stellen kdnnen, dass jener Samen, den wir einige Wenige vor 35
Jahren in den Boden der ungarischen Wissenschaft gesiiet haben, in
den letzen Dezennien zu einem weitverzweigten Baum gewachsen ist
und von Jahr zu Jahr der ungarischen Wissenschaft immer mehr
Frichte bringt.
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medve-leletek feldolgozasarol. (Barlangiul ., 14—15, p. 23—24 1926
-27 [1927])

Maier Istvan: Ruckblick auf die Geschichte der ung. Hohlenforschung.
(Barlangkut., 14—15, p. 74—77, 1926-27 |1927|.)

Maier Istvan: Schadler, I.; Auffindung der Phosphatminerale Brushit
u. Kollophan in der Drachenhdhle bei Mixnitp in Steiermark.
[Ismertetés,] (Barlangkut., 14—15., [magyarul:] p. 35 [németil:]
p. 113, 1926-27 [1927].)

Maier Istvan: Wieni tanulmanydtam eredményei. (Barlangkut., 14 15,
p. 24—25, 1926-27 [1927].)

Maier Istvan: Willner R.: Ein Beitrag zur Hdhleneigentumsfrage. |Is-
mertetés.] (Barlangkut., 14—15., [magyarul:] p. 34—35 [néme-
tal:] p. 112—113, 1926-27 [1927].)

Markovits Béla: Czoérnig W.: Die Hohlen des Landes Salzburg u. sei-
ner Grenzgebirge. Mit einem Beitrag von M. Hell: Zur Geologie
der salzburgischen Hdhlen. [Ismertetés.] (Barlangkutatds, 14—15,
[magyarul:] p. 31—32, [németil:] p. 109—111, 1926-27[19271)

Marosi Arnold: Az Gsember lakohelye hazankban. (Magyar Féldrajzi
Evkonyv, 1927., p. 234—248)

Méhely Lajos: Uj férgek és rakok a magyar faunaban, (pp. 19.)
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Rékai Béla: Kirandulds a Blikkbe. (Turistdk Lapja, 39, p. 197—200,)

Béthli/ Antal: Szentj Pal és Szent Barnabas apostolok barlangtemplo-
maiban. (Turistdak Lapja, 39, p. 85—91)

Roska Marton: Das Altpaluolithikum von Baszarabasza-Brotuna. (Die
Eiszeit, f., p. 99—I6l, Wien-Leipzig.)

Roska Marton.- Neuere Bei riige zum Paléolithikum Siebenblrgens*
(Barlangkut., 14—15, p. 84—85, 1926-27 (19271

Roska Marton: Ujabb adatok Erdély paleoliiikuméhoz. (Barlangkut.,
14—15,, p. 22—23, 1926-27 11927].)
Saad Andor: Die Ergebnisse der Ausgraubungen in der Istallosk6er-
Hohle im Jahre 1927. (Die Eiszeit, 4} p, 97—98, Wien-Leipzig.)
|*|: Memorandum az Aggteleki cseppk8barlang érdekében. (Turist. és
Alpinizmus, 17, p. 198)

(*|: Nachruf auf Johann Cvijic. (Barlangkut., 14—15, p. 98, 1926-27
|19271,)

|*|: Nachruf auf Rudolf Willner. (Barlangkut., 14—15, p. 97—9S, 1926
27 [1927].)

|*|: Nachruf auf Vaclav Capek. (Barlangkut., 11—15., p. 98, 1926-27
[1927].)

[*]1: Német és magyar barlangkutaték érdekk6zdssége. (Barlangvilag,
1, p. 34—-35)

[*]: Organisation der systematischen Hohlenforschungen in | ngarn.
(Barlangkut., 14—15, p. 91—92, 1926-27 [19271.)

I*|: Osztrdk barlangkutatd expedicié Kréta szigetére. (Turist. és Alpin-
17., p. 181)

|*|: Uj cseppké@barlangot fedeztek fel a Felvidéken, (Turistak Lapja,
39, p. 32

1¥1 : Uj osztrak barlangkutaté tarsukat alakult... Wienben. (Turist és
Alpin., 17, p. 181)

1928.
Barcza Imre: Két érdekes viznyel6 a Gerecsében. (Turistdk Lapja, 40,
p. 78)
Bogsch Laszl6: A csakvari Barachaza Hipparionjai. (Foldi. Kdézi, 58,
p. 115—121)
Boros Adadm: A magyar pleisztocén problémadi. (Foldr, Kbéziem., 56, p.
38—41)

Boros Adoéim: Les problémes du Pléistocéne de Hongrie. (Foldr. Koz-
iem., 56., p. 42—44)

Bulla Béla: A Keszthelyi hegység foldrajza. (Féldr. Koéziem., 56, p.
1—28))

Bulla Béla: Geographie des Keszthelyei- Gebirges. (Foldr. Kbéziem., 56,
p. 29—32)

Chappuis, P. A.: Nouveaux Copépodes cavernicoles. <DescriptioiiS'
préliminaires.> (Bull. Soc. Sciences, Cluj, 4., p. 20—34, Cluj [Ko-
lozsvar],)

Dudich Endre: Faunistische Notizen. 1l1l. (Allati Koziem., 25, p. 95)
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Dudich Endre: Faunisztjikai jegyzetek. I11. (Alla t. Kéziem. 25, p. 38—
45.)

Qaal Istvan: A bajéti Kiskcoldal barlangjanak diluvialis eml8sfaundja.
(Allatt. Koziem., 25., p. 151—154)

Gaal Istvan: A Borzsonyi hegység: egy rejtett barlangjarél. (Foldr.
Koziem., 56., p. 32—35.)

Gaal Istvan: Diluviale Saugetierfauna aus der Hohle des , Kiskooldal*
bei Bajot. (Allatt. Kéziem., 25, p. 204—205.)

Godl Istvan: Der erste mitteldiluviale Menschenknochen aus Sieben-
birgen. (Public.. Muz Jud. lluned. An. 3—4. Déva.)

Hfornl K. Lfajos]: Pelecbh E. Janos: A Sztracénai volgy és a Dobsi-
nai jégbarlang. [lIsmertetés.] (Turist. és Alpin., 78, p. 49)
Hillebrand JenG: Uber eiii Atelier des ,,Protocampigniens” in Miskolc.

(Eiszeit, 5., ]). 53—59, Wien-Leipzig.)

Hillebrand Jen6: Uber eine neue Aurignaeien-Lanzenspitze ,a base fen-
due” aus dem ungarldandischen Paldoli hikum. (Eiszeit, 5, p. 99—
102, Wien-Leipzig.)

Hillebrand Jen6: Valasz dr. Roska Marton megjegyzéseire. (Archeol.
Ert., 42, p. 283)

Jeannel 11: Monograuhie des Trechinae. Morphologie comparée et
distribution géographique d‘un groupe de Coléoptéres. Preiniére
Livraison. (Travaux de rinstitut de Spéologie de Cluj, 3., Nr. 49,
p. 221—550, 1926-27, [1927), Cluj [Kolozsvar].)

Jeannel, R.: Un Silphide cavernieole de Dalmatie (Col.). (Travaux de
rinstitut de Spéologie de Cluj, 3, Nr, 51, p. 114116, 1926-27
[1927]. Cluj [Kolozsvar].)

Uf[affka] P[éter]: Az Aggteleki cseppk8barlang Uj vizszintes bejaréd-
janak munkalatai... (Turist. és Alpin., 18y x> 99)

Kadic Ottokar: A né&daskai barlangkutatd értekezlet. (Turist. és Alpin.
78., p. 42—43)

Kadic Ottokar: Az Aggteleki barlang. . (Turistak Lapja, 40, p. 237)

Kadic Ottokar: Die Csakvarer Hohlung bei Székesfehérvar in Ungarn,
(Mitteil, 0, Hohlen- u. Karsforseh., Jahrg. 1928 p. 1—6. Berlin.)

Kolosvary Gabor: Die Spinnenfauna der ungarischen Hohlen. (Mitteil,
U. Hoéhlen- u. Karstforsch., Jahrg. 1928, p. 109—113, Berlin.)

Korédy Béla: A goromibdlyi Tapolca négy elhanyagolt barlangjaban
harmincfokos természetes héforrast talalt Pavai Vajna Ferenc
geoldégus. (Pesti Hirlap, 51, [1928] évf, 197 |aug. 31] szam, i). 6.)

Kubacska Andrés: A Solyméri kéfilke. (Természet, 24., p. 43—44)

Kubacska Andras; Az els6 barlangszelvények és képek Magyarorsza-
gon. (Foldr. Koziem, 56, p. 146—153,)

Laczk6 Dezsé: A szentgdli (izkdveshegyi barlangok. (A veszprémvar-
megyei muzeum évi jelentése 1927-28-bol. p. 44—47)

Mayer Istvan: Az Ursus Boeklii Schl. helyzete a medvék torzsfajaban.
(Foldt., Kozi., 58, p. 58—65.)

Marton Lajos: Roska Marton: Az Osrégésze; Kézikonyve. Il. Az Gjabb
kékor. |Ismertetés.| (Archeol. lirt., 42, p. 264—269)
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Paulitsek G.: Barangolas a Bakonyban. (Turistdk Lapja, 40., p. 194—198.)

Paulilsek G : Kiranduldsunk a Mecsek hegységbe. (Turistdk Lapja io
149—152.)

P\eitler] G[yula]: Nemzetkézi Barlangkutatok <1927. évi szept 16-24
-én> Budapesten tarottdk nemzetkdzi kongresszusukat... (Turis-
tak Lapja, 40, p. 121)

Racovitza, E.: Observations sur la Glaeiére naturelle dite ,,Ghetarul de
la Scarisoara“. [Szkerisdrai jégbarlang.] (Travaux de rinstitut
de Spéologie de Cluj, 3, Nr. 50, p. 75—108, 1926-27 [1928], Cluj
[Kolozsvar].)

Reichart G.: Az Aggteleki barlangrdl. (Turist. és Alpin., 18, p, 247—250)

Roska Marton: Megjegyzések Hillebrand Jend ismertetéséhez. (Areheol.
Ert., 42, p. 281—283))

Scherf Emil: Hévforrdsok okozta k&zeteivaltozdsok <Chidrotermalis ké-
zetinetamorf6zisC> a buda-pilisi hegységben. (llidrél. Kozi., 2,
1922 [1928], p. 19-88.)

Scherf Emil: Hydrotermale Ges”insmetamorphose im Buda-Piliser
Gebirge. (Hidrol. Koézi., 2, 1922 [1928], p. 107—206.)

Schréter Zoltan: Az esztergomi barnaszénterllet karsztvize. (Hidrol.
Kozi., i, 1921 [1928], p. 45—51)

Schréter Zoltan: Uber das Karstwasser des Braunkohlenreviers von
Esztergom. (Hidrol. Koézi., 1, 1921 [1928], p. 68—69.)

So6s Lajos: Adatok a magyarorszagi barlangok Mollusca-faunajanak
ismeretéhez. (Allatt. Kéziem., 24., p. 163—180.)

Stach'. J: Verzeichnis der Apterygogenca Ungarns. (Ann. Mus. Xat.
Hung., 26., p. 269—312)

Strompl Gabor: A gdomor-tornai karszt hidrolégidja. (Hidrol. Kozl., S,
1923 |1928], p. 20—33)

Strompl Gébor: Die Hydrologie des Gomdor-Tornaer Karstes. (Hidrol.
Kozl, 3, 1923 [1928], p. 75—76.)

Verhocff, K. W.: Adatok Magyarorszag Diplopoda-faunajahoz. (Allatt.
Koziem., 25., p. 124—126)

Vigh Gyula: Fihrer in das Gerecse-Gebirge, nach Labatlan u. Piszke.
(Fihrer zu den Studienreisen der Paldontol Ges. bei Gelegenheit
des Paldon'iologentages. 1928, Budapest.)

Vigh Gyula: Ujabb asvanyel6fordulasok a Gerecse hegységben. (Féldt.
Kozi., 58, p. 133—134)

[*I¥ A Barlangkutat6 Osztaly jelentése. (Mecsek Egyes. Evk. 37., 1927
11928], p. 33—34, Pécs.)

I*1: A hamori Annabarlang feltdrésa. (Turist. és Alpin., 18, p. 46)

[*]: A Palvoélgyi barlang . . . (Turist. és Alpin., 18, p, 18—19)

[*]: Az Aggteleki barlang . . . (Turist. és Alpin., 18, p. 209.)

I*]: Aggteleki barlang. (Turistdk Lapja, 40, p. 77—78)

[*]: Kész az Aggteleki cseppk6barlang harmadik bejarata! (Turist. és
Alpin.., 18, p. 46)

[ |: Nordhausenben lesz a barlangkutatok idei vandorgy(ilése. (Turist.
és Alpin., 18, p. 99. és Turistdk Lapja, 40, p. 121)
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199).
Balogh B.: Ujabb lelet az Altamira-barlang koézelében. (Potfliz. Term-
tud. Kozi., 61, p. 40—41)

Barcza Imre: Pusztulnak a ,kaptarkévek®. (Turistak Lapja, 41, p. 223)

Benda Léaszl6: A Magyar Alféld 6storténete. I.—II. (Acta Sabariensia.
A Vasvarmegyei Miz. Asv.- §slényt. Kiadv., 2, p. 1—350. Ka-
posvar.)

Bokor Elemér: Beitrdge zur rezenten Fauna der Abaligeter Hohle.
(Zoolog. Anzeiger, 61, p. 111—121)

Cholnoky Jen6: A barlangok fejlédésérél. <CEIndki megnyité a M.
Barlangkut. Tars. 1927. febr. 23-4u tartott elsé kozgydllésén.A*"
(Természet, 25., p. 111—114)

Cramer, Helmuth: Einige Beitrdge zur Geologie u. Morphologie un-
garischer Karstgebiete. Ill.: Das Budaer Gebirge. (Mitteil. .
Hohlen- u. Karstforsch, Jahrg. 1929. p. 81—91, Berlin.)

Cramer, Helmuth: Einige Beobachtungen zur Geologie und Morpholo-
gie ungarischer Karstgebiete. |.. Der oberungarische Karst. Il.:
Das Bikkgebirge. (Mitteil. 4. Hohlen- u. Karstforsch., Jahrg. 1929.
p. 1—12, Berlin.)

Csepreghi Horvath Janos: A Tarnok-volgyben. (Turistdk Lapja, 41, p.
194—198.)

Ehrenberg, Kurt: Die diesjahrigen Ausgrabungen in der Bérenhohle
bei Winden und ihre Ergebnisse. (Burgenland, 3, Eisenstadt |Kis-
marton].)

Ehrenberg, Kurt: Uber einen bemerkenswer en Barenschidel a, d.
Barenhdhle b<i Winden im Burgenland. [Jegyz. kiv.] (Sfrz.
Anz. Akad. Wiss. Wien, math.-nat. KI., v. 5. XIIl. 1929, Wien.)

Erdodi Harrach Béla: Parlamenti javaslat a turistasag toérvényes ren-
dezése targyaban. (Turistdk Lapja, 41, [A Magy. Tar. Szbv,

Ertesitéje, p. 11.—V1.].)
Gaal Istvan: A magyar barlangkutatads és jelent6sége. (Természet, 25,
p, 203-206.)

Gaadl Istvan: Diluvialis eml6smaradvdnyok Bajot eddig ismeretlen bar-
langjab6l. (Ann. Mus. Xat. llung, 26.} p. 1—21)

Gadél Istvadn: Les restes Mammiféres diluviennes de la Caverne de
BajotjusquVi present inconnue. (Ann. Mus. Xat. Hung., 26,
P. 1—21)
Galffy Ignadc & Leszih Andor: Miskolc torténete, (6skor I.—I1.) (In:
Magyar Varosok Monografiaja, 5 kotet: Miskolc, p. 1—10)
#[orn] K. Lfajos]: A Postumiai <Cadelsbergi> cseppkébarlang Kki-
ralyi  melléknevet kapott. (Turist. és Alpin., 19, p. 198)
/ITorn] K. LJ[ajos]: Mesterséges foldalatti barlangjaratot fedeztek fel,..
[Drégelypalank ko6zelében.] (Taristak Lapja, 41, [A. M. Tdar.
Sz6v. Ertesitéje, p. XV.].)

Hillebrand Jend: Xeuere Ausgrabungen auf dem Avasberg. (Eiszeit, 6.r
p. 136—141, Wien—Leipzig.)
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Illyés Bertalan: A Bukk. (In: Magyar Varosok Monografidja, 5 kotet:
Miskolc, p. 472-7485)

Jeannel, B. & Bakovilza, G.; Enumeration des grottes visitées. 1918
1927.. <CBiospeologia.> (Archiv de zoologie experimentale, 68,
fasc. 2, pp. 420, [1929,) Paris.)

Jeannel, //.; Monographie des Trechinae. Morphologie comparée et dis-
tribution géographique d‘un groupe de Coléop eres. Deuxiéme
Livraison. (Travaux de 1lnstitut de Spéo’ogie de Cluj, 4, Nr. 53
P- 1—502, 1927-28 [1929], Cluj [Kolozsvar]..)

J[ilek] "4[ntal]: A Palvélgyi cseppk6barlang jubileuma. (Tarist. és
Alpiiu, 19y p. 308—309.)

A'[adic[ OjttokarJ: A Csakvéri sziklalireg asatdsdnak folytatdsa. (TuU-
rist. és Alpin., 19, p. 181)

Ar[adic] O[tiokar]: A Csévi barlang feldsatasa. (Tdarist. és Alpin., 19.%
p. 308)

K |adic| O[ttokar]: A Palvélgyi barlang ,Béastya“ nevi{ szakaszanak
rendezése. (Turistak Lapja, 4. [A M, Tar. Szév. Ertesitje p.
XX.] és Tdarist. és Alpin., 19, p. 90.)

A'[adic] O[ttokar]: A Solymari barlangok rendezése tavasszal megin-
dul. (Tarist. és Alpin,, 19, p. 122)

Ar[adic] OfJttokar]: Asatasok a Leanybarlangban. (Tarist. és Alpin.,
19., p. 308)

Aladie| O[ttokar]: Barlangkutatok vandorgyllése Salzburgban. (Tu-
rist. és Alpin., 19, p. 309.)

A’ladic] Ofttokar]: Goérdombdélyi Tapolca hévizes barlangjai. (Tarist.
és Alpin., 19, p. 181—182)

A’[adic] Ofttokar]: Magyar balangkutatok a Harz-hegységben. (Tu-
rist. és Alpin, 19, p. 48)

Aadic] O[ttokar]: Még egy 0j barlang Tpolca folétt. (Turist®. és Al-
pin., 19, p. 182)

A'[adic] O[ttokar]: Ne firkaljuk 0©ssze barlangjainkat és mdemlé-
keinket. (Taristdak Lapja, 41, [A M, Tar. Szév. Ertesitéje, p. V.]
és Tdarist. és Alpin., 19, p. 123)

Aadic] Ojt okar]: Olasz barlangtani intézet Iétesult Postumiéban.
(Tdrist. és Alpin, 19, p. 122)

A [adic] Ofttokar]: Ujabb &asatds a Szeleta-barlang végsé szakaszéaban.
(Tarist. és Alpin., 19, p. 181)

A"[adic] O[ttokar]: Uj barlang Kesztélc hataraban. (Turist. és Alpin,,
19, p. 308)

A"[adic] Ofttokar]: TI jégbarlang a Tennengebirgében. (Tdris:. és Al-
pin., 19, p. 309,

Kadic Ottokar: Adatok a magyar barlangkutatads torténetéhez. (Ter-
mészet, 25., p. 232—233)

Kadic Ottokar: A magyar barlangkutatas tudomanyos jellege. (Ma-
gyarsag, 1929, majus 2fi.)

Kadic Ottokar: Asatasok a klastrompusztai Leéany-barlangban. (Tu-
ristdk Lapja, 41, p. 171—174)



Kéz Andor: Uj barlangkutaté intézet. (Foldr. KozlGin» X%, p. 44)

Kubacska Andras,: Szemelvények a barlangok régi magyar irodai-
indbol. (Terintud. Kozi., 67., p. 74—79)

Leszih Andor: A |Borsodiniskolci] Muzeum. (In: Magyar Varosok Mo-
nografidja, 5 kotet: Miskolc, p. 300—314.)

Leszih Andor & Galffy Ignac: (lasd: Galffy & Leszih.)

Maier Istvan, [maierfelsi]: Magyarorszag kihalt és ina is él6 medvéi.
(Potfliz. Termtud. Kozi., 61, p. 107—119)

Mokos Kalméan: Meziadi cseppkcbarlang: (Biharorszdg, 199 1 sz&m.)

Papp L.: Fejezetek az Aggteleki cseppk8barlang torténetébdl.. (Tdrist.
és Alpin., 19, ]). 172—174)

Papp Lajos: Meziadi tindérbal. (Nagyvérad, 1929. szept. 15)

Paulitsek Istvdn: Tudoményos &satdsok Gordgorszagban. (Turistak
Lapja, 41, p. 64)

Pottere Gérard, de: Hogyan szabalyozzuk tdérvényhozasi Uton az aggte-
leki barlangot? (Természet, 25, p. 63—65.)

R. G.: Az Aggteleki cseppk6barlang szomoru allapota. (Turist. és Al-
pin, 19, p. 22)

Rakovitza, G. & Jeannel, Il.: (lasd: Jeannel & Rakovitza.)

Rost*Mar’cn: A Székelyfold &skora. (In: Székely Nemzeti Muzeum 5l
éves jubParis Emlékkdnyve, 8, pp. 74 1929. Kolozsvar.)

Roska Marton: Die Vorgeschichte des Seklerlandes. (In: Székely Nem-
zeti Mazeum 50 éves jubilans Emlékkdnyve, 8° pp. 74, 1929, Ko-
lozsvar.)

Saad Andor: A Bukk-hegységben végzett GUjabb kutatasok eredményei.
(Archaeol. Ert, 43, p. 238—247)

Schafarzik Ferenc & Vendl Aladar: Geoldgiai kirandulasok Budapest
kdornyékén. (Stadium rt., pp. 341)

[Schén]-viszky [Laszlo): A Bikk-hegységi barlangok kutatdsa. (Ta-
ristdik Lapja, 41, p. 226.)

[Schén]-viszky |Laszldi*. A Palvolgyi-barlang huszondtjéves jubileuma.
(Turistdk Lapja, 41, p. 219)

Schreier [Szentes] Fenne: A Taborhegyi sziklaireg. (Természet, 25,
p. 191—193))

Seemayer Vilmos: Miskolc vidékének geoldgiai viszonyai. (In: Ma-
gyar Varosok Monografiaja, 5 kotet: Miskolc, p. 486—511)
Thirring Gusztav: A Pilis és a Szentendre-Visegradi hegység részletes

kalauza, p. 1—176.)

Tompa Ferenc: A Nemzeti MUzeum 4satdsai az aggteleki Baradla-
barlangban. (Magyarsag, 1929. december 18)

Tompa Ferenc: A szalagdiszes agymiivesség kultirdja Magyarorsza-
gon. (Archaeol. Hung, 56.)

Tompa Ferenc: Die Bandkeramik in Ungarn. (Archaeol Hung., 5—6.)

Vendl Aladar <6 Schafarzik Ferenc: (lasd: Schafrazik < Vendl.)

Wagner Janos: Barlangok vildga. (Termtud. Kozi.,, 61. p. 206—210.)

[*]: A Barlangkutai6 Osztaly jelentése. (Mecsek Egyes.. Evk., 38,
1928 [1929|, p. 34. Pécs.)
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[*]: A Magy. Tar. Egy. Si- és Sziklaméasz6 Szakosztdlydnak besza-
moldja az 192829 évadrol. (Turistdk Lapja, 41, p. 183)
1*1: A solymari barlang . . . (Turistak Lapja, 41, p. 151)

I I: A solyméari 6rddglyuk-barlang vetitettképes el6adasa. (Turist
és Alpin.., 19, p. 355)

1930.

Barbie Lajos: Egy kis statisztika a ,,Solyméri barlangirdl. (Turistdk
Lapja, 42, p. 64—65)

Barcza /[mre] & Vigyaz6 ./[a&nos]: A Matra részletes kalauza (p
1—200.)

B. E.: A jegesmedvék gyermekszobaja. (Termtud. Kozi,, 42., p. 619)

Cholnoky Béla: Sten Bergman: Kamcsatka népei, vadallatai és tlz-
hanyo6i kozott. [Forditdas) (Magyar Foéldrajzi Tarsasdg Konyv-
tara, Frankiin-kiadas, p. 1—265.)

(holnoky Jend: Az aggteleki cseppkébarlang torténete. (Magyar
Foldrajzi Evkonyv, p. 157—169)

Cholnoky Jen6: Néhany részlet, Magyarorszag foldrajzab6l a barlangi
6sember kordban. <EIn6ki megnyité a M. Barlangkut. Tars. 1928
febr. 28-an tartott Il. rendes kozgyGlésén.> (Természet, 26, p. 14—
16, 36-459.)

Dudich Endre: Az Aggteleki barlang. (Termtud. Kozi., 62, p. 385—397)

Dudich Endre: Az Aggteleki barlang allatvilaganak élelem forrasai.
Allatt. Koziem., 27, p. 62—77.) *

Dudich Endre: Az Aggteleki barlang vizeir6l. (Hidrol. Kozi., 10, p.
170—200.)

Dudich Endre: Die Geschichte und Stand der biologischen Erfor-
schung der Aggtelekor Tropfsteinhéhle ,Baradla“ in Ungarn.
(Mitteil. ii. Hohlen- u. Karstforsch., Jahrg. 1930, p. 65—81. Berlin.)
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