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a Magyar Barlangkutató Társulat kezelésében levő

VÁRHEGYI BARLANG
Szenthárom ság-utcai szakasza.

Bejárat az 1. kerületi elöijáróség udvarából ( I., Szentháromság 
utca 2.)>

Megtekinthető szakszerű vezetés mellett minden csütörtök, 
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a kerületi elöljáróság portása mutatja be a barlangot. Cso
portos látogatásokat legcélszerűbb három nappal előbb 
titkári hivatalunknál bejelenteni. (1., Szentháromság-tér 8. 
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BARLANGVILAG

f  Gorjanovic Kramberger Károly.



MEGEMLÉKEZÉS GORJANOVIC- 
KRAMBERGER KÁROLYRÓL.

írta: Kadic Ottokár dr. *)

Mikor 1899-ben őszkor a müncheni egyetemen tanulmánya
imat végeztem, egyik német kartársam azzal a feltünéstkeltő hír
rel lepett meg, hogy zágrábi geológus-tanárom : Gorjanovió-
Kramberyer Károly dr. Horvátország északi részében, Krapina 
városka területén, nagyjelentőségű ősemberi leletre akadt. Akkor 
jelent meg, ugyanis, (Sorjanovic-nak erre vonatkozó első jelentése 
a „Mitteilungen der Wiener Antropologischen Gesellschaft“ cí
mű folyóiratban.

Ebből a jelentésből kitűnik, hogy Gorjanovié a nevezett év 
augusztusában Krapina városka területén, földtani felvételei 
közben, a Huánjakovo-domb oldalában levő barlang kitöltésében 
emberi zápfogat talált. (Sorjanovic azonnal felismerte felfedezé
sének nagy jelentőségét s még abban az évben, szeptemberben, 
hozzálátott a barlang rendszeres feltárásához. Ez alkalommal 
számos barlangi medve, őstulok és mercki orrszarvu-csont társa
ságában több emberi csontot és paleolitot gyűjtőt. Ásatásait 
azután 1900, 1903 és 190.") években folytatta s minden alkalommal 
űjabb őslénytani, ősembertani és ősrégészeti leleteket gyűjtött.

Szerencse, hogy a sors éppen (Sorjanovic kezébe adta ezt a 
rendkívül fontos lelőhelyet. Horvátország legkiválóbb föld- és 
őséletbűvára a legilletékesebb volt, hogy a krapinai lelet föld
tani korát megállapítsa és őslénytani anyagát felgolgozza. Mint 
kiváló őséletbiivár hamarosan beleélte magát az ősembertani és 
ős régészeti tanulmányokba is, olyannyira, hogy ezen a téren szak- 
tekintélv lett. Mint egyetemi tanár, módjában volt felkeresni 
mindazokat a helyeket, ahol ősemberi leleteket őriznek s a legki
válóbb szakemberekkel megtárgyalhatta a krapinai leleteket.

Az ősemberi csontmaradványok akkoriban még csak né
hány leletből állottak. Ismeretes volt a neandervölgyi koponyate
tő, a la naulettei álkapocs-töredék, a spyi két koponya és még 
egynéhány más lelet. Ez az egész ősemberi csontanyag, amely a 
múlt század végéig a tudósokat foglalkoztatta. Ezek mind két
ségtelenül fontos leletek, de nem voltak elegendők arra, hogy az 
ember földtani korát és alaktani viszonyait biztosan rögzítsék, 
ezért korukat és ősemberi voltukat ismételve kétségbe vonták.

1 Felolvasta a M agyar B arlangku tató  T ársu la t 1938. évi m ár
cius hó 22-én ta r to tt közgyűlésén.
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Gondoljunk csak Virchow Iiudolf-m\k évtizedeken át tartott okos
kodásaira, aki az akkor ismert őskori emberi csontokon észlelt 
pitekoid jelleget a torzító köszvénynek tulajdonította. Még 
Schwalbe Gusztáv nagy fontosságú vizsgálatainak eredményei 
sem tudták meggyőzni ezt a csökönyös tudóst. Mindenki további, 
újabb, meggyőzőbb leletek felfedezésére várt. Ez a várva várt 
felfedezés 1899-ben történt a krapinái Huánjakovo-ba Hangban, 
ahol Gorjanoviő-Kramberyer Károly többévi ásatásai nyomán 
21 egyéntől származó kb. 500 darab ősemberi csontot gyűjtött. 
És mindezek a csontok ugyanazokat a majomszerű jellegeket tün
tették fel, amelyeket a neandervölgyi, a spyi és a többi leleten 
megismertünk s amelyeknek természetes voltát Virchow annyira 
tagadta. Kétségtelenné vált, hogy az a 21 egyén, amely a Husnja- 
kovo-ba Hangban hátrahagyta csontjait, nem lehetett mind kösz- 
vényes. V.irchow maga is, közvetlenül elhunyta előtt, lojálisán 
beismerte tévedéseit. Ezt a nagy fordulatot az ősembertudomány
ban Krapina hozta meg, Gorjanoviő Károly kutatásai révén.

De nem csak az ősemberi csontvázmaradványok, hanem a 
barlangkitöltés rétegtani és faunisztikai viszonyai, valamint az 
itt gyűjtött paleolitok is valóságos forradalmat idéztek elő az ős
iegészek körében. A mercki orrszarvú tömeges előfordulása a 
barlang kitöltésében arra utalt, hogy a lerakódás egyik régibb 
interglaciális periódusban történt. Ezt a körülményt akkoriban 
sehogy sem tudták a jégkorszakra utaló kőiparral összeegyeztet
ni. Emlékezzünk csak azokra a heves vitatkozásokra, amelyeket 
a krapinai probléma annak idején előidézett. Gorjanoviő alapos 
vizsgálataival és következtetéseinek megdönthetetlen logikájával 
kiderítette, hogy a krapinai barlangkitöltés rétegei kétségtelenül 
a régibb pleisztocén melegebb időszakából valók, az ott talált pa- 
leolitos ipar pedig egy igen régi musztérien.

Gorjanovié életének javarészét a krapinai lelet tudomá
nyos feldolgozásának szentelte. A rétegtani, őslénytani, ősember
tani és ősrégészeti anyagot számos dolgozatában a legapróléko
sabban dolgozta fel, azután pedig a hatalmas anyagot két nagy 
monográfiában foglalta össze. Ez a két mű sokáig alapja lesz 
minden további ősemberi tudományos kutatásnak.

Gorjanoviő jó viszonyban állott a magyar tudományos kö
rökkel is. Ismételve meglátogatta az Egyetemi Embertani Intéze
tet, ahol kutatásai menetéről többször tárgyalt néhai Töröl' 
Aurél professzorral. A nálunk tartott első nemzetközi barlang- 
kutatók kongresszusán előadással vett részt. Társulatunk, meg
alakulása alkalmával, tiszteleti taggá választotta, Gorjanoviő 
nagyvonalú kutatásai reám, mint tanítványára is, nagy hatás
sal voltak. Amikor magyar állami szolgálatba léptem, első ma
gyarnyelvű dolgozataim a krapinai leletről szóltak, és amikor
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a sors a barlang- és ősemberkutatások felé sodort, első ásatásai
mat egykori tanárom gondos, céltudatos és rendszeres módszere 
szerint végeztem. Ilymódon Gorjanovié a magyar barlang- és ős- 
ernberkutatásokra is bizonyos mértékben, közvetve hatott, ezért 
példaadó tudományos munkásságát mi magyar! barlangkutatók 
is nagyra becsüljük,emlékét kegyelettel megőrizzük.

GONDOLATOK AZ ŐSEMBER ÉLETÉRŐL 
HAZÁNKBAN.

Irta: Cholnoky Jenő dr. J)
Az elképzelésnek igen nagy szerepe van a tudományban. 

isewton elképzelte, hogy ha a Föld forog, akkor lapultnak kel' 
lennie. Ezt a lapultságot képzelt közlekedőcsövek segítségével ki 
is tudta számítani. Az elképzelésből elmélet lett, az elméletet a 
francia akadémiától kiküldött perui és lapplandi expedíciók iga
zolták s minél jobban, pontosabban ismerjük a Föld alakját, annál 
inkább közeledik a lapultság tapasztalatból szerzett értéke a New
ton- féle, elképzelt értékhez.

A barlangkutatások terén is nélkülözhetetlen szükség van 
«íz elképzelésre. A barlangok keletkezésének és fejlődésének ma
gyarázatához nélkülözhetetlen szükségünk van arra, hogy a föld
felszín formáit „elképzeljük“ a csekély adatok alapján, abban az 
időben, amikor a barlang keletkezett és fejlődött.

A régész kutatásai sem gyümölcsöznek valóban értékes 
eredményeket, ha nem helyezkedik bele, képzeletében, az ősember 
életébe.

A mi legrégibb emberünk valószínűleg az interglaciális ko
rokban élt. \ éleményem szerint csak két jégkorszakot lehet, min
den kétségen kívül kimutatni, de ha több jégkorszak volt, ak k o r 
a mi legősibb emberünk az utolsó interglaciális korszakban élt.

Ebben az időben a völgyek még nem voltak annyira bevá
gódva, mint ma, illetőleg egyes helyeken fel voltak töltve egé
szen a mai városi terraszok szintjéig. A folyók ekkor közép, vagy 
alsószakasz jelleggel folytak a városi terraszok szintjében, tehát 
a fellegvári terraszokra nyíló barlangok már lakhatók voltak. 
Ezek mind magasan fekvő barlangok, mint a csoklovinai Chol- 
noky-barlang, vagy a Szeleta-barlang. Az itt élő emberek tehát

1 E lőad ta  a M agyar B arlangkutató  T ársu la t 1938. évi m árcius 
hó 22-én ta rto tt X II. közgyűlésén.
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magasan az árvizek fölött szárazak és tágasak voltak, a cseppkő- 
képződés még nem haladt előre annyira, mint ma. A barlanghoz 
elég nehéz is volt hozzáférni, tehát jól védhető barlangok voltak. 
Mivel azonban a barlang mennyezetéről állandóan csepegett le 
a víz, a barlanglakó ezt mindig összegyűjthette, mint kitűnő, jó
ízű ivóvizet, nem kellett neki a patakhoz lejárnia. Ez a csepegés 
télen is tart, habár kisebb mértékben.

De mibe gyűjtötte össze a lecsepegő vizet ? Véleményem 
szerint a kővel olyan ügyesen tudott bánni, hogy tudott nagy kő
tálakat készíteni. Ilyen leletről még nem hallottam, de bizonyos, 
hogy ilyenek voltak, csakhogy a barlangok kiásatásakor az idét
len kőedényeket nem ismerték föl.

Annyi bizonyos, hogy ivóvízre föltétlenül szükségük volt. 
Gondosan vigyáznunk kell tehát, hogy ásatások alkalmával keres
sük a vízszerzés módszereit és eszközeit.

Az élelem megszerzésének kérdése sincs annyira tisztázva, 
mint kellene. Annyi bizonyos, hogy leginkább a legkezdetlegesebb 
módokon, gyűjtögetéssel, vadászattal és halászattál szerezték meg 
élelmüket s a földművelést még aligha ismerték. A földművelés
hez szükséges eszközöknek legalább eddig még semmi nyoma. Pe
dig az interglaciális időkben sem volt hazánknak éghajlata any- 
nyira meleg, hogy sokkal több növény- és állatt élt volna akkor, 
in int ma. A növényzet képe sem volt teljesen azonos a maival, 
de az állatélet még jobban különbözhetett. Mindenesetre nehéz 
volt a megélhetés.

Az alföldi ősemberi telepek nem olyan idősek, mint a mi 
barlangi leleteink. Az Alföldön leginkább csak neolitos kőeszközö
ket találhatunk, mert hisz a paleolitos ősember idején az Alföld 
felszínéről még hatalmas törmelékkűpok, lösz-lerakódások, futó
homok és folyami áradmányok hiányoztak s ezek mint későbbi 
lerakódások, az ősember nyomait biztosan, vastagon betemették. 
A Telecska-lejtő egyik téglavető leásásában, mélyen a mai fel
szín alatt, a löszben tűzhelynyomokat találtam, de eszközök nem 
kerültek elő s a lelet igen nehezen hozzáférhető helyen volt. Ma 
nagyon sajnálom, hogy akkor azt a lehető legnagyobb gonddal 
nem vizsgáltam át s nem szereztem rá módot, liogy gondosan ki- 
ásassuk a löszfalból.

Az Alföldön a jól csiszolt neolitos köszerszámokat a föld
műves is fölismeri és vagy eldugja, hogy majd az épülő ház alap
falába befalazzák, mert általánosan elterjedt babona, hogy ez 
megvédelmezi a házat a villámcsapástól. Űjabb időben beszolgál
tatják valamelyik vidéki múzeumba.

De a paleolitos kőszerszámokat semmi esetre sem ismerik 
föl s nem is igen juthatnak hozzá, Tiacsák kűtásáskor nem. Ezért 
nem szabad azt hinnünk, hogy az A1 földön nem élt yz ősember, 
bizonyos, hogy ott is csak gyűjtögetéssel, vadászattal és hala-
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szattal foglalkozott. A tiszafüredi Ásotthalom egyes rétegei való
ságos kagylóhéj-halmok voltak s ez kétségtelenné teszi, hogy 
megették a ma is élő Unió és Anoflonta kagylók héját. Mytilust 
persze nem találunk, hisz az csak sós tengervízben él.

Barlangi leleteink vadászatról sokat beszélnek. Mindenféle 
állati csont maradványai vadászat révén gyűlhettek össze a bar
langban, ez különösen azt bizonyítja, hogy nagyon sok csont fel
van hasítva, mert kiszedték belője a velőt. Ezek a hasítások két
ségtelenül emberi kéztől származnak.

Vadásztak nagy vadakra és apró vadakra, vagy madarakra. 
A nagy vadakat talán vermekben, vagy csapdákban fogták meg, 
hisz ilyenféle berendezéseket elég kezdetleges műveltségű népek 
közt is találunk. Tudtommal ilyen lelet a paleolitos korból'még 
nem került elő. Minthogy azonban kétségtelenül elejtettek olyan 
veszedelmes, nagy vadakat is, mint a mammut, vagy a rliinoce- 
ros, meg a barlangi medve, tehát kellett ismerniük a vermet és 
a csapdát, A madarakat is lehet lép re csalni, de leginkább 
távolható fegyverrel vadásztak rájuk. A hajított kő, a pa
rittya, vagy a bumeráng a legkezdetlegesebb ilyen fegyverek s az 
ősember bizonyosan használta ezeket a módszereket. Az ijjat és 
nyilat a paleolitos ősember nem használta, az ausztráliai őslakó 
sem ismerte. Tudtommal kő-nyílhegyek csak a neolitos korszakból 
ismeretesek.

Vadászó szerszámaik közt első helyen állott a bunkó, a dár
da, a kőfejsze, a kőkés és a medveállkapocs a hatalmas agyar
ral. A Biblia története szerint Sámson szamárállkapcsával vere
kedett, Dávicl parittyából hajított kövei győzte le Góliátot. Da 
ezek már neolitos reminiszcenciák, azonban az eszközök oly egy
szerűek és természetesek, hogy bizonyosan már a paleolitos idők
ben ismerték.

íme, már itt is látszik, hogy a kezdetleges kőkorszak embe
reinek vadászatáról, halászatáról, pákászkodásáról és gyűjtöge
téséről rendkívül keveset tudunk. A gyűjtögetett növényi anya
gokról majdnem semmit sem tudunk, mert hisz az esetleg össze
gyűjtött és fel nem használt növényi élelmiszerek ok vetetlenül 
elpusztultak annyi évezred óta. A mi éghajlatunk alatt azonban 
nagyon kevés gyökér és mag, még kevesebb gyümölcs akad. A 
gyümölcsök közül a vadkörte, vadalma, som, kökény, meg külö
nösen az eper, málna és a földi szeder állt rendelkezésre, de ezek 
nem jó és nem kielégítő táplálékok. A magok közül a makk, a 
fenyőmag, a mogyoró, meg a súlyom magja sokkal táplálóbbak 
és rendesen (‘lég* nagy mennyiségben is gyűjthetők. Bizonyosan 
megevett még az ősember sok olyan növényi terméket, amire ma 
nem is gondolunk, mert nincs szükségünk rájuk. De azt ne fe
lejtsük, hogy sem a gabonafélék, sem a hüvelyesek, sem a ma 
élvezett gyflmölcsök akkor még nem voltak meg a növényvilág



bán. Talán a dió és mandula vadon megvolt s az interglaciális 
időbon nálunk nagy mennyiségben teremhetett. Ez a kérdés nincs 
tisztázva, pedig rendkívül érdekes kérdéseket lehetne itt fölvetni.

Az ausztráliai őslakó nagyon szerette a jó kövérre hízott 
pondrókat. Mi utálattal fordulunk el tőle, pedig alighanem élvez
ték okot itt élő paleolitos őseink ! Valószínűleg megették a sás
kát is, hisz ma is vannak kezdetleges népek, amelyek szeretik a 
sáskát kenyérbe sütve. Tudtommal ma a művelt népek közt sem
miféle rovar nem szolgál táplálékul. A mézet ismerhették.

A táplálék megszerzésével kapcsolatos a nélkülözhetetlen 
kősó. Hogyan jutott az ősember konyhasóhoz ? Kereskedelem ut
ján ? Lehet, hogy a szerszámkészítésre alkalmas kő és a konyhasó 
volt a két első kereskedelmi cikk. Majd erről még beszélünk.

Konyhasót legkönnyebb a tenger partján szerezni. Ez ősi 
emberi foglalkozás, de hazánkban erről szó sem lehet. A kősó 
azonban helyenkint a földfelszínre bukkanik, pl. Parajdon, Tor
dán, \ izaknán stb. Az ilyen helyeket korán meglephette az em
ber. Annyit tudunk, hogy a neolitos kőkorszakban már a márama- 
rosi kősót igen érdekesen bányászták, tehát ennek ismerete na
gyon régi időkre visszanyúlhat. Afrika belsejében rendkívül 
nagy értéke van a konyhasónak. A tibbuk pl. drága kincs gyanánt 
őriznek egy-egy szivar alakú kősódarabot s azt nyalogatják, ha só
ra vágyik a szervezetük. Sőt az a legnagyobb udvariasság, ha a 
vendégnek odakínálják egy-egy nyalatni. A Kongó-medencében 
bizonyos növények elégetésével nyert hamuból lugozzák ki a sót, 
rendkívül érdekes, de tudományosan még meg nem vizsgált eljá
rással.

A mi éghajlatunk alatt az ősembernek okvetlenül védekez
ni kellett a hideg ellen. Az ember kezében talán a leghathatósabb 
fegyver a tűz. Ezzel minden állat fölé messze» fölemelkedik a ha
talma. A tűz elriasztja a vadakat, a felgyújtott esalitbán renge
teg állat eshetett zsákmányul s a tűz egyúttal megvédte testét a 
hideg ellen is. Erre különösen a jégkorszakbeli embernek lehetett 
igen nagy szükségé4. Bár ne képzeljük, hogy az a paleolitos ősem
ber is olyan könnyen meghűlt és megbetegedett, mint mi.

A tűztöldi ona-indiánusokrol írja  Afjostim szaléziánus 
misszionárius, hogy télen, Üióban is majdnem ruhátlanul hente
regnek, játszanak. Megkérdezte őket, 'hogy nem fáznak-e! Agosti- 
nihez fordulva kérdezte, hogy hát ő az arcát miért nem takarja bot
— Mert az nem fázik ! — felelt a misszionárius. Nohát — vála
szolt az indiánus, nekünk az egész testünk arc !

És ebben igaza van. Csecsemő korától hozza szokott a hi
deghez, jobban mint a vastagon öltözött eszkimó s nem fázik meg
ruhátlanul sem neíiány foknyi hidegben. Természetesen a 10_20°
-os hideget ő sem bírja ki ruhátlanul, hisz hamar elfagyhat vala
melyik testrésze.



8

A mi barlanglakóinknak is védekezniük kellett a hideg el
len ruházattal. De miből volt a ruhájuk ? Erre nehéz felelni. Az 
ősember — most mindig a Homo prímig eniust értem ősember 
elnevezés alatt — tehát az ősember kétségtelenül melegebb éghaj
latú vidéken alakult emberré. Különösen ha feltesszük, hogy a ja
vai Pithecanthropus erectus csakugyan a legősibb ember lett vol
na.

Ez a legrégibb ősember majdnem minden kétséget kizáró
lag a meleg égőv alatt keletkezett s úgy vándorolt, a forróégővi 
őserdőkből a szubtrópikus szavannákra, majd a mérsékelt égövek
re. Mivel forróégővi eredetű volt, tehát nem tanulta meg szülő
földjén a ruha viselését, ámde lehet, hogy mint a majmoknak, az 
ősembernek testét is sűrű szőrzet borította. Ennek bizonyságául 
azt is felhozhatjuk, hogy a mai ember testét is elcsenevészedett 
szőr borítja, sőt néha, talán az ősalakra való visszaütés folytán, 
a testet borító szőrzet igen tekintélyes.

A testet védelmező szőr és haj a forró égőv alatt is szük
séges, amint a majmok példája mutatja. A gorillának, csimpánz
nak, orang-utánnak igen sűrű, hosszú szőre van. Ez védi a testet 
az eső lehűtése, a tüskék, tövisek sebesítése, sőt még ellenséges 
harapás ellen is. A mérsékelt égővön erre a szőrzetre még nagyobb 
szükség lehetett, de amint a majmok példája bizonyítja, nem volt 
elegendő ! A forróégővi majmok a mi telünket a szabadban nem 
bírják ki, sőt még nyáron, hűvösebb éjszaka is dideregve fáznak.

Ezért hiszem, hogy a mérsékelt égővre szorult ősember ok- 
vetetlenül befedte a testét a hideg ellen s ez az ősi, százezer évek
re visszamenő szokás okozta, hogy az emberi test szőrzete a mi 
éghajlatunk alatt is teljesen elcsenevészedett, a forró égőv alatt 
pedig úgy szólván teljesen lepusztult az ember testéről. Az esz
kimó is nagyon szőrtelen testű, ugyanez áll a kínai és japáni nép
re is.

A mi éghajlatunk alatt, tehát körülbelül az interglaciális 
időben is az ember legkönnyebben szerezhette meg testi védelmére 
a bőrt és a prémet. A sarkvidéki és a szubarktikus népek ruhája 
valóban kizárólag állati bőrökből és prémekből készült. Az eszki
mó, a lapp, a szamojéd, a csukcs stb. ruhája kizárólag bőr és 
prém, a textilis anyagokat nem ismerik.

A szövés mestersége minden esetre a kosár- és vessző fo- 
násból alakult. A kosarakat mind vékonyabb és hajlékonyabb 
vesszőkből, majd szalmából, rostokból készítették, gondoljunk 
csak a mi gyékényszövésünkre, vagy méginkább puha szalmaka
lapjainkra. A forróégővi népek ilyen finom szövésű „kosár-szö
veteket“ ruhának is használnak; pl. a délamerikai indiánusok ilyen 
lágy kosár-szövetből készíti azt a mellfűzőjét, amelyről azt állít
ja, hogy ha rajta van, akkor a fúvócsőbe sokkal erősebben tud 
belefújni, hogy mérgezett kis nyílvesszőjét ki tudja fújni belőle.
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Ha ilyen féle kosárszövete volt is az ősembernek, annak 
nyoma nem maradhatott. Kerülhetett az ilyesmi kövült állapotba 
is, pl. barlangi travertinoval befedve, konzerválva. Nagyon, de 
nagyon kívánatos volna, hogy a barlangi travertino-képződmé- 
nyeket, cseppkőlerakódásokat ilyen szempontból alaposan átvizs
gáljuk ott, ahol egyébként az ő sem b er nyomára akadtunk.

Az igazi textilis ipar azzal kezdődik, hogy az ember fonott 
szálakból készíti az igazi szövetet. Erről az ősember korában alig
ha lehet szó !

Az interglaciális idők emberére lassankint reáborul a jég
korszak szubarktikus éghajlata. A mammut alkalmazkodott hoz
zá, Üiisz tudjuk, hogy mintegy 30 cm. hosszú szőr borította testét 
s fő tápláléka az volt, ami a tundrákon terem s amiből ma a rén
szarvas is él.

Az ember is alkalmazkodott hozzá. Megtanulta a prémru- 
liák készítését, kényszerűségből mindig jobb és jobb eszközöket 
készített, mert már nehéz volt a megélhetés. Igaz, hogy Európá
ban a jégkoszakban sem volt olyan éghajlat, mint ma a Sarkvi
déken, mert nálunk minden nap fölkel és lenyugszik a Nap, nin
csenek hosszú, hónapokig tartó téli éjszakáink és nyári nappala
ink s a jégkorszakban sem voltak. Azonban nagyon valószínű, 
hogy az óriási jégtakarók közelében állandóan fagyott volt a 
föld s tundrák lepték (‘1 a környező területeket. Különösen va
lószínű ez akkor, ha valónak vesszük azt a föltevést, hogy eze
ken az óriási jégtakarókon majdnem állandóan anticiklonális 
helyzet alakult ki, tehát a jégtakaróról mindig fagyos, hideg szél 
zűhant le a környezetre, mint ahogy ezt ma Antarktisz jégtaka
rója körül látjuk.

A fagyott föld pedig az ember számára nagy segítséget 
jelent. A fagyott földben konzerválni lehet télire a nyáron elej
tett vadak húsát és zsírját. A jégverem nem ebből az időből ma
radt-e ránk ?

Annyi bizonyos, hogy az eszkimó csakis ott tud megélni, 
ahol a föld megvan fagyva és nyáron csak néhány deciméter 
mélységig olvad meg. Ott az eszkimó el tudja raktározni a nyá
ron elejtett fókák, bálnák, halak, medvék stb. húsát és zsírját. És 
csakis akkor élhet meg, ha nyárra eleget tud elraktározni, mert 
télen lehetetlen a vadászat. Az eszkimó tehát életmódjával telje
sen az arktikus éghajlatra van utalva, a szubarktikus éghajlat 
alatt nem tud megélni, különösen pedig nem terjedhet el az erdős 
vidékekre. Az eszkimó és az erdő teljesen kizárják egymást s 
valóban az eszkimó babonás félelemmel tekint az erdőkre.

Ha mármost a jégkorszak embere Európában és Ameriká
ban is eszkimó módon alkalmazkodott az éghajlathoz, akkor a 
jégkorszak múltával követnie kellett a visszahúzódó jég szélét. 
Európa közepén a tengertői távol is megtalálhatta vadászzsák



1

mányát, de amint a jégtakaró széle északabbra húzódott, lassan- 
kint a kontinentális arktikus élet lehetetlenné vált, csak a tenger 
partján maradhatott meg az ember, mert a magasabb szélességek 
hosszú téli éjszakája miatt a vadállomány lényegesen megcsök
kent, csak a tengeri állatok tudják eltartani az embert.

Amikor Európában a jég teljesen visszahúzódott s többé 
arktikus élet sehol sem volt lehetséges, akkor az arktikus életet 
élő ember Európából és Ázsiából is természetszerűleg kiveszett. 
De megmaradhatott Észak-Amerikában, mert hisz ott ma is 
megtaláljuk a mi jégkorszakunkhoz sok tekintetben hasonló ég
hajlatot. Ott meg is maradt ez a nép, az eszkimó. De csakis ott. 
Rendkívül fejlett technikája és tökéletes, szinte utolérhetetlen 
alkalmazkodása kétségtelenül bizonyítja, hogy az eszkimó a jég
korszak ősemberének az utódja, mert ez a tökéletes áTkalmazko 
dás, ez a tökéletes technika csak többezer év alatt fejlődhetett ki.

A mi barlanglakó emberünk nem élt eszkimó módon arkti- 
kus életet még a ‘leghidegebb jégkorszakban sem, mert nem élhe
tett, mivel nem volt fagyott földje és mert nem volt szüksége 
fagyott földre, hisz nálunk télen is talált elég vadász-zsákmányt. 
Mindeneseire kellett valamit télre eltenni, talán magokat, gyöke 
reket, de ennek megint a leletek között csak kövült állapotban le
het nyoma. Erre pedig a travertino-képződéssel megvan a lehe
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A magas hegyvidékek és a karsztos mészkő-planinák vidéke 
semmiesetre sem szolgált annyi vadász-zsákmmánnyal az ősem 
bernek, mint az alacsony dombvidékre, síkságokra, vagy folyó
völgyekre nyíló barlangok környéke. Ma persze fordítva van, a 
síkságokról és dombvidékekről a vadállatokat kiűzte a földmű
velés és a sűrű népesség. Franciaországban is a legszebb barlan
gi leletek az olyan barlangokból kerültek ki, amelyek dombvidé
keken, vagy folyók mellett vannak. Ilyen vidéken legelészett a 
rénszarvas, és azt hiszem, ez volt jégkorszakbeli barlanglakónk
nak a fő vadász-zsákmánya.

Azt hiszem, hogy egész Európában nincs ahhoz hasonló 
kedvező fekvésű barlang-rendszer, mint amilyen a mi várhegyi 
barlangjaink voltak, akkor, amikor még bástyák nem zárták el a 
barlangnyílásokat. Temérdek természetes üreg nyílhatott a Vár- 
hegy oldalán, s ezekben biztosan laktak emberek. Csak két körül
mény hiúsíthatja meg reményeink nagy részét.

Először is valószínű, hogy ezeket a barlangokat még az 
ókorban és a középkor elején is lakták s ebben az esetben az ős
ember nyomait megsemmisítették. Mivel azonban sok ilyen üreg 
nyílt a hegy oldalán s egyik-másik beomolhatott a neolitos kor 
kezdetén, az ilyen biztosan megőrizte az ősember maradványait. 
De nagyon kell aggódnunk, hogy sok szép, nagy barlang lakott 
volt egészen a bástyák fölépítéséig. Olyanféle kép lehetett, mint a



kolozsvári Fellegvár oldalának barlanglakás-sorozata. Igaz, hogy 
ezek a barlanglakások a kolozsvári fellegvári-terrasz oldalán oli- 
gocén-kori homokkőbe, legnagyobbrészt mesterségesen bevésett 
odúk, de a kép ugyanaz lehetett.

A második aggályos jelenség a Yártiegy oldalának folyto
nos súvadása. A hitvány oligocénkori, budai márga, a Várhegy 
alapanyaga állandóan maliik el a talajvíz hatására s a suvadások 
tökéletesen meg nem akadályozhatok. Ez természetes folyamat s 
ez folyik a jégkorszak óta. Így tehát a jégkorszakban lakott bar
langok nagvrésze már lesúvadt. Az igaz, hogy hajdan a sűvadá- 
sok lassabban fejlődtek, mert a hegyoldalai nem terhelték meg 
épületekkel, de azért csak folyamatban voltak azok állandóan.

Ámde a hegynek Dunára néző lejtője olyan meredek s a 
súvadásoknak ezen a keleti oldalon olyan kevés a nyoma, hogy 
úgy látszik, errefelé a íiegylejtő stabilisabb, a barlangok sokkal 
jobban megmaradhattak. A nyugati oldalon meg a barlangok 
nagy mélysége éleszti a legszebb reményeket. Olyan mélyen be
mennek ezek a barlangok a hegyoldalról a hegy belseje felé, hogy 
ha egyrészük súvadások következtében le is omlott, mélyebb ré
szeik megmaradtak s azokban minden remény megvan a legszebb 
leletekre.

Barlangkutató szaktársainkat mindezek alapján felkérem, 
hogy ásatásaik alkalmával gondoljanak az előbb elmondottakra 
s a legaprólékosabb gonddal kutassák át a barlangi üledékeket 
és a számba vehető travertino-képződményeket. A budai Várhegy 
barlangjainak feltárása pedig igyekezzék minden irányban a 
hegyoldal felé, kifelé, a bástyák mögé hatolni, mert minden ala
pos meggondolás arra utal, hogy innen a világ legszebb ősember
leletei fognak előkerülni !

Barlangkutatóinknak ezeket nyomatékosan a lelkűkre köt
ve, a Barlangkutató Társulat 1938. évi XII. közgyűlését meg
nyitom.

11‘'i

A MAGYAR BARLANGKUTATÁS ÁLLÁSA 
AZ 1937. ÉVBEN.

Irta: Kadic Ottokár dr. *)
Társulatunk tevékenysége a múlt évben is főleg a várbeli 

barlang pincék f elfáradásában és kiépítésében nyilvánult meg. A 
Belügy-, a Pénzügy és a Földmivelésügyi Minisztérium, vala-

1 E lőadta  a M agyar B arlangku tató  T ársu la t 1938. évi m árcius 
hó 22-én ta r to tt V II. közgyűlésén.
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mint a Magyar Nemzeti Bank erkölcsi és anyagi támogatásával 
a várbeli barlangpincéknek jelentékeny részét sikerült feltárnunk 
és kiépítenünk. E hatalmas. munka részleteiről, érthető okoknál 
fogva, nem számolhatok be tüzetesen.

Második főtörekvésünk a Várhegyi barlang és gyűjtemény 
fejlesztése volt. Az erre a célra évek előtt megalakított bizottsá
gunk, Budapest székesfőváros hathatós támogatása mellett, dere
kasan megállta helyét. Az az elvünk, hogy barlangunkat nem 
bővítjük mindaddig, míg az eddig feltárt szakaszt tökéletes szín
vonalra nem emeljük. Minthogy ezt a célt a megelőző évben ja
varészt már elértük, múlt évi törekvésünk főleg az volt, hogy az 
ósdi, nehézkes lejáratot megjavítsuk és tökéletessé tegyük.

A kerületi elöljáróság mérnöki osztálya, nevezetesen Ma- 
koldy József műszaki tanácsos és Lippner Károly székesf. mér
nök, tanácsára egészen űj lejárat megépítéséhez láttunk. Az uj 
lejárat az előljárósági épület két udvarát összekötő átjáróból in
dul ki és az előljárósági felső pincék utolsó helységébe torkol. 
Ezen kívül az elöljáróság udvarán felszedettük és újrarakattuk 
a kövezetei, a székesfővárosi kertészet pedig az udvart, kérésünk
re, megfelelően parkírozta. Ezt a szívességet Morbitzer Dezsfi 
igazgatónak köszönjük, a kertészeti munka vezetését Hollós Lc- 
jos végezte.

A belépődíjak tiszta jövedelmének javarészét a barlang 
tani gyűjtemény fejlesztésére fordítottuk. Ebben a tekintetben 
a következők történtek: Az egyes termek világítását megerősí
tettük, az egyik teremben pedig a hazai ősrégészeti leletek máso
latait állítottuk ki, egyik vitrinben a Szeleta-, a másikban 
a Mussolini-barlang világhírű iparának másolatait. Ezen kívül 
ugyanitt három ősemberi tipus mellszobrát állítottuk fel. Mind
ezeket Haberl Viktor szobrász-prepa rátör készítette el.

Az egyik vitrinben kiállítottuk a Táborhegyi sziklaüreg
ben a székesfőváros költségén régebben gyűjtött jégkori emlősök 
csontmaradványait. Az utolsó terem két vitrinjében helyeztük el 
a Baradlában régebben gyűjtött prehisztorikus agyagedény-tö- 
redékeket, emberi és állati csontokat. Elkészítettük és a pincék 
falain elhelyeztük a Budai, Pilis- és Bükk hegység barlangjainak 
térképét.

Nagyjelentőségű végül az a gyűjtés is, amelyet Westvike* 
József munkavezetőnk az Uri-utca 72. sz. ház barlangpincéjében, 
feltárás közben eszközölt. Jtt közvetlenül a mésztufa alatt folyami 
lerakódásban jégkori és jégkorelőtti emlősök csontjai kerültel 
birtokunkba. E csontok preparálása és tudományos feldolgozása 
folyamatban van.

Mottl Márta dr. titkárunk a m. kir. Földtani Intézet meg
bízásából mindenekelőtt a cserépfalui Kecskésgalyai-barlangból 
ásta ki a még ott megmaradt kis részt, ahol több jól megmunkált



13

paleolitot és sok jégkorszaki omlőscsontot gyűjtött. Ezután a 
Hór-völgyben a Kútnegyi sziklaüreget, a Tardi Gyurka-odúját, 
a Perpáci-sziklaiireget és a Perpáci-kőfülkét ásatta fel. Az első 
két üregben az ásatás meddő volt, míg a többiből igen érdekes 
n eo lito s  és mezolitos fauna került a felszínre. Yégigkutatta to
vábbá a Yéesverői sziklaüreget, majd a Csunyavölgyi zsombolyt 
és a Ballavölgyi sziklaüreget is. Valamennyi átkutatott üregről 
térképet készített.

A Társulatunk felügyelete alatt működő barlangkutató 
egyesületek közül a Pannónia Turista-Egyesület Barlangkutató 
Szakosz tá lya  a letűnt évben egészen különös tevékenységet fejt
hetett ki. Budapest székesfőváros a barlang céljaira közbenjá
rásunkra 1000 p-t, közvetlenül a Szakosztálynak pedig ugyan
csak 1000 p költséget engedélyezett. A Szakosztály ezt az összeget 
a régóta kívánt körforgalom megépítésére használta fel. Először 
a Peti-folyosóban felhalmozódott agyagot és a lezuhant kőtus- 
kókat távolítatta el s mikor a folyosó ilymódon járhatóvá vált, 
lépcsőkkel látta el. A munkát itt befejezve, ugyanígy járt el a 
Magas-folyosóban és a Scholtz-próbában. Legsúlyosabb feladat 
volt a feltárt két barlangszakaszt az Incelógónál összekötni. A 
nevezett két barlangszakasz ezen a helyen szűk, magas hasadékok 
keresztezésében találkozik s egymástól tetemes függőleges távol
ságban fekszik. Az öszeköttetést itt csakis szűk, meredeken lejtő 
lépcsők megépítésével lehetett megoldani. A járás ezen a részen 
egy kissé kényelmetlen ugyan, de megfelelő tágításokkal ezen a 
bajon is fokozatosan segíteni lehet.

A két barlangszakasz feltárásával és összekötetésével vég
re meglett a 20 év óta vajúdó Körforgalom. A látogatóknak 
most nem kell a Szinház-teremből a m ár megtett úton visszamen
ni, hanem új utón, a Magas folyosón át a Scholtz-próbában és az 
Jncelógóban megépített betonlépcsőkön felkapaszkodva a Peti- 
folyósóba ju t s ezen végighaladva a kiindulás helyére, a Lóczy- 
terembe érkezünk. E könnyítésen kívül a Peti és a Magas-fo- 
folyó feltárásával a barlang két új kiváló s igen tanulságos sza
kasszal gazdagodott. A Körforgalom megépítésével a Pál völgyi
barlang idegenforgalmi kezelésében egészen új fordulathoz jutot
tunk; reméljük, hogy ez a fontos létesítmény a barlang látogatá
sában és jövedelmezőségében is lényeges javulást fog jelenteni.

A kötelékünkben levő második bizottságot, a Szemlőhegyi 
Bizottságot, a múlt évben újból megszerveztük. Elnökül ismét a 
barlang tulajdonosát, Miklóssy Géza gyógyszerészt, előadóul pe
dig fíajics Sándort választottuk. A barlang céljaira Budapest 
székesfőváros ebben az évben 1000 P költséget engedélyezett; eb
ből az összegből a tulajdonos részben lefödte a lejáratot, rész
ben pedig megjavította a barlangba levezető lépcsőket.

A felügyeletünk alatt működő Budapesti Turista-E gyesit-
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let Alpesi Osztálya a Solymári barlangban a lépcsők továbbépí
tését készítette (‘lő. Terv szerint a Kupola-terem közepén kiinduló 
és a Kürtőben lefelé haladó íij lépcsősor a Pihenő alján végződ
ne. Ez a megoldás lehetővé tenné, hogy aránylag csekély mun
kával, a barlang további szakaszait is a nagyközönség látogat
ná. Sajnos, megfelelő költség hiányában, ezt a szép tervet ebben 
az évben nem tudták megvalósítani.

llymódon a barlang körül csak kisebb javítások történ
tek: megjavították és újból lezárták a két bejárat kapuját, a 
Szinház-terem aljából kiágazó szűk folyosókat átkutatták s több 
helyen összefüggést állapítottak meg e folyósok és a főág kö
zött. Ezek a folyosók jobbára agyaggal és kőtörmelékkel tömőd- 
tek el, ezek kitakarítása után sikerült mintegy 80 m hosszú újabb 
szakaszt járhatóvá tenni.

A tervbevett munkálatok befejezettlensége az oka, hogy a 
látogatók száma a múlt évben csökkent, a barlangot mindössze 
405 turista kereste fel. Ugyanebből az okból kellett a propagan
dát is mérsékelni, bár a barlangról több előadás hangzott el, és 
a sajtó is foglalkozott vele. Egyébként a barlang rendszeres ke
zelése, karbantartása, új vezetők kiképzése és a soha el nem ma
radó mentési akciók a megszokott mederben folytak.

A Magyar Turista-Szövetség Baradla-Bizottsága az 1937. 
évben is folytatta a három év (‘lőtt megkezdett nagyszabású mun
kálatait. Ezen kívül ebben az évben a barlang egyre tökélese<l"> 
idegenforgalmi kiépítésével kapcsolatban már a propagandát is 
megindították.

A múlt évi tevékenységnek egyik legjelentősebb eredménye 
volt a forgalomba bevonandó Denevérág uj bejáratának az áttö
rése. Ennek a különös őstörténeti szempontból is rendkívül je 
lentős szakasznak a feltárásával, a barlang újabb látványosság
gal gyarapodott. Ebben a barlangszakaszban az év folyamán a 
Magyar Nemzeti Múzeum ásatásokat végzett és számos neolitos 
tűzhelyet és kultűramaradványt fedezett fel, sőt cölöpépítmények 
nyomaira is akadt. A Denevérág bejáratának áttörésével egyidő- 
ben a járda kiépítésének az előmunkálatait is elvégezték.

Még az év elején befejezték a vöröstói lejárat és a vízszin
tes altáró kiszélesítését és magasítását, eltávolították a régi fa- 
ducolásokat és helyébe kőfalat raktak. A vöröstói bejárati altáró- 
ban folyó vizet földalatti csatornában vezették el, a táró alját 
pedig lapos kövekkel kiburkolták. Befejezték továbbá a Horthy- 
csarnoktól a vöröstói bejáratig vezető új útszakasz építését is, 
ez már a barlangi vasút műszaki követelményeinek szemmeltar- 
tásával épült. Az utat lehetőleg a barlang egyik oldalán vezették 
s arra ügyeltek,, hogy árvíz esetében a feltöltések kárt no szen
vedjenek.

Ez évben került végre tető alá az évtizedek óta sürgetett



barlangi turistaszálló is. Az építkezést nagyarányú földmunkák 
előzték meg; ezeket azért kellett elvégezni, hogy az épiifoi a leg
jobb esztétikai hatást keltsen. A szálló építése Kaf fka Péter 
tervezése* szerint, házi kezelésben történt és sok nehézségek leküz
dése után augusztus hóban elkészült. Az épület kényelme és 
célszerű beosztása, magyaros külseje és bőséges befogadóképes
sége széles körökben elismerését vívta ki magának.

Nagyon fontos, hogy a M. Á. Y. a barlang megközelítése 
érdekében rendkívül kedvezményes és gyors utazási lehetőségeket 
létesített. Ezek a rendelkezések lehetővé tették, hogy a barlangot 
10 pengő költséggel egy nap alatt meg lehet tekinteni. Propa
ganda dolgában is széleskörű intézkedések történtek.

A Tapolcai barlang látogatottsága a letűnt évben elég 
élénk volt, különösen az iskolák keresték fel szorgalmasan, de a 
külföldiek is szép számmal látogatták a barlangot. A tavalyi láto
gatók száma 3,425 volt. A barlangban Kessler Hubert kutatást 
végzett annak kiderítésére, vájjon lehetséges volna-e az eddig 
ismert üreget kibővíteni. Régi terve a vezetőségnek, hogy a me>g- 
lévő tavakat áthidalással összekösse, miáltal a barlang bejárha
tósága tetemesen növekedne. Ezt a tervet a múlt évben ne»m lehe
tett megvalósítani, mert a nagy esőzések a tavakat annyira fol- 
duzzasztotta, hogy a barlang hosszabb idegig járhatatlanná vált.

Vizjárta földalatti üregeket Tapolca más pontjain is isme
rünk, ha ezeket sikerülne altárókkel összekötni, a barlang terje
deznie tetemesen növekedne. Egyik ilyen ponton, a tüdőszanató- 
rium egyik pavillonja alatt, már régebben ismerünk üregeiket. A 
múlt évben ezeket feltárták s belőlük nagymennyiségű agyagot 
és törmeléket szállítottak ki, miáltal itt több mint 1000 m8-nyi üreg 
vált szabaddá.

A Budapesti Egyetemi Turista-Egyesület Barlangkutató 
Szakosztálya az elmúl évben, nyomasztó anyagi helyzete ellenére 
is, lankadatlan buzgalommal folytatta munkálkodását. Az Egye
süket kezelésében le>vő Ferendhegyi barlangban a Boc*skay-terem- 
től északra új részeket fedeztek fel Varga B. Gyula és Lacken- 
bach Gyula, Antos Miklós pedig befejezte a barlang monográfiái 
leírását. A fővárosi barlangokon kívül más hazai barlangvidéke
ken is folytak a kutatások. Pünkösdkor a Mecsekbe vezetett ex- 
pediciót Kerekes József dr. és Varga Lajos résztvételével. A 
bakonyi barlangokat Bertalan Károly kutatta, míg a bükkvidéki 
barlangokban Kerekes József dr. végzett morfológiai tanulmá
nyokat.

Jelentésem végéhez érve, örömmel állapíthatom meg, hogy 
barlangkutató törekvéseink a múlt évben is szép eredményekhez 
vezettek. Előtérben voltak a várbeli barlangpincékben folyó 
munkálatok, ezek valószínűleg most érték el a tetőpontot. Ezt a



hatalmas munkát, mely az utolsó években valóságos barlangku
tató üzemmé fejlődött, főleg a Belügy- a Pénzügy- és a Földmíve- 
lésügyi Miniszériumok, valamint a Magyar Nemzeti Bank erköl
csi és anyagi támogatásának köszönhetjük.

Jelentősek azok a munkák is, amelyeket a Várhegyi bar
lang és gyűjtemény fejlesztése körül eszközöltünk, valamint azok 
is, amelyek a Pálvölgyi és Kzemlőhegyi barlangokban történtek. 
Mindezek a kutatások Budapest székesfőváros segélyezése mellett 
mentek végbe, jelül annak, hogy a székesfőváros vezetősége meg
értette barlangjaink tudományos, idegenforgalmi és légvédelmi 
jelentőségét. Bátran állíthatom, hogy a magyar barlangkutatás 
sorsa újabban székesfővárosunk kezeibe került.

A Várban folyó nagyszabású munkálatok kihatással vol
tak más barlangkutató egyesületekre is, amelyek azután kissé 
távolabbra eső barlangok, szerény keretek között, megkezdték 
vagy folytatták a munkát. Értem azokat a kutatásokat, amelyek 
a Solymári és Legény-barlangban megindultak s amelyek a Biikk- 
ben, a Mecsekben és a Bakonyban történtek. Sajnos az anyagi 
támogatás itt olyan csekély, hogy a kutatók majdnem kizárólag 
saját erejükre vannak utalva..

Társulatunk keretein kívül ugyancsak folyik nagyszabású 
barlangkutató munka és pedig a Baradlában. Nagy anyagi áldo
zatokkal végre sikerült ennek a legterjedelmesebb hazai barlang
nak az ügyét annyira fellendíteni, hogy a barlang további fej
lesztése és karbantartása a jövőben immár biztosítva van.

Mindezeknek a nagyszabású barlangkutatásoknak nehány 
év előtt még nyoma sem volt. A magyar barlangügynek ilyen 
mértékben történt kifejlődése évtizedek óta tartó megbeszélések
nek, tervezgetéseknek és erőlködéseknek a következménye. A ma
gyar barlangügynek mai állása szolgáljon fiatal munkatársa
inknak buzdításul arra, hogy az állandó, kitartó és rendszeres 
munkának előbb vagy utóbb, de egyszer mindenképpen, el kell 
hogy jöjjön a kutató legszebb jutalma, a kutatásoknak megfelelő 
eredménye.

BARLANGKUTATÓ EGYESÜLETEK KÖZLEMÉNYEI.

A Magyar Barlangkutató Társulat 1937 m ájus 25-én Kadié  Otto
kár  dr. elnöklése a la tt vá lasz tm ányi illést ta rto tt. Az utolsó ülések 
jegyzőkönyvének felolvasása és hitelesítése u tán  M ottl Mária  dr. t i t 
k á r a  távollevő fő titk á r  helyett jelen ti, hogy Maros Im re  rendes tag  
elhunyt. Tem etésén a T ársu la to t ügyvezető elnök képviselte.

M ottl Mária  dr. t i tk á r  je len ti, hogy a Tapolcai B arlang-T ársaság  
m egszűnt. A T ársaság  1930-óta a T á rsu la tn ak  rendes ta g ja  volt. Je len 
leg a b a rlango t a község vette  kezelésbe.
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Mottl Mária  dr. t itk á r  jelenti, hogy a B udapesti T u rista -E gye
sület Alpesi O sztálya rendes tagul jelentkezett. V álasztm ány a neve
zett egyesületet tag ja i közé felvette.

Ehlök  je len ti, hogy a székesfőváros terü letén  levő barlangokban 
régebben végzett k u ta tása it kiegészíteni és befejezni k íván ja . A T á r
sulat keretein belül végzendő k u ta tása in á l A v a r  Ferenc , Barbie Lajos  
és W estv inke l  József  tag tá rsak  fognak segédkezni. A m orfológiai v i
szonyok k iv izsgálására  Kerekes József  dr-t, a geológiai szak tanu lm á
nyokra Jaskó Sándor  dr-t, a  felszínre kerülő csontok feldolgozására 
pedig Mottl Mária dr. k isasszonyt kérte fel.

Elnök  végül örömm el jelen ti, hogy a T á rsu la t pénztárában  végre 
annyi költség g y ű lt össze, hogy a „B arlangkuatás“-ból, tíz évi szüne
telés u tán , végre ismét egy füzetet lesz képes kiadni. Ebben a  füzet
ben a t itk á r  kisasszonnyal együtt ku tato tt és feldolgozott tá rkányv i- 
déki barlangok m o ro g rá fiá já t k íván ia  m egjelentetni. U gyanebben a 
füzetben jelenik meg K irekes  József  dr-nak  a Tárká.uyi völgyben vég
zett geom orfológiai tanu lm ányainak  eredm ényét összefoglaló szakdol
gozata.

Mottl Mária  dr.

A ^Magyar Barlangkutató Társulat 1937 decem ber 14-én Cholnoky  
Jenő  dr. elnöklése a la tt választmányi ülést ta r to tt  a következő tárgy- 
sorozattal.

M ottl  Mária  dr. t itk á r  jelenti, hogy e lhunytak  : Gorjanovic-
Kramberger K ároly  dr. zágrábi és Kj/rle G yörgy  dr. bécsi egyetem i 
tanár, a T ársu la t tiszteleti ta g ja i; továbbá Lenhossék M ihály  dr. 
egyetem i ta n á r  és Bella Lajos  fő reáliskolai igazgató, az egykori B ar
langkutató  Szakosztálynak elnökei. Elnök  javaso lja , hogy az e lhuny
takról a lkalm as helyen és időben a T ársu la t megemlékezzen

Mottl Mária  dr. t itk á r  jelenti, hogy a m. kir. H adim úzeum  ünne
pélyes m egnyitása  m ájus hó 29-én volt. A T ársu la to t ezen az ünnep
ségen ügyvezető elnök képviselte.

Ügyvezető elnök jelenti, hogy! a „Barljang v ilág“ V II. köt. 3—4. 
füzete legközelebb jelenik  meg. A füzetben az 1927. évben m egtarto tt 
barlangku ta tó  kongresszusról emlékezik meg, m íg Jaskó  Sándor  dr. 
külföldi ta n u lm á n y ú já ró l  számol be, Kerekes Józse f  dr. a  b arlang 
tani irodalom  pót jegyzékét közli, ügyvezető elnök jelen ti továbbá, 
hogy a „B arlangkuatás“ X V I. köt. 1. füzete is szerkesztés a la tt van.

ügyveze tő  elnök  végül jelenti, hogy N agy László iparm űvész 
a rra  vállalkozott, hogy a  T á rsu la t bekötetlen könyveinek bekötését 
kedvezményes árón elvégzi. M ottl Mária  dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat 1937 december 14-én Kadiö  
Ottokár dr. elnöklése a la tt szakülést ta rto tt, am elyen M ottl Mária  dr. 
1936—1937. évi b a rlangku ta tása inak  eredm ényéről szám olt be. Ezek a 
kutatások a m. kir. Föld tan i Intézet m egbízásából történtek.



Az 1936. évben a hám ori Szelea-barlangban fo ly ta tta  az 1913-ban 
abbam arad t rendszeres ásatásokat. Főleg a rra  törekedett, hogy a b a r
langkitöltésnek mélyebb protoszolütrei rétegeiből m inél több agyagot 
gyűjtsön . Paleolitos kőeszközökből több kisebb levélhegyet, kőm agot 
és közepes hegyet, egy nagy árvésőt és egy csontból készült hornyolt 
hegyet lelt. A ba rlan g  hátsó  részéből, a sötétszürke rétegből faszén- 
m aradványokat g y ű jtö tt, ezek Sárkány  Sándor  dr. v izsgá la ta i sze
r in t a Picén vagy Larix  m aradványa inak  bizonyultak.

Az 1937. évben először a cserépfa lu i Kecskéngályái barlangban  
még h á tram arad t kis részt á sa tta  ki. I t t  több szép obszidiánból ké
szült paleolitos eszköz és igen sok jégkorszaki em lőscsont került a 
felszínre. E zután  a H ór-völgyben a Tarái G yurka odújá t , a Perpáci-  
ftarlangoty a  Perpáci-sziktaüreget  és a P er páci-kő fü lké t  á sa tta  ki. Az 
első két üreg  ása tása  m eddőnek bizonyult, m íg a többiben érdekes 
régi neolitos, vagy  mezolitos fau n á ra  és faszénm aradványokra  akadt. 
Az em lítetteken kívül m ég a Vécsverői-szikla üreget,  a Csimyavölgyi  
zsombolyt  és a  Ballavölgyi-sziklaiireget  k u ta tta  át. V alam ennyiről 
térképet készített. M ottl Mária  dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat Várhegyi Bizottsága 19)7 
novem ber 19-én l íad ic  Ottokár  dr. elnöklése a la tt  ülést  ta r to tt  a kö 
vetkező tá  rgy so r óza 11 al.

Elnök  jelen ti, hc)xy B udapest székesfőváros polgárm esterétő l 
é rtesítés  érkezett, mely szerin t M ottl János  m űszaki főfelügyelő a 
V árhegy i-barlang  fölött gyakoro lt felügyeletéről lem ondott. A b a r
langban végzendő m unkálatok m űszaki ellenőrzésével ezentúl az I. ke
rü leti e lö ljáróságot, m in t első fokú építésügyi hatóságot b ízta  meg. 
Elnök meleg szavakkal emlékezik m eg M ottl János  m űszaki főfelügye
lő eddigi m űködéséről s ja v a s la tá ra  a B izottság jegyzőkönyvi köszö
netét szavaz.

Elnök  jelen tést tesz a székesfővárosnak ezévi 2600 p segélyéből 
végzett m unkálatok eredm ényéről. A B izottság  ezt az összeget főleg egy 
alkalm asabb új le já ra t m egism étlésére használta  fel. A le já ra t építése 
M akóidy József  m űszaki tanácsos és Lippner Károly  székes!', m érnök 
tervezése szerint tö rtén t. Az új le já ra t az elő ljáróság i épület két ud
v a rá t összekötő á tjá róbó l indul ki. U tóbbit á tép íte ttük , válaszfalait 
lebontottuk, a belőle nyíló első fülkét pénztárnak , a m ásikat ru h a tá r 
nak szántuk, m íg a harm adikból indul ki a lépcsőlejárat, mely jobbra 
rövid  fö ldalatti folyosóba, ez pedig a végén ba lra  alsó lépcsőfeljáratba 
fordul.

Az építkezésnél nehézségeket okozott a folyosó a lján  m agasra 
felszálló m észtufa, am ely igen szilárdnak  bizonyult s ennek kézierő
vel tö rtén t e ltávo lítása  sok időt és pénzt igényelt. A székesfőváros e r
re további 700 p-t engedélyezett, anélkül, hogy a le já ra t teljes k iép í
tését befejezhettük volna.



19

A fent em lített összegből, az új le já ra t építésén kívül még a 
következő m unkák tö rtén lek : A b arlang  első term éből a ltá ró t h a jto t
tunk a Szenthárom ság-utca 3. sz. elő ljáróság i épület a la tti b a rlangp in 
cébe. El falaztuk e ház felső pincéjének le já ra tá t és a Szen thárom ság
tér 8. sz. elő ljárósági épület p itv a ráb ó l új le já ra to t ép íte ttünk  az előbb 
em lített felső pincébe, am ely ra k tá ru l fog szolgálni. V égül az e lő ljá
rósági I. udvarán  felszedettük és ú jra ra k a ttu k  a kövezetei.

Elnök  jeleni, hogy a székesfővárosi kertészet, a T á rsu la t kéré
sére, az elő ljárósági első u d v a rt m egfelelően park írozta  s ezzel a m a
gas falakkal körü lvett, elég kom or u d v a rt barátságosabbá tette. Hogy 
ez m egtörtént, a székesfővárosi kertészet vezetőjének : M orbitzer De
zső igazgatónak köszönhetjük. A kertészeti m unka vezetését Hollós 
Lajos székesf. kertész végezte.

Elnök  je len ti, hogy a Hadik-szobor felá llításáva l kapcsolatban 
Budapest székesfőváros po lgárm estere  503 p költséget engedélyezett 
a rra , 'íogy a szobor a la tti barlangpincékben m egállap ítsuk  a m észtufa 
szilárdságát. Ezzel a m unkával, egy a ltá ró  kivágásával, az U ri-u tca 
26. sz. barlangpincét m egnyito ttuk  és barlangunkkal összekötöttük.

fí'irbie Lajos  barlanggondnok és pénztáros jelen ti, hogy jan u a ri-  
us 1-től október 31-ig a B izottság bevétele 2346.89 p., k iadása  pedig 
2185.31 ]>. volt, a pénztárkészlet novem ber 1-én eszerint 161.58 p. volt.

Elnök jelenti, hogy a  belépődíjak tiszta jövedelm ének ja v a ré 
szét a gyűjtem ény fejlesztésére fo rd íto tták , ebben a tekintetben a 
következők tö rtén tek : Az egyes term ek v ilág ítá sá t a m ennyezetről le
csüngő göm balakú világító testekkel m egerősítettük. Haberl V ik to r  
szobrás,-p reparato rral e lkészíttettük az ősember négy típusának  m ell
szobrát. U gyancsak H aberl-nál további paleolitok m áso latá t rendel
tük mer 8 ezzel a Szeleta- és M ussolin i-barlang ő siparának  k iá llításá t 
tökéletesebbé tettük . Az utolsó terem ben két nagy v itrinben  k iá llí
to ttuk  a B arad lában  régebben g y ű jtö tt prehiisztorikus agy(agedény- 
töredékeket, em beri és á lla ti csontokat. E lkészítettük  és a  pincék fa la 
in elheyeztük a Budai-, P ilis- és Bükk-hegység b a rla n g ja in ak  té r 
képét. a  v itrinekben k iállíto tt tárgyakhoz alapu l szolgáló szürke pa- 
pirosienezeket fekete deszkaaljakkal cseréltük  ki. A ki nem á llíto tt 
csont- (s cserépanyagot, erre  a cé lra  készített kisebb-nagyobb fado
bozokban helyeztük el. A g y ű jtö tt tá rg y a k a t leltároztuk . Pacher Béla 
dr. tam csjegyző örül, hogy a gyű jtem ény  ilyen szépen gyarapszik  és 
a székesfőváros lakosságának tanu lságos eszközül szolgál.

Ellök  végül jelenti, hogy m agában  a barlangban  újabb változás 
csak an iy iban  tö rtén t, hogy az egyik ku taknában  kötélhágcsót s ezen 
lemászó zsomboly ku tató  bábot helyeztek el. Ezzel m u ta tjuk  be a 
/.sóm ból:kutatás m ódját. A v a r  Ferenc .

A Magyar Barlangkutató Társulat 1938 m árcius 22-én Chólnoky  
Jenő  dr. elnöklése a la tt, m eg tarto tta  XI I .  rendes tisz tú jító  közgyűlé
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sét. E lnök „Gondolatok az ősem ber életéről hazánkban” címen m eg
ta r t ja  elnöki m egnyitó előadását, azu tán  m ás helyen való e lfoglalt
sága  m iatt, az elnöklést á ta d ja  Kadiő  Ottokár  ügyvezető elnöknek.

Ügyvezető elnök  üdvözli a  megjelenteket* különösképpen vitéz 
S o m k u th y  József  ny. honvédelm i m iniszter, védnököt, Jovanoviő  K on
s tantin t , a  jugoszláv  követség k ikü ldö ttjé t, Vendl A ladár  dr, m űegye
temi tan á r, felsőházi tagot, m in t a M agyarhoni F ö ld tan i T ársu la t kép
viselőjét, Barbie Lajost , a M agyar T u ris ta  Szövetség, A tzé l  Frigyest , 
a P annón ia  T urista-E gyesü le t B arlangku ta tó  Szakosztálya, Kerekes  
József  dr-t, a B udapesti Egyetem i T urista-E gyesü le t B arlangku tató  
Szakosztálya és Jellinek Jánost , a  B udapesti T urista-E gyesü let Alpe
si O sztálya képviselőjét.

Ügyvezető elnök  felolvassa megemlékezését Gorjanoviő-Kram- 
berger Károly  dr. tiszteleti tagró l. Mozsolics Am ália  felolvassa meg
emlékezését K yrle  György  dr. tisz te leti tagról. Ügyvezető elnök  beszá
mol a m agyar b a rlan g k u ta tás  á llásáró l az 1937. évben. Bógsch László 
dr. fő titk á r jelen tést tesz a  T á rsu la t 1937. évi működéséről. Barbie Lajos  
pénztáros előterjeszti jelentését a T ársu la t 1937. évi pénzforgalm áról 
és a V árhegyi barlang  idegenforgalm áról. Az utolsó három  jelentés 
szövege ebben a füzetben talá lható .

Elnök  nap irendre  tűzi a tisz tik a r  és választm ányi tagok megvá- 
lasztásái az 1938-1940. évekre. A szavazás m egtörténte u tán  Szabó 
Is tv á n  a szavazatszedő bizottság  elnöke k ih irde ti a  választás ered
m ényét, mely a következő :

A z  egyhangúlag megválaszto tt tiszti kar a következő :  ellök  lett 
C/iolnoky Jenő  dr. egyetem i tan á r , társelnök  Hillebrand Jenő  dr. m ú
zeumi igazgató, egyetem i m. tan á r, ügyvezető elnök Kadic  Ottokár dr. 
ez. egyetem i tanár, ny. főgeológus, fő titk á r  Bógsch László  dr. egye
tem i m. tan á r, t itk á r  M ottl M ária  dr. paleontológus, ellenőr A\zél Fri
gyes  m űszaki tiszviselő, ügyész Keresztes Béla  dr. ügyvéd, pinztáros 
Barbie Lajos  barlanggondnok, m úzeum őr A v a r  Ferenc  tanárjelölt.

A  választm ányi tagok megválasztása a következőképpen i la k u l t : 
Scher) Em il  dr. tőgeológus (21 szavazat), Kessler Hubert  barlangigaz
gató (20), Kolosvári Gábor dr. m úzeum őr, egyetem i m. ta n ir  (20), 
Boros Á dám  dr. egyetem i m. ta n á r  (19), Üerckes József  dr. egyetemi 
tanársegéd  (19), Schönvinszky  László  könyv, főtiszt (18), Vendl Aladár  
dr. m űegyetem i tanár, felsőházi tag  (17), Gaál Is tván  dr. núzeum i 
igazgató egyetem i m. ta n á r  (16), M iklóssy  Géza gyógyszerész 16), Pe
regi I s tvá n  dr. rendőrorvos (16), Szentes Ferenc  dr. osztályjeológus 
(15) és W esztv inke l  József  barlanggondnok (15).

T álasztmányi póttagok le t tek ; K iébert Elemér m űszerez (14), 
Jaskó  Sándor  dr. egyetem i tanársegéd  (13), Pápa Miklós  dr. székesf. 
tisztviselő (5), Sebős Károly  m agán tisztv iselő  (5), Véghelyi la jós  dr. 
ad junk tu s  (5), Kováts  Ferenc m űszaki tisztviselő (4), Endrei, Elemér  
.meteorológus (3) és Herisch Józse f  kereskedő (3).

Avar Firenc,
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Ä Magyar Barlangkutató Társulat működése az 1937. évben. Tit-
iíá ri jelentés. A letűn t év T ársu la tunk  életében nem a nagy feltűnések, 
hanem a csöndes, alkotó m unka esztendeje volt, ezért t i tk á r i  je len té
semben is csak szerény esem ényekről szám olhatok be.

A taglétszám ban a következő változások törlénlek. T ársu la tunk  
a m últ évben 2 új taggal gyarapodott, 2 tag  k ilépett és 3 tag  m eg
halt. E szerin t a tagok száma az év végén a következő volt : 1 védnök, 
3 pártfogó, 10 tiszteleti, 1 alapító . 17 levelező és 89 rendes, összesen 121 
tag.

Az elhunyt tagok : Bella Lajos , K yrle  György  dr. és Maros Imre.
Bella Lajos  soproni ny. főreáliskolai igazgató, a B arlangku tató  

Szakosztálynak éveken át elnöke, a T ársu la tn ak  1926-tól 1931-ig v á 
lasztm ányi s 1931-től kezdve tiszteleti tag ja  volt. B arlangku ta tó  m unká
latainkban főleg m in t preh iszto rikus m űködött közre.

K yrle  György  dr. bécsi egyetem i ta n á r  1927-óta tiszteleti tagunk  
az osztrák barlangok kiváló ku tató ja , különösen az elm életi b a rlan g 
tan  művelésével szerzett m agának nagy érdem eket. M int ügyünk őszin
te ba rá tja , érdeklődéssel k isérte  barlangku ta tó  törekvéseinket.

Maros Im re  főgeológus T ársu la tunknak  fennállása  ó ta  rendes 
tagunk volt. A „B arlangku ta tás“ német szövegét ő szerkesztette.

A m últ évben h u n y t el Lenhossék M ihály  dr. egyetem i ta n á r  is, 
aki nem volt tagunk, de m int a B arlangku tató  Szakosztály első elnö
ke kapcsolódott b a rlangku ta tó  törekvéseinkbe.

A T ársu la t ügyeit a közgyűlésen, 3 válasz tm ányi ülésen, 3 szak
ülésen, 2 várhegyi, 1 szemlőhegyi, 1 pálvölgyi és 1 alapszabály-m ódo
sító b izo ttság i ülésen tárgya ltuk . A közgyűlésen és a szaküléseken 
összesen 6 barlangvonatkozású  beszámoló és szakelőadás hangzott el. 
P]lőadást ta r to ttak  : K adic  Ottokár  dr. (2.), Gaál István  dr. (1), Mottl 
Mária dr. (1), Jaskó  Sándor  dr. (1), és Kerekes József  dr. (1) előadást.

A „B arlangv ilág“-bó 1 2 tüzet jelent meg 3 ívnyi terjedelem ben. 
Nagyobb közlem ényt írtak  : K adic  Ottokár  dr. (2), M ottl  Mária  dr. (1), 
Bogsch László dr. (1), Jaskó Sándor  dr. (1), Kerekes József  dr. (1). 
Kisebb cikkeket és irodalm i jegyzéket közöltek: Kerekes József  dr. 
(2) és Szecsődy József  (1).

T itkárságunkban  a m últ évi jelentésem ben m egnevezett tá rs u 
lati tisztviselők a letűnt évben is fo ly ta tták  barlangvonatkozású  tevé
kenységüket. M ottl  Mária  dr. titk á ru n k  fo ly ta tta  az előző évben m eg
kezdett barlang i térképek rajzo lásá t és feldolgozta ása tása ink  fo ly tán  
a felszínre kerülő őslénytan i a n y a g o t Barbie Lajos  gondnok és pénztá
ros e llá tta  a V árban folyó m unkálatok  felügyeletét, a m unkásügyet 
és az elég bonyolult pénzkezelést. A v a r  Ferenc a k ö nyv tár és g y ű jte 
mény rendezését és leltározását végezte, Nagy László  könyvek bekö
tésével volt elfoglalva, Radványi Is tván  pedig villanyszerelő, p rep a rá 
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ló és asztalos-m unkát teljesíte tt. M indannyian végül, de különösen az 
utolsó, a b arlang tan i gyűjtem ényben, vezetéssel voltak elfoglalva.

Bogsch László dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat 1937. évi pénztári jelentése.

A  Társulat 1937. évi pénztárforgalma.

B e v é t e l  :

K észpénzm aradvány 1936. évről ................... P  4,012,95
Alaptőke ............................ „ 296.—
T agdíjak  ............................ „ 417.34
Várbeli barlangpincék  fe ltá rá sá ra  adom ányok „ 93,065,89
Egyéb adományok ...................  „ 494,68
V árhegyi barlang  jövedelm e . . . .  „ 3,050,63
K ülönféle bevételek ............................ „ 516,28

Összesen : P  101,853,77

K i a d á s :

V árbeli barlangpincék fe ltá rása  . . . .  P  91,215,56
Várbeli b arlang  és gyűjtem ény fejlesztése . „ 2,384,85
F o ly ó ira tra  .......................  353,47
Telefon bérleti ............................ »» 145,21
Postaköltségek ................... *» 102.94
N yom tatványok ................... „ 31,80
Irodai felszerelés ............................ 52,29
K önyvtár fejlesztése . . . .  „ 326,21
Térképek rajzo lása . . . .  „ 46,20
Különféle kiadások ................... „ 216,94

Összesen : P  94,875,47

Bevétel . .......................  P  101,853,77
K iadás .......................  „ 94,875,47
M aradék .......................  „ 6,978,30

A  Várhegyi Bizottság 1937. évi pénzforgalma. 

B e v é t e l  :

K észpénzm aradvány 1936. é v r ő l .....................  P  169,79

Belépődíjak ............................ „ 2,400,70
összesen : P  2,570,49
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K i a d á s :
A nyaegyesület 20 %-os ju ta léka  ...................... P  480,14
Vezetek díjazása ............................ „ 480,02
V ilágítás ................... „ 239,96
G yűjtem ény fejlesztése ................... „ 798,11
Propaganda .......................  „ 124,56
Irodai cikkek ................................  „ 90,84
T akarítá s , fű tés ................................  „ 21,92
Vegyes kiadások . . .  . „ 149.30

Összesen : P  2,384,85

Bevétel ............................  P  2,570,49
K iadás ................................  „ 2,384,85
M aradék .......................  P  185,64

A  Várhegyi barlang 1937. évi idegenforgalma.

A V árhegyi barlang  múlt évi lá toga to ttsága  országok és föld
részek szerin t így oszlik meg : M agyarország  4.661, N ém etország 274, 
A usztria  127, Rom ánia 87, Csehszlovákia 67, Jugoszláv ia  64, A ngolor
szág 64, F ranciao rszág  41, O laszország 31, Svédország 26, H ollandia 18. 
Svájc 16, F innország  10, N orvégia 7, Lengyelország 5, Törökország 4, 
Belgium 3, B ulgária , Görögország, D ánia, Észtország, L itvária , Spa
nyolország és M ontecarló 1—1, A m erika *53, K ína  16, A usz trá lia  10, 
Ja p án  7, In d ia  és E gyiptom  5—5, D élafrika  3, J á v a  és K anada 2—2, 
Turkesztán 1. Ism eretlen helyekről 986.

összegezve a látogatók szám át a következőket kapjuk.

M agyarország ................... 4,661
Egyéb Európa . . . 852
Egyéb földrészek . . . .  105
Ism eretlen . . 986

összesen : 6,604

Barbie Lajos

A Magyar Barlangkutató Társulat 1938 áp rilis  28.-án Kádié Otto
kár  dr. elnöklése a la tt választmányi ülést ta r to tt. Elnök  üdvözli az 
utolsó közgyűlésen m egválasztott V álasztm ányt és program ot ad a 
következő három  évre.

E lőrelátható lag  a várbeli barlangpincék fe ltá rá sa  lesz a T á r
sulat működésének gerince. Az egyes m inisztérium ok a la tt fe ltá rt 
barlangokban az anyag  kiterm elése m ár befejeződött s most az épí- 
tőm unka van folyam atban. A V árhegyi barlang  szenthárom ság-utcai 
szakasza im m ár teljesen rendezve van és az ú j le já ra t építése is befeje
zést nyert. Soron van a barlangnak  bővítése az U ri-u tca felé és a
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felá llíto tt barlang i gyű jtem ény  fejlesztése. Tervbe ve ttük  továbbá a 
P ál völgyi és Szemlőhegyi barlang  fokozatos bővítését és az eddig ren 
dezett szakaszoknak k a rb an tartásá t.

A „Barlang ku ta tás“-n sík most m egjelent X V I. kötet 1. füzetével 
m egindult e szakfo lyó irat fo ly tatása. Azon leszünk, hogy évenkint leg
alább egy terjedelm esebb számot kiadhassunk. A m onográfia ilag  meg
ism ertete tt tá rkányv idék i barlangok u tán , következik a többi bükk
vidéki és székesfővárosi barlang  m onográfiá i leírása. Gondot fo rd ítunk  
végül a r ra  is, hogy tudom ányszakunkat m inél sűrűbben és minél több 
helyen közérdekű előadásokkal és közleményekkel népszerűvé tegyük.

Az utolsó választm ányi ülés és szakülés jegyzőkönyvének felolva
sása és hitelesítése u tán  elnök üdvözli Bógsch László  dr. fő titk á rt ab
ból az alkalomból, hogy m ag án tan ári képesítését elérte.

M ottl  Mária  dr.

A Magyar Barlangkutató Társulat 1928 áp rilis  28.-án Kadiő Otto
kár  dr. elnöklése a la tt szakülést ta r to tt  a következő tárgysorozatta l.

Maian M ihály  dr. emlékbeszédet ta r to tt  Lenhossék M ihály  dr. 
egyetem i tanár, az egykori B arlangkutató  Szakosztály első elnöke 
fölött. Az emlékbeszéd szövege egészében fo lyó ira tunk  egyik jövendő 
szám ában fog m egjelenni.

Pápa Miklós  dr. „Barlangkutatás és barlangvédelem“ címen a 
ba rlan g k u ta tás t jogi szempontból ism erteti és behatóan foglalkozik a 
közeli m últban a törvényhozás á lta l elfogadott erdőtörvénynek term é
szetvédelmi szakaszával.

Kerekes József  dr. fe lh ív ja  a T ársu la t figyelm ét a rra  a szomorú 
valóságra, hogy a gyönyörű  szép és b a rlan g tan i szempontból nagyon 
érdekes fe lső tárkány i Mész-völgyben évek óta kőfejtés tö rtén ik , m iál
ta l ezt a tudom ányos és tu ris tá i szempontból is nagyon értékes völ
gyet tudatosan  pusz títják ; a r ra  kéri a vezetőséget, alkalm as időben a 
m egalakulandó Term észetvédelm i T anácsnál vétót em eljen a fo lyam at
ban levő pusztító  m unka ellen.

Elnök  u tal a rra , hogy a  barlangok tu la jdon joga a legbonyolul
tabb jogi kérdések közé tartozik , főleg azért, m ert a barlangok olyan 
b irtok tárgyak , am elyek nem a lá tha tó  földszinten, hanem  a föld 
mélyén fekszenek. A bánya- és pincejog nem terjeszthető  ki a  b a rlan 
gokra. Az elsők, akik speciálisan  barlang tö rvény t alkottak , az osztrá
kok. K ívánatos volna, hogy mi, m agyarok, az osztrákok példáját kö
vetve, sa já t barlang tö rvényünket m egvalósítsuk. E lnök vagy  tíz év 
előtt ilyen tö rv én y t szövegezett meg, am ely a hazai ba rlan g k u ta tás  és 
barlangvédelem  jogi viszonyait rendezné; ez azonban, sajnos, m ind
eddig nem em elkedett törvényerőre.

Mottl Mária  dr.
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X X I. p. 85—88.)

L e n h o s s é k  M i h á 1 y : A piltdow ni koponyaleletről. (B arlangku ta
tás. Vol. II. fűz. 1. |p. 1—18.)

Der P iltdow ner Selnidelfund. (B arlangku ta tás. Vol. II. Fiiz. 1. 
p. 39—42.)

M i h ó k  O 11 ó—C s i k i E r n ő :  A hazai barlangok á lla tv ilágának  iro 
dalm a, különös tek in tettel a barlang i bogarakra . 1850—1913. (lásd 
C s í k  i—Mihók.)

— —C s í k i  E r n ő :  F aun istische  L ite ra tu r  der H öhlenfeuna Un 
garns m it besonderer Rücksicht au f die H öhlenkäfer. 1850—1913. 
(lásd : Csiki—Mihók.)

T e  n t  s c h  G y u l a :  A m agyarbodzai aurignacien . (B arlangkutatás. 
Vol. TT. fűz. 2. p. 51—64.)

— Das A urignacien von M agyarbodza. (B arlangkutatás. Vol. IT. 
fiiz. 2. p 91—99.).

1915.

C h o l n o k y  J e n ő :  A K a rs z t  (Uj Idők. Vol. X X I. p. 633—635.)
H i l l e b r a n d  J .—K o r m o s  T.: A jégkorszakbeli ősember első m a

g y ar rekonstrukció ja, (lásd K orm os-H illebrand.)
—K o r m o s  T.: Die erste  ungarische R ekonstruktion des eis

zeitlichen U rm enschen, (lásd K orm os—H illebrand.)
J  e k  e 1 i u s E r i c h :  A N agykőhavas és a K eresztényhavas földtani 

alkotása. (Földt. In t. Évi Je l. 1914-ről. p. 272—286.)
K a d i c O t t o k á r :  A barlangok ásatásáró l. (Dolgozatok az Érd. 

Nemz. Muz. Érem- és R égiségtáraból. Vol. VI. p. 120—123.) K o
lozsvár.

— — A m agyar barlang tan i irodalom  jegyzéke. (1914.) (B arlangku
tatás. Vol. I I I . fűz. 1. p. 43—47.)

K o r m o s  T i  v a d a r—H i l l e b r a n d  J e n ő :  A jégkorszakból i ősem
ber első m agyar rekonstrukció ja . (B arlangkuta tás. Vol. III . fűz. 
2. p. 49-53.)

— —H i l l e b r a n d  J e n  ő: Die erste  ungarische R ekonstruktion 
des eiszeitlichen Urm enschen. (B arlangku ta tás. Vol. I II . füz. 2. 
p. 95—99.)

A középeurópai pleisztocén-kori görény kérdéséhez. (Földt. In t. 
Évk. Vol. X X III. p. 432-448.)

A P ilisszántói kőtülke emlősei rendszertan i, zoogeográfiai és 
szárm azástan i tekintetben. (Földt. In t. Évk. Vol. XXTII. p. 340— 
431.)

A P ilisszántó i kőfülke rétegei és faunája. (Földt. In t. Évk. Vol. 
X X III . p. 310—330.)
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__ — P ostg lac iá lis  faszén m arad  vány ok a  P ilisszántó i kőfül kéből. 
(Földt. In t. Évk. Vol. X X III. p. 493—494.)

T arándszarvas-vadászok nyom ai a P ilisszán tó i kőfiilkéb^n. 
(Földt. Évk. Vol. X X III. p. 331—339.)

— — U jabb ásatások az Ig ric-barlangban  (Földt. in t. Évi Jel. p.
558—567.)

L a ti1 1) r  e c h  1 K á 1 m á n: A P ilisszántó i kőfülke m adarai. (Földt. In t. 
Évk. Vol. XXTTT. p. 449-483.)

A pusztai ta lpastyúk  (S y rrhap tes  paradoxus P a l i . )  a m agyar 
pleisztocénben. (Földt. In t. Évk. Vol. X X III . p. 484—488.)

K óros elváltozások fossil is m adárcsontokon. (Földt. In t. Évk. 
X X I TI. p. 489-492.)

L e n i) o s  s é k  M i h á l y :  A P ilisszántó i kőfülkében végzett ásatások 
eredm ényei. (Jegyz. kiv.) (B arlan g k u ta tás  Vol. III . fűz. 3—4. n. 
167—168.)

T é g l á s  G á b o r :  U jabb őslénytani adatok hazánk különböző vidékei
ről. (Földi. Közi. Vol. XLV. p. 255—256.)

W a c l i n e r  H e n r i k :  A P ersány i hegység déli részének fö ld tan i v i
szonyai. (Földt. In t. Évi Je l. 1914-ről p. 263—271.)

1916.

K a d i 6 O t t o k á r :  A m ag y ar ba rlang tan i irodalom  jegyzéke. (1915.) 
B arlangku ta tás. Vol. IV. fűz. 1. p. 53—55.

— V erzeichnis der ungarischen  speläologischen L ite ra tu r. (1915.) 
(B arlangkuta tás. Vol. IV. fűz. 1. p, 53—56.)

K o p h  F e r d o :  Je len tés a K arlopago-Jab lanac  jelzésű térkép lap  te 
rületének 1914—15 évben végzett részletes felvételéről. (Földt. 
In t. Évi Jel. 1915-ről. p. 86—103.)

K  o r  in o s T i v a d a r : Aquila. X X II. kötet. (1915.) Ism ertetés. (B ar
langku ta tás. Vol. IV. p. 89.)

— — Az óruzsinai nagybarlang . (Jegyz. kiv.) (B arlan g k u ta tás  Vol.
IV. p. 165J

— — Über die* Ó ruzsiner G rosshöhle (Protok. Bér.) (B arlangku ta tás.
Vol. IV. p. 209.)

V o g l  V i k t o r :  Geológiai jegyzetek M odrus-Fium e m egye északi ré 
széből. (Földt. Int. Évi Jel. 1915-ből. p. 79— 85.)

1917.
H o r v á t h  B é l a :  F oszfo rtarta lm ú  agyagok elemzése. (Földt. In t. Évi 

Jel. 1916-ról. p. 525—529.)
K o r m o s  T i  v a d a r: A V illányi hegység p reg laciális  képződményei 

és faunájuk . (Földt. In t. Évi Je l. 1916-ról. p. 399—415.)
1918.

C h o l n o k y  J e n ő :  A B alaton h id ro g rá fiá ja . (A Balaton Tud. T anu l
m ányozásának Eredni. I. köt. II. rész. p. 1—318.)

H i 11 e b r a n d J  e n ő :  Über einen neuen W erkzeugtypus aus dem un- 
garUindisehen Palnolith ikuin . (W iener P rä liis t. Zeitschr.)
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1919.

H i l l e b r a n d  J e n ő :  Das P aläo lith ikum  U ngarns. (W iener P räh ist.
Zeitschr. Vol. IV. p. 37.)

K a d i ö  O t t  o'k á r  : H orvátországi barlangokról. (Jegyz. kiv.) Bar- 
langkut. Vol. V II. fiiz. 1—4. p. 34.)

1920.

B o k o r  E.—K a  d i e  O.: B ib liograph ia  spalaeologica hungarica. (lásd 
K adic—Bokor.)

C h o l n o k y  J e n ő :  H ydrograph ie  des Balatonsees. (R esultate der 
wissensch. E rforsch , des Balatonsees. Bd. I. Teil II . p. 1—357.) 

K a d i c  0. —B o k o r  E.: B ib liograph ia  spelaeologica hungarica. (Bar- 
langkut. Vol. V III. füz. 1—4. p. 69—72.)

M a  j e r  I s t v á n :  Az ipolysági aurignacien  lelet. (Jegyz. kiv.) (Báí- 
langkut. Vol. V III. füz. 1—4. p. 41—42.)

— — Über dien A urignacien-Fund von Ipolyság. (Prot. Bér.) (Bar-
langkut. Vol. V III. fliz. 1—4 p. 66.)

S e h r  é t e r  Z o l t á n :  A fonóházi phosphoritos barlang. (Jegyz. kiv.) 
(B arlangkut. Vol. V i l i .  füz. 1—4. p. 41.)

— — Über die Phosphorithöhle bei Fonóháza. (Prot. Ber.) (B arlang
kut. Vol. V III. füz. 1—4. p. 66.)

B e l l a  L.—H  i l l e b r a n d  J .:  Az őskor embere és k u ltú rá ja , (lásd: 
H illeb rand—Bella)

D o r n  y a y B é 1 a: Bakony, (p. 1—424.) Budapest.
H i 11 e b r a n d J .—B e 11 a L.: Az őskor embere és k u ltú rá ja .

1922.

A s c h  M.: K irán d u lás  az aggteleki cseppkőbarlanghoz. (Turist. és Al
pin. Vol. X II. p. 143—147.)

H a l t e n b e r g e r  M.: M em orandum  az Aggteleki cseppkőbarlang é r
dekében. (T nrist. és Alpin. Vol. XTI. p. 141—142.)

S t r ö m p l  G á b o r :  A Göm ör-tornai karszt em beri telepei. (Föld és 
Em ber. Vol. II. p. 1—8.)

1923.

B o k o r  E l e m é r :  A ha ligeti barlang . (A bpesti k ir. Pázm ány P. Tud- 
egyet. Bölcs, karán  az 1924—25 tanévben elfogadott doktori é rte 
kezések k ivonatai. A K a r kiadása.)

R o z l o z s n i k  P á l :  Jegyzetek a bauxit előfordulásáró l a Pojana- 
Ruszkában és a Déli B iharban. (Földt. Int. Évi Jel. 1917—19. p. 
261—267.)

1924.

B a r c z a—T h i r  r  i n g  G.: Budapest dunajobbparti környéke, (lásd 
T h irrin g —Barcza.)

B o k o r  E l e m é r :  B eiträge zur rezenten F auna  der A baligeter G rot
te. (Zool. Anzeiger. Vol. LX I. p. 111—121.)
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D u  d i c h  E.—H a 1 1 k ó B.: Über das Vorkommen von Polycelis cornu- 
ta (Johns.) in U ngarn , (lásd H ankó—Dudich.)

H a 11 k  ó—D ii d i c h E.: Über das Vorkom m en von Polycelis cornuta  
(Johns.) in U ngarn..) (Verh. d. in te rnat. Ver. f. Limnologie, p, 
324—331.) Innsbruck.

K a d i c  O t t o k á r :  Táborhegyi szik laüreg Óbuda fölött. (A Term é
szet. Vol. XX . p. 97- í>9.)

T h i r  r  i n g 6 .—B a r  e z a: B udapest du na jobbparti környéke.

1925.
II e i m 1 e r  K.—T h i r r i n g  G.: Sopron és környékinek  részletes ka

lauza. (lásd T h irr in g —Heim lcr.)
I l i i  l e h r  a n d  J .:  U ngarländische Funde aus d°m M esolithieum .

(W iener P rü h is t Zeitschr. Vol. X II. p. 81—83.)
P o n g r á c  S á n d o r :  A micocpicM ku ltú ráró l. (B arlangku ta tás. Vol.

X—X IU . 1922—25. fűz. 1—4. p. 32—34.)
T h i r r i n g  G,—H e i m 1 e r K.: Sopron és környékének részletes ka

lauza. (2. kiadás, p. 1—72.)

1926.

A szepesbélai cseppkőbarlang. (Turist. és Alpin. Vol. XV I. p. 182.) 
B á r á n y  L á s z l ó :  A Bükk élete. (Turist. és Alpin. Vol. X V I. p. 

7—16.)
Időszakos Források a Bükk déli oldalán. (Földr. Köziem. Vol. 

LIV. p. 22.r>—6.)
B o k o r  E l e m é r :  U j D uvalites M agyarországból. (Ami. Mus. Nat.

Hung. Vol. X X IV . p. 40—44.)
C h o 1 n o k y J e n ő :  A földfelszín form áinak  ism erete. (M orfológia.) 
H i l l e b r a n d  J e n ő :  Über neuere Funde a. d. nngarländisehen Pa- 

läolithikum . (Die Eiszeit. Vol. III. fiiz. 1. p. 3—*i.) Leipzig. 
K a d i c  O t t o k á r :  A M agyar B arlangku tató  tá rsu la t Aggteleki B i

zottsága. (B arlangvilág . Vol. I. p. 39—40.)

1927.
A bsturz einer österreichischen Höh len Forscherin in der Lurgrotte.

(B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926-27. fiiz. 1—4. p. 97.)
A C sákvári sziklaüreg. (Báracháza.) (Turist. és Alpin. Vol. X V II. p. 

115.)
A hárshegyi B áthory  barlangot . . . (Turist. és A lpin. Vol. X V II. p. 

112.)

A Hosszúszói ba rlan g  újabb adata i. (T urist. és Alpin. Vol. X V II. p. 
115.)

A M agyar B arlngku ta tc  T ársu la t és M KE közös aggteleki bizottsága.
(Turist. és Alpin. Vol. X V II. p. 144.)

A M agyar B arlangkut. T ársu la t és M KE közös A ggteleki B izottságá
nak feladata. (T urist. és A lpin. Vol. X V II. p. 114.)
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A m agyar es liemet barlangkutatök  erdekközössege. (Turist. es Aljpin.
Vol. X V II. i). 115.)

A M. 15. T .Pälvögyi Bizottsäga. (Turist. es Alpin. Vol. XVIT. p. 115.) 
A M. B. T. Sölym äri B izottsäga. (Turist. es Alpin. Vol. X V II. p. 115.) 
A nemet es m agyar barlangkutatök  m agyarorszagi kongresszusa. (T u

rist. es Alpin. Vol. X V II. p. 180—181.)
B arlangkutatök  kongresszusa. (A Termeszet. Vol. X X III. p. 136.) 
B a y e r  J .: Zum Problem  des „A ltpaläolithikum s“ Siebenbürgens. (Die 

Eiszeit. Vol. IV. p. 128.)
B e r g e r  B e l a :  A Plitvieei tavak. (T uristäk  Lap.ja. Vol. X X X IX . p. 

98—105.)
B o g s c h  L ä s z l ö :  Hell M.: Zur Geologie der Salzburgischen H öh

len. 1926. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 
1—4. p. 111—112.)

B o r o s  A d a m :  H ollendonner Ferenc: A m agyarorszagi praehistori- 
kus fak es faszenek m ikroszköpos vizsgälata. Ism ertetes. (B ar
langkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. p. 27—28.)

— — H ollendonner Ferenc: Die m ikroskopische U ntersuchung der
ung. sprähist. Hölzer und Holzkohlen. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 
füz. 1—4. p. 101—102.)

— — Morton F r.: Das Problem  der Lebensverlängerung bei Höhlen
pflanzen. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 
1—4. p. 3/.)

— — (Szafer, W.) 1. Über den C harak ter der F lora  und des K lim as
der letzten In terg lazialzeit bei Grodno in Polen. 1925. Cracovie. 
Ism ertetes.
9. Zur F rage der V ielgestaltigkeit, H erkunft, sowie des A usster
bens von B rasenia pu rpurea  im europäischem  D iluvium . F est
schrift Karl. Schröter. 1925. Zürich. Ism ertetes. (B arlangkutatäs. 
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz 1—4. p. 28—30. nem etül : p. 102—104.) 

C h o l n o k y  J e n ö :  Az Aggteleki cseppköbarlang. (Ifjü säg  es filet.) 
Vol. III . p. 69-75.)

— — H öhlenkunde und Urgeschichte. (B arlangkut. Vol. XTV—XV.
1926—27. füz. 1—4. p. 66—69.)

— — Közetminöseg es terszini form äk. (M agyar Földr. fivkönyv. p.
124—134.)

Die interessengem einschaft deutscher und ungarischer H öhlenfor
scher. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 95—97.) 

Die K onstitu ierung  der U ngarischen ^peläologischen Gesellschaft.
(B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 89—9t).)

Die österreichische Spelaeologische K reta-Expedition. (B arlangkut.
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 93—94.)

Die T agung deutscher H öhlenforscher in Laichingen. (B arlangkut.
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 94—95.)

Die Zeitschrift und andere Publikationen der Ung. Spei. Gesellschaft. 
(B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926-27. füz. 1—4. p. 90-91.)
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D ' o r n y a i  B o l a :  Veszprem es környekenek reszletes kalauza. (p. 1— 
32.)

G a a l  I s t  v a n :  Lam brecht K.: Az ösember. 1926. Budapest. Ism erte
tes. (Archeol. f i r t  Vol. XLI. p. 221—222.)

G ründung einer österrechisehen Gesellschaft für H öhlenforschung in 
W ien. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 93.)

H i  l i e h  r a n  (1 J e n o :  E ine neue Höhlenwohnung der ungarländ. E is
zeitmenschen. (Die Eiszeit. Vol. IV. p. 95—96.) Leipzig.

— — Roska M ärton: Az Ösregeszet Kezikönyve I. A Regibb Kokor.
1926. C luj—Kolozsvär. Ism ertetes. (Archeol. E rt. Vol. XLI. p. 222- 
224.)

— Zur F rage  des europäischen Solutreens. (Die Eiszeit. Vol. IV.) 
K a d i c O t t o k a r :  Az üjonnan felfedezett barlang  Hosszuszo liatä 

räban. (B arlangkutatäs. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 25— 
26.)

— — Die neuentdeckte Höhle bei Hosszuszo in der Tschcchoslovakei.
(B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 88.

— — —K r e t z ö i  Mi  k l ö s :  Elözetes jelentes a  C säkväri sziklaü-
regben vegzett äsatäsokröl. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. 
füz. 1—4. p. 1— 19.)

— — G ründung der U ngarischen Speläologischen Gesellschaft. (Bar
langkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 70—74.)

— — Stand der ung. H öhlenforschung im Ja h re  1925. (B arlangkut
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 78—81.)

—K r e t  z ö i M i k 1 ö s: V orläufiger Bericht über die A usgra
bungen in der C säkvärer Höhlung. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 
1926—27. füz. 1—4. p. 40—60.)

K e s s l e r  H u b e r t :  A Vecsembiikki es Almäsi zsotnbolyok elsö he- 
mäszäsa. (Turist. es Alpin. Vol. X V II p. 123—127.)

K r e t z ö i  Mi  k l  6 s —K a d i c  O.: Elözetes jelentes a C säkväri szikla- 
üregben vegzett äsatäsokröl, (läsd K adic—K retzöi.)

— — Korm os T ivadar: A süttöi forräsm eszkö-kom plexus faunäja.
1926. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. 
p .  30—31.)

— — Korm os T ivadar: Die F au n a  des Quellenkalk-Kom plexes von
Süttö  Ism ertetes. (B arlangkutatäs. Vol. XIV.—XV. 1926—27. füz. 
1—4. p. 100—101.)

— — —K a d i c  O.: V orläufiger Bericht über die A usgrabungen in
der C säkvärer Höhlung, (läsd : K adic—Kretzöi.)

K u .: K. Tesnohlidek : Demänovä. Ism ertetes. (Sbornik Ceskosloveske 
SpoJeonosti Zernep sne. Vol. X X X III. 3—4. füz. p. 137.) P raha. 

K u b a c s k a  A n d r ä s :  A m agyar barlang tan i irodalom  jegyzeke. 
V erzeichnis der ung. spelaeol. L ite ratu r. (B arlangkut. Vol. X IV — 
XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 115—126.)

— — Az ember egykori jelenletet jelzö lelelek a so lym äri sziklaii-
regböl. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1 -4 . p. 20-22.)
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— — Becker H. K.: Höhlen zwischen H erhorn. u. Langenaubach.
1925. Berlin. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. 
füz. 1—4. p. 38, S. 108.)

— — Der Pleistozäne K nochenfund der Solym ärer Felsspalte. (B ar
langkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 61—65.)

— — Die Anwesenheit des Menschen andeutende Funde in der Soly
m ärer Felsspalte. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926- 27. füz. 1—I. 
p. 82—83.)

— — Hof man n E.: Paläolitische P flanzenreste aus der Petershöhle
bei Velden an der Pegnitz. 1925. Berlin. Ism ertetes. (B arlangkut. 
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 37—38., S. 107.)

— — K adic O.: Die G ründung der Ung. Höhlenforschenden Gesell
schaft. 1926. Berlin. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 
1926—27. füz. 1—4. p. 38. S. 108.)

— — Korrnos T ivadar: Die Eiszeit. 1926. Ism ertetes. (B arlangkut.
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 104—106.)

— — Lengersdorf F.: Höhlenkrebse aus dem Siebengebirge bei Bonn.
1926. Berlin. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. 
füz. 1—4. p. 38—39. S. 109.)

M iihlholor F.: E ine paläolitische H erdstelle in der Petershöhle 
bei Velden an der Pegnitz. 1925. Berlin. Ism ertetes. (B arlangkut. 
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 39. S. 109.)

— Neuere B eiträge zu den Fundorten  von Flederm äusen in U n
garn. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 83.)

— P a te ff  P.: Süsswasser-Bhizopoden aus der Höhle Salzlöcher 
(Schlesien). 1926. Berlin. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 
1926—27. füz. 1—4. p. 38. S. 108.)

— — Ujabb adatok a hazai deneverlelöhelyekhez. (B arlangkut. Vol.
X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 26.)

— — Zelizko, J . V.: Raz ark ticke tu n d ry  vzhledem ke glacialn i
tundre jihoceske. (A sarki tu n d ra  jeliege, tekintettel Delcsehor- 
szag jegkorszaki tundrä ja .) 1926 Praze. Ism ertetes. (B arlangkut. 
Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 39. S. 107.)

M a i e r  I  s t v ä n, m ayerfelsi: A tavistische Züge am Gebiss des Höh
lenbären der Szeletahöhle. (B arlangkut. Vol. X IV —XV 1926—27. 
1 -4 . p .  35—36. S. 113.)

— — Bachofen—E cht A.: Die Baue der eiszeitlichen M urm eltiere in
der Drachenhöhle bei M ixnitz in S teierm ark . 1925. W ien. Ism er
tetes. (B arlangkut. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 37. S. 114,)

— — Gram er H.: Das Katzen loch bei U nterklausen. (Oberpfalz.)
1925. Wien. Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 
1—4. p. 35—36. p. 113.)

— — E hrenberg  K.: Über die E ntw icklung der H in terhauptsreg ion
beim Höhlenbären aus der Drachenhöhle bei M ixnitz. 1925. Wien. 
Ism ertetes. (B arlangkut. Vol. X IV —XV. 1926—27. füz. 1—4. p. 36. 
S. 114.)
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POPULÄRW ISSENSCHAFTLICHE FACHZEITSCHRIFT.
HERAUSGEGEBEN VON DER

UNGARISCHEN SPELÄOLOGISCHEN GESELLSCHAFT

REDIGIERT VON O T T O K A R  K A D I  C.

AN UNSERE LESER

Gelegentlich der Gründung der Ungarischen Speläolo- 
gischen Gesellschaft im Jahre 1926, würde beschlossen, neben 
der wissenschaftlichen, in zwei Sprachen erscheinenden „Bar- 
langkutatäsiC (Höhlenforschung), auch eine populärwissenschaft
liche speläologische Zeitschrift unter dem Titel „Barlangviläg“ 
(Höhlenwelt) herauszugeben. Die Intention dieses Beschlusses 
war, die strenggenommene wissenschaftliche Publikation der 
höhlenforschenden Ergebnissen in Ungarn von den populären 
Aufsätzen, den vorläufigen Forschungsberichten, den höllilen- 
kundlichen Nachrichten und den internen Yereinsangelegen- 
heiten zu trennen.

Der I. Band dieser Zeitschrift ist tatsächlich im Jahre 
1926 erschienen, und, da wir infolge der schweren wirtschaft
lichen Verhältnissen die „Barlangkutatäs“ nicht weiter heraus
geben konnten, wurde der Entschluss gefasst, die „Barlangvi- 
lä g ‘ für die Mittglieder in beschrenkter Form erscheinen zu 
lassen. Obzvar wir schon damals die Absicht hatten dem unga
rischen Text einen deutschen Anhang anzufügen, mussten wir, 
aus den oben erwähnten Gründen, davon abstehen.

Endlich sind wir jetzt in die Lage gekommen unseren 
ursprünglichen Plan zu verwirklichen und fügen von nun an 
einem joden Heft der „Barlangviläg“ einen kurzen Anhang, 
dessen Aufgabe es sein wird in Form von kürzeren und längeren 
Auszügen den Inhalt der Aufsätze im ungarischen Teil dem 
Ausland in deutscher Sprache mitzuteilen. W ir hoffen, dass das 
Interesse für unsere hö’hlenforchende Bestrebungen auf diese 
Weise, durch unsere Zeitschrift gefördert wird, und unsere aus
ländischen Fachgenossen diesen Schritt unserer Gesellschaft 
mit Freude empfangen werden.
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NACHRUF AUF KARL GORJANOVIC—KRAMBERGER 
Von Dr. Ottokar Kacliö

Als ich im Jahre 1899 an der .Münchener Universität mein 
letztes Studienjahr verbrachte, erhielt ich die sensationelle Nach
richt, dass mein einstiger Lehrer Dr. Karl Gorjanovic—Kram
berger, Professor der Geologie und Paläontologie an der Univer
sität Zagreb, in der Gemarkung des nordkroatischen Städthens 
Krapina die Überreste des Urmenschen entdeckt hat. Die dies
bezüglichen ersten Berichte erschienen in den „Mitteilungen der 
Wiener Anthropologischen Gesellschaft.“

Aus diesen Berichten geht hervor, dass Gorjanovic im 
August des erwähntes Jahres, gelegentlich seiner geologischen 
Aufnahmen, in einer Höhlenfüllung, am Abhang des Hu^nja- 
kovo—Berges einen menschlichen Molar gefunden hat. Im 
September desselben Jahres Hess Gorjanovic den vordersten Teil 
der Füllung ausgraben, und sammelte bei dieser Gelegenheit in 
Gesellschaft von zahlreichen Knochen des Höhlenbären, Mercki- 
sclien Nashorn und anderer diluvialer Säugetierreste auch einige 
menchliche Knockenreste und paläolithische Steigeräte.

Die grosse wissenschaftliche Bedeutung dieses Fundes ist 
schon durch diese erste Grabung unzweifelhaft geworden, und 
wir danken der glücklichen Wendung des Schicksales, dass die
ser wichtige Fund in die Hände fies kompetentesten Gelehrten 
Kroatiens kam. Es kann nidlit meine Aufgabe sein das wissen- 
schaftliche Wirken des verschiedenen Gorjanovic—Kramberger 
an dieser Stelle zu würdigen. Ich beschrenke mich bloss auf die 
Feststellung der Tatsache, dass die gewissenhafte, wissenschaft
liche Arbeitsweise meines unvergeslichen Lehrers auf mich, dem 
Schüler von ganz besonderem Einfluss war.

Als ich im Jahre 1901, als Münchener Doktor, meine An
stellung an der Königlichen Ungarischen Geologischen Anstalt 
erlangte, waren meine ersten, in ungarischer Sprache verfassten 
Aufsätze, der Besprechung des Krapinafundes gewidmet. Und 
als mich dann später das Schicksal zum Problem des diluvialen 
Menschen in Ungarn führte, schwebte bei meinen ersten Höh
lengrabungen wieder die peinlich genaue Grabungstechnik der 
Huönjakovohöhle vor meinen Augen.

Karl Gorjanovic— Kramberger stand zu jeder Zeit in 
freudschaftlicher Beziehung mit den ungarischen Fachkreisen, 
er beteiligte sich mit einem Vortrag auch an den in Budapest 
abgehaltenen Höhlenforcher-Kongress und wurde von der Un
garischen Speläologischen Gesellschaft zum Ehrenmittglied ge
wählt.
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GEDANKEN ÜBER DIE LEBENSW EISE DES 
URMENSCHEN IN UNGARN.

Von Dr. Jenö v. Cholnoky.

Die Phantasie spillt eine grosso Rolle in der Wissen
schaft, insbesondere in der Erforschung des Urmenschen. In 
zahlreichen Höhlenablagerungen fanden wir fossile Feuerherde 
mit Hol/kohle und angebrannten Knodhen, wie aber der Mensch 
demals das Feuer erzeugt hat, können wir nicht. W ir kennen 
ganz genau die Steinindustrie des paläolitisehen Menschen, wir 
sind imstande letztere» typologisch zu beurteilen und sie chrono
logisch einzuteilen, wie jedoch der Urmensch sein Steinmaterial 
zugerichtet hat, wiessen wier, ausser zahlreichen Vermutungen, 
Ansichten und Theorien, darüber fast gar nichts.

Aus den Küchenabfällen der Höhlenfunde geht hervor, das 
unsere eiszeitlichen Ahnen Jäger waren, wie sie nlvr das Wild 
erlegten oder gefangen haben, wisser wir so viel, wie nichts. Wir 
bewundern die Mahlkunst unserer Vorfahren an den Wän
den mancher Höhlen, wir können uns aber, ohne Hilfe von 
besonderen Vorstellungen, gar nicht erklären, wie die Leute im 
vollständigen Finstern diese Bemahlungen zuwege bringen konn
ten. Es ist ganz sicJher, dass der eiszeitliche Mensch bekleidet 
war, ob diese Bekleidung tierisches Fell, oder pflanzliches Gewe
be war, wissen w ir jedoch nicht.

Solche und ähnliche Fragen tauchen auf beim Studium der 
paläolithischen Kulturreste, und auf alle diese Fragen können 
wir, statt positiven Feststellungen, bloss mit Vermutungen, Hy
pothesen und mit Vergleichungen aus unserem eigenen Leben 
und dem Leben der Naturvölker beantworten. Allo diese Vorstel
lung sind nichts anderes als Phantasie.

STAND DE!? UNGARISCHEN HÖHLENFORSCHUNG IM
JA H RE 1937.

Von Dr. Ottolcnr Kadiö.

Das Hauptbostorben der Ungarischen Speliiolocjischen Ge
sellschaft war auch im vorigen Jah r die Erschliessung und Ein
richtung der Värhegycr Höhle am Festungsberg (Värhegy) in 
Budapest. Wie es aus mehreren Vorberichton bekannt sein wird, 
setzte sich während des Diluviums auf den oligozänen Budaer 
Mergel eine mächtige Ablagerung von thermalem Kalktuff ab. 
Nachher kamen die Bäche dos im Hintergrund stehenden Budaer 
Gebirges, drangen unter die Kalktufftafel und höhlten und 
laugten am Grunde derselben zahlreiche Höhlungen aus.
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Diese Kalktuffhöhlungen mussten schon seit längeren 
Zeiten der Bevölkerung des Värhegy bekannt gewesen sein, denn 
sie wurden schon zur Türkenzeit aufgeschlossen, erweitert, un
terbaut und warscheinlich als Keller benütz. Im Jahre 1933 hatte 
ich Gelegenheit einige dieser Keller zu untersuchen, und war 
sofort im reinen, dass es sich hier um eine Kombination von na
türlichen Höhlen und menschlicher Eingreifung handelt, ich 
nante sie deswegen Höhlen-Keller.

Sobald die wissenschaftliche und militärische Bedeutung 
dieser Sehenswürdigkeiten bekannt geworden ist, trachteten wir 
diese einzig stehenden interessanten Objekte in den Dienst der 
Wissenschaft, Landwehr und Fremdenverkehr zu stellen. Das 
Munizipium der Hauptstadt Budapest betraute unsere Gesell
schaft mit der Aufschliessung und Verwaltung dieser Höhlun
gen. Wir befassen uns schon das vierte Jahr mit den Kalktuff
höhlen am Budaer Värhegy und haben mit moralischer und ma
terial ler Unterstützung der Hauptstadt schon eine ganze Reiche 
solcher Höhlungen aufgeschlossen, geordnet, beieichtet, die be
nachbarten Räumlichkeiten durdh Stollen verbunden und das 
bischer in dieser Art vereinigte Höhlensystem unter dem Namen 
„Värhegyer Höhle“ in Betrieb gestellt.

Ausser den Arbeiten in der genannten Höhle, haben wir 
in den oberen Kellern der Bezirk Vorstellung, von wo aus die 
Höhle zugänglidh gemacht wurde, die Aufstellung einer Höhlen- 
sammluncj begonnen. In etwa fünf Kollerräumen sind in erster 
Linie jene Gesteinsarton, Altertümer, Versteinerungen und ähn
liche Objekte ausgestellt, die wir gelegentlich der Aufschlussar
beiten gefunden haben, ln  zweiter L in ie  fanden Ausstellung 
ähnliche Gegenstände der übrigen Höhlen von Budapest und der 
entlegenen Höhlen Ungarns.

Die Höhle und die Sammlung steht seit drei Jahren unter 
der Leitung unserer Gesellschaft in Betrieb und erfreut sich ei
ner vom Jahr zu Jahr steigenden Frequenz. Den einen Teil der 
Eins trittsgebühren verwenden wir zur Bestreitung der Regie, 
während das übrige für die allgemeine Förderung unserer Höh
len, insbesondere für die Herausgabe unserer Publikationen, 
bestimmt ist. Wir sind somit durch die Unterstützung des Muni- 
zipiums der Hauptstadt Budapest endlich in die angenehme La
ge gekommen, durch eigene Kraft, Arbeit und Begeisterung sich 
die materiellen Bedingungen zur Höhlenforschung schaffen zu 
können. Nach einem langjährigen Kampf mit unseren armseli
gen wirtschaftlichen Verhältnissen sind wir durdh zielbewuste, 
ausdaurnde Arbeit endlich dachin geraten, dass wir auf unseren 
eigenen Füssen stehen können.

In den vorigen Jahren waren wir bestrebt die Höhle und 
die Samlung derart einzurichten, dass diese neuesten Sehens-



Würdigkeiten der Hauptstadt den Anforderungen der heutigen 
Yissenschaft und dem Fremdenverkehr vollständig entsprechen 
sollen. Im vergangenen Jahr haben wir den Hof der Bezirks
vorstehung, der zum Höhleneneingang führt, parkiert und einen 
neuen modernen Eingang mit Wartesaal, Kassa und Garderobe 
gebaut.

Mit materieller Unterstützung des Munizipiums der Ha
uptstadt konnten wir auch in den weiteren Höhlen von Budapest 
die Aufschlussarbeiten aufnehmen. In der Pälvölgyer Höhle ist 
es uns gelungen zwei isoliert verlaufende HcJhlenabschnitte, 
durch den Aufschluss eines verbindenden Ganges, zu vereinigen, 
wodurch ein kontinuirlicher Kreislauf entstanden ist. Die Höh
le stellt, wie bekannt, unter der Leitung der höhlenforschenden 
Fachsektion des Touristen Vereines Pannonia und unter der 
Aufsicht unserer Gesellschaft.

Die zweite, in Rede stehende Höhle, ist die Szemlöhegyer 
Höhle, die sich ebenfalls unter der Aufsicht unserer Gesellschaft 
befindet. Diese ganz ausserordentliche, durch moss- und karfiol- 
artige Kalkbildungen reichlich geschmückte Höhle, wurde im 
Jahre 1931 durch Steinbruch entdeckt und seither vom Eigentü
mer, dem Apotheker Geza Miklössy erschlossen und zugänglich 
gemacht. Im vorigen Jahr haben wir mit materieller Unterstüt
zung der Hauptstad, den Eingang zur Höhle teilweise ausgebaut.

Das zweite wichtige Ergebnis unserer höhlenforschenden 
Bestrebungen in den letzt vergangenen Jahren, ist die Regelung 
der Angelegenheiten der aggteleker Baradlahöhle. Nach einem 
jahrelang dauernden Unverständnis der Sachlage in unseren 
Kreisen, ist es uns endlich gelungen diese weltberühmte Gross
höhle aus der Vergessenheit zu entreissen und sie in eine würdi
gere Lage zu bringen. Nach langen Besprechungen und Bera
tungen ist die Baradla unter die Leitung des Ungarischen Tou
risten’Verbandes geraten, auch wurde die nötige materielle Un
terstützung seitens des Staates gesichert, so dass Hubert Kess
ler der neuemannte Direktor der Höhlen Verwaltung sofort zu den 
notwendigsten Höhlenarbeiten eingreifen konnte. Zunächst wur
den die beiden Endabschnitte dei* Höhle, der Aggteleker und 
Josvaföer Eingang geregelt, die Wege geordnet und die erwähn
ten Höhlenabschnitte elektrisch beleuchtet. Im vergangenen Jahr 
wurde auch der Yöröstoer Abstieg ausgebaut, in einem Höhlen
abschnitt der Bach zu einem See aufgestaut und beim Aggteleker 
Eingang ein modernes Höhlenhaus erbaut. In gleicher Weise 
wurde auch der Autobus-Verkehr zur Höhle geregelt, so, dass 
man gegenwärtig in einem Tag von Budapest aus die Höhle be
sichtigen kann.

Ausser den mitgeteilten, wichtigeren Höhlenarbeiten, sind 
im verflossenen Jahr auch in anderen Gebieten Ungarns Höhlen
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untersucht und erschlossen worden. Frau Dr. Maria Mottl liess, 
seitens der Geologischen Anstalt, in mehreren Höhlungen des 
Bükkgebirges Grabungen anstellen. Die Alpine Sektion des Bu- 
dapester Touristen— Vereines liess Treppen bauen in der Soly- 
märer Höhle. Die Fachsektion für Höhlenkunde des Budapester 
Universität Touristen— Vereines setzte fort die in vorigen Jah
ren in der Ferenchegyer Höhle begonnenen Höhlenenerweite- 
rungen und erforschte einige Höhlen im Bakonyer und Mecsek- 
Gebirge. Der Fremdenverkehr der 1Tapolcaer Schauhöhle, nahe 
zum Balatonsee, war auch in diesem Jah r rege.

MITTEILUNG DER HÖHLENFORSCHENDEN 
VEREINE.

Von Dr. Maria Mottl.

In dieser Rubrik werden im ungarischen Teil dieser Zeit
schrift jene Angelegenheiten mitgeteilt, die sich in einzelnen mit 
Höhlenforschung befassenden, Vereine vollziehen. Hieher gehö
ren Protokallauszüge der Jahresversammlungen, der Ausschuss- 
und Fachsitzungen, sowie Berichte über andere höhlen
forschende Bestrebungen. Alle diese heimischen Bewegungen 
haben für das Ausland kein besonderes Interesse und werden 
deswegen im deutschen Anhang nicht mitgeteilt. Statt dessen 
bringen wir — wie dies im vorangehenden Aufsatz geschehen ist
— bloss einen zusammenfassenden Jahresbericht zur Geltung.
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Budapest székesfőváros legrégibb és legjobban berendezett
barlangja a

Pannónia Turista Egyesület Barlangkutató Szakosztálya
kezelésében levő

P á lvö lg y i  barlang
Megtekinthető minden vasár- és ünnepnap reggel 9 órától este 6 

óráig. Előzetes bejelentésre bármikor.
Megközelíthető villamoson az újlaki templomig, innen félórai gya
loglással a Szépvölgyi úton. A Pálffy-tértől a Csatárka-útig a 29-es

autóbusszal.
A Magyar Turista-Szövetség igazolt tagjai csoportos látogatás ese

tében kedvezményben részesülnek.
II., Szép völgy i-ut 162 sz. Telefon: 150-438,

Sziklamászó tu ris ták  figyelmébe ajánljuk a
Budapesti Turista Egyesület kezelésében levő

Solymári barlangot
Megközelíthető Solymárról és Nagykovácsiról.

Jegyek és barlangi öltöny a barlang alatti menedékházban
válthatók.

Ellátás a közeli z s í r o s h e g y i  menedékházban.
Közelebbi felvilágosítást a d : JELŰNEK JÁNOS VI., Király-utca  /6.

Baradla barlang
Magyarország legnagyobb és leglátványosabb 

csepkőbarlangja.
Megközelíthető vasúton Putnokig és Színig, onnan autójárat 

Aggtelekig és Jósvafőig.
Aggteleken és Jóskafőn menedékház teljes ellátással.

A Magyar Turista-Szövetség kezelésében. 
Igazgatóság: Jósvafő (Abauj-Torna).



r/)á u  u  i 7(m jc)
vasáru nagykereskedő 

B U D A P E S T
II., M a rg it-k r t .  8. I., A lk o tá s -u tc a  9.
Telefon . 151—634. Telefon: 358—090.

A Magyar Barlangkutató Társulat szállítója.

Ajánlja raktárról az összes háztartási és 
turista cikkeket, kályhákat, tűzhelyeket, 
építkezési anyagokat, szerszámokat és 
keritésfonatokat.

W eiss M anfréd, Csepel- kerékpár és varrógép lerakat.

Will Antal
építési anyag kereskedő

A Magyar Barlangkutató Társulat Szállítója.

Telep és iroda:
Budapest. II., Fő-utca 62. (Csalogány-u. sarok.)

Telefon : 151—865.

B A R L A N G K ü I A I Á S
Magyar és németnyelven megjelenő tudományos fo lyó irat. 

Kiadja a Magyar Barlangkutató Társulat.

Teljes sorozat (I—XV. köt. 1913—1927) ára P 100.— 
Hiányos sorozat (hiányzik a II. köt. 2. füzet) ára P 50.—

Egyes füzet ára P l . —
Most jelent meg a XVI. kötet 1. füzete.

A II. köt. 2. füzetét Társulatunk P 10.—ért visszaveszi.


