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Az utolsd évtizedekben egyre jobban érezhetdévé valik a bioldgia-
ban egy irdnyzat, amely az él6lényekkel benépesedett élethelyek (bio-
topok) rendszerezésével foglalkozik, azaz azokat legfontosabb, legéletbe-
vagobb sajatsagaik szerint 6sszehasonlitd alapon osztalyozza. Kulénos-
képpen nagy jelentéségre tett szert ez a torekvés az édesvizek biolo-
gidjaban, a limnologidban, ahol a tavak tipusainak megallapitasaval és
osztalyozésaval tobb kivalo buvar foglalkozott. Ezeknek gazdag ésrend-
kivil tanulsagos irodalmi munkassaga a ,Seetypenlehre" kialakulasa-
hoz vezetett.

Mint az u. n. okologiai irdnyzat hive, J928/29-ben rendszeres
kutatasokat vegeztem az aggteleki ,,Baradla™ cseppkdbarlangban. Ezek-
nek eredményei a kozelmultban jelentek meg. Vizsgélataimban teljesen
a kornyezettani (6kologiai) celkitlizés vezetett. E tanulméanyaim, az
Aggteleki barlang leletei, a benne szerzett tapasztalatok és az ezekhez
fiz6d6 elméleti megfontolasok alapjan jutottam a barlangoknak ama
biologiai alapon nyugvé osztalyozasahoz, amelyet az alabbiakban
Kifejtek.

A természetben nincsenek magukban él6 fajok, vagy egyedek,
hanem minden él&lény tagja egy bizonyos életkdzdsségnek (biocoenosis),
amelyen belll a tagok valamelyes életbevagd fontossagl kapcsolatban
vannak egymassal. Ez a kapcsolat lehet egyoldald viszony (relatio),
va?Y pedig kétoldali kdlcsonds viszonossag (correlatio) és minden eset-
ben kimutathat6. A kilonb6z6 életk6zdssegekben a tagok kdzt nagyon
sokféle lehet a kapcsolat, a legelterjedtebb és legaltalanosabb azonban
a tdpldlkozasbiologiai viszony.

A taplalkozasbiologiai viszony a Fold felszinén és a vizek nap-
fényjarta rétegeiben a kovetkezOképpen alakul Ki:



Minden életk6zdsségen belul harom csoportba oszthatjuk a tago-
kat: termel6k, fogyasztdk és lerombolok* A termel 6k (producensek)
azok az él6lények, amelyek szervetlen veg7Uletekbdl (viz, s6k, COz)
képesek sajat erejikbél szerves vegylleteket késziteni, azaz testiik épit6-
anyagait maguk termelik. llyen termel6k a z6ld, chloroplastos névények,
tehat a moszatok, mohok, zuzmdék, harasztok és a virdgos ndovények.
Ezek a fényenergia segitségével a COz-t at tudjak hasonitani. Ez a
csodalatos folyamat, a photosynthesis, a chlorophyllszemcsékben megy
végbe. Az emlitett ndvényeket ezen sajatsaguknél fogva autotroph
szervezeteknek nevezik.

A fogyasztok (consumensek) az allatok és a chlorophyll-
nélkuli névények (gombak és baktériumok), melyek mind hetero -
troph szervezetek, vagyis nem kepesek szervetlen vegyuletekbdl szer-
veseket kesziteni. Ezek testik anyagait nem birjak dnerejikbdl termelni,
hanem kénytelenek mar kész szerves anyagokat felvenni. Ezért koz-
vetlendl (novényevdk), vagy kozvetve (husevdk, ragadozdk) a ndvény-
vilaghol veszik szervezetiik épit6anyagait.

A lerombolok (reducensek) a saprogén baktériumok, ame-
lyek az elhalt termel6k és fogyasztok szerves anyagait a levegdn,
talajpan, vagy a vizben fokozatosan elbontjak és vegeredményben mine-
ralizaljak, anorganizaljak.

A szerves anyagok végsé bomlastermékei a talajbol, vizb6l ismét
a termel6k szervezetébe jutnak és ott organizalddnak, tehat ismét bele-
kerilnek az élet korforgalméba. Ezt a jelenséget ugy szoktak kifejezni,
hogy a szerves anyag korforgalma, atalakuldsa reversibilis.

Ennek a harom szervezetcsoportnak a harmonikus dsszemukddése
a taplalkozéasbiologia alapja. Ezért latjuk, hogy a Fold felszinén és a
sekély vizekben az életk6zosségek tagjai allatok és névények. A ndvény
és allatvilag egymashoz valo ebbeli viszonyat egyesek Ugy fejezték Ki,
hogy az allatvilag a novényvilag élosdije, parasitaja. Barmilyen talzas-
nak is latszik ez, tagadhatatlan, hogy novényi élet lehetséges allatok
nélkul, de az allatvilag novények nélkil eletképtelen.

Ezekb6l a megallapitasokbol Kkivilaglik az, hogy az egész taplal-
kozéasbiologiai rendszer sarkpontja a zo6ld ndvenyek ama képessége,
hogy a fényenergia segitségével a COz-t athasonitjak, vagyis réviden
a photosy nthesisre val6 képesség. Mi torténik azonban
akkor, illetéleg ott, ahol hidnyzik a fény? llyen élethelyek pl. a sotét
édesvizi és tengeri mélységek, tovabba a barlangok. Az utdbbiaknak
a téplalkozasbiologiaja érdekel most minket és erre a taplalkozasbio-
logidra fogom épiteni felosztasomat.



Mindenekeldtt tisztaban kell lennliink azzal, hogy a barlangok
két, egymistol oOkologiailag és ezért taplalkozasbiologiailag is nagyon
eltér6 szakaszra tagolddnak, t* u bejarati régiora (szakaszra) és a tulaj-
donképpeni socéc barlangra. A bejarati régioba még behatol a fény, de
fokozatosan gyengul és végre kialszik. A fényhataron tul terjeng a tulaj-
donképpeni, valdédi barlang, a maga teljes, vak, tokéletes sotétségével:
aphotikus régi6* A bejarati régidban tehadt megvan a
lehetdseg arra, hogy ott photosynthetikusan assi-
milalé zoéld ndvények élhessenek, a fényhatdron
tal azonban a fény hianya a z06ld ndvényeket, a
termeldket kirekeszti a barlangbdl. A barlangokban
ennek ellenére is van allatvilag, még pedig némelykor meglehetésen
gazdag* Honnét veszik ezek a fogyasztok a termeldk
nélkili barlangban a téaplélékot, ez a barlangok
tapladlkozasbiologiai problémaja*

Az alabbi fejtegetések kapcsan a barlangot 6kologiai egységként
fogom fel (,,a barlang"), azonban kovetkezetesen szem el6tt tartom a
bejarati régié és a sotét barlang kodzti nagyon lényeges kildnbséget*
Lassuk most méar, hogyan alakul e két részben a téaplalkozasbiologia,
foképpen abbdl a szempontbdl, hogy a taplalékul szolgalé szerves anya-
gok honnét szarmaznak*

A Dbejarati régioban a taplalékul kinalkoz6 szerves anyag kétféle
eredetli lehet* Szarmazhatik kivilr6l (exogen, vagy allochton) és kelet-
kezhetik bent (endogen vagy autochthon)*

A bejaraton keresztll szamos kisebb-nagyobb allat jut be, hull be
a barlangba; a nyilason befelé aramlo szél faleveleket és mindenféle
mas novényi térmeléket sodor a barlangba; a barlang el6csarnokaban
igen sokszor tartézkodnak emberek, s6t sok helyen a péasztorok allatai-
kat is beterelik ide; a denevérek tragyaja sokszor valdésagos guano-
halmokka tornyosul; ha viz folyik be a barlangba, ez szdmos él6 szer-
vezetet és — féképpen araddsokkor — nagymennyiségl szerves térme-
léket (detritus) szallit be; ha patak folyik ki, akkor a vizfolyds ellené-
ben sok vizi szervezet nyomul be a barlangba; el6fordul az is, hogy a
bejarati régioban eml&sok (medve, roka, menyétfélék, borz), vagy ma-
darak (baglyok, galambok) utnek tanyat és ezeknek Uriléke és tapla-
lekuk hulladékai szolgalnak taplalékul az alsébbrend( allatoknak; végul
azt is megemlithetjik, hogy a szerves tdérmelékkel szdmos gombafaj
is bejut a bejarati régioba* Ezek a taplalék Kkivilrél valé be-
kerlilésének lehetGségei, amelyek kozul legaldbb is egyik minden
barlangnal megvan*



A taplalék azonban bent is keletkezhetik a barlangban, ha a ndvény-
vilag tagjai kihasznéljdk azt a lehet6séget, amelyet nekik a tenyeészésre
a bejarati régié fényviszonyai nyujtanak, A fény behatolasanak koril-
ményei és a fényhatar tavolsaga a bejarattdol minden barlangban masok
és masok, teljesen barlangindividualisak. Az Aggteleki barlangnak 3
fébejarata van. Az aggteleki bejaratban 60 m, a verestdiban 96 m, a
josvaf6iben 70 m-en van a fényhatar. Azzal a koérilménnyel is szdmol-
nunk kell, hogy a bejarattol befelé nemcsak a fény mennyisége és in-
tenzitdsa csokken fokozatosan, hanem megvaltozik a mindsége, szin-
képi Osszetétele is. Ugyanis a levegd paratartalma, amely a bejarattol
nem messze megkdzeliti vagy eléri a telitettséget, a vorés sugarakat
hamarosan kisz(ri, Uugy hogy a fényhatarra els6sorban mar csak a
rovidhullamhosszu sugarak érkeznek. Ez pedig a z06ld ndvények assimi-
I4tids lehetdségeinek szempontjabol egyéltaldban nem kdézémbos dolog.

A botanikusok vizsgalataibdl tudjuk, hogy a ndvények fényigényei
nagyon kulénb6z6k. A barlangok florajarél ar irodalomban szamos
adatot taladlunk, de ezek kozil csak azokat hasznalhatjuk, amelyeknek
szerz6i a puszta florisztikai adatot fénymérésekkel is Kkiegészitették.
llyenek Lammeimayr, Zmuda, Morfon és Gams kdzleményei, amelyeknek
eredményeit Morton & Gams szép koényvében talaljuk 6sszefoglalva.

Ebbdl az irodilombo6l a kovetkez6 tanulsdgokat merithetjik:
1. Szamos barlangban sok kilénb6zé noévényfaj fordul el6. 2. A bar-
langba valé behatolas tavolsaga kilonb6z6, sokszor egy fajnal is val-
tozik a helyi kor menyeknek: megfeleléen. 3. A fajok fényigényének
als6 hatara kulonb6z6. 4. Egyes fajok bamulatosan kevés fénnyel be-
érik. 5. Egyes fajok barlangi valtozatokat hoznak létre, masok csene-
vész, deformaldédott, mddosult formakban jelennek meg. 6. A befelé
valé elterjedés hataran a példanyok tdbbnyire nem szaporodasképesek.
7. A ,Lichtgenuss"” minimuma Kkifejlett névények esetében és a barlang
bejaratanal mért fényhez (Lichtgenuss L = 1) viszonyitva, az a”gaknal
\\000, zuzméknal 1/210, mohoknal 1/2000, harasztoknal 1/700, végul
a virdgos novenyeknél i 256.

A téplalkozasbiologia szaméra mindezekbdl azt a megallapitést
tehetjik, hogy szdmos barlang bejérati régidjaban
Z6ld novények tenyésznek, amelyek frissen vagy korhadé
allapotban a fogyasztoknak, az &llatoknak mint endo-
gén, autochthon taplalék allanak rendelkezésre.
A szerves anyagok korforgalma itt reversibilis,
mert a termel6k a baktériumoktdl szolgaltatott végsé bomlastermékeket
anyagcseréjukben ismét értékesitik.



A fényhataron tal azonban megszlnik a photosynthesis lehet6sége
és vele egyltt a red alapitott endogén taplalekforras is. A szarazfoldi
allatok szadméra nincs z6ld noévény, a viziek részére nincs phytonanno-
plankton. Ezt a tényt nem tori & az a néhany kivételes barlangi adat
sem, hogy itt-ott teljes sotétsegben is talaltak zold novényeket és hogy
a sotétben nevelt novények chloropiastokat fejlesztettek. Ugyanis egy-
részt az abszol(t sotétséget nem igazoltak fénymérésekkel és masrészt
gondolni kell a passziv terjedésre is. Ha mindettdl eltekintink, akkor
meg miniig all az, hogy a soOtetségben a photosynthesis, tehat az (j
szerves anyag termelése szikségképpen szinetelni fog. Ezt kell tekin-
tetbe vennink a masodik esetben is, amely még szembetlin6bben bizo-
nyitja, hogy a photosynthesissel egyJtt az autotrophia is megsz(int.
A Kkisérletek szerint ugyanis a chlorophyllképzddést Iényegesen elémoz-
ditotta az, ha a kisérleti novényeknek szerves tapanyagokat (szénhid-
ratokat) adagoltak.

Az eddig elmondottak alapjan egészen a legutobbi idékig azt
hittik, hogy a %0tét barlangi régid életkdzossége csupéan
fogyasztokbdél ¢és lerombolokbdl &ll, a ter-
melék hidnyzanak?* Ennélfogva feltettik, hogy az 6sszes
tdplédlékul szolgadld szerves anyagoknak Kki-
vilrél kell bekertulnitdk. A bejutdas torténhetik kdzvet-
lentl vagy koOzvetve, azaz a bejarati région at.

A kivilr6l szdrmaz6 téplalék eredetére nezve a kovetkez6 forré-
sok johetnek tekintetbe: U A barlangba esetleg befolyd patak, vagy a
csapadékvizek szerves tormeléket szallitanak be. 2. A vizekkel szdmos
él6 szervezet sodrddik be a barlangba és ott pusztul el. 3. A koézetbél
érkez6 csepegb vizek egyrészt sok formdlt szerves anyagot, finom
novényi tormeléket hoznak magukkal, masrészt oldott vagy kolloidalis
szerves anyagokat is tartalmazhatnak. 4. A denevérek guéndtermelése.
5. A széItél beszallitott novényi anyagok. 6. Az ember altal beszéllitott
faanyag. 7. A korhadé novényi anyagokon megtelepedé saprophyta
gombak* 8. Betévedt allatok hullai.

Az exogen taplalek forréasai tehdt meglehet6sen valtozatosak.
Természetesen a barlang specialis viszonyaitol és a kornyezetétdl flgg
azutan az, hogy a bejuté téaplalék mennyisége Kkicsiny-e vagy nagy.
A taplalék mennyisége szabja meg, hogy a barlangban a fajok milyen
példanyszamban élnek. A tapasztalat azt mutatja, hogy ahol sok a
taplalék, ott gazdagabb a fauna, mint ott, ahol a természet szlikmarku
volt. Egyesek még azt is felteszik, hogy az allatok nagysaga is fiigg a
rendelkezésre allé taplalék mennyiségétl. Sajnos, az eddigi eziranyl



kutatdsok nem annyira valédi kutatasok, mint inkabb elméleti fejtege-
tesek voltak és sokszor nagyon kulonds feltevésekre vezettek, amelyek
olykor egymasnak homlokegyenest az ellenkezGjét allitottdk* Az én
vizsgalataim az Aggteleki barlangban arra az eredményre vezettek, hogy
e helyutt bd&ségesen van taplalék*

Az eddig elmondottak teljes mértékben igazolni latszanak a bar-
langbiologianak azt a tételét, hogya barlang, vagy legalabb
is annak sotétrésze tapldikozasbiologiailag a kiil-
vilagtdél fuagg, mert producensei nem lévén, benne autochthon
szerves anyag nem képzdédhetik. Az Aggteleki barlang viszonyainak
pontosabb ismerete azonban kideritette, hogy a fenti tétel a maga
altalanossagdban nem tarthato fenn. A természet ugyanis
megtaldlta azt a maddot, amellyel a sotét barlangban feny nélkil
is tud szerves anyagot produkdlni* Ez a moéd a chemo-
synthesis?*

Chemosynthesissel dolgozd szervezeteket, amelyeket Winogradsky
»anorgoxydansoknak" nevezett, a botanika mar régebben ismer* Ilyenek
a nitrifikdlé baktériumok, bizonyos kén-, vas-, mangdn-, methan- és
hydrogénbaktériumok, amelyeket ,,prototroph™ baktériumoknak is szok-
tak hivni* Ezek mind autotroph szervezetek, amelyek fény nélkil, tehat
sOtétben is, pusztdn chemiai uton, bizonyos szervetlen vegyiletek oxy-
daldsa altal nyert energia segitségevel képesek a széndioxydot athaso-
nitani és igy szerves anyagot termelni* Ezek tehat kétségtelenul terme-
6k, bar nyilvanvald, hogy a természet héaztartdsaban jatszott szerepik
a zO0ld novények termeléséhez képest elenyész6* A barlangok sotétjebdl
eddig nem ismertek ilyen szervezeteket* A Baradla az els6 barlang,
amelyb6l néhany fajuk el6kerllt*

El6fordul ott egy kénbaktérium, a ®Beggiatoa leptomjtjformis
(Menegh, Trevis.) A kénbaktériumok a vizben oldott kénhidrogén oxi-
dalasabdl nyerik az energidt* A barlang vizében oldott kénhidrogén a
korhado6-rothadd szerves anyagok bomlasterméke, tehat a Beggiatoa
mikddesének igen nagy elméleti jelent6sége van. Ez ugyanis azt jelenti,
hogy a barlangban levé szerves anyagok egyik, mar szervetlen bomlas-
terméke ismét az élet forgatagaba keril, Gjra felhasznaldédik és nem vész
el kihasznalatlanul az él6vildg szaméra. A szerves anyagok kor-
forgalma tehat reversibilis. Eddig azt kellett hinnunk,
kogy producensek hidnydban a barlangban az anyagforgalom irrever-
sibilis, vagyis a baktériumoktdl lebontott szerves anyagok bomlas-
termékei felhasznélatlanul vesznek el, kimosatnak, eltdvolittatnak a
barlangbdl, Gjra nem organizalédnak*



Ei az Aggteleki barlangban két vasbaktérium is, a Lepto-
thrix ochracea Kiitz és a L. crassa ChoL A vasbasktériumok a
vizben oldott vashidrokarbonatot oxydaljak és igy szerzik az energiat.
Egy gramm karbonat oxidalasa 125 gramfnkaldria energianyereséget
jelent, amelyet a baktérium a C 02 assimilalasara hasznal fel. Az oxy
dacié terméke limonit, amely a baktériumok hivelyében halmozdédik
fel. A vastiidrokarbonaton kivil képesek e baktériumok bizonyos man-
ganvegylleteket is felhasznalni. A vizek elemzésébdl kiderllt, hogy
azok a vasbaktériumok tenyészéséhez elegendé mennyiségli mangant és
vasat tartalmaznak. A vasbaktériumok termel6k, de mikodésik nem
jelenti az anyagforgalom reversibilitdsat, mert a felhasznalt anyagok
nem a szerves vegylletek bomlasabol jottek létre.

A vizek chemiai elemzésének adataibol arra kovetkeztethetlink,
hogy az Aggteleki barlangban még egy harmadik producens-csoport is
van. A vizek nitrattartalma ugyanis olyan nagy, amilyen a felszini
normalis vizekben nem is fordul el6: NO'3 OQOM—0*0i55 gr/liter. Ez
minden valdszin(iség szerint a nitrifikald6 baktériumok mdi-
kodésére vezethetd vissza. A nitrifikalé6 baktériumok egyik csoportja, a
nitritbaktériumok az ammoniakot oxidaljak salétromos savva,
a masik csoport pedig, a nitratbaktériumok, a salétromos savat
tovabb oxidaljak salétromsavva. Mivel az ammoniak a szerves anyagok
bomlasakor keletkezik, nyilvdnvalé, hogy a nitrifikdlé baktériumok
nemcsak termelék, hanem mikédésik egyuattal a szerves anyag kor-
forgalmanak reversibilitasat is jelenti. A nitratok nagyaranyd
felhalmozodasa kodzvetett bizonyiték arra is, hogy a barlang sotét részé-
ben nem folyik photosynthesis. A fodldfelszini vizekben ugyanis a nit-
ratok nagyon gyorsan eltlinnek, mert a photosynthetikusan assimilald
phytoplankton felhasznalja Oket. A barlangban nincs phytoplankton,
nincs photosynthesis, tehat a nitratok felhalmozdodnak.

A kén- és vasbaktériumok jelenléte, tovabba a nitrifikal6 bakté-
riumok legnagyobb valdszinlséggel bird el6fordulasa taplalkozéasbiologiai
szempontbo6l azt jelenti, hogy: U a sotét barlangban is
lehetnek és vannak is termeldk; 2. a sotét barlang
taplalkozéasbiol6giailag nem filigg teljesen a kil-
vilagtol; 3. a szerves anyag korforgalma rész-
ben reversibilis.

Egy olyan barlangban, amelynek sem bejarati szakaszaban, sem
sotét részében termel6k nincsenek, a termésbiologiai produkcio
csak egy sort, sorozatot mutat* Ez kezdddik az allochthon
detritussal stb. és a koztes fogyasztokon at végeredményben a ragadozé



fajokban csdcsosodik ki. Ez az u. n. allochton produkcio-
sor. A szerves anyagok korforgalma ebben az esetben irreversibilis.

Ahol a barlang bejarati régidjaban zold novények élnek, ott az
allochthon produkciésor mellett egy autochthon is van és itt a
szerves anyagok korforgalma ebben az esetben reversibilis. A produkcio-
sor a zOid novények photosynthesisével kezd6dik és a kodztes fogyasz-
tékon at ugyancsak a husev6kben kulminal.

Ha a barlang sotét részében anorgoxydansok fordulnak el6, akkor
iimét autochthon produkciosor keletkezik. Ez az anorgoxydansok
primar termelésével indul meg és a koztes fogyasztékon keresztii vég-
eredményben a carnivordkban éri el tetépontjat. A szerves anyagok
korforgalma részben reversibilis. Ez a produkciésor az el6z6t6l abban
kilonb6zik, hogy amaz photosynthesisre, ez ellenben chemosynthesisre
van alapitva.

Ez mindaz, amit ma a barlangok téaplalkozasbiologiar6: nagy
vonasokban mondhatunk. A téplalék eredete (allochthon-autochthon)
a termeldk jelenléte vagy hianya, a produkciésorok szama (1—3) és
mindsége (allochthon—autochthon), a termelés milyensége (photosyn-
thesis—chemosynthesis) és a szerves anyagok korforgalméanak lefolyésa
(reversibilis—irreversibilis), a tdp:alkozasbiologiai fligg6ség (teljes-részleges),
azok a jelenségek, illet6leg jellegek, amelyeket a barlangok osztalyozasara
felhasznalhatunk. Ezek alapjan a kovetkezd felosztast javasolom:

1. Monotroph barlangok: a taplalék eredete egyféle. 1. Exotroph
barlangok. Producensek hianyzanak, csak egy és pedig allochthon
produkciosor van, a szerves anyagok kdrforgalma irreversibilis, a kul-
vilagtol valo taplalkozasbiologiai fliggés teljes. llyenek: Palvélgyi, Csévi,
Ménfai, Agasvari barlang.

Ennek ellentéte, a monotroph-endotroph barlang nehezen képzel-
het6 el, de nem lehetetlen. Ma még nem ismerink ilyent.

1. Amphiiroph barlangok: a taplalék kétféle eredetli (allo- és
autochthon), a szerves anyagok korforgalma részben reversibilis, a tap-
lalkozasbiologiai fiiggés nem teljes.

2. Photo-endotroph barlangok. Két produkcidsor; allochthon (kivil-
rél) és autochthon: photosynthesissel dolgozé producensek a bejarati
régioban. llyenek : némely tatrai barlangok (Zmuda) alpesi és mediterran
barlangok (Lammermayr, cMorton & Gams).

3. Cfiemo-endotroph barlangok. Két produkciésor: allochthon és
autochthon. Ez utdbbit chemosynthesissel dolgozd producensek adjak a
barlang sotét részében. llyen az Aggteleki barlang.



4. Photo-chemo-endotroph barlangod. Harom produkciéson egy
allochthon és két autochthon. Az utébbiak kozll az egyik a beiarati
régidban photosynthesisre, a masik a sOtét részben chemosynthesisre
van alapitva. A producensek ott zéld ndvények, emitt anorgoxydansak.
Ugy latszik ilyen, az Abaligeti barlang.

A barlangtani, s6t a specialis barlangbiologiai irodalom is meg-
lehet6sen gazdag. A példakat ennek ellenére sem lehet szaporitani, mert
célunkat megfelel§ kifogastalan adatokat nem taldlunk. A régebbi
kutatasok teljesen idiobiologiai alapon folytak és igy eredményeiket itt
nem lehet felhasznalni. A biocoenologiai és specialisan a taplalkozas-
biologiai célkitlizesek a spelaecobtologidban hosszl ideig ismeretlenek voltak
és csak mostandban kezdenek tért hoditani. A régi nézetek, irdnyok
és tanok erds beidegzettsége, tovabba az Uj beallitasoktol vald 6szton-
szeru idegenkedes ma még oly nagy, hogy jo id6be fog még telni,
amig az oOkologiai irany jelent6ségének megfeleld S2erephez jut. Néze-
tem szerint csak ezen az alapon tudjuk megfejteni a barlangi él6vilag
szamos problémajat.

Csak lassan, nagyon lassan tudunk behatolni a barlangok titok-
zatos soOtétségbe burkolodzo é16vilag ismeretének mélyebb rétegeibe.
Onkénytelenil is esziinkbejut Platén ,,Allamanak" szép barlanghasonlata
az igazsag keresésérdl. E szerint az emberek egy barlangban vannak
lek6tdzve, még pedig hattal a bejaratnak. A bejaraton at fény arad be,
de 6k, arccal a szemkozti sziklafalnak lévén fordulva, nem Iatjdk a
fényforradst. Csup&dn a sziklafalon megjelené arnyképeket figyelik és
ezek értelmén, Osszefliggésén torik a fejlket.

Ma a barlangbiologia még csak ott tart, hogy midvel6i mind le
vannak kotdozve és hasztalan torik a fejliket az eléjuk rajzolodd hierogli-
fakon, feltolakodd probléméakon. A régi, idiobiologiai gondolkodassal és
modszerekkel sohasem fogjuk ezeket megoldani. Meggy6z6desem szerint
az 6kologia, a biocoenologiai irany lesz az, amely megszabadit minket
kotelekeinkt6l. Ha ma még sokan nem is hisznek neki, mégis ez fog
megtanitani minket a napba nézni, azaz az igazsdgot megismerni.
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A MAGYAR BARLANGKUTATAS ALLASA AZ (927-28. EVBEN.
Irta: Kadic Ottokar dr.

Evek Ota arra torekszem, hogy a magyar barlangiigy legfontosabb
eseményeit évenkint tomor alakban 0Osszefoglaljam és azokrél Tarsu-
latunk kozgy(llésén beszamoljak. Ezek a jelentések azutan a ,,Barlang-
kutatasiban nyomtatott alakban is megjelentek. Ha ezeket egyméasutan
elolvassuk, pontos attekintést kapunk mindenrdl, ami a magyar barlang-
kutatas terén az utobbi* id6ben tortént. Mikor azutan lapunk kiadasa
megakadt, ezeket a jelentéseket sem tudtuk kézreadni s ezzel a magyar
barlangtani irodalom torténetében nagy Ur tdmadt. Kdzben torténtek
nagyjelent6ségl barlangtani események, amelyekr6l még tomor alak-
ban sem tudtunk hirt adni s igy legtobb tagtarsunknak sejtelme sincs
arrol, hogy ezekben az években barlangkutatds dolgaban nalunk mi
tortént.

Az utolsé ilyen jelentést a ,,Természetiben adtuk kozre abban
a reményben, hogy azokat itt sorozatosan kozdlhetjik. A szerkesztd-
ségben kdzben bedllott véltozasok ezt is lehetetlenné tették.

Most, hogy népszer( lapunkat 0jbdl kiadjuk, ezeket a jelentéseket
egészen roviden utdlagosan, mar mint torténeti adatokat, néhany koz-
leményben a nyilvanossagra hozzuk. Ez alkalommal az 1927. és J928..
években tortént eseményekrdl szdmolok be.

A magyar barlangligy 1927. évi eseményei.

Az 1927. év a magyar barlangkutatds torténetében nevezetes esz-
tend6t jelent, mert ekkor folyt le a német és magyar barlangkutatok
els6 kongresszusa Magyarorszdgon. Mivel a kongresszus lefolyasardl
mas helyen fogok beszdmolni, ezen a helyen csupan a kongresszussal
kapcsolatos kiils6 el6készitéseinkkel és egyéb barlangkutato tgyeinkkel
foglalkozom.

Barlangjaink, sajnos, nincsenek Ugy berendezve, hogy az idegen-
forgalom igényeinek megfeleljenek. Hozzaférhet6ségik, jarhatésaguk és
kivilagitasuk meég annyira kezdetleges, hogy kulfoldi szaktarsainknak
ilyen elhanyagolt allapotukban nem mutathattuk be. Ezért a meg-
tekintésre szant barlangokat némileg rendezni kellett.

Mindenekel6tt gondoskodni kellett arrdl, hogy székesfévarosunk
legkivalébb barlangjat, a Palvolgyi barlangot legalabb részben villannyal
Kivilagitsuk. A székesfévarosnal sikerilt kieszk6zélnink, hogy a szép-
volgy-utcai villanyvezetéket a zsid6 temet6t6l 300 m-nyi hosszusagban
a barlangig meghosszabbitsak, tovabba a székesfévarostdl 1200 P kolt-



séget kértlink arra, hogy testvéregyesiletink, a Pannodnia Turista.
Egyestlet Barlangkutatd Szakosztalya a villanyt a barlangba'vezethesse.
Ily médon sikerilt a barlangnak legjobban rendezett szakaszait a Be?
jarattol a Bastyaig villanyvezetékkel felszerelni. A szerel6 munkat az
egyesulet iagjai végeztek.

Rendbe kellett hoznunk tovabbéa a hamori barlangokat is, amelyek-
ben évek 6ta nem tortént asatds s igy a leasott falakat felfrissiteni, a
leomlott részeket kitakaritani, a barlangok szadajat pedie a félburjan-
zott gaztol megtisztitani kellett. Ilyen takarito munka a Szelita-, a
Kecske- és a Hermansbarlangban, valamint a Buddspestben “~Bogsch
Laszlo dr. tagtarsunk fellgyelete alatt tortént. A szikséges koltségeket
Miskolc varos (500 P) és Diosgydr kozség (200 P) teremtette el6.
A barlangokhoz vezetd utakat a miskolci erdoigazgatdsag a Tarsulat
megkeresésére hozta rendbe. EI6készit6 munkalatok térténtek a vecsen-
blikki zsombolyokban is; ezeket a Budapesti Egyetemi Turista Egye-
stlet Barlangkutatd szakosztalya vallalta.

Az aggteleki Baradla-barlang érdekében ebben az évben iontos
targyalasok folytak. Midta ugyanis titkarunk, Kaffka Péter mérnok
felfedezte a josvaf6i jaratot s méréseivel megallapitotta, hogy azt
60 m-nyi altaréval Josvaforol meg lehet nyitni, uj problémad elé alli-
totta a barlang sorsaval tor6d6 koroket. Ezért sziikségessé valt, hogy
az érdekelt korok érintkezésbe I[épjenek és ezt a fontos barlangligyet
alaposan megtargyaljak. E célbol Hadik Janos grof tornanadaskai kas-
télydba értekezletre hivta 0ssze mindazokat, akik hivatva vannak a
barlang sorsaval foglalkozni. Ezen az értekezleten megjelentek: Abauj
Torna vm. részér6l Puky Endre dr., orszaggy(lési alelnok, a tornai jaras
képviselGje, Szentimrey PA&i alispan, F&y 2%ama f6szolgabird, Gedeon
Dezs6 és Pongracz Ernd foldbirtokosok, a M. K. E. Goémori Osztalya
részer6l Soldos ~Béla dr. f6ispan és Putnoky <TJ( dric foldbirtokos, o*szag-
gyulési képvisel6, a Magyar Karpat-Egyesilet részérél de Pottere Gerard
miniszteri tanacsos, a Magyar Barlangkutaté Tarsulat képviseletben
Kadic Ottokar dr. fdgeologus s végll ott volt az Aattorés tervezdje
Kaffka Péter mérnok is*

Az értekezlet behatéan foglalkozott a legsiirg6sebb teend6kkel,
elhatarozta, hogy szorgalmazni fogja azokat a munkalatokat, amelyeket
a M. K* B* GOmori Osztalya megkezdett* Mivel pedig ezeknek a
tervbevett nagyszabasu munkélatoknak a végrehajtasa csak nagy aldo-
zatokkal lehetséges, az értekezlet elhatarozta, hogy memorandummal
fordul a magyar Korméanyhoz, arra kérve, hogy a barlangot gondoza-
sdba vegye, a szikséges koltsegeket évenként az allami koltségvetésbe
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felvegye és a munkaprogramm végrehajtasara, valamint a barlang igaz-
gatdsdra orszagos bizottsagot kuldjon Ki.

Az értekezlet végul elhatarozta, hogy a teenddket a josvaf6i at-
toréssel kezdi meg s ennek veégrehajtasaval Kaffka Péter mérnokot
bizta meg, aki a munkéalatokat a nyar folyaman meg is kezdte s 1928.
januarius ho végén az altaréval tényleg a barlang végsé szakaszaba
jutott. A koltségek fedezésére a m. Kir. Vallas- és Kozoktatasigyi
Minisztérium 4000 P segélyt engedélyezett.

Tarsulatunk ebben az évben 6 valasztmanyi és 4 szakulést tartott.
A januarius ho 25-i szakulésen Kaffka 'Péter titkar a Baradla-barlang
végsd szakaszarOl és a josfoi attorés jelentéségérdl tartott el6adast,
mig Kubacska cAndrds dr. ugyanakkor bemutatta azokat a leleteket,
amelyek az O6sember jelenlétét jelzik a Solymari sziklalregben. A mar-
cius 22-én tartott szakilesen Kadic Ottokéar dr. f&titkar elGzetes jelen-
tést tett a Csakvari sziklalregben végzett asatdsainak eredményérol,
Gadl Istvdn dr. pedig a borzsényi hegységnek egy rejtett barlangjara
hivta fel a barlangkutaték figyelmét. Az aprilis 26-i szakllésen Kadic
Ottokar dr. fotitkdr a Buddspestben gydjtdtt ésemberi kulturmaradva-
nyokat, Kretzoi VTIikles pedig az ugyanott gy(jtott jégkori allatok
maradvanyait mutatta be. Végul Bogsch Laszlo, a Kecske-barlangban
192b. évben végzett asatasok eredményérdl szamolt be. A november 22-i
szakllésen Cholnoky Jend dr. lgyv. elndk a barlangok keletkezésérdl
tartott érdekes eldadast, azutdn pedig Kadic Ottokar dr. fotitkar sza-
molt be a barlangtani kongresszus lefolyasardl.

A ,Barlangkutatds" 1926—27. évi XIV—XV. kotetének nyolc
ivnyi 0Osszevont flizeteben magyar és nemet nyelven megjelent Kadic
Ottokar dr. és Kretzoi WZiklés elGzetes jelentése a Csakvari sziklalireg-
ben végzett &satdsokrol. A német részben 6sszevont alakban kdzoltik
a ,,Barlangvilag“-ban Cholnoky Jené dr., iKadic Ottokar dr.,, Kubacska
Andras dr. és HJ%ier Istvdn dr. cikkeit. A kisebb cikkek rovatdban
magyar és német nyelven 6 Kisebb kozlemény latott napvilagot, mig
az ismertetések rovatdban ugyancsak magyar €és német nyelven 18
dolgozat ismertetése jelent meg. A flizet végul a magyar barlangtani
irodalom 1918—J926. évi jegyzékével zarodik.
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A magyar barlangligy 1928. évi eseményei.

TOobb eredményesebb esztendd utan a magyar barlangkutatas tgye
ebben az évben sajnélatosan visszaesett. Az tortént ugyanis, hogy bard
Nopcsa Ferenc dr.y a m. kir. Foldtani Intézet igazgatéja még az
1927. év végén besziintette a nevezett intézet barlangkutaté munkasséagat,
nekem pedig, aki 22 éven at itt végeztem barlangtani tanulményaimat,
megtiltotta, hogy ezen a téren barmilyen iranyban tevékenységet fejtsek
ki. Ezzel az igazgatdi rendelkezéssel megsziint az a lelkes kutaté munka,
amely 1906-ban Hermén Ott6 kezdeményezésére megindult, a magyar
barlangligy pedig elvesztette egyik leghivatottabb otthonat, anélkil, hogy
poétlasrol gondoskodas tortént volna. Bar ez a rendelkezés a Fdéldtani
Intézetnek bels6 lgye, a tortént valtozds karosan hatott tarsulati éle-
tinkre és az egész magyar barlangiigyre. Megbénult a magyar tudo-
manyos torekvéseknek egy szerény, de 22 éven at rendszeresen és ered-
menyesen m(kod6é iranya. Hogy ez a kilénds és midvelt allamban
egészen szokatlan cselekedet magyar nemzeti szempontbdl, kiléndsen
pedig kultarpolitikai szempontjabol helyes voit-e, ennek megitélését
azokra bizom, akik a magyar mdvel6dés sorsat szivikon viselik.

A fenndll6 sajnéalatos korllmények arra kényszeritettek, hogy a
magyar barlangugynek 0j olthont, magamnak pedig zavartalan barlang-
kutatd munkéassagot biztositsak. Az els6 Iépés ebben az irdnyban janua-
rius hé 30-an tortént, amikor a M. B. T. és a M. K. E. Aggteleki
Bizottsaga ulést tartott s ezen ~Puky Endre drf az lgyet szova tette.
Ezen az Ulésen resztvettek: Hadik Janos gréf\ Cholnoky Jené dr,t
Suidos Béla dr.f ®utnoky VTibricc, Ragalyi Balassa Ferenc baro9
de ~Potiere Geraid és méasok.

A Bizottsag elhatarozta, hogy valamelyik minisztériumban barlang-
kutatdé osztaly, vagy intézet létesitését szorgalmazza, engem pedig azzal
bizott meg, hogy ennek az allami barlangkutaté szervnek szervezeti
szabalyzatat dolgozzam ki. Az elkészllt szabalyzat szerint a létesitendd
barlangkutatd szerv m(kodése kiterjedne az egész orszagra és feldlelné
a barlangligy 6sszes iranyait, foglalkozna tehat a barlangkutatds tudo-
manyos, kdzigazgatasi és idegenforgalmi feladataival, a barlangokban
gyljtendd tudomanyos anyagokbol pedig muzeumot allitana fel. Ezt a
tervet a Foldtani Intézet igazgatdja is helyeselte és meglepd készséggel
tamogatta, olyannyira, hogy hajland6 lett volna az Intézet Osszes bar-
langokban gy(jtott anyagat atengedni. Ennek a készségnek azonban az
volt a feltétele, hogy az intézmény ne tartson fenn muzeumot, hanem
anyagat a Magyar Nemzeti Muzeumnak engedje at. Minthogy ez olyan
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kivansag volt, amelyet elvben mindnyajan helyeseltiink, a létesitendd
intezmeény lgye a Magyar Nemzeti Muzeumba terel6dott* A muzeum
igazgatdésaga orommel fogadta a felmerilt gondolatot, készséggel fel-
ajanlott az osztalynak helyiséget és néhany termet a régiségtarban.
Ezzel a szerencsés megoldassal nemcsak magyar barlangligy jutott
volna mélté elhelyezéshez, hanem a muzeum is minden anyagi aldozat
nélkul olyan tudoméanyos anyaghoz jutott volna, ame'’y jelenleg a hazai
Oslénytani, 6sembertani és Gsrégészeti anyagok zomét alkotja. Mar agy
latszott, hogy ez a szép terv megvalosul, amikor egy létesitendé &L4&s
miatt az Ugy a Kozoktatasligyi Mini:ztériumban megakadt és meg
most is elintézetleniil vesztegel.

Tobb hénapi varakozasa utan latva, hogy ugylnk a Kozoktatas-
ugyi Minisztériumban nem talal péartfogasra, azzal a F6'dmivelésiigyi
Miniszteriumba mentink. Az els6é |épést itt de cPottere Gerard minisz-
te:i tandcsos Ur tette, aki Ugylnket <T7{ayer {Karoly dr. allamtitkar és
Ujheiyi Andor miniszteri tandcsos uraknal ajanlolia. A nevezett urak
az Ugyet rokonszenvesnek talaltdk és készségesen vallalkoztak arra,
hogy a barlangkutatd szerv létesitésének lehetdségét a minisztériumban
egyengessek. Legcélszeribbnek bizonyult a barlangligyet a természet-
védelemmel egybekapcsolni és ennek a két Ugykornek az erdészeti
ugyosztaly keretein belll osztalyt feléllitani.

Kozben az én helyzetem a Fdldtani Intézetben annyira tarthatat-
lanna valt, hogy kénytelen voltam athelyezésemet a Foldmiveléslgyi
Minisztériumba kérni. Ez hamarosan meg is tortént s csakhamar mint
a Foéldmivelési Minisztérium Erdészeti Fcos2talyanak tisztviselGje a
minisztériumban a barlangkutatas és a termési etvédelem ulgyeit lattam el.

A vallas- és kdzoktatastigyi miniszter Ur ebben az évben 800 pengd
segélyt engedélyezett arra, hogy a Nordhausenben és Berlinben tartandé
barlangkutatok vandorgydlésén a Tarsulat magat képviseltesse. Ezt az
Osszeget harman vettiik igénybe olyképpen, hogy a hidanyz6 kdéltségeket
sajatunkbdl potoltuk. A vandorgydlés lefolyasardl a januariusi szak-
ulésen sz&moltam be. Az idei kulfoldi tanulmé&nyutunk az el6z6khoz
hasonléan, pompéasan sikerllt. Barlangtani ismereteink ismét béviltek,
megismertik Németorszag legnevezetesebb barlangjait és mindazokat,
akik ezeket Gjabban felkaroltdk és kutattak. Nordhauseni és berlini
tanulmanyutunk még szikebbre flizte azokat a barati kotelékeket,
amelyek évek oOta fennéllanak.

Visszatérve kulféldi utunkrél* Csakvarra utaztam, hogy az ottani
sziklaliregben megkezdett asatasaimat folytassam és befejezzem. Ester-
hdzy <7J[oric grof, Tarsulatunk péartfogdja és a nevezett sziklalireg
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tulajdonosa még: tavaszkor hivott meg, hogy mint vendébe kutatdsaimat
folytassam. Asatasaimat oktober elején 0{retzoi 27liklés tanitvanyom-
mal végeztem. A Kkitlizott feladat az volt, hogy a sziklaureg végsé
szakaszaban kidssuk a még héatramaradt részt. Itt egy hatalmas ko6-
szikla azt a latszatot keltette, hogy a sziklalireg ezen a helyen végzodik.
Amikor azutan a készikla koril kiastuk az agyagot kiderilt, hogy ez
csak leszakadt nagy k&tuské és mogotte a teljesen kitoltott sziklatreg
folytatddik. A tobb méter vastagsagu Kkitoltés tele volt szarmatakori
gerincesek csonttoredékeivel, Ggy hogy a rovid ideig tartott asatas
mégis igen eredményes volt. A nevezett kétuskd elrobbantisa utan az
asatast majd folytatni lehet s mivel az értékes faunat tartalmazo réteg
itt teljesen kitolti a hasadekot, ebben a sziklairegben még tovabbi igen
szép eredményekre szamithatunk.

A csakvari asatdson kivil még a Bikkben is tortént kutatas.
J927-ben ugyanis Louis G. Clark, a cambridgei néprajzi mdzeumnak
igazgatoja Hillebrand Jené dr. tagtarsunk kalauzolasa mellett Hazank-
ban Gsrégészeti 4satdsokat végzett s latva gyljteményeinkben a szeletai
klasszikus &skd&kori leleteket, kedvet kapott, hogy a Szeletdban is
kutasson. Minthogy anyagi eszkozei akkoraban elfogytak, 0Oszkor
baratjat, Francis Rétx Parrington zoologust kildte el ujabb anyagi
eszk6zokkel, hogy a Szeletdban asatast végezzen. Az asatas Hille-
brand dr. és ifie Saad Endre tagtarsaink ellen6rzése mellett szep-
temberben IO napon &t a barlang végsé szakaszaban és az oldalag el-
Uls6 részeben tortéent. A kutatds rovid idejéhez képest igen szép ered-
ménnyel zarult. Az &sember ugyanis ebbe a teljesen sotét barlang-
szakaszba, ahol val6szinlleg csak igen zord évszakokban tanyazott, Ki-
zarolag jol megmunkalt, tokéletes kdeszktzdket vitt be. Angol szak-
tarsunk tehat csupa jol kikészitett kéeszkozt, tobb babérlevélhegyet és
egy igen jellegzetes csonteszkdzt gy(jthetett.

Barlangjaink idegenforgalmi fejlesztése érdekében ebben az évben
a kovetkezd lépések torténtek.

Az Aggteleki barlang tgyében kildottség élén Cholnoky Jend dr.
tgyvezet6-elndkiink memorandumot adott at ZBethten Istvdn miniszter-
ein0k Grnak. Ebben a memorandumban az 6sszes illetékes tényezdk a
Kormanyt arra kérik, hogy a Baradiat allami kezelésbe vegye és ren-
dezésére tobb éven &t nagyobb Osszeget allitson a koltségvetésbe.
Ugyanez a kuldottség B(d Janos pénzigyminiszter urnél is tisztelgett.
A valasz, amelyet ezeken a magas helyeken kaptunk, igen kedvezd
volt s igy biztosra vettik, hogy a Baradla lgye hamarosan mélté el-
intézésben részesal.
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A fenndllott nyomott viszonyok mellett szakiilcst csak januarius
24-én és aprilis 3-an tartottunk. Ezeken az uléseken négy el6adas
kerilt napirendre. iKolozsvary Gabor dr. tagtarsunk 5 olyan troglo-
filis pokfajt ismertetett, amely fajok eddig hazai barlangokbol nem
voltak ismeretesek, Gaal Istvdn drf valasztmanyi tagunk népszer(
el6adasban vazolta azokat a feladatokat, amelyek barlangkutaté turis-
tadinkra hérulnak. Schréter Zoltan dr. valasztmanyi tagunk ismertette
a hdmori Szinva és Garadna taldlkozasan lerakodott hatalmas mésztufa
eredetet és a benne Iév6 Anna-barlang keletkezését. Végli 0{iss Gyula
a Szilasi fennsik zsombolyaiban i927-ben végzett feltar6 kutatasok ered-
meényérdl szamolt be.

Tarsulatunkat ebben az évben sllyos veszteség érte: Bokor
Elemér dr., Vélasztméanyuk egyik oszlopa augusztus hd 30-an hirtelen
elhunyt. Hogy a megboldogult egyesiileti életinkben és a magyar bar-
langlgynek mit jelentett, azt tomoér sorokban nehéz volna elmondani.
Bokor életét és barlangkutatd tevékenysegét Dudich Endre dr. tag
tarsunk a kozgyllésen emlékbeszédében méltatta. Elhunyt tovabba
Baits Gybérgy bajoti f6jegyz6, rendes tagunk is, aki a Jankovich-
barlang kutatdsa koril kivalo érdemeket szerzett.

«



A BARLANG MINT ELETTER ES A POKOK.
Irta: UColosvary Gébor dr.

Miel6tt a barlangot, mint életteret ismertetném a barlangban laké
pokok szempontjabol, szikséges* hogy el6bb rovid attekintést nyerjen
az olvas6 afel6l, hogy a természetben a barlang mint kdrnyezet a
pokokkal egyitt milyen helyet foglal el ? Altalanosan harom f6 életter-
csoportot Kkilonboztetiink meg, nevezetesen: 1* a ndvényvilag altal,
2. a kopasz foldfelllet altal s 3. a sziklak, falak altal nydjtott élettér-
csoportokat. (Ezeknek az élettereknek a mdszavai: plantosféra, terro-
sféra és lithosféra.) Az elsén belil két alcsoportot Aallithatunk fel:
Ggymint a fas-novényekét és a funemi novényekét. Ezeket az élet-
tereket miszoval biochoroknak nevezzik. Ezeken belll aztan az els6
ald soroljuk az erddségeket és a cserjések biotopjat, a masodik ala a
szarazfoldi és a vizi novények biotopjat. A kopasz foldfellletek altal
alkotott élettereken belll két biochort kulénbdztetink meg: szilard
felllet( talajok életterét és a laza feluletl talajok életterét, mint amilyen
pl. a homok. Végil a lithosféran belil van 1. a természetes szikla-
fellletek altal képviselt életter (biochor) és 2. a mesterséges falak bio-
chorjat. Az el6bbihez tartoznak a sziklafeliletek apré repedéseikkel és
aztan a barlangok, mint a sziklaban képz6dott tregek. Az utobbihoz
tartoznak az emberi lakasok, majd a mellékhelyiségek a kulonb6z6
gazdasagi épuletekkel, istallékkal, dlakkal, stb.

Latjuk tehat, hogy a barlang a pdkok szempontjabol biotop, ez
az alacsonyabb rend(i élettér. Bar felosztjuk az egyes élettereket, mégis
meg Kkell Aallapitanunk, hogy ez a cselekvésiink csak viszonylagos
munkat jelent, mert hiszen valamely allatfajtol, vagy csoporttol fugg,
hogy az az 6t kornyezd életteret miképpen értékeli és abban hogy
viselkedik. Egy életteret akkor mondunk tisztanak, ha abban oly allat-
fajok élnek, melyek ezt az illetd életteret jelenlétikkel &llandoan jel-
lemzik s abba mint természeti jelenségek bele tartoznak. Vannak azon-
ban olyan fajok, melyeknek mozgés-szabadsaga nagyobb s mint vendég-
fajok fordulnak el6 itt is, ott is s ilyenkor ezek az illetd életteret az
0 emlitett tisztasdgaban megzavarjak. Ha a kikelt fiatalok elkoborol-
nak mas kornyezetbe, akkor azt a kornyezetet kevéssé elrekesztett
kornyezetnek nevezzik. Ha a koltés nem koborol, akkor jol elrekesz-
tett kdrnyezetben él. A barlang poOkaszatilag tiszta biotop, mert benne
a vendégfajok ritkdn fordulnak el6 s egyben jol elrekesztett élettér is,
mert a barlangban él6 fiatalok ott nevelkednek fel s oda idegen poOk-
fajok fiataljai is csak téli pihenére térnek be. A barlanglaké pdkokat
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négy csoportba osztjuk: vannak barlangban él6k, (eutroglobiontok)t
barlang-kedvel6k, melyek azonban mar masutt is kepesek megélni
(hemitroglobiontok) , barlangba bejarék (pseudotroglobiontok) és barlang-
ban telelok (trogiocheimadak). A harom elsé terminus technikus ©udich-
tol szarmazik, az utolsdé t6lem, mert célravezet6bbnek véltem olyan
m(iszot alkalmazni, melyben a telelés cselekménye is ki van fejezve.

Igazi barlangi pdkjaink nincsenek. llyenek a vakpdkok (Stalitak,
Haditesek, Laniatorok), melyeknek f6 elterjedési vidéke a Foldkozi-
tenger melléke és a Balkdn. Nalunk csak barlangkedveld fajok élnek,
(Por;hommakf Nesticusok s a Métak). Sajnos, az érdekesebbek ezek
koz(i (Nesticusok) csak elszakitott orszagrészeinkben élnek, mint pl. a
bihari, krass6szorényi és szlovenszkoi barlangjainkban. Barlangjarok
annal nagyobb szammal élnek csonkaorszagi barlangjainkban is. llyenek
a héazi zugpokok  Zegenaridk), a kancsalpokok (fTholcasok)f a Leph-
thyphantesek, a Cicurindk s az eretnek pokok (Amaurobius). Ezek az
emberi lakdsokban is otthonosan érzik magukat, ami nyilvan arra ve-
rethet6 vissza, hogy annakidején a barlanglak6 emberekkel egyutt
éltek s az akkori ember hulladékain és konyhamaradvanyain eld legyek-
b6l taplalkoztak. Az id6k multaval kikisérték az embert a barlangbdl :
épitett kunyhoiba, késébb héazaiba s ma is itt élnek héazainkban, kor-
nyezetiinkben.

A Dbarlangkedvelok téaplalkozasarol nem sokat tudunk. Dudrch
megfigyelte a Nemasioméic tdplalkozésat, a Porrhommdfcérol is tapasztalt
mar egyet-mast, de altalaban véve nem tudunk tdébbet. Minthogy a
kaszaspokok falatozo6 taplalkozast végeznek, gyomortartalom-vizsgalatok
e téren eredményekre vezethetnek. Ugy, ahogy én megallapitottam a
Trogulusok bogarevéset, éppugy meg lehetne allapitani a barlangi vak
Lanrator kaszaspoicok taplalkozasat is.

Legujabban h&rom nagy barlangtani munka jelent meg a vilag-
piacon : az els6 a T=>udichét mely teljes barlangtani monogréiiat nyujt
s a magyai, valamint a Kkilfoldi szakk6zonseég el6tt mar ismeretes
értékes mi. A maéasodik a francia Qouis Fageé, Fage azonban csak a
pokokrol ir és a foldkozi-tengeri, valamint a balkani és kdzépeurodpai
barlangok pokfaundjaval foglalkozik. Biologiai része bar értékes, de:
kevés, annal nagyobb a rendszertani rész.

Hazafiui kotelességem, hogy felhivjam e munkéara a magyar
olvasokozonség figyelmét is. A nagy hatalmas munka Kdézépeurdparol
is szol, de a vaskos kotetben egyetlen egyszer sem szerepel még csak
ez a szO0 sem, hogy: ,,Hongrie*. Hazanknak ez a példatlan elsikkasz-
tasa és kigoly6zasa nemcsak nem ildomos és nem tudomanyos eljaras,
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hanem h( tikdrképe a francia mentalitasnak. Szlikséges, hogy Fage
altal felfedezett uj barlangi pdékfajokrol azonban a koézonség tudomast
szerezzen, kulondsen azért, hogy bizonyos szempontbdl elgondolkozzunk
azokon. Spanyolorszagbdl 6sszesen IO 0j fajt sorol fel? (Amaurzbius
cerberasf Dysdera bicornis, Roberius cantabricusy Centromerus viduus
E£ephthyphantes phallifer, bolivari, gadesi, Metella breuili, ~fegenaria her-
calea, hispanica. Portugéliabol csak 2 fajt emlit: £ephthyphantes beriandi,
Nesticus lusitanius. Torokorszaghol és Algirbdl egy-egy fajt ismer,
(Eephthyphantes byzantinus és emarginatus). Erdélyb6l Osszesen 5 (j fajt
emlit, (Gonatium orientale (Torda megye) Centromerus chappuisi (QSihar
megye), oCroglohyphantes kulc&ynszkii (JJCrassdszerény varmegye), dara-
nuenus bihari {Bihar megye) és Nesticus simont).

A harmadik nagy munka *?. CDrenskyé, aki Bulgaria barlangi
pOkfajait dolgozta fel és minddssze 8 G fajjal szaporitotta a barlang-
tani ismereteinket (Eephthyphantes monticola batcanica, slivnensis, Trog-
lohyphantes bureschi, lakainikensis, bulgarianus, trnovensis, rhodopensis,
s a Bolyphantes sofianus)e

Ezek a legtjabb barlangtani események az él6vilagra vonatkozoan,
kilonodskeppen pedig a pokokat illetéleg. Latjuk, hogy Erdélybdl, a
mi szép orszagrésziinkbdl miképpen viszik el a dics6séget a megszallok
és barataik. Elesettséglinkben jorésziinknek nincs meg- sem a gazdasagi,
sem a politikai mddja ahhoz, hogy az erdélyi bérceket kutatva, Hazan-
kat szolgalhassa. Nemcsak a magyar Diana, hanem a magyar Athéné
is elszorult szivvel és konnyes szemekkel tekint a Duna—Tisza vol-
gyébdél a keleti havasok hokoronainak csillogd vardzsara . .

Csonkaorsz4agi barlangjaink nem ily gazdagok podkfajok tekinte-
tében, mint a koruléttink levd orszagrészeké. Kovessuk tehat a biolo-
giai iranyt. Ha nem is hozunk uj fajokat a magyar faunara, altalanos
biologiai eredményekben sokkal nagyobb jelentdségl eredményekhez
juthatunk, mint azt az ujfaj-vadaszok hinni szeretnék. igy legaldbb nem-
csak a faunédnak teszlink szolgalatot, hanem a barlangot, mint ilyent
is szerves Osszefliggésbe hozzuk az élet szabalyszer(ségeivel és vég-
eredményben magaval az élettel. A barlang valosaggal €l szervezetté
alakul &t kutatdo szemeink el6tt.
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A ZSOMBOLYOK KELETKEZESEROL.
Irta: O(essler Huberte

Hogy a zsombolyok (fligg6leges iranyu, mélységbe vezetd bar-
langok) keletkezésére még teljesen Kkielégité magyardzatunk nincs,
annak egyik legfontosabb oka az, hogy a zsombolyok kutatdsa Ugy
nalunk, mint kulfoldon csak az utobbi években lendilt fel és ezért
eddfg kevés volt a rendszeres gyakorlati megfigyelés, mely az elméletet
alatamasztotta volna.

Miutadn ezek a sokszor tobb szaz métert kitev6 mély karszijelen
ségek bejaradsa és kutatdsa a legizgalmasabb barlangkutatdé problémék
kozé tartozik, keletkezésiik kideritése annal is inkdbb fontos, mert ez
a tovabbi feltir6 munkara nézve hasznos Utmutatdsokkal szolgalhat*

A flgg6leges barlangok ket fotipusat kilonboztetjlk meg: az
egyik, és pedig a ritkdbb tipus az, amely tobrok, vizfolydsok, volgyek
aljan nyilik és nagy viztémegek elnyelésére szolgdl. Ezek a ponorok;
keletkezésik kétségtelentl a viz hatdsara vezethetd vissza.

A masik, a joval elterjedtebb tipus az, amely karsztplatok tetején,
hegygerinceken, tobrok fels6 szélén nyilik; ezt figyelhetjuk meg ha-
zankban is, kilondsen a Bikk-hegységben és a GOomor-Tornai Karszt-
ban. Ezek a tulajdonképeni zsomboiyok. Ennél a tipusnal, a nagyobb
vizfolyas hidnya miatt, az erdzionak és a korrdziénak a szerepe csak
alarendelt s ezért mechanikai alapon kisérlem meg e tipus Kifejlédésé-
nek magyarazatat.

Mik azok a gyakorlati megfigyelések, amelyeket a zsombolyokon
tehetlink ?

i. Nincsenek vizfolydsok utjaban (leginkdbb platokon, gerinceken
vannak),

2. Lefelé majdnem kivétel nélkil kitagulnak, kioblosédnek.

3. A zsombolyok aljdn mindig hatalmas tormelék-kupot talalunk.

4. Vizszintes barlangba zsombolyon at eddig csak ritkan sikerilt
jutni.

De térjlink most az épitészetre at.

Ha egy dongaboltozat zarokovét kivesszik, a boltozat 6sszeomlik.
Ez azonban csodélatosképpen nem all az u, n. gémbboltozatokra, ha
ugyanis félgdmbalaku boltozat legfelsé kovét eltavolitjuk, nem bontjuk
meg az egyensulyt. Ez a tény az u. n. gyirife?ziit$éggel magyarazhato,
amely abban nyilvanul, hogy fligg6leges er6 (pl. ©6nsaly) hataséara a
boltozatban képzelt vizszintes gylrlkben feszultségek lépnek fel, ezek
egyrészt nem engedik a gydrdt ©Osszeomlani, masrészt odaszoritjadk a
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kozvetlenul alatta levé gylriihdz, melyben az ergjaték megismétlodik.

A flgg0leges, lefelé hatd er6 tehat felbonthaté két komponensre.
Az egyik a gylirlk vizszintes sikjAban van és Ujra két vizszintes kom-
ponensre bomlik: ez a gy(rdt igyekszik 0Osszeroppantani. A masik
komponens fligg6leges sikban van és érint6leges a tamadaspontra.
Ennek reakcioja tdmasztja alulrél a gydrit. Ha most a boltozat felsd,
kozel vizszintes siknak képzelhet6 részét vizsgaljuk, azt latjuk, hogy
utébbi komponens — illetve reakcidja — erGsen eltér a fligg6legestdl
(mér kozel vizszintes) és nem nyujt elég ellenéllast a leesés ellen. Mas-
részt az els6 vizszintes sikban lévé komponens itt oly nagy, hogy eset-
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Vazlatos kép zsombolyok keletkezésérdl-

leg Osszemorzsolja a kdveket. Tehat nagy fligg6leges terhelés esetén a
gombboltozat fels§, matematikailag pontosan meghatarozhaté része vagy
segészben, vagy 0Osszemorzsolédva darabokban okvetlen leesik.

Térjink most ismét at a barlangokra.

Nagyobb vizszintes barlangokban is kifejlédhetnek egyes termek
folott gémbboltozatok. Ezekre azokra igen nagy nyomas, a hegynyomas
hat, vagyis a folotte levé kozettbmeg sulya. Mig most a boltozat also
részei ezt a nyomast elbirjak, addig a felsé részen az el6bb emlitett
okbdl elobb-utobb bekdvetkezik a beomlas; ez fokozatosan halad fol-
felé mig a nyomas megszlnik, vagyis a keletkez6 zsomboly kilyukad
a hegytet6re. Ett6l a pillanattol kezdve megsziinik a zsombolyképz6deés
és most mar csak a zsomboly kozvetlen kdrnyéke csapadékvizének
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ardnylag* csekély erodaldo és korrodalé hatdsa 1ép mikodesbe; ez
kigdmbolyiti, lecsiszolja a zsomboly falat, amely id6vel cseppkdves ké-
reggel is bevonddik.

De nézzik most, hogy mi tortént ez alatt a folyamat alatt lent
a zsomboly aljam A barlang fenekén egyre névekedett a lehullott ko-
vekbdl felépult tormelékkap és végli elzarta a teremhez vezet6 oldal-
folyosok nyilasait; s6t ha a terem nem elég nagy, felér a boltozatig
és folytatddik magaban a zsombolyban is. Ezért nem sikerdit eddig
boncés nélkil zsombolybol vizszintes barlangba jutni. Sokszor nem tolti
ki a tormelékkup teljesen a termet és ilyenkor lathatjuk még a terem
boltozatanak felsdé részét. Kiloénosen a ,,Grotte d'ltalia” zsombolyrajzait
nézegetve, figyelhetjik sokszor azt, hogy egy fligg6leges akna lent
kerek teremmé szélesedik, amelyet hatalmas térmelékkup tolti ki majd-
nem teljesen,

A fejl6dé zsombolyok igen szép példait figyelhetjik meg az Agg-
teleki barlang nagyobb termeiben és kilondsen a Nagy templom sza-
balyos gdmbboltozatanak tetején. Ha az ennek a pontnak megfelel
helyet a felszinen vizsgaljuk, akkor ott nem taldlunk semmi olyant,
ami a tobbi térszint6l megkllénbozteti. Néhény ezer év mulva egyszer
csak lyuk tadmad majd ezen a helyen és az itt leereszked6 kutatok
Ujra felfedezik az addig mar rég elfelejtett Baradlat!

A zsombolyok keletkezésénél fontos szerep jut a hasadékoknak
is, még pedig kozvetett utén annyiban, hogy két keresztiranyd hasadék
metszésében keletkezik a vizszintes barlang terme, amely a fentiek
szerint el6feltetele a zsomboly keletkezésének, A kdzvetlen szerep pedig
az, hogy meggyongiti a kzetet a terem kdzepe folott és ezzel elGsegiti
a zsomboly fejl6dését.

Végeredmeényben tehat azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy
minden zsombolyhoz vizszintes barlang tartozik, amely a térmelékkap
eltakaritdsa utan megtaldlhatdé. Gyakorlatilag természetesen nem Kkell
az egész tormeléket eltakaritani, hanem elég a sziklaboltozat alatt egy
akkora hely Kkitisztitasa, hogy ott a kutaté tovabb dolgozhasson és
finom anemometer segitségével megtaldlja az oldalfolyos6khoz vezetd
utat. Ha ismerjik a zsomboly mélységét és néhany Kkeresztszelvényét,
kiszdmithatjuk a hidnyz6 anyag kubaturdjat, ebbdl pedig a tormelék-
kup elméleti magassagat, ami tampontot adhat a keresett vizszintes
barlang fenéks;intjére és teremmagassagara. lly modon konnyen el-
képzelhetjiilk, hogy a K—i5 m atmér6ji és 100 m mélységli Vecsem-
bikki zsombolyhoz milyen hatalmas barlang tartozik.
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BARLANGKUTATO EGYESULETEK KOZLEMENYEI

A Magyar barlangkutaté Tarsulat 1932 majus 2-a4n "Bogsch L&szI6 dr.
fotitkar elnoklése alatt valasztmanyi dlést tartott. Rendes tagul belépett
Panyigai Irén szék. fov. tisztvisel6nd.

Boross Adam dr. inditvanyt terjeszt el6: a Tarsulat a tagok
kozrem(kodésével allitson Ossze katasztert a hazai barlangokrol, amely
a barlangok legfontosabb adatait tartalmazna. Bar 6gyv. elndk a hazai
barlangok adatait régota torzskdnyv alakjaban gydjti, a Valasztmany
ugy hataroz, hogy a barlangok legfontosabb adatainak gyors és atné-
zetes kezelésére kilon barlangkatalogust allit dssze,

Boross Adam dr. tovabba azzal a kéréssel fordul a Tarsulat kutatod
tagjaihoz, hogy a barlangok felasatdsa el6tt mindenkor értesitsék a
barlangkutatd zoologusokat és botanikusokat, hogy el6z6leg az illetd
barlang sz&dajat es belsejét élettudomanyi szempontb6l megvizsgaljak.
A jelen volt kutatd tagok készseggel eleget tesznek ennek a kérelemnek.

Cikanyi Janos plebanos, az Abaligeti-barlang gondnoka jelenti,
hogy a b.rlang folotti teriiletet mészégetésre szandékoznak bérbeadni,
ami a barlangra kéarosan hatna, kéri a Tarsulat kozbenjirasat. Ugyv,
elnbék Baranya vm, alispanjahoz fordult, hogy kozigazgatasi uton a bar-
langot megvédje Ertesités szerint a mészéget6knek tavolabbi teriiletet
adtak bérbe s igy az Abaligeti-barlang kdrnyéke meg lett védve. Ez
az eset példanak szolgalhat arra, hogy egyes esetekben a vajudé ter-
mészetvédelmi torvény nélkul is helyes intézkedéssel barlangokat a
pusztulastol meg lehet 6vni, cMottl Maria dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat *932 majus 2-an '‘Bogsch L&szl6 dr.
fotitkar elndklése alatt szakilést tartott. Elsének Szalag LA&szIlo dr,:
I9A hazai barlangod atkafaundja4l cimen tart elGadast.

Az atkakrol Ggy nélunk, mint masutt is kevés szd esett az iro-
dalomban, Ezek a pokféle apro allatkak vizben és szarazon egyarant
jol megélnek, eléfordulasukat a téaplalkozas lehet6ségei szabjak meg.
Téplalkozasuk husbdl, doégb6l, ndvényekb6l és hulladékbdl all, s6t
él6skodbk is vannak kozottik. Az atkak eletében a fény nem fontos,
mert legnagyobb részik vak s igy predesztinalt barlanglakok. Midta
nalunk preciz speleobiologiai kutatasok folynak, atkékat barlangjaink-
ban is talaltak. igy Dudich Endre dr., az Aggteleki-barlangban eddig
28 fajt fedezett fel, Gebhardt Antal dr. az Abaligeti-barlangban szintén
talalt nehanyat.
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Dudich Endre dr a barlangi atkak gydjtését teszi szdéva. Mivel a
legtobb atkat csak mikroszkoppal lehet felismerni, kilonds gydjtési mod-
szert igényelnek. Barlangokban szamos olyan atkafajt gyGjtottek, ame-
lyeknek kozeli rokonai csak tengerben élnek. Ezeket harmadkori re-
liktumoknak kell tekintenlink, amelyek masodlagosan barlangi élethez
alkalmazkodtak.

A tetszéssel fogadott el6adas utdn kovetkezett Kessier Habért:
ffUjabb felfedezések az Adggteleki-barlangban4d< cim( ismertetése. El6add
rovid attekintést ad az eddigi felfedezésekrdl, majd attér azoknak a fel*
tar6 munkainak az ismertetésére, amelyeket az 193[. év téli honapjai-
ban tobb tarsdval a Budapesti Egyetemi Turista Egyesulet Barlang-
kutato Szakosztalya megbizdsatdl ebben a harangban végzett. El&szor
a Paradicsom végsO részeit kutattdk &t s itt 2J0 m-nyi uj jaratot, a
Denevér-4g végén pedig uj bejaratot fedeztek fel. Ezutdn behatoltak a
Styx medrébe s ebben 320 m folfelé hatoltak. Az atlag i*5 m mely
vizet 5 mesztufagat duzzasztja s féleg ez a korlilmény gatolta meg a
tovabbjutast. Ezeken kivil még a barlang mellékdgai és a Kkdiszini
ponorok OsszekoOttetését kutattak at sitt is uj részeket fedeztek fel. Az
1931. évi kutatdsok kovetkeztében az Aggteleki-barlang hosszUsaga
liAls m-t tesz ki. Mottl éMaria dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1932 majus 20-4n  Kirandulast
rendezett a Szeml6hegyi-barlangba. A szép szdmban megjelent ta-
gokat ésvendégeket a barlang tulajdonosa ctMikléssy 6éza rendes tag vezette
az eddig rendezett és konnyebben jarhatd szakaszokban. A latogatdk
figyelmét kilondsen a barlangban fej 6dott mészrozsadk témege ragadta
meg, mivel ezek a képz6dmények masutt sehol sem jelentkeznek ilyen
szépségben és gazdagsagban, mint a Szemldhegyi-barlangban. Sajnos,
a barlang még mindig nincs Ggy berendezve, hogy azt a nagy nyilva-
nossag is kényelmesen megtekinthesse. Bogsch Laszlo dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1932 november  7-én Cholnoky
Jend dr. elnOklése a'att valasztmanyi (lést tartott, amelyen a kovetkezd
fontosabb (igyeket targyalta:

Bogsch L&szlo dr. fotitkar jelenti, hogy a Kormanyz6 Ur léczi
Loczy Lajos dr., egyetemi tanar, rendes tagot a m- kir. Foldtani Intézet
igazgatasaval bizta meg, Kolba Robert gyari igazgatd,rendestagnak a
korményfOtanacsosi és Vords Tihamér gyari  igazgatd,rendestagnak a
kormanytanacsosi cimet adomanyozta. A Valasztmany elhatarozta, hogy
a kituntetett tagoknak 0dvozl6 iratot kild.
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Bogsch Laszlo dr. fétitkar jelenti, hogy gr. Kfebelsberg Kund dr.
volt vallds- és kozoktatasiigyi miniszter, a Tarsulat partfogo tagja és
Laczko Dezsé tankerileti fbigazgatd, rendes tag, elhunytak. EInokld
méltatja azokat az érdemeket, amelyeket Laczkd a Veszprémmegyei
Muzeum és Konyvtar felallitasa korul szerzett*

Bogsch Laszlo dr. fétitkar' jelenti tovabba, hogy sok nehézségek
leklizdése utéan sikerilt végre a ,Barlangvilag" II* kot. \—2 flzetét két
ivnyi terjedelemben kiadni* A flizet kiadasat kulondsen a szerzett hir-
detések tették lehet6vé* A II. kot. 3—4. fliz. kiaddsa anyagilag bizto-
sitva van*

Kessler Hubert jelenti, hogy a Magyarorszagi Karpategyesilet
mozgalmat inditott az Aggteleki-barlang allami tulajdonna valé nyil-
vanitadsa és rendezése erdekében. EInokl§ helyesli ezt a lépést és indit-
vanyozza: a Tarsulat a maga részérdl is tegyen hasonlo lépéseket a
kultuszminisztériumban. cMottl cMéria dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1932 november 7-én  Cholnoky
Jend dr. elnoklése alatt szakilést tartott, amelynek egyedili targya
Kessler HGbéri: ,,Az Aggteleki és HosszUszoi bariang dsszefliggésének
felfedezése* ciml el6adasa volt* Folytatva az el6z6 évi téli kutatasokat
el6addnak sikeriilt 1932* év nyaran tarsaival a Styx-patak medrében
tovabbjutni és a megszallott tertleten levé Hosszuszo6i barlangba hatolni*
Ezt a nagyjelent6ségl eredményt a kutaték agy érték el, hogy a patak
vizét duzzaszt6 mésztufagatakat helyenként attorték s ezzel a viz szint-
jét apasztottdk. Ezutdn a kutatok a Retek-a4g végsd részében eltorla-
szolt részek feltdrdsdhoz fogtak, amire az ezévi hosszantartd szarazsag
igen alkalmasnak bizonyult. A kutatoknak sikerilt itt 1025 m hossz(
uj szakaszt feltarni, amelynek hatsé részében hatalmas csarnoka és
pompas cseppkb6képzddmeényei vannak. Az idei felfedezésekkel az Agg-
teleki barlang hosszlsaga a 20.071 m-t érte el*

Kutatasai eredményeirél el6add a , Turistasdg és Alpinizmus"
cimd folyoiratban cikkben szamolt be*), amelybdl Téarsulatunk kilén-
lenyomatokat rendelt és azokat tagjainak szétkuldte*

Dudich Endre dr* az el6adashoz hozzész6lva a Retek-agnak be-
mutatott harantszelvényeire hivja fel a szakulés figyelmét, ezekbdl
ugyanis vilagosan Kkitlinik, hogy a mellékag magasabb szakaszai a fel-
legvar! terrasz, a f6barlang pedig a varosi terrasz szintjének felel meg*

cMottl Méria dr*

4 Kessler H,: Aggteleki felfedezések. 8 képpel. (Turistasdg és Alpinizmus,
XXII. évf*t Il. fuzet) Budapest, J932"
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A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1932, december J2-én valasztmanyi
ilést tartott, amelynek fontosabb targyai a kovetkezdk:

Kadic Ottokar dr, Gigyv. elnok jelenti, hogy az 1932. év folyaman,
majus i-t6l oktdéber i5-ig a m. kir. Foéldtani Intézet megbizasabol Cserép-
falu k6zség hataraban tobb barlangban rendszeres asatast végzett s ezek
kozil kiléndsen a Subalyukban rendkivil fontos eredményeket ért el,
amelyekrdl valamelyik legkdzelebbi szakiilésen szdmol be.

Hogy ezeket az asatasokat oly nagy méretben lefolytatni és be-
fejezni lehetett, f6leg annak kdszdnhetd, hogy ezt az lgyet mindenki,
akitdl ez az ugy fuggott, felkarolta és messzemendleg tamogatta. A leg-
fontosabb lépést Ermszt Kalman dr. kisérletligyi igazgatd tette, aki az
tgyet els6 perct6l kezdve felkarolta és a Foldmivelésiigyi Minisztérium-
ban az &satdsokhoz sziikséges koltségeket megszerezte. A coburg-her-
cegi erdébirtokon levé barlang kutatdsat az uradalom is hathatdsan
tamogatta. Els6 sorban maga a birtokos: Sz&sz Coburg Gothai Filop
Jozsias Herceg O Fensége kormanyzoésaga és cserépfalui erd6hivatala
atjan, az uradalom kormanyzoja: Justh Ferenc ny. h. allamtitkar, a
teruleten pedig: a cserépfalui erd6birtok gondnoka: Csoka Jozsef urad.
erdémérnok.

Ugyv. elndk ezért inditvanyozza : U a valasztmany levélben ko-
szOnje meg Ermszt Kalman dr. Kisérletligyi igazgatd és Justh Ferenc
ny. h. éallamtitkdr uraknak az asatasok alkalmaval tanusitott part-
fogasukat. 2. A Tarsulat valassza legkozelebbi k6zgy(lésén Szasz Coburg
Gothai Fulép Jozsias Herceg O Fensegét partfogova. 3. A valaszt-
many valassza meg Csbka Jozsef erd6mérnok urat levelez6 tagga. A va-
lasztmany az inditvanyt egyhangulag elfogadta.

Hillebrand Jend dr. tarseln6k inditvanyt tesz: Tekintettel arra,
hogy a cserépfalui Subalyuk kutatdsa olyan kivalé eredménnyel jart.
és nemcsak hazank, hanem Eurdépa egyik legnevezetesebb barlangja
lett, valtoztassék annak keveset jelentd, népies neve Olaszorszag mi-
niszterelnoke, a magyarbarat Duce tiszteletére Mussolini barlang-ra.. Ezt
az elhatarozast a héalaérzésen kivil meg az elismerés is indokolja azert
a nagyszerd fellendulésért, amelyet az olasz barlangkutatas terén TRussolini
korményzéasa Ota tapasztalunk. A vélasztmany az inditvanyt egyhangu
lelkesedéssel elfogadta. Vllottl \VTtéria dr.

A Magyar Barlangkutaté Tarsulat 1932 december J2-én szakiilést
tartott, amelyen Komos Tivadar dr., vendég: ,'Paleolit-kultuia marad-
vanyok Suttérol”™ cimd el6adasdban két kilonbdzd paleolitos kultura
nyomait mutatta be, amelyekre ez év 0szén &leissig Jozsef tarsasaga-
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ban bukkant. Az egyik fiatalabb kultura, mely a falutol délre emelked6
k6fejtbhoz vezetd, l6szbe vagott mély utban 1év6 tlzhelyben maradt
fenn. Ez a sagvarihoz hasonld, de fauna nélkili I6szlelet. Az innen el6-
kerult megmunkalatlan széli apr6 pengek és nukleuszok valdsziniivé
teszik, hogy a magdaleni ipar termékével van dolgunk.
Nevezetesebbek a didsvOlgyi k6fejtbben, a levantei édesvizi mészké
hasadékaban és uregeiben el6forduld 6Gsembernyomok, amelyek feltort,
I egpOrkolt és részben hasznalt, s6t megdolgozott csontokbdl allanak.
Koszersiamnak itt semmi nyoma. A lelet jelentdséget a kisdré fauna
és flora adja meg, amelynek meérsékelt erdei elemei a jégkorszak (Riss-
jégkorsiak) el6tti pieglacialis id6ére utalnak. El6adé szerint ez volna
eddig Magyarorszag legrégibb kultura-nyoma, mely legalabb isasélinek
latszik, (TTiptti <TJaria dr.

A Magyarorszagi Karpat Egyesilet 1932 oktdber 17-én Hodossy
Gedeon dr. elndklése alatt kozponti valasztméanyi lést tartott. Ezen
Vigyaz6 Janos dr. tarselndk ismertette azokat a felfedezéseket, amelyeket
UCessier Hubert tarsaival az Aggteleki-barlangban tett. Ezzel a felfede-
zéssel Ujbol el6térbe 1ép a barlangnak idegenforgalmi rendezése, amely
feladat els6 sorban az Egyesiletre harul. A vélasztmany megbizta
Vigyaz6 Janos dr.-t, hogy az ugyet kezébe vegye és az illetékes helye
ken tegye meg a szikséges lépéseket. AzoOta a kovetkezOk torténtek:

Vigyaz6 Janos dr. teljes erdlyel latott hozza, hogy a bonyolult
barlangligyet minden vonatkozasban ismertetd 0sszefoglalo jelentést és
memorandumot készitsen, féleg a legstrgésebb gyakorlati teendékre
nézve. A magyar korméanykorok a legélénkebben érdekl6dnek a csak-
nem minden tarcat érintd orszagos fontossagu Ugy irant.

Puky Endre dr. killigyminiszter oktober 28-a4n értekezletet hivott
Ossze, amelyen a miniszter személyes elnoklésével a killigyminisztérium
illetékes osztalyvezetdit a honvédelemiigyi miniszter, illetve vezérkar
képviselGje és a Magyarorszagi Karpat Egyesulet barlangligyeket intéz6
tarselndke vettek részt. A bizalmas tanacskozason az lgynek els6 sor-
ban és kizardlag kulugyi és honvédelemiigyi vonatkozasait targyaltak.
Az itt tortént megallapodas értelmében Ugy a kiligy, mint a honvé-
delemigyi minisztérium és a honvéd-féparancsnoksag a szlkségesnek
mutatkozd intézkedeseket sajat hatdskorében meg is tették.

Fabinyi Tihamér dr. kereskedelemigyi miniszter és ‘Cormay Géza
allamtitkar, az Orszagos Idegenforgalmi Tjanacs elndke a kérdéssel jelen-
t6ségéhez és horderejéhez mélton behatéan foglalkoznak és tettre készen
varjdk a kérdest feldlel jelentéseket.
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Az Orszagos testnevelési Tanacs a Magyarorszagi Karpat Egye-
sulet és a Magyar Turista SzOvetség felterjesztésére elhatarozta, hogy
sajat hatdskorében is mindent elkdvet e fontos nemzeti vagyon fenn-
tartdsa, tovabbfejlesztése és szakszerli vagyonkezelésének biztositasa
érdekében. E celbol a tanacs hatarozatabo6l Neidenbach Emil dr. tanar,
az elnoki tanacs tagja és Holld Zoltdn szamvevOségi igazgatd a barlang
egész vagyonkezelését felllvizsgaltak és helyszini szemlét tartottak a
barlangligyeket intéz§ Karpat egyesileti tarselndk, Vigyazé Janos dr,
bevonéasaval. A helyszini szemlén résztvett a honvédelemiligyi miniszter
Kiklldetésében dJlersich Jend vezérkari szazados is.*)

Kadic Ottokar dr.

A Budapest! Egyetemi Turista Egyesiilet Barlangkutaté Szakosztalya
az eddigi kutatasok alkalmaval gyujtitt barlangvonatkozasu targyak-
bél, fényképekbdl és rajzokbdl gydjteményt allitott dssze s ezt egyesileti
helyiségében (vegszekrényben allitotta Ki.

A Szakosztaly Pilisszentk ereszt kozség kozelében a Szurdok-volgy-
ben 19 m mély zsombolyra akadtak, amelyet felmértek és lefényképez-
tek. A zsomboly cseppkoves teremmel végz&dik, amely a mai patak-
szint alatt i5 m-rel mélyebben fekszik.

A Szakosztaly tagjai a nemrég felfedezett Remetehegyi IV. sz
barlang humusz-takardjaban neolit és bronzkori edénytdoredékek kozott
dinari tipusu emberkoponyat és labszarcsontokat talaltak*

Keszler Habért

+) Lasd b6vebben a Turistasag 6 Aipinizmus XXII. évi. 299—33 ¢§
331—332. oldalain.
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ISMERTETESEK*

Othenio cAbei und Georg UCyrle: Dk CDrachenhéhle bei Mixnitz. (Spe”
laeologische Monographien, VII—VIII. koét., 953 old., 200 tabla-
val és 76 szOvegkozti képpel) Wien, 193J.

Ha kezlinkbe vessziikk ezt a hatalmas munkat, amely értékes,
minden iranyban Kiterjedd tartalmanal és nagyszer(i fényképfelvételei,
rajzainal fogva a legnagyobb barlangi monogréafidk kozott foglal méltd
helyet, dnkénytelenil is arra a lelkiismeretes munkara, kitartdo kuta-
tasra, szakszer( vezetésre és a minden tudoméanyos &gban valé német
alapossagra kell gondolnunk, amely e miinek az alkotasaban résztvev6
szakembereket Kitlin6 egylttessé tomoritette Ossze.

A tdbbszaz oldalas koényvnek egységes keretén belll az egyes
szerz6k kulon-kilon fejezetekben foglaljak ©ssze kutatdsaik eredményét
kOzettani, vegytani, barlangtani, &slénytani és élettudomanyi szem-
pontok szerint.

Az |. fejezet a vilaghdboru folyaman fellépé foszfathianyt ismer-
teti, amely a barlangok foszforsavas lerakodasai felé forditotta a figyel-
met és barlangi tragyaakci6 megalakuldsara vezetett. A kiaknéazasra
érdemes barlangok kozott volt a mixnitzi Drachenhéhle is, amelyben
1919-ben kezdték meg az asatasokat s amelyb6l a munkélatok folyaman
3000 vaggon 13%%-o0s foszforsav tartalm( anyagot banyasztak Ki.
1923-ban fejez6d6tt be a foldmdvelésligyi minisztérium tragyaakcidja,
amely kozgazdasagi hasznon Kkivil a legjobb tudomanyos sikerrel is jart.

A 1l. fejezetoen Abel részletesen leirja a barlang torténetét az
6sember elsd megjelenésétél kezdve az asatdsok megkezdéséig, az elsd
paleolittdl a kdzépkor sziklaba vésett cimeréig, a neolit k6eszkdzoktdl
a ma turistdinak sziklafelirataig.
két részre oszlik. Az elsé részben Schadler a barlang keletkezésénél
kozrem(ikodd erdzidval és tektonikai zavargasokkal, tovabba a barlang
fejlédésével foglalkozik, mig a masodik részben Getzinger a hidrologiai
viszonyokat s azt a hatalmas folyamrendszert ismerteti, amely a bar-
langot a régebbi miocénben kidolgozta. A barlang 542 m hossz(,
949 m tsz. f. magassagban fekszik és mély sziklahasadékok, kiszélesedd
termek, sz(k atjarok és folyosok rendszerébdl all, amelyeken mindentt
aramlo viz behatasat latjuk.

A V. fejezet a barlangi lerak6déasokkal foglalkozik. A fejezeten
belil Schadler a foszforsav allati eredetérdl, a foszfatrol, mint felszini
szerves lerakodasrél s a képz6désénél kozrehatd hdOmérséklet és ned-
vesség szerepérdl ad felvildgositast. A lerakodasok kozul a vordsesbarna
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kiropterit 45—55 % kalciumfoszfatot tartalmazott, ellentétben a foszfat-
ban szegény, de fosszilis csontokban annal gazdagabb homokos és
agyagos Uledékekkel*

Az V. fejezetben Schadier, fliarchet, Qieb, Armbrecht, ftafert, Ho-
finger és Endres a foszfatos lerakodasok vizsgalatardl és elemzésérdl
szdmol be, mig

a VI* fejezet a fosszilis maradvanyok el6fordulasat és ezeknek
konzervalasat targyalja* irdja Ehrenberg, aki jegyz6kdnyvi adatok alap-
jan pontosan ismerteti az asatasok lefolyasat, tervezetét, helyét és ered-
meényét. Fosszilis maradvanyok csak a kiropteritb6l keriltek el6.
A csontok 0@ssze-vissza fekudtek, hol egyenkint, hol meg egész hal-
mokban, f6leg a barlangi medve vazrészei. A barlang Kkifejezetten
vadaszkultura emlekét hirdeti. Az Gsember févadja a barlangi medve
volt, amely a mixnitzi CDrachenhéhiet hosszu idékon at lakta s a hideg
jégkorszaki klima el6l mind hosszabb ideig volt kénytelen abban ta-
nyazni, aminek karos kovetkezményei koszvény, izom és izileti gyul-
laddsok voltak*

A VII. fejezet kizarolag a barlangi medvével foglalkozik, embrio-
logiai, bonctani, élettudomanyi, fejlédéstani és szarmazastani szem-
pontok szerint. ToObb részre oszlik, kulon-kulén targyalja azokat az
érdekes jelenségeket és elvaltozasokat, amelyek az emldstest legjellem-
z6bb részének, a koponyanak vizsgalatanal a zoologus és paleontolo-
logus figyelmét egyardnt felkeltik. Antonius a koponyak nagyfoku
variabilitasdra mutat ra, ennek kilonb6z6 okaira és lehetdségeire és
érdekesen parallelizalja ezt a jelenséget az egyes kutyafajok domeszti-
kacios elvaltozésaival. Taldn az egész milinek legnagyszerbb része
cMarineili funkcionalis analizise, amelyben részletes ismeretét nyujtja
az emldskoponya Altaldnos felépitésének, a forma és a funkcidé szoros
Osszefliggésének s az adaptacié behatd alakitoerejének. Kraniometriai
alapon kutatja az egyes régiok nagyfok( valtozékonysagat, az arcorr
rovidilésének, a glabella kialakuldsanak, az eroattételi irdny megval-
tozésanak okat, a medvekoponyanak a karnivor-tipustdl val6 eltéréseit,
az allkapocs izulési és a ragasi modjat s a herbivor életmdddal kap-
csolatos fogazati 4talakuldsokat. Morfologiai alapon agar- és mopsz-
tipusra osztja a vizsgalatoknak aldvetett medvekoponyékat és fejlédés-
tani szempontbdl éles megvilagitdsban Aallitja egymaéssal szembe az alsé
rétegek laposhomloku, deningeriszeri tipusat a felsé rétegek torpe*
fejlédésben visszamaradt, degeneralt alakjaval. Dexier az agylreg kitol-
téseket kutatja a recens medvékkel valé 6sszehasonlitds alapjan, az
aranylag kicsi, 6kdlnagysagu agyvel6t, amelyet részletesen leir, a fel-
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tlin6én kicsi szaglolebbenyeket s a fejlett temporo-occipitalis régiot.
Ehrenberg a zapfogsor kialakulasat, az egyes fogak valtozékonysagat,
a ragofellletek specializalodasat jellemzi s az arckoponya és vele egytt
az als6 éallkapocs masodlagos megrovidilését a metsz6fogak kulissza-
szer(i alladsaval, a szemfog véndorlasaval s az alsé és fels§ utolsé zap-
fog helyzetével is alatamasztja. A legfiatalabb bocs-maradvanyoktoél
kezdve fokrol-fokra koveti a koponyak fejl6déstani kialakulasat a de-
generativ belyegek lassu kifejlodéséig. Bachofen kilon fejezetben ismer-
teti a rengeteg szemfog vizsgélatdnak eredményét, azok fejl6dését és
kopasat, nemi jellegeit s az egyes rétegek him- és ndstényszemfogainak
szamaranyat. Megemliti azokat az érdekes nyomokat, kéromkarcola-
sokat és a nehéz medvetest sdarl6dasi nyomait, amelyek a barlang
sziklafalain fennmaradtak. Breuer a fogak, allkapcsok és a tébbi vaz
rész koros elvaltozasait irja le, a caries, periostitis, osteomyelitis, an-
kylosis és fracturak kilonbozo6 eseteit.

Az 0Osszes vizsgélatok eredményeként, a részletes kutatasok és
lesziirt kovetkeztetések végkonkluziojaként allitja fel Abel degeneracios
elméletét. cAbel a létoptium feltevésébdl indul ki. Az utolsé intergla-
cialis korszak enyhe klimaja ugyanis rendkivil kedvez6 létfeltételek
kozé juttatta a barlangi medvét, Ggy hogy még a satnya, beteges
egyénék is elérték ivarérettségiiket és igy — mivel a degenerativ tulaj-
donsagok oroklodnek — er6sen megrontottdk a fajt. A Wirm-jégkor-
szak mostoha viszonyai mindenképpen kedvez6tlenil hatottak a gyen-
guld torzsre, amelyet sulyos betegségek kezdtek gyotdrni degeneracios
tunetekkel. Sok volt a koraszilés, keves az ivadék, fogvaltaskor sok
bocs ment tdnkre, kevés volt a ndstény, sok a him és a fogazat is
eltolodasokat szenvedett. Mindezek a korulmények a rohamos kipusz-
tulds felé vezették a hajdan virdgzd torzset.

A VIII, fejezetben S/ckenberg, Bachofen, Wettstein és Gambrecht
a kisér6 fauna nagy ragadozdit, kis allatait és madarait foglalja 6ssze

a IX. fejezetben pedig Hoffmann a meleg klimara utalé ndvény-
maradvanyokat. iKyrle meg a kulturmaradvanyokat és az égetett cson-
tokat ismerteti.

Az utolso, X. fejezet az elmaradhatatlan ,,Lebensbild“, hangulatos
életkép Abel tollabdl, amelyben a nagy paleontologus mellett ismét és
Gjra feltlnik a m(vész és ir6 kivalo egyénisége is.

Reméljik, hogy a magyar ész, a magyar kitartas és a magyar
szorgalom a javuld viszonyokkal hamarosan Kkitermelik hazai nagy
ebarlangjainknak a mixnitzi ©rachenhdhle-h.ez hasonld monografiait.

cMotti cMdria dr.
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JC. Absolon a R.Czizek: Talaeoltthicky vijzkum jeskyne (Teicarny na Mo-
rave. — QWVepalaeolitische Erforung dér Pefcarna-Hohle in fflidhren.
(Acta muzei moraviensis, XXVI—XXVII* évfoly., 120 old., 23
tablaval, 16 szovegkozti keppel és 1terképmelléklettel.) Brno, 1932.

A régota ismert barlangban 1925—27-ig szerz6k rendszeres asa-
tast végeztek. Az el6z6 &satdsok eredményét a megfelel6 években, az
1927. évit pedig a fenti dolgozatban foglaltdk 0ssze. A Pekarna-bar-
langban UGjabban eszk6z6lt é&satasok @srégészeti szempontb6l minden
varakozéson felul végzddtek.

Az 4asatds modszere mintaszeri és nagyjaban a magyar négy-
szOgrendszer szerint szintekben tortént. A kutatok az &satds fOsulyat
a rétegtani viszonyok aprolékos megallapitasara helyezték. A faunisz-
tikai viszonyokat a szerz6k nem targyaljak, mert ez egy el6bbi jelen-
tésben mar megtortént. A kitéltésben fekvé nagyjelent6ségl paleolit-
leletek a kOvetkezd kulturarétegekhez voltak kotve.

Az alsé kulturarétegben durvan megmunkalt, erésen szilankolt
pengeék, kaparok és egyeb szerszam-tipusok fordultak el6, amelyeket
bold. Bayer Jozsef a muszterienbe helyezett. Szerz6k viszont ezt a
leletet ,,primitiv orinyaszien*-nek, ill. pszeudomuszteriennek nevezik.

A kozépsd kulturarétegben szdmos penge, hegy, fard, kapard,
vakaro és egyéb kOeszkodz talaltatott; a szamos tipusos kéeszkoz alap-
jan ez a kéipar a fels6 orinyaszienbe tartozik. Fontos, hogy a k&-
eszk6zokkel egyutt néhdny megmunkalt csontdarabot, koéztik egy pri-
mitivus, stilizalt Vénuszt is talaltak.

A fels6 kulturarétegh6l sok kicsi, apré penge és egyéb kéeszkdz
mellett, szdmos megmunkalt és diszitett csonteszk6z kerllt a felszinre,
amelyek alapjan kétségtelenul meg lehetett allapitani, hogy ez a koipar
a magdalenienhez tartozik. Ezek kozil egyedil all6 darabok egy harom-
soros csontszigony (harpuna) és egy hosszU bordadarab, amelyre harom-
Osholény alakja van bevésve; kett6 harcban all egymassal szemben,
a harmadik mogottik all. Taldltak még hat kilonb6z6 nagysagu és
alakc kommandépalcat, szamos hosszi vércsatornaval ellatott hegyet,
simitot és mas csontbdl készilt targyat.

E rovid ismertetésbdl is kitlinik, hogy a Pekarna-barlangban vég-
zett asatasok rendkivil becses Gskori emlékeket tartak fel s ezzel ez a
barlang az &sembernek legkivalobb lel6helyei kozé kerilt.

(iCadic 0. dr.



