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A sommásbk munkabére.

Les mmm des ouvm'ers dits á somme en Hongrie.

Rébumé. D'aprés 1204 contrats passés pour

1940 et relatifs a 51 .396 ouvríers dits á somme,

nous allons parler des conditions de salaires des

ouvriers de cette sorte.

, Parmí nos travailleurs agricoles, les ouvriers

Lá somme forment une catégorie spéciale. Ce gui les

_caractérise, c'est gu*ils sont pour la plupart des

ouvriers migrateurs gui, conduits par des chefs

choisis par eux, slengagent par groupes, pour plus

d'un mois, en vue de certains travaux saisonniers.

Tandis gue les batteurs sont des hommes faits

et gue la moitié des moisonneurs sont des enfants

et des femmes, un tiers á peine des ouuriers

á somme sont des ouvriers de Ire classe. Les ou-

_vriers auxiliaires figurant dans les contratsasomine

'Ont été engagés par les patrons (contrairement aux

ouuriers auxíliaires (Pautre sorte, guí sont pris par

Ldes ouvríers de [te classe, d*aprés une loi spécíale).

_ En calculant la valeur des salaires dits d

*sbmme, nous avons évalué, par mois, d'aprés les

'Ldonnées d'une autre étude faite par nous, la nou'r—

(are fourníe' par les patrons dő pengős, respective-

ment a 30 pengős. Nous avons également tenu

mpte des 1.231 personnes, engagées pour faire la

cuisineldes ouvtíers a somme, gui ont tegu une

* renibutionfd'envaon 87.000 pengős.

_ Sí Pan oonsídére' Iesdits salaires comme frais

éploitati'on, il 'faut compter' aussi ta paye des

hommes surveillant les ouvríers, les depenses effec-

' pour recruter, faire venit- et toger les ouvriers,

"a! si alte l'asSura'nce sociale et les frais po'u'r s'oins

édiéaux Let'remédés. Mais ces dépenses ne fi-

ién't pasidans les" releve's ci4dessous, car pour une

§rande patt elles ne sont pas connues

   

   

 

  

    

    

   

   

  

    

 

  

   
  

    

  

 

 

 

teámde, la valeur des salaires contractuels.

,Notúíábleauier indigue, saívant les comitats d'oü

t venu's les'fouvriers, les moyennes des 'rétribu—

tions payées en ar ent, en froment et en seigle. Le

' a composition des salaires ()

imme— lés plus fréguents. Ces données manit-ent

idioersité des rétribuiions stipulées.

'Áfin d*indigue"r en argent, dans nos tablea'ux,

valeur des salaires en guestion, nous aoons

mé le'rendement des'terres patronales cultivées

mi profit des ouvriers a 15 pengős ' par 100 toi'ses,

tenant compte pour la campagne de ",1940 des

moyens á la production.

_On voit, par notre cattogramme, gue presgue

, maiti'é *(les owners á samme sont, 'etnbauche's

 

 

_ culture est intensive.

Nous faisons cannaítre avant tout, dans la pré—L ,

pour la Transdanubie, et gue parmi les comitats,

le comitat Fejét est celui oil on emploie le plus

d'ouotiers de cette sorte. —— Dans 5 comitats, oü le

nombre des .travaílleurs agricoles est particuliére-

ment _élevé, les salaires a somme sont au-dessus de

la moyenne. :D'aprés le tableau 3, ani indigue les

contrats en guestton suioant les comitats ;ou on

emploie des oavriers () somme, on les pays: mieux

dans l'Ouest gue dans liEst et dans le Nord—Est.

Dans les comitats oil travaillení les ouoriers a

somme, les salaires sont en, moyenne supéríeurs

aux salaites des comitats foumissant de tels

ouvrt'ers.

(C'est dans la Transdanubie et dans la Petite

Plaine gue les salaires () somme sont les mieux

réglés. Lá, les 3 modes de _payement (uniguement

en argent, uníauement en céréales,_r en partie en

argent et en partie en cére'ales) different, en géné—

ral, moins on*aílleurs; entre les classes d'ouvriers,

les differences sont paralléles, et pour chacune de

ces classes, (es salaires montrent peu d'e'carts.

Diapres le tableau 4, gui índigue les salaítes

á somme suioant l'importance des exploitations, ces

salaires sont les plus élevés dans guelgues pro—

priétés ayant moins de 100 arp. cad., mais oil la—

On voit par ee tableau gue

(Pane _catégorie d'exploitatíona l'autre, les salaiz'esi

moyens ne montrent pas d'écarts réguliers et gue

les écartsy sont peu considérables. _

Des ouoriers a somme, plus de la moitié sen-

vgagérent pour 4 a 6 mois, et le tiers, pour moins

de 2 mois. On voit grandir, suivant l'ordre des

_re'gions, la proportion des' salaires des ouvriers

engagés pour le temps le plus court. Uaprés le

tableau 5, dans la Irerrcatégorie de temps contrac—

taels 'de travail, les salaires sont bien inférieurs a

ceux des autres catégoriesfsauf dans la Petite

Plaine ou l'on produit de la betteraue a sucre).

Il zfest point orai gue les salaires sont _d*autant

plus grands gue le temps contractuel de , service

est plus court. A

En examinant les tétributions partiaites et

forfaitaires, stipulées en dehors des salaíres men-

suels, on ne voit pas de régularités particuliéres.

Mais on constate de forts écarts pour les salaires _

moyens des ouvriers des 3 comitats fournissant

le plus d'ouoriers a somme (tableau 7). —— Les

salaires des ouvriers du comitat de Borsod *dépas-

sent bien ceux des ouvriers du comitat de Zala,-

c'ela menti-e ani—en dehors du lieu de travail, 'ciest
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le lieu d'origine du travailleur gui compte le plus

pour le salaíre

Finalement, en analysant les guesiíons de

détaíl des dispositions prises pour régler les sala!"-

res, nous iaisons ressortir, dans la présente étude,

gue d'apres les chi/fres recueíllis par nous, les sa—

laites minima á somme fixés different peu des

salaíres moyens.

*

Időszaki mezőgazdasági munkásaink

egy jelentékeny részét az általános szó-

használat sommás munkásoknak nevezi.

A sommások jogi meghatározása ugyan

bizonyos nehézségeket okoz,) azonban

—— átmeneti csoportjaikat leszámítva, ——

az érdekeltek tudják milyen munkásokat

fed ez a fogalom és így gazdasági szoká-

saink alapján pontosan megjelölhetjük, kik

a sommások és könnyen megkülönböztet—

hetjük őket egyéb munkásosztályainktól.

Nagy részük vándormunkás, azonban

az hogy lakhelyüket elhagyják nem min-

den esetben jellemzi őket, mert sokszor

helybe is szegődnek, vagy a közvetlen kö—

zeli községek gazdaságaiban állnak mun—

kába. Ezenfelül a vándormunkások kö—

zött is találunk igen sok nem sommás mun—

kást: kubikosokat, bércséplő—, arató-, szőlő-

munkásokat, dinnye-, dohánykertészeket,

részes munkásokat, stb.

A sommások mindenesetre idénymun—

kások, akik írásba foglalt szerződéssel,

meghatározott, —— rendszerint hosszabb

időre kötik le munkaerejüket. Amint később

látni fogjuk, munkásszerződésük időtar-

tama igen különböző, de az egy hónapot

majdnem minden esetben meghaladja. lel-

lemzi őket, hogy a ritka kivételtől elte-

kintve, többedmagukkal szegődnek el, sa-

ját parancsolóik ,,gazdáik" vezetésével,

úgynevezett ,,bandákba" tömörülve. A

sommásszerzödésekben az aratási szerző-

dések jó részével ellentétben, a munkaadó

a segédmunkásokkal is közvetlen jog

viszonyba lép, ugyanis a segédmunkásokat

nem a férfimunkások fogadják fel, hanem

azokról a munkáltató gondoskodik és maga

köti le őket az egész munkaidényre. A

sommások tehát, rendszerint mindkét nem-

1) Az idénymunkásokról az 1898211. t.-c. ren—

delkezik és annak megfelelő intézkedése szerint

kötik meg írásba foglalva szerződéseiket is, de a

sommásokat több hatásköri bírósági döntés (Hb

89—914, 58—916 stb.) az 1907 :XLV. t.-c.' hatálya

alá vonta, hogy bizonyos fokig a cselédtörvény

haladottabb munkásvédelmében részesíthesse őket.
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1944 _

hez tartoznak és I., II., III. osztályiimint

kások.

Az idénymu'nkások' osztályozás—án k'

rendszerét az 1941. évi gazdasági metrika——

irányelvekről"

alkotott 167.000/1940. F. M. számú rende—-

leti. §—a pontosan előírja. Az 1940. évre

kötött és alábbiakban ismertetett sommás— _

szerződések a munkásokat nem 'mindíg

osztályozták így. Az irányelvek az osztályba

sorozást részben nemhez, életkorhoz, rész—

ben a munkabírás fokához kötik. Szerintük ,

l. osztályú munkás csak 19—60 éves, nehéz

munka kifejtésére képes férfi lehet, 11.083—

tályú munkások a teljes munkabírású Ila—55

éves nők, illetve 16—19 éves gyermekek

továbbá az életkoruk alapján az I. oSztályh'a

tartozó azok a férfiak, akik nehéz mun-

kára nem alkalmasak. III. osztályú munká—

sok a 16 évnél fiatalabb fiúk, illetőleg a 17

évnél fiatalabb lányok és a 60 évnél idő—

sebb tér-fiak, illetve az 55—ik évüket betöl—

tött nők. A gyermekmunkások életkorát

régebbi, más jogszabályok határozták meg

úgy, hogy mezőgazdasági munkára 12 éven

aluli kiskorút nem szabad alkalmazni.

A legtöbb átvizsgált szerződés a mun-

kások osztályba sorolásának rendszerét

részletesen nem szabályozza, hisz a munka—

adó, vagy megbízottja többnyire ismeri,

vagy legalább látja a szerződést aláíró

munkást és ha az nem felel meg néki, nem

alkalmazza. Néhány gazda írásban köti

ki, hogy a munkások osztályozása nem a

szerződés aláírásakor, hanem a munka-

helyen történik, esetleg csak 15 napi munka

elvégzése után. Több szerződés a munká-

sok megkívánt életkorára vonatkozó meg-

állapodást is tartalmaz. Ezek az I. osztályú

munkások életkorát felfelé, az irányelvek—

hez viszonyítva szűkítik, mert csak 46—50

évnél fiatalabb munkást fogadnak el, lefelé

viszont a 20———21 éves korhatár mellett,

néha 16, 18, 19 évvel is megelégszenek. A

ll, osztályú munkások alsó életéveit rend—

szerint fiúkra, nőkre egységesen 15—18

tesztendőben jelölik meg. Majdnem min—dig

megkívánják azt, hogy a munkások erősek,

egészségesek, a gyermekek jól fejlettek

legyenek; az I. osztályú férfiak kaszahirók,

zsákolni tudók, a II. osztályúak sarló—,

kapabírók, kévét hányni, gyüjteni tudók,

női munkára alkalmasak legyenek, Sok—

szor előírják azt, hogy csak olyanokkal

szerződnek, akik eddig is mezőgazdasági

munkát végeztek, tehat az aláírók között

cigány vagy iparos nem lehet. Néha külön-

    

  

  



 

6. szám

leges szakképzettséget (pl. cukorrépa—

munkában való jártasságot) kívánnak meg.

Az aratószerződésekben az I. osztályú

munkások száma többnyire egyenlő a II.

és III. osztályú munkások tömegével. A

cséplőmunkások között a teljes munka-

bírású férfiak túlnyomó többségben van-

nak. A sommásszerződésekben ez az arány

már más, itt ugyanis az összes munkások-

nak egyharmad részét sorolják az I. osz-

tályba. A vizsgált szerződések sommásai—

nak 36-47%—a I., 61-98%—a II. és 1-55%-a

lll. osztályú munkás. Az I. osztályú mun—

kások aránya a Kisalföldön és a Dunán--

túlon a legkedvezőbb (46, illetve 41'9%),

az Északi Dombosvidéken a legkedvezőt-

lenebb (19'4% ). Pontosan fordított az arány

(52'6, 56'9, illetve 79'6%) a II. osztályú

munkásoknál, míg a legtöbb III. osztályú

sommást (5'5%) a Duna—Tisza közén talál—

juk. A szerződések időtartamát tekintve az

a törvényszerűség jelentkezik, hogy minél

hosszabb időre kötik meg azokat, annál

több teljes munkabírású sommásra, illetőleg

annál kevesebb II. osztályú munkásra vo—

natkoznak. így az I. és II. osztályú mun—

kások megoszlása a két hónapnál rövidebb

időre kötött szerződésekben 144 és 8495,

"a hat hónapnál hosszabb lejáratú megálla—

podásoknál pedig 493, illetve 48'9%. A

szerződéseknek a munkaadók birtoknagy—

sága szerint való vizsgálata már nem mutat

ilyen határozott irányt, bár az 500 kat.

ho'ldnál nagyobb birtokok munkaadói az

átlagnál egy árnyalattal több I. osztályú

(3770) és kissé kevesebb (62'9%)— egyéb

' osztályba tartozó munkást foglalkoztattak.

A néhány 100 kat. holdnál kisebb üzem

alkalmazta —— ezzel is II. osztályú mun—

. kásai számát szorítva háttérbe, —— arány-

lag a legtöbb gyermekmunkást (6'()5%).

Az 1940. évre kötött szerződésekben

felsorolt munkások vizsgálat alá vett mun—

kabére, —— mint már említettük, —— nagy—

részt havonként fizetett időbér. Ez a fize-

— tési mód jellemző a sommásokra, bár szer-

ződésük tanúsága szerint, időbérüket gyak-

ran szakítja meg olyan külön megnevezett

mezőgazdasági munka, amit rész-, vagy

_szakmánydíjazásért teljesítenek. Az egyes

vidékeken otthonos és megint más munka-

viszonyok között élő, úgynevezett állandó

napszámosok fizetése és a sommásoké kö—

zött, több átmeneti fizetési módot találunk.

Ezekből az egyéb hasonlóság alapján több

szerződést a sommásokhoz soroltunk, 'hisz

a sommásbért is az időbérért tényleg telje—
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sített munkanapok alapján számítják ki.

Azok a munkaadók, akik sommásaikat

nem hónapszám, hanem napszám szerint

megállapított bérrel lizetik,_gyakran fel—

vidékiek, vagy néha eredetileg nem mező--

gazdasági foglalkozást űztek.

A megfigyelt sommásszerződések terje—

delmesebbek a bércséplőmunkások szerző-

déseinél, de az aratószerződéseknél több—

nyire szűkszavúbbak. A 2m—6 géppel írt ol—

dalon szövegezett sommásszerződésekből

rendszerint hiányzik az aratószerződésekbe

felvett és bizonyos munkálatok menetére,

elvégzésük módjára vonatkozó kikötések

nagy része. Az aratók részért, vagy szak—

mányban dolgoznak, a munkaadó velük

szemben szükségesnek látta a munkára

vonatkozó részletes utasítások írásbafogla-

lását. Ez az aratók által teljesített munka

elvégzésének időtartama szempontjából is

fontos volt. A sommásokat viszont, mint

láttuk, főleg időbér szerint fizetik és ilyen—

kor a munka irányítása teljesen az ura-

dalmi parancsoló feladata.

Anélkül, hogy a sommásszerződések tü-

zetesebb ismertetésébe mélyednénk, csak

azt jegyezzük meg, hogy azok a munka-

bérre vonatkozó kikötéseken kívül még

számos megállapodást tartalmaznak, ame-

lyek mintegy húsz csoportba sorozhatók.

A szerződések 1. a munka megkezdéséről,

időtartamáról, esetleges megszakításáról és

a távozás körülményeiről intézkednek.

2. A sommás részben fentebb már ismerte-

tett személyi tulajdonságait, 3. szerszámait

szabják meg. 4. A sommások munka-

feladataira utalnak. A munka elvégzésének

módját tüzetesen körülírják akkor, ha a

szerződés a havibéren kívül részért, vagy

szakmánybérért teljesítendő munkákat is

magában foglal. 5. Az állatok, vagy gépek

mellett teljesítendő, 6. az egyéb rendkívüli

munkákat külön említik fel. 7. A munka-

időt, étkezésik szüneteket és éjjeli munkát

szabályozzák. 8. A vasár- és ünnepnapi

munkáról intézkednek, megállapítva, hogy

a sommás ilyenkor elhagyhatja-e munka—

helyét. 9. A főzés, 10. az elszállásolás, 11.

a szállítás körülményeit tisztázzák. 12. A

sommás betegsége és helyettesítése esetén

előálló tennivalókról rendelkeznek. 13.

Leszögezik azt, hogy a munkás kinek kö-

teles engedelmeskedni. 14. A kártérítést

szabályozzák. 15. Tilalmakat állítanak fel.

16. Néha büntetések kiszabását helyezik

kilátásba. 17. Külön jutalmakról intézked—

nek. 18. A bérfizetés módját, 19. a munkás

24*
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gazda körülményeit és végül 20. a hatósá-

gok illetékességét szögezik le. Szabályai—k

még mindig elég sokszor helyezkednek

szembe az 1898 : ll. t.-c. munkásve'dő ren-

delkezéseivel

A szerződések itt felsorolt kikötései ter—

mészetesen sokszor módosítják a sommá—

sok járandóságának mérvét, az alábbiak—

ban azonban az egyes megállapodások za—

varó hatásától eltekintve, elsősorban a

munkabérre vonatkozó közvetlen és álta-

lános jellegű kikötéseket vettük figyelembe.

Az adatok szerint a sommásbér kiala—

kulását különösen hat tényező szabjameg.

Elsősorban a sorom—ások munkabírása,

neme, életkora, vagyis az, hogy személyi

körülményeik alapján I., II., illetve 111. osz-

tályba voltak sorozhatók. Másodszor mun-

kahelyükön, a vidék szokásai szerint ki,—

alakult be'rkínálat. Ez nemcsak a termelő-

teriilet viszonyaihoz simult, amit az aláb-

biakban a szerződések törvényhatóságok

szerint való rendezésével igyekeztünk - ki-

fejezésre juttatni, —— hanem az a körül—

mény is befolásolta, hogy a munkaadó

birtoka milyen birtoknagyságcsoportba

tartozott. Szükségesnek tartottuk tehát az

anyag ilyen irányban való feldolgozását is.

Negyedszer a munkások lakhelye szerint

meghatározott munkabérigény kivizsgálása

végett a legfontosabb munkáskibocsájtó

megyékből származó sommások szerződé—

seit vetettük egybe. Az is valószínűnek

látszott, hogy egész más feltételek mellett

egyeznek meg a szerződő felek akkor, ha,

rövidebb időre kötik le a munkaerőt, illető—

leg biztosítják a munkalehetőséget, mint

akkor, hala munkaszerződés tartama hosz-

szabb. Ezért az ötödik feldolgozást a mun—_

kások alkalmazásának időtartama szerint

hajtottuk végre. Végül az adatok egy ré—

szének átvizsgálása alapján kísérletet ltet-

tünk annak a megállapítására—is, hogy be-

folyásolja—e a havibér nagyságát a közben,

részes— vagy szakmánydíjazás mellett vé—

geztetett munkák szerződésbe foglalása.

Ezek, a munkabérmódosító tényezők

kétségen kívül igen jellemzőek a munkás—

kereslet és —-— kínálat, tehát a munkabér—

piac kialakulász'ira, azonban korántsem

merítik ki annak minden hatóelemét. A

munkabérstatisztikának viszont már nem

közvetlen feladata az, hogy a munkabér-

piacot részletesen ismertesse. Megemlítjiik,

hogy az 1940—es esztendő munkásviszo—

nyait erősen megzavarták azok a katonai

intézkedések, amelyek, a hazánk területi
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gyarapodásával kapcsolatos feladatok meg '

oldása végett elkerülhetetlenek vél? :

Mindez azonban inkább a sommásslérizö

dések teljesíthetőségét befolyásolta, de

szerződések megkötése 1dőpont3ában ali§; —

éreztette hatását. Legfeljebb a katonakote—

les féríimnnkások alkalmazásában vez

betett alig észrevehető csökkenésre amit

azonban előző adatokhiányában nem mu—

lathatunk ki. —

A sommások járandóságát mint idő— __

bért, az egyéb mezőgazdaságimunkadüw;

zásokhoz viszonyítva, ,,arányl'ag konnyíi T 7

kiszámítani. Haeltekintünk azoktól a? meg—'—

figyelésektől, amelyek -——— tényleges WáSáÉlÓ—

ereje alapján __ a juttatás reálbér—értékére

vonatkoznak, a Sommásbér névleges nagy;—'!

ságáról végzett tudományos számítások

eredményei között is sok eltérést tapasze

talhatunk. A mezőgazdasági nominálbér

pénzértékét két, egymástól bizonyos fokig

különböző adatsor segítségével kell kiszá—

mítani és két összegben kifejezni. Egészen

más ugyanis a som—másbér fizetési—, mint

használati értéke. Az egyik a munkaadó-

nak a munkateljesítés ellenében felmerült

minden üzemköltségét foglalja magában,

a másik Összeg amunkabér fizetési értéké—

ből viszont csak azokat a tételeket veszi

figyelembe, amelyeket a sommás közvet—

lenül fordíthatott saját hasznára.

A sommások legnagyobb része ottho—

nától, saját családi tűzhelyétől elszakítva

él, ezért mint egy előző tanulmányban ki—

mutattukll a szerződések 7ő%—a teljes

élelmezésükről gondoskodik és a munká—

soknak csupán 5—7 % —a nem részesül semmi—

félek élelmiszerjárandóságban. Megállapí-

tásunk szerint a sommások részleges élel—

mezésének havi átlagértéke 6 pengőre tel—

jes élelmezésüké pedig 2731 pengőre te—

hető Alábbi számításunkban ezeket az

összegeket úgy vettük figyelembe, hogy a

teljes élelmezés pénzértékét a munkaadó

által juttatott tüzelőre való tekintettel 30

pengőre kerekítettük ki.

MiVel az ételek elkészítési költségeire

a járandóság kiszámításánál úgy az, üzem—

költség, mint a használati érték szempont—

jából tekintettel kellett lennünk, a szakács—

nők és konyha-személyzet bérét is figye—

lembe vettük. Ezek a szerződések szerint.

ugyanolyan fizetést kaptak, mint a megfe—

lelő munkásosztályokba sorolt sommások.

 

   

 

1) V, 6. Heller András dr.: A som—mások élel-

mezése. Magyar Statisztikai Szemle, 1941. évf. Lsz.
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A sommások konyhaszemélyzete'nek adatai:

 

 

 

 

  

I' I 11. 1 In. Összes konyha-
Országrész osztályú fizetéssel szerződtetett konyhaszemélyzet személyzet

ardóaák " dóaak ' dó ak ardóaaak
szama tetteiért "? szama átitatta 71?) sem liftttérfái ?? szama tartsa ?,,

Kisalföld ....... 118 9.059'28 ! 168 10.41770 ] 4 22089 290 19.697'87
Dunántúl ....... 349 25.639'31 807 21.04471 13 815'66 669 47.499'68
Duna-Tisza köze . . . . 27 2.412'43 32 2.46560 3 15828 62 5.036'81
Tiszántúl ....... 24 1.806'85 118 8.026'17 1 59-95 143 9.892'97
-Eszaki Dombosvidék . . 27 231819 37 2.619'10 2 124'-—— 66 5.061'29
Kárpátalja ...... 1 8143 —— _- , — -— , 1 8143

Összesen . . . 546 41.317'49 662 44.573'28 23 , 1.378'78 1.281 87.269'55

Az átvizsgált szerződésekben a munka-

adók összesen 1.231 főnyi konyhaszemély-

zetet (szakácsnőt, konyhalányt, vízhordót)

alkalmaztak és részükre az alább ismer-

tetett elvek szerint kiszámítva, mintegy

87.270 pengő értékű járandóságot fizettek

ki. Ezeken kívül a munkások maguk is vi-

selték összesen 5 szakácsnő fizetésének

terhét, aminek adatait természetesen nem

soroztuk ide.

A konyhaszmélyzet száma a sommások

számához viszonyítva az országrészek sor-

rendje szerint csökken. A munkavállalók

közül aránylag a Kisalföldön a legtöbb, az

Északi Dombosvidéken a legkevesebb a

konyhaszemélyzet. Az első öt országrész-

ben ugyanis 29'43, 3521, 65-70, 69'47, ille-

tőleg 80'99 munkás jut a konyhaszeinély—

zet egy tagjára. A szerződéseket időtarta-

muk szerint csoportosítva, azt látjuk, hogy

a rövidebb lejáratú megállapodások keve-

sebb szakácsnőre vonatkoznak. A két hó-

napnál rövidebb időre kötött szerződések-

ben 7264, a kettő-négy hónaposakban

4919, a négy-hat hónaposakban 33-55 és

a hat hónapnál hosszabb időtartamra kö-

tött szerződésekben 354 munkásra jut eüy

tőzőalkalmazott. A konyhaszemélyzetból a

munkaadók közül a legkisebb és legna—

gyobb üzemek birtokosai alkalmazzák a

legtöbbet, a iOO——500 és 1.000—2.000 kat.

holdas gazdák pedig a legkevesebbet (aki,

3777, illetve 51'37 és 4540 sommásra

egyet).

A konyhaszemélyzet fizetési osztályba

való sorozása a munkások osztályozásától

teljesen független törvényszerűse'gek sze-

rint alakul. A főzőszemélyzet 44'27%—a I.,

53'86%—a II. osztályú szakácsnő, tehát az

I. osztályú fizetés aránya kedvezőbb a sza—

kácsnőknél, mint a munkásoknál. A

konyhaszemélyzet tagjai között az l. osz-

Iályú szakácsnők aránya a legnagyobb

Dunántúlon, a kettő—négy hónapos szerző—

dúsekben az 1.000 kat. holdnál kisebb

gazdaságokban, —— ezzel szemben a legki—

sebb az Északi Dombosvidéken, a hat hó—

napnál hosszabb időre kötött szerződések—

ben és a 3.000 kat. holdon felüli gazdasá—

gokban.

A sommásbér pénzérte'kének kiszámítá—

sánál, ha azt mint üzemköltséget vizsgál-

juk, a munkaadónak a munka felügyele-

tére, közvetlen irányítására fordított kiadá—

sait is figyelembe kell vennünk. A ma-

gyar viszonyok szerint kialakult időszaki

mnnkaszokásaink a munkáscsapat kebelé-

ből kivált munkavezető szerepét majdnem

mindig elismerik Az arató és más részes,

meg szakmánymunkáknál a bandagazdák

díjazása igen sokszor a munkásoknak a

teljesítményhez, vagy a munka eredme—

nyéhez szabott járandóságát terheli és a

munkaadó a gazdákat rendszerint csak

prémiumszerű juttatásban részesíti. Időbér

esetén, —— tehát a sommásszerződésekben

is, ——a munkafelvigyázás és irányítás kolt-

segei már majdnem teljesen a munkaadóra

hárulnak. A gazdaságok sommásaik mun-

káját vagy az uradalmi cselédek közül meg—

bízott parancsoló, vagy a sommásokhoz

tartozó bandagazda által ellenőrzik. Az

erre a célra használt uradalmi parancsolók

számát és viszonyait természetesen csak

különleges adatgyűjtés tisztázhatná. A ban-

dagazdák száma azonban teljes pontosság-

gal, az aratószerződések szövegéből sem

állapítható meg, mert a munkaadó gyakran

külön szerződésben köti le a bandagazdát,

vagy csak szóban állapodik meg vele. Több

sommásszerződés utal erre, viszont igen

sok meg sem említi a bandagazda létezését.

Az átvizsgált 1204 sommásszerződésnek

csak alig felében szerepel 580 bandagazda.

Ezek, a szerződések szerint törzsfizetésként

az I. osztályú munkások járandóságait él-É
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vezik, ezért az alábbiakban az I. osztályú

munkások közé soroztuk őket. Kikötött

külön járandóságaikat nem vettük figye—

lembe. A szerződésekben szereplő gazdák

Száma egyébként nagyjából [az országrészek

sorrendje szerint csökken és míg az összes

szerződéseknek alig 49%-ában van gazda,

addig az 1000 kat. holdnál kisebb gazda—

ságok sommásszerződéseinek 59%-a említi

a band—agazdát. Tehát a sommásparan—

csolók költsége látszólag a nyugati ország-

részeket és a kisebb üzemeket a többieknél

aránylag jobban terheli.

Szociális munkásviszonyailnk egészsé—

gesebb alakulását jelzi az, hogy a munka-

hely felkutatásának költségeit nem a som-

mások viselik. Ezzel szemben régebben pél-

dául megszervezésük előtt a kubikosok

munkabérének nagy részét felemésztették

munkakeresésük kiadásai. A sommások

fogadására fordított kiadások a munkaadó

üzemköltségét emelik. Az intézők vagy

munkásvállalkozók által lebonyolított to—

borzás költségeit, a gazdák úgynevezett

,,talpalópénzét" és a hasonló kiadásokat

külön adatgyűjtés során lehetne megálla—

pítani. Ugyancsak a munkaadó iizemkölt—

ségének terhére esik a munkások szállítá-

sának (személy— és csomagszállításr fuva—

rok) jelentős kiadása, amit külön tanul—

mány keretében fogunk megvilágítani.

A sommások elszállásolása a kérdés

közgazdasági és jogi rendezetlensége követ—

keztében szociális szempontból legtöbbször

még számos kívánnivalót hagy maga után.

Az elszállásolás mint munkabér, az üzem—

költség oldalán a sommáslakások létesíté—

sére és fenntartására fordított kiadásoktól

függő összeg. Bár végeredményben a mun—

kás számára is munkabér-szerti juttatás,

mégsem értékeltük fel s az alábbi számítá—

sokból kihagytuk, mert a sommásszerzödé—

sek vonatkozó adatai bizonytalanok s mert

a vándor-munkások rendes lakhelyiikön

téli lakásukat aligha adhatják fel.

Nem volt adatunk a sommásokra ese—

tenként fordított törvényszerű orvosi— és

gyógyszerköltségekről sem, amelyek a biz—

tosítási járulékkal együtt —— ha nem is oly

mértékben, mint a cselédekre jutó hasonló

kiadások —— de némileg bizonyára emelik

a fentemlített mindkét szempontból kiszá-

mítható munkabériiket.

A sommások járandóságának gerincét

a részükre havonta teljesitett pénz— és

gabonajuttatások képezik. Szakirodalmunk

eddig a sommásbérnek rendszerint csak ez!
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az összetevőjét méltatta figyelmére és a

g-abonajárandóság pénzértékének megálla-

pítására vonatkozóan is eltérő gyakorlatot

folytatott. Ennek a járandóságnak az

alakulását csak úgy tudjuk helyesen meg—

állapítani, ha a sommásszerződéseket pusz—

tán technikai okból három csoportba soroz—

zuk. Az átlagok képzése végett ugyanis szét

kell választanunk a csak pénz-járandóságo—

kat tartalmazó szerződéseket azoktól, ame- '

lyek bérét egyedül gabonában szabták meg

és Végül külön kell vennünk azokat a meg-

állapodásokat is, amelyekben a p-énz— és

gabonajuttatás egyszerre fordul elő.

A sommásszerződe'sek munkabéradatai

alapján képzett átlagokat az 1. számú táb-

lázaton :) munkahely törvényha'tóság—a és a

fenti hármas osztályozás szerint ismertet—

jük. Ezek az átlagok igen változatos képet

alkotnak és sokszor a készpénz—* gabona—

vagy vegyesbér magassága egy törvény—

hatóságon belül is nagy eltéréseket mutat.

Az egyes bérfizetési módok szerint meg—

állapított juttatásokat természetesen a

gabonajárandóságok pénzértékének kiszá—

mítása előtt alig hasonlíthatjuk össze.

A sommások járandóságának itt kimuta—

tott átlagai között Pest, Zemplén és Fejér

megyékben a legnagyobb, Nógrád, Gömör—

Kishont, Esztergom és Vas megyékben a

legkisebb az eltérés. Országosan az I. és II.

osztályú vegyesbér átlaga az egyéb díja-

zási módok'nál egyenletesebb alakulást mu-

tat, nyilván azért, mert azt nagyobb mun-

kástömegek kapják, amely számszerű tény

az adatsorra a szilárdabb átlagképzés szem—

pontjából előnyösebb hatást gyakorol.

Az 1. számú táblázat átlagai képezik a

lo vábbi számítások alapját, azonban mint

láttuk, az Összehasonlítás szempontjából

nem sokat jelentenek. Gyakorlati hasz-

nálatra sokkal nagyobb jelentőségük van a

szerződésben tényleg megállapított járan—

dóságok gyakorisági adatainak. Azokat a

2. számú táblázaton a szerződéseknek

ugyancsak a munkahely szerint való eso—

portosításla alapján mutattuk ki. Megyén—

kint annyi a szerződésekben tényleg sze—

replő sommásbért soroltunk fel, amennyit

abban a törvényhatóságban foglalkoztatott

munkásoknak legalább a fele élvezett, a

táblázaton jelzett arányban.

A leggyakrabban fizetett munkabérek

adatai a sommásjárandóságok sokféleségét

bizonyítják. A legelterjedtebb fizetést, a II.

osztályú sommások 30 pengős pénzbérét,

az összes munkásoknak csak 5'6%-a kapja.
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1. A sommásszerződések munkabéradatai (átlagbérek).

Salaires (moyens), selon les contrats dits á somme.
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Munkabératlag egy hónapra—Salaires
_

csak kés7pénzjárandósággal csak gabonaiárandóságlgal készpénz és gabonaiárandósággal

uníguemoegárígrgrímt, pour uniíigíűegávíírgéáía Es en argent et en cérc'ales, pour ouvn'ers de

1. 1 11. [ m. 1. I II. 4 111. l 1. 1 11. I m.

A osztályú munkások részére —— classe, en mayeune, par mois

' v: v; v: va v:

Országrész, vármegye § * § *; § ; § § § § § § § § § § ; § a'É § .§

-_ : 'n * *— '— _ 'v— a * _ "* m '. * u '1 .

Régionsetcomítais §: agg Éngá Én?; f: ;; $$$ ; %% .;oág §§ .§o§_§a§ ége §§

Má wá §§ %sá csá § sg Sas- ao gwfgg 15:

H § §§§1§§3§§§§§§§z§§§ zi§ "$$$ % H §; gsm rá ..a

346134g§3wg§§w§§av§§§u§§
8v %% , ag .

WS m$ a ? w— a! m— N'É o-—— am a'" av 0"— u '3 bér % § ber a ber

443 "Sün csau GSMMnSMunEMx—opgxu
MN 14§

a— A:... nk wgzk—ounxs aksgnkgg r:!)- 113 5—8

same 5-5 Dunn—ü ama-ama zammzawwsa 35 g§

BÉ M EÉ EÉ EÉ EÉ SÉÉEÉ P—1.kg. Se P-I. kg.EeP—!. kg.

me—I.*)aa P-f s: P—t es: kg 5: kg 5: kg. es: ag N*

l. Kisalföld

Patüe Plaíne -

Bars és Hont 338 37'— 377 32'— 7 18'—- 1 266 15 200 — — 69 3524 91 67 3225 91 —— —

Esztergom . 34 35'52 56 4060 —— —— — — —— — — — 37 627 210 26 338 144 — —— -—

Győr és Moson 232 43' 33 424 3313 28 2889 63 292 148 244 14 203 62411'57 202 863 782 153 —— —- —

Komárom . 334 5220 303 4980 —- 58 355 55 295 5 200 1.39111'19 166 1.405 8'84 131 2 7— 92

Nyitra és Pozsony 37 34'— 3616'— — —— — _ —— — —— _ 40 25-05 130 60 2256 93 —— ——

Sopron. 75 3928 135 3698 —— —— 61 244 63 150 — — 53518'36 142 4581710 114 56 2219 92

1.050 42-11 1.33136'87 35 2671 183 295 281 221 19 202 2.69613'46 168 2.87910—73 133 5822'—— 92

N. Dunántúli

Dombosvidék

Transdanubie, région

de collínes

Baranya 13 49'—— 59 3783 —- —— —— -— — — — — 864 986 168 832 7'43 134 10 9'—— 60

Fejér 719 44'87 1.743 3665 83 23'14 99 432 253195 —— — 1.863 929 191 2.191 592 149 42 717 135

Somogy 26 5892 337 25'84 —— —- 72 225 106 121 -— —— 2.514 952 177 3.104 7'87 145 51 618 141

Tolna ' 263 5245 528 38'40 -— — 9 122 — ——- —— —— 95615'24 170 1.003 931 134 2 2'— 120

Vas . 64 46'84 109 3384 — — — —— —— —- —— — 25514'—— 172 51012'61 126 52 4'— 150

Veszprém 218 4654 53138'81 — — 88 173 87 149 12 107 1.20810'01 190 1.372 6'97 147 13 5'84 94

Zala 55 45'36 57 35'35 853'—— 29 308 45 200 4 140 52411'92 171 492 915 134 12 495 93'

1.358 47-43 3.364 36'—— 912576 297 284 491 180 16 116 8.18410-56 180 9.504 7-72 142 182 5-79 131

III. Duna-Tisza köze

Entre le Danube et

la Tisza

Bács—Bodrog . 20 6650 39 44.-—— 15 35'—— — — —- — — — 13910'——— 210 123 6.—— 160 — —— —

Pest—PiliS—Solt—Kiskun 608 6490 1.672 4205 163 27-70: "1 400 65 125 —— —— 5701714 194 _!)051036 147 54 683 81

628 6496 1.71142'11 178 28'31 1 400 65 125 —- -— 70915'74 128 728 962 149 54 6'83 81

IV. Tiszántúl

Au dala de la Tisza

Békés . . 192 31'14 688 30'92 48 26'— — —- 38 205 —— -— 207 8'50 181 365 3'50 130 27 1' 65

BeregésUgocsa _ —- .— .— — _ _ __ .. __ _ __ , _. __ __ _. _. —

Bihar . 24 35'— 26126'85 -— — 58 204 60 130 —— -— 370 820 197 279 566 146 2 4' 100

CsanádAradésTol'ontál 437 4212 6513487 — —— — — —— —— —— —— 33610— 210 506 792 150 -— —- ——

Csongrád . — — 50 39'— — — 1 350 234 153 — —— 139 573 160 225 331 129 —— —— ——

Hajdu . 460'—— 2113298 ——- —— 42 200 40 160 —— — 108 876 206 64 937 144 — ——

Jász-Nagykun—Szolnok. 138 4729 1755 31'56 32750 42 329 344 181 — —— 188 854 175 412 719 126 2010'— 100!

Szabolcs . . 613950 507 3077 —— —— 12 275 224 204 — —— 131 907 169 226 6-62 142 —— — —

Szatmár 160'— 942'-— —— —— —— — —— _— — —— 8612'78 177 96 778 141 16 82. 112

857 40'83 4.132 31'34 5125'94 155 243 940 176 _— —— 1.565 882 189 2.173 618 138 65 565 89

V, Északi Dombos—

videk

Nord, région de collines

Abaúj-Torna 22 5249 63 37—06 —— — — —- —— -— —— —— — — 11 2.—— 150 — —— ——

Borsod . 84 5159 406 5222 232— —— — 39 183 - —— 121 7' 7 212 189 574 166 22 1'—— 140

Gömör és Kishont 136— 32 33'— — —— — —- —— —— —— — 57 684 211 20 4'—— 150 — — ——

Heves . 88 54*—— 984 3916 — —— 8 200 21 183 — —— 28011'97 194 934 696 150 5 8'— 150

%Ograd 60 39'10 777 45-44 — —— —— —— —— — —— —— 16312'58 164 187 937 102 ——

n.. ———————__—
.———_—.———

——————-—-

Zemplén . 98 83'62 33140— 19 72— -— — 41 150 —— —— 58 985 198 221 3'37 166 —— — _—

551'1'1 ., '. (. . __ _ a( . 2 _f'2 .; 1._ .

Vsttgíál'pátalja 3)? 69 99 259? 4? 08 216919 8 200 101 170 (179 10 79 19 laő 603 147 27 230 142

carpalhie

Beregi közig. kir.—— Seat.

ad;/(inístr. de Bereg. —— — _ _ — _ .— _ __ _ _ __ 21 10-_ 185 _ * — __ , _

___—_,—______
___ 2110'——185———————————

!

Magyarország ösz—
;

szesen (orsz. átlag) é

Hongrie entiére
[

(moyemus générales) 4.246 48110 13.131 3695 376 2945 644 277 1.878 182 35 163 13.85411'20 180 16.846 801 141 386 805 112

' l      
*) P—f.: en pengr'ís et en fillérs.

                
 

  



 

2. A sommásszerzódések munkabémdatai (leggngrihb, munkabérek). ,
Salaires (les plus fréguents) stipule's dans les contrats dits ü somme.

 

 

 

 

      
  
   

  
  

 

    

   

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 

 

 

 

 

 

  
 

  

 

 
  

   

 

Leggyú. munkabér 1 hónapi-: —— Sal. le: plus fráyumls [ények V * Leggyak. üímh'hé'r egi hónapra —— Salm're: les plus fréguenzg paydsm

pour ouvrízrs de ** ' pour ouvrícrs de

I. ! Il ] III. 1. [ II. * 'I ' III!

osztályú munkások részére — ctasse, par mois _ osztálya munkások részére -— classe, par mois

a munkások a munkások a munkások Ámunkások a munkása]; a munkások
száma ' száma — száma száma . száma _' . száma
Nombre M Nombre Nombre Nombrc 511141th Nombre Salazre Nombra

§ d'ourrízrs : d'auvn'ers _§ d'auvríers § § d'mwríers d'ouwiers d'ouun'ers _,

§? .! 'g 5 :. -s 5 .; -e 3 Én J,,io . m; "Leia . .N' .' HE '; § §??? § 3350? s, áig; ; § ggg; §§§§É§2§ § %%;g' . :: s . "Éva a. *: . va n .: . w: a: . "va'—v_; 553 se?-_; * 53 Ha ' 33 Big, ' !, 33 az_—.?" !" Ég sem. **— *a 33 aa a,a) 33 "vga 35 'u,§ gu ' § §§ N'U mh " _w %% !.w Mára az _ egy wgü * % Mg? ," save 4, _ %
Én E§F$§€í§§ ..g § §" ván? §) sra. bér 33 §2§3_bér 33 Én
"3 sa ígg § ?g és : sg Eg: § ,. 0 ggg sg gaz: 3—3 akiE É "M;; Ea 6133 És: van; ? § a; - 35 * 2§ M0 lax ggg—. es: át;-§ -—s 333331 "a, o :; Euf'W'Hkg. una :ÉÉPHB meg HÉÉ ]?

a) Csak készpénzjárandóság (P) - uniguammí en argent (pmg'k) :) Készpénz és gabvnajámndóság —— en argent et en céréales
L A 338 latom, 3.7. 414, 31'1 ZZ 77'1 29 ,

Kisalföld 152 14'4 4 155 11'6 —— -— ' 1-
Pnit- Plain: 115 101) 60 124 9'1 — —- —-

Kisalföld 721 26"? 10 16' 724 25'2 8 1 39
II. 435 320 45 760 2215 4; 484 20 , _, 569 211 10, 21, 599 20'8 6 1 -—

Dunántúl 137 101 42 613 18'2 _ 15 16'5 22 1?de 342 127 10 1 364 12'6 8 135 —
bí: 108 T!) 52 610 181 —4 -— _-

_ III. 130 20'8 45 494 28'9 119 66'8 25 H-

DunarTisza 91 145 52 176 10-3 — —— —- , _
köze 57 9-1 100 140 8'2 —— _— —— Dunántúl 6500 7-3 10 803 8-5 4 52 *

Enn-. la Dm- 47 7-5 , 60 122 7-1 _- — ,— , 570 7'0 10 727 7'7 ' 8 29
nab- u la

Trcmdanubínl 422 5'2 5 726 77 6 17
Tina

403 50 20 346 mi 8 ..., ?

401 M) 10 338 3-6 3 6-—
IV. 410 478 42 1.912 MH 30 48 941 26 359 4'4 8 302 32 116 -—

Tiszántúl 108 12'6 50 530 12'8 31 ——- — —— 286 3'5 4 300 3'2 4 —- *
Anddd de

283 3'5 7 297 31 6 , ——
10, Tina,

253 31 6 257 2"? *10 —
_ _ 2509 2'6 '8 200 21 4 —--

, V. 65 18'4 676 259 19 905 72 138 2'3 6 198, 21. 8 —
Északi 48 13'6 104 363 140 45 — — —— 83 22 10, 192 ; 2-0 5 —-

Dombosvidék 43 122 45 204 71) _ 3 , — — —— —— —— —— 186 2'0 ? — '
Nemi. région 29 8'2 ; 5 168 6'4 4 _ _ —
dcrxeolb'nu

III.

VI. —— -— ——, — —— _ —— — -— Duna-Tisza 1367 23'6 10 142 19'5 6 27 50'0 8 ,681Kárpátalja
köze 50 71 7 81 113 4 ——r —— —— _—Submrpuhíc

Ennek Da- 47 66 20 66 9'1 6 ——- — —— '—
nubc et la 36 5'1 8 55 78 10 —-— -— .- ——Magyarország 608 1'4'3 45 2.814 21'4 122 32'4 25 Tina 32 4'2 16 42 5'8 -10 -— — -—— r—összesen 549 EM) 427 1.138 87 4 49 130 26 , 30 4'5 6 —— —— —— —— —-— w -—Hongrie 338 8-0 _ 37 1.087 8'3 35 44 11'7 20 *

mi!" 327 T? 5 944 7 2 32 — — —- , IV.
-

318 75 4 883 67 3 — —— ——
'

Tiszánttjil 612 39-2 13 21 520 23-9 s ;? §),—§ 13 2133.. _ ,U . . - . ;b) Csak gabonajárandóság(kg.)—uniguement m cére'ales (kg.) A,: $$$; %% %O 6 %% Ég Ig.? § _0 _ _—,. _.
I. 61 33'3 29 63 224 1501 10 52'6 , —— - — 124 57 4 — — —— ——Kisalföld 42 22'9 _21 56 191) 286 —— — —- —— -— —— 104 4'8 4 —— — 4 *—Paliin Fiaim —- —— __. 40 142 200 —— -——— — _ V.

I

II. 64 215 160 149 304 150 10 62'5 10 Északi , 76 113 8 200 244 1515 '5 22 81'5 1 1401Dunántúl 49 165 18- 55 112 1 —— —— —— Dombosvidék 75 111 10' 117 75 4 ——*' — _, '—
anbía 27 9-1 800, 35 7-1 200 —— —— _ Nord, rőgl'on 61 9-0 6 2 110 7—1 10 — —— -— _—

21 71 216! 34 6'9 1 —— —— —— de calling _ 47 B'!) 5 2 83 5'3 2 —— — —— 7——
_ _ 44 65 8' 1 80 51 6 — —— — —-—

III. 1 1000 400 53 81'5 120 — —— '-—— 38 5'6 4 22 66 4 2 5 —-— —— — ,"—Duna—Tisza _. — _. _ 65 4-2 2 ..., __. — ,...
köze

_. __ _. _. 59 3-3 6 __ _ ._. ;...
EnlnleDu-

VI.
'?nuba .: la

Tim
,Kárpátalja 21 100'— 10 185 — —— —— *— "— "—

'
Sukmrpcdn'o

IV. 102, 638 2001 338 35-9 200. _ —— _
Tiszántúl — ' —— —— 268 28'5 150 — —- -—
Au duló de

la Tisza

_

, V. * 8 1001) 200 41 406 1507 — —— —— Mngyamrszág 1940 140 10 210!1.576 94 6 52 135 4 1
Északi —— — —— 32 317 200 — —- — öszesen 784 5'7 10 166 1.451 813 8 39 101 2211

Dambosvidék
610 4'4 10 167 1.026 7'4 8 29 7'5 5 31

Nard,région
Hongrie 563 41 8 200 1.026 6.1 8 27 Ti) 1 65

health-u
ancien 558 4'0 10 200 1.010 60 4 27 71) 8 63

555 40 5 200 672 4'0 6 22 57 1 148
VL — — — _ — —— —— —- —- 429 31 20 125 421 25 10 —— — —- ——Kárpátalja

428 3-1 10 160 405 2-4 4, — M — ——
Subcarpathie

351 2'6 4 200 364 2'2 8 —— —— —— .—

312 2'3 7 200 345 21 3 —- —— —— *—
Mngyarország 113 17'5 200 521 27'7 150! 10 28'5 1 283 21 7 200 ._ — —- —— —- — *
összesen 64 9'9 _,160 457 243 200 10 285 1

*
Hongrie 61 95 295 — —— —— —— — ——

ami" 49 7"? 182 —— —— — —— —- ——

42 (Hi 21 — —— — -— ——                       
*) P : e): pengőS.

 



6. szám

3'8%-—nk 10 P és 210 kg gabona I. osztályú,

3-1%uk 6 P és 160 kg gabona II. osztályú

vegyesbérben állapodott meg. E három

járandóság közül, az első kisebb, a máso-

dik nagyobb a megfelelő munkásosztály

átlagbérénél: az első a II. és III. ország-

részben alakult ki, a második az l—IV., a

harmadik az I—lll. országrészekben for-

dul elő ismételten. Úgy tűnik, hogy a som-

másbérek országos alakulására az ország—

részek közül a gyakoriság szempontjából

is a dunántúli járandóságoknak van a leg—

nagyobb befolyása.

A leggyakrabban fizetett járandóságok

adatait az országrészek bérátlagaival össze-

vetve, azt látjuk, hogy az átlagbér összege

csak 18 esetben fedi a tényleg kifizetett

járandóság mennyisé—gét. Az átlag a leg-

gyakrabban megállapított bérek egy har—

madánál alacsonyabban és majdnem két

harmadánál magasabban alakult ki. Tehát

a munkaadóknál általában véve, szórvá—

nyosan és rendszertelenül jelentkezik .az a

törekvés, hogy az átlagszínvonalnál maga—

sabb, —— de nyilván a szükséghelyzet hatása

alatt jóval magasabb —— munkabérért szer-

ződtessék le sommásaikat. Mindebből az kö—

vetkezik, hogy amennyiben a mai jogszabá—

lyok szerint, a minimális és egyúttal maxi—

mális munkabért az átlagbér színvonalán

állapítják meg, abban az esetben, ha az

csak a legkisebb bér irányában bír emelő

hatással (amit a szankciók biztosíthatnak),

de a tényleg magasabb fizetéseket lényege—

sen nem csökkenti (mert a gazda szükség—

helyzete a mai munkapiac viszonyai követ-

keztében fennállhatl, akkor aránylag a

munkások nagyobb tömegének a járandó-

sága fog emelkedni.

, A sommások járandóságának nagysá-

gát pénzben csak akkor fejezhetjük ki, ha

a részükre megá—llapított gabonajuttatáso-

kat 'felértékeljük. E célra a majori árak

adatait tartottuk a legmegfelelőbb szorzó—

számoknak. 1940-ben az Országos lvlező-

gazdasági Uzemi Termelési és _Költségvizs—

gáló Intézet oldotta meg azt a nehéz felada-

tot, hogy vidéki megfigyelőhálózata segít-

ségével havonta tájékozódhassék a megyék-

ben kialakult majori terményárak felől. Az

Intézetnek a búza- és rozsárakra vonatkozó

adatai közül az áprilistól novemberig ter-

jedő termelési időszak havi adataiból me—

gyénkint képeztünk átlagot. Az ezen ada-

tokból kiszámított országos átlag mázsán—

, kint a búzánál 21'66, a rozsnál 18'07 P volt,

l míg ha e két termény árának egész évi ala-
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1941

kulásából képeztünk volna átlagot, akkor

21'39, illetve 17'69 P országos majori átlag-

arat kaptunk volna. A számítás pontossá—

gára való tekintettel fontosnak tartottuk a

munkabér kifizetésének leghívebben meg—

felelő szorzószámokat képezni, mert mérle-

gelt átlagaink között így is elég sok lénye—

ges eltérést tapasztalhattunk. Például a

búza majori áránál a legmagasabb beregi

és legalacsonyabb bihari átlagár között

g-ként 1'43 P, a Sopron és Hajdu megyei

rozsárak között pedig 2'25 P különbség

mutatkozott. Nehány, főleg Békés megyei

szerződés árpajárandóságot is tartalmazott.

Ezt a szórványos jelenséget azonban nem

vettük figyelembe és összesen 4 szerződés—

nél az árpa helyett rozsárat számítottunk.

Zavaróan hatott volna ugyanis az árpának

a rendkívüli körülmények között létrejött

1940. évi árszínvonala, amely egyébként

rendesen a rozs árához hasonló alakulást

mutat.

A szerződések tanusága szerint több

sommás, —— akárcsak a gazdasági cseléd ._--

szegődményes földet is kap. A munkaadó

a meghatározott nagyságú szántóföldet

megmunkálva, rendszerint tengerivel be—

vetve adja át a sommás—nak és sokszor a le-

szedett termények elfuvarozását is vállalja.

A munkás a terményápolás és letakarítás

gyalogmunkája fejében élvezi a föld ter-

mését. A bér-kialakító tényezőket, az átlag—

termést és közöttes vetemények értékét is

figyelembe véve, 1940. évre 100 négyszögöl

szegődményes földnek, mint használati-,

mint fizetési értékét egységesen 15 P-re

becsültük. Ennek természetesen a sommás-

bérhez csak azt a hányadát számítottuk,

amennyi a szerződés időtartama alapján

jutott egy havi járandóságra. Annak a

nehány szerződésnek ide vonatkozó [adatait

figyelmen kívül hagytuk, amelyek ugyan

szintén biztosítottak a sommások részére

l'öldjárandóságot, de használata fejében

bizonyos, rendszerint napszámmunkában

kifejezett ellenszolgáltatást kívántak meg.

Olyan kevés sommás kapott szegődményes

földet, hogy annak átlagos munkabér—

értéke, ami országosan mintegy 18.700 P-re

becsülhető? a táblázatok tanusága szerint"

munkásonként nehány fillérnél alig tett ki

többet, (lsnpán Szabolcs, Veszprém, Békés,

Bihar, Zala és Bács-Bodrog megyékben je-

lentett pengős osszegeket. A szegődményes

föld pénzér—tékét a munkások számához

viszonyítva, azt látjuk, hogy annak Tiszán—

túl a legnagyobb a jelentősége. Leginkább

  



 

 

3. A sommásbér pénzértéke munkahely szerint kiszá. *tva——-
 

 

 

 

       

 
 

 

Munkabér pénzértéke egy

csak készpénzjárandósággal — payés uniguement en argent csak gabonagárandósággal

 

 

 

 

   

   

  

  
 

pour ouvriers de __ _.__._ ág:-3.3: __ pour ouurí_,z_*

1. 1 n. ! m. ÉÉDÉ %% ? § E.. 1. I 1! _

.,, osztályú munkások részére _ classe— % %% 83 ;3—3 § ;; osztályú munkásait részére _
N 6 '*' ..: § —'_———W'M"M '

.! k u a; W3*a . 'v; 33: v.. (őt:;

: 55: "3.3 §,§: § § ga. ': §?
§ .. .. N W— .. _. a a. : * a. :: -

, 8 'a .s .s .gh g,? hu. v 3 mg *a §'a**
Orszagrész m ;; § :4 ;: ..; 551: ., e 7."- g ;; o vu § :, _ §g_ geo

§ v ga. ., 83- *o 88:- airc 8:§,§'§§§ "3 m,,— c* §. ag

"á'megye .. És %% §; %% $$$—gé) 333 EÉÉGÉRÉ ? 53 3.3, Ég. ÉN_.g _. —--,__..4.k ... . __; .__

S agyi—§ 3.3. §§ geg. 53 %%:,§§aizn§g§ %%. 33 .;
a Régions § Éva Én Ég Elo ';g 53_ 33311 EÉ'G §§§§ § 31: $$$ ; § _§_§§

% . * % § (3 "5 § a'a % § s't' "ÉS-? 33" 31333 § § .§9§ %%; .3G'É
% et comitats ] .g m 25-39, %. go,—_: ,3 ez: 333 :.v—g; Eg; Élk'k !, ;: % águ g—n 3349

a. u E§ .? 253 § ? § § É'g 7.28— %x? ; 33... ?? 3.3. §?
., _E E'; § .; § §"; § az?. sw: ÉM;— . 635 11—3— 2'5; _a:—
o 3 m:— av. 3— is; 04— xm mm grgzn n y:: Mm. ___—: _Jag'a

z m "33, ne 7.3. ne 'a? ne Mt "áá—%%".ü—h "' 33! DN $$$—gun a.
___g :: 35 :: 33 :: ' 35 -$*; ww§_—§W'"5 .s: § ?: 21; 33: *' %t!

l 0 23 a x. %A". : § %% ; xuwáÉÉK *; *" *D'GH Eau WÉ':*3' 4—3

a é". a "* $$$ ;; ** §?" .. "e 6-3? T—wá :.gw "Ég-f: $ § W? 553 $$$—§ É-Es

% E : 3. sas; % a§§ És 35: "Ég áá 5323 33 33; %%: Egg %;
§ § 58 ,35 cS ggg 618 5336 gém'n ug§gE$Á$ § (SR a.a'ü .ra—;; 533

m P' " * " , . * _ __
11— Pengő—enpenfios _") Peng—ö.

!. Kisalföld

Pett'te Plains , _ — ., ,,

1 Bars és Hont . 8 12.506 3700 12.064 3200 126 1800 24.696 21.660] 6748_ 1 58'44 58'44 536'40'35'76

2 Esztergom . 2 1.208 35'52 2.274 40'60 —— —-— 3.482 2.700 7106 *— ——— — _

3 46376!" és Moson 20 10.053 4333 14.051 3313 809 28'89 24.913 20.520 6811 6 3.691'80 58'60 665408 4496

4 Komárom. 16 17-399 52'20 13.155 4.980 — — 32.554 19.110 83'19 4 4.331'44 _74'68 iii)—31.35 605?

5 Nyitra és Pozsony 1 1.258 3400 ' 57616'00 — — 1.834 2.190 5668 .. -— ; * ———'—— *

6 Sopron . -i 2.946 3928 4.992 36'98 -—- — 7938 5.610! 60'09 2 2.201'8952'49 2.085'93 33'11,

Kisalföld össz. 90! _,

Totaux . 52 45.370 4321 49.112 36'90 935 26'71 95.417 71.7 71'50 13 11.283'5761'66 12.607'76 44'88

. ll. Dunántúli Dom- * *

bosvldék - Transla—

nubíz,rigiou dc calling:

? Baranya . 2 637 4900 2.232 3783 ——- .,. 2.869 2.160 71'84 —— -— .. — ——-

8 Fejér 41 32.138 44'82 63.960 3665 1.921 23'14 98.019 76.350 7028 10 9.224'82 93'18 10.585'52 41'84

9 Somogy 8 1.532 58'92 13.080 25'89 —— 14.612 10.650 69'59 6 3.417'84 47'47 3.875'36 36256

10 Tolna . 13 13.795 52'45 20.307 3846 -— —— 34.102 20.700 72'01 1 237'24 26'36 —-— ...

11 Vas. . 4 2.996 46'81 3.687 3384 — —- 6.683 5.190 7067 — — —— —

12 Veszprém 20 10.583 4854 20.281 3831 -— —— 30.864 22.470 73'87 5 3.248'96 36192 2.726'58 3164

13 Zala 3 2.495 4536 2.015 3535 424 5300 4.934 2.400 6378 5 1.90322' 65'63 _1.811'70 40'26

Dunántúli Dombos

v. össz ——Toiaux 91 64.176 4726 125562 3732 2.345 2577 1920831399203 71'24 27 [8.032'13 60'72 18.999'16 3870

III. Duna-Tisza *

köze —— Entre le

Danube el la Tisza

14 Bács-Bodrog . 6 1330 66'50 1.740 4400 525 35'00 3595 90! 49'80 ——- — ' —-— —- -—

15 Pest-Pilís-Solt—Kk 64 39465 64'90 70.308 4205 4.515 27'70_114.288 45.402 6585 2 87'56 87'56 1.778'40 27'36'

Duna—Tisza köze

össz.—— Totaux 70 40.795 64'96 72.048 4213 5.040 28'32 11'7.883l 45.492 6538 2 87'56' 87-56 1.778'40 27-36

IV. Tiszántúl —Au *

dala de la Tisza '

16 Békés . . . 16 6.556 34-14 21.276 30—92 1.248 26.00 29.090 19.032 51-95 3 _ __ 1.611'69 42-41
17 Bereg és Ugocsa. — _ _ __ * __. __ _. _ _. __ _. __

18 Bihar . . 7 840 3500 7.009 26'85 -—- — 7.849 5754 5 2.481'24 42'78 1.635'60 2725

19 Csanád,AradésTor. 11 18.408 4212 22.702 34'87 -—'— —— 41.110 6984 —-—— — -— —-— ——

20 CSODSrád 1 — —- 1.950 3900 —— — 1.950 69'00 3 — 76'97 76'97 787176 3364

21 Hajdu . . 3 240 6000 6.960 3298 —- —- 7.200! 6469 1 1.790'04 42'62 1.364'00 3410

22? Jász-Nkun-Szolnok 50 6.527 472!) 55.392 31'56 75 2500 61.994 59'17 13 2.980'74 70'97 13.429'75 5904

23 Szabolcs , . 10 2.410 39'50 15.605 3077 — — 18.015 6254 8 643'44 53'63 9.059'66 4044

24 Szntmár . . 1 60 6000 378 42'00 —— -— 438 8200 —— -—— — —-*- —-—

Tiszántúl össz.
_

_ Totaux 99 35.041 40'89 [31.272 31-78 1.323 25'94 161636 134302 6073 33 7.972'43 51'44 34.972'47 35'92

v. ÉszakiDomboa-

vldék ——Nord, ré—

gion de collínes

25 Abaúj-Toma 3 1.155 52'49 2.385 ,37'06 — —— 3.490 2.550 74'57 -— —— -— — ——

26 Borsod . 15 4.334 51'59_ 21.203 5222 64 320!) 25.601 8.586 7093 2 -——- —- 1.471'08 3773

27 Gömör és Kishont 1 36 36'00 1.056 33"0') —— — 1.092 990 65'06 —-— -——— _— —— ——

28 Heves . . . 27 4.760 5400 38.536 3.9'16 —— — 43.290 9.114 49'08 2 345'12 4374 67704 32'24

§?) %llógrád 22 2.346 3910 35.312 4544 —— -— 37.658 4.380 50'35 — —— —— — —

ng . . —- —— ——- —— —— — -— _ -—— —— —- — ——

31' Zemplén . 10 8.195 83'62 13.257 4000 1.368 72'00 22.820 11.472 8573 1 —- -— 1.185'72 28'92

Északi Dombosvi- ,

dék össz. —Totaux 78 20.826 5912 11169!) 43'08 1.432 6819 [33.957 37.092 5819 5 34512 4314 3.333'84 3301

VI. Kárpátalja

Subcarpathíe

32 Beregi közig. kir.

Sedeur adm. d: Bereg — _— _— —— __ __ _ _. _. __ __ __. _ _. —_

*Ma aron-szag

ndöuze .

Hongrie entiére 390 206.208 48'57 489693 37'30 11.075 29'46 706976 429096 6517 80 37.720'81 58'58 71.691'68 38'45 
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6. szám

 

az 500—1000 kat. holdas birtokosok és leg—

kevésbbé a 100 kat. holdnál kisebb terüle-

ten gazdálkodók juttatják sommásaik'n'ak.

Főleg azok a munkások kapják, akik 2—4

hónapra szerződtek, azután a hat hónál

hosszabb időre alkalmazottak, viszont ezt

a járandóságot —-—- természetesen, —— arány-

lag a legkevésbbé a 2 hónapnál rövidebb

tartamú szerződéssel fogadott munkások

részére biztosítják. Készpénzbér esetén a

konvenciós földnek inkább a, hosszabb

időre kötött szerződésekben van szerepe.

A sommások egy havi járandóságának

pénzértékét a 3, 4 és 5-ik táblázaton mutat-

tuk ki. Számításainknál a felsorolt elvek

szerint figyelembe vettük pénz- és gabona-

bérüket, a majori terményárak alakulását,

élelmezésük költségeit és szegődmsényes

földjük p—énzértékét. A szerződéseket a

,sommások munkahelye, munkaadóik bir-

toknagysága és alkalmazásuk időtartama,

szerint szétválasztva dolgoztuk föl.

A 3-ik táblázat munkahely alapján cso—

portosított adatainak bizonysága szerint.

épúgy mint a többi munkásokat, a sommá—

sokat is az ország nyugati részén jobban

fizetik, mint a, keleti és északkeleti megyék—

ben. A Kisalföld, Dunántúl és Duna—Tisza

közé egy megyéjének végső sommásbér át—

laga sem esik a 69'19 P-ős országos átlag

alá. Átlagos bérük pénzértékéne'k összege

az országrészek sorrendjét követve csök—

ken. A munkásokat kibocsájtó megyék bére

alacsonyabb-, mint a sommásokat befogadó

vidékeké, ez a munkásvándorlás egyik oka.

A jelenség Viszont azt is bizonyítja, hogy a

munkások eltávozása után sem emelkedik

az általuk elhagyott vidék sommásbe're az

országos bérszint fölé.

A táblázat egyik érthető tanusága az,

hogy a férfi-, női- és gyermekmunkások

pénz- és gabona—jánandóságának értékei kö—

zött az előző bérosztályok javára eltérés

mutatkozik és hogy az élelmezési költséget

és a szegődményes föld értékét is magában

foglaló végső átlagösszeg mindezeknél ma—

gasabb. Ezt az általános szabályt azonban

számos kivétel töri át. Az I. osztályú mun—

kások bérének részletátlaga a pénzbérnél

Bács-Bodrog megyében, a gabonabérnél

Pest., Csongrád, Zala, Szabolcs, Bihar, Fejér

és Heves megyékben, a vegyesbérnél pedig

Csanád megyében magasabb mint a bérek

értékének a csoporton belől végső átlaga.

A feltűnő bérszintkülönbség oka ———— sok—

szor, főleg Pest, Csongrád és Szabolcs

megyékben —— nyilván az, hogy a banda—

— 392 ,,—

— osztályúakkal szemben az

 

gazda fizetés-ét is az I. osztályú munká— _

sok bére közé soroztuk. Néha azonban,"

főleg Csanád, Fejér és Zala megyék—"

ben indokolatlan és vagy régi fizetési szo—,

kások emlékére, vagy a munkapiac zavaró

jelenségeit—e enged következtetni. A II. osz-

tályú sommások bérének részletátlaga az; , *

első fizetési módnál Nógrád és, Esztergom

megyékben magasabb 'a férfi Munkások

megfelelő bérátlagánál, a III. osztályn-

munkások bérében pedig ez az arány a II; ,

első fizetési—,,

módnál Zemplén és Zala, _a harmadiknál

Heves megyében alakul kedvezően. Ezeket

*a jobb fizetésű gyermekmnn—kásokat kis

csoportokban és rövid, időre szerződtették. -

A teljes munkabírású f—érfisommások

bérének rész—letátlagai megyénkint nagy el—

térést mutatnak, ami főleg az alföldi me—

gyékben észlelhető. A II. osztályú munká— '

sok bérátlagai már sokkal egyenletesebben

alakulnak, különösen a Dunántúlon. Ez a

jelenség, továbbá a különböző bérfizetési

módok értékátlagainak egymáshoz való

közelsége, végül pedig az egyes munkás- '

osztályok bérei között párhuzamosan ész—

lelhető állandó különbségek azt bizonyít-

ják, hogy a Dunántúl és a Kisalföld som-

másbéreinek viszonyai szilárdabban ala—

kultak ki és jóval rendezettebbek, mint az

Északi Dombosvidék, vagy a Tiszántúl

bérszínvonala.

A kartogramm szemléltetése alapján

arról tájékozódhatunk, hogy .a munkaadók

milyen megyékben és országrészekben

mennyi sommást alkalmaznak és hogy ala—

kul ott a munkások bérének pénzértéke.

A sommásszerződések járások szerint való

csoportosítása azt bizonyítja, hogy alkal—

mazásuk nagyrészt egybeesik az ország

eukorrépaterm—elő területeivel. Dunántúl

szerződtették a sommások 45%—át, a tőr-

vényhatóságok közül pedig Fejér megyé—

ben van a legtöbb sommás. A megyék mun- '

kásszámuk szerinti nagyságsorrendjében az

első öt megyében, —— Fejér, Somogy, Pest,

Komárom és Veszprém megyékben kapott —

szerződést majdnem minden második som-

más. Ezekben a megyékben járandóságok

i'iagysága az országos átlag fölött helyezke—

dett el. Az 1.204 munkaadó a főzőszemélyze—

ten kívül, 50.160 sommásának teljes foglal—

koztatásuk idején havonta 3 és (fél millió

pengő értékű munkabért fizetett ki.

A 4. tábla adatai az előző tábla rend—

szerét követve, lehetővé teszik azt, hogy a

munkabéreket a munkaadók birtoknagysá—

gához viszonyítva vizsgálhassuk meg. A
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4. A sommásbér pénzértéke a munkaadó bírtoknagysága szerint kiszámítva. _ _

Valew en argent des salaires dits ?: somme, avec indication de l'étendue des propriétés des patron

 

Munkabér pénzértéke egy hónapra. — Valeur en argent des salaires payés par mois
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! Kisnlföld.-PetüzPlaíne.

100 kh. alatt -——

moins de 100 arp. cad. 40'— 31'—- —— 76'67 —- 34'72 -— 68'76 56'18 41'18 -—— 87'11 — 76'65

100— 500 kh. -— arp. : 3912 4280 26'—- 7440 67'09 41'21 4060 85'94' 51'65 4018 31'— 7879 0'93 77'75

EDO—1000 ,, ,, 43'30 30'54 28"61 68'12 64'92 56'12 —— 9117 49'78 35'58 50'76 73'54 —— 72'24,

1000—2000 ,, ,, 4098 38'74 18'-— 71'43 66'62 53'98 52'18 74'35 47.89 3707 34'45 7407 -—- 73'80

2000—3000 35'85 34'02 — 80'33 —— —— — —— 35'59 33'03 20'87 66'67 —- 67'47 '

3000 kh. felett -— plus de

3000 arp. c. 51'97 41'40 — 77'32 46'30 35'11 36'13 70'60 48'68 38'41 42'64 — 74'98 — 75'20

ILDunúntúl-Transdawubíe

100 kh. alatt -—

moins de 100 arp. cad. 5008 4682 —— 71'42 75'50 56'08 — 93'85 46'95 36'14 22'53 67'29 —— 68'78

ILO— 500 kh. — arp. c. 51'92 3774 23'-— 72'59 5393 3237 —— 6280 4905 37'96 34'04 72'28 0'82M 72'82

500—1000 ,, ,, 45'69 3911 — 72'34 8648 50'80 23'96 9337 49'50 35'52 25'46 7374 057 75'80

1000—2000 ,, ,, 46'39 36'52 27'42 70'55 34'80 3093 —- 63'85 49'82 38'24 51'29 73'78 0'32 _' 72'95

2000—3000 ,, 4565 37'44 28'— 64'95 39'15 29'99 — 68'20 50'04 37'54 29'47 73'04 0'02 72'18

3000 kh. felett —— plus de

3000 arp. r:. 45'08 37'05 20'-—— 7088 49'58 37'54 27'75 56'14 4773 3554 2256 72'17 0'03 71'66

Ill. Duna-Tisza köze

Entre leDanube et la Tisza.

100 kh. alatt _

moins de 100 arp. cad. 58'29 42'82 25—- 67'53 —— —— —- — 6352 53'27 —— 81'37 —— 7486

100— 500 kh. —— arp. c. 6348 41'31 2743 57'43 87'56 43'78 — 53'15 6266 50'36 34'47 67'43 0'44 5981

590 21000 ,, ,, 47-93 41-75 67'87 26-27 —— 56'27 6361 49-01 — 77'46 423 7443

1000—2000 ,, ,, 93-24 41—16 15-— 76-95 —— _ —— 55-44 39-63 62-45 69—97 —— 74-78

zooo—3000 52-05 46-38 29-32 56'99 — — —— — 48—31 35'65 —— 64-90 —— 5873

3000 kh. telett —— plus de _ ,

3000 arp. c. — 45'——— —— 51'—— — -—— —— —— 55'06 41'66 2806 7332 —— 70'63

W. Tiszántúl.

Au deli: de la Tisza.

100 kh. alatt ——

moins de 100 afP- cad_ — 40'91 — 54'55 39'— —— 39'—— 56'38 37'40 31'07 51'12 1'64 51'61

10()__ 500 kh, _ arp. c. 52'92 3769 25'—— 63'25 43'14 36'09 —— 4357 51'40 35'23 —— 64'07 -— 5950

500_.1000 " " 4177 2858 -— 56'35 49'90 3878 -—- 49'51 46'96 33'64 35'03 6719 1'95 61'76

lom—2000 " " 29'91 3286 —— 56'85 73'32 40163 -— 63'08 4275 3328 14'84 60'80 2'18 6215

2000-3000 3193 3020 —— 6070 75-50 3059 -— 71-60 41-34 32'38 23'82 58'49 4-46 6501

3000 kh. felett — lus de *

3000 arp c. ;? 43'58 31'46 26'——— 61'85 43'60 34'38 — 50'89 50'71 37'13 37'83 63'11 0'98 6304

V. Északi Dombosvidék.

Nord, région de callines

100 kh. alatt .,.

moins de 100 arp.cad. 99'50 69'34 72'— 107'19 — —— — — 5833 39—75 — 68'25 —— 94—43

100._ 500 kh_ _. (WP- c. 59'09 45'88 -—— 56'—- -——- —— — —— 52'02 41'29 31'24 64'50 — 59'07

500_1000 " " 48'72 41'27 32'——- 60'92 41'89 39'47 — 7473 50412 3406 — 57'51 —- 57'96

1000—2000 " " 74'14 44'94 — 53'57 —— 35'70 -—- 46'50 54'37 40'93 40'36 6305 0 95 58'23

2000_3000 35-19 38-87 — 50—42 _ — —— —— 49-46 40—05 — 61-09 — 56—70

3000 kh. lelett —— lus 71

3000 m:. c ? ; 56'46 32—90 — 49—63 _ _ — _ 52-52 38-70 — 67—08 —— 54-88

VI. Kárpátalja

Subcarpaíhie

500—1000 kh. — a1p.c. —- -— — w __ __ _. ... _ __ _. __ __ __

Ma yarország összesen

augrie entién

100 khg alatt ——

moins de 100 arp. cad. 76'80 53'25 6966 87'32 75'50 38'15 ——- 67'85 50'08 40'78 29'23 6675 002 7393

100— 500 kh. -— arp. c. 57'03 41'50 2731 61'04 5972 38'— 4060 6361 50'89 39'37 33'56 70 99 028 65'51

500—10'00 ,, ,, 45'20 36'80 2884 65"72 7910 43'08 23'96 7534 50'— 35'71 30-70 7134 0'64 70'05

1000—2000 ,, ,, 51'62 39'—- 23'17 6706 59'40 4077 5218 6480 4975 3794 35'56 7206 0'37 70'33 ,

2000—3000 ,, 39'69 35'10 2919 61'64 4292 32'22 —— 6919 46'67 36'78 2819 6998 0'26 6803

3000 kh felett — plus de

3001) arp. c. 45'75 3416 2424 64'48 45'36 34'87 34'74 55'93 49'07 37'06 33'29 71'25 0'33 68'63

 

    
 

    
 

    
 

  
 

 
 



   

6. Szám

sommások a munkaerőszükséglet követel—

ményei szerint elsősorban a nagyobb mező-

gazdasági üzemek munkásai. Az átvizs-

gált szerződésekben szereplő sommásoknak

mintegy háromnegyed része 1000 kat. hold—

nál nagyobb birtokra szegődött el. Arány-

lag a legnagyobb birtokok alkalmazzák

közülük a legtöbbet. A 3000 kat. hold telii—

letet meghaladó uradalmak az összes som—

másoknak majdnem egyharmad részét fog—

lalkoztatják. A 100 kat. tholdnál kisebb gaz-

daságokkal a sommásoknak csupán másfél

%—a szerződött. A hazánkban általában

szokásos gazdasági viszonyok között az

ilyen aránylag kis területet művelő munka—

adók munkaszükségletüket igen ritkán lát—

ják csak el hónapos sommásokkal, hanem

azt cselédjeiken, aratóikon és napszámosai—

kon kívül legfeljebb részes gazdálkodók—

kal, vagy részes munkásokkal műveltetik.

Legtöbbjüknek a vándormunkások elszál-

lásolására sincs helye. A kisebb bandák

élelmezése is fokozott költséggel jár. Az az

összesen 89 munkaadó, aki az átvizsgált

szerződésekben szerepel, szinte kivételt ké—

pez. A szerződések szerint ugyanis üzemét

fokozott belterjességgel kezeli. A' sommá-

sok, mezőgazdasági munkások és ezért a

jelen összeállításból a szőlő- és kertészeti

munkásokat akkor is kihagytuk, ha azokat

hónaposbérrel fizetik Az itt szereplő kisebb

birtokosok sommásaikkal a mezőgazdasagi

munkán kívül sokszor szőlő gyümölcs-

lermelési és kertészeti munkákat is végez—

_tetnek, tehát igen belterjesen gazdálkod—

nak,—néha pl. szántóföldi kertinövényier-—

_melést űznek.

A munkaadók tőkeereje és a foglalkoz-
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tatás, milyensége magyarázza meg azt a je-

lenséget, hogy a 100 kat. holdnál kisebb

gazdák országos átlagban a legnagyobb

sommásbért fizetik. Ez a járandóság külö-

nösen magas az Északi Dombosvidéken,

mig a Dunántúl és Tiszántúl szóban lévő

birtokcsoportjának bére rontja az átlagot.

Nyilván a kevés adat miatt is, ez a járan-

dóság mutatja a legnagyobb kilengéseket.

A legmagasabb és legkisebb országrész—át—

lag mintegy 43 pengős különbséggel ala-

kult ki

Szinte törvényszerűségnek nevezhetjük

azt, hogy a sommásbér a 100 kat. hold

al                                    

kon ellentétes alakulást mutat, mert a

nagybirtok a II. és IV. országrészekben

fizeti a nagyobb és az V. országrészben a

kisebb értékű járandóságokat. Végered-

ményben azonban a sommásbérek orszá-

gos atlagai, sőt a legtöbb országrész-átlag

is, ha azokat a munkaadók birtokosoport-

jai alauián képeztük, egymással szemben

sokkal kisebb eltérést mutatnak. mintha a

munkahely szerint képezett átlagokat me—

gyénki—nt, vagy országrészenként állítjuk

egymással szembe. Tehát ezek szerint na-

gyobb hatással van a sommásbér kialaku-

lására a munkahely területi hovatartozása,

mint a munkaadó birtokcsoportja.

Igen érdekes megfigyelni azt, hogy a

munkaadók mennyi időn át foglalkoztatják

sommásaikat. Feltűnő, hogy milyen ritkán

tart a felek szerződése hat hónapnál to-

vább. A munkásoknak több mint a fele

majdnem egyharmadrészük

viszont 2 hónapnál rövidebb időre szegő-

dik el.

           

i A sommások száma (a főzőszeme'lyzet nélkül) és megoszlásuk aránya országrészenkínt, alkalmazásuk

* időtartama szerint.

 

 

       

 

    

 

         

 

]. ! u. ] 111. ] IV. ! V. ] VI. Magyarország

A munkaidő o 1- s z a g r é s z összesen

tartama
o absz. 0 absz. 0 absz. 0 absz . 01 absz. o absz. o absz.

/0 sz A) /0 sz. /0 sz. '" sz. /0 sz. /0 sz.

2 hónapnál rövidebb . 15"? 1.298 2186. 41378] 23'5 943 536 5241, 63'1 3.332i100—l 20 ! 315 15.812

' 2—7—4 hónap ..... 5'——— 411 2194 125 502 32 317 12' 7 672 —— 8'2 4.096

4—6 hónap ..... 728 (559.98 614 13995 484 1942 .-33 6' 3 289 22-3 IL9.176l— _ 526 26.400

,6 hónapnál hosszabb 65 535 2 1.649 156 625 96 945 19 —— 7"? 3.852

Mindössze .
1

. two—

 

8.242l100——

 

A sommások számát az egyes munka—

,:ldőcsoportok szerint osztályozó fenti ki—

mutatás azt [bizonyítja, hogy a legrövidebb

'_időre vonatkozó szerződések aránya az

országrészek sorrendjében nő, az országo-

22.816.100'—I4.012 100—l 20 IDO—150160    — 9.7921100—.5.278

  

san leggyakoribb 4—6 hónapos szerződé-

sek aránya Viszont ugyanebben a sorrend-

ben csökken. A Duna-Tisza közén van

aránylag a legtöbb hat hónapnál hosszabb

időre szegődött munkás.

 

  



  

6. szám

A felértékelt sommásbér átlagosszegei—

nek a szerződések munkaidőtartamához

viszonyított alakulását az 5-ik táblán mu-

tatjuk be. A II., III. és IV—ik országrészekw

ben a középső munkaidőcsoporthoz tar—

tozó szerződésekben fizetik a legmagasabb

bért és ez az országos átlagra is döntő ha—

tással van. A 4—6 hónapra szerződött mun-

kások között aránylag sok a teljes munka—

bírású férfi, ami az átlag összegét kedve-

zően befolyásolja. A 2—4 hónapos szerző-

désekben találunk a legtöbb gyermekmnn-

kásra, de azok száma nem az I., hanem a

II. osztályú sommások arányának kárára

alakul, úgy hogy a viszonylag sok l. osz-

tályú munkás magasabb bére nem engedi a

munkabérérték átlagát lesüllyedni.

A sommásbér pénzértékének országos

átlaga a legrövidebb időre fogadott munká—

sok járandóságainál a, legalacsonyabb. A 2

hónapnál rövidebb időre kötött szerződé—

sekbe foglalt juttatásoknak ilyen alakulá—

sát a legtöbb országrészben és a legtöbb

fizetési módnál feltalz'ilhatjnk. Lényeges

kivétel a Kisalföld, ahol a legtöbb rövid

időre szegődött sommás, munkástársainál

több bért kap. Ezen a vidéken nyilván az

őszi cukorrépa munkák befolyásolják a

munkaviszony ilyen irányú kialalmlását.

Abban a jelenségben, hogy az első munka-

időcsoport bérszínvonala a többi ország—

részek területén az egyéb munkaidőcso-

portok járandóságainál alacsonyabban ala-

kult ki, nagy része van a munkásosztályok

arányának is. 2 hónapnál rövidebb időre

ugyanis jóval több II. és jóval kevesebb !.

osztályú munkást szerződtették.

A munkaidőcsoportok bérszínvonala a

Tiszán túl mutatja a legnagyobb átlagkü—

Iönbségeket és a Dunán túl alakult ki a leg—

egyenletesebben. Országos viszonylatban

a legjobb fizetésű 4—6 hónapos sonnnások

bérénél annak mintegy HVG—ával alacso—

nyabb a 2 hónapnál rövidebb időre szer-

ződtetett munkások átlagbére. Ha azonban

a fent ismertetett átlagkialakító tényező—

ket is figyelembe vesszük. akkor a som-

másmnnka időtartamát sem tekinthetjük

döntő jelentőségű br'arszint—ltéj'mő jelenség-

nek. Semmi esetre sem áll meg azonban az

a közhiedelembe gyökerezett tétel, hogy

minél rövidebb időre szerződtetik a som—

mást, annál nagyobb bért fizetnek neki.

Mint láttuk. a sommások járandósága

hónap szerint fizetett időbér. Azonban igen

sok szerződésben olyan megállapodásokat

is olvashattunk, amelyek szerint a sommás,
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időbére'rt végzett munkáit megszakítva bi-

zonyos meghatározott munkálatokat külön,

részes vagy szakmánydíjazás fejében köte—

les teljesíteni. Ilyen munkák az aratáson és

cséplésen kívül az őszi kukorica—, cukor— és

takarmányrépa munkák, a burgonya, len

és borsó művelése, ritkábban a szőlőműve-

l-és és kaszálás. A sommásszerződésekbe

foglalt ezeknek 'a különleges nmnkadíjak

pénzértékének kiszámítása az azokhoz

szükséges jelentős munkat'o'bblet miatt

nem volt lehetséges. Ennek a kérdésnek

végleges megoldása jó szolgálatot tenne a

mezőgazdasági munkabérstatisztika ügyé-

nek. Annak a megállapítására azonban sze—

rény kísérletet tettünk, hogy a külön szak—

mány- és részesmnnka juttatása befolyá—

solja-e a sommások havibérének alakulá—

sát. Megvizsgáltuk a Zala megyéből szár—

mazó és az ország különböző vidékeire el—

szegődött sommások száznál több szerző—

dését. Azokból kiírtuk 9.113 I. ll. osztályú

munkás —— az összes sommások 18%—a -—

járandóságainak adatait.

Mezőgazdasági munkásaink sorrend—

jében a munkaerőtelhasználás és a kereset

nagysága szempontjából az aratás és csep—

lés áll első helyen. Az átvizsgált szerződé-

seket elsősorban aszerint osztályoztuk,

hogy bennük a felek ezekre a munkákra

vonatkozó milyen megállapodást kötöttek.

Az első csoportba azokat a szerződéseket

soroztak, amelyek szerint a sommások

nem aratnak és nem esépelnek, mert ezek-

nek a munkáknak az elvégzésére a szerző—

dések szövegében semmiféle utalás nincs.

A második csoportba azok a szerződések

kerültek, amelyekben a munkások aratnak

és sokszor csépelnek is, de ezeket a man-

kákat csupán rendes hónapos bérükért

végzik, anélkül, hogy értük bármiféle kii-

lön javadalmazásban részesülnének. A

szerződések harmadik csoportjába azok a

megegyezések maradtak. amelyek értel—

mében a sommások az aratást és cséplést

hónapos lizetésüktől elkülönített szak—

mány—, vagy részbérért végzik. Mindhárom

csoport szerződéseit külön még két-két al—

csoportra bontottak aszerint, hogy azok—

ban az aratáson és esép—lésen kívül, egyéb

szakmány— vagy részesmnnka előfordul—e

vagy sem.

,

A kimutatás tanusága szerint a mun-

kásoknak csupán 34%-a nem arat és

esépel. Ebben és a következő csoportban

magasabb azoknak a sommásoknak a bére,

akik kiiiön díjazásokért egyéb szakmány-,
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5. A sommásbér pénzértéke a munkaidő tartama szerint kiszámítva.

Valeur en argent des salaires dits 21 somme, calculée d'aprés la durée du travail.

1941

 

Munkabér pénzértéke egy hónapra —— Valeur eu argent des suldires, par mois,

 

csak készpénziárandósággal

en moyenne, par ouvrier,

guant aux salaires payés

uniguement en argent

csak gabonajárandósággal

en moyenne, par auvrier.

guanl aux salni'res payés

uníguement en céréales, ín-

diguées d'aprés une esti-

készpénz- és gabonajárandó-

ságggxl _ en moz/enne, par

ouvrier. guant aux salaires

payés en partie en argenl

et en partie en vér-émM

índíguées d'(lm-és une esti—
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[. Kisalföld

Petíte Flame

ig 3 2 hónál rövidebb

'3—53 moins de ? mois 48'92 41'32 28'90 75'30 46'86 3312 7113 9298 5221 —— 94'73 3'52 79'43

M a § 2———4hónap — mois 26'16 29'33 — 58'26 —— — 4769 3781 31'—— 76'54 0'40 75'35

É"? S 4— 39'30 3275 18'— 68'24 -— — — 51'38 3887 3835 76'96 —— 75'81

E 3" 6 hónál hosszabb

nem plus de 6 mois 42'87 33'85 —— K 7116 66'23 48'92 40'71 76'57 52'84 41'23 50'76 7555 —— 7604

II, Dunántúl

Transaanubz'e

§ ; 2 hónál rövidebb

3813 moins de 2 mois 4676 3783 21'94 70'38 53'63 39'50 21'96 74'27 47'10 41'82 35'20 74'28 0'27 72'42

§ a 3 2—4 hónap —— mois 46'35 34'48 — 71'61 47'56 42'45 30'6l 64'13 50'85 4078 2896 74'63 042 74—34

m?— 5 4—6 45'59 36'65 37'06 70'29 81'95 41.—— 22'48 86'70 48'42 3469 3124 7779 01? 72-88

$$$: 6 hóuál hosszabb §

a plus de 6 mois 46'08 35'55 28'34 7d'04 39'47 30'38 —— 68'54 48'84 36'68 25'88 72'85 0'07 7269

m. Duna—Tisza köze

Entre le Danube et la

Tisza

% 3 2 hópál rövidebb _ _ _

'az-sg moins de 2 mois 53 61 40'83 1625 60-90 87'56 29'48 05'63 —— 40 38 —— 42—13 596 6609

M §) § 2—4 hónap — mois 78'91 4776 25*——— 58-44 — — — 65'86 5763 9358 95: H'?!)

§? a 4- 60'89 42'26 3293 68150 —— — —— 55'13 4290 2671 76'88 0'12 7283

5.533 6 hónál hosszabb

az plus de 6 mois 70'93 36'13 —— 78'14 — — — —— 56'69 42'09 20'58 63'36 1'42 70'94

IV. Tiszántúl

Au dem de la Tisza *

g 3 2 hónál rövidebb _ w _

'g'ar: moins de 2 mois 40'10 31'69 2594 5929 75'10 36'86 —— 51'78 47'23 3253 1931 59'36 004 5816

,:4 a 3 2—4 hónap — mois 34'32 33'46 — 55'61 53'64 39'76 —— 51'04 49156 i 34'32 —— 5463 3706 9131

§? § 4—6 41'43 31'57 —— 6577 4724 36'93 — 62'11 48'92 35'09 32'29 68'04 0'54 67'42

aug—% 6 hónaí hosszabb

_ s: plus de 6 mois 4401 32'-— — 79'24 ———- — — — 5095 3954 24'01 55 75 249 5889

V. szakíDombosvidék
§

Nord, région de collines

% 3 2 hónál rövidebb
, .

'a'ezz moins de 2 mois 79'24 43'17 68'21 56'04 — 35'09 — 4540 ;)0'86 4171 4056 53'86 039 5554

M §) 3 2—4 hónap — mm's 4980 42'20 -— 58'68 M 14 36'67 —— 45'26 47'37 38'99 27' 6 59.73 — 58'82

§? § 4—6 53'27 38'28 —- 77'18 —- —— —— 52'97 37'45 - 70'53 — 71'98

egi: 6 MM hosszabb

N plus de 6 mois 54.34 41'01 —— 44'64 —— —— — —— 60'86 35'61 — 74'28 — 60'96

VI. Kárpátalja

Subcarpatm'e

a munkaidő 2 hónapnál rö—
§

videbb— durée du travail,

moins de 2 mois . — —— —— — —— — —— -— —— —— — 85'51 —- 85'51

Ma arország össz.:

angrie entiere

% 3 2 hónál rövidebb

"'*'B— moins de 2 mois 48'46 37'38 2810 6326 5467 3683 21'96 59'84 48'47 39'91 22'76 6584 005 63.56

% 343 2—4 hónap — mois 49'50 4119 25'—— 61'55 48'40 40'35 30 61 55'73 5035 4039 2952 7268 1'01 69'64

;? § 4—6 46.03 3381 32'54 68'79 6444 37'98 22'48 7277 49156 3713 31'58 78'40 (Hi?! 72-89

$$$ 6 hóna!hosszapb _

ac plus de 6 mois 57'04 3629 28'34 73'27 09'06 44'61 40'71 74'51 5109 38.50 § 25'23 65'95 0.73 68'96
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6. A sommásbér kialakulása, tekintettel a hónapos fizetésen kivül megalapított részes- és szak-

mány járandóságokra.

Salaires ?: somme, eu égard aux rétríbutions partiaires ou forfaitaires űmées en plus du salaire mensuel. ,

 

A szerződésekben

Nombre, selon les contrats,

konyha—

személyzet

des membres

du personnel

foglalt

pénzbér, termény— és földjarandósagok értéke

és élelmezési költségek egy hónapra

Salaire en argent par mois, avec les frais de

nourriture et la valeur de la rétributíon en pm-

dm'ts et en terraín, selon les contrals,

A szerződésekben 8. hónapos díjazáson

kivül kikötve

Én dehors du salaire mensuel, les contrals

stípulaimt—ils

munkasok

 

 

 

 

 

 

 
     

vagy részesmunkát végeznek. Eszerint lo-

gikusnak látszik feltételezni azt a körül—

ményt, hogy a szóban levő díjazás mértéke

nem jelentett a munkavállalókra a hóna-

pos bérnél nagyobb előnyt, illetőleg, hogy a

munkaadó a részes és szakmánymunkákat

sommásaival, az átlagosnál olcsóbban vé-

geztetheti el. Az elmélet ugyanis azt tanítja

és a közhiedelem is azt tartja, hogy a ré-

szes— és szakmánymunkabér az időbérnél

magasabb színvonalon alakul ki. Mint már

említettük, a részes- és szakmánvbérek vi—

szonyaira vonatkozó megbízható kutatá-

sokkal eddig nem rendelkezünk és így ezt

a feltevést nem is tudjuk statisztikailag

igazolni. Ezért rá kell mutatnunk arra,

hogy az imént ismertetett feltevésnek majd—

nem az ellenkezője is igaz lehet. Az tudni—

illik, hogy ha a munkaadó sommását arra

érdemesítette, hogy vele külön szakmány-

és részesmunkát is végeztessen, akkor már

a magasabb hónaposbért sem sajnalja tőle.

Ezt az újabb elméletet megerősíteni látszik

a második és harmadik csoport átlagainak

egymáshoz való viszonya; az, hogy a ré—

szes- vagy szakmányaratással kapcsolatos

sommásbér magasabb, mint ha a munká—

sok külön díjazás nélkül aratnak. Az első

csoport nagyobb munkabérét viszont való—

des oum'iers cuisinier, __ , alla ;

dela osszeseűk egymun sra

catégon'e des au total en moyenne par ,

ouvrzers ouvrísr

éb k Én — ' -— en en : n e m' com: n: :: rier: n':

aratás es cséplés víg résszzei állnak:-i s Z á m a de pengő P gd' ' c ? " 1 ou"

des "uram: de moísson d'aufres travuux [. [ Il. I l. ! II. 1. 1 H. l I. l Il.

eldebattage? f0;aillíí;'i';íígu osztályú munkások esetében—classe

nincs —— mm . 941 1.050 37 23 78.221'60 71.487'55 83'14 68'05

. különdíjazásért

nincs _ non ' ' ; om", avec rétri-

bution spéc. . 148 359 7 13 13.104'69 26.715'30 85'59 74'42'

.. .. .. nincs — non . 622 605 21 5 49.249'09 37.842'09 79'18 61'73
knlonduazás nélk. különdíjazásért

om, sans rembut. - _ ét -
spéciale omtarec r' rz—

button spec. . 614 588 21 16 48.777'85 40.988.66 79'45 69'77

külön szakmánvv.

részvsdliazásért nincs — non . 648 637 22 20 53.452'33 43.920'97 82'50 68'95

out, avec rétmbut. különdíjazásért

spéc. for/aitaire oui, avec rétri—

ou purtzaire hutirm spéc. . 1.318 1.326 47 25 102.114'75 86.869'15 77'50 65'53

Mindössze —— Total général 4.291 4.565 165 102 84492031 307275??? 8040 6788      
színűsíthetné az, hogy a munkások, ha az

anatáson nem kereshettek, csak nagyobb

lizetésért voltak hajlandók elszegődni.

Szükségesnek tartjuk ismételten hangsú-

lyozni azt, hogy a szóbanlevő kérdésre a

vonatkozó kutatások mai állása mellett

végleges feleletet nem adhatunk.

A sommásbér kialakulására a köztudat

szerint is nagy hatást gyakorol az a körül-

mény, hogy a munkások honnan szarmaz-

nak. Mint az előző táblázatokról meg-

ligyelhettük, a Központi Statisztikai Hiva-

tal, az 1940. évi sommásszerződések adatait

törvényhatóságonkint a munkahely fek—

vése szerint dolgozta fel. Ezért szükséges—

nek tartottuk a szerződéseket a munkások

származási helye szerint is külön csoporto—

sítani. Az alábbiakban a három legjelle'b—

zetesebb sommáskibocsátó törvényhatóság:

Borsod, Heves és Zala megyék munka—

vállalóinak munkabéradatait vizsgáltuk

meg. Ez a három megye jellemző a som-

másokra, mert a munkások 44'1%-a és a

szerződések 34"5%-a innen származik.

Munkaváll-alóik főleg Vándormunkások, az

ország legkülönbözőbb vidékein dolgoz—

nak, úgy hogy azok bérviszonya a munka—

hely szerint képzett átlagok kialakulásá-

nál is bizonyára érezteti hatását. A sommát
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sok második fele a többi törvényhatóságok-

ban úgy oszlik meg, hogy lakhelyük bér—

kial—akító szerepe, kisebb tömegükre való

tekintettel számszerűen nehezen bizonyít—

ható. —

A sommásmegyék béreit túlnyomóan a

vegyes bérrendszer szerint fizetik, ezért

nem volt értelme különválasztani a csak

pénz— és gabonajárandósagokat. Bérükben

alig kapnak rozsot, ezért nem képeztünk a

rozsjárandóságokból külön átlagot. A rozs

majori árának a búzáénál való alacso-

nyabb szintjét azonban a felértékelésre

használt szorzószám Összetételénél a meg-

felelő aranyban tigyelembe vettük. A ga—

bona egységes mtajori átlagárát ez alapon

Borsodban 21'59, Hevesben 21'57 és Zalá-

ban 20'25 (illetve rozsbérük kisebb száza—

lékára való tekintettel a III. osztályú mun—

kásokra vonatkoztatva 20'40) pengőnrek

számítottuk. Hivatkozott tanulmányunk

szerint a borsodmegyei sommások élelmi—

szerjuttatásainak mérve a többiekhez vi—

szonyítva magasabb, a zalamegyeieké pe-

dig alacsonyabb. Jelenleg azonban a teljes

sommásélelmezés értékét az országos átlag-

hoz ragaszkodva minden számításunkban

egységesen havi 30 P-vel vettük figyelembe,

ezért könnyebb összehasonlítás végett a

borsod- és zalamegyei élelmezés pénzérté-

két is így számítottuk. Ha nem így járunk

el, az egyik bérátlag némileg magasabban,

a másik alacsonyabban alakult volna ki.

A kérdéses három megyéből való som-

mások között (a konyhaszemélyzetet le—

számítva) feltűnően kevés a gyermekmun—

kás. Egy szerződésre, különösen Borsodban

és Zalában az átlagnál több munkavállaló

jut, tehát e vándormunkások nagyobb ban—

dákban kelnek útra. Minden 75 munkásra

1 gazdát és minden 23 sommásra 1 szakács—

nét, vagy vízhordót számíthatunk. A bor—

sodiak élelmezésének elkészítéséről külö-

nösen nagyszámú konyhaszemélyzet gon-

doskodik.

A szóban lévő három megyéből szár—

mazó sommások bérének átlagértéke;

ahogy az a 7. számú táblázatból kitűnik-,

az országos átlagbér ősszegénél magasabb.

De ezt az átlagot Borsod meg Heves me—

gyék jóval nagyobb és Zala megye kisebb

értékei alkotják. A borsod- és zalamegyei

bérek közötti 25'90 P-ős különbséghez

mérhető eltérést eddigi megfigyeléseink

során alig tapasztaltunk. A bér összegének

a táblázat felsorolási sorrendjében való

csökkenését már a készpénz és termény—

járandóságok átlagainál is észlelhetjük, ha

azok értékét együttesen vesszük figye—

lembe. Ezt a különbséget azután az étke-

zési költségek és a földjárandóság értéke

még jobban növelik. A jelzett irányú elté—

rés különösen az I. osztályú béreknél je—

lentős, ahol Borsod és Zala megye bérei

között, mintegy 40 P-ős különbség jelent—

kezik. Mindez a legnagyobb határozottság—

7. A sommásbér a munkások származási helye szerint kiszámítva.

(A legtöbb sommást kibocsátó három megye adatai.)

Salaires dits Zz somme, calculés d'aprés le lieu d'origine des ouvriers.

(Chi/frei: des 3 comitats fournissant le plus d'ouvriers dits ü somme.)

 

 

 
 

 

 

  

 

 
 

 

 

 

 

      

Munkások száma -— Nombre des ouvn'ers Munkabér egy hónapra —— Salaires par mois

, . , ._ termény —— Véh'i- f l' tékelt u kab'

" . , _ t a e er

ebbol —— dont 525135]; a72173 bution gn pro— (termény-, él!;llllálezéSÉ-É

dme és földjárandóságok ér-

ouwiers de personnel de járaUdÓSÉBOk átlaga —— m moyenne, giíyrglzáiilégtefággiy

cm'sine de guant aux OMUViBY-S de tréfríbulíon mprodm'ís,

Vármegye össze- nourrzlure, *!erraíns

sen palronaux a cultivzr

comitats l. * [I. ' Ill. [. II. § III. I, , II. IH. I. II. III. pour le compte des ou—

au wins, félríbut.en argent)

total
" átlaga mun—

osztál . ká osztályú kony- osztályú munkás részére -— classe osszege kasonkmt

yu mun s haszemélyzet au total en moyengw

classe classe paronurzer

pengő —— pengős kiloííláglm pengő — en pengős

]

Borsod 8842 3.437 4.936 1 112 227 129 16'95 17'8112'— 202 155 100 751849'11 89'80

Heves . 4.945 1.527 3.245 26 45 64 38 1404 1926 4'— 191 140 150 372935'62 77'73

Zala. . 8305 3.957 4.013 49 103 133 50156212'3013'58 112 100 90 512354'82l 63'90

Mindössze

Total général 22.669 8.921 12.194 76 260 424 217 15'72 16'78 1080 168 134 110 l,637.l39 55 78'31

         
25*
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gal bizonyítja azt, hogy a sommások

származási helye minden más tényezőnél

nagyobb hatást gyakorol bérük kialakítá—

sára. A mi viszonyaink közt a sommás—

munka hajlamot, gyakorlatot és bizonyos

fokú tanultságot megkívánó szakmunka,

amelyre a munkavállalók vidékenkint kü-

lönböző képességgel rendelkeznek. A jó

sommást a többieknél nyilván drágábban

kell megfizetni. Ebből egyúttal az is követ-

kezik, hogy nálunk a munkásvándorlásra

nemcsak a helybeli munkaalkalom hiánya

és egyes vidékek túlnépesedése ——- az egyik

oldalról —, és nemcsak az olcsóbb munka—

erő —— a másik oldalról —— Ösztönzik a

munkavállalókat, illetőleg a munkaadókat,

hanem az is, hogy mezőgazdaságunk nem

nélkülözheti a szakmunkásokat.

Az 1941. évi gazdasági munkabérmeg—

állápításra kötelező irányelvek megalko—

tása idején a vonatkoízó részletkutatások

még nem állottak a hatóság rendelkezésére.

így nem volt ismert az a körülmény, hogy

mi a sommásszerződések átlagos időtar—

tama. Az irányelvek 17-ik §—a csak a

munkaidény alatt legalább 6 hónapra szer—

ződtetett idénymunkások legkisebb munka—

bérét állapította meg és így a rendezés

előnyeiből a sommások 82-3 % —át kihagyta.

A gabonajárandóság arányát 50% búza (s

50% rozsban állapította meg, ami az át-

számítást igen megnehezíti, mert vidéken—

ként más és más, de a legtöbb helyen jó-

val kisebb a rozsnak a bérben való része-

sedése. Az Országos Gazdasági Munka-

bérmegállapító Bizottság élelmezés mellett

és élelmezés nélkül külön összegekben

szabta meg a sommások járandóságát. Ez

a különbség mult évi majori átlagáraink

alapján munkásosztályonkint 26'54, 2163,

illetve 15-72 P—őt tett. Az, hogy a teljes

munkabírású férfi több táplálékra szorul,

mint a nő vagy gyermek7 logikus. Nyilván

a munkások maguk között a közösen el—

készített ételekből többet is osztanak ki

számára. De a szerződésekben annak, hogy

a munkaadó más élelmiszerjuttatásokat

biztosítana az I., II., vagy III. osztályú mun-

kásai részére, kevés nyomára akadtunk.

Mi a sommások teljes élelmezésének érté—

1941

két egységesen havi 30 P-ben állapítottuk

meg és a konyhaszemélyzet költségeit kü—

lön vizsgáltuk. Ezen számítás alapján ke—

vesebbet fizetne az a munkaadó, aki élel—

mezés nélkül vállalná az illetmények fede—

zését. Ugyanis, ha az 1941. évre megálapí-

tott legkisebb járandóságok pénzértékét

az IMO-re érvényben volt adatok és a fent

ismertetett elvek alapján kiszámítjuk, ak-

kor élelmezés mellett az egyes osztályokba

sorozott munkások (nem számítva a

konyhaszemélyzet rájuk jutó költségét),

7708, 6726 és 57-44 P, élelmezés nélkül

73'62, 5890, illetve 4318 P értékű bért

kapnak. Talán helyesebb lett volna tehát

egységes bérminimum megszabása mellett

dönteni, valamint a más összetétel szerint

megengedett járandóságrendszer értékelési

kulcsát kidolgozni és úgy megállapítani,

hogy azzal bizonyos kívánatos munkabér—

politikai hatást lehessen elérni.

Érdekes volna a jelen országos adat—

gyüjtés alapján az egyes törvényhatóságok

munkabérmegállapító bizottságainak ha—

tározatait is átvizsgálni. Feltűnő pl., hogy

Pest megye a hat nónapnál rövidebb időre

kötött megállapodás bérét, a szerződések

időtartama szerint havonta növekvő és

munkásosztályonkint változó készpénz-

többlettel terheli. Ezzel szemben, mint lát—

tuk, a sommásbe'reknek a munkaidő sze-

rint való rendszeres emelkedésére nincs

országos adatunk. Pest megyében pedig

különösen a két—négy hónapos szerződé-

sek bére a legmagasabb és az fokozatosan

csökken, minél hoszabb a munkaviszony.

Az irányelvekben előírt legkisebb som—

másbér pénzértéke azonban végeredmény-

ben a most ismertetett WM). évi munka——

bérátlag körül alakul ki. A sommások kii—

lönböző osztályainak mult évi aránya sze-

rint, élelmezés mellett 70'60, élelmezés

nélkül 63'90 P—őt tesz. 1940. évi orszá—

gos átlagértékünknél az első összeg 1'41

P—vel magasabb, a másik 529 P-vel alacso-

nyabb. Az 1941. évre megkötött és eddig

átvizsgált sommásszerződések azonban a

hatósági bérminimumnál legtöbbször jóval

magasabb értékű járandóságokat tartal-

maztak. Heller András (Ir.
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Halálos kimenetelű balesetek 1940—ben és az adatgyűjtés kezdete óta

eltelt első évtizedben.

Les accidents mortels notés en Hongrie en 1940 et pendant la décade passée depuis le com-

mencement des enguétes faites a ce sujet.

Résnmé. D*aprés la statistioue oificielle, en

1940 il y eut en Hongrie 2.888 accidents mortels.

Ce Cliff/re dépasse celui de chacune des années

passées depuís Ie commencement des enguétes fai-

tes a ce sujet; mais il comprend aussi les cas

enregistrés sur les territoires récemment recouvrés;

sur le territoire dit de Trianon, il y eui 2.407 acci-

dents mortels.

En jetant un coup d'oeil sur la décade passée

depuis guion euregistrait ehez nous les accidents

mortels, on consiate guientre 1930 et 1939, il y eut

22.627 accidents de cette sorte.

Sous ce rapport, les classes d'áge les plus jea—

nes avaient la plus grande proportion; les accidents

mortels gui y eurent lieu sont arrivés, pour la plu—

part, a des en/ants laissés sans surveillance.

Pour les autres classes diáge, on voit baisser,

a mesure gue liáge augmente, la proportion des

accidents mortels, sauf la classe de plus de 60 ans,

car il y a bien des accidents parmi les víeillards,

et particuliérement parmi ceux gui ont leurs orga-

nes des sens ou de la Iocomotion affaiblis.

Proportionnellement, ce sont les accidents mor-

teIs survenus au Ioger famílial gui étaient les plus

nombreuaz; cela teuait surtout aux accidents sur—

venus a des enfants. —— Pour Ia plupari des acci-

dents, Ia mort a été causée par confusion ou par

fraciure dios.

:!c

Az 1940. esztendő fordulópontot jelent

a halálos kimenetelű balesetek statisztikájá-

ban, mert az 1939. esztendőben zárult le az

adatgyűjtés első 10 esztendeje.

Ez az adatgyűjtés egyedül Magyarorszá— !

gon folyik. Minden kulturált államban ki-

mutatják évről-évre a népmozgalmi adat—

gyüjtés keretében a halálokok között a bal-

eset következtében történt elhalálozások

számát, de nem tudunk arról, hogy egyet-

len más államban is hasonló részletességű

adatokat gyüjtenének a halálos kimenetelű

balesetek bekövetkezésének körülményeiről.

Adatgyűjtésünk megindításánál az volt a

vezérgondolat, hogy ha már nem is lehet az

összes balesetekre kiterjedő statisztikát

rendszeresíteni, mert annak elháríthatatlan

akadályai vannak, ne mulasszuk el meg-

figyelési körünkbe vonni közülük azt, ami

statisztikailag megragadható. Az immár 10

esztendős tapasztalat azt mutatja, hogy be-

lyes és hasznos volt az elgondolásunk, mert

habár a baleseteknek csupán a legeslegsú—

lyOSabb megjelenési formáját, a halálos bal—*

eseteket állítottuk a statisztika fénykévéjé-

nek világa elé, oly sokoldalú, gazdag és fel—

becsülhetetlen jelentőségű tanulságokat

eredményezett fáradozásunk, hogy azokat

évről-évre egyre meggyőzőbb erővel volt

módunkban hangsúlyozni a közfigyelem

reájuk terelése érdekében. *

Ha már az évenkinti eredmények alap—

ján módunk volt határozott szabályszerű-

ségekre rámutatni, melyek alkalmasak vol—

tak eloszlatni azt a tévhitet, hogy a balese-

tek a puszta véletlen folyományai, sokkal

meggyőzőbb erővel fog hatni a 10 éves ösz—

szefoglalás adataiban mutatkozó rendsze-—

resség, mely a megdöbbentően magas

arányszámaival nem csupán annak a

halaszthatatlan szükségességére fog reá—

mutatni, hogy itt immár kell valamit tenni,

de azt is, hogy lehet, sőt azt is, hogy hol

és mi módon lehet cselekedni a balesetek

magas és egyre emelkedő számának apasz—

tása érdekében.

Az 1930—39 között eltelt évtizedre vo—

natkozó beszámoló előtt bejelentjük, hogy,

a legutóbbi esztendőben, 1940—ben a halá-

los kimenetelű balesetek száma 2.888 volt.

Olyan magas szám ez, amilyennel adat—

gyüjtésünk egyetlen esztendejében sem ta-

lálkoztunk. Nem jelenti azonban ez a ma—

gas szám a halálos balesetek számának

ilyen nagyarányú megnövekedését, mert az

1940. évi adatokban már a megnagyobbo—

dott országterületen történt halálos balese-

tek vétettek számba, a trianoni országterü—

leten ebből mindössze 2.407 halálos baleset

történt. Már az 1939. évi számadatokban

mutatkozó növekedés is az országterület

megnagyobbodásával áll összefüggésben, de

a 10 éves összefoglalásban ez zavart nem

okoz, sőt bizonyos tekintetben nivelláló

szerepe van, amennyiben ellensúlyozza az

adatgyűjtés első esztendejében, 1930—ban az

adatgyűjtés kezdeti nehézségei következté-

ben beállott adatszolgáltatási hiányosságo-

kat. Az 1940. évi adatokat ezúttal nem fog-'

laljuk' külön tabellákba, hanem a 10 éves

összefoglalás táblázatai alatt közöljük

azokat. *
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.Az 1930———1939 között eltelt évtizedben

22.627 magyar ember pusztult el baleset

következtében. Oly hatalmas lélekszám ez,

hogyegy-egy jókora város, mint pl. Vác

vagy rsekújvár egész népességét megha-

ladja. Már pedig ha minden évtizedben el—

pusztul egy jókora városnyi egyébként

egészséges, életerős polgártársunk olyan

halállal, mely ellen" védekezni lehet és kell,

ez olyan jelenség, mely megérdemli, hogy

a közfigyelem reá irányíttasék.

Mikor azt mondottuk, hogy egészséges,

életerős emberek válnak a halálos balese-

tek áldozataivá, még nem is mondottunk

meg mindent, az 1. számú táblázat még azt

is' világosan megmutatja, hogy a nemzet

legféltettebb kincsében, a legfiatalabb kor—

osztályban vág legnagyobb rendet a baleseti

halál kaszája. Hezzá kell tennünk még azt

is, hogyha az idősebb korosztályok baleseti

áldozatai többé-kevésbbé felelőssé tehetők

a katasztrófa bekövetkezéséért, a gyerme—

kek baleseti haláláért nem is maguk az ál-

dozatok, hanem bűnösen hanyag gondozóik

felelősek, sőt felelősek vagyunk mindany—

nyian, akik ezt a folyamatot tétlenül néz-

zük. Az adatokban mutatkozó szabálysze—

rűség kiáltó cáfolat arra, hogy a balesetek

puszta véletlenen múlnának. A halálos bal-

eseti áldozatok minden vonatkozású adatai

között évről-évre minimális ingadozással

azok az arányok uralkodóak, melyek a 10

éves átlagnál vannak kimutatva. Minden

évben egy ,negyedrész körül mozog a 10

éven aluli baleseti áldozatok aránya és az

50%-ot is meghaladja a 30 éven aluliaké.
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Előbbi években közzétett beszámolóinkban

már rámutattunk az egyes korcsopormkat

jellemző arányszámok alakulásának inditó

okaira s most megismételjük, mert a 10

éves összefoglalásban megerősítve látjuk

megfigyelésünket, mely szerint a 10 éven

aluliak hatalmas arányrészesedését az apró

gyermekek gondozóinak bünös hanyagsága

okozza. A 10 éven aluli halálOs baleseti ál—

dozatok között ugyanis több mint három-

negyedrész az egészen apró, 6 éven aluli,

de mihelyst a gyermek fokozatosan kikerül

a kétes értékű gondozás alól, rohamosan

csökken az évi baleseti hányados és a 11——

20 éves korúaknál már átlag 13'2%—ra száll

le. ,A 21—30 évesek aránya a legtöbb eSZv

tendőben magasabb mint az előző 10 éves

korcsoporté, átlag 14395. Ennek oka ab—

ban keresendő, hogy az ilyen korcsoport—

beli fiatalság az első lépéSevket teszi az élet

küzdőtéren, a gyárakban, műhelyekben,

stb. leselkedő veszedelmekkel szemben még

nincs kellően felvértezve és ezért pusztít kö-

zöttük a baleseti halál aránylag többet

mint a következő idősebb korcsoportokban.

Aránylag a legvédettebbnek mutatkozik a

41—50 éves korúak tapasztalt, higgadt

vérmérsékletű csoportja. Ezután már az

elöregedéssel járó korlátoltabb megfigyelő-

és mozgási képesség veszi át a szerepet a

baleseti áldozatok számának és arányának

növelésében és ez a 60 éven felülieknél

—megint igen magasra emeli a baleseti há-

nyadost.

Már ezek az adatok is megszabnak egy

bizonyos irányt a balesetelhárítási küzde-

1. Halálos balesetek korcsoportok szerint 1930—1939. között és 1940-ben.

Accidents mortels par classes wage, entre 1930 et 1939 et en 1940.
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1930 1.828 488 286 275 172 152 166 271 18

1931 2.038 532 292 305 219 169 189 316 16

1932 2.065 523 293 317 226 182 211 292 21

1933 2.144 650 231 270 217 200 200 353 23

1934 2.239 607 305 297 248 184 18 1 393 24

1935 2.222 587 319 294 247 198 206 360 11

1936 2.313 558 260 337 274 221 217 421 25

1937 21617 591 288 373 293 283 279 490 20

1938 2.486 598 328 383 270 227 224 434 22

1939 2.675 580 393 398 314 277 253 441 19

1930—39 22.327 5.714 2.995 3.249 2.480 2.093 2.126 3.7 71 199

% 100'00 25'3 13'2 143 110 92 94 16"? 09

1940 2.888 621 406 407 894 322 271 443 24

0/0 10000 21'3 14'0 141 136 111 9'8 153 08      
 



6. szám

lem stratégiája tekintetében. Rámutatnak

hogy a legfiatalabb korcsoport, az életkor

dele körüli korcsoportok és a legidősebb

korcsoport életberendezkedésének fogyaté-

kosságai más és más orvoslást igényelnek.

A balesetelháritási küzdelem taktikájára vo—

"natkozó tájékoztatást szolgálják a további

adatok, de különösen maguknak az egyes

eseteknek alapos tanulmányozása, mely

valósággal kézbe adja a követendő vezér—

fonalat.

[A balesetelhárítási küzdelemben kiváló

jelentősége van annak, hogy a halálos bal—

esetek leggyakoribb színhelyeit megismer—

jük. A 2. számú táblázatunkban soroltuk

fel azokat a helyeket, ahol a halálos bal—

esetek leggyakrabban fordulnak elő és ez

a csoportosítás újabb szabályszerűségekre

mutat reá. Következetesen minden eszten—

dőben és természetesen a 10 esztendő átla-

gában is a halálos baleseteknek viszonyla-

gosan legnagyobb hányada, az eseteknek

egyharmad körüli tömege a lakóházban és

közvetlen környékén történt. Szinte alig

tudjuk elhinni, hogy éppen a lakóház, a

biztos családi otthon, amelynek békés falai

között véljük legjobban megvédve magun—

kat, éppen ez van leginkább teletüzdelve a

halálos baleset veszedelmeivel. Talán éppen

eme magafeledt bizodalomnak van is va—

lami része az itt történő balesetek gyakori—

ságában. Itt történnek a lépcsőről, padlás-

feljáróról, létráról, ablakból való leesések,

2. Halálos balesetek színhelye l930—39 között

és 1940—ben.

Lieuw oil il y eut des accidents mortels entre 1930

et 1939 et en 1940.
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1930 588 434 139 264 248 145

1931 728 505 83 374 210 120

1932 702 580 104 258 209 183

1933 922 496 89 286 176 130

1934 781 508 100 295 213 241

1935 605 521 105 325 231 292

1936 694 556 109 379 221 257

 

1937 778 622 131 488 236 342

1938 788 591 136 347 258 248

1939 726 665 187 419 301 277

1930—39 7.312 5.478 1.183 3.385 2.323 2.235

0/0 32'3 24'2 5'2 15'0 102 99

1940 ' 832 634 197 456 376 266

% 288 22 0 68 15'8 130 9 2         
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a tűzhelyekből kipattanó szikrák következ—

tében való megégések, a leforrázások, forró—

vizes edényekbe való esések. Az otthon biz—

tosságának —— amint látjuk, eléggé ingatag

alapon álló _ érzete eselekedeteinkbe,

magatartásunkba valami indokolatlan felü-

letességet visz be, mely azután keservesen

megbosszulja magát. Az otthonban, a lakó—

házban előfordult halálos balesetek eme

megdöbbentően magas aránya azonban erő—

sen túlnyomó részben nem is a magunkkal

szemben való nemtörődömség, hanem a

gondjainkra bízott apróságok életére és ép-

ségére való ügyelet bűnösen hanyag ellátá—

sának rovására írandó, mert mint már azt

több ízben kimutattuk évi beszámolóink

során, az otthoni balesetek túlnyomó több-

ségében a magával tehetetlen kisgyermek

az áldozat és azért olyan magas az otthoni

balesetek hányadosa, mert a gyermek-

balesetek hányadosa is magas. Az otthoni

békés biztonságérzet értékének alábbszállí-

tására és ennek folytán a fokozottabb gon-

dosság, éberség fejlesztésére itt nagy szol—

gálatokat tehet a rendszeres és szakadatlan

felvilágosító munka, mely szóban, írásban,

képben feltárja az otthon baleseti veszedel-

meit és megtanít rá, hogyan védekezhetiink

ellenük legsikeresebben.

A közlekedés tereit már közismerten ve-

szedelmes helyeknek tudjuk és valóban

ezeken a helyeken következik be évente a

baleseteknek másik —— bár az előzőnél

rendszerint kisebb — harmada. A közleke—

dés területein, éppen mert veszedelmesnek

ismerjük azokat, fokozottab figyelemmel

járunk-kelünk és ennek a 'járás—kelésnek

már kialakult szigorú szabályai is vannak,

mégis igen magas eme területeken a bal-

eseti hányados. Itt más módokat kell ki—

eszelni a balesetek számának csökkentése

érdekében, bár megemlítjük, hogy a szülői

gondatlanság átka erre a térre is átcsap,

mert az országutak halálos áldozatai között

elég szép számmal vannak a minden fel—

ügyelet nélkül az utcákon futkosó, játsza—

dozó apróságok. Igen magas még a halálos

balesetek aránya a vizeken és partokon.

Nem a rendszeres vizi közlekedéssel foglal—

kozókból kerül ki azonban az áldozatok

tekintélyes száma, hanem az élvezetből csó-

nakázgatók, de leginkább a minden elő—

vigyázati figyelmet elhanyagoló fürdőzők

sorából. Az ezer és ezer kilométer hosszú-

ságra kiterjedő folyam- és tópartjainkon

nem lehet ennek csendőrök felállítáSával

gátat vetni, de ha az iskolákban nagyobb
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súlyt helyeznének különösen nyár elején az

ilyen érdekíi felvilágosító előadásokra, talán

sok fiatal életet lehetne ezzel is megmen—

teni. Csodálatosnak látszik, de úgy van,

hogy a munkahelyek: a termőföld és erdő,

valamint a műhelyek, gyárak és bányák

követelik aránylag a legkevesebb halálos

baleseti áldozatot. A termőföldön szekérről

való leesések, kazalról való leesések, gázo—

lások, lórúgás, bikaöklelés, kaszába, villába

való belebotlás és más efféle, az erdőn kii—

lönösen a fadöntés munkálatainál elmulasz'

tott óvóintézkedések okozzák a baleseteket.

A műhelyekben, gyárakban, bányákban a

szerszámok es gépek, a bányákban különö—

sen az omlások rejtenek magukban vesze—

delmeket. Annak a magyarázatát, hogy az

ezernyi veszedelmekkel teletűzdelt, munka—

helyeken aránylag mégis kevesebb halálos

baleset fordul elő, mint az előbb tárgyalt

színhelyeken, abban kereshetjük, hogy ép-

pen mert oly közismerten veszedelmes he—

lyeknek bizonyultak, az óvó rendszabá-

lyok, balesetelhárítási intézkedések és fel—

szerelések e téren már meglehetősen kifej-

tettek. továbbá az a népréteg. mely ezeken

a helyeken foglalatoskodik, ti'llnvomórészt

a higgadtabb. elövigyázalosabb, baleseti

veszedelmekkel szemben felverlezettebb kö—

zépkorú korosztályokból kerül ki.

A betegségek is megg-gyötrik az emberi

testet-lelket, mielőtt beállana a megváltó

halál, de a balesetek előidézte sérülések a

legborzalmasabbak közé tartoznak. A bal-

esetek következtében beállott. halált; az ese—

teknek közel a felében a test összemorzsou-

lódása előzte meg. A törés, roncsolás, zúzó—

dás és az ilyenek folytán keletkezett belső

elvérzés szám szerint is, aránylag is legtöbb

a halálos baleseti sérülések nemei között.

A sérülést nemek kisebbik fele :] fulladás,

égés-forrázás és mérgezés között oszlik meg,

de ezek között erősen túlnyomó a fulladás,

melyben nem csupán a vízbefulladás, ha—

nem más okból beállott, fulladások, mint

pl. kisgyermek párnába l'ulladása, a gégébe

került idegen test stb. okozta fulladások is

foglaltatnak. Minden sérülést nem között,

de kivált az égés-forrázásnál nagy számban

szerepelnek az apró gyermekek. Ök azok,

akik a szoba vagy konyha padlójára gon-

datlanul hűlni kitett forróvizes edényekbe

beleesnek, akik a tűzhely közelében fel-

ügyelet. nélkül játszadozva, a forró folya—

dékokkal telt fazekakat, magukra rántják,

akiknek ruháeskái a tiizhelyből kipattant

szikráktól lángot vetnek. A mérgezések kí-

———404— 1941

3. Halálos balesetek sérülést nemet 1930—39

között és 1940-ben

Lésions cause'es par les accidents mertek entre

1930 et 1939 et en 1940.
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esolás, belső Egés,

Év elvérzés !; ulladás forrázás Mérgezés

, "Mmm, . Brúluw, Empoz'son—
Annus contustons, Asphyxte ébouíllan- nemm?

hémorragie iage

mterne

1930 833 419 191 152

1 931 907 523 246 127

1932 890 493 247 126

1933 888 494 271 173

1934 1.051 501 216 181

1935 1.088 438 278 129

1936 1.183 529 224 150

1987 1.327 622 242 215

1938 1.248 530 242 220

1939 1.44t 559 253 188

1930—39 10.856 5.103 2.410 1 .61 1

% 480 22"? 106 71

1940 1 .432 657 262 1 74

0/0 496 228 9"! 06    
nos halálnemében is a gyermekeké a na

gyobh' rész, akik között. a könnyelműen

előttük hozzáférhető helyre rakott marólú-

gos csészék és a cukorhoz hasonló szilárd

marólúg végez nagy—és csodálatos módon

még a inarólúg használatának eltiltása

utáni időben is —— pusztítást.

A balesetelhárítás érdekében kifejtendő

küzdelem leghatékonyabb fegyvereit a bal—

esetek okainak részletes, alapos és sZaka—

datlan tanulmányozása adja leginkább

kézbe. Nehéz fela—dat ez, mert nem egy—

könnyen lehet a balesetet előidéző helyze—

tek és cselekmények szövevényóből a leg—

föbb okot kibogozni és az analóg eseteket

csoportosítani. Ez már egymaga külön stú—

diumot igényel. Ehelyütt nem is kíséreljük

meg a mélyreható vizsgálódást, melyre a

halálos baleseti 10 éves anyag bőséges al—

kalmat nyujt a kutatónak, csupán a leggya-

koribb és évente következetesen megismét—

lődő arányokban előforduló okesoportok

közül mutatunk be itt néhányat tájékoztatá—

sul a 4. sz. táblánkon.

Már ebből a hézagos összeállításból is

megdöbbentő arányaival emelkedik ki azok-

nak a szerencsétleneknek a serege, akik ter-

mészetes gondozóik, sziilőik bűnös felüle—

tessége miatt szállottak korán sírba. Hiszen

a 10 év alatt ilyen okokból elhalálozott

gyermekek száma egy egész városkának,

pl. Felsőbányának a teljes lélekszámát meg—

uti. Azt is meg kell itt gondolnunk, hogy

éppen ezek a balesetek azok, melyeket az
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4. Halálos kimenetelű balesetek okai 1930—39 között és 1940-ben.

Causes des accidents mortels entre 1930 et 1939 et en 1940.

V '1 Gf' h 't's, , ,- M k h :

Szülők trebi; yveasló sggőglytylín Állatok ÉSÉÉLiÚliÉI el?")lilráasoíltytila1 Járművekre

Év gondatlan— fürdés előzés Ittasság megvadulása éitolt út nem tartása fel-leugrás

, sága Bazgnade Conduíterapi- A , V . dl" ! Non—obsexrva- Saul dans

Ames WWW" eí'áriíís dáfZÉTÉ'JÉ Mm 333775 gíiieffssseague' lííí'ni'ífáíí' ""(Pffd'fml
de parents dangermx ment ífrégul. mal édah'ée límxdetravail vahmule

1930 326 162 110 114 120 29 59 26

1931 352 131 50 169 85 62 50 31

1932 377 167 115 175 18 53 115 21

1933 472 130 120 126 150 26 81 30

1934 433 147 119 88 120 40 118 37

1935 400 169 132 86 84 50 74 33

1936 406 232 148 93 100 64 54 40

1937 457 257 193 157 107 193 63 41

1938 460 227 187 146 106 278 154 48

1989 439 263 240 138 146 176 163 175

1930—39 4.122 1.885 1.414 1.292 1.136 97 931 482

0/0 18'2 8'3 6'2 5'7' 5'0 4'3 4'1 2'1

1940 472 242 223 15 121 207 193 124

0/() 16'3 8'4 7'7 53 4 2 7 2 6'7 4'3    
elsőtől az utolsóig mind-mind el lehetett

volna kerülni minden különösebb baleset-

elhárító berendezés nélkül, csupán a gon—

dozói feladat kötelességszerű betartásával.

Ha a halálos kimenetelű balesetek számát

jelentékeny mértékben akarjuk a jövőben

apasztani, itt lehetg. és itt kell kifejteni a leg—

nagyobb erőfeszítést, mert a felvilágosító

munka itt feltétlenül meghozná a gyümöl-

csét. Némileg összefügg ezzel a szintén igen

magas arányt feltüntető baleseti okozat: a

veszélyes helyen való fürdőzés is. Az ilyen

balesetek ellen is már a szülői házban,

majd pedig az iskolákban kifejtendő fel-

világosító munkával lehet legsikeresebben

küzdeni. A közlekedés területein kétféle ok—

ból ered az aránylag igen sok halálos bal-

eset. Az egyik a közlekedő személyek hely-

telen magatartásából származik, mint pl. a

gyors hajtás, szabálytalan előzés, jármű-

vekről való le- és azokra felugrálás; a má—

sik ok magának a közlekedési területnek

hibái és hiányaiból adódik mint pl. síkos,

gondozatlan, rosszul világított stb. úttest.

Itt tehát a hibák és hiányok megszüntetése,

de egyben az ilyen helyeken közlekedni

kényszerült személyeket nagyobb óvatos—

ságra serkentő propaganda fog eredmény-

nyel járni. Az ittasság is igen sok halálos

balesetnek volt okozója és e balesetek kö—

zött nagyszámban szintén a közlekedési

területeken történt balesetek dominálnak.

     
Itt már csak a fokozottabb szigorúság hasz-

nálhatna a részegen hajtó és országuta—

kon a szesztől szundikáló kocsisok és sofő—

rök garázdálkodása ellen. Az állatok körüli

foglalatosságok közben is valami nincsen

egészen rendjén, mert igen sok az állatok

által okozott halálos baleset. Annak talán

nem is az állatok az okai, hanem az, hogy

az állatok körül foglalatoskodók között

sokan nem tudnak az állatokkal megfelelő

módon bánni. A műhelyekben, gyárakban

stb., vagyis az ipari és bánya—munkahelye—

ken előfordult halálos balesetek nagyrésze

a tapasztalatok alapján kialakult óvintéz-

kedések és előírások be nem tartásának,

tehát a munkások fegyelmezetlenségének

rovására írhatók.

A halálos balesetek több mint a feléről

soroltuk itt elő az okokat, helyesebben ok—

csoportokat tájkoztatásul, mert hiszen

mint mondottuk a balesetek okainak

kutatása az összes balesetekre vonatkozóan

külön tanulmányt igényel, mely beszá—

molónk keretébe nem illeszthető be.

Szeretnők hinni, hogy már eme tájékoz—

tató adatok is elégségesek lesznek arra,

hogy a közfigyelem erre a kérdésre rátere-

lődjék és ha a statisztikus a jövő esztendők—

ben a halálos balesetek számának apadásá—

ról fog beszámolhatni, azzal a jóleső érzés—

sel fogja tenni, hogv nem végzett hiábavaló

munkát. Mozolovszky Sándor dr.
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Munkavíszályok 1939—ben és 1940—ben.

Conflits du travail en 1939 et 1940 en Hongrie.

Résnmé. En 1938, il y eut bien moins de

conflils du travail gue pendant Pannée dlavant.

Mais 1939 et 1940 ont vu des conflits du travail

égalant et, guelguefoís, dépassant en intensité

méme ceux de 1937. (Sur les gréves de 1939; les

principaux tenseignements ont été publiés dans

!I,Annuaíre Statístigue Hongrois relatíf á la méme

Aannc'e.)

Én 1940 (contrairement aux années précéden—

'tes oü les conflits du travail de Budapest et de

ses environs dépassaient fort, en nombre et en

ampleur, ceux du teste du pays), plus des guaire

cinguiémes des gréves eutent lieu en province.

En 1940, d Budapest, il y eut une seule gréue

gui, e'clatée en auril dans Pindustrie du bátiment,

n'a duré 9116 2 jours.

*

Az 1933. évi mélyponttól a munkaviszá-

lyoknak 1937—ig tartó fokozatos kiterjedése

után 1938-ban beállott hirtelen elcsöndesü—

lés teljesen elszigetelt jelenség, mert az 1939.

A munkaviszályok 1940—ben. (Főbb adatok.) _—
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Sztrájkok összesen 1939-ben 53 257 86.040 24.241 2.070 26.311 730

'?

Sztrájkok 1940-ben. _

Sz nben)ászat ...... 16 86 31 219 23.838 496 24.334 780

Egyéb nem nemes fémekbányá

szata . 1 1 934 , 804 —— 804 860

Együtt . . 17 87 32.153 24.642 496 25 138 783

Ipar

L Vas- és fémipar 1 1 66 30 ——- 30 45'5

II. Gépgyártás, villamosságiipar 2 2 1.806 1.120 —— 1.120 85'9

III Kő, töld stb. ipar . 6 6 1301 1.214 —— 1.214 93'3

IV. Fa- és csontípar , . . 2 25 836 641 —— 641 76'6

VII. Ruházati ipar 2 2 73 73 — 73 1000

IX Elelmezési ipar. . 1 1 208 40 — 40 197

X. Vegyészeti ipar 2 2 96 83 —— 83 865

XI. Epitöipar . . . 2 135 5.025 3.137 981 4.118 820

Együtt . 18 174 8.906 6.338 981 7.319 822

Mindössze . . . 35 211 41.059 30.980 1.477 32.457 791

Terület ,

Budapest szfőv. számszerint . , _ v ,4 136 5.158 3.163 973 4.136 802

, ,, 0/0 * 11'4 64'5 12'5 102 659 12? ——

Budapestet körny. közs. számsz. 1 24 806 611 —— 611 758

,, ,, , "I., 29 114 20 20 —— 19 ——

Vidék számszerint . . . 30 51 85.095 27.206 504 27.710 790

,, 0/o 85'? 24'1 855 87'8 34'1 85'4 ——      
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évi és méginkább az 1940. évi munkaviszá—

lyok belső intenzitását jelző számadások

újból elérik, sőt meg is haladják a csúcs—

pontot mutató 1937. évi arányokat.

Az 1939. évi —— majdnem kizárólag bér—

kérdés körüli nézeteltérések folyomanya-

ként kitört: _- sztrájkok között a legkiemel-

kedőbb méretűek a fonó- és szövőipari, az

építőipari, a bányászati és kő-, föld-, agyag—

ipari sztrájkok voltak; a sztrájkolók majd—

nem 98 százaléka tartozott eme termelési

ágak körébe. Mindezek a nagyobb kiterje-

Confiits du travail en 1940 (rense'ignements généraum).

—-407 -— 1941

désű sztrájkok túlnyomórészt 14 napon belül

zajlottak le és csak néhány húzódott el két

hétnél valamivel hosszabb időre. Az összes

sztrájkoknak 96 százaléka részleges sikerrel

zárult. (A számszerű főbb adatok az 1939.

évi Magyar Statisztikai Évkönyv 64. olda-

lán tétettek közzé.)

Az 1940. esztendő a munkaviszályok

szemszögéből nézve teljesen kivételesnek

mondható. Az itt közölt főbb adatok első

rápillantásra nem mutatnak ugyan feltűnő

eltéréseket, csupán azt jelzik, hogy az 1940.
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! Grévcs en 1940

331652 4.017 335669 1,688.204 12.251 1,700.455 5,783.200 Dans les mtnes de charbon

Dans lr's mines de métaur mm

6.378 —- 6.378 24.013 —- 24.013 80 000 prz'cieu !:

338030 4.017 842047 1,712.217 12.251 1,724.468 5,863.200 Ensemble

' Industries

144 _ 144 756 — 756 — [. Side'mrgie et métallurgie

II. Constr. n/e'mmgue et indus-

5.934 —— 5934 33852 —— 83.852 120000 trle de l'étectlicite'

9.340 — 9.340 41.084 —— 41.084 802650 IH. lnd. de la, pierre, poterie, etc.

3.370 -— 3.370 16.699 —- 16.699 70.027 IV. ltm's et os

804 —— 804 2.099 —, 2.099 11.600 VII. Hahillvment

40 — 40 156 —— 156 —— IX. Alimrmtutiorb

548 —— 548 2.626 -— 2.626 35.000 X. Industria ch'imigue

6.189 1.935 8.124 35.771 7.611 443382 121488 XI. Báttment

26.369 1.935 28.304 133.043 7.611 140654 1,160.765 Ensemble

364399 5.952 370351 l,845.260 19.862 1,865.122 7,0'23.965 Total général

, Parties du territoire

6.672 1.899 857 36.322 7.503 48.825 123.588 La capitale, nombres abs.

1'8 319 23 20 37'8 24 18 0/0

Commum's voisines de Budapest,

8.21 —- 321 15.742 —— 15.742 62.459 nombres abs.

0'9 —— 0'9 0'9 —— 08 09 %

354513 4.053 358666 1,793.196 12.359 1,805.555 6,837.918 Prrwince. nombres abs.

97'3 68'1 96'8 97'1 622 968 973 %   
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évi munkaviszályok valamivel még nagyobb

belső intenzitásúak voltak, mint az egy év—

vel előbbiek. Szembeszökő különbség csak

annyiban mutatkozik, hogy mig a területi

csoportosítás adatainál az előbbi esztendők—

ben rendszeresen a főváros és környéke járt

elől a munkaviszályok száma és arányai

tekintetében, addig 1940-ben a fővárosi és

fővároskörnyéki sztrájkok mind számsze-

rint, mind pedig arányaikat tekintve, messze

a vidéki sztrájkok mögött sorakoznak. Ha

egy kicsit még jobban az adatok mögé pil-

lantunk, még inkább kibontakoznak ennek

az esztendőnek :) munkaviszályok szempont—

jából való kivételes viszonyai. Budapesten

ugyanis a március hóban történt jelentékte-

len méretű 2 ruházati ipari sztrájktól (73

sztrájkoló) eltekintve, az egész esztendőben

a nyugodt munkamenetet csupán az április—

ban kitört és mindössze 2 napig tartott építő—

ipari sztrájk zavarta meg jelentősebben

(3.050 sztrájkolóval). A vidéken pedig za—

vartalanul folyt a munka október közepéig,

amikor a nagyméretű bányászsztrájk és

azzal szoros kapcsolatban néhány csatla—

kozó iparág munkaviszályai bontották meg

néhány hétre a békés munkát. Az 1940. évi

munkaviszályok elég jelentékeny méreteket

feltüntető főbb adatai tehát tulajdonképpen

csupán eme két és főleg utóbbi sztrájkhul—

lám méreteit tükrözik, mert egyébként az

esztendő Budapesten és a főváros környékén

az április, vidéken az október második és

november első felét kivéve, igen nyugodtan

telt el.

M. S. dr.

Lakóházépitkezések 1940-ben,

La construction de maisons d'habitatz'on en Hongrie ezt 1940.

Résumé. Pour la construction de maisons

dlhabítalion, on a constaté une nouvelle régression

en 1940. II en a été ainsi tant dans les communes

gne dans les villes départementales ou autonomes,

Toutefois,

des Iogements et piéces consiruits a dépasse' sen—

siblement celui de l'année_ düwant.

A Budapest, la construction accusait une iortc

progression. On y bátissait suttout de grandes

maisons, avec beaucoup de logements.

$

dans les uíIles autonomes, Ie nombre

Mult évi beszámolónkbanl) kitértünk a lakóház—

építkezési tevékenység 1930—39 között eltelt év-

tizede alatt jelentkező eredményeinek ismertetésére

is és megállapítottuk, hogy 1930—tól 1933—ig roha-

mosan csökkent az építkezési tevékenység. Az 1933.

évi mélypontot követő években 1937-ig fokozatos,

de mérsékelt emelkedés volt tapasztalható, innen

kezdve ismét hanyatlott az építkezési tevékenység

és a második mélypontot az évtized végén 1939—

ben érte el. Az egész évtized alatt a lakóházak,

lakások és lakószobák tiszta szaporulatát jelző

vonalak többé-kevésbbé párhuzamosan haladtak,

különbséggel, hogy egyes évek—

ben a lakások vagy a lakószobák szaporulata vala—

mindössze annyi

1) Magyar Statisztikai Szemle, 1940. évi 6. szám

473, oldal.

mivel a lakóházake' fölött alakult. Az 1940. eszten—

dőben az eddigitől lényegesen eltérő sajátságos

állott elő, Nevezetesen 1940-ben a lakó—

házak tiszta szaporulatát jelző adat még mélyebbre

száll alá és nem csak az 1939. évi, hanem a még

alacsonyabb 1933. évi mélypont alá süllyed, ezzel

szemben a lakások és lakószobák számának szapo-

rulata elég jelentékeny emelkedő irányzatot vesz.

Az 1940. évi eredmények ugyanis azt mutatják,

hogy a lakóházak tiszta szaporulata 11.307 (1939—

ben 13.718), a lakásoké 16.083 (1939-ben 15.933)

és a lakószobáké 23.933 (1939—ben 23.837). Ennek

a sajátságos jelenségnek nyitjára azonnal rájö—

vünk, ha táblázatunkon területi tagolás szerint kii—

lön figyeljük meg az építkezési eredményeket. Táb—

lázatunk adatai azt mutatják, hogy a községekben

az építkezési tevékenység 1940—ben is tovább ha-

nyatlott,

helyzet

majdnem ugyanilyen mérvű hanyatlás

tapasztalható a megyei városokban is. A törvény—

hatósági városokban (Budapest nélkül) a lakó—

házak szaporulata szintén alábbszállott, de a laká—

sok és lakószobák szaporulata már valamivel ma—

gasabb, mint a mult évi. A legélesebb ellentét azon—

ban a fővárosban jelentkezik, ahol a lakóházak

szaporulata is magasabb már, mint 1939—ben, de

a lakások és lakószobák szaporulata messzemenően

meghaladja az előző évit. Azt jelentik ezek az ada—

tok, hogy a községek és megyei városok lakóház—
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évi munkaviszályok valamivel még nagyobb
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vel előbbiek. Szembeszökő különbség csak

annyiban mutatkozik, hogy mig a területi

csoportosítás adatainál az előbbi esztendők—

ben rendszeresen a főváros és környéke járt

elől a munkaviszályok száma és arányai

tekintetében, addig 1940-ben a fővárosi és

fővároskörnyéki sztrájkok mind számsze-

rint, mind pedig arányaikat tekintve, messze

a vidéki sztrájkok mögött sorakoznak. Ha

egy kicsit még jobban az adatok mögé pil-

lantunk, még inkább kibontakoznak ennek

az esztendőnek :) munkaviszályok szempont—

jából való kivételes viszonyai. Budapesten

ugyanis a március hóban történt jelentékte-

len méretű 2 ruházati ipari sztrájktól (73

sztrájkoló) eltekintve, az egész esztendőben

a nyugodt munkamenetet csupán az április—

ban kitört és mindössze 2 napig tartott építő—

ipari sztrájk zavarta meg jelentősebben

(3.050 sztrájkolóval). A vidéken pedig za—

vartalanul folyt a munka október közepéig,

amikor a nagyméretű bányászsztrájk és

azzal szoros kapcsolatban néhány csatla—

kozó iparág munkaviszályai bontották meg

néhány hétre a békés munkát. Az 1940. évi

munkaviszályok elég jelentékeny méreteket

feltüntető főbb adatai tehát tulajdonképpen

csupán eme két és főleg utóbbi sztrájkhul—

lám méreteit tükrözik, mert egyébként az

esztendő Budapesten és a főváros környékén

az április, vidéken az október második és

november első felét kivéve, igen nyugodtan

telt el.

M. S. dr.

Lakóházépitkezések 1940-ben,

La construction de maisons d'habitatz'on en Hongrie ezt 1940.

Résumé. Pour la construction de maisons

dlhabítalion, on a constaté une nouvelle régression

en 1940. II en a été ainsi tant dans les communes

gne dans les villes départementales ou autonomes,

Toutefois,

des Iogements et piéces consiruits a dépasse' sen—

siblement celui de l'année_ düwant.

A Budapest, la construction accusait une iortc

progression. On y bátissait suttout de grandes

maisons, avec beaucoup de logements.
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dans les uíIles autonomes, Ie nombre

Mult évi beszámolónkbanl) kitértünk a lakóház—

építkezési tevékenység 1930—39 között eltelt év-

tizede alatt jelentkező eredményeinek ismertetésére

is és megállapítottuk, hogy 1930—tól 1933—ig roha-

mosan csökkent az építkezési tevékenység. Az 1933.

évi mélypontot követő években 1937-ig fokozatos,

de mérsékelt emelkedés volt tapasztalható, innen

kezdve ismét hanyatlott az építkezési tevékenység

és a második mélypontot az évtized végén 1939—

ben érte el. Az egész évtized alatt a lakóházak,

lakások és lakószobák tiszta szaporulatát jelző

vonalak többé-kevésbbé párhuzamosan haladtak,

különbséggel, hogy egyes évek—

ben a lakások vagy a lakószobák szaporulata vala—

mindössze annyi

1) Magyar Statisztikai Szemle, 1940. évi 6. szám

473, oldal.

mivel a lakóházake' fölött alakult. Az 1940. eszten—

dőben az eddigitől lényegesen eltérő sajátságos

állott elő, Nevezetesen 1940-ben a lakó—

házak tiszta szaporulatát jelző adat még mélyebbre

száll alá és nem csak az 1939. évi, hanem a még

alacsonyabb 1933. évi mélypont alá süllyed, ezzel

szemben a lakások és lakószobák számának szapo-

rulata elég jelentékeny emelkedő irányzatot vesz.

Az 1940. évi eredmények ugyanis azt mutatják,

hogy a lakóházak tiszta szaporulata 11.307 (1939—

ben 13.718), a lakásoké 16.083 (1939-ben 15.933)

és a lakószobáké 23.933 (1939—ben 23.837). Ennek

a sajátságos jelenségnek nyitjára azonnal rájö—

vünk, ha táblázatunkon területi tagolás szerint kii—

lön figyeljük meg az építkezési eredményeket. Táb—

lázatunk adatai azt mutatják, hogy a községekben

az építkezési tevékenység 1940—ben is tovább ha-

nyatlott,

helyzet

majdnem ugyanilyen mérvű hanyatlás

tapasztalható a megyei városokban is. A törvény—

hatósági városokban (Budapest nélkül) a lakó—

házak szaporulata szintén alábbszállott, de a laká—

sok és lakószobák szaporulata már valamivel ma—

gasabb, mint a mult évi. A legélesebb ellentét azon—

ban a fővárosban jelentkezik, ahol a lakóházak

szaporulata is magasabb már, mint 1939—ben, de

a lakások és lakószobák szaporulata messzemenően

meghaladja az előző évit. Azt jelentik ezek az ada—

tok, hogy a községek és megyei városok lakóház—
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Új építkezések és a tiszta szaporulat 1940-ben.
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Constmction et accroissement net en 1940

1941

 

 

 

 

   

Uj építkezés folytán keletkezett MihÉÉZÉaÉÉh £5§ÉÉ§§§S LaIÉÉÉÉÉák

. . . lakóházak lakások lakószobák

Terület —- Tezmtowe Nouvelles maí— Nouveaux Nouvelles tiszta szaporulata _A accroissemmt net

sons d*hab. logements pieces _

construiles m canstrm'ls en constrmtes m

__ 1939 ! 1940 1939 ! 1940 1939 I 1940 1939 I 1940 1999 1 1940 1939 ! 1940

Budapest szfőv. ——

La capitale . 628 748 2.648 4.252 4.237 6.444 500 668 1.928 4.138 2.940 6.079

Baja. . 32 , 13 32 14 51 22 30 13 33 14 59 27

Debrecen 61 45 80 51 143 76 59 44 77 54 125 76

Győr ...... 38 62 45 133 64 187 42 55 51 121 78 185

Hódmezővásárhely 92 36 92 41 184 65 85 (—) 12 85 (——) 20 181 (—) 3

Kassa. . . . . . . 2 12 4 18 4 31 1 . 11 (——) 1 17 (———) 15 20

Kecskemét . . . 9 16 12 22 18 51 10 16 14 26 24 63

Komárom 26 10 34 13 63 22 22 9 19 12 42 22

Miskolc 46 73 72 119 126 173 ,26 48 58 133 118 217

Pécs . . . . . 220 119 '275 243 892 422 211 10 254 224 39! 399

Sopron . . . 31 29 51 64 75 124 30 28 39 62 61 129

Szeged '. . . . . 99 144 151 194 285 299 99 137 151 181 235 282

Székesfehérvár . . 93 209 102 281 149 411 92 204 102 301 150 472

Ungvár 29 3 42 3 83 5 28 (—) 1 45 (—) 3 87 (—) 5

Törvényhat. j. vár.

Budapest nélkül —

Les villes autono— ,

mes sans Budapest 778 771 992 1.196 1.587 1 888 735 660 927 1.122 1.536 1.884

Törvényhat. jogú . —

város összesen ——

Ensemble des villes

autonomes. . . . 1.406 1.519 3.040 5.448 5.824 ' 8.332 1.235 1.328 2.855 5.260 4.476 7.963

Megyei városok ——

Villes départemen-

tales . . . . 2.057 1.930 2.360 2.295 3.634 3 502 1.868 1.627 2.238 2.106 3.576 3.338

Városok összesen— .

Ensemble des villes 3.463 3.449 6.000— 7.743 9458 11.834 3.103 2.955 5.093 7.366 8.052 11.301

'Községek —— Com-

munes ..... 11.952 11.667 12.091 11.976 17.115 16.411 10.615 8.352 10840 8.717 15.785 12.637

Mindössze —— Total _ ,

général ..... 15.415 15.116 18.091 19.719 26.573 28.245 13.718 11.307 15.933 16.083 23.837 23.933

építkezési tevékenységében tapasztalt folytatólagos volt Székesfehérváron, Miskolcon, Sopronban és

hanyatlással szemben a törvényhatósági jogú váro-

sokban a lakóházépítkezéseknek mérsékelt, a fő-

városban pedig erőteljes fellendülése

mely nem annyira a házak számának megsokaso-

dásában, hanem a nagyméretű, többlakásos házak

építésében jelentkezik.

fellendülése a törvényhatósági

legnagyobb

Az építkezés

jogú városokban nem volt általános,

 

     
tört utat,

  
Győrött,

és így még meg is

lakószobák száma.

máromban.

 
de

   
és

 
több törvényhatósági jogú városban

stagnált, sőt csökkent az építkezési

kivált Hódmezővásárhelyen, Ungváron, Baján, Ko—

Hódmezővásárhelyen

1940-ben több ház szűnt meg, mint amennyi épült

fogyott a házak, lakások és

tevékenység,

Ungváron

M. S. dr.
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Az ipar telephelyválasztása és az észszerűség elve.!)

Le choix de l'emíolacement des établissements industriels et le principe de rationalité?)

ne.—nme. En choisissant l'emplacement dlun

établissement industriel, il convient d*examiner

scrupuleusement ouelle région du pays s'y préterait

le mieux. Généralement on résout le probléme soit

en faisant des culculs préliminaires basés sur des

principes rationnels, soit 'en négligeant complete—

ment les interdépendances économiaues.

Les complications du probléme ont été éclair—

cies d'abord par Thíinen, puis par Alfred Weber.

Les reclierches de Sombart, Ritschl, Marshall et

Wagemann y ont apporté ensuite (Putiles complé-

ments.

Lorsgue le chair de I'emplacement d'un éta-

blissement industriel est guide pur des considéra—

tions et des calculs exacts, trois cas sont encore á

distinguer suivani la personne chargée de la solu—

tion du probléme. Dans le premier cas, les entre-

prises arréteut leur choix en s'inspirant unigue—

ment de leurs intéréts; dans le deuxiéme cas, clest

ltÉtat gui dicte le chair, notamment si Pactivite'

écanomigue est placée sous les auspices du socia—

lisme d'Éiat; dans le troisiéme cas, les entreprises

industrielles cherclzent elles—mémes le lieu ou elles

désirent sle'tablir, mais en se soumettant aus: direc—

tives de FÉtai.

Nous voyons les résultats grandioses de la ere'a—

tion d'agglomérations par les entreprises industriel-

les en Amérigue ou, par exemple, les villes de Sal-

taire et de Pullmann City doivent leur existence á

l'initiative prive'e. UEurope aussi o/fre des exemples

nombreux; nous rfavons aula citer Siemens—Stadt

ou les localités entourant les usines Buta. La poli—

tigue de colonisation des entreprises industrielles

est illustre'e d'une facom intéressante par llindustrie

textile gui se déplace du Nord au Sud et par Fin—

dustrie des chaussures gui se déplace de POuest á

l'Est sur le territoire des États—Unis d'Ame'rioue.

Il va sans dire gue la solution lu plus simple

de la guestion de lyemplacement est celle guyun

régime de socialisme dlÉtat peut se permettre,

comme, par exemple, en Union sovie'tigue oil toute

une séric de villes (Magnitogorsk, Dnyepropetrovslc

etc.) sont nées sur une parole de commandement.

D'une fogan générale, on peut observer gue le

1) A Magyar Statisztikai Társaságban 1941 má-

jus 13—án tartott székfoglaló előadás. Német nyel—

ven megjelenik a Journal de la Société Hongroise

de Statistiaue 1941. 1—2. számában. ——- Discours de

réception prononce' le 13 mai 1941 a la Société

Hongroise de Statistigue. Il sera publie' en allemand

dans le no 1—2 de 1941, du Journal de ladite

Société.

 

rythme du progrés est bien plus lent dans les pro-

vinces de PUnion á vieil industrialisme gulen

Sibérie orientale, en Transcaucasie ou dans les pro—

vinces de l'Asie centrale.

Le probléme est autrement compligué dans les

pays á institutions de'mocratígues ou I'État n'est

pas maítre absolu. L'Angleterre offre a cet égard

un exemple instructif. Dans certaines regions in—

dustrielles, uppelées ,,special areas" (partie sud du

Pays de Galles, partie ouest de Cumberland, guel—

gues districts e'cossais), on a remargué un talen-

tissement d'activite'; en revanche, Londres et

l'Angleterre du Sud agissaient comme des aimantm

Le gouvernement ne pouvaít pas assister impus—

sible a ce déplacement du centre de gravité in-

dustriel et il faisait appel () l'initiative privée pour

enrayer le mouvement. Des combinaisons de crédit

furent mises sur pied, l'administration fiscale con—

sentit des de'grévements, et ceux gui s'engageaient

á donner un nouvel élan á l'industrie dans les ré—

gions dépeuplées reeurent des bátiments d'usíne en

location.

La politigue e'conomigue de la Hongrie connaít

naturellement, elle aussi, les problemes gue souléve

le choix de Pemplacement des établissements in—

dustriels. Le principal de ces problemes est celui

de la décentralisation: il faut trouver le moyen de

décongestionner la banlieue de Budapest ou les

usines se sont groupées en trap grand nombre

pour certaines raisons diordre historigue et aussi

comme conséguence du démembrement du pays

par le traité de Trianon, afin gue les villes de pro—

vince se peuplent peu a peu dlentreprises indus-

trielles.

Dans un grand nombre de cas, si on installe

une usine en province, il y a pour cela des raisons

économiaues; tel est, en particulier, le cas des éta-

blissements dlindustrie agricole (tarnsformation du

lin et du chanvre, fabrication de conserves, etc.),

En général, le choix diune localite' de province a

llavantage d'imposer a Fentreprise une charge

moins lourde sous forme de rente fonciére; de plus,

des eonside'rations d'ordre militaire, social, nationa-

litaire et sanítaire militent également en fuveur

d'un tel choix

Pour juger sainement la situation de Pindustrie

concentrée dans la capitale et celle de l'industrie

décentralisée, il convient cranulyser avant tout les

deux facteurs essentiels gui dictent le choíac de

llemplucement: les frais de transport et les saluires.

il nlest pas douteux gue beaucoup d'entreprises

installe'es en province sont de'savaniuge'es vis-á—vis
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de leurs concurrentes installées dans la capitale au

point de vue des frais de transport. En revanche,

la provinee margue un avantage certain au point

de vue des salaires re'els. Notons gue les salaires

minima dont la fixation se généralise de plus en

plus depuis guelgues anne'es présentent une diffé—

rence de niveau d'environ 15% guand on compare

Budapest aux vitles de provinee. La charge des

contributions publigues pése assez lourd en pro—

vince. Tandis gue le tava: de llimpőt additionnel a

été en 1936 de 50% a Budapest, il y a de grandes

villes de province ou il s'e'levait a 95%.

Le prix de l'e'lectrícite', de lleau, du gaz est

souvent un facteur désavantageant l'industrie de

province. On peut, dans une certaine mesure, com-

penser cet inconvénient en n'admettant aaa: adjudi—

cations gue les entrepreneurs de régions détermi-

nées. En ce gui concerne le credit et la bangue,

un établissement industriel, pour avoir son siege

en province, nla pas á souffrir d'inconvénients

partículiers, sauf s'il s'agit pour lui de poursuivre

des négociations avec des organismes de credit ou

de commerce installe's a Budapest.

Pour menet a bonne fin ses projets de dé-

centralisation, le gouvernement dispose de l'arme

puissante des tarifs de chemin de fer et de naviga-

tion. Il peut en outre activer la décentralisation

par les mesures de faveur gue l'État est en droit

de consentir par application de la loi sur le déve—

loppement de l'industrie. Les collectivite's autono-

mes possédent également des moyens pour favori-

ser la décentralisation industrielle; elles ont á ap—

pliguer une politigue fiscale appropriée et ;: suivre

en matiére d'entreprises publigues une ligne de

conduite encourageant les entreprises ti slétablir

-sur leur territoire. Mais la société et llinitiative

privée peuvent également jouer un beau töle; il

dépend d*elles de former la génération ouvríére de

Iluvenir et de rendre les agglomérations industriel-

Ies de la province salubres et attrayantes.

Tout en reconnaissant liimportance de la de'—

centralisation industrielle, on aurait tort de s'adon-

net en Hongrie a des espoirs illimite's, Le dévelop-

pement de llindustrie hongroise est, dans beaucoup

de domaines, une chose accomplie. Celui gui ionde

une nouvelle entreprise a souvent les moins liées.

Il arrive gu'on trouve avantage a adjoindre á une

entreprise existante une branche (factivité nouvelle

au lieu de créer une entreprise de toutes pieces.

Orl ne peut pas raissonnablement envisager le

transfer! en masse des usines. Seal un État pos—

se'dant des capitaux en excés a les moyens de se

permettre pureille opération. Il faut travailler á la

décentralísation, mais avec mesure et prudence.

Sacrifier les intéréts de Ilindustrie existante serait

impardonnable; nos efforts doivent tendre a amé—

liorer la distribution des établissements industriels

par les voíes de l'e'volution inspirée du bon sens,
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Des conclusions intéressantes se dégagent de

la comparaison de llindustrie de Grand-Budapest

avec celle du reste du pays. On voit gue pendant

les années 1921 a 1925, Pindustrie manufacturiére a

fait en province des progrés plus rapides (Iwa

Budapest, banlieue eomprise, et cela, en tenant

compte tant du nombre des établissements gue de

Pelfectif ouvrier ou de la valeur de la production.

Au contraire, depuis 1932, le développement se

caractérise par un rythme plus vif () Grand-Buda—

pest. II n,est pas sans intérét de noter gala partir

de llannée 1925, la production des usines de Grand-

Budapest dépasse celle des usines de tout le teste

du pays.

Nous sommes íermement convaincu gue si

nous réussissons á l'avenir a élargir le róle des

principes rationnels dans le choix de l'emplacement

des établissements industriels, nous aurons rendu

grand service a l'évolution industrielle du pays.

*

Vázlat.

l. A probléma más és más háziipari, kézmű-

ipari és kapitalista ipari vállalkozás esetében,

2. Öntudatos és számszerű munkálatokkal elő-

készített, racionális elveken felépülő ipari telepítés

problémája.

a) Elméleti megfontolások különös tekintettel

Weber Alfréd, Sombart, Ritschl, Marshall és Wage-

mann munkásságára.

b) Szállítási költségek és a magyar ipari tele—

pítés.

c) Munkaköltségek és a

pítés.

d) Vállalkozók telepítési akciója (Pullman—city,

Siemens-Stadt, Bata ipartelepei) és az amerikai

pamutipar délfelé való vándorlása.

e) A Szovjetunió ipari telepítési politikája.

f) Anglia ipari telepítési problémái (,,Special

areas").

)A magyar ipari

(decentralizáció stb.).

8. Öntudatlan és tudatos ipari települési törek-

vések együttes szemlélete. Közvetett következtetések

levonása a városiasodás és a belső vándorlásuk

problémájával kapcsolatos jelenségekből. A magyar

ipari statisztika adatainak vizsgálata a települési

probléma szemszögéből.

magyar ipari tele-

telepítés fontos kérdései

,,Un phénornéne social est abso-

lument inearplicable s'il est isolé

de son milieu. 'l'oute la science

sociale repose sur cette loi."

Demolins.

Az iparvállalat alapításának sokrétű

problémái közül egyik leglényegesebb a

telephely megválasztásának kérdése. E prob-

léma nem helyes megoldása a vállalat élet-

képességét is kérdésessé teszi. Az ipari fej—

lődés különböző fokain más és más színben

fest az ipari települési probléma.

Ipari települési problémáról természet—

szerűleg nem sokat beszélhetünk akkor,

midőn a saját szükségletre dolgozó házi

iparnak viszon—Vail, szemléljük, hiszen a te—

lephely minden esetben a háziiparos lakó—
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háza. A települési probléma szemszögéből

nem igen változik a helyzet akkor sem,

midőn a háziipari tevékenység már nem

elégszik meg a saját háztartáson belül fel-

merült szükségletek kielégítésével, hanem

terményeit a piacon kívánja forgalomba e

hozni. A telephely ebben az esetben is a házi—

iparosok házában marad és a kereskedelmi

értékesítést vagy házaló kereskedő vállalja,

vagy pedig olyan vállalkozó, aki a háziipa—

rosok hitel- és nyersanyagbeszerzési prob-

lémáinak rendezésén kívül az értékesítési

gondokat is leveszi a vállaikról.

A kézműiparnak is van olyan megnyi—

latkozási formája, amelynél modern érte—

lemben vett telephelyproblémáról nem be-

szélhetünk. Ez a vándoriparnak esete, mi—

dőn az iparos a megrendelőt házában keresi

fel és ott végzi el az ipari munkát. Akkor

azonban, midőn a kézműipari bérmunká-

nak, a megrendelésre dolgozó kézműipari

tevékenységnek vagy még inkább a kész—

letre dolgozó kézműiparnak esetével állunk

szemben, természetesen teljes mértékben

felmerül a telephely választásának nehéz

problémája. A telephelykiválasztás azon—

ban ebben az esetben jobbára öntu—

datlanul történik és legritkább eset-

ben dönti el számszerű kalkulációkkal

a kézműiparos azt, hogy hol legyen telep—

helye. Félreértések elkerülése végett hang-

súlyozni kívánjuk, hogy nem azt állítjuk,

hogy az illető kisiparosnak nincsen oka

arra, midőn egyik vagy másik telephelyet

választja, csak arra mutatunk rá, hogy e

telephelyválasztás a kisiparos lelkivilágában

nem mint, önállóan felvetett, teljesen tudatos

és számszerű kalkulációkkal eldöntött prob—

téma jelentkezik.

Ezzel a megállapítással kapcsolatban

azonban meg kell jegyeznünk azt, hogy

újabban egyes államokban, különösen Né-

metországban komoly erőfeszítések észlel—

hetők abban az irányban, hogy a racioná-

lis elvek a kézműipar telephely választá-

sánál fokozottabban érvényesüljenek.

A birodalmi kézműipari szervezet maga

elé tűzte azt a célt, hogy a jövőben meg'—

bízható ad'atanyag alapján minden válla-—

latalapítás előtt álló kézművesmestert meg—

felelő tanáccsal lásson el abból a célból,

hogy milyen helyen és milyen kerületben

lesz legcélszerűbb, ha vállalatát megin-

dítja. Ebből a célból természetesen tudnia

kell a tanácsadó birodalmi kézművesipari

szervezetnek pontosan a települési hely

lakosságának számát és összetételét, gazda-

 

——412— 1941

sági szerkezetét, a hasonló szakmabeli, már

létező üzemek számát stb. Ilyen irányú

munkálkodással igyekeznek elkerülni azt,

hogy a befektetett tőke és az emberi munka—

erő helytelenül ne használtassék, illetőleg

elérhető legyen olyan település, amellyel a

közgazdasági feladatok leghatásosabban

szolgálhatok. Ezeknek a céloknak érdeké-

ben szakmánkint az egész birodalom terü-

letére, valamint vidékenkint és városon-

kint telephelyte'rképeket készíttettek. Ter-

mészetesen ezeknek a ,térkép—eknek anya—

gát is állandóan fel kell frisgíteni, mert a

belső vánd-orlások és a fejlődés a telepü—

lési tényezőket szinte állandóan változ—

tatja?)

A kapitalista iparnak előretörése, legyen

az akár gyáriparszerű, akár manufactura

keretekben—űzött ipari tevékenység, felveti

a maga teljességében az öntudatos és szám—

szerű kalkulációkkal előkészített ipari tele—

pülés problémáját. Ezeket az öntudatos kal—

kulációkat vagy az egyes vállalkozó végzi

el, vagy az államhatalom (e két tényező

együttműködéséből álló kevert formáról

ehelyütt nem szólva), mely e számítá—

sok, illetőleg egy—éb meggondolások ered—

ményeképen határozza meg ipari telepítési

politikáját. Az egyes vállalkozók által Vég—

zett telepítési problémákat nagy konc—ernek—

ben külőn szakértők látják el. lgy például

tudunk róla. hogy a Báta-koncert), midőn

új vállalatnak létesítésére határozza el ma—

gát, akkor a gyár pontos helyének kijelö—

lése és a települési problémák n'tegoldása

érdekében a szakértőknek külön specializált

karát állítja munkába.

Vizsgáljuk előbb az öntudatos és szám—

szerű munkálatokkal előkészített, racionális

elveken felépülő ipari települési problémát!

A mai, sokszor gyilkos világversenyben

csak olyan vállalat maradhat meg amely

telephelyét racionális meggondolások alap-

ján választja ki. Marschall .,Situation

value" elméletét továbbé—pítve, felfogásunk

szerint nemcsak egy t'iilddarabnak van hely—

zeti értéke, hanem az egész vállalatnak is?)

Az ideális telephely esetén ez az érték ,,ce—

teris paribus" maximum értéket ér el. Ez

az érték a mindenkori kamatláb alapján át—

számítható és így fiktív jövedelemként je—

lentkezik.

1) Reichsstand des deutschen Handwerks, Jahr—

buch des deutschen Handwerks. 1936, 1937M—38,

1938—39. Berlin.

2) A. Marshall: Principles of Economics. Lon—

don, 1930. 441. oldal.
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A telephely-probléma tudományos felve—

tésének érdeme J. H. von Thíinen érdeme,

aki a ,,Der isolierte Staat in Beziehung auf

Landwirtschaft und Nationalőkonomie oder

Untersuchungen über den Einfluss, den die

Getreidepreise, der Reichtum des Bodens und

die Abgaben auf den Ackerbau ausiiben"

című 1826—ban megjelent művében tudomá—

nyos rendszerbe foglalta a települési prob-

léma számos elvét. Az ipari tele-pülési prob—

léma tekintetében Roscher, Hobson, Ross,

Scháffle, Marshall és Sombart végeztek út-

törő munkásságot, míg végre 1909-ben

megjelent Weber Alfréd-nak ,,Uber den

Standort der lndustrien" című műve, amely

a problémának számos nagyjelentöségű je-

lenségét éles logikával tárta fel. Az ő nagy-

szabású munkássága után még számosan

foglalkoztak ezzel a kérdéssel, akiknek so—

rában különösen Englün'der, Predöhl, Fur—

Ian és Ritschl nevét kell megemlíteni.

Weber Alfréd ipari települési elméleté—

nek egyik leglényegesebb megállapítása az,

hogy a település problémájának két leg—

jelentősebb tényezője a szállítási költség

és a munkaköltség?) Éppen ezért könnyen

érthető, hogy a települési helyzet kilalaku—

lását nagymértékben befolyásolja a tarifa-

politika. Hogy a tarifatételek a gazdasági

életnek belső alakulását mennyire átala-

kíthatják, arra érdekes példa Braziliának

esete, melynek néhány vidéke a szállítási

költségeket illetőleg Északamerikához és

Európához közelebb fekszik, mint a bra-

ziliai Sao Paulo és Minas Geraes vidéki

ipari központokhoz?)

A település második nagyfontosságú

tényezője a munkaköltség olyan irányban

hat, hogy a szállítási költségek által indo-

kolt ideális telephelyről a tényleges tele-

pülés helye igyekszik olyan centrumok felé

tolódni, ahol a munkaköltség előnyösen

alakul. Amíg azonban a szállítási költségek

szempontjából kialakuló ideális telephely

a terepen való tologatással szinte mathe—

matikai pontossággal kikereshető, addig a

munkaköltségek tételeinek figyelembevé-

telével megtalálandó telephely csak hatá-

rozott ugrással, a munkásság lakóhelyéhez

való közeledéssel található meg, mert itt

részleges közeledés a probléma megoldá—

sára nem alkalmas.

*) Alfréd Weber: Uber den Standort der In-

dustrien. Tübingen, 1909.

'*') E. Wagemann: Wirtschaftspolitische

tegie. Hamburg, 1937. 234. l.

Stra—

Minél alacsonyabbak a tonnakilométe-

rek szállítási díjtételei, a munkásság tele—

pülési centrumaihoz való közeledés annál

hatékonyabban tud érvényesülni. Jól

mondja Weber Alfréd, hogy a kézműipar

XIX. századbeli visszaesése részben arra

vezethető vissza, hogy a szállítási költségek

csökkenése folytán a munkatelepülések

egymással vívott harca hatékonyabbá vál-

hatott és így a nagyipar bizonyos pontokon

könnyebben tudta leverni a kézműipart,

mint azelőtt, midőn a szállítási költségek

magas alakulásában a kézműipar bizonyos

védelmi bástyát láthatott.

Minél több munkaeredmény tömörül

egy áruban, annál inkább érvényesülnek

azok az erők, amelyek az árut előállító

ipart a munkásság települése felé hajtják.

Viszont ha egy áru előállításához sok

nyersanyagra és sok gépi erőre van szük—

ség, akkor a nyersanyag— és energiaforrá-

sok felé igyekszik települni az ipar. A te-

lepítés érdekében ható különböző erők ere-

dőjeképen végeredményben megállapíthat-

juk, hogy az ipar igyekszik vagy a fogyasz—

tási hely felé vagy a nyersanyag, illetőleg

energia előfordulások irányában, vagy pe-

dig végül a munkástörzs lakóhelye felé,

települni.

A modern kor gazdasági rendszerének

folyománya, hogy a nyersanyag feldolgo-

zással foglalkozó iparágak részint a köz-

lekedési eszközök hatalmas kifejlődése,

részint a világ különböző részén fekvő

nyersanyag lelőhelyek versenye révén, ré-

szint pedig a. különböző anyagpótló eljárá—

sok bevezetése miatt mind kevésbbé van—

nak egyes nyersanyagelőfordulási helyek—

hez kötve és így a nyersanyag-monopoliu-

mokból származó hatalmi helyzetek köny-

nyebben megtörhetőkf)

Egymásba kapcsolódó vertikális felépí-

tésű üzemeknek települési problémája

rendszerint úgy alakul, hogy a nyersanyag—

lelőhely mellett települ az első fokozat, a

többi feldolgozással kapcsolatos gyártási

fokozatok pedig inkább a fogyasztópiac

felé települnek.

Sombartnak azt a megállapítása, hogy a

gazdasági technika az organikus síkról

mindinkább az anorganikus síkra tolódik

át, az ipar települési helyzete tekinteté—

ben is változásokat idéz elő, amennyiben

az eljövendő településeknél a munkapiac

*) IZ. Wagcmann: Wirtschaftspolitische Stra—

tegie. Hamburg, 1937. 236. l.

26
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felé való orientálódásnak jelentősége csök-

ken és az új iparvállalatok inkább a hatal—

mas keretekben felhasználásra kerülő

nyersanyag- és energiaforrások mellé igye—

keznek települni.

Ritschl a települési problémát két foga—

lomnak bevezetésével igen érdekes megvi—

lágításba helyezi. Szerinte az anyaglelő-

hely és a piac közötti szállítási költségek

folytán érvényesülő jelenség a szállítási

orientáció, amivel szemben érvényesül a

telephely gravitációja. E gravitációs jelen-

ség hatása az, hogy a telephely a szállítási

költségek minimumát jelző pontról eltoló—

dik az úgynevezett gravitációs elemek

nyomására. E gravitációs elemek sorában

például a kamatelőnyöket, vagy a földjá-

radék, adó, szociális terhek tekintetében

mutatkozó előnyöket, vagy pedig a munka—

előnyöket sorolhatjuk fel.

Bármiként is alakuljon azonban a ra—

cionális alapokon kiszámított telephely

problémája, a már befektetett, sokszor

óriási tőkéket figyelembe kell vennünk

még akkor is, hogyha azok nem minden

tekintetben racionális alapon és megfelelő

helyeken kerültek befektetésref)

Különben a leghelyesebhen megválasz—

tott telephely is később alkalmatlanná vál—

hatik akkor, hogyha azok a tényezők meg-

változnak, amelyek annakidején a telep-

hely megválasztását indokolttá tették. lgy

például ha a munkástörzs elköltözik, egy

nyersanyag-lelőhely kimerül, vagy ha a

szállítási költségek megváltoznak.

Hogy a telephely-választás kérdésénél

gyakran mennyire bonyolult összefüggések

játszanak szerepet, arra érdekes példaként

szolgál az angliai statlordshire—i fazékipar

településének esete. Ennek az iparágnak

települését ugyanis az indokolja, hogy ezen

az ipari vidéken települt számos vasipari

cikket előállító ipartelep is, melyeknek ki—

vitelre kerülő árui nehezek, de kis térfoga—

tot betöltők. Ezért igen kívánatos volt,

hogy e vasipari telepek mellett rokon ipar—

ágazat is települjön, amelynek exportcikkei

nagy térfogatúak és így az exportárukat

szállító hajóknak űrtartalma jobban hasz—

nálható ki?)

1) Edouard Szíurm de Sztrem: ,,Observatíons

sur les méthodes appliguées á l'étude des régions

économioues." Revue de PInstitut International de

Statistigue, 1933. július.

2) A. Marshall: Principles of Economics. Lon-

don, 1930. 395. 1.
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Még egy példát kívánunk felemlíteni

annak bizonyítékául, hogy igen gyakran

egy iparág települését éppen az indokolja,

hogy egy másik a kérdéses iparágtól gyak—

ran teljesen elütő iparág ugyanazon a ví—

déken már települt. Angliában ugyanis

gyakran fordulnak elő esetek, hogy vas—

ipari kerületekben, ahol nincsenek asszo—

nyokat és gyermekeket kellő mértékben

foglalkoztató textil, vagy hasonló gyárak,

a vasipar bérszínvonala túl magas, de da-

cára ennek az egyes családok keresete

—— mivel csak a családfő tud keresni ——

igen alacsony. Ezért előfordult gyakran

az, hogy a textilipar egyes ágai vasipari

kerületekben telepedtek meg. Ennek a

több iparágnak egy kerületben való tele-

pülését célzó politikának előnye az is,

hogy az esetleges munkanélküliség gondja

nem nehezedik olyan súllyal a lakosságra,

mintha ebben az ipari kerületben csak

egyetlen iparághoz tartozó üzemek tele-

pültek volna?) '

Rámutattunk arra, hogy a települési

probléma két legjelentősebb tényezője a

szállítási költség és a munkaköltség. Nem

lesz érdektelen, hogyha a szállítási költség—

nek az ipari településekre gyakorolt hatá—

sát egy magyar tárgyú példán bemutatjuk.

A cél az volt, hogy számítások segítségével

igazoltassék az, hogy bizonyos nyersanya—

gok, félgyártmányok és készáruk szállítási

költségeiben beálló különbözőség milyen

mértékben teszi az ország néhány jelleg-

zetes telephelyét előnyösebbé, mint a má—

sikat.

Ebből a célból az 1. számú táblázat

első rovatában mindenekelőtt kiválasztot—

tunk néhány jellegzetes és fontos ipari

nyers-, illetve segédanyagot és félkészárut.

E kiválasztásnál arra törekedtünk, hogy

számos olyan ipari nyersanyagot és fél—

készárut tegyünk vizsgálat tárgyává, amely-

nek a szállítása jelentős súlya, illetve nagy

térfogata miatt a vállalatok részére figye-

lemreméltó költséget jelent. Ezen kívül

Összehasonlítás céljából néhány készáru

adatát is vizsgálat tárgyává kívántuk tenni.

A második rovatban azok a vasútállomások

szerepelnek, ahonnan a szóbanforgó áruk

szállítása leggyakrabban történni szokott.

Ezután kiszámítottuk azokat a vasúti szál—

lítási díjtételeket, amelyek a feladó állo—

másoktól számítva az ország 11, település

1) A Marshall: Principles of Economics. Lon-

don, 1930. 272. ].
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!. Néhány ám az alábbi feladóállomások és 117 magyar ipari szempontból fontos város
szállítási dijtételének szóródása és e szót
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dási értékek viszonya az áru árához.
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közötti

Dispersion, pour guelgues marchandises, du tarif de transport de la gare expe'ditrice jusgwa 11 villes hongroises
importantes au point de one industriel, et rapport de ces valeurs de dispersion au prím de la marchandise.

 

 

    
 

 

 

333235? Nagykereskedel- A szóródás

szóródása mi ára (1939 XI 05.03 viszonya

Árú megnevezése Feladó állomás fillér/g. hó végén) 5" /Cl— Megjegyzés az árhoz

Marchandises Games expéditríces (55125?%O; 102737? fefefe? Remargues 53555303215
transport, , vembre 1939), prix de la mar—

fillérs/g WINS/11 chandtse, %

Nyers- és hulladékvas— Ózd . . . 43 I. rendű öntődei 2'4
Fontes brntes et déchets Diósgyőr . , . 47 1_800 szürke nyersvas 26

de fer ..... Budapest. . . 25 14

Rúdvas és rúdaoél — Ózd . . . . . . . 93 3'0

Barres en fer el en acíer Diósgyőr . . . 102 ; 3'094 Rúdvas 3'3

Kályha— és tűzhelyalkat- . ..

részek—Piéces détachées Táztltlgggeösízek ou-

de poéles et de fourneanm Budapest ..... 44 4.256 10

Gépöntvények— Alliages

pour machines . . . . Salgótarján. . . . 89 l !) Külön meg nem ad1 § 1'4

nevezett egyszerű ad? 0 7

Budapest . . . . 74 magnélkülí,nyers, ad* 1 2 *

1) 6.049 20 kg. súlyú vas— ad' ; 0'6'

Mosonmagyaróvár . 149 öntvények adl 25

')12305 !) Külön meg nem ad, ; 1-2
Esztergom . . . 73 nevezett egyszerű ! .

magnélküli aeél- ad? % 1_2

Kispest 77 öntvények 15—25 _ad 05

kg—os darabok adl % 1'3

gyártása esetén ad2 0'6

Különféle villamosgépek

és készülékek — Ma-

chines et appareils élec-

trigues de dwerses sortes Hegyeshalom . . 152 0'3

gfalva. ..... 197 0'4

Szentgotthárd 175 03

Szob ...... 74 . 0'1

Komárom '118 50.900 31; kllog'lafgos. 100 0-2
Kelebía 99 g' s "y aram— 0'2

Murakeresztúr . . 148 fejleszto 03
Ggékényes . . . . 145 03 !

Mohács (Uszög) . . 123 02 ;

Gömbölyűfa lombos-fából

Bois ronds, d'arbres

fenillus Díósgyőrvasgyár . 49 93

Gyöngyös . 32 61

Zirc . . . . . . 44 84

Murakeresztúr 49 . .. 9'3

Gyékényes . 48 525 Tolgyrönk és bukk- 9'1
Barcs 41 ronkg méterma- 7'8

Magyarlmly ' 34 zsánkénti átlagára 6'4

Lőkösháza. . 48 91

Biharkeresztes 46 87

Nyírábrány . 58 110

Fürészelt árú lombosfából

Ouvrages de bois sciés,

darbres femllus Komárom 33 ( Szélezetlen tölgy 2'2

Oroszvár . . . 43 , 1.468 és bükk (1 m' sú- 2'9

Ágfalva 62 $ lya kb. 8 01) 442  
26"'
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s Há' 1

030313 ÉÉÉBÚÉÉ'ÉÉ _ o A azóródús,

Áru megnevezése Feladó állomás "30373 hóvégén) Hum Megjegyzés [Mile "353333

Marchandises Gares empéditrices 532332?! 132995?$$$" Remargues 355333?

transport """b" 1939), prix de la mar—l

filiérslg fillérsla chandise, %

Nyersbőr—Peaua: brutes Budapest ..... 69 na';
ad' 0-4

8 1 k ..... "*zo no 108 M' 06 !

Szombathely . . . 151 332; g.;

'
d! ,

Kaposvar 98 :ds § 3.3;

1 13.200 m? ' 0'5
Szob ...... 65 ,;17 500 ) Nyygrlslözöldsúlyú ad! ; 04 .

_ ' mar a r adi 1.0

Oroszvár ..... 136 2) Nyers Zöldsűlyú ad! % 0'8

(; éké
berjűbőr adu 10 1

y nyes . . . . 134 at? ! 0'8

edl O'?

Kelebía ..... 93 ad, ; 05 i

ad' 0'8 ,

. Magyarboly 107 ad' % 0'5 ;

Kikészitett készbörök —
ad! 0'19

Peaum apprétées Budapest ..... 102 1) Talpbőr (Száraz ad: ; 0'16

marhabőr) u. n. ad 0 07 L

vache croupon ad' 013

SZO!) 69 ') Tehénbőr (mit ad" 0 10

, 1) 54.000 ros, fekete) ad, 005

! ') 65.500 :) Fekete ásványi ad' 0'28

Hegyeshalom - - - 152 :)145'000 cserzésü marha— ad' 3 023

box %lsőbőr (:m— 3613 010*'

1 láb k' (: 1

; Murakeresztúr 148 %; dkg.) an m 233 ggg

Nyers pamut —— Coton ad! 010

brut ......... Murakeresztúr 181 09

Oroszvár ..... ' 176 19.200 Amerikai pamut (,.9

:_ Szob ...... 81 04

Pamutfonal — Fils de *)I e díi 9 d' 03

ota ........ 1 r n ny I'S— a .

c " Budapest """ 89 amutból amerikai adá

_ ; 0. számú fonal . 1 .

Hegyeshalom A . . § 179 ;) 29200 ') I. rendű nyers- $$$ 0.6

) 39'000 pamutból egyip— sci*

; Szob ...... 81 $$$? 2" m a(? 0—2

§ Pgemutszövetek — Tissus

coton ....... u '
332395 - - — — ! §; Kékfestő 72 em. gé;

M k tu ' ' ' 160 68.000 széles pamutszö— _

. ura eresz r vet (lm : 10 dkg) 023

Mohács ..... 144 021

; N ere gyapjú —— Laine

mtc ........ Szob 70

------ Gyapjú A]AA elű 0'4

Murakeresztúr 150 19.000 u'!) 08

Ágfalva ..... 3 200 BZÖVBt (28/29/01'0

'. Gyapjuszövet —— Tissus ,

de lame ------- gudapest ..... ; 113 002

egyeshalom . . . % 217 T' t 'ú -. 005

gyekenyes . . . . 205 410000 §? gyam % 005

e ebxa ..... 141 003

Murakeresztúr 210 005 e 
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333235; Nagykerfgséaedg- D/A szóródás
' ml ára ( . . o—os viszon a

Áru megnevezése Feladó állomás $$$/25.81 hó Végén) üll-lg- Megjegyzés az árhozy

Marchandises Garas ewpédt'trices, ágazatát); ngjgfárfofá Remárgues %fáííí'oíealí

- transport, vembrg 1939 , prix de (a mar-

_Hliérs/g lelers/g chandtse, "lo

Cellulóze száraz —— Cellu- Szentgotthárd 149 3 600 Fehérített 880/0 szá- 4'1

lose, séche ...... Szob ...... 60 ' raz súlyú cellulóze 1'7

Cellulóze nedves — Cellu- _

lose, humide ..... Agfalva ..... 125 46

Szob ...... 45 F hé 't tl 11 . 1'7

Bánréve ..... 87 2.700 fám" 6 en ce " 32

Komárom . .t . 80 2 9

Somoskőújfalu 55 21)

Müselyemfonal —— Fils de adl ; 0'10. . .
2 .soze artzficzelle Budapest ..... 88 :) 88 700 ,) Viscose műse. ad 008

. l' '

Lőkösháza _ , . . 172 zlyem (1130 demers) ad: ; 0.19

:)102300 ) _Rézoxxd ammo- ad 0 16

Úszög ...... 149 mák müselyem adi : 0'17

ad1 0'14

!) Csomagolópapi-

; ros (50 gr/m*) dl 1-1

Papiros —— Papier . . . Budapest ..... 74 ,;gggg 2)ijgágnyomó íves :(?) 1.4

' simitatlau papíros

Cukor —— Sucre . . . . Budapest ..... 79 0'7

Szolnok ..... 127 1'1

Sarkad ...... 170 1'5

Mezőhegyes 170 1'5

Ercsi ...... 84 %

Hatvan ..... 92 Ipari termelési át- '

es ..... 142 11400 lagár 1'2

Lőrinci ..... 74 036

Nagycenk . 208 1_8

Petőháza ..... 226 2_0

Sárvár . . . . 202 1 7

Szerencs ..... 186 1'6

Sajt —— Fromage Szob ...... 91 05

gfalva ..... 262 17 500 Trappísta 115

Hegyeshalom . . . 203 ' 12

Oroszvár ..... 196 1'1

A bnr onyakemé—
Burgonya —— Pommes de , ,, g, ,

. , nynogyarak altal 9-5
terre ......... gzlrgggráaza §) ; 327 az 1938. évben be— 61

p * szerzett burgonya

átlagára

Napraforgóolaj —— Hm'le 1 6

de toumesol ..... Hevyeshalom _ _ _ 152 . '

Gygkényes . . . . 145 % 9400 1'5

Szén —— Charbon Pécs ...... 31 224 , Ipari szén ára abá— 13

Tatabánya 27 165 nyában (az 1.2,1. 16 —

Tokod ...... 23 205 3., IX. 95. és X. 11 )

Salgótarján , . . . 24 151 122. ipari alcso- 15

Baroika ..... 39 107 portok szénfel— 36

használási adatai

alapján.)     
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szempontjából leginkább tekintetbe vehető

városába a kérdéses áru elszállítását lehe-

tővé teszik. E városok a következők voltak:

Békéscsaba, Debreeen, Győr, Kecskemét,

Miskolc, Nyíregyháza, Pécs, Sopron, Sze—

ged, Székesfehérvár, Szombathely. A meg-

nagyobbodott Magyarország városait a szá—

mítások alkalmával nem vettük tekintetbe;

e városok települési problémáinak feldol—

gozása esetleges későbbi külön tárgyalást

érdemel?)

A feladó állomás és e 11 település szem-

pontjából vizsgálat alá vett város kö—

zött érvényesülő szállítási díjtételek átla—

gát számítottuk és azután kikalknláltuk e

11 szállítási díjtételnek az átlagtól való el-

téréseit. Ezeknek az adatoknak birtokában

nem volt nehéz az átlagtól való eltérések

szóródásának mértékét a Gauss-féle átlag—

hiba számítás analógiájára elvégzett egy-

szerű átlageltérés módszerével kiszámítani.

(E számítási módszernek előnye az, hogy

nagyobb kiugrásokra nem annyira érZé—

keny, mint a standard deviáció.) E számí—

 

tás menetét világosabban tünteti fel, e

képlet: '

Ed!—n §

d:: N ahol (1 a szóródás mértékét

jelenti; *

dl, dz, da, ..... dn a szállítási díjtételek—

nek az átlagértéktől való eltérését juttatja

kifejezésre, míg az N az egyes szállítási

díjtételeknek számát jelzi, ami jelen eset-

ben a kiválasztott 11 Város számával azo-

nos. Az így nyert értékek a táblázat har—

madik rovatában találhatók.

, A negyedik és ötödik rovatban olyan szű—

kebben körülhatárolt áruk nagykereske—

delmi árai szerepelnek, amely áruk össze-

foglaló csoportelnevezését az első rovat-

ban tüntettük fel.

A hatodik rovat nem egyéb mint a har—

madik és negyedik rovat hányadosa és így

feltünteti a szállítási díjtételek szóródásá—

nak %—os viszonyát a kérdéses áru nagy-

kereskedelmi árához.

Nem lesz érdektelen e táblázat harma-

dik rovatát gondosabb tanulmány tárgyává

tenni. Ezek az értékek részben a szállítási

díjtételektől, részben a szóródás nagyságá-

tól függenek. Azonos szállítási "díjtételek

1) Általában megjegyezzük, hogy az egész cikk—

ben a gondolatmenet alátámasztására szolgáló

statisztikai anyag összeállításánál a megnagyobbo—

dott ország adatait még nem használtuk fel.
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esetén mennél kisebb értéket látunk- ebben

a rovatban, annál kisebb mértékben külön-

bözik a feladó állomás és a kérdéses 11

ipari telephely között számított szállítási

díjtétel egymástól, tehát annál kisebb mér-

tékben fontos az, hogy a feladóállomástól

a fentemlített 11 város melyikébe szállí-

tom az árut. Ennek a táblázatnak az az

értéke, hogy ezt az önmagában véve Dlau—

zibilis jelenséget most már számszerűleg is

magunk előtt láthatjuk.

A táblázat 6. rovatában felsorolt érté-

kek viszont —— azonos szóródást feltéte-

lezve —— a legnagyobbak akkor, midőn fa—.

szén-, burgonyaszállítási tételekről van

szó, viszont ezek az értékek a legkisebbek

a magasértékű készáruk, mint pl. gyapjú—

szövet, kikészített bőrök stb. esetében.

Szinte általános tételként megállapíthajuk

azt, hogy mennél több munka van egy

cikkben, ez az érték annál kisebb, tehát

annál kevésbbé fontos az, hogy a 11 telepit—

lés szempontjából vizsgálat alá vett város

közül a feladóállomásról melyikbe szállí—

tom a kérdéses cikket.

Ha a fa— és széncsoportba tartozó érté—

keket viZSgáljuk, láthatjuk, hogy ennek

az utolsó rovatnak értékei erősen változ-

nak aszerint, hogy melyik feladóállomás-

ról történik e 11 városba a szállítás és így

természetszerűleg a szállítási díjtételek

szóródása igen különböző lesz. Csak egé-

szen természetes, hogy e szállítási díjtéte-

lek szóródása sokkal nagyobb, ha a fel—

adóállomás Pécs, mintha a szállítás a köz—

pontosahban fekvő Tokodról irányult

volna e 11 vizsgálat alá vont városba.

Egy további vizsgálat, amelynél a szén—

szállítás problémáját nem a súlyegységre

vonatkoztatott szállítási díjtételek és nagy-

kereskedelmi árak szemszögéből vizsgál—

nánk meg, hanem 1000 kalóriára vonatkoz—

tatva végeznők el a számítást, szintén ér—

dekes következtetések levonására lenne

alkalmas.

Kétségtelen az, hogy az Alföld keleti

részének különösen szénszállitás szein—

pontjából való mostoha helyzete az ipari

fejlődést meglehetősen gátolja. A szállítási

díjtételek gondos vizsgálata rávezet arra

is, hogy a tengerentúli országokból ha—

zánkba irányuló áruforgalom igen fontos

határállomásai, Murakeresztúr és Gyéké—

nyes, s így az ország keleti részeinek mos—

toha helyzete akkOr is hangsúlyozódik,

midőn a tengerentúli áruforgalom keleti

   



6; szám

végekre irányuló lebonyolításának prob—

lémájáról van szó.

A szállítási tarifatételekkel kapcsola-

tos fejtegetéseink során nem lesz érdekte-

len feljegyezni azt, hogy igen gyakran új

közlekedési útnak nyitása a viszonyokban

olyan forradalmi eltolódást idézhet elő,

"mintha az ipari települési helyeket valami

földöntúli kéz többszáz kilométerrel nyu—

gatra vagy keletre tolná el. így pl. a Chicago

gés New—York közötti szállítási tételeknek

*olcsóbbodása úgy hatott, mintha Chicago

kelet felé tolódott volna el. A Panama-

ícsatorna megnyitása és a háború óta be—

következett tarifarendezés Chicago részére

azt jelentette, hogy Chicago súlyos tömeg—

árui 1 tonnájára vonatkoztatva 336 cent

;értéknek megfelelőleg eltávolodott a Csen-

xdes—Óceántól, viszont Neonorkhoz 224

centtel közelebb került. Ez természetesen

__,a középnyugaton települt Egyesült Álla-

ámokbeli ipar részére komoly nehézséget

;jelentf)

A szállítási díjtételekkel kapcsolatos

fejtegetések után helyénvaló lesz a tele—

pülési probléma másik nagyjelentőségű

tényezőjének, a munkaköltségnek szem—

tszögéből vizsgálat tárgyává tenni a magyar

'ipar települési problémáit.

: A 2. számú táblázat az 1938. évi gyár—

?ipari statisztikának törvényhatóságok sze—

irint széttagolt adatait tünteti fel. Miként

§előző vizsgálatunkban, úgy e vizsgálatunk

esetében is az országgyarapítás előtti vi-

;szonyokat vettük bonckés alá, hangsúlyoz-

§ván azt, hogy a megnagyobbodott terület

§viszonyainak vizsgálata valóban megérde-

gmel újabb elmélyülő kutatást.

§ A táblázat számsorainak átfutása után

frögtön szemünkbe ötlik, hogy az átlagos

ímunkáskereset legnagyobb értéke messze

ikimagaslóan Budapest székesfővárosban

található. Gyáripari munkásságunk keresete

:itt évi 1.380 pengős értékével 13'4%-kal

§l1aladja meg az országos átlagként jelent—

Ékező 1.217 pengös értéket. A budapesti

1.380 pengős átlagos évi munkáskereset

; után Pest-Pilis-Solt—Kiskun vármegye 1.280

;pengős adata következik. Ez a viszonyla—

'gosan magas érték-adat elsősorban a Bu-

;dapest-környéki településeknek az orszá-

jgos átlagnál" magasabb bérszínvonalára

Évezethető vissza. A törvényhatósági jogú

1) Recent Economic Changes in the United

States Volume 1. New-York, 1929..216. ].
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városok adatai közül különösen Pécs, Szé—

kesfehérvár, Győr és Miskolc munkásságá-

nak évi átlagos keresete emelkedik ki. E

tekintetben középúton halad Sopron, majd

Debrecen, viszont a tanyai kerületek bér-

mérséklő hatása különösen Baja, Hódmező—

vásárhely és Szeged esetében észlelhető.

Ha az országot 3 nagy gazdasági terü—

letre bontjuk, láthatjuk, hogy az Alföld

munkásságának évi átlagos keresete a leg—

magasabb, hiszen ez az érték itt 1.284

pengőt tesz. Az oka ennek a jelenségnek

könnyen érthető. Ebben a számadatban

ugyanis bennfoglaltatik a székesfőváros

körül települt munkásságról nem is szólva

—— elsősorban a budapesti munkásság ma—

gasabb .munkabérértéke, amely az Alföld

207610

 

létszámú ipari munkásságának

több mint felét, 119760 főt tesz. Az

ország északi részének átlagos munkás-

keresete 1.157 pengőre rúg, amely értéket

erre a színvonalra különösen a borsod- és

nógrádmegyei munkásság viszonylagosan

magas munkabérszinvonala emelte. Dunán—

túli munkásságunk átlagos évi keresete

977 pengőt tett és így a 3 országrész

rangsorában Dunántúl a legutolsó helyet

foglalja el. A vármegyék sorában Bor—

sod, Nógrád, Komárom és Veszprém

megyék bérszínvonala emelkedik ki külö—

nösen, ami könnyen magyarázható ezek—

nek a vármegyéknek jelentős ipari telepit—

léseivel.

A magyar ipari telephelyek legutóbbi

időben történt kikeresésénél tehát vállala—

tainknak ilyen bérszínvonallal kellett szá-

molniok akkor, amikor a település tekin—

tetében elhatározásra kívántak jutni. Az

egyes vállalatok települése természetesen

a munkásságra nevelőleg és a bérszínvo-

nalra átalakítólag hat. így történhetik meg

az, hogy olyan ipari munkástörzs, amely

kezdetben nem igen alkalmas az ipari mun—

kára, később e tekintetben értékes tulaj—

donságokat szerez meg és éppen ezért e

munkásság ipari bérszínvonala is lassan

emelkedésnek indul.

Az öntudatos, sokszor számszerű kalku-

lációkkal alátámasztott ipari telephely

megválasztásának problémája három mó—

don bonyolódhatik le aszerint, hogy ki végzi

el ezt a műveletet. Az első esetben az egyes

vállalatok állítják fel települési politiká—

juknak elveit, a második esetben ——- midőn

államszocialista elveken felépülő állami

berendezésről van szó —— az állam hatá-
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2. Fontosabb munkáslétszámra és munkáskeresetre vonatkozó gyár-ipari adatok

törvényhatóságonkint 1938-ban.

Príncipaua: renseignements sur l'industrie mauufactum'ére, en 1938, par comitats et villan autonomea.

 

  
 

Országrész, törvényhatóság

Régions, comitats et villes áutonomes

Évi átlagos munkáslétszám

Nothbre ammel moyen des ouvríers

 

Egy munkás átlagos !

évi keresete a ter —

mészetbeni ellátás

egyenértékév'el

együtt — Sataire

anime! moyen d'un

 

 

 

 

 

férfi nő együtt MW". y femme
la valeur de la re-

hommes femmzs au total tribution m nature,

Pengő —— en. pengő;

Dunántúl —— Transdanubz'e

Baranya vm. *) ........ * ........ 1605 462 2067 368

Pécs tjv!) ................ 2.482 1.220 3.702 1.138

Fejér vm. .................. 900 84 984 941

Székesfehérvár tjv............. 571 51 622 1.167

Győr, Moson és Pozsony k. e. e. vm. ..... 1.487 932 2.419 898

Győr tjv. ................ 4.673 3.270 7.943 1.067

Komárom és Esztergom k. e. e. vm....... 5.696 978 6.674 1.101

Somogy vm.................. 1.902 752 2.654 782

Sopron vm. ........... * ...... 1.074 200 1.274 765

Sopron tjv. .............. . 2.135 1.302 3.437 959

Tolna. vm...............' . . . . 2.110 1.358 3.468 795

Vas vm.................... 8.063 1.599 4.662 869

Veszprém vm. ................ 5.468 2.040 7.508 1.052

Zala vm.................... 2.217 224 2.441 827

Osszesen — Totaum. 35.383 14.472 49.855 977

Alföld —— Grande Plain:

Bács-Bodrog vm................ 296 50 346 760

Baja tjv....... - .......... 560 472 1.032 782

Békés vm................... 2.291 2.340 4.631 750

Bihar vm. ................ . . 605 133 738 892

Csanád. Arad és Torontál k. e. e. vm...... 1.092 385 1.477 780

Csongrád vm. ................ 488 87 575 849

Hódmezővásárhely tjv. .......... 679 451 1.130 818

Szeged tjv.............. . . . 2.825 2.509 5.334 849

Hajdu vm................... 455 179 634 740

Debrecen tjv. .............. 1.506 1.133 2.639 954

Jász-Nagykun-Szolnok vm............ 2.326 383 2.709 835

Pest-Pilis-Solt-Kiskun vm......... . . 39.400 24.025 63.425 1.280

Budapest székesfőváros 3) ......... 77.253 42.507 119.760 1.380

Kecskemét tjv............... 865 718 1.583 857

Szabolcs és Ung k. e e. vm. ......... 1.221 106 1 327 834

Szatmár, Ugocsa és Bereg k. e. e. vm...... 255 15 270 607

Osszesen — Totauw. 132.117 75.493 207.610 1.284

Észak —— Nord

Abauj-Torna vm................ 205 14 219 726

Borsod, Gömör és Kishont k. e. e. vm...... 16.143 617 16.760 1.286

Miskolc tjv. ............... 1.180 233 1.413 1.052

Heves vm................... 1.979 779 2.758 836

Nógrád és Hont k. e. e. vm. ........ 6.996 552 7.548 1.120

Zemplén vm. . . ............... 1.778 571 2.349 830

Összesen —— Totaum 28.281 2.766 31.047 1.157

Mindössze —— Total général . 195.781 92.731 288.512 1.217

1) Vm. : Comitat. -— !) ij. : Ville autonome. —— 3) Székesfőváros : La capitale.
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rozza meg azokat, a harmadik esetben pe—

dig az állam irányító befolyása mellett az

egyes vállalatok végzik ipari telepítési te-

vékenységüket.

Nézzük ezeket az eseteket külön-külön!

A hatalmas gazdasági erőtartalékokkal

rendelkező Amerika gazdasági fellendülésé-

nek idején számos esetben látunk példákat

arra, hogy egyes vállalkozók ipari terveik

megvalósítása érdekében egész városokat

építettek fel. Salt és Pullman vállalataik

részére megépítették Saltaire és Pullman—

(Lity városokat. —— Pullman—City Chicago

déli részén fekvő, 1880—ban alapított ha—

talmas munkástelepülés, amely tulajdon—

képpen a Pullman-társaság tulajdona. A

német "telepítési törekvéseknek hatalmas

bizonysága Berlin északnyugati részén

fekvő Siemens-Stadt.

Igen érdekes figyelemmel kísérni azt,

hogy a nagy Bata koncern milyen szem—

pontok szerint választja meg újonnan fel-

épülő gyárainak telephelyeit. Mindenek—

előtt igyekeznek a felállítandó vállalat ré-

szére olyan helyet kikeresni, amely folyó,

út és vasút mentén fekszik. Ezenkívül tö-

rekszenek arra is, hogy a kijelölt telephely

nagyobb városoktól legalábbis 10—20

km-nyi távol legyen, nehogy a munkás—

ságra a városi élet számos káros hatása

érvényesüljön. Arra is törekszenek, hogy

a telephely vidékén ne legyenek nagyobb

birtokok, mert igen gyakran nehéz harco—

kat kellett megvívniok a nagybirtokos ér-

dekeltségekkel; ezek ugyanis tartottak at-

tól, hogy a gyáralapítás révén felemelkedő

munkabérek mezőgazdasági üzemük ren—

tabilitását veszélyeztetik, illetőleg azt eset-

leg később tönkreteszik. Egy 1.000-től

5.000--ig terjedő munkáslétszámot foglal—

koztató gyáruk helyszükséglete 300—500

hektárig terjed, azért, mert ezen a terüle—

ten szociális berendezéseket és munkás-

lakásokat is szoktak építeni. E munkás-

lakások építésénél mindíg azt a célt tartják

szem előtt, hogy a munkásság keresetének

legfeljebb 8—9%-át fordítsa lakásbérre.

Nem egyes vállalatoknak, hanem a vál—

lalatok egész csoportjának telepítési tevé-

kenysége játszódott le Amerikában, ahol

az amerikai pamutiparnak jelentős válla-

latai az Únió keleti tengerparti vidékeiről

(New-England) a délkeleti tartományokba

költöztek.

Az Únió pamutiparának keleti tenger—

parti települése 1880-ig szinte teljességgel
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meg tudta tartani egyeduralmat. Ettől az

időponttól kezdve azonban a déli ipari ke-

rület mindinkább fejlődésnek indult. Az

Egyesült Államok déli munkásságának

kétségtelenül alacsonyabb bérszínvonala

nem igen párosul a munkaminőség romlá—

sával és így a munkaköltségek tekinteté—

ben észlelhető megtakarítások valóban je—

lentékeny mértékben érvényesülni tudnak.

Az olcsóbb munka előnye nem kizárólag

a termelési költségek, hanem a fenntar-

tási költségek vonalán is jelentkezik. A

szociálpolitikai törvényhozás révén szük-

ségessé váló kiadások is kisebbek a déli

államokban, mint az északi államokban.

Ehhez társul még az is, hogy az energia—

beszerzésre fordított kiadások a déli álla—

mokban szintén kisebbek. A déli államok-

nak talán egyetlen hátránya az északi ál—

lamokkal szemben az, hogy gépjavítási le-

hetőségek előnytelenebbek, mivel az északi

pamutipari település közelebb fekszik a

textilgyártó gépipari településekhezf)

Hasonló települési probléma, amely a

kérdéses iparág súlypontjának eltolódását

vonta maga után, játszódott le az Unió

cipőiparában, amely kelet felé tolódott el

és a nagyfontosságú pennsylvaniai szén—

iparban, amelynek jelentősége a szénipari

települések között csökkent.

Különben gyakran megtörténik az,

hogy valamelyik telephely termelésének

értéke nő, de az ország egyéb részein lé—

nyegesen nagyobbfokú a kérdéses iparág

fejlődése. igy magyarázható meg az, hogy

Chicago hús— és húscsomagoló ipara az

utolsó 40 évben több, mint megduplázódott,

mégis ennek a hatalmas ipari városnak ez

az ipari tevékenysége országos viszonylat—

ban úgy visszaesett, hogy míg 1899-ben

Chicago ennek az iparágnak 35'6% —át zárta

falai közé, addig napjainkban már csak

18'8%—ka1 részesedik az egész állam ilyen

irányú termelésében?)

A Szovjetúnió települési politikájának

fontosabb megnyilatkozásait a három öt—

éves terv vizsgálata során vehetjük szem-

ügyre. Az első ötéves terv megindulása

előtti időszaknak rendszeres telepítési po-

litikája még nem volt és inkább egy na-

gyobb villamosítási program megvalósítá-

1) Andreas Predöhl: Die Südwanderung der

amerikanischen Baumwollindustrie. VVeltwirtschaft—

liehes Archiv. 1929. január.

2) Recent Economic Changes in the United

States. Volume ]. New-York, 1929. 206 és 214. l.
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sával kapcsolatos küzködések során lehe—

tett felismerni az eljövendő elgondolások

elemeit. Az első ötéves terv során nagy

közlekedési útvonalaknak létesítése, mint

pl. a Turkesztán—szibériai vasútnak meg-

építése, a Fehér—tengert a Balti-tengerrel

összekötő vizi út munkálatainak lendüle—

tes megindítása, az ipari települések ré-

szére sok lehetőséget nyujtott. Ezalatt az

első 5 éves terv alatt nagy új ipari városok

épülnek ki. Gondoljunk csak Stalingradra,

Magnitogorskra és Dnyepropetrovsk-ra. A

második ötéves terv idején az urali település

továbbfejlődik. De nem hanyagolja el a

Szovjetúnió a nyugatszibériai, középázsiai

és kaukázusontúli területeket sem, ahol

textil—, bőr-, cipő— e's élelmiszeriizemek lé-

tesiilnek, de még automobilipar is települ.

A gép— és traktorállomások az egész orszá-

got behálózzák. A közlekedési hálózat to—

7ábbfejlődése pedig lehetővé teszi, hogy a

Donee-vidék összeköttetésbe kerüljön az

Ural—vidékkel, a Moszkva—Volga-csatorna

befejezése pedig lehetővé teszi azt, hogy

ennek segélyével Moszkvából a Szovjet-

únió vizihálózatának számos fontos pontja

elérhető legyen. A harmadik ötéves terv

során igyekeznek új szónmedenee'ket fel—

tárni, hogy a szén vasúti szállítása lehető-

ség szerint elkerülhető, illetőleg csökkent—

hető legyen. lgy jelentős feltárásokat vé-

geznek moszkvai és urali szénmedencék—

ben. A Volga és Ural közötti területen

újabb nyersolajbázist teremtenek és igye-

keznek ilyen módon egy ,,második Bakut"

létesíteni.

A szovjet telepítési politikája úgy jel-

leinezbetőrhogy a nyersanyagokat közvet—

lenül t'elhasznaló iparágakat lehetőleg a

nyersanyag- és energiatermelő központok-

hoz akarjak telepíteni. A gazdaságilag és

kulturális tekintetben visszamaradt terüle—

tek fellendítése érdekében pedig igyekez—

nek ott elsősorban fogyasztasi cikkeket

termelő iparágakat telephelyhez juttatnif)

A 3. táblázat tanúsága szerint a régi

ipari kerületek erőműveinek teljesítménye

1932. évtől 1937-ig jelentősen, több mint

295 -kal visszaesett. Különösen erős volt a

visszaeső-s azonban Ukrajnában, ahol a visz—

szaesés mértéke a 8%—ot is elérte. A volga-

vidéki erőműveknek teljesítményei ezalatt

az Öt év alatt majdnem állandó szinvonalon

1) ,,Der zweite Fünfjahrplan der Entwicklung

der Volkswirtschaft der UDSSR." Moszkva, 1936.

 

3 Az ipari erőművek teljesítmény szerinti száza—
lékos megoszlása a Szovjetunió kerületei között.

Répartition %, par re'gíons, du rendement des machi—

nes industrielles en U. R. S. S.

 

Százalékos

K e r ii I e t e k részesedés

B ' - ! Mtourcmtage
e g 1 0 n 3 air—7.7—

1932—ben 1937 ben
 

Szovjetunió —— U. R. S. S. . . . lOO'OO 100'00
Régi ipari kerületek (Leningrádi,

moszkvai és ivanovoi kerület) —

Vieilles régiuns industrielles (de

,Le'n'ineymde, de Muscou et d'lwa-

novo). . . . . . . . . . . . 28'99 26'76
Volgai település (Tatárföld, közep—

volgai, alsóvolgai és gorkii ke-

rület) — Etablissements de la

Volga ( Tartarie, regions du Mo—

yen- Volga, du Bus-Volga, et de

Gorki)

Ukrajna —— Ukraine . . . . . .

Ural—Kuzneoki kerület (Ural, Bas-

kiria, Nyugatszíbéria és Kagak—

stan —— Region de [Onrol-Kuz—

neck (Om—az, Bachkirie, Sibérie

10'54 1023

29'93 21'88

accident. et Kasaksian) . . . . 1806 1826

Keletszibéria és a távolkeleti ke-

rületek —— S/be'rie oriemale et

regions de l'Extréme—Orz'ent . . 103 2 50

Transzkaukázia —— Transcaucasie 464 603

Középázsia —— Asie centrale . , 0132 3 38    
mozognak. Ezzel szemben igen erős az ipari

fejlődés az Ural—Kuzneck vidékén, valamint

a keletszibériai, kaukázusontúli és közép-

ázsiai kerületekben.

Bonyolultabbak a problémák demokra—

tikus berendezésű országokban, ahol az

államhatalom mindenható parancsszava

nem képes elintézni az összes telepválasz—

tással kapcsolatos kérdéseket, hanem ahol

az állam csak irányítólag, serkentőleg

agy fékezőleg léphet közbe a magángaz-

dasági élet iranyitasa érdekében. Ilyen-

irányú állami beavatkozás már évszáza-

dokkal ezelőtt észlelhető volt, midőn a fe-

jedelmek avatkoztak be az iparosok letele—

pülése'nek kérdésébe és így az első ipari

települések leggyakrabban az egyes feje-

delmi ndvarok körül születtek meg.

A modern korból vett példák sorában

hivatkozunk Angliának a világháború

utáni korszakban felmerült nagyfontos-

ságú ipari települési problémáin. Jelentős

ipari területeken, amelyeket az angol szakv

irodalom ,,speeial areas"—nak nevez, (South

W'ales area, VVest—Cumberland area, Dur—

ham and Tyneside area, Scottish area)

mindinkább észlelhetővé váltak az ipari

wisszafejlőde'snek jelenségei. Ezzel szem—
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ben London és Dél-Anglia erősen működő

mágneshez hasonlított, mely mind több és

több ipari települést vont magához. Ennek

a fejlődésnek főleg az volt az oka, hogy

az újonnan fellendülő iparágak elsősorban

a belföldi piac számára dolgoztak és így

Londonnak, mint hatalmas fogyasztópiac—

nak jelentősége mindinkább nőtt. Az an-

gol fővárosban megfelelő munkást köny-

nyebben lehetett kapni és a Vállalatok

vezetösége is egyszerűbben tudta elintézni

a vállalatvitellel kapcsolatos ügyes—bajos

dolgokat. Ezeken a visszafejlődő ipari te—

rületeken pedig, amelyeknek ipara azelőtt

igen jelentős tevékenységet fejtett ki, mind

nehezebben tudtak megbirkózni a mun—

kásutánpótlás gondjaival, a növekvő köz—

terhekkel és mindazokkal a fékező ténye—

zőkkel, amelyek a magasabb kultúrszín—

vonalon álló londonkörnyéki településeken

nem voltak észlelhetők; evvel szemben itt

szinte Önkéntelenül és különös erőfeszítés

nélkül adódott számos kultúrális és szo-

ciális intézmény közelsége. Gondoljunk

csak az útügyi? iskolaügyi, közegészség—

ügyi viszonyoknak London környékén

való sokkal fejlettebb voltára.

A kormányzat azonban nem nézhette

tétlenül ennek a sok tekintetben indokolt,

de a nemzet egészére nem előnyös jelen—

ségnek kialakulását. Ezeken az úgynevezett

,,special areas"—okon mindinkább nőtt a

munkanélküliség és ennek során a lakos—

ság elégületlensége az angol közéletben

mind hangosabban nyilvánult meg. Ezért

a kormányzat és egyéb közéleti tényezők

elhatározták azt, hogy új iparágak meg-

teremtésére vállalkoznak.

Ennek ,a célnak megvalósítása érdeké-

ben mindenekelőtt gondoskodni kellett ar—

ról, hogy a tőkeellátás biztosíttassék. Ebben

a munkában a magántőke is kivette részét,

mégpedig a Special Areas Reconstruction

[Association (Limited Company) alapítása

révén, mely egyesület állami garanciával

létesült és igazgatási költségeit bizonyos ha—

tárig az állam vállalta.

' Emez akción kívül Nuffleld lord is bo-

csátott rendelkezésre nagyobb összeget,

mégpedig kb. 2 millió angol font értékben,

melynek révén számos iparvállalat finan-

íszirozása lehetővé vált. *

, A közületi pénzforrások azáltal nyíltak

meg, hogy az 1937. évi Special Areas

*(Amendment) törvény alapján a Treasuryt

felhatalmazták arra, hogy kölcsönök révén

bizonyos vállalatoknak segítségére siessen,
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ha a szóbanforgó vállalatok legalábbis 10

munkást foglalkoztatnak.

A hitelnyujtás eszközén kívül adóked-

vezmények segítségével is közbeléptek an-

nak érdekében, hogy a vállalkozási kedv

serkentessék. E kedvezmények azonban 5

évnél hosszabb időre nem terjedtek.

Bizonyos esetekben gyárépületeket bo—

csátottak bérleti alapon az érdeklődők ren—

delkezésére. Ezt a tevékenységet főként ha-

rom Trading Estate Company és az úgy-

nevezett West Cumberland lndustrial Deve—

lopment Company Végzi.

Ezeknek az akcióknak eredményeképen

majdnem harmincezer munkás jutott ke-

nyérhez.

Igen érdekes, hogy az itt nyert tapasz-

talatok alapján egy munkásnak munkába-

állításához kb. 200 angol font volt szüksé—

ges. (Érdekes összehasonlító adatként felje—

gyezzük, hogy a magyar lpari Munkaszer-

vező Intézet érdemes elnöke, Bornemisza

Géza szerint Magyarországon ma egy ipari

munkahely létesítéséhez 2.000—50000 pen—

gőnyi, átlagosan SGML—10.000 pengőnyi

tőkére van szükség.)

Az egész akció lendületes irányítására

a ' kormányzat törvényes felhatalmazás

alapján biztosokat nevezett ki (Comissio-

ners). Ezek a főtisztviselők nagy tisztviselői

karra támaszkodva végezték munkájukat

és mind a tudományos kutatásnak, mind a

technikai módszereknek legmodernebb for-

máit felhasználták céljaik eléréséhez.

Hogyha az öntudatos és racionális elvek

által irányított állami telepítési politikának

nyomvonalát tovább követjük, érdekes pél—

dákat találhatunk a magyar gazdaságpoli-

tika területén is. A modern magyar gazda-

ságpolitikának az ipari telepítésre irányuló

erőfeszítései leginkább a körül a probléma

körül csoportosulnak, hogy hogyan lehetne

a túlzottan centrálisan, az ország fővárosá—

ban és a körül települő ipart decentralizál—

tan telepíteni. Az öntevékenyen működő

gazdasági erők ugyanis a történelmi fejlő-

dés során úgy hatottak, hogy az ország fő-

városa körüli ipari település nem kívánatos

mértékben megnőtt. De maga a trianoni

békeszerződés is úgy hatott, hogy az ország

gazdasági központjához közelfekvő és egy-

úttal magasabbfokú iparosodással rendel—

kező területek maradtak meg a trianoni

Magyarországnak, míg a kevésbbé iparosí-

tott teriiletek elváltak az országtól.

Érdekes megjegyezni, hogy az Amerikai

Egyesült Államokban ezek az öntevékenyen
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működő gazdasági erők újabban egy de-

centralizációs mozgalom kialakulását von—

ják maguk után. Ott ugyanis számos példát

látunk arra, hogy ipartelepek nagy városok

helyett kisebb településeket választanak

telephelyül. Ennek igazolására hivatkozunk

arra, hogy 1919-től 1925—ig az amerikai

Uniónak 25 legnagyobb városa 326800

munkáskezet veszített, míg a vidéki terü-

letek, amelyeknek lakosszáma 10.000 alatt

van, 55.204 munkással többet foglalkoz-

tattak emez időszak végén, mint annak ele—

ión-1)

Az eljövendő időszak magyar gazdaság—

politikájának, ha a decentralizálás elvét át

akarja ültetni a gazdasági életbe, mivel itt

az öntevékeny gazdasági erők a decentrali—

záció ellen működnek, abban az irányban

kell munkálkodnia, hogy az új iparvállala—

tok vidéken válasszák ki telephelyüket.

Emez új vállalatok alapítása alkalmából

néha kizárólag gazdasági szempontok is a

vidéki telephely mellett döntenek. Különö-

sen áll ez abban az esetben, ha mezőgazda-

sági iparágak fejlesztéséről van szó; gon—

doljunk csak a len- és kenderkikészítés

vagy konzervgyártás esetére. A vidéken

megválasztott telephelynek majdnem min—

díg jelentkezik az a figyelemreméltó előnye,

hogy a kérdéses vállalatnak sokkal kisebb

földjáradékterhet kell viselnie, mint fővá-

' rosi szakmabeli társainak. A gazdasági

szempontokon túlmenőleg azonban hadi,

szociális, nemzetiségi, egészségügyi okokból

kell szorgalmaznunk az iparvállalatok vi—

déki települését akkor is, ha a gazdasági

indokok nem egyértelműleg a Vidéki telep-

helyet tennék kívánatossá. A világháború

előtti magyar iparpolitika azért szorgal-

mazta felvidéki és erdélyi ipari gócpontok

kifejlesztését és azért kell nekünk most kü-

lönös gonddal figyelnünk arra, hogy az

egykori trianoni ország keleti végein fekvő

nagy gazdasági bajokkal küzdő úgynevezett

Viharsarok minél hamarabb iparvállalatok-

hoz és ezen keresztül az ott lakó sok ne—

hézséggel küzdő lakosság tisztességes ke-

nyérkeresethez jusson. A decentralizáció

érdekében felhozott gazdasági, hadi, szociá—

lis, egészségügyi és nemzetiségi politikai ér-

vek súlya alatt valóban meghajlunk, azon-

ban azt az érvet, amelyet egyesek hangsú—

lyoznak, hogy Vidéki ipari centrumok léte-

sítése a munkásság túlzott tömörülésének

1) ,,Recent Economic Changes in the United

States." Volume ,1. New—York, 1929. 210. l.

 

és ezen keresztül túlzott politikai megerősö—

désének megakadályozása végett kívánatos,

nem tudjuk elfogadni.

Az ipar decentralizált elhelyezése ter—

mészetesen bizonyos hátrányokat is jelent,

azonban ezek a hátrányok igen nagymér-

tékben csökkenthetők, hogyha helyes szer—

vezési politikával áthidaljuk azokat a ne-

hézségeket, amelyek az ipari tevékenység

térbeli szétszóródásából keletkeznek. Való—

ban micsoda nehézségek adódhatnak a

háziipar és kézműipar decentralizált telepü—

lése esetén, ha okos nyersanyagbeszerzési

és jó értékesítési szervezettel gondosko-

dunk a decentralizált fekvésből származó

nehézségek kiküszöböléséről! Vagy gondol—

junk a kapitalista ipar esetére, ahol a kar—

tel— és koncernképződés, vagy nagyüzemek

kialakulása esetén a jó üzemszervezés való—

ban képes a szétszórt településből származó

számos hátrány kiküszöbölésére.

Ha azonban a fővárosi és decentralizált

vidéki település lényegét jobban kívánjuk

megérteni, akkor célszerűbb lesz e település

tényezőit egyenként vizsgálat alá venni! A

település két főtényezőjéről, a szállítási

költségről és a munkabérekről már az elő—

zőkben megemlékeztünk. Itt csak azt kiván—

juk még megjegyezni, hogy mivel egyes vi—

déki vállalataink nyersanyaguknak egy ré-

szét Budapesten, vagy Budapesten keresz—

tül szerzik be és kész termékeiket jórészt

szintén ugyanitt értékesítik, a fuvarköltség

tekintetében valóban sokszor többletterhet

kénytelenek viselni. A ténylegesen érvénye-

sülő munkabérekről az előzőkben szintén

megemlékeztünk. Itt még azt kívánjuk

4. Egyes városokban érvényesülő pótadókulcs

1936-ban.

Taum de la taste additionnelle munícipale dans guelgues

miles, m 1936.

 

Pótadókulcs

Taux de la tax:

additionnellc

munícz'pale

"lo

A város megnevezése _ Villes

 

Budapest ............ 50

Budapest környéke — Les envirans

de Budapest

Pestszenterzeébet ....... 50

Újpest ............ 48

Kispest ............ 50

Szeged ............. 70

Debrecen ............. 80

Pécs .............. 50

Miskolc ............. 95

Székesfehérvár ......... 50

Szombathely ....... 67   
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5. Községi pótadó vármegyénkint 1936-ban.

Tares additionnelles communalesmar comitats,en 1936.

 

 

 

A pótadó—előirányzat

a pótaaóalap 0le)-ában

Vármegye __ Comitats Taxe additionnmom-

mun. prevue, par rap-

port á la base de

cette !axe, %

Baranya ........... 69'4

Fejér ............ 53'6

Györ, Moson és Pozsony . . , 54'5

Komárom és Esztergom . . 45'6

Somogy ........... 60'0

Sopron ........... 60'8

Tolna ......... 4815

Vas .......... , . 56'2

Veszprém .......... 51'9

Zala ........ . . . 65'8

Bács-Bodrog ........ . 64'8

Békés ............ 55'2

Bihar ........ . . 56'5

Csanád, Arad és Torontál . . 63—6

Csongrád .......... 66'2

Hajdu ........ . . . 61'6

Jász-Nagykun-Szolnok . . . . 57'9

Pest—Pilis—Solt—Kiskun ..... 55'6

Szabolcs és Ung ....... 89'1

Szatmár, Ugocsa és Bereg . . 63'3

Abaúj-Torna ......... 63'0

Borsod, Gömör és Kishont . . 58'1

Heves ............ 78'7

Nógrád és Hont ....... 68'4

Zemplén .......... 57'2

Átlagban —— En mag/enne. . 59'8   
hozzáfűzni, hogy az 1937 :XXI. t.—c. alap—

ján kiadott 3.000/1938. Ip. M. sz. rendelet-

tel bevezetett, és az utóbbi években mind

szélesebb körben érvényesülő minimális

munkabérek tekintetében a budapesti és vi—

déki bérszínvonal között körülbelül átlago—

san 15%-os különbség van. Ha már most

olyan áru előállításáról van szó, amelyben

a munkabér-hányad nagy és a vidéki mun—

kásság képzettsége és munkaüteme azonos-

nak vehető a budapestiével, akkor ezt a kü-

lönbséget tényleg lényegesnek kell tekinte—

nünk. Viszont elenyészik ez a különbség

akkor, hogyha a kérdéses cikk munkabér-

hányada kicsi és ha a szóbanforgó vidéken

levő munkásság munkateljesítménye nem

éri el budapesti társainak munkaeredmé—

nyét.

A közterhek tekintetében is sokszor je-

lentős különbségek adódnak Budapest és a

vidék között. Gondoljunk csak arra, hogy

míg a budapesti pótadókulcs 1936-ban

50%, addig vidéki városaink pótadókulcsa

sok helyütt ennél jelentősen magasabb

(Miskolcon 95%, Debrecenben 807, Szege—

den 70%l, de vármegyéink pótadóterhe is
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majdnem mindenütt meghaladja az 50% -ot

(4. és 5. táblázat).

A vidéki település részére előnytelenül

alakuló adózás terheit csak kis mértékben

képesek kiegyenlíteni az iparfejlesztés cí-

mén adott kedvezmények. Az iparfejlesztés—

ről szóló 1931 :XXI. t.-c. végrehajtási uta-

sításának 26. §-ában a következő rendelke-

zések foglaltatnak: ,,... a kedvezmények

előzetes biztosítása alkalmával a vállalat

alapítását bizonyos meghatározott helyhez

lehet kötni; ennek a telephelynek kijelölé—

sénél tekintettel kell lenni a kérdéses hely

környékén lakó munkásság számára, szak—

képzettségére, a lakásviszonyokra, valamint

a nyersanyag—, illetve energiaforrások tá-

volságára".

Vidéki település esetén sajnos igen sok

esetben az egyes közművek által nyujtott

közszolgáltatások tekintetében sem elő-

nyös a helyzetkép.

A 6. táblázat számsorai e tekintetben

beszédesen igazolják, hogy milyen sok eset—

ben kell vidéki iizemeinknek magasabb egy—

ségárral megküzdeniök, hogyha közüzemi

szolgáltatásokat kívánnak igénybe venni. E

szolgáltatások sorában különös jelentősége

van a villamosáram-áraknak.

Hogyha a koncessziós szerződések ma—

' Ximális egységáraiból indulunk ki, mivel a

ténylegesen érvényesülő áramárakról az or—

6. Egyes városok közművei által nyujtott köz-

szolgáltatások árai 1936-ban.

Praia) des fourm'tures des services publica en guetgues

villes, en 1936.

 

 

 

Közszolgáltatások

Prix moyen:

! Motorikuívüá 'tó áz

A város megnevezése Vízdíj m8— vxllamos mígklenai
kénti aram kWO—

Vi ; 1 es kénti gaz d'éflai—
tan, par courant électr, rage, par

1113 pour moteur; ma

par kWh

átlagos egységára fill.- enfílle'rs

Budapest . . . . 16 13—17 16— 19

Budapest környéke

Les environs de

Budapest

Pestszenterzsébet — 22—34 ——

Újpest. . . . . 20-4 9—19 _

Kispest . . . . 16 12—16 —

Szeged . . . . . 9 11—19 27

Debrecen . . . . 26 16—18 20—22

Pécs . . . . 30 12—19 19

Miskolc . . . . 18 26—28 22—25

Székesfehérvár . . 20 20—22 20

Szombathely . . . 83 20—22 26     
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szágos viszonyokat maradék nélkül feltáró,

statisztikai adatok rendelkezésre nem álla—

nak, akkor megállapíthatjuk, hogy e kon—

cessziós szerződésekben a motorikus áram—

árak kw-óránként maximálisan 35 fillér—

ben állapíttattak meg. Ez a maximális ár a

vidéki kisiparosok számára rendszerint a

ténylegesen érvényesülő ár is.

A középipari telepek természetesen en-

nél az árnál olcsóbban juthatnak áramhoz.

Körülbelül ezek az árak azok, amelyek a

mellékelten idezárt táblázat számsorai kö-

zött fellelhetők. Nagyipari település esetén

az áramár tovább mérséklődik és tudunk

esetről, midőn az kw-óránként (Se—8 fil—

lérre is leesett.

A világítási áramár sajnos igen magas,

úgyhogy vannak esetek, ahol az a 80 fil—

lért is eléri. Városokban, ahol a fogyasztás

nagyobb, gyakran 70 fillér alá esik. Szege-

den például a világítási áram ára 58 fillér.

Új vállalatok telepítésénél azonban

nemcsak az áramár magasságának kérdése

döntő, hanem az is, hogy a meglévő elek—

tromos vezetékektől az új váll-alat milyen

távol létesül. Ezenkívül természetesen fon-

tos az is, hogy a kérdéses vezeték alkal—

mas-e az így jelentkező újabb áramszük—

séglet szállítására.

Vidéken települő iparunk sokszor pa-'

naszkodik azért, hogy a közszállításokban

nem részesül kellő mértékben. A Közszállí—

tási Szabályzat 14. §—ának rendelkezése

szerint nyilvános versenytárgyalást úgy is

lehet hirdetni, hogy azon csak a hirdet-

ményben megjelölt területen termelő vagy

ott telephellyel bíró vállalkozó vehet részt.

Ilyenmódon tehát megvan a lehetősége an-

nak, hogy vidéki iparosságunknak pana-

szai enyhíttessenek. Az 1900/1939. Ip. M.

sz. rendelet 2. §-a a visszacsatolt Felvidé—

ken kíván segíteni akkor, midőn kötelezően

elrendeli, hogy e terület szükségletei —-—

amennyiben a szükségletek az ottani ipar

és kereskedelem révén egyáltalán beszerez—

hetők —— akár a Felvidékre vagy annak

egyes területeire korlátozott nyilvános ver—

senytárgyalás útján szereztessenek be. Te-

rületileg korlátozott versenytárgyalást a

kormányzat például 1936-ban tizet, 1937-

ben kilencet, 1938-ban tizenegyet rendelt el.

A hitelellátás tekintetében a vidéki ipar

helyzetét nem látjuk nehezebbnek, mint a

fővárosi, illetőleg annak környékén telepü—

lőét. A hitelellátás a vállalatnak annyira

nagyfontosságú problémája, hogy még ab-

ban az esetben is, hogyha a vállalat szék-
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helyéhez közel nem volna megfelelő hitel-

intézet, a vállalat vezetői a tárgyalások foly—

tatása végett vállalhatják a budapesti tár-

gyalásokkal összefüggő utazás terhét.

Másként állunk az úgynevezett bankári

teendők (pénzkezelés, átutalás stb.) tekinte-

tében. Itt is azonban legtöbb esetben nin-

csen különös probléma, hiszen alig van je—

lentősebb ipari gócpont, ahol vidéki pénz—

intézet vagy a Postatakarékpénztár az ipari

vállalatnak rendelkezésre ne állana. Ha

azonban nagyobb iparvállalatok olyan he-

lyen alakulnának, ahol még most ilyen in-

tézet nincsen, igen valószínű, hogy egy új

pénzintézeti fióknak felállítása semmi ne-

hézséggel nem fog járni.

A centrálisan elhelyezett országos hiva-

talos szervekkel való tárgyalások, valamint

egyéb üzleti okok miatt vidéki vállalataink

sokszor arra kényszerülnek, hogy Buda—

pesten megfelelő kirendeltséget 'vagy meg-

bízottat tartsanak, mert enélkül ügymene-

tiiket nem bírják zavartalanul lebonyolítani;

vagy ha erre képesek is lennének, akkor is

nagy levelezési, telefon— és táviratköltség

terhelné a vállalatokat. A Budapesten tar-

tott kirendeltségnek, illetőleg esetleges meg-

bízottnak költsége természetesen kifejezett

költségtőbblet, amely szemben a Budapes—

ten települt vállalatokkal a vidéki vállalat—

nak hátrányára érvényesül.

Ha a magyar ipari települési problémá-

nak még jobban szemébe kívánunk nézni,

nem lesz érdektelen, ha néhány fontosabb

vidéki városunkat vizsgálat tárgyává tesz-

szük abból a szempontból, hogy a város

milyen előnyöket jelenthet az oda települni

kívánó ipari vállalatnak. Ezután a vizsgálat

után ugyancsak igen tanulságos lesz néhány

konkrét iparvállalatot szemügyre venni és

kutatni azokat az okokat, amelyek annak

a vállalatnak jelenlegi települését indokol-

ják. Ezek a munkálatok, amelyeket az ipar-

ügyi minisztérium kezdeményezésére a

M. Kir. Központi Statisztikai Hivatal vég-

zett, igen tanulságosak és egyúttal alkalma—

sak arra, hogy eljövendő települési politi-

kánk tekintetében is bizonyos irányvonala—

kat adjanak.

Szegedet, melynek 1936—ban 75 gyár-

telepe és 4.300 gyáripari munkása volt, kü-

lönösen az tette alkalmas ipari, települési

gócponttá, hogy a hajózható Tisza partján

fekszik és közelében jelentős mezőgazda-

sági kultúra van. így mindazok az iparágak,

amelyeknél a vizi szállításnak jelentősége

van, illetőleg amelyek nagymennyiségben
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használnak fel mezőgazdasági terménye—

ket, Szegeden megtalálják az ideális telep-

hely összes feltételeit.

Debrecen 60 gyári jellegü ipartelepén

2.313 munkás dolgozik. Az erdélyi faanyag

viszonylagos közelsége és a nagy hortobá—

gyi állatállomány számos ipartelep részére

jelentős települési előnyt jelent. A jövő

szempontjából viszont nagy lehetőségeket

látunk kibontakozni akkor, hogyha a Deb—

recen-vidéki földgáz racionális felhaszná—

lására gondolunk.

Pécsnek 58 gyárában 3.226 munkás dol-

gozik; a város környékén fekvő erdők,

valamint a szénbánya és koksztelep szá-

mos iparág részére teszi indokolttá az itt

való elhelyezkedést.

Miskolc az eljövendő gyárak részére kü-

lönösen azért lehet kívánatos telephely,

mert számos iparág, amely az itt virágzó

vas—, fém- és gépipar üzemeihez kapcsolód-

nék, a miskolci fejlett, már 26 gyárat

üzembentartó és 1.146 munkást foglalkoz—

tató telepekkel, valamint a Miskolc kör-

nyéki gyárakkal képes lenne együttmű-

ködni

Szombathelyen az erdők közelsége, Szol—

noknak kitűnő fekvése számos iparág ré-

szére teszi kívánatossá az ottani letelepü-

lést.

Jövő települési politikánk körvonalainak

megrajzolásánál —— miként az előzőkben

már jeleztük —-—— ugyancsak értékes adatokat

szolgáltat: az a módszer is, midőn egyes

életképes üzemeknél vizsgáljuk azt, hogy

mi tette kívánatossá a kérdéses helyen való

megtelepülést. Először vizsgálatunk körébe

vontunk egy budapesti telephellyel rendel-

kező csavargyárat. Ennek a vállalatnak te—

lepülését különösen az indokolta, hogy a

fővárosi piacon könnyen el tudta helyezni

termékeit, a szakképzett munkásság kellő

számban rendelkezésre állt és az áramszol—

gáltatási viszonyok megfelelőek voltak.

Egyik budapesti rézhengerművünk telepü-

lését elsősorban az indokolta, hogy az üzem

munkájával kapcsolatban működő számos

más iparág közelében kívánt letelepedni.

Egy villamosipari vállalatunk elsősorban a

fővárosi *fogyasztópiac előnyeit tartotta

szem előtt akkor, midőn így választotta meg

telephelyét. Egy északmagyarországi erdő—

ségek közepén fekvő üveggyárunk az olcsó

tüzelőanyag miatt települt arra a helyre,

ahol most működik. Egyik budapesti hor-

dógyárunk pedig azért települt Budapesten,

mert az itteni nagy söripar közelében kí-
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vánt működni. Újpest bútor- és faárugyárai

különösen a könnyű anyagbeszerzés, a meg-

felelő munkaerők és a fővárosi nagy fo-

gyasztópiac közelsége miatt települtek ide a

főváros határa mellé. Egyik szegedi bőr—

gyárunk a Tisza közelsége, jó nyersanyag-

beszerzési lehetőségek és az élénk forgalmú

piac miatt választotta Szegedet tclephelyül.

E vállalat településének idején még szere—

pet játszott az is, hogy Szeged közlekedési

csomópontnak számított. Hála Istennek,

Szegednek átmeneti határszéli helyzete ma

már megváltozott, s így már a település

ezen a helyen újra, forgalmi szempontból

is indokolható. Textiliparunk számos

üzeme Budapestet az egyszerűbb nyers—

anyagbeszerzési, jobb értékesítési lehető—

ségek és az itteni kitűnő munkástürzs miatt

választotta. Dunántúl lenkikészítő és a

Szeged vidék kenderkikészítő telepei a

len-, illetőleg kendertelepek közelsége miatt

települtek ezekre a pontokra. A szegedi

jutaipart az olcsó munkabérek előnyös

nyersanyagszállítási lehetőségek indították

arra, hogy itt települiön. ngik csepeli

papírgyárunk az előnyös közlekedési viszo-

nyok és azonkívül a nagymennyiségű víz—

szükséglet miatt települt erre a pontra. Szá

mos budapesti hentesárugyárunk a nagy

állatvásár miatt, valamint a budapesti nagy

fogvasztópiac végett települt itten.

Folytathatnánk ezt a felsorolást, azon—

ban ehelyütt csak néhány példán kívántuk

bemutatni azt, hogy milyen elgondolások

döntötték el néhány ipar-vállalatunk telep—

helyének választását. A magyar ipari tele-

pülés és ennek keretén belül az ipari de—

centralizáció jővőbeli teendőit meglehetősen

sokrétűnek tartjuk. Amennyiben az ipar

decentralizáltabb elhelyezése a kormányzat

programjában szerepel, akkor a kormány—

zatnak módjában áll vasúti és hajózási

tarifapolitikáját úgy megváltoztatni, hogy a

megfelelő helyen települt vállalatok fuvar—

díjterhei könnyittessenek. Érdekes példája

a fővárosban, illetőleg vidéken települt vál—

lalatok harcának az a vita. amely a liszt és

gabona vasúti tarifája körül alakult ki. A

világgazdasági válság kitörése előtt ugyanis

úgy a liszt, mint a gabona a ltl-es vasúti

tarifaosztályba volt besorozva. Akkor, mi-

kor a búza világpiaci ára letört, a liszt meg-

maradt a 10-es vasúti tarifaosztályban, de

a búza az olcsóbb l2—tes tarifaosztályba

került. Később azonban, midőn a búza ára

újra feljavult, vidéki malomiparunk ver—

senyképessége érdekében a régi helyzet
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visszaállítását kérte, mert olyan tarifahely—

zetben, hol a búza olcsóbb tarifaosztályba

van sorozva, mint a liszt, vidéki malom-

iparunk nem nyugodhatott meg, mert ez

részére azt jelentette, hogy a búza olcsón

tud eljutni a velük versenyző budapesti

malmok raktáraiba, viszont az ő készáru—

juk drágán éri el a fogyasztópiacokat.

Ugyancsak módja van a kormányzatnak

arra is, hogy az iparfejlesztési törvényben

biztosított állami kedvezmények megadá—

sánál a decentralizált település módjaira

fokozottabb figyelemmel legyen. igen haté-

kony emeltyüje a decentralizálás érdekében

működő kormányzati politikának az is,

hogyha a vidéki Vállalatok közszállításban

az eddiginél kedvezőbb arányszámban ré-

szesülnek.

Amennyiben az egyes autonómiák ki-

vánnák a decentralizációs gondolatot az

életbe átültetni, akkor ennek a célnak érde—

kében szintén sokat tehetnek. Pótadók csök-

kentése, avagy iparfejlesztési kedvezmé-

nyeknek a létesülő vállalatok részére való

biztosítása mind olyan eszköz, amely a de-

centralizáció céljainak érdekében hatéko-

nyan felhasználható.

Vidéki városaink *a víz—, gáz—, villanyszol-

gáltatás olcsóbbitása révén is sok vállalat ré—

szére tehetnék lehetővé azt, hogy ezek

vidéken keressék meg a telephelyüket.

De a kormányzaton és az autonómiákon

kívül az egész magyar társadalomnak is jut

szerep e nagyfontosságú cél érdekében.

Vidéki munkástörzsünk megfelelő képzése,

a vidéki ipari telephelyek egészségessé és

vonzóvá tétele, a társadalom erőfeszítései

nélkül el sem képzelhető.

A decentralizált ipari település gondola-

tának érvényesítése során túlzott reménysé-

geket nem szabad táplálnunk. Ne felejtsük

el, hogy a magyar ipar fejlődése sok ipari

ágazatban már befejeződött. Az új vállalat-

alapításoknál is számtalan esetben kezünk

kötve van. Sokszor ugyanis egyszerűbb egy

meglévő vállalatnak új üzemággal való ki—

bővítése, mint egészen új vállalat létesítése.

Természetesen sokszor az új iparág a már

meglevő kapcsolatos iparágakhoz kíván in—

kább települni. Meglévő ipari berendezé-

seink modernizálása érdekében tett erő-

feszítéseink se igen adnak lehetőséget arra,

hogy a decentralizáció gondolata érvénye-

süljön. -

Áttelepítésről pedig reálisan nem igen

lehet beszélni, hiszen ez oly költséges, hogy

ezt egy nagymennyiségű tőkefelesleggel ren—
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delkező állam engedhetné csak meg magá—

nak. A decentralizáció célja érdekében

munkálkodnunk kell, de okos józansággal.

A meglévő ipar érdekeit nem szabad felál-

doznunk. E tekintetben forradalmi lépéstől

tartózkodnunk kell és inkább a józan evo—L

lúció útján kell megjavítanunk iparunk te-

lepülési viszonyait. Hogy Budapest székes—

főváros sok tekintetben ösztönösen védeke-

zik a decentralizáció érdekében tett túlzó

törekvésekkel szemben, ez könnyen érthető.

A budapesti és környéki település fokoZott

kifejlődése érdekében számos olyan erő

működött, amelynek jogosságát tagadni ——

legalábbis partikuláris szempontból nézve

—— meglehetősen nehéz.

Nem érdektelen a magyar decentralizá—

ciós törekvések margójára feljegyezni azt

az akciót, amely a budapesti városi vá—

mok emelését bedobta a magyar közvéle—

ménybe. A városi vámoknak emelése a de-

centralizálás ellen műkődő akciónak tekint—

hető, mert ennek nyomására még a Buda—

pest környéki iparágak is kényszerülnek

bevonulni a fővárosba. A néhány évvel ez-

előtt megszületett városi vámemelési terv

ellen az érdekeltség keserű harcot indított.

Meg kell itt jegyeznünk még azt is, hogy

Nagy—Budapest eszméjének nem megfelelő

kiépítése is sok tekintetben keresztezheti

a decentralizáció elvének érvényesülését.

Ezekután célszerű lesz az ipari telepü—

lési probléma egészét vizsgálat tárgyává

tennünk, függetlenül attól, hogy annak rú-

gói öntudatlanul élnek-e a telephelyet vá-

lasztók lelkületében, vagy pedig öntuda-

tosan racionális szempontok érvényesülése

mellett irányítják azok elhatározását.

A cél érdekében helyes lesz előbb két

jelenségcsoportnak, illetőleg szempontnak

szemszögéből rávilágítani erre a bonyolult

problémára és megvizsgálni az ipari tele—

pülés ügyét a városiasodás és a belső ván—

dorlások nézőpontjából. Fejtegetéseink

végén a magyar ipari település néhány

statisztikai adatát kívánjuk felsorakoz-

* tatni.

A város fogalmának számos definiciója

közül (architektonikus, népességi, katonai,

,,sacralis", jogi, politikai, gazdasági?)

minket leginkább a város gazdasági forga—

lomkőre érdekel. A város képződése

1) Dékány István dr.: Város és falu szocioló-

giai szempontból. Városi Szemle, XXI. évfolyam.

1935.
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ugyanis forradalmilag átalakítja azt az ad-

dig vidékies ízű életet, amelynek keretei—

ben az emberek a város helyén éltek. Jól

mondja Spengler arról a sajátos jelenségről,

amely végső fokon a város képződéséhez

vezet, hogy ,,mihelyt az egyszerű piachely

várossá válik, az már tovább nemcsak

súlypontja a legkülönbözőbb áru forgal-

mának, amely tisztán paraszti jellegű vi—

déken kereszteződik, hanem egy második

világ, ami a falakon belül keletkezik. .. a

valódi városi lakó nem termel a szó föld-

szagú értelmében, a városi lakó a földdel

elveszti kapcsolatát... a városban a ja-

vak áruvá, a csere forgalommá változik és

az árakban kifejezett gondolkozás helyébe

.a pénzben való gondolkozás lép".1)

A város igen gyakran teljesen az ipari

élet hordozójává válik. Ilyenkor a nagy

ipari települések kinyúlnak a város kör—

nyékén elterülő területekre is. A gyárké-

ményekből kitóduló füst, a gyártelepeknek

egymáshoz kapcsolódó láncolata és igen

sokszor a föld mélyébe lenyuló bányászati

tevékenység a településeket sokszor telje-

sen ipari jellegű településekké alakítja át.

Gondoljunk csak Angliának lancashire—i

és yorkshire—i, valamint londonkörnyéki,

az Amerikai Egyesült Államoknak mas—

sachusetts—i, pennsylvania-i, Franciaország-

nak Nord és Pas de Calais departmentjei—

ben fekvő, valamint a keletfranciaországi

és középfraneiaországi, nemkülönben Né—

metország westphaliai, szászországi és szi—

léziai hatalmas ipari településeire.

A települések képének ilyen gyökeres

átalakulása természetesen nem maradhat

hatás nélkül az ipar egészének életére sem,

mely foglalkozási ág úgy a multban, mint

a jelenben, nagymértékben hozzá van

kötve a városi életformákhoz. Az iparoso—

dás és a városiasodás között a kapcsolat

olyan erős, hogy ezek a jelenségek szinte

párhuzamosan haladó jelenségeknek te-

kinthetők. Ezekben a nagy ipari gócpon-

tokban az iparosodás jelensége ura és irá—

nyítója lesz a városiasodás alakulásának.

A városok kifejlődésének kezdetén ter-

mészetszerűleg az ipari probléma szeré-

nyen igyekszik elhelyezkedni a városiaso-

dás kereteiben. A városok kifejlődése, a

sűrű lakosságú gócpontok kialakulása las-

sanként feleslegessé teszi az iparosok ván-

1) Oswald Spengler: Der Untergang des Ahend-

landes. II. kötet. 599. l.
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dorlását, az

megtelepedni?)

A háziipari tevékenység az ország min-

den kőzségében és városában egyformán

megtalálja életlehetőségeit. A kézműipar

azonban leginkább a városokban talál ta—

lajra. A kézműiparosok telephelyei kisebb

iparosok tehát igyekeznek

—mértékben racionális, inkább tradicionális

okok folytán a városokban mind sűrűbbé

válnak. Általában kézműiparunk igyekszik

inkább a fogyasztópiaeok felé települni

és olyan helyen ütni fel tanyáját, ahol meg-

felelő szakképzett munkások állanak ren-

delkezésre. A szállítási költségek alakulása

a kézműiparosok telephelyválasztásánál

kisebb mértékben jön tekintetbe, hiszen a

kézműipari munk: termékeiben olyan

nagymértékű munkaelem van, hogy a

nyersanyagoknak szállítási tétele a kész-

termék árát nem nagy mértékben befolyá-

solja. Amennyiben az iparos, akár a nyers—

anyagbeszerzés, akár a termékek értékesí-

tése folytán lakóhelyének piacán kívül

más piacokat is kényszerül felkeresni, ak-

kor ezeket a távolságokat vagy a kereske—

delem révén igyekszik áthidalni, vagy pe—

dig maga jár városról—városra, hogy ter—

mékeit értékesítse. Gondoljunk derék deb-

receni csizmadiamestereinkre, akik büsz-

kén lógatják rá még napjainkban is egy

hosszú rúdra kész csizmáikat és annál büsz-

kébbek, minél hosszabb az a csizmákkal

teleaggatott rúd, amelyen értékes árucik-

keik lógnak.

Nem lesz érdektelen szemügyre ven-

nünk a trianoni Magyarország törvény-

hatósági jogú városaiban települt ipari

népesség fejlődését 50 éven keresztül. A 7.

táblázat számsorai beszédesen tanuskod-

nak arról a hatalmas fejlődésről, amelyen

Budapest ipari népessége 1880—tól 1930—ig

átment. 1880—ban Budapesten élő iparo-

saink száma 50 év alatt több, mint három-

szorosára emelkedett, úgyhogy ez a fejlő—

dés 400%-ot tesz. A fejlődésnek ez a való—

ban gigantikus mértéke még két törvény—

hatósági jogú városunkban észlelhető: Győ—

rött, ahol 378%—os és Debrecenben, ahol

269%-03 az emelkedés értéke a megvizs—

gált 50 év alatt. Baj-ának enyhe fejlődését

és Komáromnak a trianoni helyzet foly-

tán bekövetkezett visszafejlődését kikap—

csolva a többi törvényhatósági jogú város

1) Heller Farkas dr.: Közgazdaságtan. I. kötet.

236. l.

27
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7. lparosok és eltartottjaínak fejlődése tj. városonkint?)

Evolution du nombre de la population industriell: et du nombre des personnes 21 sa charge, par villes autonomesl)

 

 

 

 

 

 

            

Aziparinépességből—Personnes

Tőrvényhatósági kereső—actives ! eltartott—dítespassives

Joguvnrosok danslapopulaiíanindustrielle,en

v.,-"es auímoms 1880. I 1890. l 1900. [ 1910. I 1920. [ 1930. I 1880. I 1890. ] 1900. 1 1910. I 1920. 1 1930.

é v b e n

Budapest . . . 58 659 101966 161039 218068 187864 234.720 66.922 146.668 1800011178694 175658

Baja. ..... 3.030 2.908 3.1 43 3.513 3.389 3.896 " 3.360 3.504 4.119 8.591 4.364

Debrecen 6.351 7.625 10.160 16.848 13.603 17.079 § 53 7.912 11.754 16.006 16.855 18.117

Győr . . . . 3061 3.611 5.522 9.664 9.857 11.568 ,; § 3.225 5.251 11.062 12.351 117507

Hódm -vásárhely 2.820 2.707 3.655 4 802 4.859 6.090 ae % 3.965 4.666 5.504: 5.192 5.794

Kecskemét . . 3.114 3.229 4.088 5.450 5.113 6.160 no a 3.556 4807 5.868 5.631 6.281

Komárom . . 2.102 2.123 2.844 3.533 2) 678 2) 1.11'1 a'? 2.411 3.270 3.946 812 1.100

Miskolc . . . a, 5.211 7.388 9 021 9.356 10.216 ;: § 3) 10.406 11.652 12.594 11.973

Pécs . . . . . 5 579 5.374 6.206 8.668 8.572; 10.166 -— D.. 5.491 7.335 9 825 8 354 10.140

Sopron 2.800 3.599 8.831 4.531 4.483. 5.467 Z 3.208 4.073 4.902 5.042 5.598

Szeged . 7.307 7.076 31.279 14.271 14.142 166 8 7 505 10.036 13.986 12.773 14 820.

Szekest'ehérvár 3268 3.853 4.067 5.138 5.526 6 450 4.358 5.229 6.922 6.490 6.829

') Az időközi közigazgatási változások figyelembevétele nélkül. —— Non compris les changements

administraiifs faits entre temps. —— *) A városnak csak a Duna jobbparti része. —— Ce chi/f're ne se rapporte

gu'au secteur de Aomárom situe' sur la rive droite du Danube. —— 8) Nincs adat. —— Pas de donnée.

iparos népessége az említett időszak alatt

körülbelül megkétszereződött. Jelentősebb

iparossággal rendelkező megyei városaink

sorában többet találunk. amelyeknek ipari

népessége a vizsgált időszak alatt több,

mint megduplázódott. (így például a buda—

pestkörnyéki városok sorában: Budafok,

Kispest, Pestszenterzsébet, Pestszentlőrinc,

Rákospalota, valamint Békéscsaba, Kapos—

vár, Mezőtúr, Nyíregyháza, Pápa, Szolnok,

Szombathely.) '

Az ipari telephely problémának érdekes

megvilágítására alkalmas az az anyag is,

amely a belső vándorlások problémájával

kapcsolatos. Midőn hatalmas embertöme—

gek hagyják el sziilőföldjiiket. falujukat és

városokba tódulnak be, majd ezt az új

lakóhelyüket is többször megváltoztatják,

el sem képzelhető, hogy ezt ne hatalmas

rejtett gazdasági erők nyomására tennék.

Ma már ez a probléma nemcsak hazánk—

nak, hanem szinte az egész művelt világ-

nak nagyfontosságú problémájává Valt.

Nagy-Britanniában az utóbbi évtized

alatt kevesebb és kevesebb földet vesznek

megmunkálás alá és így a mezőgazdaság

mind kevesebb embernek nyujt —-— bár

emelkedő bérszínvonal mellett —— meg(—l-

hetést. Franciaországban kétségtelenül

megállapítható a városokba tódulás jelen—

sége. Dániában különösen a bérpolitikára

 

vezethető vissza az, hogy mindtőbben igye—

keznek elhagyni a mezőgazdasági életke—

reteket. Hollandiában dacára annak, hogy

az iparosodás fejlődése nem gyors, mégis

nagymértékben észlelhető a munkásság—

nak az a törekvése, hogy városokban keres—

sen kenyeret. Olaszországban már évek

óta igen erősen észlelhető a városokba való

tődulása a vidéki lakosságnak.

Mussolini a nemzet nagy vezére ki is

adta a jelszót, hogy ,,vissza a röghöz!" Er—

kölcsi szempontból nézve a rög embere, a

paraszt a nemzeti társadalom elsőrangú

alapeleme, amelyről gyakran és nemcsak.

a választások idején kell megemlékeznidl

Ezt hirdeti a fasizmus vezére! Ezen az ál—

talános megállapításon túlmenőleg azon—

ban gondoskodott Mussolini arról is, hogy

ennek a célnak érdekében a fasiszta ál—

lamban törvényes intézkedések szülessenek

meg. Az 1939. évi július 6—1 törvény több

tekintetben rendelkezik olyan irányban,

hogy a városok egészségtelen fejlődése

megakadályoztassék, E törvény szerint bi—

zonyos indokolt kivételektől eltekintve

senki sem helyezheti át lakóhelyét olyan

községbe, amelynek lakosszáma 25.000 lel-

ket meghalad, vagy amelynek kifejezetten

1) Benito Mussolini: Der Mann auf der Scholle.

Pester Lloyd. 1933. évi június 11-i számában.
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ipari jellege van. Kézművesiparosoknak,

munkásoknak külön engedélyre van szük—

ségük, hogyha ezekben a magasabb lélek-

számú, illetve ipari jellegű községekben

kívánnák hivatásukat tovább folytatni.

Mezőgazdasági munkásoknak általános—

ságban a munkaközvetítő intézmények

nem közvetítenek más munkahelyet,

hogyha indokolatlanul elhagyják azt a föl-

det, amelyen eddig dolgoztak.

Magyarországon a világháborút követő

évtized közepéig, a mezőgazdaság megle—

hetősen élvezte az előnyösen alakult

konjunktúra kedvező hatását. Midőn azon—

ban a mezőgazdaság és ezen keresztül az

ott alkalmazottak munkaviszonyai meg—

romlottak, mezőgazdaságunk népességének

enyhe visszafejlődése észlelhető. Mezőgaz—

dasági népesse'günk arányszáma, ugyanis

1920-tól 1930-ig 56%—ról 52%—ra esett visz-

sza, mig ipari népességünk számaránya

19%—ról 22%-ra emelkedett. Közvetve be-

szédesen igazolja ez a néhány számadat

azt, hogy itt is nagy tömegeknek az iparba

és ezen keresztül városok felé való tódulá-

sáról van szó. '

Az ipari vándorlások problémájára igen

érdekesen rávilágítanak azok a vizsgálódá—

sok, amelyek segélyével kutatjuk azt, hogy

budapesti iparosaink születési helyük, ille-

tőleg budapesti tartózkodásukat megelőző

lakhelyük szerint hogyan csoportosíthatók.

A 8. táblázat szerint budapesti iparosaink

8. Budapesti iparosok megoszlása születési

helyük szerint (1928). 1)

Population indusfríelle de Budapest, suit-ant le lieu

de naissa'nce (en 1928). *)

 

Iparosok

.. . szama

Szuletésrhely Mmbmdes

Lwu de nazssance habttantsde

professton

industrielle

 

Budapest ............. 4.873

Trianoni Magyarország — Hongrie de

Trianon ............. 8.764

* Magyarországtól 1920-ban elszakított te—

rület —— Territoz're détaché de la Hon—

grie en 1920 ........... 5.409

Európa egyéb állama — Autres Etats

de l'Europe ........... 938

Más világrész -—- Autres parties du,

monde .............. 34

Osszesen — Total. . 20.018   
1) Laky Dezső dr : Az iparosok szociális és gaz—

dasági viszonyai Budapesten (1930) e. művéből. —

D'aprés un ouvroge du Dr Désire' Laky.
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közül mindössze 243596 született Buda—

pesten. Részletvizsgálatok meggyőznek ar—

ról, hogy ,,a vidékről bevándorló iparosok

számának alakulásáhól kiütközik a föld-

rajzi távolság hatása . . . Azok a vármegyék,

melyek a székesfővárossal a legközvetle—

nebb gazdasági érintkezést tartották fenn,

tudták leginkább kihasználni azokat a le—

hetőségeket, melyek Budapest gazdasági

életébe való bekapcsolódásból kínálkoz-

nak... Kétségtelen az, hogy jelen viszo-

nyok között a fővárostól messzebb lakó

iparos nehezebben tudja magát arra hatá-

rozni, hogy a székesfővárosba költözzék,

mint a közelebblakó . .. A megszállott ré—

szekből Budapestre származott iparosság—

ban legtöbben a Cseh—Szlovákiának ítélt

földről származnak, —— jóval többen, mint

a Romániához kapcsolt részekről, melyek

lakossága pedig sokkal nagyobb, mint a

Cseh-Szlovákiának jutott területeké. En—

nek oka, mint jól tudjuk az, hogy az a

vándormozgalom, mely a béke boldog esz-

tendeiben, mint belső vándormozgalom je—

lentkezett, északról dél felé sokkal több

embert terelt az ország közepe felé, sem—

mint keletről nyugati irányba. Valószínű

hogy Cseh—Szlovákiából, a tótföldről szár-

mazó iparosok alkotják túlnyomórészt a

főváros iparosságának ezt a tömegét. Er-

dély pedig leginkább székely iparosokkal

ajándékozta meg a fővárost. A Jugoszlá-

viának jutott magyar területekről jóval ke—

vesebb-en származtak hozzánkfd)

A 9. táblázat arról győz meg, hogy ipa-

rosaink közül mindössze 22'53% volt

olyan, akik állandóan Budapesten is

laktak. A többiek az országnak, Euró—

pának, illetve a világnak más tájáról

vetődtek Budapestre, A Budapesten szüle-

tett és az állandóan Budapesten lakó ipa—

rosok százalékos aránya között alig van

különbség. Ugyanis a Budapesten született

(243596) iparosok messze túlnyomó része

állandóan Budapesten is lakott. (22'53%).

Kevés Budapesten született iparosnak

adatott meg ugyanis az a szerencse, hogy

végleges budapesti letelepülése előtt a vi-

lágnak valamely más táján körülnézhessen.

Mielőtt fejtegetéseinket bezárnók, nem

lesz érdektelen, ha a gyáripari statisztika

adatait előbb szétbontjuk aszerint, hogy

azok Nagy—Budapestre, vag a Vidék vi—

1) Laky Dezső dr.: Az iparosok szociális és

gazdasági viszonyai Budapesten. Budapest, 1930.

239. l.

27:
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9. Budapesti iparosok megoszlása budapesti tar-

tozkodásukat megelőző lakóhelyük szerint

(1928). 1)

Population industrielle de Budapest, avec indication

des endroits habite's aupamvant par les immigre's

 

 

(1928)')

Iparpsok

, szama

L a k 0 h e 1 y Nombredes

Lieum de residence habiiamsfíe
profession

industrielle

Allandoan Budapest — (Je-um (mi habi—

taxcnt toujours a Budapest ..... 4.510

_ Trianoni Magyarország - dans

.§__ la Hongrie de Trianon. . 9.265

§§ Magyarországtól 1920ban el-

"; csatolt terület- sur le terri-

'§—§ toire détaché de la Hongrie

;; en 1920 ......... 4 820

23' Európa egyéb állama —— ail-

uj; leurs, en Europe . 1.224

'gg Más világrész —— en dauues .

%% pmtz'es du monde . 55

5'3 Ismeretlen hely —— en am lieu

U non déclaré . . ..... 144

Osszesen — Total . . 20.018    
1) Laky Dezső dr: Az iparosok szociális és gaz-

dasági viszonyai Budapesten (1930) c. művéből. —-

Daprés un ouvrage du Dr Désiré Laky.
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szonyaira vonatkoznak—e, majd szétválaszt—

juk ezeket az adatokat aszerint, hogy azok

milyen nagy lélekszámú községek csoport—

jára vonatkoznak. Végül néhány adattal

rávilágítunk a trianoni Magyarország ke—

leti végein fekvő úgynevezett "Viharsarok"

ipari viszonyaira.

A 10. táblázat számsorai beszédesen

tanuskodnak arról, hogy 1921—től 1925—ig

terjedő időszak alatt. mind az ipartelepek

számát, mind a munkáslétszámot, mind a

termelés értékét tekintve a vidéki iparnak

fejlődése erősebb ütemű volt, mint Nagy-

Budapest iparáé. 1925—től kezdve az 1931—es

világgazdasági krízis kitöréséig Nagy-

Budapest iparának előretörése mindjob—

ban kibontakozik, jóllehet a—korszak Vége

felé általában átmeneti visszaesésnek je—

lenségei észlelhetők. 1932 óta viszont

Nagy-Budapest ipari fejlődése kétségtele—

nül túlszárnyalja a vidéki ipar fejlődésé—

nek ütemét. Hogyha a vidéki gyáripari

termelés értékét szembeállítjáuk Nagy—

Budapest gyáriparának termelési értéké—

vel, akkor élesen látjuk azt, hogy 1925

óta Nagy-Budapest többet termel, mint az

egész vidéki gyáripar. Különösen markán-

san látszik ez a jelenség a legutolsó évek

10. A gyáripar jellemző statisztikai adatai (192l—l938).

Chiffres de statistigue caracte'risant l'industrie manufacturiérc (1921—1938).

 

 

 

     
') Adatok a. müvezetökre munkásokra, tanonookra és otthon dolgozó

Confremaítres, ouvriers, apprentis et ouvriers a domicile.

Ipartelepek száma Munkáslétszáml) A termelés értéke 1000 P—ben

No re de ' 4 It' s: ' - ur des rad 's ' r'el ,

ÉV mb índísiíiglss ments Efectzf ouvrxerl) Vale m 11900 ;Zzgriíízdmt 1 5

Na — n - Ya -

Année Budaggest Vidék Összesen Bijdaggest Vidék Összesen Balidaggest Vidék Összesen

Le grand La provínce Total La grand La province Tolal Le grand La province Total

Budapest Budapest Budapest

1921 885 1.239 2.124 85.720 66.871 15259] 478977 507023 986000

1922 962 1.534 2.496 110 116 88.468 193 584 563728 813422 1,377.150

1923 1.064 1.675 2.739 118.654 92.811 211 465 626.674 780 296 1,406 970

1924 1.102 1.774 2.876 107.030 91.537 198567 803774 1,110 256 1,974.030

1925 1.226 1.934 3 160 108.356 88.447 193803 1.061108 1,007.120 2,068.228

1926 1.294 1.993 3.287 112.541 87.828 200.369. 1,180.875 1,010.783 2,191.658

1927 1.498 2.046 3.544 134.139 98.732 232.871 ],452.487 1,239.485 2,691.972

1928 ?) !) 3.553 2) 2) 241 305 2) 2) 2,876.87l

1929 1.461 2.051 3.512 142.921 99.350 242.271 1.657030 1,210.064 2,867.094

1930 1.456 2.035 3 491 128.436 88.567 217.Ul2 l,467 686 1,024.182 2,491.868

1931 1.453 1 969 3.424 116.908 79.415 196.323 1,219.977 838683 2,058.660

1932 1 426 1.898 3324 106.129 71905 178031 1,044.113 778509 1,822.622

1933 1 448 1.904 3.352 110.412 72819 183231 1.033895 729534 l,763.429

1934 1.455 1.932 3.387 123.482 79.576 203051— 1,165.lö7 789231 1,954.888

1935 1.485 2.006 3.491 135.345 87.825 223.l70 1,29l.574 909903 2,201.477

1936 1.643 2.057 3700 155.898 99.543 25544! l,533.3:')5 1,049 13l 2582486

1937 1.816 2.086 3.902 175832 110357 ' 236 189] 1,755. 533 1,196.905 2352439

1938 1.859 2.131 3.990 182.074 115.666 297740! 1.7.96872 1,247.598 3,044.470

      
munkásokra vonatkoznak.

—-— 3) 1928ban Budapest környéke külön nem

dolgoztatott fel. —- Pom- 1928, les chi/free des environs de Budapest nont pas été dépouillés séparément
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alatt, midőn Budapest termelési fölénye

igen figyelemreméltó.

A 11. táblázat abból a szempontból ér-

dekes és tanulságos, hogy itten a községe-

ket lélekszám szerint bontottuk szét és en—

nek a szétbontásnak megfelelőleg mutat-

tuk be azt, hogy különböző nagyságú köz-

ségekben az összes lakosságnak milyen

része lakik, illetőleg a gyáripari telepek

száma, átlagos munkáslétszáma és terme—

lési értéke hogyan oszlik meg ezek között a

községtípusok között.

Legérdekesebb tanulsággal mindjárt a

táblázat első Vízszintes sora szolgál. Esze-

rint láthatjuk, hogy-az ország lakosságá—

nak 67'6%—a lakik olyan községekben,

amelyeknek lélekszáma nem haladja meg

a 20.000-et, viszont a gyáripari munkás-

ságnak csak 22'6%—a és a gyáripar által

előállított termelési értéknek 24-5%-a esik

ezekre a községekre. A 20.000—50000 kö—

zötti lakus létszámmal rendelkező községek-

nek, valamint az 50.000-től 100.000-ig ter—

jedő lakosszámú településeknek a gyáripari

termelésben számszerint kisebb a jelentő—

sége, mint a legfeljebb 20.0001akosszám-

mal rendelkező községeké, aránylag azon—

ban nagyobb.

Nem érdektelen figyelemmel kísérni

500—nál több munkást foglalkoztató ,,ma-

mut"—vállalataink földrajzi elhelyezkedé-

sét is. Ezek közül a vállalatok közül 1939-

ben 52 van Budapesten, a főváros kör—

nyékén pedig 27 tevékenykedik. így ..Nagy—

Budapest" mamutvállalatainak száma 79.

Evvel szemben a vidéken 47 ilyen vállalat

működik. (Győrött 8, Salgótarjánban 3,

Pápán, Pécsett, Sopronban, Szegeden, Diós-

győrött, Ózdon 2—2, stb.)

11. Az összes lakosságnak, a gyáriparí telepek

számának, munkáslétszámának és termelési érté—

kének megoszlása 1938-ban a községek lélek—

számának nagysága szerint.

Nombre de la population totale, celui des établissements

manufacturz'ers et des owners y occupe's, et valeur

de la production de ces établissements, en 1938, par

catégories de oommunes.
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Közsévek lélekszáma % ;; xE ** §) g§ 23 ; —

*? geza suis—Ess És 33
Catégoríes de communes, 2 I : ? § § § 57: o § 33 ' ?. §

selon l'imporlance de la , ;: 3 %B; ;§ 3; E § ,, u

WWW" §§§ as l, %s%s Eli §?

(1930, 192 § 0 Ez 8 0 § %%

Én i—gODOO-habitants 5.869 1.429 65 481 745497

3: 20_000_.,30_000_ 930 471 53.377 542.22h

§ § 50.000—100.000- ,, 565 403 41.921 398764

Én 100.000—nel több —- plus

L) de 100000 habilants . 1.259 1.687 127.733 ] 357383,

Összesen -—— Total . . 8688 3.990 288512 $$$—14.470       
Különösen érdekes fényt vetnek gyár—

ipari települési problémáink sajnálatosan

nehéz helyzetére a 12. és 13. táblázatok,

amelyek a trianoni Magyarország keleti

végén levő úgynevezett viharsaroknak ipari

adatait tárják elénk. Mind a két táblázat

adatai sok tekintetben összehasonlíthatók

az országos adatokkal és így láthatjuk azt,

hogy ennek a vidéknek ipara milyen kez-

detleges fokon van és milyen sokat lehetne

tenni akkor, hogyha itt egy lendületesebb,

bár még mindíg szerényebb méretű ipari

fejlődést bocsátanánk útjára. Ez az ipari

fejlődés számos munkaalkalmat nyujtana

az ott élő lakosságnak és a jólétnek eme-

lését vonná maga után. Nem kétséges, hogy

ilyen intézkedéssel, amely ennek a Vidék—

 

12. Az úgynevezett ,,viharsarok" mostoha helyzete az iparosodás szempontjából 1930-ban.

Situation défaoorable, au point de vue de l'industrial'isatton, de la ,,zone dns tempétos" m 1930.

 

 

 

 

 

 

    
1) Vm. —— Oomitat. —— 3) ij. — Ville autonome.

   

' Az ipari népességből -— Populatíon indus/melle

Törvényhatóság Összes Ebbol _ kereső —— attive eltarxott — passive

0 . 'l népesség Dont szám az össz., ke— szám az össz eltav-

omtlats et m les Populatían ___,m_ szerint reső o/o'aban szerint tott O/D-ábalk

autonomes totale kereső eltartott MOMÖ'P'BS ;;7 201717 * ? nombres pair m"? ' :]

active passive abs— fifo/(SC ' abs— país, Zogu/0

Békés vm. 1) ...... 330 656 150255 180.401 25.835 172 29 925 16 6

Csanád, Arad és'l'oront. vm. 174.318 79.576 94.742 10 518 132 12.836 13 5

Csongrád vm....... 148.529 68.645 79.884 11.489 167 15.739 19"?

*Hódmezővásárhely tij) . 60.342 30.316 30.026 6.090 201 5 794 19'3

Szeged tjv........ 135.071 66.638 68.433 16.868 2553 14820 21"?

Bihar vm. ....... 176002 78.0'3 97.989 7.339 9'4 10997 11'2

Együtt —— Ensvmhle . 1.024.918 473.443[ 551 475 78.139] 16'5 90.110 [63

Magyarország (összeSen)

Hongrie (au total) S,688.319 3,999.242 4,689.077 886576 22'2 996 581 21'3

Vármegyék (összesen) _

C'omttats (tous les comitats

du pays) ....... 7,011.333 3,106.447 3,904_886 557394 180 725.257 18'6  
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13. Az úgynevezett ,,viharsarok" néhány fontosabb gyáriparí adata 1938. évről..

(guelgues renseignements importants, pour 1938, sur llindustrie manufacturiere de la ,,zone des tempétes".

 

   

 

       

! k' , ,,

Átggos mun asletszam . Termelés — Production
ombre moyen des Kíüzetett Egy munkás

Telepszám """""5 munkabérek , atlagos

Nombredes az összes össze e É'ilkeresete k az összes

, , , ' - _ - - munkáslét— ezer a air: au- érté e termelés )

Varmegyek —— Comztats "233353; targgyéüsnnő szargl) %, Salaíres nueá moyen ezer ? "lo—ában ,

nufacturí— a an payés ,"? sa valeur par rapport

ers ki)—3335! M' "WW" en miltiers WWW", en milliers ala produc—

au total au nombre de pengős ? — pmgős de pmgős tion miatt,!)
total des ulo

014012, 0/0')

Békés vm. . . . . . . . . . . 120 4.631 1'61 3.472 750 61 214: 2'01

Bihar vm. . . . . . . . . . . 31 738 026 658 892 16 745 055

Csanád. Arad és Torontál vm. . 45 1.477 051 1.152 780 22.733 075

Csongrád vm. . . . . . . . . 40 575 020 480 849 13.353 044

1) Az országos eredményhez viszonyitva. — Par rapport au pays entier.

nek iparosodását szorgalmazná, sok köny—

nyet lehetne leszárítani.

Igyekeztünk a magyar települési prob-

léma felett áttekintést szerezni. Szilárd

meggyőződésünk, hogy amennyiben a jö—

vőben az ipari telephely-választás kérdését

öntudatossá tesszük és ennek a problémá—

nak lebonyolításába fokozottabban bele-

kapcsoljuk a racionális telephely—válasz—

tásnak elveit, az ország ipari fejlődése ré—

szére hasznos és jó szolgálatot tettünk.

vitéz Guothfalvy Dorner Zoltán dr.
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A könyvtermelés nemzetközi és hazai adatai.

La production du livre en Hongrie et a Petranger.

Résnmé. ll go longtemps gue la bibliothéaue

de l'O/fice Central R. Hongrois de Statistigue rend

compte réguliérement, dans cette Revue, de la

production du livre en Hongrie et a ltétranger. Les

chi/[res réunis a ce sujet cette anne'e ont été tire's,

comme avant, pour I'étranger des renseignements

recueillis par le Bureau International pour la Pro—

tecl'ion du Droit thuteur (Berne) et parus dans le

Droit dlAuteur. Pour la Hongrie, ils ont été

emprunte's á la revue bibliograpliz'gue Magyar

K ö n y v é s 2 et (ltiblíogrophie Hongroise), publiée

par la Fédération des Editeurs et Libraires Hon—

grois.

Le tableau 1 offre, sur la production du livre

á llétranger, les derniers chi/"free dísponilües, relatifs

;: 1939, ainsi gue les chi/'ires des 9 années précé-

dentes. Comme les releués du I) roit d'A uteur

ne pouvaient renseigner gue sur 9 pays, ce tableau

ne donne pas une idée tout á fait nette. On y voit

cependant gue la guerre, exereant a l'étranger une

influence défavorable sur (*édítion de Iivres, a

arrété Pe'volation constate'e auparavant.

Le tableau 2 détaílle, a plusieurs égards, les

chiilres de 1940 relatifs a la production du livre en

Hongrie, les con/rontani avec ceux des deux années

préee'dentes. Le tableau 3 indigue, également pour

19140, les résultats du dépouillement des données

sur les livres pal-us a Budapest.

*

 

Külföld.

Az egyes országok könyvtermelésére vo—

natkozó legújabb adatokat ezúttal is a

Bernben székelő Nemzetközi Szerzőjob—

Védelmi Iroda által összegyűjtött és a Droit

diAuteur című folyóiratban közzétett nem—

zetközi sajtótermelési statisztikai közlések-

ből állítottuk össze. Mint korábban, most is

igyekeztünk a magyar adatgyüjtés módsze-

réhez alkalmazkodva a tiszta könyvterme—

lés nemzetközi eredményeit megállapítani s

ezért a forrásunknak az egyes országokra

vonatkozó sajtótermelési adataiból ki kel-

lett hagynunk a szorosabb értelemben vett

könyvterlnelésnél szóba nem jöhető zene—

műveket, folyóiratokat, képes ábrázoláso—

kat és térképeket S bár e miatt adataink

el is térnek forrásunk adataitól, az évről—

évre követett azonos módszerű eljárásunk

kétségtelenül lehetővé teszi azt, hogy az el-

múlt évtized tiszta könyvtermelésének nem—

zetközi alakulásáról megbízható áttekintést

tudjunk nyujtani.
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1. Egyes államok konyvtermelese. —— Production du Lwre en guelgues pays.

10.000 lélekre

A megjelent könyvek száma — Nombre des livres pants utolsó adat

() 1' S Z á g szerint

Puur m.ooo ba-

_ _ , _ ( blfu'llS, d'u ré!

P a ?! s 1930 1931 1932 1933 1934 1930 1935 1991 1938 1939 1. "mi.
données

1. Amerikai Egyesült Államok!)—

Etats- Ums . . 10.027 10.307 9.035 8.092 8.198 8.766 10.436 10.912 11.167 10.640 0'8

2. Volt Ausztria —— Ana. Autriche . . . . . . 1.510 1.489 . . 2-2

3. Bu1gária —— Bulgaria . . 2.696 2.407 2.488 2.077 92.009312269'026115 2.491 2.750 3.320 53

4. Volt Cseh-Szlov.— Anc. TC/í—Sl. . . 7.233 5) 10.077 5) 99535) 9.215 511 1.467 ") 10.994 . . 72

5. Dánia — Danemurk . . . 3.241 3.138 3.142 3.300 3.188 3.243 3.541 3.423 . . 9'5

6. Finnország —— l'inlande . . 1.563 1.466 1.529 1.061 1.772 1416 1.337 1.555 1.399 38

7. Franciaország?) — France 9.176 9.822 12.170 12.842 11.993, 10.266 16.679 14.479 15.343 . ' 3'6

8. Japán —- Japan . . . . 22.476 23.110 22.104 24.029 1 39.051) 42 570 7)41.32 . . 5'9

9. Lengyelország9)3) —- Pologne . * . 5.057 5.399 5.692 7.460 7.9? 8.006 8.769 . 25

10. Magyarországba) —— Hongrie 3.403 3.169 2.842 2.363 3. 3.211; 33112 3.328 3.136 8.006 2-8

11. Nagy-Britannia — Gr.--Bretagne 15.393 14.633 14.834 15.022 16.623 10.110 16.572 17.230 10.091 14.91 ! 3'1

12. Németallöld —— PaysBas 54915 6.011 5.598 5.403 5.329 6.115 6 100 5.896 6. 72 6.554 7-5

13. Németországi) —— Allemagne 26.961 24.074 21.452 21.601 20.852 23.212 23.654 25.361 2-5 439 . 63 2

14. Norvégia. — Nori/ége 1.607 1.593 1.817 1.831 1.901 1.922 2.147 2.163 . . 7'4

15. Olaszország?) — [ta/ie 9.426 10.067 10.199 10.423 10.314 104-1; 10 0131) 9.999 9.786 9.683 2'2

16. Oroszország?) -— Russia . . . . 43.687; 42.693 43.848 . . . 24

17. Portugáliai!) — Parlngal . 2.162 2.709 2.228 3.079 3.143 . . . . . 44

18. Románia?) —— Roummzi: . . 429235) 4.617 0) 4.054 ') 4.1276) 4.6196) 5.924 6)6.430 ** 6.600 7.050 7.839 3'9

19. Spanyolország?) —— Espugne . 2.427 2.436 2.448 3.194 2.560 3.246 . . . . 1'3

20. Svájc — Suisse . . . . . . 2.095 2.049 2.444 1.967 1.965 1.962 1.979 2.119 2.162 . 5'1

21. Svédország — Suéde . . . . '.660 2.643 2.506 2.600 2.784 2.869 2886 2.834 2.834 0.954 4"?

22. Törökország —— Turgm'e . . . . . 1.408 1.613 . . . . 1'0

1) A külföldről behozott művekkel együtt. Azok nélkül 1930: 8393. későbbi évekből a részletezés hiányzik.

Y compris les ouuraues imporlés de l'éuuuaer.

de délail.

.Sans ces ouJraues, m 1930, 555693. 4 pufllr de 1931, 'm n 11 pas de chítfres

') Megállapithatóan zeneművek nélkül. —- Non compris les uuuruges de musigue,

')Megállapítbatóan 1érképek_1iietsmlek.stb- nelkül .... Non compris les carles, gravures, etc.

4) A Németországon kivül német nyelven megjelent könyveket lS beleszámnva; a 101100 lélekre eső arányszám ezért

de l'Allxsngagnc/ dépnsse la proportion réelle.

6) Helyesbitctt adatok. —— Lhtjfres rectt/ie's

") Megközelítő adat. -— Chiü're approximatif.

Az 1939. évre vonatkozó legújabb ada—

tokat a megelőző 9 évre visszatekintő ada—

tokkal együtt a fenti 1. számú táblázatunk-

ban mutatjuk be.

Amint e táblából látható, az 1939. évről

mindössze 9 ország adatai állnak rendelke—

zésre. A korábbi évekhez viszonyítva már a

megelőző 1938. évre vonatkozóan is jóval

kevesebb ország könyvtermelóséről számol—

hattunk be, ilyen kevés ország adataival

azonban még egyetlen évi beszámolónkban

sem kellett beérnünk, mint a mostaniban.

A háborús idők —— úgy látszik —— nemcsak

a kultúra barmely vonatkozású megnyilvá—

nulásának, de még a kulturális statisztikai

'adatgyüjtésnek sem kedveznek s különösen

nem eredményeik közzétételének Míg béké—

ben az egyes államok szinte kérkedően hoz—

zák nyilvánosságra a legtöbb vonatkozás-

ban végrehajtott adatgyüjtésük eredmé—

nyeit, addig háborúban mindenféle ada-

taikat túlzottan rejteni igyekeznek a nyíl—

vánosság elől. Természetes, hogy ilyen gyér

(számú orszag adataiból az 1939. évi nem-

zetközi könyvtermolés alakulásáról teljesen

tiszta képet nem lehet kapni. Mégis a ren-

 

amely csupán Németország lélekszáma alapján számlttalou — nagyobb a valósál'us arányszámnál. —— l compris les livre:

de langue allenumde parus d l'e'lranger C' est pourauoí la propurtionkulculée pour 10.000 hubuanls d'uprés la population

Zeneművekkel míg 1932ben zeneművek nélkül. — Y compris les cumpositíons musicalz's (sauf 1.932).

delkezésre álló adatokból, melyek szerint

9 ország közül Ötben csökkent és csak

négybenbnövekedett a könyvtermelés a meg-

előző évivel szemben, de tőleg azon tapasz-

talat alapján, hogy a korabbi világháború

is kedvezőtlenül befolyásolta vilagszerte,

különösen azonban a háborúban résztvevő

országokban az irodalmi kultúrát, megalla-

píthatjuk, hogy a nemzetközi könyvterme—

lesben a korábbi években mutatkozó ked—

vező fejlődési irányzatot az újabb világ—

háború is megakasztotta. Legnagyobb mér—

tékben emelkedett a könyvtermelés az előző

évivel szemben Bulgáriában (21'0%), majd

Romániában (11'0970), levtjjelentősebben pe—

dig Finnországban (10'0%) és Nagy—Britan-

niában (7'3%) csökkent.

A könyvvel való ellátottságot mutató

arányszámok, amelyek arról tanuskodnak,

hogy az egyes országok könyvtermeléséből

10.000 lélekre hány könyv esik. csupán az

1939. évi adatok figyelembevételével, ter-

mészetesen szintén mutatnak bizonyos mér-

tékű eltolódást és kedvezőtlen változást.

Ez arányszám szerint most is Német-

alföld áll az élen (7'5), utána azonban
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ezúttal Bulgária (5'3), majd Svédország

(47) következik. Magyarország 2'8-as ará—

nyával a korábban elfoglalt jó közép-

helyéről lejjebb szorult, ami érthető is, ha

meggondoljuk, hogy évről-évre _— habár

kis mértékű —— csökkenést mutató könyv-

termelése, évről—évre örvendetesen növekvő

népességnek jutott. Népszámához viszo-

nyítva ezúttal is legkisebb volt a könyvter-

melés az inkább újságot, folyóiratot olvasó

Északamerikai Egyesült Államokban (08).

Magyarország.

A magyar könyvtermelés legújabb, 1940.

évi adatainak összeállításánál utoljára hasz-

nálta fel a Központi Statisztikai Hivatal

könyvtára a Magyar könyvkiadók és könyv-

kereskedők orszagos egyesülete által kiadott

,,Magyar könyvészet" című bibliográfiai

folyóirat közlését. Ez a könyvkeresked—elem

céljait szolgáló folyóirat, mely éppen ezért

a könyvtermelési statisztika, követelményei-

nek nem is felelt meg teljesen, de amelyet

jobb híján 1934. évi megjelenése óta mégis

kénytelenek voltunk az évi könyvtermelési

statisztika forrásául felhasználni, 1940. év

végével megszűnt. A jövő évtől kezdve a—da-

tainkat már valószínűleg a könyvtárunkba

érkező kötelespéldányok alapján lesz mó—

dunkban összeállítani s az így nyert ered-

mények teljesen megbízható képet is fog-

nak nyujtani a magyar könyvtermelésről,

nemcsak kereszt'metszetében, hanem nagy-

ságában és időbeli alakulásában is. Az

1940. évi adatainkban, miként a korábbiak-

ban is tehát, csupán a könyvkereskede—

lembe került irodalmi termékek szerepel-

nek. Mint—án ezek a művek csupán egy ré—

szét _ bár kétségtelen, hogy a jelentősebb,

a közművelődésre nagyobb hatással levő

részét —— teszik az egész évi magyar könyv—

termelésnek, statisztikai feldolgozásuk ered—

ményei inkább csak a könyvtermelésünk

irányáról, részleteiről és viszonyairól adhat-

nak képet.

A mondott forrásunk által 1940. évben

számbavett könyvek statisztikai adatait a

korábbi két év eredményeivel együtt a 2.

számú táblázatunkban mutatjuk be. E sze—

rint a Magyar könyvészet 1940—ben 2.910

művet regisztrált 456341 lapszám terjede—

lemmel, míg a megelőző 1939. évben 3.096

művet 410987 oldallal. Amennyiben forrá—

sunk teljessége mindkét évben azonos mér-

tékű volt, úgy megállapítható, hogy at ma-

gyar könyvtermelés 1940—ben darabszám
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szerint ismét csökkent, még pedig 6'0%—kal.

Könyvtermelésünkben adataink szerint 1938

óta évről-évre mutatkozó csökkenés semmi—

esetre sem fedheti a valóságot; ez évek köz—

állapotainak ismeretében, főleg pedig mind

a három évben bekövetkezett területgyara—

podás miatt joggal kételkedhetünk az éven—

kinti csökkenést mutató adatok megbíz—

hatóságában. Nem is könyvtermelésünk

visszaesése az oka annak, hogy a három

utolsó évben egyre kevesebb könyvről szá—

molhatunk be, hanem egyszerűen az, hogy

a könyv—kereskedelem folyóiratának részint

a lapok terjedelmét korlátozó rendelkezé—

sek, részint egyéb okok miatt egyre keve—

sebb tér jutott a megjelent könyvek szám-

bavételére. Megerősíti e feltevésünket az a

tény, hogy 1940—ben a könyvtermelés lap-

számterjedel—emben nőtt is, még pedig

11'0%—kal, bizonyságául annak, hogy for-

rásunk a csökkent terjedelme mellett in-

kább a vaskosabb, a könyvkereskedelem

által nagyobb figyelemre méltatott műveket

igyekezett számbavenni. E miatt 1940-ben

a könyvek átlagos terjedelme lényegesen

nagyobb is (157 oldal), mint 1939—ben (133

oldal) volt.

Ami már most az 1940. évi kereskedelmi

forgalomba került könyvtermelés részleteit

illeti, először is azt mutatja táblázatunk,

hogy tárgy szerint most is a szépirodalom

játssza a legnagyobb szerepet, amennyiben

a 2.910 darabot tévő össztermelésb'ől e szak——

csoportba tartozó művekre 948, az egész

könyvtermelés 32'6%-a jutott. Terjedelem

szerint az elmúlt évben még nagyobb volt

a szépirodalmi művek részesedése; az egész

1940. évi könyvtermelés lapszámterjedelmé—

ből u.i. 35'5% esett a belletrisztikára. E

szakcsoport részesedése egyébként mind

darabszám szerint, mind terjedelem alapján

lényeges emelkedést mutat a korábbi évek—

hez képest a tudományos irodalom rová—

sára. Megemlíthető még, hogy a szépiro—

dalmi 'szakcsoportba tartozó kötetek terje—

delmesebbek (171 oldal) az átlagnál (157),

azért is részesül e szakcsoport nagyobb

arányban az évi termelés terjedelmében,

mint a darabszámában. Feldolgozásunk

szerint a szépirodalmi szakcsoportot darab—

szám szerint is (11-()%), meg terjedelem

alapján is (10'6%) a társadalomtudományi

munkák csoportja követi, ezt pedig mind-

két vonatkozásban a tankönyvek csoportja.

Negyedik helyre szorult ezúttal a vallási

szakcsoport, melynek részesedése a meg-

előző évhez viszonyítva lényeges visszaesést
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2. Magyarország könyvtermelése tárgy szerint a Magyar Könyvészet alapján.

Production du livre m Hongrie, par matieres, d'aprés le ,,Magyur Krím/vésni".
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Társadalomtudomány, jog köz- 1933 470 14—9 63.126. 128 391 69 10 469 6 1 6 469 11 461 444 224
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3. Budapest könyvtermelése tárgy szerint a Magyar Könyvészet 1940. évfolyama alapján.

Production du Livre ?; Budapest, par; matiércs,.d'aprés l'année 1940 du ..Maayar Könyvéuet'.
 

 

 

 

 

 

 

   

 

    

 

    
mutat. A többi szakcsoport arányában em—

lítésreméltó eltolódás nem mutatkozik.

Az 1940. évi könyvtermelésből 2520 da—

rab jelent meg Budapesten, 204 vidéken,

96 pedig külföldön, jórészt a még megszállt

területeken. A budapesti kiadású könyvek

aránya (77'3%-ról 86'6%-ra) jelentős—en

emelkedett a multhoz képest a Vidéken ki—

adásra került könyvek arányának rovására.

A nyelvi arányban nincs jóformán semmi

változás a korábbi évekhez viszonyítva, a

fordított művek részesedése azonban a mult

évi 10'2%—ról 13'1%—ra emelkedett, amint
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Ouumges pams, au total
"Wá'm—— v: ! J.. (a ,; §;

, _ terjedelem ouvmges §) ??: § ; .a: :" az;

szam szermt szermt .a r. 3 ep _E ** ON av 535
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," Pro— 5333 "A; __ nem %% mi $$$ §§ agggk—azgagg
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Általános és vegyes

" munka ——-— Ouvrages géné'

, mua- ou minutes . . 62 24 12.780 31 56 —— -— 6 62 —— 58 4 55 7 50 12

? Bölcselet — Philosophie. 19 08 3.442 09 17 — 1 1 17 2 17 2 18 1 15 4

-Vallás —— Religions . . . 163 65 21.737 54 162 —— —- 1 142 21 148 15 162 1 96 67

Társadalomtudomány, jog,

közigazgatás — Socialogie,

droit, administration

, publigue ....... 284 11'3 44.679 11' 258 10 13 3 247 37 262 22 272 12 174 110ll

íHadügy — Art militaire 46 19 8.295 20 44 —— -— 2 39 7 42 4 46 —— 38 8

; Tankönyv, nevelés —— Ma—

nuels scolaires,pédagogie 225 89 30.502 75 188 7 22 8 224 1 206 19 223 2 195 30'

Közgazdaság, mezőgazda—

ság— conomiepolitigue

et agm'culture ..... 9-1 37 14441 3'6 82 4 8 —— 88 6 87 7 84 10 60 34

f' Ipar. kereskedelem, közle-

; kedés —— Indus—the, com-

merce, transports et voies

. de communic. ..... 131 5'2 19.071 47 128 -——— 1 2 130 1 108 23 125 6 99 32

e Nyelvé—zzet, irodalom —-

'? Linguistigue et littérature 104 4'1 17.759 44 88 1 5 10 104 — 95 9 101 3 82 22

', Természettwlomány ——

; Sciences naturalles . . . 35 13 8.706 2'2 27 1 1 6 32 3 32 3 34 1 28 7

Technológia—Teclmologie 34 1'4 3.867 09 34 —- —— _, 83 1 80 4 34 —- 17 17

Orvostudomány, közegész-

ségügy — Médecine et

hygiéne publigue . . . . 45 18 10.800 27 43 1 1 —— 41 4 45 —— 45 —— 37 8
Művészet _Arts . . 30 1'2 4.562 1'] 29 1 — —— 30 _ 30 —— 27 3 21 9

" Sport, szórakozás - Sports;

divertissement ..... 18 07 2.583 01; 18 —— —— — 18 —— 18 —— 17 1 15 3

Szépirodalom—Belles-lettres 859 34'1143.986 35'5 854 3 —— 2 616 243 795 64 859 —— 611 2 8

Ifjúsági irodalom —- Ouvra—

aes pour la íeunesse . . 157 6'2 22.177 5'5 156 — —— 1 124 ,33 144 13 157 — 147 10

, Történelem, életrajz —

Hishoire, biographies . . 100 40 20.075 5'0 85 7 3 5 95 5 93 7 95 5 75 25

Földrajz, utazás ——

Ge'ogmphz'e, voyages 114 45 16.123 39 107 2 4 1 99 15 101 13 104 10 88 26

Osszesen —— Total . . 2.520 1000 405585 1000 2.376 37 59 48 2.141 3791311! 2092458' 62 1.848 672

",o . . —— — ——- —-— 94'3 1'5 23 19 850 150 917 83 97'5 2'5 738 217"?

$           
nőtt a 48 oldalon felüli terjedelmű könyvek

arányszáma is, még pedig 65'3%—ról 73'0

%-ra. Az újabb kiadású művek részesedése

ez évben is majdnem változatlan. A külön-

nyomatok száma azonban évről-évre kisebb

mértékben szerepel forrásunkban, az utolsó

évben már csak 1'(S%-át tette az összes mű-

veknek.

Budapest.

A budapesti megjelenésű könyvek fel—

dolgozásának eredményeit a 3. számú táb—

lázat tünteti fel. Ha ezeket összevetjük az
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országos eredményekkel, ezúttal sem talá—

lunk feltűnő eltéréseket az országos és a

budapesti könyvtermelés részl-etei között.

Csak valamivel nagyobb terjedelműek (161

oldal) a fővárosban kiadásra került köny—

vek, mint az országos termelés könyvei

(157 oldal), miért is a főváros részesedése

az országos könyvtermelésben lapszám sze—

rint csupán árnyalatilag nagyobb (88'8%),

mint a darabszám figyelembevételével

(86'6%). '

A tárgy szerinti nagyságsorrendhen a

Budapesten kiadott könyveknél is a szép—

irodalom foglalja el az első helyet s a má—

sodik, harmadik és negyedik hely a buda—

pesti kiadású könyveknél is a társadalom-

tudomány, a tankönyv és a vallás szakcso-

portjainak jut. Feltűnően egyezik a nyelvi

arány a fővárosi és az országos könyvter—

melés egybevetésénél, de a többi vonatko—

zásban sem mutatnak lényeges eltérést az

összehasonlítás eredményei.

Gombás Géza dr.
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Könyvísmertetések. — Chronigue de livres.

C'est le Journal de la Société Honyroise de Statistigue gui rewl compte en francais, dom sa ,,revue de

publications hongroises", des ouvrages statistégues publíés en Hongrie.)

Magyarország vasutainak állapota az 1938.

évben.

L'état des chemins de fer en Hongrie en 1938.

Magyar Statisztikai Közlemények. Uj sorozat. 110. kötet.

Publications Statistígues Hongroises. Nouvelle série,

1103 volume.

Budapest. 1940, —- 130 l. —— pages.

A Központi Statisztikai Hivatal régebben rend-

szeresen megjelentetett vasútügyi kiadványai után

először 1939—ben adott ki egy önálló vasútügyi ki—

adványtf) mely a magyar vasutak 1937. évi ada-

tait tartalmazta, tehát természetszerűleg csak a

csonka ország vasútügyi adatait ölelte fel. A tár-

gyalt munka e kiadvány folytatását képezi ameny-

nyiben a magyar vasutak adatait nagyrészt az előző

évi kötet beosztásában he's részletességével közli.

Változás az előző évi kiadvánnyal szemben, hogy

ebben a kötetben az államvasutak teljesítményeire

és pénzügyi eredményeire vonatkozó adatok már

szintén naptári évről szólnak és az állományi ada-

tok is az évvégi állapotot tüntetik fel, hogy az állam-

vasutak adatai a többi vasúttársaság adataival

összebasonlíthatók legyenek. Az épületeket, vala-

mint a mozdony- és kocsiállományt illetőleg bővült

az adatközlés.

A kiadvány jelentőségét emeli, hogy az első

bécsi döntéssel visszakerült felvidéki területsávra is

kiterjeszkedik, mely terület adatai teljes egészük-

ben az államvasúti részben foglaltatnak, tekintve,

hogy a visszakapott vasútvonalak mind az állam—

vasutak tulajdonában állottak. Az adatokból ki-

tűnőleg a felvidéki területnövekede'ssel összesen

1.077'999 km vonal került vissza az államvasutak

1) Részletes ismertetését lásd a Journal de la

Société Hongroise de Statistigue 1939. évi folyamá—

'mak 1—2. számában.

tulajdonába. Ez a vonalhossz az államvasúti háló—

zatot ll'1%—kal növelte. A visszakerült vonalak

között több fontos fővonal van, legnagyobb jelen—

Budapest—Párkány—Érsekúj—

kettősvágányú fővonal

128474 kin-es részének

tőségti azonban a

várm—Galánta—Pozsonyi

Szob-országhatár közötti

visszatérése.

A közúti vasutak között először szerepel a

kassai helyi forgalmat lebonyolító Kassa Városi

Közúti Vasút, melynek visszatérésével közúti vasúti

társaságaink száma hétről nyolcra emelkedett. E

vasút építési hossza t5'419 km, tehát csak a vonal-

hosszot legnagyobb vidéki

közúti vasútnak tekinthető. Sch. Á. dr.

tekintve, a harmadik

 

Moussong Géza: Budapest tejetlátása.

Géza, Moussona: L'wpprovtsionnemmt en mit de

Budapest.

Statisztikai Közlemények. (Szerkeszti [!lvefalvil, Lajos dr.)

66. kötet, 3. szám. Kiadja; Budapest székesfováros

Statisztikai Hivatala.

Publications Statístioucs du Bureau de

.Stalisligw de la Ville de Budapest (rédlgées sous

la díVFUIIOIL du Dr Louis 1. Iltyefalví). Gőz uo-

Inma, numero 3.

Budapest, 74 l. % pages.

A szerző, aki Budapest tejhivatalát hosszú időn

át vezette, tanulmányában a magyar fővárosnak a

háborús évek és az utánuk következő esztendők

alatti tejellátását statisztikai adatokkal megvilá-

gítva, közvetlen személyes tapasztalatai alapján is—

merteti. A kötetből kitűnik, hogy az átlagos napi

tejt'elbozatal az 1913. évi 304.753 literről 1916-ban

164117, 1917-ben 109.509, 1918-ban 91.615, 1919-ben

pedig 49.895 literre csökkent, úgyhogy a betegek és

a gyermekek tejellátását is csak olyképen lehetett

biztosítani, hogy a tejbivatal a vállalatok tejszállít-

mányainak előbb 20, majd 40%—át, sőt volt idő,

amikor 55%-át is igénybe vette. 1922—től kezdve
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azután némileg javult a helyzet, amennyiben ebben

az évben 107.959, 1925-ben már 209506, 1929-ben

pedig 355.008 litert tett az átlagos napi tejfelszál—

lítás.

A főváros lakosságának tejellátását főleg a

nagy tejvállalatok biztosítják, mert a termelők csak

kisebb mértékben, az egyes években 14—24%—kal

vettek részt a tejszállításban. A vállalatok tejszál-

lítmányainak 42'9%—a 100 kilométernél közelebbi

körzetből, 36'1%—a 100—200 km távolságú területről,

21'0%-a pedig 200—290 kin-nél távolabb fekvő köz—

ségekből származik. Ezek szerint tehát a távolság *

nem befolyásolja túlságosan a tejszállítás mértékét.

A tejfogyasztás fejenkinti napi mennyisége

Budapesten az 1913. évi 0'32 literről 1919—íg 0'05

literre csökkent, majd 1926-ban ismét 027, 1929—

ben pedig 0'37 literre emelkedett. A fejadag a gaz-

dasági válság következtében 1930-ban 0'35, 1931-

ben pedig 0'33 literre hanyatlott.

A tanulmány 1926-ról még a következő nem—

zetközi tejfogyasztási adatokat —- átlagos tejfo-

gyasztás naponkint és fejenkint literben —— tartal-

mazza (zárójelben az 1913. évi adatok): Budapest

0'27 (0'32); Bécs 0'40 (0'41); Berlin 0'25 (0'25);

Boroszló 0'20 (0'28); Drezda 0'22 (0'24); Hamburg

0'43 (0'33); Köln 0'25 (0'33); Lipcse 0'25 (0'25);

München 0'35 (0'42).

Szerző elismerést érdemlő munkájában a tej-

ellátás legválságosabb éveinek történetét teljes

szakszerűséggel ismertette, bár a legújabb anyagot

már nem öleli fel. Sz. Z. dr.

Szél Tivadar dr.: Nagy-Budapest népmoz-

galma.

Dr Theodore Szél: Le mouvement de la, popu-

lation du Grand Budapest.

Statisztikai Közlemények. (Szerkeszti: Illyefalvi I. Lajos

dr.) 91. kötet, 2. szám. Kiadja: Budapest székes—

főváros Statisztíkai Hivatala.

Publivah'ons Statísligucs du Bureau de statisti—

gue de la l ille de Budapest trédfgées sous la direc-

tion du Dr Louis I. Illyefalví). 91: volume,

numém 2.

Budapest, 98 l. —— pages,

A milliós Budapest és közel félmilliós közvet—

len környéke ugyan közigazgatásilag még nincs

egyesítve, sőt utóbbi 22 különálló megyei várost,

ill. községet ölel fel, a lényegben igen szoros össze-

függésekre és szerves kölcsönhatásokra való tekin-

tettel azonban közös adatvizsgálatuk tudományos

és gyakorlati szempontból egyaránt hasznos és

érdekes. Szél Tivadarnak Nagy—Budapest népmoz—

galmát a világháború után 1934-ig terjedő időszak—

ról, söt a századfordulóig visszatekintően taglaló

könyve számos táblájával, nyers és tiszta arány—

számaival (több éves átlagok) ezt jól igazolja.

A könyv a bevezetésen és befejezésen kívül külön

fejezetekben foglalkozik a házasságkötésekkel, élve—

szíiletésekkel, halálozásokkal, a természetes szapo-

rodással, a házasságok termékenységével, a vándor—

mozgalommal és a tényleges szaporodással. Külö-

 

nösen zavaró az idegen népmozgalmi esetek elég

nagy száma: a környékbeliek egy része ugyanis

Budapesten zajlik le. E (hibaforrás kiküszöbölése

után a szomszédos községövezetnek Budapesténél

lényegesen nagyobb (bár szerénymérvű) élveszüle—

tési mozgalma, természetes szaporulata és házas—

sági termékenysége, valamint nemcsak nagyobb, de

valóban is erőteljes vándorlási mozgalma s tény—

leges népgyarapodása, egyben azonban kissé emel—

kedettebb halálozási gyakorisága állapítható meg.

Az idegen esetek korrigálása után kiszámított leg-

fontosabb 1931—1934. évi átlag—arányszámok sze—

rint a 15 éven felüli nem házas egyénekhez viszo—

nyított tiszta házasságkötési hányados Budapesten

23'8, a szomszédos községekben 31'4%o; az ezer

15—49 éves nőre eső tiszta élveszületési arány—

szám Budapesten 32'4, környéken 51'70/00; az ezer

lakosra jutó halálozási arány Budapesten 12'9, az

elővárosias községövezeten 13'20/00, a természetes

fogyási arány Budapesten —— 1'3, a természetes

szaporodási arány környezetében 4—3'10/00. A kül—

városkoszorú egyes települései egymásközt is figye-

lemreméltó és sajátságos eltéréseket mutatnak.

Th. L. dr.

Baumgartner Sándor dr.: Moldva. A magyar-—

ság nagy temetője.

Dr Alexandre Baumgartner: La Moldavic. Ura

grand cimetiére de Hongrois.

Budapest, 32 i. —— pages.

Szerző megállapításai szerint Moldvának a

Kárpátoktól Szeretig elterülő része ősmagyar terü—

let, ahol 1200 év óta élnek véreink. A magyarság

az őslakó, előbb szállta meg ezt a földet, mint a

román elem. Az állandó elrománosítási folyamat

ellenére a vérbeli csángó-magyarok lélekszáma

szerző szerint 125000. Ebben a számban nincs

benne a Délbukovinában élő 15.000 magyar. A

moldvai csángó-magyarok az erdélyi székely ma—

gyarok tőszomszédságában élnek és velük etnikai

egységet alkotnak. Román történetírók (Radu Ro—

setti, Miron Costin, Jorga) és a régi oklevelek

adatai is bizonyítják, hogy a csángó-magyarok

Moldva őslakói. Cantemír Demeter szerint (Histo—

rísch Geographische und Politische Beschreibung

der Moldau, Frankfurt) Bákó vidékén 15 és a buko—

vinai Kámpulung vidékén 12 községben élnek a

,,rezesek" (részesek). A rezesek rendje a közbirto—

kos szabad gazdapolgárság, kik ősidők óta külön

törvények és szokások szerint éltek, parancsot

még a vajdától sem kaphattak. Nem adót, hanem

kisebb járadékot fizettek, de ezt az összeget a vaj

dával megegyezés alapján állapították meg. A ré-

szesek jogait még az 1864-es általános agrárreform

idejében is figyelembevetlék. Ma már pontosabban

ismerjük a részesek által lakott helységeket és

azok számát. A tázlói, comanesti, besztercei, raca- (

ciunini, szereti és tatrosi járásban összesen 129
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'részes falu volt 1912-ben. Weigand Gusztáv szerint

(Jahresbericht des Instituts für Rumz'inische

Sprache, Leipzig) Putna megye Vráncsa részében

laknak a legősibb csángók. Puma megye Vidra

járásában 30 részes falu Van. Zábráuciban 31. Saj-

nos, Putna megye magyar és elmagyarosodott kún

eredetű lakossága nagyrészt beleolvadt a román-

ságba. Jasi megye Turia járásában 6 részes falu

van. Vaslui megyében szétszórtan vannak részes

falvak. Tulova megye Corod (Kóród) járásában

9 részes falu van. Covorlui megye Harincea járá—

sában 31 faluban 4.411 részes, Gaiceana járás 44

falujában összesen 2.778 részes lakik.

A milkovi magyar püspökséget 1227-ben, a

szereti magyar kolostort 1362-ben alapították,

amint ezt a történeti kézikönyvek is bizonyítják.

Tamás és Bálint testvérek Tatroson fordították le

a bibliát magyar nyelvre az itt élő hívek számára.

Ezt ugyanitt 1466-ban Németi György lemásolta, ez

a mai Müncheni kódex.

Szerző rámutat arra az igen fontos tényre is,

hogy 1399-től 1437-ig az oklevelek magyar helyes-

írással jelölik a magyar helységneveket, sőt a

magyar bojárok vagy részesek neveit is; minthogy

pedig a román fejedelemség csak 1348—ban alakult

meg: az oklevelek a fejedelemség első századából

valók.

Szükségesnek és tanulságosnak találná pontos

tanulmányt végezni és kimutatni, hogy a mai

Moldva lakosságának hány százaléka magyar

eredetű.

Az 1788——89. évi osztrák összeírás 5 moldvai

megyében 33.476 lakóházat tüntet fel. Schulze

1779-ben úgy tudja, hogy 6.000 magyar család él

Moldvában. Bocskoz' István a moldvai magyarok

számát 1806-ban 50.000-re teszi.

Szerző a moldvai csángók számát érdekes,

bár nagyon ellenőrzésre szoruló számítással —— a

bukovinai csángók szaporodási kitevőjével —— szá-

mítva azt állapítja meg, hogy legalább 300000

magyarra volna tehető moldvai véreink száma.

Részletesen ismerteti a román statisztikai mód-

szer hibáit és fogyatékosságait, amelyek odavezet-

tek, hogy az 1930. évi román népszámlálás a száz—

ezres számból csak 20.964 magyart mutat ki Mold-

vában. Gy. F. dr.

Bíkkal Dénes dr.: Társadalombiztositástan.

Dr Denis Bikkal: Traité d'assurances socialcs.

179 l. (A szerző kiadása.)—— 179pages. (Editc' par

l'auteur.)

A társadalombiztosítás hazai irodalmának mind

elméleti, mind gyakorlati vonatkozásban szorgal—

mas művelője Bikkal Dénes dr. Legújabb munká-

jában, a Társadalomhiztositástan című könyvében

teljesen átfogó képet rajzol a társadalombiztosítás

elméletéről és politikájáról. A bevezető fejezetek—

ben kimerítő részletességgel magyarázza meg a tár-

sadalombiztositás alapfogalmait, majd rátér a tár-

sadalombiztosítás kialakulási folyamatának és külö-

nösen hazai történetének ismertetésére. A követ-

kező részben nem kevesebb, mint 18 hazai intéz-

mény működését és célkitűzéseit ismerteti abból a

célból, hogy a magyar állapot kellően értékelhető

legyen, majd az összehasonlíthatóság érdekeit szol-

gálva, 23 külföldi állam társadalombiztosítási hely-

zetképét festi meg, egyetlen olyan államot sem

hagyva ki, melyben a társadalombiztositás vala-

mely formában testet öltött.

A hazai és külföldi társadalombiztosítási rend-

szerek és törvények bőséges ismertetése után fog-

lalkozik a magyar társadalombiztosításnak nemzet-

közi szemszögből való méltatásával és leszűri azt a

megállapítást, hogy a magyar társadalombiztosítást

előkelő rangsor illeti meg a világ szociális beren—

dezkedésű államai sorában, mind az időbeliséget,

mind a szervezeti felépítést, mind pedig a szolgál-

tatások értékét tekintve. Ezután beható vizsgálat—

nak veti alá a társadalombiztosítás problémáit,

sorra véve a biztosítottak körét, az önkéntes vagy

kötelező biztosítást, a biztosítási járulékkulcsot, a

járulékok kivetésének módszereit, a szolgáltatások

körét, az intézmények ügyvitelét, az orvoskérdést,

a biztosítási tőkék elhelyezését, a bélyegrendszert,

a centralizációt, stb. stb. Mindezeket számos bel—

földi és külföldi példa és tapasztalat alapján vitatja

meg, hogy a társadalombiztosítás további fejlődésé-

nek helyes irányait kijelölje.

Bikkal Dénes dr. könyve tökéletes tájékozta-

tást nyujt annak, aki a társadalombiztosítás kér-

désével megismerkedni kiván, de a társadalom-

biztosítási szakembernek is nélkülözhetetlen és

hiánytpótló szakkönyvet adott a kezébe.

M. S. dr.

Lukács Károly: A Balaton.

Charles Lukács: Le lac Balaton.

Budapest, 1941. 80 l. — p.

A kis összefoglaló könyv a Balaton természeti

viszonyait tárgyalva, felvilágosít azokról a tudomá-

nyos feltevésekről, melyek a tónak és környéké-

nek keletkezésére vonatkoznak, Ezek szerint a

Balatont nem tengermaradvány, hanem földrengé-

sek és vulkanikus erők által okozott földkéreg—

süllyedés hozta létre. Területe 600 km? Viztartalma

csaknem kétmilliárd köbméter.

A mult század utolsó harmadáig még csak a

füredi szénsavas vizet és Hévíz iszapját használ-

ták, mint balatonvidéki gyógytényezőket. Csak fél—

századdal ezelőtt kezdték felismerni a Balaton

vizének, iszapjának, hullámzásának és éghajlati

sajátságainak üdítő .és erősitő hatását.

A történelmi részben a neolitkortól kezdve az

illyrek, kelták, rómaiak és ősszlávok nyomain a
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honfoglalás korába vezet, Békefi Remig tudós

munkája nyomán megemlékezik a balatonmelléki

középkori templomokról, szerzetesegybázakról és

a hajdani várakról. Figyelmet szentel a Balaton—

part műemlékeinek leírására is.

A Balatont körülvevő 45 községnek összesen

75000 főnyi lakossaga van. A népsűrűség mutató-

száma a Balaton víztükrét nem számítva, 112.

A vendégforgalom kifejlődéséről szólva közli,

hogy a balatonkörnyéki szállodákban, penziókban,

vendégfogadókban, jóléti intézményekben összesen

7.400 szoba áll a vendégek rendelkezésére 13.000

fért'íhellyel. 1939—ben a világpolitikai helyzet okozta

csökkenés ellenére is 93.062 belföldi és 3.908 kül-

földi pihent a nagy tó mellett l,681.897 napon át.

A halászat, halipar és sporthorgászat fejlődé-

sének ismerletése után a függelékben felsorolja

azokat az írókat és művészeket is, akiket a magyar

tenger népélete és szépsége alkotásra öszötönzött.

Végül tájékoztat a Balaton térképeiről is.

Gy. F. dr,

von Ungern—Sternberg, Roderích: Bevölke—

rungsvuhattnisse in ltarim

I ine statistisch-du mographische Studie. Veröffemlichun—

gen aus dem Gebiete des Volksgesundheitsd enstes.

LIV. Hand —— ö, llett.

terlin, 1940. 105 l. — p.

A Magyar Statisztikai Szemle néhány évvel ez—

előtt az olasz statisztikai anyag részletes kiaknázá-

sával külön füzetben számolt be Olaszorszag hely—

zetéről, újabb fejlődéséről, népességi és gazdasági

problémáiról. Mindazok, akik az olasz életkérdések

iránt érdeklődnek, a Szemlében annak idején kő-

zölt adatok és megállapítások hasznos kiegészíté-

sét, egyben az olasz népességprobléma igen jó

összefoglalását láthatják Ungern-Sternberg ismert

német demografus és népességpolitikus ,,Bevölke—

rungsverhaltnisse in ltalien" c., gondos

tanulmányokon nyugvó dolgozatában.

A tanulmány két emberöltőre, sőt szükség ese—

tén a középkorra visszanyúlóan és csaknem a nap—

jainkban dúló nagy háború kitöréséig hordja össze

az olasz népesedés szempontjából irányt jelző ada-

tokat, népességi, gazdasági, kulturális és szociális

tényeket és megállapításokat.

A mű lényegében —— niint alcíme is mutatja ,_

statisztikai—demografiai tanulmány. ltt—ott azonban

a háttér megfestése, a mult fejleményeinek és a

jövő kilátásának illusztrálása céljából anyagának

körét erősen kiszélesíti. így mindjárt az első feje—

zetben, mely képekkel is díszítve Olaszország faj-

és néptípusair'ől ad tömör, világos képet. Kimntatia

az olasz típusok a történelmi mult sok népkevere—

déséből előálló sokféleségét; egyben utal arra is,

hogy a jobb szaporodás következtében legújabban

a délszaki típus előtérbenyomnlása figyelhető meg,

amit a tovabbi fejezetekben adatokkal is beigazol.

Ez a körülmény bizonyos mértékig az egész olasz

forr-[is—

—— 442 -— 1941

életre — az állami és társadalmi életre egyaránt —-—

reá fogja nyomni a maga bélyegét, bár egyelőre a

fasizmus eszméinek uralomrajutásában inkább az

északi tipus szerepe látszik jelentősnek.

A Szemlében már előtárt bő statisztikai anyag

legjellemzőbb eredményeit tanulságosan felsora—

koztató további fejezetekben Ungern-Sternberg rész—

ben nemzetközi összehasonlításokkal, részben terü—

leti részletezésekkel rajzolja meg az olasz nép

számbeli erejét és fejlődését, természetes szaporo—

dását —— külön taglalva a születésgyakoriság, a

halálozások, a természetes népesedés és a magas

halandóság okainak kérdését — ma még eléggé

progresszív korösszetételét, valamint vándorfolya—

matait. Az analitikus helyzetrajz után a fasizmus

népesedéspolitikájáról számol be, majd Olaszország

népességkapacitásáról és várható népnövekedésé-

ről ir, végül az Itáliában is kétségtelen születés—

csökkenések okairól és rúgóiról emlékezik meg.

A mű sok érdekes megfigyelésben és megálla—

pításban gazdag fejtegetéseiből kiemelhető, hogy a

kedvezőtlen olasz halandóságban nem az ü. n.

népbetegségeknek (gümőkór, rák s az egykor erő—

sen pusztító malária), hanem elsősorban a részben

éghajlati okokkal is magyarázható magas cse-

csemő-, valamint kisgyermek halálozásnak és egyes.

speciálisabb betegségeknek van nagyobb részük.

Érdekes az is, hogy az olasz kivándorlási mozga-

lom nagy csökkenése és a különböző kivándorlást—

gátló intézkedések ellenére az új háborúig erősebb

volt és különlegesebb vonásokat tükrözött, mint a;

többi vezető európai állam kivándorlása; az ide—

vonatkozó fejtegetések keretében ötletesen foglalja

össze a kivándorlási láz általános enyhülését elő—

idéző igen sokszínű okokat; a befogadó államok

elzárkózásán kivül nyomatékosan utal p. a nacio-

nalizmus, a kispolgári tőkés—életfelfogás, a csak

odahaza jól kiépített társadalombiztosítások kiván-

dorlást apasztó hatására?) Különösen figyelmet

érdemelnek az utolsó három fejezetben helyet fog—

laló megállapítások. Ungern-Sternberg nemcsak a

fasizmus népességpolitikai eszközeit méltatja, de

ezek lebecsülése nélkül arra is utal, hogy ily esz-

közöktől döntő változást nem igen lehet várni.

A születészsngorodás Olaszországban is csupán a

legutolsó években enyhült, illetőleg állt meg; ebben

persze nagy része lehet annak, hogy az olasz fél—

sziget, mint ez az idevonatkozóan bemutatott gaz-

daságstatisztikai adatokból is kitűnik, meglehetö—

sen túlnépesedett, népességbefogadóképessége na—

gyobb embertöbblet odahazatartását már aligha.

illetőleg csak nagy áldozatok árán teheti lehetővé.

1) Ungern—Sternberg e fejtegetései során (53.1.)

a 80-as években fellángoló magyarországi kiván-

dorlást erős túlzással zsidókivándorlásnak minősíti

a ,,magyarok" szó után a ,,zsidók" szónak zárójel-

ben való odabiggyesztésével.

  



  

6. szám

honfoglalás korába vezet, Békefi Remig tudós

munkája nyomán megemlékezik a balatonmelléki

középkori templomokról, szerzetesegybázakról és

a hajdani várakról. Figyelmet szentel a Balaton—

part műemlékeinek leírására is.

A Balatont körülvevő 45 községnek összesen

75000 főnyi lakossaga van. A népsűrűség mutató-

száma a Balaton víztükrét nem számítva, 112.

A vendégforgalom kifejlődéséről szólva közli,

hogy a balatonkörnyéki szállodákban, penziókban,

vendégfogadókban, jóléti intézményekben összesen

7.400 szoba áll a vendégek rendelkezésére 13.000

fért'íhellyel. 1939—ben a világpolitikai helyzet okozta

csökkenés ellenére is 93.062 belföldi és 3.908 kül-

földi pihent a nagy tó mellett l,681.897 napon át.

A halászat, halipar és sporthorgászat fejlődé-

sének ismerletése után a függelékben felsorolja

azokat az írókat és művészeket is, akiket a magyar

tenger népélete és szépsége alkotásra öszötönzött.

Végül tájékoztat a Balaton térképeiről is.

Gy. F. dr,

von Ungern—Sternberg, Roderích: Bevölke—

rungsvuhattnisse in ltarim

I ine statistisch-du mographische Studie. Veröffemlichun—

gen aus dem Gebiete des Volksgesundheitsd enstes.

LIV. Hand —— ö, llett.

terlin, 1940. 105 l. — p.

A Magyar Statisztikai Szemle néhány évvel ez—

előtt az olasz statisztikai anyag részletes kiaknázá-

sával külön füzetben számolt be Olaszorszag hely—

zetéről, újabb fejlődéséről, népességi és gazdasági

problémáiról. Mindazok, akik az olasz életkérdések

iránt érdeklődnek, a Szemlében annak idején kő-

zölt adatok és megállapítások hasznos kiegészíté-

sét, egyben az olasz népességprobléma igen jó

összefoglalását láthatják Ungern-Sternberg ismert

német demografus és népességpolitikus ,,Bevölke—

rungsverhaltnisse in ltalien" c., gondos

tanulmányokon nyugvó dolgozatában.

A tanulmány két emberöltőre, sőt szükség ese—

tén a középkorra visszanyúlóan és csaknem a nap—

jainkban dúló nagy háború kitöréséig hordja össze

az olasz népesedés szempontjából irányt jelző ada-

tokat, népességi, gazdasági, kulturális és szociális

tényeket és megállapításokat.

A mű lényegében —— niint alcíme is mutatja ,_

statisztikai—demografiai tanulmány. ltt—ott azonban

a háttér megfestése, a mult fejleményeinek és a

jövő kilátásának illusztrálása céljából anyagának

körét erősen kiszélesíti. így mindjárt az első feje—

zetben, mely képekkel is díszítve Olaszország faj-

és néptípusair'ől ad tömör, világos képet. Kimntatia

az olasz típusok a történelmi mult sok népkevere—

déséből előálló sokféleségét; egyben utal arra is,

hogy a jobb szaporodás következtében legújabban

a délszaki típus előtérbenyomnlása figyelhető meg,

amit a tovabbi fejezetekben adatokkal is beigazol.

Ez a körülmény bizonyos mértékig az egész olasz

forr-[is—

—— 442 -— 1941

életre — az állami és társadalmi életre egyaránt —-—

reá fogja nyomni a maga bélyegét, bár egyelőre a

fasizmus eszméinek uralomrajutásában inkább az

északi tipus szerepe látszik jelentősnek.

A Szemlében már előtárt bő statisztikai anyag

legjellemzőbb eredményeit tanulságosan felsora—

koztató további fejezetekben Ungern-Sternberg rész—

ben nemzetközi összehasonlításokkal, részben terü—

leti részletezésekkel rajzolja meg az olasz nép

számbeli erejét és fejlődését, természetes szaporo—

dását —— külön taglalva a születésgyakoriság, a

halálozások, a természetes népesedés és a magas

halandóság okainak kérdését — ma még eléggé

progresszív korösszetételét, valamint vándorfolya—

matait. Az analitikus helyzetrajz után a fasizmus

népesedéspolitikájáról számol be, majd Olaszország

népességkapacitásáról és várható népnövekedésé-

ről ir, végül az Itáliában is kétségtelen születés—

csökkenések okairól és rúgóiról emlékezik meg.

A mű sok érdekes megfigyelésben és megálla—

pításban gazdag fejtegetéseiből kiemelhető, hogy a

kedvezőtlen olasz halandóságban nem az ü. n.

népbetegségeknek (gümőkór, rák s az egykor erő—

sen pusztító malária), hanem elsősorban a részben

éghajlati okokkal is magyarázható magas cse-

csemő-, valamint kisgyermek halálozásnak és egyes.

speciálisabb betegségeknek van nagyobb részük.

Érdekes az is, hogy az olasz kivándorlási mozga-

lom nagy csökkenése és a különböző kivándorlást—

gátló intézkedések ellenére az új háborúig erősebb

volt és különlegesebb vonásokat tükrözött, mint a;

többi vezető európai állam kivándorlása; az ide—

vonatkozó fejtegetések keretében ötletesen foglalja

össze a kivándorlási láz általános enyhülését elő—

idéző igen sokszínű okokat; a befogadó államok

elzárkózásán kivül nyomatékosan utal p. a nacio-

nalizmus, a kispolgári tőkés—életfelfogás, a csak

odahaza jól kiépített társadalombiztosítások kiván-

dorlást apasztó hatására?) Különösen figyelmet

érdemelnek az utolsó három fejezetben helyet fog—

laló megállapítások. Ungern-Sternberg nemcsak a

fasizmus népességpolitikai eszközeit méltatja, de

ezek lebecsülése nélkül arra is utal, hogy ily esz-

közöktől döntő változást nem igen lehet várni.

A születészsngorodás Olaszországban is csupán a

legutolsó években enyhült, illetőleg állt meg; ebben

persze nagy része lehet annak, hogy az olasz fél—

sziget, mint ez az idevonatkozóan bemutatott gaz-

daságstatisztikai adatokból is kitűnik, meglehetö—

sen túlnépesedett, népességbefogadóképessége na—

gyobb embertöbblet odahazatartását már aligha.

illetőleg csak nagy áldozatok árán teheti lehetővé.

1) Ungern—Sternberg e fejtegetései során (53.1.)

a 80-as években fellángoló magyarországi kiván-

dorlást erős túlzással zsidókivándorlásnak minősíti

a ,,magyarok" szó után a ,,zsidók" szónak zárójel-

ben való odabiggyesztésével.
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Ungern-Sternberg születésapadást előidéző okok

közt az állami téren is egyre inkább az előtérbe

nyomuló tervgazdálkodás stb. racionaliznlust tartja

a legsúlyosabbnak s úgy érzi, hogy ezt a születést-

fokozó intézkedések és a gazdasági fejlődés, a jólét

emelése Olaszországban alig ellensúlyozhatja; töb-

bet vár a nemzeti gondolat erejétől és a vallásos—

ságtól, főleg utóbbinak a szapora déli részeken igen

nagy hatóerej'étől. Végül elolvasásra méltó tanul-

mányában hangsúlyozza, hogy Olaszország a mult-

hoz nem kedvező tünetek ellenére is máig a jelen—

tős biológiai erőre támaszkodó államok —— nyuga—

ton nagyon gyér —— táborába tartozik.

Th. L. dr.

Nagy Iván (Edgár) dr.: Szovjet-Oroszország

kollektív mezőgazdasági termelése.

Dr Ivan (Edgar) Nagy: La production agricole

collective de l' U. R. S. S.

Cserépfalvi. —— Cserépfalvi, éditmr.

Budapest, 1941. 1301. —— p. (Kék könyvek. 11.) — (Liz/res

biens, 11.)

Mióta a ,,nagy rejtély" szomszédunk lett, ért—

hetően fokozódott a magyar érdeklődés az orosz

közállapotok, különösen pedig az orosz gazdasági

viszonyok iránt. Ez a könyv az Európa önellátásra

kényszerülése óta egyre nagyobb jelentőségű orosz

mezőgazdasági termelésről, sőt azon túlmenően az

orosz mezőgazdaság jelen állapotáról számol be az

orosz hivatalos statisztikai forrásmunkák alapján.

S ha tárgyilagossága ellen kételyeket támasztha-

tunk, az nem a szerző,

hivatalos statisztika

írható.

Hogy Szovjet—Oroszország mezőgazdasági vi-

szonyait és termelési eredményeit azok jelentőségé—

hez mérten .és szemléltetően érzékeltethesse, előbb

a cári Oroszország mezőgazdaságát ismerteti. B

részben történeti áttekintést ad a régi Oroszország

agrárpolitikájáról és a rendelkezésre álló statisz-

tikai adatok alapján bemutatja a cári Oroszország

mezőgazdasági termelését, állatállományát, agrár-

exportját és fogyasztását a világháború kitöréséig.

hanem csupán az orosz

,,szépítő" irányzata rovására

A cári Oroszország mezőgazdaságának vázo-

lása után a háborús és a forradalmi évek agrár—

viszonyait és az 1921—1928. évek közti időszaknak

a tulajdoni rendszer átalakítását és a mezőgazda-

sági termelés fokozását célzó nagy kísérleteit is—

merteti. Oroszország a marxi dogmatika alapján a

magántulajdonban lévő földbirtokokat szocializálta.

A parasztbirtokokat kisajátítva, kényszertársitás

útján ,,kolcltozok"-nak nevezett kollektív üzemekké

egyesítette, míg a magántulajdonban volt nagybir—

tokokból és a közületi birtokokból ,,szovchoz"-nak

nevezett nagy állami gazdaságokat létesített. Az élt

a köztudatban, hogy az előbbiekben a munkájuk

gyümölcsétől nagyrészt megfosztott parasztság

munkakedvének hiánya, az utóbbiakban pedig a

szakszerűtlen kezelés olyan terméseredményekhez

vezetett, melyek a korábban Európa éléstárának

tartott Oroszországban jóformán állandóvá tették

az éhínséget, ami pedig előbb—utóbb nem eredmé—

nyezhet mást, mint az Oroszbirodalom jelenlegi for—

májának kényszerű felbomlását. Most ez a könyv

a továbbiakban nem egészen ezt mondja, sőt hall—

gatólagosan cáfolja a kommunista földreform és.

az erre épült orosz mezőgazdasági termelés csőd—

jét, mert akarva—nemakarva az orosz agrikultúra

fejlődéséről tesznek tanubizonyságot bőségesen fel—

sorakoztatott statisztikai adatai. '

Az orosz mezőgazdasági termelés eredményei—v

nek jelentékenyebb emelését az első ötéves terv

(1929/1933) végrehajtásának időszaka, de különö-

sen az azóta eltelt idő alatt érték el, mikor is a,

mezőgazdasági termelés fokozására nemcsak a ro-

hamosan növekvő városi lakosság eltartása, hanem

az erőltetett indusztrializálódás részére behozott

gépek és eszközök költségeinek fedezése miatt is

kényszerültek. Ez alatt az évtized alatt azonban az

orosz mezőgazdasági üzemrendszer is teljesen át—

alakult. Ezt az átalakulást pedig az üzemek majd—

nem teljes mértékű szocializálásán kívül azok je—

lentékeny mérvű mechanizálása is jellemzi. A

mezőgazdasági művelés alatt álló területeknek már

már alig néhány %-a van egyéni gazdák kezén.

Hogy a szocializált orosz föld termelésének mégis

olyan emelkedésével dicsekedhetnek a Szovjet urai,

mint amilyenről a könyv hivatalos statisztikai ada—

tok alapján beszámol s hogy ebben nemcsak a

vetésterületek kiterjesztésének, hanem a termésátla—

gok javulásának is része van, annak egyedüli oka

az orosz mezőgazdaság bámulatos, szinte hihetetlen

méretű gépesítése. Az említett kollektivizált üzemek

gépi felszerelésének javítására Gép— és traktorállo—

másokat (M. T. S.) szerveztek, melyek száma 1938—

ban 6.358 volt. Ezek az állomások akkor 74 millió

HP—vel és 394.000 traktorral rendelkeztek. A kollek—

tív farmok elégtelen gépi inventárát ezeknek az

állomásoknak bér ellenében igénybevehető gépei

pótolják és teszik lehetővé, hogy ma már mind a

bevetett területek, mind a termésátlagok adatai

messze túlhaladják az 1913. évi eredményeket. Az

állatteny-észtésben, ahol a gép szerepe jelentéktelen

s ahol az egyéni munkán a hangsúly, nincs ilyen

haladás. A sertésállomány és egészen kis mérték-

ben a marhaállomány nőtt, míg a többi állatállo-

mány jelentékenyen csökkent a béke állományával

szemben.

Figyelemreméltóan világítja meg a könyv to—

vábbi részében a kollektivizált orosz mezőgazdaság

igazságos jövedelemtelosztásának mind máig is meg—

oldatlan nehéz problémáját, majd pedig a mező—

gazdasági szakoktatás fejlesztése érdekében tett

erőfeszítéseket és az e téren elért eredményeket.
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Ungern-Sternberg születésapadást előidéző okok

közt az állami téren is egyre inkább az előtérbe

nyomuló tervgazdálkodás stb. racionaliznlust tartja

a legsúlyosabbnak s úgy érzi, hogy ezt a születést-

fokozó intézkedések és a gazdasági fejlődés, a jólét

emelése Olaszországban alig ellensúlyozhatja; töb-

bet vár a nemzeti gondolat erejétől és a vallásos—

ságtól, főleg utóbbinak a szapora déli részeken igen

nagy hatóerej'étől. Végül elolvasásra méltó tanul-

mányában hangsúlyozza, hogy Olaszország a mult-

hoz nem kedvező tünetek ellenére is máig a jelen—

tős biológiai erőre támaszkodó államok —— nyuga—

ton nagyon gyér —— táborába tartozik.

Th. L. dr.

Nagy Iván (Edgár) dr.: Szovjet-Oroszország

kollektív mezőgazdasági termelése.

Dr Ivan (Edgar) Nagy: La production agricole

collective de l' U. R. S. S.

Cserépfalvi. —— Cserépfalvi, éditmr.

Budapest, 1941. 1301. —— p. (Kék könyvek. 11.) — (Liz/res

biens, 11.)

Mióta a ,,nagy rejtély" szomszédunk lett, ért—

hetően fokozódott a magyar érdeklődés az orosz

közállapotok, különösen pedig az orosz gazdasági

viszonyok iránt. Ez a könyv az Európa önellátásra

kényszerülése óta egyre nagyobb jelentőségű orosz

mezőgazdasági termelésről, sőt azon túlmenően az

orosz mezőgazdaság jelen állapotáról számol be az

orosz hivatalos statisztikai forrásmunkák alapján.

S ha tárgyilagossága ellen kételyeket támasztha-

tunk, az nem a szerző,

hivatalos statisztika

írható.

Hogy Szovjet—Oroszország mezőgazdasági vi-

szonyait és termelési eredményeit azok jelentőségé—

hez mérten .és szemléltetően érzékeltethesse, előbb

a cári Oroszország mezőgazdaságát ismerteti. B

részben történeti áttekintést ad a régi Oroszország

agrárpolitikájáról és a rendelkezésre álló statisz-

tikai adatok alapján bemutatja a cári Oroszország

mezőgazdasági termelését, állatállományát, agrár-

exportját és fogyasztását a világháború kitöréséig.

hanem csupán az orosz

,,szépítő" irányzata rovására

A cári Oroszország mezőgazdaságának vázo-

lása után a háborús és a forradalmi évek agrár—

viszonyait és az 1921—1928. évek közti időszaknak

a tulajdoni rendszer átalakítását és a mezőgazda-

sági termelés fokozását célzó nagy kísérleteit is—

merteti. Oroszország a marxi dogmatika alapján a

magántulajdonban lévő földbirtokokat szocializálta.

A parasztbirtokokat kisajátítva, kényszertársitás

útján ,,kolcltozok"-nak nevezett kollektív üzemekké

egyesítette, míg a magántulajdonban volt nagybir—

tokokból és a közületi birtokokból ,,szovchoz"-nak

nevezett nagy állami gazdaságokat létesített. Az élt

a köztudatban, hogy az előbbiekben a munkájuk

gyümölcsétől nagyrészt megfosztott parasztság

munkakedvének hiánya, az utóbbiakban pedig a

szakszerűtlen kezelés olyan terméseredményekhez

vezetett, melyek a korábban Európa éléstárának

tartott Oroszországban jóformán állandóvá tették

az éhínséget, ami pedig előbb—utóbb nem eredmé—

nyezhet mást, mint az Oroszbirodalom jelenlegi for—

májának kényszerű felbomlását. Most ez a könyv

a továbbiakban nem egészen ezt mondja, sőt hall—

gatólagosan cáfolja a kommunista földreform és.

az erre épült orosz mezőgazdasági termelés csőd—

jét, mert akarva—nemakarva az orosz agrikultúra

fejlődéséről tesznek tanubizonyságot bőségesen fel—

sorakoztatott statisztikai adatai. '

Az orosz mezőgazdasági termelés eredményei—v

nek jelentékenyebb emelését az első ötéves terv

(1929/1933) végrehajtásának időszaka, de különö-

sen az azóta eltelt idő alatt érték el, mikor is a,

mezőgazdasági termelés fokozására nemcsak a ro-

hamosan növekvő városi lakosság eltartása, hanem

az erőltetett indusztrializálódás részére behozott

gépek és eszközök költségeinek fedezése miatt is

kényszerültek. Ez alatt az évtized alatt azonban az

orosz mezőgazdasági üzemrendszer is teljesen át—

alakult. Ezt az átalakulást pedig az üzemek majd—

nem teljes mértékű szocializálásán kívül azok je—

lentékeny mérvű mechanizálása is jellemzi. A

mezőgazdasági művelés alatt álló területeknek már

már alig néhány %-a van egyéni gazdák kezén.

Hogy a szocializált orosz föld termelésének mégis

olyan emelkedésével dicsekedhetnek a Szovjet urai,

mint amilyenről a könyv hivatalos statisztikai ada—

tok alapján beszámol s hogy ebben nemcsak a

vetésterületek kiterjesztésének, hanem a termésátla—

gok javulásának is része van, annak egyedüli oka

az orosz mezőgazdaság bámulatos, szinte hihetetlen

méretű gépesítése. Az említett kollektivizált üzemek

gépi felszerelésének javítására Gép— és traktorállo—

másokat (M. T. S.) szerveztek, melyek száma 1938—

ban 6.358 volt. Ezek az állomások akkor 74 millió

HP—vel és 394.000 traktorral rendelkeztek. A kollek—

tív farmok elégtelen gépi inventárát ezeknek az

állomásoknak bér ellenében igénybevehető gépei

pótolják és teszik lehetővé, hogy ma már mind a

bevetett területek, mind a termésátlagok adatai

messze túlhaladják az 1913. évi eredményeket. Az

állatteny-észtésben, ahol a gép szerepe jelentéktelen

s ahol az egyéni munkán a hangsúly, nincs ilyen

haladás. A sertésállomány és egészen kis mérték-

ben a marhaállomány nőtt, míg a többi állatállo-

mány jelentékenyen csökkent a béke állományával

szemben.

Figyelemreméltóan világítja meg a könyv to—

vábbi részében a kollektivizált orosz mezőgazdaság

igazságos jövedelemtelosztásának mind máig is meg—

oldatlan nehéz problémáját, majd pedig a mező—

gazdasági szakoktatás fejlesztése érdekében tett

erőfeszítéseket és az e téren elért eredményeket.
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A könyv azonkívül, hogy rövid, de átfogó képet

nyújt az orosz mezőgazdaság jelen állapotáról s az

orosz agrártermelésnek a Szovjet uralom alatti ala—

kulásáról, egyúttal figyelmeztetés is a magyar mező—

gazdaság számára. Figyelmeztet azokra a nehézsé-

gekre, melyekkel a béke helyreállta után a világ-

piacon meg kell küzdenünk, mert a fejlődő orosz

mezőgazdaság az olcsón termelt gabonájával állandó

és súlyos versenyt fog támasztani a magyar mező—

gazdaságnak.

E sorok írása óta a ,,nagy rejtély" színt vallott

s színvallásával magára vonta az ,,eurőpai keresz-

tesháborút", mely ígéret szerint, hihetően elsöpri

azt a rendszert, mely a legnagyobb emberi kísérlet

érdekében mérhetetlen szenvedésre kárhoztatta az

orosz nép millióit. S ha ez bekövetkezik, a magyar

mezőgazdaságot fenyegető orosz verseny veszélye

csökken, mert a rendszer eltűnésének minden

bizonnyal velejárója lesz az orosz mezőgazdaság

újabb hanyatlása is. G. G. dr.

A M. kir. Központi Statisztikai Hivatal könyvtárába érkezett munkák.

Ouvrages arrivés á la bibliothegue de l'Office Central Royal Hongrois de Statistigue.

Nemzetközi vonatkozású művek és elméleti

munkák. (Publications diinte'rét international ou de

tliéorie générale.) —— International whalíng statistics,

1939. Committee for whaling statistics. Oslo.

Le commerce de l'Europe. Étude du commerce

des pays européens entre eux et avec le reste du

monde. Société des nations. Geneve. 1941.

A. T. I. kisatlasz pótfüzete, 1941, Kiadja a m.

kir. honvéd térképészeti intézet. 8 l.—l-4 térkép.

Budapest.

Boda István: Érték és gazdasági érték. 68 1.

Budapest. 1040. (Új élet felé. Tanulmánysorozat. 8.)

Buócz Elemér dr.: A tengelyhatalmak gyarmat—

politikai törekvései. 11 1. Budapest. 1941. (Klny. a

Külügyi szemle 1941. évi márciusi számából.)

Colerus Egmont: Az egyszeregytől az integ-

rálig. Amit a matematikából mindenkinek tudnia

kell. 8. ezer. 331 1. Budapest.

Czettler Jenő: Az emberi gazdálkodás története.

248 1. Budapest. (Kultúra és tudomány.)

Finck Arthur: Gyarmati hadviselés Európában.

60 1. Budapest. 1941.

Horn József dr.: A közgazdasági ismeretek

könyve. 3. kiad. 316 1. Budapest. 1940.

Isbert, Otto—Albrecht: Volksboden und Nach—

barschaft der Deutschen in Europa. Ein Tasehen—

buch. 160 l. Berlin. 1937.

Jordan Kz'rroly dr.: A korreláció számítása.

46 1. Budapest. 1941. (Magyar statisztikai szemle

kiadványai. 1.)

Kállay Tibor: Katolikus elvek a közgazdaság—

ban. 72 1. Budapest. 1941. (Az Országos nemzeti

klub kiadványai. 36.)

Kislégi Nagy Dénes dr.: Híres kereskedők.

172 1. Budapest. 1940. ('l'ébe—könyvtár. 105.)

Mieth István dr.: Az eszme és lelkiség szerepe

a keresztény társadalomtudományban. 197 ]. Buda-

pest. 1941.

Monori Kovács Gyula dr.: A világgazdaság

újabb jelenségei. XXVIII. füzet. 541. Budapest.

1941.

Putzgers, J. W.: Historischer Sehol—Atlas.

Grosse Ausgahe. 12-i- 160 l. Bielefeld. 1940.

Winkler, Wilhelm: Deutschtum in aller Welt.

'Bevölkerungsstatistische Tabellen. 160 l. Wien.

1938.

Magyarország. (Hongrie) -—— A Pénzintézeti

Központ igazgatóságának jelentése az 1940. évi

huszonötödik űzlete'vről. 25 l.—l—mellék1etek. Buda—

pest.

A szegedi kereskedelmi és iparkamara jelentése

a kerület 1940. évi közgazdasági viszonyairól. Ki-

adja a szegedi kereskedelmi és iparkamara. 107 l. 'l—

1 melléklet. Szeged. 1041.

A szociális vármegye. A Komáromvármegyei

közjóléti és gazdasági szövetkezet működése. 120 1.

Budapest. 1941. (Magyar közigazgatástudományi

intézet kiadványai. 33.)

Az új magyar gazdasági rend néhány jellemző

vonása a Társadalmi egyesületek szövetsége ipari

szakosztályának megvilágításában. 34 1. Budapest.

1941. (Teszisz kiadványsorozat. 1.)

Budapest székesfőváros közlekedési részvény—

társaság. Statisztikai adatok az 1940. évről. Össze—

állította a BSzKRt statisztikai alosztálya. 111 *l'

58 1. Budapest.

Jelentés a Magyarországi szövetkezetek szövet-

sége 1939. évi működéséről. 491 l. Budapest. 1940.

Kassa. Kiadja a kassai Kazinczy-társaság. 92 ].

Kassa. 1941.

Magyar városok statisztikai évkönyve. V. köt.

A magyar városok háztartási viszonyai az 1939. év—

ben. Kiadja Budapest székesfőváros statisztikai

hivatala. 185 1. Budapest. 1940.

Mezőgazdasági üzemeink eredményei 1937——

1938. években az országos számtartás—statisztikai

adatgyűjtés alapján. 107 1. Budapest. 1940. (Az

Országos magyar gazdasági egyesület üzemstatisz-

tikai bizottságának X. kiadványa.)

Polgármesteri jelentés Szamosújvár szab. kir.

megyei város helyzetéről és közigazgatásának álla—

potáról a világháború és a román megszállás alatt,

1314/1940. 42 l. %- XXIV melléklet. Szamosújvár.

1 41.

Ungarn. Das Antlitz einer Nation. VIII "l- 869 l.

—l— 1 térkép. Budapest. 1940.

Ungarns Volkswirtschaft, 1940. Wirtschafts—

jahrbuch des Pester Lloyd. 184 1. Budapest. 1941.

Almási Gyula Béla: A városok háztartása, A vá-

rosok háztartásvitele'nek berendezése. (Költségvetés,

gazdálkodás, zárszámadás.) 174 l. Szeged. 1940.

Barta István; Pécs gazdasági élete a XVIII.

században. 60 ]. Pécs. 1941. (Specimina disserta-

tionum facultatis philosophicae regiae hungaricae

universitatis Elisabethinae guinduieecelesiensis. 212.l

Bőlöny József: A kárpátaljai vajdaságro'l és

annak önkormányzatáról szóló törvényjavaslat bírá—

lata. 301. Budapest. 1940. (Magyar köizgazgatás

könyvtára. 12.)

Csapodi Csaba: A legnagyobb magyar. 124 l.

Budapest. 1941. (Nemzeti könyvtár. 38—39.)

Csizmadia Andor dr.: A magyar városi jog.

227 1. Kolozsvár. 1941.
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Liindustrie lainiére en Belgigue. Ministere dos

Atl'aires étrangeres et du Commerce extérieur. 28 l.

Bruxelles.

Argentina. (Argentina) —— El comercio exterior

argentíno, 1940 g su comparación con el de 1939.

Dirección general de estadística de la nación.

Buenos Aires.

Bulgária. (Bulgarie.) — Statistigue criminelle,

1939. Direction générale de la statistigue. Sofia.

Statistigue des finances des communes, 1938.

Clőtures budgétaires d'aprés les comptes rendus.

Direction générale de la statistigue. Sofia.

Dánia. (Danemark.) —— Evaluation des biens

immeubles, 1936. Département de statistigue. Koe—

benhnvn. (Statistigue du Danemark. V. E. 18.)

Boldizsár Iván: A gazdag parasztok országa.

62 1. Budapest

Finnország. (Finlande.) —— Mouvement de la

population de Finlande, 1939. Bureau central de

statistigue. Helsinki. (Suomen virallinen tilasto.

VI. 93.)

Franciaország. (France.) Rohden Peter

Rihárd dr.: A francia politika felemelkedése és

alkonya. 78 1. Budapest. 1941.

_ Kína. (Chine.) —— The trade of China, 1940.

II. köt. Foreign trade: Analysis of imports. Statis-

tical department of the Inspectorate general of

customs. Shanghai.

Nagy—Britannia. (Grande—Bretagne.) —— Census

of population, 1936. VIII. köt. Irish language with

special tables for'the Gaeltackt areas. Department

of industry and commerce. Dublin.

Németbirodalom. (Allemagne.) —— Wirtschafts-

und Sozialberichte. Amfang Juni 1941. Arbeits—

wissenschaftliches Institut. Berlin.

Haushofer, Karl—Roeseler, Hans: Das Werden

des deutschen Volkes. Von der Vielfalt der Stámme

zur Einheit der Nation. 569 l. Berlin. 1940.

Bente Hermann: Német parasztpolitilca. 30 1.

Budapest. 1941.

Kronacher, Bettina: Der deutsche Lebensraum

in der Geschichte. 227 1. Frankfurt am Main. 1938.

Küzdényi Gyula: A német törzsörölclési rendszer

agrárpolitikai jelentősége. Részlet doktori értekezés-

ből. 16 1. Budapest. 1941.

Müller—Brandenburg: A német munkaszolgá-

lat teliesitményei. 301. —t—1 térkép. Budapest. 1941.

Pflug Hans: A német birodalmi autóutak. 43 1.

Budapest. 1941.

Norvégia. (Norvége.) -— Recensement, 1939. II.

köt. Données spéciales sur les exploitations

ouvriéres, etc. Bureau central de statistigue. Oslo.

(Norges of'fisielle statistikk. X. 9.)

Recensement représentatii d'habitations au IEP

novembre 1938. Bureau central de statistigue. Oslo,

(Norges offisielle statistikk. X. 11.)

Répartition d'impöts, 1940/1. Bureau central de

statistiaue. Oslo. (Norges offisielle statistikk. X. 10.)

Olaszország. (Italic.) —— Statistica della crimi-

nalitá, 1929/1930. Notizie complementari alla sta—

tistica giudiziaria penale. lstituto centrale di statis—

tica. Roma.

Schopf Marianne: A világháború szellemi elő—

készítése az olasz irodalomban. 99 1. Budapest. 1941.

(A budapesti tudományegyetem olasz művelődéstör—

téneti intézetének kiadványai. 1.)

Temesváry László: A fasizmus pénzügyi poli—

tikája. Az olasz banktörvény. 133 1. Budapest. 1940.

Oroszország. (Russie.) -—— Slolte István Miklós:

Szovjetoroszország az adatok tükrében. 62 l. Buda—

pest.

Portugália. (Portugal) —-— Comércio externo,

1940. I. köt. Coméreio por mercadorías e países.

Institute nacional de estatistica. Lisboa.

Románia. (Roumanie.) _ Bréviaire statistigue

de la Roumanie, 1940. Institut central de statistigue.

Bucarest.

Miscarea populatiei Romániei, 1939. Institutul

central de statisticá. Bucurestí.

Svájc. (Suisse) —— Die Gemeindesteuerverhűlt—

nisse im Kanton Zürich, 1941. Ubersicht statis—

tischer Nachweise. Statistisches Bureau des Kan-

tons. Zürich. (Statistische Mitteilungen des Kan-

tons. III. 7.)

Svédország. (Suede) —— Causes de décés, 1938_

Bureau central de statistigue. Stockholm. (Statis—

tigue officielle de la Suede.)

lndustrie, 1939. Kommerskollegium. Stockholm.

(Sveriges Oxft'iciella statistik.)

Mouvement de la population, 1938. Bureau

central de statistigue. Stockholm. (Statistigue offi—

cielle de la Suede.)

Populatíon dans les distrícts administratifs,

1940. Bureau central de statistigue. Stockholm.

(Statistigue officielle de la Suede.)

Bőök, Fredrik: A gazdag és szegény Svéd—

ország. Ford.: Halász Gyula. 223 1. Budapest. (Isme—

retlen világok.)

Folyóiratszemle. —— Revues.

Archiv für Bevőlkerungswissen—

schaft und Bevöllcerungspolitík (11.

évf. 2. sz., Leipzig 1941, ném.). —— Franciaország

elnéptelenedése. —— Prőbsting G.: Kutatások a XVII.

és XVIII. század népességének állapotáról és nép—

mozgalmáról. —— Pfeil E.: Bulgária. — Pfeil E.: A

bajor népesség megoszlása kor és családi állapot

szerint.

Archiv für mathematische Wirt-

schafts- und Sozialforschung (7. köt.

! . sz., Stuttgart 1941, ném.). —- von Stackelberg H.:

A tőke dinamikus elméletének elemei. —— Hadwiger

 

H. és Rachtz W.: A termékenység érzékeltetése egy

biológiai reprodukciós formulával. —' von Stackel-

berg H.: Órateljesltmény és napi teljesitmény.

Az Ország Útja (5. évf. 6. sz., Budapest

1941, m.). Jócsilc L.: Magyar—szlovák vita az

északi nyelvhatárról. —— Borsody l.: Magyar válasz-

a szlovák revizionizmusra. —— Borbély M.: A III.

Birodalom gazdaságpolitikája és a mezőgazdasági 5

ipari munkásság aránya.

Baletínul Institutului Economic

Románesc (19. évi. 10—12. sz., Bucurestí 1940,

rom.). —— Turdeanu L.: Az állam kereskedelmi vál—
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lalkozásai. -—— l'oz'gasev E V.: Szervezett gazdaság

és mezőgazdaság. —— Balan V..- 'l'őkeképzödés és

pénzügyi rendszer Németországban. —— Jands G.; Az

aranyvaluta elm-életben és gyakorlatban.

Danubian Review (Danubian News)

(8. köt. 8. sz., Budapest 1941, aug.). —— Herczeg F.:

Magyarország román szomszédja. —- Jócsilc L.: A

szlovák népszámlálás. —— (9. sz.). — Szász Zs.: A

románok és a nemzeti egység. —— Fritz L.: Románia.

——- Prokopy l.: Magyarország nemzetiségei. —— (10.

sz.). —— Herczeg F.: Nyelvi kisebbségek. —- Fritz L.:

A romániai helyzet. —— Jócsik L.: Két népszámlálás

Közép-Európában. _

Der Deutsche Volkswirt (15. évf. 35/

36. sz., Berlin 1941, ném.). —— Rentrop: Árpolitika

és fogyaszt-ási javak a háborúban. —— (37. sz.). —-

Lemmel: Az erdőgazdaság eredményessége. —-— (38.

sz.). — Az európai erdő- és fagazdálkodás. -— von

Werder: Afrika a gazdasági utánpótlás területe. ——

Heichen A.: Az Egyesült Államok gumipolitikája. —

(39. sz.). —— Törökország kereskedelempolitikája.

Deutsche Arbeit (41. évf. 5. sz., Berlin

1941, ném.). —— Kern F.: Németek az egykori Jugo—

szláviában. — Rave H.: A dunai svábok gazdasági

ereje az egykori Jugoszláviában.

Die Volkswirtschait (14. évf. 5. sz.,

Bern 1.941, ném.). —— A világgazdasági helyzet. ——

A svájci ipar helyzete 1941 első negyedében. _ Az

1940. évi házasságkötések, születések és halálozások

Svájcban. —— (6. sz.). —— Az árú hatása az áralaku-

lásra. —— A svájci ipari üzemszámlálás kantonok

szerinti eredményei.

Földrajzi Közlemények (69. köt. 2.

sz., Budapest 1941, m.). —— Cholnoky J.: Teleki Pál

gróf. -— Réthly A..- Thirring Gusztáv "§". —— Márton

B.: A kereskedő helységek eloszlása Magyarorszá—

gon. -— Erdei F.: A tanyás települések földraju

szemlélete. — Mendöl T.: Megjegyzések Erdei Fe-

renc ,,A tanyás települések földrajzi szemlélete" c.

cikkéhez.

G e n a s (4. köt. 3—4. sz., Roma 1940, al., ném.).

——- Pawel M.: A szétválasztási rendelkezések haszna

és hatása egy népesség összetételére. — Castrilli V.:

A népmozgalmi összeírási utasítások revíziójának

szükségessége. —— Skerlj B.: A néprajzi faj pontos

megállapítása. —— Federici N. és Paglino F.: Az

1937. évi Népességtudományi kongresszus. — Gini

C.: A demokráciák népmozgalmi politikája.

Jahrbücher für Nationulölconomie

und Siatistik (153. köt. 6. sz., Jena 1941,

ném.). -— Surányi-Unger: Termelési tényezők és

összehasonlító költségek. — Drost L.: A 10.001—

20.000 lakosú kisvárosok gazdasági szervezete és

pénzügyei.

Journal of the American Statis—

tical Association (36. köt. 213. sz., Menasha,

Wis., USA 1941, aug.). —— Nathan R, R.: A statisz-

tikai ellenőrzés problémái gazdasági szempontból.

—— Simon L. E.: Statisztikai módszerek bevezetése

az iparcikkek minőségi ellenőrzésénél. — Palmer

G. L.: A foglalkozási statisztikák összehasonlitható—

sága.

Kisebbségi Körlevél (5. évf. 4. sz.,

Pécs 1941, m.). —— Nagy I.: A jugoszláviai magyar—

ság népi mozgalmai. —-— Deák L.: Adatok a jugo-

szláviai magyarság közművelődési problémáiról. ——

Csuka J.: Visszapillantás 22 év kisebbségi multjára.

— Mikola S.: A magyarországi vendek. —— Duka

Zólyomi N.: A zsidókérdés rendezése Szlovákiában.

—— Bédi I.: ,,Nagyrománia" átalakulása és a magyar

kisebbség helyzete.

——447— 1941

Közgazdasági Szemle (65. évi. 4—5.

sz.—, Budapest 1941, m.). —— Balás K.: Pénzérték és

pénzromlás. —— Vitális I.: Szén- és bauxitgazdálko—

dásunk. -—— Matolcsy M.: A magyar és a német

mezőgazdasági termelés azonos és eltérő irányai. ——

Hévey L.: Mezőgazdasági érdekképviseletünk ki—

alakulása. —— Raab A. A..- A munkapénz bírálata.

—— Pirovits A.: Nagy—Budapest problémája. — Nötel

R.: Húsz nehéz év a nemzetközi aranystandard tör-

ténetében.

Közigazgatástudomány (4. évf. 1. sz.,

Budapest 1.940, m.). —— Budai B,: Az Amerikai Egye-

sült Allamok államvezetése (1789—1941). —— (2. sz.).

—— Benisch A.: A visszatért területek közigazgatási

beosztása (Felvidék). —— Cottely I.: A közérdekű

pénzintézetek. — (3. sz.). —— Beniscli A.: A vissza—

tért területek közigazgatási beosztása (Kárpátalja,

keleti és erdélyi részek). —— Pósta P.: A társadalmi

népjólét szervezete Németországban.

Külügyi Szemle (18. évf. 3. sz., Budapest

1941, m.). —— Szolla'r I.: A horvát és a délszláv

eszme. —— Simonffy A.: A macedón kérdés. —— Hal—

tenberger M.: Európa országainak földrajzi poli-

tikai helyzete.

Láthatár (9. évf. 6. sz., Budapest 1941, m.).

—— Sebestyén E.: Magyar iskolázás Amerikában. ——

Sziklay L.: A kassai szlovák tanítási nyelvű gimná-

zium. —— (7. sz.). — Mattanovich K.: A pancsovai

magyar sziget. —— Kertész J.: Bácska irodalma.

Magyar Gazdák Szemléje (46. évi. 6.

sz,, Budapest 1941, m.). —— Szabó M.: A magyar

birtokpolitika fejlődése. — Goltner D..- Gazdaság—

irányítási törekvések az újabb nemzetközi jogfejlő-

désben.

Magyar Kisebbség (20. évf. II. sz., Lu-

gos 1941, m.). —— Jakabfiy E.: Ragaszkodjunk—e to-

vábbra is a felekezeti oktatáshoz és a társadalom-

megsegítés eddigi rendszeréhez? —— Cseresnyés I.:

A románok létszáma a szétesett Jugoszláviában. ——

(12. sz.). ——- Kacsó S.: Felekezeti iskoláink kérdésé—

hez. — Szemlér F.: Ragaszkodjunk-e felekezeti ok—

tatásunkhoz? —— Cseresnyés I.: A hunyevácok és

sokácok. —— Józsa J..- Újabb adalékok a moldovai

katolicizmus történetéhez. —— Első közlések a nép-

számlálási eredményekből.

Magyar Külpolitika (22. évi. 5. sz.,

Budapest 1941, m.). -— Az önálló Horvátország. ——

Magyarok és horvátok. —- Erdély magyarsága. —

A ,,jugoszláv" Macedónia.

Magyar Szemle (40. köt. 6. [166.] sz.,

Budapest 1941, m.). — Duka Zólyomi N.: Szórvány-

magyarok. —— Bulla B.: A trianoni Délvidék. ——

Prokopy I.: A jugoszláv irredenta magyarellenes

jogcímei.

Mezőgazdasági Közlöny (14. évf. 6.

sz., Budapest 1941, m.). — Sass G.: A mezőgazda-

sági gépek fejlődésének egyes újabb irányai. ——

Gruzl F.: A búza minősítése. —— Az alsófokú mező—

gazdasági oktatás helyzete. —— Társadalombiztosító

tervek Németországban.

Munkaügyi Szemle (15. évf. 6. sz., Buda-

pest 1941, m.). — Gulácsy I.: A negyven-éves mező-

gazdasági társadalombiztositás. —— Mészáros L.: A

,,Gamma" gyár munkásjóléti intézményei. — Te-

mesváry E.: A felső végtagok csonttöréseinek utó-

következményéröl a baleseti kártalanítás szempont-

jából.

Nation und Staat (14. évf. 7. sz., Wien

1941, ném.). —— Stelzer H.: A német munka állása

Magyarországon. -— Acker S.: Az új nemzeti eszme.

28*
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—— Német népszámlálás a romániai Erdélyben. ——

Az aromumok Albániában. — Állelepilési nehézsé—

gek Finnországban. —— A Varsói Fökormányzóság

iskolaügye.

N e' peg é s z s ég il g g (22. évf. 12. sz., Buda—

pest 1941, m.). —- Scholtz K.: A trianoni Magyar-

ország egészségügye. —- Balogh B.: A gyalui román

mintajárás működéséről. —— Farkas L.: A román

egészségvédelem hatósági orvosi szervezete Erdély—

ben. —— (13. sz.). —— Scholtz K.: A trianoni Magyar-

ország egészségiigye.

Nouvelle Revue de Hongrie (34. évi.

6. sz., Budapest 1941, fr.). —— Borsodi) I.: A magyar-

szlovák határ. —— Eperjessy K.: A magyar falu

típusai. —— Vajta Gy.: Magyarország és Török—

ország.
_

ltetchsarbeitsblatt (21. évi. 15. sz.,

Berlin 1941, ném.). — A német betegség- és baleset-

biztosítás a megszállt területeken és Dániában. -——

Höllc: lladilogolymunka a háború második évében.

Schmollers Jalirbuch (65. évi. 3. sz.,

Berlin 1941, ném.). —— Ficlc H.: A tengely mint

európai gazdasági tényezö. —— illeinrlcli K.: Vám-

uniók és a nagy gazdasági tér. —— Sclzorer E.: Az

önellátás fogalma az idők folyamán. —-— 'I'iburtius J.:

A gazdasági rend hatása a vállalkozási kedvre.

S 0 ziale Praac i s (50. évi, 11. sz., Berlin

1941, ném.). —— Preller L.: Az Önállók helyzete a

lársadalompolilikában. —— (13. sz.). —— Schmidt E.

W.: A részvények szerepe a háborúban. _— Zorn II.:

A racionalizálás társadalmi kihatásai.

Statistilt der Kar'pathenlűnder (1.

évi. 37. sz., Budapest 1941, ném.). —— A magyar

paprika szerepe a terüle!gyarapodások után. ——

(38. sz.). — Szén és ásványolaj a Kárpátországok-

ban. — Dalmácia. ———— (39. sz.). —— llló olajok terme—

lése és fogyasztása l')élkelet—Európáhan. —— (40. sz.).

—— Bulgária ötödik helyen áll a nemzetközi dohány—

kereskedelemben. —— A cigányok lermékenysége a

magyarságának négyszerese. —— (41. sz.). —— Bolgá—

rok és krassovánok a háborúelőlti Magyarországon.

—— (42. sz.). —— A közegészségügy Romániában, ——

(43. sz.). —— A Kárpálországok tengerentúli kiván—

dorlása 1925—1937. —— A gümőkór Romániában. ——

(45. sz.). —— Bosznia és Hercegovina. —— (4—6. sz.). __

Magyarország öntözögazdálkodása új utakon. ——

(47. sz.). —— A Románia és a Szovjet-Unió közötti

vitás területek. —— Öngyilkosságok és öngyilkossági

kiserletek Magyarországon 1940-ben.

Statisztikai Értesítő (3. évf. tl. sz.,

Budapest 1941, ml). —-— A vagyonadót lizelök meg—

oszlása foglalkozások szerint Budapesten. —— Tüske

A.: Budapest szerepe a mezőgazdasági cikkek kivi-

telélien. — — Ruisz R.: A magyar városok föld-

birtokai.

S ii d o st E (: o n 0 m i st (3. évi. 13. sz., Buda—

pest 1941, ném.). —— A keresztény lz'irsadalompoli—

lika fel évszázada. ——— Lubiana tartomány az olasz

gazdasági lérlien. —— Az európai mezőgazdaság lyel—

lerjessé tétele. —-— Briezögazdasíigi árpolitika Magyar—

 

 

országon. —— (14. sz.), Gazdasági újjáépítés a

megszállt Szerbiában. —— Horvátország termelő—

képessége. időszerű gabonapolitika.

The American Economic Review

(30. köt. 5. sz., Menasha, lfVís. USA 19—71, (mg.). —

Neisser H. P,: Árszint és az arany prolilómáia. ——

Schultz T. W.: A mezőgazdasági terv gazdasági

hatásai. _— Blaclc J. D.: Renrlszaliályok a mezőgaz—

daság feljavítására. —— Bissell R. M. Jr.: Árak, köll—

ségek és beruházás. — Wehln'nk P.: Munkanélküli-

ség az Egyesült Államokban. Wim—1940. —— Elis—

worth P. T.: Amerika külkereskedelmi politikája. —

Patterson E. Mr.: Az Egyesült Államok a világgaz-

daságban, 1940-ben. —— Oliver H.: Háború és inflá—

ció Angliában, Franciaországban, Németországban

és az Egyesült Államokban 1790 óta. —— (31. köt.

I. sz.). —— Mills F. G.: Közgazdaság változó időkben.

_ Gagliardo D..- Munkaviszályok egy demokráciá-

ban.

The Oriental Economist (8. évi. 3. sz.,

Tokió 1941, aug.). —— Ausztrália szerepe a Csendes—

óceánon. —— Faszéngázzal hajtott gépjáróművek. ——

(5. sz.). —— Mandzsúria és Kórea vasipara. —-— Japán

és Amerika. —— (6. sz.). —— Az 1940. évi japán nép-

számlálás eredményei. '

Városi Szemle (26. évf. 6. sz., Budapest

1940, m.). —— Inántsy-Papp E.: A magyar városok

szociálpolitikai tevékenysége. —— Török 1..- Budapest

tüzelőanyaglogyasztása. —— Hollós I.: A közszolgá-

lati alkalmazottak nyugdíjkérdése és a megoldási

lehetőségek. —— Pápai K.: A ruházati cikkek

fogyasztásának háborús szabályozása Németország—

ban. —— Prámer J.: A közigazgatási bíróság és a

hatásköri biróság gyakorlata az 1939. évben. ———_— A

belga városok és községek biztosítási szövetkezetei._

-—— A cseh és szlovák nagyvárosok tejellátása. —— Az

angol önkormányzati pénzügyek helyzete a gazda-

sági válság és a fellendülés éveiben. —— (27. évi. 3.

sz.). —— Szél T.: Városképződés és népmozgalom. ——

Goreczlcy Gy.: A villamosáramfogyasztással kapcso-

latos kérdések Németországban. —— Buzíássy K.:

Az Önálló iparosok jövedelmi és vagyoni viszonyai

a székesfővárosban. Mihalik G..- A könyvnyomta-

tás jelentősége és szerepe gazdasági életünkben. ——

A városi statisztika történeti kifejlődése és jelentö-

sége Németországban.

Városok Lapja (36. évf. 5. sz., Budapest

1941, m.). —- A városi idegenforgalom intézményes

megszervezése. — Majorossy Gy.: Közterületek

igénybevétele magánosok részére. — Medriczlcy A.:

Többérléktermelés és a városok. ——-— Vertse D.: Ber-

lin a XXI. század küszöbén.—(6. sz.) —— Salamon

G.: Egészségügyi szolgálatunk és a kórháziigy fej—

lődése. —— Ruisz B.: Az erdélyi városok közlekedés—

 

ügyi problémái. —— Mihalik G.: Közszállilás és ipar-

politika. -— (7. sz.). —— Lukács O.: A városok hitel-

problémája. —— Kertész J.: A népszámlálások tör—

téneti távlathól. —— Salamon G..- Egószségügyi szol—.

gálalunk és a kórháziigy fejlődése. —— Perédi Gy;

Nagyvárad multja és jövője. —— (8. sz.). -——— Bánffy—

hunyad. —— Perétlí Gy.: Nagyvárad multja és

jövője. — Szabó I.: Makó város határainak ki—

alakulása. -—(9. sz.).——— Szabadka, Újvidék, Zombor

és Zenta. — Nádor S.: Máramarossziget. —— Pesta

S.: Erdélyi városszervezés a románok után. ——

A visszacsatolt városok lakásprobléniái.—— (10. sz.).

—-— Lukács Ö..- Közélelmezési problémáink. m

Csizmadia A.: Újvidék. —— A volt Jugoszlávia vá—

rosai. —— Kertész J.: Néhány felvidéki városunk

könyvtára. —— Perédi Gy.: Nagyvárad multja és

jövője. —— (II. sz.). —— Lukács 0..- Városi tisztviselői

problémák. m— Ilaltenberger M.: Budapest népi

képe. _ [12 sz.). -— A közellátás egyszerűsítése. ——

Erdélyi vz'irosszervezés a románok után. -— (13, sz.).

—— Lukács Ö,: A Vz'irosszövelség szerepe a nemzet-

építő munkában. —— A közigazgatás Kolozsváron. ——

Széll S.: Egy birodalmi főváros romokban. — Felső-

bánya —— Gyallay D.: Torda.

Vierteljahrshefte zur Statistik

des Deutschen Reichs (49. évf. 4. sz., Ber—

lin 1940, ném.). —— Parasztlelepülések 1939-ben a

Némelhirodalomhan. —— A rádió elterjedése :)

Németbirodalomban 1940 április 1-én.
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Vierteljahrsheite zur Wirtschaits-

forschung. (15. évi. 2/3. sz., Hamburg 1941,

ném.). —— von der Decker! H.: Az európai mező-

gazdaság belteljessé tétele. ——- Az európai bauxit-

gazdálkodás.

Világgazdasági Szemle (8. évf. 3. sz.,

Budapest 1941, m.), —— Lehet-e a pénz értékéről

beszélni. ———- Jugoszlávia pénzügyi reformja. —- A

cipő- és nyersbőrellátás. —- (4. sz.). —— A részvény-

jog reformja. —- Románia gazdasági újjászületése.

——- Jugoszlávia gazdasági politikája. _ (5. sz). ——

Részvény és tőzsde a háborúban. — Textilipa-

runk új problémák előtt. -— A Jugoszláviából

visszatért értékek. —— Románia új berendezkedése.

—- Horvátország gazdasági helyzete. ——- (6. sz.). ——

A Délvidék szénellátása. —— Clpőtalp sertésbőrből.

—— A két Franciaország gazdasági helyzete. —— Svájc

háborús gazdálkodása.

Voix des Peuples (8. évf. 2. sz., Genéve

1941, fr.). —— Ebray A.: Délkelet-Európa és a há—

ború. — van Leisen H.: Erdély népei. _ Schubiger

H.: A macedón kérdés. —- Pierrac M.: Népesség-

áttelepltések. — (3. sz.). —— van Leisen H.: Erdély

népei. —— Pierrac M.: Az iskolaügy jelenlegi hely—

zete Magyarországon. —— (4. sz.). — Payst R.:

Gróf Teleki. —— Thomas P.: Az indiai probléma.

——- Kovács S.: Nemzetiségi politika Szlovákiában. ——

(5. sz.). —— Le Grand Roy, R..- A kurdok és az iraki

események. —— Lechner J. M.: A soknemzetiségű

államok története. —— Gasparian A.: Az örmény

probléma.

Vollc und Reich (16. évf. 12. sz., Berlin

1940, ném.). —— Beer W.: A Németbirodalom szo—

ciális jövője. —— Burgdörfer F.: Európa fiatal népei.

——- Petwaídic W..- Az új Délkelet-Európa. ——- Weye-

ner W.: ADuna-kérdés.——(I7. évf. 1,sz.). — Scese—

mann K.: Az Egyesült Államok gazdasági kilátásai

a jelenlegi háború után. — Thoss A..- Az áttelepíté-

sek nagy munkája. —— Albrecht A.: Szlovákia gaz—

dasági fejlődése —— Lamprecht J..- Magyar gazda-

sági problémák. —— Albrecht A..- Románia megvál-

tozott gazdasági struktúrája. —— Lamprecht J.:

Jugoszlávia közgazdaság-a. — (Zn,). _ de Icaza C.:

A spanyol nép társadalmi segélyezése. — Lamprecht

J.: Bulgária gazdasági helyzete. — Strakele H.:

Görögország és Törökország a hadigazdálkodás

jegyében. —— (3. sz.). —— Semjonow J.: Az afrikai

francia gyarmatok. —— Egyiptom és a közeli elő-

ázsiai tér legújabb fejlődése. —— Karlowa R..- A

német gyarmatok mandátum alatt.

Weltwirtschaftliches Archiv. (53.

köt. ?. sz., Jena 1941, ném.). —— Schuster E.: A

világgazdasági együttműködés új alapjai. —— van

'Franges O.: Délkelet-Európa dunai államai és a

nagy német gazdasági t—ér. —— Hűber R.: Megiegy—

zések Arábia gazdaságszociológiájához. __ Dillner

G.: A világ cukorgazdálkodása és a piacszabá-

lyozás. — (3. sz.). — Bemn'cer G.: Kapitalizmns és

a lőke. —— Bíjl A.: A liberális gazdaságnolitika alap-

vető hibái. —— Kokkalis A.: Racionalizálás, technikai

haladás és tőkekéoződés. —— Lenschow G..- Az afri-

kai gyarmati gazdálkodás szervezete és problémái.

Wirtschaftsdienst (26. évf. 8. sz.,

Hamburg 1941, ném.). —— Finnország külkereske-

1941

delme 1940-ben. —— A jugoszláv ipar és mezőgazda-

ság termelési kérdései. — (9. sz.). —— Christiansen W..-

Müpamut- és műselyemellátás. —— Norvégia bányá—

szati problémái. —— (10. sz.). — Brűckner H.: Svéd-

ország energiaellátása az angol blokád hatása alatt

áll. —— (II. sz.). —— Belgium gazdasági szervezetének

kiépítése. -— Magyarország problémái a vissza-

csatolások következtében és gazdasági fejlődése.

(12. sz.). —— Szlovákia mező— és erdőgazdasága. ——

(13. sz.). —— Lenscllow G.: Az indiaiak gazdasági

ereje Kelet-Afrikában. —— A jugoszláv bányászati

termelés rekordszámai. —— (14. sz.). —— A bolgár

mezőgazdaság új feladatai. —— (16. sz.). _ Ar-

polilika az Egyesült Államokban. —— A Proteklo-

rátus gazdasági fejlődése 1940-ben. — A gazdaság

alakulása az öt új szovjetkÖztársaságban. —— (17.

sz.). — Belgium az új Európában. —— Weslphal H,:

Belgium a nagynémet gazdasági térben. —-— Land—

fried F. W.: Nemzetiszocialista gazdaságpolitika a

háborúban. —— Keyser Th.: Belgium iparának fel—

építése. _ Amon: A belga gazdaság újjászervezése.

—— Schwede V,: Belgium vasipara. —— Keyser Th.:

A belga szénbányászat problémz'ii. —— Rausr'h H.:

A belga textilgazdálkodás. —— Lepsíus R: Belgium

vegyészeti ipara. —— Bublay O. R. C.: A Belga—

Kongo és gazdasági fejlődése. ———— (18119. sz.). _—

Díllner G.: Közlekedési kérdések Délkelet—Európá—

ban. —— A háború gazdasági hatása Portugáliában.

—— Ukrajna mezőgazdasága. _ (20. sz.), —— Keyser

H.: Új francia gazdaság- és árpolitika. —— Horvát-

ország gazdasági felépítése. —— (21. sz.). — A világ-

gazdaság újjárendezésc. —— irán külkereskedelme a

háborúban. —— A svéd külkereskedelem fejlődése.

—— (22. sz.), —— Schieber W.: A cellulóze új nyers—

anyagai. —— (23. sz.). —— A bagdadi vasút a háborús

események jegyében. __ Franciaország gépipara. —-

(24. sz.). —— Franciaország gépipara. A Délalrikai

Unió gazdasági helyzete. —— (25 26. sz.). — Hüse-

ner H.: Bréma kiilkereskedelme a háborúban. ——

Christiansen W.: Délkelet-Európa a nagy európai

 

 

gazdasági térben. —— Bublay O. R. C.: Afrika mint

az európai élettér kiegészítője. — Ahlfeld H.: Az

európai cukorgazdálkodás a háború jegyében. -—

Magyarország újonnan szerzett déli területei.

Wirtschaft und Statistilc (21, évf..

2. sz., Berlin 1941, ném.). —— A kis kertgazdaságok

és mezőgazdasági kisüzemek a Németbirodalomban.

—— A német nép fejlődése a háborúban. -— A világ

népességi adatai. — (3. sz.) —— Gépekanémet mező-

és erdőgazdasági üzemekben. —— (4. sz.). —— L-élfenn-

tartási költségek a világ fontosabb országaiban

1940 végén. —— (ász.). Bulgária gazdasagi struk-

túrája. —— Az európai népek életereje és élniakarása

a háború kezdetén. —— (7. sz.). A japán ásvány-

olajgazdálkodás. —— Az Észak— és Dél—Bukovináből,

Besszarábiából és Dobrudzsából átköltöztetett né-

pesség kormegoszlása és foglalkozása. —— (9. sz.).

— A Némelbirodalmn népességének vallási meg-

 

 

 

 

oszlása. —— Az egykori Jugoszlávia gazdasági

slruktur-ája. —— (10. sz.). —— Görögország gazdasági

szervezete. —— KI], sz). Svédország területi. né-

pességi és gazdasági adatai. (12. sz.). — A német

korlátolt felelősségű társaságok 1940—ben, —— A

keletázsiai tér új népességi adatai.
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M. kir. Központi Statisztikai Hivatal.

Office Central Royal Hangroz's de Slatist'igue.

Kinevezés. -— Nominations.

A Kormányző Úr Ö Főméltósága a magyar

királyi miniszterelnök előterjesztésére Budapesten

1941. évi június hó 30. napján kelt legfelsőbb el—

határozásával a Magyar Királyi Központi Statiszti-

kai Hivatal személyzeti létszámában Szabó Béla dr.

miniszteri tanácsosi címmel és jelleggel felruházott

miniszteri osztálytanácsost miniszteri tanácsossá,

vitéz Mike Gyula dr. és Elekes Dezső dr. miniszteri

osztálytanácsosi címmel és jelleggel felruházott

miniszteri titkárokat miniszteri osztálytanácsosokká,

Szentirmay Emil statisztikai tanácsost statisztikai

főtanácsossá nevezte ki.

A magyar királyi miniszterelnök a Magyar

Királyi Központi Statisztikai Hivatal személyzeti

létszámában Jánki Gyula dr. és Dubravszky László

dr. miniszteri titkári címmel és jelleggel felruházott

miniszteri segédtitkárokat miniszteri titkárokká,

Gidófalvy Elemér dr. és Barsy Gyula dr. miniszteri

fogalmazókat miniszteri segédtitkárokká, Farkas-.

falay Ervin dr. és Sztankóczy György dr. miniszteri

segédfogalmazókat miniszteri fogalmazókká, Szabó

Bertalan dr. és Palatay Ferenc miniszteri fogal-

mazógyakornokokat minszteri segédfogalmazókká,

Nagy József statisztikai tanácsosi címmel és jelleg-

gel felruházott statisztikai felügyelőt és Tóth Lajos

statisztikai felügyelőt statisztikai tanácsosokká,

Égető Béla irodafelügyelőt, Doroszlóy Gyula dr. sta-

tisztikai felügyelői címmel és jelleggel felruházott

statisztikai főtisztet, Krátkg József dr., Aagusztiny

Béla, Sulyok János, Kakas Sándor, Jécsy Károly

statisztikai főtiszteket statisztikai feliigyel—őkké,

Pénzes Károly, Henter László, Bessenyei István dr.,

Bártfai Aladár, Czintula László, Hensler Ferenc,

Pál E, György és Szentgyörgyi Ernő dr. statisztikai

ellenőröket statisztikai főtisztekké, Laky István dr.,

Bojta Ernő, Bakonyi Ottó, Hefty Ádám, Dely Zol-

tán, Fülöp János, Maróti Sándor, Belle József, Vas

Miklós, Mészöly Kálmán és Tombor István statisz—

tikai tiszteket statisztikai ellenőrökk-é, _Krísztics

Árpád szakdíjnokot, Dobosy Ferenc, Bokor Béla,

Kubányi Iván, Siklósi Béla, Árvai Imre, Tamás

Antal, Tihanyi Zoltán, Wítkowski Tibor, Horváth

Gyula statisztikai gyakornokot, Kubányi Tibor

állandó díjnokot, Huszár László, Vereskuti István

szakdijnokot, Takács istván ideiglenes dijnokot és

Lenkei Árpád szakdíjnokot statisztikai tisztekké,

végül az ,,egyéb tudományos és szakszemélyzet"

létszámában Birkás Géza dr. és Artner L. László dr.

miniszteri fogalmazókat miniszteri segédtitkárokká

nevezte ki.

A Magyar Királyi Központi Statisztikai Hivatal

elnöke a Magyar Királyi Központi Statisztikai Hiva—

tal személyzeti létszámában Novák Károly dr.,

Durkó Gábor dr., Luib E—dgár dr., Mádai Lajos dr.

díjnokot és Gyulay Ferenc dr. ideiglenes alkalma-

zottat miniszteri fogalmazógyakornokokká, Balázs

Sándor dr. szakdíjnokot, Baja Sándor, Balásy Gyula

ideiglenes alkalmazottat, Czinder Zoltán szakdij—

nokot, Barócsi András díjnokot, Kovács Mihály

szakdíjnokot, Kovács Tibor, Csíkkel János, Novák

Zoltán, Telek Győző ideiglenes alkalmazottat sta-

tisztikai gyakornokká, Boros József irodafőtisztet

irodat'eliigyelővé, Szatala Ödönné sz. Rákosi Kata-

lin, Szabó Imréné sz. Kapossg Sarolta irodatisztet

és Fekete Lajos államtudományi intézeti alkalma—

zottat irodafőtisztt-é, Póder Gizella, Pohl Kálmán,

Szabados Ferenc irodasegédtisztet irodatisztté,

Ipolyi János 1. osztályú altisztet szakaltisztté, Fe—

kete István II. osztályú altisztet I. osztályú altisztté

és Zseli János kisegítő szolgát II. osztályú altisztté

nevezte ki.

Cimadományozás. — Promotion. '

A Kormányzó Úr Ö Főméltósága a magyar*

királyi miniszterelnök előterjesztésére a magyar

királyi Központi Statisztikai Hivatal személyzeti

létszámában Budapesten 1941. évi június hó 30.

napján kelt legfelsőbb elhatározásával Szöllősy

Zoltán dr. miniszteri titkárnak a miniszteri osztály—

Nyugdíjazás. —

A magyar királyi miniszterelnök a Magyar

Királyi Központi Statisztikai Hivatal személyzeti

létszámából Meszlényi Emil dr. miniszteri osztály-

tanácsost, Kubányi Rezső statisztikai főtanácsost,

 

tanácsosi címet és jelleget, Petricheaich-Horva'lh

Miklós br. dr. és Soós Imre dr. miniszteri segéd-

titkároknak a miniszteri titkári címet és jelleget,

Ambrus Domokos dr. és Várady Pál statisztikai fő—

tiszteknek a statisztikai felügyelői címet és jelleget

adományozta.

Misa á la retraíte.

Ehrenreich Andras statisztikai tanácsost, Bencse—

vich Imre, Földes Adolf, Ozsdolay Oszkár és And-

ráshází Kálmán statisztikai felügyelőt, Orosz Ist-

vánné sz. Perecz Mária irodatisztet, Nyerges Ká—
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rolyné sz. Illés Margot, özv. Szőke Lajosné sz.

Resch Laura kezelőt —- saját kérelmükre —— nyu-

galomba helyezte. Ebből az alkalomból a Magyar

Királyi Központi Statisztikai Hivatal elnöke Mesz—

lényi Emil dr., Kubányí Rezső, Ehrenreich András,

Bencsevich Imre, Földes Adolf, Ozsdolay Oszkár és

Andrásházi Kálmánnak a Magyar Királyi Központi

Statisztikai Hivatalnál hosszú évtizedeken át kifej-

tett értékes munkásságáért elismerését és köszöne-

tét fejezte ki.

Kitüntetés. — Distinction honon'fig—ue.

Magyarország Főmréltóságú Kormányzója Buda—

pesten, 1941. évi június hó 22. napján kelt legfel—

sőbb elhatározásával a magyar királyi miniszter-

elnök előterjesztésére Kubányi Rezső statisztikai fő-

tanácsósnak nyugalomba helyezése alkalmából négy

évtizeden át kifejtett közszolgálata alatt szerzett

érdemei elismeréséül a magyar királyi kormány-

főtanácsosi címet adományozta.

Kiválás -—— Un fonctionnairc nomme' ailleurs.

A Magyar Királyi Központi Statisztikai Hivatal

,,egyéb tudományos és szakszemélyzet"—ének lét-

számából Bernolák Jenő László dr. miniszteri fogal-

kir.mazó a kolozsvári törvényszékhez bírósági

titkárrá neveztetett ki és ennek folytán a Magyar

Királyi Központi Statisztikai Hivatal létszámából

kivált. Egyidejűleg a magyar királyi miniszterelnők-

ség'nez osztatott be folytatólagos szolgálattételre.

 

Magyar Statisztikai Társaság.

Société Hongroise de Statisíígue.

Rendkívüli közgyülés. —— Assemblc'e générale extraordinaire.

Résumé. Dans son Assemblée générale extru-

ordinaire tenue Ie jer mai 1941 sous la présidence

de M. Arthur Benisch, la Société a modifié ses

Statuts, en portant de 120 d 150 le nombre maxi-

mum des membres ordinaires éligibles.

*

ATársaság Benisch Artúr alelnök elnöklete alatt

május 13-án tartott rendkívüli közgyűlése az alap—

szabályokat olyke'p módosította, hogy a rendes

tagok választható maximális számát 120—ról 150—re

emelte fel. A létszámemelést egyrészt az indokolta,

hogy a szűk taglétszám a multban is sokszor aka—

dályozta érdemes jelöltek beválasztását a Társa—

ságba, másrészt és főképpen pedig indokul szolgál-

tak az utóbbi időkben történt többízbeni terület—

gyarapodások.

XIX. ünnepi ülés Budapesten. — XIXe séance solennelle, á Budapest.

Résurné. La XIXe séance solennelle de la

Société a eu lieu, le 20 juin 1941, () Budapest.

Aprés liallocution du president, M. Charles Balás,

on a entendu le disc—ours de réception —— accom-

pagné de projections —— de M. Béla Johan, por—

tant pour titre: La lutte contre les mala—

dies

dant les (líx dernier-es

infectienses en Hongrie pen-

an ne'es. La sé-

ance solennelle fut suivie diun banguet dans le

restaurant Gundel, au Bois de la Ville.

*

A Társaság június 20—án d. 11. 6 órakor tartotta

XIX. ünnepi ülését Budapesten a Budapesti kir.

Orvosegyesület Semmelweis-termében, melyet a kö-

zönség zsúfolásig megtöltött.

Az ülésen megjelent Keresztes—Fischer Ferenc

belügyminiszter, a többi minisztériumokat, illetve

intézményeket a következő megbízottak képviselték:

miniszterelnök: Pataky Tibor államtitkár, igazság-

ügyminiszter: Ghyczy Dénes államtitkár, vallás- és

közoktatásügyi miniszter: Szombatiulvy György

tanügyi főtanácsos, iparügyi miniszter: NőteI Vil—

mos miniszteri segédtitkár, földmívele'sügyi minisz-

ter: Moór Elemér miniszteri tanácsos, kereskede—

lemügyi miniszter: Szilágyi Mihály miniszteri titkár,

pénzügyminiszter: Bolgár Emil miniszteri titkár,

honvédelmi miniszter: vitéz Kaplony Ferenc m. kir.

őrnagy, közellátási miniszter: Rácz Jenő a Kereske—

delmi Hivatal igazgatója, Legfőbb Állami Számvevő-

szék: Lobmayer Iván legfőbb áll. számvevőszéki

osztályfőnök, Országos Statisztikai Tanács: Kenéz

Béla m. kir. titkos tanácsos, egyetemi ny. r. tanár,

elnök, Központi Statisztikai Hivatal: Dobrovits

Sándor miniszteri osztályfőnök, elnök, Budapest

Székesfőváros polgármestere: Salamon Géza tanács-

nok, belügyminiszttérium tisztviselői kara: Szarulcán

Zoltán Magyar Tudo—

mányos Akadémia: Kovács Alajos ny. államtitkár,

miniszteri osztálytanácsos,

 
 



6. szám —451-—— 1941
 

rolyné sz. Illés Margot, özv. Szőke Lajosné sz.

Resch Laura kezelőt —- saját kérelmükre —— nyu-

galomba helyezte. Ebből az alkalomból a Magyar

Királyi Központi Statisztikai Hivatal elnöke Mesz—

lényi Emil dr., Kubányí Rezső, Ehrenreich András,

Bencsevich Imre, Földes Adolf, Ozsdolay Oszkár és

Andrásházi Kálmánnak a Magyar Királyi Központi

Statisztikai Hivatalnál hosszú évtizedeken át kifej-

tett értékes munkásságáért elismerését és köszöne-

tét fejezte ki.

Kitüntetés. — Distinction honon'fig—ue.

Magyarország Főmréltóságú Kormányzója Buda—

pesten, 1941. évi június hó 22. napján kelt legfel—

sőbb elhatározásával a magyar királyi miniszter-

elnök előterjesztésére Kubányi Rezső statisztikai fő-

tanácsósnak nyugalomba helyezése alkalmából négy

évtizeden át kifejtett közszolgálata alatt szerzett

érdemei elismeréséül a magyar királyi kormány-

főtanácsosi címet adományozta.

Kiválás -—— Un fonctionnairc nomme' ailleurs.

A Magyar Királyi Központi Statisztikai Hivatal

,,egyéb tudományos és szakszemélyzet"—ének lét-

számából Bernolák Jenő László dr. miniszteri fogal-

kir.mazó a kolozsvári törvényszékhez bírósági

titkárrá neveztetett ki és ennek folytán a Magyar

Királyi Központi Statisztikai Hivatal létszámából

kivált. Egyidejűleg a magyar királyi miniszterelnők-

ség'nez osztatott be folytatólagos szolgálattételre.

 

Magyar Statisztikai Társaság.

Société Hongroise de Statisíígue.

Rendkívüli közgyülés. —— Assemblc'e générale extraordinaire.

Résumé. Dans son Assemblée générale extru-

ordinaire tenue Ie jer mai 1941 sous la présidence

de M. Arthur Benisch, la Société a modifié ses

Statuts, en portant de 120 d 150 le nombre maxi-

mum des membres ordinaires éligibles.

*

ATársaság Benisch Artúr alelnök elnöklete alatt

május 13-án tartott rendkívüli közgyűlése az alap—

szabályokat olyke'p módosította, hogy a rendes

tagok választható maximális számát 120—ról 150—re

emelte fel. A létszámemelést egyrészt az indokolta,

hogy a szűk taglétszám a multban is sokszor aka—

dályozta érdemes jelöltek beválasztását a Társa—

ságba, másrészt és főképpen pedig indokul szolgál-

tak az utóbbi időkben történt többízbeni terület—

gyarapodások.

XIX. ünnepi ülés Budapesten. — XIXe séance solennelle, á Budapest.

Résurné. La XIXe séance solennelle de la

Société a eu lieu, le 20 juin 1941, () Budapest.

Aprés liallocution du president, M. Charles Balás,

on a entendu le disc—ours de réception —— accom-

pagné de projections —— de M. Béla Johan, por—

tant pour titre: La lutte contre les mala—

dies

dant les (líx dernier-es

infectienses en Hongrie pen-

an ne'es. La sé-

ance solennelle fut suivie diun banguet dans le

restaurant Gundel, au Bois de la Ville.

*

A Társaság június 20—án d. 11. 6 órakor tartotta

XIX. ünnepi ülését Budapesten a Budapesti kir.

Orvosegyesület Semmelweis-termében, melyet a kö-

zönség zsúfolásig megtöltött.

Az ülésen megjelent Keresztes—Fischer Ferenc

belügyminiszter, a többi minisztériumokat, illetve

intézményeket a következő megbízottak képviselték:

miniszterelnök: Pataky Tibor államtitkár, igazság-

ügyminiszter: Ghyczy Dénes államtitkár, vallás- és

közoktatásügyi miniszter: Szombatiulvy György

tanügyi főtanácsos, iparügyi miniszter: NőteI Vil—

mos miniszteri segédtitkár, földmívele'sügyi minisz-

ter: Moór Elemér miniszteri tanácsos, kereskede—

lemügyi miniszter: Szilágyi Mihály miniszteri titkár,

pénzügyminiszter: Bolgár Emil miniszteri titkár,

honvédelmi miniszter: vitéz Kaplony Ferenc m. kir.

őrnagy, közellátási miniszter: Rácz Jenő a Kereske—

delmi Hivatal igazgatója, Legfőbb Állami Számvevő-

szék: Lobmayer Iván legfőbb áll. számvevőszéki

osztályfőnök, Országos Statisztikai Tanács: Kenéz

Béla m. kir. titkos tanácsos, egyetemi ny. r. tanár,

elnök, Központi Statisztikai Hivatal: Dobrovits

Sándor miniszteri osztályfőnök, elnök, Budapest

Székesfőváros polgármestere: Salamon Géza tanács-

nok, belügyminiszttérium tisztviselői kara: Szarulcán

Zoltán Magyar Tudo—

mányos Akadémia: Kovács Alajos ny. államtitkár,

miniszteri osztálytanácsos,

 
 



     

 

         

6 szám

a Központi Statisztikai Hivatal v. elnöke, 1. tag,

Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara: Fuchs Al—

bert ii. v. titkár, Erzsébet Tudományegyetem: vitéz

Surányi-Unger Tivadar egyetemi ny. r. tanár, Tár-

sadalmi Egyesületek Szövetsége: Kovács Alajos ny.

államtitkár, társelnök, Magyarok Világszövetsége:

Nagy Károly igazgató, Szent István Akadémia:

Zsiuny Viktor múzeumi igazgató, OMGE: Withen

Béla OMGE titkár, Magyar Külügyi Társaság: Kenéz

Béla m. kir. titkos tanácsos, egyetemi ny. r. tanár,

elnök, Eőttevényi Olivér m. kir. udvari tanácsos,

ü. v. társelnök, Márffy Oszkár m. kir. tanügyi

főtanácsos, a Magyar Külügyi Társaság Elnöki

Tanácsának tagja, Dér Gyula a Magyar Külügyi

Társaság Elnöki Tanácsának tagja, Magyar Föld-

rajzi Társaság: vitéz Temesy Győző főtitkár,

Magyar Meteorológiai Társaság: Baesó Nándor

adjunktus, Magyar Gazdaságkutató Intézet: Varga

István egyetemi c. ny. rk. tanár, igazgató, Magyar

Közgazdasági Társaság: kisléghi Nagy Dénes főtit-

kár, Egyesült Keresztény Nemzeti Liga: Kovács

Alajos ny. államtitkár, alelnök.

Balás Károly elnök az ünnepi ülést a követ—

kező szavakkal nyitotta meg:

Balás Károly: Elnöki megnyitó.

A Magyar Statisztikai Társaság ezévi, XIX.

ünnepi ülését megnyitom és tisztelettel üdvöz—

löm a megjelent előkelőségeket, elsősorban a

belügyminiszter úr Önagyméltóságát és a mi-

nisztériumok és intézmények kiküldötteit.

A Magyar Statisztikai Társaság ünnepi ülé-

sének tárgya Johan Béla r. tagunk székfoglaló

előadása, aki a fertőző betegségek elleni küz-

delmünk utolsó tíz évéről fog előadást tartani.

Ennek az előadásnak a tárgya mélyen belevág

egy olyan problémába, amely a statisztikának

is, mint a demográfia anyjának és elsősorban

segítő tudományának a főtárgya. A népesedés

kérdése ma egyik legfontosabb problémája nem-

csak Magyarországnak és nemcsak minden ál-

lamnak, hanem mondhatjuk, az egész Világnak

és a Világpolitikának is. Ezelőtt csak pár évvel

alakult meg a Nemzetközi Népesedéstudományi

Unió Londonban, akkor úgyszólván minden nem-

zet részvételével s az Unió megnyitó ülésén az

a vélemény hangzott el, hogy 30—40 év mulva

az egész világpolitikának jóformán ez lesz az

egyedüli s olyan nagy problémája, amely mö-

gött minden egyéb háttérbe szorul.

A népesedési ügy kvantitatív és kvalitatív

oldalra oszlik. Kvantitatív oldalát régen kimű—

velték problematikai szempontból is. Nem aka-
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rok most ebbe belemélyedni, de, hogy mit jelen—

tenek ezek a kvantitatív problémák a népese—

dés terén, azt mutatják az egyes államok lia—

talmi eltolódásai. Kb. száz évvel ezelőtt a fran—

cia és a német nép egyenlő tömegű volt, ma

úgy aránylik, mint 1:2, nemcsak jelentőség,

hanem hatalom dolgában is Amelyik nép a

népesedés terén elmarad, azt a többiek eltapos—

sák. Ez a kvantitatív népesedési probléma, ame—

lyet annak idején Malthus vetett fel a maga ki—

méletlenségével és amelyről a vita azóta is

tovább folyik. Az emberiség ideálja az volna,

hogy a népesedés kvantitatív problémáját a,

kvalitatív, a minőségi probléma szorítaná hát-

térbe. Sajnos azonban itt még nem tartunk és

a mennyiségi kérdés előtérben van a minőségi

kérdéssel szemben. Mert hiába emeli egy nép

a maga minőségét, ha mennyiségben elmarad,

a többiek elgázolják. Ez volt a sorsuk a nem

szaporodó nemzeteknek a rómaiaktól kezdve

egészen napjainkig. A kultúremberiség rendelte—

tése azonban az volna, hogy a kvalitatív népe—

sedési és népességi problémák kerüljenek elő-—

térbe, amelyek az emberek fizikai és erkölcsi

megjavításán munkálkodnak. Ez a kérdés mé—

lyen belevág az orvosi tudományba és az orvosi;

kutatásba is. A kettő csak együttesen adja ki:

a népességi kérdés szintézisét, t. i. a mennyiségi

és a minőségi népességi kérdést. Ennek a minő-

ségi népességi kérdésnek tárgykörében mozog

ünnepi ülésünk és ennek a problémának az elő-

adójaként hivatottabb embert nem tudtunk

találni, mint Johan Béla államtitkár urat, aki

megismerteti velünk azt, amit tíz év óta

Magyarországon az emberi minőség megjavítá—

sára tehettek éspedig elsősorban a fertőző beteg-—

ségek elleni küzdelemben.

Ezután Johan Béla r. tag tartotta meg szék—

foglaló előadását ,,A fertőző betegségek elleni kűz—

delem utolsó tíz éve Magyarországon'f címmel, veti-

tett képekkel kísérve. A lebilincselően érdekes és

tanulságos előadást hosszantartó, élénk tetszés kí—

sérte. Az előadást lapunk következő számában

közöljük.

Balás Károly elnök köszönetet mondott a nagy-

érdekességű előadásért, amely nemcsak tudományos

értékű, de közérdekű is volt s statisztikai anyagun—

kat is erősen gazdagította.

Az előadást száz—terítékes társasvacsora követte

a városligeti Gundel—vendéglőben, amelyen a Társa—

ság tagjain kívül különösen az orvostársadalom

neves képviselői jelentek meg szép számmal.
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XIX. évi rendes közgyűlés. —— XIXe Assemblée générale annaelle.

Rés'umé. Tenue sous la pre'sidence de M. Ale—

xandre d e D 0 b r o o its, PAssemblée générale a

entendu diabord le rapport du secre'taire général,

M. Désiré d'Elekes sar Factívité de la Société

en 1940—41; ensuite M. Jules Mike a lu son

compte rendu de la situation financiére de la com-

pagnie, suivi du rapport de la Commission de la

vérification des comptes, gui fut présenté par M.

Alexandre Farkasfalvy, membre de la Com—

mission. M. Louis Thirring, secre'taire du Co—

mité forme' au sein de la Société pour llétude scien—

tifigue des problemes de la population, a rendu

compte ensuite de llactivité dudit Comité. —— M.

Jules Szigeti, membre ordinaire, a présente le

rapport du jury désigné pour le concours ouuert

en vue de déterminer la méthode de Pévaluation

du revenu national hongrois et le sys-téme de la

statistigue fiscale hongroise. Le concours ayant été

ínfructueux, l'Assemblée générale en a prolongé le

délai derniérement fixé jusgulau lel" mars 1943. ——

On a nomme' membres honoraires de la Société

MM. Désiré de Lak y et Aloijs K o vács, membres

ordinaires, tandis gue parmi les 24 candidats, MM.

Jean Álta Nagy, Jules Barsy, Zoltán Ma—

gyary, Auguste Miskolczy, Eugene Rácz,

Zoltán S z al a g, Alexandre V i t a, Ladislas

Aujeszky, Jules Hantos, Béla Kardos,

Aladár Petrilla et Jules

Prinz furent élus membres ordinaifes.

Ivan-Edgar N a g y,

;

Miután a június 14—ére összehívott közgyűlés

határozatképtelen volt,

XIX. évi rendes

rovits Sándor alelnök elnöklete alatt.

Elelces Dezső főtitkár a Társaság 1940—1941.

évi működéséről a következőkben számolt be.

a Társaság június 24—én

tartotta meg közgyűlés—ét Dob-

Elekes Dezső: Főtitkári jelentés.

Az 1940—41. munkaév Társaságunk műkö-

désének 18. esztendeje volt.

Az elmult esztendőben Társaságunk két

rendkívüli értékét ——- két tiszteletbeli tagját ——

vesztette el.

1941 március 31—én elhúnyt Tliirring Gusz-

táv tiszteletbeli tag. Érdemeit Társaságunk kii—

lön emlékülésen kivánja méltatni. 'I'hirring

Gusztávban, aki Társaságunknak már alapítás-

kor alelnöke, majd hosszabb ideig elnöke volt,

nemcsak a statisztika külföldön is nagy nevet

szerzett művelőjét, de Társaságunknak is egyik

leghűségesebb, legtevékenyebb munkását, igazi

oszlopát siratjuk. Társaságunk nevében a be-

szentelésen Dobrovits Sándor, a Társaság alel—

nöke mondott búcsúztató beszédet.

1941 április 13-án tragikus hirtelenséggel.

húnyt el Teleki Pál gróf tiszteletbeli tag, Ma-

gyarország miniszterelnöke. Az ő érdemeiről is.

behatóbban szándékozik Társaságunk megemlé-

kezni, de nem maradhat említés nélkül itt sem

nagy szeretete, mellyel a statisztikát mindenkor

felkarolta s azt oly sikerrel állította az ország—

építés és gyarapítás szolgálatába. Ö hívta életre-

a Társaságunk égisze alatt működő Államtudo-

mányi Intézetet is. Mint az Intézet lntézőbizott—

ságának elnöke, sokirányú elfoglaltsága köze-

pette is időt és fáradságot tudott venni magá——

nak, hogy ezt az Intézetet is, közvetlen irányí—

tásával, az említett nagyszerű nemzeti cél el—

érésére felhasználja.

Az elmult évben két rendes tagunk halt el:

Hajdrik Sándor és Szterényi József báró.

Hajdrik Sándor pénzügyminiszteri titkár, az

árellenőrzés országos kormánybiztosának helyet—

tese, előzően a Központi Statisztikai Hivatalban,

majd a pénzügyminisztériumban működött. E'

melegszívű, szerény, de nagytudású, kiváló Áte—

hetségű tisztviselőt váratlanul szólította el a ha-

lál, nem hagyva neki időt a képességeinek meg—

felelő feladatok elvégzésére.

Sztere'nyi József báróban már kiteljesedett

életpálya szállott sírba. A tudomány, az admi—

nisztráció s a közélet nagy halottja ő, aki hatál-—

mas tudásával és kiváló gyakorlati érzékével

küzdötte fel magát a kereskedelmi miniszteri

székbe, elnyei'vén a belső titkos tanácsosi mél—

tóságot s a bárói rangot is.

Külföldi tiszteletbeli tagjaink közül három—

nak elhúnytáról van értesülésünk, de meglehet,

hogy a háborús zivatarban a szomorú hirek

nem mindegyike juthatott el hozzánk.

Lord Rothermere újságfejedelem, a magya—

rok nagy angol barátja nemzetiinknek tett szol—

gálatait nem szükséges fejtegetnem. A magyar

igazságnak, mely részben már diadalra jutott,_

szószólója volt oly időben és helyen, amikor
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és ahol ezt hirdetni bátor kiállást és úttörést

jelentett.

Roland Falkner, a newyorki National Indu—

strial Conference Board statisztikusa, mint sta—

tisztikai professzor s mint gyakorlati statisztikus

egyaránt kitűnt.

Lord Josiah Stamp kenti (angol) tiszteletbeli

tagunk, az angol kormány pénzügyi, politikai

tanácsadója volt, szakmájában világszerte te-

kintély.

A fentiek szerint a tiszteletbeli tagok száma

4—ről 2-re fogyatkozott meg.

A rendes tagok létszáma a tavalyi tagválasz—

tás után 120-ra kiegésziilvén, elérte az alapsza-

bályok által megengedett maximális létszámot.

Az említtet 2 r. tag elhúnytával a rendes

tagok lészáma jelenleg 118. A rendes tagok

maximális létszámának alapszabályaink ere-

detileg 100—ban állapították meg, ez a szám

1932—ben 120-ra emeltetett fel. Azonban a 120—as

keret is szűknek bizonyult, több választáson ér—

demes jelöltek szorultak ki Társaságunkból. Ez

a körülmény, de különösen az utóbbi években

történt területvisszacsatolások arra késztették

Társaságunk választmányát, hogy az alap-

szabályszerű taglétszám felemelésére rendkívüli

közgyűlést hívjon egybe. Az 1941 május 13-án

tartott rendkívüli közgyűlés, méltányolva első-

sorban azt az indokot, hogy az ország területé—

nek jelentős gyarapodásával a tudományos in—

tézmények keretei is bővitendők, az alapszabá-

lyokat módosítva, a választható rendes tagok

számát 150-ben állapította meg, fenntartván ter-

mészetesen a közgyűlésnek azt a jogot, hogy e

kereten belül az esetről-esetre választható r.

tagok létszámát megállapítsa.

Külföldi tiszteletbeli tagjaink száma, ameny-

nyiben külföldi értesüléseink teljesek, 3-mal ke—

vesbedett s most 66. Az alapító tagok száma

*108-ról 104-re, a pártoló tagoké 96-ról 92-re

'csökkent.

Az év krónikájához tartozik, hogy Márffy

Albin r. tagot, az Államtudományi Intézet igaz—

gatóját, egészségi állapotára való tekintettel elő-

terjesztett kérésére, Teleki Pál gróf, az Intézet

Intézőbizottságának elnöke, az Intézetnél viselt

igazgatói állásától 1940 december l-ével fel—

mentette s Rónai András r. tagot az Államtudo-

mányi Intézet igazgatói teendőinek intézésével

megbízta.

Társaságunk tagjait ebben a munkaévben is

nagyszámban érték tudományos, társadalmi és

hivatalos kitüntetések. melyek részletezését e

rövid jelentés nem vállalhatja. Mint kiemelke-

dtőbbeket, a következőket említem meg:

Laky Dezső r. tagot, Társaságunk volt alel-

nökét a Kormányzú Úr közellátási miniszterré

nevezte ki. Ez a legmagasabb megbízatás nem-

csak egy igen nehéz posztra állította a legarra-

valóbb embert, de egyúttal Laky Dezső rend—

kívüli érdemekben gazdag, fáradságot nem is—

merő, sokoldalú és nagyértékű munkásságának

megjutalmazását is jelenti.

Tagjaink több egyetemi tanári kinevezésnek

osztályosai is voltak, ezek részben a terület-

visszacsatolásokkal, különösen Kolozsvár ősi

egyetemi város visszatértével kapcsolatosak. A

rendes tanári kinevezések között szerepelt

Schneller Károly, Pálosi Ervin és Rónai András,

a rendkívüliek között Boér Elek és kisléghi

Nagy Dénes rendes tagok kinevezése.

Navratil Ákos r. tag a budapesti tudomány-

egyetem, Kogutowitz Károly r. tag a szegedi

egyetem rektorává. Ihrig Károly a József Nádor

Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem mező—

gazdaság és állatorvosi karának dékánjává vá-

lasztatott meg.

Társaságunk előadásokban nyilvánuló tudo—

mányos működése, mint az előzőben, a most le—

folyt munkaévben sem volt gazdag. Összefügg

ez azzal, hogy országunk örvendetes terület-

gyarapodásának folytatódása, valamint az 1941.

évi népszámlálás fontos, de inkább gyakorlati

síkon mozgó feladatokat rótt a statisztikusokra,

úgyhogy a statisztika elméleti művelésére keve-

sebb lehetőség jutott.

Az elmult munkaévben mindössze három

előadóülést tartottunk. 1941 április 22-én

Matolcsy Mátyás r. tag ,,A statisztika a német

mezőgazdaság szolgálatában" cimen, 1941 május

13-án Guofhfalvy Dorner Zoltán r. tag ,,Az ipar-

telephelyválasztása és az észszerűség elve"

címen, 1941 május 20—án pedig Sipos Sándor

r. tag ,,Az ipari nyersanyagok megoszlása a ví—

lágon" címen tartott előadást, ezek közül Gunth-

falvy Dorner Zoltán előadása székfoglaló volt.

Unnepi ülésünket eredetileg Kolozsvárott

óhajtottuk rendezni, közlekedési és elszállásolási

nehézségek folytán azonban kénytelenek vol—

tunk e szép tervet nyugalmasabb időkre halasz—

tani. így idei ünnepi ülésünket Budapestre hiv-

tuk egybe. Únnepi ülésünk, amely a 19. ünnepi

ülés volt, egyike volt a legsikerültebbeknek.

A Budapesti Kir. Orvos-Egyesületben 1941

június 20-án lefolyt ülésen Balás Károly elnök

megnyitója után Johan Béla r. tag tartotta meg

székfoglaló előadásképpen ünnepi előadását

,,A fertőző betegségek elleni küzdelem utolsó tíz

éve Magyarországon" címmeL vetített képekkel.

Ez a nagy érdeklődést kiváltott, értékes tanul—

ságokat hozó előadás, valamint az utána a vá-

rosligeti Gundel-vendéglőben mintegy 100 részt—

vevővel megtartott társasvacsora alkalmat adott

Társaságunk tagjainak, hogy az orvostársada-

lom kiváló képviselőivel is szorosabb érintkezést

találjanak.

Az előadóüle'sek gyériiléséért kárpótlást

nyujt, hogy különkiadványaink sorozata a le—

folyt munkae'vben örvendetesen gazdagodott.

Elekes Dezső főtitkár ,,Hazánk, népünk. szom—

szédaink" című honismertetője a keleti terüle—

tek visszatérése után II. átdolgozott kiadásban

is megjelent, A miniszterelnökse'g felkérése alap—
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ján került kiadványsorozatunkba Révay István

gróf r. tag ,,A belvederi magyar—szlovák határ"

című kitűnő munkája, mint sorozatunk 14.

száma. E munka német- és francianyelvii

kiadása is folyamatban van. Sorozatunk 15.

számaként a napokban fog megjelenni a Jour—

nalban már közölt városstatisztikai tanulmá-

nyok összefoglalása: ,,Die Stádtestatistik in cini-

gen Lándern Europas", illetve kétnyelvűen, a

megfelelő francia címen. Előkészületben van

Kovács Alajos és Thirring Lajos r. tagok az

1930. évi népszámlálásra vonatkozó tanulmá—

nyainak közös különkiadványban való publiká—

lása is.

Folyóiratunknak, a Journal de la Société

Hongroise de Statistígue—nak mult évi jelentésem

óta megjelent az 1940. évi 2—3. egyesített

száma és az 1940. évi 4. szám. A Journal. mely

már az utóbbi években sem kizárólag francia

nyelven jelent meg, hanem más nyelven is kö-

zölt cikkeket, egyre nagyobb mértékben tér át

a többnyelvűségre. Újabban különösen a német

nyelvnek engedtünk nagyobb teret, éspedig ——

az 1941-es évfolyamtól kezdve — nemcsak a

tanulmányoknál, hanem a folyóirat különbözö

rovataiban is s jövőre a Journal címlapja is

kétnyelvű lesz. Ezek az intézkedések tekintettel

vannak Journalunk jelenlegi elterjedési körére.

illetve a francia nyelv jelentr'iséaének az eurr'X—pai

nyelvhasználatban való csökkenésére, de egyben

meg akartunk felelni a Kiilíigyminisztérium

tudomásunkra juttatott intencif'iinak is.

A magyar nemzeti jövedelem számítási mód-

szerének és a magyar adéstatisztika rendszeré-

nek megállapítására kitűzött 1.500 pengés pá-

lyázat határideje folyó évi mácius l-én lejárt.

Az egyízben meddő pályázatot 1939-ben újból

kiírtuk olymódon. hogy a két témára külön

hirdetett pályatételek helyett egyetlen pálya-

díjat tt'izött ki a Társaság. amelyre akár a ma—

gyar nemzeti jövedelemszámítást akár az adó-

statisztikát tárgyaló munka pályázhatott. A ná-

lyázat sorsáról— a jelen közgyűlésen teszünk

jelentést.

A Központi Statisztikai Hivatalnak a Társa-

ság részére nyujtott támogatása. mely eddig köz—

vetlenül, esetről esetre folyásittatott a Statisz—

tikai Hivatal által, a jövöben mint évi 10.000:—

pengöben előirányzott átalány bocsáttatik a Tár-

saság rendelkezésére. Ezt az intézkedést. amely

újabb jele a Központi Statisztikai Hivatal s

elnöke, Dobrovits Sándor Társaságunk iránt

mindenkor mutatott megértésének, választmá-

nyunk köszönettel vette tudomásul s úgy vélem,

hogy e köszönetben a t. Közgyűlés is osztozik.

De hálás köszönettel tartozik Társaságunk

mindazoknak az egyéneknek és intézményeknek

is, akik és amelyek az elmult esztendőben mun-

kájukkal vagy adományokkal Társaságunkat

támogatták s lehetővé tették. hogy Társaságunk

a nemzetközi tudományosságot és a nemzet

javátszolgálé működését e viszontagságos idök-

ben is fennakadás nélkül folytathatta.

Mike Gyula pénztáros a pénztári jelentést, Far-

kasfalvy Sándor számvizsgáló tag a számvizsgáló

bizottság jelentését terjesztette elő.

Thirríng Lajos, a Nemzetközi Népességtudo-
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6. szám

pályázat határidejét az utoljára kiírt feltételek mel-

lett 1943 március 1-ig meghosszabbította.

A közgyűlés Laky Dezső és Kovács Alajos r.

tagokat a statisztika elméleti és gyakorlati műve-

lése terén szerzett kimagasló érdemeikrért egyhan-

gúan tiszteletbeli tagokká választotta. Rendes tago—

kul a 24 jelölt közül Álta Nagy János, Barsy Gyula,

Magyary Zoltán, Miskolczy Ágost, Rácz Jenő, Sza—

lay Zoltán. Vita Sándor, Aujeszky László, Hantos

Gyula. Kardos Béla, Nagy Iván Edgar, Petrilla Ala-

dár és Prinz Gyula választattak meg.
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A választmányba _Bene Lajos, , Boér Elek,,

Schneller Károly és Szigeti Gyula, a számvizsgálój-

bizottságba Ajtay József, Farkasfalvy Sándor és;

Kresz Károly újraválasztattak.

A közgyűlés Márffy Albin r. tagnak, az Állam**

tudományi Intézet igazgatójának az Intézetben ki—

fejtett nagyértékű, igen sikeres és odaadó müködé—

séért jegyzőkönyvi köszönetet szavazott s Rónai

András r. tagot az Intézet új igazgatójává meg—

választotta.

A Magyar Statisztikai Társaság pályázata a magyar nemzeti jövedelem számítási
módszerének és a magyar adóstatisztika rendszerének megállapitására.

Un concours ouvert par la Société Hongroise de Statistz'gue en vue de déterminer la méthode de

Pe'oaluation du zevenu national kongzois et le systeme de la statistz'gue íiscale hongroise.

A Magyar Statisztikai Társaság által a magyar

nemzeti jövedelem számítási módszerének és a ma—

gyar adóstatisztika rendszerének megállapítására

másodízben kiírt pályázat 1941 március l-én járt

le. A bírálóbizottság megállapította, hogy a pályá—

zat kiírása óta a kiírás szempontjainak megfelelő

mű nem jelent meg. A bírálóbizottság munkája így

a ,,Közteherviselési mérleg" jeligével beérkezett

egyetlen pályamunka megbírálására szorítkozott.

E pályamű a pályadij kiadásánál nem jöhetett

figyelembe. A pályamű átvehető a Magyar Statisz—

tikai Társaság titkárságánál.

a

A Magyar Statisztikai Társaság a pályázatot

újra kiírja a legutóbb megállapított feltételek mel-

lett (l.: Magyar Statisztikai Szemle 1939. 7. sz.),

tehát a pályadij odaítélésénél figyelembe vétetnek

a pályázatra be nem küldött, de a fenti határidőig

Magyarországon nyomtatásban megjelent, s a két:

téma valamelyikét tárgyaló munkák is. A közzé——

tételre még nem került munkákat a Társaság tit—

kárságához (Budapest, II., Buday L.-u. 1.) kell el-

juttatni. A pályadíj 1.500 P. Pályázati határidő

1943 március 1. A pályázat eredményét a Magyar

Statisztikai Szemle fogja közölni.

A Szovjetköztársaságok Uniójának népességi és gazdasági adatai.

Données démographígues et économígues sur liU.R.S.S.

A cári Oroszbirodalom 22,155.97I km2 terüle-

te'n 1910-ben 166,107.7OO lélek élt. A világháborút

követő forradalmak alatt ebből a területkolosszus-

ból több addig leigázott állam és országrész kivált

és részben függetlenítette magát (Lengyelország,

Finnország, Balti államok), részben pedig más

országhoz csatlakozott (Besszarábia). A kivált ré-

szek összes területe 844009 km2, lakosságának

száma 1910-ben 29,794.000 volt.

1939 szeptemberétől 1940 júliusáig Szovjet-

Oroszország megszállta Lengyelország keleti részét,

Finnország kis részét, Besszarábiát, Észak—Bukovi-

nát, Lettországot, Litvániát és Észtországot. A meg-

szállt területeket azonnal bolsevizálta és meglévő

vagy újonnan alakított tanácsköztársaságokba osz-

totta be. A Szovjet-Unió a jelenlegi hadjárat kez-

detén a következő politikai beosztással bírt:

Terület Népesség

Szovjet tanácsköztárlaságok ezer kn? ezer lélek

(1939)

I. Orosz Szoc. Föderativ

Szovjetköztársaság 16.378'0 108.81 11)

II. Ukrajna . . . . . . 555'9 39.549'1

  

Terület Népesség

Szovjet tanácsköztársaságok ezer km2 ezer lélek

(1939)

III. Fehér—Oroszország . . . 226'0 9.804'9

IV. Örményország . . . . 30'0 1.281'6

V. Azerbedzsán . . . . . 86'0 3.209'7

VI. Georgia 69'6 3.542'3

VII. Türkmenisztán 443'6 1.254'0

VIII. Uzbekisztán 378'3 6.282'4

IX. Tadzsikisztán . 143'9 1.485'1

X. Kazakisztán 2.744'5 6.145'9

XI. Kirgizia . . . 196'7 1.459'3

XII. Karélo-t'inn tanácsk 174'4 469'2

XIII. Moldvai tanácsközt. 32'7 2.385'0

XIV. Litvánia . 61'3 2.885'1

XV. Lettország 65'8 1.994'5

XVI. Észtország . 47'6 1.131'0

Hangö (bérterület) . 1'0 8'0
 

Szovjetköztársaságok Uniója

Összesen 21.635'3 191.698'1

Szovjet-Oroszországban jelenleg mintegy 190

nemzetiség, népcsoport vagy néptőrzs él. Az oro-

szoknak kereken 100 milliós száma a népességnek
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A Szovjet—Unió gazdasági jelzőtáblája.

Tableau économz'gue de F U. R. S. S.

 

 

 

 

                          

   

* §

; Megnevezés — Spécification Egység — Um'iés 1936 I 1937 1 1938

%- [
( Terület —— Territoire . . . . . . . . . . . kma 21,176.187

absz. szám 1

' Népesség —— Population . . . nombre absolu 170,467.186

a Egy kmx--re eső lélekszám —— Nombre d'habitants

% par lcm' . . . . . . . . . . . . . . . ,, ! 8-0

Mezőgazdaság -— Agriculture

* a) Vetésterület —— Super/icies ensemence'es

Búza -—- Ftoment . . . . . . . . . . . . 1000 ha 38.896 40.973 41.512

Rozs —-— Seiyle . . . . . . . . . . . . . ,, 23.239 22.859 21.580

l Árpa -— Orge. . . . . . . . . . . . . . ,, 8.700 ] 8.730 9.213

'_ Zab —— Avoine . . . ,, 17.614 17.479 x 17.882

§ Fengeri —— Mais . ,, 2.751 2.678 2.069

) Rizs -— Riz . ,, . . 164

; Burgonya -— Pommes de terre . . . . , 7.577 7.407 7.365

_, Cukorrépa —— Bettetave á sucre . . . . . . ,. 1.256 1.193 1.180

. Dohány —— Tabac . ,, . . 204

l Gyapot —— Colon .. 2.090 2.083

' Len —— Lin ,, 2.070 1.882

; Kender —- Chanvre ,, 611 424

! b) Termelés — Récoltes

, Búza —— .Froment . . . . . . . . . . . . 1000 (1 307-000 468500 408—800

; Rozs — Seigle . . . . . . . . . . . . . ,. 180000 294400 209300

,, Árpa -— Orge . ,, 93.400 106000 82.000

( Zab —— Avoine . . . . . . . . . . . . . ,, 134000 218600 169900

Tengeri —— Mais a . . . . . . . . . . . ,, 41.400 88.900 26.900

. Rizs —— Riz ,, 3.800 3.800 3.170

; Burgonya —— Pommes de terre . . . . . . . ,, 515200 656300 1 .

% Cukorrépa —- Betterave á sucre . . . . . . ,, 168300 218600 166800

; Dohány — Tabac . . . . . . ,, 2760 . .

Gyapot -—— Coton . . . . . . . . . ,, 7.781 8.546 8.400

? Gyapotmag — Graines de coton . . . . . . . ,, 16.600 17.800 18.300

§ Len —- Lin . . . . . . . ,; 5.800 5.700 5.460

Lenmag -—— Graines de lin . . . . . . . . . ,, 7.500 7.600 7.500

" Kender —— Chanvre . . . . . . . . ,, 1.400 1.400 1.200

Kendermag —— Graines de chanvre . . . . . . :: 2.300 2.300 2.100

' . . . . . . ,, 19.990 24.211 22.000

. Tea —— Thé . . . . . . . . . . . . . . " 49 68 88

; Vaj —— Beurre . . . . . . . . . . . . . ,, 1.878 . 1.977

[Tej —— Lait . . . . . . . . 1000 hl 221350 . 279332

Tiszta szesz —— Alcool pur (1000) . . . . . . ,, 6.972 7.625 .

Állatállomány —— Bétail

Ló —— Espéce chevaline . . . . . . . . . . 1000 drb—1000tétes 16-600 16-700 17—500

Szarvasmarha —— Espéce bovine . . . . . . . ,, 56.500 57.000 63.200

Juh —— Espécc ovine . . . . . . ,, 43.800 46.600 57.300

. Kecske — Espéce caprine . ,, 6.100 7.200 9.300

Sertés —— Espéce porcine . . . . . . . . ,, 30.400 22-800 30.600

Teve _ Chameaux . . . . . . . . . . . . ,, 271 — 277

Ipari és bányászati termelés

_ Production industrielle et miniéte

Gyapjú ——- Laz'ne . . . . . . . . . . . 1000 1: 91'7 1175 1374

Cellulóze —— Páte de bois . . . . . . . . . , 701 740 .

, Nyersselyem — Soie grége . . . . . . . . . t 1.588 1.680 1.800

§ Műselyem —- Soie artificíelle . . . . . . . . ,, 6.200 7.000 7.250

' Cement —— Címent . . . . . . . . . . . 1000 t 5.845 5.837 5.696

Ásványolaj -— Péttole brut . . . . . . . . ,, 27.385 27.821 28.859

Benzin —— Essence . . . . . . . . . . . ,, 4.212 4.735 .

Földgáz —- Gaz'naturel . , . . . . . . . . 1,000.000 ms 1.441 2000 2.600

Kőszén —— Houille . . . . . . . . . . . . 1000 t 123679 122579 132888

aa    
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Megnevezés —— Spéci/kation Egység —— Um'lés 1936 1937 1938

Mangánérc -——- Minemí de manganése . 1000 t 1.350 1.250 1.050

Vasérc —— Minerai de fer . , 14.000 14.600 14.600 —

Nyersvas —— Fonte ,, 14.395 14.457 14.600 ;

Acél -— Acíer . ,, 16.244 17.780 18.000

Rézérc -—— Minerai de cuivre . ,, 83 93 98 5

Ólomérc —— Mineraí de plomb ,, 51 55 69

Horgany'érc —— Minerai de zinc . ,, 66 70 70

Bauxit —— Baumite . . , 203 230 250

Alumínium —- Alumínium . . ,, 30 38 44 !

Krómérc —— Minemi de chrome . ,, 90 90 ,

Nikkelérc — Minerai de nickel . ,, 20 20 2'5

Higany — Mercure t ') 268 . ,

Ezüst —— Argent ,, 155 187 218

Arany —— Or . ,, ') 177 a) 168 .

Ipari termelési Index — Indice de la production '

industrielle

Általános index —— lndice général. 1929 : 100 882 . ] 413

Gépek — Machines . . ,, 926 - 1.115

Beruházási iparok indexe —— Biens diínvestisse—

ment . . . 485'7 509'5 573'1

Gépkocsik —— Automobiles . 8.024 11-711 12.632

Kereskedelem és közlekedés — Commerce et

transportx _ _

Bevitel — lmportations . mm,-311125 fingós 909 866 884

Kivitel — Ezportations . . ,. 914 1.110 847

Bev. (——) v. kiv. ("I-) többlet—— Excéd des imp.

sur les exp. (—) ou des exp. sur les imp ("i—) ,, 4— 5 "l— 244 -- 37

Vasútvonalhossz —— Longueur des chemins de fer km 85.200 - .

Kereskedelmi flotta tonnatartalma —— Tonnagedes

navires marchands . . 1000 B. R. T. 1.218 1-258 1.281

Gépjárműállomány ———Véhícules (: moteur en ser—

vice . drb _ WW 356000 514-440 672952

Pénzügy —— Finances

Aranytartalék — Réserve-or Millió amnymbel 1.906
mi um de rubin—Or

Bankjegyforgalom —— Billets de bangue en cir— Millió rubel

culatíon . . . . million de roubles 8020 - .

Állami bevétel -—— Recetles de I'État . ,, 96.573 127.500 155.900

Állami kiadás — Dépenses de I'Etat. ., 93.021 124000 153400    
!) 1939. január 17-i népszámlálási adat. —— Recensement du 17 janvicr 1939 —— s*) 1934 —— *) Becs—

lés. —— Estimatmn.

51'8%-át teszi. Ezután következik az ukránok 33'2

milliós népcsoportja (17'2%), 6'4 millió fehérorosz

(3'3%), 59 millió lengyel (3'2%), 4'8 millió üzbég

(2'5%), 47 (millió zsidó (2'5%), 4'4: millió tatár

(2'3%), 31 millió kozák (1'6%), 2'4 millió román

(1'3%), 2'3 millió azerbedzsáni (1'2%), 2'2 millió

grúz (1'2%), 2'1 millió örmény (l'l%), 2'0 millió

litván (10%) és 18 millió német (0'9%) képezik

még a fontosabb népcsoportokat. A németek száma

időközben csökkent, mert a lengyelországi orosz

területről, a balti államokból, Besszarábiából és

Észak-Bukovinából mintegy 360 ezer német költö-

zött át németbirodalmi területre. A Szovjet-Unióban

kb. 20 ezer magyar is él. A Szovjet-Unió népességé—

nek 77'15%-a a szláv fajhoz és 2"54%-a az utal—

altáji' nyelvcsalád finn-ugor ágához tartozik.

A bolsevista kormányzat a vallás nyilvános

gyakorlását nem engedélyezi. A cári Oroszország-

ban görög keleti volt az államvallás. A lakosság

zöme a Szovjet-Unióhoz csatolt lengyelországi terü—

leten római katolikus, a Baltikumban evangélikus,

Kelet- és Dél-Oroszországban mohamedán. Zsidók

a nyugati és délnyugati tanácsköztársaságok min-

den városáhan és nagyobb községében találhatók.

A Szovjet—Uniónak az 1989. évi népösszeírás

időpontjában 11 fétmillión felüli népességű városa

volt:

m;
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Város Népesség Gazdasági kategóriák 1929 1933 1938

_ millió hektár

Moszkva 4,137.018 Szovchozok és más állami

Leningrád 3,191.3o4 birtokok . . . . . _ 23 141 129

Kiev 846293 Kolchozok . . . . . . 4-1 93'6 117'0

Karkov 833-432 Kolchoznyikok . . . . ma 2-4 53

Baku 809347 Munkások vetései . . . —-— —— 1'1

Gorkij 644-116 Egyéni gazdák vetései . 1101 196 0'9

Odessza 604223 Összes bevetett terület 118'0 129'7 136'9
Taskend 585005

Tiflisz 519175 Ebből az összeállításból kitűnik, hogy míg

Rosztov . . 510253 1929-ben a nem szocializált gazdaságok vetésterü—

Dnyepropetrovszk . 500662 lete az összes vetésterületnek még 93'3%—át képezte,

Az 1926. évi népszámlálás megállapítása sze-

rint Szovjet-Oroszország népességének 48'7%-a

nem tudott írni—olvasni.

1936—ban a Szovjet'Unió területén 164081 elemi

iskola, 1.797 ipariskola, 2.572 műszaki iskola, 595

egyetem és főiskola működött. Az összes iskolák

növendékeinek száma 33,965,4OO volt.

A Szovjetköztársaságok Uniójának földterülete

mivelési ágak szerint 1938—ban így oszlott meg:

 

Míveiési ág Ezer hektár %

Szántóföld 223916 11'0

Kert és szőlő . 15.101 07

Két és legelő . 397324 19'5

Erdő 811.142 399

Egyéb és terméketlen

terület 591907 29'0

Összes területl) 2,039.390 100'0

1) Az északi területek és Szachalin nélkül.

A Szovjet-Unióban ezidőszerint három mező-

gazdasági művelési rendszer van folyamatban:

a) az állami birtokok gazdálkodása (Szovjetszkoje

Czazjajsztvo, rövidítve ,,Szovchoz"), b) a kollektív

farmok gazdasági rendszere (Kollekt. Chazjajsztvo,

röv. ,,Kolchoz") és c) a nem szocializált gazda-

ságok!)

A bevetett terület gazdasági kategóriák szerint,

három különböző időpontban a következő megosz-

lást mutatta?)

1) Nagy Iván (Edgar) dr.: Szovjet-Oroszország

kollektív mezőgazdasági termelése. Budapest, 1941.

62. l.

") L. idézett munka 82. l.

 

addíg 1938-ban már csak 0'6%-át tette.

1938-ban a Szovjet-Unió területe a világ ősz-—

szes területének 16'O%-át, népességének száma a

világ össznépességének 7'9%—át tette. A mezőgaz—

dasági, ipari, bányászati és kohászati termelés.

mennyisége a világadatok százalékában következő-

képen alakult 1938—ban:

0/0 o/o ;

Búza 25'0 Tiszta szesz (1937) 23'0u

Rozs. 43'4 Gyapjú . . . . 7'6u

Árpa . 19'2 Ásványolaj 10'1

Zab . . . 252 Kőszén . 109

Burgonya (1937) 261 Mangánérc 40'3.

Gyapot . 13'5 Vasérc 19'5

Len . 68'0 Nyersvas 17'7'

Kender . 29'3 Acél . . . 16'5

Dohány . 11'8 Krómérc (1937) 154

Répacukor 23'0 Higany (1934) 10'0v

Tej . . . . . 13'9 Arany (1937) 156.

Az iparvállalatok állami tulajdont képeznek és_

állami ellenőrzés alatt állnak. 1936-ban 574964

iparvállalat volt üzemben, ebből 61.428 volt nagys

üzem.

Szovjet—Oroszország vasútvonalainak hossza—

1936-ban 85.200 km volt. Egy km2 területre mind-

össze 0'00248 km vasútvonalhossz jutott (a tria—

noni Magyarországon 0'0839 km). A vízi utak

hossza 1933-ban 85.000 km, a légi utaké 37.011 km

volt.

A Szovjet-Unió külkereskedelmi forgalma az

utóbbi években passzív. A behozatalban főleg

gépek és készülékek, vas és acél, nyers pamut és

gyapjú szerepelnek. Legfontosabb kiviteli cikkei

gabonaneműek, fa, prémek és ásványolaj. 1938. évi

árucseréjében a legnagyobb mennyiséggel Nagy—

Britannia, az Egyesült Államok, Németalföld, Bel—

gium, Németország, Irán és Kína szerepelt.

R. Gy._
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Összefoglaló helyzetjelentés.

Résume' de la situation en Hongrie.

Népmozgalom. -— Munkapíae. — Vetésjelentés. — Termelés. —_Fogyasztás. —— Közlekedés. — Áralakulás. —— Megál—

;hetési költségek. -— Pénz és hitel.

Gazdasági jelzőtábla.

Rajzok a gazdasági jelzőtáblához.

Manvement de la population. — Marche' du travail. — Rapport sur les cultures. -— Production. —— Cmtsommalion. -—

'.Transports. — Mont/eme"! des prix. ——Coüt,de la vie. —— Monnaie et credit.

Tableau économirlue.

Graphígues au tableau écanomiaue.

1941. május havi adatok. — Chi/fres de mai 1941.

Rés'umé. Voici les données de mai 1941:

Sur le territoire d*aprés la 29 Sentence de

'W'ienne, il y eut, en mai 1941, 10.229 mariages,

722599 naissances vivantes et 16.194 décés, soit 8'8,

19'5 et 14'0 pour 1000 habitants, et lyaccroissement

'naturel y a été de 6.405 (FM/oo). —- Sur notre terri-

ntoire d'avant la 28 Sentence de Vienne, par rapport

vau mois de mai de Ilanne'e derniere, la nuptialite',

ainsi gue la mortalite' et la proportion des nais-

sances vivanles, accusaient une régression. En mai

1941, la nuptialité ;, représeniait 9'09/00, la propor-

xtion des naissances vívanies, 18'10/00 et la mortalile',

13'79/00, contre 10'5%o, 20'0%a et 14'80/00 un an aupa-

.ravant. Iiaccroissement naturel (EM/oo) ;] était in—

,féríeura celui de mai de llannée pre'cédente (5'2%o).

Dans la premiere moitie' de mai dernier, il

faisait trés frais, et on eut trop de pluies. Le reste

du mois, guí était plutót chaud, avec des pluies

au—dessous de la normale, favorisait la végétation,

améliorant, pour la plupart du pays, les prévisions

sur les céréales.

Le nombre des chómeurs des syndicats ouvriers,

aprés avoir dtteint, pour des causes saisonniéres,

son maximum au, de'but de llannée, dimínuaít sans

cesse, tombant a la [in de mai a 10.822 (dont

84'9% d'hommes et 15'1% de femmes).

A Budapest, il y avait 6.482 clzómeurs (59'9%);

dans le reste du pays, 4.340 (40770). Le nombre

des sans-travail a baissé de 0'4% par rapport au

mois préce'dent et de 8'3% par rapport au mois de

mai de Panne'e derniére.

En mai 1941, la production de charbon de'pas-

sait notablement celle du méme mois de 1940. On

a produit 1'2 million de a de houille (4—14'7%

comparativement au mois pre'cédent, —I—21'2% par

rapport () mai de l'anne'e derniére) et 9'3 millions

de a de lignite (-l— 10'3% et 4— 1/4'5% par rapport

auxdits mois).

A Budapest, la production et la consommation

de Pénergie c'lectrigue ont considérablement baissé;

cela tenait en premier lieu á des causes saison-

niéres et en second lieu, a llheure diété. Les Usines

électriaues de la Ville de Budapest ont produit

31'1 millions de kWh (respectivement ——14'4%

et -—-—10'1% par rapport á avríl dernier et a mai

 

pre'ce'dent). II a été distribué 21'0 millions de kWh

pour des moteurs (——-3'5% par rapport au mois

-pre'cédent), et 6'6 millions de IcWh pour liéclairage ,

prive' (respectivement —12'8% et —— 2'8% compara—

tivement au mois précédent et au moi—s de mai de

l'année passe'e). Le courant e'lectrigue distribué (":

(Pautres fins, accusant une diminution de 9'1% sur

le mois précédent, a été de 3'8 millions de kWh.

Le nombre des usagers de Pénergie électrigue, pro—

gressant de 0'4%, slest éleué () 302677.

A Budapest, Ie mouvement de PAbattoir de

bétes a cornes a baisse' comparativement au mois

pre'cédent. Le nombre des abatiages (14.708) a'

diminué de 18'7%. Celuí des larrivages a été de

5.745 pour le gros bétail (— 241370), de 7.438 pour

les veaux (— 1'8%) et de 1.721 (—-—61'8%) pour

les petits bestiaux. —— Pour le marché aux uiandes

iroides indigué dans notre tableau, on constate

également une régression (——18'2%): on y a mis

en vente 857 mille Icilos de viande. —— A PAbattoir

de porcs de la Ville de Budapest, on a me 44.112

porcs, soit 66'8% de plus gifau mois précéden—i.

Le nombre des porcs y amenés ——-52.051— dépas-

soit, lui aussi, tres fort (de 106'4%) celui du mois

précédent. —— L'Etablissement des boucheries cheva—

lines de la Ville de Budapest faisait des affaires

considérables. Lá, par rapport au mois préce'dent,

le nombre des clievaua: achetés a monté de 67'8%;

celui des chevaux abattus, de 64'7%; la guantité

des marchandises mises en vente, de 62'7%; la

valeur de ces marchandises, de 83'3%.

Le trafic íerroviaire a fort progresse', augmen—

tant, par rapport au mois précédent, de 30'6% pour

la guantité des marchandises, de 22'0% pour les

tonnes kilométrioues, de 35'1% pour le nombre des

wagons chargés de marchandises, de 7'3% pour le

trafic—voyageurs, de 15'0% pour les voyageurs kilo—

métres.

Le trafic postal, grandissant pour les corres—

pondances, les colis et pour le nombre et le mon—

tant des mandats, a baisse' pour le nombre des télé-

grammes et des conversations téléphonigues inter-

urbaines ou ayant eu lieu á Budapest. Le nombre

des postes téléphonígues principaux et des usagers

de la Radio ont monte' comparativement au mois

pre'ce'dent.
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Gráce á la Foire internationale tenue en mai

dernier a Budapest, le tra/ic des tramways et des

autobus de la B. Sz. K. R. T. a extraordinairement

grandi, et il en a été de méme des Chemins de fer

d,!"nte'réi local de Budapest, du Funiculaire de Buda,

ainsi gue du Chemin de fer á cre'maillére et des

Trolleybus de la capitale. Pour toutes ces entre-

prises de transport, le trafic dépassait tres fort

celui diavril et de mai pre'ce'dents.

La hausse des prix siest ralentie notablement.

Uindice des prix de gros nia monté gue de 07

point H— 0'6% par rapport á avril dernier), s'éle-

vant, de 1147, d 1—15'4. Cette augmentation tenait

en premier lieu a la hausse des produits de l'agri-

culture et de Pe'levage et en second lieu au renché-

rissemeni des matieres nécessaires () Pindustrie et

des objets fabrigue's. L'indice des produits de Féle-

uage a monte á cause de Paugmentation du prix

des animaux sar pied, de la uiande et de la graisse.

Celui des matieres nécessaires () Pindustrie et des

objets fabrigue's a monté á cause de la hausse des

me'tauw bruts, da caoutcliouc, des articles métallí—

gues et des articles en lin, en chanvre et en soie.

Ni llindice de l'industrie agricole, ni celui des den—

rées coloniales, nlont uarie' depuis avril dernier.

Celuí des combustibles aceusait sur le mois pre'cé-

dent une augmentation de 4'1%, due au renche'ris-

sement relativement fort, des combustibles char-

bonniers.

L'indice du coűt de la vie, calculé d'aprés 27

marchandises, n,a pas varié depuis avril dernier.

D'aprés les chiffres de la Bangue Nationale, la

circulation des billets de bangue, montant de 3'2%,

fest élevé á 1.733'9 millions de pengős. Les effets

escomptés et les avances ont baissé de 2'1%; Pen-

caisse me'talliaue a dimínué un peu (de 07 million

de pengős).

Les dépóts (Pe'pargne ont monté en un mois de

3'6%; les dépóts sur comptes eourants, de 0'9%.

Ainsi donc, les de'póts en bangue se sont e'leve's de

2'1%. En province, les de'póts placés dans les 28

principauac établissements de crédit accusaient e'gale-

ment une augmentaiion (% 2'6'%).

A la Bourse de Budapest, les actions étaient en

Jlausse. Uindice officiel des actions y cote'es a monte'

vá 2126 (—l— 12'2%). Par rapport au mois précédent,

le nombre des actions uendues siest élevé de 23'2%,

et le total des livraisons et des réceptions, baissant

de 1'2 million de p. (——2'7%), est tombe' d 44'0

millions.

ll niy eut gue 5 insoluabilités. Tous ces 5 cas

étaíent des concordatsypriue's ou judiciaires. —— On

a protesté 72 Iettres de change, représentant 66 mille

pengős (——94'7% et ——95'2% comparatiuement au

mois préce'dent).

A Budapest, aux monts—de—piété de la Caisse

(Pépurgne posiale, les engagements augmentaient et

———461 —-4 l94l*

les de'gagements diminuaient. L'eifectif des gages a

peu monié, Le nombre des 'gages vendus par

contrainte a baisse' de 6'8% par rapport au mois

préce'dent.

*

Népmozgalom.

Magyarországnak a második bécsi döntés előtti

területén az előző év megfelelő hónapjához viszo-

'nyltva a házasságkötések száma májusban észre-

vehetően csökkent. Kisebb volt az élveszületések

száma is, de a halálozásnál javulás mutatkozott. Ez

a javulás a 7 éven felüliek adatánál jelentkezik, a

csecsemö—halálozás egy árnyalattal gyengébb. A ter—

mészetes szaporulat kedvezőtlenebb, mint az előző

év megfelelő hónapjában.

A második bécsi döntéssel visszatért terület

házasságkötési arányszáma gyengébb, élveszületési

arányszáma jóval kedvezőbb, halálozása valamivel

rosszabb, de természetes szaporulata jóval kiválóbb,

mint az ország többi részén. Különös figyelmet ér—

demel e területeket illetőleg a születések számának

május hónapjában történt örvendetes emelkedése,

Az előző hónapok születési száma a következően

alakult:

Élveszületés

számszerint %a

január . 4.339 194

február 4.012 19'8

március 4.085 183

április . . 4.241 20'0

május 5.590 256

Ugyanezt a jelenséget már a Felvidéken is meg-

figyeltük. A felszabadulást követő kilencedik hónap-

ban ott is hirtelen megnőtt a születések száma.

Az 1941. év május havi népmozgalmi főeredmé—

nyeit az előző év megfelelő adataival veti össze

következő kis összeállításunk:

 

 

A

Magyarprszgáge második Össw
(1 k h -

Éliás ási? $$$; sem)

területe

máig 1941 máj u 5

Házasságkötés . . . . 9.676 8445 1.784 10.229

, ,, ezer lélekre 105 90 832 88

Elveszületés 18.464 17.009 5.590 22.599

ezer lelekre 200 181 256 195

Egy éven aluli elhalt . 2.499 2.346 747 3.093

száz élveszülöttre. 13'5 138 134 137

1— 6 éves elhalt . . 624 624 189 813

7 évnél idősebb elhalt 10.494 9.896 2.392 12288

Elbalt összesen . . 13.617 12.866 8.328 16.194

,, ezer lélekre 14'8 137 152 140

Természetes szaporodás 4.847 4.143 2.262 6.405

ezerlélekre ." . . . 5—2 4-4. 10-4 5-5    
1) Délvidék nélkül.

29
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A gyakoribb halálokok közül emelkedés matat- , _ Házasi Élve- Halá' 262135;

kozik a gümőkór, kanyaró, vörheny, vórhas, hörg- O 1" S Z a g r e S Z fái; , SZtíÉIe' Iozás szapo—

hurut és bélhurut áldozatainak számánál. Kisebb . CS mdás

volt az influenzáhan, szamárhurutban, roncsolő ; b) ezer lélekre

toroklobban, hasihagymázban, agyvérzés—agygutá- I' Kisalföld ' ' - ' 9'2 19'0 1379! 52

ban, szervi szivbajbwan, tüdőlobban, rák és rossz— IIIÉTDÉÉÉÉÉ;LÉ:X§gZZwaék 8.4 1610 137 23

indulatú daganatban és gyermekágyi betegségben a) Budapest nélkül _ 9-4 15? 124; 3—1

elhaltak száma. Az adatok a következők: b) Budapesttel együtt 11'2 16'4 13'5 2'9

IV. Tiszántúl. . . 7'8 20'3 14'1 6"?

A V. Északi doinbosvidék. 9'5 19'0 13'6 5'4

Magyarország? második Össze- VI. Kárpatalja . . .. . . 49 24'5 15'2 931

A halálokok 313351??? 3535 sem) VII-Emma?" ' ' ' - -A- ___8'0 22145 JÉ'É'

megnevezése term—ele Összesen: es 195 14-0 5-5"

elhaltak száma

1940! 1941má,us IN 'k— á . ... __
május J tével) em egyem a m sodik becs: dontes terüle

Gümőkór . . 1.655 1.703 414 2.117

Kanyaró . . . . . . 18 28 15 43 Vetésjelentés.

Vörheny . . . . . . 7 11 1 12

Infiuenza _ , . . . _ "765 34 8 42 A tárgyalt hő első felében az időszakhoz képest.

Szamárhurut . . . '_ 37 34 3 87 hűvös, igen csapadékos időjárás uralkodott, mely"

Roncso](, toroklob . . 11 9 6 15 a növényzet fejlődését hátráltatta ugyan, de a már:

Hasi hagymáz _ . . _ 19 16 7 % fejlődésben lévő gabonafélékre nem volt káros ha—

Vérhas ...... . 10 11 3 14 tással. Ezzel szemben május hó második felében az.

Agyvérzés-agyguta. . 735 682 96 778 évszakhoz képest inkább meleg és az ország egyes,

Szervi szívbaj _ 711 630 76 706 részeitől eltekintve az átlagon aluli csapadékkal

Tüdőlob _ . . . 1.610 1.422 347 1.769 járó időjárás uralkodott, mely a növényzet fejlődé-

Hörghurut ...... 45 53 12 65 sére kedvezően hatott.—

Rák és rosszindulatú ' A gabonaneműek terméskilátásai a csak helyen—

daganat ...... 992 941 148 1.089 kint előforduló visszaeséstől eltekintve, az ország,

Gyermekágyi betegség 59 31 10 41 nagyrészében javultak. Különösen szépen fejlődtek

Bélhurut ...... 274 285 76 361 a takarmány— és kapásnövények. Az elmaradt szán—

tási és vetési munkálatok bevégzésének az idő—

1) Délvidék nélkül. járás kedvezett. A búza a melegebb idő hatá—

sára erőteljes fejlődésnek indult. A késői vetések

Ezer lélekre az országnak a második bécsi dön-

tés előtti területén 1'81 (1940 május 1'80), a máso-

dik bécsi döntés területén 1'89, a Délvidék nélküli

egész területen 1'83 gümőkóros halálozás esett.

Májusi népmozgalmunk országrészek szerint

részletezett főeredményeit mutatja be végül alábbi

összeállításunk:

 

 

— Házas- Élve— ' Terme

0 i' s z á g r é s z ság- szüle- 315"; izzítás

kötés tés rodás

a) szám szerint

I. Kisalföld ...... 8901 1.834 1.335 499

H.Bunántúlidombosúdék 1.573 2.992 2.569 423

III. Duna-Tisza köze

. a) Budapest nélkül . 1.414.— 2.353 1.893 460

b) Budapesttel együtt! 2.776 4.090 3.354 736

IV. Tiszántúl . . 2.173 5.652 3.920 1.782

V. Északi dombosvídék.1.284 2556 1.829 727

VI. Kárpátalja . 258 1.298 802 491

VILErdélyl) 1.275 4.182 ";2385 14797

Osszesen: 10.229_22.599 16.194 6.405   
1) Nem egyezik a második bécsi döntés terüle-

téve].

 

    

ritkák,

sebb részeken pedig sárgás színűek. A rozs korai

gazosak, alacsonyak, a mélyebb és nedve,—

vetése elég sűrű és magas, a késői vetések ellenben

ritkák, alacsonyak és kiskalászúak. Az árpa a ked-

vező időjárás hatására jól fejlődött, kikalászolt és

kezdett.

javult, a korai vetések szárba indultak, a későb—

biek most bokrosodnak. Erőteljesebl) fejlődésük—

höz több meleg lett volna kivánatos. A tengeri korai

virágozni A zab az utóbbi időben sokat

vetése helyenkint hiányosan kelt. A későbbi vetések

jól keltek és a kedvező időben erőteljes fejl—ődést

mutattak. A burgonya korai fajtái jól keltek, erő-

teljesen fejlődtek, helyenkint már virágoztak is.A

A cukor— és takarmányrépa erőteljesen fejlődött,

A későbbi vetések jól és egyenletesen keltek.

Munkapiac.

Az é—veleji idényszerii tetőpont óta, amikor is

a szakszervezetek által kimutatott munkanélküliek

ezer körül kulminált,száma 13 a munkapiaei

feszültség hónapról—hónapra enyhült és május hó,
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végén összesen már csak 10.822 volt a szakszerve-

zeti munkanélküliek száma, kereken 40-nel keve-

sebb, mint az elöző 'hó végén és 975-tel kevesebb,

mit egy évvel azelőtt. Tehát főleg a mult évvel

szemben mutatkozik jelentősebb arányú hanyatlás,

ami azonban nem írható teljes mértékben a gazda-

sági élet fejlődésének a javára. A munkanélküliek

számának csökkenése százalékban kifejezve az előző

hónappal szemben 0'4, az előző évvel szemben

pedig 8'3%-ot tett ki.

A kimutatott munkanélküliek közül 9.189

(84'9%) volt a férfi munkanélküliek száma, a női

munkanélkülieke' 1.633-at (15'1%-ot) tett ki. A férfi

munkanélküliek száma az előző hónappal szemben

67 fővel (0'8%—kal) emelkedett, a női munkanélkü—

lieke' 107 fővel (6'2%-kal) visszaesett. Ebből is meg—

állapítható, hogy a női munkaerők főleg,' a kato-

nai behívások következtében a férfi munkaerők

helyett gyakrabban nyernek alkalmazást.

A 10.822 munkanélküli közül 59'9%—ot (6.482)

Budapesten, 40'1%—0t (4.340) pedig vidéken tartot—'

tak nyilván. A budapesti munkanélküliek számá-

ban áprilishoz képest 0'2%-os emelkedés, a vidé—

kieke'ben pedig 1'2%—os csökkenés mutatkozik.

Foglalkozás szerint csökkent a munkanélküliek

száma áprilisról májusra a szállodai és éttermi al—

kalmazottaknál (— 81'8%), a ruházati iparban

(——10'4%), az építőiparban (— 10'1%) és a faipar—

bun (.._ O'9%). Emelkedett a munkanélküliek száma

a bőriparban H- 20'0%), a szellemi munkásokna'l

H— 6'6%), az élelmezési iparban H- 3'9%), a vas-

iparban H—B'3%) és a sokszorosító iparban

H— o*9%).

A munkakeresők számának változása természe—

tesen magával vonta az egyes szakmákban fizetett

órabérek alakulását is. A Budapestre nézve kiszá'

mított felajánlott órabérek egy hónap leforgása

alatt a bádogosoknál 90 fillérről 88 fillérre, a kő—

mú'vesiparban 93 fillérről 91 fillérre, a gyári mun—

kásnőknél 40 fillérről 38 fillérre, a napszámosnők—

nél pedig 46 fillérről 45 fillérre csökkentek. Ezzel

szemben az asztalosiparban 75 fill-érről 78 fillérre,

a szabóiparban pedig 79 fillérről 89 fillérre emel—

kedtek az órabérek. A napszámosoknál a Buda—

pestre nézve kiszámított felajánlott órabérek válto-

zatlanul 54 filléren maradtak.

A hatósági és ingyenes magánmunkaközvetítés-

sel kapcsolatban említésre méltó, hogy a munka-

helyek száma 3.184-gyel kevesebb volt, mint ápri-

lisban és összesen 20.713-at tett ki. A munkakete—

sőlc száma is csökkent, mert az előző havi 49.263

munkakeresővel szemben májusban 3.506—ta1 keve-

— sebb, 45.757 főt tartottak nyilván. 100 munkahelyre

tehát az előző havi 206-tal szemben májusban 221

fő esett. A munkaközvetítések abszolút száma szin-

tén visszaesett, áprilisban még 18.047 munkaközve-

__," 453 "', 319441". ,.

títés, májusban pedig már csak 16.317 munkaköz-

vetítés fordult elő. 100 munkahelyre az április havi

75'5—del szemben májusban 78'7 munkaközvetítés

esett.

Termelés.

Széntermelés. A tárgyalt hónapban szénterme—

lésünk erősebb ütemben folytatódott, ami nemcsak

ipari termelésünk töretlenül magas színvonalával,

továbbá az újabb területi gyarapodással bekövetke-

zett nagyobb szénszükséglettel, hanem azzal is ma—

gyarázható, hogy a téli szezon szénszükségletének

biztosítása a bányaüzemek felfokozott termelésével

már a késő tavaszi hónapokban megkezdődött.

A mondottak igazolásául szolgál, hogy az 1941 má-

jus havi széntermelés lényegesen nagyobb arányú

volt, mint az 1940. év májusáé. A tárgyalt hónap—

ban 1'2 millió (; kőszenet termeltünk, ami 147?—

kal több az előző hó termelésénél. A mult év máju-

sával szemben a növekedés 21'2%—ot tesz ki. Barna—

széntermelésünk májusban 9'3 millió g—t eredmé—

nyezett, 10'3%-kal többet, mint áprilisban. Az egy

évvel azelőtti termeléshez képest a javulás 14'5%.

Szuéntermelésünk erősebb ütemére jellemző adat,

hogy a május hónapban kb. 10 millió (I—t kitevő

széntermelésünk kereken 1 millió g—val nagyobb az

1940. év átlagánál.

Áramtermele's és fogyasztás. A Budapest székes-

főváros elelctromosművek termelése és az áram—

behatá—

sokra, másodsorban pedig a nyári időszámítás be—

fogyasztás májusban elsösorban évszaki

vezetése következtében lényegesen visszaesett. Annak

ellenére, hogy a nemzetközi vásár tartama alatt a

világítási korlátozások szüneteltek és hogy az elek-

tromosáramfogyasztók száma májusban megnöve-

kedett, a, korlátozó intézkedések, tehát az árammal

való takarékoskodás úgylátszik most kezd csak

eredményesebben jelentkezni. Májusban összesen

31'1 millió kwóvt termeltek, amely áprilissal szem-

ben 14'4%—os,

10'1%—0s

elosztott áram mennyisége 21'8 millió kwó-ról 21'0

3'5%—kal csökkent,

mtájusával szemben azonban még mindíg 1'1%—os

1940 májusával szemben pedig

hanyatlást mutat. A motorikus célokra

millió kWó-ra, az elmúlt év

növekedés állapítható meg. A magánvilágításra el-

osztott áram mennyisége 1 millió kwó-val, 12'87—

kal 66 millió kwó—ra esett vissza, ez az elég jelen-

tős csökkenés már az elmúlt év májusával szemben

is visszaesést jelent (——2'8%). Árammegtakarítás

mutatkozik az egyéb célra elosztott áram mennyi—

ségénél is. A 38 millió kWó—t kitevő egyéb célra

elosztott áram mennyisége az előző hónapnál 9'17-

kal, az előző év május hónapjánál pedig 11'3%-kal

maradt alul.

áramfogyaszfók száma növekedett. A 302677 elek-

29*

Mint már említettük, az elektromos—
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tromosáramfogyasztó 0'4%-kal több az április havi

'áramfogyasztók és 6'4%—kal több az 1940 május

havi áramfogyasztók számánál.

Közvágóhidak és a lóhűsiizem forgalma.

Az alább közölt közvágóhídi és fogyasztási ada-

tainkből kitűnik, hogy míg a Budapest székesfővá-

ros szarvasmarha közvágőhídjának vágási, felhaj-

tási, valamint forgalmi adatai az előző hónaphoz

képest jelentősen visszaestek, addig a Budapest szé-

kesfőváros sertésvásári és sertésközvágóbídi, vala—

mint a Budapest székesfővárosi községi lóhúsüzem

forgalmi adatai nagymértékben emelkedtek.

A Budapest székesfőváros szarvasmarhaköz-

vágóhídon a vágások összes száma május hónap-

ban 14.708-at tett ki, 18'7%—kal kevesebbet, mint

áprilisban és 34'7%—kal kevesebbet, mint egy évvel

azelőtt. A felhajtások száma nagymértékben csök-

kent. A tárgyalt hónapban 5.745 nagymarhát, 7.438

borjút és 1.7213 aprómarhát hajtottak fel, ami az

előző hónappal szemben 24'6, 1'8, illetőleg 61'8%—os

csökkenésnek felel meg. A hideghúsvásár 857 ezer

kg-ot eredményezett, ez a mennyiség az elmúlt havi

1.048 ezer kg-nál 18'2%-kal kevesebb.

A Budapest székesfőváros sertéskőzvágóhidon

májusban összesen 44.112 db sertést vágtak le,

66'8%-kal többet, mint az előző hónapban, a vágá-

sok száma azonban még így is 11'9%-kal volt keve-

sebb az előző év májusánál. A felhajtások száma

még a vágásokénál is nagyobb mértékben emelke-

dett, amennyiben az 52.051 db-ot kitevő felhajtott

sertések száma 106'4%—kal több az előző hónapé—

nál és még a mult év május havit is 5'3%-kal

múlta felül.

A Budapest székesfőváros községi lóhúsűzemé-

nek forgalmi adatai május hónapban már régen

nem tapasztalt eredményeket mutattak. Ez a jelen-

ség arra mutat, hogy a közönség a nehezen, csak

meghatározott napokon és drágán kapható egyéb

búsnemű helyett inkább az olcsó lóhúst vásárolja

hússzükségletének kielégítésére. A községi lóhús—

üzem májusban 2.367 db lovat vásárolt, 67'8%-kal

többet, mint az elmúlt hónapban és 75'7%—kal töb—

bet, mint 1940 májusában. A vásárolt lovak súlya

már majdnem az 1 millió kg—ot érte el, ami az

előző havi és az előző évi vásárlásnak majdnem a

_kvétszerese. A lóvágások darabszáma 2.15u8—at, súlya

pedig 820.840 kg—ot tett ki, 64'7%-kal, illetőleg

80'2%-kal többet az egy hónapi, illetőleg az egy évi

eredménnyel szemben. Az egy évvel azelőtti lóvá—

gások is majdnem a kétszeresére emelkedtek. A

tárgyalt hónapban 436879 kg árut 488.158 P érték-

ben forgalmazott a községi lóhúsüzem. 1941 áprili—

sához képest a forgalmazott áru súlya 62'7%-kal,

értéke pedig 83'3%-kal emelkedett. Természetesen

az egy évvel azelőtti forgalomhoz képest itt is meg-

kétszereződött forgalomról beszélhetünk.
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1941

Közlekedés. *

Vasúti forgalom. Május hő folyamán vasúti for-

galmunk lényegesen emelkedett, ami nemcsak annak

következménye, hogy a vasúti korlátozások nagy—

részt'már megszüntek, hanem annak a körülmény-

nek is, hogy erre a hónapra esett a budapesti nem—

zetközi vásár, amely természetszerűleg nagyobb for-

galmat eredményezett. A szállított áruk mennyisége _

a tárgyalt hónap folyamán 662 ezer tonnával 2.828

ezer tonnára emelkedett. Ez a 30'6%—os emelkedés

arra mutat, hogy belföldi áruforgalmunk, amely

egy év alatt 26'4%-kal nőtt, a közeljövőben, külö—

nösen a délvidéki területek teljes bekapcsolásával,

még nagyobb arányokat fog ölteni. Az árutonna-

kilométerek hossza május hónapban 4775 millió

km—t tett ki, az emelkedés itt egy hónap alatt

22"0%-ra, egy év alatt pedig 38'2%—ra rúgott. A

megrakott teherkocsik számában 35'1%—os emelke-

dést látunk, ami annyit jelent, hogy áruval május

hónapban 48.625 kocsival többet raktak meg, mint

áprilisban és összesen 187.211 db teherkocsi vég—

zett áruszállítást. A szállított utasok száma május

hónapban 8.212'8 ezret tett. Az emelkedés a mult

hónaphoz viszonyítva 555'3 ezer, vagyis 7'3%. 1941

májusában 9'5%-kal kevesebb utast szállítottak,

mint az elmúlt év azonos hónapjában. Az utaskilo—

méterek hossza 15'0%-kal nőtt meg egy hónap le—

forgása alatt, ami annyit jelent, hogy az elmúlt

hónaphoz képest kevesebb számú utas hosszabb

utat tett meg, vagyis vasútainkat' utasszállitásra

ebben a hónapban jobban kihasználták, mint az

elmúlt hónapban.

Postaforgalom. A postaforgalmi számsorok má-

jus hónapban valamit emelkedtek. A levélküldemé—

nyek darabszáma 69'0 millióról 69'1 millióra nőtt,

ami 0'2%—os emelkedésnek felel meg. Emelkedóst

mutat a csomagküldemények darabszáma is. Május—

ban 1.491'6 ezer db csomagküldeményt adtak fel,

3'2%-kal többet, mint áprilisban. A postautalványok

darabszámánál 9'2, értékösszegéne'l pedig 15'0% nö-

vekedés mutatkozik, s így a mult havi 1.359'2 ezer

db—bal, illetőleg 1173 millió P—vel szemben a tár—

gyalt hó folyamán 1.484'0 ezer db, illetőleg 1350

millió P volt a postautalványok forgalma. Ha az

egy év előtti eredményekkel hasonlítjuk össze az

előbb közölt postaforgalmi adatokat, megállapit—

hatjuk, hogy főleg a területvisszacsatolások követ—

keztében, postahivatalaink lényegesen nagyobb

munkát teljesítenek. így a tárgyalt hónapban

30'9%—kal több levélküldeme'nyt, 35'l%—kal több

39'3%—kal több postautal-

ványt adtak fel, mint az elmúlt év májusában

csomagküldemxényt és

A táviratok darabszámánál egy hónap leforgása

alatt O'9%-os visszaesés mutatkozik, ez azonban az V

elmúlt hónapok csúcseredményeit tekintve, lényeg—

telen visszaesés, mert a 6276 ezer db—ot kitevő
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táviratszám még mindíg 55'7%-kal több, mint

1940 májusában. A helyközi beszélgetések száma

1.094'2 ezerről 1.002'3 ezerre esett vissza (— 8'4%),

a budapesti helyibeszélgete'sek száma 15.385 ezerről

14.986 ezerre csökkent (—2'6%), annak ellenére,

hogy a távbeszélő/őállomások száma májusban 3.658

db—bal 158389 db—ra szaporodott. Ez a csökkenés

főleg az elmúlt havi szokatlanul nagy forgalommal

magyarázható, ami abból is kitűnik, hogy a tár-

gyalt hónapban még mindíg 41'0%-kal több hely-

közi beszélgetést és 12'2%—ka1 több helyi beszélge—

tést bonyolítottak le, mint egy évvel azelőtt. A

rádióvevőengedélyesek száma Magyarországon má-

jusban 16.634—gyel gyarapodott (—l—2'6%) és ma

már 666375 rádióvevőengedélyest tartanak nyilván,

amelyből Budapestre 181871 esik. Számadatainkból

az az örvendetes tény tűnik ki, hogy a vidéki rádió—

vevőengede'lyesek száma nagyobb mértékben szapo-

rodik, mint a budapestieke'.

A Budapest székesfőváros közlekedési rt. for-

galmi számsorai emelkedést mutatnak, ami szintén

a májusi nemzetközi vásár következtében beállott

nagyobb városi forgalommal magyarázható. A ko—

csikilome'terek száma május hó folyamán 8.118 ezer

kmgt, 652 ezer km-rel többet tett, mint az előző

hónapban (—l— 8'7%). Az utasok száma 4.775 ezerrel

(—l—14'5'%—kal) szaporodott, úgy, hogy május hó-

napban már a BSzKRT 377 millió utast számlált.

A bevétel összege az utasok számának emelkedésé-

hez képest hasonló arányban, egy hónap alatt

14'3%—kal 57 millió P-ről 6'5 millió P-re nőtt. A

mult év hasonló időszakához viszonyítva a kocsi—

kilométerek hossza 9'3%.kal, az utasok száma

22'5%-kal, a bevétel pedig 24'9%-kal emelkedett.

Autóbusz. Az autóbuszforgalom hasonlók-épen

a víllamosforgalomhoz, emelkedést mutat, sőt

aránylag a villamosforgalom növekedését is felül-

múlja. A kocsikilome'terek számsora a mult hónap-

hoz képest ugyanis 39'3%—kal 1.277 ezer kocsikilo-

méterre nőtt, az utasok száma 34'7%-kal 5.365

ezerre gyarapodott, a bevétel pedig 40'3%—kal 1'7

millió P—re szökött fel. Az egy évvel azelőtti hely—

zethez képest csupán a bevételnél látunk emelke—

dést H- 11'2%), a kocsikílométerek hosszában és

az utasok számában azonban még mindig vissza—

esés mutatkozik (— 3'8, ——I'8%).

A Budapesti Helyérdekú' Vasút kocsikilométe—

telnek hossza 1.370 ezer km—t tett ki, 4'l%—kal töb—

bet, mint a mult hónapban. Az utasok száma 1'87'

kal 3.171 ezerre emelkedett, a bevétel az előző hó-

nap 894 ezer P—jével szemben a tárgyalt hó folya—

mán 906 ezer P-re szökött fel H—1'3%).

A Fogaskerekű, a Budai Hegypálya, és a Trol-

leybusz májusban 144199, 112884, illetőleg 71.407

utast szállított. Ezekből a szállításokból 41.6497

_8.807, illetőleg 11.425 P—t bevételezett. A mult hó-

——465—
1941

naphoz és 1940 májusához viszonyítva mindhárom

vállalat forgalma és bevétele lényeges emelkedést

mutat.

Áralakulás.

Az áremelkedések üteme május hónapban ör-

vendetes módon meglassúbbodott, ez a lassúbbodás

nemcsak a kitűnő árellenőrzésnek, illetőleg árrög—

zítésnek tudható be, hanem annak a körülmény—

nek is, hogy késő tavasszal már nagyobb mennyi-

ségben kerülnek piacra a friss növényi eredetű

termékek és a terméskilátások is befolyásolják az

áralakulást. A hivatalos nagykereskedelmi árindex

csupán 07 ponttal (O'6%—kal) emelkedett és a mult

havi 1147-es értékről 1154-es értékre nőtt. Az el—

múlt év májusához viszonyítva a nagykereskedelmi

árindex 18'4%-ot növekedett. Az áremelkedés nem

volt általános jellegű és így például a nagykeres-

kedelmi árindexnek két főkomponense közül a

mezőgazdaság és állattenyésztés csoportindexe

visszaesett, az ipari anyagoké és termékeké pedig

emelkedett. A nagykereskedelmi árindex növekedé—

sét tehát kizárólag az ipari anyagok és termékek

nagyobb mértékű áremelkedése okozta. A mező—

gazdaság és állattenyésztés csoportindexe a tárgyalt

hónapban 113'9 ponton állott, az elmúlt havi

ll4'5—es állásától 0'5%—kal maradt el, az elmúlt év

május havát azonban még így is 26'1%-kal

szárnyalta túl. A mezőgazdaság és állattenyésztés

termékeinek áremelkedése kizárólag az állati ere-

detű termékek erősebb fokú áremelkedése'vel ma—

gyarázható, a növényi eredetű termékek árindexe

ugyanis az elmúlt hónaphoz képest visszaesett. Az

állati eredetű termékek csoportindexe 2'3%-kal

109'9 pontról 112'4 pontra emelkedett, amely első-

sorban az élőállatok 6'3 pontos és a hús, valamint

a zsír 40 pontos drágulásának számlájára írandó.

Az aránylag mérsékelt indexemelkedés annak kö—

szönhető, hogy a baromfi ára egy hónap leforgása

alatt 76 ponttal csökkent. Egy év alatt az állati

eredetű termékek indexe 34'0%—kal nőtt. A növényi

eredetű termékek csoportindexe l16'6 pontról 114'6

pontra esett vissza, ez az 1'7%-os csökkenés első-

sorban a bor árának 51'0 pontos visszaesését/el

magyarázható, mert az egyéb termékek ára, így

elsősorban a vöröshagymáé és a fokhagymáé e hó-

napban is lényeges emelkedést mutatott. 1940 má—

jusától a növényi eredetű termékek ára 23'0%-kal

emelkedett. A mezőgazdasági ipar termékeinek, vala-

mint a gyarmatáruk árindexe az előző hónaphoz

képest változatlanul 107'9 ponton. illetőleg 3620

ponton állott, az egy évvel ezelőtti helyzethez ké—

pest az előbbinél 9'1%—os, utóbbinál pedig 39'6%—os

áremelkedés állott elő. A fentiekből tehát kitűnik,

hogy a mezőgazdaság és állattenyésztés két csoport—

indexe közül az állati termékek csoportindexének

emelkedés-üteme erősebb volt, mint a növényi ere—
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Gazdasági jelzőtábla.*)

 

 

 

             

1939 1940 1939
1 9 4 0

Me'rnevezés E

5 gySég átlag 1) dec. január február márc. április május június július

MOyennes 1) Déc. Janvier Février Mars Avril Mai Juin Juillet

Népmozgalom. !)

! Házasságkötés _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ szám 7.277 6.924 7.639 8.922 7.519 7.126 5.940 9.676 6.149 4.506

2 Házasságkötés 1000 lélekre . . . . . . 8'6 7'7 8'9 9'7 8'8 7'7 6'7 10'5 6'9 4'9

3 Élveszületés _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ . 16.199 18.403 14.555 19.397 18.741 20.63 18.731 18.464 17.092 18.690

( Élveszületés 1000 1é1ekre _ _ _ _ __ _ . 19'1 20'3 16'9 21'1 21'9 22'4 21'1 20'0 19'2 20'3

5 Halálozás _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ , 11.454 13.046 10.998 15.312 14.894 17.509 16.228 13.617 11.591 11.197

6 Halálozás 1000 lélekre . . . . . . . ' 13'5 14'4 12'8 15'6 17'4 19'0 18'3 14'8 13'0 122

7 Egy éven aluli elhált _ _ _ _ , , . . 2.039 2.554 1.740 2.471 2.917 3.851 3.844 2.499 2.115 2.107

3 Egy éven aluli elhalt 100 élveszülönre - 12'6 13'9 12'0 12-?' 15-6 18-7 205 135 124 11-3

9 Gümőkórban elhalt _ _ _ _ _ _ _ _ , 1.114 1.218 897 1.359 1.288 1.509 1.578 1.655 1.341 1.140

10 Gümókórban elhalt 1000 lélekre . . . ! 1'32 1'35 1'04 1'48 1'50 PM 178 ]'80 1'51 124

11 Természetes szaporodás _ _ _ _ _ _ , 4.745 5.358 3.557 4.085 3.847 3.119 2.503 4.847 5.501 7.493

12 Természetes szaporodás 1000 lélekre . ; 5'6 5'9 4'1 4'5 4'5 3'4 2'8 5'2 6'2 8'1

13 Kivándorolt _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ ,, 179 96 312 231 174 243 226 157 1 6

14 Visszavándorolt . . . . . . . . . ' 16 13 14 25 15 5 13 15 19 5

Munkaplac.

15 Társadalombiztosnó szervek taglétszáma 1.000 — 1.318-9 1.224'6 1.240-8 1.261'8 1.246—2 1.331-4 1.864'6 1.341—0 1.301-7

Ebből:

16 Férfi _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ __ _ 8705 8100 8175 834'0 8106 , 8810 9022 8818 8528

17 Nó _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ —- 448'4 414'6 423'3 4273 42116 4501 462'4 459'8 448-9

Munkanélküli:

18 Szociáldem_ szakszervezeti Összesem _ szám 16.039 16.843 12.359 13.091 15.307 15.365 13.089 11.232 8.527 7.574

19 Szociáldem. szakszervezeti Budapesten _ _ 8.909 6.201 6.220 6.746 7.773 8.678 6.783 6-656 5.726 5.017

20 Ker. szoc, szakszervezeti Budapesten . .. 867 594 774 788 729 636 569 565 492 431

21 Szakszervezeti munkanélküli együtt _ _ __ 16.906 11.437 13.133 13.879 16.096 16.001 13.658 11.797 9.019 8.005

Hatósági és ingyenes magánközveiítés:*)')

22 Munkahely _ _ _ _ _ _ , _ _ _ _ szám 17.743 18.926 13.534 15.074 17.010 17.278 23.025 20.494 20.220 23.045

23 Munkakereső _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ , 48.348 43.684 41.811 46.707 48.239 47.028 48.955 42.826 40.390 40.641

24 100 munkahelyre esett munkakeresó . . . 282 241 308 310 2§3 272 213 209 199 176

25 Munkaközvetués _ _ _ _ _ _ _ _ __ 13.702 14.421 11.160 12.220 13.168 12.998 17.393 15.286 14.244 17.064

26 100 munkahelyre esett közvemés . . . . 77'8 78'0 82'4 817 77'4 75'3 75'5 74'5 70'4 74'0

Felajánlott órabérek:

27 Bádogos _ _ _ _ _ _ _ _ _ Pengó 0-66 0'83 0-71 0—70 0—72 0-77 0-77 0'83 035 085

28 Asztalos _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 0-58 0-70 002 057 001 003 0'66 070 0.69 077

29 Szabó _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 067 0-76 0-75 0-80 0-75 0-71 061 075 071 078

30 Kómives _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 0-81 0-92 . 0-82 086 092 0'81 0-97 0-93 0—91

31 Napszámw _ _ _ _ _ _ _ _ _ 045 0-53 0-46 0-55 0—57 0-54 0-47 0-53 053 052

32 Gyári munkásnő _ . , _ _ _ _ 0-99 0-34 0—28 0-30 0-30 0—30 0'36 0-36 0-33 0-33

33 Napszámosnő _ _ _ _ _ _ _ _ 0-36 0—42 0-39 0-41 0-35 0-44 0—40 0-41 — 0-41

Termelés.

.

34 Kőszén _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 10000 9225 1.006-2 967'3 10508 9779 9828 1.138? 9687 9773 10732

35 Barnaszénh _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ *_ 7.932-0 7.903'8 8.981'6 9.601'5 8.982'4 9.197-0 9.117-9 8.118-8 7.990-2 8.256'4

35 Vasérc és vassalak') . . . . . . . ! 535'8 '— 48913 " "" "' "' " * _

37 Finomitásm való nyers vas . . . . . . 3411 "' 3447 _ "" "" '— " " ""

38 Szasz _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1.000 111. 404 —- 73"! 59'8 53'2 41'9 43'4 , 48'0 48'6 21'6

39 Cukor 4)
1.000 (; 108'6 — 1'9 0'0 0'0 0'0 _0'0 _ -—- —— 00

Budapest Szfőv. Elektromos Műve!

40 Villamosáram !; _ _ _ _ '_ _ _ , _ 1.000kw.ó1'a 33.246 32.156 38.856 40.767 36.731 36.780 37.156 34.617 32.600 34.169

41 Motorikus célra elosztott áram 6) . . . , 16.324 19.801 18.456 17.569 19.391 17.918 19.009 20.821 19.375. 18.137

42 Magánvilágitási célra elosztott áram ') ,. 6.183 6.823 8.359 8.710 9.620 8.691 7.369 6.769 5.946 4.868

43 Egyéb célokra elosztott áram 7) , , . ., 3.992 4.338 4.696 4.691 5.039 4.414 4.263 4.310 3.998 4.071

44 Elektromosáramíogyasztók . . . . . szám — —— 278117 279356 282592 283638 283582 284392 285027 285495

') A közölt adatsorok részletes magyarázata a Magyar Statisztikai Szem191931- éVi 2. és 9. illetőleg 1941. évi 5.számában

található. .- 1) A11940. évi átlagok ideidenes jellegüek —- !) 1989 január havától avisszacsatolt felvidéki rész, 1940 január havától

Kárpáta1ja adatai is bennfoglaltatnak. —— B) 1941 januártól a visszacsatolt keleti területtel együtt. - ') 1939 január havágól a vissza-

csatOIt felvidéki rész termelésével együtt.—') A vásárolt árammennyiséggel együtt. —') A budapestkőmyéki városok fogyasztása

nélkül. — 7) A budapestkörnyékí városok fogyasztása is hennfoglaltatik.
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" Tableau e'conomz'gue.*)

 

 

1 9 4 1

n'tés D ' 'aug. szept. október nov. dec. január február márc. ápr-ius május U !. é 8 ' 9 " a t t o "

Aoút Sept. Octobre! Nov. Déc. Janw'cr Févríer Mars Avril Mai

 

Monument de la population!)

4.812 4.440 6.210 10.560 7.232 8.230 10.759 7.183 8.083 10.229 nombre Ilariaoes.............l
5-2 5—0 6-1 11'9 7-8 72 161 G'? 7'2 8'8 . Mariana: pour 1000 habítanh . . . . 2

19.349 19.953 18.082 15.703 16.011 22.051 20.618 22.521 21.965 22.599 ,, Né; vigan" _ _ , _ _ , , , _ _ _ _ 3
zz-o 22-4 19—0 17-6 174 19-2 198 19'6 19'6 10-5 , Na ami, po." 1000 hamu,," _ _ _ 4

11.900 10.301 10.952 10.686 12.361 17.551 18.918 18.602 16.357 16.194 , Décés . _ . _ , , _ _ _ _ _ _ _ _ 5
12-9 111; 11-9 12-0 13—4 15-3 102 102 14-0 140 . Déce: pour 1000 habltanf: . . . . a

2.470 2.219 2.216 1.957 1.974 2.991 3.364 3.689 3.196 3.093 , Décldé; au-dessous d'un an _ , _ _ _ _ 7
12'8 ll'l 12-3 125 12'3 13'6' 16'3 76'2 14'5 13'7 , Déclde': au—dm'ou d'un au, pour 100 m]. M': viv. 8

983 843. 943 882 1.089 1.603 1.718 2.090 2.107 2.117 , Décex par lubcrculose . . . . . . . 9
1-07 095 1102 099 118 1'39 1-6'5 1'82 1'88 1-83 , Décés par luberculose pour 1000 habilanla 10

7.449 9.652 7.130 5.017 3.650 4.500 1.700 3.919 5.608 6.405 , áccroissement nature! . . . . . . . 11
8-1 10-8 7—7 50 40 3'9 1'6 3'4 5-0 5'5 , Accroíssement nature! pour 1000 habiiants 12

.. 65 6 12 35 38 22 40 74 34 , Émigrés .............131 12. 18 11 12 5 4 4 4 2 , Émíarés reniré: . . . . . . . . . .14

Marche' du travail.

1311-1 1.308'8 1_347-7 1.388'1 1.307'9 . . . . — 1.000 Nombre de: membr.dcscaiu.d'assur.loc.15

Dont.

8571 8652 391-1 9205 8565 . . . . - ,, Sex: mase. . . . . . . . . .16
4540 443'6 4560 4676 451-4 . . . . . _ Sex: lemin. . . . . . . . . .17

* Chónwurné

7.210 3.425 9.028 9.968 11.240 12.371 12.269 10.399 10.114 10-122 nombrz
Au: sundicats sas.—démocrales de Hongrie 18

4.791 5.137 5.136 5.495 6.474 7.325 6.987 5.994 5.723 5.782
. Au: sundícals me.-démocrales de Budapes! 19

441 538 542 679 718 714 728 1035 748 700 ,, Au: sundicats chr, wc. de Budapest . . 20
7.651 8.963 9.570 10.647 11.958 13.085 12.997 11.434 10.862 10.822 _ CMmeurs parmi les syndígués, au total _ 21

; !

Buren-ua: deplutm offto. et prímás grut. : ') , a)

20.337 19.32? 17.504 16.324 13.473 17.790 18.819 25.463 23.907 2072?) nombre Off"! d'emploi
87.894 40.243 42.872 44.615 43.735 56.998 56.741 57.403 49.263 45.757 . Demandes d'emploí . . . . . . .28

' 180 207 244 273 325 320 302 225 206 221 .. Demandes pour 100 ollres d'emplol .24
15.741 15.545 15.431 13.647 11.316 14.615 14.993 20.997 18.047 16.317 , Placcmenls . . . . . . . . . . .2577-4 30-4 324 83-6 840 821 790 82-5 75-5 787 ,, Placem. pour 100 ollrcs d'cmplol . . .28

Salaires horalre: offer-ts:
0-84 0-92 0-91 090 0.84 083 080 079 090 0-88 pengés Ferblanum . . . . . . . . .270-75 0—73 0-09 0-77 0—78 0-71 0-71 0—75 0—75 0'78 , uenuisiers . . . . . . . . .280-8; 0-82 0—79 0-75 075 079 0-82 0-74 0-79 0-89 , Tailleurs . . . . . . . . . .29
093 0-98 0-95 0-94 0—96 0-96 _. 0-90 0—03 0-91 . Macons . . . . . . . . . . .30
0-51 0-51 057 0-50 0—50 0—48 0-49 0-55 0-54 0'54 . Jónmaliers . . . . . . . . 31
033 041 0-35 0-35 0-33 0-33 0-34 0-35 0-40 0'38 . Ouun'eres de labriaue . . . .32
043 0'44 050 045 044. 0-43 041 044 046 0'45 . Journaliéres , . . . . . .33

Production.

1.026'4 9706 8408 1.081'0 ges-1 1.261'1 1.080-0 1.148'6 1.023'4 1.173-7 1.0004 you,—u., _ _ _ _ _ . , _ _ _ , _ ,34
8.212-9 8.601-8 0.922—0 9.062-7 9.044'910385'9 9.461'0 9.317-5 8.426-0 9.293'4 , /,igm'1e4) . . . . . . . . . . . .35
— —- —— -— —- —— ——- — "— — . .!Iinerai de fer el scorie de fer ') . 30— —— —- — —— — — — -— "" , Fonle () allíner . . . . . . . . .378'2 3-0 15-0 530 840 —— —- — —— —— 1.000 M Alcool . . . . . '. . . . .381-0 47 8790 898-2 183'6 — —— — —— —— 1.0004 mere *). . . . . . . . . . . . . 39 Usine: Eleclr. de (a V. de Budape".—             35.150 37.218 41.783 41.781 40.944 42.023 38.312 40.139 36.363 31.129 1000le! Energie éleclriaue5) _ _ , _ _ , _ _ _ 40

20.128 21.292 21.156 21.781 21.031 19.726 20.732 19.868 21.806 21.041 , Energie él. distr. comme force mohice 6) . 41
1.843 6.794 5.732 6.824 8.713 9.015 9.790 8.606 7.552 6.582 , Energie él, distr. pour l'éclairaae priv") 42
3893 4.002 4.047 4.773 4.552 4.698 4.608 3.988 4.212 3.830 , Energie él. distribuée () d'autres fins 7) . 48

286619 283258 290798 293778 297157 299.057 299.728 300.291 301.423 302.677 nombre Consommaleurs d'éneraíe éleclriaue . . 44

') Pour I'erclimiion détaillée des séries de données indíguées ici, voir les numéros 2 el 9 de 1931 et le numéro 5 de 1941
de cette Hmm, __ 1) pom- 1940, ma./mmeg mnmsoires_ — !) Y compris, [! partir de jam). 1939, la zone noni recouvre'e, el [: partir
de janv. 1.940, la Subvarpalhie. —— ') A parlír de jani/. 1941, y compr. le !errítoire oriental recotwré. —- 4) A partír de jam). 1939,
)! compr. le Izrrííoíre septentr. rélrocédé. -— 5) Ycompr. le caumnl achelé. ———6; Sans les villes situe'es aux envirans de Budapest. —
-7) Y compris les villes simáes aux environs de Budapest.

   



   

 

 

 

 

  
18 hónap adatai ideig1enesek. -— ') 1938. november havától a visszacsatolt felvidéki rész. 1939. április havától Kárpátalja, 1940.

szeptember havától a visszatért keleti és erdélyi részek forgalmával együtt. —— 5) Az ajánlott küldemények is bennfoglahamak. _—

* Az 1941. év adatai ideiglenes jellegűek.
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1939 1940 1939 1 9 4, _ 0

M e g n e v e z e s Egyseg átlag 1) dec. január február március április május június júHus

.MoyennesÚ Déc. Janvier Févrím' Mars Avril Mai Juin J'uill'ct ;

Közvágóhídak és a lóhúsüzem forgalma.

Budapest székesfőváros szarvasmarha—

közvágóhid és vásár.

45 Vágás: Nagymarha . . . . . . drb. — 5.680 _ 3.955 7.905 10.391 8.103 5.820 3.902 4.078

46 Boriú ,, _ 9.935 _ 9.441 8.181 9.507 13.733 12.856 9.843 11.940

47 Aprómarha _ _ ,, _ 8.465 — 10.182 4.453 0.141 7.112 3.848 5.032 4.685

43 Összesen ,, _. 23.480 — 23.578 20.599 25.039 28.948 22.524 18.777 20.659

Felhajtás: Vásári felhajtás és vágóhídi

érkezés.

N 11 _ , _ , , _ — 6.273 — 5.431 8.438 10.093 8.559 0.001 4.372 5.071

g 333??? _ , _ , _ : — 9.373 -— 9.757 8.052 9.498 13.828 12.990 9.867 11.970

51 Aprómarha _ , _ ,, — 8.476 — 9.072 4.412 0.329 6.954 3.850 5.109 4.671

52 Hideghúsvásár: Nagymama 1.000 kg —— 64 8 -— 10215 671 69 0 676 720 411 80'6

53 Borjú _ ,, — 35945 — 4037 5251 5549 576-4 61013 251-2 179-

54 Aprómarha , — 44'3 ——- 522 94'4 174'0 75'1 33'1 3'6 0'9

55 Sertés . ,, — 194'8 —— 287'5 2440 1693 11777 810 503 517

_,55 Összesen ,, — 663-7 —— 8519 9.105 9582 8308 796-4 346-2 259-8

, Budapest székesfőváros sertésvásár

és sertésvágóhid.

57 Vágás:Ser1és . . . . . . . . . . drb. —- 47.212 —— 89.560 66.239 47.750 42.912 50.038 37.470 41.441

58 Süldő . . . . . . . . . . ,, — 101 —— 32 139 685 126 10 20 ——

59 Malac . . . . . ,, — 29 —— 228 —— 69 —— _ —— —— .

60 Összesen . ,. — 47.342 —— 89.820 66.378 48.504 43.038 50.048 37.490 41 .441 '

Felhajtás. Nyílt-, zártvásári és közvetlen . -

61 vágóhídi felhajtás összesen . _ — 48 399 — 97.411 04.029 47.279 46.732 49.422 37.824 43.244

Budapest székesfőváros községi

lóhúsüzeme.
* —

02 Lóvágás . . . . 1 , —— 1.244 -— 706 799 900 965 1.219 1.211 1.130.

0211 Lóvágás - 1 1.000 kg élő — 4698 — 2948 3075 3404 3782 455-5 4638 4206

es mvásárlás 1 drb. —— 1.241 — 035 823 977 883 1.347 1 135 1.047!

04 ' 1 1.000 kg 115 —— 4706 —— 265'1 315-3 376-1 3492 5024 43190 3832

65 . 1 1.000 k — 959 — 71'8 83'1 849 806 9511 91-11 css-0

66 Fogalmam" hmm ' 1 1.000 Pg — 84'3 —— 597 09-11 72-2 096 72-5 769 578
67 1.000 11 .— 13-2 —— 10-8 12-65 13-5 13-2 12? 8-6 7-7
68 , belsórész . . . . . . ( 1.000 PS __ 7.5 __ 5.2 5.9 60 9.0 8.1 7.3 5-6

69 1.000 11 —- 150'8 —— 823 992 10510 1820 152-6 160"! 1395

70 kalbámr" ' ' 1 1.000 kg — 155—8 —— 75-7 918 101-4 131-4 1511 1012 1350

11 1.000 14 — 260-0 — 164'9 191-9 2034 2258 25.94 26035 2098

72 Összesen ' ( 1.000 kg — 247'0' — 1406 1672 179-6 2090 2377 245-4 19.94

Közlekedés.

Vasúti forgalom: ')

73 Szálutott áru :) * . 1.000 1. 2.035 2.329 2.053 1.771 1.405 2.235 2.718 2.237 2.401 2.265

74 Árutonna—kilométer 3) * 1,000.000km 297-4 3590 3485 2841 2343 3946 438-8 345—4 378-2 ) 3637

75 Megrakon teherkocsi!) szám 139218 152449 139493 118.911 98.993 143.309 162.620 159.577 1591591144557

76 Szállitou utas ') 1.000 8.082-3 8.847-1 9.103'3 8.065-7 6.945-1 8.618'4 8.322-0 9.071—7 9.578'1 8.315-5!

77 Utaskilométer !) :) 1,000.000 km 2483 2895 2737 2267 1952 2423 2890 2903 3905 2979 .

Postaforgalom: ')

78 Levélküldemény !) 5) 1.000 db 50.666 57.036 62.458 50.836 48.809 60.032 52.693 52.759 51.369 58.423

%% Csomagküldemém , 1.084-4 1.245—5 1.543-6 1.072-4 968—2 1.1219 1.094-0 1.1(14-3 1.058'3 1.146-7 :

1.000 db 11497 1.170-1 1.169-8 1.081—2 1.044-3 1.010-9 1.119—7 1.065-2 1.064-8 1.167-1

81 . Pos'autamny 1.000 P 76.955 93.045 90.775 78.696 82.188 74.472 83.595 88.070 82.046 91.952

82: Távirai _ _ _ _ 1000 db 3250 405-1 334-9 3291 3442 3698 345-3 403-2 381-1 4797

83 ; Budapesti helyi beszélgetések 1.900 11.813 13.197 12.681 12.407 13.932 13.133 18.281 18.361 13.710 12.625 *

84 Helyközi beszélgetés ,, 6087 7823 6278 6310 7089 095-4 7077 7110 6932 8604

35 Távbeszéló fóállomás . . . . . . szám _ — 133954 135242 136323 137557 138748 139927 141443 141012

86 Rádíóvevóberendezések Magyarországon . — — 499368 511410 519075 529589 531990 534873 537020 539962

87 Rádióvevóberendezések Budapesten ,, —— —— 157.538 160.740 "53.182 165.424 166887 161065 168495 169198 .

BSzKRT ;

88 Futott kocsik száma . db. szám —— 1.511 — 1.502 1.496 1.510 1.528 1.525 1.529 1.489:

89 Teljesítmény 1000 kocsi km. —— 7.182 —— 6.907 6.338 7.125 7.103 7.427 7.187 7.451

90 Ulasok száma 1000 —— 29.309 —— 25.805 24.766 27.083 29.078 30.814 30.048 29.960 .

91 Bevétel . . . . . . 1000? — 4.971,— — 4.272 4.071 4.510 4.870 5.214 5.185 5.322

BSzKRT Autóbusz.
,

92 Futolt kocsik száma . . db. szám — 194 — 202 202 207 215 215 204 145

93 Teljesítmény , 100010151 km. _ 1177 — 1.283 1.157 1.848 1.305 1.828 1.187 914

94 Utasok száma . . . . . . 1000 —-— 4.427 _ 5.145 4.668 5.237 5.443 5.461 4.149 3.009

95 Bevétel . . . . . . . . . . . 1000P — 1.289 —— 1.398 1.279 1.448 1.521 1.513 1.270 807.

1) Az 1940 évi átlagok ideiglenes jellegűek. —— !) Az adatok csak fizetőteljesítményekre vonatkomak. — 3) Az utolsó
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)) Pour 1940, moyennes provisoires. -—-— 9) Les chíjres ne, se rapportmt gu'au trafic payant. —— 8) Pour les 18 derniers

mois, chiű'res provl'sot'res. —— ') A partir de nov. 1938. 1: compr. le lerriloíre septmtr. réirocéde': íz pariír d'auríl 1930. v compris

la Subcm'palhíz; ?: paríir de 503115. 1940, 3! campus les territoires oriental et transylvaín recouvrés. —- 5) Y compris les envois

revommandés. -— *) Pour 1941, données provisoíres.
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1 9 4 1

_ * ' Unítés ' ' '

aug. szept. október nov. dec. január február márc. április május D 8 8 ' g " a t * 0 "

Aoűt Sept. Octobn Nov. Déc. Jam/ier Févn'er Mars Avril Mai

Abatioírs et bánchen'es chevalin. .

Abulloír el marc-hé pour (bele. ú

come: de la Mlle de Budapest. '

4.835 4.928 4.901 4.275 5.010 5.529 5.615 6.772 6.073 5.615 tén Abaítages: Gros bcstiaux . . . . . . 45;

11.607 8.345 7.967 4.935 3.654 4.492 4.523 5.143 7.547 7.872 , - Veanx . . . . _. . . . . . . 461

3.607 9.510 19.700 18.399 8.963 5.155 2.938 5.221 4.475 1.721 ,, Petiís bzstíaux. . . . . . . . 47

20.049 22.783 32.568 27.609 17.627 15.176 13.076 17.136 18.095 14.708 ,, Au total 482 ?

Arrivages : Bestianx amenés au marzhé; ["

** arrimges á 17Abattoir.

5.206 5.747 5.558 4.986 5.819 5.740 6.178 7.291 7.616 5.745 ,. Gros bestiaux . . . . . . . . 491

11.655 8.376 7.987 4.834 3.621 4.504 4.543 5.263 7.572 7.438 " Veanx . . . . . . . . . . . 50 —

3.667 9.942 19.255 18.558 9.295 5.651 3.133 5.220 4.505 1.721 ,, Petils bestiaux. . . . . . . . 51 .

334 331 508 981 10611 1091 99'3 829 77-8 584 1.000 kilos Marché aux oiandes froides: Gros best. 52 '

1803 2001 274'6 253'7 3104 3463 3570 444'3 557'5 522'3 ,, Veaux . . 53;

1-1 3—3 28-3 32-3 323 41-4 _ 904 1499 1395 1291 , Petüs 12551. 54. -

61'2 189'0 372'4 831'4 391"? 5300 489'6 357'8 273'0 147 '5 _ Pofcs . . 55.

276'0 425'5 726'6 7155 8405 1.026'8 1.042'3 1.033'8 1'047'8 857'3 ., _ Au total . . 56.

V * " Aballolr el marc-hé pour por'cs .

de (a I'll/c de Budapeat. -

87.113 35.823 37.843 38.087 42.264 34.944 28.437 26.049 26.447 44.112 léte Abatíages: Poros adultes _ . . . . . . 57 T

59 24 24 32 58 55 40 41 4 -— , Jeunes porcs . . . . . 58

... _- .— _. 54 — —- — —- —- ,. Cochons de lait. . . - 59

37.172 35.847 37.867 38.119 42.370 34.999 28.477 26.090 20.451 44.112 ,, Au total 60 _

' * Arrivcgu. Tola! du béla ame/um au: mi!!!

36.724 86.447 37.240 37.087 47.271 34.953 28.412 28.478 25.215 52.051 ): ordinm'n etfeymému dirmmmál'Abauuír. 611 *

Elahllaaemenl dea bouchrriea

_ , cheralmoa de la Ville de budapest. §

. 1.262 1.352 91.618 2.000 1.767 _ 1.970 1.755 1.540 1.310 2.158 . ( Chei'aux abatlus . . . . . 62

446'6 491'9 601-2 760-2 671'8 762'0 654'3 5751 4565 820-81.000kg.p.víj ) Chevaux abaííns . . . . . . . . 62111

1284 1.838 1.829 2.080 1.517 2.076 1.800 1.820 1.411 2.867 léte ) , 68

459"; 486'3 6811 7927 5986 ggg-4 6782 4953 5216 910'61-kag—P-vif , Chevanx achetes . . . . . . . . 647

721 115-1 100-3 134-5 149-5 158'7 153-0 153-7 121-4 194-3 1010 kg. 1 . _ . 65."

_ 60'9 93-0 908 131-1 147-0 155-7 150-2 1501 118'5 2086 1.000 p. ! M1ses at 057115. mandcs . 66- _

.9-1 15-0 139 19-0 22—9 295 255 26-2 21-5 294 1.000 kg. 1 . . 1.7

6'1 83 7.1 104 116 14-0 117 117 9.9 16'6 (000 p. [ parties miemes . . 68:

1303 1862 192'8 230.4 2091 2224 2007 174-1 1257 2132 1.000 kg. x ' 1 ' , 59

1331 _190'2 204-3 258'5 235'6 257'2 227'8 204'8 188'0 _ 2630 1.000 p. ;; saumsses ' ' 70

211-5 310'4 313'0 383-9 3805 4106 379'1 354'1 208'6 436-9 1.000 kg. ! 71

2001 2005 3023 agg-7 3942 4208 3597 3000 2004 4882 1.000 p. ; Au total - 72

' Transporís. '

_
Trulie den chunms de rel-16) _

2.293 2.262 2.985 2.964 2.363 2200 2070 2.535 2.166 2.828 1—000 1- Marchandises transporlécs') ") . . . . 73

3641; 3205 395-4 404-9 ass-9 4098 3876 4339 3919 477-51.000.00Mm. Tonnes ki1om.'1*) . . . . . 7

153087 146216 195506 192167 155292 149.781 141.666 173549 138586 187211 nombre Wayan; charaés') . . . . 75

95093 93009 93530 98503 10.170-3 7.353—3 7.099-4 7.5437 76575 82128 1.000 Vouuueurs lransporfés') . 75

sos-3 3325 2994 3400 3559 239-0 2309 2450 2020 '301-4 1.0000001m. Voyageurs kilométns'),') . 77

Trant- postan.)

60366 65.856 64.916 60.268 78.106 64.051 59.203 65.741 68.973 69.082 1.000 unités Correspondances'),') . . . . . 73

mama ._334—2 15400 1.517-1 1.877-5 1.393-1 1.327-2 1.437'5 1.444-9 1.491-0 . Colis . . . . . . . . . . . 79'

í 1.179'2 1.185'8 1.374'8 1332'3 1.415'4 1.2?4'1 1.249'4 1.480'8 1.3592 1.484'0 1.000 um'íé1 ( *0*

99.204 94.616 ne.—108 116.746 120744 nem 100.791 113.185 117 348 134999 1.000 1. ; "MüM-WW - - - — - — - 81-

.454-0 3934 4468 4591 456-7 4320 4276 5212 6351 6276 1.000 Télégrammex _ . . , . 827

11.940 12.974 12.801 14.051 14.097 14.640 15.019 14.119 15.385 14.986 1.000 Conversalínns locales ;: Budapest . 83! *

842'8 833'5 8689 937'2 891.6 876'5 9108 923"? 1.094'2 1.002'8 ,, Conversations íntcrurbames . . . %

141.802 146.948 148519 148702 143949 151324 152222 153.416 154.731 158.389 nombre Posíes téléphom'gue; principaux _ _ 8.5_

. 542443 548333 579820 594332 609468 622841 685160 643217 650341 666975 ,, Posies rÉCepl. de T. 3. F. en Hongrie . 86 _

109.487 171.438 173107 171892 177.11s 180.086 183303 184934 186305 187871 ,, Paste: récep! de T. 5. F. 0 Budapes! , 87

! B. Sz. K, 12. T.

1.454 1.502 1.528 1.537 1.529 1580 1.534 1.533 —— —— nombre Voiíures ayant circnlé . . . . . . . 88

7.393 7.193 7.427 7.292 7.885 7.464 6.816 7.725 7.466 8.118 Looovoíhkm. Rendement. . . . . . . . . . . . 89—

29.599 30.554 31.393 31.132 80.881 29 423 28.783 33.573 82.969 37.744 1.000 Nombre de voyagenrs . . . . . . . . 90

5.261 5.251 5.355 5.254 5.093 4.951 4.841 5.700 5.697 6.518 1.000 p. Receites . . . . . . . . . . . . . 91 *

Autumn de tu 11. Sz. K. R. T.

175 159 199 204 206 211 213 218 — —— nombre Voítmes ayant circnle' . . . . . . . 92

1.041 912 1.194 1.188 1.210 1.222 1.130 1.270 917 1.277 1.000001'1.km, Rendement. . . . . . . . . . . . 93*

3.413 3.283 4.218 4.453 4.741 4.617 4.548 5.121 3.984 5.365 1.000 Nomhre de voyagmrs . . . . . . 94

1.019 991 1.304 1.354 1.502 1.418 1.404 1.594 1.199 1.682 1.000p. Recetíes . . . . . . . . . . . 95
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1939 1940 1939

M e g " e v e z é B Egyseg átlag 1) dec- immár február március április

Mayennes') Déc. Janw'er Féwier Mars Avril

BSZKRT fogaskerekű.

'96 Futott kocsik azáma . . . . . . . . db. szám —— _ 8 — 8 6 5 5

97 Teljesítmény . . . . . . . . . . . mum-um. — 12 _ 9 s s 8

95 Utasok száma . . . . . . . . . . 1000 —— 115 -— 86 87 71 96

99 Bevétel 10001: ... 33 _ 28 28 20 27

—Budul hegypilya. gépmmú "_

'W Teljesítmény . . . . . . . . . . . 1000 km. '— 6 — 6 5 6 6

101 Uiasok szamla . . . . . , . , , , 1000 —— 72 —— 49 54 65 70

102Bevétel..........'...1000P ** 6— 4 4 5 6

Tuneybusz.

108 Fulot; kocsik száma . . . . . . db- Elám '— 2 '— 2 2 2 2 2' 2

M, Teljesítmény . . . . . . . , mom-Hm- —— 10 — 9 7 10 10 11 m ,10

195 Utasok száma . . . . . . . . . . 1000 "" 55 " 33 32 45 52 59 84 63

'mnwétex.............1000P — 9— 5 5 7 8 9 10 11'

' ' Bpest! HEV. * _

W Teljesítmény _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ loookocsikm. — _ 1.328 — 1.265 1.049 1.276 1.299 1.383 1.398? 1.440:

ms Ulasok száma _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1000 -— 3.278 _. 8.038 2.824 8.136 3.127 3.363 3.433 3.638

109 Bevétel . . . . . . . . ; . . . . 1000P __ 758 — 649 603 688 701 724' 676 m

_ _ Áralakulánf)

Nuymeskedelml irlndex:
§

"0 mmm; . . . . . . . . . . . . . 192921") 35'3 1003 892 91-7 93-0 93-47 94-3 97-5 98'7 101'9;

"1 Mezőgazdaság és állattenyésztés termékei - 75'2 96'7 77-8 834 86-3 87] 87-9 903 92'2 594;

112 Állati eredetű termékek . . . . 65'6 85-1 677 710 75-9 76'2 77-9 83-9 83-1 843

113 Növényi eredetű termékek . . . 79-5 MM 825 88'8 91-0 gz-z 92-5 93-2 96'4 106?
ix)! Mezőgazdasági ipar termékei _ _ _ _ _ . 93'9 1010 957 96'6 95'8 96'3 96'5 93—9 991? 99'01

115 Gyarmatáruk . . . . . . . . . . . .. 154'8 261'9 2580 2580 258'0 2580 2580 2594 259'4 25941

"5 ipari anyagok és termékek . . 93'1 102-4 960 965 97-0 974 98'1' roz-2 los-1 zés—9:

117 Nymanyagok ,, 101'8 110- 7 10813 108'7 108' 7 ma'-7 109-7 109-9 110'8 111'2 ;

118 * Gyár-tmények . 91'7 zoo-3 93-5 94-1 947 95-1 95-8 zoo-2 zoo-3 zaz-8;

mí . Tüzeló anyagok . . . . . ., 1026 11345 105-0 105-3 105-2 105-7 1057 "3.5 1169 11751

120i Agrárolló !) _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ ,, 18'0 3—6 16-8 114 80 _ 8-4 8-2 9-9 8-5 24

*Megélhetésl Index: _
,

[21 Összesen lakbérrel _ _ _ . _ _ _ _ _ 19183100 101'6 "0'1 102'3 103'9 105'1 105'4 105'5 1076 1083 110";

13; összesen lakbér nélkül _ _ _ _ _ _ _ _ ura-4 1176 mm 109-5 111-0 1114 1116" 114-3 1152 11840

mi melmezés . . . . . . . . . . _ 92'8 105'1 94'0 97'1 97-3 98-4 99'4 102—2 1026 104'7;
124 Ruházat _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ , 134—3 147-4 134-3 134-3 136"? 136-9 136'9 1424 1445 15171

1251 Fűtés, világítás ., . . . . . . . 1375 1417 138-5 138-5 144-3 142-2 138-5 138-5 MM 1410.

1265; Lakás _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 86'3 sw 86'3 so'-3 86'3 86-3 8643 863 866 86-i

nagykereskedelmi áruk:
' '

127 Bűzmtiszavidéki 73 kg-os . . . . . . Ha 2031 22-09 20-45 20-55 20-65 2100 2100 21-00 21-00 23-00

128 Rozs, pestvidéki elsőrendű . . . . . ,. 1424 17.86 1523 15-83 1613 16—43 16-58 15-73 15-73 190!)

129 O—ás liszt. . . . . . . . . . . . . P/kz 0'37 0'41 0-38 0-38 0—38 0-38 0—38 0-39 0-39 0'42

100 2-es,,............. . 0'36 — 0'36 0'36x . .. . -

131 cm ., . . . . . . . . . . . . . . 0'28 —— 0'28 0'28 !.)0'33 033 033 034 034 036;

432 Tengeri. tiszántúli származású . . . . P/g 17-33 22-96 19-75 20-83 21-58 21-43 22-45 22-43 2613 27.03

13 Marhahús, elsőrendű, hátulja . . . . P/kg 1'63 2'14 176 176 1-79 1'82 1'90 200 305 235;

134 Bon-ú _ _ _ _ , _ _ _ _ _ _ _ _ P/kg élősúly 0-84 ros 0-73 0'82 093 093 0'85 1—18 103 mg

135 Sertés, fiatal nehéz, 300 kg-on feln] . . , 1'07 140 110 1-12 1-22 1-23 106 1-40 1-89 1-40'

136 Sertészsir . . . . . . . . . . . . P/kg 1'55 1-97 !'80 1'80 1'80 1-80 1-96 1—98 1-98 1'98

187 ijás, friss teatojás . . . . . . . . P/kg 1'50 207 228 2-30 2-25 l'78 1—45 1-68 180 1-63

HBB Borjúbór . . . . . . . . . . . . P/kg 1-73 1'78 1—75 1-75 1-75 1—75 1-79 1—79 1—79 1-79

139 Marhabór . . . . . . . . . . . . P/kg 1-27 1-29 1-32 1-32 1-32 1—32 1-33 1'28 1'28 028,

140 Nyers gyapjú AIAA minőségű . . . . . 1-66 2-4: 1-90 1-90 1-90 100 2-53 268 258 2-53;

141 Nyers pamut, amerikai . . . . . . . , 169 1—92 2-10 2-10 2-07 203 2-01 1-00 1-90 1—s4í

142 Barnaszén, hazai . . . . . . . . . Pm 3'22 3-22 3-22 3-22 3-22 3—22 3-22 3-22 3-22 3—223

143 Kőszén, porosz . . . . . . . . 6'80 -— — —— __ — —— —- —— —— A

144 Árpa, takarmányozásra [_ r. _ _ _ _ , 1678 19-39 17-73 17-03 18'23 18'43 1868 18—73 18-73 18-73
145 m, 1. , _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ , ,, 20-52 21-09 19-73 2010 20-00 2093 2143 21-23 21-23 20-70

148 Burgonya, Ima . . . . . . . . . , 807 1046 8——— 1003 11-05 11-05 11-05 11-05 1105 12-63

147 Maláta . , . . . . . . . . ,, 27—08 40—08 37—— 37-— 39-— 39-— 39-—- 39——— 39-— 39--—í

448 Cukor. kocka . . . . . . . . ,. 100— 106'— 106'—— 100—— 100— 100— 106'—— 106--— 106-—— mes-_?

') Az 1940. évi átlagok ideiglenes jellegűek. —') Ui mérlegelt nagykereskedelmi árindex —— 5) A mezőgazdasági és állat—

tenyésztési termékek és az ipari gyártmányok ára közötti diszparitást jelzi. —— ') Egységes búzakenyérliszt. 
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aug. szept. október nov. dec. január február márc. ápriiis május Unit—és D 6 8 ' g " a t ' 0 "

Aoút Sept. Octobre on. Déc. Jam/iif Février Mars Avril Mai

Chemin de fer (! crémaluere de la

B.Sz.K,R.T.

10 9 5 5 8 8 6 6 -— — nombre Voitures ayant circulé . . . . . . 96

16 15 9 8 90 9 8 9 9 16 looolrainskm, Rendement . . _ , . . . , . , . 97

178 127 93 69 100 84 82 99 98 144 1000 Nombre de voyageurs . . . . . 98

52 35 25 19 31 27 24 30 28 42 1000p Receítts . . . . . . . . . . . 99

al;,,,,,,,,ow_, Funlculaire de Buda.

? 6 6 6 6 6 6 7 6 7 1000 km. Rendement . 100

107 81 77 72 64 62 64 84 88 113 1000 Nombrc de voyageurs . . 101

8 6 6 6 4 5 5 7 7 9 10007). Recettes . . . . . . . . . . . . 102

Trolleybus.

2 2 2 2 2 2 2 2 — —— nombre Voítures ayant circulé 103

10 10 11 10 10 10 9 10 9 10 lüüüvoíhkm. Rendement . . . . . . 104

62 62 70 62 50 40 41 57 50 71 1000 Nombre de voyageurs . . . . 105

10 10 11 10 7 6 7 9 8 11 1000 p. Recetíes A . . . . . . . . . . . . 106

".ÉJ', de Budapest.

1.441 1.383 1.383 1.276 1.339 1.309 1.166 1.309 1.316 1.370 1000voít.km. Rendemenl . . . . 107

3.486 3.605 3.551 3.047 3.087 2.694 2.628 2356 3.114 3.171 1000 Nombre de voyageurs . . , . . . . . 108

745 846 824 805 978 736 706 820 894 900 1000 ;, Receites . . . . . . . . . . . . . 109

Mauvement des prix!)

;
India-9 den prim de gr...-

104-0 105-7 1010 1075 1087 1096 111-2 112-7 114-7 115-4 19292100 Moyennes générales . . . . . . . . 110

102'4 1059 1083 108'6 108'1 108'3 10.9'2 110'9 114'5 113'9 ' Produits de l'agriculture :! de l'élauage . 111

884 873 98'6 983 902 95'3 96'8 100'3 10919 112'4 '- Produíís d'origine animal: . . 112

108'8 114'4 112'8 113'3 113'5 113'7 114'8 115'7 116'6 114'6' . Prodm'ls végétaux . . . 118

1042 104'6 100'6 106'8 1072 1074 1077 1079 107'9 107'9 ' Prodm'ts de Pindustric agricole . 114

259'4 2594 2594 2594 2951 295'1 295'6 3620 3620 362'0 ' Denre'es coloniales . . . . . . . . . 115

104'5 105'1 105'5 106'2 108'7 109' 7 112'9 1143 1154 117'3 : Matíéres nécess. á l'imiust. el prod. induslr. 116

111'3 111'6 112'1 112'2 113'0 113'2 115'0 1153 1167 117'9 . Matiéres premiéres . . . . . . 117

102'6' 103'2 103'8 104'5 10233 108'5 112'1 1137 1143 1158 ! Objets fabrigués . . . . . . . 118

118'0 118'3 118'3 118'6 118'0 118'6 118'0 119'6 124'0 129'1 :: Combustibles . . . . . . . . . 119

02 4- 2'6 4— 43 —i— 3'9 %— 0'7 0'2 Z'ő 2—4 %— 0'2 1'6 " Ciseaux agrícoless) . . . . . . . . . 120

lndice du coúl de la vie:

110-8 112-3 117-4 1173 1175 1180 119-0 119-3 123-3 123'3 1913 2100 Au zomz. y compris le lover . . . . 121

118-5 120-5 127-2 127-1 127-3 129-2 393 129-6 1?4'9 134-9 - Au lolal, non compris le lover . . . . 122

105'3 108'3 115'1 115'0 115'3 115'6 1151 1155 1231 123.1 , Alimentalion _ . . . _ _ _ . ' 123

151'7 151'7 160'6 150'6 160'6' 158'4 170'6 171'2 171'8 171'8 - Vétemenl . . . . . . . . . . 124

1410 1414 1449 MM MM MM 147—8 147-8 1428 1478 - Chan/face el éclaimac. . . . . . 125

86'3 86'3 86'3 86'3 86'3 862? 861? 86'3 86'3 85'3 ' Loaemen! _ . . . . . . . . . 126

Priw de gre. .-

23'00 23'20 23'40 23'55 23'70 23'80 23'90 24'00 24'00 24'00 ' 7'" ""H' Froment de (a rá:). de ln Tina, de 78 kg 127

19'00 19'20 19'40 1955 1970 19.80 19'90 2000 2000 20'00 ' Seiole de ler ordre. de (a rég. de Pest 128

042 042 0-44 0-44 0—44 0-44 0-45 0-45 04?) 0-45 'H-"F'Wh Farine Noo _ _ _ _ _ _ _ , . . 129

0'36 0'36 0'36 0'31 0'32 0'32 0.32 0.32 0.32 0-32 " NO 2 . . . . . . . . . 13)

' Noó . . . . . . . . . . . 131

2510 2460 21-20 21'20 20-90 20'33 20250 21-35 21-70 22'05 14, M[MM Mais,dela région d'au delá de la Tisza . . 132

238 238 2140 2—40 2-43 2-43 2'47 2'48 2'53 2'54 lkg, mpengós Víande de boeuf, tre auch, partie postát. 133

1-11 110 116 122 1-29 1'19 1'25 1'41 1'47 1'60 Ihgdcpoids; Veaux. . . . . . . . . . . . . . 134

1'44 1'44 1-60 1'60 160 164 1'63 164 202 20? "ff, "* I: I Porcs,jeunes,Iourds,au-dessusd6300 kilos 135

1'98 198 214 2'14 2'14 2'14 2'14 2'14 3'10 3'10 IkZ:'"Pl"£5' Samdoux . . . . . . . . . . . 136

' 2'—— 2'— 2-60 2'70 2'60 2'35 1'98 203 208 2'20 lkg,m pengő; Ueuls frais dits () (hé . 137

179 179 179 179 1'79 196 106 196 1'96 1'96 , Cnír de veau . . . . . . . . 138

,1-28 1-28 1—23 1-28 1-28 1-38 1-38 1'88 1-33 1—38 [kg,mycngós cm de bneul . . . . . 139

2'58 2'58 2'58 2'58 2'58 2'58 2'58 2'58 3'71 3'71 , Lam: brule, gualité A/AA . 140

1'84 1'84 1-84 1'84 1'84 1'84 184 322 3'22 322 _ Colon bpm, americaln . 141

3-22 3-22 3-22 3-22 8—22 —— — — __ — 14. MW": Lianil'e, indiaéne . . . . . . . . 142

—— — _ ———- —— — -— —— — _ ' Ilouille, prussíenne . . . . . . . . 143

20'-— 20'40 20-70 21'— 21'20 2140 21'60 21'80 21'80 22'00 . 0706 ,ourraa., de Ier ordre . . . 144

2070 2110 21'50 21'80 22'05 22'30 22'50 22'70 2270 2270 . Avoíne de íer ordre . . . . . . . 145

9'55 9'50 9'50 9'50 9'50 10'25 1025 1025 1025 1025 ,, Pommes de [erre dítes Ella . . . . 145

42'— 42'—- 42'—— 42'— 42'— 42'—-— 42'—- 42'— 42'— 42'-— ,, Malt . _ . . . . . . . . . . . 147

106'—- 106'— 106*—- 106'—-— 106'— 106'——- 106'-—— ?;106'— 106'—— 106'— ., Sucre en morceaux . . . . . . . - 148      
1) Pour 1940, moyennes prouisoires. —-

_agricoles, y compr. les produits de Vétel/age,

     
2) .Vouvel indice pondére des prix de gros. ——3) Indígue la dísparíté mm les prix

et les prix industriels. — 4) Farina de limmmt [1 pain, díte unigue.

 

 



 

 

 

 

 

    
1) Csak 18 részvény alapján számítva. — 2) Csak azok az esetek vannak feltüntetve, amel

olt felvidéki rész és Kárpátalja,
és Erdély adataival együtt. —— 4) 1940 január havától a visszacsatolt fellídéki
országi és erdélyi területek adataival együtt.—')

a) 1939 szeptember havatól a visszacsal

    
1941 januárjától

rész, Kárratalja,

A vállóóx ások felvételét a 7070/1940 M. E

      

6. szám —— 472 — 1941

1939 1940 1939 1 9 4 0

M e g n e v e z é S Egyseg átlag dec. január február március április május június július

Moyennes Déc. lanviev Fe'vrier Mars Avril Mai Jm'n Juíllet

Ácsolt épületfa . . . . . . . . . . P/ma 70-63 88'18 79'— 81'50 83—50 83'50 82'— 85'— 88-—. 91-—

Len l.. . . . . . . . . . . . . . P/kg. 2-07 2-27 2—15 2-20 2-20 2-20 2-20 2-20 2—20 3-20

*Kőnder . . . . . . . . . . P/kg. 1-04 1-14 1-10 1'10 1'10 110 110 110 1'10 1—10

Rotációs—papíros . . . . . . . . P/g 28-04 29-64 28'— 28'— 28—— 28'—— 28'——— 30-46 3046 30—43

'Tüzil'a . . . . . . . . . . . P/g 3-48 3-40 3-30 21-30 3430 21-30 3—30 3-30 3-30 3.415,

Pénz és hitel.

Magyar Nemzeti nunk:

Jegyfurgalom . . . . . . . . . . 1,000.000 ? — — 974-8 953'8 9679 9609 975-8 1.039—7 1.077-5 1157-7

Leszámítoll váltók és előlegek . . . , " '— 5853 6074 599'5 5648 5890 646-5 67042 6926

.Erckészletz

Arany . . . . . . . . . . . . l,000.000P "- — 1244 1241 124-1 1241 1241 1241 1241 124-1
Deviza és valuta . . . . . . . . _ -— 77-3 76—6 74—5 674 632 59-0 501 57-3
Osszesen . . . . . . . . . . ,, — —— 2014 2007 1986 1915 187-3 1881 1832 181-4

Fedezeti arány . . . . . . . . . . 'l' "' — . . . . . _ ,

Leszámilási kamatláb . . . . . . . , 4'0 3-8 4-0 40 4-0 4-0 4-0 4-0 4-0 4-0
Elsőrendű üzleti váltók knmattétele . , 4'5—6'5 44.05 4—5—0-5 45—05 45—66 4-5—0—5 4-5-5—5 45-05 46-66 45—05
'Betetlkamatlábahavi lekötésre . . . , 3 -3 3 3 3 3 3 3 3 3
Betelt kamatláb lekötés nélkül . . . . - 2—2 2—2 2—2 2—2 2—2 2—2 2—2 2—2 2—2 24

Betétúlloműny:

Takarékbetét:

Postamkarékpénztámál . . . . . l000000? — —— 135-4 141-0 143-2 141-9 1475 1402 1304 1361
A PK. budapesti pénzintézeteinél . . ,. ** _- 590'8 598'1 601'6 6075 600'2 5722 5804 5786
Összesen . . . . . . . . _ _ —— 726—2 739-1 7446 7494 747-7 712—4 716'8 714'6

Folyószámlabelét:

Postatakarékpénztámál . . . . 11000-00013 — — 1105 1054 1001 110'0 1018 1105 1242 1200
A PK. budapesti pénzintézeteinél . _ — 755'8 738-11 785'2 7527 7661 7572 7538 781'1

Osszesen . . . . . . . . . ,, —— —— 872-3 8440 8353 8627 8179 867? 878-0 goz-z
Belétek együtt:

Postatakarékpénztámál . . . . 1,000-000P — — 251-9 246'4 243-3 25119 249-3 2507 2006 2561
A pK_ budapesti pénzintézeteinél . . —- — 1.346'6 1.336—7 1.336-8 1.360'2 1.366'3 1.329-4 1.834'2 1.359'7
Osszesen . . . . . . . — -— 1.598-5 1.583! 1.580'1 1-6124 1.615'6 1.580-1 1.594-8 1.615-7

A 281egn. vidéki pénzint. betétállománya . w — — 1209 1214 1238 124'8 128'2 1208 12340 1226

Tőzsde:

Részvényindexl) . . . . . . . . . 19263100 92'1 1084 111-5 1209 119"! 1191 111'9 1042 1002 1047
Eladott részvény . . . . . . . . . szám 123'878 89.280 87.719 151797 101129 69486 77.976 141.332 09.181 50.590
Szállítások és átvételek összege . . . novo-000? 8-4 7-7 80 13-11 10'1 5'9 7-6 11-0 00 4-1

Hltelblztonsás:

Csód')............. szám 8 2 5 2 1 2 2 1 2 1
Magán— és kényszeregyességü . . . . n 57 12 34 33 20 17 17 8 16 3
Össz. új Bzetésképtelenségek MagyarorszJ') ,. 60 14 39 85 21 19 19 9 18 4

Ebből:

Új fizetésképtelenség Budapesten 1 060 ? 3 3353, 79; 513 1 902 10 1 3 403 ; 3 443 ;
_ - .' - . . -" 426 75 7 —. .Magmgggrgggggggegyessés 333323 , 4.145 974 806 2.216 755 326 673 176 3.775 104
_ , , , 2.442 1.216 219 305 350 103 289 62 120 7

Magálldgzelggtg szeregyesséc Slággiiva " 2.810 195 34 326 610 171 490 155 265 40

1 szám 2.832 1.284 2.107 2.611 2.360 2.222 1.953 2.264 2.223 1.615Ovatolt váltók Magyarországon ') — - 1 1.000 P 1.378 784 948 2.096 1284 1.283 1.002 1.825 1.128 1.084
, szám 1192 445 888 947 807 827 637 805 726 549Óvatolt váltók Budapesten . 1 1.000 ? 723 386 466 773 584 582 412 601 470 486

ZálogháZi forgalom: , 1.000 tétel 220 209 184 213 188 195 244 221; 201 213Zálogfelvétcl Budapesten 1 1.000 ? 4.541 4.664 4.134 4.504 4.224 4.303 5.306 5.001 4.557 4.652

_ ; 1.000 tétel 240 210 225 202 101 196 218 217 197 213Zálogkwáltás Budapesten - - - - 1 1.000 P 4.850 4.563 4.731; 4.420 4.184 4.034 4.644 4.817 4.344 4.539

1.000 tétel _ —- 1.038 1.049 1.046 1.045 1.071 1.082 1.085 1.085Zálogálladék Budapesten . . . - . ( 1.000 ? _ — 22.110 22.199 22.239 22.508 23.270 23.451 23.668 23.781

Kényszerárverésre került Budapesten tétel 6.205 4.248 2.765 5.846 4.649 4.274 4.991 4.206 3.790 4.438

yeket más eljárás nem előzött meg. ——

pedlg a visszacsatolt Keletmagyarország

11.141 januáltól a visszacsatolt keletmagyar—

.sz. rendelet átmeneuleg,1940 dec. 81—ig elengedte.
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Um'tés 'De'si nation

aug. szept. október nov. dec. január február márc. április május 9

Aoűt Sept. Octobre Nov. Déc. Janvíer Féurier Mars Avril Mai

91'—— 91'— 95'-— 93'— 93'—- 93'— 93'— 93'— 93*— 93'—-— lmaz—sperma Bois de canstruct., charpente' . . . . . 149

2'20 220 220 220 3'05 3'05 3'05 3'05; 305 305 1kg,enpmgó's Lin de 167 ordre . . . . . . . . . 150

1'10 1'10 110 110 1'56 1'56 1'56 1'56 1'56 1'56 ,, Chanvre . . . . . . . . . . . . . 151

3046 8046 3046 3046 3046 3046 3738 37-38 37-38 37'38 ! g,"! pengő: Papíer p. relatives . . . . . . . . 152

3'50 3'50 360 360 350 3'50 350 3'50 3'50 3'50 ,, Bois á brűler . . . . . . . . . . . 153

Monmu'e et crédít.

Banater: Nationale de "anyrh' .—

1.199-7 1-357'3 1.378-6 1.365—8 1-386'6 1.345-5 1.344-5 1.369-1 1.680-8 1,733-9 1,000.000p circulation des billels de banaue. . . 154

8494 814'9 ess-s 7283 7103 691'6 691'3 729-1 8136 8261 . Ef/els escomptés el auances . . . . . 156

Encaísse métalllaue:

124-1 124'1 124-1 124—1 124'1 1244 1241 124-1 124—1 124—1 [Wo-000? Or - - . . . - - - — - - - - 156

49-7 427 40-0 354 344 35-6 316 274 27—5 274 . Devises el monnaics . . . . . . 157

173-8 1668 1641 159-5 158-5 159-6 155-7 151-1 xm-s 151—5 . Total . . . . . . . . . . . . 158

. —— -— — — _. _. __ _ __ '/0 Proporlion de la couverture . . . . . 159

40 40 3-0 3-0 3-0 3-0 3-0 3-0 3-0 3-0 . Taux d'escompte . . . . . . . . . 160

4'5-0'5 4'5—5'5 4'5—6'5 3'5-6'0 3'5—5'0 3'5—6'0 3'5—6'0 3'5—6'0 3'5—6'0 3'75—5-5 , Taux d'eílels de comm. de prem. ordre 163

3 3 3 2-5 26 2-5 2—5 2-5 2-5 2-5 ,, Taux de dépóts [) préavis de 8 mois . 162

2—2 2—2 2—2 1'5—1'5 1'5—1'5 1-5—1-5 1-5—1-5 1-5_1-5 1-5_.1-5 1-5—15 , Tour de dépóls d vue . . . . . . . 163

E'll'ecul' dev dépót: :

Dépóls d'éparane:

188'4 1427 507 1508 159-1 1674 1745 1756 17315 1798 I,000.000p Caisse d'éparane postale . . . . . 164

5802 5911 5957 60l'8 6491 6536 6603 660-0 605-8 627'9 ,, Elubh'ssem. membres de ('I. C. S. F. 165

718-5 738 7464 7520 80842 3210 834'8 8350 704 807-8 . Total - - - - - - - - - - - - 166

De'póts s. comptes courants:

136'2 134'9 133'2 153—8 180'4 1579 1720 1660 164'8 158'7 l,000.0()()p Caisse d'éparane postai: . . . . 167

775-2 796'8 822-0 846-5 854-8 8598 866'4 8866 8991) 914-7 . Elablissem. membres de l'l. C.S. F. 168

9114 9317 955-2 999-8 10352 10173 1.038-4 1.052-6 10638 10734 . Total . . . . . . . . . . . . 169

Ensemble des depóls:

2746 2776 283'9 304'1 339'5 325-4 346'5 341'6 3384 3385 l,000.000p Caisse d'éparnne postai: . . . . _. 170

1.355-4 1.387—9 1.417-7 1.448—3 1.5039 1.513-4 1.526'7 1.546—6 1.504-7 1.542-7 . Elablissem. membres de 1'1— C- 8- F- 171

1.629-9 1.665'5 1.701'5 1.752—4 1.843'4 1.838'7 1.873-2 1.888'2 1.843—1 1.881—2 . Total - - - - - - - - - - - - 172

124'2 129'1 1312 1326 138'7 1387 1333 1377 1321 1355 . Dép. dans [es 28 prínc. élabl. de 0. de prov. 178

Born-ae.-

107-0 101-8 902 zoo—2 115-9 142-0 149-3 149—5 189-4 212-6 l926m100 ludice des actions!) . . . . . . . . 174

51.299 59.946 80.027 51.720 152233 353137 460382 131234 451322 556548 nombre Actions uendues . . . . . ., . . . 175

4-0 5-6 6—2 4-6 12—2 26—3 33-0 18-5 45-2 440 mamam, Montam des livraísons et des recept. — 176

sec-urt!!! du ered":

2 1 2 2 1 3 3 1 4 —— nombre Faillites') . . . . . . . . . . . . 177

4 8 6 8 8 8 10 4 7 5 , Concordats priués et iudicíairesU . . - 178

6 9 8 110 9 11 13 5 XI 5 , Total des nonv. insolvabilítés en Hangrie3) 179

' " ; Donl:

2 3 2 2 2 1 1 2 1 3 — Nouv. insolvabílítés :) Budapest 180

132 246 79 2.170 369 74 3.131 90 640 285 1.000p (— d ' é t ' dicíaíres ( actifs 181

205 404 134 2.420 493 170 3.487 182 785 441 . mi? úáiüfiáaf '" x p.m.-fs 132

3 48 3 24 145 28 46 72 46 169 ,. ' é ! ' d'ciairesl actiís 183

4 75 4 53 148 78 59 145 59 139 , CO"§OG§,;d2§,':sf e '" ( x passils 134

' 42 ') 16 5 43 " 24 5 30 1.525 1.924 !.773 1.349 72 bre -

) 41 12 ) 43 ) 44 ) 63 1311 13"; 1321 1.886 66 373501, ; Lettresdechangeproiest.en Hongnel) §;

9 5 9 12 9 451 682 631 407 20 nombre 1 KB?

28 6 24 33 82 4414 5792 4878 465 8 44'6 1.000 p ; Lettres de chance protest. () Budapest 188

200 200 221 209 199 205 177 191 191 211 1.000 reconm M 0 " U- d 8 ! m 0 " f 8-4 8-9 í é ' é —' 189

4.436 4.589 5.128 4.692 4.570 4.570 4.120 4.548 4.246 4.667 1.000 17 ; Engagcm. aux monts_de-piété de Bpest 190

198 201 244 215 22"? 196 200 269 263 204 1.000 r::onn. X 191

4.142 4.403 5.298 4.916 5.119 4.669 4.598 6.160 6.019 4.167 1.000 p )- Déaaaem. aux monts—de-píélé de Bpest 192

1.088 1.086 1.064 1.057 1.034 1.043 1.021 943 870 877 1.000 rezonn. 193

24.075 24.261 24_090 23.866 23.317 23.218 22.740 21429 19.356 19.856 (.ooop § mechdes vaaes aux m.—de—p.de Bpest ,94

3.999 4.124 4.495 3.757 2.893 5.177 3.642 3.555 3.577 3.834 reconnaiss. Ventes par cordr. aux m.-de-p. de Bpes! 195             
1) Settlement d'aprés les cours de 18 actions cotées ;: ce moment. — 2) Cas n'ayan! pas été précédás d'autres procédu-

res. —— ") Y compris, apartir de sept. 11239, la zone noni recauure'e et la Subaarpathie; a plrlír de jam/. 1941, tes territoires

Oriental et transytvain recouurés. ——4) V compris, [; partir du ianv. 1941). la zone nord recouvrée et la Snbcarpathie, ainsi gne,

mais á partir de janv. 1941, tes terrztoírcs orimtal el transvluain reconure's. —— 5) En venn de l'un/été 7070/1910, pris par le

président du Conseil, il n'y a pas en de protéts insgu'au 31 dés. 1940.
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(letű termékeké. Az ipari anyagok és termékeinek

árindexe —az elmúlt havi 1154 pontról 117'3 pontra

nőtt, az emelkedés itt tehát az elmúlt hónaphoz

viszonyítva 1'6%-ot, az elmúlt évhez viszonyítva

pedig 14'8%—ot tett ki. Az egy hónap alatti 19 pon—

tos emelkedéshez a gyártmányok és a nyersanya-

gok áremelkedése egyaránt hozzájárult. A nyers-

anyagok árindexe ugyanis a fémek és a gumi árá-

nak emelkedése következtében 1'0%*-kal 1167 pont—

ról 117'9 pontra nőtt, az emelkedés egy év alatt

7'3*%—ra rúg. A gyártmányok indexe 114'3 pontról

115'8 pontra ugrott fel, az egy év alatti drágulás itt

már 15'6%. Az egy hónap alatti 1'3w%—os drágulás

a fémgyártmányok, a len— .és kendergyártmányok,

valamint a selyemgyártmányok áremelkedésének a

következménye. A tüzelőanyagok indexénlél 4'1%-os

növekedést látunk, úgy, hogy az elmúlt havi 124'0

ponttal szemben május hónapban a tüzelőanyagok

árindexe 129'1 ponton állott. A drágulást nem a

szén, hanem a szén termékeinek 8'4 pontos emel-

kedése idézte elő. Ez az egy hónap alatti arány—

lag erősfokú indexnövekedés abból is kitűnik, hogy

egy év alatt a tüzelőanyagok ára csupán 13'7%—ot

nőtt.

Megélhetési költségek.

A nagykereskedelmi árak növekedése gyorsabb

ütemű, mint a kiskereskedelemi áraké, a kiskeres-

kedelmi árak ugyanis a gazdasági helyzet változásá-

val szemben lassabban reagálnak, mint a nagyke-

reskedelmi árak. Tekintettel arra, hogy a tárgyalt

hónapban a nagykereskedelmi árak sem emelked—

tek lényegesen, következésképen a kiskereskedelmi

árak alapján kiszámított megélhetési költségek

indexe az előző hónappal szemben semmit sem vál-

tozott. így tehát hosszú hónapok után május hónap

az az időszak, amikor a megélhetési költségek

indexe változatlan. A 27 cikk alapján számított lét—

fenntartási index a tárgyalt hó végén —— hasonlóan

) az előző hónaphoz — lakbérrel együtt számítva

[123'3 ponton, lakbér nélkül számítva pedig 131'9

ponton állott. Az egy év alatti emelkedés az előbbi-

nél 14'6%—ot, az utóbbinál pedig 18'O%-ot jelentett.

Az élelmezés indexe szintén változatlanul 123'1

ponton állott, az egy év alatti emelkedés itt

20'5u%-ot tett.

A ruházat indexe —— hasonlóan az előző hónap-

hoz — 171'8 ponton állott, egy év alatti emelke-

dése 20'6%.

A fűtés és világítás indexe szintén változatlan:

1478. Az emelkedés itt egy év alatt csupán 6'7%—ra

rúgott.

A lakásíndex, amely a kötött lakbérek követ—

keztében már évek óta változatlan, májusban is

8683 ponton állott.

 

***—474 —— _, amit

Pénz és liftet.

A Magyar Nemzeti Bank jegyforgalma május-

hó végén 1.733'9 millió P-t tett, s 531 milliói—Pável, *

3'2%—kal növekedett meg egy hónap leforgatta Mt.—Vr

_1940 májusával szemben 694'2 millió P—s, 66'895—1ü5n

gyarapodást látunk. A bankjegytorgalom— ilyen *

nagyarányú emelkedése a területvisfszacsatóiásdlt'é —

kal van kapcsolatban. A leszántítolt váltók és elő— ',

legek 8261 millió P-t kitevő összege az előző nó— '

végi álladéknál 2'1%—ka1 volt alacsonyabb, az egy

évvel azelőtti álla—déknál pedig 27'8%-kal volt Irta— —

gasabb. Az étclcészlelből az aranyérmék és tudük*

állománya változatlanul 1241 millió P—t, az egy író

alatt 0'1 millió P-vel csökkenő devizák és valuták

összege 274 millió P-t tett ki, ami az egy év előtti

összegnél azonban már 53'6%—kal alacsonyabb. így;

az összes érckészlet az elmúlt hónappal szemben ",

csupán 0'1 millió P—vel 151'51 millió P—re csökkent,

az előző év azonos hónap'jával szemben pedig 31'6 * '

millió P—vel, l7'3%-kal fogyott.

Betétálloma'ny. A postatakarékpénztárnál és a.

P. K. budapesti tagintézeteinél elhelyezett betét—

állomány május hónapban örvendetes módon sza—

porodott. A takarékbetétállománg a hónap folya—

mán 28'4 millió P—vel H— 3'6%-kal) 8078 millió

P-re gyarapodott, az egy évvel azelőtti helyzetéhez

képest pedig 95'3 millió P-s H— l3'4%—os) növeke-

dés, mutatkozott. A folyószámlabefétállomány 9'6

millió P-vel (—l—0'9%-kal) 1.073'4 millió P-re nőtt,

ami 1940 májusához képest már 23'7%-os emelke—

dést jelent. így az összes betétállomány 1.881").

millió P-t tett, 38'1 millió P-vel H- 2'1%-kal)

többet, mint áprilisban és 301 millió P—vel H—l9'17—

kal) többet, mint az elmúlt év azonos hónapjában.

A 28 legnagyobb vidéki pénzintézet betétállomány-Ji—

ban is gyarapodás volt észlelhető, a 135'5 millió P-t

kitevő betétállomány ugyanis 2'6%-ka1 volt több,

mint áprilisban és 12'2%-kal volt több, mint 1940.

év májusában.

Tőzsde. A tőzsdei forgalom május hó folyamán

ismét élénkebb volt. A részvények árnívója emel-

kedett és ennek következtében a hivatalos részvény—

index is a hó végén már 212'6 ponton állott. 23"?

ponttal (—l—12'2%-kal) magasabban, mint az előző

hónapban. A mult év azonos szakáh—oz viszonyítva

az index 108'4 ponttal (—l—104'0%-kal) magasabb,

Az eladott részvények száma a hó folyamán 556'5

ezer db—ot eredményezett, ami az előző hónaphoz

képest ugyancsak 23'2%-os emelkedésnek felel meg,

az egy évvel azelőtti helyzethez képest azonban az

eladott részvények száma közel négyszeresére nőtt.

Az előző hónaphoz mérten a lényegesen élénkebb

forgalom értékösszegben már nem mutat maga—

sabb eredményeket,

összege a tárgyalt

sőt a szállítások és átvételek

hónapban 1'2 millió P-vel
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(— 2'7%—kal) 44'0 millió P—re esett vissza. 1940

májusához képest azonban az értékösszeg is közel

négyszeresre emelkedett.

Hitelbiztonság. Az új fizetésképtelenségi esetek

száma Magyarországon május hónapban mindössze

5 volt, 6-tal kevesebb, mint az előző hónapban. Meg

kell azonban itt említeni, hogy a hitelbiztonsági

helyzet megítélésére a közölt adatok még mindíg

nem alkalmasak, mert a mai gazdasági életben túl-

nyomóan készpénzfizetéses üzletek szerepelnek, s az

áruhitelez-és mindjobban háttérbe szorul és ez a

körülmény természetesen mind a kényszeregyessé—

gek, mind pedig az óvatolt váltók számában kifeje-

zésre jut. A fentebb említett 5 fizetésképtelenségi

eset magán- és kényszeregyesség volt. A magán— és

kényszeregyességek száma tehát az előző hónaphoz

képest 2—vel, az előző évhez képest pedig B—mal

esett vissza. Május hónapban csődesetet nem jelen-

tettek. A magán— és kuényszeregyességi esetek akti—

vája 640 ezer P—ről 285 ezer P—re esett vissza, pasz—

szivája pedig 785 ezer P—ről 441 ezer P-re csökkent.

A magán- és kényszeregyességek aktivája és passzi—

vája azonban még így is 206 ezer, illetőleg 265 ezer

P-vel állott magasabban az elmúlt év májusához

képest. Az óvatolt váltók száma 1.349 (lb—ról 72

db—ra zuhant vissza, ez a 94'7%—os csökkenés azzal

magyarázható, hogy májusban nem kellett az ér—

vényben lévő rendelet alapján a lejáró váltókat sem

bemutatás, sem fizetés végett óvatoltatni. Az óva—

tolt váltók összege 1.386 ezer P-ről 66 ezer P—re

csökkent, ez az egy hónap alatti 95'2%-os csökke—

nés ugyanannyi, mint az egy év alatti.

Zálogházi forgalom. A postatakarékpénztár zá-

logházi forgalma május hó folyamán a zálogfelvé—

teleket vizsgálva emelkedett, a zálogkiváltásokat

nézve pedig visszaesett, úgyhogy a zálogálladék

egész csekély mértékű emelkedéséről számolhatunk

be. A zálogielvételek száma Budapesten 211 ezer

tételt tett, 10'5%-kal többet, mint áprilisban. A zá-

logfelvételek összege Budapesten 47 millió P-t ered-

ményezett, 9'9%-kal többet, mint áprilisban. A zá-

logfelvételek száma és összege az egy évvel azelőtti

helyzethez képest 7'5%-kal, illetőleg 6'7%-kal csök—

kent. A zálogkíváltások száma Budapesten 263 ezer

tételről 204 ezer tételre esett vissza (— 22470), a

zálogkiváltások összege pedig 60 millió P-ről 4'5

millió P—re csökkent (——25'7%). Az 1940 májusa-

hoz képest a csökkenés 6'0, illetőleg 7'3%. Vég—

eredményben tehát a zálogálladék Budapesten má—

jus hónapban 877 ezer tétellel, 19'9 millió P-vel sze-

repel, így az elmúlt hónaphoz viszonyítva a zálog—

álladék száma 0'8%—kal, a zálogálladékok összege-

pedig 2'6%-kal gyarapodott. Az elmúlt évhez viszo—

nyítva 18'9, illetőleg 15'3%—os csökkenés mutatko-

zik. Kényszerárverésre az előző hónappal szemben

243-mal kevesebb, 3.334 zálogtárgy került. Míg az

egy hónap alatti visszaesés itt 6'8%—ot, az egy év

alatti visszaesés már 20'7%-ot tett ki.
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