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A magyarség faji Osszetétele.!)

La composition raciale du peuple hongrois.')

. ‘A magyarsag fajisaga irant valé érdek-
16dés a legtobb ember tudatiban annak a
kérdésnek az alakjaban él, amelyet T6th
- Béla tett fel a Magyar Hirlap 1893. apr.
22-1 .szamédban a magyar antropologia ak-
kori hivatalos képvisel6jének, Torék Aurél-
nak, hogy: ,,Van-e magyar tipus?“

»van-e a magyarnak sajat koponyaja,
sajat arca, sajat alakja, — folytatja tovabb
— melyrol meg lehet ismerni harminc mas
fehérborii nemzet ko6zo6tt?* — So6t Téth
Béla mindjart feleletet is ad, mondvan:
-, Tudomanyos valaszt adni erre a kér-
désre nem lehet, mert a tudomany mind-
mostanaig nem hatarozta meg a magyar
tipus mlvoltat o |

- Pedig nincsen eg"eszen igaza. 'A ‘tudo-
many mar akkor is tudott a kérdésre fe-
felni, ha nem is volt az a felelet kielégitd.
Ennek viszont nem ‘a -tudomény, hanem a

hiteles anyag és Vlzsgalatt} bzzonylbek@k;:

hianyva volt az oka.

Azota kozel £é] évszazad telt el s bar
hazank rendszeres antropolégiai felvétele
ma is a jovében megvalosﬂando feladatok
kozé tartozik, mégis annyi bizonyfték all
ma mar rendelkezésiinkre, hogy azok -alap-
jan komolyan ho-zzészélhatunk a magyar-
'ség faji Osszetételének megfejtéséhez.

Mindenek el6tt tudnunk kell, hogy az

'ggy-egy népet alkoté Edeneknek népi jel--

legiik, ethnikai bélyegeik mellett Oroklott
testi és lelki alkatuk, . n. rasszbeliségiik,
A(faﬁSaguk) is van. Minden egyes ember
nemesak egy népnek, hanem egyben egy
rassznak is a tagja. Az is bizonyos, hogy az
Iemberls%eg legrégibb csoportjaiban a nép és
a rassz - fogalma fedték egymast, vagyis,
hogy a népi egység faji egységet, ,egy
rasszl'’-sagot is jelentett.

‘ AIlg indult meg azonban az emberiscg

A nemzetkﬁzl NGDOSSégtﬂdomaHYE Uni6 Ma-
gyarorszagi Csoportja a Magyar Statisztikai Tarsasig
kebelében - 1989 -februsr- 28-1 iilésén tartott eléadas,
Conférence faite dans la séance tenue le 28 février
1939 par le Comilé hongrois formé au sein de la
Sociélé Hongroise de Slatistique pour U'élude scienti-
fiqgue des problémes de la population, et dont le Jour-
nal de la Société Hongrozse de Statzstzque parlem
également. ;

vandorlasa s ennek kovetkeztében az 1j
miliében beallott mind nagyobb mérvii népi
és. rasszbeli tagoz6disa s a kiilonbozé faji
sajatsagu népek békés és haborus érintke-
zése, a nép és rassz fogalma egymastél an-
nal jobban eltiavolodott, az eredetileg telje-
sen egységes népek rasszbelileg mind ke-
vertebbek lettek. Ennek az allapotnak, mar
magabol abbdl az egyszerli ténybél, hogy a
népi jelleg valtozé, a rasszbélyeg pedig
oroklédo, elobb-utobb  kérlelhetetlen  tor-
vényszeriiséggel be kellett koévetkeznie.
Ezért van az, hogy az antropolégiai vizsga-
latok mindeniitt kivétel nélkiil arra a meg-
allapitasra jutnak, hogy a mai népek, még
a legprimitivebbek is, rasszhelileg tobbé-
kevésbbé kevertek, hogy az egységes nyelv,

szokasok, kultira stb. rasszbeli sokfélesé-

get, mozalksyeru osszetételt takarnak.

.~ Ez a néprél-népre ismétléds megallaplw
'tas az- antropolégia korén kivil allok ko-
zott tohhnylre bizonyos elkedvetlenedést,
s6t nem ritkan rosszalast valt ki. Pedig ép-
pen ez a rasszkeveredés, a keveredésben
résztvevo rasszelemek mindsége és menny1—
sége az, ami népek szerint kiilonbozik s ami
lehet6vé teszi, hogy bepillantast nyer;unk
a nemzettest bonyolult Osszetételének és
kialakuldsanak biolégiai folyamataiba s a
népek Ostorténetének azokba a szakaiba,
amelyekb6l semmiféle irott feljegyzés nin-
csen, Mert mi masok a mai népekben Ki-
mutathaté eme rasszelemek és tipusok,
mint az illetd népek hoszii és eseménydus
Ostorténetében az id6k folyaman beallott
valtozasoknak az Oroklés torvénvei szerint
mai napig megmaradt leghitelesebb fanu-
bizonysagai?

A hiteles vizsgalati adatok tOmege - 1ga-
zolja ma mar, hogy amikor valamely nép
egy masik néppel, akar ‘békés, akar habo-
ras érintkezésbe keriil, amikor hodit és
meghédol, amiker kultiirat, szokast, visele-
tet, nyelvet stb. vesz at, sz6val amikor ethni-
kai mivoltiban, térténetében lényegesebb
valtozas All be, az egyuttal tobbnyire rassz-
beli keveredéssel is- kapcsolatos ‘Es amint
az Onall6sagukat elvesztett és beolvadt eth-
nikai esoportok -részint bizonyos néprajzi,
nyelvi’ sajatossagn mozaikszerd foltokban
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egymas mellett, részint tarsadalmi ioszta-
lyok - alakjaban -egymasra rétegzédve talal-
hatok, ugyantgy az altaluk bejutott rassz-
elemek is, részint mint bizonyos vidékekre,
részint mint bizonyos tarsadalmi oszta-
lyokra jellemz§ tipusek szerepelnek a nem-
zettestben. Amig azonban az ethnikai bé-
lyegek egyike-maéasika, s6t nagy része .is,
néhany évszazad -alatt teljesen megvaltoz-
hat vagy eltiinhet, addig az egyszer végbe-
ment rasszkeveredés nyomai hosszii évezre-
deken At fennmaradnak s mddszeres antro-
poléﬁiai vizsgalatokkal a nemzetiestben ma
is kimutathatok.

Az embertani kutatasok tehat megcafol-
tak azt a régi hiedelmet, mintha a népvan-
dorlasok és nagy haborus héditasok ,tabula
rasa‘‘-kat eredménveztek volna. Hiteles ko-
ponva: és csontvazleletekkel igazolhato,
hogy a torténelem szinpadarél valé letiinés
még tavolrol sem jelenti az illeté nep tel-
jes: kipusztuldsat, hanem legfeljebb csak
népi oOnallosaganak és politikai vezetGsze-
repének megsziinését.. Maga a nép, foleg
pedig- annak emberanyaga, a rasszlellegek
a térténelem legnagyobb viharai utan is
megmaradnak, legfeljebb hogy szétszorod-
nak, elkeverednek. -Az emberi kultira fejlé-
désével a legszorosabban Osszefiigg6 termé-
szetes torténelmi folyamflt tehat -az, hogy
a néptestek ethnikailag is, antr opologmﬂa"
is, id6vel mind kevertebbek lesznek. S6t ha
évezredes békés élet az ethnikai egység tel-
jes kialakulasat el is segitené, a rasszbeli
Osszetétel sokszinilisége akkor sem valtozna
lényegesen. A fejlett technika és civilizacié
elhalvanyitotta a természetes geografiai ha-
tarokat, varazskorébe vonta az eddig hoz-
zaférhetetlen volgvekben fekvd legelzar-
tabb kozségeket, a modern tarsadalmi élet-
mo6d és életfelfogas pedig  jorészt megsziin-
tette a rendi és tarsadalmi elkiiléntiléseket,
el6segitette a :legkiilonb6zobb Gsszehazaso-
dasokat s vele egyiitt a szinte korlatlan
rasszkeveredést. A hazastarsak ma mar
sokszor nemcsak két kiillonh6z6 orszagrészt,
de kiilonbodzé orszagokat, kiilonb6z6 népi-
séget, s6t gyakran Kkiilonbozdé égitajakat és
vilagrészeket is jelentenek.

Am ha ilyen nagy is az eurépai rassz-
keveredés, vajjon mi, keletrol jott magya-
rok, nem tesziink-e kivételt? Eppen nem.
S6t jol tudjuk a torténelembdl, hogy ha-
zdnk gyakran szerepelt a multban a ,né-
pek temetSje’ gyanant s hogy a Karpatok
gytliriijétél ovezett hatalmas és térmékeny

-qlf6ldi rénan évezredek alatt Eurazia szam-

‘minden jarasra, sot

talan népe talalt gazdag Jlegel6t és védett
menhelyet.  Agathyrzek,; dikok, basztarnak,
gétak, illirek, pannénok, szarmatak, jazy-
gok, kvadok, szvévek, markomannok, gepi-

dak, longobardok, gétok, vandalok, hunok,

alanok, bulgarok, avarek, szlavok, besse-
nyok, kunok, jaszok, mongolok, tatarok, t6-
rokok ¢s meég sok mindenféle mas nép
és torzs, kiknek még a nevét sem Orizte
meg a torténettudomany, hagytaitt hatra
egyvkori létezése, rasszbeli Gsszetétele tobb-
kevesebb bizonyitékat, részint a fold mélyé-
b6l eldkeriilé temeték csontvaza"lydgéban,
részint a mai lakossagban.

Valéban, ha a ma él6 magyarsagon fu-
tolag végigtekintiink, vagy akar ha alapo-
san szemiigyre vessziilki a' kiilonbozd vidé-
kek lakossagat, a laikus is kénnyen megal-
lapithatja, hogy hidba keresiink itt egysé-
ges, az egész ¢él6 magyarsagra jellemzo ti-
pust. S6t, ha a szubjektiv mozzanatok ki-
kiiszobolésére a mérbdeszkoziket is segitsé-
giil hivjuk, csakhamar arra az eredményre
jutunk, hogy az egyes jellegek, jellegkom-
binaciok az egész orszag terilletén a leg-
szeszélyesebb variaci6kat mutatjak. A ter-
met orszagos atlaga 167 em. korill .mozog
ugvan, mégis nemcsak minden megyére, de
minden kozségre is
mas és mas kozépértéket kapunk. Ugyanigy
valtozik a koponya és arc alakja, a szem,
haj, bor szine, az orr és szaj alakja, a test-
aranyok és a kiilonféle embertani bélye-
geknek egész sora. Egy-egy kozségben egy-
mas mellett tal,éljuk,azgalacsony és magas-
termetiit, az egyenes- ¢s sasorrit, az. ala-
csony- ¢€s magashom]okut, a keskeny-‘ és
magasarciit, a kemény- és puhahajit, a r6-
vid vagy hosszikeziit, az ilyen vagy olyan
testaranyut és igy tovabb. Hétha még az
egyes bélyegek f!nomabb arnyvalatait, ki-
sebb variaci6it is figyelembe vesszhk‘? Ak-
kor valéban az egyém- """
vonasoknak olyan szines tomege all el6t-
tiink, hogy. az egypetéjii Llirektdl eltekmtve,
aligha taldlunk két egyforma embert. Igy
azutan nem csodalkozhatunk, ha barmelyik
testi jellegiinket vessziik is szemiigyre, hogy
minél inkabb belemélyediink a vizsgala-
tokba .s minél tébb embernél tanulmanyoz-
zuk azt, az egyformasag, az egylipususag

_helyett mindinkibb a sokfeleﬁeg, a tényle-
gesen el6forduléd varlaclok és - kombinacitk

ériasi szama tiinik szemiinkbe, Még az W
n. ethnikai szigeteken, amind a jé,sz kun,

-paléc, maty6, barkd, székely, gocseji, hetési,

6rségi, sarkozi, ormanysagi, hajdisagi ma-
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-gyﬁr, sem - tudunk ;. egy-egy egységes, az termetii, székehaji, kékszemd, hosszi-
ész- teriiletre. Jellegzetea tipust kimutatni, fejii, keskenyarct, keskenyorrii,, rézsas-

| l@gfel}ebb azt, hogy itt egyes jellegek, jel-

legkombinaciék: mégis nagyobb gvakori-
sagban fordulnak el§, mint az’ orszag mas
teriiletén. Mindeniitt keveredés; a jellegek-
nek,  jellegkombinaci6knak mozaikszer(i
valtozatossaga. A magyar fold mozgalmas
torténete, vérrel aztatott talaja, a magyar
nemzetnek annyi szenvedéssel tele sorsa
most hasznunkra valik a tudomany, a ma-
gvar embertani kutatisok keretében. Mert
hazank foldje és népe Eurazia egyik legna-
gyobb, legértékesebb tipusmuzeuma, amely-
ben mult és jelen, kelet és nyugat a legna-
gyobb valtozatossagban, a legkiilonboz6bb
OsszeszovOodésben egyiitt talalhato és tanul-
manyozhaté. Eurdzia sok rasszprobléma-
janak kulesa hazankban van. :

De hat ha ilyen nagy az ethnikai és
rasszbeli keveredés, nem hiabaval6-e min-
den tudomanyos munka? Lehet-e egyalta-
lan valami reményilink még arra, hogy a ti-
pusok és tipusjellegek e sokszorosan keresz-
tezett Osszevisszasigaban valami rendet te-
remtsiink, a nemzettestben ‘szerepld, abba
egykor belekeriilt rasszelemeket megtalal-
juk és egymastol elvalasszuk? - . o o

A kérdésre a leghatirozottabban'igennel
kell felelniink. A modern antropolégidnak
megvannak ma mar a jé! kidolgozott méd-
szerei arra, hogy a nemzettestel elemezze s
annak mai és egykori rasszelemeit megalla-
pitsa. Tobb rasszjellegnek ‘bizonyos teriile-
ten val6 egyiittes el6fordulasabél és halmo-
z6dasabol, majd mas teriileteken walo ki-
sebb vagy nagyobb gyakoriségﬁ elterjedé-
8éb6l pl. a legtobbszor egészen biztosan ké-
vetkeztethetiink bizonyos rasszoknak, rassz-
elemeknek jelenlétére, feltéve, hogv kells-
szamn hiteles vizsgalati anyaggai rendelke-
Ziink, S6t Deniker kezdeményezése 6ta, ép-
pen ilyen jellegelterjedési vizsgalatok alap-
jan, Eurazia legtobb rasszelemét ismerjiik
is mar s igy értékes megallapitasokhoz jut-
hatunk a magyarsigra vonatkozodlag mar
akkor is, ha csupan azt keressiik, hogy az
Eurazidban eddig kimutatott rasszok nyo-
mai a nemzettestben felismerheték-e és mi-
lyen aranyban. Ezt a médszert kévetjik az
alabbiakban mi is, egyfel6] a mai . magyar-
sagon végzett: v1zsgalat0kra masfeldl -a- rregz
sirokb6l elékeriilt -hiteles koponyaknak és
csontvazaknak tanublzonvsagara tAmasz-
kodva. -

‘Eurépa- egylk legregebben ismert s leg-
jobban kérvonalozott rasszalakja a magas-

bért északi (nordicus) rassz. Régebben tel-
jesen egységesnek tartottak,: ma mar azon-
ban a legtobben harom valtozatat kiilon-
boztetik meg, 1. m.: a tulajdonképeni
¢szaki vagy teulo-nordicus tipust, a széle-
sebbalaki dalonordicus tipust s a fenno-
nordicus vagy proto-nordicus tipust, amely
az északi rassz jellegzetes bélyegeit mar
halvanyabban, a kelethalti ranszhoz koze-
ledGen tiinteti fel. :

Hogy az északi rassz a magvar nemzet-
testhen el6fordul, arr6l konnyen meggy6-
z6dhetiink, ha a termet, fejalak és a szem-
haj-b6rszin elterjedését tiizetesen szemiuigyre
vessziik. Azt tapasztalhatjuk ugvanis, hogy
az orszag keleti, nyugati és északi szélei
felé a termet magasodasaval kapcsolatosan
a fej hosszabbhodik, az arc keskenyedik, a
szem, haj és bOor szine pedig fokozatosan
vilagosodik, vagyis, hogy e harom iranyban
a nevezett jellegek elterjedése szoros kor-
relaciéban 41l egymassal. Emellet az or-
szag teriiletén beliil is talalunk kisebb-na-
gyobb  foltokat, -amelyeken a felsorolt jel-

legeknek egyiittes nagyobb gyakorisaga jel-

lemnz6. Ilyen kiilonosen: Fejér-, Tolna-,
Veszprém-, Vas-, Sopron-, Zemplén-, Sa-

ros-, Hajdu-; Szaboles megyvék. egv-egy ki-
sebb, valamint a Felvidék és Erdély egy-
egy nagvobb foltja. Megerdsiti allitAsunkat
az az észlelet, hogy egvfel6l a nevezett jel-
legeknek egyi’tttes el6fordulasa a legna-
gyobb gyakorisagot éppen azokon a teriile-
teken éri el, amelyeken még ma is németek
(féleg szaszok) laknak, vagy amely teriile-
tekre a torténelem tanusaga szerint ilyen te-
lepitések a multban torténtek; masfel6l pe-
dig, hogy az orszag kiilonbozd - vidékein
szétszorva talalhaté északi (nordicus) -ti-
pusit egyének ecsaladnevei az illetéknek
részben német, részben északi szlav erede-
tét ma is elaruljak. Igy pl. a Balaton kor-
ny¢kén a tiszta: magvar neviiek atlagos ter-
mete 166 cm. koriil; a -pémet és szlav -ne-
{ 9 em. koézott moz-
gott. Arad megyében a magvar férfiak at.
lagos testmagassaga 166:35 cm., a németeké:
172:64 em. A Balaton koérnyékén a szike
haj a magyarok koézott 47%-ban, a néme-
tek kozott 56 % -ban, a vilagos szem pedig
44 %, illetve 51% -ban fordult eld. .

A legtébb az északi rasszjellegli egyén
hazankban az erdélyi és felvidéki, majd a
dunantuli magyarsag . kozott, valamint a
jaszsagban, székelységben és a csangdk ko-
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z6tt. Nagyobb résziik esik a dombos-hegyes
vidékre, mint az alféldi ronara s tetemesen
tobb a varosokra és ipari goécpontokra,
mint a falura és tanyara. Rendi tagolodas
szerint legtobb északi rassz van a fénemes-
ségben, katona- és hivatalnokcsaladokban
és az ipari munkassigban, lényegesen ke-
vesebb a koéznemességben s csak elvétve
talalhato a foldmivelé magyarsiagban, f6-
leg a ktinok kozott. Az Alfoldon a magas
termet, fehér bér, sz6ke haj és vilagas szem
idegen“-nek, ,uri fajta“-nak szamit. Er-
dekes, hogy az északi rassz gyakorisaga
hazankban még a vallassal is bizonyos
kapcsolatba jutott. lL.egkevesebb van a re-
formatusok kozott, joval tébb a romai ka-
tolikusok kozott s legtobb az evangélikusok
kozott. Az elmondottak alapjan az is meg-
allapithato, hogy ez a rassz egyfeldl tomeges
telepitések, maéasfel6l lassti beszivargas és
oOsszehazasodas ntjan jutott bele t6megeseb-
ben a magyar nemzettestbe s inkabb a fels6
rétegekbdl terjedt lefelé, mint forditva. A
torténelmi forrasok tanusaga szerint meg-
volt mar az Arpadok csalddjiaban, bar csak
kis szazalékban. Nagyobbaranyh elszapo-
rodasat csak az Arpadkorban s a torok
utani idékben észleljiik. Ggakorisaga or-
szdgos dtlagban azonban nem haladja meg
a 4% -ot. Az északi rassz tehat ma nem lé-
nyeges alkoté eleme a magyar nemzettest-
nek s a honfoglalis koraban még kevésbbé
volt az. - o

‘Még Lkisebb jelentésége van a magyar-
sag faji Osszetételében az alacsonytermetii,
hosszufejli, keskenyarct, sotétszinli nyu-
gati vagy foldkézitengeri rassznak (medi-
terrdn rassz). Nem ismeriink ugyanis ha-
zdnkban egyetlen olvan teriiletet sem, ahol
az alacsony termet, hosszii koponya, Kkes-
keny arc és sotét szinkomplexié egyiittesen
nagyobb szazalékban jellemz& volna, ahol
tehat mediterran foltokrél beszélhetnénk.
De még szérvanyos el6fordulasa is felette
csekély. Igy pl. az Alfoldén legfeljebb né-
hiny ezrelékben- talalhaté. Az Alfold pe-

reme felé¢ haladva azonban gyakori-
siga lassan fokozdédik. A kevert va-
rosi lakossagban gyakoribb, mint a

falvakban. A palécok kozott néhol mér
1-—2 percentes gyakorisagrél is ° beszél-
hetiink. Eléfordul a kéznemességben és
fénemességben,” még  pedig joval gyak-
vabban, mint a foldmivel falusi lakossag-
ban. A Dunantilon észrevehetSen gyakoribb,
mint az Alfoldon. Kiilonosen feltlinik gya-
korisdginak fokozdédasa egyfeldl az orszag

déli és nyugati hatara felé,  masfelél ke-
letre, Erdély felé. Leggvakoribb a nyugati
hatarszélen és Erdélyben, ahol egyes vidé-
keken 8—10% -ban is kimutathaté. A szé-
kelyek kozott leggyakoribb Csikmegyében.
Gyakorisdga. orszdgos - dtlagban azonban
0°5—1%-ndl tobbre nem tehets. Abbdl,
hogy az Alf6ldrél a hegyek felé haladva
gyakorisiga fokozatosan névekedik, arra
kovetkeztethetiink, hogy a mediterran rassz
hazank régebbi rasszelemei kozé tartozik s
csak utdlag szorult a hegyek kozé, ahol ma
reliktumnak tekinthet6. A kiilénbdz6 korok
temet6ib6l szdrmaz6 hazai csontvazanyag
tanusaga szerint gyakorisaga, a sirokban
visszafelé haladva mindjobban fokozédik.
Igy az arpadkori és honfoglalaskori teme-
tékben joval gyakoribb, mint a mai ma-
gyar nemzettestben. Még feltlintébb a vas-
és a bronzkorban. Végiil a neolith- és réz-
korban mar a Ilakossag tulnyomoé zomét
alkotta. A magyar nemzettest szempontja-
b6l valdé jelentGsége azonban elenyészden
csekély. Ellenben tugylatszik, hogy mongo-
loid jellegii alakja, az M. n. ,rjdsan®-tipus
e szemponthol is fontosabb. Bar koérvonalai
még nagyon elmosédottak, maris tébb bi-
zonyiték sz6l amellett, hogy a mal magyar
nemzettestben a székelvek és palécok ko-
z0tt, a multban pedig a honfoglalok és az
avarok kozott eléfordul.

Az alpi rassz, melyre a kiskozepes ter-
met, révid, kerek fej és arc, révid tompe
orr, zdmok alkat, barna haj és szem jel-
lemz6, a hazai és kiilfoldi szerz6k mnagy-
részének szemében j6 ideig 1gy szerepelt,
mint a keleti elemeit elvesztett mai magyar-
sag legjellemzébb tipusa. Kollmann s muég
inkabb Eugen Fischer szerint:-a honfoglal6
magyarok ugyan mint mongol tdrzs jottek
Eur6paba, a kozépeurdpai lakossaggal azon-
ban annyira atitatédtak, ‘hogy 06si, keleti
rasszelemeik abban teljesen - felold6dtak s
legfeljebb egyes példanyokban, mint vissza-
iitések, mutathaték ki. Ripley a mai ma-
gyarsagot az Oseur6pai alpi rasszal tartja
azonosnak s szerinte' a - finn-ugor elem a
honfoglalékban sem ‘igen volt t6bb */g-nal.
Ripley-t kovette Lenhossék Mihily is, aki
azt hangoztatta, hogy ',.,a mai magyar em-
ber tipusiban hidba keressiik az azsiai vagy
mongoloid vonast, mert egészen eurdpai

jellegli az s alig kiilonbozik az ausztriai né-

metétsl.“ A francia Montandon meg egye-
nesen azt mondja, hogy ,,a magyarok, leg-
alabb ma, az alp-arménienne rassz alpi (cé-
venole} agaba tartoznak.* Lassuk marmost
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mit bizonyitanak az él6 magyarsagon vég-
zett- vizsgalatok és a honfoglalaskori sirok-
b6l: el6keriilt koponyik. ,

i+ Az kétségtelen, hogy a mai magyarsag
zbome: 'hatdrozottan rovidfejii  (brachyce-
phal). A mesodolichocephalia 11% -os
gvakorisigaval szemben ugyanis a rovid-
fejiiség kiillonbozé csoportjai 89 % -os egyiittes
gyakorisagot liintetnek fel, gy, hogy 40%
esik a szorosabb értelemben vett rovid-
- fejiiségre és 49% a talrovidfejliségre. A mai
magyarsagra 2432 feln6tt férfi mérete alap-
jan kiszamitott kozép koponvajelzd: 8549
is nagyvon kozel esik az alpi rassz atlagos
jelz6jéhez (85—86). Ha azonban a testma-
gassagot is figyelembe vessziik, kideriil,
hogy a mai magyarsag 4tlagos termete
(167°02) lényegesen magasabb, mint az
alpi rasszé (163 cm) s a mai magyar nem-
zettestben joval t6bb tigy az igen alacsony,
mint a nagykozepes és hatarozottan magas-
termetiiek szama. Tovabbi felvilagositassal
szolgal a szem, haj és bor szine, melynek
adataib6l megtudjuk, hogy a vilagos komp-
lexié orszagos atlagban koriilbeliil 40 % -ban
fordul el8. Tehat a rovidfejiieknek majdnem
- a fele vilagos komplexi6jit 1évén, ezek sem-
miképpen nem tartozhatnak az alpi rasszba.
De a koponyaalak tiizetesebb vizsgalata ar-
rol is felvilagosit, hogy a barna kom-
plexiéju rovidfejliek szintén két csoporira
oszlanak. Egy résziikén, még pedig a na-
gyobb résziikon, a nyakszirt lapos (plano-
occipital), mas résziikén pedig a nyakszirt
domboru (curvooccipital). Ezek alapjan az
alpi rassz gyakorisdgdt a mai magyar nem-

., zettestben nem teszem tébbre 15%-ndl. Vi-

-dékek szerint természetesen ez a gyakorisag
- nagyon valtozik: igy azt tapasztaljuk, hogy
varosokban, féleg az iparos- és munkas-
osztalyban, sokkal gyakoribb, mint a falusi
foldmivel6lakossag kozott. Utébbiak kozott
viszont ott szembedtldbb, ahol szlav vagy
délnémet (svab) telepitésekkel van dol-
gunk. Az alpi rassz nagyrésze tehat két-
ségkiviil telepités utjan jutott hazank terii-
letére és a magyar nemzettestbe. Gyakori-
sdga 4ltaldban a Dunan til j6val nagyobb,
mint az Alf6ldon, vagy Erdélyben. A Dunén
tal egyfel6l a Duna, masfelfl az osztrak
hatar felé észleljiikk gvakoribb eléfordula-
sat. Emellett a gyakorisagnak déli iranyban
val6, bar csekélyebb aranya noévekedését is
észleljilk. Szembetling az alpi rassz gyako-
risiga a varosi értelmiségi osztalyban. Meg-
van a fénemességhen, koznemességhen is,
féleg olyan csaladokban, amelyeknek mar

a neve is elarulja idegen eredetét. Az alpi
rasszjellegiiek legnagyobb része tehat nem
eredeti alkot6 eleme a magyar nemzettest-
nek, hanem késébb bevandorolt elem. Er-
r0l gyéz meg benniinket a honfoglalaskori
magyar csontvazak tanulmanyozasa is. A
mai magyarsig 89% -aval szemben ugyanis
a honfoglalok kozott mindossze 55% kii-
Ionféle rovidfejli rasszelem talalhaté, amely-
nek csak egy Kkis toredéke esik az alpi
rasszra. Mindezek alapjan azt kell monda-
nunk, hogy az alpi rassz, noha ma eléggé
elterjedt, mégsem eredeti, s igy nem Ilénye-
ges rasszeleme a magyarsdgnak, hanem leg-
nagyobb része utélag, lassti beszivargas,
telepités és Osszehazasodas utjan keriilt a
magyar nemzettestbe.

Nyilvanval6 ezek utan, hogy a magyar
nemzettest rovidfejii elemei nagyobb részé-
nek eredetét nem az alpi, hanem maés rovid-
fejiirasszok korében kell keresniink. Ilyen
pedig kett6 van még Eurépaban. Az egyik a
mérsékelten rovidfejii, vilagos komplexi6ju,
de kiskdzepes termetii és zémokalkati kelet-
balti vagy keleteuropid rassz, a masik pedig
a nagyfokban roévidfejli, magastermeti,
sObétszinli, keskenyarcli, nagvorrt, lecsa-
pott nyakszirtlt dinari rassz.

A dindri rassz a magyarsag faji 6sszeté-
tele szempontjabdl az dsszes eddig targval-
taknal ardnytalanul fonfosabh. Mar maga
az a tény, hogy egyfel6l a mai magyarség-
nak 63%-a nagvkézepes és magastermetii,
49%-a tulrdvidfeji  (hyperbrachycephal),
40%-a barnaszemti, 50%-a barnahaja, s
masfel6l, hogy hazinkban délfelé haladva,
a termet mindinkabb magasodik, a fej ro-
vidiil, az arc és agykoponya magasodik, a
szin sotétiil, eléggé igazolja a dinari rassz-
nak a mai magyar nemzettesthen valé nagy
szerepét. Valéban a dinari rassz hazank
minden részében elég nagy szazalékban for-
dul el6. A Dunantdlon és az Alf6ld déli ré-
szein gyakorisaga néhol a 30—35% -ot is el-
éri. A nagykunoknak, jaszoknak, hajduknak
egyik f6 rasszeleme, de gyakori a palécok k-
zOlt s az erdélyi magyarsagbanis. A féldmi-
velé parasztsag s féleg a kisgazdak kozott jo-
val gyakoribb, mint a varosi lakossagban, de
nem ritka a kézéposztalyban, koz- és f6-
nemességben sem. Erdélvben és Somogy
déli részén s még inkiabb Gocsejben és He-
tésben tetemes a sz6ke dinariak (a Lebzel-
ter-féle norische Rasse) szdma. Orszdgos dt-
lagban a dindri rassz gyakorisagdat 20% -ra
becsiilom. . . -

- Kérdés marmost, vajjon eredeti alkoto-
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gleme-e a magyar nemzettestnek a dinari
rassz, avagy csak késébb' vandorolt be. Hi-
teles honfoglalaskori sirok tanusaga sze-
rimt (Székesfehérvar-Radidtelep) a  dinari
rassz mar a honfoglalok kozott is megvolt,
gyakorisaga azonban, amennyire az eddigi
leletek alapjan kovetkeztetni lehet, nem le-
hetett tobb 5—6%-nal. Dinari rasszelem
azonban mar a honfoglalas el6tt is kimu-
tathaté6 hazankban, mégpedig legfoképen
a Tisza—Duna koézén. Az 1. n. jJazvg-
szarmata sirok csontvizai kozott (Csongrad,
Szentes, Szeged, stb.) feltiinGen sok a dina-
ridtipusui koponya, magas termettel kap-
csolatban, amib6l joggal arra kovetkeztet-
hetiink, hogy a régi jazvgoknak a dinari
rassz egvik fontos rasszelemiik volt. Hogy
azonban ebbdl mennyi maradt meg a hon-
foglalas idejéig s mennyi olvadt be a ma-
gvar nemzettestbe, arra eddig nincsenek
hiteles adataink, Bar aligha véletlen, hogy
foelterjedése mar akkor is a Tisza—Duna
kozé esett.

Nagyon érdekes eredményre jutunk azon-
ban, ha egyfel6l a honfoglalok és a mai ma-
gyarsag szomatikus bélyegeit, s masfeldl a
kiilénboz8 szazadokbdél elékeriilt csontva-
zakat Osszehasonlitjuk. Kiderill, hogy az
atlagos termet szazadroél-szazadra noveke-
dik, a koponya fokozatosan rovidiil és ma-
gasodik s a lapos nyakszirt és erbsen fej-
lett orr gyakorisaga novekedik. Kiilonosen
nagy a kiilonbség e tekintethen a mohacsi
vész eldtti és utani temeték emberanyaga
kozott. A kiskunhalasi kuruc csontvazak
kozott pl. mar felttinGen sok volt a dinarid
jellegli koponya. Mindezek kétségtelenné
teszik, hogy a dinari rassz mar eredetileg
is alkoté része volt a magyar nemzettest-
nek, noha tomeges elterjedése csak utobb
tortént, mégpedig kisebb részben a mongol-
dhlas utan, nagyobb részben a térokhodolt-
sag alatt és utan. Benyomulasi irdnya leg-
foképen délrdl északkelet felé mutat. Azon-
ban, hogy a magyar nemzettestnek mar
eredetileg is milyen fontos rasszeleme lehe-
tett, kideriil, ha az Arpadok csaladjat vesz-
sziik szemiigyre. Anonymus azon adata pl,
~ hogy ,Maga pedig Almus ékes, de barna-
abrazatu, fekete, de nagyszemii, magos ¢s
karcsa termetii vala, kezei tomérdekek és
ujjai hosszak valanak®, tipikus dinari rassz-
leiras s amennyiben hiteles lenne, azt bizo-
nyitana, hogy a dinari rassz mar Arpad

csaladjaban is képviselve volt. De ettdl elte-
dinari rasszjellegrél tanuskodik
kiralyok némelyiké-

- Kintve is,
a késébbi arpadhazi

nek a forrasokban csak odavetSleg emlitett
szomatikus bélyege, tovabba Szent Léaszl6
allltolagos hermaja s legféképpen Béla ma-
csOi hercegnek a Margit-szigeten kiasott hi-
teles csontvaza, Gyakran szerepel a dinari
rassz a régi magyvar féuri csaladokban is.
Kétségtelen tehat, hogy a mai magyar nem-
zettest dinari tipusainak egy: része &6si ma-
gyar orokseg, méas része honfoglalas el6tti
ma,radvany, nagyobb része azonban a tatar
és torok id6k alatt bevandorolt. Ma kiilon-
ben a dinari rassz a magyarsag egyik sZép-
ségidealja is. Amikor az ember egy-egy fa:
luban megkérdi, hogy kit tartanak ott a
legszebb, legtipikusabb magyvar embernek,
gvakran dinarid tipusokra esik a valasztas.
Ilyen volt tobbek kozott grof Apponyi Al-
bert is.

A mérsékelten rovidfeji, klskozepester»
metii, alacsony, széles, kissé laposarcu,
fénytelen viligosszemti, haju és bori,
tompeorru, zomokalkatu keletbalti vagy
mint ahogyan FEickstedt nevezi, keleteuro-
pid rassznak a magyvar nemzettestben valo
jelenlétére s a legtorzsokosebb magyarsag-
gal val6 szoros kapcsolatara a legrégibb hi-
teles leirast Bél Matyasnak a csallok6zi ma-
gyarokrél adott jellemzésében talaljuk. O
ezt a ,,z0mok, alacsony testalkatn, sziirkés-
kék szemii, a napsiités me-g-szokését(’)l s50tét
arcszinii“, tehat j6l barnul6 tipust tartotta
a leg ,,fajbélibb“-nek. Kollmann bazeli an-
tropolégus volt azonban az elsd, aki a kelet-
balti rasszt a budapesti egyetemi anatémiai
intézetben 1876-ban vizsgalt koponyak
alapjan, mint ,,chamaeprosop brachyce-
phal“-tipust, tiizetesen leirta s a magyar
nemzettestben valé nagv szerepére a figyel-
met tobbizben (1881, 1889) nyomatékosan
felhivta.

Amennylre az ¢én Osszehasonlitd ko*
ponyav1zsgalata1rn kiterjednek, — irja Koll-
mann 1881-ben -— az a finnorszagi cha-
maeprosop blachyceph‘ll alak, amelyet a
tavasztfoldi® ethnikai név alatt ismeriink.
azonos Magvarorszag chamaepmsop rasz-
szaval . . .“ Es-hogy - 6 is a magyarsag
egyik Osi raszelemet benne latta, Kkideriil
abbol, amikor a tovabbiakban azt 1rJa, hogy
bizonyara jéval -el6bb, miel6tt még a ma-
gyarok ethnikai osszertetele az 6 Oshazajuk-
ban befejezddétt, . vették fel magukba ezt
az egy masik rasszbol levalt tagot.”

»Ilyen korulmenyek kozott — irja to-
wubb Kollmann — a két, egymastol messze

fekvé nép antropologlra} rokonsiga vélemé-
nyiink szerint nem a nemzetre mint egészre,




4/a. | 4pp.

inari tipust : inari tipustt magyar lany
Dinari tipusii magyar lan Dinari | any
Jeune fille hOlII)gl‘OiSB de%¥pe dinarsifque Jeune fille hongroise de type dinarique

5/a. 5/b.

Keletbalti tipusi magyar né Keletbalti tipusi magyar né
Femme hongroise: type est-baltique Femme hongroise: type est-baltique

6/a. 6/b.

Taurid tipust magyar férfi ~ Taurid tipusa magyar férfi
Homme hongrois de type tauridien  Homme hongrois de type tauridien
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hanem annak csak egy bizonyos toredékére
terjed ki . . . Az Osszetett magyar nemzet-
testnek csupan ezen egyetlen tagjara vezet-
‘het6 vissza és korlatozédik tehat a finnek-
kel valé névrokonsag. Finnorszag tobbi
rasszai kozill, — amennyire craniologiai €és
szomatologiai sajatsagaik Virchow és Re-
tzius dltal ismeretesekké lettek — egyik sem
‘hasonlit ama rasszokhoz, amelyek a ma-
gyarok kozott eléfordulnak.”

Még érdekesebb, hogy Kollmann ezt a
rovidfejii-sz€élesarci magyar tipust, kopo-
nyaban is, s a koponya alapjan él6arcban is
megrajzoltatta, mégpedig nem kisebb em-
‘berrel, mint az akkoriban Miinchenben élt
Benczur Gyulaval, s legjellemzébb vonasok
gyanant a rovid, pisze orrt, a kiallo jarom-
csontokat és jaromivet, a fej és alsé arc
vaskossagat, szélességét emeli ki rajta. Va-
16ban ugy a koponya, mint az annak alap-
jan megrajzolt €16 fej, annyira jellemzé
képviseltje a keletbalti rassznak, hogy azt
jobban megrajzolni, mai tudasunk alapjan
is, aligha lehetne. Ez egyuattal nemcsak Koll-
mann nagyszerli szemének, hanem annak
is fényes bizonyitéka, hogy ez a tipus Ben-
czur Gyuldnak, a nagy magyar mitvésznek
lelkében  sziil6foldjérdl, = Nviregyhazarol,
mint hazai emlékkép élesen élt, s hogy a
kozhit szerinti ,,magyar tipus‘‘-nak alapjat
a tapasztalatok alapjan agyvelonkben meg-
maradt emlékkép alkotja.

A tosgyokeres 'magyarsignak a keleti
finekkel val6 antropoldgiai rokonsagat, sét
eredetileg megvolt azonossagat még részle-
tesebben bizonyitotta és még energikusab-
~han ‘hirdette Winkler H. borosz16i profesz-
“szor, aki 1884. 6ta t6bbizben alaposan meg-
- figyelte az alfoldi magyarsagot.
sMég 1890-ben Finnorszagba utaztam
—irja Winkler — azzal a meggy6z&déssel,
hogy oit egyaltalan nem, vagy csak alig fo-

gok hasonlosigot talalni a kiilsé tipusban
- az Alféldrél eléttem évek 6ta jol ismert
alakokkal és az eredmény az volt, hogy
szinte az Osszebévesztésig ama bizonyos
személyeket véltem latni, akiket Szegeden,
Debrecenben, Kecskeméten vagy valahol
masutt az- Alfoldén megfigyeltem; sé6t ez
annyira ment, hogy kiilonb6z8 jellegzetes
tipusokat, akik Magyarorszagho6l teljes vi-
lagossaggal lebegtek szemeim el6tt, mint-
hogy sokaig és sok példanyban megfigyel-
tem Oket, épp oly gyakran és épp oly kife-
jezetten Finnorszagban is megtalaltam.*

Winkler fejtegetéseit magyar nyelven

1902-ben Semayer Villibald ismertette, kri-
tizalta, s6t tobb allitasat kétségbe is vonta.
Kritikajat azonban 6 is azzal volt kényte-
len végezni, hogy hajlandé  Winklerrel
egylitt a magyarsag egy részének finn-ugor
véruségét elfogadni, ,,de csak ugy, ha ezt
akar a sajat, akar a masok szakszeriien
megejtett, ezrekre men6é folvételei igazol-
nak.* _

Azdbta rendelkeziink ilyen ezrekre mend
vizsgalati adatokkal is és ezek alapjan iga-
zat kell adnunk Winklernek. Alitasat mai
ismereteink alapjan ugy formulazhatjuk,
hogy a keleti finnek legf6bb rasszeleme, a
keletbalti vagy keleteuropid rassz, a ma-

gyar nemzettestnek is egyik legfontosabb és

leqgdsibb rasszeleme.

Ha nem tekintiink mast, csupan a vila-
gos szem-hajszinnek kozel 40%-os s 2
hosszii- és  kozépfejiiségnek 8—11% -os
gvakorisagat, mar ebb6l nyugodian arra
kiovetkeztethetiink, hogy a révidfejliek nagy-
része vilagos komplexioval kapesolédik s
igy tetemes keletbalti elemnek kell lennie a
mai magyarsagban. Ha az emlitett hosszu-
és kozépfejliek mind sz6kék €s kékszemitek,
tehat nordicus rasszjellegliek volnanak, ak-
kor is tobb mint 20% rodvidfejii, sz6kehaju.
és kék-sziirke szemil egyénnel kell szamol-
nunk., A rovid fej és vilagos komplexio pe-
dig egyiitt nyilvanvaléan tilnyomorészt a
keletbalti rasszra utal. Aligha tévedek tehat
akkor, amikor a keletbalti rassz szerepét a
mai magyar nemzettestben orszdgos <tlag-
ban legaldabb 20%-ra becsiilom. Soét mind-
jart itt megemlitem, hogy a vilagos szem-
haj- és bérszin nagy gyakorisiaga alapjan
val6szinilinek tartom, hogy az északi és kelet-
balti rasszon kiviil még mas vilagos kom-
plexi6jii rasszelemnek is kell lennie a ma-
gyar nemzettestben.

Ha a kiskozepes termetnek, mérsékelten
rovid fejnek, vilagos szem- és hajszinnek,
alacsony, széles arcnak, homort hata ki-
csiny orrnak egyiittes elterjedését megfigyel-
jik, azt tapasztaljuk, hogy bar az orszag-
nak minden részében elég nagy szazalékban
fordul el6, mégis leggvakoribb az AMOId
északi és északkeleti részében, foleg Nograd
Heves, Borsod, Szaboles, Szatmar, Zemp-
lén miegyékben, a Jaszsagban, Erdeélyben.
a Dunantil északnyugati és délnyugati ré-
szén, igy Zala, Gyor és Komarom megyék-
ben s a Csallékézben. A paléc vidékeken,
Szaboleshan néhol, kisebb foltokban gyako-
risiga 50—60%-ra is felemelkedik. Legke-
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vesebb keletbalti rasszjellegii egyént a Kun-
sagban és az orszag déli hatara felé tala-
lunk. Altalaban az Alfold peremei felé s
délrél északra, valamint keleti €és északkeleti
iranyban gyakorisaga mindinkabb noveke-
dik, délfelé ellenben fogy. Elterjedése tehat
ellentétes iranyt a dinari rasszal. A hegyes,
dombos vidéken aranyszama nagyobb, mint
az Alfoldén. Megvan a koznemességben
épagy, mint a fonemességben, a miivelt
osztalyban épugy, mint a varosi munkassag
és a vidéki kisgazdak kozott, mégis a fel-
s6bb tarsadalmi rétegekbdl lefelé haladva,
mind gyakoribb lesz. Ebbdl, valamint ab-
bél, hogy északi szlav telepitésii helyeken ¢s
ilyen eredetli csaladokban gyakorisaga na-
gyobb, valaki konnyen arra a kovetkezte-
tésre juthatna, hogy talan a keletbalti rassz
elterjedése hazankban tujabbkori és idegen
eredetii. Ennek  ellentmond azonban az,
hogy egyfel6l t6sgytkeres magyar csaladok-
ban és teriileteken is igen nagy szazal¢kban
jelentkezik s masfel6l, hogy ugyancsak
nagy szazalékban megvolt mar a honfog-
lalé magyarok kozott is. A honfoglalaskori
pogany magyar siroknak (Székesfehérvar,
Kenézls, Eger, Csepel stb.) is egyik jelleg-
zetes rasszalakja s gyakorisaga a honfogla-
16k kozott, agy latszik, egyik torzsben jo-
val nagyobb volt, mint a masikban. Az ed-
digi honfoglalaskori temetdék tanusaga sze-
rint gyakorisaga északkeletfelé novekedik
s egészen gazdag sirokban ritkabban fordul
el6, mint kozepes gazdagsagu, vagy szege-
nyebb sirokban. Viszont az egészen sze-
gény, nem jellegzetes, vagy szolganépségre
vall6 temet6kben is ritka. A honfoglalé ma-
gyarsag azonban mar itt is talalt bizonyos
mennyiségii keletbalti rasszelemet, féleg az
avarok maradvanyaiban, amint azt az iill6i,
kiskorosi, fazféi, bakonykoppanyi, 6skiii,
keszthelyi stb. avar temetOk csontviazanyaga
bizonyitja. Hogy az Arpadok csaladjaban is
képviselve volt, arra tébbek koézott Anony-
mus szavaibol kovetkeztethetiink, aki azt
irja, hogy Almos 6rokosévé 16n fia ,,Zulta,
atyjahoz erkolcsre thasonld, termetre kiilon-
boz6, mert Zulta vezér kissé selyp s fehér-
béri, lagy sargahaju, kozéptermeti vala.*
Pontosabb jellemzést a keletbalti rasszrol

nem is kivanhatunk. Ezek utan az is nyil-
vanvald, hogy a mai magyar nemzettestben
1év6 keletbalti rasszelemek kétféle eredettiek.
Egyrésziik a honfoglalas utan kiilonb06z6
id6ben féleg északrél betelepitett és beszi-
vargott, mas, meégpedig tetemes résziik azon-

B T T T
—

ban -kétségteleniil honfoglalaskori, tehat
torzsokos magyar. Kétségtelen, hogy a ke-
leteumpid rassz a magyar nemzettesinek
nemcsak’ szdmban eqyik Iegnagyobb de
fontossdgban és: Gsiség tekintetében is eqyik
legjelentésebb ~rasszeleme s az eddiginél
sokkal nagyobb aranyban és t6bb joggal
tarthat 1genyt a ,,magyar tipus® jelzére.

A mail magyarsag nagyfokban révidfejit
elemei egy részénél feltlinik azonban, hogy
azok nem oly magas termetiiek, mmt a di-
nariak, homlokuk inkabb . k-is-sé rézsutos,
nyakszirtjiikk kevésbbé lecsapott, alluk pedig
kissé visszahuizott. Ezek a dinarival rokon -
eléazsiai vagy taurid rassz maradvanyai.
Bar az orszag minden részében megtalal-
hat6, mégsem jatszik nagyobb szerepet a

magyar nemzettestben. Leggyakoribb még
Erdélyben, elsésorban a megmagvaroso»
dott dormények, azutan a székelyek, csan-
gok és erdélyi magyarok kozott, ahol gya-
korisaga egyes vidékeken a 10—15% -ot is
eléri. De meg van az Alfold déli szélén, a
Nagyvkinsagban, a Dunantal déli részében,
foleg Szekszard kornvékén. Eszak felé ha-
ladva mind ritkabb lesz. Egészen szOrva-
nyosan el6fordul a fo6- és kéznemességhen
is. Gyakorisaga orszdgos dtlagban alig ha-
ladja meg a 4—5%-ot. A régi sirok csont-
vazainak tanusaga szerint az elGazsiai rassz
képviselve volt hazank teriiletén mar a
multban is, gyakorisaga azonban akkor se
igen volt nagyobb a mainal. Igy megtalal-
juk az arpadkori és honfoglaliskori .ma-
gyar sirokban s korabbi id6bél az avar. (pl
Gatér) és féleg a jazyg-szarmata temetSk-
ben. Az el6azsial rassz kepwselm azcgn
nalunk a legritkabb esetben oly, dul rva, %ﬁl
pustiak, mint aminék Kelelen a’thafék

Mar.1910-ben kimutattam, hogy a ma-
tyok kozott férfiaknal is, de még mkfabb a
néknél, gyakori a rendkiviil’ széies, Iapos
pofacsont, az erésen benyomott, lapos SZé-
les orrgyok, a széles orrmmpa, a mon-

golred6re emlékeztetd = szemallas, arany-
lag kicsi szem,. sérgas ~barna -~ szem-
és hajszin, alacsony " termiet. 1921-ben

pedig -arra hivtam fel a figyelmet, hogy
az Alfold keleti és e:szakkeleh szélein,
még inkibb a Kis-Alf6ldén és a Dunéntul
egyes helyein tomegesen, masutt szétszérva
nemesak mongolszerti (mongoloid), hanem
hatarozottan ~mongolid azaz a mongol
rasszkorbe tartozé6 vonasok is tapasztal-
hatok. Azota végzett vizsgilataim és gyij-
tott adataim e véleményemben még inkabb
megerdsitettek. Kideriilt, hogy ilyen, tobb-




7/a. 7/b.

Mongolid tipust magyar né Mongolid tipusa magyar né
Femme hongroise de type mongoligue Femme hongroise de type mongolique

8/a. 8/b.
Alfold tipusa magyar f_e’r:fl Alfsld tipusii magyar né
Homme hongrois: type ,Alfold* Femme hongroise: type ,Alf6ld“

9/a. 9/b.

Alfold tipusii magyar nd Alfold tipus magyar né
Femme hongroise: type ,Alféld“ Femme hongroise: type ,Alf6ld”
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kevesebb :bélyeg * tekintetében - mongolid
jellegii -egyének -szérvanyosan az oOrszag
minden részében s minden tarsadalmi ré-
tegében el6fordulnak. Néha mar az elso
szempillantasra feltiinnek lapos arcukkal,
kiallé: jaromtajukkal, befel¢ lejté szemré-
sitkkel, lapos, széles orrgyokiikkel, egy-
mastol tiavol all6 mandulavagasu szemitik-
kel, sargas boriikkel, ritkabban fels6 szem-
héjuk 0. n. ,,mongolredi*~jével. Szinte azt
hiszi az ember, hogy nem magyarokkal,
hanem valdsagos kinaiakkal, tunguzokkal,
japanokkal, kirgizekkel stb. van dolgunk,
annyira felhalmozdédtak benniik és olyan
kirivoak a mongolid bélvegek. Ezek tobb-
nyire igen csunya tipustak is s val6sagos
visszalitések a bels6azsiai rasszra. Maskor
meg alaposabb vizsgalatra van sziikség,
hogy a mongolid rasszkeveredést észreve-
gyiik, mert az csak egy-egy dominans jJel-
legben nyilvanul meg.

Ezeknek a mongolid tipusoknak {10
fészke hazankban a palécsag. Nograd me-
gyében Balassagyarmat kornvékén, Orhal-
mon; Nagylocon, Rimécon, Kazamn Kis-
kiirtoson, Hugyagon; de Heves. megyében
is, Eger- Vld&keﬂ JHlasznoson; Hont megyé-
ben Bernecén,. Nagycs.alomgan 8 - Borsod
megyében Mezdkovesden,- Tardon, - Szent-
istvanon - ‘kiillonGsen sok ilyen mongolid
arccal talalkozunk, gy hogy itt egyes koz-
ségekben gvakorisaguk  20—25% -ra is fel-
emelkedik. A Palécsagbél kiindulva-a mon-
golid arcok gyakorisaga mind ritkabb lesz.
Erdekes azonban, hogy az orszdg més vi-
dékein is, ahol csak palocos nyelyjarassal
talalkozunk, egvben feltiinik a mongelid
_arcok nagyobb gyakorisaga is. Ugy latszik
tehat, hogy a hazai mongolid tipusok egy

része és a pallocsag kozott bizonyos szoro-
sahb kapesolat van.,

A_.,'mongolld tipusok masik — béar az
elobbinél kisebb gyakorisagn — elterjedési
kézpontja a  Dunantil  északnyugati
‘Tésze, pontosabban Gydr, Moson, . Sop-
ron megyék teriilete, beleszamitva a
Csallékozt is. Az itteni mongolid ar-
cok azonban részben eltérnek a palécok

kozett leggyakrabban talalhaté tiptsok-
t8l. Az arc itt kevéshbé lapos, inkabb
magas,. “mint " szeles a homlok alacso-

nyabb gyakran rézsutosan. hatrahajlé, az
orT is nagyobb a jaromtaj feltiinden durva
]ellpegu Ett6]l a teriilettél délre, keletre
és myugatra és ‘ északra  haladva a
mongolid ~ arcok ‘szama’ altaldban ritkul.
Kivételt‘ alkot ~Fejér megye ' sarbogardi

jarasa, Veszprém megve - északkeleti
része és Baranya déli része, ahol is-

‘mét tobb mongolid tipussal talalkozunk.

Ezenkiviil a Dunantdl mas részeiben is eld-
fordulnak azonban szétszérva mongolid
arcok, s6t agy latszik egv-egy kozségben
szembetlinben nagyobb  gyakorisagban,
mint masutt. A magam részérél eddig ugy
latom, hogy a mongolid tipusok dunantali
elterjedése az avaroknak ma mar egész
csomo hiteles temetdvel igazolhat6é egykori
lakéhelyeivel 4all szorosabb kapcsolatban.

A mongolid tipusok harmadik elterje-
dési foltja a Jasz-Kunsag. Itt megint inkabb
rovidfejii, alacsony, szélesarci mongolid
tipusokat talalunk. Gyakorisaguk azonban
mar joval kisebb, mint a Palocsagban és
a Dunan tul volt. |

Van végiil a mongolid tipusoknak egy
negyedik teriilete is a magyvarsagban, s ez
a Székelyfold. Mar egész sereg olyan székely
emberrel taldlkoztam, akik a mongolid
rasszkeveredésnek erdsebb vagy gyengébb,
de kétségtelen nyomait viselték magukon.
Ezek a mongolid székely tipusok azonban
inkabb a dunantuh mint a palécsiagi mon-
gol tipusokkal kapcs.olodnak

Ami mar most az orszag kulonbozo Vi-
dékein talalhat6 mongolid tipusok ossze-
hasonlitasat illeti, megallapithatjuk, hogy
a magyar nemzettestben kimutathaté mon-
golid elem nem egységes, hanem t6bb egy-
mastél jol elvalaszthaté tipusra kiiloniil,
amelyek nem egy ugyanazon mongolid
rasszelemnek kiilonb6z6 iranya keveredési
formai, hanem méar eredetileg, a mongolid
rasszkoron beliil is kiilonb6z6 rasszalakok.
Kimutathaté pl. egy rovid, kerekfejii,
alacsony, széles, laposarcii mongolid tipus,
amely féleg a palocok és kunok kozott for-
dul el6. Ugyanott, de a Dunantalon is, talal-
kozunk egv kozepesfejii, keskenyebb, maga-
sabb arct mongolid tipussal. E mellett, £06-
leg a Dunan tul, de a palécok kozott és a
Kunsagban is, van egy nagy agykoponyaju,
alacsony, Szeleshomloku nagy, szélesarcu
mongolid tipus, feltiinden erdsen fejlett - ja-
romtajjal. Ez a tipus dominal pl. kivald
szinmiivésziink Kiss Ferenc arcaban is. Egy
negyedik mongol tipus viszont ardnylag
kicsiny agykoponvéjﬁ keskenyhomloku
és kissé prognath arcu. Nem . keriill nagy
faradsagba, hogy e négy mongohd tipust a
mongolid rasszkérnek négy f6 rasszalakja-
val (szibirid; szinid, tungid. és. palaemon-
golid) ‘azonositsuk. Bar ezen mongolid i-



4, szam

pusok egyike, masika bizonyos vidékeken
feltin6é nagy szamban felhalmozodik, or-
szagos atlagban -a mongolid - rassz gyakori-
sagat a magyar nemzettestben nem tgm
{ehetjiik tobbre 4—»5% -ndl.

Kérdés mar most, mi az eredetuk és
JelentGségiik ezeknek a mongolid tipusok-
nak a magyar nemzettestben. Tobben hir-
dették a legujabb id6kig, hogy a magyar-
sag eredetileg mongolfaju volt s csak
tobbszori rasszkeveredés altal vesztette el
eredeti mongolid jellegét. Ebben a kérdés-
ben perdonték a honfoglaliskori magyar
csontvazak. Mar pedig ezek tanulmanyoza-
sabol kideriilt, hogy a honfoglalék kozott
a tiszta mongolid rassz alig egy-két per-
centben volt képviselve. Leggyakoribb még
a szibirid rassz, annak is f6leg 4. n. europo-
szibirid alakja, amely jellemz& médon az
ugorok kozott talilhaté. A magyarsag tiszta
mongolid fajisagar6ol beszélni tehat tiszia
fantazia, amely ellenkezik a rendelkezésre
allo hiteles adatokkal. Ezek szerint a mai
magyar nemzettestben szereplé mongolid
tipusok legnagyobb részét nem szarmaztat-
hatjuk a honfoglaloktol. - Ellenben magya-

razatot nyeriink eredetiikre az avarkori

csontvizakban. Egész sereg avarkori te-
metd bizonyitja ma ‘mar, hogy az avarok
egyes tOrzsei és vezet6 rétegei csaknem
tiszta mongolid rasszjellegiiek voltak. Mi-
sem valosziniibb tehat, mint az, hogy a mai
magyar nemzettestben szereplé mongolid
elemek nagyobb része beolvadt avar ma-
radvany. Ez annal val6sziniibb, mert egy
résziikk ma is féleg azokon a teriileteken
talalhato, ahol egykor avarok és besenyok
éltek.

- Ha a magyar nemzeltestben eddig ki-
mutatott europid és mongolid rasszelemek
valoszinili atlagos gyakorisagat oOsszeadjuk,
kideriil, hogy még kozel 30% gyakorisag
marad fenn olyan nem mongolid rasszele-
mek szamara, amin6krol eddig még nem
sz6ltunk. A fentebb elmondottakbél azt is
tudjuk, hogy ennek a rasszelemnek tilnyo-
morészt barna komplexiéjinak, rovidfejii-
nek és kozép koriili, vagy mérsékelten
nagyvkozepes termetiinek kell lennie. Ilyen
az europid és mongolid rasszkor széles
érintkezési hataran keletkezett, legnagyobb
tomegben ma is ott él6 . n. turanid rass:z.

A turanid rassznak Kkiilon rasszalak

gvanant valé felismerése és hatarozottabb
korvonalt leirasa Deniker-re megy- vissza,
aki jeliernz6 ' vonas gvanant kiemeli a -fe:
héres sargas borszmt az egyenes hajat, a
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kozepes termetet, a rovid agykoponyat, az
‘egyvenes orrot, a soOtét szmkomp exiot, De-

niker .. ;race turcotartare“, Haddon ,race
Turki® néven nevezi. s Iegfobb ‘képviseldit
az ujgurokban: Iatga Mar Hélder heszelt
ugyan ,turani. rassz-r6l, ez azonban i

kabb a mai alpi rassznak felelt meg. A név
mai eértelemben valé hasznalata tulajdon-
képen Ivanovszkyval kezdddik. = Régebben
tévesen a mongol rassz egvik aganak tar-
tottak, ma azonban a szerz8k legnagyobb
része az europidek kézé sorolja. Montan-
don és Keith s jorészt Fickstedt is, tipikus
kozti alaknak tartjak, amely az europid és
mongolid rasszkoér érintkezési hataran a
mai mongolidek = differencialédasa el6tti
idékben keletkezett. Néhany jorészt tura-
nid jellegii ethnikai csoport embertani bé-
lyegeinek megismertetésében szerepe volt.a

magyar szarmazasu Ujfalvy Karolynak is.

A turanid rasszt sok szomatikus vonas
koti az elbazsiai rasszhoz, féleg annak
ahhoz a kifinomodott valtozatahoz, ame-
lyet a kaukazusi avaroknal, georgiaiaknal,
lezgieknél talalunk. Tehat kétségkiviil az
europid rasszkorbe tartozik s a mongolid
rasszkornek csak egészen halvany emlékei
észlelhetok rajta. Ha Deniker leirdasat most
még megtoldjuk azzal, hogy: testalkata
kecses, mozgékony, aranyai szépek, torzse
mérsékelten hosszi, végtagjai inkabb rovi-
dek, koponyajelz6je 84—85 koriil, hom-
loka dombor1, széles, a nyakszirt rovid, de
nem lapos, arca nem nagy, alakja az ovéhs
és lekerekitett négvszog kozott, eliilrdl
azonban kissé lapos jellegii, szemel arany-
Iag kicsinyek, szemoOldéke alacsony, szaja
és alla kicsi, testmagassaga 166—167 cm
koriil, — akkor el6ttiink all az Azsiai-lovas
noméad torék-tatar népek legjellegzetesebb
tipusa. Elterjedés tekintetében versenyez
az Osszes tobbi rasszokkal, mert  Szibéria-
t61 Oroszorszagon keresztiil mélyen be Ko-
zépeurdpaba, soét egészen Francraorszag:g,
s északr6l le Indiaig, Perzsidig és a Bal-
kanig kisebb-nagyobb szdzalékban minde-
niitt megtalalhat6. Hazankban a turanid
rassz eldszor a hunokkal és avarokkal, va-
lamint a Jazyg—szarmatakkal majd kés8bb
a honfoglalé mdgyarokkal és kunokkal ke-
riillt be nagyobb témegben. Az akkori ro-
VLdfe_]u elemek legnagyobb része a turamd
és keleteuropid rassz kozott oszlott meg. A

honfoglalé magyaroknak, a sirleletek fa-.

nusaga szerint, vezetd rétegét alkottak s ma
is a szinmagyar teriileteken és a kunok ko-
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zott - van a legtobb turamd rassz;ellegu
- egyén. o -

"Ha azonban a turamd rassz hazai kep-
viseléit < Osszehasonlitjuk az azsiai turami-
dokkal, akkor bizonvos kiilonbségeket is
talalunk, ‘Azt tapasztaljuk wugyanis, hogy
amig az 4azsiai turanidok kiilonb0z6 taj-
tipusai egyszer a mongolid, maskor kifeje-
zetten az elGazsial rassz: fele tiintetnek fel
szembetliné kozeledést, a magyarorszagi
 turanidok azonban- teljesen a kettd kozott
foglalnak helyet, oly médon, hogy a mon-
golid bélyegek teljesen elhalvanyultak, ki-
finomodtak, eurdpaiasodtak, amit egyfeldl
a mongolid talajtél valé kozel masfél ezer
¢éves elszakadas s e hazdban nagyobbrészt
rokon europid alakokkal valé kozel ezer
éves keresztezOdés tesz teljesen érthetdvé,
s ami masfel6l azt bizonyitja, hogy e rassz
alapanyaga sohasem volt tiszta. mongolid,
hanem eredetileg is mar jellegzetes kozti
alak volt.

A turanid rassznak ezt a hazank £51d-
jéhez kotott, egészen bizonyosan . itt kelet-
kezett valtozatat neveztem  régebben: kau-
kazusi-mongoloid-nak, s ezt nevezem ujab-
ban :,,Alfold-rassz‘‘-nak, minthogy legjel-

legzetesebb képvisel6i a nagy magyar Al-

{6ldon és a Dunantal talalhatéok. Ez egynttal
az a rassz-tipus, melyre valamennyi eddigi
Lkézott leginkabb red illik aq ,,magyar tipus”
megtiszteld kifejezés, mert ez ilyen alak-
ben és fileg ilyen fiziognomiaval sehol ma-
sutt a vilagon nem talalhato. :
Ez az , Alfold-rassz® felel meg legm-
kabb a régebbi hazai szerzok ,,torokos ma-
- gyar tipus‘‘-anak, vagy legalabb is azok
-egy részének. Atlagos testmagassiga 165—

166 cm koriil van. Agykoponyaja nagy az

archoz képest. Mindketté alaptipusa a kissé
m&gnyult de erdsen lekerekitett sarka
negyszog, amelyet azonban . az aoykopo-
nyan jelentékenyen csokkent a homlok és
koponyatetd. er6sebb foki s a nyakszirt
gvengébb fokiu domboriusaga, boltozottsaga.
Arca alapjaban véve benvomott kissé mon-
goloid jellegi ugyan, de mégsem lapos, mert
frontalis korvonalat kétszer is megtorl az
er6sen elére domborodo Jaromta; és az arc
kozepén jol kiemelkedd, az azsiai turani-
dokénal joval keskenyebb hiata, fejlettebb
gybku orr. A szem ‘is valamivel nagyvobb,
tagabb résii, szine kissé vilagosabb, inkabb
vilagos: sérgasbamaba jatsz6. Arca piros-
barna s borének is, szemének is jellegzetes
élénk tonusa’ van, ami arckifejezését.-igen
baratsagossa teszi. Végtagjai rovidek, kezei;
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labai kicsinyek, ‘de azért dereka sem arany-
talanul hosszu. ‘A legnagyobb eltérést azon-
ban mégis a jellegzetes, 'teljesen ~eurbpai
fiziognémiaja alkotja; amelyben- a finem
mongoloid bélyegek inkabb csak mint ér-
dekes, vonz6 jellegit kuri6zumok szerepel-
nek. Vonasai inkabb lagvak ugyan, mint
kemények, ‘de -azért mégis hatamzottak s
foleg igen élénkek. Arefnak tGbbnyire sa-
jatsagos deriis, megnyerd Kkifejezése van,
amit Osszes kiilfoldi leir6éi kiemelnek. -Fér-
fiban is, noben is, hatiarozottan szép tipus.
Amig az alpi és keletbalti rassz altalaban
kissé esetlen és primitiv jellegii, a dinari és
elbazsiai pedig nyers, durva, ert6szakos be-
nyomast keltd, addig az Alfdold-rassz hata-
rozottan progresszn $ eroteljessege mellett
is kecses. : :

Ez az ,,Alf6ld-rassz a mai magyarsag
legnagyobb gyakorisagu, legelterjedfebb s
legjellegzetesebb rasszeleme, amely a Tisza
kozépsé folyasa koriil s a Dunén tal egyes
vidékein, mint Zalaban, Somogvban, a Ba-
laton kormyékén, Csallokozben, Gyor megyé-
ben a 35—40% -ot is eléri, de gyakorisaga
orszdgos “dtlagban is legaldbb 25% -ot, sot
a hazai turanid maradvanyokat is belesza-
mitva kézel 30% -ot tesz ki. Tekintetbe véve
azonban azt a nagy vérveszteséget, amely-
nek nemzettestiink éppen ez az aktiv rassz-
eleme allandéan, szazadokon at ki volt téve,
gvakorisagat a honfoglalék kozott, vala-
mint az Arpadkorban még a mainal is na-
gvobbra, legalabb 35—407 -ra becsiilhet-
jik.
|  Hazank kiildnb6z3 vidékein természete-
sen e rassznak is szelekcié ttjan Iétrejott
kiilonb6z6 tajtipusai talalhatok, amelyek
részletes megallapitasa és leirisa a jovo ku-
tatasok feladata. Annyit azonban mar most
is mondhatunk, hogy ezek a tajtipusok
egyfelol Jov_al sziikebb hatarok kézdtt mo-
zognak s egymashoz is kozelebb esnek, mas-
fel6l az anyarasszhoz, az azsiai turanidok-
hoz is jobban hasonlitanak, mint pl. az
északi rassz kiilonh6z6 tajtipusai és valto-
zatai. Ezért van az, hogy egy-egy baskir-
ban, kirgizben, turkménben néha szinte
magyvar embert véliink felismerni. Eb-
ben a -széke keletbalti rasszal adaequat
barna komplexi6oji rasszalakban, ezekben
a II. Rakoczi- és Deak Ferenc-féle arcok-
ban latta: mindig a kiilféld is a legjellegze-
tesebb magyar tipust, s most az antropolo-
giai vizsgalatok  alapjan- elmondhatjuk,
hogy ha a tipus magyarsagardél van . szo,



4. sz4m

348 —

akkor ez a tipus az, amely a legjellegzete-
sebb magyar. . - S e
- Vessiink most egy pillantast a honfog-
lalékra. Az eddig rendelkezésre allé6 hiteles
koponyak és csontvazak tanusaga szerint a
honfoglalé magyarsagban két rasszalak
tlnik ki a tobbit lényegesen feliillmiil6 na-
gyobb gyakorisag altal. Az egyik a lekere-
kitett korvonala keletbalti vagy keleteuro-
pid, a mésik a szogletesebb kérvonala tura-
nid, illetve ennek kevésbbé mongoloid valto-
zata, az Alfold-rassz. E két rasszalak a hi-
teles honfoglalé magyar temetSkben koriil-
beliil 60—70% -ban fordul - el§. - Ezenkiviil
azonban egyéb rasszok' is szerepelnek a
honfoglalaskori magyar nemzettestben tgy
az europid, mint a mongolid rasszkérbdl.
Ilyen az el6bbibél az elGazsiai vagy taurid,
a rjdzan, mediterran, nordicus, dinari, az
utobbib6l pedig a szibirid és palaemongolid
rassz. R | 3 | :

Alig telepedett le azonban a honfoglalé
magyarsag e hazdban, mindjart megkezdé-
dott az intenziv rasszkeveredés, mégpedig

europizdlodas, egyvfelél nésiilés, masfelél
idegen elemeknek beszivargasa, betelepe-

dése, majd a magyar nemzettestbe valo be-
olvadasa 1utjan. Ezért van az, hogy az A4r-
padkori sirokban mind t6bb europid rassz-
elemet talalunk. Ez a rasszkeveredés na-
gyobb részben keletbalti, nordicus és alpi,
kisebb részben mediterran, dinari és taurid
rasszelemeket hozott a magyar nemzet-
testbe. Feltiiné azonban egyes arpadkori
temetdkben, £6leg a Dunan tal és az Alféldon
a mongolid elemek szaporodasa is. Ezeket
eleinte magam is a honfoglalé magyarok
utédainak tartottam. Amikor azonban egy-
felél mind tébb hiteles pogany magyar sir
keriilt napfényre, amelyekben a mongolid
elem csaknem teljesen hianvzott, s amikor
moédomban volt mind tobb avar temetd em-
beranyagit megismernem s benniik a sok
mongolid . elemet kimutatnom, kideriilt,
hogy az arpadkori sirokban talalhaté mon-
golid elemek nem a honfoglalok utédai,
hanem a magyar nemzettestbe beolvadt
avar és besenyé maradvanyok. Az avar ma-
radvinyok utjin természetesen a turanid,
keletbalti és taurid elemek is szaporodtak.
Amig tehat a magyarsag egyfelél mind job-
ban europizilédott, masfelsl azokért a vér-
veszteségekért, amelyek a kalandozasok
alatt dseredeti rasszelemeiben érték, kar-
potlast nyert a beolvadt avar és bésenvd
maradvanyok utjan a nemzettestbe keriilt
ujabb. keleti- rasszelemekben. . .

Még nagyobb mérvii volt e folyamat a
kunok betelepedése és beolvadasa kovet-
keztében. A kunok antropologiai Osszeté-
tele a karcag-kodszallasi és béesai kunte-
metdk tanusaga szerint rokon volt a hon-
foglalé magyarokéval, azzal a kiilonbség-
gel, hogy benniik kevesebb volt a kelet-
balti elem. A beolvadt kunok tehat tilnyo-
moban - tauro-turanid rassztipusuk 4ltal a
magyar nemzettest rasszbeli Osszetételét is-
meét az eredeti turanid iranyban fejlesz-
tettek s nagy mértékben ellensnlyoztak azt
az. europizal6dasi folyamatot, ami a tatér-
dulas utan a nyugati. telepitések ‘altal ide-
hozott Gjabb nordicus és alpi hullam hata-
sara ' végbement. = Ko6zben - északkelet feldl,
az északi. szlavsagbol - alland6an : szivarog-
tak 1jabb keletbalti elemek . is a - magyar
nemzettestbe. A magyarsag rasszbeli. dssze-
tétele tehat. a mohacsi vész elstt 1ényegé-
ben koriilbeliill ugyanaz volt, mint a hon-
foglalas utani els6 idékben. Nagyobb elto-
16das egyik rasszelem javara vagy karara
sem tortént, esupan kissé tobbsziniivé valt,
mint elébb volt,

Nagyobb valtozas, illetve eltolédas al-
lott be a mohdcsi vész utan, a térok ho-
doltsag alatt s az azt kovetd nagyaranyi

telepitések kovetkeztéhen. Ez a valtozas

tobb irdanyit. Egvik fontos jelensége a di-
nari és taurid rasszoknak délrél és délke-
letrél valé mind témegesebb hedzonlése, a
mésik pedig nyugatrol északi és féleg alpi
rasszelemeknek belelepedése, a harmadik
északrol nordicus és féleg keletbalti rassz-
elemeknek beszivargasa és betelepedése.
Ezekhez jarult negyedikiil e kiilonféle rassz-
elemeknek mind nagyobb aranyu elkevere-
dése, ami tetGpontjit a jobbagysag felsza-
baditasaban érte el. A torok haboruk és
hodoltsag sem jelenti tehit -a magyarsag
valamelyik . rasszelemének = kipusztulasat,
hanem csupan a nemzettest tovabbi euro-
pizalodasat, rasszbeli Osszetételének dinari
és alpi iranyban val6 eltolédasat, s foleg a
kiilonb6z6 rasszelemeknek. aranyosabb el-
keveredését. Ezért van az, hogy amig az
arpadkori- és torokvilag alatt elpusztult
kozségek temetOiben a rassztipusokat még
bizonyos regionalis elterjedésben talaljuk,
s az egymas mellett fekvd kozségek rassz-
beli Osszetétele egymastél sokszor élesen
kiilonbozik, addig ‘ma csaknem minden
kozségben - egyiitt' talaljuk a magyar nem-
zettest: minden rasszelemét, csupan a sza-
zalékos eloszlasban van kozottiik tobb-ke-
vesebb kiilonbség, A legfontosabb azonban
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az, hogy a magyar nemzettest Gsi rasszele-
mei nem pusztultak ki,
fogytak meg - annylra ‘mint régebben hir-
dették, hanem ma is itt élnek kozéttiink
az Qrszég egyik részében nagyobb, a masik
részében kisebb szazalékban.

Ime, elvonult el6ttiink vazlatosan egy
hosszi és bonyolult torténeti folyamat, az
Orokléds testi és lelki sajatsagok alapjan
létrejott emberi alakcsoportoknak, a rasz-
szoknak torténete magyar f6ldon, hogy
megismerjiik és megértsitk bel6le a mai
magyar nemzettest kialakulasat. Ezt a spe-
cialis magyar rassztorténeti folyamatot ro-
viden a kovetkezokben foglalhatjuk oOssze.

A honfoglal6é magyarsag, mint fé6leg
turanid, keleteuropid, taurid, kisebb rész-
ben nordicus, mediterranid és mongolid
rasszelemeket tartalmazé biologiai életko-
z0Osség jott e hazdba. Az itt talalt jazyg-
szarmata, hun-avar, gepida, bolgar, szlav
stb. maradvanyokban ismét részben tura-
nid, mongolid, taurid, keleteuropid, rész-
ben nordicus, alpi, mediterran, dinari rassz-
elemekbdl 4116 kisebb-nagyobb  ethnikai
t0Ogoket olvasztott magaba. Majd a bevan-
~dorl6: besenyc’rk és jaszkanok, az itt maradt
tatarok és torokok s a betelepitett németek,
északi és déli szlavok stb. beolvadasaval
1ujbél elébb turanid, - taurid, keleteuropid,
‘mongolid, majd kés6ébb nordoid, meditera-
nid s féleg nagytémegi alpizn-din.arid
rasszelemekkel gyarapodott.

"Ebb6l a vazlatos képbdél is megallapit-
hat6, hogy a honfoglal6k keleti rasszelemei
részben édes testvéreket talaltak mar e
hazdban is s igy a magyarsigot alkotd leg-
f6bb rasszelemek honfoglalésa legalabb
1500 évre megy vissza. Az is kétségtelen
‘l‘,ény, hogy a honfoglalok credeti rasszele-
‘mei a sok vérveszteség ellenére sem pusz-
tultak ki, hanem hol tisztibban, hol keve-
redve, ma is kozottiink és benniink élnek.

'Es most, megismervén a mai magyar
nemzettest antropolégiai kialakulasat, és
azt-a sok rasszelemet, amely benne tudo-
manyosan klmutathato 1jbol felvethetjuk
a keérdést:

Van-e hat magyar tipus?

A kérdésre tobb szempontbdl is 1gennel
felelhetiink.

- Van magyar tipus, mert amint lattuk
van a magyar nemzettestnek olyan rassz-
eleme, amelyik itt e haziban, az ezeréves

sO6t szamban sem .

értelemben szo6lva van
‘mint specialis rasszbeli Osszetételii, e haza-

emeltek 6ntudatra s tettek azza, ami:

-magyar biologiai torténet folvamam alatt

keletkezett, s. amely szamban is oly nagy,
hogy rednyomja bélyegét a magyar nem-

zettestre. Ez az a tipus, amelyet,” mint a
turanid rassz hazai hajtasat, régebben kau-

kazusi-mongoloidnak, most ,,Alféld-tipus*.-
nak neveztem. _ , __ :

De van magyvar tipus és f6leg vannak
magyar tipusok azért is, mert azok a rasz-
szok, amelyekb6l a magyar nemzettest 4ll,
de amelyek mas nemzettestekben is el6for-
dulnak, itt e foldon. e specialis természeti
és tarsadalmi millibben, e specialis, meg-
szabott korben mozgd rasszkeresztez6dés-
ben s féoleg a torténelem fejlesztette spe-
cialis magyar lelkiség hatasara, az eredeti
rassztipus lényegének megmaradasa mel-
lett is, maskép nyilvanulnak itt meg az ar-
cokon, mas fiziognémiat, testmozgast, élet-
tempot valtanak itt ki, mint mas természeti
milicben s féleg mas nemzettesten beliil.
Am éppen ez a ,mas“ az, ami a magyar
embert az azonos nordicus, dinari, medi-
terran, keletbalti stb. alaprasszjelleg elle-
nére is megkiilénbozteti az idegen nemzeti-
séguitol és kiilsejében, arcvondsdban is ma-
gyarrd;- ,magyar tipus“-sd teszi. Ennek
azonban két alapfeltétele van. Az egyik a
tobb generacion at e hazaban valé élés; a
masik pedig lelkileg a magyar nemzeti ko-
z0sségbe valé teljes beolvadas, a kozos
nemzeti célokért val6 lelkesedés és mun-
kalkodas.

Tagadhatatlan tehat, hogy a magyar

nemzettest éppen a benne képviselt rassz-
elemeknek mennyiségéhdl és mindségébdl
‘ad6d6 specialis rasszbeli Gsszetételében kii-

16nbo6zik a vilag minden mas népétél. Ilyen
,.magyar faj* is,

ban ezer éve egyiitt él6, egvmassal keresz-

tez6d6  biologiai  életkozisség, amelyet a
torténelem eseményeil kovacsoltak 0Ossze,

test-
ben, tipusban, 0r6kl6dé bélyegeiben har-
monikusan sokszinii, 1élekben, éntudatban,

nemzeti érzésben egvséges torténelmi fajja,

azaz ,magyar‘-rAi. Nemzeti Kkotelesség,
hogy ezt a jellegzetes rasszbeli Osszetételt,
s a beldle fakad6é .nemzeti fajisag™-ot, a

jov6 szamara is megvedjuk megorizzik,
‘mert esak igy maradhat meg a

magy ar
,magyar‘‘-nak.

_. Bartucz La jos. dr.
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- Erdély népességi viszonyai.')

Kozép Eurépa foldrajzi képébol hataro-
zott vonalakkal rajzol6dik elénk a Karpa-
tok = negyedfélszdzezer mnégyzetkilométer
terjedelmii s minden oldalrél szembetimé
természetes hatarokkal koriilolelt meden-
céje. Ennek az Osszefiiggé nagy tajnak kb.
egyharmad része azonban a nagy keretben
kiillon kis egységet képez. A nagy épiilet-
nek egy elég zart kamrajat talaljuk a Kar-
pitmedence délkeleti részén: ez a temlet
Erdely ‘

Erdély foldra]nlag is, neprajzﬂag is
kiilonleges életkeretet Jelent s ez a kiilon-
leges allapot: megmutatkomk e teriilet po-
litikai helyzetében és fejlédésében is a tor-
ténelem minden korszakaban. Epp a tér-
ténelmi fejlédés adott nyomatékos — ta-
lan a természeti viszonyoktol indokoltnal
is er8sebb — hangsulyt Erdély kiilonval6-
saganak. Viszont a torténelem arrdl is ta-
nusaget tesz, hogy ennek a sajatos jegyek-
kel biré tajnak és a tij lakoinak élete a
nagy egységnek: a Karpatmedence, vagy
Kozépduna-medence életének mindig szer-
ves része volt s hogy azok a torekvések
vagy esemenyek, amelyek a nagy természe-
tes egysegbél kiszakitani kivantak, illetve
ideig-6raig kiszakitottik e teriiletet, min-
dig komoly sebeket okoztak az egesz Ko-
zépdunai taj politikai, gazdasagi és kul-
turalis életében. |

A XIX. szazad elejétél kezdve féleg a
nemzetiségi feszitGeré bolygatta meg e ie-
rillet belsé életének rendjét. A Karpatme-
deneében a masfél évszdzados torokdulas
folytan szambelileg megfogyott magyar-
saggal szemben a periféridkon tulsulyra
szert tett nem magyar nemzetiségek mind
erdsebb aktivitisba kezdenek és fenyege-
tik az Osszefiigg6 termdészetes taj politikai
egységét. Erdélyben a szambeli tobbségre
jutoett romanok igyekeznek népi erejiiket
politikai téren is kamatoztatni. Minthogy
pedig a roménoknak Erdély torténete ki-
alakitasaban a XX. sz. elejéig aktiv ira-
nyit6 szerepiik nem volt, a tradiciék ereje

1) A Nemzetkdzi Népességtudomanyi Unio Ma-
gyarorszagi Csoportja a Magyar Statisztikai Tar-
sasag kebelében 1939 marcius 28-i iiXésén tartott
elGadas. — Conférence faite dans la séance tenue
le 28 mars 1939 par le Comité hongrois formé au
sein de la Société Hongroise de Statistique pour
Pétude sc:cnttﬁque des problémes de la population,
et dont le Journal de la Société Hongroxse de Sta-
tistique parlera également.

 Les condztwns démogmphzques de la Tmnsylvame n o

kevésbbé kototte Gket, azaz szivesen ke-
restek Erdély politikai statusa tekinfeté-
ben az addigi fejlédést6l eltéré s a termé-
szeti er6kkel sem egyez6 megoldasokat.

Igy magyarézhaté, hogy Erdélyt 1920-
ban az erdélyi roman vezetdférfiak a meg-
nagyobbodott roman kiralysag teruletehez
hagytak kapcsolni anélkiil, hogy sajat kii-
lonleges érdekeinek smlgélatét a legkisebb
mértékben is biztositottak volna.

Az 1920-ban teremtett j helyzet sem
az elmé-rgﬁsedett erdélyi nﬁmzehségl kér-
dést nem oldotta meg, sem az j Roméinia
viszonyait konszolidilni mem - volt alkal-
mas. Viszont a Karpatmedence - politikai
egységének erOszakkal valé szétitredezte-
tése olyan fesziilt atmoszférat teremtett,
amelyben minden fe;lodes megakadt.

- Erdély allamjogi helyzetének rende-
zése s ugyanakkor befelé a nemzetlségl el-
lentétek kikiiszobdlése ma tehat ujra aktu-
alis és nem legkisebb jelentOségli problé-
maja lett a kozépeurdpai politikanak. E
pmblema megoldasanal pedig els6sorban a

népességi és nemzetiségi viszonyokra kell

figyelemmel lenni. De nemcsak az egyes
népcsoportok puszta szimerejét vagy a te-
riileten val6é elterjedtségét kell tekintetbe
venni, hanem azok telepiilési viszonyait,
életmodjat, tarsadalmi és kulturalis tago-
zodasat, torténelmi szerepét, — melyben
szellemi. ereje és politikai alkotéképessége
tiikkrozodik, — gazdasagi helyzetét és fel-
épitett gazdasagi intézményeit stb. Mind-
ezeket a tényezdket természetesen . igen ne-
héz helyesen lemérni és osszehasonlitgatni.
A statisztika adatai csak alapismereteket
adnak, melyekbh6él mas tudomanyagak se-
gitségével s gvakran csak intuitive lehet a
helyes helyzetképet felépitemi.

Amikor Erdély népességi viszonyainak
statisztikai anyagét ismertetjik, meg kell
allapitanunk, hogy Erdélyt ‘teriiletileg pon-

tosan meghatérozni nem lehet. Az iddk so-

ran ugyanis az Erdély néven szerepelt te-
rilet jelentds valtozasokon ment kereszthiil.
A ma Romanidhoz csatolt volt magyaror-
szagi teriilet jelentds: nem erdélyi teriilet-
részeket is magiban foglal (a nagy Ma-
gvar Alf6ld darabjait). Viszont az a 15 var-
megye, amelyet a kozigazgatas és a sta-
tisztika a vilaghdboru el6tt, mint * Kiraly-
hagén tali erdélyi teriiletet jelolt meg, elég
sziik értelmezése a torténelmi Erdélynek.
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Legjobb tehat, ha ezeket -a teriiletrészeket
egylitt is, de kiilon-kiilon is megvizsgaljuk.
- A Roméanidhoz csatolt egész magyaror-
szégi teriilet terjedelme 103.093 km?® Ila-
kossaga 1910-ben 5,257.467 {6 volt, ebbdl

fit romén . . 2,829.454 (53-8 9/o)
i magyar .. . 1,661.805 (316 )
német 564.789 (107 ,)
szerb . . . . 52.084 ( 10 ,)

tét . . . . . 31.028 ( 06 ,)

rutén 20.482 ( 04 )

egyéb 97.825 (19 ,)

Az 1930. évi romAn népszamlalas a lakos-
sag nemzetiségét kétféleképpen is megalla-
pitotta (,,anyanyelv* és ,.faji eredet alap-
jan) s Erdély teriiletén a kdvetkezd helyze-
tet talalta:") |

Lakossdg anya- Lakoséég faji
nyelve eredete
00
letekben | PR jarhnen | oDAR
Roman . . . . . 3.237 5837 3209. | 578
Magyar . . . . . 1.483 26:7) 1.856 | 244
Német . . . . . . 543 | 98 545 98
Jiddis, il zsidé . 111 20 178 | 32
Ciginy . ., ...y 46 | 08 . 108 20
Cseh-szlovdk , , .| 42 08 46 | .08
Szerb-horvat . . .| 42 | 08 45 | 08
Rutén-orosz . . .|.- 2971 o5 36 | 0F
Bulgar. . . .. . 10 02 12 | 102
Egyéb . . . ... . 7 o1 - 18 03
Osszesen . .| 5550 | 1000] 56550 |1000
Forrds: = Anuarul  Statistic

al  Romaniei.
1935—36. 37-38. 1) o

A Magyarorszagtol elszakitott egész te-
rileten, az  1910. évi  népszamlalas
1,661.805 fényi magyar anyanyelvii lakost
alalt, kik az oOsszlakossagnak 31:6% -at al-
ottak. Ez a szam  1930-ra leolvadt
483.000 fére, elsikkadt tehat kozel két-
'i% Erdély teriletén a romén uralom alatt
1919-ben, 1920-ban, 1927-ben és 1930-ban végez-
tek népszdmlalasokat. Ezek kozill az 1919. és 1927.
évi ‘Osszeirdsok eredményét csak orszigos Ossze-
gekben .és nem hivatalosan adtik kozre; az 1920.
évi, szamlalds, nemzetiségi adatait kozségenkint is
kinyomattdk, de tele feltfind hibakkal, ngyhogy
maguk'a roman statisztikusok sem fogadjak azt
el megbfrhaténak. Az 1920-as népszamlilas Erdély-
ben 1,325.659 magyart talalt (25:8%) és 2,933.894
romant. (570%). Az 1930. évi népszamlalas nem-
zeliségi eredményeit ezideig csak tartomanyon-
kinti részletezéssel tették kozzé s csak % szamok-
ban (félhivatalosan' ‘az erdélyi megyék adatait is
publikaltik, és pedig abszolut szdmokban is). Ko6z-
ségenkinti nemzetiségi adatokat az 1930-as nép-
szamldlastél nem kozoltek, tigyhogy a mai napig
(1939 eleje) az utols6 megbizhaté kozségenkinti
nemzetiségi statisztika az 1910 évi népszamlilas
anyaga. oo SRR

- szazezer fényi magyar és elsikkadt a ter-

mészetes szaporodas eredménye, melynek
csak a haborii ut4ni évtized alatt is a ro-
man statisztikusok adatai szerint (8:3% -os
évi szaporodas) 138.000 lelket kellett kiten-
nie. Igaz, hogy Erdély .elszakitisa alkal-
maval 197 ezer magyar lakost iildéztek ki
¢ teriiletr6l, de még ennek a veszteségnek
figyelembevételével is 1-6 millién feliil kel-
lett a magyarok szidmdnak Ilennie 1930-
ban. A teriilet romén lakossaga viszont nor-
malisan gyarapodott, amikor 3,206.261-re
emelkedett, az 1910. évi 2,.821.773  lélek-
szammal szemben. Ez az eredmény egyben
bizonyitja az 1910. évi magyar nemzetiségi
statisztika megbizhatésagat, melyet pedig
a romanok oly élesen tamadtak a vilag-
haboru el6tt és alatt s melyet — éppen a
volt magyarorszagi mnemzetiségek hangos
propagandaja miatt — a békekonferencian
sem fogadtak el. Ime most két évtizedde!
a békekonferencidk utdn maga a romdan
statisztika bizonyitja be a régi magyar sta-
tisztikai felvételek  helyességét s egytttal
azoknak a tilzé adatoknak = valétlansagat,
melyeket a magyar bizonyitékokkal szem-
ben, a nemzetiségek . prezentaltak a konfe-
Fencia donté forumai. elé. Ha az erdélyi ro-
manok szama 1930-ban is csak 3,206.261,
akkor semmiesetre sem = haladhatta meg
1910-ben. mar a 3,211,000 f6t — mint aho-
gyan a romanok 1919-ben allitottak — és
nem lehetett tobb — figyelembevéve a ter-
meészetes szaporodis adatait — semmi-
képpen sem annal az 6sszegnél, amelyet
1910-ben a magyar népszamlalas megalla-
pitott, | -

- A roman K nemzetiségi statisztikaban
megnyilvinulé tendenciira jellemz, hogy
a magyar elem leger6sebb mértékben a ha-
tarmenti teriileteken csokkent, viszont a
romanok szama és aranya. itt emelkedett
a legszembesz6kb6bben. A mai Korosvidék
és Maramaros tartomany teriiletén az 1910.
¢vi népszamlilas szerint 469.986 magyar
€lt, az egész lakossag 357%-a. 1930-ban
csak 321.338 magyar szarmazasi lakost
szamoltak meg itt, 23'1%-ot (anyanyelv
szerint 378.000 a szamuk, 27-2%). Ugyan-
ezen a teriileten a roman lakossag abszolut
szama a két -id6pont kozétt 706.126-r61
844.411-re  emelkedett, aranya pedig
536% -r61 60-8%-ra. A magyarsag csékke-
nésének aranya itt 31°6%-o0s. ‘A Kiralyha-
gon tali Erdély teriiletén a magyarsag
aranyszama 1910 & 1930 koézott 12:8% -kal
csokkent, a Bansigban 16-3% -kal.
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- A Kiralyhagon tali Erdély -teriilete silvania) elnevezést  altalanossagban .ai
57.804 km*, lakossaga 1910 ben 2,678.367
f6 volt kozulok
romén . . . . . . 1.472.021 (55'0%0)
magyar . . . . . 918.217 (34:3%0)
német. . . . .. 234.085  (8:7Y/,)
.egyéb 54.044 (2:0%0)

A tobbi rész f6képp a mai csonkahatar-
menti megyékbél all: Ugocsa, Szatmar,
Szilagy, Bihar, Arad; ezekhez jarul észa-
kon Maramaros megye Romanidhoz csatolt
als6 fele, délen a Bansag: Torontal, Temes
és Krass6-Szorény megye. E részek terii-
leti és nemzetiségi adatai a kivetkezok:

'Lakossig

. Tefﬁlétrész Terillet km.2 11910-ben 1)
_ . . _ . Osszesen :
1. Hatirmenti megyék . .| 23415 | 1,435.000
2. Maramaros megye . . 3400 |  160.000
8. Temes-Torontil megye 7.400 519.000
4. Krassé-Szorény megye 11.074 465.000
 Osszesen 45.289 | 2,579.000

1) 'A trianoni hatar Altal kettévagott megyék-
nek, jarasoknak és kozségeknek adatait tobbezor
Osszeallitottaik mindkét oldalon, a kiilonb6zé for-
rasok ugyanazon oldalon is egymaéastol t6bbé-
kevésbbé eltérnek; ezért itt kikerekitett adatokat
kozliink.

Lakossag nemzetiségi megoszldsa:

Romaén Magyar Német Egvéb
Teriiletrész :
o 1000 | 9o |1000| of [1000] %o |1000] %
1. Hatirmenti |
‘megyék . .| 767]53-5|687\40°9] 43| 3:0| 88] 2'6

2. Miramaros m. T5|46-9 42:26°3) 2716'6; 16{10°0
3. Temes-Toron- '

tal m. . . 179]34:5| 6215°8|205(39'5| 53,102
4. Krasso-Sgzo- |

rény m. 336723 33| 71| 56120 40| 86

Osszesen . . |1.357/52:6|744|28'9/331/126|147| 57

- Szatmar, Szilagy, Bibar, Arad hatar-
széli megyékben a magyarsag aranyszaima
elég magas, viszont a Bansagban ¢és Mara-
marosban kicsiny. A torténelmi belsé LEr-
dély lakossagaban a magyar elem szam-
belileg erdsebb, mint a Romé4niahoz csa-
tolt tobbi teriileten egytittvéve. =
‘A roman uralom alatt sem lehetett el-
tiintetni azt, hogy a Magyarorszagtél Ro-
- maniahoz csatolt teriilet kiilonallé. dara-
bokra oszlik. Hasznaljak az Erdély (Tran-

egész teriiletre is, de a hivatalos stati.sztlka
3 provinciat ismer (Erdély, Bansag, Ko-
réos—Méaramaros vidék) s a kiildnbozé kbz-
igazgatasi felosztasokban és ' tervekben is
kititkozik a teriiletrészek kiilonallasa.!)

A nemzetw&egek eloszlasa Erd»&ly teriiletén
igen kiisza. Csak egyetlen egy megyében ta-
lalunk 90% -nal nagyobb - tobbségben egy
nemzetiséget. Ez- Udvarhely székelyfoldi me-
gye, ahol a .magyarsag  aranya 954% -os.
756—90%'-0s thlnyomodan. egy nemzeusegu
megyét 6-ot talalunk.” Ezek koziil 4 roman
tobbségli - (Fogaras; I—Iunyad ' Als6-Fehér,
Szolnok-Doboka), 2 magyar tobbségii (Csik,
Haromszék). 50—75% kozotti aranyban
alkot t6bbséget a roménsdg 9 megyében
(Krass6-Szorény, Torda-Aranyos, Beszterce-
Nasz6éd, Kolozs, Bihar, Szeben, Arad, Szi-
lagy, Maramaros); a magyarsag 2 megyé-
ben (Maros-Torda, Szatmar). 5 megyében
teljesen kevert a lakossag, abszolat tobb-
sége egyik nemrzetiségnek sincs. (Temes,
Torontal, Brasso, Kiskiikiillo, Nagykiikiillé.)
Mindez a régi magyar kozigazgatasi beosz-
tas szerint szamitva. A roman megyebeosz-
tas tobb. jelentés eltérést hozott s igy a me-
gyék mnemzetiségi képét is jelentGsen be-
folyasolta. Az egész, Romanidhoz csatolt
magyarorszagi teriilet megyéinek nemzeti-
ségi képe az 1ij roman kozigazgatasi beosz-

- tas szerint 1910, 1921, és 1930. években az

1. sz. tablazat szerint alakuit.?)

De a megyéken beliil is a nemzetiségi
eloszlasmak és keveredésnek legkiilénbo-
z6bb — s néhol egészen bizarr — valtoza-
tait talaljuk. A nagyobb véarosok még job-
ban komplikaljak a helyzetet, ezek- 1910-ben
szinte kivétel nélkiil (s magyrészben még
ma is) magyar t.ﬁhbseguek avol_tak viszont

1) Sleagy megye helyzete blzonytalan a To-
‘mén felosztisokban. Tobbnyire a felsé Erdely-
hez szamitjak (bar teruletét Szatmdr megye ro-
vasara megnagyobbitottdk 's° kitoltak a jelenltegi
magyar hatarig), de olykor a fh,atérwdekhez, illetve
Kords - és. Maramaros ta:r'tgményokhoz '

2} Fz a kimutatas az 1930. évi romén Indi-
catorul Statistic”-bol kiindulva késziilt. Az 1910.
évi adatok a roman forras. kizséganyagahoz lettek
hozzikeresve. Ebb6l a korulwenyﬂbol magyaraz-
hat6, hogy az 1910, évi adatok végdsszege mini-
méalis eltérést mutat a magyar forrésokban kbzolt
végosszegektl, Az 1930. évi végdsszeg is eltér né-
hany ezerrel a fentebb mar idézett adatoktol. A
kiilonbozd részleteket adé roman hivatalos és fél-
hivatalos - statisztikAk ugyanis nem egvemek egy-
méassal pontosan.




1 ARomaniéhoz ‘csatolt volt magyar teriilet megyémek nemzetiségi statisztikaja az 1910., 1920. és
1930. években az 1930. évi kézigazgatasi hatarok szerint.

-Stamt@que des nationalités ethniques des comitats du territoire homgrois ammexé & la Rouwmanie ; chiffres
" de 1910, 1920 et 1930, suivani la division administrative. en vigueur en 1930.

'Farrél P Séurces az 1910. és 1920. évekre a M. kir. K6zponti Statisztikai Hivatal kozségi lapjai. — - Pour 1910
et 1920, les bulletins individuels de U Office ceniral royal hongrots de statistique. 1930-ra — Pour 1930, 8.
' Dragomir: La Transylvanie roumaine et ses minorités ethniques. Bucarest. 1984. _
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) = Magyar Német Roméan Egyéb
S _ ) Ev ng)pSeS::eSg Hongrois  Allemands Roumains - Autres
F& - .;Megy e — Comitats ;:‘é’:‘s Popula- | Szam sz. $zAm 8z. ' szam_Sz. Sz&m Sz,
‘ tion totale n%rgf-re 0/o uo;gire o/ m:lngsb.re % mggg-rs 0/
Szitkebb Erdély — Transylvanie propremeht dite
§Als6-Fehér . . . . . . . . .. 1910] 204.411| 34.084] 16:67| 7.816| 382 159.224|77:90| 3.287| 1'61
N 1920) 196.178) 25.228) 12:86| 7.068| 3'60| 159.737|81'43| 4.145| 211
. 1930/ 212.672| 24.021| 113 7.589] 56 | 173.340 8I1'5 7722 36
%"Beszterce-Naszéd ....... 1910, 137.686; 12.791) 9-29| 27.087 1967 93.653| 6802 4.155| 302
' ' 1920, 129.508 6.488( 501 21.822 16485 -90.435| 69-83; 10.763| 831
1930 144.052 7.536) 53 | 20.694 144 | 103.354| 71'§ | 12.468| 85
Brasso. . . . . . . . .. .. 1910 137.621) 89.223| 28'50, 30.024| 21°82| 67.040| 4871 1.834| 097
1920, 138.837| 36.532| 26-35| 80.657) 22:12] 69.418)50°07) 2.030| 146
1930 167.509|  44.728| 26-70| 83.293| 19'90| 83.539) 49'90| 5.949| 350
Ceik . . . ... ... .... 1910, 136.Y85| 123.185| 9005 1.014; 075 11879 868 707 052}
1920 132.221] 106.923) 80-87 211| 0157 23.056| 17°44] 2.031 154
1930, 145.661; 120.536; 8281 439 029 20.955| 1440, 3.731| 250
JFogaras . . . . .. ... .. 1910, 89.049 7.535| 846, 10.232| 11°49| 69.635| 78-20| 1.647| 1:85
: : 1920; 86.585 5.401| 6-24; 9.743| 11-:25] 170.677)8163 764| 088
1930, 86.016 4.768| 551| 10.749| 1250, 67.886) 78°39| 8.125| 3'60|
Héromszék . . . .. . . . .. 1910, 137.154| 122.092 8891 578 042| 13.543] 998 941 069
‘ ‘ -1920! 135.518| 114.166)84:05 3892] 0291 19.733| 1475 1.227| 091
1930 135.557| 109. 371 8063 _ 775 0'80 21.356| 15777 4.055; 2'80
Hunyad . . .. ... . ... 1910| 333.404| 51.687 1550, 8.0311 2:41] 266.179 7984 7.507, 225
1920 1 320.798| 389.161| 12-27) 8.867| 2-76] 263.566|8216| 9.204] 287
1930| 331.947) 87.662|11°3 | 8.285| 25 | 272.212/82'0 | 13.888] 42
Kis-Kiikiille . . . . ... ... 1910 136,931 37.278; 27-23{ 22.557| 1647 71.399 52-14) 5897 416
1920 134.418| - 38.576 24:98] 22.571| 16-79] 73.807| 5454, 4.964| 369
1930) 149.315] 35.272| 23'6 | 28.992) 16°1 80.539| 640 | 9.512| 63
Kolozs . . . . . . . . . ... 1 1910} 275.142) - 110.831| £40-28 2.543| 092 156.717|56°96| 5.051| 184
1920) 205.697| - 93.609| 31:66| 2.289 0'77| 182.083| 61:56| 17.766| 601
1930) 384.236] 100.712|30°1 | 2770 08 | 203.770 610 | 26.984| 81
Maros-Torda . . . . . . . .. 1910 263.821) 133.589| 50-73| 14.389| 546 108.395| 41°17| 6,948 2:64
1920| 259.829| 113.556 £3-70) 11.770| 453 122.268| 4706 12,285 471
1930] 289.378] 123.240| £2-60| 11.282 3-90| 132.648| 45-90 22.208| 760
Nagy-Kiikiills . . . . ... . .. 1910 135.3811 16.151| 11-93| 55.935| 41-321 55.580| 41°06] 71'715| 569
1920/ 136.399; 14.074| 10°32| 57.846| 4241, 62.968|46°177 1.511| 1:10
1930) 148.003] 17.4866|11'8 | 58.877 398 66.231 448 | 5429 36 |
Szeben . . . . . ... ... 1910| 169.061| 11.129, 6-58] 47.474) 28°08] 107.214| 6342 3.244] 1°92
1920| 169.420 T.57T) 447| 49.7565|29'37| 108.038) 6377 4.050] 239
‘ 1930| 194.585 3.094 47 | 56.958| 293 | 120.741) 621 7.792, 39
Smlégy ............. 1910; 316.910| 157.212| 4961 1.460| 046 152.156| 4501 6.082 192
i 1920; 312.793) 101.120| 32-33| 22.225| 7°11| 168.471| 53-86| 20.977| 670}
1930 343.167| 107.738 314 | 15.975| 46 | 193.052| 563 | 26.402| 77 N
Szolnok-Doboka . . . . . . . 1910} 207.713; 47.206) 2273) 4.113] 198 153.743 7402 2.651| 1-27
‘ 1920| 199.111| 34.065| 17°11 204 (10| 151.949| 7631 12.893| 648
: 1930 218.580| - 33.897 155 361 02 | 169.502 776 | 14.820| 67
Torda-Aranyos . . . . . . .. 1910, 159.293| 38.928 2444 528/ 0-33) 117.198 73-57) 2.639| 166
.o : 19201 154.991) | 35,709 23°04) 1.769) 1'14] 114.517 7389 2996/ 193
: 1930 1838.323] 89.305| 21'5 742) 04 | 136.281| 743 6.995| 38
Udvarhely R T T S 1910] 132.211 129.041)97-60, - 509| 0'38| 2.423 183 238| 019
' 1920| 127.323| 120.563| 9469 332 027 4627 363 1801, 141
’ : : 1930 129.917) 119.300 9179 460, 030/ 6.119) 471 4.038] 320]
Sztikebb Erdély egyiitt . | 191012,972.073/1,071.962| 36-07/234.290, 7°88/1,605.978| 5404 59.843 201
Total de la Tmnsylvame 1920|2,929.426| 887.748| 30-30/247.521| 8-451,684.800| 57-511109.357 374
proprement dite ! 1930.3,218.918] 934.534| 2908|253.241| 7-88|1,851.025| 57-59/175.118, 545
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D R ‘ Magyar = :|*" [Német' " | - Roman ' - - “Egyépr: L
_ . Ev ng-pses;seésg Hongrois Allemands | Roumains + |  Aulres
Megye — Comilats A% | populg- | SzAm sz. | |szém sz, szdm sz. | |szam sz. '
| | | MO tion totate| mombre | Op | mombre| Oy | mombre | 0, | mombre | 0fo
Bdinsdg — Banat A
Temes-Torontdl . . . . . . . . 1910 500.763  85.920] 17°15{185.010| 3695 174.892| 34:89| 55.141| 1101
- 1920) 486.461%  71.641) 14-73/1183.301 37°68) 173,464 35-66| 58,055 11°93
1930; 499.261) 76.941 15'4 |174.449 35°0 | 187.953 37°6 | 59.918 120
Szorény . . . . . . ... .. 1910 248.428, 24.654| 9:92| 25.661) 10-33|. 187.826| 75°61| 10.287| 414}
1920 220.016] 14.865| 650 28.078| 1007} 179.714|78°47| 11.364| 496
M -] 1980; 239.329 15.828) 66| 23.068) 96| 183.286| 766 | 17.167, 72
Krassé . . . . . .. . ... 1910} 202.872| . 6.214| 307| 20.877 10r32| 147.15172:71| 28.130 13'90k
: : | 1920 181.033| - 2.829] 1:56| 17.279| ‘955 137.588 75°97] 28.387| 12°92
, 1980| 200.847|  5.039; 25 | 25.628) 128 | 139.586/69'5 | 30.594) 15-2
Bansag egyiitt — Banat . | 1910| 951.563| 116.788| 12-27|231.548 24-33| " 509.669| 53-56| 93.558! 964
o - 1 1920 896.510; 89.335| 9°96,223.653| 24-95] 490.716| 54'74| 92.806! 1035
1930| 939.437| 97.803| 10-41/223.130| 23-75| - 510 825| 54'38107.679) 1146
Korbs 65 Méramarosvidek — Régwns 'de'.‘ffé‘rﬁs et de Mdaramaros o
Arad . . . . . . .. ... 1910 488687 122385] 27-90| 51.508) 11:74| 247.815| 56'38] 17.479 39§
o - ] 1920 418.238|  98.949|23-66] 51.012| 12:20| 244.706| 58'51| 28.5671| 5°6
11930 423565 '82385| 195} 52.219| 12:3 | 258408 61°0 | 30.558| 72
Bihar e T | 19]:(')' 462.648| 195.567| 42:271 3.408) 074 252.101) 5449 11.572| 250}
- ' 1920 463.619| 156.428| 3374 1.937, 042 268.543) 57°92 36.711; 792
| «| 1980 510.137| 152.942 300 | 2.288) 05 | 814.05761'6 | 40.850| 7°9
Miramaros . . . . . . . . . . 1910 150.468| 28.977; 19-26| 27.889| 18:50) 73.457| 4882 20.195| 1342}
- ' 1920| 157.164| 13.485| &58| 6.917 440 79.034| 5029 57.728| 36'73
1530 161503| 11.181] 69 | 8.289 20 | 93.20057°7 | 53.883| 334
Szatmér . . . . . .. .. .. 1910, 265.958) 123.057 4627 7.416| 2:79| 133.253|50-10{ 2.232 084
' 1920| 278.579, 81.995| 29-43| 14.304; 513] 160.199 57°51) 22.081; 793
1930 294.690| 74830/ 254 | 9505/ 3-2 | 178.746 607 | 31.609| 107
Koros és Maramarosvidék | 1910/1,317.761 469.986| 35:66| 90.171| 6:84] 706.126)53:59 51.478] 591
egyiitt — [Régions de 1920(1,317.60u; 350.857] 26:63| 74.170) 563, 752.482| 57-11/140.091) 1063,
Koros et de Mdramaroes | 1930{1,389.895, 321.838) 23-12| 67.251] 484, 844.411| 60°75(156.895| [1°29
Erdély osszesen — Total | 19105,241.897/1,658.786| 31'65|666.009| 10:61/2,821.778| 53:84/204.879) .3:90
général de la Transylv. | 1920/6,143.636%1,827.940) 25:82/6456.344| 1060/2,927.998 5693 842.254| 665
' 19305,648.250{1,353.675| 24 42/548.622] 9-518.206.261) 57-84/439.692 79
.. %) Zsombolya, Kiskomlds, Horvitkécsa (Kéese), Csene, Ujvar, ﬁregfalu, Laczonds, Nagyzsém és Obéb
kbzségek nemzetiségi adatait az 1910, évi megoszlis alapjin becsléssel sllapitottuk meg. — Pour les natio-
nalités des communes de Zsombolya, Kiskomlss, Horvdtkécsa (Kicse), Csene, Ujvdr, Oregfalu,Laczonds,
Nagyzsim et Obéb, évaluations d'aprés les chiffres de 1910. _
9 kbzség egyiitt — Ensemble | | :
de ces 9 communes § 26.867|  4.164)15' | 15.636/ 58'2.| . .4.164| 155 | 2.908| 106

legtobbjiiknek kozvetlen kornyezete

gen volt.})

1) Erdély varosi lakossaga 19410 és 1930-ban
anyanyelv szerint a kovetkezdképen oszlott meg:

ide-

1910 % 1920 %
Magyar . . . . . 480.000 | 620| 431.000 | 449
Romdn . . . . . 152.000 | 196 330.000 | 344
Német . . . . . . 123.000 | 15°9] 130.000 | 136 -
Egyéb . . . . . .| 19000 | 25 69.000 | 71
- Osszesen . .| 774.000 | 1000/ 960.000 | 1000

Miel6tt az erdélyi nemzetiségek elhelyez-
kedésének részletes ismertetésére attérnék,
vessiink egy pillantast egész Roménia nem-

zetiségi képére és ismerjilk meg abban a
magyarsag jelentéségét. (L. 2. sz. tabla.)
Erdélyen kiviil a mai Romanidban a
legjelenttsebb inagyar népcsoportot a mol-
dovai magyarsag képviseli, kiviilik igen sok
magyar él‘a nagyobb regati varosokban,
elsGsorban a févarosban; Bukoviniban van
még 5 csangé-magyar kodzség.

Visszatérve Erdélyre, a lakossag 4ltala-
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z Romﬁnia lakossaganak anyanyelvi statisztika;a
oo 1910 koriil és 1930-ban. ?)

Stat@stzque des lanques maternelles en Roumame, vers
. 1910 et en 1930 1) ‘

- Sources:
— Ve année. Budapest 1937

1] Forrasok —
Zsebkonyyv. V. évf,
p. 22—23,

- . W. Winkler: Statistisches
europdischen Nationalititen. Wien, 1931, :

Jakabffy Elemér: Erdély - Sta'tisztlka;a Lugos,
1923,

Buletinu!l Demograﬁnc ,al
No. 6. p. 346—47.

Roma;inel

nos nemzetiségi megoszlasa utan vizsgaljuk
- meg roviden a felekezeti viszonyokat.
Erdély lakossaganak vallasfelekezetek
szerinti megoszlasa még kevésbbé egyontetil
képet ad, mint a nemzetiségi megoszlas. Az
egy-egy nemzetiségi csoporthoz tartozdé ia-
kosok  harom-négyféle
tartoznak, ami a lakossag etnikai jellegét
tovabb varialja, de egyuttal nagy jelentd-
séggel bir ez a kérﬁlmény az egyes nemzeti-
ségek kulturalis és nemzeti szervezkedései-
nek szempontjébol is. A vallaserkolcesi té-
ren mar meglevé kész keretek a nevelési és
miivelddési ’tevekenyseg szamara segitséget
nyujthatnak. Nemzeti szempontb6l e ke-
retek j6l felhasznalhatok ott, ahol az egyes
egyhazak  hivéi _nem7etlseglle,, homogén
csoportokat alkotnak, nehezebb a helyzet,
ha kiilonb0z6 nemzetiségli lakosok tartoz-
nak ugyvanazon egyhaz kebelébe.
Erdélyben a nemzetiségi és Valla,S1 kere-
tek egészbenvéve nem fedik egymast, de igen
s-okszor fedik helyileg, egy-egy vidéken.

Csik megye magyarjai tigyszélvan mind ré6-

1910 1930.
Anyanyelv absz. sz. | o | absz. sz. | o

Laﬂgue,s maternelles | nombres. nombres
v : A ..absolus . - absolus
’ Roman Roumams 10,818.040 67°6113,191.000; 73-0f
“Magyar — Hongrots | 1,819.688 11°4] 1,656.0000 86
‘Német — Allemands] 736.226) 46| 760000 42
- Rutén, ukran — Ru- ‘
 thenes, Ukraintens — — | 646.000| 36
- Orosz — Russes .| 1,048,576 65 452.000[ 25
Zsid6 (Jiddis) - Juifs

- (Yiddish) . .| 618.454] 39] 518.000, 29
Bulgar — Bulgares - 317,728 20 362.000] 20
Torok-tatar - Turco- _

Tartares .. 222.376 14} 287.000| 16
Cfgany — Tzzganes 94.026/ 0'6] 106.000 06
Szerb-horvat — - o

Serbes-Croates . . 58.992 04 47.000, 03
Tét-cseh — Tchéco- T

Slovaques . . . 32.033) 0'2f 44.000 02
Lengyel — Polonais 35.033 02 34,000 02
Egyéb — Auires .| 192,988 12 50.000, 03

Osszesen — Total |15,994.159 100-0f18;053.000100'0'

Magyar Statasztzkaa'

}iandhuch“ der‘ '

1936.

vallasfelekezethez

mai . katolikusok, Maros-Tordaé nagy
tobbségben reformatusok; Brass6, Szeben,
Nagykiikiillé, Kiskiikiill6 megyék (Szasz-
fold) . németjei tilnyomo tébbségiikben,
evangélikusok, Temes, Torontal és Arad
megye (Bansag) németjei majdnem mind
ré6mai = katolikusok; Beszterce-Naszod,
Szolnok-Doboka, Kolozs megye roméanjai
nagy tobbségiikben gordg katolikusok, a
déli roman megyéké gorog keletieck. A ma-
sik oldalrél nézve a dolgot: az unitarius és
reformatus vallas hiv6i, barhol lakjanak,
szinte kizarolag magyarok Erdélyben; a
gor. kat. egyhaz hivéi nagy tobbségben
romanok (MaAramarosban rutének is), a
gor. keletiek szinte kizar6lag roménok {a
Bansagban szerbek is), az evangélikusok ke-
vés kivétellel németbek. ‘

3. A Magyarorszagtél Romanidhoz csatolt teni-
~ let lakdinak felekezeti statisztikaja.')

Statistique des confesszons sur le territoire hongroig
annexé a la Roumante.?)

- PN 58
Vallasfelekezet B . B o
.~ Confessions ,3§§ /o §§§ fa
G‘brég. keleti — Gréco-ori-
entaux . , . . . . . . . 1.807| 34'411.931! 34'8
Gorog katolikus — Gréco-
catholiques . . . . . .. 1.243| 23-7{1.885| 25°0}
Roémai  katolikus — C’atho-
ligues rom. . . . . . .. 995 18:9) 947 171
Reformétus — Calvinistes . | 694 13:2 698| 12:6|
Evangélikus — Luthériens . | 263 50| 273] 49
Izraelita — Israélites . . .| 182 35} 191) 34
Unitirius — Unitatres . . 69| 131 68 12
Egyéb — Autres . . . . . 4 00| 57, 10
-Osszesen — Total . . [5.257]1000]5.550 100-0|

1} Forras: 1910. évre a Magyar Statisztikai
Zsebkonyv 1937, évf, 24. old. 1930. évre Anuarul
Statistic al Romaniei 1935—1936, 36. old, -~
Sources: Pour 1910, Magyar Statisztikai Zseb-
konygv, année 1937, page 24. Pour 1930, Anuarul
Statistic al Romaniei 1935—1936, page 36.

A magyar nemzetiségli lakosok koziil
1910-ben 688.205 volt reformatus vallasi
(41°4%); 642.858 rém. katolikus (387%);
127.808 izrealita (7°7%); 79.090 gorog
katolikus (4'8%); 68.125 unitarius (4°1%);
40.114 evangélikus (2°4%); 13.351 gorog
keleti (008%) és 937 egyéb felekezethez tar-
tozé6 (001%). Az 1930. évi népszamlalasnak

sem részletesebb felekezeti adatai, sem ‘a
nemzetiség és vallas kombinativ. - adatai

mindeddig nem ismeretesek.
26*
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Ha nem elégsziink meg a nemzetiségek
altalanos -erémérlegének ismeretével Er-
délyben, hanem részletesebben  vizsgaljuk
a résztajak mnemzetiségi képét, igen vilto-
zatos viszonyokkal talalkozunk. Vannak ha-
tarozott magyar jellegii tajak, vannak erds
tobbségben roman lakossaga tajak, van
egy elég hatarozott — bar mar koranisem
tiszta —— szasz vidék s vannak mindezen
kiviil nagykiterjedési vegyes vidékek, ahol
2—3 vagy még tobb nemzetiség keveredik
egymassal néha ugy, hogy kulonbozé nem-
zetiségli falvak valtakoznak egymas mel-
lett, maskor 1ugy, hogy a kozségeken beliil
is kevert a lakossag.

Magyar jellegii tajak. 1. a Székelyfold;
2. a magyar-roman hatarvidék; 3. Szilagy-
sag; 4. Kalotaszeg. E kifejezetten magyar
Jellegli, azaz thlnyom6é magyar tébbségi
teriilletek kiterjedése 25.000 km.*> 1,250.000
lakossal, kiknek 79%-a magyar. Ezeken az
osszefiiggé magyar teriileteken Kkiviil sza-
mos aprobb magyar sziget van Erdély terii-
letén -szétsz6érva. llyen szigetek az idegen
ethnikai koérnyezetben é16 erdély:i magyar
varosok is. A magyarsag tobbi része vegyes
nemzetiségli jellegti teriileteken lakik.

A romdnok két nagyobb folthan lakjik
tilnyomé  tébbségként Erdély teriiletét.
Egyik Osszefiiggé roman teriilet délrdl nyu-
lik ék alakban a Bihar hegység felé. Foga-
ras, Szeben, Hunyad, Krass6-Szorény me-
gyvék és Bihar megye déli része tartoznak
e teriiletfolthoz. Itt kb. 32.000 km? teriile-
ten a roman lakossag 83% -os tobbséghen
van. E teriilet leﬂ-nagyobb része erd6s hegy-
vidék, ahol a roménok hegyi pasztor és
foldmivelé foglalkozdsuknak megfelelGen
szétszérva élnek. Népsiiriisége e tajaknak
sokkal kisebb, mint a magyar tobbségii te-
riilleteké. Nagyobb népességcentrumok e vi-
~ dékeken nincsenek, a gazdasagi és forgalmi
kozpontok mar magyar vagy vegyes lakos-
sagn teriiletekre esnek.

Joval kisebb a masik roman teriiletfolt.
Ez Erdély északkeleti hatara felél (Mara-
maros, Beszterce) nyulik a Szamos volgyén
keresztiil mindinkabb 6sszesziikiilve szintén
a ‘Bihar-hegység fel¢. Kb, 13.000 km?® terii-
leten 430.000 rom#in nemezetiségii lakos €l
itt 76 % -os tobbségben. Ez tehat nemzeti-
ségileg kevésbbé tiszta teriilet, a mas nem-
zetiségli (elsésorban magyar) lakossag ké-
zel negyedrészét teszi az oOsszlakossagnak.
Mas jelleglivé teszi e roman teriiletet az is,
hogy a romanok. itt tilnyomé részt gor.

kat: " vallastiak, mig a déli roman teriilet
lakéi gor. keletlek

~ E két ékalak roman tobbségli teriilet
szemlélteti egyittal a romanok Erdélybe
valé bevandorlasanak két fmranyat is. Egy-
részt délrél Havasalfold fel6l,  masrészt
északkeletr6l Moldva fel6l vandoroltak be
a romanok Erdélybe s els6sorban az addig
gyéren lakott vagy lakatlan hegywdekek(,t
szallottak meg.

Olyan nagyobb klbergedesu nemet ]ellegu

teriilet, ahol a német lakusség aranyszama
70—80% volna — mint a fent felsorolt

magyar és roman vidékeken — Erdélyben
nincs. A Bansag is, ahol az erdélyi német-
ség szamban legnagvobb csoportja €l, s a
Szaszfold is, ez a régi német telepiilésterii-
let inkabb a vegyes lakossagu teriiletek
kozé volna sorozhato.

A Bansag a legtipikusabb kevert v1dck
Erdélyben. Temes-Torontal megyék Roma-
nidhoz csatolt részein 7.900 km’® teriileten
524.000 fényi lakos €L.7) Ebbol 205.000 né-
met (39'1%), 177.000 roman (337%);
&88.000 magyar (16:7%) s még szerb és
egyéb memzetiségli lakos is jelentfs szam-
mal akad.

Kisebb teriiletii, de erdsebben né-
met jellegii vidék a Szdszfold, ez két
részre kiiléniil: Szeben megye egy része és
Nagykiikiill6 megye jelenti az egyik, a Bar-
casag a mésik, kisebbik részt. Egyiittvéve
e két teriilet kb. 5.200 km?® kiterjedésii, la-
kosszama 273.000, ebbdl német 126.000
(46'2%); roman 109.000 (40'2%); magyar
29.000 (10°7%). Beszterce vidékén élnek
meég mnagyobb szamban szaszok, de kb.
41.000 fényi s nem is eléggé Osszefiiggh te-
riileten €16 tomegiik elvész a korulottuk
lévé roman tengerben.

A roman-magyar vegyes vtdekek koziil
legjelentésebb az erdélyi medence teriilete.
9.400 km?® teriileten 640.000 lakos €l itt. A
romanok 364.000 fovel tobbségben vannak,
a magyarok szama 225.000 f6, aranyuk
352%. 35.000 német és 16.000 egyéb nem-
zetiségli lakos is él itt. A teriilet etnikai
képe mozaikszeriien kevert. A magyar vagy
roman tobbségit kozségek mem alkotnak
Osszefiigg6 magyobb teriileteket, csak egy-
méassal valtakoz6 szigeteket. De alig van
olyan kézség, amelyben nem talilniAnk meg
mindkét nemzetiséget. A gazdasagi és for-
galmi g6cpontokban itt is mindenhol a ma-
gyarsagot talalJuk tobbsegben De a miivé-

1) Az 1910.. évx kozigazgatasi hatarok kozitt.
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szeti emlékek, Osi iskoldk, konyviarak, in-
tézmények is mind az erdélyi magyarsag
kulturajarél beszélnek itten. A magyarsag
volt e teriilet tarsadalmi és politikai életé-
‘nek, kozigazgatasanak megszervezGje és ira-
nyit6ja Erdély torténete folyaman mindvé-
gig. De nemcsak fészerepléje volt a ma-
gyvarsidg Erdély e kozponti teriilete politikai,
kulturalis és gazdasagi életének, hanem f6
szenvedbje is. Vezet§ szerepének megfele-
~ 16en a magyarsag a maga bérén vallalta
- eselekvéseinek kockazatat és elsGsorban a
sajat testével allt helyt foldje, hazaja védel-
mében. A belsé politikai harcok is a ma-
gyvarsag erejét emésztették, mig érintetleniil
hagytdk a politikai szerepet nem jatsz6 ro-
man jobbagysagét. Igy jutott a XVIII. és
XIX. szazad szamtalan megprobaltatasa
utan az Erdélyi Medencében a romansag a

magyarsaggal szemben szambelileg kedve-

z6bb helyzetbe.

‘A masik nagyobb kiterjedésii vegyes ro-
man-magyar vidék a nyugati hatar mentén
mar targyalt magyar Ov mogoétt huzédik
kb. 7.000 km?® teriileten félmilli6 lakossal.
A roméanok tébbségben vannak, de a ma-
gyarok arinyszama is jelentGs (masfélszaz-
ezer lélek, t6bb mint 30%). A németek és
mas nemzetiségli lakosok aranyszama 10%
folé emelkedik ezen a teriileten. E teriilet
helyzetének jellemzésére ismerni kell annak
kiilonleges f6ldrajzi helyzetét. E vegyes ma-
gyar-roman nyelvteriilet annak az egybe-
lancol6d6 magas  hegységsorozatnak a
Nagy Magyar Alf6ld felé nézé myugati lej-
téin huzédik végig, amely az Erdélyi Me-
dencét nyugat felé hatarolja. E hegysoro-
zat kozéprészét a Biharhegység hatalmas
~erdés tombje alkotja, amelyen keresztiil
‘nyugat-kelet iranyban j6! hasznalhat6 koz-
lekedési it nem vezet keresztiil. Légvonal-
‘ban kb. 150 km hosszti attoretlen elvalaszté
falat jelent ez a hegység észak-déli irany-
‘ban a Magyar Alfold és az Erdélyi Medence
kozott. E természetes bastyavonulat nyu-
gati lejtdin laké romanoknak semmi érint-
kezésiik nincsen a hegység keleti lejtéin és
az Erdélyi Medencében €él6 roman fajtest-
véreikkel. Mozgasi lehet8ségeik kizarélag a
Magyar Alfold felé vannak, amelyre meg-
¢lhetésiik tekintetében is szorosan ra vannak
utalva. Bar az 1920. évi hatarmegallapita-
soknal a Magyar Alf6ldb6l is Romanidhoz
csatoltak egy elég tekintélyes szegélyt, az a
rész még sem latszik elegenddnek arra, hogy
a hegyvidék sziikségleteit kielégitse. Faleg

azért sem, mert az uj politikai hatar az Al-
fold szélének ezt a siliriin lakott és igen
élénk liiktetésli gazdasagi életet 616 részét
val6siaggal meghénitotta. A Bihar hegyvidék
nyugati lejléinek roman lakossaga emiatt a
vilaghidboru utin igen kedvezétlen hely-
zetbe jutott. Az alland6 politikai nyugtalan-
sag és szocialis elégedetlenség jellemzi 20 év
Ota e fteriilet lakossagat s a roman korma-
nyok tobbizben probaltak mar kiilon ak-
cibkkal a kedvezdtlen helyzetet enyhiteni.

Erdemes egy pillanast vetni a harom {6
nemzetiségnek telepiilési viszonyaira és Er-
dély teriiletén valé eloszlasara is. A ma-
gvarsag telepiilése elég egyenetlen. A na-
gyobb magyar vidékeken kiviili magyar
centrumok megfelel6 hinterland nélkiil sok-
szor elég maganosan allanak. A romanok
lelepiilése egyenletesebb. Az apr6 roman
falvak és a nem roman kozségekbe telepiilt
romanok csoportjai behalozzak a teriilet je-
lentGs részét. Viszont ninesenek komoly, na-
gyobb centrumaik. E falusi telepek minden-
esetre nagyobb allokénességgel rendelkez-
nek, mint a hatalom kezének jobban kitett
varosi tomegek. Ebb&l a szempontbél az er-

'délyi romansig védettebb helyzetben volt a

régi magyar uralom alatt, mint ma a ma-
gyarsag, eltekintve att6l, hogy olyan el-
nyomoé és kifoszt6 tendenciik, mint ma, a
korméanyhatalom és tobbségi nép részérél a
magyar uralom alatt nem érvényesiiltek.

A telepiilésbeli kiilonbségekben azon-
ban minéségbeli kiilonbségek is rejlenek s
ezt nem lehet eléggé hangsilyozni éppen
ma, amikor szeretik a nemzeteket és népe-
ket pusztan szammal mérni. Egy-egy vidék
eletében s ezeken keresztiil az orszag éle-
tében is, a varosi kimiivelt lakossag tizez-
reinek mindenesetre nagyobb silya, jelen-
tésége van, mint szimban ugyvanannyi fa-
lusi lakosnak. Akar a politikai, akar a koz-
igazgatasi, kulturalis vagy gazdasagi élet
irAnyitasat vessziik is, kimiivelt ember-
f6kre sziikség van s a varosi lakossig nem-
csak igények és életmo6d terén, hanem a
munka terén is t6bb vagy magasabbrendii
értéket termel, mint ugyanannyi vagy
szamban tébb falusi. Az élet természetes
rendjének mutatkozik a véirosodas folya-
mata, amelynek révén a falusi lakossag
kirajz6 csoportjai nemesak lakohelyet és
foglalkozast valtoztatnak, hanem tarsa-
dalmi poziciét is és — egyedeikben kiilén-
hoz6 gyorsasaggal, de néhany generacion
at tomegeikben is — megteszik az utat a
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varosi munkasosztalytél az 6niallé -iparosok
vagy vallalkozék, vagy a szellemi ~foglal-
kozasuak osztalyaig. Barmenyire becsiil}iik
és értékeljiik tehat az egészséges, életerds
falusi népet, nem szabad abba a hibaba
esniink; hogy egy-egy népcsoport mérlege-
1ésénél mindségkiilonbségeket az egyes
népecsoportok belsé rétegzédése szerint ne
tegyiink. Az erdélyi magyarsag sokkal na-
gyobb mértékben varoslak6é, mint a ro-
mansig. (Az erdélyi roman lakossag 10-2
Y%-a lakott 1930-ban a varosokban, a ma-
gyar lakossag 29:1%-a.) Ebbél szarmaznak
hatramyok is (igy kiilénésen a jovoben var-
hat6 szambeli gyarapodas tekintetében),
‘de vannak ennek a koriilménynek elonyei
is és feltétleniil modositja ez a koriilmény
a magyar és roman lakossag puszta szam-
erejének oOsszehasonlitasab6l kitiiné népi-
eromérleget.

A lakossag varosi és falusi rétegzddésé-
16l €s ennek a kiilonb6z6 erdélyi nemzeti-
ségek szaporasigira gyakorolt hatasaroél
beszélve, térjiink at a szaporasagi viszo-
nyck rovid ismertetésére. Romania lakos-
saganak -természetes szaporodasi arany-
szama magas, viszont Erdély lakossaganak
szaporodasa kozepes. Sajnos, a roman de-
mografiai kiadvanyok csak néhany évre

4, Egyes nemzetiségi vidékek néps

vonatkozéan ko6zélnek nemzetiségi adato-
kat s.azt sem olyan részletezéssel, hogy
kontrolljukra valamilyen méd volna. A
roman demograf&sok néhany évvel ezelott
egy-egy év sziiletési és halalozasi adataib6l
kiindulva nagyszabasid tudomanyos ¢s po-
litikai propagandat kezdtek a bel- és kiil-
foldi koézvélemény rneggyozesere arra vo-
natkozélag, hogy Roméanidban és Erdély-
ben a roman lakossdg annyival magasabb
szaporodasi aranyt mutat fel a mas nem-
zetiségek s kiilondsen a magyarok és né-
metek felett, hogy ez a koriilmény el6bb-
utébb a nemzetiségi eréviszonyok teljes el-
tolodasara, s6t a magyar lakossag kipusz-
tulasara fog vezetni. Minthogy egy-egy
év adataib6l demografiai jelenségek vizs-
galatanal nem lehet altalinos szabalyszerii-
ségeket kiolvasni s minthogy a roman de-
mografiai kozlemények nemzetiségi részle-
tezésli szoérvanyos adatai nem birnak cle-
gendd hitellel, megpréobaltuk a népszaporo-
dasi viszonyokat nemzetiségi tajankint
vizsgalni; vagyis szembeéllitani egymaéssal
a 80—90%-0s magyar teriiletek szaporo-
dasi viszonyait a 80—90%-os roman terii-
letekével és pedig 10—15 éves peri6dusokra
vonatkozélag, Az eredmény a kovetkezd:

zaporodasi aranyszamai Erdélyben.

Accroissement de la population dans les régions & nationalités de la Tramsylvanie.

- EbbSI — Dont e erotssement aaturel
1930, évi egyeb
lakosség | romgn |magyar | HabHanLs 1920—1930-ig 1931—1936'ig
Megyecsoportok OSSEOSER | Rou- | Hom- | femamt & | gg 1920 a 1930 de 1931 & 1935
k . NOﬂIIbT’B mains | grois. d"au[fg.'sl : T
Groupes de comatals nationalités
total des —|— -
habitants népesség Yo-ban absz. Sz. | évi 4tl, 0 | absz, sz. of;‘__ﬁfi-_ _
en 1930 _ moyennes | nombres ries an-
? par "‘?ff,f Ztgtgzela f; opuia 1;%?03;25 anniyell.-, /00 ~nabsoms ,,;':gfo;‘;
|
1 Tiszta magyar megyék — Comitats
purement hongrois (Udvarhely, _ \
| Csik, Hiromszék) . . . 411185 118 849 33 49.339 109 19.022 88
‘Tiszta romin megyék — Comitats ,
purement roumaIns (Also-Feher ' '
. ‘Hunyad) . . . . .. . . ... 544.619 818| 113 69 51 367 86 13.327| 4§
{ Kevert népességﬁ megyek — Coma- :
" tats & population mixte (Nagy-
Kiikiills, Temes- Torontal, Brassé ' ‘ :
{ Maros-Torda} ., . . . . . . . . 1,104.151| 426 238 336 17917, - 64 27.569] 49
Tébbi megye (13 roman tobbségfli
megye erds kisebbséggel) — Autres
comttats (13 comitats ayant une
majorité roumaine et une popu- : N " : |
lation minoritaire considércfble) 3483.345| 667| 194| 149 | 850438 . 971 | 140809 78
és8z Erdély — Trancylvanie _ R EE . . :
Egentzere T Coe e y . 5548250, 57°8| 244 178 | 528.861 87 | 200.727 70
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- 'E ‘thblazatbél kitlinik, hogy a szin-
magyar - teriiletek ' lakossiganak szaparo-
dasa Erdélyben felette 4ll a tdlnyomd ro-
man tobbségli teriiletek szaporodasanak, sot
felette Erdély egész lakossiga atlagos sza-
porasiganak is. A roman nép tehat Erdély-
ben nem szaporabb, mint waz Osszefiiggd
‘magyar teriiletek népe, a szaporodasi vi-
‘szonyoktél tehat nem lehet nagy erdeltolo-
- dasokat varni. Azt sem lehet varni, hogy a
régi roman kirdlysag teriiletének kétség-
kiviil még ma is ersen szaporodé roman
népe szoritana le a magyarsag aranysza-
mat Erdélyben azaltal, hogy oda bevan-
dorol, vagy rendszeresen betelepilietik. A
vilaghaborti utan eltelt 20 esztendd alatt
ugyanis ezt az attelepitést minden eszkoz-
zel szorgalmaztik a roméin korméanyok,
de csekély eredménnyel. Erdély teriilete
ugvanis sokkal passzivabb, semmint a ter-
mékeny olah siksagokrdl jelentdsebb ro-
mén csoportokat tudna magahoz vonzani
és azoknak megélhetést nyujtani. Eppen
ellenkezéleg, Erdély teriiletérdl volt sokkal
nagyobbaranyu bevandorlas a régi roman
kiralysag teriiletére az elmult 20 év alatt.
Mas kérdés az, hogy a varosi lakossag
szaporodasanak alacsony volta Erdélyben
inkabb okoz kimaradast a nagyobb mer-
tékben varoslak6 magyar lakossagnal,
mint a roman lakossagnal. Ha azonban a
vidék népfejlédése egészséges, akkor a va-
rosi népesség természetes fejlodésének stag-
nalasa nem okozhat belathaté idén Dbeliil
~ tiilnagy eltéréseket egész Erdély nemzeti-
~ ségi képeben.
. A varosokrol szélva meg kell emlitenem
- egy, az erdélyi magyarsag telepiilési viszo-
“nyaib6l szarmazé nehézséget. Az életerds
& népfolosleget adé magyar vidékektdl
~Erdély nagy magyar varosai elég messze
és nem mindig a természetes vandorlasok
iranyaban fekiisznek. Ezért van az, hogy
a magyar vidékek elvandorlé népfoloslege
idegen varosokba megy, ahol a masodik
vagy harmadik generaciéban mar konnyen
asszimilalodik. Kiilondsen a Székelyfoldet
éri e folyamat altal allandéan nagy ver-
veszteség. A Székelyfoldrdl 10 évenkint
30—35.000 ember vandorol el — amint az
a természetes 6s tényleges szaporodasi ada-
tokbol kitlinik — foékép a Regatba. Ha eze-
ket az elvandorlé pompés magyar tome-
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geket magyar varosok: felé lehetne iranyi-
tani, nemcsak .az idegen néphez valé asz-
szimilaciotol mentenék meg Oket, hanem
nagyvban - erdsiteni és fejleszteni lehetne
veliik ¢ magyar varosokat. -

A Székelyfold hét varosanak (Brassé6tol
eltekintve) 1920-ban egyiittvéve mindéssze
76.738 lakosa volt. 1920-t6l 1930-ig ez a
lakosszam 11.500 fével emelkedett. Ez a
mérsékelt emelkedés majdnem teljesen a
természetes szaporodasnak --és a roméan
tisztvisel6- és katonabetelepitéseknek ko-
szonheté. A székelyfoldi varosok (Maros-
vasarhely, Sepsiszentgyorgy, Székelyudvar-
hely, Gyergyoszentmiklos, Szaszrégen, Kéz-
divasarhely, Csikszereda) tehat a székely
falvak elvandorlo népfeleslegét felvenni —
legalabbis a roman uralom elsé évtizede-
ben — képtelenek voltak. Egyediil Brassoé
varosa az a Székelyfold szélén, amely az
elvandorlo székelyeket nagyobb szamban
befogadni és foglalkoztatni tudja. A szé-
kely kivandorlasnak ez a varos az els6 al-
loméasa. De megtartani Brass6 sem tudja a

székely falvak népfeleslegét. 1920 és 1930
"kozott Brassoé lakossaga 18.899 fovel sza-

porodott (1920-as lélekszam 40.335). Ez a
szaporodas kb. fele annak a tomegnek,
amely ugyanezen id¢ alatt a Székelyfoldrol
elvandorolt. De ebben a szaporulatban je-
lent6s részt tesznek ki a roman bevandor-
16k és betelepitett tisztviselSk is. Brasso te-
hat csak Atmend allomasa a székely kivan-
dorlasnak, de nem megkotéje. Mindeneseire
a Székelyfold kozelsége tobbséghez juttatta
a magyarsagot Brassoban, ebben az Osi
szasz varosban. S a magyarsag az tjabb
és tijabb utanpétlasok révén a roman
uralom alatt is tartja tobbségét Brassoban.

FErdekes variaciéjat mutatja a véros és
falu mépességi problémdinak egy nemzeti-
ség sorsara valé hatasat Erdély szasz la-
kossaganak helyzete. A szaszok elsdsorban
varosaikban, jelesiil Nagyszeben ¢és Brasso-
ban élték ki nemzetiségi €életitket. Varosaik
mintaszerii szervezetekkel szolgaltak a
szész vidék gazdasagi, kulturalis, politikai
és egyéb érdekeit. A szasz falusi vidékek,
a magyar vidékekkel ellentétben igen alkal-
masan fekiidtek ahhoz, hogy sajat varosai-
kat emberanvaggal taplaljak. Minthogy
azonban a szasz falusi lakossag szaporodasa



4. szam — 360 — 1939
5. Brassé varos népességfejlédése 1880—1930, kizott.
Evolution de la population de la ville de Brassd, entre 1880 et 1930.

Ly Osszes Magyar — Hongrois Német -— Allemands | Roméan — Rowumains Egyéb — Autves

e T t l é : I r r . .

Années o nombre | Yo | mompre | o | nombre | % nomore | o

1880 29.584 9.827 334 9.919 | 335 9.382 317 456 14

1890 30.739 10.441 340 9.578 312 9.758 317 962 31
1900 36.646 14.115 385 10.644 2011 11.248 307 639 17

1910 41.056 17.831 435 10.841 264 11,786 287 598 14
1920 40.835 15.137 375 11.293 28.0 12,183 3002 1,722 4:31)
1930 59.234 23.279 393 13.031 220 -19.370 327 3.554 6'01)

1) Ebb6l zsidé 1920-ban 1505 (3.7%), 1930-ban- 2:251 (3.8%). — Dont Juifs: en 1920, 1.505 (37%);

en 1930, 2.251 (38%).

mar hosszu ideje nem olyan, hogy jelentds
népfeleslegeket termelhetne, a szasz varo-
sokban ¢és kornyékiikon mind nagyobb te-
ret kap a magyar (Brass6) és roman (Nagy-
szeben) elem. E tipikus német varosok igy
lassan kivetk6znek eredeti nemzetlsegl jel-
leglikbél.

Az erdélyi
viszunt abh(’)l all,

o r

romanok varosproblémaja
hogy nincsenek ’iglazén
levd
olyan kozpontja:k, ahol egész Endélyre-
sz0lo jelent6ségii népi, gazdasagi és kultu-
ralis gécpontokat fejleszhetnének. Eddig
legalabb nem sikertilt nekik. A roméan t6bb-
ségli varosok lélekszama Erdélyben mind
néhany ezer koriil mozog. 1910 és 1930 ko-
zO6tt sem taldlunk benniik komoly népesség-
fejlodést. Gyulafehérvar lakosszama 1910-
t6l 1930-ig 11.616-r61 12.457-re emelkedett;
Karansebesé ugyanezen id6 alatt 7.999-rél
8.838-ra; Belényesé 4.223-r6] 4.294-re. Még
.legnagyobb” a fejlédése Balazsfalvanak,

amely 3.667-r81 4.716-ra ndvelte lakossagét
1910 és 1930 ko6zott, )

£

Végigtekintve az itt nagy vonasokban
ismertetett adatokon, azt latjuk, hogy
Erdély néprajzi viszonyai igen tarka és sok
helyl sajatsagot és problémati rejtd képet
adnak. Annak tehat, aki e teriilet sorsaval
s azon a mia annyira aktualis nemzetiségi

- kérdés rendezésével foglalkozik, igen alapo-

san bele kell meriilnie e viszonyok részletes
tanulmanyozasaba annal is inkabb, mert a
néprajzi kép tarkasagat komplikaljak bizo-
nyos belsé erdk és tulajdonsagok, amelyek
a torténelmi mult tradici6ibol, vagy a terii-
let gazdasagi és kulturilis fejlédésének sa-
jatsagaibol taplalkoznak s amelyeket sta-
tisztikailag lemérni vagy térképen abrazolni
nem lehet. Ronai Andras dr.

1) Balazsfalvinak maganak 1910-ben 2.204
lakosa volt, de a haboru utin egyesitették Kis-
balazsfalvaval, melynek 1910-ben 1.463 lakosa volt.
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A megﬁagyobbodoit Csonka-Magyarorszag teriilete és f6bb népességi adatai
| - a végleges hatarmegadllapitas alapjan.

Prmczpau:c chiffres concernant le territoire et la population de la Hongrie agrandie,

d’aprés

la délimitation définitive de la frontiére.

Résumé. En présentant, dans notre numéro
de mars 1939, des chiffres concernant le territoire
et la population de lu Hongrie augmentée de la ré-
gion réincorporée en 1938 en vertu de Uarbitrage
de Vienne, de la Subcarpathie reprise a lu mi-mars
1939, et du secteur d’en deca de I'Ung, récupéré du
~ fait de Paccord du 4 avril 1939, nous navons pas
encore pu tenir compte des changements dus a la
délimitation définitive de la zone frontiére séten-
dant du Danube a 'Ung. Par cette délimitation, ct
qui, en comparaison des autres ferritoires récupérés,
a trés peu modifié notre territoire, nous avons
recu 18 localités agant fait partie de la Hongrie
d'avant-guerre et rendu a la Slovaguie 8§ communes
réincorporées a notre pays. Nons publions main-
tenant les chiffres concernant la Hongrie entiére
d’aujourd’hui, en ajoutant aux renseignements du
numéro précédent, les données relatives a la zone
récupérée en vertu de la délimitation définitive de
I frontiére (et en laissant de céolé, en général, les
changements qui ne se rapportent qu'a des sec-

teurs de communes).
: &

A Szemle legutols6 szdmaban?!) a megnagyob-
bodott Csonka-Magyarorszag teriiletét és f6bb né-

pességi adatait mér nemecsak az 1938 nov. 2-i bé-

csi dontés alapjan visszakapesolt részekkel és az
1939 marcius ko6zepén hazatért Karpataljaval, de
az 1939 4prilis 4-1 megallapodas alapjan vissza-
szerzett (az Ung foly6n inneni) keskeny sav ide-
szamitasdval mutattuk ki. E szamitasainknil azon-
ban még nem lehetett figyelembe venni mind-
- azokat az egeész teriileimo6dositashoz
képest kétségkiviil csupan elenyészd jelentdségii
-« valtozdsokat, amelyek a Dundtél az Ungig ter-
3ed0 . n. szlovdkiai hatdrszakasznak végleges
megdallapitisa alapjdin jéttek létre?) Most, miutan
az erre az elszért egységekbdl allo, kis teriiletre
vonatkozé legfontosabb adatok kiszamitésa is meg-
tortént, a@ megnagyobbodott csonka-orszdgdarabra
vonatkozé koézléseinket az igy helyesbitett alapon
megismételhetjiik. Egészen tokéletesnek természe-
tesen ez az adatkozlés sem mondhatd, mert elte-
kintve a trianoni Magyarorszagtol, altalaban teljes
Lkizségi adatokon nyugszik, holott az 0j hatar is
tobb helyen atszel egyes kozségeket. Ennek kovet-

1) L. M. Stat. Szemle 1939. évf. 235—240. (ill.
részben 196205 1.

) A hatarmegallapité bizottsag e szakaszra
vonatkozé targyaldsai és egyezménye alapjan
ugyanis — a csupan kozségrésznyi valtozdsokat
nem emlitve — 18 kdozség keriilt 1939 marcius
14-én vissza a magyar hazahoz mig 8 kdzség Szlo-
vakiaba kapcsoltatott at,

kezetes figyelembevételére azonban még ezidOsze-
rint sincs mo6d.t) '

Adataink koziil talin éppen a teriilet nagysd-
gdnak pontos megallapitasa a legnehezebb: ezt az

- adatot ugyanis a felmérések egyszerit technikai

helyesbitései is meglehetdsen moédositjak. 1. sz.
Osszeallitasunknak 1910. €vi adata azonban nem-
csak ezért nem egyezik az 1930. évivel, hanem
azért is, mert az 1930-as eredmény olyan felméré-
seken nyugszik, amelyek legalabb is a trianoni

1) A népességi adatok kiszAmitasdnal tehat
csupin az 1939 marcius 14-én visszakeriilt 18 fel-
jes kozséggel emeltitk és az ugyanakkor szlovak
kézbe keriilt 8 teljes kdzség (valamint 1930-rél még
Deges) adataival csdkkentettiik a korabbi adat-
kozléseket (amelyekben tehat pl. a végleges hatar
szerint is .hozzank esé LuciabAnya még mindig
nem foglaltatik), ' '

1. A trianoni Magyarorszag, a visszacsatolt ré-.
szek és a megnagyobodoit Csonka-Magyarorszag
teriilete.

Territoire de la Hongrie de Trianon, des régions:

réincorporées et de la Hongrie agrandte.

Teriilet (km?) E
Superficie (kilom.2) d’apris
] les chiffres
Teriiletrész az 1980, &vi
Spécification du territoire | éjfim' az é1v9i30. %’iﬁ?f‘
de 1910 | de 1930 1;:%35
adatok alapjan ﬁ
A trianoni Magyarorszag i
Hongrie de Trianon . .} 92963 93.073 93.073
A bécsi dontés alapjan
visszacsatolt északi
teriilet — Zone mnord
réincorporée en vertu de
Uarbitrage de Vienne .| 12.109] 12.060| ') 11.946
Az 1939 marcius-aprilis
folyamén visszaszerzett
kirpataljai részek ?)
Région subcarpathique
récupérée en mars-avril
1939%) .| 12.170| 12,141 12,141
(dsszesen — Total . . |117.242 117.274[ 1i7.160!

1) A Magyar Statisztikai Tarsasig Allamtudo-
manyi Intézetének tébbnyire kozségrészekig hatold
pontossagl szamitasai figyelembevételével (Rénal
Andras dr. kézlése), — D’aprés les calculs (com-
muniqués par le Dr André Rénai) de Ulnstitut de
Sciences Politiques de la Société Hongroise de Sta-
tistique, lesquels tiennent compte, pour la plupart,
des secteurs des communes.

2) Az 1939 marcius 15—18-4n visszacsatolt
rész az 1939 aprilis 4-i teriilletgyarapodassal. —
FRégion réincorporée entre les 15 et 18 mars 1939
el secteur récupéré le 4 avril 1939.
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koeségesonkitasokra mar tekintetbel -voltak.') Tud-

valévi, hogy a bécsi dontést: kdvetd hatfrmegallas
pitébizotisigi targyalasok a teljes kozséghatar ide-.
vagy odatartozasanak elvébdl indultak’ ki; ennek

ellenére tobb esetben észszerliségi okokbodl sem ‘le-
hetett egyes kozségteriiletek kettévagasat elkeriilni.
A visszacsatolt hatarsavot illetden a 'Ic'('iz'ségii adato-
kon ngugvé teriileti adatsor éppen azért nem fedi
egészen a valésdgot; minthogy e tekintetben a Ma-

gyar Statisztikai Tarsasig Allamtudoemanyi Inté- -

zete legaldbb is a nagyobb kozségrészek ide- vagy
odakapcsolasat mérlegeld pontosabb szamitasokkal
is readelkezik, mint eziddszerint leghelyesebb te-

riileti eredményeket, ezeket az adatokat utolsod
oszlopként szintén beiktattuk az 1. sz. 6sszealli-
tasba, -

A mai, megnagyobbodott Csonka-Magyar-

orszdg 117.160 km®-nyi teriiletén a lakossdg 1938.
évvégi szamdt 10070—1075 millio fére, az egy

1) Az 1910, ¢ 1930. évi trianoni adat f6leg
ezérl: tér el egymastél.

2. A trianoni Magyarorszag, a visszacsatolt ré-
szek és a megnagyobbodott Csonka-Magyaror-
szag népessége és népsiiriisége.

Nombre des habitants et densité de la population
dans la Hongrie de Trianon, dans les régions réin-
corporées et dans la Hongrie agrandie.

Népsiriiség
A népesség szama 1 km?re
Teriiletrész Nombre des habitants D;f;:ffaﬁf, faa
Spécification par km?
du territoire 1910-ben | 1930-ban Qgﬁ% | ;132?1023
en 1910 en 1930 en en
19101y 19302)
A trianoni Magyar-
orszag — Hongrie '
de Trianon . . .|7,615.117/8,688.319 819 934
A bécsi dontés alap-
jan visszacsatolt
-északi teriilet —
Zone nord réincor-
porée en wvertu de
Uarbitr. de Vienne | 869.299/1,034.463} 718 865
Az 1939 marecius—
aprilis folyaman
visszaszerzett kar-
pataljai részek ) —
Région subcarpath.
récupérée en mars-
avril 1939%) . . .| 496.487 592.901} 408 488
Osszesen — Total . [8,980.903| 10,315.683) 76:6| 880
1y Az 1910. évi teriiletre szadmitva. — Calculée

pour le territoire de 1910. — *) Az 1930. évi helyes-
bitett teriiletre (az 1. Gsszeallitis utols6 szdmoszlopa)
szdmitva. — Caloulée pour le territoire de 1930,
d'aprés les chiffres rectifiés (dermiére colonne - du
tableaw précédent). — ) Az 1939 marcius 15—18-an
vigszacsatolt rész az 1939 Aprilis 4-i teriiletgyarapo-
dassal. — Région réincorporée enire les 15 el 18 mars
1939 et secteur récupéré le 4 avril 1939.

:négyzetkilométerre ju;é .népsliriiséget. pedig 91;—92
]élekre becsiiltiik ‘a’Szemle hasabjain.'} Ez a két,

amigy is esak megkdzelitd értékii. adat éppen
hozzévetblegessége miatt a jelzett kisebb hatarki-
igazitasok figyelembevételével sem médosul. Az
1910, és 1930. évi népszdmldlds alapjdn végzett

népességi és népsiirliségi szdmitdsok azonban mdr

drnyalatilag megvdltoznak.?) Az igy ~helyesbitett
adatsorok a 2. dsszeallitisban lathaté képet tar-
jak elénk. R '

A kozismerten elég gyakori kodzigazgatasi val-
tozasok (kozségegyesitések, 0j kozséggé alakulasok
sib.) miatt a kdzségek szdmdnak megéllapitéSa
sohasem lehet egészen t_ékéleétés, ‘A hatarmegalla-
pité bizottsig dbntéseit is szambavevs, tehat eb-
b6l a szempontb6él helyeshitett psszedllitas ezért
altalaban az 1930-as kozigazgatasi allapotokat 3)

1) L. M. Stat. Szemle 1939. évf, 237. L

?) Ezeknél a szamitdsoknal a visszacsatolt ré-
szeket illetden Aaltaldban a teljes kozségi adatok-
b6l kellett kiindulni, mert a Magyar Statisztikai
Tarsasig Allamtudomanyi Intézetének hatarrész-
alapon végzelt teriileti helyesbitéseihez hasonlo
népességi becslés nem all remdelkezésre, Kz azon-
ban kevésbbé zavaré kériilmény, miutdn az Uj
valasztovonal altal a tulajdonképeni kozségektol
elszakitott hatirrészek 16bbnyire vagy teljesen la-
katlanok, vagy egészen szerény lélekszamuak.

3} Ill. a trianoni Magyarorszigol illetéen az
1930. 6évi népszamlalas kozléseinek megfelelden
az 1932. évvégi helyzetet.

3. A trianoni Magyarorszag, a visszacsatolt ré-
szek és a megnagyobbodott Csonka-Magyaror-
szag kozségeinek (és vdrosainak) szama és

atlagos 1élekszama. _
Communes et nombre moyen de leurs habitans dans
la Hongrie de Trianon, dans les régions réincorporées
et dans la Hongrie agrandie.

Population |
moyenne |

A kbzségek (és varosok) |

Nombre

Teriiletresz P “’mmfl‘l’“j o s
. villes)
Spécification du terriloire U Luca Zliagos
széma_ 1élpkszama
1930-ban — en 1930
“A ftrianoni Magyarorszig —
Hongrie de Trianon . . . .|*%) 3417 2.543
A béesi déntés alapjan vissza- | :
csatolt északi teriilet — Zone
nord réincorporée en vertu de |
Uarbitrage de Vienme . . .| 877 1.180
Az 1939 mircius—aprilis fo- |
lyaman visszaszerzettkarpat-
aljai részek!) — Région sub-
carpathique  récupérée en |
mars-avril 1939') . . . . 464 1.278
Osszesen — Total . . .| %4758 | 2.168

. 1) Az 1939 narcius 15—18-an visszacsatoit
rész az 1939 4aprilis 4-i teriiletgyarapodassal. —
Région réincorporée entre les 15 et 18 mars 1939 et
sectewr récupéré le 4 avril 1939, — #) 1938 végén 3.352
ill. 4.693 - A la fin de 1938, 3.352, respectivement 4.693.
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4. A triﬁnbni Magyarorszag, a visszacsatolt részek és a megna
; népessége anyanyelv, vailas ¢s foglalkoz

Popu‘ia%fon par. laugue maternelle, religion et profession, dans la Homgrie de Trianon, dans les régwns réin-
corporées et dans la Hongrie agramdie.

obbodott Csonka-Magyarorszég
$ szerint.

A bécsi dontés | A% 1990 marcius-
A trianoni | alepibn vissaa- [ (R C TGt
. . agyarorszig karpatali 1 sszesen
Anyanyelv, vallis, fogalkozas Hongrie du ﬁﬁ gion rincor. it jai rész1) Ensemble
 Spécification suivant la langue maternelle, |/7@HédeTrianont Sy i rbitrage cff’;’;gfiﬂrf;’;}s
la religion et la profession de Vienne et avril 1939 1)
: szam szdm szdm szim
nombres | Yo nombres | % nombres | Y% nombres %o
abs. abs. abs. abs.
a) Anyanyelv 1910-ben
Suivant la langue maternelle, en 1910
Magyar — Hongrois . . . . . . . . . . . 6,780.996| 884 751.951) 86'5] 68.025 127 7,545.972| 84'1
Német — 4ilemands . . . . . . . . . .. 554.694| 73] 17.354, 20] 57435 116] 629383 ™
Szlovik (t6t) — Slovaques . . . . . 185.273; 227 84905 98 20449 417 270.627 30
Rutén — Ruthénes . . . . . . . . . .. 1.133) 00 8.941| 10| 342.029 659f 352.103] 39
Egyéb — Autres . . . . . . . . . . .. 163.121| 21 6.148) 0'7] 18.549] 27] 182818 2'0i
Osszesen — Totauz . . . . . . . 7,615.117 1000 869.299/100 0] 496.487/1000] 8,980.903|7000)
b) Vallds 1910-ben |
Swivant la religion, en 1910
Romai katolikus — Catholiques rom. . |4,785.515| 62:8] 528.444] 60-8] 385.862) 72| 5,349 821 596
Gorog katolikus — Gréco-catholiques . | 165.536] 221 53.926| 6-¢| 378.285 76'2] b9T1.T4T, 66
Reformitus — Calvinistes . . . . . . 11,632.852) 214] 186.504 214 17,683, 3] 1,836.939| 205
Evangélikus — Luthériens . . . . . . . . 485.219| 64] 32.736] 3§} 974| . 02| 518.929, 58
Nzraelita — Israélites . . . . . . . . .. 471.878, 62| - 66.845] 77 63 824 12°8]  601.547] 67
Egyéb — Autres . . . . . . .. .. .. 74617 10| - 844| 01} 459 01 75920 08
Osszesen — Tofgux . . . . . . . 7,615.117(100-0] 869.299|100-0| 496.487|100-0] 8980.903 100-0}
¢) Vallis 1980-ban |
Suivant la religion, en 1930
Rémai katolikus — Catholiques rom. 5,634.003| 64'9] 645.089] 624y 42728, 7-2] 6,321.820| 61'3
Gorog katolikus — Gréco-catholiques . . ] 201.093] 23F 70205 68] 342241 57-7] 613.629 59|
Reformitus — Calvinistes . . ... . . . . 1,813.162| 20°9] 185.568) 17°9] 16.661, 2-8] 2,015.391| 195
Evangélikus — Luthériens . . . . . . . . 534.165| 61} 37.322) 36 875 021 572362 56
Izraelita — Israélites . . . . . . . . . . 444,567 51} 78190 76] T1.782; 1211 594.539 58
Egyéb — Auires . . . ., . . . . . . .. 61.329] 07| 17999 17| 118.614| 2001 197942, 19
Osszesen — Totaux . . . . . . . 8,688.219]1000]1,034.463/100°0] 592.901|100-0{10,315.688|100-0|
d) Foglalkozds 1910-ben
: Suivant la profession, en 1910
‘Ostermelés — Production du sol . . . . . 4,259.509) 559 521,767 600} 382.069 769] 5,163.345 575
-Banydszat és kohdszat - Mines el hauis
fourneawx . . . . . . . . . . . .. .. 87.328! 121 4.459 05 2.6351 05 94,4221 1°0
Ipar — Industrie . . . . . . . . . ... 1,532.479k 20°1] 148.003| 17 (Jl 41.226) &3] 1,721,708 19-2
"Kereskedelem és hitel — Commerce ef crédit | 350.609) 46] 385.045) 401 15197 31| 400.851 45
‘Kﬁzlekedea — Transports et voies de ¢. . . | 307.986] 401 35216] 41} 11.216; 23] 354.418 359
Binyaszat és iparforg. egyiitt — Total pour
 les mines, Uindustrie et la ,circulation® . |2,278.402| 29-9] 222.723| 25'6] 70274 142| 2,571.399, 286
Kdzszolgilat és szabadfoglalkozésok — Ser- o
| vices publ. et professions lib. .. 303.737) 40| 32509 37} 10,688 22| 346.934 39
Védert — Défense nationale . . . . . . . 63.300) 08} 13.394 16 553, 01 771.247 09
Napszdmosok k. m. n. — Journaliers s. a. 1. | 178.284| 24] 20.678) 24f 18418 37| 217.380 24
‘Hazicselédek — Domestiques . . . . . . . 215.153| 28] 22232 26 5772 I'1] 243157 27
Egyéb és ismeretl. fogl. — Habitants exercant
d’aulres professions, y compr. ceuxr dont .
la profession était inconmue . . . . . . . 316 732 42| 35.996] 41 8.713] 15| 361441 40
Osszesen — Totaux . . . . . . . 7,615.117(100-0] 869.299(100-0] 496.487/100-0| 8 980.908| 100"

'y Az 1939 mércius 15—18-4n visszacsatolt rész az 1939 aprilis 4-i terultﬂyarapodéssal — Régions
récupérées enlre les 15 et 18 wmars 1939 et le 4 avril 1939.
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| A bécsi dontés | Az1989marcius-
| A trianoni | alapldn vissza. | SRS OYPRAN)
Apyanyelv, vallas, foglalkozés | Masgyarorszdg R?S? o oe% | kdrpataljairész ) Usszesen
Hongrie di egion remc_c;r— Région subcar- Ensemble
Spécification suivant la langue maternelle, |f7@iéde Trianon %‘;"‘ff’aﬁgﬁ'fa}? pathigue réin-
.. . fecorporee en mars ¥
la religion et la profession de Vienne et avril 19391) !
szdm _ szam szdm szam |
nombres | Yo nombres ¢ Yo nombres | %o nombres %o
abs. - abs. abs. abs. \
4
e) Foglalkozdas 1930-ban!) =
Suivant la profession, en 1930") ;
Ostermelés — Production du sol . . . 4,499.393; 51°8] 581.002| 56-21 434.749) 73-3| 5,515.144| 535}
Banyiszat és kohdszat — Mmes et hauts
fourneaux . . . . . . . ., s e . . . .| 115041} 13} 47187, 05 3.020, 05| 122798
Ipar — Industrie . 1,883.257| 21-7] 169.867 16'4] 56.744| 96| 2,109.868
Kereskedelem és hitel — Commerce et crédit | 469.059 54 65.363| 6'3] 2b.243, 421 559.855
Kozlekedés — Transports et voies de c¢. . . | 838.875| 29| 47.672! 46| 16.386] 28] 402933
Binyészat és 1pa,rf0rg egyiitt — Tolal pour : : :
les mines, Uindusirie et lo ,circulation* . 2,806,282 32:3| 287.629| 27-8 101.398| 171} 8,195.254
Kizszolgalat és szabadfoglalkozasok — Ser- : : mE
vices publ. et professionslib. . . . . . . .| 434.782| 50 59.234] 57 17180 29| 511,196
Véderd — Défense nationale . . . . . . .| 72541 08 21.803 21 2530 04 96.874
Hézicselédek — Domestiques . . 197.1790 23]  9.0211 09| 2322 (4] 208.522
Egyeb és ismeretl. fogl. — Habttants emergant ‘
d’autres professions, y compr. cewx dont _ 1 '
la profession glait_incomnue . . . . . . . 678.192] 78] 15,774 73] 84.727| 59| 788.693 g
Osszesen — Totaux .. . . [8,688.81911000{1,034.463|100°0] 592.901200-0/10,315.688| 1000}

) A vigszacsatolt részeket illetben részben jo té}ekoztaté értékil becslés alapjan (v. 0. M. Stat. Szemle-
1938. évf. 1026. L). — Pour les régions réincorporées, en pariie chiffres dus a de bonnes évaluations:

approximatives (Revue Hongroise de Statist., 1938, p. 1026).

tikrézi; azdéta a foéleg racionalizalasi okokhbo!
sziikkségessé valt kozségdsszevonhsok folytan a
trianoni teritlet kozségeinek (és varosainak) szama
3.352-re s egyben az egész jelenlegi Magyarorszag
koézigazgatasi alapegységeinek szama is 4.693-ra
csokkent.!) 3. sz. Osszeallitisunk azonban még az
1930. évi magasabb kozségszamokat (3.417 ill

4.758) tiinteti fel.

A népességosszetételre  legjellemzobb adatok
koziil az 1910. évi anyanyelvi és az 1910. s 1930.
évi vallasi és foglalkozdsi eredmények szdmittattak
ki a Kozponti Statisztikai Hivatalban a hatdrmeg-
dllapité bizotisdg végleges teriileti megdllapoddsai-
nak megfeleléen. Ezeket az adatokat a 4. sz. Gssze-
allitas tartalmazza.

Minthogy a hatirmegéllapité bizottsig dontése
alapjAn ide- ill. elcsatolt néhiny kézség lélekszam-
osszege meglehel6sen jelentéktelen, s igy a tabla
eredményei — foéleg a lényeg szempontjabé6l fon-
tosabb ardnyszamok — j6formin semmit sem
térnek el a korabbi Szemle-cikkekben koézolt sza-
mokt6), az adatok taglalasa sziikségtelennek lat-
szik. Ezért csak azt emeljitk ki, hogy az északi
hatarok részleges d&s fokozatos revizidja révén

) A visszacsatolas 6ta a felszabadult teriileten
bekovetkezett kozigazgatasi véltozasokat
vettilk figyelembe. A kozségeknek a 3. tablaban
kimutatott szama ez okbol kissé magasabb, mint
-a valosagban.

itt nem.

megnagyobbodott csonka orszigdarabon a magvar

anyanyelvliek arinya 1910-ben 84'1% volt,Y} mig

a romai katolikusok hanyadosa 1930-ban 61:3%-ot
ért el, az agrarlakossidg ardanya pedig 53'5%-ra ri-
gott. E szerint a mai Magyarorszag anyanyelvileg-
pagy mértékben egyszinii; vallasilag ennél jé--
val megosztottabb, bir a legnépesebb felekezet til--
stlya kétségteleniil erds; gazdasigtirsadalmi nézé-
sz0gb#l mar csak mintegy felerészben $stermeld jel--
legii, tehit még egy fokkal ardnyosabb részekre, az
agrar és a nem agrar lakossig csaknem egyenld-
erejii két fécsoportjara oszlik. Nagyban-egészben.
ugyanezek a vonasok jcllemezték a trianoni Ma.
gyarorszagot is; a visszacsatolas folytan elballott

eltolédasok tehat inkabb csak Arnvalatilag moédo--

sitottak a megnagyobbodott népességi siilya or-
szig demografiai képét. Th. L, dr.

¥} Sajnos, a megfelelé 1930. évi adatok megil-

lapitdsa nehézségekbe iitk6zik; a {trianoni teriilet
1930. évi népszamlalasi adataithoz ugyanis a visz-
szacsatolt rész cseh-szlovik népszamlalas szerinti
adatait a moédszerbeli eltérések ¢és a cseh adatok
irdnyzatossdga miatt nem helyes hozzdadni. Meg-

jegyzendd, hogy a magyar és a cseh-szlovak népszam.--

lalasi adatok erdszakolt Osszeadasa alapjan meg-
allapitott, a valésagnak meg nem felel6 eredmeé-

nyek szerint is 836%-ot tett 1930-ban a magyar--
ajktiak arinya; helyesebb becslések szerint azon -

ban legalabb 85% lehetett.

E




- SZOCIALIS VISZONYOK

Mez6gazdasagi munkanélkiiliség.

Le chémage agricole.

" Résumé. Pour metire en lumiére la question
du chémage agricole, nous avons utilisé des chiffres
inédits des services de placement organisés par le
ministire de I Agriculture (Bureau général de place-
ment agricole, Bureaux de placemeni agricole
tiépartementaua:, communaux, municipaue). Les
chiffres dépouillés, montrant pour la fin de chaque
mois le nombre des travailleurs et des chémeurs
de Pagriculture et indiquant séparément Ueffectif
des hommes, des femmes et des enfants, se rap-
portent uniquement aux travailleurs (journaliers,
domestiques, valets) agricoles, laissant de c6té
les tout petits propriétaires ruraux.

Dans la présente étude, aprés avoir parlé des
sources de nos documents et de la méthode
suivie pour le dépouillement des données, nous
exposons les particularités du chémage agri-
cele et la différence quil y a entre lui et

le chémage industriel, soulignant qu’en Hongrie

le chémage agricole est le plus souvent un
chémage partiel, di a la structure de Pagri-
culture. ‘

On voit, par nos chiffres, qu'en Honyric, le
chémage agricole était en baisse en 1935--38.
L'agriculture y avait en moyenne 158.000 sans-
travail en 1935, 132.000 en 71936, 113.006 en 1937,
94.000 en 1938. De sorte que;, par rapport au
nombre moyen des travailleurs, la proportion des
chémeurs, accusant une diminution progressive,
 représentait 22:4% en 1935, 187% en 1936, 151%
en 1937, 12:5% en 1938.

- Parmi les travailleurs pendant la
période considérée, le chomage a été le plus faible
entre les hommes (20:9% en 1935, 16'7% en 1936,
137% en 1937, 11'8% en 1938) et le plus fort
parmi les enfants.

agricoles,

Dans Pagriculture, le chémage, on le sail,
atteint son maximum en hiver et son minimum en
juillet et aofit, @ la moisson. En 1938 par exemple,
représentant en moyenne 12'5% pour [Iannée
entiére et montant a 30:6% en janvier, il a baissé
a 45% en mai et & 3% en juin.

Suivant les régions, le chémage agricole différe
en Hongrie. Dans c¢ertains comitats, surtout dans
ceuxr de Hajdu, de Békés, de Bihar et de Szabolcs,
il est particuliérement fort. Ce sont les comitats
de Baranya, et de Tolna (dans te Sud de la Trans-
danubie) qui ont le moins de:sans-travail agricoles.

En examinant lesiiépportsicde' la - propriété

rurale avec le chémage agricole, nous soulignons;
dans Uétude ci-dessous, que les comitats a grandes
propriétés ont en général moins de chémeurs agri-
coles que lés autres comitats oit il y a plus de
possibilités de travail. 1l parait que des environs
des grands domaines, les ouvriers émigrent si ces
domaines ne peuvent pas leur donner du travail.
indiqué le
rapport du chémage agricole avec la densité de
la population rurale, traite encore des migrations
d’ouvriers agricoles. Quant a ces
derniers temps, on peut évaluer a environ 40.000
par an le nombre des ouvriers agricoles qui pendant
la saison des grands travaux rurauz, travaillaient,
en dehors de leur résidence, en d’autres comitats.
L’étude ci-dessous parle de ces migrations surtout
au point de vue de la question de savoir si elles
influaient sur le c]iﬁmag-e agricole des comilats
qui -ont eu_d,e tels immigrants saisonniers.

La présente étude, aprés avoir

saisonniéres

®

1. Az adaigyiijtés forrdsa és modszere.

Megkiséreltiik felmérni az 1935—1938.
évek mez6gazdasiagi munkanélkiiliségének
alakulasat. A négy utols6 év mezdgazdasagi
munkanélkiiliségének kozolt adatai  és
aranyszamai figyelemre méltatandok, egy-
részt mert Osszehasonlitasi alapot nyujta-
nak az el6z6 évekre kombinativ szamita-
sokkal megallapitott —munkanélkiiliségi
adatok értékeléséhez, masrészt mert a négy
utolsé év mezdgazdasigi munkanélkiilisége
aranyainak megyénkinti és orszagos alaku-
lasat is felttintetik.

Az Altalunk felhasznalt anyag a foéld-
mivelésiigyi miniszter 77.000/1926. szamu
rendeletével Gjjaszervezett orszagos hatoé-
sagi gazdasagi munkakoézvetitd intézmé-
nyek 4altal szolgaltatott adatok alapjan
késziilt: tehat a mezégazdasagi munkanél-
kiiliségre vonatkozo6, egyetlen szamszerii
orszagos adatgyiijtés alapjan.

Emlitett szami rendeletével a foéldmivelés-
iigyi miniszter a munkaadék &s a mez8gazdasigi
munkasok kozbtti jogviszony szabalyozasarél szdlo
1898:I1. t.-c. 77. §-aAban kapott felhatalmazas alap-
jan elsd izbem a 11.180/1899. F. M. sz&mu rendelet-
tel életrehivolt gazdasagi munkakozvetitést 1jja-
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szervezie.

kert- és erdégazdasagi termelés terén valamint a
fold (kubikos) munkaeré kereslet és kinalat nyil-

vantaridsa ¢és kiegyenlitése. A . hat6sigi gazdasagi

munkakdzvetités kiterjed a gazdasagi munkasok-
nak, cselédecknek napszamosoknak, dohénykerté-
szeknek, foldmunkasoknak a mezd-, sz§16-; kert-
és erddgazdasigi lizemekbe gazdasagi munkakra,
illetéleg foldfmnnkasoknak {(kubikosoknak) fold-
(kubikos-)munkikra valé kozvetitésére.

A hatdésagi gazdasigi munkakozvetités szervei:
1. az Orszagos Gazdasfigi Munkakdzvetitd Iroda, 2,
a varmegyei (torvényhatbsagi varosi) és 3. a kéz:
ségi hatésagi gazdasagi munkakdzvetiték. Az Or-
szagos Gazdasagi Mﬁnkakﬁzvevtiiﬁ ‘Iroda (OGMI)
a foidmi’velesuﬂvl minisztérium’ kehelében szervez-
tetett és a fﬂldmivelésugyl miniszter kozrvefien fel-
iigyelete és ellendrzése ‘alatt miiksdik. Az OGMI.-
nak alérendel‘t helyi szervei a’ varmegyei (torvény-
hatbségl véarosi) és a kozségl hatésagi gazdasagl
munkakdzvetitsk. -

A tbrvényhatésagi (vArmegyei, ' varosi) gazda-
sigi munkakdzvetités feladatait az illetékes vir-
megyei (torvényhatésigi varosi) m. kir. gazdasagi
feliigyeldségek 1atjak el, melyek ezeket a teendd-
ket rendszerint kozpontilag, felmeriilt sziikség ese-
tén pedig az egyes jarasi m. kir. gazdasagi fel-
iigyel6k kozbejottével végzik. A térvényhatosagi va-
rosok adatai azonban szamitdsainkban nem szere-
pelnek.

A kozségx hatosagi munkakozvetitd teenddket
— amelyek rendes hivatali teend8k kdzé tartoz-
nak, — a megyei varosokban a kijeldlt tisztvise-
16k, kozségekben, ahol legfeljebb két jegyzé van,
a vezetd jegyzd, ahol ketténél tobb jegyzdé van, az
latja el, akit a kozigazgatasi ligyeket intézd jegy-
z6k kozill a képviselGtestiilet arra kijeldl.

‘A kozségi hatésagi gazdasagi munkakdzvetito
feladata tGbbek kozott, a kozség (megyei varos
vagy korjegyz6ség) teriiletén laké hivatasos gaz-
dasigi munkasokat, cselédeket, napszamosokat,
dohanykertészeket, f6ld-(kubikos-)mtmkasokat al-
landéan nyilvantartani és a gazdasigi munkaerd-
keresletet és kinalatot, lehetdség szerint, kiegyen-
litent.

Kotelessége tovabba a kdzségi munkakozveti-
tének a munkaalkalmakro6l, munkanélkiiliség ese-
tén pedig a munkandélkiili gazdasdgi munkasokrdl,
cselédekrdl a varmegyei hat6sagi gazdasagt mun-
kakdzvetitdnek jelentést tenni, tovabba azokrél a
munkakeresékrél, akik mas vidéken, vagy csak
bizonyos munkara hajlandok szerzddai, kiilén jegy-
zéket vezetni s annak adatait a varmegyei h&ié-
sagi -munkakézvetitének is bejelenteni.

A hatdsagi gazdasagi munkakozvetités 1jja-

szervezésérd! sz016, idézett rendeletben a kdzségi

A hatésagi gazdasagi munkakézvelités
célja, a hivatkozoit rendelet szerint a mezs-, sz616-,

hatésagi gazdasigi ‘munkakozvetitokre rétt nyil-
vantartasokat az wjjaszervezés utani években szer-
zett tapasztalatok szerint, sok helyen hianyosan
vezették &s a snunkanélkiili gazdasigi munkéasok

- és cselédek létszamardl teendd jelentéseket a koz-

ségi hatdsdgi gazdasigi munkakozvetiték sokszor
csak elkésve kiildték meg az illetékes varmegyei
hatésdgi gazdaségi munkakdzvetitdknek, illetSleg
utéhbiak az OGMI-nak, miért is pontos nyilvantar-
tds az orszigos munkanélkiiliség alakuldsardl a
rendelet kibocsatasa utan sem .volt. A 71.000/1932.
sz. F. M. rendelet a munkanélkiiliek lelkiismeretes, a

tényleges helyzetnek valchan megfeleld, tehat szam-
szeriileg lehetdleg pontos nyilvintartisa ofljabol el-
rendelte, hogy a kézségi-és varosi hatosigi gazdasagi
munkakozvetiték .minden hé 1-én  az. elmult héd
utolsé  napjin mutatkozé munkapiack  helyzetnek
megfeleld nyilvantartisi adatok.alapjan a vérme-
gvei munkakozvetitének kitlddtt értesftése mellelt
a kézpontnak, az OGMI-nak is tegyenek — .az erre
a célra szolgalé levelezdlap iirlapokon — jelentést,
Az ut6bbi rovatai felolelik a munkapiaci helyzet
megismeréséhez sziikséges adatokat, igy a kodzség,
vagy varos teriiletén laké (férfiak, nék és gyerme-
kek) létszamat, valamint az elhelyezésre vard
munkakeresletet munkanemenként (sz6lémunkas,
kertész, cseléd sth.) és egyittal tajékoztatast nyuj-
tanak a munkaalkalmakrél is. Tapasztalatok sze-
rint egyes helyeken a mezégazdasagi munkas-
4llomany havonkinti pontos alakulasiat mem tud-
jak megallapitani és ilyenkor a munkakdzvetitdk
a népszamlalasi, illetdleg Gvvégi adatokat veszik
alapul. Ez azonban az adatok pontossigat tilsa-
gos mértékben nem rontja, mert az itt-ott tapasz-
talhaté eltérés orszigos viszonylatban klegyenli~
16dik.

A 71.000{1932. sz. F. M. rendelettel az OGMI-
hoz tortént kdzvetlen adatszolgaltatis kisérletkép-
pen csak néhany varmegyére rendeltetett el: a
16.700/1933. F. M. sz. rendelettel a- kdzvetlen adat-
szolgaltatas korét bovitették, majd a  24.200/1934.
F. M. sz. rendelet -az OGMI-hoz -valé kozvetlen
adatszolgiltatis az 0Osszes kozségi hatosagi mun-
kakozvetitok feladatava tette. _

Az Orszigos Gazdasagi Munkakodzvetité Iroda
a kozségi és varosi hatésagi gazdasigi munkakdz-
vetit6k el6zé hénap utols6é napjara vonatkozé mun-
kapiaci helyzetjelentéseit kartotékszerdien feldol-
gozza, azokrél részletes kimutatast készit és a ki-
mutatist mind a varmegyei m. kir. gazdasagi fel-
ligyeldségek, mind a vArmegyei hatésagi gazdasigi
munkakdzvetitknek, mind pedig a mezdgazdasagi
kamariknak &s a tobbi gazdatarsadalmi szervek-
nek is megkiildi. _

Az OGMI a munkakozvetitsés helyi szervei.. a

kozségek és a gazdasagi feligyel8ségek 4ital szol-
galtatott adatok: alapjan. havi kimutatast készit. Az
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erre -vonatkozé gyiijtétablizatban kimutatja az
egyes 'vai'méfgyé%{ ‘mez6gazdasigi munkéslétszamat
(mﬁxﬁg&z@asﬁg; munkéasigazolvannyal, illetéleg gaz-
daségi cselédkonyvvel. ellatottak szdmat), amelyhez
kapesolodva feltiinteti az elhelyezésre viré munka-
sokat (férfi-; ndi- és gyermekmunkasokat kiilon-
kiikén ‘is), valamint az elhelyezésre vard munka-
keresOket munkanemenként (mezdgazdasigi mun-
kas, s kertész, erdémunkés, kubikos). A havonkinti
kimmlatisok a munkaalkalmakat is kozlik.

“ A “munkanélkiiliségre vomatkozé szamitasaink-
nal alapul nem az szolgalt, hogy a mezﬁdazdaségi
munkavallalok megélhetésiiket biztosité clégséges
ideig dolgoztak-e, hanem azt vizsgaltuk, hogy az
‘egyes honapok utolsé napjdn mennyi murkanél-
kiili volt. A mezdgazdasagi munkanélkiiliségi ada-
tok az egyes hénapok utolsé napjdra vonatkoznak.
A hénap utolsé napjan jelentkez6 munkanélkiili-
séget tiintetik fel tehat a kimutalott adatok; mint-
hogy az 6évi 4tlagok az egyes honapokban jelent-
kez mezbgazdasagi munkanélkiiliség évi alakula-
sara vonatkoznak, azaz 12 megjelolt nap (hénapok
utols6 napjai) munkanélkiiliségének figyelembe-
vételével aAllapittatott 'még, az eltolodasok a 12
hatarnapnak a beékelésével tobbé-kevésbbé ki-
egyenlitédnek, :

‘Masik kérdés, hogy az OGMI adatai feIolehk-
az Osszes mezbgazdasigi bérmunkibdl éléket?
Hangstlyoznunk kell, hogy az adatszolgéltatds nem
teljes, mert a kimutatasban csak részben szerepel-
nek azok a tdrpebirtokosok (0—b& holdasok), akik
sajat foldjilk megmunkaldsa mellett, még bérmun-
kat is vallalnak: ezek szama pedig, figyelemmel e
réteg nagysagara, elég tekintélyes lehet. A kiesdk
szaméanak megallapitasindl, vagy becslésénél azon-
ban tekintetbe kell venni, hogy a tdrpebirtokosok
egy része (f6leg az 1—2—3 holdasok), munkasiga-
- zolvAnyt vAltanak és ebben a mindségiikben a me-

?6g&zdsasagi munkakdzvetiték kimutatisaiban sze-

mpeinek A nyilvantartott munkanélkiiliek Alloma-
‘ ga’bél ezzel ellentétben le kell vonni egy részi,
amely helyenként elég tekintélyes lehet — a csbk-
kent munkaképességiiek cimén, Ugyanis a munka-
hisnyosok kozdtt a kioregedett, rokkantta valt
mezdgazdasigi munkasok is gyakran szerepelnek.
Utébbiak  a mezdgazdasagban konnyebb munka
végzésére ' még alkalmasak lehetnek, de teljes mun-
kiabfrasit mezdgazdasagi munkisoknak mir nem
tekinthet6k. Utdbbiakmak a munkahidnyosok ko-
z6tt. valé: nyilvantartiasa rontja a -mezégazdasagi
munkanélkiiliségi - statisztikat. Ritkan szerepelnek
olyanok is a kimutatisban, akik a munkaképesség
és' ‘a. munkaképtelenség hataran Allva, esetleg kozu-
leti ellatast is élvezve, mint munkakeresdk jelent-
keznek.

A kioregedett £s rokkantta

valt munkake-

.Tes6 munkasok féleg akkor valmak majd ki a

enunkanélkiiliségi statisztikai kimutatisokbdl, ami.
kor a mezbgazdasagi munkavallalék dregségi biz-
tositasarol szo6lé térvény  életbeléptéwvel, az idés
korniak jaradékhoz juttatisa folytan, (1939.- januar
1.), mint munkakeres6k, a munkanélkiiliségi sta-
tisztikaban tobbé nem szerepelnek.

2. Mezégazdasﬁgl munkanélkilhségiink
;étosségal.

A szoros értelemben vett mezﬁgazda-
sagi munkassigon (gazdasagi cselédek,
napszamosok, sommésok, stb.) feliil je-
lentékeny olyan torpe és kisbirtokos
réteg é1 Magyarorszagon, amely a ter-
melésben (fizikai) munkajaval résztvesz,
de amelynek munkaerd-kapacitisa nincs
teljes mértékben kihasznalva. Az 1930. évi
népszamlalas szerint  215.000 gazdasagl
cseléd, H553.000 mezégazdasagi munkas €s
320.000 6tholdon aluli torpebirtokos élt Ma-

gyarorszagon. Minthogy a munkanélkiili-
ségre vonatkozé szamitasaink  majd-
nem kizarélag a mezdgazdasagi mun-
kavallaléi (gazdasagi cselédek és me-
z6gazdasagi . munkasok)  rétegre vonat-
koznak, . a munkaeré Kkapacitis kihasz-

naltsaganak szempontjab6l ~a torpe- és
kisbirtokos réteg megfigyelési kortinkbdl
kiesett. Matolcsy') szamitasa szerint or-
szagos atlagban a kisbirtokos réteg munka-
kapacxtasanak 4%-a, a torpebirtokosok.
munkakapacitasanak 34:2%-a maradt ki-
hasznalatlanul. A munkakapacitas részle-
ges kihasznalasa pedig, ha nem is jelent
teljes munkanélkiiliséget, illetbleg ellatat-
lansagot, a munkaer$ értékesitésre utalt
réteg életszinijének siillvedését, a vasarlod
képesség csokkenését idézi el6, a nemzel-
gazdasag szempontjabol pedig. kihasznalat-
lan munkaforrast jelent. Matolcsy szami-
tasa szerint 111 milli6 normal munkanap
marad Magyarorszagon évente kihasznalat-
lanul . (1 normal munkanap = megfelel
1 nyari avagy 15 téli férfi munkanapnak,
illetéleg 1-5 nyari és 3 t€li ndéi munkanap-
nak és 3 gvermek munkanapnak). Ez az
arany pedig 250 napos évi mezégazdasagi
foglalkoztatottsagot feltételezve, kozel fél-
milli6 ‘mezdgazdasagi foglalkozasu munka-
erd klhasznalaﬂansagat jelentené.

Mas szamitasok is jelentds mezogazda»
sagi munkandélkiiliséget tiintettek ki.

Steuer Gyorgy - egyik szakmunkajaban

1y, A mezogazdasag; munkanélkuhseu Mabyar-
orszagon.* "
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1989

iizemtechnikai alapon kiindulva, 0&sszeha-
sonlitotba a mezbégazdasagi munkéslétsza-

mot (gazdasdgi cselédeket és mezbgazda-
sagi munkasokat) az orszag szantofoldi te-
riilletével ¢és kimutatta, hogy  Csonka-
Magyarorszagon minden 100 hektar szan-
tora 4-5 munkassal tobb esett, mint a torté-
nelmi Magyarorszagon. Ennek alapjan, —
a szant6foldi ardnyok figyelembevételével
eljutott a 250.000-es mezégazdasagi allandé
munkanélkiiliséghez, amely egyaltalaban
nem azonos a mezodgazdasag belsé termé-
szetében rejlé téli idészaki  munkanélkii-
liséggel. Czettler JenO, ugyancsak {lizem-
technikai alapon elindulva, kiszamitotta a
jelenlegi termelési rendszeriinkben felhasz-
nalt munkaer6t, a munkanapok szaméat
és ezt levonta a mezOgazdasigi munkassag
altal végezhetd (évi 200 munkanap feltéte-
lezésével)] munkanapok 'szamabél, ami
ugyancsak 250.000 munkanélkiiliségi szam-
aranyt ad.?)
®

A mezlgazdasagi munkasallomanyra és
a mezdgazdasagi munkanélkiiliségre vonat-
koz6 adataink mezégazdasagunk munka-
er6 felvételi képességére is jellemzdek.
MezGgazdasagi termelésiink jelenlegi inten-
zitasi foka mellett, — még ha mezégazda-
sagi népességiink normalis szaporodasat
tételezziik is fel — a felessé valt mezogaz-
dasagi népességiink a mezdgazdasagunk-
ban elhelyezkedni nem tud. Az ipari terme-
lés természetes fejlédése 1tjan a mezogaz-
dasagi népességhdl egy részt atvesz, hogy
igy a kisebb szaporasagh ipari réteget po-
tolja, so6t konjunktura idején a mezégazda-
sagot munkanélkiilieinek egy részétdl meg-
szabaditsa. Ismeretes azonban az is, hogy
az ipari munkanélkiiliség elsGsorban a félig
ipari, félig mez6gazdasiagi munkanélkiilie-
ket sujtja. Ezek hagyjak ott elsGsorban a
valsaggal kiizd6 iparagat (legf6képpen a
gvaripart), hogy kedvezd konjunkttira ese-
tén ismiét v1sszaber;enek az . ipari fogialko—
zasokba.

Az 1935—38. evek mezogazdasagl mun~
kanélkiiliségére vonatkozd  szamitisaink
csOkkend iranyzatot =mutatnak. . Abban,
hogy mezogazdasagi munkanélkiiliségiink
a vizsgalt években oly jelentékeny wvissza-
esést tintet fel, nem utolsé sorban jatszott

) Foldmives munkasok aktiuahs kérdései. Tar-
sadalompolitika, 1929. évf. 231. 1.~

kozre az ipari konjunkttra. Utébbinak il-
lusztralasara felhozzuk az Orszagos Tar-
sadalombiztosité Intézetnek, mint gz ipar-
forgalmi munkavallalokat szocialis biztosi-
tds szempontjabol fel6lelé intézetnek tag-
létszamat és a mezégazdasagi munkasallo-
manynak, munkanélkiiliségnek alakulasat.

) Az O, T. L taglétszama Mezbzazdasagi
Ev ipari héztartasi egyiitt ;’,‘f},‘,}f‘;f; ’;‘é‘iﬁﬁ?{
1035. | 539.430| 142.819 682.249| 706.000| 158.000
1936. | 591.905| 146.456| 738.361| 729.000; 132.000
1937. | 650.321| 144.869; 795.190{ 749.000| 113.000
') 1988, | 693.890| 146.996] 840 886| 754.000; 94.000

1) .10 havi atlag.

Az iparforgalmi munkavallalok szama
az 1935. évhez viszonyitva, t6bb mint
masfélszazezerrel szaporodott, ha pe-
dig az egyitttes taglétszaimot vessziik
alapul, a munkasidllomany emelkedése
még ennél is nagyobb. Ugyvanekkor a
mezégazdasagi  munkasallomany - csak
48.000 fovel emelkedett, a mezigazdasagi
munkanélkiiliség pedig 64.000 fével csok-
kent. Nincsenek megbizhaté adataink arra
vonatkozoélag, hogy az ipar mennyi mezd-
gazd-aségi munkanélkiilit vont magakloz. De
ismerve mezoégazdasagunk munkaerdvel
valo telitettségét, feltetelézheijuk hogy az
ipar  jelentékeny szdmti mezdgazdasagi
munkast vont magahoz a vizsgalt evekben

®

Mezogazdasagi munkanélkiiliségi -ada-
tainkhoz tudnunk kell azt is, hogy a mez6-
gazdasagi munkanélkiili nem feltétleniil és
szilkségszeriien ellatatlan  is  egynttal
Ugyanis a munkanélkiili allomany csak
annyit jelent, hogy a keresetre utalt mezd-
gazdasagi munkasallomanynak egy meg-
hatirozott része (%-a) a felvételi idépon-
tokban (honap utolsé napja, évi atlagban)
munka nélkiil volt. A télen munkanélkiiliek-
nek jelzett munkavallaloknak egy része a
tavaszi, nyari, 6szi — foleg pedig az utobbi

munkaidékben a téli eltartasahoz megfelel6

Osszegeket megtakarithatott maganak. El-
latatlannak kell tekinteni minden Xkoriil-
mények kozott a nyaron is munkaneélkiili
allomanyt, amely még az utébbi években is
30—40.000 kozott mozgott. Ezenfelill a téli

munkanélkiili- allomanynak. - jelentékeny
része nem tudta a nyari, 6szi- munkakkal
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téli megélhetését biztositani, mert egyrész-
6l -az; egy mezdgazdasagi munkavallaléra
es6 munk‘alehemsiegek dsszezsugorodtak,
masreszrfﬁ pedig a kereset is csokkent. Ko-
‘rabban | egy aratéparra 12—14 kat. hold
aratas Jutott ma nagyobb munkaskinalat
fﬁiytén egyes hely»eken 6—8 hold esik csak
egy parra, ami egyuttal’ annyit is jelent,
bogy: a béli eltartasra val6 megtakaritas
¢sOkken, illet6leg, hogy arra lehetéség nem
~ adédik. Csokkend irdnyzatot mutat a része-
sedési arany is. A korabbi '/;,-r0]1 egyes he-
lyeken '/1-re esett az araté rész, ami
ugyancsak a kereset nagysagat csOkkenti
és a téli ellatottsag biztositasat veszélyezteti.

&

Mezogazdasagi munkanélkiiliségiink el-
s6sorban  strukturalis munkanélkiiliség,
azaz mezdgazdasagi termelési rendszeriink
jelenlegi szerkezeti felépitettségébdl szar-
mazik. Termelési rendszeriinkben alig tor-
ténik  valtozas, a termelési Agak munka-
sziikséglete évtizedek oOta alig emelkedik.
Valtozés legfeljebb csak annyiban térténik,
hogy az egyes munkakat mas munkafelté-
‘telek mellett’ vallaljak (a korabban részes
munkas pl. szakmanyban stb.). Amig pl. az
Iszakamerikai Egyesiilt Allamokban a me-

z0gazdasagi termelési agakban és a mez6--

gazdasagi termelés ala vont teriiletekben a
mez0gazdasagi konjunktira kovetkeztében
nagy valtozasok allnak be, addig nalunk
alig van e téren eltolodas, s6t ami a munka-
lehetdségeket, illet6leg a mezdgazdasagi
munkanélkiiliséget is erésen befolyasolja,
erméseredményeinkben nines sziamottevd
. emelkedés. Kerék Mihaly') kimutatta, hogy
- szemestermelésiink eredményei az utols6
‘évtizedben valtozatlanok ugyanakkor, mi-
,ﬂkm‘ kiilf6ldon nagy emelkedés allott el6.

A mezdgazdasagi munkanélkiiliség az
1par1 munkanélkiiliségtél sok vonasban el-
tér. *A mezbgazdasagban allandé munka-
nélkiilliség alig van. A munkas révidebb-
hosszabb ideig munkahoz jut, ezért inkédbb
elegtelen munkalehetségrol  kell beszél-
niink, - amelyen a jelenlegi mezdgazdasagi
intenzitas- fokozasaval kellene segiteni. Az
ipari - -munkanélkiiliség rendszerint kon-
Jjunkturalis' hatdsoknak a kovetkezménye,
a mezbgazdasdgi munkanéikiiliségiink a
termelés - 'sz_erkezet‘i‘ fielépit*etts‘égéh(’il SZar-

1 Mezogazdasagl termelésiink negy évtizede.
Magyar Szemle, 1938, I. sz. .

mazo ¢s egyuital idényszerii jelenség is. Ezt
az idényszertiséget mez6gazdasagi munka-
nélkiiliségiink havonkinti hullamzasa élén-
ken dokumentalja.

Stulyosbitja a mez6gazdasagi munka-
nélkiiliséget az a tény is, hogy a mezdgaz-
dasagi munkassag az ipari munkavallalék-
nal erésebben helyhez kotétt. Az orszag ha-
tarain beliil jelentékeny belsé mezbgazda-
sagi munkasvandorlas folyik ugyan, azon-
ban a nagy témeg tobbé-kevésbé mozdu-
latlan. :

3. A munkanélkiiliség orszdgos alakuldsa.

A mezbgazdasagi munkanélkiiliség me-
gyvénkénti, illet6leg orszigos alakulasanak
megismerése céljab6l az OGMI altal kozzé-
tett helyzetjelentések alapjan a mezdgazda-
sagi munkapiac 1935—38. évi adatait tab-
lazatokba foglaltuk ¢és kiillonbozo szempon-
tokbdl megvilagitottuk. -

Az egyes varmegyék mez6gazdasagi
munkaslétszamanak, munkanélkiili létsza-
manak -és a munkanélkiiliség szazaléksza-
manak felhasznalasaval készitett Osszefog-
lal6 tablazat szerint a mezbégazdasagi mun-
kas- és munkanélkiili 1étszam, illetbleg a

munkahidnyosok szdzaléka a kévetkezd-
képpen alakult:
' . ' Munkanéikii-
' Munkés- | Munka- |

Ev leiszm | nélkilick | Lick & munkis-
1935 férfi 459.129 95.696 209
né . . . .| 145510 35.585 245
gyermek 101.776 27.303 26'8
| Osszesen 706.416 | 158.584 224
1936 férfi 470.805 78.465 167
né . . . 148.900 30.125 202
gyermek 108.986 23.912 219
Osszesen 728.692 | 132.503 182
1937 férfi . . .| 481.122 65.212 136
né . . . .| 152.802 27.017 179
gyermek 115.379 20.982 182
Osszesen 749.304 | 113.211 151
1938 férfi 480.342 54.483 11'3
né . . . .| 155.044 22 522 145
gyermek 118.605 17.259 145
Osszesen 753.911 94.264 125

Bemutatott adatok alapjan megallapit-
haté, hogy az Orszagos Gazdasigi mun-

kakozvetité Iroda adatai, —— dacéra az
adatkozlésben rejlé hibaknak — meg-
kozelit6 pontossaggal hii képet adnak

a mezdégazdasagi munkanélkiiliség alakula-

27
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sarol. Az 1930. évi népszamlalas adatai sze-
rint ugyanis kereken 215.000 gazdasagi
cseléd, 553.000 foldmives napszamos volt,
ami egyuttvéve 770.000 munkavallalét je-
lent. Az 1930. évi népszamlalas ezenfeliil
még kereken 320.000 olyan birtokost is ki-
mutat, akinek foldje nem érte el az 5 kat.
holdat és igy ezeknek egy része, legalabb is
munkaidejiik kisebb nagyobb hanyadaban
munkat vallal. Utébbiakra és a munkahia-
nyosok szidmat csOkkentd és nivel$ ténye-
zO0kre tekintettel, véleményiink szerint a
munkanélkiiliek valosagos szamanak ala-
kulasat az Orszagos Gazdasagi Munkakoz-
vetité' Iroda jelentéseiben feltiintetett ada-
tok mutatjak. Utalnunk kell arra, hogy az
OGMI igyekezett a munkahianyosokat —
fiiggetleniil attél,
vagy cselédigazolvanyuk — ‘kimutatasban
Osszefoglalni. Ugyanis amig az 1935. és
1936. ‘években a munkaslétszam megalapi-
tasanal a munkamgazolvénnyal rendelke-
zO8ket vette szamitasba, addig a késébbi
években  a mezogazdaség: munkakeres6k
kimutatasaiban is szerepeltek, ha munkas-
igazolvannyal vagy cselédkonyvvel nem
rendelkeztek.: :

A munkahidnyosokra vonatkoz6 fen-
tebbi tablazatban kozolt adatokbdl azt a
megallapitast tehetjiik, hogy 1935-ben, évi
atlagban, a mezégazdasagi munkassagnak
22:4%-a, 1936-ban 182%-a, 1937-ben
151%-a, 1938-ban . pedig 12:5%-a wvolt
munkanélkili. Vagyis a mez6gazdasagi
munkanélkiiliség a vizsgalt négy évben
csokkend iranyzatot mutat. Amig az 1935.
évben a mez6gazdasagi —munkassignak
tobb, mint egyotdde volt munkanélkiili,
addig az 1937. évben mar évi atlagban a
munkahlanyosok a mezbgazdasagi mun-
kassagnak egyhetedét teszik ki. Gazdasagi,
mezdgazdasagi  viszonyaink  javulasarol
szamolnak be ezek az adatok.

Az 1938. évi mezbgazdasigi munkanél-
kiiliség kedvezé alakulasat két jelentds té-
nyez6 befolyasolta: nevezetesen egyrészroél
az, ‘hogy Németorszaghan kereken 11.000
mezigazdasagi idénymunkast széllitottunk
ki, masrészt az ismeretes nemzetkozi fe-
sziiltségre tekintettel egyes korosztalyoknak
katonai szolgalatra tortént behivasa folytan
jelentékeny szami mezégazdasagi keresd,
illet6leg munkanélkiili esett ki a. . kimuta-
tasokbél. Ennek kovetkezteben az 1938. év
mezdgazdasagi munkanelkuhsegenek ara-
nyat az orszag mezdgazdasigi munkanél-

hogy volt-e munkas-, .
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A FERFI MEZOGAZDASAGH MUNKANELKDLIEK ALAKULASA AZ OSSZES

FERFIMUNKASOK °/,-ABAN
'BHﬁMgﬁErPARMI LES OUVRIERS AGRICOLES, PAR RAPPORT A L'ENSEMBLE DES DUVRIERS, %,
LDO _}0’ l %""‘ &'0
- 1935 35
— 1936
o—-—o 1837
o——-o 1938 430

25
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M. 5t Sz 1939, A 4. de 51,1930,

kiiliségét jellemzd altalanos adatként nem
lehet elfogadni.

Kiilén is kimutattuk a férfi, a n6 és a
gyermekmunkaslétszamot, illetéleg munka-
hianyos alloméanyt. Az ezekre vonatkozd
adatokat vizsgalva lathatjuk, hogy a mun-
kahianyosok kozOtt, — szazalékszamukat
tekintve, — a gyermekek vezetnek. Utana a
nék kovetkeznek, majd férfiak tiintetik fel

a viszonylagosan legkedvezObb = aranyt,
maskép kifejezve a férfimunkasok jutnak
leginkabb kereseti lehetGséghez, mig a

gyermekek és n8k hamarabb valnak mun-
kanélkiilivé, Ezt az ipari munkanélkiiliség
alakul4sdval bizonyos vonatkozasban ellen-
tétes jelenséget egyrészt azzal magyarazhat-
juk, hogy a mezbgazdasagban az erételje-
sebb férfi munka fontosabb szerepet t6lt be,
miasrészt pedig azzal, hogy a mezdgazda-
sagi férfinapszambérek nem olyan maga-
sak, .hogy a: rentabilitas érdekében - sziikse-
ges volna az olcs6bb, de egyuttal kisebb ka-
pacitasu. noéi, vagy. gy*ermekmunkaval a
férfimunkat hely»ettesxtem
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1939

4:' 'm&nkanélkilliség havonkénti alakuldsa,

A mezoﬂazdasagl munkak természeté-
ben rejlé okok kovetkeztében, a mezbgaz-
| daségl munkasok foglalkoztatottsaga az év
egyes honapjatbpan nem egyenletes: legna-
gyobb jlinius ¢és julius hénapokban, leg-
kisebb -a téli hénapokban, novembertdl
kezdédben februarig, amikor is a munka-
nélkiiliség a legmagasabbra szokken. A mi-
nimumot a munkanélkiiliség terén a jilius
hénap tiinteti fel. A munkanélkiiliség ha-
vonkinti hullamzasat megfigyelve latjuk,
hogy a téli hénapokban, — féleg az év ele-
jén — magasan 4ll6 mezdgazdasiagi munka-
nélkiiliség miként siillyed egészen julius ho-
napig, amikor a munkanélkiiliség a mini-
mumot éri el, innen julius—augusztus ho-
napi, illetéleg Oszi alacsony munkanélku-
liség utan mar fokozatosan emelkedik a
munkanélkiiliség az év végéig.

Az orszag mezdgazdasagi munkanélkiili-
ségének alakulasat vizsgalva fentebb meg-
allapitottuk; hogy az 1935, évt6l kezd6dden
a mezbgazdasagi munkanélkiiliségnek a
mezdgazdasigi munkassaghoz v1szony1t0tt
szazalékaranya cs6kken; amig ugyanis
1935-ben a mezégazdasagi munkassag 22'4
% -a, 1936-ban 18'2%-a volt munkanélkiili,

addig 1937-ben 15°1%-a, 1938-ban pedig

12:5%-a nem jutolt keresethez.

Utaltunk arra, hogy a mezdgazdasagi
munkanélkiiliség els6sorban a gyermekeket
¢s nbket sujtja, mig a férfiak a munkanél-
kiiliség aranvat tekintve, viszonylag ked-
vezObb helvzetben vannak,

A munkanélkiilieknek a mezogazdasagl_

munkavallalok Osszes szamahoz viszonyi-
- tott aranyszama (% -ban) a kovetkezOkép-
| ])en alakuit hénapok szerint:

" Hénap | 1935 | 1936 | 1937 | 1938
L 376 372 32-8 308
L 336 337 98-6 26-6
0 () S At & 255 923 190
CIV. | 218 199 153 136
AN L C ( 138 83 93
VL | 105 76 50 45
CVIL L 108 66 4'6 30
viL | 14% 83 58 51
IX. 164 101 71 45

X. | 201 121 107 61

XL 982 190 183 117
XIlL. 316 | 9250 | 233 163
Lvi dtlag | 224 | 182 | 151 125

A munkanélkiili
mekek szazalékos

ferflak nék és gyer-
aranyszamat hénapok

sl

A MEZOGAZDASAGI MUNKANELKULIEK SZAMANAK
ALAKULASA AZ 1935—38. EVEKBEN,

VARIATION, EN 193538, DU NOMBRE DES CHOMEURS AGRICOLES,

A0 ezer T ' -~ milte 7 1Q0
Julivs—augusztus havi dtag
Moyenne de juill. —aoit

80 \ : 80

60 - \ 60O
40 : \ 40

20 - —— 20
o ' o
1935 1936 1937 1938 |
W 51521999 R H.de St 1338

szermt reszletezve az alabbiakban &ssze-
alhtottuk_

Férfi Né Gyermek
Honp olelslnig|glelalslslgl8
cizlg|g|elg|2 g8 |8 82
I [352(34720-0|27°8(40-7|40-0|37-7|35-6|44-0|43-6|38-4(35-8
IL. |32-3|31-5(27-3|27-4/35-4|36-3|32-3(30-6/365|40-033-1/30-1
II.  |25-8)23-8(206(17-6129-7/27-6|25°4|21-5/32-4(30°0| 252|211
IV. |20°518-8(13-8|12'6/23-0|212(17-414-8126-0(22-7|17-5| 157
V. [16:7[12:6| 7°4 8:6/18:6}15°5| 9-4(10:6/22:2/16'0] 9-8[10+4
VL | 95| 70| 42| 4°011-4] 84| 60 56/13-2| 90| 63 50
VIL | 9'3] 58] 41| 26|106| 7°7| 53| 3-9/13-3 80! 52| 2'8
VIL |13-1] 70f 49| 45[166! 98 7:5| 6:3[18'5/11'3| 7°0] 57
IX. |14'5 86| 59| 3-8/19-4/11-9| 87 54/20-5(13-1| 9-3| 58
X. |18110-7| 90| 6:0{227(14-2(12:0| 7°1|25:2|16°414:8| 7:2
XL |277|17-1)15'5(10-1|31-2|21-7|22-1|14-2(34-7/281|23'5|15-1
XL [29-9]22-7{20-7|14°0134°2|28-4|27-5|18-5/36-3/30 1|28-4|19°2
Kvi 4tlag |200]16-713°6 1:-3|24~5 50-2]17-9]14°5|27-1|22-318°2| 14°5
Az enyhiilé iranyzatot a mezdgazda-
sagi munkanélkiiliség havonkinti hullam-

zasa is feltiinteti. Az egyes évek munkanél-
kiiliségének arinyat a késébbi évek munka-
nélkiiliségi aranyai havi hullAimzasaikban
sem haladjak meg. Megallapithat6 tovabba,

hogy a munkanélkiiliség hullamzasa
egyenld irAnyu mozgéast végez az egyes

években: az éveleji munkanélkiiliség csok-
ken, juliusban mélvpontra jut, onnan pedig
jbol emelkedik és a téli honapokra eléri
legmagasabb szintjét.

Altalanossagban megallapithatjuk, hogy
a férfi-, n6- és gyermekmunkasok foglal-
koztatasi aranya havonkinti hullamzasban
koriulbeliil azonos mozgast végez. A férfi

27+
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1. A mez6égazdasagi munkanélkiiliség alakulasa havonkint. — Variations par mois du chomage agricole.

Férfi — Hommes NG — Femmes Gyermek — Enfants | Osszesen — Ensemble

P ' ' allomany

v, honap i - ka- . effectif

lloma ka- llomany| munka - | alloma ka- -
 Années, mois ’ ;}en;rny nélkl 0/ 'zc:::,-ny nélkali | o - ) ;,r;ny nélkil % gfgs??iﬁ: etk A
.e_ﬁ"ect;f chémeurs effectif chéfzage effectif |chémeurs fgtmé?:;s chomeurs

: enfants
1935 . 451,598| 158.882| 35°2| 142.781| 57.939| 40-6] 98.188| 43.213 5&;@‘0l 692.567) 260.034) 376
1936 I 463.684| 160.566 34'7]146.189| 59.883| 40-9|1105.525 46.082| £3°6] 715.398| 266.481 372}
1937 . 476.925| 142.296| 29-9] 151.203| 57.084| 3771 118.709] 43.767| 38 4] 741.837| 243.097 328
1938 480.461| 133.141| 278 152,651 54.842| 35'6| 115,565 41.434) 35°8] 748.677| 228.917 308
1935 .. 449.750| 144.977 3231 141.924] 50.332| 35:4] 104.935| 38.336| 36'5| 696.609| 233.645| 335
1936 - - - 468.644| 147.607| 31°-5] 146.611] 53.20¢) 36-51107.5693) 43.015 39'9r 722,848 243.828| 337
1937 " 479.548| 126.958| 26-5] 151.566| 49.074; 32-:31114.939| 88.054| 331} 746.053| 214.086| 286
1938 485.228| 118 413| 24'4| 154.823| 47.501} 30-6/118.774| 35.767) 301} 758.825| 201.681| 266
1935 .o 454.912| 117.593| 25-8| 143.782| 42.676| 29-71100.225| 82.540| 32'4] 698.919| 192.809| 276
1936 L - 466.840 111.368| 23.8] 146.320| 40.498| 2761 107.346| 32.190| 30-0] 720.506| 184.0586| 25°5
1937 " 479.0200 98.640| 20-6] 151.107| 88.514 25-4]114.710; 29.078 25°2] 744.837| 166.232| 22'3
1938 480.180; 84.547! 176} 153.597| 33.060| 21-5§118.431} 25.334| 21-1| 752.208} 142.941} 19 0}
1935 ... . |a57.146) 93.951) 20'5| 144.717] 33.333| 2301100700 26.192| 26-0} 702.563| 153.476| 218
1936 v - - 467.962) 88.141| 18°5] 146.686] 31.201| 21-21108.260| 24.570| 22'7] 722908} 143.912| 19-9
1937 .. . . |481.398]| 67.621|13-81152.833| 26,601] 17-4115.509| 20.208| 17'5| 749.240| 114.430| 153
1938 488.020| 61.681) 12:6] 157.793| 23.424| 14:6]121.021| 18.967| 15°7] 766.834| 104.072! 136
1935 . 460.741| 77.059| 16:7]146.729| 27.319| 186]101.185| 21.432| 21-1] 708.6565| 125.810| 17°7
1936 V. 471.266| 59.453| 12:6] 148.770| 22.879. 15-5|108.584| 18.303| 16-9] 728.570| 100.635| 13°8
1937 . 483.619] 36.107| 74| 154.568| 15.324| 9-91116.568| 11.453| 98] 754.750| 62.884| 83
1938 484.204| 41.857| 86} 157.566! 16.724| 10-61120.409| 12.625 10°4} 762.179; T71.006, 93
1935 . . . . 1462.485| 44.301 95|146.725| 16.784| 11-4101.998) 13.448| 132} 711.208| 74.533| 10’5
1936 VL - - 473.518| 33.985| 70| 149.880| 12.568| §4]109.302] 9.908| 90| 732.698| 55.761| 76}
11937 . 488.084| 20.802| 4£2|155.698) 9.438| 6'00117.215| 7.415| 6-3|760.997| 37.655 50}
- 1938 483.792; 19.561| 40|157.265| 8.889] 5'61120.024) 6.088 50]761.081| 34.488 45
1935 . . . . 1464710 43.274| 9:3}146.995 16.593|10°61100.362; 13.341) 13-3] 712.067, 73.208 10:3
1936 VIL:® 472.903| 27.675; 5'8|150.285, 11.576| 7:71109.930] 9.577 8&0|733.118| 48.828 66
- 1937 R 485.686{ 19.915] £1]155.503| 8.577| 55/116.449| 6.074) 52| 757.638| 34.666, 46
1938 477.867| 12.589| 2'6|151°206| 5.949| 391117.463| 3.668| 3-1|746.536| 22.208| 3-0f
11935 . . . . |459.570| 60.543| 13-1] 146.228| 24.349| 16'6]102.248] 18.915| 185| 708.046| 103.807| 14:6
1936 VIL® * 475.102) 33.670| 7 0} 150.634| 14.780| 9-§110.625| 12.500 113} 736.361| 60.950, 8'3
01937 (V. . . . | 482794 23.770] 49} 153.548| 11.572| 7-5/116.036] 8.185| 70| 752.878| 43.627 5°8
- 1938 482.648| 21.576| 45]|156.761; 9.997| 651120.001) 7.106| 591759.410| 38.679| 51
1935 . . . . |461.346| 67.067 14:51147.214| 28,8622) 19-4102.689 21.134| 20'5] 711.249 116.823| 164
1936 > 472.589 40.904] &6|151.453| 18.096| 11-9/110.469| 15.107| 13'7| 734.511| 74.107| 101
1937 "L . . . |484.785 29.006| 5°9|154.407| 13.505| 8'7/116.346| 10.908| 9-3| 755.588| 53.414| 7°I
1938 | 468.343| 17.936| 3'8|152.564| 8.300| 5'4114.529| 6.669] 58| 735.436| 382.905| 45
1935 . 463.113| 84.122| 18°1| 147.530| 33.456| 227]102.914| 25.926| 25-2| 718.557| 143.504/ 20°1
1936 X - 474.792| 50.970| 10-7] 150.598| 21.409| 14:2]109.910| 17.010| 15°5] 735.300| 89.389; 121
1937 . 476.727| 43.137 90! 152.239| 19.788|.12-91112.434| 16.665| 14'8 741.400| 79.540| 107
1938 477.725| 22.964| 60{155.029 11.051| 71]118.474| 8.556| 7°2|751.228 42.571 61
1935 .. .. 1462091 118.963| 25-7] 145 824 45.709 31'2J 102.865| 85.7565| 34'7]710.780| 200.432| 282
1936 ¢ 473.944| 81.807! 17-1} 150.286| 83.090| 21-7|110.405| 25.591| 23-1} 734.635| 189.988) 19-0
1937 ... . |479.256] 175.668| 16-4] 151.055] 338.402| 22-71114.341| 26.923| 23'5] 744.652) 185.993, 18°3
1938 473.911] 47.870| 10-7) 154.227| 21.922| 14'2/119.188] 17.993| 15°1] 747.271| BT.785 1I'7
1935 . 462.089! 137.627| 29-7] 145.682| 49.909| 34:2/103.005| 87.409| 36°3] 710.776| 224,945 31'6
1936 XII 468.428| 106.638| 22:7] 149.098| 42.324| 28'4109.930| 83.142[30-1] 727.451} 182,104} 250
1937 ' 475.626| 98.625| 20+7] 150.409! 41.498| 27°5]116.293| 88.065| 28°4| 742.328: 173.118 233
- 1938 481.729) 71.871| 14:91157.043 29.100| 18'5(119.482{ 22.956| 19-2| 758.204 128.927| 16'3
1935 ) « 88 459.129| 95.696| 209] 145.510| 35.585| 24:51101.776| 27.308| 26'5] 706.416| 168.584| 224
1936 {2 % 470.805| 78.465|.16-7] 148.900| 30.125| 20-2| 108.986| 23.912 21-9] 728.692| 132.503| 182
1987 (° 28 481.122| 65.212|13'6] 152.802] 27.017 17°91115.879} 20.982| 18:2] 749.304| 113.211 15°1
1038 )5 S 480.342! 54.483! 171-3] 155.044] 22.522| 14'5]118.605| 17.259| 14:5| 7563 911| 94.264| 12'5
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munkavallalok | muunkanélkiiliségi aranva
azonban -— az egész éven at — kisebb. A
vizsgalt évek mindegyikében legnagvobb a
gyermekek téli mezdgazdasagi munkanél-
kiilisége, Erdekes megfigyelni a férfi mun-
kavallalok. fokozottabb 6szi foglalkoztatott-
sdgat és az 1938. évben az 8szi katonai be-
hivasnak a mezigazdasagi munkanélkiili-
séget csokkenté hatasat.

A munkanélkiiliségnek  havonkinti
alakulasab6l megallapithatjuk, hogy a me-
z0gazdasagi munkanélkiiliség a téli héna-
pokban magasra szokken, viszont a nyari-
06szi honapokban alabbszall. A régi ke-
reseti viszonyok mellett — amikor a mez6-
gazdasagi munkavallalé nyari-6szi elégsé-
ges keresetével biztosithatta teljes évi ella-
tasat, — nem tekintettiik munkanélkiilinek
a télen nem dolgozé munkavallalét, Ma,
amikor a részkereset aranya €s a leara-
tando teriilet (a cséplé rész) csékken és a
munkavallalé nyari-6szi keresetével téli
fenntartasat nem biztosithatja, hovatovabb
az aratashoz juté mezdégazdasagi munka-
vallalokat is részleges. |munk.f;ln.f’elk‘iil;innek
kell tekinteniink.

A mezdgazdasagi munka termeszetebell
rejlé okok kovetkeztében a mezbgazdasag-
ban teljes munkanélkiiliség alig van. Ki-
sebb-nagvobb munkahoz a munkavallalok
— ha sziikséges helyvaltoztatiassal — rend-
szerint hozzdjutnak. A baj inkabb az, hogy
a munkavallalok teljes éven at valé foglal-
koztatasa nincsen biztositva. A mezdgazda-
sagi munkanélkiiliségre vonatkozé szami-
tasaink eredményei is erre utalnak. Latjuk
ezt a munkanélkiiliség havonkinti alakula-
‘sara vonatkoz6 adatokbdl kitetszden, hogy
‘az évi atlagos orszagos mezégazdasagi mun-
kanélkiiliség tulajdonképpen dOszvégi — téli
— tavaszelejei munkanélkiiliségre korlato-
z6dik.

5. A mezdgazdasigi munkanélkiiliség
alakuldsa megyénkint,

‘Miel6tt az egyes megyék mezbégazda-
sagi munkanelkﬂlmeget targyalnank, 6ssze-
foglalo képet igyeksziink adni a mezdgaz-
dasigi munkanélkiiliség mlegvenkmtl el-
helyezkedésérsl, Alapul itt is az 1937. évi
adatokat vessziik, Az 1938. évi adatokat
pedig a németorszagi munkaskiszallitas
kontingensének megyénkinti elosztéséval
egyiitt ismertetjik. ‘

Nézziik elGszor az 1937. ¢vi adatokat.
Az orszagos mezdgazdasagi munkanélkiili-

ség 15'1% volt (a férfiak 136%-a, a nék
17°9%-a és a gyermekek 18'2%:-a volt mun-
kanélkiili). Ezzel az orszagos ardnnyal szem-
ben az egyes megyék mezdgazdasagi mun-
kanélkiilisége (az 1937. évi munkanélkiili-
ség nagysaganak sorrendjében csoporto-
sitva) a kovetkezd Osszeallitas szerint alakult:

Munkanélkiiliek
vV érmegye szdm szerint | :zzingnnifigl;;;
1937 | 1938 | 1987 | 1938
1. Hajdn . . . . . . 9.815 5.936 277 | 166
2. Békés . . . . . . 14.857 13,492, 245 | 216
3. Bihar . . . . . . 5.263 4.242) 241 ! 209
4. Szaboles . . . . 110315 9.848! 229 @ 202
5. Jasz-Nagvkun- :
Szolnok . . . . . 12.852| 10.293| 208 161
6. Heves . . . . . . 11.966 10.942| 191 | 168
7. Borsod . . . . . 6.404) 4.532| 183 | 126
8. Szatmar . . . . . 1.441) 1.289) 182 | 150
9. Csanad . . . . . 5.692| 5.198| 17:3 | 105
10. Abadj-Torna . 1132, 781 165 | 156
11. Nograd . . . . . 2.161 1.715| 131 | 101
12. Zala . . . . . . 3.768] 2.8672| 111 78
13. Pest-Pilis-Solt-Kisk. | 8.693| 5.371| 109 72
14. Komarom -Eszterg. 44| - 483| 10°2 74
15. Csongrad 4494 5699 97| 124
16. Fejér . . . . . . 3.289| 2.715) 96| 86
17. Sopron . . . . . 981 968 &4 | 81
18, Gy6r . . . . .. 1.4638| 1.432| 94 87
- 19, Somogy .. . . 2.859, 2467 &6 73
20. Zemplén . . . . . 789, 698 8| 67
21. Bacs-Bodrog . . . | 1.019) 989 76| 69
22, Vas . . . . . .. 1.536| 1.360{ 73 64
23. Veszprém . . 1.012| 895 52 45
24. Baranya . . . . . : 274) 311 21| 22
25. Tolna . . . . . . 379 478 15 18
Az 1937. évi munkanélkiiliséget te-

kintve, a legkedvezSbb helyzetben Tolna,
Baranya, Veszprém, Vas, Bacs-Bodrog és
Zemplén varmegyék voltak. Ugyanis az
cmlitett megyékben az évi atlagos mez6-
gazdasagi munkanélkiiliség 8% alatt ma-
radt. Ezek kozott is a legkisebb a mez6-
gazdasagi munkanélkiiliség Tolnaban és
Baranyaban, amely megyékben az 1937.
¢vi munkanélkiiliségi szazalékarany 2-1,
illetSleg 1-5 volt. Meg kell azonban e szim-
adatokhoz azt is jegyezni, hogy Tolnaban
és Baranyéhan jelentékeny munkésallo-
many nincsen. E megyék viszonylag ked-
vezd birtokmegosziasa mellett a mezbgaz-
dasagi munkésségnak nem alakult ki olyvan
szamos idbora mint mas varmeg yekben
Koriilbeliil ez a helyzet Veszprém, Vas és
Bacs-Bodrog megyékben is. | -

Legsulyosabb volt a = mezbégazdasagi
munkanélkiiliség Hajdu varmegyében, ahol
az 1937-ben a mezdgazdasagi munkas-
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- sagnak 27°7%-a volt munkanélkiili. Utana
Békés- és Bihar varmegyék kovetkez-
nek 248, illetbleg 24-2%-kal. Kedve-
z0tlen még Szabolcs, Jasz-Nagykun-Szol-
nok, Heves, Borsod, Szatmar, Csanad,
Abauj varmegyék ‘mezégazdasiagi munka-
nélkiilisége is. E varmegvék 1937. évi me-
z6gazdasagi munkanélkiiliségi szazaléka a
15'1 szazalékos orszagos atlag folott ma-
radt.

Az abszolut szamokat tekintve, a munka-
nélkiiliség terén Békés varmegve vezet, uta-
na Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye, Heves
varmegye, Szaboles varmegye, Hajdu ¢&s
Pest varmegye kovetkezik. A legkisebb
munkanélkiili Allomanyt Baranya és Tolna
varmegye tiinteti fel,

Az 1938. évi németorszagi munkaskivi-
tel és a katonai behivasok hatasa fdleg
a nagyarinyi munkanélkiiliséget feltiintetd
megyékben Jelentkezett gy HaJdu varme-
gye, amely még az 1937. évben is a legked-
vezbtlenebb mezbgazdasadgi munkanélkiili-
ségi aranyt mutatta, 1938-ban mar csak
16:6 % -os munkanélkiiliséggel volt kényte-
len megkiizdeni és az e téren vezetd szerepe
is megsziint. A vezetést Bihar, Szabolecs ¢s
Békés varmegyék vették at 20%-on feliili
munkanélkiiliséggel. A kézepes munkanél-
kiiliségi és a j6 munkanélkiiliségi viszonyo-
kat feltiintet6 megyék viszonyaiban, — a
munkanélkiiliségi szazalék cstkkenésétol el-
‘tekintve, 1ényeges eltolédas nem tortént.

Hajdu varmegye mezdégazdasagi munka-
nélkiilisége az egész orszagbhan a legkedve-
z6tlenebb. Az 1935. évi mez6gazdasagi mun-
kanélkiiliségi atlag 40-8%, az 1936. évi
26°9%, az 1937. évi 27°9%, az 1938. évi pe-
dig 16:6%. Az 1936. év elején a mezdgazda-
saAgi munkéssig 68%-a, 1935-ben pedig 64
%0-a volt munka nélkiil. Az 1937. év eleji
munkanélkiiliség 52% koriill mozgott. Az
1935—-36. években jalius—augusztus hoé-
‘napokban a munkanélkiiliség 15—18%-os
volt, az 1936. év juliusaban leszallt 4% -ra,
az 1938. év juliusaban pedig 1°4%-ra.
Mind a négy évben az dszuton és a téli
hénapokban 1ijbél emelkedik a mezégazda-
sagi munkanélkiiliség. Hajdu varmegyébol
1938-ban 260 mezdgazdasagi munkast vit-
tek Németorszagba.

Békés varmegye 1935. évi mezﬁgeazda-
sagi munkanélkiiliségi aranva 350%, az
1936. évi 27-2%, 1937. évi 24:5%, az 1938.
évben pedig 21'6% . A mezbgazdasagi foglal-
- koztatottsdg szempontjabol évi atlagban az
orszagos aranynal is lényegesen kedvezétle-

‘emelkedett. Az

nebb helyzetben van Békés varmegye, sot
az 1938. évben a harmadik legkedvezétle-
nebb munkanélkiiliséget feltiinteté megyévé
valt. A mezdégazdasagi munkassagnak kozel
fele volt munka nélkitl az 1935, év téli ho-
napjaiban. Ugyanez évben még a nyari
nagy munkaidében, jilius és augusztus hé-
napokban is, a mezdégazdasagi munkanél-
kiiliség 20—30%-0s. Ez az arany az 1936—
1938. években valamit javul, de még 1937.

évben is a munkanélkiiliség juniusban
8%-o0s, juliusban pedig 10%-o0s, december
hénapban az felemelkedik 38%~ra, Az

1938, évben a viszonyok mind télen, mind
pedig a tObbi évszakokban javultak és eh-
hez nagy mértékben az jarult hozza, hogy
a megyébdl 1.600 mezdgazdasagi munkéas
ment Németorszagba. S

Rendkiviil stlyos Bihar varmegye téii
mezdgazdasagi munkanélkiilisége: évi  at-
laghan 1935-ben 359, 1936-ban 27-6, 1937-
ben 24°1, 1938-ban 20°9%. A vizsgalt négy
év elején a mezégazdasagi munkassagnak
56—64%-a munkanélkiili volt. Szokatlanul
magas ez a téli mezdégazdasagi munkanél-
kiiliség, ami egyuttal arra utal, hogy a me-
gve mezogazdasagi foglalkozasu rétegének
téli foglalkoztatasara csekély alkalom nyi-
Iik. A munkanélkiiliségi arany a négy év-
ben julius—augusztus hémapokban 4—18-ra
csokken, s6t 1938-ban 19% -ra, hogy azutan
az év végén ismét ugrasszeriien visszatérjen
az 1936. évben a 42% -o0s, az 1936. és 1937.
években pedig a 40%-on feliili mezégazda-
sagi munkanélkiiliséghez. Bihar megyéb6l
1938-ban 260 mezdgazdasagi munkas sze-
g6dott Nemetorszagba

Szabolcs és Ung k. e. e. varmegyek mez6-
gazdasiagi munkanélkiilisége is kedvezOt-
lennek mondhaté. Az évi atlagos mezogaz-
dasagi munkanélkiiliség 1935-ben 28:57%,
1936-ban 23:7%, 1937-ben 22-9% és 1938-
ban 20:2% volt. Az 1935. év kozel 47% -os
mezbgazdasagi munkanélkiiliséggel kezd6-
détt, julius honapban a munkanélkiiliséy
leszallt a mezegsazdasagl munkavallalok
Osszlétszamanak 14%-ara. Megkozelitoen

‘ugyanezt a mozgast végezte a mezdgazda-

sagi munkanélkiiliség hullAmzisa a kovet-
kez6 harom évben is; az 1937, év elején
40% -os munkanélkiiliség 3un1us hénapban
10% ala szallt, majd az év végére 35% -ra
_ 1938. ¢v juniusaban 7°9%,
jaliusaban 9:1% volt a munkanélkiiliség. A
megy¢ebdl 1938-ban 310 munkast vittek Né-
metorszagba.

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye mezd-



4. dzam - — 375 — | o .. 1989

. 2. A mezbégazdasagi munkanélkiiliség varmegyék szerint.
Chiomage agricole par comitat.

_ Férfi — Hommes N6 — Femmes | Gyermek — Enfanis | Osszesen — Ensemble
. | ' .. 2 " . 29s
Virmegye E | 4llo- |munka- dllo- | Dkl o |munka-|  [TF$8|munka-
 Comitals < | many nelkjﬂl 9o many en 0o many neil\}xu %, 2 E"?:. nelk:xh %o
| leur | cho- leur ché- lenr chd- RS chié-
N effectif | meurs effectif | mage effectif | meurs %E o | HEEHYS
. — w0 W
N o

1935] 4.816| 1.195 24§ 1.245 316, 254] 826] 3802 364| 6.884] 1.813|26'6
Abatj-Torna 1j19368] 4.848| 649 13-4 1.250| 140,112 763 167|218 6.863] 957 14°0]
' - < ilios7| 4.853] 794 16-4) 1.247| 136|109 763 201 289] 6.863| 1.132) 165
1938 5.055] 524| 103] 1.265 118 93] 975 139|142 7.295| 781|107

1935] 8.103] 867| 45| 2.634, 180| 68 1593 73| 45112.331] 621 53
Bics Bodrog 1936] 8.311] 324 40 2.886 222/ 7.6 1.885 148 7-8/13.083] 695 53

S 1937| 8575 554 64 2.845 254 88| 1.960| 209] 10-6{13.381, 1.019| 76
1938l 8548 504| 58 2.991 288 96| 1.881 148, 7-9|13.420, 939 69|

1935| 8.578; 345 40 1.550 h4; 35| 319 12| 3610447 410| 39
Baranya jj1936| 9.740 269 29 1.801 45, 24 3830 12| 36111971 318, 26
""" l1937 10.379, 211} 2:0f 1.952 49| 251 494 14| 2:8/12.825] 274 21
1988]10.953| 233| 211 2.166 57| 2:6f 578 91| 36]13.697 811 22

[1935 35.607| 13.013| 36 5 11.828| 4.158| 35-1} 10.988| 3.288 29-9| 58.423| 20.460| 35°0
Békés l1936] 36.802| 9 974| 27-1112.042] 8.672| 30-5] 11.209| 2.707) 241} 60.057, 16.356) 27°2
| 11987 36.578 8.591! 23'5|12.067| 3.474| 287]11.287| 2.791|24°7] 59.932| 14.856| 24'5

1938 37.974| 7.902|20 8112.858| 8.171 24'6] 11.562| 2.419| 20-9] 62.394| 13.492 216

1935 14.433| 5.039| 34:9] 8.525| 1.385|39-0] 2.087  772| 36:9|20.045| 7.197 35'9
| Bihar 1936] 14.673| 8.931 26'| 3.701| 1.092| 29-0] 2.580, 756|293 20.955| 5.780) 27°6

"""" 1937} 15.181| 3.483| 22:9 3.890| 1.095|28'0] 2.674| 674|25'6]21.746| 5.253| 241
{1938l 14.203| 2.707| 19 8.540| 688|250} 2.496| 647 25°9]20.239| 4.242 209

19351 17.211] 4.678 979 9444/ 3.195/ 338} 5.500| 1.934] 35:1]82.157| 9.808| 30°6
. _ Ni9se| 17977 5448|799 9919 25547 25°6| 6142 1.568| 25534039 7.564| 222
Borsod, Gomdr és Kish. ({1907 10’330 9844/ 75:4110.164| 2194/ 209 6541 1.435| 21-9] 35.046 6.404 183
193s| 18.644| 92.013| 707 10.351| 1510 14:6| 6.679| 1.009| 151| 35.674 4.532| 126

1935| 21.0611 5.777| 27-4] 7.026| 2.411|3£3| 3.454| 1.405| 40'6]81.543| 9.596 304
Csanédd, Arad és 1936] 21.114] 4.485| 21-0| 7.146| 1979 27'7] 4.058, 1.546) 381 32.319 7.961 246
- Torontal k. e.e. 19371 21.306] 3.105| 14-7} 7.856| 1.642|22:3] 4.183] 944, 22-5| 32.846, 5.692) 17°3

: 1938] 21.560] 2.854| 13-2] 7.640| 1.444!18°9] 4.173] 900  215]33.873) 5.198 156

1935} 30.461) 6.276| 20-5] 8.623| 1.854) 21°4| 4.562) 1.263| 27-6]48.646| 9.393 21'5

Csongrad { 1926] 30.854, 4.885| 15+7] 8.732| 1.272 14:6] 4.654] 918| 19:7|44.241 7.075| 15°
""" 1937] 82.664! 3.007, 921 9.073| 797 &2 4.914] 688 140§ 46.652 4494 97

l1938 31.779) 3.542i 17-2| 9.167| 1.200} 13-1] 4.914] 957) 19-4]45.860| 5.699 124

: 1935| 20.349| 2.060| 10-7| 5.638) 739|13-1] 4.075 552| 13:5]30.062| 3.852| 111
Fejér 1936 21.943| 2.266| 10-3] 5.694) 710/ 12-4] 4.162| 610| 14:6] 31.799 8.587| 1I°

[ 1937 23.810| 2.009, 84| 6.030| 694|11-5| 4660, 585 12'5| 34.502] 3.289 96
: 1938| 21.564| 1.593| 7-4| 5.426| 65a| 12:0] 4.505  468| 10-3] 31.495| 2.715, 86

5 1935] 9864l 1.797| 175 s.086| 550/ 17°8] 2760 510| 18'4] 15.710| 2.788| 177
1 : 1936] 95731 1089l 178l 3115 290 93] 2.877] 320 11-1}15566, 1.699| 10
- Gydr,Moson és Pozsony:lig37] 9845/ ~957| 97 2.778| 232 §3| 2.898) 278| 94115522 14635 94
1938] 10.6751 se4| s7] 2.685] 957| 95| 8.057 811|101]16.417| 1.432| &7

_ & 19351 21.963| 8244|398 5.552| 2.448|44:0] 4.856| 2.023 46-4|81.171| 12.711 408
‘Hajdw . 1936f 21.514 7.398! 34-4| 5.704| 2.469| 43-2] 4.699| 1.988| 41-9| 31.918| 11.806 369
Con e 1 19371 23.026| 5.725! 24:8] 6.613] 2.123|32-1| 5.526| 1.967| 35'6]35.166| 9.815 27:7
o 1938] 93.1471 3.527 15-2 6.661| 1.263 189 5.619) 1.146| 20°4| 35.427) 5.936 16°6

1935| 31.525! 7.341) 23-3115.879| 8.929 24:7| 11.478| 8.594| 31'3]| 58.877| 14.866) 252
| Heves ’ 1936} 32.103|  6.430! 20-0 16.355, 3.555 21'6]12.389| 8.520: 28'4] 60.798| 13.506) 22-2

- oo+ - o9l1937) 32.372] 5.815| 17+9]16.811] 3.205 19-0{ 13.150! 2.945  22-4] 62.334) 11.966| 19-1}
1938| 83.138| 5.169| 15°6]17.747, 2.989, 167] 14.169) 2.784] 19-6} 65.052| 10.942 168

" ligas| 38.194| 10.604| 2771 13,153 3.751| 266 9.886| 2.810) 26-3| 61.243| 17.167| 28|
. _ 1036 38.208| 7.438| 79-4012.613 2.721| 216 9.698| 2.040| 21°0} 60.520| 12:199| 20-1|
Jasz-Nagykun-Szolnok {1;q.71 36'501) 7.560| 197|12.940| 3.068 237]10.827) 2.225 21°5| 61.769| 12.858) 208
. lioasl 39'315 6297 16:013.056] 2.819' 77-7| 11.299| 1.677| 14:5| 68.670| 10.293| 161
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Férfi — Hommes N6 — Femmes Gyermek — Enfants | Osszesen — Ensemble

V‘_”me gye \g alio~ | munka- allo- ?&?{Eﬁ alio- | munka- %‘,:3§ §~3 munka-
Comitals = many nelkﬂuh 0/0 .mény em 0/‘” many nelk}ah D/o ?g S% nelk}lh 0/,0

| leuv | ché- feur | ops. lewr | ché- ‘E QR 3| cho-

effectif | menrs effectif mage effectif . meurs °‘2% w| menrs

& : Swas

11935 5.888 765 129 1.021 170! 175] 1.130| 180 15-9] 8.039{ 1.115| 13-9
. ' 1936} 5.613| 610| 109] 1.004| 147| 146| 1.128| 186|764 7.744] 943 122
Komirom és Esaterg.\ligaql 5055 439 &5 934 114|129 1131 190|168 73201 74s 160
1938] 4.608| 254{ 55| 842 89/ 105 1.078| 140|130 6.521| 483 74
1935 9.459) 1.513|75'9] 8.696| 801| 21-4| 1.913| 498|260/ 15.069| 2.812 187
Néerid és Hont 1936l 9.751] 1.393| 14:3| 3.691 706|19-2 2.134| 397 186 15.576| 2.498! 161
g nt . 19371 10.178] 1.145| 11-2| 3.901| 541| 13'9] 2.399|  474| 19-7] 16.478 2.161| 151
|1938] 10.209] 907, 88| 4.069 479/ 12.71 2.594| 3829|1271 16.872 1.715 10-1
{11985} 49.297| 8.974] 18-2] 12.245| 2.968| 24:2{ 15.656| 8.245| 20-7] 77.198! 15.188! 197
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 1 |1936| 51.810| 8.553| 16-6| 12.808| 2.733| 21-3] 17.066| 2.958| 17-3| 81.185| 14.245| 175
’ 19371 49.776| 5.104| 102} 12.499| 1.937| 15°5| 16.920| 1.652| 9-6] 79.195] 8.693| 10-9
1938/ 46.398 3.199| 69)11.758| 1.054 §9|16.357| 1.118 6:8|74.513| 5371 72
(119351 19.821) 2.044| 10:3| 6.945] 861} 72-4] 2.982 312| 104] 29.748| 3.217| 108
g 1936{ 20.681| 2.300| 11-7] 7.280, 939| 12°9 3.305| 356| 10-7] 31.266| 3.597| 115
omogy . . .. . .o 1937| 21.496| 1.746! 81| 7.791] 814|104 4.0141 298 7-4|33.302! 2.859| 86
1938| 21.461| 1.504] 7-0] 8.039] 683| 84 4.927 280, 66]33.797 2467 73
1935] 8.233| 1.083| 13-7] 1.741] 3895 22:6| 843| 295 266110.817| 1.703 15'7‘l
3 1936] 8.440| 835 99| 1.772| 290 163l 893 199|22-3]11.105| 1.394 17'9
opron . . . .. .. 1937] 8.673| 626 72| 1.795 199 170l 1.161] 156| 7134]11.629 981 94
1938] 9.059| 647, 21| 1.896] 217 17-4] 1.019| 104|702 11.974| 968| &7
1935} 27.770] 7.042! 25-3| 8.722| 2.422 2791 5.6531 2.570) 45-4| 42.145| 12.085| 295
Szabol 1986} 28.239| 6.066 21°4 8.959| 2.320 25-8| 6.169] 1.889 30-6| 43.368| 10.975| 257
Zaboles . . . . . . 19371 29.830, 6.312! 21-4] 9.998! 2.350| 25°4l 6.4621 1.852 255]45.020! 10.315| 229
1938} 29.985| 5.748) 19-7] 9.501| 2.092| 22-0| 6.738 1.503| 22-3| 46.295 9.343 202
11935] 6.859] 843/ 72-97 379 104! 274 75 9 12:0| 7.313] 956 131
, ! 1936 7.210 904 125] 892 99| 235 98 32 323 7.700 1.028' 133
Seatmdr, Ugocsa és Bereg $119371 7401 1.299 17°5| 401 115\ 29°6| 106| 27 254| 7.908 1441|182
1938| 7.783) 1.114] 143 635 128 201 172 47 27 3] 8.590| 1.289 150
1935 17.727|  403) 22 4.744] 170 36| 1.581 86| 41/24.052] 640| 27
Tol 1936]18.214| 362, 19 4.610, 127 27 1.683 43| 25| 24.508 533! 2:1
oma. . . .. ... 19371 18.808| 242! 1:3] 4.767 97 23 1.989 39 2-0|25515 379 15
1938]19.281)  314| 16 4.751] 109 23| 2.083 55| 2:6]26°115| 478! I8
| 11935| 13.360; 1.759| 13-1| 4.823| 711 164] 2.124] 412! 719-4] 19807| 2.883| 14'5
v 1936] 13.745| 1.280| 9-3| 4.395| 592 135| 2.3200 308 13-2| 20.461| 2.182] 10'6
a8 .o 1937]14.108| 862| 61| 4.414] 445 10-1] 2.535 229! 9.0 21.058 1.536| 73
19381 14.080|  772| 54| 4482 ' 368 g&2| 2718 220 &1|21.260| 1.360| 64
1935]13.298)  953| 72| 2.805 282 700| 2.109f 225! 710'6] 18.212] 1.460! 80
v 1936]18.830, 737 54| 2918 = 281 96| 2205 187 s4|18.753| 1.205| 64
eszprem . . . o. .o 19371 13.946) 583 42 2.950, 239 &1| 2229 190 &5]19.125| 1.012| 52
1938 14.297| 531 37| 8.002) 220 73| 2.348) 144| 61|19.647| 895 45
1985) 19.729| 8.025, 15°3| 7.650| 1.444; 18-8] 4.792| 818| 17-1132.171! 5.987 164
Zal 1936 19.951| 2.416| 12'7| 7.890| 1.091|13-8| 5510 908, 16-4| 33.351| 4.413 132
ald e 1937] 19.957| 1.843| 92| 8.088| 970 11'9| 5.947| 955| 16-2| 33.992| 3.768| 11°1
1938} 19.569| 1.399| 7-1| 8280, 718 &6| 6252 555 88|34.101] 2.672| 78
(11935] 6.274| 617 98] 2.048 280| 15'6] 1.031] - 196|190} 9.353| 1.094| 11'6
Zemolé 1936 6.485 470, 73] 2.114| 255|121} 1.089] 191|178 9.619 917 95
emplen . . . . .. 1937| 6.756| 383| 571 2.261| 231|102 1.147| 174 151]10.185 789 78
' 1938] 7.073| 364| 511 2.230, 200/ &9 1.120] 134|114]10.423] 698 67
| . (11985] 459.000] 95.000) 20-9] 145.000] 85.000] 24:5] 101.000] 27.000] 26-8] 706.000| 158.000] 224
Magyarorszdg Osszesen)l1036| 470.000; 78.000| 76:7] 148.000/ 30.000 20-2| 108.000| 28.000] 21-9| 8.000( 132.000, 152
Hongrie entiere][1987} 481.000) 65.000 13-6] 152.000| 27.000| 17-9] 115.000| 20.000| 18-2] 149.000| 113.000! 151
1938| 480.000) 54.000] 11-3] 155.000 22.000| 14-5] 118000 17.000| 74:5] 753.000] 94.000 12'5
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gazdasagi évi atlagos munkanélkiiliségi sza-
zalékaranya a vizsgalt négy évben 28:0%,
20:1% és 20:8%, az 1938. évben pedig
16-1%, volt. Az éveleji majusig eltarté mun-
kanélkiiliség mind a négy évben magas;
janius—augusztus hénapokra alabbszall,
majd ismét magasra szokken a téli hona-
pokra.

. “Heves varmegye ¢évi mez6gazdasagi
munkanélkiilisége, a vizsgalat targyava tett
négy évben 25-2, 22°2, 19 1 és 16-8% volt.
A munkanélkiiliség a téli hénapokban 50%
koriil volt, a mezdgazdasagi munkak ide-
jén Iényeges»een alabb szalit, julius hénapban
az 1935, évben 11%, az 1936. évben kereken

7% és az 1937. évben 5%, az 1938. évben
3% volt munka nélkiil. A mégis kedvezot-

len mez6gazdasagi munkanélkiiliségi arany-
szamot féleg az okozza, hogy a Heves var-
megyéb6l kirajzo, idegen térvényhatosagok-
ban foglalkozashoz juté mintegy 10.000 me-
z6gazdasagi munkas a téli honapban vissza-
térvén, az ottani munkassag téli munkanél-
kiiliségi aranyszamat is nagy mértékben nd-
veli, Heves varmegyébdl az 1938. évben
1770 munkas keriili német mezogazdasa-
gokba,

Borsod, GOmor és Kishont varmegyék évi
mezdgazdasagi munkanélkiilisége az 1935—
1938. években 306%, 22:2%,
12:6%-0s. A munkassag foglalkoztatottsaga-
nak megoszlasa az egyes hénapokban ked-
vezotleniil alakul. Az 1935. és 1936. évek
januar hénapjaiban a mezégazdasagi mun-
kassagnak kereken 54-—55%-a volt munka
- nélkill, az 1937. évben pedig még mindig
42%, az 1938. évben 36-3% a januéari mez6-

gazdasigi munkanélkiiliek aranyva. A fog-
 lalkoztatottsag emelkedvén, a munkanél-
kiiliek aranyanak erételjesebb csokkenése
~mar aprilisban megkezdodik és tart okto-
ber hoénapig és azutin 1jb6l emelkedik.
Borsod varmegye 1938. évi mezdgazdasagi
munkanélkiiliségének csokkentéséhez az is
nagy mértékben hozzajarult, hogy ez évben
kereken 1400 mezégazdasagi munkas ment
Németorszagha mezégazdasagi munkara.

Szatmar, Ugocsa és Bereg k. e. e. virme-
gyék mezdgazdasagi munkanclkiili szazalék-
szama az 1935., 1936., 1937. és 1938. évek-
ben a kovetkezd volt: 13- 1%, 13:3%, 18-2%
és 15%. Erdekes, hogy a varmegye 1937.
évi mezégazdasdgi munkanélkiilisége az
1935. és az 1936. évhez viszonyitva, kedve-
zOtlenebbé valt. Egyetlen megye, melynek
munkanélkiiliségi. aranya emelkedett. Fi-

183% és

gyelemmel azonban arra, hogy a megye
mezOgazdasagi  munkasallomanya  nem
nagy, ezt a jelenséget a szocialis viszonyok
alakulasa szempontjab6l  kedvezoétlennek
nem tekinthetjiik. A téli és a nyari mezo6-
gazdasagi munkanélkiiliség eléggé kiegyen-
sulyozott. A nyari hoénapokban 1935-ben a
munkanélkiiliség 2%-os volt, 1937-ben mar
felemelkedett 17% -ra, az évvégi munkandél-
kiiliségi arany pedig 20% koériill mozgott.
Az 1938. évben 620 mez6gazdasagi munkas
ment Németorszagba.

Csanad, Arad ¢és Torontal k. e. e. varme-
gy¢k mezb6gazdasagi munkanélkiilisége évi
atlaghan is kedvezditlennek mondhato. 1935-

ben 304%, 1936-ban 246%, 1937-ben
17:3%, 1938-ban 156% a mezdgazdasagi
munkanélkiili. A megyében az 1935, év-

eleji munkanélkiiliség alacsonyabb volt,
mint az 1936—38. éveleji mezdgazdasagi
munkanélkiiliség. Siulyos volt azonban a
megye 1935. évi atlagos mezdgazdasagi
munkanélkiilisége, mert a munkanélkiiliség
a legalacsonyabb penton, jinius hoénapban
is 21°7%-os volt, juliusban pedig 26%. Fi-
gyelemmel arra, hogy a megyének mez0-
gazdasagi munkasallomanya jelentékeny,
a rendkiviil kedvezétlen aranyszamok ag-
gaszté szocidlis viszonyokra utalnak, Az
1936. és 1937. években a nvari és 6szi foglal-
koztatottsag mérve ndétt és julius—augusz-
tus honapokban a mezdégazdasagi munka-
nélkiiliség 6, illetGleg 3%-ra csokkent. Ez
években is azonban megmarad a téli kedve-
zOtlen munkandélkiiliség. A megyébdl 1938-
ban 1400 mezdgazdasagi munkas jutott
Németorszagba.
Abatj-Torna varmegye munkanélkiiliségi
aranyszama az 1935—-1938. években 26-6%,
14%, 163% és 10:7%. A megve me-
z6gazdasagi munkanélkiilisége 1935. januar-
jaban 50%-on feliilli. Ez év juliusaban a
munkanélkiiliség 6%-ra szall le, majd ismét
felemelkedik december hénapra 46% folé.
KedvezObben alakul mar a kdvetkezd évek
mezOgazdasagi  munkanélkilisége, gy,
hogy az 1936. és 1937. évek majus—szep-
tember honapjaiban az orszidgos aranyok-
hoz is viszonyitva, kedvezbGen alakul a me-
z6gazdasagi munkanélkiiliség, ebben az
idé6ben a mezbégazdasagi munkésoknak Kkis
Jo-a volt ecsak munka nélkiil. Figyelemmel
a nem magas mezbgazdasagi munkasallo-
manyra, a megye mezégazdasagi - szocialis
viszonyait kedvez6tlennek nem tekinthetjiik.
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A megy¢bdl 1938-ban 330 mezdgazdasagi
munkas jutott Németorszagba.

Négrad és Hont k. e. e. varmegyék mezé-
gazdasagi munkanélkiiliségének  aranya
187%, 16:1%, 131% és 10:1% volt. Az év
elején magasan all6 mezégazdasagi munka-
nélkiiliség majus hénapban mar alabbszall,

junius—szeptember hoénapokban a munka-

nélkiiliség erdsen csokken.

Zala varmegye mezdgazdasagi 'munka-
nélkiiliségi aranyszamai 1935—1938. évi at-
lagokban 16:4%, 13:2%, 11-1% és 7-8%. A
téli mezbgazdasagi munkanélkiiliség na-
gyobb, mig' a nyari hoénapokban ez az
arany lényegesen lecsokkent, tgyhogy a
nyari thonapokban a mezégazdasagi mun-
kanélkiiliség az 1935. évben 6—8% kozott
mozgott. Minthogy Zala varmegye egyike
a harom legnagyobb mezdgazdasagi ideny-
munkas kiszallitd megyének, a téli mezd-
gazdasagi munkanélkiiliség magas aranya-
nak, illet6leg a munkanélkiiliség nyari ked-
vez$ alakulasanak okat a nyaron iddszaki
munkahoz juté és télen visszatéré munka-
sok befolyasaban kell keresniink.

Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye mezo-
gazdasagi  munkanélkiilisége  1935-ben
197%, 1936-ban 17'5%, 1937-ben pedig
10-9 és 1938-ban 7-2%. Az éveleji mezo-
gazdasagi munkanélkiiliség 1935-ben 30%,
1937-ben 22%, a tavaszi és a nyari foglal-
koztatas 1937-ben erGsen fokozddik, ugy-
hogy e honapokban a mezdgazdasagi mun-
kassagnak kis része veolt munkanélkiili.
November-—december hoéonapokra a mezo-
gazdasagi munkanélkiiliség felemelkedik
1935-ben 26%-ra, 1936-ban 22% -ra, 1937-
ben 18% -ra és 1938-ban 107% -ra.

Komarom és Esztergom k.e. e. varmegy¢k
mez6gazdasagi munkanélkiilisége a vizsgalt
években 139%, 12:2%, 102 é 74% volt.
Az éveleii 30%-on felilli mezdgazdasagi
munkanélkiiliség Aprilis—majus honapokra
mar cs6kken, sot teljesen eltiinik. Ez a
kedvezd helvzet egészen szeptemberig tart,
december hoénapra is csak 20% feletti a
mezogazdasagi munkanélkiiliség.

Csongrad varmegye munkanélkiilisége
a vizsgalat targyava tett négy évben 21'5%,
15:9%, 9:7% és 12:4% volt. A megye mez6-
gazdasagi munkanélkiiliségének javulasa az
1937. évben az 1935. évhez viszonyitva igen
kedvezG: tobb, mint felével csokkent a két
év viszonylatdban a mezégazdasiagi munka-
nélkiiliség. Amig 1935-ben a mezdgazdasagi
munkanélkiiliség a megyében az év elején

32% wvolt, addig jinius hoénapban elérte a
legmélyebb pontot, 6% -ot. A kovetkez6 hoé-
napokban mar emelked6é iranyzatot tiinte-
tett fel a munkahianyosok szama. 1937. év-
eleji 21% -os munkanélkiiliség majus ho-
napban mar 4% ala szallt; ezt a szinvona-
lat még kedvezébb alakban, 2% Xkoriili
munkanélkiiliséggel egészen szeptember ho-
napig tartotta, majd az év végére ujbol
csak kedvezden alakulva, a munkanélkiili-
ség 11% -ra emelkedett. Csongrad varme-
gyébol az 1938. évben 430 munkas ment
Németorszagba.

Fejér varmegyének, a ,,nagybirtokok®
megyéjének mezégazdasagi munkanélkiili-
sége nem jelentds. Az évi atlagos mezégaz-
dasidgi munkanélkiiliség 1935-ben 117%,
1936-ban 11-3%, 1937-ben 9°6%, 1938-ban
86% volt. A téli hénapokban a munkanél-
kiiliséget a mezOgazdasagi munkak termé-
szetében rejlé okok folytan még 30%-os
aranyd, azonban mar marcius hoénapban
10% koriil mozog a munkanélkiiliség, hogy
azutan a foglalkoztatottsag tovabb emel-
kedve, a mezbgazdasagi munkanélkiiliség
kedvez$ aranyat tiintesse fel. Az 1937. évnek
aprilis-szeptember hénapjaiban a mezégaz-
dasagi munkassagnak 3%-a volt munkanél-
kiill. A téli honapokban az év végére a
munkanélkiiliség 15% -ra emelkedett, Egyéb-
ként Fejér varmegyébe, miként arra masutt
ramutattunk, az orszag megyéi kozott a leg-
nagyobb mérvii idénymunkas bevandorlas
folyik. |

Sopron varmegye mezégazdasagi mun-
kanélkiilisége az 1937. évben kedvez6 volt;
csupan 84%-o0s. Az 1935, évben 157%, az
1936. évben 11-9%, az 1938. évben pedig
8:0%. Az éveleji magasabb munkanélkiili-
ségtd]l eltekintve, a munkéassag foglalkozta-
tottsaga kiegyensiilyozott. A nyari hénapo-
kon pedig eltliinik a munkanélkiilisége. A
megyéb6l 1938-ban 140 mezbdgazdasagi
munkas ment Németorszagba.

Gyo6r, Moson és Pozsony k. e. e. varmegy¢k

mezbégazdasagi munkassaganak 1935-ben
17:7%-a, 1936-ban 10:9%-a, 1937-ben
94%-a, 1938-ban 8'7%-a volt munkanél-

kiili, Mez6gazdasagi munkanelkiiliségének
havonkénti hullamzasa is kiegyensulyozott
majus—szeptember hoénapokban az 1935.
évi augusztus hoénapi 15%-os munkanélkii-
liségtol eltekintve, a megye mez6gazdasagi
munkéissagnak Kkis része volt munkanél-
kiili.

Somogy varmegye mezégazdasiagi mun-
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kassaganak foglalkoztatasa a téli és a nyari
hénapokban egyenletesebb. A téli honapok-
ban sememelkedik talsagos -aranyban a
munkanélkiil lev6k szama. 16—18% az év-
eleji, illetleg az évvégi mezbgazdasagi
munkanélkiiliség, marcius honapokban mar
10% ala siillyed, utina pedig majus—
szeptember hoénapokban a munka nélkiil
levé . mezégazdasiagi munkassagnak 6—-
8%-at teszik ki, majd a téli honapokra a
munkanélkiiliség felemelkedik az emlitett
aranyokra. Az 1935—38. években az atlagos
munkanélkiiliség  10-8%, 116%, 86%,
7-3% volt. -

Zemplén vamegye mezdgazdasagli mun-
kanélkiiliségi aranyszamai az 1935—38.
években 11:6, 9°3, 7°8, 6:7%. A mezbgazda-
sagi nyari foglalkoztatottsag erOsen csok-
kenti a munkandlkiiliséget, igyhogy annak
aranya alig 1—2%-o0s. Az év elején az emli-
tett négy évben még jelentékeny a mezo-
gazdasagi munkanélkiiliség, azonban mar
marcius—aprilis héonapoktol késé dszig lé-
nyegesen csokkent a munkanélkiiliség
aranya., :

Bacs-Bodrog varmegye mezogfazdasagl
munkanélkiilisége 1935-ben 53 % -os, az 1936.
évben 5:3%-o0s, az 1937. évhen 7-6%, 1938-
ban 6:9%-0s. Az arany igy kedvez6 mindan-
nak dacara, hogy az utébbi kétévbhen a mez6-
gazdasagi munkanélkiiliség emelkedd irany-
zatot mutat. Aprilis—oktéber hoénapokban
a mezbgazdasagi munkanélkiiliség majd-
nem tel;esen eltlinik, az éveleji hénapokban
pedig a négy évben a munkassag 16—22%-a
volt munka nélkil.

Vas varmegyve mez6gazdasagi munka-

nélkiiliségi szazalékszama 1935-ben 14°5,
1936-ben 106, 1937-ben 7-3 és 1938-
‘ban 6-4% volt. A téli magasabb, 16
és 32% kozott mozgd mezdgazdasagi
munkanélkiiliségi arany a nyari mun-

kék idején lényegesen alabbszallott; mun-

kanélkiilisége a nyari honapokban el
enyész6. Az 1937—38. évi mezbgazdasagi
munkanélkiiliséget tekintve, Vas megye a

kedvez6bb szocialis viszonyok kozo6tt é16 me-
gvék kozé tartozik. Vas megyébol fOleg tol-
‘mAcsként 1100 mez6gazdasagi munkas-
ment Németorszagba.

Veszprém megye mezogazdasagl munka-
nelkullsege a vizsgalt négy évben 8%, 6:4%,
52% és 4-5% volt. ‘

Baranya vammegye mezogazdasag1 mun-
kanélkiilisége 39, 26, 21 és 2:2% -ot mu-
tatott az 1935—38. években. A két utoébb

emlitett. megyében az évi foglalkoztatottsag
is klegyensulyﬂzott

Tolna varmegye \mjezogazdaségl munka—
nélkiilisége Baranya varmegyével egyiitt a
legkedvezébb. Az 1935—38. években a
munkanélkiiliség 27%, 2-1%, 15% és
1-8% volt. Az évi foglalkoztatotisag és igy a
munkanélkiiliség is kiegyensulyozott.

6. A bels6é mezogazdasdgi munkdsvindor-
1as és a munkanélkiiliség.

A mezégazdasagi munkasvandorlashoz
fliz6do termelési és szocialpolitikai érde-
kekre tekintettel a foldmivelésiigyi minisz-
ter az alarendelt szervei utjan az egyes tor-
vényhatésagok kozott lefolyé mezégazda-
sagi munkasvandorlasr6l pontos nyilvan-
tartast vezetett; e nyilvantartasok alapjan
az 1936—1938. évekre vonatkozbéan Ossze-
allitottuk Magyarorszag varmegyéinek me-
z0gazdasagi munkasvandorlasi statisztika-
jat. Aldbbiakban az 1936—37. évi adatokat
ismertetjiik részletesebben.

Az 1937. év folyaman 40.283, az el6z6
¢vben pedig 34.009 mezdgazdasagi idény-

munkas szerzodoétt idegen torvényhat6-
sagokon fekvd birtokokon részes ara-
tasra, illetéleg szakmanvmunkakra. Els6

kérdésként adodik e nagyaranya mun-
‘kasvandorlassal kapesolatban, hogy me-
lyek azok a megyék, amelyek mun-
kasokat bocsatanak ki és melyek azok,
ahova munkasbevandorlas torténik. Az

cmlitett vandorlasi 1étszambol legnagyobb-
részt Heves varmegye adja; az 1937. évben

10.468, az 1936. évben 7.483 hevesmegyei
mezogazdasagi munkas vandorolt idegen
torvényhatosagokba, utdna Borsod, GOmor-
Kishont vaArmegye kovetkezik 8.364-es
(1936 : 7300) létszammal, majd a kévetkez6
munkaskiszallité goécpont Zala varmegye
7752 (6378) mezbgazdasagi munkaskiszalli-
tassal. E harom varmegyve a megyckkozti
vandorlas Osszlétszamabol kereken 26.500
(21.000) mezdgazdasagi munkassal szerepel.
£ szamok egyuttal azt is mutatjak, hogy
ezek azok a varmegyék, ahol a legnagyobb
a nem foglalkoztathaté mez6gazdasagi
munkasallomany. A tébbi varmegye mun-
kaskiszallitisa mar kisebb: Vas megye
2133 (1698), Békés varmegye 1286 (1675),
Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegve 1029 (1192)
és Nograd varmegye 1016 (931) mezdgazda-

s4gi munkaskiszallitassal. A tobbi varme-

gvék mezbgazdasagi munkaskiszallitasa
1000-en alul szerepel; legkisebb az elvan-
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dorlas Komarom varmegyébdl. 1937. év- nagy munkaskiszallité varmegye, Borsod-
ben 7, az el6z6 évben 41, utina ko- Gémér-Kishont varmegye 8364 (7300) mun-

vetkezik Szatmar-Ugocsa-Bereg varmegye
1937. évben 47, az ¢l6z6 évben 2 és
Zemplén varmegye, az 1937. évben 133,
a megel6z6 évben 122. A legnagyobb
mezdgazdasagi munkaskézbefogads var-
megye: Fejér varmegye: az 1937. évben
6476, az 1936. évben pedig 5575 idegen tor-
vényhatosagi mezégazdasagi munkast szer-
zOdtetett. Utana kovetkezik Somogy varme-
gyve, melynek teriiletén az 1937. évben 5942,
az 1936. évben 4210 idegen torvényhaté-

sagi mez6gazdasagi munkas dolgozott.
Veszprém varmegye 3761 (3577), Baranya
varmegye 2946 (2712), Tolna varme-
gve 2942 (2714), Csanad, Arad és To-
rontal varmegye 2646 (1776) mez6-
gazdasagi munkast alkalmazott. Ezren
feliili idegen torvényhatésagi mezdgaz-

dasagi munkaslétszamot alkalmaztak még
Bihar varmegye, Gy6r, Moson és Pozsony
varmegyék, Jasz-Nagykun-Szolnok var-
megye, Sopron varmegye, Szaboles és Ung
és Zemplén varmegyék.

Legkisebb a mezégazdasagi munkashe-
vandorlas Hajdu vArmegyébe, amelynek
teriiletén az 1937. év folyaman csak 13
idegen tOorvényhatésagi mez6gazdasagi
munkas dolgozott. Alacsony az arany Szat-
mar, Ugocsa és Bereg varmegyékben és Zala
varmegyében is. Zala varmegyében ez ért-
hetd, mert Zala varmegye nagy munkas-
kiszallit6 megye Ilévén, munkasbevitelre
nem igen szorul, Vas varmegye ugyancsak
nagy munkaskiszallité megye, Szatmar-
Ugocsa ¢és Bereg varmegye azonban ugy
munkaskiszallitis, mint  munkasbevitel
szempontjabol ah jatszik szerepet.

Erdekes uzsdalm a megyékkodzti mezé-
gazdasagi munkasvandorlast abb6l a szem-
pontbd6l, hogy az elviandorias milyen ira-
nyu, illetéleg, hogy az elvandorlok kéze-
lebbi, vagy tavolabbi helyekre mennek-e
dolgozni. A legnagvobb munkaskiszallito
varmegy¢ébdl, Heves varmegyve teriiletérél a
munkisok egvharmada Fejér varmegyébe
szerzOdik: az 1937. évben 3138 (2572) heves-
megyei munkas dolgozott az utébbi var-
megyében. Heves megyéb6l Somogvba
1572 (943), Biharba 751 (360), Csanadba 641
(425), Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyébe

545 (521) mezdgazdasigi munkas jut. Egyéb-
ként a nagy mezégazdasagi munkaskirajzé
varmegvébol az orszag 18 varmegyéjének
teriiletére torténik Kkisebb-nagyvobb mez6-
gazdasagi

munkaselvandorias. A masik

kasabdl is:a legnagyobb kontingens Fejér
varmegyére esik, nevezetesen ide jutott
1160 (1714) mezégazdasagi munkas, Tolna
varmegyére 1119 (985), Veszprém varme-
gyére 843 (643), Zemplén varmegyére 796
(308), Somogy varmegyére 955 (890), Gyér
varmegyére 758 (481), Csanad varmegyére
762 (638). Ez utébbi varmegve és az orszag
18 varmegyéjébe szallit mezbgazdasagi
munkast. Amig e két nagy munkaskiszal-
lité varmegye (Heves és Nograd) mezdgaz-
dasagi munkasai az egész orszagban szét-
szorodnak, addig Zala vArmegye 7752-es
(6378) munkaskiszallitasa kizarélag a Du-
nantulra, itt is els6sorban a szom-
szédos varmegyékre szoritkozik. Zala var-
megye 1937, év folyaman 9 az 1936, év fo-
lyaman 10 varmegyébe szallitott mezbgaz-
dasagi munkast; a legtébbet Somogy var-
megyébe, 2660-at (2193), Veszprém varme-
gyébe 1331-et (1486) és Baranya varme-
gyébe 1231-et (904).

A nagy mezbgazdasagi  munkaski-
rajz6 varmegyékbO6l mezdgazdasagi mun-
kasbevandorlas alig van, igy Heves
varmegye 10.468-as (7483) elvandorla-

saval szemben, a bevandorlas csekély, 1937-
ben 249, 1936-ban 600. Ugyanez a helyzet
Borsod varmegyénél és Zala varmegyénél
is. Ezek a szamok tehat azt bizonyitjak,
hogy az emlitett virmegyékben az elszer-
z0d6 munkasokra ténvleg nincs sziikség.
Vannak azonban varmegvék, ahonnan a
torténé mezdgazdasagi munkaselvandorlas
mellett, jelentékeny szamii idegen tﬁrvény-
hat6sag teriiletér6l szerzddtetett mezbgaz-
dasagi ‘idénymunkés dolgozik. Még szem-
beotlobb lesz ez a Jelenseb, ha a mezdgaz-
dasagi munkanélkiiliséghez ardnyitjuk a
munkasvandorlasi mozgalmat. ’
. Csanad-Arad-Torontal varmegyékbe van-
dorolt az 1937. évben 2646 (1776) mezd-
gazdasagi zdenvmunkas ugyanakkor a var-
meg;yebol 1deg‘en torvényhatésagok teriile-
tére szeg6ddtt 846 (705) mezdgazdasagi
munkas. A megyébe bevandorlok az északi
megyékb6l (Borsod, Heves, Nograd ¢és
ujabban Csongrad varmegyékbél) keriilnek
ki, mig a megyébdl elvandorlok jelentékeny
hanyada FQ}EI megyére esik. 1937-ben 383
(146). GyOr megyébdl majdnem teljesen a
két szomszédos Komarom és Veszprém
megyébe vandorolt 824 (855) mezdgaz-
dasagi munkés, mig Gyor megyében fog-
lalkoztatott 1765 (1123} idegen torvény-
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Szatmér, Ugocsa és Bereg

M. kir. Honvéd Térképészeti Intézel. ™. 42/939

Bevandorlds a szomszédos varmegyékbdl.
Immigration des comitats limitrophes.
Bevdndorlds a tdvolabbi varmegyékbol.

Immigration du reste des comitats.

A kiirdkhdz irt szdmok azt a varmegyét jelzik, amelybdl a bevdndorlds, illetdleg, amelybe az elvindorlds tortént.

. Elvandorlas — Emigntion.

Aux cercles, les chiffres indiquent les comitats dans lesquels cn a immigré, ainsi que ceux d'oi on a émigré.
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zdasagi munkas koziil 758
yei, 344 (1) hevesmegyei,
onmegyei, 398 (—) veszprém-
06) vasmegyei és — (275)
volt. Jasz-Nagykun-Szolnok
z idegen torvényhal6sagi me-
gi munkésszegbdietés majdnem
vi, 1937-ben 1274 (1323), mint
az elvandorlas, 1937-ben 1080
egjegyezziik, hogy ¢ megye bevan-
Anak tilnyomd részét Heves és Pest-
kbdl kapja.

agadhatatlan, hogyv az elvandorlasnal,
n torvényhatosagokba val6 szerzddte-
1 a rendelkezésre all6 és odahaza nem
foglalkoztathaté munkasfelesleg  jatszik
dontSen kozre. s érdekes, hogy vannak
jelentékeny munkasfelesleggel rendelkezd
varmegyék, ahonnan idegen térvényhatoé-
sagokba mégis alig torténik mezégazdasagi
munkasszerzédtetés. E ielenséget nem ma-
gyarazza meg teljesen a kialakult munkas-
szerzOdtetési megszokas, hanem okat rész-
ben a gazdaknak a munkéasokkal szembeni
kivansagaikban, a munkasminéségben is
kell keresniink.

A mezdgazdasagi munkanélkiiliség te-
rén vezetd Hajdu varmegvébol 1937. évben
a mezoégazdasiagi elvindorlas nem szamot-
tevd. Hasonlé, vagy talan még rosszabb
a helyzet Szabolesban és Biharban, ahon-
" nan a jelentékeny  munkanélkiiliség
 dacara alig van elvandorlas. A nagy

&N g N

gamm

kasvandorlas koriilbeliil az
hasonlé méreteket 6ltott és hasonlé iranyn

1939
munkaskiszallité varmegyék mezdgazda-
sagi munkanélkiiliségi szazalékszamai
nagyok wugyan, azonban az ¢évi atlag-

szazalék aranyat befolyasolja a téli héna-
pokra hazatéré mezigazdasagi munkassag-
nak otthoni, téli hénapokban munkanélkii-
linek valé nyilvantartasa. A keleti varme-
gyék mezodgazdasagi munkanélkiiliségének
aranyat az is mutatja, hogv a nagy mezé-
gazdasagi dologidokben (julius—szeptember
hénapokban) is jelentékeny a munkanél-
kiliség és mégsines a munkanélkiiliségnek
megfelelé elvandorlas.

Az 1938. évi mezdgazdasagi idénymun-
el6zo évihez

mozgast mutat. Megkozelitdleg ugyvanennyi

ember vandorolt idegen térvényhatdsagok

teriletére munkat keresni, mint az el6z6
évben: az idegen torvényhatdésag teriiletén
dolgoz6 idénymunkasok szama 39.800-at
tesz ki. Ebben a legnagyobb arannyal He-
ves varmegye (10.199), Zala varmegye
(8.999) és Borsod varmegye (7.957) szere-
pelnek. Az idegen torvényhatésagi munka-
sokat foglalkoztaté varmegyék tovabbra is
az el6z6 éviek, igy Fejér megve 6.671, So-
mogy varmegyve 5343, Veszprém varmegye
4.727, Tolna varmegve 4.162 és Baranya
varmegve 3.428 idegen torvényhatosagi
munkast foglalkoztatott az 1938. évben.

Szeibert Jdanos dr.

Résumé, Le nombre des conflits du travail,
it 61é le plus faible en 1933, a augmenté chaque
jusqu’d la fin de 1937, pour retomber en 1938
fagon frappante, Cette régression-la est
au fait que Uannée derniére, UEtat a fixé
nbre d’industries le salaire minimum (dans
des exploitations industrielles, les conflits
vaient pour bul d’obtenir une augmen-
dire).

ce sont les 14 gréves éclatées dans
extile qui ont eu le plus d’ampleur.
‘dans Pindustrie textile, la plupart des
t.des femmes.

rniére, les gréves, terminées en
en une Semaine avec un Succes
sour -but en général une augmenia-

937. év végével lezarult az a peri6-
mely a munkaviszilyoknak a mély-
lot mutaté 1933, évi6l kezdddden évrol-
al6 mind fokozottabb kiterjedését jel-

Munkaviszalyok 1938-ban.
Les conflits du travail en Hongrie en 19358.

lemezte. Nemcsak fordulatot jelent azonban
az 1938. esztendd a munkaviszalyokkal valé
vonatkozasban, hanem olyan nagyaranyu
visszaesést, meiy valoban feltiing. Az 1938.
évben ugvanis a munkaviszalyok kiterjedé-
sére jellemzd f6bb adatok az emelkedési pe-
riéodus kiindulé mélypontjat mutaté 1933. év
aranyait sem érik el. A visszaesés mértekét
az itt feitiintetett grafikonra felrajzolt két
legjellegzetesebb adat vonalai szemléltetik.

Az el6z6 években tébbszor vontunk par-
huzamect a munkaviszalyok kiterjedése és a
konjunkturalis viszonyok kozott, megallapit-
van, hogy kedvez6 konju’nktﬁréval a ‘mun-
kaviszalyok szamanak és intenzitasanak no-
vekedése, gazdasagl depresszioval pedig
csOkkenése jar egyiitt. A munkaviszalyok
1937-r61 1938-ra valo oriasi megcsokkené-
sének azonban mas indokait kell keresniink,
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zdasagi munkas koziil 758
yei, 344 (1) hevesmegyei,
onmegyei, 398 (—) veszprém-
06) vasmegyei és — (275)
volt. Jasz-Nagykun-Szolnok
z idegen torvényhal6sagi me-
gi munkésszegbdietés majdnem
vi, 1937-ben 1274 (1323), mint
az elvandorlas, 1937-ben 1080
egjegyezziik, hogy ¢ megye bevan-
Anak tilnyomd részét Heves és Pest-
kbdl kapja.

agadhatatlan, hogyv az elvandorlasnal,
n torvényhatosagokba val6 szerzddte-
1 a rendelkezésre all6 és odahaza nem
foglalkoztathaté munkasfelesleg  jatszik
dontSen kozre. s érdekes, hogy vannak
jelentékeny munkasfelesleggel rendelkezd
varmegyék, ahonnan idegen térvényhatoé-
sagokba mégis alig torténik mezégazdasagi
munkasszerzédtetés. E ielenséget nem ma-
gyarazza meg teljesen a kialakult munkas-
szerzOdtetési megszokas, hanem okat rész-
ben a gazdaknak a munkéasokkal szembeni
kivansagaikban, a munkasminéségben is
kell keresniink.

A mezdgazdasagi munkanélkiiliség te-
rén vezetd Hajdu varmegvébol 1937. évben
a mezoégazdasiagi elvindorlas nem szamot-
tevd. Hasonlé, vagy talan még rosszabb
a helyzet Szabolesban és Biharban, ahon-
" nan a jelentékeny  munkanélkiiliség
 dacara alig van elvandorlas. A nagy

&N g N

gamm

kasvandorlas koriilbeliil az
hasonlé méreteket 6ltott és hasonlé iranyn

1939
munkaskiszallité varmegyék mezdgazda-
sagi munkanélkiiliségi szazalékszamai
nagyok wugyan, azonban az ¢évi atlag-

szazalék aranyat befolyasolja a téli héna-
pokra hazatéré mezigazdasagi munkassag-
nak otthoni, téli hénapokban munkanélkii-
linek valé nyilvantartasa. A keleti varme-
gyék mezodgazdasagi munkanélkiiliségének
aranyat az is mutatja, hogv a nagy mezé-
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megfelelé elvandorlas.

Az 1938. évi mezdgazdasagi idénymun-
el6zo évihez

mozgast mutat. Megkozelitdleg ugyvanennyi

ember vandorolt idegen térvényhatdsagok

teriletére munkat keresni, mint az el6z6
évben: az idegen torvényhatdésag teriiletén
dolgoz6 idénymunkasok szama 39.800-at
tesz ki. Ebben a legnagyobb arannyal He-
ves varmegye (10.199), Zala varmegye
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Szeibert Jdanos dr.

Résumé, Le nombre des conflits du travail,
it 61é le plus faible en 1933, a augmenté chaque
jusqu’d la fin de 1937, pour retomber en 1938
fagon frappante, Cette régression-la est
au fait que Uannée derniére, UEtat a fixé
nbre d’industries le salaire minimum (dans
des exploitations industrielles, les conflits
vaient pour bul d’obtenir une augmen-
dire).

ce sont les 14 gréves éclatées dans
extile qui ont eu le plus d’ampleur.
‘dans Pindustrie textile, la plupart des
t.des femmes.

rniére, les gréves, terminées en
en une Semaine avec un Succes
sour -but en général une augmenia-

937. év végével lezarult az a peri6-
mely a munkaviszilyoknak a mély-
lot mutaté 1933, évi6l kezdddden évrol-
al6 mind fokozottabb kiterjedését jel-

Munkaviszalyok 1938-ban.
Les conflits du travail en Hongrie en 19358.

lemezte. Nemcsak fordulatot jelent azonban
az 1938. esztendd a munkaviszalyokkal valé
vonatkozasban, hanem olyan nagyaranyu
visszaesést, meiy valoban feltiing. Az 1938.
évben ugvanis a munkaviszalyok kiterjedé-
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van, hogy kedvez6 konju’nktﬁréval a ‘mun-
kaviszalyok szamanak és intenzitasanak no-
vekedése, gazdasagl depresszioval pedig
csOkkenése jar egyiitt. A munkaviszalyok
1937-r61 1938-ra valo oriasi megcsokkené-
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Le& qonﬂ@ts ‘du travail en Hongrie en 1938.
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mert ha az 1937. év 6szén vilagszerte meg-

indult konjunktiravisszahanyatlas nalunk.

is érezhetd volt, de 1938 nyaran gyors iitemii
konjunkturafejlédés kovetkezett be — igaz,
hogy ez is megtorpant az év vége felé, —
(Megjegyezziik itt, hogy az 1938. évi sztraj-
kok tilnyomé része 1938 nyarara, tehat a
konjunktiurafejlédés idejére esett.) Az 1937.
€v ¢s az 1938. év végén megnyilvanuls de-
presszié nem volt azonban olyan mérvii,
hogy azzal a munkaviszalyok szamdénak és
intenzitasanak hirtelen és igen nagyaranyu
visszaesése parhuzamba allithaté volna.
Nincs kizarva az sem, hogy az 1938. esz-
tendének nagyjelentdségli bel- és kiilpoli-
tikai eseményekkel valé talzsifoltsaga is
hatassal volt a munkaviszalyok méreteinek
csOkkenésére. Legval6szinlibb magyarazata
azonban a nagyaranyua visszaesésnek inkabb
abban keresendd, hogy a kormanyzat a leg-

utobbi esztendSben igen szamos iparaghan
vitte mar keresztiil a minimalis munkabérek
hatésagi megallapitasat és — tekintve, hogy
az utobbi évek sztrajkjai majdnem teljessé-
gikben bérsztrajkok voltak — ezaltal a leg-
tobb iparagban sikeresen eliminalta azt a
gyujtéanyagot, mely eddig a munkavisza-
lyok kirobbantisara alkalmas volt.

Attérve most az 1938. évi munkavisza-
lyok részletes ismertetésére, megemlitjiik,
hogy az 5 banyaszsztrajk talnvomorészt a
borsodi barnaszénmedence kisebb iizemei-
ben zajlott le az év kdzepe tajan. Valameny-
nyl béremelésre iranyult, részleges sikerrel
is jart, de egy kivételével egy hétig sem tartott.

Az ipari sztrajkok koziil legnagyoebb in-
tenzitasanal fogva kiemelend6 a 14 foné- és
szOvéipari sztrajk, mely szintén bérkérdés
koriili vitdkbol eredt és tdlnyomérészt (a
sztrajkolok 88:37% -4ndl) részleges sikerrel
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is végzoédott, A szirdajkoléknak koriilbeliil a
fele-bizony egy hoénapig is sztrajkolt, mig
végiil a részleges sikert kiharcolta. A sztraj-
kok mnagyrésze itt is az év kidzepe tajara
esett és meg kell jegyezniink még, hogy
ebben az ipariagban a sztrajkolok tilnyomé
tobbsége nd volt.

- 1.000-néi tobb szirajkold még csak az

épitéiparban volt, kiknek egy harmada
- mindossze egv napig, egy harmada egy

- hétig, egy harmada pedig valamivel tobb
- mint két hétig sztrajkolt. A sztrajkolok két-
harmada (63-1% -a) teljes vagy részleges si-
kert is elkonyvelhetett a szintén féleg bér-
emelésre iranyuldé koveteléseik honoralasa-
képen.

Altalaban az ipari sztrajkokban és az
egyelien s egy napig tartott kozlekedési
sztrajkban résztvevéknek tobb mint a fele
(57°4%) egy-hat napig allott csak sztrajk-
ban, egy hénapon thlterjedéen 21-2% -uk
sztrajkolt. A sztrajkolék mindannyian bér-

kérdésheli  differenciak. miatt szallottak
harcha és tobb mint négyotodiik (83-0% -uk)
sikerrel — féleg azonban részleges sikerrel
- fejezte be a kuizdelmet. |

Az egyvetlen kizaras egy cip6iizemben
egy napon beliil bonyolddott le, a munkasok
kovetelték egy elboesatott munkas visszavé-
telét, mire a vallalat kizarassal valaszolt,
végil mégis visszavette az elbocsatott mun-
kast. Ez tehat hatalmi jellegii munkaviszaly-
eset volt.

Annak ellenére, hogy 1938-ban igen ero-
sen lecsokkent a munkaviszalyok szama és
intenzitasa, az egy sziinetelre esé elvesziett
munkanapok szama és a bérveszteség pengo-
dsszege magasabb mint az el6z§ években
Ennek oka abban van, hogy — amint fen-
tebb lattuk — a legnagyvobb intenzitasu tex- .
tilsztrajkok a sziinetel6k j6 kétharmadéanal
aranvlag igen hosszii idore 2 héten, sit egy
hénapon is talra elhizodtak.

Mozolovszky Sandor dr.

Allami gyermekmenhelyek 1938-ban.

Les asiles d'Etat pour enfants en Hongrie dans Pannée 1958.

Résumé. Avec 'augmentation”du territoire na-
fional, le nombre des asiles d’Etat a grandi de 3
établissements, — cenx de Kassa, de Rimaszombat
et de Munkdcs, — sur lesquels nous ne pouvons
offrir pour 1938 des renseignements, les Tchéques
uyant emporté les archives.

Dans les 9 asiles du territoire selon le traité de

Trianon, Peffectif des assistés, aprés avoir monté
toutes les années de 1929 a la fin de 1937, est
descendu en 1938 a 41.294, accusant une légére ré-
gression par rapport @ Pannée précédente.
- Le nombre des admissions a également baissé.
Pour la proportion des enfants nés hors de mariage,
%m.constate, surtout parmi les assistés récemment
ﬁglmis, une aqugmentation. — Prés de la moitié des
assistés sont de familles de journaliers on de do-
mestiques,

ﬁﬂl}es enfants admis, 36.010 ont été confiés aux
soins de personnes habitant en dehors des asiles.
Les trois quarts de ces enfants furent placés chez
des habitants de la catégorie de la production du
sol et dans des familles d’ouvriers industriels ou
de journdliers.

Mindenekel6tt arrél kell beszamolnunk,
hogy a Felvidék egy részének idegen ura-
lom alol valo felszabadulasaval harom al-
lami gyermekmenhely: a kassai, rima-

- boz6 therapiai

szombati és munkacsi menhely keriilt ajra
magyar uralom ald. A mai orszagteriileten
ezaltal a gyermekmenhelyek szama 12-re
szaporodott. A harom immar felszabadult
allami gyermekmenhely 1938. évi adatait
azonban nem kozolhetjilk, nem csupan
azért, mert hiszen milkodési idejiiknek
csak utols6 hénapjait toltotték az intézmé-
nyek az 1938. esztendében magyar fenn-
hatosag alatt, de inkdbb azért, mert a men-
helyek jelentése szerint a csehek a kiilon-
felszereléseken kiviil a
konyveket, nyilvantartasokat és minden
egyéb iratot, feljegyzést magukkal vittek
kivonulasuk alkalmaval. ;j

A trianoni hatirok kozétt 1938-ban
miikodott 9 allami gvermekmenhely kote-
Iékében all6 gondozottak létszama 41.294,
alig valamivel kevesebb, mint az el6z6 év-
végi létszam. A létszamnak az a lassi, de

fokozatos emelkedési folyamata tehat,
mely az 1929. esztendd o6ta tartott, 1938-
ban megtorpant. (Az 1929. évi létszam

27.922 volt.)

A létszam csdékkenése nem volt egyen-
letesen elosztott a 9 menhely kozott, st a
budapesti, tovibba még a kecskeméti, mis-
kolci, pécsi  és szegedi menhely Iétszama
emelkedést is mutat (dsszesen 354 fényit),
ezzel szemben azonban erds csékkenés mu-

28
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kast. Ez tehat hatalmi jellegii munkaviszaly-
eset volt.

Annak ellenére, hogy 1938-ban igen ero-
sen lecsokkent a munkaviszalyok szama és
intenzitasa, az egy sziinetelre esé elvesziett
munkanapok szama és a bérveszteség pengo-
dsszege magasabb mint az el6z§ években
Ennek oka abban van, hogy — amint fen-
tebb lattuk — a legnagyvobb intenzitasu tex- .
tilsztrajkok a sziinetel6k j6 kétharmadéanal
aranvlag igen hosszii idore 2 héten, sit egy
hénapon is talra elhizodtak.

Mozolovszky Sandor dr.

Allami gyermekmenhelyek 1938-ban.

Les asiles d'Etat pour enfants en Hongrie dans Pannée 1958.

Résumé. Avec 'augmentation”du territoire na-
fional, le nombre des asiles d’Etat a grandi de 3
établissements, — cenx de Kassa, de Rimaszombat
et de Munkdcs, — sur lesquels nous ne pouvons
offrir pour 1938 des renseignements, les Tchéques
uyant emporté les archives.

Dans les 9 asiles du territoire selon le traité de

Trianon, Peffectif des assistés, aprés avoir monté
toutes les années de 1929 a la fin de 1937, est
descendu en 1938 a 41.294, accusant une légére ré-
gression par rapport @ Pannée précédente.
- Le nombre des admissions a également baissé.
Pour la proportion des enfants nés hors de mariage,
%m.constate, surtout parmi les assistés récemment
ﬁglmis, une aqugmentation. — Prés de la moitié des
assistés sont de familles de journaliers on de do-
mestiques,

ﬁﬂl}es enfants admis, 36.010 ont été confiés aux
soins de personnes habitant en dehors des asiles.
Les trois quarts de ces enfants furent placés chez
des habitants de la catégorie de la production du
sol et dans des familles d’ouvriers industriels ou
de journdliers.

Mindenekel6tt arrél kell beszamolnunk,
hogy a Felvidék egy részének idegen ura-
lom alol valo felszabadulasaval harom al-
lami gyermekmenhely: a kassai, rima-

- boz6 therapiai

szombati és munkacsi menhely keriilt ajra
magyar uralom ald. A mai orszagteriileten
ezaltal a gyermekmenhelyek szama 12-re
szaporodott. A harom immar felszabadult
allami gyermekmenhely 1938. évi adatait
azonban nem kozolhetjilk, nem csupan
azért, mert hiszen milkodési idejiiknek
csak utols6 hénapjait toltotték az intézmé-
nyek az 1938. esztendében magyar fenn-
hatosag alatt, de inkdbb azért, mert a men-
helyek jelentése szerint a csehek a kiilon-
felszereléseken kiviil a
konyveket, nyilvantartasokat és minden
egyéb iratot, feljegyzést magukkal vittek
kivonulasuk alkalmaval. ;j

A trianoni hatirok kozétt 1938-ban
miikodott 9 allami gvermekmenhely kote-
Iékében all6 gondozottak létszama 41.294,
alig valamivel kevesebb, mint az el6z6 év-
végi létszam. A létszamnak az a lassi, de

fokozatos emelkedési folyamata tehat,
mely az 1929. esztendd o6ta tartott, 1938-
ban megtorpant. (Az 1929. évi létszam

27.922 volt.)

A létszam csdékkenése nem volt egyen-
letesen elosztott a 9 menhely kozott, st a
budapesti, tovibba még a kecskeméti, mis-
kolci, pécsi  és szegedi menhely Iétszama
emelkedést is mutat (dsszesen 354 fényit),
ezzel szemben azonban erds csékkenés mu-
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1. A létszam alakuldsa az 1938. év folyaman korcsoportok szerint.
Vartation, par groupes d’dge, du nombre des enfants assistés dans les asiles au cours de U'année 1958.

tatkozik a gyulai, szombathelyi, tovabba a
debreceni és veszprémi menhelyeknél (Gsz-
szesen 390 fonyi). Az 1938. év folyaman
a felvételek szama is joval (851-gyel) ala-
csonyabb, mint az el6z6 évben, de az év
folyaman kivaltak és elhalalozottak szama
sem érte el az €l6z6 évi méreteket,

A gondozottak kor szerinti Osszetétele
nem valtozott 1938-ban, de a hdazassagon
kiviili sziiletésfiek aranya (45°6%) mar jo-
val magasabb, mint 1937-ben. Az 1935. év-
ben felvettek kozott ugyanis sokkal tébb
volt a hazassagon kiviili szialétt, mint ez-
elott; kiilondsen az egy €éven aluli korban

5 . : ivalt ; e ARAAS ombre des enfants
s felvétetett — admis| kivalt — soriis Imgghalt décédés assistés 4 la ﬁ{; de
g au counrs de Vannée Vannée
S ebbbl hazas- ebbdl hazas- ebbdl hizas- ebbdl hazas-
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2 8.2 ~ dont nés ~ dont nés | ~ | dont nés fotal dont nés
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28¢ § |§8¢ 3 lEgs 818838 ' |Eg¢ E8¢
o 15,3 2 PRZES A R IR OR BuR Hug
1 éven aluli — au-dessous . :
dun an . . . . ., ., 1.509] 3.390/2.262| 66-7] 1.333| 871 653477 304 63'0H 1.445, 35 980/67°8
1—7 éves — ans . . . . . 17.876] 5.067)1.797| 35°5| 4.391|1.628; 371|202, 98| 48'5]17.892| 43'3] 8.880/46'S
7 éven felilli — au-dessus 1
de 7 ans . . . . . . .. 21.945] 8.992/1.118| 28(| 6.012|1.877| 31:2] 70! 22| 314J21.957| 532 9.48R|432|
Osszesen — Total . . |41.330[12.449(5.177] 41°6[11.786|4.876] 37°3|749] 424] 56'6|41.294 100-0‘18.84914’15{@‘

felvettek kozétt magas (66°7%) a hézassa-
gon kivili sziiletéstick aranya, mely mar a
kétharmadot is meghaladja. Az 1938-ban

felvett menhelyl gvermekeknek — mint az
€l6z4 években is -— majdnem pontosan a

fele két foglalkozasi csoportb6l: a kiilon-
b0z6 agbeli napszamosoktol és hazi cselé-
dektdl szarmazik, csakhogy 'mig az el6bbi
foglalkozési csoportbdél szarmazottaknak
tébb mint haromnegyede (76:2%) torvé-
nyes, a hazi cselédek gyermekeinek t6bb
mint négy6tode (84'3%) torvénytelen.
A kiilonb6z6 agbeli napszamosok nemesak
jelentékeny kontingenssel emelik a men-

2. A gondozottak évvégi létszama menhelyek és szarmazas szerint 1938-ban.
Nombre, & la fin de 'année 1938, des enfants assistés, survant les astles et I'origine des enfants,

A gondozottak — Enfanis assistés
kdziul — dont
Az intézetek székhelye szdma a hazassagbol — nés de mariage I a hazassdeon kiviil — nés kors de mariage
Siéges des asiles bsszesen szililetett gyermekek szdma
an jolal fia ledny Gsszesen fid ledny {sz:‘esen — fotal
garcons filles fotal £argons filles | mombr. abs, i Yo

Budapest . . . . . . 8.170 2.248 1.891 4.139 1.964 2.067 | 4.031 494
Debrecen . . . . . 5.356 1.696 1.392 3.088 1.154 1.114 2.268 - 42'3
Gyula . . ... L. 4.401 1.258 1.055 23131 1104 984 2.088 474
Kecskemét . . . . . 4,507 1470 1.008 2478 | 1145 - 884 2.029 450
Miskole . . . . . . 2.966 | 928 724 1652 - 673 641 1.314 443
Pées. . . . . . .. 3.933 1.233 387 2.120 1.191 622 1.813 46'1
Szeged . . . . . . 3.541 1.016 898 1,944 896 701 1.597 451
Szombathely . . . . 3.521 1.054 992 2.046 786 689 1.475 41'9
- Veszprém . . . 4.899 1.480 1.186 2,666 1.135 1.098 2.233 45H

Osszosen Vnoir i | 41294 | 12418 | 10033 | 22446 10048 | 8800 | 18818 —

Total ' ‘
o % 1000 30'1 243 544 24°3 213 56| —
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3. Az allami gyermekmenhelyek 1938. évi f6bb adminisztrativ adatai.
Principales données administratives sur les asiles d’ Ktat pour enfants en 1938,
Az intézetek — Asiles d’Etatl pour enfanis:
& o befogaddképessége személyzete fenntartasi kolisége
: :_;_g o E § Lits pour Personnel Dépenses d'entr.
L 3 “) §§Q‘§ é:ﬁ g Bl
| Az 2L Sxly TR o« g € 2
: " , k}‘& E]mu OB R < —’ﬁg £ é§ - y 2w
intézetek székhelye IS |fxsnl & (28 B2 = ISEISEl S 3. 3=
'- 2% | 2235 281|243 8T o CIRLITHIEEl T LY 8 an o
- Siéges des asiles 28 e 2| 3% |EER| 88«8 S|edlx3i5°] mx 8¢ S s
32 |2ESS | 55 /288| 28 80 HEES|E N ay] B2 58 W EN 8
| S5 1538 | @8 |&¥] 85 1S5S EIEREe2E| ES 88 | 253 53
CANE-EL SN eyl 111238 H ERTEH BERESURICES 28
szdma — en nombres abs. pengbben — en pengds
Budapest . . . . . . . 55, 6.079, 92| 179 235 18| 59y 13, 1| 35] 215.140, 1,277.473| 1,492.613
Debrecen . . . . . . . 240 4791 56 41 43 2! 9 29 2 7 374031 545.222] 582.625
Gyula . . . . .. .. 31, 3453, 30, 46/ 34 2| 7 3 —| 6 60.444| 526.234| 586.678
Kecskemét . . . . . . 24| 42730 39 27| 44 2| T 4 —{ b 59.068) 433.955| 494.013
{ Miskole . . . . . . .. 170 26568 25 31 2L 2] 7 2 2 7 48.818] 333.200) 382018}
Pées . . . . ... .. 24| 3425 38 12| 620 2, 6/ 6 —| 5 57.330| 383.016] 440.346
Szeged . . . . . . ., 17, 3.164) 26 34! 34 3| 7 4 1/ 6 53.023| 461.582) 514.605
Szombathely . . . . . 19. 3.064f 60| 15 56 2 7 4 —| b 55.000 380.000] 435.000]
Veszprém . . . . . . . 221 4.247| 62 21 48 3 7 2| 2| 7 32.521] 509.696] 542.217
| Osszesen — Total . . | 233 85.144| 428 408 577| 36/116 40| 8 83| 618.737 4,860.8378 5,469.115

helyi gyermekek szamat, de a menhelyi
gyermekek kihelyezésénél is erésen szamba
jonnek, mert t6bb mint Otezer gyermek
van k. 4. napsziamos foglalkozast neveld-
sziiloknél kihelyezve, vagyis joval tobb,
mint amennyi az ugyanezen foglalkozasit

sziif6kt6l szarmazott menhelyi gyermekek
szama. A legtobb menhelyi gyermeket
azonban (a létszam 456% ¢és 17-0%-at)

Ostermeld és ipari foglalkozastt nevel8szii-
16khoz helyezik ki az allami gyermekmen-
helyek; az dsszesen kihelyezett 36.010 gyer-
mekb6l tehat tobb mint haromnegyed
Tész, 27.609 nevelkedik e harom foglalko-
zasi: az Ostermeld, ipari munkas és k. a.
-~ napszamos csaladokban.

Az 1938. esztend6ben a menhelyi gyer-
mekek koziil kevesebbet ragadott el a ha-
lal, mint egy évnek elitte, de most is joval
magasabb a halalozasi ardny a toérvényte-
len, mint a térvényes sziildttek kozétt,
mert annak ellenére, hogy a Ilétszamban
mégis a torvényes sziilottek vannak tébb-
ségben, az elhaltak kozott 99-el tobb a tor-
vénytelen szarmazasu.

Annak ellenére, hogy a gondozottak
létszama, valamint az évkozi felvételek
szama is kisebb volt a tavalyinal, a men-
helyek koltségei emelkedést mutatnak; az
egy gondozottra esd koliség ezaltal 101-70
pengoére emelkedett, a tavalyi 9330 pen-

g6rél. M. S. dr.

MEZOGAZDASAG

A kishaszonbérleti torvény varhaté hatésa a mezdgazdasagi termelésre,

Les effets, envzsagés au point de vue de la production agricole, de la réforme instituant des
~ petits baux ruraux (Hongrie).

Réswumé. Suivant les derniéres informations,
le projet de loi concernant linstitulion des petits
baux ruraux intéresse — dans les limites des fron-
tiéres de Trianon — 34 millions d’arpents ca-
dastraux de terres en exploitation agricole dont
71'3% de champs arables, 89% de prairies et
19°8% de pdturages. De cette superficie, le projet de

loi envisage Vexpropriation d'au plus 1°7 million
d’arpents.

Les terres [rappées d’expropriation se réparti-
ront au point de vue des genres de culture pro-
bablement de la méme facon que les domaines
«atteints par la réforme. Il sera indispensable de
créer, a coté des champs arables, des pdturages

28+
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communs sans lesquels les petites exploitations des
baux rurgux r’arriveraient pas @ élever le nombre
d’animaux nécessaire. Il y aurail avantage & doter
les petits baux de prairies aussi, mais Finsuffisance
des prairies ne le permettra pas dans une grande
partie du pays,.

En adoptant comme point de départ que la
surface affectée a la création des petits baux com-
prendra 71'3% de champs arables, et en nous
appuyant sur la distribution des cultures en 1938
et sur les moyennes des récoltes de 19291938,
nous avons cherché a prévoir par le calcul quelle
serait, aprés Pexécution de la loi, la production des
principales plantes dans les domaines d’une étendue
inférieure a 20 arpents, Pexploitation des petits
baux pouvant étre assimilée 4 celle de ces domaines.

Selon les chiffres de notre Tableau, il est Ié-
gitime d’escompter, comme conséquence de Pappli-
cation de la loi sur les petits baux ruraux, d lin-
lérieur des frontiéres de Trianon, une augmentation
de récolte s’exprimant pour Pensemble du pays par
12% dans le cas du seigle, par 1'9% dans le cas
du mais, par 6°0% dans le cas des pommes de terre,
par 0°4% dans le cas des betteraves fourragéres,
par 11°4% dans le cas du haricot. En revanche, la
récolte de blé diminuera de 004%, et la récolle
d'orge de 35%, le recul sera doenc considérable
pour ce dernier produit. En ce qui concerne les
rlantes fourragéres, le tréfle donnera 24% de moins
la luzerne 82% de moins et le mais fourrager 88%
de moins que la récolte moyenne des dix derniéres
années, :

" La baisse semble annoncer les proportions les
plus grandes pour la betterave a sucre, le tabac et
le colza. A la fin de la mise @ exécution de la loi,
la récolte de la betterave a sucre aura diminué de
30:7%, celle du tabac d’un tiers, et celle du colza
sera tombée a la moitié de la récolte moyenne —
dans Phypothése que UPagriculture continue a ré-
partir ses cultures comme aujourd’hui. Sur le ter-
ritoire délimité par le traité de Trianon, le colza
était cultivé, en considérant la moyenne des années
1929 a 1938, sur 17.000 arpents c. en tout. Au moyen
de conventions, il sera possible de réserver une
superficic de cette étendue a la culture du colza.
Si on veut maintenir la production du tabac et de
la betterave a sucre au niveau actuel, il faudra
absolument allouer aux petits domaines ruraur une
part plus importante que jusqu’ici lorsqu’on conclura
avec eux les accords de production.

Les plantes non mentionnées plus haut et les
lerres en friche représenteront ensemble 947% de
la surface labourable des exploitations de moins
de 20 arpents. Déduction faite de la superficie non
ensemencée, cerlaines terres seront affectées a la
culture de plantes qui modifieront le tableau ci-
dessus, Vu qu’il $'agit ici d’une superficie peu con-
sidérable, les modifications ne seront guére im-
portantes.

Les petites exploitations cherchent avant tout
a augmenter la quantité des produits; Pamélioration
de la qualité fait plutét le souci des grandes et
moyennes exploitations. Dans Pintérét de la pro-
duction et de Pexportation agricoles, il est ¢ souhai-
ter que la diffusion des connaissances agronomiqtues,
la distribution de semences sélectionnées, elc. aident
a élever la qualité des produits dans les petites
exploitations aussi.

Plus de trois quarts du troupeau bovin et porcin
et plus de 90% de la volaille se trouvent dans les
petites exploitations. Celles-ci ont donc, au point
de vue de Pélevage, une importance plus forte que
les grandes et moyennes exploitations. Au contraire,
ces derniéres ont bien mieur réussi dans Pélevage
des animaux de race. C’est grdce a la cession, par
les grands domaines, d’une partie de leur récolie
de plantes fourragéres en payement du travail
fourni que les petits agriculteurs arrivent & nourrir
chez eux un cheptel nombreux.

Le troupeau national augmentera a coup sir ¢
la suite de Vapplication de la loi. Dans les pre-
miéres années surtoul, les petites exploitations en
profiteront probablement moins que les grandes,
car, d’une part, les nouvelles petites exploitations
ne disposeront certainement pas des capitaur né-
cessaires a Uachat de bétail et, d’autre part, les
grandes et moyennes exploitations borneront leur
production de plantes fourragéres au niveau de
leurs propres besoins et la partageront dans une
proportion plus modeste que jusqu’ici avec les petils
agriculteurs venus travailler chez elles. Les petits
agriculteurs se verront donc obligés de cultiver les
plantes fourragéres sur une siuirface plus grande
que par le passé.

Les chiffres traduisant les effets probables de
la loi sur les petits baux ruraux ne sauraient étre
cxacts, puisqu’on ne sait méme pas avec précision
la superficie a exproprier, D’un auire cété, les forces
naturelles et les besoins nouveaur, sans parler de
Paccroissement du territoire national, influeront
également sur la production. Quoi qu’il en soit, les
chiffres alignés plus haut autorisent la conclusion
que la réforme ralentira peul-étre le développement
de la production, mais ’aura pas en fin de compte
d’effet malfaisant sur la production nationale.
L’équilibre sera assuré par la facullé de rapide
adaptation des grandes et moyennes exploitations qui
restent, et aussi par la circonstance que la loi fera
naitre de nouvelles petites exploitations et augmen-
tera les terres des exploitations petiles et naines
existantes; de cetle fagon, une partie des tout petits
domaines se transformeront en exploitations d’une
vitalité accrue, et le territoire du pays jouira d’une
meilleure distribution au point de vue agraire.

#

A legutobb megjelent adatok szerint')
a kishaszonbérleti torvényjavaslat altal
érintett foldbirtokok mez6gazdasagi (szan-

t6fold-, rét- és  legel-) teriilete — a
trianoni hatarok kozott —  egyiitivéve

3,419.154 kat. hold. Ennek a tertiletnek
71'3%-a szantofold, 89%-a rét, 19-8%-a
pedig legel6. A tdrvényjavaslat teriileti ha-
talya ala tartozé foldbirtokoknak azonban
csak egy része, Osszesen legfeljebb 1,723.972

1} L. M. Stat. Szemle 1939, marciusi szamaban
Némethy Béla dr.: A kishaszonbérleti tdérvényja-
vaslat teriileti hatalya c. tanulmanyvit.
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kat. hold féldieriilet keriilhel majd igénybe-
vételre,

Arra nézve, hogy ebbdél a kishaszonbér-
letek alakitasara igénybeveendd teriiietbél
az egyes mivelési agak milyen aranyban
részesednek, pontos adataink nincsenek.
Valészinli azonban, hogy a kiosztando6 te-
ritletnek mivelési 4g szerint valo tagozo-
dasa hasonlo lesz a javaslat altal érintett
birtokok - mezdgazdasagi teriiletének fen-
 tebb részletezett megoszlasahoz, Szantéfol-
don kiviil megfelelé rét- és legelGteriiletek-
nek a kishaszonbérletek részére leendd jut-
tatasa annal is inkabb indokolt, mert kell6
természetes takarmanytermoé teriiletek nél-
kil ¢ gazdasiagok megfelelé mértékia allat-
tartasa nem lenne biztosithatd. Ilyen terii-
letek hidnyaban a létesitends kishaszon-
bérleti gazdasagok az életképes kisiizemek
gazdalkodasianak atlagos szinvonalat sem
érhetnék el.

A torvény végrehajtiasa soran alakitandoé
kishaszonbérleti = gazdasagok  termelési
rendje és gazdalkodasa minden bizonnyal
a 20 kat. holdnal kisebb gazdasigok gaz-
dalkodasahoz lesz hasonl6. A gazdasagok-
-nak ebben a csoportjaban — a trianoni ha-
tarok kozoit — 1938-ban a teriilet 73:0% -
ban szant6f6ldbél és 8'4%-ban réthél al-
lott. Ennek a két mivelési agnak aranya te-
hat a torvényjavaslat dltal érintett foldbir-
tokoknal majdnem teljesen azonos a leg-
‘alacsonyabb gazdasagnagysagesoport terii-
letének 1938. évi tagozddasaval.

A legel6teriilet aranya a 20 kat. hold-

nal kisebb gazdasagokban mindossze 2°0%.

A kisgazdasagok allatdllomanyanak legel-
tetését azonban elsdsorban a (20 kat. hold-
n4l) nagyobb kiterjedésti kozdsségi  (koz-
'ségi, kozbirtokossagi és legeltetési tarsu-
lati) legel6k szolgaljak. Indokolt tehat,
hogy az igénybeveendd legelGteriiletek leg-
‘nagyobb része kozlegel6vé alakitva, bizto-
sitsa a kishaszonbérleti gazdasagok Aallat-
allomanyanak fenntartasat és fejlédését.
Mindezek alapjan feltehets, hogy az
egyves mivelési agak az igénybeveendd te-
rilletben ugyamolyan ardnyban szerepelnek
majd, mint a javaslat altal érintett fold-
birtokok mezdgazdasagi teriiletében. Ilyen-

forman a kishaszonbérleti torvény végre-
hajtasnak eredményeképen oOsszesen 1°2

milli6 kat. hold szant6f6ld, 153 ezer kat.
hold rét és 341 ezer kat. hold legels ke-
tiilne igénybevételre, illetleg kiosztasra.
A torvényjavaslat szerint ebbdl a terii-
lethb6l évenkint csak 100 ezer kat. holdat

fognak Kishaszonbérletek alakitasa célja-
bol igénybevenni, Tekintettel arra, hogy a
létesitendd kishaszonbérletek! életképessége
mindjart azok megalakitasakor biztositandé
lenne, azokat a szant6foldon kiviil egyide-
Jlileg legalabb kozosségi legelovel el kellene
ialni. De hasznos lenne a kishaszonbérle-
tek részére a lehetGség szerint még rétterii-
let jutlatasa is. Ez azonban — ilyen igény-
bevehetd teriilet hisnyiban — nem minden
kozségben lesz megval6sithaté. Ez okbél a
szantofoldteriilet aranya helyenkint a ki-
mutatottnil valészinlileg nagyobb lesz.
Masfel6l viszont a torvény végrehajtasa al-
kalmaval hazhelyek is keriilnek kiosztasra
— ha talin nem is olyan mértékben, mint
a kozelmultban befejezett hazhely- és
{oldbirtokrendezés soran.’) A hazhelyek
céljaira pedig helyenkint szantéfoldet is
igénybe kell venni. Ugyhogy nem sokat
tévedhetiink, ha a mez6gazdasagi termelés
varhat6 moédosulasaira vonatkozo alabbi
szamitasainknal abbdl indulunk ki, hogy
a torvény végrehajtasa soran évenkint
igénybeveend6 100 ezer kat. hald teriilettel
kb. 71.300 kat. hold szant6fold (71-3%)
keriill 4t a kozép- és nagyiizemek gazdal-
kodasabo6l a kisiizemek, f6leg a 20 kat.
holdnal kisebb ilizemek gazdalkodasaba.

- - Koztudomast, hogy a koézép- és a
nagygazdasagok terméshozama altalaban na-
gyobb, mint a kisgazdasagok atlagos ter-
méseredménye. Kézenfekvé tehat a felte-
vés, hogy a kishaszonbérleti térvényjavas-
lat végrehajtisanak kovetkezményeképen
az orszag mez6gazdasagi termelése &s ezzel
kapcsolatban a mezlgazdasagi kivitel az
eddigihez képest médosulni fog.

Ennek a kérdésnek vizsgalatanal nem
szabad szem el6l téveszteni, hogy a kis-
gazdasagok termelési rendje a kozép- és
nagygazdasagok termelési rendjétdl elég
nagymeértékben eltér. A kisgazdasiagok
ugyanis egyes gazdasagi noévényeket fold-
Jeiken nagyobb arinyban termelnek, mint
a kozép- és a nagygazdasagok. Utobbiak
viszont mas noévények termeléséhdl veszik
ki mnkabb résziiket.

Abbél a célbdl, hogy a kishaszonbérleti
torvénynek a mezégazdasagi termelés te-
rén varhat6é hatasa, a valtozasok mérete és

1) Az 1920. évi XXXVI. és az 1924, évi VII
t.-c. alapjan végrehajtott féldbirtokrendezés soran
Osszesen 985.484 kat. hold teriilet osztatott ki,
amelyb4l 58.646 kat. hold teriileten 259.883 haz-
hely létesittetett, - :
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A legfontosabb gazdasagi ndvények termelése az 1929—1938. évek atlagaban szamitva.
Production des principales plantes agricoles; moyennes pour 1929—38.

Az oldalt megnevezett gazdasagi ndvény
Chiffres sur les plantes agricoles indiguées plus bas
. %‘?ﬁ g é-.égi ' % 8 19<?9siﬁ%§smfﬁé§%:§os
Gazdasigi ndvény ; %J;g.".f :§§ bevetett teriilete §*§ 5 “termelés alapjdn |
gazdasignagysigesoport SRS 3| superficie ensemen- |23 8, szdmitva
BEENY e i, (38 | o bl
Plantes agricoles §n§§ g §:§ calculée pour ;'? ! :lj production moyenne de
et catégories de grandeur des 20F 853 =28 192935, pour
exploitations §§g§§§ 71.800 \ 1,220.192 . gé g 71300 | 1,220.192
= 555 1 3| kat. hold szantofoldre 83 23| ket. hold szantsfoldsn
% w ;5'3?33 szamitva kat, hold || & § . q
Biza — Froment :

90 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . . 91.675 75| 162.563| 2,802,555
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . . 18.467 9-1} 168.050] 2,897.085
A 20 kat. holdon aluli t6bb (<) v. kevesebb (—) o

Différence en plus (4) ou en moins (—) pour '
la catégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . +3.208 4 55.313|— 1'6|— 5.487|— 94.530
Rozs — Seigle
Y 20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . . 9.126 63| b57.494 959.723
| 100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . 6.631 76| 50.396 868.794
A 20 kat. holdon aluli t6bb (4} v. kevezebb (—)
- Différence en plus (+) ou en moins (—) pour
la catégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . +2.495 4+ 43.022|— 1-3|+ 7.098|+ 90.929
Arpa — Orge
20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . . - 5.704 7-31 41.839 717.846
| 100 kat, holdon feliil — plus de 100 arp. c. . . 5.989 91} 54.5001  939.602
A 20 kat. holdon aluli t6bb (4) v. kevesebb (—)
Différence en plus () ou en moins (—) pour :
la catégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . - 285 — 1'8|~12.861— 221.756
Burgonya — Pommes de lerre
90 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . . 4.848 375 | 181.800] 8,134.438
1 100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . . 2.567 446| 114.488) 1,978.595
~ A 20 kat. holdon aluli tobb () v. kevesebb (—)
Différence en plus (+) ou en moins (—) pour
la catégorie de moins de 20 arp. ¢. . . . . . 42981, <+ 39.334|— 71 |+67.312/41,160.843
Kukorica — Mais o

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . 16.256 10°1] 164.186, 2,830.586
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . . 12.763 - 11:1] 141.869] 2,442.278
A 20 kat. holdon aluli t6bb () v. kevesebb (—)

Différence en plus (+) ou en moins (—) pour ~ L
la catégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . +43.493| 4 60.231|]— 1°0|-22.517|+4 388.308
| Cukorrépa — Betterave a sucre

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . 93 1003 9.328 160.279}
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . 1.690 117731 198.237 3,417.184}
A 20 kat. holdon aluli tébb (4) v. kevesebb (—) ' '

" Différence en plue () ou en moins (—) pour o

la ecatégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . —1.597| — 27.534}—17-0}-188.909|—3,256.905
Takarmdnyrépa — Betterave fourragére , _

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . . 1.875 1187 | 222,563 8,837.334

' 100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . . 1.690 136-2] 216.6568 3,733.378}

A 20 kat. holdon aluli t&bb (+) v. kevesebb (—) o :

- Différence en plus (+) ou en moins (—) pour : ' :

la catégorie de moins de 20 arp. ¢. .. . . . . + 285| 4+ 4.917|—175 |+ 6.0054 1__03:956l
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Az oldalt megnevezett gazdasdgi ndvény
Chiffres sur les plantes agricoles indiguées plus bas

_ B §‘§§; 23 68szes termeése az
Gazdaszigi névény; g%_‘g SE;@ bevetett teriilete ~§-§ N 192?%%%8{3-5 f;\;; éig:gos

‘gazdasdgnagysigesoport gg% §§‘§ S:tézzfvzi;ié r;migzén f:;g ;{ prod;i?z%l;:‘g{ale,

) SRS s calculée pour O 8% | calculée d'apres la
Plantes agricoles BEEESS = d Pfod;:}czt;onsgwyemw de

et catégories de grandeur des PEN T —|3 28 A

eaploitations gﬁig £3 71.300 | 1,229.192 ﬁs_;é; | 71800 | 1,229.192

Z2% 238 ar. nold seantotoldre|2 S 23| kat. hold szantofoldon
283505 2| szamitva kat. hold [T 2§ ° q
E‘%E gg § arp. cggdb?:s terres %E‘: gg arp. ;?gl;lgsf zerres
Repce — Colza

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. ¢. . . 2:02 14 246 44 62 1.082
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . . 061 435 7.498] 49 2.132 36.740
A 20 kat. holdon aluli tobb (4) v. kevesebb (—)

Différence en plus (-+) ou en moins (—) pour

la catégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . — |- 421 — 7.25%|— 05— 2.070— 85.658
Dohdiny — Tabac

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . 001 7 123 78 b5 459
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp, c. . . 081 578 9.956| &1 4.682 80.644
A 20 kat, holdon aluli tébb (-4) v. kevesebb (—)

Différence en plus (+) ou en moins (—) pour . 7
la catégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . — |- 571 — 9.833}]— 03— 4.627|— 79.685
Csaianjﬁ._dé — Ma¥s fourrager SR . o

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . . 119 848  14.627| 127-3] 107.950| 1,862.017
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . - 201 14331  24.707] 135:5] 194.172] 8,347.799
A 20 kat. holdon aluli tébb (4) v. kevesebb (—) :

Différence en plus (+) ou en moing (—) pour \ N _
la catégorie de moins de 20 arp. ¢. . . . . . = |~ 585 — 10.080}-- 82|—86.222|—1,485.782
Lohere — Tréfle _ w |

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c¢. . . 229 1.633 28.148] 1731 28.251 486.960
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. ¢. . . 257 1.832 31.590] 184| 33.709 581.25¢
A 20 kat. holdon aluli t6bb (4) v. kevesebb (—)

Différence en plus (-+) ou en moins (—) pour ‘
la catégorie de moins de 20 arp. ¢. . . . . . —_ | 199 — 3442|— I'1]|— 5.458{— 94,296
Lucerna — Luzerne

20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. ¢. . 339 2417 41.670] 207 50.032 862.569
100 kat. holdon feliil — plus de 100 arp. c. . . 530 3.779 65.1471 223} 84.272 1,452.778
A 20 kat. holdon aluli t6bb (4) v. kevesebb (—)

'} Différence en plus (+) ou en moins (—) pour '
- la catégorie de moins de 20 arp. c. . . . . . — | -1.362| — 23477|— I16{—84.240,— 590.209
Bab, mint fitermény
Haricots, comme produit principal _
20 kat. holdon alul — moins de 20 arp. c. . .| 007 50 860] 49 245 4.214
'} 100 kat. holdon felil — plus de 100 arp. ¢. . . 008 57 983 51 291 - 5.013
- A 20 kat. holdon aluli tébb (+4) v. kevesebb (—)
Différence en plus () ou en moins (—) pour : :
la catégorie de moins de 20 .arp. c. . . . . . — = 1= 123}— 02|— 46— 7991
Bab, mint melléktermény
Haricots, comme produit secondaire : ‘ _

20 kat. holdon alal — moins de 20 arp. ¢. . .| 11'10 7.914] 136.440] 07 5.540|: 95.508
100 kat. holdon feltil — plus de 100 arp. c. . . 2:90 2.068 35.647| 08| 1654 28,518
A 20 kat, holdon aluli tobb (4) v. kevesebb (—)

Différence en plus (+) ou en moins (—) pour o o o o

la catégorie de moins de 20 arp. ¢c. . . . . . —  |+4-5.846{ 4-100.793|]— 0114 3.886|4- 66 990
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iranya legalabb t6bb  vonatkozasokban  16herébél pedig 2'4%-kal lesz kisebb a
mar most lemérheté legyen, az érdekelt termés a 10 éves atlagnal.
gazdasagnagysagesoportok  1938. évi ter- Legnagyobb aranyinak mutatkozik a

melési rendjébdl kiindulva, az 1929--1938.
évi 10 éves Atlagtermés alapjan kiszami-
tottuk, hogy a kishaszonbérletek céljaira
igénybeveend6 szantofoldteriileten a  leg-
fontosabb gazdasagi novények termelése a
20 kat. holdnal kisebb és a 100U kat. hold-
nal nagyobb gazdasigokban hogyan ala-
kul. A végzett szamitas eredményeit tabla-
zatunk adatai mutatjak be. - 4
Adataink szerint a kishaszonbérleti tor-
vény = végrehajtasanak kovetkezményekeé-

pen — a trianoni hatarokon beliil -- kiza-
rOlag a gazdasagnagysagcsoportok terme-
1ési rendjében mutatkozo  kiilémbségek

miatt a legfontosabb terménysk koziil a
buza, a rozs, a kukorica; a burgonya, to-
vabbd a mellékterményként termesztett
bab és a voroshagyma termd teriiletének
novekedésével lehet szdmolni. Ugyanezen
okbol — a buza kivételével — a most em-
litett termények terméseredményében 1is
novekedés varhat6. Ezzel szemben az arpa,
repce, a dohany, a cukorrépa, a csala-
madé, a lohere és a lucerna termdésmeny-
nyisége a vetésteriilet csokkencse kovetkez-
tében és a termésatlagokban mutatkozo6 el-
térés miatt valésziniileg hanyatlani fog.
Az 1938. évi termelési rend fenntariasa
esetén a torvény végrehajtasa utan a leg-
utolsé 10 évi atlagos terméshez képest —
orszagos eredményben — rozsbél 1'2%-kal
tobb, kukoricabol 19% -kal t6bb, a burgo-
nyab6l 6:0%-kal tébb, takarményrépabol
0-4%-kal, a babbél pedig 11°4%-kal na-
gyobb termés varhaté. Ezek szerini tehat
a termésnovekedés nem nagyon jelenté-
keny, ugyvhogy ezeknek a terményeknek
termelésénél beavatkozasra nem lesz sziik-
seg.
Legfontosabb gazdasagi novényiinknek,
a buzanak terméseredménye évenkint csak
egészen Ilényegteleniil cs6kkenne. A ter-

méscsokkenés az egész elbiranyzott terii-
letnek kishaszonbérletté torténd atalaki-
tasa utam is az atlagos termésnek csak
04%-a koriil mozogna.

Nagyobb visszaesésre lehet szamitani

az Aarpatermelésnél. Evenkint ngyan csak
néhany ezer métermazsas csOkkenés var-
hat6, a torvény végrehajtasa utan azonban
mar  3'5%-os terméskieséssel lehet sza-
molni.

- A szalastakarmanyok koéziil lucernabdl
.mintegy 82%-kal, csalamadébol 8-8%-kal.

terményeket

terméskiesés a cukorrépabodl, dohanybdl (s
repcébol, A torvény végrehajtasanak befe-
jeztéig a cukorrépatermés 30°7% -kal, a do-
hany termése - egyharmadaval rsékkenne,
a repcetermés pedig az atlagosnak felére
esne vissza, ha még akkor is a mostani
termelési rend szerint gazdalkodnanak a
gazdasagok. Ezek az emlitett terméscsok-
kenések azonban nem annyira az atlagos

terméshozam ~ kisebbedése miatt, hanem
f6leg azért kovetkeznének be, mert a 20

kat. holdnal kisebb gazdasigok ezeket a
_ sokkal kisebb ardnyban ter-
melik, mint a kézép- és a nagygazdasagok.
Jellemzd erre nézve, hogy 1938:-ban a
cukorrépanak 88'7%-at, a dohanynak
94:3% -at, a repcének pedig 89-3%-at a k-
z¢ép- ¢s a nagygazdasagok termelték.

A trianoni hatarokon belil az 1929—
1938-as évek atlagdban a gazdak repcél
mindossze 17.355 kat. holdon termeltek.
Ekkora teriiletnek a repcetermelés céljaira
valo kihasitasa megfelel6 termelési szerzo-
désekkel mindenkor biztosithato  lesz.
Amennyiben a dohany- és a cukorrépaier-
melés jelenlegi méreteit tovabbra is fenn
kivanjuk tartani, a termelési szerzGdések
megkotésekor a kisgazdasagok részesedcési
aranyszamat a jovében feltétleniil emelni
kell. Ilyen mo6don ezentil e két gazdasagi
novény termelésével jaré elényokben a kis-
gazdasdgoknak szélesebb rétege fog része-
sedni.

A fel nem sorolt gazdasagi noévények .
és az ugar teriilete egyiittvéve a 20 kat.
holdnal kisebb gazdasagok szantéfoldterii-
letének 9477% -at foglaljak el. A vetetleniil
hagyott rész leszimitisa utan fennmaradd
terilleten bizonyara termesztenek  még
olyan novényeket, amelyeknek termelésé-
ben moédosulasok kévetkezhetnek be. De
ezek a valtozasok, ha esetleg karosnak mu-
tatkoznak, méar csak a teriilet jelentékielen
volta miatt sem lehetnek elharithatatlanok.

A kishaszonbérletek alakitasanak eld-
mozditasar6l sz6l6 torvényjavaslat torvény-
erére emelkedése; illetbleg végrehajtisa az
elmondottak szerint a mezdgazdasagi ter-
melésben nem jelent visszaesést.  Azok a
nem elénydsnek latsz6 médosulasok, ame-
lyek a térvény végrehajtasaval bekovetkez-
hetnének, a végrehajtasra elGiranyzott idé
alatt még idejekoran Kkikiiszobolhetdk.
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A kisgazdasagokban féleg mennyiségi
termelés folyik, a mindségi termelés pedig
jobbara a kozép- és a nagygazdasagokban
Osszpontosul. A termelésnek és a mezbgaz-
dasagi kivitelnek megfelely szinvonalon
tartasa érdekében sziikséges lenne, hogy a
torvény alapjan létesitendd kisgazdasigok
termelése megflelel6 iranyitas és ellendrzes
ala keriiljon. Jomindségii vetémagvak, il-
letbleg vet6gumok kedveézményes juttatasa
s megfelelé oktaté tanfolyamok tartisa a
mindségi termelést a kisebb gazdasagok-
ban is eldsegitené.

A szarvasmarha- és a sertésillomany-
nak tobb mint haromnegved részét, a ba-
romfinak tobb mint 90%-at a kisgazdasa-
gok tenyésztik. A létszamot tekintve, tehat
a kisgazdasiagok jelentdsége az 4llat-
tenyvésztésben nagyobb, mint a kozép- és
nagygazdasiagoké. Ezzel szemben a kozeép-
és a nagyuzemek féleg nemesfajtaju alla-
toknak meglehetGsen kiterjedt tenyésztése-
ben mutatnak fel a kisgazdasagok altal ed-
dig csak szorvanyosan elért eredményt s
szalastakarménytermésiik egy részének a
részesmunka ellenértékeképen torténd jut-
tatasaval elbsegitik azt, hogy a kisgazda-
sagok arianylag nagyobb létszami allatot
tarthatnak.

Az orszag allatlétszima a térvény vég-
rehajtasaval minden bizonnyal emelkedni
fog. Ez a létszamemelkedés azonban —
kiilénosen az elsé években — a kisgazda-
sagok teriiletnivekedésénél valdszintileg ki-
sebb aranya lesz, mert egyrészt az uj kis-
haszonbérleti gazdasagok tdkeszegénysdige
akadalvozza a megfeleld 1étszami 4allatok
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beallitasat, masrészt pedig a kozép- és
nagygazdasagok a jovOben takarmanyter-

melésiiket jobbara sajat sziikségleteik fe-
dezésére korlatozzak s igy a kisgazdasa-
gok ezentil kevesebb részes kaszalashoz
juthatnak. Ezért késObb az uj kisgazdasa-
gok majd arra kényszeriilnek, hogy szanto-
foldjeiken szalastakarmanyokat nagyobb
aranyban termeljenek.

A mezbgazdasagi termelés és az allat-
tenyésztés terén varhaté s a kishaszonbér-
leti torvény végrehajtasanak eredménye-
képen bekovetkezé valtozasokrol bemuta-
tott adatok nem lehetnek pontosak, hiszen
most még az igénybeveendd teriilet nagy-
saga sem volt véglegesen megallapithato.
Masfel6l a termelés alakulasara a terme-
szeti tényezdk és a sziikségletek valtozasan

kiviil a teriilebvisszacsatolas is befolyvéast
gyvakorol. Az oOsszeallitott adatok arra

nézve mégis tajékoztatast nyujtanak, hogy
a torvény végrehajtasa a termelés fejlédé-
sének menetét talan némileg lassitja, de az
orszag mezbdgazdasagi termelését egyalta-
lan nem fogja karosan befolyasolni. A ter-
melési egvensulyt a fennmarad6é kozép- és
nagygazdasagok gyors alkalmazkodasi ke-
pessége ¢s az a koriilmény is biztositja,
hogy a torvény végrehajtisa soran nem-
csak 1j kisgazdasagok keletkeznek, hanem
mar miikods torpe- és kisgazdasagok terii-
letiikben megnovekednek s igy a leggyen-
gébben gazdalkodé torpeiizemek egy reésze
életképesebb kisgazdasagga 1ép eld. Az or-
szag teriiletének gazdasdgmegoszlasa te-
hat az eddiginél mindenképen joval ked-
vezObb lesz. Sz6llésy Zoltan dr.

Vadaszati eredményeink az 1937/38. vadaszati évben.

Les résultats des chasses en Homgrie dans Uannée de chasse 1937-38.

Résumé, L’étendue des terrains de chasse a
peu varié ces derniers temps. L'année derniére, elle
n’a changé que dans la Grande Plaine, oit parmi
les terrains sur lesquels on pouvait chasser, la pro-
portion des foréts a, par rapport a Uannée précé-
dente, légérement augmenté. — Les prix de lonage
des chasses varient a peine d’une année a lautre.
lis sont les plus forts dans la Transdanubie, oi,
puar arpent cadastral, ils dépassent en moyenne
de 333% la moyenne générale. — Quant aux dé-
penses des sociétés de chasse, on constate pour
année derniére un accroissement surtout pour les
‘salaires des gardes-chasse, dépassant de 10°2% ceux
de Uannée d’avant.

Pour le gibier a poil, le résultat des chasses a
élé Pannée derniére de 12:3% inférieur a celui de
1936—37: la régression a été due a ce qu'on a tiré
moins de lidvres (—134%). — Les chasseurs et les
gardes-chasse, meltant bien des soins a favoriser
Paccroissement du gibier utile, ont tué 45.603 chiens
errants et 52.572 chats errants. Pour le gibier a
plume, le résultat des chasses a été de 6'9% au-
dessous de celui de Uannée précédente. La dimi-
nution tenait @ ce quon a tiré moins de perdrix
(—139% ). En ce qui concerne les oiseaur dangereux
pour le menu gibier, les chasseurs ont tué 126.987
corneilles, 121.452 pies et 18.039 geais.

En 1938, notre exportation de gibier vivant a
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ban is eldsegitené.

A szarvasmarha- és a sertésillomany-
nak tobb mint haromnegved részét, a ba-
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penses des sociétés de chasse, on constate pour
année derniére un accroissement surtout pour les
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rapporté 410.883 pengés, soit 346% de moins que
pendant Vannée d’avant. Des gibiers vivants vendus
& Vétranger, 63'5% ont été exportés en lialie.

Pour le gibier tué, notre exportation, rapportant
3,284.957 pengés, eut un résultat plus favorable,
dépassant en valeur de 23'7% celui de 'année preé-
cédente. C’est PAllemagne qui nous a acheté le plus
de gibier tué, figurant pour 84'0% dans la valeur
des exportations de ceite sorte, Venaient ensuite,
sous ce rapport, la Grande-Bretagne (9'8% ), I'ltalie
(1'1%) et la France (0'8%).

®

Az orszag teriiletének novekedése a
jovoé vadaszati esztendében (augusztus i-tol
julius 31-ig) a vadaszati eredmények szam-
szerii adatait természetesen igen lényege-
sen meg fogja valtoztatni. Koztudomasn,
hogy a békeévek vadaszai a CsallokOzrol
mindig mint a kisvadak eldoradéjarél be-
széltek, kiilondsen Ersekujvar kornyékét
dicsérték, "ahol még a nagy uradalmak
rendszeres vadgondozasa is elGsegitette a
vadak szaporodasat, igy konnyen érthetd,
hogy egy-egy korvadaszat sokszor alig hi-
het6 eredménnyel végzodott. GOmor var-
megye északi része és az nugynevezeti Kar-
patalja viszont nagyvadakban gazdag, ez
féleg idegenforgalmi szempontb6l fontos,
mert val6szinii, hogy a kiilféld jomoda va-
daszai ezeket a természeli szépségekben
meglepéen gazdag vadaszteriileteket nagy

1. A vadaszteriilet nagysaga. —

1939

szamban fogjak felkeresni. Az elejtett va-
dak jegyzékén most mar a medve és a far-
kas ismét fog szerepelni, s6t ha egy észak-
ungvarmegyei fouri erdégazdasag kisérlete
sikerre vezet, elképzelhets, hogy ezen a te-
riileten id6vel amerikai bolény is vadasz-
zsakmany lehet.

A vadaszteriilet nagysaga (1. sz. tabla)

csonklahazank  teriiletén alig valtozik, itt
legfeljebb azt jegyezhetjiik meg, hogy a

vadaszhat6 teriilet erdéaranya a legutolsd

‘évben az Alf6ldén minimalis nagysagban

emelkedett, a masik két orszagrészben
azonban valtozatlan maradt. Hasonlokép-
pen nem igen lehet szAmbavehet6 eltérést
megallapitani a bérbeadasra kotelezett va-
daszteriiletek  haszonbérdsszegének nagy-
siga szempontjabol sem (2, sz. tabla). Az
egy kat. holdra atlagban es6§ bérosszeg

‘nagysaga csakis az Eszakon javult, a masik

két orszagrészben majdnem valtozatlan. A

‘legjobban Dunéntilon fizetik meg a vadasz-

teriileteket, itten az egy kat. holdra es6 atlag
38'9% -kal nagyobb. mint az orszagos at-
lag, s6t 92°3% -kal nagyobb az Alf6ld atlaga-
nal. A vadaszoknak meg kell fizetni a du-
nantuli uradalmak vadévasi koltségeit, az
Alfold nagykiterjedésii szikes legel6in a
vadaszzsakmany természetesen csak tore-
déke szokott lenni a dunantuli vadaszterii-
letek b6 eredményeinek.

A vadasztarsasagoknak, illetéleg a va-

Grandeuwr des terrains de chasse.

Vadészati év (augnsztus 1—jhlius 31) Dunéntil Alfsld rralt 1“5??3’;;‘
Année de chasse (du 1er aotit au 31 juill.) Trans- Grande Pj\?:: 3 bsszesen
Teriilet — Superficie danubie | Plaine Ii:ﬁgéﬁe
1935/36
Osszes terillet — Superficie totale . . . . . . . 6,413.845| 7,817.745! 2,441.087/16,172.627
Vadaszhat6 teriilet — Terrains ow on peut chasser ff;;‘_ ];23‘; 6,104.254| 7,081.521| 2,884.783/15.520.558
Ebb6l erd6 — Dont foréts . . . . . . . . 1,019.097! 318.309| 553.740| 1,891.146
A vadaszhaté teriiletbdl az erdd °/-a — Proportion des foréts _
aux lerrains ou on peul chasser, °%y . . . . . . . . . .. 167 45 232 122
1936/37
Osszes teriilet — Superficie totale . . . . . . . kat. hold 6,414.475 7,817.760| 2,441.017/16,173.252
Vadaszhato terillet — Terrains ot on peut chasser af;,: o | 6,051.256| 6,964.548 2,831.887]15,347.691
Ebbél erddé — Dont foréts . . . . . . . . 1,035.78¢4) 824.976| 552.654] 1,913.414
A vadaszhaté teriiletb6l az erdd °/,a — Proportion des foréls ;
- aux terrains ow om peut chasser, ‘., . . . . . . ., . .. 171 47 237 125
1987/38 | i
Osszes teriilet — Superficie totale . . . . . . . : 6,414.786] 7,318.064; 2,442.95116,175.801
Vadaszhaté teriilet — Terrains ou on peut chasser gf;,'_ 1;3? 6,068.807] 6.938.908| 2.332.478|15,340.193
Ebbdl erd6 — Donmt foréts . . . . . . . . "1 1,087.691] 488.242! 553.130| 1,929.063
A vadaszhaté teriiletbsl az erd6 °/-a — Proportion des foréts
aux terrains ou on peut chasser, °/, . . . . . . P 171 49 237 12:6
. . F
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‘2. A bérelt vadaszteriiletek nagysaga.
Grandeur des chasses prises a bail.

a vadaszteriilet bérosszegének
kifizetésén kivill még elég tekintélyes ki-
adasaik vannak, a vadoéréknek, a hajtok-
nak és a fuvarosoknak évenkint jelenté-
- keny Osszegeket fizetnek ki (3. sz. tabla).
Ezek a koltségek a most targyalt évben
56%-kal nagyobbak lettek, mint a meg-
- el6z6 évben, s6t a két év elotti kiadast
21'6%-kal muljak feliil. A hajtéknak és a
fuvarosoknak kifizetett dijazas évi nagy-
saga alig valtozik, annal Orvendetesebb,
hogy éppen a vadallominy megovasa
szempontjabdl igen fontos hataskorrel ren-
delkez6 vadOrok dijaziasa az utobbi évek-
ben jelentékenyen emelkedett. Ezer kat.
hold vadaszteriiletre ugyanis a most tar-
gyalt vadaszati évben 10'2% -kal nagyobb
Osszeg jutott a vadOroknek, mint a meg-
el6z6 évben és 33'3%-kal nagyobb, mint
két év elott. Vadorzok, davadak, kébor ku-
tyak és kobor macskak kartételeitél csakis

daszoknak

M -
A vadaszati év — Année de chasse Dunantdl |  Alfsld fiszak "o?sggag ,
A bérelt teriilet és a bérosszeg nagysiga Trans- Grande | - | OSszesen
. . ) - danubie Plaine or Hongrie
Grandeur des chasses prises o bail el de leurs prix de louage enticre
1985/36
A Dbérbeaddsra kotelezett teriilet osszesen — En- kat
semble des terrains de chasse quon a di donner hold : '
abatl ... Lo e 3,866.666. 4,975.101 1,5654.894/10,396.661
Ebbél erds — Dont foréts . . . . . . . . . . arp-C 1 382.104| 150.784] 232.408| 765.296
A bérbeaddsra kitelezett teriilet utin fizetett évi bér
Prixz de louage annuel payé pour les terrains de chasse P :
gwon a di donmer a basl . . . . . . . . . . .. 6 961.591; 617.969 248.111] 1,827.671
A bérosszeg atlaga kat. holdankint — Moyenne du | P"9%°
prix de louage, par arp. c. . . . . . . . . . .. 024 | 012 016 018
1936/37
A Dbérbeadisra kotelezett teriilet Osszesen — En- kat ’
semble des lerrains de chasse qu'on a da donner halé
abatl . . ... 0 3,898,639, 5,046.488 1,518.099(10,463.226
Ebb8l erdé — Dont foréts . . . . . . . . . . arp- ¢ 1 395214 151.959 217.829| 765.002
A bérbeaddsra kotelezett teriillet utan fizetett évi bér :
Priz de louage annuel payé pour les terrains de chasse p
gwon a dia dommer a bael . . . . . . . . . . .. enads 935.312] 656.686; 228.052| 1,820.050]
A bérosszeg Atlaga kat. holdankint — Moyenne du | PE"Y
pric de louage, par arp. ¢. . . . . . . . . . .. 024 013 015 017
1937/38
A - bérbeadasra kotelezett terillet Osszesen — En-y . .,
semble des terrains de chasse quon a dit donner hold '
abatl . . .. ... 0oL o o 4,005.394| 5,185.832| 1,555.154 10,696.380}
Ebbél erds — Dont foréts . . . . . . .. .. ) @P- ¢ 1 410.191) 160.246| 227.227| 797.664
A Dbérbeadéasra kdtelezett teriilet utin fizetett évi bér
Prix de louage annuel payé pour les terrains de chasse p
guwon a dt dommer a batl . . . . . . . .. ...} .1 1,013.008) 693110, 275.921; 1,982.037
A bérbsszeg atlaga kat. holdankint — Moyenne du | P98
prix de lowage, par arp. c. . . . . . . . .. .. 025 013 018 018

a rendesen 6rzott vadaszteriilleteken mente-
siilhetnek a vadaszok.

Az 1937/38. évi vadaszidény eredménye
altalaban nem volt kielégit6, a tomegvadak
koziil a nyal, fogoly és facin lényegesen
kevesebb keriilt puskacsd elé, mint az el6z6
szezonban. Ugylatszik, hogy a kora tavaszi
id6jaras a fiatal nemzedék fejlédése szem-
pontjabol kedvezétien volt. Ezt a nem ki-
elégit0 eredményt a rendszeresen dolgozé
vadasztarsasagok remélhetbleg rogton ész-
revették, az elejthet6 vadak szamat korla-
toztak, ugvhogy ennek a kedvezdétlen ko-
rillménynek a jovire vonatkozélag karos

‘koOvetkezményei talan nem lesznek, Nalunk

is igen hasznos volna, ha a vadasztarsasa-
gok annyira tudnanak oOsszemtikodni, mint
az Oridsi kiterjedésii Eszak-Amerikai Egye-

siilt Allamokban, ahol, amint ezt a napok-

ban egy elterjedt napilapunkban olvastuk,
az illetékes hatésdgokkal kardltve a pom-
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3. Vadaszati koltségek. — Dépenses de chasse.
; 1000 kat. hold
Duvantil | Alfsld ; Magyar- | "o iletre j
Megnevezés — Spécification Transda- |- Grande Eszak orszig | 05" Pour
nubie Plaine Nord Hongrie | 1000 arp. c.,
) entiére &8 pmgb’s
1935/86
Kifizetésre keriilt §sszesen pengé — Total des dé-
penses failes, em pengés . . . . . . . . . . . 976.147 . 7h55.858| 285.966]2,017.971 125
Ebbdl: — Dont payé '
vaddrdknek — aux gardes-chasse . . . | 630.003| 471.025! 210.833]1,311.861 81
hajtéknak — aux rabaifeurs . . . . . 278.837| 235.530| 62.205] 576.572 36
favarért — powr transport. . . . . . 67.307 49.303 12,928 | 129.538 8
1936/37
Kifizetésre keriilt Osszesen pengé — Total des dé-
penses faites, en pengés . . . . . . . . . .. 1,167.067, 779.089| 385.580]2,381.736 144
Ebbél: — Dont payé
vadéroknek — aux gardes-chasse . . . 814.359 473466 | 297.984]1,585.809 98
. hajtoknak — awux rabattewrs . . . . . 285.196 255.586 73.006] 613.788] 38
fuvarért — pour tramsport . . . . . . 67.512 50.037 14.590] 132139 8
19387/38 3
Kifizetésre keriilt dsszesen pengé — Tofal des dé-
penses failes, en pengés . . . . . . . . . . . 1,165.011 | 871,544 | 4924.131]2,460.686 152
Ebbél: Dont payé
vadordknek — auwx gardes-chasse . . 853.830 | 574.798 327.109]1,755.737 108
hajtoknak — aux rabatteurs . . . . . 250.897 | 251.967 79.038| 581.902 36
fuvarért — pour transport . . . . . . 60.284 | 44.779 17.984| 123.047 8

pasan kiterjesztett és kifejlesztett hirszolga-
latot annyira tokéletesitették, hogy idén-
kint formalis vadszamlalasokat hajtanak
végre és ezek az igen j6 becslési eredmé-
nyek az iranyité koroket mindenkor kelld-
képen tajékoztatjak az egyes vadfélesé-
gek szamaban bekovetkezett emelkedésrol,
vagy visszaesésrol.

Az elejtett sz6rmés vadak szama (4. sz.
tabla) ebben a vadaszidényben 12:3%-kal
kevesebb volt, mint a megel6z6 esztendé-
ben. A fogyast foleg a nyiulvadaszatok
gyvenge eredménye okozta, itt a visszaesés
13-4%-0s. Szarvas joforman ugyanannyi
lett a vadaszszenvedély 4aldozata, mint
el6z6 évben, a lelétt szarvasok 36%-a
szarvasbika volt, A legtobb szarvast So-
mogy varmegyvében l6tték. Az Ozeknél a
sutikat jobban kimélték, itt 59% -os volt
az O6zbakok aranya. Ozekbdl is Somogy
varmegye erdeibdl keriilt ki a legtébb pél-
dany. Az 1.447 lel6tt vaddisznénak 42-1%-a
volt vadkan. A kisvadak pusztité ellensé-
geib6l, a r6kakbo6l, menyétekbsl és goré-
nyekbdl tekintélyes mennyiséget léttek le
vadaszaink; eltekintve a tovabbi karosodas
megelOzésétdl, a zsakmany, mint jél fize-
tett prém is hasznot hajtott a vadaszok-
nak. Itt megint meg kell emlékezniink egy
Jjoszandék, de rosszul sikeriilt vadtelepités-

161, az értékes bundaju pézsmapocokré!,
amelyik 0gy latszik, erdsen szaporodik ha-
zankban. Az elmult évben 3.695 pézsmapoc-
kot lbttek, az idén az credmény 5.560-ra
emelkedett, egyediil Fejér varmegyében
1.553 pocok pusztult el. A rohamosan szapo-
rodo ragesalok vizeink mellett a toltéseket és
a zsilipeket erésen veszélyeztetik, vada-
szaink ezért nagyon palyaznak rei, ennek
tulajdonithaté, hogy évatossaga dacara éven-
kint aranylag nagy mennyiséget lének ki.
Itt emlékeziink meg még arrél is, hogy az
elmult vadaszidényben a vadaszok és a
vadorok 45.603 koéborebet és 52.5672 ko6bor-
macskat lottek le. Ezeék a kébor allatok
a hasznos vadallomanyban legalabb ak-
kora kart okoznak, mint erdei ragado-
z6ink, kiméletlen irtasuk vadaszati szem-
pontbol teljesen indokolt.

A szérnyas vadallomany vadaszisa (5.
sz. tabla) ebben az évben szintén ki nem
elégitd eredménnyel végz6dott, 6°9%-kal
kevesebb ilyen wvadat 16ttek le, mint a
megeléz6 vadaszévben. Itt a legnagvobb
tomegvadunk a fogoly, 13'9%-kal keve-
sebb volt bel6le a vadaszzsikmany, mint
1936/37. évben. A legtobb foglyot (117.025
db.) Pest varmegyében 16tték le. Facanbdl
Békés varmegyében (44.868 db.) volt a
legkedvezdibb vadaszati eredmény. Mint ér-
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dekes adatot megjegyezziik, hogy vadlid-
b6l -nem - Debrecenben, vagy Hajdu varme-
gyében volt a legnagyobb zsikmany, ebbdl
Pest-Pilis-Solt-Kisklin varmegye 4160 el-
ejtett példannyal all az elsé helyen. A Kis-
vadak szarnyas ellenségei koziil 126.987
varjit, 121.452 szarkat ¢és 18.039 szajkot
pusztitottak el vaddszaink, ilt nincsen —
mint a szérmés vadaknil — prémjutalom,
ezekre a szarnyas rablékra kil6tt toltény
tiszta kiadas, a vadaszoknak csak a vad-
allomany megkimélése és szaporodasa a
hasznuk. |

Most még csak egy par adatot sorolunk
fel a vadaszzsakmany kilforgalmara vo-
natkozolag. Az élévadkiilforgalom 1938-
ban erfsen visszaesett, a befolyt 410.883

4. Az elejtett sz6rmés vadak szama.
Gibier & poil tué par les chasseurs.

. Elejtett sz6rmés vad
Megnevezés | 0 P e cigessons
Spécification 1935/36-ban | 1936/37-ben | 1937/38-ban
darab — nombyr. abs.
Szarvas — Cerfs . 6.085 6.447 6.293}
Ebbél — Dont; , .
Szarvasbika — Cerfs
mdles . . . . . 1.809 2.143 - 2.%66
Damvad — Daims 1.181 1.167 1.059
Ebbdl — Dont:
Dambika — Daims .
. mdles . . . .. &) 356 ‘ 416
Uz — Chevreuils . 12.155 12.353 12.901
Epbél — Dont :
Ozbak — Chevrenils
mdles . . . . . *} 7.356 7.6008
Vaddiszn6-Sangliers 1.237 1.168 1.447
EbbSl — Dont :
Vadkan — Sangliers
mdles . . . . . *) 498 609
Mezei nytl - Liévres | 1,115.120| 1,117.658 968,183
Uregi (tengeri) nyil
1 Lapins de garenne 30.46% 31.710 32.634
Roka — KRenards . 14.776 15.300 16.344
Goérény — Pulois . 7.635 7.119 8.125
Menyét — Martres 13.707 14.480 16.808
Pézsmapocok .
" Surmulots . . . 2.548 3.695 5.560
Egyéb szdrmés vad
Autre gibier o ?oil 29 921 24.127)  14.236
Osszesen — Total | 1,234.782| 1,285.22¢) 1,083.090|
Kéhor eb — Chiens |
errants . . . . .| 48.981 46.803 45.603
Kébor macska
| Chats errants . . 52.8421  54.040 52,572

5. Az elejtett szarnyas vadak szdama.
Gibier & plume tué par les chasseurs.

- €évben

- Ennek a nagy oOsszegnek

*} Adat ninces. — Pas de données.

Elejtett szarnyas vad
, Gibier a plume tué par les
Megnevezés chasseurs dans les années indi-
Spéci ﬁcation : -quées ci-dessous
pec 1935/36-ban|1936/37-ben|1937/38-ban
aarab — unombyr. abs.
Facin — Faisans . . 313.985| 332.730| 327.103
Fogoly — Perdrix 892.838| 760.985| 655.335
Fiirj — Cazlle 35.154] 34.362! 32.839
Vadlad — Ote sau-
vage . . . . . . . 28.228| 29.242| 27.298
Vadruca — Canard
sauvage . . . . . 51.744| 61.981] 60,985
Széarcsa — Foulque . 7.729 7.315 9.169
Erdei szalonka —
Bécasse de bois 16.989| 15.251; 13.266
Sarszalonka — Bécas-
sime . . . . . . . 4417 4.053 4.755
Vadgalamb — Fi-
geon sawvage . . . 11.145 9.958 11.181
Sélyom — HFaucon . 3.244 3.580 3.620
Kanya — Milan . 22.048, 18.788] 19.863
Gatyas 6lyv — Buse 5.813 6.159 7771
Réti héja — Busard 9.887 9.766| 11.803
Karvaly -— Epervier 14.005) 14.497] 15.385
Varja — Corneille 141.1607 132.047] 126.987
Szarka — Pie . . 129.683| 122.666; 121.452
Szajkd — Gear . 16.488| 16.488; 18.039
Egyéb szarnyas vad
Auire gibler & plume 24.240; 19.163! 22.059
‘Osszesen — Total . 1,7;28.797 1,599.031|1,488.910

pengé 34'6%-kal kevesebb bevételt jelen-
tett, mint a megel6z6 évben. Az export
63'5% -a Olaszorszag felé iranyult. Francia-
orszag és Németorszag az el6zd ¢évek ex-
portjahoz képest -egészen  jelentéktelen
aranyban szerepel. A 16tt vadak exportja
mar kedvezébb volt, mert a szébanforgd
ilven cimen hazankba keriilt
5,284.957 pengd 237%-kal nagyobb volt,
mint az el6z6 év hasonl6é exporteredménye.
legnagyobb ha-
nyadat 84'0% -at Németorszag flizette, Nagy-
Britannia 9'8%-kal, Olaszorszag 1-1% -kal
és Franciaorszag 0'8%-kal szerepel a jegy-
zéken. Nagyvon valoszin, hogy megfele-
16en kiterjesztett kereskedelmi szervezettel

vadexportunk vazolt eredményét a jovo
években jelentékenyen kedvezobbé lehet

tenni, reméljiik, hogy az illetékes tényezdk
ezt a javulast rovidesen el is fogjak érni.
Sajohelyi Istvan.
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A Budapestl Nemzeti és Szabadkiksté 1938. évi forgalma.
Le trafic du port national franc de Budapest en 1938.

Résumé. Pour le trafic du Port national franc
de Budapest, on constate pour 1938, comparative-
ment & Pannée précédente, une diminution de 27%.
Cette régression a été due au fait que pour quelques
marchandises de consommation courante (mais,
orge, bois sciés, coke), la quantité arrivée a été
inférieure a celle de Pannée d’avant. Le trafic du
bassin commercial a baissé de $1%; celui du bassin
pétrolier, de 1'1%. Dans le bassin commercial, les
entrées ont diminué de 8'3% et les sorties de 16'4%.
Dans le bassin pétrolier, les entrées ont baissé de
48%, et les sorties augmenté de 3'1%. |

Par rapport également a U'année précédente, les
quantités entrées au silo ont baissé de 17:2% et
celles sorties du silo, de 34'5%. Pour les céréales,
le trafic du silo n’a monté — et d’une fagcon con-
sidérable — que quant au froment; il a baissé quant
aux autres céréales.

Dans les entrepdts du port par rapport & l'an-
née précédente, les quantités entrées ont diminué
de 57%, les quantités sorties, de 25%. On y a
constaté une régression particuliére pour le papier
et les articles en papier le coton, les peaux, et un
accroissement pour les métaux, les conserves, les
épices et les denrées coloniales.

Quant @ la quantité des marchandises entre-
posées a ciel ouvert sur les embarcadéres et dé-
barcadéres, on constate pour les entrées une dimi-
nution représentant seulement 01% et pour les
sorties une régression notable: 96%. La, les quan-
tités de charbon ont augmenté; celles de bois de
chauffage, de coke et de produits chimiques, di-
minué, — Les transbordements directs ont augmenté
de 232%.

Dans le bassin pétrolier, comparativement
Uunnée précédente, la quantité des marchandises
entrées — nous Pavons déja dit plus haut — a baissé
de #8% et celle des marchandises sorties, ¢ monté
de 3'1%. Pour la quantité d’essence et d’huile mi-
nérale lubrifiante, on y a noté un accroissement;
pour celle d’huile minérale brute et de pétrole
d’éclairage, une régression.

*

A Budapesti Nemzeti és Szabadkik6ts az
1938. évben is jelentékeny forgalmat bonyo-
litott le, azonban az el6z6 évvel szemben
forgalma mintegy 2:7%-kal visszaesett. A
csokkenés féleg a tengeri, arpa, fiirészelt fa,
koksz,
mennyiségének tudhaté be. A csokkenés a
kereskedelmi medencénél 3.1%-ot, a petro-

papir és papiraruk be- és kitarolt

lenmmedencénél pedig 1-1% -ot teti. A ke-
reskedelmi medencébe az év folyaman
8:3% -kal kevesebb arut taroltak be, onnan
pedig 16-4% -kal kevesebbet szallitottak el
az el6z6 évi mennyiségnél. A petréleum-
medencénél a betarolds mennyisége 4-8% -
kal csokkent, a kitirolt aruk mennyisége
azonban 3+1% -kal megndvekedett. Végered-
ménvben az egész kikotébe betarolt aruk
mennyls&age 7'2% -kal, a kitarolt aruké pe-
dig 11-0%-kal maradt alatta az elézé évi
forgalomnak.

A gabonatdrhdzba az év folyaman beta-
rolasra 17-2% kal, kitarolasra pedig 34'5% -
kal kevesebb aru keriilt. A tarhaz egész for-
galma 25'7%-kal esett vissza. A betarolt
gabonanemtiek ko6ziil a buza emelkedett
jelentékeny mértékben (232 ezer g-val),
ezzel szemben a rozs, arpa, zab és tengeri
mennyisége kevesebb lett. Csokkent ezen-
kiviil még a koles, rizs, bab, lencse mennyi-
sége is. Az évvégi készlet a legtobb cikknél
csokkent, kivéve a buazat, amelybol 260
ezer  ¢s a borsét, amelybdl 15 ezer q volt
a készlet. Kevesebb lett a gvapji be- és kita-

A BUDAPESTI NEMZETI £S SZABAD KIKOTG FORGALMA 1338-BAN.
TRAFIC DU PORT NATIONAL FRANC DE BUDAPEST, EN 1938. -
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1. A kereskedelmi medence 1938. évi forgalma.
Trafic du bassin commercial en 1938.
b, 8 | fif lZ2¥Tzs| s238 | essE s4 3
°8 % .= 3 |$uRESE SR | 2T | Tsss
spsd 5180 FEENES) gogR gl | B8
A 5 NS vy 253 |2 widel 2 ] M‘g = “ﬁi
Az druk megnevezése f‘%g% gggzg 5{3:*{%%&@ é’i%'@ f?%‘g :;%n
Marchandises 18y |E8°3] 23538 TESp B s | SEse
Zo88 |SE8V. (HRESTE g§50% | s53%e | E£253
Q-—ﬂ\)ﬂ ‘_.gu-.--.u'!: é@m":‘.:&m 2= 9 Q&em'ﬁ ‘;j:.i‘-nu
métermazsakban — en guintanux
|
1 Btiza — Fromenl . . . . . . 36.385 354.114* 390.499 130.5335 259.966; 202.187
2 Rozs — Seigle . . . . . . . . . . .. 66.676 69.778) 136.454 90.243. 46.211 5.240}
3 Arpa — Orge . . . . . . . ... .. 17.389 17.775 35.164, 29.385 5,779 B.157
4 Zab — Advome . . . . . . . . . . .. 1.292 1.318 2.610 2.572 38 700
| 5 Tengeri — Mais . . . . . . . . . .. 8.348 95.983, 104.331 99.704 4.627 19.129
| 6 Koles — Mallet . . . ... ..... 6.668]  9.127] 15795 12864 2931 1483
7 Bizaliszt — Farine de froment 273  20.502 20.775] 17.896 2.879 27.010
8Rizg — Riz . . . . ... ... ... 6.881 6.832 13.713 13.670 43 300
9 Bab — Haricots . . . . . . . . . .. 17.373 13.507 30.880 26.905 3.975 2.933
10 Bors6 — Pots . . . . . . . . . . .. 11.495 62.468 73.963 58.866, 15.097 47.215
11 Lencse — Lentille . . . . . . . . . . 4 882 9.424 14.306 9.798 4.508 2.5629
12 Lenmag — Lwnefte . . . . . . . . . . 1.742 13.983 15.725 14.075 1.650 150
13 Magvak, olajosak — Graines oléagineuses 13.049  14.833 27.882 14.500, 13.382 12.225
14 Magvak, egyebek — Autres graines 23.458| 45.162 68.620, 51.720 16.900 8.907
15 Agyagaruk — Potertes . . . . . . . . 30 5.750 5.780 5117 63 2.455
16 Borok — Cuirs ef peauxr . . . . . . . 218, 10.930 11.148; 10.213 935 16.882
17 Cirokszakdl — Panicules de sorgho 356 3.353 3.709 2.867 842 252
18 'Cserzbanyagok — Matiéres & tanner . . 118 3.588 3.656 3.408 248 4.571
- 19 Csokolade, kakaé — Ohocolat et cacao . — 6 6 — 6 4.143
20 Dohény — Tabac. . . . . . . . . .. ] 7.149 7.156 7.047 108 6.661
21 Fasejtanyag (cellulose) — Cellulose 2.857] 18.430 21.287, 20.692 595/ 159.690
22 Fémek — Mélauxr . . . . . . . . . . 116/ 97.077 97.193] 87.780 9.413 24 846
23 Foldnemek — Terres . . . . . . . . . 1.930 4.064 5.994 5.507 487 8.803
24 Ffirészeltfa — Bots sciés . . . . . . . 4877, 51.392 56.269, 44.876] 11.393 68.402
25 Gépek és géprészek — Machines el pie-
ces détachées . . . . . . . . . . .. 408, 16.249 16657, 14.013 2.644 2.558
26 Gumisruk — Articles en caoutchouc . . 535, 16.954 17.489] 17.109 380 127
27 Gyanta, kaucsuk — Résine el caoutchouc 666, 12.816 13482 12.570 912 1.200
28 Gyapjd — Lame ........... 14.347) 33.182| 47.529] 32,883 14.646 127
29 Gyarmat- és fliszeriruk — Denrées co-
loniales et épices . . . . . . . . .. 5329 79.130 84.459, 66.659, 17.800 16.370}
30 Italok, mindennemtiek — Boissons de toutes
sortes . . . . . . . . . ... — 3.580 3.580 3.203 377 6.203
31 Juta és jutadruk — Jule et articles de jute 201 2.405 2.606 2.430 176 4.434|°
32 Kénkovand — Pyrite . . . . . . . . . — — — — — 360.757
83 Koksz — Coke . . . . . . . . .. .. 29853 66.844 96.697 73.225} 23472 780}
1 34 Konzervek (has, hal stb.; — Conserves
- (de viande, de poisson, etc.) . . . . . 542, 15.985 16.527, 15.095 1.432 47.224
35 Kovek — Pzerres ........... 444 1.716 2.160 1.719 441 13.065
'} -86 Koszén — Charbon . . . . . . . . . . 9506, 378.076/ 387.582] 324.982] 62.600 21.602
37 Miitragya — Engrais artificiel . . —_ 568 568 441 127 2.432
38 Olajok, zsiradékok — Huiles et grazsses 1.154| 22,838,  23.992 22878 1.114 621
89 Pamut (gyapot) — Coton . . . . . . . 4.336 65.489 69.825 64.654 5171 32.720}
40 Papir és papirdruk - Papiers et articles
en papter . . . . . . . . . . ... 56.827) 305.305] 361.632 325.862 35.770 23.549
41 Rongyok — Chiffons . . . . . . . . . 045 10.857 11.402 11.272 130 1.088]
42 B6 — 8el . . . . . . ... ... .. — —_ — — _ 233.235
43 Tizifa — Bois & briler . . . . . . . . 53.914| 159.032] 212,946 176.505 36.441 11.7565
44 Uveg és tivegdruk — Verres et ouvr. de
.. 6 2.562 2.568 2.568 — 2.960j
45 Vas- 63 acélaruk — Ouvrages en fer et en
T 1.032] 28.113 29.145| 27.606 1.539 662.569l
46 Vegyidruk — Articles chimiques . . . . 12.004! 46.278 58.2821 45.609; 12.673 10.809:
47 Egyéb aruk — Aulres articles . . . . . 7.919 27.942 35.861] 29.767 6.094 13.025
Osszesen — Total . . . 425.487| 2,232.416| 2,657.903 2,031.888| 626.015, 2,104.680
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2. A kereskedelmi és petréleummedence egyiittes forgalma.
Trafic total du bassin commercial et du bassin pélrolier.

Megnevezés
Spécification

Betarolas q Kitirolas q Osszesen g
Marehandtses entrées Marchandises sorties Ensemble
q d g
1937 | 138 | 1087 | 1038 1937 | 1938

Gabonatirhaz — Silo
Aruszinek — Entrepits

a) Kereskedelmi medence — Bassin commercial

cadére

directs

Osszes forgalom — Trafic total du bassin
pétrolier

...............

.......... 908.686] T752.638] 886.927| 581.314] 1,795.613! 1,333.952
......... 784.055 739.458| 753.040, 734.357| 1,537.095 1,473.815

Nyilt rakteriillet — Embarcadere et débar- ‘
................ 740.806; 740.320] 791.916] 716.217] 1,582.722/ 1.456.537
Egyiitt — Total . . . .| 2,433.547| 2,232,416] 2,431.883| 2,031.888| 4,865.430, 4,264,304

Kibzvetlen atrakas — Tra;zsbordements

................ - —_ — — 1,708.950| 2,104.680
Osszesen — Total . . 2,433.547 2,282.416] 2,431,883/ 2,031. 6,574.880} 6,368.984

b) Petréleammedence — Bassin pélrolier
1,062.964] 1,011.942] 936.445]

Minddssze — Total général . . . .

rolt mennyisége is, viszont az évvégi készlet
mintegv 300 q-val volt nagvobb az 216z6
évinél.

Az druszinekbe betarolt aruk mennyisége
57% -kal, a kitaroliaké pedig 25 % -kal volt
kevesebb az el6z§ évinél. Az aruszinek Osz-
szes forgalma 4-1% -kal esett vissza. A gvar-
mat- és filiszeraruk, a konzervek és a fémek
betarolt mennyisége emelkedett, ezzel szem-
ben a papir- és papirarukbdl, gumiarukbol,
pamuthoél, borokbol és cserzéanvagokbol ki-
sebb mennyiség keriilt tarolasra.

A nyilt rakteriiletekre az év folyvaman
csak 0-1%-kal Keriilt kevesebb aru betaro-

a,m.m'- 3,244.358' 3,368.3281 2,99_7.3&)‘ 8,573.78@1_ 8,346.368}

965.449) 1,999.409] 1,977.384

lasra, a kitarolt Aruk mennyisége azonban
9-6 % -kal maradt alatta az el6z8 évi forga-
iomnak. A nyilt rakodok egész aruforgalma
5'0%-kal volt kisebb az el6z6 évinél. Az
egyes aruk koziil a k6szén be- és kitarolt
mennyvisége emelkedett, ezzel szemben a
tizifa, flirészelt fa, koksz és vegyiaruk
mennyisége lecsOkkent.

A Lézvetlen dtrakdsi forgalom 23-2% -kal
emeikedett. Itt kulonodsen a vas- és acélaruk,
s0O, furészelt fa, bthza és bors6 mennyisége
novekedett, mig a fasejtanyag és kénkovand
alrakott mennvisége kissé visszaesett, cukor
atrakasra nem kerult.

3. A petroleummedence 1938. évi forgalma.
Trafic du bassin pétrolier en 1938.

':S:; Erkezett — Arrivées Elszallittatott — Expédiées | =
£33 | . < : < R
Az aruk megnevezése %é:&:% 5*@- 53 5§ g §§a 53 §§ %‘ :g;;%i‘:
. N "—"'s.% =N 3‘5‘. g-\ e = = -~ ms’:‘:SQ}
Marchandises ﬁ*—" =2 ?EE e §§ §:§: %%E §§ §§‘ ﬁ:% BB
métermidzsakban — en gq '
| |
Nyers dasvanyolaj — Huile
minérale brute . . . . . . 128.240/133.775/667.4100 — 801.185) — — o —  |142.790
Benzin — Kssence . . . .] 77.966/112.619, — 286| 112.905/116.620| 5.366(202.663|324.649] 61.208
Vilagitd-kbolaj — Pétrole
d'éclatrage . . . . . . . 39.503; 31.301, — — 31.3011134.179 6.752| 88.781/229.712| 12.436
Gézolaj — Gaz ol . - 25.400| 10.618; — 246/ 10.864] 75.645) 2.852| 43.247121.744] 7.725
Asvé.nyl kenéolaj — Huile -
minérale lubrifiante . . 21.259| 32.307, 1.964 21 84.292| 30.790| 1.896| 47.704| 80.390] 18.4495;
Asvinyolaj felgyﬁrtmanyok
feldelgozés céljaira— Demi- :
produits d'huiles minérales | 44.385; 6.673] — — 6.673] — — — - | 28.892]
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A petréleummedencébe az év folyaman
£'8% -kal kevesebb arut tavoltak be, a kita-
rolas mennyisége azonban 3'1%-kal emel-
kedett, Nvers asvanyolajbdl, vilagité-koolaj-
bél, gazolajbol kevesebb érkezett, ezzel
szemben benzinb6l és asvanyi kendolajbol az
érkezeit mennyiség nagyobb volt az elézd

évinél. Az elszallitott mennyiség benzinb6l,
vilagité-kéolajbél és asvanyi kendolajbél
emelkedést, gazolajbél pedig es6kkenést mu-
tat. Az évvégi készlet nyers asvianyolajbdl
nagyobb, a tobbi arubdl azonban kisebb
volt az el6z6 évinél.

Petrichevich- Horvath Mlklos br er.

A vasutak és hajozasi vallalatok kdzotti atrakéforgalom az 1938. évben.

Transbordements entre les chemins de fer et les entreprises de navigation en Hongrie dans Uannée 1938,

Résumé, En 1938, la quantité des marchandises
transbordées de trains en bateaux (293.784 q) a é1é
de 6'6% inférieure & celle de Pannée d’avant. Pour
la quantité des marchandises transbordées pendant
Pannée derniére de bateaux en trains (177.168 q),
on constate par rapport a Uannée précédente une
augmentation de 7'2%. Des marchandises trans-
bordées, 59'1% ont été exportés; 322% sont venus
de Uétranger; celles qui n’étaient ni a destination
de Pétranger ni envoyés par celui-ci, représentaient
5'6% seulement,

Les minéraux, les minerais et la bauxite re-

présentaient prés de la moitié des marchandises

transbordées. Par rapport @ Pannée précédente, la

quantité des céréales, de la bauxite et des ouvrages
en fer ou en métaux a particuliérement augmenté

et celle des produits moulus, du charbon, des cail-

loux, de la pierre, a diminué.

82:0% des transbordements eurent lien dans

les ports du Danube, surtout @ Budapest, @ Komd-
rom et a Gyér. Dans les plus grands ports de la
Tisza — Szolnok et Szeged — la quantité des mar-
chandises transbordées a également qugmenté Pannée
derniére, Dans le port du Drave, il n’y eut pas de
transbordement; dans celui du Balaton (Fonydd),
EI y en eut moins que pendant 'année précédente.
- Des marchandises transbordées, 424% ont été
ﬁmnsportes par des chalands allemands. Venaient
ensuite, sous ce rapport, les chalands hongrois
€33'~1_%’) et les chalands yougoslaves (9°3% ).

+

Az 1938. évben a vasitrél hajéra, illetve hajé-
rol vasitra atrakott Aruk mennyisége nagyjaban az
el6z6 évi szinvonalon mozgott, amennyiben az at-

rakasra keriilt aruk csak 1°8%-kal maradiak alatta:

sz el6z6 évinek. Az atrakott aruknak majdnem két-
harmadrésze vasiton érkezett, tobb mint egyhar-
mada pedig hajén jott, ahonnan vasitra raktak at.
Az atrakasra keriilt aruk legnagyobb része kiil-
foldre ment, illetve kiilfoldi forgalombdél szarma-
zott, amennyiben az aruk 591%-at kiilf6ldre ira-
nyitottak, 32:2%-a pedig kiilf6ldrdl érkezett. A bel-
forgalomban maradt aruk az egész mennyiségnek
csak 86%-4t-tették. A vasiitrél hajéra atrakott druk
silya 293.784 q volt, ami 66%-kal kevesebb az
el6z6 évi mennyiségnél. Ezzel szemben a. hajoérél
vasautra tortént atrakasok 7 27 -kal emelkedtek ¢és
elérték a 177.168 q-t.

Az atrakott Aruknak majdnem fele kiilonféle
asvanyokbol, - ércekb8l - és- féleg bauxitbol allott,
majdnem . egyhetede gabona és kozel egylizede so
volt. Az egyes aruk koziil a gabona mennyisége
52'8%-kal, az asvanyok, ércek, bauxit pedig 110%-
kal emelkedett. Megndivekedett ezenkiviil még a
vas- és fémipar termékeinek Atrakasa is, viszont az
érlemények, az erdbgazdasag termeékei, szén, kavics
és k6 mennyisége lecsOkkent. A gabonat és az Or-
leményt féleg kiilfoldre = szAllitottak, dgyszintén a
szenet, valamint a bauxit és a vas- és fémipari ter-
mékek legnagyobb részét. A sdé, az erdogazdasagi
termékek, az Asvanyok és ércek, valamint algvari ter-
mékek legnagyobb része kiilfoldrél érkezett, a ko~

1. Az atrakoforgalom alakuldsa havonkint.
Transbordements par mois.

Poids des marvchandises fransbordées en 1938

A vizi tGtvonal megnevezése I I II r I ‘ IV Vv 1 VI l VII [VIIT IX XI ,XiI .Egés’fdé‘;:;en _

. . . . penda ,
Voies navigables hénapban — aux mois ci-dessus Vannée

atrakott druk silya ezer métermdzsdban — en milliers de g mélr.

‘Duna — Danube . . . . . . . . 85| 153; 150| 273 507| 448| 536| 495/ 339, 339| 259} 277 3.861
Tisza . . . . . . . . ... .. — | 48| 477 24| 9 — | 52/ 258 107, 47! 6 8 606
Balaton — Lac Balaton e v == | —]— | 41| 69 18 28 20 17 39' 11 243
Egyiitt — Fnsemble . . | 85| 201] 197| 297| 557| 517 606 781 466 403| 304 296] 4.710
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2. Atrakéforgalom az 1938. évben. — Transbordements en 1938.

. Az atrakott — Quantiié des marchandises transbordées

| druk kézUt — domnt
" A vizi Gtvonal, vasdti allomds, az | . Vas.ﬁtréi A ﬁa_ seor | 2 ;é‘é L N
+ aruk neme, uszilyok nemzetisége ssszes | " najora : hajorol g"éa 153 g - % I
Voies navigables, stations de chem. au total d"bg,‘zg';;’”i‘;bf:;?%” 'gbfé‘§‘§ 215 ] 383 |§.
" de fer, marchandises, nationalité ' ‘ P -:_,95 25 |58¢ "-g g8 Eal
des chalands itrakott |SSSE|SE¥S| =5% 58
druk méhnyiséée tonnaban — en fonnes
| 1997 | | S 71938
~ 1. Duna — Danube. : A4) Kikotok szerint — Par ports.
Adony . . . . . . .. ... ... . 4.231) 2979 2.859 120 375 2484 120] —
Baja . . . . ... ... e e e 28.008] 2.285 1.597 688 |  1.257 590 438 —
Budapest-Dunapart ~ quai duw Danube | 48,299 29.993] 11.493 | 18.500 — 1 11.498| 18.500, —
Budapest-Kikoté — port . .. . . . . 1119.308| 151.442] 40391 | '111.051 | 816|-39.914| 110.500 212
‘Budapest-Soroksari-at — route de | (R AR TRRREPUNNCY I e
_Soroksdr . . . . .. ... ... 10,561} 3.619] = — - .3.619 —_0 . =1, 3819 —
Gybr . . . .. ... ... .. .. | 82266 52293 47.068 5.225 457 47087 4.769] —
Komdrom . . . . . .. .. ... . | 171.884) 134.1241 129.787 | 4337 |  — 120862, 4.262] —
Moh#ies . . . ... .. ... ce. o] BBT4 98851 — o 9885 - — | — | 9.344] 41}
Egytitt — Ensemble . . . [419.926| 386.120] 283.195 | 152.925 2.905| 251.410] 151.552| 253%
: ' 2. Tisza S ‘ ' ' \
Szeged . . . . ... ....... - 95.352| 383.974| 83.974 — 13558 20.416] — | —
Sgolnok . . . ... ... ... .. 4444, 926.615] 26.615 — — | 926815] — | —
Egyiitt — Ensemble . 29.796| 60.589] 60.589 | — 18.568 47.031 —_ =
8. Drdva
Bares .. . . e e e e e e e e e 360 — — — — — —_— | -
. 4. Balaton . b
'Fonyod . . R 29.732] 24.243 — 24.243 | 24.243 — - —
. -~ A) Osszesen — Total . . 479.514| 470.952] 293.784 | 177.168 | 40.706| 278.441| 1561.552| 263
_ B) Arunemek szerint. — Par marchandises.
Gabona ~— Céréales . . . . . . . . 43.071] 65.831] 65.711 120 | 14.238] 51.593 — | —
Orlemény — Produits moulus . . . ., | 17.646] 9.761] 9.630 131 743  9.008 10/ —
86 — Sel. . . . . ... ..... 45.623) 43.225 — 43.225 — — | 43.225] —
'Erdégazdasag termékei — Produits - :
forestiers . . . . . .. . . ... 14.054  5.940 — 5.940 - e 5.940 -
Kavics, ké és egyéb épitdanyagok — '
Cailloux, pierres et autres matériaux _
de construct. . . . . . . . . . - . | 81.354] 25921 1.298 24.623 | 24.426] 1.298 197 —
Szén — Charbon . . . . . . . . . 25.065| 11.784] 11385 399 — | 11.385 399 —
As-v:inyok, ércek, bauxit — Minéraux ;
. el minerars, bawxite . . . . . . . 211.475, 234.805| 159.744 75.061 3| 159.744| 75.058) —
Nyersolaj, benzin, petréleum — Huile : - o
brute, benzine (essence) et péirole . . 46 92 — 92 | 1 — 91 —
Vas- és fémipar termékei — Produits o
sidérurg. et métallurg. . . . . . . 20.220| 31.259] 24.589 6.670 448 24.157] 6.644] 10
Gyiri termékek — Objets fabriqués . 18.2568) 16.491 2.954 13.537 145)  2.909| 13.397 40
Egyéb aruk — Adwutres produits . 653.002| 25.843] 18.473 7.370 702| 18.347] 6.591 203
B) Osszesen — Total . . 479.814| 470.952] 208.784 | 177168 | 40.706) 278.441| 151.6562| 258
C) A szdllité jiromiivek nemzetisége szerint.
| Suivant la nationalité des bateaux.
Belga — Belge . . . . . ... .. 698 — — - —_ — | — | —
:Bolgar — Bulgare . . . . . . . . . 977 547 547 — 502 45 — | —
. Cseh-szlovik — Tchéco-slovaque . . 23.824) 15.890| 12374 | 3516 | 4.058| 8316 3.496' 20
‘Francia — Frangais . . . . . . . . 5.189 7.348] = 7.348 — - bb|  7.293 —_ —
Gorég — Gree . . . . ... ... 975  3.563] 1.071. 2.492 —_ 1.07T1 2492 —
‘Holland — Néerlandais . . . . . . 6.159| 11.742 9.443 |  2.299 488| 8.955] 2.299] —
Jugoszlav — Yougoslave . . . . . . 28.987| 43.606 6.5917  37.015 15|  6.575| 37.016| —
‘Magysr — Hongrois . . . . . . .. 271.424] 156,018} '101.192 | 54.826 | 30.543] 95997/ 29.302| 176
Német — Allemand 183.486] 199.556] 145.076 54.480 4.289) 140,802 54.408| 57
Romén — Roumain . . . . ., . . 8.095| 32.682} .. 10.142 | . 22.540 756) 9387 22539 —
. 0) Osszesen — Total, . . . . |479.814] 470.952] 293.784 | 177.168 | 40.706 278.441] 151552 253
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és. kavmsszéliitmanyok pedig a belforgalomban
maradtak . - :
Az ﬁtrakott aruk mennylseoét vmutankmt te-
kintve,. megallapithatjuk, hogy azok 820%-a a
Duna kik6tsiben keriilt Atrakdsra. E kik6t6k koziil
a.legnagyobb forgalmat a budapesti kikoték érték
el; amennyibzn a dunai atrakisok 47°9%-at Buda-
pesten eszkozolték. Jelentékeny atrakasok voliak
ezenkivill Komarom és Gydér kikotéiben is. Az at-
rakott 4ruk mennyisége Budapesten, GyGrben és
‘Mohécson emelkedett, a tobbi dunai kikoté for-
galma azonban jelentékenyen lecsokkent.

- A Tisza folyam két fontos kikotéjének, Sze-
gednek és Szolnoknak adatai azt mutatjak, hogy
az 4trakott aruk mennyisége mindkét kikotében
erésen “megndvekedett, de féleg Szolnokon emel-
kedtek az atrakasok nagyobb mértékben. A Drava
folyon az év folyamén atrakas nem volt, a Balaton
mellett fekvé Fonyod Jforgalm,a pedl.g kissé wvissza-
esett,

Az E’Ltrakott éruk szallitasat végzé uszalyok

nemzetiségét tekintve, megallapithaté, hogy az 1938.
évben a legtobb arut a német nemzetiségii nszilyok

szallitottak, amelyck az Osszes Aruknak 42'4%-at:

forgalmaztik. A magyar uszilyok a masodik he-:
lyen kdvetkernek 33'1%-os részesedésiikkel, a har-
madik helyen a jugoszlavok allanak, amelyek a for-
galomnak 93%-at végezték. A . roman : uszilyok
6:9%-kal, a cseh-szlovak uszalyok pedig 34%-kal
részesedtek a forgalombél, Az adatokbol megalla-
pithaté, hogy a magyar uszalyok az el6zd évvel
szemben 295%-kal kevesebb arut szallitottak, ez-
zel szemben a német uszalyok forgalma 8:8%-kal
emelkedett, Megndvekedett ezenkiviil a - roman,
jugoszlav, holland és francia uszalyok altal szalli-.
tott Aruk mennyisége is, viszont a cseh-szlovak ha-:
jok szallitmAnyainak mennyisége visszaesett.

Az atrakott aruk mennyiségét havonkint rész-
letezve, a 2. szamu tabla mutatja. A dunai kikték-
ben a legtobb atrakas jilius és majus hénapokban
tortént, a legkevesebb pedig januar hénapban.. A
tiszai kikot6kben augusztus és szeptember hénapok-
ban volt legnagyobb a forgalom, a Balaton kikot6-
jében, Fony6don pedig jinius héonapban volt a leg-
nagyobb. az atrakott Aruk mennyisége.

P. H M. br. dr.

_EGYEB TARGYU TANULMANYOK

Néhany adalék a statisztikai Bsszeirdsok problémaihoz kill nods
tekintettel a népszamlalasokra.’) |

Contribution au problemes des enquéles statistiques, et partzculzerement & ceux des
recensements “de la population.l)

Reflexiok az adminisztrativ statisztika technikdjarél és etikajardl.
Réflexions concernant la technique et Uéthique de la stalistigue administrative.

1. Bevezetés.

Azt mondjak, a szamok beszélnek, sét
mondhatjuk, hogy a szamok sokszor kial-
tanak, vadolnak, itélnek. Korunk politikai
razkodtatasai él6 tanusagot tesznek amel-
lett, mily fontossaggal bir a népesség sza-
manak és fontosabb életviszonyainak pon-
{os, az igazsagnak megfelelé megallapi-
tasa., Népek ide-oda tolatnak minduntalan,
mint a- juhok, amint Wilson eln6k annak
idején  kijelentette: millick vandorbothoz
nyulnak, egész vilagrészek zaklatott alla-
potban -vannak, De éppen a népszam meg-
allapitasanak els6rangu fontossaga okozza
a statisztikai adatok vétkes hamisitasat.

1) A Magyar Statlisztikai Tarsasag 1939 mar-

cius 21-i eldaddiilésen tartott elbadas. — Conféren-

ce faile dans la séance d’études du 21 mars 1939 de
la. Société Hongroise de Statistique.

Igy hamis alapon épiilt fel a trianoni bor-
ton is. Véleményem szerint a Nemzetkozi
Statisztikai Intézetnek itt szép ¢s elutasit-
hatatlan feladata volna: vizsgalni és bi-
ralni. Sajnos, a kivalé és tekintélyes Nem-
zetkozi Intézet ezt a feladatot, amelynek
teljesitésére mar az 1930. évi népszamlalas
utan felszolitottam,') elutasitotta, s6t az
Iniézet madridi iilésére a nemzetiségi sta-
tisztikarol késziilt emlékiratom alkalma-
b6l a vezetGség kikototte, hogy mas aila-
mok ebbeli eljara,scit nem kritizalhatom.
Pedig az erds kritika egyfelél csak emelte
volna az Intézet tekintélyét, silyat és hasz-
nossagat, masfel6l gatat vetett volna a tu-
domanyt kompromittalé eljarasoknak. Hi-
szen mar diplomaciai tton is tiltakoztak

1) Féldes: Statisztikai Eldadasok. Uj sorozat.
(1936) 122. 1.
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folyon az év folyamén atrakas nem volt, a Balaton
mellett fekvé Fonyod Jforgalm,a pedl.g kissé wvissza-
esett,

Az E’Ltrakott éruk szallitasat végzé uszalyok

nemzetiségét tekintve, megallapithaté, hogy az 1938.
évben a legtobb arut a német nemzetiségii nszilyok

szallitottak, amelyck az Osszes Aruknak 42'4%-at:

forgalmaztik. A magyar uszilyok a masodik he-:
lyen kdvetkernek 33'1%-os részesedésiikkel, a har-
madik helyen a jugoszlavok allanak, amelyek a for-
galomnak 93%-at végezték. A . roman : uszilyok
6:9%-kal, a cseh-szlovak uszalyok pedig 34%-kal
részesedtek a forgalombél, Az adatokbol megalla-
pithaté, hogy a magyar uszalyok az el6zd évvel
szemben 295%-kal kevesebb arut szallitottak, ez-
zel szemben a német uszalyok forgalma 8:8%-kal
emelkedett, Megndvekedett ezenkiviil a - roman,
jugoszlav, holland és francia uszalyok altal szalli-.
tott Aruk mennyisége is, viszont a cseh-szlovak ha-:
jok szallitmAnyainak mennyisége visszaesett.

Az atrakott aruk mennyiségét havonkint rész-
letezve, a 2. szamu tabla mutatja. A dunai kikték-
ben a legtobb atrakas jilius és majus hénapokban
tortént, a legkevesebb pedig januar hénapban.. A
tiszai kikot6kben augusztus és szeptember hénapok-
ban volt legnagyobb a forgalom, a Balaton kikot6-
jében, Fony6don pedig jinius héonapban volt a leg-
nagyobb. az atrakott Aruk mennyisége.

P. H M. br. dr.

_EGYEB TARGYU TANULMANYOK

Néhany adalék a statisztikai Bsszeirdsok problémaihoz kill nods
tekintettel a népszamlalasokra.’) |

Contribution au problemes des enquéles statistiques, et partzculzerement & ceux des
recensements “de la population.l)

Reflexiok az adminisztrativ statisztika technikdjarél és etikajardl.
Réflexions concernant la technique et Uéthique de la stalistigue administrative.

1. Bevezetés.

Azt mondjak, a szamok beszélnek, sét
mondhatjuk, hogy a szamok sokszor kial-
tanak, vadolnak, itélnek. Korunk politikai
razkodtatasai él6 tanusagot tesznek amel-
lett, mily fontossaggal bir a népesség sza-
manak és fontosabb életviszonyainak pon-
{os, az igazsagnak megfelelé megallapi-
tasa., Népek ide-oda tolatnak minduntalan,
mint a- juhok, amint Wilson eln6k annak
idején  kijelentette: millick vandorbothoz
nyulnak, egész vilagrészek zaklatott alla-
potban -vannak, De éppen a népszam meg-
allapitasanak els6rangu fontossaga okozza
a statisztikai adatok vétkes hamisitasat.

1) A Magyar Statlisztikai Tarsasag 1939 mar-

cius 21-i eldaddiilésen tartott elbadas. — Conféren-

ce faile dans la séance d’études du 21 mars 1939 de
la. Société Hongroise de Statistique.

Igy hamis alapon épiilt fel a trianoni bor-
ton is. Véleményem szerint a Nemzetkozi
Statisztikai Intézetnek itt szép ¢s elutasit-
hatatlan feladata volna: vizsgalni és bi-
ralni. Sajnos, a kivalé és tekintélyes Nem-
zetkozi Intézet ezt a feladatot, amelynek
teljesitésére mar az 1930. évi népszamlalas
utan felszolitottam,') elutasitotta, s6t az
Iniézet madridi iilésére a nemzetiségi sta-
tisztikarol késziilt emlékiratom alkalma-
b6l a vezetGség kikototte, hogy mas aila-
mok ebbeli eljara,scit nem kritizalhatom.
Pedig az erds kritika egyfelél csak emelte
volna az Intézet tekintélyét, silyat és hasz-
nossagat, masfel6l gatat vetett volna a tu-
domanyt kompromittalé eljarasoknak. Hi-
szen mar diplomaciai tton is tiltakoztak

1) Féldes: Statisztikai Eldadasok. Uj sorozat.
(1936) 122. 1.

29*
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az utédallamok kikészitett népszamlalisa
eilen a bécsi dontébirésag targyalasa alkal-
maval és lassankint érvényt szereztek a
magyar népszamlalasokban szigortian meg-
rajzolt
tanui voltunk hamisitasoknak. Egy példa:
Ujsaghirek szerint egy szlovak kozségben,
amely -akkor még az -1j magyar hataron
kiviill maradt, megjelentek a Hlinka-garda
emberei és ennek a joéforman szintiszta
magyar kozségnek Osszes lakoit szlovak-
nak irtak be. A koézség kiildottséget me-
nesztett a jegyzohoz és jovatetel*t kért. A
Jegyz6 behivta a csend6roket és véresre
verette a kiildottség Osszes tagjait. Lehet,
hogy ellenoldalrél tagadni fogjak az ese-
tet, 0jsaghirek nem mindig megbizhatok,
de - kétségtelen, hogy  t6bb helyen brutali-
tasok torténtek; kiilonben is az egész szlo-
vak 1. n. népszamlalast j6forman rajta-
titésszertien : végezték.?)

A természettudésnak sokszor eleg egy
csendes kis kamra, egy mikroszkop és né-
hany, s6t néha csak egy megfigyelés is. A
tarsadalmi  tudésmak, a statisztikusnak
nagy tomegek kellenek, egész orszagok és
ezek megismerésére terjedelmes Osszeira-
sok, nagy Kkozigazgatisi szervezetek, és
néha személyesen, tébbnyire Osszeiré lapok
segitségével torténé felvételek. Minden fel-
vételi lap a- megfigvelhet6. jelenség gerincét
tiikrozi vissza: a jelenség szisztematikus
csontvazal, logikai struktirajat. Ez dik-
tAlja a lapok Osszeallitasat. Vilagosnak,
teljesnek, kategérikusnak, szisztematikus-
nak, minden odatartoz6t befogadonak és
minden nem odatartoz6t kizarénak kell
lennie. A hasznalt kifejezések, fogalmak
kozismertek, vilagosak legyvenek. A statisz-
tikai munkanak természetesen t6bb sta-
diuma van: 1. el8készités 2. felvétel, 3. bi-
ralat, 4. feldolgozas, 5. kozzététel. Minden
stadiumnak masok a koévetelményei,

Nem kétséges, hogy a statisztika az
allami €s tarsadalmi élet megfigyelését
célzo munkésségéba;n még nem érte el
szervezetének és tel]esﬂokepessegenek dele-
16jét, Melysegben és smelessegben horizon-
talis és vertikalis iranyban még csak most
indul nagyjelent6ségti funkeiéjanak biztosi-
tasara. Szamos fontos jelenség még nem
képezi meﬂﬁgyelesenek targvat, de mind-
inkidbb korébe vonja az életnyilvanulasok
uj meg uj teriileteit, teljesen eltekintve

1) Ujabban Németorszag is kifogisolta ezt az
eljarast.

igazsagoknak. Most nemrégen is

- kizarélag . methodologiai,

atté] — mert ez mar nem a mi tudoma-
nyunk targya -—, hogy mint moédszert fel-
hasznaljak mind a természet-, mind a szel-
lemtudomanyek legtobb agaban. E beké-
vetkez6 jovo miatt sziikséges, hogy a sta-
tisztikai =~ ‘médszereket a legtokéletesebb
fokra emeljiikk. E cél eléréséhez akar ez a
dolgozat is szerény adalékot szolgaltatni.
A régi statisztikai kongresszusok majdnem
technikai kérdé-
sekkel foglalkoztak, ez egyoldalu, faraszto,
ismétlést okozé volt. Amellett nem is volt
biztos, hogy a kongresszus kivansigainak
a. statisztikusok otthon érvényt szereznek.
Most az ellenkezd allapotot észleljiik; az
Intézet mai iléseire statisztikai eredménye-
ket és tanulminyokat hoznak. Talan éppen
én kezdtem ezt a bécsi iilésen egy érteke-
zéssel, amelyben a magyarorszagi vissza-
esd bilindsok statisztikajat dolgoztam fel.
Mindamellett ma az az allaspontom, hogy
lehetdleg mind a két feladatkort ossze kell

kotni, annal is inkabb, mert a statisztikai
felvételek, oOsszeirasok problémait elsésor-

ban ez a féorum van hivatva targyalni,
minthogy itt a hivatalos statisztika é&sszes
képvisel6i kozremiikédnek.

A népszamlalasi ligy a vezeté statisz-
tikusokat, kiilonGsen a statisztikai hivata-
lok ¢lén all6 szakférfiakat mindig nagyon
foglalkoztatta. Engel, Herman,Mayr,Boeckh,
Ficker, Kérésy, Keleti, Bodio, Levas-
seur, toviabba Quetelet, Wappdus stb. kii-
16n is emlitenddk. Majdnem mindegyik
kongresszus foglalkozott e problémaval, a
népszamlalas tokéletesitésével, de kiilono-
sen az ‘1872-ben Szentpétervirott tartott
kongresszus, amely a népszamlalasi statisz-
tika torténetében kiilonds fontossaggal bir.
A Kkongresszus faradozasanak tulajdonit-
haté, hogy - a népszamlalassal - Osszefiiggd
szamos * problémat megoldottak és inkabb
csak részletkérdések maradtak elintézetle-
nil. Sajnos, hogy a kongresszusok €s annyi
kival6 szakember faradozasa Eurépanak
mai politikai alakulasa folytan nem tudta
a népszimlalasokat a siilyos aberraciéktol
megovni, amelyek egyes allamokban majd-
nem értéktelenné teszik a mépszamlalas
nagy munkajanak fontos részeit, Klasszikus
anvag helyett, amelyeket kiilonésen Auszt-
ria, Olaszorszag, Magyarorszag, Német-
orszAg a haboru el6tt nyujtottak, ma sovi-
nizmus altal inficialt, hasznavehetetlen ada-
tokat kap a statisztikus tobb orszagbél.
Nagy munkara lesz sziikség, hogy a nép-
szamlalasi iigy ismét az el6bbi magas fokra



| 4, szAm

— 405 —

(1939

emelkedjék, A kovetkezé sorokban néhany
tapasztalatbdl, részletmegfigyelésbhdl, észle-
leth6l és. azokkal Osszefiiggd elgondolasok-
bél -6hajtok 'a gyakorlati, adminisztrativ
munkéanak bizonyara nem felesleges titmu-
tatast nyujtani, Féleg harom kérdéssel 6haj-
tanék behatébban foglalkozni: 1. Gsszeirasi
ivek, 2. kotelezd és fakultativ adatszolgal-
tatas, 3. adatszolgaltatasi ellendrzés.

- Kiindulva a szentpétervari kongresszus
eredményeib6l, meg kell allapitanunk, hogy
azota a népszamlalasi moédszerekben na-
gyobb haladas nem mutatkozik, pedig két-
ségtelen, hogy e téren is (jabb feladatok,
ujabb kivansagok, tjabb lehetOségek mu-
tatkoznak. A petrificatio itt sem lehet elv.
Még leginkabb abban tortént haladas, hogy
egyes allamok a 10 éves periddusndl rovi-
debb id6 -alatt is rendeznek népszamlala-
sokat, esetleg szilikebb keretben, Pedig le-
hetetlen észre nem venni, hogy a népszam-
1alas mai kerete sziik, ebben a sziik keret-
ben egyes tiinetek alig mutatnak valtozast,
tehat hasznos anyagot nem igen nyujtanak.
A keretet itt-ott kibdvitették nem szigoruian
oda tartoz6 felvételekkel; igy a hasznos
‘hazidllatok allomanyanak felvételével, épii-
letek és lakasok statisztikainak felvételé-
vel, terjedelmes iparstatisztikai- felvételek-
kel stbh. Legmesszebb ment ¢ kérdésben  az
Amerikai Egyesiilt Allamok. Tekintettel
arra, hogy az altalanos és az Unid egész
tertiletére terjed6 statisztikai felvételekre
torvény kellett, azt az eljarast kovették,
hogy mindjart a népszamlalasrél sz6l6 tor-
vény alkalmabol mas felvételeket is beje-
lentettek. Ezért a népszamlalasi ‘munkala-
tok sokkal gazdagabbak, persze tarkabbak
s talan itt-ott kevéshbbé megbizhatéak is.
Ennek az eljarasnak mindenesetre az az
elénye, hogy a statisztikai felvételek, mi-
utan.egyszerre és ugyanazon idfpontban
ugyanazzal az apparatussal hajtattak végre,
Osszehasonlithatobbak és mind a végre-
hajté kozegek, mind a kozonség részérdl
kevesebb faradsaggal jarnak. Magam ré-
szér0l is kivanatosnak tartanim a népszam-
1alasi felvételek keretének tagitasat. Nagvon
sok napjainkban fontos probléma megolda-
séra lehetne anyagot nyeérni. igy szamos
antropoldgiai, biolégiai, gazdasagi, egész-
ségiigyi, szocidlis jelenség irant tajékozast
nyerné a statisztika, mert sok jelenségnél
eredményes volna olyan felvétel is, amely
nem- az egész népességre vonatkozik.

- Ismeretes, hogy igen nagy haladast je-
lentett annakidején az egyéni szamlaldlap

kérdésre

bevezetése, . Az egyéni szamlaldlap sok
elényt nyujtott a régi listakkal szemben.
Ha a megfigyelendé jelenség -adminisztra-
tiv, vagy biroi természetli, azt a nagy
eldnyt nyujtotta, hogy az iigymenet folya-
maban egynéhany iires perc alatt, tehat
idoveszteség nélkiill, a lapot Kkitolthették.
Tovabbi elénye, hogy ha példaul hiba cst-
szik bele, a lapot egyszeriien meg lehet
semmisiteni. A szamlalélap sokkal tobb
terjeszkedhet ki, Ugyancsak
elénye, hogy a lapokat csak szamlalni kell
és pedig a legkiilonb6z6bb kombinaciok-
ban, Ha pontosan vannak készitve, nem is
kell szamlalni, hanem egyszerlien mérlegre
tenni, mert az igy esetleg beall6 hiba nem
nagyobb, mint az, mely a szamlalasnal az
emberi szem, kéz hibas miikédése folytan
beall. A listaknadl a szem nagyon konnyen
eltévesztheti a rovatot, vagy elnézi azt.
Végiil a szamlaldlap hasznalata mellett az
anyag mar bizonyos részletes felosztast
tiikroz vissza. Szem el6tt tartva ezeket, ter-

mészetes, hogy ‘lassankint a szamlalélap

kiszoritotta a lajstromot, s6t azt mondhat-
juk, hogy a statisztikai tudomény halada-
saban a szamlal6lapnak jelentékeny sze-
repe volt. A lajstromos rendszer alkalma-

zésa j6forman teljesen lehetetlenné valt a

mai korszakban, amidon a. legtébb statisz-
tikai felvételnél a kérdések egész tomegét
teszik fel. Viszont igaz, hogy az egyéni
szamlalolap sem nyujtja tobbé mindazt az
emlitett elonyt a feltett kérdések nagy
sokasaga folytan, De a legnagyobb mér-
tékben cstkkent a szamlalélap szerepe &
villanyos feldolgozas héditasa folytan.

A villanyos szamlalégép, amelyet fel-
talal6ja, Hollerith amerikai mérnok, 1891-
ben a Nemzetkozi Statisztikai Intézet bécsi
iilésén mutatott be, tudvalevileg teljesen
atalakitotta a feldolgozast, kiilonosen nagy
terjedelmii, mnagy teriileti felvételek koz-
pontositott ' feldolgozasanal. Minthogy az
adatokat lyukasztias segitségével 1gyis a
gép szamara at kell vezetni, az -egyéni
szamlalélap jelentdsége csOkkent, s6t a
szamlaldlap bizonyos felvételeknél teljesen
kiszorult. A villanyos szamlalogépekrdl egy
francia statisztikus azt mondta, hogy a
régi és uj eljaras kozott olyan nagy hala-
das van, mint az orsotél a Mule-Jennvnek
nevezett fonogépig. A statisztika fontos-

saganak folytonos —novekedése mellett a

statisztikai felvételek egész rtendszerét uj-
b6l vizsgalat ala kell venni, mind: a statisz-



4. szém

— 406 —

1939

tika, mind az adatszolgaltaté. egyének igé-
nyei szempontjabol. -

- Azt hiszem, egyetlen statisztikus sem
fogja tagadni, -hogy a népszamlalasnal
hasznalt  kérddéiv - tulajdonképen nagyon
sablonos, monoton. Révidebb korszakok-
ban a legtobb tiinet alig mutat valtozast,
igy a népesség nem, kor, csaladi allapot
szerinti Gsszetétele. A népszamlalassal jaro
oriasi koltség mellett mindenesetre kiva-
natos volna, ha a vizsgalat mezejét kiter-
jesztenék. A felvételek tdlterheltségének
elkeriilése szempontjabél lehetséges volna
az allandé népesség és a hullamzé népes-
ség kozott amngy is fontos kiilonbség
figyvelembevételével az allandé népességet
a nem valtozé tények bejelentésénél bizo-
nyos mértékben kim¢lni, ellenben erre a
népességre vonatkozéan egy belterjeseb-
ben szerkesztett kérd6ivet hasznAlni.

2. Osszeirdsi lapok, ivek, la_;stmmok
szamlalolapok, kerdmvek

Nincs szandékom az - Gsszeirasi lapok
kérdésének minden részletét targyalni.
Csak annyit kell megjegyeznem, hogy a
fent emlitett kellékeken Kkiviil sziikséges,
hogy a szoveg logikus, 0Osszefiiggs, egy-
mast kiegészitd, egvmast ellendrzd, kate-
- g6rikus, minden kételyt kizard legven. A
beirand6 szovegre elég hely legyen, ami
ellen gyakran vétenek. Vannak felvételek,
amelyek joformén egész monografia anya-
gat Olelik fel. Ott lehetséges a felvételi
mintat kis flizethen eléallitani.

Vizsgaljunk kozelebbroi nehany felvé-
-teli lapot. Igy pl. egv orvosi Osszeiras 87
kérdésébdl - tisztan stat;sztlkal
b6l 16-ot torleni lehetett volna. Minden
¢letmegnyilvanulas lehet érdekes. de nem
minden, ami érdekes kozérdekii és nem
minden, ami érdekes, 1ép fel nagy szam-
ban. Pedig a szingularitasok  irant a sta-
tisztika kevésbbé érdeklddik.

- Kifogasolhat6 statisztikai szemponth6l a
Magyarorszignak a kiilfolddel valé kultura-
lis kapcsolatairél - sz6lé adatgyiijiés. Nincs
ldopont megallapltva de azt hiszem, mégsem
lehet visszamenni Bélyaira, Bél Matyasra sth.
Egész monografiakat kellene Osszeallitani,
amire hely sines. A 9. pontnal pedig nem-
csak azokat az egvesiileteket kellett volna
emlitent, amelyek egyes kiilorszagokban fej-
tenek ki tevékenységet, hanem 4ltalaban
azokat a nemzetkozi egyesiileteket és intéze-

szempont-

teket, amelyekben itt-ott 2 maﬂyar%a“ te\«e
kenyen résztvesz, - :

‘Egy. pestkomyekl varos szintén kifogh-
solhaté felvételi ivében a hiba nem annyira

a kérdésekben rejlik, hanem a kérdések sok-
féleségében, inkongruitasaban. Az iven nem

all a felvétel tulajdonk(,p('llt célja, de ugv
lalszik a munkanélkiiliség jellemzésére kel-
lett volna szolgdlnia. Tme néhany kérdés:

apja, anyja melyik korban halt el és mely
betegségben,. szenved-e tarids hetegséghen,
hany és milyen . fekvéhely van a lakdsfln
milyen moédon Kkisérelt elhelvezkedni, fo-

gyaszt-e alkoholt, 'sportol-e stb..

Néha nagyon nehéz koriilmények kozott
kell a statisztikai Osszeirasokat eszkozolni,
izgalmas id6kben, turbulens, hullamzé moz-
galmak mellett, mint a mult év- december

15-én a Felvidéken végrehajtott népossze-

oy

iras volt. Nagyon Osszehalmozott kérdSivre
volt sziitkség, amely nemecsak a tulajdonké-
peni demeoegrafiai adatokra vonatkozott, ha-

nem mez6gazdasagi viszomyokra, * lakas-
viszonvokra, Allatszamlalasra és nagyon
részletes katonaligyi viszonyckra. A koz-

igazgatasnak siirgds sziiksége volt ezekre az
adatokra és meg wvagyok gy6zddve, hogy
egvetlen adatot sem leheteit volna mellézni.
Mégis kétségtelen, hogy csak kivételes helv-

‘zetek indokoljak az ilyen zsdfolt és sokira-

nyu dsszeirast, még hozza izgalmas idépont-
ban. Ha vannak szamlaldlapok, kerddivek,
melyvek megjegyzésre adnak alkalmat, két-
segkiviil tobbséghen wvannak azok, ,melyek
tel]esen megfelelnek a tudoményos és ad-
minisztrativ kovetelményeknek. Ilyen pl. a
féiskolai hallgaték altal kitdllendd kérddiv.
Ha van is egy-két kérdés, amely talan sza-
batos fogalmazast kovetelne, vagy talan fe-
lesleges, mas amely hianyzik, egészben véve
ez jol szerkesztett, teljesen tajékoztato, kony-
nyen értheté, nem talsigosan faggaté kér-
ddiv. o

3. Kotelez§ és onkéntes, kivénatos, fakul-

tativ adatgyiijtés.

Nagy heterodoxidnak fogjik tartani, ha
azt mondom, hogy minden adatgyu;tesnok
dkonomikusnak kell lennie, azaz korlatozni
kell azt a legsziikségesebb, legfontosabb, leg-
nélkiilozhetetlenebb adatokra Egyfelsl k1—
mélni kell az adatokat szolgaltaté k6ézonsé-
get minden felesleges és terhes kivanesisko-
dastsl, masfelsl kimélni  kell a StatISZtIkal
apparétust amely napjainkban tg y1s tal
van terhelve. Viszont a tudominynak ma
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sokkal ferjedelmesebb kutatétertiletén uijabb
és tjabb kérdések, tjabb ¢és ujabb szem-
pontok, djabb és jabb kilatasok mutatkoz-
nak. Ezek az ellentétes feltételek nézetem
szerint Osszeegyeztethet6k lennének, ha a kér-
déseknek két csoportjat kiilonhdztetjik meg:
1. olyan kérdések, amelyekre mindenkinek
kotelessége felelni, 2. olyan kérdések, ame-
lvekre csak az felel, akinek az ellen nincs
kifogasa. Ezzel az eljarassal igen gazdag és
fontos anyagot lehetne nyerni. Igaz, hogy az
‘anyag nem lenne teljes, nem mindenkire ter-
“jedne ki, de sok jelenség van, amelyrdl tajé-
kozast nyujthat egy részleges felvétel is. Ha
példaul azt kérdezziik, hogy hany orat dol-
gozik egy-egy munkés, ha nem is felelnek
‘millibk, de ha néhany szazezert6l kapunk
feleletet, az anvagnak elég értéke volna. Kii-
IonGsen 4ll ez az Gjabb id6ben annyira érté-
kelt bioldgiai, szomatoldgiai tényekrol, mint
a tesi magassiga, a test sulya, bizonyos tu-
lajdonsagok kozossége descendensek és as-
cendensek kozott, haj, szem, b6r szine stb.
Ezen jelenségeknél teljesen megelégedhet-
nénk, ha egy tizmillibnyi lakossaghol egy-
millié felelne. Az ilyen adatoknak kiilonben
még az a jo tulajdonsaguk is volna, hogy
azok megbizhatobbak, mert a megkérdezett
helatasatél fiigg, akar-e felelni, vagy mnem.
Szocialis szempontbdl példaul érdekes volna,
mint azt kilfoldi felvételek is mutatjak, ha
a népességben él6 torvénytelenekrdl, azok-
nak a tarsadalomban valé elhelyezkedésérsl,
képzettségérsl sth, adataink volninak. Ez is
oivan adat, amelyet csak fakultativ adat-
gviijtés 1itjan volna szabad kutatni. Az adat-
gyiijtésnél tehat azt az eljarast ajanlanam,
“hogy a nélkiilozhetetlen adatokat obligato-
tiussd, a kivanatos adatokat fakultatlvv:i te-
gyik. Erdekes, hogy régebben foglalkozvan
a fakultativ adatgyiijtés eszméjével, most
kezemhez jutott a Nemzetkizi Mez6gazda-
sagi Intézet statisztikusanak a mult évben
lezajlott pragai iilés szamara készitett me-
moranduma,’) amelyben a gyiijtends anya-
got szintén két csoportra osztotta: 1. alap-
veté kérdések, 2. fakultativ kérdések.
Megjegyzem kiilonben, hogv mar a szent-
petervan kongresszus is kulonbseget tett ko-
telezd . és fakultativ adatszolgaltatas kozott,
amennyiben a felekerzetr adatot nem mondta
ki kotelezdnek,”) persze nem az egyes egyé-
nekre vonatkozélag. |
Y} Valentino Dore: Le recensement agricole
mondial 1930. Prague, 1938.

%y L. Féldes: Magyarorszag statisztikdja (1885).
77. 1. -

Ha ‘egyfelsl sok értékes tiinet van, ame-
lyet eddig a népszamlalasoknal, vagy mas

‘Osszeirasoknal figyelembe nem vettek és a

jovében a mondottak szerint azok felvehe-
16k volnanak, vannak masfel6l adatok, ame-
lyeknek minden Osszeirasnal valo felvétele
esetleg nem olyan opportunus. Itt van pél-
daul az analfabetizmus ténye; ahol az anal-
fabetizmus majdnem teljesen elt{int, nem
olyan sziikséges annak felvétele. Ha a népes-
ségnek esak 1—29% -a analfabéta, akkor az

-analfabetizmmus mar csak helyi jelentdséggel
'birhat és igy azt a helyi kézegek irhatndk

Ossze. A kérdésnek 10 milli6 formuliréban
valo kihagvasa minden esetre jelentékeny
megtakaritast jelent munkaban ¢és koltség-
ben. Ellenben talan kivanatos volna, hogy
ott, ahol az analfabetizmus erdsebb, ezt a
kérdést is felvegyék: tudott-e azeldtt irni-ol-
vasni? Mert pl. nalunk 1868-ban térvénybe
iktattak a tankotelezettséget,” az 1853 utan

sziildttek kozott analfabéta nem lehetne, ha-
csak el

nem felejtette valaki az irds-olvasast,
ami bizony féleg a nép alsé rétegében —
sajnos — gyakran fordul eld. Itt van a/,tltan

a nék koranak a kényes kérdése. A nd sok-
‘szZor nem szivesen mondja meg korat és ne

zarkézzunk el a tagadhatatlan emberi moti-
vumok eldl. Miért kell az egész haznak, az
egész utcanak, az cgész falunak egy férjhez
adandé leanynak korat hajszalig mend pon-

tossaggal tudni; vagy egy hélgynek, aki bar
a fiatalsagon tal van, de tényleg az egész

habitusa olyan, mint egy fiatal néé. Ugy. tu-
dom, van &llam. amely megengedi, hogy a

nok zart boritékban kozoljek korukat a sta-
tisztikai hivatalial. Azzal mindenesetre tisz-
tdban kell lenniink, hogy a n6é korara vonat-
koz6 adat megbizhatatlan, és kérdés, vajjon
kivanatos-e, hogy a statisztikai hivatal meg-
bizhatatlan, téves adatokat tudva kozé6ljon.
Quetelet és Bodio kozott folyt és most kzze-
tett levelezésben Bodio nagyon panaszkedik
a korstatisztika hiidnyossagarél (Revue de
I'Institut International de Statistique. 1938.
II. szam 240. oldal). Igaz, hogy részrehaj-
latlan statisztikus nem #llithatja, hogy a fér-
fiak korara  vonatkozd adatok kozott nin-
csenek hamis adatok, de mégis sokkal. rit-
kabbak, tigyhogy a végeredményt alig ront-
jik. Vannak wvégiil jelenségek. amelyeknek
mikénti - felvétele irAnt a nézetek eltérnek.
Tlyenek a testi és szellemi fogyatkozasokra
vonatkozé adatok. Ezeknek. felvétele nép:

szamlalasok alkalmaval csak keétes, legfol-

jebb megkozelithetd eredményeket nyujthat.
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Ezért egyes statisztikusok e célra kiilén or-
vosok ellendrzése melletti felvételeket tana-
csolnak. A kérdés a most lezajlott pragai
nemzetkOzi iilésén is napirendre keriilt.

" 4. Az Usszeirdsok ellenrzése.

A statisztikai Osszeirasok ellendrzése
nagy probléma, amely nehéz feladatok elé
allitja a statisztikai hivatalokat. Egy szava-
hihetd férfi a kOvetkezd esetet mondta el,
amely az osztrak abszolutizmus idejében
tértént. Egy vidéki varos polgarmasterenel
a szobaldany a széken fekvd Gsszeirasi iveket
értékteleneknek tartvan, azokat tiizre dobta.
A polgarmester ‘kéftsegbe volt esve, baratja
azt tanacsolta, hogy az tigynevezétt koncent-
racios ivet leg;nbb belatasa szerint tolise ki.
Es az tortént, hogy a polgarmester Béesbsl
elismerd oklevelet kazpott ,,mert mlnden ro-
vat ki volt toltve™.

Helyesen mond;a Meitzen, hogy a sta-
tisztikai Osszeiras korrektsegenek legjobb
biztositéka az adatszolgaltaté kozonség meg-
bizhatésaga. Mindamellett kétségtelen, hogy
targyi mozzanatok is tekintetbe jonnek. Igy
a felvétel targyilagossaga, a visszaélések le-
heté kizardsa, a partatlansag, az anonimitas
stb. Ha e tekintethen az cilenérzést kelléen
megszervezik, az a statisztikai anyag hasz-
nalhatosagat jelentékenyen fokozni fogja.

A szakszerii ellenérzés, mely a felvételi
lapok beszolgaltatasa utan kezdodlk sokféle
modszer. szerint, sokféle teendGkkel jar. Bi-
zonyos felvételeknél ajanlatos a szaktestiile-
tek kozremtikodését igénvbe venni. Igy a
mezogazdasagi felvételeknél a mezfgazda-
sagi kamarak, az ipari és kereskedelmi fel-
vételeknél az ipari és kereskedelmi kamarak,
az egyetemi felvételeknél az egvetemi hato-
sagok kozremiikodéséi. Néha az ellentrzés
szitkségessé teszi az in loco vizsgalatot. Na-
gyon fontos a repiilé6 kozeg altali vizsgalat
alkalmazasa. Ha mindenki tudja, hogy eset-
leg az 6 altala szolgaltatott adatokat fogja a
statisztikai hivatal feliilvizsgalni, akkor job-
ban fog vigyazni. Negative megkoénnyiti az
ellendrzést, ha nem kérdeznek olyat, ami az
egvén érdekeit, érzékenységét erbsen pro-
béra teszi. ha nem szolgaltatjak ki az adato-
kat maganos kivancsiskodéknak, vagy pedig
olyan kozegeknek, akik azokat az egyén el-
len felhasznalhatjak. Végiil meg kell lennie
a statisztikai adatok feldolgozasaval foglal-
kozo statisztikai szakemberekben annak,
amit roviden statisztikai érzéknek nevezek. A

statisztikai érzékkel biré egyén az adatok
mélyére lat és mint a detektiv, felfedi az
igazsagot. Vezeti a hosszi lelkiismeretes
munkaval szerzett tapasztalat. Tudja pl.,hogy
rendes évjaratokban a jelenségek nem mu-
tatnak nagy valtozasokat, kiugrasokat, tehat
minden ilyen kiugras vagy nagy eltérés gva-

- nut kelt és val6szinfi, hogy ra is talal az

adat hamissdgara.

Az els6, persze nem szakszerd, feliilvizs-
galatot azok gyvakorolnak, akik a szamlaléla-
pok Gsszegyiijtésével vannak megbizva, igy

a hazfeliigyelok, a héztulajdonosok. Egvik

régibb eladasom alkalméival mar széva tet-
tem ezt a Statisztikai Tarsasag szine el6tt.?)
Ezekbél a legtobb esethen hianyzik nemecesak
a szakértelem, de a kamoly:sag, targvilagos-
sag, a felelGsségérzet is. Esetleg elfogultak,
érdekeltek, esetleg lehetnek kényes poritﬂk,
amelvekbe a laké éppen ezeket nem szivesen
avatja be. Kiilondsen a mai nehéz idékben
sok a kénves helyzet. lecstiszott, lebeg6 exisz-
tencia. kritikus csaladi viszonyok stb. A haz-
tulajdonos, a hazfeliigvel$ elétt, aki 3-—4 sta-
tisztikai felvételt végigesinalt, a lakd pérére
van vetkdztetve. Tudjak korat, miiveltségi
anyagi €s csaladi hianyait, mindent, amit az
illetének érdekében van titokban tartani.

A statisztikai hivatalnak és egyéb allami
és tarsadalmi szerveknek, a torvenynek sem
feladata, sem szandéka a polgari és csaladi
¢letben kinos helyzeteket teremteni és a nyil-
vanos életbe a rossznyelviiség mérgét bele-
vinni. Ezért az 6sszeirdsok clsé hazi ellen-
orzése is csak a statisztikai hivatal altal ki-
szemelt, kiképzetl, meghizhaté kikiildottek
utjan végezhetd. -

Azutan még egyet: szigortian kell kezelni
az adalgviijiés jogat, amelyet nem mindenki
"ydkOI‘Olhat Aki adatokat akar gyiijteni,
nyilvanos és kotelezd Osszefras alapjan, an-
nak azt a jogot az illetékes statisztikai hiva-
taltél kell kérni, mely azt, ha indokolt, ha
hasznos, ha szakszeriisége biztositva van,
meg is adhatja. Az alig sziikséges, hogy
barki, akar hatésag wvagy testiilet is, ha
eszébe jut, szétkiildhessen Osszeirasi iveket.
Hiszen e funkei6t csak statisztikailag kép-
zett egyénekre lehet ruhazni, akik tudjak a
gylijtés jelentdségét és annak hatarait is.
Megjegvzem, hogy a kifogésolt eljaras feletti
biralatot nem a mostani helyzet hatasa alatt,
— hiszen az 1j statisztikai 16rvény e téren
sorozat

1) Féldes: - Statisztikai eldadasok. Uj

(1936) 24. 1.
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clf'jljér — hanem mar ezeidtt vetitettem pa- mely jelenségekhez mérve ismeri meg jol
pirra. vagy jobban a szébanforgod jelenség intenzi-

Emlitést kell még tennem az adatgyiij-
tésnek azon furcsa modjardl, hogy az Ossze-
frasokkal megbizott egyének az adatokat
kémkedés 1tjan akarjék megéllapitani Is-
merek eseteket, ahol az Osszeiré elébb a haz-
mestert kérdezte ki, azutan a cselédeket és
csak a végén fordult ahhoz, akinek viszonyai
megallapitandok voltak. E pontnal talin
nem kell tovabb id6zni, ez az eljaras okvet-
leniil téves adatokhoz is vezet, azonkiviil a
statisztikat kompromittalja és ellenszenvet
sziil minden statisztikai adatgyiijtés ellen.
Mit tartanank olyan statisztikardl, ahol a
hazfeliigvelok és cselédek bemondasa alap-
jan szamolnak be az emberek politikai hit-
vallasarol, jovedelmi viszonyairdl, a hazas-
tarsak kozti hiiségrsl és hiitlenségérdl? Ak-
kor talan legjobb az Osszeirast atadni a hi-
vatalos és magandetektiveknek.

‘5. Az Osszeirdsok idépontja.')

Nem szorul bizonyitasra, hogy az Ossze-
irasok értékére az idépontnak is nagy be-
folyasa van. Ami példaul a népszamlalaso-
kat illeti, azok tobbnyire december 31-én
hajtatnak végre. Mindenesetre sok ok szol
ez id6pont valasztasa mellett, azonban még-
sem szabad ignoralni, hogy ez tulagd()nke-
pen olyan iddpont, amely nem a népesség
normalis elhelyezettségét, elfoglaltsagat, lelki
diszpoziciojat tiikrozteti vissza, hanem in-
kabb egy linnepélyes id6pont. Az tizleti for-
galom, a mez0gazdasagi, ipari statisztika, a
postaforgalom, munkasok elfoglaltsaga, be-
tegségi létszam, iskolaztatas kérdésénél is
" fonios az iddpont megvalasztasa. Voltak ne-
vezetes esetek, amelyekben az idépont hely-
telen V?lasztasa meghamisitotta a felvételt,
értéktelenné tette az adatokat.

6. Aridnyszamok.

A statisztikai felvételek eredményének
els6 tudomanyos feldolgozasa az arinysza-
mok megallapitasa, mert minden jelenség-
nek értékét egy mas jelenséggel kell Ossze-
mérni. Az elsd mérés rendesen a jelenségnek
a népességhez vald viszonyat tlinteti fel.
Azonban megjegvzends, hogy ez a mérés
nem mindig elég finom, nem mindig elég
érzékeny és igy csak nyers eredmenyeket

nyujt, azért a statisztikusnak keresnie kell.

1) L. Féldes: Statisztikai Eldadasok. Uj soro-
zat (1936). 16. 1.

tasat. Ha a biintetteket pl. Osszehasonlitjuk
az egész népesseggel, az nem ad olyan érzé-
keny eredményt, mintha osszehasonlitjuk a
biintethetOség kordban lévs népesség szama-
val. Ha a hazassagkotések szamat Ossze-
hasonlitjuk az Ossznépesség szamaval, szin-
tétn nem olvan érzékeny az credmény.
mint ha osszehasonlitjuk a hazasulandé kor-
ban lév népesség szamaval. Nem sziikséges
hangsilyozni, hogy itt nagy kulturalis, soét
fontos politikai mozzanatok is szerepelnek.
Ovakodni kell att6l, hogyv olvan aranysza-
mokkal operaljunk, melyek csak nagyon
zavaros eredményt nyujtanak és természete-
sen ovakodni kell oly aranyszamok megalla-
pitasatél, melyek inkabb csak jatékszer je-
lent6séggel birnak. Hogy a Lanchidon at-
jaré kozonség kozott milyen nagy aranyban
szerepelnek oOzvegyek, vagy nem magvar
ajkuak, vagy nyugdijasok, az bizonyvara a
statisztika szempontjabol nem fontos.?)

7. A statisztikai anyag magyarézata.

A statisztikai hivatal tulajdonképeni
munkéjat befejezte, ha az Osszegyiijtott
anyagot rendszeresen feldolgozta és at-
tekint$ tablazatokban, esetleg grafikonok-
ban feltiintette. Nehéz probléma az, vajjon
a statisztikai hivatal a szamanvagot magya-
razatokkal lassa-e el, vagy sem. Itt két ve-
szély fenyeget: ha a statisztikai anyag nin-
csen magvarazattal ellatva, akkor munkaja
az olvasék nagvrésze elsit egy hét pecséttel
lezart titok, mert az olvasdé nem mer a szam-
tenger titokzatos mélységébe behatolni s igv
a statisztikus nagy munkaval és faradsaggal
jaré kozleménvei a konyviarakban felhal-
mozodnak, de nagvon kevés hasznot jelen-
tenek. Ellenben ha az anvagot magyarazat-
tal latjak el, esetleg a magvarizat inkabb
csak formalis, oOsszefoghaté lesz. Itt na-
gyon célszerii az az eljaras is, mely sziikség
esetén az anvag magyvarazatat egy, a hivata-
Ion kivill 4ll6 szakavatott egyénre bizza.
amire nalunk is van példa.

8. Megosztott feleldsség.

Amikor régebben a Magyar- Statisztikai
Szemlében biralat targvava tettem a eseh
népszamlalast,®) egy tekintélyes holland lap-

1) L. Féldes: Statisztikai eléadasok. Uj soro-
zat {1936) 19. lap.
?) Féldes: Statisztikai eloadasok Uj sorozat

(1936). 121. 1.
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ban, a ,,Maasbode’ répiratszamba mené ter-
jedelmes ,,exposé” — amelyet mai kiiliigymi-
niszteriink rendelkezésemre hocsatott — je-
lent meyg, val6szinilileg cseh hivatalos kor-
b6l, amely védelembe veszi a cseh népszam-
lalast, kiilonosen két koriilménvre hivatkoz-
van. Elészér arra, hogy magyar szamlalé-
biztosok is voltak; ez igaz, de a magyarsag
népszamahoz képest nagvon kevesen, azutan
hivatkoztak arra. hogy a népszamlalas alap-
elveinek megallapitasanal a prigai német
egyvetem tanara, az ismert statisztikus Rauch-
-berg miik6dott kozre. A véletlen azt akarta.
hogy Rauchberg tanarral taldlkozzam és ez-
iranyban 6t megkérdezvén, azt felelte: ,.Ja.
“ja, aber mit der Durchfithrung idendifiziere
ich mich nicht. Engedjiik' ‘'meg, hogy a
cseh statisztikai hivatal altal kidolgozott
népszamlalasi terv helyes alapon nyugodott,
de a végrehajtis azt csuffa tette. Latszik te-
hat ebbdl, hogy a statisztikai dszeirasokat a
legfelsébb f6rumt6l a legalsébbig egy kéz-
ben kell tartani. Arra kell térekedni, hogy a
végrehajtas ellen6rzése is a statisztikai hiva-
tal kezében legven. A végrehajto- kozeg a
miivelet befejezéséig ,,szamlalo-kozeg™, eh-
‘ben a minGségében a statisztikai hivatalnax
felelés, nem pedig rendes autoném vagy
kormanyzatz fellebbvalésaﬂanak

9. Népességi' hivatalok.

Minden .tudoményos kutatis és minden
gvakorlati intézkedés, amely a népességi
szambdl, illetleg szamokbél indul ki, kéve-
teli e . szamok pontos targyilagos megallapi-
tasat. Egyébként sem kozegyészségiigyi, sem
demografiai, sem gazdasagi, kulturalis, er-
kolesi, politikai kovetkeztetésekre nem alkal-
masak. A népszamlalasok nalunk minden
tizedik évben hajtatnak végre. A népszamla-
lasi adatok azonban csak egy rovid kor-
szakra vonatkozdlag nyujtanak egészen pon-
tos felvilagositast, tulajdonképen csak na-
pokra. Kés6bben miar mindinkabb elavultak,
kiillondsen az életnek ma annyira turbulens
menete mellett. Elavult fotografiak. A nép-
szam még valahogvan a népmozgalmi ada-
tok felhasznalasaval ujra konstrualhato, de
a részletes adatok aligha. Id6vel bizonyara
sziikségessé fog valni népességi .hivatalok
felallitasa, melyek allandéan reglsztraljak a
valtozasokat. Akkor jo6forman minden 6ra-
ban lehet népszamlalast keresztiilvinni.
A népszémlélésok nagy munkaval, nagy
koltségekkel - jar6 miiveletei I\evesbbe lesz-
nek fontosak, mert a szitkséges adatok a leg-

Kézponti

‘kisebb teriiletekre vonatkozélag is mmden

idépontban megallaplthatok

10 Nemzetk bzi statisztika.

Még néhany :szoval meg kell emlékezni

‘a- nemzetkozi statisztikarol. A nemzetkozi

statisztikanak egvik f6 kelléke, hogy Ossze-
hasonlithat6 legyen. Ez pedig csak ugy ér-
hetd el, hogy ha anyaga, mdédszere, feldolgo-
zésa, kozzétetele az alapelvekben. a jelensé-
gek meghatarozasaban, kivalasziasaban tel-
Jesen kongruens. Pedig e tekintetben még
sok a kivanni vald. A teljes kongruitas talan
alig lesz elérhetd a fennforgd tényezdk, cé-
lok, anyagi eszkozok kiilonbozésége miatt,
De torekedni kell a homogénetasra, mert az
adatok oOsszehasonlithatosaga egyik feltétele
azok hasznavehet6ségének. Ami kiilondsen
a népszamlalasokat illeti, a régi nemzetkozi
statisztikai kongresszusok és azok utdda, a
NemzetkOzi Statisztikai Intézet nagy gond-
dal és tudassal forekedtek a népszamlala-
socknak egvenlé elvek. egvenlé moédszer sze-
rint valo keresztiilvitelére, de a célt még nem
érték el, s6t egyes vonatkozasokban tavolabb
vagyunk ma, mint valaha. Ezért nagyon
hasznos volna, ha a kézponti statisztikai hi-
vatalok minden népszamlalas el6tt — most
is allunk ilyen el6tt — kozos konferenciat
tartananak, amelyeken a fliggd kérdéseket

targyalnak és kiilonisen egyenld elvek meg-

allapitasara torekednének. Talan a magyar
Statisztikai Hivatal ragadhatn4
magahoz a kezdeményezést, amely minden
valészintiseg szerint célhoz is vezetne, mert
hiszen az elv ellen semmi, de mellette sok
sz6lna.

11. Kormdny és Statisztikai Hivatal,

A statisztikai Osszeirasok koriill néha
nézeteltérések lehetnek a kormany és a sta-
tisztikai hivatal kozott. A kormany kivan-
hat Osszeirast, melyet a statisztikai hivatal
nem helyesel és megforditva. Azutian lehet
nézeteltérés az Osszeiras eredményeinek fel-

‘dolgozasa, magyarazata, kozzététele terén

is. De a statisztikai hivatal nem lehet a val-
toz6 kormanyok szolgaja, csak az igazsag
szolgaja. Mar régibb munkaimban') utaltam
arra, hogy -a Statisztikai Hivatal elhelyezése
egy szakminisztériumban hétrannyal jar-
hat, nehézségeket okozhat. Ezért javasol-

1) Foldes: Statisztikai

eldadasok 1.
(1904) 18. 1. o

sorozat
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tam kozel negyven év el6tt, hogy a statisz-
tikai hivatal a miniszterelndkségre kertl-
jon, ahol a kozigazgatas és a politika sza-
lai Osszefutnak, ahol tehat  partikularis
szempontok nem érvényesilnek. Ez na-
lunk és tobb dllamban ujabban meg is tor-
tént. Azonban a leghelyesebbnek ¢s az al-
lami és tudomanyos életnek legmegfele-
16bbnek ‘ajanlottam, hogy a statisztikai hi-
vatal ne egy kormanyszervnek rendeltes-
sék ala, hanem kozvetleniil a térvényhozas-
nak, az allami szamveviszék  mintajara.
Hiszen nemcsak a szamvevoszék, hanem
a statisztikai hivatal adataiban is biralat,
sOt az utébbiban sokkal mélyebb biralat
rejlik a kormany ténykedései, eredményei
¢s mulasztasai felett.

12. Szrocidlstatisztikai Osszeirdsok.

Legyen szabad végiil néhiny megjegy-
'szocialstatisztikai és”

zast kockaztatni a

nemzetiségi adatgytijtésekrol. A° szocial-

politikai statlszt’xka%apmmkban aly nagy

jelentOségre emelkedett, hiszen szocialsta-
tisztikai adatok nélkiil a korunkban: domi-
nalé szocialpolitika hngkra van epltve
A mar Kétszaz évvel ezeldtt megindult szo-
cialstatisztika,?) melv Vanderbilt-161 kez-
dédik és Le Playn, Engelen, stb. keresztiil
napjainkig vezet, ahol a munkastatisztikai
hivatalok egész sorozata miikédik, lénye-
gesen kiilonbozik az Altalinos statisztika-
tol, foleg abban, hogy ott nagy tere van a
mikrbstatisztikai, reprezentativ, monogra-
fikus méaédszereknek.?) Minthogy ennek
folytan sokszor mnemecsak statisztikusok
végzik a munkat — lasd a falukutatok egy
~ 1észét —, nagyon hasznos volna rendsze-
Tes -tmutatast a szocialstatisztikai felvé-
telek szolgalatara kidolgoztaini. A kéz-
ponti és fdvarosi statisztikai hivatalok,
melyek sok szolgalatot tettek a szocialsta-
tisztikanak, erre a feladatra is vallalkoz-
hatnanak. Mindenesetre azonban kivama-
tos volna, hogy a statisztikai hivatalok
tébb és tobb helyet biztositananak munka-
terveikben  a szocialstatisztikanak. Itt jo-
forman teljesen elhanyagolt teriiletek van-
nak. Pl. milyen fontos volna nemzeineve-
Iési szemponib6l. a nevelési korban 1évd
gyermekek életviszonyainak alapos isme-
rete. De persze, barmilyen fontos a szocial-

1) Foldes: Statisztikai eléadasok 11, sorozat
(1905) 17. 1, (1936) 49. 1.

?) Foldes: Statisztikai el6adisok. Uj sorozat
(1936) 49. 1.

magyar statisztika

_radt

statisztika, nem szabad azt a hatart ‘tal-
lépni, melyet az egyéni érzckenység és a
csaladi élet maganjellege szab. Ha nincs
megfelel6é szocialstatisztika, a toérvényhozas
szocialpolitikaja az ingovanyba. téved.
Azért sziikkséges, hogy a szocialstatisztika
fakly4aval haladjon a nemzet el6tt.

13. Nemzetiségi statisztika,

Népszamlasok alkalmaval, esetleg mas
Osszeirasok, adatgyijtések alkalmaval is a
a nemzetiségi jelleget
kutatja, mig kiilonésen a talnyoméan ho-
mogén oOsszetételli allamokban csak az al-
lampolgarsagot kutatjak. Minden francia
allampolgar francia. A magyar statisztika
az alkotmanyos fra alatt végrehajtoit ma-
sodik népszamlalastél kezdve mindig fel-
vette a népszamlalas alkalmaval a nemze-

_Hiséget: illetGleg az -apyanyelvet, _illetdleg

a statisztikai hivatal altal kozelebbr6l meg-
hatarozott anyanyelvet. Az anyanyelvet te-
kintetiék a-nemzetiség Tegmegbizhatobb tiine- ©
tének. Ezzel a statisztikai hivatal hii ma-
“‘a magyar tudomény tradicidihoz,
mely a nemzetiség: jellegét .nem testi, ha-

nem- széllemi szimptomia - alapjan Aallapi-

fotta meg: még. pedig politikar viszonylat-
ban Eétvés Jozsef, statisztikai- viszonylat-
ban Keleti . Karoly, Eotvds ctanitvanya. Ezt
a felfogast a mai napig nagyon'sokan hir:
‘detik: — itt csak Ravasz Laszlot és Kornis
‘Gyulat emlﬁem A magyar: nemzetxsegher
tartozik tehat az, aki a  magyar nemzet
miiltjaval, jelenével és Javogevel azonositja
magat, aki a magyar nagy kolték szelle-
meben gondolatvildgaban éI, aki a magyar
allamférfiak- felfogasaval Es célkitiizései-
vel, eszményeivel azonositja magat, aki a
magyar torténelem tradici6it tiszteletben
tartja és aki a magyar nemzet életérdekeit
minden téren megvédi. Hogy vajjon ennek
a feltételnek valaki megfelel, arra két tii-
netbdl lehet kovetkeztetni: a nvelvbol és
a cselekedetbdl. Ez utébbinak a statisztiku-
sok nem tulajdonitanak fontossagot, min-
denesetre foleg abbol az okbél, mert azok
statisztikai kifejezésre ritkdn alkalmasok
és mert azok tobbnyire csak rendkiviili
egyéneknél, rendkiviili' korszakokban. ta:
pasztalhaték. Az egyszerlii emberek nagy
tomegétél a régi misera contribuens plebs-
161, azoktél, akik arra vannak ‘hivatva.
hogy jo6l vagy rosszul réjak a munka tovi+
ses utjat, nem lehet kovetelni,: hogy
mindegyikiik Széchenyi Istvan legyen. Ma-
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rad tehat a nyelv, melyet Edtvéstél Rdkosi
Jenéig, Schellingtél Villariig és Mayr
Gyorgyig a legjellemz6bb tiinetnek tekin-
tettek, mert ez a lelki élet kiilsé szerve,
mely kiilondésen statisztikailag j6forman
legjobban, legpontosabban megallapithaté.
A magyar statisztika nem alkalmazott,
mint egves allamok, tudomanytalan, csa-
lard mesterkedéseket, pedig ha csak az
Ausztria altal alkalmazott tarsalgasi nyelv
tinetét valasztja, a magvarsag aranya
tobb szazalékkal emelkedett volna. Hisz
akkor pl. Budapest mar régen tisztan ma-
gyvar lenne. A magyar statisztika tehat kez-
dettdl fogva helyes iranyban haladt s mar
diplomAaciailag is elismert igazmondasa
tudvalevéleg a nemzet torténetének talan
legvalsagosabb korszakdaban tett nagy

szolgalatot. A mult és jelen altal, a kiil-

fold és a belfold tudomanya altal igazolt

modszert a statisztikai hivatalnak tovabb

¢s minden ellenkezd felfogassal szemben

meg kell - védenie. A statisztikusoknak

mindig az igazsiag legyen a vezéresillaga.
: *

Eldadasom befejeztével remélem, hogy
talan sikeriilt egy-egy hasznavehels esz-
mét felvetnem, esetleg masokat a tovabb-
épités ntjara terelnem, ha nem, akkor csak
hangosan gondolkoztam, ami talan meg-
engedhetd olyannak, aki a statisztikat a
tarsadalmi tudomanyok legtermékenyebb
modszerének tekinti  és ezt a médszert a
legtokéletesebb fokon 6hajtana latni.

Féldes Béla dr.

#

" IRODALMI SZEMLE

Konyismertetések. — Chronique de livres.

(C'est le Journal de la Société Hongrotse de Statistique qui rend compte en francais, dans sa ,revue des
publications hongroises®, des ouvrages statistiques publiés en Hongrie.)

Elekes Dezsé dr.: Budapest szerepe Ma-
gyarorszag szellemi életében.

Dr Désiré d' Elekes: Le réle de Budapest dans
la vie iniellectuelle de Hongrie.

Statisztikai Kozlemények. (Szerkeszti lilyefailvi 1. Lajos
dr.) 85. kotet, 1. sz. Kiadja Budapest Székesféviros
Statisztikai Hivatala,

Publications Stlatistiques. (Rédigées par le Dr Louis 1.
Illyefalvi.) 85 volume, numero 1. Publié par
le Bureau de Stalistique de la Ville de Budapest.

Budapest, 1938, 241 1.—p.

A habord utani években a stilyos koézgazda-
sagi helyzet a figyelmet hosszi ideig elsésorban a
gazdasagi statisztikadk felé terelte. A szellemi élet
jelentGségének fokozottabb felismerését kell tehat
latnunk abban, hogy f6kép az évtized kozepe ola
gyors egymasutanban jelentek meg olyan szakmun-
kak, amelyek a kulturalis élet egyes megnyilvanu-
lasainak vizsgalataval foglalkoztak.

Ez alkalommal pedig olyan szakmumnkarél ad-
batunk szamot, amely a kulturilis életnek nem
egy-egy szakaszit, hanem csaknem teljes kordét
vilagitja meg a slatisztikai tudomdany eszkozeivel.

Elekes Dezsé tanulmanyanak azért is kiilonle-
ges jelentOséget kell tulajdonitanunk, mert a ma-
gyar -szakirodalomban elsSizben wveti fel a kultar-
statisztik1 targykorének hatirkérdéseit és — a kiil-
foldi idevagd szakirodalom kell§ ismertelése utian
¢s anmak figyelembevételével — meg is vonja
annak kerefeit. |

A tanulméany Budapestnek azt a jelentdségét

vizsgalja meg, amelyet Magyarorszag szellemi
életében elfoglal. Ennek érdekében mérdészamokat
kellett keresnie, amelyek a f&varos és az orszag,
itletleg a vidék miivelGdési viszonyainak Ossze-
hasonlitisara alkalmasak. Kétségtelen, hogy szerzd
igen bonyolult probléma megoldisira villalkozott.
A kultarfoknak szamadatokkal valdé kifejezése,
illetéleg azok Osszehasonlitisa rendkiviil nehéz,
mint arra szerzd tanulmanyaban igen talaléan
mutat ra: ,, Tudataban vagyunk annak, hogy a szel-
lemvilag megnyilvanuldsai, a kultira értékei jo-
részt irracionaiis menmyiségek, amelyeket minden
fenntartas nélkiil mérlegre vetni nem szabad, in-
ponrderabiliak, amelyekre értékmérdét taldlni, ame-
lyeket szammal kifejezni alig lehet. Hiszen a zene
miivészeinek tomegében Beethoven is csupéan egy
egység, a konyvstalisztikéban a biblia is csak egy
kényvnek szamif. '

A kultira fogalma Altaldban t&bbféleképen
értelmezhetd, amennyiben €éppugy kifejezheti az
anyagi, mint a szellemi élet (feltételeit. Szerzd a
kultlira ez utobbi (szellemi) teriiletein végzi kuta-
tasait s targykorét a kovetkezGképen szabja meg.
A népesség miiveltsége. Koézoktalds. Kozgyiijtés:
muzeumok, konyvtarak, levéltirak. Irodalmi ler-
melés: konyv, idészaki sajté, nyomdaszat, kdnyv-
sz6rakozds: szinészet,

kereskedelem. Miivészel,

mozgOfénykép, radié, zene. Egyéb kultira: miiem-
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rad tehat a nyelv, melyet Edtvéstél Rdkosi
Jenéig, Schellingtél Villariig és Mayr
Gyorgyig a legjellemz6bb tiinetnek tekin-
tettek, mert ez a lelki élet kiilsé szerve,
mely kiilondésen statisztikailag j6forman
legjobban, legpontosabban megallapithaté.
A magyar statisztika nem alkalmazott,
mint egves allamok, tudomanytalan, csa-
lard mesterkedéseket, pedig ha csak az
Ausztria altal alkalmazott tarsalgasi nyelv
tinetét valasztja, a magvarsag aranya
tobb szazalékkal emelkedett volna. Hisz
akkor pl. Budapest mar régen tisztan ma-
gyvar lenne. A magyar statisztika tehat kez-
dettdl fogva helyes iranyban haladt s mar
diplomAaciailag is elismert igazmondasa
tudvalevéleg a nemzet torténetének talan
legvalsagosabb korszakdaban tett nagy

szolgalatot. A mult és jelen altal, a kiil-

fold és a belfold tudomanya altal igazolt

modszert a statisztikai hivatalnak tovabb

¢s minden ellenkezd felfogassal szemben

meg kell - védenie. A statisztikusoknak

mindig az igazsiag legyen a vezéresillaga.
: *

Eldadasom befejeztével remélem, hogy
talan sikeriilt egy-egy hasznavehels esz-
mét felvetnem, esetleg masokat a tovabb-
épités ntjara terelnem, ha nem, akkor csak
hangosan gondolkoztam, ami talan meg-
engedhetd olyannak, aki a statisztikat a
tarsadalmi tudomanyok legtermékenyebb
modszerének tekinti  és ezt a médszert a
legtokéletesebb fokon 6hajtana latni.

Féldes Béla dr.
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publications hongroises®, des ouvrages statistiques publiés en Hongrie.)

Elekes Dezsé dr.: Budapest szerepe Ma-
gyarorszag szellemi életében.

Dr Désiré d' Elekes: Le réle de Budapest dans
la vie iniellectuelle de Hongrie.

Statisztikai Kozlemények. (Szerkeszti lilyefailvi 1. Lajos
dr.) 85. kotet, 1. sz. Kiadja Budapest Székesféviros
Statisztikai Hivatala,

Publications Stlatistiques. (Rédigées par le Dr Louis 1.
Illyefalvi.) 85 volume, numero 1. Publié par
le Bureau de Stalistique de la Ville de Budapest.

Budapest, 1938, 241 1.—p.

A habord utani években a stilyos koézgazda-
sagi helyzet a figyelmet hosszi ideig elsésorban a
gazdasagi statisztikadk felé terelte. A szellemi élet
jelentGségének fokozottabb felismerését kell tehat
latnunk abban, hogy f6kép az évtized kozepe ola
gyors egymasutanban jelentek meg olyan szakmun-
kak, amelyek a kulturalis élet egyes megnyilvanu-
lasainak vizsgalataval foglalkoztak.

Ez alkalommal pedig olyan szakmumnkarél ad-
batunk szamot, amely a kulturilis életnek nem
egy-egy szakaszit, hanem csaknem teljes kordét
vilagitja meg a slatisztikai tudomdany eszkozeivel.

Elekes Dezsé tanulmanyanak azért is kiilonle-
ges jelentOséget kell tulajdonitanunk, mert a ma-
gyar -szakirodalomban elsSizben wveti fel a kultar-
statisztik1 targykorének hatirkérdéseit és — a kiil-
foldi idevagd szakirodalom kell§ ismertelése utian
¢s anmak figyelembevételével — meg is vonja
annak kerefeit. |

A tanulméany Budapestnek azt a jelentdségét

vizsgalja meg, amelyet Magyarorszag szellemi
életében elfoglal. Ennek érdekében mérdészamokat
kellett keresnie, amelyek a f&varos és az orszag,
itletleg a vidék miivelGdési viszonyainak Ossze-
hasonlitisara alkalmasak. Kétségtelen, hogy szerzd
igen bonyolult probléma megoldisira villalkozott.
A kultarfoknak szamadatokkal valdé kifejezése,
illetéleg azok Osszehasonlitisa rendkiviil nehéz,
mint arra szerzd tanulmanyaban igen talaléan
mutat ra: ,, Tudataban vagyunk annak, hogy a szel-
lemvilag megnyilvanuldsai, a kultira értékei jo-
részt irracionaiis menmyiségek, amelyeket minden
fenntartas nélkiil mérlegre vetni nem szabad, in-
ponrderabiliak, amelyekre értékmérdét taldlni, ame-
lyeket szammal kifejezni alig lehet. Hiszen a zene
miivészeinek tomegében Beethoven is csupéan egy
egység, a konyvstalisztikéban a biblia is csak egy
kényvnek szamif. '

A kultira fogalma Altaldban t&bbféleképen
értelmezhetd, amennyiben €éppugy kifejezheti az
anyagi, mint a szellemi élet (feltételeit. Szerzd a
kultlira ez utobbi (szellemi) teriiletein végzi kuta-
tasait s targykorét a kovetkezGképen szabja meg.
A népesség miiveltsége. Koézoktalds. Kozgyiijtés:
muzeumok, konyvtarak, levéltirak. Irodalmi ler-
melés: konyv, idészaki sajté, nyomdaszat, kdnyv-
sz6rakozds: szinészet,

kereskedelem. Miivészel,

mozgOfénykép, radié, zene. Egyéb kultira: miiem-




- H 13?&&&:1 mondja szerzd tanulményénak beve-

sében, hogy bar a szimok nem tikrozik vissza
Bmdm&t teljes kultirnagysédgat (egy budapesti
ﬁgyebgm, egy f6varosi hirlap 4ltaldban magyobb
érték, mint egy vidéki), mégis csupan a szémok
alapjan is Budapest szellemi félénye a vidékkel
szemben hagymértékben kiemelkedik.

A févaros ¢és a vidék népességének miiveltségi
‘“ﬁ&z&nyax;t ismertetve kimutatja Elekes, hogy a &
éven feliili népességben Budapesten 33%, a vidé-
ken 10°5% az analfabétik aranya. Feljebb haladva
a miiveltség fokozataiban, Budapest elonyére egyre
jdb-han névekszik az orszagos és a budapesti arany
kozti eltémés. A kozépiskola IV. osztalyat wvegezte
Budapest népességének 330%-a, mig a vidéki né-
pességhdl csak 76%. A VIIL kozépiskolat vigzet-
tek aranya a f6varosban 12°8, a vidéken 2:3%, a
foiskolat végzetteké a fGvarosban 440 és a vidéken
07%.

Erfsen kimagaslik a vidékkel smemxblena Buda-
pest népességének idegen nyelvismerele is. Az or-
szagban francidul beszélék 68'4%-a, az angolul be-
szélok 66:5%-a és az o]laszul tudok 54'8%-a Buda-
pesten €l

Felting adafokkal dokumeniél;ék Budapes{
népességének kﬂemeik«ed.é kulturalis helyze%et a fog-
lalkoz4sra vonatkozé adatok is. A legtipikusabb
szellemi foglalkozdsi' f6csoportnak, a kozszolgalal-
nak 6s a szabadfoglalkozast értelmiségnek a kere:

tébe orszagos arinyban a népesség 50%-a, Buda-

pesten pedig 12:3%-a tartozik. Ezenfeliil pedig
Budapesten egyes foglalkozési 4gak feltiinben ma-
gas ardnyszimokkal szerepelnek. Igy pl. az 4llami
tisztviselok és dijnokok 49-3%-a Budapesten telje-
sit szolgilatot, az orszag Osszes maganmeérndkeinek
66:9%-a, az ugyvédeknek 499%-a, az orvosoknak
' 44-9%-a Budapesten ¢él. Természetesen figyelembe
kell venniink, hogy Budapest népességének kor-
megoszlasa is eltér a vidéki népesség kormegosz-
145416l amennyiben Budapesten a munkaképes
koriiak ardnya lényegesen magasabb. Budapest
tehdt a szellemi foglalkozdsi s ennek kovetkezté-
ben. magasabb kultirdjii népességnek arénylag
nagy héanyadat foglalja magéba s ez a koriilmény
a févarosi kmltirintézmények szamaban is kifeje-
zésre jut,

A févarost és vidéki népesség kulturszinvona-
lanak megvilagitasara is alkalmas demografiai ada-
toknak targyalasa utan szerzd iskolafajok szerint
részletesen ismerteti a févarosi kozokiatasiigyi in-
tézmények szervezetét és fejlettségés, valamint £6bb
vonalakban azok fejlédéstorténetét. Az adatokbél
altalaban az tlinik ki, hogy Budapesten kima-
gasloan fejlett a kozép- és felséfoku, valamint a
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ok, sport. Kultiiraszervezés; szer-  szakiranyu oktatasiigy. Az iskolak altalaban igen:
mm anyagh tamogatas. népesek, az oktatast a vidékhez mérten joval tébb:

tanert litja el és berendezésiik, oktatasiigyi segéd-
eszkOzOkkel valé felszerelésiik is sokkal tokélete-
sebbek a wvidéki iskolakénal. Az Osszes iskolakat
egybefoglalva Budapest 1-—1 tanintézetében Atlag
13-4 taner6 miiksdott, szemben az orszagos 2-3-es
arannyal; ennek kovetkeztében Budapesten egy
tanerére csupan 2(v5 tanuld esik, mig orsmégvos at-
laghban 477 tanulo. ‘

‘Részletesen -ismerteti szerz6 az
népmiivelés adatait, valamint az
gondozasat is.

A szellemi élet tébbi mbezmenyemek és jelen-
ségeinek sokfélesége és az adatok gazdagsiga ko-
vetkeztében csupdn kiragadett adatok ismertetiése
is alig illeszthet6 be egy sziikre szabott konyv-
ismertetés keretébe. HangstGlyoznunk kell azonban,
hogy Elekes Dezs6é kulttiraterjeszté intézményeink
kimerité ismertetését siliritette Ossze tanulmanya-
ban s az a kulttrstatisztika: valamennyi féaginak.
értékes adatforrasaul tekinthetd. |

iskolankiviili
if jisag s-zocié}i s

A kozgyugtemenyek targyalasanal megﬁllapit;a.
szerz6, hogy a budapesii miizeumok Aallaga mintegy
nyo&c&z{)rosa a vidékiekének. Egy-egy févarosi mik--
zeumot évenkint dllag 40 ezer érdekl6dd tekint

' -meg, a vidéki mitzeumokat. pedig atlag 7 ezer. Az

orszégban 163 oflyan kézkényviar van, amely 10
ezernél. tobb kitettel . renidelkezik; ezek koziil 68
budapesti elhelyezésti. Az Osrégi kdnyvtarak azon-
ban kivétel nélkiil vidéken . Iétesiiltek és v1dekem
vannak ma is. A 76 milli6t kitevs oOsszes kényv-
tari kotetszambaol 45 mml.lmo a budapesti konyw-
tarakra jut. - : _
- Az idészaki sajtotermékek mintegy kéthar-
mada, a konyviermelésnek pedig mintegy négy-
O0tide Budapesire jut, a lapterjedelem alapjan
azonban az orszag kdnyvienmelésének 90%-4t kép-
viseli Budapest. Magyarorszag nyomdaiizemeinek
47%-a, a munkaslétszam 72%-4val és a gépi beren-
dezés 60—80%-aval Budapesten miikddik. Ha pedig
csupan a gyaripari jellegii nyomdaiizemeket néz-
ziik, ezeknek a részesedése a termelés Osszes érté-
kébol 91%, a papirfelhasznalasbol pedig 95%.
Részletesen  ismerteti Elekes a szérakoztat6
miivelédés intézményeinek mikodését is, amelyek
fejlettsége és kultirakisugarzé jelentésége Budapest
elényére ugyancsak kedvezben domborodik ki
Meg kell még emliteniink, hogy szerzdé a kul-
tarstatisztika egyes Againak ismertetésével kapcso-
latban a statisztikai adatgyiijtések rendszerére is
kiterjed s ezzel parhuzamosan a Szellemi Egyiitt-
miikédés Nemzetkdzi Intézetének az adatgyiijtés
mobdszerére, terjedelmére vonatkozd Allasfoglalisait,
javaslatait is kozli. A fOvaros kulturdlis viszonyait
orszz’igos, st sok vonaikozdsban nemzetkdzi hat-
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térbe 4llftva tarja elénk s “ennek - kdvetkeztében
mind a. fokozottabb kévetelményeket tamaszté ku-
taté, mind pedig az. érdeklédé laikus részére mint

kivalé. forrasmunkat ajanlhatjuk. - ’
| - B Jdnki Gyula dr

| Szényi Gyula dr.: A -magyar varosok hitel-

intézetei.
Dr Jules Szényi: Les élablissements de crédit
des villes de Hongrie.

Statisztikai szi_emények; (Szerkeszti Iliyefalvi I..Lajos
dr.r. 68. kdtet (1937), 3. sz, Kiadja Budapest székes-
févaros Statisztikai Hivatala,

Publications Statistiques (rédigées par le Dr Louis L.
Illyefalvi). 68e volume, 1937, no 3. Publié par le
Bureau de Statistigue de la Ville de Budapest.

Budapest, 1411, ~— p.

A magyar varosok hitelintézeteinek statisz-
tikai anyagat részben a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal kiadvanyai nyujtjak, részben a Magyar
Vérosok Evkényvei. Az elébbi orszigosan Ossze-
sitett adatokat szolgaltat — Budapest Székesfd-
varos adatainak kiemelésével -— az utobbi pedig
kiillén - kdtetben vaArosonkint targyalja hitelintéze-
teink allomanyi és forgalmi viszonyait.

Szényi Gyula dr. konyve e két forrds moéd-
szeres  Osszefoglalasaval mély bepillantist nyujt
varosi hitelintézeteink viszonyaiba az 1925-161
1934-ig terjedé mozgalmas évtizedben. Tekintettel
arra, hogy statisztikai irodalmunkban ilyen véaro-
sok szerint részletezett adatok emittal elsd izben
keriilnek nyilvanossagra, szerzé eléljaroban  az
1840-es évekig terjedd torténeti visszapillantdsban
emitkezik meg pénzintézeteink multjardl, majd
roviden érintve az adatok Osszeallitasanak mod-
szerét, attér a szervezet, milikodés és cél szerint el-
kiilénitett egyes pénzmtézeli kategoriak — a rész-
vénytarsasagi bankok és takarékpénztarak, a fold-
hitelintézetek, hitelszovetkezetek, kozségi takarék-
pénztirak és kiilonleges miikodési korii pénzinté-
zetek (a Magyar Nemzeti Bank és Postatakarék-
pénztar kivételével) — 19251934, évi alloma-
nyi és forgalmi viszonyainak ismertetésére.

Az adatok 1ilymédon
szerzének lehetbséget nyujt, hogy

csoportositisa
rimutasson a

valo

hitelintézetek egyes fajainak a varosok viszonyai-
hoz mért jelentéségére és alapos betekintést adjon
a varosok kiilonb6zd kategéridinak hiteléletébe.

Az egyes hitelintézeti kategéridk viszonyainak
gon-dos analizise utan befejezésiil szerzd teljesség
szempontjabol a varosokban miik6ds 6sszes hitel-
intézetek Gsszevont adatainak ismertetésével dom-
boritja ki azok hiteléleti szerepét, szamot adva

-arrol, hogy a benniik miik6dé hitelintézetek egyiitt-
véve mily t6kék felett rendelkeznek, mily forgal-
mat bonyolftanak le stb, |

< 8zényi Gyula dr. - hiteléletiinknek - az. inflacio
utan 1ij életre kel6, gyorsan erésods,.-a- gazdasagi
és hitelvalsag nehéz probajat sikeresen kiallo. év-
tizedér 5t rajzol képet, .oly mozgalmas id%szakrol,
mely ‘nagy tudassal megirt hézagpétlé konyvét a
szakértGk szorosan vett korén kiviil is érdekes ol-
vasmannya teszi. ' Szt. Gy. dr.

Julin, Armand : Luigi Bodio et Adolphe Quete-
let. Extraits de leur correspondance ( 1868-1874).
Extrait de la Revue de I'Institut International de Statis~

tique 1938 :1 et 1438 2. 46 L — p. -

Tudosok szakkérdésekkel -fog}taikozé levélval-
tasanak ismertetése tobb okb6l vonzé és halds fel-
adat. Nemcsak, mert a kegyeletes megemlékezést,
az emlékipolast szolgalja, hanem mivel 1j vona-
sokkal egészitheli ki egy-egy tﬂdoméhyszakma ki-
magaslo egyéniségeinek ¢élet- s jellemrajzat és
egyben az illetd tudoményag torténetéhez is hasz-
nos adalékokat nyujthat. Julin Armand a kor-
szeri statisztika egyik legjelesebbjének:  Quetelet-
nek élete alkonyan a palyaja szinte elején allo ki-
valé olasz statisztikushoz, Bodiohoz irott levelei-
bdl, valamint Bodionak Quetelethez irott levelei-
b6l gyiijtétt Ossze egy bokrétara valét; osszesen
47 levelet, 28-at Bodio tollab6l és 19-et (részben
Ile_vélvéziatokat) Quetelet kezébdl. A sorozat elsd
levelét Bodio, az utolsét Quetelet irta. Julin e le-
veleket bbven jegyzetezi, ir6jukrél és kortarsaik-
rol az akkori statisztikai életre is jellemzé sza-
mos értékes feljegyzést kozél s a levélanyagot
ezaltal konnyen élvezhetdvé és értékelhetdvé teszi.
E levelek mindenképen megérdemelték, hogy
nyomtatasban mentessenek at az utékorra, mert
a statisztika torténetéhez valoban szamos becses
adatot 'tartaimasz_na'k; kiilondsen ier-mé_s-zeiéstan a
nemzetkdzi statisztika torténetéhez — a levelekben
a Nemszetkozi Statisztikai Kongresszusokrél és a
munkassagukkal kapcsolatos kérdésekrél is bdven
esik sz6 —, de mas kérdésekhez is;. figyelemre-
mélték példaul a szabad akarat - akkoriban az
erdeklédés elGtercben all6 — kérdésének statisz-
tikai vonatkozasai, az antropometriai kérdések
érintése, szervezeti problémak felvetése stb. is. A
leveleket természetesen sok személyes vonatko-
zist wmegjegyzés is tarkitja; ezek féleg a két nagy
tudés lelki fényképének kiegészitésére lehetnek
alkalmasak.?)

1) Emyitést érdemel, hogy Julin legutobb a
Journal de la Société Hongroise de Statistique
1938. évi 4. szdmaban hasonlé dolgozatot ko6zdlt:
Engel-nek, a jeles német statisztikusnak Quetelei-
hez irott egyik érdekes levelét publikalta és ismer-
tette. -
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eulture in Sweden since 1930. Aktiebolaget svenska
handelsbanken. Stockholm,

" Hygiéne et service sanitgire en Suéde, 1936.
Conseil supérieur de l'admiinistration médicale de
I'Etat. Stockholm. (Sveriges officiella statistik,)

. - Industrie de la laiterie, 1936. Bureau central
de statistique. Stockholm.
tistik.) .
" Kooperativ verksambhet i Svenge 1936, K. so-
cialstyrelse. Stockholm. (Sveriges officiella sta-
fistik: o
Recensement de la population, 1930. VIII. két.
Population par profession, par revenus et par for-
tune. 3. rész. Bureau central de statistique, Stock-
\hohn (Sveriges officiélla statistik.)

(Sveriges officiella sta-

Statistisk darsbok for Géteborg, 1938. Goteborgs
stads statistiska’ byra Géteborg.

Torokorszdg, (Turquie.) — Annuaire statistique,
1936/7. Office ceniral de statistique. Ankara.

Statistique annuelle du commerce extérieur,
1938, I. rész. Commerce spécial. O&ﬁfice central de
statistique. Ankara,

UpZealand. (Nouwvelle-Zélande.) — The. New
Zealand official yearbook, 1938.. Census and - statis-
tics department. Wellington.

Uruguay. — Anuario estadistico, 1936. II. rész.
Direccién general de estaditica. Montevideo.,

Sintesis estadistica de la Republica o. del Uru-
guay. 1938. Direccion general de estadistica. Mon-
tevideo.

Folydiratszemle. — Revues.

Nation und Staat‘(ffz évf. 3. sz,

Wien
1938, ném.). — Brunner H.: A német nép-
csoport fejlédése Jugoszlavidban. — A Felvidék

egy részének Magyarorszighoz valé visszatérése. —
(4. 8z, 1939.). — Basch F.: A németség feltorése
M‘agyarorszagon — Karmasin F.: Németek Szlo-
vakiaban és Karpat-Ukrajnaban: “— (5. sz.). —
Weingdrtner A.: A németség 20 éves torténete Ro-
mz’mi&ban — Eseménydus év Magyarorszagon.

"Népegészséqgiigy (20. évf. t. sz., Buda-
pest 1939, m.). — Mészdros G.: A vidéki magyar
népkonyhik élelmezésérol.  — (2. sz.). — Somogyi
Zs.: A koérhidz a nemlbetegsegek elienl kuzd\elenb
ben -

Relchsarbeztsblatt {18. evf 34 sz.,
Berlm 1939, ném.). — Foerster: Az ellatasra Jogo-
sult hadikarosultak és hadiarvak szama a régi Né-
metbirodalomban. — (35. sz.). SzocmLpohhka
a Harmadik Bzrodalomban 1933- tol 1938-ig. — A
foglalkozassal J&I‘O betegségek és az elleniik vald
kiizdelem aqz ‘ipari szakszervezetekben 1937-ben, -

(19‘ _ evf_ 1. sz. 1939.) - A Rajnavidék szo-
eialis - és gazdasigi thelyzetének fejlédése az
utolsé ot évben., -— (2. sz.). -—— Brandt A.

és Lehmann H.: Munka- és egészségvédelem a
Kerdmiat iparban. -— (3. sz.). — Spakler: A lybiai
telepiilések. — Munka és munkanélkiiliség 1937/38-
ban. — (4, sz.). — Opitz: A szdszok gazdasagi €s
szocialis helyzete a hatalom Atvétele 6ta. — A bér-
dijszabis 1938-ban. — (6. sz.), — Fiirnthaler: Ba-
jororszag- gazdasagi és szociilis helyzetének alaku-
lasa 1933-tol, — (7. sz.). — Willig W.: A szak-
munkaskérdés az iivegiparban.

Revue de Plnstitut de Soc:ologze
(18. évf. 3. sz., Bruxelles 1938, fr) ~ Jacquemyns
G.: - A kézimunka a banyakban. . Levy P.:: A7
anyanyelvi statisztika Begmmban
-~ Rivistae - Italiana di Scienze Eco-
nomiche (‘10 évf. 6. sz., Bologna 1938, ol.). —
Treves G. P.: A banan tertmeslése és kereskedelme az
egész-.vilagon ¢s Olaszorszaghan. — (7. sz.).
Lefebvre D’Ovidio: Lengyelorszag gazdasigi jja-
épitése. — Lefevre R.: Az Egyhazi Allam és a Suez-
csatorna vallalat. — (8. sz.). — Leonardo P.: El-
lentmondasok a pénziigyi protekcionizmusban. —
Alberti M.: A libéralis gazdasagi rendszer. a valé-
sigban. — Lefevre R.: Az FEgyhazi Allam és a
Suez-csatorna’ vallalat. — (9. sz.). — Zanelli M.:
Ango}»u'm-ezﬁgazdaségi politika: a  vaAmkedvezmé-
nyek. — (10. sz.).. — Meschinelli G.: Angol terv
az élehmszrcrellétas védelmére, haboru esetén, —

T

(11. sz.). — De Luca M.: Ad6zasi rendszer a gyar-
mati gazdasagban, — (12, sz.). — Lasorsa G.: Elso
slatisztikai eredmények a munkasok elfoglalisa-
gara és segélyezésére vonalkozo nyilvantartisi la-
pok hasznalhatosagardl. — Viancelli S.: A denata-
liths problémaja.

Soziale
1939, ném.).

‘Praxis (48. évf. 1. sz., Berlin
~ Syrup - F.: A munkalehet6ségek

etappjai. — Szocialis munka textiliparban. — (2.
sz.). — Eiserhardt H.:- A véndorl{)k munkalehefd-
sége, :

Vdarosi Szemle (?4 evf 6. sz., Budapest
19388, m.). — Fabry D.: A viros legvedelmc, és leég-
oltalma. — Peisner K.: Parizs vaAros pénziigyi szer-
vezete &s a kozségi pénziigyek alakulasa a gazda-

sagi 'vélség éveiben. — (25, évf., 1. sz.,, 1939.). -
Liszievicz N.: A koziizemek szamvitele, — Ruisz
R.: Koziizemek Luropa nagyvarosaiban. — Peis-

ner K.: A varosi kozuti kozlekedés legiijabb fel—
l6dése Anglidban.

Vdadrosok Lapja (33 évf. 23. sz, Buda-
pest 1938. m.). — Steiner V.: A finn vérosok és
kozségek szovetségeinek munkakdre. — (24 sz.).
— Kiss K.: A gyi‘)ngyiiii gyiimolcs- ¢és zoldségkivi-
teli piac 1938. ¢vi forgalma, — A nafffykomm -eX-
portpiac 1938-ban. — (34 évf. 1. sz, 1939.).
Géczdn J.: Ipolysag. 1. — (2. sz.}). — Budapest
szoculpohtlkdja — Géezdn J.: Ipolysag, II. — (3.
$z.). — Salamon G.: Budapest egészségugy"l SZOl-
galatardl. — Bern Svaje févarosa, -— Ruisz
R.: A magyar varosok épitkezési tevékenysige
1937-ben. — Molndr Gy.: Jolsva, egy felvidéki kis-
varos. — (4. $z.). - Salamon G.: Budapest egész-
ségligyi szolgalatar6l, — Kerényi - L.: Ujpest m.
viros Alkalmazottainak Segité A&‘apja

Vze)tel]ahrshefte ‘zur
des Deutschen Rezchs (47. évf. 3. sz,
Berlin 1938, ném.). — A bényaiizemek termelése
1937-ben. — Paraszttelepitések 1937-ben. — A Né-
melbirodalom gépkocsiallomanya 1938 jul. 1-én. —
A birodalmi és’ tartom&nyi vallalatok, azok tOkEE
és- adossigai, 1937 mdére. 31-&n, -

Vildggazdasdgi Szemle (6. eevf 1. sz.,

Budapest 1939, m.). — Varga 1.: A gyaripar nye--

resége.  —— (2-~3 82.)...— Villamosenergia-gazdal-
kodasunk . Gj tjai..
Volk und Retch (M évf. 10. sz.; Ber-

lin 1938, :ném.). — Craemer R.: A nagynémet biro-
dalom valoravalasa — Fischer R.: Benes aﬂama-
nak . husz éve,

Statistik
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W:rtschaftsdzenst (24 évf. 2. sz,
Hamburg 1939, ném.). — Seidel H.: Tokeképzés
és kozberuhazasok. —— Krdmer C.: Az allamadés-
sag és hatarai. — (3. sz.). — Drews M.: A nyers-
anyagkartell vilaggazdasigi jelentdsége. — Mick-
witz E.: Németorszag és az indiai piac. — Zeiger
K,: A gazdasigossag fokozisa a valédi koltség-
szamlikon at. — (4. sz.). — Biehl M.: Anglia kiil-
kereskedelme 1938-ban. — Huhle F.: Az iparositas,
mint holland gazdasiagi probléma. — Seraphin
P. H.: A gazdasig nemzetiesitése a balti Allamok-
ban. — (5. sz.). — Drews M.: Németorszag kiil-
kereskedelme 1938-ban. - Wittmaack H.: Finn-
orszdg kiilkereskedelmi kapesolatai.
orszag: Kiilkereskedelem  1938-ban.  Alkalmaz-
kodas a vilagkonjunkturihoz, — (6. sz.). —
Krdmer C.: USA, mint a viligkonjunktira sarok-
pontja. — Drews M.: Németorszig tengerentili ke-
reskedelme 1938-ban. — Fiirbringer G.: Az automo-
bilipar az angol dominiumokban,
Hayler F.: A német kiilkereskedelem problémai. —

(8. sz.). — Seidel H.: Kozberuhdzisok és kiilkeres-
kedelem. — Drews M.: Németorszag eurdpai keres-’
kedelmének irdnyai. — (9. sz.), — Prinzing A.: Az
angliai exportszallitis pénzbeli oidala, — Huhle F.:

Iparositis Svijcban. — (10. sz.). — Heinicke G.:
Az 1938/39. évi cethaliszati szezén vége. — Mick-
witz E.: A nemzetkozi részvénypiac a politikai kri-
zis alatt. — A ndk megerds6dott munka.iehetoseoel
— Srzlevakia gazdasigi felépitése.

/eltschrnft fiir schweizerische,
Statistik und Volkswirtschaft (74.
évf. 3. sz, Bern 1938, ném.}. — Gordon H.: Ada-
lékok egv létfenntartdsi index szamitishoz. —
Momber P.: Nemzetkozi tékeatutalasok. — Schwei-
zer A.: Szintézis a konjunktiraelmélethen? —
Kull E.: A Svajci Allamszdvetség kolesGnpénztara-
nak hat éve. — Spectator: Az aAllamvasutak szané-
lasa. — Hug W.: Az Aarellenérzés Svajcban. —
(4. sz.). — Steiner E.: Megallapitisok a koziti
moterosjarmiivel valé Aaruszallitisok gazdasigossa-
gahoz. — Schdr A.; Az Aarueloszlas analizise.

KULONFELE .

Magyar Kereskedelmi Statisztikai Ertékmegallapité Bizottsag.
C’ommtsswn Hongroise pour la Fixation des Valeurs de Statistique Commerciale.
' Szakosztélyﬁlésem — Séances de sections.. :

- (Masodik kbzlemény. — Communication no 2.)

Statisztikai - Erték-
megélia;pitré Bizottsag 1938, évi szakosztalyiilésein

A  Magyar Kereskedeimi
az 1937." évi kiilkereskedelmi forgalom' végleges
egysegertekelt allapftotta meg. A XI., XII,

s XXIHI. szakosztily iilésén a bizottsig elndkségét
Farﬂas Janos dr. miniszteri tanacsos h. elnék kép-
viselte, az el6adé pedig Petrwhemch-sHorvath Mik-
kos br. dr. miniszteri s. titkar volt.
© A XIV. szakosztily f. évi marcius hé 22-én iilé-
sezett Mdssmer Pal dr. m. kir. kereskedelmi f&ta-
nacsos elndklete alatt. Jelenvoltak Fischl Simon
és Morvay Izs6 kereskedelmi tanicsosok, valamint
Zombory Gyula szakértd. A len, kender és juta-
1par termelési, forgalmi és arvzszonyalrél Morvag
‘Iiﬁé olvasta fel jelentését.
* A~ bevezetéshen el§szor aitallénas'sagban V-
zolta az 1938. év gazdasagi helyzetét, 'Eldadta,
hogy az 1938 év ele]en a pangas jelei mutatkoz-
tak, amely az egész év folyaman tartott és a for-
gaﬁmn megesappanasihoz vezetett. A vevderd le-
csakkent -aminek eldidézbje a kiilonb6z6 kereske-
delmi “és ‘ipari wvallalatok alkalmazotiamal\ elbo-
csatasa, uzemek redukcidja, a - vallalkozasi kedv
hanyatlisa volt. Mindez természetesen . nemcsak
a textilipar jelensége. Igen érzékenyen ‘hatott a
Jencikkek forgalméra a pamutnak az 1938. évben be-
allott oridsi aresése, mert még az 1937. évig sikeriilt
a nyers pamutnal az el0z6 évek 102 pengd kg-on-
kénti atlagos behozatali arat tartani, 1938-ban mar
az-4r 066 pengére sillyedt, az dresés 35%-ot tett.
Ez 4 korilmény ‘még jobban hattérbe szoritotta
a lent, ‘mert ez lényegesen dragibb lévén, nem tu-
dott a pamut rovésira tért hoditani. 1938-ban a
behozott “tilolt len- atlagas ériéke’ 1-24 pengd volf
a pamut Ar66 pengds -ardval szemben még a’ len-
koc lara is" 0-70 pengft tett. - ‘

Még silyosabb lett volna az 4. n. kommermahs
lizlet visszafejlédése, ha a katonai kincstar meg-

XIv.

rendaehesewel az iparnak segitségére nem ]on Az
el6z8 Gvekben a- lenbsl fedezett allami -szitkséglet
igen kevés volt, az 1938, év elején azonban az
eucharisztikus kongresszushoz sziikséges lepedd-
ket, szalmazsikokat s fejvankosokat a honvédelmi
minisztérium, mint sajat sziikségleteit szerezte be,
s bocsatotta a kongresszus vendegemek rendelke-
zésére. Ezenkivill nagy mennyiségli nyvari katonai
ruhdzati anyagra, s bélésvaszonra adott meghi-
zast a lengyiraknak s igy ezek a legnagyolhaktol
a legkisebbekig teljes foglalkoztatashoz jutottak.
A gyvaraknak az el6z0 évek kommerccikkeinek
gyartasahoz nagy mennyiség‘ﬁ u. n, tow kécfo-
nalra volt sziikségiik 8—30 szamig, s a hossziszali
lenrostbol gyartott linefonalak alig voltak elhelyez-
hetbk, a fenti allami szallitashoz I)Edl“ csak line-
fonalakra Iévén sziikség, most mar a kécanyag
maradt meg nagy mennyiségben. Az év vége felé
javult mgyan némﬂag a helyzet, de durva tow fo-
nalakban semmi kereslet nem lévén, nagy mennyi-
ségli gyenge koc maradt raktiron, ~amelynek kiil-
foldén  valé értékesitése elé is nehézsegeket gor-
ditettek. A~ honvédelmi korményzat abbeli kérel-
miinknek, hogy line fonal helyett tow fonalakbél
gyartasson bizonyos -cikkeket, készséggel tett ele-
get s igy a helyzet a jovoben javulni fog. Megvan
ugyanott az a torekvés is, hogy a suukségketek
kell6 idében valé kiirdsa altal, egész évre egven-
letesebben' elosztott termelést tegyen lehetévé.,
‘Eldadta tovAbbA azt, hogy nagy megterhelést
jelent az iparra az az ‘lljahlb gvakorlat, mely sze-
rint az Allami szAllitisoknal az atvett aruk ellens
értékének 30%-at visszatartjak egy késGbb meg-
ejtendd arvizsgilat esetleges A4rleszallitisahoz fe-
dezetiil. Kozoélte. hogy az 1pamak két kivan-
saga van. Elészor, hogy  az ar kivizsgaldsa az
elsé  leszallitist kovet 30 nap alatt eszkozdl-
tessék, mésodszor pedig tekintettel arra, hogy
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W:rtschaftsdzenst (24 évf. 2. sz,
Hamburg 1939, ném.). — Seidel H.: Tokeképzés
és kozberuhazasok. —— Krdmer C.: Az allamadés-
sag és hatarai. — (3. sz.). — Drews M.: A nyers-
anyagkartell vilaggazdasigi jelentdsége. — Mick-
witz E.: Németorszag és az indiai piac. — Zeiger
K,: A gazdasigossag fokozisa a valédi koltség-
szamlikon at. — (4. sz.). — Biehl M.: Anglia kiil-
kereskedelme 1938-ban. — Huhle F.: Az iparositas,
mint holland gazdasiagi probléma. — Seraphin
P. H.: A gazdasig nemzetiesitése a balti Allamok-
ban. — (5. sz.). — Drews M.: Németorszag kiil-
kereskedelme 1938-ban. - Wittmaack H.: Finn-
orszdg kiilkereskedelmi kapesolatai.
orszag: Kiilkereskedelem  1938-ban.  Alkalmaz-
kodas a vilagkonjunkturihoz, — (6. sz.). —
Krdmer C.: USA, mint a viligkonjunktira sarok-
pontja. — Drews M.: Németorszig tengerentili ke-
reskedelme 1938-ban. — Fiirbringer G.: Az automo-
bilipar az angol dominiumokban,
Hayler F.: A német kiilkereskedelem problémai. —

(8. sz.). — Seidel H.: Kozberuhdzisok és kiilkeres-
kedelem. — Drews M.: Németorszag eurdpai keres-’
kedelmének irdnyai. — (9. sz.), — Prinzing A.: Az
angliai exportszallitis pénzbeli oidala, — Huhle F.:

Iparositis Svijcban. — (10. sz.). — Heinicke G.:
Az 1938/39. évi cethaliszati szezén vége. — Mick-
witz E.: A nemzetkozi részvénypiac a politikai kri-
zis alatt. — A ndk megerds6dott munka.iehetoseoel
— Srzlevakia gazdasigi felépitése.

/eltschrnft fiir schweizerische,
Statistik und Volkswirtschaft (74.
évf. 3. sz, Bern 1938, ném.}. — Gordon H.: Ada-
lékok egv létfenntartdsi index szamitishoz. —
Momber P.: Nemzetkozi tékeatutalasok. — Schwei-
zer A.: Szintézis a konjunktiraelmélethen? —
Kull E.: A Svajci Allamszdvetség kolesGnpénztara-
nak hat éve. — Spectator: Az aAllamvasutak szané-
lasa. — Hug W.: Az Aarellenérzés Svajcban. —
(4. sz.). — Steiner E.: Megallapitisok a koziti
moterosjarmiivel valé Aaruszallitisok gazdasigossa-
gahoz. — Schdr A.; Az Aarueloszlas analizise.

KULONFELE .

Magyar Kereskedelmi Statisztikai Ertékmegallapité Bizottsag.
C’ommtsswn Hongroise pour la Fixation des Valeurs de Statistique Commerciale.
' Szakosztélyﬁlésem — Séances de sections.. :

- (Masodik kbzlemény. — Communication no 2.)

Statisztikai - Erték-
megélia;pitré Bizottsag 1938, évi szakosztalyiilésein

A  Magyar Kereskedeimi
az 1937." évi kiilkereskedelmi forgalom' végleges
egysegertekelt allapftotta meg. A XI., XII,

s XXIHI. szakosztily iilésén a bizottsig elndkségét
Farﬂas Janos dr. miniszteri tanacsos h. elnék kép-
viselte, az el6adé pedig Petrwhemch-sHorvath Mik-
kos br. dr. miniszteri s. titkar volt.
© A XIV. szakosztily f. évi marcius hé 22-én iilé-
sezett Mdssmer Pal dr. m. kir. kereskedelmi f&ta-
nacsos elndklete alatt. Jelenvoltak Fischl Simon
és Morvay Izs6 kereskedelmi tanicsosok, valamint
Zombory Gyula szakértd. A len, kender és juta-
1par termelési, forgalmi és arvzszonyalrél Morvag
‘Iiﬁé olvasta fel jelentését.
* A~ bevezetéshen el§szor aitallénas'sagban V-
zolta az 1938. év gazdasagi helyzetét, 'Eldadta,
hogy az 1938 év ele]en a pangas jelei mutatkoz-
tak, amely az egész év folyaman tartott és a for-
gaﬁmn megesappanasihoz vezetett. A vevderd le-
csakkent -aminek eldidézbje a kiilonb6z6 kereske-
delmi “és ‘ipari wvallalatok alkalmazotiamal\ elbo-
csatasa, uzemek redukcidja, a - vallalkozasi kedv
hanyatlisa volt. Mindez természetesen . nemcsak
a textilipar jelensége. Igen érzékenyen ‘hatott a
Jencikkek forgalméra a pamutnak az 1938. évben be-
allott oridsi aresése, mert még az 1937. évig sikeriilt
a nyers pamutnal az el0z6 évek 102 pengd kg-on-
kénti atlagos behozatali arat tartani, 1938-ban mar
az-4r 066 pengére sillyedt, az dresés 35%-ot tett.
Ez 4 korilmény ‘még jobban hattérbe szoritotta
a lent, ‘mert ez lényegesen dragibb lévén, nem tu-
dott a pamut rovésira tért hoditani. 1938-ban a
behozott “tilolt len- atlagas ériéke’ 1-24 pengd volf
a pamut Ar66 pengds -ardval szemben még a’ len-
koc lara is" 0-70 pengft tett. - ‘

Még silyosabb lett volna az 4. n. kommermahs
lizlet visszafejlédése, ha a katonai kincstar meg-

XIv.

rendaehesewel az iparnak segitségére nem ]on Az
el6z8 Gvekben a- lenbsl fedezett allami -szitkséglet
igen kevés volt, az 1938, év elején azonban az
eucharisztikus kongresszushoz sziikséges lepedd-
ket, szalmazsikokat s fejvankosokat a honvédelmi
minisztérium, mint sajat sziikségleteit szerezte be,
s bocsatotta a kongresszus vendegemek rendelke-
zésére. Ezenkivill nagy mennyiségli nyvari katonai
ruhdzati anyagra, s bélésvaszonra adott meghi-
zast a lengyiraknak s igy ezek a legnagyolhaktol
a legkisebbekig teljes foglalkoztatashoz jutottak.
A gyvaraknak az el6z0 évek kommerccikkeinek
gyartasahoz nagy mennyiség‘ﬁ u. n, tow kécfo-
nalra volt sziikségiik 8—30 szamig, s a hossziszali
lenrostbol gyartott linefonalak alig voltak elhelyez-
hetbk, a fenti allami szallitashoz I)Edl“ csak line-
fonalakra Iévén sziikség, most mar a kécanyag
maradt meg nagy mennyiségben. Az év vége felé
javult mgyan némﬂag a helyzet, de durva tow fo-
nalakban semmi kereslet nem lévén, nagy mennyi-
ségli gyenge koc maradt raktiron, ~amelynek kiil-
foldén  valé értékesitése elé is nehézsegeket gor-
ditettek. A~ honvédelmi korményzat abbeli kérel-
miinknek, hogy line fonal helyett tow fonalakbél
gyartasson bizonyos -cikkeket, készséggel tett ele-
get s igy a helyzet a jovoben javulni fog. Megvan
ugyanott az a torekvés is, hogy a suukségketek
kell6 idében valé kiirdsa altal, egész évre egven-
letesebben' elosztott termelést tegyen lehetévé.,
‘Eldadta tovAbbA azt, hogy nagy megterhelést
jelent az iparra az az ‘lljahlb gvakorlat, mely sze-
rint az Allami szAllitisoknal az atvett aruk ellens
értékének 30%-at visszatartjak egy késGbb meg-
ejtendd arvizsgilat esetleges A4rleszallitisahoz fe-
dezetiil. Kozoélte. hogy az 1pamak két kivan-
saga van. Elészor, hogy  az ar kivizsgaldsa az
elsé  leszallitist kovet 30 nap alatt eszkozdl-
tessék, mésodszor pedig tekintettel arra, hogy
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a rende!ések a legalacsonyabb ajanlati aron, vagy

még olcs6bban adatnak ki, ¢sak 10%-ot tartsanak
vissza, amely feltétleniil fedezi az esetleg megalla-
pithaté 4rkiilonbdzetet. A leszéllitott Aruszamla-
érték 3I%-anak huzamosabb id6re valé visszatar-
tasa oly Osszegeket von el a véllalatok forgotdké-
jéb6l, hogy ez a termelés intenzitasat, s6t a villa-
latok mobilitisat valéban nagy mértékben ve-
szélyezteti, s arra vezethet, hogy az allami szalli-
tasokt6l a gyaripar, ha részben is, de visszavo-
nulni kényszeriil.

‘Ezutdn a lennel bevetett teriiletek targyalasara
tért at. Ismertette Németorszag oOriasi akcidjat,
amelyet lentermelésének emelésére kifejtett. Né-
metorszag az 1850. évben még 250.000 hektiron
termelt lent, 1932-ben mAar csak 4.512 hektaron,
az6ta céltudatos munkéaval elérte, hogy 1938-ban
ismét 80.000 hektir volt a lentermelés teriilete. A
Szudétanémet teriilleinek Németorszaghoz vald csa-
toldsa tovabbi 30.000 kat. hold lentermelést jelent
és lenfondorsdinak szidméat legalabb 150000 orso-
val emelte. Magyarorszag Eur6pa lentermel6 or-
szagai kozott a 16-ik  helyen 4ll, 1938-ban 8.050
kat. holdon termelték a lent, Oroszorszag félmillid
hektiron, Lengyelorszig pedig tébb mint 120.000
hektaron termeli ezt a nemes rostos névényt. Ma-
gvarorsziagon az '1938. évben egy kat. holdon at-
lag 18 ¢ len és Osszesen 1085651 q gumoés lenkord
termett. _

ElGadta, hogy az utolsé évek rossz lentermése
valéban nem. Osztokélte a gazdatarsadalmat arra,
hogy termeljen. Hozzajarult ehhez még a kala-
szos novények aranak emelkedése s igy a lenter-
melés nem volt jovedelmezd. Ezért méginkabb
szilkkséges az dllam tamogatiasa, mert hiszen nem
k6zombos a kOzgazdasagra az, hogy a szikségle-
tet hazai termeléssel, vagy behozatallal fedezik. Is-
mertette, hogy Németorszig 174 pengbvel, Francia-
orszag 300 pengével, Csehorszidg 117 pengdvel,
Hollandia 300 pengdvel tamogatta holdanként a
lentermelést. Ezekben az allamokban a prémium
addsanak nem voltak korlatai, nalunk viszont 20
¢-an feliili termés mar nem élvez prémiumot, de
a termeld a gyar terhére 25 g-ig élvezi a prémium-
mal nagyobbitott ‘arat, ha pedig egy ¥ év van s
ennél is nagyobb a termése, tgy 25 gq-dn feliil a
prémiummal Kkisebbitett Arat kapja. Kérdi, miért
torekedjék a gazda a lent j6I megmiivelt legjobb
foldjébe vetni, ha egy atlagnil jobb termés esetén
kisebb A4rat kap lenjéért, mintha kevesebb terem.

- A termeld el6re megallapitott ar mellett adja
el a termését, s részesedik egy esetleges vilagpiaci
értékemelkedésnél a- kidolgozé gyar hasznéban. A
kockazatot a feldolgozd telep viseli. Eldadta, hogy
a gyaraknak nagy a kockazata, mert a termésnek
a gyar teriiletére valé beszallitasitél, a lenbdl
gyartott fonal ellenértékének kézhezvételéig leg-
alabb egy-egy ¢és félév is eltelik.

Az utolsé években a lentermelés fokozddott,
ez annak kOszonhetd, hogy uj lenkikészitd telepek
létesiiltek. A folyd évben a gyarak nagyobb
teriiletre, mint  19384ban nem szerz6dhetnek,
egyrészt a nagy kockézat miatt, masrészt mert
a lentermelés emelése 1ijabb t8kék hosszabb
idore  valé lekOtését tenné szﬁkségessé. A visz:
szacsatolt Felvidék egy része is kivdléan al-
kalmas lentermelésre, s ott is voltak feldolgozbte-
lepek - iizemben. A Felvidék termése  Osszesen
mintegy 2.500 holdon 17 q-4s Atlagtermést sza-
mitva, mintegy 31 vagbén lent és 20 wvagdn kocot,
tehat Osszesen 50 vagén rostot éredményezett. A Kki-
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dolgozotelepek  Csehorszigban miikddtek, ahol
igen nagy allami kedvezménnyel segitették a ter-
meldt s a kidolgozotelepeket, kérdés, vajjon a na-
lunk folyton csokkené prémium mellett meglesz-e
e teriileteken a hajlandésig a termelésre, s kidol-
gozasra. Pedig vildgos, hogy a hazai lermelést elo-
segiteni, még nagy meértékben is, eldnydsebb, mint
devizdkért 100 vagon lenrostot behozn:l

A fonégyarak a jelentés évében jol veoltak fog-
lalkoztatva, ami majdnem teljesen az allami sziik-
ségleteknek kdszonhets. Az {izemben 1évé két fond-
gyar részben két szakmanyban is dolgozott, becs-
Iés szerint 20-—22,000 sokk lenfonalat termelt, amit
a belsd fogyasztds majdnem  teljesen fesﬁhasmélf!
igy az allami, valamint kereskedelmi sziikségletek
céljait szolgalé fonalakra a gyarak altal megadott
szallitdsi hatarid6k a {foglalkoztatdis nagy mérve
mialt, mindig hossziak voltak. Amig az el6zd évek-
ben mindig voltak készletek, a jelentés évében
u. n. prompt fonalak sem nyersen, még kevésbbé fe-
héritve nem voltak kaphatok. Az eladdsi arak az
egész év folyaman valtozatlanok s az el6zé évével
majdnem azonosak voltak.

Lencérnaban fokepems az allami _szallitdsok,
elsésorban labbelik varrdsa céljaira nagy volt a
kereslet, s a termelés a sziikséglet id6beli mérvé-
vel nem igen tudott 1épést tartami, éppen ezért. ta.
niacsos volna kellé készleteket gyiijteni, hogy be-
allé sziikséglet esetén, az kelld iddben fedezhetd
legven. Behozatal kevés volt.

LenszOvetekb6l valé behozatalunk  1938-ban
98 q volt, 156.000 pengd értékben, kiviteliink pedig
34 q 27.000 pengd értékben, Lenszovetekbol vald
behozatalunk kis mennyisége mem azt bizonyitja,
hogy belfoldi termelésiink fedezi a sziikségletet,
mert sajnos egész finom vAsznakat, damasztirukat
még nem igen gyartunk belféldon, hanem azt, hogy
a leromlott vevieré kovetkeztében a fogyasztéko-
z6nség a finom lenanyagokat nem tudja meg-.
venni. :

‘Ezutan attért a fontos hazai rostanyagra, a
kenderre, amelynek termelését kiilonhozd koriilmé-
nyek jobban elémozditottak, mint a lenét. Elészor
sokkal tobb alkalmas teriiletiink van e ndvény
termelésének céljaira, mert amig a len marcius vé-
gén elvetve, jilius kizepén beérik, s igy nem sok-
kal tobb, mint 8 hé alait aratasra kész, a kender-
nek vagasa augusztus ho végével torténhet csak;
igy sokkal tobb ideig marad a fildben, ezért tobb
a valészinlisége annak, hogy az id6jiras kedvezdt-
len periédusa, még késGébbi idében jobbra for-
dulva, javithat a termés eredményén. Magyarorszd-
gon az 1938. évben egy kat. holdon atlagban 384 q
kender termett. Rossz termés kenderben az ut6bbi
években nem igen volt, s ez birtatja jobban a gaz-
dat arra, hogy kendert termeljen. A lentermelés-
t6] még azért is idegenkedik, mert a lennek ara-

tasa Osszeesik a kaldszos ndvényekével, amikor a
munkaeré amfgyis kevés. | __
Kiilkereskedelmi forgalmunk szempontjabol

megallapithatjuk, hogy gy nyersanyagként, vala-
mint feldolgozva jelenités mennyiség keriil kivi-
telre. Az abesszin hédbormi idején kenderben nagy
exportallathnak, Olaszorszdgnak magénak ~ volt
szitksége a .kendefre, ezért a Kkivitelt megtiltotta,
a magyar kender pedig keresett cikke lett a vildg-
piacnak. Az Arak. 1934 ota fokozatosan emelked-
tek, ﬁjgy itt, mint kiitf6ldon, s csak 1937:ben estek
ismét vissza. A kenderkord arat belfldon, a mezd-
hegyesi allami birtokon kezelt kendergyar altal ki-
doigozott éruert .&lért ar szahalyozza ”
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Végiil Attérve a jutara, kifejtette, hogy ezt a
rostos novényt, ligy mint a pamutot nem nélkii-
lozlhet_}uk A jelentés évében a belfdldi szitkséglet
nem apadt, s talan jobb volt, mint az el6z6 évben.
Az 1938. évben 591 vagén nyers Jutat hoztunk be,
1,745.000 pengd értékben. Eldadasa végén még eld-
adta, hogy fontos érdek fizddik ahhoz, hogy len-
b6l és kenderbdl minél tdbbet termeljenek és ex-
porﬁal;anak Ezenkiviil allandé kisérleteket kell
~ folytaini, nem csiiggedve, nem lankadva, hogy az
olajmagra termelt lenszalmat kikészithessiik olyan
anyagga, amelyb6l legaldbb a jutabol késziilt cik-
kek anyaga, elsésorban zsikok céljaira, pétolhatd
legyen. Tokéletesiteni kell a kikészitést, hogy mi-
nél jobb nyersanyagot kapjunk beléle, ha nem is
a pamut teljes potlasara, de azzal keverve rész-
ben valé kikiiszobidlésre.

0lcsobba kell tenni 4llami tdmmogatassal a lent,
hogy arz abbol késziilt cikkek veviékozonséget nyer-
hessenek a pamut rovasara, allando pro.paganda
sritkséges a gyarak részérSl a len érdekében, meg-
cafolva azt a tévhitet, hogy nem lart6sabb a pa-
muindl.

Ezutan a  bizottsig megkezdte a len, kender
¢és juta, valamint az ezekbd6! késziilt cikkek egység-
értékeinek a megallapitasat.

A XXIIL szakosztily f. évi marcius hé 24-én
filésezett Balogh Gabor m. kir. kereskedelmi f&ta-
nacsos elndklete mellett. Jelenvoltak  Chmura
Lasz16, Herpy Arnold, Lipp Erné, Szabados Jend
és- Tieberger lmre kereskedelmi tanacsosok, wvala-
mint = Genessy - Aladar, Liszt Hugd,” Mogyoréssy
Gyula, Radvdnyi Istvan €s Schmitt Otté szakértok.

Az optikai ipar helyzetérél Chmura Laszlo ol-

vasta fel jelentését. Megillapitotta, hogy az a ja-

vulas, amely az optikai 1parban az ttolsé években
észlethetd volt, tovabb tartott. Ennek okt abban
a korulmenyben latja, hogy mind tébb és tébb in-
tézmény bizta meg a koOzszallitisi jellegli szemiiveg-
szallitassal a latszerek kozszallitisi csoportjat. Ily
mé6don. a munka megoszlik az iparosok kozétt és
igy sikeriilt az optikai szakmiban levé munkanél-
kiiliséget csdkkenteni. A kozszAllitisoknal csak a
‘magyar gyArtmanyu lapos, ugynevezett ,bi" iive-
gek hasznathaték, ami a hazai gyartis oOrvendetes
fejlédését mutatja. Kagylos divegek is késziilnek
Magyarorsziagon, "de ezekbdl még jelentékeny be-
hozatalra van szukseg Kombinalt, cilindrikus és
f*momabb mindségii ilivegeket a hazai gyarak egye-
Ore "'még nem készitenek. Szemiivegkeretbdél az
nevezett pénztari kereteket mar tel_]esen a ‘hazai
_"ﬁlii:tj’a elé. Jelentékeny mennyiségt’i olcs6 és
es | m;nasévu cellul(nd keret is 'keszuul né-

"{u‘tésival Termeszetes, ‘hogy precmtas és
2 méretek sokfélesége tekintetében ezek a keretek
nem. mhetlk fel a versenvt a kiilfoldi gyarakkal
de reméli, hogy 1d6vel a hazai termékek minésége
zs ja\m]m fog.

A hazai gyartas mellett kiilfoldi behozatal is
va,n, azonban az optikusok helyzetét nagyon meg-
nehezitx, hogy a behozatal engedélyhez van kotve
és meég egyes recept szerinti kombinalt iivegekhez
vagy kiilonleges keretmmtak behozatalahoz is en-
gedély sziikséges, ami a szemiivegek elkészitését
megdragitja és nehézkessé teszi. A szakma tdbb-
izben” kérvényezle, hogy a mmtacsomagok behoza-

tali engedély. nélkill is bejohessenek,  de eziranti

kérvényiik, nem . vezetett eredményre. A szemiiveg-
tokok. . klvete;l nélkiil Magyarorszégon késziilnek
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kielégitd mindségben és versenyképes arakon, csak
a fémbol keszult tokok gyartasiara nem rendezke-
dett be az ipar, mert az arinylag kis kereset mel-
lett a mintak sokfélesége miatt nem volna renta-
bilis a gyartas. ,

Tovalbsbiakban megemliti, hogy a hazai laz-
mérdk igen jol bevaltak, azonban kevésbhé kielé-
gitdk az itthon késziilt egyéb hémérék mindsége,
pedig komolyabb hozzaértéssel és igyekezettel a
kiilf6ldi behozatalunk nagy részét feleslegessé le-
hetne tenni. Megallapitja, hogy a hazai gyartmanyn
hémérék mindsége az elmnilt évben nem javult.

A fényképezbcikkekre Aattérve megallapitja,
hogy azok fogyasztasa az utdébbi években ndveke-
dett, azonban ennek dacara sem javult a kereske-
dok 'helyzete. Ennek okat a gombamédra szapo-
rodo aj tzletekben latja, amely miatt kiélezédik a
verseny ¢és fokozodik az arrombolds. Az amator-
mozgdfényképezés terjedésének nagy akadalya
a gazdasagi  helyzet, mert a mozgéfényképek
készitése koltségesebb, mint a fényképezés. Az
iskolai oktatas keretében azonban mind na-
gvobb mértékben veszik igénybe a keskeny-
film-vetitést. A vetitGgépeket a hazai ipar Aallitja
eld s a hangosfilm-kozvetitGgépek is itthon késziil-
nek. Az lizletmenetrél megallapitja, hogy az rap-
szodikus volt s a politikai események hatasa alatt
a teljes fizlettelenség ¢és az élénk kereslet kozoti
valtakozott. Legnagyobb volt a forgalom a szep-
temberi behivasok idején, amikor kiildndsen. lat-
csovekben és zseblampakban volt nagy a dorga-
lom, azutian a kereslet ellanyhult - és . ez jelemezte
a :kardicsonyi- forgalmat is. Az er6sen hullamzo
1938, évi iizleti forgalom némileg az el6zé évi alati
maradt. o

Az ékszer- és dragakoéforgalomrol
Imre szamolt be. Az

Tieberger
1938. évben szerinte az ék-

_ szer- és dragakdforgalom a kereslethez képest {0-

ként a  behozatali engedélyek megszoritasa miatt
igen mérsékelt volt. A foglalailan dragakoveket Bel-
ginmbo6l és Nagy-Britanniabél, a dragakdves éksze-
reket pedig Németorszaghél hoztak be. A behoza-
tal megszoritisa miatt a piacon nagy aruhiany ke-
letkezett, amiért a feldolgozdipar is mnagy nehéz-
ségekkel kiizdott. A régi ékszerekbdl szarmazé ko-
vekidl késziilt Gj targyak készitéséhez ugyanis- ki-
egészitOkovek is kellenek, amelyek azonban az €v
folyaman nem allottak kell6 mennyiséghen ren-
delkezésre. A helyzet az év vége felé még rosszah-
bodott s a munkanélkiiliség még nagyobb lett az
iparban., A féldragakdvek és igazgyodngydk piacan
hasonlé a helyzet. Németorszagh6l volt ugyan be-
hozatal, ez azonban nem minden tekintetben fudta
pOtolni a hianyokat. A belf6ldi aru hidnya miatt
a Jugoszlavia felé szépen megindult kivitel is meg-
szint. A magyar midtvos-targyak iranti kereslet
isamegesappant, Nagy-Britannia és az Egyesilt Alla-
mok felé iranyulé régi exportunk lecsOkkent,
Olaszorszag felé teljesen megsziint. Miiotvoseink-
nek azonban, a nagy nehézségek Aaran is, sikeriilt
uj piacokat talalni.

A nemesfémpiac alakulasat Liszt Hugo ismer-
tette. Megallapitotta, hogy az 1938. év folyaman
az ¢16z6 évhez viszonyitva a kiilféldi nemesfém-
piacokon ugy a platina-, mint az aranyarak jelen-
tos wvaltozasokon mentek keresztiill. Az aranynak
londoni ara uncianként {egy uncia kb. 31 gramm)
az év legnagyobb részében 50 shillinget is meg-
kozelitette s az év folvaman csak 4—6 ponttal
volt az ara alacsonyabb. A platina arfolyaménal
a vilagpiacokon a platina lanyhatd kereslete miatt
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‘kettds 4rak vollak, hivatalosak és magirforgal-
miak, Minthogy a maganforgalmi arak joéval ala-
csonyabbak voltak a hivatalos arnél, az iigyletek
a . maginforgalmi Aron  torténtek, = amelyek
2-—3%-kal voltak alacsonyabbak a hivatalos ar-
nal. Tovabbiakban megéllapitja, hogy a magyar piac
nemesfém 4arai a kotott gazdalkodas folytan fel-
jes mértékben elszakadtak az iranyité kiilfoldi piac
Arait6l, ez azonban az importnal ko6zomibds s csak
az export szempontjabol johet a magyar araknal
szamitasba. A forgalom szempontjabol az év csaka
készaru piacon mutatott valtozast s az év utolsé
két-harom hoénapjsban a  kész aranyaru német-
orszagi behozatala ‘megnévekedett. Az év folyaman
kb. 150 kg. aranyarut hoztunk be, 50 kg-al tobbet
mint az el6z8 évben. Kivitelink nem volt szimot-
tevé, Az eziistaruk ara és forgalma az év folya-
‘man valtozatlan maradt.

. A filmipar helyzetérdl Castiglione Henrik ol-
vasta fel jelentését. Megallapitotta, hogy a hangos-
film megleremtette a nemzeti filmgyartast és e
filmben rejlé népmiveld, nemzetneveld, kulturalis
és nemzetgazdasagi értékek felismerése miatt az al-
lam a filmgyartast tamogatja és iranyitja, Igy van
ez kiilfoldon is, Eurdpa legtobd kultarallamaban,
ahol a nemzeti filmgyartis megfelelé talajjal bir.
A hazai filmek jatszasat legtobb allam igyekezik
elGsegiteni,” Magyarorszigon mar 3 év 6ta a film-
szinhazaknak miisoruk 20%-aban magyar filmet
kell jatszaniok. Az intézkedésnek hatasa jelentéke-
nyen megnovelte az eldallitott magyar filmek sza-
méat, A legutolsé¢ bat évben egyébként a magyar
filmgyartas fejliédése a kdvetkezOképen alakult:

. Gyartott
. Ev magyar filmek
"8Szama
1933 7
1934 11
1935 14
1936 20
1937 32
1338 31

A gyartott magyar filmek szama négy év alatt
megnégyszerez6dott, dnmagdban véve ez is sokat
mond, de fulajdonképeni értékét akkor latjuk, ha
figyelembe wvessziik, hogy a magyar film milyen
aranyban szoritotta ki a kiilféldi filmeket. A hazai
mozik évi filmfogyasztasdban a magyar film ré.

"szesedése a kovetkezOképen alakult: 1933-ban az
orszag filmkonzumaban a magyar filmek csak

83%-kal részesedtek, 1937-ben mar 17%-kal 1938-
ban pedig 15%-kal, ami igen ©Orvendetes jelenség.
Az utolsé hat évben jatszott filmek az elBAllitasi
“orszagot tekintve, a kovetkezd megoszlast mutat-
iak:

g Magyar | Német lAmerikai[ Francia ! Osszes.l)

‘ Sl d a T a b

1933 7 96 93 7 208

- 1984 11 55 134 9 287

- 1935 14 45 125 10 224
1936 20 41 100 | 18 208

- 19387 32 31 92 | 12 | 187

1938 31 28 111 82 ] 215

1)" Egyéb allamokkal egyiitt.

‘tanfcsosok,  valamint © Milké Elemér és

. Az adatokbél megallapithatjuk, hogy az utébbi

‘években a német filmek szama visszaesett, ezzel

szemben a francia filmeké megndvekedett. Az ame-
rikai filmek szama szintén lecsOkkent.

Ezatan a bizottsdg attért az optikai cikkek,
orak és  ékszerek, nemesfémek, diszmiaruk, fény-

képészeti cikkek egységértékeinek megéllapitasira.

A XI. szakosztily f. évi marcitis ho 29-én iilé-
sezett Tranger Jozsef m. kir. kereskedelmi fétana-
csos elndklete alatt. Jelenvoltak Balogh Imre, Bin-
der Tvan, Binetter Jens, Darvas Istvan, dr. Durand
Félix, Jaritz Nandor s Karczag Vilmos kereskedelmi
: Schuler
Istvan szakértdk. .

A papirosipar helyzetér6l Durand TFélix ol-
vasta fel jelentését. BevezetGjében ismerlette az
1938. év altalanos ipari helyzetét, majd ratért a
papirgyart6 iparra. Eldadta, hogy az 1937. év elsé

felének aranylag kedvezd iizletmenetét az év végén

egy jelentékeny visszaesés véaltotta fel, ami arra
kényszeritette a papirgyarak egy részét, hogy iize-
miiket lényegesebb mértékben Lkorlatozzak. Ez a
helyzet nem valtozott meg az 1938. év -folyaman
sem, mert az orszag papirfogyasztisa nem emel-
kedett, hanem csbkkent, noha csak jelentéktelen
meértékben.

A magyarorszagi gyarak kiszallitasai ugyan
47%-kal emelkedtek és majdnem elérték a 5.100
vagént, ez a mennyiség azonban tavolr6l sem ele-
gendd arra, hogy a belf6ldi gyarak mindegyikének
megfelelé foglalkoztatast  biztositson.  Ugyanis
pesszimisztikus szdmitas szerint az iizemben Jévé
magyarorszagi papir- és lemezgyarak kapacitisa
kereken 9.000 vagon, tehit a belfoldi kiszallitas a
bsszkapacitisnak csupan 566%-a, mely kedvezdt-
len aranyszamon alig valtoztat az a tény, hogy
két gyarunknak sikeriilt a kiilfélddel exportkapeso-
latokat létesiteni. Az egyes papirgyarak foglalkoz-
tatédsa rendkivill kiildnbozd volt, Az egygépes papir-
gyarak, elsésork:an az egyezményen kiviil 4ll6 3 val-
lalat, és pedig az Atlas, Szentendrei és Miskolci-
féle papirgyar az év (folyaman kapacitdsuknak
atlag 80—90%-4at, a nagyobb és tobb gépes papir-
gvarak pedig az év elsd haromnegyedében kapaci-
tasuknak legfeljebb 50—55%-4t hasznaltdk ki és
foglalkoztatisuk csak az €év utolsé negyedében
javult némileg. A kedvezitlen foglalkoztatasi vi-
szonvok kényszeritették a csepeli papirgyarat arra,
hogy gyartményai szdmara exportpiacot keressen,
ami sikeriilt is, azonban csak igen jelentékeny al-
dozatok &ran. Papirosexportunk az utolsé harom
évben atlag 19 vagén volt, a mult évben ez a szam
137 vagbénra emelkedett és remélhetd, hogy ez az
export nemesak A4llandésuf, de még lényegesen
emelkedni is fog, amialtal nagy papirgydraink ka-
pacitasanak kedvezébb - kihasznalasa valik majd
lehetségessé. Exportalunk a Balkanra, Brit-Indidba,
s6t Angliaba is, a papiros jorésze azonban Syriaba,
Palesztindba és Egyiptomba kerill és ezeket az aru-
kat. kivétel nélkiil a Duna—tengeri hajok szallitjak.
Alig felmérhetd gazdasagi el6nyt jelent orszigunk
szimara az a koriilmény, hogy ezeknek a Kitiiné ha-
joknak a révén a csepeli szabad kikdtd végered-
ményben kozvetleniil a vilag tengeri forgalmanak
vérkeringésébe kapcsolédott be.

A magyarorszagi papirgyarak szima kettGvel
csokkent, miutin wvégleg megsziint és gépeit jo-
részt mér Kkiilféldre eladta az Angyafoldi Papir-
gvar rt. {Lang) és a Budapesti Papirgyar Rt. Ez-
id6szerint a Magyarorszagon létez papir-, illetve
papirlemezgyarak’ szama 11, amelyekben Osszesen
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16 papirgép és 16 - lemezgép van felallitva. Az
Osszes gyarak a Szolnoki Papirgyar kivételével az
egész - éven 4t iizemben voltak, természetesen a
nagy gyarak csak részlegesen. A tavalyi besza-
mol6éban . emlitett Magyamvér: Lemezgyar azon-
ban nem épiilt fel és egyeldre nincs is szé annak
létesftésérdl.
A papfranyag- ¢és papirgyartoipar nagy koz-
gazdasagi jelent8ségét igazolja, hogy az ipar
2.200 munkast, foglalkoztatott, a gépiberendezések
6erdszama pedig 26.000 volt.

Magyarorszag az 19356. évben 7.921 vagon
papirt fogyasztott, 1936-ban a papirfog )asztas
9.266 vagonra emelkedett, 1937-ben azonban visz-

szaeset! és 8.793 vagoént tett, Még kedveziStleneb-
biil alakult az 1938. évi fogyasztds, mely csak
85566 vagénra rugott, Az 1937—38. évi papir-

fogyvasztas, a kovetkezoképen tevidott Ossze:
1937 | 1938
Belfoldi gyarak kiszallitdsa . .| 4.867 vg.| 5.097 vg.
Behozatal . . . . . . .. . 4076 , | 3.587 ,
8.943 vg. 8.684 vg.
Kivitel . . . . . . . 150 , | 129 ,
Belftldon felhasznalt papir és ' _
© papiraru . . . . . . ... 8.793 vg.| 8.665 vg.

Az exporté}t mennyiségek figyelmen kiviil ma-
radtak, mert a gyaraknak kiszallitott mennyiségébe
az nincs beszamitva, Igy tehit levonasba sem ke-
riilhet. Eszerint a belféldon tényleg termelt és a
belfoldrol  kiszallitott papfirmena}ylsaeg nem ‘azonos
szam.

A papirfovyasmtaq az 1937. évvel szemben 238
vagénnal, 27%-kal, 1936. évvel szemben pedig 711
vagénnal, 76%-kal csokkent, tgyhogy a papir-
fogyasztas fejadagja az 1936. évben 102 kg-ot,
1937-ben 97 \kg~0t 1938-ban pedig 95 kg-ot teti.
Igen alacsony szim ez, - ha figyelembe vesszik,
hovy Németorszagnak a fogyasztisa ennek kb. a
haromszorosa, Angliié¢ négyszerese. A néhai Cseh-
Szlovakia is 12 kmt fogyasztott fejenkint.

A Felvidék egy részének visszacsatolasa foly-
~ tan Magyarorszdg lakossaga 1,032.000 Iélekkel sza-
porodott. A fejkvéota kiszamitisdnal ezt a koril-
ményt figyelmen kiviill hagyta, mivel a Felvidék
mult év november ¢és december havaban papirt
fiem vasarolt a hazai gviraktél, mert az ottani
- papirkeresked8knél, feldolgozoknal &s fogyasztok-
nil — megallapitasaink szerint igen tekintélyes
papirmennyiség volt raktiron a visszacsatolas id6-
pontjaban. A fogyasztasnal tobbletként csak az a
ki nem mutathaté papirmenyiség Jeientkezett me-
Iyet a katonai, illetve a polgari hatdésag, ugyszin-
tén. a posta-kinestar . november-dlecember hénapok-
ban.a Felvidéken elhasznalt.

Altaldban véve.a Felvidék papirfogyasztasat,
véleménye szerint tilbecsiilik. Magyaronszég papir-
fogyasztisa a legutolsé harom évi atlagban 98 kg.
volt, a visszacsatolt Felvidék paplrfOUyasztésa pe-
dig fejenként csak 5 kg-ot tett. Az egész vissza-
keriilt orszdgrész fogyasztdsa Osszesen évi 450—
550 -vagénnal tObbre nem beécsiilhetd, Ennek meg-
allapitasanal figyelembe vette azt a korulmenyt
hegy ennél a teriiletnél blzonyos kultarkapesolatok
Magyarorszaggal eddig is fennallottak, magyar
kényveket és folyoiratokat eddig is szallitottak az

otlani magyaroknak; tovabba azt is megallapitotia,
hogy az ipari munkassag a Felvidéken csekély, a
lakossag jorészt foldmiveléssel foglalkozik, ‘mely
népréteg tudvalevéen nem nagy papirfogyaszté.

A Karpataljanak papirfogyasztas szempontja-
b6l alig van jelentdsége, 2—2-5 kg-nal tobb papirt
fejenként ennek az erdés vidéknek lakossiga aligha
fogyaszt, tehat a KAarpatalja csak 100—150 vagdénos
tibbletet jelent majd évenkint a belfdldi ipar sza-
mara. Az orszadg megnagyobbodasa folytan ‘tehat
az eddigi papir atlagfogyasztasi mennyiség csdk-
kenni fog majdnem kb. 1 kg-mal, tgvhogy az -1939.
¢vben kedvezd gazdasagi koriilmények kozt is,
86—8'8 kg-nal magasabb fejkvétara ahgha lehet
szamitani,

Az egyes papirmindségek fogyasztasanak ala-
kulasat vizsgalva, arra a megleps eredményre jut,
hogy az 1938. évi papirfogyvasztas csOkkenését ki-
zardlag a csomagoldpapir fogyasztéasinak = vissza-
esése okozta. A papirfogyasztas fajtinként az
1936-—1938. ¢években a kévetkezd alakulast mutatia:

1936 | 1937 | 1938
vagoénban

karton és lemez . . 1.426 1.794 1.874

fr6- és nyomépapir . . .| 2347 | 2078 | 2.093

rotaciés papir . . . 2359 | 2289 | 2.379

mindennem csomago!é» | _ ‘

papir . . . . . .. . 2368 | 2499 | 2112
Az iro'nyomépapir-; rotacidspapir- és karton-
fogyaszths az 1937. évhez képest emelkedett, igen

feltind azonban 'a csomagolépapirnal mutatkozd
15'5%-0s csbkkenés, ami 387 vagénnak felel meg.
Ennek okat kutatva, arra a meggyéztdésre jutott,
hogy a tényleges fogyasztés alig csékkent és ez az
elég jelentékeny kiesés csakis arra a k&riilményre
vezetheté wvissza, hogy a csomaglépapir-nagy-
keresked6 cégek, valamint a kis- és nagyfogyasz-
ték bevasarlasaikat :a mult évben lényeges mérték-
ben korlatoztdk azért, mert a kartellenkiviili pa-
pirgyarak versenye kovetkeztében a csomagol6-
papir Arnivéjat bizonytalannak itélték meg és fél-
tek az arak esésétdl. A csomagolopapir-nagykeres-
keddk, valamint a kis- és nagyfogyasztok készletei
az év végén a normalisnil 1ényegesen klsehbek
voltak.

A kiilforgalmi adatokat vizsgalva megéallapitja,
hogy az el6z6 évhez képest nem valtozott a hely-
zet, Ausztriab6l vasdroluk a legtobb papirost. A
rotacids - papirbehozatal 38'7%-a Ausztriabél, 236
%-a  Németorszagbol, 297%-a Finnorszagb6l és
7'8%-a Cseh-Szlovakiab6l jott. Kiilondsen a finn
roticiés import az, amely az elmult évekhez ké-
pest lényegesen megnovekedett, Eidadta, hogy a
hazai papirgyartéipar igen fejlett és néhany spe-
cialis mindségtél eltekintve, minden mindségi pa-
pirt gyart. Nem gyartja még a presspant, a valodi
espartopapirost, a szivarkapapirt, a 20 gr-nal kony-
nyebb selyempapirt, pl. indigé, carbonnyers-papirt
és condensator-papirt, a valédi pergamentet, kii-
lonféle tarkapapirokat és finomabb préselt papi-
rokat, Ezekidl eltekintve az 0Osszes t6bbi papirfaj-
takat a magyar gyarak megfeleld mindségben gyart-
jak és kapacitasuk olyan, hogy el tudjik latni a
jelenlegi sziikségletet.

- Ezutan attért a papirosanyag gyarilasara. Ko-
zélte, hogy a visszacsatolt Felvidékkel egyiitt visz-
szakeriilt a pelséei (6z0rényi) cellulosegyar. Ez a
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nagyszabasii gyirtelep amelyet 30 évvel ezel6tt
az Els6 Magyar Papiripar rt. létesitett, évenkint
kb. 1.500 vagbén szaraz silyra szimitott fehéritetlen
sulfit celluloset tud el6allitani. Magyarorsziagnak
ezidbszerint évi szitkséglete fehéritetlen cellulosé-
ban kb, 2.000—2.200 vagénra becsiilhets, tehat ez
a gyar a jelenlegi sziikségletnek 75%-at képes fe-
dezni. Majdnem teljesen elkésziilt a Neményi Test-
vérek csepeli telepén a két évvel ezel6tt létesitett
cellulosegyar "is, melynek kapacitisa kb. az 06zo6ré-
nyi gyar kétszerese. Ennek a két gyarnak teljesits-
képessége tehdt nagyobb, mint az orszag jelenlegi
egész cellulose-sziikséglete, melyet mintegy 3.300—
3.500 vago6nra becsiilhetiink. Van tehat egy iizem-
ben levd és egy majdnem teljesenn kész cellulose-
gvarunk, de az 1939. év mArciusaig nem volt meg
ereknek a hazai nyersanyagbazisuk, mert tudva-
levO, hogy a visszacsatolt Felvidékkel nagyobb ki-
terjedéstt fenyderddségeket nem kaptunk vissza.
{.ényegesen mas most a helyzet, amikor a Karpat-
alfa wvisszakeriilt. A Karpataljanak erdé&teriilete
618.000 hektar, amelynek 35%-a, 225.000 hektar

feny6erdd. Magyarorszag cellulosefa sziikséglete
évenkint 180—200.000 m? koszoriifa sziikséglete

pedig 50,000 m3-re becsiithetd. Ezt a famennyisé-
get Karpatalja fenyOerddib6l évenkint ki lehet ter-
melni. Igy bekovetkezett az, hogy ami még tavaly
Alomnak latszott, az az idén valésagga wvalt ¢és a
magyarorszagi - cellulosegydrak nem szorulnak a
jovOben kiilfoldi fara, mert azt az orszag hatarain
beliil szerezhetik be. _

A mezdgazdasagi termelvényekbdl, tehat elsd-
sorban szalma, lenk6ré és kukoricaszarbol készitett
celluloze gyartasanak kérdésérdl megallapitja, hogy
a probléma még mindig csak laboratériumi kisér-
leti stadiumban van és még gyakorlati megoldasra
nem vezetett. A kilatdsok azonban tovabbra is biz-
tat6k és igy remélhet5, hogy jovdben rovidesen
mégis csak megvalosul a mezégazdasagi terménye-
ket feldolgozd cellulosegyar kérdése, mely probléma
semmit sem vesztett jelentOségébdl, illetéleg koz-
gazdasagi fontossagabol Karpataljanak visszacsato-
lasa folytan sem. ,

Ezekutan attért az arkérdésekre. Elbadta, hogy
1936, évben a cellulose vilagpiaci Ara elébb lassa
iitemben, késébb er6sebb mértékien emelkedett,
ugvhogy az 1937. év szeplember havaig ara mar
majdnem megkétszerez6doit. Az 1937, év végén
azutdn az arak ujra csOkkenni kezdtek, s ez tar-
tott az 1938, éven At is, ugyhogy az 1938. év vé-
‘gén a cellulose Ara ismét elérte az 1936. év arni-
vojat. A feny6fa, mely a cellulosegyartis nyers-
anyaga, ezt az ArcsOkkenést nem kovette, sét el-
lenkezéleg a legutobbi évben lényegesen megdra-
gult, igyhogy kétségtelen, hogy a mult év végén a
cellulose vilagpiaci ira erésen az OnkoMségi ar alatt
mozgott, ami nem A&llt ardnyban a fa araval. A
mult év végén a cellulosearak még nem emelked-
tek, ennek az a magvarazata, hogy a vilag csok-
kentett papirfogyasziasa kdvetkeztében a cellulose-
gvarakban igen tekintélyes készletek halmozédiak
fel, melyek mar veszteséges aron is elhelyezést ke-
resnek. Az ilyen helyzet természetesen tart6s nem-
lehet és az 1939. év elsé6 hoémapjaban a -cellulose
ara némileg javult is mar, de nem érte el az On-
koltségi Arat. Az ilizemben 1évé 06z0rényi cellulose-
gvarnak a helyzete ennek kiévetkeztében nem ked-
vezd, mert kénytelen versenyezni a kiidfoldrél dom-
pingaron behozott celluloséval, ami silyos aldoza-
tokat jelent szaméra és kérdés, hogy ez az allapot
meddig tarthatd fenn.

Ezutan attért a papiros és papirlemezek 1938.
évi arkérdésére. Az Arkorméanybiztos altal az 1937.
évben a cellulose 4aranak ugrasszeri emelkedése
aranyaban engedélyezett magasabb papirarak 1938
aprilis 30-ig voltak érvényben. A nyari honapok-
ban atlag 5—8%-os, augusztus 10-én pedig tovabbi
3—4%-os arcsdkkenés 1épett életbe, tigyhogy az
1938. év végén- érvényben 16v8 arak atlag csak
5—8%-kal voltak magasabbak, mint az 1937. &v
elejei arak. :

Az 1938. év februirjatél kezdve a papirgyarak
az Arelemz8 Bizotisiggal egyetértSleg tovabbi 4r-
mérséklést hataroztak el, ugyhogy eziddszerint a
csomagolépapirdrak és  néhany  irényomopapir-
fajta, pl. tankony-, irépapir ara alacsonyabb és az
egyéb ir6- és nyomopapir ara pedig csak néhany
szdzalékkal magasabb, -mint 1936-ban, vagyis az
aremelés el6tti években érvényben volt arak. Ez a
folyé évi februar héban véghezvitt arcsdkkentés
igen érzékenyen érintette a papirgyarakat, nemcsak
azért, mert az Osszes nyersanyagok ira emelkedett,
hanem azért is, mert elsGsorban a csaladi munka-
bér, tovabba a 48 o6ras munkahét bevezetése foly-
tAn a termelési koltségek Ilényegesen megnive-
kedtek.

Eléadta, hogy a papir- és papirlemezbehozatal
egy év alatt lényegesen csdkkent, éspedig az 1937.
évi 4076 vagébnrél 3.587 vagbémra, ami 12%-os
cstkkenésnek felel meg. A behozatal csékkenése
az Osszes fajtaknal jelentkezett, legkisebb volt a
csOkkenés a rotaciospapirnal, ahol 1.8388 vagoén-
rol 1.785'5 vagdénra (2'9%) eseft vissza. Legnagyobb
a csOkkenés a kartonoknal és lemezeknél itt 560°8
vagonrél 416'3 vagébnra (25'8%) esett a behozatal.
A csomagol6papirnil a  behozatal csokkenése
20%-ot, az ir6- és nyomépapirnal 1053%-ot, a pa-
papiraruknal pedig 15%-ot tett.

Kozodlte, hogy az 1938. évben els6izben keriilt
magyar papiros nagyobb mennyiségben kiilféldre
és 137 vagbén volt az exportunk, ebbdl 86 vagon
csomagolopapir, 32 wvagbén iré-nyomoé és rotiacios-
papir, :18 vagén pedig lemez és karton volt. Kony-
vekb6l és folydiratokbdél az elmiilt évben 109 va-
gént szallitottunk kiilféldre, ami 15%-os vissza-
esést jelentett. Az 1938. évben papirosanyagkivitel
is volt. Ezt az 0zorényi cellulosegyar a mnagy-
szabosi papirgyar részére szallitotta. _

Ezutan attért a papirkereskedelem helyzetének
ismertetésére. Itt a mult évhez képest a viszonyok
nem valtoztak. A forgalom az iré-nyomé, tehat a
finomszakmaban valamivel emelkedett, a cso-
magolopapir-szakméaban cstkkent. Kifejtette, hogy
a csomagoldpapir-nagykereskedelem nincs megszer-
vezve, igy az egymaéaskozti féktelen wverseny kovet-
keztében sulyos idéket élt at. ‘A helyzet 1938-ban
még rosszabbodott és a nagykereskedelem, miként
azt az Arkormanybiztossag is hivatalosan megalla-
pitotta, a kereskedelmi ecikkeket mélyen Onkoltségi
aron alul adja el és ha a nagyobb rezsivel dolgozé
cégek nem vezetnének bizonyos mellékcikkeket is,
pl. leszakitéhengert, papirosszényeget, szekrény-
csikot, beirokOnyvet és specidlis papirminédségeket
stb., amelyeknél eladasi haszon még mutatkozik,
ugy a cégek egy jelentékeny részének mar régen
fel kellett volna szé&molnia. A gvarak isméteiten
tettek kisérletet a helyzet megjavitasara, azonban
sajnos, minden eredmény nélkiil. A helyzetet mi
sem jellemzi jobkban, mint az a tény, hogy amig
Nagymagyarorszagon koriilbeliil - 15 csomagol6

nagykeresked$ cég létezett, ma egvediil Budapesten

kozel ‘90 van. Az  ir6-nyomopapir nagyvkereskede-
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lem, a viszonyokhoz képest elég j6 esztenddre te-

kisthet vissza, Ez a kereskedelem tovabbra is jol |

van megszervezve és az Arelemz6 Bizottsag 4ltal is

jovahagyott eladédsi drakat nagyjaban a szakma be

is tartotta. _ -

A sokszorositoipar foglalkoztatisa az 1938. év
elsé felében kedvezébb volt, mint az 1937. év
ugyanezen szakdban. Ez a kedvezd helyzet azonban
nem tartott egész éven at, mert az év mésodik fe-
- 1ében részben az egyensuly-torvény benyujtasa, ké-
s6bb pedig a lapengedélyek reviziéja kedvezdtleniil
befolyasoltik elsésorban a lapnyomdak foglalkoz-
tatasat. Nyomdai szakért6k becslése szerint kozel
1'6 milli6 pengd tényleges veszteség érte a nyom-
dakat a lapbetiltasok folytin, illetve ennyire be-
csiithetd a betiltott lapok el6allitasaval kapcsolatos
nyomdai munkak értéke, figyelembevéve mar a be-
tiltdsokkal parhuzamosan keletkezett 1j lapok
nyomdai elSallitasi koltségeit is.

A nyomdaiparban két évvel ezel6tt életbelépett
minimalis munkabér és maximilis munkaidbre
vonatkozé rendeletnek a kezdeti nehézségek utan
jo kihatdsai voltak, de azért megkdzelitbleg sem
javitottdk az Aarszabalyhli nyemdak helyzetét oly
mértékben, mint azt altaldban vArtak. Oka ennek
az, hogy hidnyzik a megfeleld ellendrzés, illetve ha
eljaras is indul valamelyik nyomdai cég ellen, gy
a kiszabott biintetés nem elég mnagy ahhoz, hogy
elrettentd példaul szolgdljon.. Tovabbd silyos sé-
relme a nyomdaiparnak az, hogy mindjobban ei-
szaporodnak a Kkoziileti és ‘hézi iizemek és az iro-
dai sokszorositOkésziilékek oly fajtdi, melyek mér
nem a sokszorositis korébe, hanem a nyomdaipar
korébe vagnak. A bankok, biztositok, nagyobb

iparvallalatok, nmemkiildnben hatosigok mind jelen-

t6sebb szamban létesitenek . n. hézi lizemeket sa-
jit  nyomtatvanysziikségletiik el6allitasara, ami
végre is arra inditotta a sokszorositéipart, hogy
magéhoz az Ipariigyi miniszterhez forduljon véde-
lemért. A miniszter a legnagyobb megértéssel fo-
gadta a panaszokat, gyors és erélyes orvoslast
igért és remélhets, hogy a helyzet lényegesen meg
fog javulni és a sok kontarmunka a jévében meg-
szlinik.

A felvidéki varosokkal egyiitt elég nagy szam-
mal keriiltek vissza nyomdak, azonban. ezek a visz-
szacsatolas utAn rovid id6 mulva kénytelenek vol-
tak a munkasok egy részét elbocsitani, a cseh
uralom alatt megjelent lapok egy részének besziin-
tetése miatt. gy az 1938. év december elején a
Felvidék nyomdai munkassaganak nagy része
munka nélkiil maradt. A nyomdaipar 1939. évi ki-
latAsai még bizonytalanok. Néhany nyomda fog-
lalkoztatdsa ugvan, hatésagi rendelések folytan,
valtozatianul j6, de a tobbségé nem kielégitd, ami
a. munkanélkiiliség jelent0s emelkedésében is kife-

-

- mar meglévé papir-importkontingensek ne

.. 1939

jezésre jut. Januar elsé hetében 1.550 munkanél-
kiilit tartott nyilvan a szervezet és az év 6todik

"munkahetében ez a szam mar- 1.700-ra emelkedett.

A papirfeldolgozé ipar aAltalaban véve elég ked-
vez$d esztendOre tekinthet vissza. Az irkafogyasztés
is megfeleld volt és a szabvanyirkak “bevezetése
igen eredményesnek bizonyult. Az 1937/38. iskolai
évben csak az elemi iskolai irkak voltak szabva-
nyositha. Az 1938/39. iskolai évben azonban a ren-
delet mar minden fajta, tehat kozépiskolai irkakra
és flizetekre is Kkiterjesztetett, nigyhogy a szabvany-
rendelet iskolai része teljes egészében 06szt6] kezdve
érvénybe lépett. '

A konyvkiadéiizlet is elég kedvezd volt az el-
miit esztenddben. Szamszeriileg ugyan valamivel

-esOkkent a kiadott konyvek szdma, viszont néhany

kiadvannyal elért nagy konyvsiker részben karpo-
tolta a kiaddkat, illetve nyomdakat és papirgyara-
kat a szambelileg bealiott kiesésért. A Felvidék
visszacsatolasa folytdn kétségtelen, hogy az olva-
sok tabora noévekedni fog annak dacara, hogy a
regényeknek és folydiratoknak jorésze az utohbi
2-—3 évben Cseh-Szlovakidba mnagyobb nehézség
nélkiil volt kiszallithatd, tehat a Felvidék magyar-
saga a magyar szellemi termékeket részben mar
eddig is beszerezhette. '

A papirgyart6é ipar 1939. évi kilatisai egyelGre

-kéd-wezﬁbbek, mert a gyarak foglalkoztatasa jobb,

mint az 1938. év els6 negyedében volt. Vonatkozik
ez mind a négy csoportra, tehat a lemez- és karton-,
a rotacibés-, az fr6-nyomé6- €és a csomagolOpapirra.
Reméljiik, hogy ezek a kedvezébb viszonyok az év
hatralévé idészakdban is fennmaradnak és akkor
a papirgyiarak majd kedvezGbb esztenddére tekint-
hetnek vissza. Ennek azonban el6feltétele, hogy a
évo novel-
tessenek. Sajnalattal litja azonban a papirgyarto-
ipar, hogy az amnigy is jelentékeny papirimport-
kontingensek alland6éan noévekednek. Kiilondsen a
finnorszagi rotaciéspapirkontingenst emelik évrél-
évre nagymértékben és ezenfeliil kiillonféle mas
papirminéségekbdl is kontingenseket adnak akkor,
amikor a kiilkereskedelmi statisztikabol kitfint,
hogy Finnorsziggal kereskedelmi mérlegiink az el-
mult évben passziv volt. A finn rotaciéspapir-kontin-
gens, amely néhany évvel ezelétt még csak 250~
300 vagén volt, ma mar 600 vagénra szokott fel.
A kérpataljai erdbéségek visszacsatolasa révén

‘ma a papiros gyartasa 100%-ig nemzeti iparra valt,

mert tWgy a facsiszolathoz, mint a cellulosehoz

sziikséges fat hazai erdéségek szallithatjak. Altala-

nos nagy kozgazdasagi érdek fiiz6dik tehat ahhog,
hogy a papirgyartéiparnak mod adassék kapacita-
sanak megfelelé kihasznalisara. _

Ezutan a Bizottsag ratért a papiros és papiros-
druk egységértékének megallapitasara.
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Bésumé. Le Comité a tenu cette année le 28
février sa premiére séance, on M, Louis Bartucz
'« fait une conférence ayant pour lifre la C o m p o-
sitionracialeduapeuple hongrois Dans
la séance suivante, qui eut lieu le 28 mars, M. André
Ronai fit une conférence intitulée les Pro b Ieé-
mes démographiquesdela Transylua-
nie. Ces deux séunces ont été présidées par M
‘Charles Baldas, président du Comité,

* .

A felvidéki események okozta kényszersziinet
utan a Csoport 1938/39. munkaévi elsé (a sorrend-
ben kilencedik). iilését 1939 februar 28-an rendezte
meg a M. kir. Kézponti Statisztikai Hivatal iilés-
termében, a termet teljesen megtélté tagok és meg-
hivottak -el6tt.

Az iilésen Balds Karoly dr., a Csoport elnoke
eln6kolt. Megnyitéjaban felsorakozlatta azokat a
nagy horderejii eseményeket, amelyek az orszag
Orvendetes mértékit teriileti megnagyobbodasat
eredményezték és amelyek miatt a Csoport eld-
adassorozatanak korabban valé meginditasa id6-
szerlitlen lett volna. Majd utalt arra, hogy az el6zé
munkaévi eléadassorozatot ugvancsak Bartucz La-
jos dr.-nak, a magyar embertani kutatasok torténe-
tér6l képet nyujté eléadasa zarta be; most meghir-
detett eléadasa szorosan kapesolédik az el6zéhoz;
témaja a magyarsagismeret szempontjabol is ki-
emelked?é f{ontossagn. .

Az elndk bevezetd szavai utan Bartucz Lajos
dr. tartott képekkel béven illusztralt, atfogd tar-
talmn és magysikerli elGadast ,,A magyarsdg faji
dsszetétele’ cimen. Eldadasanak  anyagarol a
Szem!le mas helyén ko6zo6lt tanulmény szimol be.

A nagy tetszéssel fogadott elbadast kovetben
Balds Karoly dr. mondott koszonetet az igen tanul-
sagos: az alapfogalmakat tisztazo, az alapismerete-
ket, a magyar fajismeret szempontjabdl legfonto-
sabh megallapitasokat el6taré eldadasért.

Az 1938/39. évi miasodik {a sorrendben tizedik)
iilés a M. kir. Kézponti Statisztikai Hivatal iilés-
termében 1939 marcius 28-an zajlott le, A latoga-
tottsag és az érdeklédés ezmttal is rendkiviil nagy
volt; a Csoport tagjain kiviil kiilonésen meghivot-
tak jelentek meg igen nagy szamban. A Csoport
elntkének, Balds Karoly dr.-nak elniOklete alatt le-
folyt iilésen Ronai Andras dr. ,,Erdély népességi
problémdi* cimen tartott térképekkel kisért s igen

Nemzetkﬁzi Népességtudeményl Umé Magyarorszégl CSOportJa
a Magyar Statisztikai Tarsasag kebelében.

Comité homgrois, au sein de la Société Hongroise de Statistique, de UUnion internationale pour
Uétude scientifique des problémes de la population, :

A Csoport iilései. — Séances du Comite,

nagy €rdeklédéssel fogadott, behat6é eléadast. El6-
adasat a Szemle més helyen kozli.

Az eloadashoz elsonek Kovdes Alajos dr. szblt
hozzd. Mindenekel6lt kiemelie a sok 1j gondo-
latot keltd elﬁ-ad_‘és--id65.ze;rﬁségét. Majd felsz6lala-
siban kiildngsen két kérdéssel foglalkozott. Elso-

" sorban azt hangsilyozta, hogy az a koériilmény,

miszerint a roman népszamlalasi eredmények elég

kozel 4llanak a békebeli magyar adathoz (tekin-
‘tetbe véve természetesen az azdta lezajlott kivan-
‘dorlast), a magyar statisztika helyességének egyik

tagadhatatlan bizonyitéka. FErdekesnek tartja azt
is, hogy a roman statisztika Kevesebb hibat kove-
tett el, mint a cseh, bar szintén nem jart el telje-
sen hibatlanul, amire egvéként az is mutat, hogy
a gordg katolikus magyarok eltiintetése az egyik {6
okozéja' (a zsidésag palfordulasa mellett) a ma-
gyarsag csOkkenésének. Felsz6lalo masodsorban
arra is ramutatott, hogy a magyar statisztika 1918

el6tt rendszeresen megillapitotta azt, hogy Erdély-
‘ben a magyar szaporabb faj az oldhnal. Akkori-

ban a magyarsagnak nem voltak egykézd vidékei,

" mig az olah nép lermészeles szaporodasi aranya

mar t6bb helyiitt igen alacsony volt. Végiil hang-
siilyozta, hogy a magyarsiag elég erfs varosias t6-
moriilését nem latja aggilyosnak, mert a magyar,
mint varoslaké elem is jobban szaporodik az olah-
nak '

' Benisch Artlir dr. hozzaszdlasiban az erdélyi
népszaporodast illetBen vilaghibord elStti vizsga-
latai alapjan arra mutatott re4, hogy az oldhsag
természetes szaporulatiban két z6nit kell meg-
kiilsnboztetni. Nemesak a temesi—torontali  olah
nép latszik kihalé népnek, hanem nagyjabél a
Marostol délre esé — Brass6iél Szebenen s Hunya-
don at a Tiszaig ny#lé — nagy teriiletrészen laké
gordg keleti oldh elem is. Feljebb Maros-Tordaban,
Szolnok-Dobokaban, s6t tudtéval Biharban (a go-
rog keletick korében) is, vagyis a magyarsag szem-
pontjab6él kedvez6tlen teriileti elhelyezkedésben:
ott, ahol a magyar hid pillérét lathatjuk s ahol a
fajok harca a legélénkebben folyik, a l¢lekszamra
is tiinyomo6 gordog katolikus vallastt oldhok sza-
porasiga meglehetésen nagy.

A harmadik felsz6lalo, Szilddy Zoltan dr. azt
hangsiilyozta, hogy sok éves helyi tapasztalatai az
el6adé tobb megallapitasat fedik. A havasi oldhok
rossz egészségi allapotanmak, gyakori népbetegsé-
geinek mindig nagy része volt a kedvezbtlen nép-
szaporodasban. Az erdélyi magyarsag ujabb hely-

e .
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zetére jellemzOnek tartja, hogy <a""'szél(<eiys.ég";’1‘§l :
mert ¢z a' rinehezedd nagy-:.
foku polltlkal, gazdasagi nyomasra is. fenyft vet; a

landéan kivandorol;

nyomds €ppen oit a legnagyobb, ahol lélekszamra
nézve kiillondsen erss a magyarsag. Az Erdélybol
klvandm‘*lq, kinGz6do székelység azonban altalaban

— legalabb is -az elsé genericibkban — nem vész

‘el a magyarsag szamara.

. A hozzaszélasok utan Balds Kéaroly elnok

. mondott koszonetet az eléadénak és kiemelte fej-

tegetéseinek értékét s eldadasanak meinzeti szem-
pontbol hézagpatld voltat.

Egy ] statisztikai kdzlemény: a ,Statisztikai Ertesit6“ (Budapest SzékestévérOS
| Statisztikai Havifiizeteinek Melléklete) megindulasa.

_C’reatzon d’'une nouvelle publication stalistique, le

Bulletm Statistique“ (supplément aw ,Budapest

Székesfovdros Statzsztzkm Havifiizetei ).

A magyar statisztikai irodalom a koézelmult-
ban Orvendetes moédon egy igen hasznosnak in-
dulé folydiratszertt koézleménnyel, a W Statisztikai
Ertesit§“-vel gyarapodott. E kiadvany el6djét Buda-
pest Székesfévaros Statisztikai Hivalala ugyanezen
a cimen, de kdényomatos uton sokszerosxttatta
Régi terv volt azonban, hogy ‘egy ilyen kiadvany
nyomtatisban s megjelenjen s valéban koz-
kincs: a Budapest Székestvaros Statisztikai Havi-
fitzeteiben kozzétett adatok helyes megvilagitéja és
rendszeres feltaréja legyen.!) E . terv megvalosita-
‘$4t idoszerlivé Budapest SzékesfOvaros Statisztikai
‘Hivatalanak piackutaté és Aarstatisztikai osztallyal
valé kiegészitése tette. Az 0] osztalyt felallito pol-
garmesteri rendelet ugyanis kimondta, hogy a

piackutatas eredmenyelt a. Statisztikai Ertesit6ben
kell nyilvanossagra hozni. Az osztaly megszerve-
zését s munkalatainak megkezdését és kiépitését,

1) Budapest Székesfvaros Statisztikai Havi-
fiizeteinek mult szdazadbeli évfolyamai is kozdliek
statisztikai dolgozatokal; 1907-ben ezek szimara
a Székesfévarosi Statisztikai Hivatal a ,,Févarosi
Kozlemények a statisztika és kozigazgatas koreé-
bol¢ c. negyedéves kiadvanyt inditotta meg, mely-
b6l 1908-ban az 1919—1925, évi sziinetelés utan
1926-ban  Gjjaclesztett ,,Virosi Szemle” <. magas
szinvonalti, de méar tagabb célkitiizésii, nemcsak
kimondotian statisztikai folydirat alakult ki.

- valéban arrél
dominal6 - helyet elfoglalé.  kdzélelmezési

valamint az idevagé elsé nagy (kétkotetes) kiad-
vany kozreadasat kovetéen most Illyefalvi .I. La-
jos dr. igazgaté a Statisztikai Ertesit6 nyomtatés-
ban valé meginditdsara is moédot talalt. Az a ké-
rilmény, hogy kézvetlen okot a meginditista a
kozélelmezési kérdések taglaldsdnak sziiksége adott,
az elsd szam bevezetdjébsl kitetszéen tavolrdl sem
zarja ki azt, hogy mds statisztikai tdrgykérok
méltatdsdra is ne Kkeriilhetne sor. Az elsdizben
Budapest Székesfévaros - Statisztikai  Havifiizetei
1939. évi januari szamanak mellékleteként kozre-
adott kiadvany - eddig kézhez ' vett. két fiizete
. gy6z meg; hogy a  kétséghkiviil
problé-
-mak- ‘mellett "gondosan -kivalogatott, valtozatos té-
makdrdkbol szarmazé s grafikonokkal és térkép-
mellékletekkel is fiiszerezett rovid, tomor és tar-
talmas cikkekben a statisztika tobbi kérdéseinek
is kell6 tér jut, - A. statisztika hivatasos miiveldi,
valamint a sstatlsztlkal érdeklédoék, a kozélelmezés

‘kérdéseivel foglalkozék €s altalaban a nagykozon-

ség is a. legnagyobb &6rommel fogadhatjak tehat
ezt az Hlyefalvi 1. Lajos dr. szerkesztésében fontos.
feladatokra hivatoit kozleményt, melyben a M. kir.
Kozponti Statisztikai Hivatal folyéirata, a Magyar

Statisztikai Szemle — részben ugyan mas célkiti-

zésli és szerkezetli, de végeredményben vele szoro-
san egy iranyban haladé — fegyvertarsat iidvdzli.
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Osszefoglalé helyzetjelentés.
Résumé de la situation en Hongrie,
1939. mércius hé. — Mars 1989,

E Népmoz alom. — Munkap:ac — Termelés. — Kereskedelem és kdzlekedés, — Araiakulés — Pénz és hitel,

Gazdasagi jelzétébla.

Rajzok a gazdasdgi jelzdtdbldhoz.

Mouvement de la population. —
Monnaie et crédit.

Tablean économigue.

Graphiques au lablean économique.

Résumé, Nous. présentons les chiffres de mars
1939

Le pombre des manages (4.769 sur le tetn~
toire selon le traité de Trianon, 5.120 avec la région
réincorporée en vertu de Uarbitrage de Vienne),
ainsi que la nuptialité (6'2%, respectivement 60%o),
ont été supérieurs aux chiffres de U'année précé-
dente. Pendant le premier trimestre, ils ont égale-
ment augmenté, car on «a coniracté nombre de
mariages différés Pautomne dernier. Le nombre
des naissances  vivantes (16.007, respectivement
17.814, soit 20:8%e et 20'7%s) a légérement monté en
mars; - pendant le ~ premier frimestre, il a un peu
baissé. Pour les décés (12:025, respectivement 13.312,
soit 15'6%e et 155%q), on constate une régression
pour mars et une augmentation pour le premier
trimestre. L’accroissement naturel a, par rapport
qux chiffres de Uannée précédente, progressé en
mars (s’élevant a 3.982, respectivement & 4502,
soit a 5'2%s), et baissé pendant le premier trimestre.

- A la fin de mars 1939, les syndicais ouvriers
de Hongrie avaient sur leurs registres '21.268
chémeurs de moins (— 3'4%,) qu’un mois aupara-
vant, mais 2.632 de plus (+ 14'1%) qu'd la méme
€poque de Pannée précédente. La tension sur le
marché du trapail était plus forte que pendant
Lannée passée. L’évolution défavorable du chémage
a pris naissance a la fin de 1937, et son rythme ne
cesse de s’intensifier.

‘Dans la Hongrie agrandie, la production de
Ahgrmte du mois de mars a augmenté de 2:5% etla
- production de houille de 12:6% par rapport au mois
précédent, Le lignite extrait du sol se chiffre par
81" millions de quintauxr, y compris la production
des mines de la zone recouvrée. Par rapport a Uan-
née derniére, il y a lad une avance de 278%. La
production de houille n’accuse pas de pogrés appré-
ciable en comparaison de 1938. Pour Vensemble des
premiers trois mois de Pannée, la production de
houille est descendue de 1°4%, la production de
lignite est montée de 16'7%.

En tenant compte de la production des mines
du Nord ayant fait retour au pays, on a extrait en
mars  619.000 quintauxr de minerai de fer, soit
252% de plus qu’en février, et 121-3% de plus quen

mars 1938. L'importation du minerai de fer accuse
également une forte augmentation. Pendant le tri-
mestre

janwier—moars, la quantité du minerai de

Marché du travail. — Production. — Commerce et transporis. — Mouvement des prix. —

~fer. eximlt monte q. 1'6 ‘million de qumtaux dépas-

sant de 114 0% le chlffre ‘correspondant de l'année

~derniére. Le fer brut a été mbtenu en excédent dc
20°7% sur le mois précédent, et de 10-6%, sur le mois

correspondant de l'année derniére. Pendant les
premiers irois mois de Pannée, Uaugmentation at-
teint 11°4%. _ o

. L’énergie électrique en Hongrie a progressé, en
dépit des forces saisonniéres défavorables, de
7°2% (les chiffres se rapportent a Budapest seule-
ment) par rapport au mois précédent, de 10°7% par
rapport a Uannée derniére, o

En mars, les importations ont représenté 433
millions de pengds; les exportations, 42'8 millions.
Ainsi donc, la balance commerciale s’est soldée par
un léger déficit (Y2 million de pengds) conire un
excédent de 1009 millions a la méme époque de
Fannée d’avant. Par rapport au mois de mars pré-
cédent, la valeur des importations a augmenté de
20%, et celle des exportations baissé de 9%, —
Pendant le premier trimestre, les importations ont
été de 122 millions de pengds; les exportations, de
142'5 millions. Durant cette période, comparative-
ment aux mémes périodes précédentes, les pre-
miéres ont atteint leur marimum pour les § der-
niéres années et les secondes, pour les 9 derniéres
années. L
La progression de Pimportation a été due
aux achats de matiéres industrielles, lesquels ont
augmenté pour les matiéres premiéres textiles (sauf
le coton brut), pour la fonte et les métaux bruts
nécessaires @ Pindustrie lourde el les matiéres pre-
miéres employées par les industries du cuir, du
caoutchouc et du papier. L’importation des bois
bruts et ouvrés a légérement dlmmué par rapport a
Pannée derniére,

La baisse de lexportation tenait a la ré-
gression des ventes quant & plusieurs importants
porduils agricoles et & quelques articles manujacturés,
faits surtout par Uindustrie lourde. Les exportations
de froment ont progressé, mais ce résultat a 6té
gaté par la diminution des erxportations de mais,
de seigle, de graines de tréfle et de luzerne. Les
ventes d’articles textiles ont légérement augmenté.
Celles de wagons et de produits en fer ont baissé
dans une mesure influencant sensiblement la ba-
Inace commerciale,

Le trafic des chemins de fer s’est intensifié en
mars, comme toujours a pareille époque. Les mar-
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chan';:fise:s ifanS'poriées sur les lignes
(celles de la Subcarpathie comprise)
par 16 million de fonnes; ‘Paugmentalion a 6éié
de  50%. _L’agrandzssement territorial  explique
qu'on a réalisé sur Pahnée 1938 un progrés de
11'3%. Les chemins de fer hongrois ont transporté
en Iﬁdrs‘-h‘;g'millions de voyageurs, contre 67
millions en février, el 6'2 millions en mars 1938
(+1°79%, et 4114%). Pendant le premier Irimestre
1939, on a complé 2004 millions de voyageurs, soil
12°5% de plus qu’en janvier—mars 1938.

s’expriment

Le trafic postal a pareillement gagné en vo-
lume a la suite du retour d'une partie des lerritoi-
res perdus, Les letires ont été particuliérement nom-
breuses en mars. Le nombre des lettres a augmenté
de 28'3%, celui des colis de 12'2%, celui des man-
dats-poste de 14'5% par rapport au mois de février.
En raison de UVaccroissement du ftrafic postal, la
comparaison avec Pannée 1938 fait apparaitre un
progrés sensible se fraduisant par 23°1% dans le
cas des lettres, par 18'4%, dans le cas des colis, el
par 35'7%, dans le cas des mandats-poste. A la fin
du mois de mdrs, il y avait en Hongrie 125.276
postes téléphoniques principaux, 11.256 de plus
quun an avant. Les abonnés de la radio étaient au
tombre de 465.510, en augmentation de 70.799 par
rapport & Puannée derniére. Ces chiffres compren-
nent aussi les abonnés habitant la zone recouvrée.

Les données relatives & la circulation automo-

bile se rapporteni encore au poys démembré. A ia

fin de mars 1939, 35.357 véhicules automobiles cir-
culaient en Hongrie. En un mois, sous [influence
de forces saisonniéres, ce parc 8'est grossi de 999
unités (+2:9%}; en unan,de 3.755 unités (+11- 9% )
Parmi les véhicules mis en service au cours du
mois, on complait 608 voilures de tourisme
(+39%) et 94 camions (+26%). En comparaison
de Uannée 1938, Paugmentafion se chiffre dans la
premiére catégorie de 16°4%, dans la deuxiéme de
84% et dans la catégorie des
12:0%.

 Le déplacement du niveau des prix en mars a
été mesuré cetle fois-ci en partant de Pannée 1929
(les priz de cette année élant égalés ¢ 100) el avec
pondération des prix pratiqués dans le commerce
de gros. D’une part le terme de comparaison appa-
rait comme plus juste, d'autre part la base de l'in-
dice est plus large.

mofocyclettes de

Le nombre des produils a été
porté de 54 a plus de 500. En outre, Pindice est
etabh de telle facon que le niveau des priz des
produitls d’origine végétale peut étre étudié indé-
pendamment de celui des produits d’origine animale.
L’indice - industriel a été pareillement remplacé par
deux autres, Pun relatif aux matiéres
Fautre relatif aux produits finis. On sait que pour
juger la -situaiion, il convient d’atfacher une impor-

premiéres,

ferrovinires.

fin du mois, d’un point plus

tance particuliére aux fluctuations du priz des md-
tieres premiéres. Le nouvel indice a été de 86 dla
' | élevé  qu'il y a un
mois, et trés légérement plus bas qu'il y a un an,
Lindice de Pagriculture et de I’elevage esl monté
(en progrés de 28 poinis) a 756, dépassant de
529 le niveau de Pannée derniére. L'indice des
produits d’origine végétale a été de 808 (différence
en plus par rapport au mois précédent: 3'9 points),
en dépassant de 9 points le niveau de Fannée der-
niére. Au coniraire, Pindice des produits d’origine
animale a baissé tant par rapport au mois précé-
dent que par rapport a Uannée 1958. Il s’est 'c‘hiffr?é
par 641 a la fin de mars 1939 contre 654 @ la fin
de février et 67°3 a la fin de mars 1938. Lindice
industriel trahit une stagnation, avec un recul de
2*1 poinls en comparaison de lUannée précédente.
Il y avait ici parallélisme: les matiéres premiéres
aussi bien que les produtis finis ont baissé. Comme
conséquence, la marge entre les prir agricoles et
industriels s’est réirécie. La disparité des deur
catégories de prix sexprimait par 16'8%, conire
195% en février, et 24'5%, en mars 1938.

La baisse des denrées alimentaires a, depuis
septembre dernier, provoqué une baisse correspon-
dante pour lindice du coiit de la wvie. Cet iﬁa‘icé;
se ra:ppOrfant a Pannée 1913 (égalée a 100) a é1é
de 1055 a la fin de fevrler 1939 et de 109'3 a v la
fin de mars.

La circulation fiduciaire, se chifffani par 8855
millions de pengds, accuse une augmentation de
72-2 millions; -le portefeuille des effets de com-

merce s’est enflé de 388 Hulllons _par  rapport
mois précédent. : '
- Les dépiots a la Caisse d’Epa‘rg.ne Postale et

dans les établissements -de crédit de Budapest affi-
liés a ’Inst:iui Central. des. Sociétés - Finﬁnaére}s'
repreSentatent a la fm du mois de mars 1.392 mil-
lions. de pengés coritre . 1.419 millionts & la fin de

féurier et 1.427 millions ala ﬁn de m{ars 1938,

cotees @ la Bourse de
Budapest marquen;t un nouveau recul. Lindice des
actions est tombé (de 10+4 points) a 843, niveatr
inférienr de 166 points & celui de Pannée der-
avaiént un’ vo-
lume réduit: 88.600 actions ont changé de proprié-
laire contre 113.000 le mois précédent. Le total des
livraisons et réceplions,

Les cours des actlom

niéré. Les transactions 'de Bourse

Sexprimant par 59 mil-
lions, a réalisé le record de mimmam dans la n»oua»
velle période de buisse.

La sécurité du crédit a empiré du cours du
mois de mars. On a enregistré 92 nouveaur cas
dinsolvabilité, 22 de plus (+3814%,) qu'en février
1939, et 24 de plus (-+35°3%.) qu'en mars 1938.
Pendant les premiers ftrois mois de Pannée, il y
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avait 277 cas d’insolvabilité, 43 de plus (+184%)
que pendant la période correspondante de Uannée
derniére. Le nombre des letires de change protes-
tées s’est fortement accru; il a atteint 3.353, en
augmentation de 2.665 (soit +25:3%) sur le mois
précédent et de 21-3%. sur Uannée derniére. Le
premier trimestre de Pannée accuse une augmen-
tation de 2005%.

Népmozgalom.

Az 1939, év marciusanak népmozgalma az
elézé hénrapokena} kielégitébben alakult:
dett a' hazassagkotések és — bar csak szerény

mértékben — az élvesziiletések aridnya s ugyan-

akkor elég lényegesen megkisebbedett a halalozési
ezrelék. A mérleg: a természetes szaporulat is meg-
h‘llad’ta Va(ifft’mlelyest az el6z6 marciusit.

______ Az elmult marcius kozepén a Karpatalja is
ylsszatert a magyar hazdhoz; statisztikai adatgyiij-
téseink azonbarn természetesen erre a teriiletre még
nem ter}eszkedhettek ki. A bécsi dontés alapjan
wsszaesatelt teriileten viszont a népmozgalmi adat-
gyujtné’s ugy latsmk egyre rendesebbé valik. Ennek
ellemere a tnanoru teruletre és a felvidéki hatdr-
sdvra vonatkozo adatokal lovdbbra is érdemes kii-
lonvalasztam tekmtettel arra, hogy a muwttal csu-
pén a trianoni Magyarorszag adatait lehet dssze-
vetni. Az adatoknak ez a szétbontasa a kovetkezd
képet mutatja:

) . Vissza-
mment Sl gy
teriiletl)
Hazassagkdtés . . . . . . ., 4.769 851 5.120
» ezer lélekre . 62 40 . 60
Elveszuletes PR . ..16.007 1.807 17.814
» T ezer lelekre . 208 2006 207
Haiéjozas e e e o« ... 12,025 0 1,287 13.312
» - - 8Zer Ielekre ..., 156 147 155
Egy éven aluli elhalt 2.112 . 218 2.330
Egy éven aluli elhalt szdz élve- o .
szillottre 132 121 131
GﬁmSkérban elhalt . . . . . 1400 146 1546
» : , ezerlélekre 1'81 166 180
Természetes szaporodis 3.982 520 4.502°

Termeészetes szaporodis ezer '
lélekre ) L - - - L] * . 5.2 5.9 5.2

1} Karpéatalja nélkiil

A bécsi déntés utdni Magyarorszdg teriiletén
méarciusban a hazassigkotési mozgalom kozepes

€élénkségli  volt (ezreléke 640); az élvesziiletési
ardny (20'7%). éppen csakhogy meghaladta a

20%o-es . ,,egyke-hatart”, mig a haldlozasi ezrelék

{15°5) nem .volt kezdvezdtlen s igy a természetes
szaporodis ezer lakosra szamitott nyers arinya
{62%o} - is tiirhet6bben alakult. :

emelke-

A lrignoni és az 1938 novemberében vissza-
csatolt  teriilet Gsszehasonlitdsdban a legszembe-
6116bb a hizasodasi arany nagy kiilonbsége: ez a
trianoni orszdgdarabon. 2%, a Felvidék hazakeriill
magyar savjan ellenben c¢sak 4%o volt. Az élve-
sziilletések aranyaban nem mutatkozik lényege-
sebb eltérés, a haldlozasok hanyadosa pedig, va-
lamint a csecsemd- és gimdkoros halalozas aranya
is ezatlal éppen a felvidéki 6vezeten volt a kielé-
gitébb. A halilozasi mozgalomban mutatkoz6
elény kovetkeztében a visszacsatolt ¢szaki teriilet
természetes népszaporulata elég észrevehetSen na-
gyobb volt a trianoni Magyarorszagénal.

A trianoni terilletre vonatkozé 1938, és az
1939, évi marciusi népmozgalmi adatok szembesi-
tése szerint a hdzassdgkiotések szama (4.769) 6s
ardnya (6:2%o) az idei marciusban a férfilakossag
egy részet lakohelyérdl elszélité katomai imitézke-
dések ellenére magasabb volt a tavaly marciusi-
nal (3.979, ill. 52%). Ebben talan az. el6z6 év vé-
gén elmaradt hézassagok viltozatlanul folyé fo-
kozatos megkotésének is része lehet. Az élveszii-
letések szama és ezreléke marciusban a. tobbi ho-
nap koziil fiziologiai okokbél is valamivel kiemel-
keddbb szokott lenni: az ardnyszam a folyé évtized
egyik évében sem cstiszott a 20%c-es vonal ala.
Ezidttal szam szerint 16.007, ezer lakosra szamitva
pedig 208 élvesziilott jott a vilagra; tavaly mar-
ciusban egy arnyalattal alacsonyabb volt az élve-
sziiletéseknek mind a szdma (15.835), mind pedig
az aranya (206%). Komoly javulast ez a kis kii-
lonbdzet ugyan nem jelent, de mépmozgalmunk
jelenlegi kedvezdtlen szakaszdban mar a vissza-
esés elmaradasa is feljegyzést érdemel. A haldlo-
zdsok szama (12.728) és ardnya (166) tavaly mar-
ciusban az elég kedvezSilen tél utohatiasaként ha-
tarozottan magasra emelkedett; az idei méarcius
adata (12.025 halott, 15'6%0) ennél sokkal kedve-
z6bb, ha teljesen kielégitének nem isal'nﬂn-dhialé.
Mindenesetre orvendetes, hogy ez a jaﬁﬂés mind-
egyik jellegzetes korcsoportban bekdvetkezett: a
csecsembhalottak szdma a tavaly marciosi 2.393-
mal szemben most 2.112 s szaz élveszuiotthoz SZAa-
mitott arinya 15-1-del szeimben 132 az Iwﬁ éves
halottak szama 702- vel szemben 585 a 7 évnél
id6sebb korban elhaltaké pedlg 9.633- hoz képest
0.328 volt. Az is flgyelmet érdemel azonban, hogy
a gumokér kovetkeztéhen elhaltak szdma az 1938
méarciusi 13()7 16l ‘most 1.400-ra, aramya 1:70%o-
rél 1'81%o-re nétt s mérciusban az influenzahalot-
tak szdma (121) sem volt egészen jelentéktelen.
A natalitdsi mozgalom Arnyalatnyi élénkiilése és
a halilozasi szim hatirozott javulasa kdvetkezté-
ben a. természetes szaporodds a tavalyi mérciusi
3.107 foével, ill. 4'0%v-kel szemben 3.982 lélekre,
i1l. 52%e-re javult. Uteme sajnos igy is csak koze-
pes (teljesen. eltekintve att6l, hogy tisztdbb sza-




4. szam

mitasok szerint népiinknek méar nincs természetes
népszaporitlata).. -

Negyedévi ssszefoglaldsban  népmozgalmunk
alakulasa. a kovetkezd képet mulatja: Az 1939, év
els6 harom hénapjaban a trianoni teriileten
aranylag jéval t6bb hazassigot kotottek meg, mint
egy &vvel el6bb; ennek oka kozismert: az dszvégi
és téleleji- honapokra eltolédott hazassagok leg-
alabb is egy részének megkotésére ebben az év-
negyedben, kivilt januarban keriilhetett csak sor.
Egy ~ bar enyhe — arnyalattal megcsappant az
tlvesziiletések szama, viszont sajnalatosan meg-
gydrapodeit az évelején erdsebben felléps influ-
enzajarvany kovetkeztében a haldlozdsok szama.
Ennek kovetkeztében a természetes - szaporodas
mélyebbre csuszolt le, mint az évtized barmelyik
els6 negyedévében, Az ezekrdl az eltolodasokrol
szdmot adé kis osszedlliths nemcsak a firianoni,
hanem a bécsi dontés Gtjan megnagyobbodott te-
riilet adatait is tartalmazza, :

' - ilve- - Termes
ldészak Hlfgtaézséig szi?x‘lleatgsek Halaio:zasok ézaporcfg:iess
R . s z 4 m a _
1929, I--III. 18.794 54.181  43.532 10.599
1930. I—III. 20.352 51.837 83.188  18.649
1931, I-III. 18.747: 53.586' - 40.112. 13474
1932, I-II. 16.889 52.077 40442 . 11.635.
1983, [-—III, 17.318 47218 37654  9.664 ..
1934, I—III. 17,135 49.243 32,059 17.184 .
1985, I—III. 17.728 48.856 36.8562  12.004
19386. I—III. -18.677 44.425 = 33.366 . . 11.059:
1937. I-III. 18,383 45.059 34105  10.954.
1938. I-—-IIl. 18382 45.213 36.117.. 9.096
1939. 1— III{ 119.894 45.014  37.509 7.505.
: 991486 49.923 41609 - 8.814-

Valtozas szizaiékban

1929, I—-II. -  —

1930, I—1IL. + 88 — 42 — 238 + 260
1931, I—IL — 79 -~ 34 -+ 209 — 277
1932, I-IIL — 99 — 28 =+ 09 — 137
1933, I-III. 4+ 25 — 98 — 70 — 178
1034, I-NL — 11 4 43 — 149 + 797
1985, I-IIL. + 34 — 08 + 150 — 301
1986, I—IIL + 54 — 91 — 95 — 79
1987 I—III. — 16 4+ 14 + 22 — 09
1988, I—III. — 00 + 03 4+ 59 — 170
1939, 1w1113)+ §2 — 04 + 39 — 175

) A trianoni teriiletre vonatkozo adatok. —
’) A béesi, dontés éltal visszacsatolt teriilettel egyiitt,
— 3 A tna.nom teriiletre vonatkozé adatok alapjé.n

g

L Munkapiaca -

: Mércms ho folyamén a kedvezd évszaki erdk.
sokkal intenzivebben éreztették hatisukat a mun-

kapla(;on :mint az el6zé héban. A munkanélkiili--

ség. hanyatlasa azonban az egyes szakmakban be-.
kovetkezett k‘on}unkturahs rosszabbodas.. folytan
mégsem Blthelett nagyobb aranyokat Az évnegyed
végén igy a munkanélkiiliek szdmsora jelents
szazalékos arinyf rosszabbodast mutatotlt az egy
¢v el6ttihez képest,

- A janudr végén létrejott éveleji tetépont ota a
munkanélkiiliek - szdma . idényszerti behatasokra.

VEllﬁbb mérsékelten, késébb pedig

erdteljesebben -
hanyatlott. A februar havi hanyatlas még csak .
arnyalati, 0'1%-ot tett, a marcius havi azonban
3'4%-ra ragott. Az - évnegyed végén a szocial-
demokrata és keresztényszocialista szakszerveze-
tek egyiitfesen 21.268 munkanélkiilit mutattak ki,
751-gyel kevesebbet, mint egy hoénappal azel6tt.
Az egyes szakmakban bekovetkezelt rosszabbodés
folytan azonban a milt évihez képest a munnka-
nélkiiliek szama 14'1%-kal (+2.632) emelkedett.
1938 marcius végén az el6z6 évihez képest a né-
vekedés 10°3% .volt. 1937-ben, 1936-hoz képest el-
lenben a munkanélkiiliek szamaban 10%-os

csbkkenés jott 1étre. Ezekbdl az adatokbdl vilago-

san lathatd, hogy 1937 vége 6ta a munkanélkiiliek
szamsoraban az e:melkedes liteme egyre jobban
fokozodik. '

Az alabbi osszeallitis a munkanélkiiliek sza-

manak valtozasat tlnteti fel marcius hd -végén,
visszatekintGen az el6zé gazdasagi konjunkhira
tetépontjaig, 1929-ig.
’ ' Munkanélkiiliek Valtozds
: Iddszak szAma %0-ban
1929 maére. végén . 17.168.
1930 » 21.999 ~+ .981
1931 . . 98.088 -+ 277
1932 ” 32364 -+ 152
. 1833 ' m .30.902 45
1934, E- 25.320 - 181
1935 ., ., 20.791 —. 180
1936 » 18.769 — 97
1937 -, . 16.889 - — 160
1938, ¢, 18.636 -+ 103
. - 21.268 -+ 14°1

1939

. A marcius hé végén kimutatott munkanél-
kiiliek 876%-a (18.641) férfi, 124%-a pedig
(2.627) n6 volt. Az e16z6 honappal szemben a férfi
munkanélkiiliek szama 2'7%-kal, a néké pedig
82%-kal csbkkent. A budapesti munkanélkiiliek
szama 12.651, a vidékieké pedig 8.617 volt (59'5%,
405%). Az  el6z6 havihoz képest a budapesti .
munkanélkiiliek szama 0'7%-os csbkkenést muta-
tott. Az idényszerii behatisok tehat vidéken sokkal
j(}b.bé_'ln éreztették hatdsukat, mert a vidéki mun-
kanélkiiliek sziama 7'0%-kal (— 656). csdkkent.
Marcius hé folyaman az el6z6é havival szem-
ben a munkanélkiiliek szama a borlparban 40°1%-
kal, a ruhazati iparban 46:6%-kal, a szdlloda és
éttermi alkalmazottaknal 26:6%-kal, a sokszorosito
iparban 7:8%-kal, az épitSiparban pedig 1'1%-kal
csOkkent. Kedvezétleniil alakult a munkapiaci
helyzet a faiparban, ahol 81%-0s novekedés jotit
lIetre, tovabba a vasiparban, ahol a munkanélkii-
liek szdma 1'7%-kal emelkedett és az élelmezési
iparban, ahol 44% volt a ndvekedés. A szellemi
munkasoknal is 86%-kal emelkedett a munka-
nélkiiliek szama. Az egyes - foglalkozasi  Agak-
ban az egy év el6tti allapottal szemben is lénye-
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ges eltolédisok mutatkoznak. Az épitdipar pan-
gasa folytin ebben a foglalkozdsi A4gazatban a
munkanélkiiliek szama 1.067-tel (+ 202%) emel-
kedett. A bériparban 109%-0s, a sokszorositd
iparban pedig 49%-0s novekedés jott létre. A
kedvezdtlen épitSipari konjunktarat kiilondsen a
fafeldolgoz6 ipar érezte meg. Itt a munkanélkii-
liek SZama 1.956-tal,” 3.612.re emelkedett
(+ 1181%). Egyes szakmakban azonban kedve

z6bb volt az egy év eldttinél. Legnagyobb aranyit

csokkenés kovetkezett be a ruhédzati iparban
(—195%) és a szallodai alkalmazottaknil

(— 156%). Elég figyelemremélté hanyatlast nmtat
azonban a munkanélkiiliség az élelmezési iparban
és a vasiparban is (—42%, — 58%). A fontosabb
foglalkozasi Agazatokban a munkanélkiiliek mér-
cius hovégi alakuldasat a csatolt Osszeallitis tiin-
teti fel:

Szallodai

b o . . Ruhdzati Elelme- Sokszoro-

Epitdipar Vasipar  Béripar ipar aé8i ipar Faipar és itlierml sitdipar

Munkanélkiliek szdma
1929 mércins végén 4.692 8.780 504 943 1.102 2.107 462 936
1930 » ” 7.124 5.486 1.200 303 1.405 1.163 408 1.724
1931 ” ” 9.215 6.450 1.022 221 - 1.533 2.502 587 2.549
1932 » - 7.625 8.648 1.388 418 1.432 4.105 664 8.21%
1933 » » 5.710 9.123 938 258 1.324 8.937 850 3.2902
1934 v » 4242  8.553 786 163 1.053 2.824 771 2.779
1935 » » 4.328 6.987 658 260 997 1.687 371 2.378
1936 » ” 4.683 5.180 580 124 1.327 1.436 261 2.206
1937 » ” 3.824 3.442 1.328 268 1.634 1.300 172 2,059
1938 . " 5.268 3.491 604 420 1.954 1.656 160 1.767
1939 » ” 6.335 3.290 670 338 1.871 3.612 135 1.853
: Valtozas szdzalékban
‘1929 maércius végén —_ — — . e -—

1930 ” . + 5I'8 451 +1381 —_— 679 4275 — 448 — 117 -+ 84:2
1931, S 4 294 4178 — 148 — 271 4+ 91 + 1151 4439 + 479
- 1932 » , — 183 4340 -}— 358 -4 892 — 66 -+ 641 + 131 -+ 260
1933 ’ , — 241 — 55 32 — 3838 — 75 — 49 + 280 + 25
- 1934 » , — 257 — 63 — 162 — 369 —205 — 283 — 93 — 156
1935 » ., 4+ 23 —183 — 162 4 596 — 53 — 403 — 559 — 144
1936 » , + 82 —259 — 119 — 524 +33%31 — 149 — 297 — T2
1937 » , — 183 —336 41289 1162 4231 — 98 — 342 —_ 67
1938 » . 4+ 377 + 14 — 545 4 568 196 -+ 274 — 70 — 1£2
1939 » . + 202 — 58 4 109 — 195 — 42 1181 — 156 -+ £9
Termelés. évi 527 ezer q-rol 844 ezer g-ra emelkedett, tehat

Szénlermelésiink igen magas szinten mozgott
s a tavalyihoz képest is figyelemremélté szazalé-
kos ndvekedés jott létre. A megndvekedett sziik-
ségletet azonban csak a szén- és Kkokszbehozatal
jelentékeny fokozaséval lehetett kielégiteni.

A vastermelésre vonatkozd adatok jelentés
szazalékos aranyban emelkedtek. A mialt évihez
képest a banyak szaporodasa folytan, a vasére-
termelés mutat feltlinG emelkedést, mely a tava-
lyinak tébb, mint a dupliajara emelkedeti.

Az elektomosaramtermelés a fellépd kedvezdl-
len évszaki er6k ellenére is novekedést ért el. A
fokozddo sziikséglet kielégitése a termelést a mult
évihez képest is jelent6sen ndvelte.

- A megnagyobbodott Magyarorszig mircins
havi k&széntermelése 12:6%-kal, a barnaszéné pe-
dig 2°5%-kal haladta meg az el6z6 havit. K&szén-
b6l 901 ezer g-t, barnaszénb8l pedig 81 millié q-t
termeltiink. Az egy év elittihez képest a kdszén-
termelés nem valtozott, a barnaszéné ellenben —
a visszacsatolt felvidéki rész termelésével egyiitt
— 27'8%-0s novekedést ért el. Ha ehhez még hoz-
zhvesszitk azt, hogy a kd&szénbehozatal az l6z6

60°3%-kal nétt, akkor tisztabb képet nyeriink a
gazdasagi élet fokoz6do szénsziikségletérSL -

A januar—marciusi idészak sz»ént(;mie}é&i ada-
tait tobb évre visszatekintGen, a szAzalékos valto-
zasokkal egyiitt, a csatolt Osszeallitds tﬁutett fel:

th'Szeltél Valtozds "y, agﬁéﬁ Valtozis

lddszak 1.0%’6“’&13;: Yfo-ban 1ﬁ%mq~bm %-ban
1929. -1l 21762  — 190266  —
1930, I—III. 21518 — 11~ ~16:8564 — 114
1931, I-II. 1.9206 -— 107 152821 — 96
1932, I—-III. 22020 - 14'6. 16,1218 <4 58
1933, I—II. 21716 — 14 147178 — 87
1934, I-III. 2.0148 — 7°2 16.6989 4 135
1935. I—II. 20464 + 11 171186 + 25
1936. I-—=IIL. 2:0649 4+ 09 175640 -4 26
1937, 1 -—HI 19284 — 66 20.382'6 - 160
1988. 1 2.624'9 + 361 91.699'4 4 61
s Il age 1004 5oi08 1167
Az &v els6 harom hénapjaban termelt 26

milli6 g-t kitevé kdszénnél 1°'4%-0s csokkenés, a
252 millié g-t kitevé barnaszénnél pedig 16:7%-os
novekedés mutatkozik., A gardasigi helyzet helyes’
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meg

hagyni iz id elso hirom hénapban 2'5
milié. q et hoztunk bhe, kereken 1 millio
g-val ) 16bbet, mint a mtilt ¢év  azonos
idos . Kokszbehomtaiunk pedig 10 millié
qt ely mennyiség 74'5%-kal milta feliil
193’3!T r—mérciusi id6szaknak a behoztalat

! egyiitt marcius héban vasérebdl 619 ezer
emeltiink, 124 ezer q-val (+ 252%) tobbet,
az ¢l6z6 héban és 339 ezer q-val (+ 121-3%)
10: bet, mint egy évvel ezeldtl, tehat akkor, ami-
kg:_é' Magyarorszag teriileti novekedése még nem
kﬁfetke-zelt be. Vasérchehozatalunk azonban a fo-
koz6dé szitkséglet mialt a megnovekedelt teramelés
ellenére sem csokkent szamottevé médon. Marcius-
ban még mindig 314 ezer q vasércet hozlunk be a
tavalyi 419 ezer g-val szemben. A januir—mar-
ciusi id6szakban a termelt vasérc mennyisége 16
milli6 q-ra rigott s 114:0%-kal haladta meg a
mult év azonos iddszakanak eredményét. A mar-
cius havi 401 ezer g-t kitevé finomitdsra valo
nyersvas termelése 20°7%-kal haladta meg az
elézd. havit és 106%-kal a tavalyit.. Az év elsd ha-

Tomy hamapﬁmak termeilesanel 1t 4% 08 gyarapo-‘

dis, _-]Oii 1étre.
E két. fﬂnios

teti fel: |
Ao, o . Finomitasra
Vet vao Ny Vit
Idészak termelés %85 vastermelés 248 "
1.000 g-ban . “e’PAD 1,000 g-ban /e-bal%
1929. 1111, 5595 — 8988 —
1930, 1—JII. 4268 — 237 65634 — 273
2502 — 414 472'1 — 2777
1898  — 241 2796 — 409
1175 — 381 127-3 54'3°
1265 4+ 76 3201 . + 1518
3534 -+ 1790 4310 + 347
7154 4 1024 T4 4 757
6447 — 99 8027 4+ 60
7497 4 163 9136 + 138 -
18044 41140 10182 + 114

dett '(?-}—72%) A mult évihez képest

kwo wvolt a novekedés (+ 10°7%).

elosziott 4ram - -mennyiségének emelkedése

idényszeriileg 1 milli6  kwé-val
(— 12:2%), a mdtorikus célokra elosztott aram
mennyisége pedig 1'2 milli6 kwé-val 13-7 milliéra
(— 7°9%) hanvatlott. A fogyasztas emelkedd irany-
zata folytan azonban a tavalyihoz képest mind-
harom szamsor lényeges emelkedést ért el. Kilo-

szémsorra vonatkozo elsd ne-'k.'_';
gvedlévz adatait, a szamiekes viaitozasokkal egylitt,
11 évre visszatekintéen a csato 't Gsszelliths: tun-

mlllm kwo val 334 milli6 kwo-ra émelke-"
32 milli6
Az el6z6 havi-,
hoz' képest jelentkezd novekedést az egyéb celokra:'
idézte’
el8, mely. 46 mﬂhérél 50 milli6 kwoé-ra nétt. A

magdnvildgitdsi célokra elosztott dram menny;set,e:
76 milliéra

nosen jelentds a noévekedés a maganvilagitisi és
a motorikus célra elosztott 4ram mennjris'égén'él
(4 10:1%, + 6:7%). Meg kell jegyezniink, hogy az
elektromosdramfogyaszték szamsora tovabbra is
gyorsul6 iitemben emelkedik, Egy hé6 leforgasa
alatt az aramfogyaszidok szama 393-mal, 274.567-re
nétt, az egy ¢év eldttihez képest 6.145 volt az
emelkedés, |

Kereskedelem és kizlekedés,

A csaknem valamennyi fontos ipari nyers-
anyagnal fellépd beszerzési tobblet a  behozatal
osszértékeét jelentékenyen felemelte, mig a kivitel-
ben egyes fontos agrarcikkeknél s néhany fontos
ipari termelvényeknél mutatkozé visszaesés a kivi-
teli értécket az el6z6 évi szinvonal alatt alakitotia ki,

A vasiti forgalom megélénkiilt. A teriiletgya-
rapodas folytan a tawvalyival szemben az 4rg- és
személyforgalomban jelentds aranyn névekedés
jott létre.

A postaforgalmi adatok ugy az el6zé havihoz,
mint- a milt évihez képest erGteljes gyarapodast
mutiatnak.

A gépjarémiiallomany az idény kezdetével is-
mét szaporodott. Az egy ¢&v elfttivel szemben ke-
reken 12:0%-0s az emelkedés.

Kiilkereskedelem. Méarciusban. a behozatal
433 milié pengds ériékével 42:8 millids kivitel al-
lott.szemben, a kereskedelmi mérleg tehat jelen-

- téktelen, félmilli6 pengdés passzivummal zarult, A

miilt év ugyahe hénapjihoz viszonyitva a behoza-
tali érték 20%-kal ‘emelkedett, a kiviteli érték
9%-kal . visszaesett, s igy atavalyi 109 milli6 pen-
g0s aktivum helyett néni hiany lépett fel. Az év-.
negyedet zaré honap ismertetett adataival — amint
az a kovetkez6 tablazatb6l megallapithaté — az
idei els§ negyedév behozatala a 122 millié' pengés.
értéket érte el. Ez az eredmény az ulolsé nyolc év-
ben, a 1425 milliés kivitel pedig az uto}so kilenc:
évben a csiicsértéket’ jelenti. '

o Behozatali (—}

. Id6szak Behozatal‘ Kivitel v. kiviteli (-+):
- : tébblet
millié pengdében

1929. I—IL - 2476 1831 - - 645
1930. I-HL - 195°8 2186 =+ 228
1931. I-IIL 1395 1312 — 83
1932. I-IIL 88-3 731 — 102
1933. I—-HI. - - 699 - 781 -+ 82
1934, I-III. - 74'6 960 4+ 214
1936, 1—III. -850 985 + 135
1v36. I—III. 1066 1136 -+ 70
1987. I--IIL 399 140-9 -+ 500
1938, I—IIL. - 958 1336 4+ 378
1939. 1-—IIL 1220 142°5 -I— 205

A behozatal emelkedesat alta}aban az 1p.ar1_'

alapanyagok fokoz6d6 Kkiilfoldi beszerzesel okoz-
tak. A textilipar miiselyembél (305 vagén) 46%-
kal tdbbet, yapjubél kétszer, fésiilt gyapjibél
csaknem négyszer, miirostb6l két és fé&lszer, nyers.
jutabél négy és félszer annyit szerzett be, mint ta-
valy, s csak a nyers pamutnal (229 vagén) mutat-.

31
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kozik 10%-os visszaesés. A rongy importja is
42%-kal emelkedett. A nehézipar, ideérive a kohé-
szatot is, csak vasércbdl (3.941 vagon) vasarolt ke-
vesebbet (—6%), mig nyers- és 6cskavasbol (1.720
vagon) tobb mint harom é&s félszeresét,
fémekbdl (309 vagdén) csaknem masfélszeresét
szerezte be a mult évi mennyiségnek. A koksz-
behozatal 79%-kal nétt. A  béripar 29%-kal
tobb nyersbért (142 vagdén), a gummiipar 12%-
kal t6bb myerkaucsukot (23'7 vagén)), a papiros-
gyartas 8%-kal tdbb papirosanyagot (141 va-
géon) hozott be. A nyers- és megmunkilt fa
6.684 vagonos tételénd jelentéktelen, 06%-0s
mennyiségi visszaesés mutatkozott annak foly-
tin, hogy a gombfa (1.3566 vagén) importja
33%-kal kevesebb volt, mint tavaly. Mind fiirész-
ariboél (2.376 vagbén, 4 13%), mind pedig tiizifa-
b6l (2.953 vag6n, + 14%) emeltiik a behozatalt.
A készaruk koéziil az automobilok (68 vagén)
nagy beszerzése ¢rdemel emlfitést: ebben az egy
hénapban — nyilvan a személyautévam leszallita-
sanak hatasa alatt — csaknem ugyanamnyit impor-
taltunk, mint tavaly az elsé évnegyedben.

Kiviteliink kedvezétlenebb alakul4asat mind
egyes fontosabb agrarcikkek, mind néhany ipari,
kitlondsen nehézipari termelvény visszaess elhelye-
zése okozta. Az Allattenyésztés termékei koziil a
vago- és igasallatoknal mutatkozd 1-7 millid pengés
tobblet még ellensulyozta a disznézsir- és sza-
lonna 780 ezer pengds, s a vaj 560 ezer pengGs
visszaesését, de a kedvezd, 4.618 vagénos biiza-
kivitel révén elért 356 milli6 pengés tobblet mar
nem fedezhette a tengeri exportjanal mutatkozo
3'3 milli6 pengds, a rozsnal fellép6 1-8  milli6s
hianyt, valamint a 16here- és licernamag 16 mil-
lids csdokkenését. Megjegyzends, hogy éléallatkivi-
teliinket a sertésexport kedvezd fejlodése (4 2'8
millié P} javitotta meg, mert egyéb allatainknal,
kiilondsen pedig a szarvasmarhAnal, az export-
eredmény alatta maradt az el6z6 évinek. Az a ko-
rilmény viszont, hogy az idén 28.305 db sertést
exportaltunk a tavalyi 13.364 helyett, a magyar
kézgazdasig egészének szempontjabél elémydsen
indokolja meg a tengerikivitel visszaesését. A me-
z6gazdasagi ipari termékek koziill a  lisztkivitel
novekedése a szesz- és malataexport kedvezétlen
eredményét, o hiiskonzervné! felléps javulas pedig
a szalamiexportnil szenvedelt veszteséget egyen-
silyba hozta. A textilipar exporthelyzete wvalame-
lyest javult, a mult évben oly kedvez§ eredménye-
ket elért mehézipar ellenben vasuti kocsikbol 13
milli6 pengdvel, vasarukb6l 850 ezer pengdvel ki-
sebb kivitelt tudott felinutatni, s jelent§sebb
emelkedést csak a vasfélgyartmanyoknal (-+ 725
ezer P) ért el. Kikészitett bOrskbsél is 670 ezer
pengdvel csékkent g kiviteli érték.

A vasuati forgalom marcius héban idényszert-

nyers

leg megélénkiilt. Mostant6l fogva, a csekélymérvii
aprilis havi Almeneti visszaeséstsl eltekintve, az .
¢v utolsé negyedéig a forgalom fokozodasaval
kell szamolni. A marcius havi forgalomnoévekedés
meghaladta az idényszerfi kereteket. Az évszaki
er6k hatdsinak megitélésénél azonban nem sza-
bad elfelejteni;, hogy a forgalmi adatok a
kéarpataljai  teriillet forgalmat is  tartalmaz-
zdk. A vasuton szdllitott druk mennyisége mar-
ciushan 1'6 milli6 tonnét tett, 4:9%-kal tdbbet,
mint az el6z8 héban és 11'3%-kal tobbet, mint
egy évvel azel6tt. Az egy év eldtti allapottal szem-
ben jelentkezé nodvekedésben a visszacsatolt fel-
vidéki rész forgalmanak is nagy része van. Az
drutonnakilométer szdmsoranak alakuldsa csaknem
azonos képet mutat (+ 34%, + 11-4%). A mey-
rakott teherkocsik szama 112.348-ra ragott, 10.803-
mal (+ 106%) haladta meg az el6z8 havit és
9.510-zel (+ 92%) a tavalyit. Az év els§ harom
honapjaban a szallitott Aruk mennyisége 4'7 millié
tonnat tett s 13'4%-kal haladta meg 1938 azonos

id6szakanak eredményét. Az Arutonmakilométer
szamsoranal pedig a ndvekedis 159% volt. Az

utasforgalom arnyalati emelkedést ért el. A szal-
litott utasok szdma kereken 69 milliéra rhgott az
el6z6 havi 6'7, és a tavalyl 62 milliéval szemben
(+17%, +11'4%). Az é&v elsé harom hénapja-
ban pedig 204 millié utas keriilt szallitasra, 12-5%-
kal tébb, mint a mult év januAr-mérciusi idGszak-
ban.

A csatolt tiblazat a fontosabb vastiforgalmi

adatok els0 mnegyedévi alakulasat tiinteti fel,
1929-ig visszatekintéen, a szazalékos vallozasok-
kal egyuit: M kott  Szillitott
z4llit na- . ceraxort - ozalitow
aoszak e ehomver teherkocsik utasok .
1.000 tonna miili6 km. ezrekben
1929. I—1II. 4.949 5633 2932 19.913-2
1930. I—-III. 4.438 5355 281°6 - 20.1893
1931. I--III. - 3.614 452°9 2495 176351
1932. I-IIl. 3.066 4108 2102 - . 18.15694
1933. I—III. - 2.669 35692 2040 12,2497
1934. I—III. 38.315 4785 2320 & 13.592:3
1935, I-III. 8.138 4334 - 2228 .- 14.509-8
1936. I—-III. 38.284 4379 28338 151070
1937, I-III.  4.111 5493 2721 17.750'1
1938. I-1I. 4171 5627 2848 181324
1939. I--III.  4.729. 6519 3231 20.394'9
Vialtozds szdzalékban
1929. I-—IIL — —— — —
1930. I-1I., —108 — 49 + 40 — 14
1931 I-1m1  —186 —154 —11'8 —I31
1932, I-UI —152 — 98 —157 —250
1933, I—-1I. —~—129 —1289 — 29 — 69
1934. I-1II. 4242 832 4137 +110
1935, I-11I. — 583 — 94 + 42 + 68
1936. I—III. 4+ 47 + 100 4 50 + 41
19037, 1I-III. - 4251 4254 167 417%5
1938. I-III. + 17 24 + 47 4 21
1939, I-III. 4134 <4159 4135 -}125

Postaforgalom. A megnagyobbodott orszag

postaforgalma erételjesen megduzzadt. Marcius hé
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i :nﬂsen nagyaranyi volt a forgalom.
ények darabszdma 55°3 mllhora ru-

: 70-kal heal,adta meg az el6z6 havit. A
csomagkuldeményeknel 122, a postautalvdinyok

szamdndl 14'5, azok bsszegénél pedig 4-3% volt

az emelkedés,_ A iavtratok szdma kereken 260 % -

‘ hélylbeszelqetesek szamanal ]eientkezett
wos csokkenés. A postaforgalmi adatok emel-
' kedo lranyzafa folytan a levélkiildemények darab-
széma a mult évihez képest 23.1%-kal, a csomag-
ku!demwyekc 18:4%-kal emelkedett. A postautal-
vanyok szima 35'7%-kal, azok osszege pedig 215
%-kal nétt. A taviratok darabszimanil 36:6%-os,
" a budapesti helyibeszélgetéseknél pedig 2'8%-o0s
gvarapodas jott 1éfre. Az els6 évnegyed adatai is
jelentés szazalékos ardnyban multik feliil a mmult
év azonos id6szakdnak eredményeit. A kozdnsé-
ges és ajanlott levelekmél 12-4, a postautalvinyok
szimanal 256'6, azok Osszegénél 14'9, a taviratok
darabszamanal pedig 306% voll az emelkedés.

A fontosabb postaforgalmi adatsorok els ne-
gyedévi alakulasat, a szdzalékos vallozdsokkal
egyiitt, 1929-ig v1sszatek1ntoen az alabbi osszealii-
tas {untetl fel:

Postautal- Taviratdk

Kazdns‘egeq Posta.utal-
vanyok

és ajanlott  vanyok

Idészak - levelek sz, szdma - Osszege szama
| '1.000 db.  1.000 db. milli6 P 1.000 db.
1929, I—11I. '101.749° 20840 3758 924 2
1930. I—-1II1. 104,949 2.606:3 436'3 8314
1981. I-1III. S 93718  2.603'1 3995 7653
1932, I—III. 83.946 2,268'8 1905 6299
1933. I—III. 89.678 21515 1911 5832
1934, I—III. 89.605 2.233°'9 1837 576'9
1935. I—111. 94.324 2.280'1 1867 5860
1936. I—II1. 108.809 2.382'0 1989 5640
1937. I--III. 116.985 2.446'6 1699 6080
1938, I-1I1. 120.426 2.516'8 1742 - 6372
1939. I-1III 135.329 3.161'56 2002 832'4
: Valtozdads szdazalékban
1929, I-11I. - — — —
- 1930, I-III. + 3¢ 4251 +163 — 10 0
-1931. I—IIL —107? — 01 — 84 — 79
1982. I-1IL — 104 128 —523 —177
1938. I-I11. + 68 — 52 00 — 74
-1984, 1—111. —_ 01 4 38 — 39 — I'l
1985, 1--1II. 4 53 4 21 4 16 + 16
1936, I—IIL + 154 4 45 4+ 65 — 38
1937 1—II1. + 75 4 27 —146 4 8
19881111, "+ 29 <+ 29 4+ 25 -+ 48
1939. 1111 + 124 4256 4149 4 306
A tavbeszélé f6allomasok  szama  785-tel

125.276-ra emelkedett. Egy év lefongisa alatt a f6-
allomasok- szdma 11.2566-tal gyarapodott. A radi6-
vevBberendezések szdma marcius hé folyaman
3.551-gyel 465.510-re emelkedett, a tavalyihoz ké-
pest, a visszacsatolt felvidéki rész vevdengedélye-
seive] egyiitt, 70.799 volt a novekedés.
Gépjdaromiidllomdny. Magyarorszigon az 1939.
évi marcius hé végén Osszesen 35.357 géperejili
jarémii volt forgalombam (a visszacsatolt felvidéki

és karpataljai rész gépjaromiiallomanya nélkiil).
Az egy ho elGttihez képest az 4llomany 999-cel
(+2°9%) emelkedett, egy ¢év leforgisa alatt pedig
11'9%-0s (+ 3.755) novekedés jott létre. Marcius
hé végén a budapesti gépkocsik szdma 16.881 volt,
az eldzd hovégi 16.401-gyel (+ 2:9%) és az egy év
elotti 15.8456-tel (+ 6'5%) szemben. A személyko-
csik allaga 608-cal 16.112-re (+ 39%), a teher-
Kocsiké 94-gvel 3.729-re (4 26%), a motorkerék-
paroké pedig 271-gyel 10.902-re (+2:5%) emelke-
dett. Az egy év el6ttihez képest a személykocsik-
nal 164%-o0s, a teherkocsiknidl 84%-0s, 2 motor-
kerékparok 12-0%-0s novekedés
jott létre.

A gépjarémiallomany alakulasat az elsé év-
negyed végén, a szazalékos valtozasokkal egyiitt,
11 évre visszatekintéen a csatolt oOsszeallitas tiin-
teti fel:

szamanal pedig

Valto- Valto-
(I)\ﬁgfggﬂ; a ﬂf,igin Budapesten O/az-%san
1929 IILI. hé végén 25,055 — 13.721
1930 ,, 29511 4178 15420 +124
1931, » 29940 + 16 15174 — 16
1932 " 27648 — 77 13732 — 956
1933 " 25930 — 62 12757 — 71
1934 ” 20956 — 192 10.669 — 164
1936 ” 23.226 4188 11.734 4 100
1936 . » 25,509 4+ 98 13050 + 116
1937 " 28.173 — 10°4 14308 4 96
1988 » 31.602 4122 15845 4 107
1939 » 356.8357 +-1I'9 16.881 - 65
 Aralakulds.

Az l}j nagykereskedelml arindex alapjan meg-
allapithat6, hogy a mez8gazdasagi termékek ar-
alakulidsa nem volt egyontetu Az allati eredetii
termékek arszintje siillyedt, a névényi eredetiieké
ellenben emelkedett. Kiilonésen az egy év el6tti-
hez képest mutatkozik Iényeges kiilonbség, A
nyersanyagok és a készarik Arszintje hanyatlott.
Az egyenlStlen aralakulas folytin az agrarollé
némileg Osszébbzarodott. Az agrarolld nyilasa mar
lényegesen szilikebb, mint egy évvel ezelétt.

A megélhetési koltsegek indexe az élelmezési
cikkek kiskereskedelmi Arinak lemorzsolodasa
folytan tovAbb han!yatlo'tt A tartés hanyatlas
folytin az egy ¢v elGttivel szemben mar elég sza-
mottevd a csOkkenés,

A Magyar Stafisztikai Szemle marciusi szama
részletesen ismertette az iij mérlegelt nagykeres-
kedelmi arindex felépitését. Az 1929—100 alapra
szamitott @j arindex nemcsak abban kiilonbézik
a régitél, hogy lényegesen szélesebb bazisokon
nyugszik, mert hiszen az Aruk szama 54-rél 500
f6lé emelkedett, hanem abban is, hogy az 1j
index sokkal behatébb arvizsgalatot és részlete-
sebb arszinvonalmegfigyelést tesz lehetdvé., Az Gj
arindex két focsoportindexe, a »mezdgazdasig és
allattenyésztés” és az ,egyéb ipar alcsoport-
indexeket foglal magiban. A mez6gazdasagi ere-
detii termékeknél két alesoportindex van, ezek le-
hetdvé teszik a novényi és az 4llati eredetii ter-

32
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meékek aralakulasinak elkiiloniteit vizsgdlatat. Ez
azért is fontos, mert e két fajta mezdgazdasagi
termék arhullimzisa nem enindig azonos iranyn.
Az ,egyéb ipar® alcsoportindexei pedig lehet&vé
teszik azt, hogy konjunkturalis vizsgalédasok
szempontjabol oly fontos nyersanyagok arhullam-
zAsat megragadhassuk és a készarukétdél kiildon
tehessiik vizsgalat targyava.

Az 1j nagykereskedelmi Arindex, melynek
adatait jelz6tiblaba is beillesztettiik, a hé végéig
08 ponttal 86-ra emelkedett s csak Aarnyalatilag
allott alacsonyabban, mint egy évvel azelbtt, A
~mez6gazdasiag és Allattenyésztés” csoportindexe
2:3 ponttal 75'6-ra emelkedett, a tavalyinal pedig
52 ponttal allott magasabban. Az dllati eredelii
termékek Aarszintje ugy az el6z6 havihoz, mint a
mult évihez képest siillyedt. Az alcsoportindex a
ho végén 64'1-en Allott az el6z6 havi 65'4-gyel €s
a mult évi 67-3-mal szemben. A novényi eredetii
termékek indexe ellenben 39 ponttal 80-8-re emel-
kedett, a tavalyinal pedig 9 pontial allott maga-
sabbam. E két arszinvonal alakulasa tfehat ellen-
tétes volt. Az ipari anyagok és termékek Arszintje
stagnil, A hé végén az ,egyéb ipar” indexe 92'0-on
allott, az el6z6 havi 92:1-del szemben, a mult évi-
hez képest azonmban 21 pontos hanyatlds mutat-
kozik., Ugy a nyersanyagok, mint a gydrtmdnyok
drszinvonala hamyatlott. A gyartmanyoknal azon-
ban az egy év elSttihez képest nagyobb aranyu
csokkenés jott létre.

Az egyenlftlen aralakulas folytin az agrarollo
némileg Osszébbzarddott. A mez6gazdasagi termé-
kek és az iparcikkek 4ra kozotli diszparitds mar-
cius végén 16:8%-ot tett, az el6z8 havi 196% és
a mult évi 24'5%-kal szemben.

Mez3gazda- ]
Féatlag én:%%’n;zsz- EigI’)y:P Agrérollé
és
1929 marc.végén 1078 1166 1011 4+ 158
1930 n 90-1 789 971 — 192
1931 » 828 759 873 — 140
1932 . 860 79 854 — 109
1933 . 107 581 81'1 — 291
193¢ » 689 503 818 — 376
1935 , s 150 610 82:3 — 253
1936 » 813 70°1 877 — 194
1937 s 872 701 956 — 257
1638 , 862 704 941 — 245
1939 . 8690 75°6 920 — 168
Vadltozds szdzalékban

1929 mare.végén — — — —
1930 , , —164 —328 — 40 + 216
1931 . — 81 —_ 38 —1001 — 201
1982 ,. , + 39 4 27 — 22 — 222
1933 . —11'7 —254 — 50 41671
1934 y — 90 —134 4 03 4 292
1935 , . 4 89 4213 4 12 — 328
1936 -, . 4+ 84 4149 4 66 — 233
1937, ., -+ 73 00 -+ 90 + 325
938 , ,. — 12 4+ 04 — 16 — 47
1939 , . 02, 4 74 — 22 — 314

Az 1929 = 100 alapra szamitott 1ij nagykem‘éﬁi.’;;__

delmi srindexnek és a két fécsoportindexnek mar-

cius hévégi allasat, a szézalékos valtozasokkal
egyiitt a csatolt Osszedllitas tiinteti fel,

Megélhetési koltségek indexe. Az 1913—100
alapra szamitott megélhetési koltségek indexe a
mult év szeptemberét6l fogva fokozatosan hanyat-
lik. A lakbér nélkiili index marcius végén 1052-en
allott az el6z6 105°b-del és a mult évi 109-3-del
szemben. A megélhetési koltségek csokkenése f6-
leg az élelmezési cikkek Arhanyatlasanak az ered-
ménye. Az ,élelmezés” csoportindexe mAreius hoéd
végén 90'9-en Aallott, 04 ponttal alacsonyabban,
mint a megel6z§ hé végén és 55 ponttal alacso-
nyabban, mint egy évvel azel6tt.

Az 1913 =100 alapra szAmiiott megélhetési
koltségek indexének allasat, a csoportindexekkel
egyitt, a csatolt Osszedllitas tiinteti fel: "

Ossz. Fités, -~ -

Lakber megs  Rubdzat il
1929 marc. végén 1324 1318 1339 1337
1930 » 1193 1132 1309 1346
1931 » 1046 963 1161 1294
1932 ” 101°1 898 1138 1381
1933 » 953 861 1017 1294
1932 . 89:0 757 1021 1346
1935 " 904 782 1017 1331
1936 » 988 873 1146 1331
1937 » 1071 934 1369 1364
1938 n 1093 964 1360 1381
1939 ” 105-2 909 1433 1381

Valtozas szazalédkban
1929 madrec. végén  — — — —
1980 » — 99 —141 — 22 -4 07
1931, » — 128 —149 —1I'3 — 39
1932 . — 338 — 68 — 20 4 67
1933 ” —_— 57 — 41 —106 — 63
1934 ” — 66 —121 + 04 + 40 -
1935 ” 4+ 16 +33 —04 — 11
1936 v 4+ 93 +116 -+ 29 00
1937 » 4 &84 + 70 4282 425
1938 y 21 4 32 — 07 412
1939 . . — 38 — 57 —b54 00
Pénz és hitel,

A Magyar Nemzeti Bank adatsorai koziil a
jegyforgalom mutat szimoitevdé emelkedést s en-
nek folytin az ércfedezeti arany is arnyalatilag
stillyedt. ST :

A betétallomany hanyatlé irdnyzatot mutat.
Ez a folyamat a folyészadmlabetéteknél mar t6bb
honap 6ta tart, a takarékbetétekmél azonban csak
a targyalt héban vette kezdetét.

Miarciusban a t6zsdei arfolyamjavulasok meg-
allottak és ismét esd irdnyzat vette kezdetét, mely-
nek hatisa alatt jelentés aranyi arfolyamhanyat-
Iasok kovetkeztek be. A t6zsdei forgalom azonban
igen szlik keretek kozott mozgott.

Hitelbiztonsagi viszonyok megromlottak. Mar-
ciusban lényegesen emelkedett a fizetésképtelen-
ség és a valtodvasok szadma. Az év elsé megyedé-
ben is lényegesen tdbb fizetésképtelenség fordult
el§, mint a mnlt év azonos idészakaban.
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agyar Nemzeti Bank altal k;bocsatott
bankjegyek .mennyisége, a megvaltozott viszonyok
folytan, 722 milliéval 8886 millibra emelkedett.
Egy évvel ezelbtt a jegyforgalom még 547 millié
pengé" ‘voii,q A véftotarc.a Allomanya is 3838 millio
pengével- 505'6 milliora emelkedeti s ekkor a mult
évinél is 488 milliéval alloit magasabban, Az ¢re-
keﬁzle&ben nem kovetkezett be lényegesebb valto-
is, Az aranylarialék = valtozatlanul 1241 millid
;ﬁ_gzgge volt. Devizak és valutak allomanyanak ar-
’ -n-j?élﬁt'i siillyedése folytam az Osszes érckészlet az
- ¢16z6 havi 2121 milliorol 21144 milliéra siillyedt,
de a mult évinél 517 millio6 pengdvel allott maga-
A jegyforgalom megduzzadisa folytan a
fedezeti ardny az el6zé havi 264%-rél 25'1%-ra
siillyedt. Kamattételek tovabbra is valtozatlanok.

Betétdllomany. A mult év szeptemberétsl fogva
a takarékbetétallominy februnir végéig fokozato-
san emelkedett. A folyészamlabetétek allomanya-
ban azonban a gyarapodis mar a mull év novem-
berében megallott s azota a folydszamlabetétek
hénaprél h(fnnsapra fokozatosan csOkkentek. Mar-
cius hé: végén a postatakarekpénztérnal és a PK.
budapestl penzmtezeteméi a takarékbetétallomany
. 686'8: milli6. peng6t tett, 206 millival- kevesebbet,
mint a megelt’im'i hé végén és 525 ‘millioval keve-

- sebbet, mmt egy évvel aze}étt A folyoszémlabeté- )
tek allaga 68 mﬁlm pengé)velf 704°¢ milliéra siily- =

lyedt, de az egy év el6ttinél még igy is 172 millio
pengével 4allott magasabban. Az Osszes betétallo-
many kereken 1.392 millié pengdre riigott az el6zd
havi 1.419 és a mult évi 1.427 millioval szemben.

Tézsde.
a februar havi arfolyamjavalas nem bizonyult
tartésnak, mert marciusban ismét eséd iréhyzat‘ke—
rekedett feliil, mely a részvényindexet 104 pont-

A tdzsdei forgalom - a targyalt héban igen
szitk keretek kozotl mozgott, kereken csak 88 ezer
részvény cserélt kezet az el6z6 havi 113 ezerrel
és a tavalyi 276 ezerrel szemben. A szallitisok és
atvételek oOsszege a t6zsdei besszperi6dusban 59
milli6 pengdvel marcius hé folyaméan érie el a

A budapesti értéktdzsdén a januar és

legmélyebb pontot.
A tdzsdei forgalomra vonatkoz6 elsé negyed-

évi adatokat a szazalékos valtozéasokkal egyiitt a

csatolt Osszeallitas tiinteti fel:

Az eladott

Szallitasok

részvények Véltozds és atvételek Valtozds
Idészak darabszama Yo-ban Gsszege %p-ban
ezrekben _ millié¢ P
1929. I—-III. 1.850 — 890 e
1930. I-1II. 1.085 — 412 478 — 463
1931. I—IIL 685 — 37°0 334 — 301
19382. I--1II. %) — ) — 1y — 1y
1933. I—IIL. 127 — 8I'5 88 - 737
1934, I—IIL 335 1638 109 <+ 239
1935, I—IIL 629 4 878 284 4 1606
1936, I-IIL 866 4+ 361 657 - 1313
1987. I-III. 1852 4 848 1161 4+ 775
1938, I—IIL 5383 — 625 392 ~— 662
1939. I—IIL 401 — 324 2111t — 462
1) A budapesti tézsde zdrva volt.
Hitelbiztonsdg. A fizetésképtelenségek szama
. marcius hoéban ismét megduzzadt. Osszesen 92

fizetésképtelenségi eset fordult. eld, 22-vel (+ 31'4

- %) tobb, mint
- (+ 353%) tobb, mint a mult évben. A magin- és
- kényszeregyességek passzivainak Osszege
‘pengdvel 37 milli6 f61é emelkedett (+32:3%). A

a megel6z6 -

"o

héban

és 24-gyel

‘914 ezer

tavalyihoz képest 2 milliénal (+ 117°9%) is tobb
volt az emelkedés,

A fizetésképtelenségi szamsorok elsé negyed-
évi alakulasat a szdzalékos valtozasokkal egyiitt
a csatolt tablazat tiinteti fel: '

- tal 84:3-re szallitotta ald. Az egy év el6ttihez ké- 'Fizetés’- Magé-r}- f‘:s kéﬂyszerég{esﬁégek»
",f__pest 16:6, 1938 marcius végéhez képest pe di g — Idészak képtelenségek ak-twa:]a’ passzivdja
T . . .. . [ : szama millié pengdben
.,_.'.at_mkor is a tézsde az ) fellendiilési iddészakban 1929, I—III 488 149 936
tetbponti helyzetben volt — 1012 pont a hanyat-  1930. I—IIL 848 309 504
14s. A t6zsdei besszperiédus tehat mar igen eldre- - 1931, I—I1IL 642 193 304
hazﬁdostks az arfolyamhanyatlAsok nagyjaban vé- iggg %‘_"ﬁ% ;% i’;g‘ ‘J%g
gei crie 1934. T—III. 174 28 44
A részvényindex Allasat marcius végén, az el- 1935. 1-1IL 213 33 50
muli; 11 évre visszalekintben, az alabbi tablazat 1936, I—IIL 236 32 55
tiinteti fel: 1937, I-—III. 224 49 74
' _ . . . 1938. I—-1II1. 234 53 85
. AT Vonban 1939, I-IIL. 277 65 96
1929“1 hévégen 16801 —_ Valtozas szdzalékban
1930 , " 1309 — 182 . 1929. I—II1, — _ —
1931, . 106°4 — 187 1930. I-III. 4 738 + 1027 41136
1932, ” 1) — ) — 1931, I-III. — 243 — 361 — 397
11933, » 791 — 2577 1932, I-HI. <4 139 + 627 + 470
1934 -, " 79'1 00 1933. I-IIL. — 755 — 497  — 555
19385 » 1040 + 315 01934, I-TII. — 28 — 828  — 79
1936 » 1158 ~+ 109 1935, I-III. 4 224 + 151 4 136
1937 ’ 1855 + 610 1986, I—III. 4+ 108 — 33 + 100
1938 " 100-9 — 45'6 1937, I-1II. — 51 4 531 4+ 346
1989 . 843 ~ — 165 ©1988 I—IIL. 4+ 45 4+ 82 4 149
1) A budapesti tézsde zérva volt. 1989, I-III. <+ 184 - 22'6 -+ 129
. o

2%
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Gazdasagi jelz6tabla.

1937 | 1988 1 9 8 7

Megnevezés Egysé
° gyseg _atlagl) oktéber |  nov. dec. | janudr | februar| marc, | aprilis
Moyennes®) |Octobre| Nov. | Déc. |Jamvier| Février| Mars | Avril
Népmozgalom.
1| Hazassagkotés . . . e e e e e i SZAm 6.613 6.107 8.895 | 10,799 _'5.949 - 5.675 8.728 3.979 5.457
2 | Hazassdgkotés 1000 lélekre c e e e » &8 82 116 146 781 T4 1z5 52 74
8 | Elvesziiletés . . . . . . . . ... " 14.818 | 14.728} 15.185| 12.339| 13.740| 15.071| 14.8307| 15.835| 15.433
4 | Elvesziiletés 1000 lélekre e e e e e » 198 19-6 199 181 180 19-6 208 2006 20-8
9 | Halalozas B . 10.566 | 10,756 ] 10.338 9.206 | 10452| 124721 10.917| 12.728 ! 12.208
_ 6| Haldlozas 1000 lélekre . . . e e e » 141 143 13°5 12-6 137 621 157 166 16:5
7 Egy éven aluli elhalt ., . . . . . . » 1.999 1,972 2.006 1,581 1.720 2.019 2;,027_._‘ 2,308 1.849
8 | Egy éven aluli elhalt 100 élvesziilotire . " 13-4 133 132 119 125 13-4 42 151 120
8 | Gimékérban elhalt e e e e n 1.082 1.033 799 854 965 1.186 | * 1,080 1._&07 1.398
10| Gimékorban elhalt 1000 Iélekre . . . . . 45| 138| ro5\ ri6| rz6f 1s5) 157 10| 189 175
11 | Természetes szaporedds . . . . . . . . 4252 | 3.960| 4.847| 4.043| 3.288| 2.509| 3.300| 3.107] 3.225| 8.377
12 | Természetes szaporodas 1000 Iélekre . . 57 531 64| 55 43 34 49 407 43 44
18 | Kivandorolt . . . , . . ., . . . . . 128 134 175 208 134 120 120 176 18y 146
14 { Visszavandorolt ... . 40 19 60 24 31 13| 27 28 2000 39
Munkapiac. - _
15 Tarsadalombiztosité szervek taglélszama . £.000 —_ — 1.1495 | 1.1296 | 1.088-0| 1.043°8 | 1.067-4| 1.152-9| L.1680 | 1.170-5
Ebbél: |
16 : Férfi . . . . ., ., . _ — 7667 7478 672-2 6747 | 6941 7434 | 76981 7766
17 N6 o e " - _ 882:8| 3818| 366-7| 369-1| 3738 3888 3882| 3039
Munkanélkiili: :
18 Szocidldem. szakszervezeti osszesen . . .| szém 14.279 | 16.703§ 12,806 | 13.840 | 16.163] 10.108 | 18.142| 17.486| 18.476 | 18.767 |
19} Szocidldem, szakszervezeti Budapesten . . . 8.030| 9.861| 7800 8353 9.199] 10.271| 10.181| 9.878| 10.164 | 10.299
20 | Ker, szoc. szakszervezeti Budapesten . . » 945 | 1.093 896 | 1.116| 1.211] 1.270] 1.211| 1150 1.061| 1,022
21 | Szakszervezeli munkanélkoli egyutt . . v 15.224 | 17.796] 13.702 | 14.956 | 17.374] 20.378 | 19.353| 18.636 | 19.537 | 19.789
Hatésigi és ingyenes magdnkdzvetités: -
22 | Munkahely . . ., ., . . . . szAm 18.106 | 17.380] 17.030| 16.393 | 13.117] 14.104 | 14.881| 18.566 | 16.836 16.638 |
- 23 | Munkakeresé . ., . . ., . ., , . . 48.359 | 47.425] 45.187 | 36.968 | 46.132| 49.832 | 50.442 | 50.850 | 47.423| 46.445
24 | 100 munkahelyre esett munkakeres§ . . * 269 283 252 226 352 353 339 274 281 279§
25 | Munkakézvetités ., . . ., . . . . . . . 14.356 | 18.649| 13.881 | 13.046 | 10.992 | 11.665 | 12,180 | 14.402| 13.414 | 13.310
26 | 100 munkahelyre esett kozvetjtés . A | v 794 877 774 796 838 82:7 §1+8 776 ,7_._9'7 8§00
Felajdnlott 6rabérek: o
27 Bédogos . . . . . .. . . | Pengs 058 063| 050| 064 059| 057| 060| 085| 060 060
o8 Asztalos . . ., . ., ., . . . » 0-51 055 052 055 053] 051; 053] 053] 088 056
29 Szabé . . . . . .., ... » 0-35 0-61 053 055 0-55 058 061! 0b4) 061 0-62
30 Kémives ., ., ., ., . ., . . ., . ’ 063 071 o7 | oes, 067] 066 065{ 0B8] 065 065
a1 Napszémos ., . . . . . ., . » 0-35 042 037 040 0-36 038 036 038 036 034
82 Gyari munkésné ., . , ., , . . v 0-23 024 0-21 0-19 —_ 021y - 022 019 025 024
83 Napsz_{imosné e e e e v 0-28 0-36 0-35 022 0-29 0-82 034 033 0-39 0-30
Termelés, , L
34| Készén . . . . . . ., ., ... | 1000gq 76421 868'4) 880-1| 8616 8659| 905:8| S8171| 9015 8213 8497
-85 | Barnaszén %) . ) e ) 8.7126 | 6.921'5 | 8.616:7 | 8.536'8 | 8.0690 | 8.508'4 | 6.780-3 | 6.331'7 | 5.668'8 | 5.630'7
86 | Vasére és vassalak %) e e e e . 2413 | 2480 2476 2404| 21721 2800 2402 2795 | 2193, 2272
87 | Finomitasra valé nyers vas . . . . . » 208-3 | 279-1] 2934 2899 3184| 2603 2814 3620 2325 2716
88|Szesz . . . ., . . . . . ... 1,000 hl. 87| 28| 475| 66| 77| bB16| 890 319 2421 202
8¢ Cukor® . . . . . . ... ... | toogq 925 93-1] 7396| 3641, - 00 00 00 0-0 0-0 00

Budapest Szidv. Elekfromes miivei: ‘
- 1.000kw, 6ra] 28,851 | 80.004| 31.523| 82.012| 83.078] 82.046 | 20.157| 20.176 | 27.539| 27.306

40| Villamosaram % . e e e e e,

41| Motorikus célra elosztott aram?) . . . » 13.485 | 13.975§ 14.366 | 14,230 13.358] 13.412 | 12516 12.858 | 13.508 | 13.387
42 | Maganvilagitasi célra elosztoty Aram?) » 5,765 5.942 4.789 6.026 7.770 8.934 8.430 6.942 6.293 5.452
48 | Egyéb célokra elosztott aram?®) . . . . ” 3.918 4,211 3.614 1 4,880 4.640 4.520 4.140 4,180 3.800 3.604
‘44 | Elektromosaramfogyaszték . . . . . . Szam — — 261.764 | 264.226 | 266,807 | 268.026 | 268.272| 268.422 | 268.506 | 266.637

') A kozolt adatsorck részletes magyaradzats a Magyar Statisztikaj Szemle: 1932, évi 10. szamanak ’mellé'l;[el,é-
ben taldlhaté. (Gazdasagstatisztikai . adatok 1926--32), — 1) Az évi atlagok ideiglenes jellegiek. Az 1939 januar havi nép-
mozgalmi adatokban a visszacsatolt felvideki rész adatai is bennfoglaltatnak. — %) A budapestkérnyéki varosok fogyasztisa
nglkal, — %) A budapestkornyéki varosok fogyasztdsa is bennfoglaltatik. — *) 1930 januar havatél a visszacsatolt felvideéki
rész termelésével egyitt. 1938. november és december havdban a visszacsatolt felvidéki banyak termelése barnaszénbél 1183
ezer q, vasércbdl 7237 ezer q volt. — §) A vasarolt arammennyiséggel egyiitt. )
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Tableau économique.*)
19 3 8 1939
o e , Unités Désignation
junius | jalius | aug. | szept. |okiber| nov. dec. | januar | februar| marc.
Juin | Juillet | Aofit | Sept. [Octobre| Nov. Déc. §Janvier| Février| Mars
Mouvement de la population.
5.652 | 8.870| 5.125| 6171 7.089| 7.658  6.114] 7.207| 9.159 nombre { Mariages . . . . . . . . . . . Sy
77 50 67 $3 92 10-3 g0l &4 118 . Mariages pour 1000 habitants . . . . .| o
14.296| 14,80 | 14.901| 15.272| 14.455| 13.360| 13.777| 16.750 | 15.859 . Nés vivants . . . . . . ... .. .|g
194 195 19¢| 206| 188 180| 179} 195 197 ’ Nés vivants pour 1000 habitants . . . [ 4
10,056 | 10.082| 10.802 9.475| 9.750 | 8.946| 10.231| 15.285 | 13.012 » Décés e e e g
136 131 141 28 127 121 13-3 178 167 » Décés pour 1000 habitants Y
1,787 1.988| 2.550| 1.986| 1.942| 1444 ~1.603] 2:056| 2.034 . Décédés au-dessous d'un an , . . . |, 7
121 133 172 130 13-4 198 116 12:3 132 . Décédés au-dessous d’un an, pour 100 enf. nés vivi '8
1:143 958 865 748 797 726| 847 1.875| 1.346 . Décés par tuberculose . . . . . . . ||
185 125 ri3| ror| ro4| 098 110y 160 i3 v Décés par luberculose pour 1000 habiiants ! i0
4240 4.898| 4.009| 5797 4.696| 4.414; 3.546] 1465 2.347 . Accroissement naturel . . . . . . . .|t
58 6¢ 53 78 61 59 46 17 30 v Accroissement naturel pour 1000 habilanis {-{2
96 110 141 188 118 187 143 173 210 . Emigrés . . . . . . . . .. .. .18
11 19 18 11 10 8 20 15 7 v Emigrés rentrés . . . . . . . ., . .|l14
| Marché du travail.
11527 | 1.180°6 | 1.1965 | 1.196°6 | 1.218'4 | 1.225:5 | 1.161°4| 1.166°6 . 1.000 Nombre des membr. des caiss. d’assur. soc. | 1§
Dont. '
. 761001 - 773°9| 806-0| 7937| 8105| 8145 7611] 7716 : S _ o
| : » . - . u ¥ A ."'. . » exe masc‘ - - A4 L] - L] . - . };6
: 39%'7- _ 386-7| 3005 4029 4079} 4110, 3%903| 3950 . Sexe fémin. . . . . ., ., .|[17"
| | R T : . c _ Chémewrs:
10,191 | 19.184| 15.534| 12.880 | 12.664 | 12.053 | 16.103| 20.965 | 20.920 | 20.122| mombre | Aux syndicals soc.-démocrates de Hongrie | 18
10.015 | 10.834 | 10,140) 8.175| 7.677 8.043 | . 9.758 ] 11.830| 11.656 11.505 | . Aux. _syndicqts soc.-démocrales de Budapes! | 19
1.2141 1.205 1.115 046 801 990 1.041} 1.087 1.090 1.146 | » Auzx syndicals so¢. chr. de Budapest . {20
120405 | 20.339 | 16.649| 13.885 | 13.555 | 13.048 | 17.144| 22.062 | 22.019 | 21.268 . Chémeurs syndiqués au fotal . . . . |21
: ; - Bureaux de placem., offic. et privés grat, "
15.378 | 15.174 | 18.645| 24.571| 21.799 | 15.960 | 14,010] 13.080 | 18.583 | 18.970 | ‘mombre [Offres d'emploi . . . . . . . . . .|28
"45.415 | 45.454 | 47.650| 47.413 | 45.328 | 43.631| 40.216 ] 54.262 | 57.418| 58,107 » Demandes d'emploi . ., . . . . . . .|o8
295 299 255 12| 207 273 352 414 . 424 342 » Demandes pour 100 offres d’emploi 24
12.505 | 11.998 | 15.082| 18.085 | 16.411| 12.667 | 12.078] 11.031| 11,182 13.714 » Placements , . ., . , . , . . .| 25
813 791 80-8| 736 753 793 862 844 82:6 808 ” Placem, pour 100 offres d’emploi 126
. Salaires horaires offerls
062| o066| 064, 065 066 0-67 065 062 - 65 .85 pengls Ferblantiers . . . . . . . . .|»y
0B6| 054| 054 0567 085| 085 0B7) 056 48 51 v Menuisiers o8
058| 060, 06| 063, 068 065 0687 058 82 62 » Tailleurs : log
— b 0070 068 070 077 078 078 078 — - . Magons . . . . . . .80
036|088, 039 045 0-46 0-41 041 039 .42 46 » Journaliers . . . 181
025 (247 024 024 024 02| o025 026 26 29 o Ouvriéres de fabrique . . 182
034 031 031 038 034 084 0-30 0-34 31 30 » Journaliéres |33
Production.
7816 | 836'1| B8190| 876-4| 09424| 9345| 0356| 8874 800:0| 9011} 1.000q |Houille . . . . . . . ... .. . .lss
5.8007 | 5.5681:8:| 6.240-3 | 7.2805 | 8.405-8 | 8.715'1 | 8.525-2] 9.253'6 | 7.806°4 | 8.090°6 . Lignite®) . . . . . . ... ... .|las
2521 | 2590 2322| 2056| 24131 2793, 22000] 4937 4941 6185 » Minerai de fer et scorie de fer®) , . 36
3004 2776| 2023 38262| 1721 2857 2769 2841 3327 4014 . Fonte a affiner . . . . . . . . . .|g7
64 38| 121 05 186 582 723 72'6 579 507{ 1.000 k1 |Alcool . . . . . . . . . ' 38
00 00 00 12 B620| 5436 1092 00 00 00| 1.000q {Sucre . . . . . . . . . ... 30
Usinea Electr. de la V. de Budapesnt:
25.282| 26486 | 27.958| 20.810 | 88.065| 85.019 | 36.215] 35.563 | 31.160 | 33.415| 1.000 ¥Wh| Energie dJlectrique® . . . . . . . . .|40
'12.918 1 13.459 | 14.189| 14.935| 15.610| 15509 | 15316 15.099 | 14.802 | 13.716 v Energie él, d. comme force moirice?) , 41
4809 3.992  3.344| 3938 5.180| 5.966| 7.932| 8.528 8.688| 7.644 » Energie él, distr, pour I'éclairage privé® |42
©8.620 | 3.818| 3400 4.016] 4454 5024| 5.257| 5.191| 4.612] 4970 » Energie él. distribuée & d’autres fins®) . |43
717 | 266.616 | 267.466 | 268.544 | 260.536 | 271.711 | 273.597 1273.972 | 274.174 | 274.567 | nombre | Consommaleurs d'énergie élecirique . 44

Revue

*) Pour Uexplication détaillée des séries de données ci-dessous,

Données de stalistique économique de

voir le supplément du no d'oct. 1932 de celle
Hongrie, 1926—1932). — 1) Les moyennes annuelles soni provisoires.

Les chiffres du mouvement de la population comprennent, pour janvier 1939, ceurs de la zome. septentvionale vétrocédée.
~ B Sans les villes siluédes aux environs de Budapest. — ¥ Y compris les villes sifuédes auxr -environsde Budapest.
— 8 A partir de janv.
1183 mille q de liguite et 723'7 mille g de minerai de fer. — % Y compr. le courani acheté.

1939, v compr. le ferritoire sepientr. rétrocédé. En nov. et déc. 1938, on a produit sur ce lerriloire
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, . _ _ 1937 | 1938 19 87
Me gnevexes ‘ Egyseg aZtiag‘) ' oktdber | nov. dec. janudr | februdr | mére. | Aprilis
Moyennes*) Octobre| Nov. | Déc. [Janvier; Février| Mars | Avril
Kereskedelem ¢és kozlekedés.
oo Kiikereskedelem:
140 | Behozatal Gsszesen . . . . . . .. |1000.000 P 403 849 441 28] 467 276 821 36-1
o Ebb&l: | o ‘ | :
46 1.000 ¢ | 9056| 7790} 9186 1.133-87 11100} 8406 | 9182 6722
Laz| . Nvers és megmunkdlt fa . : 1000 P | 505 4z212| s.060| 6.143| 6071} 28| 3740 3.563
48 1.000 q 482-7| 436-4| 5026 b540°1| 5787 4811 |. 4629 | 5268
249 Szén { | 1oo0p | 1880 1234| taoe| 1332| 1653| 13se|.1320| 1511
+50 Papiros & papirosiruk { q | 5758 52.079| 75.802) 64.251 82.809 | 20.020:| 46.095 44.473
251 | ros ¢ : 1 1000pP 2.353 | 1.826| 2981 2.445| 2.426| 1.169| 1.656| . 1.787
52 - q 22000 | 22.267| 20.130 |- 26.000 | 20.874| 31.173| 187401 25.380
B8 |y, . Nyers pamut { 1000 P | 20257| 1.8e5| 1922 2.266! -2.581| 2.607| 1.531| 20861 1.4
: . 300 6.1 5.861 | 17.449] 4. . .
B cweesmssmek. . || rocop | Tes| vaee| omi| ime| sms| tsw| rdi| 1s.
56 q 13.198 | 13.174| 10.973 | 10.801| 8.886| 11.226 | 12.361| 11.066
57 Nyers bér { | 1o00pP o462| 16838 1.871] 1.760| 1.489] 1.600| 1.884| 1.693
58 q 1.069 | 1.207] 212 23| 419 43| T17] 2.184
59 Nyers dobdny . { | 1000 P 309 | 523 98 10| 233 14| 3% 970
60 Selyem és selyemfonal { | 9 | 323 2012| 3479|2735 2761} 1.439| 2151 | 2.121
61 ) | o000 P 1.060 721| 1226 1.053 946 524 147 772
f?sgf. - kavingolss s | { | 1000 q 9334 | 1746 53| 8357| 2738| 1576 1270| 2095
"83. o RN 1.000 P 1.608 | 1.345| 8.475| 2573| 2.018| 1.204| 984 1842
64 Pamutssdvet { ; q 586 | 474 654 691 718 270 412 561
B 1.000 P 373 299 429 511 457 178 288 456
“88 ['Kivitel dsszesen . . . . . . . . . |LOOOOOO P! 90| 35| 488| 506| 602| 434|432, 470
Ebbé&l: . o db | so9e0! 4.555] 6.886| 5.251 | 5593| 7.878| 5.046| 6.069
Szarvasmarha o ‘ 1 1o00p | 3138 1ue0] 2654| 2055 2.311] 8.243| 2.007| 2.487
S5 SR L q | 21.769 | 20.948 | 28.519| 40.403| 65.919] 26.311 | 20.638 | 13.247
Baromfl . - t 1000 P o.130! 2200l 2.963| 3.813] 6.190| 2851 2.198| 1.360
o 1 1.000q | 2090, 3834 161-2| 1278 350°7| 1094 2090 1776
Biza - . { | Loo P 51911 5.602] 2.817| 2401! 6.336|  2.021, 3541 2.983
L - 10009 | 486! oo3| ae5| 1816 437| 138 807| 208
Liszt . .. { 1.000 P | 1.189 692 8o | 3.860| 1.039 309 688 | 488
o qa | 2549] 2930) 3773 3583| 8512| 2447 2510 1.810
Villames gépek  és késziilékek { 1.000 P 28711 2.191 3.214 2.911 3.020 2,343 1.950 1.603
| drb 137741 19.075 | o5.083 | 24.923 | 14.788| 13.344| 18.076 | 13.364
Sertés . .. { 1.000 P | 2028 284 38579 8556 2.105] 1.958| 2534 1.925
‘ o q 395 332 4890 299 110 147! 20| 834
Prémbér, kikészitett : t 1.000 P 56| 592| ti7] 47| 2431 8120 dbd) UBTLY
' q 0551 | 11.736| 4.453| 4.938] 3.035| 1600 26.500| 24.627
Toj4s .. { 1.000 P 767 882 429 430 274 1881 2.174| 1.504
[ q 9650 | 2.132| 3.817) <2181 8.243| 2742| 2801 2978
Toll . { 1.000 P 1539 | 1.007| =2.202| 1363 1984| 1818 1.444) 1459
- 1.000 q 326! 256| 382 29| 14} " o4| 01 01
Friss gyamdles . ‘ { 1.000 P 85| s6] 76| - 78| ) 161 9 5

‘Behozatali (—) v. kiviteli (+) tobblet . .[1,000.000 P |+ 87|+ 86|+ 47[+ 83+ 13-554-';1'5-8 + 1111 |+ 109

 Vasiti fergalom:?) %)
Sillitott 4rud® . . . . . . . . . .| o0t | 1668 1642| 250s| 1.957| 1599 1.486] 1.357) 1.437| 1.342
 Arutonna-kilométer®)®) . . , . . . .}1,000.000km} 220-1 2188} 2054 2548 | 218:01 1896 1705| 1953 1795
‘B0 | Megrakott teherkecsi® . . . . . . . SZAM 108.445 | 113,801 | 158.502 | 116.561 | 97.935 | 03.865 7 88.124 | 102.886 | 95.921
| |'Szdllitott utas®) . . . . . . . . . .| 1000 |6.2741|6.702:3] 6.037°8 | 6.5005 | 6.844'1 | 5.904'2 | 5.7315 | 6.1532 | 6.896'3

Utaskilométer®® . ¢ . . . % . . .|i,000.000km|] 101-0| 2048| 1963 1868 1937] 159:8| 1490 1723 1083

_ ) 50 q-n alul, — **) 500 pengén alul, — 3 Az évi atlagok 'id'eig}an'és; jellegiiek. — ) Az adatok csak
fizetSteljesitményekre  vonatkoznak., — %) Az utelsé 13 hénap adatai ideiglenesek. — 1) 1038 november havatél a visz-
szacsatolt felvideki rész forgalmaval egyiitt. - - B : :

Ty .
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1.6 1939

" . ] ) Unités Désigmnation
oktéber] nov. dec. | januar | februar; mérc.

janius | julius
Oetobre| Nov. Déc. |Janvier| Févriery Mars

Juin | J ”ﬂ;"_t,;..__

i

Commerce et iransporits.

Commerce extérieur:

315 337 409 450 394 308 43-3| 1,000.000 p Importaﬁons folales . . « . . . - 45

_ Dont:

7144 83721 | 8281| 661°1] 5877 972:6| 6684| 1.000g |\ Bois bruis et B
3.450| 2985| 5.131| 4.031| 2986 3856 | 2921| reop | oty bruls el ouvres . . . . -4
406'9| 145°9| 3381| 5871| 6608 954'8| 84M46| 1.000 ¢ |\ Charb |48
1.102| 43| o78| 1.654| 1.872| 2782| 2518| 1.000p |/ b X
33.160 | 40.927 | 74.070| 78.107| 33.208 | 65.761| 46.751 q } Papier et articl ;
1230 | 1.431| 2817 2473) 1.007| 2.069) 1708 1.000 p > ariicies en papier -
16.793 | 28.744 | 34.325| 30.565| 30.938 | 20.301 | 22.934 q L Coton brut

1470 | 2.420| 8.003| 2757| 2.767| 1618 192]| 000y | R
4.443| 4331 3936 | 8079| 3.568| 4478 4.203 q \ ; ;

o e s 57 | 494 L 751 veoal 2000 p b Machines et appareils
16.404 | 14.028 | 11.086| 14.506 | 13.207 | 12.737 | 14.249 q \ Peaux brufes

1.862 | 1.719| 1.410| 1614} 1.477| 1.441| 1.628] L000p | IR

137 942 27 573 532 877 242 4 \ Tabacs bruts

13| 488 159 78 247 195 29 1.000p | J T
2217 2.367| 2718 2.249| 2458 2.302| 3.122 q \ : ;

ol o 048 o7t 755 85| 1050| 1.000 » ) Soie et fils de soie . .

1858| 1589| 125 1617] 926 267| ors| 1.000 g | e mi .
1.344] 1057 046! 1284| 609| 1690| 1663 T000p | ¢ Hutle minérale -+ e
443) 499| 78| 623 308|487} 660 7 \ Tissus de coton

o790l 3031 879l aog| 184] 04| 430] 1.000
265 382 468 566 441] 4:01 445 B01y . 496 42:8 1,600.000 p Exportations fotaies ... . . | . .
5617| 5.421| 3.230] 2.154] 2047 1.688] 1773] 821 2728| 2710 e Dont: -

2398 2.449| 1549 1.023] 1.045] 844] e10] 17231 -1.514] 1.564] .00 p Bétes & cornes . . . . . . .
82001 7.632| 9.210 14.640| 28.786 | 44.450 | 62.142] 21.888| 17.150 12.984 g . 3 | «
981) 867 1.033] 1574| 3.036| 4720, 5990| 2.497| 1.952| 1.370| rowp Volaille . . . . + « v wou|
40-7]  198| 5717 1.542-1] 8633] 4247 1411 8724| 7701| 4618| 1.000 q : : _
81| 415! 8.250| 24.974| 13.081| 5.841| 1.745| 5.087| 12.405| 6.531) 1.000 p Froment . . . . . . . «u] o
: 2% 29 54| 817 785| ees] 182 226] 404] 1.000 g :

5 55 52 83 716 | 1.980 1.685 439 574 | 1.042{ 1.000 p Farine . . . . .

1805 1715 2.009]| 2.295| 3.236| 2.264| 3.439( 1.367| 1.268 081 q ' “

1539 1.8504 2.045F 2.226| 3.0020 2.387 3.048 1.852 1.748 3.566] 1.000 p

Machines et appareils électriques | ;"
21.252| 30.806 | 26.270| 9.978| 13.304| 15.923| 31.452| 45.009| 27.008 | 28.305| téte T |

3.963 1.459| 2.126; 2.617| 5.315 7.659 1 4.547| 4.760] 1.000 p Porces o e e e e esaeniil] bR
460 434 451 253 212 132 148 273 q : , ' |
838 808 744 465 531 252 382 700] 1.000 p Pelleteries apprétées . . . .

1980 3.043 951 3.086 | 3.745 1.430 | 18,425 | 24.091 q ‘ '

. 1565 258 71 324 240 116 1.840 1.744] Looe p Oeufs . . . « v

1.941 1.207 | 2.031 1.918 F 3.4891 4.072 2.906 3 753 q

857 601 1.050 1.139 2.022 2.013 1.183 1.4311 1.000 p Plumes . . . . . ..

60 334| u473| 06| oe6| 12| o8] o6 o7 o2| roog

334 | 1.871] 3.830] 2.8 695 61 82 73 104 20| 1.000 p Fruits frais . . . .

et i Y

21+ 4+ W8 |+ 1|4 104~ 08|— 05[+ 1074 108~ 05| L000.000 | Ercsdent des imp. (—) ou des exp. (+)

_ : : . . Tréﬂc des chemning de [‘er;_.-_l) 4}
1.300| 1468| 1.827| 2.098| 2.277| 1.974| 1.594| 1.606| 1.524| 1.599| 1.000 t. | Marchandises transportées?), ¥ .o v o. |
1834 1881 | 2501 | 2886 | 2846 2643| 222.9| 2240 2104 | 2175(1,000.000km| Tonnes kilom.®), ¥y . . . . . .0
18.187 | 104.855 | 129,665 | 145,256 | 158.940 | 185.305 | 111.996 | 109.237 | 101,543 | 112.346| mombre | Wagons chargés?) . v e
.896-0 | 6.351-4 | 6.842'5 | 7.191+6 | 7.462°7 | 7.200:5 | 7.255-4 | 6.7996 | 6.7389 | 6.856°0 1.000 Voyageurs transporlés?) .

2138 | 2223|2895 2517| 2090| 2088| 2104| 1836 182:0| 1851 [1,000.000km| Voyageurs-kilométres %), )

. *) Au-dessous de 50 q. — ") Au-dessous de 500 pengés. — ') Les moyennes annuelles sont'prov'i_soirgs‘ O
%) Les chiffres ne se rapportent qu'au (rafic payant. — 3) Pour les 18 derniers mois, chiffres provisoires. -
4 A pavtiv de nov. 1938, v compr. le terriloive septentr. vélrocédd.
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gazdasagi és éllattenyésztési termékek és az ipari gy
csatolt felvidéki rész forgalmaval egyiitt. — 5 Az utolsé 13 honap adatai ideiglenesek. —

artmanyok Ara kozdtti diszparitdst

| 1987 | 1988 19 8 7
Megnevezés Egysé . .
g gyseg : _atlagt) 1-' oktéber | nov, dec. | janudr |februar | marc. | aprilis | m
Moyennes') f0ctobre| Nov. | Déc. |Janvier | Février| Mars | Avril
_ * Postaforgalom:*) :

-'93 Levélkaldemény®)® . . . 1.000 db 39,197 ; 42.779| 41.780 | 39.982 | 40.940] 38.637 | 36.884 ] 44,905 41.657 |
.4 Csomagkiildemény®) . . . . « « « o+ & " 817-9 889-4| 9163 875'7 |-1.161°1} 7589 7369 8475 8433
95 1.000 db 8701 907-9] 9493 883-21 9006 850-0 8199 846-0 4

gg | Postautalvany®) . . . . . . . . . 1.000 P | 59.534 | 64.055| 75.479 | 57.491| 67.906| 58.903 | 57.243 | 58,105 63?013

97| Tavirat®) C e e e e e e 1.000.db | 2350 262:5| 2668 2285] 283-8| 21146 1091| 2265 2239

. 98| Budapesti helyi beszélgetések ¥ . ', 1.000 10.706 | 11.168}) 11.229 | 115761 11.0781 11.896{ 11.079| 10.389 11.822

90| Helykozi beszélgetés ) . . » 401-3 | 461'2| 4487 417-2| 4045| so12| 865y | 5803| 4047
© 100| Tavbeszéls fb4llomas Ce szim - —  |109.765 | 110.733 | 111.780 | 112.545 | 113,320 | 114.020 | 114.514
/101 Radiévevoberendezések Magyarorszagon » - — | 874.719 | 378.797 | 383.505 | 389.056 | 392.251 | 304.711 | 395.692

' 102| Radiovevéberendezések Budapesten » - — | 181.190 | 132.710 | 134.465 | 136.708 | 137719 | 138,741 | 139.141
Gépjaréimiivek: 1
103 Gépjarémildllomany Budapesten SZAm — - 15.780 | 15.5618 | 15125 14.980 | 15.237 ) 15.8451 18,502 | 16.067
104 | Gépjaromtallomany Magyarorszagon » — e 81.952 | 81.462 | 20.770] 30.072 | 30.410: 31.602| 38.081 | 34,048
Ebbél: e
"105 Személykocsi n — — 13.573 | 13.450 |, 13.2256] 13.087 | 13.217 13.842 8 14.490
108 Bérauté » — — 3.2427 3.236| 3.226] 3.168| 3.196| 3.211| 3.204

o ]_m Autobusz . ” — s tr 596 596 587 595 607 636
108 Teherkoesi - . » - - 3.531 3.5561 3.486 3.361 | 3.374 3.430 | 8.505
-~ 100 Egyéb gépkocsi » — - 767 765 762 72| - 7556 773 793
110 Métorkerékpar » — - 10.242 9.865 9,475 9.177 9.274 9.730 | 10.39%4
.- |Benzinkutak forgalma:
111|  Kimért benzin e 1.000 tit. | 8r6| 746 840 362| 496] 461 444 520 594
112 Kimért benzinszeszkeverék » 2.5257 | 2.706°8] 2.948-2 | 2.408:0 | 2.273-1] 1.971-1 | 2.042'7 | 2.384'1 | 2.651'7

Aralakulds.®)

_ Nagykereskedelmi drindex:

118! Fedtlag . . . . . . . . e . . . | 1920=100) 63| 868 o8| 89| 85| 866 861| 86°2) 889

- 214 Mezbgazdasig és allattenyésziés termékei . » 69-0 734 68-8 01 17 706 697 704 776
1156 Allati eredet(i termékek » 685 656 658 10 70°9 680 67-6 673 66-4
116 Novényi eredetd termékek . 6921 769y 688 696| 721| w9l 6| 18| 827
117 | Mezdgazdasagi ipar termékei . » 106-21 1030} 70| 1066 1076} 1074 1048 1048 1051

~ 18| Gyarmatéruk . . . . . . - 1186 122-1y 1219, 1219 121-9 1219 1219 219 1219
. 119| Ipari anyagok és termékek . ,, 952 93-3 961 954 850 946 95 941 938
120 Nyersanyagok . . 993 997) 1051| 1029 1025y 1019 1017| 1007 997

121 Gyartményok » 944 92:5 946 942 93-8 4934 934 932 930
122 Tiizel6 anyagok n 103-4| 1038 1039 1039| 10391 1039 1039| 1039 1039

123} Agrarollé® . . . . " 26 9 206 273 - 256 236 25'1 254 245 166
: Megélhetési index: .

124 Usszesen lakbérrel . . . . 1918 = 100| 2025 1031\ 1035| 1032| 1038] 1027 1037| 103-8| 104'5

. '125| Usszesen lakbér nélkal . 1076 1084| 1089| 1086| 1094| 1105 1092\ 1093} 1102

. 1261  Elelmezés . » 939 954 957 952 96-4 982 9631 964y 978
127 Ruhdzat . . . . . » 1366 | 1350| 1367| 1367 1367 136:2| 1362 1360 1360
128 Futés, vilagitds " 137-5| 1381 1381 1381 1381} 1381 1381 1381 1381
129 Lakéas . 86-3 86-3 863 86-3 86-3 8631 83| 863 863
S Nagykereskedelmi drak: .

180 Biza, tiszavidéki 78 kg-os Piq 2042 | 2124} 2088 20-53| 21-10] 2108} 200950 21007 2228
'181] Rozs, pestvidéki elsbrendi » 18-04 16-58] 1875 18-85 19051 1895 18-85 18701 1880
182 0.4s liszt . P/kg 089| 03] o039 038 o039} 03¢ 03 038, 038

- 183| 2.es . . oss| o037] o038l o37] oss] 088, o037 037 087

" 1841608 ,, . . .. 0. ... . 0-30 031 0-31 030 0-81 0-30 030 030 0-31
185 | Tengeri, dunantili szdrmazdst . Piq 1189 | 1543 1105 1165 1260] 1245} 1270 1290, 1470

~188| Marhahus, elsérendd, hatulia . P/kg 185 166 22| 216| 216} 200 20! 195 185
187 Borijt e . pxgassuy| 107|097 112} t09| p11| 14} 1) 009) 095
138/ Sertés, flatal nehéz, 300 kg-on feldl » 111 106] 108{ 108 1-12 111 111 1-12 1-10
139 | Sertészsir e e e e e P/kg 169 1-60 164 184 1.62 1-62 162 162 1-62

140 Tojas, friss teatojés . P/kg 1-41 139 178 18| . 179 170 1-13 1-0t 1-23
" 141|Borjubbr . . . . . . . . Plkg 254| 1751 28] 190} 1e0] 200{ 200] 2:00[ 180
1) Az évi 4tlagok ideiglenes jellegfiek, — 2) Az ajanlottt killdemények is bentfoglaltatnak. — %) A mezd-

jelzi, — 4) 1938 november haviid! a vissza-

&) UJj mérlegek nagykereskedelmi arindex.




1) Les moyennes annuelles sont provisoires. — 2) Y compris les lettres vrecommandées. — 8) Indigque la disparité enire
les prix agricoles, y compr. les produils de l'élevage, et les prix indusiviels. — %) A partir de nov. 1938, v compr. le lervi-
toire septmtr.‘rdrocédé.- — 8) Pour les 13 derniers mois, chiffres provisoires. — %) Nouvel indice pondéré de prix de gros.

106 |
106 -

4. szém — 443 — 1939
1 9 8 8 1939
' _ : - Unités Désignation
jonius | jdlius | aug. | szept. oktéber| nov. dec. | janvar | februiar| mdérc.
Juin | Juillet | Aofit | Sept. |Octobre| Nov. | Déc. |Janvier Féyrier| Mars |
) Trafic postal : %)
| 36.111 | 88.350 | 80.124| 43.045 | 44.664 | 50.241| 59.720( 46.079| 42.083 | 55.267|1.000 unités | Correspondances®®) . . . . . . . .| 9
7730 784'4| 816-9| 9505 [1.001-6 | 10204 | 1.368-9| 9150 8043 | 1.003'5 . COlis®) . v v v v v u e e a e e .| O
8308 0151| 9098| 889:0|1.023-8| ©20:0| 10985 | 1.008-0 | 1.008'4 | 1.149-2 | 1.000 mmités | \ 95
60093 | 63.040 | 66.688 | 65.675| 72503 | 67.822| 79.024 | 61.877 | 67.701 | 70.500) 71000 p | ; Mandats-poste®) . . . . . . . . .} 96
2620 | 2683 | 8013| 3201} 2039 2877 s01-7} 2769 2460| 3005 1.000 Télégrammes®) N B
11519 | 10.910] 10.091] 10878 | 11.924 | 11.626] 11.527] 12183 | 11.621| 10.663| 1.000 | Conversations locales & Budapest® .| 98
4547 | B18-8| 448:0| 580-7| 574'3| 4979| 501-3| 4761 | 4527 5106 " Conversations interurbaines® . . . .| 9
115.976 | 116.874 | 116.804 | 117.748 | 118.552 | 121.617 | 123.584 | 124,145 | 124.491 | 125.276 ] nombre Posles 1éléphoniques principaux . 100
305.175 ( 393.490 | 393.540 | 305.159 | 402.244 | 411.468 | 419.215 | 452.651 | 461.959 | 465.510 ” Postes récepl. de T.5.F. en Hongrie 101
138,880 | 138.136 | 137.685 | 138.011 | 140.192 | 142.854 | 145.316 | 147.605 | 148.981 | 149-067 . Postes récept. de T.S.F., & Budapest 102
Effectif des véhicules a mnolenur :
17.106 | 17.827 | 175821 17.367 | 17.065| 16.973| 16.508 | 16.354 | 16.401| 16.881} mombre | Véhicules & moteur & Budapest . . 108
34.846 | 35.711| 36.282 | 38.428 | 35.854 | 35.602| 35.045| 34.325| 34.358 | 35.357 - Véhicules @ moieur en Hongrie . . 104
Dont:
115374 15.824| 16.140| 16.285| 16.078 | 15.979| 15.746y 15.480! 15.504 16.112 v Automob. de ville et de lourisine
. 3.218 3.246 3.250 3.262 | 8.200 3.180 3.150 3.115 3.080 3.098 R Autom, de louage .
870 682 685 677 661 666 668 659 662 663 . Autobus A 107
3.587 | 8.633| 3685| 3.750| 8.795| 3.888| 3.808] 3.652| 3.635| 8.729 . Camions automobiles . . . . .| 108
{809 827 831 834 837 852 841 833 836 853 . Aufres automob. . . . 109
11488 | 11499 | 11601 11.611| 11.278 | 11.087 | 10.837| 10.586 | 10.631| 10.902 . Motocyclettes . . . . 110
' . Distributeurs dessence:
2741077 1227 1029] 660|651 617 558 1.000 1. Essence débitée . . « + « o « + « o 1
3.231°2 | 8.4766 | 34988 | 3.451°2 | 2.807'8 | 2.646:0 | 2.462:2| 8.1000 | . . Mélange d'essence ef d'alcool débité .| 112
I - Mouvement des prix.*)
i : _ _ Indice des pria de gres:
877 858 861 8r4| 870| 852 z 850 851 8521 86-0) 1929 =100 | Moyennes générales . . 118
723 718 733 z764| T3 18| . 21| 728 33| 156 » Produits de Vagriculture et de Pélevage . | 114
598 622 654 67711 681 66111 649 646 654 641 v Produits d'origine animale . 115
80-9 762 769 80+6 86 44 154 76°5 69| 808] » Produits végétaux . . . 116
109-67 1018 1000 1004 1001 967 8531 _95'4 950 950 » Produits de U'indusirie agricol 117
1219 1222 1222 122-2 122-2 12222} 1222 ‘;122“2 122-2 _ 1222} » Denrées coloniales . R I & £
930 929 927 92'9 92-9 929 g2l . 922 921} 920 » Matiéres nécess. alindust. et prod.industr. | 119
99-2 89-2 9591 992 996 994 991 958 992 990 » Matiéres premiéres. . , ' 1!
92-11 921 91-8 92-1 921 921\ 918 913 91-0 90-9 " Objets fabrigués 12%
1036 103-5 1034 103-8 1039 103-9 1039 103-6 | - 103-5 1035 » Combustibles . 122
193 220 202 170 182 22-0 215\, 20'5_’ 1951 . 168 ” Ciseaux agricoles?s), 128
_ Indice du coul de la vie:
1027 1016 1017 1030 102-6 1024 1021 1014 100-9 1007} 1913 =100 | Ay fotal, y compris le loyer . 124
167-9 106-4 106-6 1082 107-8 1074 107°1 106-1 1055 1052 . Au total, non compris le loyer . 125
948 927 92-9 953 946 942 937 922 813 90-9 . Alimentation . . . . 126
341 1341 1341 1343| 1343| 1343 1343 1343 1343 134'3 . Vétement e e 127
1381 - 1381 1381 1381 138-1 1381 1381 1381 1381 1381 . Chauffage et éclairage . . . . 1928
863|  863| 863| 863| 863\ 83| s63| 863, 863| 863 . Logement . . . . . . . 120
: Prix d(; gros:
2328 20‘23 20'25 20-60 2068 2038 20040 20'50 20°60 20'90 1g,en ’ﬂl:‘f Froment de la Péﬂ. de Ia Tisza, de 78 kg 130
16-55 _15'65 1478 14-95 14-95 14-30 14:10 1405 13-85 14:78 _ . Seigle de 1er ordre, de la rég. de Pes! 131
041 0881 0:37 037 0-38 037 037 0-37 0-37 087 |1 kg, empeng®s| Farine No 0 . . + « o « o . . ] 182
0-40 087 | _0'36 0'36 0587 036 0-36 036 0-86 036 - . No 9 . . e . L1138
035 031 080 031 0-30 0-30 029 (030 030 0-29 . . NoB v v v v v o 184
1700 | 1858 1925 | 1913| 1695| 1310| 1280 | 1395 1443| 16-40|7 g, en pengss| Mais, de Transdanubie . . . . . . | 135
1-49 1-88 || 162 1-83 1:56 1:49 1-42 153 1-50 1-58 | Ikg, enpengds| Viande de boeuf, 1re qual., partie postér, | 136
079 0-82| 107 094 100| 100 0:93| 089| 002| 0T9|1kgdepoids (| Veanx . I I
086 099 108] 111 113 1-08 105 1-02 099 | 1:00] vif, em p. \| Porcs, jeunes, lourds, au-dessus de 300 kilos | 138
160 65| . 165 174 1851 155 1566 164 150 150 |1 kg, enpengds] Saindoux . . . « « < + . . . . .| 189
1-20 1:27 1487 | - 1-B4} 167 1-79 1:75 1-53 1-25 1-15 [ kg, en pengds| Oeufs frais dits a thé . . . 140
160 160 160| 165[ 167 1671 1871 1-70| 1700 170k, enpengésl Cuir de veau . . . . . . 141




- S ~ j1es7r 1938 1 9 8 7
Megnevezés Egvsé s E
g gyseg étlag ] oktéber nov. | dec. |januar |februar| marc. | 4prilis
. : : : - SRR Moyennes Octobre| Nov. | Déc. |Janvier|Février|\ Mars | Avxil | Mai
42| Marhabor . . . . . . .. ... .| Pxe | 88| tu|l te 110 10| re20] 110 10| t0] rof

L2100 1etf 201y 1900 . 194) . 194| 104| 1.94] 194|190
L 18| 150|188 181y t52] 180, 160| 15| 54| 140
322| 822| . 322 . 322 -_7,_322 go2| 822 s22| 392| sei

43| Nyers gyapif . .. ..+ o e w o o« . - »
144 Nyers pamaut, amerikai T b .

Barnaszén, hazai + « vw-u 0 0 e s . Plq :

46| K6szén, porosz . . . .« . .« « o . - ». 680 | '6:80] -680] 680 68}] 680 680 6-80 680 6801

73 Vﬁrésréz_ T Plkg N 1'60 ’ 123 4.1'30 1420 | ‘120 {4090 1-20 1-15 120 1-10 ?
Olom . « v v e e e e e e e . 072! 048|060 o088 ob4] 0B0| . 050 o57| o054| 040}
Qn e e e e e e e e e e e s " . 658| - 515| 630 6-00| 5507 " 8B0| . 550 500 480 450 |

Pénz és hitel
o Magyar Nemzeti Bank~ _ SR F :
150/ Jegyforgalom . . o.. .|1,000000 P — - 4685 | 4308 | 4662| 436:9| 444'5| 5470| 5854, 58361
161 | Leszamitolt valték. és eiélegek e e » S — 4252 | 422:0| 4497 3857 3846 456:8| 4714 470'3f
'_jk.‘.g.LErckészlet _ ' _ ' N ;
152 Arany . . . . . .o« .. . . .]1,000000P | — — 84-1| 841 84-1 84-1 84+1 8411 eg1l 841 |
. 1831 Deviza és valuta e e e e e e v - 549  ob4 585 55-2 611 659 | '
o 154 Osszesen « a.w o oo o a0 o« o} » - | = 1431 1477 1494 1530 156:1| 1597
155| Fedezeti arény B | %y 274 | 259 2621 267 2511 284 297 241
 156] Leszamitasi kamatldb . . . . " go| 40| 20| 20 40 40 40 40 40
157, Elsérend(i - fizleti vmték kamattéte!e . v 40-6:50 4256'50) 4—65 |, 4—65 | 4—65| 4—65| 4—65 |4:25-6'5 |425-65 4 |
158{ Betéti kamatléh 3 havi lekdtésre . . . . » - 30| It 3 J J 3 3 3 3 34
159 Betéti kamauab lekdtés nelkdl . . . . y - 2-2) z—2| 2-2| 2=2| 2—2| 22| 2-2| 2-2| z-2| 2-2|
% N Betétillnminy. ' | '
; '.é;.".[‘akarékhetét . : , _

. 160 Poatatakarékpénzté,rnéi e e . . .}1,000000P F — — | 12e6] 1278 1274 1365 1390 1832 1312 1281
1681 A PK, budapesti pénzmtézetcméi') . » e — | 6335 6433 6607 8657 66631 60811 5970 5886 |
162]  Usszesen®) . . e e e e . - — |~ | s1| 7r1y 1881 S0z2| 8062\ 7393\ 1282 7167

RaE F‘olyészémlahetét- : | ‘ o 4 : _ : .
 188|  Postatakarékpénztdrndl -. . . .11,000.000 Pl - -~ [ 885 57:1 534 49°4 581 560 495 80+
'164{ - A PK. budapesti pénzmtéae’temél‘) . " L - — | 654'5| 6517| 658:3| 6354 6358 6317\ 6259 6327 |
165| Osszesen® . . . . . ... ... ” .- — | wso| 7ss| urz| 68#8| 6939 6877| 6754| 6936)
-~ {Betétek egyﬁtt ' | . ' _ _ |
166| - Postatakarékpénztarnal . .[1,000.000P | — - 1781 |- 184'9| 180-8| 1858 1680 1892| 1807 1891
187 A PK. budapesti pénmntézetemél') . . - ~ | 12880 1.2050]1.319°0 | 1.301-2 | 1.302:1 | 1.287.8 | 1,022:8 [ 1.221°2 |
168|  Osszesen® . . N — “— | 1.466-1 1.479-9) 1.499-8 | 1.4870 | 1.500°0 | 1.427°0 | 1.203°5 | 1.410°3
160 A 30 legn. v1dék1 pénzmt betétélloménya- " — - 1152 116-3 119-4 119+4 1194 117°9 1 1149 113-1
: ‘Tézsde: , . K _'
_170| Részvényindex® . . . . . . . . .|1ee=100| 1624 1II1| 1560\ 1473, 34| 1) I306) 109 977] - 132|
' 171| Eladott részvény. . ... . . v o . .| szam |856.512 | 195.908|284.163 | 146.728 | 155.756 | 125.908 | 191.647 | 275.674 | 335.974 | 217.978
172 Széilitasok és étvételek ﬁsszege . . . «}1,000.000P 254 12-3 208| 118 12:6 94 124 174 187 12-3
Hitelbiztousdg: _ ' |
. 173 0771 Lo YRR SZAmM 3 3 4 2 1 ] - B B : 4 1
" 174] Magén- és kényszeregyesség® . . . . ., 61 76 61 77 116 04| 621 - 59 64 83 |
' B Ussz. 1j fizetésképtelenségek Magyarorsz. . 64 79 65: 79 117 9 87{° 68} 68 84 |
| Ebbél: ‘ - _ -
Uj fizetésképtelenség Budapesten . X 12?2 13?; 122? 23% 1823 212; zogg | 103 14{2).2 2025
195 | Magane 1.000 P . . . . 2. . . . .
g"’s Magin- &5 kénysaeregyessts o riva . o024 2888| 1040| 3788| sit12| 8815| 2i920| 1718 2202] 3314
o | Magkn e 574 | . 983 670 | 1.434| 610| 1.852| . 1.687 505 | 1.040
%%3 Magg?xd:;eﬁgﬂyszmgyesm ' Sﬁii‘é?va . 920 | 1.568| 1.012| 2.185| 1.010{ -2.887| "2.261 859 | 1.596
181 ‘ ‘ { szam 2838 | 3.342] 2.080| 2.876| 2904} 29131 2226 | 2765 - 3.009
182 Ovatolt valtok Magyarorszégon .. 1.000 P 1.426 | 1.448) 1471 1570| 1.520) 1.448| 983 | 1.114| 1.820
~ . .o szém 1.855 | 1.432] 1.362| 1.833| 1.843| 1.846| 1.017| 1.230| 1.857
o8 Ovatolt valték Budapesten . . . . { | 1000 P 774| 148| 98| 783| o52| 763| 480| 600 1.126
lzaloghasi forgalom: 1000 tetel | 25| 258 oss|  ems| est|  gso| 26| 27| 257
! Zalogfelvétel Budapesten . . . { 1.000 P 5.167 | - 5.123] 5.185 | . 5420 | 5.054 ] 5540 |. 4.981 | b5.456| 5.070
| 1000 tstei | 2401 261 oss|  eer| o2l esv| 28| 20| 247
-_ Zé}ogkivéltés Budapesten . { 1.000 P 5.062| 5:262| 5759| 5.553| 5.342] 5.106| 4.764| 05.316| 4.923
, 1.000 tétel | — — | 1341 c1ss3] 1342| 1885 1.402] 1.409| 1.420
'Zalogélladék Budapesten e . { 1.000 P — — | 27871 27738 | 27.450 | 27.884 | 28.101| 28.242 | 28.38¢
8219| 6.674| 7.394| b5.151] 90.595| 6.752] 8.118| 6.508

191 Kényszerérverésre kerﬁlt Budapes;en - tétel - 7.455

1) 1988 junius hétél ?ﬂtépénzkészlet nélkiil. — 2) 1938 jinius hé6tél havi dtlag. — %) Az 1936. évi majus ‘havétél
kozolt 4] sorozat a Pénzintézeti Kozpont kdtelékébe tartozé budapesti pénzintézeteknél elhelyezett betétallomanyt ielzi.
— 4) Csak 18 részvény alapjdn szémitva, — %) Csak azok az esetek vannak feltintetve, amelyeket mas elsérés nem
—  elézott meg.%) A visszacsatolt felvxdéki rész fizetbeszkbzével egyliitt.




{és - Financiéres. —
précédés d'autres p

.5 1) Depuis juin-‘1938, sans le stock de monnaies divisionn. — 2
1936, série relative aux dépéts placés dans les

) Seulement d’aprés les cours de 18 actions cotées en ce moment, — 5)
rocédures. ~— ) Y compr. le terriloive septentr. rétrocédé,

élablissements budapestois membres de !'Institut Central

} Depuis juin 1938, movenne mensuelle. — 3) A pariiv de

des

Cas n'agant pas

o0

156

187 -
168
159

4. szdm — 445 — 1939
198 8. 1939
‘ R T Unilés Déstgnatio
junius | julius | aug. | szept. | oktéber| nov. dec. | janudr | februdr| mére. g »
Juin | Jufllet t Aot | Sept. |Ociobre| Nowv. Déc. VJanvier | Février| Mars
r10l. - 18] 1200 t20]  r20|  115] 120 120 120 , Cuir de boeuf . . . . . . . 142
190/ 190 190 190| 190| 190 190] 190 . Laine brute . . . . . . . . . . .|148
148 143 1-60 1-52 1:49 147 1:50 1-46 » Coton brut, américain . . . . 144
822 822 3922, $2| 22| 22| 322| 322|lq,empengss| Lignite, indigéne . . . 145
680 680 680 680 6'80 680 680 6-80 v Houille, prussienne . . . . . . . .| 148
123 1-81 1:35 1-30 1-80 125 1:25 12511 kg, en pengésl Cujore . . . . . . . . . 147
042 050 650 050 0-48 0-48 0-48 0-48 » Pomb . .. . ... .. 148
490 5-00 560 560 560 5-60 560 560 . Elain . . . . . . . . . .. 149
Monnaie et crédit.
Bangwe Nationalede Hongrir :
606-3 | 853-4| 7935 % 8065| 8634| 8311| 8163 8885] 1,000.000 p | Circulation des billets de banque . 150
1 398-8| b5673| 47921 4622| O5114| 4707| 4668 | 5056 s Effets escomptés et avances . . . . .| 151
Encaisse métallique:
84:1 841 84-1 941 12441 1241 124-1| 124'1} 1,000.000 p Oor . . . . « .. 152
7561 1350! 1148 1005 96°5 94-0 880 874 v Devises et monnaies . 168
1507 2191 1988 194:56! 2206| 2181| 2121 | 2114 v  Total . . . . . . . . .. 154
265 250 251 250 250 265 264 251 % Proportion de la couverture . 156
40 40 40 40 40 40 40 40 . Taux d'escompte . . . . . . . . .
4-25-6°5 | 45-65| 4:5.-65| 4565|4565 4565|4565 |45—6"5 v Taux d’effets de comm. de prem. ordre
3 3 3 3 3 3 3 3 N Tauxr de dépbts & préavis de 8 mois
2-2 2-2 22 22 22 2—-2 2-2 2—2 . Taux de dépdis a vue . . . . . . .
Effectif des dépols :
_ ( Dépéts dépargne:
18009 106°7 107-8| 1139 121-8] 1248 1814 1320 1,000.000 p Caisse d'épargne postale . . . . .| 160
61891 5063| poo-g| H5453| 5637] 5670 B760| 5548 » Etablissem. membres de I'l. C. S. F.%) | 161
M98\ 6130 6302| 06592) 6855) 6918 7074 6868 . Total®) . . . . . . . . . . . .|162
Dépébélts en compie courani:
61+4 848 709 807 836 769 781 8381 1,000.000 p Caisse d’'épargne posiale . . .1163
6759 '663:8! 6857 | 6810 6641 647°01 6336 621-1 . Eilablissem. membres de I'l. C. S. F.%) | 184
373 7276 7564 76261 77} 7239 7117 7049 Y Tolal® . . . . . . . « . . 165
Ensemble des dépbis:
192°3 171-1 1782 1947 2054 2017 2095 21591 1,000.000 p Caisse d’épargne postale . . . . .| 166
1.294'8 | 1.169'5 | 1.208'6 | 1.227-2 | 1.2278 | 1.214:0| 1.209-5 | 1.175°8 . Eiablissem, membres de I'l. C. S. F.*) | 167
14871 1.340°6 | 1.386-8 | 1.421'9 | 14332} 1.4157 | 1.419-0 | 1.391'7 . Total® . . « «+ « « « « + .+ « .| 188
119-2 1053 1096 1131 1179 1171 1175 1160 Y Dép. dans les 3§ princ. établ. de ¢. de prov. | 169
’ Hovurse:
1056 116-7 1230 1027 §2:8 910 947 84-3| 1926 = 109 | Indice des aclions®) . . . . 170
85.335 | 140.250 | 207.281 | 196.227 | 225.717 | 198.782 | 118.350 | 88.495| nombre | Actions vendues . . . . . . . . 171
63 86 12:1 132 12+6 92 60 59| 1,000.000 p | Montant des livraisons et des récepl. 172
Sécurité du oreédit:
4 — 3 2 1 4 1 4| nombre Faillites® . . . . . . . . . . .| 173
60 57 87 83 82 111 69 88 . Concordats privés el judiciaires®) 174
64 57 90 85 83 115 70 92 . Nouvelles insolvabilités en Hongrie . 175
Dont:
9;*2 2423 28 26 32 22 31 . Nouvw. insolvabilités a Budapest | 176
. 2.646 1.786 1,798 1,788 2.911 1.000 i fudiciai ti 177
1.549 3595 3785 3007 2984 2’409 3743 . » Concé?lre}} O%rg;:fes et judiciaires g;slsfi;s 78
354 1.030 776 861 614 1.116 603 ” -ori fudiciai { tifs 179
801 1.525| 1463| 1.482| 1075 1700| 1.201 i Coneord. prives el judiciaires o | 1o
3.932 4.460 3.691 3.560 3.204 2.665 3.353| nombre \ s 181
1469 | 1950 | 1.615) 1.446| 1.614| 1.285| 1.780| 1.000p | y Lettresdechange protest. en Hongrie | 1o
1.654 | 1742 1505 1.557| 1470| 1270 1581 mnombre Y 188
- 687 1.012 718 702 875 689 1.014 1.000 p j Lettres de change protest. @ Budapest 184
24| 28| oz ool o7 215\ 2271000 recomn, | M OUY. des montsdepidté: 185
4.971 4.778 4,712 4.501 4,847 4,266 4.639 1.000 p f Engagem. aux monts-de-piéié de Bpest | 186
801 303 262 263 252 232 245 | 1.000reconn, \ . 187
8251 5.8%9| 5260 5334) 5435| 4771 4.888| 1.000p | ; Dégagem. aux monts-de-piété de Bpest | jgq
14711 1.469| 1412| 1346} 1.317| 1.275| 1.271| 1.254| 1.236]7.000reconn.| 189
20.514 | 20.518) 28.288| 27.176 | 26.619| 25.786 | 25.100 | 24.604 | 24.445| 1.000 p | ; Effect. des gages auz m.-de-p. de Bpest | 190
8993 04761 89051 8.957! 5069 9.817! 6.905| 7.950lreconnaiss.d Ventes par conir. aux m.-de-p. de Bpest | 191
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1@9&%&@3 Osszesen 277
43-mal tobb;

A januédr-méreiusi -
fizeteskeptelensegl eset fordult plé
mint a ‘mult ‘év’ ‘azonos 1d6szaké%<an

liot tettek a ttavalyl 85 millié pengéjvel szemben

(+ 12:9%).

A valto6vasok szima is erdteljesen megduz-
zadt. A targyalt hé'ban‘ 3.363 valt6é keriilt Ovato-
lasra, az cl6z5 havi 2.665-tel (425:3%) ¢és a mult
évi 2.765-tel (+21'3%) szemben. A valtéovasok
Osszegénél a szAzalékos ndvekedés 441, illetve
59'8% volt. Az év els6 harom hénapjaban Ossze-
sen  9.522 valté keriilt 6vatolasra, 1.618-cal
(+ 2005%) 16bb, mint a mult év azonos id6szaka-

S

Idészak

TR RS P R )

DR AN BIEOOVAS 0K Os8Zege  4'6 .anillid . %)ﬁ.
1ugott é§ 32:5%-kal haladta meg a tavalyltﬂ
(+ 184%), ..

A magan- és kényszereg yességek passzivai 96 mxla.;-.._,, ;0!

1

Véltéévésok Véltozé,s

széma %-bam
1929. IMIII 31‘213 -
1930.1~1II. 41.117 +31'8
1931. 1-11I. 88.258 — 19'?;
1932. 1-TIL. 82340 '~ 2%
1933. I—1IL.  15.540 521
1934, 1—-III. 10.580 ='32:0"
1935. I—HI.  9.826 : ‘=’ 62"
1936. I—III.  7.948  — 19"
1937. I—1IL  8.004 | 4 0
1938 I—III. 7904 - I
1939. I—IIL. 9522 + 20

A Vélioévém ladafsorok alakulasat .a; csatolt | :
‘szealmés tinteti fel:

&

Wnd v’&fsﬁw‘;ﬁm e H
igﬂezf?e dotan G
26.827 +162 £
24.668. -~ 63
23.080° — 56
11.258 —516
6.666 —do7 -
* 5,181 —904
548 — 199
— 154
29
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YASAGI JELZOTABLAHOZ — GRAPHIQUES AU TABLEAU ECONOMIQUE
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