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A GÉPIPAR ANYAGFELHASZNÁLÁSA

DEÁKY GYÖRGYNÉ — NÉMETH LÁSZLÓ

A népgazdaság energiahordozó-, iparialapanyag- és féllkészter'mvé'k-fogyaszlaá-

s-át lényegében az ipar termelési szerkezete és tenmelési volumenének alalk'ullá'sa

határozza meg, bár kétségtelen. hogy a többi tenmelő szektor és a nem termelő

sziféra szerepe is jelentős.

Népgazdas—ág—Urnlk nyilt jellegéből nyilvánvaló, hogy az energiahordozók és az
ipari alapanyagok hazai forrásai a felhasználói igények jelentős hányadát nem
elégíthetilk ki. továbbá számos fontos anyag'fajtával egyáltalán nem rendelkezünlk.
Az ipar működésének és továbblfejlődéséne'k alapj-át jelentős mértékben külföld-
ről behozott anyagoik biztosírbjáik. Az ipar egyik legjelentősebb ágazata a gépipar.

aimely 1974Jbexn a termelés egészéből 27,4 százalékot, az anyaglfelihasznáI—ásból
252 százalékot képviselt.

Az energiafhordozólk. a nyersanyagok és az alapanyagok világpiaci árának
emelkedése kedvezőtlenül érintette nélpg'azdas—árg'unlkat, mivel a szükségletek fe-
dezése a devizaki—adiásak jelentős mértékű növekedésével járt együtt.

A be'hozatalból származó nyersanyagok és félkészterméikek iránti igények
tavnulmányozásán-ál nem lehet figyelmen kívül hagyni a hazai gépipar szocialista
integrációban betöltött — és egyre növekvő — szerepét sem. Az elmúlt évtizedben
mind a termelés szakos—ítása. mind a ne'mze'likrözi termelési kooperáció erőteljesen
fejlődött. amely — természetesen -— növe'kvő 'küllkereslkedelxmi forgalommal járt
együtt. A behozatal növekedése. az imlportanyagolknlalk és -résztenmékelk4nelk ter-
melésben betöltött szerepe. továbbá az anyagárak növekedése — hogy csa—ka leg-
fontosabbakat említsük —— indokolttá teszi a hazai gépipar onyagfelhasználásának
részletes vizsgálatát.

A gépipar anyagfelhasználását egyrészt hagyományos statisztikai mutatószá-
molk, másrészt az 1972. évi ágazlari kapcsolatok mérlege alapj-án vizsgálfjuk.

AZ A—NYAGFELHASZNÁLÁS VIZSGÁLATA

HAGYOMÁNYOS STATISZTIKAI MUTATÓSZÁMOK ALAPJÁN

1968 és 1974 között a gépipar tenmelése 51,3 sziázvaléíklkall. any—ag—fellhasznáIás—á—
nalk volumene 45 százalékkal emelkedett. összeh—aso—nlí't'ható árak alapján. Igy 1974-
ben a tenmelőfsevé-kenységlhez felhasznált anyagok értéke 76.2 milliárd forint volt,
amely mintegy 30.6 milliárd forinttal többet tett ki. mint 1968-ban, a folyó árak
all axpj—á n számítva .

Az ainyuagrwálford'ít-ás emelkedése nemcsak a gépipar —— avnyauglfellihaszn-álxást
meghaladó — termelésének növekedésével" hanem a termelés alágazati és termék-
szerlkezeténelk juelenftős változásával is együtt járt.
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A gépipar alwőgazatai'n-a'k eltérő fejlődési üteme eredményeképpen 1968 és

1974 között mind a termelés, mind az alnyagffelllh—a'szn'óloő's alágazati összetétele je-

lentősen megváltozott.

 

 

 

 

  

1. tábla

A _gépipar alágazati szerkezetű

Az, összes, termelési Az ainyagfelhasznónléis

Alőgazat
"Évekenys'eg alapjan -,,vvjitáke mijen

was ! WM ,1 988 mm

Gépek és gépi berendezések gyártása . . . . 27.1 l 23.4 %A 212

Közlekedési eszközök gyártása . . . . . . . 26,7 28,2 25,7 32?)

Villamos-ipari gépek és készülékek győrtőea . . 13,0 13,9 15,2 15,4

Híradős— és vókuumitecíhnilkai ipar . . . . . . 123 14,7 11,2 12,5

Műszeripar . . . . . . . . . . . . . . 6.9 ! 7.7 5.7 6.1

Fémtömegciikrk-ipar . . . . . . . . . . . 14,1 12'.1 15.8 12,5

Gépipar. . . . . . . . . . . . . . . 100,0 100,0 100,0 100,0

A gépipar a szocialista (iparr százalékában . . 262 27.4 23.6 252

 

' 1968. évi árak alapján.

A gépipar termelésének miafkrostrulktúruójőt vizsgálva megállapítható. hogy a

preferált hírratdsős- és yólkuurmteahnilkai ipar. valamint műszer-ipar aránya nővelke-

dett. továbbá jelentősen emelkedett a jiőrműiprog'ra-mot teljesítő közlekedési esz-

k—öz'ö'k gyártása alágazat ernő—nya is. A termelés lendületes növekedése az anyag—

f-elfhasznóluős alágazati szerlk—ezietéinelk megváltoz—ősét vonta maga uit-őn. A gép-

iiparon belül az anyagcfellhrasznvólós mértéke a közlekedési eszközök győr'tvósa al—

ágazatban a legnagyobb. 19744ben (: gépipar tevékenységi értélkélben az anyag—

költség arc'mya —- folyó árak alapján — a gépek és gépi berendezések gyártása

alúgazatban 47,5 százalék, a közlekedési eszközök gyártás-a alógazatban 65,3

százalék, a villarmuosgépiparlban 59.7 százalék, a hírad'őls— és vólksuutmteah'n'ilkai

iparban 46.15 százalék. a műsz'erirparban 40,6 százalék, a fém'bömegcilkk-iipar'bain

54.5 százalék. a gépipar egészében 54,1 százalék volt.

Már az a-ny—agrfe'llhrasznuőll—ős értékének és a tevékenység éntélkénlelk egylbre-

vetéséiből is megállapítható. hogy a gépipar alwőgazatai tevékenységének anyag-

költségvonzata jelentős szóródást mutat.

2. túHa

A száz forint tevékenységi értékre iutó anyagfelhasználási költség

(1968. évi árszinten, forint)

1968.l wml 1970] GWL l l9l'7l2. ! mmal WM.

évben '

!

Gépek és gépi berendezések gyártása 53,06 53.83 51.15 51.63 51.89 48.50 46.68

Közlekedési eszközök gyártása . . . . 65.96 66.08 65.44 65.45 65.19 65.23 64.29

Villamosipani gépek és készülékek győr-

 

Alógawt l

 

tása . . . . . . . . . . . 61.15 61.04 60.46 61.13 57.92 57452 58.32

Híradó s- és vőlk ulumrtecrhin iikai ipar . . 49454 48.96 47,06 46.92 4533 45.53 44.83

Műszeripa-r . . . . . . . . . . . 44.43 43.96 43. 44 42,85 40.36 39, 39 39.00

Fémtömegcilldk—li pa r . . . . . . . . 58. 30 58,80 58.50 58. 32 54, 33 53.59 52.67

 

Gépipar * sms 57,33 ! 56.35 1 56.79 1 54.99 1 54,66 53113—
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A leganyagigényeseblb alágazat, ahol a száz forint tevékenységi értékre jutó

anyagrfelhasz'nalós értéke a legmagasabb, a közlekedési eszközök gyártása, a leg—

kevésbé anyagigénye's viszont a műszeripar. Az ellentétes irányú valtozasok ha-

tósóra a gépipar tevékenységének awnyog'igénye közel 4 forinttal, 6.6 százalékkal

csökkent.

A gépipar tevékenységére a legnagyobb hatást a közútijwórmű—program tel—

jesítése gyakorolta. Ez tükröződik a termelés alágazati és termékszerkezetélben is.

A közúti—ljanmű—progvralm, amelynek teljesítése lényegében a közlekedési esz-

közök gyártása alágazat három nagy vállalatának (Magyar Vagon- és Gérpgy-ór,

Csepel Autó—gyar, llkarus Karosszéria- és J—c'lrműgyór) termelési együttműködésén

alapszik, nagyszabású és mindajoblban kiszélesedő kooperációt köv—etelt meg. Aih—

hoz, hogy az 1968. évi. mintegy 3000 darabos autórbuszgyór—tós a programban

meghatarozott évi 10000 darabos kibocsát—ést 1974-ben elérje. a harom vállalat

egymás közötti alkatrész— és részegységforgalmónak is több, mint háromszorosára

kellett növekednie. A termelési együttműködés az alágazat értékesítésében az

1968. évi 125 szlózalélkról 1974-ben 23.1 sz-ózalélkra növekedett. A közúti j-ór—

műv-ek részegységeinek és alkatrészeinek nlövelkvő forgalma, továbbá az autó—

buszok nagymennyiségű kibocsátása a közlekedési eszközök gyártása alágazat,

de a gépipar egész-ének tenmélkszerklezetét is jelentősen megváltoztatta.

 

 

 

 

3. tábla

A közútiiármű-program termékei értékesítésének részesedése

a gépipari termékszerkezetben

(százalék)

1968. ' 1970. [ 1973. mm.
Terméikcsoport

évben

l

Gépipari termékek kibocsátása ösz- ]

szesen . . . . . . . . . . 100,0 100,0 l 100,0 100,0

Ebből:
l

Au'tóbuszok . . . . . . . . 3.2 [ 4,s § 6,3 [ 6.6
Közútijar'mű-lmotorolk . . . . . 0,9 ! 1.1 * 1.5 2.2

Közúti jarművek nésztermékei . . 2W3 2.9 5.2 3 6.3
Közúti járművek alkatrészei . . . 2.8 3.1 3,0 ' 2,7

Villamossági cillöloek közúti gépjór- l
műrhöz . . . . . . . 0,9 l LO ) 1.1 ; 1.0

l

A jtórműwprogra'm mellett mas—ik kiemelkedő feladata a gépiparnak a szami-

tóstechnikai központi fejlesztési program valóra váltása. A szómítóstechni—kai köz—

ponti fejlesztési program része a KGST-orszagok nemzetközi termelési együttműkö-

désében létrejött ESZR-íprograimnaik. E program keretében az egyes orszag—okra

nemcsak egyes sz-órmító—g—éplfajtólk termelését szalkosvítottólk, hanem az együttmű-

ködés ennél lényegesen mélyebb szintre tervezett és nemcsak hazanlk—r—a. hanem

a többi részt vevő szocialista ország szóm—óra is egyaránt kedvező. A hazai ter—

melésű számítógépek fejlesztésénél figyelemmel kell lenni arra a tényre is, hogy

a program teljesítése magasan technikaigényes szellemi és fizikai munkát kíván,

és kevésbé anyagigényes. Meg kell azonban emliteni, hogy bár az anyagigény

volumene gépipari viszonylatban csekély. a felhasználandó anyo-gfajt—ók sajatos

volta és a minőségi követelmények jele—ntős költséget emésztenek fel, és az any—ag-

felhasznólós elsősorban külföldről fedezlhető. A szómitóstewclhn'i'kai központi fej—

lesztési program kereté'ben előirányzott gyártási vol—uamewnihez eredetileg 16 millió
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dollár értékű alkatrész behozatalával számoltak az 1971—1975. évekre, de ezt

1973-ban 19 millió dollárra kellett felemel—ni. 1971—1974 folyamán a programban

érdekelt hat vállalat részére 14,4 millió dollár értékben adtak ki importengedélyt

produktív alkatrész és részegység vásárlására.

 

1971 és 1975 között a tőkés országokból beszerzett alkatrész és részegység hó- '

nyada fokozatosan csökkent: az 1971—1973. évi 28 százalékOS ahány 1974—ben

13 százalék alá és 1975—ben mintegy 11 százalékra mérséklődött (a hazai gyártás

fejlődése következtében).

A tőkés produktív import megszüntetése —— bár számottevően előrehaladt ——

volumenében elmaradt a tervezettől. Ennek oka, hogy sem hazánkban. de a szo-

cialista országok egyikében sem jött létre olyan alkatrész-, illetve részegység-

bázis, amely a felmerülő igényeket kellő időben és kellő mennyiségben. illetve

minőségben, korlátozás nélkül ki tudta volna elégiteni. Ez a hiányosság. amely

hátráltatja az ESZR-program terv szerinti teljesítését, a szocialista országok gép—

iparában kialakult —— és még mindig jelenlevő -— úgynevezett végtermékszemlé-

letben gyökerezik. Mint ismeretes, a korábbi években mind az egyes országok gépipa—

rának kibocsátásában, mind a szocialista országok külkereskedelmi forgalmában

a gépipari végtermékek szerepe volt az uralkodó. Az alkatrészek és a részegy—

ségek kibocsátása és külkereskedelmi forgalma csak a hazai és nemzetközi ter-

melési együttműködés, illetve termelési szakosodás fejlesztésével pánhuzamosa'n

vált jelentőssé. de korántsem tartott lépést a felmerülő igényekkel.

A vázolt körülmények a szásmítá'steahnilkwai és ügyvitelteahnikai berendezések

kibocsátási ütemét fékezték ugyan, de ennek ellenére részesedésük a gépipari

termékek tenmelési szerkezetében az 1968. évi 0.3 százalékról 1974—ben. 2.1 szá-

, zalékrra növekedett. *

Az említett két kiemelt kormányprogram mellett a gépipar feladata volt

azoknak a termékcsoportdknak gyártása is, amelyek a gépizparban, továbbá az

ipar többi ágazatában. illetve a népgazdaság egyéb á-gaiban alkalmazott ter-

melő (alalp—) technológia műszaki szinvonal-át növelik, mint például az elektronikai

alkatrészek (kibocsátásának aránya mindkét időszakban 1,6 százalék volt, a gép-

ipari tenméke'k összes kibocsátását 100—nak véve), az irányitásteah—nikai rendszerek

automatikus vezérlő és szabályozó berendezései (a tenmékicsoport kibocsátása

mind volumenében, mind arányában jelentősen megnőtt: 1.2-ről 3.4 százalék—ra).

A gépek és gépi berendezések gyártása alágazat tenmékei, amelyek kifeje—

zetten anyag- (elsősorban acél-) igényesek, kibocsátási a—rátnyufkat (nézve általában

stagnáló vagy csökkenő irányzatú—ak, kivételt csak a mezőgazdasági gépek csoportja

képez. amely mind volumenében, mind arányaiban nőtt.

A termékszerkezet változásainak anyagvonzata és a gépipari vállalatok tenme—

lési együttműködésének lendületes fejlődése a gépipari anyagfelhasználós szerke—

zetét jelentősen befolyásolta.1 (Lásd a 4. táblát.)

A gépipar anya-gffellha'sználásában az energiahordozók felhasználásának ré-

szesedése csökkent. Ezzel egyidejűleg az energiahordozók felhasználásában lénye—

ges szenkezetvá'ltozás tapasztalható. A szénlhidro—gének felhaszn—álása növekedett,

a szén, a szénbrikett és Félkoksz'brrikett, továbbá az ipari és háztartási koksz ter-

melési értékre vetített felhasználása csökkent. (Lásd az 5. táblát.) L—ehetőségeink

és a megváltozott világpiaci körülmények ismeretében célszerűnek látszik az ener-

giahordozók felhasználási szerkezetének mérsékeltebb ütemű átalakítása.

' Mint ismeretes, a szómvitelben anyagként szerepel minden —- bármilyen készültségi fokú, más vól—

lalattól vásárolt — anyag és félkésztenmék, amely a kibocsátó vállalat termékeiben továbbiel—használásra

kerül. A vállalati mérlegbeszámolók alágazati. illetve ágazati aggregátumaibofn, a kooperáció bővülése

részben a költség, részben az árbevétel növekedéseként jelentkezik.
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4. tábla

Néhány fontosabb anyagcsoport részesedésének alakulása

a gépipar anyagielhasználásának értékében

 

(százalék) ,

amo. 1973. 11974.

Anyagcsoport m ————w- -n———'——— ' ————— -

évben

Anyagfelhasználás összesen . . 100,0 100,0 100.0

Ebből:

Energiahordozók . . . 42 3.5 3.2

Melegen hengerelt acél kész-

termék . . . . . . . . 102 8.3 7.9

Hidegen húzott, hengerelt acél

késztermék . . . . . . . 5,7 3.6 3.7

Utvözetlen, hengerelt, húzott

sajtolt alumínium termék . . 3,1 3.2 3.2

lpari szerszám . . . . . . 2.3 2.5 2.1

Gépépitőeilem . . . . 2.2 3,3 3,1

Belsőégésű motor és alkatrész 3.3 4.2 3.9

Közúti gépjármű résztermék és
;

alkatrész . . . . . . . 7.9 112 12.ó

Elektronikai alkatrészek . . . 2,0 2,5 2.9

lrányitástechnikoi rendszerek

vezérlő és szabályozó beren-

dezései . . . . . . . . 0.3 0.4 0.5   
5. tábla

Az energiahordozók fajlagos felhasználása

A gépipar egymillió forint termelési értékére jutó

f ih i —'l'
Anyag (energiahordozó)

anyag e aszna as

 

 

) "im l two Én ] 1973 ( nara—

Szén (tonna) . . . . . . . . . . 8.9 I 5.8 3.3 I 2.8 2,1

Földgáz (köbméter) 936 l 1491 1759 1855 1909

ipari és háztartási koksz (kilogram) . .* 742 ! 560 415 377 214
Villamos energia (MWó) . . . . . . 142 ; 14,0 13,0 12,8 12,7

Szénbrikett, félkoksz'brikett (kilogramm) 208 192 89 74 61
Fű'tőolxa—j (kilogramm) . . . . . 759 1013 ' 1116 1153 1 1123

l

A gépipar nem tartozik az ipar nagy energiaigényű ágazat-ai közé. Az ipar—

ban fe'llhvasznált energiahordozók közül a szén 1.1 százalékát, a földgáz 4.9 szá—

zalékát, az ipari és háztartási koksz 11.6 százalékát, a fűtőolaj 4.6 százalékát. a

villamos energia 109 százalékát, a szénbrikett és félkokszbrikett 31,7 százalékát

használták fel a gépiparban 1974—ben.

Meg kell említeni, hogy a fajlagos vililamosevnerguia—lige'ny csökkenése koránt-

sem kedvező, mert csak részben adó-dik abból. hogy a termelési érték sokszorosan

halmozódik. és a kooperáció következtében haimozottsága növekvő jellegű,

részben azonban abból származik, hogy az elmúlt években a gévpesítés, az auto—

matizálás mértéke 'nem fejlődött eléggé (: géxp'iparbwan.

A gépipar termékeinek legfontosabb alapanyagait o kohászat szolgáltatja.

A bővülő termelés növekvő anyagmennyiség felhasználását igényli. de az egy—

millió forint termelési értékre vetített anyagok (természetes mértékegységben ki—

fejezett) fel'használásra általában csökkenő.
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6. tábla

Néhány fontosabb kohászati termék fajlagos felhaszná/ása

A gépipar egymillió forint termelési értékére jutó

anyogfelhas'ználás

Anyag

1968 ! 11970 ' 119712 1970 191714

Meleg-'en hengerelt aoé—l késztermék ,

(tonna) . . . . . . . . . . . 8.5 7.8 6.8 6,4 6.7

Horgalnyzott acéllemez (kilogramm) . 94 116 86 97 83

Melegen hengerelt acélcső (kilo-

gramm) . . . . . . . . . . 491 461 396 333 355

Húzott, hántolt, csiszolt acélrúd. ötvö—

zetlen ('kiloglnalmim) . . . . . . . 351 334 346 286 2819

Húzott, hántolt, Csiszolt aaélrúd. ötvö-

zött '(lkti'lognaimlm) . . . . . . 148 127 134 128 105

Hidegen hengerelt ötvözetlen acélsze-

lag (kilogramm) . . . . . . 418 417 407 385 428

Hosszv-arratú hegesztett acélcső (tkilo-

ginamm) . . . . . . . . . . . 80 69 32 24 32

Hidegen vont acélcső (kilogramm) , . 119 149 143 132 136

Saj'tolt, húzott, alumínium termék (kki-

illogralmlm) . . . . . . . . . . 265 355 310 304 312     
A legfontosabb viasikoh—ászati alapanyagokból a felhasználás növekedése nem

érte el sem a termelés. sem az összes anyuauglfellhasz'n-ál—ás értékének növekedését.

A vizsgált időszakban. a termelés 7.2 százalékos, az összes anyagtellh-aszrnálrás 5.7

százalékos éves átlagos fejlődési üteme amellett

—- a melegen hengerelt acél felhasználása 2.5 szazalekkal,

—- a melegen hengerelt acélcső felhasználása 0.5 százalékkal.

—- a horganyzott acéllemez felhasznál-ása 4.0 százalékkal,

— az ötvözött és ötvözetlen húzott, hántolt és csiszolt acélrúd felhasznál-ása 2.0 szá—

' zalé'kkal

növekedett évente átlagosan, amiben feltehetően közrejátszott az egyes gyártmá—

ny—ok faljlagos acéllfelhasználásának csökkenése és a rk—ö-nnyűt-émelk felhasználásá-

nalk fokozódása is.

Melegen hengerelt acélból a gépipar felhasználása 715—794000 tonna körül

alakult az évek során, ami közel fele az ipar felhasználásának, a másik fele a

kohászat saját felhasználása továbbmegzmunkálási célból. A melegen hengerelt

acél'készterméke'k telihasznrá'lásából a gépiparon belül a gépek és gépi berendezé—

selk gyártása alágazat vállalatai kb. 50 százalékkal. mintegy 20—22 százalékban

a közlekedési eszközök gyártása alágazat vállalatai, mintegy 17—20 százalékban

a fémtömegcikk-ipar vállalatai részesedtek. A villamosipari gépek és készülékek

gyártása alágazat vállalatai-nak felhasznál—ása 8 százalék körüli. A rendelkezés-

re álló hengerelt acél 2—4 százalékát a híradás- és vákiu-wmteahenillcai ipar. illetve

a műszeripar használta fel.

Az iparban felhasznált horganyzott acéllemez mennyiségéből a gépipar 66,7

száz—alélklka'l részesedett. mig a melegen hengerelt acélcső felhaszn—állása —— a gép-

ipar .mellett - jelentős a bányászatban és a kohászatban is.

A hidegen megmunkált vaskorhászati termékek közül a hidegen hengerelt,

ötvözetlen aeélszalog felhasználása 45,6 százalékkal. hidegen vont alcléllaső fel-

haszn—álása pedig 62.8 százalékkal növekedett a vizsgált időszakban. Az ipar ren-
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delikeziésére álló, hidegen megmunkált va'sskOih-ászati termékek csaknem teljes meny-

nyiségét a gépipar használja fel.

Az alru'miniiuxmik-ahiászat tenmékei közül jelentős mennyiségű a gépirparban tel-

h'aszinált hengerelt alusmínirum lemez és szalag. 1974-ben 23400 tonnát haszxniá'l—

taik fel. 8790 tonnával többet. mint 1968—ban. A sajtolt és húzott aluminium termék

felhasználása pedig közel 37 000 tonna volt 1974-ben, amely több (mint (kétszerese

az 1968. évi felih—asznuálxáisna'k. így a termelés értékének egységére vetítve mindtkét

anyagcsoport fe'llhfasz*nálásávn—alk mennyisége növekedett.

A színeslfémikohiászati tenmékeik felhasználása a gépiparlban meglehetősen

változ—atos képet mutat. A termelés értékének egységére vetített felhasználásuk

a vizsgált években csökkenő tendenciát jelez, 1974-ben némi növekedéssel.

 

 

 

 

7. tábla

A gépipar egymillió forint termelési értékére jutó színesfém-felhasználás

(Kilggmmm) ,,

1968. 6970. 49172. 1973. 1974.

Anyag _,

évben

Hengerelt, sajtolt és húzott rwézlteriméik 204 168 147 163 172

Hengerelt. saj-tolt és húzott sárgaréz-

termék . . . . . . . . . . . 121 115 96 96 105

Ólom . . . . . . . . . . . . 80 65 71 59 60

Ön . . . . . . . . . . . . . 10 10 4 4 4

A gépipar arnyagffelllhaszniálásáxn'ark költségeiben mind az energiahordozók, mind

a fontosabb alapanyagok arányra csölklkent 1974-ben a korábbi évekhez hasonlítva.

E *két alapvető anyagaseport részesedésének csökkenése abból adódik, hogy a

gépipari vállal-atolk termelési együttműködése a vizsgált időszakban jelentősen

megnövekedett. Utralrnuinik kell arra, hogy az lepari számviteli gy—alkarllatban anyag-

ként (anyagköltségként) szerepel minden anyag és félfke'sztenmék, amelyet a fel-

h'asz—ná'ló más vállalattól vásárolt, és amelyet beépitett, illetve felhaszn—ált saját

tenme'ikeibe. Az alkatrészeket, részterméfkeket előállító vállla'l'ato'k kibocsátása

a—nyalglfellhaszn—álá'sként jelentkezik a tová-'blbifelrhaszn—á'ló vagy végterméket kibo—

* cs—átó vállalatoknál. lgy az ágazati szintű termelés értékében, valamint az anyag-

felfhalsználás költségeiben a termelési lkoopenáció kiszélesítése hialimozódiást, sőt

egyes esetekben többszörös h—alimozódvást jelent.

A jövő útja a gépiparlban a termelési együttműködés kiszélesítése. Fontos-

sága alapvető, mert együtt jár a termelés szalkositásával. amely meghatározója

lehet az optimális mértékű sorozatnagyságnvalk vagy a töimeggyáirtvás'nak. és ezen

keresztül a gépipar hatékonysága és gazdaságos—sárga jelentősen növelhető.

Jelenleg a gépipar tenmelési együttműködésen alapuló legjelentősebb prog—

ramja a köz'útiijármű-program. Ennek teljesítése — a kooperáció növekedésének

beszámításával -— a gépipar ainya—gtelvhasznválási költségei-nek több mint 16 szó—

ralék-át tette ki 1974—ben.

AZ ANYAiGFELlHASZlNÁLÁS VIZSGÁLATA AZ 1972. ÉVI ÁKM ALAPJÁN

Az eddig tárgyalt statiszti'kai mutatószámok alapján vizsgált anyagi-gényes-

ség. továbbá a felhasznált anyagok mennyisége és értéke nem tájékoztat abban

a fontos kérdésben, hogy milyen arányú a kiülYEölldi eredetű anyagok felhaszná-
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lása; továbbá abban sem, hogy mekkora a közvetetten felhasznált anyagok ará—

nya az anyagtellhasználás'ban. A gépi—par fejlesztése szempontjából igen jelentős

annak tisztázása, hogy az anyagigényhez mérten mekkora az importany-agigénye.

a felhasználás végső fázisába—n és a közvetlen any-aigtelhasználásiban egyaránt.

E kérdés megközelítése során az 1972. évi ágazati kapcsolatok mérlegének ada-

tait vettük igénybe. A gépipar alágazatoisnak kibocsátása az alágaza—taikfban köz—

vetlenül felhasznált. külföldről behozott anyagokon túlmenően a korábbi tenme—

lési frázisok iimportainyagafelhasz'nál—ását is tartalmazza.

8. tábla

A gépipar alógazatainak behozataiból származó anyagfelhasználása

az 1972. évi AKM alapján

(százalék)

Közvetlen

A száz forint írmpontanyag-

végső felhasz- felhasználás a

nálás import- bruttó nemzeti

anyag-tartalma tenmelés

százalékában

Ailágazart

 

Gépek és gépi berendezések gyár-

tása . . . . . . . . . . . 22,1 10,2

Közlekedési eszköz—ök gyártása . . 25,2 10,1

Villamosipari gépek és készülékek

gyártása . . . . . . . . . 26. 5 '! (Ló

Híradós— és vákuumtec-hn-ik—ai ipar . 232 13.8

Műszeripar. . . . . . . . . . 20,8 HD

Fémtömegc—iikik-ipa—lr. . . . . . . 25,2 11.7

Gépipar 23,8 11,0  
Az 1972. évi ágazati kapcsolato—k mérlege adatainak alapján meg—állapít—

ható, hogy a gépipar a'lávgazataiibain igen jelentős az előző tenmelési fázisolkból

átvitt. külföldi eredetű anyagok aránya, és az esetek többségében meghaladja

a közvetlen irmportainyag-ifelhasználás arányát. A gépipar egészében a végső tel-

haisznál—ás importanyag-ta'rta'lm—a a közvetlen iimporttelxhasz'ná'lás 116 százaléka.

A felhasznált kültöldi eredetű anyaguk jelentős hányadát a szocialista orsz—á-

gakból, elsősorban a Szovjetunióból szerezzük be, de nem elhanyagolható a tőkés

piacról származó anyagok aránya sem.

A gépiiparlbain felhasznált importanyagolk szocialista országból származó ará—

nya a'lágazatonkéfnt eltérő, például a gépek és gépi berend-ezések gyártása al-

áigazatb-arn és a közlekedési eszközök gyártása alágazatblan 57—57 százalék, a hír—

adrás— és váikvu'u'mteahnikai iparban 37_ százalék volt. Az import—anyagok felhasználá—

sán kívül igen jelentős a gépipar közvetlen lhazaianyagatelihasz-n—á'lása is. 1972—ben

a gépek és gépi berendezések gyártása alágazatban 477 százalék. a közlekedési

eszközök gyártása a'lágazatbain 60,4 százalék, a villamosipari gépek és készülékek

gyárt—ása al-á'gazatlban 55,8 százalék, a híradás- és válkuwmtecíhni—kai iparban 41,7

százalék, a műszerirpar'ban 40,1 százalék, a fémtöme-gciikk—iiipanban 49.0 százalék

volt a közvetlenül felhasznált hazai anyag—ork aránya a bruttó nemzeti termelés szá—

zalékába—n, amely a gépipar átlagában 50,9 százalékos arányt eredményezett. A

közvetlen hazaianyug-felhasználáson túl, az előző termelési f-ázisoikíból sz-á'nma'zó

hazaiianyag-rfelhasználásnalk is igen nagy jelentősége van a gépipar alágazatai-

ban.
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9. tábla

A száz forint bruttó nemzeti termelésre, illetve végső felhasználásra iutó
közvetlen és közvetett hazaianyag-felhasználás a gépíparban

és alágazataíban az 1972. évi AKM alapián*

 

 

 

 

(forint) V

, , _ Kohá— Gép— Építő" l Vegy— Könnyű-

Alágazat (anyagfelhasználás) 35321? vmit; szam ipar! airgcfrsi; IPGI'I ipar!

termék energia ——

termék

, l ;
Gépek és gépi berendezések gyártása '

_l
közvetlen . . . . . . . . . . O,4 1.0 14,2 16,1 0.5 2.6 1.8
közvet—ett . . . . . . . . . . . 2.4 1.5 8.9 5,9 0.7 2.9 2,3

Közlekedési eszközök gyártása . .

közvetlen . . . . . . . . . . 0.5 1.3 11,1 30,6 0.4 4.0 2.0
közvetett . . . . . . . . . . . 2,8 2,0 11,'l 112 0.9 4.2 3.4

Villamosipari gépek és készülékek gyár—

társa ,

közvetlen . . . . . . . . . . O,8 _ 1.4 16.3 16,4 1.6 6.3 2.4
közvetett . . . . . . . . . . . 3,0 2,4 99 6.0 0.9 4.3 2.8

Híradás- és vákuumtechnikai ipar . m

közvetlen . . . . . . . . . . 0.6 0.9 3.8 18,4 'l,1 2.2 2.7
közvetett . . . . . . . . . . . 1.5 'l,2 4.3 5.7 0.8 2.6 2.4

Műszeripar

köz—vetlen . . . . . . . . . . 0.3 1.0 5.3 124 1.0 5.1 3.7
közvetett . . . 1.8 1,3 4.8 4.1 0.6 2.8 3.0

Fémmöm—egaikk-ipar

közvetlen 0.5 1,4 17,4 12,3 0.6 4.0 2.9
közvetett . 2.9 2,0 9.1 52 0.8 3.3 2.6

Giépivpar

közvetlen . . . . . . . . . . 0.5 1.2 12.1 19.11 O,8 3.9 2.6
közvetett . . . * 2.5 1.6 8.4 7.1 0.9 3.3 3.2      

' Anyagfelhasználás ágazati hovatartozás szerint.

A lfelhasz—nált anyagok összetétele általában al-ágazaxton-kéwnt eltérő. az alap—

vető tenmelési protiltól, a tenmékszenkezet változásától és a műszaki fej'lettségtől

függően. Ezzel kapcsolatosan az egyes alágazatolldban az ainyiagitelshaSZInuálás szer-

kezete a következő roukOvnvonásolklkal jellemezhető.

A gépipar alágazataitban a közvetlenül felhasznált hazai anyagaik jelentős

részét az ágazat profiljába tartozó anyagaik (résztermékek. alllkatrészelk) alkotják.

Az ágazaton belül kialakult kooperációs kapcsolataik mélységét — és ezzel ösz-
szefüxggés-ben a felhasznált anyagok touv—ábwbgyűrűződő hatás-át -— többek között az
is érzékelteti, hogy az értékesítés jelentős hányada a saját ágazaton belül reali-
zálódtik.

A termékszerkezet korszerűsítése, a nagy bonyolultságú. igen nagy számú a'l-
katrészből, részegységből álló és több alágazatban magas műszaki színvonalat
képviselő gyártmányok saját erőivel történő előállítása mind több vállalat együtt-
működését igény'li. A vállalatok közötti koaperációlk el—mélyiülését a hatékonyság
emelésének igénye. a nemzetközi együttműködés fejlődése teszi lehetővé és ki-
vánja meg. A kooperációs kapcsolatuk eredményeképpen igen jelentős a közvetve
beépítésre kerülő gépipari termékek aránya. A legmagasabb szintű te—nmelésí
együttműködés a közlekedési eszközök gyártása alágazat—ra jellemző, (: j-ánmű-
progr-aim teljesítésének hatására.

Igen jelentős a kohászati tenmélkelk közvetlen felhasználása a gépek és gépi
berendezések gyártása, a közlekedési eszközök gyártása, a villamosipari gépeik
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és készülékek gyártása, továbbá a fémtömegoi-ldk-ipar ral—ágazatban. Ezzel egyide-

jűleg igen nagy arányú a kooperációs kapcsolatokon keresztül felhasznált kohá—

szati anyag mennyisége is.

A gépipar a'lágazataii közvetve több Villamos energi—át. bányászati terméket

használnak fel, mint a termelés befejező szakaszában. A vegyipari termékek nagy

felhasználója a villamosipari gépek és készülékek gyártás-a alágazat mind a ter-

melés végső. mind pedig a begyűrűző szakaszban.

A könnyűipar termékeit nagyobb a-ná-nvban használja fel a hiirradlástedhrnikai

ipar, a műszeripar és a félmtömegcikk-ipar közvetlenül, mlilnt közvetve, az építő-

anyag—ipar termékei—nek felhasználása nem túl jelentős arányú a gépipar alága-

zataiban.

A gépipar termelésének növekedése a fajlagosan csökkenő anylagszüklsléglet

ellenére egyre nagyobb volumenű anyag felhasználását igényli. A közú'bilj—ármű-

program. amelynek teljesítése a gépipar számára kulcsfontosságú. meglehetősen

anyagigényes. A j—árműproguram rendelkezik a megfelelő ipari és anyaglhó'ttérrel.

és az eddigi eredmények alapján egyértelműen megállapítható. hogy mind az ipar.

mind a népgazdaság szempontjából kedvező és sikeres. A szásmeitústea'hnirkaii prog-

ram teljesítése inkább jelentős alkatrészbázist és -i-mport-lhelyettesítést igényel, és

a programba fektetett (magas színvonalú szellemi munka sokirányú realizálási le-

hetőséget igér. Gondolunk itt a sz-álmrítósteahnuikai termékek közös elemeire, ame—

lyek a legkülönbözőbb célú híradástechnika—i termékek sokaságának is alapelemei

lehetnek.

Az elmondottak alapján a magyar gépipar afnyagrfellhaszniálás—ával kapcsolat—

ban a következő összefoglaló megállapítást tehetjük.

A gépipanban'a száz forint tevékenységi értékre jutó any-agfelhaszwn-álá—s leölt—

sége közel 4 forinttal csökkent a vizsgált időszakban. A csökkenés számottevő

része a gépipar termelési szenkezeténelk átalakulásából adódik. A termelés jelen-

tős bővülésével egyidőben a termékszerkezetben megnövekedett —- ha szerény mér—

tékben is — a magasan kvalifikált szellemi munkát megtestesítő termékek aránya.

Például a sziámítrásteahlni'kai és ügyviteltedhinivklai berendezések részesedése 0.3 szá-

zalékról 2.1 százalékra nőtt.

Ez elsősorban azokon a területeken következett be, ahol a fejlődést központi

kormányprogram támasztotta alá. és igy koncentralt erőrfornósok igénybevétele vált

lehetővé. )

A mutatószámok alakulását alapvetően befolyásolta a j-árműfprogram teljesi-

tése, amely ma már évi 10000 autóbusz és 16000 RÁBA—MAN klözútijvár'mű-motor

kibocsátását jelenti. Ez a termelési eredmény nagyszabású nemzetközi és hazai

termelési kooperációt igényelt.

Az 1972. évi ágazati kapcsolatok mérlege alapján megállapítható. hogy a

gépipar száz forint végső felhasználásának külföldi eredetű anyag tartalma 23.8

forint, amelyből 11 forint az ágazatban közvetlenül felhasznált behozott anyag

értéke. A hazai anyagfellhasználás szerkezetében döntő szerepe van a termelési

együttműködés magas szintjének.

Jelenleg a statisztikai adatok nem teszik lehetővé, hogy az egyes termékek

fajlagos anyagigényét szélesebb körben megállapítsuk. Közvetett információk azon-

baun arra utalnak. hogy e téren — a takarékosabb anyagfellhasznnólós terén is —

vannak biztató eredmények.
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Az alkalmazott teahnológiólkbóil —— elsősorban a forigiócsoló technológia igen

magas uaróinyrólból —- következtetni lehet arra is. hogy az anyagtalkarélkossóg terén

még igen könnyen kialkniózható tairtaliélkoikikal vreindellkezü nlk, de a lehetőségek csak

viszonylag költséges reikonstrulkxoiót meglköfvetelő technológiai átall-akítás eredmé-

nyeként hiasznóllhatólk :ki.

PE3lOME

ABTOpbl nccneAylor MaTepHanOÖMKOCTb BeHrepcxoú Mawuuocrpourenbuoű npOMbILU—

nem—iocm Ha OCHOBaHHH cramcmuecunx noxaaareneü " Memorpacneaoro őananca 1972 roAa.

Ha ocnoaam—m cramcmuecxnx noxa3a1'eneü Momno ycrauoamb, Lno :! 1968—1974 rom,:

marepnanoéMKocrb MümuHocrpourenhHoü npommmneuuocm coxpamnocu. 3Haumenbhan

p.ans coxpamenm nonyueua Ha oCHOBaHMH npeoőpasoaanus c'rpykrypm npousaoncraa ma—

mnuocrponrenbuoü npOMblLuneHHOCTH. Tax, acrpym'ype nponsaoncraa aoapocna norm us—

uenuü, Bonnomawmux a ceőe BbICOKOKBanl—icpuunpoaaHHbiű yMC'reeHm—Aü prn. 3To nai-lenne

Haőmonanou, e nepaylo ouepenb :; Tex oőnacmx, rAe paaawrmo cnocoőcraoaann nem-pana—

Hble npaamenhcmennble nporpaMMbl passwrun. npercraauawue aosMomnocn. Ang KOI-I-

uempauuu cpencm.

Pewaromee annal—me Ha cpopMuposai-me nouazareneü ouasano Bbll'iOnHeHHe nporpaMMbl s

oőnacm TpchnopTHoro maumuocrpoenuz, crpaamee peanbuocrmo őnaronapsi wupoxoü

oreuecraeunoü " memAyHapoAl—ioü npousaoncreennoü Koonepaunn.

Ha ocuoaanuu Memorpacneaoro őananca 1972 rona MOMHO ycraHosmb, uto Ha 100 cpo—

pnmoa KoHeuHoro norpeőnem—m mamunocrpomenbuoü npomuwneunocm npnxogmcn HM—

nopTHle marepuanos : paaMepe 23,8 tpopumos, az nem CTOHMOCTb Henocpegcraenuo nor—

peőnéHHblx B orpacnu HMI'lOpTHbIX marepuanos pasHa 11 (papai-nam.

,B oreuecraeHHoú crpynrype marepnaansix pacxonoa pemaioman pont, nanaAnemuT

BbiCOKOMY yposmo npouaaoncraenuoro uoonepnpoaanm.

SUMMARY

The authors ii-nvesrtiigaite the material iintensity of the Hungarian eng'i—nee—ring industry
on the basis ori statistical i-ndicia'tors (and of the 1972 input—output table.

The statistical i'ndioators deimonstra'te a decrease of the material intensiity of engineer-
í—ng industry between 1968 and 1974. A c—onsideralble part of the decrease is the result of
a change in the product pattern ot enigriineening windusstry. N—amely, the proportion of pro-

ducts representing higihly auuoliiified intel'lvectwal work hos risen. T(his tenden'cy could be mainly
observed in fields where the development was supported by central government pro-
grams. tihius concentrated resources were available.

Tihe development of the iiindiciaitors was deoiisively intl'uenced by the realiz'ati-on of the
motor vehicle program through a vast home and international co—opieratiion.

On the basis of the input-output table of 1972 it oan be pointed out. that the im—
ported material content :iin 100 forílnts rinfal use originating in the engineering industry is
eaual to 23,8 forinbs from which the value of imported materials used directly in the braincxh

comes to 11 forints.

The high level of production co-operatíon has a decisive role in the composition of
the home materia-l consumption.



MÓDSZERTANI TANULMÁNYOK
 

AZ 1972. ÉVI ÁGAZATI KAPCSOLAT! MÉRLEG

SZAMlTÁSAl -

DR. CSERIN'SZKY ANDOR

A magyar népgazdaságra vonatkozó első ágazati kapcsolati mérlegek össze-

állítása óta csaknem két évtized telt el. Ezért most, amikor arra vállalkozunk, hogy

az 1972. évi mérlegkészítési munkáról áttekintést adjunk, szinte magától értetődik,

hogy beszámolónkat nem csupán ennek az egy évre vonatkozó számításnak a le—

írására korlátozzuk. Célunk. hogy az ágazati kapcsolati mérlegek hasznosítói' goz-

daságelemzési és modellezési feladataik ellátásához szerkesztési munkánkat tartal—

mában és célkitűzéseiben minél jobban megismerjék. Indokolt tehát, hogy a tanul—

mányban a történeti háttér rövid felvázolásának teret szenteljünk. így válik telje—

sebbé az a kép, melyet az olvasó az 1972. évi ágazati kapcsolati mérlegben felölelt

gondolatokról kap.

Célkitűzéseinkhez azonban nem csupán a történeti háttér körvonalazásával

igyekszünk az olvasót közelebb vinni. A szokásos ismertetésekben kialakult gyakor—

lattal némileg szakítva arra is törekszünk. hogy megismertessük lehetőleg minél

szélesebb körben azokat az újabb keletű kutatásokat, melyek minden bizonnyal a

hazai szakértőket is segíteni fogják. amikor továi—bbikutatásaiknak célt vagy utat

keresnek. A hazai input-output elemzések célkitűzéseinek érzékeltetésén túlmenően

a beszámoló felöleli a világban folyó, fejlesztési célkiftűzésű vizsgálódások fő irá—

nyait és a célokhoz vezető utakat is annak érdekében, hogy azok számára is ad-

junk némi segítséget, akik ma még csupán hasznosítói a meglevő számainyagnak,

de holnap talán már maguk is kutatókká válnak ezen a valóban sokrétű és gaz-

dag gozdoságelemzési területen.

TÖRTÉNET! ÁTTEKlNTÉS

Ha visszatekintünk az elmúlt közel húsz esztendő mérleg- és modellszerkesz-

tési gyakorlatára, akkor megállapíthatjuk. hogy a magyar gazda'ságstatisztikának

aligha volt még egy olyan területe. mely ilyen rövid idő alatt hasonló cli-

namikus fejlődést tudott volna felmutatni. Ebben a vonatkozásban talán elegendő

utalnunk az egymást követően közreadott hat nagyméretű ágazati kapcsolatok

mérlegére, a meglehetősen nagy érdeklődés mellett megtartott két ágazati kap—

csolati mérleg konferenciára vagy éppenséggel azokra a kisméretű táblákra, ame-

lyek évről évre folyó és változatlan árakon betekintést engedtek a termelési fo-

lyamat ágazati összefüggéseibe. Az ágazati kapcsolati mérleg napjainkra a

statisztikai beszámolási rendszer szerves részévé lett. Mutatószám—rendszere mind

a hazai. mind a nemzetközi gazdaságelemzéseknél polgárjogot kapott. A mérle—
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gen leszármaztatott modelleket a rövid, közép- és hosszú lejáratú tervezés ágazati

és népgazdasági szinten széles körben hasznosítja.

Az elmúlt fejlődési szakaszt, amennyiben főbb vonásaiban jellemezni akarjuk,

két nagy ciklusra bonthaitjuk.

Az első ciklusban a mérlegszerkesztési munkára módszertani és tartalmi vonat-

kozásban egyaránt az egymástól eléggé elkülönült ágazati szemléletű orientáltság

volt a jellemző. A szerkesztési munka nemcsak hazánkban, hanem az egész világon

is indulása pillanatától kezdve azokra a gazdaságstatisztikai területekre koncentrált

elsősorban. amelyek adottságait a legjobban tudta hasznositani. Tehát azokra a

területekre, ahol az erős munkamegosztás miatt intenzív ágazati kooperáció ala—

kult ki. Ez a magyarázata annak, hogy ágazati kapcsolati mérlegek szerkesztésére

először az ipar területén került sor. és ma is ez a népgazdasági ág az, amelyik a

mérlegek ágazatainak általában túlnyomó többségét adja. Lényeges körülmény volt

továbbá az is, hogy az ipar a gazdálkodásnak olyan területe, amely a maga fej—lett

statisztikai és számviteli rendszerével igen előnyös kilátásokkal kecsegtetett mind

a mérlegek, mind az azon kialakítandó modellek szerkesztése terén.

Ebben az időszakban más alternatíva nem is nagyon kínálkozott a szerkesztési

munka számára. A népgazdaságiimérleg-számítások a maguk kellőképpen még nem

stabilizálódott módszertanával és meglehetősen hiányos információs forrásaikkal

egyelőre még nem voltak alkalmasak arra, hogy az ágazati orientáció helyébe vele

egyenértékű egységes népgazdasági orientációt ajánljanak. A nemzetijövedelem-

számítások legfeljebb formálisan és igen lazán garantálhattak volna egységes el—

számolási keretet az ágazati kapcsolati mérleg készítésének munkájához. Az egysé-

ges népgazdasági szemléletmód következetes érvényesítésére csupán jóval később,

akkor kerülhetett sor, amikor a népgazdasági mérlegrendszer a maga következete—

sen kialakított módszertani megoldásaival és elszámolási kategóriáival mint egéSZ.

a hatvanas évek végén megalapozódott.

A kérdés mármost a következő: miben állt a mérlegek szerkesztésénél az ága-

zati orientáltság. és mi volt annak szükségszerű velejárója?

Már elöljáróban hangsúlyozni szeretnénk. hogy nem abban látjuk az orien—

tálitság lényegét. hogy egy-egy gazdasági terület hány ágazattal képviselődik az

ágazati kapcsolatok mérlegében. Ha ebben látnánk a meghatározó ismérvet. akkor

nyilván nem volna értelme két ciklusról és kétféle orientáltságról beszélni, hiszen

az ágazati kapcsolati mérlegekben kiemelt ágazatok lényegében ma is ugyanazok.

mint az első mérlegekben voltak. Másról van tehát szó. Nevezetesen arról, hogy az

ágazati kapcsolati mérlegek szerkesztésénél milyen módszertani alapelvek az irány—

adók a gazdasági folyamatok elszámolási rendjére. a különböző gazdasági kate-

góriák tartalmának meghatározására és az egységes elszámolás-i keretek kijelölé-

sére. Minthogy az egyes gazdálkodási területeken a vizsgálandó folyamatok karak-

tere más és más, magától értetődik, hogy a statisztika és a számvitel, amely a gaz—

dasági folyamatok tartalmához minél közelebb alkar férkőzni. alkalmazkodni igyek—

szik a szóban forgó terület sajátos természetéhez. Az ágazati elszámolások a sajá-

tosságok szem előtt tartásával alakítják ki a területre adaptálandó számviteli——

módszertani alapelveket. Ebben a vonatkozásban tehát ahány ágazati statisztika

létezik. annyi módszertani orientáltságról beszélhetünk. A népgazdasági orientált—

ság pedig nem más, mint az ágazati orientáltság valamilyen szintézise. Érvénye—

sítése az ágazati elszámolások rendszerében kompromisszumokon át vezet.

Ebben a felfogásban az első ciklus mérlegeinél az elszámolások egys-éges

rendjéről akár módszertani. alkiár tartalmi vonatkozásban nem nagyon beszélhe—

tünk. Ez a követelmény lényegében csak a második fejlődési szakaszban teljesült.

2 Statisztikai Szemle
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A különböző nézőpont az ágazati elsz—ámolásokban csupán azért nem vezetett

jelentősebb fejtörést okozó ellentmondásokra. mert a mérlegek ágazatainak túl-

nyomó többségét az ipari népgazdasági ág adta, melynek létezett egy következe—

tesen kidolgozott egységes számviteli és statisztikai elszámolási rendje.

Ebben az időszakban az l959., l9ól., 1965. és 1968. évekre készültek nagy—

méretű ágazati kapcsolati mérlegek. A mérlegek tevékenységi elhatárolásúak

voltak, az anyagi termelés körére korlátozták a gazdasági folyamatok leírását. és

az iparon kívül a többi népgazdasági ágat egy vagy két ágazat képviselte a mér—

legekben. Az import kezelésének módjától függően a mérlegek az ágazatok kap—

csolatát két változatban mutatták be.*A kiegészítő import elosztását. illetve felhasz-

lását a táblázatok a belföldi eredetű termékekkel együtt vagy azoktól elkülönítve

külön sorban. illetve oszlopban hozták. A nagyméretű, 80—100 ágazatot felölelő

mérlegváltozatokon kívül minden egyes évre készültek olyan erősen összevont ága—

zati kapcsolati mérlegek, melyek 13-16 ágazatban adtak tömör összefoglalást az.

ágazatok összefonódásáról az anyagi termelési folyamatban. Ezek a kisméretű mér-

legek napjainkban igen hasznos szolgálatot tesznek a dinamikus szemléletmód

bevezetésére tett különféle kísérleteknél az input-output modellezés terén.

Az általános rendeltetésű ágazati kapcsolati mérlegek mellett, azokból leszár—

maztatva az ágazati mérlegek egész sora publikálódott ebben az időszakban.

Csupán néhányat említve: a kohó— és gépiparra. a nehéziparra, az élelmiszer-

iparra, valamint az építőiparra készültek ágazati kapcsolati mérlegek. A mérlegek

összeállításának kimondott vagy ki nem mondott elsődleges célja az volt. hogy

a szóban forgó területeken a tervezési munka eredményeinek konzisztenciáját elő—

mozdítsák.

Az elkészült ágazati mérleg változatainak előnyös hasznosíthartáságáról ben

számolók és tanulmányok tanúskodnak. Ezeket kimerítően felsorolni ennek a tanul—

mánynak a keretei között természetesen lehetetlenség. Mintegy utalásszeríien, ki-

indulva az egyszerű leíró jellegű mérlegek közvetlen hasznosításából egészen a

bonyolult, sokrétű feltételezést magában foglaló dinamikus modellezési kísérle—

tekig, a modellezési törekvések igen, sokrétű és —színű, változatos formái terebé-

lyesedtek ki ebben az idősZakban. A'spektrumban az ágazati kutatások éppen úgy

helyet foglalnak. mint a népgazdasági színtű elemzések. A termelési volumenekkel

kapcsolatos prognózisok készítése ésaz árcentrumokkal kapcsolatos számítások

egyaránt belefértek. Ha az olvasó közelebbről tájékozódni kíván ebben vagy álta—

lábon bármilyen múltban felmerült kérdésben, valamint a számos és sokrétű hasz--

nosításról, figyelmébe ajánljuk azt a két bibliográfiát, melyeket a Központi 5tatisz-'

tikai Hivatal Könyvtára adott ki. és amelyek az 1957—1966., illetve az 1966—1969.

évek irodalmát ölelik lel.1

Az ágazati kapcsolati mérleg készítése terén a második évtized kezdete vál-

tozásokat hozott. A változások nem magából az ágazati kapcsolatok mérlegének

készítési munkájából belülről 'indultak ki. Nem az történt, hogy az ágazati kupaso-

lati mérlegek összeállítása kapcsán egy vagy több olyan újszerű elgondolás terem—

tődött volna meg, amelyek a munkáknak új fordulatot adhattak volna, gazdagítv-

hatták volna az elszámolások módszertanát vagy éppenséggel azok közgazdasági

tartalmát érintették volna. A közgazdasági gondolkodásmód sokkal általánosabb

érvényű módosulásáról volt szó. Nevezetesen arról. hogy a gazdaság egészére ki-

terjedő vizsgálódásoknál olyan nézőpont elfogadására került sor, amelyik egyete-

4 Az ágazati kapcsolatok mérlegének (magyar szawkiroddlma. Összeállította Rácz Albert. Országos

Tervhivatal; Központi Statisztikai Hivatal Könyvtára. MTA Közgazdaságtudományí intézet Könyvtára. Buda-

pest. 1967. 67 old.; Az ágazati kapcsolatok mérlegének magyar szakirodalma, was—41969. Összeállította

Koós Andrásné. Központi Statisztikai Hivatal! Könyvtár és Dokumentációs Szolgálat. Budapest. 1971. 19 old.
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mes és saját. nem fogadja el egyetlen népgazdasági ág speciális nézőpontját sem

maradéktalanul. Ez a gondolat legvilágosabban a népgazdasági mérlegrendszer-

ben öltött testet, amely szintetizáltan hasznosította mindazokat a statisztikai és

számviteli, módszertani és közgazdasági tartalmi eredményeket, ameddig a statisz—

tikai gyakorlat eljutott. Ez a rendszer a maga nézőpontjával és az ehhez kapcso—

lódó elszámolási keret volt az a háttér, melyen az ágazati kapcsolati mérlegkészí—

tesi munka a korábbihoz képest némileg megváltozott úton továbbhaladt.

Jóllehet az 1960—as évek vége bizonyos értelemben fordulópontot jelent az át—

fogó jellegű népgazdasági elszámolási rendszer kialakítása terén. ez mégsem te-

kinthető radikális szakításnak a korábban kialakított elvekkel. Nem jelentette a

korábbiakhoz képest merőben más gyakorlat bevezetését. Valójában a két fejlődési

ciklus szervesen kiegészíti egymást, a második ciklus indulására az első nélkül

sohasem kerülhetett volna sor. Arról volt szó, hogy megérett a helyzet az átfogó

jellegű elszámolások terén egy következetesen kidolgozott statisztikai és számviteli

információs rendszer kidolgozására. a rendszerré válás számos előnyével a gazda—

sági folyamatok egységes megítélése tekintetében. de ugyanakkor számos, olykor

meglehetősen terhes megkötöttség bevezetésével is, ami minden ilyen jellegű rend-

szer létrejöttének természetes velejárója.

Ha az elszámolások terén bekövetkezett változások mérlegét akarjuk meg-

vonni. akkor úgy fogalmazhatnánk, hogy a népgazdasági mérlegrendszer beveze—

tése rendszervonatkozásban lényegesen fokozta az ágazati kapcsolati mérlegek

közgazdasági kifejező erejét. Nagymértékben hozzájárult ahhoz, hogy a tervezés

és a makroszintű közgazdasági kutatások a mérleget a gyakorlatban egyre széle—

sebb körben. egyre újabb területeken tudják hasznosítani. Ennyiben tehát egyfelől

egy közgazdasági kérdések közelítésére szolgáló eszköz tökéle'tesítése'ről van szó.

Másfelől pedig néhány rendszerből fakadó megkötöttségről beszélhetünk. ami

vajmi keveset von le az előre tett lépések értékéből. Inkább csak néhány apró

kényelmetlenséget, olykor néhány kisebb volumenű számolási munkát okoz néhány

speciális téma kielégítő közelítése érdekében.

Az előzőkben inkább csak elméleti síkon mozgó fejtegetések mindjárt testet

öltenek, mihelyt rámutatunk az ágazati kapcsolati mérleg adatainak néhány karok—-

terisztikus vonására. Az 1968. évi mérleg óta összeállított valamennyi ágazati kap-

csolati mérlegre jellemző, hogy következetesen beleilleszkedik a népgazdasági

mérlegrendszerbe. Mégpedig kettős értelemben is beszélhetünk illeszkedésről.

Mindenekelőtt a népgazdasági mérlegrendszerben az ágazati kapcsolati mér—

leg termelés'i, ráfordítási és elosztási mutatói, valamint a többi mérleg azonos el—

nevezésű mutatói tartalmukban megegyeznek egymással. A nemzeti jövedelem

mérlegén belül az ágazat nettó termelési értékének mutatója egyértelműen elő—

állítható az ágazati kapcsolatok mérlegéből is mint a megfelelő elsődleges ráfor-

dítások aggregátuma. Ugyanez áll a társadalmi termék, a fogyasztás. a felhal—

mazás, az export, import stb.. azaz valamennyi mutató vonatkozásában. A gazda-

sági folyamatok értékelésénél az ágazati kapcsolatok mérlege továbbá követke—

zetesen eleget tesz azoknak az elveknek. amelyeket a népgazdasági mérlegrend-

szer valamennyi mérlegére előír.

A második jelentős vívmánya a mérlegrendszer kialakításának, hogy a leg-

különbözőbb mérlegek és ezeknek a mérlegeknek valamennyi mutatószáma egysé—

gesen definiált, világosan és egyértelműen megfogalmazott információs bázisra

támaszkodik. Vagyis amennyiben az ágazati kapcsolati mérleg bármelyik szinte-

tikus jellegű mutatószámának tartalmával akár elméleti, akár módszertani vonat-

kozásban közelebbről meg akarunk ismerkedni, az egységes elveken felépülő el-

v
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számolási rendszeren visszafelé haladva eljutunk a vállalatok és intézmények el—

számolásának megfelelő tételéhez vagy tételeihez. A szintetikus mutatószámok

erényeinek és gyengeségeinek elbírálásánál nem bizonytalan találgatásokra va-

gyunk utalva, hanem a vállalatok vagy intézmények konkrét elszámolásainak tar—

talmát ismerve. érdemben tudunk dönteni arról. hogy a szóban forgó szintetikus.

tehát már meglehetősen elvont karakterű mutató adott esetben témánk közelítésére

alkalmas-e vagy sem.

Ebben a vonatkozásban célszerűnek látszik még egyszer hangsúlyozni, hogyaz

egységes népgazdasági mérlegrendszer kialakulása, a termelési, pénzügyi és fo—

gyasztási elszámolások konzisztens rendszere. melynek szerves része az ágazati

kapcsolati mérleg is, meglehetősen kedvező feltételeket biztosított a makro szintű

modellezés számára. Ily módon válik érthetővé, hogy az ágazati kapcsolati mér—

legek és az input—output modellek tény-, illetve tervváltozata—i hogyan válhattak a

rövid, közép- és hosszú lejáratú tervezés egyik fontos eszközévé, akár volumen vagy

az árak, akár a termelés vagy az elosztás. akár a reál- vagy a pénzügyi folya-

matok alakításáról legyen szó.

1968 óta minden egyes évre 21 szektoros ágazati kapcsolati mérlegek álltak

rendelkezésre. A mérlegek anyagi, valamint anyagi és nem anyagi termelés kon-

cepcióban kerülnek kidolgozásra, szervezeti és tevékenységi elhatárolás szerint

irják le az ágazatok kapcsolatát, és az import kezelésének megfelelően - mint már

a korábbi időszak mérlegeinél is —, léteznek az ún. A és B változatok. Vagyis végső

soron a hatvanas években évenként szerkesztett két—két 13—16 szektoros ágazati

kapcsolati mérleggel szem—ben 1968—tól kezdve az egyes években hat—ihat 21 szek-

toros ágazati kapcsolati mérleg állt rendelkezésre a népgazdaságon belül az ága-

zatok gazdasági kapcsolatának leírására és ezen keresztül elemzésére.

AZ 1972. ÉVl SZÁMlTÁSOK

Az 1972. évi ágazati kapcsolati mérleg számítási eredményeit a Központi Sta—

tisztikai Hivatal három egymást követő kiadványban adta közre közel ezer oldal

terjedelemben:2 —

— az első kiadvány a szervezeti elhatárol'áisú mérlegváltozatokat tartalm—azza 90 és

21 ágazatos aggregáltsági szinten;

— a második kiadvány a tevékenységi elhatárolású mérlegváltozatokat öleli fel. kü-

lön bemu'oatva az anyagi tenmelés ágazatainak és külön az egész gazdasági szrfe'ránalk

(együtt az anyagi és nem anyagi szrliéránalk) a mérlegeit 90 és 16. illetve 102 és 21 ágaza—

tos aggnegáltsági szinten;

— a harmadik kiadvány az import és export elszámolások eredményeként kidolgozott

import matrix változatokat és export vektorokat foglalja össze (az aggregáltsági szint ter-

mészetesen megfelel a tevékenységi, illetve a szervezeti elhatároiású változatok aggregált-

sági fokának).

Utalni szeretnék továbbá arra a két tainulxmánykötetre. melyek a Magyar Köz-

gazdasági Társaság rendezésében az ágazati kapcsolatok mérlegének szerkeszté—

sével és gyakorlati felhasználásának kérdéseivel kapcsolatban 1961-ben és 1971—

ben megtartott konferenciák előadásainak anyagát adják közre.3

* Ágazati kapcsolatok ménlege. 1972. szervezeti elhatárolásban. Központi Statisztikai Hivatal. Buda-

pest. 1975. 369 old.: Ágazati kapcsolatok mérlege. 1972. Központi Statisztikai Hivatal. Budapest. 1906. 581

old.; Ágazati kapcsolataik mérlege, 19712. Export. import elszámolások. Központi Statisztikai Hivatal. Buda-

pest. 1976. 160 old.

3 Az ágazati kapcsolati mérlegek összeállításának és felhasználásának kérdései. A Budapesten, 1961.

június 1—5. között tartott Statisztikai Tudományos Konferencia ,.A" tagozatának anyaga. Akadémiai Kiadó.

Budapest. 1962. 2156 old.; ln—put Output Techniouas. Proceedings of the Second Hungarian Conference

on input Output Techniaues. Akadémiai Kiadó. Budapest. 1976. (Sajtó alatt.)

 



AZ 1972. ÉVI ÁKM

581
 

A mérlegszerkesztés néhány elvi kérdése

Az 1972. évi ágazati kapcsol—ati mérle—g meglehetősen gazdag szektorbontás-

ban ábrázolja a népgazdaságon belül a termelési folyamatok egymás közötti

összefüggését. Szervezeti elrhatárolásban -- tehát mikor a vállalat vagy intézmény

áll a vizsgálódás középpontjában. tekintet nélkül arra, hogy a szervezeti —- jogi

egységen belül hányféle gazdasági tevékenység különíthető el egymástól — 90

szelktont különböztet meg az ágazati kapcsolatok mérlege. A 90 szektoron belül
az ipart 63. az építőipart ó, a mezőgazdaságot, erdő— és vízgazdálkodást 3. a
szállítást és hírközlést 4, a kereskedelmet 2 és az ún. nem anyagi tevékenysége-
ket 12 ágazat képviseli.

Az ipari szektorok nagy száma miatt érdeklődésre tarthat számot, hogy az

egyes ipari főcsoportokon belül a szektorszám hogyan alakult. A bányászatban

5. a villamosenergia-iparban 1. a kohászatban 3. a gépiparban 6, az építőanyag-

i'pa—rban 7. a vegyiparban 8, a kiönnyűii'parban 18 és az élelimiiiszeripartban 15 ága-

zatot különböztet meg a mérleg. Külön szektor irja le továbbá a magánkisipar

kibocsátásait, illetve nátorditásait. Ennek az utóbbi elfhatárolásnak az elméleti

háttere 'nem teljesen tiszta. A rendkívül vegyes összetételű termelést felölelő
magánszektor távolról sem tekinthető tevékenységi szempontból homogénnek Azt,

hogy a gyakorlatban a mérlleglkészítésne'l mégis így kezeljük, egyidejűleg két ok

is irndo—kolia. Egyrészt teljesen értelmetlen lenne a jelentéktelen nagys-ágú magán—

szektor miatt az egyes ágazatok elszámolásait módosítani. Másrészt az intommá—

ciós források állapota ezen a területen lehetőleg minden bontástól való tartóz-

kodást ésszerűve' tesz.

A mérleg tevékenységi elhatárolású változatának mérete az ágazatok számát

tekintve nagyobb, mint a szervezeti mérlege. Ennek oka elsősorban az. hogy a

mezőgazdaság, mely a szervezeti változatban egy ágazat a tevékenységi elhatá-

rolásban. meglehetősen részletes bontást kap. A mezőgazdasági üzemek terme—

l-ésén belül mintegy 12 tevékenységet külrönítüvnk el, lényegesen megiavítva ezzel

a mezőgazdaság belső, valamint a mezőgazdaság és a népgazdaság tölbbi terüle—

tei között fennálló tenmelésti kapcsolatok tanulimányozásának kilátásait. Ettől a

meglehetősen markáns eltéréstől eltekintve az 1972. évi ágazati kapcsolati (mérleg

szervezeti és tevékenységi relihat-áirolású változatai lényegében csupán néhány

ágazat kettéosztása miatt (például vegyipar) térnek el egymástól. Az azonos

ágazatfogalom természetesen nem jelent azonos tartalmat a két változatban. Erre

a későbbiekben, a tevékenységi és a szervezeti elszámolások kapesolódásánaik

kifejtésénél még visszatérünk. Itt csupán arra utalunk, hogy az egyes mérlegval-

tozato-k a gazdasági rfolyamatok, illetve szervezetek valamilyen alapon történő

elrendezését követően ágazati megnevezés szerint hol térnek el egymástól.

A szervezeti mérlegben az értékképzés'hez figyelembe vett szektorok szám—a

meglehetősen tekintélyes. Az értélldképzést. illetve a még szokásos terminológia
szerint az elsődleges rátord-í'táfsoka't 10 szektorban részletezi a mérleg. A részle-

tező szektorok jelentős része az elvonásokat, iilletve a támogatásokat mutatja az

egyes ágazatokban. A tevékenységi elihatárolású változatban ez elmarad. Ott az

ágazati értékképzési folyamat szemlé'ltetése 3 szektorra korlátozódik.

Az értékképzéts igen nagyfokú részletezésének kapcsán felmerülhet a kérdés,
hogy vajon van-e egyáltalán értelme az ágazatokban a termelés kapcsán kelet-
kezett jövedelmek *ilyen mélységű tárgyalásának. Ha a kérdésre kielégítő választ
akarunk adni, akkor ki kell lépni a népgazdasági xmérlegrerndszeir megszabta gaz—
dasági gondolkodás keretei közül. Egy általánosabb gazdaságpolitikai koncepció
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oldaláról kell szemügyre venni, hogy a rendelkezésre álló ágazati kapcsolati mér—

leg technikájával milyen gaz-dasági elgondolás-okat tudunk számszerűsíteni. 1968

a gazdaságirányitásban számos új elgondolást hozott. A hatvanas évek vé?

gén olyan gazdasági helyzet alakult ki, amely egyidejűleg több területen is elő-É

térbe állította a közvetett megoldásokat. Ez szükségképp—en érintette a mérlegek

szerkezetét, mégpedig elsősorban a jövedelmek vonatkozásában. Minthogy végső

soron a közvetett beavatkozás ilyen vagy olyan formában, de mindig a jövedelme— _ , í,—

ke—t érinti, ezen a területen a korábbinál mélyebb, árnyaltabb, egyszóval ponto—

sabb ábrázolást kiván. Lényegében ez a magyarázata annak. hogy az ágazati

kapcsolati mérleg szerkesztés—e kapcsán az értékkepzés kategóriáinak szaporítá—

sára jelentős mértékben sor került.

A másik kérdés pedig, amely akkor jelentkezik, ha az elsőre már pozitiv wá—

laszt adtunk az, hogy vajon miért a szervezeti változatnál került sor az érté-*löklép—

ztés ilyen mértékű részletezésére.

Ezzel kapcsolatban talán mindenekelőtt utalni lehetne arra. hogy a közvetett

szabályozás hatáspályája vagy a vállalati gazdálkodás egészét érinti, tehát a

szervezeti vagy jogi egységet a maga összességében, vagy egy—egy termékre vagy

termékcsoportra vonatkozik. Az előbbire példák inkabb a termelés körében. az

utóbbira viszont a forgalom területén adódnak. Amennyiben tehát enneka pályá—

nak leírását tűzzük ki célul magunk elé, minthogy az ágazati kapcsolati mérle—g

termelési szemléletű, nem tehetünk mást, [mint azt, hogy a vállalatot vagy intéz—

ményt mint szervezeti vagy jogi egységet vesszük szemügyre. Hasonló a helyzet

akkor is, amikor a forgalomban jelentkező termékekhez vagy te-rmékcsoportalahoz

kapcsolódó hatásokat akarjuk nyomon követni. llyenkor is a szervezet az a gaz—

dasági vagy jogi egység. amelyet a forgalom oldaláról jelentkező hatás a maga

egészében érint. Ily módon eléggé kézenfekvő, hogy az értékképzés részletezé-

sére miért a szervezeti elhatárolású ágazati kapcsolati mérleg változ'atánál került

sor.

Az 1972. évi ágazati kapcsolati mérleg számításai a mérlegben felölelt gaz-

dasági területnek megfelelően mind az anyagi termelés szférájában, mind az

anyagi és nem anyagi gazdasági szférában együttesen is leírják a népgazdaság

ágazatai között fennálló kapcsolatokat. A számítások az anyagi termelésben le—

játszódó folyamatokat mint a gazdaság legfontosabb alapfolyamatait külön is

bemutatják egy (mérlegiváltozat-sorozat keretében.

Az ún. volumen típusú modellezési feladatok megoldásához, ha _marad is

némi hiányérzet, kielégítő információs bázist biztosít az anyagi termelés ágaza-

tainak kapcsolatait leíró mérleg. így például. amennyiben arra a kérdé-sre sze-

retnénk választ kapni. hogy valamelyik ipari termék fogyasztásának növekedése

mekkora emelkedést indukál aldott kapacitáskarlátok mellett a népg'azdas—áglban.

akkor aligha kétséges, hogy pusztán az anyagi szféra szemügyrevétele a népgaz-

daságrban kielégítő eredményre vezethet. Ez különben eléggé világosan megálla—

pítható magából az ágazati kapcsolati mérlegből is, mely a termelési kapcsolatok

körében meglehetősen gyenge kapcsolódást mutat az anyagi és a nem anyagi

sztéra között. Eléggé kézenfekvő tehát, hogy a iogyasztásnövekedés feltételeinek

az anyagi termelés szférájában kelil umegteremtődnie, és nem követünk ei különö-

sebb pontatlanxságot, ha a nem anyagi szférában;induk—álódó hatásokat az ága-

zati kapcsolati mérlegen kivül vesszük szemügyre.

Az ágazati kapcsolati mérlegen alapuló modellezési gyakorlat azonban nem-

csak a volumen típusú feladatokat ismeri, hanem az értékképzés—aárarány össze—

függéseket is, amikor a jövedelemeloszztás nagys-ágát vagy változ—ását és az ága—
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zati kibocsátások árszintjét vagy árszintváltozását egymással összefüggésben vizs—

gálja. E kutatási területen már egészen más a helyzet, mint a volumen típusú

feladatok megoldásán-ál. Itt a kapott eredmények hasznosíthatósága szempontjá—

ból alapfeltétel, hogy mindazokat a gazd—asági területeket felölelje a mérleg,

melyek a nép—gazdaságban a jövedelmek keletkezése vagy elosztása szempontjá-

ból szerepet játszhatnak.

Az ágazati kapcsolati merleg szerkesztése tehát nem valamilyen gazdaságél-

mélet—i háttéren megalapozott elvi meggondolásból veszi fel a mérlegbe a nem

anyagi termelés ágazatait. hanem nagyon is praktikus megfontolások alapján

azért, mert a mérle—geken kidolgoz—ott input-output modellek csak így tudnak

teljes értékű választ adni a feltett gazdasági kérdések jelentős részére.

Mint arra már az előzőkben rámutattunk, a második fejlődési ciklus lénye-

gas vonása, hogy az ágazati kapcsolat—ok mérlege a népgazdasági mérlegreind—

szer szerves részévé vált. A kérdés mármost az, hogy mit jelent ez a megállapí—

tás az 1972. évi ágazati kapcsolati mérleg számításai szempontjából.

A népgazdasági mérlegrendszer egyes területein folyó számítások nem függet—

lenek egymástól. Jóllehet külön-külön kerültek elszámolásraamérlegrendszer szer-

kesztése kapcsán a termelés. a felhasználás, a fogyasztás, a pénzügyi—jövedel-

mi folyamatok, mégis ezek az elszámolások kölcsönösen feltételezik egymást, nem

izolálhatók egymástól. Ahhoz, hogy a népgazdaság egészére a legfontosabb mu-

tatószávmokból képezhető rendszer rendelkezésre álljon, az egyes területek el—

számolásait mindvégig és következetesen egyeztetni kell. Az 1972. évi ágazati

kapcsolati mérleg számítása ebben a felfogásban a költség- és az elosztási

szerkezetről speciális információt nyújt ugyan, de nem öncélúan, hanem azért,

hogy a népgazdasági merlegrendszer konzisztens keretein belül a népgazdaságra

vonatkozó ismereteinket teljesebbé tegye. .

Ahhoz, hogy az összefüggést az ágazati kapcsolati mérlegben felölelt elsz—ámo-

l—ások és a népgazdaság—i mérlegren'd-szer többi elszámolása között világosan meg-

fogalmazzuk, célszerűen az egyes ágazatok bruttó termelési értie'kieilből kell ki—

indulni. A társadalmi termék, illetve a bruttó nemzeti terme—lés elszámolásoknál

a termelési és a felhasználási oldal a népgazdasági mérlegrendszer többi mér—

legenlél sem független ugyan egymástól. de arról mégsem adnak kielégítő infor-

mációt ezek a mérlegek, hogy az egyes ágazatok termelése és az igy létrehozott

termékek végső fogyasztása miként kapcsolódik egymáshoz. Mivel a jövedelmek

felhasználásával kapcsolatos elszámolások csupán általános megfontolásokon

alapuló, meglehetősen laza becsléseket adnak. számos pontatlanság adódhat e

területen, amelyeket csupán az ágazati kapcsol-ati mérleg elszámolásaival lehet

közelebbről behatárolni. Ugyanez áll természetesen a termelési rendeltetésű fel—

használásokra. valamint az exporttal kapcsolatos elszámolásokra is, amennyiben

a további eredményes kutat—ás feltétele a ráfordítási tételek ágazati eredetének

ismerete. Ebben áll az ágazati kapcsolatok mérlegének szerepe a népgazdasági

mérlegrendszeren belül. és ezt az ínformác'iótöbbletet hasznosítják a különféle

input-output modellek és az azokon alapuló gazdaságeleimzés.

A SZÁMlTÁSI EREDMÉNYEK ISMERTETÉSE

Az 1972. évi ágazati kapcsolati mérleg számításai keretében sor került

—- 12 ágazati kapcsolati mérleg változat kidolgozására és

— minden egyes mérlegváltozat elemzéséhez —- gépi feldolgozási program segítségé-
vel —- mintegy 16 különféle mutatószámtipus kidolgozására.
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Az egyes miérlegerkern belül, melyek az ágazatok bruttó tenmelési értékéről

adnak elszámolást. az alábbi, bizonyos mértékig önállónak is tekinthető két—

irányú elszámolások különböztethetők meg:

— a belföldi eredetű folyó termelő felhasználásból (belső négyzet oszloponként), a kül-

földi eredetű felhasználásból (import) és az elsődleges ráfordításokiból (alsó szárny) kép—

zett vektorok; a belső négyzet és az alsó szárny aggregálásával a ráfordítások oldaláról

kapjuk az ágazatok bruttó termelési értékét;

— a belföldi eredetű folyó termelés céljaira történő elosztásból (belső négyzet, so-

ronként) és a belföldi eredetű termékek és szolgáltatások végső felhasználásából (oldall-

szárny) álló vektorok.

Módszertani szempontból a mérlegben fel—ölelt néhány alapvető megoldás a

következőkben foglalható össze :

— a belső négyzet kvadratikus matrix az input-output modellszerkesztés központi mag— -

ja; a kidolgozott 12 ágazati kapcsolati mérleg változatnál ezek méret szerint a következő—

képpen oszlainak meg: kettő 102X102 típusú matrix; négy 9OX90 típusú matrix; négy

21X21 típusú matrix; kettő 15X15 tipusú miatnix;

—— minden egyes ágazatra érvényes, hagy a ráfordítások összege (belső négyz-et—lealsó

szárny) egyenlő a kibocsátások értékével (belső négyzet—kaldalszárny):

-— az alsó és az oldalszárny általában téglalap alakú matrix; a matnixokv'ban fel-

ölelt végső felhasználás, illetve elsődleges ráfordítási tételek végösszege megegyezik ugyan

egymással, de az egyes ágazatokra általában nincs egyezőség.

Tartalmi szempontból az egyes me'rlegváll'toza'tdk kielégítik a következő köve-

telményeket.

— A termelési és az elosztási adatok. ahol kell és lehetséges. tételesen, szám-

szerűen megegyeznek a népgazdasági rrlé'rlegrendszer többi mérlegén leszármaz-

tatott mutatószámokkal. Ilyen mutatószámok: a társadalmi termék. a nemzeti jö-

vedelem, a bruttó és' a nettó nemzeti termelés, a személyi és közösségi fogyasz-

tás, a bruttó felhalmozás. a behozatal. a kivitel stb.

— Az ágazatok kialakításánál. miként a népgazdasági elszámolási rendszer

több-i imérleg—énél, kétféle elhatárolást érvényesítenünk szervezetek és tevékenysé—

gek szerint. Az előbbi azt jelenti. hogy a vállalatok az egységes osztályozási rend-

szer szerint kerültek valamennyi tevékenységükkel együtt egyik vagy másik ága—

zalba. Az utóbbi elhatároló—si elv érvényesítése pedig azzal a következménnyel

járt, hogy a vállalatokon belül profilba vágó és profilidegen tevékenységek sze—

rint *különbözte'ttüink. Majd az azonos profilok a—ggregá'lása útján jutottunk el az

ún. homogén ágazatokihoz.

—— A kereskedelem csupán értéknövelő tevékenységével jelentkezik az ágazati

kapcsolatok mérlegében. A mérlegek kifejezetten termelési szemléletűe'k, mert

csak így biztosítható. hogy az ágazati eredet és az á—gazali rendeltetés a mérle-

gefkiből világ—osan s egyértelműen kiderüljön.

— Mindezek feltételezik, hogy az ágazati kapcsolati mérleg mögött olyan ke-

reskedel-mi matrix áll, mely az árrés mozgását mutatja a terimelőágazatok, illetve

a végső felhasználás szektoraii között. Ugyanez áll a szállítási tevékenység eselé-

ben is. azzal a különbséggel. hogy az árrés fog-alom helyéibe itt értelemszerűen a

fuvarköltség fogalom léip, ami utal az igénybe vett szállítási tevékenység felhasz—

nálására. illetve a leadott szállít-ási teljesitmény nagyságára a szállító vállalat

oldaláról.

— Az import elszámolása külön soron import matrix szerkesztését követelte

.meg. Ez lehetővé tette vala-mennyi ráfordítási. illetve kibocsátási tétel ketté—bon-

tását be'!- és külföldi eredet szerint. Az ágazati kapcsolati mérleg változatai és az
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import matrixok ágazati nómenklatúrája természetesen pontosan megegyezik egy-

mással.

-— Végül a beruházások oszlopvetokrát a végső felhasználásban kiegészíti

egy beruházási matrix. amelynek sorai ágazati eredet szerint, oszlopai pedig

beruházó ágazatok szerint rendszerezik, illetve transzformálják a beruházási vek-

tort.

Az ágazati kapcsolati mérlegek szerkesztéséhez mindazokat a statisztikai és

számviteli információkat hasznosítottuk. amelyek akár közvetlenül a szerkesztés

céljaira vagy más gazdasági vizsgálatok céljaira ugyan, de a mérleglhez jól fel—

használhatóan rendelkezésre álltak. Az információk hasznosítására a szerkesz-

tési programban lefektetett alapelvek szem előtt tartásával került sor. Ezek a kö-

vetkezőkben foglalhatók össze.

— Első lépésként került sor azoknak a népgazdaság-i átfogó jellegű mutató-

szám—oknak a rögzítésére, amelyek a népgazdasági mérlegrendszerbő'l eleve adot-

tak voltak és lényegében az ágazati kapcsolati mérlegek kereteit megszabták.

llyen mutatószámok voltak, mint már utaltunk rá: a népgazdasági ágak bruttó

termelési értéke, folyó termelő felhasználása, értékcsökkenési leírása. bruttó és

nettó termelési értéke, a lakossági és a közösségi fogyasztás. a bruttó beruházá—

sok és a készletlfelhalmozás, valamint az export és az import értéke.

-— Ezt követte második lépésként az elsődleges ráfordítások és a végső fel-

használás lényeg—ében egymástól független meghatározása, illetve becslése. Az

elsődleges ráfordítások tételei a vállalati mérlegbeszámolők összesítéseiből lénye—
gwéwben levezethetők, és mivel a népgazdasági elszámolási rendszer többi terme-

lési mérlege 'is a számvitel adatai—n épül fel. a szüksé-ges információ az ágazati

kapcsolati mérleg számára egyértelműen adódott. Lényegesen kedvezőtlenebb

volt a helyzet a végső felhasználás tekintetében. ltt, eltekintve az ex—porttól. az
egyes végső felhasznál-ási tételek meghatározása számos nehézségbe ütközött,
jóllehet mind az ágazati terme—lési. mind a forgalmi statisztikák adtak támponto-

kat az egyes tételek nagyságának közelítésére.

—- Az ágazati termelés és a folyó termelő felhasználás, valamint a végső fel—

használás ismer-ete ágazatonként bizonyos tűrési határokkal ugyan. de ágazati

peremértékeket adott meg a belső négyzetben helyet foglaló folyó termelő felhasz—

nálások sor-. illetve oszlopösszegei számára. Ez volt az egyik információ, amely

az egyes mérlegváltozatok központi magljsát képező közbenső felhasználások kvad-

ratikus matrixa'ina'k szerkesztéséhez rendelkezésre állt. A másik információ. ami

tulaljdonke'plpen lehetővé tette a belső négyzet kitöltését. az ágazati statisztikák

speciális külön adatgyűjtései—n alapult. Ezek az elszámolások az ipar, az építő—

ipar. a mezőgazdaság. a kereskedelem, a szállítás. valamint a nem anyagi szol—

gáltatások területén a ráfordításokról és az elosztásról elsősorban a folyó terme-

lő felhasználás vonatkozásában kielégítő információval szolgáltak.

—— Végül a számvitel, valamint a szakstatisztikák szolgáltatták a szükséges

információt a szervezeti elszámoláson kidolgozott ágazati kapcsolati mérlegek
homogenizálásához kettős értelemben: az ágazati ráfordítások és az ágazati el-
osztás szempontjából.

Részben az előzőkben aldott módszertani fejtegetések illusztrálására, részben
hogy a szerkesztési munka mérete és tartalma kézzelfoglhatóbbá váljék, a mel—
lékletben közöljük a számítások eredményeként kapott egyik ágazati kapcsolati
mérleg alapváltozatot. Ez a ne'pgaz-daságban végbemenő termelesi folyamatot te-
vékenységek szerint részletezi 102 szektorban, és az importból származó termékek
elosztását a belföldi elosztástól elkülönítve külön sorban hozza: ún. B változat.
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A közölt mérlegből ellenőrizhető, hogy a mérleg való—ban kielégíti a megfogal—

mazott módszertani és tartalmi követelményeket. Érzékelhetővé válik továbbá, hogy

 

a szerkesztési programban lefektetett alapelvek az ágazati kapcsol—atti mérlegelik _

szerkesztésénél a részek 'kialalkitásában hol és milyen szerephez jutottaíki " _,

Az 1972. évi ágazati kapcsolati mérleg számításainak eredményeként a; meg—

jelent három ikiadványbarn az alábbi mrérrlegvál'tozatak állnak rendelkezésre:

-— az ágazati kapcsolat—ok mérlege tevékenységi elhatároló—sban, anyagi, valamint: anyam

gi és nem anyagi. A és B változatok az import kezelésének megfelelöen; összesen 4 mer'-,

leg, a mérlegben felölelt ágazatok száma 102, illetve az anyagi termelést leíró mérlegben

90:
'

—- az ágazati kapcsolatok mérlege szervezeti elhatárolásban, anyagi és nem anyagi.

A és B változatok az import kezelés—érnek megfelelően; összesen 2 mérleg, a mérlegben

felölelt ágazatok száma 90;
*

-- mind a tevékenységi. mind a szervezeti elhatárolású ágazati kapcsolati mérlegnek;

léteznek aggregált változatai; az aggregált tevékenység-i elhatárolósú mérleg anyag—i kan—*—

aepcióban 15, anyagi és nem anyagi koncepcióban 21 ágazatot tartalmaz; a szervezeti

mérleg összevont változata 21 ágazatból áll.
* "

Az ágazati kapcsolatok szerkesztés—ét követően számítógépes program kere—

tében kidolgozásra kerültek azok a mutatószámok. amelyek lehetővé teszik az

1972. évi ágazati kapcsolati mérlegek elemzését. A mutatószámok u—gya—nalldkor —

más szempontból nézve a kérdést —— alapot adhatnak különféle célkitűzésű és

módszertani felépítésű input-output és nem input—output jellegű modellek kidol-

goz'ásáihoz.

Ez utóbbi vonatkozásban talán [érdemes utalni arra. hogy az ágazati kapi

csolati mérlegen a megfelelő módszertani és tartalmi feltételrendszer kialakításá—

val leszármazta'tott mutatószám-rendszer mint statisztikai alapintfonm'áció solkikial

következetesebben elégíti ki a makro és különösen a népgazdasági szinten szer—

kesztett modellek atdatszü'kségleté'ft, mint a történelmileg kialakult vállalati forr—á—

sdkon alapuló termelési statisztikák A magyarázat eléggé kézen-felkrvő. Az input—

output technika par excellence a gazdaságban végbemenő. ágazatok kapcsoló-

dásáfban realizálódó, termelési halmozódások regisztrálás-árral illetve ilyen vagy

olyan formában történő kifejezésére irányul. Vagyis azt célozza, hogy a tenmék és

a mögötte meghúzódó termelési rtéiszfolyamatork között kaipc'solatot teremtsen. A

mutatószám képzésénél ezzel a parciális ágazati vagy vállalati nézőpontot egy-

értelműen alárendeli a gazdaság egyetemes nézőp—an'tiánalk. Ez az eljárás egy

olyan gazdaságban, ahol a termelőeszközök tarsadalmi tulajdona a jellemző.

nyilván következetesebb szemléletmádlra utal. mint a vállalati vagy ágazati tarta-

lommal értelmezett parciális. Ez egyúttal azt is jelenti, hogy a gazdasági vizs-

glálódrásokunál vagy éppenséggel a gazdasági modellek képzésénél az ágazati karp—

'csa(lati mérlegből leszármaztatott mutatószám-rendszert nem a szokásos mutatóik

kiegészítéseképpen vagy éppenséggel mellettük célszerű szerepeltetni, hanem pri-

mátust élveznek velük szemben.

Az 1972. évi ágazati kapcsolati mérlegeken lesz—ármaztatott mutatósztáimdrend-

szer az alábbiak szerint csoportosítható.
'

—- Ágazati kapcsolati mérlegek. az előzőkben már ismertetett ágazaitszámrmal (alkotó—

elemei: a folyó termelő felhasználás, a végső felhasználás és az elsődleges ráfordítások

matrixai).
'

—— Ráfordítási együtthatók valamennyi ágazatra.

—- Elosztási együtthatók valamennyi ágazatra.

— inverz ráfordítási együtthatók valamennyi ágazat-ra.

-— Inverz elosztási együtthatók valamennyi ágazatra.

- Végső felhasználás szektoraihaz rendelt bruttó termelés ágazati eredet szerint.
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—- Egységnyi bruttó termeléshez rendelt elsődleges ráfordítások az értékképzés elem—ei
szerint (amortizáció, bérek és egyéni jövedelmek, bérjárulélkok, eszközök utálni járulékok,
forgalmi adó, árkiegészítések, termelési támogatások, termelési elvonások, nyereség). '

—Végső felhasználás szektoraihoz rendelt elsődleges ráfordítások az értékképzés
elemei szerint (amortizáció, bérek és egyéni jövedelmek, bérjárulékok, eszközök utáni já—
rulékok, forgalmi adó, árkiegészítések, term-elési támogatások, termelési elvonások, nye—
reség).

—— Egységnyi bruttó termeléshez rendelt elsődleges ráfordítások ágazati eredet szerint.
—— A végső felhasználás szektoraihoz rendelt elsődleges ráfordítások ágazati eredet

szerint.

— Egységnyi bruttó termeléshez rendelt importfel—használások ágazatok szeri-nt (külön—
k'ülön vektorok a szocialista és a nem szocialista relációra).

—— A végső felhasználás szektoraihoz rendelt importfelihasznál'ósok ágazatok szerint
(külön—külön vektorok a szocialista és a nem szocialista relációra).

—- Egységnyi bruttó termeléshez rendelt hozzáadott érték ágazatok szerint.
—- A végső felhasználás szektoraihoz rendelt hozzáadott érték ágazatok szerint.
— A végső fogyasztáshoz rendelt bruttó termelés ágazatok szerint.
— A bruttó felhalmozáshoz rendelt bruttó termelés ágazatok szerint.
—— Az exporthoz rendelt bruttó termelés ágazatok szerint.

— A végső felhasználás szektoraihoz rendelt termelésikapacitás-felhasználások: a fog—
lalkoztaitottak száma, a munkások száma, a teljesített munkaórák száma, az ingatlanok,
gépek és gépi berendezések, járművek évi átlagos bruttó és nettó értéke.

Néhány kiegészítő megjegyzés

Végül az 1972. évi ágazati kapcsolati mérleg számitásairól adott áttekintés

lezárásaképpen célszerűnek látszik a teljesség kedvéért néhány kiegészítő meg—

jegyzést tenni. Ezek a megjegyzések részben (: mutatószámok értelmezés-ével kap-

csolatosak, részben azoknak a gondoknak exponálását jelentik, amelyek már a

szerkesztési munka kapcsán a hasznosítás kilátásai tekintetében felmerültek.

Az első megjegyzés az inverz együtthatók értelmezésével kapcsolatos. Az

egy'üttha'tóikn'aik. mint kiderült, meghatározó szerepük van az ágazati szemléletről

népgazdasági szemléletre való áttérésénél, és így csaknem valamennyi mutató—

szám tartalmazza. Az együtthatók tartalmát vegyük közelebbről is szemügyre.

A ráfordítási együtthatók lényegében azt mutatják. hogy a gazdaság egyes

ágazataiban egységnyi termelés biztosításához az ágazatoknak mennyi terméket

vagy szolgáltatást kell a szóban forgó ágazat rendelkezésére bocsátani. Ha ugyan—

ezt a gondolatot nem egy adott helyzetre, hanem dinamikusan értelmezzük, a gon—

dolatmenet csupán annyiban változik, hogy az egységnyi termelés helyébe az egy—

ségnyi termrelésniöiveikedés kerül. Az inverz matrix egyes elemei azt fejezik ki. hogy

az egyes ágazatok-ban egységnyi tenmiélldkiibocsátás_elérése érdekében a gazdaság

ágazatainak mennyi terméket vagy szolgáltatást kellett közvetlenül és közvetve

a szóban forgó ágazat rendelkezésére bocsátani. Az ágazati szintű és az ágazati

kapcsolati mérlegen leszármaztott mutató között a külömbség lényege az. hogy

mig az előbbi a termelés, méghozzá az ágazati termelés és annak közvetlen rá-

fordításai k—özött létesít kapcsolatot, tehát kifejezetten ágazati szemléletet érvé—
nyesít az elemzéshez, addig az inverz együttható a termék és annak ráfordítás—ai
között értelmez összefüggést. Minthogy pedig mind a termék, mind az annak elő—
állításával kapcsolatban felmerült ráfordítások összessége a népgazdaság egészén
belül valamennyi ágazat együttes erőfeszítését tükrözi, az együttható szükségsze—
rűen népgazdasági szemléletet tükröz. Ebből az is nyilvánvaló, hogy mindazok a
gazdasági mutatószámok (termelékenységi, jövedelmezőség—i stb. mutatóik), ame-
lyek akár az élő munka, akár az eszközhasznosítás méréséhez szolgálnak alapul.
és képzésüiknél ezt az együttható—rendszert hasznosítják, értelemszerűen maguk is
népgazdasági szemléletet tükröznek.
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A második megjegyzés az. hogy az ágazati kapcsolati mérlegek szerlkesztné-

sénél az egyes tételek értékelése a realizálási ár alapján történik, ami a jellen'leg

érvényesülő árrendszer sajátos felépítése miatt modellezési szempontbó'l megle—

hetősen kritikus.

Ahhoz, hogy a kidolgozott ágazati kapcsolati mérlegből rendelkezésre álló

információs rendszer modellezési célo'kna jól hasznosítható legyen, egy alapköve—

tellmény-nelk mindenesetre teljesülnie 'kellene. Ez abban áll. hogy ugyanannak a

terméknek, függetlenül attól. hogy az ágazati kapcsolati mérlegben hol és hány—

szor jelenik meg, mindenhol és mindannyiszor ugyanazon az áron kellene meg-

jelennie. Csak így biztosítható ugyanis. hogy az a'ggreg—ál-ásból eredő pontatlan—

ságolk'tól és a proporcionalitási feltételből adódó megszorításaktól eltekintve a

mennyiségi igények és azok változása egyértelműen meghatározható legyen.—wAz

árarányváltozás ne mennyiségi változásként és megfordítva, a mennyiségi válto-

zás ne árarány-módosulásk'ént jelentkezzék.

Sajnos a realizálási áraik ennek a követelménynek a teljesülését nem garan—

tálljálk. A helyzet e téren az utóbbi években kifejezetten rosszabbodott. A pénzügyi

szabályozás nagyfokú flexilbwilitása és olykor nem éppen közgazdaság-i megfonto-

lásokon alapuló változtatása azzal a következménnyel jár, hogy a legkülönbözőbb

nagyságú és célkitűzésű beavatkozások eredményeként, melyek vagy közvetlenül

vagy a forgalmi szférán kereszt—ül közvetve érin-tették az ágazatok jövedelemelosz-

tását, ma már lényegében kivételt képez. ha az előzőkben megfogalmazott alap-

elv teljesül. Jóllehet az ágazat kibocsátásainak árai rendszerint nem változnak

a különféle jövedelemátcsoportosítások. amelyek a költségvetésen keresztül reali—

zálódnak, a mennyiségi mozgások egyértelmű megitélését rendkivül megnehezítiki

sőt számos esetben egyenesen lehetetlenné teszik.

Amenyiben kiút e zsákutcából egyáltalán elképzelhető. az az, hogy miköz-

ben az ágazati kapcsolati mérlegen belül tartjuk magunkat mereven az ,.egy ter—

mék egy ár" követelmény teljesüléséhez, addig a költségvetés ismételt beavat—

kozását a gazdálkodási folyamatba az ágazatok kapcsolatát leíró belső négyze—

ten kivül igyekszünk tartani. Erre lehetőséget adhatna a pénzügyi hidaik beveze—

tése. amelyek az egyes tálm-og-atásdkat és elvonásokat a tágabban értelmezett

beavatkozás helyélhez rendelnék. Soli—nos azonban az eddig kidolgozott javas-

latok csupán saját belső pénzügyi elszámolási logilkájulkat követik. Kevés remény

van arra, hogy ez a belső logika és az .,egy termék. egy ár''elv az elszámolások

keretében találkozzék egymással, szimultán kielégítve a pénzügyi elszámolások

és az input—output modellezés megszabta követelményeket. Úgy látszik. hogy az

előbb emlitett ,,kivültartás" a népgazdaság—i mérlegrend'szer egésze számára, tehát

a többi mérlegnél is elfogadható. Előnye lenne továbbá. hogy a más okok miatt

rendkívül szeszélyes és nagyszámú beavatkozás hatását, ami a gazdasági tisztán-

látást mindeniképpen akadályozza. a népgazdasági mérleg—rendszerben legalább—

is lolkalizállni lehetne. ami különösebb hátránnyal nem járna, ugyanakkor magá-

nak a beavatkozásnak az érdemi megitélését is előmozdítaná.

A harmadik megáegyzés a tevékenységi elhatárolássol kapcsolatos. A szer-

vezeti el'számol-ásak—n—á'l az ágazatok képzéséhez értelemszerűen a vállalatból mint

jogi—számviteli egységből kell kiindulni. A tevékenységi elszámolásoknál viszont az

aggregálási ismérv a létrehozott termék. szolgáltatás jellege. Vagyis az utóbbi

esetben arra, hogy valamilyen termelés melyilk ágazatba kerüljön. csakis az lehet

a mérvadó. hogy a termék, amelyet a termelési folyamatban létrehoztak egyér-

telíműen efb'be vagy abba az ágazati proti'lbia tartozik. Az ágazat tartalmát ebben

a felfogásban termék-aggregrátul'mak'nalk kell képezniük. Ezek azonban a válvlalati
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számviteli információs csatornák jelenlegi felépítése miatt — sajnos -- azokból

egyértelműen nem származtathatólk.

A jelenlegi gyakorlat a szá'mViteliben elkülönített profilidegen tevékenységeik-

(kel operál. A megoldás nem kielégítő. mert a tevékenység létezése tovább-ra is jo-

gi—aszervezeti teltételek függvénye. Termelési érték általában csak akkor van. ha

egy jogi—számviteli aktusra, nevezetesen a szármlázásra sor került. így maradt

ki például az elszá'molásak'ból — hogy csak néhány példát említsünk — egy sor

vertikális felépítésű textilipari üzem termelési kapcsolataiból a fonodai termelés
értéke. vagy a saját szvállítóeszk'özölkkel végzett fuvarozási tevékenység értékének
túlnyomó része stb. Ezért. ha az ágazati kapcsolati mérleg tevékeny-ségi elthlatá—
rolás—ú változatát tenmék-aggre-gátuxmokból kívánnánk felépíteni, akkor a számvi—
te'ltő'l a tevékenységi változatnál teljesen el kellene szakítani. és azt kizárólag sta-
tisztikai intonmáoiós bázisra kellene alapozni. A megoldás—nál azonban számolni
kell a statisztikai inrfonmációs rendszer elég tekintélyes hézagaival. amelyeket leg-
feljebb szakértői becslésekkel lehetne kitölteni. Ellenőrzési lehetőség természetesen
maradna. Ez abban áll-na. hogy a szervezeti és a tevékenységi mérlegben olyan
adatoknak, mint a nettó nemzeti termelés értéke. a személyi és közösségi fogyasz-
tás. a bruttó felrhalimozáls, az export és import, az élő munka költsége. az álló-
eszközök értékcsökkenése stb. tételesen meg kellene egyezniö'k egymással. Ily
módon. jóllehet az ágazati kapcsolati mérleg tevékenységi elihatárolású változa-
tának kidolgozásához elvben a termékeken, illetve azok aggregálásán keresztül
vezetne a következetes út, erre csak akkor kerülhetne sor, ha egyfelől a statisz-
tika a termékek termeléséről, ráiordítás-áról és elosztásáról kielégítő mennyiségű
és minőségű információt nyújtana. másfelől megfelelő, közgazdaságilag elfogad-
ható alapelvek állnának rendelkezésre a vállalati elsődleges jövedelmek termék—
szeim'léletű részletezésélhez, és végül a népgazdasági mérleg'rendszerben pontosan
leszáunmaztathatők volnának azok a vállalati szemléletű elszámolási kategóriák,
amelyek a termékelszámolás mozgásterét behatárolják, illetve ellenőrzik.

AZ ÁGAZAT-I KAPCSOLAT! MÉRLEG
SZÁMlTÁSrAlNAiK TOVNBwBiFEJLESZTwÉSl LEHETÖSÉGEI ÉS FÖBvB l-RANYAI

Az eddigiekben a hazai ágazati kapcsolati mérleg készítési munkáinak rövid
történetével és az 1972. évi ágazati kapcsolati mérle—g számítási munkáinak le—
írásával igyekeztünk főblb vonásaiban érzékeltetni a napjainkig kialakult helyze-
tet. Hátra maradt az input—output modelzlezé's jelenlegi állapotának áttekintése
annak érdekében, hogy a mérlegkészítési munkáknál a további előrehaladás út—
járól. irányáról elképzeléseket tudjunk kialakítani.

Az ágazati kapcsolati mérlegeken mint információs bázison módszertani
szempontból az input-output modellek statikus vagy dinamikus, zárt vagy nyí—
tott, tartalmi szempontból pedig volumen— és ár-, illetve jövedelemtípusú modell-
változatai alakíthatók ki. Attól függően továbbá. hogy a modellbe bwee'pítülnk-e
korlátozó feltételeket vagy sem, az leíró jellegű vagy programozási modell lesz.
Lényegében, mint már utaltunk rá, az érdemi gazdasági összefüggése—k szám—
szerűsítésénél, tehát az ok—okozati összefüggések nagyságának és irányának
meghatározásához mindig ezeknek a vá'l'tozatoknak valamelyikére van szükség.
Az ágazati kapcsolatok mérlege pedig a statisztikai és számviteli megfigyelésen '
alapuló konzisztens keretben kidolgozott információt szállítja a modellváltozatolk
szamara.

Arra természetesen nincsen mód. hogy a tanulmány keretében a fejlesztés
valamennyi témáját szemügyre vegyük, vagy egy-egy témát a maga teljességé—
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ben megtárgyaljunk. Az egyes kérdések kimerítő tárgyalása önmagában is egy

vagy több tanulmányt igényelne. mint ahogyan valójában a rendkívül gazdag

input-output modellezési irodalomban azt rendszerint meg is találhatjuk. itt

csupán arra fogunk szorítkozni, hogy néhány fontosabbnak ítélt potenciál—is

fejlesztési területet szemügyre vegyünk, és ezzel kapcsolatos elgondolásainikat

körvonalazzulk. Magától értetődik. hogy a válogatás nem önkényes elhatározás

eredménye. azt nagymértékben sugallta az input-output madelllezéssel— kapcso—

latban publikált hazai és nemzetközi irodalom, ezek közül iselsősarban a hazai

és a nemzetközi input-output 'konierenci-ótk anyagai. Ha itt most mégis eltekin-

tünk az irodalmi hivatkozásoktól, annak egyfelől az a magyarázata, hogy a ta—

nullmrá-ny nem tekinti céljának az olvasó kimerítő tájékoztatását ezen a terüle—

ten, másfelől a témakörben megjelent hazai és nemzetközi bibliográfiák amúgyis;

sokkal jobban betölthetik ezt a szerepet!1

Egyelőre még az ágazati kapcsolati mérleg megszabta keretek között ma;

radva elsősorban azokra a módszertani, fejlesztési törekvésekre szeretnénk fel—

hivni a figyelmet. melyek a legimunkaigényeserb-b és ennek megitelelően legkölt—

ségesebb szerkesztési szakaszt, nevezetesen ágazati folyó termelő felhasználások,

meghatározását kívánják gépi technika alkalmazásával megkönnyíteni. A' nehéz—

ségek a tevékenységek szerint-i csoportosításoknál jelentkeznek, és azokat a profil—

idegen termelés ráfordítási szerkezetének meghatározása okozza. V _

A jelenlegi gyakorlat a nehézségek áltlhíid—ali's—át két úton kísérlinmeg. Az

egyik megoldás az, hogy az egyes ágazatok prioii'lidegen termelésének rá'—fors

ditási szerkezetét azoknak az ágazatoknak a ráfordítási szerkezetével közelíti-__,

jülk, melyeknél a szóban forgó tevékenység protilbavágó. Ez az eljárás jelentős;

porntatlanswágokra vezet egyidejűleg több okból is. ltt most ezek közül csupán

kettőre utalunk: a tevékenységek teahnológi—ájában mutatkozó eltérésekre (: ter-

melés méreteitől függően és a tevékenységek mögött meghúzódó terméllóössze-

tétel-különbségekre. A másik eljárás abban áll, hogy az ágazatoknak a statisz-

tikai és számviteli beszámolási rendszer keretében nemcsak összes tevékenysé-

gükről kell nyilatkuozniwolk, hanem külön—külön az alap— és az egyes pr'otil'idegen

tevékenységükről is. Ilyen adatok kidolgozása magától értetődően rendkivül

munkaigényes, hiszen kielégítő minőségű adatok elérése számítása-k készítését

követeli meg normatívák, utólagos kalkulációk alapján. és gyakran szakértői becs—

léseket is igénybe kell venni az információ hézagainak betömésére]

Mindezek felvetették olyan matematikai eljárás kidolgozásán—alk gondolatát.

mely

1. lehetővé teszi az adatok központosított feldolgozását, .

, 2.100 vagy annál nagyobb szektorszuámú ágazati kapcsolati mérlegeknél; működő-

képes.

'3. a ráfordítási együtthatók átlagának meghatározásán túlmenően jelzi a szigniiikáns

eltéréseket és ennek megtelelően az inverz együtthatók statisztikai jellemzőit meghatáron

ha'tóv-á, teszi (e pont teljesülése egyben azt is jelenti, hogy az eljárás a célszerű aggregá-

láshoz is támpontokat ad az ágazati kapcsolati mérlegbe felvett egyes ágazatoknál).

Az eljárás lényege. hogy egy vektor, mely az i-ed-ik tenmék telfhasznál—ási'át

fejezi ki az egyes vállalatoknál és egy matrix, mely a kibocsátásokat rendszerezi

soraiban vállalatok és oszlopaiban termékek szerint, megadásával az átlagos rág

4 A már idézett két hazai irodalomjegyzéken kívül: Contribution to input-output analysis. Applications

of input-output analysis. Szerk.: A. P. Carter és A. Bródy. Amsterdam - London. 1970. North-Holland _

Pubi. Comp. X, 343 old.; Input-output techniaues. Proceedings of the Sth international Conference on lapult-

Output Techniaues. Geneva, January 1971. Szerk.: A. Bródy és A. P. Carter, Amsterdam — London. 1'9'72.

North—Holland. Publ. Comp. Vlll. 600 old.
, )
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fordítási együtthatók közelíthetők néhány megszorító feltételezés bevezetésével.

amennyiben az egyenletrendszer megoldhatőságánaík általános feltételei egyéíb—

ként teljesülnek. Az eljárás annál jobb eredményekre vezet, minél közelebb van

egymáshoz a protilidegen és az profilbavágó termelés ráfordítási szerlkeze'te. Azolk-

nál az ágazatoknál, amelyeknél az elj-árás nem vezet kielégítő eredményekre. a

közelítése'ik minőségét kiegyenlítő algoritmus segítségével gépi technika alkalma-

zásával tovább lehet javítani. '

Az eljárással végzett első ellenőrzések eredményei, amelyek a gyakorlatban

végrehajtott számít-ások útján és a matematikai eljárással kapott együtthatókat

vetik össze, kielégítók, néhany még kellőképpen nem tisztázott esettől eltekintve.

l—gy remény van arra, hogy az eljárás tölkéle'tesítésével a ma még igen munkaigé-

nyes eljárás egy gyorsabb, gépi technikát hasznosító eljárással helyettesíthető lesz.

További módszertani probléma, amely már átvezet a modellezési témakörbe.

a'bizonytalanság figyelerm'bevételé'neik lehetősége az ágazati kapcsolati mérlege-

ket hasznosító modellekben. Aligha vitatható ugyanis annak fontossága, hogy az

input—output modelleken alapuló vizsgálatoknál célszerű lenne megállapításaink,

levont következtetéseinlk általánositható'ságwáról nyilatkozni. Azok a számítási ered-

mények. legyen szó akár prognózis készítéséről, akár valamilyen szimulációs vizs—

giálatr'ól. amelyek egy-egy év ágazati kapcsolati mérlegén alapulnak, eléggé bi-

zonytalan alapokon állnak. A termelési szerkezet állandó karakterétől és az adott

év esetlegességeitől egyaránt függ-nek. Amennyiben kijelentése—inlket. következte-

tésein'ket sikerül olyan statikus vagy dinamikus input-output modellre alapozni,

amelynek együttható—rendszere többmérleg átlaga, a szenkezet hosszabb idősza—

kon át jellemző vonásai nyilván nagyobb szerephez jutnak. Ez azonban még min—

dig nem elegendő ahhoz. hogy a kapott eredményeikegyikéhez vagy más—iíkxáfhoz

vagy éppenséggel valamennyi—hez va'lószínűségeliméleti alapon meg-állap'ításolkat

tűzzünk. Ha sikerül is a ráfordítási együtthatók matrixánál az együtthatók átlaga

mögötti szóródást valamilyen módon konfidenciainterva—llumokba foglalni. még

mindig nyitva marad az a kérdés. hogyan vihetnénak azt át az inverz együttha-

tákra. ,

Úgy látszik. hogy egyelőre szerényebben csupán azt a célt tűz—fhetnénlk ma-

g'uvnlk elé, hogy az egyes évek input—output modell'j-einél a determinisztikus karak-

ter fenntartása mellett vizsgálódásainkat az ágazati kapcsolati mérlegek hosszab-'b-

rövidebb sorozat-aim kellene alapozni. Ennek eredményeként egy—egy kutatási té—

mában ugyanarra a gazdasági folyamatra egyidejűleg több és egymástól eltérő

eredményeiket kapnánk. ami azután már táim'pontúl szolgálna b'izonytalans-ágg-al

kapcsolatos kijelentésekre, kezdetben természetesen az első közelítés megszabta

igen szerény empirikus kereteken belül, perspektívában azonban már azzal az

igénnyel. hogy általánosítható valószínűségelmél—eti megfontolások kialakítására

is sor kerülhetne. '

Ha (: modellezési problémák tárgyalásánál valamilyen ésszerű sorrendet alka-

runlk követni, akkor fontossági sorrendben nyilván az ágazati kapcsolati mérlegek-

bő'l leszármaztatható együtthatók aktualitása, illetve aktualizálásuk lehetősége áll

az első helyen. Lényegében arról van szó, hogy az ágazati kapcsolataik mérlegé—

neék szerikesztése, különösen akkor. ha nagyméretű modellről van szó, meglehe-

tősen sok időt vesz igénybe. A tapasztalat ezen a téren az, hogy a jelenlegi mo-
dellezési információs igényeket kielégítő mérlegek szerkesztéséhez mintegy másfél
esztendőre van szükség. Ha mindehhez számításba vesszük, hogy az ún. statisz-

tillcaviv és számviteli alapintonmxáció—k legkorábban a tárgyévet követő év közepén
állnak rendelkezésre, nem lesz meglepő, hogy az eredmények publikál—ása és a
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tárgyév között mintegy 3 éves időbeli eltolódás van. Ez eléggé terjedelmes idő-

szak. ha a gazdasági élet egyre fokozódó változékonyságána gondol-unk és arra.

hogy péld-ául a tervezésnél még a jövővel kapcsolatos elgondollásali—mknak is va-

lamilyen módon helyet kell biztositani a modellben. Mindezek arra utalnak. hogy

'a modellezési munkáiban valamilyen módon célszerű megteremteni annak felté-

teleit, hogy akár az elemzés. akár a tervezés időszakában lehetőleg minél all-Emá-

lisavbb együtthatók álljanak rendelkezésre. A kérdés csupán az, hogy milyen yba—

tiszt'ikai analitikus eszközökkel kellene kiegészíteni a statisztikai tapasztalati úton

összeállított ágazati kapcsolati mérleget ahhoz. hogy az aíktualliziálást ténylege—

sen el tudtuk végezni.

A legegyszerűbb esettel kétségkívül akkor állunk szemben. ha az együttható §

változásának okairól, nagyságáról és irányáról valamilyen inti—ormác'iós forrásból,

szalbatos ismereteink vannak a tárgyév és a számítási eredményeik rendelkezésre

állása között eltelt időben. Ilyenkor a változásokat minden különösebb nehézség

nélkül számitásba lehet venni a modell alkalmaz-ásának időszakában.

Más a helyzet az olyan változások esetében, melyekről nincsenek pontos is—

mereteink, tehát amikor közelítéseikre vagyunk utalva. A közelítés igen sdkiféle-

képpen elvégezhető. Minthogy nem mindegy a közelítés minősége szempontjából

hogy a rendelkezésünkre álló iniormációtt hogyan hasznosítjuk. célszerű lesz a

közelítés számára nélhány alapelvet megiogalmazni. lgy mindenekelőtt különbséget

kell tenni lényeges és lényegtelen együtthatók között. Amennyiben a modellből

kapott eredmények a szóban forgó együttható változása-ira csaknem érzéketle-

nek. és a változás nem olyan mérvű. hogy a hatás lényegessé válhatna, az együt—t— ?

hatót célszerű eleve kirekeszteni az a.krt'ualizálá—Siból. Hangsúlyozni kell ebben

a vonatkozásban, hogy egy-egy 80-100 ágazati bontású ráfordítási szerkezetben

a kizárás után rendszerint nem marad több mint 5—6 együttható ágazatonként.

Azoknál az e-gyütthatólklnáil, melyekre az aktualizálást el kell végezni. minde-

nekelőtt a regressziós technika ajánlható. Fel kell írni azokat az okokat, melyek

logikai alapon magyarázni tudilálk az együtliható változását. és a szokásos sta-

tisztikai próbák alkalmazásával ellenőrizni kell a logikai feltevések elfogadható-

ságát. A probléma a közelítésnél rendszerint az, hogy a mérleg szerkesztését. sőt

a tárgyévet megelőző időszakban már eleve ismerni kellene azt az összeiüggést,

melyről csupán utólag derülhet ki. hogy szükség volna rá. Ez az esetek több-

ségében pótlólagos és utólagos adatgyűijrbése'kre vezet, ami a statisztikai megli-

gyelések minőségét érthető okokból nem befolyásolja előnyösen.

Magyarázó okok hiányában a szokásos megoldás: közelítés a trendelókel.

Ennek. mint ismeretes. nagy szépséghibája. hogy a magyarázás az idő változa—

sával történik, ami egyértelmű aninalk konstatálásával, hogy az összefüggés lénye—

géről, tartalmáról voltaképpen semmit sem tudunk. Pontosabban annyi ismere-

tüin'k azért van, hogy a folyamat időben játszódik le, azaz az idődsitmenz'ió vala-

miflyen primitív szerephez jut. Valamelyest lehet ugyan a helyzetet javitani. ha a

trend szerkesztéséhez olyan speciális pol'ixnomot választunk. mely az esetleges irány-

változásokat is követni tudja. llyenkor azomban rendszerint az okoz gondot. hogy

nincs kellő mennyiségű és minőségű információnk a logikai feltevések ellenőrzé—

séhez.

Végrül támpontokat adhatnak az együtthatók alktualizáflásálhoz a termelés és

a forgalom területén működő műszaki és gazdasági szakemberek is. olykor nem

is rossz hatásfokkal.

Az egyes együtthatóknál végrehajtott módosítások. történjenek azok bármilyen

úton-módon, az ágazati kapcsolati mérlegszá—mítá—solk konzisztenciáját lel—borítják.
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A konzisztencia újbóli megteremtéséhez vagy az ún. RAS—módszer vagy a pro-g-

ramozási eljárás áll rendelkezésre. A különiléle eljárások és ezen belül az egyes

változatok között a válogatásnól olyan kritériumoknak kell dönteni, mint a pon-

tosság. a megbíz/hatóság, az infonmációszeirze's költsége stb.

Az aktualiz-álási témával kapcsolatban célszerűnek látszilk végül felhivni a

figyelmet arra, hogy a különféle eljárások alkalmazására rendszerint volutmenmé-

rés keretében kerül sor. Az árváltozás explicit ligyelem'bevétele rendszerint elma-

rad. Amennyiben mind a mennyiségek. mind az árak aktualizálása követelmény,

az inkonzisztenoia nyomban felmerül, és annak megszüntetésére a legkisebb négy—

zetelk módszerének speciális változataival lehet kisérletezni.

Egy másik téma. mely az ágazati kapcsolati vmiérlegelk twálbbfejleszte'siével kap—

csolatban érdeklődésre tarthat számot, a mérlegek szerikesztéséine'l elsődlegesen

kapott téglalap alakú táblázatok kezelése. Az ágazati kapcsolatok mérlegének szer-

kesztésénél az adatok kétféleképpen rendeződnek táblázatokba. Az egyik lehetőség

az, hogy a tábla termékek vagy termékcsoportok felhasználását mutatja az egyes

ágazatokban. A másik pedig az, hogy az ágazatok termelésének elosztását re-

gisztrálja. Az ágazat mindkét esetben jogi, illetve számviteli értelemben vett gaz—

dasági egység, mely egy adott időszakban külö—nliél-e profiljába vágó és nem vágó

tenméket bocsáthat ki. Mivel a termékek és az ágazatok száma nem egyezik meg

egymással, mllndlkélt adatelrendezés téglalap alakú táibllólk-ra fog vezetni. Minthogy

a cél végső soron tevékenységXtevé'kenység. illetve szervezethzerMeZet tipusú

táblák kidolgozása, adott a feladat: az előző két felfogásában rendelkezésre álló

táblázatokat valamilyen módon át kell szenkeszteni. A kivitelezés problémája, hogy

kellő információ hiányában, az átrendezés rendszerint közvetlenül nem hajtható

végre. a megoldáshoz matematikai közelítő eljárásokra vagyunk utalva.

A matematikai eljárás megválasztásához két korlátozó feltétel áll rendelke-

zésre. Az első abban áll, hogy a termék előállításához a návfondiítások ugyanazok.

bármelyik szervezetben is állították elő a tenmélke't. A második pedig abban. hogy

a szervezet náforditásfi szerkezete invariáns a kibocsátott termékösszetételre. Az

elsőt tenmékteahnológi'ai a másodikat a szervezetteahnológiai feltevésnek nevez-

hetnénlk. Amennyiben egyéntelműen az első vagy a második feltevés mellett fog-

l—alunlk állást, az előzőkben említett két táblatipus matematikai módszereiklkel kü—

l'o'iniöseb—b nehézség nélkül előállítható. Más a helyzet, ha a feltételezés hfiibrrid

jellegű. Ezen a területen van ugyan előrehaladás, különösen ami a szolkásos pro-

lili-degen tenmeléssel és a mellé-kitenméikikel kapcsolatos technológiai feltételezése—

ket illeti, de még további kutatásokra van szükség a megnyugtató általános meg-

oldás megtalá lásá ra.

A következő továbbfejlesztéssel kapcsol-atos elgondolás, ami az ágazati 'kaip-

osolati mérleget közvetve érinti. az input-output modellek tökéletesítéséből adódó

feladatok a mérlegkészítés számára. ltt mindenekelőtt utalni szeretnéník arra.

hogy az ágazati kapcsolati mérlegekből rendelkezésre álló információ és modell—

feltevések együttes-en rendkivül megszorító jellegűek az együttható-zrevndszer meg-

fogalmazásárhoz. Az időben állandó együttható-rendszer a maga szigo-nú propor-

cional—it-ási feltételezésével túlságosan leegyszerűsített. meglehetősen naiv elkép-

zelés a gazdasági összefüggések természetére vonatkozóan. Jóllehet a rögzített

együtthatók helyettesítése ollyan paraime'terelk'kel. melyek a gazdasági összefüggé-

sek tartalmával összhangban vannak, meglehetős bonyodalmakra vezet a mo—

dellszerlkeszte'sbe'n. mégis célszerűnek látszik a modell job'b hxasznosí'tlhatósága

érdeké-ben kísérletet tenni a bevezetésülkr'e, ha nem is valamennyi együtthatónál,

de legalábbis néhány szignifikáns, kritikus ös'szefüxg'gésn—él. lgy miindenelkelőtt a

3 Statisztikai Szemle
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lehetséges helyettesítéseík iigyeletm'b-ewvéte'lének hasznossá—gátra szeretné—nk felhivni

a figyelmet.
_

Talán szükségtelen külön hangsúlyozni azt. hogy akár a statikus modelleknél

a folyamatok sztochasztikus karakterének ábrázolása. akár a modell dinamizálása

meglehetősen tetemes munkatörbbletet jelent. Az előbbi esetben egyetlen mérleg

helyett mérlegsorozatra, az utóbbi esetben pedig beruházási matrixra van szük-

ség a modell megfogalm—azásához. Ezen— a téren a felhalmozásokn—ak matrixba

rendezése a legkönnyebben megvalósítható feladat, azzal a problemati'káv'al. amit

a kapacitáskihasználást—szint közgazdasági, statisztikai és számviteli figyelembevé-

tele jelent. ,

— ' * A modell kiterjesztését és egyben a modell ellenőrzését is jelenti bizonyos

vonatkozásban olyan természetű összefüggések tárgyalás-a. mint a fizetési mér—

leg. a beltöldi fajlagos költség és az összes kibocsátás növekedésének kapcs—o-

lata. Magától értetődő, hogy egy ilyen jellegű vizsgálódás szintén számos külön

feladatot ró az ágazati kapcsolati mérleg készítésének munkájára.

Egy további fontos fejlesztési terület. amely már hosszabb idő óta az ágazati

kapcsolati mérleg készítésével kapcsolatos munka fő irányába esik: a regionali—

zálás. A térdimenzió explicit bevezetése a mérlegek szerkesztésénél lehetővé teszi

számos olyan probléma közelíltését a gazda—ságelemziés számára, melyekre a tér—

dimenziót nélkülöző modellezés képtelen. Hogy csupán egyetlen példát említsünk:

az izntenreglion—ális input-output modell lehetőséget ad arra, hogy a különböző

adottságú gazdasági területek kapcsolatát szemügyre vegyük. és így teljesebb

képet kapunk a népgazdaságon belül a kisebb-nagyobb területek gazdasági

együttműködéséről és fejlettségi színvonalának kül'önbaözőségéről. Az ilyen tipusú

vizsgálódások nem korlátozódnak a termelési kapcsoláclások bemutatás—ára, ha—

nem megfelelő standardizálás után alapot adhatnak a területi termelési ágazati

ráfordítási vagy elosztási szerkezetek összehasonlítás—ára. Ez természetesen nem

csupán egyetlen országon belül, az egyes területek vonatkozásában áll fenn. ha-

nem mint reális lehetőség jelentkezik egy nemzetközi gazdasági töim'örülése—n be-

lül is az egyes országok között. Megfelelően kialakított paraméterek segítségé—

vel össze—hasonlítható wizsgálatdkvalt lehet készíteni például arra vonatkozóan, ha-

gyan függ össze az országok termelési szerkezete és az elért nemzeti jövedelem

nagysága; van—e és milyen jellegű a termelési szerkezet és a gazdasági fejlett-

ség közötti összefüggés. Végül alkalmasan megválasztott és egységesített ága-

zati kapcsolati mérlegek segítségével mód nyílik arra, hogy gazdasági tömörü—

lésekre., ún .,szupranaaionális" ágazati kapcsolati mérlegrendszert alakítsunk ki.

mely a térdimenzió bevezetéséből származó valamennyi előnyt nyújtja. és messze-

menően szolgálhatja példiáull egy olyan nemzetközi gazdasági tömörülés áttekin—

tését és rendszeres tanulmányozását. mint a KGST.

Mindezeken túlmenően még két olyan vizsgálódási terület van. ahol az ága-

zati kapcsolati mér-leg, illetve az input—output mode—ll alkalmaz—ása újabb keletű.

de már is léteznek sikeresnek tekinthető kezdeményezések.

Az egyik ilyen terület a pénzügyi—jövedelmi összefüggések köre. Az eléggé

kézenfekvő; hogy a re—állolyam'atok mintájára a pénzügyi—jövedelmi folyamatok

is. melyek az ágazatok egymás közötti kapcsolatában realizálódnak. ágazati kap—

cSol—ati mérleg keretein belül ábrázolhatólk.

Annak tárgyalásába itt természetesen nem mehetünk bele. hogy az ágazatok

közötti pénzügyi jellegű kapcsolódás ábrázolása szükségképpen tölbbiféle tartalom—

mal is lehetséges, és akkor ennek megfelelően a pénzügyi ágazati kapcsolati

mérleg különféle változatai állnak elő. Ez nyilvánvalóan attól fog függni, hogy
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volt—aképpen milyen tartal-mú információ elégíti ki legjobban a tanulmányozott

témát. Szeretnénk hangsúlyozni, hogy ez a rerálfolyamatokcniól is így van. Az utóbbi

esetben például a tanullm-ányozandó téimatvtáltozatok karakterének megfelelően

célszerű dönteni abban a kérdésben, hogy az ágazati kapcsolatok mérlege for-

galmi vagy termelési karakterű legyen.

Vannak azonban olyan problémáik, amelyek valamennyi pénzügyi ágazati

kapcsolati mérlegnél közösek és nagymértékben megnehezítheti-k mind az input-

output model-l szenkeszt—ésének munkáját. mind az azon alapuló gazdaságelem-

zési vagy tervezési eredmények hasznosítását.

Az egyik ilyen jellegű gond az. hogy a mérilegelemzés céljából — hasonló-

képpen mint a reálfolyamatoknál —— itt is le kell származtatni az együttható mat-

rixot. A reálfolyamatokn—ál, mint láttuk, erre két lehetőség, illetve ezek valamilyen

meggondolások alapján kialakított hitbnidje állt rendelkezésre. Az egyiket termék-

technológiának, a másikat szervezeti technológiának neveztük el. Az előbbi a

költségszerkezetnek. az utóbbi az elosztási szerkezetnek primátusát jelentette az

együtthatók képzés-élnél. A kérdés csupán annyi. hogy a pénzügyi folyamatokon

belül. a passzitvá'k és aktívák világában megfogalmazható-e egyáltalán egy ilye—n

jellegű szerkezet rögzítése, és hogy annak tartalma mxi'ben álljon. Úgy tűnik. hogy

minden analógia a reál—folyamatokkal erősen sántít. Azok a meglehetősen erősza—

kolt tartalmi magyarázatok, melyeket a pénzügyi ágazati kapcsolati mérlegek

együttható-rendszerének leszármaztatáwsához az eddigi kísérletek során fűztek, egy-

általán nem meggyőzők.

Egy másik probléma, mely szintén a jövővel kapcsolatos prognózisok meg—

bízhatóságát gyengíti. a pénzügyi politika rendkívüli flexibilitása. Ebben a vonat—

kozásban talán elegendő, ha utalunk arra. hogy pénzügyi szabályozó rendszerünk

mind a szabályozások száma. mind az énintett területek számossága tekinteté—

ben milyen rövid idő alatt milyen hihetetlen mértékben kiterebé'lyesedett. Aligha

vonhat/juk tehát, hogy a szabályozás. amelynek célja éppen a beavatkozás. az

ágazati kapcsolatok mérlegében felölelt pénzügyi folyamatokat énintetlenül hagyja.

Az viszont magától értetődik. hogy amennyiben a feltételrendszer — amelynek

a szabályozás is egyik alkotóeleme — módosul, akkor az ágazati kapcsolati

mérlegen leszármaztatott együttható-rendszer értéke prognóziskészítés céljaira

erősen vitatható. Még csak tovább nehezíti a modellezés helyzetét. hogy a pénz—
ügyi rendszer az utóbbi években végbement radikális árarányváltozósokra a nem-
zetközi piacokon szintén igen érzékenyen reagált, és közel sincsen akkora tehetet-
lensége. mint például a gyártási technológiának.

Mindezek a gondok annyira lényegbevágók. hogy mielőtt a pénz-ügyi ágazati
kapcsolatok mérlegének kidolgozására vagy hasznosítására kerülhetne sor az egy-
szerű hic et nunc leíró jellegű ábrázoláson túl-menően, érdemben egyenként meg
kell vizsgálni őket. Csupán azt köyetően gondolhatunk teljes értékű pénzügyi
input-output modell kidolgozására. miután a fenti problémákból adódó kedve-
zőtlen hatásokat vagy sikerült teljesen megszüntetni vagy nagymértékben redu-
ktálini.

Az ágazati kapcsolatok mérlegén alapuló egyik legújabb téma a környezet—
védelem input-output modellje. Az ágazati kapcsolati mérleg felírásának lehe-
tősége ak'kor teremtődik meg, ha a) ismerjük az egyes ágazatok szennyezésk'ibo-
csátásánalk nagyságát és b) azoknak a folyamatoknak a ráfordítási szerkezetét.
melyek alkalmasak a szennyeződés megakadályozvós—ára. Ebben az esetben egy
kibővített ágazati kapcsolati mérleg keretei között, mely tartalmazza mind a ke-
zelési szolgáltatásokat. mind a költségeket. a feladat megoldható. Itt mindeneset—
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rre figyelembe kell venni, hogy mig egyfelől a szennyeződés meg'szü'ntefbése (; ter—

mélk- és szolg—áltatáslldiéboos—á'cá'st cs'őlklkeniai, másfelől viszont a fogyasztó a szolgál-

tatás eredményeként a kedvezőbb környezeti ieltéitelelk miatt előnyiöildhöz jut.

*

Az előzőkben a történeti háttér vázol'ásával, az 1972. évi számi-húsok és ered-

ményeik bemutatás-ával, valamint a tov'áiblblfejlesziéssel kapcsolatos néhány gondo—

lat kifejtésével igyekeztünk az ágazati kapcsolati mérleg szenkesztési munkáiról,

annak perspektívóival képet adni. Mindezek alapján úgy véljük, hogy a mérleg-

sze-rlkeszfte'si munka és az azon alapuló input-output analizis. mely a mtúll'rtlban is

igen sokoldalúan hasznosult a gazdasági gyakorlat számára, még számos teni":-

leten tud majd a jövőben újabb és más irányú vizsgálódásokhoz segítséget adni.

Ahhoz azonban, hogy a modell ezeknek a feladatoknak meg tudjon felelni. am

ágazati kapcsolati mérleg elszámolásait tovább kell fejleszteni. Anra, hogy hol

és milyen irányban vannak ieheiőségelk, az egyes fejlesztési témák tárgyalásánál

már ufealiunlk. Mindezekhez talán még annyit célszerű hozzátenni, hogy aligha volt

még egy ilyen praktikus eszköz, amely ilyen kevés beiektetéssel ennyi hasznos és

úljszerű iniorm-ációt tudott volna szállítani a g-aZvdas—ógelemzés és a tervezés szó—

mára. mint az ágazati kapcsolati mérleg alapján kidolgozott input-output modell.

PE3l-OME

B Kauecrae neger-ma asrop npoussogm oősop noum nsaguamne'rueü oreuecraenuai

nenTeanocm :; 06115ch paapaöorxu Memo'rpacneablx őanchoa. l'lpnsonur aamueümue

xapakrepnhle ueprbr nannoü nemenbnocru, ynenne'r ocoőoe BHHMaHHe ABYM unknaM, KOTO—

pbre Mom—ro oör—rapymm'b a passurm. B aaneHeümeM aarop ocrauasnuaaerm nonpoőHsIM

oőpasoM Ha pacué'rax 1972 rona.

C rourm sperma conepmanun u MeTvonorm naér onucar—me o 6 KpYnglX óanancax,

cocrosumx ne 90 u, coorsercraeHHo, 102 celu-opera. OnwcaHue cerpmwr cnocoőbr oőpaao-

BGHHS cekropoa " paamemeaaaun orpacneű, xon paapaőomu 6ancha,a'raKme cucremam—

lrecnoe nepewcner—me npouaaom—roü or ÖBHBHCOB CHCTeMbi nakasareneü c Hymuumn oőbac-

Hem—mMn.

Aarop ocraHaanuBae-rcn Ha ponu Memorpacnesbrx őanchoa a paMKax CMCTeMbl Sonar-r-

cos "apam-cora xosnücraa. B aaxnmuurenbuoü Imc-rm crarbu aarop paccmarpuaaer npoő-

nem,! % soamomuocm cocraaneuun memorpacnesux Sanchos u nanbueiwero cosepwencr—

sosem—m monenupoaauux Ha ux ocuaae.

SUMMARY

By way of introduction tihe a—uühor offers a survey of construating input-ouiipu'c tables

in Hungary dating book almost two decades. The main characteristics oi bhis wonk are

discussed, with special regard to the two cycles wehiwch can be miarked out in the develop-

ment. Then the au'th'or gives a detailed account of the computati-ons for lihe year 1972.

H—e describes the six large-size tables wi'lih 90 or 102 sectors, regarding their oonrbe—nt

and metzhodolagy. The review includes hhe soluiians applied for sectoral bneakdowns and

branah delixmimaitions, the outlines of the constructional wonk, as well as speciiiea'tion ai an

indicator system by items derived from the tables together with the necessary emplonotory

notes.

Tshe author mentions the role of input—output tables in the frameworrk of national

accounts. The ooncliuding part of the study deals with problems and possibilities of con-

structing input-output tables and further developing of input-output modelling based on the

same.

   



Ágazatak meg nevezése
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1. Szénbányászat és brikettgyártás 12 292

2. Tőzegbányászat 0.5 02

34 Kőolaj- és földgázkitermele's 0.1 4.5

4. Bauxitbányásza! _ _

5. Egyéb ércek és ásványok

bányászata — 1,7

6. Villamosenergia-ipar 122 56.6

7. Vaskahúszot 3.2 2.0

5. Alumíniumkahészat 73 17.5

9. Egyéb szinesfémkehászat _ C,!

104 Untödék 0,3 5.5

11. Gépek és gépi berendezések

gyártása 1.4 10,3

12. Közlekedési eszközök gyánasa o,3 5,5

13. Villamosipari gépek és készülékek

gyártása 1.3 2,0

14. Híradds— és vókuumtechnikai ipar _ 0.8

15. Műszeripar 0.3 0.8

16. Fémtömegcikk-ipar 15,0 84,9

17. Tégla-. cserép- és tűzállóanyag—

ipar 4,1 0.2

18. K6- és kavicsbányósla! — _

19. Mész- és cememlpar _ 0.4

20. Betonelemgyc'lrtós — _

21. Hő—, hang- és vizszigetelő anyagok

gyártása — _

22. Flnomkerámía— és csiszolókorong-

ipar _ _

23. Uvegipar 107.6 ma

24. Műtrc'lgya és szervetlen vegyi-

termékek gyártása 0.7 4.7

25. Egyéb vegyipari termékek gyártása _ 1410

26. Kőolaj-feldolgozó ipar 5.7 19.11

27 varasi gáz gyártása 1,5 21,9

23. Gyógyszeripar 0.2 az

29. Festékipar 0.2 0.3

30. Háztartási és kozmetikai vegyi-

clkkek gyártása 4.2 12,0

31. Gumiipar 4.3 2,0

32. Műanyag-feldolgozó ipar 37,9 0.4

33. Fűrész— és lemezipar 30.7 7,0

34. Épületasztalos-ipar _ _

35. Bútaripar — 32

36. Egyéb faieldalgazó ipar 15,5 az

37. Papiripar 54,1 2.0

38. Nyomdaipar 263 1214

39. Pamutipar _ 1,3

40. Rostkikészltő ipar _ —

41. Len-,kender- és jutaipar _ 0.6

42. Gyapjúipar _

43. Selyemipar —

 

  

 

44. Rövidáruipar 0.1 0.5

45. Kőtszövőipar — 0.2

46. Bőr— és szőrmeipal' _- 0.2

47. Cipőipar O,8 0.6

48. Textilruházati ipar 0.7 5.1

49. Kézmű- és háziipar 1,3 _

50. Eg éb ipar 1.9 14.4

51. Húsipar 0.3 14

52. Baromfi- és tojásíeldolgozó ipar _ 0.2

534 Tejipar _ 0.1

54. Tartósltá ipar 33.11 0.4

55. Malamipar u,z 10,5

56. Sütó- és tésztaipár _ 02

57. Cukoripar 65,4 71,5

58. Edesipar 0.3 _

59. Növényolajipar 1,6 3.1

60. Szesz- és keményítőipar 63,3 u.i

ái. Baripar 175.7 1.0

62. Sörípar 0.1 l35,ó

63. Ásvány-. szikvlz- és üdítőital-

gyárlós — _

64. Dohányipar —— —

654 Magánkisipar — _

66. lpar összesen 6902 5919

67. Magasépitő-ipar 17.7 39.1

65. Mélyépítőipar 9.5 10,7

69. Épitési szuk- és szerelőipar 5.8 őró

70. Építőipari tervezés _ _

TI. Magánépitkezések _ _

72. Kenyérgabana —

73. Szemes és szálas takarmányok _— 366.6

74. Burgonya. zöldség — —

75, Gyümölcs _ _

76. Szőlő és bor 23432 —

77. Ipari növények _ 3.7

78. Egyéb növénytermelés — _

79. Szarvasmarha-tenyésztés _ _

80. Sertésienyésztés — _

81. Barcmfitenyésztés _ _

az. E. éb állattenyésztés _ —

83. Egyéb mezőgazdasági tevékenység _ _

844 Erdőgazda'lkodás 0.9 11,7

85. Vízgazdálkodás 5.3 21.5

85. Vasúti szallitas 59,7 5416

37. Közúti szállítás 106,a áá,4

884 Egyéb szállítás 4.4 5.1

89. Hírközlés 23,4 10.4

90, Belkereskedelem 29.5 1910

91. Külkereskedelem 16.6 9.6

92, Várnak 533 22,3
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iia. Rendelkezésre állá iorra'sak'
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Az ágazati kapcsolatok 1972. évi mérlegének B változata (I. rész)
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1. Szénbányászat és brlkengyánás 38.7 _ 29.1 5.1 309 26399 5309 709 1.6 149 7.6 369 949 139 12,1 613 1299 27.31 2279 179 4.6 12.2 16.1 59.7 239 — 25.51 362 1.7 4.6 7.1 101 609 49 11.4 9.6 7.7 2.0 442 0.6 11,7 212 1.0 4.9 149 129 129 6.2 7.4 429 10,6 112 14.2 26.5 5.0 20.1 319 1.2 129 219 1.

2. Tőzegbúnyúszclt 1.3 109 1.4 0.4 0.1 39 2.0 2.0 _ _ 7.1 3.6 2.6 1.9 1.0 3.1 1.1 0.1 0.6 1.3 _ 2.1 0.5 5.5 — 1.0 — 0.5 0.1 _ 0.6 3.4 0.1 0.1 0.7 0.1 0.6 0.1 0.4 0.1 0.5 1.2 0.2 0.2 0.5 1.5 0.4 0.6 0.4 4.6 0.3 0.4 09 0.7 0.5 0.5 0.1 0.1 0.2 0.4 2.

3. KőoIaI- és földgázkitermelés 17.6 — "1.0 0.7 179 6049 7419 219 3.4 292 299 639 149 309 4.4 0.6 0.5 _ 209 1.5 0.2 0.1 929 104,4 6.7 4122 4939 129 — 3.7 _ 1.6 — 01 2.1 2.0 2.5 _ 39 _ 1.2 _ 0.7 0.2 0.6 19 0.4 09 0.6 141.3 0.7 0.4 0.6 1.6 4.7 1.4 2.3 — 1.6 0.5 3.

4- Buuxltbónyászat 3.2 — — _ 0.2 _ 6.3 4679 0.5 _ 0.6 _ _ _ 5.5 _ _ _ 1.4 0.2 _ _ _ _ 5.3 _ _ _ 2.6 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — _ _ _ — _ — 4.

5. Egyéb ércek és ásványok

bányászaea 11,6 02 299 3.2 119 3.3 1479 1.2 2.1 5.3 279 159 7.6 479 0.9 5.3 15,7 1.5 12.4 7.4 11,6 442 79.5 93.4 2.7 39 1.0 19 3.3 49 129 7.0 _ _ _ 0.1 6.3 _ _ 0.5 0.2 0.7 0.4 _ — 0.3 0.5 0.8 0.6 5.6 3.9 0.5 1.0 0.7 10.4 0.4 1.7 _ 0.2 09 5.

6. Villamosenergia-ipar 406.7 3.6 509 372 1039 3729 453.7 659.7 7.9 2249 306.1 3279 222.7 1419 60.11 2269 729 629 175.7 73.7 179 449 732 7979 1269 243.4 362 1669 5.6 9.5 13s.7 969 969 219 60.5 169 143.7 392 281,5 12.3 479 60,7 249 169 24.1 352 37.5 49.51 259 25119 549 26.1 449 1219 999 239 124 159 152 259 6.

7. Vashohúszat 275.7 09 2099 599 299 116.7 5 4352 52.1 4.7 1 5302 3 2904 1 9679 677,7 2409 2409 1 5029 17.6 122 649 4279 6.9 2.6 7.4 5.0 0.1 41,3 129 169 1.6 _ 329 9.6 124.3 18.51 41,4 69 11.1 6.1 142 5.4 4.6 0.3 4.2 1.3 2.5 1.1 129 2.6 13.7 2122 25.3 5.3 3.2 3669 309 4.0 2.9 0.6 09 1.6 7,

6. Alumíniumkahc'lszul 1.2 _ 0.1 1.5 1.0 6.4 176.1 I283.4 692 3349 254.1 4379 7629 569 1249 636.7 272 1.9 1.0 6.7 10,7 562 202 3.6 109 — 0.1 142 4.4 17.7 3,1 132 5.4 1.2 1.3 5.0 12.7 159 2.5 0.3 0.5 19 — — 0.1 4.3 1.6 4.5 5.1 199 10,6 3.0 279 612 _ 1.7 6.3 16.4 5.6 20,4 a.

9. Egyéb színesfémkohásxat 9.0 0.1 4.0 2.1 4.2 2.9 29 529 330.i 3939 30.1 35,7 606.1 2469 63.7 1449 0.6 6.6 6.9 2.4 0.2 2.0 132 2.6 6.4 1.7 29 3.2 269 0.4 249 57.5 0.2 1.2 3.3 1.1 — 17,3 2.3 09 0.7 1.5 0.4 0.2 — 5.1 0.7 0.9 2.1 5.1 0.6 0.9 0.7 259 0.7 0.6 1.7 0.6 0.9 3.1 9.

10- Untödók 119 0.1 0.4 0.1 5.0 7.0 9409 309 9.7 — 1 445,7 1 1759 4329 54.5 1059 5009 149 6.6 46.41 3.0 0.2 179 4.6 — 279 1,1 3.1 — 0.1 — 149 1.7 0.6 0.6 1.0 1.2 4.0 29 10,6 0.5 19 1.1 — 0.4 0.3 2.5 0.2 0.3 4.3 6.6 0.6 _ _ 1.5 2.5 0.2 2.6 — 0.2 1.2 10.

11. Gépek és gépi berendezések

9Yúrkc'lsa 23179 1.4 699 169 56.5 1459 4569 499 7.1 2152 2 066,8 21729 2569 1769 1302 2672 439 159.7 61.3 1249 4.5 132 21.1 999 1639 46.7 269 669 6.3 169 269 60.1 1369 104.4 572 6.2 159 109 762 49 249 227 6.7 6.3 9.2 119 51 ,2 639 13,1 1439 979 1152 239 3162 341 121 1012 3.5 7.3 7.2 11,

12. Közlekedési eszközök gyártása 53.9 11.1 39 9.3 229 239 709 2.1 0.6 1699 3059 36229 111883 11319 749 3309 18.5 269 6.7 13,1 3.3 16.7 22 5.0 3.7 1.6 9.1 5.6 39 1.2 199 139 269 152 3,1 6.7 259 39 0.9 0.4 2.2 2.4 0.4 09 19 1.4 4.1 312 3.2 1172 1119 6.9 279 7.4 6.0 6.9 2.9 0.9 1.2 3.1 12.

13, Villamosipari gépek és készülékek

9Yúrtc'lscl 999, 1.3 7.6 132 19.7 7259 1469 6.0 7.5 1021 863.7 1 159.7 1 3999 377,1 158.3 1759 16.17 69 239 249 4.9 3.6 259 249 339 1.6 15.1 6.3 4.0 1.9 129 36.4 199 4.9 6.6 3.2 6.2 4.6 169 2.2 4.4 13.5 2.0 0.9 0.4 3.4 102 6.1 509 27.5 6.5 9.0 49 149 9.7 139 5.6 2.6 1.0 1.2 13.

14. Hínadás- és vákuumtechnikal ipar 169 0.1 6.0 1.9 6.6 629 96.11 09 5.2 2.1 1659 649 1759 13659 1199 127.1 2.6 109 19 6.4 _ 1.2 2.1 7.0 4.2 _ _ 3.6 01 0.3 2.2 139 0.3 2.0 1.2 1.2 29 129 4.7 0.1 09 32 0.3 0.5 — 1.3 3.5 2.0 5.4 M.?) 4.6 0.6 2.3 2.6 _ 0.7 1.0 0.4 0.4 0.3 14,

15- Műszeripar 3.6 02 11.1 0.9 4.3 1199 469 2.5 319 4.4 2239 3579 1469 2609 2379 3.0 1.0 0.4 0.7 1.5 0.6 2.6 5.9 6.0 5.0 6.9 — 152 3.9 0.7 109 7.9 1.7 5.2 0.7 11,7 5.0 3.4 6.0 0.4 0.5 0.5 0.5 0.7 0.3 2.4 1.4 2.9 3.6 279 2.5 12 2.6 2.7 1.4 2.0 2.8 0.7 0.2 0.6 15.

16- Fémtömegcikk-ipur 619 49 01 99 36.4 442 1339 6.4 269 1631 5529 10632 4499 2679 3119 ó88.7 5.5 15.1 3.1 9.0 3.1 6.6 10.3 16.5 102 10,6 379 79.3 97.7 72.6 16.7 219 1179 2099 1059 269 149 169 299 3.6 11,1 132 2.2 22 209 329 47.7 32.6 20.5 76.5 142 162 169 579 149 119 2.0 4.4 3.0 359 16.

17. Tégla-, cserép- és mzáilóanyag.

'
ipar 09 _ _ _ 4.1 6.1 1649 7.5 0.3 412 149 49 2.0 6.6 5.6 2.2 349 1.3 359 0.6 5.6 27.1 26,3 3.4 1.1 0.4 — 1.3 0.1 0.2 0.6 0.4 109 4.4 — 4.0 0.6 0.1 39 0.3 0.5 0.5 0.2 0.6 0.3 0.1 _ 4.6 0.5 5.3 5.4 4.0 4.9 4.4 1.2 4.0 1.7 0.1 0.2 109 17_

16. K6- és kovicsbúnyúsxal 0.1 0.7 _ 0.3 0.9 41 6.6 _ _ 17.7 22 _ 0.4 0.2 — 0.5 0.5 169 2.1 469 0.3 _ 5.0 19 1.9 02 _ 0.3 _ 0.4 6.1 1.6 6.1 0.1 _ _ 0.2 _ 0.2 _ 02 _ _ 0.1 _ — — 0.2 0.3 5.7 _ — 0.1 0.3 _ 0.3 1.9 0.2 — — 16.

16. Mész- és cementípor 01 3.6 — 1.4 149 7.7 21.5 69 0.9 22 16.5 1.9 1.0 5.3 1.3 _ 1.6 1.5 4.0 3439 13.4 09 4.1 6.7 0.7 0.7 _ 2.6 0.1 0.7 0.7 1.9 5.4 0.2 0.7 — 2.6 0.2 0.4 0.2 1.1 0.7 0.3 0.3 6.2 0.6 0.6 0.5 0.9 2.1 _ 0.7 _ 1.3 _ 3.7 0.1 — 0.1 19.

20. Beconelemgyámás 3.2 0.6 _ 0.4 1.7 699 762 1.7 0.4 1.0 149 129 369 0.9 2.6 0.4 5.4 4.6 1.6 4.4 2.1 0.2 19 20.1 2.5 4.6 _ 4.5 0.1 1.0 0.1 0.5 17.1 5.6 0.7 _ _ 2.3 6.5 0,1 02 3.1 0.2 0.2 _ 0.3 0.9 0.6 0.5 5.6 6.3 — 0.7 — 0.7 _ 0.1 _ — 0.6 20.

21. Há-. hang- és vízszigelelő anyagok

gyártása 0.1 — _ 0.2 0.1 2.2 0.3 1.0 0.1 0.3 25.7 1.5 _ 2.1 — 1.6 1.6 _ 0.2 5.0 _ 1.1 0.7 1.1 1.5 0.2 — 2.5 _ _ 1.1 0.1 0.3 1.4 _ _ 2.7 _ 0.7 0,1 0.1 0.5 _ 0.1 0.1 0.2 0.3 0.1 4.1 10.4 07 — 0.2 _ 1.0 _ _ — — 0.5 21.

22. Finomkerómia— és csiszolókorong—

Ipar 0.4 _ _ 0.2 1.6 76.3 20.9 19 0.5 09 569 232 639 1369 39.3 59.4 49 1.0 09 2.3 0.2 0.3 6.5 2.7 2.2 1.5 _ 3.6 _ 09 1.7 4.7 _ 0.5 19 1.0 3.1 0.5 1.5 0.1 0.3 0.2 0.5 0.1 0.3 0.7 0.9 0.3 2.3 3.7 19 1.6 0.5 _ 0.1 0.1 0.2 0.1 0.1 0.3 22

23- Uvogipar — — _ — 0.6 3.4 7.2 0.9 0.4 1.1 3.7 51.3 1112 35,4 452 259 _ _ 0.6 1.4 _ 0.6 3.4 149 21,7 0.3 _ 619 ' 6.0 339 0.5 5.1 0.1 5.4 342 0.9 0.7 0.7 4.5 0.1 0.3 4.6 — 0.1 0.6 _ 0.4 0.1 0.4 149 0.7 0.7 1.6 321.1 0.2 _ _ _ 0.5 137.7 23

24. Műtrógya éx szervetlen vegyi-

termékek gyártása 729 1.0 2.4 6.7 46,6 1109 699 2799 ;- 33.7 649 652 288.1 69.61 339 79,1 1.5 217.6 6.1 1.7 _ 4.1 39.7 289.I 2209 0.1 3.5 679 319 239 232 699 0.1 159 3.2 2.1 4.5 6.6 299 _ 119 0.7 0.4 3.6 0.5 509 679 11.6 16.7 509 5.9 259 939 6.7 1.6 6.7 1.9 1.9 5.6 9.3 24.

25. Egyéb vegyiparl termékek gyártása 227 0.1 29.7 09 369 469 1299 699 1.4 62 2519 1749 203,7 1409 1049 1649 0.2 319 1.2 5.0 3.1 3.3 129 2359 506.3 159 109 3642 369 67,3 1429 4549 929 304 545 7.1 3.4 209 1924 149 149 14.3 62.3 136.5 439 155.1 239 559 662 334.1 14,7 09 11.1 54.4 109 6.2 1.5 1.7 169 69 25.

26- Kőoduidfevldolgozó ipar 101.6 24.1 17 79 23.1 7209 239.1 639 1.1 279 59.7 1709 299 6.0 619 54,1 359 399 1062 209 7.9 272 199 502 102.7 2919 1479 259 269 9.5 359 4.5 969 15,1 41.51 16.1 3ó,5 129 779 11,1 49 9.5 6.6 1.7 0.5 11,3 9.6 3.4 69,7 707 169 19.5 234 669 299 64.7 1069 109 232 1.6 261

37- Városi gáz gvánúsa 1.3 — 9.9 — 1.3 3299 1.7 28.51 0.3 9.0 549 7o.4 102 299 259 359 499 0.2 629 9.5 _ 42.5 62,3 15.1 209 3.6 4.2 122 0.1 22 6.5 2.2 0.3 3.2 3.0 1.5 409 4.6 149 0.1 4.6 09 2.6 0.1 5.1 1.0 3.1 2.9 4.1 10.3 119 4.3 3.3 299 7.5 239 429 9.0 1.6 159 27.

25- Gyógyszevinur 259 _ 1.3 3.9 6.5 169 _ 0.6 _ 0.3 139 4.4 0.9 192 169 34,3 02 102 6.1 0.2 0.3 2.4 _ 452 299 0.2 4.3 279.1 2.0 1.7 0.2 5.0 — _ 2.3 2.4 6.4 1.5 4.5 _ 1.6 0.6 0.2 0.6 1.5 6.1 2.5 1.3 149 969 1039 09 2.2 0.6 3699 0.1 _ — 9.7 4.3 26,

29- Festékípur 1.5 0.4 _ 0.4 _ 1.1 1.6 — 5.4 139 399 1152 132 159 18.8 362 0.9 1.7 0.6 1.4 _ 4.4 4.1 5.4 7.0 0.3 _ 3.3 02 4.6 269 6.4 225 5.2 50,1 2.5 6.3 67.1 _ 0.2 1.7 02 0.2 0.1 0.2 5.4 5.6 0.3 2.1 4.4 0.5 — 0.5 0.3 _ 0.4 _ 0.9 0.1 0.3 29.

311. Háztartási és knzmotlkaí vegyí—

cikkek gyártása 1.5 — 0.2 0.2 1.7 5.4 6.1 _ 0.3 0.1 4.9 7.6 69 6.4 3.9 6.7 6.2 1.5 0.4 0.1 _ 0.3 0.2 4.4 9.2 1.2 0.5 4.6 1.4 49 1.0 4.6 1.5 0.4 49 3.9 09 42 3.3 0.2 0.6 2.1 0.2 02 0.6 169 19 0.6 1.5 9.1 7.5 1.7 4.1 7.4 2.6 2.3 2.0 6.5 199 1.7 30.

31- Gumiipar 519 2.6 82 15.7 21.2 46.4 602 159 2.2 204 21119 3029 33.1 20.4 44.7 529 10,6 322 35,7 109 0.2 5.4 4.6 11,7 7.6 3.6 2.3 159 32 2.5 1s.3 259 26.7 10,6 27.1 7.2 3.4 9.4 162 2.4 1.5 2.7 0.7 7.7 12.11 10,6 699 227 6.0 3.5 2.1 6.6 3.7 469 1.6 10.4 0,4 1.0 1.0 3.1 31.

32- Műanyag-feldolgozó Ipar 3.4 0.3 22 O,6 3.4 99 so,7 29 439 12 1369 1199 4569 269 1062 122.5 4.5 7.4 15.7 6.6 0.1 0.3 3.1 279 329 5.6 0.4 609 7.9 139 11,7 100.3 3.4 7.6 36.7 5.6 6.5 122 34,5 62 1.0 6.3 2.2 10.1 15.5 26.8 1279 729 399 339 69 3.6 49.51 6.1 19 7.6 2.5 5.6 6.9 9.2 az.

33- Fű'éu- 6: Iomezipur 0.6 0.6 1.1 6.7 5.6 5.6 1.7 3.1 0.4 12,1 159 1029 3.2 9.4 5.9 7.5 3.6 6.6 1.1 3.6 0.2 7.3 299 1.6 2.4 0.6 _ 3.3 2.5 1.5 0.7 1.4 12209 2599 5449 35,1 539 1.2 639 2.7 169 209 0.2 0.7 2.2 4.3 379 1.1 9.1 219 2.6 9.7 1.4 41,4 1.4 1.3 2.2 0.5 1.3 10.5 33.

34- Épülomsztulos-lpur 1.4 0.3 1.0 0.6 0.7 2.3 139 2.0 19 21 13.1 69 2.3 3.5 1.6 1.7 1.6 2.7 0.5 4.3 _ 2.0 1.6 2.4 0.6 1.3 _ 3.0 — 0.1 3.5 0.3 9.6 52.7 479 2.1 0.4 0.2 1.9 0.1 0.2 0.2 0.1 1.0 3.7 0.5 7.2 4.5 11.1 10.7 29 1.1 1.9 1.6 2.6 1.5 0.5 _ _ 0.6 34,

35- Bútoripar 0.1 0.3 0.4 2.7 2.6 0.3 0.6 6.9 _ 1.0 359 11,7 399 239 269 192 1.3 3.6 3.2 6.6 _ 1.7 4.0 1.0 0.9 0.7 — 1.7 0.1 0.4 5.6 1.3 3.2 6.6 1619 2.6 2.6 3.6 4.9 1.3 2.2 0.5 09 1.0 0.2 0.5 6.3 2.4 1.0 139 1.2 _ 2.0 3.6 2.4 0.6 _ 0.5 0.4 1.5 35.

36- Egyéb fafeldolgozó Ipar 4.6 — 3.0 1.0 1.7 102 129 4.1 0.1 6.7 33.1 36.4 11,7 36.4 272 24.1 2.7 4.3 3.5 169 0.5 5.4 11,1 12,1 2.6 10.5 0.4 219 1.3 2.3 6.9 0.6 59 699 169 114.7 3.6 3.5 18.3 1.4 2.7 7.9 1.6 3.9 2.6 4.3 762 6.4 19.6 29.1 212 10.7 5.6 5.6 69 8,3 3.6 3.5 2.7 5.7 36.

37- Papíripor 0.7 0.7 0.5 0.2 209 0.1 — 0.4 19 9.0 449 202 669 11113.1 539 1279 49 6.5 627 49 11.4 12.4 549 6.3 3.1 0.6 19 47.1 9.4 509 169 392 3.2 7.3 449 779 499 736.1 44.3 2.7 4.0 7.9 7.4 239 31.7 34.1 1069 31.6 41.1 959 1.7 9.8 479 3539 409 9.0 759 1309 58.5 649 37.

351 "Yomdoipur 0.9 0.3 — 2.1 4.7 6.2 13.3 29 5.1 2.5 262 59 17.7 492 7.6 26.5 _ 2.3 _ 2.1 _ 3.6 6.6 119 109 2.6 0.7 619 3.1 24,7 4.7 172 0.3 1.7 6.1 2.6 162 499 159 0.4 3.3 22 2.0 4.3 309 19 322 119 6.2 569 219 209 129 36.7 129 129 5.3 1179 359 169 36.

39- Pamullpar 2.9 — 4.2 0.4 1.6 _ 6.1 2.0 0.7 04 17.5 1079 9.7 5.2 5.4 42.1 02 _ _ 3.0 1.2 3.0 1.9 2.0 5.7 0.3 — 159 0.7 0.2 200.7 óó,5 _ 119 1449 5.4 319 26.7 6769 0.1 3379 1059 469 2409 5319 759 3339 19112 5127 2419 172 1.4 0.5 0.4 49 _ 2.5 3.4 0.6 _ 39.

W- Roilklkószítő 11201 0.6 — 0.1 — _ 4.0 1.1 0.11 — 09 5.6 0.2 0.7 109 0.1 4.1 0.3 _ 1.3 0.1 _ 0.3 _ — 1.1 _ 0.1 0.5 09 0.1 10.1 — 3.5 19 669 4.1 0.9 0.4 2.4 _ 306.1 9.0 0.2 1.3 0.4 2.6 9.6 0.2 5.3 16,3 — 0.1 _ _ 19 _ 0.2 _ _ _ 40.

"- Lam-kender— és jutalpar 2.9 12 3.4 0.2 1.6 2.4 12.4 09 0.9 0.6 3.6 259 169 6.6 2.9 42.1 0.6 1.5 0.6 0.2 0.3 1.3 1.4 2.4 6.0 0.7 0.7 5.3 _ 0.5 197,7 139 — 149 579 3.6 119 169 329 6.9 649 649 0.6 339 0.4 IB,9 339 3059 1199 629 2.7 0.6 0.5 129 66,7 0.7 3.2 0.7 0.6 _ 41.

42- Gvuplűipar 1.5 _ 0.1 _ 0.4 _ 0.3 1.4 — 0.1 6.5 7.5 3.5 2.6 12 16.4 0.1 4.1 2.1 _ _ 0.7 2.3 3.1 5.3 0.6 0.1 1.5 — 09 49 5.0 _ 0.9 1969 7.0 4.2 0.7 170.3 0.2 542 416.5 9.2 439 4159 409 909 15252 5092 1269 _ — _ 0.1 0.5 0.3 _ 0.2 _ _ 42.

43- Selyemlpur _ — — — — 1.0 112 _ 0.2 _ _ 0.7 159 1.0 3.0 _ 0.1 _ _ _ _ 6.3 _ 1.6 1.2 — 0.3 1.1 _ 0.4 4.6 16.5 — _ 0.6 09 0.3 0.2 165..'1 — 1.3 409 2.0 342 251.4 239 16.7 2149 759 26,1 6.5 _ _ _ 1.6 0.1 _ _ _ _ 43.

u. RWdúmlwav 2.9 0.3 0.1 0.4 19 4.0 3.6 1.5 1.9 0.6 5.6 6,1 1.3 0.7 6.2 239 3.4 _ 0.7 0.6 _ 0.8 3.4 0.7 0.7 0.4 1.3 1.9 0.4 1.7 3339 0.6 0.3 3. 9,1 1.1 4.6 4.7 29.5 0.2 1.6 1.6 09 169 269 12.4 5149 1362 509 12.4 4.3 0.4 0,1 2.5 2.6 0.9 0.6 0.6 0.2 0.6 44.

45- KWiöVőíPcr 1.6 — — 1.1 1.2 — 1.2 _ _ 0.2 0.6 7.2 0.2 0.2 3.5 1.4 — 02 0.1 _ _ 0.1 4.6 _ 0.4 _ 0.2 2.0 _ — 0.3 0,1 — — 0.1 _ 0.2 0.2 166.1 _ 0.1 0.7 1.2 3.0 1029 199 232 602 s1.5 122 3.0 0.9 0.5 _ 0.4 3.1 _ _ _ 1.6 45.

46- Bőr- és uőrmelpar 2.6 0.1 1.7 02 0.6 2.3 15,7 49 0.6 0.4 22.5 249 1.3 11,6 27.1 6.3 1.3 2.0 1,0 0,1 0.6 0.6 0.3 6.0 4.6 1.0 1.4 2.7 0.3 _ 0.4 0.7 1.7 _ 1.7 0.6 1.1 3.7 369 0.3 39 7.2 2.4 09 0.5 791.7 2306.3 123,7 49.4 49.7 1.4 1.2 0.3 1.1 4.6 0.4 12 0.6 0.1 02 46.

'7- Cipőlpar 29 0.7 0.6 1.5 3.4 0.3 2.6 1.6 0.6 0.6 5.2 2.3 3.1 2.0 3.4 1.6 1.7 4.5 09 2.1 _ 1.0 1.4 0.9 0.2 0.3 1.7 1.5 0.3 0.5 1.7 0.5 0.6 02 1.3 0.4 1.7 2.2 0.4 0.2 0.5 1.7 0.2 0.7 0.1 139 919 119 0.5 5.4 2.7 2.6 3.5 7.4 12 2.4 19 09 0.4 1.6 47.

'5- Tem'lruhúzml Ipar 5.4 1.4 2.7 2.5 3,7 6.6 3.1 2.9 0.1 1.1 10.1 109 5.3 6.9 159 15,1 4.6 6.6 1.0 5.1 _ 2.7 3.4 2.3 1.3 1.5 4.6 0.6 1.6 1.5 42 4.3 209 2.6 5.6 149 119 3.9 67.4 1.6 229 249 0.3 1.9 6.7 169 99 67.1 6.6 329 1.5 4.6 4.0 495 0.3 4.3 2.6 0.2 09 1.6 46.

W- Kémü- 6! házlipar 2.9 0.7 19 1.6 1.4 6.4 92 4.6 — _ 139 9.0 10.4 322 24.7 21.5 4.7 1.7 1.6 2.6 0.6 1.4 0.4 2.5 1.7 1.5 5.2 18.1' 1101 3.2 1.6 122 0.1 2.1 219 3.6 29 49 7.6 0.2 49 6.0 4.0 2.0 349 362 249 1499 91.5 679 1.6 01 0.2 — — 3.7 _ _ _ 3.9 49.

50- Egyéb mar 119 4.1 3.3 29 4.5 55.11 142.1 149 669 97,1 276.7 2679 1679 724 116.1 46,6 09 139 _ _ 2.4 1.3 17.1 219 9.6 5.6 2.2 49 11.1 4.3 112 409 1669 109 607 6.4 191 49 359 0.5 539 32.1 09 6.7 9.7 4.6 549 52.7 17.6 59.11 209 0.7 7.4 41,4 1149 159 49 2.0 1.5 569 50.

51. Húslpar 0.1 _ _ — — — 0.6 0.1 _ 0.2 0.6 4.6 1.4 7.6 2.2 19 1.1 29 _ _ _ 1.2 1.7 1.7 _ 1.9 09 12.7 0.6 641 0.1 0.4 2.2 — 159 0.3 07 2.6 9.7 6.6 — 0.1 2.1 _ 0.6 5709 — 5.6 0.5 36.7 76.7 419 3.4 9349 2029 34.1 2.4 10,6 1299 0.9 51.

52. Baromfi- és lojósfoldolgozó ipar — — 0.1 _ — _ _ 0.2 _ 0.1 1.9 _ 0.1 0.6 0.7 0.2 0.1 _ _ _ _ 0.1 0.3 — 0.3 _ _ 0.7 0,1 — — _ _ _ 0.7 _ 0.1 0.6 1.0 _ _ 0.6 0.3 0.5 1,8 1.9 0.5 5.5 152 11,6 479 _ 199 — 462 0.3 169 _ _ 52.

53- Tillpur 0.7 — 0.1 0.1 _ _ 3.5 0.6 0.1 0.1 2.2 — 0.4 1.1 09 — 0.5 0.6 _ _ _ 1.9 1.7 — 0.5 0.2 _ 13,l 0.2 _ _ 0.1 — — 0.4 — 09 1.4 0.7 _ 0.2 0.4 0.3 _ _ 0.2 2.2 _ _ 14 1.7 0.5 3449 9.6 _ 739 _ 799 — 0.3 53.

54- Taftósüó inf" — _ _ _ — _ 0.4 _ _ 0.1 37 0.2 1.5 0.6 3.6 169 _ _ _ _ _ _ _ 0.9 1.4 _ — 129 — 6.0 — — _ 02 0.2 _ 0.1 0.4 2.2 _ 02 — 0.6 1.1 1.0 _ _ 0.3 _ 0.6 2569 46.1 10: 6539 _ 6.2 0.2 122 _ 6.1 54.

55- Malomlpur 0.6 0.1 _ _ 0. — 0.1 102 _ 0.1 1.4 0.1 0.3 0.3 02 — 1.0 09 _ 0.2 0.1 0.1 0.1 1.0 0.7 0.1 _ 799 _ _ 0.1 0.1 0.1 — 1.1 0.6 0.1 0.2 0.9 0.2 0.3 0.4 0.2 0.1 0.1 0.5 _ 0.3 0.1 _ 299 99 7.7 519 6.1 31679 0.5 559 0.6 209 55-

56- SIM- *! iémalpur _ — 0.1 _ — _ 0.1 — _ 1),1 1.4 0.6 0.2 1.2 09 0.1 — — _ _ _ 0.1 0.1 _ 0.1 0.1 — u.i' _ _ — — — — 0.1 _ — 0.2 0.3 0.2 — 0.7 0.1 0.1 0.3 — — 0.3 — 0.1 2.6 0.6 0.9 2.1 _ 1.2 _ 2.3 _ 2.0 53-

57- Cukorlnuv 0.2 — 0.1 _ 0.9 _ 1.3 1.6 _ 0.1 0.9 0.7 _ 0.2 0.5 0.3 0.1 09 _ _ _ _ 0.1 _ 2.2 1.0 _ 169 _ — 0.1 _ _ _ 0.2 — — — 0.4 — _ 0.4 0.1 _ 0.1 1.2 — _ _ 1.9 0.7 0.2 11,6 1779 27.7 362 45,7 1769 129 1692 57.

58- Edoslwr 0.1 _ _ _ _ — _ _ _ _ _ 0.1 _ 0.6 1.2 — 02 — _ _ — _ 0.1 — _ 0.1 _ 0.5 — 0.1 _ — — _ 0.1 _ 1.7 0.1 0.3 _ 0.3 0.5 _ _ 0.1 _ _ _ _ 0.5 0.2 0.3 69 0.6 _ 2.6 _ 0.6 _ 2.3 58.

59- Nővénvoluilpar 0.1 — 0,1 — 1.6 _ 149 0.4 0.1 0.2 2.7 1.9 1.4 3.1 3.9 6.1 07 1.6 0,1 _ 1.9 0.5 479 :11.4 11.9 _ 639 669 169 119 4.9 0.1 — 0.1 0.4 29 09 29 — 29 _ 0.1 0.1 0.3 0.7 3.0 0.6 0.5 13.4 9.4 1.0 15.4 549 3779 739 19 969 — 39 594

60. Szesz— 6: keményítőlpur 0.1 _ 1.6 — — 1.2 1.0 0.1 0.1 0.3 0.7 3.7 0.5 0.1 09 0.3 0,3 _ 0.7 0.4 _ 1.1 0.1 4.7 6.3 0.9 0.2 129 1.6 4.6 0.6 9.3 — _ 0.6 0.7 199 0.6 15.1 — 1.6 1.0 _ 0.1 _ 1.2 0.4 0.4 1.4 47.3 0.7 _ 0.9 26.7 479 492 0.3 51.7 7.2 3469 60-

61- Barlpnr 0.4 — 0.4 _ _ _ _ _ _ 0.4 0.1 1.5 _ 0.2 0.1 0.6 1.0 0.3 _ 0.1 0.7 0.3 0.3 _ 0.4 1.0 0.1 0.4 0.4 0.3 0.1 _ — _ — — — — _ — _ _ — — 0.2 _ 0.6 0.1 0.1 122 — U.I — 0.9 — — — _ 0.4 199 01-

62. Sörlpar _ _ 0.4 _ _ _ _ _ _ 0.1 0.1 0.2 _ 0.1 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1.7 _ _ — — _ _ _ _ _ _ 2.1 _ — — — _ _ — — — — 0.1 2.6 0.5 2.5 16.4 3.0 0.6 — 0.3 122 0.6 62-

60. Mány-. szikvíl- és üdítőital-

9vánás 1.2 — 0.2 _ 0.1 0.2 0.1 — u.2 0.6 0.9 1.1 0.6 0.2 0.3 1.1 0.8 — — 0.4 — 0.1 0.4 0.3 0.2 0.1 0.1 1.1 _ 01 09 0.2 0.1 _ 0.4 0.1 0.1 0.2 1.0 0.1 0.1 0.4 0.1 0.1 0.4 02 0.1 0.1 0.1 1.5 1.0 1.6 0.5 0.5 0.2 09 0.2 0.4 _ 2.2 63-

64. Dohányípar _ _ _ _ _ .— _ _ _ _ _ _ _ _ 0.3 _ _ _ _ _ __ _ _ _ _ a_1 _ _ ._ _ _ _ _ _ _ _ _ o,1 _ _ _. _ _ ._. _ _ _ __ _ _ _ _ _ _ _ _ __ .. _ _ 64.

65- Musónklsípcr 49 _ _ _ — _ 10.4 _ _ — 74.4 392 142 129 259 209 — — — _ _ 2.3 _ 2.9 _ — — 2.4 _ _ 1.9 29 — — 1.7 1.0 0.3 1.6 1.0 _ — 4.4 _ _ _ 1.7 _ 1.1 2.6 6.6 — _ _ — _ — — _ _ _ 65

664 Ipar össze-sen 1 5912 779 10769 2269 57B.2 64699 10 5262 33179 666,1 3 5027 11 217.6 14 6179 7 5579 4 3939 25762 56509 5562 5669 10222 1 2329 1202 4119 717.1 21069 1 5059 1 1609 6579 1 6319 4129 507.7 1 4279 1 3219 2 338,4 9439 1 966,5 4349 6269 4 1178,0 2466.1 909 1 0642 9509 2079 6199 1 6332 20645 364129 50299 19699 26649 9439 3679 663,7 36072 1 mm 3 7699 502.1 652.1 4029 1 0699 66-

67- Magusépüő—ipur 219 09 13.4 0.1 4.6 1459 2409 369 359 _ 2959 1369 92.7 5179 519 959 269 37.51 219 1009 1.6 19.1 159 26.7 399 259 17.6 259 10.11 7.2 1ó.5 469 9.6 159 169 7.5 35.1 69 769 09 169 169 9.2 5.6 199 Só.8 6.3 25,7 11.4 949 63.3 32.7 21.2 42.1 462 15.1 269 16.4 16.7 369 674

65- Mélyépítőlpnr 159 4.1 36.4 29 0.3 3.5 172 3.0 0.2 — 1202 399 4.6 0.5 1.6 11.4 _ _ 2.1 139 _ _ 1.1 22 1.0 0.2 4.2 159 _ _ 4.0 _ — 0.3 0.5 — — — _ _ 0.1 0.2 _ _ _ 0.2 _ 0.5 — 0.5 4.6 _ _ 1.1 _ _ 5.1 — 1.3 19 68-

69. Eplmi szak— és slerelőlpcr 5.6 _ 6.5 4.6 0.4 599 1029 169 6.2 _ 66,7 462 452 249 149 362 1.1 02 27.7 11.8 _ 11,5 79 179 7.7 169 4.9 2.6 5.5 1.2 31.1 1.1 0, 59 49 1.4 9.5 02 5.4 — 1.3 5.3 2.5 2.3 2.6 6.9 3.2 6.3 1.6 142 269 5.1 3.1 5.7 9.0 1.9 5.4 10.4 3.6 7.7 69-

704 Epítőlpuri tervezés 6.7 — — _ 09 16.4 109 3.9 3.9 — 149 7.1 _ _ _ _ _ _ 49 2,7 _ 1.7 1.2 0.5 0.1 2.5 1.4 — — 0.9 _ _ 1, 22 2.7 — — — — 1.2 _ _ _ _ _ _ _ _ _ 0.5 2.3 1.6 3.5 _ _ _ 0.6 0.3 — 1.7 70.

"M. Mcgánéphkezésak — _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _. _ _ _ _ _ _ __ _ _ _ _ _ _ _ _ __ _ _ _ .. _ _ _ _ _ _ __ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 71,

72. Kenyérgubana _- — -— _- _- _ __ __ ._ .— — _ _ _ _ _- _ __ __ __ _ _ _ — _ _— — — — — — 9.3 15,1 — — — — — — — — — -_ —— — _— — —- — — 5080.5 — — -— — 3.4 72.

73. Szemes és szálas takarmányok _ 19.51 _ _ _ _ _ _ _ _ — — _ — _ 169 0.5 _ 6.5 9.5 _ _ 5,4 0.6 _ 0.5 _ — 0.1 _ 0.5 1.6 21,4 1.4 0.1 _ _ _ _ — _ _ — _ _ _ — — _ _ — — — —- 24339 1369 _ _ —- 229 73-

70. Burgonya. zöldség _ _ _- .- -— _ __ .— ._ __ _ _ _ _ _ _ _ __ — _ _- _ — — — -— __ — — — — — — — — — — — -_ _ — — _- — — — 37,7 —- — 2163.1 — _ — — — 273 74.

75. Gyümölc: _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — 574.4 _ _ _ 2.1 _ 2329 75.

76. Szőlő és bor _ _ _- _- _ .— _. .— ._ ._ _ _ ._ _ _ — -_ -_ _ _ _ _ _- — — _ -_ _ — -_ -— — — — — — — — _ — — _ —- -— — _— — — — — — _ — — — 24.11 76.

77- Ipari növények 109 2.2 0.4 — _ 0.9 9.0 7.4 1.3 _ 1639 139 1.6 1,4 0.6 539 1.7 0.6 199 262 _ 0.2 159 2.1 _ 1.6 0.9 _ 0.3 _ 0.9 5.4 642 3.3 1.2 279 _ 1.0 2.0 20,4 37,6 _ _ _ _ _ _ _ 162 414.1 _ — — _ _ _ 16409 _ 12639 _ 77.

70. Egyéb növénytermelés _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 0.1 _ _ _ _ _ 642 3.7 _ 129 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — — — 365.7 _ _ _ 2.6 3629 _ _ 11,3 6.9 _ 78.

79. Sldrvusmdrha-lenyésztés _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1729 _ _ _ — 4.6 _ _ -— — _ _ _ _ _ _ _ _ _ — — _ _ 36239 — 49909 —— — _ _ — 79.

80. Sertéstenyésztés _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 562 _ _ _ _ 4.0 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 14 4659 _ _ _ _ _ _ _ _ _ 60.

81. Buromfitenyésztés _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 3579 4036. — _ _ _ _ _ _ 61,

82- Egyéb állattenyésztés 9.7 _ 0.4 — _ 1.0 6.0 3.7 0.2 — 0.1 _ _ _ _ 17.7 09 0.2 6.6 9.4 — — 5.3 0.7 _ 0.6 0.4 5.7 0.1 — 0.3 1.6 4.3 1.1 0.6 9.2 — 0.6 _ _ — 349 _ _ _ _ _ _ _ — 1509 _ s1.1 61,7 _ _ _ 16.5 _ _ 62,

83— Egyéb mezőgazdasági levékenység 9.3 — 0.4 — — 0.9 5.0 3.9 0.4 _ 619 6.6 0.6 0.7 0.4 359 1.1 0.4 132 18.8 _ _ 10,6 19 _ 1.2 0.7 — 0.2 — 0.6 3.6 369 2.2 0.6 IBA _ 0.7 — _ _ — _ — — _ — — 2.3 _ — — — — — — — _ — _ 53.

84- Erdőgazdólkodás 129 39 _ 2.1 2.6 2.6 1.0 _ 0.1 _ 4.9 9.2 0.1 0.6 12.4 29,1 1.0 _ 0.4 212 _ 0.1 5.6 2.3 1.6 _ _ 0.1 0.1 0.1 _ — 3329 1079 702 2019 629 0.1 159 1149 09 2601 _ 0.2 0.1 3.6 7.1 4.9 2.6 709 196.4 — _ 4.5 2.5 2.3 0.2 _ _ 04 64.

65. Vízgazdálkodás 2.5 0.2 109 1.5 3.1 322 119 69 109 _ 212 5.2 4.1 16.4 15.1 69 4.4 3.6 2.3 2.5 1.5 4.2 6.4 49 3.1 109 0.5 1.0 1.3 2.2 119 119 6.6 1.9 4.9 2.3 3.2 3.5 _ 0.1 1.0 _ 1.3 1.1 1.0 4.3 3.0 — 59 13.9 19.7 5.6 129 229 5.2 7.4 5.7 4.7 9.2 159 85.

66. Vasúti szállítás 1469 119 379 7.6 45.5 97.3 4209 669 6,1 259 2741 1772 962 61,1 20,1 94,1 612 339 469 1442 7.7 199 459 609 599 72.6 28.5 409 102 6.6 259 159 159 209 509 20,7 669 129 549 3.3 162 149 7.3 5.6 14.7 1149 17.1 219 139 669 459 22.4 43.4 61.2 1122 159 62.13 7.0 4.1 23.5 66.

67. Közúti szállítás 2169 24.31 112 209 669 2069 5752 90.1 129 369 4649 2459 1932 106,8 70.6 136.7 999 609 37,5 257,4 10,0 23.11 429 1229 739 715.7 239 549 209 9.6 24.5 27.1 1139 26.7 479 13.2 77.3 14.3 499 3.0 24.4 17.7 139 6,7 26.3 21.5 259 249 209 nm 1211.1 2099 3329 1779 4979 114.7 64,1 9.3 4.5 159 871

88- Egyéb szállna; 11,7 12 6.6 0.7 3.9 9.6 50.7 5.6 0.2 _ 169 7.0 6.0 3.6 4.0 3.0 6.9 3.5 2.6 149 0.7 2.2 42 10.1 6.6 6.6 1.3 3.3 1.2 0.3 22 1.3 1.1 0.4 2.2 0.5 4.9 0.5 1.6 0.2 1.1 19 0.6 0.5 1.4 1.2 1.4 2.3 1.3 6.4 4.3 1.9 4.1 2.3 4.2 1.6 4.0 0.4 0.2 3.6 Bsz

69. Hírközlés 269 1.4 201 2.7 7.7 6179 679 449 309 _ 156,7 939 919 63,9 359 772 9.0 6.1 129 20.1 1.5 6.2 119 469 309 73,4 13,3 449 79 6.6 46.3 16.7 952 129 259 6.2 259 169 562 2.5 14.3 26.4 7.5 10.1 21.4 299 37.5 46.5 199 419 1252 362 46,6 59,9 56,5 329 212 192 17.1 13.6 69.

90. Belkereskedelem 1699 11,1 89.5 119 57.1 2639 6609 141.7 312 _ 1 127.5 1 2579 4712 6119 282,5 3669 409 259 1027 669 199 209 369 1972 1059 229 142 207.3 31.1 269 579 642 329 769 1599 44.4 126.1 1319 2419 63,B 739 250.1 11,7 70,8 769 71.17 1009 6099 1232 1769 541 15.4 37.1 1369 219 529 63.1 269 30,1 40.7 90.

91, Külkereskedelem 70.5 0.2 279 1.2 10,6 29 5639 1479 156.1' _ 3059 2659 1639 1769 817,5 1459 199 2.6 17.1 249 3.0 16.1 26.6 2169 1779 3459 279 2329 329 162 679 45.2 16.4 26.5 5B,5 261 1609 29.4 2999 1.3 29,7 1269 599 19.17 58.6 1569 269 26.3 17.7 1269 519 10.4 79 1149 2569 3.9 6.1 129,7 369 20.4 91.

92- Vómok _16.3 0.1 749 0.4 7.4 272 6759 469 1929 _ 5712 6469 2249 3269 164,1 2725 6.9 3.6 122 519 6.6 199 319 2619 155.1 _109 72.7 324.1 43.4 49.7 499 752 —54,0 —44.7 69.1 4.5 131.1 622 5109 2.3 55,4 2419 739 499 999 10179 629 60.7 35.7 173.1 309 119 2.6 1759 76.4 2.1 6.7 1299 319 439 92.

93. Mezőgazdasági árkülönbözet — — — — — _ — _— _— _ — — _ _ —— -— — — — — — — — -— —— —— -— —-— — — —— — —— — —— — — — — — — — — — -— — —- — —— — — — — — -— — — —— — — 93.

94. Beruházási járulék és kamat _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — — — — — _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — — _ _ — — — — — _ — — — 94.

95. Anyagi ágak együtt 23139 158.7 14119 2629 7919 74279 14402,7 39679 13549 35669 114 9249 1177762 69449 56509 63379 72509 662.1 7659 13619 20791 174,1 56.51 9959 3121.1 21659 24459 10699 31032 5779 640.5 1765.4 16629 30599 12049 25039 6292 13639 1462.7 3783.4 3039 113409 119509 3929 79115 19509 25679 41642 57569 22399 46049 216399 47769 64519 74159 10 5699 4175.7 26439 1238.7 1832,3 16039 95.

96. Személyi szolgáltatá; _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 3.0 1.0 2.0 _ 3.0 — — — — — _ _ _ _ _ _ _ — _ — — _ _ _ _ _ — — — — — — — _ 0.5 — _ _ 0.5 0.5 — _ — — _ — _ _ — _ 96,

97. Váras- és községgazáálkedási

szolgáltatás 9.0 1.0 209 3.0 2.0 129 139 149 6.7 _ 439 239 249 359 169 129 3.0 1.0 2.0 3.0 1.0 3.0 2.0 5.0 109 6.0 6.0 409 1.5 2.0 5.0 4.0 1.0 1.0 5.0 1.0 4.0 3.0 6.0 0.2 1.0 2.0 09 1.0 3.0 3.0 4.0 109 5.0 119 409 39 4.0 6.0 4.0 2.0 2.0 2.0 1.0 2.0 97,

96. Ulleki szolgáltatás 509 3.0 969 159 109 659 659 709 359 _ 2349 1149 1309 1799 1009 659 219 5.0 15.11 130 1.0 159 109 549 20. 309 309 193. 5. 109 259 209 1.0 5.0 309 5.0 209 159 309 0.5 109 109 4.5 59 159 159 209 509 309 709 2649 209 259 459 259 159 159 159 4.5 149 96.

9194 Luika'sszollgáltaatás _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — _ — — — _ _ — _ _ _ — _ _ _ — — — — — _ _ — — — _ _ _ _ — — — _ _ _ — — — — _ — — — — _ 99.

100. Egészségügy! szmlgúllavtús — — — —- — _ —_ _ — — — — — — — — —— f — — — — — -— -— — — — — — _ —— —— -— -— — — — —- —— —— — — — -— — —— — — — — — — '— — — — _ _ —- 100-

101. Szociális szolgáltatás és 06016; _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — _ _ _ _ _ _ _ _ _ — — — — — — _ _ — — _ _ _ _ — _ — — — _ —— _ — — — — — — _ _ 101.

102. Oktatás _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — _ _ — _ _ _ _ _ 102.

103. Népművelés, művészet. művészet!

ímézményak és egyéb kulturőll:

szolgáltatások 2.0 1.0 4.0 0.6 0.3 3.0 3.0 3.5 1.0 _ 199 159 159 179 4.0 2.5 0.7 0.5 0.5 0.7 0.1 0.6 0.4 _ 3.0 1.2 1.1 7.5 0.5 0.4 0.9 0.6 1.0 0.6 1.1 0.3 0.6 0.7 1.5 _ 0.5 1.0 0.5 0.5 0.5 0.6 1.0 2.0 1.1 2.7 109 0.6 1.0 1.7 1.0 0.6 0.5 0.6 0.2 0.5 103.

104. Sport és testnevelés 1.5 _ 3.5 0.5 0.2 2.0 2.0 2.5 0.5 _ 169 149 149 16.5 3.5 2.0 0.5 _ 0.3 0.5 _ 09 09 0.5 2.0 1.0 19 7.0 _ 0.3 0.7 0.6 _ _ 1.0 0.2 0.6 0.5 1.0 — 0.5 1.0 — _ 0.4 0.5 0.6 1.7 1.0 2.5 9.5 0.7 0.6 1.5 0.6 0.5 0.4 0.5 _ 09 104.

105. Tudomány és tudományos

szolgáltams 12.0 19 309 6.0 2.0 209 209 209 109 — 509 309 309 409 259 209 4.0 1.5 3.0 69 0.4 4.0 39 159 109 6.0 6.0 609 1.0 2.0 6.0 7.0 1.0 0.5 7.0 2.0 5.0 5.0 109 0.1 1.0 1.5 0.5 0.5 3.0 5.0 7.0 129 7.0 1179 509 5.0 7.0 129 7.0 3.0 3.0 3.5 0.3 29 105.

106. Közigazgatási és egyéb

szolgáltatás 229 1.0 449 69 2.5 339 329 339 13,6 _ 659 379 4015 67.5 44.51 265 5.6 2.0 5.2 6.6 0.5 6.9 4.3 129 19,7 119 109 609 19 2.3 9.4 10,6 1.0 1.0 109 4.5 6.6 7.6 129 02 2.0 3.5 1.0 1.0 3.6 7.9 102 229 9.4 309 Bó.5 9.5 10.2 16.8 102 4.9 4.1 5.4 1.0 3.6 106.

107. Pénzintézeti szolgáltatás — _ _ _ — _ _ _ _ _ _ _ — _ _ — — — — — — — — — -— — —- —- _ — — — — — — — — _ _ — _ _ —— — — — — — — —— A - — —- — — - — — — 107-

106. Nem anyagi ágak együtt 979 7.0 2009 349 179 1359 1359 1439 679 _ 4329 2369 2569 3559 1969 1269 359 109 269 349 3.0 309 209 679 652 569 579 3669 9.0 179 479 439 5.0 6.0 559 139 379 329 619 1.0 159 199 7.0 6.0 269 329 439 969 649 11349 4609 399 469 659 469 269 259 279 7.0 239 106.

109. Hazaianyag-felhasználás

összesen 24109 1659 1611.6 3169 6069 7562.4 14 5379 41109 14219 36669 15 3569 160122 92009 6205,5 35311 73766 697.1 7759 13679 2113.1 177,1 5669 10159 32069 220111 25039 1126,5 34912 5669 657,5 16329 17059 30649 1212,7 2558,1 6422 14009 1494.7 3644.4 3049 13559 19699 3999 7999 1983,8 25999 42072 56669 22939 47369 220999 46179 64999 75009 10 617.5 4201.7 26569 1265.7 16399 16269 109.

110. Imponanyag-felhásználas

összesen 6269 2.6 516.3 139 1412 2609 7014.3 1 7799 1 803.3 _ 32309 3122.7 1 773,7 207B.6 1 0019 1 777.6 240,1 269 2079 274.7 509 1639 3749 26339 20799 4139.1 3209 27949 425.4 2349 1 1059 6729 7669 3559 19579 9749 3 412.5 159 4529 1 5279 5949 4459 7559 20339 3659 3269 1699 1 3139 5639 1049 619 1 063.4 32129 459 609 1 2339 3699 17ó.5 1104

111. Anyagfelhasznúlós

összesen 32379 1669 21279 3299 949.5 7823,1 21 5529 5 6699 3225.1 3566,5 16 5672 21 1349 10 9742 6264.1 4 5369 91562 1 1372 6029 1 5949 23679 2269 770.3 1 3699 56429 4 3109 6 6429 1 4479 62669 1 011.4 6929 2 937,7 2 3779 3 4919 1 5112 3 3449 1 1979 3 3562 24692 7 2569 3209 1 6062 3496,3 9949 1 245.4 2 7399 46332 4 5729 6163.1 24634 6 052,1 22 6629 4921,7 6 5609 65637 13 6299 4 2472 2 7169 24999 2 228,3 1 803,4 1114

4112. Alláeszközök értékcsökkenése 9699 152 13452 1409 230,1 20079 14029 431.7 639 1999 782.B 907.1 3319 436,7 1642 3529 1669 1672 2702 207.3 179 759 669 6129 6929 4509 2579 3169 159 119 1309 122.7 3249 249 649 439 2769 1399 423.7 329 662 1499 559 299 90.1 85.3 63.3 75.1 329 2639 639 422 1029 3119 1599 1041 1934 39,7 36.4 70.4 112.

113. Bérek és egyéni jövedelmek 35419 732 231.4 163.1 6097 9639 1 969,7 4209 113.3 6309 43321 31069 1 564.5 22532 1 4709 1 945.4 6149 3292 283.2 5519 379 3509 3699 41059 6619 1659 2439 ó!5,8 462 70,7 3065 441,4 5167 2069 7669 3309 4112 5619 1 404.1 997 3209 6624 1799 1162 5402 6259 9292 1 6169 1 1499 21669 561.6 2439 3649 9942 4709 7579 2709 2442 659 1559 113.

114. nsua jövedelem 631.1 _11.7 l747.5 136,1 2509 3949.1 43639 7462 4452 9169 7628.5 4777.s 373715 69312 26749 3596,1 10169 402.6 6159 6639 779 4299 7261 9622 22529 14569 7229 34539 3159 1949 855,7 1241.6 11059 4662 10962 4679 14179 13619 13423 1469 3539 11469 2962 3744 0559 6326 110962 21269 10162 23909 _25619 -—57B,6 _1614.1 —372,4 7649 _1019 _263.3 5049 4069 37009 114.

115. Nettó nemzeti termelés 41729 619 1 9769 3012 6609 491129 6 3539 11 1699 5569 115439 11 9609 7 6659 5 3029 6164,4 41449 5 5429 1 6329 7319 1 099,1 1 4359 1119 760.1 1 0969 1 3679 29049 1 6421 9659 40692 3619 2659 1 1722 1 6639 1 6222 6952 1 6622 6169 1 6262 1 9429 2745.4 2459 6739 1 6069 4769 4929 1 3959 1 4269 2 0259 37449 21659 4 553.7 —2 0202 —334.7 _1 5099 6219 1 2359 6569 6.7 7499 4722 36562 115,

116. Bruuá nemzeti termelés 63999 2459 54529 7719 20409 14 7439 293079 74909 36469 5307.1 313309 299279 166069 149052 66659 15 0512 29399 17219 29639 40309 3569 16269 25719 60419 79079 8735,0 26719 106749 13669 11749 42399 41639 5438.7 22312 52719 20609 54639 45519 104279 5969 25669 54559 15269 17679 42259 61479 66619 10 003.1 46629 10 394.1 20 746.5 46292 51739 94969 15 2259 50072 29199 32669 27379 57309 116.

117. Kiegészícő import — — —— *— — — — — ' _ — *— — ' f _ — _ __ _ — — —' — — — — — —— 7 _ _ 4 47 __ _ _ * 7 * * — ' * ** _ " 7 A _ _ ' — " — — — ' 7

116. Rendelkezésre álló lorrásak

összesen 63999 2459 54529 7719 20409 147439 293079 74909 36469 5307,1 313309 299279 166069 149052 617659 150512 29399 17219 29633 40309 3569 16269 25719 60419 79079 67359 26719 106749 13669 11749 42399 l183.5 54369 22312 52719 20609 54639 45619 101279 59810 25669 54559 15269 17679 42259 61479 66619 10 003,1 46629 10 694,1 20 746.5 46292 51739 9496,5 15 2259 50079 29199 32669 27379 57309 '011

 

 



AZ ÁR ÉS AVOLUMEN FOGALMA AZ lNDEXSZÁMlTÁSNÁL

DR. DREC—HSLER LÁSZLÓ

A volumen- és árindexszámításhoz mennyiségi (a) és Ór- (P) adatokra van

szükség. Az, hogy mi a mennyiség és mi az ár, szinte magától értetődő. olyany-

nyír—a. hogy a legtöbb statisztikai tankönyv és szaldkönyv mellőzi, még (: ik'itliejezet-
ten az indexek problémáival foglalkozólk sem érintik ezt a kérdést. A gyakorlati
indexszámítósok azonban minduntalan beleütik—öznelk ebbe a xprolblwéimó'ba. amely-
ről —- alaposabban megvizsgálva —— kiderül, hogy nem is olyan egyszerű. Ez a
tanulmány az ár- és a voluam—enindex-szárm'ítás egységeivel kapcsolatos kérdések—
ről kíván áttekintést adni.

Annak, hogy számításainlldhoz milyen egységeket választunk. meghatározó
szerepe van abban, hogy az értékváltoz—áson bel'ül hol vonjuk meg a határt a
voluwmenivráltozás és az árváltozás között. Ha például az autót választjuk meny-
nyiségi egység-nek — m'inidentévle specifikáció nélküli —, akkor az autók volumen—
inclexe az autók számának a változ—ásával lesz arányos, és az autók mindenféle
minőségi/ált—ozása vagy a különböző minőségű autóik (közötti arc'myváltozás az ár—
indexben fog kifejezésre jutni. Ha megi/határozott teljes'l'tőlképességű (hengerűr-
tartalmú) autót választunk mennyiségi egységnek (de semmiféle további speci-
Fik'ációt nem alllkxal'mazunlk), akkor a vol'umenwirndex az autók számlának változása
mellett, vissza fogja tükrözni (: teljesítőkéipességxgel (lhengerűrtarta-lommal) kap-
csolatos minőségvéltoz—ások hatását is, az összes többi minőség'változ-óis azonlban
továbbra is az árindexben fog jelentkezni. Ha az összes lehetséges minőségi
jellelmzőklkel specilflitkált autót telkin'tjlülk mennyiségi egy'sé—geneik, aikkor mri'nldenlfaijta
minőségvélt—oz—ós eredménye a volulmenliinwdexben (és nem az árindexben) fog visz-
szatüik—röződni. A példával csupán azt kí'váintulk érzékeltetni, hogy az egység meg-
választása nem elvont kérdés, valamiféle elméleti finomkodás. hanem jelentős
hatása lehet az ár- és a volumeniinrdexek eredményeire.

A továbbiakban sorra vesszük az egység meghatároz-ásával kapcsolatos
különböző problémáikat. Tárgyalási menetként általában azt választjuk, hogy elő—
sz—ör elméleti szempontból prówb—ál'juik meghatár—ozni, mi volna a kívánatos meg—
oldás; utána a gyakorlati körülményeket is figyelembe véve vizsgáljuk meg, mi
volna az adott esetben az optimális eljárás.

A MINÖSÉG PROBLÉMÁl

Szinte közhelynek számít már, hogy a minőség volu—men— és nem ártényező.
Egy jobb minőségű ruiha nagyobb volumen, mint egy gyengébb minőségű ruha:
ha valaki az utóbbiról az előbbire tér át. akkor azt kell a statisztikának mondo—
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n'ia, hogy többet fogyaszt. nem pedig azt, hogy drágábban vásárol. Ebben álta-

lában mindenki egyet is ért.
'

Nem olyan egyszerű azonban. mit is kell érteni a minőség fogalmán. A ter—

mékekne'k számos olyan tulajdonságuk van. amelyeknél teljesen egyértelmű, hogy

ezek hozzátartoznak a minőség fogalmához. llyen a termék anyaga, teljesítő-

képessége. tartóssága, külső képe stb. Más tulajdonságoknál azonban már vitat—

ható, vajon ezek is a minőséghez tartoznak-e. Arra nincs itt lehetőség, hogy

végigmenjünk valamennyi lehetséges tulajdonságtaijtán. néhány általános meg-

gondolás azon—ban megkönnyítheti ezeknek a kérdéseknek a tisztázásátí

1. A minőség fogalmához nemcsak objektív, hanem szubjektív tényezők is

hozzátartoznak. Nemcsak a jobb ruhát tartjuk nagyobb volumennek a kevésbé

jó rulhránál, hanem a szebb ruhát is a kevésbé szép ruihánáll. Azt pedig, hogy mit

tartunk szebbnek. divatosabbnak, ízléseseb'bnek, nemcsak objektiv tulajdonságok

határozzák meg, hanem szubjektív tényezők is. '

2. A minőséget a termék felhasználása. nem pedig előállítása oldaláról kell

megítélni. A felhasználás szempontjából teljesen azonos tulajdon'sá—golklkal ren—

delkező két termék azonos minőségűnek tekintendő, függetlenül attól. hogy más-

más lehetett a termék előállításának módja. Egy kilowattóra, hőerőműből szár—

mazó villamos áram azonos minőségűnek tekintendő egy kilowattóra vízi erőmű-

ből vagy atomerőműből származó villamos árammal. Egy kilogramm nagyobb cu-

kortartalmú cukorrépa viszont más (jobb) minőségűnek tekintendő. mint egy kilo-

gramm kisebb cukortartalmú cukorrépa, függetlenül attól. hogy esetleg teljesen

azonos volt a termék előállításának folyamata.

3. A minőség fogalmához nemcsak a termék fizikai—tárgyi tulajdonságai. ha—

nem a terméket kísérő szolgáltatások is hozzátartoznak. Egy garanciával ell-adott

mosógép .,j—ob'b minőségűnek". nagyobb volument képviselőnek tekintendő, mint

egy garancia nélküli, ugyanolyan mosógép. Egy előkelő vendéglőben elfogyasz-

tott pohár sör is nagyobb volumen. mint egy talpa—nálló büfében elfogyasztott

ugyanolyan pohár sör. A termékben megtestesült szol-gáltatás sokszor a méret—

nagys-ágban. a kiszerelési mődlb'an jut kiiejezésre: öt. egykilós csomagolású kris—

t—álycukor nagyobb volumen. mint egy ötk'i'ló's csomagolású 'kuristályc'ulkor (mivel az

előzőben több a kereskedelmi szolgáltatás).

4. Valamilyen tenmék használhatóság—át sokszor nem—csak magának a termék-

nek a tulajdonságai, valamint az azt kísérő szolgáltatások határozzák meg. ha-

nem bizonyos külső tényezők is, például más (komplementáris) termékek megléte

vagy meg nem léte. jogszabályok, rendelkezéseik. Egy szines televíziós készülék

akkor (és annál inkább) jobb egy fekete-itelhér készüléknél. ha van (és minél több)

szines adás. Egy óránként 180 kilométeres csúcsse'bességre képes gépkocsi jobb

minőségű, mint az egyébként azonos tulajdonsággal rendelkező, de csak 140 kilo-

méteres maximális sebességet elérő másik gépkocsi; ez a minőségi különbség

azonban elveszti a jelentőségét, ha —- mint jelenleg sok országban — általános

sebessé—gko'rflátozás van érvényben, és a megengedett legmagasabb sebesség

például 120 kilométer óránként. Megielelő javítási lehetősé—gek hiánya, alkatrész—

hiány számos tartós fogyasztási cikk használhatóságát csökkentheti.

Mindez felveti: vegyük—e ezeket a külső tényezőket is figyelembe a termékek

minőségének megítélésénél? Törekedjünk-e például arra. hogy alkatréisihiány ese—

tén alacsonyabb értékkel vegyünk számba a lakosság fogyasztásának meglhatá—

4 A minőség fogalmának számos kérdésével foglalkozik dr. Szilágyi György könyve: ,.Árstatisztika a

makroökonómiában" (Akadémiai Kiadó. Budapest. 1970). valamint dr. Zaiír Mihály: ,,A mennyiség és a

minőség szerepe a fogyasztás növekedésében" című cikke is (Statisztikai Szemle. 1974. évi 2—3. sz. 115—

160. old.).
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roz-á'sáinrál bizonyos tartós fogyasztási ciklkelket. mint akkor. ha kifogástalan ezen
a téren az ellátás? Ha csak azt vennénk figyelembe. hogy milyen jelenség-elk vizs—
gálatára alkarjrulk felhasználni az indexeket — például a fogyasztás vol—uimenln-
dexéyel az életszínvonal alakulását akar—juk jellemezni —, akkor könnyen monda-

nánk igent az előző kérdésre. Ha azonban tekintetbe vesszük a statisztika reális
lehetőségeit, és azt is, hogy mennyire bonyolult és szövevényes a különböző ter—
mék—elk és szolgáltatások egymás használhatóságára való kölcsönhatása, jobbnak
látszik, ha távlati, elméleti célként sem törekszünk arra, hogy ezeket a külső té—
nyezőket is figyelembe vegyük, mint a minőség ismérveit.

Érdemes ezzel kapcsolatban felidézni a magyar származású amerikai Jászi
György egyik hasonlat-át: Az "Ezeregyéjszaka meséi" egyik történetében Hasszán
hercegnek egy olyan yara'zsszőnyege van, amellyel pillanatok alatt el tud jutni
a világ bármelyik részére. Ahmed hercegnek olyan almáj'a van, amelynek illatával
minden betegséget meg lehet gyógyítani. Ali hercegnek pedig olyan elelóntcsont
látasvöye vain, amellyel mindig azt láthatja. amit éppen alkar. bármilyen távolság?
ban van is az. A három herceg a látcsőbe pillantva azt látja. hogy a csodaszép
Nurunihar hercegnő halálos ágyán fekszik egy távoli országban. A varázsszőunyeg
segítségével pillanatok alatt ott vannak, és egy szippantás a csodaalm—áíból telj—e-
sen helyreállítja a hercegnő egészségét.

,

A hercegnő meggyógyítását tekintve célnak. a szőnyeg, a látcső és az alma
egyetlen egy összetett terméknek fogható lel. Bánmelylk eleme is hiányozna ennek
az összetett terméknek, az adott célt már nem lehet elérni. Mégsem k'iv—ánlhatjuk
azonban a statisztiikától, hogy a szőnyeg-, a látcső— és az arlmatenmelést (vagy
fogyasztást) egymással való kölcsövnshatásuk—ban vegye szamba (hogy például. ha
csak szőnyeget és látasövet termelnek, de almát nem, akkor zéró termelést jelez-
zen). Talán még megvalósítható volna ez akkor, ha mind a szőnyeget, mind a
lrátcsöyet, mind az almát semmi másra nem használn-áwnlk, csalk távoli országban
lakó csodálatos hercegnők gyógyítására. Ez azonban még a mesékben sincs így.
mindíhwórorm termék -— más célok eléréséhez — önálló szolgálatokat is nyújthat.
Ezért a statisztika sem tehet mást, mint hogy a szőnyeget. a 'l—átcslövet és az- al—
mrát más-lmás terméknek tartja, és egymásra való kö'lcsrötnlhatásulk figyelembevé—
telle nélkül veszi azokat számba.

5. Bizonyos javaknak külön eszmei értékük is van. llyen eszmei érték például
a márka (trade mark). Tulajdonságai-k tekintetében ezek a javak esetleg semmi—
ben sem különböznek ugyanolyan szükségletet kielégítő más javaktól', mégis drá—
gábba'k azoknál, és a fogyasztók hajlandók többet fizetni értük (még akkoris, ha
a másik — márka nélküli — olcsóbb cikk is kapható). mert megszokták ezeket a
termékeket, több a bizalmuk bennük. Hasonló jelenség, hogy egyes országokban
a hazalias érzelmű lakosság hajlandó többet fizetni a belföldi eredetű termékért,
mint az importált, egyébként ugyanolyan termékekért (ezzel mintegy támogatva a
hazai ipar vagy mezőgazdaság fejlesztését).

Felvetődik, vajon ezek az eszmei tulajdonság—ok is hozzátartoznak-e a minő-
ség fogalmához. Nagyobb volumennek teklilntsülk-e a mánkás terméket, mint az
ugyanolyan miárlka nélküli terméket? Vagy más oldalról vetve fel a problémát: ha
a fogyasztók kezdeményezésére eltolódás következik be egyik évről a másikra a
mánka nélküli termékek rovására és a márkás termékek javára (miközben az összes
termékek mennyisége változatlan marad). az ezzel járó értéknövekedést volurme-n-
emelkedésnek vagy áremelkedésnelk tekintsük-e? Helyes megold-ásnak az látszik,
ha az eszmei tulajdonsagokat is a minőség részé—nek telk'iln'tjiük (azaz, az előbbi
példánál a változást volumen-. nem pedig ámöwvelkedésne—k szalmolljruk el). Ha a
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iogyausztónak megéri. hogy az általa vélt eszmei ért—ékért többet fiz—essen, akkor a

statisztikus se akarjon okosabb lenni nála, és ne akarja másképpen ítélni meg

az esetet.2

Áttekintve a minőség fog-almával kapcsolatos legfontosabb kérdéseket, néz—

zük meg most már. milyen következményei vannak mindennek a gyakorlatban, az

indexszámításnwá-l alkalmazott a és p adatok meghatározásánál. Minthogy -- ezt

korábban tisztáztuk —- a minőség tényezőnek a volume-nindexbe-n. nem pedig az

árindexben a helye, kívánatos az volna, hogy minden olyan ismérvet, amelyet

a minőség fogalmába beletartozónak tartunk (például a teljesitőkepességet. a cli—

vvatosságot, az ízt, az eladási körülményeket, az eladással együtt járó' szolgálta—

tásokat, eszmei tulajdonságokat) a termék speaifikációján—ál figyelembe vegyünk.

Más szavakkal, azt kellene tennünk. hogy minden esetben. amikor úgy ítéljük meg.

hogy minőségi különbség van bizonyos termékek között, ezeket különböző egysé—

geknek tekintjük. azaz úgy járunk el. mintha más—más termékek volnának. Például

más terméknek tekintjük a 6 hónapos garanciával eladott mosógépet, mint a 12

hónapos garanciával eladott, egyebként ugyanolyan tulajdonságú mosógépet;

más a belföldi eredetű tojás és más az importált tojás (amennyiben van közöttük

eszmeiértélk-íldül—önlbség. mint ahogy ez előfordul például Svá-jaban).

A gyakorlatban azonban nem könnyű ennek az elvnek az érvényesítése. Egy-

egy termékrfajt-ának igen nagy számú minőségi tulajdonsága van, és ha ezek va—

l—omennyiét állandóan figyelemmel akarnánk kísérni. ez túlságosan nagy megterhe-

lést jelentene a statisztikai apparátusra. A valóságban az indexszámítás ezért in-

kább osok közelíti ezt az elméletileg helyesnek tartott celt, de a maga teljessé-

gében azt sohasem éri el. Ebben önmagában még nem volna semmi bírálni való.

Az indexszármítás soha sem léphet fel a patikamérleg pontosságának igényével.

Ha sikerül a fontos minőségi tulajdonságokat megragadni. a figyelembe nem vett

tényezőknek csak elhanyagolható hatása lehet az indexek nagyságrendjére.

Ha végigtekintünlk az indexszálmítás módszere—inek a fejlődésen. általában az

a tendencia figyelhető meg, hogy a statisztikai hivatalok finomítani igyekeznek

száfmításaikat. próbálnak minél több minőségi tulajdonságot figyelembe venni a

termékek *s—peoilfilkrációjáin-ál. A néhány évtizeddel ezelőtti gyakonlattal összehason-

lítva, valójában finomodtak is a számítások: ahogyan a szakirodalomban ezt ne-

vezik: szigorúbb lett a termékek specifikációjai Sok indexnlél azonban még tá—

volról sem éri el a számítás módszere a kívánt finomságot. Legtöbb kívánnivalót

ezen a téren a külkereskedelmi ár- és yoluamenindexek vonnak maguk után. kü-

lönösen a kapitalista országokban. A külkereskedelmi index számításához a leg—

több országban a v-ámbizonyla'tok szolgáltatják oz alapadatokat, ezek pedig mesz-

sze nem olyan részletezettek (nem vesznek anxnyi minőségi tulajdonságot figye-

lembe), mint ami az ár- és a volunmenlindex'ek pontossága szem—pontjából kívá-

natos volna. Előfordul például, hogy az allapodat (mennyiség és ár) a rádióra vo—

natkozik mindenriéle megkülönböztetés nélkül, amiben együtt szerepel a néhány

dolláros zse'bnádió a sokszáz dollár-os. nagyteljesítményű, világi—vevő készülékkel.

Nyilvánvaló, hogy ilyen esetekben igen nagy lehet a torz-ílt-ás veszély—e. Ha pél—

dáull a tavalyihoz hasonlítva jóval több zsebrádiót és jóval kevesebb nagy, v-i—

lrálgvevő készüléket forgalmaznak, jelentős árcsökkenés fog jelentkezni az index-

ben (a rádió átlagos ára csökkent), holott a valóságban — az elméletileg helyes-

nek tartott fogalmak szerint — az árak esetleg nem is csölklldentek. hanem elmel—

2 Természetesen más a helyzet, ha nem a fogyasztók kezdeményezésére tolódott el az arány, hanem

azért, mert az egyik cikk eltűnt a forgalomból. és helye/(tbe megjelent a másik. Az ilyen ,.bur—kolt árvái-

tozás"-szerű jelenségek problémáival azonban nem foglalkozunk e tanulmányban.
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kedtelk. Ezeket a számítási módszereiket erősen kritizálják is.3 Többek között az a

javaslat is gyakran hangzik el, hogy az ilyen heterogén egységek alapján százmi—

tott árindexeket ne árindexnek, hanem átlagárindexnek (unit value index) ne-

vezzék. A változás azonban a külkereskedelmi indexeknél viszonylag lassú, mivel

ahhoz, hogy lényegesen finomítani lehessen a számításokon, egészen más alapo-

kon kellene a kiinduló adatokat begyűjteni/*

Más területeiken lényegesen finomabb a számítás menete, solldkal szigorúbb

specifikációt alkalmaznak. és számos indexnél valóban úgy lehet ítélni. hogy a

figyelembe nem vett minőségi tényezők elhanyagolása nem okoz számottevő tor-

zítást. Sőt, a legutobbi élyelkben néhány országban — kiöztülk hazánkban is — azt

lehetett meglfigyelni, hogy bizonyos területeken tudatosan lazítottálk (lkeyéslbé szi-

gorúvá tették) a termékek specitílkációiját.

Ez a jelenség külö-n magyarázatot igényel. Arról volt talán szó. hogy túlságo-

san pontosnak tartottuk az indexeket. és ezért lazítottunk a termékek definícióin?

Nyilvánvalóan nem. Még csak nem is az az oka ennek (] tendenci-afordulásnak.

hogy ta'karélkoslkodrnli alkaru—nlk, és ezért mondtunk le bizonyos minőségi tulajdon-

ságok megfigyeléséről. A választ abban kell keresnünk. hogy a szigorú specifi—

kációnak nemcsak előnyei, hanem hátrányai is vannak.

A dolog lényege az. hogy a specifikáció szigorításával csökken az inxdexelk

repreze-n'tativitása. A választék állandó—on módosul. Ugyanazon szükségletet ki-

elégítő termékeknek is gyakran változik a mintája, színe, csomagolása vagy más

hasonló minőségi tulajdonsága. Ha szigorúan ra'gasjkodinvánlk minden minőségi

tulajdonság figyelermbevételérhez, akkor ezzel erősen csökkenne az ún. összeha—

sonlitható termékeknek az aránya, azoké, amelyek mind a bázis—, mind a be—

számol—ási időszakba—n előfordultak (és amelyeken az árindex'sz'á'mítás allalpszlilk;

az össze nem hasonlítható termékeik-et ugyanis általában nem lehet számításba

venni az árindexek meghatároz—ásá-nál). Bizonyos csoportokban (például egyes ru-

házati cikkeknél, cipőknél) a szélsőségesen szigorú specifikáció oda is vezethet.

hogy egyáltalán nem lesznek összehasonlítható termékek. lgy. amit nyerünk a ré-

ven (tí. azzal, hogy a szigorú speciiik—ációiva-l elkerüljük a kisebb minőségválto—

z-ások torzító hatását is). többszörösen is elv—eszthe'tjülk a vámon (vagyis azzal, hogy

indexülnlk reprezentativitása csökken, nagyobb mértékben lesz kitéve véletlen ha—

tósoknak). és így végeredményben nem javul, hanem romlik az index ponto—ssága.5

Valójában tehát optimális szigorúságú speaiiikációt keresünlk. olyat, amely

még mindig kielégítő reprezentációt biztosít, de amely már elkerüli a minőség

v—á—ltozxásálbóll származó jelentős torzításoka't. Arra nézve, hogy hol van ez az op—

timális pont. nem lehet általános szabályt alkotni. Egyes termékcsopovrtokn—ál akár

szélsőségesen szigorú specifikációt is allka'rlimazhatnánk, anélkül, hogy ezzel a rep—

rezentativitást egyáltalán is veszélyeztetnénk. Más termékcsoportoknól el kell te-

kirnte'nünlk a szín, a minta és más, a használhatósága't nem lényegesen befolyá-

soló minőségi tula'jdonságo'któl. mert csak így sikerül kielégítő reprezentációt biz-

tosítani. Ismét más termékeknél még bizonyos, a használlhatós-ágat számottevően

befolyásoló minőségi tulajdonságoktói is el kell tekinteni, mert különben túl—

ságosan alacsony volna az összelhasonlítható termékeik szám—o. Ez utóbbi kate-

góriára az építőipari termékek vagy egyes gépipari ágazatok termékei a jellem-

3 Lásd például az ENSZ Európai Statisztikusok Értekezletének CES/AC. lUSI'Z és CBS/AC. 4513 jelű sok-
szorosított anyagait.

4 Más a helyzet a legtöbb szocialista országban s köztük hazánkban is. ahol a külkereskedelmi
index számításához szükséges alapadatokat jelentős részben nem (: vámbizonyiatok, hanem a külkeres-
keresk—ede—lemmel fog—laikozó vállalatoknál végzett speciális megfigyelések szolgáltatják.

5 Hasonló kérdéseket vizsgál dr. Pintér József tanulmánya: ..A termékreprezentáunsok definiálásónak
szerepe az árstatisztikában" (Statisztikai Szemle. 1974. évi 11—12. sz. 99641014. old.).
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zők, ahol a szó igazi értelmében minden termék egyedi (nem ös'szelhalsanil—i'üható)

jellegű. Ezekben az ágazatokban ezért igen gyakran nem is a hagyományos

módszerekkel szráimiijuák ki az ár— és valUfmenindexeke't, hanem különböző közeli—tő.

eljá ná sdkkal .

Térjünk vissza azonban tulajdonképpeni gon—d'o'laime—neltünklhöz és azokhoz az

aggregró'turmokhoz, amelyek-nél hagyományos módszerekkel szlá'miiijxáik az indexeket.

A legtipikusabb ilyen példa a kiskereskedelmi árindex. Hazai ilyen indexsz—ámitá-

saivnkblan valóban nem olyan szigorú specifikációt alkalmazunk. mint amit a gya—

korlati feltételek lehetővé tennének, és az is igaz, hogy a sxpecilfikációkn-áll a ko-

rabbi évelklhez hasorn'lírbva valamivel kevesebb minőségi lulajd-onságot veszünk li—

gyelemrbe. Az alapvető oka ennek a vváslmoziatásnak — amint már utaltunk rá -

az indexek reprezevn'tativituásának javitasa. Szerepet játszott azonban ebben egy

másik meggondolás is. llyen nem teljesen szigorú specifikációldka'l lehet ugyanis

eredményesebben "megfogni" és az árindexben vissz-atükrözni b'izanyos burkolt

áwállrtozásdka't. Nem ritka jelenség, hogy mivel hatósági rendelkezések ti'liják

a nyilt áremeléseket, a termelők úgy próbálják az árszinvonalat (s ezzel saját

hasznuk—at) növelni, hogy megszüntetik valamilyen termék gyártását, és he'-lyeiite

úljat hoznak forgalomba. Ez utóbbi csak jelentéktelen mértékben különbözik a

régitől, de más a neve, magasabb az óra. Ily módon nem ugyanannak a termék—

nek az arra növekedett meg, hanem csak az történt, hogy egy régi termék eltűnt.

s helyette egy masik jelent meg. Ha'hálsát loekin'tve azonban ez a jelenség ugyan—

olyan, mintha nyílt áremelkedés következett volna be. Ha nagyon szigorú termék—

specifikuációt alkalmaznánk. ez az árszín'vonal-eimel'kedés e'llslikkad'na. és nem juina

kifejezésre az árindexben. Valamivel laz-ább specifikáció esetén azonban a végi

és az új termék (amelyek példánlk'ban csak jelentéktelen minőségi tulajdonságok

tekintetében küllörnlbözielk egymástól) ugyanazon termék—nek számítanak, és így az

áremelkedés ,,meglo—giható".

A TERULETl (REGIONÁLIS) ÁRKULO'NBSÉGE'K

Ugyanannak a terméknek — és most tételezzük fel, a minőség oldaláról nézve

teljesen azonos termékről van szó -— más lehet az ára az ország különböző terü-

letein. Eltérhetnek például a városi árak a falusi árak—tól, az adott termék termelő—

klörzet'ének árai a többi régió áraitóll, az idegenforgalmi körzetek, üdülőhelyelk árai

az iparvidékek áraitól stb. Hazánklban, ha vannak is ilyen áinkülönu'bsége'k. nem

túlságosan nagyok, de különösen olyan nagykiterjedésű orszagokban, mint pél—

'd—ául lndia vagy a Szovjetunió, ezek a különbségek lényegesen nagyobbak. Egé-

szen más például a narancs ára a Szovjercunió szubtrópusi vidékein, és más az

ország északi részén, a sarkkörön túli területeken.

ltt is szeumlbretalxálvjuk magunk—at azzal. hogy az indexsz—ámvi'tás szempontjából

nézve mi az egység. Kezellljük a szubtrópusi vidéken elad-ott naralnasot és a salrlk—

körön túl eladott narancs-ot ugyanannak a terméknek vagy két különböző ter—mék-

n'ek? Ugyanigy. ha peldaul más a tolj-ós ára városban és falun. a varasbawn, illet—

ve falu—n megeveit tojás ugyanazon termék-e (tehát ugyanazon volumen ello-

gyasztósáról van szó a két esetben, és az értékük közötti különbség árklüllö—nfb—

ségre vezeihető vissza) vagy két különböző te-nméfk (felh-árt két különböző volu-

ment fogyasztoitak el a két esetben, és nem pedig árküllön'bségről van szó)?

Vizsgáljuk meg ezt a kérdést először kizárólag elméleti oldal—árról. Maradjunk

a narancs példánál, mert ennél talán könnyebben érzékelhető a probléma lé-

nyege. Aliglha kell magyarázni, hogy itt megint a volumenindex és az árindex
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Hözöt'ci hat-órvonaflróll van szó. Ha a sarkvidéki narancsot és a szubtrópusi nara—n—

osot azonos terméknek telkini'ijük, a közöttük levő aró-nyvc'iíltozias hatása az órin—

dexfben jelenilkezilk: ha viszonlt két különböző tenméknelk, akkor ugyanez a hatas

vol umenva ltozó's'ké'nt fog megjelenni.

Tételezzülk fel a következő esetet: ebben az évben ugyanannyi narancsot

fogyasztottak (: Szovjetunióban, mint tavaly. Sehol sem változott a narancs óra.

Az e'llogyaszt—ot narancs értéke mégis emelkedett. mert ebben az évben (a tava-

ly'i'hoz mérten) valamivel több narancsot fogyasztottak északon. és ugyan—ennyivel

keves-ebbe': délen. A kérdés, hogy vajon miben tülkröződijékk ez az értéknövekedés:

(: v—oílu'menfindexbevn vagy az árindexben?

Ha végiggondoljuk mit is akarunk tükrözni az egyik, és mit a masik index-

sze-l, (: mérleg (: volumen—index felé billen. Sehol sem változtak az arak, sem észl -

kon, sem délen; az anónyyól'tozós hatása (a narancs átlagos aréna) pedig más,

mint amit az úrindexeikrkel álltalában klilfeijez'és-ne alkarun'vk juttatni. Ugyanva—klklor

elfogadhatónak latszik az az érvelés, hogy az észai'kon fogyasztott narancs na—

gya-bb yo'luimen. mint a délen fogyasztott narancs. Akár a szükségletek oldaláról

indulun-k is ki (a sariklklör videken. aihol srolklkal kevesebb a gyümölcs és a zöldség,

a narancs más szükségletet elégít ki, mint a szubtrópusi területeken), akár a

ráfordítások oldaláról (a sarklkiöri narancs óráiban jóval több szállítási teljesít—

me'ny testesül meg).

Arra a köye'dkeztetésre jufto'ctunlk tehát. hogy joblb a különböző területeken

különböző árakon eladott ugyanolyan tenmxélldet úgy kezelni, minilha azok külön—

böző termékek lennének. Ezt elméleti szempontból nem is nagyon szok't—ólk vi'ta'tni.

Gyalkonl-ati'lag azonban ezt a célt alltal—ólban csak közelíteni lehet.

Ahhoz, hogy minden területi árdizlferenciaót vollu—menkülöinlbségfként fogjunk fel.

arra lenne szükség. hogy minden egyes területnek kül—öwn számítsuk az árindexet,

az országos árindexe-ket pedig az egyes területek index-einek súlyozott átlaga-

ké—nPt határozzuk meg. Minthogy minden városban, közeéglben mais-lmas lehet ya-

laimi'lyen terméknek az óra. ennek az elvnek teljes mértékben yalló érvényesülése

azt kívánná, hogy első lepéslkéxnt siolk'szóz, sokezer árindexet szó'miilsu'ntk (minden

községre, városra. yórosnészre küilön-lkürlzön), és azután ezekből az indexeklbőll hata—

rozzuk meg az országos árindexet. Nem kétséges, hogy ilyen óriási terhet egyet—

len orsz—ég statisztikai hivatala sem yóllalhai mag—óva, Legfeljebb egyes nagyobb

régiókra, például megyékre lehet külön órindexeket számítani. A legtöbb or—

szógban azonban még csak nem is ez történik. hanem az, hogy minden tenmélk-

ne'k először az országos atlagos órát határozzák meg. és ezen ÓtllO'g'ÓFle alapján

határozzák meg az indexet. lmfplicite ez azt jelienlti. hogy a különböző területeken

különböző óra-n eladott termélkeket _úgy kezelik, minilha azo/nos termékről volna

szó. Amennyiben nem jelentősek az egyes területek közötti órkü'lönbségek, vagy

amennyiben [nem jelentősek az egyes területek közötti ananyvióltoz—ósok, ez az

eljárás is jól közelíti az elméletileg helyesebbnek tartott ered'mié-ny'c, ti. azt, amit

alklkor kaptunk volna, ha a különböző területeiken különböző óra'kon eladott ter-

me'ke'keft úgy kezeltük volna. mintha mas-lmas tenmékről volna szó.

AZ IDÖSZAK'I ÁRKULÖNBSÉG'EK

A problema némileg hasonlít az előzőhöz. Ugyanannak a tenmélknelk. például

a paradicsomnak mas-lmas lehet az óra az év xké'ü'löxnlbiöző időszalklaiban. A töme—

ges beérérs idején, júiliusrbwan-auguszt—usban egészen olcsó, mig kora tavasszal

vagy éppen télen az ugyanolyan minőségű paradicsom óra a nyári ór sokszoro-
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sa. Itt is felmerül a kérdés: vajon a februári paradicsomot és a júliusi paradicso—

mot az indiexszámításlnál ugyanannak a terméknek, vagy két különböző tenmlélk-

nelk tekintsük—e? Almri ezzel együtt jár: vajon azt az értéknövekedést. ami abból

szánmazilk, hogy valamivel több paradicsomot eszünik télen, és ugyan—annyival

kevesebbet nyáron ((miközben az egész évben elfogyasztott paradicsom mennyi-

sége változatlan maradt). valulmeninö'vekedésnek tekintsük-e vagy áne'melllkfedléls-

nek? A probléma eléggé frappáns módon vetődött fel egy Egyesült Államok -——

Egyesült Királyság árwöslszelhasonliltásnáll. A földieper az év minden hónapjában

olcsóbb volt az Egyesült Államokban. mint az Egyesült Királyságban; mivel azon—

ban az Egyesült Ktinálysagw'b'an a fogyasztás jelentős része a főszezanra koncentra-

ládott, az Egyesült Államokban pedig egyenletesebben oszlott meg az év külön-

böző időszakai között, az eper évi átlagára az Egyesült Államokban volt maga-

sabb. Mit mondjunk most. hol volt olcsóbb az eper?

Az előbbihez hasonló meggondolások alapján azt kell mondanunk. hogy he—

lyesebb a nyari paradicsomot és a téli paradicsomot két különböző terméknek

tekinteni. ami a másik példára vonatkozóan azt jelenti. hogy az eper az Egye-

sült Államokban olcsóbb. A februári paradicsom bizonyos értelemben miáfsrüaljta

szükségletet elégíti ki, mint a júliusi. Télen a paradicsom a jóval drágább déli—

gyümölcsökkel. tartósított zölldsé—gelldkeíl van versenyben, nyáron a jóval olcsóbb

egyeb zö'lds'églelkrk—el és gyülmiölasrökikel. A téli paradicsom—at külföldről kell! behoz-ni

vagy melegházban előállítani. a nyári paradicsom termelése sokkal olcsóbb.

Az előbbi esethez hasonlóan azonban itt sem tudjulk a gyakorlatban meg—

valósítani az elméletileg leglhelyeselblbnelk tartott eljárást. Az idé—nyciklkek órai

nemcsak évszalkonlke'wnt különbözők, hanem hónapról hónapra. hétről hétre, sőlt

napról napra is változnak. lgy, ha szigorúan a'kar-nánlk követni a fenti eilvet, a

július 8—i paradiasomot más terméknek kellene tekintenünk. mint a július 7—i pa—

radicsomot. az éves fogyasztói vagy k'ilslkerleslkedlelm'i árindexet pedig úgy kellene

kisz'á'míitanunlk, hogy először 365 "darab" napi indexet sziáimítuin'k, majd azolkat

áhlagaljuulk. Nyilvánvaló, hogy elhihez nincsenek meg a reális felvételek. Ha pedig

csak közelítő bontást akarnánlk allka'lmazuni, például különbséget akarnánk tenni

a főidény és az azon kívüli időszakok között, akkor nemcsak azzal a problémá—

val találnánk szem—ben magunkat, hogy szinte minden terméknek más-más a

Főszezonja. hanem azzal is. hogy ugyanannak a terméknek is változik a szezonja

egyik évről a másikra, az időjárástól függően. Ezért az általános gyakorlat az.

hogy egyáltalán nem tesznek különbséget az idényszerűs-ég szerint. Az árindexet

az évi átlagárak alapján határozzák meg, azaz a különböző évszakokban termelt

termékeket úgy tekintik, mintha ugyanarról a tenme'lkről volna szó. Ha ninasenek

az egyes szezonok között lényeges eílltollódá'solk, ez a módszer is jól közelíti azt

az eredményt. amit alklkor kaptunk volna, ha a különböző időszakokban külön-

böző ámlkon eladott javaikat mlÓfSJMÓS tenmélknek tekintettük vol-na. Semmilyen

biztosíték sincs azon-ban arha nézve, hogy valóban niln—ose—nek ilyen ell'talódlóslolk;

előfordulhat például. hogy valamilyen cilklkxnelk a iőid'ésnye tendenaixaszerűen hasz-

szafbbodilk, vagy egyik évről a másikra a kedvezőtlen időjárás miatt hirtelen lme-g—

rövidül. Érdemes lenne e kérdést tovabb tanulmányozni.

A TERMÉK EREDETE SZERINTI KULUNBSÉGEK

Előfordul, hogy ugyanannak a (minőségileg azonos) term—élk'nelk m-óls—imuá's az

ára attól függően. hogy honnan ered, az ország mely részében termelték. hon-

nan importálták. Az eredet szerinti külömbségek egyik fajtájával már találkoztunk,
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azzal amikor az eredet egyben bizonyos eszmei minőségi különbséget is jelentett

(például márk—ós vagy nem márkás, egyéiblke'nt ugyanolyan termekek). Most azon-

ban ne ezekkel az esetekkel foglalkozzunk, hanem azokkal, amelyeknél az eredet

szerinti különbség semmiféle eszmei minőségi különbséget nem jelent. (Például

a vásárló nem is tudja. honnan származilk a termek.) Ilyen esetek is előfordul-

nak, és felmerül a kérd-és. azonos vagy külömböző termékként kezeljük—e a kü-

lönböző áron eladott, különböző eredetű. de egyébként ugyanolyan termékeiketfl

A kérdés elvont elméleti jellegűnek látszik, nléiha azonban számottevő gya-

korlati jelentősége van. 1973-ban több nyugat—európai ország. amely azelőtt kö-

zel-keleti eredetű olajat vásárolt. az arab országok emlbargója miatt kénytelen

volt rátérni más eredetű olaj vásárlására. amely drágább volt. és ezért jelentősen

megemelkedett a különböző ola'jterméikek, például a benzin ára.

Vajon azonos vagy különböző terméknek tekintsük-e a közel-lkeleti olajból

ke'szü'lt benzint és a venezuelai olajlból készült, egyébként ugyanolyan minőségű

benzint? Ha azonos terméknek tekintjük. akkor azt a jelenséget. amely 1973 vé-

gén a legtöbb nyugat—európai országban bekövetkezett. áremelkedéslkén't k-eze'ljlülk.

és az árindexben tükrözzü'k vissza. Ha viszont különböző termélklke'nt kezeljük a

különböző eredetű olajat. akkor nem áremelkedésről van szó (sem a közel-(keleti

eredetű benzin ára nem emelkedett. sem a venezuelai eredetű termék ára, csu—

pán az történt. hogy az egyik helyébe a másik lépett be), hanem volumenemel—

ked—ésről (a venezuelai olaj — minthogy magasabb az ára — nagyobb volument

képvisel a közel-keleti olajnál, amint például egy kilogramm cukor nagyobb volu-

ment képvisel, mint egy kilogramm só).

Aliglha vitatná valaki, hogy az adott esetben áremelrkedésről, nem pedig

volumientnuö'vek'edésrő'l van szó. A gépkocsi—tulvaljidonos esetleg nem is tudja, hogy

milyen eredetű termék van a benzibnlklútblarn (Avagy ha tudja is, ez nem érdekli mlant

vevőt, vala-millyen meghat-ározott minőségű termélket akar. mindegy hogy milyen

eredetű), csak azt konstatálja. hogy amiért eddig kevesebbet fizetett. most többe

kerülrEnineak (] jelenségnek feltétlenül az ári—nid'exlben, nem pedig a volumeninclex—

ben a helye. Vagy általánosabb oldalról nézve, a különböző eredetű, de minősé-
gileg ugyanolyan termékeket — azokban az esetekben. amikor nem valamilyen
eszmei mlin'ősé—gi különbségről van szó — azonos termelknelk kell tekinteni az in-

dexszálmí'táaná'l.

A gyakorlat általában ezt a megoldást is követi. A probléma annyira egyér-
telműnek látszik. hogy az olvasóban joggal vetődlhet fel: nem valamilyen álprob-
lémáról van itt szó? Egyáltalán érdemes volt erre a kérdésre ennyi időt veszte-
ge'tni?

A témába való beleboosárhkwozás mégis érdemesnek látszott. mert bár igaz az.
hogy egy-egy aggregátum vonatkozásában nézve valóban teljesen .kézenlle'kn/őnelk
látszik a megoldás, bonyolultabb a dolog, ha ezt a kérdést az egész népgazda-
sági mérleg szempontjából vizsgáljuk. Maradjunk továbbra is az olaj példájánál,
most azonban ne a különböző országokból importált olajat állíts-uk egymással
szembe, hanem a belföldön termelt olajat és az importált olaj—at. A belföldi ere—
detű termék és a külföldről behozott ugyanolyan termék nemcsak a felhasználás
aggregátumalban (például a lakosság fogyasztásában) szerepel, hanem a forrás
aggrewguátumalban is az importban és a belföldi termelésben. Mig a felhasználás
aggregrátuama'inal mindenféle nehézség nélkül tudjuk megvalósítani azt. hogy a

, BAZ eredet szerinti különbségek nem tévesztenudők össze a már tárgyalt. terület szerinti különb-segekkel. Mig ott_azt az esetet vizsgáltuk, amikor különböző területeken van más—más ára az (esetlegugyanolyan eredetu) terméknek, itt most az ugyanazon területen vásárolható, de különböző eredetű ter-mékek árainak eltéréseiről van szó.
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belllöld'i eredetű és a lkülltöldi ugyanolyan terméket egy tenmélklkvén't kezeljük. ez

nem megy így a mérleg forras oldalán. A bieihwoza'bal'ból származó ola—j az import

a—ggnegiótuimőlban szerepel (azon az áron, amilyen áron az olajat ténylegesen

vásároltak), a belföldi olaj pedig a belföldi termelés aggregiőtum-őxbtan beltöldi

értékesítési úron. Változatlan áras számításokhoz a két aggregőtumot külön-lleü'lrön

egymástól függetlenül devil-álljuk. és ezzel (a formás oldalon) 'mliuntegy úgy járunk el.

mintha a kültöldl eredetű olloj és a bellrtöldxi olaj két különböző termék volna. Ha

például megváltozik az importált és a belllöldl olaj egymáshoz való aroőxnya (anél-

kül. hogy az összes mennyisé—g is módosult volna). ez a l'ornós oldalon volumen-

vól—tozősrként jelentkezik. a felhasználás oldalon pedig órvóltozósként köinyveltüik el.

lly módon megbomlik a változatlan áron számított mérleg egyensúlya.

Probléma 'telhót mégis van e kérdés 'klömül. A mérleg egyensúlyát jó volna

valamilyen módon helyrebillenteni. Túlságosan nagy kitérőt jelentene, ha ennek

a probléma-nak minden részletéfbe bealerbocs—ő'úkozn—ó'nlk. Annyit azonban le kívé—

nunlk szögezni. hogy nem tartanánk kielégítő megoldasnak, ha a mérleg egyen-

súlyát úgy hoznaónlk létre, hogy a felhasználás oldalon is külön tenméklkén't ke—V

zelnéník a belllöldii és a külföldi eredetű terméket. Ez túlságosan nagy úr volna

az egyensúly hellyneihozlóslőént. Ezt azért tartottak fontosnak elmondani, mert ko-

Fólblbl, erről a kérdésről folyó vitőlkon ilyen javaslatok is elhangzottak. Az egyen-

súly helyreállítása—nak más módszerei is vannak.7

A TERMÉK RENDELTIETÉSE SZERl NTl KULO'NABSiÉGEK

Ugyanannak a terméknek muós-imúis óra lehet attól függően. hogy mely pia-

con értélkesítilk. Mars lehet az ám a bellöldöin értékesített alultólblusznak és más az

exportált outólbuvszinak. A kivitelre gyártott benmélknxek ils mxós—mős lehet az eladási

ára attól függően. hogy mely orsz-ég (országcsoport) a vóisőnló. Ez a probléma

elsősorban a termelői ór— és vol—umeniindexelklkel kapcsolatban merül fel. Veissülk

fel itt is a sablonos kérdést: vajon a különböző vevőknek különböző árakon

eladott. egyélb'tként ugyanolyan terméket azonos tenméllcnelk vagy különböző termék—

kekvnelk kell—e teklinrbe—n'üinlk az indexszőlmlít—őrsnal?

(Ez a probléma tulajdonképpen tüvkvörlk—éipe az előzőnek, annak. amelyet az

eredet szerinti ónküliönlbis'égelk olkozn'alk. Mint az előUb, most is azt kell mondia—

nurnlk, hogy a piacok sze-rinti órlklütlölnlb'sé'geik nem teszik a terméket ikü'lönfbözővé.

Ha például 1000 autóbuszt gyártott—unk tavaly. és ugyanannyit (ugyanolyan mi—

nőségűt) az idén is, az egyetlen különbség csupán az, hogy az idén az autó—

bwszolk valamivel nagyobb részét értélkesílijlülk külföldre, és valamivel kisebb részét

adjuk el belföldön, az ebből a változásból származó értéknövekedést (llaltéltelezve

most, hogy az exportőr mogasa'blb. mint a bellllö'lndii eladási ár) őrniövekecloéisneik.

nem pedig a volumen növekedésének [kell! tekintenünk.

Ezt aligha vitatná bórki, hiszen annyira természetes követelménynek lót-

szik, de itt is szemben talaljuk mogunkat mérlegegyensúly—probliéimók'kal.A mérleg-

felhasználás oldalán a ikü'llkene'slkedelenvben értékesített és a belföldön eladott

autóbusz mas-emós aug'gnegőtumlban szerepel, mic'rs—miős lónalkon. Ezen az oldalon

tehát úgy kezeljük a kétliéle piacon eladott buszokat, min'dhva külömböző tenmélkek

volnanak. Ha a forrás oldalon (a tenmelés mérésénél) viszont azonos tenmlélklként

iloezelfjiülk az exportált, és a belllöldön értékes—ített autóbuszt, a változatlan úron

szam-ított miérlleg két oldala nem lesz egyensúlyban.

7 Lásd erről a kérdésről bővebben az ENSZ Statisztikai Hivatalának ST/ESA/STAT. 76. anyagának

IID fejezetét.
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ltt is többféle megoldas áll rendelkezésre az egyensúly helyrebillente'séne.

Nem tartanank azonsbaln szerencsésnek a termelés mérésének módszerét teljesen

alárendelni a mérlegegyensúly k*r'jvetelmlényé'n'ek.8

A VEVÖK CSOPORTJAI SZERINTI ÁRKUL'O'NBSÉGEK

Megtörténik. hogy ugyanazt a tenméket vagy szolgáltatást mas-lmas úron

értékesítik attól függően, hogy ki a vásárló. Ez a probléma erősen emlékeztet

az előbbire, de mégsem teljesen azonos azzal. Mig ott a különböző piacokon volt

a hangsúly. itt ugyanarról a piacról van szó, csak a vevők csoportjai szerinti .,ór;

diszkrimináció" fordul elő. A szemétlysz—óllítósi tarita talan a legjellemzőbb példa

erre a problémám. Mas-mas árat kell fizetnie ugyanazért a szállítási teljesít-

ményért a semmiféle kedvezményt nem élvező utas-nak (teljes ónú menetjng).

más árat a közalkalmazottaík-n-alk (50 szazalekos kedvezményt kaipnak), mást (:

nyugdijasoknak (egyes közlekedési lógafklnól 60—70 százalékos kedvezményben

nészesülnelk) és más árat a közlekedési vállalatok dolgozóinak Okedvezmé—nyü'k

gyakran eléri a 90, sőt a 100 százalékot). A kérdés. amit meg kell vólawszoln—u—nik.

a következő: vajon ugyanazt a terméket fogyasztja-e a kedvezmény nélkül utazó

utas, a közalkalmazott, a nyugdijas. a közlekedési vállalat alkalmazottja, ha

ugyanazt a távolságot ugyanezen jiónműlven teszi meg. vagy pedig a négy esetben

negy külömböző termékről van szó?

A kérdésre nem lehet egyszerűen válaszolni. mert az egyes esetekben nem

teljesen ugya'nolyaln jellegű problemaval találjuk magunkat szemben. Kezdjük a

közlekedési alkalmazott szalba'dije'gyével vagy névleges téritési díjával, amely csak

néhány százalékát teszi ki a menetjegy teljes órának. Ha itt szigorúan ragasz-

kodnrónlk a volulmenfindex-szőmítés hsagyom-őxnyos sza'bxólyailh—oz. és a jegyet azon

az áron értékelnénk. amennyit azért ténylegesen fizettek. akkor a szabadjegy

(azaz a közlekedési dolgozóik utazas-'a) eltűnnek a ternmelé's és a fogyasztás mié—

résénél, vagy olyan alacsony értékben jelennek meg, ami mes—sze nem arányos

fontosságával. Ezért a statisztika általában azt a megoldást választja, hogy a sza—

bad-jegyert (vagy majdnem ingyenes jegyet) úgy tekinti, m'i-ntha azzal termeszet—

ben fizetett bért kapna a dolgozó. Itt tehát a számítások során úgy teszünk. mint-

ha a dolgozó megkapta volna pénzben a jegy teljes ónót, és azt azutan utazasra

költötte volna. Ily módon -— most válaszolunk eredetileg feltett kérdésünkre -— a

közlekedési dolgozó utazóstót a nem kedvezményes utasolk ugyanolyan utazró-

sóval azonos termékként kezeljük.

A nyugdíjasok és a gyenmeikelk, clióíkidk kedvezményes jegyével azomban nem

így járunk el. Itt túlságosan mesterkélt volna természetbeni bérelkről beszélni és

az előbbihez hasonló feltételezést alkalmazni. Ezért most a tauniulmfónyunlkiban ól-

landó—an visszatérő kérdést kell újra felvet—ni: vajon egy nyugdíjas 20 forintos

villvamas'bérle'oét ugyaino'lya—n termekíként kezeljülk-e, mint egy foglalkoztatott 45 fo—

rintos bérletét? Vagy —- más oldalról közeledve a kérdéshez — ha az következik

be egyik évről a másikra, hogy (megváltozik a nyugdijasok — nem nyugdijasok

egymáshoz való anámya (miközben az összes utarsolk szalma változatlan marad),

akkor az ezzel együtt járó érték- (díjbevétel-) valtozast volumenvúltozúsnalk vagy
a rvótlftozó snaik teki nts'ülk—e ?

Ha nem valtozott sem a nyugdijasok. sem a nem nyugdijasok ultaz—óistó-nalk
dija, azklkior helyesebb azt mondani, hogy a közlekedési költségeik árszínivona'la
változatlan maradt. Az előbbi esetet teh—ót helyesebb volumenvóltozósklént kezelni

5 Ezzel a kérdéssel is a 7. jegyzetben emlitett ENSZ—anyag foglalkozik bővebben.
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azoz állta—lwáinoseáigrbon helyesebb a nyugdijasok utazását és a nem nyvugdíxj-aisiolk

utazását m-ós-cmiá's terméknek tekinteni.

A közlekedési dolgozó példa és a nyugdij—as példa között számos átmeneti

változat húzódik meg, és a két esettípus között nem éles a határvonal. Egyik

ilyen átmeneti kategóriának tekinthető Cl közalkalmazottak 50 százalékos. utazási

kedvezménye. Ezt még úgy kezelik. mint a természetben fizetett béreket (teh—át

hasonlóan (: közlek-edési iallldailmiazottalk utazási kedvezményénhez), de más. hasonló

kedvez—ményeknél gyolkra—n a nyugdíjas péildxálhxoz hosontló, gyalkorllalti'log egysze—

rűbb meg—oldást alkwatl-mlaz'nolk, és ezt nem is nagyon lehet kifogásolni. Ez is érzé-

kelteti, hogy az azonos termek—lküilöunlböző termek rogolimvaik nem kristálytiszta köz-

gazdasági kategóriák, és gyakran bizonyos konvencionális elemeket is tartal-

moznia—k.

AZ ÁR ÉS A VOLUMEN FOGALMÁVAL KAPCSOLATOS EGYÉB KÉRDÉSEK

Előfordul. hogy valamilyen termék vagy szolgáltatás árán—alk progressziv Slkló—

lá/jo vcm. Évekkel ezelőtt nálunk is volt ilyen. egyes országokban most is előilloxr—

dul, hogy a háztartási villamos energi—óvnak progresszív az ára. Egy bizonyos kilo-

wattőra fogyosztásvig az ár egységes. ezen a határon túl azonban val—amivel mo-

gosalbíb. Az ilyen tariiiiálk mögött általában az az árpolitilkoi meggondolás hiúzódiilk

meg, hogy az állam biztosítani alkrarj'a az adott cilkklből az alapvető szükségletek

kielégítését, az ezen felüli rogyalsztás't azonban jobban meg kívánja adóztatni.

Progresszív áraik esetén az fordul ellő, hogy változatlan tar'ilfólk esetén is Willt—oz-

hlat az egy egységre (kilowattárá—ra) kifizetett átlagos ár: minél nagyobb a fo-

gyasztott mennyiség, annál magasabb ez az ó'blagióxr. Telkliintsülk-e az ilyen átlag—

árv—álvtonást árváltoziásno'k, vagy pedig keze'lrjlülk úgy. mintha tafirfalhia'tárig fogyasz-

tott villamos energia más termék yoluno. mint az ezen a határon túl fogyasztott

villamos energia?

" Az utóbbi megoldás lvátszilk indolkolto'bbnoik. Bizonyos létjogosultsága tényleg

van annak. hogy egy adott határon túl fogyasztott villamos energiát úgy tekint-

sünk mint ami más szükségletet elégít ki, mint a határon belül fogyasztottt ener-

g'ivo (péld-ául m—ás szükséglet a háztartási gépek működtetése, mint a Világítás).

Ennek megfelelően, ho nem következnek be a tari'tálklbon változások. az iinwdolkolt.

hogy az árszínvonalo't változatlannak tekintsük, függetlenül a fogyasztott men—nyi—

sé—gltől (és az egységre jutó átlagos ár változás-ától).

A degresszív (csökkenő) árofk prolblémlájo mintegy tükörképe az előbbinek.

A vasúti tarifa talán a legjobb példa a degresszív áralkzra. A 20 kilométer távol-

ságú utazás általában kevesebbe kerül, mint a 10 kilométerre történő utazás két-

szerese; egy 100 kilométeres utazás pedig minden bizonnyal kevesebbe. mint egy

10 kilométerre történő utazás tízszerese. Érdelkes módon az elektromos energia,

amely egyes országokban a progresszív áralkra volt példa, más országokban (je-

lenleg hozácnlldbon is) a degresszív tarilfára szolgál illusztrációként.

Hasonló meggondolásokból, mint az előbb, itt is az a helyesebb, ha a kö-

lönlböző tarirrálkon eladott egységeket más-más termélknek tekintjük Egy 100 kilo-

méter távolságra való utazás ezért nem tízszer annyi volumen, mint egy 10 kilo-

méter távolságra való utazás, ho'nem osolk aninyiszoros—a az előbbinek. olhlányszo—

rosa (: 100 kilométerre érvényes menetjegy áru a 10 kilométeres menetjegy árá-

xnolk. Más oldalról: ha nem köveikeznelk be a tarifáiklban változások, az árszinvo-

niallo't változotlonnolk telkiintljütk.
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Az e tanulimónyunksban tárgyalt fogalmi kérdések az ér- és volumenindex-

számítás problémáinak csupán egyik aspelkrtuisiát allklotj—ók. Ezeknek a kérdéseknek

a tisztázása azonban jelentősen hozz—óvseguíizhet több más módszertani probléma

megoldásához is. Ennek a célnak a meigvailósí'ióisúihoz igyekeztünk a jelen ta—

n u imvó n yuwnlkikol hiozz—ó'jró rullan'i.

PE3lOME

!

Paaőnaxa "amel-nemm cmuMocm Ha KOMnOHeHTbI u.eH H oő'béma s 3Haumenbi—ioü Mepe
aaancm' or onpenenem—m ueHbl " OÖ'béMa. ABTOp npohssonn'r oőaop pö3nH'4Hle anemeH'ros
aroro onpegenemm u no nopsmxy paCCManuBae'r npax'muecxue npoőneMbl, Boznnkaioume
a ami? pacuérax HHAeKCOB. CHauana amei—mer noname Kauecraa, a 3aTeM ocranaanuaaemn
Ha npoőneMax, Bo3HuKaioumx B pe3ynb1'a1'e Teppnropnanbumx " BpeMeHHbIX pa3nuuuü :;
u.eHax. u.eHbl Ha TOBapbl HepeAKo paanwiaiorca Ha ocuone caoero nponcxomnenun mm Ha3-
Hauenml (HaanMep: oreuecheHHoe norpeőnenue — 3KcnopT); aru pasnuuuz 3 ueHax Tome
Bbmeuraror pun npoőneM. B aHaunTenHoí—i uacm csoero ouepKa aBTop paccmarpnsaer npoő—
neMbi HHAeKCHbIX pacuéroa, Bo3HuKaiouwe Ha nouae nporpeccusHocm " gerpeccuanocm
u,eH.

SUMMARY

Dividii'ng the chiange of value into price and volume components ís highly iniluenced
by the definition of priae und volume. The wauthor surveys various elements of the definition
and discuss—les practical problems whtioh arise in the course of index comuputohion. First he
investigates the concept of dualirty, then deols with the problem-s caused by price dif-
ferences by region and time. The prices of products are often different according to their
origin or destination (e. g. home consumption — export); these price differences also raise
several problems. The concludiing part of the study discusses problems of index comaputation
arising from progression and degressi—on of the prices.

A Statisztikai Szemle



  

A TÓKES VALUTÁK LE— Es FELERTÉKELESENEK HATÁSA ,

A NEMZETKÖZI OSSZEHASONLITÁSOKRA -— "

DR. A SZluLÁGYil GYÖRGY

Az 'i970—es évek ún. ,,dollówólsőgc" és a valutóik ezt lcö—vető le- és felérté-

kelése sokféle. már ismert következménye mellett a nemzetközi összeh—aison'l'iló'solk:

egy részére is hatással voli: több mint két évtized után lényegében megszűnlt az

eltérés a "nemzetközi vósórlóerejű dollór" (mint az ÖSSZGhOiSiOHVll'tÓSOk egy sajátos

mértékegysége) és az Egyesült Államok belföldi órszínvonalónaik megfelelő dollár

között. A továbbiakban először az eltérés jellegével és mértékével, majd pedig

megszűnésének tényével foglalkozom.

N — DOLLÁR ÉS U—iDOLil—ÁR

Az az értékelési kettősség, amelyről itt szó van, a nemzeilk'iözi összehasonlí—

t—c'iso'k te—kiinlélyes részét érinti: azokat a sokoldalú (multilaterális) összehasonlító-

so'koi, amelyek az országok viszonylag nagy sz—a'imót ölelik fel (nem voiniaiikoziik te- ,

hét az ún. bináris vagy p—óros. két ország közötti ö'szeihasonlíhósria) és ezek közül

azokat, melyeknek eredményei dollárban lejeződnek ki. Az összeihzaso'nlításoik e

körében az eljárások két csoportja különbözteiihető meg:

1, azok az összehasonlítósok, amelyek a számítás során egyáltalában nem használják

a hivatalos valubú'kulasokiat, hanem a valuták VÖSÓTlÓGl'ő—idl'ál'lyailit kizárólag az arszógak

belső pzi-aoain érvényes ónak alapján határozzák meg; ilyen a témában már ,,klussziileusna "

szóimíitó OEEC-öszehasonlíiós (1) és az ENSZ keretében folyó nagyszabású összehasonlítás

(international Comipvarison Project — lCP), melynek első fázisa két éve fejeződött be (3), (4).

2. azok az összehasovnlíióiscvk, melyek a számítások valamelyik fázisában a Mamim-los

vvailutiakulcso'khoz folyamodniuk, akár uzent, hogy ezzel minden más átszámítási; helyettesit—

senek (ami tulajdonképpen nem is tekinthető vwclósógos összehxasionil'ítóisniaik és eredményei

tővel esnek a reialitó'stól), akár azért, hogy kiindulósképip—en val—amilyen közös mentésk—

egységhez jussanak (ezek már valós. az országok közötti tényleges aranyokat jól közelítő

összehasuonlítósok, például (2), (5)).

Az első esetben az Egyesült Államok belső dollárja, (: második esetben az

ún. nemzetközi vósórlóerejű dollár a mértékegység. Nevezzük az egyszerűség ked—

véért az elsőt U—dollórn'ak, a másodikat N-dollómok.

Le kell szögezni, hogy az országok közötti arányok (például voluimenurónydk)

szempontjából mindegy. hogy milyen dollárban szóvmolunik1 (ebből a szeimpomlból

nem az említett két cso—portnak, hanem az azolkon belül alkalmazott tényleges

módszernek van jelentősége). Ha azonban azt is ki akarjuk fejezni, hogy pél-

lecik (: kettő összekeverésétől kell óvakodni.
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drául mennyi az országok egy lakosra jutó nemzeti jövedelme vagy bruttó hazai

terméke (GDP) dollárban. akkor már fellép az említett kül'önfbs—é—g.

Az eltérés afb'ból szánmoziik. hogy a dollár vásárlóereje az Egyesült Államok
belső piaoauiin való felhasználás esetén jelentősen kisebb volt, mint akkor, ha hli—
vatalo—s árfolyamon beváltották valamelyik pénznemre. Ezt a helyzetet már az
1950-re vonatkozó OwEEC-iösszehvasonilitás is feltárta, amikor megállapította. hogy
a hivatalos valutakulccsol való átszámítás ,.. .. erősen aláértékeli minden európai
ország helyzetét az Egyesült Államokkal összehasonlítva és az európai országok
között is torzitott arányokat ad."2 Hasonló megállapítást találunk ]ánossy Ferenc—
nél (2), aki tovább is megy a lcövetkeztetéslben: ,.. .. a valutakul'cs segítségével
a fejlettségi szintareányoikat más skálán mérjük. mint a társadalmi termék átára—
zá'sávav'l . ' '3

A kétféle mértékegység eltérésével -— más összefüggésben —- nemrég fog—
lalkoztam (: Statisztikai Szemle hasábjain (7), de meghatározására nem adtam
részletes számítást. Csupán megemlitettem, hogy pontos nagysága nem álla-pít-
ható meg, mert az attól függ, melyik ország valutáját vagy mely országok valu-
táját számítjuk át dollárra. Az árfolyamok ugyanis más-más mértékben b—e'csütlilk
(illetve becsülték) alá a különböző valutátkiat a dollárhoz képest. Ideális kisz—á-
mítási módja egy olyan nemzetközi átlag lenne, amelyben minden ország valuta-
kulcsá't figyelembe vesszük, és alkalmas súlyokkal átlalgoljulk. Ha ez nem is old-
ható meg gyakorlatilag, a kétféle dollár nagyságrendiarányai néhány ország
figyelem'b—evetelév—el jól megubfecsüilhetőlk. Az arány attól is függ. milyen aggregá—
tumra értelmezzük (fogyasztás. beruházás, teljes GDP stb.). A legáltalánosabb
értelmezési szféra a teljes GDP.

Az U-dollár és az N—dollár vásárlóerő—aránya (g) a következőképpen fejez—
hető ki:

9 2 M(9i)
/1,f

v . '
g,. :.— U' /'2/1

yNi

le. : f(ei)
/3.:

ahol:

YUI. — az i—eolifk ország GDP—je U-d—ollárban,

YNi— az i-ed'lk ország GDP-je N—doll'árbxan,

M — a súlyozott számrta'ní átlagoláis,

e,- — az í—eduik ország valutájának hivatalos dollánárfolyama.

Az U-doll-árban kifejezett GDP csak valamilyen részletes összehasonlítás ered—

ménye lehet. Az N-dollárb'an kifejezett GDP-re a /3/ formula csupán azt jelenti,

hogy valamilyen függvénye a valuták hivatalos átváltási arányának. A függvényre
vonatkozóan most semmiféle megszorítást nem kell tennünk, mert -— b-ónmri'lyen

furcsán hangzik is —— nem az egyes országokra vonatkozó YNi adatok helyessége

érdekel, hanem az /1/ képlet szerinti átlagé. (Ha az egyes országokra vonatkozó

nemzetközi összehasonlításról lenne szó, akkor természetesen nagyon is fontos

volna az YN; értékek helyessége.)

2 (t) 23. old.

3 (2) WZ. old.

4,—
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Elfogadható tehát a /3/ képlet legegyszerűbb speciflikóciója is:

Y .

re,.) :: ___3', 4( e. //

ahol:

V5, —— az i-edilk ország GDP-je az ország saját valahai—aban.

A g szósmszerű nagyságúnak becslésére kiválló lehetőséget ad a már említett

ENSZ-összehasonlítás (l—CP). Ennek első fázisa 1970—re. tehát a .,dollórvólsóg"

előtti időszakra vonatkozik. Az összehosonlítósban 10 ország vett részt. közülük

bennünket most hot gazdaságilag fejlett tőkés orszag adatai érdekelnek (Egye-

sült Államolk, Franciaorszag. Német Szövetségi Köztársaság, Olaszország. Egye—

sült Királyság, Japán). Ez a hat orszá-g tekintélyes .,mintónotk" tekinthető. mert la—

ikosső'guik száma a fejlett tőikés világának/' mintegy 72 százalék—ót. GD'P—rjlülk több

mint 80 százalékát teszi ki.

 

 

 

 

 

fl— tábla

Az ENSZ-összehasonlítás.1970-re vonatkozó néhány eredménye

Egy lakosra jutó GDP bA kié!

Ország Lage???" Udollórban . N—dollórbain húffíáüa

(millió fő) 1

in l YNí 9:

Franciaország . . . . . . . . 50.78 3599 2902 1.240

Német Szövetségi Köztársaság . . 60.99 3585 3080 1.164

Olaszország . . . . . . . . . 54.50 2198 1699 1.294

Egyesült Királyság . . . . . . 55.99 2895 2143 1.351

J—apión . . . . . . . . . . . 103,50 2952 2003 1.474

Összesen . . . . . . . . . 325.76 . 1.320

Egyesült Államok . . . . . . . (204.90) (4801) .   
Az 1. tábla valaimenunyli adatának a forr—ésa az lCP (3). A 2. oszlopban sze-

replő GDP—adatuk U-idioll-órb'ain az összehasonlítás összetog'lailó eredményei.5 A 3.

oszlopban szereplő N-doliór adatok a hivatalos valutakulcsokkal valló egyszerű

ótszőimímúslból szarmaznak (l4/ formula). A 4. oszlopban szereplő 9. hányadosok

(: /2/ képletnek felelnek meg. A rovatban szereplő átlag: (9 21.320) a g. adu-

tok súlyozott átlaga. Az átlag számításához súlyként az összes GDP—t (a lakosság

számának és az U—dollőrban meg-adott egy lakosra jutó GDF-nek a szorzatát)

használtam.6

1970-ben terh-ót a dollórmmlurtakulcsok átlagos torzítása mintegy 32 százalék.

ennyivel becslik laló átlagosan o fejlett tőkés országok valutájának vásárlóere-

jét a dollárhoz képest, illetve ennyivel becslik aló ezen országok GDP-jének

színvonalat az Egyesült Állalmoikéval szemben.

4 Ezt az országcsoportot az ENSZ évkönyve (Yeawrboak of National Acoouwnts Statistios (9)) ,.developed

market economies"—nek nevezi. és ide sorolja az európai tőkés országokat. az Egyesült Államokat. Kanadát.

Ausztráliát. Új-Zélandot. izraelt, Japánt és a Dél-Afrikai Köztársaságot.

5 A dollár adatok meghatározása az ún. Geary—(Khamils-módszerrel történt. (Az eljárásról és annak

tulajdonságairól lásd (7).)

6 Az /1/ formulában szereplő óltlagoláshoz ez látszik a legmegfelelőbb súlyrendszernek, alkalmazás—ó-

hoz azonban nem mindig áll! elegendő adot rendelkezésre. ..Szükségmegoldóském" esetleg lehet a lakosság-

szúmhoz mim súlyrendszerhez folyamodni.
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AZ 1970 ÉS 1974 KUZ'OTTJ VÁLTOZÁSOXK

Az 1970 utáni időszakra — egyelőre — nem rendelkezünk olyan részletes ösz—
szerhasonilí'tássa'l. mint amilyen az előbbi ENSZ—összelhaisonlaitás. Ezért, ha a valuta-
válságnfak a g—re gyakorolt hatását akarjuk vizsgálni, becslésekhez kell folyamod-
nunfk. E becslés egyfajta változata lesz annak az általános módszernek, amellyel
egyszeri térbeli összehasonlitásolkat időbeli továbíbvezetéssel "aktualizálni" szok—
tunk. E módszerhez szükség van a figyelembe vett országok dinamikai indexeire
az egyszeri összehasonlítás (a 0 időszak) és a becslés tárgyéve (a t időszak) kö-
zött. A becslés természetesen annál jobb, minél kevésbé táavolodunlk el a részle-
tes összehaso'nlít—ás érv—étől.

Célunlk tehát 9, mutató meghatározása go mutatóból kiindulva. (Számítá-
sainlkib—an 1970 felel meg a 0, 1974 pedig a t időszaknak.)

A továbbvezetésnelk elméletileg töz'bíb változata alakítható ki, de ha a két
időszak között viszonylag rövid idő telik el, akkor a különböző változatokkal kia—
pott eredmények nem tennek el számottevően egymástól (általában jóval kisebb
hat—áraik között, mint armelk'korái'k az ilyen jellegű nemzetközi összxeihasonilítiásoik hi—
bahotámfi). Lényegében ne'gy változat képzelhető el: két aggregációs és két sú-
lyozási el'j-árás kombinációja.

_
1. Az orsz—árgonlkfésn'ti go,- mutatóik egyenkénti továbbvezetése és az így kapott

gt,- mutatók átlzagoliása:

g, : M(g,,-)
/5/

E,- Pu e,.
_ :: (_ "HM. E. : ' .gt: 90; Pi ( : eOi)

/6/

ahol:

E,. — az i-edik ország valutájának őnfolyamváltozása a dollárhoz képest,

Pu — az Egyesült Államok belföldi árindexe O és t időszak között,
P,- —- az i-edik ország belső árindexe 0 és t időszak között.

A két súlyozási változat:

a) az /5/ formulában a t időszakra ugyanazt a sú—lyrend'szert alkalmazzuk, mint az/1/ formulában O időszakra;

b) a két formulában más-més súlyrendszert alkalmazunk, például gO-hoz 0 időszak,gt-ihez :: t időszak súlyait rendeljük.

2. Az /1/ formula szerinti go mutató globális továbbvezetése a megfelelő át-
logi n-dwexeiklkel :

É-Pu

gt " go "7 /7/

eti
E : M(E,.) : M[———)

eOi

ahol:

_É—a figyelembe vett országok valutaáriolyamainak átlagos változása,

P — a figyelembe vett országok belső árindexeinek átlaga, P : M(P;)*.
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A súlyozási változ—atok itt a köve'ükezőik:

a) az átlagos voluíac'rrlolvam—"változás (E) és az átlagos árváltozás (P) kiszámításának *

súlyrendszere megegyezik g., kiszámításánál /1/ alkalmazott súlyr—endszerrel:

b) más-más súlynendszere vain gO—inalk, P-nalk, és E-in'aik.

E változatok közül szá'mitásaim'ban az előbbit alkalmaztam. Az aggregfációs

lehetősé—gek közötti választást az indokolja, hogy nem annyira az egyes országok—

ban tapasztalható változásokat, mint inkább az átlagok alakulásában megnyilvá—

nuló tendenciákat kívántam előtérbe helyezni. Az egységes súlyozás mellett egy—

r'észt az egyszerűség szált, másrészt az, hogy az ENSZ-összehas—onlit—ás eredménye-

ként dollárban kifejezett 1970. évi GDP—értékeknél alig—'ha lehetett volna szolidabb

súlyrendszereiket találun'i.

Némi magyarázatot kíivánnalk még a /6/ és a /_7/ formulában szereplő ár—

indexek (Pu, Pi). Mivel minden számítás a GDP—re vonavtkozvilk. ezeknek az árindex—

eknek is a GDP globális árváltozását kell kifejezniük. Ezt a célt az ún. ..implicit

árindexekkel" lehet elérni. Az implicit árindexek nem közvetlen ármegligyelés ered-

ményei, hanem származtatott mutatóik, melyelklet a folyó áras és a váli-ozatla-n

áras mérlelgekből lkaipu—n'k. A GDP implicit árindexe általában a folyó áras és a

változatlan áras GDP hányados—a. Az implicit árindex kiszámítása viszonylag

egyszerű, ha valamely országban a változatlan ár éve (b) megegyezik a részletes

térbeli összehasonlítás évével (0). Ha nem ez a helyzet, akkor a számításuniklhoz

szükséges t/O típusú index becsléséhez még egy láncolást kell beikt—atnunk:

§. v
Ham HCM/30

F— : ,—- : ,

"O 34 (7sz 2 (1on [8/

A vizsgrálatunllcban szereplő halt ország közül négyben (Franciaország, Olasz-

ország, Egyesült Királyság és Japán) szerencsére 1970 a változatlan ár éve, a

Német Szövetségi Köztársaságban azonban 1963, az Egyesült Államokban pedig

1958 (!). ezért ezeknél a [8/ formula szerinti láincolásihoz kellett folyamodni.7

 

  

 

2. tábla

_* ,, ,, , A kétféle dol/ár vásárlóerő-arányának kiszámítása 1974-ben

: Voiliutakulas ,

) g (nemzeni—ii vakvlum/doilaryw Áminidnex

o ' § g' ! ? . d (11974 1970) g ,;

mag l 19717-l'íen "770 l 1974 l (nálla/ÉTM ; 1974—ben

l l , ?m , e" * ,Ei , * P,,JWMÚ
l i i §

Franciaország . . . . . 1.240 5.535 4.81 § 0.366 § 136,7 l 0.988

Német Szövetségi Köztársa- § § É l l

ság. . . . . . . . .i l,1óll 3.66 3 2.59 ; 0.708 § 129.0 l 0.803

Olaszország . . . . . . l 1.294 625 § 650 § 1.040 ; 146.0 l l,159

Egyesült Királyság § l,315'l O,4l7 03128 1.037 l'lSA l,l76

Japán . . , . l l,47/l 359 ?92 ' 0311 "1542 ! 0.975

Átlag . . . . . . . , l 1.320 — ; 0362 mas _

Egyesült Államok . . . . . § — , — — —- 1238 ( —

i § ; i

i i i i i

7 Számításaink idején Franciaország, az Egyeisüt Királyság és Japán 191714. évi GDP—je még nem állt

rendelkezésre. Mintegy tíz fejlett tőkés ország árai—nyak 1970 és 1974 közötti alakulásának vizsgáltam azonban

azt mutaüa, hogy a GDP implicit árindex nagyon közel esik a fogyasztói óriindexhez. Ugyanezt mutatta e

három ország árainak 1970 és 1903 közötti alakulása. Ezért a számításokban Franciaország, az Egyesült

Királyság és Japán WTO és 1974 közötti fogyasztóiár-iindexét használtam.
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Alkalmazva a /7/ formulát:

0.862—1.258
gt : 1.320- ———_——— : 0-998 % 1-

1.433

Ezek szerint az eltérés 32 százalékról nullára csökkent, az-az lényegében

megszűnt. A g, mutatóra kapott. 1—hez ennyire közelálló érték természetesen .,túl

szép". az adam—alk jó—cskwáin lehet a számítás nem teljeslkörűséguéből, az egyes

tényezők elkerülhetetlen pontatlanságaiból stb. származó hibája, de akár 3—4

száza'le'lkos eltérés sem változtat a kétféle dollár vásárlóereje egy'beesésének gya-

korlati tényén.

Mint a 2. tábla adataiból látható, a hat ország közül az Egyesült Államokban

vollt a legkisebb méretű az infl—álódás 1970 és 1974 között. Ennek ellenére a dol—

lár mintegy 14 százalékkal leértékelődött a másik öt valuta átlagában. Ebből

arra is lehet következtetni, hogy a leértékelést nem elsősorban (sőt talán e'gyóil-

talán _nem) az utóbbi évek intlálód-ás—a idézte elő, hanem a váswártlóerő—anáinyofkinak

meg nem felelő valut—aparitások korrekciója. Az adatokból egyébként az is látható,

hogy az öt ország közül kettő (Olaszország és az Egyesült Királyság) a saját

valutáját a dollárnál jobban leértékelte, ezekhez képest a dollár felértékelődött.

Ezekben a jelenségekben nagyon összetett módon és sajátos tükröződésben

jut kifejezésre a világgazdaság, a nemzetközi pénzpiac, a tőkés országok integ-

rációjának néhány fejlődési tendenciája. A fejlett tőkés országok többségében

megszűnt a dollárnak az a vonzereje, amely a világháború utáni évtizedekben

lehetővé tette a belföldi vásárlóerejénél magasabb árfolyam fenntartását. Ez az

árfolyam az ún. aranydeviza típusú monetáris rendszeren alapult. mely az 1970-es

évek elején felbomlott, és átadta helyét az ún. ,.tiszta dollárstandardon" állá,

lebegő ánfolyaimreinclsmrnelk.8 Ugyanakkor az Egyesült Államok is megváltoztatta

politikáját a ddllánpairi'tással (kapcsolatban. ennek egyik jellemző vonása a valuta-

dömping volt. '

!!

Az okok és hatások all—apos vizsgálata túlmegy e cikk keretein. Számunkra a

fő kérdés az, hogy mindez mit jelent a nemzetközi összelhasonlításak szempont—

jáiból. Minden—esetre egyszerűbbé teszi a tájékozódást a különféle összehasonlítási

módszerek és eredmények között, mert a sokféle változat egy alternatívával csölk-

vkent. megszűnt a különbség az N- és az U—dollárban való értékelés között. Ez

azonban csak a legújabb idő—szakokat érintő össze'hiasosnlítása—kn—á'l van így, az

1970. és az azt megelőző évek esetében — márpedig ezek az összehasonlítások

még sokáig afk'tuálisalk lesznelk —- továbbra is ügyelni kell az N-idwol'lár és az U—

dollár eltérésre.

Sőt az is elképzelhető. hogyajövőben megint számolni kellvalamilyen eltérés—

sel. Napjainkban ismét jelentős árfolyamváltozásoknak, a tőkés valuták különböző

méretű inflálóda'sának lehetünk tanúi. Olyan arányok talán nem várhatók, mint

az 1973 előtti volt, hiszen más az országok valutapolitikája és az egész nemzet—

. közi pénzpiac. Ezek — ma még egyelőre nem látható — változása a nemzetközi

összeha'sovnlításak számára is hozhat változást.

A jelenlegi helyzet sem jelenti azonban azt —— erre nagy nyomatékkal szeret-

nék rámutatni —. hogy a hivatalos valutakuécs most már jó eszköz az országok

közötti összehasonlításra. Az egyes valuták vásárlóerő-arányát továbbra is tor-

3 A kérdést alaposan és sokoldalúan elemzi Becsky György és lzikné Hedri Gabriella tanulmánya (110).
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lelíjü. de most nem egyértelműen lefelé. hanem az egyiket le-, a másikat fellelni-.

Ha a hNat—alos va'lutalkulcs alapján hiasonliíta'nlóinik össze az országok GDP—jét.

aiklklor péld—dul a Német Szövetségi Köztársaság szinvonalat felfelé. Oll-aszorsziógét

és az Egyesült Kirólysógét lefelé torzítanak. Még nagyobb lenne a torzítás két

olyan ország összehasonlitása esetén. melyek közül az egyik valutója túl-, a másiké

allióértékelt. Nézzük például a Német Szövetségi Köztársaságot és Olaszországot.

Az ENSZ-összehasonlítás szerint 1970—ben Olaszország egy lakosra jutó GDPvie

61 százaléka volt a Német Szövetségi Köztársasógénak. 1970 és 1974 között Olasz-

országban 11,5, a Német Szövetségi Köztársaságban 10.1 százalékkal nőtt az egy

' lakosra jutó GDP volumene. Eszerint 1974-ben az Olaszország/Német Szövetségi

Köztársaság arány 62 százalék. Ha viszont a két ország 1974. évi, nemzeti valu-

tálban 'kliifejezett GDP—jét a hivatalos valutaórfolyamokon számítjuk ót dollárra.

akkor a két ország között 44 százalékos volumenarc'myt kapnánk. melynek irreális

mértéke "szabad szemmel" is megítélhető.

Ha az országok közötti reólis arányokat akarjuk kiszámítani. továbbra is szűk-

ség van a nemzetközi összehasonlitósoik speciális módszereire. Nem az össze-

hasonlítás letvt egyszerűbb. hanem csak az eredmények értelmezése-
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PE3lOME

Hapnny c oőmeuseecmmmu nocnencrauamu ,,KpH3MCB gonnapa" " nocneAyiougeíá Ae-

aanbaauuu u peaanopuaauuu eamo'r e 1970—e roz-ru, or-m oxaaanu enusmwe Tanme " Ha uacrb

memgynaponnux cpaaHeHMi—i: nocne npononmaewerocn Sonee nsyx aecnmnemü nepuoga no

cy-ru gene ucueano pacxomnenue memny ,,Aonnapom c memnynaponuoü nouynerenbuoü cu—

noü" (Kax ocoőoü mepoü page conocraeneuuü) u .nonnapom, cooraecrayiomum BHYTpeHHeMY

ypoamo u.eH B CoenuHéHr—rbix LLlTaTax AMepum—r. ABTOp, c oAHoü CTOpOHbI, noxasbreaer xa-

pax'rep aroro pacxoxmenun, n, c apyroü croppor, nouaebleae'r npouecc ero Mcueanoaenun.

PacxomAeHx—ie BO3HHKaeT Ha ocnose Toro, lrro nouynarenbnan cuna gonnapa Ha aHyTpeH—

HeM pur-me CLUA Shine aHaumem-Ho MeHbLueü, nem e cnyuae ero oöMeHa no amuuuanbno—

MY xypcy Ha Kaxyro-Hwőynb .apyryro Bamory. CoorHowel—mn Benn-mb: nayx Bunos gonnapa sa

ucxmouenueM HGCKODbKHX crpan Mmm—ro oueHm-b c ynoaneraopmenbnoí—i TOl-lHOCTl-O. OTHOCH-

Tenbno Benn—muhi pacxomnenun aarop p.aér oueHKy, ocnoaannyio Ha ABHHHX cpaenenun,

npoeenéHHoro e paMKex OOH (lCP).

Linz xapanrepucmxu usmenenuü, npowcmenmux a nepi—ron menny I'OAOM cpaeuenm

(1970) " 1974 FOAOM cnymar rnoőanbubie unnexcu u.eH cooraercreyioumx crpaH " unnekcm

namenenuü Bamomux KYpCOB nonnapa. B cpenHeM no mecm Kanuranucrmecmm crpauam

paCxomAeHue MemAy nByMs ennem" ouemm a 1974 rogy ceenocs (bakra—Jemen K Hymo. 310

zenei-me ynpomaer opneHTaumo cpenu pasnwmmx merogoe u pesynb'ra'roa cpaaHeI-möi, Tan

Kan MHomecrso aapuamos coupamnoce Ha anny anbrepna'may. OAI-lako, aznap oőpamaer

snumauue Takme Ha TO oőcron'renbcrao, ura : cnyuae orgenbnux CTpaH OCPHLLHBIII-lble san-

romue nypcu npuaonm K TaKHM me ucxameHMM, KOTOphle "meno mecro " no cnx nop.
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SUMMARY

Tihe "dollar crisis" in the 1970ie—s and the following devwa'lu'ation land revailuation of
currencies, besides several wellikinown co—nseauence's, i'nrfluenced also international compar—
isons: the difference between the ,,dolilar orf international puroh'as—ing power" (being a
special ulni—t af measure in c'o—mipa'risions) and the d'olliar expressivng the home price level of
the United States p—ractieallly ceased to exist, after more than two decades. Tihe article
diisoursses the characteristics of this difference, then shows the process of its disapapearence.

The difference origrirniaihes in that the purchasiing power of the dollar on the home
markets at the United States was much less than if exahanig-ed at official rates into other
curreinvcies. The order of miaginiltude of the ratio of the two kinds of dollv'ars oan properly
be estimated talking into account a few countries. The article gives an estimate of the size
of the difference using data of a UN complarison (ICP).

Tlhe changes which have token place between the base year (1970) of the compar-
isoin and 1974 are characterized with global price iindices of the observed countries and
inidices ot the changes of the exchange rates. The difference between the two voluamions
decreased, on the average of six developed icaupi'talist countries, ipraictiically to zero by 1974.
That ensures cm easier orientation as regards vra—riou-s methods of c—ompsarisons and their
results since the miarny varianits lessen-ed by one alternative. However. the article directs
attention to that official rates of exchange leads, even now, to biaxs if com'pia'rina individual
countries.



 

A VÁLLALATI ÁRINDEXSZÁMlTÁS MÓDSZERE

AZ EPlTÓlPARBAN (II.)

NAGY ERViN

Az épitő—ipari árstatisztika áll'tall'ónos jellemzőinelk összefoglalása és az 196849

haszn—állt. 'majd az 1968—tól bevezet—ett árindexszómítási módszere—k ismertetése után

(lásd: Statisztikai Szemle. 1976. évi 5. sz. 491—499. did.) tanulmányuntk második

részében Tészleteseibíb áttekintést adunk a jelenleg alkalmazott módszerről.

A VÁLLALATI ÁRINDEX SZÁMlTÁSÁNAK JELENLEGI GYAKORLATA

Az ágazati árindex megállapitása—hoz beérkező árstatisztikai kérdőív—elk ellen—

őrzése sorváln negyedévenként kiiszá—mitjulk a mun—katételeik átlagos árlindexeit, és

ezek aggregtáiáwsáwal mintegy 50 m'unlloalnem árszinvonalíánalk az alakulását. Ebből

határozzuk meg ágazati szinten az árösszeg árszinvonal—ának változását. Kézen—

felkvő megold-álmaik ígérkezett, hogy az átlagos mumlka'nemaárindexelket a válla-

latonlkénti teljesitm'é—nyadatoiklkal súlyozva, az áirö'sszeg szintjén szervezete-nkénti

árindexeiket lképezzü nlk.

Ezt a módszert azonban a gyakorlatban nem lehetett változtatás nélkül al—

kalmazni, mert az építőipari tevékenység mu—nikaneamenlkénti alalkulrá-siát a sta-

tisztikában nem figyeljük meg. Ezeknek az adatoknak a folyamatos kigyűjtése

és nyilvántartása viszont a k*ivitelezőikné'l jelentős többletmunkát igényelt volna.

Ezért (: mulnlkane'm-lárindexekbő'l először épitményfőcsopo—rtonlkénti órindexelket ké—

peztün'k, amelyek az ilyen összetételben már rendelkezés—ne álló termelési adatok

felhasználásával lehetővé teszik a vál'lalatonlkénti árváltozás megállapítását.

A vállalati árindv'exszáemítás mődszehélnél is első lépésben az árösszeg árszint—

jvét kifejező árindexet kapwunik. almit módosítani kell a járulékos té'nyezőlk változása

miatt bekövetkező ármozgó's—olkikal. Az itt alkalmazott eljárás — hasonlóan az ága-;

zati árindexlszálmítáls gyakorlatához - az ahánykülölnfbségen alapszik. A szükséges

információk vállalati szinten a szá—mviálkból, illetve a befejezett építm—ényeikiről

kitöltött .lelentőlap adataiból ugyancsak rendelkezésre állnak.

Az ánindex megállapítására két lehetőséget kellett mérlegelnünk. Az egyik

módszer szerint a kivitelezők megkapjak a minisztériumtól a központilag meg-

határozott átlagos éwpítmvényfőcsoporta'nlkénti árindexe'ket. és ezek felhasznalasa—

waxl. egységes módszertani előirások szerint mag'ulk számítják ki az ári—nwcl'exülket,

és az eredményt jelentik a minisztériumnak. A másik megoldás pedig az, hogy

a vállalatuk az árindex megállapításához szükséges alapadataikat (az építmény—

főcsoportos termelést és a járulékos tényezők alakulását) közlik, és az árindexeket

központilag számítják. A eredményekről az adatszolgáltatókxt tájékoztatják.
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Tlöblb szempontból is a második változat bevezetése ígérkezett célszerűbb-

nek. E módszer mellett szólt. hogy a csupán allapadlo'tolkra kiterjedő információ—

kérés módszertanilag lényegesen egyszerűbb; az átlagos épitményfőcsoportos ár-

indexelk a mérlegbeszámolők benyújtásával egyidejűleg rendelkezésre ó'llanlk. és

erre a határidőre a vállalati alapadatok is be;—érhetők, a feldolgozás te'hlát kié-

sedlellelm n-éllkül megkezdhető; a nlagyvolume ű számítási feladat elvégzésére

számítógépes program készíthető. amely a vállalati árinldexelk meghatározásán

kívül kiszámítja a szükséges részletezettségű (főhatósági, szakágazati, területi)

összevont árindexe—iket is.

A vállalati árindexeík megállapításának ezt a módszerét először az 1973. évi

éves árszintváltozás meghatározásánál alkalmaztuk. Már a kezdeti tapasztalatok

is igazolták. hogy a rendszer lényegében beváltotta a hozzáfűzött reményeket:

e szervezetenl'kénti adatok aglg'neglálláslávall az építőipari vállalatok átlagos álr-

indexe 2,4 százalék volt. Ez az adat a korabbi módszerrel kimutatott 1 százalékos

árszínvanal-rnlövelkedlélsne'l reálisabb. és egyben kifejezte azt az árszilntmlérséklődési

tendenciát, amit az MSZMP Központi Bizottslálglánvalk 1972. novemberi határozata

alapján bevezetett árpolitikai intézkedéseik eredményeként vártUlnlk.

A Központi Statisztikai Hivatal néhány hónappal később befejezett ágazati

szintű számításai szerint az árszint növekedése 1973—ban az Építésügyi és Varas-

fejlesztési Minisztériumban kimutatottnlál is mérsékeltebb ütemű, 1,8 százalékos

volt. A két módszer hasonlósága ugyanalklkor lehetővé tette az árszint egyes té-

nyezői—nek az összevetését, az eltérések olkaina'k feltárását. Az építőipari válla—

llato'knvól 1973 folyamán bekövetkezett áremelkedés összetevőit a 3. tálbl—álban

mutatjuk be.

 

 

 

3, tábla

Az 1973. és 1974. évi építőipari árváltozások összetevői ,

l l Ebbőh l

l l A járulékos " lm "l

lAz árösszeg' tényezők , , l bruttó l Az c'lrszint

társzintjének, l potlekok l haszon l változása
Az árindexszámítás módszere * l l az előző

l' , , évhez

l Granyonok (százalék)

változásokból eredő hatás *

(százalék) l

1973. évi

Vállalati adatokból . . . . . . . —i—2,i ; Jro,3 —0,1 ; joe j Jr2,4
Ágazati számítással. . . . x . . —l—2,0 " —0,2 í -—0,3 , —l—0.1 . —l—i,8

1974. évi

Vállalati adatokból . . . . . . . —H,9 l —0,1 ; —0.1 —0,1 ; —l—1.8
Ágazati számítással . . . . . . . —l—1.9 l —0.1 l —0.1 0,0 —l—1,8

l l ' :

Az adatok jól mutatják, hogy a két módszerrel kiszámított árindexek között

a járulékos tényezők hatásának eltérő iranya, illetve mértéke miatt volt külömbség.

Ezt elsősorban az okozta. hogy az ágazati árindexek képzésénél az összetétel-

változás torzító hatásait lkiszűrtülk, a vállalati adatolknlál viszont erre nem került

sor. Ez a probléma az általunk számitott egyedi vállal—ati álrin'dexelknlél is jelent-

kezett. mert egyes válllallatdknlál a jxáru—iélkos árképző tényezők 6—10 százalék—

pontos árnövekedést. illetve árcsö'klkenlést mutattaik. Emiatt az 1973. évi vállalati

árindexek egy részét nem lehetett eltagadni. Átmenetileg olyan megoldást vá—
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lia'sztottunk. hogy a yáll'al'a—tonkénti árás—szeg árind—exe'ket, minden szervezetnél

egységesen, az azonos felügyelet alá tartozó vállalatokra jellemző átlagos járu—

lékos költségalakulással korrigáltuk. A módszernél abból a feltételezésből indul-

tunk ki, hogy az összesített adatokban a torzítások kiegyenlítik egymást.

A két áritncdiexszáimítá'si módszennél az áralakulás tényezőinek összehasonlitása

ezt a feltételezésünket nem igazolta, ezért napirendre kellett tűzni az adatszol-

gíálttat—álsi rendszer továbbfejlesztését. Ennek megalapozása érdekében több vál-

lalat-nál a helyszinen vizsgáltuk a jelentett adatok meglbiühiatóságaát és a kiugróan

magas járulékoslk-öltségJanálny olktaiit. E tapasztalatok birtokában került sor az

allalpadartdk jelentésére vonatkozó módszertani előírások finomítására, (az össze—

tétel-változás kiszűrésénél alkalmazandó egységes alapelvek meghatározására.

Az új rendszerű adatgyűjtést és adatfeldolgozást az 1974. évi éves árindex

megállapításánál alkalmaztuk először. Tapasztalataink szerint a vállalatok jelentős

része felismerte az ö-sszetrételayálrtozás kiszűrésénelk szükségességét, és az utasí-

táslblan előírt módon átdolgozta adatait. Ennek eredményeként a vállullati és az

ágazati árindex közötti eltérés gyakorlatilag megszűnt, s a két módszerrel meg—

határozott tényezők összetevő'illdbwen is hasonló tendenciát mutattak. Ezt igazolják

az építőipari vállalatok 1974. évi árszirnivo—na'llánlak alakulására vonatkozó adatok

is. (Lásd a 3. tábláiban)

Úgy véljük, hogy a részadatokbian helyenként még meglevő különbség a yál—

lalati alapbizonylati rendszer tökéletesítésével, a számítási módszerek finomítá-

sával toyáxb'b csökkenthető. A továbbiakban az adxatszolgráltatással kapcsolatos

főbb módszertani kérdések és a feldolgozás során szerzett tapasztalatok ismer-

tetésével. a gépi számítás módszerének bemutatásával foglalkozunk.

VÁLLALATI ÁRINDEX SZÁMlTÁSA AZ ÁR'O'SSZEG SZINTJÉN

Utalturn'k már arra, hogy a vállalatoktól beérkezett Építőipari árstatiisztilkai

jelentés című kérdőív ellenőrzése sonán negyedévenként meghatározzuk az elő-

forduló munkatételek átlagánait. majd azokat az előző évi ewgységáralldkal össze—

hasonlítva munkatétel-árindexeket számolunk. Éves szinten a begyűjtött több mint *

70000 alapadatból mintegy 4000 m'unkiatétel árváltozás—át állapítjuk meg. A mun-

katételAá'rindexek s—ú'lyozlá'sávall pedig kiszámítjuk az ös—szevont'albb m'urnllca'nem—

ári—nclexeket. Az Építőipari Költség'számítá—si Normák rendszerének megfelelően

közel 50 munkanem—árindexet képezünk, egyenként átlagosan 80 munkatétel-ár-

index fellhlaszn—álásával. A számítások menetét egyszerűsített példán mutatjuk be

4. táblában.

 

  

 

 

4. tábla

Példa az egyes munkanem-árindexek kiszámítására
, ! ! ; l

* , , É t'k E ' ' *

' M Mennyrseg (eze; ::rint) l (gfőíiargtáu A d

, l ennyiségi j rint ex

EKiN— * v , .szam ; egyseg , . " l atárgy- % abózis- , (szazalek)

! a tárgyidőszakban lw időszaklaá—n—VV

l l

63—14—1—2 . . . . . l tonna l 30000 l 17100 l 570 l 595 l 95.8

63-62—15 . * négyzetméter l 350 000 j 42 000 120 'I 111 ! 108,1

63—63—11 . l négyzetméter 500 000 l 30 500 l 61 i 58 § 1052

63—75-12 . j négyzetméter 650000 ; 59 800 92 . 84 l 109.5

63—81—32 . f négyzetméter 400000 l 52000 l 130 137 1 94,9
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A táblából a 63. sz. ÉKN-munkanem (bitumenes pályaburkolatok) árindexe:

30 - 570—l—350 -120—l—500 — 61—1—650 ' 92—l—4007- 130 :: 201400 :

30—595—l—350-111—l—500-58—l—650-84—l—400—137 195100

lm—

: 1.032, azaz 103.2 százalék.

A reprezentáns építmények adataiból rendel'kezés'ü'nfkre állnak az egyes

munkanemek építményfőcsoporton belüli előfordulási arányai is, amelyekkel (:

munika-nem-lárinxdexelket tovább súlyozva építményfőcsoportonlkénti árindexek ké-

pezhetők. Az árstatisztilkai számítás—oknál a súlyozást általában a tárgyidőszak

összetételi adataival végezzülk, itt azonban gyaiko-r—llati olkollcbál az előző évi ará-

nyolkla't vesszük figyelembe. Elj—ánásunik'at az indokolja, hogy a tárgyévi előfordu—

lásolk manuális módszerekkel tört-énő meghatározás—a nagyon munkaigényes, to-

vábbá az év közben rendelkezésre álló kevesebb adatból számítható összetétel

megbízhatósága is kétséges. (Természetesen az éves szinten. számitógép-pe! ki—

számított és a Központi Statisztikai Hivatal által közzétett építm'é—nyfőcvsoport-Aár—

indexek már P—aawsahe—típusúalk.) Az eltérő súlyozás az épímménylfőcsoport árlindexé—

nek értékét lényegében nem befolyásolja, mert a munfldanemek szerinti összetétel

egyik évről a másikra alig változilk.

Az építményfőcsoport-árindex megállapításának módszerét ugyancsak példa

segítségével mutatjuk be. Az utak építményfőcsoport árindexének meghatározá-

sához az alábbi adatokkal rendelikezün'k.

 

 

 

l
l

5. tábla

Az utak építményiőcsoport egyes munkanemeinek példaszerű adatai A

,
[Bázisidő'sz'aki Tárgyévi

ÉKN-szám
Megnevezés

erggskegzbtétűal- árindex

(ezer forint) ; (szamlék)

21 . . . . 'lföld- és szi'klamunka
99000 l 99,4

61 . . . . Utbunkolatala'prok és mak—adámbunkolatak 120000 l 103,8
62 . . . . Kőburkolatok

18000 l 1052
63 . . . . Bitumenes pályawburkolato—k

! 190000 ; 1032
64 . . . . Beton pályalbuwkolatouk

! 20000 . 1LO1.4

Az egyes munkanemek adataiból az utak építménytőcsoport árindexet a kö-

vetkezőlképpen számítjuk ki:

"99 000 - 0.994—l- 120 000 -1,038 —l— 18000 - 1.052 —l—190000 -1,032—l— 20000 - 1.014
 

lé: 99000—l'120000—l-180004—19
0000—1—20000

:

__ 458 262 _ , '

* 447 000 _ 1'025- 0102 102.5 szazalek.

A bemutatott módon — ténylegesen egy-egy építménytőcsoport—árindex meg-

határozásánál lényegesen több (az u'talknvál például csaknem 25) munikanemet

v'éve figyelembe —— számítjuk ki a többi építményfőcsoport árindex'ét is. Az Épít—

wményrjegyzé'k csoportasitásától eltérően a gyárikéményelket, a hiázgynár—i lakóépüle—

teket, valamint a közművezetékeket a megfelelő építményfőosaporttól leválasztjulk.

és az áriinwdexü'ket ils meghatározzulk. Kiemeluésülklkel az építményfőcsoportdk tech—
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nolági'ulilllag és temészetesen az árraltalkulás szempontjából is homogénlalbbtó vál-

talk. Ennek megfelelően. negyedévenl ként 21 építményfőcsoport árszínvonallálnuk

wa llalku liásvá rja va n nak adataink.

A vállalati árindex számításának alapját ezek a központilag meghatározo—tt

épitményfőcsoport-xórindexelk képezik. Közös jellemzőjük, hogy

— az építőipari vállalatok összességére kiterjedő adxatgyűjtésen alapulnak. és így az

állami építőiparban kialakult átlagos árváltozóst tükrözik;

-—— az építményfőcsoport--árindexek a beruházási és a fenntartási jellegű építési mun-

kák együttes áirmozgását fejezik ki; e két tevékenység arányát a központi árindexben az

állami építőipar átlagának megfelelően vesszük figyelembe.

Az áztlagindexek felhasznál—ásóval egy—egy vállalatnál az árö'sszeg szintű ár-

változ'ást úgy határozzuk meg. hogy a központilag kiszámított árindexek—et a hia—

sonló összetételben bekért vállal—ati termelési udutdklklal súlyozzák. A sú'lyozáshaz

a vállalatok befejezett saját építőipari termelését használjuk fel, amit a meg—

rendelés típusa szerint építmiényíőcsoportonlként. illetve munlklalnemenlk'ént gyűj-

tülnlk be. Amennyiben a vállalat építmények létrehrozásáxna. bővítésére vagy ferm—

tartására kapott megbízást. akkor az ezeken megvalósult valla—mennyi saját telje—

sítményt — beleértve a saját erőlklkel végzett szialk- és szerelő'ipari termelés értékét

is -— építményfíőasaporionlkiéint kell részletezni. Az önálló szlallcipalri és sze'relőipalri

munkák—ról viszont munlkan-e'menlkléinit kell beszámolni.

A vállalati árindex megállapításához tehát a 21 épitmlényffőcsoport-iórllndex

mellett további 14 szakipari és szerelőipa'ri mulnlkanem áralalkulláslát is figyelembe

vesszük. Az árössz—eg szintű vállalati árindex képlete az alábbi:

ahol :

Té — a saját termelés értéke építményfőcsoportonként,

Tm — a saját erőkkel elvégzett önálló szakipari és szerelőipari munkák értéke,

!; -— az építményfőcsoport árindexek.

m —— a szakipari és szerelőipari munkanvemek árindexei.

A számítás módszerét példával illusztráljuk. Tételezzük fel, hogy a vállalat

építőipari termelése csak öt építményfőcsoport között oszlik meg.

6. tábla

 

Példaszerű vállalati, termelési adatok és az árindexek

Befejezett _

, , " építőipari Árindex

Épitmenyfocsoport itermellés (százalék)

(ezer fori n't)

Utak . . . . . . . . . . . . 37000 1025

Kereskedelmi és tárolási épületek . . 86000 101,7

Lakóházak . . . . . . . . . . . 238000 101.8

Közművezete'kek ._ . . . . _. . . 29000 103,'l
 

l
l

l
lpari épületek . . . . 110000 ] 101,ó

Összesen 500 000 l

l
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A rendelkezésre álló adatokból a vállalat áröwsrszeg szintű árindexe (: követ—

kezőképpen számítandó:

 

,, —_ _ 500000 __

a ** 37000 %_110000_L,860007 233000 %_29000

L025 L01ó * L017 L018 L031

500000
: W—H: 11 'f.490 847 1.019, azaz 0 ,9 szazalek

Az árö'sszeg szintű vállalati árindex meghatározásához felhaszn—ált építmény—

főcsoport-, illetve murnlkanemuárínd—exelk -- mint erre ez ellőzőllöben is utaltunk —

átlagos tendenciákat tükröznek, ezért az így meghatározott vállalati árindexek is

csak közelítik a tényleges árváltoz—árst. Nagy valószínűséggel feltételezhető azon-

b'an, hogy a vállalati sajátosság—gk miatt bizonyos esetekben jelentkező eltérések

már vállalati szinten is nagyrészt kiegyenlitődneík, és a vállalati árszint változá—

srána'k tendenciája az általunk számított árindexnek megfelelő—en dlr'aikul. Ezt tá—

mwasztj'a alá az a tény is, hogy a vállalati árváltozások aggregálásáwbó'l származó

ágazati szintű árindexek megegyeznek a központilag számítottál.

A JÁRULÉKOS TÉNYEZÖK HATÁSA A VÁLLALATI ÁRINDEXBEN

Az épiitőipiar árképzési rendszerének megfelelően az árö'sszeg a szűkített

önlköltswé'g szintjén felmerülő költségekre nyújt fedezetet. Az építmtéwnyár többi té-

nyezője a különböző járulékos költségek felszávmitásxával épül be az árbla. A je-

lenleg alkalmazott számítási módszer szerint2 az építmlényár költségtényezői az

alábbiak:

Tételek árösszege

Emelőgépek költsége

Nyersköltség (1 —l— 2)

Pótlékok és anyagár—különbözetek

Ala'pösszeg (3 —l— 4)

Bruttó haszon

Nettó összeg (5 —l— 6)

Felvonulási költség

Ta—rtalékkeret

Bruttó költség (7 —l- 8 —-l— 9)

Levonások (visszatérítés)

. Engedmuények

. Összesen építményár (10—11—12)_
e
z
_

w
w
e
p
p
w
s
e
w
e
w
w
e

A teljes építőipari tevékenység áriindxexének megállapításához a rendelke—

zésre álló alapösszeg szintű árindexet korrigálni kell a járulékos tényezők hátá-

sávol. A vállalati árindex meghatározásánál a kalkulációs séma költségtényezői

közül figyelembe vesszük

—— áz emelőgépek költségét,

— a pótlékokat és az anyagtár-különbözeteket.

—- a bruttó hasznot,

— a felvonulási költség—eket, valamint

— az órengeidmlényeket.

? Az építőipari árszabályozás 1976. január 1—től módosult. A kalkulációs rendszer és az egyes költség-tételek változásai azonban nem érintik az órindexszómitás ismertette—ndő módszerének alapelveit. Az újárrendelet hatálya az 1976-ban induló munkákra terjed ki. Ezek közül az év folyamán még csak kevésépítmény befejezése várható, ezért a vállalati árindex megállapításának módszerében 1976—ban még nem
lesz változás.
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Az árstatisztikai számításokhoz belkérjülk a vállalatoktól a iárulélkos költség—

tényezők alakulására vonatkozó adatokat a tárgy- és a bázisidőszalkna egyaránt.

A járulékos tételelk nagyságát a kivitelezők többsége az időszaík folyamán be-

nyújtott szávm-lwáik alapján, gyakorlatilag teljes körű ie'llménéssel állapítja meg.

Lehetőség van azonban reprezentatív jellegű adatközlésre is. Ezt a módszert

azok a vállalatok alkalmazhatják, amelyek túlnyomórészt fővállllallkozói szerződé-

seik alapján dolgoznak. és az átadott építményekről kitöltött jelentőllaípolk együt—

tes érbélkie eléri befejezett tenmelésülk kéthanmiadiát. Ebben az esetben elegendő

a jelentőliap kitöltésére kötelezett építmények (500000 forintnál nagyobb beru—

házás—i és lakóházfennt—artási, továbbá az egymillió forintot meghaladó egyéb fenn-

tartási munkák) járulékosköltség—odatait jelenteni. A saját építőipari termelésük

több mint 30 százalékát alvállalkozói szerződések alapján végző vállalatoknál az

alvállalkozói tevékenység kétharmadára kiterjedő reprezentatív adatközlést. fővál—

lallkozói munkáiknál a jelentőliapokon alapuló adatszolgáltatást irtuk elő.

A reprezentatív jellegű adatközlést az teszi lehetővé, hogy a járulékos ténye—

zők árszínvonalra gyakorolt hatásának mértékét nem a járulékos tényezők abszo-

lút nagysága, hanem a megfelelő vetítési alaphoz mért arányuk százalékos vál-

tozása jellemzi.

Az egyes költségtényezők viszonyítási alapja

Járulékos költség Viszonyítási alap

Emelőg-épek költsége . . . . . .Té'telek áröxsszege

Pótlékok és arnya'gwár—lküliönbözete'k . . Nyersköltség

Bruttó haszon . . . . . . . . . Alapös'sz'eg

l'felvonulázsi költség . . . . . . . . Nettó összeg

Arengedmény . . . . . . . . . . Epítményár

A számítások járuléko'sköltség-tényezőnként az alábbi összefüggés alapján

végezzük:
'

A,. :(—ka_—'f§'9—-) — 100

Vlt VIO

ahol :

A,-— az i-edik járulékos tényező hatása a Vrállaliati árindexre (százalék).

k,- — a járulékos tényező értéke,

v,- — a viszonyítási alap értéke.

Amennyiben a bázisidőszalldhoz hasonlóan az arány emelkedik, a tényező vál—

tozásia árnövekedést okoz, az aránycsökkenés viszont mérsékeli az árszintet. Ettől

csak az engedmények shatásánialk sziá—mszevrűws'ítés-énéil van eltérés. itt a változást

ellenkező előjellel vesszülk iigyelemfbe. Vagyis az engedmények airxányáinalk nlöve—

kedését ánas'öikkenésnek, mérséklődését ipedlig á—nexmellkedésnelk telklintjülk.

A számítás módszerére nézzünlk egy példát. A bázisidőszakban az építési

munkák rnyerslkő'ltsége 266 millió torint, a pótlékok és anyagúr—lküilőnibözietelk értéke

pedig 12 millió forint volt, ami a vetítési allaxp 4.5 százaléka. A tárgyidőszak .meg-

felelő adatai pedig 310 és 15 milllió ionint, illletve 4.8 százalék. Péildánlklban az

arányiküliőnibség 0.3 százalékpontos (ILS—4.5) növekedést mutat. A változás (a vál—

lalati árszintet ugyanilyen mértékben emelli.

Az árszinvonal alialkulvás-ánóll figyelembe vett járulékos tényezők együttes ho—

tását az airá'nylküliönibslégelk e'lőjelihelyes ősszegezésével számítjuk ki. Figyelembe
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véve az árengedmények eltérő számbavételét. a módszert a következő képlettel

írhatjuk fel:

4

A :(; A A,.)- Ae
, __:

ahol :

A - a járulékos tényezők együttes hatása a vállalati áni—ndtexre (százalék).
Ae — az engedmények hatása a vállalati árindexre (százalék).

A járul—átkos tényezőkben bekövetkezett arányváltoz—ás sok esetben nemcsak

az árszínvonal mozgiótsrát fejezi ki, hanem abban a vállalati tevékenység össze—

tétele változásának a hatása is érvényesül. Ezért a reális vállalati árindex meg—

állapításához a járulékos tényezőkből ki kell szűrni az összetétel változásából

eredő torzításdktat. Az adatokat befolyásolhatja

—- a termelés építmé'nytiajták szerinti összetételén—ek alakulása,

— az elvégzett építési munkák jellegének módosulása (beruházási és fenntartási mun-
kák, nagyberuházások kivitelezésének aránya),

—- a különböző á—rrendszerek eltérő alkalmazása (az EKN. KGM és N'lM árrendszer sze-
rint elszármotlt tevékenység htáinyladónwa'k az alakulása).

—— az átadott építmények átlagos nagyságának a megváltozása (alacsony és magas—
házak aránya. a fajlagos építménye'rték eltérése).

A strulktúiraivál'tozxás jellegét az adatközlés előtt a vállalatolktnfalk kell meg—
állapítaniuk. és ennek alapján a jelentendő alapadataitktat módosítain'luík. Az a
gyakorlat. hogy a korrekció elvégzését a vállalatokra bízzulk. magában rejti annak
a veszélyét, hogy a kivitelezők, az adatmódo'síttás lehetőségével visszaélve, ár-

szintjüket a valóságosnál kedvezőbbnek tüntethetik fel. Az adatszolgál—tatással

szemben támasztott további követelményeket (a bekért adattömeg mérséklése. a
feldolgozás egyszerűsítése) ís mérlegelve mégis a vállalati átdolgozás előírása

mellett döntöttünk, de ellenőrzési célokból jelentősebb mértékű (i 05 százalék—
pontos) árarányváltozás esetén szöveges indokolási kötelezettséget írtunk elő, és a
kirívó adatokat a kérdőívek ellenőrzése. illetve feldolgozása során egyedileg is
felülvizsgáljuk.

,

Az adtatjavítás akkor indokolt, ha a szerkezetváltozás az arátnydktbta'n érdem-
leges, a vállalat árszínvonalát lényegesen befolyásoló eltérést okoz. Ennek mér-
tékére, illetve a ki'szűvrendő ötsszetéte'ldváiltozás jellegére általános előírás nem
adható. Ezt a vállalati sajátosságaik ismeretében. maguknak az adatszolgáltatók-
niaik kell eldönteniük. Célszerű azonban. ha a kivitelezők a járulékos költségekről.
az adott vállalatnál várhatóan előforduló összetétel-változások jellegének meg-
felelő részletezettségű nyilvántartást vezetnek. amelynek alapján a szükséges szá-
mításdk és adatjravítátsdk elvégezhetők.

Az összetétel—változás kliszűerésénél a vállalatok kétféleképpen járhatnak el.

Ha az adatok torzulását az adott vállalatra általában nem jellemző. eseten—
ként előforduló néhány munka idézi elő, ezeket a bázis-. illetve a tárgyidőszak
járulékos költségeinek jelentésénél figyelmen kívül lehet hagyni.

A vállalati tevékenység egészére kiható strulktúraváltozá—s esetén az adatok
változatlan összetételre számítandók át. A szükséges korrekciókat mindig a bázis-
tdőSZ'le adatain kell átvezetni. Az elvégzendő számításaik menete a következő:

1. a járulékos tényezők értékadat—ait az összetétel-változás fajtájának megfelelően cso-
portosítjuk (például étpítménycsoportok, nagyságskategóniák szerint) mind * a tárgy—

5 Statisztikai Szemle
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időszakra, mind pedig a bázisidőszakra vonatkozóan (a csoportképzés részletezettségét a

vállalati sajátosságoknak megfelelően célszerű meghatározni);

2. csoportonként kiszámítjuk a bázisidőszak egyes költségtényezőinek a megfelelő vetí-

tési alaphoz viszonyított arányait;

3. meg/határozzuk. hogy a loixszű—nendő összetétel—változás mely járulékos költségre van

hatással (például! a tevékenység jellegének a módosulása az emelőgépek költsége, a pát—

lékok. a bruttó haszon és a felvonulási költség adatainak átdolgozását teszi szükségessé,

az árengedmények adatát pedig nem kell korrigálni); az erre vonatkozó általános össze—

függéseket a 7. tábla mutatja;

7. tábla

A_Vkűlönböző összetételváltozások és a járulékos költségek kapcsolata

 

 

 

l . , ( Fajlagos

. , .. EM EP't' j Árrend— épít—

Jarulekos koltseg meny meny ! szer mény-

fajrta jelleg ; nagyság

Emelőgépek költsége -j- 4— l % _j_

Pótlékok . . . . —j— * _j- _

Bruttó haszon 4— ; _j— _j— .j—

Felvonu'lás . —j— ' _j— sj. _

Árengedmény . —j— t — .. _.

4. a szerkezetváltozással érintett járulékos tényezőakanél a csoportonként kiszámított bá—

zisidőszaki arónyokból súlyozott átlagot számítunk. súllyként a beszámolási időszak hasonló

részletezettségű vetítési alapjait használjuk fel:

5. a 4. pont szerint kiszámított változatlan összetételű arányokkal a bázisidőszak ere-

deti vetítési alapját megszorozva, megkapjuk a járulékos tényező korrigált értékét.

Az összetétel-Máltozás kiszűrése céljából elvégzendő számításokat az aláb-

biiaik'ban egyszerűsített példán is bemutatjuk.

 

 

 

8. tábla

A járulékos költségek példaszerű alakulása

A bázisidőszakban A tárgyidőszakban

Megnevezés

ezer forint százalék" ezer forint százalék?

Tételek árösszege . . . . . . . 400000 — 450000 --

Emelőgépek költsége . . . . . . 12000 3.0 ' 14000 3.1

Alapösszeg . . . . . . . . . 412000 — 464 000 —

Bruttó haszon . . . . . . . . 52000 12.6 63 500 13,7

Nettó összeg . . . . . . . . 464000 —- 527 500 —

Felvonulási költség . . . . . . 9100 2.0 10000 1.9

Árenged'mény. . . . . . . . . —-3100 0.7 —4 500 0.8

 

Összesen 470 000 — 533 000 —-

' A vetítési alap százalékában.

A 8. tábla adataiból számítva a figyelembe vett járulékos tényezők együttes

hatása:

(3,1—3,0) —l— (13,7-12,6) —l— (1,9-—2,0) — (0,8—-0,7) : 1.0 százalék

lenne. A példa szerinti vállalatnál azonban a tevékenység összetétele megvá-lto—

zott: a fenntartási munkák anánya 38 százalékról 56 százalékra emelkedett. A

szerkezet módosulása miatt a bázisidőszak adatait módosítani kell. Az átszámítás

elvégzéséhez a járulékos költségeket jel-leg szerint kell megbontani. A csoporto—

sított adatokat a 9. tábla tartalmazza.
*
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9. tábla

A példa szerinti járulékos költségek ielleg szerinti megoszlása

A bázisidőszak A tárgyidőszak

Megnevezés benuházási fenntartási beruházási fenntartási

munkái

Árösszeg (ezer forint) . . . . . 250 000 150 000 200 000 250 000

Emelőgvépe'k költsége

ezer forint . . . . . . . . . 8000 4000 6500 7500

aránya (százalék) . . , . . . 3.2 2.7 3.3 3.0
A—l—dpwössmeg (ezer forint) . . . . . 258 000 154000 206 500 257 500

Bruttó haszon

ezer forint . . . . . . . . . 27000 25000 22 000 41500

aránya (százalék) . . . . . . 10.5 16,2 10,7 16,1

Nettó összeg (ezer forint) . . . . 285 000 179 000 228 500 299 000

Felvonulási költség

ezer forint . . . . . . . . . 6 000 3100 4 500 5 500
a—rá'nyo (százalék) . . . . . . 2.1 1.7 2.0 1.8

Árengedmény

ezer forint . . . . . . . . . —1000 —2 100 — -—4 500

aránya (százalék) . . . . . . 0,3 1.2 — 1.5

Összesen (ezer forint) 290 000 180 000 233 000 300 000

?    
Határozzuk meg ennek alapján az összetétel—változás követik—eztében módo—

suló járulékos költségek korrigált arányait a bázisidősza'kra:

Erme'lőglép'elk költsé—ge : _ZMÉL 3'2 %— ÉÉOo—O—z—J
 

: 2.9 százalék,
450000

, 206 500 ' 10.5 —l— 257 500 ' 16.2 __ , ,!
Bwrutto haszon. —* —— róm—"% —— 13.7 szazalek,

, _ ! _, , _ 228 500 - 2.1 —l— 299 000 - 1.7 __ , ,!
Felvonulosr koltseg. *L*—SW — 1,9 szazalek.

Az így megállapított korrigált átlagrkulcsoklkal a bázisidőszak eredeti vetítési

alapjait megszorozva, az adott járulékos tényező korrigált értékét kapjuk, amit

az árindexszámítás 'a'lraxpodlataként a vállalatnak jelentenie kell. A nem módosí-

tott költségtényezőknél az eredeti adatokat kell beállítani.

10. tábla

A példa szerinti korrigált járulékos költségek

A bázisidőszak komigált

Megnevezés A számítás módja ádolta

ezer forint százalék

 

 

Tételek árösszege . . . . . . . . —- 400 000 —
Emelőgé'pek költsége . . . . . . . 400 000 - 0.029 11 600 2.9
Alowpösszeg . . . . . . . . . . — 411 600 —
Bruttó huszon . . . . . . . . . . 412 000 - 0.137 56 444 13.7
Nettó összeg . . . . . . . . . . — 468 044 —
Felvonulási költség . . . . . . . . 464 000 ' 0.019 8 816 1.9
Árengedwmény . . . . . . . . — —3 100 0.7

Összesen — 473 760 —  
59
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A végrehajtott odotmódosításolk eredményeként a járulékos tényezőknek a

vállalati árindexre gyakorolt együttes hatása a következő lesz:

(3,1 —- 2,9) —j— (13,7 —13,7) —j— (1.9 -—1,9) - (0.8 — 0.7) : —l—0,1 százalék.

A gyakorlatban előfordulhat. hogy a termelés összetételének megváltozásá-

ban több tényező hatása érvényesül. ilyenkor közülük a leglj—e'llemzőblbet célszerű

kiválasztani. de bizonyos esetekben többszörös korrekcióra is sor kerülhet.

A járulékos tényezők hatását minden szervezetnél egyedileg, a tényleges vál-

lalati adatokból szálmítjlulk. Az árö'sszeg szintű árinldexre jellemző átlagosított érté—

keiket itt nem alkrallmaazun'k.

A BRUTTÓ VÁLLALATl ÁR—l—NDEX MEGÁLLAPITASA

Az á-rösszeg árszín'vonfa'llánalk megállapitása és a járulékos tényezők hatásá—

nolk számszerűsítése után a vállalati árindex számításának befejező fázisa a két

árhatávs egyesítése. azaz a vállalat bruttó árindexének a meghatározása. A szó—

mítást az alábbi összefüggés felhasználásával végezzük:

'v : ló "l'- A

alhol:

I,, —- a vállalat bruttó árindexe,

lá — a vállalat árindexe az árösszeg szintjén.

A —- a járulékos költségek hatása a vállalat árszintjére.

Az ismertetett módszerrel a példában szereplő vállalat bruttó árindexe 102

százalék. ami egyrészt a 1019 százo'lélkos ár—összeg szintű árindemből, másrészt a

járulékos tényezők korrigált adataiból számitott -l— O,1 százalékpontos tová'blbi ár-

emellkedésből tevődik össze.

A módszer ismertetéséből és a bemutatott példákból egyaránt megállapít-

ható. hogy a vállalati árindexek meghatározása nvagy'mennYislégű számítás elvlég-

zésével jár. Ezért az építőiparba tartozó közel 120 vállalat árindexét központilag

csalk számítógéppel lehetett meghatározni. A feldolgozási programot az Építőipari

Számítástedhnikali és U-gywi-telgépesítési Vállalat BULL GE 115 típusú számitógé-

pére készítettük.

A gépi program futtatásához a következő alapadatok (input) szülkségeselk:

1. központilag meghatározott építmxésnyrfőcsoport- és mulnkalnem-árindex (a számítás-

hoz felhasznált 35 részindexet negyedévről negyedévre folyamatosan helyesbítjülk az idő-

közben beérkező árstotisztikai jelentések alapján).

2. vállalati termelési adatok a súlyozáshoz (a kivitelezők az Alapadatok a' vállalati ár-

index számításhoz című 71006/74. EVM elrendelési számú kérdőíven negyedévenként csakk-

nem 60 adathelynek megfelelő részletezésben jelentik a befejezett saját építőipari termelés

élpítményfőcsoportos. illetve munkanemek szerinti alakulását. továbbá a járulékos költség-

tényezők atdatait).
-

A gépi program az ismertetett módszerrel vállalatonként kiszámítja az árösz—

vszeg szintű árváltozást. az egyes járulékos tényezők hatását a vállalat álrszlintjlére.

és végül megadja a vállalat bruttó árindexét. A gépi táblák az alábbi adotolloat

(output) tartalmazzák: '

1. a vállalat megnevezése,

2. az építőipari munkák árösszegénelk árindexe (szazalek).
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3. az emelőgépek költsége arálnyváltozásán—ark hatása (százalék).

4. (a pótlékok és axnyaig—ánkzülö'nibözetelk a'ráinyvál'tozásáinak hiatása (százalék),
5. a bruttó haszon arányváltozásá-nlak hatása (százalék),

6. a felvonulási költség ará—nyváltozásáinak hatása (százalék).
7. az árengedmények arányvóltozásárnak hatása (százalék).

8. vállalati bruttó árindex (százalék),

9. a tárgyidőszak építőlpairi termelése folyó áron (ezer forint).
10. a tárgyidőszak építőipari termelése bázisidőszaki áron (ezer forint).

A vállalati árindexek meghatározása mellett kiszámítja a gép az egyes szer—
vezetcsoporta'k hasonló részletezettségű árindexeit is. Ennek során a vállalatok
felügyeleti hatósága, szakági besorolása és a kivitelezők székhelye (megyék) sze—
rinti árindezelket száimol'unlk. A teljesség kedvéért megemlítjük, hogy csoport—árin-
dexek közül az árösszeg szintű árváltozást a vállalati adatokból állapítjuk meg.
a következő összefüggés alapján:

alhol:

Ics— az árösszeg szintű csoportárrindex (százalék),
71 - a vállalatok befejezett saját építőipari termelése a tárgyidőszakban (ezer forint),
lá -— a vállalatok áröesszeg szintű árindexe (százalék).

Az egyes járulékos tényezők összegezett hatását szintén a vállalati adatokból
súlyozással képezzüfk. A számítás menete a következő:

__ ll; A

es _ Ti
A ——100

 

ahol :

Ács — a járulékos tényező hatása a csoportáríndexre (százalék).
A — a járulékos tényező hatása vállalatonként (százalék).

A szervez-etosoportok bruttó árlndexét — a vállalatonkénti árváltozás megálla-
pításához hasonlóan — összegezéssel nyerjülk.

A vállalati árindexszámítós eredményéről — az adott vállalat bruttó ári—ndexé—
nek nagyságáról és a legfontosabb összevont ánindexek alakulásáról — a jelen—
legi rendszer bevezetése (1973) óta az adatszolgáltató—ikrát negyedévenként folya-
matosan tájékoztatjuk Ezzel lehetővé vált. hogy a minisztériumi és a vállalati szln—
tű értélkeléselk a volumenindex számításánál azonos árindexet alkalmazzanak.

Az év közben meghatá—rozott vállalati árindexek az alacsonyabb folkú repre-
zentáció és a véletlen hatások erőteljesebb érvényesülése miatt előzetes jellegűek.
Megbízható indexelket — a jelenlegi i/n'fonmláoiós bázison — lényegében csak éves
szinten lehet számítani.

KlSÉRLET VÁLLALATl ÁRINDEXSOROK MEGHATÁROZÁSÁRA

Megbízható vállalati árindexek még csak rövid idősza'kna. alig két évre állnak
rendelkezésünkre. A vállalati tevékenység hosszabb távú értékelése, a matematikai
statisztikai módszerek alkalmazása viszont ösze'hosonl'íthotó (változatlan lános) ter-
melési idősorokat igényel. Ennek szükségességét még inkább előtérbe állította.
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hogy befejezés előtt áll az építőipar számítógépes adattárának a kiépítése. amely-

ben az utóbbi másfél évtizedre visszamenően, vállalatonként több száz adatot rög-

zítettün'k. A gépi adattár megfelelő hasznosításához feltétlenül szükséges az el-

múlt évekre vonatkozó vállalati árindexek meghatározása.

A vállalati árindex ismertetett számítási módszerének alapelve adta a gan-

dolatot, hogy a Központi Statisztikai Hivatal által számított és közzétett építmény—

főcsoxportonkénti árindexek3 és az építményfőcsopartoniként részletezett vállalati

termelési adatok felhasználásával szervezeti árindexeket képezzünk.

Az építményfőicsoporto'k árindexeii 1960-tól állnak rendelkezésre. Az árindexek

bruttó típusúak: az árösszeg és a járulékos tényezők együttes hatását mutatják.

Külön indexek vannak az új, a bővítési—átépítési és a fenntartási munkákra.

Építményfőosoportos részletezettségű vállalati termelési azdiatainlk —— az építő-

ipar beszámolási rendszerének megfelelően —- visszamenőleg csak a fővállalkozói

termelés—ről vanwnsalk. lgy ezek a vállalati saját tevekenyseg összetételének jellemzé—

sére és ár'indestzáímítási célokra is kevésbé alkalmasak. A probléma különösen

azoknál a vállalatoknál jelentkezik, almelyeik termelésében jelentős az alvállal-

kozóként végzett munkák aránya.

A rendelkezésre álló adatolklk'al töbib prőlbnaszáimítást végeztünk abból a cél—

ból, hogy megfkeressülk azt a módszert, amellyel a kiszámított vállalati árindexek

ag'g—regiálása a legkisebb eltérést mutatja a hivatalos — szervezetc'soporto-kra, il-

letve szaioágakra kiszámított — árindexelktől. Közülük az a módszer látszik a leg-

megfelelőbbne'k, amelyik három tényező alakulását figyelembe véve határozza

meg a vállalati árindexet.

Ennél a módszernél először a beruházás jellegű fővállalkozói termelés épit-

ményfőcsoportoníként részletezett adataiból, valamint a beruházási muvnlktáikra szá—

mitott építmiénytfőcsoport-iárinxdexelklből meghatározzuk a vállalat ber-uihtázás jellegű

épitési tevékenységének árindexét. A masodik lépésben ezt az indexet ko—rriiglál'juik

a fővállalkozőként végzett építési fenntartások árváltozásával. A fenntartási mun—

leállt—at a számítások-nál csak egy összegben vettük figyelembe, de lehetőség van

itt is a számítások építményfőosoportonlként történő elvégzésére. Végül azoknál

a rmélyíépítő'ipa riba. valamint a szak és szerelőip'ariba lsorolt vállalatoknál. amelyek-

nél az alvállalkozóként végzett munkák aránya jelentősebb (meghaladja a saját

termelési érték 10 százalékát), az alvállalkozói termelésnél a vállalat besorolásá-

nak megfelelő szakági árindexnek megfelelő mértékű árváltozást tételeztünlk fel.

Számítási módszerünk a következő képlettel foglalható össze:

l., — a vállalat bruttó árindexe (százalék),

Tb -— a vállalat tárgyévi beruházás jellegű fővállalkozói termelési értéike éupítményfő—

csoportonként (ezer forint),

l'; -- a vállalat tárgyévi fenntartás jellegű fővállalkozói termelése (ezer forint),

Ta — a vállalat tárgyévi alvállalkozóként végzett termelése (ezer forint),

lé — a beruházási munlkák építményfőoso—portonlkénti árindexe (százalék),

If — a fenntartási munkák árindexe (százalék).

I,, —- a vállalat ágazati besorolásának megfelelő szakági árindex (százalék).

3 Az árindexek megtalálhatók a Központi Statisztikai Hivatal ,.Az építőipari árak alakulása" cimű

kiadványaibain (a Statisztikai idősza—ki Közlemények 336" 268., és 3310. kötete).
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Az ismertetett eljarassal pró'brafkléppen az 1970. évi vállalati árindexeiket szió—

mítotturk ki. A módszer allkal'mazhatósógó't bizonyítja, hogy a vállalati árindexek—

ből számított ágazati szintű árindex mindössze 0.1 százalékponttal alacsonyabb

a Központi Statiszlfilklai Hivatal által közölt értéknél, és a szervezetcsoport, illetve

szralkrógiaik szerinti indexelknlél is csekély az eltérés.

Úgy tewezzü'k. hogy a közeljövőben számítógépes program alkalmazasaval

sor kerülhet az 1960—1973. évek kiözrölti wól'l'aliatonlkéinti árindexek meghatározására.

A kiszómírbós'ra kerülő bázis és l—ónc jellegű óritndexev'ket beépítjülk az említett gépi

ad'a'd'aónba, amelynek adattartalma az irányító szervek és a vállalatok rendelkezé-

sére C'lll'l.

PE3lOME

l'ipn aHanuae crpomenbuoí—i nemenbnocm Ha Maxpoypoane ua CTOHMOCTHHX noxaaare—

neü npowaaogcraa ycrpaunercn ucxamawmee anusnme atmenet-mi u.eH. OAHBKO, Ha yposHe

npeAnpmmű annors go nocnenuero epe-menu conocraanenue npousaonwnoce s Texyumx

u.eHax. Memny TeM anauenne crpowremanoü AeHTeanOCTH % cosnav—me MHCPOpMaLudoHHOf—í

CHCTeMbI no npeAnpufn'mM BO ace őonbmeü mepe Tpeőoaanu pazpaőomn Mei-once "c'-mc—

nem—m nnnekcoa u.eH npeAnpmmí—i u, COOTBeTCTBeHHO, onpeAeneHun AOCTOBeprIx anexcoe

ueH npegnpnzmü.

Merop, ucuncnenm unnexcoa u.en npeAnpum-uü ocuoabiaaercg Ha npnnuunax, cxoxmx

CanHanaMH,KOTOpre HpMMeHSIOTCHBCTaTHCTHKe nen Ha MaupoypOBHe. yCTaHaBHeHHe

senmuuu usmeuenun u.en no npennpmmnm ocymecrannercn a nayx aranax. CHauana

cpeAHan Benn-inna usmeneum u.en onpenenaercn Ha ypoane cymeunoü ce6ecroumocm. D.:m

aroro ucnonbsylorcn COÖPBHHbIe Ann pacuöra orpacnesoro nnnexca aneKCbi u.eu, orpama-

l-OU.I,HX nem;; Koucrpykunonnux anememos oőbexra n, cooraercraenno, Bbll'lOJ'iHeHHblx B one
crpourenbcrsa prnoeux onepauuü (prnoamx noauum'á). HyTöM ux arrpernpoaanun MomHO
oőpasoaarb HHAeKCbI u.eH 35 BHAOB prna u, cooraercreenno, rnaBHux rpynn coopymeuuü.
Baaemusas MCHMCneHHbIe TGKHM oőpasoM cpenuue MHAeKCbl nmewmuMucnaaHanm—mnom
cocrase manruuecnumu npOHBBOACTBeHHblMH ABHHbIMH omenbnux npennpnnmü, momno

onpenenmb Mepy nponcwemuero y npeAnpnnmü "amel-lemn ueu Ha ypoane Tax Hasbmae—

MOM ocuoanoi CYMMbI.

Ha BTOpOM avane nponaaogmcx ycranoanenue nameHen—mn u.eH, soanukammero ; one

Asmxemm npouux (pain-apon H.GHbl coopymeHm, TBK HaauaaeMblx conpnmeuuux SanaT.

uenosoe annsmue omenbnbix cpaxropoa onpenengercn Ha ocnoaar—mu pasnocm ux coomo—

mel—mü a oruémuü u 6a3ucnmü nepuonbl. YaenuueHue coomomenm paccmarpuaaercn a

Kauecrae pocra, a coxpaLueHwe — cnmxenus; u.eH. Pacué'rbi esmonnmorcn no CTöTbSIM us—

nepmek. B ccpepe npennpun'mü Benercn HaőmerHue gaumenun nam (panopos nsgepmen.

MHAeKc u.eu npennpmmn onpeAennercn CyMMHpOBaHHeM waMeHeHm nen Ha yposHe

OCHosHoü CYMMbI n sosneücram conmeeHl-iblx (panopoa. Veranosnenne HHAeKCOB u.eH npo-

usaonmca :; u.empanbnom nopnnxe. Ann BbanJ'lHeHHH pacuéroa cocraaneHa nporpamma 06-
paőonm Ha SBM. l'locxonbky npeAnpnsma nonyuaior CMCTeMamueCKyio thpopMaumo o

pesynbrare pacuéroa, crano BO3MO)-KHI:IM anMeHeHHe onunaxosux unnexcoa ; ouemcax Ha
ypoaHe orpacnn n, COOTBeTCBeHHO, npennpunmü.

Flyrém ncnonb3osaHns umemmuxcs c 1960 rona cpeAan HHAeKCOB u.en rnaeubix rpynn

coopymenuü " ananomunbix no cocraay np0H3BOACTBeHHbIX AaHHle npegnpnsmű npouaaog—
sicm ycneumue axcnepnmemm, HanpaaneHHbie Ha onpeneneuue mmekcuux pnnoa Ha ypoaHe
npegnpnm'uü. Perpocnex'msuoe ucuucneuue unnexcos u.eH npennpunmü npercraanaeT sos—
MOMHOCTb Taxme nna conocrasneuun AGHHHX npeAnpx—mmü omocu'reano npononmmenb—
HOTO nepwona.

SUMMARY

For the investigation of construction activity on macro—level the output values are
calculated after separating the dístorting effect of price changes. However. on enterprise
level the com'porisons were prepared until auite recently at current prices. Twhe importance
of price changes of construction in the national economy and the development of an
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information system by enterprises increasingly reguires the elwaiboration of a method for

calculating reliable enterprise price indices.

The method elaborated for calcuiating enterprise prioe ind—ices applies principles

aína—logous with those of macro-ievel price statistics. The extent of the price changes by

enterprises is determined in two steps.

At first the average size of the price changes is determined at factor cost. For this

the price indices of construction elements. and operations performed in the course of

constructing are used. These indices have been collected for ca'lcuiating the branah price

indices. By aggregating these, price indices tor 35 opNations/constructiongroups can be

formed. Then weighting these average indices with actual data of production, awailable

at the enterprises in similar composition, the extent of the so—caiiled basis level price

change of the enterprises can be expressed.

At the second step the price change resulting from other factors of the construction

price, i. e. from the development of the so—ca'láled accessory costs. is calculated. The effect

of the individual factors of cost is determined on the basis of the difference of their pro-

portion in the reference and basis period. The rise of the praport—ion is tatken as a price

indices. By agigregating these. price indioes for 35 operations/construxetiorn—groups can be

tors of cost. By enterprises the development ot 5 factors is taken into account. *

The enterprise price index is determined by add—ing the effect of the basis level price

change and that of the accessory factors—. The price indices are cen'trally calculated with

a computer program. The enterprises are informed continuously about the results at the

com—putations soit has been achieved that the same price indices are used in the

evailuat—ions at braunch and enterprise level.

Experiments aimed at determining enterprise price index series are carried out success-

fully using average price indices of construction groups available since 1960 and production

data of the enterprises of the same specification. Computing enterprise price ind—ices going

Zack to the past provides an opportunity for long—term comparison of the enterprise

ata, too.
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A SZÁM lTÁSTIECH—NIKA ALKALMAZÁSA FRANCIAORSZÁG KÖZIIGAZIGATÁ'SÁBAAIN

DR. KALAS TIBOR

Franciao rszá g a szó m itógté—p— ál Io m—áiny

nagysága szempontjából Nyugat-Európában

—— a Német Szövetségi Köztársaság után,

Nagy-'Britanniával közel azonos szinten — a

második helyet foglalja el. Ugyanez a hely-

zet a számítástechnika közigazgatási alk-a'l-

marása tekintetében is. Franciaországban

már 1970—ben mintegy 500 számitógép üze-

melit a közigazgatásban.1 1973 elejére a

közigazgatásban üzemelő, illetve felhasznált

számítógépek szóma 900-na emelkedett, és

ez a fejlesztési ütem a VI. terv előirányzatai

szenint továbbra is megmaradt. A számitó-

gépek száma a közhivatalokban 1971 és

1975 között évi 20 százalékos ütemben nö—

vekedett, így 1975 végére a terv szerint a

közhivataloknak 1560 számítógéppel kelleti

rendelkezniük. A rendelkezésre álló adatok

szerint 1973-ig a VI. terv előirányzatai meg-

valósultak.2

A SZÁMITÁSTIEGHINIIIKA ALKALMAZÁSA

A KÓZIGAZGATÁS KÖZPONTI SZERVEiINÉL

A közigazgatásban üzemelő számítógépek

többsége a közigazgatás központi szerveinél

műlködi'k. Ezek közül is különösen négy szerv

emelhető ki ebből a szempontból: a Bel-

ügyminisztéirirum, a Lakásügyi és Építésügyi

Minisztérium, a Gazdaswágü'gyi és Pénzügy—

miniszténium. valamint az Állami Statiszti-

kai és Gazdaságkutató Intézet (INSEE).

A Belügymsiiniszténium szerepe azért döntő

a közigazgatási számitógép—alkalmazásaban,

ment ez a minisztérium irányítja a területi

és helyi közigazgatási szervek számitógép—

alkalimazási tevékenységét. Részben a Be!-

ü—gyvminisztériuim finanszirozásában indultak

meg Toulouse városban az automatizált

igazgatási rendszerek megalapozását célzó

kisérleti alkalmazások, de ez a miniszté-

iAin'ré Francois: L'iin'formatiaue et I'adminis—t—

ration. Institut International des Sciences Administ-

natives. Brüsszel. 1973.

2Galiacy D.: L'informatigue dans l'od'miniustra-

tion et dans les entreprises publiaues. Zéro un

lnformatigue. 1974. február M. 1. old.

rium finanszirozza egy olyan számítógépes

modell folyamatos működtetését is, amely

106 hatóság számára biztosít információkat

a középtávú tervezéshez.3

A Lakásügyi és Épitésügyi Minisztérium

szá m itógvép -a lka Ima zá si tevékenységének

alapja egy olyan információs rendszer,

amelyben a területi szervek különböző ada-

tokat szolgáltatnak a vára-siejleszte's—ről. Ez

az információs rendszer három alrendszer-

ből tevődik össze, melyek a következők:

— a városok technikai szerkezetére vonatkozó in-

formációs rendszer,

— a városi tervezés információs rendszere,

—— egyéb városi információk rendszere.

A városok technikai szerkezetére vonat-

kozó információs rendszeren belül jelenleg

az ún. SI—ROCO-iterven dolgoznak, melynek

célja az építési engedélyek ország-os nyil—

vántartásának létrehozása.

A városi tervezés információs rendsze-hétbe

a tervezési célú városi adatbarnrkok tartoz-

nak, melyek információikat szolgáltatnak a

minisztériumnak is. Ilyen például az APUR

(Atelier Parisien d'Urbanisme) adatbank,

mely a párizsi várostervezési adatokat, a

SIAUL (Atelier d' Urbanisme de la Commu—

nauté Urbaine cle Lyon) adatbank, mely a

lyoni várostervezési adatokat és a CARDAN

(Agence d' Urbanisme de la Région d' An-

giers) adatbank, mely Angens város tervezési

adatait tartalmazza.

A Gazdaságügyi és Pénzügyi Minisztérium

szá—mitógéwp-allkalmazásai közül két jelentős

területet lehet kiemelni. Az egyik a meg—

valósít-ás alatt álló földterület-nyilvántantás,

a másíik az adóügyi eljárás automatizálása.

A tervek szerint a földterület-nyílvántartás—

nak 1976-77-aben kell az üzemelési meg—

kezdenie./1 Az adóügyi eljárás automatizá-

3ilnufourmartioin technology iun local government.

Organisation for Economic Co-aperation Glnd Devel—

opmentulinformatics Studies. 7. Paris. 11974. 51. old.

4 Toward central government computer policies.

Organisation for Economic Oan-operation and Devel-

opment. Informatios Studies. 5. Paris. 1976. 53. aid.
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lását azért kell itt említenünk, mert Franaia—

országban az állami adők beszedése nem

a helyi önkormányzatok hatásköre. hanem

a Guazdasáigügyi és Pénzügyi Minisztérium

és közvetlenül alárendelt szervei hatáskö—

rébe tartozik.

Végül az Állami Statisztikai és Gazdaság-

kutató intézet kere-tében megvalósítás alatt

álló két jelentős programról kell említést

tennünk. Az egyik az ún. SAFARl—terv, mely-

ne'k célja az ország lakosságának teljes körű

nyilvántartása, a másik az ún. SlR—ÉNiE-terv,

mely a cégek országos nyilvántartását hiva-

tott megvalósítani. Az eredeti tervek szerint

a két rendszernek 1974—től kellett volna üze-

melnie, ez azonban csak részben valósult

meg. A SAFARl—rtervből anny—i realizálódott,

hogy az Állami Statisztikai és Gazdaság-

kutató intézetben nyilvántartanak minden

állampolgárról néhány személyi ada-tot (név,

születési hely és idő. lakcím, nem, azonos-

sági szám).

Franciaországban az utóbbi években fel-

ismerték a számítástechnika közigazgatási

alkalmazás—ával együtt jelentkező nagyfokú

koordinációs szükségletet, és jelentős köz-

ponti koordinációs szervezetet hoztak létre.

Ezek három szinten működnek. Legfelső

szinten az Informatikai Választmány van,

mely magas rangú tisztviselőkből áll. Fel—

adata arra ösztönözni a közigazgatási szerve-

ket. hogy összehangolt terveket valósítsanak

meg. gondoskodjanak a személyzet képzé-

séről, fejlesszék a költségvetési és számviteli

keretet és általában összehangoltabb szá-

mítógép-alkalmazást valósítsanak meg. A

Minisztériuxmközi Informatikai Bizottság mű-

szaki és gazdasági normákat dolgoz ki a

számitásteohnilkai rendszerek tervezéséhez,

javaslatakat tesz az egyes piroiblémók ta-

nulmányozására, összegezi a számítástech—

nika közigazgatási alkalmazásának tapasz-

talatai-t. Az emlitett két bizottságon kívül

még minden minisztériumban külön szervez-

tek minisztériumi informatikai bizottságokat.

Ezeknek négy fő feladatuk van: vizsgálni a

piaci lehetőségeket, ellenőrizni a számítás-

technika alkallmazását. felvázolni az auto-

matizálás fejlesztésének főlbvb vonalait és

részt venni (: minisztériumiközi számítógépes

politika vég rehawjtásában .

A SZÁMITÁSTECHNWKA ALKALMAZÁSA

A HELYI KÖZIGAZGATÁSI SZERleBKlNEL

Franciaországban a helyi közigazgatási

szervek közül 1974-ben több mint 100 hasz-

nált számítógépe-t feladatai megoldásában.

Ezek között elsősorban a nagyvárosok és

a párizsi régióba tartozó megyék szerepel-

nek. A kisebb közigazgatási szerveknél a

számhőgép-alkalmazás nem gyakori. Erre utal,

hogy 1973-ban a 10—50 000 lakosú 582 vá—

rosból 42 használt számitógépet, ezzel szem-

ben a 100—300 000 lakosú 18 városból 11

vett igénybe számítógépet.5

1. A számítógép-alkalmazás kialakulása

A francia városok problémái között —-

hasonlóan más fejlett országokhoz — első

helyen a demográfiai növekedés és ezzel

összefüggésben az urbanizációs kérdéseik

állanak. Ezek hatása a közigazgatás min—

den területére kiterjed, de ezek között is

kiemelkedő jelentőségű a megnövekedett

tervezés—i funkció, melynek rugalmasan kell

követni a változásokat. Erre csak akkor ké-

pes, ha megfelelő időben, kellő részletes-

ségű információ áll rendelkezésére. A szó-

mitógép-alkalmazás egyik oka ezzel a körül-

ménnyel függ össze, ugyanis a gép lehetővé

teszi az új követelményeknek megfelelő into—

mációszolgá'ltatásrt.

A másik ok a hagyományos tömegrmun-

kák, elsősorban a könyvelés. a bérszám-

lejtés jelentős növekedése, amely szintén

a korszerű módszerek keresése felé irányí-

totta a helyi közigazgatási szervek vezetői-

nek figyelmét.

Ezeknek megfelelően a közigazgatási szá-

mítógép-alkalmazás két fő célkitűzése:

— az információs rendszer korszerűsítése.

-—a tömeges és ismétlődő eljárások automati—

zű'láisa.

A kitűzött célok megvalósítása érdekében

a számítástechnika közigazgatási alkalma-

zásának tanulmány—ozása az 1960—es évek

közepétől indult meg. Korábban egyedül

Párizsban alkalmaztak közigazgatási lela—

dat ellátására számítógépet, a'hol 1962-től

már két lBM 1401 tipusú berendezés üze—

melt. A többi jelentősebb közigazgatási

számítóközpontot 1968 és 1970 között, il-

letve azt követően hozták létre. A fejlődés

azonban az utóbbi években erősen felgyor—

sult, és ennek köszönhető, hogy a helyi

közigazgatási szervek által használt számito-

gépek össztáro'ló kapacitása évente meg—

duplázódik.6

2. Az alkalmazások íntegráltsági szintjei

A számitásteahnika helyi közigazgatási al-

kalmazására a változatosság, a módszerek

és eljárások sa'ktéilese'ge és az integráltság

alacsony lolka jellemző.7 Csupán az alkal—

mazások belső integiráciájá'ról beszélhetünk

3 Dr. Szoboszlai György: A francia közigazgatás

rendszere és a számítógép közigazgatási alkalma-

zása. Tatnácsaloadiémiu Tanácsigazgclbási Szervezési

Intézete. Budapest. 1974. 21. old.

6 Dr. Szoboszlai ir m. 15, old.

" Az integráció fogalmára és megjelenési lar-

máina vonatkozóan lásd szerzőtől: Államigazgatási

alkalmazásaik integráltsági foka külföldön. Számítás—

technika. 1975. évi 10. sz. 3. old.. M'. sz. 3. old.
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és e körön belül is elsősorban vertikális in—

tegrúcióról, azaz egy feladatkörhöz tartozó

néhány részfeladat adatfel-dolgozásának

összekapcsolósáról. Egy 1971 júniusában vég—

zett felvétel szerint a vizsgált 100 működő

vagy tervezett közigazgatási számítógép-al-

kalmazás közül kb. 50—nél egyedi, azaz in—

tegráció nélküli, kib. 25—nél feladaton b'elii—

li, azaz belső vertikális és 25—nél feladatok

közötti, azaz belső horizontális integráció

volt. Az utóbbi két csoport mintegy fele

akkor még tervezési stádiumban volt.8

Ezek a számadatok azt mutatják, hogy a

számítógépet alkalmazó közigazgatási szer-

vek többs-ége még nem jutott el a belső

horizontális integrációt megvalósító adat-

ba nkok létrehozá ta ! á ig .

A jelenleg működő két legnagyobb köz—

igazgatási adiatbank az APUR által 1969—

ben üzembe helyezett és már említett vá-

rostervezési adatbank és a párizsi városhá-

za személyzeti adatbanikja.

Az APUR adatbankban az épületekre, a

lakosságra és a foglalkoztatottságra vonat-

kozó adatokat tárolnak. Az adatbank—hoz

képernyős kijelzőket (display) kapcsoltak, az

adatokat pedig közvetlen visxsza'keresést le-

hetővé tevő mágneslemezeken tárolják. Az

adatbank létrehozását nagymértékben meg-

könnyítette az a tény, hogy Párizs városa

—- eltérően a többi várostól — maga vezeti

a telekkönyvet, így aktuál—is információkkal

rendelkezik az ingatlanokról, azok lakóiról,

tulajdonosairól és a gazdasági jellegű te-

vék'enységről.

A párizsi városháza személyzet-i adatbank-

jánalk felhasználása a következő négy fő

területre terjed ki:

—egyes szervek tájékoztatása az alkalmazottak—

róil.

— ügyviteli munkák: átsorolás. előléptetés stb..

— az illetmények kiszámítása,

— stamisztikoi kimutatások készítése.

A feladatok elvégzését képernyős kijel—

zőkg és IBM 2740 tipusú terminálok segí-

tik.

A külső integráció, azaz a különböző

szervek adjatlieldolgozásai közötti kapcsolat-

teremtés csak a távolabbi tervek között sze—

repel. Erre becslések szerint 1975—1980 kö-

zött fog sor kerülni, elsősorban az adat-

hordozók cseréjének formájáxban. Az allklal—

mazott számítógépek változatos konfigurá-

rációja következtében a külső integráció

fejletteb—b formáinak megvalósítására csak

a távolabbi jövőben kerülhet sor.

*Meallíer, A.: Vue d'ensemble sur les systémes

d'informio'tion, études et realisation dans l'administ—

ration franoaise. lniormaticjue et Gestion. 1972. évi

410. sz. 69—72. old.

9 Potíer, F.: Base de données ..Personineil" Ö lla

préfecture de Paris. Zéro un Informatiaue, 1976.

november. óló—470. old.

3. A számítógép alkalmazási területei

a) Pénzügyi feladatok. A közigazgatási

számitógép—alkaimazás egyik első és jelen—

leg is legkiterjedtebb területe a pénzügyi

műveletek köre. Ezen belül több elkülönít-

hető részterület van, melyek a következők:

költségvetéssel kapcsolatos feladatok lebo—

nyolítáisa, bérszáimiejités, beruház-ások finan-

szírozása, közüzemi díjak elszámolása.

A könyvvitelre vonatkozó rendelkezések

szerint Franciaországban a 10000 lakosnál

többet számláló közigazgatási egységekben

kétféle könyvelést kell végezni. A kiadások

kiutalását és a bevételek nyilvántartását a

község. város polgármestere végzi a költ-

ségvetés cikkelyeire és bekezdéseire lebont—

va. A kiadások kifizetését és a bevételek

könyvelését az eredeti bizonylatok alapján

a községi, városi bevételek könyvelője vég—

zi, aki az állam tisztviselője és a község.

város összes elszámolásáért felelősséggel

tartozik.

A könyvelés folyamatába a számitógép

úgy kapcsolódik, hogy a polgármester ál-

tal elhatározott kiadásokról — a költségve-

tési előirásakkal való egyeztetésük után —

eljuttatják az információkat a számítóköz-

pontba, a községi, városi adószedő nevére

szóló fizetési meghagyás elkészitése céljá—

ból. A számítóközponrtban lyukkártyára vi—

szik az u'talváinyok adatait, majd kinyom-

taltják a fizetési megihagyáisokat, a kísérő-

jegyzékeket, a fizetési meghagyásak listá—

ját, a hitelek listáját stb.. és egyidejűleg

automatikusan ellenőrzik a hitelek felhasz—

nálását is. A bevételek könyvelése hasonló

az utalvány—ok kibocsátásához.

A költségvetési helyzet figyelemmel kísé—

rése a tervezett kiadások szempontjából tör-

ténik. Az egyes szervek vezetői által kiállí—

tott rendelési utalványok egy-egy példányát

a iszámítóközpan't is megkapja. itt ugyan-

úgy, mint a fizetési meghagyásak esetén,

lyukkártya készül, mely tartalmazza a köte-

lezettségvállalás jellegére és a kiadás nagy-

ságára vonatkozó adatokat. A lyulk'kárityákat

a pillanatnyi költségvetési helyzettel folya-

matosan összevetik. Ezek alapján a számí-

tógép kinyomtatja az új költségvetési hely—

zet—et, megadva a még rendelkezésre áiló

összegeket. Költségvetési cikkelyenlké-nt még

összeállítanak egy a keretek esetleges túl-

lépését vagy kimerítetlenségét jelző listát.

Ezek után állapítják meg havonta az ún.

gazdálkodási számlát. A módszer lehetővé

teszi, hogy a polgármester bármely pililanat-

ban rendelkezzen a község, város költségve-

tési helyzetének analitikus ki'muttatáosával. A

költségvetési év végén pedig az éves gazdál-

kodási száimla gyors-an elkészíthető.

Az ismertetett módszer gyakorlati megva-

lósítása során a toulouse—i számí—tóközpont-
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ban négy számítógépes nyilvántartást (file)

hoztak létre,10 melyek a következők:

— a költségvetési nyilvántartás tartalmazza a vá-

rosi tanács által jóváhagyott költségvetés tartalmát

és az esetleges pótlőlaigos költségvetési tételeket

(peldaul: az előző évi áthozdtot),

— az analitikus könyvelés nyilvántartása az előző

lebontása egyes részlegek és analitikus tételek sze-

rint.

—a még nem realizálódott kiadások nyilvántar—

tása tartalmazza a működési költségekkel és ber—u—

házasok esetén a köteleztektségválvlailásokkail kapcso—

latos rendelések összefoglaló jegyzékét,

— a hónap folyamán befutott bizonylatok nyilván-

tartása tartalmazza a hónap kiadásainak és bevéte-

leinek jegyzékét.

Mindezeket még kiegészíti két nyilvántar-

tás: a tényleges és a tervezett kiadások

nyi'lváintarftása és az év során kitizietett bi-

zonylatok nyilvántartása. Mindezek alapján

a költségvetési ellenőrzés történhet megha—

tározott időközönként, részl—egenlként és költ-

ségvetési '%telie'nikéint. A kimutatások lehető—

vé teszilk az előirányzatok és a tényleges

felhasználások közötti eltérések nyomon kö-

vetését és (: korrigáló döntések gyons meg—

hozatalát. Hasonló költségvetési adatfeldol—

gozások találhatók többek között Val-de-

Mame megyében és Agen városban.

A számítógép-alkalimaziás szempontjából

másik legjelentősebb pénzügyi terület a bér-

szá'mtejtés. A számítógépes bérsz'ámifejtés az

általános személyzeti nyilvántartáson és a

változások folyamatos megfigyelésén alapul.

Az általános nyilvántartások tartalmazzák a

dolgozók ún. törzsadatait, a változó elemek

(például túlóra, jutalmak. térítések) ha'-von—

ként kerülnek be az illetményszá'miejtés alán-

coila'tálba.

A változó elemek nagy számára való t—e—

kintettel egy ilyen rendszer beindítása az

összes különleges eset részletes elemzését

és gyorsan módosítható programok kidol—

aozását teszi szükségessé. A már említett

Vail—de-Marne megyei számítőközupontban a

számítógépes bérszámfejtés alapját eay át-

futó bizonylat képezi, melyre a polgármes-

teni hivatal személyzeti osztályán manuáli—

san vezetik fel a változásokat. Ennek alapján

az adatfeldolgozó központban a változó—

sokat lyuklkártyára lyu'ko'sztjáik, és ezek a

lyulkkárityák felváltják a központi nyílvántar-

tás négli lyuika—áintyáit. Ezek után a szá-mitő—

gép kiszámítja a bér összegét és kinyom-

tatja a bérjregyzéket. Havonta készítenek

összefoglaló lyukkártyákat is, melyek segít-

ségével az év végi kimutatások gyorsan

elkészíthetők. A megyei számítőközpont'ban

3000 tisztviselő fizetésének feldolgozása —-

az összes szükséges fizetési kimutatás ki—

nyomitatásával együtt — hat óránál kevesebb

10 Bazeraue, L. - Hubert. J.: Gesti-on Automatisée

de la Ville de Toulouse. lntormatioue et Gestion.

1970. évi 17. sz. Stv—56. old.

időt vesz igénybe. A bérszámiv'ejtéisi mód,—

szerek egyszerűsítése lehetővé tette, hogy

a személyzetnek az a része, amely a hosz—

szadalmais és fárasztó könyvelési mrunikát

végezte. más feladatokat lásson el.11 Ha—

sonló módszerekkel tönténiik a személyzeti

nyiilvántantás és ezen belül az illetményszám-

fejtés számítógépes megoldása a toulouse-i

számítólközpolntban is, ahol egyébként másik

két város —— Monta—aban és Narbonne ——

részére is elvégzik az illetmuényszáimiejtés—

sel kapcsolatos adatfeldolgozást.

A költségvetéshez kapcsolódik a beruhá—

zások finanszíroz—ásának számítógépes ellen-

őrzése. _Az ilyen jellegű adatfeldolgozás cél-

jo, hogy pontosabban nyoman lehessen kö-

vetni a beruházási kiadások végrehajtását.

A GERMilNAL (Groupe d'études et de recher—

ches des moyens intormatiaues nécessaires

ó l'automatisation locale) kutatócsoport ku-

tatási eredményei szerint a beruházások

végrehajtása és ellenőrzése terén a számí-

tógép a következő munkákban nyújthat se-

gitséget:

-—az adminisztratív műveletek időbeni lefolyásá-

nak ellenőrzése.

— az előzetes pénzügyi ellenőrzés,

— a munkálatok mennyiségi és minőségi meg-

valósul—ásának ellenőrzése, az elszámolások össze—

állítása és átutalása.

-—-—az objektumok tényleges költségeinek összeha—

sonlitása a tervezett költségekkel. az eltérések le-

mérése és az eltérések csökkentését igénylő műve—

letek felderítése. l

—-a már elkészült beruházá—sok

ellenőrzése.m

remabiilitá—sá nak

Végül a pénzügyi alkalmazásokhoz kap-

csolódó számítógép—alkalmazási terület a

közüzemi díjak, elsősorban a vízdíj és a

községi, városi tulajdonban levő lakások lak-

bérének szá-mítógéppel történő számítása.

számlázása és könyvelése.

b) Népességnyilvántartás. A közigazgatá—

si szervek feladatának jelentős része közvet-

lenül a lakossághoz kapcsolódik. ennek el—

lenére a helyi közigazgatási szerveknél az

átfogó népesség—i nyilvántartások létrehozá-

sa csupán néhány helyen történt meg. A

gyakorlatban a legtöbb helyen csak a la-

kosság egy-egy csoportjának nyilvántar-

tását oldották meg. Általában soron követ—

kező teladatna'k tekintik ezeknek az egyedi

nyilvántartásokna—k általános népességi oldat-

ban'kká tönténő integrálását.

A 10 évenkénti népes-ségősszeíirá'st hasz—

nálta ki három város, Angers, Colombes és

Tours arra, hogy megteremtse az általános

számítógépes népességi nyilvántartást.

" Fraísse, M. — Boegner, A.: Création et fanc-

tionnement d'un centre intormatiaue inteircammuina—l

dans le Val—de—Mame. lnformatiaue et Gestion,

1970. évi 17. sz. 23—26. old.

12 Cledes, P.: Le modéle d'automatisation mu—ni-

cipale du groupe GERMliNAL. lnformatiaue et Ges-

tion. 1970. évi 17. sz. 05—49. old.
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Angers városban 1968-ban statikus népes-

séginyilivóntartást, Colomibes városban azon-

ban már aktualizált népességnyirlváintartá-st

hoztak létre. Az utóbbi alapja a személyi,

a lalkás- és a ház— (ingatlan-) kérdőív volt.

Az adatok naprakész állapotban tart—ásához

a polgármesteri hivatal minden olyan rész-

lege, amely a lakossággal kapcsolatban

állt. jelentette a változásokat. Ezek segít—

ségével mintegy 90 százalékos megbízható—

sági szintet tudtak elérni.

A colomibe's-i népességnyilvánltartás fel-

használási körét az alábbi csoportokra le-

het osztani:

a tanteremszükség let felmérése— művelődésügy: (

iskolalátogatásia földrajzi helyzet függvényében.

felhívás kibocsátása,

-- közsegélyezés: évente többször kiválasztják

azoknak a személyeknek a kártyáit, akik 65 évnél

idősebbek és a kártyák alapján jegyzéket készítenek

róluk.

— honvédelmi összeírás: az

jegyzékének elkészítése.

— kisajátítás: az érintett ház—tömbökben lakó sze-

mélyek jegyzékének elkészítése,

— demográfiai adatok: minden évben összeállít-

ják a korpiramí'st. ezenkívül az igényeknek megfe-

lelően készítenek feldolgozásokat,

—-címzési munkák: körlevelek szétküldése, a la-

kosság bizonyos rétegeinek összehívása, :: ,,Közs—égi

Híradó" postázása (: asaládfőknek havonta.

éri n-tett koroszta ly

A toul—ouse-i számítáközpont létrehozását

megelőző munkálatok során kezdetben arra

a következtetésre jutottak, hogy célszerű

ugyan foglalkozni egy népesség-i nyilvántar-

tás létrehozásával, de a mintegy 400000

lakasra vonatkozóan rendkívül nehéz lenne

a nyilvántartás naprakészen tartása. Ezért

először csak részleges népességi nyilvántar—

tást hoztak létre azzal a céllal, hogy később

ezeket egy általános népességi adatbankban

fogják egyesíteni. Erre az egyesítésre már

sor került, és jelenleg olyan népességi nyil-

vántartással rendelkeznek, mely tartalmazza

a személyekre vonatkozó adatokat és emel-

lett a lakásokra vonatkozó adatokat is.13

c) Ingatlan— és közmű—nyilvántartás. A

szá—mitéstechniika közigazgatási alkalmazásá-

nak már kevésbé általánosan elterjedt te-

rülete az ingatlanok és a közművek nyil-

vántartása. A telekkönyvi adatak számító-

gépes nyilvántartását osupán Párizsban és

néhány megyében oldották meg. Párizsban

az APUR adatbank tartalmazza a telek-

könyvi ésaz építményekre vonatkozó adva—

toloat. Toulouse—ban a beépített vagy üres

magán- és közterületek, továbbá a rajtuk

levő felépítmények adatait tartják nyilván.

Szükségesnek tartják a föld felszíne alatti

létesítmények (vízvezeték, távfűtés, kábel—ek

stb.) nyilvántartását is karbantartási progira-

mioik készítése céljá-ból. valamint az úthá—

4 13 Potier, F.: La malirie du Toulouse (; l'heure

de l'iinformaltiaue. Zéro un Informatiaue. 1973. má-

jus. 53—56. old.

lózat nyilvántartását. Ez utóbbit az úthasz-

ná—latból eredő jövedelmeik beszedésére jo-

got adó körülmények nyilvántartásávavl is

tervezik kiegészíteni.

d) Tervezés. A tervezési munkában a szó-

mítástechnika közigazgatási alkalmazása ál-

talában jelentős segédeszközzé vált. Ennek

az a magyarázata. hogy a tervezéshez nagy

mennyiségű és sok szempontból elemzett

információra van szükség, és ezeket a ha—

gyomónyos módszerekkel általában csak

hosszadalmas és költséges módon lehet meg-

szerezni. A számítástechnika itt több irá-

nyú segítséget is tud nyújtani. Adatbank

létrehozása esetén a felvételek egy része

helyettesíthető az adatbank—ból kivehető ada—

tokkal, másrészt a számítástechnika az ada-

tok feldolgozásában és elemzésében nyújt-

hat segítséget. Ezeken felül! a számítástech-

nika a tervezési allapmrodel'lek számítási fela-

datainak elvégzésében is részt vehet. Ilyen

számításokat Franciaországban az autóutak

terveinek összeállításakor végeznek, amikor

figyelembe kell venni a tájegység fejlődésé-

ből következő szállítási szükségleteket is.

Érdekes kísérlet történt Seine-et-Marne

megye kezdeményezésére a közutak terve-

zésével kapcsolatban. itt elkészítettek egy

forgalom-előrejelzési tanulmanyt az 1980—-

l985—ös évekre, amelyben a lakosság és a

mu n kal ehetőségek várható növekedésére

alapozva, számítástechnika módszerek fel-

használásával megbecsülték a várható for-

galmat és annak hatását a közúti hálózat-

ra. Az így kapott eredményeket jól hasz-

nosították a hosszú távú tervezésben.14

e) Anyakönyvezés. A számítástec—h'niikát al-

kalmazó közigazgatási szerveknél általában

kapcsolatot létesítettek az anyakönyvelk ve-

zeté—se és a számítógép-al'kallmazáis között.

Az egyes anyalkö'nyvezendő eseményeket

(születés. házasságkötés, haláleset) az áll-

lvamipolgárok bejelentései alapján lyukkár-

tyá—n rögzíti—ik, és ezek segítségével táibliákba

foglalják. Ezek alapján készítik el a hasz-

sz—abb időszakot átfogó kimutatásokat.

t) Választások. A vnépességinyilvánta'rtás

egyik legszélesebb körű felhasználási terü-

lete a választásokkal kapcsolatos admi-

nisztráció. A számítógép elkészíti a válasz-

tói névjegyzékeket szavazókörzete'k szerinti

bontásban, a választói igazolványokat, a

választáson megjelentek névjegyzékét. egy

általános betűrendes jegyzéket, az értesí-

tések, propaganda anyagaik, [tájékoztatók

szövegét és borítékijainalk címzését. Felhasz—

náljálk ezeken kívül a számítógépet a vá-

lasztók kor. lakóhely. foglalkozás stb. sze-

rinti megoszlásának elemzésére is.

" Burg, D.: Exemp'le de l'agglomeration de Me-
lun. Informatiaue et Gestion. 1970. évi 17. sz. 37—

43. old.



 

638

g) Egyéb alkalmazások. Egyes közigazga-

tási szervek az ismertetett alkalmazási te-

rületeken kívül egyéb területeken is végez-

nek — többnyire kísérleti jelleggel — elektro-

nikus adatfeldolgozás—t. Mivel ezek alkalma—

zása még nem tekinthető általánosnak, asu-

pán felsorolásszerűeen érintjük ezeket:

— topográfiai számítások,

— roktánkészlet-gazdálkodás,

— a könyvtári kölcsönzés ellenőrzése,

—- az elmebetegek nyilvántartása.

— a pályaválasztási vizsgálatok értékelése.

- az iskolai ösztöndíjak nyilvámarbása.

— a közterület-foglalási engedélyek kiadása és

nyitháM—artása. ,

— a rossz lakáskörülmények között élők nyilvan-

tartása.

4. A közigazgatási szerv és a számitógép

Franciaországban általánosnak mondható,

hogy a nagyobb közigazgatási szervek sa-

ját számitógépet szereznek be. Emellett

azonban megtalálhatók még különböző for—

mák is, így több község vagy város tár-

sulása egy számiíitáközp—ont létrehozása cél—

jából, vállalatoktól bérelt szabad számító—

gép-kapacitás, számítógépes szolgáltató iro—

dák igénybevétele és kisebb váro-sok, köz—

ségek egyes feldolgozásai nagyobb közigaz-

gatási egységek száimítógépeiin.

Franciaország—ban több mint 37 000 köz-

ség yan, annyi mint a Közös Piac többi

országában és Svájcban együttvéve.15 A la—

kosság és főleg az anyagi eszközök ilyen

nagyfokú széctforgácsoltsága már a számítás-

teahrniknai eszközök közigazgatási felhaszná-

lása előtt is felvetette a községek tömörü-

lésénrek. együ'ttműködésének elvet. Ezt a

jogszabályok különböző formákban lehetővé

is teszik. A számítás-technikai eszközök fel-

használása természetszerűleg meggyorsítot—

ta ezt a folyamatot. annál is inkább, mi—

vel a közigazgatási szervek a közös szá—

mítáközpontot politikai. hatalmi okokból is

előnyben részesítik a felsőbb szerv számitó-

központjá-hoz való csatlakozással szemben.

Ennek magyarázata abban rejlik, hogy a

felsőbb szerv száimítóközponfcjához való csat—

lakozás magában hordja a terület teljes át-

tekintésének lehetőségét, és ezálibal maga-

sabb szinteken olyan döntéseket is hozhat-

nak. amelyek eddig a helyi viszonyok is-

meretét feltételeztek és a helyi önkormány-

zatok jogkörébe tartoztak. Ezért, ha törté—

nik is magasabb szintű szervnél adatfel—

dolgozás, az csupán egyedi jellegű, mint

például a választásokkal kapcsolatos műve-

letek feldolgozása.

A társulás egyik különleges formája, ami-

kor a községek magánszektorba tartozó vál-

lalatok résmételével hoznak létre közös cso-

portokat. (Ilyen például az Association

15 Fraisse, M. — Boegner, A. i. m.
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Provence—lnlformatialue. az Association de

Bergerac és az Ardennes—lnformaitlaue elne-

vezésű társulás.)

A francia közigazgatási száxmítágéplpark-

ból jónéhány számitógép több közigazga-

tási szerv adatfeldolgozási munkált látja el.

ennek ellenére még általában nem veszik

igénybe a számítógéphez kapcsolódó vég-

berendvezélseket (terminálok) beállításának

lehetőségét. Az APUR adatbank és a pári-

Zsi városháza adatbankja esetében talál-

kozhatunk a legfejlettebb ilyen megoldással,

a többi számítáközpontnál ez a megoldás

még általában nem honosodott meg. Ennek

okai között elsősorban a költségnövekedés

és az adatátvitel problémája szerepel, így

az általánosan alkalmazott adatfeldolgozási

üzemmód az adagolt feldolgozás. Csupán

mégberendezévssel is ellátott egy—két adat-

bank esetében fordul elő fejlettebb, azonos

idejű adatfeldolgozás.

5. A számítógép-alkalmazás koordinációja

A számítástechnika közigazgatási alkal—

mazásának jelenlegi legnagyobb problémá—

ja a szakemberek szerint a koordináció nem

kielégítő volta. Az állami szint mellett a

koordinációs igény jelentkezik a közigazga-

tási szerven belül és a közigazgatási szer—

vek között is. Egy-legy szerv-en belül a szá-

mítógép-alkalmazás által létrejövő új

munkamegosztás vet fel újszerű koordinációs

igényeket. Egyes szervek között elsősorban a

közös számitóközpontak létrehozása veti fel

az új koordinációs problémákat. Ennek so-

rán a községi tanácsok képviselői között az

utóbbi időben erőteljes véleménycsere in—

dult meg. Ennek köszönhető a már megl—e-

vő néhány társulás létrehozása is. A vél—e—

ményosere során ugyanis általánosan elfo-

gadott nézet'né vált, hogy az egyes közsé-

gek részére történő különálló feldolgozás

helyett célszerű közös számítáközponrtokat

létrehozni. Vizsgálja—k azt a jogi formát is,

amely a legcélszerűbb lenne az ilyen jel—

legű együttműködés megoldására. A jelen-

legi jogi szabályozás is elősegirbi az ilyen

társulások létrejöttét. ugyanis lehetővé teszi

például azt, hogy több közigazgatási szerv

egy közös szervet hozzon létre, de létrehoz-

ható olyan szerv is, amely csak egyes fela-

datok megoldására vonatkozóan rendelkezik

közös költségvetéssel.

A helyi közigazgatási szerveknél felme-

rült koordinációs igények kielégítésére kü-

lön szervez-efrek mind ez ideig nem jöttek

létre. Mivel pedig a központi koordinációs

szervezet ebben a tekintetben hatáskörrel

általában nem rendelkezik, a koordinációs

probléma továbbra is a helyi közigazgatási

szá-miftóg'é'palkalmazás legnagyobb problé—v

máj—át fogja képezni.
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MAGYAR SZAKIRODALOM

iNYlLAS JÓZSEF:

A VILÁGGAZDASÁG

ES FEJLÖDESÉNEK FÖBB TBNDENClÁl

Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó. Budapest. 1975.

520 old.

A második világháború óta eltelt idő-

szakban, a korábbi történelmi 'kO'HSDleOkzhOZ

képest páratlanul gyorsan követték egymást

a nagy fontosságú gazdasági és társadalmi

események. A társadalmi fejlődés terén leg-

jelentősebb változás a szocialista világrend—

szer kialakul-ása. A szocialista és a tőkés

rendszer egymással folytatott harca, verse—

nye következtében nagymértékben felgyor-

sultak a világgazdasági folyamatok is. For-

radalminalk tekinthetjük azt a fejlődést is,

amely ugyanebben az időszakban a terme-

lőerők és a technika területén ment végbe.

Ezek együttesen azt eredményezték, hogy

meggyorsu—lt a termelés internacionalizálódá-

sának folyamata, kiszélesedett a nemzetközi

munkamegosztás.

A szerző ebből kiindulva -— több éves ku—

tatómunka alapján — elemzi a világpiac

és a világgazdaság második világháború

utáni, sok esetben minőségileg új jelensé-

geit. Mwegvilágírtja azt is, hogy e folyama—

tokat milyen tánsadalmi—gazdasági tényezők

váltották ki, és az új helyzet milyen követel-

ményeket támasztott az egyes országokkal,

ország—csoportokkal szemben, illetve azok ho-

gyan tudtak alkalmazkodni e követelmé-

nyekhez.

A mű első részében — amely 6 fejezetet

tartalmaz — a szerző a világ-gazdaság tőbb

tényezőivel foglalkozik. Kiinduló pontként

tisztázza a világgazdaság fogalmát. Ez .,...

:: termelőerők és a termelési viszonyok olyan

világméretű rendlszere, amelyben a lényeges-

sé vált nemzetközi munkamegosztás alap'

ján sokrétű nemzetközi termelési viszonyok

kapcsolják össze az egyes nemzetgazdasá-

gaklat, azok elemeit, és amelyben sajátos

töwényszerűxséugek érvényesülnek" (54. old.).

A meghatározásból ki kell emelni a világ-

gazdaságnalk mint rendszernek az értelme—

zését. A rendszer kifejezés értelme az. hogy

az egyes nemzetgazdaságok termelőerőik,

azok szükségszerűen eltérő belső termelési

és fogyasztási struktúrája alapján, egymás-

hoz kapcsolódva kölcsönös függésbe is ke-

rülnek a munkamegosztás révén.

A nemzetközi munkamegosztásban való

részvétel mértékét az egyes országok ese-

tében számos tényező határozza meg. A

természeti adottságok (természeti kincsek,

klimatikus viszonyok) szerepe ugyan a fej-

lődés során csőks'ken, de egyes országok-

ban ig-en jelentős. lgy például a fejlődő

országok exportjának még 1970-ben is 75

százalékát tettek ki az élelmiszerek. nyers-

anyagolk és ásványi fűtőanyagok. Általá-

ban megállapítható, hogy minél kedvezőbb

feltételekkel rendelkezik egy ország, annál

kevésbé lesz e tényező nemzetközi gazda-

sági kapcsolatain—alk fontos motivációja. Fon—

tos tényező viszont a belső piac nagysága,

amelyet rendszerint a termelőerők fejlett-

sége, a népesség lélekszáma és a területi

kiterjedés együttesen határoz meg.

A nemzetközi munkamegosztás erősödé—

sében hosszú távon a termelőerők fejlődé—

se játssza a döntő szerepet. Ez az alapja

az önálló nemzetgazdaságok kialakulásá-

nak, a tömegtermelésen keresztül lküllső pia-

cok megszerzésének. a természeti kincsek

kiaknázásának, végül a nemzetközi kapcso-

latok elmélyítésének, új formái kialakulásá-

nak.

A negyedik befolyásoló tényező az egyes

országok termelési viszonyainak jellege. Dön-

tően a termelési viszonyok jellegétől függ,

hogy a nemzetközi munkamegosztás milyen

eredmény-eket hoz az érintett országok szá-

mára, sőt bizonyos vonatkozásban determi-

nálja annak lehetséges formáit is.

A harmadik fejezetben a nemzetközi mun-

kamegosztás, a nemzetközi gazdasági kap-

csolatok formáinak ismertetését találjak. Ezek

fő területe ma is a külkereskedelem. A m-á-

sodik világháború után a világ—kereskedelem

és a világ'term—elés fejlődési viszonya a ko—

rábbi évtizedekhez képest megváltozott.

1936—1938 és 1960—1962 között (: vill'ágike—

reslkedelem volumen—e 3.4—szeres'ére, a világ-

termelésé pedig csak 2,6-szeresére nőtt. A

kül/kereskedelem növekedésének mortorjia vi-

lágyiszonylatban mindig az ipari termelés.

ezen belül a feldolgozóipar fejlődése volt.

Történelmileg nézve az iparikészterméik-ex-

port aránya 1913 után csökkenő, 194846!

viszont erőteljesen emelkedő tendenciát miu-

tot. Ennek ellenére a külkereskedelem sú-

lyán—alk alakulása mind kevésbé tükrözi a

nemzetközi munkamegosztás alakulását.

A nemzetközi gazdasági kapcsolatok bő-

vülése az ún. láthatatlan expo-rt (tszolgál—

tatások) súlyának növekedésével járt együtt.

Az ebből származó bevételek világviszony-

latban már mintegy 50 százalékát tehetik

ki az áru—exportból származó jövedelmeknek.

A szolgáltatások közül kevésbé fejlődött a

nemzetközi tengeri és vasúti szállítás, rend—

kívül gyorsan yiszonit a légi szállítás. A ike—

reskrede—imi szolgáltatások új formái (közve-

títői kereskedelem. leasing, műszaki és (szer-

vizszolgáltatásak) is jelentősen lejlődtek.

A szellemi termékek nemzetközi forgal—

mában a hagyományos lincenoia—ikereskede—

lem mellett nagy jelentősége yan a know-
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how egyezményeknek és a műszaki gazda-

sági tanacs—adásnak. Növekedtek a külföldi

magán és állami tőkebefektetések its. Külö-

nösen (: második világháború után nagy-

arányú munkaerő-vándorlás figyelhető meg.

főleg Nyugat—Európában. (A hatvanas évek

közepén kb. 4 millió embert érintett.) A

migráció sajátos formája az ún. agyleasa-

polás (ubrain—udrrairn), amelynek legfőbb ha-

szonélvezője az Egyesült Államok, hiszen

például az 1962—1967. években ennek ré—

vén csupán aktatásiköltségmmegtaka—rításként

4 milliárd dollárt nyert.

A gazdasági kapcsolatok mellett mind na-

gyobb szerepe van a műszaki—tudományos

együttműködésnek, főként az utóbbi évtized-

től kezdődően. E kapcsolatok nemcsak a

termelést közvetlenül szolgáló tevékenysége-

ket foglalják magukba, hanem azokat is.

amelyek közvetve szolgálják a termelés fej—

lődését (alapkutatások, oktatás), az élet

minőségére vanna—k hatással (urbanizációs

kutatások), és a környezet további pusztí—

tásának megakadályozását célozzák.

A következő rész a világgazdasági kap-

csolatok sajátosságait, fejlődési szakaszait,

elemzi. majd azok szerepét taglalja a gaz—

das—égi fejlődésben. A szerző végső követ—

keztetése az, hogy a világgazdasági kap-

csolatokban rejlő lehetőségek kiaknázásához

az egyes országok számára nemcsak az

anyagi értékek és a termelési ismeretek

cseréjének van jelentősége. hanem azok—

nak a tapasztalatoknak is. amelyek alap-

ján biztosítható e kapcsolatok előnyeinek

hasznositása. Ezek az ismeretek gazdasági—

társadalmi és politikai problémák, ezért a

világgazdasági kapcsolatokkal foglalkozó

vizsgálatok tartalmukat tekintve erősen poli-

tikai és stratégiai jellegűek. Az elemzések-

nél ez szükségszerűvé teszi a belső, orszá-

gon belüli adottságok, lehetőségek beható

ismeretét, azoknak a következményeknek,

követelményeknek mindenkori számbavételét,

amelyek az adott ország világgazdasági kiap-

csolatai-na'k fejlesztésével együtt járnak. Ekö—

vetkezményeket pedig alapvetően a világ-

gazdaság termelési viszonyai és törvénysze-

rűségei határozzák meg, amelyek össze—fog-

lalását külön fejez—et tartalmazza.

Az első rész utolsó fejezete a világgaz-

dasági kutatások kiterjedésének okait, azok

hasznosításának lehetőségeit tárgyalja, rá-

mutatva egyben a kutatásoknak az oktatás-

sal. valamint a két rendszer közötti ideoló—

giai—politikai harccal való összefüggései—

re IS.

A könyv második, ugyancsak 6 fejezetből

álló része a világgazdaság fejlődésének

második világháború utáni főbb tendenciáit

elemzi. Főként azok a fejezetek érdemel-

nek figyelmet, amelyek a szocialista orszá-

goknak a megváltozott világgazdasági kör-

nyezethez való alkalmazkodását vizsgálják.

Mivel a világgazdaság ipari termelésének

1972-ben mintegy 60 százalékát, a világ-

kereskedrelemnek pedig 88,4 százalékát a

nem szocialista országok adták, ezért (: tő-

kés világgazdaság és a világpiac állap—já-

ban spontán folyamatai gyakran felkészü-

letlenül éntek a KGST—országokat, főként

azért. mert egymás közti kapcsolataikban

sem sikerült minden vonatkozásban biztosí—

tani a tudatosságot és az együttműködés

tervszerű fejlesztését az elmúlt két évtized-

ben. Ennek eredményeként az európai KGST—

országok gazdasági fejlődésében (: hatva—

na-s években jelentős problémák jelentkez—

tek, s ezek végső soron a termelés haté—

konyságának és növekedési ütemének csölk-

kenéséhez vezettek. A nehézség—ek végered—

ményben (: technikai haladás nem kielégí-

tő alakul—ására vezethetők vissza. Kár, hogy

a szerző ezzel összefüggésben nem elemzi

részletesebben a technikai haladás alacso—

nyabb szinvonalán—alk okait, hanem inkább

ennek következményeivel foglalkozik. Emi—

ott nem érezzük kellően megalapozottnak

fejtegetéseit a világgazdaság új követelmé-

nyeihez történő alkalmazkodás módszereit

és eszközeit illetően sem.

Véleményünk szerint a kötet második ré-

sze — szinvonalát tekintve — elmarad az el-

ső rész mögött. Az első rész elméletileg

helytálló, számos megállapítását tekintve új-

szerű következtetéseit a másodikban nem

sikerült a második világháború utáni időszak

világgazdasági fejlődésének tényeivel, jelen-

ségeivel eléggé sokoldalúan és konkrétan

alábámasztania. Ezért hiányosnak érezzük a

KGST-országok távlati tervezésével kapcso—

latos problémák vizsgálatát, nagyvonalúan

vázlatosnak a szocialista integráció terén

adódó lehetőségeknek, valamint a világgaz-

daság jövőbeni fej—lődési tendenciáinak kör-

vona-lazáisá't.

Nyilas József munkájának áttanulmányo-

zása után megállapíthatjuk, hogy a szerző

több szempontból is igen hasz—nayon járult

hozzá a világgazdaság bonyolult jelensé-

gei—nek kutatásához. Könyv-e azoknak az ér-

tékes műveknek a sorát gazdagítja, ame—

lyeket Erdős Tibor, Kozma Ferenc és mó—

sok publikáltak az utóbbi éveldben. Az ál-

talunk említett hiányosságok miatt a mű ér-

tékét semmiképpen sem lehet kétségbe von-

ni, de hasznos lenne ha a szerző a részte-

rületeken tovább folytatná kutatása—it.

Az ismertetett könyvet érdeklődéssel oli/as-

hatják és eredményesen hasznosíthatják

mindazok, akik a világgazdaság, a politi—

kai gazdaságtan művelésével, továbbá a

nemzetközi gazdasági együttműködés elmé-

leti és gyakorlati kérdéseivel foglalkoznak.

Dr. Homo/ya Ferenc
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Kinevezések — felmentések. Pesti Lajos,

a Központi Statisztikai Hivatal elnökhelyet-

tese az INFELOR Rendszertechnikai Vállalat

SzámítógépaIlkalmazási Kutató Intézetté tör-

téint átszervezése kapcsán — 1976. január

1-i hatállyal — az alábbi vezető állású diol-

gozákat vállalati beosztásuk alól fel-mentet—

te és ezzel egyidejűleg dr. Dömölki Bá—

lintot tudományos igazgatóhelyettessé, Nyiri

Gézát ált—alános igazgatóhelyettessé, Pádár

Gyulát ügyvezető igazgatóvá, dr. Lechner

Gyulát gazdas—ági vezetővé kinevezte; dr.

Mende Valért — más munkakörbe történő

áthelyezése miatt — a gazdasági igazgató-

helyette'si mu—nkaikör betöltése alól, érdemei

elismerése mellett, felmentette.

SZERVEZETI HIRIBK — KÓZIL'EMENYBK

A Központi Statisztikai Hivatal elnökének

sajtótájékoztatóia. 1976. április 15—én Bá-

lint józsef államtitkár, a Központi Statisztikai

Hivatal elnöke sajtótájékoztatót tartott az

Országház Gobelin termében. melyen részt

vett dr. Kiss Albert, a Központi Statisztikai

Hivatal elnökhelyettese is.

A Hivatal elnöke tájékoztatta az újság-

írókat az állami statisztikai iintormációs rend-

szer szerepxéről és feladatairól. *Beweze'tőjé-

ben utalt arra, hogy az 1973. évi statisztikai

törvény alapján a rendszer megfelelően mű-

ködik; pontos, tárgyilagos és lehetőség sze—

rint gyors tájwéikoztatást ad az ország társa-

dalmi—gazdasági fejlődéséről, segit a tőr-

vényszerűségek feltárásában és a tervek

megvalósításának ellenőrzésében, informá-

cióikat szolgáltat a tervezéshez, a döntések

előkészítéséhez.

Bá-Iint József ezután vázolta, hogy mely

területeken lehet az adatgyűjtés—eket csösk-

kenteni, majd beszámolt arról, hogy már

készülnek az 1976—1980 között végrehajta—n-

dó adatgyűjtések tervei. Ennek során külö-

nös figyelmet kell fordítani a széles körű

összeírások szakszerű, de takarékos megol—

dásána. Tájékoztatásul közölte, hogy foly—

nak az 1980. január 1-i népszámlálás elő-

készületei.

A Hivatal elnöke beszámolt arról is, hogy

a statisztikát felhasználók dolgát megköny-

nyíti az állami statisztika rendszerében ké-

szülő adatkatalógius, melynek segítségével

megállapítható, hogy az egyes területeken

milyen adatgyűjtés folyik. Az eredmények

értékelése mellett Bálint József államtitkár

6 Statisztikai Szemle

kitért az egyes részterületeken jelentkező

problémáikra. a még további javítást igény-

lő vke'nde'sekre is. Ezután válaszolt az újság—

irók kérdéseire.

Elnöki dicséretek. A Statisztikai Törvény-

ből eredő ellenőrzési kötelezettségek gyakor-

lati megvalósitása, a statisztikai fegyelem ja-

vítása, (: negyedik ötéves tervidőszakban, de

különösen az 1975. évben megvalósított Ia-

kások számbavételére vonatkozó statisztikai

adatok megbizhatóságánaik fokozása érde-

kében végzett, a Hivatal számára is értékes,

eredményes munkájuk elismeréseként Kere-

kes Ottó, a Beruházási és Építőipari Sta-

tisztikai főosztály osztályvezető-ihelyettese,
Konkoly Károly, a Beruházási és Építőipari

Statisztikai főosztály főelőadója, valamint a

statisztikai munka ésszerűsítése terén elért

elismerésre méltó eredményeiért dr. Fazekas

Béla, a Mezőgazdasági Statisztikai főosztály

főosztályvezetője, Oros Iván, a Mezőgazda-

sági Statisztiikai főosztály osztályvezetője. dr.

Pálos István, a Kereskedelmi és Közlekedési

Statisztikai főosztály főosztályvezetője. Sóier

László, a Mezőgazdasági Statisztikai főosz-
tály csoportvezetője, Takács János, a Ke-

reskedelmi és Közlekedési Statisztikai fő-

osztály osztályvezetője. Zsigmond Zoltán, a

Mezőgazdasági Statisztikai főosztály főelő-

adája einölki dicséretben részesültek.

Az .,Alkotó Ifjúság" pályázat meghosszab-

bított érvényességi idejének lezárása után

a Központi Statisztikai Hivatal elnöke amu—n-
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kabelyi pályaműveket és alkotóith - Be-

Iyó Pált, a Kereskedelmi és Közlekedési Sta—

tisztikai főosztály főelőadóját. Broczkó Pé-

tert, az Állami Népességnyilvántartó Hivatal

lőelőadáját és Tamás Endrét, az Országos

Számítógéptechnikai Vállalat osztályvezető-

jét -— elnöki dicséretben részesítette.

KGST szakértői értekezlet Budapesten.

A KGST Statisztikai Állandó Bizottság hatá—

rozata értelmében a magyar statisztikus szak-

értők az elmúlt években összegezték a be-

ruházások megvalósítási idejének vizsgálatá—

val kapcsolatos. a KGSTatagországokban fo-

lyó statisztikai tevékenységet. s ennek alap-

ján javaslatot tettek a megvalósulási idő kí—

se'rleti megfigyelésére.

A KGST Statisztikai Állandó Bizottság

XXVI. ülése határozatot hozott egyes nem

termelő jellegű beruházások megvalósítási

idejének kisérleti összehasonlitására. E mun-

ka módszertanát és gyakorlati lebonyolítá-

sát a Budapesten 1976, március 23 és 25.

között megtartott szakértői értekezleten vi-

íattók meg.

Az értekezlet résztvevői részletesen meg—

tárgyalták a nem termelő jellegű beruházá—

sok megvalósítási idejének statisztikai meg-

figyelésével kapcsolatos elvi kérdéseket,

meghatározták e beruházások megkezdésé—

nek és befejezésének egységes értelmezését.

Döntést hoztak a kísérleti megfigyelésbe

bevont lakóépületek. iskolák, kórházak, óvo—

dák és bölcsődék köréről és mutatóiról. Ki-

dolgozták a felsorolt létesítmények csopor-

tosítását különféle terjedelmi és műszaki

ismérvek figyelembevételével. és megszer-

kesztette'k az év harmadik negyedévének

végén esedékes kísérleti jellegű összehason—

litás adatközlő lapjait.

Az értekezleten a KGST'tagországok dele—

gációin kívül részt vett a KGST Titkárság

képviselője is. Az értekezletet Pesti Lajos,

a Központi Statisztikai Hivatal elnökhelyette-

se nyitotta meg. A résztvevők az értekezlet

elnökévé Dudás Jánost, a Központi Statisz—

tikai Hivatal főosztályvezetőjét. a magyar

szakértői delegáció vezetőjét választották

meg.

A magyar delegáció a jövő évben össze-

foglaló beszámolót készít a KGST Statisz—

tikai Állandó Bizottság részére az egyes tag-

országokból beérkezett és feldolgozott ada-

tokról.

A magyar-finn statisztikai együttműködési

megállapodás keretében Reino Hierppe, a

Finn Központi Statisztikai Hivatal főosztály-

vezetője és August Leppö, a Finn Központi

Statisztikai Hivatal osztályvezetője 1976. áp-

rilis 4. és 11. között Magyarországra láto—

gatott. ltt-tartózkodósuk során a magyar

statisztika szervezetével. a statisztikai mun-

ka tervezésével, valamint a magyar fogyasz-

tói árak és árarányok kialakításánál az ár—

megfigyelési rendszerrel és az összehasonlí—

tásra kerülő magyar és finn fogyasztói árak-

kal kapcsolatos kérdéseket tanulmányozták.

A finn vendégeket fogadta és a felvetett

kérdésekre tájékoztatást adott dr. Horváth

Gyula, az Igazgatási és Költségvetési fő—

osztály vezetője és dr. Pálos István, a Ke—

reskedelmi és Közlekedési Statisztikai főosz-

tály vezetője.

A finn küldöttség ellátogatott a KSH He—

ves megyei lgozg—atóságára, ahol dr. Mik-

lós Endre igazgató ismertette az Igazgató—

ság központi és megyei jellegű feladatait.

Tájékoztatást kaptak a vendégek az Igaz-

.)atóság számítógépes munkájáról, majd meg.

tekintették egy üzemben levő adatrögzítőgép

munkáját.

Változások a Statisztikai Koordinációs Bi-

zottság összetételében. A mezőgazdaságiés

élelmezésügyi miniszter Kazareczkí Kálmánt

—- más munkaterületre történt áthelyezése

miatt -— felmentette a Statisztikai Koordi—

nációs Bizottságban viselt tagsága alól. és

egyidejűleg dr. Kovács Imre miniszterhelyet-

test bízta meg a tárca képviseletével (:

Bizottságban.

Értekezlet Moszkvában. 1976. április 13.

és ló. között Moszkvában üléseztek (: KGST-

országok értékmutatóinak összehasonlításó-

val foglalkozó statisztikus-szakértők. Az ár—

tekezlet résztvevői megvitatták a legközeleb—

bi összehasonlitás módszertani kidolgozásá-

nak programját és szervezési tervét. Az ér-

tekezleten részt vevő magyar delegációt dl.

Rácz Albert, a Központi Statisztikai Hivatal

tőosztályvezetője vezette. tagjai dr. Szilágyi

György, a KSH osztályvezetője és Hilbert

Józsefné, a KSH osztályvezető—helyettese vol-

tak.

Az MTA Helyesírási Bizottsága a Magyar

Szabványügyi Hivatal képviselőjével egyet-

értésben (; nagy számok nevét illetően az

alábbi rövidltési módok általánossá válását

tartja indokoltnak:

ezer (103) E

millió (105) M

milliárd (109) Mrd

billió (1017) Bi

trillió (mit) Tri

A számok és a rövidítés között egy betű-

helynyi hézag hagyandó. A rövidítéshez o

toldalékokat kötőjellel kapcsoljuk (E-rel, M-

val. Mrd—dal. E Ft-tál).
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KULFÖLDI STATISZTIKA! lRODA-LOM '

A STATISZTIKA ÁLTALÁNOS ELMÉLETE ÉS MÓDSZERTANA

BAL£VSZKl, D, :

A BOLGÁR STATlSZTlKA FEJLÖDESENEK

FÖBB lRANYAl

AZ töm—1963 KÓZUTH lDÓSZAKBAN

(Osznwni naszakl v razvitieto na sztatisz'tákatá

na NRB mez periada VMS—Wan g.) —- Sztotiu—

Uka. 9373. 1—2. sz. 33—35. p.

A cikk bevezetőjében részletesen ismer-

teti annak a statisztikai bázis—nak a kialaku-

lását. amelyre a statisztikai tevékenység

1976-1080 évekre szóló tervei épülhetnek.

A csaknem egy évszázados bolgár statisz-

tika eredményei kisebb részben az 1944.

szeptember 9. előtti időkből, nagyobb rész-

ben az azóta eltelt három évtizedböl szár-

mainak.

Bulgária burzsoá statisztikája olyan örök-

séget hagyott. amelyet gyakorlati szempon-

tokból felül kell vizsgálni és fel kell hasz-

nálni a korszerű szocialista bolgár statisz—

tikában is.

A bolgár statisztika fejlődésében az igazi

telvirágzós 1944. szeptember 9. és különö-

sen a Bolgár Kommunista Párt KB 1956.

áprilisi plénuma után következett be. A bal—

gór statisztika szocialista alapokra helyezé-

sében különösen fontos szerepet töltött be

a sraviet statisztika. amelynek tapasztalatait

széles körben és bátran alkalmaztak. ASzov-

jetunió statisztikai szerveivel való együttmű'

köd—és lehetőségei 1944. szeptember 9-én

nyíltak meg. de már ez időpont előtti idő-

ben is felhasználták a bolgár statisztikusok

a statisztika álltalános elméletére és az ága—

zati statisztikákra vonatkozó szovjet statisz-

tikai irodalmat,

A Bolgár Népköztársasógban a statisz—

tikai információs rendszer fejlesztése és kor—

szerűsítése az elmúlt 31 év során szoros

kapcsolatban folyt a Szovjetunió statiszti—

kájával. Ez idő alatt a Szovjetunió részéről

a statisztika elmélete és gyakorlata terén

adott segítség az alábbiakban fejeződött ki:

-az állami statisztikai szervek működésére van

natkazá szovjet tapasztalatok tanulmányozása és

'*lsujótitc'xsa. beleertve a Szovjetunióban történő

szakemberképzést is;

-—a szan/jet statisztikai gyakorlat felhasználása

mind az adatgyűjtések megszervezése, mind a mód-

szertan vonatkozásában;

—- () Szoviotunió Központi Statisztikai Hivatala

álta! detegc'rlt szakemberek taaasztalmaínak és kép-

zettségének közvetlen felhasználásra;

— a Szoviotunió Központi Statisztikai Hivatala

mellett működő tudományos intézetekkel való köz—

vetlen tudományos—műszaki együttműködés;

- együttműködés a KGST Statisztikai Állandó Bi-

zottságával és a nemzetközi gazdasági és statisz—

tikai intézetekkel.

A cikk a továbbiakban felsorolja, hogy a

statisztikai munka egyes területein a szov-

jet statisztika tapasztalatainak átvétele mi-

lyen eredmények elérését tette lehetővé.

A Bolgár Népköztársaság és a Szovjet—

wníó közötti statisztikai együttműködés most

új, fejlettebb szakaszába lép, amelynek főbb

területei:

-a statisztikai információ egységesítése;

—a tarsadalmi—gazdasági elemzés módszereinek

egységesítése és korszerűsítése;

-— a statisztikai elméiet és gyakorlat alapvető

távlati kérdéseinek kidolgozása:

-—az automatizált statisztikai információ-rendszer

tervezésére, felépítésére és integrálására vonatkozó

elvek kidolgozása;

—a kétoldalú gazdasági együttműködés és in'

tegráció megvaiósitósánok menetére vonatkozó meg—

figyelések mutatószám-rendszerének kiépítése.

Ez az együttműködés teremti meg egy—

részről a Bolgár Népköztársaság automa-

tizált statisztikai információs rendszere. mós-

részről (: szovi—et állami statisztika automa-

tizált rendszere egymás közötti integrálásá—

nak előfeltételeit.

A Bolgár Népköztársaság és a Szovjet-

unió statisztikai együttműködése mellett ter-

' A Statisztikai Szemle 1960. júliusi számától kezdődően a "Statisztikai irodalmi lígyelő"—ben a kül-

földi statisztikai könyvelt és folyóiratcilrkok ismertetését havonta közli.

A Külföldi statisztikai irodalom egyes fejezetcím belül az anyag (Simlában könyv- és foiyóimtcikk-

rsmevtatésakre tagolódik. (Ezeket ' válasttia el egymástól.) Az ismertesk'ssek szerzők. illetve ahol a szerző

nincs, a cimek bműrendjébon következnek egymás után.

6'
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mészetesen létrejött és gyorsan fejlődik a

többi szocialista országgal való statisztikai

együttműködés is. Különös jelentősége van

ebben a vonatkozásban a KGST Statisztikai

Állandó Bizottsága tevékenységének, elsősor-

ban a tagállamok információs modelljének

kidolgozásában.

A hetedik ötéves terv (1976-1980) idősz -

kában a Bolgár Népköztársaság Központi

Statisztikai Hivatala tevékenységén—ek alap—

jót a Bolgár Kommunista Párt XI. kongresz-

szusának határozatai alkotják.

Bővül a statisztikai mutatók rendszere.

kidolgozzák a gazdasági. szociális és kul—

turális folyamatok és jelenségek komplex

statisztikai m ultatói t.

A társadalmi irányítás továbbtejlesztése

szükségessé teszi a társod—alomstatisztilka

bővítését.

Az új statisztikai megiigyelésekben köz-

ponti helyet foglalnak el az emberre és

a viselkedésére. a lakosság társadalmi struk-

túrájára és életszínvonalára kiterjedő vizs-

gá'latok.

Különleges figyelmet fordítanak azoknak

a problémáknak a megfigyelésére, amelyek

regionális metszetben - megyék. városok,

mi—krokörzetek és egyéb közigazgatási te-

rületi egységek szerint -— empirikus társa-

dalmi és szociológiai vizsgálatok tárgyát

képezik.

A Központi Statisztikai Hivatal a párt-

és állami szervek részére az alábbi infor-

mációkat biztosítja:

-—az egységes terv teljesítésének ellenőrzésére

és elemzésére vonatkozó információkat. mennyisé-

gi (érték- és naturális) és minőségi mutatók sze—

rint;

— (: népgazdaságot egészében és területi aspek-

tusbói jellemző makroökonómiai mutatókat;

- a terv végrehajtása során mutatkozó ,.szűk ka-

pacitásokra" vonatkozó jelzéseket:

-— a beruházások teljesítésének és az állóalapok

üzembe helyezésének ellenőrzésére vonatkozó ada-

tokat;

- a tervezett kapacitások eltérésének ellenőrzé-

sére vonatkozó adatokat.

Az elkövetkező években a Központi Sta-

tisztikai Hivatal lesz az egységes terv tel—

jesítésén—ek ellenőrzésére és koordinálására

vonatkozó operatív iniormációtk fő forrása.

A társadalmi irányítási rendszer valameny-

nyi szintjének megnövekedett operatív jel-

legű információs igényei szükségessé teszik

a statisztikai információk továbbítási és tel—

dolgozási idejének rövidítését. A gépi fel-

dolgozás technológiájának további korsze-

rűsítése a Központi Statisztikai Hivatal és a

hozzá tartozó számítóközponwt fő feladata.

A következő években sok figyelmet fordi-

tanak az elemző tevékenységre is. Ennek

keretében foglalkozni kell az elemzési te—

vékenységnek az elektronikus számítógépek

racionális felhasználása révén történő auto—

matizálásávall.

A statisztikai információs rendszerben az

elemzési tevékenységet az adatgyűjtés, az

adatfeldolgozás. az adatközlés, az elemzés

és az adattárolás szervezési és mód—szer—

tani egységének szem—pontjából vizsgálják.

A hetedik ötéves terv időszakában a sta-

tisztikai iniormációk elemzésének új módja

kerül bevezetésre. A megyékben a megyei

nemzeti tanácsokhoz tartozó megyei szervek

készítik elő a tervteljesítés elemzésével kap-

csolatos iniormációs tevékenységet. A me-

gyei statisztikai szervek (megyei statisztikai

hivatalok) a kapott iniormációik. valamint sa-

ját vizsgálata—ik és ele—mzéseik alapján ál-

lítják össze a teri/teljesítésre vonatkozó in-

formációkat és előrejelzéseket.

Kiemelkedő fontosságúvá válik a Statisz—

tikai Tudományos Kutató Intézet szerepe.

Meg kell teremteni az alapvető megirigye-

Iések és elemzések fejlesztésének feltételeit.

A Központi Statisztikai Hivatal a folyó elem—

zésekkel foglalkozik. a Kutató Intézetnek az

adatgyűjtéssel, adatfeldolgozással és elem-

zésseI kapcsolatos al—apkutatásokkal kell fog-

Ial'kozni'a.

Olsszefoglalóan: a bolgár statisztika új.

műszaki alapokon történő korszerűsítése és

automatizált statisztikai információs rendszer-

ré való átalakítása lehetőséget teremt a

statisztikai informáciáteldolgozá—s teohno'lógai

aspektusa—inak gyors. operatív és magas tech-

nika-i színvonalon történő megoldására. Ez és

a statisztikai vizsgálatok körének egy—idejű

kiszélesítése, a módszert-an és elemzés kor—

szerűbbé tétel—e biztosítja a bolgár statisz—

tika jelentős fejlődését.

(Ism.: Remetey Ervin)

EKWALL, Th. —- AINDERSSOIN. R.:

KÓIDOLÁS KERERINYÖS 'KOINZOL

SEGlTSÉGIÉVEL AZ 1975. ÉVI SMED NEP-

ES LA'KÁSSZÁMLÁLASNAL

(Kodining via bildskörm i falk— och

rökningen 1975.) - Statistísk Tidskrift.

376—386. p.

bostads—

1975. 5. sz.

Svédország 1975. évi nép— és lakásszám—

lálásának feldolgozásánál (: kérdőívek kó-

dolását képernyős konzolak (vizuális meg-

jelenítő egységek) segítségével végzik. Ez

a módszer azt jelenti. hogy a személyi azo-

nosító adatokat (megy—e. város/község. egy-

házközség, tulajdon, ház, lakás és polgári

nyilvántartási számok) a számitógép memó-

riájából képernyős konzolra wiszilk át.

A képernyős konzollal történő kódoló—snak

több előnye van, például az OCR— (optikai

karakter felismerés) űrlappal össbevetve:

""

1. a konzolon történő kódolás megkönnyíti a füg-

getlen kódolásellenőr—zést (az ellenőrző kódoló úgy

választja ki kódszámát, hogy nincs tudomása az

első. kódoló választásáról);
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mészetesen létrejött és gyorsan fejlődik a

többi szocialista országgal való statisztikai

együttműködés is. Különös jelentősége van

ebben a vonatkozásban a KGST Statisztikai

Állandó Bizottsága tevékenységének, elsősor-

ban a tagállamok információs modelljének

kidolgozásában.

A hetedik ötéves terv (1976-1980) idősz -

kában a Bolgár Népköztársaság Központi

Statisztikai Hivatala tevékenységén—ek alap—

jót a Bolgár Kommunista Párt XI. kongresz-

szusának határozatai alkotják.

Bővül a statisztikai mutatók rendszere.

kidolgozzák a gazdasági. szociális és kul—

turális folyamatok és jelenségek komplex

statisztikai m ultatói t.

A társadalmi irányítás továbbtejlesztése

szükségessé teszi a társod—alomstatisztilka

bővítését.

Az új statisztikai megiigyelésekben köz-

ponti helyet foglalnak el az emberre és

a viselkedésére. a lakosság társadalmi struk-

túrájára és életszínvonalára kiterjedő vizs-

gá'latok.

Különleges figyelmet fordítanak azoknak

a problémáknak a megfigyelésére, amelyek

regionális metszetben - megyék. városok,

mi—krokörzetek és egyéb közigazgatási te-

rületi egységek szerint -— empirikus társa-

dalmi és szociológiai vizsgálatok tárgyát

képezik.

A Központi Statisztikai Hivatal a párt-

és állami szervek részére az alábbi infor-

mációkat biztosítja:

-—az egységes terv teljesítésének ellenőrzésére

és elemzésére vonatkozó információkat. mennyisé-

gi (érték- és naturális) és minőségi mutatók sze—

rint;

— (: népgazdaságot egészében és területi aspek-

tusbói jellemző makroökonómiai mutatókat;

- a terv végrehajtása során mutatkozó ,.szűk ka-

pacitásokra" vonatkozó jelzéseket:

-— a beruházások teljesítésének és az állóalapok

üzembe helyezésének ellenőrzésére vonatkozó ada-

tokat;

- a tervezett kapacitások eltérésének ellenőrzé-

sére vonatkozó adatokat.

Az elkövetkező években a Központi Sta-

tisztikai Hivatal lesz az egységes terv tel—

jesítésén—ek ellenőrzésére és koordinálására

vonatkozó operatív iniormációtk fő forrása.

A társadalmi irányítási rendszer valameny-

nyi szintjének megnövekedett operatív jel-

legű információs igényei szükségessé teszik

a statisztikai információk továbbítási és tel—

dolgozási idejének rövidítését. A gépi fel-

dolgozás technológiájának további korsze-

rűsítése a Központi Statisztikai Hivatal és a

hozzá tartozó számítóközponwt fő feladata.

A következő években sok figyelmet fordi-

tanak az elemző tevékenységre is. Ennek

keretében foglalkozni kell az elemzési te—

vékenységnek az elektronikus számítógépek

racionális felhasználása révén történő auto—

matizálásávall.

A statisztikai információs rendszerben az

elemzési tevékenységet az adatgyűjtés, az

adatfeldolgozás. az adatközlés, az elemzés

és az adattárolás szervezési és mód—szer—

tani egységének szem—pontjából vizsgálják.

A hetedik ötéves terv időszakában a sta-

tisztikai iniormációk elemzésének új módja

kerül bevezetésre. A megyékben a megyei

nemzeti tanácsokhoz tartozó megyei szervek

készítik elő a tervteljesítés elemzésével kap-

csolatos iniormációs tevékenységet. A me-

gyei statisztikai szervek (megyei statisztikai

hivatalok) a kapott iniormációik. valamint sa-

ját vizsgálata—ik és ele—mzéseik alapján ál-

lítják össze a teri/teljesítésre vonatkozó in-

formációkat és előrejelzéseket.

Kiemelkedő fontosságúvá válik a Statisz—

tikai Tudományos Kutató Intézet szerepe.

Meg kell teremteni az alapvető megirigye-

Iések és elemzések fejlesztésének feltételeit.

A Központi Statisztikai Hivatal a folyó elem—

zésekkel foglalkozik. a Kutató Intézetnek az

adatgyűjtéssel, adatfeldolgozással és elem-

zésseI kapcsolatos al—apkutatásokkal kell fog-

Ial'kozni'a.

Olsszefoglalóan: a bolgár statisztika új.

műszaki alapokon történő korszerűsítése és

automatizált statisztikai információs rendszer-

ré való átalakítása lehetőséget teremt a

statisztikai informáciáteldolgozá—s teohno'lógai

aspektusa—inak gyors. operatív és magas tech-

nika-i színvonalon történő megoldására. Ez és

a statisztikai vizsgálatok körének egy—idejű

kiszélesítése, a módszert-an és elemzés kor—

szerűbbé tétel—e biztosítja a bolgár statisz—

tika jelentős fejlődését.

(Ism.: Remetey Ervin)

EKWALL, Th. —- AINDERSSOIN. R.:

KÓIDOLÁS KERERINYÖS 'KOINZOL

SEGlTSÉGIÉVEL AZ 1975. ÉVI SMED NEP-

ES LA'KÁSSZÁMLÁLASNAL

(Kodining via bildskörm i falk— och

rökningen 1975.) - Statistísk Tidskrift.

376—386. p.

bostads—

1975. 5. sz.

Svédország 1975. évi nép— és lakásszám—

lálásának feldolgozásánál (: kérdőívek kó-

dolását képernyős konzolak (vizuális meg-

jelenítő egységek) segítségével végzik. Ez

a módszer azt jelenti. hogy a személyi azo-

nosító adatokat (megy—e. város/község. egy-

házközség, tulajdon, ház, lakás és polgári

nyilvántartási számok) a számitógép memó-

riájából képernyős konzolra wiszilk át.

A képernyős konzollal történő kódoló—snak

több előnye van, például az OCR— (optikai

karakter felismerés) űrlappal össbevetve:

""

1. a konzolon történő kódolás megkönnyíti a füg-

getlen kódolásellenőr—zést (az ellenőrző kódoló úgy

választja ki kódszámát, hogy nincs tudomása az

első. kódoló választásáról);
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2. a számitógép azonnal végrehajtja az érvé-

nyességi és kombinációs teszteket és az ilyen jel-

legű hibák azonnal megjelennek a képernyőn, ami

lehetővé teszi a hiba azonnali javítását;

3. bizonyos kódolási segédleteket (például kód-

számok és betűk jegyzéke) elég nehézkes manuáli—

san kezelni: a foglalkozások betűrendes jegyzé-

két (kb. 8000 tétel) és a vállalatok jegyzékét (kb.

50000 tétel) a számitógép memóriájában tárol-

ják, ily módon a nyilvántartásokbon levő informá-

ciót a kódoló a konzolok segítségével könnyen el-

érheti; ezenfelül, a; nyilvántartások folyamatosan

módosíthatók, ami többek között azt is jelenti, hogy

minden kódoló gyorsan és egyidejűleg értesül a

változásokról;

4. előzetes vizsgálatok azt tanúsítják, hogy a

képernyős konzollal történő kódolás az OCR—űrlapo-

kon történő kódolásnál valamivel gyorsabb, és az

eddigi próbák során a konzol'ok kódolásra való

alkalmazásának semmilyen lényeges hátránya nem

jelentkezett.

K-épernyős konzolo-k használata esetén ter—

'nészet'esen nehezebb a megfelelő munka-

körülmények kialakítása, mint a szokásos,

íróasztal mellett végzett munkánál.

Az 1975. évi népszámlálás költségbecslés—e

szerint az OCR-űrlapokon történő kódolás

hozzávetőlegesen azonos költségekkel járna,

mint a képernyős konzolok alkalmazása.

A kérdőíveket zárt borítékban közvetlenül

a válaszadóknok küldik meg. Az előrenyo-

mott kérdőívek adatai: név, lakcím, megye,

város/közséa, és eayházközség. ingatlan- és

polgári nyilvántartási szám. Az adatok a

teljes népességnyilvántartásból származnak.

Ugyanazon az ingatlanon bejegyzett há-

zaspárok közös kérdőívet, minden 1959—ben

vagy annál korábban született személy k-ü-

lön kérdőívet kap. Aki valamilyen okból nem

kapott előnyomott kérdőívet, üres űrlapokat

szerezhet be a postahiv—ataloikban.

Az előző néoszámláláshoz hasonlóan, a be-

avűitött kérdőívek feldolgozás-át a helyi le-

lülvizsaáló szervek végzik. A helyi szervek az

anvaawot 0 Központi Statisztikai Hivatalba

küld—ik feldolaozásra.

A képernyős konzol segítségével kód—olt

változók:

1. A háztartásfőhöz való viszony (H). Kódjai:

1 — a lakás tulajdonosa (bérlője) (Be),

2 —- Be házastársa vagy élettársa (65).

3 —- Be és (vagy) Gs gyermeke (B),

A —- a háztartás egyéb tagja (C),

9 —- ismeretlen.

2. A tevékenység típusa (SYS). Külön kódolólap

segitségével három számjeggyel kell kódol-ni.

3. A munkahely elhelyezése. A változó öt része:

T — a munkahely tipusa.

L—a munkahely hovatartozása megye szerint,

K — a munkahely hovatartozása város/község sze-

rint.

TK —— a munkahely sűrűn beépített területe,

OMRKOD — körzeti kód (olyan területeknél, aime-

lyek az ún. speciális programban szerepelnek).

4. Foglalkozás (YRK). Háromiegyű számmal kell

kódolni (OUT—999) egy speciális kódoló'kár'tvának

megfelelően. E változó kódolósánól a legfontosabb

segédeszköz a foglalkozások betűrendes jegyzéke,

amelyet a memória tárol.

5. Foglalkozási viszony (Y), amelynél a kódok:

O —- alkalmazott,

l — segítő családtag (nem fizetett),

? — vállalkozó alkalmazotbakkol,

3 — vállalkozó alkalmazottak nélkül,

9 — ismeretlen.

6, lparáa (INÁRG). Négyjeovű számmal kell kó—

dolni 60090—9600) eay speciális kódolókártya sze-

rint. Az ,,iparág" változót főként a váll—alatnvi—lván—

tortásból származó információ segítségével kódoliák,

a nyilvántartást a memória tárolja. A nyilvántar-

tásból származó információ megadja a vállalat ne—

vét. címét és az iparáaat. amelyhez a vállalat tar-

tozik. Ha az iparvállalat a nyilvántartásban nem

szerepel, az ipari osztályozások betűrendes vaay

szisztematikus jegyzékét hosználiák.

7. Foaiolkozta—tottsáa típusa (A), származtatott vál—

tozó, amelynek kódjai:

() —— nincs foglakoztatva.

1- központi kormányzatnál von foglalkoztatva,

— helyi kormányzatnál van foglalkoztatva.

—meavei köziaazaotásban van foglalkoztatva,

—— eavéb fog'lalkoztatottság,

0 — ismeretlen,

8. A munkahelyhez vavló közlekedés eszközei (F)

a következő kódszámokkal kódolandók:

0 -- tömegközlekedési eszközök.

— auéokocsl (vezetőként).

— aénkocsi (utasként),

- kerékpár/motorkerékpár,

— gyalog (munkahely a lakhellyel összekapcsol-

é
i
g
-
V
i
x
)

a

eayéb módon,

ismeretlen.a
m
f
e
w
m
a

A kódolást csoportok végzik. Minden cso—

port csoportvezetőből, helyettes vezetőbő-l és

10 kódolóból áll. A csoportvezető és helyet—

tese közösen, a kódolók pedig egyenként

rendelkeznek egy képernyős konzoll—al.

(ism.: Szász Józsefné)

GAZDASÁGSTATISZTlKA

ADAMS, F, G. — BROOKllNG. C. G. —

GLiCKMAiN, N. J.:

EGY REGIONÁLIS UKONOMETRIA! MODELL:

A MwlSSlSSerPl-MODELL SPECIFlKÁClÓJA

ES SZIMULÁCIÓJA *

(On the soecificartion and simulation of a reaio-

nal econometric model: a model of Mississippi.)

—- The Review of Economics and Stotistícs. 1075. 3.

sz. 286—2'98. p.

A tanulmány érdekessége nem pusztán ab-

ban rejlik, hogy az Egyesült Államok egy

déli államám vonatkozó ö'konometriai mo-

dellt tárgyal, ennél nagyobb jelentősége van

azoknak a tapasztalatoknak, amelyeket a

szerzők a regionális modell specifikációjá-

vol kapcsolatban szereztek. Specifikációs

irányelveiik mindazok számára fontosak, akik

ö'konometriai modellekkel foglalkoznak:

egyenesen nélkülözhetetlenek azok számára.

akik a nemzetgazd—aságon belül egy-egy ré-

aió, övezet vagy állam legjellemzőbb össze-

függéseinek modell alakjában történő vizs—

gál—atát tűzik ki célul. F. G. Adams profesz-
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2. a számitógép azonnal végrehajtja az érvé-

nyességi és kombinációs teszteket és az ilyen jel-

legű hibák azonnal megjelennek a képernyőn, ami

lehetővé teszi a hiba azonnali javítását;

3. bizonyos kódolási segédleteket (például kód-

számok és betűk jegyzéke) elég nehézkes manuáli—

san kezelni: a foglalkozások betűrendes jegyzé-

két (kb. 8000 tétel) és a vállalatok jegyzékét (kb.

50000 tétel) a számitógép memóriájában tárol-

ják, ily módon a nyilvántartásokbon levő informá-

ciót a kódoló a konzolok segítségével könnyen el-

érheti; ezenfelül, a; nyilvántartások folyamatosan

módosíthatók, ami többek között azt is jelenti, hogy

minden kódoló gyorsan és egyidejűleg értesül a

változásokról;

4. előzetes vizsgálatok azt tanúsítják, hogy a

képernyős konzollal történő kódolás az OCR—űrlapo-

kon történő kódolásnál valamivel gyorsabb, és az

eddigi próbák során a konzol'ok kódolásra való

alkalmazásának semmilyen lényeges hátránya nem

jelentkezett.

K-épernyős konzolo-k használata esetén ter—

'nészet'esen nehezebb a megfelelő munka-

körülmények kialakítása, mint a szokásos,

íróasztal mellett végzett munkánál.

Az 1975. évi népszámlálás költségbecslés—e

szerint az OCR-űrlapokon történő kódolás

hozzávetőlegesen azonos költségekkel járna,

mint a képernyős konzolok alkalmazása.

A kérdőíveket zárt borítékban közvetlenül

a válaszadóknok küldik meg. Az előrenyo-

mott kérdőívek adatai: név, lakcím, megye,

város/közséa, és eayházközség. ingatlan- és

polgári nyilvántartási szám. Az adatok a

teljes népességnyilvántartásból származnak.

Ugyanazon az ingatlanon bejegyzett há-

zaspárok közös kérdőívet, minden 1959—ben

vagy annál korábban született személy k-ü-

lön kérdőívet kap. Aki valamilyen okból nem

kapott előnyomott kérdőívet, üres űrlapokat

szerezhet be a postahiv—ataloikban.

Az előző néoszámláláshoz hasonlóan, a be-

avűitött kérdőívek feldolgozás-át a helyi le-

lülvizsaáló szervek végzik. A helyi szervek az

anvaawot 0 Központi Statisztikai Hivatalba

küld—ik feldolaozásra.

A képernyős konzol segítségével kód—olt

változók:

1. A háztartásfőhöz való viszony (H). Kódjai:

1 — a lakás tulajdonosa (bérlője) (Be),

2 —- Be házastársa vagy élettársa (65).

3 —- Be és (vagy) Gs gyermeke (B),

A —- a háztartás egyéb tagja (C),

9 —- ismeretlen.

2. A tevékenység típusa (SYS). Külön kódolólap

segitségével három számjeggyel kell kódol-ni.

3. A munkahely elhelyezése. A változó öt része:

T — a munkahely tipusa.

L—a munkahely hovatartozása megye szerint,

K — a munkahely hovatartozása város/község sze-

rint.

TK —— a munkahely sűrűn beépített területe,

OMRKOD — körzeti kód (olyan területeknél, aime-

lyek az ún. speciális programban szerepelnek).

4. Foglalkozás (YRK). Háromiegyű számmal kell

kódolni (OUT—999) egy speciális kódoló'kár'tvának

megfelelően. E változó kódolósánól a legfontosabb

segédeszköz a foglalkozások betűrendes jegyzéke,

amelyet a memória tárol.

5. Foglalkozási viszony (Y), amelynél a kódok:

O —- alkalmazott,

l — segítő családtag (nem fizetett),

? — vállalkozó alkalmazotbakkol,

3 — vállalkozó alkalmazottak nélkül,

9 — ismeretlen.

6, lparáa (INÁRG). Négyjeovű számmal kell kó—

dolni 60090—9600) eay speciális kódolókártya sze-

rint. Az ,,iparág" változót főként a váll—alatnvi—lván—

tortásból származó információ segítségével kódoliák,

a nyilvántartást a memória tárolja. A nyilvántar-

tásból származó információ megadja a vállalat ne—

vét. címét és az iparáaat. amelyhez a vállalat tar-

tozik. Ha az iparvállalat a nyilvántartásban nem

szerepel, az ipari osztályozások betűrendes vaay

szisztematikus jegyzékét hosználiák.

7. Foaiolkozta—tottsáa típusa (A), származtatott vál—

tozó, amelynek kódjai:

() —— nincs foglakoztatva.

1- központi kormányzatnál von foglalkoztatva,

— helyi kormányzatnál van foglalkoztatva.

—meavei köziaazaotásban van foglalkoztatva,

—— eavéb fog'lalkoztatottság,

0 — ismeretlen,
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A kódolást csoportok végzik. Minden cso—
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(ism.: Szász Józsefné)
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A tanulmány érdekessége nem pusztán ab-

ban rejlik, hogy az Egyesült Államok egy

déli államám vonatkozó ö'konometriai mo-

dellt tárgyal, ennél nagyobb jelentősége van

azoknak a tapasztalatoknak, amelyeket a

szerzők a regionális modell specifikációjá-

vol kapcsolatban szereztek. Specifikációs

irányelveiik mindazok számára fontosak, akik

ö'konometriai modellekkel foglalkoznak:

egyenesen nélkülözhetetlenek azok számára.

akik a nemzetgazd—aságon belül egy-egy ré-

aió, övezet vagy állam legjellemzőbb össze-

függéseinek modell alakjában történő vizs—

gál—atát tűzik ki célul. F. G. Adams profesz-
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szor korábban a Pennsylvániai Egyetem

Wharton-modelljének tökeletesitésével, vala—

mint ágazati modellek alkotásának elméleti

és gyakorlati kérdéseivel foglalkozott.

E rövid áttekintés nem adhat lehetőséget

a modell részletekbe menő ismertetésére,

így ehelyett inkább a kapcsolatok megto-

galmozásánafk. a specifikációs tulajdonsá.

goknak a bemutatására törekszünk.

Aszerzők mindenekelőtt arra mutattak rá.

hogy bár a regionális modellekben megfo-

galmazott kapcsol-atok kétségtelenül makra-

ökonómiai jellegűek. az összelüggéseknek

vannak olyan sajátosságaik, amelyek külön-

böznek az ökonometriai modellekben meg-

fogalmazott összefüggésektől. Éppen ezért

helytelen lenne a regionális modelleket a

népgazdasági modellek ..csatlós" modelljei-

nek tekinteni. A szerzők véleménye szerint

arra is van lehetőség, hogy elméletileg meg—

határozzuk a regionális modellek ,.tipikus"

szerkezeti tuiajdonságait. Az a felfogás.
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modellek speciális célját, sem azt az igen

jelentős körülményt, hogy olykor a nemzet-

gazdasági makroökonómiai modellekben ál-

talánosan alkalmazott egyes változók sta—

tisztikai meghatározása regionális modellek
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több hatás éri az adottságokat kifejező
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jövedelemnek vagy a végső felhasználás

egyes komponenseinek változói. A termelés-

sel kapcsolatos output-változák statisztikai

bázisát a régió bruttó terméke (jelen eset-

ben a bruttó állami terme—k — GSP) alkat—

ja. Vannak azonban a modellnek más sila-

tisztaikai fogyatékosságai is; országos külke—

reskedelmi adatok regionális bontásban nem

léteznek. igy exportegyenlet helyett például
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a Mississippi—modellben csak a termelés ho-

vaforditásának egyenlete (production deci-

sion eauotion) szerepelhet. Ennek megfele-

lően a szóban forgó modell (és általában

a regionális modellek) adatbázisának mag-

vát a bruttó termékre. a foglalkoztotottságra.

a kifizetett bérekre és a fizetésekre vonat-

kozó adatok képezik. A modell spec'itikációs

sajátosságainak további részletei után a to-

nulmány grafikusan bemutatja a modell

szerkezetét is.

A modellnek egyébként 29 sztochasztikus

egyenlete és 10 azonossági összefüggése

van. A m'intaidőszak az 1953—1970. évi pe—

riódust ölelte fel, vagyis 18 évet, Az össze-

függések paramétereinek becslése alterna—

tive a legkisebb négyzetek klasszikus mód-

szerével. illetve az instrumentális változók

egy iterációs módszerével történt. A modell-

nek a nemzetgazdasági adottságokat kife-

jező exogén változáit lényegében (: Whar-

ton—modellből vették át: ebben az értelem-

ben tehát a Mississippi-modell az előbbi-

nek ..csatlósmodellje".

A modell különböző blokkokbál áll: az

output, a foglalkoztatottság. a bérek és jö—

vedelem, valamint az adók blokkjából. Az

output—összefüggések az anyagi szférán túl-

menően a' szolgáltatásokat is felöleliak; az

itt specifikált összefüggések általában keres-

leti összefüggések. Az összefüggések magya—

rázó változói között általában ott mutatko—

zik különbség az egyes ágazatok között.

hogy az ágazatok termelése döntően a te-

rületi szükségletek fedezésére hivatott—e,

vagy pedig elsősorban a régión kivüli fel—

használásra. Az előbbire példa a mezőgazn

dasóg, az utóbbira a gyáripar; az utóbbi

esetben (: speaifikációban kifejezésre kell

juttatni azt is. hogy a termékek a belső

piacon más régiók analóg termékeivel ver—

senyeznek: igy a nemzetgazdaság output-

ja, bér- és árviszonyai szerepelnek az out-

put—egyenletekben magyarázó változáként.

Az eredmények lehetővé teszik a regionális

modell egyes paramétereinek a nemzetgaz-

daság analóg paramétereivel való egybe-

vetését is. így például a tartós fogyasz—

tási cikkek gyártásának egyenletéből kide-

rül, hogy a munkabérköltségnek a terme—

lésre gyakorolt (negativ irányú) hatása erő-

sebb Mississippi államban, mint az Egyo—

sült Államokban. A további összehasonlitá'

sok tanúsága alapján azonban arra lehet

következtetni, hogy az egyes ágazatok nö-

vekedése nagyjából összhangban áll Mis-

sissippi állam általános gazdasági növeke-

désével.

A toglalkoztatottsági egyenletek lényegé-

ben a munkaerő-kereslet egyenletei. Figye—

lemre mél—tó. Nem a technológiai fejlődés

paramétere csak két esetben (a tartós fo—

gyasztási cikkek ágazatában. valamint a
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szállításban és közlekedésben) mutatkozott

szignifikánsnak. A bér- és jövedelemalaku-

lás egyenleteiben ismét elsősorban a nem-

zetgazdaság bér— és jövedelemviszonyainak

a hatása, valamint az egyes szektorok bér—

viszonyoinak egymásra gyakorolt kölcsönös

hatása jut kifejezésre. Sajnos, áregyenletek

specifikálásám az áradatok fogyatékossága

miatt nem kerülhetett sor. Az egyenletrend-

szert négy adózási összefüggés zárja be.

A modell végső formájával végzett ex

post szimulációs kísérletek azt mutatták.

hogy a modell a bruttó állami termék ex
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post előrejelzésére 1.3 százalékos hibaha-

táron belül képes. Az eredmények alapján

az is megállapítható. hogy Mississippi ál-

lam gazdasági jelenségei kisebb ciklikus

ingadozást tüntetnek fel, mint a nemzetgaz—

daság analóg jelenségei. A szerzők az

1973-4980-as időszakra ex ante előrejel-

zést is végeztek a modellel. aminek alap-

ján a régió gyors gazdasági expanzióját

jósolják. Ez többek között az adóbevételek

gyors növekedésében jut majd kifejezésre.

(ism.: Nyáry Zsigmond)

DEMOGRAFlA

NÉPESEDESI SZlMPOZIUM

(Population: A Sympoaium.) —- Ouarterly Journal

of fcanamics. 1975. 2. sz. $$$—279. p.

Az amerikai Harvard Egyetem lenti folyó.

iratában rendszeresen inditott szimpóziumok

egyikét a népesedés és gazdasági vonatko-

zásai kérdésének szentelte. Harvey Leibens—

stein szerkesztésében négy tanulmány jelent

meg. melyekben a szerzők a népességnöve—

kedés következmé—nyeivel foglalkoznak, az

alábbi szempontok szerint: a népesedéspa-

liti—ka hatása és szerepe. a népesedés ha-

tása a mezőgazdasági termelésre, az ener-

giaforrások és a környezetszennyeződés ösz-

szelüggései. a világ kőolajkészletei és az

utóbbi évek nagy kőolojválsága. Ezek közül

H. Leíbensteín bevezető gondolatait és H.

Brown cikkét emeljük ki.

H. Leíbensteín o népességnövekedés eset—

leges pozi—tiv hatásaira hivja fel a figyelmet.

szembeszállva a világszerte általánossá vált

katasztrófa-tudattal. Hivatkozik a szakiro-

dalomban már ismertté vált elvre, mi'szev

rint a népesedés kedvező aspektusalmk

egyik tényezője az ún. ..minőségi utánpót—

lási effektus". Például minél magasabb egy

adott népességben a munkába lépők isko—

lázottsági és szakképzettségi szintje a ki—

lépőkhöz képest. annál kedvezőbb lesz a

gazdaság szempontjából. ha az új belé—

pők száma nő. azonos egyéb feltételek

mellett. Tehát minél nagyobb a népesség—

növekedés üteme. annál gyorsabban log ja—

vulni a népesség..ótlagas minősége"(szak—

képzettsége). E megállapítás ellenérveként

megemlíti, hogy az ,.egyéb feltételek" már

eleve nem maradhatnak azonosak. A ma-

gasabb iskolázottsági szint eléréséhez több

erőforrásra van szükség. ami fékezőleg hat

a fejlesztésre. tekintettel arra. hogy az ok-

tatásügyi költségvetések korlátozottak. és en-

nek következtében ahelyett. hogy emelkedne

az iskolarendszerből kikerülő jövendő mun-

kaerő minősége. inkább csökken. Megemlíti

Kuznets hipotézisét. miszerint minél nagyobb

a népességnövekedés arányszáma, annál

több zseni jön a világra. akik egymásra is

kölcsönösen hatva a gazdasági növekedést

is belolyósolják. Szerző véleménye szerint

ma túlságosan sok a negatív elem a né—

pességnövekedési elképzelésekben, és úgy

véli. hogy az illetékes szakembereknek arra

is fel kellene hivniok a közfigyelmet. hogy

a különféle tényezőknek különléle össze—

függésekben más és más a jelentőségük.

Véleménye szerint a gyors népességnöveke-

dés minden valószínűség szerint jelentős

akadálya annak, hogy az életkörülmények

javulhossanak bizonyos területeken.

Végül megállapítja. hogy a népesedés

gazdasági szempontjaival foglalkozó kutatás-

nak a mikroadatok elemzésére kellene kon-

cent-rálnia a figyelmet. így például a po-

rosztgozdasógokon. a háztartásokon belüli

folyamatokra. a családon belüli jövedelem-

elosztósra. továbbá arra. hogy milyen vól-

tozások mennek végbe a népességnöveke—

dés hatására a háztartásokon belül, és ez

hogyan befolyásolja a fogyasztói vagy (!

termelékenységi magatartásokat; hogyan

változik (: pamsztgazdasa'gon belüli mun-

kamegosztós a fenti tényezők hatására stb.?

Véleménye szerint az ilyen kérdések részle-

tes kutatása adhatna választ arra. hogy a

népességnövekedés következménye—ként ha-

gyon alkalmazkodik a népesség a változó

körülményekhez.

H. Brown tanulmányában abból indul ki.

hogy az utolsó két évszázadban, amióta

megindult az iparosodás. az egy főre jutó

jövedelem és fogyasztás alapján kialakul-

tak a .,gazdag" és a ..szegény" nemzetek.

A modern ipari oivilizációban világszerte úgy

oszlik el az emberek közt a jövedelem és

a fogyasztás. hogy a többség szegényekből

áll, egy kisebbség nagyon gazdagokból, a

közbenső rétegbe pedig kevesebb szegény

és több gazdag tartozik.

A második világháború óta kialakult egy

meglepő jelenség, éspedig a társadalom
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hogy az utolsó két évszázadban, amióta

megindult az iparosodás. az egy főre jutó

jövedelem és fogyasztás alapján kialakul-

tak a .,gazdag" és a ..szegény" nemzetek.

A modern ipari oivilizációban világszerte úgy

oszlik el az emberek közt a jövedelem és

a fogyasztás. hogy a többség szegényekből

áll, egy kisebbség nagyon gazdagokból, a

közbenső rétegbe pedig kevesebb szegény

és több gazdag tartozik.

A második világháború óta kialakult egy

meglepő jelenség, éspedig a társadalom
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kehtéválása két különálló kultúrára: a sze-

gények és a gazdagok kultúrájára úgy, hogy

a két véglet közötti tér csak gyéren van

kitöltve. Ennek a folyamatnak a kialaku-

lását drámaian illusztrálja az egy főre eső

en—erg'ialogyasztás és acélfogyasztás 1950 és

1970 közötti változása, amelyet a szerző az

ENSZ külön-böző országokra vonatkozó ada—

tai alapján gralik—onnal és táblázat'lol mu-

tat be.

A szerző hipotézise alátámasztására lea-

ionutosabb mutatókként az energia- és acél-

fogyasztást használja fel abból a megfon-

tolásból, hogy ezeknek a növekedése nyil—

vámnalőan hatással van az emberi környe-

zetre és a világ meg-levő erőforrás-készle-

teire. Felhívja a ligyelmett ama, hogy ezek

a mutatók egyenes arányban vannak a

bruttó nemzeti termék egy főre eső eloszlá—

sávwal az egyes országokban. Az ezt illuszt-

ráló ábrákon a ,,csúcsok" megfelelnek a

,.gazdag" és a ,.szegény" nemzetek kate-

góriáinak. Geazd—aanra'k tekinti az egy főre

számítva 1280—5120 dollár. szegénynek a

40—640 dollár/fő bruttó nemzeti termékkel

rendelk-ező nemzeteket.

A gazdag és a szegény országok egy főre.

eső átlagos energ'ialogyasztását ábrázoló

görbék (Kína nem szerepel köztük) szem—

betűnően mutatiák a két kategória egyre

fokozódó eltérését az utóbbi két évtizedben,

Például 1960—ban a gazdag országok átlíaaa

még 18.5-szerese volt a szegény országoké-

nlalk, 1970-re ez az arány már 20,5-szere-

sére emelkedett. Az egy főre eső állaaos

acélrfoayaszlás esetében ez az arány 1960-

ban 21,4 volt, 1970-re pedig 25.6-ra emel-

k—edett.

Jelentős tényként említi H. Brown, hoay

a Szovjetunió már túl'hal'adfba Nyugat-Euró-

pát az egy főre eső energia- és acéllogyasz-

tásban. Japán már megközelíti Euróoa ener-

aiafoayaszlrását. Az aeé'lfogyasztás tekintele—

ben pedig Észak-Amerika, Nyugat- és Ke-

let—Európa és Japán kezdik meglközelíieni

egvmást.

Összekxa'pcs'olva a g-azdiarg—köz—bülső—Asze—

gény országcsoportok nép—ességnövekedési

arányszámsai—t (0.008—0.019-—0.025) az ener-

gvia- és acéllogyaszrtás 1950 és 1970 között

megligyelt növekedési rátáival, a szerző

megkísérli a jövőbe extrapolálva meghatá-

rozni, hogy milyen következményei lehetnek

annak, ha a jelenlegi növekedési ráták foly-

tatódnak. Eszerint, ha az 1970-es növeke-

dési ráták ötven éven keresztül folytatód—

nánxalk, az egy főre jutó energlralagyaisztás

(szénegyener'téukben számítva) a gazdag o—r-

szágok'ban évi 54 tonnána, a szegény or—

szágokban pedig csak 1.4 tonnára emel-

kedne. Az egy főre jutó aaéllogyasztás pedig

a gazdag országokba—n évi 6.4 tonnára, a

szegényekben O,1 tonnára emelkedne. Ebben

az időben a világ népessége lelbehe'tően

10.5 milliárd lenne, ebből 1.4 milliárd len—

ne a gazdag. 8.5 milliárd pedig a szegé—

nyelk közé tartoz-na.

A nem is olyan távoli jövő energiaprob-

léimái mellett a legnagyobb gond a világ

élelmezése lesz. Ha az előző 20 év alapján

a kövelkező 50 évre előrevetített gabonalo—

gyaszntási tendenciát nézzük. válság—os hely—

ze'c bont—alkothat ki.

Szerző véleménye szerint a válság elke-

rülése érd—ekében elsősorban a népesség-

növekedés ütemének kell csökkennie: a gaz-

dag országokban már eddig is alacsonyak

voltak az arányszámok és tovább csökken—

nek. A szegény országokban. ahol viszont

magasak, a következő három tényező hart-

hat csö'kkentőleg a jövőben: 1. a család-

tervezési prognamok elterjedése. 2. a ha-

landóság emelkedése az egyre szűrkösebben

rendelkezésre álló élelmiszerek közvetett

vagy közvetlen következményeké—nt és 3. a

környezeti hatások, amelyek károsan hlG't-

nak az emberiség egészségére és ezen ke—

resztül befolyásolni fogják a halandóság

alakulását.

C-sölakeninxi fognak az energia- és a fém-

fogyasztás növekedési rátái is, különösen a

gazdag országokban. részben az erőforrá-

sok korlátozo'at volta, részben az emelkedő

en—ergiarfogyafsztás kártékony környezeti ha-

tása mri—alrt. Ezenkivül úgy látszik, hogy az

egyes országok —— de különösen az Egye-

sült Államok — megközelítik a telítettség

fokát a különféle fémek egy főre jUItó fo—

gyasztása tekintetében, amit jól példáz az

egy főre jutó aiciéll—ogyaszbás nivellólódása

rs.

A szerző alternativ hipotézisek alapján

becsléseket állít fel a 2020. évre várna—tó

energiarfogyasztásra és egy főre jutó ener-

gialogyasztálsra gazdag és szegény kategó-

riárk szerint.

'A legoptimistább alternatívm szerint is a

világ még hosszú időkig két kultúrára fog

oszlani. Még ha azonnal meg is állna a

népességnövelkedés (ami nyilvánvalóan le-

hetetlen), több mint 50 évre lenne szükség

a szakadék árbhidwal-ásához. Minden valószí—

nűség szerint azonban még legalább 100—

150 évig kénytelen lesz a világ népessége

gazdag és szegény nemzetekként élni együtt.

Végül Brown megállapítja. hogy nem

annyira: ,,globálzis modellek" kialakítására

kellene törekedni a várható szituációk és

növekedési problémák előrejelzésénél. ha-

nem inkább nemzeti modellekre van szük—

ség, amelyek alapján az egyes országok

felelős szervei idejekorán dönteni tudnának

a nemzetüket veszély-ezhető károk elhárítása

érdekében.

(Ism.: Szomor Kornélné)
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TÁRSADALOMSTATlSZTlKA

XMNUiK-LlPllNSKl. E.:

MUNKA ÉS PliHElNÉS AZ lDÖMÉRLEGBEN

(Praca i wypoczynek w budzeciu czasu.) Wroc-

law. 1972. Ossolinieum. 248 p.

A szabadidő mai értelemben vett fogalma

az ipari forradalommal együtt jelent meg.

Korábban egészen másképpen értelmezték;

a görögök például azokat a tevékenysége—

ket tekintették szabadidőnek, amelyek egy

szabad emberhez méltók voltak, mint a po—

litizálás, a filozofálás, a művészetek, a sport-

versenyek stb. Az ipari forradalommal egy-

részt megkezdődik a munkahely és az ott'

hon különválása és a munkaidő pontos

meghatározása, másrészt lassan nőni kezd

a javak és szolgáltatások mennyisége. úgy-

hogy a munkától lassan (a munkaidő csök-

kenésév—el) felszabaduló időnek egy részét

fel lehet használni a mai értelemben vett

szabadidős tevékenységekre. Kezdetben a

szabadidőt túlnyomó részben a hosszú muln-

ka során elhasználódott fizikai és szellemi

erők felújítására használták, ma egyre na—

gyobb szerepet kap egyrészt a tanulás. más-

részt a művelődés.

Az időmérlea. és azon belül a szabad—

idő eltöltésének módjai jól mutatják az

adott társadalom életmódját és műveltsé—

gének iellemzőit. Ezért a szocialista társa-

dalmakban, ahol az életmód tervszerű ala—

kítása iránt növekszik az érdeklődés, nagy

figyelmet fordítanak az időmérleg—vizsgála-

tokna.

A lengyel Statisztikai Főhivatol 1968 szep-

tembere és 1969 iúniusa között végezte első

időmérleg—felvételét. (1975—ben egy második

ilyen felvételre került sor.) A 289 napig tar—

tó vizsgálati időszaknak minden napjára 24

háztartást választottak ki, ezekben minden

18 éves és idősebb személy időmérl—eaét ösz-

szeállították. lgv összesen közel 14000 idő-

mérleget kaptak kb. 7000 háztartásból. A

nyári időszakot kihagyták a vizsgálatból.

mert azt a szabadságolások miatt nem te-

kintették tipikusnak. A mintát a lengyel ház-

ta'rtásstatisztikai vizsgálatból vették, amely

csak olyan háztartásokat tartalmaz, ahol

legalább egy háztartástag a szocialista szek-

torban doloozik. Ezért az eredmények nem

reprezentáliók az egész lengyel társadalmat

(kimaradt belőlük az egyénileg gazdálko—

dó parasztság).

Az időmiérlegben szereplő tevékenységeket

négy nagy csoportra osztották fel, ezek: 1.

a kereső munkával kapcsolatos tevékenysé-

gek (munkaidő, utazásamunkahelyre és on—

nan haza, kereső mellékmunkák); 2. köte—

lességszerű tevékenységek (háztartási munka,

gyermeknevelés, bevásárlás, ügyek intézése

hivatalokban, tanulás. társadalmi munka);

3. az emberi szervezet biológiai szükségle—

teinek kielégítésére fordított idő (alvás, táp-

lálkozás, személyes higiénia, orvosi kezelés);

4. szabadidős tevékenységek.

Ezek a csoportosítások igen durvák, igen

eltérő jellegű tevékenységeket fognak össze

(például a tanulást a gyermekneveléssel).

Mint a szerző is leírja, más időmérleg-vizs—

gálatok más—más csoportosításokat alkalmaz-

tak, így az összehasonlítás is nehézségekbe

ütközik. Bár az alaptáblázatokban ezek a

csoportok szerepelnek, egyes esetekben en-

nél részletesebb kategóriákat is alkalmaz-

nak, amelyek egyrészt finomabb elemzést,

másrészt nagyobb összehasonlíthatóságot

tesznek lehetővé.

A táblázatok kétféle adatot tartalmaznak:

1. a felrovatban szereplő kategóriába tarto—

zók (oéldiául aktiv kereső nők) hány szá-

zalékának egy napi időmérlegében fordul

elő a kérdéses tevékenység (például sza—

badidő vagv azon belül rádióhallgatásl, 2.

azoknál. akik ilyen tevékenységet végeztek,

átl—agosan meunnvi ideig tartott e tevék—env-

ség. Ezenkívül többnyire közlik (: konfiden-

cia-intervallumot is.

A rendkívül aazdaa adattömeaből itt csak

néhány eredménvt lehet kiemelni.

Négy alapvető kategóriába sorolták az

összeírt személyeket, ezek: az aktiv kere—

ső férfíak és nők, valamint az inaktív fér—

fiak és nők. (Az inaktív férfiak száma vi—

szonylag igen csekély.) Csak az aktiv kere-

ső nők között fordul elő viszonylag gvakran

(ión/n), hogy a vizsgált napon nem volt szo—

bawdideiük, A szabadidő tartama is náluk a

legrövidebb (alig több mint 3 órai. min

az inaktív nőknél és az aktív férfiaknál több

mint 4 óra, az inaktív férfiaknál 6 és lél

óra. A nők kevesebb szabadideiét a hosz—

szabb és szinte minden nőnél regisztrált kö—

telességszerű tevékenységek (háztartási mun—

kal magyarázzák.

A hétköznapok, szombatok és vasárnapok

összehasonlításakor természetesen kitűnik,

hogy az utóbbiakon sokkal több a szabad—

idő. meglepő viszont. hogy e megnöveke—

dett szabadidőn belül a kulturális tevékeny-

ségekkel eltöltött idő aránya kisebb. A ta—

nulmány többváltozós korreláció- és regresz-

sziószámítóssal is megvizsgálja, hogy (a fen-

ti néov kategórián belül) mennyire függ a

kulturális tevékenységekkel töltött idő a

munkával, kötelességszerű tevékenységekkel

és a fiziológiai szükségletek kielégítésével

töltött időtől. Mivel az összefüggés nem túl-

ságosan erős, szerző arra a következtetésre

jut, hogy egyéb (kulturális, életmódbeli) té-

nyezők erősen befolyásolják a művelődésre

fordított idő tartamát.
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A különböző társadalmi csoportok tagjai-

nak időmérlegét tanulmányozva meglepően

kis különbségek mutatkoznak az időfelhasz—

nálás fenti nagy csoportjainak előfordulási

gyokoriságában és időtartamában. Szabad-

idős tevékenységek a fértiak minden társa-

dalmi csoportjában a megkérdezettek több

mint 95 százalékánál előfordultak. és átla-

gosan 4 óránál hosszabb ideig tartottak.

Ebből szerző azt a következtetést vonja le,

hogy a szabadidő megszűnt egy társadalmi

csoport privilégiuma lenni. Lényegesen na—

gyobbafk a különbségek a férfiak és a nők

között. az utóbbiak kárára, és a nők kate-

góriáján belül is a munkásnők kárára.

Határozottabb különbségek mutatkoznak

a társadalmi csoportok között a szabadidő

kitöltése tekintetében. A kulturális tevékeny-

ség és a testedzés gyakoribb a szellemi

foglalkozásúak között. a társas szórakozás

és a tétlen pihenés pedig a fizikai fog'

lalkozásúabnál gyakoribb.

Az iskolai végzettség szerinti elemzés

ugyanezeket a tendenciákat tükrözi. Kitű-

nik azonban egy figyelemreméltó jelenség:

a magasabb iskolai végzettségű férfiak kö-

zött gyakori—bb és hosszabb a kötelesség-

szerű teve'lkenység. különösen a tanulás és

a társadalmi munka. Ugyanakkor nem rö.

vidül náluk a háztartási munka. A maga-

sabb iskolai végzettségű nők háztartási mun-

kája valamivel rövidebb. viszont valamivel

nagyobb arányban vesznek igénybe külön-

böző szolgáltatásokat (tisztítás stb.).

A kulturális tevékenységek közül az új-

ságalvasa's alig mutat különbséget iskolai

végzettség szerint, ezzel szemben a maga-

sabb iskolai végzettségűek közül sokkal töb-

ben olvastak az összeírt napon könyvet. A

televízió nézése a közepes iskolai végzett-

ségüeknél (: leggyakoribb. időtartama azon-

ban az iskolai végzettség emelkedésével kis-

sé csökken. Ezt talán úgy lehet értelmez-

ni, hogy az iskolai végzettség emelkedé-

sével a kulturális tevékenységek differenciál-

tabbaflcká válnak. A legalacsonyabb iskolai

végzettségűek között viszont azért lehet v-a-

lamivel ritkább ez a fajta időtöltés. mert

közülük többen nem vásároltak még tv ké—

szüléket (alacsonyabb jövedelmük miatt).

Az időmérleg különbségeit családi állapot.

életkor, jövedelem és a lakóhely jellege (vá-

ros—falu, továbbá lakosságszám) szerint vizs-

gálva kitűnik. hogy a középkorú felnőtt há-

zaspárok szabadideje a legkevesebb. töb-

bek között azért, mert a gyermeknevelés lé-

nyegesen meghosszabbítja a kötelességszerű

tevékenységek idejét.

A felvétel során feljegyezték az ún. kap-

családé vagy melléktevélkonységeket is. En—

nek ozént van jelentősége, mert vannak

bizonyos fajta tevékenységek (például a rá—

dióhallgatasl. amelyek inkább mellékneve—
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kenységként. például a háztartási munkához

kapcsolódva fordulnak elő.

Befejezésül a szerző néhány kritikus gon-

dolatot ad elő arról. hogy a megnövekedett

szabadidő kitöltésében mek—kora szerepet

kapnak az egyén és a társadalom számára

hasznos tevékenységek.

(Ism.: Andorka Rudolf)

DUPASOUIER, !. M.:

AZ ELETSZl—NVONAL MERESE

(La mesure du niveau do vie.) - Economic et

Humanísme. 1975. január—február. 59—74. p,

A szerző - a teljesség igénye nélkül -—

áttekintést ad az életszinvonal fogalmával

foglalkozó irodalomról és az életszínvonal

mérésének leggyakrabban használt régebbi

és legérdekesebb újabb módszereiről.

Először azokat a módszereket ismerteti.

amelyek a nemzeti számlarendszer számitá—

saiból indulnak ki. Az életszinvonal jellem-

zésére e számítások alapján közvetlenül két

mutató látszik alkalmasnak: az egy főre iu-

tó nemzeti jövedelem és az egy főre jutó

fogyasztás. Az előbbi —- még ha megalapo-

zott számitás eredményeinek is tekinthető -—

több szerző szerint vitatott értékű mutató,

minthogy az átlagos jövedelem emelkedé-

se mellett a jövedelemegyenlőtlenség is nő-

het. Ez a helyzet főként a fejlődő országok-

ban. ahol a középosztály általában hiány-

zik; itt a jólét átlagos növekedése gyakran

a vagyonos réteg gazdagodását és a társa—

dalom alacsonyabb szintjén élők elszegénye-

dését jelenti. Ezért .,, .. szerfelett merésznek,

sőt tisztességtelerrnek tűnik ilyen mutatót

használni egy ország lakossága életszínvo-

nalának mérésére".

Az egy főre jutó fogyasztás mutotőszámát

E. Gannagé nem tartja alkalmas mérőszám-

nak a jelenség időbeli alakulásának jellem—

zésére. viszont a legmegfelelőka tartja

egy adott időpont életszinvonalának méré-

sére. A szerző ezt az állásfoglalást a neo-

mcwginalizmus megnyilvánulásának tartja.

miszerint a fizetőképes kereslet azonositha-

tó a szükségletek fogalmával. Véleménye

szerint a fogyasztási mutatók esetleg nem-

zetközi összehasonlitásoknál alkalmazhatók.

A nemzeti számlanendszer adataiból ki-

indulva más mutatók is kialakíthatók. Col-

lin Clark a nemzeti jövedelem reálértékének

összehasonlításánál bevezette a ,.nemzet—

közi egység" fogalmát. Ez utóbbi azt a ter-

mékmennyiséget jelöli. amely az Egyesült

Államokban 1 dollárért volt beszerezhető az

1925—1934. években. Ennek alapján korri—

gá—lta az egyes oszágok számlarendszereinek

adatait. Clark módszerét többen birálták.  
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A különböző társadalmi csoportok tagjai-

nak időmérlegét tanulmányozva meglepően

kis különbségek mutatkoznak az időfelhasz—

nálás fenti nagy csoportjainak előfordulási

gyokoriságában és időtartamában. Szabad-

idős tevékenységek a fértiak minden társa-

dalmi csoportjában a megkérdezettek több

mint 95 százalékánál előfordultak. és átla-

gosan 4 óránál hosszabb ideig tartottak.

Ebből szerző azt a következtetést vonja le,

hogy a szabadidő megszűnt egy társadalmi

csoport privilégiuma lenni. Lényegesen na—

gyobbafk a különbségek a férfiak és a nők

között. az utóbbiak kárára, és a nők kate-

góriáján belül is a munkásnők kárára.

Határozottabb különbségek mutatkoznak

a társadalmi csoportok között a szabadidő

kitöltése tekintetében. A kulturális tevékeny-

ség és a testedzés gyakoribb a szellemi

foglalkozásúak között. a társas szórakozás

és a tétlen pihenés pedig a fizikai fog'

lalkozásúabnál gyakoribb.

Az iskolai végzettség szerinti elemzés

ugyanezeket a tendenciákat tükrözi. Kitű-

nik azonban egy figyelemreméltó jelenség:

a magasabb iskolai végzettségű férfiak kö-

zött gyakori—bb és hosszabb a kötelesség-

szerű teve'lkenység. különösen a tanulás és

a társadalmi munka. Ugyanakkor nem rö.

vidül náluk a háztartási munka. A maga-

sabb iskolai végzettségű nők háztartási mun-

kája valamivel rövidebb. viszont valamivel

nagyobb arányban vesznek igénybe külön-

böző szolgáltatásokat (tisztítás stb.).

A kulturális tevékenységek közül az új-

ságalvasa's alig mutat különbséget iskolai

végzettség szerint, ezzel szemben a maga-

sabb iskolai végzettségűek közül sokkal töb-

ben olvastak az összeírt napon könyvet. A

televízió nézése a közepes iskolai végzett-

ségüeknél (: leggyakoribb. időtartama azon-

ban az iskolai végzettség emelkedésével kis-

sé csökken. Ezt talán úgy lehet értelmez-

ni, hogy az iskolai végzettség emelkedé-

sével a kulturális tevékenységek differenciál-

tabbaflcká válnak. A legalacsonyabb iskolai

végzettségűek között viszont azért lehet v-a-

lamivel ritkább ez a fajta időtöltés. mert

közülük többen nem vásároltak még tv ké—

szüléket (alacsonyabb jövedelmük miatt).

Az időmérleg különbségeit családi állapot.

életkor, jövedelem és a lakóhely jellege (vá-

ros—falu, továbbá lakosságszám) szerint vizs-

gálva kitűnik. hogy a középkorú felnőtt há-

zaspárok szabadideje a legkevesebb. töb-

bek között azért, mert a gyermeknevelés lé-

nyegesen meghosszabbítja a kötelességszerű

tevékenységek idejét.

A felvétel során feljegyezték az ún. kap-

családé vagy melléktevélkonységeket is. En—

nek ozént van jelentősége, mert vannak

bizonyos fajta tevékenységek (például a rá—

dióhallgatasl. amelyek inkább mellékneve—
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kenységként. például a háztartási munkához

kapcsolódva fordulnak elő.

Befejezésül a szerző néhány kritikus gon-

dolatot ad elő arról. hogy a megnövekedett

szabadidő kitöltésében mek—kora szerepet

kapnak az egyén és a társadalom számára

hasznos tevékenységek.

(Ism.: Andorka Rudolf)

DUPASOUIER, !. M.:

AZ ELETSZl—NVONAL MERESE

(La mesure du niveau do vie.) - Economic et

Humanísme. 1975. január—február. 59—74. p,

A szerző - a teljesség igénye nélkül -—

áttekintést ad az életszinvonal fogalmával

foglalkozó irodalomról és az életszínvonal

mérésének leggyakrabban használt régebbi

és legérdekesebb újabb módszereiről.

Először azokat a módszereket ismerteti.

amelyek a nemzeti számlarendszer számitá—

saiból indulnak ki. Az életszinvonal jellem-

zésére e számítások alapján közvetlenül két

mutató látszik alkalmasnak: az egy főre iu-

tó nemzeti jövedelem és az egy főre jutó

fogyasztás. Az előbbi —- még ha megalapo-

zott számitás eredményeinek is tekinthető -—

több szerző szerint vitatott értékű mutató,

minthogy az átlagos jövedelem emelkedé-

se mellett a jövedelemegyenlőtlenség is nő-

het. Ez a helyzet főként a fejlődő országok-

ban. ahol a középosztály általában hiány-

zik; itt a jólét átlagos növekedése gyakran

a vagyonos réteg gazdagodását és a társa—

dalom alacsonyabb szintjén élők elszegénye-

dését jelenti. Ezért .,, .. szerfelett merésznek,

sőt tisztességtelerrnek tűnik ilyen mutatót

használni egy ország lakossága életszínvo-

nalának mérésére".

Az egy főre jutó fogyasztás mutotőszámát

E. Gannagé nem tartja alkalmas mérőszám-

nak a jelenség időbeli alakulásának jellem—

zésére. viszont a legmegfelelőka tartja

egy adott időpont életszinvonalának méré-

sére. A szerző ezt az állásfoglalást a neo-

mcwginalizmus megnyilvánulásának tartja.

miszerint a fizetőképes kereslet azonositha-

tó a szükségletek fogalmával. Véleménye

szerint a fogyasztási mutatók esetleg nem-

zetközi összehasonlitásoknál alkalmazhatók.

A nemzeti számlanendszer adataiból ki-

indulva más mutatók is kialakíthatók. Col-

lin Clark a nemzeti jövedelem reálértékének

összehasonlításánál bevezette a ,.nemzet—

közi egység" fogalmát. Ez utóbbi azt a ter-

mékmennyiséget jelöli. amely az Egyesült

Államokban 1 dollárért volt beszerezhető az

1925—1934. években. Ennek alapján korri—

gá—lta az egyes oszágok számlarendszereinek

adatait. Clark módszerét többen birálták.  
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mondván. hogy ilyen esetben feltétlenül biz-

tosítani kell, hogy az árak azonos minősé—

gű termékre vonatkozzanak. D. Usher szin—

tén a nemzeti számlarendiszerből indul ki

Thaiföld és az Egyesült Királyság életszin—

vonalának összehasonlitásánál. A vásárló—

erő-különbség meghatározására a thaiföldi

"társadalmi szükségletet" veszi alapul. Fi-

gyelembe veszi, hogy a két ország ,.szü'k—

ségvletaei" nem azonosak, ezért az Egyesült

Királyság adataiból kihagyta a fűtési és a

közlekedési kiadásokat, minthogy Thaiföldön

erre nincs szükség.

A Közös Piac egyes szerveinek és az

ENSZ Statisztikai Bizottságának kutatásai

alapján Franciaországban a nemzeti szám—

larendszerhez kapcsolódóan vizsgálni kiván

jók a lakosság ún. bővített fogyasztását.

Ez a fogalom a lakosság termék- és áru-

jellegű szolgáltotásfogyasztásán felül még

két komponenst tartalmaz: a személyhez

kapcsolható ingyenes szolgáltatások fogyasz-

tását (egészségügyi és szociális szolgáltatá-

sok, oktatás. kutatások. kulturális szolgálto-

tások. üdülés. sport. parképítés, köztiszta-

ság), valamint a személyhez kapcsolható fo-

gyasztás egyes tra—nszferei—t: természetbeni

transzferek. bizonyos fogyasztáshoz kap-

csolódó transzferek (lakbérhozzájárulás).

egyes kedvezmények útján nyújtott transz-

ferek (Francia Állami Vasutak). A módszer

publikálóinak véleménye szerint ily módon

lehetővé válik ha nem is a szükségle—

tek. de legalább az életszinvonal és az élet-

mód alakulásának pontosabb megközelité—

se". A ..bővített fogyasztás" mutatója külö—

nösen alkalmas lehet nemzetközi összeba-

sonlftásokra.

Az életszinvonal jellemzésére legáltaláno—

sabban :: háztartásstiatisztikai megfigyelések

adatait használják. Az lNSEE egyik tanul-

mánya szerint e források adatai alapján

három mutatóban ölthet leginkább testet a

lakosság életszínvonala. Ezek: az egy ház-

tartásra jutó összes kiadás, az egy fogyasz-

tási egységre jutó összes kiadás és az egy

fogyasztási egységre jutó rendszeres jöve-

delem.

P. L'Hardy és A. Villeneuve az egy

háztartásra jutó jövedelmek. illetve a fo-

gyasztási kiadások adatait tartják a meg-

felelő életszinvonal—mutatóknak: gyakorlati-

log a kiadásokat részesítve előnyben, mint-

hogy a háztartások gyakran vonakod-

nak attól, hogy (! kérdőbiztosnak jövedel—

meikről nyilatkozzanak". A szerző véleménye

is az, hogy o házbartássbotikszttkai adatok

közül főként az összkiodás az életszinvonal

megfelelő mutatója és különösen az egyes la-

kosságcsoportok életszinvonalánok összeha-

sonlitására alkalmas. A CREDOC (Fogyasz—

tási Dokumentációs és Kutató Központ) az

összldkosságra számitott .,bövitett fogyasz-
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tas lakosságcsoportokra való szétbontását

[emeli a háztartásstatisztikai adatok alap—

jan.

Vannak olyan törekvések. amelyek —- rész-

ben vagy egészben—igyekeznek bekapcsol-

ni nem monetáris mutatókat egy népes-

ség, illetve az egész népességen belül egy—

egy réteg életszinvonalának meghatározásá—

nál. Franciaországban 1965-ben végeztek

ilyen vizsgálatot. amelynél két monetáris

mutató (adóköteles átlagos pénzjövedelem

és az egy háztartásra jutó átlagos egész-

ségügyi és testápolási kiadás) mellett az

alábbi hét mutatót használták:

-—az egy lokászobóra jutó személyek száma;

— a tanulmányoth N éves korban befejazök szá—

ma;

—— az

ból;

— az üdülni menők aránya;

—0 porszívávai rendelkező háztartások aránya;

— a telefonnal rendelkező háztartások aránya;

—- a teljes munkaidős háztartási alkalmazottal

rendeikaző háztartások aránya.

élelmiszer—kiadások aránya az összkiadás-

A vizsgálatot hét társadalmi rétegre vé-

gezték el, A mutatókat diagramon ábrázol—

ták. összekötve az azonos rétegek egyes

mutatóinak megfelelő pontokat. Ez a mód-

szer rendkívül rugalmas. mind az alkalma-

zott mutatók megválasztása tekintet-ében.

mind pedig a tekintetben. hogy nincs szük—

ség normák meghatározására. Az egyes mu-

tatók minimumai és maximumai mindiárt

összehasonlítási alapul szolgálnak a többi

réteg mutatóinak megítéléséhez. A módszer

hátránya viszont az, hogy egyrészt a külön-

böző mutatók nem szintetizálhatók. másrészt

pedig nem alkalmas nemzetközi összeha-

sonlitásm.

Az ENSZ Kutató lnte'zete olyan életszin-

vonal-indexet kísérelt meg összeállítani. a-

mely a különböző szükségletek kielégített-

ségének mutatóit bizonyos együtthatók se-

gitségével össze-vonná. A szükségleteket elő—

ször "alapvető" és "magasabb rendű" vagy

..komfort" szükségletekre osztják. Az alap—

vető szükségleteknél nem monetáris mutató-

kat használnaik. Ilyenek például az élelme—

zésnél az egy főre jutó napi kalóriafo-

gyasztás a szükségletek százalékában; a la-

kásnál az egy szobára jutó személyek szá-

ma: az oktatásnál a beiratkozók száma az

iskolaköteieselc'hez viszonyítva stb. Minden

mutatóra meghatároznak egy alsó és egy

felső határt. A fizikai szükségleteknél az

alsó határ a továbbéléshez szükséges mi-

nimum, a kulturális szükségletek—nél pedig

nulla, vagyis egy bizonyos ..barbársági"

szint. A felső határ a teljes telítettség. Ezt

a szintet a fejlett társadalom biológiai kí—

vánalmai alapján határozzák meg. A ma-

gasabb rendű szükségletekkel kapcsolatban

a teljes telítettség helyett inkább luxusszint-

ról lehet beszélni.
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Az egyes mutatókra kapott értékek (1)

az alábbi módon kerülnek a szintetizáló

indexbe:

JFEÁLELá

[()—[100

ahol Io és finn a mutató alsó és felső határa,

e az elosztás homogenitásána—k együttható—

ja, ez: 1 —K, ahol K a Lorenz-görbe alap-

ján meghatározott koncentrációs (koefficiens.

Az így kapott indentényezőket súlyozzák

össze egyetlen szintetizált mutatóvá.

Kézenfekvő, hogy ez az index szubjektív

jellege, valamint számos egyéb gyenge

pontja miatt erősen vitatható értékű,

(Ism.: Nádas Magdolna)

l'PARSTATlSZTlKA

OLSZEVlCS. L.:

KOM'BlNÁClÓS CSOPORTOSITÁSOK

A MÚSZAK! FEJLÖSDáÉÁlixTIAINUI-MANYOZÁSA

(Kombinacion—n-üe gruppirovki v izucsenií tehnicsesz-

kogo progreszsza.) — Veszfník Sztatisztíki. 197". 7.

sz. 20—33. p.

A műszaki fejlődéssel kapcsolatos ered-

mények kimutatásához több statisztikai mód-

szer együttes alkalmazására van szükség.

Ezek egyike a kombinációs csoportosítások

használata. Az olyan aggregótumok szint—

jén, amelyek az egész népgazdaság, illetve

egy—egy népgazdasági ágnál kisebb kört

ölelnek fel. így például valamely ipari ága-

zat szintiéxn is vizsgálandó vállalatok hete—

rogén jellege megkívánja, hogy a termelés

iellegzetességeiiből kiindulva szakítsanak a

hagyományosnak tekinthető modellszerk—esz-

tési módszerekkel.

A vállalatok csoportosítását. a termelési

volumen nagysága szerint képzett csoportok

kialakításával kell kezdeni, s azután az így

létrehozott csoportok részére állíthatók fel a

csoporton belüli regressziós egyenletek. Ez

a szerző által strukturális-regressziónra'k

nev-ezett közelítés a kombinációs csoportosí—

tás és a korrelációs—regressziós modellezés

statisztikai módszerein épül fel. s lehetővé

teszi azt, hogy a termelési sajátosságok fi-

gyelembe/tételével jellemezzétk a termelés

hatékoinvságánlak a műszaki fejlődéstől va'

ló függőségét.

A vállalatok egynemű csoportjai-nak ki-

alakítása a termelés alapján mindenekelőtt

azt igényli, hogy (: csoportosítás olyan is-

mérvét válasszuk ki, amely az ágazat sajá-.

tosságain kívül az elemezni kívánt folya-

mat speaifikumaltól is függ. Végül a terme-

lési h-atékonyságnak a műszaki fejlődés té-

nyezőitől való függését kifejező hatás ta-

nulmányozása olyan csoportok kialakítását

célozza. amelyek a termelés struktúrája és

hatékonysága szempontjából egyaránt egy-

neműek és ki—fejezők.

A sokaság egyneműségét általában a szó-

rádás mértékével (azaz a variációs együtt-

ható nagys—ógával) szokás jellemezni, ameny—

nyiben a sokaság csoportosítása mennyiségi

ismérvek szerint történt. A sokaság a nor-

mális eloszlás törvénye szerint akkor te-

kinthető egyneműne'k, ha v 5 33 százalék.

A vizsgált gépipari ágazat esetében a szó-

ródás mértékét a termelés nagyságán—ak jel-

lemzésére használt mut—atószámokra vonat-

kozóan táblába foglalva közli a szerző. A

táblából kitűnik, hagyta szóródás mértéke

a hat mutató közül három mutatónál lé—

nyegesen felülmúlja a jelzett határértéket,

s további két mutató esetében is kissé a

határérték fölé esik. Határérték alatti elő-

fordulás csupón egy mutatónól (az egy főre

számított termelékenységnél) figyelhető meg.

A csoportosítás ezen első stádiuma után

második lépésként a tényleges csoportosí-

táshoz szükséges csoporthatárok, intervallu-

mok megállapítása következik. itt megjegyzi

a szerző, hogy az egynemű csoportoknak

mennyiségi ismérvek figyelembevételével va-

ló kialakítása a statisztika elméletében még

nincs kellően kidolgozva, ezért a csoport—

határak kijelölése rendszerint nem mentes

a szubjektív elemektől.

Az egynemű csoportok létrehozásához

szükséges intervallumok nagyságának objek-

tív kijelölésére :: csoportosítás grafikus—ano—

lítikus módszerét használták. E módszer lé—

nyege a következő.

Az y tengelyre víszlfk fel a csoportképző

ismrénrhez tartozó értékeket, az x tengelyre

pedig a sokaság előzetesen sorba rendezett

egységeinek sorszámát. A grafikus ábra

meghatá—rozott egymás után következő sza-

kaszai, amelyek megközelítően egyenesek

lesznek, adják a keresett csoportokat. A

szubjektív hatások elkerülése végett megfe-

lelő korrekciót kell végeznünk, azaz az em-

pirikus grafikus ábra egyes szakaszait fel

kell cserélnünk az y : f(x) függvény el—

mvéleti vonalaival. Ezután felhasználható a

megfelelő matematikai apparátus.

A korrekció lényege abban áll, hogy az

így kapott értékek segítségével készíthető

el az az ábra, amelyről azután a szük—sé-

ges csoporthatárok. az intervallumok leolvas—

haták, azaz minden egyes csoportra nézve

megállapíthatók az egyes ismérvek minimá-

lis és maximális értékei.



STATISZTIKAI lRODALMI FIGYELÖ

 

652

Az egyes mutatókra kapott értékek (1)

az alábbi módon kerülnek a szintetizáló

indexbe:

JFEÁLELá

[()—[100

ahol Io és finn a mutató alsó és felső határa,

e az elosztás homogenitásána—k együttható—

ja, ez: 1 —K, ahol K a Lorenz-görbe alap-

ján meghatározott koncentrációs (koefficiens.
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(Kombinacion—n-üe gruppirovki v izucsenií tehnicsesz-

kogo progreszsza.) — Veszfník Sztatisztíki. 197". 7.

sz. 20—33. p.
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A vizsgálandó sokaságként kijelölt ága-

zatban az így képzett csoportoknál :: vál-

lalatokat minden egyes mutató vonatkozá-

sában három nagyságkaltegóriába sorolja a

szerző. A nxagysá—gk'ategóriá'k a kis—, a köze—

pes és a nagyvállalatok egybefogásán ola—

pu—lnaz'k. s a számítás célja éppen az, hogy

e kategóriák egymástól való elkülönítésé—

nek reális módját megtalálják. Az adott

esetben a vállalati nagyság'kategóriák közöt-

ti határ kijelölése -— valamennyi vizsgált

mulatónál -— egymástól eltérő nagyságú in—

tenvallumo'k segítségével történik.

A készit—endő elemzések sokrétűsége, az

elemzési lehetőségek bővítése a csoportokra

vonatkozóan megadott mutatószámok meny-

nyiség-ének növelésével biztosítható. A cso—

portok szintjén elvégzett számítások megbíz-

hatóbbak és az elemezni kivánt folyamat-

tal adekvátabba'k, mint az egész alapsoka—

ságr'a végzett számítások, mivel a részso—

kaságnál az egyneműség követelménye job—

ban érvényesíthető. Ugyanakkor nagy elő—

nye az egynemű sok-oságo—ldkal végzett mun—

kán—ok az is, hogy a többszörös modellek

készítése helyet—t egyszerűbb módszerek al-

kalmazásával, például a páronkénti kapcso-

latok kimutatásávol is megfelelő eredmény

érhető el.

így a strukturális—regressziós modellek ké—

szítésekor a műszaki fejlődésnek a termelés

hatékonyságára gyakorolt hatását a követ-

kező tényezők segítségével lehet figyelembe

venni:

-— a termelés technikai ellátottságát jellemző té-

nyezők: állóeszköz-ellátottság, villamosenergia—ellá—

tottság;

—— a termelő állóeszközök szerkezetét jellemző té-

nyezők: az aktiv állóeszközök aránya. az új beren-

dezések aránya az aktív álláeszközökön belül;

—— a munkaeszközök minőségi jellemzője: a fel-

szerelt berendezések teljesítménye:

—a munka— és a termelésszervezés színvonalát

kifejező tényezők: a berendezések kihasználási

együtthatója. a termelési specializáció együtthatója.

A műszaki fejlődés a termelés hatékony-

ságára elsősorban a munka termelékenysé—

gi színvonalán, a termelés anyagigényessé—

gén és állóeszköz-lgévnyességérn keresztül

gyakorol befolyást. Ezért a szerző többté-

nyezős modelljében következ-etesen kizárja (:

lényegtelen tényezők hatását, s a munka

termelékenységére, az anvagli-génye'sségre,

valamint az állóeszköz-lgényességre vonatko-

zóan dolgozza ki a strukturális—reglressziós

modelleket. Ezeket a továbbiakban arra

használja fel. (hogy prognosztizálja a mű—

szaki fejlődésnek a termelési hatékonyság

növelése szempontjából várható hatását. E

prognózis mindhárom ismertetett tényezőre

kiterjed, kis-, közép és nagyvállalatok cso—

portjaira bontva, 0.95-ös valószínűséget fel—

tételezve.

(lsm.: Kevócs Tamásné)

MEZÖGAZDASÁGI STATISZTlKA

ARHIPOV. A.:

A MEZÖGAZDASÁGI TlERMELES

HATlEKOlNYSÁGÁlNAlK NCVELESE

szelszkohozjajsztvennogo

1975. 5. sz.

(Povüsenie éffeldaivnoszti

proizvodsztva.) — Voproszü Ekonomikí.

104—1'1'5. p.

A Szovjetunió agrárpolit—ikájávnak fő cél-

kitűzése a mezőgazdasági termelés ipari

bázisának megteremtése, a tudományos—

műszaki fejlődés gyorsítása. Ehhez nélkülöz-

hetetlen a megfelelő technikai és műtrágya-

ellátás, a beruházások vola-menének növe-

lése, o termőfö-ld meliorációja, a szakember-

képzés. a jobb üzem— és munkaszervezés.

A termelés eredményességének egyik meg-

határozója a föld minősége. A mezőgaz—

dasági termelés ott hatékonyabb. ahol a

földterület egységén a legkisebb ráfordítás-

sal a legmagasabb hozam érhető el. A rá-

fordítások közé sorolja a szerző mind az

élő, mind a holt mun—ka költség-elt. [Eszerint

a hatékonyság a termelési érték, a nemzeti

jövedelem színvonalában és növekedési üte-

mében jut kifejezésre.

A hatékonyság méréséhez összefüggő mu-

tatószám-rendszerre van szükség. A mutatók—

nak ki kell fejezniök azt, hogy a mezőgaz-

daság bonyolult gazdasági szervezet, amely-

nek fejlődése több tényező együttes hatá-

sától függ. E tényezők közé tartoznak az

ágazatok közöt-ti kapcsolatok, a nemzetközi

és a külgazdasági munkamegosztás fejlett-

sége is. A hatékonyság egységes mutató-

szám—rendszerének több változatban kell el-

készülnie. E mutatók közé fel kell venni a

következőket: a bruttó és a nettó termelés,

valamint a felhasznált élő és holt munka

hálnyddosál, a termelés jövedelmezőségét:

a konkrétabb mutatók közé pedig: az élő

munka tenmelékenységét. az eszközök ha-

tékonyság—át. az önköltségét, az egységnyi

termelőeszközre jutó jövedelmet.

Az utóbbi években a szovlhozokban és a

kolhozokbain a mezőgazdasági termékek

többségének önköltsége nő. jövedelmezősé-

ge viszont csökken. Például 1965-ben az

egységnyi termelőeszköz-értékre 0.93 terme—

lési érték jutott. ugyanez 1970-ben a 0.90,

1973-ban pedig még a O,7O rubelt sem érte

el. 1965 és 1973 között az állóalalpok énté-

ke 98 százalékkal, a termelési énbék pedig

38 százalékkal emelkedett.
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A hatékonyság növelésének alapvető té-

nyezője a gépi technika. A növényterme—

lésben a talaj jobb megmunkálását. () ter—

mény—ek időben való betakarítását. a vesz-

teségek csökkenését eredményezi, az álla—t-

tenyésztésben a munka termelékenységet nö-

veli. A Szibériai Gabonatermesztési Kutató

Intézet adatai szerint a teljes érés után 4

nappal betakarított területen 2 mázsa. 9

nap után 3—4 mázsa, 18 nap után pedig

már 6.8 mázsa volt a hektáronkénti szem-

veszteség. Az állattenyésztés gépesítése a

100 liter tejre fordított munkaórát 9 óráról

2.5 élőmunkaárára csökkentette 1973-ban a

szovhozokban; l mázsa marhahús termelését

43 óráról 5—6 órára, l mázsa sertéshúsét

22 óráról 4—5 órára.

intézkedéseket tettek a mezőgazdaság

energiaszükségleténerk ésszerű, takarékos.

korszerű kielégítésére. A mezőgazdasági ter-

melés hatékonyságának növeléséhez szükség

van a mezőgazdaságot kiszolgáló iparágak

erőteljes fejlesztésére. Ezért a mezőgazdasági

gépgyártás beruházásai a 9. ötéves tervben

az előző ten/időszakhoz képest megkétsze-

reződtek, ami lehetővé tette a tra—ktorgyár-

tás 24, az egyéb mezőgazdasági gépgyár-

tás 71 százalékos növekedését.

A mezőgazdaság gépekkel valló ellátásá-

nak elősegihésére össz—szövetségi miniszté-

riumot szerveztek. A cél olyan komplex be—

rendezések gyártása, amelyek lehetővé te—

szik az iparszerű termelést. Tovább kell lej—

leszteni az általánosan használt gépek ha-

tékonyságát is. a gépek teljesítményének

növelésével. Ha a traktorok naponta 0.1 hek-

tárral nagyobb területen dolgoznának,

150000 traktor szabadulna fel. ha az ara-

tógépek 1 hektárral nagyobb területen vé-
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növelni, ezen belül az épületek értékét 1.7-
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zöségel biztosít: 10—15. illetve 200—250 szó-

zolék egyaránt előfordul. Az ilyen szélső-

ségesken árnyaltabb. a területek, zónák adott—

ságaihoz igazodó órrendszerrel kell vólloz-

tomi.

A gazdasági kapcsolatokat a forgalmazás.

(: felvásárlás és a mezőgazdaság műszaki

ellátásának a területén is rendezni kell. A

mezőgazdaságot ellóló ágazatok szabályo-

zórendszerél rugolmombbó. az árakat gaz—

dasági megfontolásokon olopulóv—ó kell ten—

l'llv

Hibas az a nézet is, hogy a gyártó vól-

lolotok :: mezőgazdasági gépek tervezési

költségeit o költségvetésből kívánják fedez—

ni. A mezőgazdasági gépek technikai fej-

lesztésében el kell érni. sőt felül kell múlni

o vilógszl—nvonolal. A gépgyártó lpcrvólla-

latok öszlönzése csak a minőségtől függhet.

Ellenkező esetben rossz hatásfokú terméke—ik-

kel megd—róglljók :: mezőgazdasági terme-

lési.

(lsm.: Szabóné Medgyesi Eva)

KULFCLDI FOLYÓlRATSZEM—LE

BEER!!!

BW

A SZOVJETUWÓ MlNlSZTERTANÁCSA MELLETT

MUKÖDÖ KÖZPONTI STATISZTlKAl HlVATAL

FOLYÓIRATA

1975. ÉV! 12. SZÁM

Ohn'miuk, T,: Nők a Szovjetunió Központi Slo'

tisztikui Hivatalon szómüóstochnlkai szervezetébe—n.

Gliutin. F.: A ludomónvoz—műszokl ieglődé; által

:; munkaalermelékenység növekedésére gyakorolt ho-

lds vingélotl módszerei.

Züza. V. — Lislícün, N.: A mezőgazdaság ólló—

alopjainok erkölcsi kopów.

Szolíev, E.: Ósszjövodelem,

gyantás (: kolhozokban.

Kocsatkov, O.: A loglolkoüotattsúgi

többtényezős korrelációs elemzése.

felhalmoxós és fo-

összetétel

Nunolov, L,: A nemzeti vagyon társadalmi as—

ook'lumi,

Libelman, V. —— Medvod'. I. — Guh'ev. K.: A slo-

amim; információ (eldol-gozom és elemzési rend—

szemé-nok pfogrcwmellóaottsúgc.

Gudzik, K. — Hazova, A.: A gazdasági infor-

máció zavartalan kódolásának mikropmgramozósi ol-

gorátmusol.

lbmgímov, S. - Bajbalmv, E.: A késztermék-érme

kesítés szómítóm "CW" számítógépen.

Podpolüi A.: A némán! komplex gépesítése,

Poliakov, M. - Rulu'na, T.: A munkmermolékony-

ség önmwők szotlml elemzém az állattenyésztés-

Haikín, V.: A tervfeladotok menmközbeni

lásának olomzóso.

Rübakovszkaio. Sz.: Az élelmiszeripari vóllolalok

halállal-luogo értékslésónek többtényezős korfelóciós

modellje.

Kogul, Al:

tóroxósa.

javí-

A mérhetöség együllhutóinok megha-

19T6. EVI 1. SZÁM

Arccal az SZKP XXV. kongresszusa lelél

Panforova. N. — Poluboiminov. M.: A ludomá—

nun—müszaki és szukkönyvtórok tudományos—mű—

szokl információ; szavainak összeírása.

Rímik, A.: A mérlegmmkók leilesztésével és lyo-

vóbblejlenzéséfwl kapcsolatos feladatok az anya-

gl—műszoki ellátás s'lotisztlkójóban.

Zsuikova, Ot: Az inlormóció blmzllóso o szú-

mílógépos mezőgazdasági mérlegszúmítósokhoz.

Nikolaevo, L.: A repremmmív admfelvételek leo—

lókonygógómk növelése.

Druzsim'n. N.: A statisztika mint tudomány.

Zlomcmcw, L. — Tiuseva, V.: A nem anyagi szol-

gáltatások lerjadelmének értékelése és ösnohason'

lítása.

Veneckij, l.: A mintavétel lakói.

Melngal, A.: Az integrált munkalefmolékonységi

mutató kiszómíbóso információs számí—lókőzpontok:

bon.

Slokol'stkíi, El: Okmó tevékenység az Ulmán

SZSZK Központi Statisztikai

pes rendszerében.

Kozlnec, L.: A strukturális

közgazdasági természete.

H lvotalóncrk számítógé-

mutolók lényege és

  
Wiadomos'ci

statystyczne

A LENGYEl STATlS—ZNKAI FÖHÓVATAL

FOLYÓlRATA

1975. EVl 12. SZÁM

   

Orlínska, A.: A nemzoelvagyon-olszómolós mód-

szertani problémái.

Ialosz, M.: Longyelaruóg nagyvárosai fiatalkorú

bűnözéyének szociális viszonyul a statisztikai és sto—

:lológial vizsgálatokban.

Szczelbo'nska, L.: A népesség egénségügyl vin—

yólalónól alkalmazol! diagnosztikai jellemzők kivá:

loszlrósónok módszere.

Zalogo. I.: A hólóholyek állománya és kihasznált—

sógo a turista szállodákban.

Boleslowski, L.: Halondósógi táblák halálokok sze—

rint.

Holcwski, I.: A tudományos tevókenyiség és a

műszaki fejlődés felvéleleinek programon/olom,

1'91'5—11980.

Podgórska, B.: A termelői anyagkészlet őluonometv

fial elemzése.

Walter, CL: Rövid távú olőreiolzémk késlílóse

geometriai osztályozó: alkalmazásával.

Strobl, G.: Kísérlet a termelési lüggvónyek lel-

hmznólósóm az idegenforgalom vizsgálatánál.

Iszkowskí, I.: Az áru- és onyogkód problémái.

Slelanowicz. B.: Komputormodali-uorkesnés.

Cioswnski, I.: Mezőgazdotógl összeírás, 1975. jú-

nius.

Kakolkiewícz, l.: A Wülotl

lejlődém (: közeli évokbon.

Dudek. I.: Nópesség- és foglalkoztotóskoncenl—

ráció (: vojdasógok nagyvárosaiban.

Zbrzezniok, T.: Az iskolák területi mgoulóso.
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Grodowsh', L.: A legújabb gazdasági informá—

ció ón,—mm.

Miorzeie-vski, SL: A: egyéni pomsnguzdoaúgok

stat i sz-

model-

áramlások új tanul-

lelvételoimak eredményei.

Stremler. K.: A dolgozók újítómlmk hatékony-

;aga.

Bielecka. W.: A nől: Lengyelországban.

1976. ÉVI l. SZÁM

Gennel, D. -— Jablonska, M.: A Nemmközl Sm.

tisulkal hatá-mr m.. Vonóbcn tartott ülésszaka.

Iszkowslu. I.: A mtisztilmí információs! rendszer

problémái.

Zagórskl K.: A tómdohnl-demogm'flol

lika jelenlegi probütnói.

Boloslawsh', L.: Szmhosmükus modollak a kór-

soddlommdomónyokbon.

eilfudryclm, I.: Statisztika-l és ölnonometrlai

! .

Antonik, K.: Az ágazatközi

mányozóga.

Sowicln, F. — Krzyzanowski, M.: A statisztikusok

és az epidemiológusok kooperóolójómk kilátásai.

Fleszcynska, E.: Robuum mamam.

ZalexIrJ, L. - Rome/ska, A.: A smkztllml lal-

véteÉG—k módszerei.

Manu—Isko, T.: A terv!—ékenység! vllóghlvútelo—k.

Maci-uiswski, W. -- Wolfe. W.: A népgazdasági

tervezés. előrejolml modolljol és az országos ln-

lornvóclóx madam- jolomőoógo.

Krzeczkowska, E.: A nemzetközi Mutllml össze-

hamrvlntówk integrált randim.

Kudrycka. I.: Az input—output lmpaolotsok felhasz—

nálásának lohotőségol az ökonomotrioí makromo—

dellolmél.

Grmlowski. L.: A legújabb gazdasági információ

áttekintéie.

okomnhh—slalisllckí Zuopls

A CSEHSZLOVAK SZÖVETSÉG! STATlSZTlKAl

HWATAL FOLYOlRATA

1975. Ev: 10—án. SZÁM

Volodalsklí. L. M.: A Szovjotnmló: (: békés mun-

ka Mimikójo.

Truzom'kovó, G.: A KGST-tagországok ipari és

mezőgazdasági !orméboszbúlyozójómk létr—hozom.

Kozák, I.: jogynúsok o umballai wkczóg

standard különbségéről.

Sogar, I.: A gozdoaógl előrejehéukmk megle-

lelö idősorok optlmólla hosszának meghatározóan

vóhozó paraméterekkel rendollroző Melle-kban.

Kolek. ]. — Tkóc, M. — Strauch. D.: A cseh-

szlovók gozdosó makroökonómiai )olzószúmalnok

előrejelzéml (: C ca mode" szerint.

Andrlo, A.: A lakóaóllomóny minőségének úrtó—

bontása.

Dulovoc, S.: A Szlovák Szociollm Köúómnoög

gazdasági fejlesztői ;: mio.

Prutka, I.: Az Eszak-Cseh régió feldolgozó Époró—

nok alapvető feilosrbósl tonduvclól az ötödik ötévos

tervben.

6975. ÉV! 12. SZÁM

Kamenicck, R. — Bluhník, I.: Az 1976. évl stu-

tisztíkal beszómolóronduer.

Vrn-hora. ] . : Kötvélomóny-kweató: Cuhulovókló-

bon.

Adomoc, S.: Gozdoaógl modallok és :: norm-

tikul informóclós rmdsmr.

Tescrová, D.: A munkaerő teljes ült-alommal!

én a hatodik őriz/vas tom időszakára való bim-

sítósónok problémó).

Feigl, I.: A Kelet-Cseh régió lporónok állóanw

közel,

1976. EVl l. SZÁM

Katimour, I.: Az ólloml statisztika a thulovók

Kommunlsta Párt XV. kongresszus dön.

Dacik, Zd. -— lehh'cka, V. —- Smíd, I.: A: elkez-

doü és befekte—tlen építkezúal beruházások alaku-

lása thszlovókióbon és szómbuvétolük statisztikai

módsmal.

Abrahámovó, V,: Az olemző munka szabványmi-

lósónok lohotőwógel.

Iáchym, M.: Milyen mértékig egyszerűzíbheaől: a

számítási munkák?

ETATNETHKA
A BOLGAR MlNlSZTERTANÁCS MELLETT MOKODÖ

ALLAMJ lNFORMAOlÓS HNATAL FOLYÓIRATA

HWS. EVI 5. SZÁM

Rangolova, V.: Az ipari mmkotormlékmység

elemzésének böbbléposós índaxmódswo.

Gozou, H..- Ax iparvállalatok nommdv bózlxá-

nok tökélmítóoo.

Kömliov, T.: Az elemző: multipl'rlootlv indoxmód-

szerónek lamer! lehúócógcá.

Bozsikov, P. —- Donova, C.: A belföldi vándorló:

mpretemotlv megügyoüoo (: logkóulobbl nép- és

takásszómlók'ubon.

Dínova, M.: A népesség tol—jewörüiégónok dion—

órtéu az MS. (hombar 2-1 népzzóml lóonól nép—

számlálás utáni mlmavéwllel.

Bow, Sz.: A PERT—módszer allamímcnówómk le-

hetőségei (: nép— ós lakásával-óló: szervem

és mmm.

ST DIA
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A LMYEL TUDOMÁNYOS MADEMIA

DEMOGRAFIA! BIZOTTSÁGMAK FOLYÓIRATA

1975. ÉVI Al. SZÁM

Korcák. l,: Urbanlzócló 6: termékenység

Hebron. E.: Az urbanltócló jövője a leilődő orszá-

gokbon.

Bírabon. !. N.: Halondósóg o vóromkban.

Vergooxscn, Th.: A "csomópont-régió" mint a régión

bolüll és régiók között! vándorló: megkülönböztetéxé-

nok osz—közm

Burkhardt—Osadm'k. L. - Otto, C.: Az urbanizáció

problémái a Német Demokmtllws Köztársaságban.

lagíolskl, A.: A városi népesaég termékwyxégémk

ablak—1650 Lengyelországban.

Grobinskí, T. - Zalac. K.: Perladluóciós módszer

a városi népesség demográfiai fejlődésének moghu—

tározósóra.

Kedolski. M.: A vórosfojluztósl beruházások hatása

:: tormálwnyágre.

Klimcxyk. M.: A népesség vándorlása (: falvakból

a városokba Lengyelországban.


