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AZ ANYAGMOZGATÁS ES ÁRUSZÁLLlTÁS

FOLYAMATÁNAK STATISZTIKAI MEGFIGYELÉSE

NYERS JÓZSEF — NYlTRAl FERENCNÉ DR.

Statisztikai módszereink fejlődése szükségszerűen lépést tart a népgazdaság

fő folyamatainak előrehaladásával, belső összetételének korszerűsödésével. A gaz-

dasági fejlettség alacsonyabb fokán a gazdaságstatisztikai megfigyelés a termelés.

értékesítés folyamatának és az ezekre ható legfontosabb tényezők módosulásának

vizsgálatára terjedt ki. A népgazdaság egészének. s ezen belül a legfontosabb

anyagi termelő ágazatoknak mai fejlettségi foka már nagyobb igényekkel lép fel

a gazdaságstatisztikával szemben. Az új követelményrendszernek megfelelően az

adatgyűjtés több szempontból gazdagodott:

— egyfelől a termelés és a realizálás folyamatára ható tényezők szélesebb körét vonja

be a megfigyelésbe. tehát a módszertan horizontálisan terjed, *

-— másfelől a megfigyelt tényezők tekintetében részletesebb. mélyrehatóbb elemzést

igényel, ebben az értelemben a módszerek vertikális irányú bővüléséről beszélhetünk,

— végül talán a legjelentősebb lépés az, hogy a statisztika és a vele határos tudomány-

ágak (matematikai statisztika, ökonometria stb.)) módszereinek felhasználásával a jelenségek

és folyamatok közti kölcsönhatásokat s e hatások mechanizmusát kívánja feltárni.

E több irányú módszertani fejlődés különös jelentőségű a gazdasági fejlettség

magasabb fokán, amikor már az intenzív fejlesztési módszerek kerülnek előtérbe.

Ez a helyzet állt elő a negyedik ötéves tervidőszakban hazánkban. amikor a fejlesz-

tés extenzív lehetőségei gyakorlatilag kimerültek, szabad munkaerőtartalékaink

igencsak szűk határok közé korlátozódtak. és egyidejűleg követelő szükségességgé

vált a tercier ágazatoknak a korábbinál jóval gyorsabb ütemű és nagyobb méretű

fejlesztése. A mezőgazdaságban és az iparban, sőt az infrastruktúra hagyományos

ágazataiban, a közlekedésben és a kereskedelemben sem maradt más módszer.

minta belső erőforrások hatékonyabb működtetése. erre pedig napjainkban is bő—

ven van még lehetőség. E tartalékok feltárásában a gazdasági vezetés számára

minden szinten sok segítséget nyújthat a statisztika, ha e cél (érdekében részben

átrendezi meglevő adatforrásait. részben új elemekkel bővíti azokat.

A felvázolt statisztikai feladat ugyan a legutóbbi években kapott nagyobb je—

lentőséget az egész népgazdaságban, nyomai azonban már 10—15 évvel ezelőtt is

fellelhetők.

Az 1960—as évek elején végzett ipari termelékenységi nemzetközi összehason-

lítások — ezek között is első helyen a KGST keretében végrehajtott széles adatbázi—

son nyugvó és a szakértők nagy számát foglalkoztató tanulmányok — hívták fel a

figyelmet arra, hogy a magyar ipar munkatermelékenységének színvonala lényege-

sen elmaradt az iparilag fejlettebb országokétól.
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A termelékenységi tényezők elemzése szinte minden ipari ágazatban azt je-

lezte, hogy az alapvető technológiai folyamatokban az egységnyi termelésre jutó

munkáslétszám az ágazatok és ezeken belül a tevékenységek többségében azonos

szinten volt a magyar gyárakban, mint a nálunk nagyobb ipari hagyományokkal

rendelkező csehszlovák és német demokratikus köztársaságbeli üzemekben, bár

a kép e téren sem volt egysíkú. Számos esetben láthattuk azt, hogy már az alap-

vető termelési folyamatok is magasabb szinten gépesítettek voltak az említett KGST—

országokban, de ez a termelékenységi színvonalbeli különbségeknek csak egy ré-

szét, az esetek többségében a kisebb részét indokolta. Jelentős lemaradásunk na-

gyobbrészt abból adódott. hogy a kisegítő jellegű folyamatok -— és ezek között is

főként az anyagmozgatás, az áruszállítás, a raktározás '- területén nálunk jóval

nagyobb mértékű volt a munkaerő—lekötés. minta többi KGST-országban. Ez a kö-

rülmény jelezte, hogy a statisztikai vizsgálatok módszereinek körét szélesíteni kell:

mélyebben. részletesebben célszerű szemügyre venni a kisegítő munkafolyamatok-

ban elhelyezkedett dolgozók létszámát, munkájuk gé'pesitettségét. nehézségi fo—

kát, jellegét. sőt esetenként bérezését is.

Ezt az új típusú vizsgálatot a Központi Statisztikai Hivatal első ízben 1964—ben

majd a kísérleti év tapasztalatai alapján finomítva 1968-ban és 1972-ben végezte

el. az iparra vonatkozóan. A negyedik ötéves tervidőszak végén alakult ki, hogy a

megfigyelést ötéves tervperiódusanként egyszer, a tervidőszak második évében '(leg—

közelebb tehát 1977-ben) kell megismételni annak érdekében, hogy tapasztalatait

és információs anyagát a tervező szervek a következő ötéves terv kidolgozásakor

hasznositani tudják.

Abból a célból, hogy a munka során a bevezetőben említett mindhárom mód—

szertani bővítés lehetőségével élni lehessen, olyan megfigyelést kellett kialakítani,

amely keresztmetszetében gazdag ismeretanyagot biztosít, lehetőséget ad a belső

összefüggések feltárására,'és egyidejűleg nem terheli túlzott mértékben az adat—

szolgáltatókat. Ezért a sok kérdőpontból álló kérdőívet csak egyetlen munkanapról

kellett kitölteni mindhárom alkalommal (május végére kijelölt teljes munkanapra),

és csak a minisztériumok irányítása alá" tartozó iparvállalatok szolgáltattak adato—

kat. E szabály alól az idényjellegű vállalatokkivételek voltak, mert ezeknél a szám-

bavétel az idény egy munkanapjára vonatkozott.

A megfigyelések eredményeit a Központi Statisztikai Hivatal közreadta.l Ebből

nyilvánvalóvá vált, hogy az anyagmozgatást, szállítást, raktározást végzők aránya

az egész magyar iparban igen magas. E munkák nagy részét mindhárom időszak-

ban a vállalatok többségénél kézzel végezték, bár a gépesítés mértékében volt

némi előrehaladás. A munkák tekintélyes hányada nagy erőkifejtést igényelt, főleg

segédmunkás férfiakat foglalkoztatott. _

A részletes vizsgálati anyag mindhárom időszakban feltárta az e téren meg—

levő belső munkaerő—tartalékokat, és a kérdéssel foglalkozó szakemberek több vo-

natkozásban felhasználták ezeket az adatokat is e fontos tartalék—erőforrás jobb

felhasználása érdekében. ,

A Központi StatisztikaiHivatal első adatfelvételével szinte egyidőben kezdett

e kérdéssel foglalkozni az Országos Műszaki Fejlesztési Bizottság, és ennek kere—

tében széles szakértői hálózat igénybevételével végeztek felméréseket az ipar, a

mezőgazdaság, a kereskedelem és a közlekedés területén. Az OMFB munkája is

arra irányította a figyelmet, hogy a népgazdasági számbavétel körét minden fon-

tos ógazatban ilyen irányban is bővíteni kell. mert a statisztikai adatok cáfolhatat-

1 Lásd a Központi Statisztikai Hivatal óltai szerkesztett Statisztikai Időszaki közlemények 71..*'146L',:'é's

307. kötetét. , _
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lan információs bázist tudnak biztosítani a döntésekért felelős vezetők részére. sőt

vállalati szinten a külső munkaerő—források kiapadását érzékelő vezetők figyelmét

a belső tartalékokra irányíthatják. Az OMFB keretében készített próbafelvételek-

hez a vállalatok igen sok segítséget adtak.

A szemléletbeli átformálás mellett nem kevésbé (de talán nem is inkább!) fon-

tos volt az anyagi érdekeltségi rendszer olyan módosítása, amely a gépi és az élő

munka terhei közötti arányt a szükséges mértékben megváltoztatta. Gyakori volt

ugyanis korábban az az érvelés, hogy nem érdemes az anyagmozgatást gépesíteni,

mert a magas eszközterhek miatt még a szükségesnél nagyobb mértékű munkaerő

foglalkoztatása is kifizetődőbb a vállalatoknak. Bár ezt az érvelést népgazdasági

szinten sohasem lehetett elfogadni, a vállalati vezetés szintjén kétségkívül indo—

kolt volt. A negyedik ötéves tervidőszakban azonban már nem úgy vetődött fel a

kérdés. hogy mit érdemesebb alkalmazni: több segédmunkást vagy gépi technikát.

mert egyszerűen nem volt több munkás ilyen nehéz munkára.

Másik oldalról az OMFB—vizsgálatok és a statisztikai adatok (az iparra

vonatkozóan) azt is jelezték, hogy a népgazdaság számára előnyösebb, ha a vál—

lolati döntési szférát hitelekkel. kedvezményekkel is az anyagmozgatás gépesítésére

ösztönzi. mert a már említett tényezőkhöz az is járult, hogy a nehéz munkafolyama-

ton dolgozó. szakképzettség nélküli és gyakran alacsony fokon iskolázott munká—

sokat relatíve magasan bérezik. és ez belső feszültségeket teremt a szakképzett és

a segédmunkások között, sőt a szocialista bérezés alapkövetelményeinek sem felel

meg. llyen helyzetben igencsak nehéz szakmai beiskolázással biztosítani a szak-

munkás-utánpótlást, ha a bérszínvonal különbségei nem ilyen irányban ösztönöz-

nek. Végül az sem mellékes körülmény, hogy anyagmozgatáson Budapesten és a

nagyobb ipari centrumokban olyan munkásokat foglalkoztatnak, akik távolabbi

vidékről jönnek dolgozni, utazási lehetőséget (vagy kedvezményt), esetleg munkás-

szállást igényelnek. és ennek költségei sem csekély mértékben terhelik a vállala-

tokat.

Ezek a körülmények arra indították a Minisztertanácsot. hogy határozatot

hozzon az anyagmozgatás. áruszállítás, raktározás (utóbbiak gyűjtőnéven: térbeli

elosztás) fejlesztéséről, tervezéséről, számbavételéről.2 E határozat több fontos fel—

adat mellett azt is előírta. hogy a vállalati tervekben. valamint a tervek teljesítésé-

ről készülő beszámolókban. továbbá az állami statisztika rendszerében kapjon he-

lyet az anyagmozgatás gépesítésének helyzetét és fejlődését megbízhatóan jel—

lemző információ. A határozat úgy foglalt állást. hogy a népgazdaság minden ága—

zatára egységes beszámolási rendszert kell kidolgozni, és a számbavételért felelős

szerveknek, elsősorban természetesen a Központi Statisztikai Hivatalnak és az ága-

zatokat irányító tárcáknak gondoskodniuk kell az adatgyűjtések előkészítéséről és

végrehajtásáról. A módszertan kialakítását az OMFB az e célra létrehozott mun—

kabizottság működtetésével segítette elő.

FOGALMAK, TERMlNOLÓGlAl PROBLÉMÁK

Mint minden új módszertani feladatnál, e munka során is aalapvető volt a fo-

galmak tisztázása. egységes terminológia kialakítása. Ez különösen problematikus

volt, mivel e téren a különböző népgazdasági ágakban eltérő szóhasználat. egyes

esetekben pedig azonos megnevezés mellett eltérő fogalmi meghatározás hono—

sodott meg, és a nemzetközi tapasztalatok is kevéssé ismertek. Problematikus volt

2 Az anyagmozgatás gépesítésének fejlesztésével foglalkozik a Minisztertanács 2042/1974. (XII. 11.) számú

határozata.
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a téma feldolgozásának megközelítése és elhatárolása is. A Minisztertanács hatá—

rozata ugyanis ,.a népgazdaság minden ágazatára egységes" beszámolási rend-

szerről szól. Ezek szerint az egységes komplex információs rendszernek az összes

anyagi és nem anyagi jellegű ágazatokra is vonatkoznia keli, hiszen anyagmozga—

tás, áruszállítás van az egészségügy, a kultúra, a honvédelem stb. területén is.

A fokozatosság elve alapján azonban az látszott célszerűnek. hogy az egységes

módszertant először a népgazdaság termelő ágazataira vonatkozóan alakítsuk ki.

és ez szolgáljon később. a termelő szférában szerzett néhány éves tapasztalat után

a nem termelő ágazatok információs rendszerének bázisául is.

A mutatószám—rendszer egyes elemeinek kidolgozása előtt értelmezni kellett

a beszámolási rendszer egységességének és rendszerességének követelményét is.

Nem tagadható ugyanis az, hogy az egységes információs rendszer csak a mutae

tók meghatározott — és nem túl széles — körére vonatkozhat; a; részletezett muta—

tószámok esetében feltétlenül figyelembe kell venni az ágazatok szakmai speciali—

tásait. Ezt egyetlen példával illusztrálhatjuk: az anyagmozgatást végző fizikai dol—

gozók létszámának gépesítettség szerinti megoszlása igen jellemző mutató az ipar-

ban, ahol például a gépesített munkán belül is élesen elkülönülnek az ellenőrző,

felügyelő jellegű tevékenységek azoktól, ahol a gép mellett valóbanXa gépi munka

dominál és azoktól a tevékenységektől, amelyeket ugyan gépek mellett végeznek

a dolgozók, de jellegük nagymértékben kézi. llyen elhatárolás a mezőgazdaság

esetében aligha képzelhető el.

Figyelembe kellett azt is venni, hogy az egységes metodika csakis olyan keret-

rendszer lehet, amelynek mutatószámai, azok értelmezési tartománya, elhatárolása

azonos minden népgazdasági ágban. de amelyek között vannak alapmutaták, ame-

lyek gyakoribb számbavétele indokolt. és vannak, olyan mutatószámok, amelyeket

ritkábban figyelnek meg.

; A rendszeresség fogalmát illetően az OMFB által szervezett bizottság munkája

során több nézet ütközött. Egyes szakértők csak az évenként ismétlődő adatfelvé-

teleket tekintették rendszeresnek, mások a ritkább időszakonként, de" periodikusan

ismétlődőket is. Végül is a tágabb értelmezés kapott helyet. azzal a kiegészítéssel.

hogy a periodicitás az egyes ágazati sajátosságoktól és az anyagmozgatás gépe-

sítésében végbemenő változások nagyságától függően különböző lehet.

Mindezek alapján a kialakított mutatószám-rendszer tartalmazza az anyag—

mozgatás gépesítésére vonatkozó komplex információs rendszer minimálprogram-

ját, amely minden termelő ágazatra egyaránt vonatkozik. Ezenkívül a mutatószám—

rendszer magában foglalja az ugyancsak egységes mutatók szélesebb körét. amely—

ből a mindenkori aktualitásnak megfelelően meríthetnek az állami központi és az

igazgatási statisztikák. Végül, népgazdasági áganként kiegészítő szakmai mutató-

kat is felsorol a módszertan. '

Az anyagmozgatás fogalmát illetően a metodika a következő meghatározást

tartalmazza: ,,Az anyagmozgatás fogalmán a különböző (alap- és segéd—) anyagok.

alkatrészek, félkész- és késztermékek termelési célok, illetve felhasználásuk érdeké-

ben történő helyzetváltoztatását értjük, amelyet emberi izomerővel, valamint anyag—

mozgató gépek, illetve —berendezések segítségével végeznek. Az anyagmozgatás

magában foglalja: '

— az anyagok, alkatrészek. félkészé és késztermékek üzemen belüli, üzemek (gyáregy-

ségek) közötti, valamint üzemek (gyáregységek. vállalatok) és fogyasztók közötti áramlását

(helyzetváltoztatását),

— a raktározást és a raktáron belül történő anyagmozgatást.

— az integrált szállítási láncok kialakítását, továbbá mindezek megvalósításának sze—

mélyi. tárgyi. technológiai és technikai feltételeit".
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Mint a fogalmi meghatározásból látszik, az OMFB—munkabizottság olyan ter-

minológia kialakítására törekedett, amely egyaránt elfogadható az ipar, a mező-

gazdaság, az építőipar, a közlekedés és a kereskedelem körében, és lehetőleg nem

mond ellent az eddig alkalmazott gyakorlatnak, továbbá tervezési éskszámbavételi

célra egyaránt megfelel. Ezért is látszik a definíció kissé túlmagyarázónak, az egy-

értelmű értelmezés azonban inkább a részletes. mint a túlságosan tömör megha—

tározás mellett szólt.

A definíció azt is jelzi, hogy a módszertan kidolgozói az anyagmozgatást szé-

lesen értelmezik, amely mind a külső. mind a belső szállítást magában foglalja.

A munka során megkíséreltük e két anyagmozgatás—fajtát egymástól elkülöníteni.

ez azonban népgazdasági szinten egységesen nem oldható meg. Az iparban ugyan-

is jól elhatárolható az üzemen belüli szállítás a külsőtől, a mezőgazdaságban vagy

az építőiparban azonban egységesen nem vonható meg e tevékenységek határa,

sőt gyakran el sem különülnek a tevékenységfajták. A

Végül az elfogadott terminológia már a korszerű fejlődési irányokra is gon-

dol. amikor az integrált szállítási láncok kialakításáról tesz említést.

Az egységes fogalmak használata érdekében a módszertan minden olyan fo—

galmat részletesen magyaráz. amely az anyagmozgatási tevékenységgel — és elsőd-

legesen azzal — speciálisan kapcsolódik, (: számvitelből, a statisztikából átvett ál-

talános fogalmakat viszont ismertnek tételezi fel. Ebből a szempontból különösen

kedvező volt, hogy az anyagmozgatás komplex információs rendszerének kialaki-

tása időben egybeesett a Foglalkozások Egységes Osztályozási Rendszerének

(FEOR) bevezetésével. A FEOR a munkakörök osztályozását már megoldotta, felada-

tunk tehát ennek adaptálása volt.

Felmerült a munka első fázisában a termonolőgiai szótár kialakításának szük-

ségessége, amelyre a bizottság több kísérletet is tett. A munka további szakaszá-

ban azonban világossá vált. hogy egy információs rendszer kialakítása nem járhat

azzal. hogy minden abban megjelenő, de más témából már ismert és a gyakorlatban

alkalmazott fogalmat (például állóeszközök. létszám-, beruházási fogalmak) újra

definiáljon. mert az nemcsak felesleges. de veszélyes is lehet, ha bármely irány-

ban eltér a korábbi gyakorlattól. Sőt a teljes körű ..terminológiai szótár" megal-

kotása óhatatlanul a tautológia veszélyével is járt volna.

AZ ANYAGMOZGATÁS KOMPLEX lNFORMÁClÓS RENDSZERÉNEK

ADATHÁTTERE

Az OMFB keretében végzett korábbi vizsgálatok, kísérleti jellegű adatfelvéte-

lek azt jelezték, hogy az ágazati információkhoz szükséges mutatószámok túlnyomó

többsége a vállalati nyilvántartásokban rendelkezésre áll. Ezek azonban még nem

egységes fogalmi bázison és megfigyelési módszereken nyugvó kísérletek voltak.

ezért a népgazdasági szinten összehangolt komplex mutatószám-rendszer összeál-

lításakor egyik alapvető szempont az volt. hogy lehetőleg a hagyományos statisz-

tikai és könyvviteli beszámolási rendszer keretében megjelenő adatokra épüljön

az új alrendszer is. A mutatók többsége ma is rendszeresen nyilvántartott statisz-

tikai adatokra épül, kisebb mértékben volt mód könyvviteli adatforrásra támaszkodni.

A módszert kialakító bizottság tagjainak az volt a véleménye, hogy etéren is cél—

szerű fokozatosan előrehaladni. A költségmutatók tekintetében ugyanis kívánatos

lenne elérni azt, hogy az egységes könyvviteli rendszer tartalmazza e mutatók alap—

információit. Az 1976. január 1-én érvényes könyvviteli előírások ezt még nem biz-

tosítják. és ma a vállalatok amúgy is igen jelentős adminisztratív költségeit nem

lehet ezzel is növelni. Ezért a mutatószámok egy részénél a metodika nemcsak a
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mai adatforrásokra. vállalati nyilvántartások adta lehetőségekre utal, hanem jelzi

a további előrehaladás útját és szükséges irányát is. Nézetünk szerint e tekintet—

ben is megbízható módszer lehet a könyvviteli adatok kiegészítése. A cél közeli—

tését az is elősegítheti. ha az anyagmozgatás költségeinek csökkentésében külö-

nösen érdekelt ipari, építőipari nagyvállalatok jelenlegi könyvviteli rendszerüket

a módszertanban megjelölteknek megfelelően fejlesztik. Tapasztalataik néhányév

után. feltehetően, népgazdasági szinten is hasznosíthatók lesznek

Az anyagmozgatás megfigyelésére irányuló komplex információs rendszer több

célú: egyfelől a makroökonómiai információs igények kielégítését célozza. s így

címzettje a központi irányító és döntésre jogosult apparátus. másfelől a vállalati

döntéshez is segítséget kíván nyújtani, s végül e két határ között, az ágazati, tröszti

irányítás szintjén hasznosítható adatforrások módszertani alátámasztására is törek—

szik. E többcélúság a Központi Statisztikai Hivatal és az Országos Műszaki Fej—

lesztési Bizottság közös kiadványában3 közreadott módszertanban oly módon is

tükröződik. hogy néhány esetben az idézett minisztertanácsi határozatban megje-

lölt felodatkörön túllépve, szélesebb távlatot is feltár az anyagmozgatás gépesítése

folyamatának s az arra ható tényezők vizsgálata érdekében. A mutatószám—rend—

szert azonban nem tekinthetjük teljes körűnek. hiszen több mutató bevételét e rend—

szerbe gátolta a jelenlegi vállalati nyilvántartások bizonyos vonatkozásban hiányos

volta. Például az anyagmozgatással kapcsolatos beruházások adatait a vállalatok

folyó árakon tartják nyilván. nincs mód tehát hosszabb időszakra vonatkozóan össze-

hasonlítható árszintű alapinformációk begyűjtésére, az idősor összehasonlíthatósá-

gát a magasabb aggregátumok szintjén árindexek segítségével lehet biztosítani.

Az új komplex mutatószám-rendszer a statisztikai információs rendszer egyik

új alrendszere. amelynek további finomításához a vállalati gyakorlat nagy segitsé-

get nyújthat.

AZ ÚJ MÓDSZERTAN FÖBB JELLEMZÖ VONÁSAI

Az üzemen belüli anyagmozgatás és térbeli elosztás komplex információs rend—

szerére vonatkozó javaslat kidolgozásánál a minisztertanácsi határozat támasztotta

követelményekből indultunk ki. A határozat értelmében az anyagmozgatás gépesí-

tésének helyzetét és fejlődését jellemző. a népgazdaság minden ágazatára egy-

séges beszámolási rendszert dolgoztunk ki. A munkabizottság az anyagmozgatás

gépesítésének fogalmát tágabban értelmezte, a közvetlen gépesítési mutatók mel—

lett annak feltételeit és eredményét is e témához kapcsolódónak tekintette, s ezen

tágabb értelmezést alapul véve foglalta rendszerbe a kiválasztott mutatószámokat.

Az anyagmozgatás gépesítésének helyzetét és fejlődését jellemző mutatószám—rend—

szert úgy kívántuk összeállítani. hogy a begyűjtött mutatók információt nyújtsa—

nak

—- az üzemen belüli anyagmozgatósi és térbeli áruszállítási munka volumenéről, a meg-

mozgatott áru mennyiségéről, szállítási, raktározási és esetleges csomagolási igényéről,

— az anyagmozgatás technikai színvonaláról, az anyagmozgató gépek állományáról.

termeléséről. behozataláról, valamint az ezekkel kapcsolatos beruházások volumenéről,

-— az anyagmozgatás egyéb tárgyi feltételeiről (konténerek, szállitólapok, a szállítási

csomagoláshoz szükséges egyéb eszközök),

3.,Módszertani javaslat az üzemen belüli anyagmozgatás és térbeli elosztás (áruszállítás, raktározás,

stb.) komplex információs rendszerére, amely a Minisztertanács 2042/1974 (XII. 11.) számú határozata alap—

ján került kidolgozásra". Központi Statisztikai Hivatal- OMFB Anyagmozgatási és Csomagolási intézet. Bu—

dapest. 1976. június.
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-— az anyagmozgatással, szállítással és raktározással foglalkozók létszámáról, annak

változásáról, a létszám összetételéről szakképzettség. munkakörülmények és a munka gépe-

sítettsége szerint.

-— az anyagmozgatás, szállítás. raktározás költségeinek színvonaláról.

A Minisztertanácsnak az ..egységes mutatószámrendszer" felépítésére vo—

natkozó határozatát -— mindenekelőtt kényszerűségi okokból — rugalmasan értel-

meztük.

A népgazdasági szinten egységes anyagmozgatási és térbeli áruszállítási

rendszerre vonatkozó módszertani javaslat alapját azok az e témakörbe tartozó

mutatók alkotják. amelyek elég általánosak ahhoz, hogy valamennyi ágazatban

értelmezhetők. és így tetszőleges szinten aggregálhatók is. Az anyagmozgatási te-

vékenység jellege és feltételei azonban rendkívül sokrétűek. A technikai fejlődés

során egyre jobban az alaptevékenységekhez integrálódnak. Az alaptevékenysé:

gek eltérő jellege. gépesítettsége és az integrálódás különböző foka az anyagmoz—

gatási tevékenység olyan széles skáláját eredményezte. hogy csupán az egységesen

értelmezhető mutatókra támaszkodva számos olyan jelenség megfigyelésétől kel-

lett volna eltekintenünk. amelyek e tevékenység lényeges elemét képezik. A kidol—

gozott javaslat az ipar. az építőipar. a mezőgazdaság. a szállítás—hírközlés, vala—

mint a kereskedelem anyagmozgatási tevékenységét tartalmazza. amelyekben az

anyagmozgatás szerepe, feladata és jellege merőben különböző. Míg a feldolgozó

iparban az anyagmozgatás kisegítő tevékenység, a kitermelő ágazatokban és a me-

zőgazdaságban a munkák többsége ilyen jellegű, a közlekedésben pedig az ágazat

alaptevékenysége az anyagmozgatás—szállítás. Az általános mutatókat ezért vala-

mennyi vizsgált témánál az ágazati sajátosságokat is figyelembe vevő mutatószá-

mokkal egészítettük ki.

A követett eljárás helyessége mellett szól az a körülmény is. hogy a gyakor—

latban bevezethető mutatószám—rendszert kívántunk összeállítani. ezért a mutatók

alapelemeinek forrását. így a vállalati mérlegeket. az éves. az évközi és az eseten—

kénti statisztikai megfigyelések rendjét, valamint a vállalati nyílvántartásokat mesz-

szemenően figyelembe kellett vennünk. A mutatószám—rendszer kimunkálásánál csak

olyan mutatók megfigyelésére tettünk javaslatot, amelyek alapinformációi a válla-

latok rendelkezésére állnak. illetve ,,elfogadható" munka- és költségráfordítással

kimunkálhatók. A vállalati nyilvántartások hiánya, bevezetésük nagy munka— és

költségigénye miatt kellett megelégednünk például az anyagmozgatás és -szállítás

volumenének költségadatok útján történő közelítésével, a természetes mértékegy—

ségben történő számbavétel ugyanis csak a közlekedés ágazatban biztosítható, ahol

viszont megfigyelését az ágazat egyik legfontosabb alapmutatójaként már a

hagyományos statisztikai megfigyelési rendszerben megszervezték és elrendelték.

Eredeti elképzeléseink és a gyakorlati lehetőségek szintéziseként a népgazda-

ság termelőágazatainak anyagmozgatási tevékenységét jellemző mutatók a követ—

kező témakörökre terjednek ki:

-— az anyagmozgatás költségigénye,

—- az anyagmozgatás álló- és fogyóeszközei, beruházásai.

— az anyagmozgatás élőmunka-ráfordításai.

Az anyagmozgatási tevékenység volumenét összefoglalóan a költségráfordí-

tások jól jellemzik. Szerepéről és időbeli változásáról, az anyagmozgatási költsé—

gek aránya, illetve dinamikája megbízható információt nyújt. Megfigyelé'se az üze-

men belüli anyagmozgatás és térbeli elosztás komplex információs rendszerén be—

lül megkülönböztetett jelentőségű. )
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Az anyagmozgatás költségeit jellemző mutatók kidolgozása különösen sok ne—

hézségbe ütközött. mivel a jelenleg érvényben levő könyvviteli rend nem teszi lehe-

tővé azt, hogy az anyagmozgatás egészét átfogó tevékenység költségadatait meg-

határozzuk. Az ágazati technológiai sajátosságokat. valamint a pótlólag fellépő

munkaigényt figyelembe véve. a költségek megfigyelése terén egységes és átfagó

számvitelileg megalapozott megfigyelés bevezetésére kevés lehetőség nyílt. Havi—

szont eltekintenénk azon anyagmozgatási résztevékenységek költségalakulásá—nak

megfigyelésétől. amelyekről számviteli adatokkal nem rendelkezünk, akkor az on*yag— *

mozgatási munkák jelentős részét kivonnánk a vizsgálat köréből. Átmeneti és szűk—

ségmegoldásként ezért a statisztikai adatgyűjtésen alapuló költségmutatók alkal—

mazására tettünk javaslatot, így a felmerült költségek nagyobb hányadát legalább

közelítő pontossággal meg lehet határozni. A népgazdaság termelő ágazataiban

számviteli alapon az anyag— és áruraktározási költségek. valamint a belföldi szál-

lítások fuvardíja határozható meg. 4 '

Az anyag— és áruraktározási költségek a központi irányítás költségein belül fi-

gyelhetők meg. Usszegük kigyűjtéssel határozható meg, mégpedig a következő tar—_

talommal: '

— a központi anyag— és áruraktár épületeinek, továbbá az anyag- és áruszállítás céljait

szolgáló egyéb állóeszközök értékcsökkenési leírása, üzemeltetési és állóeszköz-fenntartási
költségei,

—— a központi anyag- és óruótvétellel kapcsolatos laboratóriumi és egyéb minőségi vizs-

gálatok költségei. valamint

— a központi anyag- és áruraktározók bérköltsége és közterhei.

A ,,központi irányítás költségei" számla a felsoroltakon túlmenően természe-

tesen más jellegű költségeket is tartalmaz. az anyag— és áruraktározás évi költsé-'—

geinek elkülönített vezetése pótlólagos könyvviteli szabályozással oldható csak meg,

ennek hiányában a mutató értékét számlák alapján történő kigyűjtéssel lehet meg-

határozni. A mutatószám-rendszer az anyag— és áruraktározási költségek összegéf

nek, valamint az összköltséghez és a bruttó árbevételhez viszonyított arányának a

megfigyelését. illetve kiszámítását irányozza elő.

Az anyagmozgatással kapcsolatos költségeken belül jelentős tétel a belföldi

áruszállítás fuvardíja. Ósszegének és arányának mérését szintén tartalmazza a

javaslat. A belföldi áruszállítás összes fuvardíját valamennyi termelő ágazatba tar—

tozó vállalat mérlegbeszámolója tartalmazza. A szállító vállalatok által végzett szál-

lítások fuvarköltségének és a más termelő vállalatok szállítási költségeinek szét-

választása lehetővé teszi, hogy a szállítási költségeket népgazdasági szinten. hal-

mozódás nélkül határozzuk meg. A költségek elkülönítése szintén csak kigyűjtése

sel oldható meg, teljeskörűen vagy reprezentatív módon.

Az anyagmozgatásí költségek két alapvető elemének, a bérköltségnek és az

állóeszköz-költségnek a megfigyelését csak statisztikai módszerekkel láttuk meg—

oldhatónak. a vállalati nyilvántartások kiszámításukat lehetővé teszik. A bérköltség

és közterhei kimunkálása a FEOR—csoportosítás alapján. az anyagmozgatók béré—

nek közvetlen kigyűjtése és összegezése révén történhet. vagy ha ez bizonyos ága-

zatokban nehézséget jelent, akkor az anyagmozgatók valamely csoportjának átlag-

bére és a létszámadatok alapján is elfogadható pontosságú eredményt kapunk.

Az állóeszközköltségek részben kigyűjtés, részben számítás útján határozhatók meg.

Az értékcsökkenés összege az esetek többségében kigyűjthető, de az anyagmozga—

tásban lekötött állóeszközök bruttó értéke és az átlagos leírási kulcsok alapján is

könnyen és elfogadható pontossággal kiszámítható. Hasonló a helyzet az állóesz-

köz—fenntartási költséggel (a vállalati szintű amortizáció és állóeszköz—fenntartási
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költség aránya alapján) és az eszközlekötési járulékkal is, amely az állóeszköz-nyil-

vántartásban szereplő nettó érték 5 százaléka.

További jelentős tétel az anyagmozgatási költségeken belül az anyagköltség.

A vállalati elsődleges nyilvántartások alapján azonban még közelítő pontosságú

meghatározásukra sincs lehetőség, megfigyelésüktől ezért a jelen fázisban eltekin-

tettünk.

A népgazdaság valamennyi termelő ágazatára érvényes mutató mellett három

ágazatban egy-egy speciális mutatószám bevezetésére is javaslatot tettünk. Ezek

egyben részei a megfigyelés minimálprogramjának is. Az építőiparban a fuvarozási

és a rakodási költségeket, a mezőgazdaságban az energiaszolgáltató üzemek

anyagmozgatás jellegű költségeit, a belkereskedelemben pedig az áruszállítási költ-

ségek összegének és arányának megfigyelését vezettük be.

A mutatószám-rendszeren belül jelentős helyet foglalnak el az anyagmozgatás

állóeszközeit, fontosabb forgóeszközeit és a beruházásokat jellemző mutatók. Meg-

határozásukhoz mindenekelőtt arra volt szükség, hogy az anyagmozgatás definíció-

jával összhangban a teljes állóeszköz—állományból leválasszuk az anyagmozgatás—

sal összefüggő eszközöket. Az anyagmozgatáshoz kapcsolódó gépek, berendezé—

sek. járművek és fogyóeszközök viszonylag könnyebben elkülöníthetők a teljes esz—

közállománytól. Az épületek, építmények esetében már bonyolultabb a helyzet. Az

anyagmozgatással összefüggő építmények önálló egységet is képezhetnek, de ve-

gyes rendeltetésű épületben is elhelyezkedhetnek. Ez többnyire a garázsok, kocsi—

színek és raktárak esetében jelentkezik (például a termelő üzem épületében elhe-

lyezett anyagroktár). Az ágazati vizsgálatok tapasztalatai azt mutatták. hogy a ve-

gyes rendeltetésű épületek számbavételével kapcsolatos nehézségek és bizonyta—

lanságok miatt azok számbavételétől célszerü eltekinteni, s a megfigyelést csak

az önálló egységet képező építményekre javasoltuk kiterjeszteni. E probléma ter—

mészetszerűleg nemcsak a működő gépparkot érinti. az új beruházásoknállugyan-

úgy jelentkezik, s így a beruházásokat jellemző mutatók is csak az önálló egységet

képező, anyagmozgatással összefüggő építményekre terjednek ki.

Az anyagmozgatás álló- és fontosabb fogyóeszközeit jellemző mutatók köre há—

rom nagy témakört fog át:

— az eszközök állományát,

-— az anyagmozgató gépek termelését és értékesítését,

— az anyagmozgató gépek külkereskedelmi forgalmát.

Az állóeszközök és a fontosabb fogyóeszközök állományát leíró mutatók sok—

rétűek, állománycsoportos bontásban tartalmazzák az eszközök nettó és bruttó ér—

tékét. a nullára leírt állóeszközök állományát és arányát. a gépek berendezések.

valamint a járművek kormegoszlását és a legfontosabb gép, jármű— és fogyóesz-

közcsoportok állományát természetes mértékegységben és értékben.

Az anyagmozgató gépek termelését és értékesítését jellemző mutatók a fan-

tosabb gépcsoportokra vonatkoznak. Az értékesítési mutatókat belföldi és export-

értékesítés bontásban javasoljuk megfigyelni. A külkereskedelmi forgalom mutatói

szintén a fontosabb gép— és berendezéscsoportokra vonatkoznak, az exportot fon-

tosabb relációk szerinti bontásban tartalmazzák.

Az anyagmozgatási beruházások mutatóit az állóeszközöknél elfogadott elvek

figyelembevételével dolgoztuk ki. A beruházások alapmutatói: a beruházások pénz-

ügyi teljesítése és az üzembe helyezett beruházások aktivált értéke. Az anyag-

mozgatási beruházások finanszírozási források szerinti kimutatására nem volt mód.

mivel e fejlesztések ritkán valósulnak meg önálló beruházásként, a pénzügyi forrá—
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sok pedig csak a beruházások egészére állapíthatók meg. Arra, hogy egyes be—

ruházások finanszírozását milyen pénzforrások tették lehetővé, még az önálló anyag—

mozgatási beruházásoknál sem lehet választ adni, ha azok több forrásból való-

sulnak meg, még kevésbé akkor, amikor az anyagmozgatási fejlesztés csak egy

része a teljes beruházásnak. Közelítő megoldásként az anyagmozgatási beruházá-

sokat egyrészt döntési jogkörönként, másrészt aszerint javasoltuk megfigyelni, hogy

kizárólag a döntési jogkörnek megfelelő legjellemzőbb pénzforrásból vagy pedig

többféle forrásból valósultak-e meg.

Az üzembe "helyezett beruházások aktivált értékével az új, rendeltetésszerű

működésre alkalmas állóeszközként realizálódó beruházásokat kívántuk jellemezni.

Az anyagmozgatási beruházások statisztikai mutatószámainak kidolgozásához tisz—

tázni kellett a beruházások megfigyelési egységének kérdését. Megfigyelési egy—

ségnek az egyes konkrét építményt és gépcsoportot tekintettük, az anyagmozgatás-

sal összefüggő beruházások szintetikus mutatójának ezek összegét fogadtuk el'.

A vegyes rendeltetésű állóeszközök megfigyelésétől, az anyagmozgatással össze-

függő rész leválasztásától kénytelenek voltunk eltekinteni. mivel az csak részben

lett volna megoldható, és különválasztása sok szubjektív elemet és bizonytalanságot

tartalmaz. Az anyagmozgatás sok esetben olyan mértékben integrálódott az alap-

tevékenységhez. hogy szétválasztása még pénzügyi szempontból sem oldható meg.

Mivel az anyagmozgatási jellegű beruházások felmérése a beruházási statisz—

tika keretében fog történni, azzal minden tekintetben összhangban kell lennie.

Ezért az anyagmozgatási beruházásoknál is az egységes anyagi—műszaki össze—

tételt alkalmaztuk, a főbb csoportok a következők: építés, belföldi gép, szocialista

országból származó gép, nem szocialista országból behozott gép, egyéb. E cso—

portosítás egyezik a beruházási tervezés rendszerével. bizonyos mértékben eltér vi—

szont a könyvviteli előírásoktól. (A tervezési és a járulékos költségek tekintetében

van eltérés, amelyek a könyvelésben az egyes állóeszközökre vannak felosztva, a

beruházási statisztikában pedig az .,egyéb" beruházási költségek közöttszerepel—

nek.) ,,

Az anyagmozgatási beruházások természetes mértékegységben történő szám-

bavételét az állóeszközökkel azonos nómenklatúra alapján terveztük. A megfi—

gyelést az anyagmozgatással kapcsolatos építményekre, gépekre és járművekre

terjesztettük ki. , ' _

Az üzemen belüli anyagmozgatás és térbeli elosztás információs rendszerében

fontos helyet kaptak az anyagmozgatás élőmunka-ráfordításait jellemző mutatók.

Kimunkálásuk (: korábbiaknál kevesebb gondot okozott, az 1975—ben bevezetett

FEOR a mutatók összeállításához és rendszerbe foglalásához egységes keretet biz'—

tosított.

Az élőmunka-ráfordítások jellemzésére elméletileg két lehetőség kínálkozott:

az anyagmozgatást végzők létszáma és a teljesített órák száma alapján. Az előbbi

mutató a számbavétel szempontjából egyszerűbb. az utóbbi pedig pontosabb.

Az anyagmozgatás munkaráfordításainak jellemzésére és a fejlődés főbb ten-

denciáinak feltárásához a létszám alapján történő számbavétel és mérés alkalma-

zása mellett döntöttünk. A létszámadatok ugyanis a vállalati nyilvántartá'sokból

könnyebben. kisebb munkaráfordítással gyűjthetők ki, a létszám és a teljesített órák

alapján számított mutatók (viszonyszámok) értéke pedig nagyobb aggregátumok

szintjén nem különbözik lényegesen egymástól. Egyes ágazatokban, így például

a mezőgazdaságban, a teljesített órák száma alapján történő mérés nyilvántar—

tási feltételei sem biztosítottak. Néhány esetben azonban elkerülhetetlen az óra-

adatok alkalmazása, főként azokban az ágazatokban, amelyekben az anyagmoz—
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gatási tevékenység aránya csak munkanap—fényképezés alapján határozható meg.

mivel a tevékenységet nem főfoglalkozású munkavállalók végzik. Legjellemzó'bb

példa erre a kiskereskedelmi, főként az élelmiszer-kiskereskedelmi dolgozók anyag-

mozgatási munkájának felmérése. amely csak munkanap-fényképezéssel oldható

meg. Tekintve, hogy az óraadatok különösebb nehézség nélkül átszámíthatók lét-

számra. s hogy az elemzéshez többnyire viszonyszámokat alkalmaznak, ez utóbbi

nem okoz különösebb nehézséget az eredmények értékelésekor.

A létszámmal kapcsolatos másik alapvető kérdés az anyagmozgatással foglal-

kozók körének kijelölése. A teljesebb számbavételre való törekvés igényéből kiin-

dulva mind a fizikai, mind pedig a nem fizikai tevékenységet végzők csoportját

indokolt lenne a megfigyelésbe bevonni. A nem fizikai tevékenységen dolgozók mun-

kaköre azonban sokkal szélesebb annál, semhogy egyértelműen az anyagmozgatási

tevékenységhez lehessen azokat rendelni. Az anyagmozgatás élőmunka-ráfordí-

tását tartalmazó mutatókat ezért a fizikai tevékenységet végzők létszámadatai alap-

ján javasoljuk meghatározni. *

Az anyagmozgatással kapcsolatos munkaköröket a FEOR alapján a módszer—

tani ajánlás mellékletében tételesen is rögzítettük. A FEOR bevezetése lehetővé

tette. hogy az anyagmozgatást végző fizikai dolgozókat a munkakörülmények jel—

lege és a végzett tevékenység szakképzettségi igénye szerint is egységesen csopor-

tosítsuk. E két ismérv szerinti előírt bontás azonban meglehetősen részletes. Az ipar—

ban 1964 óta rendszeresített megfigyelésekben ennél összevontabb csoportokat

alkalmaznak. amelyeket valamennyi termelőágazatra kiterjesztettünk.

A munkakörülmények jellege szerint a FEOR négy tevékenységi kategóriát

különböztet meg: —

normál erőkifejtés és normál munkakörülmények.

normál erőkifejtés és kedvezőtlen munkakörülmények,

nagy erőkifejtés vagy különösen kedvezőtlen munkakörülmények,

nagy erőkifejtés és különösen kedvezőtlen munkakörülmények.

A mutatószám-rendszerben két csoportot. könnyű fizikai munkát és nehéz fi-

zikai munkát végzőket határolunk el egymástól. Könnyű fizikai munkának tekintet—

tük a normál erőkifejtéssel és munkakörülmények között dolgozókat. a fennmaradó

három kategória összevonásából adódó csoportot nehéz fizikai munkának minősív

tettük.

Hasonló volt a helyzet a szakképzettségi kategóriák esetében is. Itt szakmun-

kát, betanított munkát és segédmunkát különböztettünk meg. A FEOR a szakmun-

kát négyes tagolásban írja elő: különleges szakmunka. összetett szakmunka. szak—

munka és egyszerű szakmunka. A mutatószám—rendszerben ezen csoportok össze—

vonásából képeztük a ,.szakmunka" kategóriát. A betanított munkák csoportját az

egyszerű és a bonyolult betanított munkák alkotják. míg a segédmunka fogalma

azonos a FEOR-ban használtéval.

Ugyancsak összevont csoportok szerinti megfigyelést terveztünk a munka gé—

pesítettsége alapján. Valamennyi termelőágazatrá egységesen a gépi munkát vég—

zők létszámát és a kézi munkát végzők csoportját határoltuk el egymástól.

A további bontást mind a gépesítettségr szerint, mind a fentiekben vizsgált töb—

bi ismérv alapján az ágazati sajátosságok és lehetőségek figyelembevételével

alakítottuk ki. Az iparra vonatkozóan például az anyagmozgatást végzők létszá—

mán belül részletező csoportokat is képeztünk, ennek során három tevékenység-

fajtát, úgy mint szállítást és rakodást. belső anyagmozgatást, továbbá raktározást"

és szállítói csomagolást különböztettünk meg. Az építőiparban az anyagmozga-
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táson belül a földmunkák aránya jelentős. az e tevékenységet végzők létszámának

kiemelt megfigyelése indokolt és a nyilvántartási rendszer alapján megoldható. A

belkereskedelem területén a már említett munkanap-fényképezéssel. napi, esetleg

heti időmérleg alapján megfigyelhető a melléktevékenységben az anyagmozgatásra

fordított munkaidő mennyisége és aránya. A belkereskedelem terén mód van a rak-

tározási és csomagolási tevékenység szétválasztására is, amelyet a javaslatba be—

építettünk. Az iparban rendszeresített munkaügyi felvételek az anyagmozgatást vég-

zők létszámát — a többi tevékenységhez hasonlóan — korábban hat, 1977—ben négy

gépesítettségi kategória szerinti bontásban mérik fel, ebből három a gépesített mun-

kát végzőket csoportosítja a technikai színvonal kategóriái szerint, míg a negyedik

csoport a kézi munkát végző fizikai dolgozókat öleli fel;

Az anyagmozgatáson dolgozó fizikai munkások létszámát a felsorolt ismérvek

és csoportok figyelembevételével abszolút értékben. arányaiban és időbeli válto—

zásban irányoztuk elő vizsgálni. A módszertani javaslatban e mutatókat rendszerbe

foglalva építettük be. Egyes esetekben, elsősorban az iparban az adatfelvételek

kedvező sajátossága folytán az alkalmazott ismérvek kombinációi szerinti vizsgá—

lat is végezhető. így például a szakképzettségi szint gépesítettségi fokozatok szerint

is vizsgálható. Ezen érdekes információt nyújtó mutatókat a kidolgozott javaslat

szintén tartalmazza. Az anyagmozgatási tevékenységhez kötődő munkabéradatokat

e tevékenység költségeit jellemző mutatók között javasoltuk megfigyelni.

*

Az anyagmozgatás és térbeli áruelosztás gépesítését jellemző mutatószám-rend—

szer meglehetősen széles körű, e tevékenység szinte valamennyi fontosabb területét

átfogja. A módszertani ajánlás kidolgozása során nem mikro- vagy makroökonó-

miai szintű mutatószám-rendszer összeállítására törekedtünk, hanem a gazdasági

élet egy sajátos területének információs rendszerét kíséreltük meg kimunkálni. Meg—

ítélésünk szerint a módszertani anyag a központi állami statisztika és az igazgatási

statisztika továbbfejlesztéséhez egyaránt alapul szolgálhat, és a vállalati informá-

ciósrendszerek kiépítésénél is jól hasznosítható. A vállalati gazdálkodásban ter-

mészetesen a javasolt mutatók köre esetenként szűknek bizonyulhat. az anyagmoz—

gatással kapcsolatos fejlesztési döntések előtt és az eszközök üzembe helyezése

után — a jelen mutatószám-rendszernél szélesebb adatbázison — speciális vizsgá—

latokat is célszerű végezni.

A kidolgozott módszertan kritikai értékelése még most korai lenne. megala-

pozott ítéletet csak a begyűjtött adatok és az azok alapján összeállítható értékelé-

sek, illetve vállalati vagy minisztériumi döntések előkészítése után mondhatunk. Az

ágazati szintű információs rendszer szempontjából azonban már jelenleg is úgy

tűnik, hogy az anyagmozgatás költségeit jellemző mutatók körét indokolt lenne

bővíteni. Az anyagmozgatás és a vállalati nyereségérdekeltség mutatói például

teljesen hiányoznak a javaslatból. a bővítés csak a vállalati alapbizonylati rendszer

jelentős fejlesztésével lesz megoldható. Az elektronikus számítógépek fokozott tér-

hódítása. az automatizált irányítási rendszerek bevezetése — megítélésünk szerint

— az e téren jelentkező szűk keresztmetszetek felszámolását is meggyorsítja a könyv-

viteli elszámolási rendszert tagoltabbá, árnyaltabbá teszi. amelyben e fontos terü-

let költségeinek elkülönített nyilvántartása is megoldható. A mutatószám—rendszer

továbbfejlesztésének egyéb területeit jelenleg nehéz előre látni. A gazdasági fej-

lődésünk támasztotta követelmények feltehetően az ágazati speciális mutatószámok

körét bővíteni fogják. a népgazdaság egészére vonatkozó egységes mutatók a köz—

ponti információs igényeket jelenleg kielégítik.
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PE3lOME

B caoeű c-rarbe aef'opbi npouaaonsr oösop cramcrmecxoü metanonoruuecxoü pa-

ÖOTbI, npoaeaeHHoü Ha ocnoeanm npaamenbcraennoro nocraHoaneHnn o npoőneMax pa-

őoueü CHnbi, sapaőo'rHoü I'lI'laTbl u MexaHusaui—m cpnanuecrcoro prAa. Msnaraior Bamueümne

Hep'l'bl ycosepmencrsoaam—ioü crarucrmecxoü CMCTeMbI aHyTpi—izaaogcxoü TpchnopTHoü .des—

'reanocm.

Kan B cnytrae moőoü Hoaoü Merogonornuecxoi'i eaaauw anem, Tome sensmocs OCHOBHHM

rpeőoaaHMeM BthCHeHHe nemn-má, BhlpaőOTKa enm-mü TepMHHOnOI'HH. ABTOpr nonpoőno

saHumarorcn aroü npoőnemamnoü " npusoAn-r TOJ'lKOBaHHe ocnosnmx norm-mü. l[l.anee, ae-

Topbl uanaraior Bamneümne anemembi CHCTeMbI noxaaareneü xapaxrepusymmeü mexaHu-

aaumo suyrpuaaaogcxoro Tpchnopra. l'pynnnposx'a noxaaareneü nponaseAeHa no cneny-

IOLIJMM TemaM: uanepxam Ha anytpnsaaoacnoü TpchnopT, ocnosnme " oőopombie (barmai,

Kanmanoanomenns u, Hauoneu, 3anaTbl musora prna ;; oőnacm BHYTpH3aBOACKOFO TpöHC-

nap-ra. BHYTPH Kamgoü na 'reM aBTOpbl omenbuo paccmarpuaaior nokasarenu, KOTOpble

eAHHbI OTHOCHTeanO Bcex npOHSBOACTBeHHt-IX otpacneü " Ol'lHTb-TÖKH omeano rpynny cne—

unanbnbix OTpaCJ'IeBbIX nonasarenei'i.

B one paspaőomn Merogonomuecnoü pekomeHaauwu u.em, cocronna He s cocraa-

nemm CHCTEMbI noKaaaTeneü p.:m MHKpo mm Maxpoakonommecxoro ypoai—m, a nmena mee-ro

nonbnxa coanamm numopMaunoHHoű CHCTeMbI .nnn 310171 cneumpuunoü oőnacm nemerte-

HOCTH. Cornacno MHeHmo aaropos me'rogonoruueCKMI—í marepuan monte-r HBHTbCZ ocrrosoü

mm coaepmencraoaanun KaK rocynapcraeHHoí—i, Tarr " ynpasneHuecnoü cra'mcmm, nanee

OH momer 65in anMEHeH " npu coanamm unmopmauuonuoü CHCTeMbl any-rpm npennpusms.

B saKmoueHue aBTOpbi aa'rparmaaior Bonpoc sosmomnoro " u.enecooőpaanoro Hanpaa—

nemm coaepmencrsoaanun metanonorun. BbICKa3biBaIOT MHeHHe, lrro a npencrosiutuü nepuop.

őbmo 651 u.enecooőpasno pacumpwrb prr nonasareneü, xapaxrepueyioumx uanepmm any-

Tpnaaaoncrcoro TpchnopTa, l—I'I'O, a.aHaKo, Mmmm ocymecrawrs TOanO nyTeM snaumenbnoro

pazar—ima nepsuuuoü ,aoxymemauuu Ha npeAnpnsimnx.

SUMMARY

ln their article the authors review the methodologice-statistical work carried out on the

basis of the government decision aiming to solve the labour shortage, waging problems,

and mechanization of physical work. They discuss the main characteristics of an improved

statistical system of materials handling and transport of goods.

ln the course of this work, similarly to any new methodological task, it was a funda-

mental reauirement to elucidate the new concepts and elaborate a uniform terminology. The

study deals with this problem in detail and includes also the interpretation of the funda-

mental concepts.

The authors show the major indicators characterizing mechanization of materials handl-

ing and transport of goods. The indicators are grouped by the following subjects: costs,

fixed and current assets, investments, and live labour input of materials handling. The indi—

cators which are uniform for all productive branches and the specific ones are discussed

separately.

'The methodological recommendation has been elaborated not with the aim of drawing

up an indicator system on the micro— or macroeconomic level, but an attempt was made

at evolving information system for a particular field of economic life. ln the authors' opi—

nion this methodology may serve as a basis for developing state and administrative statis—

tics and it can be used in developing the enterprise information system, too.

Lastly, the authors raise the auestion of (: possible and expedient improvement of the

methodology. They are of the opinion that in the next stage it is reasonable to extend the

scope of indicators characterizing the costs of materials handling. However, it can be done

ilanly through a remarkable development of the documentation system on the enterprise

evel.

2 Statisztikai Szemle



 

A SZELEKTlV IPARFEJLESZTÉS

NÉHÁNY ELVI ÉS GYAKORLATI KÉRDÉSE

DR. BONTÓ LÁSZLÓ —- DR. OROSZ LÁSZLÓ

A szelektív fejlesztés, a termelésiszerkezet- és gyártmánykorszerűsítés. a nem

gazdaságos termelés visszaszorítása és a gazdaságos termékek arányának növelése ,

nem teljesen azonos értékű, de szorosan összetartozó fogalmak. Tartolmuk lényege

ugyanis a szelekció és ez a megfogalmazott célokban, elhatározásokban jut kife-

jezésre.

Meg kell jegyezni. hogy a szelekció nem ..új" közgazdasági kategória; valami-

lyen szelektivitás az iparpolitikai döntésekben mindig érvényesült. (Szélsőséges pél-

dát véve: az első ötéves terv idején ..a vas— és océlország" programjának meghír—

detése is egyfajta szelekció volt.) Az utóbbi 6—8 évben azonban a szelekcióról több

szó esik; a negyedik. de különösen az ötödik ötéves tervben a szelektív fejlesztés

követelménnyé vált.

A fogalmak követelményjellege erősödésének, széles körben való elterjedésé—

nek, használatának két oka van.

Az egyik ok az, hogy az iparnak, az ipari ágazatoknak a tervekben kitűzött

célokat megváltozott körülmények között kell megoldaniok: a nyersanyag és az

energia, valamint a felhalmozás korlátaimellett gyakorlatilag a munkaerő—tarta-

lékok is elfogytak. Ez azt jelenti, hogy a növekedést lényegében a belső tartalékok

feltárásával. a hatékonyság növelésével kell megvalósítani. A hatékonyság növelé-

sének egyik legfontosabb eszköze a termelés és a termékszerkezet korszerűsítése,

(: szelekció elveinek következetes alkalmazása.

A másik ok pedig az, hogy adottságainkból eredően a nemzetközi együttmű—

ködés súlya és szerepe növekedett. A nemzetközi munkamegosztásban való rész-

vétel fokozásának egyik legfontosabb előfeltétele, hogy a cserére szánt termékek

minőségileg magas színvonalúak, korszerűek, árban is elfogadhatók, a világpiacon

versenyképesek legyenek. Ezért fokozni kell a szelektivitást, korszerűsíteni kell a ter-

melési és a gyártmánystruktúrát, gondot kell fordítani a termékek minőségének ja—

vítására. lparunk versenyképessége a nemzetközi munkamegosztás szükségszerű

kiszélesítésével. az országok közötti verseny fokozódásával, a műszaki fejlesztés

hatékonyabb alkalmazásával, a termékek folyamatos korszerűsítésével, valamint

az elmaradott technológiák rekonstrukciójával növekedhet.

Tanulmányunkkal a szelektivitás fogalmának egységes értelmezéséhez — a tel-

jesség igénye nélkül —, néhány számszerű összefüggésen át a jelenlegi helyzet meg—

ítéléséhez s ezen keresztül a jövőbeli feladatok meghatározásához kívánunk segít-

séget nyújtani, és megkísérelünk e bonyolult kérdésben a lehetőségekhez képest

eligazítást adni.
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A SZELEKTlVlTÁS FOGALMA ÉS ÉRVÉNYESITÉSE

A szelektív fejlesztésen a számításba vehető fejlesztési célok közötti meghatá—

rozott szempontok alapján történő válogatást és egyidejűleg egyes területeknek a

fejlesztésből való kizárását, sőt tevékenységük korlátozását, elsorvasztását értjük.

A válogatás történhet központilag (állami szinten), de végbemehet vállalati elha-

tározások alapján, vállalati szinten is. Az előbbi inkább az új fejlesztések, az utób—

bi pedig elsősorban a folyó termelés szelektálása esetén jellemző.

A szelekció tehát egyrészt a jövő szempontjából közepes, jó, illetve legjobb

eredményt ígérő fejlesztési célok közötti válogatás, amely tágabb értelemben termé-

szetszerűen magában foglalja az egyes termékeknek. esetleges termelési kapaci-

tásoknak a fejlesztésből való kizárását, szélső esetben működő tevékenységek meg—

szüntetését. Másrészt a fogalomhoz tartozónak tekintjük a folyó termelés szelek—

cióját, a meglevő termelési és termékszerkezet, valamint a technológiák. eljárá-

sok korszerűsítését, a nem gazdaságos termelés visszaszorítását. A szelekciónak

természetesen mindig figyelembe kell venni a döntéshez fűződő különböző realitá—

sokat; a jó megoldások között mindig a legjobbra kell törekedni. A döntéshez

szükséges minősítések azonban számos esetben nem végezhetők el egy-két ki-

emelt szempont vagy paraméter alapján.

A/már eddig elmondottakból is következik, hogy a szelektivitást, a fejlesztési

célok közötti válogatást nem egyszeri kampányfeladatnak kell tekinteni, hanem min-

denkor időszerű, folyamatos tevékenységként kell felfogni. A szignifikáns szerkezet-

változás időigénye igen jelentős. A tapasztalatok ugyanis azt mutatják, hogy na—

gyobb mértékű szerkezetváltozások csak hosszabb távon, nagyobb eszközráfordí-

tással valósíthatók meg. Más esetekben — főleg konjunkturális tényezők hatására

— viszont rövidebb idő (rendszerint egy ötéves tervidőszak) alatt és kevesebb beru—

házással is már jelentős eredmények érhetők el. Folyó termelés esetén egyszerű

termékcsere révén minimális ráfordítás mellett az eredmények már egy-két év alatt

is számottevők.

A termelési szerkezet korszerűsítésével szembeni követelmények a gazdasági

környezetben, a népgazdaságban és ezen belül az iparban végbement változások

miatt időről időre módosulnak; a megítélés paraméterei folyton fejlődnek. Ez azt

jelenti, hogy olyan újabb és újabb célokat kell kitűzni. amelyek az eszköz- és fel—

tételrendszer változását vonják maguk után.

A termelési szerkezet egyrészt bizonyos változást kikényszerítő tényezők. más—

részt különböző — de nagy szabadságfokú —- központi és vállalati döntések hatá-

sára változik meg. A szelekciós (szerkezetváltoztató) döntéseket kikényszerítő fon-

tosabb tényezők a következők: az általános fejlődés következtében megváltozó piaci

igények; az újonnan jelentkező termelői és fogyasztói igények; az ugrásszerű tech—

nikai fejlődéssel együtt jelentkező igények. Ez utóbbiak rendszerint új gyártmányok.

gyártmánycsoportok, gyártási ágak belépésével vagy a már meglevők esetleges

visszafejlesztésével, illetve megszűnésével járnak. A nem kompetitív ágazatokban

a tervszerű arányos fejlődés törvényének kell érvényesülnie, ami azt jelenti, hogy

a termelő és a szolgáltató tevékenységek a tényleges igényeknek megfelelően fej—

lődnek. A szelektivitás ez esetben elsősorban a megvalósítás lehetséges módja, he—

lye stb. terén való válogatást jelenti.

A szelektív, szerkezetet alakító. nagy szabadságfokú konkrét döntéseket ugyan-

csak valamilyen konkrét cél optimalizálására kell hozni. de jellemzők a szélesebb

alternatív lehetőségek, például az exportorientáció, az exportstruktúra változása,

a szükségletek rangsorolásának termelési következményei stb.

zo
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A szelektivitás az iparpolitikában a nemzetközi munkamegosztás bővítése ré-

vén erősödik. Az extenzív szakaszban a fejlesztés elsődleges célja a belföldi igé-

nyek kielégítése. nagyarányú importhelyettesités megvalósitása volt. Következéskép-

pen a szelekció a mai mértékkel mérve még alacsony szinten állt. Más a helyzet az

intenzív szakaszban. amikor a nemzetközi munkamegosztás bizonyos szintet elért:

itt a szelekció felgyorsul. Ebben a fejlődési szakaszban ugyanis már jól sú-

lyozott, tudatos exportpolitikának kell érvényesülnie. A nemzetközi munkamegosz—'

tásban való részvétel fokozásának alapvető feltétele. hogy a cserére szánt termékek

minőség és korszerűség tekintetében magas színvonalúak, a világpiacon verseny-

képesek legyenek.

A technikai forradalom hatására világszerte fokozódik a nemzetközi speciali—

záció és kooperáció. Az ebben való részvétel számunkra fontos egyrészt, mert a'

belső piac felvevőképessége viszonylag kicsi. így a gazdaságos sorozatnagyságú

termelést nem tenné lehetővé; másrészt a tudományos kutatások. ezen belül, is kü—

lünösen az alapkutatások magas költsége miatt új eljárásokat minden területen

nem lennénk képesek kifejleszteni.

A nemzetközi munkamegosztásban való aktívabb részvételünk révén tehát bi—

zonyos gyártási ágakban lehetővé válik a nagysorozatú termelés megszervezése és

a .,fölösleges" termékek más -- belföldön nem gyártott — termékekre való kicse-

rélése. A nemzetközi együttműködés bővítéséből származó feladatok az ipar külön-

böző ágazatainál más-más súllyal jelentkeznek. A gépiparnak például a külkeres-

kedelem számára gazdaságosan exportálható, versenyképes termékeket kell biz—

tosítania. Ezért olyan magas műszaki színvonalat képviselő cikkeket kell gyártania.

amelyek mind a hazai, mind a külföldi piacokon hosszabb időn át keresettek lesz—

nek. (Emellett természetesen fontos követelmény. hogy a termelési és a termékstruk—

túra járuljon hozzá a népgazdaság termelési szintjének fejlesztéséhez és a gazda

ságosság javításához.)

A nemzetközi együttműködés körea részegység— és alkatrészgyártás szakoso-

dása révén is bővül; a kijelölt iparágakban előtérbe kerül a komplex fejlesztés vagy

egyes esetekben a tevékenységek visszafejlesztése.

A szelektivitás érvényesítése érdekében mind a hosszú távú. mind pedig a rö—

vid távú hatások esetén a döntések a követelmények függvényében meglehetősen

karakterisztikusak lehetnek. A döntéseknél a következő kérdéseket, illetve célköve-

telményeket kell mérlegelni (a mérlegelési súlyok az idő függvényében természet—

szerűleg módosulnak):

— a műszaki fejlődés élenjáró eredményeinek hasznosítása (saját erőből vagy odap-

tációs módon), továbbfejlesztése abból a célból, hogy a termelés folytatása jelentős export-

növelést eredményezzen;

— a termelési együttműködések bővítése a termelési expanzió érdekében. illetőleg a

kialakult termelési kooperációk megváltoztatása a jobb hatásfok elérése céljából;

— a gazdasági eredmények tartós növelése érdekében (az adott kapacitáson belül

vagy azt bővítve) a piac által megadott szabadságfokhoz igazodó gyártmánystruktúra opti—

malizálása;

— biztonsági vagy egyéb okok miatt szükséges a fejlesztés olyan esetben is, amikor

a vele járó export belátható időn belül esetleg nem gazdaságos; amikor a tőkés import

jelentős növelésével jár. vagy amikor a hazai szükségleteket nem optimális termelői költsé-

gekkel elégítik ki;

—— a kevésbé gazdaságos vagy nem gazdaságos hazai termelés importtal való helyet-

tesítése céljából (vagy fordítva). tisztán gazdasági megfontolásokból kiindulva.

A szelektív fejlesztés és a hatékonyság növelésének követelménye nem min—

dig és nem teljesen azonos. Igaz ugyan. hogy a szelekciónál túlnyomórészt a ha-
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tékonysági elvnek kell érvényesülnie, vagyis annak, hogy a kiinduló ponthoz képest

jobb -— ha lehetséges akkor maximális — legyenkaz eredményjavulás a ráfordítá-

sok és az eredmény (népgazdasági és vállalati) szintjén. Ennek ellenére egy konk-

rét időszakban vagy esetben azonnal más speciális követelmények kerülhetnek elő—

térbe. Rövid vagy középtávon például egyensúlyhiány esetén elsődleges cél —— ki-

elégítő hatékonyság mellett — a tőkés export növelése. (Ilyen periódus az ötödik

ötéves tervidőszak.) Ez a nem teljes azonosulás főleg az éves és a középtávú tervek

vonatkozásában áll fenn. (A szelektivitás és a hatékonyság kérdésével. illetve össze—

függésével részletesebben a későbbiekben foglalkozunk.)

Hosszabb távon a két követelmény rendszerint fedi egymást. A gazdaságosság

ugyanis a struktúra változásával fokozható, amennyiben korszerűbb termelőeszkö-

zökkel nagyobb sorozatban és növekvő termelékenységgel. olcsóbban állítják elő

a végső felhasználásra kerülő termékeket.

A ,,jó" struktúra, a helyes szelekció a döntésekben az. amely jellegében. illetve

arányaiban is adottságainkhoz, a kikerülhetetlen törvényszerűségekhez igazodik.

és a termelés során gazdaságosan működik. A szelektív fejlesztés a mi esetünkben

nemcsak megfelelő nemzetijövedelem—hozamot biztosít, hanem azonos nyereség

mellett kevésbé anyag- és energiaigényes lesz. illetve a nyers- és alapanyagokat

egyre magasabb feldolgozottsági szinten hasznosítja. Ezenkívül természetesen fej-

lődőképessége hosszabb távon is fenntartható.

A szelektív fejlesztés tartalmát és irányát döntően az értékesítési feltételek ha-

tározzák meg. A kedvezőbb piaci lehetőségek a fejlesztés irányába hatnak, a ked—

vezőtlenek viszont korlátozó hatásúak. A szelektív fejlesztési célok meghatározásá—

nál elsősorban a termék, a termékcsoport piaci helyzetét, versenyképességét veszik

figyelembe. A versenyképességet a műszaki és minőségi adottságok mellett viszont

a konjunkturális hatások. a nemzetközi együtműködésben rövidebb—hosszabb távra

kialakított kapcsolatok, megállapodások döntően befolyásolják.

A versenyképesség műszaki és gazdasági megalapozottsága akkor tekinthető

kielégítőnek. ha megfelelő szellemi—tudományos háttér, gyártási feltétel rendelke—

zésre áll. illetve reálisan megteremthető. A versenyképesség főbb kritériumai:

— a termék feleljen meg a világpiaci követelményeknek, ami azt jelenti. hogy a döntő

területeken kell növelni a kiemelkedően jó műszaki paraméterekkel rendelkező. nagy szel-

lemi ráfordítást igénylő termékek arányát;

—— egyszerűbb konstrukciók alkalmazása esetén törekedni kell a nagy tömegszerűséggel

gyártható, olcsóbb termékek volumenének növelésére; alváltozó piaci igényeknek megfe-

lelő végtermékgyártáshoz szükséges alkatrész—, részegység-. gépelemszükséglet kielégítését

lehe'tővé tevő, magas műszaki színvonalú kooperáció megvalósítását szükséges szorgalmazni.

A versenyképesség kritériumai ugyanúgy, mint a szelekció kritériumai. követel—

* ményei időnként (lehet 5—10 éves periódus) és területenként (export, beruházási ja-

vak, fogyasztási cikkek) változnak. Adottságaínk mellett — figyelembe véve a vár-

ható tudományos—technikai fejlődést és a nemzetközi versenyt — elsősorban olyan

ipari fejlesztési blokkok kialakítása, illetve a már meglevők továbbfejlesztése a cél,

amelyek a kialakult ágazati, alágazati kapcsolatok, kooperációs szállítások stb. fi-

gyelembevételével kulcsjellegűek (tehát az ipar adott szférájában gyors ütemű fej-

lődést indítanak el, s azokhoz megfelelő tudományos—műszaki, valamint gyártási

tradíciókkal rendelkezünk; a munkaerő szakmai struktúrája összhangban van a szó-

ban forgó fejlesztési blokk igényeivel), és perspektíváiban az iparnak bizonyos ka-

raktert adnak.

A versenyképességhez. a versenyhez szorosan kapcsolódik a kockázatvállalás

kérdése is. Minden fejlesztés gazdasági kockázattal jár, amely attól függ, hogy a
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fejlesztés mennyire új és ismeretlen területen valósul meg. (Megjegyezzük, hogy ::

kockázatról nemcsak új fejlesztések esetén beszélünk: a kockázattal számolni kell

a visszafejlesztéseknél, a termékváltásnál is.) A nemzetközi munkamegosztás bő-

vítésével a kockázat szerepe növekszik. bár azzal a szocialista országok tervezési

gyakorlata általában nem számol.

A fejlesztés kockázata kisebb, illetve mérsékelhető, ha

-— az a KGST keretében történő közép- vagy hosszú távú megállapodás, tervegyeztetés,

közös fejlesztés stb. része;

— arra a fejlett tőkés országok vállalataival kötött kooperációs szerződés keretében

kerül sor;

— úgy valósul meg, hogy a termelés feltételei nem rosszabbak lényegesen (de inkább

jobbak), mint a piaci ,.versenytársaké".

Belső tényezők a vállalat meglevő adottságai (például termelési kapacitása,

belső szerkezete, helyzete és lehetőségei). A szelekció legtöbb esetben kényszer—

helyzetet teremt, össze van kötve más terület fejlődésével és a működés hatékony—

ságának emelésével. Belső okok miatt a termékeket szelektálni kell például, ha a

vállalat termelőberendezésein már nem lehet megfelelő minőségű terméket előál—

lítani, és ha az előrejelzések bizonyos termékek gyártásának megszüntetését indo-

kolják. Vannak olyan helyzetek is, amikor a termék még keresett, de a vállalati

termelőberendezések elavulása lehetetlenné teszi a gazdaságos előállítást. Ilyen

helyzetben azt kell vizsgálni, hogy mely tevékenységet érdemes mások visszaszorí-

tásával fenntartani.

A külső tényezőkkel a vállalatoknak szembe kell nézniök, mivel megváltozta-

tásukra, befolyásolásukra a legtöbb esetben nincs lehetőség; ezekhez tehát a vál-

lalatoknak kell alkalmazkodniok. A külső okok tehát kényszerítő jellegűek, és ha a

szelekciót időben nem hajtja végre a vállalat, jelentős veszteségek keletkeznek. A

külső okok elsősorban a piaci viszonyokkal és az árakkal kapcsolatosak. Erre vo—

natkozóan néhány példát hozunk fel. A termék gyártását abba kell hagyni, ha

— a piac azokat nem igényli;

az importárak olyanok, hogy azokkal a vállalat nem tudja a versenyt felvenni;

az exportárak csökkennek;

a termékek kiöregedtek, illetve tovább már nem fejleszthetők;

-— új, kedvezőbb árucikkek jelennek meg, és a régi cikkek árát ezek színvonalára csök-

kenteni már nem lehet.

' A külső okokkal nemcsak a termékeknél, hanem az üzemeknél, a gyártelepek-

nél is számolni kell. Ezek az üzemek, telepek teljes felszámolásához, rekonstruk-

ciójához vezetnek. llyenek a környezetvédelmi. a városrendezési előirások stb.

A potenciális tényezők azok, amelyek az egyébként életképes, jövedelmező,

termék, üzem, technológia vagy tevékenység szelekcióját teszik szükségessé. Ezek '

az okok időbeni és térbeni kategóriák: olyan helyzetet jellemeznek, amelyek a vál-

lalat gazdálkodásában a hosszú távú hatékonyságot biztosíthatják. Ilyen esetek

például, ha a gyártási sorozatnagyság a nemzetközi szinthez képest kicsi, így a

termék gyártása hosszabb/távon sem lesz gazdaságos a magas önköltség és az erős

piaci verseny miatt. Célszerű a szelekció akkor is, ha valamely termék gyártásba

vétele kedvezőbb a jelenleg gyártottnál. mivel a vállalati erőforrások ezen termék

gyártásához inkább mobilizálhatók. Potenciális ok azonban nemcsak a termelés

területén jelentkezhet. Az a műhely például, amelynek korszerűsítése csak bővités—

se! lenne megoldható (de arra lehetőség nincs), olyan potenciális hátrányt jelent,

hogy a műhely megszüntetésével. áttelepítésével kell számolni. Az ilyen helyre pél-

dául jelentősebb fejlesztési összeget befektetni nem lenne célszerű.
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Végezetül szeretnénk leszögezni. hogy a szelektív fejlesztéssel kapcsolatos né—

zetek még nem teljesen kiforrottak. Az itt ismertetett elvek és módszerek mellett

sok másfajta megoldás is számba jöhet. ismeretes ugyanis, hogy a szelektív fejlesz—

tés. a termékszerkezet-korszerűsítés. a nem gazdaságos termékek visszaszorítása té—

mákban állami és társadalmi vonalon egyaránt több területen. több megközelítés-

ben folyik munka, illetve a munkák végzésére már eddig is több határozat született.

Ezek közül lényegesebbek a következők.

— A Minisztertanács 2041/1971. számú határozata, valamint a 10143/1972. GB határozat

intézkedik a azdaságos termelés arányának növeléséről, a nem gazdaságos termelés vissza—

szoritásáról. gz ezekhez kapcsolódó 326/1972. PM ill. Közlemény a gazdaságosabb termelési

szerkezet kialakítását szolgáló vállalati intézkedési tervek módszertani irányelveiről ad tá-

jékoztatást, illetve eligazítást részben a minisztériumok, részben a vállalatok számára.

Ezen határozatok alapján a minisztériumoknak évente be kell számolniuk a termelés gaz—

daságosságának javítására vonatkozó ágazati intézkedési tervek végrehajtásáról. A beszá-

molókat a Pénzügyminisztérium foglalja össze.

-— A Miniszterelnök-helyettesi Koordinációs Értekezlet kezdeményezésére a termelési

struktúra korszerűsítésével foglalkozó bizottságot hoztak létre, amely az Országos Műszaki

Fejlesztési Bizottság keretei között működik; a munka jelenleg folyamatban van. V

— A Minisztertanács 3323/1975. számú határozata. illetve az ahhoz adott irányelvek

és útmutató szerint az ágazati minisztériumoknak ki kellett dolgozniok a budapesti agglo-

meráció ipara szelektív és intenzív fejlesztésének ágazati koncepcióit. és azokat 1976. .már-

cius végéig meg kellett küldeniök az Országos Tervhivatalnak; ezek alapján az Országos

Tervhivatal ez év júniusáig az Állami Tervbizottság részére előterjesztést készített.

—- A folyamatban levő ilyen jellegű munkák közül — átfogó jellegét tekintve — a leg—

jelentősebb az amely a pártirányítás keretei között folyik. ismeretes, hogy a Magyar Szo—

cialista Munkáspárt Központi Bizottságának 1975. július 3-i határozata alapján a Gazda—

ságpolitikai Bizottság a termelési struktúrával foglalkozó külön munkabizottságot hozott létre,

amely várhatóan ez év végéig fejezi be munkáját, és készíti el javaslatát az alkalmazandó

hosszú távú szelektiv struktúrapolitikáról. A bizottsági munka a már kidolgozott módszer—

tani irányelvek szerint folyik. Az összeállítás alatt álló anyagok a korábbiaktól merőben más

szemléletű módszertani irányelvek alapján minősítik az egyes alágazatok helyzetét, fejlő—

dési lehetőségeit. Az irányelvek egyik fő jellemzője, hogy a gazdasági szerkezet korszerű-

sítését hosszú távú intézkedésekkel igyekszenek biztosítani.1

A JELENLEGl lPARi STRUKTÚRA MlNÖSlTESE

Az ipar helyzetét, termelési szerkezetét több szempontból is vizsgálhatjuk: vé-

gezhetünk makro és mikro szintű elemzéseket. (A makro fogalomkörbe tartozónak

tekintjük az ágazati, alágazati szerkezetet; a mikro szférába egyértelműen a vál—

lalati és a termékszerkezetet soroljuk.)

Az ágazati, alágazati struktúra alakítása, figyelemmel kísérése több szempont—

ból is fontos. Egyrészt az ágazati (alágazati) termelési szerkezet segitségével köz-

vetlenül vizsgálható és tervezhető a termelés és a felhasználás, a kereslet és a

kínálat. a termelés és tényezőinek összefüggése. Másrészt az ágazati (alágazati)

struktúra segítségével vizsgálhatjuk (sőt bizonyos fokig javíthatjuk) az ipari termelés

hatékonyságát is. A termelés munkaigényessége, állóeszközigénye. importigénye

stb. ugyanis fajlagos mutatók, és ágazatonként. alágazatonként jelentősen eltér-

nek. A struktúraváltozás tehát a mutatók átlagos értékét módositja. Példaként csu—

pán néhány adatot mutatunk be a következő oldalon.

Hasonló nagyságrendű, de esetleg ellenkező irányú eltérések tapasztalhatók

más (így például az anyagigényességi vagy az energiaigényességi) mutatók eseté-

ben is.

1 E módszer lényegét Nyitrai Ferencné dr. ,.ere irányuljon a szelektív iparfejlesztés" című cikkében

(Figyelő. 1976. január 14.) részletesen ismerteti.
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A száz forint lekötött eszközre jutó nyereség 1974-ben

lparcsoport, iparág Forint

Bányászat . . . . . . . . . . . , . 7.13

Ebből:

Szénbányászat és brikettgyártás . . . . . 0,08

Kőolaj- és földgázkitermelés . . . . . 15.08

Villamosenergia-ipar . . . . . . . . . 3.40

Kohászat . . . . . . . . . . . . . 12,99

Gépipar . . . . . . . . . . . . . 20.04

Ebből:

Közlekedési eszközök gyártása . . . . . 15.44

Műszeripar . . . . . . . . . . . , 23.68

Vegyipar . . . . . . , . . . . , . . 15.55

Ebből:

Gyógyszeripar . . . . . . . . . . . 22.20

Könnyűipar . . . . . . . . . . . . . 16,37

Ebből:

Textilipar . . . . . . . . ,. . . . . ll,32

Cipőipar . . . . . . . . . . . . . 17.32

Forrás: lpari adatok 1975. !. negyedév. Statisztikai Időszaki Közlemények 346. köt. Központi Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1975.

Az ágazati, alágazati szerkezet különböző mutatók segitségével, például a ter-

melési (bruttó és nettó) mutatók, az értékesítés. a beruházott eszközök, a foglalkoz—

tatottak száma alapján vizsgálható.

Az ágazati, alágazati termelési szerkezet javításának -— a fokozott hatékony-

sági követelmény mellett — fő feltétele lehet a termékszerkezet és a technológia

korszerűsítése. Ennek eredményei azonban csak részben összegezhetők. A mikro—

szférában általában csak részeredményeket vizsgálhatunk, illetve a termékstruktúra

és a technológia változásáról néha csak közvetve és csak egy-egy részterületre vo—

natkozóan kaphatunk információt. Az energiafelhasználás struktúrája például fű-

tőérték alapján kiszámítható. Ugyanakkor a könnyűipar alógazatainak többségé—

ben a belső struktúra változását valójában csak az anyagfelhasználás összetételén.

illetőleg az alkalmazott technológia módosításán, változásán mérhetjük. Más ese-

tekben — különösen a gépiparban — a belső struktúra korszerűsödéséről csak köz—

vetve, másodlagos mutatók, különböző piaci információk révén tájékozódhatunk.

Hangsúlyoznunk kell azonban, hogy a makro- és a mikrostruktúra — az ágazati

és a termékszerkezet változása — mereven nem választható el. bizonyos mértékig

összefonódik. Egyrészt a termékösszetétel lényeges alakulása rendszerint magával

hozza az ágazat, alágazat súlyának változását, másrészt azok arányváltozása rend-

szerint a termékösszetétel változásával jár együtt. illetve azt tükrözi. A termelés

hatékonyságát növelő struktúramódosítás az iparfejlesztés egyik legfontosabb ál-

landó jellegű feladata, tehát folyamatos tevékenység. A struktúraváltozás lehetsé-

ges ütemét, mértékét a jövedelem nagyságához igazodó fogyasztási szerkezet, il—

letve a termelőerők színvonala és a tényleges iparszerkezet befolyásolja.

1. A termelés ágazati, alágazati szerkezete

A tapasztalat az, hogy az ipar ágazati szerkezete a gazdasági fejlettségtől

függően változik: az ipari fejlettség magasabb szintje felé haladva a feldolgozó

ipar szerepe a gazdaság fejlődésében egyre jelentősebb lesz, aránya növekszik.

iparunk fejlődésének egyik fő vonása, hogy a gépipar viszonylag korán vezető ága-

zattá vált, amelyhez az utóbbi másfél évtizedben gyors fejlődésével csatlakozott
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a vegyipar is. Mindkét ágazatnak jelentős a szerepe külkereskedelmünkben. sőt

például a vegyipar fejlődésével a könnyűipar is új perspektívát kapott.

Az ipar ágazati szerkezetének változását (bruttó termelés és összehasonlít-

ható árak2 alapján) az 1. táblában mutatjuk be.

 

 

 

1. tábla

Az ipari termelés megoszlása

(százalék)

1960. l 1965. [ 1970. 1975!

Ágazat

évben

Bányászat . . . . . ó,5 5.8 52 4.3

Villamosenergia-ipar . 2.9 3.1 3.3 3,5

Kohószat . . . . . 12,3 11.0 10.5 10.1

Gépipar . . . . . . 22,9 24,9 26.5 26,9

Épitőanyag—ipar . . . 3.9 3,6 3.4 3.2

Vegyipar . . . . . 6.2 8.2 10,4 12.11

Könnyűipar . . . . . 19,8 18.4 16.8 16,8

Egyéb ipar . . . . . 2.3 2.2 2,9 3.1

Élelmiszeripar . . . . 23.2 22.8 21,0 19.7
 

Ipar összesen 1oo,o , 1oo,o l 1oo,o ' 1oo,o

' Előzetes adatok

Az adott ágazati szerkezetre vonatkozó. a köztudatba átment és elfogadott mi-

nősítések szerint iparunk struktúrája korszerű. amennyiben a fejlett ipari országoké-

hoz hasonló ágazati arányok jellemzik. Ez a korszerűség azonban csak viszonyla-

gos, egyrészt, mert iparunk ágazati struktúráját a nemzetközi piac — nem mindig

korszerű és versenyképes termékszerkezetünk miatt — csak részben ismeri el; hiány—

zanak a fejlett kis országok iparára jellemző ,.vivő" iparágak, termékcsoportok. (A

feldolgozó ipar karakterét meghatározó koncentrált fejlesztések azonban már fo-

lyamatban vannak.) Másrészt viszonylagosnak mondható az ágazati szerkeZet fej-

lettsége azért is. mert mint Drecin József ,,Gazdasági struktúránk fejlődésének főbb

irányai és feltételei" c. korreferátumában (elhangzott ,.A tervezés hatékonyságának

kérdései" c. tudományos ülésszakon) megállapította. a hazai árrendszer néhány

tevékenységet kedvezőbb szinben tüntet fel, mintha a hatékonysági elemzések

alapján indokolt követelményeket figyelembe véve azokat alkalmaznánk, és a va—

lóságosnál kedvezőbb helyzetet mutathat a foglalkoztatottak száma alapján vizs-

gált ágazati szerkezet is. Ez részben azzal magyarázható, hogy nálunk a munka-

termelékenység színvonala viszonylag alacsony. A Központi Statisztikai Hivatal ál-

tal lvégzett nemzetközi termelékenység—összehasonlítás (ó szocialista és 13 tőkés

országra végeztek összehasonlítást az egy foglalkoztatottra jutó termelés alapján)

adatai szerint a szocialista országok termelékenységi szintje 40—70 százalékkal ma—

gasabb, a tőkés országok többségében pedig a termelékenység a magyarországi-

nak mintegy kétszerese (esetenként két és félszerese). A tőkés országok közül Finn-

ország, Spanyolország. Görögország és Portugália termelékenységi szintje áll közel

a magyarországihoz.3

Az adatok nemzetközi összehasonlítása alapján megállapíthatjuk, hogy az

egyes országok ágazati struktúrájában sok hasonlóság van. ami elsősorban a fo—

2 Usszehasonlitható úr itt és a következőkben is az 1972. évi ár.

d 3 Nyers lózseí: A műszaki szinvonal alakulása az iparban. Statisztikai Szemle. 1976. évi 1. sz. 33—48.

ol .
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gyasztási struktúra és a technológia hasonlóságából következik. Előfordulnak azon-

ban lényegesebb eltérések _is. Ezek részben az országok fejlettségi szintjének kü—

lönbségeivel, részben egyéb sajátosságokkal magyarázhatók. A KGST-országokkal

való összehasonlítás — a nemzeti árrendszerekből adódó torzitásoknak hozzávető?

leges számítások alapján történt kiküszöbölése után — a következőket mutatja:

—- kohászatunk és gépiparunk aránya közepes,

— textiliparunk és élelmiszeriparunk aránya az átlagosnál nagyobb,

-—- fűtőanyagiparunk és vegyiparunk aránya az átlagosnál kisebb.

Árrendszerünk nemzeti sajátosságait figyelmen kívül hagyó ágazati struktú—

ránk és a KGST—országok ágazati struktúrájának változását itt mutatjuk be.

2. tábla

A KGST-országok ágazati struktúrájának változása, 1960—1974

(százalék)

 

C h L DNémzt_ se — en- _ - ,

Ágazat ;;ch máá- gyel?" %?sgzűl; "Égi"; mágia sm?"
le szag Koztar-

saság

1960—ban

Épar összesen . . . . . . . . . . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

bből:

Viliamos- és hőenergia-termelés . . 2.0 2.3 2.1 4.2 3.2 2.5 2.4

Vaskohászat . . . . . . . . . 1.2 112 9.6 10,1 8,D 6.4 4.5

Gépipar . . . . . . . . . . . 12,4 23.4 15,9 25,1 27,5 24,3 22.1

Vegyi-, gumi- és azbesztipar . . . . 3.8 4.7 5.5 4.4 9.4 6.6 5.3

Epitőanyag-ipar . . . . . . . . 3.1 3,6 3.4 2,8 1.9 3.3 4.1

Textilipar . . . . . . . . . . . 13,6 6.3 9,9 7.2 7.3 8.0 1'l,5

Élelmiszeripar . . . . . . . . . 33,7 20.3 26.8 18,8 21.0 19.0 21.1

1970-ben

Ipar összesen . . . . . . . . . . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Ebből:

Villamos— és hőenergia—termelés . . 2.6 2.8 2.5 5.1 3.1 3.2 2.8

Vaskohászat . . . . . . . . . 3.1 10.3 8.4 8.1 6.8 85) 5.6

Gépipar . . . . . . . . . . . 202 28,0 25.6 28,9 34,3 25,1 23,6

Vegyi-, gumi- és azbesztipar . . . . 7.5 7.0 8.9 9.1 10,7 10.4 6.6

Építőanyag—ipar . . . . . . . . 3.7 3.7 3.4 2.2 2.0 3.6 4.2

Textilipar. . . . . . . . . . . 9.2 5.3 8,1 5.4 5.8 7.2 9,9

Élelmiszeripar . . . . . . . . . 25.4 15,8 17,9 16,3 16.7 17,3 209

1974-ben

Ipar összesen . . . . . . . . . . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Ebből:
'

Viliamos- és hőenergia-termelés . . 2,0 2.7 2.4 5.3 2,8 2,8 2.9

Vaskohászat . . . . . . . . . 3.3 9.9 7.5 7.8 6.3 7,7 5,3

Gépipar . . . . . . . . . . . 23,6 29,8 29,2 29,7 34.2 30.6 26.33

Vegyi—. gumi— és azbesztipar . . . . 7.3 8.0 9.4 10.4 11,4 11,5 7,4

Építőanyag-ipar . . . . . . . . 4.0 3.4 3.0 2,0 2.0 3.2 4.2

Textilipar. . . . . . . . . . . 7.8 5.2 7.3 5.1 6.6 7,3 9.1

Élelmiszeripar . . . . . . . . . 24.5 149 17,0 152 15,4 14,2 19.5        
Forrás. A tagországok nemzeti statisztikai évkönyvei.

A 2. táblában bemutatotthoz hasonló eredményt mutatnak az ENSZ Statisz-

tikai Hivatalának adatai alapján végzett összehasonlitások is. Ezek szerint a fej—
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lett és a közepesen fejlett országok termelési szerkezetére vonatkozóan viszonylag

egyértelmű tendenciák állapíthatók meg:

a) a beruházási javak és a tartós fogyasztási cikkek iránti igény növekszik,

b) a gazdaság, a termelő szektorok kemizálásának követelménye (ami sok esetben a

természetes anyagok hiányával függ össze) a vegyi termékek termelésének dinamikus nö-

vekedését igényli.

E két tényezővel magyarázható, hogy az említett fejlettségi kategóriákba tar-

tozó országok mindegyikében magas és emelkedik a gépipar aránya. viszonylag

magas és dinamikusan növekszik a vegyipar aránya. A többi ágazat aránya a fo-

gyasztási struktúra, illetve a piaci igények függvényében alakul, és az adatok több-

ségükben csökkenő tendenciát jeleznek.

Az összehasonlítás eredményeihez még egy megjegyzést kell fűznünk. neveze—

tesen azt. hogy a magyar ipar struktúrája, illetőleg struktúrája változásának mérté—

ke nem tekinthető sem különösen nagynak, sem különösen alacsonynak.

Az ipar alágazati struktúrája tendenciájában az ágazati struktúra változását

követi. néhány esetben azonban attól eltérően — inkább a piaci igényeknek meg-

felelően ——- alakul. (A piaci igényekre való reagálás azonban még jobban szembe-

tűnő.)

Az alágazati struktúra valamivel gyorsabb változásában bizonyos mértékig az

ipar mikroszerkezetének korszerűsítése is tükröződik. Az alágazati struktúrát jelen-

tősen befolyásolja, hogy iparunk felvevő piaca — tágabb értelemben ide számítjuk

a KGST—országok belső piacát is — viszonylag nagy. A tágabb értelemben számba—

vett piac hatása elsősorban az alágazati struktúra változásában mutatkozik meg.

A szelektív fejlesztés lehetőségei a különböző alágazatokban eltérők.

— A kohászaton belül a vas— és a színesfémkohászat aránya csökken. az alu-

míniumkohászat aránya emelkedik, de a negyedik ötéves tervidőszak idején a ter-

vezettől valamelyest elmaradt. Ennek oka, hogy — elsősorban a fejlesztési alap hiá—

nya miatt -— az alumíniumkohászat rekonstrukciós fejlesztését, a félgyártmányipar—

ban a fóliagyártást, a hengermű és a présmű fejlesztését lassítani kellett.

—- A gépiparban nem elhanyagolható mértékben növekszik (: híradástechnikai

ipar és a műszeripar aránya. Ugyanakkor jelentősen csökken a gépek és gépi be-

rendezések gyártásának és kisebb mértékben a fémtömegcikk—iparnak az aránya.

 

 

 

 

3. tábla

A gépipar alágazati szerkezetének alakulása

(százalék)

1960. 1965. 1970. 1975!

Alágazat

évben

Gépek és gépi berendezések gyár-

tása . . . . . . . . . . . 30,3 27,2 26,7 23.8

Közlekedési eszközök gyártása . . 28,8 27.6 25,1 26.ó

Villamosipari gépek és készülékek

gyártása. . . . . . . . . . 13,0 13,4 14,7 13,8

Híradástechnikai ipa . . . . . . 7.9 11,5 1251 14.4

Műszeripar. . . . . . . . . . 5.6 6.7 7.8 8.5

Tömegcikkipar . . . . . . . . 14,4 13,6 13.6 12.9

Gépipar összesen 100,0 100,0 100,0 100.0    
' Előzetes adatok.
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A gépek és gépi berendezések gyártása, valamint más érintett alágazatok ará-

nyának csökkenését fogyasztói oldalról a következők magyarázzák. A beruházók

általában előnyben részesítik a magasabb technikai szinvonalat biztositó. tőkés

importból származó gépeket. így a belföldi beruházási célú gépek szállitáSa nem

növekszik a termeléssel arányosan; a gépipar a hazai beruházóknak kevesebb tech— —

nológíai berendezést szállít, mint a hasonló vagy fejlettebb gépiparral rendelkező

országokba: kevés a fejlett tőkés országokba exportálható versenyképes termék.

A gépiparra nemzetközi viszonylatban általában jellemző és a kis országok

által követett termelési specializáció útjai, formái (mint például Svájcban az ára—

ipar vagy Hollandiában a műszeripar) nálunk még kevésbé alakultak ki, illetve (:
struktúrahordozó alágazatok, gyártási ágak. területek fejlődése nem régen indult
meg; az eredmények azonban már így is jelentősek (például a közátijármű-prog—
rammal és a Zsiguli—programmal érintett területek aránya a gépiparban kb. 20 szá—

zalékot tesz ki).

-— A könnyűiparban a bázishoz képest a papir— és a nyomdaipar aránya vala—
melyest emelkedik, a ruházati iparé csökken. A faipar és a papíripar aránya a ter—

vezett szintnél alacsonyabb, a nyomdaipar és a ruházati ipar aránya magasabb.

 

 

 

 

4. tábla

A könnyűipar alágazati szerkezetének alakulása

(százalék)

1960. 1965. 1970. 1975.*
Ágazat

évben

Faipar . . . . . . . . . . . 13.15 15.11 14,5 13,3
Papíripar . . . . . . . . . . 5,3 5.6 6.7 8.0
Nyomdaipar . . . . . . . . . 3.5 4.6 5.6 6.1
Textilipar . . . . . . . . . . 41,4 42,'l 36,9 369
Textilruházati ipa . . . . . . . 17,4 12,8 13.4 12.6
Bőr-, szőrme- és cipőipar . . . . 15.6 15,4 16.55 17,0
Kézmű- és háziipor . . . . . . 3.5 4.1 6.1 6.1
 

Könnyűipar összesen

 

1oo,o ' mao ! mao , mao

* Előzetes adatok.

— A vegyipari alágazat struktúrája az elmúlt 5—10 évben csak kismértékben

változott. Említésre méltó aránynövekedés az 1970. évihez képest csak a szerves és

szervetlen vegyi termékek gyártása alágazatban következett be (az olefinüzem be—

indítása, a műtrágya- és a növényvédőszer-termelés jelentős növekedése, az ide

tartozó műanyag—feldolgozás. szintetikus festékek, mosószerek többlettermelése kö—

vetkeztében). Ugyanakkor a kőolaj—feldolgozó ipar aránya, ha kisebb mértékben

is. de csökkent.

Az ipar ágazati. illetve alágazati szerkezetének változása vagy stagnálása bi—

zonyos mértékig befolyásolja az adott időszak termelésének gazdaságosságát.

Ágazati szinten (és csak a struktúraváltozás, illetve —stagnálás hatását nézve)

a bányászat. a kohászat és az építőanyag-ipar arányának csökkenése. illetve stag-

nálása —- mivel az ezen ágazatokban a lekötött eszközökre jutó fajlagos tiszta jö-

vedelem jóval az ipari átlag alatt van -— az ipari termelés gazdaságosságát növeli.

Gazdaságosságnövelő tényező ipari szinten a vegyipar arányának tendenciaszerű

növekedése is, mivel itt a lekötött eszközre jutó tiszta jövedelem jóval az ipari átlag

fölött van. A feldolgozó ipari ágazatok közül a gépiparban és a könnyűiparban
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a lekötött eszközökre jutó tiszta jövedelem magasabb az ipari átlagnál. Ebből kö-

vetkezik. hogy a gépipar arányának emelkedése az ipar hatékonyságát növeli: a

könnyűipar arányának csökkenése pedig az ipar hatékonyságának javulását mér-

sékli.

Alágazati szinten megállapítható: a gépiparon belüli arányváltozások a gép—

ipar átlagos hatékonyságát alig befolyásolják. A hatékonysági rangsorban ked-

vező helyen álló alágazatok termelési aránya ugyanis stagnál. a dinamikusabban

fejlődő alágazatok jövedelmezőségi mutatói viszont a gépipari ágazatnál kedvezőt-

lenebbek. vagy legalábbis nem jobbak. Következésképpen az ágazat hatékonyságá—

nak javulása döntően a belső struktúra korszerűsítésének tulajdonítható. A könnyű-

iparon belül a gazdaságosságot befolyásoló számottevő szerkezetváltozásról szin—

tén nem beszélhetünk.

2. lparunk termékszerkezetének főbb jellemzői

Az általánosságban elfogadott minősítések szerint a termékstruktúra — bár a

fejlődés e téren is megfigyelhető — még korszerűtlen, és az ebben rejlő tartalékok

nagyok. Ezt igazolják a termelékenységi összehasonlitások csakúgy, mint az egy-

ségnyi termelési tényezőkhöz viszonyított ,,hozzáadott érték" vagy gazdasági növe-

kedésünk viszonylag magas anyagigénye stb. Hasonló következtetésre vezet az a

tapasztalat is. hogy a tőkés export szerkezete kedvezőtlen; az ide irányuló kivitel—

ben alacsony a ,,magas feldolgozottsági fokú" termékek aránya; a gyártási ter—

méklista túlzottan széles. sőt tendenciájában még bővül is. (Az évente belépő új

termékek száma nagyobb. mint a megszüntetett termékeké. Lásd a 8. és a 9. táblát.)

E jelenség (kialakult állapot) oka az. hogy egyes feldolgozó ipari ágak terme-

lésének kiterjesztése olyan gyors volt, hogy a növekedés gyakran a korszerűség és

a minőség rovására következett be. így több esetben a gyártási profilok is bizony-

talanokká váltak. A technológia és a szervezés. valamint a munkamegosztás fejlő—

dése a termelés növelésével nem tartott lépést. Emellett a kialakult állapot arány-

talanságokat is tükröz. (Például a mezőgazdasági termények feldolgozottsági fo—

kának növelését a feldolgozó kapacitás elmaradása hátráltatta. de más esetekben

is előfordul, hogy a korszerűbb termelési kapacitás kialakulását szűk keresztmet-

szetek fékezik.)

A termékstruktúra ..korszerűsítése", a gyártmánystruktúra változása -— mint köz—

ismert — hosszabb időt vesz igénybe, és eredményei is csak bizonyos idő múltán

jelentkeznek. Egyes vélemények szerint az ipar több területén a gyors termékcsere

lehetőségeit már kihasználták; a gyártmánystruktúra további változásához feltehe-

tően már hosszabb időre és több beruházási eszközre lesz szükség. Ez az érvelés

véleményünk szerint csak részben fogadható el. A hatékonysági követelmények

ugyanis a meglevő kapacitások. a folyó termelés állandó termékcseréjét igénylik.

Bár a tapasztalatok azt is mutatják. hogy a termékstruktűra a feldolgozó iparban

és azokon a területeken változott, ahol valamiféle központi beavatkozás történt.

ahol központi fejlesztési programok megvalósítása van folyamatban. Ezek: a föld-

gázfelhasználási. az alumíniumipari. a közútijármű-gyártási és a számítástechnikai

központi fejlesztési program, továbbá tágabb értelmben a könnyűipari rekonstruk-

ciós program.

Számottevő fejlődés az energiaszerkezet korszerűsítésénél, a gépipari és a

könnyűipari gyártmányszerkezet változásánál tapasztalható.

Az energiastruktúra korszerűsítése terén a negyedik ötéves terv a szénhidrogé-

nek felhasználási arányának további jelentős emelését tűzte ki célul. Majd a Mi-
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nisztertanács 3393/1971. számú határozata az energiaellátással és az energiaszer-

kezet változásával szembeni követelményeket tovább növelte. Az energiastruktúra

korszerűsítése a fogyasztók szabadabb választási lehetősége mellett az előirány—

zathoz képest is gyorsult.

 

  

 

 

5. tábla

Az energiafelhasználás szerkezetének változása

(százalék)
.

1975-ben

, d'k 1975. é'
Megnevezés 1970-ben ?Stélveegsyíefv oéves tervVI ténylegesen

(előzetes)

előírása szerint

Szilárd tüzelőanyagok. . . . . . S0,0 38—40 36 34

Szénhidrogének. . . . . . . . 43,1 53—55 57 59

Egyéb energiahordozó . . . . . 6,9 7 7 7

Összesen

 

mao! 100 ; 100 ! 100

A szerkezetváltozás elsősorban a kommunális szektorban és az ipari kisfo-

gyasztóknál volt jelentős. Az eredményekben az elhatározásokon kívül néhány vé-

letlen tényező is szerepet játszott.

A struktúraváltozás viszonylag leggyorsabban és leghatékonyabban a feldol-

gozó iparban — a gépiparban és a könnyűiparban — valósítható meg. mivel a be-

rendezések tágabb határok közötti átállítására elsősorban itt van lehetőség.

A gépiparon belül a gépek és gépi berendezések gyártása alágazatban ,.for-

radalmian" gyors gyártmánystruktúra-változás aligha valósítható meg. Ennek elle-

nére a változási tendenciák itt is megfigyelhetők. Kisebb mértékben ugyan, de

csökken az anyagigényesebb termékek aránya, és a terv irányelveivel összhangban

valamelyest növekszik a korszerűbb termékek (például a légtechnikai berendezé-

sek. az élelmiszeripari gépek) aránya. Korszerűsödnek a szerszámgépek és :: vegy-

ipari berendezések. Kedvezőtlen a gördülőcsapágy—gyártás arányának stagnálása.

A közlekedési eszközök gyártása alágazatban a gyártmánystruktúra változása

határozottan érezhető. Különösen jelentős a vasúti járművek arányánakxcsökke-

nése. A vízi járművek termelési aránya a fennálló államközi kötelezettségek telje—

sítése következtében a negyedik ötéves tervidőszak végéig csak mérsékelten csök-

kent. A közútijármű—gyártás terén növekszik az autóbuszok és személygépkocsi-al-

katrészek. valamint a járműhátsóhidak aránya (az autóbuszok és személygépkocsi-

alkatrészek termelési aránya az 1970. évi 15.7 százalékról 1975—re 24,l százalékra

emelkedett), ugyanakkor — elsősorban a külföldi értékesítési nehézségek hatására

— csökkent a motorkerékpárok és a tehergépkocsik aránya.

A villamosipari gépek és készülékek gyártása alágazat termelési szerkezetének

változására elsősorban a korszerűsödés, valamint a nem gazdaságos termékek

arányának csökkenése a jellemző.

A híradás— és vákuumtechnikai iparban folyamatosan növekszik a professzio-

nális hírközlő berendezések, a mikrohullámú berendezések, az elektroakusztikai és

az URH adó—vevők. a számitástechnikai eszközök. az adatátviteli berendezések, a

modem berendezések. display—k aránya; dinamikusan fejlődik a fényforrások és a

vákuumtechnikai gépek termelése; csökken viszont a közfogyasztási híradástechni-

kai termékek, a rádió— és a tv-adók, a távbeszélő készülékek aránya.
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A műszeriparban a legjelentősebb struktúraváltozás a számítástechnikai ter—

mékek termelésének növekedésével kapcsolatos. (Ezek aránya az 1970. évi 1.4 szá-

zalékról 1975-re 15,8 százalékra nőtt.) Több mint kétszeresére növekedett az ügy-

viteltechnikai gépek és berendezések aránya is.

A fémtömegcikk—ipari alágazat termelésének szerkezete a negyedik ötéves terv—

ben alapvetően nem változott, de itt is megfigyelhető az egyes gyártmányok és

gyártmánycsoportok korszerűsödése, fejlődése.

A gépipari gyártmánystruktúra korszerűsítését, a korszerűsítés eredményeit ösz—

szevont mutatóval — mint arról már az előbbiekben is szó volt —- nem jellemezhet—

jük. A különböző statisztikai adatok azonban a gyártmánystruktúra javulására utal-

nak. Ilyenek a gépipari termékek kormegoszlását szemléltető adatok (lásd a 6. tób-

lát), valamint a gyártásba vett és a megszüntetett termékek számára vonatkozó ada—

tok (lásd a 7. és a 8. táblát). jóllehet ezek ugyanakkor a gyártmánylista bővíté—

sét is jelzik, ami viszont kedvezőtlen.

1972—ben 1968—hoz képest minden gépipari alágazatban csökkent a tárgyév-

ben gyártásba vett termékek aránya. Az 1—3 éve gyártott termékek aránya az al—

ágazatok többségében 1972—ben emelkedett. Kivételt képez a villamosipari gépek

és készülékek gyártása alágazat és a fémtömegcikk-ipar. A fémtömegcikk-ipar ter-

mékeinek mintegy 55 százalékát 9 éve, illetve régebben gyártják. Ez egyrészt az

alágazat termelési profiljából adódik, de másrészt az elavult termékstruktúráról is

tanúskodik. Ugyancsak magas (1972-ben a késztermelés 40 százaléka) a közleke—

dési eszközök gyártása alágazatban a 8 és több éve változatlan formában gyártott

termékek aránya.

 

6. tábla

Az állami gépipar késztermelésének megoszlása

a gyártásbavétel kezdő éve szerint alágazatonként

(százalék)

' ' b , ,
másságra 1—3 eve 4—8 eve 9 és több éve

 

Aiágazat

gyártott termékek aránya :: késztermelésben

 

1968 l 1972 j 1968 I 1972 [ 1968 1 1972 ] 1968 1 1972

 

Gépek és gépi berendezések

gyártása . . . . . . . . 16,8 11,6 24,3 34,2 24.1 22.7 34,8 30,5

Közlekedési eszközök gyártása . 8.5 4.9 24.31 30,3 28.3 24.3 389 40,5

Villamosipari gépek és készülékek 7.4 5,6 26.0 23,6 28.4 36,6 38,2 34.2

gyártása . . . . . . . . 132 4.3 449 43.13 21,1 27,3 20.8 24,6

Híradás— és vákuumtechnikai ipar

Műszeripar . . . . . . . . 13.0 8.6 31.0 41.4 24.3 279 31 .7 22,1

Fémtömegcíkk-ipar . . . . . 1111 4.7 14.3 18,9 220 21 A 52.6 55.0

Gépipcr . . . . . . . . . 115 6.6 26,5 31 ,4 25.1 26.3 36.9 35.7    !

Megiegyzés. Az alkatrészek termelésének kormegoszlása nem ismeretes.

Forrás. Időszerű Gazdaságirányítási Kérdések. 3. sz. KGM Műszaki Tudományos Tájékoztató Intézet.

Budapest. 1974.

A gépiparban 1968 és 1972 között évenként átlagosan 600—800 prototípust

hagytak jóvá. Az üzemszerű gyártás a jóváhagyás után mintegy 10—13 hónap múl-

va kezdődött meg.

Az alágazati sajátosságoktól és a termelés volumenétől függően a jóváhagyott

prototípusok száma alágazatonként jelentősen eltérően alakult. (Lásd a 7. táblát.)
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7. tábla

A jóváhagyott prototípusok száma az állami gépiparban olágazatonként

1968. 1969. 1970. 1971 . I 1972.

Alágazat

évben

Gépek és gépi berendezések gyártása 138 189 256 194 179

Közlekedési eszközök gyórtásay. . . 38 28 31 56 20

Villamosipari gépek és készülékek gyár—

tása . . . , 135 182 123 132 116

Híradás— és vákuumtechnikai ipar . . 83 101 70 69 61

Műszeripar . . . . . . . . . . 223 232 220 197 167

Fémtömegcikk-ipar . . . . . . . 127 145 100 92 98

Gépipar. . . . . . . . . . . 754 877 800 740 641

Forrás. Lásd a 6. táblát.

A vizsgált időszakban az állami gépipar évenként mintegy 170—250 termék gyár-

tását szüntette meg. A gyártásba vett új termékek a gépipar késztermelésének 6-—

12 százalékát, míg az utoljára gyártott termékek — 1968 és 1972 között az állami

gépiparban a termelésnek évente mintegy 1.5—2,5 százalékát tették ki. Ezek az

adatok a gépipari gyártmánylista bővülésére utalnak.

8. tábla

Az üzemszerűen gyártott termékek közül utoljára gyártott termékek az állami gépiparban

1968. [1969. [ 1970. [ 1971. l1972. lms. li969. l197o. ] 1971. I 1972.

 

Alágazat évben utoljára gyártott termékek

 

 

száma (darab) értékének aránya' (százalék)

Gépek és gépi be-

rendezések gyár-

tása . . . . . 46 53 58 103 76 0.7 0.9 0.4 1.4 0,6

Közlekedési eszkö—

zök gyártása . . 21 21 16 21 18 2.2 1,0 2.1 1.3 3.8

Villamosipari gépek

és készülékek

gyártása. . . - 58 26 40 40 27 1.0 0.4 0.9 O,8 0.2

leadós— és váku—

umtechnikai ipar. 30' 35 37 27 25 6.3 7.8 10,0 4.5 9.9

Műszeripor . . . 9 21 17 21 43 0.1 0.6 0,1 0.5 O,9

Fémtömegcikk-ipor 13 26 24 31 25 0.9 0.8 0.3 0.4 0.3

Gépipar . . . . 177 182 192 243 214 1,9 1.7 2.2 1.5 2.7          
' Az alágazat termelésének százalékában.

Forrás. Lásd a 6. táblát.

.:..

kormányhatározat megszabta (: fejlesztési célokat, valamint a belföldi szükségle-

tek és az exportkövetelmények kielégítésével kapcsolatos termelési feladatokat. A

vonatkozó határozat a textil- és a textilruházati ipar termelési struktúrájának jelen-

tős korszerűsítését írta elő.

Az alapanyag—felhasználás struktúrája jelentősen korszerűsödik. A vegyi szálak

s ezen belül is a szintetikus alapanyagok aránya emelkedett. a természetes alap—

anyagoké ennek megfelelő mértékben csökkent.
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9. tábla

Az alapanyag-felhasználás és a kelmetermelés szerkezetének alakulása

(százalék)

1960. 1965. 1970. 1975.'

Megnevezés

évben

Alapanyag-felhasznólás

Természetes alapanyagok . . . . 69,6 67,6 61.8 55.5

Ebből pamut . . . . . . . 60,1 59.8 538 482

Vegyipari alapanyagok . . . . . 30,4 32.4 38.2 44-5

Ebből szintetikusak. . . . . . 2.4 4.7 132 212

Kelmetermelés

Pamutszövet . . . . . . . . . 67,9 67,4 60,9 52.9

Len-kender szövet . . . . . . . 6.1 6.3 5.3 4.7

Gyapjú szövet . . . . . . . . 8.8 7.4 7.8 7.8

Selyem szövet . . . . . . . . 7.8 7.4 11,4 9.8

Nem szövött kelme . . . . . . 0.5 0.9 2.8 47

Kötött—hurkolt kelme . . . . . . 8.9 10.6 11.53 201

Összesen 100,0 100,0 100,0 100,0    
*Előzetes adatok.

A kelmetermelés struktúrája a tervezettnek megfelelően korszerűsödik: a ma—

gasabb termelékenységű modern eljárások (nem szövött kelme. kötött-hurkolt kelme)

aránya nem elhanyagolható mértékben növekedett, a hagyományosoké csökkent.

A bőr-, szőrme— és cipőiparon belül a bőrdíszműáru és a textilhordozós műbőr

termelésének aránya a tervezettnek megfelelő mértékben alakult; a puha bőr és

a lábbeli aránya a tervezett szintet nem érte el. A tervidőszak folyamán jelentős

mértékben fejlődött a bőrhelyettesítés. A cipőiparban a felsőbőr-helyettesítés aránya

18 százalékról 27 százalékra, a műtalpú cipők aránya 84 százalékról 91 százalékra

emelkedett. A műbéléssel készült cipők aránya 14 százalékról 40 százalékra növe-

kedett. A ruházati sertésbőr aránya 1970—ben 5, 1975-ben 16 százalék volt.

A bútoriparban a negyedik ötéves terv során a vonatkozó gazdasági bizottsági

határozatnak megfelelően előirányzott rekonstrukció eredményeképpen jelentős

struktúraváltozás várható. A fényezett és a kárpitozott bútorok aránya emelkedik, a

színes és egyéb bútoroké csökken.

10. tábla

A bútortermelés struktúrájának alakulása
 

"íóZóÉl 1965. ! 1970. l1975.'

 

 

 

Megnevezés

évben

Fényezett bútor . . . 38 37 36 42

Színes bútor . . . . 16 14 9 8

Kórpitozott bútor . . 21 25 32 33

Egyéb bútor . . . . 25 24 23 17

Összesen 100 1 100 1 100 ! 100

 

'Előzetes adatok.

Szerkezeti változás várható a bútoripar anyagfelhasználásában is. A fenyő-

fűrészáru-felhasználás csak minimálisan növekszik, így a bútoripar gyorsan nö-

3 Statisztikai Szemle
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vekvő anyagszükségletét fahelyettesitő faforgácslappal, illetve farostlemezzel elé-

gítik ki. A fajlagos furnérfelhasználás csökken, a bútorszövet—felhasználás emelke-

dik.

A papíripar fejlesztésére vonatkozó gazdasági bizottsági határozat végrehaj—

tása során új papirfélék - vékonypapírok, zsirálló papírok, hétrétegű hullámdobo—

zok, mikrohullámlemezek, papir—műanyag kombinációk stb. — gyártását kezdték

meg. Az új cikkek gyártása -- ami jelentős importot helyettesít — 1975-ben megkö—

zeliti a 70000 tonnát.

3. Az ipar külkereskedelmi forgalmának struktúrája

Szocialista relációjú exportunk struktúrája a negyedik ötéves tervidőszak ele-

jén a fejlett országokéhoz hasonló volt: az ipari termékek aránya 82, a feldolgozó

ipari termékek aránya 72 és a gépipari termékek aránya 51 százalék volt. A nem

szocialista relációjú exportunk struktúrája viszont a fejletlen országokéhoz állt

közelebb: az ipari termékek aránya 62. a feldolgozó ipari termékek aránya 36 és

(: gépipari termékek aránya 15 százalékot tett ki. Tőkés viszonylatban az anyagok

és félkésztermékek aránya 1970—ben még 58 százalék volt. Ez az árulőcsoport a

tőkés relációjú exportban a negyedik ötéves terv idején is nagy súlyt kapott; a terv—

időszokban még kénytelenek voltunk számolni az alacsony feldolgozottsági fokú, na—

gyobb szubvenciót igénylő termékek exportjának magas arányával.

Az ipar 1975. évi exportjának struktúrája az 1970. évihez képest szocialista re—

lációban valamelyest kedvezőtlenebb; az anyagok és félkésztermékek aránya kis-

mértékben emelkedett, a gépek, szállítóeszközök és beruházási javak aránya — az

előzetes adatok szerint — csökkent. A nem szocialista relációjú ipari export struk—

túrája kedvezőbbé vált; az anyagok és félkésztermékek aránya jelentős mérték—

ben csökkent, a gépek. szállítóeszközök és beruházási javak, valamint a fogyasz-

tási iparcikkek aránya emelkedett.

 

 

  

 

 

11. tábla

Az ipari export szerkezetének alakulása

(százalék)

Rubel viszonylat Dollár viszonylat

Árufőcsoport _

1970 1975 1970 1975

Energiahordozók és villamosenergia 0.5 0.4 2.5 0.7

Anyagok. félkésztermékek és alkat-

részek . . . . . . . . . . 25,7 26,4 57.7 50.6

Gépek. szállítóeszközök és beruhá-

zási javak . . . . . . . . . 44,9 46,8 13.3 18.33

Fogyasztási iparcikkek . . . . . 28,9 26,4 26,5 30.4

Ipari termékek összesen! 1oo,o j 1oo,0 , 1oo,o 1oo,o 
,lmportstruktúránkban mind rubel, mind dollár viszonylatban az anyagok és fél—

késztermékek magas aránya a domináló. Az 1970 és 1975 közötti időszakra jel—

lemző tendenciaszerű struktúraváltozósok a következők:

— az energiahordozók aránya mind rubel, mind dollár viszonylatban jelentősen emel-

kedett:

; —- az anyagok és félkésztermékek, valamint (: Fogyasztási iparcikkek aránya rubel és

tőkés viszonylatban egyaránt csökkent.
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12. tábla

Az ipari import szerkezetének változása

(százalék)

Rubel viszonylat

 

Dollár viszonylat

 

 

 

 

Arufőcsoport

1970 1975 1970 1975

Energiahordozók és villamos energia 11,8 179 0.9 7.4

Anyagok. félkésztermékek és alkat-

részek . . . . . . . . . . 46,2 41,1 74,8 72.4

Gépek, szállítóeszközök és beruházási

javak. . . . . . . . . . . 29,4 28,8 15.9 15.2

Fogyasztási iparcikkek . . . . . 12,6 12,2 8.4 5.0
 

Ipari termékek összesen

 

100,o ' 1oo,o * 1oo,o ! 1oo,o

A STRUKTÚ RAFEJLESZTÉS FELADATAI

A tanulmány bevezető fejezetében a szelektív fejlesztési elv érvényesítésével.

annak cél— és eszközrendszerével általánosságban foglalkoztunk. Az ötödik ötéves

tervben a szűkös erőforrások (stagnáló vagy csökkenő létszám, korlátozott beruhá-

zási lehetőségek) a hatékonyság gyorsabb növelését igénylik. Ugyanakkor az új

tervidőszakban — különösen annak első évében — a magas tőkés külkereskedelmi

passzívum. az egyensúlyhiány a dollár viszonylatú export növelésére s ebből kifo—

lyólag gyakran a hatékonyság növelése ellen ható intézkedésekre késztetnek ben-

nünket. ilyen kényszerintézkedések például a kevésbé gazdaságos (vagy nem gaz-

daságos) termelés fenntartása. fejlesztések engedélyezése stb. lde sorolhatók töb-

bek között a textilipari vertikum alsó fázisainak fejlesztésével kapcsolatos határoza—

tok. ezek ugyanis a teljes önellátás koncepcióján állnak.

Már az 1975—ben lezárult szocialista tervkoordináció során is a szelektivitás

elveinek érvényesítésére törekedtünk, gondjaink azonban csak egy erős integráció

keretében oldhatók fel. Az integráció megvalósítása viszont hosszabb időt vesz

igénybe.

A szelektív fejlesztésnél nagyobb súlyt kell kapnia a nemzetközi együttműkö—

désnek. A külkereskedelmi forgalom emelése érdekében javítjuk a termelési struk—

túrát, és növeljük az ipari termékek versenyképességét. A nemzetközi együttmű-

ködés elsősorban a szocialista világgazdasággal való integrációt segíti elő. de ki-

használjuk a lehetőségeket, illetve az integráció előnyeit a fejlett tőkés és a fej-

lődő országok vonatkozásában is.

Az ágazati struktúrát több módszerrel tervezhetjük: tervezhető közvetlenül is.

de talán ,.jobb" eredményt kapunk, ha a ..meghatározó elemek" struktúráját tervez—

zük meg külön—külön, majd az eredményeket összegezzük. A meghatározó elemek

közé sorolhatjuk a fogyasztási struktúrát (ezt elsősorban az egy lakosra jutó nem—

zeti jövedelem alapján viszonylag megbízhatóan tervezhetjük), hasonlóan a beru—

házások iparcikkstruktúráját is. Ugyanakkor a készletváltozások struktúráját csak

nagyvonalakban tudjuk meghatározni. A legtöbb gondot azonban mégis csak a ter-

melői felhasználások, valamint az export és az import struktúrájának tervezése

jelenti. Ugyanis ez utóbbi esetben lehetőségünk van helyettesítésre és struktúra-

alakításra is.

A termelői felhasználás struktúrája két résztényezőtől függ: a végső felhasz—

nálás struktúrájától és a fajlagos felhasználásoktól, tehát a műszaki színvonalat

is kifejező technológiai koefficiensektől. Az ágazati kapcsolatok mérlegére épülő

3.
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számítási módszerek segítségével, a technológiai együtthatók ismeretében az adott

végső felhasználáshoz tartozó termelői felhasználások egyszerű algoritmussal meg-

határozhatók. A fő figyelmet tehát a technológiai koefficiensekre, változásaik ten—

denciáinak tervezésére kell fordítani.

Más a helyzet az alágazatok esetében, amikor is a meghatározó elemek struk-

túrájából való kiindulás 50—60 alágazat mellett rendkívül sok számitástechnikai

munkát igényel. Ezért a módszert csak nagyobb súlyt képviselő alágazatra vonat-

kozóan javasoljuk elvégezni. A kisebb alágazatokra vonatkozóan a közvetlen mód-

szer önmagában is elfogadhatónak látszik.

A kevésbé eltérő ütemű fejlődés mellett az ipar ágazati, alágazati szerkezete ,

az ötödik ötéves tervidőszakban csak kismértékben változik; az energiatermelés és

az élelmiszeripari alágazatok aránya valamelyest csökken, az alapanyagiparé vi—

szont növekszik. Jelentősebb változások:

— az energetikai blokkon belül a szénbányászat aránya tovább csökken: a villamos—

energia—ipar növekedése a számítások szerint az ipari átlagnál valamivel gyorsabb lesz; _

— a jelentősebb alapanyag-termelő ágazatok közül csökken a vaskohászat, az alumi—

niumkohászat és valamelyest az építőanyag-ipar aránya; növekszik viszont a szerves és

szervetlen vegyipar, kismértékben a papíripar aránya;

— a gépiparon belül folytatódik a híradás- és vákuumtechnikai ipar. valamint a mű—

szeripar gyors ütemű fejlődése; lassul viszont a közlekedési eszközök gyártása alágazat

Eddigi fejlődési üteme; a tervszámítások szerint a gépgyártási alágazat aránya tovább csök-

en ;

— a korábbi tendenciával ellentétesen megáll a ruházati ipar arányának csökkenése:

továbbra is növekszik a gyógyszeripar és más könnyűvegyipari alágazatok aránya:

—— az élelmiszeriparon belül elsősorban a húsipar arányának növekedése a jelentős.

Az ötödik ötéves tervidőszakban a számítási anyagok szerinti fejlődés az ipar

(élelmiszeripar nélkül számolva és az egyes alágazatokon belül változatlan körülmé-

nyeket feltételezve) hatékonyságát valamelyest javítja; összességében ugyanis gyor—

sabban nő a hatékony és lassabban a kevésbé hatékony alágazatok termelése.

Két tendencia azonban kedvezőtlennek látszik: a gépgyártási alágazat arányának

csökkenése (nemzetközi viszonylatban ez továbbra is növekvő tendenciájú) és a ru-

házati ipar arányának stagnálása (nemzetközi tapasztalatok szerint ugyanis a ru-

házati ipar aránya csökkenő). ;

Az ipar hatékonysága növelésének követelménye oldaláról — tehát szelektív

fejlesztésével kapcsolatban — több kérdés is megfogalmazható. Ilyenek például:

mennyiben lehetne

-— a tervezettnél gyorsabban növelni a feldolgozó ipari alágazatok termelésének volu—

menet, ezzel is növelve arányukot;

— tovább csökkenteni az alapanyag-termelő ágazatok termelési ütemét, illetve arányát

az ipari termelésben;

— a jelenleg kedvezőtlenebb hatékonyságú alágazatokban a gazdaságosságot növelni.

ezeket az alágazatokat a gyártmánystruktúra változtatásával és egyéb módon hatékonyabbá

tenni.

A tervszámításokból kapott tájékoztató jellegű információ szerint az első kér—

désre nemmel kell válaszolni, legalábbis a hatékonyságot ezen az úton nem lehet

számottevően növelni. A feldolgozó ipari alágazatok többségében ugyanis — ahol

a hatékonyság az ipari átlagnál ,.magasabb" vagy .,sokkal magasabb" -— az át—

lagosnál .,gyorsabb" vagy ..jóval gyorsabb" fejlesztésre (termelésnövelésre) kerül

sor. a .,kedvezőtlen" vagy ,.igen kedvezőtlen" hatékonyságú nyers- és alapanyag-

termelő alágazatokban viszont az ipari átlagnál ,.lassúbb" vagy ,.jóval lassúbb"

termelésnövelés várható.
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Mivel az alágazati arányokat a tervezettnél számottevően gyorsabban nem tud—

juk megváltoztatni piaci (keresleti) okok miatt. de a beruházások eloszlása miatt

sem, így a hatékonyság fő tartaléka az ágazatokon belüli tevékenységben van és

nem az ágazatok arányváltozásában. Az ágazaton belüli eredmények növelésének

egyik útja a termékszerkezet—változást szolgáló szelektív fejlesztés.

Az ötödik ötéves tervben a szelektív fejlesztési politika fő kérdése tehát a ter-

mékszerkezet változása, korszerűsítése. a műszaki—gazdasági igényeket leginkább

kielégítő, versenyképes termékstruktúra kialakítása. Ezt egyrészt a belső fizetőképes

kereslet, másrészt a külpiacokon elérhető versenypozíciók, illetve a szocialista együtt—

működés szerződéses kötelezettségei motiválják. Értékesítési oldalról ezek a szelek—

tív fejlesztés követelményei. amelyeknek természetesen fejlesztési szempontból kü—

lönböző hatékonyságot javító intézkedésekkel is ki kell egészülniök. llyenek pél—

dául a korszerű technika. munka- és üzemszervezés alkalmazása. az értékesítési

munka magasabb szinvonala.

A központi tervezés a termékstruktúra változását csak egyes pontokon (kiemelt

fejlesztési akciókban. például központi fejlesztési programok, rekonstrukciós prag—

ramok, e szempontból kiemelt olyan nagyvállalatok, amelyeknél a struktúraátaloki—

tás jelentős állami támogatást igényel) segítheti.

A korszerű termékstruktúra létrehozása szempontjából mind nagyobb szerep-

hez jutnak a központi fejlesztési programok, amelyek nem az ágazatok, alágaza-

tok vagy szakágazatok fejlesztését irányozzák elő. hanem a cél megvalósításához

szükséges minden intézkedést, fejlesztést programba vesznek. (Mivel egy—egy ága-

zatot, alágazatot több komplex program is érinthet, ezért mindenképpen szükség

van az ágazati, alágazati és a belső struktúra változását elősegítő külön progra-

mokra is.)

A központi tervezéssel közvetlenül irányított célokon kivül a gyártmánystruk—

túrát erőteljesen formálják az operatív gazdasági döntések. az üzemi szintű vál-

lalkozások és fejlesztések. a folyó termelés szelekciója (ehhez a terv keretein belül

legfeljebb irányelvek adhatók). Közvetett módon szintén jelentős támogatás ad—

ható.

A termelési szerkezetet érintő fejlesztési szelekció döntéseit tehát jól kialakí—

tott mérési rendszerre vagy rendszerekre, szélesebb információs bázisra kellene

építeni.

A tapasztalat az, hogy jelenleg -— figyelembe véve a torzító tényezőket is —-

viszonylag jól meg lehet határozni azon tevékenységi területeket. amelyek ma nem

jövedelmezők a vállalat számára. Az árrendszerünkből adódó torzítások, a terme-

lési feltételeket igen jelentős mértékben és viszonylag gyorsan módosító világpiaci

árváltozások. a támogatási és elvonási rendszer, valamint mérési és kalkulációs

okok miatt természetesen nehéz már most előre egyértelmű értékítéletet mondani

a későbbi konkrét döntésekről. A jövőbeni jövedelmezőség azonban — első sorban

a külkereskedelmi árak nagy bizonytalansága miatt -— csak hozzávetőlegesen szá-

mítható ki. ezért a döntéshez más utat is kell keresnünk annak meghatározására.

hogy a következőkben milyen irányba haladjunk. A döntésekhez a termelési szer—

kezet minősítésére alkalmasabb — valamilyen műszaki—gazdasági mérlegelési —

módszert, ún. ,.kritériumrendszert" kell alkalmazni. Ennek segítségével a kompetitív

termelési területeken határozottabban elbírálható valamely termék vagy tevékeny—

ség fejlesztésének jövőbeni célszerűsége.

A ,.kritériumrendszer" az adott tevékenység jövőbeni hatékonyságát van hi—

vatva — a lehető legnagyobb valószínűséggel — megállapítani, de nem mellőz—

hetők a jövőbeni árakkal végzett hatékonysági számítások sem. A kritériumrendszert
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és a hatékonysági számításokat tehát együttesen kell alkalmazni olyképpen. hogy

rövid távon, folyó termelés esetén inkább a hatékonysági, számítás, hosszabb távon,

új fejlesztéseknél pedig a kritériumrendszer kapjon nagyobb súlyt.

Mint arra már utaltunk, 1972—1973-ban az Országos Műszaki Fejlesztési Bi-

zottság bizottsági munka keretében a szelektív fejlesztés kritériumrendszeréről ta-

nulmányt készített. E kritériumrendszert 1975-ben, illetve 1976-ban korszerűsítették.

A Gazdaságpolitikai Bizottság irányítása mellett folyó hasonló témájú munka mód-

szertanának elkészítése gyakorlatilag szintén egy kritériumrendszer kidolgozását igé—

nyelte. E kritériumrendszerek ismertetésére azonban jelen tanulmányunkban nem

térhetünk ki, de nem is lehet feladatunk.

Az alapanyagot és félkészterméket előállító ágazatok, alágazatok rendszerint

tőkeigényesek. és a lekötött tőke legnagyobb része más célra nem hasznosítható.

Az alapanyagok és félkésztermékek gyártásában a termékek rendszerint homogé—

nek. kevéssé konvertálhatók. Ezen ágakban működő üzemek általában érzékenyek

az üzemméretre, (: bizonyos szint alatti termelés ugyanis nem gazdaságos. Az alap-

anyag és félkésztermékek előállításával kapcsolatos elhatározásokban rendszerint

a vertikális kapcsolódásokat, (: vertikális egyensúly megteremtésének lehetőségeit; _

a továbbfeldolgozás szempontjait is mérlegelni kell.

A szelektiv iparpolitika feladata az ötödik ötéves tervben, hogy erősítse a nyers—

és alapanyagok komplex hasznosításának követelményét (petrokémiai ipar. alumí—

niumipar), biztosítsa a vertikális egyensúly javítását, illetőleg megteremtését (vas—

kohászat). .

Az energiafelhasználás szerkezete az eddigieknél kisebb ütemben ugyan. de

továbbra is korszerűsödik. A kisfogyasztóknál a gazdaságos földgázfelhasználás

aránya jelentősen növekszik.

A késztermék gyártó alágazatokban a főfeladat a versenyképesség fokozása.

Olyan termékek gyártására célszerű törekedni, amelyeket bármely piacon hosszabb

távon is gazdaságosan, megfelelő áron lehet értékesíteni. Ennek feltétele: tartó-

san. megfelelő minőségben állítsuk elő azokat; tudjunk rugalmasan alkalmazkodni

a felhasználók igényeihez; a termékeket korszerű technológiával. az anyaggal ta-

karékoskodva. viszonylag magas termelékenységgel, kellő szervezettséggel állít-

suk elő. *

A feldolgozó ipari szelektivitás előfeltétele az erőforrások koncentrálása (kuta-

tás—fejlesztés, licencvásárlás, kvalifikált munkaerő, pénzügyi feltételek). A tervidő—

szak fontosabb szelekciós fejlesztési irányai a gépiparban:

— a KGST integrációs programban való részvétel, valamint az energiahordozó— és

nyersanyagimport növelését részben ellensúlyozó fejlesztések (az autóipari részegység- és al-

katrészgyártás fejlesztése: az atomerőművi energetikai gépgyártás integrációs programban

való részvétel; a hírközlő berendezések gyártásának fejlesztése; az orvosi műszergyártás

fejlesztése; olaj— és gázvezetéki automatika gyártása);

— a tőkés export árualapjának bővítésével kapcsolatos fejlesztések (a fényforrásgyár—

tás fejlesztése; az erőművek és alállomások villamos berendezései — generátorok, transz—

formátorok, nagyfeszültségű készülékek — gyártásának fejlesztése; a kóbelgyártás fejlesz—

tése; a szerszámgépgyártás fejlesztése; a kerékpárgyártás fejlesztése; a villamos forgógépek

és a háztartási villamos készülékek gyártásának fejlesztése; az írógép-, irodagép—, pénztár—

gépgyártás fejlesztése).

Továbbra is dinamikusan változik a termékstruktúra a vegyiparban (ezen belül

is a gyógyszeriparban. a gumi- és műanyag—feldolgozó iparban), ahol észrevehető—

en növekszik a versenyképes új termékek aránya. A gyógyszeripar tevékenységére

egyre inkább az ún. diverzifikációs folyamat jellemző. Ennek hatására a növényvé-

dőszer-gyártás aránya az alágazat tevékenységében erőteljesen növekszik. A gumi-
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iparban az abroncsgyártás terén jelentős profilszűkítésre kerül sor: hazai terme-

lésünk a speciális mezőgazdasági gépek abroncsainak és acélradiál tehergépkocsi-

abroncsok gyártására szakosodik. Ugyanakkor jelentősen fejlődik a műszaki gu—

miáruk gyártása. A párhuzamos gyártások elkerülése céljából az illetékes minisz—

térium koordinálja a több vállalat együttműködését igénylő fejlesztéseket (például

növényvédőszer—gyártás, műanyag-feldolgozás stb.).

A könnyűiparban a szelektív fejlesztés legfontosabb kritétériumai, illetőleg fel—

adatai: az importterheket csökkentő szerkezetváltozások, illetve a súlyosbodó mun-

kaerőhiányt csökkentő fejlesztések megvalósítása. Ezért elsősorban a munkaerőt

helyettesítő beruházásokat kell előnyben részesíteni. Fontos feladat továbbá a tó—

kés export könnyűipari árualapjának bővítése és a magasabb feldolgozottsági fo-

kon való kibocsátás érdekében a végtermékgyártás fejlesztése. valamint a kötött-

árugyártás fokozása. A negyedik ötéves terv során megindult és jelenleg is folya—

matban levő könnyűipari rekonstrukció lehetővé teszi a korszerű alapanyagok na—

gyobb arányú felhasználását, biztosítja a fejlettebb. termelékenyebb technológiai

folyamatok szélesebb körű elterjesztését.

Az élelmiszeriparban előtérbe kerül a vitamin— és fehérjedús készítmények, (:

diabetikus élelmiszerek. a kalóriszegény készítmények. a biológiailag aktív anya—

gokkal dúsított élelmiszerek termelése. A termelés gazdaságosságának javítása

érdekében biztosítani kell a meglevő kapacitások optimális kihasználásához szük—

séges hazai nyersanyagokat, növelni kell a feldolgozásra kerülő nyersanyagok

hasznosanyag-tartalmát. és a célnak megfelelő fajtákat kell kitenyészteni és széles-

körűen elterjeszteni a mezőgazdaságban.

A feldolgozó ipar több területén a tevékenység hatékonysága nem éri el az

átlagos szintet (például mert anyag— és energiaigényes, vagy mert viszonylag sok

egyszerű munkát tartalmaz. és külföldön is nagy tömegben gyártják, vagy mert

technikailag avulóban van). Ezeken a területeken részletes vizsgálatra van szük-

ség annak megállapítása céljából, hogy a nem gazdaságos tevékenység a hazai

szükséglet fedezésére továbbra is fenntartható-e vagy megszüntetendő. A megszün-

tetést indokolhatja például az is, hogy a kapacitások gazdaságos fenntartása ak-

kora ráfordítást igényel, amekkorára a szükséges összegek nem állnak rendelke—

zésre.

Hosszabb távon export célra ki kell jelölni azon viszonylag kis számú terméket.

tevékenységi csoportot (..vivő" termékeket, ágakat), amelyeknél nagy volumenű ter-

meléssel, igen korszerű. élenjáró műszaki színvonal biztosításával versenyképesek

lehetünk, és azt hosszabb ideig tartani is tudjuk.

A SZELEKTlVlTÁS ÉRVÉNYESlTÉSÉNEK KUZGAZDASAGI

ÉS lRÁNYlTÁSl FELTÉTELEI

A nyereségérdekeltségnek megfelelő mértékben kell szolgálnia a szelektivitást.

Ezért az árarányoknak tendenciájukban a jelenleginél jobban kellene kifejezniük

a hatékonysági különbségeket. Ennek érdekében arra lenne szükség. hogy a fel—

használt anyagok belföldi árai a mindenkori utánpótlási (kompetitív termékeknél

az import) árakhoz. a késztermékek belföldi árai pedig az export árakhoz igazod-

janak. illetve közeledjenek.

Rugalmasabbá kellene tenni az előforrások elosztását egyrészt azáltal, hogy

az árak jobban kifejezzék a jövedelmezőséget, másrészt az erőforrások nagyobb

központosítása útján. (Ez utóbbit részben a hitelpolitika segitségével lehetne meg—

valósítani.) Továbbá olyan magas műszaki színvonalú kooperációt kellene kialakí—
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tani, amely lehetővé tenné a különböző piaci igényeknek megfelelő végtermék—,,

valamint részegység— és alkatrészgyártás biztosítását. A felsorolt feltételek azonban _

gyorsan - egy ötéves tervidőszak alatt — nem teremthetők meg. Ezért fokozatos,

figyelmet kell fordítanunk az .,irányítástechnika"fejlesztésére, tökéletesítésére, nö-

velni kell a központi koncepcionális befolyásolás lehetőségeit, eszközeit.

Az irányítási feltételek attól függően változnak. hogy makro vagy mikro szintű

hosszú távú vagy rövid távú időszakra vonatkozó. új fejlesztések vagy a folyó terme-

lés szelekciójáról van—e szó.

Az ágazati, alágazati arányok kialakítása általában központi feladat. a mikro-

' szférára (vállalat. termék, technológia) vonatkozó döntések azonban megoszlanak:

központi, illetve vállalati döntési körökre. A mikroszférás központi döntések körét

elvileg a következők indokolják. Egyik ok az, hogy a vállalatok rendszerint nem

rendelkeznek megfelelő eszközökkel (például .az élelmiszeriparban). Másik ok a

sajátos nemzetközi körülmények. A vállalat rendelkezik ugyan megfelelő erőforrá—

sokkal a decentralizált döntéshez, de a szocialista országokkal kötött megállapo-

dások teljesítése gyakran állami döntést igényel. s a kockázatból az államnak is

részt kell vállalnia.

A jelentősebb fejlesztési célok, amelyek a vállalat pénzügyi támogatását igény-

lik (kutatás. licencvásárlás, honvédelem stb.). vagy a fejlesztés komplexitása köz—

ponti döntést, a végrehajtás központi szervezését és rendszerint központi erőforrást

igényel (például a központi fejlesztési programoknál).

A fentiek alapján a döntési hatáskör helyes meghatározását a szelektív ipar-

fejlesztés fontos feltételének tartjuk. A döntési köröket a következő általános elvek

figyelembevételével javasoljuk meghatározni:

— az ágazati, alágazati termelési szerkezet változása alapjában a termékstruktúra

változásának következménye, a termékszerkezetre vonatkozó döntés és központi intézkedés

alapján valósul meg, ez utóbbi döntések az elkülönült vállalati hatáskörükön és érdekelt-

ségi viszonyokon túlmenő komplexitást és információkat követelnek;

—- ugyancsak központi döntést igényelnek a nagyjelentőségű homogén termékek (pél—

dául energiahordozók. nyers- és alapanyagok) termelésének fejlesztései: ezek rendszerint új

üzemek létesítésével vagy a meglevők -— hasonló nagyságrendű kiadást jelentő -— rekon-

strukciójával járnak, amit a központi irányítás az egyedi nagyberuházások rendszerén, a

költségvetési támogatáson és a hitelszférán keresztül tesz lehetővé (a központi döntést, il-

letve intézkedést e területeken a nem megfelelő vállalati fejlesztési alap is indokolhatja):

-— a hatékonyság növelését. a műszaki haladást, a nemzetközi versenyképesség foko-

zását biztosító — főleg feldolgozó ipari -- gyártmányfejlesztés, illetve struktúra-korszerűsítés

elsősorban ágazati irányítási és vállalati feladatnak tekinthető: a szelektivitás érvényesülése

a vállalatokra ható külső tényezők alakulása mellett sem mindig biztosított, ezért több eset—

ben központi beavatkozásra, konkrét egyedi intézkedésre is szükség van.

Központi döntést igényel a fejlesztés. ha az jelentősebb központi forrás igény-

bevételével jár, vagy ha szocialista országokkal kötött szerződésekhez kapcsolódik,

illetve tartós tőkés termelési kapcsolatok kialakításával jár. vagy ha a belföldi gaz-

dasági (termelési, értékesítési stb.) kapcsolatok jelentős növelését és tartós átalakí-

tását eredményezi.

A központi megfigyeléssel és tervezéssel át nem tekinthető, termékek. termék—

csoportok. tevékenységek és technológiák fejlesztését szolgáló célok meghatározása.

mérlegelése a folyó termelés szelekciója, illetve termékszerkezetének korszerűsítése

vállalati döntési körbe tartozik. Vállalati hatáskörbe tartoznak például azok a dön—

tések. amelyekkel

a) a fő gyártási profil alapvetően nem változik meg, illetőleg a változás mértéke nem

túlságosan jelentős;
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b) az adott gyártási profilon belül a gyártmány- és gyártásfejlesztés a nem gazdaságos

típusok (termékek) gyártását csökkenti vagy megszünteti:

c) gyorsul az új termékek gyártásának bevezetése, illetve javul a termelőtevékenység

és az értékesítés hatékonysága is.

A technikai fejlődés számos konkrét elemének (amely elemek felhalmozása

vállalati szinten lehet ..dönteni". Mint már említettük a szelektivitást a folyó ter-

melésre vagy a fejlesztésre is értelmezhetjük.

A folyó termelésnél arról kell dönteni. hogy adott kapacitással mit gyártsunk,

illetőleg mit ne gyártsunk. Az ilyen jellegű döntések többségükben vállalati szinten

történnek. Ez alól elsősorban a meglevő kapacitásokra vonatkozó hosszú lejáratú

szocialista szerződésekkel kapcsolatos döntések kivételek, mivel itt az esetek több-

ségében a központi elhatározások szerepe jelentős, de a vállalati elhatározás még

ez esetben is fontos.

A folyó termelésnél nem célszerű olyan szelekciós kritériumot alkalmazni, amely

eltér attól, amelyben a vállalatok leginkább érdekeltek (nyereség). Ahhoz azonban.

hogy a vállalati és a népgazdasági érdekeltség közeledjék egymáshoz, a nyereség-

nek az önköltségen kívül nagyobb mértékben kellene tükröznie a kereslet és a kí—

nálat körülményeit is (például a külföldi értékítélet érvényesítése a devizaszorzó

segítségével).

Mint arról már szó volt, a Minisztertanács ,,A gazdaságosabb termelési szer-

kezet kialakítása érdekében teendő intézkedésekről" szóló 2041/1971. számú hatá—

rozatában előírta az állami szervek konkrét feladatait. Ennek megfelelően az ága-

zati minisztériumok elkészítették intézkedési terveiket. és valamennyi vállalatukat

utasították saját intézkedési terveik elkészítésére. Kijelölték azokat a vállalatokat,

amelyekkel egyidejűleg kívántak foglalkozni (esetleg felsőbb kormányzati szervek

intézkedését tartották szükségesnek). Az intézkedési terveket a minisztériumok felül—

vizsgálták, adott esetben miniszteri értekezleteken megvitatták, és az ágazati hatás—

körbe tartozó kérdésekben döntéseket hoztak. A Pénzügyminisztérium módszertani

ajánlást adott ki a minisztériumoknak a vállalati tevékenység gazdaságosságának

minősítéséhez szükséges mérési módszerről, valamint irányelveket bocsátott rendel—

kezésre a termékek gazdaságossági besorolásához. (

.

A gazdaságossabb termékszerkezet kialakítására vonatkozó határozatok végre—

hajtása során az elemzések számos problémát tártak fel. Ezeket az intézkedések

eredményessége érdekében is mielőbb rendezni kell. Közülük csupán néhányat emlí-

tünk meg.

A szelekció érvényesítése azt jelenti, hogy a vállalatok a kevésbé jövedelmező

termékek gyártását abbahagyják. Ha az így nem gyártott termékből jelentkező ha-

zai szükségletet más termelővel vagy más helyettesítő termékkel nem lehet kielégí-

teni, akkor importból —— lehetőleg szocialista relációból - kell arról gondoskodni.

Feltehető. hogy ez az import olcsóbb lesz, mint a hazai termelés, ami azt bizonyítja,

hogy a gyártást érdemes abbahagyni. Gondoskodni kell arról, hogy az import biz—

tonságosan beérkezzék, és kielégítse a hazai igényeket. Ezeket a körülményeket

szervezetileg is rendezni kell: tisztázni kell, kiknek a feladata a helyettesítésről

gondoskodni (a termelőnek vagy a felhasználónak). milyen hazai és külföldi ga—

ranciák. szerződések biztosítják az igény tartós kielégítését stb.

A gazdaságos termékszerkezet meghatározásánál nehézséget okoz a kritérium

— amelynek alapján a tevékenység gazdaságos vagy kevésbé gazdaságos kategó-
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riába sorolható — megválasztása. A termékeknek az elmúlt időszak tényszámai

alapján végzett rangsorolása egy adott állapotot tükröz, a döntéseknél azonban fi—

gyelembe kell venni a különböző tényezők várható változásait is. Különösen sok

problémát okoz ez azokban az iparágakban. amelyeknél a nyersanyagok világpiaci

árának gyors változása igen nagy mértékben és gyakran módosítja a gyártott termé—

kek gazdaságossági sorrendjét.

Problémát okoz a termékek körének, a technológiai határoknak *a meghatáro-

zása. Véleményünk szerint ugyanis nem lehet az egyes termékek gyártásának gaz—

daságosságát elszigetelten értékelni. A kapacitások kihasználása érdekében sok-

szor kevésbé gazdaságos termékeket is ,.érdemes" gyártani, ezek ugyanis fontos

,.rezsihordozók" lehetnek.

A veszteséges vagy alacsony jövedelmezőségű vállalatok tevékenységét első-

sorban az ágazati minisztériumoknak kell elemezni, bár e munkában —- az export

gazdaságosságának és hitelképességének vizsgálatával —— más szervek is részt ve-

hetnek. A különböző módszerek segítségével meghatározható, hogy a vállalat tevé—

kenysége gazdaságossá tehető-e, és ez más lehetőségekkel összevetve célszerü-e.

E vizsgálatok alapján lehet meghozni a szükséges központi döntéseket. biztosítva

a munkaerő átcsoportosításával a szakemberek hasznosítását, az eszközök felhasz—

nólását. E téren azonban még alig történt kezdeményezés, az eredmények nem szó—

mottevők.

A célszerű beruházáspolitika azt igényelné, hogy a fejlesztéseknél a feldolgozó

ipart részesítjük előnyben. ugyanakkor az energia— és nyersanyagszegénység. illetve

a jelenlegi és várható világpiaci helyzet (és nem kis részben az energetika fejlesz-

tése terén fennálló elmaradások részbeni felszámolása) miatt az erőforrások növekvő

hányadát kell az érintett alágazatok fejlesztésére, az ötödik ötéves tervidőszakot

követő tervperiődusok energiaellátásának biztosítására fordítani. Az energetikai

ágazatok. a bauxitbányászat. (! kohászat nagyobb mértékű fejlesztése miatt azonban

nemcsak a feldolgozó ipari alágazatok fejlesztési lehetőségei lesznek kisebbek, ha-

nem némelyik más alapanyag jellegű terület (például a szerves és szervetlen vegyi-

termékek gyártása) is háttérbe szorul.

Az ötödik ötéves terv időszakában a struktúra jelentősebb átalakítását célzó

fejlesztések és visszafejlesztések népgazdasági tervben történő figyelembevételének

eddig alkalmazott formái (központi fejlesztési programok, nagyberuházások, válla—

lati beruházások támogatósa) továbbra is megmaradnak. Emellett a vállalati beru-

házások népgazdasági tervben számításba vett állami támogatását is célszerű nö-

vekvő mértékben felhasználni a termékstruktúra-átalakítás gyorsított és koncentrált

megvalósitására.
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PE3IOME

B caoeü cratbe asropu crpemm'cn aHecm caoü onnan a entuio umepnperaumo

nemm—m ceneKmBHocm, B oueHKy HbIHeLLIHel'O nonomenmr H uepea ara a onpeneneuue

saga-4 Ha őynymee. f'loA cenekuueű cpenu ueneű paasurm oi-m nonumaior orőop no

OnpeAel'iéHHblM Kpurepnnm u ncxmoneHue omenbublx oőnacreü ua pazar—nm, caéprmaaune

ux gemensuocru. Cnegosarenbno, or-m orHocm' K nemm—no -—' Hapnny c HOBbIMH u.enmu

paaauma — Taxme cenekumo Tekymero npoussoAcraa, Hanutuio crpyxrypy npouzaon-

craa u npoAyKuun, merpHuaaumo Texuonoruü n npOHSBOACTBeHHbIX onepauwü, CBéprl—

san-me Heaxouommnoro npouasoncraa.

B nanbneüwem aBTOpr noApoőuo ocTaHaanusaKn-cn Ha HblHewHeű orpacneaoü crpyn—

Type. OanaHCb Ha memnyuaponnble AaHHble YCTÖHBBJ'IHBal—OT, ura a otpacneaux c-rpyK-

rypax OTAeanbIX crpaa uMeercn MHomec-rao Tomnecrseunslx anemeuroa, uro BOSHHKHET

s nepayio ouepeAb Ha őaae cxoncraa CTpYKTypr norpeőnemm u TeXHOHOFHH. Oreuecr—

netman crpyxrypa npommmneuuoü nponykunn cornacno oőmeMy MHeHmo nannercn He-

nocra-rouno coepemeHHoü, Ln'o aa'ropbl oőbncnmor AByMn CPGKTOpaMH. OAHH H3 HHX sa-

KnlOHaeTCH a rom, uro BHYTpH 3KCnOpTa a Kanmanucmuecxue CTpaHbi nsnnerca Hnanoú

norm nponykum oőpaőarbrsammeű npommwnenuocm, u'ro oruacm caunerenbcrayer o

Hercra-rouuoü KOHKYpeHTOCnOCOÖHOCTH. BTopoi—i (partrop (nanmoumücn (pyHKur—teü nep-

Boro), cocrom' B megneunoü CMeHe nagenuü, na-sa Hero s OTAenthiX orpacnnx npomutu—

neHHocm — B nepayro ouepegb amawuHocrpoer—mu— Boapacruoe pacnpeneneuue usne-

nm? nannercz HeőnaronpnermM. EcrecheHHo, : Teuei—me nocneAHux ne'r nmen Mecro npor-

pecc " a amit oőnacm.

B sakmouenue aaropbi uanaraior npmmrble a reueHue nocnemmx ner peLueHus "

Meponpnnmn, Hanpasnenusix Ha ynyumei—me CprKTYpbl npOMblaneHi-roii npopyxum. Op.—

HOBpeMeHHO npuaopmr uHdJopMaumo o npOBOAMMle Ha paanuunux ypoBan paöorax a

csnau c usmeneuuem crpyxrypu.

SUMMARY

The authors want to contribute to the uniform interpretation of selectivity, to the

evaluation of the present situation and, through this, to determining future tasks. Selection

is choosing, according to defined aspects, from among development tasks and excluding

certain fields from development or restricting their activity.

Besides new developments selection regarding current production, modernizing the

actual production and product structure, as well as technologies, production processes, and

forcing back uneconomical production ore also considered as part of the concept.

The article investigates the present branch structure in more details. Relying on inter-

national data the authors point out that there are many similar elements in the branch

structure of different countries, arising primarily from the similarity of the consumption pattern

and of the technologies. The product structure of the Hungarian industry is, in a general

evaluation, not sufficiently up-to—date which the authors attribute to two factors. First, the

proportion of manufactured goods is low in capitalist exports and this is partly due to poor

competitiveness. The second factor (being a function of the previous one) is the slow switch-

over regarding the product pattern. As (: conseauence. in some branches of manufacturing

industry — mainly in engineering industry —— the ..age structure" of the products is unfavour—

able. However, development could be observed recently in this field, too.

Finally the authors discuss decisions and measures adopted for improving the product

structure in industry. Also, they report on the works and tasks, connected with the structural

change, being in course at various levels.



 

A TERMÉSZET! ERÓFORRÁSOK ÉRTÉKELÉSE

A NEMZETI VAGYONBAN

DR. MACH PÉTER

A Statisztikai Szemle 1976. évi 1. és 2. száma közölte dr. Hajpál Gyula tanul—

mányáti, amely ismételten felhivta a figyelmet a nemzeti vagyonnak az újraterme-

lési folyamatban betöltött szerepére, és ezzel kapcsolatos további kutatómunkára

ad lehetőséget. A tanulmány elemzi a Központi Statisztikai Hivatal által megjelen-

tetett nemzetivagyon-kimutatást2, amely foglalkozik a nemzetivagyon—számitás mód—

szereinek megoldásával. és megkísérel teljes képet adni az eltérő használati érté-

kekben megjelenő nemzeti vagyonról.

Hajpál az 1960 óta eltelt másfél évtized vagyonképződési folyamatainak jel—

lemző vonásait foglalja össze, és elemzi a nemzeti vagyon forrásait. növekedési üte—

mét, ágazati. szerkezeti megoszlását, tulajdonjogi kérdéseit. Az alapos és egyben

a nemseti vagyon számításának szükségességét is bizonyító elemzések olyan kö—

vetkeztetésekre vezették a szerzőt, hogy a nemzeti vagyon számításai további fel-

adatokat rónak a Központi Statisztikai Hivatalra.

A Központi Statisztikai Hivatal 1970-ben. majd 1974—ben kísérletképpen a nem-

zeti vagyon elemei közt szerepeltette a természeti erőforrásokat is. E feladatra vál-

lalkozás önmagában is elismerést érdemel, tekintettel arra, hogy a természeti erő—

források egységes alapokon történő közgazdasági értékelésének elméleti és mód—

szertani kérdései napjainkban jobbára megalapozatlanok.

Hajpál tanulmánya is felhívja a figyelmet a természeti erőforrásoknak a nem-
zeti vagyon részeként történő értékelésével kapcsolatban arra. hogy néhány elvi
és módszertani kérdés megoldatlansága további kutatómunkát igényel. Itt most

azokra az elvi és módszertani kérdésekre kívánjuk irányítani a figyelmet, amelyek

a természeti erőforrások (és ezen belül is különösen az ásványvagyon) számba-

vétele során óhatatlanul felmerülnek.

!. A TERMÉSZET! ERÖFORRÁSOK ÉS A NEMZETI VAGYON

A természeti erőforrások. amelyeket a természet maga bocsát a társadalom

rendelkezésére a termelés eszközeként, a maguk eredeti formájában nem emberi

munka termékei, igy értékkel nem rendelkeznek. a termelés során a segítségükkel

előállított termék belőlük átkerült értékelemet nem tartalmazhat. Ugyanakkor azon-

! Dr. Hajpál Gyula: A nemzeti vagyon növekedése az 1960—1974. években. Statisztikai Szemle. 1976.
évi 1. sz. 17—32. old. és 2. sz. 161—179. old.

2 A nemzeti vagyon és az állóeszközállomóny. 1960—1973. Statisztikai időszaki Közlemények 320. köt.
Központi Statisztikai Hivatal. Budapest. 1974. 153 old.
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ban az is nyilvánvaló. hogy az ember. miközben a természet erőforrásai segítségé-

vel anyagi javakat termel, ezekben az erőforrásokban a termelésnek nem csupán

egyszerű feltételeit, hanem eszközeit is és egyben a nemzet anyagi gazdagságának

forrását is találja. ,,A munka minden gazdagság forrása, mondják a politikai gaz-

dászok. Csakugyan az — a természet mellett. amely számára az anyagot szolgál-

tatja. melyet gazdagsággá változtat."3 Az elsődleges termelőágazatok termelése és

a termelés során ráfordított munka mennyisége függ az igénybe vett természeti erő-

forrás minőségétől.

A természet által rendelkezésünkre bocsátott erőforrások mint a termelés esz—

közei tehát jelentősen befolyásolják az újratermelési folyamatot. annak szerkeze—

tét. a terméktömegre eső ráfordítások nagyságát. Az újratermelési folyamatra gya—

korolt hatás indokolttá teszi a természeti erőforrások vizsgálatát a nemzeti vagyon

értékelésekor.

A szocialista országok közgazdászai között hosszabb ideje vita folyik arról,

hogy a nemzeti vagyon számbavétele során miféle javak kerülhetnek e fogalom kö-

rébe. A számbavételi vita fő elvi kérdései közé tartozik a természeti erőforrások be-

sorolásának problémája. Egyesek tagadják a természeti erőforrások számbavételé—

nek indokolhatóságát a nemzeti vagyonban/* Mások a munkával még el nem sajá—

titott természeti erőforrásokat potenciális nemzeti vagyonnak minősítik. Megkülön-

böztetik a valóságos (emberi munkával létrehozott) nemzeti vagyontól, és a felhasz-

nált természeti erőforrásokat is csak olyan mértékben tartják indokoltnak szere—

peltetni a nemzeti vagyonban, amilyen mértékben ezekbe emberi munka fektető-

dött.5 Van olyan elmélet is, amely szerint már csak azért is meg kell tisztítani a nem-

zeti vagyont a természeti erőforrásoktól, mert ezek minden elemét a tényezők bo—

nyolultsága miatt (klima, domborzati viszonyok, szélirány. a partvonal jellege stb.)

úgy sem lehetne számításba venni.6 Egyes mai közgazdászok — noha elismerik a ter—

mészeti erőforrások kimutatásának és értékelésének szükségességét -- meg kíván-

ják különböztetni ezeket a társadalmi termelés hatékonyságának mérése céljából

az újratermelhető álló- és forgóalapoktól.7 Létezik olyan felfogás is, amely külön

mérleget igényel a természeti erőforrások racionális felhasználása érdekében, és

e mérleg tükrözné az emberi tevékenység hatását a természeti erőforrásokra.8

Noha célom elsősorban a számbavétellel kapcsolatos megjegyzések kifejtése,

néhány megjegyzést kell fűznöm a természeti erőforrások számbavételének elvi

kérdéséhez: miért kell számításba venni a természeti erőforrásokat a nemzeti va-

gyonban?

Az ember és a természet kölcsönhatásának problémája az emberiség örök

problémája. Kezdetben. amikor ez még nem elméleti, hanem szigorúan gyakorlati

kérdésként merült fel. tartalma nem volt egyéb, mint az emberek csoportjának az

a képessége, hogy alkalmazkodjék a természet feltételeihez, és életben maradjon.

A természettől való elszakadás folyamatában egyre inkább merülnek fel az emberi

társadalom számára e kölcsönhatás elméleti vonatkozásai. A természet és a társa—

dalom ellentmondása egyre bonyolultabban, összetettebben jelentkezik a termelő-

munka társadalmasodása és technikai felszereltségének fokozódása során.

3 Karl Marx és Friedrich Engels Művei 20. köt. Kossuth Könyvkiadó. Budapest. 1963. 449. old.

' Lásd például: A. L. Vainstein: chet prirodnüh reszurszov v szosztave narodnogo bogatsztva i ba-

lanszu narodnogo hozjajsztva. Voproszi Ekonomíkí. 1965. évi 7. sz. 67—73. old.

5 Lásd például: Sz. G.— Sztrumilín: O cene ,,darovüh blag" prirodü. Voproszi Ekonomíkí. 1976. évi

8. sz. 60-72. old.

;Freilgundt, E. N.: Ocserki po sztatísztike nacional'nogo bogatsztva SZSZSZR. Goszsztatizdat. Moszkva.

1955. 45 ol .

7Kvasa, Ja.: lzmerenie éffektivnoszti obscsesztvennogo proízvodsztva. Voproszi Ekonomiki. 1974. évi

5. sz. 123—140. old.

3 Loiter, M. N.: Prirodnüe reszurszü i éffektivnoszt' kapital'nüh vlozsenij. Nauko. Moszkva. 1974.
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A természetnek az emberi szükségletek kielégítése céljából történő átalakítása

olyan folyamat. amelyben a természet és a társadalom ellentmondása állandóan

megújul.

A tudományos—technikai fejlődés e folyamatnak napjainkban különleges jel—

leget ad. Soha nem látott ütemben változnak a hatásosan felhasználható erőfor—

rások. fajtáikban és terjedelmükben egyaránt. Szemléletes példái ennek a folyamat—

nak: a kontinentális talpazat rohamosan növekvő kőolaj- és földgáztermelése. a

hasadóanyagokon alapuló energiabázis arányának növekedése, a tengerfenék ás-

ványvagyonának előkészítése széles körű felhasználásra vagy a hasznos ásványi—

nyersanyag-telepek komplex felhasználása terén tapasztalható hihetetlen fejlődés

(például a ritka fémek nyerése). A technikai—technológiai fejlődés gyorsan változ-

tatja a felhasználhatóság mélységi. vastagságbeli, hasznos ásványi tartalomra vo-

natkozó, hosszú időn keresztül változatlannak ítélt határait. Ugyanez a folyamat

a mezőgazdasági földterületek minőségének is rohamos változását idézi elő mes-

terséges talajjavítás, az alkalmazott terményszerkezet megválasztása, a termelési

technológia gyors fejlődése következtében.

Az anyagi világnak a munka révén megvalósuló megváltoztatása lényegében

a természet és a társadalom közti ellentmondás állandó leküzdése. Bizonyított. hogy

a termelőerők gyors ütemű fejlődése. a gazdasági növekedés jelenkori ütemének

alakulása az ellentmondást más formában és gyakran élesebben veti fel. mint a tör—

ténelem eddigi menetében. A fejlett országok közgazdászai az utóbbi években gyak—

ran jeleznek a technikai haladás és a termelés fejlődése elkerülhetetlen következ-

ményeként ,.ökológioi válságot".g Ezek a tanulmányok azonban az ember és a ter—

mészet kölcsönhatását a társadalom konkrét rendszerétől függetlenül vizsgálják.

Az ember, miközben szükségleteinek kielégítése céljára kölcsönhatásba lép a

természettel, és kincseit termelőtevékenysége révén anyagi javakká formálja, ezt

mindig meghatározott társadalmi viszonyrendszerben teszi. Az ember és a termé—

szet közötti kapcsolat tehát soha nem vizsgálható általában. csupán a történelmi—

leg meghatározott keretek között, különösen pedig abban a konkrét formában.

amelyet az adott termelési mód meghatároz.

Milyen specifikus tartalmat jelent a szocialista termelési mód mint a termé—

szet elsajátításának a szocialista társadalom tulajdonviszonyai által meghatározott

folyamata a természet és társadalom kölcsönhatása számára? Annak érdekében.

hogy bizonyítsuk (: természeti erőforrások gazdasági értékelésének és egyben a

nemzeti vagyon elemeként történő kimutatásának szükségességét, néhány gondolat-

tal megkíséreljük jellemezni ezt a specifikus tartalmat. (A jellemzés nem a szocializ—

mus termelési viszonyainak kifejtése, a megválasztott jellemzők kizárólag a bizo-

nyítandó célt szolgálják.)

1. A társadalmi tulajdon viszonyai elvi lehetőséget teremtenek a természeti

erőforrások racionális kihasználására és védelmére, az erőforrásoknak az össz—

társadalom (és a jövő társadalom) érdekei szerinti igénybevételére. ,

A társadalom. amikor a természeti erőforrások felhasználásáról és védelméről

dönt (használjon bár döntései végrehajtásához jogi, adminisztratív vagy közgazda—

sági eszközöket), annak érdekében. hogy döntései a jelen és jövő érdekeivel egy—

beessenek, ismernie kell az igénybe vett erőforrásokra irányuló társadalmi igénye—

ket és a kielégíthetőség lehetőségeit is. Mind az igények. mind a források szem—

pontjából nemcsak a jelen. hanem a közép- és hosszú távon előrejelzett jövő kell

a döntések alapját képezze. Mindez azonban a helyes döntéshez nem elegendő.

9 Lásd például: The limits to growth. A report for the Club of Rome's project on the predicament ol
mankind. Universe Books. New York. 1972. 205 old.
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Rangsorolni kell a rendelkezésre álló erőforrásokat, és összehasonlithatóvá kell

tenni a természeti erőforrásokat a termeléshez felhasznált eleven- és holtmunka—

ráfordításokkal.

Az erőforrások rangsorolása és összemérhetősége megköveteli értékformában

kifejezett közgazdasági értékelésüket. Amennyiben ezt a társadalom elmulasztja.

vagy értékelése hamis alapokon épül fel, hibás következtetésekre jut, hibásak lesz-

nek döntései. Az ásványvagyonnal való gazdálkodás terén például a hibás alapokon

hozott értékelésnek lehetnek olyan következményei, hogy esetleg jelentős ásvány-

vagyon felkutatása vagy kitermelésének megkezdése éveket (esetleg évtizedeket)

is késik. ha alulbecsültük az adott ásványból mint természeti erőforrásból származó

potenciális lehetőségeket, vagy nem megfelelően mértük össze a külföldről be—

hozott nyersanyagokért cserében kivitelre forditott munka mennyiségével. Másfe-

lől: lehetőség nyílik arra is. hogy kitermelendőnek nyilvánítsunk (merev kitermelési

feltételek előírásával) olyan kedvezőtlen készleteket, amelyek" művelése nemcsak

nem növeli. hanem fogyasztja a nemzeti jövedelmet.

A különféle természeti erőforrások öszehasonlitható módon, értékformában

adott kimutatása a nemzeti vagyonban olyan információ. amelyre szükség van az

ágazati szerkezet alakítására irányuló döntések meghozatalában.

2. A társadalmi tulajdon mint mindmáig elkülönült nemzeti tulajdon a termé-

szeti erőforrások eltérő minőségének problémáját és az ebből adódó termelési fel—

tételek különbözőségét különös élességgel veti fel az országhatárokon. Az ebből

adódó probléma a tőkés és a szocialista országok határain eltérő tulajdonviszo—

nyok mellett az ország termelőtevékenységének viszonylagos hatékonyságát is be—

folyásolja; a szocialista országok közötti határokon pedig a nemzetközi gazdasági

együttműködésének érdekeket harmonizáló tevékenysége révén hat az ország gaz-

daságára.

Meghatározandó, hogy adott szocialista országban az egyes természeti erő-

források (termőföld, energetikai vagy szállítási célokra alkalmas vizek. erdők. a föld

mélyében rejlő különféle ásványi nyersanyagkészletek) mit jelentenek az újrater-

melési folyamatra gyakorolt hatásuk szempontjából (az adott időszak technikai fel-

tételei mellett).

E feladatnak megfelelően az egyes természeti erőforrásokat rangsorolni, érté-

kelni kell. Ennek alapján vonható le csupán olyan következtetés, hogy az egyes pri—

mer ágazatok által felhasználható természeti erőforrások minősége mennyiben ha—

tározza meg az adott ország helyét és szerepét a nemzetközi munkamegosztás fo-

lyamatában. (Primer ágazatokon a természeti erőforrásokat közvetlenül felhasználó

termelőágazatokat értem.) llyen értékelés nélkül csak olyan semmitmondó kifeje—

zések volnának alkalmazhatók, hogy hazánk ásványi nyersanyagokban szegény

vagy gazdag. A megközelítő számszerű értékelés alapján viszont megfogalmazható

az adott ország helye az energia- és nyersanyag-ellátottság szempontjából is.10

3. Az ember és a természet kölcsönhatásának nem elhanyagolható mozzanata.

hogy mennyire biztosítja az ember tartósan a természeti környezet fennmaradását.

állagának megőrzését saját jövője (a jövő társadalom) számára. Magától értetődő,

hogy a társadalmi termelés fejlődése nem lehetséges anélkül, hogy eközben vál-

tozások ne következzenek be a természetben, de nem szükséges, hogy ezek a vál—

tozások katasztrofális. a természetre és az emberre egyaránt káros következmények-

kel járjanak. Szolgálhatják a természeti környezet lehetséges javulását. az élet és

az emberi termelőtevékenység számára kedvezőbb feltételek létrejöttét.

' 1" Bognár József: Az energia- és nyersanyag-gazdálkodás új feltételei a világgazdaságban. Közgazda-

sagi Szemle. 1976. évi 7—8. sz. 772—780. old.
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Kérdés azonban: lehet-e hatékony a természeti környezet védelmében hozott

intézkedések sorozata anélkül. hogy értékelnénk a környezetben beálló kedvező

vagy kedvezőtlen változásokat?

Árutermelés esetén. így arszocializmus viszonyai között is, még a társadalmi

szintű döntések alapjául szolgáló elemzések sem nélkülözhetik az olyan értékelést,

amely összemérhető akár az egyszeri ráfordításokkal (beruházásokkal), akár a fo-

lyamatos ráforditásokkal. amelyeket a természeti erőforrások révén megtakarítha—

tunk vagy amelyekre szükség van a természeti környezet számunkra kedvező alakí-

tása érdekében.

4. Minthogy a szocialista társadalom gazdaságilag elkülönült termelőegysé—

geiben árutermelés folyik. a természeti erőforrások az elkülönült vállalatok gazda-

sági tevékenységére hatást gyakorolnak. A természeti erőforrásokat felhasználó ter-

melőegységek (vállalatok) ráfordításaikat és eredményeiket értékformában mérik

és hasonlítják össze. A vállalati döntésekhez — az eleven és a holt munkával tör—

ténő kölcsönös helyettesítés alapján — az igénybe vett természeti erőforrások fel—

használt (vagy esetlegesen felhasználásra kerülő) mennyiségének értékformában

történő kifejezése szolgálhat alapul.

A vállalati (szövetkezeti) gazdálkodás befolyásolásához szükség van a termé-

szeti erőforrások értékben történő kifejezésére és a termelés eleven- és holtmunka-

ráfordításaival való összevetésére. Az igénybe vett természeti erőforrás számbavé-

telének és kimutatásának nélkülözhetetlenségét éppen e másik két erőforrással

való kölcsönhatásának vizsgálata bizonyítja. A számításba nem vett és éppen ezért

a termelésre kedvezően ható, de csupán egyes vállalatok által igénybe vehető ter—

mészeti feltételek kiválthatják a technikai fejlesztésről való lemondást. az eleven

munka kevésbé hatékony felhasználását stb. A kedvezőtlen természeti feltételek

pedig éppen a képződő alapok híján teszik lehetetlenné a technikai fejlődéshez

való vállalati alkalmazkodást. Mindkét esetben a végeredmény azt mutatná. hogy

az átlagosan rossz természeti feltételekből származó alacsony hozamok (termelé-

kenység) jellemzik az adott ágazatot.

A természeti erőforrások korlátozottan állnak a társadalom rendelkezésére.

Ebből azonban valamilyen .,ökológiai katasztrófára" következtetni a társadalom ter—

melőtevékenységének statikus értelmezését jelenti. Noha a természeti erőforrások

igénybevételével előállított anyagi javak iránt a társadalom szükségletei állandóan

növekednek, a rendelkezésre álló erőforrások sem ,.viselkednek" statikusan. Aho-

gyan nem igaz a ,.csökkenő földhozadék" és Malthus reakciós tanítása, úgy nem

igaz a kérdés ilyen felvetése az ásványi nyersanyagokra vonatkozóan sem.

A földtani kutatás (amely állandóan növekvő ütemben tár fel jó minőségű ás-

ványkincseket) hatékonyságának növekedése, az ásványi nyersanyag bányászati,

dúsítási. feldolgozási technológiájának fejlődése (ide sorolva a komplex felhasz-

nálást is) ellensúlyozhatják az ásványi nyersanyagok iránti növekvő társadalmi igé—

nyeket. lgaz, a növekvő igények ellensúlyozása a kutatás—termelés—feldolgozás

állandóan fejlődő mozzanatainak összehangolását, egységes alakítását igényli a

szocialista társadalomtól. Ehhez viszont nélkülözhetetlenül szükséges a természeti

erőforrások gazdasági értékelése.

A természeti erőforrások kívülrekesztése a nemzetivagyon-számításból leszűkí-

tené azt az információbázist, amely az újratermelési folyamat tervezéséhez rendel-

kezésre álló lehetőségeket számításba veszi, és alapul szolgál mind a társadalmi.

mind a vállalati szintű (ágazati szintű) döntésekhez. .A természeti erőforrások fi—
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gyelmen kívül hagyása hibás külkereskedelmi szerkezet kialakításához, a termelési

szerkezet téves megválasztásához vezethet; nem is szólva arról a kárról. amit a

természeti erőforrás hibásan értelmezett értékelése a technikai fejlődésre gyako—

rol a primer ágazatokban. Végül: károkat szenvedhet az embernek a természeti

környezetre, annak védelmére irányuló tevékenysége, amennyiben nem ismeri, hogy

egyes ráfordításokat minek érdekében hoz a társadalom.

ll. A SZÁMBAVÉTEL ALAPKÉRDÉSE: A KULÓNBÖZETI JÁRADÉK

Polgári közgazdászok között elterjedt a természeti erőforrások konkrét formái—

nak értékelésével kapcsolatban az a felfogás, amely a termelés egyes tényezőinek

tulajdonítja az előállított termék értékét. és így vezeti le a természeti erőforrások

korlátozott voltából azok ,,értékét'f is.

Világos, hogy a természeti erőforrások értékelését a marxi munkaérték-elmé-

lettel összhangban kell megoldani; nem valamiféle hagyománytiszteletből, hanem

abból a közgazdasági megfontolásból, hogy a társadalom által előállított haszná—

lati érték tömege, amely a nemzet gazdagságának megtestesítője. (: társadalom

által végzett munka terméke. és értéke az előállításához szükséges társadalmi mun-

kamennyiségben rejlik. Az árutermelés viszonyai között ez az érték az előállított

anyagi javak belső sajátossága, amely a csereviszonyok kapcsán ölt külső formát.

Az előbbiekből olyan következtetés adódhat. hogy a természeti erőforrások csak

olyan mértékben kerüljenek be a nemzeti vagyonba. amilyen mértékben emberi mun-

kát tartalmaznak. Amennyiben ugyanis ismerjük az erőforrást, hatását a termelés-

re, akkor ez a természeti erőforrás már feltétlenül tartalmaz emberi munkát is (meg-

ismerése. kutatása. elemzése. a termelésbe vonására tett kísérletek stb.). Ilyen mó—

don minden a föld mélyében rejlő, de felkutatott ásványvagyon vagy feltérképe—

zett szűzföld emberi munka terméke is. Amennyiben a mai kor embere a természet-

tel kapcsolatba kerül, már emberi munka révén humanizált természettel találkozik.

Ennek a ráfordított emberi munkának társadalmi szintű értékelése azonban

egyáltalán nem elégíti ki a természeti erőforrás értékelésétől várt (és korábban jel-

zett) társadalmi igényeket. Egy ilyen értékelés csak a kutatás, a felmérés, az elem-

zés, a termelésre alkalmassá tétel stb. könnyebb vagy nehezebb voltára utal, és

nem a természeti erőforrás szerepére a használatiérték-tömeg előállításában, a mun—

ka termelékenységének növelésében, az egységnyi termékre ráfordítandó munka

nagyságában.

Árvay János e témáról szólva a föld és a természeti erőforrás értéke-

lésénél .,olyan értékszínvonal megközelítését" tekinti elvileg helyes célnak, amely

,.kifejezi ezeknek az erőforrásoknak a termelési folyamatban betöltött gazdasági

szerepét."11

A tőkés mezőgazdaságban a föld árát (a földnek mint természeti erőforrásnak

a valóságos árukapcsolatokban kifejeződő társadalmi értékelését) a tőkésített bér—

leti díj nagysága határozza meg. Hasonló számított ár ismerhető fel az ásványva—

gyon értékelésénél is, az igénybe vett kutatás és az ásványvagyont rejtő földterület

árának összegeként. Marx a mezőgazdaság bérleti rendszerének elemzése során

bizonyítja, hogy a bérleti díjnak az az eleme, amely a puszta föld használatáért

kerül kifizetésre. forrását tekintve a mezőgazdaságban termelő tőkés tartós extra-

profitja, a földjáradék. Kézenfekvőnek látszik. hogy a természeti erőforrások érté-

kelésének alapjául a járadék kategóriáját használjuk fel.

" Árvay lános: Nemzeti termelés, nemzeti jövedelem, nemzeti vagyon. Magyarország népgazdasági

mérlegrendszere. Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó. Budapest. 1973. 367 old.

4 Statisztikai Szemle
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Hajpál Gyula tanulmányában utal a járadékra mint a számítás alapjára. és

megállapítja. hogy a járadék a szocialista gazdaságban is kiindulópontja lehetne

a természeti erőforrások értékelésének; a Központi Statisztikai Hivatal számítási

anyaga azonban csak ott vette ezt figyelembe, ahol a rendelkezésre álló adatok

alapján erre lehetőség volt, és végül is a számbavétel nem a járadékon alapszik.

Hajpál hivatkozik arra, hogy mivel a tulajdonos számára (a természeti erőforrások

túlnyomó részének társadalmi tulajdona következtében) nem folyósítanak járadé-

kot a szocialista társadalomban, a természeti erőforások felhasználása a termelő-

egységek számára nem jelent haszonbérterhet. Ez okozza azokat a nehézségeket,

ami miatt végül is a számítás alapja nem a járadék.

A korlátozott mértékben rendelkezésre álló természeti erőforrások esetében az

képezi a járadékjellegű jövedelem (itt a különbözeti járadék) okát. hogy az ab-

jektum. amire a termelés irányul. gazdaságilag elkülönült egységek gazdálkodási

eredményét befolyásolva monopolhelyzetben van. Ezt a monopolhelyzetet nem csu—

pán az okozza, hogy korlátozottan áll rendelkezésre, de az is, hogy a felhaszná-

lásával előállított termék létrehozásában nem nélkülözhető, és hogy maga ez a

termék is nélkülözhetetlen a társadalom számára.

Adott célra igénybe vehető természeti erőforrások minőségi különbözőségei

képezik a különbözeti járadék képződésének alapját. Ezek a minőségi különböző-

ségek visszavezethetők földrajzi, földtani. de gazdasági okokra is. A földrajzi okok

között éghajlati. domborzati. települési okok; a különféle földtani eredetű okok kö-

zött genetikai, kőzettani, tektonikai eredetű okok találhatók. Ilyen okokra vezethetők

vissza például az ásványinyersanyag—lelőhelyek olyan minőségi különbségei, mint

az ásványvagyon területe, mennyisége. mélysége, vastagsága, hasznosanyag—tar-

talma, a hasznos anyagot tartalmazó és a kísérő kőzetek szilárdsága, a telepek

dőlése stb. A gazdasági okok között ki kell emelni az adott időben adott termelési

eljáráshoz alkalmazott technikát és az ennek megfelelő technológiát. Eltérő tech-

nikai szinten. ami egyben a társadalmilag szükséges pótlólagos ráfordítások eltérő

színvonalát is jelenti, a természeti erőforrások különbözősége eltérő módon hat a

termelés ráfordításaira. Fejlettebb technika mellett (más technológiával. termékszer-

kezettel stb.) a korábban meglevő különbségek növekedhetnek vagy csökkenhetnek,

aszerint, hogy melyik minőséget érinti kedvezőbben a termelőerők fejlődésének

adott szakasza.

Adott természeti erőforrás egységére (földterület, ásványinyersanyag—lelőhely

stb.) vonatkozó különbözeti járadék nagyságát az adott erőforrás egységének fel—

használásával termelhető terméktömegre jutó azon ráfordításkülönbség határozza

meg. amely egyfelől a társadalmilag szükséges. másfelől az adott erőforrás igény—

bevételével szükséges, de társadalmilag elismert feltételek között ráfordított mun—

kamennyiségek különbsége. Az ily módon értelmezett különbözeti járadék mozgá-

sát tekintve azonos értelmű a Marx által kifejtett !. és ll. számú különbözeti jára—

dékkal.12 és azonos módon vonatkozik a különféle természeti erőforrásokra, ame-

lyeket értékelni kívánunk (földjáradék. bányajáradék stb.).

Egymástól elkülönült gazdálkodó egységeknél, ha ezek eltérő minőségű ter-

mészeti erőforrásokat hasznosítanak. különbözeti járadék képződik, akár elvonja

ezt tőlük bárki, akár a gazdálkodó egységnél marad. A mai magyar gazdaságot

nem jellemzi. vagy csak részben jellemzi a járadék elvonása (a termőföld adózta-

tásának van ilyen jellege), de ebből nem vonható le olyan következtetés. hogy a

természeti erőforrások értékelésénél a járadék kiszámításától el kell tekinteni.

Az Mach Péter: A II. számú különbözeti járadék kifejtése Marx műveiben. Tájékoztató. Filozófia. Po—

litikai gazdaságtan. Tudományos szocializmus. 1976. évi 2. sz, 48—72. old.
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A legnagyobb gondot a számbavételi munka során a társadalmilag szükséges

ráfordítások meghatározása okozza. Kézenfekvőnek látszana e feladat megoldásá-

hoz a marxi járadékkifejtés analógiájára a piaci árakat venni segítségül. Mai házai

árarányaink azonban, sajnálatos módon, nem túlzottan alkalmasak arra, hogy se-

gítségükkel a ráfordítások arányait kifejezzük.

Annak ellenére, hogy hazai árrendszerünk hosszú távú célkitűzései között sze-

repel, hogy árarányainkat a társadalmilag szükséges (társadalmilag elismert mér-

tékű) ráfordítások arányaihoz közelítsük, ez a folyamat lassú. és napjainkig sem

volt (ismert okokból) eredményes. Sem a termelői, sem a fogyasztói árak arányai

nem alkalmasak egyértelműen a vázolt feladat megoldására. Hivatkozik erre a Köz-

ponti Statisztikai Hivatal említett nemzetivogyon—számításo is, amikor például az

állattenyésztési termékek vizsgált időszaki árait felhasználásra alkalmatlannak tart-

ja.

Az árarányok és a ráfordításarányok eltérő volta különösen éles éppen a termé—

szeti erőforrásokat közvetlenül igénybe vevő primer ágazatok (mezőgazdaság, kiter—

melő ipar) termékeire vonatkozóan. A mezőgazdasági termékek árának alakulását a

szocialista állam sajátos módon szabályozza, figyelembe véve, hogy míg egyfelől

ezen ágazat termékeinek nagy része az egész társadalom közvetlen fogyasztásába

kerül, másfelől termelése jövedelmet egy adott társadalmi osztály számára eredmé-

nyez. A kitermelő ipari termékek árának alakulása viszont a feldolgozó ipar ter—

melési költségeit befolyásolja, annak szerkezetére van hatással.

A társadalmi szükségletek kielégítése céljából még igénybe veendő legrosz-

szabb minőségű természeti erőforrás jelenti azt a határt. amelyhez viszonyítva min-

den ennél jobb földön, lelőhelyen stb. különbözeti járadék képződik.

A járadék képződésének tényén nem változtat az, hogy az egyes termelőegysé-

gek árbevételeiben e járadék realizálódik—e. Az egyes gazdálkodó egységek jöve-

delme a természeti feltételek eltérő volta következtében tartósan eltérő. E tartós

többletjövedelem keletkezésén nem változtat az a tény. hogy ki realizálja: a gazdál-

kodó egységnél marad, vagy elvonásra kerül.

A második nehézség a számbavételi eljárás során a természeti feltételek

eltérő voltából következő tartós többletjövedelem elkülönítése a vállalati gazdál—

kodás eltérő feltételeiből adódó ideiglenes? többletjövedelmektől. Az egyes gaz-

dálkodó egységek által alkalmazott termelési eljárások, eszközök eltérő volta. a gaz—

dálkodás, a szervezettség eltérő szintje következtében az egyéni ráfordítások két

irányban eltérnek a társadalmilag szükséges ráfordítások nagyságától. Gyakran

ezek az eltérések tartósnak bizonyulnak az alapok képződésének eltérő lehető-

ségei következtében. lgy gyakran tévesztjük össze a kedvezőtlen természeti felté—

teleket a kedvezőtlen gazdálkodási feltételekkel. A kettő között annyiban lehet

kapcsolat. amennyiben az adózás rendszere a természeti feltételek egyenlőtlen—

ségeit nem egyenlíti ki, és az ebből fakadó többletjövedelmek eltérő gazdálkodási

feltételeket eredményeznek.

Itt most nem kívánjuk bizonyítani, hogy a szocialista gazdaságban az abszolút

járadék nem lehet az értékelés alapja; a különbözeti járadékról pedig csupán rög—

zítjük, hogy annak I. és II. formája ugyanazon járadékot fejezi ki. olyan állandó

mozgásban. amelyben a termelésbe vonandó természeti erőforrások hasznosítása

— mind újabb erőforrások bevonása révén, mind a termelés technikai színvonalá—

nak és ezzel járó pótlólagos alapigényességének növekedése következtében —- vál-

tozik. Értékelésünk alapját e különbözeti járadék kiszámításának kell képeznie.

"
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lll. MEGJEGYZÉSEK AZ ERDÖK ÉLÖFAÁLLOMÁNYÁNAK SZÁMBAVÉTELÉRÖL

A Központi Statisztikai Hivatal közleménye e címszó alatt —- a többi természeti

erőforrás értékelésétől eltérően — nem az erdőterületen képződő járadékot kísérli

meg megközelíteni. A földterület értékelésénél összesen (a termőterületek és a mű-

velés alól kivont területek együtt) 93 000 négyzetkilométer területet vett számításba.

emellett már nincs több erdő, hiszen ez hazánk teljes területe.

A közlemény következetességét jelzi, hogy nem is kísérli meg az ,,erdőjára—

dék" vizsgálatát. a számítás alapjaként azt a munkamennyiséget használja fel,

amit a társadalom az erdők élőfaállományára forditott. Az erdőktől így csupán azt

várja el, hogy biztosítsák az élőfaállományra fordított telepítési és fenntartási költ-

ségek megtérülését. _

Nem valószínű azonban, hogy a kb. 15 OOO—15 500 négyzetkilométer erdőterü-

let adottságai az erdőkitermelésre vontakozóan azonosak lennének. A több mint

harminc gazdaságilag elkülönült erdőgazdálkodási szervezet (ezen belül 15 állami

erdőgazdaság) ebből következően eltérő természeti adottságok mellett és ebből

adódóan eltérő gazdasági feltételek között végzi feladatát.

' A nemzeti vagyon korábban már indokolt kimutatása a természeti erőforrások-

ról igényelné, hogy számításba vegyük az erdőterületen képződő járadék nagysá—

gát. ami formáját tekintve ugyanolyan különbözeti járadék. mint a földjáradék vagy

a bányajáradék. és azt a többletjövedelmet kell kifejezze. amely az erdőtelepítésre

kedvező területeken képződik a megválasztható fajta jövedelmezősége mellett át-

lagos tőkebefektetés, szervezettség, munkaintenzitás stb. esetén. Ez mutatná meg

végül is, hogy a természeti erőforrás (erdősített vagy természetes erdővel rendelkező

földterület) miféle részt kaphat a nemzeti vagyonban; milyen szerepet kaphat az

újratermelési folyamatban az erdőgazdálkodás.

A Központi Statisztikai Hivatal nemzetivagyon—kimutatásában az erdők élőfa—

állományának számítási módszere két levezetést tartalmaz. Egyfelől az erdőtelepí-

tés és -fenntartás költségei. másfelől a termelői árak alapján közelít. A két szá—

mítás nagyjából azonos eredményre vezet. Az 1970. január il—i állapotnak megfe-

lelően az élőfaállományt köbméterenként 150 forintra értékeli. Ez az egyezés azon—

ban csupán az érvényes árképzési rendszer következménye. Semmi sem bizonyítja

ugyanis, hogy az erdőgazdaságokban olyan mértékű társadalmi tiszta jövedelem

képződik. mint amennyit az érvényes árképzési modell —— és így a számítás alapja

is — kimutat. Az értékesítési ár 23 százalékát kitevő ,,tiszta jövedelem" az erdőgaz-

daságokra érvényes szabályozókból következik, és nem ad választ arra a kérdésre.

hogy milyen eszköz— és bérhatékonyság mellett képződött ez a jövedelem. A számítás

alapját képező ,,tiszta jövedelemben" benne foglaltatik az erdőterületeken kép-

ződő különbözeti járadék (erdőjáradék) is, már amennyiben az árakat ráfordítás-

arányos áraknak tekintjük.

A probléma lényege tehát úgy foglalható össze, hogy a Központi Statisztikai

Hivatal összeállítása szerinti nemzeti vagyonban a ,.természeti erőforrások" címszó

alatt szereplő ,.erdők élőfaállománya" tétel nem a természeti erőforrás értékét, ha-

nem az élőfakészletre fordított munkamennyiséget mutatja. Ez sokkal inkább felfog-

ható készletállománynak, vagyis olyan eszközök állományának, amelyek megtérü—

lési ideje rendkívül hosszú (kb. 70 év).

Az erdők élőfaállományának számbavételével kapcsolatban elmondottak alap—

ján az alábbi következtetésekre juthatunk.

1. Az erdők élőfaállományának kimutatása a nemzeti vagyonban nem a ter—

mészeti erőforrás értékelése, hanem a felhalmozott emberi munka kimutatása alap—
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ján történt. Ez az eszközállomány ma nem hozzáférhető. felhasználására a termelés

során csak folyamatosan (a vágásra érés sorrendjében. a 0—70. években) kerül—

het sor. Az ilyen lekötöttség esetén az állomány vagyonszerű kimutatásánál indo-

kolt volna az időtényezőt figyelembe venni.

2. Felmerül viszont annak igénye, hogy az erdőterületet mint természeti erő—

forrást értékeljük, vagyis vegyük figyelembe az erdőterületen képződő járadékot.

Az erdőterületek olyan sajátos földterületek. amelyeken az erdőként történő hasz—

nosítás adottságai kedvezőbbek más (például mezőgazdasági) hasznosításhoz ha—

sonlítva. Számításba kell venni tehát az erdők telepítési, fenntartási és termelési

feltételeinek eltérő voltából következő különbözeti járadékot az erdőtelepítés és

-kitermelés adott termelési—technikai feltételei mellett, és ezt a járadékot kell tö-

késíteni. Ekkor értékeltük azt a természeti erőforrást. ami az erdőterületek kiterme-

lése során tartós többletjövedelmeket eredményez, amit a földterületek legcélsze-

rűbb hasznosítása szempontjából figyelembe kell venni.

3. Ha viszont az erdőterületet mint természeti erőforrást ily módon értékelni

kívánjuk (és ez az értékelés magába foglalná a klímaviszonyok, a domborzat, a

talajviszonyok és a fekvés komplex egységét). akkor ki kell vonni a földterület ér-

tékeléséből az erdők területére vonatkoztatott tőkésített járadékot. annál is inkább,

mivel az ..erdőjáradék" nagyságrendileg kisebbnek igérkezik, mint amit a Központi

Statisztikai Hivatal a ,,földterület" értékelése során kimutat. termőföldnek tüntetve

fel az erdők területét is.

IV. A FÖLDTERULET ÉS AZ ÁSVÁNYVAGYON ÉRTÉKELÉSE KÖZÖTTI

KULÖNBSÉGEK

A nemzeti vagyon kimutatása természeti erőforrások címén három elemet tar—

talmaz: az erdők élőfaállományát, az ásványvagyont és a földterületet. E három

elem egyikéről (az erdők élőfaállományáról) kimutattak, hogy valójában nem a ter-

mészeti erőforrás értékelése szerepel a Központi Statisztikai Hivatal nemzetivagyon-

kimutatásában. így természetes, hogy a felhasznált értékelési módszer eltér a má—

sik kettőétől.

A nemzeti vagyon számítása alapvetően eltérő módon közelíti a földterület és

az ásványvagyon mint természeti erőforrás értékelését. Először is azt kell tisztáz-

nunk. vajon valóban eltérő módon kell—e közelíteni a földterület és az ásvány—

vagyon gazdasági értékelését. Az első kérdés. hogy milyen azonosságokat és kü-

lönbségeket kell a számítás során figyelembe venni.

Mind a földterület, mind pedig az ásványvagyon értékelésénél felmerülnek a

következő módszertani problémák.

a) mindkét erőforrás értékelésének elvi alapja az a tartós többletjövedelem -—

a különbözeti járadék —, amely a gazdaságilag elkülönült termelőegységeknél az

adott erőforrás alkalmazása során keletkezik. Ez a járadék a természeti erőforrás

(föld, adott ásványi nyersanyagot tartalmazó lelőhely) eltérő minőségén alapszik,

és keletkezik minden olyan esetben. amikor e minőségi feltételek a munka terme-

lékenysége. az igénybe vett eszközök hatékonysága tekintetében a társadalmilag—

szükséges legrosszabbnál kedvezőbb hatást biztosítanak.

b) Mindkét erőforrásnál jelentős hatással van a különbözeti járadék nagysá-

gára az alkalmazott technika (technológia, termékszerkezet stb.) és a gazdálkodás

szervezési rendszere adott gazdálkodási egységnél. Nem realizálódik jövedelemként

adott gazdasági egységnél ez a járadék. ha nem az adott időben elvárt (átlagos)

technikai színvonalon és átlagos termelési feltételek mellett veszi igénybe ezt az
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erőforrást, mig átlagosnál jobb feltételek mellett további (ideiglenes) többletjöve-

delmek is keletkeznek. Ez a sajátosság a járadék képződésére csak annyiban van

hatással, amennyiben az alkalmazott technika színvonala (és ezzel a befektethető

tőke nagysága) társadalmi méretekben változva, eltérő körülményeket eredményez,

különböző minőségű természeti erőforrások hasznosítására. Ha a különböző terme—

lőegységeknél a gazdálkodás feltételei térnek el egymástól, csak ideiglenes több—

letjövedelmek keletkeznek, ami csak a megtermelt jövedelem tömegének ideiglenes

újraelosztását eredményezi. —

c) Mindkét erőforrásra nézve érdemes foglalkozni a termelés során képződött

jövedelem nagyságával. annak érdekében, hogy kimunkáljuk az alkalmazott tárgyi—

asult és eleven munka hatékonyságát. E—célból (fenntartva azt az állítást, hogy a

termék értékét nem a ,,termelési tényezők" határozzák meg) vizsgálni kell az adott

(természeti erőforrást igénybe vevő) ágazat által létrehozott új érték nagyságát a

létrehozásához felhasznált munka, lekötött eszközök és az igénybe vett természeti

erőforrás hatékonyságának alakulása szempontjából.

E célra alkalmas az alábbi képlet, amelynek segítségével lineáris regresszió

számítható:

r : aV—j—űE—j—yO

ahol:

T — a létrehozott új érték,

V —- a munkabér,

E — az eszközállomány (bruttó vagy nettó, lekötött).

O -— az igénybe vett természeti erőforrások mennyisége (például a föld hektárban),

a. p'. 7 — az igénybe vett erőforrások hatékonysága.

Ebből y az egységnyi földterületre vagy az egységnyi ásványi nyersanyagra eső

járadék. (A képlet elvileg megegyezik a dr. Megyeri Endre által közölt számítási mo—

dell tartalmával.13 hasonló képlettel e cikk írója is kisérletezett korábban.")

cl) Mindkét erőforrás értékelésénél gondot okoz a különbözeti járadék számif

tása és értékelése olyan árak mellett, amelyeket nem a valóságos társadalmi mun—

karáforditások arányai szerint, hanem (egyébként indokolható) gazdaságpolitikai

megfontolások alapján képeztek. Mind a mezőgazdasági, mind a bányászati ága-

zatok termékeinek ára ilyen jellegű. A hivatkozott KSH—kiadvány ezt a sajátosságot

(mint már korábban is hivatkoztunk rá) kizárólag az állattenyésztési üzemág érté-

kelése során ismeri el és használja fel a számításokban.

A kétféle erőforrás értékelése során legalább két eltérő sajátosságot figye—

lembe kell venni.

a) A termőföld elvileg végtelen ideig, az ásványkincs csupán kitermelésének

végső határáig szolgáltat járadékot. Ebből következően az egy időpontra vetithető

értékelés módszere eltérő kell legyen: a termőföld esetében tőkésítés, az ásványva—

gyon esetében diszkontálás a célravezető számítási eljárás.

b) Azt, hogy adott ásványinyersanyag—lelőhelyen mennyi lesz az évi járadék

tömege, attól is függ. hogy adott lelőhelyet milyen kapacitással képezünk ki, vagyis,

hogy ásványinyersanyug-készleteit milyen gyorsan termeljük ki. Mig a termőföld

esetében az alkalmazott eljárások és eszközök milyensége nem korlátozza a ter-

mészeti erőforrás élettartamát, így adott kamatláb mellett az évi járadék arányos

" Megyer! Endre: A vállalati alapok optimális kihasználása és a hatékonysógmérés néhány problé-
mája. Közgazdaságl Szemle. 1973. évi 10. sz. 1169—1185. old.

; )" Mach Péter: Hasznos ásványi nyersanyagok földtani készleteinek közgazdasági értékeléséről. (Kéz-
rat.
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a föld órával, az évi járadék és az ásványinyersanyag—vagyon gazdasági értékelése

közti összefüggés nem egyszerű arányosság. E viszonyt jelentősen befolyásolja az

éves kitermelés üteme. ez viszont gazdasági megfontolások következménye.

A Központi Statisztikai Hivatal számításában a nemzeti vagyonban e két erő-

forrás eltérően megközelített értékelésének azonban nem ezek a sajátosságok az

okai. A kétféle megközelítés a rendelkezésre álló adatok eltérő voltából következik.

és emiatt a végeredmény nem összehasonlítható.

Mivel a szóban forgó számítások információbázisa eltérő számítási módszert

igényelt, a Központi Statisztikai Hivatal munkájának nagy érdeme. hogy mégis vál—

lalkozott a különféle erőforrások egymás melletti kimutatására. Érdemesnek látszik

azonban tovább keresni olyan információkat, amelyek felhasználásával a kétféle

erőforrás értékelése összehasonlítható bázison végezhető.

V. ÉSZREVÉTELEK A F'OLDTERULETRE VONATKOZÓ SZÁMlTÁSOKKAL

KAPCSOLATBAN

a) Első helyen kiemeljük az árproblémát. A Központi Statisztikai Hivatal ki-

adványa az állattenyésztési üzemágnál (jogosan) hivatkozik arra. hogy az itt meg-

állapított árak a vizsgált években nem alkalmasak arra, hogy segítségükkel jára—

dék számítható legyen. A számítás ugyanakkor feltételezi, hogy a növénytermesz—

tésben alkalmazott árak ráfordításarányos árak, hiszen ezekből számítja a .,földre

jutó maradvány jövedelemrész" nagyságát. E feltételezés azt jelenti. hogy a nö—

vénytermelés termékeinek árát a legrosszabb minőségű föld határozza meg. és a

legrosszabbnál jobb minőségű földeken (: technika adott szintje által meghatározott

feltételek mellett különbözeti járadék realizálódik.

A gondot azonban az okozza, hogy -- mint az a következő észrevételből is meg-

állapítható —- az állattenyésztési üzemághoz hasonlóan a növénytermesztésben ki-

alakult árakra sem bizonyítható, hogy azok ráfordításarányosak. A megválasztott

információbózis bizonytalanná teszi az egész további számítást.

b) Feltéve, de meg nem engedve, hogy eltekintünk az árakra vonatkozó előző

megjegyzéstől. az a számítási módszer. amely a nemzeti vagyon számítása során

a növénytermesztés nettó termelési értékéből kiindulva kívánja levezetni a külön—

bözeti járadék nagyságát, indokolt, és az itt korábban jelölt képlettel tartalmilag

megegyezik:

TNE zal—kőE-l-Ya

ahol:

TNE — a nettó termelési érték.

] —- a személyes jövedelem összege,

0 — a földmennyiség (például hektárban).

Az alkalmazott koefficiensek nagysága azonban vitatható. A Központi Statisz-

tikai Hivatal számítási eljárása: a nettó termelési értékből a személyes jövedelmek

összegét. valamint az alkalmazott eszközállomány értékének 5 százalékát levonja,

a fennmaradó részt pedig a föld területéhez viszonyítja.

Eszerint:

(121; 62005.
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Az iparra vonatkozóan dr. Megyeri Endre idézett cikkében lineáris regresszió-

val bizonyítja az 1971. évre, hogy ezek az értékek:

amZ; jegen.

A megválasztott paraméterek értékének arányai teljesen azonosak az iparra

bizonyítottakkal. hiszen

a :521:0,05:2:O,1.

mégis gondot jelent ez abban az esetben, ha a számítás segitségével )) koeffici—

ens keresését tűzzük ki célul.

Ha feltételeznénk, hogy az iparban alkalmazott eleven munka és a lekötött

eszközök hatékonysága megegyezik a mezőgazdaságéval (vagy ezen belül a szó-

mítás alapját képező növénytermesztési üzemágéval), akkor a 7 ' G szorzatot úgy

kaphatjuk meg a nettó termelési értékből, hogy a személyes jövedelmek kétszere—

sét és az eszközállomány 10 százalékát levonjuk. Ezt azonban nem tudjuk meg-

tenni, a levonandó mennyiség ugyanis felülmúlja a növénytermesztés nettó terme—

lési értékét. (Itt utalnunk kell az előző pontban felvetett árkérdésre.)

Ha elfogadjuk a kisebb (1 és 0,05) koefficienseket, akkor ez azt jelenti, hogy

'T' nincs bérarányos tiszta jövedelem, vagyis a mezőgazdaságban dolgozók munkája
csak személyes jövedelmüknek megfelelő jövedelmet képez.

— az eszközhatékonyság csak feleakkora, mint az iparban.

Ezt az állítást alapos jövedelemelemzéssel kellene bizonyítani.

Az alkalmazott — és a feltehetőnél lényegesen kisebb (mintegy feleakkora) —

koefficiensek alkalmazásával alakult ki a növénytermesztési üzemágra vonatkozóan

olyan kép, mintha a mezőgazdaságban megtermelt érték mintegy negyede járadék—

jövedelem lenne:

y - G : TNE -— (] —l—— 0,05 E) ;; 0.25 TNE

c) A Központi Statisztikai Hivatal számítási anyaga ezek után feltételezi a nö—

vénytermesztési és az állattenyésztési üzemág azonos hatékonyságát. valamint azo'

nos hatását a járadék képződésére. A számítás kényszerítve volt erre a feltétele—

zésre. mivel a vizsgált időszakban az állattenyésztési üzemág nettó termelési érték-

kéből — az érvényben levő árak színvonala miatt — levonással nem juthatott el a

járadékig. Amellett, hogy ez a feltételezés nem bizonyított. két további probléma

vethető fel ellene:

— a földterületre jutó járadék alakulásáról van szó, és így nem hagyható figyelmen
kívül az egyes termékek földigényessége,

— a növénytermesztésben számított járadék nagysága annyira bizonytalan (lásd az előző
megjegyzéseket), hogy alkalmazása az állattenyésztésre csak növeli a hibalehetőséget.

d) Az egész mezőgazdasági termelés nettó termelési értékének mintegy negye—

dét kitevő járadéknagyság mértékének ellenőrzése céljából a Központi Statisztikai

Hivatal számítási anyaga összehasonlítást tartalmaz a két világháború közti föld—

haszonbérrel, bemutatva. hogy a mezőgazdasági termelés nettó értékéből körülbe-

lül ekkora részt (20—25 százalékot) tett ki a földre jutó rész ebben az időben is. Ez

az összehasonlítás nagyon tanulságos, de két okból is megkérdőjelezhető:

— a földhaszonbérnek a járadék (a puszta föld használati díja) csupán egy része; a
haszonbér fedezi ezen felül a földbe fektetett tőke és a földterületen található más állótő-
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kejavak amortizációját, valamint kamatát; ha alacsony is a két világháború között a hazai

földterületek tőkeellátottsága, ez a tétel mégsem elhanyagolható, különösen. mivel itt a bérbe

adott (viszonylag felszereltebb) földekről van szó;

— a technikai fejlődéssel, a termékszerkezet változásával, a közlekedés módosulásával

stb. a földek közötti minőségi különbségek érzékletesen csökkentek ez idő óta: a különbözeti

földjáradék pedig mindig a jobb minőségű földek többlethozamából fakadó többletjövedel-

mek összege a technikai fejlettség adott szintjén (az adott termékszerkezet mellett stb.).

Noha sem e tanulmány szerzője, sem eddig más a Központi Statisztikai Hivatal

által számított adatnál jobbat még sejtetni sem tud. mégis úgy látszik, hogy az 1970-

re számított, a mezőgazdaság nettó termelési értékének 25 százalékát kitevő föld-

járadék túlzottnak tekinthető. Valamennyi felhozott érv egyirányú torzítást mutat,

így amennyiben jogosak, a számított járadék aránya magas, ebből következően a

földterület értékelése is. Az ország egész területére végül is 43000 forintos hektá-

ronkénti értékeléssel találkozunk, beleértve a mezőgazdasági művelésre nem al-

kalmas vagy alig hasznosítható területeket is (lásd erdők).

VI. KRlTlKAl MEGJEGYZÉSEK AZ ÁSVANYVAGYON ÉRTÉKELÉSÉNEK

MÓDSZERÉHEZ

A Központi Statisztikai Hivatal az ásványvagyon értékelését az Országos Ás—

ványvagyon Bizottság által kimutatott. kitermelésre alkalmas készletek ún. ,,tiszta

jövedelem" színvonalon mért értékelésére, ennek 50 évre számított (évi 2 százalé-

kos) kibányászási ütem mellett 4 százalék kamatlábbal diszkontált értékére ala-

pozta.

A kritikai megjegyzések a következő kérdésekre vonatkoznak:

1. Miért a tiszta jövedelem és miért nem az erőforrás értékelésének elvi alapjául szol—

gáló különbözeti bányajáradék a számítás alapja?

2. Mit jelent az 50 éves kitermelés, helyes-e a diszkontálás módja?

k 3. A készletek időbeli alakulása a nemzeti vagyon mérlegében követi-e a reálfolyama—

to at.

4. Helyesen tükrözi-e a nemzeti vagyon mérlege az ásványvagyon szerepét és helyét

az újratermelési folyamatban?

1. A föld mélyében rejlő ásványinyersanyag—készlet gazdasági értékelésére le—

hetőséget az a kalkuláció ad, amely kimutatja, hogy a készlet kitermelése során

mekkora járadéktömeg képződik. E kalkuláció során szem előtt kell tartani, hogy

— ez a járadék minden olyan lelőhelyen képződik. amely az adott nyersanyagra irá—

nyuló szükséglet kielégítése céljából még művelésbe vont legrosszabb lelőhelynél jobb ter—

mészeti feltételek (földtani paraméterek és földrajzi adottságok) között kerül kitermelésre;

a kitermelés fajlagos ráfordításai lelőhelyenként eltérők;

— a számítást olyan árak segítségével kell végezni, amelyeket e legrosszabb lelőhely

(vagy lelőhelycsoport) társadalmilag szükséges ráfordításai határoznak meg, átlagos technikai

színvonalon, átlagos gazdasági, szervezési stb. feltételek mellett;

— lelőhelyenként külön értékelendő az ily módon képzett ráfordításarányos nyerstermék-

ár és a társadalmilag elismert mértékű ráfordítások különbsége (alkalmazható a korábban

leírt képlet, ahol ez esetben y az egységnyi, kitermelhető ásványvagyon potenciális járadéka).

A nyersanyag kitermelése során a potenciális járadék valóságos járadékká

alakul át. Népgazdasági értelemben e járadék keletkezik attól függetlenül, hogy

realizálható-e

-—- akár a gazdaságpolitikai okokból eltérített árak következtében,

-— akár a vállalat átlagostól eltérő technikai—gazdasági—szervezési feltételei miatt.



 

1210 DR. MACH PÉTER

 

Ha az érvényben levő árak miatt a vállalatoknál nem keletkezik kimutatható

járadék, ennek oka, hogy az árarányok megválasztása következtében a járadék

elvonásra kerül. Ha a vállalati munka következtében ez a járadék a vállalatnál nem

realizálódik, ez az ideiglenes jövedelemhiány az egyéni és a társadalmilag szük-

séges munkaráfordítások eltérő voltából következik (és más vállalatoknál ideiglenes

többletjövedelemben jelentkezik).

A népgazdasági szintű értékeléshez, tehát nem szabad az adott bányászati

nyerstermék gazdaságpolitikai okokból diktált termelői árából kiindulni. Kézenfek-

vőnek látszanék ugyanakkor az a megoldás, hogy induljunk ki az adott bányászati

nyerstermékből nyerhető végtermék világpiaci árából. Ezt ugyanis a legtöbb ásvá—

nyi eredetű termék esetében a legrosszabb feltételek közt megszerezhető termék

bekerülési ráfordításának lehetne felfogni.

Az Országos Ásványvagyon Bizottság vagyonértékelési rendszerének ez is ké—

pezi alapját: az ásványvagyonból kinyerhető hasznos végtermék várható világpiaci

árából vonja le a lelőhely természeti adottságaitól függő kitermelési és feldolgo—

zási költségeket.15 Amellett, hogy a levonásra kerülő költségek vállalati szintű költ,—

ségek (ez a számítás egyik legfontosabb hibája), és emiatt nem népgazdasági

szintű ráfordításokat hasonlít össze. a számítási módszer másik problémája a világ—

piaci árakból történő kiindulás. Nem célom az ásványvagyon értékelési módszeré-

nek részletes kritikája. Itt mégis utalok arra, hogy a világpiaci árakból való ki-

indulás figyelmen kívül hagyja az ásványi eredetű nyers- és fűtőanyagoknak a nem-

zetközi cserefolyamatban elfoglalt különleges helyét. ..kemény" jellegét.16 Egyéb—

ként segítségükkel általában alulértékeljük ásványvagyonunkat:

— ha a hazai termelői árak gazdaságpolitikoi okokból .,nyomottak", mert kedvezőtlenné

válnak a vállalatok műszaki—technikai adottságai.

-— ha a hazai termelés, technikai színvonala nem egyezik meg a világpiaci árak kiala—

kításához hozzájáruló termékek előállításának műszaki—technikai feltételeivel.

Ilyen esetekben ugyanis az ásványvagyon értékelésében nem a természeti erő—

források kedvező vagy kedvezőtlen voltát, hanem az alkalmazott technikai színvo-

nal (és az ehhez szükséges pótlólagos tőkebefektetés) mértékét mérjük.

2. A korábban tárgyaltak szerint az ásványi nyersanyagoknak (: földben rejlő

készletei a többi természeti erőforrásoktól abban is különböznek. hogy kitermelé—

sük véges időtartamú, és ebből következően az éves járadék az összjáradékkal nem

egyenesen arányos egy ismert kamatláb áttételen keresztül; valamint, hogy az évi

járadék mértékére a megválasztott termelési kapacitás is hat. E különbségeken

túl kiemelendő még a következő két sajátosság.

—- A föld mélyében rejlő ásványi nyersanyagokra vonatkozó ismereteink minden idő-

pontban végesek. A kutatás folyamatosan növeli ismereteinket, és ezzel együtt a felkutatott

készletek mennyiségét is. lgy o kitermelendő nyersanyagok sorába nemcsak az ismert (már

felkutatott. feltárt). hanem a folyamatosan felkutatásra kerülő források is belépnek.

— Az ásványi nyersanyagok többféle rendeltetésűek, egymással csak részben (egyes
esetekben) helyettesíthetők. Több kitermelő ágazat eltérő módszerekkel és kapacitással ter—
meli ezeket a nyersanyagokat. Ráadásul az egyes nyersanyagfélék készletei nem egyenletes
elosztást (adott kapacitás mellett: nem egyenlő időtartamot) reprezentálnak.

Ezek az észrevételek feljogosítanak arra, hogy bíráljam azt a számítási eljá—

rást, amellyel a nemzeti vagyon összeállításánál az ásványvagyonból fakadó jára-

15 Tóth Miklós — Simon Kálmán: Ásványinyersanyag—vagyonunkról. Közgazdasági Szemle. 1975. évi 12. sz.

1396—1405. old.

"* Lásd Bognár !. m.
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dék diszkontálására sor került. A Központi Statisztikai Hivatal számítási eljárásá-

nak feltételezése. hogy a kibányászásra alkalmas vagyonmennyiségnek évente mint—

egy két százalékát bányásszák ki. Ebből következik. hogy az utolsó részmennyiség

kibányászására 50 év múlva kerül sor. Végül feltételezi, hogy az ásványi vagyon

kitermelése egyenletes lesz.

a) Ismerve a hazai ásványinyersanyag-készletek kitermelésére vonatkozó igényt

és a kitermelés alakulását mintegy 20—25 éves időtávlatra, nem számolhatunk

egyenletes termeléssel.

Az ezredfordulóra (tehát mintegy 25 év alatt) a hazai ásványi eredetű nyers-

és fűtőanyagok termelése több mint kétszeresére növekszik. Ez az egyetlen, bár nem

a leglényegesebb érv is lecsökkenti a számítási anyagban szereplő 50 évet kb. 30

évre. Igaz, hogy a termelés novekedése nemcsak a már felkutatott, hanem a folyo-

matosan felkutatásra kerülő készletek művelésbe vonását is igényli (erről részlete-

sebben lásd az e) pontban) mégis indokolt az 50 éves átlagos kitermelési időtar—

tam felülvizsgálása.

b) Mivel minden időszakban a rendelkezésre álló nyersanyagvagyon legjobb

természeti paraméterekkel rendelkező lelőhelyein végzünk termelőtevékenységet.

azonos nyersanyagból a minőségileg rendelkezésre álló legjobb. következésképpen

a magasabb járadékot hozó lelőhelyekről termelünk.

Adott nyersanyag készleteinek termelésbe vonását képező távlati termelési prog-

ramok alapja a földtani, a műszaki, de egyben gazdasági optimum vagy legalább

is egy ahhoz közeli kitermelési sorrend. Ha viszont az adott ásványi nyersanyagot

tartalmazó lelőhelyek közül a legmagasabb járadékot hozó lelőhelyek kerülnek

előbb kitermelésre, akkor az egész időszakon belül az első években a magasabb

vagyonértékek. a későbbi években azonos mennyiségek mellett folyamatosan ala—

csonyabb vagyonértékek szerepelnek, a kitermelés tehát nem egyenletes. A maga—

sabb vagyonértékű készleteket igy rövidebb. az alacsonyabb értékűeket hosszabb

időszakra diszkontáltan kell számításba venni.

c) Ezt a folyamatot kiegészíti az a jelenség, hogy az egyes lelőhelyek évi ka-

pacitása jelentős hatással van az éves járadék nagyságára. Ennek megfelelően

az egyes ásványinyersanyag-lelőhelyekre a kitermelés optimális kapacitásának meg-

határozásában éppen olyan elveket kell követni. hogy annál gyorsabban (nagyobb

kapacitással) kerüljön kitermelésre egy lelőhely, minél nagyobb a lelőhely poten-

ciális járadéktömege.17 Adott nyersanyagot tartalmazó lelőhelyek közül tehát a ma—

gasabb értéket képviselőket nemcsak előbb. hanem ugyanakkor gyorsabban is. no-

gyobb bányászati kapacitással termelik ki. E jelenség hatása a végzendő diszkon—

tálásra tovább erősíti a b) pontban leírtakat.

cl) Az eltérő fajtájú és rendeltetésű ásványinyersanyag-készletek feltárt vagyo-

na különböző mértékű. és különböző időtartamra szóló termelést tesz lehetővé. Ép-

pen a magasabb járadékot tartalmazó nyersanyagokból (kőolaj. földgáz, bauxit)

a felkutatott vagyon a jelenlegi termelés mellett is csupán néhány évtizedig ele—

gendő. Más. kevesebb járadékot hozó ásványi nyersanyagok (például az alacsony

kalóriatartalmú szenek) készletei évszázadig vagy azon túl is elegendők a jelenlegi

termelés szintjén. Építőipari, szilikátipari. ásványbányászati. ma alacsony fajlagos

értéket képviselő nyersanyagaink pedig éppenséggel jelenleg még beláthatatlan

ideig rendelkezésre állnak. A feltárt (felkutatott) készletek élettartamát tehát csak

ásványinyersanyag—félék, az egyes ásványi nyersanyagok potenciális járadéktöme—

gének birtokában és kitermelési idejének ismeretében szabad összegezni.

17 Bogacsev, V.: 0 gorno] rente i ocenke mesztorozsdenij szür'ja i topliva. Voproszi Ekonomikí. 1974.

évi 9. sz. 25—38. old.
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e) Ezt a folyamatot bővíti az a korábban már hivatkozott tény, hogy az ásvá-

nyinyersanyag—ke'szletek minőségeinek, azok különbségeinek időbeli szóródását a

kitermelés során tovább növelik az újonnan felkutatott lelőhelyek. A jobb minő-

ségi paraméterekkel rendelkező új lelőhelyek besorolódnak a korábban felkutatot—

tak közé, a már felkutatott gyengébb lelőhelyek művelésbe vonását távolabbra

tolva.

Ez a hatás is azt követeli meg az ásványvagyon értékelésének diszkontálási

eljárásától, hogy differenciáltan vizsgálja az egyes lelőhelyeken képződő, nagy—

ságrendileg eltérő járadékot. mert míg a magasabb potenciális járadékot hordozó

lelőhelyeket a közeli jövőben kiaknázzák, addig az alacsonyabb (közel 0 vagy 0)

járadékot hozó lelőhelyek művelésbe vonása és kitermelése a távolabbi jövőbe

tolódik.

Egy korábbi munkámbanl8 bizonyítani kívántam, hogy mekkora bányajáradék

keletkezett a hazai szénbányászatban például 1972-ben annak ellenére. hogy adott

évben ez a járadék az érvényben levő árakban realizálódni nem tudott. A képződött

bányajáradék a vizsgált évben 10 hazai szénbányászati vállalatnál —— vállalatonkénti

számítás alapján —— összesen 2,5 milliárd forintnyi volt. A szénbányászat ez időben

az összes bányajáradéknak körülbelül egy negyedét szolgáltatta. Ebből következ-

nék. hogy a példának választott évben a rendelkezésre álló (a Központi Statisztikai

Hivatal szerint nemzeti vagyonként kimutatott) ásványvagyonnak értékben nem ket-

tő, hanem mintegy öt százalékát termelték ki.

Feltétlenül indokolt a Központi Statisztikai Hivatal által végzett számítás alap—

gondolata: az ásványvagyon értékeléséül szolgáló járadéktömeget egy időpontra

diszkontáltan kell szerepeltetni a nemzeti vagyon kimutatásában. Előbbi megjegy—

zéseim arra vonatkoznak, hogyan célszerű pontosabbá tenni ezt a diszkontálási

eljárást, annál inkább, mert a felsorolt érvek mind egyirányú hatást mutatnak. Arra

utalnak, hogy a pontosabb diszkontálási eljárás esetén a reálisabb. egy időpontra

vetített vagyonérték magasabb a kimutatottnál, így az ásványvagyon szerepe a ki-

mutatott nemzeti vagyonban alulbecsült.

3. A Központi Statisztikai Hivatal már többször idézett és e tanulmányban elem—

zés tárgyát képező számítása az ásványvagyon mozgását az alábbi tényezők sze—

rint veszi figyelembe:

a) az új feltárások növelik a készleteket.

b) a kibányászás csökkenti a készleteket,

c) a készleteknek a bányászat gazdaságossága szempontjából történő, időnként végre—
hajtott felülvizsgálata mádosítja a kibányászásra alkalmasnak ítélt készletek nagyságát.

Az utóbbi ponthoz néhány megjegyzést kell fűzni. A járadéktömeg mozgása

ugyanis nem ilyen egyszerű. A kitermelhetőségi határ mozgása nemcsak a kibányá—

szásra alkalmasnak ítélt készletek nagyságát változtatja meg. Ha e határ a nép—

gazdasági szükségletek növekedése következtében változik (az érvényben levő. ko—

rábban bírált számítási módszernél ugyanez a hatás, amennyiben növekszik a vég-

termék világpiaci ára). ez valamennyi leiőhelyen megváltoztatja a járadék nagysá-

gát.

A kitermelhetőségi határ lazulása esetén ugyanis minden adott, járadékot hozó

lelőhelyen a korábbinál magasabb évi járadék keletkezik. A társadalom ilyen eset-

ben a korábbi ármeghatározó lelőhelynél rosszabb természeti feltételekkel jellemez-

hető lelőhelyet ismeri el ármeghatározónak, és ezzel az összes különbözeti járadék

tömege megnövekszik.

"' Lásd a 14. jegyzetben idézett értekezést.
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A nyersanyagkészletek számbavétele és mozgásának nyomonkövetése a nem-

zeti vagyonban nem oldható meg csupán a hozzáadás és levonás mérlegszerű mód—

szerével. állandó újraértékelésre is szükség van. Nem oldja meg a problémát a

Központi Statisztikai Hivatal számitásaiban alkalmazott folyó áras és változatlan

áras számbavétel. Tekintettel arra, hogy a járadék a végtermék árának csak kis

hányada, az árváltozás hatása az adott nyersanyag eloszlásától, a járadék egy

ágazaton belüli megoszlásától függően az adott ásványinyersanyag-készletek va-

gyonértékét akár többszörösére is változtathatja. így jelentősen megváltozhat a

nemzeti vagyon egészében mért aránya.

Különösen időszerűvé teszi ezt a kérdést az ásványi nyersanyag kitermelhető—

ségi kritériumainak az elmúlt években végbement jelentős változása, lazulása (kü—

lönösen a fűtőanyagoknál). Ez felhívja a figyelmet arra. hogy az ilyen mérlegszerűen

képzett számsort korrigálni kell annak érdekében, hogy reális képet nyerjünk az

ásványvagyonnak az újratermelési folyamatban betöltött helyét és szerepét ille-

tően.

4. A kimutatott nemzeti vagyonban az ásványvagyon arányára az alábbi ösz—

szefüggések utalnak:

— az ásványvagyon a bruttó nemzeti vagyonnak alig több mint 3 százaléka,

— az ásványvagyon a nettó nemzeti vagyonnak nem egészen 4 százaléka,

— a természeti erőforrásokkal összevetve: az ásványvagyon az összes kimutatott termé-

szeti erőforrásnak 15 százaléka;

—- a bányászati tevékenységben értelmezhető még a következő összefüggés: a kimutat—

ható ásványvagyon a bányászat állóeszköz-állományának még kétszeresét sem teszi ki (1968.

évi árszinten 1973-ban a bányászat állóeszköz-állománya 48,4 milliárd forint, az összes ás-

ványvagyon pedig 89.9 milliárd forint volt).

Az ásványvagyon értékeléséről leírt mindezen gondolatok, amelyekkel csupán

a nemzeti vagyon számítási módszereinek továbbfejlesztését kívántuk szolgálni, azt

a következtetést sugallják, hogy a nemzeti vagyonban az ásványvagyon szerepe

jelentősen alulértékelt. Különösen szembetűnővé teszi ezt az alulértékelést a többi

természeti erőforrás (például a földterület) valamelyes túlértékelése.

PEBIOME

Benrepcuoe LLeHTpaanoe cramcmuecxoe ynpaaneuue e xone onpeAeneHus HGUMO—

Haanoro őorarcma BnepBble u a Memgyuaponnom Macunaőe npouzseno nonbnxy otpaamb

cpepm aneMeHToa Hauuonanbnoro őoratcraa Taume anpOAHble pecypcm. Hamepei—mem as-

Topa nannercn oőpamrb BHHMBHHe a paMKaX Hecronmeü CTaTbH Ha Te anHanHaanble "

MéTvonoru-iecxue Bonpocu, KOTOpble BO3HHKatOT a one yuera anpOAHbIX pecypcoa.

Vicons ns uccnenosanm Baanmogeücram npuponbn " oőmecrsa, aerop nyTeM artani—135:

canseű omomeuuű cooőcraenuocm, nnanomepnocm, BaLLiMTbI npupoAHoro oxpymer—ms " xos—

nücraenuoü gearenbnocm npeAnpnnn—m m.u.eT Teopermecme Baaumocasan, KOTOpre Tpe-

6YIOT croumocmoro óanaucoaoro orpameuun B Haunonanbuom őorarcme anpOAHbIX pe-

cypcos.

Baxmeümum npwnunnnanbnum " MéTvonoruuecng aonpocom yueTa nannefcz ananus

Amcpcpepenuuanbuoü peH'l'bl. Xom ucwcnenue nmpcpepenuuansnoü peHTbl conmeeHo c

MHomecrsoM 'rpyAHocreü, ouo nanaerca eAanraeHHoü aoamomuoü ocrioeoü p.mr emmoű

akonommecmü oueHKu npnponusrx pecypcoa.

B AanbueüweM pasAene caoeü ora-nm ant-op noABeprae'r HCCHGAOBBHHIO omenbnme

npuponnble pecypcm Hauuonanuoro Sorarc'raa (npeaecubrü (bow; necoa, semenbr—rble yronba,

noneanbie ncxonaeMme) " nponasonm nemn-my n0K63aTb aozmomnocm ouemm Ha conoc-

Tasnmoü ocuoae, orMeuaeT npu 3TOM oóume " cneumpuunme HeprI omenbnbrx emacs pe—

cypcos c mmm sperma nx ener—nm. OTHOCHTeanO oueHKu 3eMeanle yroAer " a ocoőeH-

HOCTH noneaHbix HCKOI'IüeMle asrop npusogwr MéTvonoruueCKne, a a csszm (: nocneAHnMr—l

Taxme Kpumuecrme sameuaum, KOTOpble Kacarorca cnocoőa paCHeTa, npupoga p.mcxon-
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mpoaaum, H3MeHEHHSl óananca HauHOHaanOI'O Sorarcraa Bo spemerm. Comacno MHeleilo

öBTOpa oueHKa noneaHblx HCKOl'IaeMle BHYTPH Haunouansuoro ÖOTBTCTBB HBIHIETCB SGHHMEH-

Hoü.

SUMMARY

The Hungarian Central Statistical Office made a pioneering effort, even on the inter-

national level, in assessing natural resources within the elements of national wealth. The

article directs attention to the conceptual and methodological problems, arising in the course

of accounting natural resources. !

Starting from the study of the interaction between nature and society and by analyzing

the conditions regarding proprietorship, planned economy, environmental control and enter-

prise management. the author investigates the theoretical relationships which make it

necessary to account natural resources, expressed by value indicators and in a balance system

within national wealth.

The most important conceptual and methodological auestion of accounting is thean'a-

lysis of difierential rent. The calculation of differential rent is associated with many dit—

ficulties, however, it may serve as the only basis for the uniform economic evaluotian of

natural resources.

in the subseauent part of the study the author-investigates the individual elements of

natural resources observed in national wealth (live trees of forests. agricultural land. mineral ,

resources) and make an attempt to show the possibilites of an assessment on a comparable

basis. emphasizing the common and special features ot individual resources from the point

of view of assessment. The study includes methodological remarks relating to the assessment

of arable land and mineral resources in particular, lt gives also critical comments relating

to the method of calculations, ínterval of discounting. time changes of the wealth balance

regarding mineral resources. ln the author's opinion mineral resources are underestimated

in accounting the national wealth.

 



STATISZTIKAI ELEMZÉSEK
 

A SZABÁLYOZÓ RENDSZER SAJÁTOSSÁGAI

A MEZÓGAZDASÁGBAN

SZABÓN É MEDGYESI ÉVA

Az ötödik ötéves terv legfontosabb gazdasági feladata a termelés, ezen belül

az exportképes termékek termelésének növelése, a termelés hatékonyságának az

eddiginél erőteljesebb emelése. a népgazdaság pénzügyi egyensúlyának javítása.

A tervben kitűzött célok elérésének záloga a helyesen ösztönző gazdaságirányítási

rendszer, a termelő vállalatok érdekeltsége a feladatok végrehajtásában.

A gazdaságirányítás egyik eszköze a szabályozó rendszer, melynek a népgaz-

dasági követelmények teljesítésén túlmenően a mezőgazdaságban azt a célkitű—

zést is szolgálnia kell. hogy a pénzügyi terhek és a támogatások jobb elosztásával

csökkentse a személyi jövedelmekben egyes gazdaságok között jelenleg meglevő

indokolatlan különbségeket. Biztosítania kell, hogy a személyi jövedelmek emelke-

dése a tervezettnek megfeleljen, és az adott termelői árak mellett egyes népgaz-

daságilag fontos termékek termelésére ösztönözzön.

A mezőgazdasági nagyüzemek szabályozó rendszere tulajdonképpen már a

szocialista átszervezés óta eltér más népgazdasági ágak szabályozóitól. Ennek fő

oka a szövetkezeti szektor jelentős arányán kívül az, hogy a mezőgazdasági ter-

melői árakban -— elsősorban a fogyasztói árszínvonal szintje és stabilitása érdeké-

ben - az átlagosnál kevesebb tiszta jövedelem realizálódik. A társadalmi tiszta jö-

vedelem nemzeti jövedelemhez viszonyított aránya a termelőágozatok közül a me-

zőgazdaságban a legalacsonyabb: az 1968—1974. években a népgazdaságban 50

százalék körüli. az iparban, építőiparban ennél magasabb. a mezőgazdaságban

viszont — néhány kiugró évet leszámítva -— csak 20—24 százalékos volt. A nyereség-

hányad alacsony szintje a költségvetési és a vállalati gazdálkodás terén többféle

következménnyel járt:

1. a mezőgazdasági üzemeket az általánosnál kevesebb adónem terhelte: mentesek

voltak az illetményadó, az eszközlekötési járulék fizetési kötelezettség alól, az állami gaz-

daságok nem fizetnek a nyereség fejlesztési hányada után adót (a fizetett adók termelés-

hez, kibocsátáshoz vagy más értékí mutatóhoz viszonyított aránya így alacsonyabb volt, mint

más népgazdasági ágakban);

2. a termelőeszközök pótlását. bővítését és egyéb fejlesztési céljaikat amortizációs alap—

juk és saját nyereségük nem fedezte. azt az állami költségvetésből dotálták, támogatásban

részesült a beruházás, egyes ágazatok fejlesztésének forgóeszköz-szükséglete. bizonyos ter-

mékek értékesítése, a kedvezőtlen adottságú mezőgazdasági üzemek gazdálkodása (a tá-

mogatásoknak több más formája is létezett, így a támogatási rendszer meglehetősen bonyo-

u t volt ;

3. a termelői árak az átlagos üzemi adottságokhoz igazodtak, nem térítették meg az

átlagosnál kedvezőtlenebb körülmények között működő üzemek ráfordításait, és nem vonták

el a kedvező természeti környezet nyújtotta többletet sem.
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A mezőgazdaság támogatási rendszerének alapelvei 1968 óta változatlanok.

A támogatott ágazatok köre ma is általában ugyanaz, mint 1968—ban volt, a tá—

mogatások métréke azonban változott. Az adók köre és mértéke — éppen a diffe-

renciálásra törekvő jövedelemelvonás miatt -— a támogatásoknál változékonyabb

volt. A mezőgazdaság két nagyüzemi szervezetének, az állami és a szövetkezeti

gazdaságoknak szabályozó rendszere —-— az élő munkával kapcsolatos elvonásoktól

eltekintve —- 1968 óta sok azonos vonással bővült, s fokozatosan közel került egy-

máshoz. Az állami támogatások. elvonások elvei a következő 5 évben is változat-

lanok maradnak. ezért nem érdektelen áttekinteni, hogy számszerű eredményük.

hatásuk az elmúlt időszakban milyen módon befolyásolta az üzemek döntéseit.

A támogatások és az elvonások összegének megállapításához két adatforrás

állt rendelkezésre. Az egyik a költségvetés. amely jogcímenként kimutatta a bevéte—

leket és a kiadásokat, de az üzemformák (állami gazdaságok, mezőgazdasági ter—

melőszövetkezetek stb.), ezen belül az egyes üzemek költségvetési kapcsolatait már

nem részletezte. A másik adatforrás a mezőgazdasági üzemek mérlegbeszámolói,

amelyek részletesen tartalmazzák a különféle befizetéseket és az állami juttatásokat.

A kétféle adatforrás csak részben helyettesítette egymást. A költségvetés ugyanis

nemcsak a mezőgazdasági üzemeknek nyújtott támogatásokat (ezek az ún. közvetlen

támogatások), hanem a közvetett támogatásokat is a mezőgazdaság terhére írta. Ez

utóbbiakat a forgalmazó szervek kapták, nagy részükről a mezőgazdasági üzemek

nem is szereztek tudomást, legfeljebb a közgazdasági irodalomból. Vitatható e té-

telek figyelembevétele azért is. mert nem ítélhető meg egyértelműen, hogy a mező—

gazdasági vagy az ipari termelést. vagy a mezőgazdasági termékekhez képest igen

drága termelési eszközök behozatalát dotálták-e.

A mezőgazdasági üzemek mérlegbeszámolói a közvetett támogatásokat nem

tartalmazták. Az elvonási tételek azonban bővebbek. mint a költségvetés ilyen cí-

men kimutatott bevételei. A gazdaságok adó- és egyéb kötelezettségeinek kisebb

hányadát nem a költségvetés összpontosítja. Például nem a költségvetésbe folyik

be a bérjárulék nagy része. az adott és a kapott kamatok egyenlege pedig elsőd-

legesen c; pénzintézetek bevételeit növeli. Mindezek miatt a mezőgazdaság köz-

ponti támogatásának megítélése sem lehet egyértelmű. A költségvetésben a mező—

gazdaság minden évben kiadási többletet jelentett. ugyanakkor a mérlegbeszá-

molók adatai szerint az utóbbi években a mezőgazdasági üzemek befizetési köte-

lezettségei meghaladták a juttatások összegét.

A TÁMOGATÁSOK ÉS ELVONÁSOK KÖLTSÉGVETÉSl NÉZÖPONTBÓL

A költségvetés be- és kifizetési tételei szerint a mezőgazdaságnak közvetlenül

és közvetve nyújtott támogatások egyenlege a negyedik ötéves tervidőszak minden

évében pozitív volt, a költségvetés a különféle támogatások címén többet nyújtott

—— az 5 évben együttesen mintegy 60 milliárd forinttal többet —, mint amennyit el-

vont. (Lásd az 1. táblát.) '

A közvetlen támogatások és elvonások egyenlege a vizsgált időszak első évében

jelentette a költségvetés számára a legnagyobb összegű kiadási többletet, 3 milli-

árd forintot. A tervidőszak utolsó éve némi bevételi többlettel zárult. az elvonások

és a támogatások összege majdnem kiegyenlítette egymást.

A közvetett támogatások (közel 55 milliárd forint) 30—40 százaléka beru—

házási célt szolgált. A traktorok és a mezőgazdasági munkagépek .,üzemi beszer—

zési ára" 10, illetve 47 százalékkal volt alacsonyabb a mezőgazdasági termelők

számára. Igen nagy mértékben —— a beszerzési ár 70 százalékáig terjedően — támo-
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gatták a cukorrépa- és a zöldségtermesztés gépeit. A mezőgazdasági gépek ár-

támogatására a negyedik ötéves tervidőszakban több mint 17 milliárd forintot for-

dítottak. a gépberuházások volumene 1970 és 1975 között mintegy 70 százalékkal

emelkedett.

 

 

 

 

1. tábla

A költségvetési be- és kifizetések egyenlege

(millió forint)

A költségvetési

elvonások

Időszak közvetlen és közvetlen közvetett költségve—

elvonások támogatá— támogatá— támogatá- tési kiadási

sok sok egyen— sok többlet

lege

1971 . . . . . . . . . . . . . 6887 9912 3025 8228 11253

1972 . . . . . . . . . . ._ . . 7174 8911 1737 M 8199 9936

1973 . . . . . . . . . . . . . 8257 8951 694 8725 9419

1974 . . . . . . . . . . . . . 9330 10012 682 13801 14483

1975 . . . . . . . . . . . . . 11621 11077 —544 15913 15369

1971—1975. évek összesen . . . . 43 269 48 863 5 594 ' 54 866 60 460

1975. év az 1971. évi százalékában . . 169 112 . 193 137     
A gépvásárlások ártámogatásán kívüli közvetett támogatásokat termelési célra

nyújtották. Ezek közül legjelentősebb összegű a műtrágyavásárlás kedvezménye

volt (5 év alatt több mint 21 milliárd forint), a műtrágya fogyasztói árának 20—40

százalékáta dotáció fedezte. Az utóbbi években 0 világpiaci árak emelkedése olyan

nagymértékű volt, hogy a műtrágya-behozatal árkülönbözetének egy részét az élel—

miszeripari tartalékalapból fedezték. A növényvédőszerek és a gyomirtószerek for—

galmazását is állami támogatás segítette, az 1971— 1975. években 8.6 milliárd forint

értékben. Itt a dotáció mértéke a termelői, illetve az import beszerzési ár 51 száza-

léka volt.

A mezőgazdasági üzemeknek nyújtott közvetlen támogatások növekedése ko-

rántsem volt olyan dinamikus. mint a forgalmazó vállalatoknál elszámolt közvetett

támogatásoké: 1975-ben csak 1 milliárd forinttal volt több. mint 1970ben. A negye—

dik ötéves tervidőszakban ilyen címen 49 milliárd forintot kaptak a mezőgazdasági

nagyüzemek.

A közvetlen támogatások igen változékony tétele a beruházási ártámogatás

volt. Az 1971— 1975. években az állami hozzájárulás majdnem kizárólag az üzemi

építkezéseket és a célcsoportos beruházásokat (útépítés. erdőtelepítés) támogatta.

Ebben az időszakban jelentéktelen volt a szőlő— és a gyümölcstelepítés, illetve az

erre eső állami juttatás. Már 1968-tól kezdődően az állami támogatás a beruházási

ráfordítások közvetlen forrása (korábban jórészt hiteltörlesztésre állt rendelkezésre,

és a támogatott üzem .,kézhez" sem kapta). A jóváhagyott beruházási terv birtoká—

ban a beruházás megkezdésekor — a támogatás mértékének megfelelően — a be-

ruházó gazdaság rendelkezett annak felhasználásáról; A támogatási rendszer ilyen

automatizmusa. továbbá a támogatás mértékének emelése, az üzemek fejlesztési

alapjának bővülése igen megnövelte a beruházási lehetőségeket. Az üzemek be—

ruházási támogatás iránti igénye minden évben nagyobb volt, mint amit e célra a

költségvetés előirányzott. A feszültség feloldására 1970—től a támogatások szintjét

csökkentették — például a szakosított szarvasmarha- és sertéstelepek beruházási

támogatását 70 százalékról 50 százalékra —, ezenkívül rendszerint az év utolsó hó-

5 Statisztikai Szemle
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napjaiban időlegesen szüneteltették is. Mindez időnként nem megfontolt fejlesztés:

re késztette a mezőgazdasági üzemeket, és kedvezett a gyors átállásra jobban fel—

készült. nagyobb saját erővel rendelkező gazdaságoknak.

A meliorációs munkákra, a tehén- és az anyajuhállomány növelésére nyújtott

fejlesztési támogatások voltak a legdinamikusabb elemei az üzemek támogatási

formáinak. A támogatás összege az 1970. évhez képest megnégyszereződött. az 5 év

folyamán 9 milliárd forintot tett ki. Korábban csak meliorációs célokra juttattak tó-

mogatást fejlesztés címén, míg az utóbbi években az üzemek a tehén- és az anya—

juhállomány növelése esetén darabonként 20000. illetve 500 forintos állami hoz—

zájárulást élveztek. Ugyancsak az 1973—1975. években nagymértékben támogatták

a kedvezőtlen adottságú gazdaságok szarvasmarha-tenyésztését.

A közvetlen támogatások 30—40 százaléka teremlési célú volt. E támogatások

volumene 1970 óta lényegesen nem változott, évente 3,6-—4.5 milliárd forint körüli

maradt. A támogatás több mint egyharmada a szarvasmarha-tenyésztést illette. (A

támogatás összege az értékesített tej minden litere után 1 forint. a húshasznosí—

tású tehenek borjúszaporulata után borjanként 5000 forint.) Évi 300—500 millió io-

rint összegű költségvetési kiadást jelentett a korszerűtlen férőhelyeken tartott és

értékesített sertések után fizetett termelői árkiegészítés is (az értékesített mennyiség

után kilogrammonként 2 forint). Másik jelentős tétel a kedvezőtlen adottságú gaz-

daságoknak nyújtott kedvezmény (például költségtérítés jellegű árkiegészítés. jöve-

delemkiegészítés, elemikár-térítés) volt.

 

 

 

 

 

2. tábla

A közvetett és a közvetlen támogatások főbb tételei

(millió forint)

Közvetett támogatások Közvetlen támogatások

időszak Gép Műtrágya vléglőígér Beruházási Fejlesztési Termelési

ártámogatása támogatás

1971 . . . . . . . . . 2 896 1 920 1 268 4 976 774 3 798

1972 . . . . . . . . . 2 507 2 071 1 564 3 458 975 3 965

1973 . . . . . . . . . 2997 2675 1556 2 560 2185 3619

1974 . . . . . . . . . 4426 5822 2190 3169 2 572 3 560

1975 . . . . . . 4 474 8 696 3 801 3 301 2 436 4 529

1971—1975. évek összesen . 17 300 21 184 10 379 17 464 8 942 19 471

1975. év az 1971. évi száza-

lékában . . . . . . . 154 453 300 66 315 119      
A íövedelemelvonási rendszer a mezőgazdaságban is részben a gazdálkodó

egységek jövedelmét központosította. Tekintettel azonban arra. hogy a mezőgazda—

sági üzemek többet kaptak a költségvetésből. mint amennyit befizettek. az adózta-

tásnak legalább ilyen mértékben feladata volt. hogy az üzemek gazdálkodásának

differenciáltságát mérsékelje. főként a termelőszövetkezeti tagok személyi jövedel—

mének gazdaságonkénti átlagban mért szóródását csökkentse. Ósztönöznie kellett

arra. hogy a felhalmozás és a fogyasztás közötti arány a népgazdasági érdekkel

összehangoltan alakuljon. és hogy a saját erőből történő fejlesztés mértéke növe—

kedjék. Továbbá a jövedelemelvonási rendszer segítségével kívánták elérni a nem

élelmiszer-gazdaság körébe tartozó kiegészítő tevékenység társadalmi szempont-_a

ból helyesnek ítélt struktúrájának kialakulását.
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A negyedik ötéves tervidőszakban több mint 43 milliárd forint került a mezőgaz-

dasági nagyüzemekből a költségvetésbe. Ennek több mint 80 százalékát 4 adónem,

illetve járulék formájában fizették be. Ezek: a jövedelemadó, a társadalombiztosí-

tási járulék, a termelési adó és a földadó.

 

  

  
 

 

3. tábla

A költségvetési elvonások főbb tételei

(millió forint)

J" d i - - -

időszak 535521? jóÉÉfgk ki,";aó'es' Föidodó
adók

1971 . . . . . . . . . . . . 1694 1599 1501 1175

1972 . . . . . . . . . . . . 1797 1674 1562 1182

1973 . . . . . . . . . . . . 2616 1700 1501 1401

1974 . . . . . . . . . . . . 3033 1811 1701 1391

1975 . . . . . . . . . . . . 3606 1834 2107 1476

1971—1975. évek összesen! . 12 746 8 618 8 372 6 625

1975. év az 1971. évi százalékában . 213 115 140 126

 

Jövedelemadó címén vonták el az összes befizetéseknek közel egyharmadát.

Az állami gazdaságok más állami vállalatokhoz hasonlóan nyereségadót fizettek.

A mezőgazdasági termelőszövetkezetek kötelezettségét progresszív kulcs alapján

jövedelemadó formájában állapították meg. Például, ha az egy munkanapra jutó

jövedelem 50 forint vagy annál kevesebb volt. adómentességet élveztek. ugyan-

akkor a 130 forint feletti munkanaponkénti jövedelmet 14 százalékos adó terhelte.

lde sorolható a jövedelemnövekmény-adó is, mely a jövedelem abszolút nagysága és

növekedése szerint erősen progresszív volt.

A bérjárulék és a földadó költségvetésbe befizetett összege viszonylag állandó

volt. Az állami üzemek az illetményadók teljes összegét, a termelőszövetkezeti gaz-

daságok a társadalombiztositási járulék egy részét fizették be a költségvetésbe.

Termelési adót a szövetkezetek 1971 óta fizetnek a nem mezőgazdasági tevékeny-

ség árbevétele után.

A TÁMOGATÁSOK ES ELVONÁSOK UZEMI NÉZÖPONTBÓL

A mezőgazdasági nagyüzemek mérlegbeszámolói alapján a vizsgált időszak

minden évében a támogatások és az elvonások egyenlege negatív volt. (Mint arról

már szó volt, ennek okai: a közvetett támogatásokat nem a mezőgazdaság kapja.

a költségvetés közvetlen támogatásai a háztáji és kisegítő gazdaságoknak nyújtott

kedvezményeket is tartalmaznak, és a nagyüzemek befizetései nem kizárólag a

a "költségvetésbe folynak be.) Az elvonások 5 év alatt jobban emelkedtek, mint a

támogatások. így az egyenleg 1975-ben már négyszerese volt az 1971. évinek. (Lásd

a 4. táblát.)

Az elvonás és a támogatás elvénekalapvető azonossága ellenére is az állami

üzemek a beruházások és a termelés magasabb színvonala miatt lényegesen több

támogatást kaptak —— termőterületükhöz és a foglalkoztatottak számához viszo—

nyitva is —. mint a termelőszövetkezetek: a vizsgált 5 év alatt 75, illetve 50 százalék-

kal többet. A támogatások automatizmusa biztosította az állami üzemek számára

ezt a kedvezményt, a területegységre jutó beruházásaik összege kétszeresen fe-

lülmúlta a szövetkezetekét. Az állami gazdaságokban az utóbbi években is a tá—

s.
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mogatások 40 százaléka beruházási célú volt. Az üzemviteli támogatások (fejlesz—

tési támogatás, a szarvasmarha és a juh ágazat támogatá-sa. árkiegészítés stb.) te-

rületegységre jutó összege is az állami gazdaságokban volt magasabb (mintegy

50 százalékkal). (Lásd az 5. táblát.)

4. tábla

A támogatások és az elvonások egyenlege

a mezőgazdasági nagyüzemek mérlegbeszámolói alapján

(millió forint)

  

 

 

 

íldőszak Elvonások Támggkató— 523331?

1971 . . . . . . . . . . . 9 870 8 577 1 293

1972 . . . . . . . . . . . 9 982 7 595 2 387

1973 . . . . . . . . . . . [11711 8251 3460

1974 . . . . . . . . . . . 13883 10174 3709

1975 . . . . . . . . . . . 15 338 10 451 4 887

1971—1975. évek összesen . . . 60 784 45 048 15 736

1975. év az 1971. évi százaléká—

ban . . . . . . . . . . 155 122 378

i

Az állami üzemek befizetési kötelezettsége is meghaladta a termelőszövetke—

zetekét, az 1971—1975. években egy hektár termőterületre vetítve 80, egy foglal-

koztatottra számítva pedig 60 százalékkal. Az állami üzemek adó- és egyéb elvo—

nási kötelezettségének magasabb szintje az intenzívebb termelés. nagyobb jövede-

lem következménye volt. A termelőszövetkezeti gazdaságok kötelezettségeinek több

mint háromnegyedét a jövedelemadók. a bérjárulékok, a termelési és a földadó tette

ki. Az állami üzemekben ezeken kívül jelentős volt a hitelek és a betétek kamatai

közötti különbség is.

Az állami mezőgazdasági üzemek befizetési és támogatási egyenlege — te-

rületegységre számítva — kétszerese volt a szövetkezetekének: 5 év alatt 4500 to-

rinttal többet fizettek hektáronként, mint amennyit kaptak, míg a termelőszövetke-

zetek csak 2200 forinttal.

5. tábla

Az állami mezőgazdaság és a termelőszövetkezeti gazdaságok támogatásainak

és elvonásainak összege a termőterület egységére számítva

 

 

    

 

 

  

(forint/hektár)

Állami Termelőszövetkezeti

mezőgazdaság gazdaságok

Időszak .

envonasok "uzem— íggglzi' masok Tuzzau'r Emir

1971 . . . . . . . . . 2604 2 174 430 1 463 1 288 175

1972 . . . . . . . . . 2601 2144 457 1473 1089 384

1973 . . . . . . . . . 3091 2141 950 1719 1218 501

1974 . . . . . . . . . 3932 2554 1 378 1 976 1 510 466

1975 . .. . . . . . . . 3872 2601 1271 2240 1533 707

1971—1975. évek összesen . 16 100 ' 11 614 4 486 8 871 6 638 2 233

1975. év az 1971. évi száza- '

lékóban . . . . . . . 149 120 296 153 119 404

!
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A TÁMOGATÁSOK ÉS ELVONÁSOK ÁGAZATONKENT

A mezőgazdasági nagyüzemek beruházási és fejlesztési lehetőségeinek egy

részét nem a mezőgazdasági árrendszer, hanem a költségvetés biztosította. A tá-

mogatások felét közvetlenül az üzemek is elszámolták. Ezek elnyeréséért megadott

termelési feladatot, illetve fejlesztést kellett végrehajtaniok. A közvetett támogatá-

sokat — 55 milliárd forintot — azonban nem vették figyelembe, legfeljebb úgy, hogy

költségszámításaikban az alacsonyabb gép-, műtrágya-. növényvédőszer—árakat sze-

repeltették. A támogatási rendszer mechanizmusa szempontjából azonban fontos

lenne annak megállapítása, hogy a közvetett vagy a közvetlen támogatások segí—

tették-e jobban a kívánt népgazdasági cél elérését, vagy esetleg harmadik mód, a

gazdálkodásnak a termelői árakon keresztül történő befolyásolása bizonyult-e

eredményesebbnek.

A mezőgazdasági árrendszer is hozzájárult ahhoz, hogy az üzemek gazdálko—

dási feltételei 1968 óta lényegesen javultak. A mezőgazdasági termékek termelői

értékesítési ára 1968-hoz képest 21 százalékkal nőtt. ami az 1974. évi értékesítés-

ben 10 milliárd forintot meghaladó bevételi többletet jelentett (az 1974—ben érté—

kesített mennyiséget 1968. évi áron elérhető bevételhez viszonyítva). Az árrend-

szer a kiemelt ágazatok fejlesztésére ösztönzött. A vágómarha termelői értékesi—

tési árát 1970—ben és 1973—ban, a tejét 1973—ban, a cukorrépa árát 1972—ben ren-

dezték. 1968 óta a cukorrépa és a zöldség ára jobban emelkedett, mint a növényi

termékeké, és ugyanígy a vágómarha. a vágóborjú és a tej termelői árának emel-

kedése meghaladta az állattenyésztés árszínvonalának változását. A vágósertés

árának növekedése 1974-ben — 1968—hoz képest —- nem érte el az állatok és állati

termékek árának emelkedését. Gyakorlatilag nem változott viszont a mezőgazda-

ság össztermelésének közel harmodrészét biztositó búza és kukorica termelői ára,

valamint a baromfitenyésztési ágazat termékeinek ára sem.

Egyes termékek, illetve termékcsoportok termelői értékesítési ára 1974-ben

(Index: 1968. év : 100)

Megnevezés Százalék Megnevezés Százalék

Növényi termékek. . . . . . . 111 Kiemelten támogatott termékek

Állatok és állati termékek . . . . 131 Cukorrépa . . . . . . . . . 129

Zöldségfélék . . . . . . . . 132

Nem kiemelten támogatott termékek Vágómarha . . . . . . . . 172

Búza . . . . . . . . . . . 98 Vágóborjú . . . . . . . . . 237

Kukorica . . . . . . . . . 102 Tehéntej . . . . . . . . . . 145

Vágóbaromfi . . . . . . . . 105 Vágósertés . . . . . . . . . 112

Tojás . . . . . . . . . . . 93 Süldő, malac . . . . . . . . 129

A mezőgazdaság bruttó termelése 1974-ben 25 százalékkal volt magasabb, mint

6 évvel azelőtt. Ezen belül a növénytermelés termelési értéke 23, az állattenyész—

tésé 28 százalékkal haladta meg az 1968. évit. A kiemelten támogatott ágazatok ter-

melésének növekedési üteme — a sertéstenyésztést kivéve — elmaradt a növényter-

melés és az állattenyésztés egészének ütemétől. A cukorrépa-termelés értéke — az

1974. évit leszámitva — egyetlen évben sem érte el az 1968, évi színvonalat. A zöld-

ségtermelés hozamai 1968 és 1973 között kisebb mértékben növekedtek, mint a nö-

vénytermelésé. A szarvasmarha—tenyésztés termelési értékének 1969—1972. évi átla—

ga kisebb volt az 1968. évinél, és az utolsó 2 évben is csupán 3—4 százalékkal ha-

ladta meg azt, így jelentékenyen elmaradt más állattenyésztési ágazatok fejlődésé—

től. A sertéstenyésztés termelési értéke 1974-ben több mint 40 százalékkal volt na-

gyobb az 1968. évinél. Ez az erőteljes növekedés azonban nem az állam által támo—
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gatott mezőgazdasági nagyüzemek eredményeinek tulajdonítható. Az állami és a

termelőszövetkezeti gazdaságokban a sertéstenyésztés termelési értéke 1969 és 1973

között vagy nem érte el az 1968. évit (például 1969-ben), vagy csak néhány szó—

zalékkal haladta meg azt, és a növekedés üteme kisebb volt, mint az állattenyésztés

egészében. Az árrendezésből kimaradt, közvetlen támogatással fejlesztésfe nem

ösztönzött kukoricatermelés viszont megkétszereződött, a búzatermelés pedig közel

ötven százalékkal növekedett. (Mindkét ágazat eredményei szinte kizárólag a nagy,

üzemekben javultak íly mértékben.) Hasonlóan nagymértékű volt a nagyüzemek ba-

romfitenyésztésének növekedése. '

A mezőgazdasági ágazatok 1974. évi bruttó termelése a nagyüzemekben

(Index: 1968. év a 100)

Megnevezés Százalék Megnevezés ' Százalék

Növénytermelés . . . . . . . . 128 Kiemelten támogatott ágazatok _ * * '

Állattenyésztés . . . . . . . . 131 Cukorrépa . . . . . . . . —. 107

Zöldségfélék . . . . . . . .* 114

Nem kiemelt támogatott ágazatok Szarvasmarha-tenyésztés . . . . 112 '

Búza . . . . . . . . . . . 147 Sertéstenyésztés . . . . . . . 126

Kukorica . . . . . . . . . 203 W ' '

Baromfitenyésztés . . . . . . 234

Az árrendszer, a támogatások és az elvonások termelési struktúrát alakító ha—

tását részletesebben is meg kell vizsgálni. A termelői árak és a termelés volumen-

indexeinek adataiból ugyanis az a meglepő következtetés vonható le. hogy a sok—

oldalúan ösztönzött ágazatok (a zöldség— és a cukorrépa-termelés, a szarvasmar-

ha- és a sertéstenyésztés), amelyek termékeinek árát is emelték időközben, lénye-

gesen lassabban fejlődtek. mint a közvetlenül nem támogatott, 7 év óta gyakorla-

tilag azonos termelői árszintű búza— és kukoricatermelés, valamint baromfitenyésztés.

Ezen ágazatok termékeinek termelői árai már az időszak elején jelentős (20—60 szá-

zalék közötti) nyereséghányadot tartalmaztak. Az időközben lezajlott ipa'rcikk- és

takarmányár—emelkedés sem változtatta meg alapvetően e termékek kedvező nye—

reséghányadát. x

A termelői döntéseket -- melyeket lényegében az árak és a nyereség befolyá—

solnak — a kiemelt ágazatok fejlesztésére fordított jelentős összegű közvetlen tá—

mogatás és beruházási juttatás eddig még nem változtatta meg. A szarvasmarha—

és a sertéstenyésztés szakosított telepeinek építésére fordított beruházási támoga—

tások egyelőre nem eredményezték a termelés számottevő növekedését.

A szarvasmarha- és a sertéstenyésztési ágazatok fejlesztése érdekében nyúj-

tott beruházási és termelési támogatások összege 7 év alatt 22 milliárd forintot tett

ki, ami az összes költségvetési juttatásnak több mint egyharmada. A szarvasmarha-

tenyésztés 14 milliárd forintot meghaladó állami támogatásának legjelentősebb té-

tele a termelési dotáció volt (a 'tejértékesítés és a borjúszaporulat utáni kedvez—

mény). A szakosított telepek megépítéséhez nyújtott ártámogatás összege 3 milli-

árd forintra tehető (az 1974. év végén működő szakosított telepek bruttó értékének

50 százaléka), ami az ágazat összes támogatásának mintegy 20 százaléka. A sertés-

tenyésztésí ágazat állami támogatása az 1968—1974. években közel 8 milliárd forint

volt, amelynek mintegy 80 százalékát a szakosított telepek létesítésére nyújtott be-

ruházási juttatás képezte. (Lásd a 6. táblát.) Ez elősegíti a további fejlődést.

A negyedik ötéves tervidőszak első négy évének (1971—1974. évek) átlagában az

előző három év (1968-1970. évek) átlagához mérten megkülönböztetett fejlesztésre,

illetve támogatásra kijelölt ágazatokxfejlőclése lényegesen elmaradt a sem kiemelt
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közvetlen támogatásokkal, sem áremeléssel nem ösztönzött búza- és kukoricaterme—

lés, valamint baromfitenyésztés növekedésétől. Az előbbi ágazatokban az állami

támogatás egy forintnyi növekedése — az 1971—1974. években az előző 3 év át—

lagához képest — csupán mintegy 50 fillér. a gyorsan fejlődő ágazatokban 3.60 fo-'

rint termelésiérték—növekedést eredményezett (lásd a 7. táblát). Mindez arra utal.

hogy a központi akarat érvényesülését elsősorban a fejlesztésre kijelölt ágazatok

alacsony jövedelmi szintje akadályozta.

 

 

 

 

 

6. tábla

A szarvasmarha- és a sertéstenyésztés állami támogatása

az 1968—1974. években

53755: Sertés. 55331? sütés.

Támogatás

tenyésztés támogatása

millió forint megoszlás (százalék)

Termelési dotáció, illetve értékesítési

prémium . 8 732 1 666 61,8 21.7

A tehénállomány növeléséért nyúj- _

tott dotáció . . 1 698 -- 12.0 —

A kedvezőtlen adottságú gazdaságok

szarvasmarha-tenyésztési támoga-

tása . . 487 — 3.5 —

A szakosított telepek beruházásiár- '

támogatása . . . . . . . . 3200 6000 22.7 78.3

Összesen 14 117 7 666 100,0 100,0   
7. tábla

A termelés növekedése és a támogatás mértéke

a mezőgazdasági nagyüzemekben

A bruttó termelési érték (az)

 

maa-1970. 1971-1974. év: atlagos növekménye
_ növeke- egy forint

Ágazat _ désének állami tá-

évek átlagában változása mogatás
növekmenyre

———-—-———'—' számítva

milliárd forint (forint)

 

Főleg közvetlen támogatásban

részesülő ágazatok

 

Cukorrépa . . . . . . . . . . 1.5 1.4 --O,1 .

Zöldségfélék . . . . . . . . . 2.3 2.5 0.2 .

Szarvasmarha—tenyésztés . . . . . 9.0 9.2 0.2 .

Sertéstenyésztés . . . . . . . . 6,5 7.4 0.9 .

'O's szesen 19,3 ] 20,5 l 1.2 l o',46

Főleg közvetett támogatásban

részesülő ágazatok

Búza . . . . . . . . . . . . 9.4 12.7 3.3

Kukorica . . . . . . . . . . 5.8 9.0 3.2

Baromfitenyésztés . . . . . . . 3.8 5.9 2.1

  Összesen 19,0 ! 27,6 ! 8,6 i 3.58
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A gyorsan fejlődő ágazatok a sza—rvasmarha— és a sertéstenyésztésnél nagyobb

összegű, mintegy 30 milliárd forintnyi, főként közvetett támogatást élveztek. Ezek

a termelési költségek jelentős mértékű csökkenése révén kedvező nyereségérdekelt-

séget teremtettek. A lassan fejlődő ágazatok közvetlen támogatása. ezen belül a

beruházási kedvezmények kevésbé ösztönözték a termelőket az érintett ágazatok

termelésének tartós növelésére. A negyedik ötéves tervidőszakban a közvetett tá-

mogatások sokkal hatékonyabbaknak bizonyultak mint a közvetlen támogatások.

A TÁMOGATÁSOK

ÉS A TERMELÖSZOVETKEZETEK DlFFERENClÁLTSAGA

A gazdaságosság javítása a mezőgazdaságban a kedvező eredményeket elért

gazdaságok erőteljesebb ütemű fejlesztését'igényli. mert itt az élő munka és az esz—

közök hatékonysága kedvezőbb az átlagosnál. A fejlesztés e módjának azonban az

volt a következménye, hogy a szocialista elosztás —— az azonos munkáért azonos

bér elve —— elsősorban a szövetkezeti parasztságnál csorbát szenvedett. Az állami

gazdaságok dolgozóinak keresete nem függött lényegesen attól. hogy eredménye-

sebben vagy gyengébben gazdálkodó üzemben vállaltak—e munkát. A szabályozó

rendszer e hatása az állami gazdaságokban nem jelentős.

A mezőgazdasági termelőszövetkezetek differenciáltsága 1968 és 1974 között

fokozódott. A termelési szinvonal változása több száz gazdaság átlaga alapján is

jelentős volt. A gazdálkodás feltételei és eredményei 1974—ben lényegesen jobbak

voltak. mint 1968—ban. Az állóeszköz—állomány, az árbevétel, a bruttó jÖVedelem te—

rületegységre jutó mutatói háromszorosan vagy ennél is nagyobb mértékben múl-

ták felül az 1968. évit. Jelentős volt a javulás az ötéves átlaghoz mérten is. Éppen

emiatt azonos szóródási együttható is! nagyobb szélső értékeket takart 1974—ben,

mint 1968-ban. A szóródási együtthatók növekedése azonban 1968-hoz és az ötéves

átlaghoz mérten is a differenciáltság jelentős növekedését jelzi. A keresetek szóró-

dása - a központi intézkedések. a támogatások és elvonások adott rendszerében

-— azonban nem növekedett. hanem összegében kissé csökkent.

8. tábla

A fontosabb mutatók szóródása a termőterület egységére jutó halmozni/an termelési érték

függvényében a termelőszövetkezetekben
 

 

 

 

 

   

1968—ban "§;362313;- 1974—ben

Megnevezés (

Összeg Szórás Összeg Szórás Összeg Szórás

(forint) (százalék) (forint) (százalék) (forint) (százalék)

Az egy hektár termőterületre

jutó

állóeszköz—állomány. . . 9 766 26 13 257 43 21 665 58

nettó árbevétel . . 9 488 29 12 473 l 84 19 140 126

szövetkezeti bruttó jövede-

lem . . . 4714 59 5115 l 74 6233 112

Az aktív tagok hávi jövedel-

me. . . . . . . 1363 16 1962 . 17 2561 16

Az állami támogatás a termelési feltételek differenciáltságát nem is mérsékel-

hette. A támogatások közel felét kitevő beruházási ártámogatáshoz a gazdaságok

jóváhagyott beruházási terv és a saját pénzeszközök birtokában jutottak. A jól gaz-
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dálkodó szövetkezetek területegységre és egy dolgozóra számítva is magasabb álló-

eszköz—állománya eleve nagyobb tömegű amortizációs alap képzését eredményezte.

Kedvezőbb jövedelmi helyzetük pedig nagyobb arányú fejlesztést tett lehetővé, mint

a gyenge gazdaságoké. A jó gazdaságok területarányosan 4—5—ször annyit ruház-

tak be. mint a gyengék, és a beruházási ártámogatást is ilyen arányban vették

igénybe. Kivételt képez ez alól az 1974. év. amikor az erősebb gazdaságok túlnyomó-

részt gépeket és járműveket vásároltak, amelyekre közvetlen támogatást nem kap-

tak. Emiatt a jó. a közepes és a gyenge üzemek csoportjainak területegységre jutó

ártámogatása kiegyenlítetté vált.

Az üzemviteli támogatásoknak csupán egyharmadát juttatták a kedvezőt-

len adottságú gazdaságoknak. nagyobb részét a termelés és az értékesítés volu-

menének arányában a jók kapták. A legmagasabb (hektáronként 30000 forintnál

nagyobb) termelési értéket előállító szövetkezetek 1974—ben területegységre számít—

va nagyobb összegű üzemviteli támogatást kaptak, mint a többi csoportba tartozók

bármelyike. Egy foglalkoztatottra számítva a támogatás már a kedvezőtlen adott-

ságú gazdaságokban mutatkozott magasabbnak. Az előny nagy része a megkülön-

böztetett támogatásból, más néven ,.dotációból" adódott.

 

 

 

 

 

      

9. tábla

Az 1974. évi közvet/en támogatások a termelési színvonal függvényében

a mezőgazdasági termelőszövetkezetekben

8 h' ' ' , , .

Beruházási üzemviteli (Éguüzcezrg—sl Ebből sír;-156225. Ebbőj

vite" dotáció viteli dotáció

H'k Awdusó— H'HH"T"H"
(ezer forint/hektár) gek szama

hektáronként (forint) eSY f09l0lk911010ttr0

( (forint)

—4.0 . . . 46 521 1 266 1 787 785 19 532 8 580

4.1— 6.0 . . . 121 605 1 231 1 835 776 18 421 7 787

6.1— 8.0 . . . 209 568 1 188 1 755 660 15100 5676

8,1—10,0 . . . 289 506 1 105 1 612 490 13 462 4095

10,1—12.5 . . . 400 548 905 1 452 301 11 190 2 319

12.6—15,0 . . . 319 531 882 1413 140 9691 958

15,1—20,0 . . . 363 585 782 1 367 102 8723 649

20,1——30,0 . . . 140 632 881 1 513 47 7 334 228

30,0- . . . . 30 1 840 1 513 3 352 —- 6 526 —

összesen 1 917 568 1 969 * 1 537 319 10 891 2 263

A pénzügyi szabályozók az alacsonyabb termelési szinvonal okozta hátrányokat

csak részben ellensúlyozták. Annak ellenére történt ez, hogy az állami elvonások

— a gyengébb (hektáronkét 8000 forintnál kisebb termelési értéket elért) gazdasá-

gok előnyére -— sokkal differenciáltabbak voltak, mint a támogatások. A jól gaz—

dálkodó (hektáronként 20000 forintnál nagyobb értéket termelő) termelőszövetke-

zetek adó— és egyéb befizetési kötelezettsége -— területegységre és egy dolgozóra

számítva - megközelítette az átlag kétszeresét. a gyengéké pedig területre vetítve

annak fele, egy dolgozó főre számítva mintegy kétharmada volt. Saját tevékenységük

bruttó jövedelméhez képest azonban a gyenge gazdaságok is ugyanolyan arányú

terhet viseltek. mint a jók. '

Ennek oka főként a dotáció nélküli bruttó jövedelem rendkívül alacsony szin-

vonala, valamint az adórendszer azon sajátossága, hogy az összes adótehernek
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mintegy egyharmadát kitevő bérjárulékot és néhány más adót is valamennyi gaz-,

daságban azonos kulcs alapján állapítják meg. és így mérséklődik a nyereségadók

progresszivitása. (A gyenge gazdaságoknak nyújtott dotáció munkajövedelmet nö—

velő hányadát'igy a bérjárulék csökkenti.)

A hektáronként'es az egy foglalkoztatottra számítva is jelentős üzemviteli és be—

ruházási támogatás ezek hatására a gyenge gazdaságokban a saját tevékeny—

ségből eredő — a megkülönböztetett támogatással csökkentett — bruttó jövedelmet

felülmúlta, vagy erősen közelítette. mig a jókban csak 10—20 százalékát tette ki.

10. tábla

Az 1974. évi elvonások a termelési színvonal függvényében a mezőgazdasági

termelőszövetkezetekben
 

 

 

 

 

Osszes elvonás' Ebből: A tágnogo- Az Élvo'

. . , t 5 n :

re'í'n'i'L'llilíÉ'éÉk 13333" "§???" m$???" bé'Jú'MÉ't "5399 M
(ezer forint/hektár) száma a dotáció nélküli

aránya bruttó jövedelem

forint (százalék) százalékában

— 4.0 . . . 46 748 7 380 34 8 104 44

4,1— 6.0 . . . 121 911 7910 38 9 72 36

6.1— 8.0 . . . 209 1 155 8 788 35 13 51 34

8.1—10.0 . . . 289 1 354 9 860 34 17 38 32

10.1—1 215 . . . 400 ; 1 636 11 025 31 22 28 32

12.6—15,0 . . . 319 2 217 13 422 28 22 22 34

15.1—20.0 . . . 363 2 435 13 738 28 25 18 32

20,1—30.0 . . . 140 3 824 16 359 25 21 14 54

30,0—- . . . 30 12 989 23 926 22 11 9 36

Összesen 1 917 1 994 12 491 29 20 25 33       
' A nem költségvetést illető kamattal és bérjárulékkal együtt.

A közvetett támogatások — gép. műtrágya, növényvédőszer stb. —- még inkább,

mint a közvetlen formában adottak, a jó gazdaságok termelési feltételeit javítják.

E támogatások összege valamivel felülmúlta a közvetlen támogatásoke't. (Számítása-

inkban az ismert gépberuházás értékének, a műtrágya— és növényvédőszer-felhasz—

nálás mennyiségének arányában osztottuk fel a támogatásokat az egyes gazdaság—

csoportokra.) A közvetett támogatások hektáronkénti értéke a jó gazdaságokban

négyszerese volt a gyenge gazdaságoknál kimutathatónak.

A 9. táblában kimutatott támogatások területegységre számítva kiegyenlitett, a

jobb gazdaságokban valamivel alacsonyabb összegű kedvezménye a teljes (köz-

vetlen és közvetett) költségvetési teher figyelembevétele esetén növekvő adatsorrá

változik. A termelési költségeket csökkentő és így közvetve jövedelemnövelő támo—

gatások haszonélvezői ismét fokozott mértékben a jó gazdaságok voltak. Ez termé—

szetesen a jobb hatékonyság. a nagyobb felhalmozási képesség már ismertetett té—

nyéhez is nagyban hozzájárul.

Az összes támogatás és elvonás egyenlege — költségvetési felfogásban — csak

a legmagasabb termelési értéket előállító gazdaságok kategóriájában (170 gaz-

daság) mutat elvonási többletet. amelynek a bruttó jövedelemhez mért aránya a

termelési színvonal emelkedésével lényegesen csökken A támogatási összeg a két

legalacsonyabb termelési színvonalú gazdaságcsoportban meghaladta a bruttó jö-

vedelmet. ami azt jelenti, hogy a termelés élőmunka—költségein felül itt az anyagi

ráfordításokat is dotálni kellett.
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11. tábla

Az 1974. évi közvetlen és közvetett támogatások a termelési színvonal függvényében

a mezőgazdasági termelőszövetkezetekben

 

 

 

" 'Közvetlen Támogatá-

H ! ati éí121532" Ebből a Támogatási Elvonási' eíókrggvgegett elögr'iáessok

tem,"6731; ér?;k A 90230" támogatás tközvetett;l tások egyenlege

(ezer forint/hektá :) $$$-Igric hetig?" 523557;

(forint) (smmek) többlet hektáronként a dotáció nélküli bruttó

(forint) jövedelem százalékúban

— 4.0 . . . 46 2655 33 1907 — 155 111

4.1— 6.0 . . . 121 2917 37 1961 — 114 78

6.1— 8.0 . . . 209 2980 41 1825 — 87 53

8.1—10,0 . . . 289 2966 46 1612 — 69 38

10.1—12,5 . . . 400 2985 51 1349 —- 58 26

12.6—15.0 . . . 319 3139 55 922 —- 48 14

15.1—20.0 . . . 363 3284 58 819 -- 43 11

20,1—30.0 . . . 140 3775 60 -— 49 34 —-0.4

30.0— . . . 30 6641 50 — 6348 19 —-18

Összesen 1 917 3142 51 1316 727 52 19       
' A nem költségvetést illető kamattal és bérjárulékkal együtt.

Összegezve megállapítható, hogy a mezőgazdaság támogatási és elvonási

rendszere a negyedik ötéves tervidőszakban általában kedvezően hatott. Elősegí-

tette a mezőgazdasági nagyüzemek fejlesztését, a mezőgazdasági termékek volu-

menének növekedését. Hozzájárult (: hatékonyság emeléséhez, mert a jól működő

üzemek számára nagyobb lehetőségeket biztositott. Néhány ágazat termelése azon—

ban -— amelyek kiemelt támogatásban részesültek -— nem a kívánt mértékben fej—

lődött. A többféle cimen nyújtott támogatások bonyolultsága és feltehetően elég-

telensége miatt a szarvasmarha- és a sertéstenyésztés. a cukorrépa- és zöldség-

termelés eredményei elmaradtak más mezőgazdasági ágazatokétól. Ezekben az ága-

zatokban a jövedelem alacsony szintje miatt csak a teremlői árak rendezése mu-

tatkozik hatékonynak. A különböző termelési feltételek okozta indokolatlan jöve-

delmi differenciákat azonban csak részben vonták el, bár a személyi jövedelmek

nagymértékű szóródása az utóbbi években tovább nem növekedett.

Az 1976 januárjától érvényes, a korábbival azonos elveken alapuló szabályozó

rendszer az állami támogatásoknak kisebb teret ad (a támogatások mértéke álta-

lában csökkent), a jövedelem nagyobb hányadát kívánja központosítani, ami egy-

úttal lehetőséget teremt a gazdaságok adóztatásának nagyobb differenciálásóra, és

hozzájárulhat a személyi jövedelmeknek (: tervezettel összhangban történő növeke-

déséhez is.

PE3iOME

Aatop paccmarpueaet cnomnyio cucvemy censcxoxoanücrsennbix norauuü u oruwc—

nen-mü : nepuoA uetaéproro nnTnnerHero nnal-ia (1971—1975).

Aorauuu " oruncnenus — KaK anemeum cum—emu perynupoaauun — s npuHuune He

MeHSnMCb c 1968 rona. B caoeü crarbe aarop paCCManHBaeT acpcpexr u onbn cpyHKuuonu-

poaaHmt CHCTeMbl a Teueuue nayuaemoro nepnoAa.

B 1971—1975 rr. censcxoe xosm'icrao nonyuuno Henocpencraenuo Gonee 48 MHPA

cpopmnoa .norauuüAotauuu aa cui-it óroAme'ra Gunn nem:: rnaBHblM oőpaaoM Ha "Haec—

mum u paaawrne prngIX xoaaücn, HO arc cnocoócraoaano Taxme u pocry npouaBoA-
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craa. OTHOCHMble Ha cuét cenbcxoro xoanv'rcraa, xam " npenocraanzeMbie no cym gene
opraHusaumM oőpautenm, Tax Ha3blBöeMble KOCBeHHble Aotauwu, a Teuenue paccma'rpn-
aaeMoro nepuona AuHaMuuHo Bospacrann n nocrumu CYMMbI Gonee 54 mnpA disputa—ron
HOCKOHbKY cenbcxoxoanücraennme npeAnpmwmi mornn nonssosarbca AOTGHHRMH nponop—
uuouanbuo paamepaM Kanuranoanomeuuü, nponsaoncraa 14 cőbna, sospocna npowssonct—
Ber-man nwtpcpepenuuauus Koonepa'ruaoa. Hacrb norauuű őbma npercwaneHa noonepam—
BaM, paÖOTal-OLLLHM a Heőnaronpunmux ycnoamix, nna ymensmeunn neoóocuoaanuo 60115—
u.mx pasnwmü a nuume ononax. TaKMM oőpaaoM, : nocnennne rom,: HSCKOHBKO compara—
nacs AudacpepeuuupoaaHHoC-rb nuuuux onvoa.

rOCYAapCTBeHl-lble xosmicraa nponopuuouanbno ux oőpaőa'rbiaaemoű nnotuanu u unc—
neHHocm paőomwkoe nonytmnu Ha 75—500/0 Gonstue őioAmeTHblx Aotaunü, ueM nponaaon-

CTBeHHble Koonepa'masr.

1971—1975 rr. cenbcuoxozaücraenuue npennpmrrua ynnamnn 61 mnpn (popm-n'oa a
mopme pasnw-mbix Hanoroa, cőopoa n oruucnennü. Kamgsrű rop. paCCManHBaeMOI'O ne-
puona aanmouanca MSÖbITKoM oruucnenuü. I'lo CBOHM eauocaM rocxoasr npeeaoumu upo-
H3BOACTBeHHbIe Koonepamau nponopuuonanbuo oőpaőarbtsaemoü finoman." Ha BOD/0, a

wcneHHocru paőomukoa — Ha 600/. Ortmcnenun TOanO oruacru noMner—scupoaanu He—
Bhll'OAbl, BBISBBHHble őonee HH3KHM YPOBHeM npousaoncma.

B more Mmmm ycrauoamb, uto cncrema noraunü " ovuucnenm'r a OCHOBHOM nono-
)KHTeJ'inO Boaneücmoaana Ha "Haecruuuonnym " nponsaoncraennyio nemensuocrb. OA—
Hano, :; omenbnux Otpacnnx ua—sa HHSKOTO ypoaHn p.axonoa Kamercu uenecooöpasnbw

ynopmoueHue on'rosslx ue".

SUMMARY

The study analyses the complex system of subsidies and levies in agriculture in the fourth

Five Year Plan period (1971—1975).

There has been no change in the principles of subsidies and levies i. e. in the elements
of the regulating system. since 1968. The author reviews the effects and experiences of this

system in the investigated period.

Between 1971 and 1975 agriculture received over 48 thousand million forint as direct

subsidies. Although the aid provided from the state budget served mostly investments and
development of large agricultural farms. it gave an impulse also to production. The so-called
indirect subsidies, attributed to agriculture although they were granted to trading organiza—
tions. increased dynamically in the investigated period and totalled more than 54 thousand
million forints. Since the farms could have recourse to subsidies proportionately to their in-

vestments, production, and realisation, production differences of the co-operatives increased.
A part of the subsidies was provided to co—operatives with unfavourable conditions in order
to lessen unreasonably high differences in personal incomes. in this way the differences in the
personal incomes have somewhat decreased in recent years.

The state farms received 75-50 per cent higher budget subsidies than agricultural co-
operatives, against the totals due on the basis of productive land area and employment.

Between 1971 and 1975 61 thousand million forints were imposed on agriculture as tax,
duty, and other obligations. Every year of the investigated period was closed with a balance
for levies. Payments by state farms also exceeded those of co-operatives. viz. by 80 per cent
if based on the productive land area and by 60 per cent as compared with employment.
Levies compensated only in part the disadvantages caused by the lower production level.

Summing up, it can be said that the system of subsidies and levies generally gave
stimulus to investments and production. ln some branches. however, an ddjustment of the
porducersf prices seems necessary because of the low level of the income.

 



 

TÖRTÉNET! DOLGOZATOK

AZ 1876. ÉVI BUDAPESTI NEMZETKÖZI STATISZTIKAI

KONGRESSZUS CENTENÁRIUMN

KÁRMÁN TAMÁSNÉ

Ú

Száz évvel ezelőtt először gyűltek össze a világ nagy részének legkiválóbb

statisztikusai Budapesten. 1876 nyarának végén hazánk fiatal fővárosában ülése-

zett a IX. Nemzetközi Statisztikai Kongresszus.

A múlt század derekától az 1870-es évek végéig a nemzetközi statisztikai kong—

resszusok jelentették a különböző országok statisztikusai közötti együttműködés

első. szervezett formáját. A nemzetközi statisztikai kongresszusok intézménye volt

az. amelyet a nemzetközi statisztikai együttműködés történetében a Nemzetközi Sta—

tisztikai Intézet előfutárának tekinthetünk.

A statisztikusok közötti addigi szórványos érintkezést felváltó szervezett nemzet-

közi együttműködés eszméje — mint ismeretes -— Ouetelet—től származik. Az elgon-

dolás megvalósitását elősegítette. hogy a múlt század első felében Európában az

ipari forradalom következtében végbement rohamos fejlődés megnövelte az érdek-

lődést a statisztika iránt: ebben az időszakban. de különösen az 1830—1850 közötti

években számos országban létesítettek statisztikai hivatalt. és több helyen alapi-

tottak statisztikai társaságot.

Rövidesen nyilvánvalóvá lett azonban, hogy az egyes országok statisztikai hi—

vatalai egymástól annyira eltérő módon jártak el az adatok gyűjtésében és fel-

dolgozásóban. hogy lehetetlen volt a különböző országok adatainak összehason-

litása. Minden tudomány számára fontos a nemzetközi együttműködés, más orszá-

gok tapasztalatainak megismerése, de a statisztika tudománya számára egyenesen

elengedhetetlen követelmény a nemzetközi együttműködés. a fogalmak. a definí—

ciók egyeztetése, az összehasonlíthatóságra, a módszerek azonosságára való tö—

fekvés.

Az első nemzetközi statisztikai kongresszust 1853—ban rendezték Brüsszelben.

a következő kongresszusokat az alábbi városokban és időpontokban tartották: Pá-

rizs (1855). Bécs (1857), London (1860). Berlin (1863), Firenze (1867), Hága (1869),

Szentpétervár (1872) és Budapest (1876).

Egy rövid összefoglaló dolgozat keretében nem nyílik lehetőség a budapesti

kongresszust megelőző ülések teljes munkájának áttekintésére; a budapesti kong-

resszus előtti ülések közül csak azokat említem meg, amelyek egyben a magyar

statisztika történetével is kapcsolatosak. Nem foglalkozom e dolgozatban a korábbi

nemzetközi statisztikai kongresszusok munkájának értékelésével sem.

' A Magyar Közgazdasági Társaság Statisztikai Szakosztálya Statisztikatörténeti Szakcsoportjának 1966.

október 13—i ülésén elhangzott előadás kissé átdolgozott változata.
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ELÖZMÉNYEK

A magyar statisztikai hivatal két évvel megalapítása után, az 1869. évi hágai

kongresszuson kapcsolódott be hivatalosan a kongresszusok munkájába. Ezt meg-_

előzően volt azonban két olyan ülés. amelynek magyar statisztikatörténeti vonat—

kozása is van.

Az első nemzetközi statisztikai kongresszus, amelynek magyar résztvevői is vol—

tak, az 1857. évi bécsi ülés volt. A kongresszuson a Magyar Tudományos Akadémia

küldötteként jelen volt Fényes Elek, a magyar statisztikai tudomány kiváló képvise—

lője.1 Az osztrák statisztikai hivatal vezetője. dr. Adolf Ficker. aki az Osztrák Tudo—

mányos Akadémia képviseletében volt jelen a budapesti nemzetközi statisztikai

kongresszuson. beszámolójában megemlékezett Fényes Elek 1857. évi bécsi rész-

vételéről: .,Először képviseltette magát a császári Tudományos Akadémia a kong-

resszusokon, amennyiben filozófiai—történeti osztálya engem és ]. Fiedler kormány-

tanácsost. a k. und k. Haus-, Hof— und Staats-Archiv helyettes vezetőjét ezzel a

küldetéssel megtisztelt. egyben *viszonzásaként annakra figyelmességnek, amellyel

a Magyar Tudományos Akadémia Fényes Eleket. az ismert statisztikust a statiszti-

kai kongresszus 1857. évi bécsi ülésére elküldte."2

A másik kongresszus. amelynek magyar vonatkozása is volt. és amely egyben

kedvező hatással is volt a magyar hivatalos statisztika szervezetének kialakítását

szorgalmazó intézkedésekre. a nemzetközi statisztikai kongresszusok 1863. évi ber-

lini ülése volt. A kongresszuson a Magyar Tudományos Akadémia küldötteként We-

ninger Vince, az Akadémia Statisztikai Bizottságának tagja vett részt, aki a kong-

resszusról szóló beszámolójában felhívta a figyelmet arra. hogy ... . . a hivatalos sta-

tisztikában az apró német fejedelemségektől Oroszországig, de még Szerbiát sem

véve ki, minden állam megelőzte Magyarországot."3 Weninger beszámolója nyo—

mán a Statisztikai Bizottság 1863 márciusában megsürgette a statisztikai hivatal

felállítása tárgyában a Helytartótanácshoz intézett felterjesztésének elintézését. En—

nek eredményeképpen állították fel a Helytartótanács. az Akadémia és az Egyetem

tagjaiból álló ismert bizottságot. amely elkészítette szervezeti javaslatát.4 Bár a hi-

vatal felállítására csak a kiegyezés után került sor, ez nem csökkenti sem a hivatal

létesítésére irányuló törekvések értékét. sem a nemzetközi statisztikai kongresszu—

sok hatását a hivatalos statisztika fejlesztésére.

Az 1869. évi hágai nemzetközi statisztikai kongresszuson a kormány küldötte—

ként Keleti Károly, a hivatalos statisztikai szolgálat vezetője és Hunfalvy János

egyetemi tanár. az Országos Statisztikai Tanács tagja vett részt. A magyar küldöt-

tek tevékeny módon kapcsolódtak be a kongresszus munkájába, a magukkal vitt

anyagokon5 kívül hozzászólásaikkal is elősegítették a hágai nemzetközi statisztikai

kongresszus munkáját.

A hágai kongresszus határozatot hozott egy új, nagyszabású közös statisztikai

munka: a nemzetközi összehasonlító statisztika, a kongresszusok munkájával fog—

lalkozó szakirodalomban .,statistiaue internationale" néven ismert vállalkozás meg—

1 Az 1657. évi bécsi nemzetközi statlsztikai kongresszus résztvevőinek egy csoportját — közöttük Fényes
Eleket — ábrázoló. a Deutsche lllustrierte 1857/58. évi kötetéből átvett fénykép megjelent a Demográfia 1968.
évi 1. számában (166. old.).

3 Dr. Adolf Ficker: Die IX. Versammlung des internationalen statistischen Congresses, gehal-ten zu
Buda—Pest vom 30. August bis 7. September 1876. Stutístische Monaischrift. 1876. 405. old.

3 Bokor Gusztáv: A magyar hivatalos statisztika fejlődése és szervezete. Budapest. 1896. 17. old,
4 Bokor i. m. 17. old.

5 Jelentés ..Statistiaue officielle de la Hongrie" cimmel; (: Hivatalos Statisztikai Közlemények 1868 és
1869—ben kiadott kötetei; az 1869. évben megtartott statisztikai előadásokat tartalmazó füzetek és szemléltető
térképek és ábrák. A jelentés kivonatát tartalmazza a ..Congres International de Statistiaue a la Haye".
Septiéme Session du 6 au 11 septembre, 1869. Troisieme Partie. La Haye. 1871. 45—65. old. (A kiadványok és
egyéb anyagok tételes felsorolása a kötet 106. és 107. oldalán található.) ;
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valósítására. A javaslatot dr. Ernst Engel, a Porosz Statisztikai Hivatal vezetője tette.

(A nemzetközi statisztika megteremtésének gondolata egyébként már Guetelet egy

korábbi indítványában is szerepelt.) Engel tervezete alapján a statisztika által

felölelt területet 24 nagy fejezetre tagolták. A huszonnégy fejezetet felosztották az

egyes statisztikai hivatalok között. Az alapvető elgondolás a munka menetére nézve

az volt, hogy valamennyi közreműködő statisztikai hivatal megadja az igényelt ada—

tokat a fejezet kidolgozásával megbízott statisztikai hivatal részére, és így a nem-

zetközi együttműködés révén valamennyi érdekelt hivatal kidolgozza a ,,statistiaue

internationale" ráeső részét.

Magyarország fiatal, alig kétéves múltra visszatekintő statisztikai szolgálatának

és egyben a magyar statisztikai tudománynak két elismerés is jutott a hágai kong—

resszuson. Az egyik az volt, hogy a nemzetközi statisztika felosztott fejezetei közül

a kongresszus a szőlőművelés nemzetközi statisztikájának összeállítását a magyar

statisztikai hivatalra bízta. A másik abban nyilvánult meg, hogy bár a magyar sta-

tisztika hivatalosan először volt képviselve a nemzetközi statisztikai kongresszuso—

kon, máris felmerült a magyar főváros mint kongresszusi székhely gondolata.

A következő, 1872-ben Szentpétervárott rendezett kongresszuson Magyarorszá-

got ismét Keleti és Hunfalvy képviselték hivatalos küldöttként, rajtuk kívül több ma—

gyar résztvevője is volt a kongresszusnak. közöttük Kőrösy József, a kiváló statisz—

tikus és demográfus, az akkor még Pest Városi Statisztikai Hivatal igazgatója.

A szentpétervári kongresszus jelentős reformot hajtott végre a nemzetközi sta-

tisztikai kongresszusok szervezetében: P. Szemenovnak, az Orosz Központi Statisz-

tikai Bizottság elnökének javaslata alapján életre hívta a kongresszusok új szer-

vét, a kongresszus állandó bizottságát. Az állandó bizottságban mint a kongresz-

szus állandó jellegű nemzetközi testületében minden ország kormánya képiseltet-

hette magát. (Magyarországot Keleti Károly és Kőrösy József képviselte.) Az állandó

bizottság feladatai közé tartozott többek között a kongresszusok munkája folyama—

tosságának biztosítása a kongresszusok ülései közötti időben. a kongresszusok ho-

tározatai végrehajtásának, valamint a határozatok és az ajánlások alkalmazása

eredményeinek figyelemmel kísérése.

Az állandó bizottság elnökének tisztét az elfogadott szabályzat értelmében a

mindenkori kongresszusi szervező bizottság elnöke. első ízben Szemenov. a szent-

pétervári kongresszus szervező bizottságának elnöke látta el.

A szentpétervári kongresszuson a ,.nemzetközi összehasonlító statisztika" 24

fejezetét Engel javaslatára egy továbbival: a nagyvárosok statisztikájával bővítették.

Ezzel újabb szerephez jutott a magyar statisztika. a fejezet kidolgozásával ugyanis

dr. H. 5. Schwabet, a Berlin városi statisztikai hivatal vezetőjét és Kőrösy Józsefet

bízták meg.

Mint erről szó esett. már a hágai statisztikai kongresszuson felmerült a gon—

dolat. hogy a következő kongresszus székhelye a magyar főváros legyen. Keleti és

Hunfalvy, mint a hágai kongresszusról szóló jelentésükben írták, szívesen megh.v—

ták volna a következő kongresszust Pestre, de kormányfelhatalmazás hiányában és

reálisan számolva a hazai anyagi viszonyokkal. valamint a hazai statisztika akkori

kezdetleges állapotával, le kellett erről mondaniok. A szentpétervári kongresszusra

azonban Keleti Károly már megszerezte a kormány jóváhagyását a kongresszus meg-

hívásához. Meghívást terjesztett a szentpétervári kongresszus elé Magyarországon

kívül az Amerikai Egyesült Államok és Svájc küldötte is. Az állandó bizottság 1873.

évi bécsi ülésén Keleti megismételte a meghívást. A három meghívást megvitatva

végül is a magyar kormány meghívásának elfogadását tartotta kívánatosnak az ál—

landó bizottság.
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A BUDAPESTI KONGRESSZUS MEGSZERVEZÉSE

A nemzetközi statisztikai kongresszus állandó bizottsága bécsi ülésének napi—

rendjén szerepelt a következő kongresszus előkészítésével kapcsolatos feladatok

megtárgyalása, Keleti javaslata alapján a kongresszus programjának kialakítása.

Megegyeztek abban is, hogy a megállapított témákban az állandó bizottság soron

következő ülésére. amelyet 1874-ben Stockholmban rendeztek, emlékiratok kerül-

jenek benyújtásra. Huszonegy emlékirot készült el és került bemutatásra, ezek kö-

zül hat magyar szerző munkája volt.

Simonyi Lajos földművelés-, ipar— és kereskedelemügyi miniszter elnöklete alatt

megalakult a kongresszusi előkészítő bizottság. Az előkészítő bizottság alelnökei

Haynald Lajos kalocsai érsek, a Magyar Tudományos Akadémia tagja és Keleti Ká-

roly, az egyes részlegek vezetői pedig Kellemesi—Melczer István, a Kuria korábbi el—

nöke. Wahrmann Mór országgyűlési képviselő, az Országos Statisztikai Tanács tag-

ja. Hunfalvy János, Rupp János orvosprofesszor, a budapesti egyetem orvosi karó-

nak dékánja és Korizmics László akadémikus, az Országos Statisztikai Tanács tag—

jai voltak.

A budapesti nemzetközi statisztikai kongresszus programja figyelembe vette az

állandó bizottság bécsi és stockholmi ülésének határozatait, de azokhoz képest sok

bővítést is tartalmazott, igen széles körű volt: 19 témát ölelt fel. A programban sze—

replő összesen mintegy 50 dolgozat kétötödét a magyar résztvevők készítették; ez az

arány lényegesen kedvezőbb volt az előző kongresszusokra benyújtott emlékiratok

és előadások belföldiek és külföldiek közötti megoszlásánál. A kongresszusra be-

nyújtott dolgozatokon kívül az is a budapesti kongresszus megfelelő nemzetközi jel—

legű összetételéről tanúskodik, hogy a kongresszus összesen mintegy 450 résztve-

vője közül több mint 170 külföldi volt. azaz a külföldiek aránya megközelítette a 40

százalékot. A külföldi résztvevők arányát tekintve csak az első. a brüsszeli nemzet—

közi statisztikai kongresszus haladta túl a budapestit.

A kongresszuson huszonhárom külföldi ország képviseltette magát. A külföldiek

közül legnagyobb számban az osztrákok (43 fő), a németek és az oroszok (33. illetve

32 személy), majd a franciák, a belgák, az angolok és az olaszok (12, 11. 10, illetve

7 személy) jelentek meg, de képviselve volt a kongresszuson az európai országokon

kívül Brazília és Egyiptom és — francia küldött által — Japán is.

A neves külföldi résztvevők között volt dr. E. Engel, a Porosz Statisztikai Hivatal

vezetője, dr. G. Mayr, a bajor Statisztikai Hivatal főnöke, dr. A. Ficker, az Osztrák

Központi Statisztikai Bizottság elnöke, dr. R. Lorenz, az osztrák Mezőgazdasági Mi-

nisztérium képviselője, dr. F. Neumann-Spallart professzor, az osztrák statisztika ki-

váló képviselője, Franciaország köldöttei között E. Levasseur, a neves statisztikus és

geográfus és Emile Yvernés, a francia Igazságügyi Minisztérium Statisztikai Hiva—

talának vezetője, dr. W. Farr, aki akkor az angol General Register Office statisz-

tikai részlegének vezetője volt, R. Giffen, a Board of Trade statisztikai részlegének

vezetője, a Stotistical Society of London egyik vezetőségi tagja és F. ]. Mouat,

ugyanannak a Társaságnak titkára, Luigi Bodio professzor, az olasz Statisztikai Hi-

vatal igazgatója, A. N. Kiaer, a norvég Statisztikai Hivatal vezetője, P. Szemenov,

a pétervári kongresszus és az állandó bizottság kimagasló személyisége, az Orosz

Központi Statisztikai Bizottság elnöke, .lu. E. lonszon, a pétervári egyetem sta—

tisztika professzora, l. l. Kaufmann, ismert orosz közgazdász és statisztikus.

A kongresszus mint nemzetközi tudományos találkozó a magyar tudományos

és társadalmi élet, valamint a hivatalos körök támogatását élvezte. A budapesti

nemzetközi statisztikai kongresszus eseményeiről naponta tudósított a hazai sajtó.
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és számos tudósítás jelent meg a külföldi lapokban is. A korszak hazai és kül—

földi folyóiratai közül több (például a magyar Nemzetgazdasági Közlöny, a Zeit-

schrift des Kgl. Bayerischen Statistischen Bureau, a Journal des Economistes, a

Journal of the Statistical Society of London. az Osztrák Központi Statisztikai Bizott—

ság által kiadott Statistische Monatschrift) közölt beszámolót a budapesti kongresz-

szusról. A statisztika megbecsülését mutatja. hogy a kongresszus céljára a Magyar

Tudományos Akadémia —- mint az MTA Értesítő 1876. évi kötete (153. old.) közli --

egész épületét — méghozzá térítés nélkül -— átengedte. A kongresszus idején a Ma—

gyar Tudományos Akadémia épületében nagyszabású kiállítást is rendeztek. ame-

lyen a különböző országok —- közöttük Magyarország — számos statisztikai tábláza—

tot, térképet. kartogramot és országuk statisztikai publikációit mutatták be.

A tudományos programon kivül a budapesti nemzetközi statisztikai kongresz-

szus igen nagyszabású és sokrétű társadalmi programot is nyújtott a résztvevőknek

és hozzátartozóiknak.

A kongresszus állandó bizottsága 1876. augusztus 30—án. 31-én és szeptember

7-én ülésezett. Az állandó bizottság szeptember 7—i záróülése statisztikatörténeti és

magyar vonatkozása miatt is nagyjelentőségű volt: ezen az ülésen a szervezeti sza—

bályzat értelmében az állandó bizottság elnökévé Keleti Károlyt, titkárává Herích

Károly egyetemi magántanárt, az Országos Statisztikai Tanács tagját választották

meg.

Az állandó bizottság augusztus utolsó két napján tartott ülésén állapították

meg a kongresszus pontos időbeosztását, állapodtak meg a kongresszuson hasz—

nálható nyelvek kérdésében. A német, az angol, az olasz, a francia és a magyar

nyelv egyenrangúságában egyeztek meg, de ténylegesen a francia nyelv élvezett

elsőbbséget. mivel elhatározták, hogy a nem francia nyelven történt hozzászólá—

sokról és egyéb szakmai vonatkozású anyagokról a kongresszus szervező bizottsága

francia nyelvű fordítást kapjon. A kongressszus hivatalos nyelveiről szóló megállapo—

dás és a francia nyelvnek előnyben részesítése a kongresszus után meglehetősen

éles kritikát váltott ki egyes külföldiek. például az angol Mouat részéről.

Az állandó bizottság ülésén számoltak be az állandó bizottság tagjai a ..nem-

zetközi statisztika" munkálatai terén történt —- nem túl fényes — előrehaladásról.

(Csupán két kész munkát nyújtottak be — Franciaország és Olaszország —-, Keleti

és Kőrösy, továbbá a norvég Kiaer. a svéd Berg a munka első részével készültek

el.) Ez azonban nem a szerzők hibája volt: a nemzetközi összehasonlító statisztika

terve volt túlságosan merész és nagyszabású. A múlt századbeli statisztikai hivata—

lokat sem apparátus. sem anyagiak terén nem lehet a mai hivatalok mércéjével

mérni, csak a XIX. század nagy statisztikusai fáradhatatlan buzgalmának és lel-

kesedésének, valamint a nemzetközi statisztikai kongresszus által meghirdetett nem-

zetközi együttműködés sikerének tulajdoníthatjuk azt, ami ebből a nagy tervből

megvalósulhatott az akkori körülmények között. Csak elismeréssel adózhatunk Ke-

letinek és Kőrösynek azért, hogy ők is. ha kész munkát nem is. de munkájuk első

részét be tudták mutatni a budapesti kongresszus idején az állandó bizottság előtt.

A KONGRESSZUS MUNKÁJA

A IX. Nemzetközi Statisztikai Kongresszust 1876. szeptember 1—én nyitotta meg

József főherceg. A megnyitó után a kongresszus megválasztotta az elnökséget: el—

nöknek Trefort Ágostont, aki Simonyi Lajos halála után a kultuszminiszteri teendők

ellátása mellett ideiglenesen megbízást kapott a földművelés—. ipar- és kereskede—

lemügyi miniszteri teendők ellátására is, alelnököknek a kongresszusi előkészítő

6 Statisztikai Szemle
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bizottság alelnökeit, Haynold Lajost és Keleti Károlyt választották meg. A budapesti

kongresszus tényleges szervezője és irányítója természtesen Keleti volt. A kong-

resszus titkára Herich Károly lett.

A nemzetközi statisztikai kongresszusok által követett hagyományoknak megfe-

lelően a kongresszus plenáris ülésein megemlékeztek (: statisztikai tudomány idő—

közben elhúnyt kimagasló személyiségeiről. A budapesti kongresszuson is több ilyen

emlékbeszéd hangzott el, ezek'k'özül megemlítem a kongresszusok megteremtőjéA

ről. Guetelet-ről Engel és Ficker által tartott emlékbeszédeket, Keleti Károly meg-

emlékezését a rövid néhány héttel a-kongresszus kezdete előtt elhúnyt Fényes Elek—

ről, továbbá Kőrösy és Emile Worms francia professzor emlékbeszédeit, amelyeket

Horn Ede. a kiváló magyar közgazdász és statisztikus elhúnyta alkalmából tartottak.

A megnyitó plenáris ülésen a kongresszus napirendjén szereplő témákat hat

szakosztályra osztották fel. A szakosztályok, amelyek egyidejűleg folytatták munká-

jukat, a következők voltak:

1. a statisztika oktatása és a népmozgalmi statisztika, a nagyvárosok pénzügyeinek

statisztikája (a szakosztály egyik elnöke Hunfalvy János volt);

2. igazságügyi statisztika (az elnökök között szerepelt Kellemesi-Melczer István):

3. egészségügyi statisztika (az elnökök között volt Rupp János);

4. a mező- és erdőgazdaság statisztikája (az elnökök sorában szerepelt Keleti Károly és

Korizmics László);

5. iparstatisztika;

! )6. kereskedelem- és közlekedési statisztika (a szakosztály egyik elnöke Wahrmann Mór

vo t.

Eleve lehetetlen vállalkozás lenne egy rövid összefoglaló keretében a buda—'

pesti kongresszuson elhangzott előadásokat és vitákat még csak megközelítően is

ismertetni. A kongresszus anyagait —- a programot, az előadások és a benyújtott

emlékiratok szövegét. a vita jegyzőkönyvét, a szekciók munkáját és az ott hozott

határozatokat. a kongresszus plénuma elé terjesztett összefoglaló jelentéseket, va-

lamint az egyéb benyújtott anyagokat — tartalmazó vaskos kötetek terjedelme meg-

haladja a 2000 nagy formátumú nyomott oldalt. Az elhangzott előadások és a be—

nyújtott emlékiratok tételes felsorolása helyett inkább arra törekszem. hogy az

egyes szakosztályokban tárgyalt néhány kérdés ismertetése mellett az átlagosnál

érdekesebb egy—két témát, illetve a magyar vonatkozásokat ismertessem.

'Az 1. szakosztályban érdekes vita folyt a statisztika iskolai oktatásáról. A téma

előadói Konek Sándor professzor, Emile Levasseur, Ju. E. ]anszon és Adolf Ficker

voltak. Az előadók különböző véleményeket képviseltek a statisztika iskolai oktatá-

sáról. Az előadók — a nevek sorrendjében haladva — a következő álláspontokon

álltak: a statisztika oktatása az oktatási intézmények valamennyi fokán szükséges;

és másodlagos a statisztikai adatok megtanulása; a statisztikai adatok megtanulása

elsődleges; a statisztika oktatására csak a felsőfokú oktatásban van szükség; közép-

Utas vélemény a statisztika oktatásáról az iskolákban, egy javaslattal, amely sze-

rint minden államtudományi karon állítsanak fel statisztikai tanszéket.

Ez a szakosztály foglalkozott a halandósági táblák számításának statisztikai

kérdéseivel is. E témára vonatkozóan három dolgozat állt a kongresszus rendelke—

zésére, amelyeknek szerzői Karl Becker.6 a német birodalmi, M. Baumhauer, a hol-

land statisztikai hivatal vezetője és Kőrösy József voltak. A téma rapportőrje a bu-

dapesti (Kereskedelmi Akadémia igazgatója. Lewin Jakab volt. A halandósági táb-

lák kiszámításával kapcsolatban Baumhauer és Becker álláspontja tulajdonképpen

nem volt ellentétes, de merőben más módszert, az ún. ,,egyéni megfigyelés-ek" mód-

" Becker módszere még ma is a halandóságitábla-számitások egyik alapvető módszere.
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szerét ajánlotta Kőrösy a halandósági táblák kiszámítására. Kőrösy módszere csak

az állandónak tekintett népességre vonatkozott, a vándorlásokat nem vette figye-

lembe, és a módszer az ún. népességi regiszteren (népesség—továbbvezetésen) ala-

pult. E módszer a népszámlálási adatok alapján készült népesség—továbbvezetés-

ből indult ki, az adatokat a következő népszámlálásig eltelt időben korrigálni kel-

lett volna a halottaknak a regiszterből való törlésével és a fennmaradó személyeket

egyeztetni a következő népszámlálás adataival. Kőrösy már korábban, 1874-ben

ismertette módszerét a Magyar Tudományos Akadémián ..Az emberi élettartam és

halandóság kiszámításáról" c. előadásában, és a Kőrösy-féle módszert megvitatta

a nemzetközi statisztikai kongresszus állandó bizottságának ugyancsak 1874-ben tar—

tott stockholmi ülése is.7 Kőrösy e módszer alapján kiszámította Pest városa 1857—-

1870. évi halandósági tábláját. és hasonló módszerrel Kőrösy kortársa. Dienger is

felállította Karlsruhera halandósági tábláját. Kőrösy módszere -— részben a vándor-

lások figyelembe nem vétele (habár ezt egyes más módszerek is figyelmen kívül

hagyták). részben az egyeztetési eljárás bonyolultsága miatt -— nem talált tetszésre

és elfogadásra sem az állandó bizottság. sem a kongresszus részéről. Mai szem-

mel nézve ennek megvalósítása csak a korszerű népességnyilvántartás bevezetése

útján lehetséges. A halandósági tábla felállítása kérdéseinek bonyolultsága miatt

a kongresszus nem tudott megegyezésre jutni abban a kérdésben, hogy a halandó-

sági tábláknak csak a jelenlevő (tényleges) vagy csak az állandó népesség meg-

figyelésén kell-e alapulniok.8

Georg Mayr, a bajor statisztikai hivatal vezetője —- bár a kongresszus jegyző-

könyve nem tesz említést hevesebb szópárbajról közte és Kőrösy között a halandó-

sági táblákkal kapcsolatos vitán — a budapesti kongresszusról szóló, egyébként igen

tárgyilagos hangvételű beszámolójában szokatlan élességgel bírálja Kőrösy egyé—

ni módszerét, és ítéli el Kőrösynek a Hermann-féle módszer szerint összeállított

bajor halandósági táblákkal kapcsolatos kritikáját.9 (Hermann a bajor statisztikai

hivatal vezetője volt Mayr előtt.)

Kőrösy vezetésével a szakosztály egy albizottsága tárgyalta a nagyvárosok né-

pesedési statisztikájának és költségvetési statisztikájának kérdéseit. A kérdőívek.

amelyeket Kőrösy állított össze a nagyvárosok költségvetése nemzetközi statiszti-

kája tárgyában, általános tetszésre találtak és elfogadásra kerültek.

A 2. szakosztály munkájából megemlítem a francia Yvernes-nek és Utinnak,

az orosz igazságügyi minisztérium statisztikai részlege vezetőjének a közreműködé-

sét az igazságügyi statisztika kérdései megvilágításában és Engel előadását a rész-

vénytársaságok statisztikájáról.

Több vonatkozása miatt is szeretnék megemlékezni a 3. szakosztályban folyt

tanácskozásokról. amelyek tárgyköre a járványos betegségek és a fürdők nemzetközi

statisztikája volt. Az utókor csak a legnagyobb tisztelettel adózhat a múlt szá—

zad orvosainak. tudósainak azért a küzdelemért, amelyet az emberiséget pusztító

járványok legyőzése érdekében vívtak. A járványok terjedésének, pusztítása ha-

tásfokának, az oltások hatékonyságának ismerete, vagyis az erre vonatkozó statisz-

tika nélkül nem sikerült volna a járványok leküzdése. A szentpétervári kongresszus

" Kőrösy módszerére vonatkozóan lásd bővebben: dr. Tamásy József: .,Az egyedi halálozások megfigye-

lésén alapuló Kőrösy—féle halandósági táblák" (Statisztikai Szemle, 1976. évi 5. sz. 522—526. old.).

5 Sai/e (Szél) Tivadar: .,Kőrösy hatása a statisztika fejlődésére" (Magyar Tudományos Akadémia. Buda-

pest. 1927. 240 old.) :. munkájában részletesen foglalkozik Kőrösy egyéni módszerével és annak hatásával a

statisztikai irodalomban ismert Westergaardra, Oldendorira és Conradra, elismeri annak előnyeit. de feltárja

a módszer hiányosságait is.

9 Dia IX. Versammlung des internationalen statistlschen Congresses zu Budapest im Jahre 1876 und die

Versammlugen der permanenten Commission des Congresses in Wien (1873), Stockholm (1874) und Buda-

. pest (1876) van Dr. Georg Mayr. Separat—Abdruck aus der Zeitschrift des Kgl. Bayerischen Statistlschen

Bureau. 1876. évi 3. sz. 10-15. old.

6.
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napirendjén szerepelt ugyan a járványos betegségek statisztikája. de a kongresz—

szuson kevés orvos vett részt. ezért elhatározták. hogy a IX. kongresszuson a kér-

dés fontossága miatt gondot fordítanak arra, hogy a problémát megfelelő létszá-

mú orvos résztvevő jelenlétében tárgyalják meg. Az előkészítő bizottság felhívásá—

nak eleget téve a XIX. század orvostudományának több kiváló képviselője. mint

például Max Pettenkofer, Korányi Frigyes és Fodor József nyújtott be dolgozatot ::

járványos betegségek, illetve a kolera nemzetközi statisztikája10 tárgyában. Koró-

nyi Frigyes és Fodor József a kongresszus tanácskozásain is részt vettek. Petter!—

kofer nem volt jelen a kongresszuson, mondanivalóját. amely kizárólag a kolera sta-

tisztikájára vonatkozott, Keleti Károlyhoz intézett levelében ismertette. Fodor a jár-

ványos betegségek statisztikájával általában. Korányi kizárólag a koleramegbete-

gedések és —halálozások nemzetközi statisztikájával foglalkozott.

Fodor a közegészségügy javítása érdekében nagyfontosságú indítványt tett: ja-

vasolta egy európai központi járványügyi hivatal felállítását. amelynek minden or-

szág egészségügyi hatóságaitól havi jelentés formájában meg kellett volna kapnia

az illető ország járványos megbetegedéseinek és halálozásainak statisztikáját. Fo—

dor József javaslata lényegében — ha specializált módon is — jelezte egy regionális

egészségügyi szervezet létesítésének szükségességét. és a mai Világ Egészségügyi

Szervezet felállítását megelőző elgondolások eg'yik megnyilvánulási formájának te—

kinthető.

Pettenkofer retrospektív módon egészen 1830-ig visszamenően nemzetközi ki-

mutatás összeállítását javasolta az egyes országokban észlelt kolera-előfordulá—

sokról. és indítványozta az összegyűjtött anyag kiadását is. Korányi —- összhangban

a nemzetközi közegészségügyi kongresszusok határozataival - különböző ismér-

vek alopján javasolta konkrétan megszabni a kolera—előfordulások megfigyelésé-

nek módját.

A fürdők és gyógyforrások nemzetközi statisztikája Budapesten szerepelt elő-

ször a nemzetközi statisztikai kongresszusok programján. A témára vonatkozóan

főként orvosok készítettek dolgozatokat, de Kőrösy is foglalkozott e tárgykörrel. A

téma rapportőrje Hunfalvy János volt.

A IX. nemzetközi statisztikai kongresszus 4. szakosztályának ülésein a mező—

gazdaság _és az erdőgazdaság statisztikája és a mezőgazdasági meteorológia kér—

dései kerültek megvitatásra.

Az 1873. évi bécsi világkiállítással egyidejűleg Bécsben rendezték meg a mező—

gozdászok és erdészek nemzetközi kongresszusát, amely bírálta a korábbi nemzet-

közi statisztikai kongresszusoknak a mező— és erdőgazdasági statisztikával kap-

csolatos munkáját. Éppen e bírálat figyelembevétele céljából ragaszkodott Keleti

és Ficker a téma napirendre tűzéséhez a budapesti kongresszuson. A téma elő-

adója Keleti Károly volt, aki tekintetbe véve a mezőgazdák 1873. évi nemzetközi

kongresszusának határozatait. nagy súlyt helyezett arra, hogy a szakszerűség biz-

tosítása, a mezőgazdasági statisztika megjavítása érdekében a statisztikusokon kí-

vül mezőgazdasági szakembereket is bevonjanak a kongresszusok plenáris ülései

és a speciális képzettséget igénylő mezőgazdasági statisztikai felvételek munká-

jába. Keleti a mezőgazdasági statisztika megjavítására irányuló egyéb javaslatai-

ban is figyelembe vette az említett mezőgazdasági kongresszusnak a témára vo-

natkozó ajánlásait. Keletin kívül a szekció munkájában közreműködött Bedő Albert.

az állami erdészetek vezetője. aki az erdőgazdaságról. valamint Schenzel Guido,

*" Az 1870-es évek elején Európában —- Magyarországon is — nagy kolerajárvány volt. A magyarországi

1872—1873. évi kolerajárvánnyal Keleti Károly foglalkozott "Magyarország népesedési mozgalma 1864—73-ban ,

és (: cholero" c., a Magyar Tudományos Akadémia által 1875-ben kiadott munkájában.
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a Meteorológiai intézet igazgatója, aki a mezőgazdasági meteorológiáról készitett

emlékiratot a kongresszus részére.

A kongresszus 5., az iparstatisztika kérdéseit megvitató szakosztálya foglalko-

zott a háziipar statisztikájának különböző kérdéseivel, (: keresők betegségi, baleseti

és halálozási statisztikájával. valamint a vonatkozó biztosítási statisztikával, továbbá

a nagyipar munkássegélyezési létesítményeinek statisztikájával. A programon sze—

repelt a már korábbról rendelkezésre álló iparstatisztikai osztályozás megvitatása

is. de idő hiányában ennek megtárgyalására nem került sor. A háziipari statisztika

rapportőrje Herich Károly, a keresők betegségi, baleseti és halálozási statisztikájá—

nak előadója E. Engel volt, a nagyipari munkássegélyezési létesítményekre vo-

natkozóan Georg Mayr nyújtott be emlékiratot. a téma rapportőrje Mudrony Soma,

az Ipari Védegylet elnöke volt. A munkás önsegélyezési egyesületek statisztikája

már korábban is szerepelt a kongresszusok napirendjén. de a téma átfogó tárgya—

lására először a budapesti kongresszuson került sor.

A 6. szakosztály a külkereskedelem és a vasutak nemzetközi statisztikájának

különböző kérdéseivel foglalkozott.

A külkereskedelmi statisztika már az első kongresszus óta szerepelt a nemzet—

közi statisztikai kongresszusok programján, de a különböző nemzetközi definíciók

megvitatása (például az export, az import, a tranzit fogalma. a közraktárakban ke-

zelt áruk, a vámmentes áruk figyelembevétele) igen élénken folyt a budapesti kong—

resszuson is. Szerepelt továbbá a vitában a kereskedelmi mérleg és a fizetési mér-

leg meghatározása. Sor került az egységes nemzetközi külkereskedelmi nómenkla—

túra tervezetének megvitatására is. A vitát egy már korábban rendelkezésre álló

javaslatnak a fontosabb országok külkereskedelmi nómenklatúrájával való egybe—

vetése előzte meg, és végül is a budapesti kongresszus egy 105 árut magában

foglaló egységes külkereskedelmi árunómenklatúra elfogadásában állapodott meg.

A téma rapportőrje Matlekovics Sándor egyetemi tanár. az Országos Statisztikai

Tanács tagja volt.

A vasúti statisztikára vonatkozó négy emlékirat közül három magyar szerző:

Beöthy Leó, az Országos Statisztikai Hivatal vezető munkatársa, az Országos Sta-

tisztikai Tanács tagja, Földes (Weisz) Béla neves közgazdász és statisztikus (aki

abban az időben a Budapesti Fővárosi Statisztikai Hivatalban működött) és Tóth

Károly vasúti felügyelő munkája volt. A negyedik emlékirat az angol Giffentől szár—

mazott. A kongresszus a vasúti statisztika nemzetközi munkálatainak fejlesztése ér-

dekében 15 tagú nemzetközi bizottságot hozott létre. A bizottság, melyben Magyar-

országot Keleti Károly és lvánka Imre, az északkeleti vasútvonalak igazgatója kép—

viselte, több ízben is ülést tartott, és még a nemzetközi statisztikai kongresszusok

intézményének az 1870-es évek végén történt felbomlása után is folytatta munká—

játu

A KONGRESSZUS MUNKÁJÁN'AK ÉRTÉKELÉSE

Az egyes szakosztályok munkájának befejeztével 1876. szeptember 6-án és 7—én

a kongresszus plenáris ülésére került sor. A plenáris ülés munkájának java részét

a szakosztályok rapportőrjei beszámolóinak és a határozatoknak — itt már általá—

ban különösebb vita nélkül történt — elfogadása képezte.

11 A nemzetközi statisztikai kongresszusok üléseinek sorozata 1653-tól 1876-ig tartott. A kongresszusok

intézményének szerves része, az állandó bizottság 1878-ban Párizsban ülésezett utoljára. Az állandó bizottság

1879-re Rómába kitűzött ülésének megtartására már nem került sor; Keleti Károly az állandó bizottság tag-

jaihoz írott 1879. szeptember 12—i körlevelében lemondott a nemzetközi statisztikai kongresszus állandó bi-

zottsága elnökének tisztéről.
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A kongresszus zárszavát a kongresszus elnöksége és a magyar kormány nevé-

ben Trefort Ágoston tartotta. Trefort a kongresszus záróülésén felolvasta Ferenc

József üdvözlő táviratát. amelyben az uralkodó megelégedését fejezte ki afelett.

hogy a lX. nemzetközi statisztikai kongresszus Budapesten tartotta ülését, egyben

kifejezésre juttatta, hogy a kongresszus tanácskozásaitól jelentős eredményeket vár.

A külföldi résztvevők nevében mondott üdvözlő beszédek közül. melyek nem

fukarkodtak az elismerésben. szeretnék néhány szót idézni W. Farr, az ismert angol

statisztikus és demográfus szavaiból. A jegyzőkönyvben megörökített felszólalások

közül ugyanis az ő szavait találtam a legőszintébben csengőknek. Farr így kezdte

felszólalását: .,Amíkor kiváló képviselői által Magyarország meghívta a kongresz-

szust Budapestre. én elismertem jószándékát, de bevallom, attól féltem, hogy köz—

vetlenül a szentpétervári pompás ülés után a vállalt feladat esetleg túlhaladja

erejét. Tévedtem. A IX. kongresszus sikeres volt, hála szervező bizottsága energiá-

jának és intelligenciájának és az Európa különböző országaiból származó kollé-

gáikkal való együttműködésének. A kongresszus jó tudományos munkát végzett . . .

Gratulálok Keletinek, akivel először Szentpétervárott találkoztam, azért a csodálatra

méltó ügyességéért és bátorságáért, amellyel szembenézett a nehézségekkel. és

felülkererekedett azokon, mely nehézségeket csak azok ismerik, akiknek már ha-

sonló tapasztalatuk volt nemzetközi tanácskozások szervezésében. Keleti meghívta

Önöket kormánya nevében Magyarország gyönyörű fővárosába, ahol sokat ígérő

programját teljes egészében teljesítette. Szívélyességét nem felejthetjük el ..."12

Keleti és kollégái, valamint a budapesti statisztikai kongresszus emlékezete

csakugyan tovább élt a résztvevőkben. s bár az 1870—es évek végén megszakadt a '

folyamatosság a statisztikusok közötti nemzetközi együttműködésben, 1885—ben a

Statístical Society of London jubileumi ülésén a Nemzetközi Statisztikai intézet lét-

rehozásakor ezeknek az emlékeknek több tanújelével találkozhatunk. Elismeréssel

nyilakozott a lX. budapesti statisztikai kongresszus munkájáról Neumann-Spallarta

nemzetközi statisztikai kongresszusok munkáját értékelő és az új nemzetközi sta-

tisztikai egyesülés. a Nemzetközi Statisztikai Intézet tervét ismertető beszédébenw,

valamint például Robert Giffen, a budapesti kongresszus résztvevője, a Statistical

Society of London jubileumi bizottságának elnöke. aki a jubileumi ülés bankettjén

pohárköszöntőjében valamennyi vendég közül elsőnek Keleti Károly nevét emelte

ki, ,,mint olyan nevet, amelyet csak tisztelettel lehet említeni."14 Elismerően emlé-

keztek a budapesti nemzetközi statisztikai kongresszus tudományos munkásságára

és a hagyományos magyar vendégszeretetre a kongresszus külföldi résztvevői (pél-

dául A. Ficker, G. Mayr) az ülésről írt részletes beszámolóikban is.15

Hogyan értékelhetné a ma statisztikusa a IX. nemzetközi statisztikai kongresz-

szus munkáját? Véleményem szerint az értékelésnek két szempontból kell megtör—

ténnie: nemzetközi és magyar szempontból egyaránt.

Ha a budapesti ülést nemzetközi viszonylatban nézzük, mindenekelőtt arra

a kérdésre kell feleletet adnunk, hogyan illeszkedett (: budapesti kongresszus a

nemzetközi statisztikai kongresszusok sorozatába. Hiszen nem egyedi értekezletről

van szó, hanem a negyedszázadon keresztül funkcionáló nemzetközi statisztikai

kongresszusok intézménye ülései sorozatának egyik tagjáról.

A budapesti ülés — véleményem szerint — méltó része volt a kongresszusi so-

rozatnak. Jól sikerült biztosítani a kongresszus ,,nemzetközi" jellegét. s a gondosan

" Cangrás international de Stotlstiaue, Compte—Rendu de la Neuviéme Session 61 Budapest, Deuxiéme
Portia. Travaux du Congres. Budapest. 1878. 702. old.

" Jubilee Volume of the Statisticol Society. London. 1885. 298-299. old.
" Uo. 276. old.

" Lásd a 2., illetve a 9. jegyzetben idézett műveket.
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összeáll/ított tudományos program a korszak neves statisztikusait a kongresszuson

való személyes részvételre ösztönözte, és megfelelő alapot nyújtott a tapasztalat-

cserére. A kongresszus számos fontos témát (a halandósági táblák szerkesztését,

(: járványos betegségek statisztikáját, a statisztika oktatásának kérdését stb.) tár-

gyalt. Olyan javaslat is elhangzott. amely a maga idejében talán utópisztikusnak

tűnhetett, de tulajdonképpen már ,.pillantás" volta jövőbe (például Fodor javaslata

egy európai járványügyi hivatal felállítására). Konkrét előrehaladás történt a kül-

kereskedelmi statisztikában az egységes külkereskedelmi nómenklatúra elfogadá—

sával. Összefoglalóan: úgy vélem. hogy a magyar Országos Statisztikai Hiva-

tal. a magyar statisztikai tudomány az 1876. évi budapesti nemzetközi statisztikai

kongresszus megrendezésével kiállta a próbát. a budapesti ülés mind a tudomá—

nyos színvonal, mind a szervezés tekintetében megfelelően illeszkedett a kongresz-

szusok sorozatába.

A kongresszus munkájának magyar szempontok szerinti értékeléséhez egy kis

kitérőt kell tennem.

Említettem, hogy milyen ünnepélyes külsőségek közepette, méltó környezetben

végezhette munkáját a budapesti nemzetközi statisztikai kongresszus. szó esett ar—

ről is, hogy milyen viták hangzottak el ott, a statisztikai tudomány milyen kiváló

képviselőinek adott módot ez a kongresszus a személyes eszmecserére, találkozóra.

Nem esett azonban szó arról, hogy a kongresszus előkészítésének és megrende—

zésének időszaka pénzügyi helyzetét tekintve igen nehéz szakasza volta magyar

statisztikának. A kongresszust először 1875—re tervezték, de a Hivatal költségve—_

tésének 1875-ben kb. egyharmadával történt csökkentése miatt csak 1876—ban —

jelentős rendkívüli hitelek biztosítása után -- kerülhetett sor annak megrendezé-

sére. A Hivatal történetének e kritikus időszakában a problémák annyira kiéleződ-

tek. hogy felvetődött a hivatal megszüntetésének és a statisztikának ismét egy mi-

nisztériumi ügyosztály kereteibe való szorításának gondolata is.16

Ezt a hátteret feltétlenül figyelembe kell venni a kongresszus magyar szempont-

ból történő értékelésénél. Tapasztalatból tudjuk, hogy egy nagy létszámú nemzet-

közi tudományos értekezlet megrendezése nyugodt, biztonságos körülmények között

is igen nagy erőfeszítést igényel. Ha meggondoljuk, hogy Keleti és kortársai a ha-

zai és külföldi elismerést egyaránt kiváltott budapesti nemzetközi statisztikai kong-

resszust a Hivatal életének ilyen kritikus szakaszában rendezték meg, a vállalkozás

sikerét még magasabbra értékelhetjük.

Hazai szempontból a kongresszus további ösztönzést adott a statisztika tudo-

mányának. megerősítette a Hivatal tekintélyét. így a Budapesten megrendezett lX.

nemzetközi statisztikai kongresszus sikere is hozzájárult ahhoz a parlamenti dön-

téshez. amely 1878—ban elfogadható anyagi alapokra helyezte a Hivatalt. és ez-

által lehetővé tette a további eredményes munkát.

' Mindezt szem előtt tartva úgy gondolom, hogy a budapesti nemzetközi sta-

tisztikai kongresszus egyaránt jól szolgálta mind a magyar statisztikai tudomány,

mind pedig a hivatalos statisztika ügyét.

Végezetül. az 1876. évi budapesti nemzetközi statisztikai kongresszus nemzet-

közi és magyar szempontból történt értékelésénél hangsúlyozni szeretném azt a

kölcsönhatást, amit a magyar statisztikának a nemzetközi együttműködésbe való

bekapcsolódása eredményezett.17 E kölcsönhatás abban nyilvánult meg. hogya ma—

gyar statisztika hozzájárult a statisztika tudományának nemzetközi fejlődéséhez

16 Lásd bővebben Bokor i. m. 67—76. old.

" Lásd például: !. W. Nixon: A history of the International Statistical institute 1885-1960. iSl. The

Hague. 1960. 10. old.; Sir Harry Campion: International statistics. Journal of the Royal Statistícal Society.

Part II. 1949. 108. old.
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(gondoljunk csak például Kőrösy vagy Keleti munkásságára. de hosszan lehetne

folytatni a felsorolást), a külföldi statisztika pedig — Keleti felismerése és a tudo-

mányos ..tőke" ügyes kamatoztatősa által - elősegítette a magyar hivatalos sta-

tisztika fejlődését. Ez az együttműködésből eredő kölcsönhatás még erősebben

érvényesült a budapesti nemzetközi statisztikai kongresszus munkája nyomán.

IRODALOM

(A jegyzetekben nem szereplő forrősmunkók)

Congrés International de Statistiaue. Compte—Rendu de la Neuvieme Session :: Budapest. 1876. Prog-

ramme. Budapest 1676.

Congres International de Statistiaue. 9eme Session. Budapest. 1876. Rapports et Résolutions. Buda-

pest. 1876.

Congrés International de Statistiaue. Neuviéme Session (: Budapest. 1876. Bulletin. Nos. 1—10. Buda—

pest. 1876.

Commission Permanente du Congrés International de Statistiaue. Compte—Rendu des Conferences de

Budapest en 1876. Budapest. 1878.

Zahn, Friederich: 50 années de l'Institut International de Statistiaue. 1934. 181 old.

Kőrősy, Joseph: Mittheilungen über lndividuelle MartaIitöts-Beobachtungen. Budapest. 1876. 55 old.

PE3I-OME

B rperseü lie-reepm Munyamero crone'rmi memnynaponnsle ctamcmuecnue Konrpeccu

npencrasnnnu coőoü nepayio opranuaoaannyio tpopMy corpynuuuecraa memny crarucru-

KaMM pasnwunsrx crpan.

CosnaHr-ioe a 1867 roAy BeHrepcKoe crarucmuecxoe ynpaanenue anmouunocr, a

-Memnynaponnoe corpynuw-iecrao Ha Konrpecce, cocronamemcn a 1869 rogy a l'aare.

Ha noaecrxe nun cacroastuerocri : 1876 rogy őynanemvcxoro koHrpecca Haxogunocs

19 mm. Ha uncna paCCMOTpeHHbIX Ha Kol-lrpecce gonnanoa " naMnerlx aanucou 2/5 őbmu

npencraanensr BeHrepCKHMH asropamu. B paőore KoHrpecca yuacraoaano OKOIIO 450

mm, cpenu KOTOprX nom: unocrpar—iues cacraamma noum 40%. Ha npeActaaneHme

Ha nourpecce 23 amit anöblnH MHorue anropuremue nemen" crarucrum. '

Ha Konrpecce npencenarenbcreoaan Mmmcrp npocaemennn Aroun'on Tperpopr, a

OAHHM us auue—npencena'reneü nannncn napenrop Benrepcxoro crarucrnuecxoro ynpae—

nel-ma, Kapoi'i Ketlem. _

Cpenu oőcymnaaumxcn reM dmrypupoaanu npenonaaanue cramcrunu, nemorpacpn—

uecuan CTaTMCTHKa őonsmux ropogos, pacuéi— raőnuu. cmepmocrn, cra'mcrmca anuAeMu—

uecxux saőoneaanm'i, : TOM uncne xonepsi, cramcrmca saőonesanuü, 'rpasmarusma u

CMepmocm a prry camernrensHoro nacenenun, onpeneneuue Toprosoro u nnaréxmoro

óanauca, conepmaman 105 noanuuüi eAuHan Memnynaponnan aHewi—ieroproaan Homemma—

rypa, CTaTHCTHKa rpaucnop'ra, crarucrnxa cenbcnoro " neCHoro xosnücna, cramcrnxa

npaaocyAi—m.

SUMMARY

In the third auarter of the last century international statistical congresses constituted

the first organized form of co-operation between statisticians of various countries.

The Hungarian Statistical Office, established in 1867, became connected with the

international co-operation ai statisticians on the occasion of the 1869 congress in The Hague.

The program of the congress held in Budapest in 1876 included 19 subjects. Two fifths

of the lectures were presented by Hungarian participants. The number of participants of

the congress amounted to nearly 450. Within this the proportion of foreign participants came

close to 40 per cent. On the congress 23 countries were represented by a number of well-

known statisticians.

President of the congress was Ágoston Trefort, Minister of Culture. and one of the

vice-presidents was Károly Keleti, director of the Hungarian Statistical Office.

The subjects discussed on the congress included: teaching of statistics at educational

institutions, population statistics of cities, computation of life tables, statistics of contagious

diseases, within this of cholera, health. accident and death statistics of active earners, defini—

tion of balances of trade and payments, a uniform international trade nomenclature covering

105 items, traffic statistics, agricultural and forestry statistics, and judicial statistics.
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AZ MKT STATISZTIKA! SZAKOSZTÁLYÁNAK

VEZETÖSÉG— ÉS KULDUTTVÁLASZTÓ KÓZGYÚLÉSE

A Magyar Közgazdasági Társaság Statisz-

tikai Szakosztálya 1976. október

Kossuth Klubban tartotta vezetőség- és kül-

döttválasztó közgyűlését. A közgyűlésen dr.

Kádas Kálmán Állami Dijas, tanszékvezető

egyetemi tanár, az MKT alelnöke elnökölt.

Az elnökségben helyet foglalt dr. Kiss Albert

a KSH elnökhelyettese, az MTA Statisztikai

Bizottságának elnöke és dr. Ollé Lajos tan-

székvezető egyetemi tanár, a Marx Károly

Közgazdaságtudományi Egyetem Ipari Kará-

nak dékánja, a Statisztikai Szakosztály elnö-

ke. Dr. Kádas Kálmán elnöki megnyitó sza-

vai után a vezetőség beszámolóját dr.

Ollé Lajos tartotta meg. Dr. Ollé a beveze—

tőben elmondotta, hogy az MKT— Elnöksége

(: Társaság soron levő küldöttközgyűlésének

időpontját 1976. decemberére tűzte ki, így

aktuálissá vált, hogy azt megelőzően a Sta-

tisztikai Szakosztály vezetősége is beszámol—

jon a tagságnak a legutóbbi közgyűlés óta

eltelt időszakban végzett munkáról, az

eredményekről 'és gondokról, s hogy együtte-

sen megvizsgálják és kijelöljék a továbbha-

ladás, fejlődés útját.

..Meg kell vizsgálnunk —- hangsúlyozta a

közgyűlés feladatairól szólva a beszámoló

—, hogy Szakosztályunk milyen mértékben tett

eleget annak a Magyar Közgazdasági Tár-

saság alapszabályában kitűzött — és ma-

gunkra megfelelően értelmezett — általános

célkitűzésnek, hogy társadalmi úton segítsük

a statisztikai tudomány marxista—leninista

szellemű, a népgazdaság szocialista fejlődé-

sét szolgáló művelését és gyakorlati alkal-

mazását. és e célból tömöritsük a magyar

statisztikusokat.

Vizsgálnunk kell, hogy az 1971. december

13-án tartott közgyűlésünkön elfogadott cél-

jainkat, irányvonalunkat mennyiben sikerült

megvalósítanunk. Nyújtottunk-e segitségeta

hivatalos statisztikának a feladatok megol-

dásához, hozzájárultunk-e a statisztikai mun-

kával kapcsolatos gondolatok kifejtéséhez,

megvitatásához. Szolgáltattunk-e valóban ió-

rumot a statisztikusok vitái számára, bekap-

csolódtunk-e és intenzíven részt vettünk-e a

14-én a'

statisztika, a statisztikai tudomány formálá-

sában."

A továbbiakban dr. Ollé röviden ismertette

azokat a kereteket, amelyek között (: Szak-

osztály munkáját végezte.

,,A Statisztikai Szakosztály a Magyar Köz-

gazdasági Társaság egyik szakosztályaként

fejti ki tevékenységét. Felsőbb szervei a Köz—

gazdasági'Társaság közgyűlése, Választmá-

nya és Elnöksége. A Társaság közgyűlésén

a Szakosztály küldötteivel vesz részt, a Vá-

lasztmányban és az Elnökségben több tag-

ja is helyet kapott.

A Statisztikai Szakosztályt közvetlenül 18

tagú vezetőség irányitja. Ezt a számot a

Szakosztály sajátos szervezeti felépítése, a

taglétszám alakulása indokolja.

A Szakosztály ez idő szerint három szek-

cióból és két szakcsoportból áll, ezek: a Te—

rületi Statisztikai, az ipari és Uzemgazda-

sági, valamint (: Statisztikai—informatikai

szekciók, illetve a Statisztikatörténeti és a

Nemzetközi Statisztikai szakcsoportok, A Te-

rületi Statisztikai Szekció 7 regionális mun—

kacsoportbói áll.

A Szakosztály rendezvényei, a szekciók és

szakcsoportok vándorülései, tudományos ta—

nácskozásai iránt igen nagy az érdeklődés.

Az a tapasztalat, hogy azok, akik egy—egy

rendezvényen részt vettek általában regiszt-

ráltatják is magukat a rendező szekciónál.

A szekció rendezvényein nem ritka a több

száz fős részvétel, ami természetesen nagy

erőfeszítést igényel a szervezőktől és közre-

működést a Szakosztály Vezetőségétől. A

Szakosztály Vezetőségének egyes tagjai köz-

vetlen szervezőként, irányitóként részt is

vesznek a szekciók, szakcsoportok életében,

és csaknem valamennyien rendszeresen tar-

tanak előadásokat, munkaüléseken elnököl-

nek stb.

A legutóbbi közgyűlés óta eltelt időszak—

ban a Statisztikai Szakosztályban 56 nagyobb

rendezvény volt, nem számítva ide a külön—

böző szintű vezetőségi megbeszéléseket, bí-

ráló bizottsági üléseket, koszorúzási ünnep-

ségeket stb. Ezeken a rendezvényeken 287
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előadás hangzott el. A teljes képhez tarto-

zik, hogy a Területi Statisztikai Szekció e'm-

litett regionális munkacsoportjaiban ezen fe-

lül 36 ülésen 65 dolgozatot vitattak meg.

A rendezvények tudományos programjá-

nak sikere nagymértékben a tagság érdek-

lődésének, aktivitásának, vitázó kedvének

volt köszönhető, annak, hogy szivesen tar-

tottak előadásokat, korreferátumokat. De a

siker tényezői között kell elszámolnunk azt

a magasfokú együttműködési készséget is,

amely nemcsak a Társaság megyei szerve-

zeteinél, hanem budapesti szakosztályainál,

sőt egyéb szervezeteknél, az MTA Statisz-

tikai és Demográfiai Bizottságaínál, a TiT-

nél, a Neumann János Számitógéptudományi

Társaságnál tapasztaltunk a több területet

érdeklő, közös előadások megrendezésében.

Szakosztályunk tagjait nem egy esetben

kérik fel más szakosztályok előadás meg—

tartására. Az Ifjú Közgazdászok találkozóira

és a Közgazdasági Társaság vándorgyűlé—

seire -— a korlátozott férőhelyekre, szálláshe-

lyekre tekintettel a kapott keretnek megfe-

lelően — 6—10 főt szoktunk küldeni. Ennél

természetesen többen is részt vesznek e ren-
dezvényeken, a 6—10 fős keret csak a szál-

lást is igénybe vevőkre vonatkozik."

Az előadó a Statisztikai Szakosztály külső
kapcsolatairól szólva megemlékezett a nem-
zetközi kapcsolatokról is. ,,A Statisztikai Szak-
osztály —— mondotta dr. Ollé — az MKT Alap—
szabálya értelmében a rokon egyesületekkel

tartott nemzetközi kapcsolataiban a ,.Statisz-
tikai Társaság" elnevezést használhatja, és
ilyen szervezetként léphet fel.1 ilyen értelmű
kapcsolataink alakultak ki a Jugoszláv Sta-
tisztikai Társasággal, amelynek konferenciá-

in a Szakosztály képviselői is több alkalom-
mal már részt vettek. Vannak kapcsolataink
az Osztrák Statisztikai Társasággal és más
statisztikai társaságokkal is, amit a tagiaink
által ezekben a társaságokban tartott elő-
adások és a külföldi társasági folyóiratok-
ban publikált cikkek bizonyítanak.

" A nemzetközi kapcsolatok között emlithet—
Jük meg azt is, hogy a Területi Statisztikai
Szekció 1973. évi sikeres békéscsabai tudo-
mányos ülésszakán 6 szocialista ország 15
küldötte vett résztz. továbbá azokat a nagy
érdeklődéssel kísért budapesti szakosztálvi
üléseket, amelyeken R. Stone professzor, P.
Deprez kanadai egyetemi tanár, dr. L. Bosse,
az Osztrák Statisztikai Hivatal elnöke tar-
tott előadást."

A tagság, a taglétszám kérdéséről szólva
az előadó elmondotta, hogy a Közgazdasá-

1 A Magyar Közgazdasági Társaság Alapszabálya
(Statisztikai Kiadó Vállalat. Budapest. é. n.) 24. §.
5. p.

? Bővebben lásd: Kovács Tibor: A Területi Statisz-
tikai Szekciő tudományos ülésszaka. Statisztikai Szem-
le. 1973. évi 8—9. sz. 903—908. old.

gi Társaság szervezése csak Budapesten szak—

mai, vidéken területi, a szekció munkájában

közreműködő vidéki tagok egyben a Társa-

ság megfelelő területi (megyei) szervezeté—

. nek tagjai, és őket a létszám megállapitá—

sánál értelemszerűen ott kell számításba ven-

ni. A Statisztikai Szakosztály számos vidéki

tagja igen aktivan részt vesz a Társaság

megyei szervezeteinek munkájában, nem egy

helyen a vezetőségben, sőt titkárként, elnök-

ként. Majd rámutatott arra, problémát je-

lent, hogy a Szakosztály fővárosi taglétszá-

ma, a tagdíjat rendszeresen fizető tagokat

nézve igen hullámzó: 120 és 150 között in—

gadozik. Ugyanekkor a konferenciáinkon

rendszeresen megjelenők és a szekciőkban,

szakcsoportokban nagy aktivitással dolgozó.

regisztrált tagok száma több száz főt tesz

ki. Felhívta a figyelmet a pontos tagdiifi—

zetés fontosságára. Ennek elmulasztása

ugyanis azzal jár, hogy a Gazdaságnak, *a

Társaság folyóiratának küldését beszüntetik.

Bár senkit sem törölnek hivatalosan a tagok

sorából, mégis a tagdíjat nem fizetők admi—

nisztrációs okokból a tagnyilvántartásból

előbb—utóbb kimaradnak.

Dr. Ollé ezután így folytatta: ,,A Statisz—

tikai Szakosztály munkáiát tervszerűen épí-_

ti fel és folytatja. Az őszi—tavaszi idényből

álló társasági év munkáiát a szekciók, szak-

csoportok munkaterve alapján alakítjuk ki,

kiegészítve a központi rendezvényekkel.

Alapvető céliainkat az Alapszabálynak

megfelelően tudományos előadások, viták,

konferenciák. emlékülések és tanácskozások

rendezésével, tudományos pályázatok kiírá-

sával, a viták, konferenciák stb. anyagainak

publikálásával valósítottuk meg.

Szekcióinkat, szakcsoportiainkat közösen

iellemzi, hogy a vizsgált időszakban tovább—

fejlődtek, erősödtek, stabilizálódtak. Vala—

mennyi szervezeti egységben rendszeressé

váltak a vándorülések, tudományos ülésszaí

kok. A vidéki rendezvények hozzájárulnak a

helyi közgazdász közvélemény mozgósításá-

hoz. Mind a vidéki, mind fővárosi rendez-

vényeinken íelentős számban vesznek részt

a társtudományok képviselői, tervezők s kü-

lönböző vezető szervek munkatársai.

Az elmúlt öt évben 17 olyan nagyszabá-

sú rendezvényre került sor, amelynek gazdag

tudományos program,?át 2—3 napos tanács—

kozás keretében bonyolitottuk le. Tekintettel

arra, hogy a Szakosztály vezetősége. (: szek-

ciók és a szakcsoportok a Központi Statiszti—

kai Hivatal foiyóirataiban beszámoltak a ren—

dezvények tudományos munkájáról, az elő-

adásokat ugyanitt vagy saját kiadványaikban,

közleményeikben közzé is tették. elegendő-

nek látszik, hogy csupán néhány szóval is-

mertessük ezeket a rendezvényeket.

A Területi Statisztikai Szekció a vizsgált öt

évben 2 településdemográfiai ülésszakot ren-
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dezett, mindkettőt Szombathelyen (1972-ben

és 1975—ben), és 3 teljes ülést tartott: 1973-

ban Békéscsabán, 1974—ben Nyíregyházán és

legutóbb néhány nappal ezelőtt Szolnokon.

A rendezvények tudományos programja ar-

ra törekedett, hogy egyrészt az aktualitások-

nak megfelelően átfogja a területi statisz-

tikai vizsgálatokban felmerült kérdések mód-

szertani és gyakorlati problémáinak egészét.

Ez volt jellemző az 1973. évi nemzetközi tu-

dományos ülésre, aminek az volt a feladata.

hogy áttekintse mindazt a kutatási ered-

ményt, amelyet a magyar területi statisztika

1968 (azaz az előző nemzetközi ülés) óta el-

ért.

Másrészt a Területi Statisztikai Szekció

munkájában határozott tematikus irányvona-

lat törekszik érvényre juttatni. Tekintettel ar-

ra, hogy 1966 és 1971 között a területi sta—

tisztikusok figyelmüket döntően az ország

egyes területi egységei közötti különbségek

feltárására, a területi fejlettségi színvonal

vizsgálati módszereinek kialakitására fordí-

tották, az 1972—1975. években —— figyelem—

'mel a területi statisztika eredményeit felhasz-

náló központi és területi szervek érdeklődé-

sére is — a tevékenység előterébe a telepü-

léshálózati vizsgálatokat állították.

Ezzel a témakörrel foglalkozott a két tele—

pülésdemográfiai ülésszak,3 valamint az 1974.

évi teljes ülés, amelyen a városstatisztika

módszerei és feladatai'1 kerültek sokoldalú

megvitatásra. A legutóbb 150 fő részvételé-

vel tartott szolnoki teljes ülés tudományos

programja az alföldi országrész társadalmi—

gazdasági fejlesztése terén elért eredmények

és további feladatok áttekigtése volt.

Ez a tanácskozás egyben jubileumi ülés-

szak is volt: 10 éve annak, hogy a Szekció

megalakult, és a magyar statisztika, a sta-

tisztikai tudomány számára eredményekben

gazdag tevékenységet fejt ki. A Területi Sta-

tisztikai Szekció vezetősége mindig törekedett

arra, hogy a Szekcióban végzett munka ered-

ményeit. amelyek nemegyszer igen széles kö-

rű alkotó viták eredményeképpen alakultak

ki, mielőbb integrálják a hivatalos statiszti-

kai munkában. Számos hivatalos megyei sta-

tisztikai kiadvány köszönheti ennek a munká-

nak és törekvésnek létrejöttét. lgy. amelyek

egyes nagyvárosok belső funkcionális tago—

zódásával, a központi szerepkörű települé—

sek feílődésével és vonzáskörzeteivel. az agg-

lomerációs folyamatok vizsgálatával, az op-

ró falvak helyzetével stb. foglalkoztak, s

ugyanúgy a ,,Helyzetkép a megye városairól"

3 Novák Zoltán — Turáni József: ll. Településde-

mográfiai ülésszak. Területi Statisztika. 1972. évi 6.

sz. 704—709. old., illetve Kovács Tibor: A Ill. telepü-

lésdemogrófiai ülésszak Szombathelyen. Statisztikai

Szemle, 1975. 8—9. sz. 893—897. old.

4 Kovács Tibor: Városstatisztikai ülésszak Nyireay-

hágón. Statisztikai Szemle. 1975. évi 5. sz. 541—544.

a .

címmel ez évben megindított egységes me-

gyei kiadványsorozat is. mely a területi sta-

tisztikai szerveknek az utóbbi években leg-

nagyobb visszhangot kiváltó jelentése lett.

A Területi Statisztikai Szekció tagságának

és vezetőségének kiváló munkáját ismeri és

elismeri a Magyar Közgazdasági Társaság

Elnöksége és Választmánya is, amely már

korábban Barabás Miklóst, a Szekció elnö—

két, a jubileumi ülésszakon pedig Kovács Ti—

bort, a Szekció titkárát, Szilágyi Imrét, a Szek—

ció vezetőségi tagját és Turáni Józsefet, a

Nyugat-dunántúli munkacsoport vezetőjét

Széchenyi Emlékéremmel tüntette ki.5

Az lparstatisztikaí és üzemgazdasági Szek-

ció 5 nagy rendezvényt szervezett az elmúlt

5 évben, kiemelkedően nagy, 300—400 fős

részvétellel. Ezek a vándorülések, amelyeket

ipari centrumokban: Pécsett, Kecskeméten,

Veszprémben, Budapesten és Dunaújváros-

ban rendeztek, lNFO 1972. és így tovább

lNFO 1976. néven általánosan ismert és meg-

kedvelt tanácskozásaivá lettek a közgazdá-

szoknak—statisztikusoknak. A vándorülések az

ipari nemzetközi összehasonlitások témakö—

rével. a gazdaságosság mikro— és makro-

ökonómiai szinten való mérésével, megfigye-

lésével, a döntéselőkészités információs hát-

terével, az ipari adatbankok, adatbázisok

szerepével különös tekintettel az ötödik öt-

éves terv előkészitésére, végül ez évben a

költségelemzés és költséggazdálkodás nép-

gazdasági és vállalati szintű problémakörével

foglalkoztak.6

A Szekció a vándorülések mellett budapesti

találkozókat is rendez, melyeken általában

munkaügyi kérdésekkel foglalkoznak. Ezeken

az üléseken is mintegy 100—120 fő szokott

részt venni. Bevált az a gyakorlat. hogy a ta-

. nácskozásokat vállalatra telepítsék. Ez egy-

felől segit abban, hogy a szervezésben a vál—

lalatokat is érdekeltté tegyék, másfelől a

vállalatok körül kialakult érdeklődők számára

rövidebb üzemlátogatást is lehetővé tesz.

A Szekció módszeresen bővíti a szekció—

ülések témakörét: most elsősorban vállalati

szintű érdeklődésre számottartó problémák-

kal. Tervbe vették azt is, hogy egy-egy té-

mára néhány év múlva visszatérnek, hogy a

fejlődést le tudják mérni. ' —'

A Magyar Közgazdasági Társaság Elnök-

sége és Választmánya az lparstatisztikai és

Uzemgazdasági Szekció több éves jó mun—

5Az emlékérmet a szolnoki ülésszakon Garam-

völgyi Károly oktatási miniszterhelyettes. a Magyar

Közgazdasági Társaság főtitkára adta át a kitünte-

tetteknek. *

6 Az lparstatisztikai és üzemgazdasági Szekció ill..

lV., V. és VII. vándorüléséről dr. Molnárfi Tibor a

Statisztikai Szemle. 1972. évi 8—9. (941—944. old.),

1973. évi 8-9. (899—903. old.), 1975. évi 1. (70—74.

old.) és 1976. évi 10. (1013—1018. old.) számában.

illetve Vl. vándorüléséről dr. Herczeg András az ipari

és Építőipari Statisztikai Értesítő. 1975. évi 7. számá-

ban (286—288. old.) számolt be.
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káját ismerte el akkor, amikor 1974-ben

Nyitrai Ferencné dr.-t Széchenyi Emlékérem-

mel tüntette ki.7 A Szekció eredményes te—

vékenysége további elismerésének és meg-

becsülésének jelét látjuk az Elnökség részé-*

ről abban, hogy a Szekció idei, dunaújváro-

si vándorülésén a Magyar Közgazdasági

Társaság elnöke, dr. Csikós-Nagy Béla ál—

lamtitkór is megjelent és előadást tartott.

A vizsgált időszakban új szekcióval bő—

vült a Statisztikai Szakosztály. A legutóbbi

közgyűlésünkön felvetődött az az igény, hogy

teremtsünk szorosabb kapcsolatot a határte-

rületeken kialakuló és a tradicionálisan el-

fogadott tudományokat jelentősen befolyó-

soló új ágazatokkal, így különösen a statisz-

tikai informatikával. Alapos előkészítő mun—

ka után a Statisztikai Szakosztály 1974 de-

cemberében tartott vezetőségi ülésén Pesti

Lajos ,,Statisztikai—informatikai Szekció" el—

nevezéssel új szakcsoport létesítésére tett ja-

vaslatot. A javaslat a Szekció célját és fel-

adatát így fogalmazta meg: .,A Szekció tár-

sadalmi fórumot kíván teremteni a statiszti-

kai és más információ-rendszerek komplex

fejlesztésével kapcsolatos véleménycserék-

nek; hozzájárul a népgazdasági információ-

rendszer különböző alrendszereiben működő

szakemberek közötti közvetlen kapcsolatok

kialakulásához; nyilvánosságot biztosít az in-

formáció-rendszerekkel kapcsolatos kutatá—

sok eredményei számára, s közelebb kívánja

hozni a közgazdászokat, statisztikusokat és

számitástechnikai szakembereket az igények

és a követelmények jobb összehangolása ér-

dekében."

A Szekcióban az első évben az ismerte-

tett célkitűzéseknek megfelelően a vállalati

számjelrendszerek alkalmazásának tapaszta-

latairól. a szovjet és a svéd államigazgatási

információ-rendszerek fejlesztéséről. az Álla-
mi Számítógépes Szolgálat kialakításáról és

a jogszabály-nyilvántartás fejlesztéséről

hangzott el előadás. Sőt 1975 októberében

a Szekció már vándorgyűlés megrendezésé-

re is vállalkozott. A nagy érdeklődés mellett
megtartott siófoki vándorgyűlés a népgazda—
sági informáciő-rendszer időszerű kérdéseit
fogta át. Ezen előadások hangzottak el töb-
bek között a statisztikai, a pénzügyi, a terv—,
az MNB-. a munkaügyi, a mezőgazdasági. a
nehézipari, a könnyűipari információ—rend—
szerek fejlesztéséről.8

A Szekció 1975/76-ban rendezett ülésein
az adatvédelem és adatbiztonság kérdései.

"A kitüntetést a veszprémi vándorgyülésen dr.
Lengyel László, a Magyar Közgazdasági Társaság
tudományos titkára adta át.

A vándorgyűlés programját lásd: Statisztikai

Szemle. 1975. évi 12. sz. 1269. old.; Juhász lános itt
elhangzott előadását ,.A népgazdasági információ—
rendszer fejlesztésének néhány kérdése" címmel a
ígaglsztikai Szemle 1976. évi 3. száma (249—257. old.)
'z te.

a statisztikai fogalmi rendszer problémái9, a

Statisztikai Koordinációs Bizottság tevékeny-

ségének tapasztalatai, valamint a Kanadai

Statisztikai Hivatal tevékeny-sége voltak na-

pirenden.

Az ún. szakmai napokon egy kisebb kör—

ben, általában 30—50 fő közötti létszám mel-

lett a népgazdasági információ—rendszer

pénzügyi, statisztikai, munkaügyi, valamint

épités- és városfejlesztési információs alrend-

szerét mutatták be. A szekció ez idén Siófo-

kon megrendezett ll. Vándorgyűlésén az egy-

séges munkaügyi információ—rendszer fej-

lesztésével kapcsolatos újabb elképzelések—

ről, tervekről és problémákról vitatkozott a

nagyszámú résztvevő.

A Statisztikai informatikai Szekció kétéves

tevékenysége alatt kialakította profilját. és

az érdeklődő. tevékenykedő tagok szilárd

bázisát. Az előadások témái mindenkor olyan

időszerű kérdéseket érintettek, amelyek meg—

vitatására éppen ez, éppen egy ilyen társa-

dalmi szerv bizonyult a legalkalmasabbnak.

A Statisztikai Informatikai Szekciónak ez

idő szerint 240 regisztrált tagja van. A Szek-

ció arra törekszik, hogy a vitaülések résztve-

vőinek létszámát az eddigi 50—60 főről a le-

hetőségekhez képest tovább növelje, és hogy

a tagsáa meaoszló érdeklődésének megfe-

lelően többrétű programot dolgozzon ki és

nyújtson a tagok részére. Programba vették

a tervezési. oénzügyi és statisztikai adatavűi—

tések további összehangolása. egységesítése

és egyszerűsitése, az információ-rendszerek

korszerűsítése tárgyában hozott miniszterta—

nácsi határozat véarehajtásával kapcsolatos

ovakorlati feladatok megoldásának elősegí-

tését tudományos előadások, viták, szakmai

tanácskozások megrendezésével. További el-

képzeléseik között szerepel még a területi in-

formáció-rendszer sokoldalú megvitatása és

e tárgyban ankét szervezése, valamint aze-gy—

séges népgazdasági adatkatalógusok létre—

hozásának vizsgálata.

A Statisztikai informatikai Szekció életé-

ben eltelt két év eredményei azt mutatják,

hoav életképes szakcsoporttal bővült a Sta-

tisztikai Szakosztály. Létező igényeket eléait

ki a Szekció. valós problémákkal foglalkozik,

és mint ezt a vándorülések programjai iránti

nagy érdeklődés is mutatja, jól- kapcsolja

össze a ayakorlatot és a tudományt. A Sta—

tisztikai Szakosztály elnöke a Szakosztálv ve-

zetősége nevében elismerését fejezte ki (!

Szekció elnökének Pesti Lajosnak és titkárá—

nak Dőrnyei Józsefnek jó munkájukért. s arra

kérte őket és a Szekció vezetőségét, hogy

folvtassák tovább hasonló szinten társasági

tevékenységüket.

9 Lásd: Végvári Jenő: A statisztikai fogalmi rend.

szer néhány kérdése. Statisztikai Szemle. 1976. évi

8-9. sz. Bél—873. old.
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A Statisztikai lnformatikai Szekció tevé—

kenységének részletesebb tárgyalását az in-

dokolta — mutatott rá az előadó —, hogy el-

ső izben nyílt alkalom a szakcsoport munká-

ját ilyen széles körben, közgyűlésen értékel-

nr.

Ezután a beszámolót folytatva két. létszám—

ban kisebb, de igen aktív szakcsoport mű-

ködéséről szólt az előadó. .,A Szakosztály

legrégebbi szakcsoportja —- mondotta —- a

Statisztikatörténeti Szakcsoport, hagyomá-

nyainak megfelelően minden évben megren-

dezte több napos vándorülését. Hagyo-

mányról beszélünk, mert a Szakcsoport 1972—

ben Sopronban már fennállásának 10 éves

fordulóját ünnepelte. Ez idén a XIV. vándor-

ülést tartották meg.10

Schlözer XVlll. század végi jelszavát meg-

felelően alkalmazva azt mondhatjuk, hogy a

statisztika figyelemmel van nemcsak a jelen-

re mint megállított történelemre, hanem a

történelemre is mint folyamatos statisztikára.

Ezt ma a történettudomány úgy értelmezi,

hogy a múlt feltárása záloga annak, hogy a

jelen és a jövő számára a fontos társada-

lomtudományí tanulságokat levonhassuk. En-

nek a tudományos célkitűzésnek a megvaló-

sításában fontos szerepe van a statisztika-

történetnek, s ez adja meg a szakcsoport

évi munkáját bemutató vándorülések jelen-

toségét is.

A vándorülések témái rendkívül széles te—

rületet ölelnek fel. Helyet kap köztük a sta—

tisztika különböző ágainak. intézményeinek,

módszereinek történeti kialakulása és fejlő-

dése, a nagy statisztikusok munkássága, a

nemzetközi statisztikai kapcsolatok stb. Új

elemként jelentkezik -— különösen a X. jubi-

leumi ülés óta —, hogy az előadások között

mindig szerepelnek a helyhez kapcsolódó, a

vándorülés szinhelyének történetével, társa-

dalmi—gazdasági fejlődésével foglalkozó elő—

adások is. lgy például az emlitett soproni

jubileumi vándorülésen előadás hangzott el

többek között a Sopron környéki bányászat

történetéről. a mesterlegények vándorlásáról.

a magyarországi erdészeti felsőoktatás tör-

ténetéről. vagy ilyenek voltak például Szek-

szárdon a Tolna megyei Mőzs község lV—V.

századi népességének rekonstrukcióját bemu-

tató előadás. Zalaegerszegen a Zala megyei

helytörténeti kutatásoknak a történeti de—

mográfia szempontjából elfoglalt jelentősé-

gével. Nyíregyházán a megye mezőgazda-

sagi népességének felszabadulás utáni ala-

kulásával. a szabolcsi almatermeléssel fog-

lalkozó előadások vagy Szolnokon a parasz-

ti földművelés eszközeinek elterjedését vizs—

" A X.. Xl., XII., Xlll. és XIV. vándorüle'sről szóló

beszámolókat lásd a Statisztikai Szemle 1972. évi 7.

(792—794. old.). 1973. évi 8—9. (908—912. old.), 1974.

évi 8—9. (831—835. old.), 1975. évi 11. (1151—1157. oid.)

és 1976. évi 8—9. (892—897. old.) számában.

gáló előadás. valamint a Szolnok megye fel-

szabadulás utáni gazdaságát bemutató dol—

gozat. *

Annak érdekében, hogy támpontot adjunk

arra, milyen kérdések is kerültek napirendre

a tanácskozásokon, a vándorüléseken elö-

adott és megvitatott számos értékes dolgo—

zat közül megemlítjük .,A földhasználat vál—

tozásai Magyarországon a földkataszter be-

vezetése (1875) óta" címmel tartott előadást,

a magyar bányászati és villamosenergia—ipari

statisztika kialakulásáról és fejlődéséről tar-

tott előadássorozatot. a XIX. századi népmoz—

galmi statisztika rekonstruálását bemutató

előadást, a nemzetijövedelem-számítás fel-

szabadulás utáni fejlődéséről, a mezőgazda-

sági árstatisztika kezdeteiről, valamint a ház-

tartásszerkezet és a társadalmi fejlődés kér-

déseiről tartott előadásokat.

A Statisztikatörténeti Szakcsoport létszá-

mában nem nagy egység: egy-egy vándor-

ülésen kb. 50—60 fő szokott részt venni. A

Csoport tagjai azonban valamennyien na-

gyon aktivak, nem kis gondot (és tegyük hoz-

zá örömet) okoz a Szakcsoport vezetőségének

a benyújtott dolgozatok közötti válogatás a

vándorülések programjainak összeállítása—

kor.

Hasonlóan kis létszámú csoport a Nemzet-

közi Statisztikai Szakcsoport, amely szintén

nagy aktivitással dolgozik. A Csoport tagjai

hivatásszerűen érdeklődnek a nemzetközi sta-

tisztikai témák iránt, amit a kitűnő előadá—

sok és az üléseken kialakult viták tanúsíta—

nak.

A Szakcsoport a beszámolási időszakban

9 ülést tartott. melyeken többek között a tő-

kés országok teljes termelékenységiindex-szá-

mitásairól, az osztrák fogyasztói árak alaku-

lásáról és árpolitikárál. a technikai és tudo—

mányos forradalom közgazdasági kérdései-

ről, az ipari fejlődés emberi és tárgyi ténye-

zőiről, az infrastruktúráról, a nemzeti ter-

melés és jólét mérése, valamint a környeze-

ti ártalmak értékelése terén kialakult új

irányzatokról11 hangzottak el előadások.

Meg kell jegyezni, hogy a nemzetközi sta—

tisztikai témájú előadások száma a Szakosz—

tályban több. mert ilyen témák napirendre ke—

rülnek más szekciókban, szakcsoportokban is.

Van is bizonyos együttműködés e tekintet-

ben a szakcsoportok között, ezt azonban je-

lentősen bővíteni lehetne. A szélesebb együtt—

működés új színt és lendületet is adhatna a

Nemzetközi Statisztikai Szakcsoport munká-

jának, aminek hasznát a statisztikai tudo-

mány művelése szempontjából ebben a kör-

ben nem kell külön hangsúlyozni.

A Statisztikai Szakosztály kötelességének

tartja. hogy megfelelő keretek között: emlék-

11 Lásd: Statisztikai Szemle. 1976. évi 8—9. sz.

874—890. old.
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üléseken, esetleg koszorúzási ünnepséggel

megemlékezzék a statisztikai tudomány ki—

emelkedő személyiségeiről, a magyar statisz-

tikai szolgálat kialakulásának jelentős ese-

ményeiről. így került sor a Jordan-Fellner

emlékülésre a tudósok születésének 100. év-

fordulója alkalmából, a Berzeviczy emlék-

ülésre halálának 150. évfordulója alkalmá-

ból. Megemlékeztek a Szakosztályban a hi-

res soproni statisztikusokról: Magda Pálról,

Schwartner Mártonról, Németh Lászlóról,

Thírring Gusztávról. Megemlékeztek több elő-

adás keretében is A. Guetelet-ről halálának

100. évfordulója alkalmából, Kovács Gáborról,

az első világháborút közvetlenül megelőző

és követő évek marxista szellemben munkál-

kodó és fiatalon elhunyt egyetemi tanáráról.

a száz évvel ezelőtt, 1876—ban elhunyt for-

radalmár magyar statisztikusról, Fényes Elek-

ről. Fényes Eleknek a központi épület bejá-

ratánál elhelyezett reliefjén ünnepélyes ke—

retelk között július 23-án koszorút helyeztünk

el?

A beszámolási időszakban a Szakosztály

keretében két pályázat került meghirdetésre.

Az elsőt a Központi Statisztikai Hivatal

és a Szakosztály Területi Statisztikai Szekció-

ja 1973. január 31—én tűzte ki: a területi sta-

tisztika módszertanának fejlesztése érdeké-

ben, a termelőerők területi fejlődésének vizs—

gálata, az infrastruktúra területi vizsgálata, a

városstatisztika, illetve a központi szerepkörű

települések elemzése tárgykörökben. Az 1974.

március 31—én zárult pályázatra 16 pályamű

érkezett be. A nyolc tagú bíráló bizottság ja—

' vaslata alapján 5 pályaművet díjaztak, ösz—

szesen 30000 forint értékben. A pályaművek

színvonala igen jó volt, csaknem valamennyi

alkalmasnak bizonyult publikációra.13

A második pályázat kiírására 1976. janu-

ár 31-én került sor, és a pályázatok benyúj-

tásának határideje 1977. január 31. A pályá-

zat kiírói szintén a Központi Statisztikai Hi-

vatal és a Szakosztály Területi Statisztikai

Szekciója. A pályázat témái: az alsófokú köz-

ponti szerepkörű települések és környezetük,

a városfejlődés és a városiasodási folyama-

tok vizsgálata, a területi statisztika kifejlő—

dése. kapcsolatai a területi vezetéssel, to-

vábbfejlesztésének feladatai. A kiírás értel—

mében úgyszintén 5 pályamű kerül díjazás-

ra, összesen 30000 forint értékben."!

A Statisztikai Szakosztálynak ugyan saját

folyóirata nincsen, de a Központi Statisztikai

Hivatal folyóiratai: a Statisztikai Szemle, a

Demográfia, az Ipari és Építőipari Statisztikai

" Lásd: Statisztikai Szemle. 1976. évi 10. sz. 1018—

1019. old.

13 Lásd: A területi statisztika módszerének fejlesz—

tésével kapcsolatos pályázat eredménye. Statisztikai

Szemle. 1974. évi 7. sz. 685—686. old.

"' Lásd: Statisztikai Szemle. 1976. évi 2. sz. 223—

224. old.

' elején tudományos ülésszakon

Értesítő, a Területi Statisztika szívesen tren-

delkezésre állnak és álltak a beszámolási

időszakban is az anyagok közlésére. A Szak-

osztályban. a szekciókban és a szakcsopor—

tokban elhangzott előadások nagy részét le-

hozták az említett folyóiratok, amelyek híre—

ket és beszámolókat is közölnek a rendezvé-

nyekről. A nagyobb rendezvényeinkkel fog-

lalkoztak a helyi lapok, újságok. A Szakosz-

tály életéről rendszeresen közöl hireket a Fi—

gyelő is. Több szakosztályi előadást közölt a

Gazdaság, a Közgazdasági Társaság folyó—

irata. a Bányászati Lapok, a Városépítés. E—

mellett a szekciók külön kiadványokban, a

Területi Statisztikai Szekció az e célra léte—

sített közlemények sorozatban is közzé te-

szik az ülésszakok előadásait és vitáit.15 A

rendezvények tudományos anyagai nem egy

esetben a vándorgyűléssel egyidőbentrendel-

kezésre álltak. Ez jelentősen növelte az ülé-

sek hatékonyságát, (: célratörő, koordinált

viták kialakulását segitette. Összefoglalóan

elmondhatjuk: a publikáció is megnyugtató

módon meg van oldva."

Az előadó kiemelte a statisztikai tolyóirai

tok és szerkesztőségeik fontos szerepét a

Szakosztály életében: ,,Lényegében a folyó—

iratok információikkal. a beszámolók és elő-

adások közlésével állandóan ébren tartják

a figyelmet, és ugyanakkor igényes, rendsze-

res tájékoztatást is adnak a Szakosztály ke—

retében folyó munkáról. Ez nagymértékben

segiti a szervezést, a társasági tevékenység

vitelét, alakítását."

Dr. Ollé ezután beszámolt a szekciók, szak—

csoportok vezetőségeinek újraválasztásáról.

.,Az új vezetőségek egyik feladata —— mon-

dotta — most a munkaterv kidolgozása az

1976/77. társasági évre. Már most jelezhet-

jük azonban, hogy a szekciók és szakcsopor—

tok ez évben is készülnek hagyományos ván-

dorüléseik megrendezésére. 1976. november

emlékezünk

meg a számítástechnika statisztikai alkalma-

zásának 25. évfordulójáról a Központi Sta—

tisztikai Hivatal, a Neumann János Számító-

géptudományi Társaság és a Statisztikai

Szakosztály közös rendezésében. 1977 októ—

berében pedig az egyetemek statisztikai tan-

székeivel. az MTA Statisztikai és Demográfi—

ai bizottságaival együtt meg fogjuk ünnepel-

ni a magyar felsőoktatási statisztika megin—

dulásának 200 éves fordulóját. Az ünnep-

ség előkészitése, a 4 szekcióban tervezett

tudományos tanácskozások szervezése már

folyamatban van".

Dr. Ollé hangsúlyozta ,,... a Statisztikai

Szakosztály alapvető célkitűzéseit megvaló—

sította. A legfontosabb feladatot a közgazda-

15 Ilyen külön kiadvány volt például: ..A: informá-

ció 1975. évi helyzete", ..A városstatisztika időszerű

kérdései".
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sági munka propagandáját. a statisztika el—

méleti és módszertani kérdések széles körű

ismertetését jól oldotta meg. A Szakosztály

vidéki rendezvényei mindenkor társadalmi

eseménnyé is váltak, azokon a helyi párt- és

tanácsi szervek képviselői is részt vettek. Tő-

lük tudjuk, hogy munkánknak, rendezvénye—

inknek mindenkor hasznát is látták.

A Szakosztály a megvitatásra került, elő-

adott témák megválasztásával, magas szintű

előadásokkal —- a társasági keretek között

jól szolgálta a továbbképzést is. Jelentős

eredménynek tartjuk, hogy sok fiatal közgaz-

dászt sikerült bevonni a társasági munkába".

A Szakosztály elnöke végül a Vezetőség

nevében őszinte köszönetét fejezte ki a Szak—

osztály tagjainak támogatásukért. Az elért

eredmények elsősorban a tagságnak köszön-

hetők. azoknak. akik színvonalas, érdekes

előadásokkal segítették az ülésszakok tudo-

mányos munkáját. a célkitűzések megvaló-

sítását. A munka sikeréhez nagymértékben

hozzájárultak a minisztériumok. a helyi párt-

és tanácsi szervek, a Központi Statisztikai Hi-

vatal — mely utóbbi a Statisztikai Szakosztály

bázisa —- és nem utolsó sorban a Magyar

Közgazdasági Társaság Elnöksége.

A beszámoló megvitatása során felszólalt

dr. Kiss Albert, a KSH elnökhelyettese, az

MTA! Statisztikai Bizottságának elnöke. Fel—

szólalásában az MTA Statisztikai Bizottsága

nevében köszönetét fejezte ki a Statisztikai

Szakosztály tagságának és vezetőségének a

Bizottság és a Szakosztály között kialakult

eredményes együttműködésért, és annak a re-

ményének adott kifejezést, hogy az együtt-

működés a jövőben tovább erősödik. Bizto-

sította a Statisztikai Szakosztályt arról, hogy

az MTA Statisztikai Bizottsága továbbra is

támogatja a Statisztikai Szakosztály munká—

ját. Majd a Központi Statisztikai Hivatal ve—

zetősége nevében elismerését fejezte ki a

tagságnak és a vezetőségnek a statisztikai

tudomány művelése, formálása, a statiszti—

kai ismeretek terjesztése érdekében végzett

munkájukért. A Statisztikai Szakosztály az a

legtágabb keret. amelyek között a statisztika

és a közgazdaságtudomány, a módszertan és

az alkalmazások, az elmélet és a gyakorlati

munka 1;alálkozhatnak. A sikerek forrását a

jó veze és és irányítás mellett abban látja,

hogy jó értelemben véve érvényesült az in-

terdiszciplinaritás, azaz a tárgyalt. vitatott,

napirendre került témák nagyobb része nem

a statisztika szűken értelmezett területére

esett. Sokféle területről jelentkeztek azok az

eredmények, amelyek a Statisztikai Szakosz-

tályban fórumot kaptak. A másik lényeges

dolog, amit külön ki kell emelni, hogy sike-

rült a fiatalokat jelentős számban bekapcsol—

ni a társasági munkába. Az erőfeszítéseket

ennek kiszélesítése érdekében tovább kell

fokozni. Végül annak a megalapozott véle-

ményének adott kifejezést. hogy az eddigi

lendülettel és a nagy szervezési gyakorlattal

a következő ciklusban is jelentős sikereket

érhet el a Statisztikai Szakosztály.

A korlátozott helyre tekintettel a további

felszólalásokat csupán megemlítjük. Dr. Kö-

ves Pál módszertani szakcsoport felállításá-

nak gondolatát vetette fel. Kovács Tibor a

Területi Statisztikai Szekció tevékenységének

elemzése során rámutatott arra: a társasági

tevékenységnek döntő szerepe volt abban.

hogy a területen dolgozó statisztikusok be

tudtak kapcsolódni a megyék közgazdasági

életébe, s olyan elismert szakmai tényezőkké

lettek területükön, akik hozzá tudtak járulni

a maguk eszközeivel a döntések kialakításá—

hoz. Dr. Horváth Róbert felhívta a figyelmet

a Szociológia c. folyóiratra, amely szintén te-

ret ad a Szakosztályban megvitatott témák

közlésének. Kádas Kálmán hangsúlyozta,

hogy az MKT Elnöksége mindig nagy figye—

lemmel kíséri a Statisztikai Szakosztály mun-

káját. s azt igen nagyra értékeli. A Társa—

ság más szakosztályainak közgyűlésein há-

rom téma merült fel, melyeknek statisztikai

megközelítése lényeges eredményekkel jár-

hat: a munkaerő—probléma, a beruházások

gazdasági hatékonysága és a külkereskedel-

mi cserearányok alakulása.

A közgyűlés a Szakosztály Vezetőségének

beszámolóját elfogadta és a Szakosztály Ve-

zetőségét megbizatása alól felmentette. Ez—

után Horváth Tibor, a .lelölő Bizottság16 el—

nöke ismertette a Bizottság javaslatát a Szak-

osztály Vezetőségére és a Magyar Közgazda-

sági Társaság közgyűlésére küldötteknek je-

löltekre. A közgyűlés mind a Szakosztály Ve-

zetőségét, mind a küldöttek névsorát egy—

hangúlag elfogadta. Az új vezetőség:

Barabás Miklós' a KSH főosztályvezetője. a Terü-

leti Statisztikai Szekcíó elnöke:

Dr. Gyulay Ferenc, a KSH főosztályvezető-helyette-

se, a Statisztikai Szemle főszerkesztője;

Halkovics László, a Nehézipari Minisztérium osz-

tá lyvezetője;

Dr. Horváth Gyula, a KSH főosztályvezetője;

Dr. Horváth Róbert kandidátus. a József Attila Tu-

dományegyetem tanszékvezető egyetemi tanára:

Káldor Mihály, a Kohó- és Gépipari Minisztérium

csoportvezetője ;

Dr. Keszthelyi Károly, a Hazai Fésűsfoná és Szö-

vőgyár osztályvezetője:

Dr. Kiss Albert kandidátus. egyetemi tanár, a KSH

elnökhelyettese :

Dr. Köves Pál kandidátus, (: Marx Károly Köz-

gazdaságtudományi Egyetem egyetemi tanára;

Dr. Marcsányi Zoltán, :: Könnyűipari Miniszté—

rium osztályvezetője: —

Nyilas András. a KSH Gazdaságkutató Intézeté-

nek osztályvezetője:

Nyitrai Ferencné dr. kandidátus, a KSH főosztály-

vezetője, az lparstatisztikai és üzemgazdasági Szek-

ció elnöke;

Dr. Ollé Lajos kandidátus, tanszékvezető egyetem

tanár, a Marx Károly Közgazdaságtudományi Egye-

tem dékánja:

15 A Bizottság tagjai voltak dr. Kőszegi Lászlóné

és dr. Kupcslk József.
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Dr. Ormai László, a KSH Számitástechnikai igaz—

gatóságának igaz atója:

Oros Iván, a KSH osztályvezetője:

Pesti Lajos, a KSH elnökhelyettese, a Statisztikai

Informatikai Szekció elnöke;

Szabady Egon, a demográfiai tudományok dokto-

ra. a KSH elnökhelyettese.

Vincze István, a matematikai tudományok dokto—

ra, az MTA Matematikai Kutatóintézet osztályveze-

tője.

Küldöttek lettek: Barabás Miklós, dr. Gyu-

lay Ferenc, Halkovícs László, dr. Horváth

Gyula, dr. Horváth Róbert, Juhász János, dr.

Keszthelyi Károly, dr. Kiss Albert, dr. Klinger

András, dr. Marcsányi Zoltán, dr. Mód Ala—

dárné, Nyitrai Ferencné dr., dr. Ollé Lajos,

dr. Rácz Albert, Pesti Lajos, dr. Szabady

Egon.

Az MKT Statisztikai Szakosztályának Veze-

tősége 1976. november 9-én ülést tartott. me-

lyen dr. Ollé Lajost a Szakosztály elnökévé.

dr. Gyulay Ferencet a Szakosztály titkárává

választották meg.

Dr. Gy. F. — Dr. O. L.

MAGYAR SZAKIRODALOM

NYILAS ANDRÁS:

VlLÁGPlACl ÁRVÁLTOZÁSOK — GAZDASÁGI

FELTÉTELEK

Kossuth Könyvkiadó. Budapest. 1976. 87 old.

Az utóbbi egy-két évben szinte lépten-

nyomon találkozhatunk ilyen és hasonló meg-

állapításokkal, helyzetértékelésekkel: ..meg-

változtak gazdálkodásunk külső felételei", ,,a

népgazdaságot a cserearányok romlása mi—

att veszteség érte" stb. Ilyenformán viszony—

lag széles körben köztudottá vált. hogy egy-

részt a külföldi árváltozásokból származó

veszteség valóban számottevő volt az elmúlt

két évben, másrészt, hogy nem átmeneti. ha-

nem olyan kedvezőtlen változással került

szembe népgazdaságunk, amellyel — ha vál—

tozó mértékben is, de — tartósan, hosszabb

távon számolni kell. A cserearányromlásból

adódó gazdaságpolitikai követelményeket

lényegében az ötödik ötéves terv összegezte,

a korábbiaknál sokkal nagyobb nyomatékkal

állítva a hatékonyság fokozását gazdasági

munkánk homlokterébe. Ebből is látszik a vi—

lágpiaci árváltozások kérdésének nagy hord-

ereje. Amellett azonban, hogy a gazdasági

vezetés levonta mindennek a konzekvenciáit,

tudotosította az ország közvéleménye előtt

az ebből fakadó gondokat, tennivalókat, jo-

gos igényként merült fel az, hogy erről az

egész szerteágazó kérdéskomplexumról, an-

nak gyökereiről. hatásairól minden oldalról

..körüljárva" tudományos, közvéleményformá-

ló elemzés készüljön.

Végül is tehát rendkívül időszerűvé vált a

külföldi árváltozások, a cserearányromlás té—

májának szentelt ismeretterjesztő mű meg-

jelenése. A ,.Világpiaci árváltozások -— gaz—

dasági feltételek" című, Somogyi Gyula ál-

tal lektorált kiadványnak azt az érdemét kü-

lön is ki kell emelni, hogy az eseményekre

igen gyorsan reagálva ad útbaigazítást a

közgazdaságtudomány e látszólag részleges.

de a valóságban az egész gazdasági életet

átszövő problémakörében.

A ,,Közgazdasági Ismeretek" című sorozat-

ban megjelent kiadvány hazai szakirodal-

munkban — és nemcsak az ismeretter-

jesztő, hanem tudományos szakirodaimunk-

ban is—jóformán hézagpótló műnek is tekint—

hető. Aza körülmény. hogy az elmúlt néhány

évtizedben — legalábbis tudomásunk szerint -—

ilyen átfogó mű e témakörben nem látott nap-

világot. bizonyára összefügg azzal, hogy a

cserearányok alakulása nem tartozott köz—

gazdasági irodalmunk ..érdekes" témái közé,

és így —- részben ellentétben a külföldi szak—

irodalommal — csak elvétve foglalkoztak ve—

le. Ez bizonyos mértékig talán magyarázható

azzal, hogy hosszú időn át —- sok más ország-

hoz hasonlóan — végeredményben ,.haszonél-

vezői" voltunk a viszonylag stabil. számunkra

kedvező külföldi árarányoknak, és így nem

jelentettek gondot számunkra. Csak a leg-

utóbbi idők ..árforradalma" folytán került a

hazai érdeklődés előterébe (: külföldi ár-

arányváltozások problémaköre, és kényszeri—

tette ki ennek alapos áttekintését, elemzését.

Es éppen. mert "újkeletű" témáról van szó.

annál meglepőbb és elismerést érdemlőbb

az a nagy ismerethalmaz, az összefüggések

logikai ismerete. a tudományos elmélyültség,

amivel a szerző a mű megírásakor rendel—

kezett. Mindemellett magában a szűkebb

statisztikai szakirodalomban, módszertani ku-

tatásokban is lényegében ,.fehér folt" volt —

az említettek folytán érthető módon — a cse-

rearányindex értelmezése, számítási módjá-

nak elméleti megalapozása. A szerző e kér-

dés tisztázásához is nagyban hozzájárul köny-

vében, illetve impulzust ad ezekhez a statisz-

tikai kutatásokhoz.

Közhelyszerű megállapítás — de nem án:

ismételni —, hogy bonyolult szakkérdéseket'

csak akkor képes valaki közérthetően. sallang-

mentesen közkinccsé tenni, ha a témában na-

gyon otthon van. A szóban forgó esetben a

kiadvány közérthetősége, az olvasmányos, vi-

lágos fogalmazás a szerző alapos tuddmá-

nyos felkészültségét. hozzáértését igazolja.
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Dr. Ormai László, a KSH Számitástechnikai igaz—

gatóságának igaz atója:

Oros Iván, a KSH osztályvezetője:

Pesti Lajos, a KSH elnökhelyettese, a Statisztikai

Informatikai Szekció elnöke;

Szabady Egon, a demográfiai tudományok dokto-

ra. a KSH elnökhelyettese.

Vincze István, a matematikai tudományok dokto—

ra, az MTA Matematikai Kutatóintézet osztályveze-

tője.

Küldöttek lettek: Barabás Miklós, dr. Gyu-

lay Ferenc, Halkovícs László, dr. Horváth

Gyula, dr. Horváth Róbert, Juhász János, dr.

Keszthelyi Károly, dr. Kiss Albert, dr. Klinger

András, dr. Marcsányi Zoltán, dr. Mód Ala—

dárné, Nyitrai Ferencné dr., dr. Ollé Lajos,

dr. Rácz Albert, Pesti Lajos, dr. Szabady

Egon.

Az MKT Statisztikai Szakosztályának Veze-

tősége 1976. november 9-én ülést tartott. me-

lyen dr. Ollé Lajost a Szakosztály elnökévé.

dr. Gyulay Ferencet a Szakosztály titkárává

választották meg.

Dr. Gy. F. — Dr. O. L.

MAGYAR SZAKIRODALOM

NYILAS ANDRÁS:

VlLÁGPlACl ÁRVÁLTOZÁSOK — GAZDASÁGI

FELTÉTELEK

Kossuth Könyvkiadó. Budapest. 1976. 87 old.

Az utóbbi egy-két évben szinte lépten-

nyomon találkozhatunk ilyen és hasonló meg-

állapításokkal, helyzetértékelésekkel: ..meg-

változtak gazdálkodásunk külső felételei", ,,a

népgazdaságot a cserearányok romlása mi—

att veszteség érte" stb. Ilyenformán viszony—

lag széles körben köztudottá vált. hogy egy-

részt a külföldi árváltozásokból származó

veszteség valóban számottevő volt az elmúlt

két évben, másrészt, hogy nem átmeneti. ha-

nem olyan kedvezőtlen változással került

szembe népgazdaságunk, amellyel — ha vál—

tozó mértékben is, de — tartósan, hosszabb

távon számolni kell. A cserearányromlásból

adódó gazdaságpolitikai követelményeket

lényegében az ötödik ötéves terv összegezte,

a korábbiaknál sokkal nagyobb nyomatékkal

állítva a hatékonyság fokozását gazdasági

munkánk homlokterébe. Ebből is látszik a vi—

lágpiaci árváltozások kérdésének nagy hord-

ereje. Amellett azonban, hogy a gazdasági

vezetés levonta mindennek a konzekvenciáit,

tudotosította az ország közvéleménye előtt

az ebből fakadó gondokat, tennivalókat, jo-

gos igényként merült fel az, hogy erről az

egész szerteágazó kérdéskomplexumról, an-

nak gyökereiről. hatásairól minden oldalról

..körüljárva" tudományos, közvéleményformá-

ló elemzés készüljön.

Végül is tehát rendkívül időszerűvé vált a

külföldi árváltozások, a cserearányromlás té—

májának szentelt ismeretterjesztő mű meg-

jelenése. A ,.Világpiaci árváltozások -— gaz—

dasági feltételek" című, Somogyi Gyula ál-

tal lektorált kiadványnak azt az érdemét kü-

lön is ki kell emelni, hogy az eseményekre

igen gyorsan reagálva ad útbaigazítást a

közgazdaságtudomány e látszólag részleges.

de a valóságban az egész gazdasági életet

átszövő problémakörében.

A ,,Közgazdasági Ismeretek" című sorozat-

ban megjelent kiadvány hazai szakirodal-

munkban — és nemcsak az ismeretter-

jesztő, hanem tudományos szakirodaimunk-

ban is—jóformán hézagpótló műnek is tekint—

hető. Aza körülmény. hogy az elmúlt néhány

évtizedben — legalábbis tudomásunk szerint -—

ilyen átfogó mű e témakörben nem látott nap-

világot. bizonyára összefügg azzal, hogy a

cserearányok alakulása nem tartozott köz—

gazdasági irodalmunk ..érdekes" témái közé,

és így —- részben ellentétben a külföldi szak—

irodalommal — csak elvétve foglalkoztak ve—

le. Ez bizonyos mértékig talán magyarázható

azzal, hogy hosszú időn át —- sok más ország-

hoz hasonlóan — végeredményben ,.haszonél-

vezői" voltunk a viszonylag stabil. számunkra

kedvező külföldi árarányoknak, és így nem

jelentettek gondot számunkra. Csak a leg-

utóbbi idők ..árforradalma" folytán került a

hazai érdeklődés előterébe (: külföldi ár-

arányváltozások problémaköre, és kényszeri—

tette ki ennek alapos áttekintését, elemzését.

Es éppen. mert "újkeletű" témáról van szó.

annál meglepőbb és elismerést érdemlőbb

az a nagy ismerethalmaz, az összefüggések

logikai ismerete. a tudományos elmélyültség,

amivel a szerző a mű megírásakor rendel—

kezett. Mindemellett magában a szűkebb

statisztikai szakirodalomban, módszertani ku-

tatásokban is lényegében ,.fehér folt" volt —

az említettek folytán érthető módon — a cse-

rearányindex értelmezése, számítási módjá-

nak elméleti megalapozása. A szerző e kér-

dés tisztázásához is nagyban hozzájárul köny-

vében, illetve impulzust ad ezekhez a statisz-

tikai kutatásokhoz.

Közhelyszerű megállapítás — de nem án:

ismételni —, hogy bonyolult szakkérdéseket'

csak akkor képes valaki közérthetően. sallang-

mentesen közkinccsé tenni, ha a témában na-

gyon otthon van. A szóban forgó esetben a

kiadvány közérthetősége, az olvasmányos, vi-

lágos fogalmazás a szerző alapos tuddmá-

nyos felkészültségét. hozzáértését igazolja.
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Továbbá: az eseményekre való gyors reagá—

lás nem csábította a szerzőt csupán a felszíni

jelenségek ismertetésére, hanem történelmi

szemlélet, a világgazdasági összefüggések

alapján boncolja a világpiaci árváltozások

hátterét is.

A szerző—szinte kézen fogva az olvasót—

a kiadvány első részében ismerteti az alapfo—

galmakat, példák bemutatásával tisztázza a

cserearány, illetve pontosabban a cserearány

változás fogalmát. Bemutatja a világkereske—

delem árucikkeínek lehetséges csoportosítá-

sát. a csoportosítás nehézségeit, ismerteti az

árak világpiaci alakulását tükröző nemzet-

közileg legismertebb árindexeket. Ezen az

úton bizonyítja a cserearány-változás legfon-

tosabb tényezőjét, a nyersanyagok és a kész-

termékek világpiaci árarányainak az utóbbi

két évben bekövetkezett gyökeres megválto-

zását. A szerző azonban mindjárt tovább is

lép, amikor azt is bizonyítja, hogy — eltekint-

ve a ,,forradalmi" árváltozásoktól — a csere-

arány-változás a külkereskedelmi tevékeny-

ség gazdaságosságának, hatékonyságának

egyik legfontosabb mutatója. Meggyőző köz—

gazdasági érveléssel mutatja be a csere—

arány-változás (pontosabban a cserearány—

mutató) és a komparatív előnyök (a kompa-

ratív költségek elve) között fennálló szoros

összefüggést.

A következő részben számszerűen ismerteti

— a negyedik ötéves terv teljesítésének ada-

taiba ágyazva — annak a veszteségnek a

mértékét, amely népgazdaságunkat érte a

cserearányok 1974—1975. évi kedvezőtlen vál-

tozása folytán. Határozottan állást foglal en-

nek során abban a korántsem csupán elmé-

leti ..számjáték"-vitában, amely az utóbbi

időben akörül bontakozott ki a szakembe-

rek között, hogyan értelmezhető a csereará-

nyok jelentősebb változása esetén a gazda-

sági növekedés, illetőleg annak összefogla-

ló jelzőszáma. Álláspontja szerint a csere-

arányromlás miatt keletkezett veszteséggel

nem csökkenthető a hazai termelés, hanem

azt úgy kell tekinteni, mint adott időszak fel-

használását. Relációnként — nem szocialista

és szocialista viszonylatonként -— elemzi to-

vábbá a cserearány-veszteség mértékét, rá-

mutatva (elsősorban a nem szocialista forga-

lommal összefüggésben) a cserearányromlás

és a külkereskedelmi forgalom áruösszetéte-

lének kölcsönhatásaira. A szocialista orszá-

gok egymás közötti forgalmával kapcsolat-

ban a szerző megismerteti az olvasóval a

szerződéses KGST-árak új alapelveiből (..csú-

szó" árelv) levonható következtetéseket, hatá-

sokat.

Ismeretes, hogy a külkeresekedelmi csere-

arány—veszteség nagy része az elmúlt években

közvetlenül az állami költségvetésben jelent-

kezett. A szerző bemutatja ennek mechaniz-

musát, következményét az állam és a vállala-

7 Statisztikai Szemle

tok tiszta jövedelemből történő ..osztozkodá-

sában" bekövetkezett arányeltolódását, az

ebből fakadó gondokat.

A robbanásszerű világpiaci árarányválto-

zások természetesen nemcsak hazánkat érin-

tették. lgy számottevő veszteségek keletkeztek

a fejlett tőkés országokban is. Ennek a vesz—

teségnek a nagyságrendjéről számol be a

szerző a továbbiakban. de rámutat arra is,

hogy a tőkés világgazdaság recesszióját nem

lehet — mint alapvető okra -— a cserearány-

romlásra, az energiaválságra visszavezetni.

Az árarányváltozás természetéből nyilván-

valóan következik, hogy nemcsak ,.vesztesek".

hanem ,,nyertesek" is vannak. A mostani ár-

forradalom nyertesei kimutathatóan a fejlő-

dő országok közül (elsősorban az OPEC-or—

szágok) kerültek ki, míg a fejlődő országok

nagy részénél ugyancsak jelentős veszte-

ségek keletkeztek. Függetlenül azonban a

,.nyereségtől" vagy ,.veszteségtől", nem oldot-

ta meg a fejlődő világ alapvető problémáit a

cserearányok mostani változása. Ezért foglal-

kozik behatóan a szerző az ..új nemzetközi

gazdasági rend" irányelveinek, perspektívái-

nak kérdésével.

Igen figyelemreméltó a könyv következő

fejezete. amely az árváltozások hátterében

álló alapvető okokat világítja meg. Áttekinti

elsősorban annak történelmi okait, és igazat

kell adnunk annak a következtetésének, hogy

a mostani ,,árforradalom" tulajdonképpen

több évtized alatt kialakult aránytalanságot

állított részben helyre. A közgazdasági oko—

kat sokoldalúan elemezve, elsősorban arra

mutat rá a szerző, hogy a gyorsan növekvő

nyersanyag— és energiaigény egyre inkább

újabb és újabb. kedvezőtlenebb adottságú

lelőhelyek feltárását teszi szükségessé. ami

drágítja a kitermelést. Ennek folytán az

anyagok és az energiahordozók árát fokoza-

tosan a legrosszabb feltételű lelőhelyek ter—

melési költsége határozza meg. Példák soro-

zatával illusztrálja ezt a folyamatot. és végül

is a közgazdasági okokat áttekintve arra a

nehezen vitatható következtetésre jut, hogy

..... a szűkösen rendelkezésre álló ásványi

nyersanyagok és energiaforrások gazdaságos,

ésszerűen takarékos felhasználásának köz—

gazdasági ösztönzője a viszonylag magas

ár" (63. old.).

Vannak olyan nézetek, amelyek szerint ta-

lán már célszerűtlen a cserearányromlás

folytán gazdaságunkat ért kedvezőtlen hatá-

sokon ,,rágódni". Ehelyett sokkal fontosabb

— tudomásul véve a megváltozott körülmé-

nyeket -— előre tekinteni, tennivalóinkat szám—

ba venni. Kétségtelenül igazuk van ezeknek

a nézeteknek is. de úgy gondoljuk, hogy a

tennivalók megfontolt számbavétele nem

nélkülözheti az okok, a múlt eseményeinek.

hatásainak tudományos igényű felmérését.

Ebből az alapállásból kiindulva jut el a
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szerző könyvének utolsó fejezetében az új fel—

tételek adta feladatok számbavételéhez.

Ehelyütt részekre bontja azt az általános kö-

vetelményt. miszerint fokoznunk kell gazdasá—

gí munkánk hatékonyságát, majd bemutatja

számba jöhető tartalékainkat. Elemzi a ter-

melési szerkezet átlalakitása terén előttünk

álló, sürgető feladatokat. meghatározva an-

nak célszerű irányait. Sorra veszi a takaré-

kos gazdálkodásnak. a minőség javításának

(a versenyképesség fokozásának) ésszerű le-

hetőségeit. lgen figyelemre méltó az árará-

nyokkal kapcsolatos eszmefuttatás, mely vé—

gül is oda összpontosul, hogy a gazdaságos-

ság. a gazdaságos fejlesztés mércéinek meg—

szabásánál mennyire nélkülönözhetetlen a tő—

kés piaci árak, árarányok figyelembevétele.

Áttekinti a szerző a továbbiakban az új ár—

arányok, a cserearányok változásának tükré—

ben természeti erőforrásainkat, és bizonyítja.

hogy a cserearány-változások "felértékelték"

hazánk ásványi nyersanyagvagyonát. vala—

mint mezőgazdasági termékeink jó részét is.

Kitér a szerző a megváltozott körülményeknek

a fogyasztásra, (: fogyasztói árszinvonalmg

gyakorolt hatására is. Könyve": végül a cse—7

rearány—változások közeljövőbeni perspekti-

válval zárja: a tendenciák cserearányaink

némi javulására utalnak, ami azonban sem-

miképpen sem jelenti az ,,árforradalmat"

megelőző árarányok ,.visszaállását". , ' ,

Összességében: a ,.Világpiaci árváltozások

— gazdasági feltételek" című könyv érdekes.

a látókört bővítő olvasmány. Ez nem csupán

arra vezethető vissza. hogy napiaink egyik

.,égető" kérdésével foglalkozik. Legalább ak-

kora része van ebben a szerző amo ritka _

készségének -— amire már korábbi publikációi—

ban is fel kellett figyelni —. hagy—tudományos

kutatásainak eredményét egyszerűen. min-*

denki számára érthetően önti formába. ily

módon a könyv egyaránt ajánlható mind a

szakemebereknek, mind pedig az érdeklődő

,.loikusoknak" is.

Meixner László
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Kitüntetések. A Magyar Népköztársaság

Elnöki Tanácsa a Nagy Októberi Szocialista

Forradalom 59. évfordulója alkalmából, ered-

ményes munkája elismeréséül a

MUNKA ÉRDEMREND

bronz fokozata

kitüntetést adományozta Heves Józsefnek, a

Központi Statisztikai Hivatal osztályvezetőjé—

nek. '

.

A Magyar Népköztársaság Elnöki Tanácsa

a számítástechnika statisztikai alkalmazása

25 éves évfordulója alkalmából. eredményes

munkájuk elismeréséül a

MUNKA ERDEMREND

arany fokozata

kitüntetést adományozta, dr. Ormai László-

nak, a KSH Számitástechnikai Igazgatóság

igazgatójának; a

MUNKA ERDEMREND

ezüst fokozata

kitüntetést adományozta Czerula Pálnénak, a

KSH Számitástechnikai Igazgatóság csoport-

vezetőjének és Tegzes Ottónak, a KSH Szá-

mitástechnikai Igazgatóság főmunkatársá-

nak.

A Központi Statisztikai Hivatal elnöke a

Nagy Októberi Szocialista Forradalom 59.

évfordulója alkalmából. kiemelkedő társa-

dalmi munkájuk elismeréséül a Ma yar Nép-

köztársaság Minisztertanácsa 10221954. (III.

26.) számú határozatával alapitott

KIVÁLÓ DOLGOZÓ

kitüntető jelvényt adományozta a Központi

Statisztikai Hivatal, illetve a Hivatal felügye-

lete alá tartozó szervek alábbi dolgozóinak:

Bánhidi ]ózsefnénak, a Kereskedelmi és Köz-

70

Iekedési Statisztikai főosztály főelőadójának.

dr. Deák Istvánnak, a Mezőgazdasági Sta-

tisztikai főosztály osztávaezető-helyettesének.

Konkoly Károlynak, a Beruházási és Építő-

ipari Statisztikai főosztály csoportvezetőjének,

Molnár Antalnak, a Mezőgazdasági Statisz-

tikai főosztály osztávaezető-helyettesének,

dr. Pálfi Adoriánnak, a Nemzetközi Számi-

tástechnikai Oktató és Tájékoztató Központ

főosztályvezetőjének, dr. Tilcsík lenőnének,

az Iparstatisztikai főosztály osztályvezetőjé-

nek, dr. Tímár Sándornak, az Állami Népes-

ségnyilvántartó Hivatal osztályvezetőjének.

A Központi Statisztikai Hivatal elnöke a

számítástechnika statisztikai alkalmazásának

25 éves évfordulója alkalmából. eredményes

munkájuk elismeréséül a Magyar Népköztár-

saság Minisztertanácsa 1022/1954. (III. 26.)

számú határozatával alapított

KIVÁLÓ DOLGOZÓ

t

kitüntető jelvényt adományozta a KSH Szá-

mítástechnikai I azgatóság alábbi dolgozói-

nak: Anderle ranciska főelőadónak, Ber-

náth Jánosné ügyviteli alkalmazottnak. Ditt-

rich Ferencné ügyviteli alkalmazottnak, Flier

Istvánné ügyviteli alkalmazottnak. Gyimesi

Edéne' főelőadónak, Haraszti Ferenc főmun—

katársnak. Horváth Mária ügyviteli alkalma-

zottnak, Kocsis Ferencné előadónak, Komiá—

tí Ferenc osztályvezetőnek. Murányi Miklós

főelőadónak, Osztheimer József főelőadónak,

Péter Istvánné ügyviteli alkalmazottnak. Fé-

terffy Tiborné osztályvezető-helyettesnek,

Schwartz Valéria ügyviteli alkalmazottnak. va—

lamint Reitő Andornak, a KSH Számítástech-

nikai Titkárság csoportvezetőjének.

Elnöki dicséretek. Az 1976. évi munkaterv

kiemelt feladatainak teljesítésével kapcsola-

tos eredményes munkájuk és a statisztikai in-

formációs rendszer fejlesztését szolgáló 2/

1976. KSH számú elnöki határozat maradék—

talan. időben történő teljesítését elősegítő

tevékenységükért elnöki dicséretben részesül—
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tek a Központi Statisztikai Hivatal alábbi

dolgozói:

Botka Zoltán, az Adatgyűjtés—koordináló

főosztály tőosztályvezető-helyettese. Kemecseí

Gábor, az Adatgyűjtés-koordináló főosztály

osztályvezető-helyettese, Somogyi Miklós, a

Közgazdasági főosztály osztályvezetője, dr.

Varga Imréné, az Adatgyűjtés—koordináló fő-

osztály csoportvezetője. Végvári Jenő, az

Adatgyűjtés-koordináló főosztály osztályve-

zetője.

A számítástechnika statisztikai alkalmazá—

sának 25 éves évfordulója alkalmából, a szá-

mítástechnika fejlesztése és alkalmazása te-

rén végzett eredményes munkájukért elnöki

dicséretben részesültek a KSH Számítástech-

nikai igazgatóság alábbi dolgozói:

Antal Ferenc osztályvezető. Bíró Tiborné

osztályvezető, dr. Dörnyei József igazgató-

helyettes, Ember Gáborné cSoportvezető, Fa-

ragó Istvánné ügyviteli alkalmazott, Hent-

schel Ferencné csoportvezető. Kalas Zoltán

igazgatóhelyettes, Karsai István főmunka—

társ, Kaszás Imréné csoportvezető, Krizsán

Istvánné ügyviteli alkalmazott, Levik József—

né ügyviteli alkalmazott. Nagy Julianna ügy-

viteli alkalmazott, Sebestyén Anna ügyviteli

alkalmazott, Zombor Jenőné ügyviteli alkal-

mazott, valamint lezíerski Mihály, a KSH

Számitástechnikai Titkárság osztályvezetője.

SZERVEZETI HlREK —- KUZLEMENYEK

ünnepi ülés. A számítástechnika statiszti-

. kai alkalmazása 25 éves évfordulója alkal-

mából 1976. november 3-án ünnepi ülést tar-

tottak a KSH Számítástechnikai főosztálya,

a KSH Számítástechnikai Igazgatósága, az

MKT Statisztikai Szakosztálya és a Neumann

János Számítógéptudományi Társaság közös

rendezésében.

Az ülést Pesti Lajos, a Központi Statisztikai

Hivatal elnökhelyettese nyitotta meg. Előadá—

sának cime: ,,A KSH számitástechnikai szer-

vezetének fejlődése" volt.

Ezután dr. Ormai László, a KSH Számítás-,

technikai Igazgatóságának igazgatója tartott

összefoglaló előadást ,,A KSH statisztikai

adatfeldolgozási tevékenységének 25 éve"

címmel.

A következő előadást dr. Varga Lajos, a

KSH főosztályvezetője tartotta ,,A számítás-

technika helye és szerepe a hazai és a kül-

földi statisztikai szervezetekben" cimmel.

Ezt követően két előadás hangzott el. Dr.

Horváth Gyula, a KSH főosztályvezetőjének

előadását a szerző távollétében dr. Gyulay

Ferenc, a KSH főosztályvezető—helyettese ol-

vasta fel ,,A számítástechnika szerepe a sta-

tisztikai törvény végrehajtásában" címmel.

Dr. Nyitrai Ferencné, a KSH főosztályveze-

tője előadásának cime ,,Statisztikai adatbá-

zisok az ágazati statisztikák intenzifikálásá-

ra" volt.

A délelőtti ülésen elhangzott előadások

után ismertették a számítástechnika terüle—

tén kimagasló tevékenységükért kormányki-

tüntetésben részesültek névsorát, majd a

Kiváló Dolgozó kitüntető jelvények és elnö-

ki dicséretekünnepélyes átadására került

sor.

A délutáni ülésen a következő előadások

hangzottak el:

dr. Kepecs József, a KSH főosztályvezető—helyette-

se: A magyar népszámlálások adatfeldolgozása: a

technikai lehetőségek és a gyakorlat az 1970. évi

népszámlálásnál;

dr. Dányi Dezső, a KSH Könyvtár és Dokumentá-

ciós Szolgálat igazgatója: Szakirodalmi tájékozódás

és a számítógép:

Aranyi Attila, a KSH Számitástechnikai igazga-

tóság igazgatóhelyettese: A statisztikai adatfeldol-

gozások meggyorsításának módszerei és lehetőségei

a KSH-ban.

dr. Dörnyei József, a KSH Számitástechnikai lgaz-

gatőság igazgatáhelyettese: A statisztikai rendszer-

fejlesztés aktuális területei.

Az ünnepi ülés Pesti Lajosnak, a KSH El-

nökhelyettesének zárszavávol ért véget.

KGST szakértői értekezlet Budapesten. A

KGST Statisztikai Állandó Bizottsága munka-

tervének értelmében 1976. október 12. és 15.

között statisztikus szakértői értekezletet tar-

tottak Budapesten a társadalamstatisztikai

jelzőszámok rendszerének kérdéseiről. Az ér-

tekezleten a KGST—tagországok delegáciáin

kívül Jugoszlávia és Finnország statisztikus

szakértői. valamint a KGST Titkárság és az

ENSZ Európai Gazdasági Bizottság Titkársá-

gának képviselői vettek részt. Az értekezletet

dr. Szabady Egon, a Központi Statisztikai

Hivatal elnökhelyettese nyitotta meg. Az ér-

tekezlet elnökévé dr. Molnár Lászlót, a Köz-

ponti Statisztikai Hivatal főosztályvezetőjét,

a magyar delegáció vezetőjét, társelnökévé

M. Eidel'mant, a Szovjetunió Központi Sta-

tisztikai Hivatalának főosztályvezetőjét. a

szovjet delegáció vezetőjét választották meg.

Az értekezlet dokumentumait szerkesztő bi-

zottság elnöke dr. Andorka Rudolf. a KSH

osztályvezetője volt.

Az értekezlet ünnepélyes megnyitása után

a résztvevők fejezetenként megvitatták a ma—

gyar delegáció által összeállított társada—

lomstatisztikai jelzőszámok rendszerének ál-

talános kérdéseit. Ezután alrendszerenként és

jelzőszámanként megtárgyalták az alapvető

társadalomstatisztikai jelzőszámok rendsze-
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rét az egyes delegációk ide vonatkozó anya—

gainak felhasználásával.

Az értekezlet elfogadta az észrevételek

alapján módositott anyagot. és alkalmasnak

ítélte arra, hogy azt a KGST Statisztikai Ál-

landó Bizottság soron következő, 28. ülése

elé terjesszék. Az értekezlet körvonalazta a

téma további kidolgozásának programját is.

(Az értekezlet munkájának részletesebb is-

mertetésére visszatérünk.)

Statisztikai együttműködés. A magyar—len-

gyel kétoldalú statisztikai együttműködési

megállapodás értelmében 1976. október 11'.

és 15. között beruházásstatisztikai konzultá-

ciót tartottak Varsóban, melynek témája a két

ország beruházásairól és lakásépítkezéseiről

készülő közös elemzés megtárgyalása volt.

A konzultáción a két hivatal képviselői a

közös elemzésnél alkalmazható módszerekkel

és az elemzés szerkezetével foglalkoztak,

majd megállapodtak a munka további üte-

mezésében.

A konzultáción a magyar Központi Statisz—

tikai Hivatal részéről Dudás lános főosztály-

vezető és Feles György statisztikai tanácsos

vett részt.

Konferencia. A Szovjetunió Tudományos

Akadémiájához tartozó Szocialista Világrend-

szer Gazdaságkutató lntézete 1976. október

12. és 14. között konferenciát rendezett

Moszkvában ,,Az élő munka és a beruházó—

sok hatékonysága fokozásának útjai a szo-

cializmusban" címmel.

A konferencián részt vevő magyar delegá-

cio vezetője Somogyi Gyula, a KSH Gazda—

ságkutató intézet igazgatója volt. A magyar

delegáció tagjai közül előadást tartott ——

többek között — Nyilas András, a Gazdaság—

kutató lntézet osztályvezetője ,,A beruházó-

sok népgazdasági hatékonyságát befolyáso-

ló főbb tényezők" címmel.

Hirek a Magyar Közgazdasági Társaság

életéből. Az MKT Statisztikai Szakosztálya

1976. október 14—én tartotta közgyűlését. Az

ülés elnöke dr. Kádas Kálmán Állami Diias,

egyetemi tanár, a Magyar Közgazdasági Tór-

saság alelnöke volt. A közgyűlés programíán

a Statisztikai Szakosztály vezetőségének be-

szamolóia szerepelt. melynek előadóia dr.

,O/Ie Lajos egyetemi tanár, a Statisztikai

Szakosztály elnöke volt. A beszámoló meg—

hallgatása után a résztvevők megválasztották

a Szakosztály új vezetőségét, majd a Ma—

gyar Közgazdasági Társaság közgyűlése kül—

dötteinek megválasztására került sor.

A Statisztikai Szakosztály új vezetősége:

" Barabás Miklós, a KSH főosztályvezetője, a Te-

ruletl Statisztikai Szekció elnöke,

dr. Gyulay Ferenc, a KSH főosztályvezető-helyet—

tese, a Statisztikai Szemle főszerkesztője,

 

Halkovics László, a Nehézipari Minisztérium osz-

tályvezetője,

dr. Horváth Gyula, a KSH főosztályvezetője,

dr. Horváth Róbert kandidátus, egyetemi tanár

(Szeged), '

Káldor Mihály, a Kohó- és Gépipari Minisztérium

csoportvezetője.

' dr. Keszthelyi Károly, a Hazai Fésűsfonó és Szö-

vőgIár osztál ezetője.

!. Kiss Ibert kandidátus, a KSH elnökhelyet-

tese.

dr. Köves Pál kandidátus, egyetemi tanár,

dr, Marcsányi Zoltán, a Könnyűipari Minisztérium

osztó lyvezetője,

Nyilas András,

osztályvezetője.

Nyitrai Ferencné dr. kandidátus,

tályvezetője, az lparstatisztikai és

Szekció elnöke.

dr. Ollé Lajos kandidátus, egyetemi tanár,

dr. Ormai László, a KSH Számitástechnikoi Igaz-

gatóság igazgatója,

Oros Iván. a KSH osztályvezetője,

Pesti Laios, a KSH elnökhelyettese, a Statisztikai

Informatikai Szekció elnöke.

dr. Szabady Egon, a demográfiai tudományok dok-

tora, a KSH elnökhelyettese.

dr. Vincze István. a matematikai tudományok dok—

tora, az MTA Matematikai Kutatóintézet osztályve—

zetője.

a KSH Gazdaságkutató Intézet

a KSH főosz—

Uzemgazdasági

A Statisztikai Szakosztály tisztségviselőinek

megválasztásáról az 1976. november 9-i ve-

zetőségi ülés határozott. A vezetőség dr. Ollé

Laios egyetemi tanárt választotta meg a Sta-

tisztikai Szakosztály elnökévé. A Szakosztály

titkára dr. Gyulay Ferenc, a KSH főosztály-

vezető-helyettese lett.

A vezetőségi ülés további programján a

Szakosztály 1976—1977. évi munkaterve, vala-

mint a statisztikai felsőoktatás 200 éves tor—

dulója alkalmából rendezendő tudományos

tanácskozás előkészitése szerepelt.

Előadás. Az Eötvös Loránd Tudományegye-

tem Statisztikai Tanszékének tudományos

munkaközössége 1976. november 12-én ülést

tartott. Az ülésen dr. Tiba István, az igaz-

ságügyi Minisztérium önálló csoportvezetője

tartott előadást ,,Az igazságügyi statisztika

fogalma, tárgya. rendszere" címmel.

A bruttó hazai termék és a vásárlóerő

nemzetközi összehasonlitásának rendszere

címmel jelent meg a Nemzetközi Szervezetek

Statisztikai Tevékenységéből c. sorozat 30.

száma. A kötet az ENSZ keretében tíz ország

részvételével végzett nemzetközi összehason-

litás módszerét és eredményeit tartalmazó.

1975-ben megjelent ENSZ kiadvány rövidített

és szerkesztett változata. A termelés, a jöve—

delmek és a vásárlóerő országok közötti reá-

lis összehasonlításónak szükségessége már az

ENSZ Statisztikai Bizottságának 1965. évi 13.

ülésén felmerült. és' első lépésként egy ta—

nulmányban körvonalazták az 1968 és 1971

között e tárgyban végzendő munkát. 1968—

ban megindult az U. N. International Compa-

rison Project (lCP) tiz ország — közöttük
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Magyarország — együttműködésével és több

nemzetközi szervezet támogatásával. .lelen

kötet az eredeti ENSZ—kiadvány anyagából

azokat a részeket emeli ki, amelyek a hazai

felhasználók számára nagyobb érdeklődésre

számíthatnak. a táblákban közölt számanyag

az eredetinél összevontabb.

A kiadvány első fejezete általános átte-

kintést tartalmaz az összehasonlítás módsze-

reiről és eredményeiről. A 2—12. fejezetek az

összehasonlítás módszertanát ismertetik, a 13.

és 14. fejezet, valamint a táblázatos rész a

számszerű eredményeket foglalja össze.

(A bruttó hazai termék és a vásárlóerő nemzet-

közi összehasonlitásának rendszere (le ország brut-

tó hazai termékének nemzetközi összehasonlitása)

1970. A tanulmány fordítását és szerkesztését dr. Szi-

lágyi György és dr. Ráth Szabolcs végezte. Lekto-

rálta: dr. Rácz Albert. Nemzetközi Szervezetek Sta—

tisztikai Tevékenységéből. 30. sz. Központi Statisz—

tikai Hivatal. Budapest. 1976. 115 old.)

A Statisztikai Időszaki Közlemények soro—

zat a következő új kötetekkel bővült:

Háztartásstatisztika 1975. (Készült a KSH

Közgazdasági főosztályán. Statisztikai idősza-

ki Közlemények 383. (1976/11.) Központi Sta-

tisztikai Hivatal. Budapest. 1976. 112 old.)

Belkereskedelmi és idegenforgalmi adatok

1976. l. félév. (Összeállította: a KSH Keres-

kedelmi és Közlekedési Statisztikai főosztálya

 
 

dr. Pálos István vezetésével. Szerkesztette:

Pintér Tibor. Statisztikai Időszaki Köziemé—

nyek 384. (1976/12.) Központi Statisztikai Hi-

vatal. Budapest. 1976. 84 old.)

idegenforgalmi statisztika 1975. (Készült a —

KSH Kereskedelmi és Közlekedési Statiszti—

kai főosztályán dr. Pálos István vezetésével.

Szerkesztette: Takács lános. Főmunkatárs:

Lukács Istvánné. Az üdülési szálláshelyek ada—

tait a KSH Társadalmi Szolgáltatások Sta-

tisztikai főosztálya állította össze. Statisztikai

Időszaki Közlemények 385. (1976/13.) Köz-

ponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1976.

209 old.) ?

Beruházási—építőipari adatok 1976. l-ll.

negyedév. (Készült a KSH Beruházási és Epi-

tőipari Statisztikai főosztályán Dudás lános

irányításával. Főmunkatórsak: dr. Kavácsházr'

Iván és Pukli Péter. Statisztikai Időszaki Köz-

lemények 386. (1976/14.) Központi Statisztikai

Hivatal. Budapest. 1976.— 52 alá.)

A fogyasztói árak változása a lakosság

főbb rétegeinél 1976. I. félévében. (Készült

a KSH Közgazdasági főosztályán dr. Rácz

Albert vezetésével. Szerkesztette: dr. Zaíir

Mihály. Főmunkatárs: Sándor István. StatisZe

tikai időszaki Közlemények 387. (1976/15.)

lágzplzny Statisztikai Hivatal. Budapest. 1976.

a .
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GAZDASÁGSTATISZTIKA

BOUSSARD. J. M.:

A NAGYMERETO ÚKONOMETRIAI MODELLEK

VERIFIKÁLÁSA

(La vérification des modéles économétriaues de

grandes dimensions.) — Revue d'Economie Politiaue.

1975. 3. sz. 468—475. p.
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külföldi statisztikai könyvek és folyóiratcikkek ismertetését havonta közli.

A Külföldi statisztikai irodalom egyes fejezetein belül az anyag általában könyv- és folyóiratclkk-

ismertetésekre tagolódik. (Ezeket ' választja el egymástól.) Az ismertetések szerzők, illetve ahol szerző

nincs. a címek betűrendjében következnek egymás után.
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dig a dolog természete folytán többé-kevés—

bé önkényes. Az esetek többségében d el-

oszlását nemcsak a megfigyelések száma. ha-

nem Y elemeinek száma is beforyásolja. Ez

pedig két modell összehasonlításának jelen—

tős akadálya. Ennek áthidalása érdekében

a szerző az automatikus osztályozás téma—

körében ismert fogalom bevezetését: az ult-

rametikus távolságnak mint mérőszómnak az

alkalmazását említi meg lehetőségként. Ez

ebben az esetben azt jelenti. hogy a modell
A

által ex post ,.előrejelzett" Y: érték és az
A

Y't tényszám közötti eltérés kisebb legyen.

mint a két egymást követő Y; és Y;__1 meg—

figyelés közötti eltérés, ha t' ?S t.

A másik nehézség az exogén változók in-

formációtartalmának értékelésével függ ösz-

sze. Igen nehéz két olyan .,előrejelzést". il-

letve szimulációs kísérleti eredményt egybe—

vetni amelya rendszerfüggő változóinak ér—

tékét különböző és különböző számú exogén

változó függvényeként becsüli. Közismert,

hogy az exogén változók információtartalmá—

nak jobb kihasználását (vagyis a szimuláció-

kor minél több exogén változó figyelembe-

vételét) az segíti elő, ha minél több meg-

figyeléssel (minél hosszabb idősorral) rendel-

kezünk. lgen különböző eredményeket kapunk

attól függően is, hogy csupán az X-re vonat—

kozó megfigyelések értékét vagy az X érté-

keken kívül az (X, Y) vektorok értékét is is—

merjük. A két eset összehasonlítására ismét

az automatikus osztályozásban ismeretes

egyik módszert (dendogramm) ajánlja a

szerző.

(Ism.: Nyáry Zsigmond)

CSUKANOV. O.:

A TUDOMÁNYOS—MOSZAKI HALADAS

A SZOCIALISTA GAZDASÁGI INTEGRÁCI'O

KURULMENYEI KÖZÖTT

(Naucsno-technicseszkij progreszsz v uszlovijah szo—

cialiszticseszkoj ékonomicseszkoj integracii.) - Pla-

novoe Hoziaisztvo. 1975. 6. sz. 15—22. p.

A szocialista és kommunista társadalom

építésének előrehaladásával mindinkább elő-

térbe kerül a korszerű tudományos—techni-

kai eredményeken alapuló együttműködés. a-

mely a termelőerők nagymértékű és minősé-

gi változására épül. s az alapvetően újfajta

technológiákban. a munkaeszközök és a mun-

katárgyak korszerűsítésében nyilvánul meg.

A tudomány eredményei nemcsak a terme-

lésben, hanem a termelés irányításának fo-

lyamatában is éreztetik hatásukat. A legfon-

tosabb tudományos—műszaki és termelési

problémák optimális megoldása azonban

egyre kevésbé támaszkodhat csupán egyet—

len ország keretein belül elért eredmények-

re, és mindinkább nemzetközi együttműkö-

dést követel meg. Sőt, sok esetben már a

megoldandó probléma magában hordozza

több ország közös erőfeszítéseinek szüksé-

gességét olyan fontos területeken, mint pél-

dául az űrkutatás. a környezetvédelem stb.

Napjainkban a tudományos—technikai fej—

lődés jellege hatalmas tudományos erők

koncentrálását követeli, s ez elsősorban a

kis országok lehetőségeit haladja meg. A

szocialista országok között kialakuló nemzet-

közi szocialista gazdasági integráció meg-

gyorsítja a gazdasági élet nemzetközivé vá—

lását, s új távlatokat nyit a továbbfejlődés

útján. Ehhez járul hozzá a tudományos—tech-

nikai forradalom is, amely fontos hajtóerőt

jelent az integráció megvalósításában.

Az integrációs lehetőségeknek a gyakor-

latban való alkalmazása. fő irányainak és

formáinak kidolgozása a szocialista államok

közötti együttműködés jelenlegi szakaszában

valósul meg. a KGST-országok komplex prag-

ramja keretében.

Az elmúlt éveket éppen az jellemezte.

hogy a komplex program megvalósulásával

mind a tudomány, mind pedig a legfonto-

sabb népgazdasági ágak területén elmélyült

az országok együttműködése, s az integrá-

ciós folyamot kibontakozását a KGST-orszá-

gokban a tudomány és a technika irányítá-

sát végző szervek mind jobban erősödő ko—

ordinációs tevékenysége kíséri.

A közösen megoldandó feladatok közül el-

sősorban (: számítástechnikai eszközökkel va—

ló ellátottság javítását emeli ki a szerző. A

harmadik generációs számítógépek sorozat-

gyártása a hatvanas évek végén még nem

volt megoldott feladat az európai szocialis-

ta országokban, az 1969-ben megkötött

egyezmény azonban gyökeres fordulatot ho-

zott, s jelenleg (: számitástechnikai eszközök

kikísérletezésével és előállításával a szocialis—

ta országok több mint 150 intézményben

foglalkoznak, létrehozva a szakosítás és a

kooperáció elvén álló számítástechnikai rend—

szert. A számítástechnikai eszközökkel való

ellátottság javítása igen fontos lépés a KGST-

országok népgazdaságának továbbfejleszté-

sében, mivel elősegíti a termelésben a kor-

szerűbb módszerek elterjedését, a technoló-

giai folyamatok automatizált irányításának

mind szélesebb körű bevezetését.

A vegyipari együttműködés a Szovjetunió

és a Német Demokratikus Köztársaság között

a nagynyomású polietilén előállításának ki—

dolgozásához vezetett. Az első berendezést

1973-ban helyezték üzembe. s az üzemelte-

tés első tapasztalataí azt mutatják. hogy a

létrehozott eljárás és a hozzá tartozó beren-

dezés állja a versenyt a tőkés országokban

használt hasonló jellegűvel.

A Magyar Népköztársaság és a Szovjet-

unió közötti együttműködésről szólva a szer—
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ző az ún. olefinprogram megvalósulásáról

tesz említést, hangsúlyozva az 1975—ben meg—

indult kölcsönös szállítások jelentőségét a két

érdekelt ország népgazdaságában.

A szocialista integráció legsarkalatosabb

pontja napjainkban a fűtőanyagok és ener—

giahordozók termelése és felhasználása. Az

együttműködés jelentőségét bizonyítja az a

számítás, amely szerint a saját termelésű

energiahordozók a felhasználás igényeit a

korábbi 70 százalék helyett már csak 50 szó-

zalékban tudják kielégíteni a KGST-ben részt

vevő országokban (nem számítva a Szovjet-

uniót). Az egész szocialista közösség szem—

pontjából ezért egyre nagyobb jelentőségre

tesz szert a Szovjetunió energiaforrásainak

kiaknázása, amelyre vonatkozóan a KGST

szervei — az 1990-ig terjedő időszakot tart-

va szem előtt — kidolgozták a lehetséges fej-

lesztés változatait. Ezek a koncepciók azt irá-

nyozzák elő, hogy 1990-re a kőolaj és a szén

kitermelésén túlmenően jelentősen — mint-

egy 20-szorosra —— fog növekedni az atom-

energia termelése is, Az energiagazdálkodás-

nak a termelési oldal mellett nem elhanya-

golható része az energiafelhasználás racio-

nálisabbá tétele. A szerző az energiamegta-

karító intézkedések és energiaracionalizáló

tervek közé sorolja egyrészt a termelési szer-

kezet olyan jellegű átalakítását, amely a ke—

vésbé energiaigényes ágazatok fejlesztését.

arányuk növelését célozza, másrészt viszont

az energiaigényes termelési egységeknek az

energiaforrások közelébe való telepítését je-

löli meg' veszteségeket csökkentő tényezőként.

Az energiagazdálkodás területén megva—

lósuló, de annál szélesebb kört felölelő

együttműködés az atomerőművek építésére

irányul. A KGST-országoknak a Szovjetunió

nyújt segítséget atomerőműveik üzembe he—

lyezéséhez és a közös erőfeszítéseket az In—

teratomenergo néven működő nemzetközi

gazdasági egyesülés koordinálja. Az atom-

erőművek berendezéseinek műszaki fejlesz-

tését az érdekelt országok együttesen, koor-

dináltan oldják meg.

A komplex program megvalósítása a fel-

soroltakon kívül további fontos feladatként

a nyersanyagokkal való ellátás biztosítását

is megköveteli. Az anyagellátás javítása ér-

dekében számos ma még hiányzó vagy nem

a kellő mennyiségben rendelkezésre álló

anyag kitermelésére közös beruházások ré-

vén bővítik a meglevő termelési kapacitáso—

kat, illetve új termelőegységeket hoznak lét—

re. Ezek közé tartozik az azbeszt nyersanyag

kitermelése. és az Uszty—llimszki Cellulóz-

ipari Kombinát létesítése a Szovjetunióban

(mindkettő a közösségben részt vevő több

ország ellátását fogja biztosítani). Hasonló

jelleggel valósul meg az Orenburg körzeté-

ben levő földgázlelőhelyek kiaknázása és a

földgáznak távvezetéken való továbbítása,

valamint a villamosenergia-hálózatok össze-

kapcsolása. E beruházásokban az érdekelt

KGST-országok nemcsak a pénzügyi fedezet

közös biztosításával, hanem a szükséges be—

rendezések szállításával és a munkaerő ren-

delkezésre bocsátásával is részt vesznek.

Az együttműködés említett formáin kívül

szoros kapcsolat alakult ki a tudományos ku-

tatás területén megvalósuló tapasztalatcserét

illetően is. Elsősorban a tudományos—műsza—

ki dokumentációk cseréjét emeli ki a szerző.

amely az elmúlt 25 év alatt nagy megtaka-

rításokat eredményezett a részt vevő orszá-

gok számára, elősegítve a termelés sok ágá—

ban a legújabb technikai vívmányok alkal-

mazását. így például a szovjet tapasztala—

tok felhasználásával újították meg a gépko-

csiipart Lengyelországban, a mezőgazdasági

gépek gyártását Bulgáriában. Magyarorszá—

gon és Romániában, a csapágygyártást

Csehszlovákiában, és a Német Demokrati—

kus Köztársaságban végrehajtott kohászati

rekonstrukciónál is hasznosították a szovjet

tapasztalatokat. Hasonlóképpen a Szovjet-

unió is átveszi népgazdasága fejlesztéséhez

a többi országban kidolgozott új technikai

megoldásokat. így például azzal, hogy a ma-

gyar tapasztalatok alapján korszerűsítették

a nyomdaipari hengerek előállítását és al—

kalmazását. jelentős rézmegtakarítást értek

el, a Német Demokratikus Köztársaságból

szerzett ismeretek hasznosításával pedig

nagymértékben nőtt a munka termelékeny-

sége a szovjet textiliparban. Egy Lengyelor-

szágban alkalmazott módszer bevezetése pél-

dául az öntődékben mintegy három millió

tonna kokszolható minőségű szén megtaka-

rítását tette lehetővé.

A KGST-országok a sokoldalú integrációs

intézkedések egyeztetett tervének kidolgozá—

sakor a KGST ülészakán jóváhagyott anyag-

ból kiindulva külön fejezetben foglalták ösz—

sze a tudomány és a technika területén mu-

tatkozó közös feladatokat. Ezek között a kö-

vetkezők szerepelnek kiemelt helyen: az ener-

giaforrások ésszerű kihasználásának kérdé-

se. a korrózióvédelem területén szükséges ín-

tézkedések meghozatala, a faanyagok komp-

lex felhasználásának. a fehérjegyártás haté—

kony módszereinek kidolgozása stb.

(Ism.: Kovács Tamásné)

HARTOG, J.:

A KEPESSEGEK ÉS AZ ÉLETKOR—JOVEDELEM

ÖSSZEFUGGES

(Ability and age—income profiles.) — The Review

of lncome and Wealth. 1976. 1. sz. 61—74. p.

A mindennapi tapasztalatok és az empí—

rikus adatok alapján végzett vizsgálatok egy—

aránt azt mutatják, hogy a magasabb élet—
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ző az ún. olefinprogram megvalósulásáról
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korhoz általában magasabb jövedelem tar—

tozik és fordítva. Mivel az életkor és a jöve-

delem között mutatkozó korreláció nyilván-

valóan nem ok—okozati kapcsolat eredménye

(az idősebb munkavállalók nem magasabb

életkoruk miatt kapnak több fizetést), felve—

tődik a kérdés, hogy mi okozza a két ténye-

ző párhuzamos alakulását. Szerző e tanul-

mányban áttekinti a kérdéssel kapcsolatos

irodalmat, bírálja az eddigi eredményeket,

és a kérdés megoldására új megközelítési

módot alakít ki (melyet a probléma integ-

rált elméletének nevez).

Bevezetésként összefoglalja azokat a té-

nyeket, amelyek a különböző években a kü-

lönböző országokban gyűjtött keresztmetsze—

ti adatok alapián végzett számításokból le—

szűrhetők voltak. Ezek a következők.

1. Az életkor és a jövedelem közötti kapcsolatot

leíró görbe alakulása függ a megfigyelt egyének

foglalkozásától. A magasabb képzettségi szintet

iaénylő foglalkozások esetében a jövedelemszint is

magasabb, s nagyobb a görbe meredeksége. míg

az alacsonyabb szintekhez általában kisebb mere-

dekség tartozik.

2. A iövedelmek szőrődása az idősebb korosztá—

lvoknál általában nagyobb, mint a fiataloknál. Fo-

"ozottan igaz ez a magas képzettségi szinttel ren—

delkező munkavállalók esetében. A 45—50 évesek csn—

nnrtíáha tartozó alsófokú véazettségű munkavállalók

iövedelmeinek szóródása például közel kétszerese.

az eavetemet végzetteké több mint négyszerese a

25—30 évesek csoportjába tartozákénak.

A meafigyelt íelenséaek maavarázatával

kisérletező elméletek és megközelítési módok

közül a szerző a következőket ítéli legjelen—

tősebbeknek.

Az emberi tőke (human caaital) elmélete

az oktatás, a képzés folyamatát mint eavé-

ni tőkebefektetést, az emberi tőkébe való be-

ruházást értékeli. Az egyén szempontiából a

tanulás költségei. valamint az oktatás ide-

ie alatt meg nem keresett munkabér és eavéb

lövedelmek egyaránt olyan befektetésnek

számítanak, amelyeknek ellenértékét a mun—

kavállalást követően viszonylaa rövid idő

alatt meg akaria kaoni. ellenkező esetben

nem érdemes tanulnia. Az elmélet ennek

megfelelően szoros pozitív korrelációt felté-

telez a tanulási idő hossza (a felmerült tanu-

lási költségek) és a jövedelmek között. Ezt

az összefüaaést számos teszt igazolia is. Ha

a munkába állást követő folyamatos tovább-

kéazést és ayakorlatot szintén az emberi tő-

kébe való beruházásként értékeliük (ilyen

irányban Mincer teríesztette ki az elméletetl,

akkor ez a meaközelr'tés alkalmas az élet—

kor és a iövedelmek között mutatkozó aozi—

tiv korrelációs kaacsolat maavarázására is.

Az életkorral növekvő emberi tőke indokolia

az életkor—iövedelem görbe emelkedő irá-

nyát, a befektetések eayénenként változó

mértéke magyarázza a íövedelmek differen-

ciálódása't és az életkorral növekvő szóródá—

sát.
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Az emberi tőke elméletének a szerző véle-4

ménye szerint számos sebezhető pontja van,

melyeket a következőkben foglal össze:

—- csak a munkaerőpiac kinálati oldalát vizsgál-

ja. a keresleti oldal hatásaival nem foglalkozik:

— nem ad magyarázatot arra, hogy a magasabb

jövedelmi szint általában az életkor—jövedelem gör—

be nagyobb meredekségével jár együtt:

- számos érv szól amellett, hogy az életkorral

növekvő produktivitás nem az emberi tőke növelé-

sére forditott befektetések, hanem egyszarűen csak

a tapasztalatok következménye; ,— __ , ,

-- a permanens képzés egyéni költségei rendkixtül

nehezen mérhetők.

A LydalI-féle megközelítés kérdésfeltevése

az. hoay az egyéni képességek, tulaidonsá—

gok időbeli változása indokolja-e a jövedelf

mek időbeli növekedését. Vizsgálatai és a

hasonló témakörben végzett egyéb kutatá-

sok eredményei egyaránt azt mutatiák, hogy

a kérdésre eavértelmű nemmel lehet vála—

szolni. A problémameaoldó képesség. a mo—

biliza'lható ismeretek köre. a fizikai erő, az

eaészség, számos manuális készség, az ér—

zékelés pontossága és gyorsasága, a telie—

sitőképesséa kb. a 30. életév eléréséia növek-

szik, utána stagnálás. lassú hanyatlás, maid

az 50. életév után már észrevehető csökke-

nés következik be. Ugyanakkor viszont meg—'

szilárdul az eayének helye az üzleti hierar—

chiában, és státusuk — Lydall szerint --_ ké,-

pességeik alakulásától részben függetlened;

ve a jövedelmek emelkedésének irányába—

hat. ,

A szerző — bár a megközelítést hasznosnak

és elaondolkodtatónak itéli —- rámutat az ei—

mélef két igen jelentős bizonytalansági té—

nyezőiére is:

—a képesséaek időbeli változásának elmélete
eléaaé saekulatl'v, a feltevések ellenőrzésére alkal-

mazott tesztek eredetilea pszichológiai problémák

vizsaálatára szolgáltak, nem biztos. hoav az adott

körülmények között is meabizhatő eredményeket ad—

nak (erősen kérdéses például, hogy az ún. ..szó—

kincs teszt", amely a korábbi intellektuális tevékeny—

séa eredményeként az eayéni rendelkezésére álló

infarmáciőkészlet felmérésére szolaál, valóban alkal-

mas-e a mobilizálható ismeretek mennyiségének

megállapitására):

—- az egyes magyarázó változók hatását Lydall el.

különitve vizsaália. fiayelmen kivül haayva kölcsön

nös ősszefu'aaésüket (igy például a hierarchiában

elfnalalt hely és a képességek közötti nyilvánvalóan

aozitfv kapcsolat homályban maradt, ez természe-

tesen a vizsaált kétváltozós kapcsolatok megitélésé—

ben is torzitásokat okoz.

un-

Az iskolázottság és a képesséaek kozott:

[(aacsolat elemzését a lőve-delem és az isko—

lai véazettséa között tapasztalt pozitiv kor—

reláció indokolia. Az ezzel kapcsolatos iro—

dalomban kétféle magyarázattal találkozunk.

Az egyik szerint az iskolában folyó okta-

tás növeli az értelmi képességeket. alkal—

massá tesz társadalmilag magasabbra ér-

tékelt feladatok megoldására. és ezzel ma-

gyarázható, hogy a magasabb végzettséaű

egyének nagyobb jövedelmekhez jutnak. Ha
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az oktatás valóban mint az intellektuális ké-

pességek közvetítője játszik szerepet a jöve-

delmek kialakításában, akkor feltehető, hogy

az azonos végzettséggel rendelkező egyének

csoportján belül a magasabb intelligencia-

hányadossal rendelkezőknek magasabb a jö-

vedelme és fordítva. Ennek megfelelően fel-

tehető az is, hogy ha a jövedelmek és az

iskolai végzettség vóltozóira felírt regresszió-

egyenletbe az intelligenciahányadost is be-

építjük magyarázó változóként, akkor ez jo-

vítja a becslést. csökkenti a reziduális szó—

rásnégyzetet. Ennek ellenőrzésére több kí-

sérletet végeztek, de ezek többsége nem iga-

zolta a feltevést. A kutatók ezt azzal magya—

rázzák. hogy az intelligenciahányados és az

iskolai végzettség között igen szoros kölcsön-

kapcsolat van, ugyanakkor mindkettőre meg-

határozólag hat a társadalmi háttér is. Az

intelligenciahányados jövedelmet befolyáso-

ló hatását legnagyobb részben az iskolai

végzettség változóján keresztül fejti ki, ön-

álló magyarázó változóként csak a legfiata-

labb korosztályok esetében van jelentősége.

A másik feltevés szerint az iskolázás nem

az intellektuális képességeket növeli, hanem

az alkalmazkodás, a különböző társadalmi

szituációkban való helyes viselkedés képes-

ségét fejleszti ki, annál is inkább, mert az

iskolai sikerek is döntően ettől és nem a szel—

lemi teljesitményektől függenek.

Az eredmények összefoglalása után a szer—

ző felveti azt a kérdést, hogy vaion az in-

telligenciahányados valóban alkalmas-e az

intellektuális képességek mérésére, és jól

méri-e azokat. Bár alkalmazása igen elter-

iedt, ez a kétely mégis időről időre ismét

felmerül, s ha alaposnak bizonyulna, akkor

az a fenti gondolatmenet érvényességét is

megkérdőjelezné.

A képességek többdimenziós koncepciójá—

nak alapgondolata az intelligenciahányados-

sai jellemzett. általánosan értelmezett képes-

ség összetevőire (intellektuális képességek,

matematikai készség, a vizuális érzékelés

gyorsasága és pontossága. mechanikai kész—

séaek, pszichomotorikus koordináció) való

felbontása volt. Az elemzések eredményeként

a kutatók megállapították:

1. a foglalkozások egy része egészen soeciális ké-

pessé eket (vagy azokat is) igényel (néldáui a da—

rukeze öné! a méiységiótás képességét, azaz a ví—

zuális érzéklés pontosságát). másik részük csak ál—

talános képességeket:

2. a képesség egyes összetevőiből számitott átla-

gos szint foololkozásonként szignifikánsan különbö-

zik (a mérnökök és az orvosok színvonala például

az átlag fölött van);

3. az intellektuális képességek mutatják a legna—

gyobb szóródást a különböző foglalkozások között.

A jövedelem és az egyéni képességek kö—

zötti összefüggések vizsgálata során egy—egy

foglalkozáson belül nem mutatkozott szigni—

fikáns kapcsolat.

A szerző véleménye szerint ezt a vizsgála-

tot érdemes lenne elvégezni valamennyi fog—

lalkozás képviselőire együttesen is. Feltehető

ugyanis. hogy az eredmények egy olyan

jövedelem—képesség skálát adnának, amely

alkalmas lenne a foglalkozások közötti jö—

vedelemkülönbségek magyarázására. '

A begyakorlásnak a munkavégzés idő-

szükségletére való hatását leíró görbe (learn-

ing curve) vizsgálata azt mutatja, hogy a

munkaművelet ismétléseinek száma fordí-

tottan arányos az időszükséglettel. Ez egy—

úttal azt is jelenti, hogy a nagyobb gya-

korlattal rendelkező munkavállalók nagyobb

termelékenységgel dolgoznak. S mivel az idő—

sebb kor általában nagyobb gyakorlatot is

jelent, ezzel magyarázható az életkor—jöve-

delem összefüggés is.

Integrált elméletének kialakítása során a

szerző elsősorban a két utóbbi vizsgálat

eredményeire, valamint Tinbergen munkái-

ra támaszkodik. A munkaerőpiac — vélemé-

nye szerint — a különböző képességek ke-

resletének és kínálatának rendszere, ezek to-

lálkozása alakítia ki a képességek egyes tí-

pusainak árát. Az egyének pályaválasztását

ez az ár és képességeik működtetésének, to-

vábbfejlesztésének igénye determinálja. A

munka elkezdése után a gyakorlás következ-

tében képességeik fejlődnek, munkáiuk ter-

melékenysége nő, így természetes, hogy az

életkorral általában a jövedelmek is növek-

szenek.

A kérdés empirikus vizsgálatára szolgáló,

az elméletnek megfelelő analitikus modellt

a szerző már kidolgozta, de a képesséaek

változóiának számszerűsítése még további

kutatásokat igényel.

(ism.: Kutí Eva)

HORÁCEK, K. — HÁJEK, M.:

A LAKOSSÁGl SZOLGÁLTATÁSOK

TEREN ELERT SZINVONAL

(Dosazena uroven sluzeb pro obyvatelstva.) —-

Planované Hospodórstvi. 1976. 2. sz. 67—73, p.

Csehszlovákiában a lakosság részére véa-

zett szolgáltatások volumene az utóbbi évek—

ben ielentősen nőtt. naavobb mértékben,

mint a lakosság összbevétele. Különösen a

lakáshasználatra és a hozzá kapcsolódó köz-

üzemi szolgáltatásokra jutó lakossági kiadá-

sok mutatnak jelentős —-—1955-től 1974—ig 568

százalékos — növekedést, s emellett a sze-

mélyi és javító szolgáltatások csoportja, a-

mely uavanezen időszak alatt négyszeresére

nőtt. Az említett két szolgáltatáscsoport fej-

lődése azért figyelemre méltó, mert a lakos-

ság által fizetett szolgáltatások felét teszik

ki, és így döntően befolyásolják a szolgál-

tatások egészének statisztikai mutatóit.



STATISZTIKAl lRODALMl FlGYELÖ 1 259

 

az oktatás valóban mint az intellektuális ké-

pességek közvetítője játszik szerepet a jöve-

delmek kialakításában, akkor feltehető, hogy

az azonos végzettséggel rendelkező egyének

csoportján belül a magasabb intelligencia-

hányadossal rendelkezőknek magasabb a jö-

vedelme és fordítva. Ennek megfelelően fel-

tehető az is, hogy ha a jövedelmek és az

iskolai végzettség vóltozóira felírt regresszió-

egyenletbe az intelligenciahányadost is be-

építjük magyarázó változóként, akkor ez jo-

vítja a becslést. csökkenti a reziduális szó—

rásnégyzetet. Ennek ellenőrzésére több kí-

sérletet végeztek, de ezek többsége nem iga-

zolta a feltevést. A kutatók ezt azzal magya—

rázzák. hogy az intelligenciahányados és az

iskolai végzettség között igen szoros kölcsön-

kapcsolat van, ugyanakkor mindkettőre meg-

határozólag hat a társadalmi háttér is. Az

intelligenciahányados jövedelmet befolyáso-

ló hatását legnagyobb részben az iskolai

végzettség változóján keresztül fejti ki, ön-

álló magyarázó változóként csak a legfiata-

labb korosztályok esetében van jelentősége.

A másik feltevés szerint az iskolázás nem

az intellektuális képességeket növeli, hanem

az alkalmazkodás, a különböző társadalmi

szituációkban való helyes viselkedés képes-

ségét fejleszti ki, annál is inkább, mert az

iskolai sikerek is döntően ettől és nem a szel—

lemi teljesitményektől függenek.

Az eredmények összefoglalása után a szer—

ző felveti azt a kérdést, hogy vaion az in-

telligenciahányados valóban alkalmas-e az

intellektuális képességek mérésére, és jól

méri-e azokat. Bár alkalmazása igen elter-

iedt, ez a kétely mégis időről időre ismét

felmerül, s ha alaposnak bizonyulna, akkor

az a fenti gondolatmenet érvényességét is

megkérdőjelezné.

A képességek többdimenziós koncepciójá—

nak alapgondolata az intelligenciahányados-

sai jellemzett. általánosan értelmezett képes-

ség összetevőire (intellektuális képességek,

matematikai készség, a vizuális érzékelés

gyorsasága és pontossága. mechanikai kész—

séaek, pszichomotorikus koordináció) való

felbontása volt. Az elemzések eredményeként

a kutatók megállapították:

1. a foglalkozások egy része egészen soeciális ké-

pessé eket (vagy azokat is) igényel (néldáui a da—

rukeze öné! a méiységiótás képességét, azaz a ví—

zuális érzéklés pontosságát). másik részük csak ál—

talános képességeket:

2. a képesség egyes összetevőiből számitott átla-

gos szint foololkozásonként szignifikánsan különbö-

zik (a mérnökök és az orvosok színvonala például

az átlag fölött van);

3. az intellektuális képességek mutatják a legna—

gyobb szóródást a különböző foglalkozások között.

A jövedelem és az egyéni képességek kö—

zötti összefüggések vizsgálata során egy—egy

foglalkozáson belül nem mutatkozott szigni—

fikáns kapcsolat.

A szerző véleménye szerint ezt a vizsgála-

tot érdemes lenne elvégezni valamennyi fog—

lalkozás képviselőire együttesen is. Feltehető

ugyanis. hogy az eredmények egy olyan

jövedelem—képesség skálát adnának, amely

alkalmas lenne a foglalkozások közötti jö—

vedelemkülönbségek magyarázására. '

A begyakorlásnak a munkavégzés idő-

szükségletére való hatását leíró görbe (learn-

ing curve) vizsgálata azt mutatja, hogy a

munkaművelet ismétléseinek száma fordí-

tottan arányos az időszükséglettel. Ez egy—

úttal azt is jelenti, hogy a nagyobb gya-

korlattal rendelkező munkavállalók nagyobb

termelékenységgel dolgoznak. S mivel az idő—

sebb kor általában nagyobb gyakorlatot is

jelent, ezzel magyarázható az életkor—jöve-

delem összefüggés is.

Integrált elméletének kialakítása során a

szerző elsősorban a két utóbbi vizsgálat

eredményeire, valamint Tinbergen munkái-

ra támaszkodik. A munkaerőpiac — vélemé-

nye szerint — a különböző képességek ke-

resletének és kínálatának rendszere, ezek to-

lálkozása alakítia ki a képességek egyes tí-

pusainak árát. Az egyének pályaválasztását

ez az ár és képességeik működtetésének, to-

vábbfejlesztésének igénye determinálja. A

munka elkezdése után a gyakorlás következ-

tében képességeik fejlődnek, munkáiuk ter-

melékenysége nő, így természetes, hogy az

életkorral általában a jövedelmek is növek-

szenek.

A kérdés empirikus vizsgálatára szolgáló,

az elméletnek megfelelő analitikus modellt

a szerző már kidolgozta, de a képesséaek

változóiának számszerűsítése még további

kutatásokat igényel.

(ism.: Kutí Eva)

HORÁCEK, K. — HÁJEK, M.:

A LAKOSSÁGl SZOLGÁLTATÁSOK

TEREN ELERT SZINVONAL

(Dosazena uroven sluzeb pro obyvatelstva.) —-

Planované Hospodórstvi. 1976. 2. sz. 67—73, p.

Csehszlovákiában a lakosság részére véa-

zett szolgáltatások volumene az utóbbi évek—

ben ielentősen nőtt. naavobb mértékben,

mint a lakosság összbevétele. Különösen a

lakáshasználatra és a hozzá kapcsolódó köz-

üzemi szolgáltatásokra jutó lakossági kiadá-

sok mutatnak jelentős —-—1955-től 1974—ig 568

százalékos — növekedést, s emellett a sze-

mélyi és javító szolgáltatások csoportja, a-

mely uavanezen időszak alatt négyszeresére

nőtt. Az említett két szolgáltatáscsoport fej-

lődése azért figyelemre méltó, mert a lakos-

ság által fizetett szolgáltatások felét teszik

ki, és így döntően befolyásolják a szolgál-

tatások egészének statisztikai mutatóit.



1260

A szolgáltatások terén elért jelentős ered-

mények mellett kedvezőtlen jelenség. hogy a

szolgáltatások aránya a lakosság összes

pénzkiadásaihoz viszonyítva az utolsó tíz év-

ben folyamatosan csökken. Szerzők kitérnek

azokra a nézetekre, amelyek szerint Cseh—

szlovákiában a gazdaságilag fejlett tőkés

országokhoz képest alacsony a szolgáltató-

sak aránya, és növekedésük üteme sem ki-

elégítő.

Megállapítják, hogy különféle tényezők

nem teszik lehetővé a tőkés országokkal va-

ló egyértelmű összehasonlítást, mert példá—

ul a szocializmus körülményei között más a

szolgáltatások metodikai értelmezése, jelen-

tős szerepet játszanak az ingyenes szolgál-

tatások, és nem elhanyagolható a szolgálta-

tási árak stabilitása sem.

A tanulmányban bemutatott adatok alap-

ján figyelemreméltó jelenség a szolgáltatá—

usok szerkezetében az utolsó másfél évtized

alatt bekövetkezett eltolódás. 1960-ban a lak-

bér és a közüzemi díjak (áram, gáz, víz)- a

fizetett szolgáltatások 17 százalékát tették

ki. 1974-ben e kiadások már az összes szol-

gáltatásra fordított összeg 26 százalékát ké-

pezték. Fordított jelenség tapasztalható a

szállítási—hírközlési szolgáltatásoknál. Ezek

részesedése az 1960. évi 34 százalékról 28

százalékra esett vissza. mivel az egyéni mo-
torizáció következtében csökken a vasúti köz-

lekedés szolgáltatásainak igénybevétele.

Ugyszintén csökken a személyi és javitó szol-
gáltatások, továbbá az egyéb szolgáltatások

(üdültetés, belépődijak stb.) aránya a szol—

gáltatások összértékén belül. annak ellené-
re. hogy a javító szolgáltatások értékének
dinamikája az elmúlt években jelentősen
nőtt. E szolgáltatások iránti szükségletek nö-
vekedése — amit szerzők a háztartási gépek,
híradástechnikai cikkek és a személygéóko-
csik állománya változásának adataival bizo—
nyítanak —- állandóan megelőzte a javító-
bázis teljesítőképesséaének fejlődését. Évek
óta nem mutat fejlődést a tanácsi irányítá-
sú építési szervezetek által a lakosság ré—
szére végzett építőipari javítá—karbantartó
szolgáltatások értékmutatója.

Szerzők áttekintik (: szolgáltatások átla-
gos feilődési ütemének alakulását jelző mu-

tatókat az 1960—tól 1975. évig terjedő idő—
szakban. Mind a folyó áron, mind a válto—
zatlan áron számított mutatók azt jelzik, hogy
az 1965—1970 közötti időszak fejlődési üte-
me nagyobb. mint a megelőző tervidőszaké,
1970—1975 között azonban az ütem csökke—
nése jellemző. A fejlődés e sajátosságainak

okait kutatva, szerzők felsorolják azokat a
főbb keresleti és kínálati tényezőket, amelvek

az egyes szolgáltatáscsoportok lakossági
igénybevételét befolyásolják.

A tanulmány második része sokoldalúan

elemzi a szolgáltatások fejlesztésével kap-
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csolatos kérdéseket, többek között a szolgál-

tatásokat végző vállalatok és szövetkezetek

irányítási. szervezési és fejlesztési problémáit.

Nagy jelentőségűek e téren azok az intézke-

dések. amelyek az adózási és dotációs politi-

kában. a beruházások támogatásában. a bér-
szabályozási rendszerben és más közgazda-

sági eszközök alkalmazásában mutatkoznak.
és amelyek többek között a szolgáltatások

térbeli és időbeli hozzáférhetőségében, a tel-

jesítési határidőkben, a szolgáltatások minő-

ségében fennálló hiányosságok felszámolá-
sát célozzák. A szolgáltatások fejlesztését
célzó beruházási pénzeszközöket elsősorban
a kiemelt szolgáltatásfajtákra koncentrálják.
mint például az autójavítás, a tartós cikkek
javítása, az építőipari javítások. a kisüzemi
bútor— és lábbelikészítési munkák és a ker-
tészethez kapcsolódó szolgáltatások. A szol-
gáltató szervezetek munkája hatékonyságá-
nak növelése érdekében célszerű folytatni a
helyi jellegű szolgáltató vállalatok kialaki—
tását és megfelelő szolgáltatási begyűjtő
hálózat kifejlesztését.

(lsm.: Arányr' Emil)

' MOSZKVIN. P.:

A TÁRSADALMI TERMÉK ANYAGI—DOLOG!
ÉS ERTEKBENI JELLEMZÖl

(Material'no-vescsesztvennaja í sztoimosztnaja ha-
rakterisztiki obscsesztvennoga produkta.) — Vesztnik
Sztatísztíki. 1976. 2. sz. 3—10. p.

A termelés során létrehozott társadalmi

terméket kétféle módon értékelhetjük: anya—

gi—dologi és értékbeni formában. A társadal—

mi termék anyogi—értékbeni felfogásai kö-

zött jelentős különbségek vannak a statisz—

tikai számbavétel szempontjából. Az anyagi—

dologi formában jellemzett társadalmi ter-

mék közvetlen naturális információt ad a ter-

melés eredményeiről. amelyek vagy a ter-

melési eszközökhöz, vagy a fogyasztási cik—

kekhez sorolhatók. Ha értékbeni formában

fejezzük ki a társadalmi terméket, akkor az
egyes elemek pénzben megadott értékeivel
számolunk. Ebben az esetben a társadalmi
termék két részre osztható: átvitt értékre (az
anyagi ráfordítások pótlása) és új értékre
(nemzeti jövedelem).

Nemcsak a társadalmi termék, hanem an-

nak alkotóelemei is kifejezhetők e kétféle

formában. A társadalmi termék néhány ele—

me azonban csak értékben ragadható meg.

Ilyen például a nyereség, a bér, valamint a

nemzeti jövedelem változásait közvetlenül

tükröző mutatók.

Anyagi—dologi formában a társadalmi ter-

mék tehát az elhasznált anyagok pótlásá-

nak alapjára és a nemzeti jövedelemre oszt-

ható. A nemzeti jövedelem — ugyancsak ilyen

módon - közvetlen fogyasztási alapra és fel-

 



1260

A szolgáltatások terén elért jelentős ered-

mények mellett kedvezőtlen jelenség. hogy a

szolgáltatások aránya a lakosság összes

pénzkiadásaihoz viszonyítva az utolsó tíz év-

ben folyamatosan csökken. Szerzők kitérnek

azokra a nézetekre, amelyek szerint Cseh—

szlovákiában a gazdaságilag fejlett tőkés

országokhoz képest alacsony a szolgáltató-

sak aránya, és növekedésük üteme sem ki-

elégítő.

Megállapítják, hogy különféle tényezők

nem teszik lehetővé a tőkés országokkal va-

ló egyértelmű összehasonlítást, mert példá—

ul a szocializmus körülményei között más a

szolgáltatások metodikai értelmezése, jelen-

tős szerepet játszanak az ingyenes szolgál-

tatások, és nem elhanyagolható a szolgálta-

tási árak stabilitása sem.

A tanulmányban bemutatott adatok alap-

ján figyelemreméltó jelenség a szolgáltatá—

usok szerkezetében az utolsó másfél évtized

alatt bekövetkezett eltolódás. 1960-ban a lak-

bér és a közüzemi díjak (áram, gáz, víz)- a

fizetett szolgáltatások 17 százalékát tették

ki. 1974-ben e kiadások már az összes szol-

gáltatásra fordított összeg 26 százalékát ké-

pezték. Fordított jelenség tapasztalható a

szállítási—hírközlési szolgáltatásoknál. Ezek

részesedése az 1960. évi 34 százalékról 28

százalékra esett vissza. mivel az egyéni mo-
torizáció következtében csökken a vasúti köz-

lekedés szolgáltatásainak igénybevétele.

Ugyszintén csökken a személyi és javitó szol-
gáltatások, továbbá az egyéb szolgáltatások

(üdültetés, belépődijak stb.) aránya a szol—

gáltatások összértékén belül. annak ellené-
re. hogy a javító szolgáltatások értékének
dinamikája az elmúlt években jelentősen
nőtt. E szolgáltatások iránti szükségletek nö-
vekedése — amit szerzők a háztartási gépek,
híradástechnikai cikkek és a személygéóko-
csik állománya változásának adataival bizo—
nyítanak —- állandóan megelőzte a javító-
bázis teljesítőképesséaének fejlődését. Évek
óta nem mutat fejlődést a tanácsi irányítá-
sú építési szervezetek által a lakosság ré—
szére végzett építőipari javítá—karbantartó
szolgáltatások értékmutatója.

Szerzők áttekintik (: szolgáltatások átla-
gos feilődési ütemének alakulását jelző mu-

tatókat az 1960—tól 1975. évig terjedő idő—
szakban. Mind a folyó áron, mind a válto—
zatlan áron számított mutatók azt jelzik, hogy
az 1965—1970 közötti időszak fejlődési üte-
me nagyobb. mint a megelőző tervidőszaké,
1970—1975 között azonban az ütem csökke—
nése jellemző. A fejlődés e sajátosságainak

okait kutatva, szerzők felsorolják azokat a
főbb keresleti és kínálati tényezőket, amelvek

az egyes szolgáltatáscsoportok lakossági
igénybevételét befolyásolják.

A tanulmány második része sokoldalúan

elemzi a szolgáltatások fejlesztésével kap-
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csolatos kérdéseket, többek között a szolgál-

tatásokat végző vállalatok és szövetkezetek

irányítási. szervezési és fejlesztési problémáit.

Nagy jelentőségűek e téren azok az intézke-

dések. amelyek az adózási és dotációs politi-

kában. a beruházások támogatásában. a bér-
szabályozási rendszerben és más közgazda-

sági eszközök alkalmazásában mutatkoznak.
és amelyek többek között a szolgáltatások

térbeli és időbeli hozzáférhetőségében, a tel-

jesítési határidőkben, a szolgáltatások minő-

ségében fennálló hiányosságok felszámolá-
sát célozzák. A szolgáltatások fejlesztését
célzó beruházási pénzeszközöket elsősorban
a kiemelt szolgáltatásfajtákra koncentrálják.
mint például az autójavítás, a tartós cikkek
javítása, az építőipari javítások. a kisüzemi
bútor— és lábbelikészítési munkák és a ker-
tészethez kapcsolódó szolgáltatások. A szol-
gáltató szervezetek munkája hatékonyságá-
nak növelése érdekében célszerű folytatni a
helyi jellegű szolgáltató vállalatok kialaki—
tását és megfelelő szolgáltatási begyűjtő
hálózat kifejlesztését.

(lsm.: Arányr' Emil)

' MOSZKVIN. P.:

A TÁRSADALMI TERMÉK ANYAGI—DOLOG!
ÉS ERTEKBENI JELLEMZÖl

(Material'no-vescsesztvennaja í sztoimosztnaja ha-
rakterisztiki obscsesztvennoga produkta.) — Vesztnik
Sztatísztíki. 1976. 2. sz. 3—10. p.

A termelés során létrehozott társadalmi

terméket kétféle módon értékelhetjük: anya—

gi—dologi és értékbeni formában. A társadal—

mi termék anyogi—értékbeni felfogásai kö-

zött jelentős különbségek vannak a statisz—

tikai számbavétel szempontjából. Az anyagi—

dologi formában jellemzett társadalmi ter-

mék közvetlen naturális információt ad a ter-

melés eredményeiről. amelyek vagy a ter-

melési eszközökhöz, vagy a fogyasztási cik—

kekhez sorolhatók. Ha értékbeni formában

fejezzük ki a társadalmi terméket, akkor az
egyes elemek pénzben megadott értékeivel
számolunk. Ebben az esetben a társadalmi
termék két részre osztható: átvitt értékre (az
anyagi ráfordítások pótlása) és új értékre
(nemzeti jövedelem).

Nemcsak a társadalmi termék, hanem an-

nak alkotóelemei is kifejezhetők e kétféle

formában. A társadalmi termék néhány ele—

me azonban csak értékben ragadható meg.

Ilyen például a nyereség, a bér, valamint a

nemzeti jövedelem változásait közvetlenül

tükröző mutatók.

Anyagi—dologi formában a társadalmi ter-

mék tehát az elhasznált anyagok pótlásá-

nak alapjára és a nemzeti jövedelemre oszt-

ható. A nemzeti jövedelem — ugyancsak ilyen

módon - közvetlen fogyasztási alapra és fel-
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halmozási alapra osztható fel. A termelő és

nem termelő fogyasztásra szánt javak a ter-

melés összes területén folyó munka végső

eredményei. Ebből a szempontból nagy je—

lentősége van annak, hogy meghatározzuk,

mely ágazatok termelő jellegűek és melyek

nem.

A társadalmi terméket jellemző mutatókat

vagy összehasonlítható árakon vagy pedig

az időszak tényleges árai szerint határozhat-

juk meg. A szerző kifejti, hogy az anyagi

elemek szerkezetének vizsgálata nem vethe—

tő össze az értékbeni szerkezettel. ha tény-

leges árakat használnak. Ennek oka abban

rejlik, hogy az ilyen összehasonlításban nincs

mód különbséget tenni a megtermelt és a

realizált értékek nagyságai között. Márpedig

a gyakorlatban sokszor előfordul, hogy az

árakon keresztül egy—egy ágazatban termelt

értéket más ágazatban realizálnak. lgy azon-

ban a kétféle módon végzett összehasonlí-

tás együtt nem értelmezhető.

Ha valamilyen időszakban a felhalmozási

vagy a fogyasztási alapot jellemezni akar-

juk, akkor ezt értékbeni formák alapján a

saját árak felhasználásával lehet elvégez-

ni. Ha azonban a fogyasztás és a felhal-

mozás fizikai tömegét egymáshoz viszonyít—

juk. akkor más eljárást kell választanunk.

Ilyenkor vagy az egyik, vagy a másik áron

számíthatjuk mind a fogyasztási, mind pe-

dig a felhalmozási alapot, esetleg valami—

lyen átlagár segítségével. Ezzel a módszer—

rel elkerülhetjük a kétféle áron való számí-

tás (fogyasztói és felhalmozási árak) torzí-

tó hatását. A szovjet közgazdasági irodalom-

ban ugyanakkor olyan törekvések is vannak,

hogy a felhalmozási és a fogyasztási alapot

közvetlenül, értékbeni számbavétel nélkül ha-

sonlítsák össze. A gyakorlatban azonban még

nem alkalmazzák ezeket az eljárásokat.

A szerző megjegyzi, hogy a naturális ösz—

szehasonlítások célszerűk lehetnek, de való-

jában nem oldják meg a fogyasztás értékbe—

ni szerepének értékelését az újratermelési fo—

lyamatban. A szerző helyesebbnek tartja az

egyes termékek értékelését azok társadalmi

természete, nem pedig fizikai tulajdonságuk

alapján elvégezni. A fizikai tulajdonságok

szerinti értékelés viszonylag egyszerűnek lát-

szik, de nem mond semmit arról, hogy a ter-

mék termelésében beállott változásnak a

társadalmi újratermelés szemszögéből milyen

jelentősége van.

Ami a fizikai tömegek változásának muta-

tóit illeti, azokra nyilvánvaló hatást gyako—

rolnak az összegezést elősegítő árak. Ezzel

kapcsolatban a szerző rámutat arra, hogy

a társadalmi termék és más hasonló muta-

tók anyagi—dologi formában való jellemzé-

sekor mindig felmerül a kérdés, milyen ára-

kat alkalmazzanak. Itt egymásnak ellent-

mondó két megoldás létezik. Egyik oldalról

a változatlan árak látszanak előnyösnek. mi-

vel ezek viszonylag hosszabb ideig teszik le-

hetővé az összehasonlítást. A másik oldalról

nézve viszont kitűnik, hogy a változatlan árak

érzéketlenek a bekövetkezett technikai stb.

fejlődésre, ezért célszerű az árbázist rend-

szeresen korrigálni.

Az ipari és a mezőgazdasági termeléssel

ellentétben a szállítás és a forgalom terüle-

téhez tartozó egyéb ágazatok bruttó termé-

kének meghatározása értékmutatók segítsé-

gével történik. ez a termék ugyanis nem ren—

delkezik egyéb formával. Az olyan mutatók.

mint a tonnakilométerben kifejezett változás

a szállítás tömegének változására utal, nem

pedig a szállítási ágazat termelésére, amely

része a társadalmi terméknek.

A szerző foglalkozik a forgalmi ágazatok

tevékenységének összehasonlító árakon tör—

ténő értékelésével. Ennek a kérdésnek a so—

játossága abban áll. hogy az említett terü—

letek nem hoznak létre addicionális anyagi

javakat. Itt a szerző elemzi a forgalom egyes

területeinek számbavételi módszereit. Az áru-

szállítás területén például úgy vehetjük szóm-

ba a tevékenységet. hogy a lebonyolított

szállítások értékét vagy összehasonlító ára-

kon értékeljük, vagy a tényleges árakon,

amit a tarifaindexszel korrigálunk.

Összehasonlító árakon azokat a mutató—

kat fejezhetjük ki, amelyek anyagi—dologi

formában jelentek meg. Mi a helyzet az

olyan mutatókkal, ahol ez másként áll, pél-

dául a munkabérek vagy a forgalmi adó

esetében? Ha a munkabért mint a társadal—

mi termék alkotóelemét, tehát mint értékal-

kotó elemet tekintjük, akkor helytelen az ősz-

szehasonlító árak alkalmazása. Ha viszont a

nemzeti jövedelem felhasználási oldaláról in—

dulunk el, és arra vagyunk kíváncsiak, ho-

gyan alakult a reálbér, akkor összehason—

lító árakat alkalmazhatunk. Ehhez hasonló

meggondolással jár el a szerző a forgalmi

adó esetében is.

A társadalmi termék és a nemzeti jöve—

delem fizikai tömegeinek dinamikus vizsgá-

latakor több lehetséges módszer létezik. A

kérdés lényege nyilvánvalóan az, hogy mi-

ként változtak a termékegységre jutó ráfor—

dítások. A valóságban ennek meghatározá—

sa rendkívül bonyolult feladat. melynek meg—

oldásakor számításba kell vennünk az egy-

ségárak változásán túl a termékszerkezet, az

ágazatközi kapcsolatok módosulásait is.

A hosszabb idősorok vizsgálata is nagy

körültekintést igényel. Például tényleges ára—

kon számítva a nemzeti jövedelem sokkal

lassúbb ütemben növekedett, mint a társa-

dalmi termék, ha viszont összehasonlítható

árakon számolunk. sokkal gyorsabban. így

például 1965-ben 1940-hez képest a társa-

dalmi termék összehasonlítható árakon 570

százalék volt, a nemzeti jövedelem pedig 597
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százalék. 1973—ban pedig —- hasonló mód—

szerrel 984, illetve 1037 százalék. Ha viszont

bázisévként 1965-öt választjuk, akkor 1973-

ban mind a társadalmi termék, mind pedig

a nemzeti jövedelem indexe 183 volt. Ha a

társadalmi termék és a nemzeti jövedelem

változását tényleges árakon számoljuk, és

1950-et választjuk bázisévként. akkor 1960—

ban a társadalmi termék 2.2-szer. :: nemze-

ti jövedelem 2-szer volt magasabb. Ugyan-

ez 1970-ben 4.7 és 3,9, 1974-ben pedig 5.9

és 4.8.

(Ism.: Tömpe István)

HÁZTARTÁSSTATISZTIKA

DURIF, P.:

..OBJEKTlVEN" LÁTJAK-E LAKASUKAT

A FRANCIÁK?

(Les Francois volent-ils ,,objectivement" leur lo-

gement?) — Économie et Statistigue. 1976. jan. 15—

27. p.

Franciaországban az INSEE (Állami Sta-

tisztikai és Gazdaságkutató Intézet) az Épí-

tésügyi Minisztériummal karöltve 1955 óta

3-4 éves időközökben széles körű közvéle-

mény—kutatást hajt végre a lakosság körében

jelenlegi lakásukról alkotott véleményük ésa

lakásra vonatkozó jövőbeli elképzeléseik meg-

ismerésére.

A legutóbbi közvélemény—kutatást 1973

utolsó negyedévében hajtották végre az

egész lakosságot képviselő mintegy 45 000

háztartást magába foglaló mintával. A cikk—

ben szereplő egyes megállapítások az 1967.

és az 1970. évi felvétel eredményein alapul-

nak. Az 1970. évi felvétel során ugyanis a

minta egyik almintáját olyan háztartások al—

kották, amelyek az 1967. évi felvételben is

részt vettek. Ily módon lehetőség nyílt arra,

hogy a háztartások véleményének változá-

sait megismerhessék, továbbá azt. hogy a

háztartások milyen mértékben valósították

meg korábbi elképzeléseiket.

A kikérdezést feltétlenül a háztartásfő vagy

a házastársa, esetleg mindkettő jelenlétében

hajtották végre. A kapott információk érté-

kelésénél tehát figyelembe kell venni azt.

hogy itt nem a háztartás egészének. hanem

csak egy vagy két tagjának véleménye sze—

repel, a többi családtag, főként a háztar-

tásban élő fiatalok elképzelései egyáltalán

nem jutnak kifejezésre. Hozzá kell még azt

is tenni, hogy a mintába csak a lakással

rendelkezők kerültek. Az ebből adódó hiá—

nyosság mértékére utal az, hogy az 1973-

ban megkérdezettek közel 30 százaléka 1970-

ben még nem rendelkezett önálló lakással.

A kikérdezés során először feljegyezték a

háztartásfő korát, foglalkozását és néhány

egyéb, a csoportositásokhoz szükséges infor-

mációt, majd számba vették a lakás nagy-

ságát, komfortosságát, a lakáshasználatjag—

cimét és a lakásban élő személyek számát.

Mint azt a cikk szerzője megjegyzi, egy la-

kás szinvonalát az előbb említett tényező-

kön kívül még több egyéb körülmény is jel—

lemzi. Ilyenek az épület állapota. ,a környék,

a zaj stb. Ezek a tényezők - a lakások mi—

nőségének általános javulásával — egyre na-

gyobb szerepet kapnak a lakás "jóságának"

megitélésében.

A lakás ,.objektív" leírása után került sor

a háztartásfő szubjektiv véleményének rög-

zítésére. A megkérdezettek az előnyomott vá-

laszok közül a megfelelő válasz aláhúzósó—

val jelezték a— lakással való elégedettségük

mértékét (teljesen kielégítő. kielégítő. elfo-

gadható, nem megfelelő, elfogadhatatlan).

majd felsorolták a lakás hiányosságait (túl—

ságosan kicsi, komfortosságának mértéke. il-

letve karbantartottsága nem megfelelő. na-

gyon zajos, nagyon magasan van stb.).

Amennyiben egy háztartás úgy nyilatko-

zott, hogy másik lakásba kíván költözni.

megkérdezték a költözés tervezett időpontját.

az elképzelt lakás nagyságát, tipusát (cso-

ládi vagy többlakásos ház), valamint a la-

káshasználat jogcímét (tulajdonos, bérlő).Az

után is érdeklődtek, hogy mekkora az amax—iA

mális összeg, amelyet a háztartás havonta

házvásárlásra, illetve lakbérre kíván fordíto-

m.

A kapott válaszok arra utalnak, hogy a

lakás komfortosságának mértéke és a lakás—

ban lakó személyek száma nem határozza

meg egyértelműen a lakók megelégedettsé-

gét. Az említett alapvető kritériumok hiá—

nyosságaiért kárpótlást nyújthat egy kelle-

mes városrész vagy a munkahely közelsége.

Figyelmet érdemlő az adatok alapján levon-

ható következtetés, mely szerint az emberek

elviselhetőbbnek tartják a komfort hiányát.

mint a lakás nagyságához képest túlzottan

sok ember együttélését.

Azonos lakásfeltételek mellett is különbö—

ző a bennük lakók megelégedettsége a fog-

lalkozástól, a kortól és a tulajdonosi helyzet-

től függően. Az idősebbek könnyebben meg-

elégednek rosszabb adottságú lakással, s (:

lakástulajdonosok is jobban elviselik laká-

suk hiányosságait, mint a bérlők.

A lakáscserére irányuló kívánság nincs szo—

ras kapcsolatban a komfortfokozottal és a

lakásban lakók nagy létszámával. E paradox

jelenségnek többféle magyarázata van. Ala-

csony komfortfokozatú lakásban nagyobb

arányban találhatók idősebbek. illetve lakás-
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százalék. 1973—ban pedig —- hasonló mód—

szerrel 984, illetve 1037 százalék. Ha viszont

bázisévként 1965-öt választjuk, akkor 1973-

ban mind a társadalmi termék, mind pedig

a nemzeti jövedelem indexe 183 volt. Ha a

társadalmi termék és a nemzeti jövedelem

változását tényleges árakon számoljuk, és

1950-et választjuk bázisévként. akkor 1960—

ban a társadalmi termék 2.2-szer. :: nemze-

ti jövedelem 2-szer volt magasabb. Ugyan-

ez 1970-ben 4.7 és 3,9, 1974-ben pedig 5.9

és 4.8.

(Ism.: Tömpe István)

HÁZTARTÁSSTATISZTIKA

DURIF, P.:

..OBJEKTlVEN" LÁTJAK-E LAKASUKAT

A FRANCIÁK?

(Les Francois volent-ils ,,objectivement" leur lo-

gement?) — Économie et Statistigue. 1976. jan. 15—

27. p.

Franciaországban az INSEE (Állami Sta-

tisztikai és Gazdaságkutató Intézet) az Épí-

tésügyi Minisztériummal karöltve 1955 óta

3-4 éves időközökben széles körű közvéle-

mény—kutatást hajt végre a lakosság körében

jelenlegi lakásukról alkotott véleményük ésa

lakásra vonatkozó jövőbeli elképzeléseik meg-

ismerésére.

A legutóbbi közvélemény—kutatást 1973

utolsó negyedévében hajtották végre az

egész lakosságot képviselő mintegy 45 000

háztartást magába foglaló mintával. A cikk—

ben szereplő egyes megállapítások az 1967.

és az 1970. évi felvétel eredményein alapul-

nak. Az 1970. évi felvétel során ugyanis a

minta egyik almintáját olyan háztartások al—

kották, amelyek az 1967. évi felvételben is
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tulajdonosok. Mindkét háztartástípus nehe-

zebben szánja rá magát lakáscserére. A

,.nagylétszámú" lakásokban viszont általában

rosszabb anyagi helyzetű háztartások élnek,

akik nem tudják vállalni a jobb lakással já-

ró anyagi terheket.

A háztartások egy részének ismételt ki-

kérdezése során lemérhető volt. hogy a köl—

tözni szándékozók milyen mértékben tudták

elképzeléseiket realizálni. Az 1967—ben lakás—

cserét tervezőnek alig a fele költözött el

ténylegesen. 1970—ig az elköltözöttek 10 szá-

zaléka viszont eredetileg nem kívánt lakást

cserélni.

A közvélemény-kutatás nem az INSEE el-

sődleges feladata. A háztartások véleményé-

nek és magatartásának vizsgálata azonban

nemcsak keresletkutatási szempontból lehet

jelentős. A vélemények elemzése jó szolgá-

latot tesz olyan jelenségek tanulmányozásá-

nál, amelyek több, nehezen számszerűsíthető

tényező együttes hatásaként jelentkeznek. A

munkahelyre való közlekedés vizsgálatánál

például a háztartás egyes tagjaira vonatko-

zóan ismerni kellene a munkahely és a la—

kás közti távolságot, az utazás időtartamát,

gyakoriságát és költségét, s meg kellene ta-

lálni e válaszok szintetizálásának lehetősé-

gét. Mindezek helyett a következő kérdés

szerepel: ,,Az Önök lakása messze van

munkahelyüktől?" Kézenfekvő. hogy összetett

jelenségekre vonatkozóan ilyen leegyszerűsí-
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tett kérdések alapján a jelenségről csak a

nagyságrendet tükröző kép alakítható ki.

Mégsem érdektelen, hogy hány megkérdezett

panaszkodik a lakások zajos vagy túl kicsiny

volta miatt, s hogy az ilyen megítélések

nagymértékben az 1950 és 1970 között épült

lakásokra vonatkoznak. A lakással kapcso-

látos véleménykutatás eredményeit bizonyos

mértékig szociológiai mutatóknak is lehet te—

kinteni. Ilyen jellege van annak az adatnak

is, mely szerint — az életszínvonal növeke-

désével együtt járó magasabb színvonalú la-

kásépítések — 1973-ban közel fele annyian

tartották lakásukat nem megfelelőnek, mint

húsz évvel ezelőtt. Pozitívan értékelhető az

a tény is, hogy az elmúlt tíz év alatt a köl-

tözködni kívánó, adott nagyságú háztartások

által szükségesnek tartott lakásnagyság nem

nőtt olyan mértékben, mint a hasonló nagy-

ságú háztartások rendelkezésére álló tény-

leges szobaszám.

A hatodik francia nemzetgazdasági terv

készítése során a lakásnagyság szerint meg-

határozott húszéves lakásépítési tervet az

előbbiekben ismertetett véleménykutatásból

nyert szükségleti mutatók extrapolálásával

alakították ki. Az eredményeket széleskörűen

felhasználják a különböző lakáspolitikai el—

képzelések közgazdasági modelljének felál—

lításánál is.

(Ism.: Nádas Magdolna)
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zese.

Podgórski, Z..- Munkabér-prioritások népgazdasági

ágazatok szerint Lengyelországban. 1960—1975.

Kowalski, T.: A nagyvárosok statisztikája.

Klainer, H.: A REGON-rendszer néhány hónap!

munka távlatában.

Bil. K.: A REGON-rendszer bevezetése a Bielsk'

Podlaski vajdaságbon.

Filar, l.: A tájékoztatás teljességének biztosítása

a piac áruval való ellátásánál.

Gotkowska, I.: Az iskolák fejlődése Rzeszów vaj-

dasógban.

Podhainy, W.: A megbízható statisztikai beszámo-
lójelentés mint a népgazdaság irányításának fontos

tényezője.

Gradowskí. L.:

áttekintése.

cmucm l
A BOLGÁR NEPKÓZTÁRSASÁG KÖZPONTI

STATISZTlKAl HIVATALÁNAK FOLYÓlRATA

1976. ÉVI 2. SZÁM

A munkaidő kihasználása az ipar-

A legújabb gazdasági információ

Kolevski, H. — Pavlov, l.: A Központi Statisztikai

Hivatal tájékoztatási tevékenysége a hatodik ötéves

terv folyamán.

Atanaszova, G. — Doszev, P.: A bolgár statisztika

fejlődése az 1972. évi Veliko Turnovo-i értekezlet

után.

Vaszil'ev, V. —— Dínev, O.: A környezetvédelem

statisztikai rendszerének alapvető módszertani tézi-

sel.

Szívenov, B.: A mezőgazdasági költségek alakuló-

sa és változása tényezőinek új vetülete.

Todorova-Neukova. Sz.: Az input—output mérleg el—

ső négyzete konstans árakon való újraértékelésének

megközelítési módszere.

Kolevszki, H.: A Központi Statisztikai Hivatal Ta-

nácsadó Testületének tevékenysége 1975 folyamán.

Gecrgíeva, Sz..- A KGST Statisztikai Állandó Bi—

zottságának munkája 1975 folyamán.

Beleva, E.: A Központi Statisztikai Hivatal 1975.

évi kiadványai.

1976. ÉVI 3. SZÁM

Marínov, St.: Az 1975. december 2-i nép— és lakás-

szómlálás előzetes eredményei.

Mano/ov, V.: A kikérdezés mint a statisztikai

információ feljegyzésének eszköze.

Docsev, l.: A teljes munkaerő-ráfordítás koeffi-

cienseinek gazdasági jelentése és sajátossága az

ágazati kapcsolati modellek alapján.

Sztoikova, A.: A khi-négyzet módszer alkalmazása

a társadalmi és gazdasági jelenségek vizsgálatára.

Az áruk minőségi változásának mutatói és helyük

a termelési, ár— és volumeníndexek rendszerében.

Dimitrov, I.: A népesség reprodukciója statisztikai

és szociológiai vizsgálatának néhány módszere.

Tatev, .lu.: A tömegjelenségek elmélete. A statisz-

tika elmélete.

1976. ÉVI 4. SZÁM

Kovacseva. Sz.: A szovjet statisztikával való integ-

ráció a bolgár statisztika első és legfontosabb fel-

adata.

]aneva, N.: A rövid távú előrejelzésekből szárma-

zó eredmények összehasonlító elemzése.
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Bazsikov, P, — Belcseva, M.: Az 1975. december

2—i népszámlálási adatok reprezentatív feldolgozása.

Maslah, A.: A gazdaságilag aktív népesség tár-

sadalmi státusában beállott változások statisztikai

vizsgálata.

Kaszabov. VI.: A népesség—reprodukció nettó koef-

ficiensének problémája.

Totev, A.: A statisztikai sokaság.

PRZEGLAD

STATYSTYCZNY

A LENGYEL KCZGAZDASÁGI TÁRSASÁG

STATISZTIKAI SZAKOSZTÁLYÁNAK FOLYOIRATA

19T6. EVI 1. SZAM

Hellvíg. Zdz.: A korreláció tranzitivitása és néhány

ökonometriai következtetés.

Bracha, Cz.: Függő almintákon alapuló teljes ér-

ték becslésének torzitatlan varianciabecslése kétlép—

csős mintában. _r

Az ipari ágazatok teljesítményének előrejelzése.

Macieiewski, W,: Az ökonometriai modellek szimu—

lációs módszerei felhasználásának lehetősége a nép—

gazdasági terv összeállításánál.

Pawlowski, Zb.: Adalék az előrejelző információ

ex post elemzésének elméletéhez.

Pluto, W.: Aggregát diagnosztikai változók a rég—

ressziós vizsgálatokban.

Sforzenski, O.: Szimultán egyenletrendszer ökono—

metriai input-output modellje.

.lasinski, L. 1..- Stratégiai és statisztikai játékmód-

szer a sztochasztikus programozásban.

Bartosíewicz, $. —- Smoluk, A.: A termelékenység

optimalizálása a foglalkoztatás és a beruházások vál-

tozásainak fi yelembevételével.

Wydymus, t.: Az ipari termelés előrejelzése szer—

kesztési variánsainak próbája.

Gaieckí, R.: Altalánositott exponenciális illesztési

modell.

Przybycin, Z.: Néhány sorbanállás—elméleti problé-

ma.

Brocha, Cz. — Gren. I.: Beszámoló a Nemzetközi

Statisztikai Intézet Varsóban tartott 40. ülésszakáról.

statistika
ekonomicko—statisticky tasopis

A CSEHSZLOVÁK SZÖVETSÉGI STATISZTIKAI

HIVATAL FOLYÓlRATA

1976. ÉVI 3. SZÁM

Kontra, M.: A városgozdaság helye a gazdasági

ágak egysé es osztályozásában.

Veverka, .: A strukturális mérleg felhasználása az

árkalkuláclóban.

Krlxava, M.: Az építkezés néhány jellemzője a nem-

zetközi összehasonlitások tükrében.

1976. ÉVI 4. SZÁM

Mares, S.: A műszaki fejlesztés hatásának válla-

lati eredményei.

Houska, V.: A gazdasági hatékonyság és a társa-

dalmi munka termelékenysége közötti kapcsolat né—

hány kérdése a mezőgazdaságban.

Janda, V.: A hektáronkénti termelés változatossá—

gának értelmezési problémái.

Pelegrlnová, H.: A munkabérek és differenciálódá-

suk a kelet-szlovákiai régió nemzeti bizottságai által

Irányított gazdaságban.

8 Statisztikai Szemle

STATISTIÖKA REVIJA

A JUGOSZLÁV STATISZTIKAI TARSASÁG

FOLYÓIRATA

1974. ÉVI 3—4. SZÁM

Stanoievic, A.: A statisztikai rendszer továbbfej-

lesztésének aktuális kérdései a Jugoszláv Szövetségi

Szocialista Köztársaságban.

Bosnic. S.: A táxrsadalomstatisztika és a demog—

ráfia integrált rendszere.

Steinman. Z.: Oktatáspolitika az új közigazgatási

viszonyok között.

Krzalíc, Z. — Popovíc, S.: A kapacitáskihasználás

statisztikai mérése a Szerb Szocialista Köztársaság

iparában.

Breznik, D.: A kis régiók demográfiai elemzése.

Milikovic, D.: A területi statisztikai rendszer to-

vábbi fejlődése.

Lawac, l.: Regionális ágazatközi modellek össze-

hasonlítása a szükséges adatok volumene szempont-

jából.

lvanovic, B.:

ellenőrzése.

Zivotic, P.: A strukturális fejlődés statisztikai tör-

vénye.

Niegin, R. — Tourki, M.: A gazdasági rendszerek

szimulációs modelljének statisztikai elemzése.

Lecevíc. T.: A szélsőértékek statisztikája a szto-

chasztikus programozásban.

Sto/cevski, B.: A kapcsolatok grafikus elemzésének

egy példája.

Konvalinka, V.: A statisztikai gépi adatfeldolgozás

továbbfejlesztése a statisztikában és a statisztikai

információs rendszer felépítésének kilátásai a Szerb

Szocialista Köztársaságban.

Zokali. M.: Általános tabulálási program a sta—

tisztikában.

Markovic, B.: Integrált statisztikai információs rend—

szer nemzetközi szinten.

Markovic. B.: Statisztikai és információs rendszer:

az adatok horizontális és vertikális integrációja.

Maric, ]. — Lakovic. M.: Az információ és a sta-

tisztika községi rendszere.

A hierarchikus osztályozás minőségi

REVISTA DE

STATISTIIILI
A ROMÁN SZOCIALISTA KÖZTÁRSASÁG

KÖZPONTI STATISZTIKAI HIVATALÁNAK

ÉS KÚZGAZDASÁGI TÁRSASÁGÁNAK FOLYOlRATA

1976. ÉVI 6. SZÁM

  

Rendelet a nép- és lakásszámlálásról.

Nettó termelés; a számbavételi. beszámolási és

elemzési módszerek továbbfejlesztése.

Negulescu, C.: A gépipari termelési kapacitás

meghatározásának néhány módszertani problémája.

Merce, E. - Tami. Gh. -— Tamasan, V.: A regresz-

sziós függvények kiigazításának hatékony eljárása.

Stef, Z.: Hunyad megye falusi népességének szá—

mában és struktúrájában bekövetkezett változások.

A KGST—országok gazdasága a statisztika tükré-

ben.

Bodin, V. — Isoic—Manin, A.: Egyszerű és szekven-

ciális mintavételi terv a megbízhatóság ellenőrzésére.

1976. ÉVI 7. SZÁM

Halus, R.: Az 1977. január 5. és 12. között tar-

tandó népszámlálás.

Az erőforrások hatékony kihasználása a mezőgaz-

dasági termelőszövetkezetekben.
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Carlan, M.: A kiszolgáló állomások optimális szá-

ma meghatározásának grafikus módszere.

Baz, D. — Papescu, O.: Az egyenlőtlenség alkal'

mazása rétegezett sokaság szóródása homogenitásá-

nak ellenőrzésére.

A KGST—országok gazdasága.

Niculescu, D. — Tővissi, L. - lsaic, Maniu.: A

,,megbízhatósági matrix" szerkesztésének módja és

az elemzés lehetőségei.

STANOVNISTVO

A JUGOSZLÁV TÁRSADALOMTUDOMÁNYI INTÉZET

DEMOGRÁFlAl KUTATÓ KUZPONTJANAK

FOLYÓIRATA

1973. JÚLlUS—DECEMBER—l974. JANUÁR—JÚNlUS

Breznik, D.: Jugoszlávia népességének fejlődése a

háború utáni időszakban.

Krasovec, S.: Három értekezlet :: városi és a fa-

lusi népessé elhatárolásának kérdéséről.

Lalovic,' lű: Belső vándorlás Jugoszláviában és

ennek társadalmi—gazdasági. demográfiai összefüg-

ései.

ngadenovic, D.: Változások Jugoszlávia népessé-

gének struktúrájában a második világháború után.

Petrovic, M.: A háztartások társadalmi—gazdasági

struktúrája Szerbiában 1973—ban.

Friganovic, M.: Horvátország népességének kor-

struktúra típusai.

llíc, J.: A jelenlévő (de facto) népesség alapvető

statisztikai és társadalmi—gazdasági jellemzői Bel-

grád példáján.

Stepanovic, E.: A ténylegesen munkanélküliek szá-

mának becslése a munkát keresők közül.

Petrovic. R.: Népmozgalom községek szerint a

Szerb Szocialista Köztársaságban.

KJrsti'c, V.: Kis régiók demográfiai elemzése (: terü-

leti tervezés szintjén.

A Népesedésl Világkonforoncia.

Rancl, M.: Családtervezés Jugoszláviában.

Plavec, A. — Dobrinic, D.: A halálozási arányszáA

mok változásai az 1970—1972. évi halandósági táblák

szerint.

Strampar, D.: A művi vetélések gyakoriságára vo-

natkozó adatok megbízhatóságának vizsgálata.

  

STATISTISCHE

NACHRICHTEN

AZ OSZTRÁK KÖZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL

FOLYOIRATA

1976. EV: 6. SZÁM

Gyorsjelentés :: gazdaság fejlődéséről.

Pinc. K.: Osztrákok külföldön.

A munkahely—változtatás gyakorisága. Az 1975. jú-

niusi mikrocenzus eredményei.

Kollektív szerződés szerinti árabérek és fizetések

4974. és 1975.

Nagykereskedelmi árindex. 1976.

Fogyasztási felvétel, 1974

Motzenauer, F.: A magos- és mélyépitkezés ren-

delésállománya.

Az osztrák ipar termelés! értékel, 1975.

Gyári új gépjárművek kibocsátása, 1976. első ne-

gyedév.

Jövedelemadó-statisztlka. 1972.

Ausztria külkereskedelme, 1976. április.

Desoye, H.: Az ingatlanállomány struktúrája és

alakulása Ausztriában.

1976. ÉVI 7. SZÁM

Gyorsjelentés a gazdaság fejlődéséről.

Természetes népmozgalom, 1975.

Rokonokkal és ismerősökkel való kapcsolatok Az

1975. szeptemberi mikrocenzus eredményei.

A foglalkoztatottak állományának szerkezete 3976.

január végén.

A lakosság részvétele a keresőtevékenységben.. Az

1974. és 1975. évi mikrocenzus eredményei.

Bartunek, E.: A munkahely—változtatás gyakorisága.

Az 1975 júniusi mikrocenzus eredményei

Megelégedettség a munkahelyen. Az 1975. júniusi

mikrocenzus eredményei.

Kugler, E.: Fogyasztási felvétel, 1974.

Sertés- és szarvasmarha-számlálás. 1976. június 3.

Turetschek, L.: Az osztrák népgazdaság energia

input-output mérlege, 1974.

Kiefer, K.: A tartományi hivatalok energiofagyasz-

tása 1975-ben.

Fuvarlevelkoteles szállitáipari közúti áruforgalom,

1975.

Dörfler, H.: Az osztrákok utazási szokásai, 1975.

STATISTICA
um sali: gli mpici deli: Universal di !:bgm Padme Nem

A BOLOGNAl, PADUAI ES PALERMÓI EGYETEMEK

FOLYÓlRATA

1976. ÉVI 1. SZÁM

Fortunati, P.: Emlékezés Benedetto Barberire.

Az emberi intrauterin növekedés: empirikus értéke—

lés (: születéskori súly és a terhességi korsegítségé-

ve .

Piccolo, D.: Az ,,anguláris frekvencia"

tozója, autoregresszív folyamatnál.

Bettuzi, A házas nők termékenysége Cárlo-

foretban és Calasettban.

Ferrerí, C.: Meggondolások :: lineáris trendek ösz-

szehasonlitásáról az arányok idősoraiban. :

Gardíní, A: Rimini gazdasági fejlődése, 1944—1974.

Ghilardí, G.: A többváltozós koncentráciámérések

számítógépes eljárásának alkalmazása az iparban.

Baíkunth Nath, G.: Korreláció csonkított mintából

vett normáleloszlásban.

véletlen vál-

A NÉMET STATISZTlKAl TÁRSASÁG FOLYÓiRATA

(NÉMET SZÖVETSÉGI KÖZTÁRSASÁG)

1975 ÉVI 3 SZÁM

Neubauer, W: A konjunktúramutaták aggregálása.

Dickmann, H.: Funkcionális paraméterek becslése

speciális rangstatisztikai függvények segítségével.

Deutler,T . — Griesenbrock, H. P. ,— Schwensíeier,

H E.: A Kolomogorov—Szmivinov-féle teszt ismeret-

len középérték és ismert voriancla, illetőleg ismert

középérték és ismeretlen variancia mellett

Hofmann, H.: A társadalmi jelzőszámok figyelem-

bevétele a külföldi statisztikai kiadványokban.

Wagner, S.G.: Megjegyzések a rendelésterjedel-

me és a szállítási idő közötti kölcsönös összefüggés-

ről. , :

 


