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A szocialista gazdasagi integracid fejlesztését, az egyiittmiikodés elmélyitését
és tokéletesitését célzé6 komplex program! egyik legfontosabb feladata a KGST-
orszdgok gazdasdgi fejlettségi szinvonaldnak koézelitése és kiegyenlitédésének
elésegitése. A gazdasdgi fejlettségi szinvonal kiegyenlitédése az integrdcido meg-
valésuldsdnak fontos feltétele,

A KGST 25 éves fenndllasa alatt jelentds sikereket ért el a tagorszagok gaz-
dasdgi fejlettségi szinvonaldban fenndllé kiilénbségek megsziintetése terén, de
a komplex programban el8irdnyzott intézkedések megvalésitdsa még tovdbbi nagy
lehetéségeket biztosit. A kézelités folyamatat kiilénésen elésegiti a KGST-orszdgok
intenziv részvétele a termelés nemzetkdzi kooperécidjaban és szakositaséban, «
killkereskedelem tovabbi fejlesztésében, valamint az egylttmikodés egyéb for-
maiban. '

A komplex program a szocialista orszégok gazdasdagi fejlettségi szinvonaldanak
kdzelitését és kiegyenlitédését a szocialista vildgrendszer fejlédésébdl kévetkezd ob-
jektiv térténelmi folyamatnak tekinti. E folyamat objektivitdsa a szocialista rend-
szer lényegébdl, a szocialista orszagok kdzétti Gj gazdasdgi kapcsolatok jellegébdl
fakad.

Ellentétben a tékés rendszerrel — ahol, mint ismeretes, az egyenlétien fejlé-
dés tdrvénye érvényesil, és igy az orszagok kdzétti egyensuily felborul, a gazda-
sagi és katonai erdviszonyok megvéltoznak — a szocializmus viszonyai kézétt biz-
tositva van a gazdasagi fejlédés szinvonaldban fenndllé kildnbségek meg-
sziintetésének valamennyi feltétele. Nem lenne azonban helyes azt gondolni, hogy
ez a kiegyenlitdés a szocialista orszdgokban automatikusan, szinte magatdl va-
l6sul meg. _ :

A KGST-orszagok gazdasdgi  kozelitésének érdekében konkrét gozdasdg-
politikai intézkedésekre van sziikség. A szocialista orszégok gazdasagi fejlett-
ségi szinvonaldnak kiegyenlitédésével kapcsolatos kérdések azért alinak a szocia-
lista orszdgok kommunista és munkaspartjai, valamint kormanyai figyelmének ko-
zéppontjaban, mivel ezek a termelSerék belsé fejlddésével, a laokossag kulturalis
és életszinvonaldnak emelésével, a szocialista egyittmikédés internacionalista jel-
legével fliggenek dssze, és ezek feltételezik az orszdgok csaknem egyidejd atme-
netét a kommunizmusba. Ezek utén feltehetnénk a kérdést: miben all a kiegyenli-

. * A tanulmdny eredeti cime: nNekotorlie voproszii sztatisztiki viiravnivanija urovnej ékonomicseszkogo
razvitija sztran-cslenov SZEV." . : -
1 Ldasd: 25 éves a KGST. Kossuth Kényvkiadé. Budapest. 77-190. old.
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tédés folyamatdnak lényege? Vagy mds szavakkal: milyen irdnyban kell a KGST-
orszdgok gazdasdgi kdzeledésének végbemennie?

A nemzetkdzi szocialista munkamegosztds alapelveiben — amelyeket a KGST-
orszagok kommunista és munkéspdrtjai képviseldinek 1962. jiniusi értekezletén
fogadtak el — megdllapitast nyert, hogy a szocialista orszdgok az egy fére jutd
nemzeti jovedelem és az ipari termelés tekintetében, a mezdgazdasdgi termelés
hatékonysdga tekintetében, a munkatermelékenység szinvonaldban és a lakossag
legfontosabb életszinvonal-mutatdi tekintetében fognak elsésorban egymdashoz ké-
zeledni. A kiegyenlitédés folyamatdnak tébb aspekiusa van. Ez a folyamat nem-
csak a termelés szinvonala tekintetében jelent kézeledést, hanem a népgazdasagi
raforditdsok hatékonysdga, a felhalmozott vagyon szinvonala, végil a lakossag
életszinvonala tekintetében is. Fontos Ggyszintén bizonyos kiegyenlitédés a gaz-
dasdg szerkezetében és jellegében. Ez utébbi némi magyardzatot kivan. Termé-
szetes, hogy a termelés intenziv nemzetkdzi kooperdcidjanak és szakositdsanak
feltételei kozstt — figyelembe véve az orszagok nagysdgdaban, a népsiiriiségben,
a természeti és éghajlati viszonyokban és a térténelmi fejlédés sajdtossdgaiban
fenndllé kildénbségeket — nem lenne helyes a termelés struktirajdban az abszolut
egyenldség elérését feladatul tizni. Eppen megforditva, a termelés szakositdsa-
nak és kooperdcidjanak fejlédése, a kiilkereskedelem névekedése feltételezik az
ilyen kiilonbségeket. Ezek a kiilonbségek visszatiikrézik a tdrténelmileg kialakult
nemzetkézi munkamegosztdst, e munkamegosztas lehetd legteljesebb kihasznéla-
sat a kilkereskedelem atjan, ami a szocialista egyiittm{ikédés egyik legfontosabb
feladata. Ugyanakkor kétségtelen az is, hogy a kiegyenlitédés folyamata
végeredményben koézeledést kévetel a déntd, legfontosabb szerkezeti ard-
nyokban is. A KGST-orszdgok elmaradott agrar- és fejlett ipari orszdgokra vald
megoszldsanak felszamoldsa példa a mondottakra. Hasonléképpen varhaté, hogy
a kiegyenlitédés folyamaténak végeredményeként meg kell sziinnie annak a ki-
l6nbségnek is, ami a megtermelt fogyasztdsi és felhalmozdasi termékek felhaszndla-
sanak struktardjdban mutatkozik.

Eddig a kiegyenlitédés folyamatardl dltaldnossagban beszéltiink. Vildgos
azonban, hogy e folyamat jellemzésére és elemzésére olyan konkrét statisztikai
mutatdszam-rendszert kell kidolgozni, amely feltdrja e folyamat kiilénbdz6 aspek-
tusait és a kozottiik ievd kapesolatokat.

A megfelelé mutatészam-rendszer kidolgozdsa jelenleg a KGST-orszdagok sta-
tisztikusainak egyik legfontosabb feladata. Milyennek keli lennie egy ilyen célra
szolgélé mutatdészdm-rendszernek?

A termelés eredményét jellemzé szintetikus mutatdészamok kdzil — mint isme-
retes — a legjelentésebb és legelterjedtebb a tarsadaimi termék és a nemzeti j5-
vedelem. Az orszdgok termelésének fejlettségi szinvonaldban fennallé kiilénbsé-
gek megvilagitaséra a megtermelt nemzeti jévedelem mutatdészéma a legaikal-
masabb. Ez érthetd is, hiszen a tdarsadalmi termék a termeléfelhaszndlas
értékét ismételten tartalmazza, aminek viszonylagos értéke nem azonos az

egyes orszagokban; ezenkivil a tarsadalmi termék tdmege fligg a gazdao-
- s4g szervezeti formditdl, a termelési kooperdcid és kombindcid fokatol is. Nyilvan-
vald, hogy ezdltal a tdrsadalmi termék nemzetkdzi &sszehasonlitasra kevésbé elo-
nyds. lly médon a KGST-orszagok gazdasdgi fejlettségi szinvonala kiegyenlitédési
folyamatdanak legdltalanosabb jellemzésére a megtermelt nemzeti jovedelem mu-
tatoszama latszik a legalkalmasabbnak. Meg kell jegyezni, hogy az export és az
import egyenlegének értékelési nehézségei miatt a szocialista orszagok gazdasagi
fejlddését tiikroz6 legfontosabb értéki mutatészamoknak a KGST keretébgn foly-
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tatott nemzetkdzi Ssszehasonlitdsa sordn a felhaszndlt nemzeti jdvedelem mutatd-
szdmaival dolgoznak, ami a kilkereskedelem egyenlegével és a veszteségek ér-
tékével kisebb a megtermelt nemzeti jévedelemnél.

Elméletileg a nemzeti jévedelem nemzetkdzi &sszehasonlitdsa az anyagi ter-
melési agazatok nettd termelésének 8sszegezésén alapulhat. Ezekhez tudvalevdleg
az ipar, a mezd- és erdSégazdasdg, az épitdipar, a kdzlekedés, a bel- és kiilke-
reskedelem, ¢ hirkdzlés és az anyagi termelés egyéb dgai tartoznak. Tekintettel
arra, hogy az ipar és a mezdgazdasag a KGST-orszdgok gazdasdgdban 75-80
szazalékot képvisel, hasznos lenne ezeknek az dgazatoknak a nettd termelési ér-
tékét dsszehasonlitani,

A netté termelés értékelése azonban jelentds nehézségekbe tkdzik, ami az
an. kétszeres defldldssal, azaz nemcsak a termelés, hanem a raforditdsok (bele-
értve az alléeszkdzdk amortizacidjat is) egységes drakon vald értékelésével fiigg
Ossze. Ezért a gyakorlatban az 8sszehasonlitdsokra mégis célszerli az egy fére
jutd bruttd termelés mutatdszdmat fethaszndlni.

Annak érdekében, hogy az iparban bizonyos mértékben kikiiszdbsljik a ter-
melési specializacid, kooperdcié és kombindcié hatdsat, amely az egyes orszdgok-
ban tdvolrdl sem azonos, a bruttd termelés értékét korrigalni kell oly médon, hogy
a termelés terjedelmére vonatkozé adatokat a lehetd legnagyobb mértékben 8sz-
szehasonlithatévd tegyiik. Ez a korrekcié végrehajthaté Ggy, hogy az ipari bruttd
termelést az lzemeken beliili termeléfelhaszndlas értékével ndveljitk. Ami a mezé-
gazdasdgot illeti, az itt alkalmazott médszer biztositja az adatok nagyfok(i &ssze-
hasonlithatésdgdt. A bruttd termelés értékét ebben az dgazatban a brutté forgalom
moédszerével szamitjak ki, azaz a gazdasagon beliili sajat termelésG takarmaény- és
vetomag-felhaszndlés egységesen részét képezi a termelési értéknek, aminek kodvet-
keztében korrekciéra nincs szitkség.

A tarsadalmi termelés hatékonysdgdt tiikrdzé mutatészamok kéziil a nemzet-
kdzi &sszehasonlitasok céljara jelenleg a tarsadalmi munka termelékenységét jel-
lemzd mutatdészdm a legalkalmasabb. Ezt a nemzeti jovedelem és az anyagi ter-
melésben foglalkoztatottak szdma alapjdn szamitjak ki. A mutatdszam jellege vi-
lagos, és nyilvanvaléan nem szolgdl kiléndsebb magyardzatra. A tarsadalmi mun-
ka termelékenységének e mutatészdma azonban a munkaerdvel vald ellatott-
sdgban mutatkozé kiilénbségeket nem titkrézi. Igy tehat nem teljes mértékben
tikrozi az 8sszes raforditds hatékonysdgdat. E tényezének a szdmitdsokndl t6rténd
figyelembevétele az orszdgonkénti raforditdsi hatékonysdgban fenndllé kiildnb-
ségek kimutatdsa céljabél természetesen sziikséges lenne, Jelenleg azonban gya-
korlati okok miatt ezt nehéz megvaldsitani.

Mint kordbban mér emlitettiik, a kiegyenlitédési folyamat jellemzésének egyik
fontos irdnya az életszinvonalban végbemend kiegyenlitédés tendencidjdnak éb-
razoldsa. Erre a célra a redljdvedelem és a lakossdg anyagi fogyasztdsdnak mu-
tatészdma a legmegfeleldbb. Bdr e mutatészdémok dinamikdja igen kdzel all egy-
mashoz, a gyakorlatban mégis a lakossag fogyasztdsdnak mutatészdma alkalma-
sabb a szdmitdsokra, kdvetkezésképpen a nemzetkdzi 6sszehasonlitdsok céljaira is.
Bz a mutatészam egyardnt feldleli a lakossdg személyes j6vedelmébdl megszerzett
fogyasztdsi javakat, fliggetleniil attél, hogy azok azonnal felhaszndlasra keriilnek,
vagy tartds jovak formdjdban hosszd ideig elégitik ki a fogyasztasi igényeket, a
sajat termelésbdl szdrmazd és a munkdért természetben kapott javakat, valamint
a lakossag szocidlis, kulturélis és j6léti sziikségleteit kielégité intézmények (egész-
ségligyi, oktatdasi, lakds- és kommundélis elldtés stb. keretében elfogyasztott anyagi
javakat.
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A kiegyenlitédés folyamatanak jellemzésére nem volna helyes a személyes
fogyasztds mutatészamat felhaszndlni, mivel az nem tartalmazza a tarsadalmi ala-
pokbdl finanszirozott lakosségi fogyasztast, amely szocialista tarsadalmi viszonyok
kozétt igen jelentds., _

A fogyasztas viszonylagos mértékének jellemzésére célszeribb lenne a ,la-
kossdg 6sszes fogyasztdsa mutatdszdmot hasznélni, amely az anyagi javak és a
nem anyagi szolgdltatdsok fogyasztdsat egyardnt feldleli, figgetleniil attél, hogy
személyes jovedelembdl vagy pedig tarsadalmi alapokbél finansziroztdk. E mutaté-
szadm elénye nemcsak aobban rejlik, hogy a fogyasztas szélesebb kérét dleli fel,
hanem abban is, hogy jelentds mértékben kikiiszé6bsli a népgazdasdg szerveze-
tében fenndllé kilénbségeket a fogyasztds mértékének dsszehasonlitdsandl.

Figyelembe kell venni azt is, hogy a lakossag 6sszes fogyasztdsdnak mutatéd-
szdmara vonatkozédan a KGST Statisztikai Allandé Bizottséga egységes rendszert
fogadott el. Az &sszehasonlitds elvégzése eldtt még szdmos kérdés var megoldasra,
amelyek elssorban az ingyenes szolgdltatasok értékelésével kapcsolatosak. Olyan
médszereket kell talalni, amelyek lehetévé teszik a téritésmentes szolgdltatdsokat
nyajté dolgozdk termelékenységében fenndlld kiildnbségek figyelembevételét. Ezek
a kérdések még megoldasra vérnak.

Ismeretes, hogy a népgazdaség struktirdjat meghatdrozé egyik legfontosabb
ardnyszdm a fogyaszidsi és felhalmozdsi alap egyméshoz vald ardnya. A felthalmo-
zds nagyobb ardnya valamilyen iddszakban a gazdasdgi névekedés gyorsabb iite-
mét biztosithatja, és ily médon a kiegyenlitddés egyik tényezdje lehet. Mdsrészt
amint azt a KGST komplex programja is kiemeli, a tagorszdgok gozdasdgi fejlett-
ségi szintjének fokozatos kézelitése és kiegyelitédése mindenekeldtt az orszdgok
sajat eréforrdsainak maximalis mozgésitdsa és hatékony kihasznaldsa Gtjan megy
végbe. Ezért a fogyasztdst és a felhalmozdast, valamint a kettd viszonydt jellemzd
mutatészdmokat a kiegyenlitddési folyamatot jellemzd mutatdk rendszerébe kell
sorolnunk.

Mint azt mar kordabban emlitettiik, a gazdasagi fejlettség és potencidl szinvo-
naldban fenndllé kiilénbségek megvildgitdsa szempontjabd! nagy jelentdségl
volna az egy fére juté nemzeti vagyon mutatdéinak &sszehasonlité elemzése is. Ert-
hetd ugyanis, hogy a jévedelmek azonos szinvonaldn a gazdasdagi potencidl abban
az orszdgban nagyobb, amelynek nagyobb a nemzeti vagyona.

A KGST Statisztikai Allandé Bizottsdga egységesitette a nemzetivagyon-szémi-
tas alapelveit a tagorszagokban. Nem kevésbé szitkséges azonban eqy sor eayéb
kérdés megolddsa, amelyek az egységes drakra t6rténd dtszamitdssal kapcesolato-
sak, mielétt a nemzeti vagyon mutatészdmét vagy a nemzeti vagyon legfontosabb
&sszetevbire vonatkozd legjellemzdbb adatokat &sszehasonlitd elemzésre fethasz-
naljuk,

Az eddig mondottakat dsszegezve az aldbbi kdvetkeztetésekre juthatunk.

A gazdasagi fejlettségi szinvonal kiegyenlitédési folyamatdnak jellemzéséhez
kdlesdndsen &sszefliggd mutatdszdmok rendszerére van szitkség (és nem egy min-
dent 8sszegezd mutatdszdmra, mint ahogyan egyes szerzék javasoljak). Ez a rend-
szer lathotéan két részbdl, a mutatészédmok két csoportjabdl all. Az elsé mutats-
szdmesoport a legfontosabb szintetizdld mutatészamokat dleli fel, amelyek a ter-
melésben, annak hatékonysagdban, a dolgozdék jdlétében bekdvetkezd kiegyen-
litédési folyamat f& eredményeit tarjdk fel. Figyelembe véve a meqgfeleld, 6ssze-
hasonlithaté adatok biztositdsdnak gyakorlati lehetéségét jelenleg és a kozeljévo-
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ben, ezt a kiegyenlitédési folyamat elemzését szolgdld mutatészdmesoportot a k-
vetkezoképpen lehet 6sszedllitani:

l. Alapvetd szintetizdlé mutatészémok:

1. a felhasznalt nemzeti jévedelem egy fére szdmitva,

2. az anyagi termelésben egy foglalkoztatottra juté nemzeti jSvedelem,

3. egy fére jutd fogyasztdsi és felhalmozdsi alap; a fogyasztds és a felhalmozds kdzétt
arany,

4. egy fére jutd korrigdlt ipari bruttd termelés,

5. a mezégazdasag egy fére jutéd bruttd és végsd termelése,

6. a lakossdg egy fére jutd fogyasztdsa.

A gazdasdgi fejlettségi szinvonal kiegyenlitédésére hatdst gyakerld tényezdk
szerepének jellemzése céljabdl a mutatészamok egy maésik, viszonylag bdvebb
csoportjat is &ssze kell dllitani. Ezek mindenekelétt az anyagi termelés f8bb agai-
nak fejlédési litemét, a munkatermelékenység dgazati alakuldsdt, a kiilkereskede-
lem fejlédését jellemzd mutatészamok, tovabbé az ipar és a mezdgazdasdg egyes
fontosabb termékeinek egy fére juté mennyiségét kifejezd mutaték. Az eagy fore
juté termelés mutatészamai kevésbé részesithetSk elényben, a termelés speciali-
zacidja és kooperdcidja, a termékek meghatdrozott fajtdinak tradiciondlis volta
stb. miatt,

lly médon a mutatészamok mdsodik, 1ényegesen bdvebb csoportidba tdbb ki-
egészitd és elemzd mutatészdmot kell sorolnunk, olyanokat, amelyek ravilagitanak
a gazdasagi fejlettség szinvonaldban fenndllé kiilénbségeket el8idézé egyes té-
nyezSkre, ugyanakkor lehetdvé teszik a kiegyenlitddési folyamat néhdny kiegészits
aspektusanak elemzését.

A gyakorlati lehet8séget is figyelembe véve a mdsodik mutatészdmcsoport a
kdvetkezéképpen dllithatd 6ssze:

Il. Egyes tényezdk hatdsdnak elemzésére szolgdlé mutatdszdmok, valamint néhany kiegészitd
mutatd:

nemzeti jdvedelem ndvekedési indexe,

munkatermelékenység az iparban,

munkatermelékenység a mezdgazdasdgban,

nemzeti jovedelem dgoazati dsszetétele,

munka felszereltsége,

munka energidval valé elldtottsdga,

az ipari brutté termelés volumenindexei,

o mezdgazdasdgi brutté termelés volumenindexei,

a kiilkereskedelem névekedési indexei,

10. a legfontosabb ipari és mezdgazdasdgi termékek felhasznaldsa,
11. a lakossag redljévedelmének indexei,

12. az egy f6re jutd lakdsteriilet (négyzetméterben).

CEONOURWN S
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E mutatdészdmcesoport kérét szélesiteni lehet. Példdul be lehet venni a cso-
portba az alideszkdz-dllomdany hatékonysdgat jellemzéd mutatdt, részletesebben
lehet szerepeltetni a lakossdg életszinvonalat jellemzd mutatészdmokat.

Figyelmet kell szentelniink oz elemzésekhez sziikséges adatforrdsokra is, min-
denekelStt az értéki mutatdészamokra vonatkozdan.

A felsorolt mutatdészamok tilnyomé tdbbsége a Statisztikai Allandé Bizottsdg
keretében egységesitésre kerlilt. Az orszdgok 8sszehasonlité elemzése érdekében
azonban biztositani kell az &rak &sszehasonlithatdsdagat is, amelyeken a mutaté-
szamokat kifejezziik. Tébbek k&z5tt ezt a célt szolgdljak a Statisztikai Allandé Bi-
zottsdg keretében jelenleg folys, a KGST-orszdgok fejlddését jellemzé legfon-
~ tosabb értéki mutatészamok (1973. évi adatok alapjén vald) 8sszehasonlitdséra
irdnyulé munkék is. :
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A munka eredményeként 1975-ben &sszehasonlithaté adataink lesznek a -kor- -
rigalt ipari brutté termelésre, a mezégazdasdagi brutté és végsé termelésre, a fel-
halmozasra, a fogyasztasra, valamint a. belféldon felhaszndlt nemzeti javede!amre

vonatkozéan. Ez az 8sszehasonlitds igen nehéz és munkaigényes statisztikai md- =~

veletek Gtjan valdosul meg, ami az 8sszehasonlithaté drureprezentdnsok széles k-
rére vonatkozé drak 8sszegyljtésén alapul.

Az drureprezentdnsok és a hozzdjuk tartozd drak kivalasztdsdnak és egyez- -
tetésének munkaigényes voltdra tekintettel a gazdasagi fejlédés legfontosabb mu-
tatészémainak Ssszehasonlitdséra egyszer(ibb moédszereket kell kidolgozni. Ez le-
hetévé tenné a kiegyenlitodés folyamatdnak rendszeres megfigyelését.

Mint azt korabban emlitettiik, a KGST-orszagok gazdasdgi fejlédésének 1973.
évre vonatkozd legfontosabb mutatdszédmai 6sszehasonlitdsa sordn nyert eredmé-
nyek csak 1975-ben fognak rendelkezésiinkre allni. Ezért a kiegyenlitddési folya-
mat jelenlegi tendencigjét illetden az 1966. évre vonatkozé &sszehasonlitds ada-
tainak extrapolélasa alapjdn adhatunk vélaszt.?2 Példaképpen nézziilk meg az or-
-szagok egymashoz valo viszonydt 1966-ban és 1970-ben az egy fére juté mezdgaz-
dasdgi termelés vonatkozdséban.

1. tédbla
Az egy fére juté mezégazdasdgi termelés
szinvonala
{Iindex: Szovjetunidé = 100)

1966. 1970.

Orszéy svben
Bulgéria . . . . . . . . 118,0 111,1
Csehszlovdkia . . . . . . 94,0 99,2
Lengyelorszédg . . . . . . 127,0 120,4
Magyarorszég . . . . . . 113,0 109,2
Mongdlia . . . e s 66,0 67,0

Német Demokrczttkus

Kdztarsasdg . . . . . . 112,0 108,3
Szovjetunié . . . . . . . 100,0 100,0

Bar szemmel Iathatd, hogy az 1970. évekre vonatkozé adatok a mezégazdasd-
gi termelés szinvonaldnak kézeledésérdl taniskodnak, mégis nehéz eldénteni, hogy
milyen mértékl ez a kdzeledés. Erre a kérdésre valamilyen mértékben valaszt ka-
punk, ha kiszamitjuk az atlagos negyzetes eltérést az 1966. és 1970. évekre vo-

natkozdan, a
_ VE (x; — x)°
n

képlet alapjdan, felhaszndlva az egy fére jutd termelés rubelben kifejezett, a 2. tab-
ldban bemutatott adatait.
Az egy fére jutd termelés atlagos értéke 1966-ban 353 rubel, 1970-ben 389 ru-

bel, az dtlagos négyzetes eltérés ezek alapjan 77, illetve 60. Eszerint a széras 1970-
ben kb. 20 szdzalékkal kisebb, mint 1966-ban.

2 A KGST-orszagok mezégazdusdgi bruttd termelésére vonatkozd 1970. évi  &sszehgosonlithaté adatokat
az extrapoldcié modszerével szamitottuk a KGST keretében az 1965. évre e[végzett. i?sszeh?soniitds adatait
alapul véve. Az extrapoldciét a nemzeti drakon szdmitott volumenindexek felhaszndldsdval végeztiik.
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2. tabla
Az egy Iére jutd mezbgazdasdgi termelés
{rubel)
Német De-
Ev Bulgéria szfcos\?gizin Lg?s%’g;' Agt:ig— Mongdlia mﬁlérzc;grk_us Srovjetuniéd
sasdg
1966 . . . . 447 351 506 412 365 429 341
1970 . . . . 451 398 514 427 397 449 365

Az datlagos négyzetes eltérés képletét alkalmazva két kérdés is felmeriilhet.
Az egyik, hogy nem kellene-e silyozni az eltéréseket, és ha igen, a szdmitdsndl
milyen sulyokat alkalmazzunk. A sidlyozds kérdése azzal kapecsolatban meriil fel,
hogy az datlagtdl vald eltérések a kiegyenlitédési folyamat szempontjdbél nem
egyenértékliek. Szdmitdsainkban nem sdlyoztuk az eltéréseket, ami értelemszerden
bizonyos fokd pontatlanségot okoz.

A madsodik kérdés, ami megvdlaszolasra var az, hogy nem szitkséges-e az el-
téréseket valamilyen, az atlagtdl eltérd mds értéket alapul véve kiszdmitani, hi-
szen a kiegyenlitédési folyamatnak a legmagasabb eredményekhez kell igazodnia.

Végezetil a kévetkezbket jegyezziik meg. A gazdasdgi fejlettség szinvonaldnak
kiegyenlitédési folyamata nem olyan kérdés, amelynek megvalésulasdra egy vagy
akdr 6t év elegendd. Ez a folyamat a szocialista tarsadalomban térvényszer(, olyan
tarsadalmi, politikai feltételekbdl adddik, amelyekkel minden orszdg egyardnt ren-
delkezik. Az ilyen folyamat feltételez egy mdsik irdny( 8sszefliggést is: a fejlddés
szinvonaldnak kiegyenlitédése el8mozditja a kdlcsdnds egylittmiikodés elmélyité-

sét és egyidejiileg ez az egylittm(ikddés meggyorsitja a strukturdlis véltozdsokat az
egész szocialista bardati kézosségben,

A statisztika feladata abban &ll, hogy ezt a folyamatot sokoldalisdgdban és
bonyolultsdgdban jellemezze.

PE3FOME

OpHol M3 BaXHENIUMX 33484 HALENEHHON Ha Pa3sBuTME COUMANMCTUYECKOMN IKOHOMMUUEC-
KOHW MHTerpaumum omnnekcHol nporpammel SABMISETCS BLIPABHMBAHKME YPOBHENH IHOHOMMUEC-
'KOro passutusi cTpaH-unenos CIB.

Mpouyecc BbipaBHMBAHUA UCXOAMT K3 OCHOBHLIX MPUHUMIOB MEXAYHAPOAHOro CouMany-
CTHUECKOTrO pasgencHus TPYAA, KeTopble BbifM NPUHATEL HA COCTORBLIEMCA B uioHe 1962 ropa
COBELLAHMM NPEACTaBMTENEeN KOMMYHUCTHUECKMX M pabouux naptuii crpan-unenos C2B. MNpo-~
HecC BbIPABHMBAHKA O3HauaeT cHAMIKEHME HE TOJIbKO B OTHOLIEHMK YPOBHR NPOM3BOACTBA,
HO M B OTHOWEHWH 3IPPEKTHBHOCTM HAPOAHOXO3AWCTBEHHBIX 3aTPAT, YPOBHA HAKOMNEHHOro
BoratcTBa M MUIHEHHOro YPOBHS HaceneHMA.

Ons XBPAKTEPUCTMKM M aHaNM3a Npouecca BLIPaBHMBAHWA CyuiecTByeT HeobxoaumocTs
B paspaboTHe TAHON CUCTEMBI KOHKPETHbIX CTATMCTMUECKMX NOxalaTenei, KOTOpas pacKpoer
' Pa3nuuHble acrneKkTel nNpouecca M CYLWecTaYUMe MexXay Humu cBasu. [loaTomy ogHa ua3
BaXHeHlUMX 3a[avy CTatMCTMKOB cTpaH-uneHos COB saxntouaercas 8 paspaborke cootBercr-

BYIOWEH CUCTeMbl NMOKasaTtenem.
_ Mo MHeHuIO aBTOPOB NpurogHas ANA XapPaKTEPUCTHKM YPOBHENM IKOHOMUUECKOrO pas-
BATHA B38MMOYBA3BHHAR CMCTEMa MoKasarener COCTOMT M3 ABYX rpynn rnoxasartenei. B coc-
TaB NepBO¥ rPYNMLl BXOLAT OCHOBHLIC CBOAHBLIE MOKA3aTenu, KOTOpble PAaCKPUBAIOT BaXKHeW-
WwMe pe3y/ibTarsl NPOLECCa BblPABHMBAHMS B NPOM3IBOACTBE, €0 3(PPeKTMBHOCTH M B Ona-
rococrosHuu Tpyaswmxca. Bropywo rpynny obpasyior nokasarenw, Heobxogumeie aAns aHa-
nM3a BO3REHCTBMS OTAGNLHLIX (DAKTOPOB, & TAKIE HECKONbKO AONONHMTENLHLIX NOKa3aTenem.
Kpyr 3TOM rpynnel rnokasarenei B cnyyae HafobHOCTM MOMHO PaclIMpPHTD.
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AsTtopul nanaraior nposoaumyio B pamkax [MocrosHHoi Kommceun CIB no cratucrune |
paborty, LenLio KOTOPOI ABNSETCS YHUMDMKALMS METOAONOTUM NOKa3aTened, D10 NHO3BOAUT B
1975 ropgy mmets peaynuTath), NofyueHHble B XOfle CPABHEHWs BaMdHEWLIMX Nokasatenei ob
3KOHOMMUUECKOM PasBUTUK cTpaH-uneHos C3OB B 1973 roay. o

B sakniounvennbHoi 4acTH CBOEH CTaTbW ABTOPLI M3NAraldT UCNONb3yemsie B xope cpas-
HEeHWA MeTofbl M HAMEUaloT 33[a4M CTaTMCTMKM B oBnactu HabBNIOASHMA M XapPaKTEPUCTKM
npouecca BoiPABHUBAHMA,

SUMMARY

One of the most important tasks of the Complex Programm aimed at improvement of

the socialist economic integration is equalizing the development level of the economies of -
CMEA countries. '

Equalization is based on the principles of socialist division of labour on international

level. These were accepted at the meeting of delegates of communist and workers’ ‘parties
of CMEA countries held in June 1962. Equalization implies not only an advance in the pro- .
duction level but also in respect of the efficiency of economic inputs, level of the accumu-
lated wealth, and living standard of the population, ' - '

Characterizing and analysing the process of equalization makes it necessary to elabo-
rate such a conerete system of statistical indicators which explores different aspects of the
process as well as their interrelations. Thus one of the most important tasks of statisticians -
of CMEA countries is working up an appropriate indicator system. : L

[n the author's opinion the interrelated indicator system, which can be used for char-
acterizing the development level of the economy, consists of two groups of indicators. In
the first group are the basic synthetic indicators which reveal the main results achieved in
equalizing production, efficiency, and welfare of workers. The second group is made ‘up
by indicators serving for analysing the effect of individual factors as well as by some ad-
ditional indicators, The sphere of this indicator group can be widened, if necessary.

The authors discuss the work of the Statistical Permanent Committee of CMEA, aimed
at the unification of indicators. As a result of this the main indicators of economic devel-
opment of the member-countries in 1973 will be available by 1975,

In the concluding part of the study the authors show the methods used for comparison
and outline the tasks of statistics in observing and characterizing equalization.




A NEMZETKOZ! TERMELEKENYSEGH
OSSZEHASONLITASOK NEHANY PROBLEMAJA*

NYITRAI FERENCNE DR.

Az ipari munkatermelékenység szinvonaldnak nemzetkézi &sszehasonlitdsa a
magyar kdézgazddszokat mdar az 1960-as évek eleje 6ta foglalkoztatta. Kezdetben
a Kdézponti Statisztikai Hivatal munkatdrsai mds orszdgok nyilvdnosan publikalt
adatai alapjan készitettek a termelékenység szinvonaldra vonatkozdan &sszeha-
sonlitd elemzéseket. Az elsd ilyen, viszonylag széles kor( és terméksorokra épiilé
dsszehasonlitds a Német Szdvetségi Kéztarsasdg ipardnak termelékenységi szin-
vonaldval késziilt. Ez a munka tdrta fel mindazokat a problémadakat, amelyek egy
ilyen tipusd, csak publikdcién alapuld és a partnerorszdg részvétele nélkil ké-
szitett &sszehasonlitasbol adddnak. Egy sor 6ssze nem hasonlithaté adatot ugyan-
is ezzel a mddszerrel nem lehetett korrigdlni, s ez a tény a szadmitdsok végsé ered-
ményeit is befolyasolta.

E munka tapasztalatai alapjan kezdtitk meg o hatvanas évek elején azt a
kétoldali 8sszehasonlitds-sorozatot, amelynek eddigi legfrissebb elemét, a jugosz-
lav—magyar termelékenységi sszehasonlitdst az elmdlt évben fejeztiik be, és nydj-
tottuk be az Eurdpai Statisztikusok Ertekezletének.

A legutébbi mintegy 8-10 évben késziilt kétoldald &sszehasonlitasaink k&zott
az elsé Csehszlovakia és Magyarorszdg ipari munkatermelékenységi szinvonaldra
vonatkozott. E munkdban igen szorosan egyiittmikddtiink a Csehszlovdk Szocialis-
ta Szovetségi Kdztdrsasdg Statisztikai Hivatalanak munkatarsaival. A csehszlovak
—magyar dsszehasonlitds sordn —~ amely két szakaszban készilt, elsé izben 1963,
majd 1967. évi adatok alapjdn — egy sor kedvezd tényezdvel szdmolhattunk, hi-
szen a két orszdgnak az iparra vonatkozd statisztikai adatai, kériiket és tartalmu-
kat illetden elég sok azonossdgot mutattak, bdr az &sszehasonlitashoz sziikséges
adatok egy kisebb része eltérd tartalmi volt.

Az 1960-as évek kdzepe tajédn az a vélemény alakult ki a magyar statisztiku-
sok kérében, hogy célszeri lenne az &sszehasonlitdst egy olyan orszdaggal is meg-
kisérelni, amelynek gazdasdgirdnyitési rendszere és statisztikai informécids rend-
szere jobban eltér a magyar gyakorlattdl. Az osztrdk Statisztikai Hivatal vezetdi
és munkatarsai kedvezden fogadtdk e javaslatunkat és a korabbi nemzetkézi 6sz-
szehasonlitdsbdl adédé kévetkeztetéseket levonva, viszonylag egyszeriibb médszer-
rel kiséreltik meg az osztrék és a magyar ipar munkatermelékenységi szinvonald-
nak &sszevetését. Bar mindkét fél részérdl erételjesen hangsilyoztuk azt, hogy ez

* A Bajor Tudomdnyos Akadémia Fejlesztési &s Kutatésl Bizottsdga altal 1974. jonius 23. és 27. ké--

zott rendezett ,,A termelékenység mérése; ennek elméleti problémai é&s tapasztalati eredményei’” cimG
szimpozion keretében elhangzott eldadas alapjdan. o
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a munka elsésorban metodikai kisérletnek indul, végil a gyakorlati eredmények
mindkét fél szamdra j6l értékelheték, és az elemzd munkdban hasznosithaték vol-
tak. ‘ :

Minthogy idében kériilbeliil ezzel parhuzamosan késziilt a csehszlovdk és a
francia ipar termelékenységi szinvonaldval foglalkozé nemzetkdzi 6sszehasonlitds,
az Eurépai Statisztikusok Ertekezletén felvetéddtt az a gondolat, hogy érdemes
és szikséges is lenne a rendelkezésre allé6 hdrom kétoldald (magyar—csehsz!ovak .
osztrck-—magyar, csehszlovak—~francia) &sszehasonlitds elkészilt szdmitdsai alap-
jan, viszonylag kevés tobbletmunka-raforditdssal négyoldali termelékenységiszin-
vonal-dsszehasonlitast késziteni, amely hasznositia mindhdrom &sszehasonlitas
eredményeit és tovabbfejleszti azokat. '

Véglil, e munka sikeres lezardsat kévetéen, magyar részrél a jugoszldv ipar-
ral is készitettiink termelékenységiszinvonal-8sszehasonlitdst, korabbi ismeretanya-
gainkat tovdbbfejlesztve. Ezt a szinvonal-8sszehasonlitast Ssszekotdttiik az ipari
agazati szerkezet és (részben) a termékstruktira &sszehasonlitdsdval. .

Az itt felsorolt munkak mindegyike t8bb évet vett igénybe. Ezek az &sszeha-
sonlitasok szamunkra igen gazdag médszertani és elemzési gyakorlati tapasztala-
tot eredményeztek, s emellett mintegy melléktermékként médot adtak arra is, hogy
tanulmdnyozzuk a partnerorszdgok iparstatisztikai beszdmoldsi és elemzési rend-
szerét is. .

A jugoszlav—-magyar termelékenységiszinvonal-&sszehasonlitds meginditasakor
mar abban a kedvezd helyzetben voltunk, hogy hasznositani tudtuk az Eurépai Sta-
tisztikusok Ertekezlete munkatermelékenységi munkacsoportjanak 1971. aprilisi kon-
ferencidjan megvitatott és ezt kdvetden publikalt nemzetkdzi modszertani ajanlé-
sokat. Ez nagymértékben el8segitette azt, hogy ennek a termelékenységiszinvonal-
dsszehasonlitasnak atfutdsi ideje joval révidebb volt a korabbiakndal.

Ugyszintén hozzdjdrult mind a négyoldald termelékenységi &sszehasonlitds,
mind pedig a jugoszlav—-magyar &sszehasonlitds sikeres lezdrdsdhoz az is, hogy
e munkdk kézbiilsé vagy végsd szakaszédban tdmaszkodhattunk az ENSZ Statisz-
tikai Osztdlydnak részvételére, az ott dolgozd, elvi és gyakorlati kérdésekben igen
jartas munkatarsak tapasztalataira.

A KETOLDALU USSZEHASONLITASOK NEHANY ALAPPROBLEMAIJA

A magyar statisztikusok kdzremikddésével késziilt két- és tdbboldall dssze-
hasonlitdsok mindegyikében az (n. egyéni termelési indexek médszerét (compari-
son on the basis of individual output indices) alkalmaztuk, E médszer a kdvetkezd
alapképletre tdmaszkodik:

IAVB: Zggn : ng

ahol:
qa, g — oz A, illetve a B orszdgban termelt termékesoportok mennyiségi adata (elvi-
leg oz Osszes termékcesoport, amelyet az orszdgok elédllitanak);
n — a sllyszdm (a netté termelés vagy azt kdzelitd mutatdoszdm);

ms, mg — az A, illetve a B orszdg munkardforditdsi adata.

A képlet az ismert Geary-féle dinamikus index térbeli valtozatdnak koézelité
fOmejCI Az Bsszegezés ipari ogazotokra, illetve az egész iparra vonatkozott.
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Az egyes Osszehasonlitasok sordn a formuldban szerepld valamennyi mutaté-
szamot nem volt mod teljes kérGen megallapitani, igy ezeket dgazatonként repre-
zentativ modszerrel szamitott indexekkel kdzelitettik. Lényegében az egyes kétol-
dalG dsszehasonlitdsok esetében elvi eltérés az alkalmazott médszer alapképletét
illetéen nem volt. Valtozott az n (tehdt a termékegységre jutd nettd termelés) ko-
zelitésére alkalmazott silyszam abbdl a gyakorlati megfontolasbdl kiindulva, hogy
termekegységenként milyen réforditasi adatok (munkaéra, munkabér) voltak meg-
allapithatok az orszdg statisztikai adatgyljtésébdl. A sitlyozds kérdésével nem ki-
vanok foglalkozni tanulmdnyomban, ennek problémait tébb ismert termelékeny-
ségi ,,alaptanulmany” tartalmazza.l

Felmerilt kétoldald ésszehasonlitdsainkban néhdny olyan probléma, amelyek-
kel érdemes kissé részletesebben foglalkozni, mert ugy vélem, hogy ezek dltala-
nos és még nem teljesen megoldott kérdések. Ezek a problémak a kdvetkezdk:

1. Az ipar aggregditsdganak, részletezettségének kérdése, a termelékenységszinvonal-
kiilonbségek kilénbsz8 szinteken vald mérésének problémai (ezzel egyiitt a homogeneitds
kérdése is);

2. o reprezentativ médszer alkalmazdsdaval kapesolatos problémak és megolddsuk egyik
lehetséges modja;

3. o munkardforditdsok lehetséges mutatoszdmai, a mutatészamok tartalmi kilénbsegei-
bol adodd problémdak.

Végul kiilon foglalkozom a sokoldalusitds néhdny specidlis  problémdjaval,
mint a termelékenységi nemzetkdzi &sszehasonlitdsok Gjszeri és még korantsem
teljesen megoldott problémakérével.

1. Az ipar részletezetiségének kérdése, a termelékenységiszinvonal-kiilénbségek
kiilbnb&z6 szinteken valé mérésének problémai

Az ipar kérének meghatdrozdasa kilonb6z6 termelékenységi ésszehasonlitdsaink
esetében viszonylag egyszerG volt. Nagyjabdl az egész gydripart kivantuk figye-
lembe venni. Ez az 8sszehasonlitdsok egy részénél a hazai kisipari szévetkezete-
ket is tartalmazta, mds részénél csak az 4llami ipart attédl figgden, hogy a part-
nerorszagban az ipar kdrének elhataroldsa melyiknek felelt meg jobban. Nagyobb
problémat jelentett azonban az, hogy milyen részletezettségben vegyiik figyelembe
az adatokat. Itt tehdt az dgazat, illetve dgazatcsoportra vald aggregalas problé-
makdre merilt fel elséként. A csehszlovdk—magyar ipari termelékenységi szinvonal
osszehasonlitdsakor viszonylag részletes dgazati kdrre tdérekedtink, féleg a homo-
geneitds biztositasa érdekében. E munka sordn mér vildgosan latszott, hogy minél
tagoltabban, minél kisebb dgazatcsoportokra vonatkozdan kivanjuk az &sszeha-
soniitdst végrehajtani, anndl nagyobb pontatlansdggal kell szédmolnunk. Az oszt-
rak—magyar dsszehasonlitds készitésekor egyik f6 szempont az volt, hogy viszony-
iag egyszeri modszert alkalmazzunk, és relative gyors atfutdsi idével dolgozzunk,
éppen ezért eléggé erbésen aggregdlt csoportokra vonatkozott az Gsszehasonlitas.
Nyilvanvalé, hogy a négyoldalusitds sordn azt a legdsszevontabb aggregdtum-
rendszert kellett figyelembe venniink, amely a harom kétoldald 8sszehasonlitasbél
adédott, s ez az osztrak—magyar Ssszehasonlitasndl alkalmazott dgazati bontds
volt.

Kissé mds volt a helyzet a jugoszlav—magyar 8sszehasonlitdsndl, mivel az els-
zetes vizsgdlatok azt jelezték, hogy viszonylag széles kdrre vonatkozdan lehet a

1 Tobbek kézott Paige—Bombach: A Compunson of Nntmnal Qutput and Productmty of the Umted ng~
dom and the United States, OEEC. Paris. 1959. _
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termelés oldaldrdl eléggé dsszehasonlithaté adatokat szerezni, de a sulyszdmok
tekintetében ez a részletezés mdr nem volt biztosithaté. Igy a jugoszldv—magyar
6sszehasonlitds az ipart 12 dgazatcsoportra bontva vizsgélta. .

Mind a négyoldali 6sszehasonlitds soran, mind az ezt kévetd jugoszldv—ma-
gyar &sszehasonlitasban arra térekedtiink, hogy az ISIC &gazati rendszerét vala-
milyen aggregdtumban kézeliteni tudjuk. Ezzel lehetdvé kivantuk tenni azt, hogy
a késébbiekben mds orszdgokkal is ki lehessen béviteni az dsszehasonlitds teriile-
tét. Emellett bizonyos (az ipar szempontjébél kiiléndsen nagyjelentéségi) aldga-
zatok kiemelésével gazdagitottuk az ésszehasonlitds elemz4 anyagdt.

Az ipar agazati ésszehasonlitdsakor mindegyik kétoldalt vizsgdlat sorén elvi-
leg arra térekedtiink, hogy homogén dgazatokat hasonlitsunk &ssze egymdssal. Ez
a célkitlizés azt igényelte volna, hogy a vizsgdlt dgazatok tisztdn termékcsoportok
Osszesseégébdl adodjanak. Minthogy a gyakorlatban a statisztikai adatok szerve-
zeti rendszerben keriilnek &sszedllitdsra (mind a termelés, mind a munkarafordi-
tasok oldaldrél), a gyakorlat nem tehette lehetévé ennek az elvi megfontoldsnak
teljes mértékl érvényesitését. Igy az adatok szervezetekbdl felépiilé dgazatok ada-
tait tartalmazzdk, azokat a tevékenységeket azonban, amelyek az egyik vagy a ma-
sik orszdg ipardban eléggé eitéré6 mdédon szerepelnek az egyes dgazatok adatai-
ban, a lehetéséghez mérten a ,,helyitkre tettiik”. Tehdt térekedtiink arra, hogy md-
sodlagos médszerekkel kézelitben homogén agazatcsoportokat hozzunk létre, meg-
tartva azonban azt az elvet, hogy ugyanarra a kérre vonatkozzék a termelési in-
dex, mint amelyre a munkardforditasok indexe.

Az ipar agazati részletezettsége tekintetében eddigi gyakorlatunk azt mutat-
ta, hogy nagysagrendileg 10~12 dgazatcsoportndl mélyebb részletezettségre nem
célszer( térekedni, mert ennél nagyobb dezaggregéltsGg mellett az adatok pon-
tossagi hatarai igen tagakkd valnak, az elemzés megbizhatésdgi foka nagymér-
tékben romlik. Ez kiiléndsen veszélyes olyan orszdgokkal valé &sszehasonlitds ese-
tében, ahol az dgazatok tobbségében nincs szignifikans kiilénbség a vizsgalt or-
szdgok termelékenységi szintje kozétt. llyen esetben ugyanis a hibahatdr megha-
ladhatja a tényleges szintkiilsnbség mértékét. A nagyobb dezaggregdlds — tapasz-
talataink szerint — néveli az sszehasonlitds masodlagos elemeit, tdbb profiltiszti-
tast tesz szlikségessé, s ez is fokozza a bizonytalansagot.

Az dgazatok &sszehasonlithatésagaval kapcsolatban a legtébb probléma a
gépipar és a vegyipar esetében meriilt fel. Eppen ezért &sszehasonlitdsainkban al-
taldban a gépipart és a vegyipart is egy-egy 6sszevont és viszonylag kevéssé ho-
mogén dgazatcsoportként tudiuk csak szerepeltetni, mert az orszagok ipari struk-
turdja és azon belil a vallalatok szervezeti felépitése olyan jelent8s mértékben tért
el, hogy mélyebb részletezést kevéssé tett lehetévé. A jugoszldv—magyar 8sszeha-
sonlitds soradn a gépiparbdl egy eléggé homogén dgazatot kiemelten is szerepel-
tettiink: a villamosgépipart és a hiraddstechnikat egyiittesen. A kiemelést ennek
a gépipari aldgazatnak erésen progressziv jellege indokolja.

Az aggregdltsdg mértékével kapcsolatban meriil fel az sszehasonlitdsnak egy
masik, igen jelentés problémdja. Ez ahhoz kapcsolédik, hogy az egyes orszagok-
ban és azokon beliil az egyes dgazatokban eltérdk lehetnek a termelés technolo-
giai és szervezeti hatdrai. Minthogy az egyéni termelési indexek médszere azon
alapul, hogy az orszagokban gydrtott végtermékek (esetleg ezekhez hozzdvéve a
legtipikusabb félgydrtmdanyokat) mennyiségébdl szamit valamilyen, a nettd terme-
lést kozelité sulyszdmmal termelési indexet, és ezt osztja a munkaréforditdsok in-
dexével, kordntsem mindegy, hogy a gyartott végtermékek elddllitdsénak melyik
technolégiai fazisat gydrtjak az egyes orszdgokban, illetve milyen technolégiai fo-
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kon importadlnak. Példaul: eléfordulhat, hogy mindkét orszdgban van h(itégép-
gyartds, amely az egyik orszagban komplett technolégiai folyamatsort zar maga-
ba, a mdsik orszag ipardban pedig importdlt részegységekbdl kizarélag szerelés-
jellegli tevékenységet folytatnak. A végtermékek darabszdma és az ebbd] képzett
termelési index nem érzékelteti e kiilénbséget, a kiildnbség a munkaréforditdsok-
ban azonban mar jelentkezik, s igy abban az orszagban, ahol importéljdk a tech-
nolégiai folyamathoz sziikséges alkatrészek és részegységek nagyobb részét, ott lat-
sz6lag magasabb termelékenységi szint adédnék. Amennyiben ez tébb nagyvolu-
menuU termék esetében egyirdnyu és szisztematikus torzitdst okoz a két orszdg egyi-
kénél, ez a tény az egyes &sszevontabb dgazatcsoportok, sét az egész ipar terme-
lékenységiszinvonal-kiilénbségeire is erdsen torzité hatast gyakorolhat.

Gyakorlatunkban a partnerorszagok szakértdivel egyittmikédve megkisérel-
tik oly moédon kikiiszébdIni az ebbdl adédéd torzitdsok lehetdségeit mar az elsd
nemzetkozi 8sszehasonlitdsok alkalmaval is, hogy részletesen egyeztettiik: az egyes
fébb termékcsoportok milyen technolégiai fdzisai késziilnek az orszdgokon beliil,
és melyeket szereznek be importbdl. A munkardforditésokat ezekhez a technolégiai
fazisokhoz rendeltiik hozzd, s ez azt jelentette, hegy a munkardforditasokra vo-
natkozé alapadatokat az orszdgainkban elddllitott technoldgiai fazisok eltérései-
nek megfeleléen korrigaltuk. '

Nem mondhatjuk el azonban, hogy minden egyes gydrtési faziseltérés okozta
kiildnbséget sikeriilt kikiisz6bélni, hiszen az egyéni termelési indexek mddszere
Osszevont termékcsoportokra épiil és nem egyedi konkrét termékekre. A termékcso-
portok gydrtasi fdzisainak egyeztetése pedig nem teszi lehetévé, hogy minden
egyes konkret terméknél minden egyes technolégiai szakaszt, illetve annak meg-
létét az orszagok kozétt egyeztessiik. Feltételezhetd azonban, hogy egy-egy orszdg-
ban nem egyiranyd, szisztematikus az eltérés a masikhoz képest, igy a kiilénbsé-
gek — legaldbbis részben — kikiiszébolédnek.

Osszehasonlitasainkban felmeriilt az a probléma is, hogy két orszagban gydr-
tott azonos termék mindségileg nem mindig azonos. Az egyéni termelési indexek
moédszere pedig a minéségi kiilonbségek hatdsat nem érzékeli.

Van a nemzetkézi &sszehasonlitdsoknak olyan irdnya is, amely konkrét termé-
kek mindségi paramétereinek &sszehasonlitdsdat is magdban foglalja. llyen tipusa
munkdkban magyar statisztikusok is részt vettek, a hazai gyakorlat azonban azt
mutatta, hogy az a munkardaforditds, amely e tanulményok 8sszedllitdsa sorén tébb
szdz vagy sok ezer termék mindségi kiilénbségeit paraméterek 6sszehasonlitdsa
alapjan kivanja feltarni, egy bizonyos terméktémegen feliil mar nem tériil meg, sét
sok esetben olyan mértéki energiat két le, amely az adatok értékelhetéségét ids-
ben hatrdltatja, de finomitdasat — legaldbbis véleményem szerint — kordntsem te-
szi ilyen mértékben lehetévé. A mindségi kiilénbségek hatdsdnak kikiiszobslésétdl
a kdzremlkoédésiinkkel készitett Gjabb nemzetkdzi termelékenységiszinvonal-8ssze-
hasonlitdsokban dltaldban eltekintettiink, és ezt a magam részérél nem is tartom
killéndsebb hibanak. Az erésen aggregalt dgazatcsoportokra vonatkozé &sszeha-
sonlitasok az ilyen jellegl finomsdgokra mar nem lehetnek érzékenyek, hiszen a
nemzetkdzi termelékenységiszinvonal-6sszehasonlitdsok 6 célja az, hogy nagysdg-
rendi kildnbségeket tarjon fel, és nem az, hogy az egy—két szdzalékos kiilénbsé-
geket elemezze. (Erre véleményem szerint az alkalmazott modszerek egyébként sem
alkalmasak.)

Végil e témakér keretében réviden emlitést kivanok tenni az aggregdlds egyik
specidlis problémajarél: az ésszetételhatds kezelésének kérdésérdl. A kérdés a gya-
korlatban gy meriil fel, hogy amikor az egész iparra vonatkozé termelékenységi-
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szinvonal-kiilénbséget szdmitjuk, figyelembe vegyiik-e az agazati struktira kilénb-
ségeinek a termelékenységi szinvonalra gyakorolt hatdsét vagy sem. Mds megfo-
galmazasban ez a kérdés azt jelenti, hogy ha egy orszdgban valamely magasabb
termelékenységi szinvonall dgazat ardnya nagyobb, mint a partnerorszagban, ezt
a kilonbséget az egész iparra aggregdlt index érzékeltesse-e vagy sem. Ha azt
kivanjuk, hogy az egész iparra vonatkozé termelékenységiszinvonal-kiilénbség mind
az dgazatonkénti termelékenységiszint-kiilénbségekbél, mind pedig az dgazati
szerkezet eltérdé voltabdl addédé elemek hatasat egyiittesen tiikrozze, akkor vdltozd
dllomanyd indexet szamolunk. Ha viszont az 8sszetételhatdst figyelmen klvul akar-
juk hagyni, akkor vdltozatian dlloményd indexet kell szamitanunk.

Véleményem szerint az 8sszetételkiilénbség egyik eleme, éspedig nem is jelen-
téktelen eleme lehet két orszdg termelékenységi szinvonala kiilénbségének. Dina-
mikai Osszehasonlitds esetén is a termelékenység ndvekedését mutatjuk ki akkor,
ha két idészak kdzoétt nd a magasabb termelékenységi szintet képviselé dgazatok;
példaul az iparon beliil a gépipar vagy a vegyipar ardnya. Véleményem szerint tér-
beli 8sszevetéskor sem jérhatunk el mas médon. Ezeket figyelembe véve kétoldalu
dsszehasonlitasaink sordn valtozé dlloményl indexeket szamitottunk és értékeltiink,
s6t a jugoszlav—magyar 6sszehasonlitds alkalmdval kiilén is vizsgaltuk a két orszég
ipari dgazati strukturdja kézti eltérést mint a termelékenységiszinvonal-kiilénbség
egyik tényezdjét.

Az bsszetételhatds kiilénvélasztdsat a tébbi tényezd hatdsdatdl igen fontosnak
tartom, mivel igy a szinvonalkiildnbségeknek legaldbb egyik elemét tisztdn fel tud-
juk tarni. A kiulénbdz8 tényezdk kiilénvdalasztdsa azonban nem jelenti e hatds fi-
gyelmen kiviil hagyasat.

2. A reprezentativ modszer alkalmazdaséval kapcsolatos problémdak és megolddasuk
egyik lehetséges médja

Mint emlitettiik, nemzetkézi termelékenységi Osszehasonlitdsaink alapvetd
médszere az Gn. egyéni termelési indexek reprezentativ formdja volt. A reprezen-
tativitds mértéke az dltalunk végzett, illetve kdzremikddésiinkkel készitett dsszeha-
sonlitasokban dagazatonként elég jelentds mértékben szérédott. S6t a ,.reprezenta-
tiv"' kifejezést sem a sz szokdsos gyakorlati statisztikai értelmezésében hasznaljuk,
hiszen esetiinkben tudatos, koncentralt kivalasztasrél volt szé6. Bér minden esetben
arra torekedtiink, hogy az egyes agazatokban a maximalis reprezentativitdst bizto-
sitsuk, ez részben a rendelkezésre 4Glld statisztikai adatok korlatozott volta miatt
nem volt mindig megoldhato, féként pedig azért nem, mert az orszdgok iparanak
szerkezete is eléggé eltérd. Eppen ezért kotéttik &ssze a legutébbi jugoszidv—ma-
gyar ipari termelékenységiszinvonal-8sszehasonlitdsunkat a termelési szerkezet 6sz-
szehasonlitdsaval is, amelynek segitségével arra kivantunk utalni, hogy a termelé-
kenységi szinvonal kiildnbségeit milyen mértékben determindljdk vagy befolyasol-
jdk az ipar szerkezetének eltérései.

A reprezentativitdssal kapcsolatosan krfejezetten a jugoszlav—magyar 6sszeha-
sonlitds modszertani problémadira, illetve az ezekbdl adddéd gyakorlati tapasztalatok-
ra mint legfrissebb anyagainkra szeretnék utalni. Az egyik legnagyobb probléma,
amelyet egyébként mar a korabbi dsszehasonlitasok is jeleztek, abbdl adédott, hogy
bizonyos tevékenységfajtak csak a magyar iparban, illetve csak a jugoszlav iparban
szerepeltek, a mdasik orszagban nem. llyen példdul a személygépkocsi-gyartas,
amely a jugoszldv iparban szdmottevd, Magyarorszagon azonban mint komplett fo-
lyamat nincs. Hasonléan bizonyos fajta ércek bdanydszata kizérélag a jugoszlav
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iparban jelentkezett, ellentétele a magyar iparban nem szerepeit. Magyarorszdgon
viszont a gyogyszeriparban és a villamosgépiparban szamos olyan termékcsoportot
is eldallitanak, amelyeket a jugoszldv iparban nem gyartanak.

ilyen esetekben az az egyetlen Ut mutatkozott jarhaténak, hogy a hianyzo te-
vékenységet teljes mértékben kihagyjuk az &sszehasonlitasbdl. Igy nem szerepel
a jugoszldv gépipar adataiban a személygépkocsi-gyartas, levalasztottuk a jugosz-
lav adatok k&éz0l a kiaddi tevékenységet, mert ez a magyar statisztikai gyakorlat-
ban nem tartozik az ipar tevékenységi kérébe, és kihagytuk mindazokat a gyégy-
szeripari és villamosgépipari termékcsoportokat az egyes agazatokbdl, amelyeknek
termelése a jugoszlav adatokban nem szerepelt. Nagymértékben ez okozta azt, hogy
a reprezentativitds mértéke az egyes orszdgokban dagazatonként eléggé eltért,
mint ezt az 1. tabla adatai mutatjak.

1. tabla

A terméksorok szadma és a reprezentdcié mértéke a jugoszldv
és a magyar iparban, 1970.

A reprezentécio mér-
A termék- téke (szdzalék)
Aguazat sorok
széma Jugoszla- | Magyaror-
vidban szdgon
Bdnydszat., . . . . . .+ . . 10 96,0 88,0
Villamosenergia-ipar . . . . . 1 42,3 39,2
Kohgszat . . « . . . . . . 72 72,1 66,2
Gépipar . . . .+ .« . .+ . . 244 55,6 52,3
Epitdanyag-ipar . . . . . . 64 70,7 88,2
Vegyipar . . « + . . . « . 107 60,2 80.9
Gumiipar . . . . « . .« . & 19 75,4 58,4
Fafeldolgozé ipar . . . . . . 27 50,5 67.3
Papiripar . . . « . . . . . 18 71,5 79,0
Nyomdaipar . . . . . . . . 6 87,7 87,7
Textil- és textilruhdzati ipar . . 59 94,9 76,1
B&r-, szérme- és cipdipar . . . 39 89,3 80,3
Eleimiszeripar . . . . . . . 91 85,6 91,2
Dohdnyipar . . . . . . . . 4 100,0 83,6

Bar énmagdaban az sem eldonyds, ha egy dgazatban mindkét orszdgban ala-
csony a reprezentdcié, mégis nagyobb probléma elsédlegesen azokndl az aga-
zatokndl jelentkezik, amelyeknél a reprezentativitds mértéke a két orszdgban nagy-
mértékben kiulénbézik. liyen példdul a vegyipar, a gumiipar vagy a textil- és tex-
tilruhdzati ipar, ahol igen eltéré mértéki az Gsszehasonlitdsba bevont termékek
ardnya.

Amikor az iparra, vagy valamely dgazatcsoport egészére vonatkozéan vonunk
le kévetkeztetést az dsszehasonlitdsban részt vevé orszagok termelékenységi szin-
vonaldnak kilénbségeirdl, akkor abbdl a feltételezésbdl indulunk ki, hogy a rep-
rezentdcidba bevont termékek dtlagos termelékenységi szinvonalanak kiilénbségei
megfelelnek a reprezentdciéban nem szereplé termékek szinvonala kiilénbségeinek
is, mdas széval, hogy a reprezentdcidba bevont termékcsoportok a munkatermeleé-
kenység szinvonalkilénbségei szempontjdbdl megfeleléen reprezentaljdk az egész
~ipart és annak egyes aggregdtumait. Olyan esetekben, ahol a tevékenységek nagy
hdnyada, egyes esetekben t6bb mint 40 szdzaléka maradt ki az &sszehasonlitas-
bél, ott mar a reprezentativitds megbizhatésaga kétséges. Nem dllithatjuk ugyanis

2 Statisztikoi Szemle
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teljes, sét még csak kozelité bizonyosséggal sem azt, hogy a gépipar esetében a
reprezentdciobdl kimaradt tevékenységek, mint példdul a jugoszlav személygép-
kocsi-gyartds vagy a magyar miszeriparnak Jugoszlavidban nem szereplé alaga-
zatai relative ugyanolyan termelékenységi szinvonalat képviselnek, mint azok az
dgazatok, illetve tevékenységek, amelyek a reprezentacidban részt vesznek. llyen
aldgazatokban tehdt, ahol a reprezentativitds mértéke viszonylag alacsony és a
két orszagban eléggé eltérd, az adatok — véleményem szerint — csak megfeleld
ovatossaggal értékelhetdk, teljes mértékben nem &sszehasonlithaték. |

Bér a jugoszlav—magyar 8sszehasonlitasnal — mint o kordbban alkalmazott
csehszlovak—magyar és osztrak—magyar &sszehasonlitdsok esetében is — megki-
sérelttik a korrekcié alkalmazdsat, mégsem mondhatjuk el, hogy ezzel a modszer-
rel kikiiszoboltik a kilénbségeket. A korrekcidhoz a kévetkezd képletet alkalmaztuk:

LMy
il
2. % I 2. My
7, = =7
K n o
> 9,1 L.mg
17 i=7
$
2. Mg
i=]
ahol:
I — a korrigdlt index,
1, 2, ... s — az Osszes termelt termékcsoport,
1, 2, ... r — areprezentacioba bevont termékcsoportok (tehat r << s).

Ez a korrekcié azon a feltételezésen alapszik, hogy a reprezentativ mintdba
bevont tevékenységek termelékenységi indexe atlagosan jél kozeliti az egyes dga-
zatok, illetve az egész ipar termelékenységi indexét. Minthogy ezt teljes bizonyos-
sdggal nem mondhatjuk, a korrekciét csak kdzelité megolddsként fogadhatjuk el.
Véleményem szerint a reprezentativitds eltéré voltdnak ez a probléméja valamennyi
kétoldall termelékenységi elemzésiink adatait bizonyos mértékig torzithatja, s igy
ezek az adatok csak megfeleld hibahatdrok kdzdtt tekinthetok megbizhatéknak.
Minél jobban eltér az &sszehasonlitasban részt vevé orszagok termékstruktirdja,
anndl kevésbé lehet a reprezentativ minta alapjén az egyes dgazatokra és az egész
iparra vonatkozéan egyértelmi kévetkeztetéseket levonni.

Ugy vélem, hogy a reprezentativitds eltéréseibdl adédé hibalehetdségek tanul-
mdnyozdsdhoz eddig még nem rendelkeztiink elég ismeretanyaggal, ez az egyike
azon problémakérsknek, amelyekben — véleményem szerint — a tovdbbiakban foly-
tatnunk kell a vizsgdlatot ahhoz, hogy fel tudjuk mérni: adataink milyen hibaha-
tarok kézott adnak redlis informdciét az egyes orszagok termelékenységi szinvona-
lanak kilénbségeirdl az iparban és annak fébb dgazataiban. E téren célszeri lenne
részletesebben megismerni mds orszagok tapasztalatait is.

3. A munkaréforditasok lehetséges mutatdszémai, a mutatészédmok tartalmi kiilénb-
ségeibdl addédd problémak

Mar a legelsd kétoldalll dsszehasonlitds sordn felvetéddtt az a probléma, hogy
milyen munkaréforditdsi mutatészamokat atkalmazzunk a termelékenységiszinvonal-



A NEMZETKOZ1 TERMELEKENYSEG| USSZEHASONLITASOK 723

‘kiilonbségek méréséhez. A csehszlovdk—-magyar &sszehasonlitdsban hdromfajta
munkardaforditasi mutatét vettiink figyelembe: az 8sszes foglalkoztatottak Iétszdmat,
a munkadsok létszamdt és a munkdsok teljesitett munkadrdit. E hdrom mutatészdm
szerepelt a késSbbiekben a négyoldali &sszehasonlitasban, majd a jugoszldv—ma-
gyar Osszehasonlitasban is. E mutatészamok tartalmdra vonatkozéan vannak nem-
zetkGzi ajdnlasok, az egyes orszagok gyakorlata azonban tébb szempontbdl is el-
tér6. Az egyes munkardforditdsi mutatészdmok szamitdsa sordn a kévetkezd fébb

moédszertani problémdk megolddsa valt szitkségessé.

Vizsgdalnunk kellett, hogy milyen mértékben hasonlithaté &ssze az egyes or-
szagok iparanak szervezeti felépitése abbdl a szempontbdl, hogy az iparban az
6sszes foglalkoztatottak szdma milyen tevékenységfajtakat foglal magdban. ltt el-
sosorban az jelenthet eltérést, hogy a kézvetlen ipari tevékenységeken kiviil tébb-
fajta egyéb, nem ipari jellegl tevékenységeket végezhetnek az egyes iparvallalatok
vagy ipartelepek. llyen lehet példdul az lizemétkeztetés soran alkaimazott szakd-
csok, pincérek tevékenysége vagy az orvosi rendeldkben mikddsé orvosok, dpoléndk
tevékenysége vagy esetleg az iparvdllalatok (mint példdul egyes élelmiszeripari
vallalatok) mellékiizemeiben mezégazdasagi tevékenységet végzdék munkdja.

Az dgazat féprofiljaba tartozd tevékenységet végzék kére sem azonos minden
esetben. Nem mindegy ugyanis, hogy hol kezdédik, illetve hol végzédik a munka-
raforditasok folyamata. Itt elsésorban arra gondolok, hogy egyes iparvallalatoknak
vannak felvasarlo és kereskedelmi egységei, vagy egyes iparvallalatok maguk végzik
a kilkereskedelmi tevékenységet, igy a kereskedelmi jellegl tevékenységet végzdk
létszdmaranya azonos profila vallalatok (ipartelepek) esetében jelentés mértékben
eltéré lehet.

Osszehasonlithatésagi problémat jelentd raforditdskiilonbség adédhat abbdl is,
hogy az egyes iparvallalatok milyen mértékben végzik maguk a kutatdsi, termék- és
technolégiai fejlesztési tevékenységeket, vagy ezeket esetleg mds, kiulén szervezeti
egység formdjdban makédd intézetek, intézmények végzik, s azok szolgdltatasait
veszik igénybe az iparvallalatok. Ettél fliggéen az dsszes foglalkoztatottak 1étszdma
eléggé szdmottevé mértékben médosulhat anélkiil, hogy az eltérés a termelés vo-
lumenét befolydsolnd. Ugyanilyen mértékben eltérd lehet az egyes orszagok ipara-
ban az is, hogy a javitd, karbantartd, szolgdltatd tevékenységeket milyen mértékben
latjak el az ipari egységen belll sajat rezsiben, vagy milyen mértékben vesznek
igénybe kiilsé szolgaltatdsokat. Ezek a problémdk erételjesebben jelentkeznek olyan
orszagokban, ahol a szdmbavételi egység az iparvdllalat, s még inkdbb jelentkez-
nek akkor, ha az dsszehasonlitast olyan orszdggal végezziik, amelynek statisztikai
rendszerében szdmbavételi egységként a telepet vagy a tevékenységi egységet
 (kind of activity) alkalmazzak.

Két- és tobboldali nemzetkdzi ésszehasonlitasaink sordan arra nem volt méd,
hogy minden egyes ipari dgazatban a munkardforditas adatait a vallalatok szer-
vezeti felépitésébdl adddéd kiilénbségeknek megfeleléen korrigdljuk. Térekedtiink
azonban arra, hogy az adatok értékelhetdosége érdekében feltarjuk azokat a nagy
volumenli munkardaforditdsokat, amelyek csakis és kizardlag az dsszehasonlitasban
részt vevd egyik orszdg iparaban taldlhaték meg, s a masik orszdgban ezek a te-
vékenységek nem az iparvallalatokndl, hanem mds dagazatokban szerepelnek. llyen
esetekben e tevékenységfajtdkat, illetve az ezekre rdaforditott munkamennyiséget
(létszamban) levalasztottuk a vizsgdlt orszag ipari munkardforditasaibdl. Az a tény,
hogy haromfajta munkardforditasi mutatét is figyelembe vettiink, azzal az elénnyel
jart, hogy médunkban volt a munkdsok és a munkdsok dltal teljesitett munkadrak
alapjén ,tisztdbb", 8sszehasonlithatébb tartalmid indexeket elemezni.

2‘
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Problémat okozott esetenként az is, hogy az ésszes foglalkoztatottak létszama
tartalmazza-e az ipari tanuidkat vagy sem. Nyilvdnvald, hogy az ipari tanuiék mun-
kdjanak bizonyos eredménye megtestesiil a termelés folyamatdban, de kordntsem
olyan mértékben, mint a mar végzett szakmunkdsoké. Az ipari tanulék foglalkoz-
tatdsdnak elsédleges célja nem a termelés, hanem a szakma elsajatitasa. Elméle-
tileg tehdt az a megoldds sem tokéletes, ha az ipari tanuldkat teljes létszdmban
benne hagyjuk az ésszehasonlitdsban, de az sem, hogy ha ezeket teljes mértékben
levalasztjuk a munkardforditdsok adataibdl. Mégis ez az utdbbi megoldds mutat-
kozott az Ssszehasonlitasok soran jobb kézelitésnek, kevesebb torzitast okozoit, s
ezért altaldban ezt alkalmaztuk.

Egyes dgazatokban, kiiléndsen o kdnnylipari dgazatokban az otthon dolgo-
z6k (bedolgozdk) adatainak (létszamanak, ilietve teljesitett ordinak) szémbavétele
is problematikus voit. :

Az otthon dolgozdk |étszdmdra vonatkozdan dltaldban rendelkezésre dlltak
a megfelelé statisztikai adatok, az azonban mér nem volt ismeretes, hogy a
létszam mogoétt milyen mértékd munkateljesitmény van. Hiszen ez a foglalkozta-
tasi forma éppen olyan esetekben terjedt ei, amikor a munkavallalék nem a szo-
kdsos munkarend szerinti teljes munkaidd-mennyiséget dolgozzdk le, hanem az
esetek egy részépen csak annak téredékét. Kétségtelen, hogy a ledoigozott mun-
kaid6 termelési eredményei a termelési mutatészdmban jelentkeznek, de az otthon
dolgozdk létszdmdt egyenértékiinek venni a vdllalatokndl jelenlevdk létszamdval,
nem lett volrna szerencsés. Néhdny dgazatban, kilénésen a kénnylipar azon dga-
zataiban, ahol ez a foglalkoztatdsi forma nagyobb mértékben elterjedt, célszeri-
nek latszott az otthon dolgozékat is figyelembe venni a létszamban, szamitva azon-
ban arra a torzitdsra, hogy ezeknek termelékenysége nem éri el a vallalatoknd! a
“helyszinen foglalkoztatottak termelékenységének szinvonalat,

Hasonlé probiéma volt a részleges munkaidében (4-6 érdaban) foglalkoztatot-
tak szambavételével is, akik a munkaidének csak bizonyos szakaszat dolgozzdk le,
és igy adataik kevéssé osszehasonlithatok a teljes munkaidében foglalkoztatottak
adataival. A részleges munkaidében foglalkoztatottak szdma dltaldban nem volt
szdmottevd, s orszdgonként eltérd is volt, célszeribbnek latszott tehat ezeket a ter-
melékenységi szinvonal szamitasakor a munkaraforditasokbél kihagyni.

A munkardforditas oldaldrél a jugoszlav—magyar dsszehasonlitds soran még
egy szdmunkra érdekes tanulsdgot adé kisérletet végeztiink. Azt is vizsgdltuk ugyan-
is, milyen mértékben befolyasolja az egyes ipari dgazatokban a termelékenységi
szinvonal kiilénbségeit az, hogy mekkora az egyes orszagok ipardban a felséfokd
iskolai végzettséggel rendelkezdk, valamint az 6sszes foglalkoztatottak kéziil a mér-
ndkdk és technikusok ardnya. Az egész iparra vonatkozéan azt a megdllapitést
tehetjiik, hogy kézelitéen azonos volt mind a felséfoka iskolai végzettséggel ren-
delkezék, mind pedig a mérnékék és technikusok ardnya Jugoszldviaban és Magyar-
orszagon, bar o termelékenység szinvonala az egész ipart tekintve datlagosan Ju-
goszlaviaban volt valamelyest magasabb. Az egész ipar szintjén tehdt egyértelmi
&sszefliggés e tényezdk kdézdtt nem mutatkozott. Mds volt a helyzet azokban az
dgazatokban, amelyek érzékenyebbek a technikai fejlesztésre (az Gn. technikaigé-
nyes ipardgak esetében), igy kiildndsen a gépiparban. A jugoszlav gépipari munka
termelékenységi szinvonala mintegy 13 szdzalékkal haladta meg a magyar terme-
lékenységi szinvonalat (kiilénbézd mutatdszamok alapjan és kiiidnbézéd stlyozdssal
vizsgalva a kiilonbség 10—-17 szdzalék kézétt ingadozott), és ez kapcsolddott ah-
hoz, hogy a magasabb képzettségi és szakképzettségi szinttel rendelkezék ardnya
a jugoszlav gépiparban nagyobb volt. A felséfokd iskolai végzettséggel rendelke-
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z6k aranya a jugoszidv gépiparban 4,1, mig a magyarban 3,6 szdzalék volt, a mér-
nokék és technikusok ardnya Jugoszldviaban 8,9, Magyarorszdgon 8,5 szdzalékot
képviselt a gépiparon beliil.

Hasonléan egyértelmi tendencia jelentkezett még néhdny dgazatban, példaul
a villamosenergia-ipar teriiletén, ahol a jugoszldv gazdasédg lényegesen nagyobb
aranyban foglalkoztatott mérndkdket és technikusokat (14 szdzalékban, szemben a
magyar 8,6 szdzalékkal), és ahol a munkatermelékenység szinvonalkiilénbségei —
mds tényezdk hatdasara is — 33-39 szazalékkal voltak magasabbak Jugoszlaviaban.

Ugy latszik tehdt, hogy a technikaigényes dgazatokban a szakképzettségi szin-
vonal kiilénbségei is befolydscljak a termelékenységi szinvonal eltéréseit. Ugy vé-
lem, hogy tovdbbi 6sszehasonlitdsaink sordn ezt a kérdést érdemes részleteiben

vizsgdlni, kiterjesztve vizsgdlatainkat a munkdsck szakképzettségi &sszetételében.
rejld kiildnbségekre is.

A SOKOLDALUVA TETEL NEHANY SPECIALIS PROBLEMAJA

Az elébbieknél kissé reszletesebben kivanok foglalkozni a négyoldall terme-
lékenységiszinvonal-8sszehasonlitds néhdny specidlis kérdésével. Ezt az indokoljq,
hogy tudomdsom szerint az osztrak—csehszlovék—francia~magyar termelékenységi-
szinvonal-&sszehasonlitds volt az elsd olyan nemzetkdzi ésszehasonlitds, amely ko-
rabban elkésziilt kétoldalll szinvonal-8sszehasonlitdsok utdlagos multilaterizdlasa-
val kerilt 6sszedllitasra. Munkdnkat ezért a résztvevék mindegyike elsésorban ki-
sérletnek, tudomdnyos vizsgdlatnak és kevésbé a gyakorlat szempontjdbdl fontos
uj elemnek tekintette, mégis a részt vevd szakértdk utolsé tandcskozdsa azzal zarta
le az elvégzett munkdt, hogy szdmos hasznos gyakorlati eredményt is adott mind
a négy orszag statisztikusai szamdara.

A harom kétoldali termelékenységiszinvonal-8sszehasonlitas, amelyek a multi-
laterizalds alapjat képezték, megegyezett abban, hogy mindhdrom &sszehasonlitds
elsédleges célja az volt, hogy az egész iparra és ezen belill a legfontosabb ipari
agazatcsoportokra vonatkozdan mérje 6ssze a termelékenység szinvonalat.

Mindhdrom vizsgdlat sordn az ipar kére gyakorlatilag azonos volt, egyes dga-
zatcsoportok elhatdroldsdban, részletezettségében mdar mutatkoztak kilénbségek.

A hdrom termelékenységiszinvonal-8sszehasonlitasban kézel azonos tartalmi
munkardforditas-fajtdk szerepeltek, s ez is lehetdséget adott a hdrom tanulmadny
altaldnositasara.

Némi eltérés mutatkozott az egyes 8sszehasonlitasok targyévei kdzdtt, de ez
a kiildnbség viszonylag kénnyen dthidalthaté volt. A Csehszlovakia—-Magyarorszag
kozdtti 6sszehasonlitds elsé izben 1963-r61 késziilt, adatait azonban 1967-re extrapo-
faltuk, illetve részben megismételtik azok ésszedllitasat. A Csehszlovakia—Francia-
orszag kozdtti &sszehasonlitds eredeti tdrgyéve 1962 volt, ezeket is extrapolditak
1967-re, s végill az osztrak—magyar Ssszehasonlitds targyéve 1965 volt, lehetdség
nyilt azonban ennek extrapolalasara is.

A részt vevd orszdgok szakértéi gy foglaltak &llast, hogy az 1967-es év mu-
tatkozik a megfeleld bazisévnek, azzal a kiegészitéssel, hogy érdemes az adatokat
1969-re is extrapoldlni, mint olyan évre, amely mar a vizsgdlat idészakdhoz kéze-
lebb esett.

Természetesen ez nem jelenti azt, hogy ez a tanulmény alkalmasnak bizonyul-
hat arra, hogy a részt vevd orszagok termelékenységének 1967-1969 kézétti aloku-

ladsardl messzemend kdvetkeztetéseket vonjanak le, de ez nem is volt célja ennek
a munkdanak,
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A hérom tanulmdnybd! a négyoldalld egységes tanulmdny kialakitdsanak mun-
kafolyamata viszonylag révid idét, nem egészen két évet vett igénybe. Ugy gondo-
lom, hogy ez az idétartam ~ figyelembe véve azt, hogy az el8készités maga is
eléggé munkaigényes volt — nem mondhaté soknak. Kétségtelen, hogy viszonylag
kevés tobbletmunka-raforditast és kevés kézbensé munkaszakaszt kellett elvégezni,
s ez nagymértékben kdszénheté annak, hogy a tdbboldalisitdskor mér rendelke-
zésiinkre dlitak az Eurdpai Statisztikusok Ertekezlete Munkatermelékenységi Munka-
csoportjanak 1971. aprilisi tlésén hozott ajanldsok, amelyek sok kérdés tisztdzdsa-
hoz segitettek hozzé.

A négyoldalli Gsszehasonlitds bdzisorszaga Magyarorszdg volt. Az 8sszefog-
lalé tanuimdny elékészitése és végsd formdjdhoz a tervezetek kialakitasa a magyar
Kézponti Statisztikai Hivatal munkatarsainak feladata volt. Ez azonban csak. azt
jelentette, hogy ,.mi fogtuk a tollat”’, hiszen a munkdban csehszlovdk, osztrak és
francia kollégdink ugyanolyan mértékben vettek részt, sét sok esetben tébb kéz-
biilsé munkaszakaszt kellett elvégezniiik, mint az egységesitést végzé magyar sta-
tisztikusoknak. Némi problémét jelentett az, hogy az extrapoldalds tovdbbi bizony-
talansagi tényezdket vitt bele a munkdba, hiszen az extrapoldldst az egyes orsza-
gok sajat nemzeti termelékenységi mutatészamaik alapjan és sajat statisztikai dga-
zati rendszerben adott aggregdtumokra végezték. Az igy nyert indexeket vetitették
rd a négyoldalisitds sordn kialakitott egységes mutatészam-rendszerre és egysé-
ges dgazati rendszerre is. Tekintettel azonban arra, hogy nagységrendi kilénbsé-
gek mutatkoztak az egyes orszdgpdrok terme!ékenységi szinvonalai k&z6tt, vélemé-
nyem szerint az extrapoldldsbol adédo torzitds meég az ilyen tipust nemzetkdzi Ssz-
szehasonlitdsok tlirési hatardn beliil marad.

Munkénk megkezdésekor a termelékenység szakirodalmdabdl ismert volt, hogy
két metodikai nehézséggel kell szamolnunk, illetve ezeknek megolddasara kell to-
rekedniink:

a) oz elsé a tranzitivitds kdvetelményének biztositdsa, amin ozt értjiik, hogy az egyes
orszdgpdrokra vonatkozé kétoldali indexek eleget tegyenek a kérpréba kovetelmenyenek

b} a masik kévetelmény pedig arra vonatkozik, hogy a sulyok jellemz8k legyenek min-
den orszdgpdarra vonatkozéan,

Ismeretes az elméleti irodalombéi2, hogy e két kévetelményrendszer egyidejli
érvényesitése igen sok problémat jelent, az esetek tébbségében a gyakoriatban
teljes mértékben nem is valésithatd meg.

a) A csehszlovdk—francia—osztrak—magyar termelékenységi dsszehasonlitasnal
az orszagpdrok kétoldall 6sszehasonlitasdnak anyaga mar kordbban rendelkezés-
re allt, és ebbdl késziilt lancoldsos mddszerrel a négyoldalisitds. Ez azt jelenti,
hogy a Csehszlovékia—Magyarorszag, a Csehszlovdkia—Franciaorszdg és az Auszt-
ria-~Magyarorszdg vonatkozdsdban rendelkezésre dallé  termelékenységi indexek
ldncoldsabdl kaptuk példaul a francia—magyar vagy a csehszlovak—osztrdk, vagy
a francia—osztrdk termelékenységi indexet a kdvetkezd kozbiilsé szamitdsok segit-
ségével:

Lejes
= T’Z““':IF/CS Tesim

[om = s

L Loy - s
Lesia = Za/m % /

2 Ldasd tdbbek kdzétt dr. Drechsler Ldszlé e targya cikkeit, kdnyveit.
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Trae LA LF/cs . _ , ,
1A Tym -~ Tmjes Lgm=res - Logym - Lmpa

ahol:

I = a termelékenység indexe,
F — Francioorszdg,

CS - Csehszlovakiaq,

A — Ausztriq,

M — Magyarorszdg.

Minthogy lancoldsos médszerrel alakitottuk ki az indexeket, ebbdl kévetke-
zik, hogy a kdérpréba, a tranzitivitas kévetelményét ezek az indexek kielégitik. Bar-
melyik orszdgot tekinthetjiik bazisorszagnak, az eredmények egymdssal konziszten-
sek lesznek. Ez nem a négyoldald 6sszehasonlitas technikai kivitelezéinek érdeme,
hanem annak tulajdonithatd, hogy adott kétoldali dsszehasonlitasokbdl utdlag
alakitottuk ki a négyoldalit. |

Szdmitasba kell azonban itt venniink azt, hogy a kiiionb6z6 orszagpdrok ké-
z6tti indexek kiilénbdzé mértékben pontosak, eltéré hibahatdrok kézétt adnak ér-
tékelhetd eredményeket. Ugy vélem, nyilvanvald, hogy a legpontosabbaknak azokat
az indexeket tekinthetjik, amelyek a partnerorszdgok egyiittes és kdzvetlen munka-
kapcsolataval jottek létre. Tehdt o csehszlovak—magyar, az osztrak—magyar és
a csehszlovdk—francia indexek tesznek leginkabb eleget a pontossdgi kdvetelmé-
nyeknek. Kevésbé tekinthetjiik pontosaknak a ldncolds Gtjan keletkezett indexeket,
kiilénds figyelemmel arra, hogy ezeket az indexeket mar a kézbensd orszag daga-
zati szerkezetének a tobbi orszagétdl valo eltérései is befolydsoljak. Ezt egy pél-
dan érzékeltethetjik o legjobban: a Csehszlovdakia—Magyarorszag koézotti dssze-
hasonlitasbé! kimaradtak mindazok a tevékenységek, amelyek csak a csehszlovak
vagy csak a magyar iparban szerepelnek, a mdsik orszdgéban azonban nem. Igy
tébbek kdz6tt a személygépkocsi-gydrtds tevékenysége nem szerepel ebben az &sz-
szehasonlitdsban. Hasonléképpen nem szerepel az osztrdk—magyar 6sszehason-
litisban szdmos olyan tevékenység — tébbek kdzdtt a vizi energiaval termeld erd-
miiveké —, amelyek csak Ausztridban jelentdsek, Magyarorszdgon azonban nincse-
nek vagy csak elenyészék. Amikor tehdt ldncoltuk a csehszlovdak—magyar és a ma-
gyar—osztrdk termelékenységi indexeket, és ezek szorzataként alakitottuk ki a cseh-
szlovak—osztrak termelékenységi szinvonal eltérését jellemzd indexet, ez az index
nem érzékeli azokat a kiilénbségeket, amelyek Csehszlovdkia és Ausztria kdzott a
kihagyott tevékenységek tekintetében, példdul a vizi erémivek vagy a személygép-
kocsi-gydrtas termelékenységében mutatkoznak. Logikusan kdvetkezik ebbél, hogy
azok az Osszehasonlitdsok, amelyek tobbszérds Idncolds eredményeképpen kelet-
keztek — a mi példankban ilyen a francia—osztrak termelékenységi index, amelyet
hdrom tényezd szorzataként dllitottunk eld —, még kisebb mértékben pontosak,
elemzésiik tehat még nagyobb fenntartdst igényel. A francia és az osztrak ipari
adatokbdl ugyanis a tdbbszords attétel kapcsan kimaradt t8bb olyan tevékenység,
amelyek vagy a csehszlovdk, vagy a magyar iparban, esetieg egyikben sem sze-
repeltek.

Ezzel nem kivantam azt mondani, hogy a multilaterizalds sordn kapott ered-
mények nem értékelheték. A részt vevd osztrdk és francia statisztikusok egyértel-
méen azt a véleményiiket fejezték ki @ munka lezdrdsakor, hogy szdmukra is hasz-
nos informdciét adott ez a munka a két orszdg ipara és egyes fobb ipari agozatai
termelékenységi szinvonalanak kiildnbségeirdl, de elsésorban nagysdgrendi jellegi
informaciot és nem a részletekbe mené pontos tajékoztatdst.
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A négyoldall 8sszehasonlitds meginditasakor az a kérdés is felvetddstt, hogy
a szamitasokat hogyan végezziik: a teriileti szintli Laspeyres és Paasche tipusd in-
dexeket (o megnevezések a dinamikai indexekkel valé analdgidra utalnak) kiilén-
kiilén lancoljuk-e, és ebbdl szamitsunk-e Fisher tipusd indexet, vagy a lancolést
mar eleve a kétoldali dsszehasonlitasok Fisher tipust indexei alapjan végezzik.
Tény, hogy mindkét médszernek van létjogosultséga, vannak elényei és hatranyai.
Gyakorlati megfontoldsokbél Ggy déntdttiink, hogy a kétoldalti Ssszehasonlitdsok-
ban szerepld Fisher tipus indexek ldncolésébél alakitjuk ki az egységes Ssszeha-
sonlitas Fisher tipus( indexeit. Azokban az esetekben azonban, amikor a kétoldalu
8sszehasonlitasok azt jelezték, hogy a bdazisként alkalmazott Laspeyres és Paasche
tipust indexek értékei kdzdtt 10 szdzaléknal nagyobb volt az eltérés, annak érde-
kében, hogy az adatok felhaszndléit korrekt médon informdljuk az index értékel-
het8ségérdl, pontossagardl és hibahatdrairdl, megjegyzésben szerepeltettiik a Las-
peyres és a Paasche tipust indexek értékei kdztti eltérés mértékét. |

Végiil a ldncolassal kapcsolatban meg kell emlitenem, hogy minden egyes
aggregacidés szinten, tehdt minden dgazatcsoport szintjén kilén-kilén lancoltuk
az indexeket, tehat ez azt jelenti, hogy a mdar aggregdlt indexeket lancoltuk, és
nem a ldncolt indexeket aggregdltuk. E technikai megoldds mdgstt annak az elmé-
leti kévetelménynek érvényesitése volt, hogy az aggregalt indexek is tegyenek. ele-
get a tranzitivitds kdvetelményeinek.

b) A mdsik, mér emlitett probléma a silyozés jellemzségének biztositdsa volt.
Minthogy az eredeti kétoldall &sszehasonlitdsok sordn mindhdrom &sszehasonli-
tdsban a sdlyozdst elvégezték mindkét orszdg adataival, tehdt szamitottak Gn. te-
riileti jellegl Laspeyres és Paasche tipusa indexeket is, nyilvénvals, hogy az eredeti
orszagpdrok kdzétti 6sszehasonlitdsokra érvényesiil az a kdvetelmény, hogy a suly-
ardnyok a részt vevé orszdgok szdmdra jellemzék legyenek. Abbél adéddan azon-
ban, hogy a négyoldalisitds sordn azoknak az orszédgpdroknak termelékenységi in-
dexeit, amelyek maguk nem végertek egymds kdzdtt kétoldali  sszehasonlitdst,
ugy alakitottuk ki, hogy ldncoltuk a kézbiilsé orszagok adatainak segitségével, a
francia—osztrdk vagy a csehszlovdk—osztrak termelékenységi szinvonal dsszehason-
litdsandl mar nem mondhatjuk, hogy a stlyardnyok teljes mértékben jellemzék az
8sszehasonlitdsban részt vevd orszagokra. Az elébbiekben emlitett okoknal fogva
~ a lancoldsban részt vevd kdzbiilsé orszdg vagy orszdgok dgazati ardnyainak kdz-
beiktatdsa kdvetkeztében — ez a kévetelményrendszer mindegyik orszdgpdrra vo-
natkozéan nem érvényesiilhetett teljes mértékben.

Végiil a négyoldali 8sszehasonlitds soran Gjabb problémat az jelentett, hogy
a kiilénbdz6 orszdgpdrok kdzdtti termelékenységiszinvonal-6sszedllitdsok kiilénbézd
szint aggregdatumokban késziiltek. (Err3l részletesen 1asd a 729. oldalon kdzdlt 8sz-
szehasonlitdst.)

A hérom kétoldal 8sszehasonlitds mindegyike tSbbé-kevésbé kévette az ENSZ
akkor érvényben levd Gn. ISIC3 dgazati csoportositdsat, ettdl azonban mutatkoztak
eltérések is. Néhany f6bb eltérést, amelyeket célszeriinek mutatkozott még az egy-
ségesités elStt kikiiszébsIni, a kévetkezdkben lattunk:

- a textilipar az egyes kétoldali ésszehasonlitdsokban eltérd részletezettséggel szere-
pelt, ezeket egységes Ggazattd kellett dsszevonni, amely a hagyomdnyos textilipari aldga-
zatokan kivil a kdtszdv8ipart is tartalmazta; .

-~ a csehszlovdk—francia &sszehasonlitdsban kiildn vizsgdlt altaldnos gépgydrtdst és
fémtdmegcikk-ipart egy dgazatba kellett &sszevonni a t5bhi kétoldald &sszehasonlitdsnak
megfelelden. :

3 International Standard iIndustrial Classification.
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Az egységes és viszonylag 6sszevont &gazatcsoportokra érvényes szdmitasok
mellett mod nyilt arra, hogy hdrom orszdg: Csehszlovdkia, Franciaorszag és Ma-
gyarorszdg esetében részletesebb aggregdtumokra is elkészitsiik az dsszehasonli-
tast, mert ezekre vonatkozdan a kétoldald &sszehasonlitdsok is nagyobb részlete-
zettséggel késziiltek. Ezért ezekre az orszdgokra vonatkozéan a f6bb dgazatcsopor-
tokbdl kiemelten is vizsgdltuk egyes aldgazatokra vonatkozdéan a termelékenységi
szinvonal kiilénbségeit. . _

Ezek a kiemelések a négyoldalt termelékenységi &sszehasonlitas egységes dga-
zati rendszerébdl hdrom orszdg (Csehszlovékia, Franciaorszdag és Magyarorszag)
részére a kdvetkezdk:

Elelmiszeripar
Ebbéi:
Cukoripar
Séripar
Dohanyipar
Textil- és ruhdzati ipar
Ebbél:
Textilipar
Ruhdzati ipar
Cipbipar
Epitéanyag-, liveg- és kerdmiaipar
Ebbél:
Mész- és cementipar
Téglagyartds
Betondrugydrtés
Gépipar
Ebbél:
Elektrotechnikai ipar
Kézlekedési eszkdzék gydrtdsa

E kiemelések kiilénésen azokban az dgozatokban voltak jelentdsek, amelyek-
nél oz aldgazatok termelékenységi szinvonaldnak kiillénbségei elég széles savon
belil szérédtak. Példaul az egy munkdsra juté termelés Franciaorszag éleimiszer-
ipardban 1967-ben 34,3 szdzalékkal meghaladta a magyar élelmiszeriparét. Ezen
beliil azonban a magyar cukoripar termelékenysége magasabb volt (Franciaorszdg
cukoripardnak termelékenységi szinvonala 89 szdzaléka volt a magyarénak). A fran-
cia soéripar termelékenységi szinvonala 23,8 szazalékkal, a francia dohdnyipar ter-
melékenysége 61,8 szazalékka!l haladta meg a hasonlé magyar aldgazatét. Az
elemzd értékelés szempontjabdl tehdt ezek a kiemelések hasznosaknak bizonyul-
tak. Hasonlé differencidkat taldlhatunk az épitéanyag-, liveg- és keramiaiparon be-
lil, ahol a téglagydrtas szinvonalkiilonbségei a legkisebbek, mig a betondarugyar-
tas szinvonaleltérései a legnagyobbak voltak nemcsak Franciaorszég és Magyar-
orszag, hanem Csehszlovdkia és Magyarorszdg kdzdtt is.

A négyoldali termelékenységi &sszehasonlitdsban az alapvetd célkitiGzések
kdz6tt szerepelt az is, hogy a hdrom kétoldald elemzés sordn vizsgdlt f8bb ténye-
z6k hatdsat a termelékenység szinvonalkiildnbségeire ugyancsak megkiséreljik al-
talanositani a négy orszdgra is. E tényezdk koézétt elsd helyen szerepelt az egy mun-
kdsra jutd villamosenergia-felhaszndlds szinvonaldnak kiildnbsége, amelyet mind-
hdrom &sszehasonlitdsban a részt vevd orszdgok a gépesités eltéréseinek jellem-
zésére alkalmaztak. Mdsik tényezd az ipar koncentracidjdnak kiilénbsége volt. A
gyakorlat szdmdra igen értékes és hasznos informdcidt a fajlagos villamosenergia-
felhaszndlas kiildnbségei mutattak, s ezek adatai a négyoldalisitds soran is dlta-
laban jellemzdk és értékelhetdk voltak. Az esetek nagyobb hdnyaddban szoros kap-
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csolat mutatkozott az egy munkésra jutd termelés, valamint az egy munkdsra jutd
villamosenergig-felhaszndlas szinvonalkiilénbségei kdzétt. Ez a megdllapitasunk a
francia—csehszlovak—magyar 8sszehasonlitdsra teljes mértékben igazolddott, ke-
vésbé érvényesiilt Ausztria és a tébbi orszdg termelékenységének, illetve fajlagos
villamosenergia-felhaszndldsanak &sszehasonlitdsa tekintetében. Nem mutatkozott
ilyen egyértelmi kapcsolat a koncentrdcié szintje és az egyes orszagokban a ter-
melékenység szinvonalkiilénbségei kdzétt.

A hdrom kétoldall &sszehasonlitds multilaterizalasa elsésorban azzal az ered-
ménnyel jart a részt vevd orszdgok szdmdra, hogy beigazolddott: ha eléggé &sz-
szehasonlithatd kérd, tartalmd mutatészdmokkal rendelkezd termelékenységiszin-
vonal-6sszehasonlitdsok bdzisan kiséreljik meg azok lancoldssal valé éltalénosi-
tasat, ez némi utélagos munkardforditassal szélesebb kérre is j6l értékelhetd ada-
tokat biztosit.

Annak alapfeltétele, hogy ez az dltaldnositds megfelelé eredményeket adjon
— véleményem szerint — a kdvetkezé fébb pontokban foglalhaté ssze:

— az altaldanositdsba bevont kordbbi kétoldal( &sszehasonlitdsok mindegyike alapve-
tden azonos célt tiizzén maga elé, s — ha eltéré médon is — azonos tartalma termelékeny-
ségi mutatészamot kozelitsenek;

~ célszeri olyan kétoldall dsszehasonlitdsokat &sszekapcsolni, omeEyek a szdmitasok-
ban alkalmazott termelési indexek és a munkaraforditasok vonatkozdsaiban is sok hcsonio~
sGgot mutatnak (legalabbis tébbet, mint kiildnbdzdséget);

— célszer(i olyan kétoldald 6sszehasonlitdsok egységesitését megkisérelni, cme!yek az
aggregdltsdg mértékében sem térnek el nagyon egymdstdl, s ehhez nagymértékben hozzd-
segithet az, ha egyes orszdgpdrok termelékenységi szintjének &sszevetésekor az dgazati rend-
szer és a csoportositdsok alapjdul a nemzetkdzi ajénldsokat, elsésorban az érvényben levé
ENSZ dgazati rendszert, az 1SIC-t veszik figyelembe; ugyancsak célszerd az 6sszehasonlita-
sokat olyan orszdgpdrok kdzott végezni, amelyeknél az eredeti dsszehasonlitasok éve nem
tér el nagymértékben egymdstdl, aho!l tehdt az esetleges extrapoldldsok dltal okozott tor-
zitdsok a vizsgdlatok hibahatarain belil maradnak.

Végiil arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a jelenleg mér nyilvdnossagra
hozott termelékenységiszinvonal-kiilénbségeket elemzd kétoldaltu tanuiményok gaz-
dag anyagot adhatnak ahhoz, hogy tovdabbi multilaterizaldsi kisérleteket végez-
zlink. A termelékenység elemzésével kapcsolatos tovabbi nemzetkézi munkdk el-
mélyitését a magunk szdmdra a kdvetkezdkben jeldlhetjik meg.

Célszeriinek latszik a kétoldali 6sszehasonlitdsokat tovabb folytatni elsésor-
ban a tényezdelemzéssel gazdagitva azokat, kiildn vizsgdlva tehat az élé6 munka
termelékenységének szinvonaldt befolydsold egyes tényezdk hatdsdnak irdnyat és
mértékét. Erre valdszinlleg megfelelé alapot adhatnak az 1973. évi ipari vilag-
cenzus egyes orszdgokra vonatkozé adatai, amelyek az &sszehasonlithatésdg ko-
vetelményeinek varhatéan jobban eleget tesznek, mint a szokdsos nemzeti pub-
likdciok adatai.

Ugy latszik, hogy kisérleti vizsgdlatainkat folytathatndnk a teljes termelékeny-
ségi szinvonal &sszehasonlitdsa tekintetében is. Ehhez rendelkeziink mintegy 12
éves tdvon input-output mérlegekkel, s feltehetden az ENSZ ajdnldsok alapjan
egységes felépitésii input-output mérlegek adatai mds orszdgokra is hozzafér-
hetdk lesznek a nem tul tavoli jévében.

Véleményiink szerint célszer( lenne a multilaterizdlas folytatésa is olyan or-
szagok bevondsaval, amelyek hasonlé kétoldali 6sszehasonlitdsok tapasztalatai-
val rendelkeznek, és ezek kdzétt elsdsorban az 1970-es évek elejére vonatkozo két-
oldalt 6sszehasonlitdsok anyagai lennének figyelembe veheték. Magyar részré! az
ilyen jellegli munkdkba valé bevondsra a jugoszlév—magyar ipari termelékenységi
és struktiradsszehasonlitds anyagat alkalmasnak tartjuk.
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Ouepx o6o6ujaeT METORONOrMYECKMHA W NPAKTHMUECKMI ONLIT TeX ABYXCTOPOHHMX M
MHOTOCTOPOHHUX MEXAYHAPOAHBIX CPABHEHKWN NPOU3BOAKTENLHOCTH TPYAA, KOTOPbIE HA NpPo-
rsokeHuM nocneftnx 8—10 ner Gwinu paapaﬁoraﬂm C y4acTMem BeHrepPCKMX CTATUCTUKOB, B
TOM 4Yucne M aBTopa ctareu. Cpean BaxHeNWMX METORONOrMYECKUX BOMPOCOB asToOp aHalu-
3MPYeT BO3MOXHBIe Crocobbl pelleHus Npobriem, BOZHUKAIOUMX B CBA3M C YPOBHEM arperu-
poBaHus, NpumeHnem BbIBOPOYHOro MEeToAa M OXBATOM 3ATPAT TPYAA, M3NAras MX nNPeMMmy-
LWEeCTBA M HEJOCTATKM.

Bonpoce! arperuposaHus TECHO NPUMBIKAIOT K OAHOPOAHOCTH oTpachiei, hUrypupyoLimy
B CcpasHeHuu. B 310N cBA3M CreAyer 3aHMMaThCs Takme cnocobom YCTPEHEHMSA MM Tpak-
TOBKM KaUECTBEHHbIX Pasnuuuit. ABTOP HA OCHOBAHWMM OLLEHKM MPAKTUUECKOTO ONbITA M TEOo-
peTMueckux TpebosaHuii Haubonece NPMroAHLIM YPOBHEM arperMpoBaHun CUMTAeT AeneHue
npombinediocty Ha 10—12 orpacneit. B cessu ¢ arperupoBaHuem paccMaTpuBaeT ponb
U3IMEHeHUs CTPYKTYPbl Ha YPOBHe BCei npombiunedHoctk, CornacHo mHeHUIO asropa BO3-
AelcTBue CTPYKTYPHbIX CABMTOB SB/ISETCS OfIHUM M3 TNABHLIX (PAKTOPOB, BAMAIOUIMX HA YPO-
BeHb NPOU3BOAKTENBHOCTH TPYAA.

Mpumenerue Boibopounoro HabawaeHMs ABNAETCH MUCTOUMMKOM OLMBOK ocoSeHuo B
CNy4ae TAKMX CTPaAH, B TMPOMBLILLNEHHOCTH KOTOPLIX 3HAUYMTENLHYIO AOMO NPEACTABNSIOT T
M3fenus, HKOTODble He BbLINYCKAOTCA CTPpaHoM-napTHepoM. C NoMoLWbLI0 COOTBECTBYIOWLEH
KOPPEKUMH MOMHO COKPaTMTL OLMBKY, BO3HMKAWOILYIO HA OCHOBE pAasnMuuii B perpeseH-
* 8LMM, HO MOMHOEe CPaBHEHWe Heflb3s 0becneunTs.

CornacoBanne nnu no kpalHed mepe cooTBeTCTBYlOWEE npubnumIKeHne 3aTpart MUBOTO
rpyna SBNAETCS PellalcliMM BOMPOCOM CpPaBHEHMH NMPOU3IBOAMTENbHOCTH TPYRA. Astop M3-
naraer psf YacTHbIX BONPOCOB, KOTOPLIE OXMAAKT CBOErO pelleHus, _

B mansHeliwem aBTOpP HA OCHOBAHMM OMbITA ABCTPO—UEXOCNOBALKO— (D PaHLLY3CKO—
BEHrepPCKOro CPAaBHEHUI NPOUIBOAUTENLHOCTU MIPOMBILLNEHHOrO TPYAA paccmaTpuBaeT Heko-
ropuie cneuuduuHbie NPobnembl MHOFOCTOPOHHMX MEMAYHAPOAHLIX CPABHEHWA NPOU3BOAM-
TENbHOCTM TPYA3. B pamxkax 3toro cocpeporaumpaet CBOe BHuMaHMe B oOcobBeHHOCTM Ha
BONpocax arperupoearus u tpebosaHuM nepesoanMMOCTM MHAEKCOB MO NAPHLIM CTPaHaM.

B saunioueHue aBTOp nNepeuuncnser TemarMdeckue rpynnbl, BHYTPM KOTOPBIX MO €ro
MHeHhMIo uenecoobpasno npopomrare PaboTy No MEXAYHAPOAHLIM COMNOCTABNEHMU M.,

SUMMARY

The study summarizes the methodological and practical experiences of bilateral and
multilateral international productivity comparisons, prepared over the last 8-10 years in
cooperation with Hungarian statisticians, including the author. Of the important method-
ological questions, the possible method for solving the problems connected with elaboration
of aggregation using representative methods and content of labour input are discussed show-
ing their advantages and discdvantages.

The question of aggregation is closely connected with homogeneity of the branches
drawn into the comparison, In relation to this it is necassary to deal with the method of
eliminating or treating qualiy differences as well. Considering practical experiences and theo-
retical requirements the author takes for the best aggregation level if industry is divided into
10 to 12 groups of branches, In connection with aggregation she investigates the role of
composition effect on the level of the industry as a whole. In her opinion the composi-
tinn-effect is one of the main factors which influence the productivity level.

Applicction of sample surveys is a source of errors especially in the case of such
countries in whose industry products not produced in the partner country come to a con-
siderable part. The error arising from the difference of representation can be reduced by
proper correction, neverthelles, total comparability can not be achieved.

Hormonmng or at least satisfactory opprox;matlon of the content of live labour in-
puts is one of the key issues of productivity comparisons. The article discusses several
partial questions of this problem which are to be solved.

Further the study discusses some special problems of multilateral international pro-
ductivity comparisons relying on experiences of the Austrian-Czechoslovak-French-Hungar-
ian comparison of productivity level in industry. Within this the question of aggregation
and transitivity requirements between indices of pair countries are particularly stressed.

Finally, the author points out subject groups in which she deems advisable to continue
the international comparisons.



MERHETO-E A STATISZTIKAI ADATOK PONTOSSAGA?

DR. DRECHSLER LASZLO

Az utébbi években fokozott érdeklddés nyilvanult meg a statisztikai adatok pon-
tossdga irant. A Nemzetkdzi Vagyon- és Jdvedelemkutatd Tarsasdg (IARIW) 1973.
évi balatonfiredi konferencigjanak! a pontossdg mérhetésége volt az egyik kdéz-
ponti témdaja. Az Eurdpai Statisztikusok Ertekezletének 1974. juniusi plendris ilése
viszonylag hosszabb idét t3ltdétt egy pontossagrdl szélé, a Kanadai Statisztikai Hi-
vatal dltal készitett tanulmdny? megvitatdsdval. Az adatok pontossaga lesz az

egyik napirendi pontja a Nemzetk6zi Statisztikai Intézet (ISI) 1975. évi varséi ilé-
sének is.

A téma ilyen el6térbe keriilését meg lehet érteni. A statisztika termeldi és fel-
hasznaloi kézétti kontaktusok az utdbbi évtizedekben vilagszerte sokkal intenzi-
vebbekké valtak, s az utébbiaokban egyre erételjesebben kristalyosodik ki az az
igény, hogy tdbbet szeretnének tudni a kapott adatok mindségérdl. A kérdést leg-
tobbszér valahogy igy fogalmazzdk meg: ,,Rendben van, a mddszertani leirdsbél
megértettiik, hogy mit jelent az, hogy a fogyasztdi arak az elmdlt évben dtlagosan
hdrom szdzalékkal emelkedtek. Meg tudnd-e azonban nekiink mondani a statisz-
tikai hivatal, hogy mi ennek az eredménynek a hibahatara? Mennyi lehet az el-
mult évi fogyasztdi arindex maximum értéke és mennyi az alsé hatdra?”

A pontossdag problémadjanak bizonyos vonatkozdsaival mar nagyon régéta fog-
lalkozik a statisztikai irodalom. A reprezentativ megfigyelések hibaszamitdsénak
kérdéseit targyald tanulmdnyokkal példdul egész kényvidrat lehetne megtdlteni.
Most azonban a pontossdg probléméi mas tartalommal vetédnek fel. Egyik jel-
legzetességiiket abban lehetne megfogalmazni, hogy itt most nem ilyen vagy olyan
fajta (példaul mintavételbdl szdarmazé) hibarél van szé, hanem dltaldban az ada-
tok hibdjarél, ha Ggy tetszik, a teljes hibarél. Masik sajdtossdga a jelenlegi vi-
taknak, hogy ezek nem annyira egyszerli mutatészamok — mint példéul a mezé-
gazdasdgi terméseredmények, az dllatszdmidldsok — pontossdgdnak kérdései ko-
ré &sszpontosuinak, hanem inkdbb olyan komplex mutatészadmok problémdaival fog-
lalkoznak, mint amilyen a nemzeti jovedelem, a bruttd hazai termék, a fogyasztéi
drindex stb. A statisztikai hivatalokra —~ szocialista és kapitalista orszdgokban egy-
ardnt — egyre erdteljesebben nehezedik egy olyan nyomads, hogy adjanak infor-
mdciét a gozdasggi és tarsadalmi élet fejlédését jelzd legfontosabb mutatdsza-
mok hibahatdrairdl.

! Bévebben ldsd: Nyilas Andrds: Az |ARIW 13. Altaldnos Konferencidja Balatonfiireden. Statisztikaj
Szemle, 1973, évi 11. sz. 1142-1150. old. :

% Accuracy and statistics, Memorandum prepared by Statistics Conada. A Statistical Commission and
Economic Commission for Europe és a Conference of European Statisticians 22. plendris Glésének anyaga.
1974, janius 24-28. CES/336. UNESCO. Genf. 1974, 21 old.
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Lehet-e azonban ilyen informdciét adni? A balatonfiiredi konferencidra be-
nyajtott tanulmanyok szerzéi valahogy keriiigették a forrd kdsat, s nem adtak erre
a kérdésre valaszt. Az Eurdpai Statisztikusok Ertekezletére késziilt kanadai tanul-
mdny azonban mdr sokkal batrabban foglalt allast: valasza hatdrozott nem. '

A kanadai tanulmdny végsé konkluzidja az, hogy bdarmennyire is kivdnatos
velna a statisztika felhaszndidit a kapott eredmények hibahatdrairél (konfidencia
intervallumairdl) tdjékoztatni, sajnos erre a dolgok természete kdvetkeztében nincs
lehetéség. A legtébb, amit tehetnek a statisztikai hivatalok az, hogy megmondjék
mit tettek, hogyan tették, miként vélekednek maguk a kiilénbdzé torzitd tényezdk
hatasarél, s ezzel valamiképpen érzékeltetik a felhasznalékkal a kapott adatok
pontossagat. Szdmszer( informdciét azonban az eredmények, példdul a bruttd
hazai termék indexének pontossdagérdl nem lehet adni. |

A magam részérdl, ha teljesen egyet is értek a kanadai tanulmany végsé ké-
vetkeztetésével, nem egészen ugyanazokkal az érvekkel tdmasztandm azt ala. A ka-
nadai tanulmdny elsésorban az ésszefoglalé gazdasdgi mutatészamok elvont jel-
legével érvel: a brutté hazai terméket (vagy nemzeti jovedelmet) nem lehet meg-
tekinteti, megszamldini, mint a fdkat vagy az édllatokat. Ezeknek az elmélet dltal
szerkesztett fogalmaknak nincs a valdésdgos életben megfeleldjiik, ezért nincs rea-
lis tartailma pontossaguknak. ‘

Ha ebben az elvont jellegben van is valami igazsag, Ggy érzem, nem itt kell
keresni a probiéma lényegét. Az elvont nemzeti jovedelem mégétt csupa konkrét
dolog (termék és szolgdltatds) hizédik meg. Sok hasonlé ,elvont” jelenség van,
aminek a pontossdgdrél kdnnyen tudunk szédmszeri itéletet alkotni. Példéul a tar-
tozasok és kovetelések egyenlege sem , kézzelfoghatd”, mégis — mivel mind a tar-
tozasok, mind a kovetelések pontosan mérheték — egyenlegiitk pontosan megha-
tdrozhatd. Ha pedig ez valamilyen okndal fogva nem pontos, akker — legaldbbis
elvben — megbecsiilheté a hiba nagysaga.

Ugy gondolom, eldbbre jutunk a nehézségek okainak megmagyardzasaban,
ha a statisztikai adatok hibdinak tipusaira ésszpontositjuk figyelmiinket. Ebbél a
szempontbél a hibdk két {6 kategéridjat célszerli egymastdl megkiilénbdztetniink.

Az elsé csoportba azok a hibdk tartoznak, amelyeknek tisztdn mennyiségi jel-
legiik van. ilyenek a kilénbdzé mérési hibak, a nem teljeskdriiségbdl (mintavétel-
bél) szdrmazd véletien hiba, a kiilénbdz6 okokbdl (példdul valasz nem adasbdl,
letagaddasbdl) szdrmazd torzitdsok, a feldolgozas sordan keletkezett hibék stb. Ezek
a hibak elvben mérheték. Némileg leegyszerlsitve azt lehetne mondani, hogy csu-
pdan anyagiakon mulik, hogy ezeknek a hibaknak a nagysdgat meghatarozhassuk,
sét az is, hogy ezeket a hibdkat teljesen megsziintessiik. Ha végtelenek volndnak
anyagi eszkdzeink, a felsorolt hibaforrdsok mindegyikét el lehetne keriilni {példdaul
nem reprezentativ megfigyelést alkalmazndnk, hanem teljeskérit), és nem volna
akaddlya az abszolGt pontos eredmény meghatdrozasanak.

Vannak statisztikai mutatdészamok, amelyeket csak az emlitett elsé csoportba
tartozé hibdk befolydsolnak. Altaldban az egyszeri jelenségeket méré mutatdsza-
mokndl van ez igy, példdul a mezégazdasdgi terméseredmények becslésenél, az
atlatszamlalasnal, a gyiimélesfa-ésszeirasndal stb. Amit ezekkel o mutatoszamok-
kal kapesolatban most hangsilyoznunk érdemes az, hogy mindezekben az esetek-
ben létezik abszolut pontos eredmény, s csupdn megfigyelési modszereink tokélet-
lenségei miatt nem tudjuk azt az abszolit pontos eredményt meghatdrozni, sét
sok esetben még a hiba nagysagdat sem megbecsiini.

Félreértés ne essék, nem azt akarom a mondottakka! javasoini, hogy téreked-
junk ennek az abszolut pontos eredménynek a meghatarozasdra. A pontossdg, ha
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tontos kritériuma is a statisztikai adatok mindségének, nem egyediili kritériuma.
Kevésbé pontos, de gyorsan rendelkezésre allé adatok sokszor jéval nagyobb szol-
galatot nydjtanak, mint pontosabb, de csak késdn &sszedllitott, s igy operativ cé-
lokra kevésbé hasznosithaté szamok. Emellett az informdcié megszerzésének kélt-
sége sem elhanyagolhaté tényezd: egy bizonyos hatdron tali koltségtébblet mar
nem éri meg a valamivel nagyobb pontossdgot’ Az egész gondolatmenettel csu-
pan azt akartam érzékeltetni ezekkel az elsé csoportba tartozdé hibdkkal kapeso-
latban, hogy itt elvben létezik abszolGt pontos eredmény, s igy van mihez a hibét
mérni. A hibak mdsik csoportjandl ugyanis nem ez a helyzet.

Bonyolultabb statisztikai mutatészamok, példdul volumen- és darindexek szer-
kesztése nemcsak egyszer( aritmetikai miveletekbé! all, hanem bizonyos feltéte-
lezésekbdl is. A volumenindexnél példdul azzal a problémaval &llunk szemben,
hogy a kiildnbéz8, eredetileg nem 8sszesithetd termékeket valahogyan kézés ne-
vezdre hozzuk. Ehhez rendszerint azt a fetételezést alkalmazzuk, hogy a kiilonbsz6
termékek viszonylagos fontossdgdt a bazisként vdalasztott év drardnyai fejezik ki.
A feltételezésnek megvannak a maga indokai, ettél azonban a feltételezés fel-
tételezés marad, s a megoldds mdr nem egyértelmien tékéletes. Vdlaszthatnank
mads feltételezést is: nem ennek, hanem annak az évnek az drardnyai fejezik ki
jobban az egyes termékek viszonylagos fontossagdt. Az index végsé eredménye
ebben az esetben mdar nem lenne teljesen ugyanaz.

A legtdbb osszefoglald mutatdészam pontossdgdat tehdt nemcsak az befolyd-
solja, hogy mennyire pontosak a kiindulé adatok, milyen pontosan végezziik el a
feldolgozast, hanem az is, hogy mennyire jok vagy nem jék azok a feltételezések,
amelyeket a mutatészdmok megszerkesztéséhez alkalmazunk. Ez utébbiok azonban
mdr nem mennyiségi, hanem mindségi tényezék. Ha tudunk is valamilyen itéletet
alkotni az alkalmazott feltételezések indokoltsdgdrél, jésagarél, helyességérdl, erre
mdr nincsenek szdmszerl méréeszkdzeink. Tudjuk példdaul, hogy az 1973. és 1974.
évi ipari termelési volumen &sszehasonlitdsandl jobb lenne 1973. évi arakkal su-
lyozni (azaz azt feltételezni, hogy az 1973-as drardnyok fejezik ki az egyes termé-
kek viszonylagos fontossdgat), mint példdul 1950. évi arakkal. Azt azonban mar
nehezebb megindokolni, hogy miért jobb az 1973. évi drakkal silyozni, mint az
1974, évi drakkal, vagy mint az 1973. és 1974. évi arak atlagaval.

Ahol a kérdésre csak tgy tudunk vdlaszolni, hogy ekdzben bizonyos feltétele-
zést teszlink, mdr nincs ,,abszoldt pontos eredmény”. Nemcsak arrdl van szé, hogy
az abszolut pontos eredményt gyakoriatilag nem tudjuk meghatdrozni, hanem ar-
rol, hogy emléletileg sem létezik ilyen eredmény. Ha korlatlanok volndnak anyagi
lehetdségeink, akkor sem tudndnk abszolit pontos volumenindexeket vagy arin-
dexeket szdmitani. S ha ez igaz, akkor hibdt sem tudunk mérni, mert nincs mihez
" viszonyitani a kapott eredményt. Az dsszefoglalé mutatészamokndl tehdat nemcsak
mennyiségi jellegl, hanem mindségi jellegl, szdmszerli eszkdzdkkel nem mérhetd
hibakkal is szamolnunk kell. Ezért nem lehet a teljes hiba nagysdgdra konfldencm
intervallumokat szerkeszteni.

Erdemesnek latszik kézelebbrél szemiigyre venni a statisztikai szamitdsokban
alkalmazott kiilonbozé feltételezések fébb tipusait, illetve az eredmények min&sé-
gi hibdajanak kulénbézé fajtait.

Bizonyos feltételezések mds egyszerd mutatdszamokkal kapcsolatban is eld-
fordulnak. Nem ritka, hogy az amit tulajdonképpen mérni szeretnénk, nem mér-
hetdé. Ehelyett valami mast, a megfigyelni akart jelenséggel szoros korreldciéban

3 Bévebben lasd Huszdr Istvdn: Az adatszolgdltatds gyorsasdgdanak, pontossdégdnak és rafordltqsamqk
kérdései. Stat:szt:kar Szemle. 1972, évi 1. sz, 3~14. old.
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levé valamit mériink, s mintegy azonositjuk azt, amit mérni akarndnk azzal, amit
mérink. Példdaul tudni szeretnénk bizonyos egészségligyi politikai meggondoldsok-
bél, hogy mennyi hazankban a dohdnyfogyasztds. A dohdnyfogyasztast magdat nem
tudjuk megfelelé médon megfigyelni, nagyon jé lehetéségeink vannak azonban:
a dohdnyvasarlds mérésére. Minthogy a dohdny esetében a vasarids és a fogyasz-
tas nagyon szoros korreldcidéban vannak (a készletvaltozasok jelentéktelenek, a kiil-
foldiek magyarorszdgi vagy a hazai lakossag kilfsldi vasarldsai elhanyagolhaték), -
a vasdrias és a fogyasztas azonositdsa altalaban teljesen kielégitd feltételezés, s
az elkévetett hiba jelentéktelen.

Bar itt is mdr valamilyen feltételezéstdl van szd, ez a feltételezés még némi-
leg mas jellegl, mint azok, amelyekkel a tovabbiakban fogunk talalkozni. ltt még
elvben létezik abszolut pontos eredmény (a hazai lakossag egy fére juté dohdny-
fogyasztdsa). Elméletileg tehat itt még lehetne valamilyen pontossdgot mérni..

Az 8sszetett mutatoszamokkal kapcsolatos feltételezéseknél azonban rendsze-
rint nem arrdl van szd, hogy egy bizonyos mérhetd jelenséggel helyettesitiink (ko-
zelitiink) egy masik elvben mérheid jelenséget, hanem arrél, hogy maga a vizs-
gdlni kivant jelenség egyébként nem mérhetd, s csak a feltételezések utjdn valik
mérhetéve.

Mar utaltam arra a feltételezésre, amely az indexszamitdsnél a viszonylagos
fontossagot egy bizonyos iddszak sdlyaranyaival azonositja. Nevezziik ezt a felté-
telezést formulafeltételezésnek. Valéjdban az e feltételezés korili vitdk rendszerint
mint az indexformuldk feletti vitak jelentkeznek. Ma mar szinte dltaldanosan elis-
mert, hogy nincs tdkéletes indexformula, minden formuldanak (Laspeyres, Paasche,
Fisher stb.) van valamilyen hatranyos tulajdonsdga. Az indexszémok elméletének
feladatat egyre inkabb abban fogalmazzdk meg, hogy az adott célra a viszonylag
legjobb formulat taldlja meg. A jelen tanulmény szemponijabdl ezt ugy fogalmaz-
hatndnk meg, hogy azt kell keresni, melyik az a feltételezés, amelyik leginkdbb
megfelel az adott célnak.

Azt, hogy a formulafeltételezés milyen hibat okoz, nem tudjuk meghatarozni.
Ez nem azt jelenti, hogy semmit nem tudunk ennek a hibdnak a nagységarsl. Tud-
juk példdul, hogy két szomszédos év 6sszehasonlitasandl, melyek kozétt nem vol-
tak jelentds strukturdlis valtozdsok, a formulafeltételezés iényegesen kisebb prob-
[émat okoz, mint két egymastdl tévol levé év kdzdtti index szdmitasanal. Sét, bi-
zonyos numerikus informéciét is tudunk szerezni azokrél a tényezdkrél, amelyek a
formulahibat okozzak. Mérni tudjuk példdul a szerkezeti véltozdsokat jelzé egyéni
indexek szoroédasat. A kiilonbszd formuldk szerint szédmitott indexek kiilénbsége
(példaul a Laspeyres és a Paasche indexek hdanyadosa) is, érzékelteti a formula-
feltételezés redlisabb vagy kevésbé redlis voltanak a mértékét. Ezek az informa-
cidk, ha hasznosak is, nem a hiba nagysagat mérik.

Egy madsik elkeriilhetetlen feltételezés az indexek szamitasandl az ,,uj termék
feltételezés””. Gyakori jelenség, hogy uj termékek jelennek meg a forgalomban,
amelyek mind a volumen-, mind az drindexek szamitdsdndl bizonyos nehézségeket
okoznak. Nem tudunk jobbat tenni, mint azt feltételeznihogy az 0j termék relativ
fontosséga (mas termékekhez viszonyitott sulya) bekeriilési ardval ardnyos. Ez is
eléggé redlis, de nem tékéletes feltételezés, s azt, hogy ezzel milyen hiba kelet-
kezhet, a kovetkezd példdval lehet érzékeltetni. Tételezziik fel, hogy valamelyik el-
kévetkezd évben feltaldlnak egy rdkot gydgyitd orvossagot, s ezt a gydgyszert forga-
lomba is hozzdak. A statisztikus a maga indexszamitési vildigdban nem tud mast ten-
ni, mint azt feltételezni, hogy ennek a rakellenes gyégyszernek az életszinvonal szem-
pontjabdl valé viszonylagos fontossdga bekeriilési draval ardnyos. Ha tehat a
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gyogyszer tiz forintos aron keriil forgalomba, akkor a statisztikusnak azt kell feltéte-
leznie, hogy a gyégyszer egységének volumene kb. annyi, mint egy kilogramm cuko-
ré. Ha azonban a gydgyszer szdaz forintos dron keriilne forgalomba, azt kellene fel-
tételeznie, hogy egységének volumene annyi, mint kb. tiz kilogramm cukoré. Nem tud
jobbat tenni, mert a rakellenes gydgyszer hasznossdgdat nem lehet kdzvetleniil &sz-
szemérni mds fogyasztdsi cikk hasznossdgaval.

Ha példdul a névleges jovedelmek nem vdltozndnak, s az egyéb fogyasztdsi
cikkek drai is stabilak maradndnak, a statisztikus 100 szdzalékos redljévedelem-
indexet kap eredményeire, fliggetleniil attél, hogy az Gj gydgyszer 10, 100 vagy
1000 forintos dron keriil-e forgalomba. Természetesen a statisztikus is nagyon jél
tudja: az életszinvonal szempontjabsl nem mindegy, hogy az Gj gydégyszer milyen
aron keriil forgalomba: ha 10 forint az dra, ez sokkal kedvezdbb, mint ha 100 vagy
1000 forintos aron volna csak kaphaté, mert igy a gydgyszer megvdsarldsa utdan
tdobb maradna mas fogyasztdsi cikkekre és szolgdltatdsokra. Mint az indexszamok
alkotdja azonban nem tudja ezt a kiilldnbséget kifejezésre juttatni, mert az o
feltételezés, amit elfogadott — s aminél mi sem tudunk jobbat ajdnlani -, ezt
nem engedi meg. Talan még élesebben jelentkezik ez a probléma, ha bekapcso-
lunk még egy id8szakot: a statisztika nagyobb életszinvonal-emelkedést mutat ki,
ha a gyégyszer 100 forintos dron jelenik megq, s a kévetkezé évben 90 forintra csdk-
ken az dra, mint ha mar eredetileg 10 forintos dron jelent volna meg, s ara val-
tozatlan marad.

Az ,0j termék feltételezéssel” is tehdt bizonyos hibat kévetiink el, s ez a hiba
megint csak nem mérhetd, mert elvben sem lehet megmondani, hogy mi voina
az abszoldt pontos eredmény.

Ugyancsak nem mérhetdé hiba keletkezik abbdl a feltételezésbdl, amit a nem
drujellegi termékek értékelésével kapcsolatban alkalmazunk. Kiulénbézé 6sszefog-
lalé mutatészdmainkba (a termelésbe, a fogyasztdsba) olyan elemeket is besza-
mitunk, amelyek nem keriiltek piaci forgalomba, s igy nincs igazi aruk; ezeket a
termékeket és szolgdltatdsokat is azonban valahogyan értékelniink kell. A legti-
pikusabb példa erre a probléméra a parasztsag sajat termelésbdl térténd fogyasz-
tasa. Itt is valamilyen feltételezést kell alkalmaznunk, s hogy melyik az erre a célra
a legalkalmasabb, nem is olyan kénny(i eldénteni. Evtizedek éta folyik a vita, hogy
vajon termelGi dron vagy fogyasztéi dron helyesebb-e a parasztsag sajat terme-
iésbél szarmazé fogyasztdsat értékelni, s a vélemények még ma is jelentds mér-
tekben megoszlanak. ‘

Nem érdemes most ennek a problémdnak a részleteibe bonyolédnunk. Annyit
azonban leszdrhetiink ezekbdl a vitdkbél, hogy akdrmilyen médon is értékeljiik
a nem drujellegli termékeket, a megoldds nem lesz tdkéletes. Ha termeldi dron
értékeljik a paraszt dltal elfogyasztott tojdst, akkor a kiilénbozé lakossagesopor-
tok fogyasztdsanak &sszehasonlitdsdndl lesznek bajaink (o munkdsok—alkalmazot-
tak dltal vasarolt tojds ugyanis fogyasztdi dron szerepel). Ha pedig fogyasztéi dron
értékeljiik a parasztsdg sajdt termelésbd! szarmazéd fogyasztdsat, akkor azzal a kii-
[6nds jelenséggel taléljuk magunkat szemben, hogy minél tébbet értékesitenek
a parasztcsaladok termékeikbdl, anndl alacsonyabbnak jelentkezik életszinvonaluk
(egy fére jutd fogyasztasuk). Megint csak olyan hibdrél van szé, ami mdgétt nincs
ott a hattérben valamilyen abszolit pontos eredmény.

T A példakat a feltételezésekre még folytathatndnk, de talén ennyi is elég ah-
hoz, hogy biztonsaggal éllithassuk: az &sszefoglald gazdasdgi mutatészamokat
szdmos olyan hibaforrds befolydsolja, amelyeknek nem lehet a pontossagét mérni.
Ezért értek teljes mértékben egyet a kanadai tanulmdny végsé kdvetkeztetésével.

3 Statisztikai Szemle
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A kanadai tanulmany koril egyébként élénk vita alakult ki az Eurépai Sta-
tisztikusok Ertekezletének plendris iilésén. A vitdban részt vevék tébbsége egyet-
értett a tanulmany kdvetkeztetéseivel, egyesek azonban tdl pesszimistdnak tartot-
tak azt. Voltak tovabbd olyanok, akik egyetértettek azzal, hogy tudoményos meg-
alapozottsaggal nem lehet a bruttdé hazai termék vagy mds hasonlé. mutatészém
indexének a pontossdgat mérni; mégis Ggy érezték, hogy a laikus felhaszndlék
szamdra tébbet nyljtanak bizonyos &nkényesen becsiilt hibahatdrok, mint a méd-
szerekr8l adott széveges értékelések. o

A téma fontossdgat és aktualitdsdt senki sem vonta kétségbe. Az Eurépai Sta-
tisztikusok Ertekezletének plendris tlése ugy hatdrozott, hogy a pontossdg mér-
hetéségének problémdit tovabbra is napirenden tartja. : :

PE3IOME

Y notpebuTeneit CraTHCTHUECHMX AAHHBIX BO3PAacTaer Cnpoc Ha MHMOPMALMIO OTHOCH-
TeNlbHO KaueCTBa ¥ TOMHOCTM NyBruMKyeMmuix noxasareneit. B HepasHem APOLWUOM PAA MEMH-"
AYHAPORHLIX OpraHu3aumi, B TOM uMcne M coctossuweecs B 1974 roay zacepanue Komde-
PeHUMM eBPONEHCKMX CTATUCTMKOB, 3aHWMANKCh NPoBNeMol UIMEPUMOCTH TOYHOCTH AAHHLIX. -
BoickasniBas cBOe MHeHue NO 3TOMY BONPOCY aBTOP OTMEUAET, UTO TOUHOCTL TaKMX roKa-
3aTenel, KaK MHAEKC HaUWMOHANLHOrO AOXOAA MMM MHAEKC PO3HMUHBIX L4EH, HEM3MEePUMa He
TOALKO NO MPAKTUHECKMM APUUMHBM, HO M NO TeopeTndeckum coobpamenuam. [eno B Tom,
UTO ANst OnpeAeneHWs NOKalaTenel YKas3aHHOro THMA CyuwiecTBYeT HEoOXOAMMOCTL M B He~
KOTOPbIX NPEANONOMEeHUAX; B pe3ynbTare 3TOr0 Ha TOYHOCTE AAHHbIX OKA3LIBAKT BIKAHMUE
He TONMLKO KONMUECTBEHHble, HO W KavecTBeHHbie 3nemedTel. O TOYHOCTM NpeAnoNOKeHMH
MOXHO CRenatb onpepencHHbie BbIBOfbI, HO BEUYMHY [ONYULEHHON OWMOKM HEBO3MOMHO
AaTb B UM(PPOBOM BbipaXeHMH. ABTOP MOOHEPEAHO pPacCMaTpuBaeT NPUMEHAEMble B Xofe
MHOEKCHBIX pacyeToB NPefnosioXeHus U NPUXORMT K OKOHYATENLHOMY BLIBOAY, HYTO XOTS Mbi
M MOXeM COCTaBNATbL TO MMM MHOE MHEHWEe O KAXAOM NPeAnONOMEeHWH, ¥ Hac BCe Xe HeT

BO3MOMHOCTH AN ONpefeieHMs MHTEPBANOB [OCTOBEPHOCTM OTHOCHTENLHO NONHOM OWMBKK
MHAAKCOB, |

SUMMARY

Those who use statistics would like to get even more information on the quality, ac-
curacy of the data. The possibilities of measuring the accuracy of data has been discus-
sed recently by several international organizations, among them on the Conference of Euro-
pean Statisticians in 1974. In the author's opinion accuracy of such indicators as index of
the national income or consumers' price index can not be medsured not only for practical
but also for theoretical reasons. It is because determining indicators of this type
requires some assumptions, too, and by this means not only quantitative but also qualita-
tive elements influence the accuracy of the data. An idea can be formed about accuracy of
the assumptions, nevertheless, the size of the error coming from them can not be quanti-
fied. The author having enumerated the various assumptions used for index computation
comes to the conclusion that, however, decision can be made on every assumption the con-
fidence intervals of the total error of indices can not be determined.



AZ UKRAINA NEPGAZDASAGARA KIDOLGOZOTT
OKONOMETRIAI MODELLEK

KOTASZ GYULANE

Az 1960-as évek végétdl az Skonometriai modellek készitésénél egyre széle-
sebb kérben jelentkezik az a térekvés, hogy e modellek az elemzés és eldrejel-
zés funkcidjan tiimenden a tervezésben is felhaszndldsra keriiljenek.

Az dkonometriai modell — mint ismeretes — rendszerint idésori minta alapjdn
a matematikai statisztika és a valdszinlségszdmitds eszkdzeivel szdmszerdisiti a
sztochasztikus egyenletrendszerben specifikdlt dsszefiiggéseket a fiiggd és a fig-
getlen vdltozék kdzétt. E vdltozdk a vizsgdlt rendszer szempontjabdél lehetnek en-
dogének vagyis kélcséndsen 8sszefiiggék, tovdbbd predetermindltak, amelyek a
rendszeren kivilli tényez8k dltal meghatdrozottnak tekinthetdk. Ez a megkiilénbdz-
tetés elsdsorban az eldrejelzésnél és a gazdasdgpolitikai szimuldciéndl - ez
utébbi széles értelemben a kiilénb&zé tervvaltozatok elSdllitdsdnak felel meg
— jut szerephez. Ugyanis elérejelzést késziteni, illetve gazdasagpolitikai intézkedé-
sek vdarhaté hatdsat a modellen végiggy(riztetni csak ismert vagy legaldbbis is-
mertnek feltételezett mutatdkkal lehet, igy tehdt e célokra a modell egyenlet-
rendszerét meg kell oldani a predetermindalt valtozékra.

Elvben minden &konometriai modell mindhdrom funkciéra egyardnt alkalmas
lehet. Az utdbbi években azonban a modellek specializdléddsdara irdnyuld ten-
dencia a specifikdciéd szempontjabdl is bizonyos mddositdsokat idézett eld. lgy
példaul az elérejelzési célra készitendd modellekre a kordbbi modellekhez hason-
litva a predeterminglt valtozdk kisebb szémardnya jellemzd, csdkkentve ezdltal az
elérejelzéshez szitkséges informdciémennyiséget. A tervezés céljait szolgalé model-
leknél megfigyelheté a modell paraméterrendszere — a fliggetlen vdaltozék mellett
allé egylitthatok —~ szdmszer(isitéséhez kapesolédé korldtozd feltdtelek felhasznd-
lasa, amelyek valamely konkrét gazdasdgpolitikai célkitiizés figyelembevételét szol-
galjak. ,

A modellel valé elérejelzés mivelete erds egyszerisitésben Ggy tdrténik, hogy
a modell predetermindlt vdltozékra megoldott egyenletrendszerébe a paraméterér-
tékek mellé behelyettesitjiik a predetermindit valtozéknak az elérejelzés idészakdra
vonatkozé — adottsdgnak, ismertnek feltételezett - értékeit. A miiveletet elvé-
gezve megkapjuk a fliggd (endogén) valtozdk megfeleld iddszakra vonatkozéd elére-
jelzett értékét. Az elérejelzési modellekben -~ valamint a késdébb emlitendd terv-
modellekben is — az endogén véltozék célvaltozdknak, a predetermindit vdltozdk
eszkozvdltozéknak tekintenddk. A specifikdciéban jelentkezd tovdbbi sajdtsagként
emlithetjik az eszkéz- és a célvdltozék alkalmas megvdlasztasat. Igy az eszkdzvdl-
tozék bizonyos anticipdcidk, elvardsok, amelyek vonatkozhatnak beruhdzdsokra, él-

3‘
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l6eszkdz-dllomdnyra, pénzforgalmat kifejezé véltozékra, eladdsi forgalomra, kész-
letalakuldsra stb., értékiik pedig szakértsi becslés, konjunktirakutatéd intézetek,
szaklapok dltal kdzélt prognézisok, extrapolacidk stb. eredményel. Emellett célsze-
ri az endogén valtozdk késleltetett (t—1, t—2 stb. iddszakra vonatkozd) értékeinek
alkalmazdsa, amelyek mint elmdlt idészaki értékek ismertek, igy a rendszer &ssz-
informdcié-igényét nem ndvelik, mert soron kévetkezd értékeiket a modell a soro-
zatos elérebecslés végzése folyamdn énmaga dllitja eld.

Az eldrebecslési modellek kézdtt emlithetd dz Egyesiilt Allamok gazdasdgdra
vonatkozd Brookings-modell {4), a Wharton EFU-modeil (3), a Hymans-Shapiro-
fele modell (6) stb.

A tervezési modellek nem kiildnbéznek clapvetéen az elbrejelzési modellek-
tol. Az elsd lépés itt is a modell egyenletrendszerének predetermindlt valtozékra
valé megolddsa. Az egyenletrendszerbe behelyettesitendd értékek, az eszkdzvdlto-
z6k itt tervszamok, amelyeket a paraméter-matrixszal kompondlva kapjuk a célval-
tozék vonatkozé értékeit. A tovabbiakban az igy nyert eredményeket 6sszehasonlit-
va az elérni kivant értékekkel az eszkézvdltozdk értékének valtoztatdsa kovetkezik,
amely az eredményvéltozéoban is megfeleld irdnyG médositdst hoz létre. Ezutdn
az Ujabb &sszehasonlitds kovetkezik; kedvezdtlen esetben a célvaltozdk értékének
Gjabb vdltoztatasdra van sziikség. Az iterdcidt addig folytatjuk, mig el nem jutunk
a célvaltozdk elérni kivant értékéhez. _

Lathatjuk, hogy ez az eljards lényegében nem mds, mint alternativ gazdasdag-
politikai intézkedéseknek a népgazdasdg modelljén lejatszé6dé folyamata, amely
feltételes eldrejelzésnek is felfoghatd.

Tervezési modellekkel kapcsolatos tapasztalatok mind ez ideig nem nagy szém-
ban allnak rendelkezésre.

Kapitalista viszonylatban a holland népgazdasdg tervezési modelijei emlithe-
tok, amelyek 1955 éta révid tava, kdzéptavy, hossza tavy, ciklikus komponenseket tar-
talmazo és regiondlis modellek valtozatokban késziiinek. Evenként két izben — még
a bazisév kézepén elézetes tervként, majd a beszamoldsi év elsé hénapjaiban az
eléz6nek javitott vdltozataként — elkésziild terv tulajdonképpen a gazdasdgpolitika
célvaltozéira Skonometriai modell segitségével kapott feltételes eldrejelzés, amely
a kormany gazdasdagpolitikdjat kivanja segiteni.

Szocialista tarsadalmi—gazdasdgi viszonyok kézétt a tervezés lehetdsége — igy
az 6konometriai modell segitségével végezhetd tervezésé is — megnovekszik, a ter-
meldeszkdzdk tarsadalmi tulajdona és ily médon a gazdasdagiranyitas direkt vagy
indirekt médon megnyilvanulé hatdsa a tervezheté mutatok széles korét fogja at.

A szocialista orszaégok modellezési gyakorlatdban a tervezéssel vald koordi-
ndacié kisérleteként emlithetjiik az Adamec-Fundéarek-féle hosszi tavi modellt {1).
A modell egyenletrendszeréhez két egyenlétlenség kapcsolddik, amelyeket az elé-
rejelzéskor, illetve a tervvdaltozatok generdlasakor figyelembe kell venni. Az egyik
feltétel azt a tényt fejezi ki, hogy az épitési beruhdzdsok volumene nem haladhatja
meg az épitdipari termelés volumenét. A masik feltétel kikdti, hogy a lakossag fo-
gyasztasanak novekedése magasabb legyen, mint a nem termelé fogyasztds volu-
mene.

A tervezés céljait szolgald masik — az eléz6nél mar igényesebb — prébdlkozas-
nak tekinthetjiik a Német Demokratikus Kéztarsasdg gazdasdgdara kidolgozott
Dem-1 modellt {(2), amelynél az dlléalapok volumenét magyardzé egyenletben —
a tovabbiakban részietesebben bemutatdsra keriilé UKR-modellek mintdjara — a
paraméterek alakuldsdra a monotonitds feltételét kdtotték ki a becslési modszerhez
tartozé céltiggvényhez kapesoléddan.
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A tervezés specidlis igényeinek megfeleld modellezés Gttd6ré jelleglG prébdlko-
zasanak tekintheté a Szovjetunié Tervhivatala mellett m(ikddd Tervezési és Ellen-
orzési Intézet Ukrajnai Részlegében A. Sz. Jemeljanov és F. Il. Kusnirszkij veze-
tésével Ukrajna népgazdasdgéra kidolgozott modellsorozat.

AZ UKR-MODELLEK

Az Ukran Szovjet Szocialista Kéztarsasdgban az 1970-es évek elejétdl kutat-
jok annak lehetéségét, hogy az okonometriai makromodelleket bekapcsoljak a
népgazdasdagi tervezés rendszerébe.

A tervezésben alkalmazott tébbi médszerrel és modellel 8sszehasonlitva az
Skonometriai modellek a leginkdbb alkalmasak arra, hogy a népgazdasédgban meg-
levé kdlesonds osszefiiggéseket — interdependenciat — a lehet8ség szerint legtel-

jesebb moédon figyelembe vegyék, természetesen a tdbbi médszer felhaszndldsa
mellett.

Az ukran népgozdasdg tervezésének sajdtos igényeihez leginkdbb alkalmaz-
kodé modellrendszert a modellezés harom szintje képezi.

Az elsd szinten hatdrozzdk meg az olyan modelleket, amelyek a népgazdasdg
fejlédésének 6 irdnyait, fontosabb ardnyait jellemzik. Ennek a szintnek megfelel6en
késziilt el egyrészt a Szovjetunié egész népgazdasdgdt atfogd Sssz-szdvetségi mo-
delll, mésrészt az ukrdn népgazdasdg aggregdlt szintd modellje, az UKR-1 modell.

A madsodik fazisban a megeldz8 szint aggregdlt mutatdit dgazati bontdsban
dolgozzak ki, a népgazdasdgi terv dgazati rendszerének megfelelden. llyen felhasz-
naldsi célzattal késziilt az UKR-2 modell.

Végiil a harmadik szintnek megfeleld — a jévében kidolgozandé leginkabb dez-
aggregdlt — modellnek o mdsodik szint mutatdin kiviil tartalmaznia kell az alap-
vetd naturdlis mutatdkat, a nem anyagi szféra fejlédését jellemzd mutatdkat, a la-
kossdg anyagi és kulturdlis j6létét jellemzd mutatdk rendszerét.

Az 1970-ben elkésziilt UKR-1 modell az 1971-1975-3s id&szakra vonatkozd ki-
lencedik 8téves terv 6 népgazdasdgi ardnyainak meghatdrozésandl keriilt felhasz-
naldsra. A 15 egyenletbd! &ll6 — ebbdl 13 sztochasztikus Ssszefliiggést tartalmazé
— erdsen aggregdalt modell, specifikdlt kapcsolatai tekintetében nagyon hasonlit
az UKR-2 modellhez, amely dgazati bontasban hatdrozza meg Ukrajna népgazda-
sagdnak f6bb mutatéit, és igy az elébbi dezaggregdlt valtozatdnak tekinthetd. Méd-
szertani szempontbdl figyelemre mélté a késdébb emlitésre keriild, korldtozd felté-
teleket is tartalmazé paraméterbecslés alkalmazasa, tovabbda a varaméterrendszer-
nek az elérebecslés, illetve a tervezés céljainak leginkdbb megfeleld szimultdn fel-
javitasa, amelyet az UKR-1 modellen prébdltak ki el8szér.

A népgazdasdgi terv az Gjratermelés folyamatdnak &sszes szakaszdt atfogija,
a termékek termelésétdl kezdve, elosztdsukon keresztiil egészen felhaszndaldsukig.
Ezért a modellezés eszkdzeinek a tervezés technikdidhoz vald kodzeledése érdeké-
ben elengedhetetlen, hogy a modellezett vatozékat a terv mutatdi kdziil valasszuk
ki. Természetesen a tervmutaték kéziil is csak az alapvetdk figyelembevételére ke-
rilhet sor, tekintettel a tervmutatdk nagy szdmdra és kiildnbdzd rendeltetésére.

Az UKR-modellek, tovabbd a Szovjetunié gazdasdgdra kidolgozott 8ssz-szdvet-
ségi modell a modellezett valtozék jellegét tekintve bruttd szemlélet. A kiilénbéz8
termelési tényez6k — munkaer8, alldalapok — dltal 1étrehozott tdrsadalmi termék
elédllitdsa képezi a modell kiinduldsi alapjat. A térsadalmi termékbdl az anyagi

! Ismerteti az Ekonomika i Matematicseszkie Metodii c. folydirat.
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raforditdsok — amelyeket szintén sztochasztikus egyenlet magyaréz ~ levondsaval
lehet meghatdrozni a nemzeti jévedelem volumenét. A termelési tényezék alaku-
lasat szintén sztochasztikus egyenletek magyardzzak. Az évrél évre lizembe helye-
zett beruhdzdsok mint az alléalapok keletkezésének 6 eszkdzei jutnak szerephez.
Alakuldsukat viszont a modell kélcs6ndsen sszefliggdé rendszerében a fethalmo-
zdsi alap és oz amortizdcié hatdrozza meg. Az dgazati netté termék hatdrozza meg
a munkabéralapot, amely tébbek kézdtt az alkalmazotti létszam alakulasat magya-
razé mutatéd. Az UKR-modellek nem véllalkoznak viszont példaul a kilkereskede-
lemmel kapcsolatos mutatéknak, az drak alakuldsdnak magyardzatdra. E mutaték:
dkonometriai modell segitségéve! térténd tervezése szdmos problémat vetne fel.

AZ UKR-2 MODELL SZERKEZETE

A modellsorozat legfejlettebb variénsa a 101 egyenletbdl allé UKR-2 modell,

amelynek nagy szerepe volt az 1971-1975. évi, kilencedik &téves terv mutatdi dga-

zati rendszerének kidolgozdsédban. A modell a kdvetkezd hat dgazati blokkot tar-
talmazza: ipar, mezd- és erdégazdasag, épitdipar, szdllitds és hirkdzlés, kereske-
delem és vendéglatéipar, egyéb dgazatok. A hetedik blokk az dgazatok szerint
aggregdalt mutaték egyenletrendszerét irja le. Az dgazati blokkok, illetve az agg-
regdit blokk valtozéi kézdtti 8sszefliggések az Gn. visszavezetheté kapcsolatok Gt-
jan valésulnak meg, amelyek — mint késébb latni fogjuk — a tervszdmok Bssze-
egyeztetésének folyamatdban keriilnek felhasznalésra. Az dgazati blokkok egyen-
ként 12~15 egyenletet tartaimaznak. Az dgazati blokkok egyrészt tipusegyenlete-
ket — amelyek mindegyik dgazati blokkban megismétiédnek ~, mdsrészt olyan spe-
cidlis egyenleteket, illetve véltozékat tartalmaznak, amelyek az dgazati sajatossa-
gokat juttatjék kifejezésre. E tipusegyenletek a kévetkezdk {(az i index oz dgazat
sorszdmara utal, az egyitthaték mellett allé mdsodik index az egyenletben el6-
fordulé valtozd sorszdma, a t index az idSsori mintdra utal):

1. Tarsadalmi termék (U;):
Uﬁ::': o) -+ 0&,-14‘1,:, + aigK,-, 3 8[}'“
ahol:

Kit — a termelé dlldalapok év kdzepi volumene,
A — a munkdsok és az alkalmazottak szama.

2. Anyagi raforditasok (Pi):
' P a= P+ BalUy + er,
3. Tiszta termék (Yi):
Yo=Uy— Py + er,
4. Beruhdazasok volumene (I;t):
ly=9aS, + gDy + €1,

ahol:

St — a felhalmozési alap (8sszesitett blokk valtozdja),
D; — az amortizdcio.
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5. Alldalapok év kdzepi volumene (Ki):

Ky=Ky_, + va 4Ky + ex,

ahol:

Kit—y — a termeld alléalapok év kdzepi értéke egy évvel késleltetve,
Ky  — az lizembe helyezett termeld dlléalapok.

6. Uzembe helyezett alldalapok (4Kit):
AK =yl + 77;‘2If,z-1 + "TiaIt,t—z + &4x,
7. Amortizacids leirdsok (Di):

Dy = py + py Ky + PiaTy + Epy, Xy = 0,¢>5

ahol:

xi¢ — az omortizdcids kulcs 1968, évi vdltozdsdnak hatdsdat kifejezd vdaltozé.

8. Munkdasok és alkalmazottak szdma (Ai):

Ay = Ao+ ]La‘ILc + 23‘2F1¢ + &4,
ahol:

Ly — a kéztdrsasag lakossdgdnak szdma (Ssszesitett blokk valtozéja),
Fit — a munkabéralap.

9. Munkabéralap (Fi):

Fu=po+ pn¥y + ep,
10. Nyereség (On):

Oiz—':yit“Fi;“f'Sou

Ezenkiviil az egyes blokkokban az dgazati sajatossagok kifejezésére még mds
valtozdk, illetve egyenletek is szerepelnek. Igy példdul:

— a mezégazdasdg blokkjaban kiildn egyenlet magyardzza a vetésteriilet nagysdgét és
o mezdgazdasdg rendelkezésére bocsatott miitrdgya mennyiségét;
— az épitdipari blokkban az épitési—szerelési munkdk volumenére felirt egyenlet jel-
lemzi az dgazat sajdtossagait;
- a szallitds és hirkozlés blokkjdban a szdllitds teherforgalmdt, a szdllitds utasforgal-
mat, tovdbbd a hirkdzlés teljesitményértékét magyardzza sztochasztikus egyenlet;

— a kereskedelem és vendéglatéipar blokkjaban a kiskereskedelmi druforgalom egyen-
lete szerepel.

Az &sszesitett blokkban megtaldlhaték ugyanazok a valtozék, mint az dgazati
blokkokban, de ezeken tilmenéden itt még belép a modellbe a lakossdg fogyasz-
tasa, a lakossdg és a varoslakd népesség szamdanak alakulasa, valamint a lakds-

épitési alapok, végiil pedig az anyagi szolgdltatasok alakuldsat magyarazé egyen-
let is. '
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Az 6sszesitett blokk a kdvetkezd formdaban irhatd:

1. Tarsadalmi termék (Uy):

=1

U= é Uy + €y,

2. Anyagi réforditasok (Py):

ienl

\ _
P = Z Py -+ ep,

3. Megtermelt nemzeti jovedelem (Y)

. &
T
Y‘KQJY"‘“I" Ejr’.,_ )

=1

4. A Kéztarsasdg teriiletén felhasznélt nemzeti jovedelem (Y%):

5. Felhalmozasi alap (S1):

6. Beruhdzdasok volumene (I5):
It b} Rills’t - )\201 -} f;‘“

7. Termeld szférdba térténd beruhdzdésok volumene (!:):

L]
=Dyt e
i=1
8. Termeld alléalapok év kdzepi értéke (Ke): .
K=K, +»dK 1,
9. Alidalapok év kézepi értéke (K1):

8
y
K}MZK, +- E}\':

£ ]

10. Uzembe helyezett termeld dlléalapok volumene (4 K1):

e
AK! = ZAK{, + Ean!

il

11. Uzembe helyezett alléalapok volumene (4Ki):
AK, =n,+ Y Ml st ey,
12. Amortizdcids leirdsok (D¢):

Do=po+ K+ + e, wp=) Vot
1, ¢

| —

FANR Y
Lt L
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13. Termeld Glléalapokra vonatkozé amortizacié (Df):

L
D} = > Dy+ex

i=1 :

14. Munkabéralap (Fy):

Al s
Fy=p, -+ " Yt + &p,

15. Az anyagi termelésben foglalkoztatottak munkabéralapja (F}):

6 .
Fi= SF, o

Pl
16. Munkadsok és alkalmazottak létszama (As):

A=t oL+ @ F ey,
17. Anyagi termelésben foglalkoztatottak szama (A]):

6
A= DAyt ey
fa=l

18. A Koztdrsasag lakossdgdnak széma (Le):
Lo=7,+ % VE+7, + e,
19. A vdarosi lakossdg szama (My):
M, = 0,4 ol + €y,
20. Fogyasztdasi alap (Cy):
Cr=Y! -8 + ¢,
21. Egy fére esd anyagi javak és szolgaitatdsok (Bt/Lt):
| ByL = 8, + 0,CyL, + euy1,
22. Egy varosi lakosra esd vdarosi lakasépitési alap (Nt/My):
NM, = 0, MY HIL + exyu,

A sztochasztikus egyenletek baloldaldanak utoisé tagjaként szerepld s-ok a
sztochasztikus tagot jelélik, amelyek az adott egyenletben a specifikacional figye-
lembe nem vett tényezdk egylittes hatdsat — amelynek varhaté értéke nuilla — kép-
viselik. Az identitasok daltal tartalmazott s-ok formdlis jelleglek, csupdn a kiegé-
szitd tétel szerepét toltik be.

A BECSLESI MODSZERNEL ALKALMAZOTT KORLATOZO FELTETELEK

Az UKR-2 modell egyenleteinek egyiitthatdit a legkisebb négyzetek klasszikus
médszerével, illetve ennek korlatozd feltételeket is alkalmazé vdltozataival becsilték.
Az utdbbi valtozatok alkalmazdsénak sziikségessége akkor meriil fel, ha a
‘kdzgazdasdgtanbdl ismeretes gazdasagi térvényszerliségeket akarjuk-érvényre jut-
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tatni, de ezek oz adatsorok Gltal képviselt egyszeri mintabd! — zavard tényezék ha-
tdsdra — nem juthatnak érvényre. Ha példdul a priori feltételezziik, hogy a ma-
gyardzé valtozd értékének ndvekedése a fiiggé valtozd ndvekedéséhez (példdul a
termelés forrdsainak — a beruhdzdsoknak, a munkaerdnek — ésszer] névelése .a
termelés emelkedéséhez) vezet, de ilyen pozitiv irdnya kapcsolat nem érvényesiil-

het a kiindulé adatokat befolydsold, torzité hatdsok kévetkeztében. llyenkor az

egyenletek formdlis jelleglek, nem tiikrézik a gazdasagi mutatdk kdzétti térvény-
szer( kapcsolatokat.

E hidnyossag kikiiszébdlésére az egyiitthaték lehetséges értékeinek a tarto-
manyét le kell sziikiteni azdltal, hogy kikatjik a nem negativitas feltételét. Ez a
kévetkez8, kvadratikus programozasi feladat megolddsdval érhets el. |

Minimalizdljuk a -

I “H Z
Sn-a- o)

=1 i=1

szérast az a;=> 0 (j=1,..., n) korldtozé feltétel mellett, ahol y: a fliggd vdltozé
tényleges értéke, ap + 2 ajx;j pedig a szédmitott érték; t az idSpontot jeldli,
aj a becslés targyat képezd egyiitthats, paraméter, '

Ez az eljdras keriilt alkalmazésra az dgazati blokkokban a tdrsadalmi termék
(Ui), a beruhézdasok (), a foglalkoztatottsdg (An), egyenletében. o

Az egylitthatékra még més korlatozéd feltételek is teheték. Igy példaul a 4K
Uzembe helyezett dlléalapok egyenleteiben a késleltetett beruhdzdsokhoz tartozé
paraméterbecslésnél a paraméterek alakuldsénak fokozatossagdt kotdtték ki a nem

negativitgs feltétele mellett. Ezt a kévetkezdkben ismertetett feladat megoldasa biz-
tositja.

Minimalizdljuk a

1 i 2
"
(3/: — @y — Zajxij
fexl

j=1

sz26rdst a 0 S a1 = a2 = ... = an korldtozé feltételek mellett, amely az
aUEbOI aixbis agmbl"f“bg, . a”:ij
j=1

behelyettesitésekkel a kévetkezd kvadratikus programozdasi feladathoz vezet. A mi-
nimalizdlandé fliggvény:

"

X (yt ~by ~ Z“bj:»e;j)u
j=1

tus]

a korlatozé feltételt pedig b0 (j == 1, ..., n) képviseli, ahol

H)

~ & ':I,-..,n
Fy= D'n, (J )

= (t=1,...,m)

Modszertani szempontbdl emlitést érdemel a modell paraméterrendszerének
— a legkisebb négyzetek modszerével, illetve ennek korldtozo feltételeket is ’alifa’l-
mazo vdaltozataval kapott rendszer — egyiittes feljavitdsa a jévére torténd szdmitd-
sok (el6rejelzés, tervezés) sikeres végzése érdekében. Ekkor a paramétereknek t'el-
jesitenitik kell azt a feltételt, hogy az egyenletrendszer megolddsa eredményekép-
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pen kapott értékek endogén vdltozdi maximdlisan kdzelitsék a megfeleld valtozdk
tényleges értékeit. Az elgondolds kivitelezésének elve a kévetkezd.

Legyen ¥e(yi, ..., ym) egy endogén vdltozékat tartalmazé vektor, egy bizonyos
idépontra. Mivel mindegyik endogén véltozé a modellben egyben fiiggé véltozd
is, igy felirhatjuk a kdvetkezd &sszefliggést:

yo=a- Ay, + Bz t ¢,

ahol:

a — egy m dimenzids vektor (ahol m az endogén vdltozék szama),

A — egy m - m méret(i négyzetes matrix, nulla elemekkel a fédiagondlisban,

B — (m-n) méretl matrix {n a predetermindlt véltozék szama),

z — a predetermindlt valozdkat tartalmazé n dimenzids vektor,

e, — az egyenletek t évre vonatkozd sztochasztikus tagjdt tartalmazé m dimenzids vektor.

Az egyenletrendszert y szerint rendezve és feltételezve, hogy ¢ = 0, kapjuk,
hogy

y,— Ay,=a - Bz

Legyen ¥: az endogén vdaltozdk szamitott értékének vektora (t==1,..., m)

yt:":yt(a: A) B)

ahol ¥t a tényleges értéket jeloli.
A feladat abban &ll, hogy megkeressiik azt az a* vektort, tovabba A* és B*
matrixot, amelyre

T T M

I e 2
”1’;‘%%!}& e = min iy, - yfa A By u‘t%uy, y(a*, A*, B¥)|

. Py

érvényes, vagyis a modell ésszes kdlcsondsen dsszefliggd endogén valtozdja mellett
allé paramétereket ugy kell médositani, hogy a fiiggé valtozok tényleges és sza-
mitott értéke kdzotti eltérés négyzetdsszege minimalis legyen.

Az UKR-2 modell nagy méretére valé tekintettel, a modell publikaldsa idején
a paraméterrendszer egylittes feljavitdsdra szdmitdsok még nem dlltak rendelke-
zésre. Igy csak az UKR-1 modell kilenc kdlcsdndsen 8sszefiiggd egyenletére tud-
juk a szdmitdsok eredményeit értékelni. Az

” !
. H
m lyo—ag— > ag, 100
U g i i
= S

j=i

Py Y-m
képlet segitségével az egyes évekre kiszdmitott dtlagos hibaszazalék alakuldsat
tanulmdnyozva megdllapithatd, hogy a fiiggd vdltozék becslési hibdja az egyenle-
tenkénti figgetlen, illetve az egyiittes becslésnél alakul-e kedvezébben. Az UKR-1
modell esetében az 1961-1963. évi id8szakban a hibdk értéke az egyittes becslés-
nél atlagosan nagyobb, mint a fliggetien becslésnél; az 1967-t6l 1969-ig terjedd
idészakban viszont éppen ellenkezd a helyzet. Ebbdl azt a kévetkeztetést vonhat-
“juk le, hogy az UKR—1 modellnél az elmult idészakra vonatkozd elemzés szempont-
jGbél az egyenletenként fiiggetleniil végzett becslésbdl szdrmazd eredmények al-
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kalmasabbak; az elérejelzés szempontjabél pedig — amelynek célja egy j6vé id6-
szak vizsgdlata — az egyiittes becsléssel feljavitott paraméterek alkalmazésa jar
nagyobb sikerrel.

A MUTATOK KOZOTTI KAPCSOLATOK
ES A TERVSZAMOKKAL VALO OSSZEHANGOLAS

A modell kiilénb5z6 blokkjaiban szerepld mutaték kdzdtt a kanesolatok szerte-
dgazé rendszere tapasztathaté. Koéziiliik legszemléletesebben azok a kapcsolatok
tanulmdnyozhaték, amelyek az dgazati blokkokbél azon 8sszesitett valtozdk felé irg-
nyulnak, amelyek az anyagi termelés dgazatainak (tdrsadalmi termék, nemzeti jo-
vedelem, anyagi raforditasok, termeld dlléalapok, beruhdzasok, alkalmazottak lét-
szdma stb.) felelnek meg, amelyeket az dgazati mutatok aggregdldsa utjan kapunk.
Ezen aggregalt mutaték kéziil néhdny ismét az egyes dgazati blokkok magyarazd
valtozdi koztt szerepel.

Az ilyenformdn specifikdlt kapecsolatokat ,visszavezethetd” kapcsolatoknak
nevezziik.

A mutatdk kozdtti Ssszefliggések mdsodik csoportjat az dgazati mutatéknak
a tébbi agazati blokk és az dsszesitett blokk valtozsitol vald fliggbsége jellemzi. Igy
példdul a mezdgazdasdg rendelkezésére bocsatott Qi mitrdgya volumene véltozé
atjdn — amely az ipari termelés Uit volumene fiiggvényében keriilt meghatdrozdsra
— a mezdgazdasagi blokk dsszes mutatéja kdzvetett mddon fligg az ipari mutaték-
tél. Az épitéipar blokkjdban az épitési—szerelési munkdk Jyt volumene a kdztdrsa-
ség népgazdasdgdnak It beruhdzésaitdl fiigg és kovetkezésképpen a kézbensd kap-
csolatok sorozatén keresztiil az 8sszes t8bbi dgazat eredményétdl. Ugyanigy a szdl-
litds Vit teherforgalmét és a kereskedelem Ty aruforgalmat jellemzé mutatdk dssze-
kapcsoljdk a nevezett dgazatokra vonatkozé mutatékat az anyagi termelés t8bbi daga-
zatdnak mutatédival; az elsé mutaté meghatdrozésdéra vonatkozd figgvény — mas
magyarazd valtozdok mellett —~ tartalmazza a tarsadalmi termékek U 6sszegét, a
mdsodik mutaté pedig a C: fogyasztdsi alaptdl fiigg. Ezek az an. kézvetett kap-
csolatok,

A vadltozékat jellemzd kapcsolatok kézétt a legegyszeriibbek és legkdnnyebben
attekintheték oz Gn. kézvetlen kapcsolatok. Ezek az egyes blokkokon beliil a szé-
ban forgé blokk valtozéi kozdtt érvényesiilnek, illetve a specifikdcié atjan kifeje-
zésre kerlilnek.

E kapcsolatok utébbi két csoportja nem teszi lényegében bonyolulttd a modell
mutatdira vonatkozé eldrejelzési, illetve tervezési eljardst, mivel a szamitasokat az
egyenletek és blokkok sorrendjében lehetne végezni. A visszavezethetd kapcsolatok
létezése kdvetkeztében viszont ez a lehetéség nem realizélédhat. Fz azt jelent,
hogy nemcsak az &sszesitett mutatékat kell az dagazati mutaték fliggvényében (és
az utébbiakat egymés fiiggvényében) meghatdrozni, hanem mdr a tervezés kez-
deti fazisdban sziikség van néhdny népgazdasdagi mutatd elSzetes értékére (kontroll-
értékére) ahhoz, hogy az dgazati blokkokban a szdmitdst elkezdhessiik.

A tervszdmok elsédleges kontrollértékei pontosabbd tételének mechanizmusa
a koévetkezd.

Adva van a legkisebb négyzetek médszerével, illetve annak korldtozd feltéte-
leket is alkalmazé vdltozatdval egyenletenként becsiiit UKR-2 modell paraméter-
matrixa. Ismeretesek a predetermindlt vdltozék (g késleltetett i1, I 4
Kit-y véltozék, tovabbd a t trend) adott idSpontra vonatkozd értékei is. A szamitd-
sok kezdetén a terviddszak elsé évére vonatkozd érték a késleltetett vaitozéknal ma-
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ga az eldzd idészaki érték, a tovabbiakban a mutatd értékét a modell generdlja.
Rendelkeziink tovabbd az aggregalt mutatékra vonatkozé tervszémokkal, kontroll-
értékekkel.

El6szor is kivalasztjuk az dsszesitett blokk azon valtozéit, amelyekre a szamitdsi
eljards kezdetén az agazati mutaték meghatdrozdsanal szitkség van. llyen véaltozd
az St felhalmozdsi alap és az ésszlakossdg létszamat kifejezd Lt valtozé. A mutatdk-
ra vonatkozd értékeket elsédleges kontrollértékeknek nevezziik. Ezek a szdmitdsok
sordn — amelyek a visszavezethetd kapcsolatok Gtjdn valésulnak meg — médositds-
ra keriilnek.

Minden dgazati blokkban kivélasztjuk az egyenletek azon csoportjait, amelyek
szimultdn egyenletrendszert képeznek, és amelyeket a fent emlitett predetermindlt
valtozdk és a két aggregalt vdltozd kontrollértéke segitségével egylittesen kell meg-
oldanunk. llyen egyenletbdl blokkonként kilenc van, ezek az Ui, Pi, Yir, Kit,
AKit, lit, Dy, Fit, Ait mutatékat meghatdrozé egyenletek. Ebb3l a rendszerbd! példaul
az Yia—t (i=1,2,...,6) az St felhalmozdsi alap, az Lt &sszlakossag és a Kit-q,
lit-1 késleltetett valtozdk figgvényében lehet meghatdrozni.

Az dgazati blokkokbdl ezutan visszatériink az aggregdlt blokkba. Itt elvégez-
ziik a megfeleld dsszesitéseket, majd az aggregalt blokk kdlcsdndsen 8sszefiiggd
egyenleteit oldjuk meg a fliggd valtozdkra. Elvégezziik az dgazati blokkok fennma-
radd egyenleteire vonatkozd szdmitdsokat is.

Az 4dgazatok megfeleld értékeit dsszesitve az aggregdlt mutatokra, 0j — most
mar pontosabb ~ kontrollértéket nyeriink, amely dgazati bontdsban is tartalmazza
a széban forgd mutatét. Amennyiben az aggregdlt mutaté nem felel meg a terv
célkitGzéseinek, ezt az értéket Gjra bevisszitk az egyes dgazati blokkokba, majd az
igy nyert dgazati mutatdk &sszesitésével Gj kontrollértékhez jutunk el. Az iterdciok
6sszmennyiségét egyrészt az hatdrozza meg, milyen gyorsan jutnak el a kivant ered-
ményekhez, mdsrészt a rendelkezésre allé idé allit korlatot.

*

Az UKR-2 modell kiemelt szerepeltetését az dkonometriai modelleknek a ter-
‘vezésbhen vald felhaszndldsa teriiletén indokolja igen &tletes és logikus elgondolasu
specifikacidoja, a modell szerkezete, paraméterbecslésének és paraméterrendszere
feljavitdsanak technikdja és nem utolsésorban a tervszdmok generdldsdnak itera-
tiv megvalositdsa. Nem szabad azonban elfelejtkeznlink arrél, hogy a tervezés
hagyomdnyai, célkitlizései orszdgonként — még szocialista viszonylatban is — elté-
rok, és az UKR-2 modell a felhaszndldsnak csak egy lehetséges példajat illuszi-
ralja. Ez nem zdrja ki természetesen azt a tényt, hogy sok tekintetben — példaul
a parameétereknek korlatozd feltételek mellett vald becslése vagy a visszavezetheto
kapcsolatok specifikdldsa — a specidlis tervezési gyakorlatokban is jél felhaszndl-
haté. .

Meg kell emliteniink még, a teljességre valé térekvés igénye nélkiil, hogy je-
lenleg tobb szocialista orszagban foglalkoznak az 8konometriai modelleknek — mint
egy lehetséges eszkéznek — a tervezésben vald alkalmazdasaval. E modellek kézé
-sorothatjuk az OT Tervgazdasdagi Intézetében az 8tddik dtéves népgazdasagi tervre
vonatkozé gazdasdagpolitikai elgondoldsok kialakitasdhoz felhaszndlt modellek so-
réban késziilt dkonometriai modellt. A tervezés adott fazisaban a tervmetodikdhoz
valé alkalmazkoddst a modell dgazati bontdsandl is figyelembe vették. A modell
hat kélcsdndsen dsszefliggd blokkbd! all: termelési blokk, ahol az dgazatok bruttéd
termelési értékét hatdrozzdk meg a kiilénbdz8 termelési tényezdk fliggvényében,
mérleg blokk, kiilkereskedelmi blokk, jovedelmi és fogyasztasi blokk, alléeszkdz és
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beruhézdsi blokk és végil létszam blokk. E modell elénye a tervezésben hasznéla-
tos tobbi modellel szemben, hogy a mutaték széles kérére ~ 64 viltozéra — ad szi-
multén elérebecsléseket az 6tédik 6téves terv idészakdra. -
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PESFOME

Hauunas co sropoii nonosuusl 1960-bix ronos 6winu NpeanpuHATLI NOMLITKM, HanpPas-
NeHHble Ha fpPUMEHEHUEe IKOHOMETPHMYECKMX Mofenedt B nnaHuMposaHuu. B ceoedt crarbe
aBTOP BrNepBbhle PACCMATPUBAET NMPHUMEHEHWS IKCHOMETPHUUECKUX MOfeNel B MNaHupoBaHuy
B YCNOBMAX COUMANIMCTHUECKMX MPOMIBOACTBEHHLIX OTHOWIEHWMIM Ha NpuMMepe Mogenei, pas-
paboTaHHbIX OTHOCHTENLHO HapoaHoro xossicrea YkpauHel. Cepuio mogeneit paapaboran
YKPauHCKUI Punnan HayuHo-uCCneRoBATENECKOrO MHCTUTYTA MNSHUPOBAHMS M KOHTPONA npw
locnnave CCCP. 3Hauenuwe npumeHeHns B cpepe nNNaHMPOBAHMA MOBLILLAETCA TeM O06-
CTORTENLCTBOM, UTO B YCNOBMAX COLMASIM3IMA YNPaBNEeHWe HapOAHEIM XO3ANCTBOM OXBaTbi-
BaeT ropaspo Gonee WMPOKMIA AMENA3OH Nokaslatenei, KCTOpPLIe MOMHO MOMENMPOBaTh M
NAaHHPOBATL, HEXENU NPM KanMTanuMame.

Mpucnocobnennyto B Haubonulued Mepe K CNELUDUUHBIM HYIKAAM YKPAMHCKON eKo-
HOMMKM MOJENbHYIo cucTemy obpasyer Tpu CTyneHM MopenupoBaHusa. Ha nepsoit cryneHu
Buina onpepenena BbLICOKO arperupoBaHHas Mogens YKP—I, kotopas xapaktepusyer oc-
HOBHEIE NPOMNOPLUMKY PA3BUTHS HapoAHoro xosskcrsa., Ha sTopom »Tane arpernpoBaHHbie no-
Kasatenu npeawvigylieit ctyneHu Gbinu paspabortaHsl B OTpacnesoM pa3pese B COOTBETCTBMM
C OTPAC/AEBOA CUCTEMOMW HapoOAHOXO3slcTBeHHOro mnnawa (mogens YKP—2), Cooreercr-
BytoliMe Tpetbei cTyneHw Haubonee pesarperuposaHHele mogenu Byayr paspaboraHbl B
byaywem. OHM HapaAy € MOKA3aTENsiMW BTOPOM CTYNEHM AOMKHLI COASPMATE OCHOBHBIE
HaTypanbHble NMOKasarenu, a TaxKe NOKa3aTenu, XapaKTepU3YIoUiMe Pa3BUMTHE Hemarepuans-
Hon cthepobl. :

C MeToAWHEeCKOHW TOUKM 3PEHMA 3ACAYKHMBAET BHMMaHWA BNOKOBAR CUCTEMa MOAENM
YKP—2, cpaBHMTENtHO TOMHOE onpefencHue CBs3el, MCXOAALWMX M3 OTPAcneBoro Bnoka u
BO3BpalLaioWMecs TyAa e M3 arperupoBaHHbix 6nokeoe, uto obecneunsaer MTepaTHBHbLIN
XapakTep NNaHUpPOBAHMUS.

B csoeii crathe astop OCTaHaABNMBAETCA HA MPOM3BOAMMBIX MPW OrPaHUYEHHBIX YCho-
BMAX OUEHKAX NapaMeTPOB, a8 TaKKe Ha CUMYAbTAHHOM YNYYIUEHMM CHCTEMbI NMapameTpos

B MHTepecax obecneuerns MpaBMNLHOCTHM MPOrHO3MPOBAHMA M, COOTBETCTBEHHO, NMAAHHPO~
BaHMA.
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SUMMARY

From the late 1960s on, a number of attempts have been made for the application of
econometric models in planning. In her article the author analyses the application of eco-
nometric models in planning for the first time under the conditions of a socialist economy
on the basis of econometric models constructed for the economy of the Ukraine. The model
series have been elaborated ot the Ukrainian Section of the Institute of Planning and
Control attached to Planning Office of the Soviet Union. The importance of applying
econometric models in planning is emphasized by the fact that under socialist conditions
economic management covers a wider scope of indicators that can be modelled or planned.

The model system most suited to the special conditions of the Ukrainian economy is a
three-level modelling. At the first level the highly aggregated UKR-1 model have been
determined which describe the main proportions of the development of the economy. At
the second level the aggregated indicators of the preceding level were broken down to
branches in accordance with the branch system of the national economic plan (UKR-2
model). The most disaggregated models corresponding to the third level will be constructed
in the future. These have to include beyond the indicators of the second level the basic
natural indicators as well as indicators describing the development of the non-material
sphere.

g For methodological reasons the block system of the UKR-2 model, the definition of
relationships starting from the branch block and derivable to it from the aggregated block
which ensure the iterative character of planning, is remarkable.

In her article the author discusses also parameter estimation with constraints as well as

the simultaneous improvement of the parameter system to ensure the goodness of forecast-
ing and planning.



AZ INFORMATIKA FEJLODESE ES KAPCSOLATA
A STATISZTIKAVAL®

DR. DORNYEl JOZSEF

Az informdcié problémdjaval &sszefliggdé kutatasok az utobbi évtizedben kap-
tak kiiléndsebb jelentéséget. Ez a jelenség dsszefiigg a gyakran emlegetett ,.infor-
mdciérobbandssal” (a szakinformdcidk szdmdnak dttekinthetetlen névekedésével),
a bonyolult rendszerek és intézmények belsd informacidellatasara irdnyulé térek-
vésekkel, az informdcidk kezelését megkdnnyitd szamitégépek terjedésével stb.

Nyilvdnvald, hogy az ,informdcié” fogalomnak kiilénféle értelmezése van, at-
tél fliggéen, hogy milyen kérnyezetben és célbdl vizsgdljdk. Az informacidéelmélet
szerint az informacié egy je! vagy hir tartalmanak, illetve egy esemény bekdvetke-
zésének bizonytalansdgéra vonatkozé logaritmikus mérték (1). Ezzel a kvantifikalée
megfogalmazdssal szemben mdsok az informdcié funkcidjdt helyezik elétérbe: az
informdcié olyan hir, ismeret, amely doéntést készit eld, vagy tesz lehetévé (2).

Targyunk szempontjabdl az informdcid kvalitativ meghatdrozdsa létszik cél-
ravezetdnek, és igy informdcién a valdsdgrél nyert olyan ismeretet értiink, ame-
lyet a kdrnyezethez valé alkalmazkodds sorén felhasznélunk. Az informacié — eb-
ben az értelemben — nem létezhet fliggetleniil a kérnyezettdl, az 6t megalkotd
folyamattél és az érteimezétol (a felhaszndlétdl), s ezért az informéceid nem tanul-
mdanyozhatd sajatos ,informdcidé-rendszereken” kivil,

Ezek az informdcib-rendszerek magukban foglaljdk a valdsagrél nyert infor-
macidkat, a valdésag leképezésének szabdlyait, az informdcidalkotds folyamatait
és muveleteit, valamint az informacidknak egymadssal, a kérnyezettel, valamint a
felhasznaldkkal valdé kdlecsénhatasat.

E tanulmany statisztikai vonatkozdsa miatt még itt a bevezetében megemlit-
jik, hogy az adat az informdcié dltaldnos megjelenési formdja (betik, szdmjegyek,
hangok stb.), tehdat olyan egyezményes jelsorozat, amely valamilyen informaciot
tartalmaz. Az adat fogalma tehdat feltételez valamilyen ..nyelvet , amelyben ki le-
het fejezni az informdcié tartalmat.

AZ INFORMATIKA KIALAKULASA

Az informatikdnak! mint tudomdnydgnak kialakuldsat egyfeldl az 1950-es évek
elején a kibernetika és a rendszerelmélet, masfeldl az 1960-as évek elején a sza-
mitéogép-tudomdny eldzte meg.

* Ez a cikk a ngyur Tudoményos Akadémia 1X. Gazdaség- és Jogtudomdanyok Osztdlya megbizasa-
bsl készitett, hasonld targyl tanulmdany némileg bévitett valtozaota.
1 Az informatika (informatique) elnevezést a francidk vezették be az 1960-as evekben
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A rendszerelmélet a rendszerekre dltaldnosan érvényes alapelvek leszdrmaz-
tatasat és megfogalmazdsdt, a kibernetika pedig a rendszereken beliil érvénye-
silé vezérlés és kommunikdcié szabdlyainak meghatdrozdsat tlizte ki célul. Ezek-
hez a diszciplindkhoz kivant illeszkedni a szamitégépek alkalmazésdnak terjedése
dltal létrejott szamitdgép-tudomdny (computer science) is, amely a szamitogépek-
hez kapcsolédé ismereteket foglalta &ssze. '

Minthogy a szamitégép-tudomdny vizsgalédésainak kdézéppontjaban a szdmi-
tégép és annak alkalmazdsa éliott, révidesen nyilvanvaléva lett, hogy a rendszer-
elmélet és a kibernetika szintjéhez dltaldnosabb megkézelités szikséges. Mar
1963-ban S. Gorn (3) és Wooster {4) olyan ,,informdciétudomdny” (information sci-
ence) kdrvonalait vazolta fel, amelynek ‘csupdn egyik része lett volna a kordbbi
szamitégép-tudomdny mint az informdcidfeldolgozas eszkézének és alkalmazdsa-
nak tudomanyaga.

Az informdciétudomény (a késdbbi informatika), bér kutatdsainak targydul
ugyancsak az informaciét vdlasztotta, elhatdrolita magdat a mar kordbban létre-
jott informdcidelmélettd! (information theory). Utdbbi ugyanis — részint Hartley és
Shannon éltal a valészinlségelmélettdl elszakitva, részint a modern tavkdziés és
kommunikacié igényeit kdvetve — a statisztikus mechanika entrépia fogalmat tette
meg kiinduldsanak azzal, hogy az informdaciémennyiség mértékét, eltekintve egy
numerikus ardnyossdgi tényezétdl és a negativ eldjeitdl, megegyezének tekintette
az entréopidval,

Az informatika szemléletmddjéban — tébbek kdzdtt — azzal tér el az informd-
ciceimélettdl, hogy nem az egyes informdcidkkal, hanem az informdciék halmaza-
val, ,rendszerével” foglalkozik. Nemcsak a kvantitativ, hanem a kvalitativ tulaj-
donsagok is elétérbe keriilnek. Nemcsak az informécié mozgdsa, folyamata érde-
kes, hanem struktirdja és reldciéi is, és a vizsgdlt miveletek nemcsak a fizikai
mozgatdsukkal, hanem az dtalakitasukkal, tartalmi valtozasukkal és felhaszndla-
sukkal is kapcsolatosak.

Az informatika 6nallé diszciplindvd érését jél tikrézi az egyes egyetemek és
féiskolak ilyen irdnya tananyagdnak tartalmi és szemliéleti valtozdsa. Mdar 1962-ben
az Egyestilt Allamok legnagyobb, illetékes szakmai szervezete, az Association for
Computing Machinery (ACM) munkabizottsagot hozott 1étre, az amerikai felséok-
tatasi intézményekben terjedé szdmitégép- és informaciétudomdnyi ismeretek ok-
tatdsat szolgdld egységes ajdnldsok kidolgozasdra (5). A munkabizotisdg mintegy
hdromévi tevékenysége utdn az 4j diszciplina tartalmdra a kévetkezéket ajanlotta:
+A tudoménydg célja: informdaciék dbrdzoldsa, kezelése és tdaroldsa automatizéit
informdcid-rendszerek kdrnyezetében. Ennek megfeleléen feladata:

— @z informdcidok modellé transzformdldasdnak,

— a létezd informdcidtranszformaciénak,

— azok transzformdcios algoritmusainak, valamint

— az outomatikus transzformdcidkat megvaldsité eszkdzdknek a kutatdsa.”

A Német Szovetségi Koztdrsasdg egyetemein az informatika magas szintl ok-
tatdsa az 1970/71. tanévtdl szélesedett ki. A Kéz6s Piac tagdllamainak ilyen jellegi
osszefoglald értékelése szerint {(6) ekkor mar 10 fSiskoldn, illetve egyetemen folyt —
az egyes intézmények oktatdsi alapiranydatél motivaltan, ugyanakkor mégis egysé-
ges koncepcidé alapjan — az informatika oktatdsa. Ugyanakkor a Német Szdvetsé-
~ gi Kéztarsasag Tudomdnyos és Oktatdsi Minisztériuma mdr az informatika kutata-
sanak f6 irdnydt is meghatdrozta {7) azzal, hogy ,,A kutatds tdviati célja: szamito-
gépes informdcié-rendszerek elemzése és szintézise; a kutatds alapja: az alkalma-
zasorientdlt szervezéselmélet; a kutatds hasznositdsa pedig: a rendszereken be-

4 Statisztikai Szemle
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lil folydé tervezési, déntési és végrehajtasi funkcidk eldkészitése, mikddésik ta-
mogatasa, megvaldsuldsuk érvényesitése.” -

A Szovjetunidban Kolmogorov nevéhez fiz6déen hagyomdnyosan fejlettek az
informacidjelenséggel kapcsolatos tudomdanydgazatok. Az informatikdnak tudomd-
nyos ondllésitdsat azonban nagyban befolydsolja a kibernetika tudomdnyos jel-
legérdl az 1950-es évek végén folytatott, ismert vita. Ennek eredményeként a kiber-
netikat ma egy hibrid tudomdnycsoportnak tekintik, amelynek az informatika csu-
pan egyik agazatat jelenti {8). Eszerint az dltaldnos szemiotika (jeltan) mint a ki-
bernetikdhoz tartozé tdrsadalmi vonatkozdsd dgazat tekinthetd az informatika el-
méleti alapjénak. Ennek megfeleléen a szovjet informatika a természetes, vala-
mint a formdlis és az absztrakt nyelvi megkdzelitésen keresztiil érintkezik a szdmi-
tégépes informacidé-rendszerrel és informdcidkezeléssel {(9).

Utébbi idében mind a Szovjetunidban, mind a tébbi szocialista orszdgban
erbteljesen megindult az informatikai ismeretek oktatdsa, fiiggetleniil attél, hogy
az informatika fogalmdnak értelmezése koriil még vitdk vannak. ) .

Az informatika tudomdnydg meghatdrozdsdra jelenleg szémos — gyakran el-
téré — definicié ismeretes. Az amerikai egyetemek szerint {10): ,A tudomdnynak
és a kutatasnak az a teriilete, amely az informacidk természetével és tulajdon-
sagaival, valamint létrehozdsuk, szervezésiik, atalakitdsuk és felhaszndaldsuk tér-
vényeivel foglalkozik”. A Francia Tudomdnyos Akadémia meghatdrozdsa szerint
{11): ,,Az informatika az informécidk jobbdra automatizdlt kezelésének és feidol-
gozdsdnak tudomdnya az emberi megismerés és kommunikdacié érdekében, a tech-
nika, a kézgazdasag és a tarsadalmi élet teriiletén”.

Ujabban az informatikdt egyre inkdbb dthatja a modern rendszerszemlélet (sys-
tems approach). Ennek a felfogdsnak felel meg az informatika legéitaldnosabban
elfogadott meghatdrozdsa {12), amely szerint ,Az informatika az informdcié-
rendszerek létrehozdsdanak, st.uktirdjanak és mikddésének tudoménya'.

Az igazsdghoz tartozik azonban annak megemlitése, hogy az informatika el-
nevezésen néhdany orszdgban mdst értenek. [gy a Szovjetunidban, Csehszlovakid-
ban és a Német Demokratikus Kéztdrsasdgban (s kordbban taldn hazdnkban is)
az informatika csak a szakinformdciék (tudomdnyos és miszaki informdciék) doku-
mentarista médszerekkel valé korszerl kezelésének ismereteit jelenti, és igy ez a
fogalom ott kézel 4l a dokumentdcisé- és kényvtdr-automatizdlashoz (13).

Erdekes médon H. Zemanek professzor, akit nem minden alap nélkil lehetne
az ,informatikusok féldi helytartéjanak” nevezni?, ugyancsak némileg mds tor-
talmat adott az informatikdnak egy eléaddsdaban (14). Szerinte, az informatika a
szamitdgépek vezetési rendszerekben valé alkalmazdasdhoz sziikséges szamitégép-
tudomanyi és szervezéstudomdnyi gyakorlati ismeretek Stvézetét jelenti. Hasonlé
ehhez egyes francia szerzék véleménye (15), amely szerint az informatika nem
tudomany, hanem ,,szakma” vagy ,hivatds”, amely az dltaluk 8sszefoglaldan el
nem nevezett informacidés tudomdnyok gyakorlati alkalmazdsa, és esupén az infor-
mdcid-rendszerek szervezésének végrehajtasi médszereit foglalja magéban.

AZ INFORMATIKA BELSO STRUKTURAIJA

Az eléz6kben ismertetett fejlédés eredményeként, valamint elfogadva a tudo-
mdnydgi mindsitést, az informatikai ismeretek olyan rendszerként értelmezheték,
amelynek elemei egyfelél vagy elméleti vagy alkalmazott szintliek, masfelél vagy

, ? Mivel jelenleg éppen oz informatikusok nemzetkdzi szdvetségének, az IFIP-nek (International Fede-
ration of information Processing) oz elnbke.
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dltalanos vagy szakteriileti vonatkozdstak. Ezt az &sszefliggést az alabbi dbra
szemlélteti:

ALTALANOS INFORMATIKA SZAKINFORMATIKAK

ALKALMAZOTT INFORMATIKA

ELMELETI INFORMATIKA

i i

Ennek megfeleléen az elméleti informatika hatdskérébe mindazok a problé-
madk, moédszerek és eljardsok tartoznak, amelyek dltalaban a rendszerek és spe-
cifikusan az informdcié-rendszerek formdlis leirdsdval, valamint a rendszeren be-
[til végezhetd miiveletek absztrakcidjaval kapcsolatosak. [gy az elméleti informa-
tika keretében tdrgyalhaté az un. rendszeralgebra {2) és az Gn. informdciéalgebra
(16), tovabbd az informdcié- és adatstruktirgk &s azok reprezentdcidja halmazel-
méleti, relaciéelméleti, grafelméleti médszerekkel, illetve algebrai ladncokkal.
Ugyancsak az elméleti informatika kérébe tartozik a formdlis nyelvek olyan meg-
kdzelitése, amely a véges automatdk elméletébdl vezethets le.

Az alkalmazott informatika az informdcié-rendszerek elemzésének, tervezésé-
nek és bevezetésének médszereit és Osszefliggéseit targyalja tartalmi, mikodési és
szervezeti aspektusbél. Az alkalmazott informatika problémakérébe tartoznak az
informdcié- és adatstruktirék alkalmazési szabdlyai; az informdcidstruktardk le-
képezése verbdlis fogalmakkal; fogalmi rendszerek kialakitdsa: az adatstruktd-
rak kélcsdnhatdsa az adatok fizikai kezelésével és tarolasdaval; az informdcidvisz-
szakeresés és adatfeldolgozas dltaldnosithatd médszerei; az adatleiréd és adatma-
nipuldciés nyelvek felépitése; informdcidkapecsolatok és informdacidfolyamatok op-
timdlis tervezése; informaciéfeldolgozd eszkdzok és eszkdzrendszerek ismerete stb.

Az informatika ismereteinek belsd struktirdja — az eléz6kben elmondottak sze-
rint ~ vonatkozasi (alkalmazasi) koér szerint is értelmezhetd. gy az dltalénos in-
formatika mindazokat az empirikus—induktiv, illetve absztrakt—deduktiv ismerete-
ket foglalja magéban, amelyek az informdcidkbél, az azokat feldolgozd eszkdzok-
bol, valamint az informdciékat hasznosits, illetve az eszkdzoket alkalmazé embe-
rekbdl 4llé6 (ember—-gép) rendszer elemzéséhez, tervezéséhez és bevezetéséhez
sziikséges dltaldnos szervezési, gazdasdgi és tarsadalomtechnikai kérdésekre vo-
natkoznak.

Amennyiben az dltaldnos informatika vizsgdlédasi szempontjait egy-egy konk-
rét terliletre szikitjik, illetve mélyitjik, az un. szakinformatikéhoz jutunk. o

~ Szakinformatika konkretizalhaté az informécié-rendszer valamilyen dltalénos
funkcidjara, illetve elemére (igy példéul a szamitégép-tudomdny is ezen értelmezés
szerint egy szakinformatikai dg), de a tdrsadalmi élet vagy a tudomdnyok rend-
szerének olyan részteriiletére is, amelyen az informatikai médszerek és eljdrdasok
alkalmazdsa mér a részteriileten beliil dltaldnosithatd kévetelményeket, feltéte-
leket és szabdlyokat motivélt. Ennek megfelelden beszélhetiink népgazdasdgi, al-
lamigazgatdsi, jogi, egészségiigyi, vallalati stb. informatikdardl. .

A szakinformatikdk nem tévesztendSk 8ssze azzal a kélcsénhatdssal, amely
az informatika és a szaktudoményok kozétt d4llhat fenn. llyen kélcsénha-
tds van példaul az informatika és az elektrotechnika kézétt, a megfelels kdvetel-

4‘
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ményeket kielégité feldolgozdsi eszkdzdk, az informatika és az altaldnos nyelvé-
szet kdzott, a természetes nyelvek és a mesterséges (gépi) nyelvek, az infermatika
és a konyvtartudomdny kozétt az ismeretek rendszerezése, taroldsa és visszake-
resése stb. vonatkozdasaban.

Az informatika belsé strukturdja alapjan az informatika elméleti, illetve alkal-
mazott megkozelitése értelmezhetéd mind az éltaldnos, mind a szakinformatikdk al-
kalmazasi teriileteire. __ o

A vonatkozdsi kér iranydbdl vizsgdlva az informatikat, elterjedt az a nézet,
amely szerint csak az dltaldnos informatika savja tartozik az 6nadllé informatika
tudomanydgba. Ez a tudomdnydg azonban - interdiszciplindris voltandal fogva —
hatdst gyakorol a tébbi tudomany (vagy tudomdnydg) hagyomdnyos vizsgdalati ko-
rére, elemzési modszereire és szemléletere, és azokon bellil alakit ki szakinforma-
tikakat, (Eszerint példdaul a jogi informatika a jogtudomdnyok része (17).) .

Az informatika belsé struktirdjanak dattekintése utdn célszerlinek latszik elha-
tarolni az informatikat mint tudomdnydgat a rendszerszervezéstél (vagy a tékés or-
szagokban elterjedtebb széhasznalat szerinti ,,rendszerelemzéstdl”) mint szaktevé-
kenységtél. Amennyiben az utdbbi szaktevékenység végzéséhez sajdtos ismeretek
sziikségesek, akkor azok kdzétt az informatika altal nyujtottak alapvetéknek tekint-
hetdk. Az altaldnos informatika alkalmazott szintje az, ami legkdzelebb dll a rend-
szerszervezés médszertandhoz, de nem azonos azzal (bdr — mint mar utaltunk rd
- egyes francia szerzdk a kettét azonosnak tekintik). Taldn olyannak lehetne te-
kinteni kapcsolatukat, mint @ mérndki tudomdnyokban példdul a mechanika és a
gyartastechnoldgia kapcsolatat.

AZ INFORMATIKAI KUTATASOK JELLEMZESE

Az informatikai kutatdsok révid &sszefoglalasdnal csupdn az altaldnos infor-
matika (a sziikebben értelmezett informatika) teriiletére szoritkozhatunk, mivel a
szakinformatikdk szama és valésdgos problémdi ma mar nem attekinthetdk, illetve
utdbbiak a befogadé tudomanydg (host discipline) alapproblémdinak ismerete
nélkil nem értékelhetdk. Jelen tanulmdény célja egyébként is a statisztikai informa-
tikanak mint szakinformatikanak attekintése.

Az dltalanos informatikai kutatdsok a tudoménydg belsé struktirdjdnak meg-
felelden elméleti és alkalmazott orientdcidkra valnak szét. A kutatdsi orientéciét
nagyban befolydsolja a kutatdsi intézmény szervezeti elhelyezkedése. Jelenleg az
informatikai kutatdsok nagyrészt az aldbbi hdromféle intézménytipus keretében
folynak:

— egyetemek, fdiskoldk informatikai (szdmitégép-tudomanyi, esetleg mds elnevezésii)
tanszékein,

— kllonféle 6néllé kutatdintézetekben,

— nagy szamitoégépgyartd cégek kutatdlaboratériumaiban.

Az egyetemi informatikai kutatdsok ismert ,,méhelye” alakult ki a lundi, ké-
s6bb a stockholmi egyetemen B. Langefors professzor, a kdini egyetemen pedig
E. Grochla professzor kdrnyezetében; de a grenoble-i egyetem Alkalmazott Ma-
tematikai Intézetében vagy a Texas Egyetem és a Michigan Egyetem keretében
hasonléképpen jelentds kutatdsok folynak. Joggal ugyanebbe az egylittesbe so-
rolhaté a szegedi Jézsef Attila Tudomdanyegyetem Kalmdr Lgszlé professzor altal
vezetett tanszéki kutatorészlege is.

Az informatika kutatasaval foglalkozé &ndllé intézetek koziil megemlithetd —
tobbek kdzdtt — Szovjetuniobdl a kievi és a novoszibirszki kutatékézpont, a francia
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allam Plan Calcul programjanak keretében létrehozott Institut de Recherche d'In-
formatique et d’Automatisme (IRIA), az ENSZ Fejlesztési Program édltal tdmogatott
pozsonyi Szdmitastechnikai Kutaté Kézpont vagy az Egyesiiit Allamok fegyvernemi
dgai alta! finanszirozott informatikai kutatébazisok.

A szdamitoégépgydartd cégek kutatdlaboratériumai kdziil kiilondsen kiemelkedik
az IBM kutatdsi hdlézata. A szamos IBM-laboratérium kdzill Eurépdban az éltalé-
nos informatika teriiletén jelentds eredményeket tud felmutatni a bécsi és az amsz-
terdami IBM-laboratérium,

Amennyiben a szdmitégép miszaki fejlesztésével kapcsolatos kutatdsoktdl el-
tekintiink, a teljesség igénye nélkiil az aldbbi témdk mindsithetdk olyanoknak, ame-
lyek jelenleg a kutatdsok eldterében vannak:

— bonyolult, és nagyméreti tarsadalmi szervezeteken (mint példdul az dllamigazga-
tds) belll fennallé sajdtos feltételek és kdvetelmények oz informdcid-rendszerrel szemben;

— a nagyméretl tdrsadalmi vagy dllami nyilvantartdsok (,adatbankok’) szervezésé-
nek és mikddtetésének problémdi;

— az automatizdlt, tdrsadalmi méretl nyilvantartdsok hatdsa az dllampolgdrok magan-
érdekeire (privacy problem);

— nagy, kéziizemi jellegli adatdtviteli hélézatok létrehozdsdnak feltételei és hatdsa
a hagyomdnyos igazgatdsi és lgyviteli struktirdkra;
~ a vallalatokon bellli ,vezetési informdcid-rendszerek” optimdlis struktdrdja;

— informdcid-rendszerek elemzésének, tervezésének és bevezetésének hatékony mdd-
szertano;

—~ szamitogéppel generdlhaté informdcids rendszertervek kialakitdsa;
— az informécid-rendszerek szobvanyosnhoto moduljai;

— a természetes nyelvekhez és a természetes szintoxishoz kdzel 4llé gépi nyelvek Iét-
rehozdsa;

— a kiilonbézé nyelveken (rendszer- és gépi nyelveken) létrehozott és leirt rendszer-
tervek automatikus atvitele (portabilitas) mdas nyelvi rendszerre;

— a jel- és alakfelismerés automatizdldsa:

~ nagyméret(i adotegyiittesek (adatbdzisok) ocutomatikus kezelésének optimdlisan
szabvdnyosithatd rendszere stb.

Az el6z6, valamint a fel nem sorolt, jelentds kutatdsi témdk kézés jellemzéje,
hogy tudomdnyosan megalapozottabbd kivanjak tenni egyfelél a bonyolult rend-
szereken beliil az informdcié-rendszer fejlesztését, masfeldl a szdmitdégépek tarsa-
dalmi méretl célokra valé alkalmazasat.

A STATISZTIKAI INFORMATIKA PROBLEMAKORE

A statisztika — témdnk szempontjabél — tdbb, kilonbézd megkozelitésben is
rendszerként értelmezhetd. Igy rendszert képeznek a statisztikai megfigyelés k&-
rébe vont adatok mind az adotgy(ijtés, mind a feldolgozds, mind pedig a felhasz-
nalas szakaszaban; rendszerként értelmezhetdk a statisztika mGkddése sordn vég-
zett miveletek és eljarasok az adatigények megfogalmazdasatdl a feldolgozo’ct és
elemzett eredmények kozléséig; rendszert jelentenek tovabbd a maodszerek és el-
jarasi szabdlyok is, amelyeket a statisztikai munkavégzés soran alkalmaznak; és
rendszert jelentenek végiil mindazok a személyek, intézmények és szervek, eréfor-
rasok és technikai eszkdz8k, amelyek a statisztika mikédésével kapcsolatban all-
nak. :

A statisztikai rendszer — ennek megfelelc'ien — olyan bonyolult, tarsadalmi mé-
retd rendszer, amely célszer(iségi okokbdl makro- (tarsadalmi~gazdasdagi) és mik-
roszinti (lizemgazdasdgi, vallalati) airendszerekre bonthaté. Az elébbi az dllami
szabdlyozasokban, mint dllami statisztikai rendszer szerepel, ami tovobb bonthaté
kdzponti és igazgatdsi statisztikara.
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Amennyiben tehdt a statisztikdt rendszerként értelmezziik, és erre @ mondot-
tak alapjén minden okunk megvan, akkor o statisztikai rendszeren beliil kommu-
nikdlé informacidk, azok dsszefliggései és a velik kapcsolatos tevékenységek &sz-
szessége képezi a statisztikai informdcié-rendszert.

Eltéréen azonban mds tdrsadalmi—gazdasagi rendszerektdl, amelyekndl «
rendszer alaptevékenységét jelentd redlfolyamat, példaul valamilyen anyag- és
energiadramlds, amelyen a tarsadalmi tevékenység dtalakitdsokat végez, és ame-
lyeknél az informdcié-rendszer tulajdonképpen a rendszer ezen redlfolyamaténak
a folyamatos leképezése, a statisztikai rendszerben, a ,redlfolyamat” maga a sta-

tisztikai informdcidfolyam, és igy maga a statisztikai rendszer egy par excellence
informadcié-rendszer.

A statisztikai informatika tehdt egy olyan szakinformatika, amelynek térgya
sajatosan a statisztikai informacid, illetve informdcié-rendszer.

Mig mds térsadalmi—-gazdasdgi rendszereknél a rendszer alaptevékenységé-
nek technolégidja (,.lizemtana”) merdben eltérd a hozzd tartozé informacid-rend-
szer technoldgidjatdl, a statisztikai rendszerben viszont a kettd éppen egybeesik.
lgy a statisztikai informatikai kutatdsoknak tehdt nemcsak a statisztikai informa-
cidk kezelésével kapcsolatos médszerekre és eljardsokra kellene irdnyulniuk, ha-
nem a statisztikai rendszer mikddésének és szervezetének fejlesztésére is.

A statisztikdnak ebben a rendszerszemlélet(i értelmezésében megkockdztatha-
t6 az a megdllapitds, hogy a statisztikai médszertan (,,dltaldnos statisztika') nem
mds, mint a statisztikai informdcié-rendszer dltal kezelt és szolgaltatott informdé-
cidk hasznositdsdnak (értelmezésének, elemzésének és értékelésének) az eszkdz-
tdra. |

A statisztikai informatika problémakérének ily médon térténd megfogalma-

zdsa azért latszott sziikségesnek, hogy a kutatdsok kodrét és tartalmadt helyesen le-
hessen meghatdarozni.

A STATISZTIKAI INFORMATIKA KUTATAS! IRANYAI

A statisztikai informatikai kutatasok vildgszerte attél fiiggéen térnek el egy-
mastol, hogy oz adott tarsadalmi rendszeren és allami szervezeten bell! mi a sta-
tisztika szerepe és funkcidja.

Az informatikai kutatdsok dltaldban oz allami (k&zponti) statisztikai appard-
tuson beliil (vagy mellette) indultak meg. Utébbi idében a kifejezetten statisztikai
informatikai kutatdsok és a fejlesztd munka végzésére tébb helyen szakositott szer-
veket hoztak Iétre. Igy, ilyen intézmény létesiilt a Szovietunié Kézponti Statisztikai
Hivatala, a Lengyel Statisztikai Féhivatal, a Csehszlovdk Szévetségi Statisz-
tikai Hivatal, a Német Demokratikus Koztdrsasdg Kézponti Statisztikai Hi-
vatala, valamint a svéd K&zponti Statisztikai Hivata! mellett. Jelentds kutatémunka
folyik még az Eurépai Gazdasdgi Kézdsség (Kéz8s Piac) Statisztikai Hivatala sza-
mdra, a Bureau of the Census és a Bureau of Labor Statistics mellett, valamint sz4-
mos egyetem statisztikai tanszékén. A nyugat-eurépai orszdgokban magas szinvo-
nald, ,intézménykszi” egylittm(ikédés is folyik az informatika egyik részteriiletén
.Computational Statistics” elnevezéssel; ilyen cimmel rendszeres konferencidkat
is rendeznek, és kiadvanyokat jelentetnek meg.

A folyd kutatdsok egyfeldl jellemezhetdék az informatika belsé struktirdigbdl
adédé csoportositds szerint (ez azonban jelen esetben inkdbb elvi megkdzelités),
madsfeldl néhdny olyan nagy és iddszerl problémakdr szerint, amelyet a statisztikai
rendszerrel szemben tdmasztott tarsadalmi elvards vet fel.
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Az eldbbi megkdzelités szerint az elméleti informatika korébe tartoznak az
olyan statisztikai vonatkozdst témak, mint példaul:

— a statisztikai fogalmak és fogalmi rendszerek, valamint a statisztikai tudomdnydg
thesaurus-készitésének kérdése;

— Gltalanos statisztikai ,,leird nyelv” kutatdsa, amellyel a gozdasdgi és tdrsadalmi je-
lenségek egyértelmlien azonosithaték és jellemezhetdk;

- olyan elemi ,informacié-kvantumok” statisztikai értelmezése, amelyekbdl — elvileg
— a kilénbozé statisztikai adatrendszerek felépithetdk;

— o statisztikai osztalyozds és osztdlyozdsi rendszerek képzése, beledgazva ezzel a
problémdval a numerikus taxondmia kérdéskorébe;

— a statisztikai informdacié- és adatstruktirdk reprezentdcidja, hierarchikus fa- és ha-
I0struktarak alkalmazdsa statisztikai jelenségek &sszefliggéseinek rdgzitéséné!;

— a statisztikai informdciok hasznosulasanak vizsgdlata (hatdsvizsgdlat);

— a statisztikai hibaforrdsok elemzésének és a hibajavitdsnak modszertana, beleértve
az automatikus hibajavitds elméletét;

— o statisztikai id8sorok homogeneizdlasdnak médszertana;
— nagyméretl statisztikai adatdllomdanyok (példéul népszdmldldsi file-ok) sajdtos ke-
zelésének mddszertana stb.

Az alkalmazott statisztikai informatika targykérébe olyan kutatdsi témak tar-
tozndnak, mint példaul:

— o statisztikai rendszer belsé struktdrdjonak (alrendszereinek) és az dgazati és aga-
zatkdzi rendszerek kdzti kapcsolatoknak az elemzése;

— a statisztikai informdcié-rendszer optimalis felépitésének vizsgdlata;

— a statisztikai informdcid-rendszerek fejlesztésének modszertana;

— a statisztikai megfigyelési egységek azonositdsa;

— az adatgyljtések tartalmi nyilvantartdsa és azonositdsa;

— statisztikai adatbdzis-kezeld rendszerek létesitésének feltételei és modszerei;

— o statisztikai téjékoztatds (eredménykdzlés) modszertana;

— a statisztikai dokumentdcids rendszer felépitésének modszerei és &sszefoglaldsa az
adatkezelés Gltaldnos megolddsaval;

- statisztikai informacid-visszakeresdé modszerek;

— matematikai statisztikai eljdrdsok szdmitdgépes kezelésének modszerei;

— a statisztikai feladatleirds médszerei és eszkdzei szdmitégép-alkalmazds szdmdara;

— optimalis szamitégép-architektira statisztikai alkalmazdsok szémara stb.

Mint a felsorolt elméleti és alkalmazott kutatdsi témalehetéségekbdl is kitd-
nik, ezek a témdak szorosan kapcsolédnok egymdshoz, és a kutatdsi eredmények
iranti kévetelményeket a konkrét statisztikai rendszer fejlettsége, mikddési és szer-
vezeti kdrlilményei er8sen meghatdrozzdk. Eppen ezért célszerlinek latszik az el8z4,
egymdastdl fuggetlenil felsorolt témakat olyan nagy és aktudlis problémdak koré
csoportositani, amelyeknek megolddsa a statisztikai rendszer fejlesztésének napi-
renden levé feladata.

Jelenleg Ggy létszik, hogy az dllamhatalom az dllamigazgatds végrehaijtd szer-
vein keresztiil egyre hatékonyabb mdédszerekkel igyekszik a tarsadalmi—gazdasagi
viszonyok alakulasanak tervszer(i befolydsoldsdara. Ez a térekvés a tarsadalmi ter-
vezés és dontési rendszer megalapozdsa érdekében fokozott kdvetelményeket ta-
maszt az informacidelldtassal szemben (18). Ezeknek a kdvetelményeknek megfe-
lelden a kiildnféle dllamigazgatdsi dgak és szintek sajat informacio-rendszereket
fejlesztenek ki, amelyeket ellatnak az informdcidellatés korszerl eszkdzeivel: a sza-
mitdgépekkel is. Az dllami statisztika mint allamigazgatdsi feladatokat ellaté rend-
szer szGmdra tehdt az a feladat, hogy

— informdcié szolgdltatdséval tdmogassa a tdrsadalmi tervezési és dontési rendszert;

— koordinaltan illeszkedjék mds dllamigazgatdsi és népgazdasdgi informdcid-rendsze-
rekhez;

— kolcsénésen egyiittmikddjék az utobbi informacid-rendszerrel.
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Ezeknek a kdvetelményeknek a teljesitéséhez tudomdnyos moédszerekkel meg
kell allapitani:

— a tdrsadalmi tervezés és déntesi rendszer statisztikai informdcidigényét és cmnak
Iehetseges kielégitési modjat.

~ a statisztikai és mds dllamigazgatdsi informdcié-rendszerek felépitését, hotckorat
kapcsolati rendszerét,

— a statisztikai informdacio-rendszer optimdlis tartalmdt, mkédési és szervezet rendw
szerét adott kovetelmények és kdrnyezet mellett.

Az el6z6 problémakér felveti az elsédleges és masodiagos adatforrdsok a!ku|~
mas kombindciéjanak, az allamigazgatdsi alapnyilvéntartdsok (példdul népesség-
nyilvantartdas) statisztikai adatforrasként valé fethasznaldsanak tovdbbi kutatdsi igé-
nyét, :
Az egyre aktivabb tdarsadalmi tervezes szitkségszerlen egyre tobb elére nem
lathatd, ,,ad hoc” kérdést intéz a statisztikai rendszerhez. Egyre bonyolultabb adat-
Bsszefliggések szolgdltatdsdra kell felkésziilnie a statisztikai rendszernek. Erre a
célra szervezett, szamitégéppel kezelhetd olyan adatbdzisckat kell létrehozni, ame-
lyek képesek @ bonyolult adatdsszegezések mogott &llé6 komplex adatstruktirdk
kezelésére,

A népgazdasdgi szintl adatbdzisok koordindcidjdhoz és egqussql megfe-
leltetéséhez a gazddlkoddsi egységekre vonatkozd orszdgos érvényl azonositdsi és
nyilvantartasi rendszert kell létrehozni, és ki kell dolgozni a rendszer aktualizala-
sdnak és ugyanakkor a vdaltozasok folyamatos dokumentdldsdnak mddszerét.
Ugyancsak ehhez a problémaksrhéz tartozik olyan osztdlyozdsi rendszerek és né-
menklatirak megtervezése, amelyek részint a megfigyelt jelenségeket, részint a
jelenségek relevans tulajdonsdgait egységes szempontok szerint renderzik.

Mas jellegli komplex kutatasi feladatként jelentkezik a teriileti statisztikai in-
formacié-rendszer felépitésének kutatdsa. A hagyomdnyos megfigyelés, illetve cso-
portképzés jelenleg az allamigazgatds teriileti szerkezetét koveti. A teriileti terve-
zés és teleplilésfejlesztés azonban mds-mds kdvetelményeknek megfeleld teriilet-
egyiittesek elemzéséhez igényel adatokat. Eppen ezért szdmos helyen kezdemé-
nyezés indult olyan elemi teriiletegységek kialakitdsdra, amelyek kutatdsa a sta-
tisztikai informatika aktudlis feladata.

A teriileti informdcié-rendszer fejlesztésének mdsik problémdja az dn. terileti
adatbazisok létrehozdsa. Ez és még mds igények is (példéul a népgazdasagi mér-
legszamitasok, a nemzetkdzi strukturdlis &sszehasonlitds) felvetik a nagyobb gaz-
dasagi szervezetek kisebb egységeinek (telepeknek), illetve elkiilénithetd gydrtdsi
againak megfigyelési és azonositdsi problémdit, ami visszavezet az orszdgos ér-
vény(i azonosité szdmjelrendszerek problémdjahoz. _

Mindezek a kérdések sziikségessé teszik egyrészt a statisztikai szervek belsd
szervezeti és muakddési struktdrdjdnak, mdsrészt a mikroszint (példdul vallalati)
informdcié-rendszerek és a makroszintl (4llami) statisztika kapecsolatdnak tudo-
manyos elemzését.

Kilén nagy és fontos kutatdsi teriiletként jelentkezik a szamitégépek statisz-
tikai alkalmazdsa. Jelenleg ezen a teriileten mdr nemcsak olyan ,,hagyoményos”
problémék vannak eldtérben, mint a matematikai statisztikai eljardsok szamitd-
gépes kezelése, hanem a statisztikai dbrdzoldsok {(diagramok, grafikonok stb.)
automatizdalt eldallitdsi modszerei szamitdgéppe!, statisztikai adatbdzisok lekérde-
zése termindlon keresztiil, parbeszédes ember—gép kapcsolat statisztikai elemzé-
sek interaktiv elvégzésére, vagy széles kori statisztikai feldolgozdsi halézatok lizem-
maodjanak és feladatmegosztasanak kérdései.
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Mindezekkel azonban — tulcujdonképpenl — csupdan azokat a fébb kutatdsi
terileteket lehetett érzékeltetni, amelyek mas orszdgok kutatdsi programjaibél,
illetve a ndalunk nyomokban jelentkezd kutatdsi igényekbdl leszirhetdk voltak.

A KUTATASOK FELTETELEl ES VARHATO FEILODESE

Megkiséreltiik felvazolni egy kialakuldban levd Gj tudomdanydag szemléletmaéd-
jat, problematikdjat, valamint hatdsdt a sajatosan értelmezett statisztika rendsze-
rére. Ez a kisérlet két okbél is csupdan elsdé megkdzelitésnek tekinthetd mivel

— az dltaldnos informatikdnak még nem alakult ki ndlunk sem az elismertsége, sem
a megkdzelitden azonos értelmezése;

— a hazai statisztikai gyakorlat jelenleg csupdn bizonyos alkalmazésokra ad lehets-
séget, de azok elméleti megalapozdasdra kevésbé (ennek ellenére a hazai kdriilmények kd-
zott a kozponti statisztikai appardtus altal biztositott lehetdségek és 6sztonzé igények ad-
jak a relative legkedvezébb kérnyezetet az itt targyalt problémdk felismeréséhez, mint azt
az ilyen tdrgyban mar megjelent publikacidk is bizonyitjgk (19)—{23)).

Minthogy Ggy latszik, hogy a kézeljévében a tarsadalmi tervezési és déntési

rendszer szdmdra nem annyira az eljarasi mdédszerek, mint inkdbb az azok alkal-
mazdsdhoz sziikséges informacidellatds fog szik keresztmetszetként jelentkezni,
ezért célszer(i lenne ezen informdcidelldtds mddszertani megalapozasanak elmé-
letét kibontakozdashoz segiteni.
- Ennek a feladatnak nyilvdan szervezeti, koordindcids, tudomdnypolitikai, oktatdsi
stb. tertiletei vannak, amelyeknek taglaldsa nem tartozik e tanulmdny témakérébe.
Mindenesetre korszer(i eszkdzokt6l korszer(i eredményeket varni korszeri médsze-
rek nélkiil nem latszik megnyugtatéan megalapozottnak. Ugyanakkor viszont a
sziikséges koordindcié nélkiil is szdmos hazai intézménynél spontan kialakult olyan
kutatdsi mag, amely alkalmas kiinduldst adhatna a vdzolt tudomdénydg hazai ku-
tatdsdnaok eredményes folytatasdhoz.

Jelenleg a szocialista orszagok kézds szamitastechnikai fejlesztési programja
révén az eszkdzhattér tavlatilag biztositott, ugyanakkor o tarsadalom névekvé ,,szda-
mitégépesitése” feszitd erdvel fogja ndlunk éppen Ggy igényelni az elméleti meg-
alapozdst, mint az az alkalmazdsokban eléttiink j&ré orszagokban térténik.

Az &llami statisztika hazdnkban és a nemzetkdzi szakmai életben — hagyoma-
nyosan — mind médszereit, szervezetét, mind pedig tadrsadalmi elismertségét illetéen
rangos helyet télt be, de ezt a szintet megdrizni mér a kézeljévében is csak az
informatika statisztikai vonatkozdsainak fokozott érvényesitése mellett lehet.
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PE3FOME

Undopmarnka sBoskukna nocne obpasosaHus kmBepHETHKN M TEOPWM CMCTEM HMa nouse
obobuenus Hayku o6 IBM, nockonuky oHa uabpana ceoum npeamerom He SBM u ee npu-
MeHeHue, a sBneHue mHpopMauun. ABTOP OTAeNseT HHPOPMATHKY TakKe U OT TEOPHM MH-
thopmaumu, KoTopas sBNAETCH rnasHbiM oBpazom KonuuecTseHHbIM npubnuxexuem uugop-
Mmauuu, B otnuume or atoro mHGopmaTHka ABNAETCH HAYKOH O CO3IAAHUM MHDOPMALMOHHOM
CUCTEeMb], ee CTPYKTYPe W yHKUMOHMpoBaHu. Kak TaKoByo ee MOXHO paccmarpusars, ¢
ORHOM CTOPOHLI, HA TEOPETHUECKOM MM NPUKNAZHOM YPOBHE, C APYroil CTOPOHL!, OHA MO-
WeT umeTs oBuiuil unu cneunansHelil acnexr. _ _

Crarucruueckas uHOpPMaTHKa SBASETCR TAKOM CneuMansHol oTpacnio, NPeAMETOM KO-
TOPOH ABAAETCA CREeUuM(PUUHO CTATUCTHYHECKAs WHMDOPMALMA M, COOTBETCTEEHHO, WMHEOPMa-
UMOHHAs CUCTeMa. ABTOp CTaTbu B fanbHelleM NPousBOAMT 0630P NMPOBOAMMEIX B MUPO-
BbIX MacwTabax MCCnenOBaHMIt NO CTATMCTHUECKON MHMOPMATUKE M AEMOHCTPHPYeT Ba-
Hellle TeMbl B 3TOK oBnactu.

B 3aknioueHue aBTOp OCTaHaBNIMBAETCR HA MPEAMOCLINKAX M OXMAICMOM PAIBUTHU MCC-
NeAOBaHMI MO CTATMCTMHECKON MHPOPMATHKE.

SUMMARY

Informatics has developed following kibernetics and system theory when computer
science had been generalized, since it tokes for subject not the computer and its ap-
plication but information, The study limits informatics from information theory, too, which
is rather quantitative approach of the information. Informatics, on the controry, is the
science of evolving an information system, as well as of its structure and functioning. It
can be treated on theoretical or applied level on the one hand, and it may have general
or professional aspects on the other.

Statistical informatics is such a professional branch of informatics which deals with
specific statistical information or information system. Further the author gives a survey
of the research in statistical informatics carried out all over the world and shows its main
topics. )

Concluding part of the study discusses conditions of the research in statistical infor-
matics and the probable development in this field of research.



A REGRESSZIOS MODELLEK
PARAMETERBECSLESI MODSZEREROL

DR. MUNDRUCZO GYORGY

A regressziészamitasra éplild kapcesolatvizsgdlat a modern kézgazdasagi elem-
zések elfogadott és gyakran clkalmazott médszere lett. A méddszer elterjedésével
. egyidejlleg azonban gyakran tapasztalhaté, hogy a regresszidészamitds eiméleti
hatterének, a modell paraméterbecsiési eljardsainak nem kelld ismerete — a ke-
resztmetszet-elemzéseknél és kiiléndsen az iddésorokra éplld kapcsolatvizsgalatok
esetében — az egyébként helyes mddszer mechanikus alkalmazdsdhoz, illetve a valo-
sagrél alkotott értékitéletek torzuldsdhoz vezet. Ebben a tanulmanyban az egy
egyenletbdl &llé regresszids modell és a becslési mddszer tulajdonsdgainak, sa-
jatossagainak bemutatdsdval a gyakorlati alkalmazds sordn gyakran felmeriilé
problémdkat igyeksziink kiemelni és megvizsgalni.

A LINEAR!S REGRESSZIOS MODELL ES FELTETELRENDSZERE

A regressziés modell a statisztikai modellek olyan csoportja, amely bizonyos
feltételezéseket tartalmaz a modellbe épitett fliggd és egy vagy tébb egyéb vdl-
tozéra vonatkozdan. A linedris kifejezés arra utal, hogy a modell paramétereiben

linedris. Igy az egy egyenletet tartalmazd linedris regressziés modell — matrix
formaban — a kdvetkezéképpen irhatd fel:

y=X8+u 1/
ahol:

y— a fliggd valtozé oszlopvektora (t.1);

X— a magyardzé valtozdk matrixa (t.k);

u— a hibatényezd vektora {t.1);

B — a becsiilni kivdnt paraméterek oszlopvektora (k./).

Ha az /1/ egyenlet alapjdn — a magyardzé valtozdk értékeinek régzitése mellett
— ismételt szdmitdsokat végziink a fliggé vdltozd értékeire, olyan eltéré eredmé-
nyeket kapunk, amelyek o fliggé vdltozé egy centrdlis elhelyezkedésl értéke ko-
ril sokasodnak. Szamtalan kisérletet végezve elddllithaté a fliggd vdltozd felte-
teles valdszinlségi eloszlasa, amelyet p/y(xixs. .. xk)-val jeldlhetink. Hasonié fel-
tételes valdszinliségi eloszldst hatdrozhatunk meg a magyardzé valtozék kiilén-
boz6 értékeire vonatkozdan is. Hogy egy ilyen bonyolult probléma matematikailag

‘kezelheté és gyakorlati felhasznéldsra alkalmas legyen, bizonyos ésszerl feltéte-
lezésekre van sziikség.



764 DR. MUNDRUCZO GYURGY

Az egyik feltételezés az, hogy a p/y(xixg... xx) feltételes valoszmusegeloszlas;
fuggvények varhaté értékei az /1] fuggvény Qltof specifikalt regresszidés egyenesen
helyezkednek el. Az egyedi y; értékeknek varhatd értékiiktd! vald eltérését a fligg-
vényben az u hibatényezé mutatja. Minthogy az u hibatényezé eloszldsa azonos a
ply(xixs . . . xx) feltételes valdszinlségi eloszldssal (kulonbseg csak az cztlc:g érté-
kénél von) a tovdbbiakban az u valészinliségi véltozéra és a magyarazo vilto-
zokra az alabbi feltételezéseket tessziik:

1. a hibatényezd varhaté értéke nulla, szérdsa konstans és autokorreldciot nem tar-
talmaz; képletben a feltételezések a kdvetkezék:

Ew)=0 | 2/

E(un’) = o2, | : /3/
E(u}) = o [3af
Emu) =0 ()  /3b/

2. a magyardzé vdaltozék nem tartalmaznak mérési hibtlt és nem korre!aitok a h:ba~
tényezdvel:

PX)=k (k<?) /Al
X = allandé - ) /5/
E(Xu) =0 - J6f

A standard regresszids modell esetében — mint l4thatd — szdmos, igen szi-
gori megszoritassal éliink mind a hibatényezére, mind a magyardzé vdltozékra
vonatkozéan. Amennyiben a valésdgos, mintabeli adatok nem igazoljdk a stan-
-dard regressziés modell feltételrendszerét, bonyolultabb modellekre, ilietve becs-
lési eljardsra van sziikség. A tovdbbiakban a standard, valamint a bonyolultabb

regresszids modell néhdny paraméterbecslési eljarasdval fogunk behatébban fog-
lalkozni.

A LEGKISEBB NEGYZETEK MODSZERE ES TULAIDONSAGAI

A legkisebb négyzetek médszere a regresszids analizis leggyakrabban alkal-
mazott — noha nem egyetlen — paraméterbecslési modszere. Széles kéri alkalma-
zasat elsésorban az magyardzza, hogy a médszer egyszerl, kénnyen elsajétithatd,
és szdmitastechnikailag kénnyen kezelhetd. Mindezen tulajdonsdgok mellett a
modszer egyéb olyan sajatossagokkal is rendelkezik, amelyek elényésebbé te-
szik egyéb becslési eljarasokkal szemben.

A becsiilt paramétereket f-val jeldlve az [1] egyenletet a kdvetkezdképpen
irhatjuk:

y=Xf+e. /7]
A /7/ egyenletben a hibatényezd (u) szerepét a reziduumok vektora e=y-X§
vette at. A legkisebb négyzetek médszerének lényege — mint ismeretes — az,

hogy a reziduumok négyzetdsszegét minimalizélja:

e'e = (y — XPB)'(y — XB) — min,

A becsiilt paraméterek vektorat (£), amely minimalizélja a reziduumok négy-
zetdsszegét, megkapjuk, ha a fenti kifejezést § szerint derivaljuk és a derivdaltat
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O-val tessziik egyenldvé:

Aee) __ oX'y 4 2X'XP

X'Xp = X'y.
A [4] szdmi egyenletbd| kévetkezden:
B = (X'X)"1X’y.

Hogy a 7 &tlagét és szérdsét meghatarozzuk, az /1] egyenletet a /8/ egyenletbe
helyettesitjik be:

B = (X'X)1X"(XB -+ u) = B 4+ (X'X)1X"u. /8/

A fenti egyenletbél lathatd, hogy a becsiilt paraméterek vektora (£) az isme-
retlen § paraméterek és a hibatényezd linedris fliggvénye. Ha a mintavételt Gjra
és Gjra megismételjiik az X matrix az [5/ feltételezés alapjan dllandé marad, de
minden minta egy Gj § vektort és egy Uj hibavektort eredményez. A /8/ képlet var-
haté értékét szamitva a koévetkezd eredményt kapjuk:

E(B) = B(B) -+ E[(X'X)~1X'u]
E(B) =B -+ (X'X)X'E(u) /9/
B(u)=0
a /2/ feltétel szerint igy
EP) = p- /10/

A [10/ képlet azt jelenti, hogy a legkisebb négyzetek médszere torzitatlan
becslést eredményez abban az esetben, ha a regressziés modell alapveté felté-
teiezesei igazak.

A /8/ képletbdl kiindulva F szérasat a kovetkezdképpen szamithatjuk ki:
var (B) = B(F— B)(F— B) = B[(X'X)"'X un’X(X'X)~}] = (X'X)"X'a?E,X(X'X)"".
a [3/ feltétel alapjan
var (f) = o(X’X)1. 1/

Az eddigiek folyamén lattuk, hogy a legkisebb négyzetek becslési médszere
linedris, vagyis a ﬁ linearis figgvénye y-nak, és torzitatlan, vagyis a becsliilt para-
méterek varhaté értéke azonos az ismeretlen paraméterek vektoraval. A kovetke-
z8kben azt fogjuk bebizonyitani, hogy a legkisebb négyzetek becslési modszere
valamennyi lineéris, torzitatlan becslési mdédszernél jobb, mivel szérdasa bdarmelyik-
nél kisebb.

Tételezziik fel, hogy B linedris becsléfiiggvénye a kévetkezd:

F =[(X'X)=X’ -+ Dly = [(X'X)7'X’ 4 D][Xp + ul. / 2/

_ Ahhoz, hogy a iegkasebb négyzetek médszerét a 112/ becslofuggvennyel 65z~
szehasonlitsuk, elészér is fel kell tételezniink, hogy a fenti fliggvény # torzitatlan
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becslését adja. A /12 képletben jelslt miveleteket elvégezve a kévetkezd képle-
tet kapjuk: :

~

B = (X'X)1X'XB + DXB -+ (X’X)-'X'u + Du. 13/
A fliggvény varhatd értékét véve, a kdvetkezd eredményt kapjuk:
E(B) = B + DX§.

Ahhoz, hogy a [12/ becsléfiiggvény torzitatlan becslést eredményezzen, fel
kell tételezniink, hogy DX szorzat egyenld O-val. A [13/ képletbdl kévetkezik, ‘hogy
a becslés hibdja: : :

B—p=DXg+ [(X'X)~X’ + Dju.

L

lgy a # szordsa a kovetkezd lesz:

var (f) = [(X'X)"1X’ -+ D]E(uu’)[(X'X)~1X’ -+ D] =
= o[ X'X)"1X’ + DJ[X(X'X)"1 4 D] =
= A X'X)1X'X(X'X)? + o¥X'X)~1X'D’ 4 o*(DX)(X'X)"! 4 62DD’
I 0 0

vagyis
var () = o(X'X)"! + a*DD’ /14/

A /14] képletet &sszehasonlitva a /11/ képlettel megdllapithatd, hogy B sz6-
rdsa ¢ DD'.vel nagyobb, mint a legkisebb négyzetek médszerével meghatdrozott

B szérésa. Figyelembe véve azt, hogy a DD' matrix pozitiv semi-definit matrix,
- megéllapithaté, hogy a legkisebb négyzetek médszere nemcsak torzitatlan, de
egylttal az ismeretlen f-nak a legjobb linedris becslését is adja, ha a regresz-
sziés modell feltételezései igaznak bizonyulnak. A legkisebb négyzetek médszeré-
nek e fontos sajatossagat Gauss és Markov ismerte fel.

AZ INSTRUMENTALIS VALTOZOK MODSZERE

- A legkisebb négyzetek médszerének feltételrendszere igen szigoru. A gyakor-
latban e feltételek egyidejlleg ditaldban ritkdn érvényesiilnek. Valamelyik feltétel
megsértése esetén viszont a modszer elveszti azokat a tulajdonsagait, amelyek
elényt biztositanak mds becslési médszerekkel szemben. _

A tovabbiakban sorra vessziik a regressziés modell alapvetd feltételeit, és
roviden szélunk azokrél a lehetéségekrdl, transzformdcidkrol, illetve 4j becslési
eljGrasokrdl, amelyek segitségével biztosithatjuk a legkisebb négyzetek médszere
kedvezd tulajdonsdgainak érvényesiilését,

a) A hibatényezd és a magyardzé valtozék korreléltak
A regresszids modell feltételezi, hogy a fiiggetlen valtozéként kezelt magya-

rdzé valtozok és a hibatényezd kdzdtt nincs korrelaciés kapesolat (/6] feltétel).
Amennyiben ezt a feltételt nem sértjiik meg, igazolhatd, hogy a legkisebb négyze-
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tek mdédszere nemcsak torzitatlan, hanem az ismeretlen f paraméterek konzisz-
tens becslését is adja.

A gyakorlatban eléfordulhat, hogy a hibatényezd és valamelyik X valtozé
kdz6tt korreldcids kapcsolat van. Ha pozitiv korreldciés kapesolat &ll fenn, X pozi-
tiv értékeihez tendencidjaban pozitiv e értékek tartoznak, ami azt jelenti, hogy a

becsiilt ﬁ paraméterek felfelé torzitanak. Negativ korreldcié esetén pedig a 3
paraméterek aldbecsiilik az ismeretlen § paramétert.

Ha a fiiggetlen valtozd és a hibatényezé korreldlt, a legkisebb négyzetek
modszere torzitottd és inkonzisztenssé vdlik. Ez Ggy kiiszébslhetd ki, hogy olyan
valtozékat keresiink, amelyek nem korreldltak a hibatényezével, de korreldltak a
figgetlen véltozéval. Az ilyen valtozékat a szakirodalomban instrumentdlis vélto-
z6knak, a médszert pedig az instrumentélis valtozék (vagy kovariancia) médszeré-
nek nevezik.

A médszer bemutatdsdra idézziik fel ismét az /1] regressziés egyenletet azzal
a kiegészitéssel, hogy E(X u) # 0. Az instrumentdlis valtozék matrixdt jeldlje Z.

Elsé l1épésként az [1/ egyenletet balrél megszorozzuk az instrumentdlis vélto-
z6k matrixanak transzponaltjaval.

2’y = Z’X{+Z’u. /15/

Minthogy az instrumentdlis valtozé jellemzdje, hogy E(Z' u) = 0, a f paramé-
terek becslésére a legkisebb négyzetek hagyomdnyos médszerét alkalmazhatjuk.
A f paraméterek becslésére igy a kévetkezd becsléfiiggvényt kapjuk:

= (ZX)ZYy. /16/
A becsléfliggvénybdl kézvetleniil megdllapithatd, hogy a legkisebb négyzetek

médszere az instrumentdlis valtozék médszerének olyan specidlis esete, amely-
nél, az instrumentdlis valtozék matrixa az X' matrixszal egyenlé.

-b) A magyardzé véitozék mérési hibét tartalmaznak

Az instrumentdlis valtozék becslési mdodszerét féleg akkor alkalmazzdk, ami-
kor a magyardzé vdaltozdék mérési hibdt is tartalmaznak. Ha a fiiggd valtozd sem
sztochasztikus, sem mérési hibat nem tartalmaz, a magyardzé vditozdkban talal-
haté mérési hiba nem okoz kiiléndsebb becslési problémat. Ebben az esetben
ugyanis a paraméterek becslésére a legkisebb négyzetek hagyomdanyos médszerét
haszndlhatjuk (a valtozdk felcserélésével).

Mas a helyzet akkor, ha mind a fiiggd, mind a fliggetlen valtozék tartalmaznak
mérési hibat.

A probléma megvilagitdsara tételezziink fel egy olyan kétvaltozds kapesolatot,
amelynél a megfigyelt és a valdsdgos értékek kozdtt a kdvetkezd Ssszefiiggés
all fenn:

X:X*+U

ahol:

X, Y — a megfigyelt valtozdk,
X*, Y* ~ a valdsdgos vdltozdk,
u, v — a mérési hibak.
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A kapcsolatvizsgdlat sordn arra tdreksziink, hogy az X* és Y* kdzotti va!osagos.
kcpcsolatct fejezziik ki figgvény formdjdban. A fiiggvénykapcsolatot kifejezd — a
mérési hibakat is figyelembe vevéd — Osszefliggés:

Y, = o+ BX, + (u,— Bvy). S/

itletve:

= (« + BX — X)) - Bdx; -|- (u;— Pwy).

Ebben az esetben, mint ahogy a [/17/ képletbsl 1dathatd, az X; magywezo _
valtozé korreldlt a hibatényezével, ami a legkisebb négyzetek médszerét alkalmat- -
lannd teszi a paraméterek becsiésére. A parometerek becsléséhez olyan instru-
mentdlis vdltozékat kell keresni, amelyek sem az u sem a v hibavektorral nem -
korrelaltak, ugyanakkor azonban az X vektorral erdsen korrelaltak. : _

Az instrumentdlis valtozok kivélasztdsa igen nagy kériiltekintést 1genyel hi- -
szen a becslés pontossdga alapvetéen a vdltozék ,josdgatdl” figg. A ketvaltazas

kapcsolat esetében az mstrumentahs valtozdk matrixénak A. Walc:l1 a kovetkeze
matrixot javasolta:

Z,m[ 1 1 1 ... 1
-1 —1 1 ., —1

A masodik sorvektorban taldlhaté elemek attdl fiiggéen kapjék eldjeliiket,
hogy a hozzcuuk tartozo X érték az X medidlis értékénél nagyobb vagy kisebb.
- A /16/ és [17] képleteknek megfelelden a modell paramétereinek becslése:

Al
Y Yo — ¥,

ahol:

Xg, y2 — a medidn folétti x értékek dtlaga és a hozzdjuk tartozd y értékek étlaga,
Xy, 1 — a medidnndl kisebb x értékek dtlaga és a hozzdjuk tartozé y dtlag.

. Durbin instrumentdlis véltozéknak a kévetkezd matrixot javasolja:

Z’:l 1 1 ... 1}

1 2 3 ... =n

A Z' matrix mésodik sorvektorat akkor alkalmazhatjuk, ha elézdleg a dx; =
= Xi — X killdnbségeket felfelé névekvé rangsorba allitjuk.

A Z' matrixhoz tartozd X matrix a kdvetkezd:
1 dx:
1 dz,

1 dx,

1 A. Wald: The fitting of straight lines if both variables are subject to error. The Anncls of Math-
ematical Statistics. 1940. évi 2. sz, 284—300. old. .
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A [16] és [17] képleteknek megfelelden a becsiilt paraméterek a kdvetkezdk:

] - jz’dy,-

Durbin mddszere kdnnyen kiterjeszthetd arra az esetre is, ha a mode!ll tobb
magyardzé vdltozét tartalmasz.

Az instrumentdlis vdaltozék modszerét nemcsak az egy egyenletes, hanem a
tobb egyenletes modelleknél is felhaszndljak a paraméterek torzitatlan becslé-
séhez. .

¢) A X magyardzé véltozd valdszinldségi véltozd

A regressziés modellben az eddigiek folyamén feltételeztik, hogy az X mat-
rix vektorai és értékei elére meghatdrozott, vagy meghatdrozhatd értékek. llyen
eset fordul elé példdul, amikor a mezégazdasdgban rdgzitett szinti mdtradgya-
felhasznalas mellett vizsgdljuk a terméshozamot, vagy ha példaul a régzitett jo-
vedelmi szintekhez tartozé dtlagos fogyaszidsi értékek meghatdrozdsa a megol-
dandé feladat.

A gyakorlatban azonban sokszor az X magyardzé véitozd valdszinlségi vdal-
tozd. Bizonyos feltételek esetében a legkisebb négyzetek hagyomdnyos becslési
modszere szerencsére ilyen esetekben is optimdlis becslést ad. Igy példaul, ha

1. az X eloszldsa nem fligg az a, § és o? paraméterektdl;
2. a hibatényezd eloszldsa normdélis, és nem korreldlt az X magyardzé valtozéval.

E feltételek kdziil ~ mint legkritikusabbat — azt az esetet emlitjik meg, ha
valamelyik X magyardzé véliozé korreldlt a hibatényezdvel. llyenkor az a) pontban
ismertetett instrumentalis valtozék moddszerét haszndlhatjuk a paraméterek torzi-
tatlan becslésére.

AZ ALTALANOSITOTT LEGKISEBB NEGYZETEK MODSZERE

A tovdbbiakban tételezziik fel, hogy a hibatényezére vonatkozd /3/ feltétele-
zés nem igaz, és a hibatényezd szérdsa a kévetkezd:
E(uu') = ¢?Q /18/

ahol 2 ¢4y pozitiv definit matrix.
A B szérasa igy a kovetkezd kifejezéssel egyenld:

E@— BB —p) = X' X)X’ QX(X'X)! 119/

Ebben az esetben a legkisebb négyzetek médszere nem ad optimalis becs-
lési eredményt, pontosabban nem ad efficiens becslést. Az efficiens becslés szar-
‘maztatdséhoz a hibatényezd vektort olyannd kell transzformalnunk, hogy kova-
riancia matrixa megfeleljen a [3/ feltete!ezesnek

5 Statisztikai Szemle
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Figyelembe véve, hogy az 2 matrix pozitiv definit, kell legyen egy olyan T R
matrix, amellyel a kovariancia matrixot jobbrél balrél megszorozva egysegmatrixot
kapunk. Vagyis

TOT =1 TT=0"!

Az eredeti modellt a T matrixszal megszorozva a kdvetkezd transzformdlt mo-
delit kapjuk:

Ty =TXf+Tu e
BE(Tun'T’) = o*TOT = o’l ' ' R 315
Legyen
Ty = y*
TX = X*
Tu = u*

[gy a /18] &sszefiiggés ismeretében az y* = X*f+u* modell paraméterei-

nek becslésére most mar alkoimazhatjuk a legkisebb négyzetek médszerét. Igy:
F= (X¥X% X 4y* = (X'T'TX) X T'Ty = (X'QX)~X'Qly - [/
Vagyis -
B = (X'Q1X)1X'Qy.

A fenti becsléfiggvényt a szakirodalomban az dltaldnositott iegkisebb négy-
zetek modszerének nevezik. Kénnyen beldthatd, hogy ha a hibatényezd szérdsa
~dllandé, és a kovariancidk 0-val egyenldk, a fenti fiiggvény a hagyomdnyos becslé-
- figgvénnyé redukdalédik. Altaldnosan tehdt azt mondhatjuk, hogy a gyakoriatban
hasznalatos legkisebb négyzetek médszere az dltaldnositott modszernek egyik
specidlis esete. _

Az Gltalanositott médszer tulajdonsagai a kovetkezékben foglalhaték &ssze.

1. Az altalanositott legkisebb négyzetek moédszere torzitatlan becslést ered-
meényez:

f = (X'Q1X)"1X'Q (X + u) =
= (X’Q1X)"1X'Q1XB + (X'Q1X)~1X'Q~tu = 8 4 (X'Q1X)~1X'Q1u.
A E varhaté értéke a kévetkezd:

E@) =g+ X'Q1X)X'Q1E(w)

L1

EB) =8 123/

2. Az dltalanositott legkisebb négyzetek médszere a legjobb linedris becslése
p-nak. Ennek bizonyitdsa a kdvetkezd.

Tételezziik fel, hogy a [22/ képlet helyett £ becslésére a kévetkezd dsszetiig-
gés all fenn:

f = [(X’Q-1X)~1X'Q 4 Dy 2y
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Mind a [22/, mind a [23] képlet linedris becsléfiiggvény (linedris y-ban). A
[22] becsléfiiggvény torzitatlan, vizsgaljuk meg, milyen feltételek kdzdtt lesz tor-
zitatlan @ [24] figgvény.

A ﬁ varhatd értéke a kovetkezo lesz:
B = (X'Q7IX)IX” O-ly + Dy
g = (X'Q-1X)-1X'Q-1XB 4 DXp + (X'Q-1X)~ IX'Q—tu | Du
E(f) = B + DX

Ha
D}S:——O
EpB) =p

gy a becslés hibdja:

(B — B) = DXB + [(X'Q™1X)~X'Q~ 4 D]u

EbbéI ’E szorasat a kévetkezéképpen szdmithatjuk ki:
e M
B — B = [(X'Q1X)"1X'Q~* 4 D]u
var (B) = [(X'Q7X)7X'Q -+ D] E (o) [(X'Q1X)71X'Q2 + DY =
= g2 (X'Q1X)1X'Q - DIQIQIX(X' QX))+ D] =
= o2(X'Q1X)1 4 a?2DQD’ + 0(X'QX) XD’ + DX (X'Q-IX)
’ 0 0
var (f) = o*(X'Q-1X)"1 -+ o?DQD’ | 125/

Mivel

var (f) = o2(X'Q-1X)-1
a [24] fuggvény szerinti § szérdsa o2DOD'.vel nagyobb. A DOD’ ° kvadratikus,
pozitiv semi-definit matrix, ezért a /22/ becsléfliggvényt a legjobb torzitatlan li-
nedris becsléfliggvénynek tekinthetjiik. |
Az dltaldnositott legkisebb négyzetek médszere esetében a variancia—kova-
riancia matrixot a kévetkezéképpen dllithatjuk eld. Legyen

TX =X
Tu =1

| (B—p) = X)Xy —p
ahol:

y=Xp+a ,
(B—p) = X'X)X'Xp + XX)Kii— p= XX)- K5

A fenti eredmény vérhatd értékét véve, a kovetkezdket kapjuk: -

EE—pE—p = BIER)-Kaa k&%) = 2@ )" =orxaaxyr /260

5‘
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mivel
B = o1

A variancia—kovariancia matrixndl a 62 értéke eléallithaté:

o WE _ wO
| t—k t—k
Ezt behelyettesitve kapjuk: |
~ ~ -1
B(F — B — By = =Tt (KX)o
ahol:
u=y— XE. ‘

Tovébbiakban az dltaldnositott legkisebb négyzetek médszerének felhasz-
ndlasi tertleteit mutatjuk be néhdany egyszeri példa segitségével. - .

a) A hibatényezd autokorrelalt

Gazdasdgi idésorok vizsgalatandl igen gyakran eléfordul, hogy a hibatényezé
autokorreldlt, vagyis az egymds utdn kévetkezé rezidudlis értékek kozott korreldcids:
kapcsolat van. A korrelaciés kapcsolat létezésének egyik 6 oka, hogy a modell
figyelmen kiviil hagyott olyan véltozékat, amelyek hatnak az y fliggd valtozéra.

- Az autokorreldit hibatényez6bél szdrmazé becslési problémdkat a kévetkezd -

- egyszer( példan szemléltetjiik.

~ Alljon rendelkezésiinkre egy elsérend(i autokorreldciét tartalmazé hibaténye-
z6-vektor, amelynél a t-edik komponenst a kévetkezéképpen hatdroztuk meg:

e = pe_y + Y

. ahol;

p -~ oz autokorreldciés egyiitthats,
vi — 0 vérhatd értékii, konstans szérdsu valtozé.

Az qutokorreldciét tartalmazéd hibatényezd értékeit az 1. dbra szemlélteti.

A
¢

1. abra

Tételezziik fel, hogy a valésdgos regresszids fliggvény a kdvetkezd:

thﬁ0+ﬁlxt+ €.
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Az Y. értékeit megkapjuk, ha varhaté értékéhez (Bo 1+ BiX:e) hozzdadjuk az
elébbi képlet szerint generdlt hibatényezd-vektor megfelels koefficienseit. A t-edik
hibatényezé értéke nagymértékben fligg a t—1-edik értéktél, ezért ha az e; értéke
pozitiv, igen nagy valdszinlséggel az e; is pozitiv lesz.

A 2. dbrén l4athaté, milyen nagy hibdaval becsiili a legkisebb négyzetek méd-
szere a valésagos regresszids fliggvény paramétereit autokorreldlt hibatényezé ese-
tén. |

Fenti példankban a legkisebb négyzetek médszere a ﬁi paramétert aldbe-
csiilte, a fo paramétert pedig félé becsiilte. Természetesen mas tipust hibaténye-
z8-vektor esetében forditott eredményt is kaphattunk volna. Minthogy a legkisebb
négyzetek médszere — autokorreldlt hibatényezd esetében is — a paraméterek
torzitatlan becslését adja, elsésorban az okoz gondot, hogy a becsiilt paramé-
terek nagyon eltdvolodhatnak a valésagos paraméterek értékétdl.

%*ﬁa‘“[”l X

2. abra

A 2. dbran vilagosan lathatd, hogy a legkisebb négyzetek médszerével be-
csiilt regresszidés fliggvény nagyon jol illeszkedik a ponthalmazhoz. A rezidudlis

szordst kiszdmitva tehat igen alacsony értéket kapunk. Emiatt a 31 paraméterre

szamitott konfidencia intervallum &sszeszlGkil. Figyelembe véve, hogy a a para-
méter nagyon eltdvolodhat a valdésdgos paraméter értékétdl, az eredmények tel-
 jesen félrevezeték lehetnek. Minthogy a regressziés analizist alkalmozék az illesz-
" tett fliggvény jésdgat gyokran a rezidudlis szérds értéke alapjan itélik meg, a fél-
revezetd eredmények ugyanakkor megnyugtaténak tinnek.

- A kévetkezékben megvizsgdljuk, hogy a valdsdgos regressziés fliiggvény pa-
ramétereinek torzitatlan és efficiens becslése hogyan valdsithaté meg autokorre-
lait hibatényezd esetében.

Az egyszeriiség kedvéért tételezziik fel, hogy a hibatényezé elsorendu auto-
korreldciét tartalmaz. Ez azt jelenti, hogy:

e =P _,+ 9
ohol:

p -~ a korreldcids egylitthaté és (p) <1,
vi — az autokorreldciét nem tortalmazéd hibatényezd- vektor
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Tételezziik fel, hogy a v hibatényezére a kdvetkezd feltételek igazak:

E{v) =0
E(vv') == o2l

Ezek alapjén a kovetkezd 6sszeﬂjggé$t ir.hcstjuk fel:
€@ =9+ PV + Pyt ... +P"0_,.
Varhaté értéket szc’:mitva.:
E(e) = E(v) + pE(v,.,) + p2E(v,-,) ... = 0.

Az et szérdsa a kdvetkezd:

var (¢) = var (v) + p? var (v,,) + ... + p* var (v,,)
1

A kovariancia szamitdsa a kévetkezdképpen végezhets:

cov (‘"& Legq) = E(e, e) = E[ ¢ (pe, + Yyq)] =
— B(ped) + Bleysy) = pvar (e) + 0.

A tébbi kovariancia-értéket hasonléan szdrmaztatva, a szdmitdsok dltalano-
sitasara a kovetkezd képletet alkalmazhatjuk:

cov (e - €,1;) = p var (e).

lgy a variancia—kovariancia matrixot a kévetkezéképpen irhatjuk fel:

—i p p2 ps e pﬂ—l
» 1 pﬁ , ph—2
2
Q=0c[p> p 1 p ... pr3 ahol o2= <.
. 1 mpﬂ
prolopret e L 1

A f paraméterek becslésére a kévetkezd becsléfiiggvényt alkalmazhatjuk:

~

B = (X'Q1X)-1X/Q-ty

Mint lathaté, £2 matrix generdldsdhoz csupdn az autokorrelécié nagysagét
(p) kell becsiilni a mintdbdl, és igy lehetévé valik a paraméterek torzitatlan és
efficiens becslése.

Ha az autokorreldciét figyelmen kiviil hagyjuk, a paraméterbecsléseknél ez
két kévetkezménnyel jér. El8sz8r is megdllapithatd, hogy noha a legkisebb négy-
zetek modszere torzitatlan becslést eredményez, a becsiilt koefficiensek szérdsa
lényegesen nagyobb lehet, mint az dltalanositott legkisebb négyzetek médszerével
nyert paraméterek szordsa. Ha mdar most az igy meghatdrozott fiiggvényt a fliggd
valtozd el8rejelzésére kivanjuk felhasznédlni, erdsen ,félrevezeté’”’ eredményeket
kaphatunk, és nem kapunk efficiens becslést. A masik kdvetkezmény pedig az, hogy
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a linedris modell szignifikancia-vizsgdlatara kidolgozott tesztek (t-préba, F-préba)
tébbé nem alkalmazhatok.

Természetesen a priori ismeretekkel altaléban nem rendelkeziink sem az auto-
korreldcié struktirdjdra, sem pedig annak nagysagdra vonatkozdan, igy az alta-
ldnositott legkisebb négyzetek médszerét kdzvetleniil nem alkalmazhatjuk. A ki-

16nb626 iterdcids vagy tdbblépesds szamitdsi modszerek azonban rendelkezésiinkre
allnak.

Az egyik, a gyakorlatban jé! bevalt médszer Durbin nevéhez fizédik.2 A méd-
szer két lépésben végzi el a paraméterek becslését.

Az elsg lépésben a kévetkezd fiiggvények alapjén meghatdrozzuk az autokor-
relacié nagysagat:

Y, = o 4P, + ¢

ahol:

€ = pe,_, + v,
Innen a sziikséges behelyettesitéseket elvégezve kapjuk:
Ye =l —p) + py,—, + P, —Ppr,_; + v,.

A véletlen tényezd ebben az esetben mar nem autokorreldlt és konstans szé-
rasd. A modellre kézvetleniil alkalmazhaté a legkisebb négyzetek modszere,
amelynek eredményeképpen megkapjuk az autokorreldcié becsiilt értékét.

A masodik lépésben a becsiilt autokorrelacié értékével (p) transzformaljuk
az eredeti adatsorokat, és az

Y —PDY—, €8 2, —Px,_4

valtozékra alkalmazzuk a legkisebb négyzetek médszerét. Igy az utdébbi vdltozd
koefficiense az eredeti fliggvény § paraméterét adja, az @ paramétert pedig a ma-
sodik 1épésben meghatdrozott konstansnak az (1—p)-val térténd osztdsa Gtjan ha-
tarozzuk meg.

Durbin médszerének nagy elénye egyrészt egyszer(ségében, mdasrészt abban

rejlik, hogy kénnyen kiterjeszthetjiik azokra az esetekre is, amikor a fiiggvény tobb
magyarazd valtozdt tartalmaz,

Prais és Winsten mddszere? — amely szintén igen elterjedt — a Durbin-Wat-
son prébdra épild iterdciés mddszer. A médszer f6bb |épései a kdvetkezdk:

1. a figgvény paramétereinek becslése a legkisebb négyzetek maodszerével;
2. a Durbin-Watson mutaté alapjdn a zéré autokorrelacid hipotézis ellendrzése;
3. ha szignifikdns autokorreldcié van, akkor

Yo—DPY—, 68 & — Pii—1

transzformdlt véltozdkra vonatkozéd paraméterek becslése kdvetkezik;
4. autokorreldcié-ellendrzés: ha az autokorreldcié nem szignifikdns, a szdmitas befe-
jezédik; ha az autokorreldcié jelentds, a folyamat a 3. lépéstél folytatodik.

2 J. Durbin: Estimation of porameters in time-series regression models. Journal of the Royal Stolisti-
cal Society. 1960. évi 1. sz. 139-153, old, ‘ :

3 Leirdsat lasd: P, Rao — Z. Griliches: Smali-sample properties of several two-stage regression meth-
ods of cutocorrelated errors. (Journal of the American Stafistical Assoclation. 1969, évi 1. sz, 253-272.
old.) c¢. tanulmanydban,
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Az ismertett médszerek mellett szamos mds becslési médszer is ismeretes.
Ezek kézil elsésorban Cochrane-Orcuttt valamint Hildreth és Lu® médszerét
emlitjitk meg. Mindkét iterdciés médszer meglehetésen széamitdsigényes, igy elsé-
sorban komputeres megolddsokndl céiszerl alkalmazni.

Jogosan vetddhet fel a kérdés, hogy az dltaldnositott legkisebb negyzetek
- moédszerének elényds tulajdonsdgai mennyire érvényesiilnek kis mintdk esetében,
és milyen tapasztalatok dllnak rendelkezésre a kiildnb&z6 médszereket illetéen.
Griliches és Rao tanulmanyukban® arra a kévetkeztetésre jutottak, hogy 20 tagd
minta esetén az dltalanositott legkisebb négyzetek médszere jobb becslést ad, -

mint a legkisebb négyzetek hagyomdnyos médszere. Kiilondsen ha p értéke meg-

haladta a 0,3-et. Ez az eldény p alacsonyabb értékeire mér nem jelentkezett.
b) A hibatényez& szérdsa nem éllandé

Az dlialdnositott legkisebb négyzetek médszerének mdsik felhaszndlasi terii-
lete a keresztmetszet-elemzéseknél taldthats. A regressziés modell feltételrend-
szere ugyanis megkdveteli, hogy a hibatényezd szérdsa konstans legyen [3 u/
Kénnyen belathats, hogy ez a keresztmetszet-elemzésekné! dltaldban nem &ll fenn,
Vegyiink egy egyszerd példat. A fcgyasztas és a jévedelem kapcsolatat vizsgélva
azt latjuk, hogy példdul a 20 000 forintos évi jovedelemmel rendelkezék 15-25 000
forintot kéltenek el egy ddott évben, mig a 40 000 forintos évi jdvedelemmel ren-
delkez6k 30-50 000 forintot. A szérds terjedelme az elsd esetben 10000, a mdso-
dik esetben 20000 forint volt. Ez az (n. heteroszkedasztikus hibatényezd tipikus
példaja. A heteroszkedasztikus hibatényezd jelenlétét a 3. dbra szemlélteti.

‘P(Y/X) ‘

/Y; /\/2 Xg X
3. ébra

A heteroszkedasztikus hibatényezd tesztelésére tobbféle médszer Gil rendel-
kezésre. A legegyszeribb ezek kéziil a reziduumok grafikus dbrdazoldsa, de szdmos
analitikus médszer is haszndalhato.

£ D, Cochrane —~ G. H. Orcuft; Applications of least squares regressions to relationships containing
.cuto~corre!ated error terms. Journal of the American Statistical Association. 1949. évi 1. sz. 32-61. old,
5 Ladsd: o 3. jegyzetben idézett tanuimdnyban.
% Lasd a 3. jegyzetet,
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A paraméterek becslésének legegyszeriibb vdltozata az, amikor a hibatényezo
nem autokorreldlt, és a modell egy magyardzé valtozét tartalmaz. Altaldnosan a
paraméterek becslését a kdvetkezé médon végezhetjik el

A regressziés modell a kdvetkez6:

y=Xf+u
A rezidudlis szérds:
i, 0 ... 0
0 1,
E(uu') =c*Q =02 - y
0 0 ... 1
Legyen A~1 matrix a kévetkezd:
Vo o ... o
0 Vi
)\—1 ey . .
0o 0 ... I

Igy érvényesiil a kdvetkezd Gsszefliggés:
AV Al =L

A kovetkezd lépésben transzformdljuk az eredeti regresszidés egyenletet a A
matrix segitségével. E transzformdciéval elérhetjik azt, hogy a rezidudlis széras
o2.re redukalédik.

y=Xf+u. |1
A~ly = A1X8 + A~In

Jeldljiik:
A = X*
Aln = u*

A regressziés modell igy a kdévetkezd lesz:
y* = X*§ + u*

A legkisebb négyzetek hagyomanyos moédszerét alkalmazva a transzformalt
adatokra a # paraméterek becsléfliggvénye a kévetkezd:

B = (X* X*)~1 X*'y*
‘Behelyettesitve az eredeti vdltozékat:

B = t(?x“1X)'j\*1X]“1 A"1X) A1y = (X'A-IA1X) X A1ty
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Innen:

B = (X'Q1X)-1X'Qly

Mint lthaté az eredeti adatoknak a 41 matrix tronszformaiosc atjan kozvet-
lenil alkalmazhaté volt a legkisebb négyzetek médszere, amely tuiajdcmkeppen
az dltaldnositott legkisebb négyzetek becslési médszerének felel meg. .

A gyakorlatban felmeriilé probléma, hogy az adatok transzforméldsahoz sziik-
séges 471 matrixot Gltaldban nem ismerjitk. A transzforméciés matrix becs!esera
dltaldban kétféle hipotézist szoktak alkalmazni. .

Az egylk szerint feltételezik, hogy a hlbotenyezé sz6rdsa ardnyos valamelyik
magyarazé valtozéval. A kétvditozds regresszié esetén ez a feltételezés a kovet-
kezé (a konstans K-val jeldlve):

G‘?zK-x? (iﬂl,z,’...,n)

Az dltaldnosan leirt médszer szerint:

_1—‘ 0 * O
T
0 1 - 0
Ty
Al=1| o .
oh .
o o .. L
| : Ty _|

E matrixszal transzformadljuk az eredeti adatrendszert és a legkisebb négyze-
tek hagyomanyos moédszerét alkalmazzuk o paraméterek meghatdrozdséra. Ha
t8bb magyardzo valtozé is van, célszerii hasonlé szamitdsokat tébbféle magyarazéd
véltozéra elvégezni, és ezek kéziil azt a varidciét vdlasztani, amely a legnagyobb
mértékben kisz(iri a heteroszkedaszticitdst.

A masik hipotézis arra épiil, hogy a hibatényezd szérdsa ardnyos az y; fig-
getlen vdltozé varhaté értékének négyzetével. Ennek alapjén a kovetkezd modell
konstrudlhatd:

= K[E(y)P
E modellt 4dtrendezve:

gy ~
X
v =P
A modellbd! lathatd, hogy az dltaldnositott legkisebb négyzetek médszerét

kézvetleniil az elsd lépésben nem alkalmazhatjuk, mivel a G,-/VMR_ adatok nem
ismeretesek.

A paraméterek becslése itt kétlépcsds megolddssal végezhets.

Az elsé lépcsében az y = xﬁ modellre alkalmazzuk a legkisebb négyzetek ha-
gyomanyos modszerét, és meghatdrozzuk a Epcrcmétereket. Ebben o fazisban ter-
mészetesen eltekintiink a heteroszkedaszticitds problémdjatsl. A 7 paramétereket
felhaszndalva generdljuk a o;/]fkuértékekef. Ezen értékek alapjan &sszedllithato
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a 471 matrix, amelynek diagondlis elemeit a G;]/K reciprokai képezik, a t&bbi
érték pedig nulla.

A masodik lépcsében az eredeti adatrendszert A l-matrixszal transzformaéljuk,
és a transzformalt adatokra alkalmazzuk a legkisebb négyzetek hagyomdnyos
modszerét. Igy az eredeti modell paramétereinek nemcsak torzitatlan, de ugyan-
akkor efficiens becslését is kapjuk. Ez a Gauss~Markov téteibd! is kdvetkezik.

E médszer a statisztikai irodalomban a sdlyozott legkisebb négyzetek méd-
szereként is megtalalhatd. :

A tovabbiakban nézziink egy egyszer(i példat arra vonatkozéan, hogy meny-
nyivel efficiensebb becslést ad az éltalanositott legkisebb négyzetek modszere,
mint a hagyomdnyos legkisebb négyzetek méddszerével végzett becslés.

Legyenek egy kétvaltozds kapcsolatndl X értékei a kdvetkezék: 1, 2, 3, 4, 5.
Tételezziik fel, hogy elsd hipotézisiinknek megfeleléen a hibatényezd szérdsa az
X valtozéval ardanyos, azaz

o} =K X?

Igy a ﬂo és ﬁg paraméterek szérdsat — az dltaldnositott Iegkssebb négyzetek
médszerét hasznalva — a kdvetkezéképpen szcmnthot;uk ki:

171 )
" —_Z X 1

var (B) = o¥(X'Q71X)~! = o 1

St > >%)
—_— J— [ n —— i et
| X ¢ X2 X
Innen:
~ 2
var (F) = o* 1,4642 _lasazet oo
5.1,4642 - 5,2043 2,1167
~ 5
var = g2 mz D 3603
(o) 21167

A legkisebb négyzetek hagyomdanyos modszerét alkalmazva, heteroszkedasz-

tikus hibatényezd jelenléte esetében a J paraméterek szérdsat a kdvetkezd va-
riancia—kovariancia matrixbdl kapjuk:

var () = o2(X'X)~1X'QX(X'X)-!.

A fenti Bsszéfﬁggésbél a B és B paraméterek szordsat a kdvetkezdképpen
szamithatjuk ki:

van (B\e) — g% [Z Xz)a"" 2ZXZXZZ‘X3 + (ZX]ZZX" —
[n2 X2 — (2 X)°f

: 32, . . .
| _ 2085 —2-15.55.225 1 225979, 15400 _ .
(5 - 55 — 225)2 2500

Ny s S LI ER
[ 2% — (2 X)T
,225 - 55 — 10 . 15 225 - 25 - 979 4100

=0 ‘ —— = g% = 1,24 o®
| (5 - 55 - - 225)2 2500
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A paraméterek szordsat, ismerve az altalanos;tott legkisebb négyzetek méd-
szerének relativ hatdsossdgat, a kdvetkezéképpen hatarozhatjuk meg:

var (50) _ 2,36

Bo paraméter alapjan: var B) 6,16 == 0,383

. ) var () 0,69
araméter alapjan: e == == (,556
Aup P var () 1,24

A szémitdsokbdl megdllapithaté, hogy az éltaldanositott legkisebb négyze{ek-
médszere efficiensebb becsiest eredmenyez, hiszen a ﬁo parameter szérdsa mind-

Ossze 38,3 szdzalékat, a ,31 paraméter szérdsa pedig 55,6 szdzalékdt teszi ki a ha-
gyomdnyos legkisebb négyzetek modszerével szdrmaztatott paraméterek szérésd-
nak. Mivel mind a két becslési eljaras egyardnt a paraméterek torzitatlan becslését
adja a becsléfliggvény megvélasztasdndl akkor jarunk el helyesen, ha a kisebb

szérasu, oz dltaldnositott legkisebb négyzetek modszerevel nyert becsldfliggvényt
hdsznaljuk

Az eddigiekben roviden dttekintettiik az egy egyenletet tartalmazé regresz-
sziés modellek néhany paraméterbecslési mddszerét. Nem széltunk azokrdl az
esetekrél, amikor a modell alapvetd feltételezései koziil egyidejlileg tdbb nem
felel meg a valdsdgnak. llyen esetekben ugyanis egyrészt igen bonyolult becs-
lési eljardst kell alkalmazni, mdasrészt szamos tisztdzatlan kérdés var tovabbi ku-
tatdsra. Ugy véljiikk, hogy ezeket a bonyolultabb becslési eljarasokat a nyerheté
tobbletinformdcié 8sszefiiggésében célszerd vizsgdlni.
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PE3IOME

B MepBOH UacTM CBOEro .OYEPKa 8BTOP W3NAraeT CHCTEMY YCNOBMI CTAHAAPTHON per-
PEeCCMBHON MORENnK NMHEHHOTO TMNA, @ 3aTEeM MOKAa3LIBAET, 4TO B CNy4ae OAHOBPEMEHHOro
HanWuus YCAOBMA HAMNYULLIYIO JIMHEMHYIO, HEHCKaKEeHHYIO OLEHKY NapamMeTpoB MOJEnH
AaeT MeToR HAMMEHbLIMX KBAAPATOB, '

Bo BTOpo# uacTu cTaTeu asTop MCCAenyeT BOMPOC, xakum oBpazoM BO3MOMKHO NpPou3-
BOAWTL OLEHKY NApPAMETPOB PErpecCMBHOM MOAEAM B TaKMX CRydasx, KOTAa Kakoe-Hubyaw
M3 YCNOBWH CTAHABPTHOH pPerpeccuBHON MOBenK He ocyuwecrsnsertcs. B atoi csasm astop
M3naraeT ABa METOAA, MPUMEHAEMbIX B CTAaTMCTUHECKOMW MPAKTHKE: METOof WMHCTPYMEHTanb-
HEIX NepemeHHbIX ¥ MeTos, 0BOBUIeHHBIX HauMeHbUIMX kBaapartoe. MeTop MHCTPYMeHTanb-
HbIX NEPEMEHHBIX MOMXHO MCNONB30BaTh B TAKMUX CAYUYasX, KOrga memxay pakropom olmbKu
M MNOSICHUTENbHBIMU NEPEMEHHBIMH MMEETCH KODPENALMS, MAW e KOrAa NOsCHUTEnbHLIE ne-
pemeHHble coflepat owubry uaMepeHns. Merop o606uieHHBIX HAaMMEHBbLUMX KBaApaToB
NPUMEHAETCA B Tex MccneaosaHusax, rae cgakrop ownbiku obnapaer camoxoppensumen umm
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we paccesHue hakropa owMbBKku MeHsercs. ABTOpP NMPUXOAMT K BbIBOAY, 4To Merop o0606-
LieHHbIX HAMMEHLLIMX KBAAPATORB pacronaraer Temu e 6naronpuaTHeiMM CBOMCTBAMM, Kak
M MeTOoJ] HaMMeHbLIMX KBAZPaToOB B Cliyyae CTAaHAAPTHOW PEerpeccHBHOi MOJENH,

B saknioueHMe aBTOP AEMOHCTPUPYeT HecKonbko obnacreil npumeHeHus meroaa o606-
iWeHHbIX HaWMEeHbLLIMX KBAaZPaTos.

SUMMARY

In the first part of the study the author discusses the conditions underlying of the
standard linear regression model, then he proves his statement that under these conditions
the I-?ejt linear, unbiased estimates of the model parameters are given by the least squares
method.

The second part of the study investigates the problem how the parameters of the
regression model can be estimated in such cases when one of the conditions of the standard
regression model is not fulfiiled. In relation to it the author discusses two methods appli-
cable in statistical practice: the method of instrumental variables and the generalized least
squares method. The method of instrumental variobles can be used when errors and
explanatory variables are correlated or the explanatory variables contain measurement
errors, The generalized least squares method can be used for investigations in which errors
are autocorrelated or the dispersion of errors changes. The author comes to the conclusion
that the generalized least squares method has the same advantages as the least squares
method in the case of the standard regression model.

hFci:!ncally. the author shows some fields of application of the generalized least squares
method.



STATISZTIKAI ELEMZESEK

AZ IPARBAN FOGLALKOZTATOTTAK BERARANYAI
ALLOMANYCSOPORTOK ES SZAKMAK SZERINT

VEGVARI JENO

Azok az intézkedések, amelyeket az dliami iparban dolgozé munkdsok és kéz-
vetlen termelésiranyiték bérének 1973. mdrciusi felemelésérdl hoztak, iol érzékel-
hetden modositottdk az ipari bérardnyokat: a szévetkezeti szektorral szemben az
allami ipar, az alkalmazottakkal szemben a munkdsok javdra. A rendelkezések val-
toztatni kivantak a kvalifikalt és a kvalifikdlatlan munkdsok, a nehéz és a kevésbé
nehéz fizikai munkat végzék, a kedvezdtlen és a kedvezd munkakériilmények ké-
z6tt dolgozdk, a férfi és a ndi munkdsok bér- és kereseti ardnyain is. Az intézke-
dések hatdsara megsziint az ipar relativ bérszinvonaldnak a tébbi népgazdasdgi
aghoz viszonyitott, tébb éve tarté siillyedése is, és dltaldban javult — mds tdrsa-
dalmi osztdlyokhoz és rétegekhez hasonlitva is — a munkdsok bér- és kereseti szin-
vonala.

A statisztika feladata, hogy az intézkedések hatdsdnak leirdsa mellett vizs-
galja azt is, melyek azok a tartésan hatd erék, amelyek a bérezésben hosszi tdvon
meghatarozé szerepet jatszanak, és hogy az intézkedések hatdsa hogyan kapcso-
lodik ezekhez a tartés tendencidkhoz.

Ez a feladat — eszkézeit tekintve —~ gazdasdgstatisztikai jellegli. Amennyiben
azonban az elemzés tul akar lépni a jelenségek leirdsan, nem maradhat meg a
gazdasdg sikjan. A béraranyok kérdése ugyanis nemcsak gazdasdgi, hanem tar-
sadalmi kérdés is. Ez abbél kévetkezik, hogy a béraranyok mint elosztdsi ardnyok
a termelési viszonyokkal, mds szempontbdl pedig a termelderék dllapotaval és
mas népgazdasdgi aranyokkal vannak kapcsolatban.

A MUNKASOK ES ALKALMAZOTTAK KERESETI ARANYAI

A bérezés egyik alapkérdése — a termelési viszonyokkal &sszefiiggésben — az,
hogy a bérek mennyire lehetnek differencidltak, mekkora lehet a béregyenlétien-
ségek dltaldnos mértéke, mekkora bérkiilénbségek alakulhatnak ki. A vdlasz a
munka szerinti elosztds szocialista elvébdl kiindulva latszélag egyszerli: a bérek
differencidltsdgdt a munka differencidaltsagdabdl kell levezetni.

[smeretesek azonban azok az elsé megksdzelitésben gyakorlati problémak, ame-
lyekkel a kiilénbdz3 tipusd munkafajtak &sszehasonlitdsa sordn talalkozunk. Az
egyszerd segédmunkdtdl a legmagasabbrendd alkotd tevékenységig, az atlagos
vagy a kifejezetten kedvezd kériilmények kdzétt végzett tevékenységtél a nagy fi-
zikai erdkifejtést kivand és kedvezdtlen kériilmények kodzétt végzett munkdakig a
munkatevékenység rendkivil sokrétl, és bar mindegyik agy-, ideg- és izomteve-
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kenység, a felszinen megjelend, megragadhaté konkrét formdikban a mérési, &sz-
szehasonlitdsi lehetdségek rendkiviil korldtozottak. Az esetek jelentds részében a
gyakorlatban nem is a munkateljesitményeket mérjiik, illetve hasonlitjuk &ssze, ha-
nem a munkavégzés olyan feltételeit, mint az iskolai végzettség, a szakképzettség,
a szakmai gyakorlat stb. :

Tovébbi, a mérési lehetéségek gyakorlati nehézségein tilmutaté kérdés, hogy
a bérek differencialtsaga mennyire ,,k8vesse” a munkatevékenység valamilyen mé-
don kifejezett differencidltsdgat, milyen mértékben legyen ardnyos vele, vagyis a
kétszer, hdromszor stb. nagyobb munkateljesitményt (bonyolultabb munkdt) két-
szeres, haromszoros bérrel ismerjiink-e el.

A béregyenldtienségek, a differencidltsag mértékének lehetdségei szemléle-
tesen egy olyan mérce fokozataival fejezhetdk ki, amely mércének két szélsd értéke
van.

Az egyik szélsGség a teljes béregyenldség, az a feltételezett dllapot, hogy min-
den munkateljesitményhez — barmekkordk kozéttik a kiildnbségek — egyenls, azonos
bér tartozik. A masik a differencidltsdg olyan foka, amelynél — adott eloszthatéd
bértémeg mellett — a keresdk kisebb—~nagyobb hdnyada mdr nem jut munkaereje
Ujratermeléséhez elegendd jGvedelemhez. Ezt a két esetet — csupdn kézgazdasdgi
megfontoldsok alapjén is — a lehetdségek koziil ki kell zdrnunk, mindkettd (mds-
mas okokbdl) ellentmond a gazdasdgi térvények kévetelményeinek. A differenci-
altsag lehetséges mértékét tehdat e két szélsé helyzet dltal meghatdarozott sdvban,
e két dllapot kozstt kell keresniink.

A bérek differencialtsagat ebben a savban két kdrilmény hatdrozza meg. Az
egyik: a végzett munka jellege, bonyolultsdga, fizikai nehézsége stb. szempontja-
bél viszonylag homogén csoportok, rétegek egymdshoz viszonyitott bérardnyai, a
masik: e rétegeken belil az egyéni bérek széréddsa. Bar az egyes csoportok, ré-
tegek bérardnyai nem fliggetlenek a bérek csoporton beliili szérodasatél (a mun-
kasok bérének széréddsa példdul bizonyos mértékig meghatdrozza a miivezetdk
lehetséges bérszinvonalat stb.),! a csoportok (rétegek) relativ bérszinvonaldnak ala-
kitdsaban a tarsadalom bizonyos szabadsdggal rendelkezik. (Ez a szabadség ter-
mészetesen korldtozott: a bérardnyok kapcsolatban vannak a gazdasdg dllapo-
tdval, a bérardnyoknak ki kell elégiteniiik a gazdasdg szinvonaldval és struktdra-
javal kapcsolatos ardnyossagi kévetelményeket.)

E kériilmények alakulasaval és alakitdsdval kapcsolatos elveknek a bérpoliti-
kaban kell megfogalmazédniuk. A politika és a gazdasdgpolitika viszonydban a
politika elsdébbségének elvébdl kdvetkezden a bérpolitika alapvondsait is a terme-
lési viszonyok jellegét tlikr6zd politika hatdrozza meg, a bérardnyok azoknak az
elosztdsi elveknek vannak aldvetve, amelyek a nagyobb teljesitményt magasabb
bérrel ismerik el, de amelyeknek a béren kiviili tarsadalmi juttatdsokkal egydtt
mindenki szdmdra biztositaniuk kell a szocialista tdrsadalmi normdknak megfe-
[el6 — az adott helyzetben egydltaldn biztosithaté — életszinvonalat, anyagi és
kulturdlis létfeltételeket. Ezek a kovetelmények olyan korlatozottan egyenlétlen bé-
reket tételeznek fel, amelyek differencidltsdga sziikségszer(ien kisebb mértékd, mint
a munkatevékenységé, és az igy kialakulé bérardnyok sziikségszerlien eltérnek
azoktdl az ardnyoktdl is, amelyek a munkaképesség megszerzésének, fenntartdsda-
nak és Ujratermelésének kéltségardnyait titkrézik. Az eltérések mértéke fiigg attdl,
hogy a tarsadalom a sziikségletek milyen hdnyadét elégiti ki béren kiviili forré-
sokbél, tarsadalmi juttatdsokbél.

1 Lasd errd! részletesen: Révész Gdbor: Usztdnzés, munka szerinti elosztds, keresetszabdlyozds, Kéz-
gozdasdgi Szemile. 1973. évi 11. sz. 1253-1268. old. '
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A szocialista termelési viszonyoknak a bérardnyokban ily médon valé tikrézé-
dése figyelhetd meg az 1par| dllomdnycsoportok kereseti ardnyaiban a v:laghcboru
elétti Magyarorszdgon és ma. :

1. tébla

A munkdsok és az alkalmazottak kereseti ardnyai

a magyar iparban®
{Index: o munkdsok havi keresete = 100)

A miszaki nAi:zggﬁ:
Ev

alkalmazottak

havi keresete
1935 . . . . . . . . . 316,1 255,9
1 950 3 . » . ¥ L3 * * . 177]8 11 7]0
1960 . . . . « . . . . | 1562 94,5
1970 . . . . 0 . .. 161,1 100,5
1973 . v v « . 0 e . 153,5 97.1

* 1935-ben o gydripar, ezt kdvetéen az dilami ipor adatai, 1970-ben és 1973-ban o részesedési alapbéi
fizetett tételek aranyos részével egylitt.

A felszabadulds utdn a tdrsadalmi egyenlétlenségek megsziintetésének folya-
mata, az uj termelési viszonyok kialakuldsa a nagy béregyenlétlenségek mérsék-
l6désében jutott kifejezésre. Az ipari dllomdnycsoportok mai bérardnyai kb. az
1950-es évek végére alakultak ki.

Ezek az ardnyok nem csupdn Magyarorszagra jellemz8k, hasonié bérardnyok
alakultak ki mas szocialista orszdgokban is. A Szovjetunid ipardban a mdsodik
vilaghdabori elétt igen nagyok voltak az dllomanycsoportok kézétti bérkiilonbségek,
az alkalmazottak bérszinvonala jéval meghaladia a munkdsokét. A maindi ke-
vésbé fejlett mlszaki—technikai szinvonal mellett ezzel feltehetdleg a szakképzést
kivanték erdteljesen 8sztdndzni. A béregyenlétienségek azéta a miszakiok vonat-

kozdasdban szamottevéen csékkentek, és a munkdsok atlagkeresete ma méar meg-

haladja az adminisztrativ alkalmazottak dtlagat. (Mint ismeretes, a bérkiilénbségek
ma a Szovjetunidban mds irdnyban névekszenek: a sajatos gazdasdagfoldrajzi és
éghajlati viszonyok a munkakériilmények, a munka végzésének fizikai feltételei sze-
rint igényelnek a miénknél jéval nagyobb differencidlast.) Lengyelorszagban az
aranyok a magyarorszégihoz hasoniék. (Lasd a 2. téblat.)

A mienkhez hasonld, de valamelyest kiegyenlitettebb bérardnyokra kovetkez-
tethetiink a Német Demokratikus Kéztarsasag adataibdl. (Lasd a 3. tablat.)

Az adatok eléggé egyértelmiien arra mutatnak, hogy a szocialista orszagok
ipardra a kiegyenlitettebb, kevésbé differencidlt béreloszlas jellemzd, ez a szo-
cialista bérezés egyik f6 vondsa.

Iparunkban az 1973. évi mdarciusi bérintézkedések Ggy foghaték fel, mint az
1970-re kialakult differencidltsdg csékkentése, illetve azoknak a bérardny-eltols-
ddsoknak a moddositdsa, amelyek 1960 és 1970 kozdtt az alkalmazottak javara
mentek végbe. Ennek — tdrsadalmi-politikai vonatkozdsai mellett ~ tovabbi fon-
tos oldala van.

A munkdsok és az alkalmazottak bérének ardnyaiban nagy vonalakban a fi-
zikai és a nem fizikai foglalkozasok béraranyai jutnak kifejezésre. A gazdasag
struktirdja hosszabb tdvon a miszaki—technikai haladds koévetkezményeként
agy alakul at, hogy a munkahely-struktirdban névekszik a nem fizikai jellegli mun-
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kahelyek ardnya, a gazdasdg egyre nagyobb szdmban igényel alkalmazotti, értel-
miségi foglalkozasd munkaerdt. Ez az igény taldlkozik az iskoldztatdssal kapesola-
tos tarsadalmi érdeklédéssel, széles kérben erételjes térekvés tapasztalhatd az ér-
telmiségi pdlydkra. (Elegendd itt az egyetemeken és fdiskoldkon esetenként tébb-
sz8r8s taljelentkezésekre utalni.) Ezek a térekvések jelenleg — Ggy tiinik — nincse-
nek 8sszhangban a gazdasdag és a tarsadalom valés munkaerSigényeivel, az értel-
miségi pdlyak vonzereje nagyobb a munkahelystruktira dltal igényeltnél (emel-

lett természetesen lehetséges, hogy egyes értelmiségi teriileteken munkaerdhidny
van).

2. tébla

A miszaki és az adminisztrativ alkalmazottak kereseti

aranyai a Szovjetuniéban és Lengyelorszdgban
{Index: a munkdsok dtlagkeresete = 100)

. ) Adminiszt-
Muszaki rativ
Ev

alkalmazottak

Szovjetunid

1940 . . . . . . . . 214,8 11,1
1960 . . . . . . . . . 150,9 82,1
1970 . . . . . . L L. 136,3 85,5
1972 . . . . « . e 130.,6 82,6
Lengyelorszag
1970 . . . . . . 0 .. 153,0 101,5
1972 . .« . . . . . .. 149,2 99,8
3. tdbla

A foglalkoztatottak havi dtlagkereseti ardnyai
a Nemet Demokratikus Kéztdrsasdgban és

Magyarorszagon
{index: a munkasok datlagkeresete = 100)
Német
Bemokra- | Magyar-
Ev tikus Koz~ orszdg”*
tdrsasdg

102,7 103,9
102,6 103,6
102,9 105,3
102,7 105,0
102,4 105,3

1967 . . . . . .
1968 . . . . . .
1969 . . . . . .
1970 . . . . . .
197t . . « . . .

L] - LI -
L] - L]
- " L] -

* Allami ipar. 1967-ben és 1968-ban dtlagbér, ezt kdvetden dtlagkereset.

Egyidejlileg szamos fizikai foglalkozasban az utdnpétids nem biztosithaté, kii-
[6n8sen azokban, ahol a munkakdriilimények kedvezétienek. Allandé a segédmun-
kasok: iranti kereslet, és altalaban csékken a nehéz fizikai igénybevétellel jaré,
szakképzettséget nem igényld foglalkozdsok vonzéereje. Nyugat-Eurépdban a ven-
dégmunkdsok foglalkoztatdsa az ilyen vagy hasonlé nehézségeket feltehetéen meg-
oldja. A mi esetiinkben az ellentmonddsok felolddsara, mérséklésére két lehets-
ség kindlkozik. Az egyik: hosszabb tdvon az ilyen, kevésbé vonzé munkahelyek-

6 Statisztikai Szemle
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nek a muszaki—technikai fejlédés utjan valé felszamolasa. Nyilvanvald, hogy ez
hosszu folyamat, a kdzeljbvében nem szamolhatunk a kvalifikalatlan munka, a ne-
héz fizikai munka, a kedvezdtlen munkakériilmények megsziinésével vagy akar
ardnyuknak szdmottevd csdkkenésével. Rovid tdvon tehdt a gépesités, a kedve-
z6tlen munkakériilmények megsziintetése, munkaidé-kedvezmények stb. mellett .
sziikség van a fizikai munka anyagi vonzéerejének olyan szinten tartdsdra, amely
mellett a munkaeré-dllomdny 6sszetételével kapcesolatos objektiv igények és a la-
kossag szubjektiv torekvései viszonylagos egyenstlyban vannak. Ezt az egyensalyt
a tékés tarsadalmakban a vagyoni—jévedelmi viszonyokban mutatkozd, a mienknél
hasonlithatatlanul nagyobb egyenlétlenség, a viszonylag magas képzési koltségek
- és Nyugat-Eurépdban a mar emlitett munkaerdimport - biztositja.

Ennek az igényelt, viszonylagos egyensilyi helyzetnek a kdveteiményeit a mun-
ka képzettségi igényei szerint mérsékeiten differencialé bérezés elégitheti ki. Nyil-
vanvalé azonban, hogy a differenciditsdg tilzott tompitdsa mds oldalrdl ugyan-

csak az ardnyossdgi kévetelmények megsértését jelentheti, tehdt egyensilyhidny- -

nyal, fesziiltségekkel, tarsadalmi—gazdasdgi zavarokkal jarhat. Tovabba jogosnak
tinhet az a kérdés is, hogy az ilyen, pragmatikus szempontokat mérlegeld, kiegyen-
litettebb béreloszlds hogyan egyeztethetd &ssze a munka szerinti elosztds elvével,
hiszen a differencidltsdg csdkkentése nyomdn a bérek ardnyai tavolabb keriiinek
a munka bonyolultsagat kifejezd -aranyoktdl, a bérek differencidltsaga kevésbé fe-
lel meg a munkatevékenység differencialtsagénak. Ez igaznak tinik. Mégis — agy
vélem — a munka szerinti elosztdst nem lehet teljesen elvontan, oly médon értel-
mezni, hogy a ,helyes” bérardnyoknak feltétleniil meg kell egyeznivk a munka
képzettségi igényébdl, bonyolultsdgdbdl vagy mas jellemzsibél elméletileg leve-
zetett aranyokkal. A munka szerinti elosztds elvébél elsésorban az kévetkezik, hogy
az anyagi javakat a végzett munka (és nem mds) alapjdn kell elosztani. Barmely
helyzetben, bdrmikor, dltaldban ,,helyes” bérardnyok nincsenek, mint ahogyan nin-
csenek 4ltaldban helyes népgazdasagi aranyok sem.

Egy adott helyzetben helyes, egy adott gazdasdgpolitika kévetelményeit ki-
elégité bérardanyok megsértését utdlag, a Iétrejdtt egyensilyhiany stb. alapjéan ér-
zékeljik. Ha az éppen funkcionals béraranyok (és a veliik esetleg kombindit egyéb
terelék) mellett a szubjektiv szdndékok és térekvések sokasdga viszonylagosan &ssz-
hangban van az objektiv tarsadalmi~gazdaségi igényekkel, a széban forgé ara-
nyokat az adott helyzetben helyeseknek kell tekinteniink.

A FONTOSABB SZAKMAK BERARANYAI

Az 1973. mdrciusi bérpolitikai intézkedések a munkabérek differencidltan tér-
ténd emelését irdnyoztdk eld, a kdzpontilag biztositott bérkereteket vallalatonként
differencialtan dllapitottdk meg. Eitérdk voltak a véllalatok lehetdségei a kézponti
alapok sajat erébdl valé kiegészitésére is. Az eitéré adottsagok és lehetdségek
eredményeként a bérintézkedések moddositottak a munkdsok dgazati bérardnyain,
A vdltozdsok nem ndvelték, hanem valamelyest csokkentették az dgazati bérkii-
|6nbségeket, az dtlagtdl szamitott eltérések az 1970. évihez viszonyitva dtlagosan
mérséklédtek. Ezt mutatja, hogy az dgazati dtlagbérek eitérése az dllami ipar at-
lagatdl 1970-ben 9,9, 1973-ban pedig 9,2 szdzalék volt.

Az 4tlaghoz viszonyitott eldnyliket novelték a kohdszat ipardgai és két geép-
ipari dgazat, mig a legtdbb, viszonylag alacsony bérszinvonalld iparcsoport relativ
helyzete javuit, kdzelebb keriilt az atlaghoz, illetve elérte, sét tallépte azt. Foként
o vegyipar, a nyomdaipar és az éleimiszeripar felzérkézdasa volt gyors. A tébbiek-
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hez képest viszonylagosan csdkkent a bdnydszat és a villamosenergia-ipar bér-
szinvonala, illetve fokozdédott az datlaghoz mérten mutatkozo elmaradds a bor-
szérme- és cipd-, valamint az egyéb iparban.

4, tabla
Az allami iparban dolgozé munkdsok atlagbére és Gtlagkeresete
(Index: a szocialista ipar dtlaga == 100}
| Atlaghér l Atlagkereset
Iparcsoport '
} 1970 1973 1970 1973
Bénydszat . . . . . . . . . . 148,3 146,9 147.,8 145,2
Villamosenergia-ipar . . . . . . 103,6 102,8 101,8 100,6
Kohdszat . . 108,5 112,0 108.4 11,5
Gépek és gépi berendezesek gycr-
tasa . . . . 102,3 102,8 101,8 103,6
Kozickedési eszkozok gyartusa .o 103,9 105,9 101,4 104,9
V|IEam05|por1 gépek és késziilékek
gyclrtclsa e . 96,4 97,0 96,0 97,9
Hiradds- és vakuumtechmkm ipar 91,0 92,2 91,1 91,9
Mdszeripar. . . . . . . . . 96,7 98,6 97,4 99,0
Fémtémegcikk-ipar . . . . . . 93,5 94,4 93,2 95,3
Gépipar . . . . . . . ... 93,3 99,3 97,6 99,5
Epitéanyag-ipar . . . . . . . . 99,7 99,5 97,6 97,6
Vegyipar . . e e e 96,1 99.3 96,3 100,3
Fafeldolgozo lpar C e 92,9 92,7 92,0 92,1
Papiripar . . . . . . . . . 96,4 99.1 95,1 97,0
Nyomdaipar . . . . . . . . 97,2 102,1 99,0 104,9
Text;ilpczr P o 87,5 88,5 86,3 87,6
Bér-, szérme- és capospor e 88,1 87,9 88,4 . 86,5
Textilruhdzati ipar . . . . . . 79,5 82,2 80,9 83,3
Kézm(- és haziipar. . . . . . 80,9 81,1 84,1 82,3
Kénnydipar . . . . . . . . . 87,8 89.0 87,6 88,7
Egyéb ipar . . . . . . . . . 91,9 21,3 93,0 91.8
Elelmiszeripar . . . . . .« . . 91,4 95,5 91,1 94,9
Allami ipar 101,2 102,0 100,7 101,7

Az dgazatok bérszinvonala az ott folys tevékenységek, az alkalmazott techno-
légia stb. jellegétd! fiigg. Ezek egy, az dagazatra jellemzd, idében véitozé munka-
helystruktirat, illetve szakmastruktirat alakitanak ki. Az egyes szakmdak kilénbézé
és ugyancsak valtozé ardnyban 6tvézik a két alapvetd béralakitd tényezd, a tevé-
kenységhez sziikséges képzettségi szint és a munkakdériimények elemeit. Az egyes
szakmdék bérszinvonala, amelytdl végsd soron az dgazatok bérszinvonala fligg, a-
szerint vdltozik, hogy a miszaki haladds eredményeként a szakmdban milyen (val-
tozd) ardnyban kombinalédnak a béralakité tényezdk, és hogy az egyes béralakitd
tényezéknek a bérezésben mekkora a silya (példdul a magasabb szintG képzett-
ségnek vagy a nagyobb fizikai igénybevételnek nyljt-e a bérezés nagyobb anyagi
elismerést).

A szakmak ,tartalma” az ipari fejlédés hatdsdara két iranyban valtozhat. A szak-
mdk egy része, ahogyan a gépi nagyipar a szakmdéra jellemzd tevékenységet mu-
veletekre bontja és gépesiti, devalvalddik, elveszti kordbbi szakmai rangjat, és a
szakmunkdsok helyébe a szakmdnak csupdn egy-egy fogdsat ismerd és végzd be-
tanitott munkasok lépnek. Jellegzetes példa az elértéktelenedd szakmdkra a szabé,
a cipész, az asztalos. Ezeknek a szakmdknak a tdbbiekhez viszonyitott bérszinvo-
‘nala hosszd tdvon csokken.

6‘
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A szakmdk egy mdsik része a miszaki—technikai fejlddés hatdsdara felértéke-
I6dik. Ezek kézé féként azok tartoznak, amelyek jelenleg kiviil esnek a gépesités
(miveletekre bontds) lehetdségein. llyenek példdaul a javitas és karbantartds mii-
veleteit végzé kiilonbdzd lakatosok stb. E folyamat sordn egyes szakmék differen-
ciglédnak. A televizidszereldk egy részével, a javitast végzékkel szemben példaul
magasak a képzettségi kdveteimények, mig a televizidkésziilékek &sszeszerelése
részmiiveleteinek végzéséhez révid betanulds is elegends. A felértékelddd szak-
mdk viszonylagos bérszinvonala hosszi tdvon emelkedik.

Ezeket a tendencidkat nehany fontosabb ipari szakméban elért omberek re-
lativ (a legnagyobb létszamu és alqpszakmanak tekintheté lakatos szakmdéhoz vi-
szonyitott) szinvonaldnak tébb mint 30 éves idésoraival kiséreljik meg nyomon. ké-
vetni. '

_ 5. tabla
Néhany tontosabb ipari szakmdban elért érabérek a lakatosok
atlagos orabérének szdzalékdban
1938, | 9%, | wo. | 197,
Szakma -
szeptember hénapban
Vajar. . . . . . . o 0oL 0] 1102 144,9* | 1819 195,3
Ont6. . . . . . . . . . .. 116,9 108,2 114,8 1191
Mintakészité . c e o+« o 1254 105,7 102,0 103,3
Kovdcs . C e e s R 96,6 106,4 109,0 114,9
Hegeszté . . . . . . . . . . 140,7 100,9 100,7 103,2
Esztergdlyos . . . . . . . . . 133,9 99,8 96,4 97.1
Marés . . e e e e e 132,2 101,6 95,2 98,3
Szerszamkesmto e e e e e 125,4 105,7 97.8 95,9
Csészerel§ . e e e e e e 105,1 95,8 98,8 97,7
Elektromiiszerész, . . . . . . .| 1017 81,2 72,5 85,3
lakates . . . . . . . . . . . 100,0 100,0 100,0 100,0
Téglaégeté . . . . . .o e 79.7 113,3 11,7 100,2
Uvegfiivéd . e 115,3 120,6 120,2 1141
Szerves vegyipari munkds . . . . 59,3 85,5 88,3 93,7
Asztalos . . . e e 94,9 99,6 91,2 89,5
gelluioz-des papurgyarto e 94,9 93,3 99,4 106,5
epi SZedo0 . . . v o« . s . s 313,6 114,0

Kéziszedd . . . . . . . . . .| 2481 | 103.3 } 109,5 } 110
Foné. . . . . . . . . . .. 78,0 68,2 81,4 87,5
Szévé . . L L L . o .. . 79,7 71,0 79,8 84,8
Kétd, hurkold . . . . . . . . . 81.4 86,2 81,6 84,2
Szabd , . . e e e 115,3 92,0 74,6 77,4
Cipdfelsbrész- kesznto T I [ Y 85,5 7,7 68,2
Cipoipari gépmunkds . . . . . . 86,4 82,4 79,0 77.4
olngr . . . . . . . . . e 96,6 83,2 81,9 85,1
Kébmives . . . . . . . . . .| 1034 99,6 105,1 106,3
Acs : A B [ 101,1 109,3 11,4
Szobafests és mazolo e e 100,0 97,5 91,0 91,5

* A haségjutolom beszamitdsa nétkal,

Az adatokbdl viszonylog egyértelmiien kirajzolédik a lakatoshoz hasonlitva
visszaesé bérszinvonalu, devalvalédé szakmak kére. Ezek kézé nemcsak kézmdipari
szakmadk tartoznak (asztalos, szabéd, cipéfelsérész-készitd), hanem néhany klasszi-
kus nagyipari szakma (esztergdlyos, marés, szerszamkészitd, csészereld), az elektro-
miszerész és a cipdipari gépmunkds is. (Tovdabbi vizsgalatot igényelne, hogy miért
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kerlilt a szakmaknak ebbe a csoportjdba a szerszamkészitd, hiszen logikusan e
szakma ,.felértékelddésére” lehetett szamitani.)

A lakatos szakma helyzetére, helyzetének javuldsdra az mutat, hogy mig 1938-
ban a felsoroltak k&ziil 16, 1973-ban mar ecsak 11 szakma Srabére multa felil a
lakatosét. A lakatoshoz viszonyitva legszembetindbben a vajérok, az &nték, a ko-
vacsok, a szerves vegyipari munkdsok, a celluléz- és papirgyarték, a kémivesek,
az dcsok és részben a téglaégetdk bérszinvonala emelkedett. Véltozatlanul magas
az Uvegfivék relativ bérszinvonala. Ezek dltaldban (taldn a szerves vegyipari szak-
mat kivéve) olyan szakmdk, amelyek gyakorldsdhoz elsésorban nem (vagy nemesak)
magas szintli képzettség, hanem nagy fizikai erdkifejtés sziikséges, és a munka-
kériilmények is kedvezdtlenek. Ez arra mutat, hogy hosszii tdvon névekszik a bére-
zésben a munkakériilményeknek mint béralakité tényezének a szerepe. Ez jut ki-
fejezésre a fondk és a szdvék relativ bérszinvonaldnak lassi emelkedésében is.
Valészinlleg arrdl van szé, hogy az életkdriilmények dltaldnos javuldsdval az ilyen
foglalkozdsok, munkakdrdk vonzdereje dllandéan cstkken, és a megfeleld mun-
kaers-utdnpdtlds csak az ehhez alkalmazkodd bérezéssel biztosithatd.

Ezt tiikr6zi a 6. tabla is, amelyben o szakmdak 1938., 1959. &s 1973. évi bérara-
nyait a lakatosok 1970. évi érabérével fejeztiik ki (vagyis: mennyi lett volna a kér-
déses években és szakmdkban az drabér, ha a lakatosok drabére oz 1970. évivel
lett volna azonos).

6. tabla
Az ipari tiktiv érabérek a lakatos szakma 1970. évi drabére alapjdn szdmitva
1938, ' 1959, l 1970, I 1973. Az 1973, évi
az 1938, évi
Szakma szdzalékd-
évben (forint) ban
Vajar. . . . . . . L oL L L, 15,01 19,74 24,77 26,60 1772
Onté . . . . . . . . . . . . .| 1592 14,74 15,64 16,22 101,9
Mintakészité . . . . . . . . . . 17,08 14,40 13,89 14,07 82,4
Kovdes . . . . . . . . . . . . 13,16 14,49 14,85 15,65 118,29
Hegeszté . . . . . . . . . . . 19,16 13,74 13,72 14,06 73,4
Esztergdlyos . . . . . . . . . . 18,23 13,59 13,13 13,23 72,6
Marés . . . . . . . . . . . . 18,01 13,84 12,97 13,39 74,3
Szerszdmkészité . . . . . . . . . 17.08 14,40 13,32 13,06 76,5
Csészerel6 . . . . . . . . . . .| 143 13,05 13,45 13,31 93,0
Elektromiszerész . . . . . . . . . 13,85 11,06 9,87 11,62 83,9
lakatos . . . . . . . . . . . . 13,62 13,62 13,62 13,62 100,0
Szerves vegyipari munkas., . . . . . 8,08 11,65 12,03 12,76 157,9
Téglaégetd . . . . . . . . . . . 10,86 15,43 15,22 13,65 125,7
Ovegfivé . . . . . . . . . . . 15,70 16,43 16,37 15,54 99,0
Asztales . . . . . . . . . . . . 12,93 13,57 12,42 12,19 94,3
Gépiszedd. . . . . . . . . . .| 427N 15,53 11,09 11,92 112,2
Kézi'szedc'i S T X 4t 14,07 } 1491 } 15,12 } .
Fond . . . . . . . . . . . . .1 1062 9,29
Szovd . . . . . . . . . . . . .| 1086 9,67 10,87 11,55 106,4
Kétg, hurkold . . . . . . . . . .| 11,09 11,74 11,1 11,47 103,4
Szabd . . . . . . . . . . .. 15,70 12,53 10,16 10,54 671
Cipéfelsdrész-készité . . . . . . .| 1385 11,65 9,76 9,29 67,1
Cipdipari gépmunkas . . . . . . .| 11,77 11,22 10,76 10,54 89,5
Molnar . . . . . . . . . . . . 13,16 11,33 11,16 11,59 88,1
Kémives. . . . . . . . . . . .| 1408 13,57 14,31 14,48 102,8
Acs . . . . oL Lo A3 13T 14,89 15,17 106,0
Szobafestd és mdzold . . . . 13,62 13,28 12,40 12,46 91,5
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A tdbla utolsé oszlopa hozzdvetdlegesen azt fejezi ki, hogy 1938 éta hogyan,
milyen irdnyban és ardnyban vdltozott az egyes szakmdk relativ (a lakatoshoz vi-
szonyitott) ,,értéke”, illetve a szakmdra jellemzd tevékenységek viszonylagos anyagi
elismertsége. A vizsgdlt 27 szakmdbél 10-et a lakatoshoz hasonlitva jelenleg ma-
gasabbra értékelnek, mint 1938-ban, a tébbit alacsonyabbra. | '

A lakatos szakma Srabérének szdzalékdban kifejezett eltérések atlaga 1938-
ban 15,8 szdzalék volt. A szérédds ezt kdvetden csskkent (1959-ben 10,1 szdzalék),
majd 1970-ben 11,0 szdzalékra, 1973-ban 11,2 szdzalékra emelkedett2 _

A szakmai bérardnyok vaitozdsa, a szakmdk tdrsadalmi értékelésében mutat- -
kozo eltérések tébb tényezd hatdsanak tulajdonithaté. | S

Az egyik ilyen tényezd a szakmdék belsé tartalma, amelyet a szakma gyakor-
ldséhoz sziikséges — id8ben valtozé — képzettségi szinttel, illetve ennek az dltald-
nos muszaki kultdrdhoz viszonyitott relativ nagysagaval lehetne azonositani: Az
adatok szerint a szakmdk széles kdrében ez a ,tartalom” csékkend érték(i részben
a muiszaki kultira dtlagszintjének emelkedése miatt, részben pedig azért, mert az
érintett kézmdipari szakmat gépesitik, tovabbd mert a gépek, berendezések tskeé-
letesedése a gépkezeld munkdsok szakértelmének egy részét feleslegessé teszi.
(Ez tapasztalhaté példaul az esztergalyos, a mards szakma esetében.) -

A bérardnyok nem fiiggetlenek az egyes szakmdakban mutatkozd munkaerg-
kereslet és -kindlat hatdsatdl, a bérardnyok — az arardnyokhoz hasonléan — alkal-
masak a kereslet és a kindlat kdézdtti egyensdly létrehozdsara. Ebben a szocializ-
musbeli munka daruvonésai jutnak kifejezésre3. Hossz(i tavon, az életkdriiimények
altaldnos javuldséval, a nagy fizikai erékifejtést igénylé vagy kedvezétlen munka-
kérilmények k&zétt gyakorolhaté szakmdk munkaerd-keresletét gyakorlatilag a re-

lativ bérszinvonal névelésével lehet kielégiteni. (Ez a helyzet a vdjarok, dnték, kova-
csok stb, esetében.)

A béraranyoknak vannak gazdasdgi tényezdékkel kdzvetleniil nem magyarédz-

haté, hagyomdnyokkd merevedd vendsai (példéul a felszabadulds elétt a nyom-
daszok magas bérszinvonala),

1973-ban a tartdésnak mutatkozé tendencidk egyes szakmdkban megtértek.
1970 Sta a kordbbi iranyzattal szemben javult példdul a hegesztdk, az esztergdlyo-
sok, a marésok, a mintakésziték, az elektromiiszerészek, a szabodk, a molnarok és a
szobafesték viszonylagos bérhelyzete. Ma még nem lehet megaliapitani, hogy tar-

- tés vagy dtmeneti jelenségrél van-e szé, erre egy néhdny év malva megismétiends,

hasonlé vizsgdlat adhatna vélaszt.

PE3FOME

AsTop uccreAyeT MpPOROMMUTENbHBIE TEHAEHUMWM, BO3REHCTBYIOME HA COOTHOLIEHMS
3apaboTHON nnartbl B NPOMBIUNEHHOCTH, B CBeTe BbIHECEeHHbIX B 1973 roay Mepornpmsa-
THIi .0 NOBLILIEHUM 3apaboTOoN NnaThl NPOMBIWIEHHLIX PaBouux.

ABTOp YKAa3biBAET, 4TO COOTBETCTBYIOLME COLMANMMCTUUGCKMM OBLLECTBEHHBIM HOPMaM
NpUMHUMMBL pacnpepenelus TpebyloT 8 orpaHuueHHol mepe audbepeHumposantol onna-
Tol TPyAa. 370 TpebosaHue OTPAMAIOT HbIHEWHME [AHHLIE O 3aprnare AOMKHOCTHBIX
roynn 8 NPOMBILLNEHHOCTH, & TaKKe W COOTBRETCTBYIOWME QAaHHbIE BPYrMX COUMANUCTHYEC-
Kux ctpadH. C 3ToM TOUKM 3peHMs ocyllecTBneHubie B 1973 roay mepornpuatus B obnactu

3apaboTHOM NNaTel CneayeT PacCMaTPHBaTh Kax KOPPEKLMIO TEX OTKNOHEHWM B COOTHOWEHM AX
sapabotHoii nnartel, kotopsie B8 1960-1970 roabl Npou3CLINM B MONL3Y CAYMNALMX.

2 1938-ban a gépi és kézi szedd, az ezt kdvetd években o vdjar szakma figyelmen kiviil hagydsdval.

8 Lasd: Szabé Kdlmdn: A munka druvondsai a szocializmusban. Kézgazdasdgi Szemle 1967. évi 4. sz.
401, old.
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Moesiwenue 3apaboTHON nNnatel NpombllineHHuiX pabBouux 3aogHo 6bino HanpasneHo
Ha KOMMEHCAUMKY COKPALLEHUS MHTEPEeca K OTAENbHbIM 2AHATUAM B obnactu guanueckoro
TPYR@ M nNpeofoneHMe CBA3a8HHbIX C 3TMM TPYAHOCTENM B MOArOTOBKE HOBbix paboumx
KaApoB..

ABTOpP aHanu3upyeT COOTHOLWIEHMA 3apaboTHOM NNaTel MO BaMHEMMM NPOMBILLIEHHBIM
npogeccuam Ha ocHosaHuu AaHHBIX 3a 1938-1973 rr. B pamxax 3TOro JOCTUrHYTYIO B OT-
AencHblx Npodeccuax B 1938, 1959, 1970 u 1973 ropgax cpegHeuyacosyio 3apaboTHyro niarty
OTHOCHMT K nouvacoBoi 3apabortHoi nnate cnecapei, COrnacHoO AAHHLIM HA NPOTAMKEHWH
MCTeKWMX 35 net OTHOCHMTENBHBLIN YpPoBeHL 3apaboTHON NnaTtel oTAaenLHLIX npodeccuii no
CpasHeHMIO C ypoBHem 3apaboTHoil Nnatel cnecapei cokpatuncs. Clofa OTHOCATCA Pa3nMu-
Hble pemecneHHble npodreccun (CTONApsL!, NOPTHLIE M T. A.), a TAKXKe oTAensHuie Npodeccu,
CMOMMBLUMECH BMECTE C KNACCHYECHOM KPYNHOM MALMHHOM NPOMBILLNEHHOCTLIO (TOKapH, dpe~
3epOBLMKK M T. A.). OTHOCUTENLHLIN YpOoBeHb 3apaboTHOl nNnaTtel 8 -page Apyrux npodeccui
BO3POC N0 CPABHEHWIO CO CNECAPAMM, HTO OTHOCUTCS rNaBHbIM oBpa3oM K 3aHATUAM, CBA3aH-
HbiM ¢ BONbLWIKMM HanNpsKeHnem PUIHMUSCKUX CuN M HEeBNaronpUsTHBIMU YCNOBMAMM TPYAS
(3360MLLMKK, NUTEHWMKH M T. 4.).

B 3aknioueHue aBTOp M3BNEKAST BbLIBOJA, YTO Ha COOTHOWeHMs 3apaboTHoON nnarkl
NPOMBILINEHHBIX NPOMECccuii Ha NPOTMKEHMM ANMTENBEHOro nepuofa BRMSIOT ABa pelua-
towmux akropa. OOHMM M3 HMX SIBASETCA BHYTPEHHee ,copepxaHue’’ npogeccuis, kotopoe
BbIpaXaeT HeoOXOAMMLIN M M3MEHSIOWMMCS YPOBEHb CrELNOATrOTOBKM M €ro OTHOWeHWe
k obuieirn TexHuMuecKol Kynntype. [pyrum akTopom sABAsETCs CNPOC M NpPeAnoMeHue
paboueit cunpl; 3TOT haKkTop Mo Mepe obWEro ynyyleHWs YCNOBMH IKM3HM MOBLILWAET PONb
ycnoBui Tpyga B GOpMUPOBAHMKM YpoBHA 3apaboTHOW NANaThl.

SUMMARY

The study analyses the long-term trends that formulate industrial wage proportions
in connection with the wage increases of Hungarian industrial workers carried out in 1973,

The author points out that the distribution principles corresponding to the norms of a
socialist society, call for waging with limited differentiation. This requirement is reflected
in the data of present wage rates of industrial worker groups in Hungary and also in other
socialist countries. In this respect wage measures taken in 1973 can be considered as cor-
rection of shifts in the wage differentials occurred in favour of the employees between 1960
and 1970.

Raising the wages of industrial workers was meant to' counterbalance the declining
popularity to certain physical occupations and so difficulties encountered in the field of
replacement,

Wage differentials of major industrial professions are analysed on the basis of data
for the period 1938-1973. in the course of this average hourly wages attained in 1938,
1959, 1970 and 1973 are compared to the hourly wage rate of locksmiths. Data suggest
that the relative wage level of certain profession compared to that of locksmiths has de-
clined over the 35 years under investigations. Such are the various professions in handicraft
(cabinet-maker, tailor, etc.) and those borne in connection with the classical large industri-
al plants (turner, miller, etc.) In case of other professions the relative wage level compar-
ed to that of locksmiths have increased especicily for those connected with great physical
~strain and unfavourable conditions (cutter in mining, foundryman, etc.).

Finally the author comes to the conclusion that the wage differentials of industrial
professions are influenced on the long run by two main factors. One of them is the internal
nwcontents” of the professions which means the necessary and varying qualification level
and its relation to the generatl technological culture. The second factor is the supply of and
demand for labour which through the general improvement of living conditions increases
the role of working conditions in the development of wages.
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CSERES TIBORNE

A mezdgazdasdgban a révid tavi elSrejelzés 8si gyakorlat. Az évi termésbecs-
lés, az idéjaras varhaté alakuldsénak eldrejelzése, az Gllatdllomény révid tévon
varhaté szaporulatdnak meghatdrozdsa hozzdtartozik a mezdgazdasdgi termelés- _.
hez.

A mezdgazdasagban a tdvolabbi j6vd elbrevetitése éppen olyan spekulativ
mivelet, mint barmely mas gazdasdgi vagy tarsadalmi szektorban, és eszkézei szin-
tén a statisztika, a matematika és az eldrejelzés-, a prognéziskészité logikaja. A
mezbégazdasdgi progndzis médszerei azonban eltérnek a tébbi szektorétdl, mert
olyan sajétos tényez8ket is figyelembe kell vennie, mint a féldteriilet, az dllati és
ndvényi él6 organizmus térvényszeriiségei, a mezdgazdasagi népesség tarsadalmi
problémai stb.

A mez8gazdasdgi elbrejelzések, prognézisok készitésének leggyakrabban al- -
kalmazott médszere a trend extrapoldcié, amely a meglevé fejlédési tendencidk
valtozatlanséganak vagy legaldbbis viszonylagos stabilitdsénak feltevésén alap-
szik, de helyet kap a Markov-ldnc — olyan helyzetek vagy dllapotok vizsgalataban,
amelyeknek mindegyike az elétte levétsl fligg — és mas valészinliségszamitdsi méd-
szerek. Az Skonometriai eljardsok segitségével vizsgdljak az eldrejelzésekben a kii-
18nb5z8 gazdasdgi jelenségek kdzétt fenndlié mennyiségi dsszefliggéseket. llyen
esetekben az elemzés eszkdzei az Skonometriai modell, amely egyenlet vagy egyen-
letrendszer segitségével kézeliti meg a vizsgdlt jelenségek kézdtt fenndlld lénye-
ges &sszefliggéseket. Igen gyakori tovabbd a tékés orszdgok el8rejelzési gyakorla-
taban a keresztmetszeti médszer alkalmazdsa is, amely valamely orszdg jovébeni
jelenségeire fejlettebb orszdgok jelenlegi megfelels elemeibdl é&s helyzetébd! ko-
vetkeztet.

‘A mezdgazdasdgi eldrejelzések lehetnek makrodkondmiai szemléletliek, ame-
lyeknek f6 feladata az egész mezdgazdaség Gttekintése. llyen példdul G. Wein-
schenck és W. Heinrichsmeyer ékonometriai modellje (1) vagy A. M. M. McFargu-
har, S. Mitter és G. B. Aneuryn prognézisa {2), amelynek 5 tulajdonséga, hogy
vildigosan meghatdrozott alapfeltevései rugalmasan véltoztathaték a mindenkori
4j informdcidk szerint. Globdlis mez8gazdasdgi prognézist (amelyben a mezdgaz-
dasdg minden dgazata egyforma jelentdséggel! szerepel) készitett tébbek kdzott
Olaszorszdgra G. Orlando {3), Franciaorszdgra Georges Vedel és munkatdrsai
{18). Nem hagyhatdk figyelmen kiviil az dgazati eldrejelzések sem, amelyeknél a
vizsgalat csupdn a mezdgazdasdg valamely részére terjed ki. A szarvasmarha-te-
nyésztés varhatd alakuldsdval foglalkozott példaul G. Miiller (4). Miller elérejel-
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zésében hdrom f6témakdrt vizsgdl: a tejtermelést, a szarvasmarha-dllomdényt és
a hdastermelést, mégpedig a mennyiségi ismérvek kdzdtt fenndllé  sztochasztikus
kapcsolatok alapjan. A fébb névények termésdtlagénak teriileti elérejelzését ki-
sérelte meg W. Kuchs {5), aki prognézisdban hdarom férészre osztotta vizsgdla-
tat: 1. a vetésteriilet és a termésatlagok alakuldsét befolydsold tényezdk megalla-
pitdsdra és elemzésére, 2. iddsorok feldllitasdra 1950-t8l, 3. linedris, féllogaritmi-
kus, logaritmikus trendszdmitdsokra és a Markov-ldnc kombindldsdval a varhatéd
értékek kdzétti eltérések megdllapitdsdra. A termelés és tenyésztés kérén kivil ki-
16nbd28 kézgazdasdgi kérdések is lehetnek a mezdgazdasagi prognézisok targyai.
[gy példaul D. J. Epp a teriileti takarmdnydrak és a ldbasjészdgok dra varhaté ala-
kuldsadnak 8sszefliggéseit tarta 8l {6).

A tokés orszagokban a mezégazdasdgi elérejelzések akkor kezdtek elStérbe
keriilni, amikor a mdsodik vildghdbor( uténi tudoményos és technikai fellendiilés a
mezoégazdasagban is kordbban nem tapasztalt fejlédést inditott meg. Ez a fej-
I6dés szdmos nagy hordereji kdvetkezménnyel jart. llyen volt példdul a mezdgaz-
dasdgi népesség tomeges atdramldsa az iparba vagy egyes termékek taltermelése
stb. A kapitalista orszdgokban mindezek szitkségessé tették a gazdasdgi mozga-
sok Osszefiiggéseinek bemutatdsdt, a fejlédéssel egylitt jaré Gjabb és Gjabb tér-
vényszerliségek megismerését, a perspektivdk rendszerbe foglalt feltardsat. Egymas
utdn késziiltek el a nemzeti és a nemzetkdzi mezdgazdasdgi elbrejelzések, ame-
lyek kéziil a tovabbiakban a legjellemzébbeket emeljiik ki.

NEMZETI MEZOGAZDASAG! ELOREJELZESEK

A nemzeti eldrejelzések kérében immar klasszikusnak szamit az olasz G. Or-
lando mér emlitett, 1963-ban megjelent munkdja és a német ,,szakértd profesz-
szorok’ elérejelzése.

Az Orlando dltal készitett, az 1965., 1970. és 1975. évekre vonatkozd elére-
jelzés az 1955-1957-es bdzisidészakra épiilt, és 40 termék kindlotanak és keres-
letének 6sszefliggéseit vizsgdlta.

A kereslet elemzése alapjat az olaszorszdgi élelmiszer-fogyasztds adataibdl sza-
mitott trendek képezik. Legfontosabb tényezdi:

o ey

— térténelmi egyensdlyhidny a természeti forrasok és a népesség gyors ndvekedése ko-
z0tt,

— a nemzetgazdasdag fejlédése és az egy fére jutd jovedelem alakuldsa kozdtti ellent-
monddas,
: — az életszinvonal jelent8s teriileti szordddsaq,

— a falubél varosba dramldas élelmiszer-gazdasagi kovetkezményei,

- a mezdgazdasdgi drak alakuldsdnak hatdsa a mezdgozdasdgi termelésre és dru-
elosztdsra.

Orlando szdmitasaiban a termelési kdltségek és az darardnyok valtozatlanok.
Gazdasdgi szemléletének alapja, hogy az olasz kereskedelmi politika védi a hazai
termékeket, igyekszik biztositani oz dnellatast, és tamogatja az exportot.

Orlando elérejelzéseinek egyik fontos része az arak és a jdvedelmek belfsldi
kindlatra gyakorolt hatdsanak vizsgdlata. A megfeleld trendek kialakitasa hosszu
idSsorok alapjan tortént. Az élelmiszerek esetében az importsziikségletet és az ex-
portlehetéségeket a belfsldi kindlat és kereslet varhatd alakulasat figyelembe vé-
ve dllapitottdk meg. A mezégazdasdgi termékek egy fére jutd szitkségletét (keres-
letét) a csaladi kdltségvetés idbsorai segitségével mérték. A termelés eldrejelzésé-
nek alapja a féldteriilet hasznositdsa, az dllatdllomdény nagysdga és az agrotech-
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nika hatékonysagi fokdnak véltozasa. Végiil az elérejelzés szdmitdsaindl figyelembe
vették a kialakult agrérgazdasdgi helyzet mellett a kormdnyzat agrdrpolitikai ter-
veit is. | |

Orlando nemzeti elérejelzése értékes informaciokat ad az olasz mezégazdasdgi
élet sajatos vondsairdl, a mezd8gazdasdgi Osszes termelési érték alakuldsardl és
olyan fontos termelési dgazatok jovéjérél, mint az oliva-, a szélé-, a zolds.eg’cer“ﬂew
lés. Ezekkel az dgazatokkal Olaszorszag mezogazdasogqra vonatkozé mds. elére-
jelzések nem foglalkoztak, részben azért, mert (adatok hianydban) rendkiviil ne-
hezen kézelitheték meg, részben pedig azért, mert az emlitett mezégazdasdgi ter-
mékek termelésének alig van nemzetkdzi jelentésége. Mdarpedig az olasz' mezé-
gozdasdgra vonatkozd elérejelzések nagyrészt idegen kezdeményezésekre késziiltek.

Az Orlando-elérejelzés hidnyossdga, hogy &sszedllitasakor az 1957-1965-6s
id6északot — mivel az elérejelzés 1963-ban jelent meg ~ nem vehették figyelembe.
Tehdt ez az egész nyugat-eurdpai agrarpolitikdban és fogyasztdsi struktaraban.
nagy valtozésokat hozé idészak mér nem is szerepelhetett a szamitasokban. Orlando
munkdja mégis jelentds, részben médszertani szempontbol, részben pedig azért,
mert Olaszorszdg egész mezégazdasdgdnak Gttekintését lehetdvé teszi. A tovabbi-
akban réviden ismertetjik Orlando elérejelzését, mely a mezdgazdasdgi dsszes
termelési értéken belil o termelési dgazatok silydnak varhatd alckulcsct is be-
mutatja.

1975-ben — Orlando eldrejelzése szerint — az olasz mezdgazdasag ésszes ter-
melési értékében legnagyobb sdlya a kenyér- és takarmdnygabona-termelésnek
(19,8%), valamint a huistermelésnek (18,9%,) lesz. Ezeket az allati termékek (has
nélkiil) (17,2%), a friss gylimdlesdk (narancesal és citrommal egyiitt) (13,5%), vala-
mint a sz6lé és az oliva (13,3%) fogja kévetni. A zdldségfélék részesedési ardnya
10 szazalék koériili lesz, mig a hiivelyesek, az ipari névények és az aszalt gyiimdlcs
egyiities termelési értéke alig fogja meghaladni az 5 szdzalékot.

tabla

A mezégazdasdgi termelési érték megoszldsdnak vdrhaté alakuldsa

Olaszorszagban Orlando elérebecslése szerint (szdzalék)
(1958. évi vdltozatlan termieldl drok alapjén)

19551957, 1965. t 1970. 1975.
Termék években -

évben
Kenyérgabona . . . . . . . . 20,0 16,6 15,4 13,9
Hivelyesek . . . . . . . . . 2,7 2,2 2,0 1,7
Zéldségfélék . . . . . . . . .| 9,5 11,1 11,4 11,4
Ipari névények ' 2,6 2,7 2,8 2.6
Tokdrmanygabona . e 50 56 59 5,9
Sz616 és oliva . . . . 13,0 14,4 14,0 13,3
Friss gylimdlcs és narancs——cmom . 11,4 13,2 14,2 13,5
Aszalt gyliméles . . . . . . L. 2,8 2,0 1,7 1,6
Noévénytermelés sszesen . . . . 67,0 67.8 67,4 63,9
Tej, tejtermék és tojés Co e 13,4 13,5 13,6 17.2
Has . . . . v e e 19.6 18,7 190 189
Allattenyesztes Osszesen . . . . 330 322 | 326 | 36
Mind&sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

1975-ig legndgyobb mértékd fejlédés a tej- és tejtermék-, valamint a tojds-
termelésben varhaté., Ezek termelési értéke az 1955-1957. évek dtlagdhoz viszo-
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nyitva 1975-ig megkétszerezédik. A kézel két éviizedes iddszak alatt az dllatte-
nyésztés Osszes termelési értéke tdbb mint 70 szdzalékkal noévekszik, mig a no-
vénytermelés Ssszes termelési értékének ndvekedése alig éri el az 50 szdzalékot.

A madsik emlitett jelentds mezdgazdasagi eldrejelzés a ,,szakértd professzorok”
progndzisa, amely a Német Szdvetségi Koztdrsasdg mezdgazdasdgdra vonatko-
zik, és amelyet 1962-ben publikdltak. (7). Ez az elérejelzés egy 1961 tavaszén ala-
kult nyole tag( bizottsdg munkdja. Sajatossdga, hogy bizonyos szempontbdl terv-
jellegi, mert nem azt mutatta be, hogy miként fog fejlédni a Német Szdvetségi
Kdztdrsasdg mezbégazdasdga, hanem azt, hogy az dltaldnos mezdgazdasdagi fej-
I6désnek, a mezdgazdasdgi munkaerdének és az araknak hogyan kell alakulniok
ahhoz, hogy a Német Szévetségi Kdztdrsasdg beleilleszkedhessék a Kéz6s Piac
gazdasdgi kézdsségébe, azzal az alapvetd feltételezéssel, hogy a mezdgazdasdgi
jbvedelmek megkdzelitéen (gy emelkednek, mint az atlagos jdvedelmek.

Az elérejelzés adatai az 1965., az 1970. és az 1975. évre vonatkoznak, és R.
Plate professzornak — egyik készitdjének, késébbi értékeldjének — véleménye sze-
rint az 1965-6s elérejelzés adatai a valésdghoz kdzel Gllék voltak, gyakran fediék
egymdst, vagy az eltérés jelentéktelen mértéki volt (8). Mivel a ,szakértd pro-
fesszorok” munkdja rendeltetése szerint igen kdzel all a tervhez, érdemes kitérni
eredményei bemutatdsdra, mar csak azért is, hogy a valdsdg és az elérejelzés ko-
75tti eltérések okai szdmba vehetdk legyenek. Az elérejelzés f6bb fejezetei a ke-
reslet, a termslés, a termelési kéltségek, valamint a jovedelmek és @ munkaers-
helyzet alakuldséval foglalkoztak.

1. A kereslet. 1965-ben, az elsé eldrejelzett évben a legfontosabb élelmisze-
rek egy fére jutd sziikséglete dltaldban Ggy olakult, ahogyan azt az eldrejelzés
jelezte, de tulbecsiilték a jovedelmeknek a keresletre gyakorolt hatasat. A legna-
gyobb eltérés a valdsdg és a progndzis kdzdtt a huskereslet alakuldsdanak meg-
itélésénél volt: a sertéshus kereslete nagyobb mértékben, a marha- és a borjd-
hisé, valamint a baromfihiisé kisebb mértékben nétt, mint az az eldrejelzés szerint
varhaté volt.

Az 1965. évi tényleges dsszes élelmiszer-sziiskéglet (gabonaegységben kife-
jezve) 5 szdzalékkal volt kisebb az eldrejelzettnél, a népesség szama viszont 1,2
szdzalékkal nagyobb volt a josoltndal. Az elérejelzés és a valdsag kdzdtti ilyen meé-
reti eltérés azonban természetes és elfogadhatd. Ezeket az eltéréseket elsdsor-
ban a szdmitdsi médszerek idézik eld, ezen belil is az alkalmazott drak (jelen eset-
ben a vdltozatlan fogyasztéi drak). A fogyasztdi arak a termeldi drakkal ellentét-
ben — a piaci fesziiltség fokozdddasdval — a vizsgdlt idészak alatt évente aGtlago-
san kb. 1,2 szdzalékkal ndvekedtek.

2. A termelés volumenének és értékének alakuldsa. A ndvénytermelés 1965.
évi termelése az eldrejelzettnél kisebb volt. Az el8rejelzés szerint a ndvényterme-
lés termeldsi értéke 1965-ben 3,2 millid marka lett volna, ami az 1958/59. bazis-
id8szakhoz viszonyitva 6,5 szdzalékos ndvekedést tett volna ki. Ezzel szemben a
valésdgban a ndvekedés csak 2,4 szdzalékos volt. Az eltérésnek két oka is volt:
egyrészt az, hogy a termésdtlagok a valésadgban kisebbek voltak az elérejelzés
szerint varhaténal, mdasrészt az, hogy a vetésteriilet jobban csékkent az elgirdny-
zottndl, és nem fokoztdk a varhaténak megfeleld mértékben az intenziven megmi-
velt vetésteriilet ardnydt. Jelent8sen ndvelte a lemaraddst az a tény, hogy a ta-
karménynévény-termelés nem fejlédstt a kivant mértékben: a takarmdnyndvények
termésatiagai az dtlagos szintet sem érték el, nemhogy taliépték volna azokat.



796 CSERES TIBORNE

Mig a ndvénytermelés tényleges termelése 1965-ben a varhaténdl kisebb lett,
az élelmiszer-termelés — gabonaegységben kifejezve — majdnem megegyezett az
elGrejelzettel, alig valamivel volt anndl kevesebb. Az élelmiszer-termelds vdltozat-
lan dron szdmitott értéke viszont a valésagban az eldrejelzettnél nagyobb mér-
tékben nétt. A két szdmitdsi médszerbdl adédé eltérés abbdl ered, hogy a marha-
és borjihdstermelést a gabonaegység-atszdmitdsi kulesok nagyon felértékelték, és
ez ellensilyozta, hogy termelésiik a valésdgban a vartndl lényegesen kisebb mér-
téki volt. A sertéshis, a baromfihiis és a tojdstermelds viszont erdteljesebben
emelkedett, mint chogyan az az el8rejelzés szerint varhaté volt. | ,

Az élelmiszer-termelés értéke 1958/59. évi drakon szémitva 1965-ben 25,1 mil-
ligrd marka volt, 2 szdzalékkal nagyobb, mint a 24,6 millidrd markds elérejelzés.

3. Raforditasi kéltségek. E kdltségek &sszege az 1964/65-1965/66. évek atla- -
gaban 1958/59. évi drakon 13,4 milliGrd marka volt, valamivel magasabb oz elbre-
jelzett 12,6 milliard markdndl. A valésdg és az eldrejelzés kozott itt nagyobb az
eltérés (szézalékban kifejezve 7 szdzalékos), mint a termelés esetében (ahol 2 sz4-
zalék volt). Ez oz eltérés elsSsorban a takarmdnyvasdrlasok eldre nem létott nagy-
fokli ndvekedésével magyardzhatd, amit a szdlas &s 1édds takarményok eldz6 évi
gyenge terméshozamai tettek sziikségessé.

Az elbrejelzés a varhaté takarmdnyszitkséglet, illetve a tokarmdnyvasarlasok:
meghatdrozdsdndl tér el legjobban a valésdgtsl. 1965-ben a vdsérolt takarma-
nyok értéke 50 szdzalékkal volt nagyobb az eldrejelzetteknéd!, jéllehet a takar-
manysziikséglet az 1958/59. évihez viszonyitva csak mérsékelten emelkedett, és el-
maradt az elérejelzett mennyiségtsl. .

Ennek tébb oka is volt. Elsdsorban azt kell megemliteni, hogy 1964-ben &s

1965-ben a szdlas és lédus takarményok kindlata a gyenge termés miatt a szo-
kdsosndl alacsonyabb volt, ezért a drégdbb ipari takarmdnyok kereslete jelen-
tdsen megndvekedett. Hasonlé hatdsa volt annak is, hogy a histermelés fellen-
ditését szolgdlé éllami tdmogatds a vizsgélt idészakban elsdsorban a szemes ter-
ményekre alapozott Gllattenyésztés (sertés- és baromfitartas) fejlesztését szolgélta,
mig a szdlas takarményra épiild dllattenyésztés Ssztdnzdi (féleg az drak alaku-
ldsa) gyengébben hatottak. Fz a takarmdnyfélék vetdsteriiletének szerkezetére
is hatdssal volt; csdkkentette o szdlas és 1édds takarményok vetésteriiletének
aranydat. '

A takarmdnykéltségek ndvekedését eredményerte az is, hogy o tejtermelés-
ben tébb erdtakarmdnyt hasznéltak fel, mint amennyivel az elérejelzés készitdi
szdmoltak, tovdbbd az, hogy jelentdsen fokozédott a takarmdnytermelés terén is
a belféldi mezégazdasdgi munkamegosztds, és az ipari takarményok alkalmazé-
sGval jaré eldnydk — a koltségek ndvekedése ellenére is — jobban névelték a
takarmanyvdsdarldst, mint a takarmdnytermelést.

A miitragya-felhaszndlds 1965-ig o vérakozésnak megfelelden, jelentdsen (36
szdzalékkal) névekedett, de nem olyan nagy mértékben, mint amilyenre az elé-
rejelzés szamitott (42%). Ez nem utolsésorban azzal magyardzhaté, hogy a fo-
gyasztéi drak — az Gjabb szubvenciék hatdlyba 1épésének kdvetkeztében — min-
den mitréqyafélénél mdr az 1963/64-es gazdasdgi évben jelentdsen csdkkentek.

A ndvényvédiszerek felhaszndldsa — az elbrejelzéssel ellentétben — nem né-
vekedett jelentésen, és mintegy 12 szdzalékkal maradt el a varttél, araik ugyonis
a varhatéval ellentétben mintegy 6 szdzalékkal csdkkentek.

A felhasznalt gépek, szerszamok és lizemanyagok értéke 1965-ben 400 millid
markdval volt kisebb az eldrejelzettnél. Az értékcsdkkenési leirds sszege a vald-
sdgban megegyezett az eldrejelzés szerint varhatdéval, de a karbantartdsi kditsé-
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gek nem emelkedtek olyan mértékben, mint ahogyan azt feltételezték. Az energia-
hordozdk és a kendolajok kdltségei viszont az elérejelzettnél magasabbak voltak.

1965-ben az éplletek értékleirdsdnak és karbantartdsanak osszege nagyobb
volt a vartndl: e kdltségek 100 miilid mdrkaval haladtak meg az eldrejelzettet. En-
nek oka, hogy mind az Gj beruhdzdsok értéke, mind az értékesskkenési leirdsok
Osszege meghaladta az elérejelzésben szdmitottat.

Az egyéb raforditdsok — a mezdgazdasdgi termeléssel egyltt jaro, eddig nem
részletezett koltségek (példdaul importdlt tenyészdallat, importdlt takarmdény, adé,
biztositds stb.) — dsszege alig valtozott, s e tekintetben a tényleges helyzet és az
elérejelzés igen kdzel 4ilt egymdéshoz.

Végil a raforditdsok egylittes 8sszege tekintetében az elorejelzés csak 6,8
szazalékkal haladta meg a valésdgot, ami a szédmtalan hibalehetdséget figye-
lembe véve igen j6 eredménynek mindsithetd.

4. A mezégazdasdgi termelési érték, a jdvedelem és a munkaeréhelyzet el6-
rejelzése. A mezégazdasdg termelési értéke 1965-ben kozel allt az eldrejelzetthez.
Az elérejelzés csupdn 2,7 szdzalékkal maradt el a valdsagtél.

A mez8gazdasdagi jovedelmek elérejelzésénél a prognézis abbél indult ki,
hogy viszonylagos névekedésiik olyan mértékd lesz, mint az egy fére jutdé tarsa-
dalmi terméké. A szamitdsok a gazdasdgnagysdg szerint csoportositott teljes
munkaerd jévedelmi adataira épliltek. A feltevés az volt, hogy az egy teljes mun-
kaerére juté mezdgazdasdgi jévedelemnek az 1958/59. évi 4475 markardl 1965-re
28 szazalékkal kell névekednie, ha az egy fére juté bruttd tarsadalmi termék évi
dtlagos névekedése eléri a 4,2 szdzalékot, és ha a gazdaségok jovedelmi tervei
teljesiilnek. A valdsdgban az egy fére jutd bruttd térsadalmi termék atiagosan évi
4,4 szdzalékkal névekedett, és az egy teljes munkaerére juté mezogozdasagi jo-
vedelem is valamivel jobban (29 szdzalékkal) nétt, mint az elérejelzett. Az eldre-
jelzés tehdt e tekintetben is erésen megkdzelitette a valésagot.

Osszefoglaléan megdllapithatd, hogy 1965-re, az elsé elérejelzett idészakra
vonatkozéan a prognézis a részletekben tapasztalt kisebb-nagyobb, egymast
nagyrészt kiegyenlité eltérések ellenére alig tért el a valésagtél. JelentSsebb el-
térés csak a takarmdnytermelés és a hastermelés elSrejelzésénél volt tapasztal-
haté.

Az emlitett nemzeti eldrejelzések mellett figyelemre mélték azok a prognozi-
sok, amelyeket az Egyesiilt Allamok Mezdgazdasagi Minisztériuma Gazdasagi Ku-
taté Szolgalaténak (Economic Research Service of the United States Department
of Agriculture) megbizdsa alapjdn tdbb orszdg gazdasdgi szakértsi, illetve agrar-
gazdasagi kutatdintézetei egymastdl fliggetlenil készitettek orszdgaik mezégaz-
dasagdnak varhaté kézép- és hossza tava fejlédésérsl. [gy jott létre a dédn mezé-
gazdasagi termékek 1970-1980. évi kindlatat és keresletét vizsgald {9), valamint a
fontosabb mez8gazdasdgi termékek 1970—1975. évi hollandiai kindlatat, keresletét,
importjat és exportjat vizsgalé mezégazdasdagi prognézis {10). A Kézés Piac hat
orszagdt dtfogd eldrejelzést az egyesiilt dllamokbeli Michigan State University
készitett Franciaorszdg, Olaszorszdg, a Német Szdvetségi Kéztdrsasag és a Kozds
Piac agrarkutaté inézetei kdzremikddésével {11).

A kovetkezékben megkiséreljik 6sszefoglalni az emlitett mez8gazdasdagi elé-
rejelzéseket (lasd a 2. és a 3. tablat) azzal a szandékkal, hogy néhdny jellemzé
adatot kiemelve, az eldrejelzett és a tényleges fejlédést, &sszehasonlitva alkot-
hassunk képet az elérejelzések jelentdségérsl és gyakorlati hasznossagarél.
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2 tabla

Az 1970. évi tényleges és elore;elzett termesatlag néhdny nyugat-eurdpai orszagban
(mdzsa/hektar)
Baza Arpa Kukorlcq_ B
) . Tényle-| Eldre- Eitérés Tényle-| Elére- | Eitérés | Tényle- Eidre- | Eltérés
Orszdg, eldrejelzés es O | jelzett | azeld- | yoga | jelzett oz eld- | gesa ‘ jelzett | az eld-
g 7 rejel- rejel- _ reje!-E _
Gtiagtermés zéstdl atlagtermés zéstdl étiagterﬁjés _ zéstd
Franciaorszdg . . . . . | 358 | = - 33,1 - - | 483
USA"CREDOCb - . . . - 33]0 + 2]8 —- 33.0 + 0|1 bl
MSU-INRAS . . . . . - 357 |+ 0,1 - 34,3 i—-1,2 - | 386 + 97
Olaszorszég . 25,6 - - 16,7 - — 45,2 S TR
F. A. Mangum Jr (t’i) - 268 |- 1,2 - 14,6 |+ 2,1 - 426 |+ 26
G. Orlando {(3) . . . - 22,741 — 2,9 - 14,5¢ | - 2,2 - 35,2 +100 o
Német Szovetségi o ' : j
Kéztarsasdg . . . . . | 40,2 - - 37,0 - - 49,2 - -
W. Kuchs (12, . . . - 36,5 |+ 3,7 - 385 - 15 - | - -
OECD {13y . . . . . - 33,7 (46,5 - - - — 40,5 -+ 8,7
Hollandia . . . . . . | 43,6 - - 1393 - - - e -
AERI (10) . . . . . - 48,0 |-} 4,4 - 44,0 | — 47 - - -
3. tdbla

Az 1970. évi tényleges és elGrejelzett hdstermelés néhdny nyugat-eurdpai orszdgban
{ezer tonna)

Marhahis Sertéshads Baromfihis
. Ee ot g Tényle-| Elére- | Eltérés | Tényle-| Elére- | Eltérés | Tényle-| ElSre- | Eltérés
Orszég, eldrejelzés ges? jelzett | az els- ges® jelzett | az els- ges9 jelzett | az elé-
rgje!'- rgjel; ra_je!:-
termelés zéstdl termelés zéstdl termelés zéstdl
Francicorszdg . . . . . | 1562 - - | 1375 - - 770 - -
USA-CREDOCk . |, y
l. valtozat . . . . . - 2095 | — 530 -_ 1400 |~ 25 - 550 |-} 220
0. valtozat . . . ., . - 2045 | - 480 - 1600 | —225 - 550 |} 220
. valtozat . . . . . — 12015 | —-450 - - - - - -
IV, valtozat . . . . . — 12120 | —555 — - - - - —
MSU-INRAe ., . . . . — 1940 | — 375 - 1440 | — 65 — 730 [+ 40
Olaszorszdg . 1045 - - 588 - - 631 - -
F. A. Mangum . (31)
l. valtozat . . . - 561 |- 484 - 495 |4 93 e 425 '+ 206
Il. valtozat . . . - 595 |+ 450 —- - - - - -
‘Német Szdvetségi Koztcr-
sasag . . . | 1357 - - | 2619 - - - - -
Schmidt-Ruf (14)
l, valtozat . . . . . - 1167 |+ 190 e 2440 |- 179 | 258 273 |—= 15
Il. valtozat . . . . . - 1097 |+ 260 o 2440 -+ 179 - 273 |- 15
Hollandia . . . . . . 354 - - 701 - - 283 - -
AERI (10 ., . . . . - 318 |4+ 36 - 631 |4+ 70 - 202 |+ 81

a) Agrarstatistik. 1972. évi 2. és 3. sz. (2. tabla), illetve 2. és 6. sz. (3. tdbla).

b} Az Egyesiilt Allamok Fdldmivelésiigyi Minisztériuma Kézgozdasdgi Kutatdintézete Nemzretkdzi Mezd-
gazdaségi Szo{golctanak és a Centre de Recherches et de Documentation sur la Consommation (Francia-
orszdg) kdzds szdmitdsai {15).

¢} A Michigan State University (Egyesilt Allamok) és az Institut National de la Recherche Agrono-
mique (Franciaorszdg) kodzds szdmitasai.

) Kenyérgabona.

e) Arpa, zob, rozs egylittes datlaga,

380 4103
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A fobb mutatdk koézil az &sszehasonlitashoz kiemeltik a biza, az arpa és a
kukorica termésatlagat és &sszehasonlitottuk az 1970-es elérejelzett és tényada-
tokat. Megdllapithaté, hogy a tényleges hozamok diltaldban ‘nagyobbak az els-
rejelzett hozamokéndl. Kiiléndsen érvényes ez a megdllapitds a kukorica eseté-
ben, mert dltaldban 8—10 mézsaval tobb kukorica termett 1970-ben hektdronként,
mint amennyit elérejeleztek. A Német Szdvetségi Koztdrsasdg esetében a bizd-
ndl is jelentSs eltérés volt a tényleges és a vart termésatiag kdzstt; hektdronként
6,5 mdzsdval termett tébb 1970-ben, mint amennyit a prognézisok igértek. (Ldsd
a 2. tdblat) Nem kétséges, hogy mindkét névény esetében a kedvezd eredmény
az agrotechnikai és agrobiolégiai médszerek fejlddésének készénhetd. Kdztudo-
madsl ugyanis, hogy a gépesités, a névényvédelem, a nagyhozamd fajték alkal-
mazdsa a kukorica-, valamint a blzatermelésben hozta a kézelmdltban a legna-
gyobb eredményeket.

A hustermelés esetében a novekvé kereslet latszott a leghatekonyabb &6sztén-
z6nek. A hastermelés Olaszorszagban, a Német Szdvetségi Koztdrsasdgban és
Hollandidban jelentésen meghaladta az elérejelzett szintet, Franciaorszagban vi-
szont a vartndl, illetve az elérejelzettnél sokkal, 400-550 000 tonndval kisebb volt.
Figyelemre méité a baromfihis termelésének alakuldsa is. A baromfihus egy fére
jutd fogyasztasa vilagviszonylatban névekszik, és ennek hatdasdra a jelentds ba-
romfihids-termeld orszdgokban 1970-re jelentdsen fokozédott a termelés: Francia-
orszdgban és Olaszorszdgban az eldrejelzettnél tébb mint 200—-200 000 tonndval
tébb baromfihist termeltek. (Ldsd a 3. tablat.)

NEMZETKOZI MEZOGAZDASAGI ELOREJELZESEK

A nemzetkdzi vonatkozdsd elérejelzések kdziil az Egyesiilt Nemzetek Mezd-
gazdasagi Szervezete, a FAO dltal készitett tekinthetd a legatfogébbnak és igy a
legjelentésebbnek. A vildg mezégazdasagdanak jovékutatasat a FAO kezdte el és
folytatja ma is, az Agricultural Commodity Projections 1970—1980 jévékutatdsi terv
keretében. Az elsé kiadvany, az Agricultural Commodities Projections for 1970
1962-ben jelent meg (16), amely egyben elétanulménya a késébb — 1966-ban, majd
harmadik vdéltozatban 1971-ben — megjelentetett kiadvanyoknak.

A harmadik el6rejelzés mar 132 orszdgra (ezekben él a vildg népességének
99,6 szazaléka) készitett, vildggazdasdgi szemléleti mezdgazdasdgi eldrejelzés
volt. {17) A FAO-elérejelzés extrapoldcid segitségével eldrevetiti azt a fejlddést,
amely az elbrejelzés készitését megeldz8 idészakra jellemzd volt, és kiterjed az
egész vildg fontosabb mezdgazdasdgi éleimiszercikkeinek hosszi és rovid tdvon
varhaté termelésére, keresletére és részben kiilkereskedelmére is.

A FAO-elérejelzés az orszdgokat hdrom kategéridba sorolja: gazdasdagilag
fejlett orszdgok (Economic Class l.), gazdasdgilag fejlédé orszdgok (Economic
Class 11.) és szocialista orszadgok (Economic Class {iL.).

E vildgmodell alaphipotézisei a kévetkezdk:
Termelés

a) a mezégazdasdgi Ossztermelés évi dtlagos ndvekedési liteme az 1970-t8] 1980-ig
- terjedd idészakban a fejlett és a szocialista orszagokban 2,1, a fejlédé orszagokban 3,3
szazalékos lesz;

b) a vilag mezégazdasdgi termelésének varhatéd évi atlagos névekedési liteme az elks-
vetkezd évtizedben 2,5 szdzalék lesz; - N B

¢) a fejlédé orszdgok részesedése a vildg mezdgazdasdgi termelésébdl az 1970. évi
29,9 szGzalékrol 32,5 szdzalékra fog emelkedni tiz év alatt;
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Kereslet

d) 1970-t8] 1980-ig o népesség ndvekedésének évi dtlagos iteme a fejlett orszagokban
2,1, a szocialista orszdgokban 1,7, a fejiédé orszdgokban 2,7 szdzalékot fog kitenni;

e) a vildg élelmiszer-sziikséglete 1980-ig 27 szdzalékkal ndvekszik az 1964-1966. évek
atlagdhoz viszonyitva;

f) a vilag osszes élelmiszer-sziikségletének évi atlagos névekedése az 1970-t81 1980-ig
terjed6 idészakban 2,5, a fejlett és a szocialista orszdgoké 1,7 a fejlédé orszdgoké 3,6 sza-
zalékot fog kitenni;

g) mind a fejlett, mind a fejl6dé orszcgokban a taplalkozasi szokasck megvailtozdsa
varhatd, elsésorban a his, a gylimdlcs és a zoldsegfelek fogyasztdsdnak ndvekedésére lehet

szdmitani (példdul a baromfihis keresletének évi dtlagos névekedési iiteme 1970-tél 1980- .

ig 4,1, a gylmolcsféléké 3,3, a juh- és bardnyhdsé 3,3, a halé 3,3, a sajté 3,1, a marha- és
bor;uhuse 2,9, a rizsé 2,7, a zdldségféieké 2,7, a tejé 2,5, a tojasé 2,4, a boré 2,3, a sertés-
hasé 2,2 a vajé 2,0 szdazalék lesz);

Kereskedelem

'h) a mezdgazdasdgi termékek vildgkereskedelmi forgalmdnak dtlagos névekedési iiteme
2,5 szazutekos lesz, valamivel nagyobb, mint az drak ndvekedésének lteme, amely varhu--
téan évi 2,1 szdzalékos lesz;

i} hosszi tavon jelentds felesleg varhatd takarmanygebonabol bazAabdl, rizsbél és olams

mcgvakbol kissé mérsékeltebb felesleg tedbdl, citrusfélékbdl, bandnbdl, novenyx textllms-
tokbdl és nyersgumibdl;

j} hidny varhaté hossza tdvon dllati termékekbél, halbél, borbél.

A vilagmodell példaként idézett adatai oz alaphipotézisek mérsékelt voltat
bizonyitjak. A FAO-elérejelzés ugyanis — mint mar emlitettik — a biztos utat va-
lasztva csak a mér kialakult fejlédési tendencidkat alapul véve vdazolta fel a fej-
16dés perspektivdit. Ebbdl szinte sziikségszerlien kdvetkezik, hogy a tényleges ered-
mények &ltaldban meghaladjdk az elérejeizettet, legaldbbis ezt tapasztalhatjuk
az 1970. év esetében.

4, tébla
A vilag termelése a FAQO elérejelzése és statisztikai adatai szerint 1970-ben

Tényleges  Eldrejelzett | Eltérés az | ppacss az

) - eléreiefzés- e!&re}eizés

Termeék termelés tol sztizalékd-
— ban

millié tonna
Gabonafélék . . . . . . . . .| 12036 1080,0 + 123,6 11
Ebboi bGza. . . . . . . . . 316,6 304,9 -+ 1,7 4
Cukor {nyers} . . 74,2 71,6 + 26 4
His (marha, borja, sertes, juh bé-

rany, kecske, baromfi) . . . . . 97.4 98,7 - 1,3 -1
Tej . . . . . « . . . . . .| 4008 398 -+ 2,8 1
Bor . . . . . . . . O . .. 30,2 30 + 0,2 1
Kavé . . . . . . . . . . .. 3,9 4,1 - 0,2 - 5
Dohény. . . . . . . . . . . 4,7 39 |+ 08 21
Gyapotmag . . . . . . . . . 11,5 10,5 |+ 1,0 10

1970-ben a FAQ statisztikai adatai szerint 316,6 millié tonna blza termett
oz eldrejelzett 304,9 millié tonndval szemben. Tehdt 11,7 millio tonndval, illetve 4
szdzalékkal té6bb bdza termett, mint amennyi varhaté lett volna, az &sszes gabo-
nafélékbé! pedig 11 szdzalékkal haladta meg a termelt mennyiség a varhatét. Az
dsszes his- és tejtermelés viszont alig tért el az eldrejelzett mennyiségtdl: az elobbl-
nél 1 szazalékkal kevesebb, az utébbinal 1 szazalékkal tébb volt anndl.
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A legjelentésebb bulzatermeld orszdgok termelése tulhaladta a FAO dltal els-
rejelzettet: a Szovjetunié 11, a Kinai Népkdztarsasag 3 és a Kézés Piac orszagai
1 szdzalékkal. Indidban a megtermelt bdza mennyisége megegyezett az elérejel-
zett mennyiséggel, mig az Egyesiilt Allamokban kevesebb buzat termeltek (200 000
tonnaval), mint amennyit a FAO-elérejelzés igért. Az 5. tabldban kiemelt orszagok
a vildg bazatermésének kb. kétharmadét adjdk, és igy lényegében meghatdrozzdk
az emberiség kenyérellatdsanak szinvonalat,

5. tabla

A buza termelése és kiilkereskedelmi forgalma a FAO-elSrejelzés
és a FAO statisztikai adatai szerint 1970-ben

Tényleges | Elérejelzett| gl és az Eltérés az
Megnevezés mennyissg | * | sldrelelets
A ban
millié tonna
Termelés . . . . . . . . . . 316,6 3049 | +11,7 4
Ebbél:
Szovjetunié . . . Ce e . 997 | 896 +10,1 11
Kinai Nepkoztarsosag G e 31,0 300 | + 1,0 3
Egyestilt Ailumok C e e e e 37,3 37,5 - 0,2 -1
Kéz6s Piac orszagai. . . . . . 29,8 29,6 -+ 0,2 1
India . . . . . . . . . .. 20,1 20,1 0,0 0
Export . . . . . . . . . . . 50,4 51,3 - 0,9 -2
Ebbél: ‘
Egyesiilt Allamok . . . . . . . 17.4 20,0 - 26 -13
Kanada . . . . . . . . . . 10,7 11,0 - 0,3 -3
Ausztrélia . . . . . . . . . 6,9 8,5 - 1,6 -19
Kéz6s Piac orszégai. . . . . . 6,0 31 + 29 94
Szovjetunié . . . . . . . . . 4,7 7,0 - 2,3 -33
Import . . . . . . . . . .. 58,7 47,5 -10,2 ~21
Ebbél:
India . . . Coe 3,6 6,7 - 31 —~46
Kinai Nepkoztersuscg e e e 5,0 5,7 -+ 0,7 12
Egyestilt K:rolysog e e e 4,9 4,2 -4 0,7 16
Japén . . e e e e 4,7 2,2 - 2,5 114

1970-ben, a FAO-elérejelzés elsdé évében a varhatd és a tényleges bizater-
més — a Szovjetunid kivételével — kdzel 4llt egymdshoz. Ekkor ugyanis nem volt sem
valsagot elbidézd buzatiltermelés, sem katasztrofdlis hiany. Az 1970-es év elég ked-
vezd esztendd volt, és a mezdgazdasdag bizonytalansdgi tényezéje, az idSjdrds egyet-
len buzatermeld orszdgban sem okozott kiiléndsebb gondot, ellentétben az
1971~-72-es gazdasdgi évvel, amelyet az eldrejelzés te!jesﬁlése szempontjabdl azon-
ban nem &li modunkbcn megvizsgdlni, mert a FAO-prognézis kovetkezo elérejel-
zett éve az 1975. év.

1970-ben a vilag kiilkereskedelmében kodzel 1 millié tonnaval voit kisebb a
buzaexport, mint amennyi varhaté volt, a buzaimport pedig tébb mint 10 millio
tonndval volt kisebb az eldrejelzettnél. Az eltérések tehat sokkal nagyobbak a ba-
za kilkereskedelme esetében, mint a termelésnél. Ennek oka a kiilkereskedeimi
forgalom sokkal egyenetlenebb alakuldsa.

A marha- és borjdhdstermelés a VIngclt Ofszagok nagyobb részében elma-
radt az eldrejelzett termeléstél. Csupdn Brazilia (180 000 tonndval, 10 szazalék-
kal), Franciaorszdg és a Német Szdvetségi Kdztarsaség (1, illetve 3 szdzalékkal)
teljesitették tul az eldrejelzést. Az Egyesiilt Allamok 279000 tonndval, a Szovjet-

7 Statisztikal Szemle
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unié 210000 tonndval, Argentina 130000 tonndval, egyiitt t8bb mint 12 szdza-

lékkal termelt kevesebbet

a vartnal.

Ismeretes, hogy a marha- és borjahdselldtasban 1970-ben vxlagszerte ellamm '

nehézségek voltak. Az 1970-ben tapasztalt hiashidnyt azonban még az évatos

és az elérejelzés bizonytalansdgi elemeit nagymértékben kikiisz6b6l6 FAO-elbre-
jelzés is aldbecsilte, a marha- és borjihashidny, illetve kereslet 1970- ber& vilag-
szerte joval nagyobb volt az elérejelzés szerint varhatonal.

6. tdbla

A marha- és borjihdstermelés a FAO- eloke;e!zes és a FAO statisztikai
adata: szerint 1970-ben

Tényleges | Eldrejelzett

f},tér,ési az | Eleérés az
rejeizés- Sreielzé
Teriilet (orszdg) mennyiség e tjc'il f;g;ﬁﬁfgf
ban
eZer tonna
Vilag . 38 984 39970 —986 | =2
Ebbél:
Egyesiilt Allamok . e e 9990 10 269 -279 -3
Szovijetunid . e 4 590 4 800 -210 -4
Argentina . ., . e 2 670 2 800 -130 -5
Brazilia .o . . 1 900 1720 ~+-180 10
Kéz6s Piac orszcgoz e e 4 040 4045 - 5 =01
Ebbél: , . o
Franciaorszdg . . . . . . . 1624 1603 - 21 1
Német Szdvetségi Koztdrsasdg 1292 1258 3

+ 34

A FAO-elérejelzés révid tdvon az egy tehénre juté atlagos tejhozam alaku-
lasanak megitélésében is optimistanak bizonyult. Ezt igazoljék a fontosabb tejter-

meld orszdgok adatai is.

7. tdbla

Az egy tehénre jutd dtlagos tejhozam 1970-ben a FAO-elrejelzés
és a FAO statisztikai adatai szerint

Tényieges 'Eléreje!zett

E!}ér.ési 9z | Eltérés az
Orszés
” ban
kilogramm
Csehszlovékia . . 2565 2450 -+115 5
Német Demokratikus Koztarscsag 3370 3300 -+ 70 2
Lengyelorszég .o 2458 2400 + 58 2
Romdnia . 1610 1700 - 90 -5
Szovjetunid . . 2104 2020 -+ 84 4
Be!giummLuxemburg e e 3599 3650 — 69 -2
Franciaorszdg : 3086 3142 — 46 -1
Német Szdvetségi Koztarsusog . 3800 3920 -120 -3
Olaszorszdg . ., . e« | - 2092 2715 —623 -23
Hollandia . . . C v 4340 4325 -+ 25 1
Ddnia . . Co e 3940 4000 - 60 -2
Egyesiilt i(lraiysag . e 3890 3900 -~ 10 - 0,2
Spanyolorszag o 1650 2000 -350 -18
lugoszlavia . v e e 1223 1270 — 47 -4
Egyesiilt Allamok . . 4158 4250 - 92 -2
Kanada. . . . . . . . . . . 3250 3289 - 39 -1
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Az egy tehénre juté tejhozam tekintetében legnagyobb eltérés Olaszor-
szagnal (=623 kg), Spanyolorszagndl (=350 kg), a Német Szévetségi Koztarscsag-
nal (-120 kg), Romdnidndl (-90 kg), az Egyesilt Allamokndl (=92 kg) és Cseh-
szlovakiandl (115 kg) volt tapasztalhatd. Ez a szarvasmarha-tenyésztés és tejter-
melés szinvonaldra egyardant jellemzé mindségi mutatd jél jelzi, hogy ez a mezé-
gozdasdgi dgazat nehezebben fejlddik, mint ahogyan varhaté volt, és hogy sza-
mos orszdgban a szarvasmarha-tenyésztést 8szténzd Gllami tamogatds 1970-ben
- még nem éreztette a hatdsat.

Eszak-Amerikdban (az Egyesiilt Allamokban és Kanaddban) kdzel 300 000 ton-
naval, a Kéz6s Piac orszdgaiban pedig kdzel 350 000 tonndval termeltek tébb ser-
téshist az eldrejelzettnél. A vildg sertéshistermelése azonban tébb mint 800 000

tonnaval kevesebb volt 1970-ben, mint amennyi o bdzisévek fejlodese alapjan var-
hatd lett volna.

8. tébla

A sertéshistermelés 1970-ben a FAO-elérejelzés és a FAQ statisztikai
adatai szerint

Tényleges iEIc”)rejeizett Eltérés 0z | Eliérés az

. L elbrejelzés- | o|5rejelzés

Terllet . mennyiseg tal szazaléka-
ban

ezer tonna
Vildag. . . . . . . . oL L. 34 268 35070 —802 —2
Ebbél: .

Eszak-Amerika . . . . . . . 6 699 6 410 1289 5
K6z6s Piac orszégai . . . . . 5079 4735 | 344 7
Szovjetunié . . . . . . . . 3375 3 585 =210 -6

1970-ben a vildgon.1,8 millié tonndval kevesebb marha- és-sertéshdst termel-
tek, mint amennyi az elérejelzés szerint varhaté volt, és a FAQ-elérejelzés szerint
1980-ban 2,2 millié tonna hashiany varhaté. A révid tavon mutatkozé hidnyt a ser-
téshis esetében o FAO hosszii tdvon kikiiszébdlhetének itéli, és 1980-ra vilagvi-
szonylatban mar 100 000 tonna tdbbletet j6sol a varhatd kereslettel szemben.

A FAO-eldrejelzés szerint a kézeli és tavoli jévére nézve egyardnt a baromfi-
his-termelés lesz a hastermelés legdinamikusabb dga (névekedési iiteme 1980-ig
évi 4 szdzalék). Ez az eldrejelzés azonban 1970-ben nem igazolédott, mert a vilag-
termelés baromfih(sbdél t6bb mint 1,5 millié tonndval volt kevesebb az elérejelzett-
nél annak ellenére, hogy a Szovjetunié és a Kéz8s Piac orszdgai egyiittesen mint-
egy 50 szdzalékkal tébbet termeltek, mint amennyi a FAQ-eldrejelzés szerint var-
hatd volt. A baromfihis vilagszinti kilkereskedelmi forgalma viszont az 1970-re
elérejelzettnél a kivitelben 19000 tonndval, a behozatalban 47 000 tonndval na-
gyobb volt. (Ldsd a 9. tablét.) :
| Az Egyesult Allamok, Ddénia és Lengyelorszdg baromfihds- exportja, Gorogor-
szog, Japén és Svajc importja jelentésen (29, 13 és 22, illetve 83, 56 és 4 szdza-
lékkal) elmaradt az elérejelzett szinvonaltél.

Az 1970. évi tényadatok alapjén ésszefoglaléan megdllapithatd, hogy o FAO
termeiesn elérejelzése tdbbnyire j6l megkszelitette a valésagot, az elsd elérejelzett
termelési adatok dltaldban redlisak voltak. A kiilkereskedelmi eldrejelzésre ez ke-
vésbé mondhaté el, adatai csak ott kézelitették meg a valdésagot (példdul a ba-
romfihds kiilkereskedelmének elérejelzésében) ahol a kuikereskede!em biZOﬂth*
lansagi elemei kevésbé érvényesiltek. :

7'
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9. tébla

A baromfihis termelése és kiilkereskedelme 1970-ben a FAO-eldrejelzés
és a FAO statisztikai adatai szerint

Tényleges | Eldrejelzett | Eiieras az Eitérés oz
drejelzés- Sraielzé
Megnevezés mennyiség e]metjél gigii‘fé'fgf
: ~ ban
ezer fonna
Termelés . . . . . . . . . .| 14772 16 442 -1670
Ebbdl:
Eszak-Amerika . . . . . . . 6 896 6 804 4 92 1
Kéz8s Piac orszdgai . . . . .| 2079 1721 -+ .358 21
Szovjetunié . . . . . . . . . 1100 850 -+ 250 29
Export . . . . . . . . . .. 486 467 + 19 4
Ebbdl: : o
Hollandia . . c e e 201 188 -+ 13 7
Egyestilt Allamok . .+ . . . . . 60 85 - 25 ~29
Dania . . . . . . « . < 49 56 - 7 -13
Magyarorszdg . . . . . . . 57 | 48 + 9 19
Francigorszag . . . . . . . 28 20 -+ 8 40
Lengyelorszég . . . . . . . . 14 18 - 4 —22
Belgium . . . . . « . . . . 29 23 + 4 17
Import . . . . . . . .0 . . 475 428 -+ 47 11
Ebbél:
Német Szdvetségi Kbztarsasag . . 239 236 + 3 1
Svéjc . . e e e e e 25 26 - 1 - 4
Egyesult K&ru!ysug . -6 5 -+ 1 20
Ausztria . . . e e e 14 13 + 1 8
Gérdgorszédg '+ . . . . . . . 3. 18 - 15 —83
Japgn . . . . . . . L L 1. | 25 | -~ 14 —56

A nemzeti, dllamonkénti mezdgazdasdgi eldrejelzések ~ ez minden bizony-
nyal a bemutatott anyagbdl is kideriil — mint tdjékoztaté anyagok igen hasznosak,
mert feltdridk a termelést meghatdrozé tényezdék fontosabb Osszefliggéseit és a
fejlédés iranydt. [gy vildgossa valhat, hogy a vizsgdit orszdg milyen mez8gazdasdgi
teljesitképességgel rendelkezik, milyen alapjai vannak élelmiszer-termelésének, és
milyen mértékben tudja ellatni az orszdg népességét élelemmel. Ezekbdl az ada-
tokbdl az élelmiszerhidnyra, illetve az esetleges feleslegekre lehet fontos kévet-
keztetéseket levonni.

A tékés orszagok mezdgazdasdgi elbrejelzései kiilkereskedelmiik varhaté ala-
kuldsat csak érintdleg vagy kdzvetve vizsgaljak, mivel ezen a teriileten — véle-
ményiik szerint - til nagy a bizonytalansag, és ha foglalkoznak is a kiilkereskede-
lemmel, akkor azt a milt elemzése alapjdn a termékmérlegek segitségével teszik,
és csak azt mutatjdk be, hogy egy bizonyos termékbdl a belsd fogyasztds figye-
lembevételével mennyit tud az orszdg a nemzetkézi kereskedelem rendelkezésére
bocsatam vagy mennyit igényel abbédl. Azzal viszont, hogy a kiilsé piacok felve-
véképessége hogyan fog alakulni a jovében, az elbérejelzések nem foglalkoznak,

A nemzeti eldrejelzésekkel kapcsolatban elmondottak utdn taldn mdér nem is
kell indokolni, a FAQO vildggazdasagi szemléleti elérejelzéseinek fontossdgat.
Ezek jelentéségét még az sem csdkkenti, hogy adataik gyakran vitathaték. A FAO
ugyanis nemcsak vilagtermelési, de vilagkereskedelmi eldrejelzéseket is készitett,

amelyeknek adatai nagymértékben segitik a nemzetkézi munkamegosztas tovabb»
fejlesztését.
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A kdzép- és hosszi tavi eldrejelzések megbizhatésdgdt csak a valésdg iga-
zolhatja. Az eddigi tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy — amint az eleve feltéte-

lezett volt — minél tdvolabbi jévére vonatkozik az eldrejelzés, adatai anndl jobban
eltérnek a valdsagtdl.

A mezdgazdasdg fejlédésének jelenlegi szakaszdban gy latszik, hogy ha az
elérejelzések tudomdnyosan, objektiv médszerrel eldrevetitett adatai eltérnek a
valésagtol, rendszerint inkabb aldbecsiilik a varhaté termelést, mint f618. Ez f5-
ként annak a kovetkezménye, hogy 10-15 évre nem l|athaték eldre vildgosan és
pontosan a tudomadny eredményei. Az eldrejelzések mindig sajatos médon retro-
spektiv jellegGek, a miltra tdmaszkodva csak a biztosan hasznosithaté tudomd-

nyos eredményeket veszik figyelembe, és rendszerint mire megjelennek, az élet
talhaladta jévenddlésiiket.

IRODALOM

{1} G. Winschenck — W. Heinrichsmeyer: Landwirtschaft bis 1980. Agrarwirtschaft. 1970. évi 1. sz.
(2) A. M. M. McFarquhar — S. Mitter - G. B. Aneuryn: A computable model for projecting United
Kingdom food and agriculture. North-Holland Publishing Co. Amsterdam - London. 1971.

(3) G. Oriando: Previsioni delle produzzioni agricole italiane 1965-1970-1975. Giufré Editore. Milano.
1963.

{#) Gerriet Miller: Entwicklungstendenzen der Rindviehhaltung in der Bundesrepublik Deutschland seit
1950 mit einer Projection bis 1975. Agrarwirtschaft. 1968. Sonderheft 29.

(5) W. Kuchs: Die Entwicklung der Bodenniitzung und Ernteertrige in der Wirtschaftsgebieten der BRD
von 1950 bis 1980. Agrarwirfschoft, 1970. évi 6. sz.

(6) Donald J. Epp: Changes in regional grain and livestock prices under the European Fconomic
Community policies. Institute of International Agriculture Food — Nutrition — Rural Development. Michigan
State University. East Lansing. Michigan. 1968.

{7} Landwirtschaft im Strukturwandel der Volkswirtschaft. Agrarwirtschaft. 1962, Sonderheft 14.

{8) Dr. R. Plate: Das ,,Professorengutachten’ von 1962 aus heutiger Sicht. Agrarwirtschaft. 1968. évi
7. sz. 193-201. old,

{9} Projections of supply and demand for agricultural products in Denmark (1970-1980) Akademisk Bog-
hondel. Aarhus. 1949,

{10) Supply and demand, imports and exports of selected agricultural products in the Netherlands.
Forecast for 1970 and 1975. Agricultural Economics Research Institute. The Hague. 1967.

{11) F. A, Mangum Jr.: The gruin — livestock economy of ltaly with projections to 1970 and 1975,

Institute of International Agriculture Food — Nutrition — Rural Development. Michigan State University. East
Lansing. Michigan, 1948.

{12) W, Kuchs: Die voraussichtliche Entwicklung der Bodenproduction in den Wirtschaftsgebieten der
Bundesrepublic Deutschiand bis 1980. Agrarwirtschaoft. 1970. Sonderheft 38.
{13) Agricultural projections for 1975 and 1985. Europe — North-America — lapan — Oceania. Produc-

tion and consumption of major foodstuff. Organisation for Economic Co-operation and Development. Paris.
1968,

(14) H. Schmidt - R.- Ruf: Die longfristige Entwicklung der landwirtschaftlichen Erzeugung in der
Bundesrepublik Deutschland bis 1975. Wirtschaftskonjunktur. 1967. évi 4. sz.

{15) Production and uses of seleected farm products in France. Projections to 1970 and 1975. Centre
de Recherches et de Documentation sur la Consommation. Paris. 1967.

R {16) Agricultural commodities projections for 1970. FAO Commodity Review. Special Supplement.
ome. 1962,

{17 Agricultural commodity projections 1970-1980. Food and Agricultural Organization o fthe United
Nations. Rome. 1971.

{18) Le Rapport Vedel perspectives a long terme de I'ogriculture francaise 1968—1985. Ministére de
I*Agriculture. Preparation du Vle Plan. SECLAF. Paris. 1949.

PE3FOME

ABTOP paccMaTpuBaeT OCYLLeCTBNeHMe CeNbCKOXO3SCTBEeHMBIX TNPOrHO208 HKANHTANKC
THUECKMUX CTPAaH M MX OTHOWEHMe K pencTBuTensHocTH. OCTaHaBNKMBAETC Ha MEeToaax npor-

HO3HPOBAHKA, 4 3aTeM nNpuBOAMT XapakTepHele nNpumMmepbl OTHOCUTENLHO OCYLWLeCTBNEHUA
MPOrHO30B U NMONE3HOCTH MX NPUMEHeHUA,

MporHossl npepoCTaBnsOT LEHHbIe CBEAEHMA OTHOCUTENLHO BaXHENWMX (PaKTopoB
PaccMatpuBaeMoi OBNacTu IKOHOMMKM, MX B3AMMOCBA3EH M HaANPasneHus passBuTHA. OHM

COAEepHAT WMHMDOPMALMIO O CENLCKOXO3AWCTEEHHOM MOTEHLWMane, OCHOBaXx MPOW3BOACTBA
NPOAOBOALCTBMSA B AAHHON CrpaHe.

B sakniouenme aBTOp yKasmiBaer HA 3HauyeHue nporHozoe MAO. Moka3swiBaeT, YTO OHM
okazeiBaloT Bonsuioe copelicTeue 0coBeHHO B XOAe pelueHus 3apa4d B obnacTM  Memay-
HAPOAHOro pasfeneHus TpyAaa.
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SUMMARY

The .ciu_thor investigates the realization of agricultural forecasts and their relation "it'é'_.
the facts in cqpltc:hst countries. She discusses the method used in forecasting computa-

tion, then she gives examples of realizing the forecasts and of usefulness of their application, = .-

The forecasts provide valuable material for the main factors, their correlations ‘and
tendencies of the field being under investigation. . They give a picture of cgrlcuEturui
potential, bases of. food production etc. of the country concerned.

Finally, the author mentions the significance of FAO estlmates She emphasizes that
these offer a valuabe aid primarily for solving the tasks of international division of labour.



TORTENETI DOLGOZATOK

ADOLPHE QUETELET*
PAUL M. G. LEVY

Belgium szivében, Briisszelben a Kirdlyi quotcvai szemben, a Tudomdnyos
Akadémia épiilete elétt magasodik Quetelet szobra. Elétte megdllva dnkéntelenil
is arra kell gondolni, amit a modern statisztika megalapitéja 35 évvel e szobor
felallitasa elétt arrél a szoborrdl mondott el, amelyet Briigge vdrosa kivant Simon
Stévin dicséségére emelnil: _

»De hdt — mondhatja valaki —~ egy egyszer tudés, akinek a legtébb ember
a nevét sem ismeri, megérdemli-e, hogy szoborral tiszteljék meg? Hogyanl? Egy
egyszerl tudés, aki sajat erejébdl és sajat Iangelmejevel kiemelkedett a tdmeghdl
fel a leymagasabb eszmékig; aki munkdjaval és dlmatlan éjszakaival megtermé-
kenyitette az értelem teriiletét; aki hatdrozott kézzel tépte szét azt a fatylat, amely
eltakarta a természet nagy térvényeit; aki hasznos felfedezésekkel gazdagitott ben-
niinket, amelyeknek gyiimélcseit békésen mi élvezziik. Hogyan, ez a tudds ne ér-
demelné meg, hogy azok mellett a nagy héditék mellett foglalhasson helyet, akik-
nek egész dicsésége gyakran nem alapszik mdason, mint az emberiséget beszeny-
nyezé gonoszsdgokon; azokkal a fejedelmekkel egy sorban, akik elszegényitették
és megtizedelték népeiket, hogy romldst és pusztuldst vigyenek szomszédaikra?
Ha ezeket istenited, ne tagadd meg azt a tiszteletet, amellyel a nagy erényeknek
és a fennkdlt szellemeknek adézunk. Ezek a nemes tulajdonsdgok sokkal kdzvet-
lenebbil dramlanak ki az istenségbdl, mint azok, amelyeket megtisztelsz szobra-
iddal. Az Sserd6k mélyén, a tarsadalmak gyermekkordaban az anyagi erék alial
foldhdz kotott ember még a félelembdl istent csindlt, és azokat imdadta, akik fel
tudtak azt benne kelteni. Ma tiszteletiinknek magasabbra kell irdnyulnia, és az a
nemzet, amely tisztelni tudja a nagy katonai erényeket, ... az a nemzet bizonya-
ra nem fogja elutasitani, hogy szobrdszainak tehetségét olyan gyermekei arcvo-
ndsainak reprodukdldséra hasznélja fel, akik més téren tiintették ki magukat. Ha
a kézember nem ismeri a neviiket, dm ismerje meg, tudja meg, hogy kik voltak
jotevéi. A haldtlansdg gylldletes, ez a tarsadalmak egyik f6 bomlasztéja, ez rom-
bolja szét a kapcsolatokat, ez alakitja ki a politikai énzést, és apasztja el minden
poigari erénynek a forrdsait.”

Ez o széveg nagyon figyelemre méité. Ravilagit arra, hogy mi volt Quetelet
felfogdsa a tudésrdl, szerepérdl a térténelemben és a tdrsadalomban; ugyanakkor
megmutatja azt a kdltdi megkdzelitést is, amelyet minden kérdésnél alkalmazott.
Hiba lenne ugyanis megfeledkezniink réla, hogy Quetelet, mieldtt matemati-

* Elhangzott 1974. februdr 17-én a Louvaini Egyetem és a Belga Kirdlyi Tudomdnyos Akademia 4lial
rendezett , Journuns Quetelet’”’ (Quetelet-nap) alkalmabsl

1 Qutelet, : Simon Stévin. Les Belges llustres. Bruxelles. 1845. llll. k&t. 178. &s kév. old.
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kus, csillagdsz, statisztikus, ,.tarsadalmi fizikus” (e cimet August Comte tervei eldl
elragadva kényszeritette rd a francia tudésra, hogy magdt ,,szociolégusnak” ne-
vezze) lett volna, mindenekeldtt ksltd, festd, mivész volt. Ugy mondjdk, az elsd
md, amely 16 éves kordban rdirdnyitotta az érdeklédést, egy olyan rajz volt,
amelyet Duquesnoy egyik dombormiive inspirdalt. Ekkor még egy festd mitermében
dolgozott, egy operdt is bemutatott — amely egyébként csak egy eléaddst ért meg —,
verseket irt, és egy tanulmanyt a romdncrél?, '

Amidén a Belga Tudomdnyos Akadémia 1822-ben a hani barlangoknak a felm-
rasa céljdbol kutatdsi megbizdst adott neki, olyan jelentéssel tért onnan haza,
amelyet Jobardnak az & (Quetelet) sajét rajzai nyomdn és Madou segitségével
készitett térképei és litografidi diszitettek ... nem szdmitva azt, hogy a jelentés
1823-as kiaddsa egy epikus kdlteménnyel zdarul, melynek szerzdjét Quetelet sze-
rényen elhallgatta3, |

De vigydzat: a mondottak jelentésége nem csupén anekdotikus. Quetelet méd-
szere !enyegbevogoan mindig poétikus. Ebben méar nagyon modern, és egy Mclu-
han merészségére emlékeztet. De mlg emlitett kanadai kortdrsuk azt hirdeti,
hogy egyediil a mivészek latnokok, és csak &k tudnak maguknak szdmot adni ar-
rél, hogy mi volt a mult, és minek kell lennie a jévének, mig McLuhan bizonyos
értelemben szembeolltt;a a poétikus megkdzelitést a tudomdnyos megkdzelités-
selé, addig Quetelet szdmdra ez az elvdlasztds nem létezik: egyik sem végezhetd
el a masik nélkiul. A kéltészet csak a fantdzia terméke lenne a tudomany jelen-
[éte nélkil, amely azt a valédsdghoz kéti, s ugyanakkor a tudomany csak hidabavalé
elmélkedés lenne, ha a kéltészet nem lenne képes azt almaival szinesiteni. Que-
telet az igazsdgot kereste, de ismerte az olyan viziék szerepét a vx!agban, amelyet
csak egy kolté vagy csak egy préféta ttsd megélni,

*

Valéjéban a szép keresése tolti el. Ez fogja az atlag felé vezetni, mely a mér-
téket kivanja meg, s az dtlagtél a tarsadalmi fizikai tdrvényeknek koncepcidja felé.
Egész munkdssdgdn meg lehet latni azt az dllandé tdrekvést, hogy felfedezze az
érdes jelenségek mégdtt a legmagasabb szellemet, amelytdl minden szdrmaziks,

Hogyan lehet meghatdrozni az emberi szépség tipusat? Elképzelhet-e ez eqy
olyan szintézis létrehozdsa nélkiil, amelyben a véletlenek kiegyenlitik egymast? Ez
oz a pont, ahol a szdmszer{ség nyilvdn kikeriithetetlenné valik. Minden, ami mér-
hetd — és csakis az, ami mérhetd — felhasznathaté az dallandé okok felszinre ho-
z4sd@ra és a véletlen okok kizdréséra.

Quetelet segitségiil hivia Arisztotelészt, emlékeztetve arra, hogy , mér & észre-
revette az atlagok sajdtossdgait, és azokat a mordlis tudomdnyokra alkalmazva
azt tartotta, hogy az erények az egyensily helyes kialakitdsdat jelentik, és hogy tu-
lajdonsdgaink szélséséges kilengései csak hibdkat eredményezhetnek. Ez a doktri-
na a filozéfiai iskolakbdl a kdltékhdz ment at: Horatius volt a rémaiak kdzétt ennek
egyik legﬁnomabb és szeretetre legméltébb tolmdcsoldja’.8
~ Es ezzel ime elérkeztiink az dtlagemberben testet 8ltétt legpoétikusabb és leg-
zsenidlisabb eltévelyedéséhez. , Felvetddik a kérdés, létezik-e egy népben egy em-

2 lottin, 1.: Quetelet, Statisticien et Sociologue. Louvain-Paris. 1912, 8. é&s kév. old.
8 Kickx — Quetelet: Relation d'un Voyoge fait & la Grotte de Han. Bruxelles. 1823. 96 old. (a bar-
fang litogrcfait térképével és 4 illusztracidval).
4 McLuhan: Understanding Media. London. é. n. {utdnnyomds 1968-bs1) 75, és kdv. old. Ldasd tovabba
az 1967 évi 2, francia kioddas elSszavdt (12, és kév. old.).
5 Quefelet, A.: Lettres & S.A.R. le Duc Régnant de Suxe-Cobourg et Gotha sur la Théorie des Probu-
bi!ltés Appliquées aux Sciences Morales et Politiques. Bruxelles. 1845, 252, és kov. old.
8 Quetelet, A.: Théories des Probabilités. Bruxelles. 1853. 49, old.
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bertipus, egy olyan ember, aki alakjaban képviseli ezt a népet, és akihez viszo-
nyitva ennek a nemzetnek &sszes fiai Ggy tekintenddk, mint akik ettdl tdbb-keve-
sebb eltérést mutatnak fel.””7

Ezen a téren azonban nem mindenki kdveti. Mind Francicorszdgban, ahol oly
sok a bardtja, mind Németorszagban, ahol valamivel kevesebb, egyformén birdl-
jak. Bertillon ironikusan az allitja, hogy a tipusember a Teremté mintaembere, ...
a primitiv ember minden tulajdonsdgdnak ,,nagysdgdt”’ ckarta megtaldlni®. Majd
igy folytatja: ,,Az 4dtlagember azonban csak atlagos lehet 6sszes tulajdonsagaiban,

. ez csak a hétkdznapisdg és a jelentéktelenség idedlja lehet ... Siralmas fi-
gura: magdanak a kézdénségesnek a tipusa.”? : ' |

Held 1867-ben egyetlen déféssel végleg el kivdnta intézni a homo mediust:
nem mds ez szerinte, mint , fantdziaszilemény” vagy ,poétikus dbrand”.®’ Quete-
let szdmdra, ha a ,.kiméra” sz6 esetleg egy kissé kellemetlen is lehetett, a ,,poéti-
kus’ megjeldlés nyilvanvaléan nem volt az.

Az atlagok kiszdmitasdhoz azonban mérés sziikséges. Ezért irta a valdszind-
ségek elméletérdl széldé kis kdnyve — ahogy ma mondandnk: tudomanyos ismeret-
terjesztd zsebkdnyve —~ elsé oldaldra a ,,Mundum numeri regunt” mottét. E népsze-
risité mavét az aldbbiokkal fejezi be: ,Minden, ami szdmszerGen kifejezhetd,
innen (a valészin(iségszdmitasbol) fakad: minél jobban tokéletesednek az egyes
tudomadnyok, anndl jobban hajlanak arra, hogy annak teriiletére behatoljanak,
olyan ez utébbi, mint egy bizonyos fajta kézéppont, amely felé azok valamennyien
futnak. Tulajdonképpen azt a tdkéletességi fokot, melyet egy bizonyos tudomdny
mér elért, a legjobban annak a nagyobb vagy kisebb kdnnyedségi valdszinliség-
szamitdsi kifejtése alapjén lehet megitélni, és igy igazolédik be az az antik mon-
dds — ,mundum numeri regunt” — amelyet e munka cimlapja hordoz.”!!

Valéban egy antik mondds lenne ez? A klasszika filolégusok kétlik. Ugyanak-
kor Moreau de Jonnés Goethenek tulajdonitja.t2 Es ha az ékoriak valaha nyilat-
koztak is @ szamok érdemérdl, nem inkdbb jelentéségére, tartalmara, erejére gon-
doltak-e, semmint a szdmra abban az értelemben, ahogy Quetelet? De hat a kolto
is megengedheti magdnak azt a szabadsdgot, hogy jatsszék a szavakkal. Ki tud-
ja? Egy j6! hangzé és pitagoreus mellékiz latin mondds kitaldldsa végil is jo
eszkdz arra, hogy magunkat a maltba vetitve, még jobban a j6vé felé fordulhas-
sunk.

Kétségtelen, hogy Quetelet a kvantitativistdk kdzé tartozott, de kdzel sem fo-
gadott el akdrmilyen kvantitativ megkodzelitést. Kritikaval illette példdul a ,,mordl-
statisztikdval” elkdvetett visszaéléseket.!®> Semmi esetre sem fogadta el a ,,numero-
mdnidt’, azt a szamdriiletet, amelyet késébb, nevezetesen a mi korunkban isme-
riink. Térekvése a szdmok alatt rejlé valdsag felfedezése volt, és sohasem tirte
volna el olyan mérhetd jelenségek szamszer(i forméba 8ltdztetését, amelyek tulaj-
donképpen szdmokkal dlcdzott mindséget jelentenek, és ilyen nagyon modern val-
tozatig mennek.

Nem lehet vitds, hogy a quetelet-i tradiciékat folytatd statisztikusok egyik leg-
fontosabb feladata az, hogy a kvantitativ jelenségeket a nekik kijaré helyre szo-
ritsak vissza, és ne tirjék el azt, hogy akdrmit szdmokkal kifejezve azt dllitsdk,

7 Lottin, i. m. 516. és kév. old.

8 Bertillon, L. A.: Moyenne Dictionnaire Encyclopédique des Sciences Médicales. Paris. 1876. 294. old.,
Gjranyomva o Journal de la Société Statistique de Paris 1876. évfolyamdban.

% Bertillon, 1. m. 311. old.

1 Held, A.: Adam Smith und Quetelet. Jahrbiicher fiir NationalSkonomie und Statistik. 1867. évi 275, old.

H Quetelet, A.:r Théories .., 102. old.

12 Moreau de Jonnés: Eléments de Statistique. Paris. 1847. 341, old.

1 Quetelet, A.: Théories ... 97. old.
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hogy mérési problémdval dllunk szemben, hogy bevonjanak benniinket -az aimér- -
tékek elemzésébe egy olyan tudomdnyos apparétus felhaszndldsdval, amely ezen

keresztiil diszkreditdlédik. A technika megtisztithatja a nyers terméket, de soha-
sem alakithatja &t annak lényegét!

Az atlagok tilhangsilyozdséval Quetelet taldn megalapozatian lelkesedésnek
adott tapot. Le kell sz8gezni, hogy 8t magdt valéban elragadta az a pdrhuzamos-
sdg, amely az objektiv 4tlag és az indexszdm jelleg(i dtlag kéz6tt mutatkozik. Azok
a kdzvélemény-kutatdsi képek, amelyeket ma a reprezentativ mintavétel alapjén
vazolnak fel szdmunkra, legaldbb olyan mesterkéltek, mint amilyen az dtlagember
volt; ezek torzszillemények. Nem a mi tdrsadalmunkat reprezentdljak, hanem olyan .
hipotetikus tdrsadalmakat, amelyeket nem 6sszetartozd elemekbdl épitettek fel.
Nem mdas ez, mint tdrsadalmi teratolégia, térsadalmi torz formdk tudomdnya.

Queteletnek legaldbbis aggdlyai voltak a méréssel kapcsolatban. Szémdra
csak akkor lehetett s26 a hibdk kiegyenlitddésérs!, ha valdban mérheté dolog mé-
rését tlztik magunk elé ozzal az dllandé igénnyel, hogy pontosak legyiink. Csak
e feltétel teljesitése esetén, és amennyiben ténylegesen nagyszadmia mérés 6ll ren-
delkezésre, lehet csak szé a megfigyelési hibdk kiegyenlitddésérél.

Ez a pontossdg irdnti aggdly mélyen gydkeredzett benne. A hani barlangrél
 1822-ben irt jelentésében a kovetkezd olvashaté: ,,A Fegyverteremnek nevezett
részben a viz hémérséklete 10° volt, ezt kdvetden a barlangban 14%nak mértik,
mig a kijaratndl a t5ltés belsé oldaldn csak 12° volt ... a majorosndl elhelyezett
héméré ugyanakkor a templom kézelében az egész megfigyelés alatt 19°-0t mu-
tatott északon és drnyékban. Ugy gondoljuk azonban, szitkséges a figyelmet fel-
hivhunk arra, hogy ezeket a megfigyeléseket nem lehet szigortian pontosaknak el-
fogadni, azoknak az eldvigydzatossdgi rendszabdlyoknok az ellenére sem, ame
lyeket sikeriik biztositdsa érdekében tettiink, minthogy hat vagy nyole gyertydval
és két faklyaval voltunk felszerelve, amelyek melege testiink melegével egyiitt eqy
ilyen kis helyen felgy(ilve, a k&rnyezd levegd h8mérsékletét megemelhette.”# Pon.-
tossdg tehdt ... hémérdkkel, amelyeket mégsem kellett volna ily szigorGan vennil

A térsadalmi problémdk irdnt érdeklédve a hivatalos statisztikdra forditia fi-
gyelmét, és irdsai eldruljék elégedetlenségét. 1827-ben példdul ezt irja: ,.Azok az
adatok, amelyekkel jelenleg rendelkeziink, csak ideigleneseknek tekinthetdk, me-
lyeket helyeshiteni kell."15

Nem elégszik meg azzal, hogy ezt megirja a Tudomdnyos Akadémia K&zlemé-
nyeiben, a kormdnyra is nyomdst akar gyakorolni, és e célbél emlékiratat kiilfsldsn
kivanja publikéini. Megkiildi azt Julliennek, o parizsi ,,Revue Encyclopédique” szer-
kesztéjének, kijelentve: ,,Ennek (az emlékiratnak) & célia kormdnyunkat arra kész-
tetni, hogy 4j népszamlaldst hajtson végre."16 [gy sikeriil I. Vilmost, Németalfsld ki-
ralyat rdvennie arra, hogy 4j népszamldlast rendeljen el, mely 1829. december 15-e
és 1830. janudr 1-e kdzdtt volt elvégzends.1?

Az 1830-as esztendd déntd volt Belgium sorsdra.

Még tizenegy év és Smits lemonddsa sziikséges ahhoz, hogy Quetelet dlmai
Kézponti Statisztikai Bizottsdgdt létrehozhassa; tizenhat &v, hogy elérkezzék egy

% Kickx — Quetelet i. m, 18. és kdv. old. . ) o
5 Quetelet, A.: Recherches sur la population, les naissances, les décés, les prisons, les dépdts de

mendicité, etc. dans le Royaume des Pays-Bos. Nouveaux Mémoires de I'Académie Royale, IV, kdt. 1827.
119. old.

15 Quetelet A.: Lettre & Jullien du 8 Julliet 1827. .
7 A népszamlalast oz 1828. évi 57. é&s oz 1829. évi 62. rendelet irta els.
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0j népszadmldldas; huszonhdarom év, hogy Briisszelben 8sszeililjdn a Nemzetkdzi Sta-
tisztikai Kongresszus, amelyrél azt képzelte, hogy ez lesz az egyetlen ilyen és hogy
vele az &sszes koordindcids problémdk itt megoldddnak. Még 42 év kellett azon-
ban ahhoz, hogy a nyolcadik Nemzetkdzi Statisztikai Kongresszus (a szentpétervari)
ajanljo az altaldnos népszamléldsok 8sszehangoldsat. Ismeretes, hogy mindezek
az erdfeszitések, amelyek mdgsétt mindig Quetelet h(zédik meg, nem érték el gyor-
san a vart eredményeket. Mégis sziinet nélkil csatasorba allt érettiik, makacsul,
dsztdndzve a statisztikus szerepérdl alkotott profétai vizidtol,

#*

A mérésen és az atlagon tilmenden elsésorban még a széréddasok foglalkoz-
tattdk Quetelet-t. Ezekben a széréddsokban csak hibdkat volt hajlandé 14atni, rend-
ellenességeket, eltéréseket, melyeket a haladds fel fog szamolni. Errél annyira
meg volt gyézédve, hogy hideg fével leirta a kdvetkezéket: ,,Napjainkban nem [é&-
tezik mar mélységes elvalaszté vonal az alsébb osztdlyok tagjai és a privilegizdit
osztalyoké kdzétt ... az egyes vagyonok mdr a kiegyenlitédés felé tenddlnak.”!®

Ez a szdvegrész 1848-bdl valé! Alig néhdny héonap milt el ekkor azéta, hogy
Marx 1848 februdrjdban igy fogalmazott: ,,Az egész tadrsadalom mindinkabb két nagy
ellenséges tdborra szakad szét, két nagy, egymdssal homlokegyenest szembendlld
osztdlyra: burzsodzidra és a proletaridtusra ... a munkds okozta kéltségek szinte
kizdrélag a megélhetéséhez és faja fenntartdsdhoz sziikséges létfenntartasi esz-
kdzdkre korldtozédnak ...”1

Quetelet el8tt azonban nem ismeretlen a munkdsok helyzete. A spanyol Cortes
egyik tagja — Ramon de Sagra —, aki 6t 1838-ban, vagyis tiz évvel a ,,Kommunista
Kialtvény"” megjelenése elétt latogatta meg, igy referd! errdl:

,,Briisszelben t6bb alkalommal targyaltam Quetelet Grral arrdl, hogy mi médon
lehetne meghatdrozni azokat a kdrosoddsi fokokat, amelyeknek a manufaktirdban
dolgozé gyermekek vannak kitéve ... elegendd lenne egy dltaldnos vizsgdlat ke-
retében &sszehasonlitani a mezei munkdn, szabadon felnevelt gyermekek erénlé-
tét azoknak a szerencsétleneknek az erénlétével, akik a manufaktirdk légkoré-
ben néttek fel, hogy kideriiljén, milyen nagy fontossagu késedelem nélkiil valtoz-
tatni a dolgok ilyen éllapotan, melynek gydszos kdvetkezményei a munkdsosztdly

fizikai és mordlis létfeltételeit rontjak ..."20
A levélirodalom egy képviseldje viszont, Willmar baréné, o maga részérdl igy
irt: , Quetelet Gr . . . jol ismert emberbardt, meggyézddése Sszinte, nem szlint meg

tdmogatni mindent, amit a tdrsadalmi dllapotok megjavitdséban lehetségesnek
tartanak?!.

Egyébként nem mondta-e ki mar nagy erével a binre valé hajlamrél sz6l6 elsé
tanulmdanyaiban a tdrsadalom felel8sségét? Kortdrsai szemében nem ez volt a
legkisebb érdeme, sem a legkisebb bine.

Quetelet kora egyébként, akdrcsak a mienk, valasziton dllott. Az 1789-ben
‘meghirdetett nagy elvek lassan, nagyon lassan megvaldsitasra keriiltek. A francia
forradalom és a napdleoni csdszdrsdg hdbordi eljuttattdk Eurdpdt arra a kivér-

8 Quetelet, A.: Du Systéme Social et des Lois qui le régissent. Paris. 1848, 253. és kdv. old.

% Marx K.: Manifeste du Parti Communiste. |, Bourgeois et prolétaires. (Magyarul: Karl Marx é=
Friedrich Engels mivei. 4. kit. 442443, és 448, old.) '

2 Ramon de Sagra: Voyages en Hollande et en Belgique. |, két. Paris. 1839,

! Baronne Willmar: Souvenirs de Bruxelles. Bruxelles. 1862, 618. old.- -
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zési fokra, amely fél évszézados békét eredményezett. A szocidlis' mozgalmak
azonban egyre sokasodtak. A nagyipar megsziiletése megrazkédtatia a témegeket.
A népek nem fogadtdk el a bécsi kongresszus éltal elrendelt teriileti szétdarabo-
lasokat. Briisszel akkor is, mint most is, annak az emigrdciénak a menedékhelye
lett, amely visszautasitotta a kész helyzetet. Arrivabene — aki késébb megirta ,,Bel-
gium statisztikdjGt”’?2 — és carbonari bardtai a legjobb briisszeli tarsasdgokba be-
jaratosak, ideértve . Lipét belga kirdly unokadccseit, akiknek matematikai és sta-
tisztikai nevelését az uraltkodé Quetelet-re bizta. Az egyik kdzilik Albert herceg,
Viktéria angol kiralyné késdbbi férje, a masik Ernd, a késébbi szdsz-koburg-go-
thai uralkodé herceg. Ez utébbi igy irt Quetelet-rél: ,, ... olyan ember 8, akirél a
matematikusok, csillagdszok, filozéfusok és statisztikusok egyformén a legjobb vé-
leménnyel vannak, s aki bdar kirGlynak volt tekinthetd az elméleti tudés terén,
ugyanakkor igen nagy gyakorlati tapasztalattal rendelkezett az dllamok igazga-
tasanak kérdéseiben is.””23 | w : o

Ez oz a kor, amidén Briisszel vendégiil 16tja Lelewelt, Marxot, Viktor Hugot,
midén Quetelet megnyitja a Kézponti Statisztikai Bizottsdgot a kiilfoldi levelezd
tagok elétt (Villermé, Ramon de Sagra, Chadwick, Dupin, Czoernig, Moreau de
Jonnés, Engel, Farr, Garnier, Babbage,- Bertillon, Chevalier, Hiibner, Szemonov és
még sok mas el6tt). Nem kevesebb, mint szdznégy kiilféldi személyiséget jelent ez
csupdn Quetelet harminchdrom éves elndksége alatt. . .

Ezt az elndkséget néha kemény kijelentésekkel fliszerezte. Nem szerette elédei
médszereit, és kritizalta, mint lattuk, a holland korszakbél szdrmazé statisztikakat,
amidén 6 maga még csak Dél-Brabant tartomdny Statisztikai Bizottsdgdnak a tit-
kdra volt. Az e korszakban megalakult Bizottsdgnak — melynek életre hivasa Vil-
mos németalfsldi kiralynak készénhetd, és mely 1826-t6l kezdve a beliigyminiszter
elndklete alatt mikédoétt ~ csupdn hdrom hivatalnok tagja volt, ami lehetdvé tette,
hogy annak titkdra, Smits olyan adatokat k6z6!j6n, amelyek egydltaldn nem nyer-
ték meg Quetelet tetszését: ,,Felhivni a kormény figyelmét arra, hogy a kirdlysdg
tartomdnyairél hibas anyaggal rendelkezik, taldn az egyik legfontosabb teend$. ..
Az egyes kiragadott eredmények semmi valéban érdekeset nem mondhatnak sza-
munkra. Egyetlen szempillantassal kell meglatni a féatlagok kériili ingadozdsokat, -
és nem szabad megdllini néhdny rendellenességnél.”? Smits érdekiédése valéban
a rendkiviili esetekre &sszpontosult a térvényszer(ségek kutatdsa helyett.

Késébb Quetelet nem habozott pontosabban és élesebben fejteni ki kritikdit.
»Megérdemli figyelmiinket az a kériilmény, hogy az akkori kormdny kezdettdl fog-
va az dltaldnos statisztikdnak ugyanazon szervezeti koncepcidja alapjan dllott,
mint amelyet a jelenlegi kormdny is magdaévd tett. Hogyan lehetséges mégis, hogy
ugyanazon rendszer kevésbé eredményesnek mutatkozik az egyik, mint a madsik
kormdny alatt? Valészinlileg azon milik e dolog, hogy az intézmények kevéshé
fuggnek attdl a formatdl, amelyet eredetileg kapnak, mint azoktsl az egyéniségek-
tol, akik mikddésiiket vannak hivatva irdnyitani.””2

A j6 vagy a rossz mikddés okait ily médon az ,,egyéniségekre” héritva, kie-
meli az 4] statisztikdk érdemeit: ,, Az 1845-8s népszamlélds eldtt a halandésdagi
tablak kiszémitdsandl o haldlozdsi listdk haszndlatara kellett még szoritkozni. ..
ez idotdl kezdve ezt a tdblat egyenesen mindazokkal a megbizhatésdgi garancidk-
kal szdmitjak, amelyek ennek az orszdgnak a statisztikai tablait jellemzik.”’268

22 Arrivabene 1. (Comte): Statistique de la Belgique.

3 Mémoirs of Ernest li. Duke of Saxe-Coburg-Gotha. London. 1888. [. k&t. 72. és kév. old.
% Quetelet, A.: Lettre a lullien, 14 Aolit 1827.

% Quetelet, A.: Correspondance Mathématique et Physique, il. két. 1827. 264. old.

% Quetelet, A.: Théories ... 82. &s kiv. old.
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»Ez az orszdg” azonban lassanként kijarta az 6ndllésdg inaséveit is. A nyel-
vi kérdés mar kezdetiél fogva felmerilt. 1840-ben a flamand nyelv érdekében ké-
relmek szlilettek. A genti, francia orientdciéji Quetelet ismeri e kérdést. Mar az
1846-0s népszamldldas eldtt, amely tisztdzta e téren a fogalmakat, felelGsségteljes
becslést végzett arra nézve, hogy mekkora Briisszelben az ardnyszéma azoknak,
akik ,,flamandul vagy hollandul”, illetve ,francidul vagy vallonul” beszélnek.
Mindez nem fogja akaddlyozni Héfket abban, hogy az 1847-ben Brémdban pub-
likalt ,,Flamand Belgium’ c¢im{ miivében kétségbe vonja Quetelet adatait, és 6t
magdt mint ,,egy a jelenlegi Belgium kormdnya dltal a Statisztikai Hivatal élére
allitott francidt” aposztrofdalja.??

Quuetelet azonban pdrtatlan marad. A Kézponti Statisztikai Bizottsagot a fla-
mandok oldaldn mozgésitja, midén azok tiltakoznak az ellen, hogy 1856-ban a
kormdny el akarja térdlni a népszamldlds ,,nyelvi szétvetését.”’ 28

Annak ellenére, hogy mindkét egymdst kdvetd kormdnyzat alatt a hatalom és
kiilébnésen egyes miniszterek bardtja volt, mégis dsszelitkézésbe keriilt a politikai
és adminisztrativ konformizmussal: miutdn bardtjat, Falck minisztert kinevezték
nagykévetnek, rogtén szembekeriilt a kézoktatds {6 adminisztratoraval, van Ewyck-
kel, aki nem akarta megadni 1824-ben a csillagvizsgdld részére sziikséges hitele-
ket a kdvetkezd rideg indokolassal: ,,Milyen nagy felfedezéseket lehet még varni
komoly megfontolds alapjan a csillagdaszattél?'® Van Ewyck azonban késébb ked-
vez8bb véleménnyel volt e kérdésrél, és tdmogatta csillagdszunkat. Csak lassan
szabadulunk a mult kétdttségeitdl.

Charles Rogier, a fiatal belga demokrdcia nagy tekintélyG minisztere néhdny
évvel az egyik legliberdlisabb alkotmény elfogaddsa utdn megcenzurdzza Quete-
fet-t. Arra kényszeriti, hogy kivonja a nyilvdnos forgalombél a holland uralom
utolsé éveire vonatkozé kriminalitassal foglalkozé tanulmdnydt, és kételezi, hogy
tor6ljon abbdl bizonyos olyan adatokat, melyeket nem kdzdlhetsknek itél.39

A hatalom, még ha demokratikus is, nehezen fogad el bizonyos informaciékat.
Az a megkilonbdztetés, amelyet Fritschius két évszdzaddal kordbban ,,De novel-
larum” cimd mivében ,,personae publicae” és ,,personae privatae” kdzétt tett,3!
nem egykdnnyen enyészik el.

Erds lelkek, a latnokok merész aimai kellenek ahhoz, hogy kiszakadhassunk
a gyakran csaléka valdsdg kétstiségei aldl. Ussze kell egyeztetniink a cselekvést
és a reményt — ehhez kélték kellenek, Quetelet-k kellenek. Ramon de Sagra igy
irja le 6t vendegszeretd otthondban: ,,Tanulmdnyaink rokonsdga... jellemének
~ jésaga, szellemének szikrGzdsa megannyi vonzerd, ami engem a tudés professzor
felé vitt. Mind e j6 tulajdonsdgai, ‘felesége nemes szeretetreméitésagahoz kap-
csolédva, hdzdt minden olyan jelesebb kilfoldi taldlkozéhelyévé tette, aki csak
megldatogatta Belgium fSvarosat.’ 32

Egy szelleméridssal van dolgunk. Quetelet otthona egy vonzaskdr kézéppont-
ja. Tanitvanya volt Laplace-nak, Fourier-nek, Poisson-nak és Bouvard-nak. Bardtja

2 Héfke: Vidmisch Belgien, Bréme, 1847,

3 28 Prayon van Zuylen: De Statistiek der Talen in Belgie. Nederlands Museum. 1885. 73. és kév., va-
lamint 183. és kdév. old,

2 Lettre de van Ewyck & Quetelet du 21 Juin 1824,

542 ?‘; Quetelet, A.: Notice sur Smits. Bulletin de lo Commission Centrale de Statistique. V. két. 1833,
. Oia.

1656 # Fritschius, A.: Discursus de Novellarum quas vocant Newe Zeitung hodierno Usu et Abusu. Jena.

8 Ramon de Sagra, i. m. I. kdt. 18. old.
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volt Malthusnak, Herschelnek. Ellenfele Comte-nak és Guerrynek. Olyan térténelmi
korszakot élt at, melynek mozgaimassdga, noha mas jelleggel, de a mi korunkra
emiékeztet. § o

Egy flamand varosban a francia koztdrsasdg idejében sziiletett, tanulmdnyait
a napoleoni csaszarsdag alatt végezte. Négy hénappal Waterloo eldtt nevezték ki
Gentben a matematika professzordnak. Mint oktatdé szolgalta a holland kirdlyt,
majd ugyancsak a holland uralom alatt az obszervatérium igazgatédjava, akadé-
mikussa, a dél-brabanti tartomdny Statisztikai Bizottsdgdnak tagjavd nevezték ki.
Azt a kozoktatas és a kézmordl elterjesztésére alakult belga tarsasagot, amelynek
Van de Weyer elnsklete alatt 6 is tagja volt, mint felforgatd jellegiit feloszlatték.
Noha 6 maga nem volt kompromittdlva, hii maradt eszméihez és megldatogatta be-
bortdnzétt bardtait.’? Az 1830-as forradalom idején nem tartézkodott az orszag-
ban, az olaszorszagi csillagvizsgdlékat Idtogatja sorba, hogy a sajatjat jobban

felszerelhesse. 1830. szeptember 23-an azonban a holland csapatok megroha-

moztdk szeretett obszervatériumat, ahol Charles Rogier 50 liégge-i dnkéntese elsdn-
colta magdt. 12 6ran Gt tartottdk magukat, hérom halottjuk volt, és negyvenen
estek el keziiktl. A békés és még nem teljesen befejezett épilet dtesett a. verw és
tlizkeresztségen! '

~ Quetelet ezutdn a fiatal belga monczrchmt szolgdlja, megismerve a polttikm -
bizonytalansdg korszakdat, a holland pdrti forduiatokat a hadjaratokat, a mun-
kasfelkeléseket és 1848 forgatagdt. : : ‘ :
Nemzeti szinten alkotott, de profétikusan gondoit arra is — meg okkor is, hcx
a profécia nem mindig valdsult meg —, hogy nemzetkozi sikon is elvegezze a leg-
sziikségesebb munkdt. Minthogy az Idoben a nemzetkdzi talalkozok meég elég rit-
kdk voltak, az egyik Quetelet életmiivébél klsarjadt nemzetkdzi statisztikai kong-
resszust — az Stddiket — haszndlta fel Henri Dunant arra, hogy felvesse annak a

diploméciai taldlkozénak a gondoiatat melybél a Nemzetkdzi Voroskereszt meg-
sziiletett, =

L

Quetelet, ez a nyugodt, békés, makacs ember, ez a poéta — ebbél nem en-
gedek! — lekiizd minden akaddlyt, minden kormdnyzatot, és megharco! minden
harcot. Az 1871-es francia 8sszeomlds utdn kordbbi német kollégéi a tudomdnyos
nacionalizmus hiveiként azzal vadoljdk a francia statisztikusokat, hogy a ,.vulgans
quetelet-izmus” talajdn dllanak.34

Lehet vitatkozni az & filozéfiai hovatartozésa felett. Sokan nagy gonddal mu-
tattak rd, hogy a genti Saint-Nicolas templomban tértént szerény kereszteld és a
briisszeli Sainte-Gudule katedralisban nagy pompdval lefolyt temetés kézétt gyak-
ran hivatkozott miiveiben a ,,véitozatlan és csupan isteni beavatkozdasra mélté t6r-
vényekre% ,.a Teremté miivére”?, a ,Legfébb Lényre"37 és a ,vildégegyetem nagy
épitészére”38, Harminckét évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy Lottin végleges cafo-
latét adja Houzeau de la Haie azon dllitdsdnak, hogy egyik munkdjét a katolikus
egyhdz indexre tette®®. Mennyi idének kell még azonban eltelnie ahhoz, hogy

3% Quetelet, A.: Note sur Lesbroussart. Annuadire de I'Académie Royale, 1855. 209. old., tovabbd Lett-
res & Bouvard en 1828 et 1829. Bibl. Royale. [l. 782 No. 26595 et 26648,

% Knapp, G. F.: Die neueren Ansichten Uber Moralstatistik. Jahrbiicher fiir Notionalékonomie und
Statistik, 1871. 237. és kdv. old.

% Quetelet, A.: Sur I'Homme et le Développement de ses Facultés. 1835, H, kot 273. old.

36 Guetelet A.: Anthropométrie. Bruxeles. 1871. 380. old.

37 Ouetefet A.: Astronomie Populaire. Bruxelles. 1827. Ili. ~old.

3 Quetelet, A.: Du Systéme ... 300. és kdv. old. . ' ‘

3 fottin, I. m. 35. és kbév. old., tovdbbd Le Discours prononcé par Houzeau de che a !Inaugurateon

de le Statue de Quetelet. Bulletin de I’Académie Royale. 1880, évi 516. old.
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mindenki megértse: nem annyira filozéfiai dlldspontja miatt utasitotta vissza a
Briisszeli Szabadegyetemen az oktatdsban valé részvételt (és ezt mar egyszer ko-
rdbban is megtette, hdrom évvel Théodore Verhaegen kezdeményezése elétt), mint
inkabb azért, mert erésiteni akarta azt a tekintélyt, amelyet az dllam professzorai-
nak tulajdonitott, és nem akarta ,,magdt kompromittalni” a nem hivatalos okta-
tasban vald részvétel altal. Egyébként késébb felajanlotta a Brisszeli Szabadegye-
tem didkjai részére eléaddsok tartdsdt az obszervatériumban, ezt azonban a Sza-
badegyetem utasitotta vissza. Néhdny évvel késébb Quetelet a Katonai Akadémia
egyik tanszékén vette fel Gjra oktatdi palydjanak megszakitott fonalat.40

Még a nagyon is ultramontdn Revue de Bruxelles is foglalkozott munkdival:
1841-ben teljes egészében kdzdite elsé tizéves jelentését a Tudomdnyos Akadémia
mikddésérél. Ebben taldlhaté az aldbbi fontos szévegrészlet: ,,Ugyanennek a (ma-
tematikai) gondolatmenetnek az alkalmazdsa az ember mordlis és intellektudlis
képességeire mds, de nem kevésbé nagy nehézségeket tamasztott. Nemcsak hogy
eddig ezzel senki sem prébalkozott, de azokat az elsé gondolatokat, melyeket fel-
vetettem, dltalanossagban visszautasitottdk, sét egyesek ezekben egyenesen egy
tirhetetlen fatalizmust véltek latni. En mdr 1829-ben elmondtam, hogy ,van egy
ado, melyet ijeszté torvényszerliséggel fizetiink, a bértondk, fegyhdzak és a vér-
padok adoja’; ezeket a szavakat gyakran ismételték meg azéta hirneves emberek,
altaldban mégsem fogadtdk kedvezden azokat.”4t

S ezzel elérkeztlink kizdelmei magjéhoz. Kora visszautasitotta, hogy megha-
joljon egy olyan determinizmus elétt, amely tagadja a szabad akaratot, és ugyan-
akkor szembekeriilt a vitathatatlan statisztikai térvényszerliségekkel.

Ebben a hatalmas vitdban, amely messze Quetelet halalan tal is folyt, fel
lehet azonban fedezni azoknak a manapsdg dltaldnosan elfogadott eszméknek
az eléfutdarait, amelyek a szabad akarat kérdését fokozati kérdéssé teszik. Abban,
hogy a vdltozé jellegi mikrojelenségek konstans jellegid makrojelenségekhez ve-
zessenek, ma mar senki sem taldl kivetnivalét. Az egyes ember szabadsdga nem
zarja ki a szabdlyszer(iségeket a tdrsadalmi csoportokon beliil. Ha ez a szabad-
sag nem teljes — és sohasem az —, nyilvanvalé, hogy a varidcidk a témegben ki-
egyenlitik egymast. Csak csoddlkozdssal lehet arra rdmutatni, hogy a végsé ko-
vetkeztetéseket ebbél a megdllapitasbél még ma sem vontdk le.

Nyilvénvalé, hogy a tdrsadalomtudomadnyokat az egzaktnak mondott tudomé-
nyoktdl elsésorban az vélasztja el, hogy milyen szinten nyilvénulnak meg a szd-
balyszerliségek, tovabbd, hogy ez a szint elsésorban az emberre miként vonatkoz-
tathaté. Mindig van méd kell§ tdvlatra helyezkedni ahhoz, hogy az eltérések el-
tinjenek. A tdrsadalomtudomdnyok alapvetd problémdéja megtaldini azokat az
~eseteket, amidén a két szint dsszeesése még egy emberileg hasznos nivén térté-
nik, szemben azokkal az esetekkel, amidén ez az &sszeesés mar csak akkor jelent-
kezik, amid6n az ehhez sziikséges eltavolodds mdr minden gyakorlati hasznossa-
got kizar. '

Ugyanebben a hivatkozott jelentésben (109. és kév. old.) miutdn sorra vette
a Tudomdnyos Akadémia tevékenységének kiildnbszd fejezeteit — anélkiil, hogy
sajGt munkdassagdara akdr a matematika, akdr a csillagdszat teriiletén, akdr mds
teriileten hivatkozott volna —, Quetelet a kévetkezéket irja: ,,Minden vonakodd-
som ellenére, hogy Onéket sajat munkdsségommal untassam, ugy gondolom, hogy
a kiadvanyaink kézé iktatott statisztikai dolgozatok szdama &nmagdban arra kéte-
lez, hogy ne térjek felettik szé nélkiil napirendre ... Joval kevésbé volt azonban

“ Maijlly, N. E.: Essai sur la Vie et les Ouvrages de L. A. J. Quetelet. Bruxelles. 1875. 56. és kdv. oid.
4 Revue du Bruxelles. 1841, februdr, 109. old. R
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szdndékom (ijabb) statisztikai dokumentumokat &sszehozni, mint inkdbb egy Uj tu-
domdny, a ..tarsadalmi fizika" atjat kijeldini, amely felhaszndlja mindazt az anya-
got, amelyet a statisztika van hivatva kivalogatni és értékelni ... A tarsadalmi fi-
zika feladata tanulmdnyozni azokat a térvényeket, amelyek az embert korméanyoz-
26k, és amelyek fizikai, mordlis és intellektudlis fejlédésében érvényesiilnek, vala-
mint értékelni azokat a médosuldsokat, melyeken ezek a térvények a mi tarsadal-
mi rendszeriink hatdsdra keresztiilmennek ... En 1835-ben Péarizsban kézzétet-
tem idevagd munkdssagom &sszefoglaldsat ... Ezt a munkdt azéta leforditottdak,
szemeim ldttdra engedély nélkil Gjra kinyomtattdk, a kiilfdldi sajtétermékek na-
gyobb részében elemezték, és kétségkivill felesleges is lenne réla beszélnem, ha
csak egyetlen olyan elemzést is ismernék, amely Belgium szamos irodalmi szemléi
egyikében jelent meg.” '

Keser(i megdllapitds ez a nem autorizélt belga kiaddsrél és sajat orszdga
sajtéorgdnumainak hallgatasardl.

e

A mi bajnokunk azonban felsébbségesen vagta at magat mindennek a siri-
jén. Csapédsokat osztva jobbra és balra, szabadsdgdt megédrizve és senkitél sem
fuggve. Hiven sajat elképzeléséhez, gyakran tilozva meggydz6dése széba &ntését
csak azért, hogy azokat még festdibbekké, még jobban érthetSkké tegye. Ragasz-
kodva a koéltéi kifejezéshez egy nem kevésbé ksltéi gondolat eldaddsaban és mind-
végig a mivészekhez sz6l6 munkdkat igérve ~ 1871-ben fejezi be munkdssagét,
harom évvel haldla eldtt — sziinet nélkil préfétai nyelven stilusdban és hasznalata-
ban ... Ugyanaz a nyelv ez, melyet mdar 1822-ben is haszndlt annak a hésnek a
leirasdra, aki leteritve odujaban a sdrkdnyt, emelt fével jbtt el a hani barlangbél:

«Nyole teljes napon at pdsztorndk, pdasztorok
Gitérok hangjdan tdncokat jartak ott,

Dallal Gnnepelve a barlang bajnokdt:

De 8 mér az erd8k bozétjain tér at,

S gyeplét odavetve hi lova nyakdrag,

Céljait szolgdlva megy tovabb Gtjarg,

Az 6si Ardennes-ek vblgyeiben végtat,
Keresve G veszélyt, ij h8si prébdkat.”"42

Ez a kdtelmény taldn nem nagyon kivald. Taldn szdmunkra egy kicsit tul sal-
langos is. Mégis, ezen az évfordulén megvan az az érdeme, hogy hitelesen a mi
bajnokunk tollGbdl szarmazik, ragyogéan bejelentve a ,hési préobdk” elkévetke-
zendé sorat.

Quetelet életmivet.

PE3IOME

Hacrosuwas cratebs npepcrasnaer cobodt BEHrepCKMM BapuaHT BCTYMMTENLHONO AOKNAAA,
npouaHecenHoro 17 despans 1974 ropa na opranHusosaHHom B Jlysene Benwruiickon Kopo-
neBcKoM Axajemuend HayK v JIyBEHCKMM YHMBEPCHMTETOM MEMOpPHANLHOM 3acefiaHMW no rno-
BoAy cTonetus co gHa cmeptu Aponsga Kerne. (Mepeson npodeccopa PoBepra Xopeara.)

Bo BBOAHOM YacTH AOKAAAYMK BOCCTAHOBMI B NPMCYTCTBYIOLUKX MO3THUECKME U XYRO-
)KECTBeHHble uepThi ayxosHoro obnuka Kerne, koTopslie Chirpand pons Taike U B POPMu-
POBAHWKM ero HAYYHON KOHUENUMH:. DTO NPHBENO ero K NOMCKaM NPEeKPacHoro u K rNpuHATHIO
LCpeaHero uenosexka 3a MAECANbHLIA THUM, UTO AOKNAAUMK U MMeHYeT ,,FEHManbHLIM 3abny-

2 Kickx - Quetelet, !. m. 96. old. (Kislégi Nagy Dénes professzor forditdsa).
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waeHueM. Hapsaay ¢ 3tum noauepkuBaer HeyToMumoe crpemnedue Ketne Kk mamepenwmio,
TOUHOCTH KOTOPOE MNPOSABMNOCE B NPUAAHMH SBNEHUAM UMODPOBOro BbIPaXKeHMUs, MOKOsLe-
roca Ha BEpPOATHOCTAX,

Ketne cuuran, uto ceszanmsie co cpefHuMM BenuuMHaMM paccesHus cO BpemeHem By-
AYT npeogonenbl nporpeccom. OH oco3Han nepexofHsiit XapakTep CBOeit Noxu M cocpe-
AOTOHMN CBOM MHTEPEC HA TBOPYECKMX YCMNMAX yenoBeka. Tem CaMbIM OH NpeBpaTMICH B
3HameHocua nporpecca u nubepanuama, ctan Bepyilell NMUHOCTRIO M B CBOeN poauHe., OH
PewMTenbHo, HO MUPHLIMM cpeficTBamMu, BOpPoONcs 3a CBOM MAEM M NPOBO3rNALIAN COBMECTH-
MOCTb CBOBOAHOM BONM M CTATUCTUUECKMX 3AKOHOMEpPHOCTel obLliecrea.

B 3akniouMTensHON YacTH CBOEro BLICTYMNEHMs AOKNAAYMK YKa3biBAeT HA BLIBOAbI, KOTO~
Pble@ CTATUCTUKM MOryT B HaWM AHM M3Bnedws U3 KoHuenuui Kerne. OH ocTaHaBnupaetcs Ha
CBA3M NOITUUECKOW (PAHTA3MM M HAYYHOTrO MbLIWNEHMS, HA PONM CPeAHMX BEJIMUMH M pacce-
AHUA, a TaKe Ha COBPEMEHHOM MHTepnpeTauuM CTaTUCTHUYECKMX [aHHLIX M MAEHHOCTH, He-
06x0AMMOI € TOuKM 3peHMs obluiecTBeHHOro nporpecca.

-

SUMMARY

The study is the Hungarian version (translated by Prof. dr. Rébert Horvdth) of the open-
ing address delivered on the memory session ,Journee Quetelet” held at Louvain on 17th
February 1974 on the occasion of the 100 years anniversary of Adolphe Quetelet’s death,
organized by the Belgian Royal Academy of Sciences and the University of Louvain.

in the introductory part the author revives poetic and artistic side of Quetelet's in-
tellectual personality which had a part in forming his scientific concepts too. This led him
to search of beauty and to take the ,,average man” for an ideal type, what is called by
the author as a ,brilliant misconception”. Nevertheless, he emphasizes Quetelet's con-
tinuous efforts aimed at measuring and accuracy, which found expression in quantification
of the phenomena, based on probabilities. '

Quetelet thought that dispersion around the mean will be eliminated by the devel-
opment. He realized transitoriness of the age and his interest turned to creative efforts of
man, This is how he became the champaign of progress, liberalism and intellectual lead-
ing figure in his country. He fought for his ideas resolutely but peacefully and voiced com-
patibility of the free will with statistical regularities of the society.

~ In_the concluding part of the study the author refers to the lesson wich can be drawn
from Quetelet’'s concepts for statisticians of our days. Among these he mentions the re-
lation of poetic phantasy to scientific thinking, the role of averages and dispersion, up-to-
date interpretation of numerical assessing in statistics and necessary commitement to social
progress.

8 Statisztikai Szemle



 QUETELET KOZGAZDASAGTANI
ES GAZDASAGSTATISZTIKAI KONCEPCIOIROL”

DR. HORVATH ROBERT

" Az MKT Statisztikai Szakosztalya Statisztikatorténeti Szakcsoportjanak mualt
évi XI. (szekszdrdi) Vdandoriilésén tartott eldaddsomban elézetesen megem-
lékeztem Adolphe Lambert Quetelet, a modern statisztikai tudomany atyja haldla-
nak 100 éves évforduldjardl, amely mar tulajdonképpen moégéttiink is van ez év
februdar 17-e 6ta. E centendriumi megemlékezésemben foglalkoztam Quetelet-nek
azokkal az alapvetd koncepcidival, amelyeket a statisztikai tudomdny létrejsttének
folyamatdrdl kialakitott, valamint ezen beltl d matematikai valészinliségszdmitas
szerepével és kiildndsen ez utdbbinak az dltala kidolgozott statisztikai tudomdnyos
rendszerben elfoglalt helyzetével és jelentéségével.! | |

E zsenidlis statisztikus életmlvének és alapvetd tanitdsainak korunk tudoma-
nya szemszogébdl végzett megkdzelitése és értékelése azonban nem lenne teljes,
ha nem egésziteném ki azt kdzgazdasdgtani és gazdasdgstatisztikai koncepcidinak
egyelére elsd megkédzelités jellegl révid felvazolasdval és értékelésével. Ezért el-
‘tekintettem attdl az egyetlen ilyen jellegl tudomdnyos kisérlettdl, melyet Held né-
met statisztikus Adam Smith és Quetelet kdzgazdasdgi koncepcidjanak parhuzamba
allitdsdra tett tanulmdnya képvisel,2 anélkiil természetesen, hogy az ebbdl folyé gaz-
dasdgstatisztikai konzekvencidkra is figyelemmel lett voina, s amely kisérlet o dolog
természeténél fogva a tarsadalomtudomdny egy évszazaddal korabbi fejlédési szint-
jét tikroézi. .

E harmadik alapkérdés felvetésének jelentésége Quetelet tanainak mai érté-
kelése szempontjabél — véleményem szerint — harmas. Elséként arra kell ebben az
bsszefliggésben rdmutatni, hogy mind a tudoményos kdzgazdasdgi elmélet, mind
a gazdasdagstatisztikai alkalmazott elmélet és gyakorlat fejlédésének legdéntébb
szakasza és latvanyos eredményei az utolsd félévszazadra esnek. Erre az utdbbi
idészakra esik a kvantitativ kézgazdasdgtannak és az dkonometrignak az a kifej-
I6dése, a kézgazdasdgtannak és a statisztikdnak az a taldlkozdsa és elvalasztha-
tatlan szintézise, amelyet Quetelet mar eldre latott, és a két tudomany ,,egybeol-
vaddsanak” nevezett’. Ez a hatalmas valtozds mér énmagdban is indokolja az Gj-
béli vizsgdlatot és az Gjraértékelést a quetelet-i tanrendszer vonatkozdasaban,
és talan felesleges is hangsulyoznom, hogy ez ma lényegesen dtfogdbb és sokol-

* A Magyar Kézgazdasdgi Tdrsasag Statisztikai Szakosztdlya Statisziikatdrténeti Szakcsoportjanak 1974
junius 4~-5-én Zalaegerszegen tartott X!l. Vandorilésén elhangzott el8adds. .
1 Dr, Horvath Rébert: Quetelet és a statisztikai tudomany fejlédése. Statisztikai Szemle. 1973, évi 10. sz.

1010-1025. old. . . -
? Held, A.: Adam Smith und Quetelet. Jahrbiicher fiir Nationalékonomie und Statistik. 1867. evi 9. sz.

3 Quetelet, A.: Physique Sociale. 2. kiad. Bruxelles—Paris—St. Pétersbourg. 1869, 1. két. 112, old.
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dalibb tudomdnyos megkdzelitést igényel, mint amilyenre Held 1867-ben megje-
lent tanulmdnydnak a 100 évvel kordbbi és joval kialakulatianabb tudomdnyos
problematika alapjén egydltaldn alkalma lehetett.

Egy mdsik legaldbb hasonléan nyomés tudomdnyelméleti és tudomdnytérté-
neti szempont Quetelet gazdasagelméleti és gazdasdgstatisztikai alapveté koncep-
cidinak felulvnzsgoiatara abbdl a kulcshelyzetbd!l kifolydan meriil fel, amelyet
az induktiv és kvantitativ kdzgazdasdgtudomanyi megkédzelités a tdrsadalomtudo-
manyok rendszerében a tarsadalom ,,végsé mozgdstérvényeinek” a feltdrdsa terén:
elfoglal. Marx és az dltala megalapozott térténelmi materializmus vildgosan latta,
hogy a legszélesebb értelemben vett kozgazdasag; tudomadnyok, vagyis a mai ér-
telemben vett gazdasdgelmélet, dkonometria és gGZdGSGgStQ’CiSZtIkGI elmélet és gya-
korlat hozzcjcsrulc:sa nélkll a tarsadalomnak ezek a ,,végsé mozgdsi térvényei’4 nem
tarhatok fel, és enélkiil semmiféle tudomdnyos értéki megalapozds a tarsadalomrél
vallott végsé felfogds terén nem képzelhets el. Ha nem is ily vildgossdggal — hiszen
valészind, hogy Quetelet soha életében nem végzett rendszeres kézgazdasdgi jel-
legl tanulmanyokat® —, mégis ez a felismerés vagy legaldbbis &szténds megsejtés
ott van Quetelet tanrendszerében, és beldle annak magva, ha nem is kdnnyen, de
kihdmozhaté. Ha ez igy van — s ez az egyik kérdés, amelyet az aldbbiakban bizonyi-
tani kivanunk — akkor ez az a fontos ldncszem, mely elvezet benniinket Quetelet
végsd tansadaiomtudomanyl felfogdsdnak s az dltala kialakitott ,tarsadalmi fizi-
kdnak” jobb megértéséhez, vagy ha Ggy tetszik, makroszocioldgiai nézeteinek dj
értelmezéséhez is.

Végil és nem utolsésorban e témafelvetés tantérténeti, statisztikatdrténeti és
tudomanyszociolégiai jelentéségét az adja meg, hogy rajta keresztiil fény deriil
a Quetelet dltal kialakitott tanrendszer strukturdlis sajatossagaira, fejlettségi fo-
kéra, fejlédéstorténeti okokbdl mutatkozéd s a valésdghoz kozelitd trendjeire, egye-
netlenségeire, azaz erényeire és hidnyossdgaira egyarént. A Quetelet altal for-:
rasként felhaszndlt alkotéelemek, az dltala kidolgozott mdodszerek és koncepcidk,
valamint a szellemi alkotds folyamatdban e!ddllott életmi kapcsolata tehdt csak
igy valik igazan szorossd, atértése csak igy vélhat elmélytitebbé és arnyaltabbd.
Csak egy ilyen médszertani megkdzelités segitségével varhatunk kielégits feleletet:
arra az alapvetd fontossaglh tudomdnytdrténeti kérdésre, amelyet Schumpeter gy
fogalmazott megb hogy mikor kévetkezik be egy tudomany 6nmagdra ismerése,
egy onallé tudomanydg kialakuldsdnok e tudomdny képviseldi altal bekdvetkezd
tudatos felismerése, majd ezt kévetéen mikor keriil sor e tudomdnydg alapkér-
déseinek és f6 tudomdnyos problematikdjénak a felismerésére is, vagyis hogy me-
lyek azok a {6 kérdések, melyeknek megolddsa nélkiil e tudomdnydg a tudomdnyos
megismerés folyamatdhoz nem tud lényegesen hozzdjarulni, és feladatat tulajdon-
képpen még nem tudja elldtni. :

Ha realizaljuk, hogy ebbdl a szemszégbd! a kézgazdasdgtudomany énmagéra
ismerése nagyon korai, a fé problémdk felismerése pedig — kiilénésen ami a pol-
gari kdzgazdasdgtant illeti — nagyon is késéi volt, s hogy hozzd hasonlitva a sta-
tisztikai tudomdny énmagadra ismerése nagyon is késéi, de a fé problémak fel--
ismerése éppen Quetelet mikddésének hatdsara idében az énmagdra ismeréshez
viszonylag nagyon koézel esd volt, akkor Quetelet tanrendszerének mai ériékelésé-

¢ Jellegzetesnek kell tartani ebbdl a szempontbdl, hogy még o modern matematikai 'kﬁzgfixc!qségtqrii
milveléi is. a térsadalmi tényez8k hatdsdnak felmérésénél Marxra és o tarsadalom ,,mozgdsi tdrvényeire
hivatkoznak. Vb.: Adelman, I.: Theories of Economic Growth and Development, Stanford, 1961. 17. old.

5 WeHesurJe Donder, L.; La correspondance d'Adolphe Quetelet. Centre National d'Histoire des Sci-
ences Bruxe!les 1964. :

§ Schumpeter, A. I.: Hnstory of economic analysis. Edlited from Mdhuscrip_t by Bb_dd‘yQSchump_éter,f E.o
3. kiad. New York. 1959, 242. old. . T

8‘
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hez a legfontosabb tudomdnytdrténeti kulcsot kell ebben latnunk. Ennek birtoka-
ban e tanrendszer hatdsdt — nemcsak a statisztikai tudomdny, hanem o kézgaz-
dasdgtudomc’my szempontjabdl is — GjszerGen lehet megvildgitani, és az utolsé
100 év alatt [efolyt tudomdnyos fejlédés f6bb tanulsdgait is konnyebben Ie lehet
vonni. |

E hdrom kiemelt szempont -~ nogyban egészben — megadja azt a szerkezett
vazat, amely kéré Quetelet kdzgazdasdgi és gazdasagstatisztikai koncepcidival kap-
csolatos kutatdsaimat, illetve az azokbél leszlirhetd eredményeket csoportositani
lehet, és az aldbbiakban — in medias res — csupdn ezekkel a kérdésekkel kivanok
ebben a révid keretben foglalkozni.

Nem kivanok tehdt annak, a kutatdsi szempontbdl meglehetésen feltaratlan
kérdésnek, hogy milyen volt, vagy legalabbis milyen lehetett Quetelet kézgazda-
sagi miveltsége, kilonosebb teret szentelni. Megelégszem annak leszdgezésével,
hogy a kvantitativ kézgazdasdgtannak az az elsé matematikai kifejtése, melyet
Cournot rendszere 1838-ban képviselt, Tinbergen szerint nem keltett kiilonésebb
figyelmet’, noha benne a kézgazdasdgi részegyensily kérdése mdr mint az alap-
kérdés. egy része kifejtésre keriilt, az dltalanos egyensily kérdése pedig mint ké-
vetelmény legaldbbis gondolat formajaban felmeriilt. Jéval a kvantitativ megks-
zelitési kézgazdasdagtani fejlédés ezen elsé hulldmhegye alatt helyezkedett el
Quetelet kordnak valamennyi kdzgazdéasza, ami egy bizonyos fokig Quetelet-nek
a fejlédésben elfoglalt helyzetét is meghatdrozta, s ezen a megdllapitdson a je-
len expozicié szempontjdbél most talén nem is sziikséges tGlmennem.

Midén Quetelet kézgazdasdgtani és gazdasdgstatisztikai koncepcidit kivanom
vizsgdlni, elsé szempontom tehdt a kézgazdasdagi ;e!ensegek kvantitativ megks-
zelitésére alkalmas tudomdnyos moédszerek kidolgozasa és felhaszndlasa  koril
6sszpontosul. Bevezetoben mar itt sziikséges hangsdlyozni, hogy nem akdarmilyen
numerikus vagy matematikai médszerekrdl, hanem elsésorban olyan statisztikai
modszerekrél van szé, melyek tarsadalmi jelenségek mérésére alkalmasak.

Ismeretes, hogy az ilyen statisztikai mérési modszerek problematikdja elsé-
sorban a politikai aritmetikai irGny Gtt6rd részérél meriilt fel a kézgazdasagi gon-
dolkodas térténetében, ezért nevezi Schumpeter ket és mindazokat, akik a ma-
tematikai kézgazdasdgi koncepcidk an. statisztikai operativitasara tdrekedtek ,,8ko-
nometrikusoknak.”® Ebbe a kategériaba sorolja Pettyt és kévetdit, Boisguillebert-t
és Cantillont, valamint Quesnay-t és kévetdit. Cournot emlitett matematikai koz-
gazdasdagtani rendszere azonban nyilvan mér kiesik ebbdl a vonalbdl, és tébbé-
kevésbé ez a helyzet Walras-val is, aki a részleges egyensily gondolatdt éltaldnos
egyensuilyd bdvitette, ugyancsak matematikai kézgazdasdagtani eszkozokkel fogal-
mazva meg azt az 1870-es évek elején.d
. Schumpeter Quetelet-rél Ggy vélekedett, hogy a statisztikai médszer beveze-
tésével tulajdonképpen a tarsadalomtudomdny médszerét a természettudomdnyi
modszea‘ekre igyekezett ,,redukdlni”, de ez a tdérekvés az antropometridt kivéve
nem vezetett eredményre.!’ Ez a megdllapitds azonban ellentétben van Schumpe-

? Tinbergen, J.: Professor Ragnar Frisch. Obituary. Journal of the Royal Stotistical Society, Series A.
1973, évi 3. sz. 433. old., hivatkozdssal Cournot, A. A.: Recherches sur les principles mathématiques de la
théorie des richesses (Pqns 1838) c. munkdra. '

8 Schumpeter, i. m, 209. és kbdv. old.

9 Tinbergen, i. m. hivatkozdssal Walras, M. E.: Eléments d’économie politique pure (Paris. 1874-1877.)
¢, munkdra.

® Schumpeter, i. m. 526. old.
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ternek hivatkozott mlve mds részében kifejtett azon véleményével, hogy Quetelet
a szocidlis statisztika teriiletének kimivelésével valédi tarsadalomtudomdanyt al-
kotott, és az emberek szocidlis jellegii sajatossagairdl szélé statisztikai vizsgdls-
dasainak a kézgazdasdgtudomdny szempontjabél is jelentdségiik van.! Ez az
ellentmondds ~ dgy vélem ~ dénté fontossdgd a jelen téma expozicidja szempont-
jabdl. Nyilvan Schumpeter is érezte, hogy Quetelet-nél mégiscsak tébbradl volt szé,
mint a szocidlis statisztika kialakitdsarol, ahogy erre egyébként a ,,szocidlis fizika"
kialakitasa is vildgosan utal. Ezért kelld kritikdval illethetd Schumpeternek az a
nézete, hogy Quetelet a tarsadalomtudomdnyi médszert természettudomanyi méd-
szerekre igyekezett ,redukdini”, a politikai aritmetikai médszerek térténeti fejlé-
dése ugyanis forditott irdnyd volt: a valdsziniiségszdmitdsi modszerek tarsadalomi-
tudomanyi alkalmazésa utdn keriilt sor — éppen Quetelet hatdsdra — természet-
tudomanyi, elsésorban antropometriai, majd egyéb téren tdrténd alkalmazdsukra.

Ez a tarsadalomtudomdnybél valé médszertani kiindulds Quetelet-nél is hatd-
rozottan megtaldlhatd, noha csak implicite, és nagyjdban az alabbiakban lenne
megfogalmazhaté: az emberre dltaldban és az emberi tdrsadalomra mint egészre
Gllandéan haté témeges okok hatdsa a véletlen hatdokok kiegyenlitédése folytan
a makrojellegii Gtlagokon — vagyis sok egynemi statisztikai egységbdl 8sszetevéds
sokasdg atlagos tulajdonsdgain — keresztiil titkréz8dik vissza, amennyiben az sta-
tisztikailag is mérhets, és a kell8 pontossag, valamint az adatok teljes k&ri fel
vétele biztositva van.12 -

Ahogy Held ramutatott, az atlagok ilyen értelmi felhaszndaldsdhoz tulajdon-
képpen mar Adam Smith is eljutott, de csak logikai indukcidval, s annak megfe-
lelé kettSs absztrakeié alapjanid. Smith ugyanis feltételezte, hogy a ,,homo cecono-
micus”, azaz a kdzgazdasdgi dtlagember cselekvését kizarélag raciondlis 8nér-
deke szabja meg, ez a kdzgazdasdgi érdek olyan hatalmas, hogy minden mds em-
beri térekvést végsd fokon elnyom, és igy az egész emberi térsadalom haladdsd-
nak menetét ez hatdrozza meg. Mint hangsuilyoztuk, Smith ezekhez a tételekhez
spekulativ uton!* és nem a politikai aritmetika segitségével jutott el, Quetelet volt
csupan az, aki ezt'a lényegében logikai indukcién alapulé gondolatmenetet sta-
tisztikai indukcidvda épitette ki, és — ha szabad igy kifejezni — egyben a lehetséges
hatdrokon tdl is kitagitotta anélkiil, hogy annak matematikai statisztikai feltételei
ekkor még ismertek, illetve kidolgozottak lettek volna.15

All ‘ez elsdsorban Quetelet-nek az dtlagemberrdl mint a tarsadalom tipusa-
rol sz6l6 tanitdsdra, nem all azonban Smith mdsik absztrakcidjdra, nevezetesen
arra, hogy a kézgazdasdgi érdek nemcsak tdlsdlyban van a tdrsadalmi fejlédés-
ben, hanem egyben meghatdroz is. Ez utébbi téren Quetelet maga is csak logikai
indukciét tudott alkalmazni, de Smith tdlzott absztrakcidjat nem kdvette. Ellen-
kezéleg, nagy vildgossdggal fejtette ki, hogy noha az dtlagember az djkor kezde-
tén mint ,,homo oeconomicus” elsdsorban &nérdekét kereste, ugyanakkor mint ,,ho-
mo politicus” nem sziint meg az dllamérdeket is szem el8tt tartani és a tarsadalmi
testtel fenndlié viszonydt is, mint ,,homo socialis” alakitani.’® E gondolatmenetet
" Quetelet azzal folytatja, hogy a kdzgazdasdgtan altal alkalmazott s a tdrvénysze-
raségeket absztrakciéval megkdzelité okoskodds helyett a statisztika egyelére a

1t Schumpeter, i. m. 524. és kiv. old.

2 Az Ht alkalmazott precizirozdsra nézve lasd Quetelet i. m. 112, old.

13 Held, i. m, 264. és kdv. old., hivatkozdssal Smith, A.: An inquiry into the nature and cause of the
wealth of nations (Glasgow) c. midire. L, .

15 A statisztika felhaszndaldsa Smith rendszerében egyeldre tisztdzdsra szoruld kérdés még tudomdnyosan,
a tanulmdnyomban - kifejtett értelemben foglalt dlldst Piatier, A.: Statistique et observation économique (Paris.
1961. 1. kdt.} c. milvében (38-39. old.). )

15 Quetelef, i. m. 104. és kdév. old.

18 Quetelet, 1. m. 105. old.
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szerényebb induktiv alapokrdl indul ugydn, keresve a tarsodalom és a gazdasag
létezésének médjat, alkotérészeinek megdllapitasdt, az okokat és befolyasokat,
melyek mikddésére hatnak, s csak médszerei tékéletesedésével, egy ,,Gj technika™
kialakuldaséval remélhets, hogy eljuthat a térvényszeriségek megallapitasahoz is,:
és dsszeolvadhat a kézgazdasdgtannal. A ,,Physique Sociale” 2. kiaddasa idején,
azaz 1869-ben Quetelet szerint a statisztika még csak ott tartott, hogy a gazda-
sdg és a tarsadalom dllapotdnak mérésére, a részek egymds kdzotti 8sszefliggései-
nek, valamint az egésszel fenndllé kapcsolataiknak feltarasara és ertekelesere to«
rekedhetett. '

Mindebbdl mdr kévetkeztetni lehet arra, hogy Quetelet a tdrsadalmi jelen-
ségek statisztikai mérését és értékelését a kdzgazdasdgi jelenségek cnqloglagorc
kepzelte el, s hogy ez mennyire a késdbbi gazdasdgstatisztikai, konjunktdraku-
tatdsi- és okonometncn médszerekkel analég elképzelésre utal, azt Tinbergen alap-
veté megdllapitdsaival szeretném illusztrdlni, melyeket Keynes eietmuvenek méod-
szertani szempontbol végzett értékelése kapcsdn fejtett ki, és a gazdasagl jelen-

ségek statisztikai mérésére irdnyuld mmden erdfeszités lényeges vondsaiként rog-
zitett. 17

Az elsd 8konometriai médszertani fejlédési fok szerinte az egyes ember gaz-
dalkoddsdbél atvett mikrodkonémiai fogalmak — a termelés, a fogyasztds, a va-
gyon és a jévedelem, a megtakaritds — makroskonémiai célokra valé felhaszna-
ldsa, majd ezt kdvetden valddi makrodkondmiai fogalomként valé Gtalakitdsa, mé-
rése és értékelése. Ahogy Tinbergen kiemeli, a mikrofogc!mck makrocélokra valé
felhasznaldasaval természetesen csak nagy széréddash és igen durva valdszinlségii
statisztikai jellegl tdrvényszeriiségek &llapithaték meg, vagyis pontosan olyanok,
amilyenekre Quetelet emlitett nszerényebb induktiv  statisztikdjo’ térekedett. A
makrofogalmak hivatalos statisztikdn alapulé mérésére azonban Quetelet felfo-
gdsa szerint ez a megkdzelités egyformdan alkalmazhatéd akér az &llé részsokasd-
gok ,,stock qnalysis"-szerﬁ mérésérol és értékelésérdl, akdr a mozgd sokasdgok
.flow analysis”-szerli megkézelitésérsl legyen is szé. Tinbergen szerint ezek meg-
kiildnbdztetése tovabbi 8konometriai alapkévetelmény maédszertani téren. Hogy
Quetelet a jévedelem megtermelésének, elosztdsdnak és fogyasztdsdnak a kérdé- -
seit mindig ilyen makrodkondmiai koncepcidban fogta fel, az kitinik nemcsak a
nagy szdmok térvényére ezekben az 8sszefiiggésekben vald hivatkozdsaibdl, ha-

nem a szadmos nemzetkdzi makrodkonédmiai osszehcsonhtosbo! is, melyek fdleg
mive 2. ktetében taldlhaték.18 |

Az skonometriai gondolkozds mdsodik lényeges médszertani kdvetelményé-
hez, a véltozdk kivalasztdsdnak és egy redukdlt modellben valé fuggvényszer
egyesitésének kérdéséhez Quetelet hatdrozottan nem érkezett el, de hogy e vél-
tozék problémajanak felvetédését vildgosan érzékelte, az munkdssaga ismeretében
nem vitathatd. Vildgosan utal erre a hatéokok 18pcsdzhetd jellegérdl sz616 szdveg-
része, ahol a katasztrofdlis jellegd tényezdk mellett hossz hulldmokat, ciklikus jel-
legli, éves és szezondlis jellegli tényezdket kiildnbdztet meg. Lényegileg ugyan-
olyan koncepcid ez, mint a XX. szdzadi modern konjunktirakutatds, noha a val-
tozdk kozotti viszony dkonometriai jellegi meghatdrozdsdra természetesen nem,
de a paraméterek és a koefficiensek értékeinek a megdllapitdsdra ,,expressis ver-
bis” is utalt, éspedig nemcsak az emlitett ,,Gj technikdra’ célzé megsejtéssel.??

17 Tinbergen, J.: The significance of Keynes' theor:es from the econometric point of view, The New
Economics. Edited by Harris, S. E. London 1947, 219. és. kév. old.

18 Quetelet, i. m. 2. két. 228. és kdv. old. példdul hivatkozdssal az egy fére esd jévedelemre és koz-
addéssagra hat eurépoi nogyhutuiomrc vonatkozdan, Balbi 1835 kdriili adatal alapjan,

19 Quetelet, i. . két. 120. és kov., illetve 112. és 106. old.
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Taldn ennyi is elég annak bizonyitdsdra, hogy Quetelet a modern gazdasdg-
statisztika és az Skonometria kifejlédését és az dltaluk nydjtott moédszertani lehe-
téségeket bizonyos iatneki érzékke! csakugyan eléreldatta, ha az é kordban a fejlé-
dés lényeges elemei még hidnyoztak is ahhoz, hogy azokat vildgosabban le-
hessen k&rvonalazni. Végeredményben e hidnyzé elemekre vezetheté az is vissza,
hogy Quetelet idevagd koncepcidibdl sajat kora vajmi keveset értett meg, ezért
mondja Schumpeter, hogy Quetelet-nek kora egyetlen kdzgazddszdra sem volt
valamirevalé hatdsa.?0 Mindez igaz, annak ellenére, hogy a kézgazdasdagi koncep-
cidk ,,statisztikai operativitdsanak” a sziikségességét Quetelet nagy erdvel és is-
mételten is hangoztatta, ha nem is rendszeresen, minthogy 6 érdeklédése magara
a tarsadalomra és nem a kdzgazdasdgi rendszerre dsszpontosult.

Ez a kérdés mar Gtvezet bennilinket annak a mdsodik szempontnak a vizsga-
latdhoz, hogy a statisztikai és kdzgazdasdgi tudomdny modern szellem(, ,lege ar-
tis” (,,a mesterség szabdlyal szerint”) t6rténd alkalmazdsa a Quetelet-féle tanrend-
szerben hogyan vezet el egy valddi és tudomdnyos alapokon &l Gj tarsadalom-
tudomany kialakitdsdhoz, illetve hogy ebben a fejlédési folyamatban mi is e tu-
domdnyok tulajdonképpeni szerepe.

Az 4j tarsadalomtudomany felé vezetd utat Quetelet gondolkoddsaban tulaj-
donképpen két oldalrdl lehet megkdzeliteni, az egyik mddszertani, a mdasik inkabb
végsS tudoményelméleti jelleg.

Ami az elsé kérdést illeti, itt tu5o;d0nkeppen a fent klemelt elsd szempontunk
ioglkus tovabbvitelérdl és alkalmazdsdardl van szé, vagyis arrdl, hogy a statisztika
és a kdzgazdasagtan egyesitett médszereinek felhaszndalasaval meghatarozhatdk-e
a kézgazdasdgtudomdny kvantitative megkszelithetd tdrvényei, meghatarozhaté-e a
»homo oeconomicus’-ra mint a makrodkondémiai atlagemberre vonatkozd tudoma-
nyos 8sszefliggések rendszere. Ebben — mint lattuk — kezdetben a statisztika mint
wtarsadalmi anatémia”?! Quetelet felfogdsa szerint még szerényebb szerepet j4t-
szik, de az ,.Gj technika” — a késGbbi matematikai statisztika, a matematikai koz-
gazdasagtan és az elektronika — felhaszndldsaval mar egyenranglG partnerként
vehet részt a tdrvényszer(ségek megdllapitdsdban, s , kdzgazdasagi fizikaként”,
azaz Skonometriaként &sszeolvadhat a kozngdasqgtudomannyal

Azt, hogy ilyen fejlédés elképzelhets, Held mar 1867-ben Quetelet tanainak
tanulmdnyozésa alapjdn is vildgosan 14tta.22 Taldn még déntdbb azonban ebbdl
a szempontbdl arra rdmutatni, hogy ugyanabban az évben, mikor a ,Tarsadalmi
fizika” 2. kiaddsa megjelent, az 1869-es nemzetkdzi statisztikai kongresszuson
Dudley-Baxter és de Bruyn Kops egy-egy tanulmdnyt mutattak be a nemzeti jévede-
lem statisztikai médszerekkel torténd kiszdmitdsardl,2? és ezzel annak a legfonto-
sabb makrodkonémiai koncepcionak a kidolgozdsdat inditottdk el, mely a matema-
tikai kézgazdasdgtan pionirjainak rendszerében, elsdsorban Walras-éban, mar
1870-ben oly déntd szerepet jatszott, noha e két irdnyvonal csak tébb mint 70 év-
vel késébb, Keynes rendszerében taldlkozott 8ssze.

- Médszertani szempontbol ezen az elképzelésen Quetelet nem vdltoztatott, mi-
dén a ,,homo politicus” és a ,,homo socialis” irdnydba terjesztette ki vizsgaléda-
sai targykdrét, vagyis a tarsadalmat mint egészet, mint tarsadalmi fizikat vizsgalta.

2 Schumpeter, i. m. 525. old,
u Guetelet, f. m. 1. k&t. 101, és 106, old
22 Held, i. m. 279. old.

A De Bruyn Kops: Revenu annuel de la nation. Congrés Internationcl de Statistique. La Hoye 1869
1. két. 139. és kdv. old.
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lgy jutott el a tdrsadalmi s benne értelemszeriien a kdzgazdasdgi rendszer Glta-
lanos stabilitasdhoz és egyensidlydhoz mint alapproblémdhoz, félreérthetetlenil
vetve fel a kérdést?*, s ezzel legaldbbis kdzéputon helyezkedve el Cournot és Wal-
ras idevagd meglatasai kdzétt, Hangsdlyozta azonban azt is, hogy megfelelé pon-
tossagi adatok hidnydban becsléseket, , konvenciondlis jellegid méréseket” is le-
het alkalmazni, amilyenek segitségével a sajat kordban a kdzgazddszok az egyes
nemzetek gazdagsdgat, termelését, fogyasztdsat és kiilkereskedelmét ésszehason-
litottdk. Végiil hangoztatta azt is, hogy felmeriithet nem materidlis jellegd mérté-
kek alkalmazdsénak a sziikségessége is a nem szdmszerisithetd teriileteken, mint
példdul az dllamok élettartaménak vagy stabilitdsédnak kérdésében mint politika-
tudomdnyi kérdésben. -

E nagymértékben kézgazdasagtani determindltsagli médszertani koncepcid
vildgossagat erésen elhomanyositja Quetelet rendszerében az a tény, hogy a ,.ho-
mo oeconomicus’'-ra csak kozvetve, Helden keresztiil taldlhaté egyetlen egy homa-
lyos hivatkozdsa,® a kdzgazdasdgtudomanyra csak a tudomdnyos fejlédés 8ssze-
fliggésében utal, de tartalmilag alig vagy csak példalézva, valamint hogy altala-
ban mindig statisztikardl és tarsadalomtudomdnyrdl, illetve szocidlis fizikardl be-
szélt, a kézgazdasdgtudomany mint lancszem kdzbeiktatdsat pedig altaldban mel-
l6zte. Jellegzetes ebben a tekintetben a Belga Kirdlyi Tudomdnyos Akadémia ré-
szére 1841-ben készilt jelentésének P. M. G. Lévy most kdzslt megemlékezésében
is idézett kdvetkezd megfogalmazésa: ,Jéval kevésbé volt azonban szdndékom
(Gjabb) statisztikai dokumentumokat 8sszehozni, mint inkdbb egy Gj tudomdny, a
wtarsadalmi fizika” Gtjat kijeldlni, amely felhaszndlja mindazt az anyagot, amelyet
a statisztika van hivatva kivdlogatni és értékelni... A tarsadalmi fizika feladata ta-
nulményozni azokat a térvényeket, amelyek az embert kormdnyozzdk, és amelyek
fizikai, morélis és intellektudlis fejlédésében érvényesiilnek, valamint értékelni azo-
kat o médosuldsokat, melyeken ezek a tdrvények a mi tarsadalmi rendszeriink ha-
tdsdra keresztiilmennek”?, A kézgazdasdgtudomadny fontos ldncszeme itt is szem-
besz6ké médon hidnyzik.

A tarsadalmi fizika mint atfogé tcrsodolomtudomany azonban termeszetesen
nem maradhatott meg csak a statisztikai médszertan és a kdzgazdasagtan, vala-
mint az &llamtudomdny kérében, hanem Quetelet koncepciéja szerint embertu-
domanynak, elsésorban az dtlogember tudomdnydnak, tehdt egyben népességtu-
domdnynak is kellett lennie, méghozza sorrendben elsé helyen?”. Ismeretes, hogy
ennek kifejlesztését a kézgazdasagtudomanyi gondolkoddsnak dltaldnos tarsadal-
lomtudomdnnyd szélesitése érdekében Marx szintén elengedhetetlennek és elséd-
legesnek tartotta?®. Quetelet ugyan hongsdlyozta, hogy nem kivén tulajdonképpeni
népességi elméletet feldllitani, hanem csupdn azoknak a tenyeknek és jelenségek-
nek a felmérésére szoritkozik, amelyek pz embereket érintik, és amelyeknek 8ssze-
fliggései és tdrvényszer(iségei statisztikai megfigyelésekke! feltdrhaték. Ezt az &n-
maga altal szabott korlatot valdban nem is lépte tal, s taldn egyet kell érteniink
Eversley-vel abban, hogy ilyen tudomdny egyel6re, tudasunk mai fokan sem dal-
lithaté fel?, csak szorosabb és kevésbé szoros korreldcidkkal kézelitjiik azt. Mégis
Quetelet felvdzolta a tdarsadalmi fizikdnak azt a tudomdényos rendszerét, melybe

2% Quetelet, i. m. 1. k8t. 151. és 157. old.

% Quetelet, i. m. 121, old. 1. jegyzet, s tulo;donkeppen ezt sem lehet teljesen azonositani.

% Revue de Bruxelles. 1841, februdr. 109. &s kév. old. {Az idézet a jelen tanulmény szerzdjének for-
ditdsa.)

7 Quetelet, i. m. 1. kdt. 115. oldalon oz adminisztrativ statisztikdnd! még csak példdlézva, a 152. oldu-
lon azonban mdr szisztematikusan is kifejtve,

3 Marx K.: Bevezetés a politikai gozdasdgtan biralatdhoz. Szikra. Budapest. 1951. 25. old.

ﬂzEversley, D. E. C.: Social theories of fertility ond the Malthusian debate. Oxford. 1959, 275, és
294. ol ‘
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a népességrdl sz6lé statisztikai tudomany, valamint a kvantitativ kézgazdasagtu-
domany is beilleszkedik, s melynek targya szerinte az aldbbiok megdliapitasa
lenne’:

»1. Melyek azok a térvények, amelyek szerint az emberiség reprodukdlédik; amelyek
meghatdrozzdk névekedését, akdr termetérdl, intellektudlis képességeirdl vagy a jora, illetve
a rosszra vald kisebb-nagyobb hajlamardl legyen is sz8; amelyek szerint szenvedélyei és

izlése fejlédnek, az altala termelt vagy fogyasztott javak sokasodnak; amelyek haldlozdsat
megszabjdk stb.?
2. Milyen az a hatds, amelyet a természet kifejt az emberiségre; mi ennek a hatdsnak

a mértéke; melyek a zavard erdk az egyes idSszakokban, és melyek ezek hatdsai; melyek
azok o tdrsadalmi tényezdk, amelyeket az elébbiek a legféképpen érintenek?

3. Véglil, oz emberiség erdi megddnthetik-e a tdrsadaimi rendszer stabilitasat?”’

Quetelet hangsulyozza, hogy a tovabbiakban a ,,Physique Sociale”’-ban csu-
pan az 1. alatti kérdések megvalaszoldsara térekszik, a valésdgban azonban en-
nél is kevesebbet ad, minthogy az oda sorolhaté kézgazdasdgi és gazdasdgde-
mografiai kérdéseket melldzi, nem is beszélve a népesség kézgazdasagtani alap-
vetd kérdéseirdl, igy ahogy azokat napjainkban Spengler felfogja®!, s még inkdbb
az ide sorolhatd egyéb makroszociolégiai kérdésekrdl. A 2. alatt szintén jelentds
kdzgazdasdagi kérdések hdazédnak meg, mint példdul a nyersanyagforrasokra, va-
lamint a kérnyezetvédelmi kérdésekre vetitheté egész problémakdr, sét azok Osz-
szes szocioldgiai vonatkozdsa is, a 3. alatt pedig a politikatudomdny és a kultar-
szociolégia &sszes kérdései. Valdban — azt kell mondanunk — ez a program még
egy latnoknak és egy kéltdnek is tulzott volt Quetelet kordban és — tdbbé-kevésbé
— ma is az, és amellett mar kifejtésekor sem volt mentes bizonyos tudomdnyos
veszélyektdl.

Mint valésagtudomany jellegG tudomdny, a tarsadalmi fizika kihivta maga el-
len mar Quetelet életében a materializmus vadjat, akdresak Marx rendszere, s
mintha Schumpeter szemrehdnydsdt is magdba foglalnd a mdasik veszéllyel kap-
csolatos kritika: az egzakt tudomdnyok teriiletének talzott kiterjesztése olyan te-
riilletekre is, ahol mdr pontosan meg nem nevezheté dolgokkal &llunk szemben?.
Quetelet dildspontja ismert e kérdésben: a tudomédnyos haladds az egzaktsag mer-
tékének a fliggvényében nd?3, s azt kell mondanunk, ebben is a latnoknak volt hosz-
sz lejdratra igaza és nem kritikusainak, hiszen ki mert volna ez utébbiak kozil a
rangkorreldcidk lehetdségére még csak gondolni is!

A haladds a latnok oldalan volt, nem hidba beszélt tarsadalmi osztalyokrdl,
akdrcsak Marx ,,A téke” 1. kotetének befejezetlen zdrdfejezetében.

A tarsadalmi haladds felvetése helyett megelégszem mint harmadik szempont-
tal a tudomdnyos haladdas vizsgélataval Quetelet kdzgazdasdagtani és gazdasag-
statisztikai koncepcidi fényében. Felvetddik a kérdés, mit lehet még errél mondani,
ami az el6z8 két szemponton tdlmegy?

Taldn annak a megismétiésével kezdhetném, hogy Quetelet koncepcidjanak
fejlédése a Schumpeter-féle vitatott megdllapitassal ellentétes vonalon mozgott.
A statisztika tdrsadalomtudomdnyi koncepcidja az adminisztrativ statisztika feldl

® Quetelet, i. m. 1. két. 152. old. (Az idézet a jelen tonulmdny szerzjének forditasa.)

3t Spengler, 1. I.: Population economics. Selected essays. Durham. 1972, 3. és kdv. old. {mint ,,totdlis
népességi elmélet'’). : :

2 Quetelet, 1. m. 1. kdt. 153. old.

8 Quetelet, i. m, 1. kdt. 135. old.
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fokozatosan haladt o tudomdnyos statisztika felé, és ezzel egyiitt az univerzélis,
azdz a természettudomdnyra is kiterjesztheté statisztikai modszer felé. Quetelet
véleménye szerint ugyanis a tdmegszeriségekben a tdrsodalom is — ahogy Lukdcs
Gydrgy kifejezte® — szinte ,,quasi nature”-ré valtozik, vagyis a természethez ha-
sonlé kiilsé adottsggd, mely mozgdsi kériinket hasonléan meghatdrozza. Ezze!
a statisztikai tudomdny alkalmazott tudomdny jellege kezd egyre jobban kidom-
borodni, amit még jobban hangsdlyoz az a Quetelet kordban elért megfigyelés-
tudomanyi fok, mely az okkutatdsra még statisztikai technikajanak elegtelensage-
miatt sem tudott a kivanatos mértékben klter;eszkedm :

Mindez felveti mér az alkalmazdsi teriilet tudoményos elmélete és a statiszti-
kai médszer valdszinlségszamitdsi jellege kdzdtti 8sszhang kérdését, vagyis o
targy és a moédszer azon 6sszhangjét, melyet éppen a statisztikaval kapcsolatban
Lenin hangsulyozott mar elsd munkdi egyikében3s, E teljességen feliil azonban fel-
veti a specializdlt szakterliletek kialakitdsat, a népességi, a gazdasdgi és a tar-
sadalmi statisztikdkét egyardnt, valamint olyan Gj tudomdnyok kifejlédését, mint
a demogrdfia, az Skonometria és a kvantitativ szociolégia, avagy szocidlis fi-
zika. Az utdbbit ugyon Quetelet embertudomdnyként képzelte el, de nem mint a
demogrdfia, az Skonometria vagy a szocidlis statisztika meghosszabbitasat, ha-
nem mint az dsszes tarsadalomtudomdnyok s egyben az 8sszes természettudoma-
nyok szintézisét, akdrcsak Comte, de statisztikai alapon. Ugy tinik az egyre foko-
zottabb teljesség és az egyre nagyobb mértéki(i szdmszer(i egzaktsdg ennek a fej-
|6dési folyamatnak egyardnt fontos és lényeges elemei voltak Quetelet elképzelé-
sében, minden itt eldallé fejlédésbeli lemaradds és ezzel 8sszefliggd dtmeneti
koordindlatlansdg ellenére. Az a fejlddési menetrend, mely Quetelet elképzelésé-
nek megfelel, tudomanytérténetileg nagyjdbd! az aldbbiak szerint lenne rekonst-
rudlhatéd a ténylegesen lefolyt haladds alapjan:

a polgari statisztikai tudomany kialokulgsa . . . . . . . . . . . 1830-1850

— a matematikai statisztikai irdny kialokuldse . . . . . . . . . . . 1870-tdl
— a demogrdfiai tudomany kialakulgsa . . . . 1890-t6l
—~ a konjunktirakutatds és a tudomdnyos guquscgsmtzszttkc klcfukuidso . 1900-t6}
— az dkonometria mint 8ndllé tudomany kifejlédése . . . . . . . . . 1930-tdl
~ a kvantitativ kdzgazdasdgtudomdany kifejlédése . . e e o . . . 1940181
— a gazdasdgdemogrdfia mint énélldé tudomény k:fe;lodese e e e . 1970-181

E vizid nagysagdt nem lehet elvitatni, s hogy ebbdl a lényegesebb rész még
hidnyzott o ,,Physique Sociale” 2. kiaddsa idején, az nem csdkkenti, sét inkdbb
noveli értekét.

Ami a statisztikai tudomadny dnmagdra ismerése mellett a {ényeges problémdk
meglatdsat illeti, e téren Ggyszintén hitelesnek fogadhatjuk el Quetelet felisme-
réseit. A statisztikai teljes kérld felvételi technika hivatalos dallami alapokra valéd
helyezése és nemzetkdzi sikra torténd kiterjesztése, a reprezentativ mddszer lehe-
tésége s a pontossdgra vald fokozott tdrekvés kétségkivil minden statisztikai
munka alapkérdése. A struktirdk vizsgalata terén a részek és az egész viszonyi-
tasi kérdései, az atlagok és a sz6r6dds, a regresszié és a korrelacié problémai ma
is kbzponti kérdései minden statisztikai technikdnak, akdr elemi, akar matematikai
statisztika legyen is az. Az id8sorok kérdése, a lassi és katasztrofdlis vdltozdsok,
a fejlédési lemaradds, a vdaltozds tendencidja, annak kovariacidja, paraméterei
és koefficiensei, a bayesi statisztikai médszerek, mindez benne volt a Quetelet dl-

¥ lukdcs Gydgy: Torténelem és osztalytudot. A szerzd Geschichte und Klassenbewustsein ¢. cikkgydj-
temengének Gtdolgozott és bdvitett kioddsa. Szerk.: Vajda Mihdly. Magvets. Budapest. 1971. 750 old.
% Lenin Usszes Mivei. 4. két. Kossuth i(onyvkicldé Budapest. 1963. 32, és kov old. . .
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tal megfogalmazott statisztikai tudomdny reddiben, még akkor is, ha ez a felsoro-
Ids nem lehet e tanulmdny természete kovetkeztében sem teljes, sem rendszeres.

De taldn — az utolsé 100 év tudomdnyos fejlédésére visszatekintve — ennyi
tudomdnyos jévobelatas is tébb, mint elég.

PE3HOME

ABTop OBCYMAIET IKOHOMMUECKYIO U IKOHOMUKO-CTATUCTHUECKYIO KoHuenuuto KeTne Ha
OCHOBAHUM TPEX FNaBHbIX TOUEK 3pPeHus.

MepsLIit BONPOC OXBATLIBAET YCTAHOBAEMWE 3HAUEHWs CTATMCTUYECKOFO MeTogda ¢ Tou-
KM 3PEHMs AanbHe’Wero Pa3BUTMsA IKOHOMMUYECKOH Hayku. Ketne Boipasun csoe Hecorna-
cue ¢ ppoiiHoi abcrpakuuend Apama CmuTa OTHOCMTENLHO ,CpeaHero yenopseka'. PassuBas
fanslie OCHOBHYIO Mbicnb CMMWTA, OH CUMTan OCHOBOW B 3TOM BONPOCE CTATUCTUHECKYIO MH-
Aykumto, Bonee TOro, COrnacHo XOAY €ro MbICNeH 8 ,,OBusecTeeHHOl hu3nKe', OH Hamepe-
Bancs MCCNEeAoBarth NOBEAEHWE CPEAHErc nonutTMueckoro M obulecTBEeHHOro uenoBeka ¢ no-
MOULLIO CTATUCTMUECKOTO METO[A MO AHANOTMM € NPMMEHAEMBIMM B SKOHOMMUYECKOW Hayke
3 KOHOMMUKO-CTATUCTMUECKMMM MeTofaMM, Takum obpasom Ketne nocrasun nepep coboii
B KaueCTBe Lenu pa3paboTKky IKOHOMWUYECKMX MAKPOMOHATMM, CTPEMsCb K YCTaHOBNEHMIO
B3aMMOCBSI3Ee MATEMaTHUECKO-CTAaTMCTMUECKOrO XapakrTepa.
~ Bropoii BamHON TOUKOP 3peHMs ABMSETCA 3HAYWTENbHASR PONib PA3BMTMA MarTemaruuec-
KON CTaTMCTMKM Kak ,HOBON TeXHMKM', OT KoTopoi Ketne ommpan packpeitua Bonee cnox-
HbIX B3aMMOCBs3eil. Takum oBpasom oH pacnpocrpanun tpebosaHue ctabunsHOCTH 3KOHO-
MHUECKOrO CTPOS TakKe ¥ Ha OBLieCTBEHHbIN CTPOH. ABTOP NPUBOAWT (PParMeHTLI Ketne
oTHoCUTenbHO 06pabaTeiBaeMOi C NMOMOLULLIO CTAaTMCTUYECKOrO MeToAa KOHEYHOM HOHLen-
UMM OBLLECTBEHHLIX HAYK, B KOTOPOR MOMYYMIIM MECTO KaKk MCCNefoBaHMEe IHOHOMMHECTKMX
SIBNEHMH, TAK M KOMMUECTBEHHbIE BOMNpPOCH! AeMorpadun. :

CyuHOCTb TPEeThbero PaAcCMaTPHBAEMOro BOMPOCA CBOAMTCS K TOMY, KaKMM obpazom
CTATMCTMKA 8 KauecTse ,HOBOM TEXHMKM'' cnocobcTBoBana passuTuio cOWEeCTBeHHBIX HayK
Ha MPOTSAMEHMM MCTEKLIEro cTonetus. ABTOD NPUBOAWT HAYUHO-MCTOPUUECKYIO Tabnuuy, no-
Ka3bIBAIOUWLYIO Pa3BMTHE AWCLMNIIMH, Purypupyowmwx B KeTneBOM KoHuenuwu obulectBeH-
Hbix Hayk. HakoHeuy, nokassiBaer, UTO OCHOBHbIe npobnemul COBPEMEHHON CTAaTUCTH-
YEeCKOH HAYKM B 3HAUMTENLHOM Mepe COBMNAJAlOT C TEMU BOMPOCAMM, KOTOpbLIe Kertne B8 cBoe
Bpemsi CYMEn reHHansHo npeasuietb.

SUMMARY

The author discusses Quetelet’s economic and economico-statistical concepts in three
main points. ‘
~ The first question which was investigated is importance of the statistical method in
further development of economics. Quetelet did not agree with Adam Smith's double
_abstraction in relation to the ,average man”, Developing further Shmith’s basic idea he
accepted statistical induction for a basis in this question, moreover, ‘according to his
thoughts explained in Social Physics he wanted to investigate behaviour of the ,,average
man” in political or social field with statistical methods, by analogy with economico-sta-
tistical methods used in economics. Accordingly, Quetelet set as an aim to develop eco-
nomic  macro. concepts and tried to determine correlations of mathematical statistical
character among them. _ :
" The second main point is the important role of development of mathematical statis-
tics as a ,new technique”, from which Quetelet expected exploration of the complicated
correlations. In this way he extended stability requirement of the economic system to the
social system too. The author quotes Quetelet's sketch of a final sociologic concept, treat-
able with statisical methods, in which place was given to the research of economic phe-
nomena as well as to guantitative questions 6f demography.. ‘ '

The third main point investigated in the study is an observation how statistics as a
,new technique” contributed to the development of social sciences during the last 100
years. The author gives a table of science history in order to demonstrate how the disci-
plines included in Quetelet's sociological concept evolved. Finaly he points out that basic
problems ‘of modern statistical science are mostly common with those Quetelet anticipat-
ed with genius in his time. : L
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A MAGYAR NEPKOZTARSASAG ELNOKI TANACSANAK
1974. EVI 8. SZAMU TORVENYEREJU RENDELETE
AZ ALLAMI NEPESSEGNYILVANTARTASROL

AZ ALLAMI NEPESSEGNYILVANTARTAS #ELADATA ES IRANYITASA

1. § (1) Az Gllami népességnyilvantartds célja a lakosség dgyei intézésének, az éllami,
gazdasdgi, szévetkezeti és tdrsadalmi szervek munkdjénak egyszerdsitése, a személyhez (-
26d8 jogok védelmének, a kételességek teljesitésének hatékony biztositdsa. o

(2) Az dllami népességnyilvantartés kialakitia a lakossdg egységes és folyamatos sze-
mélyi nyilvéntortdsdt, és megszervezi az erre vonatkozd tajekoztatdst. o o

2. § (1) Az dllami népességnyilvantartés a Magyar Népkéztarsasdg teriiletén dGllandd
lakdhellyel rendelkezd lakosokra (a tovdbblakban: allampolgdrok), valamirt az dllami né-
pességnyilvdntartas rendszerében adatszolgéltatdsra kételezett és az adatok felhasznala-
sdra jogosult dllami, szévetkezeti és tdrsadalmi szervekre (a tovabbiakban: szervek) ter-
jed ki. . '

(2) Az dllami népességnyilvdntartdshoz szikséges adatszolgdltatds kérét a Miniszterta-
ndacs hatdrozza meg. _

3. 8§ (1) Az éllami népességnyilvantartds kézponti szerve az Allami Népességnyilvén-
tarté Hivatal (tovdbbiakban: Hivatal). A Hivatal orszdgos hatdskéri Gllamigazgatdsi szerv,
mely irdnyitja a népességnyilvdntartds helyi szerveinek tevékenységét,

(2) A Hivatal kialakitja a személyi nyilvdntortdsok egységes rendszerét, és ennek alap-
jan a személyi adatokrdl téjékoztatdst ad. A népességnyilvntartds helyi szerveité! adatszol-
gdltatdast, adatot, illetéleg jelentést kérhet.

5. §. (1) Az dllami népességnyilvantartds helyi szervei a vdrosi, févdros keriileti tandes
végrehajté bizotisdgdnak igazgatasi feladatot elléid szakigazgatdsi szerve, a megyei vdrosi
keriileti hivatal és a kdzségi tandcs végrehajté bizottsdgdnak szakigazgatdsi szerve.

(2) Az (1) bekezdésben megjelslt szakigazgatdsi szevek az anyakdnyvi, a lakcimbeje-
lentési és a hadkételezettséggel Gsszefiiggd bejelentési iigyek intézésével egyiitt

~a) vezetik a helyi népességnyilvéntartdst,

" b) adatokat szolgdltatnak a Hivatal részére, és elldtidk az iigykériikbe utalt mds adat-
szolgéltatdsi feladatokat.

c) kézokiratot éllitanak ki. '

A SZEMELY!| SZAM

6. §. (1) Az dllami népességnyilvéntartds alapjan egységes személyi szémot kell beve-
zetni,

(2) A személyi szdmot a Hivatal adja ki az érdekelt dllampolgdr részére, illetéleg kSzli
azt az arra jogosult szervvel.

ADATSZOLGALTATAS

7. 8 (1) Az Sllampolgdr és a szerv kételes az dllami népességnyilvéntartas részére a
valésagnak megfelels adatokat szolgditatni, ' _

(2) Az dllampolgdr az dllami népességnyilvéntartds alapjan olyan adatok kézlését,
illetdleg olyan okiratok kidllitdsat kérneti, amelyekhez joga vagy trvényes érdeke Filizédik.
Lakcimtudakolds esetében ennek igazoldsa nem sziikséges. , ‘

(3) Az éllami népességnyilvantartds szerv részére o jogszabalyban meghatdrozott fel-
adatai elldtdsdhoz szolgditat adatokat.
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(4) A Kézponti Statisztikai Hivatal dllami népességnyilvantartdsi adatokat statisztikai
célokra felhasznédlhat. ' '

8. § Az dllami népességnyilvantarids adatainak kézlése, illetdleg felhasznédldsa sze-
mélyhez fliz6d8 jogot, dllamtitkot vagy szolgdlati titkot nem sérthet.

ZARO RENDELKEZESEK

9. § (1) Ez a térvényerejii rendelet 1974, julius hé 1. napjan lép hatdlyba, végrehajtd-
sardl a Minisztertangcs gondoskodik.

(2) Az orszdggylilési képviselbk és a tandcstagok vdlasztdsardl szolé 1970. évi . tér-
vénnyel mdédositott 1966. évi Ill. térvény 4. §-a, valamint 5. §. {3) bekezdése helyébe a k&-
vetkezd rendelkezés Iép: ,

4. §. A vdlaszték névjegyzékéhez sziikséges adatokat az dllami népességnyilvantartds
szolgadltatja.”

3. §. (3) A vdlaszték névjegyzékében fel kell tiintetni a vdlaszték csalddi és utdnevét
(térj nevét viseld asszonyndl a leanykori nevét is), dllandé lakasat.”

(3) Az Gllamigazgatdsi eljards dltaldnos szabdlyaird! sz616 1957. évi V. térvény 57. §-a
(1) bekezdésének a} pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés Iép:

»a) — a sziiletési, hdzassdgi, halotti anyakényvi bejegyzés, valamint az dllami népes-
ségnyilvdantartdsba személyi adat felvételének megtagaddsa, térlése, tovabba a kijavitds, a
kiegészités vagy a személyi adat kézlésének, illetéleg kézokiratba foglaldsdnak a jogosult-
tél valé megtagaddsa.”

LOSONCZI PAL s, k., . ' CSETERKI LAJOS 5. k.,

a Magyar Népkdztdrsasag ' a Magyar Népkdztarsasag
EIndkl Tandacsdnak elndke ' Eindki Tandesénak titidra

{Megjelent o Magyar Kézl6ny 1974. jGnius 6-i, 39. szamaban.)

A MINISZTERTANACS 24/1974. (VI. 6.) SZAMU RENDELETE
AZ ALLAMI NEPESSEGNYILVANTARTASROL SZOLO 1974. EVI 8. SZAMU
TORVENYEREJU RENDELET VEGREHAJTASAROL

(A tvr. 2. §-Ghoz)
1. &

Az dallami népességnyilvantartdsrél 52616 1974. évi 8. szamu térvényerejii rendelet (a to-
vdbbiakban: tvr) hatdlya ald tartozik

a) a Magyar Népkéztdarsasdg teriiletén dllandé lakdhellyel rendelkezé magyar dallam-
polgdr,

b) a lakhatdsi engedéllyel rendelkezé kilisldi dllampolgar és hontalan személy,

¢) az a) és b) pontban felsorolt személy tizennégy éven aluli gyermeke.

(A tvr. 3.__§-¢hoz)
2. §

(1) Az dllami népességnyilvantartas irdnyitdsat és feliigyeletét a Kézponti Statisztikai
Hivatal elndke Idtja el. E jogkdrét az érdekelt miniszterekkel (orszdgos hatdskéri szervek
vezetSjével) egyetértésben gyakorolja.

(2) A Kézponti Statisztikai Hivatal elnéke a népességnyilvantartds irdnyitdsdt és felii-
gyeletst az Allami Népességnyilvantartd Hivatal {a tovdabbiakban: Hivatal) vezetdje utjdn,
a kiilén jogszabdlyban meghatdrozott miniszterek és orszdgos hatdskéri szervek vezetSje
{a tovabbiakban: érdekelt miniszterek) javaslata alapjan dltala kineverzett operativ bizott-
sdg kézrem(kddésével latja el. 4' ' o

~ (3) A Hivatal vezetGjét a Kézponti Statisztikai Hivatal elnékének javaslatdra a Minisz-
tertandcs nevezi ki. \ _ : I ‘
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(4) A Kézponti Statisztikai Hivatal dllami népességnyilvantartdsi adatokat statisztikai
célokra felhasznédlhat. ' '

8. § Az dllami népességnyilvantarids adatainak kézlése, illetdleg felhasznédldsa sze-
mélyhez fliz6d8 jogot, dllamtitkot vagy szolgdlati titkot nem sérthet.

ZARO RENDELKEZESEK

9. § (1) Ez a térvényerejii rendelet 1974, julius hé 1. napjan lép hatdlyba, végrehajtd-
sardl a Minisztertangcs gondoskodik.

(2) Az orszdggylilési képviselbk és a tandcstagok vdlasztdsardl szolé 1970. évi . tér-
vénnyel mdédositott 1966. évi Ill. térvény 4. §-a, valamint 5. §. {3) bekezdése helyébe a k&-
vetkezd rendelkezés Iép: ,

4. §. A vdlaszték névjegyzékéhez sziikséges adatokat az dllami népességnyilvantartds
szolgadltatja.”

3. §. (3) A vdlaszték névjegyzékében fel kell tiintetni a vdlaszték csalddi és utdnevét
(térj nevét viseld asszonyndl a leanykori nevét is), dllandé lakasat.”

(3) Az Gllamigazgatdsi eljards dltaldnos szabdlyaird! sz616 1957. évi V. térvény 57. §-a
(1) bekezdésének a} pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés Iép:

»a) — a sziiletési, hdzassdgi, halotti anyakényvi bejegyzés, valamint az dllami népes-
ségnyilvdantartdsba személyi adat felvételének megtagaddsa, térlése, tovabba a kijavitds, a
kiegészités vagy a személyi adat kézlésének, illetéleg kézokiratba foglaldsdnak a jogosult-
tél valé megtagaddsa.”

LOSONCZI PAL s, k., . ' CSETERKI LAJOS 5. k.,

a Magyar Népkdztdrsasag ' a Magyar Népkdztarsasag
EIndkl Tandacsdnak elndke ' Eindki Tandesénak titidra

{Megjelent o Magyar Kézl6ny 1974. jGnius 6-i, 39. szamaban.)

A MINISZTERTANACS 24/1974. (VI. 6.) SZAMU RENDELETE
AZ ALLAMI NEPESSEGNYILVANTARTASROL SZOLO 1974. EVI 8. SZAMU
TORVENYEREJU RENDELET VEGREHAJTASAROL

(A tvr. 2. §-Ghoz)
1. &

Az dallami népességnyilvantartdsrél 52616 1974. évi 8. szamu térvényerejii rendelet (a to-
vdbbiakban: tvr) hatdlya ald tartozik

a) a Magyar Népkéztdarsasdg teriiletén dllandé lakdhellyel rendelkezé magyar dallam-
polgdr,

b) a lakhatdsi engedéllyel rendelkezé kilisldi dllampolgar és hontalan személy,

¢) az a) és b) pontban felsorolt személy tizennégy éven aluli gyermeke.

(A tvr. 3.__§-¢hoz)
2. §

(1) Az dllami népességnyilvantartas irdnyitdsat és feliigyeletét a Kézponti Statisztikai
Hivatal elndke Idtja el. E jogkdrét az érdekelt miniszterekkel (orszdgos hatdskéri szervek
vezetSjével) egyetértésben gyakorolja.

(2) A Kézponti Statisztikai Hivatal elnéke a népességnyilvantartds irdnyitdsdt és felii-
gyeletst az Allami Népességnyilvantartd Hivatal {a tovdabbiakban: Hivatal) vezetdje utjdn,
a kiilén jogszabdlyban meghatdrozott miniszterek és orszdgos hatdskéri szervek vezetSje
{a tovabbiakban: érdekelt miniszterek) javaslata alapjan dltala kineverzett operativ bizott-
sdg kézrem(kddésével latja el. 4' ' o

~ (3) A Hivatal vezetGjét a Kézponti Statisztikai Hivatal elnékének javaslatdra a Minisz-
tertandcs nevezi ki. \ _ : I ‘
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(4) A:Hivatal déllami kéltségvetési szerv, amely a Kézponti Statisztikai ‘Hivatal -kéltség-
vetési fejezetén bellil 6nallé koltséghely. N
{5) A Hivatal o S T

— egységes rendszerbe foglalja a személyi "nyilvantartdst; &sszehangolja az érdekelt
minisztériumok személyi nyilvantariasdnak — az adotok kérét és az adatszolgdltatds médjat
érinté — rendszerszervezési és gépesitési, dgazati célkitiizéseit;

— a rendelkezésére allé adatokbdl kielégiti a népességre, illetéleg az Gllampolgdrokra
vonatkozo adatigényeket; ‘ . ‘ SR '

— kidolgozza az dllampolgérok és szervek népességnyilvdntartdsi adatszolgdltatdsénak-
szabdlyozdsdra vonatkozé javaslatokat; . _

. — megdllapitja a kézponti és a helyi adatnyilvantarigs, adatszolgdlitatds rendjét, a he-
lyi népességnyilvantartds feladatait; o S

— meghatdrozza az dllami népességnyilvdntartdsi munkakérben dolgozék képesitési

feltételeit és a tovabbképzés rendszerét. ‘ B -

(A tvr. 4. §-Ghoz)
3. §.

(1) A Hivatal kézvetlen kapcsolatot tart a népességnyilvantartds helyi szerveivel,

(2) A helyi népességnyilvantartds szervezeti és miik6dési szabdlyait — a ‘Minisztertandcs
Tandcsi Hivatala einékének az érdekelt miniszterekkel és a Kézponti Statisztikai Hivatal ef--
nbkével egyetértésben kiadott irdnyelveire figyelemmel — a tandcs elnéke hatdrozza meg. -

{3) A szakigazgatdsi szerv

— vezeti a helyi népességnyilvdntartdst; _

~ elldtja a lakényilvantartdssal kapesolatos tandcsi feladatokat; S

— adatokat gyiijt és ellendrzétt adatokat szolgdltat a Hivatal részére;

— a helyi népességnyilvantartds alapjdn — jogszabdlyban meghatdrozott kérben — ada-
tokat szolgdltat, hatésdgi bizonyitvényokat ad ki az dllampolgdrok és a szervek részére. .

(A tvr. 5. §-Ghoz)
4 §.

(1) Az dllami népességnyilvéntartds alapadatainak felvétele céljabdl, a vélasztdsi Sssze-
irags sordn dltaldnos népességdsszeirdst kell tartani,

(2) Az dltaldnos népességésszeirds ketetében oz dllampolgér a kévetkezd adatokat
szolgdltatja:
csaladi és uténév; - '
a fériezett né hdzassdgkétés utdni neve, valamint lednykori csalddi és uténeve:
anyja neve;
sziiletési év, honap, nap;
sziiletési hely; '
csaladi allapot;
allandé lakcim;
. ideiglenes lakcim;

9. gllampolgdrség. . _

(3) A (2) bekezdésben felsorolt adatok vdltozdsdt az dllampolgdrok és.a szervek az
dllami népességnyilvantartds illetékes szervének haladéktalanul kételesek bejelenteni.

NoOG AW

(o]

(A tvr. 6.°§-dhoz)
5. §.

(1) A személyi szdm tizenegy szdmjegybél il: .

— az elsé szdmjegy o nemet, a sziiletés évszdzaddt, a magyar vagy a nem magyar dl-
lampolgdrsagot; ,

 — a mdsodik és a harmadik szamjegy a sziiletési év két utolsé szdmjegyét,

— a negyedik és az 6t6dik szamjegy a sziiletés hdnapjdt,

— a hatodik és a hetedik szamjegy a szilletés napjdt, , » -

~ a nyolcadik, a kilencedik és a tizedik szamjegy az azonos napon- sziiletettek orszd--
gos sorszamat, . S Ce S

- a tizenegyedik szamjegy o személyi adatokat tartalmazé szémok sorrendjének és
alakjagnak valddisagdra utalé gépi technikai ellendrzé szdmot jeléli. R SR S ST "
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(2} A személyi szdmot az anyakdnyvbe, a személyi igazolvanyba, a személyi nyilvantar-
tasba és az egyéb hivatalos iratokba be kell jegyezni.
(3) A személyi szdm fokozatos bevezetésérsl a Hivatal 1978. évi december hé 31. nap-

jdig gondoskodik.

6. §.

(1} A Magyar Népkéztarsasag terliletén dllandé jelleggel tartézkodd valamennyi tizen-
negyedik életévét be nem t6ltétt allampolgart személyi lappal kell ellétni.

(2) A személyi lapot — téritésmentesen — az dllandé lakdhely szerint illetékes helyi né-

pességnyilvantarté szerv adja ki.

(3) A személyi lap tartalmazza és — az ellenkezd bizonyitdsdig ~ hitelesen igazolja tu-

lajdonosdénak
— személyi szamdt,
~ csaladi és utonevét,
- sziiletési helyét,

— anyjanak lednykori csalddi és utdnevét,

— dllampolgdrsagat.

(4) A személyi lapot a térvényes képviselé &rzi és hivatalos személy felhivdsdra a gyer-

mek adatainak igazoldsa végett dtadja.

- {5) A személyi lap elvesztését, hasznélhatatlannd vdldsat vagy megsemmisiilését a tér-
vényes képvisel§ kételes az dllandé lakdhely szerint illetékes helyi népességnyilvdntarté szerv-

nél hejelenteni.

(6) A személyi lapot a térvényes képviseld beszolgaltat;a ha a tulajdonos
a) elsé izben személyi igazolvanyt kap, az illetékes rendéri szervnél;
b) véglegesen kiilléldre tdvozik, a kiutazdsi engedély dtvételének helye szerint illeté-

kes renddri szervnél;

c) meghalt, a haldlesetet anyakényvezd helyi népességnyilvantarté szervnél.

(A tvr. 9. §-dhoz)
7. §.
A 38/1969. (X1. 17.) Korm. szémi rendelet (a tovabbiakban: R) 5. §. (1) bekezdése a

kévetkezéképpen modosul:

#(1}) A Magyar Népkéztdrsasdg teriiletén dliandé jelleggel tartdzkodé magyar dllam-
polgar kételes az dallandé vagy ideiglenes lakéhelyre térténé bekéltézéskor, illetéleg kikél-
tézéskor a lakcimét vagy ennek megvaltozdsat o ;ogszabalyban meghatdrozott szervnél be-
jelenteni. A tizennégy éven aluliak bejelentésérdl a térvényes képviseld gondoskodik.”

8. §.

Ez a rendelet 1974, jilius ho 1. napjén lép hatdlyba. Végrehajtasarél a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal elndke az érdekelt miniszterekkel egyetértésben gondoskodik.

ACZEL GYURGY s. k., |
"a Minisztertandcs eindkhelyettese

(Megjelent a Magyor Kéziény 1974. janius 6-i, 39. szamdban.)

A Xll. STATISZTIKATORTENETI VANDORULES

A Magyar Kézgazdasdgi Tarsasdg Statisz-
tikai Szakosztdlyanak és Zala megyei Szer-
vezetének rendezésében a Statisztikatdrténeti
Szakcsoport ez évben jinius 4-5-én tartotta
meg hagyomdnyos vandoriilését, ezuttal Za-
ladegerszegen. A Szakcsoport torzstagjai és
fiataljoi — mintegy 6tvenen — nem minden
biszkeség nélkiil allapitottdak meg, hogy ezek-
b6l az elmélet és gyakorlat egységét haszno-

san megvalositd tudomanyos rendezvények-
bél immadr a két év eldtti X, jubileumi lés
utdn ismét egy kerek szdmhoz, egy tucathoz
érkeztek el a ,tdérzsgdrda” tagjai, méghozzd
olyan szép kdrnyezetben, mint a gocseji tdj
és olyan kellemes rendezvény keretében, mint
amilyet @ Magyar Kézgazdasdgi Tarsasag
helyi szewezetenek képviseldi mmtaszeruen
készitettek el8.
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(2} A személyi szdmot az anyakdnyvbe, a személyi igazolvanyba, a személyi nyilvantar-
tasba és az egyéb hivatalos iratokba be kell jegyezni.
(3) A személyi szdm fokozatos bevezetésérsl a Hivatal 1978. évi december hé 31. nap-

jdig gondoskodik.

6. §.

(1} A Magyar Népkéztarsasag terliletén dllandé jelleggel tartézkodd valamennyi tizen-
negyedik életévét be nem t6ltétt allampolgart személyi lappal kell ellétni.

(2) A személyi lapot — téritésmentesen — az dllandé lakdhely szerint illetékes helyi né-

pességnyilvantarté szerv adja ki.
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lajdonosdénak
— személyi szamdt,
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mek adatainak igazoldsa végett dtadja.

- {5) A személyi lap elvesztését, hasznélhatatlannd vdldsat vagy megsemmisiilését a tér-
vényes képvisel§ kételes az dllandé lakdhely szerint illetékes helyi népességnyilvdntarté szerv-
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(6) A személyi lapot a térvényes képviseld beszolgaltat;a ha a tulajdonos
a) elsé izben személyi igazolvanyt kap, az illetékes rendéri szervnél;
b) véglegesen kiilléldre tdvozik, a kiutazdsi engedély dtvételének helye szerint illeté-

kes renddri szervnél;

c) meghalt, a haldlesetet anyakényvezd helyi népességnyilvantarté szervnél.

(A tvr. 9. §-dhoz)
7. §.
A 38/1969. (X1. 17.) Korm. szémi rendelet (a tovabbiakban: R) 5. §. (1) bekezdése a

kévetkezéképpen modosul:

#(1}) A Magyar Népkéztdrsasdg teriiletén dliandé jelleggel tartdzkodé magyar dllam-
polgar kételes az dallandé vagy ideiglenes lakéhelyre térténé bekéltézéskor, illetéleg kikél-
tézéskor a lakcimét vagy ennek megvaltozdsat o ;ogszabalyban meghatdrozott szervnél be-
jelenteni. A tizennégy éven aluliak bejelentésérdl a térvényes képviseld gondoskodik.”

8. §.

Ez a rendelet 1974, jilius ho 1. napjén lép hatdlyba. Végrehajtasarél a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal elndke az érdekelt miniszterekkel egyetértésben gondoskodik.

ACZEL GYURGY s. k., |
"a Minisztertandcs eindkhelyettese

(Megjelent a Magyor Kéziény 1974. janius 6-i, 39. szamdban.)

A Xll. STATISZTIKATORTENETI VANDORULES

A Magyar Kézgazdasdgi Tarsasdg Statisz-
tikai Szakosztdlyanak és Zala megyei Szer-
vezetének rendezésében a Statisztikatdrténeti
Szakcsoport ez évben jinius 4-5-én tartotta
meg hagyomdnyos vandoriilését, ezuttal Za-
ladegerszegen. A Szakcsoport torzstagjai és
fiataljoi — mintegy 6tvenen — nem minden
biszkeség nélkiil allapitottdak meg, hogy ezek-
b6l az elmélet és gyakorlat egységét haszno-

san megvalositd tudomanyos rendezvények-
bél immadr a két év eldtti X, jubileumi lés
utdn ismét egy kerek szdmhoz, egy tucathoz
érkeztek el a ,tdérzsgdrda” tagjai, méghozzd
olyan szép kdrnyezetben, mint a gocseji tdj
és olyan kellemes rendezvény keretében, mint
amilyet @ Magyar Kézgazdasdgi Tarsasag
helyi szewezetenek képviseldi mmtaszeruen
készitettek el8.
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A vandorilés megnyitasara dr.  Kiss
Albert kandiddtus, a KSH elndkhelyettese
jelenlétében keriilt sor junius 4-én a ME-
SZ0V-székhdzban lUnnepélyes keretek k&zdtt.
Farkas Sandor, az MSZMP Zala megyei Bi-
- zottsdga gazdasdgpolitikai osztélyénak veze-
téje megnyitéjaban érémmel ldvdzblte a tu-
domadnyos tandcskozds résztvevdit hazdnk
egyik leggyorsabban fejl6dé varoséban, és
vazolta — a megye jelenébdl kiindulva -~
azokat a nagyszabdsd perspektivékat, ame-
lyek hazdnk e tdjegységének lakdira a tav-
lati tervezés keretében varnak. Dr. Horvath
Robert kandiddtus, egyetemi tandr, a Szak-
csoport ez idei elndke megnyitdjdban kap-
csolodott Farkas Sdndor gondolataihoz, mi-
dén azt hangsulyozta, hogy a statisztika
Schizer XVIH. szdzad végi jelszava éta fi-
gyelemmel van nemcsak a jelenre mint meg-
allitott torténelemre, hanem a tdrténelemre
is mint folyamatos statisztikara. A szocialista
torténettudomadny ezt ma tgy értelmezi, hogy
a mult feltérasa egyik zéloga annak, hogy o
jelen és a j6vé szamdra fontos tarsadalom-
tudomanyi tanulségokat levonhassuk a t5r-
ténelmi fejlédés dialektikdjanak jobb 4térté-
sével. Ebben a tudomdnyos célkitlizésben fon-
tos szerep jut a statisztikatorténetnek, s ez
adja meg a szakosztdly évi munkéjat bemus-
taté véndoriilések jelent6ségét is,

Ezutdn keriilt sor 5t munkaiilésben a beie-
lentett kutatdsi beszdmolékra és azok vitdja-
ra, melyeket a szokott élénk vitakészség és a
bemutatott eredmények minél targyilagosabb

és szakszeriibb értékelésére vald térekvés ha-

tott eziattal is at.

Az elsé munkalilés elndke, dr. Kiss Albert
kandiddatus, a Kézponti Statisztikai Hivatal
elndkhelyettese kiemelte, hogy ez a munka-
ulés kifejezetten a statisztikatdrténet és a
helytérténet kdzétti kapcsolatokbdl meritette
témajat, és igy méltd tudomdnyos alapot is
ad a taldlkozdhoz o helyi problémdk felve-
tésével a maguk tdrténeti dsszefiiggéseiben,
ugy, chogy azokat a tSrténeti statisztika méd-
szereivel meg lehet kdzeliteni. Magyar De-
zsének, a KSH Zala megyei Igazgatdsdga ve-
zetéjének elSaddsa ehhez igen szakszer(i és
vildgos keretben adto meg oz alaphangot
nZala megye, Zalaegerszeqg régen és most”
cimd eléaddsdban, és ehhez kapcsolédott
dr. Kovacsics Jézsef, a jogtudomdnyok dok-
tora, egyetemi tandr beszdmoldja , A Zala
megyei helytorténeti kutatdsok jelentésége a
torténeti demogrdfia szempontjabdl” cimmel.
Ez a beszdmolé dttekintést adott arrdl a
hosszii évek dta tartd és szdmos kutatd erd-
feszitését egyesitd, nagy koltségkihatdsd mun-
kdalatrél, mely valdsdgos helytérténeti leltardt
veszi fel hazdnk utdbbi évszdzadokban lefolyt
fejlodésének, és igy nélkiildzhetetlen objek-
tiv bazisat képezi minden tovabbi elmélyll-
tebb részletkutatdsra alapozott munkdlatnak.

E két eléadast nemcsak hasznosan, de Gj
szempontok felvetésével is kiegészitette dr.
Simonffy Emilnek, o Zala megyei Levéltar
igazgatdjanak korreferdtuma, s igy hozzédja-
rult a vita élénkitéséhez. Az elsé munkaiilés
vitdjat dr. Horvagth Gyuldnak, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal féosztdlyvezetdjének hozza-
szélasa inditotta el, aki egy ilyen nagyszaba-
st munkdlat szamos anyagi kihatési nehéz-
ségével szemben, mint amelvet a Zala meavei
helytorténeti lexikon kiaddsa képvisel, na-
gyobb jelentéségiinek tartotta a kutatdsi bé-
zisok kialokitdasdnak és o sziikséges szellemi
kapacitasok mozgésitasanak a kérdését,
tovabbd sziikségesnek tartotta a helytdrténeti
helyzetkép felvdzoldsdndl a szellemi és mi-
velddési hdattér vizsgdlatdra vald kitérést,
Halkovics Ldszl6, a Nehézipari Minisztérium
osztdlyvezetSje a délnyugat-dundntili hely-
torténeti adatok nagyobb gyakorisdgdnak
okairdl, dr. Miltényi Kdroly, o Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal osztdlyvezetdje a sziiletési ada-
toknak a haldlozdsi adatokndl kordbbi térté-
neti eléforduldsa kérdésével foglalkozott fel-
sz6laldsdban, Horvdth Tibor, a Szakcsoport
lelépd elndke a térdk pusztitdsck, kiilléndsen
a Zala megyei teriileteken a feltételezettnél
joval kisebb hatdsdrdl és az erdédteriiletek e
tekintetben megmaradt gazdagsdgdrdl fejtet-
te ki nézetét, melyet Magyar Dezsé vdlaszé-
ban megerdsitett, s a 15 éves tdvlati terv
bitor-, illetve cellulézipari fejlesztésének el-
képzelésével is illusztralt. Kovacsics professzor
vélaszdban tébbek k8z6tt kiemelte, hogy mér
négy megye helytdrténeti anyagdanak feltdrd-
sa késziilt nagyban-egészben el, de ez annyi
nehézséggel jart, hogy véleménye szerint e
munkdlat kdzponti jelleg(i instituciondlis szer-

- vezeti keretek nélkil o jovében aligha lesz

folytathatd. A Zala megyében lefolyt urbani-
z4ciordl agy vélekedett, hogy az iitem bizo-
nyos lassitdsdnak id8szerliségét legaldbbis
megfontoldsra ajanlotta. Dr, Kiss Albert mint
az elsé munkailés eln3ke zdrszavdban jelen-
tésnek tartotta azokkal a helytdrténeti kutata-
sokkal kapcsolatos metodikai felvetéseket,
amelyekben mind az eldaddsok, mind a fel-
szolaldsok bévelkedtek, és reményének adott
kifejezést, hogy a Zala megyei kdtet révide-
sen napvilagot ldthat nyomtatasban is, tekin-
tettel az elérehaladott munkdélatokra. Nem
tartotta lehetetlennek, hogy 1-2 évtizeden be-
lil az orszag t6bbi megyéinek anyaga is el-
késziiljon megfeleld szervezés mellett, és
hangsulyozta a realitdsokon alapuld optimiz-
mus szerepét és jelent8ségét az ilyen nagy
lélegzet és hosszan tarté kutatdsokban.
Ezt kdvetden kerilt sor az eisé nap dél-
eléttién dr. Horvath Rébert elnékletével a
masodik munkailésre, melynek elsé eléadd-
sat Halkovics Ldszlo, a Nehézipari Miniszté-
rium osztdlyvezetSje tartotta "A magyar ba-

nydszati statisztika fejlédése 1945-t8! napig-
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inkig” cimmel. Az el8adds a teljes felvételi
mintaanyag bemutatdsdval szigord metodikai
és tartalmi rendszerben szinte teljes és 4t-
fogd képet adott err6l az dnmagdban zdrt
gozdasdgstatisztikai terliletrdl, és kiildndsen
tanulsdgos volt a kézelmilt és a jelen sta-
tisztikai kévetelményeinek fejlédése, illetve e
kovetelmények Osszekapcsoldsa szemszdgé-
bél. Az eléaddshoz két korreferdtum is kap-
csolodott e terllet szakemberei részérsl. El-
sének dr. Orosz Ldszlé kandiddtus, az Or-
szagos Tervhivatal csoportvezetdje, majd ezt
kévetéen Varga Imre, a Kdzponti Statisztikai
Hivatal osztélyvezets-helyettese részérdl. Ezek
a korreferatumok nemcsak értékelték az els-
addst, hanem 4j keretbe is helyezték a va-
zolt problémdkat, mégpedig Orosz Ldszlé a
tefolyt iparpolitikai feilédés és a jovd ezzel
kapcsolatos perspektivéi szemszdgébél, Var-
ga Imre pedig a bdnydszati statisztika kiil-
kereskedelmi vonatkozdsai, mddszertani és
tartalmi kérdései vetiletében.

Az elsé napi tudomdnyos programon sze-
repelt még a délutadni harmadik munkaiilés,
dr. Hodz Istvdn kandiddtus, egyetemi tandr
elndklete alatt, melynek elsd eldaddsdt dr.
Danyi Dezsd, a KSH Kényvtar és Dokumen-
tacios Szolgdlat igazgatdja |, Kovacs Gdabor”
cimmel tartoita. Az eldadds képetrajzolt oz
elsd vilaghdborit kézvetlenil megelézd és
kovetd évek elsé magyar marxista szellemben
munkalkodo és fiatalon elhdnyt nagy tehetsé-
gl egyetemi tandrardl, a hangsilyt annak a
marxizmussal kapcsolatos, tovdbbd a demog-
rafiardl kifejtett, valamint a szociogrdfia ko-
rét érintd nézeteire helyezve. A  mdésodik
eléadd Benda Gyula, a KSH Kényvtdr és Do-
kumentdciés Szolgdlat munkatdrsa volt, aki
nFényes Elek forrdsai (A kutatds problema-
tikaja)” cimii eldaddsdban azt o feladatot
tlizte maga elé, hogy a statisztikatdrténet mai
moédszertani és elméleti szempontjai fényé-
ben értékelje a reformkor legkivélébb ma-
gyar leird statisztikusdnak munkdssagédt, sét
a vele foglalkozé régibb és Gjabb magyar
szakirodalmat is. B. Lukdcs Agnes, a KSH
Népességtudomanyi Kutatd Intézetének tudo-
mdnyos fémunkatdrsa egy folyamatban levd
nagyobb szabdsi munkalatrdl, a XIX. szdza-
di  egyhdzi anyakényvek reprezentativ
felvételéenek  koncepcidjarél, modszertani
problematikajarél és a munkdlatok jelenlegi
allasardl tartott beszamolét. Ezeknek az els-
addsoknak a vitdja kapcsan dr. Horvdth Ro-
bert ramutatott arra, hogy Kovdes Gdabor
munkassaganak szisztematikus feltdrdséra az
elhangzott eléadds volt az elsé kisérlet, de
kiemelte, hogy az 1945 utdni irodalomban
mar ismételten felhividk életmivének fontos-
sagdra a figyelmet. A Fényessel foglalkozé
eléadds taldn a legtébb hozzdszélast val-
_totta ki nemcsak e munkaiilés, hanem az
egész vandorilés folyamdn, amiben része

9 Statisztikai Szemle

‘dasdagstatisztikai nézetei’” cimmel,

volt annak, hogy dr. Ddnyi Dezsé olyan ,.de-
heroizdlasi kisérletnek” mindsitette, mely Fé-
nyest méltatlanul kisebbiti, dr. Thirring La-
jos pedig fenntartotta azt a véleményét, hogy
a Fényes-forrdsok Gjraértékelése tovabbra is
fontos, s6t ndvekvd fontossdgl feladat, no-
ha a hallottak csak egy elsd lépést jelentet-
tek az e felé vezeté dton. Dr, Horvath Rébert
azt emelte ki, hogy a Fényes-féle adatok he-
terogeneitdsa mind az idében, mind a sta-
tisztikai sokasdgokra nézve ismert tény volt
mar Fényes kordban, sét Fényes sem hall-
gatta el azt, valamint arra is hivatkozott,
hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia fétit-
kdra részérdl elhangzott birdlat is médszer-
tani jellegl volt Fényessel szemben. Adatait
ennek ellenére jutalmazta az Akadémia
nagydijjal, és igy az értékelésnek a kor vi-
szonyait is figyelembe kell vennie, nemcsak
sajdt korunkét. B. Lukdcs Agnes beszdmélé-
javal kapcsolatban t6bb kérdés hangzott el
a vandoriilés résztvevdi részérél, melyek f6-
leg modszertani részletekre, elsésorban a
mintavétel részleteire vonatkoztok, dr. Hor-
vath Roébert pedig annak a véleményének
adott kifejezést, hogy a vdarhatd kévetkez-
tetések feltehetéen bayesi statisztikai jelle-
gtiek lesznek.

Az elsé napi tudomdnyos programot va-
rosnézés, az orszdgos viszonylatban kiemel-
kedo jelentdségli és szépségli gdcseji skan-
zen, valamint a szomszédos olajbdnydszati
muzeum és az egervdri varkastély megtekin-
tése zarta le.

A junius 5-i negyedik munkalilést dr. Tamd-
sy Jozsef, a KSH Népességtudomanyi Kutatd
Intézetének igazgatdhelyettese nyitotta meg
mint elndk. Az elsd eldadé pedig Perjés Gé-
za, a Magyar Tudomdnyos Akadémia tudo-
manyos munkatdarsa volt, akinek beszamoléja
»Az 1728. évi adddsszeirds gépi feldolgoza-
sanak terve” cimmel hangzott el. Ez a fel-
dolgozds a hazai statisztikatdrténeti kutaté-
sok folyamdn eldszdr tett kisérletet a mo-
dern komputertechnika alkalmazdsara, és
mind a téma szertedgazd volta, mind az elsd
izben felmeriilt programozdsi problémdk egy
ilyen nem koherens anyaggal kapcsolatban
erésen kisérleti jelleget kélcséndznek a mun-
kalatnak, és kilénésen nehézzé teszik az
eredményekként jelentkezé korreldcidk érté-
kelését. A mdsodik el6adds eléaddja, dr.
Horvath Rébert a Quetelet centendriummal
kapcsolatos kutatdsainak Gjabb  részletérdl
szamolt be ,,Quetelet kdzgazdasdgi és gaz-
Hangsi-
lyozta eldaddséban, hogy Quetelet az éltala
kifejtett tarsadalomtudoményi rendszer t6r-
vényszer(ségeinek kutatdsat nagymértékben
a modern gazdasdagstatisztika és az dkono-
metria osszefliggéseinek analdgidjdra fel-
épitett kvantitativ tdrvényszer(iségekként kép-
zelte el, melyek megfeleinek a Tinbergen
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altal korunkban feldllitott tudomanyos kéve-
telményeknek. Az ehhez az eléaddshoz kap-
csolédé korreferdtumdaban Kdarmdan Tamasné,
a Kézponti Statisztikai Hivatal osztdiyvezeto-
helyetiese Quetelet-nek az 1869-es Nemzet-
kézi Statisztikai Kongresszuson kifejtett md-
kédésével és a hivatalos statisztikai tevékeny-
ség nemzetkdzi 6sszehangolasdval kapcesola-
tos elképzeléseivel foglalkozott — részben a
gazdasdgstatisztika terén is — jol egészitve ki
Quetelet sokoldalt tevékenységének megvi-
lagitasat errdl az oldalrdél. £ munkaiilés utol-
56 elbaddsdat dr. Hodz Istvdn egyetemi tandr
tartotta ,,A biindzés nemenkénti alakuiasa
Magyarorszagon 1831-tél napjainkig” cim-
mel. E nagyigényl és nagyszabdsu adatgylij-
tésen alapuld eldadds konklizidjéban is
nagy figyelmet keltd megdllapitasokra veze-
tett, ramutatvdn, hogy az olyan bioldgiai de-
termindltsdgl ismérvek szerepe a tdrsadalmi
jelenségekben, mint amilyen a nem, a Quete-
let-féle dllandé hatdokeok kategodridjdba tar-
tozik inkdbb. Ennek valtozdsai még az olyan
nagy tdarsadalmi formdcidk dtalakuldsan ke-
resztiil is viszonylagos dliandésdgot mutatnak
fel, mint amilyet a feudalizmustdl a szocializ-
musig vezetd fejlédés képvisel. Dr. Miltényi
Karoly korreferétuma az eléadds mondaniva-
{6janak leglényegesebb kérdéséhez, a relativ
stabilitds értelmezésének kérdéséhez kapcso-
l16dott, és igen nyomas szociolégiai és tarsa-
dalomtudomdnyi elméleti megfontolasok, va-
lamint az itt mutatkozod statisztikai szordda-
sck gyakorlati eseteire hivatkozva sorakoztat-
ta fel a stabilitds ellen fethozhaté érveket.
E munkalilés vitdja szintén a vandoriilés
egyik legjelentdsebb kollektiv megnyilatkozd-
sa volt, mivel azr 1728. évi adddsszeirds fel-
dolgozdsdval kapcsolatos kisérlet értékelése
a toriéneti statisztikai adatok idébeli és tar-
gyi homogeneitasdnak alapvetd kérdéseit ve-
tette fel, mind dr. Ddnyi Dezsd, mind dr. Ta-
mdsy Jozsef felszolaldsa alapjdn. Dr. Danyi
Dezsd és dr. Horvdth Rébert is egyetértettek
abban, hogy a komputertechnikén alapuld
torténeti statisztikai feldolgozas kisérlete még
akkor is hasznos médszertani eredményt fog
adni, ha meggydzi a kutatskat e technika
alkalmazhatatlan vagy nem &konomikus vol-
tardl, mert ezzel is elSbbre viszi a tudomdnyt.
Perjés Géza viszontvalasza szerint azonban
pozitiv eredmények vdrhatdk ezen a téren s
kiildnésen a hadtdrténetben valé alkalmazd-
soktdl. A ndi biindzés hossza lejarati tenden-
cidinak vitajaban dr. Haldsz Kalmén, a Leg-
fobb Ugyészség osztalyvezetdje hangoztatta,
hogy a ndi blindzés stabilitdsa inkdbb csak
a kdzvadas blncselekményekre szoritkozva
szembeszokd, a magdnvddas és olyan Gjabb
bincselekmények figyelembevétele, mint az
onkiszolgdlé jellegli druhdzi lopdsoké, a ndi
blindzési aranyt emeli. Dr. Borsi Zoltan, a
lLegfobb Ugyészség fdosztalyvezetd ligyésze

még inkdbb hangstlyozta a kriminogén té-
nyezékben bedllott valtozdsok jelentéségét,
utalva arra, hogy a biintetdtdrvénykdnyvben
kodifikdlt blincselekmények egy jelentés cso-
portjdnak eleve csak ndi elkdvetdje lehet, s
ez részben All a fiatalkord bindzés vonatko-
zasdban is. A Legfébb Ugyészség dltal 10000 -
néi blindzdre kialakitott reprezentativ felvétel
eredménvei megerdsiteni latszanak a variabi-
litas jelentdségét, Hodz professzor viszontvd-
laszdban joggal hivatkozott arra, hogy az dl- -
tala kialakitott modellt tudomadnyos szem-
pontbél altaldban mindenki jelentésnek tar-
totta, és ezt dr. Miltényi referatuma is ala-
hizta. Elfogadhaténak tartotta viszont azt a
vitdban kialakult Glldspontot, amit elsésor-
ban a szocializmus korszakdra dsszpontosuld
felszdlaldsok emeltek ki, hogy az emancipdlt
n6i és férfi kriminalitds vizsgdlata az, amely
legkevéshé torzitja el a ndi kriminalitds elsd-
sorban bioldgiai tényezdk dltal determinélt-
oldaldat.

A vdndorilés utolsd, 6tddik munkallésén
dr. Danyi Dezsé elnbkélt. Ezen a munkaiilésen
keriilt sor dr. Berti Béla, az Epitésguzdasagi
és Srervezési Intézet ny. fémunkatdrsa eld-
addasdnak meghallgatasara , A statisztika és
a tervezés kapcsolatdnak jelenidsége a la-
kasfejlesztésben” cimmel. Az eléaddas jol vi-
lagitoit rd arra, hogy a tervezds e jelent8s
teriletén a statisztikai médszerekben rejlé le-
hetdségek kiokndzdsa még tavolrdl sem tor-
tént meg, és a lefolyt fejlédés elemzésével
bizonyitotta a lakdsszikséglet és a lakds-
igények, valamint a tervezés &sszhangjanak
differencidglt kimunkdaldsa terén mutatkozd le-
hetéségeket. Az elbadds vitajdban Horvdth
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portvezetdjét valasztottdk meg. Igy a Szak-
csoport elndke o kdvetkezd vdndoriilésig
Halkovics LdszIé, az elndkség tagja a milt
évben elnékséget viselt dr. Horvath Rébert,



SZEMLE

835

tovabbd a most megvdlasztott dr. Fiigedi
Erik. :

A véandorilés befejezé mozzanataként dr.
Horvath Rébert zdrszava hangzott el

Az elndki zdrszét kévetden dr. Gyulay Fe-
renc, a Kozponti Statisztikai Hivatal féosz-
talyvezetS-helyettese, a Statisztikai Szakosz-
tdly titkdra dsszegezte az lilésszak eredmé-
nyeit, értékelve az elhangzott eldaddsok és
korreferatumok magas szinvonaldt. Készéne-
tet mondott a vendéglétdknak, az MSZMP

Zala megyei Bizottsdga képviseldjének, az
MKT Zala megyei Szervezetének és végiil de
nem utolsésorban o KSH Zala megye lgaz-
gatdsdga veretbjének és munkatarsainak,
hogy segitségikkel és kdzremiikddésiikkel
kedvezd feltételeket teremtett a vdndoriilés
sikeres lebonyolitasdhoz, Zdrszavaval véget
ért a Statisztikatdrténeti Szakesoport XIl. Vén-
dorllése.

Dr. H. R.

MAGYAR SZAKIRODALOM

VAGI FERENC:

A VALLALATI ERDEKELTSEG
ES ERVENYESULESENEK MECHANIZMUSA
: AZ ALLAMI GAZDASAGOKBAN

Akadémiai Kiadé, Budapest. 1973. 178 old.

A gazdasdgirdnyitds j rendszerének beve-

zetése Sta mdr tobb év telt el, de még ma
sem tisztdzott, hogy helyesen ismertiik-e fel
a szabdlyozok dltal determinalt valialati ér-
dekeltséget. Az dllami gazdasdgokban az ér-
vényes szabdlyozérendszer 1968.-t4] elvileg
teljes onfinanszirozdst tesz lehetédvé, a valla-
latvezetésben azonban korantsem tudatosult,
hogy ez milyen jévedelmi érdekeltséghez va-
16 igazodast kdvetel, tovabbd ez hogyan ala-
pozhatd meg. A gazdasdgi vezetdk eligazo-
dasat ezekben a kérdésekben az neheziti,
hogy a szabdlyozékbdl olyan irdnyitdsi mo-
dell alakult ki, amelyet kordbban legfeljebb
elméletbdl ismertiink, A szabdlyozérendszer
egészének Osszefliggéseiben vald leirdsét,
egyes elemei gazdasdgi tartalmdnak, kélesdn-
hatdsdnak  értékelését, gyakorlati mozgd-
suk elemzését az agrdrkézgazdasagi kutatds
még csak részben végezte el.
B szdmos megvdlaszolatian kérdés kdziil
Viagi Ferenc tanulmdnya a véllalati érdekelt-
séget, annak szabdlyozdsat vizsgdlva négy
f6 problémakdr tisztdzdsdara vdllalkozik:

.. 1o az dallami gozdasdgok vdllalati érdekeltsége
jévedelemtartalmanak felvézoldsa, valamint o gaz-
dasdgi erbforrdsok optimalizaldsdban megfigyethetd
sajatossdagok lefrésa;

. 2. a nyereségfethaszndlds kézvetlen szabdlyozd-
sdnak indokai, formdi, a szabdlyozék 8nmozgdsdnak
hatdsa;

3. . nyereség kozvetett gazdasdgpolitikai eszks-
zeinek o nyereség realizdldsdban és felhasznaldsdaban
valé megjelenési médja és nogysdgrendi hatdsa;

4. .a vdllalati érdekeltség szabdlyozdsi modelljé-
nek felallitdsa, jellermz8 vondscinak &sszegezése.

A het fejezetb8l allé tanulmdnyban tdbb
merében Uj és Gjszer(i kodvetkeztetésre jut a
szerzd, ezért — a tartalmi kérdk kifejtésének
sorrendjét vdaltozatlanul hagyva — els&sorban
ezek ismertetése latszik célszer(inek.

. Az dllami gazdasdgokban a vallalati érde-
keltség — tartalmi meghatdrozottsdgdt te-

9.

kintve — az odott jévedelemszabdlyozési
rendszerhez k&tddik. Ez utdbbitdl fligg, hogy
a gazdasdagok a vallalati eredmény felhasz-
nélasaban milyen jogokkal rendelkeznek, ho-
gyan és milyen mértékben részesednek o
gozddlkodds eredményébdl, s a részesedést
milyen célokra haszndlhatjdk fel. Ez azt je-
lenti, hogy a mezdgazdasag dllami szekto-
réban a mindenkori irdnyitdsi  rendszerrel
szoros Osszefliggésben alakul ki a véllalati
érdekeltség jovedelemtartaime. A gazdasag-
irdnyitdsi rendszer 1968-té8! az éllami gazda-
sdgok érdekeltségét is a nyereség alakuld-
sdhoz kapcsolja. A szabdlyozdkbdl eredd
vallalati érdekeltség azonban itt — ellentét-
hen az allami véllalotok tébbségével — nem
a nyereség tdmegének, hanem o felhasznalt
eleven munkdra jutd nyereségnek a maxima-
lizdldsdhoz fizédik. E tekintetben azonos tar-
talmuinak itélhetjiik meg az egy fore, az egy
munkanapra és a szdz forint munkabérre ju-
té6 nyereségmutatdkat.

Az 618 munka értékesiiléséhez fiz6d6 yc’:l:
lalati nyereségérdekeltség az egy fére juto
brutté jévedelmi érdekeltség sajatos forma-
ja. Bizonyitja ezt az, hogy ozokbcm'a gaz-
dasagokban, illetve tevékenységeknél, ahol
magas az egy fére és az egy munkanapra
jutd bruttd jévedelem, ott nagy az azonos
viszonyitdsi alapon szdmitott nyereség is, és
a nyereségben mindenlitt tikrdz8dik a brutté
jdvedelemben meglevd kildnbség. Teljesen
egyenértékinek kell tehdt tekinteni az egy
fore jutd nyereséghez és bruitd jovedelemhez
kapcsolddd érdekeltséget. ‘

Az elmondottak alapjdn az dllami goz-
dasagok vdllalati érdekeltsége tartalmaban
mégsem azonosithaté a termelSszdvetkezetek
egy fére jutd bruttd jdvedelmi érdekeltségé-
vel. Ennek oka az, hogy a szévetkezetekben
az adott munkaerd foglalkoztatdsi igényei-
hez is alkalmazkodni kell a termelési struk-
tirdval, A termeldszdvetkezetekben — elté-
réen az dllami gazdasdgokté! — nem a fel-
haszndlt, hanem a meglevd munkaeré ki-
haszndldsa dll a véllalati érdekeltség ten-
gelyében. A gazdasdgirnyitds reformja koze-
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litette egymdashoz az dllami gazdasdgok és
a termeldszdvetkezetek vallalati érdekeltsé-
gét. Az dllami gazdasdgok jeleniegi vallala-
ti érdekeltsége az egy fére Juto nemzeti jo-
vedelem novelésére késztet, ezért a gyakor-
latilag lehetséges érdekeltségi formak k&-
ziil a leginkdbb ez felel meg a szocializmus
természetének.

Az dGllami gazdasGgok a legtébb dallami
vallalattdl eltéréen nem az dtlagbér-, hanem
a bértdmeg-szabdlyozds rendszerében gaz-
ddlkodnak. E szabdlyozdsndl a dolgozok sze-
mélyi jdvedelme nemcsak a részesedési ala-
pon kereszitil kapcsolédik a nyereséghez, ha-
nem a bérndvekmény nyereséghdl torténd fi-
nanszirozdsaval is. Utébbi a bruttd jdvede-
lemnek az a hdényada, amelyet a bérek né-
vekedésével elvonnak a nyereségformdji rea-
lizdlastdl. A tanulmdny felveti, hogy a bér-
alap és a nyereség jelenlegi kapcsolata erd-

sen vitathatd, mivel megoldatlon a személyi -

jovedeimek (s benne o bérek) differencialo-
ddsdnak egészséges hatdrok kdzdtt tartdsa.
Logikailag tehdt sziikségszerGen eljutunk a
vallalati nyereségre alapozott egységes bér
és bérndvekedés alkalmazdsdhoz, Gyakorla-
tilag lehetdségét tekintve, a szerzd vélemé-
nye szerint ez tobb szempontbdl elbnyés
mai rendszerel szemben.

Az dllami gozdasagok bérszabalyozasi
rendszerét 1971-t8l annyiban valtoztattdk meg,
hogy az atlagbér évi maximdlis novekedési
Utemét 4 szdzalékban hatdroztdk meg. Ezzel
a bertomeg szcba[yozas rendszere atalakult
— a szerzd Gj terminolégidjaval élve — at-
lagbérkorldtos bértdmeg-szabdlyozasi rend-
szerré, A tanulmdny kimondja, hogy az él-
lami gazdasdgok bérndvekedésének vissza-
fogdsa az dtlagbérkoriat nélkil, példaul a
béralap névekedési normdjdnak szigoritasa-
val is megoldhaté lett volna. Az datlagbér-
korlat emellett korldtossd teszi a létszam-
megtakaritdsban valé érdekeltséget, s ebben
fels6 hatart is dllit. Meg kell azonban je-
gyezni, hogy az dtlagbérkorlat az allami gaz-
doscgok dénté tébbségében csupdn elvi szi-
goritast jelent, mert a termelés évi 10 szd-
zalékos nodvelésének hatdrdn belil nem hat.

A nyereség felhaszndldsdnak szabdlyozdsé-
ra mind népgazdasdgi, mind véllalati érdek-
bél szilkség van. A szabdlyozdsi rendszer ki-
dolgozdasakor a fejlesztési és a részesedési
alap aranyat az eszkdzériék és a kifizetett
bérek aranya alapjdn kivantak meghatdaroz-
ni. Mivel azonban az dgazatok nagyobb ré-
szében a tiszta jévedelem nem az eszkdz/bér
arany szerint realizalédik, ezért kezdettdl fog-
va alkalmazték a bérszorzét, A tanulmdény
vitatja, hogy ez lett voina az egyetlen szdm-
ba j6hetd megolddsi lehetdség. A szerzé azt
javasolja, hogy inkdbb az optimdélis néveke-
déshez tartozé nyereségmegoszldsi aranysza-
mokat célszerlii megkeresni.

Tény viszont, hogy — a bizonytalansagi te-
nyezék er8s hatdsa miott — bdarmilyen kote-
lez8en elbirt megoszldsi mutaté egyes évek-
ben megnehezitheti a tényleges helyzethez
valé rugalmas alkalmazkoddst, s ezzel me-
reviti a gazddlkoddst. A nyereségszabdlyozds
termel8dgi sajdtossdgaként foghatd fel a ma-
gas bérszorzd (1971-t6l 14), a fej!esztés nye-
reségadéztatdsanak megsziintetése és a tar-
talékalap mellett a biztonsagi alop kepze-
sének kotelezdveé tétele.

A nyereséghatékonysdg nagymértéki dif-
ferencidltsagaval szerves dsszefliggésben {5-
leg a fejlesztési, de a részesedési alap is
meglehetésen eltéré az éllami gazdasagok-
ban. A fejlesztési alap differencidltséganak
korlatozasat a termelés elvart ndvekedése
nem teszi lehetévé., Ha a bért és a részese-
dési nyereséget egyiitt szamitjuk, akkor az
atlagos személyi jovedelmek vallalatok kozti
legnagyobb kiilénbsége 5500 forint, ami 12
heti bérbsszegnek felel meg. Ez a differenci-
altsdg, bar nagysdga nem itélhetd tdlzottnak,
a gyenge gazdasdgok kibontakozasat fékezi,
hiszen ezek - kornyezetuk mas gazdasagi
egységeihez viszonyitva — tébbnyire a mun-
kabérek terén sem versenyképesek.

A személyes érdekeltség alakuldsaban egy
éven belil a részesedési nyereség hatdsa
erételjesebbnek latszik, mint a bérnévekmeé-
nyé, dinamikdjadban viszont ennek éppen a
forditottja igaz. A béralapndvekmény forra-
sa a nyereség, egyben meghatdrozdja is a
nyereségnek, hiszen koltségeleme a vdllalat
tiszta eredmeényének. Ezértvisszaszorithatja a
nyereséget, igy mozgdsa eltér a részesedési
nyereségtél. Amig a béralapnévekmény és a
részesedési nyereség a jelenlegi, addig a
fejlesztési alap a tartalékalappal egyltt a
jovobeni érdekeltség hordozéja. A mai és a
tavlati érdekeltség egyeztetését gyakorlatilag
a nyereségmegosztds mutatdja donti el. Eb-
ben az egyeztetésben redlis szerepe csak a
béralakuldsnak van. A béreknek a nyereség-
hez viszonyitott kiegyensulyozottabb alakula-
sa egyértelmlen helyeselhets, mert ha kdz-
tik az ellentmondds kiélezddne, a korabbi
tartalékolds és a hitel sem segithetne, mivel
ezekhez ilyenkor nem lehet nyulni.

A tartalékalap jelenleg eléggé mechaniku-

san illeszkedik a szabdlyozérendszerbe. A

vallalatok ehhez a forrashoz csak végsziik-
ségben ~ veszteseges gazddlkodds esetéen —
nyalhatnak, igy az dllami gazdasdgok tébb-
sége jelenleg egydltaldn nem élvezheti a
sajat tartalékok adta biztonsdgot. Ezért jog-
gal mondhatjuk, hogy a tartalékalap nem
a vdllalati gazdalkodds biztonsagat szolgdl-
ja, hanem az dllami kditségvetés stabil tar-
talékat jelenti, illetve szildrd hitelforrast je-
lent a bank szamdra.

A nyereségrealizdlds a gazddlkodds ered-
ményességét mutatja ugyan, de nem fejezi
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ki a termelési tényezdk felhaszndldasdnak ha-
tékonysagdat. A jovedelmezGség a nyereség
és az Ujratermelési folyamatban részt vevo
termelési tényezék egymdshoz vald viszonyd-
bél alakul ki. Minden tényezd hatékonysdga
a teljes nyereségen keresztlil értékelhetd, ami
jél mutatja, hogy az eréforrdsok mindig meg-
hatdrozott kombindcidban vesznek részt an-
nak létrehozdsdban. A kombindcié befolya-
solja a nyereség tdmegét, és az optimdlis
viszony adja a legnagyobb nyereséget. De
vajon ebbdl a szempontbdl melyik termelési
tényezd jovedelmer8sége az orientdlé? Ezt
a véllalati érdekeltség jévedelemtartalma
donti el. Ebbdl kévetkezGen az dllami gaz-
dasdgokban az eleven munka jévedelmezs-
sége tolti be az orient§ld szerepkdrt, amit
ezért érdekeltségi jovedelmezdségnek nevez-
hetiink. A szerz8 meghatdrozza o vdllolati
jévedelem és a jbvedelmezdség flggvényét,
majd — fokozatosan bekapcsolva ezek gya-
korlati érvényesiilésének mozgdsformdit — le-
vezeti tartalmat is.

A tanulmdny a tovdbbickban o nyereség
kdzvetett szabdlyozdsdnak gazdasdgpolitikai
eszkdzeivel foglalkozik. Ezek sordaban elsdként
az amortizdcid és a nyereségrealizdlédas dsz-
szefliggését vizsgdlja. Az atlagos leirdsi kulcs
az dllami gazdasdgokban 4 szdzalékra tehe-
t6, ami erdsen visszatartott amortizdldst je-
lez. Emiatt a fejlesztési alapot tetemes rész-
ben az elhaszndlédott alldeszkdzdk potldsa
terheli, jollehet ezt legaldbbis nagyobbrészt
az amortizdcids alapbdl kellene fedezni. Ha
figyelembe vessziik még, hogy a nyereség
adézés ald esik, az amortizdcid viszont nem,
akkor érthetd az amortizdcids alap névelé-
sére irdnyulé dltaldnos vdallalati térekvés.

Szdmottevd szerepiik van a nyereség reali-
zaldsaban az dllami tdmogatdsoknak, ame-
Iyek két {a vdllalati jdvedelem részévé vdalo
és a jovedelem redlértékét néveld) csoportha
oszthaték, Az addzott nyereség realizdlédasa
szinte teljes egészében a jbvedelemndveld
tdmogatdsi formdknak tulajdonithaté. A be-
ruhdzdsi tdmogatds lényegében az amortiza-
cids alapot és a fejlesztési nyereségnek az
alléeszkdz8k ndvelésére felhaszndait hanyadat
egésziti ki. Ezek a tdmogatdsok mintegy egy-
negyeddel javitjidk a beruhdzasi pénzeszkd-
zok realértékét, és novelik a beruhdazasok 6sz-
szegét. Igen tekintélyes &sszeg ez (az dllami
gazdasdgokban évente tdbb mint egy mil-
liard forint), ha meggondoljuk, hogy a valori-
zGlt beruhdzdsoknak mintegy fele, a teljes
dnfinanszirozdsnak pedig csaknem kétharma-
da szérmazik allami tdmogatdsbdl.

Igen fontos szerepe van a fejlesztési nye-
reséget kiegészitd hiteleknek is a vallalati
gazddalkoddsban, Az effektiv felhalmozasban
(nem szédmolva az értédmogatdssal) a hitelbd!
térténd finanszirozds ardnya — a felthalmo-
zés hitelsdvia — 1971-ben 70 szdazalék kordl
stabilizalddott.

A vdallalati  hitelképességet a  fejlesztési
nyereség a hitelszerzédésekben kikétdtt le-
jarati hatdridékke! egyitt hatdrozza meg. Ez
utébbiak a megtérilési id8khdz képest ers-
sen leszoritottak, ezért a hitelezds gyakorla-
ta o hitellehetdségek kihaszndldsdt korldtoz-
za. Emellett a gazdasdgok nagy részében a
torlesztési kdtelezettség a fejlesztési nyere-
séghez képest tilzott, omi dllandd fesziiltség
forrdsa. Raadésul a hitel tdl dréga, hiszen
a kamatldb csaknem négyszerese a nyereség-
gel szdmolt eszkdzratanak. fgy a kamat nem
tériyl meg a hitel dltal mozgatott eszkdzdk
alkalmazdséval elért nyereségbdl. Ebbdl ko-
vetkezik, hogy a hitel adéztat is, végsd so-
ron tehdt nem ndveli a véllalati sajét erd-
forrasokat,

A tanulmdny utolsé fejezetében a szerzd
az eldbbiek sordn levont kdvetkeztetéseit Gsz-
szegezi, mégpedig o vdallalati érdekeltség
szabdlyozdsdnak modelljébe dgyazva. Végsd
megdallapitasa az, hogy a modell sojat bel-
s6 természetével keriil ellentétbe. A kdvetel-
mény az lenne, hogy a szabdlyozékat oly
médon alakitsak, hogy azok a gazddlkodds
racionalitdsdnak leginkdbb megfeleljenek.

Vdgi Ferenc tanulmdnya ebben a témakdr-
ben egyediilallé munka. Az &llami gazda-
sdgok vallalati érdekeltségét és annak konk-
rét érvényesiilését a gazdasdgirdnyitdsi rend-
szerben eddig alig vizsgdltdk és csupdan egy-
eqy részterlletre koncentrdlva. A szerzé cél-
szer(ien gy(ijtdtte dssze és rendszererte a k-
tetben a vdllalati érdekeltség f6bb elemei-
nek mozgdsdval kapcsolatos statisztikai ada-
tokat és mds informdcidkat. Hasznosan épi-
tett be elemzésébe egyszerliibb matematikai
formuldkat is. Vizsgdldddsat nehezitette az,
hogy a téma forrasként felhasznalhaté iro-
dalmi anyaga meglehet8sen szegényes. Ezért
tanulmdnya — Gjdonsdga mellett — donté
részben 8ndlld kutatdsra épil. Nagy értéke
mivének, hogy a téma feldolgozdsa sorén
o tudomdnyos igényességet sikerrel pérosi-
totta a kdzérthetd, pontos fogalmazassal.
Tanulmdnydért méhdn kapta meg 1974 ta-
vaszén a kdzgazdasdgtudomdnyok doktora
cimet. -

Dr. Homolya Ferenc
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SZEM ELYI HIREK

Kinevezések. A Kozponti Statisztikai Hiva-
tal elndke 1974. julius 1-i hatallyal Faragd
Sdndort, a SZAMOK igazgatdjat és dr. Kmety
Antalt, az SZTl igazgatdjat — érdemeik elis-
merése mellett -- dllasukbdl felmentette, egy-

idejlleg Faragé Séndort a. K&SZpontiz'S‘tq;tfi'sz-é

tikai Hivatal Nemzetkdzi Szém:tostech'h:ikqi'_ :
Oktaté és - Téa jékoztaté . Kézpont - (KSH-
NSZOTK) rnggqto;cva, dr. Kmety Antalt

pedig lgazgqtoheiyet‘teseqe kinevezte..

SZERVEZETI HIREK — KOZILEMENYEK

A KGST Statisztikai Allandé Bizottsdga
1974, jdlius 23. és 26. kozétt Ulan Bator-
ban tartotta XXl Glését, melyen a tagor-
szdgok és a Tondcs Titkarsdgdnak delega-
cidi vettek részt.

A Bizottsdg megvitatta a Tandcs XXVHL.
ilésszaka és a VB 65. és azt kdvetd llései
hatdrozataibdl o KGST Statisztikai Allandé
Bizottsdgdra hdruld feladatokat.

Attekintették és elfogadtdk a KGST 25 éves

tevékenységének értékelését és a komplex
program megvaldsitdsdnak menetét a statisz-
tika terliletén.

Megvitatték o KGST-tagorszdgok és a Ju.
goszlav Szocialista Szdvetségi Kdoztdrsasdg
népgazdasdgi fejlédésére vonatkozé alapvetd
értékmutatdk osszehasonlitdsdnak kérdéseit.

A delegacidk elfogadtdk a népgazdasdgi
dgazati osztdlyozdsok tdkéletesitésével fog-
lalkozé statisztikus szakértdi értekezlet ered-
ményeit dsszeqgezd hatdrozatot.

Tovabbi kidolgozdst tartottak sziikségesnek
a KGST-tagorszdgok gazdasdgi  fejlédési
szintjei fokozatos kozelitésének és kiegyenli-
tédésének folyamatat jellemz8  mutatdk
rendszerénél,

Véltozatlan formdban elfogadtdk ,,A Mon-
gol Nepkoztarsasag statisztikai szolgalatdnak
50. evfordulow és az elétte allé idészerd fel~
adatok” c¢. anyagot.

Az (lés tovdbbi programjdban tdbb mds
fontos kérdés megtargyaldsara keriilt sor, A
BizottsGgban részt vevé delegdcidk vezetdit
fogadta H. Batmunh, a Mongol Miniszterta-
nacs elndke.

A magyar delegécid vezetdje dr. Szabady
Egon, o Kozponti Statisztikai Hivatal elndk-
helyettese volt. Tagjai: dr. Klinger Andrds és
dr. Racz Albert, a Kézponti Statisztikai Hiva-

tal fSosztdlyvezetdi, Dvordk Ferenc, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal osztdlyvezetdje (a
delegdcid titkara), Tekse Kalmdn, a KSH .Né-
pességtudoményi Kutaté Intézet tudomdnyos
osztdlyvezetje, és Katona Tamds, a KSH
Népességtudomdnyi Kutaté Intézet tudoma-_
nyos munkatdrsa voltok.

Sajtotajékoztatd az dllami népességnyilvan-
tartds egységes rendszerérél. 1974, jalius 12-
én dr. Szabady Egon, a Kdzponti Statisztikai
Hivatal elndkhelyettese, az egységes népes-
ségnyilvantartds kialakitdsdban kbézremiikdédé
operativ bizotisdg elndke sajtdétdjékoztatét
tartott abbol az alkalombél, hogy az Elnski
Tandcs 1974, évi 8. szdmd tdrvényerejld ren-
deletével Gj, korszer( nys!vanturtd51 rendszer
kiepiteéset rendelte el.

Tajékoztatéjdban dr. Szabady Egon révid
torténelmi dttekintést adott azokrél az erdfe-
szitésekrdl, amelyek mdr szinte az dallam ki-
alokuldsa ota az dilamvezetés részérdl meg-
nyilvanultak, és cmelyeknek célja a népesség
pontos megismerése volt. Az d&ilom mind
szertedgazébbé valé gazdasdgi, kulturdlis,
igazgatdsi tevékenysége nyomén sokszo-
rozddnak a nyilvdntartdsok, amelyeket az ad-
minisztrdcié hagyomdnyos mddszerével mind
nehezebb pontosan vezetni. Ezért vélt indo-
kolttd o népességnyilvdntartds korszerli gépi
technikdn alapulé egységes rendszerének
kiépitése. ' ‘

Az Uj nyilvantartdsi rendszer megszervezé-
sénél szamos kilféldi orszdag — a skandindv
orszdgok, Csehszlovakia, Lengyelorszdg, Bul-
gdria, a Német Demokratikus Kéztarsasag —
modszereit tanulmdnyoztdk, illetve tapaszta-
latait figyelembe vették. A hazai elézmények-
hez a Heves megyei nyilvéntartds-fellilvizs-
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galat, az 1973. évi U] rendszer szerinti nyil-
vantartds gépi Ssszedllitdsa Pécsett, a Sdr-
varra és a sarvari jardsra kiterjedd gépi nyil-
vantartds tartozik. A hdroméves eldkészitd és
kisérletezé6 munka utdan tizéves programot dol-
goztak ki,amelynek elsé lépcséje az 1975. ja-
nudr 1-i, a valasztdi névjegyzékek elkészitésé-
vel dsszekapcsolt népességosszeiras (9 kér-
déssel, melyeknél a vdlaszt okmdnnyal kell
igazolni).Az dsszeirds alapjan 1977-ig min-
denki 11 jegy( személyi szdmot kap. A tdv-
lati koncepcid szerint a kdzponti adatbank
a szamitdstechnikoi eszkdzok felhaszndldsa-
val személyenként mintegy 100 adatot fog
tarolni a Magyarorszagon él6 magyar allam-
polgdrokrdl és a lakhatdsi engedéliyel ren-
delkezdkrdl. Ettél kezdve a kozponti adat-
banktd! az orszdgos szdmitégép-hdldzat Gtjan
a kdzségi tandcsok is naprakész adatokat
kaphatnak. :

Befejezésiil dr. Szabady Egon, az operativ
bizottsdg elndke ismertette a népességnyil-
vantartds szervezetét. A Minisztertandces
24/1974. (VL. 6.) szdmi rendelete szerint az
allami népességnyilvantartds kdzponti szerve
az Allami Népességnyilvantarté Hivatal, amely
orszdgos hatdskdrd  dllamigazgatdsi szervkéns
m(ikodik, és amely a Kbdzponti Statisztikai
Hivatal koltségvetési fejezetén bellll 8ndllé
koltséghely. Iranyitdsat és felligyeletét a Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal elndke az érdekelt
miniszterek jovaslata alapjén az dltala kine-
vezett operativ bizottsdg kézremikédésével
Iatja el.

A sajtotajékoztatd végén az operativ bi-
zottsdg elntke és oz illetékes szervek kép-
visel6i vdlaszoltak a feltett kérdésekre.

Valtozasok a Statisztikai  Koordinacids
BizottsGg Ssszetételében. A Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal elnskének 2/1974. (VI 10.)
KSH szdm( rendelkezése szerint o Statiszti-
kai Koordindcids Bizottsdgban a MlivelSdés-
tigyi Minisztérium helyett a jévében a Kultu-
ralis Minisztérium és az Oktatdsi Minisztéri-
um képviseldje vesz részt.

Az NSZAMOK és ax SZTl egyesiilése.
A Koézponti Statisztikai  Hivatal elndkének

9/1974. KSH szadmu utasitdsa alapjan a Nem-
zetk6zi Szdmitastechnikai Oktaté Kdzpont
(NSZAMOK) és a Szdmitdstechnikai Tdjékoz-
taté lroda (SZTI) 1974, jalius 1-i hatdllyal
egyesiilt. Az U] szerv elnevezése a tovdbbiak-
ban: Kézponti Statisztikai Hivatal Nemzetkd-
zi Szdmitdstechnikai Oktaté és Tdjékoztatd
Kézpont (KSH-NSZOTK). A KSH-NSZOTK fel-
Ugyeletét Pesti Lajos, a Kdzponti Statisztikai
Hivatal elndkhelyettese latja el.

K8szdntés. Dr. Bene Lajost, a Févarosi Sta-
tisztikai Hivatal ny. igazgatojat, a KSH Né-
pességtudomdnyi Kutatd Intézet munkatdarsat,

az MTA Demogrdfiai Bizottsdgdnak tagjat
70. szuletésnapja alkalmdabél a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Népszamlalasi osztdlyan ben-
soséges (nnepség keretében kdszontdtték, A
Kézponti Statisztikai Hivatal részérdl dr. Sza-
bady Egon elndkhelyettes méltatta az linne-
peltnek a demogrdfia teriiletén végzett tébb
évtizedes eredményes és sokoldall munkas-
sdgat.

Magyar vonatkozas kiilfoldi folydiratban.
Az Indiai Népességtudomanyi Intézet kiada-

sGban megjelend Population Review 1972.
évi 1-2. szdmdéban megjelent dr. Szabady
Egon ,lInterdependence Between Fertility

Changes and Socio-Economic Development
in East European Countries” (A termékenység
valtozdsa és a tarsadalmi—gazdasagi fejlé-
dés kdzotti dsszefliggések a  kelet-eurdpai
orszagokban) c. tanulmanya.

Tudomdnyss fokozat elnyerése. A Tudo-
mdnyos Mindsité Bizottsdg dr. Kddas Kdlman
Allami Dijast, a Budapesti Mdszaki Egyetem
tanszékvezetd egyetemi tandrdt, a Statisz-
tikai Szemle szerkeszté bizottsdgdnak tagjat
a miszaki tudomanyok doktordvd nyilvanitot-
ta , A kozlekedésfejlesztés makrodkondmiai
hatékonysagdat fokozé miszaki—gazdasdgi
Bsszefliggések egyes tipusai és modszeres
hasznositasaik lehetdségei” cimd, tézisekbe
foglalt munkdja alapjan.

Erdemes tuddsi cim adomdnyozdsa. Az
OSZFSZK Legfelsébb Tandcesdnak elndksége
Gleb Ivanovics Baklanov professzornak, «
Moszkvai Gazdosdagstatisztikai Intézet ipar-
statisztikai tanszéke vezetdjének a kdzgazda-
sagtudomdnyok terliletén szerzett érdemeiért
és sokéves termékeny oktotdi munkdssa-
gGért oz ,érdemes tudds” kitlinteté cimet
adomdnyozta.

Vesrtnik Sztatisztiki. 1974, évi 5. sz.)

Kiitféldi statisztikusok a Hivatalban. A ma-
gyar—lengyel kétoldald egylttmikddési meg-
dllapoddsnak megfelelden 1974, mdjus 13.
és 17. kdzdtt Budaopestre latogatott a Len-
gvel Statisztikai Féhivatal kildétisége, mely-
nek tagjai J. Libhard féosztalyvezetd-helyet-
tes és J. Seiva osztdlyvezetd voltak. Iti-tartdz-
koddasuk soran a kilddtiseég megbeszélése-
ket folytatott dr. Pdlos Istvénnel, a KSH Ke-
reskedelmi és Kozlekedesi Statisztikai féosz-
tédlydnak vezetdjével és munkatdrsaival a la-
kossag részére végzett szolgdaltatdsok dssze-
hasonlitdsaval kapcsolatos tartalmi, mdéd-
szertani és technikai kérdésekrdl. A targya-
lasok eredményeként megdllapodtak a ko--
z8s vizsgalat targyat képezd lakosségi szol-
gdltatdsok csoportositdsdban, az 6sszeha-
sonlitds mutatészdmaiban, valamint az ér-
tékmutatok atszdmitdsi modszerében, és egy-
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ben kijeldlték a tovabbi munka sorrendjét
és hatdriddit. :
L J

1974, mdjus 29. és 31, kdzdtt o Német
Demokratikus Kéztarsasag Allami Kézponti
Statisztikai Hivatoldnak hdromtagl kildétt-
sége tartozkodott Budapesten Frifz Beister
féosztalyvezetd vezetésével, ltt-tartézkoddasuk
célja a két hivatal kézott fenndlld statiszti-
kai egylttmikédés keretében folyé 8sszeha-
sonlitasi munka megtargyaldsa volt a lakos-
sdg részére végzett szolgaltatasok targydban.
A KSH Kereskedelmi és Kozlekedési Statisz-
tikai f8osztalydn dr. Pdlos Istvan féosztaly-
vezetdvel és munkatarsaival folytatott meg-
beszélések alapjan lezartdk az értékmuta-
tok atszdmitdsdra szolgdld reprezentdnsjegy-
zéket, és megdllapodtak az &sszehasonlitds
eredményei végleges egyeztetésének médja-
ban és publikaldsuk formdéjaban,

Eldadasok a KISZ vezetéképid tanfolya-
mon. A KSH KISZ Bizottsdg vezet8képzd tan-
folyamdnak keretében 1974, mdjus 13-4n és
15-én a Kozponti Statisztikai Hivatal mun-
katarsai tébb eléaddst tartottak a tanfolyam
résztvevdi szamdara, Dr. Szabady Egon, a
Kézponti Statisztikai Hivatal elndkhelyettese
eldadasaban a Hivatal eldtt 4allé feladato-
kat ismertette, Dénes Antal, az MSZMP kéz-
ponti statisztikai hivatali Bizottsdgdnak tit-
kdra a part kdderpolitikdja és az ifjdsag-
politika néhdny kérdésével foglalkozott. A
part- és a KiSZ-szervezet szervezeti kérdé-
seit dr. Takdcs Jozsef, a KSH osztalyvezetsje
ismertette, Szildgyi Jézsef, a KSH osztdlyve-
zetéje pedig az agitdcids és propaganda-
munkardl tartott eldaddst. '

Tanulmanyit jugosziGviaban., 1974, jinius

17. és 22. kézdtt magyar kildétiség tartéz-
kodott Belgrddban. A delegdcid a Jugoszldv
Szdvetségi Stotisztikai Intézetben tanulmé-
nyozta a statisztika szervezetével, a felada-
tok elldtasanak rendjével, a statisztika rend-
szerével, valamint a statisztikdnak oz orszd-
gos informdcié-rendszerben elfoglalt helyé-
vel 8sszefliggd kérdéseket. A kiildéttséget fo-
gadta dr. lbrahim Latitic, a Jugoszlav Sz5-
vetségi Statisztikai Intézet f8igazgutdja, és a
konzultdcidkon részt vettek az Intézet vezetd
munkatarsai.

A magyar kiildéttség vezetdje dr. Horvdth
Gyula, a Kézponti Statisztikai Hivatal f6-
osztalyvezetdje, tagjai dr. Gyulay Ferenc, a
Kézponti Statisztikai Hivatal féosztdlyvezets-
helyettese és Holldnder Gyérgy, a Kézponti
Statisztikai Hivatal csoportvezetdje voltak,

Kandidatusi értekerés téziseinek vitdja. A
Tudomdnyos Minésité Bizottsdg 1974, jinius
13-dn a Magyar Tudomdényos Akadémia

nagytermében tartotta dr. Szakolczai Gydrgy
+A pénzlgyi szabdlyozd rendszer modelle-
zésének elméleti alapjai és empirikus ta-
pasztalatai’” ciml kandiddatusi értekezésének
tézisszerl 8sszefoglaldsan alapuld vitdjat
Opponensek dr. Kornai Janos, a kdzgazda-
sagtudomdnyok doktora és dr. Hods Janos, a

kézgazdasdgtudomanyok kandiddtusa voltak.

A kriminalstatisztika és a kibernetika cim-
mel 1974, jinius 6-4n egész napos konferen-
cidt rendezett a Magyar logész Szdvetség
Statisztikai és Szervezéstudomanyi Szakoszta-
lya, o Rendértiszti Foiskola, valamint a BM
Tudomdnyszervezési osztdlya. A konferencidan
harom iilés keretében hangzottak el a téma-
val kapcsolatos eldaddsok és korreferdtu-
mok. Dr. Borsi Zoltan féosztdlyvezetd lgyész
Az igazsdgligyi statisztika és a tarsadalmi
jelenségek kapcsolata” cimii, oz elsé llésen
elhangzott eldaddsat kévetSen a Kézponti
Statisztikai Hivatalbél dr. Miitényi Kéroly osz-
télyvezeté tartott korreferdtumot ,Az igaz-
sAgligyi statisztikdban alkalmazott mérések
eredményei” cimmel. '

Népesedési kotetek a Szovjetunidéban. ,,.De-
mograficseszkaja politika” (Népesedéspoliti-
ka) cimmel tonulmdanykétet jelent meg V.,
Sz. Sztesenko és V. P. Piszkunov szerkeszté-
sében. A kiadvdny négy csoportra oszthatéd
dolgozatokat foglal magdban. Az elsében a
népesedéspolitika dltaldnos kérdéseit tar-
gyalé tanulmdnyok kaptok helyet, igy pél-
daul D. I Valentej: A népesedéspolitika és
dsszetevdi, V. Sz. Srtesenko: A szocialista
térsadalom népesedéspolitikai elvei és prob-
lémai cim( dolgozata.

A mdsodik csoportba tartozd tanulmdényok

“a népesedéspolitika egyes részletkérdéseivel

foglatkoznak. Ebben a részben jelent meg
dr. Miltényi Karolynak ,, A gyermekgondozdsi
segély népesedési és gazdasdgi hatékony-
sdga’’ c¢. tanulmanya,

A harmadik csoportot a népesedéspolitika
elméletét és gyakorlatdt bemutaté tanulma-
nyok alkotjék a kiilénbdz6 szocialista or-
szagok vonatkozdsaban., Ezek kozétt jelent
meg dr. Szabady Egon: A népesedéspoliti-
ka tdrsadalmi—gazdasdgi vonatkozdsai, va-
lamint V. Srb: A népesedési intézkedések
hatdsa a sziiletési ardnyszdm emelkedésére a
Csehszlovdk Szocialista Kdztdrsasagban c.
dolgozata.

Végiul a kétet negyedik csoportjdba so-
rolhatd tanulmdnyok kozétt szerepel tébbek
kdzdtt Ja, | Rubin tanulmdnya, amely a né-
pesedéspolitikai problémdkat ismerteti a pol-
gari irodalom alapjdn, valamint Sz. L. Fomin
tanulmdnya, mely a népességndvekedés tav-
latait mutatja be a fejlett tékés és a fejlédo
orszdgokban. '

*
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Az 1973 decemberében Kievben rendezett
dssz-szovetségi konferencia anyagai ,,Meto-
dologicseszkie problemi izucsenija narodo-
naszelenija v szocialiszticseszkom obscseszt-
ve' (A népesedés vizsgdlatanak méodszer-
tani problemdi a szocialista tarsadalomban)
cimmel kiilén kétetben megjelentek.

A kdnyv a konferencia anyagait az aldb-
bi fejezetekre osztva tartalmazza:

. A marxista—leninista demogrdfia és a népe-
sedési politika elméleti clapjai.
Il. A tarsadalmi—~gazdasdagi
lyamatok kdlesénds kapesolata,
i, A Szovjetunid és mdas orszdgok népessége rep-

rodukcidjdnak problémadai.
IV. A népesség és a munkaerdforrdsok eldre-
jelzésének modszertani kérdései.

és demogrdafiai  fo-

A kotetben foglalt tanulmanyok kozdtt sze-
repel dr. Szabady Egonnak ,,A kelet-eurd-
pai szocialista orszdgok tdarsadalmi—gazda-
sagi fejlédése és termékenységének vdlto-
zasa kozotti dsszefliggések”, valamint dr. Mil-
tényi Karolynak ,,A népesedéspolitika fel-
adatainak és hatékonysdgénak egyes méd-
szertani vizsgalati problémdi” cimi dolgo-
zota.

Demografiai monografia. Az 1974. évi Vi-
lagnépességi  Konferencia alkalmabdl oz
ENSZ megbizdsa alapjén a Committee for
International Coordination of National Re-
search in Demography (Nemzeti Demografiai
Kutatdsokat Koordindlé Nemzetkdzi Bizott-
sag — CICRED) felkérte az egyes orszdgok
veretd demogrdfiai intézeteit az orszdgukrdl
szolé demografiai monogrdfia 8sszedllitasa-
ra. A magyar demogrdafiai  monografia
(The Population of Hungary), melynek szer-
z6je dr. Szabady Egon, a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal elndkhelyettese, a Népességtudo-
manyi Kutatd Intézet igazgatdja, o kévetkezd
témakat dleli fel:

[. Népességndvekedés.

il. A nbvekedés Osszetevdi.
a) Termékenység.
b} Haldlozds.

IH, A népesség Osszetétele,

IV. A népesség féldrajzi megoszidsa.

V. Munkaers.

Vi. A népesség elérebecslése.

VI, A népesedési trendek és o népesedéspoliti-
ka tarsadalmi-gazdasdgi Ssszefliggésel.

Az angol nyelven 2000 példdnyban megje-
lent kiadvanyt az ENSZ rendelkezésére bo-
csatottak.

{(Egon Szobrdy: The Population of
CICRED Serie:. 154 old.)

Hungary.

A Szamok és Torténelem c. sorozat harma-
dik kotete , Aralakulds a két vildghdbori ké-
z6tt. Mezdgazdasdgi termékek dara” cimmel
jelent meg a KSH Kényvtdr és Dokumentd-
cidos Szolgdalat kiaddsdban. A kétet szerzdje,
dr. Hajpdal Gyula a térténeimi események fi-
gyelembevételével hdarom idészakra bontva

vizsgdlia a kérdéses korszakot, mely a ma-
gyar gazdasdgtdrténet legmozgalmasabb kor-
szakai kbzé tartozik az dralakulds szempont-
jabol. A kiadvdny 6 fejezetei a kbvetkezdk:

I. Az inflacié idészaka az 19201924, években.
H. A pengdvaluta iddszaka, 1925~1939.
Hl. A masodik vilaghabord [d&szaka, 1934-1944,

A kotet gazdag tdblazatos anyag bemuta-
tasaval illusztrdlja Magyarorszdg mezdgazda-
sagi drhelyzetének alakulasat.

(Dr. Hajpdl Gyula: Aralakulds a két vildghdbo-
rd kézdtt, Mezdgazdasdgi termékek dra. Lektor:
Oros Ivdn. Szdmok és Toérténelem 3. Szerkeszti: Dd-
nyi Dezsé és Fiigedi Erik. Kbézponti Statisztikai Hi-
vatal Kényvtdr és Dokumentdcios Szolgdiat. Budapest,
1973, 657 old.))

A Demografia 1974, évi 1. szdma koézli
Richard Stone ,,Demogrdfiai valtozék az ok-
tatdsiigy gazdasdgi vonatkozdsaiban” c. ta-
nulmdnydt, mely nemzetkdzi adatok fethasz-
nalasdval vizsgdlja a demogrdfiai, a gazda-
sdgi, a szocidlis és az oktatdsi valtozdk osz-
szefliggéseit.

V. M. Moiszejenko ,,A vandorlds szerepe a
Szovjetunid varosi népességének kialakuldsa-
ban modern viszonyok kéz6tt” cimmel o va-
rosi népesség ndvekedésére hatd fé ténye-
z6kkel foglalkozik.

A gazdasdgi aktivitds szintjének és szerke-
zetének a vandorlasokkal valé 6sszefliiggéseit
vizsgalja cikkében Pravin Visaria India ide-
vonatkozd odatai alapjdn.

Dr. Andorka Rudolf, Cseh-Szombathy
Ldszié és dr. Vukovich Gydrgy cikke Mikolas
Miklésnak a folydirat kordbbi szémdéban
megjelent tanulmdnydhoz fliz kritikai észre-
vételeket, birdlva az abban ismertetett mod-
szert és kovetkeztetéseket,

Valkovics Emil tanulménydaban a népmoz-
galmi jelenségek tablamddszer( elemzésének
nehdny kérdését vizsgalja.

A Kozlemények rovatban David L. Feather-
man az egyes orszdgokon belll végzett mo-
bilitasi vizsgdlatok nemzetkdzi &sszehasonli-
tasaval foglalkozik.

Mészdros Laszlé és Hausfatter Katalin cik-
kének targya a hédoltsdgi mezdvdarosok né-
pességszamdanak megdllapitasa.

A Figyelé rovatban kozdlt hirek és kézle-
mények, valamint a kilféldi demografiai
szakirodalom gazdag szemléje zdarja a De-
mogrdfia ez évi 1. szdmdat.

A Népességtudomanyi Kutaté Intézet kiad-
vanyai. A KSH Népességtudomanyi Kutato
Intézetének és az MTA Demografiai Bizottsd-
ganak Koézleményei c¢. kiadvanysorozat 34,
35, és 36. kétetei Magyarorszdg halandésdgi,
népesedéspolitikai és népességeldreszami-
tasi kérdéseivel foglatkoznak.

A 34, kotet, ,,Magyarorszag halandésagi
tablai 1900/01-t8! 1967/68-ig” a halanddsagi
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tablak fogalménak, osszedllitdsi moédszeré-
nek és torténetének Osszefoglaldsa utdn a
Magyarorszdgon 1900 éta végrehajtott vala-
mennyi népszamldalds orszdgos halanddsdgi
tabldit tartalmazza. Ezenkivil megtaldthatdk
a kiadvanyban az 1960. évi népszdmldlds
alapjan készilt terlileti halandésdgi tablak,
valamint az un. réviditett halandésdgi tablak,

melyek a sokoldald elemzések és vizsgdlatok

megkdnnyitésére szolgdinak.

{Magyarorszdg halandésdgi tablai 1900/01-t51 1967/
68-ig. 34. kot. Kdzponti Statisztikai Hivata! Népes-
ségtudomdnyi Kutoté Intézet. lgazgatd: dr, Szobody
Egon. Irta és &sszedllitotta: Pallés Emil. Budapest.
1971/2. 220 old.)

A sorozat kdvetkezd, 35. kétete ,,Népesség-
politika Magyarorszdgon” cimmel jelent meg,
A kiadvany a sziletés, a termékenység, o
csaladtervezés és a sziiletésszabdlyozds prob-
lémakorére Gsszpontositva foglalja &ssze a
jelenlegi és az elképzelt, jovébeni magyar
népesedéspolitikai helyzetet. A f8 fejezetek
a magyar népesedési helyzet, elsdsorban a
termékenység alakuldsdnak &sszefoglaldsdt, o
fennalld népesedéspolitikai jogszabdlyok és
hatékonysdguk vizsgdlatat, valamint a népe-
sedési helyzettel kapcsolatos nézetek, vitdk
osszefoglaldsat tartalmazza. Kilén fejezetek
foglalkoznak a multban végzett és a jdvében
tervezett népesedéspolitikai céld kutatdsok-
kal, valamint a jév8ben kialakitandd népe-
sedéspolitikai alapelvekkel.

(Népességpolitika Magyarorszagon, 35. két. Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal Népességtudomdnyi Kutatd
Intézet. lgazgatd: dr. Szabady Egon. Usszedllitotta:
a KSH Népesedésstatisztikai fSosztdlya. - Budapest.
1972[1. 105 old.)

- A Kézlemények 36. (1973/1) kétete ,,Ma-
gyarorszdg népességének  elbreszdmitdsa
(1972-2001)" cimmel a legdjabb népességi
prognézis hdrom véltozatanak adatait teszi
kézzé. 1957 éta nyolc ilyen jellegii orszdgos
népességeldreszdmitds késziilt, a jelen kbtet
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mdr az 1970, évi népszamlélds végleges ada-
tai alapjan és oz idékdzben kialakitott népe-
sedéspolitikai koncepcidknak megfeleld in-
tézkedések varhaté hatdsainak figyelembevé-
telével készilt, A kdtetben bemutatott véito-

zatok csaok a termékenység jovébeli alakula-

sanak feltételezésében kiilénbdznek, L
- {Magyarorszdg  népességének  ‘eldreszdmitdsa

(1972-2001). 36, kdt. Kodzponti Statisztikal Hivatol
Népességtudomdnyi Kutatd Intézet, igozgotd: dr. Szo-

bady Egon. Készitette: Pailos Emil. Budapest. 1973/1. . = -
200 old.) - DU -

A Statisztikai Id8szaki Kézlemények s‘o-r#izq{ B

az aldbbi kdtetekkel béviily:

A nemzeti vagyon és az alldeszkdzéliomdny

1960-1973. (Késziilt a KSH Kdézgazdasdgi
féosztalydn. Fémunkatarsak: dr. Hajpdl Gyu-
la és Darabont Arpdad. Statisztikai ldészaki -
Kozlemények: 320. (1974/6.) Kézponti Statisz-
tikai Hivatal, Budapest. 1974, 153 old.)
. Belkereskedelmi és idegenforgalmi adatok
1974. |. negyedév, (Osszedllitotta a KSH. Ke-
reskedelmi és Kozlekedési Statisztikai féosz-
talya dr. Pdlos Istvdn vezetésével. Szerkesz-
tette: Pintér Tibor. Fémunkatdrs: Bézi Erzsé-
bet. Statisztikai ldészaki Kdzlemények 321,
(1974/7.) Kézponti Statisztikai Hivatal, Buda-
pest. 1974. 106 old.) _ :
Npari adatok, 1974. |. negyedév, (Usszedl-
litotta o KSH Iparstatisztikai féosztalya dr.
Nyitrai Ferencné vezetésével. Szerkesztette:
lely Endre. Fémunkatdrs: Téborosi Janosné,
Statisztikai ld&szaki Kézlemények 322, (1974/
8.) Koézponti Statisztikai Hivatal, Budapest.
1974. 94 old.)

Belkereskedelmi évkonyv 1973, (Usszedlii-
totta: a KSH Kereskedelmi és Kozlekedési
Statisztikai f8osztdlya dr. Pdlos Istvén veze-
tésével, Szerkesztette: Pintér Tibor. Fémunka-
tars: Bézi Erzsébet. Statisztikai 1d8szaki Koz-
lemények 323. (1974/9.) Kézponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1974. 266 old.)
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A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA
MATEMATIKAI STATISZTIKA

RICHARD, L F.:

SZIMULTAN EGYENLETRENDSZEREKBOL ALLO
MODELLEK A POSTERIOR! ES PREDIKTIV
ELOSZLASAI

(Postericr and Predictive Densities for Simulta-
neous Equation Models.) Springer-Verlag. 1973. 256 p.

A Springer kiad¢ ,,Kézgozdasdgtan és Ma-
tematikai Rendszerek” témadjdnak sorozata-
ban dkonometria cimszd alatt jelent meg L
F. Richard kodnyve. E sorozat célkitizése a
matematikai kdzgazdasdgtan, az dkonomet-
ria, az operdcidkutatds stb. tudomdnyagak
legijabb fejlédési irdnyairdl, eredményeirdl
valé gyors, informativ és magas szintld tajé-
koztatds. A szerzd, a Louvaini Egyetem pro-
fesszora, a bayesi szemléleten alapuld Sko-
nometria elméleti és gycakorlati kérdéseivel
foglalkozik. E kényvében sajat kutatdsain ki-
vil az dkonometriai modellek bayesi elméle-
tével foglalkozé mds kutaték (elsdsorban J.
Dréze és A. Zellner) munkdssdgdnak ered-
ményeit is bemutatja, amelyekre nagymér-
tékben tdmaszkodott.

Az elmilt évtizedben kiildndsen megndtt
az érdeklédés az dkonometria s elsdsorban
a szimultén egyenletekbdl Gll6 Skonometriai
modellek bayesi felfogdsa irdnt. E megkdze-
litési méd kiemelkedden nagy szerepet tu-
lajdonit a paraméterek eloszldsaival kapcso-
latos a priori informédcidknak. Ezek o minta
informdcidtartalmdaval kombindlva a paramé-
terek a posteriori eloszldsaihoz s ezek mo-
mentumaihaz vezetnek. Richard kényvében
kiindulédpontként azt a felfogdst teszi magdé-
va, hogy a kdzelitvd szempontjdbdl a szi-
multdn modellek bayesi elemzése csak igen
srerény méretekben valdsithaté meg. Tore-
kedni kell viszont az a posteriori eloszldsok
viselkedésének megismerésére kiildnbdzd, de
jol interpretdlhatd s kell8képpen rugalma-
san kezelhetd a priori informdcidk esetében;
ezenkivill  szdmitdstechnikailag  hatékony
programokat kell kidolgozni a bayesi médsze-
rek alkalmazdsara. E tdrekvések jegyében
irédott ez a kdnyv.

Az elsé fejezet a szimultdn egyenletrend-
szerbdl Gllé modellt irja le kiildnds tekintet-

tel az identifikaciés problémdara, amely a

bayesi szemléletben az eddig ismerttd! eltérd
egészen mds megfogalmazdst nyer, A klasz-
szikus, identifikdcids elmélet kiterjesztésére
van szitkség, amennyiben a priori informa-
ciét a paraméterekre vonatkozdé a priori si-
riségfliggvények vagy a paraméterekre vo-
natkozd egzakt korlatok formédjadban keil
megadni. A szerzé itt a Dréze dlial nydjtott
identifikdcios elméletet ismerteti. Adott
a priori informdcidink igen kiillénbdz8képpen
széthatnok bele a paraméterek (strukturdlis
és redukélt paraméterek) a posteriori elosz-
lasainak meghatdrozdsaba, illetve prediktiv
{elérejelzési) momentumok szdmitdséba. E
kérdések végigvezetése matematikailag  és
természetesen szamitastechnikailag is rend-
kivil igényes, Ez oz elemzés térténhet teljes
informacién alapulva az egész modellre egy-
szerre vagy egyenletenként, korldtozott infor-
mdciéra tamaszkodva.

A mdsodik fejezet egy egyszerd, kétegyen-
letes (formalis) modell teljes informdcién ala-
puld bayesi elemzésének mddszerét vezeti le,
egyszerd és rugalmasan kezelhetd a priori in-
formaciokbdl kiindulva. Célszerlinek ldatszik
elészor ilyen kis modellen tanulmdnyozni e
problémdk matematikai és statisztikai termé-
szetét, valamint a programok &sszedllitasé-
nak kérdéseit. A jelen kériilmények kdzétt e
moédszer alkalmazdsa nagyobb modellre ki-
vitelezhetetlennek t(inik.

A harmadik fejezet Dréze korlétozott infor-
macion alapulé moédszerét mutatja be. E
moédszer nagyobb méretli modellekre is al-
kalmazhatd, de o korldtozott informéacié ré-
vén még nagyobb dvatossdggal kell eljérni
alkalmazasandl. 16l kidolgozott programok
e tekintetben sem dllnak rendelkezésre, Ezek
kidolgozdsdt igen iddszeriinek taldlja a szer-
z6, ha valaha is alkalmazni akarjdk a ba-
yesi modszereket a gyakorlatban is.

A gyakorlati alkalmazds bemutatasat szol-
gdlja a negyedik fejezet, amelyben Moraoles-
nek a belga marhahispiac elemzésére szol-
gald kétegyenletes modelljén mind a teljes,
mind a korldtozott informécidén alapulé sza-
mitasokat végigvezeti a szerzd. Ez az alkal-
mazds is aldtdmasztja azt a kiindulasi elvet,
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hogy egyelére e mddszerek alkalmazasdaval
igen ovatosan kell banni, kiléndsen az a
priori informdcidk megfogalmazdsa terén.

A koényvet értékelve megdllapithatd, hogy
az az dkonometriai modellek bayesi szemle-
letének s a kapcsolddd problemdknak igen
szinvonalas leirdsat tartalmazza. Ugyanak-
kor igen nehéz s a gyakorlati modellezdk
felkésziiltségét messze meghaladd matemati-
kei olvasmany. Kialénds érdeme a szerzének,
hogy mindig szem el6tt tartjo a gyakorlati
alkalmazds kérdéseit, s hogy kovetkezteté-
seiben és ajdnldsaiban igen mértéktartd.

(Ism.: Hulyék Katalin)

GRIMMER, P. — HAHN, R, — HESSE, H. —
HERBST, E. — KOERNER, E.:

A KORRELACIOS ES REGRESSZIOS VIZSGALATOK
SEGITSEGEVEL VEGZETT ALLOESZKOZHANYAD-
SZAMITASOK KOZGAZDASAGI ERTELMEZESE

{(TUkonomische Deutung von Berechnungen der
Grund fondsguote mit Hilfe von Korrelations- und
Regressionsanalysen.) — Stolistische Praxis. 1973. 12.
sz. 631-633. p.

Az dlléeszkézhdnyad mutatdja a termelés
és az alldeszkdzdk volumene koézdtti ardnyt
fejezi ki, Ex az dsszefliggés P=f{(G)=g G
fuggvénykapcsolat formdjaban irhaté fel,
ahol P a termelést, G az dlldeszkdzdket, g
az Gloeszkézhdnyadot jelenti. A szerz8k vé-
leménye szerint silyos gazdasagpolitikai hi-
bdkra vezethet, ha elhanyagoljdk azoknak a
tényez8knek a vizsgdlatdt, amelyeknek csak
dsszetett hatdsa jut a mutatdban kifejezésre.
Regresszids vizsgdlatokka! értékes kiegészitd
informdaciok nyerheték, példdul az dlldeszkd-
zéknek o termelési volument befolydsold ha-
tasardl. Az egyszer( linedris regresszids fligg-
veny segitségével végzett vizsgdlatok egy-
részt az dlléeszkézhdnyad vdltozdsanak egy
ipardgon vagy a népgazdasdg adott teriile-
tén belili elemzésére, illetve az dlldeszkdz-
hdnyadnak és vdltozasdnak dgazatok vagy
ter&iletek kozdtti &sszehasonlitdsdra alkalma-
sak.

Ha példdul valamely ipardgban bizonyos
idoszakrol kiszdmitjuk a regresszids fliggvény
paramétereit, akkor a g=a/G + b 0&ssze-
fliggés alapjén az ipardg dlldeszkdzhdnyada
felbonthaté az dlideszkdz-volumentd! fligget-
len (b) és attdl fliggd (a/G) részre, és bssze-
hasonlithaté az utébbi rész szerepe a kildn-
b6z6 ipardgakban.

Tovdbbi elemzési . lehetéségeket nyujt az
dlldeszkézhdnyad és a regresszios fliggvény
paraméterei kdzotti dsszefliggés vizsgdlata. A
lehetséges alternativak:

1. ho a = 0, akkor b = g;
2. ha a >> 0, akkor b < g;
3. ha a < 0, dkker b > g.

Mivel az dliéeszkézhdnyad és a b kiilénb-
sége fligg az a paraméter értéketdl és az
alideszkozok volumenétédl is, kiilénb6z6 ipar-
agakra vonatkozd regresszios fliggvények &sz-
szehasonlitdsdndl o regresszids egylitthatok
ismerete dnmagdaban nem nydjt felvilagosi-
tast az alldeszkdzhdnyad nagysdgardl.

|d6sorok esetében a kdvetkezd dsszefligge-
seket kell meég figyelembe venni:

1. ha a > 0, ez azt jelenti, hogy oz dalléeszkdzhd-
nyad mellett az 4lldeszkdzdk votumene is névekszik.

2. mivel az dalldeszikbz-volumenre az idébeli néveke-
dés az altaldnosan jellemzs, adott g esetén az o/G
ardny évrdl évre kisebb lesz; csikken tehdt az ailé-
eszkézhdnyad azon részének ardanya, amely fligg az
alldeszkdzdk volumendédtsl,

A szerzék a Német Demokratikus Koztar-
sasag fémfeldolgozé ipardba tartozd 14 val-
lalat (kombinat) 1960—-1970 koézétti iddsorai
alapjdn végertek vizsgélatokat a javasolt
szamitdsi médszerrel. Ismertetik a kapott
e;edményeket s az elemzésik alapjan le-
vonhatd fontosabb madszertani  kovetkezte-
téseket,

Igazoltnak tekintik, hogy mivel a kiilénbs-
26 gazdasdgi egységeknél lényegesen eltéré
az alléeszkéz-volumentdl fliggd alldeszkoz-
hanyad ardanya, a regresszids vizsgalat sok-
kal helyesebb eredményeket szolgdltat az
alloeszkozok és az drutermelés kapcsolata-
rol, mint az 4lldeszkdézhdnyad-koefficiens.

Az illeszkedésre vonatkozd vizsgdlatokon
tilmenden a szerzék megkisérelték feltarni,
hogy milyen tényezdk okozzdk a fliggvény-
értékek és az empirikus adatok eltéréseit.
Néehdany esetben trendhatdast észleltek, ami
arra mutat, hogy nem mindig a legmegfele-
I6bb tipust regresszids flggveényt alkalmaz-
tdk. Az esetek jelentds részében az druter-
melés dtmeneti csdkkenése befolydsolta a re-
ziduum nagysagat, ezenkivill egyéb véletlen
tényezdk is kdzrejdtszottak, mint példdul az
alldeszkdzok végrehajtott. atertékelése.

A kapott eredmények alapjan a szerzék
véleménye szerint jogosan feltételezhetd,
hogy o javasolt eljards hosszd tdvon is ha-
tékony vizsgdlati mddszert biztosit a terme-
lés és az dlldeszkdzok volumene kdzotti
dsszefliggések elemzéséhez.

(lsm.: Tidd Lasziéné)

WERF, D. VAN DER:

ADALEK A FOGYASZTASI FUGGVENY
PROBLEMATIKAJAHOZ A NEMET SZUOVETSEGI
KOZTARSASAGBAN

(Ein Beitrag zur Problematik der Konsumfunktion
in der Bundesrepublik Deutschland.) — Weltwirt-
schoitliches Archiv. 1973. 2. sz. 247-290, p.

A cikk a magdnhdztartasok fogyasztdi ma-
gotartdsat vizsgdljo a jovedeimek és a fo-
gyasztds keresztmetszeti adatai alapjan a
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hogy egyelére e mddszerek alkalmazasdaval
igen ovatosan kell banni, kiléndsen az a
priori informdcidk megfogalmazdsa terén.

A koényvet értékelve megdllapithatd, hogy
az az dkonometriai modellek bayesi szemle-
letének s a kapcsolddd problemdknak igen
szinvonalas leirdsat tartalmazza. Ugyanak-
kor igen nehéz s a gyakorlati modellezdk
felkésziiltségét messze meghaladd matemati-
kei olvasmany. Kialénds érdeme a szerzének,
hogy mindig szem el6tt tartjo a gyakorlati
alkalmazds kérdéseit, s hogy kovetkezteté-
seiben és ajdnldsaiban igen mértéktartd.

(Ism.: Hulyék Katalin)

GRIMMER, P. — HAHN, R, — HESSE, H. —
HERBST, E. — KOERNER, E.:

A KORRELACIOS ES REGRESSZIOS VIZSGALATOK
SEGITSEGEVEL VEGZETT ALLOESZKOZHANYAD-
SZAMITASOK KOZGAZDASAGI ERTELMEZESE

{(TUkonomische Deutung von Berechnungen der
Grund fondsguote mit Hilfe von Korrelations- und
Regressionsanalysen.) — Stolistische Praxis. 1973. 12.
sz. 631-633. p.

Az dlléeszkézhdnyad mutatdja a termelés
és az alldeszkdzdk volumene koézdtti ardnyt
fejezi ki, Ex az dsszefliggés P=f{(G)=g G
fuggvénykapcsolat formdjaban irhaté fel,
ahol P a termelést, G az dlldeszkdzdket, g
az Gloeszkézhdnyadot jelenti. A szerz8k vé-
leménye szerint silyos gazdasagpolitikai hi-
bdkra vezethet, ha elhanyagoljdk azoknak a
tényez8knek a vizsgdlatdt, amelyeknek csak
dsszetett hatdsa jut a mutatdban kifejezésre.
Regresszids vizsgdlatokka! értékes kiegészitd
informdaciok nyerheték, példdul az dlldeszkd-
zéknek o termelési volument befolydsold ha-
tasardl. Az egyszer( linedris regresszids fligg-
veny segitségével végzett vizsgdlatok egy-
részt az dlléeszkézhdnyad vdltozdsanak egy
ipardgon vagy a népgazdasdg adott teriile-
tén belili elemzésére, illetve az dlldeszkdz-
hdnyadnak és vdltozasdnak dgazatok vagy
ter&iletek kozdtti &sszehasonlitdsdra alkalma-
sak.

Ha példdul valamely ipardgban bizonyos
idoszakrol kiszdmitjuk a regresszids fliggvény
paramétereit, akkor a g=a/G + b 0&ssze-
fliggés alapjén az ipardg dlldeszkdzhdnyada
felbonthaté az dlideszkdz-volumentd! fligget-
len (b) és attdl fliggd (a/G) részre, és bssze-
hasonlithaté az utébbi rész szerepe a kildn-
b6z6 ipardgakban.

Tovdbbi elemzési . lehetéségeket nyujt az
dlldeszkézhdnyad és a regresszios fliggvény
paraméterei kdzotti dsszefliggés vizsgdlata. A
lehetséges alternativak:

1. ho a = 0, akkor b = g;
2. ha a >> 0, akkor b < g;
3. ha a < 0, dkker b > g.

Mivel az dliéeszkézhdnyad és a b kiilénb-
sége fligg az a paraméter értéketdl és az
alideszkozok volumenétédl is, kiilénb6z6 ipar-
agakra vonatkozd regresszios fliggvények &sz-
szehasonlitdsdndl o regresszids egylitthatok
ismerete dnmagdaban nem nydjt felvilagosi-
tast az alldeszkdzhdnyad nagysdgardl.

|d6sorok esetében a kdvetkezd dsszefligge-
seket kell meég figyelembe venni:

1. ha a > 0, ez azt jelenti, hogy oz dalléeszkdzhd-
nyad mellett az 4lldeszkdzdk votumene is névekszik.

2. mivel az dalldeszikbz-volumenre az idébeli néveke-
dés az altaldnosan jellemzs, adott g esetén az o/G
ardny évrdl évre kisebb lesz; csikken tehdt az ailé-
eszkézhdnyad azon részének ardanya, amely fligg az
alldeszkdzdk volumendédtsl,

A szerzék a Német Demokratikus Koztar-
sasag fémfeldolgozé ipardba tartozd 14 val-
lalat (kombinat) 1960—-1970 koézétti iddsorai
alapjdn végertek vizsgélatokat a javasolt
szamitdsi médszerrel. Ismertetik a kapott
e;edményeket s az elemzésik alapjan le-
vonhatd fontosabb madszertani  kovetkezte-
téseket,

Igazoltnak tekintik, hogy mivel a kiilénbs-
26 gazdasdgi egységeknél lényegesen eltéré
az alléeszkéz-volumentdl fliggd alldeszkoz-
hanyad ardanya, a regresszids vizsgalat sok-
kal helyesebb eredményeket szolgdltat az
alloeszkozok és az drutermelés kapcsolata-
rol, mint az 4lldeszkdézhdnyad-koefficiens.

Az illeszkedésre vonatkozd vizsgdlatokon
tilmenden a szerzék megkisérelték feltarni,
hogy milyen tényezdk okozzdk a fliggvény-
értékek és az empirikus adatok eltéréseit.
Néehdany esetben trendhatdast észleltek, ami
arra mutat, hogy nem mindig a legmegfele-
I6bb tipust regresszids flggveényt alkalmaz-
tdk. Az esetek jelentds részében az druter-
melés dtmeneti csdkkenése befolydsolta a re-
ziduum nagysagat, ezenkivill egyéb véletlen
tényezdk is kdzrejdtszottak, mint példdul az
alldeszkdzok végrehajtott. atertékelése.

A kapott eredmények alapjan a szerzék
véleménye szerint jogosan feltételezhetd,
hogy o javasolt eljards hosszd tdvon is ha-
tékony vizsgdlati mddszert biztosit a terme-
lés és az dlldeszkdzok volumene kdzotti
dsszefliggések elemzéséhez.

(lsm.: Tidd Lasziéné)

WERF, D. VAN DER:

ADALEK A FOGYASZTASI FUGGVENY
PROBLEMATIKAJAHOZ A NEMET SZUOVETSEGI
KOZTARSASAGBAN

(Ein Beitrag zur Problematik der Konsumfunktion
in der Bundesrepublik Deutschland.) — Weltwirt-
schoitliches Archiv. 1973. 2. sz. 247-290, p.

A cikk a magdnhdztartasok fogyasztdi ma-
gotartdsat vizsgdljo a jovedeimek és a fo-
gyasztds keresztmetszeti adatai alapjan a
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az az dkonometriai modellek bayesi szemle-
letének s a kapcsolddd problemdknak igen
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Német Szdvetségi Kdztdrsasagban. Az 1960.
évi minta koézel 60000 munkdscsalddra,
35000 alkalmazotti hdztartdsra, kézel 50 000
nyugdijasra, valamint 23000 olyan &néiléd
vallalkozéra terjedt ki, akiknek a jévedelme
havi 2000 mérka alatt és 5000 olyanra, akik-
nek a jovedelme 2000 marka feleit van. Ezen
az adatbdzison végezték a fogyasztéi maga-
tartds vizsgdlatdt. Az adotbdzist részletes
tabldazatok szemléltetik.

‘A hagyomdnyos feltételezés alapjan a j6-
vedelem emelkedésével a fogyasztoi kiaddsok
viszonylagosan csdkkennek. Ujabb felfogas
szerint a fogyasztdsi elaszticitas  dltaldban
vagy 1-gyel egyenld, vagy 1 alatti szdmér-
ték, a fogyasztasi hdnyad pedig a megfi-
gyelések tantsdga szerint hosszabb idétavon
beltl dllandd, aminek a jévedelmi hatdson
kiviil természetesen egyéb okai is lehetnek,
A Német Szdvetségi Kéztdrsasag aggregdlt
fogyasztasi fliggvénye azt mutotja, hogy a
személyes rendelkezésli jdvedelem elasztici-
tasa kdrllbelll 0,8, emellett megdllapithatéd
a fogyasztdsi hdnyad hosszabb iddén beliili
allandésdgo is. Ezen belll az egyének, il-
letve hdztartdsok preferencidiknak megfele-
16en rangsoroljdk szitkségleteiket, amiben az
araknak van déntd szerepe. Ugyanez 4ll o
megtakaritdsi hanyadra is: itt azonban a jé-
vedelem mellett értelemszeriien a kamat
jatssza az ar szerepét.

A szerzé mindenekelbtt sziikségesnek tart-
jo, hogy a makrofiggvényeket {linedris vagy
linearizalt makrofiiggvények) viszonylag ,,ho-
mogén” népességcsoportokra szamitsdk; eh-
hez a jévedelemeloszlds rendjének és a sz6-
rasnok a figyelembevételét ajénlja. A fo-
gyasztdsi flggvényben ennek megfeleléen
sziitkségesnek Idtszik o munkdbdél szarmazé
jovedelmek és a vallalkozdi tevékenységbdl,
iHetve vagyonbdl eredd jdvedelmek elkiils-
nitése. Példaként erre a kozismert Klein-
Goldberger-féle modell vagy a holland terv-
hivatal modellje idézhetd, (Harmadik jéve-
delemtipusként olykor meg szoktdk kiilénbéz-
tetni az un. transzferjellegl jovedelmeket is.)
A Német Szdvetségi Koztdrsasdégban kordb-
ban végzett vizsgdlatok arra utaltak, hogy a
bér- és a transzferjbvedelmek, valamint a
vallalkozoi tevékenységbdl szdrmazéd jdvedel-
mek fogyasztdsi elaszticitdsa lényegesen kii-
16nb6zott egymastdl. Ezt a kdriilményt tehat
az aggregalt fogyasztdsi fliggvény specifika-
ciéjakor figyelembe kellett venni.

A szerzd vizsgalatainak kiinduldpontja a

C=ualbilp-+brTu-+ bz Zp) 1/
alakd fogyaszidsi fliggvény, ahol:
C < a lakossag fogyasztasa,

Lp— a személyes rendelkezésd,
szadrmazd jovedelem,

bérbél

Tu — a személyes rendelkezés(i transzfer-
jovedelem (csalddi pdétlék, juttata-
sok, segélyek),

ZD — egyéb forrasbol szdrmazd személye
rendelkezés(i jdvedelem. :

‘A paraméterek értékei (amelyek a. mar-
gindlis fogyasztdsi hdnyad sulyozott dtlagai)
a kovetkezdk voltak:

bt = 0,859; br=0,884; bz==0,250.

Egy madsik vdltozat ugyanennek o fliggvény-

nek logaritmizdlt alakja:

InC=pgbt Inlp-+br-InTu+ bz InZL})/
5

ahol: B
bt=10925; br=10942; bz=0,444.

Ezek o paraméterek parcidlis elaszticitasokat
jelentenek. A vizsgdlatok azt mutattdk, hogy
mind a fogyasztdsi hényad, mind az elaszti-
citdsok vdltoznak o jovedelem véltozdsdnak
fliggvényében, az utébbi azonban lassabban,

Egy tovdbbi megdllapitds, hogy a jévede-
lemnévekedés fogyasztdsra gyakorolt hatdsa
idébeli késedelemmel érvényesiil. Ennek a fi-
gyelembevétele jelent8s mértékben javitotta
a becslés eredményét,

Kiilénds figyelmet szente! a tanulmdny an-
nak a kérdésnek, hogy a jovedelemtényezén
kiviil milyen mas tényez8k hatdsa érvényesiil
a fogyasztds alakitdsdban. Ebbdl a szempont-
bél az dralakulds és a kamatalakulds jatsz-
hat szerepet. Ennek feltételezése a /2/ mo-
dell esetén azzal volna egyértelmd, hogy
B =1. A szerz8 ezt a hipotézist azonban
nem fogadja el, hanem statisztikailag olyan
regresszioszamitds segitségével vizsgdlja fe-
lil, amelyben a stlyozott jévedeimek mellett
magyardazd valtozdként az drvaltozdsok és a
kamatalakulas is szerepel. A fliggé valtozd
(o fogyasztds) értékét véaltozatlan dron sza-
mitva, a regresszidegyenlet ebben az eset-
ben a kévetkezd alaki:

¢=095(p,t + Tu, t-+ ZD, t-1) — 0,45 pc —
—~0,69r /3/

ahol a kordbbi jeldléseken kivil:

¢ — a fogyasztds valtozatlan dron,
pc — az arak vdltozdsa,
r — a kamatalakulds.

A statisztikai tesztek szempontjdbél a leg-
kedvezébb vdltozat a koévetkezd fliggvény-
alak volt:

C=g(bL: Lp,e+br,t Tu ¢+
+ bz,t ZD, t-) -t 0,36 pc — 0,60 r-172 . /4/
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ahol ro12 —a kamatldb fél évvel késleltetve.

Mindezek alapjan az a kodvetkeztetés von-
haté le, hogy a jdvedelemhatdsokon kivil a
kamatalakulds szignifikdns negativ regresz-
szios kapcsolatban dll a fogyasztassal, mig
az arak emelkedése a megtakaritdsokat csdk-
kenti ugyan, de a fogyasztdsra nem gyako-
rolt csékkentd hatdst.

(Ism.: Nydry Zsigmond)

WERSIG, G.:
AZ INFORMACIOFOGYASZTOK KUTATASANAK
SZISZTEMATIKAJA

{Zur Systematik der Benutzerforschung.) — Nach-
richten Hir Dokumentation. 1973. 1, sz. 10-14. p.

A dokumentdcids és informdcids tevékeny-
ség alapja ma is ugyanaz, ami volt: egyes
személyek ismereteket termelnek, mds szemé-
lyeknek pedig — akiket ,fogyaszték”-nak ne-
veziink — szlikségik van ezekre az ismere-
tekre, és a két funkcié kdzétt a kdzvetités
hatékony lebonyolitdsara informdcids és do-
kumentdGcids intézmények, illetve berendezé-
sek lépnek be. Mindeddig a dokumentdcid
folyamatdanak kdzéppontjdban az informdciot
tartalmazé dokumentum dllt. Csak most,
modern kovetelmények fellépésével keriilt
eldtérbe a haszndld személye, és fejlddott
ki a ,fogyasztékutatds”.

Taldn azért is maradt ez mindeddig etha-
nyagolt teriilet, mert maga a dokumentacids
szervezet védekezett — éspedig hosszt idén
Gt eredményesen — gyakerlati jellegii tavé-
kenységek ,eltudomdnyositasa”
tortént, hogy nem is a dokumentdcié, hanem
mds diszciplindk teriiletén fejlédott ki, tob-
bé-kevésbé kiviilrél, elsésorban szocioldgu-
sok és szocidlpszicholdgusok részérdl meg-
kézelitve,

- A kezdet kezdetén a dokumentdcids tevé-
kenység és rendszerek egyének vagy csopor-
tok kezdeményezésére, egyéni koncepcidk
alapjan, az ad hoc szikségletek nyomdsdra
alakultak ki, és tébbnyire anélkil, hogy tu-
domadnyos szigorisdggal vizsgaltdk volna az
informdcidt igénylék tényleges sziikségleteit.
Ennek kdvetkeztében nagy munkardforditds-
sal, de mégis csekély hatékonysdggal dol-
gortak. Az a kilonds — bar némi igazsdgot
is tartalmazé — szemlélet alakult ki a doku-
mentdtorok - kérében, hogy a fogyasztét kell
lehetéleg mdr az elemi iskoldtd] kezdve rd-
nevelni a dokumentacids szolgdltatds hasznd-
latdra. A kérdés lényege pedig éppen az,
hogy a szolgadltaték legyenek o fogyasztd
sziikségleteire szabva, aminek viszont a leg-
fontosabb eléfeltétele a fogyaszténak mint
személyiségnek a megismerése. Ehhez mdr
a szigorian vett szakterlilet szakemberein ki-
viil a szociolégiaban, szocidlpszicholégidban,

ellen. Igy

rendszerelméletben,  kommunikdcidelmélet-
ben, tdgabb értelemben a tdrsadalomtudo-
mdnyokban jartas szakemberekre van szik-
séglik a dokumentdcids szerveknek.

A szerzd a tovdabbiakban bemutatja a ku-
tatds eddigi irdnyzatait és eredményeit.

A fogyasztékutatdsnak rendszertani—elmé-
leti alapokbol kell kiindulnia. Eddig taldn
a legkifejezébb modellt Paisley dllitotta fel:
nyolc koncentrikus kdrbdl all, melynek ko-
zéppontjaban a fogyasztd van. Az egyes ké-
rok a kovetkezd rendszereket reprezentdljdk:
kulturdglis, politikai rendszerek, szakmai cso-
port, vonatkozdsi csoport, ,invisible college”
(a ,,léthatatlan kollégium'' olyan zart csoport,
melynek tagjai egymds kézt kicserélik infor-
macidikat), szervezeti keret, munkacsoport,
személyiség. Ehhez kapcsolddik még hdrom
kiilsé rendszer: a jogi, a gazdasdgi és a for-
mdélis informdcid-rendszer,

A modell egyik varidnsa a Parsons rend-
szerelmélete alapjdn szerkesztett, tdbb rend-
szerszintbé! dllé Bock-féle modell. Ennél a
szintek o kovetkezdk: a kulturdlis rendszer,
a tarsadalmi rendszer, melyekhez az aldbbi
alrendszerek tartoznak: politikai, gazdasdgi,
jogi és informdcié-rendszerek, tarsadalmi vo-
natkozdsi és szocializdcids rendszerek és a
személyiségrendszer.

Paisley rendszeret leegyszer{isitve, Allen a
fogyasztdt hatféle Ssszefiggésben vizsgdlja:
a fogyaszté mint az informacié feldolgozdja,
mint munkacsoport, szervezet, szakmai tdrsa-
sdg vagy ,invisible college” tagja és mint
egy formdlis informdcid-rendszer része.

Menzel némileg pragmatikusabban jart el,
kutatasdt felbontva a fogyasztd, a felhasz-
nélds és az informdciddramlds vizsgdlatdra,

Kommunikdcidelméleti szempontbol a k-
vetkezd elméleti tételek vehetdk figyelembe:

a)l a ,.csatorna’ elmélet, omi abbdl indul ki, hogy
2 tényszerd kommunikdcid fegfontosabb eleme a kom-
munikécids csatorndk dsszekapcsoléddsa;

b) a ,felvevd” elmélet, amely szerint a tudoma-
nyes kommunikdacids folyamat leglényegesebb ismérve
a felvevSkhdz eljuté adatok forrdsa (ez bizonyos mér-

'y

lelet folytatdsa); .
¢} a ,leadd” elmélet, ami az informdcié leadojat
tekinti a kommunikaclés folyamat f6 elemének.

A fenti rendszerezés( kisérletekbdl kialakit-
haté egy, az eddigi tételeket feldlelé rend-
szer, aminek azonban arra a kommunikacios
keretre kell irdnyulnia, ami a fogyasztdkat
osszefoglalja. A szerzé szerint valdéjagban a
nfogyasztdé” magdban véve nem is létezik,
mert a fogyasztok élé6 emberek, személyisé-
gek, tehdt egy statisztikai atlagértékkel nem
is hatarozhaték meg. ,,Fogyasztoi tipusokrdl”
azonban mdr lehet beszélni. A fogyasztdi ti-
pus informdcidigények halmaza, nem pedig
személyek halmaza. llyen értelemben az e-
gyének tobbféle fogyasztéi tipushoz is tartoz-
hatnak, ha igénystruktirdjuk tébbféle. A ,,fo-
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ahol ro12 —a kamatldb fél évvel késleltetve.
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WERSIG, G.:
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gyasztd” csak a kovetkezd megkiildnbdzteté-
sekkel valik empirikus vizsgalatokra alkalmas
kategoridva:

—~ fogyaszté az, aki egy informécid-rendszert igény-
be vesz, és azt gylimdlcsdzteti;

— tényleges fogyoszté az, aki ténylegesen haszndl
egy informdacid-rendszert, fliggetieniil attél, hogy gyii-
mblesbzteti-e; .

— feltételezett fogyaszté oz, akinek feliehetden al-
kalma van az informacidszolgdliotds igénybevételére;

—. potencidlis fogydszté az, akinek informdcidsziik- -

ségletei kielégithet8k valamely

utjdn,

informdcidszolgdiat

A szerz6 még egy fontos szempontra hivia
fel a figyelmet: nem szabad a fogyasztét
passziv lényként a kommunikdcids folyamat-
nak csak a felvevd oldaldra éliitani. Elsé-
sorban azért, mert maga is informaciéterme-
16, mdsodszor, mert nem mindig & maga az
utolsé ldncszem a folyamatban, hiszen tébb-
nyire & is tovabbadja a felvett informaciot.
Szerepe aszerint varidlédik, hogy milyen hely-
zetet foglal el a kommunikdcids interreldcidk
egészében. A fogyasztdkutatdsnak ezért egyik
legfontosabb terllete az Gn. informéciddram-
las-kutatds. Ez azt vizsgalja, milyen utakon
jut el az informacié a termeldtdl a végsé fo-
gyasztéig. Ennek egyes elemei: a kommuni-
kacié origindtora, tartalma, csatorndja, kdz-
vetitéje és felvevdje. A tényadatok kommu-
nikdcids folyamatdban a felvevd (recipiens)
szerepét sok ember, o , fogyasztdék” jatsszdk.
A fogyasztéelemzés azt vizsgdlja, milyen té-
nyezdk befolydsoljdk ezeket a személyeket az

informacidszolgdlatokkal szembeni magatar-
tdsukban. Rendszermodell-orientdciéban a
fogyasztd a kovetkezd szerepekben jelenik
meg:

d-—- mint filozdfiai rendszer (korg, neme stb. alap-
jan),

- normaképzd rendszer elemeként,

— nyelvi rendszer elemelént,

- politikai-gazdasdgt rendszer elemeként,

— informdcidés magatartdsat befolydsold szervezetek

elemeként (pozicid, foglalkozdsa stb, szerini),
— térbeli rendszer elemeként.

A fogyasztékutatds egy madsik részteriilete
a fogyasztéi magatartdssal foglalkozik. It az
alabbi tényezdket kell megkiilénbdztetni:-

— a magatartast kivalté tényezsket,

- kérnyezeti magataridst,

— egyéni preferencidkat és motivécidt,

— a rutinmagatartdst,

— a problematikus helyzetekben felvett magatartdst.

Kommunikaciéelméleti szempontbél a fo-
gyasztékutatds tovébbi részterlilete oz in-
formacié hasznanak kérdését vizsgdlja, ezen
beliil a szubjektiv és objektiv hasznot.

Befejezésiil a szerzé figyelmeztet arra, hogy
a fogyasztokutatdsnak nem szabad csupdn
kérdéivek gyartdsdban kimeriiinie, Ezért meg
kell teremteni o kutatds tudomdnyos elméleti
alapjait, dsszehangolt, szervezett formdit és
a kilonféle szakteriileteken folyé munkdlatok
koordindldsat,

(Ism.: Szomor Kornéiné)

GAZDASAGSTATISZTIKA

WAGENFUHR, R.:
GAZDASAG- ES TARSADALOMSTATISZTIKA

(Wirtschofts- und Sozialstatistik. Band 2.) Rudolf
Haufe Verlag. Freiburg im Breisgau. 1973. 474 p.

Dr. Rolf Wagenfiithr professzor, a heidel-
bergi egyetem statisztika professzora és az
ottani Nemzetkézi ésszehasenlité gazdasdg-
és tarsadalomstatisztikai  intézet vezetdje
1970-ben tette k&zzé kétkdtetes Gazdasdg-
és tdrsadalomstatisztika c¢. kdnyvének elsd
kotetét (melyr8l a Statisztikai Szemle 1971.
11. szGmdban ismertetést adtunk). A kozel-
maltban jelent meg o mésodik kétet, mely
az elsdnek szerves folytatasa, jellegében, tar-
gyaldsmaodjaban is az abban kialakitott utat
kdveti. Bizonyos vondsok még erdsédiek a
masodik kdtetben, mindenekeldtt a szerzé-
nek az a torekvése, hogy a marxi politikai
gazdasdgtani kategdridknak statisztikai kife-
jezést adjon. Ez irdnyl igyekezetét jol il-
lusztrélja o mdasodik kotet elészavaban tett
megdllapitas: ,,A bemutatott szamitasok ko-
ziil néhdny — kilénésen azok, amelyek kap-
csan marxista kategoridk alkalmazasardl van
szé — még csak kisérleti jellegl. Ezen a te-

rileten még sok tapasztalatot kell gylijteni.”
(5. old.) Nagy figyelmet szentel a szocialis-
ta orszdgok statisztikai gyakoriatdnak és iro-
dalmdnak, s ezek egy-egy megolddsat nem-
egyszer kovetendd alternativaként allitja
szembe a Német Szdvetségi Kdztdrsasdg hi-
vatalos statisztikdjaval,

Akdrcsak az elsd kdtetet, a mdsodikat is
a problémdk részletes, Ggyszélvén teljesség-
re torekvd kezelése jellemzi. E tekintetben he-
lyenként taldn tal is megy a kérdéses szak-
terlileten éppen kivil alld olvasd érdekiddé-
sén és befogaddképességén. A pénziigyi el-
szamoldsok témaja példdul 157 oldalt foglal
el, ebben azonban nincs benne sem a jdve-
delmek elosztdsa, sem a nemzeti elszdmold-
sok, mérlegek tdrgyaldsa, amelyekkel kiilén
fejezetek foglalkoznok, és amelyek szintén
tele vannak tlizdelve o pénziigyi szdmitdsok
kérdéseivel.

A két kdétet megirdsa kdzdtt eltelt hdrom
év még az olyan tapasztalt szerzé munkds-
sdgdban is tovabblépést hozott, mint Wagen-
fihr professzor. Néhdany, az elsé kodtetben
targyalt vagy érintett téma a mdasodikban is-
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és tarsadalomstatisztikai  intézet vezetdje
1970-ben tette k&zzé kétkdtetes Gazdasdg-
és tdrsadalomstatisztika c¢. kdnyvének elsd
kotetét (melyr8l a Statisztikai Szemle 1971.
11. szGmdban ismertetést adtunk). A kozel-
maltban jelent meg o mésodik kétet, mely
az elsdnek szerves folytatasa, jellegében, tar-
gyaldsmaodjaban is az abban kialakitott utat
kdveti. Bizonyos vondsok még erdsédiek a
masodik kdtetben, mindenekeldtt a szerzé-
nek az a torekvése, hogy a marxi politikai
gazdasdgtani kategdridknak statisztikai kife-
jezést adjon. Ez irdnyl igyekezetét jol il-
lusztrélja o mdasodik kotet elészavaban tett
megdllapitas: ,,A bemutatott szamitasok ko-
ziil néhdny — kilénésen azok, amelyek kap-
csan marxista kategoridk alkalmazasardl van
szé — még csak kisérleti jellegl. Ezen a te-

rileten még sok tapasztalatot kell gylijteni.”
(5. old.) Nagy figyelmet szentel a szocialis-
ta orszdgok statisztikai gyakoriatdnak és iro-
dalmdnak, s ezek egy-egy megolddsat nem-
egyszer kovetendd alternativaként allitja
szembe a Német Szdvetségi Kdztdrsasdg hi-
vatalos statisztikdjaval,

Akdrcsak az elsd kdtetet, a mdsodikat is
a problémdk részletes, Ggyszélvén teljesség-
re torekvd kezelése jellemzi. E tekintetben he-
lyenként taldn tal is megy a kérdéses szak-
terlileten éppen kivil alld olvasd érdekiddé-
sén és befogaddképességén. A pénziigyi el-
szamoldsok témaja példdul 157 oldalt foglal
el, ebben azonban nincs benne sem a jdve-
delmek elosztdsa, sem a nemzeti elszdmold-
sok, mérlegek tdrgyaldsa, amelyekkel kiilén
fejezetek foglalkoznok, és amelyek szintén
tele vannak tlizdelve o pénziigyi szdmitdsok
kérdéseivel.

A két kdétet megirdsa kdzdtt eltelt hdrom
év még az olyan tapasztalt szerzé munkds-
sdgdban is tovabblépést hozott, mint Wagen-
fihr professzor. Néhdany, az elsé kodtetben
targyalt vagy érintett téma a mdasodikban is-
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mét felbukkan, némileg mds megvildgitds-
ban, tébbnyire gozdagabban, mint az elss-
ben, de legaldbbis egy-egy Gj adalékkal da-
sitva. Az elsd kotet ismertetésében példdul
megallapitottuk, hogy Wagenfiihrnél nincs
kiilén életszinvonal-statisztika, de annak vala-
mennyi eleme megtaldlhaté a megfeleld rész-
ben, illetve fejezetben, legtdbbje a termelé-
si viszonyokkal foglalkozd részbe beillesztve.
Nos, a mdsodik kétet elolvasdsa utdn ezt
mdr nem mondhatjuk, abban ugyanis van
életszinvonal-fejezet, amely nem csupdn a
mdas fejezetekben elszértan taldlhotéd életszin-
vonal-vonasok puszta dsszefoglaldsa.

A kétkotetes mli négy ,.kényvre” tagold-
diks

Elsé kdtet:
Elsé kényv: A termeld méd statisztikdja
Mdsodik kényv: Az djratermelés statisztikdja
Masodik kétet:
ElsS kényv: A jovedelmek és a pénziigyi folyama-
tok statisztikdja
Mdsodik kényv:

Usszfolyamat,
életszinvonal.

termelékenység,

A madsodik kotet két kdnyve két—két nagy
részt dlei fel:

l. Elsé rész: A J8vedelmek statisztikdja
Masodik rész: Pénziigyi elszdmoldsok.
. Elsé rész: A gazdasdg mint dsszfolyamat
Masodik rész: A gazdosdgstatisztika megoldat-
tan probiémdi.

Az egyes témdk tdrgyaldsa sordn itt is pér-
huzamosan jelenik meg az elvi-metodikai kér-
dések tdrgyaldsa és a Német Szdvetségi
Kéztarsasag jelenlegi statisztikai gyakorlatd-
nak ismertetése, illetve birdlata. Ez az ismer-
tetés nem korldtozédik a Szévetségi Statisz-
tikai Hivatal tevékenységére, hanem mds
szervek, intézmények statisztikai munkdjdra
is kiterjed.

Az elsé kényv elsé részének, , A jovedel-
mek statisztikdjanak” fejezetei a kovetkezdk:
1. Alaposztdlyozds és dltaldnos attekintés,
2-3. A funkciondlis jévedelemeloszlds (eb-
bdl 2. Bérek és fizetések, 3. Profit), 4. A sze-
mélyi jovedelemelosztds, 5. Jovedelemelosztds
intézmények szerint, kilénds tekintettel a
hdztartasokra, 6. Ujraelosztdsi folyamatok —
kritikai megjegyzések. E résznek a kotet élé-
re valé helyezése avval a nehézséggel jar,
hogy a jovedelemelosztdst annak elszamolg-
si keretrendszerétél, a nemzetgazdasdgi
szamlaktdl és mérlegekidl elkiildnitve kel
tdrgyaini, hiszen ezekre c¢sak néhdny szdz
oldalial késébb keriil sor. Ez kiléndsen a
funkciondlis jévedelemelosztds elemzésénél
szembetling, amely a nemzeti jévedelem
= munkabér - profit dsszefiiggésbsl indul
ki. A nehézséget a szerzé Ggy oldja meg,
hogy (az Gjraeloszidst kivéve) nem bocsat-
kozik bele a jovedelemeloszlds adévonatko-
zasainak részleteibe — hiszen lesz alkalma
ezekre visszatérni a késébbi fejezetekben -,

10 Statisztikai Szemle

hanem pénziigyi oldairél csak az alapvetd
dsszefliggésekre és komplex mutatdkra Sssz-
pontosit. A jévedelmek kiindulé mutatdsza-
mdnak a (nemzeti jSvedelemmel lényegében
egyenld) netté terméknek ismertetését egy
orvendetes ,,bdlvdnyddntéssel” kezdi: a nem-
zeti elszdmoldasokban kévetett ,,hazai termék”
és ,nemzeti termék” kilonbségtétel hidba-
valosdgat dllapitja meg. Ezek tébbnyire oly
kis mértékben kiulénbdznek egymdstél, hogy
a nemzeti elszamoldsokban fellépd hibdk ezt
a killénbséget tobbszérésen meghaladjak.

A szerz8 sikra szdall a funkciondlis jdve-
delemeloszldsnok o Német Szdvetségi Kéz-
tarsasagban és mds kapitalista orszdgokban
kovetett azon gyakorlata ellen, amely a vél-
talkozok, a termel8eszkéz6k tulajdonosainak
»munkabérét” is bérek cimén szdmolja el.
A funkciondlis j8vedelemelosztds statisztikd-
janak a termelési viszonyokhozr kell alkal-
mazkodnia, és bérnek csak az atkalmazotti
viszonyban Aallék bérét szabad tekintenie.
Masrészt rdmutat arra, hogy a vallalkozdi
nyereséget a Német Szdvetségi Kéztdrsasdag
statisztikaja rendkivill diszkréten kezeli: | Egy
olyan erésen feilett gazdasdg statisztikai
rendszerét mint a Német Szdvetségi Kdztar-
sasdgé, Ggy felépiteni, hogy abban a nyere-
ségrol csak szerényen és csak periférikusan
legyen sz6, hasonlé egy iél begyakorolt
Hamlet el6addshoz. amelybdl kihagyték a
dan kirdlyfi szerepét”. (53. old.)

Figyelemreméltéan részletes az egyéni j5-
vedelmek tdrgyaldsa (4. fejezet), mert kiilén-
kiilon foglalkozik a lakossdg egyes rétegei-
vel {munkdsok, alkalmazottak, hivatalnokok,
onallok, nyugdijasok), rdmutatva a kiilénbs-
z6 statisztikai lehetéségekre, amelyekkel e
rétegek jovedelme kdzelithetd, a jévedelem-
alakuldsra haté saidtos tényezdkre és a j5-
vedelmek szamszer( alakuldsdra. Nagy sdlyt
helyez példdul a munkabérek alakuldasdnak
a bérstruktirdval pdarhuzamos vizsgdlatara.
Ez a tdrekvés helyenként erds ellendlldsba
vagy értetlenségbe (itkdzik.

Az egész részt dthatja a szerzdnek az o
torekvése, hogy a hivatalos jévedelemstatisz-
tikak fatyoldn keresztiilvildgitva hozzaférjen
a valdsdgos osztdlyviszonyok jévedelmi vetii-
leteihez. Ebbdl a szemszégbdl birdlia a jo-
vedelemképzddés, -elosztds és Ujraelosztds
statisztikajdnak jelenlegi rendszerét, és tesz
javaslatokat Gj mutatdszdmok képzésére, a
részadatok j csoportositdsdra stb. Fejtege-
téseinek befejezéseként pedig kommentdr
nélki! idéz egy uGjsdgkdzleményt a Német
Szakszervezetek Szdvetsége és a Német
Munkaadéi Szévetség kdzds vizsgdlatardl az
ipari koltségek és nyersanyagok alakuldsa-
rél. ,A Szakszervezetek Szovetségének kozlé-
se szerint a Munkaaddi Szévetség elzdrkéd-
zott olyan kérdések megvdalaszoldsa eldl, a-
melyek betekintést adtak volna a Munkaadéi
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Szovetségbe tomortilt vallalatok bérksltségei-
nek és nyereségének alokuldsardl”. (145.
old.}

Az elsé kényv mdsodik részének, ,,Pénziigyi
elszdmoldsok” fejezetei: 7. Megtakaritas, 8.
Vagyondtutaldsok és pénziigyi egyenlegek, 9.
A Német Szévetségi Bank pénzligyi szdmi-
tasai, 10. A nem pénziigyi belfdldi szektorok,
11. Kilféld, 12. A pénziigyi szektorok, 1713.
Bankstatisztika — kritikai megjegyzések, E fel-
soroldsbdl is lathatd, hogy a pénzigyi folya-
‘matokat milyen sokféle (folyamatok, szerve-
zetek, szektorok) oldalrdl kdzeliti, és vala-
mennyit igen részletes, bdséges szdmanyag-
gal tdmasztja ald. A pénzigyi statisztika
szektorai némileg eltérnek a nemzeti szdm-
gk és mérlegek szektoraitél. A nem pénz-
tigyi belféldi szektorokhoz tartoznak a ma-
ganhdztartasok, a vdallalatok és az allamhdz-
tartds, a pénziigyi szektorhoz a bankok, az
épitési takarékpénztarak és a biztositd inté-
zetek, -

Ez a rész jellegében elit a kdényv tébbi
részétdl. Mig ott a tényadatok a médszertani
gondolatmenet illusztrdidsét vagy gyakorlati
felhaszndlasat szolgdljdk, itt a szdmszerd
vizsgalat keriil eldtérbe. Az egymast kdvetd
fejezetek végigvezetnek a Német Szdvetségi
Kéztdrsasdghban 1960 és 1971 kozétt lejat-
szodott pénzigyi folyamatokon, bemutatva az
aggregdlt pénzigyi mutatdk képzédését. A
maodszertani szemlélet csak az utolsd fejezet
vegén kerll ismét elbtérbe, ahol a szerzb a
Német Szdvetségi Kdztdrsasdg pénziigyi sta-
tisztikdjénak tovdbbfejlesztésére tesz javas-
latokat.

A masodik kényv elsd részét, ,,A gazdasdg
mint Osszfolyamat”, cimmel a szerzé telje-
sen a nemzetgazdasdgi elszamoldsok (nép-
gazdasdgi mérlegek, nemzeti szamldk) ismer-
tetésének szenteli. A kdzéppontban a két
nagy, nemzetkdzileg egységesitett rendszer
all, a KGST-ben kidolgozott és az ENSZ Sta-
tisztikai Bizottsagdban is elfogadott 4n. MPS
(Material Product System), valamint az ENSZ
Nemzeti Szdmlarendszere, az SNA (System
of National Accounts). Az egyes fejezetek a
kovetkezSk: 14. Eléfutdrok, 15. Az MPS-rend-
szer, 16—17. Az SNA-rendszer, 18. Agazati
kapcsolatok mérlege.

- A 14, fejezetet a szerzd a nemzetgazdasdgi
elszamoldsok két eléfutatardnak, Quesnay-
nek és Marxnak szenteli ,,akik a problémak
szdmara az alapkéveket leraktak’. (304. old.)
Részletesen ismerteti Quesnay Tableau Eco-
nomigue-jat és Marx Ujratermelési sémait, a
gazdasagnak mint dsszfolyamatnak elsdé osz-
szefliggd rendszereit, Mintegy ,,pedagdgiai”
célja van annak, hogy ezt az ismertetést az
MPS-rendszer targyaldsa koveti (15. fejezet).
Ezt o mérlegrendszert a szerzd Ggy tekinti,
mint a Quesnay-féle, de kiiléndsen mint a
marxi sémdk egyenes folytatasat. Az MPS-

rendszert nemcsak médszertani szempontbdl
mutatja be, hanem a Német Szdvetségi Koz-
tarsasag tényleges statisztikai adatait is at-
lteti oz MPS fogalmi és mutatészédm koéré-

be. Az igy meghatérozott nemzeti jdvedelem

példaul mintegy 15 szdzalékkal alacsonyabb
(1965-re), mint a szolgdltatdsokat is feldleld
nettdé hazai termék piaci dron.

A masik nagy nemzetgazdasdgi rendszer-
nek, az SNA-nek széles kérii irodalma von a
tékés orszagokban, és dltaldban jél ismert
a szakemberek elétt. Az err8l szélé fejeze-
teket (16-17.) Wagenfithr tébbek kdzt oly
médon teszi érdekessé, hogy az SNA egyik

fontos vdltozatat helyezi elétérbe, ozt; ame-

lyet az Eurépai Gazdasdgi Koézdsség Statisz-
tikai Hivatala dolgozott ki, és amelyet a Ké-
z8sség orszagai jelenleg is kévetnek. Ez a
rendszer, az SNA elveinek megfeleléen szin-
tén Osszefliggd szamldk kapcsolataira épil. -
E szamldkon keresztlil az olvasd betekintést
kap o Német Szbvetségi Kdztdrsasdg nem-
zetgazdasagdnak legfontosabb &sszefiiggé-
seibe (az 1965. évi adatok alapjdn).

Az dgazati kapcsolatok mérlege jelentds
helyet foglal el az egész kényvben. Mér az
elsé kotet is részletesen foglalkozott oz
AKM-mel, bemutatta jelentdségét, felépitését
és a belsé négyzet 8sszedllitGsdnak problé-
mait. Az ezt kdvetd fejezetek — az elsé és a
mdsodik kdtetben egyardnt — mindig &ssze-
figgésbe hoztdk a targyalt témét oz AKM-
mel, ily médon biztositva a fogalmaknak és
folyamaotoknak az udjratermelésbe vald szem-
léletes beillesztését. A mdsodik kotet 18. fe-
jezete pedig 6ndllé AKM fejezet. Témdi: a
séma, a zart és nyilt modellek, a termelési
alopegység, az  AKM méretei, a statisztikai
adatok forrdsai, volumenek—értékek—~arak,
eredmények, értékelés, perspektivak. E tema-
tikai felsoroldsbdl kitinik, hogy a fejezet az
AKM szerkesztésének, &sszedllitdsénak szinte
valamennyi kérdésére kiterjed, viszont meg-
all az inverz-képzés eldtt, amely pedig nem
egy tekintélyes AKM-szakérté véleménye sze-
rint az input-output szdmitdsok lényegét ad-
ja. Azt gondolhatndnk, az inverz-matrixok
képzését és elemzését a szerzd mas tudo-
manydgak miveldinek engedi at.

A masodik kényv masodik részének sckat
sejteté cime, ,,A gozdasdagstatisztika megol-
datlan problémdi” mégdétt hdarom témakédr
huzédik meg: 19. Az &sszgazdasdgi szdmi-
tdsok megoldatlan problémdi, 20. A terme-
lékenység és mérése, 21. Az életszinvonal és
merése. A ,,megoldatian problémdakrdl” ket-
tos értelemben esik szd: egyrészt a gazda-
sagstatisziikaval szemben tamasztott olyan
kdvetelményekrdl, amelyeknek eddig elméle-
tileg sem sikerllt eleget tenni, masrészt
olyan gyakorlati problémdkrél, amelyek a
Német Szovetségi Koztdrsasag jelenlegi sta-
tisztikai rendszerében megoldatianok,
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A 19. fejezet tobb, egymdstdl némileg fig-

getlen témat targyal. Az ,,Emberi forrdsok”
cim alatt egyrészt a munkaerémérleg dssze-
allitasanak lehetéségeit taglalja, mdsrészt
egy olyan &sszefoglalé statisztikai rendszert
vazol fel, amely a népességstatisztikat az
oktatasstatisztikaval foglalja kézds keretbe.
Tovdbbi lépést jelent az an. ,,Szocidlis szdm-
6k rendszere, A nemzeti szamlarendszerek
(SNA, MPS) a térsadalomnak alapvetd, de
mégis csak egy aspektusdban, a gazdasag
szférdjaban mozognak. Mind d&ltaldnosabb
viszont az a felismerés, hogy a gazdasdgon
tal, a tdrsadalom egészérdl van szitkség Gt-
fogd képre. A nemzeti szémlarendszerek sé-
maja viszont eléggé vonzd ahhoz, hogy az
Osszefoglalé tdrsadalomstatisztika hivei az
azokhoz hasonlé formai sajdtossdgok kdzétt
képzeljék el a kialakitandé rendszert.
A termelékenység mérése (20. fejezet) a-
zért kap a ,,megoldatian problémdk” kézt he-
lyet, mert ehhez a fogalomhoz a szerzd mint
hatékonysagi kategéridhoz kézeledik. A ter-
melékenység mérbszdmainak felépitésében
tdbbnyire ugyanazokat a problémdkat taldl-
juk, amelyekkel a téma rangos hazai mive-
I6i is foglalkoztak, de itt is taldlkozunk ere-
deti és a kérdés lényegét érintd megdllapi-
tasokkal. A homogén termékekkel kapcsolat-
ban példaul a szerz8 kimutatja, hogy ritka,
ugyszdlvan kivételes jelenség két termék tel-
jes azonossdga. Ezért ,,a legegyszer(ibb ter-
melékenységi mérdszdmok is csak nagyon
durva mutatdk”.

Az életszinvonal mérésével foglalkozé fe-
jezet {21)) jelentds mértékben tdmaszkodik
arra a tanulmdanyra, amelyet az ENSZ egy
szakértéi bizottsdga az Stvenes években dol-
gozott ki. Az életszinvonal fogalmdnak meg-
hatdrozasdndl hdrom kategériat kiilénbsztet
meg: a) az ,életnormat”, amely a kivdnatos
életfeltételekat fejezi ki, b) az életstandardot,
mint az elvart életkériilmények kifejezéjét, és
c) az életnivét mint a jelenlegi, tényleges
életkoriiimények 6sszességét. A hangsily az
utébbin van. A kvantifikdlds egyrészt az élet-
szinvonal  komponenseinek meghatdroza-
sat, masrészt e komponensek konkrét mutato-
szamokkal valé kifejezését jelenti. Igy kiala-
kul az életszinvonal mérésének mutatdszdm-
rendszere. Megoldatlan azonban az életszin-

vonal &sszefoglalé mérése. Az értékadatok
haszndlata csak azoknak a mutatéknak a
vizsgalatba vald bevondsat teszi lehetdvé,
amelyek értékben kifejezhetdk, a javasolt mu-
tatészam-rendszernek azonban csak egy ré-
sze ilyen. Egy mdsik mutatd, a vérhatd 4t-
lagos élettartam sok életszinvonal-tényezd
egylttes hatdsdra alaku! ki, mint dltaldnos
életszinvonal-mutaté azonban nem felel meg.

Tovdabbi problémét jelent az életszinvonal
és d joléti szinvonal kapcsolata. Egyes szer-
z6k szerint az el8bbi folyamatof, az utdbbi
allapotot jelsl. Az oktatds példdjan megvi-
ldgitva: a lakossdg éltal egy adott id&szak-
ban igénybe vett oktatdsi szolgdltatds az
életszinvonalhoz, a lakossdg képzettségi, mii-
veltségi dllapota a jéléthez tartozik.

A kvantifikdcidhoz minden mutatéra meg-
allapitanak egy alsé hatdrt, amely ald a mu-
tatd egydltalan nem siillyedhet, egy mini-
mum pontot, amely a szikségletek kielégi-
tésének alsé hatdra, s egy telitettségi pontot.
A mutatoszdm minden értékét egy 0-tdl 100-
ig terjedé skaldba illesztik, majd megalla-
pitjak ennek dtlagértékét és a lakossdag el-
oszldsat a skdla szerint. A szdéban forgd mu-
tatészdm tekintetében elért szinvonalat a k&-
vetkezd index jelzi:

i =i

[= - d

i'M""'" io
ahol:

iM — a mutatd minimum pontja,

i — a mutatd alsé hatdra,
iy — a mutatd dtlagértéke,
d — a Lorenz-féle aszimmetria mérészam.

A konyv révid ,,Epilégussal” zarul. Ebben
a szerz8 néhdny olyan Gjabb problémat vil-
lant fel, melyekre kdnyvében nem tért ki
(példdul kérnyezetvédelmi statisztika), de
amelyek megolddsat szikségesnek tartja.
Ebbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy az ,,élet-
miinek” nevezett két kétet tdvolrdl sem je-
lenti @ marxista modszerekkel dolgozé Wa-
genfiihr professzor kutatdsainak lezdardsat.

(Ism.: Szilagyi Gydrgy)

TERULETI STATISZTIKA

KLAASEN, TH. A.:

REGIONALIS KOMPARATIV ELONY AZ EGYESULT
' ALLAMOKBAN

(Régional comparative advantage in the United
States.) = Journdl of Regional Science. 1973. 1. sz.
97-107. p.

.A Heckscher—Ohlin kereskedelmi modell
alapjan végzett ujabb vizsgdlatok, amelyek-

10*

hez az Egyesiilt Allamok regiondlis adatait
hasznaljak, a Heckscher—Ohlin hipotézissel
inkonzisztens eredményeket szolgadltattak,
A komparativ elény vizsgalatdhoz szerkesz-
tett modell a természeti adottsdgok és a ter-
melés intenzitdsdnak kombinaciéja, amely
azt jelzi, hogy egy régié azoknak a javaknak
a termelésére hajlamos szakosodni, amelyek
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A 19. fejezet tobb, egymdstdl némileg fig-

getlen témat targyal. Az ,,Emberi forrdsok”
cim alatt egyrészt a munkaerémérleg dssze-
allitasanak lehetéségeit taglalja, mdsrészt
egy olyan &sszefoglalé statisztikai rendszert
vazol fel, amely a népességstatisztikat az
oktatasstatisztikaval foglalja kézds keretbe.
Tovdbbi lépést jelent az an. ,,Szocidlis szdm-
6k rendszere, A nemzeti szamlarendszerek
(SNA, MPS) a térsadalomnak alapvetd, de
mégis csak egy aspektusdban, a gazdasag
szférdjaban mozognak. Mind d&ltaldnosabb
viszont az a felismerés, hogy a gazdasdgon
tal, a tdrsadalom egészérdl van szitkség Gt-
fogd képre. A nemzeti szémlarendszerek sé-
maja viszont eléggé vonzd ahhoz, hogy az
Osszefoglalé tdrsadalomstatisztika hivei az
azokhoz hasonlé formai sajdtossdgok kdzétt
képzeljék el a kialakitandé rendszert.
A termelékenység mérése (20. fejezet) a-
zért kap a ,,megoldatian problémdk” kézt he-
lyet, mert ehhez a fogalomhoz a szerzd mint
hatékonysagi kategéridhoz kézeledik. A ter-
melékenység mérbszdmainak felépitésében
tdbbnyire ugyanazokat a problémdkat taldl-
juk, amelyekkel a téma rangos hazai mive-
I6i is foglalkoztak, de itt is taldlkozunk ere-
deti és a kérdés lényegét érintd megdllapi-
tasokkal. A homogén termékekkel kapcsolat-
ban példaul a szerz8 kimutatja, hogy ritka,
ugyszdlvan kivételes jelenség két termék tel-
jes azonossdga. Ezért ,,a legegyszer(ibb ter-
melékenységi mérdszdmok is csak nagyon
durva mutatdk”.

Az életszinvonal mérésével foglalkozé fe-
jezet {21)) jelentds mértékben tdmaszkodik
arra a tanulmdanyra, amelyet az ENSZ egy
szakértéi bizottsdga az Stvenes években dol-
gozott ki. Az életszinvonal fogalmdnak meg-
hatdrozasdndl hdrom kategériat kiilénbsztet
meg: a) az ,életnormat”, amely a kivdnatos
életfeltételekat fejezi ki, b) az életstandardot,
mint az elvart életkériilmények kifejezéjét, és
c) az életnivét mint a jelenlegi, tényleges
életkoriiimények 6sszességét. A hangsily az
utébbin van. A kvantifikdlds egyrészt az élet-
szinvonal  komponenseinek meghatdroza-
sat, masrészt e komponensek konkrét mutato-
szamokkal valé kifejezését jelenti. Igy kiala-
kul az életszinvonal mérésének mutatdszdm-
rendszere. Megoldatlan azonban az életszin-

vonal &sszefoglalé mérése. Az értékadatok
haszndlata csak azoknak a mutatéknak a
vizsgalatba vald bevondsat teszi lehetdvé,
amelyek értékben kifejezhetdk, a javasolt mu-
tatészam-rendszernek azonban csak egy ré-
sze ilyen. Egy mdsik mutatd, a vérhatd 4t-
lagos élettartam sok életszinvonal-tényezd
egylttes hatdsdra alaku! ki, mint dltaldnos
életszinvonal-mutaté azonban nem felel meg.

Tovdabbi problémét jelent az életszinvonal
és d joléti szinvonal kapcsolata. Egyes szer-
z6k szerint az el8bbi folyamatof, az utdbbi
allapotot jelsl. Az oktatds példdjan megvi-
ldgitva: a lakossdg éltal egy adott id&szak-
ban igénybe vett oktatdsi szolgdltatds az
életszinvonalhoz, a lakossdg képzettségi, mii-
veltségi dllapota a jéléthez tartozik.

A kvantifikdcidhoz minden mutatéra meg-
allapitanak egy alsé hatdrt, amely ald a mu-
tatd egydltalan nem siillyedhet, egy mini-
mum pontot, amely a szikségletek kielégi-
tésének alsé hatdra, s egy telitettségi pontot.
A mutatoszdm minden értékét egy 0-tdl 100-
ig terjedé skaldba illesztik, majd megalla-
pitjak ennek dtlagértékét és a lakossdag el-
oszldsat a skdla szerint. A szdéban forgd mu-
tatészdm tekintetében elért szinvonalat a k&-
vetkezd index jelzi:

i =i

[= - d

i'M""'" io
ahol:

iM — a mutatd minimum pontja,

i — a mutatd alsé hatdra,
iy — a mutatd dtlagértéke,
d — a Lorenz-féle aszimmetria mérészam.

A konyv révid ,,Epilégussal” zarul. Ebben
a szerz8 néhdny olyan Gjabb problémat vil-
lant fel, melyekre kdnyvében nem tért ki
(példdul kérnyezetvédelmi statisztika), de
amelyek megolddsat szikségesnek tartja.
Ebbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy az ,,élet-
miinek” nevezett két kétet tdvolrdl sem je-
lenti @ marxista modszerekkel dolgozé Wa-
genfiihr professzor kutatdsainak lezdardsat.

(Ism.: Szilagyi Gydrgy)

TERULETI STATISZTIKA

KLAASEN, TH. A.:

REGIONALIS KOMPARATIV ELONY AZ EGYESULT
' ALLAMOKBAN

(Régional comparative advantage in the United
States.) = Journdl of Regional Science. 1973. 1. sz.
97-107. p.

.A Heckscher—Ohlin kereskedelmi modell
alapjan végzett ujabb vizsgdlatok, amelyek-
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hasznaljak, a Heckscher—Ohlin hipotézissel
inkonzisztens eredményeket szolgadltattak,
A komparativ elény vizsgalatdhoz szerkesz-
tett modell a természeti adottsdgok és a ter-
melés intenzitdsdnak kombinaciéja, amely
azt jelzi, hogy egy régié azoknak a javaknak
a termelésére hajlamos szakosodni, amelyek



852

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

elédllitdsGhoz a sziikséges tényezdk viszony-
lag béségben vannak. Az is megdhopithatd,
hogy az ipari koncentrdcié mutatéi a munka-
erében bdévelkedd régidkban negativ kapcso-
latot jeleznek az egy munkdsra juté ipari t4-
ke ardanyszamaival.

A szerzd azt fejtegeti, hogy a hipotézis
vizsgalatdhoz miért alkalmasabbak a nemzet-
kézi adatoknadl az interregiondlis adatok. Ta-
nulmanyanak célja a bevezetében jelzett el-
lentmonddsok tapasztalati dton is igazolt ma-
gyarazata. E célbol tesztvizsgdlatokat végzett,
melyek sordn két régidt alakitott ki (Dél és
New England), amelyek az Egyesiilt Allamok
tébbi teriileteihez viszonyitva bdvelkednek
munkaerében. Elfogadottnak vette, hogy az
druk aszerint rangsorothatdk, hogy a benniik
levd input mekkora hanyada keriilt ki az adott
régiobol. Ez a rangsor egyben a régidkat is
rangsoroljo a komparativ elényék rendje sze-
rint. Azt is feltételezte, hogy a két régiéban
negativ korreldcié van az ipari téke/munka-
er6 és a termelés koncentrécidja kozott. Az
ipartelepités az dsszehasonlitd elénydk jelzdje
lesz, mert — ezt Heckscher is dllitja — {mobi-
litads hidnydban) ,,...a termelés kiilénbdz4
Gdgai oda telepiilnek, ahol a termelés sziiksé-
ges tényezdi jelen vannak.” A téke/munkaerd
arany az drutermelés intenzitdsanak kielégitdé
meghatarozéja. Azaz, valamennyi ipardg te-
kintetében a hozzdadott érték az output mér-
céje, és igy az input méretei meghatérozzdk
(o helyi) tényezdk intenzitdsat.

A szerzd a regiondlis vizsgadlat céljdra a
téke/munkaerd ardnyszdmokat haszndlta az
1971-es ipardgi osztdlyozdsnak (SIC) megfe-
leléen. Adatforrdsul az ipari dsszeirds, illetve
az ipari evkényv szolgalt. Ezt kdvetSen a té-
ke/munkaerd és a koncentrdciéd ardnyszémait
az értéekek ndvekedd nagysdga szerint ren-
dezte, és a Kendall-féle v egyiitthaté segitsé-
gével kimutatta a rangkorreldcié fokdt. Mint-
hogy nem kapott eléggé meggydzd szignifi-
~kancidt, kiterjesztette a vizsgdlatot. Egy ma-
sodik tesztben (] munkaerd-ardnyszdmokat
hatarozott meg, a termelékenységi kiilonbsé-
gekre kialakitott bevitt munka mutatészédmai
alapjan. Abbdl indult ki, hogy a munkaerépi-
ac versenye miatt a munkabérek kiilénbségei
a munkatermelékenység vagy a szakértelem
klilonbségeit tiikrézik. A szerzé megallapitja,
hogy az ismét kiszdmitott rangkorreldcié most
sem lett szignifikans, bar a koefficiens az eld-
z6 szamitdsbdél nyertnél magasabb értékd
volt.

A kiindulo feltétel magyardzata céljdbél
ujabb tesztvizsgdlatok kovetkeztek, mivel
igozoitnak ldtszott, hogy Dél — az ipari fejlé-
désben megallapitott elmaradottsdga miatt —
kifejezetten atipikus régid. Az egyik vizsga-
lat soran — Moroney és Walker megkdzelité-
seit kdvetve — a bruttd téke/munkaerd ardny-
szamai szerint rangsorolta a koncentracid

valtozdsdnak szazalékdt, hogy megdliapitsa,
vajon Dél ipari ndvekedése konzisztens-e a
Heckscher—Ohlin hipotézissel. ‘Az eredmé-
nyek azt mutatjdk, hogy Dél ipari fejlédése a
munkaigényesebb dgazatokban volt erdtelje-
sebb.

A szerz8 a tovdbbickban egy 6sszehasonlit
szandékkal végzett mdsodik vizsgdlati cso-
portot ismertet. Ennek sorén a munkaerében
viszonylag ugyancsak bévelkedd New Eng-
land adataival megismételték ugyanezeket a
szamitasokat. Az &sszehasonlitds kiemelte,
hogy Dél Gjabb keletl ipari fejlédése miatt
paratlan jelenség. E vizsgdlatok médszertand-
nak érdekessége egyrészt az, hogy a szerzd
az adott régié relativ bérszinvonalét hogyan
alkelmazta oz iparosodottsdg szinvonalanak
o mérésére, masrészt, hogyan hidalta 4t a
killénb6z8 idSpontok és a kiilénbdzd régidk-
ban nem egészen azonos ipardgi mintdk éf-
tal felmeriilt nehézségeket. '

A szerz6 megdllapitja, hogy bar New Eng-
land nem ment keresztlil a rejtett ipari fej-
|6dés olyan szakaszdn, mint Dél, a relativ
ipari koncentracié New Englandban Ggy val-
tozott, chogyan ozt a Heckscher<Ohlin-féle
hipotézis jelezte volna. Vagyis azok az ipar-
agak, amelyekben viszonylag alacsony a t3-
ke/munka ardnya, a névekedd relativ kon-
centrdcié tendencidjat mutattdk, A kétféle
tesztvizsgdlat alapjan Ggy létszik, hogy a
modell jobban kifejezd egy iparilag mar fej-
lett régid esetében. New England volt az
Egyesiilt Allamok legkordbban iparosodott
régidja. Amint az ipar més régidkba is be-
hatolt, a komparativ hatrdnyokkal rendelke-
z6 New England-i ipardgak dttelepiiitek
olyan régidkba, ahol a komparativ elény
segitette fejlédésiiket. Az a tendencia tehdt,
hogy a munkaigényes ipardgok New Eng-
landban koncentralédjanak, konzisztens a
komparativ elény jelentéségének elméletével.

A Délre vonatkozd statikus tesztek ered-
ményeit magyardzhatja az is, hogy a ter-
melésnek csak két tényezdjét vetiék figye-
lembe, tovédbbd fontos a felhasznalt nyers-
anyag is mint jarulékos tényezd. (Nyersanya-
gon itt mind a természeti eréforrasokbdl,
mind az ipari feldolgozdsbdl szdrmozéd in-
putokat kell érteni.) A nyersanyagok jelen-
téségének megdllapitdsa gy tértént, hogy
az output teljes értékébdl levontdk a hozzg-
adott értéket. Az ipardgak kézétti szignifi-
kancia &sszehasonlithatévd tétele céljabél
61 ipardagra kiszdmitotta a hozzdadott érték
ardnydt. Ezt az erdforrdsoktdl valéd fliggdség
koefficiensének nevezte. E koefficiens se-
gitsegével vizsgalta és magyarazta Dél ipari
végzett és megdllapitotta, hogy negativ kap-
csolat all fenn, a viszonylagos koncentracid
ardnyszamai és az eréforrasoktél valé fliggo-
ség koefficiensei kézo6tt. Ebbdl arra kévetkez-
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tetett, hogy azok az ipardgak, amelyek erd-
sebben fiiggnek a nyersanyagoktol, Délen
a koncentrdléddas felé tenddlnak. A szerzd
hangstlyozza, hogy a vizsgdlatokban aikal-
mazott koefficiens fontos tulajdonsdaga, hogy
figyelembe veszi a természeti erSforrasokat
és a feldolgozd iparbdl szarmazod inputokat
is.

A tovdbbiokban a szerzé a témdban vég-
zelt regresszidanalizis tapasztalataival fog-
lalkozik. Osszehasonlitas és a kélcsénhatd-
sok vizsgdlata céljabdl sokszoros regresszio-
analizist végzett, a koévetkezd valtozdk be-
épitésével: Dél és New England koncentrd-
ciés ardnyszamai, ugyanezek véltozdasanak az
1947 és 1958 kozotti idészakra vonatkozd szd-
zalékszdmai, a téke/munkaerd ardnyszdmai
ipardganként, végil az erdforrGsoktdl vald
fliggdség koefficiensei. A statikus és a dina-
mikus koncentrdcid ardanyszamail voltak a«
fliggd vdltozdk. A regresszidanalizis megers-
sitette a rangkorreldcids vizsgdlatok tapasz-
talatait. Az Ssszegezés szerint Dél relativ
ipari  koncentrdciéjanak meghatdrozdsdban
lényeges szerepet jatszik az eréforrdsoktdl va-
16 fligg8ség koefficiense, mig a faktor mé-
reteinek nincs lényeges befolydsa. Az 1947 és
1958 kozotti ipari ndvekedést viszont elsdd-
legesen éppen a faktor méretei hatdroztdk
meg. Ez azt mutatjo, hogy valamely ipardg
elsédleges telepitésében meghatdrozd a
nyersanyagforrds szerepe. New England ese-
tében az analizis nem hozott jellemzd meg-
dllapitasokat, szerzd ezt a régid lényegében
kiegyensilyozott ipari szerkezetével magya-
razta.

Az eddig ismertetett vizsgdlatok a SIC ha-
rom szamjegyl ipardgaira vonatkozd adatok
fethaszndldsaval térténtek. Ellendrzés célja-
bdl megismételte a szerzd a regressziés ana-
lizist olyan minta segitségével, amely 53
négy szamjegyl ipari aldgazatot foglalt ma-
gdban. A szamitdsok megerdsitették a ko-
rabbi eredményeket. Ezt szerzd, kiildndsen
az eroforrdsok tekintetében tartja fontosnak,
mivel ily modon értékes hozzdjdaruldssal egé-
szitette ki a Heckscher—Ohlin-féle modellt,

A négyszdmjegyes ipardgak vizsgdlata
sor@n az ipari koncentracid kifejezéséhez egy
Gj mutatdt is bevezetett a szerzd. Ebben az
uj koncentrdcids hdnyadosban a nevezd mé-
dosul gy, hogy a nemzeti hozzdadott ér-
tékbd! le kell vonni annak a munkaerében
bévelkedett régidnak a hozzdadott értékét,
amelyre nézve a koncentrdcid nincs kisza-
mitva,

Az dsszes elvégzett vizsgdlat alapjan szer-
z6 véglil ket kovetkeztetést emel ki: 1. az
iparilag fejlett régiétdl elvarhatd, hogy spe-
cializdlt legyen azokban az ipardgakban,
amelyeknek a termelési fliggvényei tébbet ki-
vannak e régid viszonylag bdéségben ren-
delkezésre allé tényezdibdl; 2. egy fejlodd
régioban az iparagak elsédlegesen a nyers-
anyagforrdasok alapjan alokulnak ki. Amint
azonban o fejléddés folytatédik, viszonylag
erésebben ndvekednek azok az ipardgak,
amelyeknek a fejlddését a komparativ eld-
nybk biztositjdk. Ez a fejlédés a viszonyla-
gos bdség intenziv kihaszn&ldsdn alapszik.

(Ism.: Horvath Tibor)

TARSADALOMSTATISZTIKA

SEIBEL, C. — DURIEUX, B.:

A NYUGDUBA MENETELKOR BETOLTOTT KOR
. ES A NYUGDIJAS JOVEDELME

{Ages et revenus de retraite.) — Economie ef Sta-
tistique, 1973. jOnius. 3-26. p.

Franciaorszagban a keresék munkéltatdjuk-

16l fliggben kiilonféle nyugdijbiztositdsi rend-

szerekhez tartoznak, és oz egyes rendszerek-
nél mas és mds a részleges nyugdij, illetve
a teljes nyugdij osszege a kordbbi kereset-

‘hez viszonyitva, tovabbd rendszerenként val-

tozik a nyugdijba menetel korhatara és a
nyugdijhoz sziikséges évek szdma is. Bruno
Durieux és Claude Seibel tanulmdnya mar
azért is figyelmet érdemldé munka, mert vi-
lagos dttekintést ad a sokféle nyugdijrend-
szerrol és azok sulyardl, jelentdségérél a
francia oregek ellatasaban.

A tanulmadny ismerteté részébdl kideriil,
hogy a nyugdijasok tobbsége az elmilt idé-
szakban 65 éves korban hagyta abba a rend-
szeres keresd tevékenységet, bar 60 éves kor-

ban, 15 évi szolgdlat utdn a doigozdk mér
részleges nyugdijra jogosultak lettek volna.
Az dtlagos nyugdijba meneteli kor a tébb-
ségnél 64 év és 6 hénap volt. Részben en-
nek kovetkeztében tébb mint 2 millié 60
évnél idésebb aktiv keresdje volt az 1960-
as években a francia gazdasdgi életnek, ami
oz 8sszes keresSknek tébb mint 10 szdzalé-
kat tette ki.

A szerzok tanulmanyuk elsd részében ala-
posan elemzik annak demogréfiai és gazda-
sagi okait, hogy oz idds dolgozdk miért ma-
radnak 60 éves koruk utdn is munkahelyi-
kén, Kimutatjak, hogy nemcsak az éndild ipa-
rosok, kereskeddk és parasztok azok, akik
idés korban is tovdbb dolgoznak: a 60-64
év kozotti keresék mintegy 60 szdzaléka al-
kalmazdsban allé. Elsésorban a szolgdltatdsi
dgakban dolgoznok az dregek, de aranyuk
jelentds a gydriparban és a kereskedelemben
is. 1965 és 1970 kéz6tt — a tébbségre vonat-
kozd biztositasi rendszer keretében — emel-
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tetett, hogy azok az ipardgak, amelyek erd-
sebben fiiggnek a nyersanyagoktol, Délen
a koncentrdléddas felé tenddlnak. A szerzd
hangstlyozza, hogy a vizsgdlatokban aikal-
mazott koefficiens fontos tulajdonsdaga, hogy
figyelembe veszi a természeti erSforrasokat
és a feldolgozd iparbdl szarmazod inputokat
is.

A tovdbbiokban a szerzé a témdban vég-
zelt regresszidanalizis tapasztalataival fog-
lalkozik. Osszehasonlitas és a kélcsénhatd-
sok vizsgdlata céljabdl sokszoros regresszio-
analizist végzett, a koévetkezd valtozdk be-
épitésével: Dél és New England koncentrd-
ciés ardnyszamai, ugyanezek véltozdasanak az
1947 és 1958 kozotti idészakra vonatkozd szd-
zalékszdmai, a téke/munkaerd ardnyszdmai
ipardganként, végil az erdforrGsoktdl vald
fliggdség koefficiensei. A statikus és a dina-
mikus koncentrdcid ardanyszamail voltak a«
fliggd vdltozdk. A regresszidanalizis megers-
sitette a rangkorreldcids vizsgdlatok tapasz-
talatait. Az Ssszegezés szerint Dél relativ
ipari  koncentrdciéjanak meghatdrozdsdban
lényeges szerepet jatszik az eréforrdsoktdl va-
16 fligg8ség koefficiense, mig a faktor mé-
reteinek nincs lényeges befolydsa. Az 1947 és
1958 kozotti ipari ndvekedést viszont elsdd-
legesen éppen a faktor méretei hatdroztdk
meg. Ez azt mutatjo, hogy valamely ipardg
elsédleges telepitésében meghatdrozd a
nyersanyagforrds szerepe. New England ese-
tében az analizis nem hozott jellemzd meg-
dllapitasokat, szerzd ezt a régid lényegében
kiegyensilyozott ipari szerkezetével magya-
razta.

Az eddig ismertetett vizsgdlatok a SIC ha-
rom szamjegyl ipardgaira vonatkozd adatok
fethaszndldsaval térténtek. Ellendrzés célja-
bdl megismételte a szerzd a regressziés ana-
lizist olyan minta segitségével, amely 53
négy szamjegyl ipari aldgazatot foglalt ma-
gdban. A szamitdsok megerdsitették a ko-
rabbi eredményeket. Ezt szerzd, kiildndsen
az eroforrdsok tekintetében tartja fontosnak,
mivel ily modon értékes hozzdjdaruldssal egé-
szitette ki a Heckscher—Ohlin-féle modellt,

A négyszdmjegyes ipardgak vizsgdlata
sor@n az ipari koncentracid kifejezéséhez egy
Gj mutatdt is bevezetett a szerzd. Ebben az
uj koncentrdcids hdnyadosban a nevezd mé-
dosul gy, hogy a nemzeti hozzdadott ér-
tékbd! le kell vonni annak a munkaerében
bévelkedett régidnak a hozzdadott értékét,
amelyre nézve a koncentrdcid nincs kisza-
mitva,

Az dsszes elvégzett vizsgdlat alapjan szer-
z6 véglil ket kovetkeztetést emel ki: 1. az
iparilag fejlett régiétdl elvarhatd, hogy spe-
cializdlt legyen azokban az ipardgakban,
amelyeknek a termelési fliggvényei tébbet ki-
vannak e régid viszonylag bdéségben ren-
delkezésre allé tényezdibdl; 2. egy fejlodd
régioban az iparagak elsédlegesen a nyers-
anyagforrdasok alapjan alokulnak ki. Amint
azonban o fejléddés folytatédik, viszonylag
erésebben ndvekednek azok az ipardgak,
amelyeknek a fejlddését a komparativ eld-
nybk biztositjdk. Ez a fejlédés a viszonyla-
gos bdség intenziv kihaszn&ldsdn alapszik.

(Ism.: Horvath Tibor)

TARSADALOMSTATISZTIKA

SEIBEL, C. — DURIEUX, B.:

A NYUGDUBA MENETELKOR BETOLTOTT KOR
. ES A NYUGDIJAS JOVEDELME

{Ages et revenus de retraite.) — Economie ef Sta-
tistique, 1973. jOnius. 3-26. p.

Franciaorszagban a keresék munkéltatdjuk-

16l fliggben kiilonféle nyugdijbiztositdsi rend-

szerekhez tartoznak, és oz egyes rendszerek-
nél mas és mds a részleges nyugdij, illetve
a teljes nyugdij osszege a kordbbi kereset-

‘hez viszonyitva, tovabbd rendszerenként val-

tozik a nyugdijba menetel korhatara és a
nyugdijhoz sziikséges évek szdma is. Bruno
Durieux és Claude Seibel tanulmdnya mar
azért is figyelmet érdemldé munka, mert vi-
lagos dttekintést ad a sokféle nyugdijrend-
szerrol és azok sulyardl, jelentdségérél a
francia oregek ellatasaban.

A tanulmadny ismerteté részébdl kideriil,
hogy a nyugdijasok tobbsége az elmilt idé-
szakban 65 éves korban hagyta abba a rend-
szeres keresd tevékenységet, bar 60 éves kor-

ban, 15 évi szolgdlat utdn a doigozdk mér
részleges nyugdijra jogosultak lettek volna.
Az dtlagos nyugdijba meneteli kor a tébb-
ségnél 64 év és 6 hénap volt. Részben en-
nek kovetkeztében tébb mint 2 millié 60
évnél idésebb aktiv keresdje volt az 1960-
as években a francia gazdasdgi életnek, ami
oz 8sszes keresSknek tébb mint 10 szdzalé-
kat tette ki.

A szerzok tanulmanyuk elsd részében ala-
posan elemzik annak demogréfiai és gazda-
sagi okait, hogy oz idds dolgozdk miért ma-
radnak 60 éves koruk utdn is munkahelyi-
kén, Kimutatjak, hogy nemcsak az éndild ipa-
rosok, kereskeddk és parasztok azok, akik
idés korban is tovdbb dolgoznak: a 60-64
év kozotti keresék mintegy 60 szdzaléka al-
kalmazdsban allé. Elsésorban a szolgdltatdsi
dgakban dolgoznok az dregek, de aranyuk
jelentds a gydriparban és a kereskedelemben
is. 1965 és 1970 kéz6tt — a tébbségre vonat-
kozd biztositasi rendszer keretében — emel-
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kedett azok ardnya, akik akdr késébb, akdr
korébban mentek nyugdijba.

A tanulmdny mdsodik része foglalkozik a
kiilénb6z6 jogszabdlyokkal, melyek jelenleg
érvényesek Franciaorszdgban, &sszehasonlit-
ja ezeket mds orszdgok nyugdijrendszerével,
majd foglalkozik a francia nyugdijasok anya-
gi helyzetével. A szerzék megdllapitjak, hogy
a jovedelmek kozotti egyenidtienség nagyobb
a nyugdijasok kozott, mint a bérbdl é16 ok-
tivan keres6k esetében. Mindegyik francia
nyugdijrendszer keretében folyositott nyugdi-
jakndl igen erds szérodas figyelhetd meg a
nyugdijak nagysdagat tekintve.

A tanulmdny harmadik része azt igyekszik
megdallapitani, hogy oz 8regek, azaz a 60
éven fellliek mennyivel jarulnak hozza a
nemzeti jovedelemhez, és milyen kévetkez-
ményei lennének annak, ha éltaldnossa vél-
na a 60 éves korban vald nyugdijba mene-
tel, legaldbbis oz alkalmazdsban &lidk
esetében. A szerzk két hipotézis alapjan vé-
gezték szdamitdsaikat, mégpedig egy maxi-
mdlis és egy kézepes hatdst feltételezd hipo-
tézis szerint, Az elsé esetében 1980-ra mint-
egy 400 000-rel csdkkenne a keresd oregek
széma 1985-re pedig 730 000-rel. Ez 1980-
ban 1,6, 1985-ben 3 szdzalékos termelés-
csdkkenést eredményezne, ami gyakorlathan
azt jelentené, hogy a noévekedés {iteme éven-
te 0,3. szazalékkal lassulna le az 1970-1985

kozotti periddusban, A mdasodik esetben nem-
csak kisebb aranyd nyugdijba vonuldssal sza-
molnak, hanem figyelembe veszik a iehetsé-
ges kompenzdld tényezdk hatdsét is, mint a
bevdndoridsét, a néknek a maindl fokozot-
tabb aranyl részvételét a termelésben stb.
Ebben az esetben csak 0,1 szdzalékkal csék-
kenne a termelés ndvekedésének iiteme @
korabbi nyugdijba menetel kdvetkeztében.

A termelésre gyakorolt hatds tehdt még a
»maximalis”-nak nevezett hipotézis esetében
is kicsi. Sokkal lényegesebb a megtermelt
nemzeti jovedelem elosztdsdban bekdvetke-
z6 valtozas. Sziikségessé vdlna ugyanis  d
nyugdijra forditott hdanyad jelent8s ndvelése
az aktiv keresdk direkt megadéztatdsaval,
vagy bériik, fizetésiik ndvekedési ltemének
lelassitasaval. Ha ez nem térténik meg a
nyugdijelldtds &sszegének novekedésével
egyidejlleg, az az infldcid fokozddasdt ered-
ményezheti. Mivel pedig az infldcidé ersen
sujtjo a nyugdijasokat, igy hatdsa végiilis
a nyugdijba menetel késleltetése lenne.

A szerzdk végsd kovetkeztetése, hogy az
alacsony nyugdijak emelése és a nyugdijba
meneteli kor leszdllitGsa az dltaldnos fog-
lalkoztatdsi  struktGra  figyelembevételével.
donthetd el, és a teljes népesség helyzetét

jelentésen befolydasolja.

(Ism.: Cseh-Szombathy Ldszl&)

MEZOGAZDASAGI STATISZTIKA

KUMAR, L.:
NEPESSEG ES FOLDTERULET A VILAG
MEZOGAZDASAGABAN

{(Populotion and land in world ugPricuﬁure.) Berke-
ley. 1973. Univ. of California. X1V, Population Mono-
graph Series 12, 318 p.

A Californiai Egyetem népességtudomdnyi
kiadvanysorozatdban jelent meg Davis, K,
»World Urbanization 1950-1970" (Urbanizd-
cié a vilagon, 1950-1970) c¢. tanulmanyaq,
mely &sszefoglald dttekintésben elemzi a vi-
lag népességének fejlédését. Célja o népes-
ség varos—falu szerinti’ alakuldsdnak, kdze-
lebbrél az urbanizacid trendjeinek és kdvet-
kezményeinek feltérképezése anélkiil, hogy ki-
térne a mezdgazdasdgi foglalkoztatottsdg és
teriilet szempontjaira. Igy e témakdr tanul-
mdnyozdsdhoz kapcsolédd folytatélagos ko-
tetnek tekinthetd Kumar, J. jelen munkdja,
‘mely nemzetkdzi Gsszehasonlitdsban mutatja
be a vildg mezdgazdasdgi népességének ala-
kuldsat, dsszevetve a mezdégazdasdagi erdfor-
rasokkal. A szerz6 156 orszag 1950 és 1960-
as mezdgazdasdgi népességi, agrarmunkaerd
és miivelési ag szerinti teriileti adatainak fel-
-hasznéldsdval orszdgonként szdmitott tren-
-deket és mutatékat.

Abbdl indul ki, hogy bar ma az érdekls-
dés fokuszdban a technikai fejlédés és az

~ urbanizdcié déll, a vildgon a legnagyobb gaz-

dasagi dg mégis a mezdgazdasag. A vilag
osszes dolgozéinak mintegy felét foglatkoz-
tatja kozvetleniil, de kézvetve még nagyobb
hanyaddt. Ezen tilmenden, vildgviszonylatban
né a mezbégazdasdgi népesség szdma. A vi-
ldg nem vdrosi lakossdga, mely féleg mezé-
gazdasagi foglalkozds, 1950 és 1970 kdzdtt
mintegy 24 szdzalékkal nétt. A fejlédé or-
szagokban, ahol a lakossdg tébbsége mezd-
gazdasdgi foglalkozdsl, ugyanezen idé alait
a nem varosi lakossdg ndvekedése 55 sza-
zalékra becsiilhetd. Néha mégis aldbecsiilik
a mezogazdasdg szerepét, aminek oka két
kérilményre vezethetd vissza. Az elsd, hogy
a mezdgazdasdgi foglalkoztatottak ardnya
meég az agrdrorszdgokban is csdkken, a ma-
sik, hogy az ipari orszdgokban abszolGt sza-
muk is csokken,

A nepesedési trendek megismerése mellett
meg kell vizsgdalni, mit mutat a természeti
eréforrdsok helyzete, mely a lakossag nagy
részét munkdval, Osszességét pedig termé-
keivel ellatja. A mezdgazdasdgi teriilet nagy-
sagdnak megdllapitésdndl is fontosabb és
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mdlis és egy kézepes hatdst feltételezd hipo-
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csdkkenést eredményezne, ami gyakorlathan
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te 0,3. szazalékkal lassulna le az 1970-1985
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csak kisebb aranyd nyugdijba vonuldssal sza-
molnak, hanem figyelembe veszik a iehetsé-
ges kompenzdld tényezdk hatdsét is, mint a
bevdndoridsét, a néknek a maindl fokozot-
tabb aranyl részvételét a termelésben stb.
Ebben az esetben csak 0,1 szdzalékkal csék-
kenne a termelés ndvekedésének iiteme @
korabbi nyugdijba menetel kdvetkeztében.

A termelésre gyakorolt hatds tehdt még a
»maximalis”-nak nevezett hipotézis esetében
is kicsi. Sokkal lényegesebb a megtermelt
nemzeti jovedelem elosztdsdban bekdvetke-
z6 valtozas. Sziikségessé vdlna ugyanis  d
nyugdijra forditott hdanyad jelent8s ndvelése
az aktiv keresdk direkt megadéztatdsaval,
vagy bériik, fizetésiik ndvekedési ltemének
lelassitasaval. Ha ez nem térténik meg a
nyugdijelldtds &sszegének novekedésével
egyidejlleg, az az infldcid fokozddasdt ered-
ményezheti. Mivel pedig az infldcidé ersen
sujtjo a nyugdijasokat, igy hatdsa végiilis
a nyugdijba menetel késleltetése lenne.

A szerzdk végsd kovetkeztetése, hogy az
alacsony nyugdijak emelése és a nyugdijba
meneteli kor leszdllitGsa az dltaldnos fog-
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kuldsat, dsszevetve a mezdégazdasdagi erdfor-
rasokkal. A szerz6 156 orszag 1950 és 1960-
as mezdgazdasdgi népességi, agrarmunkaerd
és miivelési ag szerinti teriileti adatainak fel-
-hasznéldsdval orszdgonként szdmitott tren-
-deket és mutatékat.

Abbdl indul ki, hogy bar ma az érdekls-
dés fokuszdban a technikai fejlédés és az
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dasagi dg mégis a mezdgazdasag. A vilag
osszes dolgozéinak mintegy felét foglatkoz-
tatja kozvetleniil, de kézvetve még nagyobb
hanyaddt. Ezen tilmenden, vildgviszonylatban
né a mezbégazdasdgi népesség szdma. A vi-
ldg nem vdrosi lakossdga, mely féleg mezé-
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mintegy 24 szdzalékkal nétt. A fejlédé or-
szagokban, ahol a lakossdg tébbsége mezd-
gazdasdgi foglalkozdsl, ugyanezen idé alait
a nem varosi lakossdg ndvekedése 55 sza-
zalékra becsiilhetd. Néha mégis aldbecsiilik
a mezogazdasdg szerepét, aminek oka két
kérilményre vezethetd vissza. Az elsd, hogy
a mezdgazdasdgi foglalkoztatottak ardnya
meég az agrdrorszdgokban is csdkken, a ma-
sik, hogy az ipari orszdgokban abszolGt sza-
muk is csokken,

A nepesedési trendek megismerése mellett
meg kell vizsgdalni, mit mutat a természeti
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nehezebb annak mindség, illetve mivelési
dg és milvelési szinvonal szerinti osztdlyba
soroldsa, hogy az egyre nagyobb mennyi-
ségben rendelkezésre &llé adatok vilag-
viszonylatban 6sszehasonlithatdk legyenek. A
legfontosabb kategéridkat emlitve: a szdntd,
a legeld, oz ugar, az &ntdzétt teriilet, a ve-
tésforgd stb. kategdria definicidja orszagrdl
orszagra mds tartalmat 6lel fel. BS irodalmi
utaldssal ismerteti itt a szerz6 mads szerzdk
altal kidolgozott és alkalmazott atszamitdsi
eljdrasokat, ekvivalens becsléseket, melyek a
tovdbbi mutatdk szamitdsanak alapjdul szol-
galnak.

Az orszdgokat a gazdasdgi fejlettség foka
szerint a szerzd 4 csoportba sorolta, 5 nagy
foldrajzi régidt és 22 féldrajzi teriileti alcso-
portot képezve, A csoportositds nehéz kér-
désénél rdmutat arra, hogy csupdn egyetlen
mutaté (pelddul az egy fére jutd nemzeti
jovedelem) alapjén nem lehet megbizhatéd
rangsoroldst kapni. Ha viszont a vildg 0Osz-
szes orszagat csak 4-5 nagy kategériaba kell
besorolni, az egy fére jutd villamosenergia-
termelés mutatdja megfeleld alapnak ldtszik.

Fenti megfontolasok alapjén késziltek az
dsszehasonlitd tabldk a szinte minden kom-
bindciot feldleld mutatdkra kiterjedden. A
kényv harmadik fejezete tartalmazza a né-
pességi mutatokat, a negyedik a mezdgaz-
dasdagi féldteriilet mutatdit, az 6tddik pedig
az intenzitdsi (agricultural density) mutaté-
kat, vagyis a mezdgazdasdgi népességi mu-
taték és a mezdgazdasdgi foldterlilet kom-
binalt mutatdit.

A hatodik fejezet ismerteti a mezégozda-
sdgi munkaeré alakuldséval kapcsolatban ki-
dolgozott elméletet, ami két pillérre tdmasz-
kodik: az egyik az a megdliapitds, hogy a
mezégazdasdgi munkaerd alakuldsa negativ
korreldcidban van a gazdasagi fejlettséggel,
o mdsik pedig az elvdndorldsban megvaldsu-
10 ,,taszitd” tényezd. E tényezének az agrar-
munkaeré alakuldsara vald hatdsat regresz-
- sziészamitassal vizsgalta, fliggdé valtozoként
alkalmazva a ndévekedési ratdkat. Linedris,
loglinedaris és semi-logaritmikus regresszids
egyenletek alkalmazdsdval szdmitotta a valto-
zok varidcios egyltthatéit (standard eltérés/
atlag) az egyes terlileti egységekre vonat-
kozéan. A szamitdsok eredményei arra a
meglepé kovetkeztetésre vezették a szerzét,
hogy az agrarsirliségnek, a ndvekvd népes-
ségnek nincs dénté szerepe a mezdgoazdasd-
gi munkaerShelyzet alakitdsaban, mert azt
lehet megdllapitani, hogy a néps(riiség no-
vekedésére a népesség inkdbb a mezdgazda-
sdg intenzitdsdnak ndvelésével reagdl, mint-
sem elvandorlassal. A gazdasdgi szint rend-
kivili fontossdga arra mutat, hogy a mezé-
gazdasdgbdl a nem mezdgozdasdgi dgakba
valé munkaerd-vandorlds csak akkor kezds-
dik meg, amikor azokban az dgakban meg-

felelé igény jelentkezik. Ez a megdllapitds
azt is jelenti, hogy az elvandorldsban fon-
tosabbak a ,,vonzd”, mint o ,taszitd” ténye-
70k,

(Ism.: Hanké Zoltdnné)

-

A MEZOGAZDASAG! ES AZ IPAR| TERMELES
INTEGRACIOJANAK KERDESE!

(Voproszii  integracii  szel’szkohozjajsztvennogo |

promiislennogo proizvodsztva.) — Ekonomika Szel'sz-
kogo Hozjajsztva. 1973, 3. sz. 98-103. p.

A mezégazdasdgi és az ipari termelés egy
gozdasagi egységben valé kialakitésdnak
egyik elterjedt formdja a Szovjetunidban fel-
dolgozé lizemek létrehozdsa a kolhozokban
és a szovhozokban. Gyakorlati tapasztalatok
bizonyitjak, hogy azokban az {izemekben,
amelyekben a mezdgozdasdgi termelés szo-
rosabban kapcesolddik a feldolgozé iparhoz,
jobban kihasznaljék a gazdasdgi eréforra-
sok (é!6 munka, nyersanyag stb.) és az anya-
gi lehetéségek jobb 8sszehangoldsdbdl adé-
dé elénybket. Gyengén gazddlkodd kisiize-
meknek azonban egyediil nagyon nehéz fel-
dolgozd lizemet létesiteni, ezért ilyen eset-
ben célszerli tébb kolhoznak kdzdsen létre-
hoznia agrdr—ipari komplexumokat.

A kolhozok és a szovhozok feldolgozd ipari
beruhdzdsaindl azonban nemritkédn tapasz-
talhaté a koordindcié hidnya. Az ilyen vdl-
lalkozdsok termeléshe vald belépését ugyanis
a népgazdasdgi terv nem szabdlyozza, il-
letve nem veszi figyelembe. A jelenlegi rend-
szerben a kolhozok &ndlléan déntik el, hogy
hol, milyen (izemet épitenek, fliggetlenil sa-
jat kérzetiik népgazdasagi tervétdl. Az 3ssze-
hangolds hidnya miatt egyes kdrzetekben az
lizembe helyezett beruhdzdsokat nem tudjdk
teljes kapacitdssal mikddtetni. A jovében te-
hat szlikségesnek latszik a kolhozok és az
allam beruhdzdsainak fokozottabb egyezteté-
se ezen a terileten.

A vitaban részt vevs kdzgazddszok koziil
tobben ramutattak arra, hogy az agrar—ipari
kombindt mds formdban is kialakulhat. Ezek
soraban az egyik hagyomdnyos forma a szer-
zbdeses megdllapoddson alapuld egyesiilés,
amit alapszintli agrdr—ipari  komplexumnak
neveznek. llyen kapcsolatok féként a konzerv-
gydrak és a mezdgoazdasdgi lUzemek kdzott
alakultak ki. Ez a forma azt bizonyitja, hogy
a technoldgiai folyamatok (termelés, feldol-
gozas, értékesités) dsszekapcsoldsa nem sziik-
ségszerl valamennyi tipusndl. Sét, A. Aver-
kiev szerint a feldolgozdst a legtdébb termék
eseﬁében az dllami vdallalatoknak kell végez-
nitk.

- Szdmos kutatd foglalkozott az agrdr—ipari

-kombinat, egyesilés, vallalat kifejezések ér-

teimezésével is. V. Korolkov ramutatott arra,
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atlag) az egyes terlileti egységekre vonat-
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70k,

(Ism.: Hanké Zoltdnné)
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A MEZOGAZDASAG! ES AZ IPAR| TERMELES
INTEGRACIOJANAK KERDESE!

(Voproszii  integracii  szel’szkohozjajsztvennogo |
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kogo Hozjajsztva. 1973, 3. sz. 98-103. p.
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hogy e kategdridk kdzdtt lényeges eltérés
van, amelyek szervezeti és kdzgazdasagi kii-
lonbségekbdl adodnak. Az agrdr—ipari komp-
lexum kifejezés nagyon tdg értelemben hasz-
nalhatd, kezdve a legegyszeriibb egylttmi-
kodési formdaktol a legbonyolultabbakig, az
orszagos komplexumokig. Korolkov 5 osztély-
bél (népgazdasdgi, zondlis, egyesiilés, kom-
binat, vallalat) dallé rendszerezést javasol a
fogalmak tisztdzdsara. A népgazdasdagi szin-
ti és a nagy orszdgrészek {zéndk} szintjébe
tartozé agrdr—ipari komplexumok a kdvetke-
z6ket tartalmazzdk: o mezdgazdasdg szamd-
ra az alapvetd termelSeszkdzdket gyartd ipari
agazat, maga a nyersanyagokat eléallité me-
z6gazdasdg, oz ipari és az agrdartermelést
kiszolgald agazatok (melyek a mezdgazdasd-
gi termékek feldolgozasdat, tarolasat és
értékesitéset végzik).

Agrar—ipari egyesiilléseknek a specializdlit
mezdégazdasdgi feldolgozd és az egyéb tevé-
kenységi kérd véllalatok, a szdllitési, épitési
vdlialatok egyesiilését nevezhetjiik. Ezek a
vallalatok ugyanazon késztermék gyartdsa
érdekében egyesiiltek, és viszonylag nem
nagy teriileti egységen beliill kézés a gaz-
dasdgi érdekeltségiik. Az egyesiilésbe belé-
pett vdllalatok &ndllésagukat megédrzik, de
— az operativ mikddés eredményes irdnyi-
tasa céljabdl — kdz5s vezetd szerveket hoznak
létre.

Az agrar—ipari kombindt olyan komplexum,
amelyben meghatdrozott termelés érdekében
technolégiailag, szervezetileg, ké'zg‘uzdosﬁgi-
lag és teriletileg egy egységbe tartozd lize-
mek kapcsolédnak dssze. A kombindt tagjai
kozds vezetés és kdzds termeiesn-—penzugyl
terv alap;un doigoznak

Az agrdr—ipari vdllalat egy ngdaikodcssz
egysegben szervesen kapcsolddé mezogazdaw
sagi és ipari termelést takar. Vagy ugy. jén-
nek létre, hogy az dllami feldolgozé valla-
latok egyesiilnek a mezdgoazdasdagi {izemek- -
kel, vagy pedig maguk a kolhozok és szov-
hozok hoznak létre feldolgozé kapacitdast.

Barmelyik format tekintjik is, az agrar—
ipari komplexumok létrehozdsat feltétlentl az
adott vallalat szervezeti kialakitdsédval kell
kezdeni. Fontos, hogy az egyes termelési egy-
ségek kdzott megfeleld egylittmikodés le-
gyen, amely az egységes technolégiai folya-
matba épll. Tovdbbi kdvetelmény az idé-
tényezd figyelembevétele {a kombindt létre-
hozdsa és a termelés hatékonysdgdnock lé-
nyeges emelkedése kdzstti idStartom erdtel-
jes csdkkentése). Végiil tdbben rdmutattak
arra, hogy nem szabad megfeledkezni az ag-
rar—ipari kombindtok létrehozdsdnak szocig-
lis hatdsdardl sem, mely jelentdségében nem
kisebb a kdzgozdasdgi kdévetkezményeknél,

(Ism.: Homolya Ferenc)

KULKERESKEDELMI STATISZTIKA

ERCEG, I.:

TRIESZT
ES AZ EGYKOR! HABSBURG-ORSZAGOK
A NEMZETKOZI KERESKEDELEMBEN

(Trist i bivse Habsburgske zemlje medjuncrodnom
Prometu. Merkantilizam u drugoj polovoci 18. stolje-
ca.) Grodja za gospodarsku povijest Hrvatske, 15.
Zagreb, lzdanje Jugosiavenske Akademije Znahosti |
Umjetnosti. 1970. 233 p.

A Jugoszlav Tudomdnyos és Miivészeti Aka-
démic zdgrdbi Torténettudomdnyi Intézeté-
nek széban forgd kiadvdnya, melynek alci-
me: Merkantilizmus a XVIIl. szdzad mdasodik
felében, igen nagyszabdsi tdrténeti gazda-
sdgstatisztikal tényanyag feldolgozdsat tarial-
mazza, amely hazdnk Trieszten keresztiil le-

‘bonyolodd XVII. szdzadi kiitkereskedelmi for-

galmdra is értékes felvilagositdsokkal szol-
gdl, és igy a magyar statisztikatérténet és
gazdasagtérténet szempontjabdl is kiilénds
erdekességgel bir.

A gazdag feldolgozott levéltari anyag,
mely nemcsak a jelenlegi jugoszldviai levél-
tarak, hanem az érintett teriiletek levélta-
rainak anyagdra is kiterjed, foleg az 1760
és 1765. évek kdzdtti periédusra vilagitjo meg

Trieszt egyre béviilé kilkereskedelmi forgal-

mat, amely a Habsburg-birodalom orszdgai

— azaz Alsd- és FelsS-Ausztria, Stdjerorszdg,
Karintia és° Krajna, Tirol, Cseh- és Morvaor-
szdg, Osztrak-Szilézia, Magyarorszag, Erdély,
Horvat- és Sziavénorszdg, Trieszt, Fiume, Fri-
ul — és a vilag tébbi része, azoz az Eurdpa,
Afrika és Azsia merkantilista kereskedelmé-
ben részt vevd orszdgok és kikétdk kozétt
bonyolédott le. Ebben oz idében kapcsold-
dik be ugyanis a Habsburg Monarchia foko-
zottabban a kapitalista v1iagkereskedelembe
az észak-adriai tengeri hajdzds és elsdsorban
a trieszti kikotd kifejlédésével.

A tengeri hajozdas jelentds eldénye voli,
hogy lényegesen csékkentette a szdllitdsi
koltiségeket, és ezzel a Habsburg-birodalom
aruit is versenyképessé tette a kialakuld eurd-
pai és kozel-keleti, valamint a faldkdzi-ten-
geri vilagpiacon. Ehhez természetesen szik-

ség volt egy kereskeddosztdly kifejiddésére is,

mely féleg az észak-adriai teriilet és kisebb
részben a Habsburg-orszagok kereskedécsa-
1adaibdl alakult ki, s pdrhuzamosan nédtt fel
a széban forgd kereskedelemmel, ahogy ezt
Erceg miive jél megvildgitja.

Ami a kialakult merkantilista kiilkereske-
delem jellegét illeti, az kifejezetten a Habs-
burg-birodalom szarazféldi részei és a vilag-
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kereskedelem tengeri orszdgai kézétt bonyo-
lodott le, de a megfigyelt 6t év alatt egyre
jelentésebbé vait o tranzitforgalom is. A
merkantilista gazdasdgstatisztika fejlettsége
folytdn az anyag kiterjed a szdrmazdsi és
rendeltetési orszagok és az drunemek szerint
részletezett kilkereskedelmi forgalom ismer-
tetésére, érték, valamint drstruktira szerint.
Az adatok megadjdk a kiviteli és a beho-
zatali értékeket, elébb a tranzit forgalom nél-
ki, majd kilén a tranzit forgalmat és az
Osszesitett értékeket is. A legtébb adot «z
1760-az évre vonatkozik, s ezekbdl is kiemel-
heté a Ill. szdmG nagyméretl analitikus tab-
fa, amely megadja a kiilkereskedelemben
részt vevd egyes orszagok és kikéték sakk-
tédblaszerlien kimutatott forgalmadt, valamint
a 1V, szdmu &sszefoglald jellegll tabla, amely
az egyes orszdgok ardanyat adja meg a triesz-
ti kikétd forgalmaban, ugyancsak az 1762
évre vonatkozdan. Eszerint az 5, 3 millio forin-
tos dsszesitett forgalombdl (kiviteli és beho-
zatali érték Ssszesen) 25,8 szdzalék esett az
akkori Magyarorszdgra (Erdély, HorvGt- és
Szlavénorszag, valamint Fiume nélkiil), szem-
ben példaul Alsé- és Felsé-Ausztria 14,4 szg-
zalékos részesedésével. A 3,4 millié forintos
kivitelb8l Magyarorszdg részesedése 33,5
szazalék, az 1,9 millié forintos behozatalbdl
azonban csak 11,8 szGzalék kdrili volt. A tri-
eszti kikdtd forgalma ezekben az években
allanddan emelkedett, és az 1766. évben mar
az dsszesitett forgalom 7,4 millié forintra rd-
gott. Mdsik jellegzetessége az volt, hogy szi-
fdrdan tartotta korai merkantilista jellegét,

vagyis mindig aktivummal zdrult, tehat tal-
nyoméan a nyersanyagkivitelre és az iparcilkk-
behozatalra épilt fel. Ennek az anyagnak az
ismeretében Skerlecznek és Berzeviczynek a
fiumei kikotd kifejlesztésére vonatkozo javas-
latai még megalapozottabbaknok latszanak,
mint eddigi ismereteink alapjan.

A mi hatalmas levéltari és egyéb tudo-
mdnyos anyag értékelését mutatja be, ami-
nek felhaszndldsdt a kilénféle analitikus mu-
tatdk is megkdnnyitik a kdnyv végén. A sza-
mos tabla igen becses részleteket kdzdl a té-
mardl, igy a kdnyv a térténeti statisztikusok
és hogy féleg aktiv egylittmikddéssel -segit-
kincsesbdnydt jelent. A mellékelt két terkep
- az egyik a tdrgyalt kilkereskedelemben
részt vevd Habsburg-orszdgok térténelmi ha-
taraival, a masik a trieszti kikdété megkdze-
litését lehetévé tevd szdrazfdldi utvonalak fel-
vazoldsdval — igen értékesen egésziti ki a
kétet mondanivaléjat. A monografia olvasa-
sakor dnkénteleniil is felvetédik a gondolat,
hogy megtettiink-e minden sziikségeset an-
nak érdekében, hogy a szomszédos bardti
orszdgok hazai tdrténelmink és gazdasagi,
tdrsadalmi fejlédésiink szempontjadbdl fontos
anyagait a hazai kutatdsokban értékesitsiik,
és hogy féleg aktiv egylitmiikddéssel seqit-
stink ezeket napvilagra hozni. Az ilyen ter-
mészetd és fdleg hézagpotld jellegli anya-
gok figyelembevétele nélkiil ugyanis aligha
remélhetjiik, hogy kiokndzhatiuk o modern
torténelmi kutatds lehetdségeit.

(Ism.: Horvath Rodbert)
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1 41 C 176/1973

WACHSTUMSZYKLEN. Uber die neue Form der Kon-

junkturschwankungen. Theoretische und empirische

Beitrdge. Hrsg. v. A, E. Ott. Berlin. 1973. Duncker—
Humblot. 269 p.

Névekedési ciklusok. A konjunktiraingadozdsok 4j

formaij.
600 126

WORLD Bank atlas. Population, per capita product
and growth rates. Washington. 1973. Int. Bank Re-
conts. Develop. 15 p.

A Vildgbank atlasza. Népesség, eqgy fére juté ter-
melés és névekedési ardnyok.

1 72 B 290/1973
ZALA J.: Goazdasdgi hatékonysdg — termelési szer-
kezet. Bp. 1973. Kossuth K. 105 p.

500 152

DEMOGRAFIA — EGESZSEGUGY
— KULTURSTATISZTIKA

BERICHT iiber das Gesundheitswesen in Osterreich
im Jahre 1957-1961, 1963—1972. Hrsg. vom Bundes-
ministerium fir Soziale Verwaltung in Zuzammenar-
beit mit dem Usterreichischen Statistischen Zentral-
amt Wien, 1958-1974. Ubereuter. 15 db.

lelentés az osztrdk egészségiigyrsl, 1957-1972.

I 2 B 179/1964-1972
1 2 C 1121957—-1953

BLAUG, M.: An introduction to the economics of
education. London, 1970. Penguin Press. XVIII, 363 p.

Bereretes az oktotds gardasdgtandba.

600 145

BLAUG, M.: L'é4ducation et le probléme de 'em-
ploi dans les pays en voie de développement. Ge-
néve. 1974. BIT. Vi, 96 p.

Az oktotds és a foglolkoztatds problémdja o fef-
16d5 orszdgokban,

700 265

DEMQOGRAPHIC and sacial aspects of population
growth. Ed. by Ch. F. Westoff, R. Parke. Washington.
1972, U. S. Govt. Print. Off. 674 p,

A népességndvekedés demogrdfiai és tdarsodalmi
vonatkozdsai.

800 195

DEMOGRAFSKA statistika 1955-1970. — Statistiques
démographiques. Beograd. 1959—1973., Sav. Zav. za
Statist. 15 db.

Jugoszldvia népességi statisztikdja, 1956-1970.
| 46 B 30/1956-1970
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DOUDSARSAKER 1972. Hovedtabeller. — Couses of
death 1972, Main tables. Oslo. 1974, Statist. Sentral-
byra. 87 p. .

Norvégia haldioki statisztikaja, 1972,

| 40 B 39/609

ECONOMIC analysis for educational planning. Re-
source allocation in nonmarket systems. Ed. by K. A
Fox. Baltimore — Llondon. 1972, John Hopkins Univ.
Press, X, 375 p.

Gazdasdgi elemzés az oklatds tervezdse szdmdro.

| 700 362

EDUCATION statistics 1972, Ed. by the Central Sta-
tistical Office. Siyingaba. 1972, Central Statist. O,
29 lev.

Oktatdsi statisztika, 1972, .

1 62 B 20/1972

ERGEBNISSE der Volkszdhlung vom 12. Mai 1971.
Hauptergebnisse fiir Oberdsterreich. Bearb. im Us-
terreichischen Statistischen Zentralamt. Wien, 1973,
tUeberreuter. 111 p., 1 térk. _

Ausztria népszdmldlidsa, 1971. Fels8-Ausztria #6bh
eredményel.

1 2 B 125/309/7

Az 1966. évben hdzassdgot kdtdttek csolddtervezési,

termékenységi és sriiletésszabdlyozdsi mogatortaza
19661972, kdzdit. Usszefoglald., Bp. 1974, Stat. K.

7 p.
{KSH kiadvanya.)
700 343
1970. évi népszémlalas. 23. Demogrdfiai adaiok. 1.

Bp. Stot. K. soksz. 449 p.
(KSH kiadvéanya.)

GOLUBITSKY, M. —« ROTSCHILD, M.: On the con-
vergence of the age structure. Princeton. N, 1. 1973,
Princeton Univ., 17 p.

A korstruktira konvergencidja.
B0OO 095
HOFSTEN, E.: The Swedish population 1750-1970,

Preéliminary and uncomplete version by —. Ed. by the -

National Bureau of Statistics. Stockholm. 1972, Nat,
Burerau of Stotist. 106 p.
Svédorszdg népessége, 17501970, .
i 41 B 68/1750--1970

KRIMINALSTATISTIK 1972, Forbrytelser etterforsket
av politiet. — Criminal statistics. Crimes investigat-
ed by the police. Oslo. 1973. Statist, Sentralbyra.
73 p. :

Norvégia binligyi stotisztikdja, 1972.

{ 40 B 39/585

KULTURA 1973. Wyd.: Gléwny Urzad Statistyczny,
Warszawa. 1973. GUS., XX, 355 p.

Lengyelorsidg kulturdlis stotisztikdjo, 1973,

I 22 B 12/15

 KULTURA. Sztotiszticseszki szbornik. 1961, 1953,
19651969, 1971, 1973 izd.: Dérzsavno Upravienie
za - Informacija — Centralno Sztatiszticseszke Uprav-
lenie. Szofija, 1962—1973. Dérzsavno Upr, za Inform,
- Centralno Sztotiszt. Upr. 8 db.

Bulgdria kulturdlis stotisztiko! évkényve, 1961-1973.
: | 45 B 45/1961--1973

MODELl demograoficseszkih szviazej. Red. A. Jo.
Bojarszkij, Moszkva. 1972, lzdat, Sztatiszt. 127 p.

A demogrdfioi kapcsolatok modelljei.

299 138

NATURAL selection in human populations. The
measurement of ongoing genetic evolution in con-
temporary societes. Ed. by C. J. Bajema, New York
ete. 1971. Wiley. VIII, 406 p.

Természetes szelekcid ar emberi népességekben.
A folyamatban levé genetikai fejlédés mérése a je-
fenkori tdrsadalmokban.

600 127

OSZNOVU teorli narodonaszelenijo. Red. D. |
Jalentij. Moszkva. 1973. lzdat. Viiszsaja Skola, 325. p.

A népesedéselmélet alapjai.

600 119

1 1 B 970/23/1

PLATERIS, A. A.: 100 years of marriage and di-
vorce statistics: 1857-1987. Washington. 1973, Govt.
Off. IV, 61 p.

A hdzassdgi és véldsi statisztika 100 esztendeje az
Egyesiilt Allamokban, 1867-1967,

o b 72 C 365/21/24

" POPULATION, distribution and policy. Ed. by S.
M. Mazie. Washington, 1972, U. §. Grovt. Print. Off.
XV, 119 p.

Népesség, eloszidas és politika. _

800 199

PRINCIPLES and recommendations for a vital sto-
tistics system. Ed. ‘by the Deportment of Economic
and Social Affairs. New York. 1973. U. N, XI, 220 p.

A népmozgalmi statisztikal rendszer alapelvel és
agjanldsai. ' o _

800 178

. The REGISTRAR General's statisticel review of
England and Wales for the year 1971. Supplement
on abortion, Ed. by the Office of Population Cen-
g?s and Surveys. london. 1973. H. M. 5. .O. Vi,

b, : o .

Anglia és Wales anyak8nyvi statisztikdja, 1974

I 36 B 154/191

SUR la population francaise au XVIi€® et au XIX®
siécles. Hommage & M. Reinhard, Paris. 1973. Soc.
de Démogr. Historique. 597 p., 1 &

A francia népesség a XVIill. és a XIX. szdzadban,

| 700 277

TA NGOC CHAU: Population growth and costs
of education in developing countries. Contrib, by F.
ggi!iods. . Hallak, C. Tibi, Paris. 1972. UNESCO,

3 p. g

Népességnévekedés és ar oktotds kElségei o fej-
18d8 orszdgokban.

700 278

WANDERUNGEN 1959-1970. Hrsg.: Statistisches
Bundesamt. Wiesbaden. Stuttgart-Mainz. 19611974,
Kohlhammer, 12 db.

Vdndorldsok a Német Sizdvetségi Kéztdrsasdgban,
19591970,
| 4 B 83/1959-1970

WILSON, R. W.: Current estimates from the
health interview survey. United States 1972, Washing-
ton. 1973. Govt. Print. Off. VI, 74 p.

Az egészségiigyl kikérdezéses felvételekbdl nyert
folyamatos becslések oz Egyesiilt Allamckban, 1972,
I 72 € 347/10/85

ZAGORODNAJA, E. M.: Demograficseszkie pro-

ceszszdl v Moldavszko] SZSZR. Kisinev., 1971. lzdat.
Stiinca: 38 p.

Demogrdtiai folyamatok a Moldvai Szovjet Szo-
cialista Kéztdrsasdgban,

299 140

TARSADALOMSTATISZTIKA

CASUAL models in the social sciences. Ed, by
H. M. Blalock. London — Basingstoke. 1972. MacMillan
X1, 515 p.

Véletlen modellek a tdrsadalomtudomanyokban.

393 037

CHODAK, Sz.: Societal development. Five ap-
proaches with the conclusions from comparative analy-
sis. New York. 1973. Oxford Univ. Press, X, 357 p.

Tdrsadalmi fejlddés. ‘

600 160

CSELOVECSESZKIE cennoszti v szocial'noj politike

na povesztke dnja MOT dlja Evropil. Zseneva. 1973.
MBT. 77 p.

Emberi értékek o sz cidlpolitikdban.
700 238
DRECHSLER L.: Az életszinvonal mérése és mérhe-
tésége. Bp. 1974, Stat. K. 108 p.
700 316320
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HINDESS, B.: The use of official statistics in so-
ciology. A critique of positivism and ethnomethod-
ology. Lendon — Basingstoke. 1973, MacMillan. 63 p,

A hivatalos statisztika felhaszndldsa o szociolégia-
ban,

500 160

HUMAN resources development: vocational guid-
ance and vacational training. Geneva, 1974, ILO.
88 p.

Az emberi erbiorrdsok alakuldsa: pdlyavdlasztdsi
tandcsadds és szakmai képzés.

700 324

LANFANT, M. F.: Les théories du lolsir. Sociolegle
du loisir et idéolcgies. Paris. 1972, P. U. F. 256 p.

A szabadidé elméletei.
114 192

NISSEL, M.: Social trends. No. 4. 1973. Ed. by the
Central Statistical Office. London. 1973. H. M. §. O.
241 p.
Tarsadalmi trendek.
I 36 B 165/1973

POVERTY, inequality and class structure. Ed. by
D. Wedderburn. London, 1974, Cambridge Univ. Press.
vil, 247 p.

Szegénység, egyenldtlenség és tdrsadalmi szerke-
zet.

600 169
SINTONEN. H.: Vanhusten huolthomuodon valin-
nasta, - Alternatives in the care of old people.

Helsinki. 1973. Valtion painatuskeskus. 85 p,
Az id&s emberek gondozdsdnak lehet3ségei Finn-
orszdgban.
| 43 B 129/36
SOSIALHIELPSTATISTIKK 1971. — Social care sto-
tistics 1971. Oslo. 1973, Statist. Sentralbyra. 69 p.
Norvégia népjéléti statisztikdfa, 1971.
P 40 B 39/605
STATISTIQUES des enfants beneficiaires d'alloca-
tions familiales. Annde 1972, Ed. par ['Institut Nao-
tional d'Assurances Sociadles pour Travailleurs Inde-
pendants. Bruxelles. 1974. . N. A, S. T. 1. X, 49 lev.
Csalddi pétlékban részesiild gyermekek statiszti-
kaja Belgiumban, 1972,

l 38 A 3f1972

A STATISZTIKA EGYEB TERULETE!

AGRICULTURAL employment in developing coun-
tries. Rome. 1973, FAQ, 47 p.
MezSgardasdgi foglalkoztatottsdg a fejlédd dlia-
mokban.
800 210

ALLATTENYESZTES. 2. Megyei adatok. 4. Juhte-

nyésztés. Bp. 1974. Stat. Kiaddé soksz. 390 p.
(Mezdgozdasagi statisztikal adotgydjtemény 1870-
1970.)

(KSH Mezdgazdasagi féosztaly kiadvdnya.)
1 1 B 1164/2/4
ANNUAL bulietin of transport statistics for Furope
19491972, Ed. by the United Nations, Economic Com-
mission for Europe. Geneva — New York. 1950-1973.
U. N. 24 db.
. Eurdpai szdllitdsi statisztikai évkényv, 1949-1972.
[ 31 B 94/1949-1972
BEJELENTETT {izemi balesetek 1973, &év. Eldzetes
adatok. Bp. 1974, Stat. K. soksz. 95 p.
(KSH Tarsadalmi Szolgéltatdsok Statisztikai fSosz-
taly kiadvanya 17.)
i 1B 99817
BEIKERESKEDELMI odatok 1972, 4. negyedév, Kiad.
a Kézponti Statisztika Hivatal. Bp, 1974, Stat. K.
soksz. 75 p.
11 B 113/316

BERUHAZASI-EPITOIPARI adatok 1973. 4. negyed-
év. Kiad. a Kézponti Statisztikai Hivatal. Bp. 1974.
Stat. K, soksz. 174 p.

{Statisztikai ld&szaki Kozlemények 318. 1974/4.)

1B 113/318

- zdhlung 1972. Bearb.

BYGGEAREALSTATISTIKK 1972. — Building statis-
tics, 1972. Oslo. 1973. Statist. Sentralbyra, 101 p.

Norvégia épitkezési statisztikdja, 1972,

| 40 B 39/588

CHESHIRE, P. C.: Regional unemployment differ-
ences in Great Britain, — WEEDEN, R.: Interregion-
al migration models and their application to Great
Britain. London. 1973. Cambridge Univ. Press. XI,
105 p.

Regionalis munkanéikiiliségi kilénbségek Nagy-
Britannidban, — Interregiondlis vdndorlasi modellek
és felhaszndldsuk Nagy-Britannidban,

600 170

COMMODITY list for external trade statistics Nor-
way. Ed. by the Central Bureau of Statistics, Oslo.
1973. Central Bureau of Statist. 107 p.

'i\iorvégia kiifkereskedelmi statisztikdjénak drujegy-
Iexe,

408 072

DRIFISFORMER i jordbruekt. — Types of farming.
Oslo, 1973. Statist. Sentralbyra. 99 p.

A farmgardalkedds tipusai Norvégidban.

| 40 B M1/7

ECONOMICS ot poliution. By. K. E. Boulding, E.
J. Stahr etc. New York. 1973, New York Univ. Press.
158 p.

A kdrnyezetszennyezsdés gozdasdgtana,

. - 500 192

EINIGE aktuelle Beschaftigungsprobleme in Europa,
2. Punkt der Tagesordnung: Die Arbeitsmarktaspekte
der jlingsten wirtschaftliichen Entwicklung in Europa.
Genf. 1973, 1AA, II, 120 p.

Néhdany aktudlis foglalkoztatottsdgi probléma Euré-
pdban,

700 233

ELEKTRISITETSTATISTIKK 1972. ~ Electricity statis-
tics 1972, Oslo, 1973. Statist. Sentralbyra, 51 p.

Norvégia villamosenergia-stotisztikdja, 1972,

’ 1 40 B 39/402

ERGEBNISSE der Hdéuser- und Wohnungszéhlung
vom 12, Mai 1971. Oberssterreich, Bearb., im Uster-
reichischen Statistischen Zentralamt. Wien, 1973, Ue-
berreuter. 483 p., 1 térk.

Az osztrdk hdz- és lakdsszamldlas eredményei, 1971,
majus 12, Felsé-Ausziria.

| 2 B -125/315/6

landwirtschaftlichen Maschinen-
im Usterreichischen statisti-
schen Zentralamt. Wien, 1974, 143 p.

Az osztrdk mezdgardasdgl gépésszeirds eredmé-
nyei, 1972,

ERGEBNISSE der

| 2 B 125/341

FELS, G.: The exports of the developing world.
The probiem of adjustment assistance. Kiel. 1973,
Inst. fir Weltwirtsch. 305-317. p.

A fejlddé vilag exportja.

600 058

Der FREMDENVERKEHR in Usterreich im lJahre
1972. Hrsg. vom Usterreichischen Statistischen Zent-
ralomt, Wien. 1973, Ueberreuter. 284 p.

Ausztria idegenforgalma, 1972,

I 2 B 125,324
GOLENKO, D. L: Sztatiszticseszkie modeli v up-
ravienii proizvodszivom. Moszkva, 1973, izdat. Szta-
tiszt. 348 p.
A termelésirdnyitds statisztikai modelljei.
* 500 161
INDUSTRIESTATISTIK 1972, 1. T. Mengen und Wer-
te der Produkiion in detaillierter warenméssiger
Bestéinde sowie Energieverbrauch, mit Vergleichszah-
len flir 1971. Bearb. im Usterreichischen Statis-
tischen Zentralamt. Wien. 1973. Statist. Zentralamt.
161 p.
Ausztrio iparstatisztikGja, 1972,
I 2 B 125/340

IPAR! adatok 1973, 4. negyedév. Kiad. a Kézponti
Statisztikai Hivatal., Bp. 1974, Stot. K. soksz. 235 p.
{Statisztikai |d&szaki K&zlemények 317.)

11 B 113/317
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IRON and steel industry. Annual statistics for the
United Kingdom 1969—1971, Publ. by the British Steel

Corporation.  london. 1970-1972.  Print. Staples.
3 db

Vas- és acélipar. Egyesiilt Kirdlység évkényve,
1969-1971,

P 36 C 92/1969-1971
A KISKERESKEDELM! arstatisztika mddszere. Ussze-
Gll.: a KSH Kereskedelmi és Kézlekedési Statisztikai
féosztaly Ar- és Médszertani osztdlya. Bp, 1974, Stat,
K. soksz., 85 p. ‘
(KSH Madszertani flizetek 13.)
700 349353
A KISKERESKEDELM! (fogyasztéi) drindex kiszémi-
tasdnak fontosabb jellegzetességei néhdny orszdgban,
Usszedll.: a KSH Kereskedelmi és Kézlekedési Sta-
tisztikai féosztaly Ar- és Médszertani osztdlya. Bp.
1974. Xerox. 18 lev.
{KSH kiadvénya.)
800 223
MINERAIS et métaux. Statistiques oannées 1935/
1938—1955—1972. Paris. 1973. Groupe le Nicke! — Pe-
narroya — Mokta. 235 p., 1 mell.
Asvdnyok és fémek. Statisztikai évkényv, 1935/1938-~

1965-1972,
I 33 B 177/1972
PROBLEMS of environmental economics. Record of
the Seminar held at the QECD in summer 1971,
Paris. 1972. QECD. 278 p.
A kérnyezet-gazdasdgtan problémdi.
396 12
PROBLEMU sztatisztiki tehnicseszkogo progreszsza
vpromisliennoszti. Red. G. 1. Baklanov, Moszkva,
1971. lzdat. Nauka. 238 p.
A miszaki fejlédés statisztikai problémdai az ipar-

ban.
299 132

ROSZNIK statystyczny hondlu wewnetrznego 1973,
Wyd.: Gléwny Urzad Statystyczny, Worszawa. 1973,
GUS. XXIV, 219 p. L

Lengyelorszdg kiilkereskedelmi statisztikal évkény-

ve, 1973.
i 22 B 12/12

ROCZNIK statystyczny przemyslu 1973. Wyd.: Gléw-
ny Urzad Statystyczny, Warszawa. 1973. GUS., XXVIii,
572 p., 4 t., 1 térk. _ :

A Lengyel Népkéztdrsasdg iparstatisztikai évkdnyve,

1973. : ‘
122 B 12/11
STATISTICS of road traffic accidents in Europe 1972,
Ed. by the United Nations, Economic Commission
for Europe. Geneva. New York. 1974. U. N. 99 p.
Kézati kézlekedési balesetek statisztikdja Eurdépd-
ban, 1972, o
I 31 B 97/1972
TERULET] statisztikai évkdnyv 1973. Bp.. 1973. Stat.
K. soksz. 402 p. :
(KSH kiadvdnya.)
‘ . 11 C 25501973 -
TURKEY exports. Ed. by the Istanbul Chamber of
Industry — Istanbul Chamber of Commerce. Istanbul.
1973. PEVA. 286 p, '
Térékorszdg kivitele, :
i - 700 328
‘TURYSTYKA 1973. Wyd.: Giéwny Urzad Statys-
tyczny. Warszawa, 1973, GUS. XV, 88 p. .
Lengyelorszdg idegenforgalma, 1973, L
_ 122 B 125
TYOTAPATURMAT 1970. — Olycksfall i: arbete. —
Industrial accidents. Helsinki. 1973, Valtion polna-

tuskeskus, 86 p. :

Jzemi baolesetek Finnorszrdgban, 1970,

| 43 B 33/1970
UTMUTATO o lakds- és kommundlis statisztikai
munkdkhoz. Irtdk: Novota |.-né, Vdrvslgyi S. stb.

Bp. 1973. ETK ny. soksz. 91, 23 p., 65 t.
800 168

VOTRESNA térgovija 1973. Szofija. 1973. Centralno
Sziatiszt. Upr. 141 p. '
Bulgaria kiitkereskedelme, 1973.
) I 45 B 7301973
ZALKIND, A. I. -~ KUDROVA, E. Sz.: Sztatisztiko
¢cen v evropejszkih  szocialiszticseszkih  sztranah,
Moszkva. 1973. lzdat. Sztatiszt. 310 p.
Arstatisztika oz eurdpai szocialista orszdgokban.
500 064

KULFOLD! FOLYOIRATSZEMLE

BECTHMK
CIATHCTHEN

A SZOVIETUNIO MINISZTERTANACSA MELLETT
MUKODG KOZPONTI  STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

1974, EVI 3. SZAM

Makarov, B.: Tokéletesiteni kell a szocialista ver-
seny reszvevdinek erkdlcsi, valamint anyagi 8szténzé-
sét.

Lescsev, A.: A KGST-tagorszdgok statisztikusai ko-
zbtti %y{iméicsazé egylittmiksdés.

Ter-fzrael'jan, T.: Uj taviatok. (Interji Hudajber-
diev, N. D. elvtarssal, az Uzbég SZS5ZK Miniszter-
tandcesanak elnékével.)

Baklanov, G.: Az iparvallalatok gazdaségi haté-
konysdgénak statisztikai kimutatdsa.

Cigel'nik, A. — Smeleva, E.: A termelés koncent-
racidjénak mérési modszerei.

Vecsnokov, G.: A munkaeré-vdandorlds
vizsgdlata,

Kuklin, V.: Uj elszdmoldsi okményok alkalmazdsa
G pénztdri muaveleteknél.

Litvin, B.: Az irdnyitdsi és nyilvantartdsi—szamitdsi
munkdk gépesitése oz épitdiparban.

Rodievszkij, M. — Torog, E.: Az anyagszamviteli
informdcidk szdmitégépes kontrollja.

kérddives

Maikov, M. — Barkov, V. — Giuho.rerja, A. = Szmo-
giin, G.: Az dgazat fel nem szerelt és felesleges
berendezései mozgdsdnak ellendrzése. o

Sztororsuk, V.: A munkordforditds szadmbavétele oz
épitdiparban,

Szavesenko, V.: A talajjavitds hatdsa a féldméG-
velés hatékonysdgdra.

Lejbovics, N.: A gazdasdagi
zdsdnak hatékonysdgi mutatéi.

Araszignov, K.: A termelési tartalékok feltardsanak
hatékony médszerei.

informdaciék feldoigo-

1974, EVI 4. SZAM

A lenini Gtmutatds. Interja V. N. Sziarovszkijjal, a
E;ov;;etunié Kbézponti  Statisztikai Hivataldnak elns-
dvel.

Panfilova, A.: Lenin és az 1920. évi szibérial &sz-
szeirds.,

Koziov, T.: Lenin a statiszti'a homogeneitasarsl.

Rjabuskin, T.: 250 éves a Siuvjetunié Tudomdnyos
Akadémidja.

Resetinszkif, K.: A tarsadalmi termelés gazdasdgi
hatékonysdaganak becslése.

Konsztantinova, L.: A gazdasagi hatékonysdg dal-
taldnos mutatdjanak kiszémitdsa.

D'jacskov, M.: Az épitkezések datlagos iddtartama-
nok kiszdamitdsa.

Kononov, N. — Goloszov, O.: Fokozzuk a Szovjet-
unidé Kézponti Statisztikai Hivatala Szamitdstechnikai
rendszere munkdjdnak hatékonysdgat. .

Vanagsz, E. ~ Vanagsz, I.: Az adatfeldolgozds
technolégiai folyomatainak tervezése és kivélasztdsa
automatizélt iranyitasi rendszerekben.
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3 db
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