A KILENCEDIK OTEVES TERV NEGYEDIK EVE
ES A STATISZTIKA FELADATAI®

L. M. VOLODARSZKIJ

A szovjet nép eredményesen teljesitette az 1973. évi allami népgazdasdgfej-
lesztési tervét, sikerrel fejezte be a kilencedik 6téves terv déntd, harmadik évét,
s hozzdkezdett az 1974. évi népgazdasdagfejlesztési terv megvalésitdsdhoz, ame-
lyet a Szovjetunié Legfelsébb Tandcsanak hetedik iilésszaka fogadott el.

A Legfelsébb Tandces ezen Ulésszaka eldtt Gsszelilt a Szovjetunié Kommu-
nista Partjanak Kézponti Bizottsdga, és megvizsgdlta, megvitatta az 1974. évi 4al-
lami népgazdasdagfejlesztési terv és kdltségvetés tervezetét. A teljes (ilés lénye-
gében jévahagyta mindkét dokumentumtervezetet, és beterjesztette a Legfelsébb
Tandcs Glésszakdra. A Kézponti Bizottsdg plénuma teljes egészében jévahagyta
a Politikai Bizottsdgnak a XXIV. partkongresszuson elfogadott hatdrozatoknak a
bel- és killpolitika terén valé megvalésitdsdra irdnyuld tevékenységét, tovabbd
a part fétitkara, L. I. Brezsnyev el6adéi beszédében kifejtett megdllapitdsokat és
javaslatokat. A Koézponti Bizottsag teljes tGlésén elhangzott beszédében L. |. Brezs-
nyev mélyrehatéan és minden oldalra kiterjedéen elemezte a part és a nép alikoté
tevékenységének a folyé &téves terv végrehajtdsa sordn, illetve annak harmadik
évében elért eredményeit. Elvi megdllapitdsokat tett az 1974. évi népgazdasdgi
terv teljesitésének Gtjaira és médjaira, a népgazdasdag tovabbi fellenditésére, a
kultGranak és a dolgozék jélétének emelésére vonatkozéan.

Az 1974, évi népgazdasdgfejlesztési terv valéra valtdsat megkezdve, a szovjet
nép Osszegezi az eddig elért eredményeket, és biszkeség tdlti el a kilencedik
Stéves terv elsd hdrom éve sordn s kiildndsen az 1973. év folyamén a gazdasagi
és tdrsadalmi élet minden teriiletén, a bel- és kiilpolitikdban elért eredmények
lattan,

Az elmult év a népgazdasdg minden teriiletén jelentds munkasikerek éve
volt. A Szovjetunié Gjabb poziciékat foglalt el a XXIV. pdrtkongresszuson elfoga-
dott kilencedik &Gtéves terv hatalmas feladatainak megvaldsitdsa sordn. A szovjet
szocialista dllam gazdasdga megszakitas nélkiil, gyors Gtemben ndvekszik, és
mind magasabb szinvonalra emelkedik.

A Kozponti Bizottsdg (1972.) decemberi teljes iilésén kidolgozott intézkedé-
sek sikeres megvaldsitasanak, valamint az 1973. évi népgazdasdgi terv hatdridé
elotti teljesitéséért kibontakozott 8ssz-szévetségi munkaverseny eredményeként a
terv f6 feladatai nemcsak teljesiiltek, hanem tdl is teljesitették azokat. Az orszag
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jelentds sikereket ért el a szovjet szocialista gozdasdg valamennyi agénak fej-
lesztésében és a nép jolétének emelésében. A fogyasztasra és a felhalmo-
zasra felhaszndlt nemzeti jovedelem az elmalt évben 6,3 szdzalékkal emelkedett
az 1971-1972. évi atlagos 4,6 szdzalékkal szemben. Az ipari termelés az 1973.
év folyaman 7.3 szazalékkal ndtt a tervezett 5,8 szdzalékkal szemben. Tébb mint
7 milliard rubel értékii terven feliili terméket dlilitottak el és értékesitettek. Az 6t-
éves terv elsé hdarom évében az ipari termeiés volumenének ndvekedése tébb mint.
23 szazalekot tesz ki.

1973 folyamdn az ipar valamennyi dga eredményesen fejlédétt, kiildndsen az
egész népgazdasdg technikai haladdsat meghatarozéd vezetd ipardagak: a villa-
mosenergia-ipar, a gépgydrtds, a vaskohdszat, a vegyipar és a nehézipar egyéb
agai. Az elmdit évben gyors Gtemben ndvekedett a kozszitkségleti cikkek terme-
lése is, ami lehetévé tette a szovjet nép névekvé sziikségleteinek magasabb szintd
kielégitéset.

Az 1973. év kiemelkedd eredményeket hozott a mezdgazdasdg fejlédésében:
a gabonafélék rekordtermést, 222,5 millié tonndt, azaz 13,6 milliard pudot adtak.
Gyapotbdl ugyancsak rekordtermést, tébb mint 7.6 millié tonnét takaritottak be.
Sikereket értek el a mezdgazdaség egyéb dgazatainak fejlesztésében is. Az or-
szdg kolhozainak és dllami gazdasdgainak tébbségében a nehéz atteleltetés el-
lenére az dllat- és baromfidllomény névekedett, néttek az éllattenyésztési hoza-
mok, és sikeresen teljesitették az d&llati termékek allami felvasarlasi tervét

A Szovjetuniéban az 6téves terv harmadik évében hatalmas épitkezési prog-
ram valosult meg. A beruhdzdsok volumene megkézelitette a 98 milliard rubelt,
uj termelési kapacitdsokat helyeztek lizembe az iparban, a kdzlekedésben, a me-
z6gazdasdagban és mds népgazdasdgi dgakban. Allami beruhdazasokbél és val-
lalati eszkdz6kbdl nagyszabdsi munkdlatokat folytattak vdalialatok, Gzemek és md-
helyek rekonstrukciéja, G termékfajtdk meghonositdsa érdekében. Ugyancsak ha-
talmas programot valdsitottak meg a lakds- és kommundlis épitkezések, a kultu-
ralis és egészségligyi létesitmények épitése teriiletén.

A népgazdasdg valamennyi dgazatdnak fejlédésében jelentds szerepe volt
a tudomany és a technika legljabb vivmanyai széles kérii bevezetésének. Ennek
eredményeként egyre nagyobb véltozdsok kévetkeznek be a munka jellegében,
emelkedik a termelés miszaki szinvonala, javul a termékek mindsége.

Az 1973. évi eredmények Osszegezése sordn meg kell jegyezni, hogy o kibon-
takozott munkaverseny és az aj, tokéletesebb technika és technolégia elterjeszté-
sének hatasdara téretlenil emelkedik a munka termelékenysége, s jelentSs mér-
tékben ez biztositja a termelés bdviilését a népgazdasdg minden dgdban. A mun-
katermelékenység tovdbbi emelése a folyd dtéves terv legfébb feladatai snkeres
teljesitésének elengedhetetien feltétele.

1971-1973 folyaman és az elmalt 1973. évben is fo!ytotodott a szovjet nép
anyagi jélétének és kulturédlis szinvonaldnak emelésére iranyulé intézkedések, a
kilencedik otéves terv legfontosabb feladatainak valéra valtdsa. Ezen iddszak fo-
lyamdn életbe léptek a munkabérek és nyugdijak emelésére vonatkozd intézkedé-
sek. Emelték az anyagi termelés kiilénbéz6 dagaiban dolgozék munkabérét, to-
vabbd a pedagégusok és orvosok fizetését, a felséfokd oktatdsi intézmények hall-
gatdinak &sztondijat. Csupdn az emlitett intézkedések hatdsdra az dtéves terv
elmalt éveiben 31 millié f6t, azaz minden harmadik munkdst és alkalmazottat érin-
tett a béremelés, tovabbd 23 millié 6 jévedelme emelkedett a nyugdijak, &sztén-
dijak és juttatdsok ndvelése révén. A népjélét szinvonaldnak emeiese erdekeben
egyéb intézkedéseket is tettek. '
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Mindez azt bizonyitja, hogy a Szovjetunié dolgozéi a Kommunista Part ve-
zetésével sikeresen valdsitjdk meg a népgazdasagfejlesziési terveket, a gazdcség
ajabb fellenditését, aminek alapjan folyamatosan emelkedik a szovjet nép anyogl
joléte és kulturdlis szinvonala.

Az 1973. évi népgazdasagi eredményeket 6sszegezve minden szoviet ember
biiszke arra, hogy munkdjdval kivette részét az dltaldnos eredmények elérésében.

Az otéves terv idei, negyedik évében az elmult év eredményeit kell megszilar-
ditani és tovdabbfejleszteni. Az 1974. évi terv magasabb kdvetelményeket tdmaszt.
Ez az a feladat, amit a pdrt kitdzétt, és aminek megolddsdra az orszdg valameny-
nyi dolgozdja térekszik, megtéve minden lehetSt annak érdekében, hogy a tervet
talteljesitsék, és ezzel megkénnyitsék az 6téves terv befejezd évének, az 1975. évi
feladatoknak teljesitését.

Az 1974. évi népgazdasdgi terv a tdrsadalmi termelés tovabbi gyors ltemd
fejlesztését, a technikai haladds fejiddését, az orszdg lakossdga életszinvonald-
nak emelését irGnyozza eld. Amint a Kézponti Bizottsdg hatdrozata is rdmutatott,
az Stéves terv negyedik évi tervének teljesitése, tilteljesitése déntd jelentdségl az
egész Otéves terv sikeres valdra vdaltdsa szempontjdbdl, megteremti a gazdasagi
potencidl tovabbfejlesztésének, a szovjet nép anyagi jéléte és kulturdlis szinvonala
emelésének feltételeit. 1974-ben a fogyasztdsra és felhalmozasra forditott nemzeti
jovedelemnek 6,5 szazalékkal kell emelkednie az 1971-1973. évi atlagos 5,2 szdza-
lékkal szemben. A nemzeti j6vedelem 1974, évi abszolit ndvekménye tdbb mint
20 milliard rubel lesz, a kilencedik 6téves terv elsé hdrom évében dtlagosan elért
14,6 milliard rubellel szemben.

A szovjet ipar Uj sikereket fog elérni. Az ipari termelés az 1973. évi szinvo-
nalat 6,8 szézalékkal fogja meghaladni. Ezen beliil a kdzfogyasztdsi cikkek terme-
lése gyorsabb Gitemben emelkedik, azaz a B csoport termelése 7,5 szdzalékkal,
mig az A csoporté 6,6 szdzalékkal fog névekedni. 1974-ben tovabb javul az ipari
termelés struktirdjo, amit a gépgyartds, a vegyipar, a petrokémia és a gdzipar
kiemelt fejlédése, az egész iparban a leghaladébb termékfajtdk dtlagosnal gyor-
sabb litem(i termelése biztosit.

1974-ben a kézfogyasztdsi cikkek termelése nemcsak az e cikkeket kozvetle-
nil elédallité dgakban fog gyors litemben emelkedni, hanem a nehézipari val-
lalatokndl is, amelyek jelentdsen ndvelik a legkiilénbdzébb fogyasztdsi cikkek
termelését. Az 1974. évben a kulturdlis és hdztartdsi rendeltetés’i termékek gyér-
tdsa az el628 évi termelést 10 szazalékkal fogja talszérnyalni.

1974-ben a mezdgazdasdgban is Uj eredmények varhaték. A terv a gabona-
félék, a gyapot, a cukorrépa, a napraforgd, az éllattenyésztési termékek termelé-
sének és felvasarldsdnak noévekedésével, a mezégazdasdg anyagi—miszaki bdézi-
sdnak tovabbi szilarduldsdval szdmol. Ez lehetévé teszi a lakossag élelmiszerekkel,
valamint az ipar kiilénbdz6 mezdégazdasdgi eredeti nyersanyagokkal vald jobb el-
latdsat.

A folyd évben tovabb fejlddik a kézlekedés és a hirkdzlés, Gj beruhdzasok
valdsulnak meg, Gjabb eredményeket érnek el a termelderdk telepitésében és
a soknemzetiségl szocialista szovjet dllam szévetséges kdztdrsasdgai gazdasdga-
nak fejlesztésében.

Az iranyitas tokéletesitése, a gyors technikai haladads biztositjo a tarsadalmi
termelés valamennyi &gazatdban a mindségi mutaték javuldsat. Ez abban jut
konkrét kifejezésre, hogy a Szovjetunié 1974, évi népgazdasdgfejlesztési terve @
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tarsadalmi termelés hatékonysagi mutatdinak jelentds javitdsét, elsésorban a ter-
melékenység emelését irja els. 1974-ben a munka tdrsadalmi termelékenységé-
nek gyorsabb Utemi emelkedésével, a termelés anyagigényességének csdkkené-
sével, a népgazdasdgi és ipari kapacitdsok teljesebb kihasznélésdval szdamol a
terv. Igy az iparban a munka termelékenységét 6, az épitdiparban 6,6 szdzalék-
kal kivénja a terv emelni. A termelékenység emelkedése hivatott biztositani a nem-
zeti jévedelem ndvekményének 87 szdzalékat, az egész ipari termelés ndvekedé-
sének kilenctizedét, az épitési—szereldsi munkdk, a mezdégazdasdgi termelés és.
a vasuti szdllitds terén pedig a teljes ndvekedést.

Az orszdg goazdasdgdnak tervezett fejlédése, a nemzeti jovedelem és a k&z-
fogyasztasi cikkek termelésének névekedése lehetdvé teszi, hogy az 1974. évi terv
a szovjet nép anyagi jolétének és kulturdlis szinvonaldnak Gjabb emelését irja
elé. A munkdsok és alkalmazottak havi atlagbére 3,6 szdazalékkal, a kolhozparasz-
tok keresete 6,1 szdzalékkal né. A tdrsadalmi fogyasztasi alapok 6,5 szdzalékkal
emelkednek, és 1974-ben elérik a 82,5 millidrd rubelt. Usszességében a lakossdg
egy fére szdmitott redljdvedelme 1973-hoz viszonyitva 5 szdzalékkal emelkedik.

Tovdbb fejlédik a kereskedelem és a kdzétkeztetés, a szolgdaltatésok teriilete,
a népmivelés, oktatds és egészségvédelem, ndvekszik a lakossag kulturdlis elld-
tottsaga. -

A Legfelsébb Tandes hetedik lésszakdn elfogadott 1974. évi népgazdasdgi
terv és dllami koéltségvetés megvalésitdsa nagyszabdsi dallami intézkedéseket tesz
sziikségessé, a gazdasdgiranyitds szinvonaldnak emelését igényli. Ezt az a koriil-
mény indokolja, hogy a szovjet gazdasdg fejlédésének azon szakaszdba lépett,
amikor a mindségi tényezdk, a népgazdasdgi hatékonysdg emelése, a tudoma-
nyos—technikai haladds gyorsitdsa stb. keriiltek elétérbe. Mintegy valaszul az el-
fogadott tervre orszdgszerte, a gazdasdg minden dgdban munkaverseny van ki-
bontakozéban, a dolgozék ellentervekre tesznek javaslatokat. A Szovjetunidé dol-
gozdi mdr az év elsé napjaitdl kezdve minden sziikséges intézkedést megtesznek,
hogy az éves tervet teljesitsék és tllteljesitsék. A part Kézponti Bizottsdgdnak ha-
tarozatdra reagadlva a szocialista szovjet allam dolgozéi nem kimélik erdiket az
allami terv teljesitésében, hogy ennek alapjan tovabbi eredmények sziilethesse-
nek a kommunizmus anyagi—-miszaki bdzisanak megteremtése terén.

A végzett munka eredményei feletti jogos biiszkeség, a szovjet nép tetteinek
és alkotasainak kijaré tisztelet kifejezése mellett L. I. Brezsnyev utalt a gazdasdg-
irdnyitas szinvonala emelésének sziikségességére. A Szovjetunié gazdasdgdban
vannak problémdk, a ndvekedés problémdi, de vannak hidnyossagok is. Fzeket
vilagosan kell 14tni, hogy kidolgozhassuk a ke!ld intézkedéseket, amelyek Iehe-
tévé teszik a még sikeresebb elérehaladdst. A tarsadalmi termelés fejlddése, az
dgazati és regiondlis kapcsolatok fokozéddsa, a szovjet népgazdasdg valamennyi
agdnak gyors fejlédése szitkségessé teszi a tervezés tovabbfejlesztését, a tdrsa-
dalmi termelés irdnyitdsdnak tokéletesitését, a korszer( technika bevezetését és
a terv sikeres teljesitését biztositd egyéb intézkedések komplexumdanak megvalé-
sitasat.

Jelentds és feleldsségteljes feladatok varnak az étéves terv negyedik eszten-
dejében az dllami statisztikai szervekre is. Feladatuk, hogy biztositsdk az egész
statisztikai, kdzgazdasdgi és moddszertani munka tovabbfejlesztését. Ez altalanos
kotelezettség, mely vonatkozik minden szervre, kezdve a kdrzeti felligyeldségtsl és
korzeti szamitékdzponttdl egészen a Szovjetunid Kézponti Statisztikai Hivataldig,
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és vonatkozik a statisztika minden egyes dgazatdara. A statisztikai, kézgazdasagi és
modszertani munka tovdbbfejlesztésének konkrétan kifejezésre kell jutnia a nép-
gazdasagi terv teljesitésének szémbavételét biztosité mutatdszam-rendszer fejlesz-
tésében, tovabbd mindazon intézkedések megvaldsitasaban, amelyeket a statisz-
tikai szervek a XXIV. pdrtkongresszus és az azt kdvetd kdzponti bizottsagi teljes
ilések hatdrozatainak tiikrében kidolgoztak.

A part és a kormdny értékes segitségének készdnhetéen a kézgazdasdgi
munka rendszeresen javul. Fejlédik az dllami statisztika is. Az allami statisztikai
szerveket munkdjukban azok a szervezési és méddszertani elvek vezetik, amelyeket
Lenin dolgozott ki a szovjet kdztdrsasdg létrejbttének elsé éveiben a statisztikai
informdciok gyljtésére, feldolgozdsdra és elemzésére vonatkozdlag. Az azdta el-
telt idoben a szovjet statisztika nagy munkdt végzett, melynek eredményei a sta-
tisztika szervezésére vonatkozd lenini elvek sikeres gyakorlati megvaldsitasat bi-
zonyitjak.

Az 1974, évben a statisztikai szerveknek tovdbb kell folytatniok munkajuk ja-
vitdsat a népgazdasdgi terv és a szocialista kdtelezettségvéllaldsok, a mennyiségi
és mindségi mutatdk teljesitésének megfigyelése és alakulasuk ellendrzése terén.
Javitani kell mind az egyes vallalatok, egyesiilések, ipardgak, mind a népgazda-
sdgi dagak tevékenységének statisztikai vizsgdlati mddszereit. Rendkivili jelentd-
sége van a terv teljesitését bemutatd pontos statisztikai adatok idében torténd
szolgdltatasanak. Ennek alapjan dolgozzdk ki és valésitjidk meg a part-, a szak-
szervezeti és a gazdasdgi szervek a vallalatok, népgazdaségi dgak munkdajanak
javitdsdra, a gyakorlati végrehajtas sordn keletkezd hidnyossagok felszamolasara
iranyulé intézkedéseiket.

Az egyes népgazdasagi dgak és ipardgak teriiletén mar 1973 végén kibon-
takozott az a munka, amelynek célja az Gn. ellentervek kidolgozdsa és elfoga-
dasa, vagyis a tartalékok, a pétldlagos lehetdségek feltdrdsa. A statisztikai vizs-
gdlat, azaz azoknak az adatoknak gylijtése, feldolgozdsa és elemzése, amelyek
jelzik, hogy miként teljesitik ezeket az ellenterveket és szocialista kételezettség-
vallaldsokat, elengedhetetlen feltétele az 1974. évi terv sikeres teljesitése és tal-
teljesitése biztositdsanak.

A népgazdasdgi tervben eldirt feladatok teljesitésének megfigyelése azonban
kordntsem korldtozdédik az adatgyijtésre, feldolgozasra és a kilénbozd statisz-
tikai beszamoldk szolgdltatdsdra. Ez rendkivill fontos, de nem az egyedili munka,
amelyet a statisztikai szerveknek el kell végezniiik és tovabb kell fejlesztenilik.
Fontos feladatuk, a tarsadalmi és gazdasdgi életben lezajlé folyamatok és jelen-
ségek kdzgazdasagi elemzése teriiletén a munka szinvonaldnak tovdabbi emelése.
A tdrsadalmi termelés, a népgazdasdg kiilénbdz8 agaiban kialakult ardnyok, a
termelderdk elhelyezkedésének mélyrehaté és komplex elemzése rendkivil nagy
jelentéségl a pétldlagos lehetéségek, valamint a tartalékok feltdrasa és kiakna-
zaso terén mind az egyes véllalatok, mind pedig a kildnbdz6 népgazdasagi agak
szintjén.

A komplex és mélyrehaté kodzgazdasédgi elemzés nem elégedhet meg az
egyes tényezék létének megdllapitdsaval, hanem fel kell tdrnia azokat az okokat,
amelyek az orszdg tdrsadalmi életében ezeket a jelenségeket kivdaltottak, mélyreha-
tédan vizsgélni kell azokat a tényezdket, amelyek az egyes véllalatokndl vagy egész
népgazdasdgi dgakban az adott eredményekre vezettek. E vonatkozdsban oz dl-
lami statisztikai szerveknek fokozniok kell a tartalékok feltardsdra iranyuld mun-
kdjukat vallalati és dgazati szinten egyarant. Az dllami statisztikai szervek jelen-
tds tényanyaggal rendelkeinek, melynek kdzgazdasagi elemzése lehetdséget nydijt



496 L. M. VOLODARSZK!

olyan tovébbi tartalékok feltdrdsdara, amelyek elésegitik a tarsadalmi termelds né-
velését és hatékonysdgdnak emelését. . : '

Az dllami statisztikai szerveknek feladataik vannak a tdrsadalmi jelenségek
sokoldalisagat és a bévitett szocialista Gjratermelést atfogdan jellemzd mutatok .
terén végzendd munka szinvonaldnak emelése terén is. A Szovjetunié Kommunista:
Partjia XXIV. kongresszusén elmondott eldadéi beszédében L. I. Brezsnyev arrdl
sz6lt: ,,A termelés hatékonysdgdnak novelését szolgdld irdnyvonal sok fontos és
bonyolult feladatot &llit elénk a népgozdasdgi dgazatok legcélszeriibb aranyai-
nak biztositdsa tekintetében. A szerkezeti problémdk helyes megolddasatél nagy-
mértékben fligg a gazdasdgi névekedés lteme, a gazdasdg fejlesztéséhez és a
népjolét emeléséhez elengedhetetleniil sziikséges felhalmozas lehetdsége.”l E
kérdések megoldasahoz jelentSs segitséget nyGjthat a népgazdasdgi mérteg ki-
dolgozdsa, amely széles kéri informdciét tartalmaz a 6 népgazdasdgi ardnyok,
a szovjet gazdasdg fejlédési tendencidinak és tdrvényszerliségeinek elemzése
szamara. . :

Ezzel kapcsolatban, az dllami statisztikai szervek elétt nagy és felelosségtel-
jes feladatok dllnak a mérlegmunkdk tovébbfejlesztése, elsGsorban a népgazda-
sagi ténymérleg &sszedllitdsa, az annak alapjén nyert adatok elemzésének elmé-
lyitése terén. Kildnds figyelmet kell forditani annak tanuimdnyozdsdra, mennyire
raciondlisan alakulnak o kilencedik &téves terv éveiben az alapvetd népgazda-
sdgi aranyok a termelés és a fogyasztds, a fogyasztds és a felhalmozds, a terme-
lési eszkdz8k és a fogyasztdsi cikkek termelése, a 6 népgazdasdgi dgak, elsdsor-
ban az ipar és a mezdgazdasag kdzétt. Ugyancsak nagy figyelmet kell forditani az
dgazati kapcsolatok elemzésére és a népgazdasdg dagazati struktirajanak téké-
letesitésére. Itt nagy szerep var az 1972. évi dgazati kapcsolati ténymérlegre,
melynek kidolgozdsa 1974-ben fejezédik be.

A népgazdasdgi mérleg elemzésének fontos irdnya a nemzeti jévedelem el-
osztdsi és Gjraelosztasi folyamatainak vizsgdlata. El kell mélyiteni tobbek kézétt
a tébblettermék és a munkabéralap ardnydra, valamint a felhalmozds és a be-
ruhdzds normdjdra, a nemzeti jévedelem Ujrafelosztasdra és a lakossagi, vélla-
lati és intézményi végsS jSvedelmek képzddésére vonatkozd kérdések vizsgalatat.

A népgazdasagi mérleg egyik legfontosabb feladata véltozatlanu! a szovjet
nép életszinvonaldnak ndvekedését jellemzé mutaték — a redljévedelem, az anya-
gi javak és szolgdltatdsok fogyasztdsa, a pénzbevételi és -kiaddsi meérleg mutatdi
stb. — szdmitasi modszereinek tovdbbfejlesztése és elemzésének javitdsa.

Az 1974. évi népgazdasdgi terv feladatai meghatdrozzdk a pénziigyi statisz-
tika terén folytatandé munka 8 irdnyait is. Ezek kézdtt a legfontosabb a nép-
gazdasdgi hatékonysdg alakuldsat befolydsolé pénziigyi mutaték elemzésének el-

mélyitése és bivitése, ezen beliil a pénzfelhalmozds, a nyereség és a jévedelme-

26ség, valamint névekedésiik tényez8i, a felhalmozdsi terv teljesitése, a forgdesz-
ko6z6k kihaszndldsa, megtériilésitk sebessége, a normativakon feliili anyag- és aru-
készletek képzddésének, valamint a beruhdzdsi épitkezéseken elfekvd berendezé-
sek keletkezésének okai, a vallalati szervezeti (kdzgazdasagi) 6szténzési alapok
képzésének és kihaszndldsdnak kérdései. |

Valtozatlanul fontos kérdés a gazdasdgi reform hatdsdnak vizsgélata a vél-
lalati tevékenység eredményeire. Béviteni kell a pénzforrdsok és -felhaszndldsok
mérlegének Osszedllitdsdra és elemzésére iranyulé munkdt, tovabb kell fejlesz-
teni a mérleg kidolgozdsanak médszertanét,

;!Az SZKP XXIV. kongresszusa. 1971. marcius 30. — dprilis 9. Kossuth Kényvkiads. Budapest. 1971,
71. old, '
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Az drstatisztika teriiletén tovabb kell javitani az arvaltozasok és az drszin-
vonal statisztikai megfigyelését, az drindexek képzésének metodikajat, a termék-
Ssszetétel valtozasdnak az dtlagdr-szinvonalra gyakorolt hatdsa vizsgélatat, bdvi-
teni kell azon aruk korét, amelyek alapjan a nagy- és a kiskereskedelmi drak
struktirdjat meghatdarozzdk, javitani kell egyes termékfajtdk alapveté miszaki—
gazdasdgi paraméterei vdaltozdsdnak az drszinvonalra gyakorolt hatdsa vizs-
gdlatat.

Az 1974. évi népgazdasdgi terv teljesitése jelentés mértékben &sszefiigg az-
zal, hogy milyen mértékben haszndljak ki az iparvdllalatok a mikdds termelési
kapacitasokat. Az allami statisztikai szervek feladata, hogy javitsak a kapacitdas-
mérlegek &sszedllitdsdnak médszertandt, bovitsék a tervezett kapacitasnovekedés
elérése szempontjdbdl megfigyelendd objektumok kérét, mélyitsék a szdban
forgd problémak elemzését.

A mezégazdasagban a belterjesités kérdései keriilnek elétérbe, melynek
f6 Utja a termelés szakositdsa és koncentrdcidja. E téren még hatalmas lehetd-
ségek vannak, tapasztalat is rendelkezésre all, amit tanulmdnyozni kell.

A XXIV. kongresszuson felvetett munkatigyi problémdk meghatdarozzdk a mun-
kaligyi statisztika feladatait az egész dtéves terv idészakdra s ezen belil az elét-
tink allé6 két évre vonatkozéan is. Elsésorban a kongresszuson elfogadott szocid-
lis program megvaldsuldsaval kapcsolatos kérdésekre kell valaszt adni, neveze-
tesen szdmba kell venni a munkdsok és alkalmazottak bérének emelése terén el-
ért eredményeket ott, ahol ez 1973-ban megtértént, illetve 1974-ben befejezédik.
Jelentés helyet foglalnak el 1974-ben o munkaerd létszamdval, mozgdsdval, a
munkaeréforrasok felhaszndldsdval, tovdabbd a szakemberek képzésével és to-
vabbképzésével kapcsolatos kérdések.

A munkatermelékenység emelésével kapcsolatban a XXIV. kongresszuson ki-
tGzott feladatok megolddasa jelentés mértékben fligg a munka helyes szervezésé-
t8!, a munkaidé hatékony kihaszndldsdatdl, a munkafegyelem tovdbbi erésitésé-
t&l. E kérdésekre a munkaligyi statisztikanak nagy figyelmet kell forditania, kild-
ndsen teriileti aspektusban. E téren nagy jelentdsége lesz az 1974 folyamdan elvég-
zendd reprezentativ felvételeknek. Ezek kézé tartozik a munkatermelékenység eme-
lése, tényezdinek vizsgdlata az iparvdllolatokndl, a scsekinszki és szamos mas
véllalot tapasztalatainak tanulmdnyozdsa, ahol a munkaerd-1étszam csékkentésé-
vel egyidében a termelés ndvekedését érték el stb. 1974 folyamdn a munkaiigyi
statisztika keretében folytatni kell bizonyos mutatdészdmok szdmitdsi metodikaja-
nak javitasat, és végre kell hajtani tdbbek kdzétt a munkdsok szakmai Ssszetéte-
lének 8sszeirdsat, fel kell mérni o munkdsok megoszlasdt a munka gépesitési
foka, a munkabér nagysdga stb. szerint.

Nagy feladatok dllanak az &llami statisztikai szervek elétt a demogrdfiai prog-
nézisok (eldrejelzések) tovabbfejlesztése terén. Javitani kell a szamitas eldéfeltéte-
leinek meghatdrozéséra szolgdlé médszereket a kiilénbdz8 tarsadalmi—gazdasagi
tényezdk demogréfiai folyamatokra gyakorolt hatdsdnak vizsgdlata alapjan. A
népgazdasdg siirgeté igénye az elbrejelzések kiterjesztése, az orszdg mind tobb
kérzetének bevondsa ebbe a munkdba.

A XXIV. kongresszus irdnyelveinek megfeleléen tovéabb javitjgk o nyugdijel-
latast. Az Gllami statisztikai szervekre hdrul az a feladat, hogy specidlis felvétel
megszervezésével megdllapitsdk egyrészt azoknak a szdmdét, akiknek nyugdija
1974-ben emelkedik, mdsrészt az e célra forditott 6sszegek nagysdgat.

Az &llami statisztika szervei 1974-ben egy sor egy iddépontra vonatkoztatott fel-
vételt, reprezentativ statisztikai vizsgdlatot hajtanak végre, amelyek a szovjet gaz-
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dasag kildnbdzé dgait és a tarsadalmi élet kiillénbdzd teriileteit érintik. Ez az
adatfelvételek alapos elSkészitését, adataiknak idében tsrténd feldolgozdsdt és
az eredmenyek gondos elemzését teszi sziikségessé. Az dllami statisztikai szer-
vek munkajanak sikere fligg attél, hogy a statisztikai munkdk tervének teljesitése,
nevezetesen az egy idépontra vonatkoztatott felvételek és reprezentativ statisztikai
vizsgdalatok lebonyolitdsa mennyire szervezett.

A szovjet dllami statisztika fejlédése kdzvetleniil &sszefiigg o szdmvitel és a
statisztika népgazdasdagi méretli tovdbbi gépesitésének megolddsdval, valamint a
statisztikai szervek munkdjanak gépesitésével. Folyamatban van az déllami statisz-
tika automatizalt rendszerének (ASZGSZ) kiépitése, ami hozzd fog jarulni az egesz
statisztikai, kdzgazdasdagi, elemzé és mdédszertani munka tovabbfejlesztéséhez és
fellenditéséhez, lehetévé fogja tenni a statisztikai adatok feldolgozdsi idejének
csdkkentését, a feldolgozdsok tematikdjanak bévitését, a legkiilénbdz8bb csopor-
tositdsok kialakitdsat az egyes népgazdasdgi dgakban. Mindez arra vezet, hogy
oz allami statisztika szerepe és jelentésége a népgazdasdg irdnyitdsi és tervezési
rendszerében tovdbb emelkedik. : |

A tdarsadalmi termelés fejlesztése mind bonyolultabbd, sokrétibbé valik. A
tarsadalmi jelenségek sokrétiisége, az dgazatokon belilli és az dgazatok kézétti,
valamint a regiondlis kapcsolatok elmélyiilése (j mutatdészémok kialakitasat igényli,
amelyek a bonyolult népgazdasdgi kapcsolatokat és ardnyokat jellemzik. Az &l-
lami statisztikai szerveknek a tervezd és gazdélkodé szervekkel egyiitt folyama-
tosan térédnidk kell a mutatészam-rendszer tokéletesitésével, hogy az a lehetd
legjobban tiikrézze vissza a tarsadalmi és gazdasdgi élet folyamatait és jelensé-
geit, és egyidejlleg lehetévé tegye az Gj és haladé feltdrdsat a gazdasagban.

A szovjet statisztikusok, kiknek munkdja egybeolvad a nép szolgdlatéban
végzett dltaldnos munkdval, mindent elkévetnek azért, hogy 1974-ben tovdbb
emeljék munkdjuk szinvonalat, igazoljdk a pért és az &llam bizalmét, és ezzel is
hozzdjdruljanak az 1974. évi terv és a kilencedik dtéves terv sikeres teljesitéséhez.

PE3IOME

Crates npepcrasnser coBoi COKPAlLEHHLIH NEPEBOA Ha BEHrepPCHM A3bIK ouepKa,
onybnukosaHHoro B Homepe | ypHana,BectHuk cratucTturu” 3a 1974 r. (ctp. 3~-11).

SUMMARY

The article is an abridged version in Hungarian of the study published in Vestnik
Statistiki 1974 No. 1 (pp. 3—-11).

The author sums up the tasks of the state statistical organs following from the decisions
accepted on the 24th Party Congress by the Central Committee of Communist Party of the
Sewiet Union, He discusses and evaluates the results achieved in the first three years of the
ninth Five-Year Plan and he deals in detail with the requirements emerged in the present
fourth year of the plan as well as with the targets.




STATISZTIKAl ELEMZESEK

AZ 1972. EVI ALTALANOS MEZOGAZDASAGI
OSSZEIRAS ELOZETES EREDMENYEI (l1.)

OROS IVAN

Az 1972-ben végrehaijtott altalanos mezdgazdasdagi dsszeirds mddszertani kér-
dései mellett tanulmanyunk elsé részében (lasd: Statisztikai Szemle. 1974, évi 5. sz.
379-402. old.) az 1972. évi termelésre és a mezégazdasdgban az utdbbi évekhen
bekdvetkezett fejlédésre vonatkozé fontosabb megdllapitdsokat foglaltuk &ssze,
elemeztiik tovabbd o felvétel adatai alapjan a mezdgazdasdg fébb dgazatainak
termelését és a termelés koriilményeit. Ennek sordn kiildndsen a termelést talnyo-
mé részben meghatdrozé mezdgazdasdgi nagyilizemek tevékenységével és eredmé-
nyeivel foglalkoztunk részletesebben.

SZOCIALIS, KULTURALIS LETESITMENYEK A NAGYUZEMEKBEN

Kézismert, hogy a tarsadalmi juttatdsok tekintetében az ipari és mezdgazda-
sagi keresdk kdzétt — még ha a nyugdijasokat figyelmen kiviil is hagyjuk — sza-
mottevd kiildnbség van. Hasonlé a helyzet az infrastruktira tekintetében is. Ez rész-
ben a térténelmileg kialakult szokdsokkal, igényekkel magyardzhatd, de hozzdja-
rul ehhez a munka jellege is, ami az iparban dltaldban koncentrdlt, a mezégaz-
dasagban tébbnyire szétszért. A vdrosi és falusi életforma kézti killdnbség az ilize-
mek kiildnféle j6léti 1étesitményekkel valé elldtasdban is megmutatkozik. A termeld-
szévetkezetekben ez kiiléndsen alacsony fokd, még az allami gazdasdagok nem tal-
sGgosan magas szintjétél is elmarad.

Az dallami gazdasdgok egyharmaddnak volt {izemi orvosa, a termelészévetke-
zetek kdzil csak minden huszadiknak. SOJat gyermekgondozé létesitménye csupan
7 termelészdvetkezetnek volt.

24. tabla

Az tizemi orvossal és egyes jéléti intézményekkel rendelkezd
gazdasdgok szama

Bilcss Allandd
Uzemi d°, Cs;"' Kultdr- izemi
orvossal evel, teremmel| konyhd-

Gazdasag dvoddval val

i rendelkezd gazdasdgok szama

Allami gazdasagok . . . 55 22 98 168
Mezdgazdasagi termelSszévetkezetek | 116 7 327 141
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Megfigyeltiik az adatfelvételek sordn az izemi lakdsokat és o munkdselhelye-
zés kérdéseit is. |

Az dllami és a szévetkezeti gazdasdgokban a lakdépiiletek létesitésénél eltérd
szempontok érvényesiilnek. Az dllami gazdasdgok, mivel nagyobb ardnyban alkal-
maznak a gazdasdagtol tavol lakdkat, a munkavéallaldk letelepitéséhez tobb lakdst és
az idészaki munkdsok szdmdra tébb munkdsszéllast épitettek. A termeldszévetke-
zetekben dolgozék tobbsége viszont a helyben laké tagsaghé! adédik, igy bérla-
kdsokat csak a mas lakéhelyrél szerzédtetett szakemberek elhelyezésére létesitet-
tek . |

A gazdasagi bérlakdsok szdma az dllami gazdasdgokban 31575, a termeld-
sz8vetkezetekben 18 833. Ez az 1000 hektdr dsszes foldteriiletre szdmitva az éllami
gazdasdgokban 32, a termel8szdvetkezetekben 4 lakdst, 1000 foglalkoztatottra pe-
dig 207, illetve 28 lakdst jelent. A lakdsok korszeribbek az dallami gazdasagok-
ban. Itt a vizvezetékkel elldtott lakdsok ardnya 33, a villannyal elldtott lakdsoké
87 szdzalék, mig a termeldszévetkezetiekben ez az ardny 18, illetve 75 szdzalék.

Munkdsszéllassal az dllami gazdasdgok kivétel nélkiil rendelkeznek az iddsza-
kosan foglalkoztatott fizikai munkdsok eihelyezésére. A termelSszévetkezetek kdziil
csak kevésnek van hasonlé létesitménye. A munkdsszalldsok tébbsége villannyal,
vizvezetékkel, flrdével felszerelt. A féréhely-kapacitds az dallami gazdasagokban
30 200-nél t&bb és ennek egytizede a szdvetkezetekben. 1972-ben o nydri munka-
cstcs idején az dllami {izemek féréhelyei 43 szdzalékban, a szévetkezetiek 63 sza-
zalékban voltak elfoglalva.

A HAZTAJl ES KISEGITO GAZDASAGOK JELLEGE

A fold muivelésének tradicidja Magyarorszdgon mint volt agrdrorszagban ter-
m#szetesnek mondhatd. Ez nemcsak az id3sebb generdcié sajatja, még a fiatalabb
falusi lakossdg is szdmos széllal kétédik a hagyomanyos kisparaszti életformdhoz, a
foldmdveléshez. Napjainkban ez a tevékenység 4j értelmet kapott, mdar nem egyeddl
a birtokolt fold hozaménak kell biztositania a csalddok megélhetését. A keresetek
f6 forrasat szocialista tarsodalmunkban — még a falusi lakossdg kérében is — az
ipari vagy mezdégazdasdgi nagylizemekben végzrett, egyre tébb szakértelmet kivdand
munka jelenti. A haz kariili kisebb gazdasdg elsésorban a hdztartds élelmiszer-
szitkségletének egy részét hivatott biztositani. Flegendd munkaerd, termeldeszksz
és szakértelem birtokédban a kisgazdasdgok egy része ennél tobbre is véllalkozik,
specidlis dgazatokban drutermelést folytat, és ezzel egésziti ki a csalddtagok f6-
foglalkozasbél ereds jévedelmeit. Véltozott @ gazdasdg termeldmunkdjanak tech-
nikai szinvonala is. A mezdgazdasdgi nagyiizemek mindjobban iparosodé terme-
lése és anyagi segitsége datalakitéan hat a kisiizemek tobbségének termelésére.
Részben a szubjektiv tapasztalatok meggydz8 ereje, részben o konkrét rautaltség
jelenti a korszer(i gazddlkodas fébb alakité tényezdit.

A féldmivelés a falusi életformanak ma még szoros tartozéka, ami az elmualt
évtizedben bek&vetkezett tarsadalmi dtrétegzddés ellenére is eléreldthatdlag még
tartdésan fennmarad. A kisgazdasdagbdl szarmazé termékekre, kiegészitd jdvedelemre
a nagylzemi mezbégazdasagban és az iparban dolgozék egyardnt szert tesznek, ha
kdrilményeik ezt megengedik. Az inkébb tradiciondlis alapokon nyugvé falusi gaz-
ddalkodas mellett azonban nem elhanyagolhaté volument képvise! a vdroslakdk
mezbégazdasdagi termelése. Kiiléndsen az utébbi idében gomba médra szaporodd
csaladi hdzak és nyaraldk kériil létesitett kiskertekben, inkabb kedvtelésbél, mint
jovedelemszerzés céljabdl tobb-kevesebb sz816t, gyiimblesst, zéldséget stb. termel-
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nek, baromfit, nyulat tartanak. A kis terileteken folytatott munkat sckszor igen kor-
szerl modszerekkel és j6 hatékonysdaggal végzik.

Az 1972. aprilis elsé felében végrehajtott teljes kori kistizemi &sszeirds sordn
a hdztartasok mintegy 60 szdzalékat — a falusi lakossag 100 szdzalékdat — keresték
fel a szamldalébiztosok. Az dsszeirdst dsszesen tdbb mint 20 000 {6 hajtotta végre.

Az adatfelvétel sordn 1,681 millié gazdasdag keriilt dsszeirdsra (ezenkivil mint-
egy 160 000 volt a gazdasdg kritériumdt ki nem merits, baromfit vagy egyéb kis-
allatot tartd adatszolgdltaték szama). A gazdasdagokhoz 5,174 millié személy, az
orszdg lakossdgdnak fele tartozott. Az dsszeirt kisgazdasagok fele mezégazdasagi
termeldszdvetkezetek (termeld- és szakszévetkezetek) tagjainak gazdasdga volt.”

25. tabla

A kisgazdasdgok és a hozzdjuk tartozd személyek szdmanak megoszidsa

Gazdasdgok A gazdasdgokhoz
tartozd személyek
Megnevezés
s20mMd | megoszlésa| széma | megoszlasa
(ezer gazda-| (o7a7q16k) (ezer 16) | {szdzalék)
sag)
Mezégazdasdgi termeldszovetkezeti
csalddok hadztdji gazdasdgai . . 782,0 46 2 302 44
Ebbol:
0,5 hektar és kisebb terulettel . . 184,9 11 427 8
0,5 hektarnal nagyobb terilettel . 597,1 35 1875 36
Mezdgazdasdagi szakszbvetkezeti ta-
gok gazdasdgai . . . .o . 65,6 4 181 .1 4
Lakossag kisegitd gazdasagal S 833,5 50 2 691 52
Ebbél: '
0,5 hektar és kisebb terllettel . . 619,2 37 2010 39
0,6—3,0 hektdar tertlettel . . . . 201,7 12 645 12
3,0 hektarnal nagyobb terilettel . 12,6 1 36 1
Osszesen | 1681,1 100 5174 100

Az adatokban nincsenek figyelembe véve azok az emlitett hatdrndél kisebb fold-
del rendelkezdk, akik telkiikén inkédbb csak alkalmilag kertészkednek, és azok a
vérosok belteriiletén laké gazddlkodék, akiket a szdmlalébiztosok nem kerestek fel.
Ezek 8sszeirdsa a felvételi kéltségeket rendkiviil megnovelte volna, ugyanakkor hig-
nyuk miatt az dsszeirt adatok teljessége alig szenvedett csorbdt. (Az orszag fold-
nyilvantartasi adataihoz képest a kimaraddsok és az ilyen méretl felvételeknél el-
keriilhetetlen letagaddsok miatt a szanté mintegy 1,5 szdzalékdt nem tartalmaztak
az 6sszeirt adatok.) Viszonylag nagyobb mértékben maradtak ki sz6lé- és kerttu-
lajdonosok, akik kéziil sok él a varosokban.

Az adatfelvétel sordn &sszeirt kdzel 5,2 millié személybdl — leszdmitva a 2,2
millié segité csalddtagot és eltartottat — a legnagyobb csoportot, tébb mint 1 mil-
lio f6t, azok a fizikai munkavéllaidk alkottdk, akik nem a mezégazdasagban dol-
goznak. Az iparban, épitdiparban, kdzlekedésben stb. alkalmazott fizikai munkésok-
nak tehdt majdnem a fele valamiképpen kapcsolddik a mezdgazdasdghoz. Tébb-
ségitk a mezdgazdasdgi munkdban is részt vesz, illetve részesiil mezégazdasagi

7 A feldolgozdsok sordn a gazdasdgok besoroldsdt a keresé csalddtagok foglalkozdsa . alapjon vé-
geztitkk. Példdul mezdgardasdagi termelészbvetkezeti csalddnak kellett mindsiteni azokat @ csalddokat, ame-
iyekhez iegc:labb egy mezdgazdasdgi termelészévetkezeti tag tartozott, tekintet nélkil arra, hogy a féid vagy
oz allatallomdény teljes egészében az & vagy mds csalddtag tulajdondban volte Az egy héztartashoz tar-
tozdk féldjet, allatdaliomdnydt stb. egy gazdasdghoz kellett sorolni.
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termelésbdl szédrmazé jévedelembdl. Ezért a munkdssdgnak ezt a részét kiseblb-
nagyobb mértékben érintik az olyan gazdaségpolitikai intézkedések, amelyek a
kisgazdasagok termelését, jévedelmét stb. befolydsoljék. Lényegesen kevesebb en- .
nél — 740 000 — a mezbgazdasdgi fizikai dclgozé (567 000 termel8szdvetkezeti tag,:_
57 000 termeldszévetkezeti alkalmazott és 116 000 &llami gazdasdgi és erdogazdusa*
gi munkds).

A gazdasdggal rendelkezd csaiodok nagysdga a gazdasdg mereteltol fiiggden
mutat jellegzetességeket.

26. tabla

Az 8sszeirt kisiizemi gazdasagokhoz tartozé személyek dtlagos széma
és a nemek aranya gazdasdgkategdridk szerint

A gazdasdgokhoz Ezer férfira '
tartozd mélyek | . - :
Megnevezés thfazgos:gzé%? jutdé nék szdma
fé
Mezégazdasdagi termelészovetkezeti csalddok
haztdji gazdasdgai . . . . . . . ., . 2,9 1078
Ebbél:
0,5 hektar és kisebb teriilettel . . . . . 2,3 1370
0.5 hektarndl nagyobb teriilettel . . . . 3,1 1022
Mezogazdosagl szakszdvetkezeti tagok gazda-
sagai . Coe e 2,8 1056
Lakossag kiseglto gazdascgo; Coe e e 3,2 1029
Ebbdl:
0.5 hektar és kisebb teriilettel . . . . . 3,2 1029
0,6—-3,0 hektar terilettel . . G 3,2 1023
3,0 hektarndl nagyobb terilettel . SRR 2,9 1003
Osszesen 3,1 1051
27. tabla

A kisizemi gazdasdgokhoz tartozd személyek megoszidsa gazdasdgkategdridk
~ és korcsoportok szerint®

v r I
e idsseny 138 (15 dresntll 5 pecen
Megnevezés
szdzaiék

Mezdgazdasdgi termelbszdveikezeti csald-

dok hdztaji gozdaségai . . . . . . 28 56 16 100
Ebbél:

0,5 hektar és kisebb teriilettel . . . . 39 47 14 100

0,5 hektdrndl nagyobb teriilettel . . . 25 58 17 100
Mezdgazdasdagi  szakszdvetkezeti tagok

gozdasagai . . . Ce e 25 59 16 100
Lakossag kisegitd gczdcscgaa Ce e 15 63 22 100
Ebbdi:

0.5 hektar és kisebb terlilettel . . . . 14 64 22 100

0,6—3,0 hektar tertlettel . . . 17 63 20 100

3.0 hektarnél nagyobb terilettel . . . 28 58 14 100
Gazdasdggal rendelkezdk osszesen . . 21 60 19 100
Az orszdg népessége 1972. jonudr 1-én . 18 62 20 100

Az dsszeirds idSpontjaban, 1972. mdrcius 31-én.




ALTALANOS MEZOGAZDASAGI OSSZEIRAS 503

A termeldszévetkezeti csaladok kisebb Iétszdmdaak, mint a kisegité gazdasaggal
rendelkezd, jérészt iparimunkds-csaladok. Szerepet jatszik ebben, hogy a mezo-
gazdasdgban megmaradt csaladok kézt sok az egyedilallsd, idés nd és a részesa-
lad. Kifejezésre jut ez a nemek ardnydban is. A gazdasdggal rendelkezé csala-
dokban 1000 férfira 1051 nd jut, kevesebb, mint az orszagos dtlag (1064), kivételt
a kisebb teriiletd hdztdji gazdasagok képeznek — az elébb elmondottak miatt —
ami a szdvetkezeti csalddok dtlagat is lerontja.

A termeldszovetkezeti mozgalom egyik ismert problémdéja az idés parasztembe-
rek foglalkoztatdsa, jovedelmiik biztositdsa. Az dsszeirt adatokbol kitinik, hogy a
gazdasaggal rendelkezdé csaladok tagjai dltaldban idésebb koriak az orszagos
atlagndl. Szembet(inéen sok az dreg a szdvetkezeti tagok és a nagyobb féldterilet-
tel rendelkezd gazdasdgok csalddjaiban, tehdt azokban a rétegekben, amelyek a
mez8gazdasdgi keresdk tobbségét adjak. (Lasd a 27. tablat.)

A KISGAZDASAGOK TERMELESENEK NEHANY VONASA

A kistizemekben folyé termelés nagyobbrészt a csalad tagjainak munkajdara
alapozott, viszonylag kicsi az eszkéz- és anyagraforditas. Kivétel ez alél o mezd-
gazdasdgi termeldszdvetkezeti tagok haztdji gazdasdga, amelyeknél a gépi mun-
ka nagy részét a kézds gazdasdg a nagyiizemi tabldk miiveléséhez hasonléan
elvegzi.

A legfontosabb termeldeszkéz, a féld igen kis mennyiségben all a kisgazda-
sagok rendelkezésére. Atlagos teriiletiik 0,7 hektdr, de a gazdasagok csaknem fe-
lének fél hektarndl is kevesebb a féldje.

A kézépparaszti szintet kdzelitd méretd, 3 hektarndl nagyobb gazdasag mind-
dssze 12 600 volt. E gazdasdgok dtlagteriilete 4,7 hektdr (valamivel tébb, mint 8
kat. hold). Soknak kézilik rossz minéségli a fdldje, és rendszerint olyan vidéke-
ken talalhaté kéziilik tébb, ahol termelészévetkezetek nem alakultak. (Feltehetéen
a rossz talajmindség miatt a szantd 7 szdzaléka vetetlen volt ezekben a gazdasa-
gokban 1972-ben.) 1000-néi tébb e gazdasdgok szdma Borsod-Abauj-Zemplén,
Csongréd, Hajda-Bihar, Szabolcs-Szatmar és Vas megyében. A viszonylag nagyobb
f5ldterilet ellenére a gazdalkoddk kéziil az dsszeirdgs sordn minddssze 10 000 val-
lotta magdt egyéni gazddlkodénak, a tdbbinek mas keresé foglalkozdsa volt. Az
e csalddokban dsszeirt 36 000 személy kdzil sokan voltak idések; tobb mint 13 000
f6 55 évnél idésebb volt.

E gazdasdgkategéria mellett a szakszdvetkezetek egy részében is lényegében
hagyomanyos kisparaszti gazdalkodés folyik. A szakszévetkezetek tébbségében ke-
vés a kdzds termeldtevékenység, a tagok kézil sokan eléggé jelentés nagysagu,
egyénileg mivelt gazdasaggal rendelkeznek. Atlagos féldteriiletiik 2,5 hektar (4,3
kat. hold). A szakszdvetkezeti csalddok termelésének volumene és jovedelme széles
hatdrok kozdtt szérédik, igen jémoduak mellett igen rossz koriilmények kozdtt le-
vék is szép szdmmal akadnak. A szakszdévetkezetek 6t megyére koncentralodnak, a
66 000 szakszdvetkezeti tag tobb mint 90 szdzaléka Bdcs-Kiskun, Borsod-Abauj-
Zemplén, Csongrad, Pest, valamint Szabolcs-Szatmdar megye teriiletén gaz-
ddlkodik.

A kisgazdasdgok foldjének mivelési dgak szerinti dsszetétele a féld nagysa-
gdaval szoros kapcsolatban van. A kisebb gazdasagok féldjének nagyobb része kert,
gyiimélcsds és sz616, mig szdntéval inkdbb a nagyobb gazdasdagok rendelkeznek.
Magas a sz6l6 arédnya a szakszdvetkezeti gazdasagokban, mivel tobbségik a Du-
na-Tisza kozének vidékein gazddlkodik.



OROS IVAN -

504
28. tabio
i A kisgazdasagok dtlagos féldteriilete 1972-ben
Gazdasdgok Ebbél:
Megnevezés .y dtlagos szantd- Jert, | sz6ig-
° ey [fbldterbiete grimicsds-
(hektdr) |- ‘ -
terlilet az Bsszteriilet szazalékdban
Mezdgazdasdgi termelészdvetkezeti csa-
ladok gazdaoségai 782,0 0,75 72,4 10,6 5,5
Ebbél:
0,5 hektar eés kisebb teriilettel | 184,9 0,41 61,7 14,6 8,3
0,5 hektarndl nagyobb teriilettel . 5971 0,85 74,0 10,0 51
Mezégazdasdgi szakszévetkezeti tagok
gazdasdgai . . . . . . . . . 65,6 2,49 66,3 4,5 11,8
Lakossdg kisegitd gozdasdgai . 833,5 0,49 58,7 17,4 7,7
Ebbéi:
0,5 hektdar és kisebb terlilettel . 619,2 0,24 37,8 30,8 10,5
0,6-3,0 hektar teriilettel . . . 201,7 0,98 69,7 11,3 7.2
3,0 hektdrndl nagyobb teriilettel 12,6 4,66 76,0 3,3 B
Usszesen | 1681,1 0,69 66,7 12,1 7.2

A gazdasagok tébbségének foldteriiletén eléggé tipikusnak tekinthetd névény-
termelés alakult ki, a szdnté nagyobb része az allatallomany takarmdnyozdsat szol-
galja. Széntéteriilettel az &sszeirt gazdasdgok kdzel hdromnegyede rendelkezett.
E gazdasdgok 91 szdzaléka termelt 1972-ben kukoricat, amely a kistizemi gazdasa-
gok &sszes szantéteriiletének tdbb mint 70 szdzalékét foglalta el. A gozdasdagok
kézel egyharmada - a szdntéteriilet mintegy 7 szdzalékdn — burgonyat iiltetett. A
fennmaradé teriileten a termelés sokoldalisaga — rendszerint konyhakerti 26ldség-
termelés - volt jellemzd a kisiizemekre. Z5ldségféléket a gazdasdgoknak tébb mint
60 szdazaléka termelt az dsszeirds évében.

20. tabla
A kisgazdasdgok vetésszerkezete 1972-ben
Gabona- ] Egyéb takar- Zéldség-
félék Kukorica | ményndvé- | Burgonya falék
Megnevezés nyek

vetésteriilete az dsszes szdntdteriilet szdzalékdban

Mezégazdasdgi termelészévetkezeti csa-

ladok gazdasdgai 7.4 82,8 2,2 6,3 0,7
Ebbé!:
0,5 hektdr és kisebb terilettel . . 7.9 82,3 1.1 7.2 0,7
0,5 hektarndl nagyobb teriilettel . . 7.4 82,8 2.3 6,2 0,7
Mezégazdasdgi szakszévetkezeti tagok
gazdasdgai . . . . . . ., ., . .| 346 41,8 9,0 7,2 2,4
Lakossdg kisegité gazdasdgai . 16,0 62,9 7,7 7.0 1,0
Ebbdl:
0,5 hektar és kisebb teriilette] . 6,3 74,1 3,5 10,5 1.2
0,6—3,0 hektdr teriilettel . . . . 14,0 67.6 6,4 | 6,5 0.9
3,0 hektdrndl nagyobb terilettel . 30,8 87,7 157 5,6 0,9
Osszesen| 14,0 70,6 4,9 6,6 1,0
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A viszonylag homogén vetésszerkezet a kisteriileti gazdasdgokra jellemz8. A
nagyobb terliletd gazdasdgokban a hagyomdnyos autarchikus paraszti termeléshez
hascnlit a termelés struktdrdja: szdmottevd teriiletet foglalnak el a gabonafélék
és a kukorica mellett mds takarmdanynévények is. (Ldsd a 29. tablgt)

Sz616t és gyiimolesdt a gazdasdgok tobb mint fele termel. (Termelésiik jellem-
zésével mar kordbban foglalkoztunk.)

A mezdgazdasdagi kistizemekben a talajerépétlas dltaldban nem kielégits. Is-
tallotragydzast az 1971/72-es gazdasdagi évben szdntdteriiletiknek 14, szdléterile-
tiknek 21, kertteriiletiiknek pedig 31 szdzalékdn végeztek, a kiszért tragya meny-
nyisége azonban kicsi. A kiilénb6zé tipust gazdasdgok kézil az istallétragydzott
terlilet aranya a szakszévetkezeti tagok szantd- és széléteriiletein a leginkdbb meg-
felel6. A teriiletegységenként kiszért trdgyamennyiség a hdztdji gazdasdgokban
volt a legtébb.

A mitragydzds valamivel nogyobb tertiletre terjedt ki. A gazdasagok szantéd-
teriiletiik 19, kerttertletiik 10 és szélSteriiletiitk 22 szazalékan haszndltak miitragydt,
de lényegesen kisebb adagokat, mint a mezégazdasdg szocialista nagyiizemei. Egy
hektar mitragydzott teriiletre a szantén 84, a kertekben 180, a sz&l6kben 254 kilo-
gramm vegyes mutragya jutott (hatéanyagban szamitva).

A terméseredmények a mezdgazdasdgi termel8szdvetkezetek hdztdji gazdasd-
gaiban dltalaban magasabbak, mint a szakszdvetkezeti és a kisegité gazdasdgok-
ban, ami a nagyilizemi gépek haszndlata és a jobb talajerdpétlds mellett a jobb
talajmindséggel is magyardzhato. ,

A kistizemek ndvénytermelésénél nagyobb dllattenyésztésik volumene. A haz-
tartdsi szukségletek kielégitése érdekében az dllattenyésztési dgazatok kdzul —
mint mar emlitettik — a baromfi- és a sertéstenyésztést he!yez;k elétérbe. (Lasd
a 30. tabléat.)

A hazi vagdsok tradicidja a legtébb kisgazdasagot sertéstartasra dszténzi. 1972
tavaszan a mezdgazdasdgi termelSszévetkezeti csalddok 64 szdzaléka, a szakszé-
vetkezeti tagoknak pedig 59 szdzaléka tartott sertést. A tébbi kistizemben ez az
arany 46 szazalék volt. (1972 8szére, a vagasi idény kezdetére még tébb gazdasag
hizlalt sertést, vagy kész hizott sertést vasdrolt.) Egy-egy gazdasdgtipuson belil a
sertéstarték ardnya és dtlagos sertésallomanyuk a gazdasag foldteriiletével par-
huzamosan névekedett, de még a legkisebb teriiletii gazdasdgokban is egy sertés-
tarténak atlagosan 3-4 sertése volt. A kistizemekben a sertésdllomany reproduk-
cioja részben a nagylizemek tenyésztésére alapozott, mert a 60 szdzalékot kitevd
kistizemi sertésallomdnnyal szemben ezek a gazdasagok a kocdknak csak 54 sza-
zalékat tartottak.

A kistizemi szarvasmarha-tenyésztésnek még szamottevd a szerepe, bdr az élet-
~ forma vdltozasaval ‘mindjobban hdéttérbe szorul. 1972 tavaszdn a kisgazdasdgok
683 000 szarvasmarhdjabdl — amely az orszdgos dsszallomdany 36 szdzaléka volt —
492000 darabot a mezdgazdasdgi termeldszdvetkezeti csalddok gazdasdgaiban
tartottak. A haztdji gazdasagok egynegyede, a szakszévetkezeti csalddok kdzel egy-
harmada, a lakossdg kisegité gazdasdgainak minddssze 7 szdzaléka foglalkozott
szarvasmarha-tenyésztéssel, A gazdasog nagysagaval a szarvasmarhdat tartdk ara-
nya is ndvekedett.

Az orszag lédllomdnydnak 40 szdzalékat a kistizemekben — ideértve a fuvaro-
sokat is — tartottdk. A 60000 létarté gazdasdgnak kézel 81 000 lova volt. Szamot-
tevé a lotartas a szakszévetkezeti tagok gazdcsagc!ban és a nagyobb tertiletd
egyéni gazdasdagokban, ahol o szukseges vonderé nagyobb részét még ma is a
lovak adjak. |

2 Statisztikai Szemle



OROS VAN

506

g g _ |
A Grol cel 414 % 24 18 4 4 19 Ll uasezss)
5 74N 1262 L9l 0L9 (1% 06 S 8y 174 19 R -
-19|1493 qqoiBou |pupfay. Qg
6Lt GLEL ori LY cte 18 c 8 0s vl T |9ne|Mel IDPRY 't 9°0
L8EC 6LCL oL LG¢E ylie el l 4 Sy 4 [eH2|9) qgeshy 59 JDPRY 60
1993
L29¢ orvL ovlL G6€ 474 LL ! 14 o L * 106psopzob oybasyy Bossoyny
LLec el el A% gee £8 v 6C 6% (A -+ + + + pbpsopznb yoboy
: nozaN1oA0zsDIS 16psOPZoBozaN
1oLy y9e ccl 0LS 6t¢c 06 v L L L€ R
| -312ju8) qqoAbou |puiphidy 60
0€se L8 vel LLe oie LL L L or 01 [2n8|nisl qqasyy s JoPY 60
. ‘1eq93
iese 998 zel 2vs 9Ve L8 € l 9 92 -+ o6psopzob opplps> nez
- -oy19A0zso|swsa} 16psopzobozay
|
Holog ynf of sl ﬁaEmc%E_unm upgoY|0Zp2s Bpsopzob sezssg zo yobpsopzob opoy

{qoiop) pAupw

-o{[pIoy1D 50630 Bosopzob oup} 10i0{|D g|9|@jbaw ZDZg

ywoiog

joyny 10A0T 1591195

i

Yy
-IDWISDAIDIG

sozoaaubapy

1993 “0f

pAupwo|jpiojp sobDID $8 DAUDID HOLDHO|Y




ALTALANOS MEZOGAZDASAGI OSSZEIRAS 507

A kisizemek az adatfelvétel szerint a juhdllomdanynak minddssze 7 szdzaléka-
val rendelkeztek, 2 szdzalékuk tartott juhot, tébbségiik 1-2 dllatot, néhdany juhdsz-
nak azonban nagyobb nyéja volt.

A kecskék, a szamarak, az 8szvérek, a hazinyulak és a méhek tilnyomé részét
a kistizemek tartottdak.

A haztdji és kisegité gazdasdgok dllatitermék-termelésérdl a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal kordbban nem gyljtétt adatokat. A szamszer( adatokat a megyei
igazgatésdagok a felvasarlas és o fogyasztds adataibdl dsszedllitott mérlegek segit-
ségével szamitottak ki. Az altalanos mezdgazdasdgi dsszeirds megszervezése soran
azt is célul tGztik ki, hogy olyan adatokat kapjunk, amelyek e szdmitasokat még
megalapozottabbakkd teszik. igy példaul a tej, a tojds, és a sertéshis termelésére
vonatkozd szamitdsokhoz az 1972, évi negyedévenkénti dllatdsszeirdsok sordn ada-
tokat gyGjtéttlink a haztdji és kisegité gazdasdgokban a sziiletett borjak szamardl,
a kifejt tej mennyiségérdl, a borjak szoptatdsi idejérdl, a levagott sertések szamarél,
sulydrél és korarél.8

Az 6sszegylijtott adatok egyértelmien arra mutattak, hogy a tej- és a tojds-
termelés a kordbbi szdmitasok eredményeinél a valésagban valamivel magasabb.
A termeldk onfogyasztdsa és a helyi értékesités a szdmitottnal nagyobb. A bevalla-
sok szerint a tehéndllomdny t6bb mint egyharmadatél friss fejés kordban naponta
tobb mint 14 liter tejet fejtek, ami tdbb mint 3000 literes évi tejtermelésnek felelt
meg. Felhivtak egyben az adatok a figyelmet arra is, hogy e gazdasdgokban még
mindig sok olyan tehenet tartottak, amelyeknek évi tejtermelése a 2000 litert sem
érte el (ardanyuk 43 szdzalék volt).

Kitlnt az adatokbél az is, hogy a kisgazdasdgokban is elterjedtek a korszer(
borjunevelési modszerek. Orszdgosan majdnem minden 6tddik borjat a kisgazdasa.
gokban is itatdssal nevelnek fel. A sziiletett borjak tovabbi 10 szazalékat révid ideig
szoptatjak, de utdna azok is itatdssal kapjak a tejet. A borjak orszdgos dtlagban
60 napig kapnak tejet, de az allomany majdnem 10 szdzalékat harom hénaposndl
idésebb korban valasztjdk el.

A tytkonkénti tojashozam az adatok alapjan a kisiizemekben 1972-ben elérte
a 121 darabos szintet. (A nagylizemekben a tojashozam ennek kdzel kétszerese
volt.)

A hazi vagasok keretében 1972-ben 4,5 millié sertést vagtak le, dtlagosan 133
kilogramos sulyban. Kézel 70 millié baromfit vagtak a kisgazdasdgok sajat fogyasz-
tasra.

A kistizemi épliletekre és gépekre vontakozd adoatgyljtés kordbban meg nem
figyelt teriiletekrél adott Gj informdcidkat. Kordbban dltaldnos volt az a vélemény,
hogy a mezdgazdasdg szocialista dtszervezése utdn a kisgazdasdgok hagyomdnyos
eszkbzei tonkrementek, allaguk egyre romlik. A felvétel eredményeibdl megallapit-
hatd, hogy ez a vélekedés csak részben helytdlld, sok gazdasdagban kelléképpen xar-
bantartjdk az épiileteket és a gépeket, a gazdasdgok egy része Gj istalldkat is léte-
sitett az eimult években, sét erégépeket és korszer(i motoros kisgépeket is felhasz-
nalt a termelésben. A géppel végzett munka a kisgazdasagokra azonban még nem
volt dltaldnosan jellemzd. 1972-ben a kisgazdasédgok 3141 darab 12 1éerésnél na-
gyobb teljesitményl traktorral és tobb ezer kiilénféle kisebb traktorral és mas gépi
meghajtast eszkézzel rendelkeztek. A traktorok t8bbségét a nagylizemekbdl kiselej-
tezett, ott mdr nem haszndalhaté gépek tették ki, amelyeket miikddésre alkalmas al-
lapotba hoztak. A korszerii kisgépek széma igen kevés (1400 egytengelyes

BIA tapasztalatok alapjén o tejtermelésre vonatkozd megfigyelést kibdvitett programmal 1973-ban meg:
ismételtiik.

2‘.
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kerti traktor 700 motoros kapa, 1000 univerzdlis kertm{ivelé gép, 2500 motoros hati
permetezd és 1800 egyéb motoros permetezégép). A gépekbdl a szakszdvetkezeti ta-.
gok és a kdzépparaszti méreteket megiitd gazdasdgok ardnyukndl nagyobb mér-

tékben rendelkeznek. Egy millidnal tébb gazdasagnak volt kiilénféle gépi vagy kézi-

meghajtdsa takarmdnyelékészité gépe.

A kordbbi, hagyomanyos kisparaszti gazdélkodds eszkdzeinek egy részét a gaz-

daségok tovabbra is haszndljak. Ezek részben még a felszabadulds eldtti idékbdl
szarmaznok. Tébbek k&zétt 100 000-nél valamivel tébb a hagyomdnyos szekerek szd-
ma, és emellett mintegy 30 000 a lapos hordfelileti szdllitékocsiké. (A kisiizemek -
I6allomdnya ennél joval kevesebb, 8sszesen 81 000 volt 1972-ben.) Hasonlé nagy-
sadgrendd a fogatos ekék, borondk és l6kapdk szdma.

Szamottevd értéket képviselnek az allattenyésztés killénféle épiletei. Csaknem
télmillié a szarvasmarha-istallék, a kukoricagérék, 1,5 millié a sertésélak és 200 000
a pajtak szama. Az istGlidk egy részét nem haszndljak ki teljesen. A szarvasmarha-
és 16istalldk, valamint a sertésélak tébb mind egyharmada az 8sszeirds iddpontjaban
tresen dllt, illetve nem a rendeltetés szerinti dllatokkal volt betelepitve. Az istal-
I6kban a kisizemek csaknem kétszer annyi szarvasmarhdt tarthatndnak, mint
amennyit azokban 1972 tavaszén elhelyeztek. Ennek ellenére még az uj falusi csa-
ladi hdzak mellett is sok esetben épitenek nemcsak sertés és baromfi tartdsdra al-
kalmas féréhelyeket, hanem szarvasmarha-istdlidkat is. Erre utal, hogy 1965 és 1972
kozott épitették az istallok 16 szdzalékdat. Az Gj istallék dltaldban valamivel ki-
sebbek a régieknél, de jol felszereltek, tartésabb anyagokbdl késziiltek, és tobb-
ségiikben tébb szarvasmarhét is tartanak (néhényba korszerii fejégépet is felsze-
reltek). Az aj istaliék arénya Szabolcs-Szatmdr megyében csaknem 30 szdzalékos,
‘de 20 szdzalék felett van Hajda-Bihar, Szolnok és Békés megyében is. Az olyan
hagyomdnyosan fejlett szarvasmarha-tenyészté megyékben, mint Baranya, Tolnag,
Vas, Veszprém, az Gj istédllék ardnya 8 szdzalék alatt maradt. Mindez a tenyésztés
bizonyos foku kiegyenlitédési tendencidjdt mutatja, de az épités ilyen aranytalan
megosziasdban nyilvan maszaki okok, illetve a kordbban haszndlt hagyomanyos
épitbanyagok killonbdzd mindsége is kozrejatszott. (Szabolcs-Szatmdar  megyeé-
ben az 1970-es drviz pusztitasai indokoltdk a fokozott épitést.) A kistizemi baromfi-
és sertésélaknak t6bb mint egyharmada a legutdbbi években épiilt.

A szdlétermeléshezr a kisgazdasdgok 435000 hasznalhatd hati permetezd-po-
rozd gépoel, 4300 motoros permetezdvel, 255000 sz6l6préssel, 5000 borszivattyd-
val rendelkeznek. A 375000 pince és bortdrolé tébbsége viszonylag kicsi, atlagos
alapteriiletiik 14 négyzetméter. A pincék és bortdrolék nagyobbik fele még a fel-
szabadulds elétt, kdzel 20 szdzalékuk pedig az utdbbi 7 évben épilt. A szélétermels
gazdasagoknak 1,65 millié boroshordéjuk van, ezek egyiittes Grtartalma 3,3 millié
hektoliter. (Mint az el6z6 fejezetben jeleztiik, a varosokban lakéd sz6l6sgazdak ada-
tait felvételiink altalaban nem tartalmaozza.)

A kisgazdasdgok dlideszkdzeinek értékét a mezégazdasdgi épiiletek, gépek, me-
z8gazdasagi felszerelések és jarmuivek kerdra, részletes miszaki adataira kiterjedt
felvétel alapjan az eddiginél nagyobb pontossGggal mérhettik fel. A rendelkezésre
alléd adatok alapjdn végzett eldzetes szdmitdsok szerint a kisgazdasagok birtokaban
levd alideszkdzdk értéke tdbb, mint amivel korabban szdmolni lehetett.

A MEZOGAZDASAG! MUNKARA FORDITOTT IDO

1972 juniusatdl kezdbdden 12 hénapon keresztil kb. 1 szdazalékos reprezenta-
cidval — a szokdsos statisztikai felvételekhez viszonyitva ujszer(i modszerrel, specia-
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lis mintakivalasztds mellett alkalmazott munkaidé-fényképpel — megfigyeltik a kis-
gozdasagokhoz tartozd személyek napi tevékenységét. A felvétel nyomdan adatokat
kaptunk a gazdasdgok munkaerdhelyzetérdl, a dolgozédk naponkénti elfoglaltsdgd-
rol, illetve arrdl, hogy a csaladtagok milyen mértékben vesznek részt kildnbdzé
mezogazdasdgi munkdkban.

A felvétel adatainak gépi feldolgozdsa még folyamatban van, de a feldolgo-
zott elsé havi eredmények alkalmat nyujtanak néhdny érdekes kdvetkeztetésre.

Az adatok szerint 1972 jiniusdban a mezégazdasdgi dolgozdk tébb idét tsl-
tottek munkdban, kevesebb idét forditottak pihenésre és alvasra, mint a mds nép-
gazdasdgi agakban foglalkoztatottak. A termeldszdvetkezeti tagok naponta dtla-
gosan kb. fél 6rdval tovdbb voltak ébren, mint a nem mezdgazdasdagi teriileteken
dolgozé fizikai munkdsok. Vonatkozik ez mind a férfiakra, mind a ndkre, bar az
utébbiakndl inkdbb o haz kériili és a hdaztartdsi munka nydjtja meg a napot. Az el-
mondottak kiiléndsen a férfi termelbszdvetkezeti tagokra vonatkoznak, akik tdhb
idot toltéttek munkaval, mint o nem mezdgazdasdgi jellegi munkateriileteken dol-
gozdk. A vasdarnapokat is figyelembe véve, a termeldszévetkezeti tagok atlagosan
napi 11,8 6ra hosszat végeztek munkat. A félddel rendelkezé, de nem mezdgazdo-
sagi munkahelyen dolgozé fizikai munkds férfiak naponkénti munkaideje 10,2 éra
volt, tehdt a kisgazdasdagban végzett teenddk dSket is tobbletmunkdra késztették.
Haztaji, illetve kisegité gazdasdgukban elébbiek 3,3 érat, utébbiak fél éraval ke-
vesebbet dolgoztak naponta. _

A gazdasdg munkdi a szellemi foglalkozasa férfiak részére is naponta tobb
mint 2 éra elfoglaltsdgot jelentettek, a néknél ugyanez 1 6ra volt.

A mezdgazdasdgi munkavégzés a mds népgazdasdgi dgakban dolgozdkndl
féként a hétvégekre, a mezégazdasagi fizikai dolgozdkndl pedig els8sorban a hét-
kéznapokra koncentralédott. ~

A kisgazdasdgok termelésében fontos szerepet téltdttek be a nék. A megfigyelt
idészakban az dllattenyésztési munkdknak majdnem kétharmaddt, a névényterme-
lési munkdknak pedig t6bb mint a felét 8k végezték. A mezdgazdasdgi nagyiize-
mekben viszont jéval kevesebb. idét dolgoztak le, mint a férfiak.

A megfigyelt gazdasagokban a munkaképes kord néknek — beleértve a 15
éven fellli tanuldkat is — csak 8 szdzaléka nem végzett mezdégazdasdgi munkat a
kérdéses idészakban. A munkaképes kori néknek kb. 30 szdzaléka napi dtlagban
8 oranal hosszabb ideig vett részt kiilénbdz86 mezdgazdasdgi tevékenységekben.

lgen jelentés volt a kisgozdasdgokban az olyan csalddtagok szerepe,
akik dllandé munkahellyel nem rendelkeztek {nyugdijasok, eltartottak). A megfi-
gyelt idészakban példdul o nyugdijas férfiak napi dtlagban 8,5 érat, a ndk (bele-
értve a gyermekgondozdsi segélyben részesiiloket is) még ennél is tobbet tdltsttek
mezégazdasagi és hdztartdsi munkdval. Munkdjuk a hdz kérili tevékenységekben
volt jelentds. (A munkdban eltdltétt idé természetesen nem jellemezheti a munka
intenzitdsdt.) Sokat segitenek a hdz kériil a 10 évesnél idésebb tanuldk is: a meg-
figyelt idészakban — tehdt mar jorészt iskolai sziinetben — napi masfél érdnyi gaz-
dasdgi és 2 6randl tébb hdztartdsi munkat végerztek.

A mezdégazdasdgi munkdra forditott idét szédmos 8sszefiiggésében kivénjuk
elemezni. A gazdasdgokhoz tartozd személyek neme és foglalkozdsa mellett a gaz-
dasag méreteivel, a személyek kordval kombindltan, az év egyes hénapjaiban és
a hét kiiléonbéz6 napjoin az dgazatonként teljesitett munkaidét is megallapitjuk.
E felvétel feldolgozdsat ugy szervezzitk meg, hogy az adatok a mezdgazdasdgi
munkdbdl szarmazé jévedelmekkel is egybevetheték legyenek.
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Az altaldnos mezdgazdasagi 8sszeirds felvételei 1973-ban beféfé¥ddtek, az ada-
tok feldolgozdsa jelenleg még folyik, és elérelathatéan 1975-B8A fejez8dik
be. Valdszinl, hogy a kialakitott felvételi rendszer kombinéciésquh@?@ségei még
tovébbi, az elemzések soran felmeriilé késébbi feldolgozasokat is%zéﬁ“ﬁé’g?ﬁ’sﬁé tesz-
nek. Az 1974. februdrig kézreadott 12 kéteten kiviil néhany témat’ fidgeEBRT Blem-
28 kiadvanyok is késziilnek. Igen fontosnak tekintjiik a felvétel&k°Br ?@@ﬁ} dred-
ményeit &sszefoglalé komplex értékelés kdzreaddsat. mbete ivod oglo st

A kovetkezé években a tapasztalatok alapjan a mezégoii‘@fééf’f@@ﬁ%sok
aj atjait kell kijeldIni. A jovdben minden valészintiség szerint f3ko: me%ﬁ%fﬂf
statisztikai egyiittmikddes hasonlé felvételek gyakoribb végreﬁaﬂgggﬁji A
reprezentativ médszerek kiterjedt alkaimazdsa mellett. Sok érv &8l il

¢ BB
az évenkénti statisztikai beszamoldsi rendszert szikiteni, tehat g&’i’@d&ﬁéfﬁ ﬁfﬁ%
munkajdat kdnnyiteni kell, ami a rendszeresen megfigyeit wa&i@?ﬁ&h@ﬁ@?‘ g
felvételek gyakorisdgdnak csokkentését indokolja. A tervszer(’?

iFarddsaaRaRGAEE
céljaira a szikitett évenkénti adatbdzis mellett nyilvan sziikség 188¥ GIAGHRE HrdRD'
lémdk részletesebb vizsgdlatdra is, amit programszerien ﬂterﬁ@%ﬁméayséérigﬁé’ﬁ
z8gazdasdgi sszeirasok rendszerébe latszik célszerlinek beillesARRi, P10 BT igon
b onayledminum iphs

sopebl o iodet 3

PE3IOME pazbl ovislli Qipnr

1 iotsoplob tsddr

ABTOp Ha ocHoBaHuu OBpaboTaHHBIX A0 CMX Nop NpeaBapMTenbHbIX i IX _CenpCKo-
XO3AWCTBEHHON nepenucu 1972 rofa aHanMaupyer [AEATENLHOCTE C éﬁﬁ??? gségmux
npeanpuatuii. CpaBHMBaeT pe3ynbTathl AAIOWMX MOAABAsIOWYl0 uactelbelaelexeisicraen-
HOW NPOAYKLUMM FOCYAAPCTBEHHBLIX XO3RWCTB M CENbCKOXO3AWCTBEHH b FIPOMIBeARTREHHBIX
KoonepaTusos. [TOMMMO 3TOro OCTAHABNMBAETCA HA AGATENLHOCTH, OCYINEL O B Npuy-
capebHeuix X03sHCTBAX YNEHOB NPOWIBOACTBEHHLIX KOOMEPATHBOB W B NOACOOHBLIX XO3RMCTBAX
Apyrux cnoes HaceneHun. [lepenucs oxsaTtkiBaeT gaHHwle no 174 r 33559, Ay Mpoun3-
BOACTBEHHLIM KOONEPATUBAM, 90 koonepaTUBHBLIM roaapumecrsam‘ﬁomsDm“nsupm
BAHHBIM CENbLCKOXO3ANCTBEHHbIM KoonepatuBam, 21 peibonosueckomyslooraparusy, npu-
ycapebHbim xozsiicteam 782 000 uneHoB NpPOM3IBOACTBEHHBLIX Koonepqma}mngﬂ ThICAYAM
npounx noAcobHuIx XO3AHCTB, _ N

Ha ocHOBaHMM NoOnyueHHLIX A3HHLIX MOXHO YCTAHOBWTL, UTO prr#?i‘frréi %nﬁcrsa paor
80%, npoaykuuu naxotHoro 3semnegenus u 500/, suBoTHOBOZUECKONH APOHFKEMM,

B reuenme nocnefHero pecatmieTMs OuinM QOCTUIHYTEI BblAAKOWASEAMPOH3BOACTEEH-
Hbie pe3ynbTatsi, 8 0COBEHHOCTU B NPOW3BOACTBE MWEHMUL!I W KYKYPY3hifipouseoacto ca-
XapHOM CBEKLI, KapTOhens M oBOLLeH elle He 6bIN0  YAOBNETEOPUTENbHbIM,, MOCKONLKY 34eck
elle He CHOMMIaCL TEXHONOIMs, CBOMCTBEHHAA KPYNHOMY nponsaoﬁcﬁ% Bnarogaps npwu-
MEHEHMIO COBPEMEHHON TexHMKM Habnioaaercs nporpecc B NPoOM3aCHCESE (PPYKTOB M BM-
HOorpasaa. i

MoronoBuie ckoTa B OCHOBHOM BbLINO HEM3IMEHHBLIM, OHAKO HECMOTRAA Ha 3TO POCT Npo-
AYKTMBHOCTM NPEeBLICHN MacwTtabul pPasBUTUS PACTEHMEBOARHECHOro npou3soctsa. B kpynHeix
NPEANPUATUAX BO3PACTAET UMCNO HUBOTHOBOAUECKMX hepM, npumeHsiouidx MHAYCTPHAaNnLHbIE
Mmeropbl Npou2eopacTBa. Mccnepys ycnoBus NMPOM3BOLACTBA B KPYNHLIX TENBCKOXO3AMCTBEH-
HbiX NPEANPUATMAX, aBTOP YCTAHABIMBAET, HTO B MPOM3BOACTBEHHLIX Koonepatusax B 1972
rofy BanoBas CTOMMOCTb OCHOBHLIX (BOHROB M UMCTAS CTOMMOCTh MMYLLECTBA YBenuuunacs
Bonee Yyem B AeCaTL pa3 no cpasHeHuio ¢ 1961 rogom. B pancHelwel yacTu cBOeHd CTaTbM
ABTOP PACCMATPMBAEET XapaKTep, BO3PACTHYK CTPYKTYPY CEeMeH, Pacnonaramouiux XOo3sucr-
BOM, a Takme 3aHATHA NWL, BXOAAUMX B COCTas 3TMX CeMei. 3aTem noxassieaer obecneyen-
HOCTh MENKMX XO3SHCTB MALUMHAMM M M3YUaeT BAKHEWIIMEe uepTbl WX AEATeNLHOCTH B ob-
nacTu pacTeHHeBOLCTBA M KMBOTHOBOACTBA.

SUMMARY

The study analyses the activity of agricultural farms on the basis of preliminary process-
ed data of the General Census of Agriculture 1972. It compares the activity of state farms
and agricultural cooperatives which represent the prevailing part of agricultural production.
In addition, it deals with the activity of household plots of cooperative members and of
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auxiliary farms of different strata of the population. The census covered the data of 174
state farms, 2,314 agricultural cooperatives, 90 agricultural cooperative associations, 226
agricultural special cooperatives, 21 fishing cooperatives, 782,000 household plots of cooper-
ative members, and 833,000 other small farms.

On the basis of the data obtained it can be stated that 80 per cent of crop production
and 50 per cent of livestock breeding comes from the large’ agricultural farms,

Production results have increased outstandingly in the last decade especially in wheat
and corn production. Production of sugar beet, potatoes, and vegetables still did not filled
the requirements, since the large scale technology has not yet developed in these fields.
Development can be observed in wine and fruit growing due to the adoption of up-to-date
technics.

The size of livestock, as a whole, did not change, however, the increase in livestock
products exceeded the development rate of crop production. Livestock breeding units apply-
ing industrial technology have progressively become general in the large agricultural farms.
Investigating the conditions of production in large agricultural farms the author points out
that the gross vaule of fixed assets and the net wealth of agricultural cooperatives in 1972
were more than ten times higher as compared to 1961. In the subsequent part of the
study the author investigates the characteristics, age distribution of families possessing farms
and the profession of persons belonging to the families. Then machine supply of small
farms and main characteristics of their activity in crop production and livestock breeding
are shown.



A ZOLDSEG- ES GYUMOLCSFELEK
FOGYASITASANAK ‘ALAKULASA
BURGER KALMANNE — é—AR‘ANYAf -ISTVAN — SZEP KATALI’N

Mcgyororszcg mezogazdascgaban jelentds szerepet jatszanak a kerteazett ter-

mékek. Bar 1972-ben vetésteriiletitk az Ssszes mezdgazdasdgi féldteriiletnek csak

7,2 szazalékat foglalta el, bruttd termelési értékitk a mezdgazdasdg bruttd termelési
értékének mintegy 15, a névénytermelés bruttd termelési értékének 26 szdzalékat
teszi ki. A kertészeti termékek kdziil a z8ldségfélék termelése 3,9, a gyiimdlesdké 5,4
szdzalékdt adja a mezdgazdasdg bruttd termelési értékének és 6,9, illetve 9,5 sz¢-
zalékat a né’wényterme!és brutté termelésének. Az emlitett termékek fontossdga kii-
I6ndsen a végsd felhasznaldsban tinik ki. Hazdnk exportjaban nagy jelentdségiik
van az élelmiszereknek: az 8sszes exportnak mintegy 20-22 szdzalékat teszik ki. Az
exportalt élelmiszerek 23 szdzaléka friss és feldolgozott kertészeti termék, a szo-
cialista orszdagokba lranyulo exportnak pedig kdzel 40 szdzaléka. A hozai z8ldség-
és gylimdlcstélék ardnya a lakossdg 6sszes éleimiszer-kiaddsdban mintegy 11 szé-
zalék.

A Kertészeti Egyetem Okondmiai Tanszékén kutatds indult a zéldség- és gyi-
mdlcsfélék fogyasztdsanak, felhasznéldsdnak vizsgalatara. A kévetkezdkben a kuta.
tas bizonyos hipotéziseit és elsd eredményeit tesszitk kdzz4.

- A KERESLET RUGALMASSAGA

Az élelmiszer- fogyosths illetéleg az éleimiszer-kiaddsok arénya a lakosség 8sz-
szes fogyasztdsdban és fogyasztasra forditott kiaddasdban csdkken. Hazai és
nemzetk&zi tapasztalatok azt bizonyitjdk, hogy minél magasabb az életszinvonal és
a lakossag Osszes fogyasztdsa, anndl kisebb ardanyt képvisel ebbdl az élelmiszer.
Egységnyi redljdvedelem-ndvekedést altaldban 1-nél kisebb élelmiszerkiadds-néve-
kedés kisér, azaz az élelmiszerek jtvedelemrugalmassdgi egyiitthatéja alacsony.

Az élelmiszercsoporton beliil vannak rugalmasabb és kevésbé rugalmas termé-
kek, illetéleg termékcsoportok. Kézismerten kevésbé rugalmasak a jdvedelem, ille-
téleg az &sszes kiadds véltozdsdval szemben a ceredlidk, a zsiradékfélék, a burgo-
nya és a tej. A viszonylag magas rugalmassdgi egylitthatéja termékek kdzé tartoz-
nak viszont az élettanilag értékes, vitomindds z8!dség- és gyimdlcsfélék, a fehérje-
dias hasfélék, tovabbd a tejtermékek. Kevésbé ismert, hogy a fenti csoportokon beliil
is igen kilonbozd az egyes termékek keresleti rugalmassdga. A gylimdlcséké pél-
ddul magasabb, mint a z5ldségféléké. A z8ldségféléken beliil a legkevésbé rugal-
mas élelmiszerekét megkdzelité mértékben alacsony a kdposzta, a kelkdposzta, a
karalabé, a hagyma, dltaldban az Gn. durva zéldségek jévedelemrugalmassdga,
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magasabb viszont az Un. finom zdldség csoportba tartozéké: a paradicsomé, a
saldtaféléké, az uborkdé, o spargdé stb. Az utébbiakra vonatkozéan — csakigy
mint a gylimdlcsdkre — joval alacsonyabb o kereslet jévedelemrugalmas-
sdgi egyitthatéja a féidényben, mint a primér idészakban, illetéleg az idényen
kivil, vagyis az év negyedik és elsé negyedévében. A gyliimdlcsdk kozdtt alacso--
nyabb rugalmassdgi egylitthatéjiak a tdmegesen termé és viszonylag olcsé fajtak,

magasabbak viszont a ritkdbbak és dragdbbok (példdul a szaméca, a meggy,
52616 stb.).

Kézismert az a tény is, hogy az &sszes élelmiszer-fogyasztas csdkkend ardnya
mellett kevésbé csékken a feldolgozott élelmiszerek fogyasztasdnak ardnya, sét
utdbbi az élelmiszer-fogyasztds ardnyan beliil névekszik. A zdldség- és gyiimolces-
félék kdzétt leginkabb né a legkorszer(bb, a termék eredeti haszndlati értékét leg-
inkabb megdvé tartdsitott termékeké, példaul a mélyhitstteké, de o tisztitott, vdlo-
gatott, csomagolt konyhakész aruk esetében is az dtlagosndl nagyobb névekedés
tapasztalhaté.

A fogyasztds ndvekedésének szoros kdlcsdnhatdsa a jévedelmek ndvekedésé-
vel 6sszefligg e termékek viszonylagos dragasdgadval, és ugyanakkor névekedd ard-
nyukat az Osszes élelmiszer-kiaddsban részben szintén ez magyarézza.

Az egyes z5ldség- és gylimdlesfélék fogyasztasdnak darvéltozasokkal szembeni
rugalmassagardl kevés ismeretiink van. Egyes elszért adatok alapjdn valdszinGinek
latszik, hogy az drrugalmassag o jévedelmrugalmassdghoz hasonléan alakul, azaz
legalacsonyabb a durva z8ldségeké, magasabb a finomaké, legmagasabb a gyi-
molcsdké, ezeken beliil is a magasabb egységdariake. A dragdbb feldolgozott ter-
meékek drrugalmassdga nagyobb, mint a feldolgozatlanoké, a friss termékek vonat-
kozdsaban legkevésbeé érzékeny a fogyasztas az drra a f8iddszakban és legérzéke-
nyebb az idényen kivil. Egyes kiilféldi értékelések szerint! viszonylag magas
életszinvonalon a zéldség- és gylimédlcskereslet a féidényben Ggyszélvan érzéketlen
az arvéltozdsokra, a valtozdsokat szinte kizdrdlag a jévedelemvalitozdsok idézik eld.
Bizonyos drérzékenység csupdn a primér |doszc|kban de leginkdbb az idényen ki- -
viil tapasztalhaté.

- E megadllapitdsok csak konkrét hazai vizsgdlatokkal igazolhatdk. A vizsgdlatot
az indokolja, hogy a zdldség- és gyimbdlcsfélék fogyasztdsa a termékek élettani
fontossdga és az erre alapozd eldrejelzések ellenére nem ndvekszik a vdarakozdsnak
megfeleléen. Arra lehetett ugyanis szamitani, hogy mig a kalériadius élelmiszerek
fogyasztdsa viszonylagosan és abszolGt mértékben csékkenni, addig a vitamin- és
fehérjedisaké jelentSsen névekedni fog. Az egy fore jutd z8ldség- és gylimdlesfo-
gyasztds varhatd mennyiségére vonatkozd kiilldénbozd elérejelzések ennek szem elétt
tartdsaval késziiltek.?

A fogyaszias jovébeli alakuldsédra vonatkozdan nincsenek informdcidink. Az
eddigi adatok szerint azonban elsGsorban a zdldségfélék Ssszes fogyasztdséanak
mennyisege alakul kedvezétlenll: 1960-ban 84,1, 1972-ben 83,4 kilogramm volt
~az egy fore jutd zoldségfogyasztds. A fogyasztds mennyisége tehdt a vdrakozdssal
szemben csdkkent. Névekedett azonban o feldolgozott z38ldségfélék fogyasztasi
ardnya. 1960-ban 76 kilogramm volt az egy fére jutd friss zéldség és 8,1 kilogramm
a tartdsitott, 1972-ben viszont a friss z8ldség mennyisége 70,1 kilogrammra csék-
kent, a tartdsitotté pedig 11,3 kilogrammra névekedett. Az egy fére jutd gyliméles-
fogyasztds hazai gylimdlesskbdl 1960-ban 53,5 kilogrammot tett ki, 1972-ben 64,2

$ Dr. H. D. Ostendori: Entwicklung der jahriichen und saisonalen Tomatennachfrage. Agrarwirischaft.
1972, évi 4. sz. 101-110. oid.

? Lasd példdul: Eles Zoltdnné — Szildgyi Zsolt: A gylimdlcsfélék fogyaszidsa és oz irdntuk vdrhotd ke-
reslet alokulasa. Agrargozdasdgl Kutotd Intézet flzetel. 13, k&t. Budapest. 1972,
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kilogrammot. Ebbé! a tartésitott dru 1960-ban 2,6, 1972-ben 3,4 kilogramm voit.
A deligylimélcs-fogyasztds az 1960. évi 4,8 kilogrammrél 1972-re 6,8 kilogrammra
nétt. J6 termelési és éghajlati adottsagaink ellenére 1970-ben 20 eurépai orszég
kozott az egy fére szamitott z8ldségfogyasztdsban a 9-10. helyet, a gylimdlesfo-
gyasztdsban pedig a 14. helyet foglaltuk el.

1960 es 1972 kdzétt tehdt az Ssszes zdldségfélék egy fére jutd fogyasztdsa
alig valtozott (kissé csdkkent), az ésszes gylimdlcsféléké pedig 28 szdzalékkal nétt.
(Megjegyzendd, hogy 1960-ban a gyiimélcstermés rendkiviil kedvezétlen volt.
1961-hez képest a névekedés csak 11 szdzalékot tesz ki.)

A valtozatlan drakon szédmitott kiaddsi adatok nagyobb névekedést mutatnak,
mint a mennyiségiek. A zdldségfélék egy fére jutéd fogyasztas: értéke 10 szdzalék-
kal, a gyumo!csfeleke kézel 60 szdzalékkal névekedett (friss és tartdsitott egyiitte-
sen). A mennyiségi és a vdltozatlan dras értékadatok szembedllitdsa azt mutatja,
hogy bdr az 8sszes fogyasztds mennyisége nem, vagy csak mérsékeiten nétt, az
Osszes fogyasztdson belill megndtt a dragdbb, és csdkkent az olcsébb druk fo-
gyosztasanak aranya. A fogyasztas szerkezete tehdat a jobb mindségi aruk iranyaba
tolodott el. A fogyasztdshoz hasonlé szerkezeti vdltozdst tapasztalunk a zéldség-
termelésben. A zdldségfélék vetésteriilete 1961 és 1972 kozdtt véaltozatlan maradt,
s6t egyes években csdkkent is. Az Ssszes termés mennyisége az 1961-1965. évek
atlagahoz viszonyitva 1972-re 22 szdzalékkal nétt. Ugyanezen idé alatt a termelési
érték valtozatlan dron szdmitva 35 szdzalékkal névekedett. Ez arra mutat, hogy a
termelésben is megnétt a magasabb értékl (korai, hajtatott z8ldségek, finomabb
z6ldségfélék) ardnya.

A gylimdlcstermelésben kevéshé tapasztalhaté szerkezeti véltozds. A gylimél-
csOsterlilet az emlitett idészakban jelentésen névekedett. Az 6sszes termelés meny-
nyisége 143 szdazalékra, a véltozatlan dron szdmitott bruttd termelési érték 141 sz4-
zalékra nétt.

A fogyasztds és a termelés értékének egy irdnylG vdaltozdsa a z8ldségféléknél
“és ellenkezd iranyl véltozdsa a gyiimdlcesféléknél valészinileg azzal magyardzhatsd,
hogy a zdldségfélék termelési szerkezete egyrészt gyorsabban valtoztathaté a fel-
hasznalasi (bel- és kiilkereskedelmi) igényeknek megfelelen, mint a gylimdlcsfé-
léké, masrészt az elébbiekbd! nagyobb a hazai felhaszndlds ardnya. A gylimdles-

félék nagyobb ardny( exportjo kévetkeztében a termelési és a hazai fogyasztdsi
aranyok jobban elvdlnak egymdstél.

A lakossag személyes rendelkezés redljvedelme 1961 és 1972 kézdtt 69
szdzalékkal emelkedett. Eszerint 11 év alatt egységnyi redljdvedelem-névekedésre
0,23 zoldségre forditott és 0,54 gyiimdicsre forditott, valtozatlan dron szdmitott ki-
addsndvekedés jutott. A zdldségfogyasztas redlértékének ndvekedése a jévedelem-
ndvekedéshez viszonyitva rendkiviil alacsony. A gyiimdlcsfogyasztdsé ugyonokkor

nemzetkdzi &sszehasonlitdsban is kedvezének mondhatd, bar az elért szint még
viszonylag alacsony.

A z6ldség- és gyuimolcsfélék fogyasztdi aranak emelkedése az utébbi években
igen jelentds volt. Mig a teljes fogyasztdi drindex 1960 és 1972 kodzdétt 11,2 szdza-
lékkal nétt, addig a zdldségféléké 100,6, a gylimdlcsféléké 34,5 szdzalékkal emel-
kedett.

A z3ldségtélék fogyasztasanak kedvezdtlen alakuldsdt gyakran o termelés kis-
meértékd, az export jelentés ndvekedésének és az dremelkedésnek tulajdonitjék.
A gylimdlesfélék termelésében fdleg az egyes értékesebb gylimslesfajok (példdaul
a bogyédsok) visszaszoruldsa és a telepitések egy részének kidregedése, tovabbd
a felujitdsok és az Gj telepitések elégtelensége okoz gondot, illetSleg akaddalyoz-
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za a termelés és felhaszndalds emelkedését. A zoldségfogyasztds stagnaldsanak
indokoldsa nem latszik teljesnek. Feltételezésiink szerint ugyanis a fogyasztds no-
vekedését elsdsorban nem az &sszes termelés ndvekedésének nem kielégité volta,
hanem f8ként az drustruktira nem megfelelé alakuldsa gdtolja. Mint emlitettiik,
a termelési struktirdban végbement bizonyos szerkezeti eltolédds a minédségileg
értékesebb termékek javara. Ez azonban messze nem elégitette ki a fogyasztdi ige-
nyeket. Még mindig jelentds azoknak a kisebb értékl termékeknek az ardnya a
termelésben, amelyeknek jévedelemrugalmassdga alacsony, és viszonylag csekély
azoké (a finom z8ldségeké, ezek kdzott is az értékesebbeké), amelyek fogyasztd-
sdnak nagyobb névekedése varhaté a jévedelem ndvekedésével pdrhuzamosan.

A kiilfsldi tapasztalatok alapjan az életszinvonal ndvekedését a mindségileg
értékesebb fajtak ardnydnak névekedése mellett egyben a z&ldség- és gylimélesfo-
gyasztdsnak mind egyenletesebb éven beliili eloszldsa kiséri. Ezt részben a hajtatott
termékek és primdréruk hazai termelésének fokozasaval, valamint az import nove-
lésével, részben hiitétdroldssal, tartdsitdssal, konzervaldssal érik el. Ugyanakkor az
egyenletesebb ellatdssal a korszerG mindség pdrosul, ami friss termékek esetében
a vdalogatdst, tisztitast, fézésre elSkészitést, elérecsomagoldst jelenti.

Hazénkban ez ideig nemcsak a vdlaszték valtozdsa volt lassd, hanem csekély
mértékben haladt eldre az elldtds egyenletesebbé tétele is. Az egy fére jutd fo-

gyasztds féidényben térténd novelésének lehetéségei — killéndsen a tomegzdldseé-
gekbdl — igen korldtozottak. Jelentésebb ndvekedés csak a féidényen kivili ellatds

jelentdsebb javuldsatél vérhatd, részben friss, részben tartésitott aru formdjaban.

A gyimbdlcsfélékkel valé egyenletesebb elldtasban nagyobb az elérehaladas
mint a zoldségfélékkel (az almaellatas egész éves biztositasa a tarolas révén, a
mélyh(itdtt gylimdlcsdk, déligyiimélesdk novekedé mennyisége), de még ezen a té-
ren is sok a teendd.

Bizonyos elérehaladds tértént mar a termékek korszeriibb csomagolaséban,
fogyasztdsra elékészitésében is. Ez azonban még szintén nem elégiti ki az igé-
nyeket.

Mind az egyenletesebb druellatds és a mindségileg magasabb rendl termékek
novekvé ardnya, mind pedig a korszer(ibb druforgalmazdas néveli a termelési kolt-
ségeket és az drakat is. Ennek megfelel8en sziikségszerlien legkevésbé né a fo-
gyasztott 8sszes mennyiség, jobban né egyes meghatdrozott termékek mennyiségi
fogyasztdsa, de leginkdbb né az drucsoportra forditott dsszes fogyasztasi kiadas.

A z8ldség- és gyiimélcsfélék dtlagaranak névekedését részben szintén az emli-
tett tényezdk ( a primérdaruk, konyhakész, csomagolt druk stb. nagyobb aranya) indo-
koljék, de ardnyuk csekély névekedése kdvetkeztében csak kisebb részben. Az arndve-
kedés nagyobb részben a termelési kdltségek ndvekedésének és a kindlatndl na-
gyobb keresletnek tulajdonithaté. A kérdés csupdn az, hogy a ndvekvd ar hogyan
hat a keresletre, azaz milyen mértékben csékkenti a fogyasztast. A dragdbb aruk
vonatkozdsaban (priméraruk, déligytimdlcsdk, egyes ritka z8ldség- és gyimdlcsfélék
— példdul a spdrga, a kelbimbéd, a szaméca — mélyhitdtt stb. druk) kétségtelennek
latszik ez o hatds. Kevésbé egyértelm(i azonban a keresletnek még ma is nagy ré-
szét képezd, viszonylag olcsé témegdruk esetében. Kérdés, hogy vajon az érési
3idészakban a néhdny filléres, esetleg 1-2 forintos dremelkedés a kordbbihoz
képest lényeges hatdst gyakorol-e a fogyasztds alakuldséra. Masképpen feltéve a
kérdést: meg kell vizsgalni, hogy milyen ndlunk a kereslet drérzékenysége az év
egyes idészakaiban. Nalunk is olyan csekély-e a kereslet drrugalmassdga a f6-
idényben, mint egyes kiilfdldi orszdgokban, vagy ez az alacsonyabb életszinvonal
kévetkeztében még nem tapasztalhatd?
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Feltételezésiink szerint ndlunk a kereslet drérzékenysége jéval nagyobb az els-

- és utdidényben, mint a ndlunk fejlettebb orszagokban —~ ezekben, mint mondottuk,

jelentésebb darérzékenység csak az év elsé és negyedik negyedévében tapasztal-

haté ~, viszonylag csekély azonban a témegdruk tdmeges érésének idészakdban. _

Amennyiben utobbi feltételezésiink igazolhatd, akkor ezzel bizonyithatd, hogy a fo-
gyasztott zoldségfélék mennyiségének stagndldsa ez iddig kisebb részben az ér-
szinvonal emelkedésének, nagyobb részben a strukturdlis tényezéknek. tula}da-
nithatd. :
Kutatasunk a zdldség- és gytimdlesfélék fogyasztasanak, a foqusztos jovedeu
lemszinvonaltdl és az draktdl valo fliggdségének vizsgdlatdra irdnyul. A kutotdst
megalapozé vizsgalat fébb megdllapitasai a kévetkezékben 8sszegezheték.

A FOGYASZTAS ALAKULASA

A z8ldség- es gylméolesfélék fogyasztdsa évenként hullamzéan alokult, s
ugyanigy az arszinvonal is.

Az 1961-1965. években évi atlagban mind o zéldség-, mind a gyumoicsfogyasz-
tas valamelyest csékkent, az drszinvonal pedig szdmottevden emelkedett,

Az 1966-1970. években évi dtlagban a zdldségfogyasztas kismértékben, a gyi-
mdlesfogyasztas pedig igen jelentdsen emelkedett. Ezzel pdrhuzamosan a gytimélcs-
félék drszinvonala valamelyest csékkent, a zdldségfélék darszinvonala azonban az
1961-1965. évinél is nagyobb mértékben nétt.

1971-ben és 1972-ben mind a z8ldség-, mind pedig a gyimélesfélékbsl csak
kismértékben valtozott a fejenkénti fogyasztds. Arszinvonaluk 1971-ben nagymérték-
ben emelkedett, és 1972-ben az dremelkedés a gylim&lcsféléknél nagyobb ardny-
ban, a z8ldségféléknél pedig — bar mérsékelten, de — tovdbb folytatédott,

1. tabla
A lakossdg egy fére juté jévedelmének, valamint z6ldség- és
gylimdlcsfogyasztasénak alakuldsa
‘ {szézalék)
1961—1965] 1966—1970 1971. o7, 1972, &v ax
Megnevezés kézétti évi tlag évi e, ;:é
névekedés (-}), illetve csdkkenéds (-) ban
Személyes rendelkezés(
redljdvedelem . . +3,1 +6,4 ~}-4,3 +3,0 170,5
Pénzjévedelem rcoierteke +4,6 47,3 -+5,3 -+3,8 195,5
' Zofdsegfeiek fogyaszidsa '
mennyiségi adatok
alapjén . . . . -1,5 1,7 -0.8 -+1,1 99,2
valtozatlan drakon sza-
mitva . -1,2 +3,7 ~+1.4 -+-2,0 110,1
Gyumolcsfelek fogyasz-
tasa
mennyiségi adatok
alapjan . . . . -0,2 -}-6,8 -0,8 -1,3 128,4
valtozatlan drakon szé-
mitva . . . . . . +1,3 +9,0 --2,0 -1,7 159,5
Fogyasztol drindex
vasdarolt fogyasztasndl -+0,4 -+0,8 -+2,0 ~+2,9 111,2
zoldségfeléknél . . . -+5,8 47,0 +10,9 +2.1 200,6
gyumolcsféléknél . . . 43,1 -0,4 -+10,9 +7.,4 134,5
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1961—1972 kdz6tt csak abban a 3-4 évben kdvetkezett be drszinvonal-csdkke-
nés, amelyekben a kindlat szdmottevéen javult. A fogyasztds mennyiségének vdlto-
zdsa és az drszinvonal vdltozasa a legtdbb évben egyértelmlen ellenkezd iranyd
volt, néhdny évben azonban azonos irdnyl valtozds volt tapasztalhaté. (Példaul
1966-ban a gylimélcsfogyasztds nagymértékben emelkedett, az arszinvonal mégsem
csdkkent; 1968-ban pedig a zdldségfogyasztds kismértékben emelkedett az arszin-
vonal jelentés ndvekedése ellenére.) A fogyasztds mennyiségének és az drak szin-
vonaldnak valtozasa koézétti kapesolatokat a 2. tdbla adatai jellemzik.

2. tablo
A zoldség- és gyiimdlcstélék fogyasztdsa mennyiségének és
drszinvona{finak vdltozasa
‘ A zoldségfélek A gyﬁmélcsféléﬁk
fogyasz- drszinvo- fogyasz- ‘ arszinvo-
Ev tésanak nalénak Ev tdsénak naldnak
vaitozdsa az eldzd ? valtozdsa az eldzé
évhez képest (szazalék) yévhez képest (szézoié!_(_)_w
Csdkkend fogyasztas és emelkedd arszinvonal
1961 . . . . - 7 --10 1964 . . . . -6 5 4 5
1964 . . . . -11 20 1965 . . . . =19 | 413
1965 . . . . — 2 +11 11968 . . . . —2 | 4+
1967 . . . . -2 410 11971 . . . . -1 i +11
1970 . . . . - 3 +12 1972, . . . —1 -+ 7
971 . . . -1 411 |
Novekvo fogyasztds és emelkedé érszinvonal
1962 . . . . | R1 | 4 1962, + 1 4+ 7
1968 . . . . | + 1 1 +15 [1966 . ~+17 41
1972 . . . . | +1 l + 2 1970 . 0 -+ 4
Novekvd fogyasztds és csdkkend drszinvonal
1963 . . k 412 5 -16 1961 . . . . |+ +15 | — 5
1966 . . -+ 9 -2 1963 . . . . -+ 9 - 4
1969 . .o + 4 -1 1967 . . . . -+14 - 5
1969 . . . . “+ 5 - 2

1970-ben 20 eurdpai orszag kézdtt oz egy fore szdamitott zéldségfogyasztas
mennyisége tekintetében 83 kilogrammal a 9-10. helyet, a gylimélcsfogyasztasban
pedig 73 kilogrammal a 14. helyet foglaituk el.

Zoldségfélékbél féleg az észak-eurdpai orszagokban iényegesen kevesebbet, a
dél-eurdpai orszdgokban és Franciaorszdgban pedig lényegesen tdbbet fogyasz-
tottak, mint nalunk.

Gylimolcsbél szintén a dél-eurépai orszagokban fogyasztanak az datlagosnal
joval nagyobb mennyiséget, tovabbd Ausztridban, a Német Szovetségi Koztdrsa-
sagban, Svdjcban, Belgiumban, Franciaorszdgban, Hollandidban és Svédor-
szagban.

Az 1970. évi egy fére jutd zoldségfogyasztds tekintetében a vizsgdlt eurdpai or-
szdgok kévetkezbképpen csoportosithatok:

60 kilogrammnal alacsonyabb: Finnorszdg, Norvégia, Svédorszag, Dania;

60-80 kilogramm: Jugoszidvia, Egyesiult Kirdlysag, Német Szdvetségi Koztdrsasdg,
Ausztria; ,

80—100 kilogramm: Német Demokratikus Kéztarsasag, Svajc, Magyarorszag, Csehszlo-
vakia, Hollandia, Belgium; "
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100 kilogrammndl moagasabb: Bulgaria, Spanyolorszédg, Francicorszdg, Gorogorszag.
Potugdlia, Olaszorszdg.

Ugyanebben az évben az egy fére jutd gylimdlesfogyasztas szerinti csopcrto'k: -

60 kilogrammnadl alacsonyabb: Csehsziovdkia, Finnorszdg, Német Demokratzkus Koz-
tarsasdg, Egyesilt Kiralysag; :

60—80 kilogramm: Ddnia, Jugoszlavia, Magyarorszag, Norvégia;

80-100 kilogramm: Belgium, Franciaorszag, Hollandia, Portugdlia, Svedorszag, Spu-
nyolorszdg;

100 kilogrammndal magasabb: Bulgdria, Ausztria, Olaszorszdg, Német Szdvetségi Koz~
tarsasag, Svajc, Gordgorszdag.

1960 és 1970 kozdtt a vizsgalt orszdgok tébbségében emelkedett a zoldség- -
fogyasztds, ndlunk viszont stagndlt, ezért a fogyasztds nagysdga szerinti rangsor-
ban az 1960-1961. évi 7. helyrdl 1970-re a 9-10. helyre keriiltink.

Az orszdgok t8bbségében — ndlunk is — a gylimélcsfogyasztas is emelkedett, a
fogyasztasi rangsorban az atlagosndal kedvezétienebb helyzetlink tiz év alatt gya-
korlatilag nem valtozott.

A FOGYASZTAS OSSZETETELENEK ALAKULASA

1962 és 1972 kdzdtt mind a zdldség-, mind a gylimdlesféléken belill emelke-
dett a feldolgozott druk ardnya. A z8ldségféléken beliil a konzervfogyasztds ardnya
csak 1967-t6] emelkedett szdmottevéen, a mélyhitott druké pedig csupan 1971-t6l.
A gyumédlesféléknél a feldoigozott druk ardnydnak névekedése valamivel nagyobb
mérték( volt, mint a zdldségféléknél. A feldolgozott druk kéziil a gylimélesszérpok
fogyasztdsi aranya folyamatosan és jelentdésen emelkedett, mig a gyliméicslevek és
a mélyhGtott aruk fogyasztasdban csak 1970 utdn kovetkezett be jelentds néveke-
dés. A gylimdlcskonzerv-fogyasztés Gronya csupdan 1962 és 1965 kozoétt és 1972-ben
emelkedett szamottevéen.

3. tabla
A z8ldség- és gylimélcsfogyasztds szerkezetének® valtozdsa
(szazalék)
1962. | 1965 | 1968. I, | 2
Termék
évben
Z5ldségfélék
Friss zo!dsegfé!ék**. - 86,0 87,2 81,5 78,7 76,6
Konzervek . . v 12,7 10,8 16,6 19,9 19,8
Mélyhatott cruk .o 1,3 2,0 1.9 1,4 3,6

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Gylmédlcsfélék

Friss gyumolcsfé!ék** .o 91,0 87.8 86,2 86,2 82,3
Konzervek . . . e s 4,6 7.1 6,7 6,4 7.3
Mélyhtott oruk e 0,4 0,3 0,4 0.4 0,8
Gylimodlcsievek . . . . 1,2 1.0 1.7 1.2 2,6
Gylmdlesszorpdk . . . 2.8 38 5.0 58 7.0

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Valtozatlan dron szdmitott értékadatok alapjan.

** A hdzilag tartdsitott termékekkel egylitt. A stotisztikai megfigyelés o hazi tartdsitdst kiildn nem veszi
szamba, ezért a friss aruk ardnya a vaidésagban az itt kimutatottnal alacsonyabb, a feldolgozottaké pedig
magasabb.
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A fogyasztdsi struktira alakuldsdara jellemzé, hogy a zéldségfélék fogyasztasa-
nak cikkek szerinti dsszetétele a vizsgalt idészakban jelentdsebben nem vdltozott.
Kivételt képeznek ez aldl az 1970-1972. évek, ekkor ugyanis az elézd idészakhoz
képest észrevehetden emelkedett a zéldborso-, valamint az uborkafogyasztas ardanya
és csokkent a fejeskdposzta-, valamint a zéldpaprika-fogyasztase.

4. tabla
A z6ldségfogyoasztas termeékenkénti megoszldsa a vizsgalt idészakban™
(szdzalék) 7
1970-1972.
194621965, 19661969, 1970--1972. évek datlaga
Zsidséafél az 1962-19§5.
vidsegiele évek Gtlaga-
években c':tlczgosarjw nak szézalé-
Fejeskdposzta . 16,1 16,1 14,3 91
Paradicsom . 16,6 17,0 16,7 103
Zoldbab 3,7 3.7 3,6 103
Zoldborsd 4,2 4,5 6,7 163
Zéldpaprika 12,7 12,6 10,4 84
Uborka 8,2 8,6 9.5 119
Voroshcgyma . 9,8 9.4 9,6 101
Sdargarépa és petrezse-
lyem . 9,9 10,0 10,7 111
Egyéb zoldsegfelek 18,8 18,1 18,5 101
Osszesen 100,0 100,0 100,0 103
* A feldolgozott termékek friss salyban a megfeleld cikkeknél szerepelnek.
5. tdbla
A gyiimélcsfogyasztds termékenkénti megoszlasa a vizsgadlt idészakban
{szdzalék)
19701972,
19621965, 1966—1969. 1970--1972. évek dztlaggs
1962—1965,
Gyliméles aévek c’:t}ugc’;—
években (dtlagosan) nal;(gf)ucz:ie-
Alma . 31,6 30,7 30,6 111
Kérte . - 7,6 7,5 6.4 96
Szilva 12,1 10,1 9,0 84
Sz616 . 8,7 8,9 8,4 109
Sdrgabarack 6,5 6.0 4,8 85
Oszibarack . 4,4 8,3 9.8 254
Sdrgadinnye 3,5 2,4 1,9 62
Gérdgdinnye 10,5 9,4 9,1 99
Cseresznye . 3,9 3,2 3,2 95
Meggy - . 3.9 3,7 3,9 114
Egyéb hazai gyumolcs 3,0 4,3 4,2 160
Déligytimdlcsok . 4,3 5,5 8,7 228
Osszesen 100,0 100,0 100,0 114

* A feldolgozott termékek friss sGlyban o megfeleld cikkeknél szerepelnek.

A gylimélesfogyasztds &sszetételében 11 év alatt bekdvetkezett fébb valtozdsok:

— egyértelmien és jelentos mértékben csokkent a fogyasztasban a szs!vc:, a sdargaba-
rack és a sdrgadinnye részesedése, és ez a tendencia tartdésnak igérkezik;
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— kismértékben csékkent az alma, a kérte, a sz818, a gérégdinnye és a csefe'ﬁzﬁye_ fo-
gyasztdsanak ardnya, de e vdltozds feltehetden nem, vagy nem biztosan tekinthetd tartos
tendencianak; :

—~ emelkedett az &szibarack, a déligyliméles és az egyéb hazai gyiimélessk {szaméea,

mdlng, ribizli és koszméte, tehdt a kordn éré gyiimdlessk) fogyasztdsdnak ardnya,

Azok a gyumélcsfélék, amelyekbdl a fogyasztds volumene és ardnya a legje-
lentésebben emelkedeit, egyrészt kivétel nélkil mind az értékesebbek kdzé tartoz-
nak, mdsrészt hozzdjarultak a fogyasztds idényszeriségének mérsékléséhez (déli-
gyumodlesék és az egyéb hazai gylimdlessk). :

AZ EGYES RETEGEK FOGYASZTASANAK ALAKULASA

Az egyes rétegek zoldségfélékre forditott kiaddsai — kisebb részben a fogyasz-.
tds ndévekedésének, nagyobb részben az drak emelkedésének hatdsdra — nagy-
sagrendileg ugyanolyan mértékben emelkedtek, mint a személyes célra forditott
dsszes kiaddsaik. A zoldségfélékre forditott kiaddsoknak az dsszkiaddshoz viszonyi-
tott ardnyai ezért nem, vagy csak jelentéktelen mértékben véltoztak.

6. tabla
A z6ldséqg- és gylimdlcsiélékre forditott kiodasok az 8sszes kiadds
szdzalékaban tdrsadalmi rétegenként
Zéldséglélék Gylimélcsfélék
Réteg 1962. | 1966. | 1970. | 1971, | 1972, 1962 | 1966, | 1970. | 1971. | 1972.
évben évben
Munkés N 2.2 2,2 2,3 2.3 2,5 2,6 2,5 2.6 2,4
Alkalmazotti . . . 1,8 1,8 1.8 1,9 1,8 2,4 2,4 2,3 2.4 2.2
Munkds és alkalma-
otti . . . . 4 21 2,0 2,1 2,1 2.1 2,5 2.5 2,4 2,5 2,3
Ebbdl: ‘
Budapestiek . .| 2,3 2,3 2,3 2,3 2,3 2,8 2,8 2,6 2,8 2,5
Vidéki varosiak .| 2,0 | 1,9 1,9 1.9 1,9 2,5 2,5 2.4 2,5 2,3
Kézségiek . . .| 2,0 1,9 20 | 20 2.1 2,2 2,3 2.3 2.4 2,2
Parasztség . . . .| 2.9 2,8 2.9 2,9 2,9 3,1 3,2 2,8 2,9 2,7
Kettds jovedelmiek | 2,5 2,4 2,5 2.6 2,7 2,5 2,7 2,3 2,4 2,4
Paraszti és  kettds ' :
jovedelmiek . .| 2,8 2,6 2,8 2,8 2,8 2,9 3,0 26 | 28 2,6

A gylimolcsfélékre forditott rétegenkénti kiaddasok 6sszkiaddson beliili ardnyai
a vizsgalt idészakban — a fogyasztds és az drak alakuldsatdl figgéen -~
hulldmzéan valtoztak. Az 1962. és 1966. években ez az ardny nemigen vdltozott; az
1966—-1970. években némileg csékkent; 1971-ben valamelyest emelkedett, majd
1972-ben ismét csdkkent. Ugyanakkor a gylimdlcsfélékre forditott kiaddsok élelme-
zési kiaddson belili rétegenkénti arényai — a zéldségfélékhez hasonléan — Gltala-
ban emelkedtek, 1972-ben azonban minden rétegnél, 1970-ben pedig a paraszt-
sagndl és a kettdés jévedelmieknél csdkkentek.

A munkds és alkalmazotti, tovabbd a paraszti és kettds jdvedelmi réteg fo-
gyasztasa ditalaban azokbdl a gylimélcstélékbdl emelkedett az atlagosnal nagyobb
mértékben, amelyek mindségileg értékesebbek, vagy amelyeknek az dra csak mér-
sékelten emelkedett, illetve amelyek hozzdjarultak a fogyasztds idényszeriiségének
néemi mérsékiédéséhez. : |
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Az egyes gylimolcsfélék fogyasztdsa a munkds és alkalmazotti hdztartdsokndl
az 1970-1972. években az 1962-1965, évek atlagdhoz viszonyitva a kdvetkezd irdnyd
valtozdsokat mutatta: ' ’

- az atlagosnal jobban emelkedett: a hdztartdson kivili fogyasztds, alma, észibarack,
szamoca, déligylimoles, mélyhiitdtt gylimdlcs, egyéb hazai gyiimdlcs,

~ oz atlagosndl kisebb mértékben emelkedett; meggy, korte, sz816,

~ csdkkent: szilva, sdrgabarack, sdrga- és gdérdgdinnye, cseresznye, egyéb hazai gyl-
molcs.

A paraszti és kettds jovedelm hdztartdsok fogyasztdsdnak valtozdsa majdnem
ugyanilyen jellegt:

—~ az atlagosndl jobban emelkedett: a hdztartdson kivili fogyasztds, alma, 8szibarack,
szamdca, déligylimdles, mélyhitott gylimélcs, egyéb hazai gyilimdlcs,

~ az atlagosndl kisebb mértékben emelkedett: meggy, kérte, sz816,

- csokkent: szilva, sdrgabarack, sdrga- és gérdgdinnye, cseresznye, gyiiméleskonzerv,

A zdldségfélék kozil a paraszti és kettds jévedelml hdztartédsokndl 13 cikk-
b6l az atlagosndl nagyobb mértékben emelkedett a fogyasztds, mig a munkds és
alkalmazotti haztartdsoknd!l csak 7-bdl. A paraszti és kettds jovedelmii réteg ese-
tében azonban a 13 cikk k&z5tt 8 olyan, amelybél fogyasztdsuk még 1972-ben is
alacsonyabb volt a munkds és alkalmazotti rétegénél, vagyis a struktdravdltozds
egyben kozeledést is jelentett a két f6 réteg kézott. Figyelemre méltd, hogy az ét-
lagosndl jobban nétt a konzerv és mélyhitstt termékek fogyasztésa, ami egyrészt
a fogyasztds egyenletesebbé tételét segitette eld, mdsrészt a konyhakész ételek
irdnti igény novekedését mutatja, tovdbbd azt a tényt jelzi, hogy a paraszti és kettds
jévedeimi haztartdsokndl egyes, un. finom zoldségek fogyasztdsa is gyorsan emel-
kedett. Utobbi haztartdsok valasztékigényei a z8ldségekbél konnyebben kielégithe-
ték sajat termelésiikbé!, mint a féként aruvasdrlé munkds és alkalmazotti hdztartd-
soke. |

Mindkét rétegnél csdkkent a paradicsomkonzerv-fogyasztas (ez feltehetden a
héaztartason kiviili fogyasztds nagymértéki névekedésével fligg &ssze) és a durva
z6ldségek csoportjGba tartozé fejeskdposzta fogyasztdsa. Kedvezdtlen jelenség
ugyanakkor a zdldpaprika fogyasztdsanak csdkkenése. A friss zdidborsé fogyasz-
tdsdnak csékkenése a munkds és alkalmazotti rétegnél a konzervfogyasztds néve-
kedésével kapcsolatos.

Az egyes z0ldségfélék fogyasztasa a munkds és alkalmazotti haztartdsokndl a
vizsgdlt idészakban (az 1970-1972. évek évi datlagos fogyasztdsa az 1962—1965.
evek évi dtlagdhoz viszonyitva) &ltaldban a kévetkezdk szerint valtozott:

~ az atlagosndl jobban emelkedett: uborka, gomba, savanydsdg, fézelékkonzerv, mély-
hiitott fézelék, savanyikdposzta, haztartdson kiviili fogyasztas, '

— az atlagosndl kisebb mértékben emelkedett: paradicsom, véréshagyma, kelkdposzta,
z6ldbab, séska és paraj, karfiol, fejessaldta, sargarépa és petrezselyem, egyéb friss z6ldség,

— csokkent: fejeskaposzta, zéldpaprika, paradicsomkonzerv, zdldborsé.

A paraszti és kettos jovedelmd hdztartdsokndl a lényegesebb véltozdsok a ké-
vetkezdk voltak:

— az atlagosndl jobban emelkedett: uborka, gomba, savanylsdg, f8zelékkonzerv, mély-
hitétt fézelék, kelkdposzia, zéldbab, séska és paraj, karfiol, fejessalata, sargarépa és petre-
zselyem, egyéb friss z8ldség, hdztartason kiviili fogyasztas, _

— az dtlagosnal kisebb mértékben emelkedett: paradicsom, vérdshagyma. zéldborsd,
savanyukdposzia, _ . '

- csokkent: fejeskdposzta, zéldpaprika, paradicsomkonzerv.

3 Statisztikai Szemle
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A KULONBOZO NAGYSAGU JOVEDELEMMEL RENDELKEZOK 1972. EVI FOGYASZTASA

Az egy fére jutd jovedelem ndvekedésével parhuzamosan csékken az &ssz-
kiadason belul a zoldség- és gylimélcsfélékre forditott kiaddsok ardnya. E kiadad-
sok ardnya azonos nagysagu jovedelem mellett o paraszti és kettdés jovedelmi
haztartdsokban magasabb, mint ¢ munkds és alkalmazottiakéban.

7. tabla

A z6ldség- és gyiimélcstélékre forditott kiaddasok a kiilbnbéz6 jovedelmii
haztartasoknal 1972-ben

Z5ldségféiékre | Gylimslesfélékre
forditoft kiaddasok aranya
Egy _f:'ire jutd hovi 1
JOVEd?le“‘ munkds és al- | paraszti és ket- | munkds és al- | paraszti és ket-
(forint) kolmazotti t8s jovedelmi kalmazotti i t8s jovedelmd
hartartdasoknal
Az dsszes személyes célu kiadds szdzalékdban
-~ 800 . . . . . 2,8 3,6 2,5 31
1000-1200 . . . . . 2.4 3.2 2.5 2,9
1400-1600 . . . . . 2,2 2,9 2,4 2,6
18002000 . . . . . 2,1 2,7 2,4 2,4
2200~ SR 1.6 23 21 e
Atlagosan 2,2 2,8 2,3 2,6
Az élelmezési kiaddsok szazalékaban
- 8060 . 5,5 6,5 5,0 55
1000-1200 . . . . . 21 6,2 54 5,6
1400-1600 . . . . . 5,2 6.1 58 56
18002000 . . . . . 5,3 6,2 6,2 5,6
2200- e e . 4,9 59 6!;*} 6.0
Atlagosan 52 6,1 59 57

Amennyiben a zdldség- és gylimdlcsfélékre forditott kiaddasoknak az dsszes
éleimezési kiaddson beliili ardnyat vizsgaljuk a jévedelmi szinvonal fliggvényében,
az elébbitdl némileg eltéré képet kapunk. Kéz8s vonds az elébbiek'el, hogy a jo-
vedelem nagysagdval pdrhuzamosan a zéldségféléknek az élelmezésen belili
ardnya csdkkend tendencidt mutat, de ennek mértéke az élelmezési kiaddsok ese-
teben sokkal kisebb, mint az 8sszkiaddson bellli aranyok tekintetében. Eltéré a
tendencia a gyumélcsféléknél, amelyeknek élelmezésen belili aranya a jévedelem
nagysagdval ndvekszik. Ez kiilldnésen a munkas és alkalmazotti hdztartdsokban ta-
pasztathatd. Azonos nagységi jdvedelem mellett — kivéve az egész alacsony jove-
delmleket — a gyiimélcsféléknek élelmezésen beliili ardnya a munkas és alkal-
mazotti hdztartdsokban magasabb, mint a parasztsagndal.

A jovedelem nagysdgdaval parhuzamosan az egy fére szdmitott zéldségfogyasz-
tds mennyisége mindkét rétegnél egyre magasabb, ugyanakkor az egy kilogramm
z6ldségre forditott dtlagos kiadds 8sszege is szdmottevéen emelkedik. Ez utébbi
arra utal, hogy a magasabb jévedelmiiek fogyaszidsdban nagyobb a dragdbb,
illetve értékesebb cikkeknek és a priméréknek a silya, mint az alacsonyabb jéve-
delmiiek fogyasztdsaban.

A két f6 réteg kozétt a tendencidk azonossdga mellett az a kiillénbség, hogy
egyrészt azonos jovedelem mellett a paraszti és kettds jovedelmi héztartésok fo-
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gyasztasa magasabb, mint a munkds és alkaimazotti hdztartdsoké, masrészt az
elébbiek fogyasztasdban ~ az alacsonyabb datlagérbdl kévetkezden — kisebb az ér-
tekesebb cikkek aranya, mint az azonos jévedelmi munkds és alkalmazotti haztar-
tasoknal. '

8. tabla

Az egy fore jutd z6ldség- és gyiiméicsfogyasztdas, valamint a z6/dség-
és gyimdlcstélék dtlagdra a kiilénbdzé jovedelmii hdaztartdsokndl 1972-ben

|

. Munkas és al- ! Paraszti és ket- | Munkds és al- E Paraszii és ket-

hEg)’ fore juts kalmazotti tés jévedelmi kalmozotti | t8s jovedelmi*
avi jévedelem |

{forint)
hdaztartdsok
Z5ldségfogyasztds Egy kilogram zéldségféle
(kilogramm) atlagos dara (forint)

- 800 . . . ., . 50,1 60,5 5,56 4,95
1000-1200 . . . . . 63,8 76,6 5,90 5,02
14001600 . . . . . 76,6 87,7 6,68 5,66
1800-2000 . . . . . 84,9 100,1 7,34 5,83
2200- . . . . . . 100,6 116.,8 7,88 5,82

A legalacsonyabb jévedelmiiek szdzalékdaban

- 800 . . . . . 100 100 100 100
1000--1200 . . . . . 127 127 106 101
1400-1600 . . . . . 153 145 120 114
1800-2000 . . . . . 169 165 132 18
2200- . . . . . . 201 193 142 118

Gylmolesfogyasztas Egy kilogramm gyliméolcs
(kilogramm) ‘ atlagos dra (forint)

- 800 . . . . . 32,8 42,7 7,18 7,01
1000-1200 . . . . . 42,5 55,9 7,54 7,43
1400-1600 . . . . . 57,8 63,7 8,41 8,02
18002000 . . . . . 66,3 73,1 8,99 8,05
2200~ . . . . . . 80,8 97,3 8,58 7,96

A legaldcsonyabb jdvedelmiiek szdzalékdban

- 800 . . . . . 100 100 100 100
10001200 . . . . . 145 131 105 106
1400-1600 . . . . . 176 149 17 114
1800-2000 . . . . . 202 171 125 115
2200- . . . . . . 246 228 119 114

* Csak a vasdroit cikkekre vonatkozéd atlagar.

A kilénbéz6 jovedelmiek gylimdlcsfogyasztasa tekintetében ugyanazok a ten-
denciak érvényesiilnek, mint a z6ldségfogyasztasndl. A kiilénbség csupdn az, hogy
a gyumélcsfogyasztasban a jévedelem fiiggvényében nagyobbak a kiilénbségek,
mint a zéldségfogyasztdsban. Jellemzé erre, hogy amig a legalsé és legfelsd j&-
vedelemkategdrigkba tartozdk fejenkénti zéldségfogyasztdsdnak mennyisége ko-
z6tt a munkas és alkalmazotti rétegeknél 2,0-szeres, a paraszti és kettds jévedelmd
rétegeknél pedig 1,9-szeres a kiildnbség, addig a gyilimélcsféléknél 2,5-szeres, il-
letve 2,3-szeres, Az dsszes fogyasztds tekintetében mutatkozéd killonbség az egyes
cikkek igen eltéré kilonbségeibdl alakul ki. Példaul a legmagasabb jévedelmi ka-
tegéridba tartozé munkds és alkalmazotti hdztartdsok egy fére jutdé fogyaszidsa
gombabdél 4,1-szerese, féldieperbdl 6,1-szerese a legalséd kategédridba tartozdkénak.

3'
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A paraszti és kettds jdvedelmieknél ugyanezen termékeknél 4,3-szeres, illetve 3,6-
szeres kiilénbség mutatkozik. :

A 2200 forintndl magasabb és a 800 ferintnd! alacsonyabb
Gtlagjévedelmi munkas és alkaimazotti haztartasok
egy fore jutd fogyasztasdnak kiilénbsegei

Zsldségléle Kiilonbség Gytimales Kiilénbség
Fejeskaposzta . 08 Meggy . . . . . . . . o o . . L5
Savanydkdposzta . 1.2 Géroégdinnye . . . . . . . . . . 16
Zéldbab . 1.4  Szilva . _ 9
Zoldborsd 1.4 Kérte . . . . . . o o o .. 0 B
Fejessalata . . 14 Alma . . . . . . . . O ... 20
Voéroshagyma . . . 1,4 Sargadinnye . . . . . . . . . . 20
Séska és paraj . 1,5 Sérgabarack . . . . . . . . . . 22
Paradicsom . 1,5 Egyéb hazai gyimdles . . . . . . .23
Uborka . . 1.5 Oszibarack . . . . . . . . . . . 25
Sdargarépa és petrezseiyem . 1,5  Gylimélcskonzerv . . . . . . . . 28
Zoldpaprika 16 Sz8l6 . . . . . . . . . . .. . 28
Kelkdposzta . 1,9 Cseresznye . . . . . . . . . . . 29
Egyéb friss zoldsegfeiek 2,3  Déligyimélcs .o R &
Parcdscsomkonzerv 2,6  Hdaztortdson kivili fogyasztcs . . . . 52
Egyéb savanylsag (konzerv) 3,6 Féldieper . C e 6,2
Fozelékkonzervy Co 3,6 Mélyhatott gyumolcsok *
Karfiol . . . 3,9 crzr =
Mélyhatstt fozelek . 41 Gylmélcstelék 6sszesen 2,5
Gomba R %

Haztartdson klvuil fogycsztas ... . B

Loldségfélék &sszesen 2,0

* Az alacsony jévedelmiiek fogyasztdsa nem éri el a 0,01 kilogrammot, o magas jévedelmiieké pedig
0,22 kilogramm.

A 2200 forintndl magasabb és a 800 forintndl alacsonyabb
atlagjovedelmii paraszti és kettds jbvedelmi haztartasok
egy fore jutd fogyasztasanak kiilonbségei

Zéldségféle Kilsnbség Gyliméles Kiildnbség
Paradicsomkonzerv . e e 1,3  Gylimdleskonzerv® . 1,2
Fézelékkonzerv . . .« .« « 13 Hdztartdson kivili fogyasztcs . 1,5
Haztartason kivili fogyasztcs . 1,5 Egyéb hazoi gyliméles . 1.8
Fejeskdposzta . 1,6  Szilva . . . 1,9
Voroshcgymc . . 1.6  Mélyh(tott gyumolcs 2.0
Sdrgarépa és petrezseiyem . 1.6  Sdrgadinnye 2,0
Egyéb friss zoldségfélek . 1.8 Alma . 0
Savanyukdaposzta . 1,9 Gérégdinnye . . . . . . . . . . 272
Paradicsom 217 Meggy . . . . . . . . . . . . 23
Uborka . 2,2 Sérgabarack . . . . . . . . . . 23
Zéldpaprika 22 Cseresznye . . . . . . . . . . . 26
Zéldbab . 2,3 Korte . . A~
- Z8ldborsé 25 Oszibarack . . . . . . .o .. 2,8
Fejessalata . 2,6 Deilgyumolcs e R |
Keikc’lposzta 27 Sz816 . . . . . . . . . . . . . 33
Séska és paraj . e v v o e . . 27 Féldieper . . . . . . . . . . . 36
Karfiol . . . . .29 Gviimélestélék & n 73
Egyéb scvanyusog (konzerv) e ... 39 yumolcsieiek osszese ’
Mélyhiitdtt fézelék . . . . . . . . 39
Gomba . . . . . . . . . . . . 43

Zsldségfélék &sszesen 1,9

" Y A magas jovedelmdek 1971, évi fogyasztasa alapjén,
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A FOGYASZTAS IDENYSZERUSEGENEK VALTOZASA
A zdldségfogyasztds évi mennyiségén belil ~ elsésorban a munkds és alkal-

mazotti rétegnél — folyamatosan emelkedett az elsé félévi fogyasztds ardanya és
csbkkent a mdsodik félévi fogyasztdsé.? Ennek ellenére az éves fogyasztasnak a
munkds és alkalmazotti rétegnél még az utdbbi években is kdzel a fele, a paraszti
és kettds jovedelm( rétegnél t8bb mint a fele a harmadik negyedévre jutott.

9. tabla

A z6ldség- és gylimdlcsfogyasztds idényszeriisége az egyes tarsadalmi rétegekné!

(szGzalék)
A z8ldségfogyasztds megeoszidsa l A gylimdlesfogyasztds megoszidsa
az az
Negyedév i
19621965, l 1966~1969. | 1970-1972. | 1962-1965, | 1966-1969. | 1970-1972.
években dtlagosan
Munkds és alkalmazotti hdztartasoknal
Lo 10 ’ | 12 | 1 1 15
o ... 17| 18 19 | 0 | 14 14
] 50 9 48 53 | 51 | 46
v. . . . 23 | 22 | 02 1 26 | 24 ; 25
Ev| 100 | 100 | 100 | 100 . 100 | 100
Paraszti és kettds jovedelmi( hdztartdsokndl
Lo .. 10 _ 10 1" 8 | 9 12
1 14 16 16 9 12 13
m. . . . . .1 52 52 53 59 i 58 51
v, . . . . 24 22 | 20 24 21 24
Ev 100 100 100 100 100 100

A gylimélcsfogyasztasban az idényszeriiség jéval nagyobb mértékben mérsék-
[6d6tt, mint a z8ldségféléknél. Ez elsdsorban a déligylimdlcs-fogyasztds jelentds
ndvekedésének, tovabbd annak volt a kdvetkezménye, hogy a gylimdlesfogyasztds-
ban igen jelentds sdlyt képviseld almabdél folyamatossd valt a téli és a tavaszi el-
latas, de kisebb meértékben a konzerviogyasztds novekedése is hozzajarult az
idényszerliség mérséklédéséhez. Mindezek ellenére a harmadik negyedévi fo-
gyasztds a paraszti és kettds jovedelm( rétegnél még az utdbbi években is kdzel
kétszer akkora, mint az elsé és a mdsodik negyedévi egyiittvéve. A munkds és al-
kalmazotti rétegnél a fogyasztas kevésbé ingadozik: a harmadik negyedévi gyii-
mdlcsfogyasztasuk mintegy mdsfélszerese az elsg félévinek.

A fogyasztas egyenldtlen évkdzi eloszldsdat, a nydri és kora 8szi honapokban
kiugréan magas szinvonalét a budapesti kiskereskedelmi forgalom adatai is vild-
gosan mutatjdk. (Ldsd az dabrat.)

A fogyasztott friss z8ldségfélék mennyisége Budapesten jilius, augusztus és
szeptember hénapokban a legnagyobb. Az ingadozds mértékét jellemzi, hogy az
egyes honapok forgalma a mennyiség alapjan datlagosan 55,57 szdzalékkal tér el
az atlagos havi forgalomiol.

# Az adatokndl figyelembe kell venni, hogy a hdzi tartdsitdsra felhaszndlt mennyiségeket (akdr vdsdr-
IGsbdl, -akdr sajat termelésbdl szdrmazik) o statisztika az eltevés (tartésitds) idején veszi szdmba, ezért pél-

ddul az |-ll. negyedévi tényleges fogycsztas ardnya a kimutatottnal valéjéban magasabb, a 1i-V. negyed-
évi pedig alacsonyabb,
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A zo6ldségforgalom értékbeli eloszlasa sem kevésbé szezondlis. (Az egyes ho-
napok értékbeli forgalma atlagosan 61,87 szdzalékkal tér el az atlagos havi for-
galomtél.) A legnagyobb értéki forgalom mdjus, janius és julius hénapokra esik,
tetozése tehdt egy-két hénappal megeldzi a mennyiségét. A tavaszi, illetve kora .
nydri hénapokban magas a dragdbb finom zdldségek vdsarldsénak aranya. A
nydr véci és Osz eleji hénapokban nagyobb a fogyasztds mennyisége, de az ar-
beli és szerkezetbeli valtozdsok miatt ez mar kisebb értéket képvisel. A téli héna-
pokban mind a mennyiségi, mind az értékbeli forgalom ardnya minimdlis, vagyis
azt a kismértékd forgalmat is inkabb a durva z8ldségek adjdk, mig a magasabb
ara primérék a rendkiviil kis mennyiség miatt ezekben a honapokban nem képvi-
selnek jelentds értéket. '

A zdldség- és gyiimélcstelék kiskereskedelmi forgalma

Budapesten 1972 egyes honapjaiban
{(Index: az évi fonyasztds = 100}
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A friss gylimélcsdk forgalmdban a mennyiségi és értékadatok ilyen eltoléddsa
csak mdjus, junius és julius hénapokban figyetheté meg. Mind értékben, mind
mennyiségben juliustél oktoberig legnagyobb a forgalom. A friss gyiimdlcssk for-
galmdénak ingadozdsa kisebb, mint a zdldségféléké, relativ szérdsa 45-50 szdza-
lék kodzé esik.

A zdldségfogyasztas stagndlasdnak és a gyiimélcsfogyasztds nem megfeleld
novekedésének okai tehdt alapvetéen a termelésben, iiletdleg az ellatasban rejle-
nek.* A termelés nemcsak 8sszességében, de szerkezetében sem idomul eléggé a
kereslethez, az ellatds pedig szdmos z8ldség- és gyimolcsfélébdl szezonadlis. A ki-

“ It kivanjuk megjegyezni, hogy elemzésiink alapjdul o -Kdzponti Statisztikai Hivatal ,,A lokossdg
jovedeime és fogyasztasa, 1960—1971. (Budapest. 1973. 205 eld.) cimd, tovabba hdaztartdsstatisztikai és mezé-
gozdasdgi statisztikai kiadvanyai, valamint a Févdrosi Tandes V. B. Csarnok és Pioc lgazgatésdgdanak piac-
elemzési anyagal szolgditak. :
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nalat szerkezete nem felel meg a névekvd jovedelmU fogyaszték keresletének, akik
mind fokozottabban térekszenek a mindségileg értékesebb termékek vasdariasarag,
tovabbd szikségleteik allandé, egyenletes biztositasara.

A fogyasztd drérzékenysége a jdvedelmek ndvekedésével a ritkabb és a sze-
zonon kiviili, viszonylag dragdbb termékekkel szemben fokozédik, a viszonylag ol-
cs0, tdmegesen piacra kerlild termékekkel szemben viszont csdkken.

Mindezekkel 6sszefliggden a zéldség- és gyiimdlesfogyasztds alakuldsat nem-
csak Osszes mennyiségében, hanem szerkezetében, éves eloszlasédban és egy fére
jutd értékében is kivénatos vizsgdlni.

PE3IOME

Hactosuas cratbs COAGPMUT OTAEGNbHBIE TUNOTE3Ll M NEepPBbie Pe3yNbTaTel MCCAEAo-
BAHUA, NPOBOAMMOTO Ha Kadeape 3koHOMuku CafoBOAUECKOrO YHMBEpPCHUTETA,

B BeHrpuu notpebnenue oBouiel 4 DPYKTOB CKNAALIBAGTCA B He COOTBETCTBMM C Tpe-
boBaHuaMM COBPEeMEHHOro nutaHus. MNoTpebnenne osouieit Ha Ayly HaceneHua yxe ro-
Aamu cTarHupyer, a norpebneHue pyKTOB BO3pacTaeT nuuwe MegneHHo, OBwmHe nNpuuMHBI
3TOro fBNeHHss KOPEHATCH B pOCTe HEXBATKW paboued CuMbl B CENbCKOM XO3AWCTBE M MOBLI-
WEeHMM PO3HMUHBLIX LLEH.

ABTOpPBI CTaTbM UCXOAAT M3 NPEANONOMEHMS, HYTO CTarHauus notpebnexus BbizgaHa pa-
Aom u Bonee rnyBokuMmu NpuUMHAMM, HEM Te, KOTOPbie Buinu nNpuBefeHul Boiwe, CornacHo
MX MHEHWIO NPOM3BOACTBO HE B LENOM, & NO CTPYKTYpe He COOTBETCTBYEeT CMPOCY, HEXBATKa
MMEET MECTO He CTONLKO BO BPEMS Ce30HA, CKOMbKO B NMepMoAs! BHE Ce3oHa.

Mo mepe pocTa pearnbHbiX AOXOAL0B NPOUCXOAMT HE POCT CNPOCA HA OBOWM M DPYHTL
soobuie, a ysenuuusaercs cnpoc Ha ux Bonee ueHHble copra. Kak npowsBoacTBo, TaKk u
cHabieHue foMmKHLI Nnpucnocabnusatecst K 3ToMy obcrostensctey. lomumo atoro pocrt
CNpPoca MOMHO OXMAATh HE TONLKO B NEepuos MacCCOBOro CO3PEBAHMSA, @ W BHE CE30Ha.

Ycnewrnoe uccnefoBaHMe BBMMMEHMS LLEH HA OBOLUM M PPYKTbl MOXHO OCYWLECTBIATL TO-
K€ TONLKO BO B3AMMOCBSA3M € M3MEHEHMEM CTPYKTYPbl NPOM3BOACTBA M ynyulleHuWem paB-
HOMepHOCTH cHaBeHus.

ABTOpBI C YUETOM YNOMSHYTBIX TOUEK 3PEHMS MYTOM MCNONb3OBAHMA [aHHBLIX MO BCeH
CTpaHe M AOMALUHMM XO3SMCTBAM aHANM3BMPYIOT M3MEHMEe CTPYKTYPhl notpebneHus osouieht
u hpykToB M pacnpegeneHue notpebnenus no oraensHeIM roaam.

‘ SUMMARY

The article includes certain hypotheses and the first findings of the research carried
out at the Department of Economics, University of Horticulture, Budapest.

The consumption of vegetables and fruits in Hungary is not increasing in line with modern
nourishment. The per capita consumption of vegetables has been stagneting even for
years and the consumption of fruits is incresing but moderately. Its general reasons lie in
the increasing shortage of labour in agriculture and in the rising of consumer prices.

The authors start from the assumption that stagnation of consumption has other and
more deeper reasons, too, besides those mentioned above. In their opinion the production
does not meet the demand not as a whole but mainly by its structure, moreover, shortages
present themselves not so much in the high season as in the off season periods.

Along with increase in real incomes demand for vegetables and fruits increases not
as a whole but it is shifting towards better quality. Both production and supply must
conform to it. In addition the increase of the demand is to be expected not only in the
period of mass ripening but beyond this period as well.

Trends in prices of vegetables and fruits can be efficiently investigated only in con-
nection with the structural change and with the even more supply.

The authors analyse the change in the structure of vegetables and fruits consumption
and the distribution of consumption by years on the basis of aspects mentioned above,
using statistical data relating to the whole country and to households.



MODSZERTANI TANULMANYOK

MEGJIEGYZESEK AZ UJ MAGYAR NEPGAZDASAGI
MERLEGRENDSZERHEZ* |

DR. DRECHSLER LASZLO

A statisztikdnak egyre névekvé szerepe van az orszdg gazdasdgi irdnyitdasd-
ban, a gazdasdagpolitika kialakitasdban, a statisztikdn belil pedig egyre nagyobb
silya van a gazdasdgi élet eredményeit jellemzd &sszefoglaléd mutatészamoknak.

Az olyan fogalmak, mint a ,nemzeti jovedelem”, a ,lakossdg &sszes fogyasz-

tdsa”, a ,népgazdasdagi felhalmozds” ma mar nemcsak a szakembereket &rdek-
lik, hanem mindenkit, aki kdzgazdasdgi kutatassal foglalkozik, s bizonyos mér-
tékig az dltaldnos kdzvéleményt is.

Arvay Jénos kényvét nemcsak az teszi értékessé, hogy ilyen atfogd, részletes,
igényes népgazdasdgi mérleget ismertetd mi eddig még sohasem jelent meg
Magyarorszagon, hanem az is, hogy lényegében (j népgazdasdgi mérlegrend-
szerr8l ad szamot, olyanrdél, amely gyakorlatilag egyediilallé a vildgon. A szerzd
— akinek vezetd szerepe volt a magyar mérlegrendszer tovabbfejlesztésében —
szinte teljesen azonositja nézeteit azokkal @ meggondoldsokkal, amelyekre jelen-
legi mérleggyakorlatunk épiil. A kdnyv kritikdja ezért bizonyos mértékig egyben
a jelenlegi népgazdasdgi mérlegrendszer értékelését is jelenti.

Mar a kezdet kezdetén le szeretném szdgezni, hogy népgazdasdgi mérle-
glink tovabbfejlesztését és ennek 1969-t8l kezdve a gyakorlatban valé alkalma-
zasat szociolista statisztikdnk utébbi mdésfél évtizedes fejlédése legnagyobb viv-
manydnak tekintem. Az 8tvenes évek elején a Szovjetunidé tapasztalatait haszno-
sitva kidolgoztuk elsd részletes szocialista mérlegrendszeriinket. Fzen az dtvenes
évek végétdl kezdve bizonyos javitdsokat, médositasokat hajtottunk végre, kiegé-
szitéseket végeztiink, de mindezek a véltoztatasok — anélkiil, hogy jelentsségii-
ket kisebbiteni akarndm — messze elmaradnak a mégétt a ,,nagy ugrds” magétt,
amely hosszi évek elékésziileteinek eredményeképpen 1969-ben kdvetkezett be.

Sokak szdmdra dgy tinhet, hogy 1969-ben a legjelentdsebb véltozas az volt,
hogy e korébbi anyagi tartalmd mutatészdmok (mint példaul a nemzeti jdvede-
lem) kiegésziiltek szélesebb tartalmd, mind termékeket, mind szolgdltatdsokat fel-
8lelé6 mutatészamokkal (mint példdul a nettd nemzeti termeléssel). A magam ré-
szérél mégsem ezt tartom a leglényegesebb vdltozasnak. Szélesebb kérli mutats-
szdmok, példaul a lakossdag fogyasztdsa vagy jovedelme tekintetében — mint chogy
Arvay is utal r& — mdr kordbban is voltak gyakorlatunkban, s most csupdn az
tértént, hogy ezeknek a mutatészdmoknak megtaldltuk a megfeleldit a termékek

* Arvay Jdnos: Nemzeti termelés, nemzeti jévedelem, nemzeti vagyon. Magyarorszdg népgazdasdgi o
mérlegrendszere (Kdzgazdasdgi és Jogi Kényvkiadd. Budapest. 1973. 368 oid.) c. kdnyvével kapcsolatos né- Oy

hany gondolat.
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és a szolgdltatasok elddllitdsa (termelése) teriiletén is. Mdr csak azért sem ezt
tartom a fejlédés legfontosabb részének, mert — bdar egyetértek azzal, hogy a szé-
lesebb kdr(i mutatészamek alkalmazdsa is igen hasznos ~ a szolgdltatdsoknak az
dsszefoglald mutatdkban valé beszamitdsa nemcsok elénydkkel, hanem jelentds
hatrdnyokkal is jar (erre még visszatérek).

Két olyan vondasa is van G mérlegrendszeriinknek, amit valéban nagy jelen-
téségnek, s egyértelmien pozitivnak tekintek.

Az egyik &ltalam igen fontosnak tartott vondas az, hogy dj mérlegrend-
szerlinknek most van igazi jévedelemstatisztikdja. Tulajdonképpen most [dtjuk
csak, hogy mennyire egyoldali volt korabbi mérlegiink. Nagy gondot forditottunk
a termékek termelésének és felhaszndalasdnak statisztikdjdra, s ebbdl nagyon jo
képet kaptunk arrdl, hogy mennyi az orszdg termelése, fogyasztdsa, fethalmozdsa,
valamint exportja és importja. Nem lattuk azonban, hogy ekézben az orszag milyen
mértékben gazdagodik. Ha egy Uj gydrat sajat erénkbdl épitink fel, a gyar érté-
kével valoban névekszik az orszdg vagyona, s a felhalmozds tényleg egyértelmd
gazdagoddst fejez ki. Ha azonban a gydr épitését hitelbdl végezzik (a gépeket,
felszereléseket importdljuk, aminek az ellenértékét csak késébb fogjuk megfi-
zetni), akkor a gazdagodads joéval kisebb a felhalmozdsndl, csupdn annyi, ameny-
nyivel az (j gydr értéke meghaladjo a felvett hiteleket. Kordbbi mérlegrendsze-
riilnkben vizsgdltuk azt, hogy mennyi a felhalmozds, s azt is, hogy mennyivel né-
vekednek vagy csdkkennek kilfsldi  tartozdsaink, olyan mutatdészédmunk azon-
ban nem volt, amely ezt a két folyamatot kdz8s nevezére hozta, s kifejezte volna,
hogy gazddlkoddsunk eredményeképpen az orszdg vagyona mennyivel noéveke-
dett vagy csékkent az adott idészakban. Az, amit jévedelemnek neveztink, nem
volt a szd igazi értelmében jévedelmi mutatdészdm. A kordabbi gyakoriatunkban
szereplé végsd jovedelmek mutatdszéma nem volt mds, mint a fogyasztdsi és fel-
halmozdsi kiadasok ésszege, s értéke teljesen fliggetlen volt attdl, hogy kézben
mi tértént a kiifsldde! szembeni tartozdsaink, illetve kéveteléseink terén. Uj mér-
legrendszeriinknek ,,rendelkezésre dallé jovedelem” és ,,megtakaritas” mutatdsza-
mai, valamint az ehhez kapcsoldédd nemzetivagyon-statisztika mar valdban képet
adnok a gazdagodds eredményeirdl, ami nagyon fontos kiegészitéje a termelés
eredményeinek.

A mdasik fontos valtozds, hogy Gj mérlegrendszeriink most mar sokkal inkdbb
rendszerjellegl, Bar kordbbi mérlegiinknek is voltak bizonyos rendszerelemei, 16bb
volt az, mint egymdstdl fliggetlen tablazatok dsszeflizétt kotete, mégis az, ami az
akkori mérlegiinket 8sszekapcsolta, sokkal lazabb volt. Az egyes tabldzatok fo-
galmai nem egyenletszerlien fliggtek &ssze egymdassal, a kilénbdzé mutatdsza-
mok, csoportositésok, meghatdrozdsok nem 8sszefiggden illeszkedtek valami-
lyen zart egészbe. Ennek jelentds hdtranyai voltak. Az életszinvonal statisztikaja
példaul eléggé elszakadt a termelés és a felhaszndlas statisztikajatél. Az a kutatd
példaul, aki e publikalt adatokbdl kisérelte meg az életszinvonal-(redljévedelem)-
valtozéds okait visszavezetni a termelés alakuldséra vagy a fogyasztds—felhalmo-
zds ardnyainak vdltozdsdra, megoldhatatlan nehézségekbe Gtkozdtt, a killénbdzd
mutatészamok kozotti Ssszefliggésekben — a szdamos tartalmi, értékelésbeli, cso-
portositasbeli kiilonbségek miatt — nem ismerhette ki magdat. Vagy példdaul a la-
kossdg jévedelmének mérlege mintha teljesen 6ndllé életet éit volna a mérleg
tdbbi részétdl, még a Kézponti Statisztikai Hivatal sem vdllaltkozott arra, hogy e
tabldzat, valamint a nemzeti jdvedelem kozotti kapcsolatokat kimutassa.

Az Gj mérleg &sszefliiggéseiben sokkal gazdagabb tartalma ellenére is lénye-
gesen kdnnyebben tudja kiismerni magdt a felhasznalé. Errél gondoskodik a mér-
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leg mutatészémainak, a kiilénbézé tabldzatoknak kapcsolatat titkrézé fogalmi
matrix, amely — ha esetleg nem is a legszerencsésebb helyen szerepel o kényv-
ben (a 66. oldalon) — nagymértékben megkdnnyiti az olvaséd  tdjékozéddasat is.
A termelés, a jovedelem, a vagyon makrostatisztikai adatai, amelyek logikai-
lag és szamszerlien kapcsolédnak egyméshoz, egyetlen osszefiiggd idncolatot al-
kotnak. A kdzgazdasdgi tartalmuk és kévetelményeik szempontjabdl Ssszefliggd
folyamatok nyomon kévethetdk, mert a fogaimak szinkronban vannak, ldncolat-
szerden kovetkeznek egymdsbdél, a definicidk azonosak, s a csoportositasok &ssz-
hangban vannak egymdssal. “

A magyar mérlegrendszer rendkiviil ligyes médon kapcsolja 8ssze egyfeldi
a szocialista orszagok mérlegrendszerének (MPS) jelentds elényeit (a szocialista
szektor nydjtotta sokkal szélesebb adatbdzist, a marxi koncepcidkon alapulé fo-
galmi elhatarolasokat) azokkal a gazdag tapasztalatokkal, amelyek a kapitalista
orszdgok mérlegrendszerének (SNA) tovabbfejlesztése soran hasznosithaték vol-
tak. Arvay és munkatdrsai sokat hasznositottak az SNA-bdl, pontosabban az SNA
atdolgozasat kisérs vitdkbol (amelyekben — mint ahogy ezt a szerzs is megjegyzi
— a szocialista orszagok statisztikusai is fontos szerepet jatszottak). Ez is dicsé-
rendS, még inkdbb azonban az, hogy a Kézponti Statisztikai Hivatal nem szolgai
médon itette Gt oz SNA tapasztalatait @ magyar mérlegrendszerre, hanem jol
megvdalogatva, hogy mit hasznosit, s amit alkalmazott, azt is megfeleléen adap-

talta a szocialista orszdg termelési viszonyaira.

A mérlegrendszer hdtterét képezd alapvetd elméleti meggondoldsokkal —
ahogyan azokat Arvay kifejti — teljes mértékben egyetértek. Amivel késdbb majd
vitatkozni fogok, azok sokkal inkdbb csak részletek, ha 8nmagukban fontos és el-
vileg tisztdzandé kérdések is, a mérlegrendszer alapjat nem érintik. Amiben azo-
nos nézeteket képvisel a birdléd a szerzével, arrdl nemigen szoktak beszélni, fon-
tossdgdndl fogva azonban hadd emeljek ki egy olyan kérdést, amivel explicite is
tdmogatni szeretném Arvay meggondoldsait.

Nagyon helyesnek tartom, hogy az Gj magyar mérlegrendszer tartalmazza
mind a kordbbi anyagi szférdra vonatkozd mutatészamokat, mind a kibdvitett (ter-
mékekre és szolgdltatasokra vonatkozd) mutatdkat. Arvay és munkatdarsai jél is-
merték fel — szamos kordbbi vitdzéval ellentétben —, hogy a helyes kérdésfeltevés
nem a vagy-vagy (vagy anyagi, vagy kibévitett), hanem az, hogy alkalmazzunk-e
az anyagi tartalmid mutatdk mellett kib8vitett tartalmd mutatdkat is? Alig egy évti-
zeddel ezeldtt a szlikebb és tdgabb tartalom kérili vita teljesen ideolégiai jelle-
get 6lt6tt, Ggy latszott, hogy a szocialista orszédgok gazdasdgi elméletébdl sziik-
ségszeriien kdvetkezik a csak anyagi tartalom, o polgdri kézgazdasdgi meggon-
doldsokbdl pedig a csak kibdvitett tartalom. Azdta vildgszerte is egyre erésebbé
valt az a felismerés, hogy attél fliggéen mi a vizsgdlat célja, hol szikebb tartal-
ma, hol pedig szélesebb tartalmi mutaték bizonyulnak hasznosabbnak. A szocia-
lista orszdgok mérlegrendszerében is ott taldljuk ma a szolgdltatdsokat is tartal-
mazé ,lakossdg Ssszes fogyasztdsa” mutatdszdamot. A tdkés orszdgok statisztika-
jaban pedig egyre siiriibben taldlkozhatunk — ha nem is pontosan anyagi tar-
talmi mutatékkal — olyan sziikebb fogaimakkal, amelyek erdsen megkdzelitik azt.
Példdul az dtdolgozott SNA ,,commodity production” fogalma kizdrja az 8sszes
nem drujellegl szolgdltatésokat (kdzigazgatasi szolgdltatdsokat stb.). Egyes t6-
kés orszdgok input-output mérlegében, példaul Hollandidéban olyan termeld szfé-
ra definiciét alkalmaznak, amely nagyon kdzel van a szocialista orszdgok anyagi
termelés fogalmdahoz (a szikités arra a meggondoldsra épiilt, hogy csak ezen a
terlileten belill stabilak eléggé az input-output koefficiensek). '



A NEPGAZDASAG| MERLEGRENDSZER 531

Arvay, illetve a Kézponti Statisztikai Hivatal helyesen tette azt is, hogy a bd-
vitéseknél nem vdlogatott a szolgdltatdsok kdzétt, minden, tdrsadalmilag szerve-
zett keretek kézott folyd szolgdltatast beszdmitott a kibdvitett mutatészamokba.
Bar szélnak bizonyos indokok egy ennél sziikebb fogalom alkalmazdsa mellett is
(példdu!l a jéléti szolgditatdsok beszamitdsa, de a kézigazgatds, honvédelem ki-
rekesztése mellett), akdrhol vonndk meg a hatdrt, ennek legaldbb annyi kovet-
kezetlensége és hatrdnya lenne, mint a vdlasztott megolddsnak. Ezt mutatjak
egyébként a franciaorszagi tapasztalatok is, ahol hosszd ideig egy szlikebb de-
finicidval kisérelték meg a termelés fogalmdt meghatdrozni, most azonban itt is
radtérnek az SNA szerinti definicié alkalmazasara,

Egy dologban toldandm csak meg azt, amit Arvay a mindkét tartalmd mutato-
szam alkalmazdsa mellett felhoz. Abban, hogy a kibdvitett tartalmi mutatok mel-
lett megtartottuk az anyagi termelésre vonatkozd mutatdszdmokat is, nemcsak az
sz6l, hogy az anyagi termelésnek megkiilénbdztetett fontossdgot tulajdonitunk, s
hogy ily médon biztositjuk a multtal, valamint a t3bbi szocialista orszaggal valo
dsszehasonlithatdésagot.

Az anyagi tartalmd mutaték megtartdsat nem utolsésorban az is indokolja, hogy
a szolgdltatdsok beszdmitasa sok eldnye mellett jelentés hatranyokkal is
jar. Valahogy gy lehetne fogalmazni, hogy a szolgéltatdsok beszdmitasa fella-
zitja a mutatészdmok tartalmét. Nemrégiben az ENSZ egyik specializdlt intéze-
tének vitdjan egyes latin-amerikai orszdgok &sszefoglalé gazdasdgi eredményeit
elemezték. Tobb esetben volt tapasztalhatd, hogy egyes orszdgok brutté hazai ter-
méke ugrasszerlien megnétt, s amikor ennek okait kutattdk kiderilt, hogy ebben
a .fejlédésben” a legnagyobb szerepet az jatszotta, hogy ezek az orszagok kil-
foldrél (legtobb esetben az Egyestilt Allamoktdl) jelentds segélyeket vagy hiteleket
kaptak, amit dllamappardtusuk boévitésére forditottak. Az a tény tehat, hogy most
tobbet kdltenek a kézigazgatdsra, a renddrségre — esetleg semmivel sem ndveive
az allamigazgatds hatékonysdgét — ugyanigy a hazai termék novekedésében jut
kifejezésre, mint ha az ipari vagy mezdgozdasdgi termelés emelkedett volna. A vi-
taban részt vevdé nyugati kdzgazddszok maguk vetették fel, hogy ilyen esetekben
sokkal redlisabb tartalma volna az MPS-szer(i szikitett tartalmiG indexeknek.

Ha az emlitett példa eléggé tavol is esik azoktdl a problémdktél, amelyek
szocialista termelési viszonyok kéz6tt vetdédnek fel, hazai gyokorlatunkban is eré-
sen érezni lehetett azt a hdatranyt, amit a szolgdltatdsok okoznak a termelés vo-
lumenindexeinek fellazitdsaval. Arvay kdnyve nem tér ki a volumenindexek (vdlto-
zatlan dras mérés) problémdira, s ezért nemis lehet a szerzét hibdztatni (ez utdb-
bi témdardl egy masik hasonld terjedelm( kényvet lehetne irni). Ennek ellenére ér-
demes itt megjegyezni, hogy a legtébb szolgdltatasfajtdndl nem lehet megfelelden
az Gr- és a volumenkomponenseket megkiilénbdztetni egymdstdl, s az indexek
szerkesztéje ezért csak eléggé dnkényes feltételezésekre tdmaszkodhat. A magyar
gyckorlatban példdul azt a feltételezést alkalmazzdk, hogy az oktatasban, az
egészséglugyben, a kézigazgatdsban stb. dolgozok termelékenysége évi 2 szaza-
lékkal emelkedett. Aligha kell bizonyitani, hogy az erre a feltételezésre épitett ter-
melési volumenindex mennyivel lazdbb, mint példdul a mezdgazdasdgi termelés
volumenindexe.

Egy mdsik olyan gondolat, amelynél teljesen egyetértek a szerzével, de to-
vabb mennék o kévetkeztetésekben, a népgazdasdagi mérlegnek a statisztika in-
tegracidjdban betdltott fontos szerepe. Arvay szinte csak megpenditi ezt a hdrt,
de nem jdatssza végig az egész dallamot. Vildgszerte erdsddik az a felismerés,
hogy a népgazdasdgi mérlegnek nemcsak az a szerepe, hogy 3sszefoglald ered-
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meényeket szolgdltasson a gazdasdgi élet fejlddésérél, hanem az is, hogy keret-
rendszert adjon (integralé szerepet tdltsén be) az egész gazdasdagstatisztika te-.
kintetében. Torténelmileg a kiilénbdzé szakstatisztikak (iparstatisztika, mezégaz-
dasdgi statisztika stb.) egymastdl eléggé fiiggetleniil fejlédtek ki, s alkottdk meg .
a maguk fogalmi rendszerét, definicidikat, csoportositasaikat. Fbbdl az akkor ért-
heté fiiggetlenségbdl ma jelentds konfliktusok szarmaznak. Bdr mdr évtizedek éta
gyomlaljuk ezeket a fogalmi, csoportositdsbeli, terminolégiai eltéréseket, ‘még.
mindig nem tartunk ott, ahol kellene. Még ma is elég gyakori, hogy ugyanarra
a kérdésre egymdssal ellentmondé valaszokat kapunk attdl figgden, milyen stg--
tisztikabdl indulunk ki.

Vagy ismeretes példdul, hogy mennyi nehézséggel kiizdiink abban, hogy bi-
zonyos termékcsoportok teljes ,,mozgdsardl” (termelésérdl, importjardl, fogyasz-
tasarol, felhalmozasdrél, exportjarédl) megfeleld mérlegeket készitsiink, mivel a kii-
16nbdz6 teriileteken alkalmazott csoportositdsok (termelési, fogyasztasi, kiilkeres-
kedelmi csoportositasok) nincsenek megfelel8en dsszehangolva egymassal. Ebhen:
az egységesitési, harmonizalé folyamatban kell a népgazdasdgi mérlegnek dénts
szerepet jatszania. Problémadinkkal természetesen nem d&llunk egyediil, hasonlé
nehézségekkel kiizdenek csaknem minden mds fejlett statisztikdval rendelkezd or-
szagban is. Ennek a folyamatnak egyelére még csak valahol a kdzepén tartunk.
A népgazdasagi mérleg mar betdlt bizonyos integrdld funkcidt, de meég mindig
az a jellemzd, hogy egyelére a mérleg inkdbb egy erre a célra specializalt rész-
legnek (a Kézponti Statisztikai Hivatal Kézgazdasdagi féosztalyanak) »belligye”
mint a Hivatal 6sszes gazdasdgstatisztikai részlegeinek kodzds eszkdze. Vélemé-
nyem szerint a fejlédés feltétleniil abba az iranyba fog haladni, hogy a mérleg
integralé funkcidja er8sédni fog, s a statisztikai hivatalok felsébb vezetésének
eszkbzévé valik.! *

Tdlmenden azon az &rvendetes tényen, hogy egy vildgviszonylatban is nagyon
fejlett népgazdasdgi mérlegrendszerrel rendelkeziink, az is kiilén méltatdst érde-
mel, hogy volt valaki, aki vdllalkozott arra, hogy ezt a mérlegrendszert részletesen
ismertesse. Ez utdbbi tekintetben o szocialista orszagoknak még jelentds torlesz-
tenivalsik vannak. Gyakran fordul el8, hogy a szocialista és a kapitalista orszagok
mérlegrendszerének viszonylagos fejlettségérdl az MPS és az SNA leirdsai alapjén
alkotnak itéletet. Ez azonban nagyon megtévesztd, hdtrdnyos fényt vet a szocia-
lista orszdgokra. Az SNA, illetve az MPS leirdsa ugyanis teljesen kiillsnbdzé jel-
legl. Az SNA minden kételezettség nélkili ajdanlds, a jovébeli fejlddés Gtjat jelzi,
s ezért nem tilzds azt dllitani, hogy egyetlen kapitalista orszdg mérlegrendszere
sem éri el azt a fejleitségi fokot, amelyet az SNA ismertet. Az MPS viszont inkébb
operativ jellegli dokumentum, valami megdllapoddsszeriiség, s ezért szitkségsze-
rGen szikebb tartalmdban. Az SNA kdz8s szorzé (maximum program) jellegével
szemben az MPS inkdbb valami kéz8s oszté (minimum program). ltt forditott a
helyzet, mint az SNA-ndl: minthogy az MPS leirdsa nem foglalja magdba azt,
amiben még nem sikeriilt k6z8s dallaspontra jutni, a legtdbb, esetleg az Ssszes
eurdpai szocialista orszdg népgazdasagi mérlege fejlettebb, mint az amit az MPS
leirdsa tartalmaz. Az SNA, illetve az MPS leirdsa ezért taveolrdl sem tukrdzi a ka-
pitalista, illetve o szocialista orszdgok mérlegeinek viszonylagos fejlettségét.

E sorok olvasdja joggal vethetné fel, mi fontosabb: az, hogy a mérlegrend-
szer fejlett legyen, vagy az, hogy a mérlegrendszerrdl jé leirds legyen? Nyilvan-
valoan az eldbbi. Az utébbinak is azonban nagyon nagy jelentdsége van. Az SNA

* Lasd példdul errdl a holland tapasztalatokat az Eurépai Statisztikusok Ertekezletének 1973 jiniusdban
megvitatott CES/324 jelii dokumentumdban.
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és az MPS bizonyos mértékig versenyben vannak egymdssal. A gyarmati scrbol
felszabadult orszagok statisztikdjuk megszervezésénél gyakran keriinek valaszat
elé: az SNA-t, illetve egy SNA-szer( rendszert dolgozzanak-e ki hazajukban, vagy
pedig az MPS-t, illetve egy MPS-szeri rendszert alkalmazzanok-e inkdbb.
Doéntésiuket a legtdbb esetben nem tudjak méasra alapozni, mint a két rendszer
leirasara. A leirdsokbdl pedig nem ismerheté fel, hogy itt két kiionbdzo ,,mi-
fajrol” van szé. Tébbek kozdtt ezért volna nagyon fontos, hogy a szocialista or-
szagok mérlegrendszerérdl is legyenek részletes, polemizdld, jdévébe mutatd leird-
sok. Ennek a helyzetnek az ismeretében kiildnésen hasznosnak kell itéini Arvay
kényvének megjelenését,

Nemzetkdzi jelentésége mellett nem kevésbé fontos az o szolgdlat, amit a
kdnyv a magyar clvasénak — mind a szikebb szakkézonségnek, mind a meérleg-
szamitasok eredményeit felhasznald gazdasagpolitikusoknak, mind a népgazdasagi
mérleg kérdései irant érdeklédsé laikusoknak — nydjt. Még a legjartasabb spe-
cialistdk is fognak Arvay kényvében (j médszertani ismereteket taldini, a mérleg-
adatok felhasznaléinak munkdjat pedig jelentdés mértékben megkonnyiti az, hogy
az egyes mutatészamok részletes definicidi mellett legtébbszér megtalaljak azo-
kat a meggondoldsokat is, amelyek a valasztott meghatarozds hatterében dlinak.
Nagyon hasznos szolgdlatot tesz az is, hogy Arvay valésagos adatokkal illuszt-
radlja az egyes fogalmak kozdtti dsszefiiggéseket, s szdmszerl példdkon bemutat-
ja azt is, hogy tartalmukban o magyar mérleg adatai mennyisen térnek el az
SNA és az MPS megfelelé adataitdl,

ELVI-MODSZERTANI VELEMENYKULONBSEGEK

Az Gj magyar mérlegrendszer sok vonatkozdsban eltér mind az SNA-tol.
mind az MPS-t8l, s taldlunk olyan eseteket is, amikor a két nemzetkdzi mérleg-
rendszer azonos megolddst vdlasztott, a magyar mérlegrendszer mégis eltér ezek-
tél. Ez 6nmagdban még nem jelent semmi rosszat (egyébként is szémos példdt
lehet taldini arra, hogy mdas nemzeti mérlegrendszerek is eltérnek a nemzetkdzi
ajanlédsoktdl), mégis célszer(i ezeket az eseteket megvizsgalnunk. llyenker nem-
csak azt a kérdést kell feltenniink magunknak, hogy vajon a vdalasztott megoldas
tényleg jobb-e, mint amiben a nemzetkdzi mérlegrendszerek allapodtak meg, ha-
nem azt is, hogy vajon az a tdbblet, amit az Gj megolddssal nyerink, felér-e az-
zal a veszteséggel, amit a tdbbi orszdggal valdé dsszehasonlithatdsdg csokkenese
okoz?

A legfontosabb ilyen tétel a mezdgazdasdg sajat termelésébdl térténd fo-
gyasztdsanak (tovabbiakban: énfogyasztds) értékelése. Mind a szocialista, mind
a kapitalista orszagok a termelés mérésénél termeldi dron értékelik az 6nfogyasz-
tast, vagyis azon az daron, amit a termel8k kaptak volna, ha azokat a termékeket
értékesitik. Magyarorszdgon is ez volt a helyzet 1969-ig; az Gj mérlegrendszer ter-
melési statisztikdjaban viszont mar fogyasztdi dron értékelik az onfogyasztdst,
vagyis azon az dron, amit a termeldk akkor fizettek volna, ha ezeket a terméke-
ket a kereskedelemben vasaroljak.

Ismerjiik el, a fogyasztéi dron vald értékelés mellett is szélnak bizonyos ér-
vek. A tdbbi szocialista orszdgban is alkalmaztdk az dnfogyasztds fogyasztdi dron
valé értékelését, de nem magdban a szlkebb értelemben vett mérlegben, hanem
csak az életszinvonallal kapcsolatos szamitdsokndl, a redlfogyasztas és a redl-
jovedelem (de sohasem a termelés) mérésénél. A fogyasztéi Gron vald értékelés-
sel érjiik csak el, hogy életszinvonal-statisztikdnkban példdul a munkdsok aital
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vasarolt tojds és a paraszt édltal termelt és elfogyasztott tojds azonos volumennel
jelentkezzék.

A fogyasztéi dron valé értékelésnek azonban vannak lényeges hdtranyai is.
Arvay, aki egyébként kdnyvének legnagyobb részében dicséretre mélté médon jar
el a valami mellett és ellene sz6l6 érvek kifejtésével, ezen a helyen kissé egyol-
dald, s nem ismerteti azokat a hdatrdnyokat, amelyek a fogyasztéi dron valé ér-
tékelés velejardi. Ezek a hdatrdnyok mar az életszinvonallal kapcsolatos szdmita-
sokndl is jelentkeznek (s ezért van az, hogy a kapitalista orszagok tobbségében
még ezeknél a szamitasokndl is termeléi dron értékelik az dnfogyasztast). Az én-
fogyasztds fogyasztéi dron vald értékelése esetén statisztikdank azt mutatjo, hogy
egyébként azonos koriilmények kdzdtt o parasztsdg minél tébbet értékesit termé-
keibdl, anndl inkdbb csékkenti életszinvonalat, mert ha maga fogyasztotta volna
el ezeket a termékeket, azok fogyasztéi dron jelentkeztek volna. Ertékesités esetén
csak a termeldi drnak megfeleld ellenértékért tud iparcikkeket és szolgaltatasokat
vasarolni, Fogyasztéi dron vald értékelés esetén a parasztsdg életszinvonala ak-
kor mutatkozna legmagasabbnak, ha minden megtermelt termékét maga fogyasz-
tand el, s semmit sem értékesitene.

Nem arrél van itt sz6, hogy van egy j6 megoldds és egy rossz, hanem arrdl,
hogy tokéletes megoldds nincs, s mérlegelniink kell a kiillonbdz6 elénydket és
hatrdnyokat. Az életszinvonal-szdmitdsokkal kapcsolatban még egyiitt haladnék
Arvayval, illetve a Kézponti Statisztikai Hivatal gyakorlatdval, s adott viszonyaink
mellett a fogyasztdi dron vald értékelést tartandm valamivel jobbnak. A termelés
mérésénél azonban mds megoszldsban jelentkeznek az elénydk és a hat-
ranyok. Miért csokken azzal a nemzeti jévedelem vagy a nemzeti termelés, ha a
parasztsdg egyébként azonos kériilmények mellett tobbet értékesit a termékeibsl?
Vagy miért névekszik az orszag termelése abban az esetben, ha ceteris paribus
valamilyen okndl fogva (példdul raktarozdsi nehézségek miatt) a parasztsdg csak
kevesebbet tud értékesiteni termékeibdl, mint amennyit akarna? A fogyasztéi dron
valé értékelés — még ha kiildn tételként kezelik is ezt az arkiilénbdzetet, mint aho-
gyan azt az Uj magyar mérlegrendszer teszi — ugyanis ilyen eredményekre vezet.

A termelés mérésénél az dnfogyasztds fogyasztdi dron valé értékelését akkor
sem vdlasztandm, ha nem lennének ezzel ellentétes nemzetkdzi ajanlasok. Inkabb
vallalndm azt a hatrdnyt, ami kordbbi mérlegrendszeriinkkel (s a tébbi szocialista
orszagok gyakorlatdval) jart egyiitt, hogy ily médon nincs kdzvetlen kapcsolat a
sziikebb értelemben vett mérleg és az életszinvonal-statisztika mutatdi kdzétt. A
kétféle értékelés kozotti arkiildnbézet nem jelentéktelen: mintegy 5-6 millidrd fo-
rint nagysagrendd, ami a mezégazdasdgi termelésnek kb. 10 szdzalékdat, a nem-
zeti jévedelemnek kb. 2 szdzalékat teszi ki. Még egyszer hangsulyozom, nem arrél
van sz6, hogy a fogyasztdi dron valéd értékelést rossznak, a termeldi dron vald ér-
tékelést pedig jénak tartom, hanem arrél, hogy az elénydk és hatranyok mérlege-
lésével masfajta kovetkeztetéshez jutottam.

Egy mdasik fontos tétel, amelynél 4j mérlegrendszeriink eltér a nemzetkézi
ajanldsoktdl, a nyereségrészesedés kezelése. Mint Arvay is megjegyzi, ezt a tételt
mind az MPS, mind az SNA a lakossdg (hdztartdsok) elsédleges jovedelmének
tekinti, a magyar gyakorlatban azonban a nyereségrészesedés a gazdasdgi szféra
elsédleges jovedelme, amely csak az uGjraelosztds folyamdan dramlik a lakossag-
hoz. Bar ez a tétel kdzel 10 milliard forint nagysagrendd, a problémat itt kevésbé
tartom salyosnak, mint az 6nfogyasztas értékelése esetén. A legfontosabb katego-
ridk — végsd jovedelmek, rendelkezésre Gl jovedelmek ~ ezztében mar minden
a helyén van, nincs semmi 8sszehasonlithatésagi probléma, csupdn az elsédleges
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elosztds—madsodlagos elosztds (vagy ha Ggy tetszik eredeti jovedelmek—szdrma-
zékos jdvedelmek) mutatészamainak tartalma tér el ebben a tekintetben a nem-
zetkdzi mérlegrendszerek ajanlasaitédl. Ez utdobbi mutatészamoknak pedig — ismer-
juk el — tavolrdl sincs olyan jelentéséglik a gazdasdagi elemzésben, mint a termelés
vagy a végso jovedelmek mutatdinak.

Itt is fel kell vetni azonban, érdemes-e ezt az eltérést vallaini? Ugy ldatszik,
hogy a nyereségrészesedés esetében nem arrdl van szé, mint az énfogyasztasndl,
ti., hogy Arvay o valasztott megoldast tartja az elvileg jé vagy jobb eljarasnak,
hanem arrdl, hogy a mérlegrendszer kidolgozdi ily médon akartak eleget tenni
annak a kévetelménynek, hogy a merleg kategdridi minél kdzelebb keriljenek a
gazdasdagi és dllami irdnyitasban aikalmazott fogalmakhoz.

Ezzel fontos elvi kérdéshez érkerztiink. Természetesen nagyon joé volna, ha a
jovedelemszabadlyozdsi rendszer kategéridi és a mérleg megfeleld mutatdszdmai
kozétt nem volna érdembeni, tartaimi eltérés. Legaldbb ennyire fontos azonban,
hogy a mérleg mutatészémai dnmagukban is kdvetkezetes tartaimiak legyenek,
s emellett eléggé kivdnatos a tdbbi orszag statisztikai mutatdszdmaival vald 6sz-
szehasonlithatésdg. Arvay nemcsak a nyereségrészesedéssel kapcsolatban, ha-
nem tébb mds esetben is, példdul a készletvaltozdsok értékelésénél is (123. old.)
szembekeril ezzel a dilemmdaval.

Meg tudom érteni a mérlegrendszer kidolgozdinak azt a térekvését, hogy a
hatvanas évek masodik felében, gazdasdgiranyitdsi rendszeriink dtszervezésének
szakaszdban arra térekedtek, hogy a népgazdasdgi mérleg 8sszefoglalé mutato-
szamai is ugyanazokat a kategédridkat tikrdzzék, amelyeket a gazdasdgi szabd-
lyozérendszer eldirt. Erdemesnek latszik azonban a jévét illetden ennek a prob-
lémdanak az elvi hatterével mélyebben foglalkozni. Tulajdonképpen a statisztika
kiilonboz6 funkcidinak prioritasairdl, viszonylagos fontossagdrdl van itt sz6. Alig-
ha vitatnd valaki, hogy a statisztikdnak segitenie kell az adminisztrativ ellendr-
zést, a népgazdasdgi tervek megalapozasat és teljesitésének mérését. Nem ke-
vésbé fontos feladata azonban a statisztikdnak a kédzgazdasagi elemzés feltéte-
leinek biztositdsa. A problémat az okozza, hogy a kézgazdasdgi elemzés szdmara
nem mindig ugyanazok a fogalmak a legalkalmasabbak, mint amelyek az dllam-
iranyitas kategéridi.

Ugy érzem, hogy a népgazdasdgi mérleg hatdrain beliil helyesebb volna
nagyobb sdlyt adni a kézgazdasagi elemzé funkcionak. A statisztika természete-
sen meghatdroznd az éallami irdnyitashoz, ellendrzéshez szitkséges mutatdszédmo-
kat is, az azonban mar nem volna sziikségszer(, hogy ez utébbiak szervesen be-
illeszkedjenek a népgazdasagi mérleg keretébe. Visszatérve a nyereségrészesedés
problémadjdhoz, helyesnek tartom, hogy a statisztika olyan vdllalatinyereség-mu-
tatészamot is megfigyel, amelybdl a nyereségrészesedést (és a nyereség utdni
addot) még nem vontdk le, amely tehdt tartalmilag megegyezik a gazdasdgi ird-
nyitas megfeleld kategdrigjaval. Amikor azonban arrdl kell dénteni, hogy hol vég-
z6dik a joévedelmek elsédleges elosztdsa, s hol kezdddik az ujraelosztas, akkor a
kerdéses tétel kdzgazdasdagi tartaimdabdl helyesebb kiindulni, s nem pedig abbdl,
hogy milyen szervezeti—~adminisztrativ intézkedésekhez kapcsolédik. Marpedig ebbdl
a szemszégbdl nézve a nyereségrészesedés ugyanazt a funkcidt tolti be, mint a ber
vagy a prémium; ugyanagy a vallalatok fizetik, ugyanigy a dolgozdk kapjak, leé-
nyegében ugyanugy teljesitményeikért, végzett munkdjuk mennyisége és mindsége
aranyaban,

A mérleg kategdriginak elvi tisztasagdval kapcsolatban még egy dltaldnos
megjegyzés kivankozik ide. Arvay helyesen teszi, hogy nem torekszik valamilyen



536 DR. DRECHSLER LASZLO

elvont, elméletileg kristdlytiszta mérlegrendszerre, hanem nagyon j6 gyckorlatias
érzekkel tesz bizenyos engedményeket, s azokban az esetekben, amikor az elvileg
helyesebb megoidas jelentds gyakorlati nehézségekbe Utkdzik, vagy pedig csak
elenyészéen kis mértékben moédositand a végsé eredményeket, egyszeriibb meg-
olddsokat részesit elényben. Az ilyen elvi engedményekbél azonban elég sok van.
Nemcsak az jelent itt ezzel kapcsolatban bizonyos veszélyt, hogy ,.sok Iud disznot
gy6z”, hanem az is, hogy ami ma esetleg még elhanyagolhaté nagységrendd,
nem biztos, hogy a jovében is mindig oz marad. Egy példat emlitek csak. erre,
a belféld és kulféld elhatdroldsénak problémajat. Magyarorszdgon ezt a hatdr-
vonalat annak alapjén vonjdk meg, hogy milyen pénznemben tdrténik a fizetés.
Aki forinttal fizet, pontosabban amilyen mértékben forinttal fizet, az belfdldinek
szdmit, amiért pedig idegen valutdban fizetnek, az kiilfsldi iigyletként jelenik meg.
Aligha kell bizonyitgatni, hogy az elvileg helyes elhatdarolds nem ez volna, hanem
azt az ismérvet kellene alkalmazni, hogy milyen (belfsldi vagy kilfoldi) gazdasdgi
alanyok kozétt bonyolédik le az Ggylet. Az a magyarorszdgi lakos, aki valamilyen
mddon idegen valutdhoz jutott, s ezzel fizet a ,.Diplomata Bolt”-ban, ettdl még
nem valik kilfoldivé, s a Duna Intercontinental szdlloddnkat sem aszerint lakjék
kiilfoldiek, illetve belfdldiek, hogy azok kdzvetlenul idegen valutdban fizetnek,
vagy pedig mar eldzéleg atvaltottak pénziiket forintra.

Igaza van Arvaynak, hogy a mérleg végésszegeinek nagysagrendjeihez ké-
pest az ily modon elkdvetett hiba csak elenyészd mértékd, de ha mar elkezdjiik
bontogatni az aggregatumokat, s eljutunk példaul a szdllodaiparhoz, s erre az
dgazatra vonatkozéan akarjuk megdllapitani, hogy mennyit exportdlt, a pénznem
alapjan térténd elhatdrolds mar jelentds zavarokat okozhat. Az igazdan jé mér-
legrendszer akkor is j6 marad, ha idékdzben bizonyos nagysdagrendek megvaltoz-
tak (példdul nagymértékben megnévekedett az idegenforgalom), s nem kell majd
Uj definicidkat bevezetni, ha példaul néhdny év mulva megvalésul a forint kon-
vertibilitdsa.

Ismétlem, ezek csak kisebb ,,szépséghibdk”, s nem érintik (legaldbbis jelen-
leg) a mérleg alapvetd funkcisit. Arvay nem csindl titkot ezekbdl a problémdakbdl,
nem minden esetben vagy nem elég élesen valasztja azonban ketté, mi az, ami
az elméletileg kivanatos megoldds volna, s mi az, amivel csak kézelitjiik ezt a célt.

Az elméleti-elvi megalapozdas hidnyat legnagyobb mértékben taldn o fakds-
szolgditatds értékelésével kapcsolatban (113-114. old.) éreztem. A lakdasszolgdal-
tatds termelésének (és fogyasztdsdnak) meghatdrozdsdhoz kétféle alapon fogha-
tunk hozzd. Vagy drujellegiinek tekintjiik ezt a szolgdltatdst, s akkor annyira ér-
tékeljik, amennyit fizetnek érte, azaz akkor a lakbér jelenik meg mint termelés,
illetve fogyasztds. Vagy pedig nem drujellegiinek tekintjiik ezt o szolgdltatdst,
s akkor Ggy banunk vele, mint a tébbi nem darujellegli szolgdltatdssal (példéul
oktatdssal, egészségigyi elldtdssal), azaz akkor a lakdsszolgaltatas termelését,
illetve fogyasztdsat a kéltségek szinvonaldan (folyd raforditasok plusz amortizécié)
fejezziik ki. A magam részérdl az utdbbi megolddst részesiteném eldnyben, mert
bar vitathaté, hogy hol van a hatdr az drujelleg és nem drujelleg kézétt, oz
olyan szolgdltatast, amelynél az ar a kéltségeknek csak kb. 40 szdzalékat fedezi,
helyesebb nem darujelleglinek tekinteni.

A magyar mérlegrendszer azonban egy felemds megoldast fogadott el, s ezt
tartja helyesnek Arvay is. Magyarorszdgon a lakdsszolgdltatds termeléseként a
lakbért plusz az amortizdcidét veszik szadmba. Azt, hogy ennek a két kilénnemi
(egyik output-, masik inputjellegli) 6sszetevének az Ssszevondsdat semmiféle elvi
indokoldssal nem lehet megalapozni, aligha szitkséges bizonyitanom. Ezt az elja-
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rast még kozelitésként is csak akkor lehetne jénak tartani, ha feltételezhetd vol-
na, hogy a lakbérek &sszege megkézelitéen azonos a folyd raforditdsok Osszegé-
vel (ebben az esetben ugyanis a lakbér plusz amortizécié jol kozelitené az &sz-
szes raforditasok Osszegét). Ennek a feltételezésnek azonban aligha van redlis
alapja. Még ha térténetesen igaz is lett volna, hogy abban az évben, amikor az
Uj mérleget eldszér dsszedllitottdk, a lakbérek Osszege és a folyd raforditdsok &sz-
szege kozel esett egymdshoz, semmi biztositék sincs arra, hogy ennek a két ér-
téknek a valtozdsa azonos lesz tendencidjaban is, hiszen a lakbérek valtozdsat
egészen mds mozgatderdk (példaul szocidlpolitikai meggondoldsok) idézik eld,
mint a folyd raforditasok valtozésat {mely utébbiban olyan tényezdk jatszanak
szerepet, mint példaul a tatarozdsok intenzitdsa, emelik-e vagy sem a hdazfeliigye-
6k fizetését stb.).

Egy mésik terilet, amelynél szintén az drutermeld jelleg—nem drutermeld jel-
leg hatarvona! megvondsa okozza a problémat, a biztositdintézetek kezelése a
mérlegben. Magam is gy érzem, hogy a magyar mérlegrendszer helyesen teszi,
hogy a bankokat az SNA-tdl eltéréen nem drutermeléknek tekinti. Szocialista ter-
melési viszonyaink k&z8tt a bankok tevékenységében valdban mds funkcidk domindl-
nak, mint a kapitalista orszdgokban, Ndlunk o bankok sokkal inkdbb az dllami
penzgazdalkoddas eszkézei, mint drujellegl szolgdltatdst nydjto szervezetek. Azt
azonban mdér nem &rzem indokoltnak, hogy a biztositdintézeteket is kirekesztet-
tik az drutermeldk korébdl. A biztositasi iigyletek tainyomé tobbségénél domi-
nal az drujelleg, s lehetéségeink is megvolnanak ahhoz, hogy a biztositéintéze-
tek termelését tényleges teljesitményeik (az ,.output’) alapjdn mérjiik, s ne ra-
forditdsaik (az ,.input”) alapjan, ahogyan jelenleg tessziik. A lakossdg fogyasz-
tasanak a mérésénél is helyesebbnek ldtszik a biztositdsi Ugyletekkel kapcsola-
tos ,,arrést” {a befizetett biztositdsi dijak és a kapott kartéritések kézétti kilénbsé-
get) a fogyasztds mutatészamdba beszamitani, ugyanugy ahogy azt példaul a totd
és a lotté drrésével tessziik, s nem pedig Ggy kezelni, mintha a lakossdgnak a biz-
tositasokkal kapcsolatos nettéd raforditésai kiviil esnének a fogyasztds fogalman,
ugyanugy, chogyan péiddaul a kézvetlen addk.

Bar Arvay nem ir errél a kérdésrdl, érdemesnek latom megemliteni a beruhad-
zasi jarulék kezelésével kapcsolatos médszertani problémat. A beruhdzdsi jarulé-
kot jelenlegi mérleggyakorlatunk Ggy kezeli, mint a kdzvetett addkat, azaz mint
ami ndveli a termelés teljesitményértékét (minél t6bb a beruhdzasi jérulék, anndl
nagyobb a nemzeti termelés vagy felhalmozas értékésszege).

A beruhdzasi jaruléknak valéban van bizonyos addjeilege, s eddig a pontig
minden rendben is volna. Van azonban a beruhdzdsi jaruléknak egy sokkal inkabb
birség- vagy bilintetésjellegl eleme is, amellyel kapcsolatban mar kérdéses az al-
kalmazott eljards helyessége. Amennyiben valamilyen beruhdzds nem késziil el
a tervezett iddre, a beruhd&zét mintegy megbiintetik, tébb beruhdzési jarulékot
kell fizetnie, mint ha a létesitmény iddre lett volna kész. Ennek az a kiilénds ko-
vetkezménye, hogy egyébként azonos kérilmények mellett minél rosszabbul megy
a munka, minél késGbbre hizddik el a beruhdzas lizembe helyezése, anndl na-
gyobb lesz a felhalmozds, illetve a nemzeti termelés értéke.

Azt lehetne ellenérvként felhozni, hogy ez még nem volna olyan baj, hiszen
ez csak a felhalmozds (termelés) értékindexre gyakorol torzité hatdst, a sokkal
fontosabh volumenindexekhez mar rendbe lehet hozni mindent azzal, hogy e ja-
rulék vdltozasait drvaltozdsként kezeljik. Ismerve azonban a beruhdzdsi dr- és vo-
lumenindexek rendkivii! bonyolult problémdit, nem bizom tulsdgosan ebben a
megolddasban. Felvetédik ezért, nem volna-e jobb médszer kiilénvalasztani egy-

4 Statisztikai Szemle
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mastdl a beruhdzdsi jarulék tényleg kdzvetett adéd jellegli és egyéb részét, s csak
az elébbit tekinteni a felhalmozds (termelés) részének mar folyé dron is?

Arvay sok vonatkozdsban ismerteti az SNA-ban alkalmazott megoldasokat, s
dltaldban helyesen mutat rd az ENSZ szamlarendszerének mind elényds, mind
hatranyos jellegzetességeire. Egy helyen azonban Ggy érzem, tdlsagosan elma-
rasztalja az SNA-t. Az SNA-ban mds megfigyelési egységeket alkalmaznak a ter-
melés és a felhaszndlas statisztikdjdban (az ,,establishment’-et vagy Arvay szavai
szerint a ,termelési egységet’), s mast a jovedelem- és vagyonstatisztikdban (g
vallalatot vagy Arvay kifejezése szerint a ,,pénziigyi egységet’). Tilzottnak és a
redalis helyzetet nem megfeleléen tiikrézének tekintem Arvaynak azt a megdllapi-
tasat: ,,Az Gj SNA-t egyébként a legtébb birdlat éppen a csoportositdsoknak ezen
kettéssége miatt érte és éri ma is”’ (71. old.).

Természetesen jo lenne, ha a két terileten levé csoportositds azonos volna,
ha a termelés statisztikdjaban is ugyanazokat a ,szektorokat” kiilonbéztetnék .
meg, mint a jovedelem- és vagyonstatisztikdban. A kapitalista orszagok termelési
viszonyai k&zétt azonban, ahol a vdllalatok sokkal heterogénebb termelési profil-
lal rendelkeznek, mint nalunk, ez a kettésség csak Ggy volna elkeriilhetd, ha vagy
a termelési statisztikdban fogadndnak el egy meglehetésen durva (vallalat mint
megfigyelési egység) csoportositést, vagy pedig a jovedelemstatisztikdban kellene.
meglehetdésen sok, kelléen meg nem alapozhatéd feltételezést végezni (vallalatokra -

vonatkozé olyan jévedelemtételeket, mint példdul addk, kapott és fizetett kama-

tok, kartéritések homogén termelési egységekre lebontani). Ugy érzem, hogy a
valasziott lehetéség még a viszonylag legkisebb rossz.

Masfeldé! hadd jegyezzem meg, hogy a csoportositdsoknak e kettdsségére bi-
zonyos mértékig magunk is rd kell, hogy fanyalodjunk. Arvay maga is elismeri (a
72. oldalon), hogy jelenlegi gyakorlatunkban az dgazati osztdlyozds egységei nem
-~ elég homogének, a 80. oldalon pedig azt olvashatjuk, hogy a jelenlegi, véllala-
tok mint megfigyelési egységeken alapuldé csoportositds mellett a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal hozzdkezdett egy finomabb, ,telepek’”, mint megfigyelési egysé-
geken alapulé dgazati osztdlyozds kidelgozdsdhoz.

Egy helyen tévesen interpretalja Arvay az SNA-t. Bar ennek semmi k&zvetlen
kapcsolata nincsen a magyar mérlegrendszerrel, abbdl a szempontbdl mdr van
jelentésége, ha azt vizsgdljuk, milyen &sszehasonlithatésdgi problémak mertinek
fel, ha a magyar adatokat a megfelel6 SNA adatokkal vetjiik 6ssze (a szerzd vé-
gez is ilyen szdmitdsokat). Arvay Ggy értelmezi, hogy az Gn. téritési dijak, azaz a
nagymeértékben kedvezményezett ari termékek és szolgdltatdsok esetén a lakos-
sag dltal fizetett &sszegek (példdul a bdlcsédei szolgdltatasért a lakossdag dltal
fizetett &sszegek) az SNA szerint nincsenek benne a lakossdg fogyasztdsdban
(209. old.). Ez téves. Ha van is az SNA-nak egy olyan ajdnldsa, hogy a kedvez-
ményes juttatdsokat csak abban az esetben szdmitsak a lakossdg fogyasztdsdaba,
ha a kedvezményezett maga vélaszthatjo meg a szolgdltatds fajtdjat, a szolgal-
tatdt (s abban igazot adok Arvaynak, hogy ennek az ajanldsnak a hasznosséga,
alkalmazhatésdga erdsen vitathatd), mindez csak a lakossdg dltal nem finanszi-
rozott részre vonatkozik. Amit a lakossag maga finansziroz, tehdat az Gn. téritési
dijat az SNA is a hdztartdsok fogyasztdsa részének tekinti.

DIDAKTIKAI SZEMPONTOK

Kiildn érdemes foglalkoznunk a kdnyv érthetéségével, vilagossagaval, azzal,
hogy mennyire tanulhaték meg a magyar népgazdasdgi mérlegre vonatkozé is-
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meretek ebbdl a m(bdl. Arvay ugyan sehol sem mondja, hogy kényvét tankdnyv-
nek is szdnta, de a jelenlegi helyzetben, amikor mas ilyen atfogé, részletes mun-
kat magyar nyelven nem taldlhatunk, szinte elkeriilhetetlen, hogy az erre a szak-
terliletre specializdidddk ne ebbél a kényvbél tanuljanak.

Sajnos didaktikai szempontbdl a kényv nem tekinthetd teljesen sikeriiltnek.
Azok, akik mar alaposan jartasak e témdban, kdnnyedén és élvezettel olvashat-
jak Arvay munkdjat. Azok szdmdra azonban, akik most akarnak megismerkedni
a népgazdasdgi mérleg részleteivel, a kényv eléggé nehézkes.

A tanulhatdsdg, érthetdség szempontjabdl a legnagyobb problémat talén az
okozza, hogy nem érvényesiil eléggé az ilyen munkdkban kivdnatos fokozatossdag.

Tobb példat lehetne emliteni arra, hogy Arvay olyan fogalmakat haszndl fel
bizonyos problémdk tisztdzdsdhoz, amelyeknek jelentését csak késébb fogja el-
magyardzni. A ,téritési dij” kifejezés (amelynek egyébként ugyanolyan mérték-
ben konvenciondlis tartalma van, mint a népgazdasagi mérleg nagyon sok mas
wtolvajnyelv” kifejezésének) példaul mar a 114., 143., 149. oldalakon eléfordul, de
csak a 150. oldalon magyardzza meg a szerzd, mit is kell ezen érteni. Hasonld
problémdék nehezitik meg a tanuld munkdjat a bruttd hazai termék, a nettd kdz-
vetett adok fogalmakkal kapcsolatban is.

A fokozatossag hidnydnak egy mdsik megnyilvdnuldsa a ,,népgazdasdgi mér-
feg dsszefliggéseinek matrixa” tdlsdgosan korai bemutatdsa (a 66. oldalon). Ar-
vay itt nagyjabdl az SNA szerkezeti felépitését kdveti, amelynél szintén nagyon
korai stddiumban jelenik meg a matrix. Véleményem szerint a tanuldsnak ebben
a korai szakaszdban a matrix tébbet art, mint hasznal. Szamos esetrdl tudok, ami-
kor az SNA-t tanulni akardk feladtdk szandékukat a mdsodik fejezet kdzepén,
mert nem tudtak megbirkdzni ezzel az elvont, tdmér, s a valdosdgban az ismereteket
inkdbb kiegészité, mint megalapozd eszkdzzel.

A matrixot hasznosnak tartom, de igazén jé szolgdlatot csak akkor tesz a ta-
nuldnak, amikor az mdr megismerkedett a népgazdasagi mérleg fébb fogalmai-
val és Osszefliggéseivel. Ugyanez a matrix valaho! a kényv végefelé sokkal hasz-
nosabb szolgdlatot nyujtott volna. Azonkiviil érdemes lett volna jobban megma-
gyarazni, hogy mi is ennek a matrixnak a tulajdonképpeni funkcidja. Azzal, hogy
Arvay adatokkal tsltétte ki ezt a tdbldzatot, az olvasé kénnyen eshet abba a
tévedésbe, hogy a szerzé ezt az eszkdzt akarja feihaszndlni a népgazdasag ered-
ményeinek illusztralasdra. Valdjaban a matrix csak a mérleg szerkezetének, 6sz-
szefliggéseinek, tehdt a mddszernek, s nem pedig az eredményeknek az illuszt-
ralasdra szolgdl. Az eredmények illusztrdlasara sokkal alkalmasabbak a " jéval
kdnnyebben olvashaté — s a kényvben késdbb be is mutatott — hagyomdnyos mér-
legszerd tablazatok.

Némileg kénnyedén bdnik Arvay a definicidkkal. A legtébb olvasé vagy ta-
nulé hajlamos arra, hogy ha délt betiis meghatdrozdshoz érkezik, akkor azt na-
gyon komolyan vegye, esetleg meg is tanulja. A kényvben azonban tébb pontatlan
definicié taldlhaté. Igaz, csaknem minden esetben a késdbbiekben kideriil a kér-
déses fogalom pontos tartaima, didaktikailag azonban jobb lett volna, ha mér
~a délt betls definicid is teljesen preciz. Anélkiil, hogy részleteibe mennék, megem-
litem, nem pontos a tarsadalom egészének jovedelme definicidé (214. old.), a ter-
melé felhaszndlds definicidja (116. old.), az ipar és az épitdipar brutté termelésé-
nek definicidja (95. old.), a felhalmozdsi ligyletek és folyd ligyletek elhatdroldsa-
nak definicidja (51. old.).

Megneheziti a kdnyv tanuldsat, hogy bizonyos alapfogalmak nincsenek kel-
I6képpen elmagyardzva. Jé lett volna valahol a kényv elején megkiilénboztetni az

‘0
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tgyletek (tranzakciék) bizonyos alaptipusait. Vannak olyan ligyletek, amelyek a
termelés és a felhaszndlds statisztikdjaban keriilnek elszdmoldsra; az tgyletek:
mdsik csoportja a termelés és a felhasznalds mutatészdmait nem vdltoztatja meg,
de ndveli vagy csékkenti a jovedelmeket (ilyen tétel példéul a kamat); vannak
tovabbd olyan Ulgyletek, amelyek a jévedelem mutatdszdmaira nincsenek hatds-
sal, de megvaltoztatjdk a vagyon nagysdgdt (példdul a felhalmozdsi juttatds);
végiil vannak olyan lgyletek, amelyek a vagyon nagysdgdt sem valtoztatjak meg,
csupdn dsszetételét modositjak (ilyen példdul a hitelvisszafizetés). 5

Bar ebbdl a népgozdasdgi mérlegrendszerre semmilyen hatrény nem szér- -
mazik, didaktikai szempontbdl nem kézombds, hogy Arvay egy alapfogalompdrt
— véleményem szerint — rosszul kezel: helytelenil vonja meg a hatart a brutté és a
netté termelés mutatdszamoi kdzdtt. A 92. oldalon azt olvashatjuk, hogy oz dn.
extern termelés mutatdszdmai, azaz az olyan mutatészamok, amelyek feldlelik a
termeld feihaszndldast is, de az adott kérén belil (példaul egy ipardgon beliil) nem
tartalmaznak halmozdéddst, netté mutatdok. A szakirodalom ezeket a mutatdkat,
minthogy tartalmaznak ¢ elemet, bruttd mutatéknak minésiti. Arvay érvelhetne az-
zal, hogy a brutté—nett6 terminolégia konvenciondlis (s ebben volna is valami
igaza). Mar a kévetkezd oldalon c¢sédbe jut azonban sajat alapfogalmaival, mert
az extern mutatdszémndl értékben kisebb ,,hozzdadott érték’” mutatészamot ,,rész-
ben brutténak” mindsiti. Egy nettd mutatdszambdl tehdt dgy jutunk el egy rész-
ben brutté mutatészdmhoz, hogy az elébbibél levonunk valamit. Ez didaktikai
szempontbdol mindenképpen rossz.

A TERMINOLOGIA KERDESEI

Kényvének epilégusdban (a 336. oldalon) Arvay is elsé helyen emliti meg a
mérlegrendszer gyengéi kdzdtt a terminoldgia problémdit. A népgazdasdgi mér-
legek terminoldgiai nehézségei vildgviszonylatban is jelentés bajokat okoznak.
Az ENSZ statisztikai szervei annyira fontosnak tekintették ezeket a probiémdkat,
hogy a mérlegrendszerek terminolégidjdnak egyeztetésére, a nehézségek aGthi-
dalasara kilon munkacsoportot szerveztek, amely a KGST Titkarsagaval egyttt-
mikoédve néhdny évvel ezeldtt készitette el elsé angol-francia—orosz terminolé-
gidjara vonatkozo ajanlasat.

A nehézségek okait kutatva legnagyobb szerepet talan az jatszotta, hogy a
szocialista és o kapitalista orszdgok mérlegrendszerei, az MPS és az SNA egy-
mastdl fuggetlenil fejlddtek ki, s alkottdk meg a maguk terminoldgiajat. A mér-
legmédszertanban mint nagyon sok mds tudomdénydgban elkeriilhetetlen bizo-
nyos mértékig egy zsargon haszndlata, azaz egyes kdznapi kifejezések konvencio-
nalis tartalommal vald felruhdzdsa. Az, hogy zsargonszeri kifejezések vannak a
népgazdasagi mérlegrendszerben, még &nmagdban nem okozna bajokat; az
azonban mér igen, hogy tébb zsargon van, amelyek konfliktusba keriilnek egy-
massal. Az MPS is, az SNA is haszndlja példdul a ,nemzeti” jelzét, de mds-mas
tartalommal. Ami az MPS szerint nemzeti, arra az SNA a hazai kifejezést alkal-
kalmazza. Ebbél adédnak azutdn az olyan furcsasdgok, hogy példdaul mind az
MPS-ben, mind az SNA-ban van nemzeti jévedelem (nacional’niij dohod, illetve
national income), de ha tartalma alapjdn forditjuk le az MPS-kifejezést angelra,
akkor az nem national lesz, hanem domestic (hazai) és nem income, hanem pro-
duct.

A magyar mérlegrendszerben ezek a nehézségek még fokozottabban jelent-
keznek, mert gyakorlatilag megtaldlhatjuk benne az MPS valamennyi mutatdszd-
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mat, de talglunk benne szdmos olyan mutatészédmot is, amelynek tartalma meg-
egyezik vagy kézelesik az SNA megfeleld mutatészémahoz. It tehdt most nemcsak
azzal a nehézséggel éllunk szemben, hogy miként forditsuk le mutatészdmainkat
mds nyelvekre, hanem azzal is, hogy magyarul hogyan férnek &ssze terminoldgiai-
lag a kiilénbézé tartalmi mutatdszdmok.

Hyen kérilmények kdzétt tdvolrdl sem lehet valamilyen tokéletes megolddast
talalni. A viszonylag legjobb, lehetdleg legkevesebb nehézséget tamasztéd termi-
nolégia keresésének viszont anndl nagyobb jelentsége van. Arvay kényvének a
fliggelékében adott hdromnyelvii szétdr ezért rendkiviil hasznosnak mindsithets.
Arvay jovaslatat s dltaldban a magyar mérlegrendszer terminoldégidjat a legtdbb
esetben a kériilményekhez képest helyesnek taldlom. Egyetlen dltaldnos s néhdny
kisebb konkrét biralé megjegyzést fliznék csak hozzd. Altaldnossdgban — kiils-
ndsen a fiiggelék angol és orosz nyelvii kifejezéseinédl — tdbbet tdamaszkodhatott
volna Arvay az ENSZ terminolégiai munkdjanak eredményeire.

Konkrét megjegyzéseim kéziil legfontosabbnak azt tartom, hogy Arvay (s a
magyar mérlegrendszer) tdlzott szerepet ad a ,beruhdzésok” kifejezésnek. Nem
vitatom, a ,,beruhdzasok’” ndlunk nagyon fontos és dltaldnosan ilyen megnevezés-
sel alkalmazott gazdasdgpolitikai fogalom. Azt azonban, amit ezen az elnevezé-
sen mériink, jobb volna, ha a nemzetkdzi gyakorlatnak (s az ENSZ terminoldgiai
ajanldsanak) megfeleléen az ,,4lléeszkdz8k bruttd felhalmozdsdnak” neveznénk.

A beruhdzdsok ugyanis terminoldgiai ,,enfant terrible”: szinte ahdny hdz,
annyiféle tartalommal haszndljak. Van, ahol tényleg azt jelenti a beruhdzas sz,
mint a magyar mérlegrendszerben, brutté dalléeszkdz-ndvekedést. Volt azonban
egy idészak Magyarorszdgon is, amikor megkiilonbdztették az allédeszkdz-ndveke-
dést a beruhdazdstdl, voltak ugyanis dlléeszkdzdket nem néveld beruhdzdsok is
(iskolapéldaként a létesiild gydr igazgatdjanak fizetését emlegették). A szocia-
lista orszdgok ,kapitalovlozsenie” mutatészémaval szemben a feldjitasok eltérd
kezelése zavarja az 8sszehasonlithatésdgot. Az Egyesiilt Allamokban beruhdaza-
sokon (investment) sokszor nemcsak dlldeszkdz-ndvekedést, hanem a forgdeszkdz-
ndvekedést is beleértve, 8sszes felhalmozdst értenek. (Lasd példéul Kendricknek
az 1973. évi balatonfiiredi IARIW konferencidra készitett eléaddsat.) Anglidban
az investment sz6 legtébbszdr vagyonnévekedést jelent, beleértve azokat a pénz-
bsszegeket is, amelyek o lakossag zsebében vagy a vdllalatek pénztérédban ma-
radtak. llyen értelemben hasznélta az investment szét az dtdolgozott SNA ideig-
lenes vdltozata is, a végleges véltozatbdl azonban mar szdmiizték ezt o kifeje-
zést, éppen az emlitett terminolégiai zavarok miatt. Végiil haszndljék o kapita-
lista orszagokban (ha nem is a statisztikai szakirodalomban) az investment szét
a ,.befektetés” értelmében, példdul, ha valaki pénzéért részvényt vésdrol, akkor
ninvesztdl”. Mindez eléggé érzékelteti, milyen sok zavar keletkezhet a beruhdzas
sz mas nyelvekre valé forditdsdndl, mivel aligha lehet elvarni a forditéktsl, hogy
a mérlegterminolégia ilyen rejtett finomsdgaiban kilsmerjék magukat (s &ltald-
ban nem szdmithatunk mdsra, mint szé szerinti forditdsra).

Egy masik fontos kifejezés, amit Arvay nem szerencsésen hasznél, a , redl-
folyamatok” (ldsd példaul a 49. oldalon). A ,redl” jelzét a szakirodalom é&ltala-
ban mas értelemben haszndlja, mintegy azt fejezve ki, hogy az drvdlitozdsok ha-
tasa mar ki van sziirve (példdul redlbérindex). Arvay azonban redlfolyamatokon
a termékek és szolgdltatdsok termelésének, fogyasztdsdnak, felhalmozdsdnak, ex-
portidnak és importjanak a folyamatét érti, szemben példaul a jsvedelmi folyama-
tokkal. Ebben a felfogasban a redlbérindex nem redlfolyamat, a fogyasztds folyé
dras értékének a véltozdsa azonban igen. Arvay mentségére szolgédljon, hogy
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kordbban a kilféldi szakirodalom, példaul az SNA régebbi valtozata is hasznélta
ebben az értelemben a redl jelzét, de éppen az emlitett terminolégiai munka-
csoport javaslatdra ezt megsziintette, s az Oj SNA-ban a redi jelzd mdr csak ,,az
arvaltozdsok kisziirve” értelemben fordul eld. Arra a fogalomra. amire Arvay a
redlfolyamatok kifejezést haszndlja, a ,termékek és szolgdltatasok termelésének
és felhaszndlasanak folyamatai” vagy révidebben a ,termelés és felhasznalds
folyomatai” elnevezést ajanlom,

Néhdany esetben rosszul értelmezi Arvay bizonyos angol kifejezések jelenté-
sét. Az output legaldbbis a statisztikdban termelést jelent, ugyanigy mint o pro-
duction, s nem pedig kibocsatast. Példdul gross output egyenié bruttd termelés.
Viszont nem veszi észre Arvay, hogy az output (vagy production) és a product
(magyarul termék) o népgazdasdgi mérlegek zsargonjaban lényegesen mdést je-
lentenek. Ezért a 347. oldalon kifejtett aggodalma alaptalan. A magyar terminolé-
gigban is célszer( volna ezt a megkiildonbdztetési lehetéséget kihaszndlni (mint
ahogy példaul az SNA kifejezések orosz forditasand! tsriénik). Eszerint gross out-
put = bruttd termelés (tartalmazza a teljes c elemet), gross product = brutté
termék (nem tartalmazza a folyé termeld felhaszndldst, de tartalmazza oz élidesz-
kdzdk értékcsokkenési leirdsat). : '

A népgazdasdagi mérleg médszertana olyan téma, amely mindig élénk vitdkra
adott alkalmat. Ha vannaok is olyan kérdések, amelyekben nem osztom Arvay néze-
teit, Ggy érzem, ezek messze kevésbé fontosak, mint azok az alapvetd kérdések,
amelyekben felfogdsaink megegyeznek. Mint minden kritikus, én is igyekeztem a
véleménykildénbségeket felnagyitani. Hadd ismételjem meg ezért - nehogy az
olvasd téves kovetkeztetéseket vonjon le soraimbd! —, Arvay kényvét, az Gj magyar
mérlegrendszert kisebb fogyatékossagai ellenére is nagyon jénak tartom. lsmerve
a legutdbbi évtizedekben a népgazdasdgi mérleg médszertana kdriil folyt vitd-
kat, Ggy érzem, a szerzd és kdztem levd véleménykiilénbségek joval kisebbek, s
szikebb terlletre szoritkoznak, mint ami daltaldban egy-egy orszégon beliili vitdk-
ban eld szokott fordulini.

Lehetséges oz is, hogy helyenként igazsdgtalan voltam o szerzével arzzal,
hogy a magyar mérlegrendszer gyakorlatat és Arvay nézeteit azonosnak tételez-
tem fel. Magom is j6l tudom, hogy a mérlegrendszer kialakitdsdt hosszd vitdk
elézték meg, s hogy a véglegesen elfogadott dlldspontok kiilénbdz8 egyédni né-
zetek ereddi. Arvay kdényvében — nagyon szimpatikus médon — mondhatni teljes
szolidaritdst véllal a magyar mérlegrendszerrel. Lehet azonban, hogy egyes ész-
revételeimmel kapcsolatban & is csak a t8bbségi dlldsponthoz igazodott.

Még egy zaré gondolattal szeretném megtoldani mondanivalémat. Ha egyes
megjegyzéseimmel kapcsolatban a magyar mérlegrendszer miveldi fenn is fog-
jak tartani véleményiiket, feltehetéen lesznek olyan észrevételeim is, amelyeknél
osztjdk nézeteimet. Ova intenék azonban barkit, hogy Ggy értelmezze soraimat,
hogy azonnali véltoztatdsokat javasolok. Semmi jéra nem vezetne, ha példdul
a kdvetkezd évidl kezdve datsorolndnk a biztositdintézeteket az drutermeldk szek-
tordba. A mérlegrendszer viszonylagos stabilitdsa, az iddsorok 8sszehasonlitha-
tésdga nagyon fontos kdvetelmény, s ezt nem érdemes kockdra tenni ilyen jel-
legli mddszertani valtoztatdsckkal. Tartsuk azonban nyilvan ezeket a kérdéseket,
s ha majd esetleg 1979-ben sor keriil a mérlegrendszer 4ltaldnos revizidjéra, ak-

kor véltoztassunk azokon az eljardasokon, amelyeknél Ggy taldljuk, lehetne jobb
megoldast is alkalmazni.
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PE3IOME

ABTOp HacToAUled CTaTbyu BLICKA3bLIBAET 3amedyaHus B CBS3M C TPYAOM Sfxolwa Apsau
~HauuonansHoe NPoOM3IBOACTBO, HAUMOHANLHLIA [OX0CA, HauMoHanbHoe BorarcTeo”. 3HaucHue
KHUIM NOBLIWAETCA He Tonbko Tem obcroarenscteom, uto nogobuoe, uanararowee Hanawc
HEpPOAHOro XO35WMCTBA, MPOM3BELEeHUE eule He BhLINYCHanocs B BeHrpuu, HO U Tem, uTo OHO
M3NAraeT TaKyl HOBYIO CUCTEMY HAPOAHOXO3AMHCTBEHHbIX BanaHcos, KOTOpPAR NPaAKTUUECHM
ABNAETCR EeAMHCTBEHHOM B Mmupe. [lonomutensHas uepra Hosoli 6anaHcoBOW cHCTEMbI
33KNIOYAETCS B TOM, HTO OHa NPefOCTaBuNa BO3IMOMHOCTL AN NPOBEASHMS NMOHMMEEMbIX B
pean-HOM CMbICNe CTATUCTHMUECKMX HabniogeHui [OX0A0B M MNO3BONMNA YKPErNuTb CHCTEM-
Mblli xapakrep BanaHca, TO eCTb CBA3U MeMay OTAENbHLIMH INEMEHTaMM NOCNEIHErD CTAany
6onee TecHsimW. Benrepckas 6GanaHcoBas cucTema y@auHo couyertaer npeumyliectsa ba-
NAHCOBOA CUCTEMBI COUMANMCTUUECKUX CTPaH (CHCTEMBI MATEpPManbHbIX MPOAYKTOB) C ONLITOM
6anaHcoBON CHMCTEéMBI 3ANAAHBIX CTPAH (CHCTEMBI HAUMOHAMbHLIX CHETOB), MPMMEHHLIM K
OTeHEeCTBEHHLIM YCNIOBUAM,

ABTOp NpM3HaeT NPAaBMIIbHLIM MONOMEHMEe, COrNacHO KOTOPOMY HOBas Bedrepckas Ga-
NEHCOBAR CMCTEMA COGEPMMUT NOKA3ATEAH KAK B OTHOWIEHMM NPeHeHd martepuansHon cdepbl,
TAK M pPacluMpeHHble MNOKa3aTenu, OXsaTthiBalowMe NPOLRYKTel M ycnyru. CornacHo ero
MHEHMIO PONbL HAPOAHOXO3ANCTEEHHOTO BANaHca B MHTErpaiun CTATUCTHKM ByAeT HEUMIMEHHO
BO3pAacTaTh.

lMocne 3TOoro aBsTOP BLICKA3LIBAET NPUHUMMAKANEHO-METOAONCIUUECKKE BO3PDAXMEHHA B
CBR3M C HOBOM BeHrepckoil BanaHcosoil cuctemodt. Crofla OTHOCUTCA ouegHKa noTpebnenus
CeNbCKOro XO39MCTBA 33 CUeT COBCTBEHHOTO NPOU3BOACTBA. 3[&Ch, NO Gro MHEHMIO, OLLeHKa
B PO3HMUHLIX LEHAX CONPAMEeHa C pPaAOM OTpMUAaTenbHbiXx MomeHToB. OH cumuTaseT Ttamme
CrnopHbiM crocod TPaKToBKM yuacTus B npubbinax, pazmereBaHue TOBAPHOID ¥ HETOBAPHOIO
XapakTepa B OUEHKe YCyr, NPeAOCTABNAEMbIX MUIAMLLHLIM XO3AWHCTBOM, @ TaKIKe TPAKTOBKY
CTPaxoBLIX MHCTMTYTOB & Oanawce. MeTogonoruueckue npobnemsi BO3HWMKAKT TakKKe B
TPAKTOBKE HMHBECTULMOHHLIX OTUMCIIEHMWH. -

B szaknoueHMe peleH3eHT PACCMaTPMBAGT KHUIY € GHASKTUUESCKOM TOuUKM  3PeHWA #
wanaraer npobrembl B CBA3U C TEPMUHONOrMENH, MCNONbayemoit B BanaHcoson cucteme.

- SUMMARY

The author makes comment on !dnos Arvay’s book: National production, national
income, national wealth. The importance of the book is accentuated not only by the fact
that similar work discussing the balances of the national economy has not yet been
published in Hungary before, but also by that it presents such a new system of balances of
the national economy which is virtually unique all over the world. it is a positive feature
of the new system of balances that it has made possible to carry out income statistical
surveys in real sense, moreover the systematic character of the balances increased, that is
the correlation between individual elements of the balan¢es become more close. The Hun-
garian system of balances combines fairly the advantages of the system of balances of
the socalist countries (MPS) with experiences drawn from the system of notional accounts
of the Western countries (SNA) applying them to the Hungarian conditions.

The author thinks proper that the new Hungarian system of balances inciudes both
the indicators of the earlier material sphere and the extended one (relating to products
and services). In his opinion balances of the national economy will have an increasing part
in integrating statistics.

Then the author sums up his theoretical-methodological objections set to the new
Hungarian system of balances. Evaluating the consumption of agricultural population out
of its own production is included here. Evaluating it in consumer's price has, in his
opinion, considerable disadvantages. Similarly, he considers disputable the handling of
employees’ share in operating surplus, drawing the boundary line between commeodity and
non-commodity production when evaluating housing services or handling insurance institu-
tions in the balances, Methodological problems arise also when incidental investment
charges are treated.

Finally, the author discusses the didactical aspect of the book, then he investigates
problems relating to terminology of the presented system of balances,
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Magyarorszagon az Uj népgdzdcségi mérlegrendszer mintegy hat éve létezik. | |

A népgazdasdgra vonatkozé legfontosabb adatok e rendszerben 1960-ig vissza-
mendleg ki vannak dolgozva, publikéltak. Ennyi idé elégséges ahhoz, hogy el-
méleti és gyakorlati szakemberek kialakitsdk véleményiiket a mérlegrendszerrdl,
most mdr a valésdg alapjan és nem elvi vitakban formdlédva. Elségséges volt ez
ahhoz is, hogy a leginkdbb hozzdérté szakember o hivatalos publikdcidkon és
médszertani leirason tdl a mérlegrendszerrdl irt kényv megjelentetésével a szak-
irodalmat is gazdagitsa e témdval. A kdnyv alkalmat ad hazdnk és a kilfsid
érdeklodé kézgazddszai szamdra, hogy részleteiben megismerjék a magyar nép-
gazdasdgi mérlegrendszert és ezzel egylitt Arvay Jénos véleményét.

Valébon gy van ez, hogy a kettd nem vélaszthatd el egymdstdl. Joggal és
nyiltan irja Drechsler L4sz15,1 hogy Arvay kényvének ismertetésénél, elismerésénédl,
biralaténdl egyittal a magyar mérlegrendszerrdl is véleményt mond. Az eredmé-
nyek és hianyossagok feltdrdsa tehdt Arvay kényvének birdlata mellett a Kézponti
Statisztikai Hivata! munkdjdnak elismerése és kritikdja is. Az olvasé, aki Arvay
kdnyvét is és Drechsler birdlatat is olvasta, meg is nyugszik, hiszen Arvay kifejti
kényvében, hogy valéjdban a jelenlegi magyar mérlegszédmitdsokat ismerteti, s
csak kevés helyen taldthatd a kdnyvben olyan leirds, ahol a szerzé polemizélna,
vagy varidcidkat irna le a mérlegszdmitdsok megoldasdval kapcsolatosan. Termé-
szetesen éppen azért nem teszi ezt, mert a magyarorszdgi mérlegrendszert ismer-
teti. |

A kdnyv megjelenése és Drechsler birdlata utdn én magam, mint a Kézponti
Statisztikai Hivatal munkatdrsa kivdnok szélni. Nem azért, mintha a Hivatal szem-
pontjdbdl akdr Drechsler, akér més birélék kritikai megjegyzései nem a legna-
gyobb elismerést fejeznék ki. Birglataik jogosak, és okos kritikai megjegyzéseket
tesznek, amelyeket a jov8ben hasznositani lehet. Teljesen egyetértek azokkal az
dltalanos jellegi észrevételekkel, amelyeket Drechsler Ldszlé leir. Kildn &rilsk
annak, hogy ,kiviilr8l” tdmogatia azt a térekvést, azt a jogos elvdrdst, hogy a
népgoazdasdgi mérlegrendszer tobb fontos feladata mellett maximdlisan tdltse be
integralé funkcidjét.

A mérlegrendszer koordindlé funkcidja az elmdlt 5t évben — éppen az (j
modszer bevezetésétdl — erdsdddtt. Azdta is évrdl évre érezhetd mind a statiszti-
kai munka kiilénbsz8 teriileteire, mind a népgazdasdg kilénbsz8 funkciondlis

! Dr. Drechsler Ldszlé: Meglegyzések az 0 magyar népgozdasdgi mérlegrendszerhez. Statisziikai
Szemie. 1974, évi 6. sz. 528-543. old. .
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teriileteire kiterjedd ilyen irdnylG szerepe. Az is tapasztalhatd, hogy belsé és kiilso
gyakorlati és elméleti szakemberek ezt a rendszert o gazdasdgstatisztika egysé-
gesitésének alapvetd eszkézeként elfogadjdk.

Ezek utan kivancsi az olvaso, miért is szélok hozzd Drechsler cikkéhez. Valoja-
ban nemcsak a cikkéhez szélok hozzd, hanem ez egyben lehetdséget ad arrg,
hogy elmondjam véleményemet néhdny kérdésrdl. Ezen tal szeretnék eloszlatni
az olvasoban esetleg felmeriild olyan véleményt vagy meggydz8dést, hogy a mér-
legrendszerben alkalmazott bizonyos konkrét megolddsok az egyediil {idvézitdk:
akdr Ggy, ahogyan a jelenlegi gyakorlat (illetve Arvay) megoldja, akdr Ggy, aho-
gyan Drechsler javasolja. Természetesen vannak alapkérdések, amelyeknél nem
lehet vita, de tébb kérdésben o kézgazdasdgi kdzelités, a megoldds médja, a
megolddsra vonatkozd elvards sokféle lehet. Ez nem érzédik eléggé Arvay kdny-
vében. Drechsler birdlataban tébbszér utal erre.

Hdérom kérdéscsoportot kivénok érinteni:

1. a jelenlegi magyar mérlegrendszer mennyiben segiti a kdzgazdasagi elemzé munkdt;
2. a mérlegrendszer és a gyakorlat kapcsolata;
3. a nemzetkdzi 6sszehasonlitdsok lehetésége.

1. Gondolom, senki szdmdra nem kell bizonyitani, hogy az Gj mérlegrendszer
6riasi meértékben kiszélesitette az elemzési lehetdséget, amikor lehetové tette goz-
dasagi életiink termelési és jévedelmi folyamatainak konzisztens dattekintését. Ezt
sugdrozza Arvay kényve, amikor a médszertant ismerteti, ezt irja le Drechsler is
cikkében, amikor a mérlegrendszer elényeirdl szél. Tegyik hozzd, ezt érezzitk a
gyakorlati életben is, amikor a mérlegrendszer adatai alapjdn a pdrt- és kormany-
szervek tdjékoztatdsat teljesebbé és dsszefiiggéseiben egységesebbé tudjuk tenni.
Ez tapasztalhaté azonban abban o térekvésben is, amikor a statisztikai appard-
tus dltal kidolgozott mérlegrendszer moddszertandt a tervezd- és a pénzigyi
szervek is messzemenden figyelembe akarjdk venni, még inkdbb, amikor alkalmazni
kivanjak.

Azért hozom e témat mégis szdba, mert ‘Drechsler birdlatabdl dgy érzédik,
hogy a jelenlegi mérlegrendszerben vannak olyan modszertani megoldascok, ame-
lyek korlatozzdk a mérlegrendszer kdzgazdasdgi elemzd funkcidjat. Természetesen
tisztdban vagyunk azzal, hogy vannak ilyen problémdk. Mindenféle zart rendszer-
nek — éppen a zdrtsdgdabdl adédéan — megvan ez a korlatja. A rendszer akkor
tekinthetd kielégitének a gyakoriati munka szamdara, ha ez a korlat nem bizony-
talanitja el az adatokat, nem teszi attekinthetetlenné a termelési és jdvedelmi
folyamatokat. Drechslerrel egyiitt Ggy érzem én is, hogy a meglevé korldtok nem
dllitanak érdemleges akaddlyt az elemzések elé. Valdban inkdbb az egyes rész-
kérdések megolddsai adnak okot az elvi vitara.

llyen kérdésekként Drechsler az énfogyasztds, a nyereségrészesedés, a lakds-
gazddlkodds elszdmoldsanak médjat tekinti sdlyosnok. Induljunk ki abbdl, amit
Drechsler mond: ,,Nem arrd! van itt sz6, hogy van egy j6 megoldds és egy rossz,
hanem arrél, hogy tékéletes megoldds nincs...”?2

A népgazdasdgi mérleget kidolgozd szakemberek sorra vették a modszer-
tanilag lehetséges megolddsokat. Mondhatom, alaposan ismerik is az egyik vagy
a masik megoldds eldnyeit és hdtradnyait. Latszik ez abbdl is, hogy példdul az
énfogyasztds értékelése esetében 1968-ig mas mddszert (a Drechsler altal java-
soltat) alkalmaztunk. Aki azonban beliilrdl ismeri a mérlegméddszertan kidolgo-

21, m. 534. old,
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zasdnak munkdlatait, az azt is tudja, hogy az Snfogyasztds értékelésének és a
nyereségrészesedés elszdmoldsanak hény varidcidjat dolgoztuk ki.

Eppen ezért, mert nem tartjuk egyedill Gidvézitdnek a vdlasztott megolddso-
kat, a vitds elemeket Ggy épitettiik be a mérlegrendszerbe, hogy a kdzgazdasagi
elemzé munkdt ne gdtoljdk, sét lehetévé tegyék. Igy példaul az onfogyaszidas ese-
tében a mérelgrendszer kiilén feltiinteti a termeldi &s a fogyasztéi ar kézétti kii-
I6nbdzetet. lgaz, hogy a nemzeti jdvedelem végss értékében az értékelést fogyasz-
tdi dron végezziik, de a mérlegrendszer médot ad arra, hogy a mdas oldalrdl ka-
zelité kézgazddsz megtaldlja a vitatott tétel nagysdgdt, s szikség esetén figyel-
men kivil hagyhassa. |

Természetesen ez nemcsak elény. Fzzel a technikai megolddssal arra kény-
szeriltiink, hogy a ,kivilalldk™ részére sokszor értelmetlennek latszé adatokat
szerepeltessiink a mérlegrendszerben. Mi magunk is sokszor latjuk hatranyat
annak, hogy az emlitett arkiildnbézet példdul kilén sorban jelenik meg a nemzeti
jovedelem forras oldalan. A mérlegrendszer jdvébeni formdlaséndl ezért elvi &s
technikai szempontbd! egyardnt még egyszer végig kell gondolni az dnfogyasztas
értékelését, ' |

Ugy vélem, hogy a nyereségrészesedés elszdmoldsa a mérlegrendszerben
ugyszintén bdviti o kdzgazdasdgi elemzés lehetdségét. A megoldds lényegében
azt jelenti, hogy a termelésben keletkezett jdvedelmeket eldszér a termelés olda-
lardl, azza! osszefliggésben mutatjuk be. Majd - ahogyan Drechsler is irja —
eljutunk o -alds jdvedelmekhez. A magam részérél ezt a megolddst is elény-

nek taldlom az elemz8 munka szempontjdbé!l. Ez elvezet a madsik nagy kérdés-
csoporthoz.

2. A Magyarorszdgon alkalmazott mérlegrendszer (és a statisztika dltald-
ban) sok mdas vondsa mellett abban is kiilénbdzik a t8kés orszagokétdl, hogy o
néogazdasdg irdnyitdsdnak, a tervezésnek, a pénziigyi szabdlyozdsnak kézvetlen
informaciés bazisa. Mint ilyen, a makroszintli operativ iranyitds fontos eszkdze.
Ma Magyarorszdgon a népgazdasdgi mérlegrendszer nem &l ,,8n4llé  életet”.
Része az dltaldnos informdciés rendszernek. Szervesen illeszkedik o vdllalatok
egységes informdciés rendszerébe. Ma mdr elmondhatjuk, hogy a termeldlizem-
t8] a népgazdasdg egészéig egységes informdcids rendszer alakult ki, illetve van
kialakuléban. A mérregrendszer vonatkozdséban e tekintetben lényegében kiala-
kult rendszerrél lehet beszélni,

A mérlegrendszer adatai ugyanis a véllalatok és a szdvetkezetek eqységes
mérlegbeszdmoléira, a kéltségvetési szervek egysdges beszamoléira, a koltség-
vetésre és az Gllami bankok orszdgos pénziigyi elszamoldsaira épiilnek. F teriile-
teken egységes fogalmakat, egységes médszereket kell alkalmazni. A mérleg-
rendszer csak 1968 dta t3lti be e teriiletek kdzotti koordindld szerepét,

Természetesen a népgazdasdgi mérlegrendszer sem koordinélhat agy. hogy
Wkivilrél™ réerészakolia kategéridit, médszereit a gazdasdgi életre, hanem alkal-
mazkodnia kell. Fzt azonban oly médon kell megtenni — s ebben egystértek

Drechslerre! —, hogy a lehetd legjobban tartsa meq elvi tisztasdgdt. Az élet azon-
ban szdmtalan kompromisszumot kévetel.

Az i mérlegrendszer kidolgozdsa lényegében 1964-hen kerddddtt, amikor az
MSZMP Ké&raazdasiai Munkakdzdssége megvitatta a mérlegrendszer  éltaldnos
kdzgardasdni kérdéseit, és elvi Gtmutatdst adott o tovabbi munkdhoz. Fzutdn
minteqy 6t évig tartott (és azdta is folyamatosan tart) egy oridsi elvi és gyakorlati
egyezetd — sok és éles vitaval fliszerezett ~ munka egyrészt az elméleti kézgazda-
szok, mdsrészt az dllamapparétus kilonbodzé terliletein dolgozd, gyakorlati tevé-
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kenységet végzd kdzgazddszok kozdtt. E vitdban egyetértés volt abban, hogy ki
kell terjeszteni a mérlegrendszer kereteit, hogy részletesebben és &sszefliggesei-
ben jobban kell bemutatnia a jovedelmi folyamatokat. Am nagyon ,véres” harc
folyt a ,,hogyan” k&ril.

Az a tapasztalatom, hogy még ma is van tébb olyan kérdés, amelynek meg-
olddsaban nincs egységes alldspont. Ugy is mondhatnam, hogy a gyakorlati meg-
ismerés soran olyan Gjabb pontok meriiltek fel, amelyek tovabbi egyeztetést tet-
tek sziikségessé. A témdk egyik része olyan, amelyeknél az elvi tisztasagért har-
colunk, és az elvileg legjobb kézgazdasdgi megoldast keressiik. Mdsik része vi-
zont olyan, amelyeknél a gyakorlat kéveteli az elvileg jonak latszd, de bizonyos
szempontbél mégsem kielégitéd maodszer felllvizsgdlatat.

llyen kdriilmények kdzott sziikséges megvizsgdlni Drechslernek ozt a felveté-
sét, hogy ....a népgazdasdgi mérleg hatdarain belil helyesebb volna nagyobb
stlyt adni a kdézgazdasdgi elemzd funkcidonak. A statisztika természetesen meg-
Latdroznd az dllami irdnyitashoz, ellendrzéshez sziikséges mutatészamokat is, oz
azonban mdr nem volna sziikségszer(, hogy ez utdbbiok szervesen beleilleszked-
jenek a népgazdasdagi mérieg keretébe’.3

Fzzel nem értek egyet. A statisztika ndlunk kdzvetleniil szolgdlia a part- és
allami vezetést. Amit tesziink, szdmitunk, leirunk, annak kdzvetleniil — részletei-
ben és &sszefiiggéseiben — alkalmasnak kell lennie a kdzgazdaségi tdjékozta-
tésra, o kdzgazdasdgi déntések eldkészitésére, amelyek ndlunk az dllami gazda-
sdgvezetés feladatat képezik.

Egyébként is mi az, hogy ,kdzgazdosagi elemzd funkcid2 Ezt igényli o sta-
tisztikatdl az ,,allami irdnyitds” is. Nem lehet kettdt csindlni. Ezért vannak olyan
témdék, mint példéul o nyereségrészesedés, amellyel kapcsolatosan Drechsler fej-
tegetését elfogadom. Ismét utalok azonban arra: amit & akar, az megdllapithaté
a mérlegrendszerbdl, de igy alkalmas a gazdasdg dttekintésére, lehetévé teszi
a nyereségrészesedés ardnydnak, utjianak, jellegének megismerését. Es ezt a
gazdaosdagi vezetés nem nélkiildzheti.

3. Az el8bbiek szorosan dsszefliggnek a nemzetkdzi 8sszehasonlitds kérdé-
sével is.

Ami o nemzetkdzi Ssszehasonlitds lehetdségét illeti, kissé eltérd o szemléle-
tem a Drechslerétd!. Leszgezem, hogy nagyon fontosnak tartom ezt a kovetel-
ményt. Ma egyetlen orszdg sem elégedhet meg azzal, hogy csak sajat magardl
alkosson képet. Arra is szitkség van, hogy statikusan is és dinamikusan is ethe-
lyezze magdt az orszdgok sordban. Arrdl nem is szélva, hogy a kiilénbdzé nem-
zetkdzi szervek munkdjdban vald részvétel egyenesen megkdveteli az dsszehason-
lithaté adatok kidolgozasdt. Kilén kiemelem a KGST irdnti statisztikai kdtele-
zettségeinket.

Nem lehet azonban minden témdndl ezt alapkérdésként allitani. Féleg azért
nem, mert a hazai part- és kormdnyszervek tajékoztatasdhoz a hazai viszonyok-
nak megfeleld kategsridk alkalmazdsdt tartom elsédlegesnek.

Természetesen az lenne oz optimdlis, ha a hazai kévetelmények talajan ki-
alakitott kategsridk és médszerek egyben megfelelnének a nemzetkdzi ajdnlasok-
nak, lehetdleg mind a KGST, mind az ENSZ ajdnldsainak. Ez azonban teljes mér-
tékig nem érhetd el. Ezért, ahol vélaszit elé kerlltink, mérlegelni kellett a hazai
ileszkedésbal fakodd eldnydket és a nemzetkdzi ajanlasoktd! vald eltérésbol k-
vetkezd hdatrdnyokat. Gyakran az okozott problémdt, hogy a két nemzetkdzi rend-

31, m. 535 old,
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szer ajanldsai kiilonbbznek egymdstdl. Ez utdbbit azért tartom alapvetének, mert
a mérlegrendszer felépitésének, mutatéi tartalmanak, dagazati  szerkezetének
olyannak kell lennie, hogy elsésorban a KGST ajdanlésahoz igazodjdk, és csak
ezen tul vegye tekintetbe mds nemzetkdzi szervek ajdnlasait. A KGST vonatkozd-
séban fontos, hogy az alkalmazott fogalmak és médszerek a legfontosabb mu-
taték tekintetében lényegében kiilén korrekciok nélkil dsszehasonlithaték legyenek.
Ma a mérlegrendszer ennek a kévetelménynek eleget tesz. : .

lde tartozik az is, amit Drechsler a terminolégiai kérdésekrd! mond. Itt is
igaza van abban, hogy térekedni kell az egyértelm(iségre, a nemzetkdzileg elis-
mert (elfogadott) fogalmak haszndlatdra. Nem tekinthetjitk azonban ezt a ter-
minologia megalkotdsandl kizarélagos elvnek. A jelenlegi mérlegrendszer. kate-
goriginak kialakitasa, a mutaték elnevezése hosszd vita eredménye. Nemcsak sta-
tisztikusok, hanem elméleti  kdzgazddszok, gazdasdgpolitikusok és politikusok is
véleményt mondottak. Nem tdlzok, hogy ha e téren is a megegyezésre vdrtunk
volna, még ma sincs mérlegrendszer. |

[smételten hangsiilyozom, hogy nagyon hasznosnak tartom Drechsler Laszié.

vszrevételeit. Nagy nemzetkdzi tapasztalata van a témadban, és természetes az,
hogy annak hasznositdsa csak jét tehet a magyarorszagi mérlegrendszernek. Sok
érdekes és értékes gondolatot vetett fel, amelyeket a kévetkezd években a mérleg-
rendszer javitdsat szolgdlé dltaldnos korrekcié alkalmdval feltétleniil figyelembe
kell venni. Meg kell tartani viszont a mérlegrendszernek azt a jellegét, hogy az

G gozdasdgi vezetést messzemenden szolgdlja, és ezzel kézgazdasdgi elemzd
funkcidjdt erdsitse.

PE3IOME

ABTOpP BLICKA3LIBAET CBOM COOBPaMEHMN B CBA3M € KHMrON o BEHrepCcKoHn cucreme
HAPOAHOXO3SHCTBEHHLIX BanaHcoB M 3ameqaHMaMM A-pa Jlacno [pexcnepa Ha aty TEMY, B
Kauectse coTpypHuka LleHTpanwHoro crarucruueckoro ynpasneHusn, paborasuwero Hap coa-
AaHKem 3ToH cucTemsl. Buipawkaer cornace ¢ cosepmawumcs s BbICTYMNEHUM OBuiMMu
CooBpameHuamm u. NOAUEPKUBALT, UTO HEeKOTOpLIe MCNONb30OBaHHLIE B BanaHce peweHus He
PAcUMTaHL) HA Be4Hbie BPEMEeHA, 3@ MOTYT BLITb M3MEHeHbl B COOTBETCTBMH C NYYLIMMK
MPeANOKEeHHAMHM, eCnu TaxkoBuie ByayT MMmerTkhcs.

B nancHeiiem aetop ocvaHasnupaerca Ha Tpex rpynnax sonpocos: 1. B kakol mepe
HbiHElHas BeHrepckas Oanancosas cuCTema CriocobcTBYeT aHAaNMTMUECKOW 3KOHOMMUE-

ckoi pabote; 2. ¢Bs3b Memay 6anaHcoBOi CUCTEMON M MPEKTUKOM; 3. BO3ZMOIKHOCTL Me-
AYHRPOAHLIX CPABHEHMA,

SUMMARY

The author comments as a collaborator of the Central Statistical Office to construction
the system of balances, on the book dealing with the system of balances of the national
economy in Hungary as well as on dr, Ldszlé6 Drechsler's remarks on the book. He
agrees with the general remarks and emphasizes that the methods used in the system of
balances are not valid for ever, if there is a possibility for attaining better designes they
can be changed according to it.

- Further the author discusses the next three groups of problems: 1, to what extent does
the present system of balances in Hungary aid the economic analyses: 2. relations between
the system of balances and practice; 3. the possibility for internctional comparisons.




RELATIV BERTOMEG-SZABALYOZAS
AZ IPARVALLALATOK BELSO IRANYITASABAN

CSIBl LASZLO

A kézeimait nagy jelentdéségl kdzponti hatdrozatai — jéllehet az iparvailala-
tok mikodésének és gazddlkodasdnak kiillonbozd terileteire vonatkoznak — kéz-
vetlen vagy kdzvetett hatdsukat illetéen kivétel nélkill megegyeznek abban, hogy
rairanyitottak a figyelmet a vdllalati belsé mechanizmus hatékonysdgdanak fon-
tossdgdra és sziikségességére. Széles kérben ismert tény, hogy a vallalatok elétt
ailé feladatok e téren sem csekélyek. Ezek megnyugtaté megolddsa népgazda-
sagi és vallalati nézdépontbdl egyardnt kiemelkedd jelentéségl, tekintettel arra,
hogy olyan belsd tartalékok feltardsa varhatd ettdél, amelyeknek mozgédsitdsa a
vallalatok intenziv fejlédésének egyik eldfeliétele.

A tapasztalat szerint kevés azon vallalatok szama, amelyek a belsd iranyitdasi
rendszer valamennyi kapcsoldds elemének dsszehangolt, rendszerszemléiet( fej-
lesztését a hatékonysdg lényeges kritériumaként ériékelték, és ennek megfelelden
szervezték meg tervezési, dontési, érdekeltségi, valamint belsé elszamolasi, ellen-
6rzési rendszeriiket. Ezzel szemben dltaldnosnak tekinthetd az a gyakerlat, hogy
a belsé mechanizmus egyes elemeit az észlelt fesziiltségdllapotok fliggvényében,
egymastdl elszigetelten, ,jelenségorientaitan” ésszerlsitették.

Az igy kialakult helyzet természetszerlileg nem értelmezhetd véletlenként.
A hatéokok mélyebb és teljes kor( elemzése nélkiil megemlitink hdrom — véle-
ményiink szerint — elsédlegesen meghatdrozd kériilményt.

— A vallalatokat kérilvevé gazdasdgi kdrnyezet nem idézett el minden esetben egy-
értelmi és erds érdekeltséget a belsd mechanizmus fejlesztése irdnydban.

— Meglehetésen szik kérd az ilyen céli szervezési—ésszer(sitési tevékenység szamdara
rendelkezésre allé, hasznosithaté modszerbeli és gyokorlati ismeretanyag.

— A belsd irdnyitas szinvonalanak emelésében rendkivili fontossagu a vallalati és ezen
bellil a részrendszeri sajatossdgok messzemend figyelembevétele, ami olyan szemliéletd és
mértékl Onismeretet tételez fel, amellyel az iparvdllalatok tekintélyes tdbbsége nem ren-
delkezik. Ismerve a sajdtossdgok nagy vdltozatossdgdt, hatdsmechanizmusuk és kapcsola-
taik lehetséges bonyolultsdgat, jellegzetesen mindségi jellegl voltat, ezt a szempontot kii-
I8ndsen erds meghatdrozd tényezdnek kell itéintnk.

Az utdbbi pontban vdzolt problémakérhdz  kapcesoléddan e cikk  keretében
elsésorban egy adott szerkezet(, bértartalmi gydregységi érdekeltség — bizonyos
sajatossagokra vonatkozé a priori feltevések melletti — automatizmusdat vizsgaljuk
részletesebben.

- Az 8sszefiiggések feltdrdsa sordn kisérletet tesziink arra, hogy a rendszer-
hatdsnak megfelelen kérvonalazzuk azokat a szabélyozdasi lehetéségeket, ame-
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lyek a belsé irdnyitdsi rendszeren beliil, a hatdskdri és tervezési részrendszerek
teriletein ezen automatizmus befolydsoldsanak eszkdzei, korldtozéd feltételei.l

Kovetkeztetéseink érvényességének megvonhaté hatdrait jelzi, hogy az elem-
zés mindvégig eltekint az év végi részesedés érdekeltségi alapjatol, és kévetke-
zetesen mellézi mindazon kérdéseket, amelyek vdallalati és gydregységi szinten
tébb részegység esetén meriilnek fel.

A FELTETELI RENDSZER

Az elmondottak konkrétabb kifejtéséhez, valamint a tdrgyalandé rendszer-
osszetliggések pontosabb megértéséhez sziikségesnek latszik, hogy néhdany adott-
sagként kezelt vallalati és gydregységi kériilményt rogzitsiink. Ezek az elemzési
alapelvek, ,,axiomdk” részben kérdésfeltevésiink sajatossaganak alapjat képezik,
részben pedig a probléma egyszerisitését, targyaihatosdgat teszik lehetévé.?

a) A gydregység a vdllalati kdzponttél telephelyileg elkiiléniilt, tehét nem
kézvetlen iranyitdsu. A telepitési helyzet mint szervezési tényezd hatdssal van a val-
lalati részegységek viszonylagos o6nadllésdgdnak ésszeri mértékére és ezzel az
onszabdlyozds kereteire. A szervezési jellemzdk egyéb elemei mellett — a gyar-
egység nagysaga, eredete, a vdllalati termelési szerkezetben elfoglalt helye — a
teriileti elkiilonlltség is meghatdrozéja a gyaregységi Snelszamolas vdllalati je-
lentéségének.

b} Termékprofiljat illetden parhuzamosan (erésen korldtozott kompetitiv jel-
leggel), anyagbazisat tekintve pedig homogén médon kapesolédik a vallalat ter-
melési szerkezetéhez. A kapacitdsok datalakithatésdga részleges és sz(kiild irdny-
zatu. Az eléz6 alapelv dltal meghatdrozott teriileti elkiiidniiltséget itt kiegészitjiik
a gyartott termékek vonatkozdsdban fennallé teljes, valamint az alkalmazott gyar-
tasi eljardsokat ilietd részleges szakositassal.

A gydartasi folyamatban felhaszndlt alapanyagbdzisra kirétt kévetelmény a
kdzpontositott anyagellatds hatékony szervezeti megolddsat biztositja, ami forgé-
‘eszkdz-gazdalkoddsi szempontbdl, a véllalatfejlesztési alapnak az indokolatlan
forgoalap-feltsitési kotelezettségtél vald megkimélése végett, célszerd. Tervezési
és gazdalkoddasi téren adottsdgnak tekintjik, hogy az anyagok belsé mozgésai
eiszamold dron ériékelhetdk, ami gydregységi szinten az anyagdrak - piaci vi-
szonyoktdl fliggéen — legaldbb egy éves dllanddsagat jelentid, Ehhez kapesolé-

""A témamegjelélés némi magyardzatra szorul. Elsé megitélésre ugyanis megkérddjelezhetd az olyan
targyalasméd, amely a vallalati érdekeltség tipusdtdl és formajatdl fuggetlenii!, az ahhoz vald szerves kap-
csolodds kdveteiményétdl eltekintve, dnmagdban tekinti o részegységi érdekeltség megteremtésének kérdéseit.
Nézetlink szerint a vallalati szintd érdekviszonyokbél és azok tartalmabél nem kdvetkezik szitkségszerlien «
vallalati és o részegységnyi érdekeltség &sszekapesoldsanak konkrét médja, formdja. A belsd irGnyitasi rend-
szer kialakitésdban sokkal szélesebb és drnyaltabb eszkdztdr dllhot a vallalat rendeikezésére.

Hallgatdlagosan itt éppen art &llitjuk, hogy a jeizett mikddési és gazdéikoddsi kériiimények esetén
o konstrukcié a vdllalati szabdlyozast illetden ,,majdnem mellérendelten’  mikddtethets, és igy hatasteré-
nel elemzése mindkét szinten hasznos ismeretekhez vezethet,

Megint mas kérdésnek tartjuk, hogy az adott relativ bértémeg-szabdlyozdsi forma miként alkalmazhatd
egy specidlis vallalati szobdlyozds, péidéui o bérszinvonal-szabdlyozds meliett. Ez egyoldalian vailalati
szintd kérdés, és targyaidsunk dltaldnossdgi szintjén nem is vdlaszolhaté meg.

* Logikus kovetkeztetés nyomdn joggal hidnyothatd, hogy nem fogaimazzuk meg teljes részletességgel
— szamszer(ien — a vdlialat és részegysége miszoki~gazdasdagi viszonyait. Adott konstrukciéju relativ bértémeag-
szabdlyozds kapesdn ez anndl is inkabb kifogdsolhats, mivel a vizsgdit vallalat — a Villamos Berendezés és
Késziiiek Mivek — évek ota sikerrel alkalmazza belsd irdnyitdsi rendszerében. A probiéma létszélagossdgd-
nak megértése végett hoasznos lehet megjegyezni, hogy targyunk a relotiv bértdmeg-szabdlyozds egy meg-
hatarozott formdjanak vizsgdlate, nem pedig o sajdtossdgok adott komplexumdéval rendelkezd részegység és
a konstrukcio ,,egylittmikddési ereddje’’. lly médon esetlinkben az alapelvek a konstrukciéd ésszeri voitdnak
eiéfeltételeként értelmerhetok.

* Arro gondolunk, hogy az elszdmold drak képzésének akdar beszerzési érak, akdr meghatdrozott ids-
horizonton valamilyen statisztikai moédszerre! szdmitott drelSrejelzések képezik az alapjdt, o gydregység szd-
maéra — a belsé &nalld elszémoldasi rendszerben - csak o kdtelezd évzariati fellilvizsgdlatnal. mé osithatjak
azckat. Az esetieges évkdzi modositdsok hdtrényos gazddlkoddsi kévetkezményeit részegységi szinten jéva-
irjak. Tehdt a gydregység legalabb egy éven keresztill viltozatlan anyoagdrakkal tervezhet.
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doéan a kovetkezékben feltételezziik, hogy a gydregység a kozvetlen koltségig be-
zarélag vallalati normativa rendszer szerint tervezheti és szervezheti tevékenysé-
gét, utalvanyozhatja elismerhetd réforditdsait.

A termékprofilban még megmutatkozd, vallalaton beliili korldtozott kompeti-
tivitds megszlinése, valamint a kapacitdsok atalakithatésdgdnak szikiilése a szak-
ismeretek erésebb szakosoddsdt vonja maga utdn, aminek dénmagdban a funk-
cionalis tevékenységek erdsédd decentralizacidjaban kell megnyilvanulnia,

A kompetitiv jelleg azonban vdllalatpolitikai okokbdél még sziikségessé teszi
az értékesitési tevékenység kdzpontositott intézését. '

Ezért a részegységi teljesitmény kovetkezetes megitélése érdekében a gyar-
egység kiszdllitdsat (arbevételét) induld (termeldi) drszinten mérjiik.

A médszer hallgatdlagos feltevései:

1. arz érvényesitett &r tartds, jelentds eltérése a termeldi artdl elkerilhetetlendl jelent-
kazik az utéhbiban;

2. az eltérések mérlékére a gydregység semmilyen delegdlt hatdskor szerint nem hathat.

A kapacitasok erdsen korldtozott atalakithatdsdga az elkildniltség tovdabbi
elemeként azt eredmenyezi, hogy a belsdé egylttmikodési tevékenység a gyar-
egység és a vdallalat tdbbi részegysége kozott jelentéktelen, legfeljebb besegi-
tés jellegu.

c) A gydregységi termelés élémunka-igényessége nagy. Mint ismeretes, «
bértémeg-szabalyozdsi mechanizmus valamennyi formdjara jellemzé az élémun-
ka-megtakaritdsra valé pozitiv hatasa. Ennélfogva ez az alapelv {6 vonatkozdsa
szerint a szabdlyozdsi mddszer célirdnyossagdt, a termelékenységi tartalékok va-
10szinlsitését hivatott biztositani.

d) Késztermék tekintetében a vallalat — és ezen belil a gydregység fo-
kozottabb mértékben — szivasos éllapotd piaccal all szembent. Ezt a kériiményt
a konstrukcid szempontjdbdl alapveté kikdtésnek kell mindsiteni. Arrdl van
ugyanis sz6, hogy ez a piaci allapot olyan helyzetet teremt, amely — megegyezd
népgazdasagi és vallalati értékitélet alapjén — a volumenérdekeltség intenzivebb
formait részesiti elényben. A kényszeri kapacitdsbévitési (beruhdzasi) kiiszéb
eldtt ez a kereslet—kinalati viszony — megfeleld belsd irdnyitdsi rendszer esetén —
a makodés és gazddlkodds teriiletein a belsé tartalékok erdteljes mozgdsitasa-
hoz vezethet.

A témakdr egy masik kozelitését jelezve hozzdtessziik, hogy a felscrolt saja-
tossdgok kérét nem bévitjiik akkor, amikor a hipotetikus véllalatnal olyan szdm-
viteli informdciés rendszer funkciondlasdat fogadjuk el, amely a szitkséges mér-
tékben kifejezi a gydregység vallalaton belili elkliidniiltsegét, és kialakitasdban
nem rejt ellentmonddst a belsé elszamolds kévetelményeivel szemben. A kiegé-
szités egyben lehetdévé teszi, hogy a tovabbiakban a konstrukcid és a belsd in-
formdcids rendszer viszonydnak targyaldsatd! eltekintstink.

A feltételi rendszer eddigi ismertetése sordn nem dllapitottuk meg ponto-
san, hogy milyen mérték(i a meghatdrozottsaga, a redundanciatartalma o vizs-
gblandé konstrukcié oldalardl. Az ilyen értelmi elemzés tilvezetne az elébbiek-
ben jelzett célokon, mindemeleit médszertani problémdk is akaddalyozndk véghez-
vitelét. A téma felvetésével csupdn egy hasznosnak igérkezd vizsgdiati feladatra
kivantuk felhivni a figyelmet.

4 Ezen azt értjik, hogy o szdébon forgd termélcsoport esetében a kereslet tartdsan meghaladjo o ki-
ndiatot, és az érdekelt termelSk viszonydban varhotéan nem kovetkezik be olyan Jelentds vdltozds (mdszaki
fejlesztés, beruhdzds), amely a gydregység termékeinek eihelyezését veszélyertetné. lly médon — raciondlis
dzletpolitika mellett -~ a gyaregység ,,eladva’ készitheti termékeit.
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A TELIESITMENYMUTATOK

A megfogalmazott adottsdgok bizonyos vonatkozdsokban kdzelebbrsl meg-
hatarozzak a gydregység teljesitményét méré mutatdk ésszer tartalmat. A gyar-
egységben végzett munka helyes értékelése mégis szdmos eiméleti és gyakoriati
problémat vet fel. A relativ bértémeg-szabalyozés vetiiletében ez olyan dontési
helyzetet teremt, amelyben azt sziikséges megvdlaszolni, hogy a részegység bér-
témege melyik — az eredményességet legteljesebben kifejezd — mutatd vagy mu-
tatok fliggvényében alakuljon. Anéikil, hogy a lehetséges valtozatok mélyebb el-
vi fejtegetésébe bocsdtkozndnk, és a kiinduléd sajatossagok oldalarédl vald meg- .
hatarozottsagot elemeznénk, az aldbbiakban ismertetjik a konstrukcié viszonyi-
tasi alapjait. | |

A gydregység készdru kiszdllitasa (K). Az Grbevétel jellegii mérdszdm. terme-
16i aron értékeli a gydregységi befejezett termelés realizalt hanyadat. A véllalati
termekszerkezetre vonatkozé megdllapitasunk értelmében ez az érték csaknem
maradéktalanul - idébeli elhatdarolastd] és az dreltérésekts) eltekintve pedig tel-
jességgel — megjelenik a véllalat drbevételében. ' |

A kiszdllitas ndvekedéséhez kotstt érdekeltség erdteljesen 6szténéz o mennyi-
segi fejlesztésre, a volumentartalékek 8sszes elemének feltardsdra.

Technikai kérdésként megemlitjuk, hogy a mutaté dinamikdja és a bértémeg-
sziikséglet kozotti kapesolat kialakitdsa, az 6sztdnzés intenzitdsdnak ily médon
valé szabadlyozdsa alapos, mélyrehaté rendszerelemzés nélkiil elképzelhetetlen.

Ennek megfeleléen valaszolhaté meg az a kérdés is, hogy az abszolit és a
relativ ndvekményekhez kétott érdekeltség kdzil a véllalati egyensaly, valamint a
vallalati tudati viszonyok szempontjabél melyik az elfogadhatébb.

Gydregységi eredmény (E). A véllalati forgdeszkodz-gazddlkodds anyagella-
tasi terliletére tett megjegyzést és az el6zé mutatd ndvekedéséhez rendelt érde-
keltség hatdasterét figyelembe véve redlis megolddsnak latszik, hogy eredmény-
képzésnél a gydregységben elsédlegesen megjelend koltségeket, vagyis a gydr-
egységi dltalanos kéltséggel bezardlag, a készara kiszdllitassal szemben szédmol-
juk el. A kiszdllitds iranyitdsa ugyanis indirekt médon a befejezetien és a félkész,
nemkilénben a készarikészlet szintjének szabdlyozasat is feltételezi. (A sziva-
sos dllapoty termékpiac a raktarra valé termelés esetét eleve kizérja.) Ameny-
nyiben az ily médon létrehozott érdekviszonyok mégis veszélyeztetnék a vallalat
forgdeszkdz-gazdalkoddsdnak tervszerlségét, a befejezetlen és a félkész, vala-
mint a készdarukészlet kivanatos mértékl dllomdnya a részesedési alap érdekelt-
ségi szférajaban felilr8l merevitett kontingensek el8irasdval biztosithatd.

A tanulmdnyozandé kollektiv bérérdekeltségi mechanizmus kdzponti kérdései
kézé tartozik a mdsodik mutaté beépitésének elvi hdttere. A rendelkezésre bo-
csGthaté bér eredménytdél valéd fliggése ugyanis fokozott mértékben biztositja
annak a kdzgazdasdgi normativdnak az érvényre jutdsat, hogy a bérndévekmény for-
rasa csakis a megfeleld szinvonali eredmény lehet. A bérraforditds tartds jelle-
gébdl kévetkezden vallalati és gydregységi kézés érdek kell legyen, hogy cz
eredménynek csak o tartés emelkedését ismerjék el a helyi munka bérksvetkez-
ményében.

Mindkét mérdszam esetében a megelézé idészakhoz viszonyitott névekedés
a pozitiv iranyd érdekeltség alapfeltéteie, azaz barmelyik bdzisviszonylatl csék-
kenése belsé béradét von maga utdn, amely a gydregység béralapjdt terheli.
Természetesen a szinttartds — akdr egylittes, akdr részleges — a felhasznalhatd
bértdmeg valtozatiansdgat jelenti.
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Tekintettel arra, hogy a részegységi eredmény a bér és az év végi részesedés
kdz8s érdekeltségi alapja, az esetleges béralaptallépést az év végi részesedés
Gsszegével szemben szamoljuk el. A relativ bértémeg-szabalyozas ez iranya kidol-
gozasaval azonban részletesen nem foglalkozunk, egyrészt azért, mert a rész-
egységi sajatossdgok teljes dttekintését igényli, mdsrészt pedig azért, mert az
adok felmeriilésének valészintsége igen kicsi. | -

Sikeres szabdalyozdsi mechanizmusok ismerete révén felmeriilhet az a kérdés,
hogy az anyagmentes termelési érték vdltozdsanak térvényszerlségei a bemuta-
tott korlilmények kézétt nem bizonyulndnak-e alkalmasabbnak a gyaregységi tel-
jesitmény jellemzésére. A kérdésre' adhatd vdlasz a mutatdk Ssszetevdinek egyedi
dinamikajatél, a rendszerdsszefiiggésekben érvényesilé egyltthatdsuktél és az
Osztdnzés inditékainak vallalatpolitikai megjelslésétdt fiigg.

Esetlinkben a jelzett piaci dllapot — legaldbbis révid tadvon — az eldbbiekben
ismertetett értékelé rendszer célszer(iségét lGtszik bizonyitani. Ennek pontos bizo-
nyitdsa és kimeritd elemzése azonban csak a kiilsé és belsé vdllalati viszonyok
teljes specifikdldsa alapjan lehetséges, ezért ez nem lehet vizsgalatunk targya.

A FELHASZNALHATO TOBBLETBER

A gydregységet tobbletbér abban az esetben illeti meg, ha targyiddészaki ki-
szallitdsa és eredménye az el8z6 évihez mérten megnévekedett.

A 0-5 szdzalék kézétti relativ eredményndvekedés olyan minimalkévetelmény,
amely a gydregység rendelkezésére bocsdtott eszkdzdk jovedelmezéségi alapszint-
jeként értelmezhets, és igy csak az ezt meghaladé  eredményvéltozdson alapulé
tobbletbér-szitkségletet ismeri el a véllalat. Ennek megfelelden a konstrukcié oz
abszolat kiszallitdsi novekményt 5 szdzalékos sdvokra esé ardnyos részekben, line-
arisan ndvekvd tébbletbérrel értékeli.

.-
Y
i

. 1. tabla
A relativ eredményvaltozds és a tébbletbér
A sav A relativ _eredmény; Tébbletbér:
sorszdma véltozds (szdzalék) | {ezrelék)*
1 0— 5 1 -
2 5-10 X
3 10-15 . 2X
4 1520 3X
5 20-25 4X
6 25-30 5X

* Az ezer forint kiszdllitdsi ndvekményre juté tSbbletbér o gyéregységi béralap errelékében.

Az X paraméter megmutatja, hogy a 2. (alap-) sdvban minden ezer forint
kiszallitasi névekmény a gydregység béralapjanak hény ezrelékes névekedését
teheti lehetdvé. A magasabb sorszami sdvokban elért kiszallitasi ndvekmények a
bérek névekedésének fajlagosan ennek tébbszérését jelentik.

A klasszikus relativ bértdmeg-szabdlyozds bérkoefficiensének - szerepkorével
rendelkezé paraméter értékének helyes meghatdrozésa kulcsfontossdgt feladat.?

5 Témaksriink targyaldsa sordn- o klasszikus relativ ‘bértdmeg-szabdlyozdsi rendszer elemeibd! indulunk
ki, amelynek részletes leirasdat adja L&kkés Jdnos: Gazdasdgi fejlettség és szocialista bérszabalyozas (Koz-
gazdasdgi Szemle. 1973. évi 3. sz. 341-349. old.) cimd tanuimanya. :

5 Statisztikal Szemle
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Targyaldsunk dltaldnossdgi szintjén a paraméterérték megfeleld szamitasi al- -

goritmusdnak kidolgozdsdt nincs médunkban megvalésitani, de megkiséreljitk -

azon fontosabb tényezdk &sszefoglaldsat, amelyek lényegesen befolydsolhatjdk a
paraméter konkrét értékének megvdlasztasat. Elébb azonban megadjuk a megfo-
galmazott szabdlyozdsi mechanizmus pontos matematikai leirdsat.

Vezessitk be a kdvetkezd jeldléseket:

7 — a targyévi kiszdllitds abszolut névekménye az eldz8 évihez viszonyitva (Z > Q)
Z'&K“Kg

Y — az eredményvdltozasi sGvok szdma a targyévi relativ gydregységi eredmény alap-
jan; dimenzid nélkiili mennyiség (Y > Q)

£-£
r=— 2 20
¢
[Y] — a teljesen kitoltdtt sdvok szdma, az Y egész része,

Y~ [Y] — az utolsé (tort) eredménysav, ha Y = [Y],
Z)Y — az egy eredménysdvra jutéd kiszdllitasi névekmény.

A bevezetett jeldlések alapjan a teljesen elfoglalt sdvokra kidolgozott bér a
gydregységi indulé bértdmeg ezrelékében a kdvetkezd szamtani sorral hatarozhaté
meg:

£ (0rx+2x+.. 4{[Y]-1) X)= Zx(e2r.. A{[y]-1)= 4z M%L;lﬁl. N

A fennmaraodé tdrtsav bérvonzata pedig kénnyen kiszamithato:
L (r-I]) ] 12/

Az [1] és [2] ésszege megadja a tdrgyévben felhaszndlhatéd tébbletbér nagy-
sdgat a gydregységi béralap vetiiletében:

F(Z,Y)"“XZ ([}/]_ m(é[:]w_ﬂ), (1<Yf§6) /3/

Az explicit formdban matematikailag megfogalmazott kollektiv részrendszeri
érdekeltség jellemzéire tovabbi, kiegészité ismereteket szerezhetiink, ha kissé ko-
zelebbrél megvizsgaljuk a benne szerepld valtozok tulajdonsagait.

A legfontosabb funkcidbeli kiildnbség a paraméter és a valtozdk kozott alla-
pithaté meg. A paraméter ugyanis mint ditételezett béregylitthato, gydregységi
nézdpontbdl tekintve, alapvetéen exogén jellegl mennyiségf. Ez nemcsak azt je-
lenti, hogy értékének meghatdrozdsdban magasabb (vallalati és tdbb attételen
keresztiil népgazdasagi) szinti és tavlati idéhorizontd érdekek érvényesilnek,
hanem gyakorlatibb értelmezésben kifejezi azt a kiilsé adottsdgot, amely a helyi
dontések egyik hatékony kdzvetett tereldje.

Méréstechnikai kézelitésben a paraméter — a bérkoefficienshez hasonléan -
a bér- és teljesitményskdla kdzétti linedris kapcsolatot teremti meg. Végsé soron a

¢ Exogén jellegli mennyiségnek tekintjlik, mert értéke meghatdrozéan befolydsolja a Z és ar Y (endo-
gén vdltozék) alakuldsat, és kijelélésében — a mutaték dinomikdjaval kapcsolatos kdlesdnviszonyt nem szd-
mitva — elsésorban gydregységen kiviili tényezék jatszanak jelentds szerepet.
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paraméter értéke Gltal megvaldsitott érdekeltségnek olyan fokd 8szténzést kell biz-
tositania, amely a részegységi tevékenységekben az eltéré érdekek egészséges
Osszeegyeztetését eredményezi. '

A [3/ bsszefliggés két véltozdja, a kiszdllitdsndvekmény és az eredménysavok
szdma, az Skonometridban haszndlatos szakkifejezés atvételével, eszkdzvaltozdnak
nevezhetd. Az eszkozjelzd segitségével itt azt jelezziik, hogy a mérészdmok endo-
gén jelleglek, befolydsoldsuk alapfeltételei gydregységi hatdskérben biztositot-
tak. Ez teszi lehet6vé, hogy a mutaték normativ kezelése révén a helyi munka bér-
kdvetkezménye doéntési tényezdként hasson.

A teljesitményszféra e két jelz8szamdnak iranyitdsat némiképp bonyolitja a
kdz&ttik leve fliggdség. Az egyiittvaltozdast elsdsorban a kiszdllitds eredménytar-
talma okozza. Az automatizmusba t8rténé kozds beépitésitknek a célja éppen a
korrelacié mértékének csdkkentésére vald dsztonzés, Az ez irdnyd tevékenység ha-
tdsa — mint ismeretes — féként a kéltségmegtakaritdsokban nyilvdnul meg.?

Az F (Z, Y) kétvaltozés, szepardlhaté fuggvény alakjanak elemzése varhatéan
tovabbi informacidkat szolgaltat a gydregység tevékenységét irdnyitdé kodzvetett
Osszefliggések természetérdl,

A [3/ képlet Y véltozét tartalmazd része, az

R L oy
egyvaltozés fliggvény, az Y fuggetlen véltozé értékétdl, a realizalt eredménytarta-
lomtdl fliggden, visszacsatoldsszeriien atértékeli az elért abszolat kiszallitdsndvek-
ményt. Mds széval: régzitett paraméterérték és kiszallitas mellett az Fy (Y) fiiggvény-
kapcsolat jellege dénti el a keresett bértdmeg szinvonalat.

A megdllapitdssal kapcsolatban két fontos megjegyzést tesziink.

A bértobbletet kifejezé [3/ fliggvény lényeges sajdatossdga, hogy az alapsdv
elismerési szintjén linedrisan béresiti a részegység teljesitményét. Ez egyben azt
is magdban foglalja, hogy a tovabbiakban az elszdmolds mutatéinak egylittvdl-
tozdsi (kovaridcids) eredéjét kellene elemezni.

A két vdaltozé koézétti tartalmi kapcsolat bizonyos mértékl lazasdga esetén, az
automatizmus leirdsa szempontjabdl elegendé azonban, ha a fiiggvény szepa-
rdlhatésaga alapjan, az Fy (Y) hatdsmechanizmusdt vizsgdljuk.

Mielétt ezzel érdemben foglalkozndnk, célszerl- bevezetni a névleges és a
tényleges kiszdllitdsnévekmény fogalmakat. Az elhatdrolds az elsé esetben nem
igényel kiilonésebb meghatdrozdst, mivel a névleges kiszdllitdsnévekményen a
mar jellemzett Z mutatét értjik. A tényleges kiszallitds novekményeként viszont az
Fy (Y) Z szorzatot hatdrozzuk meg. A konstrukcié — az elért eredménytdl fiiggden
— a névleges kiszdllitasnévekményt a gydregység munkdjét szintetikusan értékeld
tényleges kiszallitdsnévekménnyé transzformalja, és ezt béresiti az alapsav elisme-
rési szintjén. :

Tekintsiik at most részletesen, hogy milyen kapcsolatot teremt az eredmény-
szinvonal a névleges és a tényleges kiszdllitasnévekmény kdzstt. Evégett, az 1<C
<Y<6 tartomdnyban 0,1-es osztdspontonként (eredményszinvonal-névekedést te-
kintve 0,5 szdzalékonként) kiszdmitottuk az Fi(Y) értékeket.

A kapott adatokbél lathaté, hogy Fy (Y) dllandéan névekvd fiiggvény. Az ér-
tekekbdl (Iasd a 2. tablat) tovabbd az is kiolvashaté, hogy a fliggvény a névleges

7 A termelés terjedelmének nbvekedésével Osszefliggésben mdsként értékelendd a kdzvetien kéltség te-
rén elért fajlagos és a kézvetett kdltség vonatkozasaban megvalésitott viszonylagos megtakaritds, de ezt a
megkiilénboztetést a tovébbiak sordn nem alkalmazzuk.

5*
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és a tényleges kiszallitasnévekmény viszonydt hdrom alapvetd kapcsolat szerint fel-

bontja:

a tényleges kiszallitsndvekmény kisebb, mint a névleges. ha Y < 3, azaz, amikor a

gyGregység eredményszinvonaldnak az emelkedése nem éri el a 15 szdzalékot;

o 15 szdzalékos valtozasndl (Y = 3) a ketté megegyezik;

végll a tényleges kiszdllitdsnévekmény minden esetben meghaladja a nevlegest, ha az

Y > 3,
2. tébla
A névleges és a tényleges kiszdllitdsndvekmény kapcsolata [4/ alapjan -
e ~ Y | l !
e [ o 01 | 02 0,3 0.4 0.5 0.6 0.7 0.8 0.9
Iv] ~— | | !
b
1 — 10,09t | 0,167 {0,231 | 0,286 | 0,333 | 0,375 | 0,412 | 0,444 | 0,474
2 . - 0,5 E0,571 0,636 10,696 | 0,750 | 0,800 0,846 | 0,889 | 0,929 | 0,966
3 . 1,0 t1,065 1,125 {1,182 | 1,235 | 1,286 | 1,333 1 1,378 | 1,421 | 1,462
4 1,5 !1,561 1,619 [ 1,674 | 1,727 11,778 | 1,826 | 1,872 | 1,917 | 1,959
5 ., 2.0 !2,059 2,115 12,170 | 2,222 | 2,273 | 2,321 | 2,368 | 2,414 | 2,458

A /4] képlet kissé bonyolult Ez a tény

indokoltta teszi, hogy a fliggvény egy
linedris kozelitését megvizsgaljuk:

(14Yé6)

F(r)=5 (r=1; /3

Egyszerlen bizonyithaté, hogy az [5/ fiiggvény oz adott tartomdny egész ér-
téka fuggetlen vdltozdit tekintve megegyezik /4/-gyel, dllanddan névekvd és a ki-

szdllitdsndvekményeket illetéen hasonlé kapcsolatokat eredményez. Ezenkivil az

Fi (Y) - Fi(Y) kiildnbség, az F:i (Y) alakjara vonatkozdéan, jarulékos informdaciokat
szolgdltat.

3. tabla
A névleges és a tényleges kiszdllitasnévekmény kapcsolata /5/ alapjdn
M_.\\M\N\ y ]

vy - — 0 0.1 0,2 0.3 0,4 0,5 0,6 l 0,7 0,8 0,9
T - 10,041 | 0,067 | 0,081 | 0,086 | 0,083 | 0,075 | 0,062 | 0,044 : 0,024
2 . 0 0,021 | 0,036 | 0,046 | 0,050 | 0,050 | 0,046 | 0,039 | 0,029 | 0,016
3. 0 0,015 | 0,025 | 0,032 | 0,035 | 0,036 | 0,033 | 0,028 | 0,021 {0,012
4 . 0 00110019 | 0,024 | 0,027 | 0,028 | 0,026 | 0,022 | 0,017 | 0,009
5 . 0 0,009 : 0,015 | 0,020 | 0,022 | 0,023 ; 0,021 | 0,018 | 0,014 0,008

A 3. tabla adataibdl kitlnik, hogy az egydntetlien pozitiv kiilénbségek az
egész érték( fiiggetlen vdltozék kézétti felezdpontig novekednek, majd csdkken-
nek, és a sdvok sorszdmdnak emelkedésével 0-hoz kézelednek. _
Az 1. dbra szerint a névleges és a tényleges kiszdllitdsnévekmény kapcsolata

— az eredményszinvonal vdltozasdnak fliggvényében — a magasabb Y értékekné!
mind jobban megkdzeliti a linedrist. Mdas megfogalmczésban ez azt jelenti, hogy
az egymdst kdvetd savokon beliil a pétidlagos gydregységi eredmény hutesanak
mértéke fokozatosan kiegyenlitddik, szérdsterjedelme csdkken.
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Ezen a ponton viszont mér nem elegendd az eredményndvekményrdl dltala-
ban beszélni. Az osszefliggések pontosabbd tételéhez a gydregységi eredmény
forrdsaiban is kiilénbséget is kell tenni.

}

£ (7)

a figgvény
-eeseee [inearis kizelifése

-

yY

1. dbra

A részegységi eredmény — tartalmdbdl eredéen — vdltoztathaté egyrészt a
kiszgllitott készaru eredményhdnyada, mdsrészt a kilénbdzd kdltségmegtakarita-
sok révén. A konstrukcié, mint latni fogjuk, eltéré médon értékeli a két eredmény-
képzési format.

A fliggvénykép alapjan megallapitott kiegyenlitédés tisztan csak a megtaka-
ritassal elért eredményndvekménynél vizsgdlhaté. Ez az eset akkor all fenn, ha
a /3] képletben Z = 1000 forint. Ekkor a tényleges kiszallitdsnévekményt az F; (Y)
- értéke adja, és gyakorlatilag azt tiikrdzi, hogy a részegység bértémege néveke-
désének alapjao a kdltségesdkkentési intézkedések eredményessége.

A 2. tdbla alapjan kiszdmithatjuk a fliggvényértékek névekményét, ami nem
mas, mint az egymds utdni adatok kiilonbsége.

4. tébla

A fuggvényértékek névekménye

0.2 0,3 0.4 0,5 0,6 0.7 0,8 AY

1 0,091 1 0,076 | 0,064 | 0,055 | 0,047 | 0,042 | 0,037 { 0,032 | 0,030 | 0,026
2 . . . . . . .]0071 0,065 0060 | 0,054 0,050 0,046 | 0,043 | 0,040 | 0,037 | 0,034
3. . . . . . .|0065 0060 0037 0053|0050 ;0,047 0,045 | 0,043 10,041 {0,038
4 . . . . . . ./0061 0058 0055|0053 0,050 0,048 | 0,046 | 0,045 | 0,042 | 0,041
5 0,059 | 0,056 0,055 | 0,052 | 0,050 | 0,048 | 0,047 | 0,046 | 0,044 | 0,042
!

Az egyes sorokban a szélsé érték( névekmények kiilénbsége o kovetkezd:

0,091 — 0,026 = 0,065 0,061 — 0,041 = 0,020
0,071 — 0,034 == 0,037 0,059 — 0,042 = 0,017
0,065 — 0,038 = 0,027
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A szélsd értékek kiilénbségének csokkenésébdl egyértelmiien kdvetkezik a no-
vekmények sdvokon beliili kiegyenlitédése. A tédbla adatainak oszloponkénti irdny-
zata tovabbd igazolja, hogy ez a kiegyenlitédési érték az elemzett osztdspontok-
ban egységesen 0,050, ami viszont az [5/ linedris fliggvénykapcsolat kiilénbéze-
tének felel meg?®.

Ezutan dltalanosan, Z névleges kiszdallitdsnévekmény esetére is tanulmdnyoz-
zuk a miszaki~szervezési intézkedéseknek a bértdmegre gyakorolt hatasat. Ekkor
a tényleges kiszdllitdGsnévekmény: ‘

2F1(Y) el

Ha kilénb6z6 megtakaritdsok révén az eredményszinvonalat /Y értékkel
emeljiik, a tényleges teljesitmény megvéltozik:

ZF1 (y*ﬂ Y)

A kettd kildnbsége a kdltségesdkkentésnek a bértémegre gyakorolt hatdsat
mutatja:

ZF (YrAY)=ZF1{Y) =ZAFq )
AF1=Fi(Y+AY)~F1 (V)

Y = 1 esetén
AFy= Fi(Y+AY)

A Z/\F; bsszefliggés titkrében a kiilénbozd raforditdscsdkkentések bérhatdsa
aszerint alakul, hogy azok milyen részegységi készaru-kibocsatdsi szinttel pdro-
sulnak.

Amennyiben a AF; kiildnbségeket fiiggetlen valtozdként értelmezzitk, és Z-t
régzitjiik, akkor a megtakaritdsok olyan linearis fiiggvény szerint jelentkeznek a
tényleges kiszdllitasnévekmény vdltozdsaban, amelynek meredeksége Z.

Kilonbszé Z értékek felvételével egy egyenessereget kapunk. (Lasd a 2.
abrat.) |

Az egyenessereg nivometszetei hasznos tervezési segédletet szolgdltatnak. A
metszéspontok ugyanis meghatdrozzdk azokat a névleges kiszallitdsi és koltség-
csbkkentési vdltozatokat, amelyeknek a bértémeare gyakorolt hatdsa azonos.

Véarhatéan més kapcsolatok vezetheték le olyan eredményképzésnél, amikor
az eredmeény elsédlegesen a névleges kiszdllitas novelésében jelentkezik. Ekkor
a tényleges kiszallitdsndvekményt kifejezé szorzat mindkét tényezdje megvaltozik.
A készdaru-kibocsGtds emelkedésének hatdsat felerdsiti az indulé darban jelentkezd
gydregysegi jovedelemrész.

Induljunk ki a /6/ kifejezésbél.

A AY eredményszinvonal-emelkedés viszont most a /\Z outputvdltozds miatt
kévetkezzék be. Ekkor a tényleges kiszéllitdsndvekmény:

(Z+AZ)F1(Y+AY) /8/

8 Ezen az alapon magyardzhoté meg az 1. &brdn lathaté periodikus hulldmzds fokozatos eltiinése. En-
nek lényegi tartalma az, hogy a konstrukcié eredményérzékenysége az alsé eredménysdvokban nagyobb, val-
tozékonyabb, mig o magasabb eredményszinten a meghoatdrozott érték kéril kézelitéen daliandésul. Ez azt
jelenti, hogy a legkisebb eredménykévetelmény (5%) a kildnbdzeti eredmények Juruiekos hatdsdt @z egyes
sdvokban valtozd, fokozatosan cstkkend mértékben differencidlja.
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A [8] és [6/ kifejezés kiilénbsége:
| ZAF1+AZF1(VtAY) /9/

Az &sszeg elsé tagja azonos a [7/ szorzattal, és a AY ndvekmény teljesit-
ményértékét Ggy fejezi ki, mintha az eredményvdltozds a készdaru-kibocsatds modo-
suldsa nélkiil, kéltségesdkkentés formajdban kdvetkezett volna be.

A mdsodik tag ily médon a kiilénbdzet elismeréseként értelmezheté. A konst-
rukcié a

AZF1(r+AY) 110/

tényezdvel értékeli azt, hogy a AY névekmény AZ névleges kiszallitasndvekmény-
nyel egyitt valosult meg.

A
ZA F1

2. abra

Ezattal a [7] és a [9] kifejezés dsszehasonlitasa altal mar megdllapithatd, hogy
a bevezetett automatizmus a pdtidlagos részegységi eredménynek a bértdmegre
gyakorolt hatdsdban éles kiildnbséget tesz a ndvekmény képzési formdi kozétt,
mivel a tényleges kihozatal valtozdsdhoz kiilénbdzeti teljesitményértéket rendel.

A 10/ szorzatbél szembet(ind, hogy a tényleges kildonbdzeti kiszdllitasnévek-
ménynek AZ fuggvényében valé dbrdzoldsa Fy (Y -+ /\Y) véltozd irdnytangensi
gorbét ad. Mivel az F; pozitiv, folyamatosan ndvekvé fiiggvény, hasonléan az is
igaz, hogy ez a gorbe emelkeddé meredekségl. Ha a AZ kiszéllitdsnévekmény el-
téré eredményszinvonallal pérosul, kiilonb6zé goérbéket, gdrbesereget kapunk.?

A 3. dbra nivometszetei — Z == 0 esetben — megadjdk azokat a névleges ki-
szallitdsndvekmény-valtozatokat, amelyek a megfelelé eredményszinvonal mellett,
a kdltségesokkentéstdl eltekintve, ugyanazt a tényleges teljesitményt képviselik. Az
elézékben utaltunk arra, hogy az F; (Y4 /\Y) nagysdga hatdrozza meg a kiilén-
bdzet elismerése ndvekedésének tdrvényszerliségeit. Koézelebbrdl vizsgdlva ezt a

9 A vditozd meredekségl (differencialhdnyadosd) gdrbék valésdgos alakjanak vizsgdlatdra itt nem té-
riink ki. A kiilénbdz8 tipusi fliggvénykapcsolatok kézill oz exponencidlis 8sszefliggés kivdlasztdsa helyes
munkahipotézisnek t{inik. Ennek alopjan o gérbék pontos alakja @ fliggvényértékek kiszamitdsa Gtjén ha-
tarozhaté meg.
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kérdést hozzdtehetjiitk, hogy Y értéke a kapcsolat alapirdnyzatat; mig a ANZ ki-
szdllitdsndvekmény kilénbézete kdvetkeztében fellépé /\Y a véltozas sebességét,
intenzitdsat hatdrozza meg. Az utébbi a gydregység termékprofiljanak jovedelem-
tartalmdéval &sszefiiggésben jelentds, kdzvetett szerepet jatszik. Magdtdl értetéds,
hogy magasabb részrendszeri eredményhdnyad esetén ugyanaz a készdrumennyi-
ség nagyobb eredménynévekményhez vezet, és ezéltal a tényleges kiszallitasns-
vekmény vdltozasa viszonylagosan felgyorsul. A gydregységi eredményhdanyad te-
hat tovabb fokozhatja a kiilénbséget a két eredményképzési vdltozat bérhozamé-
nak szintje kdzétt,

AZF4

AZ

3. abra &

A jelzett tulajdonsagu Fy fiiggvény a [10/ szorzat kapesan &sszhatdsaban azt
tikrdzi, hogy minden tovdbbi; egységnyi készdru-értékesitési tsbblet ndvekvd faj-
lagos teljesitményértékkel jelentkezik. Az igy megteremtett erételjes érdekeltség
6szténzé hatdsa értelemszeriien attél fligg, hogy a gydregység sajat hatdskérben
milyen raforditasi lehetéségekkel rendelkezik o készaru-kibocsdtds emelésére. Az

érdekeltség vizsgdlata azonban a konstrukcié egyéb vonatkozdsi jellemzését is
sziikségessé teszi.

A PARAMETER

A szabdlyozdsi mechanizmus ismertetése soran mar utaltunk arra, hogy a
gydaregység tényleges kiszdllitasnévekményének bértémegre gyakorolt hatdasat
végsé soron a paraméter értéke hatdrozza meg. Az elézékben azt is emlitettiik, hogy
a paraméter szerepe véllalati mérlegelést kévetel. Kijeldlésében!® g vallalati ér-

1 Meg kell jegyezniink, hogy ekkor a déntési folyamat végsd szakaszdra gondolunk, Az ezt megelézé
déntésel6készitési munkafolyamatot is beleértve ez o megfogalmazas félrevezet6 lehet. A hasznélandé paro-
méterekkel kopcsolatos déntés elemzé részében ugyanis matematikai statisztikai és szimuldciés eljdrdsok
alinak o vdllalat rendelkezésére. Ezért nagy vonalakban ismertetjlik a vdallalati szinten optimadlis paraméter-
érték meghatdrozdsdnak folyamatdt.

A paraméterértékek lehetséges, ,,elfogadhatd’’ taortomanyat kdzgazdasdagi, valamint a vdllalat és o
részegység viszonydt kifejezrd miiszaki-szervezeti osszefliggések hotdroljék be, és igy ezt kiinduld pontnak
tekintnetjik. Ezen beliil, a kiszdllitdsndvekmény és a bérndvekmény iddsoraibél statisztikai médszerrel {moax-
imum likelihood, Markov, legkisebb négyzetek mddszere) becsiilhetjiik az X elméleti értékét, mint regresz-
5Zi6s egylithatot. ‘ ‘ o

Masik megolddsként a konstrukcid hatdsmechanizmusd sajdtosan vallalati, gyaregységl médszerekkel
szimuldthaté o lehetséges paraméterértékek tartomdnydn. Ezt kéveti o haszndiandé paraméterérték |, kije-
18lése’”. A becsilt elméleti értéktdl ugyanis a vallalatvezetés oz ‘alkalmozands preferencidk,  diszpreferen-
cigk fliggvényében tudatosan eltérhet. L
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dekbdl eredden olyan tényezdk is meghatdrozék lehetnek, amelyeknek kapesolata
a teljesitményszféraval jelentéktelen, vagy egydltaldan nem d&llapithaté meg. Itt el-
sésorban a paraméterértékben alkalmazott preferencidkra, illetve diszpreferen-
cidkra gondolunk.

lgaz ugyan, hogy ezek a kérdések nem tartoznak szorosan vett tdrgyunkhoz,
de mégis sziikségesnek tartunk néhdny ez irdnyG kériilményt megjeldlini. Kiiléns-
sen azokat a kérdéseket érintjiik, amelyek érdemlegesen befolydsoljdk a konstruk-
ci6 hatasat.

Vdllalati szempontbél a paraméterrel szemben hdrom alapkévetelmény té-
maszthaté:

hosszabb tdvon segitse elé a vallalati hatékonysdg javulasat;
a vallalaton belil ne okozzon tdrsadalompolitikailag kifogdsolhatd bérfesziiltségeket;

az el6z6 két normativa nydjtotta kereteken belil a lehetd legszorosabb kapcsolatot te-
remtse meg a teljesitmény és a bértémeg kozodtt.

Az utébbi kovetelmény dll legkdzelebb valasztott témdénkhoz, igy ehhez fGziink

néhany gyakorlati megjegyzést,
- A bérnévekmény vdllalaton beliili elosztdsandl a paraméterértékben minde-
nekelott figyelembe kell venni a tényleges kiszallitasndvekmény lehetséges alaku-
lasat. Nyilvanvald, hogy a kettd kdzétt forditott viszony az ésszer(. A gyors fejls-
rési részrendszer kisebb fajlagos bért kap a paraméterben, és forditva. Tébbek
kozétt ez is az automatizmus rendszerszemléleti kidolgozdsat, megalapozdsat
igényli.

Erdekes problémat vet fel az az eset, amikor az dtlagbér-szabdlyozds szerint
a vallalat nyereségét terheli a bérszinvonal névekedésével jaré adéndvekedés.
A fizetendd adé er8s progresszivitdsa ugyanis azt a megolddst teszi célszer(ivé,
hogy a konstrukciéba az dtlagbérek emelkedését korldtozé tényezdket épitsenek
be. E korlatok bevezetése az érdekeltségi rendszert annyiban médositand, hogy az
élomunka-megtakaritds mértékének adminisztrativ korlatot allit fel. A létszamgaz-
dalkodas kézvetlen irdnyitdsdt a bérszinvonal-szabdlyozdson kiviil még a terileti
munkaerdhelyzet vagy egy — a részegységre vonatkozd — tavlati extenzifikalasi el-
képzelés is sziikségessé teheti.

A kildnleges helyzetektdl eltekintve azonban, kiiléndsen, ha a gydregységben
alkalmazott termelési folyamat technikai—technolégiai hdattere megfeleld mértékd
kotottséget biztosit, valamennyi részrendszeren kiviili tényezd helyi vetiiletét mérle-
gelni kell o paraméterérték kijeldlésénél. Kévetkezésképpen az 4tlagbérkorlat be-
épitése adott sajdtossagok fiiggvénye, és alkalmazdsat a vallalati bérszinvonal-
szabdlyczds dnmagdban nem indokolja.

Az érdekdsszhangot biztositd részegységi fajlagos bérhozam tehdat nem ha-
tdrozhaté meg pontosan formalizdlt matematikai eljarassal. Ez természetes kovet-
kezménye annak, hogy a konstrukcié mutatérendszere nem értékeli teljeskdriien a
gydregységi muikddés és gazddalkodds tevékenységeit, és ugyanakkor o paramé-
ter elméleti értékét meghatdrozd, illetve becslé moédszerek nem alkalmasak a val-
lalati érdekek maradéktalan érvényesitésére.

A matematikai statisztikai becslési eljardsok birdiataként felhozhatd, hogy a
bérnévekmeények vallalaton beliili elosztasa a maltban kialakuit tendencidk folyta-
tédasdanak feltételezésén alapult. Nem értékelik kelléképpen a vdllalat, a gydaregy-
ség termelési és gazdasagi szerkezetében, feltételeiben végbemend alapveté vdl-
tozasokat.

- Szimuldcids eljarassal a rendszerdsszefliggések kdvetkezetesen érvényesithe-
tok, és a dontés eldkészitéseként kapott valtozatok lehetévé teszik a doéntés meg-
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alcpozottségénck javitasdt, de a mddszer az elemzésbe bevont tényezék és vdlto-
zGsi terjedelmik tekintetében bizonyos mértékig teret enged a szub;ektlv érték-
itéletnek. Mindehhez néhdny észrevételt fliziink.

A kollektiv bérérdekeltség a megfeleld érdekviszonyok megteremtésének csak
az egyik — igaz a leghatékonyabb — eszkdze. Ennek megfelelden, egy bérszaba-
lyozési mechanizmusnak nem lehet célja, hogy teljességgel tiikrézze a gydregység
targyiddészaki eredményeit. Sokkal ésszer(ibb kévetelmény az, hogy a konstrukcid
elsdsorban a vdallalati és a népgazdasdgi szinten hosszabb idén keresztiil igényelt
elvart teljesitménynévekményeknek a bérekre gyakorolt hatdsat tiikrdzze. Ennek
megvaldsitdsa doéntden a kdzgazdasdgi helyzet megitélésének fiiggvénye, és ¢sak
madsodsorban lehet irdnyitdsi, szabdlyozdsi kérdés.

A targyalt bértdmeg-szabdlyozdsi forma jogos birdlotdhoz tartozik, hogy gyor-
san vdltozé szerkezetl részegységnél a paraméterérték meghatdrozdsa sordn szd-
mos, szabdlyozdsi rendszeren kiviili tényezdé mddosuldsat kell mérlegelni. liyen eset
példaul, amikor a gydregység valomilyen médon ,.kiilonbézeti” eszkozokhdz jut.
Hasonlé problémat vet fel, ha a részegységi gydrtasi folyamat szik kereszt-
metszetet képezd technoldgiai dgaiban megnévekszik a kiilsé kooperdcié lehetd-
sége. Mindezen kériilmények sziikitik a konstrukcié hatdsterét, gyengitik elméleti
megalapozottsdgdt, értékelé erejét, és egyre szélesebb teret nyitnak a belsd ira-
nyitasi rendszer egyéb elemeinek.

Az adott bérszabalyozasi megoldds tartésan (azonos vagy kézel azonos) fel-
tételek kozdtt mikdds részegységek esetén az irdnyitds hatékony eszkdze lehet
az On. termelékenységi tartalékok feltdrdsdban.

A HATASKOR! RENDSZER

A hatéskéri rendszer annyiban kapesolédik vizsgélatunk targydhoz, ameny-
nyiben befolydsolja a teljesitménymutatdk valtozdsdt. A relativ bértdmeg-szabdlyozd-
si automatizmus ugyanis Snmagdban még dszténézhet olyan tevékenységre is, amely-
re a gyaregység nem tud hatdst gyakorolni, mert nem tartozik dnszabélyozdsa
keretébe. Ekkor a megteremtett érdekeltség dezorganizdalé hatdsd, és a vallalat
bérfelhaszndaldsdban mutatkozé differencidlds formalissd valik. A konstrukcié hid-
ba rendel bérkdvetkezményt a megtakaritas jellegi miiszaki intézkedésekhez, ha
példdul az anyaghelyettesités, illetve a kooperdcié engedélyezése meghaladja a
gydregység hatdaskorét.

A dontési folyamatok vdallalaton belili megosztdsatdl fliggéen tehdt méddosul
az automatizmus hotdsteriilete. Az 3sztdnzés oldaldrdl tekintve ez annyit jelent,
hogy a konstrukcié és o hatdskdri rendszer egészséges &sszhangja eldfeltétele
a megvaldsitott érdekeltség mozgédsitd erejének.

A részegységi fejl6dés ebben a vonatkozdsban a funkcidk legaldbb oly mér-
tekd telepitését teszi sziikségessé, amely o belsé mikddési feltételekhez és azok
valtozdsaihoz valé rugalmas alkalmazkodds lehetéségét biztositja. Ezzel 8sszefiig-
gésben a termelésirdnyitasi feladatkér decentralizéltsaga jut elsdsorban déntd
szerephez.

Részletesebb indoklas nélkiil is nyilvanvald, hogy az lzemi eredmény-
szinthez kapcsolt, erdteljes kiszdllitasi volumenérdekeltség érvényrejutdsa a ter-
melés elemeinek felhaszndaldsaban, fogyasztdsdban, a segédfolyomatok szervezé-
sében 8nadllé dontési jogkdrt tételez fel. A termelésiranyitds déntésteriiletébdl egy-
két kevésbé operativ feladat esetleg kdzpontositva kezelhetd, de ezekben is cél-
szer(i biztositani a gydregység egyetértési jogkorét,
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A konstrukcié sajdtos helyzetet teremt a termékvalaszték mdédositasa terén.
A gydartmdnydsszetétel megfelelé vdaltoztatdsa ugyanis mindkét teljesitménymutatd
szabdlyozdasdra modot nydijt.

A magas anyaghdnyadt termékek termelésének ndévekedése a kiszallitasno-
vekmény, a jobb gydregységi szintli fedezetet képviselé gydrtmdnyok ardnydnak
emelése az eredménymutaté elényés médosuldsat vonja maga utdn. Ugyanakkor
az is természetes, hogy ebben a kérdésben a vdllalati érdeknek elsébbséget kell
élveznie a részegységi érdekkel szemben. Ez a kdvetelmény tehdat az automatiz-
mus érdekeltségi szférajaban feltétlenil korldtozza a részrendszer hatodterét.

A teljesitménymutatéok kdzétti szoros fliggéség gyengitésére — mint mar szél-
tunk réla — a megtakaritdsi intézkedések szolgdalhatnak. A kdltségcsdkkentési elo-
irdnyzatok megvaldsitdsa azonban gazddlkodési hataskdroket igényel. Ezek tele-
 pitését csak olyan mértékben lehet decentralizdlni, amely még nem veszélyezteti
a teljes megtakaritasi szemlélet érvényesiilését. Esetiinkben elmondhaté ugyan,
hogy a részegységi elkiiléniiltség kelld biztositékot nyujt a teljes és a részleges
megtakaritdsok megegyezésére.

Hozzdvetdleg érdemes megjegyezni, hogy a teljes megtakaritasi szemlélet vi-
szont a normakarbantartasi és az utdkalkulécids tevékenységgel szemben té-
maszt magas mindségi kdvetelményeket.

Az eddig nem érintett funkciondlis tevékenységek kézul a konstrukcidval &sz-
szefliggésben még a tervezés érdemel figyelmet.

A TERVEZES|I RENDSZER

A kiinduldsi alapfeltételek, valamint a teljesitménymutatdk atfogod, szintetikus
jellege lehetdséget nyuljt ahhoz, hogy a részegységi tervezési tevékenység széles
kdrlien részletezett irdnyitd bazist biztositson a megfeleld részrendszeri mikddés
szadmara.

Egyik megolddsként elképzelhetd az, hogy a kiszdllitas tervezésében az alap-
vetd vdllalati érdekeket — mind a termelés mennyisége, mind gyartmanydsszeté-
tele viszonylatdban — teljesitményminimum formdjaban kézlik, és ezen tilmenden
a gydaregység helyi hatdskdrben dént. Ebben az esetben a részegység a tevékeny-
ségek decentralizalt részét a mutatdkban hozott pdtldlagos ndvekmények hatas-
mechanizmusa szerint tervezi és szervezi.

Az eredménytervezés a termelési specifikacidn, a normarendszeren és az al-
kalmazott kéltségrészletezéseknek megfeleld kdzvetett kdltségtervezési médszeren
alapulhat. Az igy kapott tervhez szervesen kapcsolddik az elSirdnyzott miszaki és
szervezési intézkedések kdvetkezmeénye.

A kijelslt mutatéhoz ezutdn a tervrészietezések széles kdre dolgozhatd ki. Ezek
kialakitdsdndl kell megalapozni — a részrendszeri déntési szabadsdagfokok keretén
beliil — a célkitiizések helyességét, a kiilénbszé tevékenységek hatékony dsszehan-
goldsat.

Az informdcio-rendszer a tervezési tevékenység alapjdt képezve kotédik a
konstrukcidhoz. Rendszerbeli &sszefliggést hangsilyozunk, amikor a hataskéri, a
tervezési és az informdcié-rendszer kélecsdnés kapcsolatat kiemeljik.

A déntések telepitettségének automatizmust mddositd eltéréseit mar jeleztiik.
Ugyanigy meg kell dllapitani, hogy az informdcié-rendszer vagy szikebb értelem-
ben a részegységi tevékenységek megfigyelési és elemzési rendszere — a tervezés
részletezettsége révén — nagymértékben befolydsolja o szabdlyozasi mechanizmus
hatasterliletét.
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A belsé iranyitdsi rendszer mindhdrom vizsgdlt elemének automatizmust meg-
hatdrozé jellemz&i lényegében korlatozzak a szabdlyozdsi mechanizmust. Ez a vi-

szony helyesnek tekinthetd, és a belsé irdnyitds eszkézeinek valtozatossagdt mu-
tatja. :

A belsé mechanizmus torzuldsai, fesziiltségei abbdl eredhetnek, hogy a konst-
rukcié nem illeszkedve épiil be a belsd irdnyitds rendjébe. Ezen azt értjuk, hogy
az automatizmus és az irdnyitasi alrendszerek kdzvetett és tételesen vagy keret-
szerlen eldirt szabalyai a részegységi mikdédés jelentSs részén ellentmonddsosak,
kizarjak egymast. lly médon a szabdlyozasi mechanizmus erdsen korldtozottan tdlt-
heti be szerepét, esetenként még biirokratikus értékelési rendszerré is vdlhat, el-
vesztheti az &nszervezési tervékenységre valé mozgésitd erejét. '

Ezért célszerl és ajanlatos minden esetben tisztdzni a konstrukciénak az irg-
nyitasi alrendszerekhez f(iz6d6 kapcsolatait. A rendelkezésiinkre allé informdciéd

szik és dltaldnos voltabdl kdvetkezik, hogy ezzel a tanulmdnyban csak érintdle-
gesen foglalkozhattunk. ‘

Befejezésiil két fontos kériilményre hivjuk fel a figyelmet.

A szabdlyozdsi mechanizmus az anyagi érdekeltségi rendszer dltalunk vizs-
galt teriiletén a vdllalati bértdmegvdltozds belsé allokdcisjanak részegységi
megjelenését a teljesitmény olyan jellemzéséhez k&ti, amely a tevékenységek hie-
rarchigjat révid tdva szempontok szerint alakitja ki, kdzvetiti, amit a belsé irdnyitas
egyeb teriletein célszeri ellensulyozni. :

A gydregységi makddési feltételek médosuldasatédl fiiggden valtozik az automa-
tizmus dltal teremtett érdekeltség &szténzési intenzitdsa, ami — a formdlis bérel-

osztas veszélye miatt — a konstrukcié hatdsmechanizmusdnak rendszeres feliilvizs-
gdlatdt teszi szitkségessé.

PE3FOME

ABTOp B PamMKax CHCTEMBI BHYTPEHHOrO YNPAaBMNEHMs MPOMbILLINEHHLIMM MpPeanpPUaTHUAMHM
Mccneayer cepy AEHCTBMA OBHHOM (POPMBLI PErynupOBaAHMA OTHOCHMTENLHON MACChi 3apa-
6oTHO#A nnathl.

ABTOpP CUMTAET HYMHBIM B XOfie PACCMOTPEHMS OCOBEHHOCTEN M B3aMMOCB s 3el noacuc-
TEM KOMMETEHUMIH W NNAHKPOBAHMA HA YPOBHE NPeAnpUATHH (UKCMPOBATE HEKOTOPLIE Npef-
MOCLINKK U MCXOAMT M3 KOHKPETHOW CUCTeMb! YCNOBMMA,

YcranaBnuMBaeT cuCTeMy nokasateneii BhipaboTkw, KOTOPAA CRAYMMUT B KA4YeCTBE OCHOBbL!
ANns OTHeceHus NpupocTa 3apaboTHoi nnatkl. B ¢BAau ¢ MamepeHuem BoIPaBOTKM yKa3biBae?
TaKkme Ha TpeboBavM BHYTPEHHOro xo3pacyera.

B nancHeliwem aBsrop w3anaraer cnocob OLLEHKW KONNEKTMBHOM 3aMHTEpecoBaHHOCTH Ba-
3ucHoro tuna B 3apabotHoii nnate. MoapobBHo amanuaupyer PYHKUMOHANLHYIO CBA3bL, CYy-
WeCTBYIOWYIO MEXAY BbIPABOTKON NPOM3BOACTBEHHON eAUHULEI M NPMPOCTOM 3apaboTHoi
NNarte!, KOTOPbLIM MOMXHO HMCNONbL3OBATh.

ABTOp B3BEWMBAET BHYTPEHHWE M BHEWHMEe DAKTOPB! CHCTEMBI perynuposaHusa 3apa-
6OTHOM nnaTel, ONpPeAensIoWMX BESIMYMHY MapameTpoB, KOTOpble BO3ACHCTBYIOT HA CTM-
MY LU0,

OcTaHaBnuBaeTcs Ha CTATUCTUHECKMX METOMAEX, MPMMEHAEMbBIX B XOZe OUEHKH Tecpe-
TMUECKOH BEMWUMHBI NApamMeTpoB {MaKCKMYM CxoAaCTBA, Mapkos, HauMeHbiuMe KBaAPaThi),
M YCNOBMSX MX NPUMEHEHMA.

B CBS3W € NOAroTOBKOW pelIeHMi PAcCMaTPUBaeT NPoBnembl BEIHOCHUMBIX npegnpua-
TMSMK pelienni, obecneunBaloWmux ONTUMANLHLIE NAPaMETPBbI.

B orHoweHwn cuCTembl KOMNETEHUMH NOJUEPKMBAET 3HAUEHME [NeUEHTPaNU3auuu pe-
WEHWM MO YNpPaBAeHHIO NPOM3IBOACTEOM.

AHanu3upys CuCTEMY NNAHUPOBAHMSA, MOMMMO BOMPOCOB KOMNETEHLMI B NNAHOBON pes-
TENLHOCTU OCTAHABNMBAETCS TAKKE Ha 3HAYEHMU BHYTPEHHEN HHPOPMALMOHHON CHCTEMBI.

B 3aknioyeHue ywazpiBaeT Ha PONMb KOHTPOAM M CUCTeMaTHueckoro HabmogeHus za

obecneyeHnem DYHKLUOHUPOBAHUS PACCMOTPEHHON CYCTEMbI pPerynupoBaHus Maccel 3apa-
6oTHOM nnartb!. '
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SUMMARY

The article investigates the scope of action for a concrete form of relative wage bill
control in the inner management system of industrial enterprises.

Discussing the characteristics and relationships of enterprise part-systems and within
this of authority and planning ones, the author thinks it necessary to lay down certain
fundamentals and he starts from a set of conditions.

He determines a system of performance indicators which gives o base to compare
wage increases, In relation to measuring performance he refers to the requirements of
independent inner accounting too.

Further the author discusses the method for evaluating the collective wage interest of
basis type. He analyses in detail the functional relationship existing between the output
of the part-unit and the utilizable increment in wage bill.

The author considers the effect of the factors, within and beyond the wage control
system, which influence the value of parameters affecting the incitement.

He directs attention to statistical methods which can be used for estimating the theo-
retical value of the parameter (maximum likelihood, Markov, least square) and to the
conditions of their application.

In connection with the preparation of decision he deals with the problems of enterprise
decision ensuring the optimal parameter value.

As regards the system of sphere of authority he emphasizes the importance of decen-
tralization of decisions in production management.

Analyzing the planning system, in addition to the questions of the sphere of authority
in planning, he deals with the importance of inner information system.

Finally, he calls attention to the role of control and maintenance needed for operat-
ing the discussed wage control system.



AZ EGYSEGES KRIMINALSTATISZTIKAI RENDSZER
TOVABBFEJLESZTESE | |

DR. BALAZS JOZSEF

Az egységes rendGrségi és ligyészségi biiniigyi statisztika 1974. januér 1-én
hatdlyba 1épé szabdlyzata ismét jelentss elérelépést jelent a magyar blinigyi
(krimindl-) statisztikai adatgy(jtés, -feldolgozds, illetve a hazai blndzés megisme-
rése terén. Ezzel kapcsolatban -~ néhany elméleti kérdés felvetése mellett — fog-
lalkozni kivanunk a hazai krimindlstatisztika egységesitésére eddig tett intézke-
désekkel, az Uj szabdlyzat dltal eszkdzslt jelentésebb mdédositasokkal és végul kri-
mindlstatisztikai rendszeriink tovdbbi egységesitésének lehetbségeivel.

[. AZ EGYSEGESITES CELJABOL TETT EDDIG] INTEZKEDESEK

ElSljaroban nem drt utalni arra, hogy a blniigyi statisztika XVII. szdzadbeli
induldsakor kifejezetten kdzigazgatdsi jellegd statisztika volt.! Kezdetben ugyanis
az dllam a blniigyi igazsdgszolgdltatds mikédését mint egyik dllami tevékenysé-
get kivanta szdmszerlien is nyilvantartani, annak ellenérzése és iranyitdsa cél-
jabdl. A késébbiekben az igazsdgszolgdltatds mikédésére (az eljardsra és az
tgyforgalomra) vonatkozé adatgyijtések fokozatosan béviiltek a biincselekmé-
nyeket és azok elkdvetSit jellemzd adatokkal. Ezek a mikddésre és a blndzésre
vonatkozé adatok — szinte valamennyi orszdgban hosszabb ideig, sét tébb orszag-
ban még ma is — egy s ugyanazon adatfelvételi lapon keriiinek felvételre fligget-
leniil attél, hogy mds vonatkozdsban tsbb felvételi lapot is alkalmaznak.

A blindzésre, illetve a biniild6z6 szervek mikddésére és az ligyforgalomra
vonatkozé adatok egyiittes gyljtése nagymértékben gétolta a biindzés mint tar-
sadalmi témegjelenség statisztikdjanak, azaz az 6nélié krimindlstatisztikdknak a
megteremtését, jollehet egyes mordlstatisztikusok részérél mar a XIX. szézadban,
majd késébb a kildnbsz8 nemzetkdzi bliniigyi és statisztikai intézmények férumain
mind egyértelmibben jutott kifejezésre a ,blinézés statisztikaja’ irdnti igény.

Az adatszolgdltatdst (beleértve a szambavételi egységet) illetéen tobb meg-
oldds lehetséges. Az ugyanis nyilvanvalé, hogy a b(indzés statisztikai megfigye-
lése csak a biintetdeljards valamely mozzanatdhoz — a tudomasra jutastdl a jog-
erés itéletig — kapcsolddhat. E tekintetben a binlgyi statisztika térténetében
mind az elméleti felvetést, mind a gyakorlati megoldést illetSen tdbb véltozattal

! Ezzel kapcsolatban lésd: Baldzs Jézsef: A binligyi statisztika elméletének elsé felmeriilése és ki-
aiakuldsa a statisztikai tudomdnyban. Acta Universitatis Szegediensis, Juridica et Politica. Tom. XV. Fasc. .
2. Szeged. 1968.; Baldzs Jozsef: A magydar blnligyl statisztika kialokuldse és fejlédése. Acta Universitatis
Szegediensis, Juridica et Politica. Tom. XVI. Fase. 1. Szeged. 1959. )
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talalkozhatunk? ezekbél azonban végsd soron két alapkoncepcio, illetve gyakor-
lati megoldds hadmozhaté ki. A blindzés megfigyelése torténhet:

— a rendérségi, ligyészségi szakban,
— a birdsdgi (jogerds) itélethez kapcsolédoan.

Tanulmanyunknak nem lehet célja a kildnbdzé valtozatok értékelése, azt
azonban itt is meg kell emliteni, hogy e szdzad utébbi évtizedeiben a blndzés-
nek a rendérségi, lgyészségi szakban térténé megfigyelésére tértek at (vagy par-
huzamosan alkalmaztdk) mindinkdabb azok az orszagok is, amelyekben korabban
a jogerds itélethez kapcsolédd megfigyelés dominadlt vagy volt kizardlagos.

Magyarorszagon a bilndzés statisztikai vizsgalata 1964-ig csaknem kizdrélag
a jogerésen elitéltek adataira korlatozédott. Az 1950-es évek mdsodik felében —
a tébbi szocialista orszaghoz hasonléan — hazankban is fokozddd érdeklédés
nyilvanult meg a bdanildézéssel, az igazsdgszolgaltatdssal kapcsolatos allami
szervek és tudomdnyos intézmények részérél a kriminoldgia irdnt. A fokozddd
kriminolégiai érdeklédés hatdsdra keriilt napirendre a binigyi (krimindl-) sta-
tisztika egységesitésének kérdése, illetve olyan irdnyd tovabbfejlesztése, amely
kriminologiai értelemben is feltdrja a bOnézés tarsadalmi &sszefliggéseit. Az e
témakdrben folytatott tarcakézi targyaldsok és szakvélemények eredményeként ke-
rilt bevezetésre 1964. janudr 1-én, az egységes renddrségi, lgyeszségi bunlgyi
statisztika a belligyminiszter és a legfébb ligyész 0011/1963. sz. k&z6s utasitasara.
Az {j statisztikai rendszer —~ a fellendiilé hazai kriminologia tudomany
és a blintetéspolitika igényeinek kielégitésére — a bilinézés hatékonyabb tanul-
manyozdsdat célozta, s ennek érdekében a blnilddzés jellemzéinek megfigyele-
sén tulmenden adatgyljtést rendelt el a b(indzés alakuldsdra, a blandzést elo-
idézd kériilményekre, okokra, valamint a megeldzést eldsegitd tényezdkre vonat-
kozéan is.? Ezeket az adatokat a blncselekmény kettés oldaldanak megfeleléen
két adatfelvételi lapon gyujtik. Kilén a bilncselekmény objektiv oldalanak jellem-
z8it (B lap) és kilén a szubjektiv oldal, a binelkévetdk, pontosabban a gyanu-
sitottak jellemzdit (T lap).

A renddrségi—ligyészségi statisztikai rendszer legfontosabb jellemzdje, hogy
a szdmbavétel, az adatok gydjtése mdar nem egyetlen eljdrdsi mozzanathoz kap-
csolédik, hanem - dtfogva a biintetéeljards renddrségi-ligyészségi szakanak
egészét — az adatfelvételi lapok kdvetik az lgyeket, s ott keril sor a lapok leza-
rasdra, ahol az gy érdemben befejezédik (nyomozdsmegtagadds, nyomozdsmeg-
sziintetés, felfliggesztés, mds hatdsdghoz térténd attétel, nyomozdsbefejezés).
llyen értelemben tehdt 1964-ben elkezdddétt a hazai biniigyi (krimindl-) statisz-
tika egységesitésének folyamata, és az adatok gépi uUton térténd feldolgozésa
kdvetkeztében mdr eddig is lemérhetéen hatékonyabbd, sokoldalibbd valt a bi-
ndzés statisztikai elemzése, az ismertté valt blncselekmények és az ismertté valt
binelkdvetdk elemzése.

Elsésorban az adatok idébeli 6sszehasonlithatdésdaga érdekében minden sta-
tisztikai beszdmoldsi rendszer egyik fontos kévetelménye a stabilitas. Ha azonban
a statisztikai rendszer hosszabb idén keresztiil valtozatlan marad, a fejlédés aka-
dalyava is valhat. Tehat a ,.stabilitas” és a ,vdltozds” ellentmonddsdaban kell

2 Részletesebben 14sd: dr. Borsi Zoltdn ~ dr. Holdsz Kdélmdn: A biindzés megismerésének statisz-
tikai médszerei, Kézgazdasdgi és Jogi Kényvkiadé. Budapest. 1972.; az idevonatkozo bibliogréfiai feldol-
gozdst lasd: Baldzs Idzsef: A bilndzés mérésének elméleti alapkérdései. Acta Universitatis Szegediensis,
luridica et Politica. Tom. XIX, Fasc. 1. Szeged. 1972,

: 3 Az Gj statiszikai rendszer értékelését lasd: Ldzdr Bertalan: Az egységes renddrségi és (gyészségi
blinligyi statisztika. Beliigyi Szemle. 1964. évi 1. sz,
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megtaldlni — a szitkségszerliség és a lehetdség felismerése alapjén — a helyes
megolddst az adott statisztikai rendszer médositdsara, avagy gyodkeres megvdl-
toztatdsdra.

A biniigyi statisztika s igy az egységes rendorsegi—ligyészségi statisztika
hosszabb ideji allandésdga szitkségképpen fligg a binteté anyagi és eljardsi
jog stabilitasdtdl is. Az elmult 10 év folyamdn végrehajtott médositasok déntden
a biintetdé jogszabdlyok terén sorra keriilt vdltozdsok kovetkezményei.t Ezen tul-
menden azonban indokolt volt a renddrségi—tigyészségi statisztikai rendszer mé-
dositdsa azért is, mert a tdbb éves tapasztalatok, a blinézéssel kapcsolatos tudo-
many és a biintetjogi gyakorlat részérdl a biinézés tokéletesebb megismerésére
irdnyuld igény kielégitése tdbb szempontbdi szlikségessé tette a statisztikai rend-
szer tovabbfejlesztését. Ennek jegyében keriilt sor példaul 1969. januar 1-t8l a
blincselekmény elkdvetési helye és az elkévetd lakohelye szerinti adatgylijtésre,
ami fontos informaciét ad a blinézés teriileti elemzéséhez és ezen keresztiil, a

tarsadalmi-gazdasagi sajatossdgokkal valé kapcsolatok feltérdséval, az okkuta-
tashoz.b

Il. MODOSITASOK AZ Ul SZABALYZAT ALAPJAN

Az 1974, janudr 1-ével hatdlyba 1épé uj biintetdeljaras-jogi térvény, amely
sziikségessé tette az adatfelvétel és a feldolgozds korrekcidjat, egyben alkalmat
adott a renddrségi—ligyészségi statisztika tovabbfejlesztésére. Nem célunk itt a
modositds részletes ismertetése, csupdn a jelentsebb, a statisztikai rendszer to-
vabbfejlesztését érintd kérdésekre kivanunk kitérni.6

A biindzés olyan témegjelenség, amelynek biintetdjogi alapegysége, a biin-
cselekmény is dsszetett, A bincselekmény (lényegbeli kézés jegyeit tekintve a
Blintetd Tdrvényksdnyv alapjan) ugyanis olyan tdarsadalomra veszélyes cselekmény

— amelyre a térvény biintetés kiszabdsat rendeli, és
— amelyet az alannyd valds feltételeivel rendelkezd személy szdndékosan vagy — a
torvény dital meghatdrozott esetekben — gondatlanul kévet el.

A bincselekmény-fogalom &sszetettségébdl kévetkezik, hogy a b(inézés sta-
tisztikai megfogalmazasa (tehdt a biindzés térben és iddben elhatdrolt statiszti-
kai sokasdgdanak, a sokasdg egységeinek és azok vizsgdlni kivant ismérveinek
meghatarozdsa) sem lehet egyértelm, kizarélagos. A biindzésnek mint statiszti-
kai sokasagnak is két alapegységét kell tehdt megkllénbdztetniink: a biintetd-
jogi normaszegést és a normaszegét.” A biindzés, illetve a blncselekmény meg-
figyelése, szambavétele tehdt alapvetden két megfigyelési egység, informdcié-
hordozé alapjdn kézelithetd meg: cselekményi oldalrél (bintett, vétség) és sze-
mélyi oldalré!l (binelkdvetéssel gyanusitott, elitélt). Természetesen, adott teriilet
és adott idészak blnszése, a biindzés volumene a szambavételi moédtél fliggden
eltéré lehet. Az eddigi gyakorlat szerint a bindzés statisztikai  vizsga-
lata (adatgydijtés, feldolgozds, tovabbd az elemzés is) a két oldal elkiilénitett meg-

“ A végrehajtott mddositasok értékelését lasd: Ddvid Gdbor: A biindzés mérésének néhdny kérdése.
Beliigyi Szemle. 1972, évi 2. sz.

* E kérdés részletes kidolgozdsat lasd: dr, Borsi Zoltén — dr. Maldsz Kdlndn: i. m. 5. fejezet.

® Részben hasonld, részben eltéré szempontok szerint értékeli oz Gj statisztikai rendszert Ddvid Gd-
bor (Az egységes rendérségi, Ugyészségi, blnlgyi statisztikai megfigyelés tovdbbfejlesztése. Beliigyi Srem-
le. 1973, évi 12, sz.), valamint Haldsz Kdlmén. (Ugyviteli nyilvantartas és statisztikai adatszolgdltatasi rend-
szerink fejlesztési elvei. Ugyészségi Ertesité. 1973. évi 4. sz.). :

" Lasd példdul: Vavréd Istvdn: Kouzalités a kriminolégidban (fogtudomdnyi Kéziény. 1968. é&vi 11.
sz.}; Dr. Borsi Zoltdn: Gondolatok o blndzés statisztikal mérésérdl (Stotisztikai Szemle. 1968. évi 12.
sr.) c. cikkét, '
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figyelése alapjan tértént, ami lehetetlenné tette a biindzés komplex értékelését,
annak ellenére, hogy a két oldal egyiittes vizsgdalatanak igénye — legaldbbis a
gondolat felvetése — mintegy 100 évvel ezeldtt mar jelentkezett.d

Az utébbi években a krimindlstatisztika tovabbfejlesztésében érdekelt gyakor-
lati és elméleti szakemberek részérsl egyardnt mind egyértelmibbé valt annak fel-
ismerése, hogy a kriminolégiai kutatasok szinvonaldnak emelése, a binilddzés,
a blintetopolitika tudomdanyos megalapozdsa érdekében olyan krimindlistatisztikai
rendszert kell kialakitani, amely lehetévé teszi a blncselekmény két oldaldnak, a
cselekmenyi és a személyi jellemz8knek egyiittes, s egyben a bilinézésnek is komplex
elemzését’. Ennek gyakorlati megvalésitadsara ad lehetéséget az egységes rendér-
ségi—ligyészségi statisztika Uj szabdlyzata a biinézés két oldalanak statisztikai &sz-
szekapcsoldsdval.

A bindzés cselekményi és személyi jellemzdi egyiittes vizsgdlatanak technikai
feltétele kétféle médon biztosithatd: az egyik szerint egyetlen felvételi lapon kell
gyijteni mind a cselekményi, mind pedig az elkévetdi adatokat, a masik megoldds
szerint viszont az adatgyljtés kiilén adatfelvételi lapokon térténik, s valamiféle
azonositdsi vagy azonossagi szammal kell megteremteni az egyiittes feldolgozas
lehetéségét. ily médon tehat, annak ellenére, hogy az adatfelvételnél a biincselek-
meny két statisztikai elemének statisztikai megfigyelésére kiildn-kilén keril sor, a
feldolgozas s igy az elemzés soran is a két oldal ismét szintézisbe keril, termé-
szetesen csak akkor, ha a cselekmény mellett az elkévetd is ismert. Az 1974, januér
1-én életbe 1épd statisztikai rendszer az utébbi megoldast alkalmazza. Figyelembe
véve a feldolgozdasi problémakat, illetve a kriminalstatisztika tovabbi egységesité-
sének (a birésdgi statisztikaval térténd &sszekapcsoldsdnak) lehetdségét, ez a meg-
oldds a részletes és elmélyiiltebb elemzésre mindenképpen alkalmas lehet.

A két adatfelvételi lap eredményes dsszekapcsoldsa a biiniigyi azonositasi szam-
rendszer!¥ helyes kialakitasatdl fiigg. Az nyilvanvalé, hogy az azonositdsi szdmnak
az elkdvetd személyhez kell kapcsolédnia, s alapkévetelmény, hogy az azonositdsi
szam alapjén minden blnelkéveté mindenki mdstél megkiilonbéztethetd legyen,
s hogy minden binelkdvetd — fliggetleniil attél, hogy kiilénbdz8 idében és teriile-
ten t8bb blncselekményt kévetett el — csak egyetlen azonositdsi szammal szere-
peljen. Csak ily moédon érhetd el, hogy X elksévetd dltal elkdvetett minden ismertté
valt blncselekményt — figgetleniil attdl, hogy hol, mikor kdvette azt el, és melyik
birésdg targyalta, illetve melyik nyomozé hatdsag, ligyészség foglalkozott az tuggyel
— egyértelmien csak X-hez kapcsoljuk. Elméletileg kdzelitve meg a problémat, az
is nyilvanvald, hogy ilyen mindenki madstél megkilénbéztetd azonositdsi szdm-
rendszer csak olyan koédolhaté emberi jellemzék felhasznéldsaval alakithaté ki,
amelyek a sziletéstdl vagy legaldbbis az elkdvetd elsé blintényessé vélasatol
kezdve a haldl bekdvetkezéséig valtozatlanok.

Az egységes renddrségi—-ligyészségi statisztikaban alkalmazott azonositdsi
szam a blinelkévetd neme; dllampolgdrsdga; sziiletési éve, hénapja, napja; csa-
ladi dllapota; iskolai végzettsége; biintetdjogi szempontbdl értékelhetd eléélete

& Schader: Das Verbrecherthum in Hamburg (Berlin. 1879. 18, old.} ¢. munkéjéban példdul
mdar arrdl irt, hogy egy idealis krimindlstatisztika, amely valdésdgos képet adna « népesség erkdlesi dGi-
lapotarél, csak akkor voino elérhetd, ha valamennyi dnmagdban - zdrt bincselekmény Ogy keriilne sta-
tisztikai felvételre, ahogy oz a bird eldtt o tdrgyalas folyamdn egységben mutatkozik.

* A bincselekmény objektiv és szubjektiv oldula k&z8tti kapcsolatok bonyolultsaganak felvazoldasat
lasd: Halasz Kalmdn: A blGnézés megismerhetdsége. Jogtudomdnyi Kézlény., 1971, évi 6. sz.

" Bdr azr egységes renddrségi~ligyészz2gi statisztika Gj szabdlyzata az ..azonositési’” szamrendszer
fogalmat vezette be, felvetddik o kérdés, hogy nem ,,azonossdgi'’ szdmrendszerrsl van-e szé? Tekintve,
hogy o B és o T adatfelvételi lapok &sszekapcsoldsa az elkdvetd yazonossagdat'’ jeldlé szam alapjan tér-
ténik, amely egyben a biniigyi nyilvantartas céljat is szolgdija, véleménylink ‘szerint ez utébbi fogalom
kifejezébb, pontosabb lenne. EttSl fliiggetieniill a tanulmdnyban .« szabdalyzatban, alkalmazott ,ozonositasi'
togalmat alkclmazzuk. S .

6 Statisztikai Szemle
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‘kédszamaibdl tevédik &ssze. Nem kivanjuk részletesebben boncolgatni e konstruk-
cié kedvezd vagy hatranyos elemeit, a gyakorlati alkalmazas lesz az igazi prébdja
annak, hogy mennyiben alkalmas az egyértelmi azonositdsra. Annyi azonban mar
most megdllapithatd, hogy e szdmkonstrukcid alapjan egyrészt elméletileg nem
zarhatd ki egy azonositdsi szdm tdbbszéri eléforduldsa, masrészt nagy a valdszi-
nlisége annak, hogy a t8bbszérésen (akdr tdérvényi, akdr kriminoldgiai értelemben
vett) visszaesék életitk folyamdn tébb, eltéré azonositdsi szamon szerepelhetnek,
mivel a csaladi allapot, az iskolai végzettség és az eléélet ismérveknél viszonylag
révid idén belil is bekdvetkezhetnek valtozdsok.

A kordbbi egységes rendérségi-ligyészségi statisztikai adatgyljtési rendszer-
ben az ismertté valt kdzvddas blancselekményeket teljes kdrien szamba vették, az
ismertté valt elkdvetdkre vonatkozéan azonban nem tértént teljes kéra adatgyuj-
tés.

- Nem terjedt ki az adatgyijtés azokra, akikkel szemben kioktatdst alkalmaztak,
vagy akiknek iigyét — a differencidlt felelésségrevonds lehetéségével élve — a nyo-
mozds megtagaddsaval egyidében tdrsadaimi birésdghoz, fegyelmi hatésaghoz
tették at, illetve akiknél mar a tdrsadalomra veszélyes cselekmény tudomasrajuta-
sakor biintethetdséget kizdrd vagy megsziinteté ok allott fenn. Féleg az utébbi ka-
teg6ridkra vonatkozé adatgyijtés lehet hasznos a kriminolégia és a buniildozés
szdmara, annak elienére, hogy az ilyen esetek szdma nem nagy: az elmult évek-
ben &tlagosan a terheltek 1,6—1,7 szdzaléka. A biintethetéséget megsziinteté okok
(haldl, kegyelem stb.) eseteiben nyilvanvalé a bincselekmény elkdvetése, tovabba
ismertek az elkoveték adatai is, s mivel ezek joggal tekinthetdk ismertté valt bin-
cselekményeknek, helytelen volt ezeket az ismertté valt banelkévetok kdzil ki-
hagyni: (figgetleniil attél, hogy az e csoportba tartozéd elkévetdk biinds, tarsada-
lomra veszélyes magatartdsukért mar nem vonhatdk feleldsségre). Kriminologiai,
szocioldgiai és pszicholdgiai szempontbdl kiilénss érdeklodésre tarthat szamot e
csoportban az éngyilkos elkévetdk koriilményeinek, viszonyainak vizsgalata.

Biintethetdséget kizard ok fennforgdsa esetén az adatgylijtés kérdésének el-
déntése mdr nem ilyen egyértelml. Ezekben az esetekben ugyanis a blncselek-
mény valamely fogalmi eleme, igy vagy a tarsadalomra valé veszélyesség (mint
példdul a jogos védelem, végsziikség esetén), vagy az alannyd valas feltétele (pél-
ddul a biintetdjogi vétoképes kor) hidnyzik és kizarttd teszi nemcsak a blintethe-
téséget, hanem a blincselekmény megvalosulasat is. Ennek ellenére — természe-
tesen a blincselekményektél kildnvdlasztva — nem érdektelen a kriminoldgia, a
krimindlpszicholégia szdméra (a megeldzést is figyelembe véve) ezeknek az esetek-
nek statisztikai vizsgdlata. Kiildndsen hasznos lehet példdul a gyermekkord és o
beszamitdsi képességgel nem rendelkezd elkdvetok jellemzéinek (személyiségé’nek)
ismerete, valamint az elkévetdk személyi tulajdonsagai, korilmeényei és az altaluk
elkdvetett cselekmények kozétti kapcesolat vizsgdlata.

Az egységes renddrségi—ligyészségi statisztika Gj szabdlyzata az emlitett prob-
[émat oly médon oldotta meg, hogy a személyi oldalon ezekre az esetekre is ki-
terjesztette az adatgy(ijtést. Ezentil tehat adatfelvételi lapot téltenek ki minden
elkdvetérdl, fliggetleniil attél, hogy a bilncselekmény elkdvetdje biintethets-e vagy
sem, és akkor is, ha nyomozds elrendelésére és lefolytatdsdra nem keriil sor, mivel
a cselekmény, illetve az elkdvetd a tarsadalomra nézve kevésbé veszélyes, és ezért
a differencidlt felelésségre vonds keretében enyhébb jogkdvetkezmények alkal-
mazhaték. Természetesen a feldolgozdaskor lehetdség van arra, hogy a szlikebb és
tdgabb értelemben vett elkdvetdk a tarsadalomra veszélyesség, a differencidlt fe-
lelésségre vonds szempontjdbél is csoportosithatok legyenek.
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Az egységes rendsorségi—ligyészségi statisztika tovabbi lényeges Gj eleme a
bincselekmények elkovetésének naptari idépont szerinti megfigyelése.l! A kordb-
biakban ugyanis — mivel a statisztikai megfigyelés iddbelileg is a bintetdeljaras
valamelyik mozzanatahoz kapcsolédott — csak az adott évben a vademelésig ér-
demben befejezett ligyek szerint vehették szamba az ismertté vdit blncselekmé-
nyeket. Ez sem szdmbelileg, sem struktirdjaban nem volt azonos az adott naptdri
év blinézésével (figyelmen kivil hagyva itt a latens b(inézés problémajat). Az el-
kovetéstdl a tudomdsra jutdsig és a tudomdsra jutdstdl az ligy érdemi befejezéséig
eltelt hosszabb-révidebb idé statisztikai eltérést jelent az adott év megismerhetd
biinbzése és a bintetdeljarashoz kapcsolédéd ismertté valt blindzés kodzott. Ezzel
szemben a bilncselekményeknek az elkdvetési iddpont szerinti felvétele, illetve fel-
dolgozdsa, ha utdlagos korrekcidk alkalmazdasaval is, lehetévé teszi ~ a biinteté-
eljarés szakaszaitdl, illetve az lgyek idébeni befejezésétdl figgetlenil — a bins-
zés évenkénti mérését, 6sszehasonlitasat. Taldn szikségtelen részletezni, hogy az
elkovetési idépont szerinti feldolgozds milyen hatéssal lehet a pontosabb, ered-
ményesebb okkutatdsra az adott idészak blinézése és ugyanazon id8szakbeli tar-
sadalmi—~gazdasdagi jelenségek korrelacidjanak vizsgdlata alapjdn, tovabba ezéltal
a hatékonyabb blindzési prognézisokra is. A binézésnek az elkdvetési idépont
szerinti, valamint a blntetSeljards idépontjdhoz kapcsolédéd feldolgozdsa s elem-
zése ugyanakkor a blnlldézd szervek munkdja eredményességének, mikédése
jobb megismerésének is eszkdze lehet.

Vitathatatian, hogy az egységes renddrsegi—iligyészségi statisztikai rendszer
jelentds tovdbbfejlesztését eredményezi az adatfelvételi lapok 6sszekapcsoldsa, a
blincselekményeknek az elkdvetési hely és id6 szerinti megfigyelése. Nem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil azonban, hogy a krimindlstatisztika hasznossagat elsdsor-
ban az hatdrozza meg, hogy a blincselekmények objektiv és szubjektiv oldalainak
mely ismérveit, jellemzbit gydjtik, illetve dolgozzdk fel, és milyen mélységl az
elemzés.

E kérdés megitélésénél abbdl kell kiindulni, hogy a krimindl- (blniigyi) sta-
tisztikdnak kiilénb&z6 igényeket kell kielégitenie. Némileg leegyszer(sitve, a rend-
Orségi—ligyészségi statisztikdnak adatokat kell szolgdltatnia

— a bndzésrol mint tdrsadalmi tomegjelenségrél, annak objektiv és szubjektiv jel-
lemzéirdl;

— o binulddzési tevékenységrél, a renddrségi—ligyészségi szervek aktivitdsanak, ered-
ményességének jellemzdirdl,

Figyelembe véve a jelenlegi gépi feldolgozdsbél adédéd technikai korlétokat,
valamint a renddrségi és ligyészségi szervek esetenként eltérd informdcidigényét,
nyilvanvald, hogy a rendszeres statisztikai adatgyijtés keretében a kivant informa-
cidk teljes mértékben nem biztosithaték., Nem is szdlva arrél, hogy kiilénb&z4 adat-
igények jelentkezhetnek az egyes biniilddz6 és igazsdgszolgdltatdsi szervek, a
krimindltudomanyok részérél a bindzés térvényszerlségeinek megismerése, a
a megfelelé bintetépolitika kialakitdsa, a blnildézd szervek szervezése, irdnyi-
tasa, ellendrzése sth. érdekében. Mindezeket a nehézségeket Ggy lehet megsziin-
tetni, hogy — az érdekek egyeztetése mellett és a gazdasdgossagot is figyelembe
véve — a rendszeres adatszolgdltatds keretében csak a legfontosabb informdé-
cidkra terjedjen ki az adatgyGjtés. A kiuldnleges igényeket az egyes binildézé
szerveknek az egységes blnligyi statisztika keretén kiviil sajat adatgyGjtésiikkel,

4 A hazai blniligyi statisztikdban ez nem tekintheté djnak, mert a (birésagi) jogerdsen elftéltek
adatfelvételi lopjdn a szdzad eleje ota szerepel az elkdvetés ideje.

6.
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illetve — rendszeres vagy idészakos — reprezentativ megfigyeléssel kell megolda-
niok. Az Un. blndzéscentrikus krimindlstatisztikai koncepcié szemszégébd! az .4j
szabdlyzat mérsékelt mddositdsai is kedvezdknek tekintheték, mivel a mikddést
jellemzé néhdny adat gyljtése az egységes adatfelvételi lapokrél az Ggyforgalmi
statisztikaba kerlilt 4at. Az azonositdsi szdmrendszer alkalmazdsa pedig lehetd-
séget teremt kiegészitd jellegl reprezentativ felvételekre.

Hl. A TOVABBI EGYSEGESITES LEHETOSEGEI

Annak hangsilyozdsa mellett, hogy az 4 szabadlyzat jelentds mértékben to-
vabbfejlesztette az egységes rendérségi  statisztikai rendszert, korantsem dallit-
hatd, hogy ezzel befejezédétt vagy lezdrhatd a hazai krimindlstatisztikai tevékeny-
ség tokéletesitése. Itt elsdésorban nem is arra kell gondolni, hogy még a rendér-
segi—lgyészségi statisztikdban sem olddédott meg megnyugtatdé médon minden {6
statisztikai probléma. Néhany évi tapasztalat alapjan, illetve az igények és lehe-
toségek esetleges valtozdasdaval a rendérségi—-ligyészségi statisztikai rendszer to-
vabbfejlesztése mér kisebb problémdt jelenthet. Sokkal inkdbb problematikus,
hogy jelenleg egymastdl fiuggetien két krimindl- (biiniigyi) statisztikai rendszer
létezik: oz egységes rendérségi-ligyészségi statisztika és a birdsdgi statisztika.
Ez utdbbi részben decentralizalt s kézi feldolgozdsi. A bi(indzés megismerése
szempontjdbdl a két statisztikai rendszer kétségteleniil kiegésziti egymast,’> mert
példdaul csak a birdsagi statisztika szolgdltat adatokat a kodzvadas bincselekme-
nyek jogerds elitéltjeirdl (bdr e tekintetben a kordabbi évek adatai alapjdn nem
mutatkozott lényeges eltérés a vadlottak adataihoz keépest); tovabba csak a biré-
sagi statisztikdbél szerezhetd informdcié a magdnvadas blncselekményekrél, va-
lamint altaldban az elitéltekrél. Mas oldalrdl viszont a két statisztikai rendszer
egymastol vald fliggetlensége koévetkeztében a kézvddas bincselekményekre vo-
natkozéan tébb ismérv tekintetében pdrhuzamos adatgydjtés is folyik, ami nyil-
vanvaléan nem gazdasagos. Joggal vetdédott fel tehdat a ket binligyi statisztikai
rendszer integrdldsanak gondolatal, ami a tiz évvel ezel6tt elinditott egysége-
sitési folyamat folytatasat jelentené. Az &sszekapcsolds technikai feltétele, a most
bevezetett azonositdsi szdmrendszer adott, s feltehetéen tovdbbi tokéletesitése
varhaté.

A blintetéeljards egészét (o nyomozaselrendeléstél a jogerds itéletig) atfogéd
egységes krimindlstatisztikai rendszer kialakitaséval kapcsolatos tébb alapkérdés
azonban — mint példaul a két statisztikai rendszer integrdlasanak célja, az dssze-
kapcsolassal szemben tamasztandé igény — ma még nem eléggé tisztdzott. Tanul-
manyunk sem vdllolkozhat ezek egyértelmi tisztdzdsdra, csupdn néhdny, elsé
megkozelitésnek tekinthetd gondolatot kivan felvetni.

Az nyilvdnvald, hogy az integralasnak csak akkor van értelme, ha ez haté-
konyabbd teszi a binilddzést, illetve eldsegiti a blindzés jobb megismerését. Ez
lehet a két statisztikai rendszer &sszekapcsoldsdnak dltalénossdgban megfogal-

12 Néhdany évvel ezelStt a Statisztikai Szemle hasébjain is arrdl folyt a vita, hogy o bindzés volu-
menérdl, dinamikdjdrdl az egységes renddrségi—iigyészségi vagy a bintetébiréségi statisztika nydjt-e meg-
bizhatébb képet. (Ldsd: Dr. Borsi Zoltdn: Gondolatok a biindzés statisztikai mérésérd]. 1968, évi 12. sz.;
Dr. Miltényi Kdroly: Hozzaszdlas a ,,Gondolatok a biindzés statisztikai mérésérdl’” cimd cikkichez, 1989.
évi 3. sz.; Dr, Folkmann Miklés: Megjegyzések o biindzés statisztikai méréséhez. 1969. évi 5. sz.; Dr. Vigh
Jozsef: Néhdny megiegyzés a biindzés statisztikai mérésének probléméihoz. 1969. évi 5. sz.)

1A két statisztikai rendszer integrdldsdnak lehet8ségeivel mdr foglalkozott o Legfébb Ugyészség,
a Belligyminiszérium, az lgozsdaglgyminisztérium, a Kézponti Stotisztikai Hivatal, az Orszdgos Kriminalisz-
tikai Intézet, volamint az Eétvds Lorand Tudomdanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara képviselibél allé, oz
egységes krimindlstatisztika kidolgozdsdra 1968-ban alakitott munkabizottsdg 1971 6szén tartott iilésén, amelyen
a munkkobizottség tagjai az eaységes krimindlstatisztikai rendszer tovabbfejlesztésének szervereti alapelveit
vitattdk meg. :




KRIMINALSTATISZTIKA 573

mazott célja is. Pontosabban tehdat azt kell vizsgdlni, hogy az 6sszekapcsoldas énma-
gdban milyen 4j informaciégazdagoddst eredményez a biniildézés és a biindzés-
megismerés szempontjdbdl (csak a kdzvédas blincselekményekre vonatkozdan).

Kézismert, hogy a differencidlt feleldsségre vonds lehetdségétdl eltekintve,
végsé soron a blintetbirésdg hivatott annak megdllapitasdra, hogy adott eset-
ben blncselekmény tértént-e, az milyen tipusG (mindsitésd), milyen alakzatd, és
ki s milyen minéségben tekinthets elkdvetének. llyen értelemben a jogerds itéle-
tek adatai a vademelések, illetve a vdadlottak adataihoz képest pontosabbak és
véglegesek, eltekintve a perdjitasoktdl és térvényességi Svasoktdl. Kdvetkezés-
képpen a jogerés itéletek és a vademelés adatainak az eldbbi szempontok sze-
rinti &sszevetése alapjan lehetdség nyilik a rend8rségi—iligyészségi szervek érdemi
tevékenységének megitélésére. Onmagdban azonban ez a biniilddzési tevékeny-
ség oldalardl jelentkezd 0f informdciéd a vdadképviseleti adatfelvételi lapon is
gyljthetd lenne — természetesen az azonositdsi szémnak a vadképviseleti lapon
vald feltintetésével.

A bln&zés megismerésének szempontjdbd! a jogerds itéletek adatai a vad-
emelési szakban szerzett informdcidkhoz képest alapvetden a kiszabott f5- és mel-
lékbiintetések neme és mértéke, valamint az egyéb jogkdvetkezmények tekinteté-
ben jelentenek kiegészitést.

Az emlitett két szempont alapjdn is arra a kdvetkeztetésre kell jutnunk, hogy
a két statisztikai rendszer 8sszekapcsoldsdaval Gj informdcidk szerezhetdk. Lénye-
gesen hatékonyabb lenne azonban az &sszekapcsolds, ha egytttal a jelenlegi két
statisztikai rendszer kézdtt az adatgyijtést illetden valamiféle munkamegosztés
alakulna ki. Nevezetesen a rendérségi—iigyészségi szakban a b(incselekmények
targyi oldaldra nézve lehetne részletesebb az adatgydjtés. A rendérségi—iigyész-
ségi szakban ugyanis a hatékonyabb biiniild6zés szempontjabdl feltétlen sziiksé-
' ges az elkdvetési mddok, eszkdz8k, a targyi oldalon jelentkezd kdriilmények isme-
rete, és a blincselekmények objektiv jellemz3i a biintet8eljédrdsnak mar e kordbbi
szakaszaiban megfeleléképpen feltarhatok. Ezzel szemben a birdsdgi szakban
nyilik inkdbb lehet8ség a binelkdveték oldaldn jelentkezd kriminolégiai, pszicho-
légiai stb. jellemz8k, motivdcidk alaposabb megismerésére és a részletesebb
adatgyGijtésre. Ez utébbi szakban keriilhetne sor példdul a visszaesdk részlete-
sebb megfigyelésére is.

A ket statisztikai rendszer ilyen értelm{ integrdldsa természetesen az adat-
felvételi lapok dtalakitasdval jarna, és ehhez az érintett szervek legmesszebb-
mend egylittmlikddése sziikséges. A konkrét megolddsndl ugyanis szamolni kell
a blnildéz6 és igazsdgszolgdltatdsi szervek eltérd adatigényével, tehdt azzal,
hogy az érintett szervek az adatfelvételi lapokon — tevékenységiiknek megfele-
[6en — eltérd jellegli miikédési adatokat is gyGjtenek, valamint a tradiciondlis
tajékoztatdsi rendszer fenntartdsa és az idébeli 8sszehasonlitdsok érdekében a
korabbi adatgyiijtés véltozatlansagat is igénylik.

Mindezek figyelembevételével taldn az sem lehet kétséges, hogy az indokol-
tan eltéré adatigények megfontolt egyeztetésén tilmenden a kriminoldgiai szem-
léletl integrdlds kdvetkezetes megvaldsitasa szitkségképpen csak a mikddési jel-
legli adatok rovdsdra térténhet. Pontosabban, ez utébbi informdcidk gyljtését —
a lehetéségekhez képest — nem az egységes adatfelvételi lapokon, hanem az
tgyforgalmi statisztika keretében lenne célszerli megoldani.

A két statisztikai rendszer integrdldsaval kapcsolatban e tanulmdényban fel-
vetetteken tdlmenden szdmos egyéb elméleti és technikai kérdés var tisztdzdsra,
illetve megolddsra. Az egységes krimindlstatisztika kialakitasdig is azonban elsd
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Iépésként feltétlen kivanatos lenne a blintetébirdsdagi statisztika gépi feldolgozasi

rendszerre torténd dtalakitdsa és az egységes azonositdsi szémrendszer alkalma- -
zasa. E két rendszerbeli valtoztatdssal a jelenlegi adatfelvétel szerkezetének kii--
l6ndsebb modositasa nélkil is jelentds elérehaladds lenne elérhetd. Néhény évi ta-
pasztalat alapjdn pedig feltehetéen még inkabb tlsztczodnek az egységes krzmmctlw-

statisztika kialakitasdnak tovabbi atja.

PE3IOME

B nepeoi uyactM cBoeid craThM aABTOP MOABLITOXKMBAET pPe3ynbTaThl, AROCTUTHYTBIE BEH-

repckoi yronosHow cratuctikoi. B BeHrpuu sonpoc ob yHuduxaumuu YronoBHOM CTATHCTH-

KM BO3HMK BO BTOpOH nonosBuue 1950-pix rogos. B 1964 roay Guina sBeseHa eguHas no-

nuueiicko-npoxkypatypHan yronoeHas cratuctuka., C atoro momenrta cBop AanHeix ob yro-
NOBHBLIX NPECTYNNEeHMsAX TPOM3BOAMTCA MO 3ITANAM OT HAEYANA YrOfNOBHOrO paccnena&anm
AC 3aBepuieHus Aena.

Bo BTropoi 4acTu CraTthM aBTOp NOABEpPraeT OUEHKe HOBble qepthl Bcrynnawem B
cuny 1 susaps 1974 rogpa MOAMMHUMPOBAHHOrO PerynMpoBaHuWs eAMHON NONUUeRCKo-npo-
KYPaTYpPHO# CTaTMCTHKM. BeefeHHas peryiMpoBaHMeM CHCTEMA UYMCNOBOM MAEeHTHRDMKALMK
NO3BONAET NPOM3BOAMTE COBMECTHYIO 0BpaboTiy passensHo COBPAaHHLIX HAHHBIX M TAKMM
ofpazom nonyuats 3HauMrensHo Gonee Pa3HOCTOPOHHIOKD MHPOPMALKIO.

BoamoxHocTH pansHelillei YHUMMDMKALUMM YIrONOBHON CTATMCTMKM asTop paccmafpusaer

B Tpetbei vactu crateu. Ciofa oTHOCUTCH obBpaszoBaHue efMHONW, MMEoLeR B LEHTPe BHMU-

MaHua YronosHOe MpecTyrneHne, OXBAaTLIBAIOWEH YrofoOBHbIH Npouecc B LUEeNOM, YFroioB-
HOM CTAaTMCTUMKM NYTEM WHTErpauuM MNOJMLEeNCKO-NPOKYPaTypHoi M cyRebHoi craTMCTMKM B
OfHY CHCTEeMYy.

SUMMARY

The first part of the study summarizes the results achieved by Hungarian criminal sta-
tistics so far. The question of unifying criminal statistics was raised in Hungary in the late
1950ies. As a result of this uniform police-attorney criminal statistics was introduced in
1964. From that time collecting data on delinquency follows the individual phases from the
beginning of criminal procedure to the ending of the case.

The second part of the article evaluates the new features of the modified uniform
police-attorney statistics put into force on Ist January 1974. The criminal identity code-
number system introduced enables the joint processing of data that have been collected
separately and in this way it provides considerably more information.

Possibilities of bringing further the unification of criminal stotistics are discussed in the
third part” of the article. Under this falls elaboration of the delinquency-centric uniform
criminal statistics covering the whole criminal procedure through integrating police-attorney
and judicial statistics into one system,

-



SZEMLE

A KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL ELNOKENEK
3/1974. KSH SZAMU UTASITASA
A STATISZTIKAlI KOORDINACIOS BIZOTTSAG UGYRENDJEROL

1. A Statisztikai Koordinaciés Bizottsag (tovabbiakban: Bizottsag) feladatdt, hatdaskérét
és Osszetéfelét a 27/1973. (X, 12.) Mt szému rendelet 8-10. §-a (tovdbbiakban: Vhr), va-
lamint az 1/1973, (XI. 30.) KSH szému rendelkezés (tovdbbiakban: Rendelkezés) hatd-
rozza meg.

A Bizottsdg titkarsagi feladatait a Kézponti Statisztikai Hivatal Adatgyijtés-koordinalo
Féosztalya latia el. A Titkarsag feladatait részleteiben a Bizottsag elndbke hatdrozza meg.

A Bizottsdg tagjai a KSH elnékhelyettesei (Vhr. 8. §. (2)), valamint a Rendelkezésben
kijelélt allami szerveknek a Vhr. 8. §. (3) bekezdése alapjan kinevezett képviseldi.

A Vhr. 11. §-aban biztositott jogkérémben a Statisztikai Koordindcios Bizottsag tlgy-
rendjét a kévetkezdk szerint dllapitom meg:

A BIZOTTSAG MUNKATERVE

2. A Bizottsdg munkdjat éves munkaterv alapjdn végzi. A munkaterv-javasiatot a Bi-
zottsdg tagjainak inditvanyai alapjon a Titkdrsdg dllitja &ssze, és azt elfogadas végeti o
targyévet megeldzd év IV. negyedében a Bizottsag elé terjeszti.

Az elfogadott munkaterv mddositdsdhoz a Bizottsdg elnékének jovahagydsa sziikséges.

3. A Vhr. 10. §. b) és c) pontjaiban meghatdrozott ligyeket a Bizottsdg esetenként
munkaterven kiviil tdrgyalja.

A BIZOTTSAG ULESE

4. A Bizottsdg iléseit az elndék hivia &ssze és megdllapitia az ilés napirendjét. Az
elnékét tavollétében a KSH ditala megbizott elnSkhelyettese helyettesiti.

5. A Bizottsag rendes iiléseit a munkatervben megdllapitott iddben tartja.

6. Rendkiviili tlést lehet Gsszehivni, ha azt

a) a Bizottsdg dllandé tagja oz ok megjelélésével kéri, és azzal az elndk egyetért;
b} az elndk sziikségesnek tartja.

7. A Bizottsag a napirenden levd kérdésekben tandcsaddsi és véleményezési hataskére-
ben irdnyelveket és elvi dlldsfoglaldsokat alakit ki.

8. A Bizottsdg elnéke, ha ezt sziikségesnek tartja, szakértét is meghiv a Bizottsag iilésére.
A szakértét tandcskozasi jog illeti meg.

9. A Statisztikai Koordindciés Bizottségnak a K&zponti Statisztikai Hivatal elnéke altal
jévahagyott elvi dlldsfoglaldsait és kialakitott irdnyelveit vagy az ezek alapjan kiadott jog-
szabdlyt a Bizottsag Titkdrsdga o Statisztikai Kézlényben kézzéteszi,

A SZAKMAI MUNKABIZOTTSAGOK

10. A Bizottsag egyes kérdések megvizsgdldsdra vagy dllandé gondozdsdra szakmai
munkabizotisdgot alakithat. A szakmai munkabizottsdgnak bdérmely, az dllami statisztika
egységes rendszerébe tartozé dllami szerv tagja lehet, :

11. A szakmai munkabizottsdgban valé kézremikddésre a Bizottsag tagja maga helyett
az dltala képviselt szerv mds szakértd dolgozéjat jeldlheti ki.
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12. A szakmai munkabizottsdg jelentéseit a Bizottsdg elé terjeszti, kivéve, ha a Bizoit-
sdg felhatalmazta arra, hogy jelentéseit kézvetleniil a Bizottsdg elndke elé terjessze.

AZ ELOTERIESZTESEK ELKESZITESE

13. A Bizottsdg elé keriils elbterjesztéseket az elSterjesztének — véleménynyilvénités
céljdbol — elézetesen meg kell kiildenie az érdekelt tagok részére.

A Bizottsdg tagjai véleményiiket 15 napon beliil kézlik az elSterjesztével. Az érdekeltek
egyetértését vagy eltéré alldspontjdt, illetéleg ozt, hogy véleményt nem nyilvdnitott, az el-
terjesztésben fel kell tiintetni, :

Az eléterjesztésnek indokold részt és az dlidsioglaldsra javaslatot kell tartalmaznia.

A BIZOTTSAG ULESENEK ELOKESZITESE

14. A 13. pont szerint elkészitett elSterjesztést az elSterjeszté a Titkdrsdgnak az (ilés
elétt legaldbb 30 nappal 30 példdnyban megkiildi. A Titkdrsdg az eléterjesztést a Bizottsag
tagjainak, illetéleg az iilés meghivottainak megkiildi. Az iilésre sz616 — a napirendet is tar-
talmazd —~ meghivét o tdrgyaldsra keriilé anyagokkal egyiitt — az iilés elétt legaldbb 15
nappal kell a Bizottsdg tagjainak és a meghivottaknak megkildeni.

15. A Bizottsdg (ilésérdl jegyzbkényvet kell késziteni, amelyet az iilés elnéke ir ald.

16. A Koordindcios Bizottsag miksdésével kapcsolatos kéltségeket a Kézponti Statisz-

tikai Hivatalnal kell eléiranyozni,

BALINT JOZSEF s. k.

MAGYAR SZAKIRODALOM

HALABUK LASZLO - HULYAK KATALIN
~ NYARY ZSIGMOND - KOTASZ GYULANE:

A MAGYAR NEPGAZDASAG
M--2. OKONOMETRIA! MODELLIE

Akadémiai Kiadé. Budapest. 1973. 225 old,.

A Kézponti Statisztikai Hivatal Okonomet-
riai Laboratériumdnak eddigi munkdssdaga az
M-2. modell kéré csoportosult. Az ,,Okono-
metriai Flizetek” és a ,,Munkaanyagek” soro-
zatban megjelent kotetek, tanulmdnyok rész-
ben az elétanuimdnyokat, a médszertani vizs-
galéddsokat és a kisérleti jellegli M—l mo-
dellt mutattdk be, részben a tovébbhaladas
Gtjait keresték. A kdzelmiltban megjelent 12,
szamil Ckonometriai Fiizet mar az M-2. mo-
dell tovabbfejlesztett, éspedig input-output
dsszefliggéseket tartolmazd vdaltozatat, oz
M—4-et irta le. Azt lehet mondani, hogy az
M-2. modellen, amelyet el8sz6r ez a kdnyv
mutat be minden oldalrdl, le lehet mémi a
Laboratérium eddigi munkdssdgat. _

A bevezetd elsé fejezet az alapfogaimakat
tisztdzzo. Ezek kézil kiilén figyelmet érdemel
az Skonometrignak a szerz8k dltal megfo-
galmazott definicidja: olyan kézgazdasdgi
modszertan, illetdleg tevékenység, amely a
matematikai formdban meafegalmazott koz-
gazdasdgi hipotézisrendszer verifikdldsat sta-
tisztikai mintdnak tekiatett megfigyelések
alaoién. matematikai statisztikai modszerek-

kel kisérli meg. Ezdltal kiemelik, hogy az 8ko-

eindk
a Statisztikai Koordindciés Bizottsdg
elndke
nometria lényegében specidlis modszer,

amely elméleti hipotézisek verifikaldsdra szol-
gol. Ebben az értelemben az Skonometria
terhoditdsa egyet jelent a kdzgazdasdgtan
érett tudomdnnyd vdélésdaval, mert lehetdvé
teszi az egzakt verifikaldst. E definicié elha-
tdrolja az dkonometriat o matematikai kdz-
gazdasdgtantdl is, amelynek lényege o kéz-
gazdasdgtani tételeknek matematikai alak-
ban valé megfogalmazdsa, mig az Skono-
metria e matematikai tételek statisztikai adu-
tok alapjan, fejlett matematikai statisztikai
modszerekkel térténd verifikdlasa. Mivel pe-
dig hangstlyozzdk, hogy a becsléshez mate-
matikai statisztikai moédszereket haszndlnak,
az input-output modellek és mds nem mate-

matikai statisztikai  (példdul programozd-
si), és az o&konometriai modellek k&-
z6tti  kiilénbségre mutatnak rd. Az  dko-

nometridnak ezt a lesz(ikitd és pontos defini-
ci6jat, amely a kordbban ismert tdgabb és
bizonytalanabb definiciékté! lényegesen kii-
I6nbozik, csak helyeselhetjiik.

A masodik fejezet az M—=2. modellel kap-
csolatos elvi kérdéseket targyalja. A modell-
nek hdromféle felhaszndlasi lehetéségét em-

liti: a mintaidészak elemzését, a prognézis-

készitést és a szimuldcids kisérleteket. Ezek -
kéziit az elemzést tekinti a legfontosabbnak.
Az 8konometriai modellek fejlédésében azon-

-ban e tudomdnyos cél mellett igen Iényeges
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12. A szakmai munkabizottsdg jelentéseit a Bizottsdg elé terjeszti, kivéve, ha a Bizoit-
sdg felhatalmazta arra, hogy jelentéseit kézvetleniil a Bizottsdg elndke elé terjessze.

AZ ELOTERIESZTESEK ELKESZITESE

13. A Bizottsdg elé keriils elbterjesztéseket az elSterjesztének — véleménynyilvénités
céljdbol — elézetesen meg kell kiildenie az érdekelt tagok részére.

A Bizottsdg tagjai véleményiiket 15 napon beliil kézlik az elSterjesztével. Az érdekeltek
egyetértését vagy eltéré alldspontjdt, illetéleg ozt, hogy véleményt nem nyilvdnitott, az el-
terjesztésben fel kell tiintetni, :

Az eléterjesztésnek indokold részt és az dlidsioglaldsra javaslatot kell tartalmaznia.

A BIZOTTSAG ULESENEK ELOKESZITESE

14. A 13. pont szerint elkészitett elSterjesztést az elSterjeszté a Titkdrsdgnak az (ilés
elétt legaldbb 30 nappal 30 példdnyban megkiildi. A Titkdrsdg az eléterjesztést a Bizottsag
tagjainak, illetéleg az iilés meghivottainak megkiildi. Az iilésre sz616 — a napirendet is tar-
talmazd —~ meghivét o tdrgyaldsra keriilé anyagokkal egyiitt — az iilés elétt legaldbb 15
nappal kell a Bizottsdg tagjainak és a meghivottaknak megkildeni.

15. A Bizottsdg (ilésérdl jegyzbkényvet kell késziteni, amelyet az iilés elnéke ir ald.

16. A Koordindcios Bizottsag miksdésével kapcsolatos kéltségeket a Kézponti Statisz-

tikai Hivatalnal kell eléiranyozni,

BALINT JOZSEF s. k.

MAGYAR SZAKIRODALOM

HALABUK LASZLO - HULYAK KATALIN
~ NYARY ZSIGMOND - KOTASZ GYULANE:

A MAGYAR NEPGAZDASAG
M--2. OKONOMETRIA! MODELLIE

Akadémiai Kiadé. Budapest. 1973. 225 old,.

A Kézponti Statisztikai Hivatal Okonomet-
riai Laboratériumdnak eddigi munkdssdaga az
M-2. modell kéré csoportosult. Az ,,Okono-
metriai Flizetek” és a ,,Munkaanyagek” soro-
zatban megjelent kotetek, tanulmdnyok rész-
ben az elétanuimdnyokat, a médszertani vizs-
galéddsokat és a kisérleti jellegli M—l mo-
dellt mutattdk be, részben a tovébbhaladas
Gtjait keresték. A kdzelmiltban megjelent 12,
szamil Ckonometriai Fiizet mar az M-2. mo-
dell tovabbfejlesztett, éspedig input-output
dsszefliggéseket tartolmazd vdaltozatat, oz
M—4-et irta le. Azt lehet mondani, hogy az
M-2. modellen, amelyet el8sz6r ez a kdnyv
mutat be minden oldalrdl, le lehet mémi a
Laboratérium eddigi munkdssdgat. _

A bevezetd elsé fejezet az alapfogaimakat
tisztdzzo. Ezek kézil kiilén figyelmet érdemel
az Skonometrignak a szerz8k dltal megfo-
galmazott definicidja: olyan kézgazdasdgi
modszertan, illetdleg tevékenység, amely a
matematikai formdban meafegalmazott koz-
gazdasdgi hipotézisrendszer verifikdldsat sta-
tisztikai mintdnak tekiatett megfigyelések
alaoién. matematikai statisztikai modszerek-

kel kisérli meg. Ezdltal kiemelik, hogy az 8ko-

eindk
a Statisztikai Koordindciés Bizottsdg
elndke
nometria lényegében specidlis modszer,

amely elméleti hipotézisek verifikaldsdra szol-
gol. Ebben az értelemben az Skonometria
terhoditdsa egyet jelent a kdzgazdasdgtan
érett tudomdnnyd vdélésdaval, mert lehetdvé
teszi az egzakt verifikaldst. E definicié elha-
tdrolja az dkonometriat o matematikai kdz-
gazdasdgtantdl is, amelynek lényege o kéz-
gazdasdgtani tételeknek matematikai alak-
ban valé megfogalmazdsa, mig az Skono-
metria e matematikai tételek statisztikai adu-
tok alapjan, fejlett matematikai statisztikai
modszerekkel térténd verifikdlasa. Mivel pe-
dig hangstlyozzdk, hogy a becsléshez mate-
matikai statisztikai moédszereket haszndlnak,
az input-output modellek és mds nem mate-

matikai statisztikai  (példdul programozd-
si), és az o&konometriai modellek k&-
z6tti  kiilénbségre mutatnak rd. Az  dko-

nometridnak ezt a lesz(ikitd és pontos defini-
ci6jat, amely a kordbban ismert tdgabb és
bizonytalanabb definiciékté! lényegesen kii-
I6nbozik, csak helyeselhetjiik.

A masodik fejezet az M—=2. modellel kap-
csolatos elvi kérdéseket targyalja. A modell-
nek hdromféle felhaszndlasi lehetéségét em-

liti: a mintaidészak elemzését, a prognézis-

készitést és a szimuldcids kisérleteket. Ezek -
kéziit az elemzést tekinti a legfontosabbnak.
Az 8konometriai modellek fejlédésében azon-
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szerepet jatszott a gyakorlati gazdasagpoli-
tikai és tervezési felhasznalas, tehdt a rovi-
debb-hosszabb iddszakokra sz6ié6 prognozi-
sok készitése és o kilénbszé gazdasdgpoli-
tikai alternativék hatasanak kisérleti ,.lejat-
szasabol” allé szimuldcid. Az elsé nagymeé-
retii dkonometriai modellek, mint a Tinber-
gen- és a Klein—Goldberger-féle modellek,
valamint a kézelmditban készitett hatalmas
méret(i amerikai Brookings-modell kimondott
célja volt a gazdasdagi valtozdsok, elsésorban
a konjunktirahulldmzdsok alakulasanak elé-
rejelzése.

Az elméleti kdzgazddsz szdmdra legérde-
kesebb a specifikaciét, vagyis a modellben
szereplé egyenletek kialakitdsat, a bennlk
szereplé magyardzé vdltozdk kivalaszidsat
targyald harmadik fejezet. A specifikacio
mutatja meg, mely dsszeflggéseket tekintet-
ték a modellkésziték a legfontosabbaknak
az orszdg gazdasdgaban. Egyben az a
gozdasdgstatisztikus szdmara izgalmas kér-
dés is ujra és Gjra felmeril ebben a fejezet-
ben, hogy a statisztikai adatok mennyiben
felelnek meg azoknak a fogalmaknak, ame-
lyeket az elméleti kézgazddsz a népgazda-
sdg Osszefliggéseinek elemzésében alkalmaz-
ni szeretne,

Az altaldnos fogalmak és kérdések targya-
ldsa utdn a koényv bemutatja azokat a meg-
fontoldsokat, amelyeknek alapjén az M-2.
modell 26 egyenletét kialakitottdk.

A modell kbzéppontjdban o nemzeti jove-
delem 4all. Az elsé nyolc egyenlet kilénbszd
agazatok termelésének alakulasat magya-
rdzza. Ezek tehdt lényegében termelési fligg-
vények, A mezbégazdasdg egyenletének kivé-
telével mindegyikben két magyardzé vdltozd
szerepel, az dgazatban foglalkoztatott mun-
kaerd és az dlldeszkdzdk. Ezek kézill az alio-
eszkdz6k predetermindlt valtozok, tehat dllo-
méanyuk alakuldsdt a modell nem magyaraz-
za meg. Az dgozati munkaerd-valtozdk szin-
tén predetermindltak, de egyes aggregadlt
munkaerd-valtozdk (az iparban és épitdipar-
ban, a mezégazdasdgban, az egyéb termels-
adgazatokban, tovdbbd a termelé- és a nem
termelédqazatokban foalalkoztatott, vala-
mint az 8sszes munkaerd) endogén valtozok.
A mezdgardasdgi termelés egyenlete annvi-
ban kiillénbodzik o t8bbi termelési eayenlettdl,
hogy szerepel benne az id&jdrdsi vdltozd,
amelynek a modell alkotdi igen nagv ielen-
t3séget tulajdonitottak. valamint a mitrdgya-
felhaszndlds és a traktorsirliséq. Nem szere-
pel benne az dlldeszkdz-véltozd, mert az eld-
zetes szAmitdsok szerint az nem mutatott
szignifikdns kapcsolatot o mezdgazdasdgi
termeléssel.

A mdsodik csoportot a hat foagvasztdasi
egyenlet (a7 8sszes foavasztds. a holti élel-
miszer-forgalom, a vendéglatéinari forgalom.
o ruhdzaticikk-forgalom és a tartds fogyasz-

tasi cikkek forgalma, valamint a lakdsépitési
kiadds) alkotja. Az &sszes fogyasztds egyenle-
tében a nemzeti jovedelem és egy (0, 1) ti-
pusi mesterséges valtozéd szerepel. Az utéb-
binak értéke 1 azokban oz években, amikor
a felhalmozds ardnya a nemzeti jovedelem-
hez képest novekedett, és O, amikor ez az
ardny nem valtozott vagy csékkent. Az, hogy
az osszes fogyasztds a nemzeti jovedelem
fliggvénye, teljesen természetes minden Jko-
nometriai modellben. A (0, 1) valtozé szere-
peltetése problematikusabb, mert egy a
gazdasdgi szférdn teljesen kiviil allo, mond-
hatnank politikai elemet visz a modellbe,
mégpedig nagyon leegyszerisitett modon.
Lényegében azt jelenti, hogy amikor a fel-
halmozds névekedett, okkor a fogyasztas
csdkkent, maskor viszont o fogyasztds nove-
lésére helyez6détt a suly. Ezzel figg Ossze a
modellnek az a jellegzetessége, hogy a beru-
hdzast — és ezdltal az &lléeszkdz-allomany
novekedését — exogén vdltozdként kezeli. Ez-
zel a szerzék azt o meggydzddésiiket juttat-
tak kifejezésre, hogy abban az idészakban,
amelyikbé! a modell informdcids bazisa szar-
mazik, a gazdasdg belsé mechanizmusan
kivil allé erék dontd szerepet jatszottak a
beruhdzdasok nagysdgdnak és megoszlasdnak
meghatdrozdsdban. Nehéz elddnteni, hogy ez
a szocialista tervgazdasagnak éltaldnos jel-
lemzdje-e, vagy csak meghatdrozott gazda-
sdgfejldédeési vagy irdnyitdsi szokasz kiilon-
leges jellegzetessége. A magyar Skonomet-
riai modellek tovdbbfejlesztése sordn lénye-
ges kutatdsi feladatnak latszik a kérdés ala-
pos elemzése és tisztdzdsa. Ha ugyanis a
beruhdzdst endogén valtozoként lehetne ke-
zelni, akkor a modell jellege és ezzel a prog-
nbziskészitésre valé felhaszndlhatosdga is
megvaltozna.

A kildnbdz8 drucsoportck keresleti egyen-
leteiben két jdvedelmi vdltozd szerepel: a
munkds és alkalmazott népesséqg, valamint
a parasztsdag egy fére jutd személyes rendel-
kezésl redlidvedelme. A jdvedelmi vdltozd-
nak ezt a szétvdlasztdsdt az a tény kénysze-
ritette ki, hoay csak e két rétegre kildnva-
lasztva dlltak rendelkezésre a statisztikai
adatok. de ez a sziikséghelyzet azzal o hasz-
nosnak latszé eredménnyel jart, hoay kilén-
kiilén lehet elemawni e két néoesséacsonort
idvedelme alakuldsanak hatasdt a foavasz-
tdsra. A fogvasztdsi egyenletek nagy részé-
han drszintvdltordk  ic  <zerenelnek. A fo-
avasztasi egyenletekhar koocsolédik o taka-
rékbetét-dllomdny vdaliozasdnak eavenlete,
amelyben szintén jdvedelmi valtozék, vala-
mint a tartés fogyasztdsi eszkdzdk vasdrldsa
és a lakdséoitési kiaddsok szerepelnek ma-
gyardzéd vdltozdkent.

Az 6t munkaerd-egyenlet egyrészt a kiilon-
bdz6 néngazdasagi dgakban és dgarzatok-
ban foglalkoztatott létszdmok kdzdtti ossze-
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fliggéseket, masrészt a munkaerd megoszlé-
sanok a gozdasagi fejlédéstdl valé fliggését
fejezi ki. Ezek a &sszeflggések kézenfekvdk
és kozismertek: a nemzeti jévedelem ndve-
kedésével pdrhuzamosan nd az egyéb ter-
melédgazatokban és a nem produkiv dga-
zatokban {az un. terciér szektorban) foglal-
koztatott munkaerd ardnya, az iparban és
épitéiparban foglalkoztatott munkaerd pedig
dsszefligg azoknak o termelésével és a mezd-
gc;dasdgi munkaerével (annok csékkenésé-
vel).

A két kiilkereskedelmi egyenlet egyrészt
azt fejezi ki, hogy o jelenlegi magyarorszdgi
korilmények k6zdtt az export és az import a
nemzeti jévedelem ndvekedésével egyitt nd,
masrészt exportunk kdzvetlenil o KGST-or-
szagok kiilkereskedelmi forgalménak nédve-
kedésétdl, importunk pedig az exporttdl fiigg,
amely fedezetét biztositja.

Végill egy redljévedelem-egyenlet szerepel
a modellben, amely a munkdsok és alkalma-
zottak egy fére jutd redljdvedelmét egyrészt
a redlbéreknek, masrészt a keresd—eltartott
ardny olokuldsénok fliggvényében magya-
razza. Ez oz egyenlet azt a nagyon fontos
felismerést fejezi ki, hogy az utdbbi ardny
nagyon erdsen befolydsolja a jdvedelmi szin-
vonalat és ezzel az egész gazdasdg miiks-
dését, mert a redlidvedelem viszont a fo-
gyasztdsi egyenletek alapvetd magyardzd val-
tozéja. Nem szerenel a modellben a paraszt-
sdg redljdvedelmének alakuldsdt magyardzé
egyenlet, ezért az exogén jellegli vdltozd.
Hdarom identitds (additiv Ssszefliggést kife-
jez6 azonossdq) szerepel méag a modellben.

Nem szerepelnek a modellben pénziigyi—
pénzforgalmi egyenletek, a szerz8k azonban
utalnak rd, hogy a tovabbi modellkisérietek-
ben alemerni tervezik ezeket a kaoncsoloto-
kat is. Ugyancsak nem tartalmaz a modell
olyan egyenleteket, omelvek a kiillénbd78
tarmelddoazatok kézéti  kiboosatds—rdfordi-
tas jelleald kaocsolatokat iridk le. A modell
ilven irdanyi bévitése (az M—4. modell alak-
jaban) a kdnyv megirdsa éta mdr megtdr-
tént. Ennek azért van nagy jelent8sége, mert
oz input-output jellegli &sszefligadsek ns-
velni Idtszanak o modell véltozéi kdzdtt kan-
csolatok szamat, erdsséaét, és mert ezdltal
a modell kdzelebb keriilt a népgazdasdai
mérlearendszerhez és ezzel a gyakorlati fel-
haszndlhatdsdahoz.

A kdnyv ezutdn leirja az M—2. modell sve-
cifikdcids elemzését. vagyis a specifikdacid
.16sdgdnak” vizsgdlatst. Ennek keretében
tobb alternativ statisztikai id&sort kiséreltek
mea fethaszndélni  (példdul oz A4lldeszkdz-
allomdanv iellemzésére). és kaziiliik azokat
valasztottdk ki, amelvek a leaiobb hecslési
eredménveket szolgdltattdk. Minden eqven-
latet kiildn-kiil&n megbecsiiltek elBzetesen o
klasszikus legkisebb négyzetek médszerével,

amely a szimultdn egyenletrendszerek eseté-
ben nem ad megfeleld becslést, de ilyen el8-
zetes vizsgalatokra — egyszerlisége miatt —
jol haszndlhaté. Vizsgdltdk a multikollinea-
ritdsnak, vagyis a magyardzd valtozdk ko-
z6tti figgdségnek, valamint az autokorreld-
ciénak, vagyis a reziduum-tagok egymdst
kdveté értékeiben mutatkozé szabdlyossag-
nak eléforduldsat is, és ha ilyent tapasztal-
tak, moédositottdk a specifikdcidt,

A modell becslésével foglalkozd fejezet be-
mutatja a becsléselmélet alapvetd kérdéseit,
és értékeli oz Skonometriai modellek becs-
lésére haszndlhatd kiilénbdzd médszereket.
Azokat az egyenleteket, amelyekben a ma-

‘gyardzo valtozdk mind predeterminédltak, o

klasszikus legkisebb négyzetek médszerével,
illetve annak oz elsdrendli differencidkon
alapulé valtozatdval becsiilték. Az interdepen-
dens egyenletek becslésénél négy médszert
prébaltak ki: o klasszikus legkisebb négyze-
tek modszerét, az instrumentdlis vdltozék
moédszerének két vdaltozatdt, valamint a 8-
komponensek mddszerét. Mindegyik becslési
eredményt kdzlik és 8sszehasonlitjdk. A becs-
lési  eredmények matematikai statisztikai
szempontbdl joknak mondhaték, a paraméte-
rek 85 szdzalékdndl a hiba kisebb o para-
méter értékénél {(az ilyen paraméter-becslé-
seket gvakorlatilag elfogadhatéknak tartjdk a
szakirodalomban), a determindcids egyiitt-
hatd (R?) értéke a 23 sztochasztikus egyen-
let k&zil 18-ndl 0.9-nél nagyobb. Két egven-
let van a modellben, amelynek determind-
ciés egyltthatdja egyik becslési médszer ese-
tében sem érte el a 0,7-et: a tokarékbetét-
dllomdny és a mezégazdasdgi termelés
egyenlete. Az egyenletek 30 szdzalékdban
pozitiv, hdrom esetben kiildndsen erds auto-
korreldcié mutatkozott. Altaldban a legsike-
resebbeknek bizonyultak a termelési egyen-
letek, valamint az exportnak, az importnak,
a redljévedelemnek és a lokossdg 8sszes fo-
gyasztasanak egyenlete. J6 eredményeket
adott az élelmiszeripari és a vendéglatéd-
ipari fogvasztds, valamint a nem produktiv
munkaerd egyenlete. Viszont nem bizonyult
kedvezdnek a tébbi munkaerdfiiggvény, va-
lamint o tartdés fogyasztdsi cikk, a lakdsépi-
tési kiodds és a takarékbetét egyenlete. Az
utébbiokndl a redljdvedelem paraméterei-
nek inszignifikdns volta okozta a viszonylag
kedvezdtlen eredményt. Ezeket a becslési
eredményeket nem lehet véletlennek tekin-
teni, éppen ellenkezdleg, o0 modell j6 és ke-
vésbé sikeres oldalait jellemzik: a modell
18l magyardzza a termelést, de kevésbé si-
keres a kiilénbdz6 arucsoportok fogyasztdsd-
nak és a munkerd véltozdsdnak magyardza-
taban. Ennek okait tovabbi elemzésekkel kel-
lene felderiteni.

Az 6tédik fejezet — a matematikai statisz-
tikai elemzés utdn — kdzgazdasagi szempont-
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bél elemzi a becslések eredményeit. Kiilono-
sen érdekesek a kiilénbézd termelési dgaza-
tokban ezer {6 munkaslétszdm-emelkedésre
és egymillié forint brutté dlideszkézallomany-
névekedésre juté nemzetijévedelem-ndveke-
dés értékei. Agazatonként igen jelentds kii-
lénbségek vannak, éspedig — amint o szer-
28k kimutatjdk — az egy munkdsra esé dilo-
eszkdz-dlloménnyal, vagyis a munka techni-
kai felszereltségével szoros dsszefliggésben.

A két utolsé fejezet az M—2. modellel vég-
zett elérebecsléseket targyaljo. Végertek egy
ex-post” elérebecslést, vagyis az 19501967,
évek adataibél becsiilt modell aipjén — a
predetermindlt valtozék ismeretében — meg-
becsiilték az 1968. és az 1969. évi endogén
valtozdk értékét, és azokat &sszehasonlitot-
tdk a mar ismert tényleges értékekkel. Ez az
elérebecslés tehat a modell haszndalhatdsa-
gdnak ellendrzésére szolgdlt. Ezenkivil vé-
geztek egy ,ex-ante” eldrebecslést a negye-
dik &téves terv iddszakdra. Ennek a eldre-
becsiésnek két valtozata készilt, a predeter-
minalt valtozdk értékét mindkettében az
1950—-1969. évekbeni trend alapjdn extrapo-
1&4ltdk, az elsd valtozatban a mintaidészak-
hoz, a mdsodikban az Stéves terv publikdlt
adataihoz illeszkedtek. Ez az ,,ex-ante” el6-
rebecslés végeredményben azt kisérelte meg
tisztazni (bar a szerzdk ezt ilyen egyértel-
méen nem mondjdk ki), hogyan lehetne az
S8konometriai modelleket a koézéptavl terve-
zésben felhasznalni. '

Ez a kérdés a kdnyv elolvasdsa utén a gya-
korlati gazdasdgirényitds és tervezés irant
érdeklédd olvasdban is dhatatlanul felmeriil.
K&ztudott, nogy a magyarorszdgi gazdasdgi
tervezés a hatvanas években eldszér a nagy-
méretll programozdsi modellekben latta és
kereste azt az eszkdzt, amellyel a gazdasagi
tervezést a matematikai kdzgazdasdgtan ol-
daldrél ald lehet tdmasztani. Bar ezekkel a
programozdsi modellekkel nagy jelentdseg
eredményeket ériek el, az vildgossa valt, hogy
a népgazdasdgi tervezést nem sikeriil egyet-
len nagyméreti programozdsi modell kereté-

ben elvégezni, és mellettiik célszeri felhasz-
nalni a motematikai kdzgazdasagtan és az
dkonometria dltal kindlt mas eszkdzdket is.
A gazdasdg rendszerének fokozatos atalaku-
ldsa a gozdasdgi fejlédéssel parhuzamosan
ugyanebbe az irdnyba hatott. Ezért valdszi-
ninek és kivanatosnak ldatszik, hogy a jovo-
ben az o6konometriai modelleket fokozottab-
ban vegyék igénybe a tervezésben. Az M-2,
modellel végzett munka megteremtette en-
nek modszertani alapjoit. Magdat az M-2.
modellt természetesen nem lehet az 6tédik
Stéves terv vagy a késdbbi tervek kidolgoza-
saban felhaszndlni, éppen a bekdvetkezett
strukturdlis valtozdsok miatt. Ehhez Gj modelit
kell kidolgozni, nemcsak az uGjobb adatok
alapjdn becsiilt paraméterekkel, hanem 4j
egyenletekkel is. Az Gij egyenletek beépitését
szilkségessé teszi a gazdasag fejlodése és
mikddésének vdaltozdsa, és lehetéve teszi a
béviilé statisztikai adatbdzis. llyenek lehet-
nének a beruhdzdsok nagysdgdt magyardzé
egyenletek, valamint az drszinvonal alakuld-
sat magyardzé egyenletek és caltaldban a
pénziigyi egyenletek.

Felvetédik az a gondolat is, hogy egy ilyen
tovébbfejlesztett modellt nem volna-e célsze-
ri negyedéves adatok alapjdn felépiteni és
rovid tava eldrejelzésre is felhaszndalhatova
tenni,

A gyakorlati felhaszndlds szempontjabol
mutatkozé érdekessége mellett rd kell mutat-
ni a kdnyvnek arra az értékes szerepére, hogy
nagyon vildgosan tdrgyalia az dkonometriai-
modell-készités elméleti és mébdszertani kér-
déseit. Ebbs! o szempontbd! kilondsen sze-
rencsés az, hogy minden elméleti és médszer-
tani probléma gyakorlati szemléltetését s
megkapia a magyar olvasé az M-2. modell
lefrasa kapcsdn. Ebben az értelemben a
kdnyvet kézikdnyvként is haszndlhatia min-
denki, aki oz dkonometriat tanulia vagy ku-
6nbdzé  teriileteken (nem szitkségképpen
népgazdasdgi szinten) alkalmazni kivanja.

Dr. Andorka Rudolf
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Kinevezések. A Kozponti Statisztikai Miva-
tal elndke 1974, dprilis 1-i hatdllyal Varga
Lajost, a Szamitdstechnikai Igazgatésdg igaz-
gatohelyettesét e beosztasdbdl térténéd fel-
mentése mellett a KSH Szdmitdstechnikai 8-
osztdlydnak vezetdjévé kineverte.

SZERVEZETI HIREK

A Kozponti Statisztikai Hivatal elndke a
munkasosztaly éietszinvonalarol. A Népszava
1974, évi 1. szamdban megjelent Bdlint J6-
zsef allamtitkarnak, o Kdzponti Statisztikai
Hivatal elndkének cikke , A munkdasosztdly
életszinvonaldrél a redlbér tiikrében” cimmel.
A Hivatal elndke a munkdsok redlbérének
a negyedik Otéves terv id8szakdban tapasz-
talt alakuldsdval foglalkozva el8szér a redl-
bér fogalmdt tisztdzza, majd adatokkal ér-
zékelteti az 1970—-1973 kdzatti drintézkedések
hatdsdt és ismerteti a Kézponti Statisztikai
Hivatal megfigyelési tevékenységét az ipari
és épitdipari munkdsok redlbérére vonatko-
zoan.

A cikk tovabbi része a kdzponti béremelés
ielentéségét értékeli, és vizsgdlja annak sze-
repét a redlbér emelkedésében.

A Hivatal elnéke ismerteti a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatalban folyé drstatisztikai és hdz-
tartasstatisztikai munkdt, melvnek sordn 2000
termék drdnak havonta torténd meafigyvelé-
sevel a fogvasztdi arak véliozdsat, 4000 hdz-
tartds kiaddsainak folyamatos feljegyzése
utign pedig a kiildnb5z8 tdrsadalmi rétegek
fogvasztasanak alakuldsdt kisérik nyomon.

Véqlil azokat a feltételeket veszi szamba,
melvek jelent8sen befolydsolidk a munkdsok
realbérének az elSirdnyzatnak megfeleld ala-
kuldsat o negyedik 8téves terv végsig.

Adatgyiijtés-koordinalé féosztaly szervezé-
se. A Kdzponti Statisztikai Hivatal elndke
1974. mdajus 9-i hatdllyal Adatgyiijtés-koor-
dindlo féosztdly szervezését rendelte el. A f6-
osztaly hataskérébe tartozik o Kézponti Sta-
tisztikoi Hivatal, valamint az igazgatdsi sta-

A Kézponti Statisztikai Hivatal elndke 1974,
majus 9-i hatéllyal Dedk Ferencet a Beruhd-
zdsi és EpitSipari Statisztikai féosztdly fSosz-
talyvezet6-helyettesét e beosztédsa alél fel-
mentette, és egyidejlleg az Adatgylijtés-ko-
ordindlé féosztaly vezetdjévé kineverte,

— KOZLEMENYEK

tisztikai tevékenységet folytatd szervek statisz-
tikai adatgyljtd tevékenységének, tovabbd az
dnkéntes adatszolgdltatdson alapuld adot-
gyiijté tevékenységnek a koordindidsa, ellen-
Orzése és tovabbfejlesztése.

A féosztaly kdzremikddik az informdcids
rendszerek &sszehangoldsdban, ezenkiviil a
Statisztikai Koordindcids Bizottsdag titkarsagi
feladatait is ellatja.

A Kozponti Statisztikai Hivatal elndkének
nyilatkozata, A Magyar Nemzet 1974. aprilis
21-i szdmdban Bdlint Jézsef dllamtitkdr, «
Kézponti Statisztikai Hivatal elnske $sszefog-
lalta azokat o legfontosabb feladatokat,
amelyek a XI. pdartkongresszus el8készitésével
kapcsolatban a Kézponti Statisztikai Hivatal-
ra hdrulnak. Ezek kdz5tt nagy jelentésége van
a magyar tdrsadalmi szerkezet jellemzéi és
valtozasai differencidltabb megismerésének o
statisztika eszkozeivel. Az 1970. évi népszédm-
Idlés, valamint az 1973. évi mikrocenzus szé-
les kéri adatai segitségével megallapithaté
a munkdsosztdly Osszetétele, tagozdddsa és
helyzete, Az adatok elemzése médot ad a
tarsadalom mas osztdlyaival és rétegeivel tér-
ténd Osszehasonlitdsdra is. A Hivatal elnsdke
szolt a munkdsosztdlyon kivili tarsadalmi osz-
talyok, rétegek helyzetérél és &sszetételérdl,
valamint azokrdl a vizsgalatokrdl, amelyek a
tarsadalmi atrétegzédési folyamatok megfi-
gyelésére és tanulmdnyozdsdra iranyulnak.

A nepesedéspolitikai hatarozat hatdsait te-
kinti at dr. Szabady Egon, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal elndkhelyettese, a Népes-
ségtudomanyi Kutaté Intézet igazgatdjo a
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Magyar Nemzet 1974. mdjus 12-i szdmdban
megjelent ,,Révid tdva népesedési prognozi-
sunk és taviati céljaink” cimid cikkében. A
szerzd a népesedéspolitikai hatarozat ota el-
telt fél év alatt tapasztalt eredményeket
vizsgdlva megdllapitjo, hogy jelentésen nétt
a modern fogamzdsgatio eszkdzok elterjedé-
se, a muvi vetélések szdma pedig lényegesen
csokkent. Figyelemre méltd a tandcsaddson
elsé izben megjelent terhesek szdmanak 40
szdzalékos névekedése is. Az eddigi becslé-
sek alapjan a jelenleg sziléképes koru ndi
kohorszok nagyobb létszama és a népese-
déspolitikai intézkedések hatdsaként 1974-
ben mintegy 180190 000 éivesziletésre lehet
<zAmitani, 25-30 000-rel tobbre, mint 1973-
ban. A gyermekszdam jévoben varhaté ala-
kuldsat tekintve, foglalkozik a sokrétii befo-
iydsolo tenyezdkkel, és hangsulyozza, hogy a
korésszetétel torzuldsainak kiegyenlitése csak
olyan hosszu tavu népesedéspolitikai straté-
gia alkalmazdsdval érhetd el, mely a népe-
sedési szempontokat az életszinvonal-politika
minden terlletén érvényesiti, A cikk vénil
dsszefoglalija a Munkaerd és Eletszinvonal
Tavlati Tervezési Bizottsag népesedési mun-
kacsoportjanak 15 évre kidolgozott népese-
déspolitikai taviati koncepcidjdt, az abban
foglalt javaslatokat és megallapitdsokat.

Hirek a Magyar Korgazdasagi Tarsasag
életébol. Az MKT Statisztikai Szakosztdlya
Nemzetkdzi Statisztikai Szakcsoportja 1974,
mdrcius 26-an Glést tartott a Kossuth Klub-
ban. Az llésen dr. Tar Jozsef, a Kdzponti
Statisztikai Hivatal féosztalyvezetéje elndkdlt.
Az (lés eléaddja Havas Péter, az Allami Fej-
lesztési Bank vezérigazgatdja volt, aki A
magyar beruhdzdsok nemzetkdzi dsszehason-
litdsban” cimmel tartott eldadast.

*

Az MKT Statisztikai Szakosztalya lparsta-
tisztikai és Uzemgoazdasag Szakcsoportja, va-
lamint az MKT Veszprém megyei Szervezete
1974, mdjus 7-8-Gn Veszprémben rendezte
meg a szekcié V. vandorllését. A tandcsko-
zds fétémdja ,,A doéntéseldkészités informa-
cios hattere’” volt. A vandoriilés elsé napjan
megtartott plendris Glést kdvetGen hdrom
szekcioban hangzottak el eléaddsok és kor-
referdtumok. (A vandoriilés részeltesebb is-
mertetésére visszatérlink.)

L)

A Magyar Kdzgazdasagi Tarsasag Statisz-
tikai Szokosztalya 1974, mdjus 7-én dr. Ka-
das Kdimdn, Allami dijas, egyetemi tandar,
az MKT alelndke elndkletével eléaddiilést
rendezelt a Kossuth Klubban. Az Glésen dr.
Tar Jézset, a Kézponti Statisztikai Hivatal 5-
osztdlyvezetdje tartott eléaddst ,,Statisztikai
tapasztalatok Indigban” cimmel. A nagy ér-

dekiddéssel kisért eldadds bemutatta oz in-
diai gazdasdg és tarsadalom fejlédésének
tendencidit a fontosabb statisztikai adatok
tikreben. Foglalkozott o statisztikai szervezet
helyzetével, mikddesének fé vondsaival és-
pedig mind a kdzponti statisztika, mind az
dgazali, a minisztériumi es vallalati statiszti-
ka, valamint az dllamok statisztikdja tekin-
tetében. Végul néhdny modszertani kérdést
is targyalt, koztik a nemzetijévedelem-sza-
mitasokon belil elhelyezkedd beruhdzdsi sza-
mitdsi modszert, az épitdipari tevékenységre
és a lakdsépitésre vonatkozo megfigyelési és
szamitdsi modszereket.

A Magyar Tudomdanyos Akadémia 134.
kdzgyllése keretében 1974. mdjus 8-an tar-
tottdk a biolégiai tudomdanyok osztdlylileset.
Az Ulésen dr. Szabady Egon, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal elndkhelyettese, a Népesség-
tudomdanyi Kutaté Intézet igozgatdia, az
MTA Demogrdfiai Bizottsdgdnak elndke tar-
tott eléodast |, Vilagnépesadési problémak és
a magyarorszagi helyzet” cimmel. A Kézponti
Statisztikai  Hivatal munkatérsai  részérdl
ugyanakkor dr. Klinger Andrés ,,Csalddterve-
zési vizsgdlatok Magyarorszdgon' cimmel, dr.
Nemeskéri Janos ,,Az emberiség népesedésé-

nek biolégiai vonatkozasai” cimmel tartott
eldaddst.
Munkacsoportiilés Genfben. 1974, majus

6. és 10. kozdtt @ mezdgazdasagi ériéki mu-
tatészémok modszertani kérdéseivel foglalko-
76 munkacsoportilést tartottak Genfben a
FAO és oz EGB Statisztikai és Mez&gazda-
sQgi osztdlya szervezésében. Az ertekezlet i&-
témdja az eurdpai orszdgok mezdgazdasagi
statisztikusai részére késziilé kézikdonyv terve-
zetének megvitatdsa volt. A targyalds alap-
jéul egyrészt a tékés orszdgok nemzetgaz-
dasdgi szadmlarendszeréhez (SNA), madsrészt
a KGST-orszagokban alkalmazott népgazda-
sdgi mérlegrendszerhez (MPS) kapcsolodd
modszertani anyag szolgalt. Az elébbit a
FAQ titkarsaga, az utdbbit cz EGB Statisz-
tikai osztalyanak megbizdsdabél Arvay Jdnos,
a Kdzponti Statisztikai Hivatal féosztalyveze-
to-helyettese dllitotta Ossze.

A munkacsoportiilésen a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal részérél Arvay Janos f8oszidly-
vezetS-helyettes (konzulens), Géring Kdaroly
csoportvezetd és Szasz Kalman féeldadd vet-
tek részt.

Tajékoztatas népesedéspolitikank iddszerd
kérdéseirdl. 1974, mdjus 3-an dr. Szabady
Egon, a Kozponti Statisztikai Hivatal elndk-
helyettese, a Népességtudomdnyi Kutaté In-
tézet igazgatdja idbszeri népesedéspolitikai
kérdésekrdl tartott tdjékoztatast a Magyar
Lstégirék Orszagos Szovetségének székhdzd-
an,
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Készontés. Dr. Thirring Lajos cimzetes
egyetemi tanart, a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal ny. féosztdlyvezeté-helyettesét 75. szii-
letésnapja alkalmdbdl a Kézponti Statisztikai
Hivatal Népszamldaldsi osztalyan bensdséges
tinnepség keretében kdszdntdtték. A Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal részérél — Balint 16-
zsef éallamtitkdrnak, a Koézponti Statisztikoi
Hivatal elndkének nevében is — dr. Szabady
Egon elndkhelyettes méltatta az {innepeltnek
a demogrdfia terliletén végzett eredményes
munkdssagat.

Az Ebtvds Lordnd Tudomdnyegyetem Sta-
tisztikai Tanszékén dr. Kovacsics Jozsef tan-
székvezetd egyetemi tandr kdszdntdtte dr.
Thirring Lajost az egyetem rektora, a tanszék
mellett m{ikdédd akadémiai kutatdhely, vala-
mint a Magyar Jogdsz Szdvetség Statisztikai
és Szervezéstudomdnyi Szakosztdlya nevében,
kiemelve gazdag életpdlydjonak jelentds
eredményeit.

Doktori értekezések. A statisztikus szak-
kdzgazddsz tanfolyam végzett hallgatdi kézil
22 jeldlt nytjtotta be doktori értekezését. Az
1974. mdjus 14-16 kozdtt megtartott védés
olkalméval valamennyi jeldlt sikeresen meg-
védte disszertdcidjat. A doktorrd avatdsra
1974. jiniusdban kerilt sor. (A statisztikus
szakkdzgazddsz tanfolyamrdl szolo  besza-
molét Varga Gyula tollébél lasd a Statiszti-
kai Szemle 1974. évi 5. szdmaban.)

Elcadas. Az ELTE Jogi Kar Statisztikai Tan-
széke mellett mikédo ckadémiai kutatdhely
tudomdnyos munkakdzdssége 1974, aprilis
25-én tartott {ilésén Etienne Helin, a liege-i
egyetem professzora tartott eldadast , A tar-
sadalomszerkezeti vdaltozdsok mérése a de-
mografiaban” cimmel.

A Magyar Jogasz Szovetség 1974. mdjus
12. és 14. kdzott Sidfokon rendezett V. or-
szagos munkaértekezletén kiilén {ilést szen-
teltek ,, A statisztika és a szdmitdstechnika jo-
gi és dllamigazgatasi alkalmazdsai” kérdés-
kérének. A téma eléaddja dr. Kovacsics Jo-
zsef, a jogtudomdnyok doktora az ELTE tan-
székvezetd egyetemi tandra volt. Az eléaddst
kdvetd korreferdtumok szerzdi dr. Ddvid Ga-
bor rendérérnagy, dr. Klinger Andras, «
KSH fdosztdlyvezetdje, dr. Nagy Lajos, az
MTA Allam- és Jogtudoményi Intézet cso-
portvezetéje és dr. Révész Ferenc, az Allam-
igazgatdsi Szervezési Intézet gazdasdgi ta-
naesadéja voltak.

Nivédijak. Az Ipari és Epitdipari Statiszti-
kai Ertesité szerkeszté bizottsdga doéntést ho-
zott az 1973. évi nivéodijak odaitélésérdl, A
nivédijjal (2000-2000 Ft) jutalmazott 1973-
ban megjelent tanulmadnyok szerzdéi Dénes

L 4

Gdbor, a Villamos Berendezés és Késziilék
Mivek f8osztdlyvezetéje, dr. Pdlinkds lend,
a Tavkézlési Kutaté Intézet tudomdnyos osz-
talyvezetje és Feles Gydrgy, a KSH gazda-
sagi tandcsaddja voltak. '

Magyar vonatkozésok kiilfsldi folydiratban.
A Svéd Kdézponti Statisztikai Hivatal Statis-
tisk Tidskrift c. folySiratdnak 1974, évi 2. szé-
maban  megjelent dr.  Drechsler Ldszlé
nEnvironmental Phenomena and National
Accounting Aggregates” (Kérnyezeti jelensé-
gek és a nemzetgazdasdgi elszémoldsok agg-
regdtumai) c. tanulmdnya, mely a Nemzet-
kdzi Jévedelem- és Vagyonkutaté Térsasag
(IARIW) Balatonfiireden 1973. augusztus 31.
és szeptember 5. kdz6tt megrendezett 13. Al-
taldnos Konferencidjan elhangzott elSadds
anyagdt tartalmazza.

Kiadvany a szentendrei szeminarium anya-
gabdl. A Nemzetkdzi Statisztikai Oktatd
Kézpontok lgazgatdi részére 1973, augusztus
14. és 17. kozdtt Szentendrén rendezett nem-
zetkdzi szemindrium anyaga a kézelmultban
jelent meg ,,Meeting of the directors of in-
ternational statistical training centres” cim-
mel. Az angol nyelvii kdtet magdban fog-
lalja dr. Szabady Egonnak, a KSH elnékhe-
lyettesének az Giésen elhangrott megnyitéd
beszédét, a résztvev8k névsordt, oz oktaté
kdzpontok vezetdinek beszamoldit, valamint
az llések keretében megvitatott elbaddsokat
és hozzdaszolasokat.

{(Meeting of the directors of international statis-
tical training centres, Szentendre, Hungary 14-17
August 1973. International Statistical Institute, Sta-
tisztikai Kiadd Vallalat. Budapest. én. 280 old.)

A teriileti statisztika idészerii kérdései cim-
mel megijelent kiadvany az MKT Statisztikai
Szakosztalya Terlileti Statisztikai Szekcidjénak
1973. majus 22. és 24. kdzdétt Békéscsabdn
rendezett tudomdnyos Glésén elhangzott elé-
addsok anyagdt, valamint az azokat kdvetd
vita teljes szdvegét tartalmazza.

(A terlileti statisztika iddszert kérdésel. Szerkesz-
tette: Kovdcs Tibor. A Teriileti Statisztikai Szekciéd
Kézrleményei. 6. Budapest. 1974. 420 old.)

A Statisztikai Iddszaki Kozlemények soro-
zat az alabbi kétetekkel gazdagodott:

Beruhdzasi—épitSipari adatok, 1973. IV. ne-
gyedév. Usszedllitotta: a KSH Beruhdzdsi és
Epitdipari Statisztikai féosztalya. Szerkesztet-
te: dr. Tar Jozsef, Statisztikai Id8szaki Kozle-
meények 318, (1974/4) Kozponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1974. 174 old.)

A lakossdg j6vedelme és fogyasztdsa 1960-
~1972. (Készilt: a KSH Kézgazdasdgi fé-
osztalyan. Statisztikai 1d8szaki Koézlemények

319. (1974/5.) Kézponti Statisztikai Hivatal., -

Budapest. 1974. 206 old.)



A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

DENTON, F. T. — OKSANEN, E, H.:

MERESI HIiBA ES AZ OKONOMETRIAl BECSLES!
MODSZER KIVALASZTASA

{Measurement error and choice of econcmetric

estimation method: some empirical findings.) -~ In-
ternational Statistical Review. 1973. 343-349. p.

Szerzék ebben a tanulmdnyban — a ko-

rabbi vizsgdlatok folytatasaképpen — két kér-

dést vizsgdlnak. Az egyik az, hogy hdrom
paraméterbecslési eljards kaziil (o legkisebb
négyzetek klasszikus, kétfokozati és hdrom-
fokozati médszere) melyik érzékenyebb «
mérési hibdkra (mds széval: a ,,pontosabb”
alapadatok haszndlata melyik médszerrel
becsiilt paraméterek értékét valtoztatja meg
leginkabb). A mdsik az, hogy mi okoz na-
gyobb valtozdst a paraméterekben: a fej-
lettebb becslési eljdrasra vald dttérés {te-
hat példdul a klasszikus legkisebb négyze-
tek modszerérdl a kétfokozati méddszerre vald
attérés) vagy a ,,pontatlanabb” elézetes ada-
tok alkalmazdsdrdl a ,pontosabb” végleges
adatokra valé attérés.

A mdsodik kérdéssel kapcsolatban mar vi-
szonylag régota folynak vizsgdlatok. F. T.
Denton 1965-ben egy kisérleti célra konst-
rudlt, minddssze néhdny alapvetdé nemzet-
gazdasagi dsszefliggést feltiinteté Skonomet-
riai modellen végzett empirikus vizsgalatok
alapjan jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy
az adatbdzis valtoztatdsdra a becsiilt para-
méterrendszer érzékenyebben reagdlt, mint
a fejlettebb becsiési médszer alkalmazésdra.

A kérdést egyesek mas irdnybdl kozelitették
meg, igy tobben végeztek Monte Carlo-ki-

sérleteket mesterségesen eldallitott adatok-

kal. A szerzék dltal valasztott médszer szem-
betiiné elénye, hogy a vizsgdlat tényadatokon
alapszik.

Az adatokkal kapcesolatban két megjegy-
zést kell tenniink. Az egyik az, hogy a vizsga-
lat bazisdt nem egy vagy két orszdg, hanem
osszesen 21 orszdg adatai képezték, éspedig
ugy, hogy egy kisméretd, 6t egyenletbdl allé
Gkonometriai modellt az ENSZ Statisztikai Hi-
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A modell becslési eredményeit a tanulmény

nem kozli: ezt o szerzdk a Journal of the

American Statistical Association 1972. évi 338.
szamadban tették kdzzé. Részletesen és tablda-
zatos formdban bemutatjdk azonban (mind-
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A masik hipotézis, amelyet a szerzék iga-
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hatasa (az alapadatok valtoztatasa) nagyobb
a parameéterbecslésre, mint két kiillénbszd
becslési eljaras haszndlata folytan jelentkezd
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STATISZTIKAI IRODALM! FIGYELO

585

hogy az esetek t8bb mint felében a mérési
hiba hatdsa jéval er8sebbnek bizonyult, mint
a becslési mddszer vdltoztatdsa.

(Ism.: Nyary Zsigmond)

KONONOV, N.:

A SZOVIETUNIO KOZPONT! STATISZTIKA! HIVATALA
SZAMITASTECHNIKAI RENDSZERENEK
TAVLAT] FEJLESZTESE

(O perszpektivah razvitija vicsiszlitel’noj sziszte-
mi CSZU S5ZSZS7ZR.) — Vesztnik Sztotisztiki. 1972, 11.
sz. 4-10. p.

Tébb dllami szerv 6sszefogdsdval az elmdlt
idészakban ajanldsok kidolgozasdra keriilt
sor a Szovjetunié Kdzponti Statisztikai Hiva-
tala szdmitastechnikai rendszerének tovdabb-
fejlesztésére. Az ajdnldsok célja a hosszi
tava (1976-1990) és az Stéves (1976—1980)
tervidészak sordn az dllami statisztikai szer-
vekre harulé feladatok végrehajtdsi maédja-
nak meghatdrozdsa volt. A javaslatokat a
szovetségi koztdrsasdgok nagyobb része mar
elfogadta és megkezdi végrehaijtdsukat.

A szdmitéstechnikai rendszer taviati fejlesz-
tési tervének alapvetd célkitlzése az ,Allami
statisztika automatizdlt rendszerének” létre-
hozdasa. A rendszer {6 feladata a tervezési és
iranyitasi szervek, a pdrt-, tandcsi és tudo-
mdnyos intézmények adatsziikségletének tel-
jes kielégitése.

Egy ilyen informdcids rendszer kialakitdsa
megkdveteli az adatgydijtés, -feldolgozds,
~tdrolds, -visszakeresés és -kdzlés teljes gépe-
sitését és automatizdldasat. A szdmviteli—sta-
tisztikai adatok fé forrdsa jelenleg a kényv-
viteli nyilvantartéds. A jévében azonban mind
nagyobb szerepre tesznek szert a speciélis,
népgazdasagi méretekben, vagy oz egyes
dgazatokra vonatkozéan lefolytatott, egyszeri
vagy rendszeres statisztikoi megfigyelések. A
veliik kapcsolatos munka volumenét lényege-
sen csOkkentheti, ha a jévében a vallalatok
altal kitsltdtt adathordozdkat kézvetienii] fel-
haszndljék az adatfeldolgozds és -tdrolds fo-
lyamatdban.

Az ,Allami statisztika automatizait rend-
szere” szervezeti struktdrdja az orszag kdz-
igazgatasi rendszerével 8sszhangban a k&-
vetkezd négy szintet foglalja magdban: &ssz-
szovetségi, korztdrsasdagi, teriileti és keriileti
(varosi). Minden szint az Gn. funkciondlis—
dagazati elv alapjdn épiil fel, azaz egyfeldl az
dgazati bontds, masfel8l a tdrsadalmi Gjra-
termelés legfontosabb oldalai (tudomdnyos—
technikai haladds, demogréfiai folyamatok
stb.) szempontjdbél nyijt lehetéséget o sta-
tisztikai adatok elemzésére. A vdarosok és ke-
riletek koziil természetesen csak ott keril
sor szamitékdzpontok megszervezésére, ahol
- a csucsidészakot is figyelembe véve —
olyan bé terjedelml informdcié feldolgozdsa

7 Statisztilai Sremn's

sziikséges, amely biztositja az elektronikus
szamitégépek hatékony kihaszndldsat.

A szdmitékdzpontok szervezése jelenleg
meg csak Ossz-szdvetségi és kdztdrsasdgi szin-
ten indult meg. A tervek szerint 1976-ben fe-
jezik be a terileti, és kezdik meg a keriileti
és varosi szamitokdzpontok tdmeges kialaki-
tasat. Az eldzetes szdmitdsok szerint 1991
elejére az , Allami statisztika automatizalt
rendszere” minden szintjén kb. 3000 szdmité-
kézpont fog m(kddni, Ezdltal lehetdvé valik
egy integralt informacids rendszer kialakitdsa,
amit elsésorban az adatbankok megszerve-
zése biztosit.

Az adatbankok az adattdrolds és -vissza-
keresés, tovdbbd az informdcidcsere automa-
tizalt rendszerét jelentik. A felhasznalék igé-
nyeinek megfeleléen nemcsak eldre egyezte-
tett programok, hanem egyedi igények alap-
jan is nydjtanak informdcidkat. Bér elektro-
nikus szamitdgépeket kizdrélag csak az 4l-
lami  szervekné! fognak munkdba d&llitani,
azok a j6vében egyre tébb munkat végez-
nek a vallalatok és a killdnbdz8 szervezetek
részére is. Az informdcid-felhaszndlék kiszol-
galdsénak e formdija lehetdvé teszi, hogy az
osszegylijtott, feldolgozott és tdrolt adatokat
teliesebben, szélesebb kérben és nagyobb
mélységben hasznositsdk. Ez a tény nagy-
mértékben hozzdjdrul a szdmitéstechnika ha-
tékonysdgdnak fokozdsdhoz.

Az ,Allami statisztika automatizélt rend-
szerének” létrehozdsa nem zdrja ki més auto-
matizdlt rendszerek szervezését, de nagy fi-
gyelmet kell forditani az egyes funkcidik
megfelelé elhatdrolasdra, a rendszerek
egylttmikodesének megszervezésére, a pdar-
huzamossdgok kizdrdséra o népgazdasdg
minden szintjén, s az adatbankokban kéz-
pontositott nagy tomegli adat kdtelezd ér-
vényl, altaldnos haszndlatdra. Kiildndseq
nagy jelentdségl, hogy az ,,Allami statisztika
automatizalt rendszere” és az Allami Tervhi-
vatal altal létrehozott ,,Tervszédmitasi automa-
tizalt rendszer” mikddése egybehangolt le-
gyen es az el8bbi megfeleld statisztikai ada-
tot szolgdltasson o tervezés szamdra.

Az adatfeldolgozdsi rendszer intenziv fej-
lesztése sziikségessé teszi a statisztikai mod-
szertan és mutatdszam-rendszer tovébbfej-
lesztését, s ugyanakkor lehetdvé teszi az ada-
tok korszerdi moatematikai médszerekkel tdr-
ténd komplex statisztikai és gazdasdagi elem-
zését. A rendszer j& miikddéséhez megfeleld
szinvonald miiszaki megalapozottsdg sziiksé-
ges, hogy lehetdvé vdljon az informdcidk be-
gyljtési és feldolgozdsi hatdriddinek jelentds
csokkentése, valamint az dsszes szdmviteli és
statisztikai adat modszertani egységessé~é-
nek és teljes megbizhatésdgdnak biztositdsa.

A szamitdstechnikai rendszer elétt 4lié ha-
talmas feladatok nagy kévetelményeket td-
masztanak a szédmitdkdzpontok miszaki fel-
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szereltségével szemben, ezért azokat 4j, nagy
teljesitmény(i gépekkel szerelik fel. A hosszu
tdvd és az oStéves terv elbiranyozza o Koz-
ponti Statisztikai Hivatal szdmitékdzpontja-
nak, valamint o szdvetségi kdztdrsasdgok
Kézponti  Statisztikai  Hivatalainak |, ESZ—
1060"-as szamitégépekkel valé ellatasat. Az
autonom kdztdrsasdgok s a terlileti statiszti-
kai szervek szamitdkdzpontjai a tervek szerint
ESZ-1050", , ESZ-1040" és ESZ-1030" gé-
peket kapnak. A vérosi és keriileti szdmitd-
kdzpontokat , ESZ-1020" vagy ,ESZ-1010",
illetve lyukkdrtyas {(Robatron—4200, Ascoto—
1840 stb.) gépekkel 1atjak el

Az allomi statisztika szdmitokdzpontjainak
létrehozdsa és a szamitdkdzpontok munkadja-
nak megszervezése a Szovjetunio Kozponti
Statisztikai Hivataldra harul. Az ,,Allami sta-
tisztika automatizélt rendszere” nagy beruhd-
z4st igényel, amit részben kdzponti, illetve
kdztarsasdgi forrasokbdl, részben pedig oz

odatokat felhaszndlé minisztériumok, hivata-
fok, vallalatok és intézmények forrasaibél fe-
deznek. A kdaderelékészités feladatdnak sike-
res megolddsa érdekében a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal oktatdsi hdlézatanak bovitése,
valamint a technikumokban és felséfokd ok-
tatdsi intézményekben folyd szakemberképzés
fejlesztése szlikséges. Figyelmet kell forditani
a szamitégéppark muszaki kiszolgdldsaval és
karbantartdsaval kapcsolatos kérdésekre is.
Hasonldan lényeges feladat az informdcio-
hordozdk (péiddul mdagnesszalagok) gydr-
tdsa. '

A szamitdstechnikai rendszer megfelsld fej-
l6dési lehetdségeinek biztositdsa megkdveteli
a szadmitékdzpontokban végzett gyakorlati
munka és a tudomdnyos, kutatd, oktatdsi,
tervezési, szervezési tevékenység szoros kap-
csolatdat.

{Ism.: Szabé H. Marta)

DEMOGRAFIA

A DEMOGRAFIAl ADATGYUIJTES

(Demographic Data Collection. A Summary of
Experience.) Population Council. New York. Vill. +
50 p.

A kiadvdnyban foglalt tanulmédny a Nem-
zetkézi Statisztikai Intézet felkérésére késziilt
és a tervezett Vilagtermékenységi Vizsgdlat
elsd hagai elékészitd lilésének alapanyagdul
szolgdit. Mivel a benne foglalt moédszertani
megdllapitdsok az dltaldnos demografiai ku-
tatasok terén is felhasznalhoték, az anyag
Willim Seltzernek, a Népesedési Tandcs (Po-

pulation Council} munkatarsanak kiegészite- .

sével 6ndllé kotetként jelent meg az Occa-
sional Paper Series sorozatban,

A tanulmany célja, hogy elsésorban a fej-
I6d6 oszdgok részére dsszegezze a demogrd-
fiai méréssel kapcsolatos megdllapitaso-
kat, és bemutassa ozokat a jellegzetes
problémakat, amelyek a demografiai szam-
bavételnél felmeriilnek.

Az elsé fejezet roviden vazolja azokat a
nehézségeket, amelyek a demogrdfiai adatok
gyldjtésénél felmerilnek. Annak ellenére,
hogy ditaldban a demografiai adatokat tart-
jak a legegyszeribben és a legkénnyebben
megszerezhetdknek, mégsem lehet azokat hi-
batianoknak tekinteni. Elég itt csak az ,élve-
sziiletés”, a ,haldlozds” vagy a ,hdztartas”
és az ,dllandé lakdhely” fogalmak gyakran
eléforduld killénbézé értelmezésére gondolni,
nem térve ki o kérdések megfogalmazasa-
bol, a kérddbiztosok munké&jdbdl vagy az
adatszolgdaltaté magatartdsdbdl  szdrmazéd
hibdkra. A szigord statisztikai ellendrzés a
demogrdfiai adatgyijtéseknél is alapfelié-
tele a j0 mindségl adatok biztositdsanak.

A demografiai adatok hdrom, meglehetd-
sen szélesen értelmezett felhaszndldsi teri-
lete:

1. a politikai irdnyitas, a tervezés és az 5t évre
vagy hosszi tévra térténé elbrebecsiés;

2. a jelenlegi demogrdfiai trendek és akcidprog-
ramok megfigyelése;

3. ¢ demogrdfiai jelenségek és a tarsadalmi-
gozdasdgi fejlédés kdzétti kapesolatok tudomdnyos
kutatdsa mikro- é&s makroszinten,

E hdrom fajta felhaszndlds némileg eltérd
kdvetelményeket tdmaszt az adatokkal szem-
ben a pontossdg, a gyorsasdg és a részle-
tesség tekintetében, melyeket a kotet tabla-
ba foglalva mutat be.

A demogréfiai adatgydjtésekre vonatkozo
dltaldnos kérdések ismertetése utdn a kiod-
vany szerz8i hdrom nagyobb fejezetben rész-
letesen foglalkoznak az életkor, valamint a
termékenység jelenlegi és miultbeli helyzeté-
nek szambavételével. E hdrom teriilet kiva-
lasztésdt az indokolja, hogy ezek bdrmely
termékenységre vonatkozé adatfelvétel gerin-
cét képezik, és igy a rendszeresen eléforduld
hibak jol megvilagithaték. A W, Seltzer altal
irt kiegészité fejezet dsszefoglaléan ad atte-
kintést o polgéri anyokdnyvezés rendszeré-
rél, valamint a halandéségi adatok és a
mintavételi hibak kérdéseirdl,

Az életkor mint az ,.egyén torténete” és a
Lnépesség torténete” kozdtti Ssszekdtd ka-
pocs, alapvetd jelentéségli a demogrdfiai je-
lenségek leirdséndl és elemzésénél. Pontos
meghatdrozdsa viszont sok nehézségbe Utkd-
zik. Eltérések adodnak aszerint, hogy a meg-
kérdezettdl a sziiletés datumat vagy a korat
tudakoljgk. Még a magasabb kulturdlis
szinten levo népességeknél is hibdk meriil-
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szereltségével szemben, ezért azokat 4j, nagy
teljesitmény(i gépekkel szerelik fel. A hosszu
tdvd és az oStéves terv elbiranyozza o Koz-
ponti Statisztikai Hivatal szdmitékdzpontja-
nak, valamint o szdvetségi kdztdrsasdgok
Kézponti  Statisztikai  Hivatalainak |, ESZ—
1060"-as szamitégépekkel valé ellatasat. Az
autonom kdztdrsasdgok s a terlileti statiszti-
kai szervek szamitdkdzpontjai a tervek szerint
ESZ-1050", , ESZ-1040" és ESZ-1030" gé-
peket kapnak. A vérosi és keriileti szdmitd-
kdzpontokat , ESZ-1020" vagy ,ESZ-1010",
illetve lyukkdrtyas {(Robatron—4200, Ascoto—
1840 stb.) gépekkel 1atjak el

Az allomi statisztika szdmitokdzpontjainak
létrehozdsa és a szamitdkdzpontok munkadja-
nak megszervezése a Szovjetunio Kozponti
Statisztikai Hivataldra harul. Az ,,Allami sta-
tisztika automatizélt rendszere” nagy beruhd-
z4st igényel, amit részben kdzponti, illetve
kdztarsasdgi forrasokbdl, részben pedig oz

odatokat felhaszndlé minisztériumok, hivata-
fok, vallalatok és intézmények forrasaibél fe-
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{Ism.: Szabé H. Marta)

DEMOGRAFIA

A DEMOGRAFIAl ADATGYUIJTES

(Demographic Data Collection. A Summary of
Experience.) Population Council. New York. Vill. +
50 p.
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pulation Council} munkatarsanak kiegészite- .

sével 6ndllé kotetként jelent meg az Occa-
sional Paper Series sorozatban,
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megszerezhetdknek, mégsem lehet azokat hi-
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eléforduld killénbézé értelmezésére gondolni,
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E hdrom fajta felhaszndlds némileg eltérd
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ben a pontossdg, a gyorsasdg és a részle-
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letesen foglalkoznak az életkor, valamint a
termékenység jelenlegi és miultbeli helyzeté-
nek szambavételével. E hdrom teriilet kiva-
lasztésdt az indokolja, hogy ezek bdrmely
termékenységre vonatkozé adatfelvétel gerin-
cét képezik, és igy a rendszeresen eléforduld
hibak jol megvilagithaték. A W, Seltzer altal
irt kiegészité fejezet dsszefoglaléan ad atte-
kintést o polgéri anyokdnyvezés rendszeré-
rél, valamint a halandéségi adatok és a
mintavételi hibak kérdéseirdl,

Az életkor mint az ,.egyén torténete” és a
Lnépesség torténete” kozdtti Ssszekdtd ka-
pocs, alapvetd jelentéségli a demogrdfiai je-
lenségek leirdséndl és elemzésénél. Pontos
meghatdrozdsa viszont sok nehézségbe Utkd-
zik. Eltérések adodnak aszerint, hogy a meg-
kérdezettdl a sziiletés datumat vagy a korat
tudakoljgk. Még a magasabb kulturdlis
szinten levo népességeknél is hibdk meriil-
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hetnek fel a naptdri év kilé6nbdz8 értelme-
zese miatt vagy egyéb pontatlan vdlaszok
kovetkeztében. Kiilon nehézséget jelent az
eletkor megdllapitdsa olyan orszdgokban,
mint példdul Korea, ahol a holdév szerinti
iddszdmitas tradicidja él.

A fejletlen orszdgokban rendkivil nehéz
feladat a megkérdezettek pontos szuletési
évének vagy kordnak meghatdrozdsa. Tébb
mddszert dolgoztak ki a hibak valamilyen
médon valé csokkentésére. llyen példaul, mi-
kor a szuietést valamilyen jelentds térténeimi
vagy politikai eseménnyel kapcsoljak &ssze,
és a szild igy pontosabban emlékezik, hogy
gyermeke az eldtt vagy utdna sziletett. Egye-
sek szerint a torténelmi naptdr nem egyszeri
eszkdz az életkor megdllapitasdra, de a ta-
pasztalatok szerint a 4-13 éves gyermekek
esetében jobb eredményeket nydjtott, mint a
kiilsé alapjdn vald becslés, Egy masik méd-
szernél kivalasztanak a népességbdl egy
hasonlé koriakbdl allé csoportot, azt beii-
lesztik a standard korcsoportok valamelyiké-
be, igy tudakoljdk a csoportba tartozd
egyes személyek kordt. Mindezen moédszerek
munkaigényesek és koltségesek, mégsem
elvetenddk, mivel nagyban hozzdjdrulnak az
életkorra vonatkozé adatok pontosabbd és
megbizhatobba tételéhez.

A kiadvdny kovetkezé nagyobb fejezete a
termékenység jelenlegi helyzetének megbiz-
haté szambavételénél felmerilé kérdéseket
foglalja 6ssze. Mar az a tény, hogy a ter-
mékenység mérésére oly sokféle modszer ala-
kult ki, figyelmeztet arra, hogy milyen nehéz
feladat megbizhatd adatokat nyerni ezen a
teriileten. A termékenység jelenlegi helyzetét
jelzdé aranyok tébbnyire egy folyamatot fejez-
nek ki, a sziletés viszonylag ritkan fordul eld
egy adott haztartasban, de bdarmikor és min-
denhol megtorténhet. Ez a vonds igen sok
nehézség forrasa, ha viszonylag direkt mod-
szerek alkalmazasdval kisérlik meg a ter-
mekenység mérését, barmely hdaztartdsstatisz-
tikai mintavétel keretében. A termékenység
jelenlegi helyzetének mérésére szolgdlé emli-
tett tdbbféle modszer kdzil o tanulmdny
részletesen ismerteti a legjelentésebbeket.
Adatok nyerheték:

valamely meghatdrozott idészakban tértént sziife-
tésekre vonatkozé visszatekintd kérdések segitségével,
direkt dton

részletes adatok gyiijtésével, amelyek. a megkér-
dezettek termékenységére vonotkozé minden eseményt
(terhesség) feldlelnek az életiik sordn;

a hdztartdsok &sszetételének vdltozdsait figyelem-
mel kisérve, ismételt Osszetett hdaztartdsstatisztikai
felvételek keretében,

Bizonyos kériilmények kdzdtt a kormegosz-
las adatai egyéb jellemzé adatokkal &ssze-
vetve alapul szolgdlhatnak a termékenység
jelenlegi helyzetének becsléséhez is. Sét,
sziikség esetén a népszamlélds megfeleld
adatai (példdaul ,,sajat gyermek™) is felhasz-

7*

nalhaték a termékenység jelenlegi és muit-
beli helyzetének megkszelitésére.

A tanulmdny ismerteti az egyes médszerek
alkalmazésanak elényeit és hdtrdnyait, és
tablakkal illusztrélja a felhaszndaldsuk sordn
kapott eredményeket. A fejezet azzal a meg-
dllapitdssal zarul, hogy gyakran sziikség van
a termékenységi adatok ellendrzésére és
mas, o6nallé adatgydjtések adataival vald
egyeztetésére, ha jO mindségli és meg-
bizhaté adatokat kivénnak dsszegylijteni,

A miltbeli termékenység megdllapitdsdval
foglalkozé fejezet felhivia a figyelmet arrq,
hogy mindazok a nehézségek és problémdk,
amelyek a termékenység jelenlegi helyzeté-
nek megdllapitaséndl fenndllnak, itt fokozot-
tabban érvényesiilnek, A multbeli események
visszaidézésénél ugyanis a feledékenység, a
rossz emiékezéképesség igen nagy pontatlan-
sagokhoz vezethet. A vizsgdlat térténhet oly
médon, hogy a megkérdezett né vagy a nék
egy csoportjdnak életében bekdvetkezett
minden sziilési eseményt figyelembe vesznek
a reprodukcids kor kezdetétdél annak befeje-
z8déséig. Masik modszer, mikor a termé-
kenységi adatok birtokdban megadllapitjdk a
mualt  bizonyos id8szakaiban ~ érvényesiilé
alapveté tendencidkat. Ezeknek bézisdul a
folyamatos  hdztartdsstatisztikai  felvételek
szolgalnak. A multbeli termékenység megbiz-
haté megallapitdsa céljdbdl tandcsos iega-
labb harom kérdést feltenni a megkérdezet.
teknek, melyek o hdztartdsban é16 csecse-
mok és gyermekek, a csalddtdl kilon é16
gyermekek és az élvesziilttek, de jelenleg
mar nem élék szdmdra vonatkoznak. Kiiléns-
sen az idésebb ndk nagyrésze ugyanis haj-
lamos arra, hogy a csecsem8korban elhalt
gyermeket vagy a felnétt és a csaladtol el-
szakadt gyermekeket ne vegye figyelembe az
adatszolgditatdsnal.

Azon orszdgokban, ahol a termékenység a
hazassdghoz kétédik, elegendé a hdézasség-
ban ¢él6 férjes nék megkérdezése. Ahol
viszont @  hdzassdgon kiviili termékenység
ardnya nagy, ott minden sziil6képes kerban
levé ndt be kell vonni a vizsgalatba, tekintet
nélkil arra, hogy hdzassagban éinek-e vagy
sem.

A. Marckwardt a mdltbeli termékenység
adatait vizsgélva megéllapitottta, hogy az él-
vesziiletést csupdn egyetlen egyszerii kérdés-
sel tudakold felvétel adatai 20 szdzalékkal
alacsonyabb értéket mutattak, mint az egész
terhesség torténetét végigkisérd felvétel so-
rdn nyert adatok.

Sok esetben hasznosnak bizonyult az is, ha
megkérdezték a gyermekek nemét is.

A miitbeli termékenység megdllapitdsa
igen nagy jelentéségd, mivel a sziiletések és
élvesziiletések szdmdnak ismerete egyben a
termékenység jelenlegi helyzetére vonatkozé
adatok pontosabbd tételét is elgsegiti.
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A kiadvanynak az anyakdnyvezési rendszer-
rél, a halandésdgi adatokrdl és a mintavé-
teli hibdkrél szolé harom rdvid fejezete utan
W. Seltzer nyolc pontban foglalja éssze a de-
mogrdafiai felvételek sikeres lebonyolitdsanak
alapvetd feltételeit. Bar ezek — mint irja —
nagyrészt semmi Gjat nem jelentenek a de-
mogréfidval foglalkozé szakemberek szamd-
ra, mégis gyakran megfeledkeznek roluk.
A demogrdfiai adatok mindsége pedig elso-
sorban attdl figg, hogy mekkora erét és fi-
gyelmet forditottak &sszegy(ljtésiikre.

(Ism.: Sziics Béldne)

FRIBORG, G. — ANNERSTEDT, l.:
. BRAIN DRAIN"':
SVEDORSZAG VESZTESEGE! ES NYERESEGE

(Brain drain and brain gain of Sweden.} Stock-
holm. 1972. NFR. 113 p.

A szerz8k a tanulmdny elsé részében az
egyetemi diplomdval rendelkezdk ki- és be-
dramldasénok netté mérlegét vizsgdljak. Az
1960 kériili években az egyetemi végzettségl
svéd dllampolgédrok kivandorlasanak és visz-
szateleptilésének mérlege dtlagosan évi 130
f6s csokkenést mutatott. Az egyetemi végzett-
segl kilfoldiek mérlege ugyanebben az id6-
ben 135 {8 bevdndorldsi tobbletet mutatott,
igy Svédorszag mérlege kismértékben pozitiv
volt. A diplomdsok korat tekintve a bevdan-
dorlék kdzdtt viszonylag tdébb volt a fiatal,
mig a kivédndorldk kozdtt az iddsebb kortak
voltak nagyobb ardnyban képviselve.

A skandindv orszagokkal szemben netto
bevandorldsi tébblet jelentkezett, féleg Da-
nia esetében. Pozitiv a mérleg még Magyar-
orszdggal {az 1956 utdni évekre vonatkozott
a vizsgdlat), Ausztridval és a Német Szdvet-
ségi Kéztarsasdggal szemben. Svdjc, az Egye-
stilt Kirdlysag, Francicorszag, Olaszorszdg,
Spanyolorszag és az Egyesiilt Allamok vonat-
kozasaban a meérleg negativ volt.

A végrettség jellegét tekintve jelentds
bevandorldsi tobblet mutatkozott az orvosok-
nal. A mérleg negativ voit a magasabb be-
osztasu egyetemi oktatdk, az lzleti adminiszt-
récié, valamint a mdszaki és kdzgazdasdgi
adminisztrativ munkakardk diplomasaindl.

A mdsodik rész a Svédorszagba bevando-
rolt felséfoku végzettségl kiilféldiekkel kap-
csolatos kérdésekkel foglalkozik. Az ilyen
végzettségli bevdndorlok szama 1947 el6tt
4838, 1947-1960 kozott pedig 5627 f6 volt.
A legtobben a Német Szdvetségi Kdztdrsa-
sGgbol, Esztorszagbdl és Finnorszdgbdl szar-
maznak. Ezeket az orszdgokat Norvégia és
Ddnia koveti a sorban. A német bevandorlék
kozdtt a miiszaki és az orvosi végzettségliek
domindltak 1947-1960 k&zott. Az észt bevan-
dorlok kozdtt 1947 elétt a jogdszok, a kdz-

gazdaszok, a muszaki es az orvosi végzettse-
gliek szerepeltek nagyobb szdmban. Az utéb- -
bi két csoport tilsdalya jellemzé az 19471960

kozétti norvég, dén, magyar és osztrak be-
vandorldkra is. Az Egyesiilt Allamokbdl be-
vandoroltak k&zdtt a miszaki és a mivészeti
diplomdval rendelkez6k voltak nagyobb
szémban. o

Az Osszes fels6fokl végzettségll bevdn-
dorlék szdma oz egyetemi végzettséggel ren-
delkezd svéd lakossdg 11,5 szdzalékat tette
ki 1960-ban. Ez az ardny 14,5 szdzalékra
emelkedik, ha csak a magasabb mindsitéssel -
bird személyeket vessziik figyelembe, a kuta-
tok {a tarsadalomtudomanyok kivételével) és
a mérndkdk kategéridjaban pedig 13,5, il-
letve 19,0 szdzalékos ardnyt mutat. _

Az életkor szerinti megoszlast tekintve 1947
elétt a legnagyobb szammal képviselt cso-
poriok a 46-50 és 51-55 évesek voltak.
1947-1960 kdz6tt kiugréan magas volt a 31—
35 és 36-40 évesek ardnya. A bevdandorlék
kdzdtt 3—4-szer tébb volt a férfi, mint a né.

Az 1947-1960 kodz6tt Svédorszdgba bevan-
dorléknak kb, 20 szdzaléka 1967-ig visszate-
lepiilt. A visszateleptilék életkor és nemek,
valamint végzettség és szdrmazdsi orszdg
;zerinti megoszldsa hasonlé a bevandorloké-

oz,

A tanulmdny harmadik része a Svédorszag-
bdél az Egyesilt Allamokba kivandorolt kuta-
tok és mérndkok mindsitését és inditékait tar-
gyalja. A vizsgdlat szerint a kivandorldok mi-
nésitési szinvonala magasabb volt az egye-
temi végzettségl svéd dliampolgdrok dtlagos
mindsitési szinvonaldndl.

Minden negyedik kivandorlo utazdsi kolt-
ségét az Egyesiilt Allamokbdl fedezték, és
legalabb minden harmadik kutatdsi tamoga-
tdsban részesilt megérkezése utdn. A kivan-
doriék koézil 6tbdl csak egy nem publikalt
tudomdnyos cikket és megkdzelitben minden
kivindorolt diplomds kdnyvet jelentetett
meg.

Az Egyesult Allamokba kivéndorldk don-
téen az egyetemeken és a vegyiparban he-
lyezkedtek el. (1960 elétt o svéd vegyipar
még nem érte el o nemzetkdzi szinvonalat,
ellentétben mas ipardgakkal).

A kivandorlasok okai kbzétt o munkakori
és kutatdasi motivumok vezetiek, amikhez ta-
nulmdnyi és csalddi okok kapcsolédtak. Az
eldbbi a mérnokdkneél, mig az utébbi o ku-
tatoknal volt gyakoribb motivald ok. A kivan-
dorolt kutaték tébbsége kordbban mar jart
az Egyesilt Allamokban.A tarsadalmi rend-
szerrel szembeni elégedetlenség és a kivan-
csisag ritkan fordult elé kivandorldst kivalté
okként. A nagyobb jévedelmet mint inditékot
egy esetben sem tekintették fé motivumnak,
a hasonld angol és német vizsgdlatok is ezt
igazoljak. A kivandorlds gondolatanak mér-
legelési ideje datlogosan egy év volt. '
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A kiadvanynak az anyakdnyvezési rendszer-
rél, a halandésdgi adatokrdl és a mintavé-
teli hibdkrél szolé harom rdvid fejezete utan
W. Seltzer nyolc pontban foglalja éssze a de-
mogrdafiai felvételek sikeres lebonyolitdsanak
alapvetd feltételeit. Bar ezek — mint irja —
nagyrészt semmi Gjat nem jelentenek a de-
mogréfidval foglalkozé szakemberek szamd-
ra, mégis gyakran megfeledkeznek roluk.
A demogrdfiai adatok mindsége pedig elso-
sorban attdl figg, hogy mekkora erét és fi-
gyelmet forditottak &sszegy(ljtésiikre.

(Ism.: Sziics Béldne)

FRIBORG, G. — ANNERSTEDT, l.:
. BRAIN DRAIN"':
SVEDORSZAG VESZTESEGE! ES NYERESEGE

(Brain drain and brain gain of Sweden.} Stock-
holm. 1972. NFR. 113 p.

A szerz8k a tanulmdny elsé részében az
egyetemi diplomdval rendelkezdk ki- és be-
dramldasénok netté mérlegét vizsgdljak. Az
1960 kériili években az egyetemi végzettségl
svéd dllampolgédrok kivandorlasanak és visz-
szateleptilésének mérlege dtlagosan évi 130
f6s csokkenést mutatott. Az egyetemi végzett-
segl kilfoldiek mérlege ugyanebben az id6-
ben 135 {8 bevdndorldsi tobbletet mutatott,
igy Svédorszag mérlege kismértékben pozitiv
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kozdtt a miiszaki és az orvosi végzettségliek
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gazdaszok, a muszaki es az orvosi végzettse-
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oz,

A tanulmdny harmadik része a Svédorszag-
bdél az Egyesilt Allamokba kivandorolt kuta-
tok és mérndkok mindsitését és inditékait tar-
gyalja. A vizsgdlat szerint a kivandorldok mi-
nésitési szinvonala magasabb volt az egye-
temi végzettségl svéd dliampolgdrok dtlagos
mindsitési szinvonaldndl.

Minden negyedik kivandorlo utazdsi kolt-
ségét az Egyesiilt Allamokbdl fedezték, és
legalabb minden harmadik kutatdsi tamoga-
tdsban részesilt megérkezése utdn. A kivan-
doriék koézil 6tbdl csak egy nem publikalt
tudomdnyos cikket és megkdzelitben minden
kivindorolt diplomds kdnyvet jelentetett
meg.

Az Egyesult Allamokba kivéndorldk don-
téen az egyetemeken és a vegyiparban he-
lyezkedtek el. (1960 elétt o svéd vegyipar
még nem érte el o nemzetkdzi szinvonalat,
ellentétben mas ipardgakkal).

A kivandorlasok okai kbzétt o munkakori
és kutatdasi motivumok vezetiek, amikhez ta-
nulmdnyi és csalddi okok kapcsolédtak. Az
eldbbi a mérnokdkneél, mig az utébbi o ku-
tatoknal volt gyakoribb motivald ok. A kivan-
dorolt kutaték tébbsége kordbban mar jart
az Egyesilt Allamokban.A tarsadalmi rend-
szerrel szembeni elégedetlenség és a kivan-
csisag ritkan fordult elé kivandorldst kivalté
okként. A nagyobb jévedelmet mint inditékot
egy esetben sem tekintették fé motivumnak,
a hasonld angol és német vizsgdlatok is ezt
igazoljak. A kivandorlds gondolatanak mér-
legelési ideje datlogosan egy év volt. '
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A kivandorldk tébbsége (kétharmada) csa-
Iddos volt. A kivandorléknak kb. 60 szdzaléka
nem szerzett vagy nem kivant amerikai allam-
polgdrsdgot szerezni. A kintél8ket megkér-
dezve egyértelmiien azt a valaszt kaptdk,
hogy a kutatds szempontjabé! jobb koriiimé-
nyeket biztositanak szdmukra, mint kordbban
Svédorszdgban, A személyi koriilmények vdl-
tozdsara vonatkozé vdélaszok maér kevésbé
voltak egységesek, a szocidlis kdrilményeikre
utalé vdlaszok pedig inkdbb negativ jelle-
glek voltak.

A negyedik rész az északi orszdgoknak az
egyetemi végrettségl személyekkel kapcsola-
tos kdderpolitikajat tekinti at. lsmerteti az
ilyen kérdésekkel foglalkozd szervezeteket,
kutatdsi intézményeket és tudomdnypolitikai
szerveket, tekintettel o diplomdsok ki- és be-
vandorldasdra. Végil a kutatdk, egyetemi ok-
tatok, orvosok, mérndkdék és pedagdgusok
helyzetérdl kapunk dttekintést.

(Ism.: Szdsz Kalman)

HAZTARTAS ES CSALAD A MULTBAN

(Household ond family in past time.) Cambridge.

1972. Cambridge University Press. 623 p.

A tdrsadalomtudomdnyokban dltaldnosan
elterjedt az a tétel, hogy a multban a csalé-
dok nagyok voltak, sok kiilénbdzé fajta rokon
élt egyitt egy-egy nagycsalddban vagy héz-
tartdsban, viszont a modern ipari fejlédés
hatdsdra az egylttéld csaldd a csalddmagra
redukalédott és a kiterjedt rokoni kapcsola-
tok elvesztik jelentéségiiket. Ujabban ezt
empirikus vizsgdlatok alapjan tébb oldalrdl
is kétségbe vontdk. E vizsgdlatok k&zil ismer-
tebbek azok, amelyek az iparosodott tdrsa-
dalmak jelenlegi viszonyai kdézétt mutattak
ki a kiterjedtebb rokoni kapcsolatok fennma-
raddsdt és fontossdgdat. A Peter Laslett altal
Camridge-ben kezdeményezett tdrténeti kuta-
tdsok viszont a hdztartdsok maltbeli nagysa-
gat vizsgdljdk fennmaradt 8sszeirdsok alap-
ian. Ezeknek alapjan jutottak arra a kdvet-
keztetésre, hogy a nyugat-eurdpai dtlagos
hdztartdsnagysdg a XVI. szdzodtdl a XX, sza-
zod elejéig alig valtozott.

A kotet 22 tanulmdnya hat nagy téma-
kért dlel fel. Az els8ben Laslett foalalia &sz-
sze modszerét a hdztartdsnagység és -Bssze-
tétel vizsgalotara, valamint az igv nvyert ki-
16nb8786 orszdgokra vonatkozd eredményeket.
A Laslett-féle elemzések adatforrasdul olvan
multbeli -8sszeirdsok haszndlthotdk fel, ame-
lyekben o kézds hdaztartdsban é16 személvek
rokonsdai kaocsolatat (es lehetdleg életko-
rat) feltintették. Ennek alapidn meqg lehat
hatdrozni a hdztartds nagvsdadn kivill annak
Osszetetelét is. Az utébbit Laslett a kdvetkezd
6t nagy tipusba osztdlyozza: 7. magdnosan

elék; 2, nem csalddhdztartdsok; 3. egyszeri
csaladhdztartasok; 4. kiterjesztett csalddhdz-
tartasok; 5. t8bbesalddos hdztartasok. Az 6t
nagy csaladtipus tovabbi alcsoportokra osz-
lik, amelyeket &ssze lehet Ggy vonni, hogy
a szakirodalomban szerepld mds csaladtipu-
sok — példaul a Le Play-féle ,tdrzscsalad”
(szGl6k és egy hdzas gyermek) vagy a test-
vérekbél allo csalddok kilénbozd fajtdi —
gyakorisdgdt is meg lehet dllapitani. A
Laslett-féle feldolgozds ezenkivill kimutatia a
haztartasben é18 alkalmazottok, lakék stb.
szamat is.

A kiilonbdz8 orszdgok torténeti forrdsai
alapjdn végzett ilyen mddszerl feldolgozdasok
azt mutatjdk, hogy a hdaztartdsok nagysdga
Nyugat-Eurépdban a XVI. szdzadtél a XIX.
szdzad végéig a legtdobb helyen 4,0 és 5,5 k&-
z6tt volt, és a kiterjesztett és tdbbcesalddos
hdaztortdsok (4. és 5. tipus) ardnyo dltalaban
legfeliebb 20 szdzalék volt. Ez a meadllapi-
tds vildgosan ellentmond annak a feltevés.-
nek, hogy Nyugat-Eurdépdban régen a maindl
lényeaesen nagyobb csalddok éltek eqgvitt.
Csupdn Szerbidban, chol a zadrugao-rendszer
elteriedt volt, és Japdanban volt kimutathatd
a kiteriesztett és tdbbcsalddos hdrztartdsok-
nak ennél lényegesen nagyobb ardnya.
Laslett az El8széban hivatkozik egy magyar
kézség (Alsdnydk) hasonld teldolgozdsdnak
adataira is; ezek szerint a kiterjesztett és
tobbesalddos hdztartdsok ardnya itt is sok-
kal nagyobb volt, mint Nyugat-Eurépdban.

Szerz8 a tanulmdny végén annck az okait
vizsgalja, hogy miért terjedt el mégis az a
meggydz8dés, hogy a régi csalddok nagyok
voltak.

Thomas K. Burch a demogrdfiai tédblamo-
dellek segitségével mutatja be, hogy kiilsn-
b5z6 halandésdgi viszonyok és termékenységi
szintek, valamint kiilénb528 csalddrendszerek
(kiterjesztett és tdrzs-csaldd, valamint mag-
csalad) esetén a hdztartdsok nagysdga eqy-
mashoz viszonyitva hogyan vdltozhat. Nyil-
vanvaldéan minél hosszabb a szilletéskor vér-
haté atlagos élettartam és minél nagyobb a
termékenység, anndl nagyobb az datlagos
haztartdsnagysdg egy adott csalddrendszer-
tipusban. A demogrdfiai valtozdsok hatdsa a
csalddnagysdgra nagyobb, mint — adott de-
mogrdfiai viszonyok kdzétt — a csaladrend-
szer hatdsa,

Jack Goody tanulmdnydban vitatja a csa-
lad és hdztartds fogalmak haszndlatét az
ilyen tipust &sszehasonlité vizsgdlatokban.
Ghanai tapasztalataira hivatkozva felhivia a
figyelmet arra, hogy a nem eurépai tarsadal-
makban az egylittiakdk, a kdzdsen termeldk
és a kézdsen fogyasztdk csoportjai egydltaldn
nem sziikségszerien esnek egybe. Ezutdn
igen nagy szdmu aofrikai és dzsiai csalddra
és haztartdsra vonatkozé mikrovizsgdlat ered-
ményeit mutatja be. Ezekben az dtlagos hdz-
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tartdsnagysdg 3,57 és 11,0 kozott valtozik, a
legtdbb esetben azonban 5 és 8 kdzétt van.
Nem lehet eqgyértelml osszefiggeést kimu-
tatni a hdztartds nagysaga és a gazdasdgi
fejlettség kdzdtt. A hdztartdsnagysdg fligg o
csalddstruktirdtd!, az 6rékdsddés rendiétdl, a
gazddlkodds médiqtdl. Kiiléndsen érdekes az
a megdllapitdsa, hogy egy adott tarsadalmon
belil a jobb helyzetben levs rétegek hdztar-
tdsai dltaldban naavobbak (mint chogyan
gazdasdauk fdldteriilete és t8kedNomanyuk
is naavobb).

A kdtet mdsodik részének tanulmdnvai oz
angliai hdarztartdsok nagysdgdval foglatkoz-
nak. P. Laslett szdz anaol teleplilés adatait
mutatia be. Fzek kiildnbdz8, o feldolgozds
célidgra alkalmas Bsszeirdsokbd! szdrmaznak.
Az elsdt 1574-ben, oz utolsét 1821-ben kel-
tezték. Bdr ert a szdz SsszeirGst nem lehet
Anglia és Wales reprezentativ mintdjanck te-
kinteni, méqis kirajzolédik bel8litk a hartar-
tésnagvsda mealehetdsen nagyfokl dllandé-
sdga. Az dGtlacot 4,75-nek lehet Laslett sze-
rint venni. 1801-t8! mdr népszamlélési ada-
tok is rendelkezésre dllnak. A 100 kdzdsség
adatsora. valamint a népszamléalasi adatso-
rok 8l &sszekapcsothatdk, Ennek alapjén
Laslett arra a kdvetkeztetésre jut, hoav oz
emlitett dtlagos hdztartdsnogysdg Anglidban
egészen a XX. szdzad elsé évtizedéig fenn-
maradt, a csdkkenés ¢sak azutdn indult meg.
Megiegyzi, hogy a népszamlélasi adatok sze-
rint Francicorszdgban mér 1880-ban 4 olott
volt az dtlagos hdztartdsnagysdg. Tarsadalmi
rétegenként vizsgdlva o hdztartdsnagysdgot
kitlinik, hogy a tarsadalmi hierarchidban le-
felé haladva az dtlagos hdaztartdsnagysdg
csokken. Ezt nagyrészben az alkalmarottak
{szolgdk) rétegenként eltérd szamdval hozza
dsszefliggésbe. Feltind, hogy o hdztartds-
nagysdg és a gyermekek ardnya a népesség-
ben (az egyes vizsgalt telepiilésekben) nega-
tiv korreldcidban van. Ezt azzal magyardzzao,
hogy a szolgdk nagy része gyermek voit,
vagyis a tébb szolga (nagyobb hdaztartdsok)
egyben kevesebb gyermek dalldsli személyt je-
lentett a hdztartdsokban.

R. Wall — a kétet tdbbi tanuimdnydval el-
lentétben — nem eredeti forrasok alapjdn
vizsgdlja a hdaztartdsok nagysdgdt, hanem a
rendelkezésre all6 irott forrdsokban szereplé
adatokat elemzi. Az elsé ilyen adatok Gre-
gory Kingnek az 1695--1696. évekre vonatko-
z6 szamai, az utolsok a XVII. szdzad végé-
rél, tehdat az 1801. évi népszdmldldast meg-
el626 évekbdl szarmaznak. Osszesen 409 an-
gol teleplilésrol gyljtdttek &ssze ilyen irott
forrasokban szerepid adatokat. Ezek az ada-
tok meglepden jol egyeznek a Laslett dltal
az eldzé fejezetben felhaszndit adatokkal:- Az
adtlagos hdztartdsnagysdg legtdbbszér 4 és
55 kdzétt van és nem mutat csékkend ten-
dencidt a vizsgdlt idészakban, A szerzé eb-

bél arra kdvetkeztet, hogy a felhasznalt for-
rdsok megbizhatok. Mindenesetre kitlinik
belélik, hogy ezek a XVIll. szdzadbeli szer-
z6k — legnagyobbrészt politikai aritmetiku-
sok — egydltaldn nem gondoltdk kiilénésen

-nagynak az akkori angol hdztartdsokat. A

Laslett odataival valé egyezést magya-
rdzza oz a kdrilmény, hogy Gregory King —
ugyanigy mint Laslett és a Cambridge-i ku-
tatécsoport — egy hdaztartdsnak vette oz egy

hdzban lakokat, tehdt a lakékat vagy albér-

[Gket beleszamitottdk a hdztartdsba. A szerzé
a tovabbiakbon ozt vizsgdljo, hogy az dtla-
gos haztartdsnagysdg (telepiilésenként) mi-
lyen 8sszefliggést mutat o telepiilés regiond-
lis elhelyezkedésével, nagysdgdval és népes-
ségszdmanak alakulaséval. A vizsgdlat meg-
lep8 Osszefliggést mutatott ki: azok a tele-
pulések, amelyekben a nagylétszdm( hdztar-
tasok ardnya magas volt, dltaldban nem vol-

tak képesek fejlédni. S

W, A. Armstrong a XIX. szdzad kézepi ipa-
rosodd York vdros hdaztartdsainak dsszetéte-
lét (egy 10 szdzalékos minta alapjdn) hason-
litja 6ssze Laslett preindusztridlis 100 telepii-
lésének adataival, Ezek szerint a hdztartésok
dtlagos nagysdga és megoszldsa meglepden
jol egyezik, azonban a hdztartdsok né-
hdny mds jellemzdje lényegesen kiildénbdzik.
Ezek az eltérések York vdroshan részben nd-
velik, részben csdkkentik a hdztartdsnagysd-
got, és igy semlegesitik egymdst. Nevezete-
sen Yorkban kevesebb a gyermek és a szol-
gdlé o hdztartdsokban, viszont tdbb o csa-
ldddal laké rokon és az albérls. EbbSl a
szerzé azt a kdvetkeztetést vonia le, hogy
vdltozatlan hdztartdsnaqvsdg mdqgétt meqgle-
hetSsen eltéré haztartdsstruktirdk hizédhot-
nak meg.

M. Anderson szintén eqy XIX. szdzadkdzeni
varos, Preston adatait hasonlitia &ssze
Laslett 100 telepiilésével. Preston erdsen ipa-
rosodd gyaoottextilayartd varos volt, ezért kii-
16ndsen érdekes kévet nylithat az iparoso-
dds és a gydri munka hatdsdrdl. A szerz8 10
szdzalékos mintat vett a népszamldldasi Sssze-
frofvekbdl. Az dtlagos hdztartdsnonavsdaot
54-nek taldlta, ami lénveaesen nagyobb,
mint a vizsgdlt 100 preindusztridlis teleniilés-
nél vaay a népszamldlds szerinti korabeli an-
aol Atlagnaavsdandl. Az adatok szerint Pres-
tonban a sroladk szdma kisebb volt, mint az
emlitett 10N teleniilésben, a lakdk, a roko-
nok, és a avermekek szdma viszont naaovobh.
A kiteriesrtett &s tobhesalddos hdztartdsok
nagvobb ardnvat azzal magvardzza, hoay a
koroi  kapitalizmus  k8rilményei k&28t%t a
munkdscsalddok szadmdra elénvds volt a na-
gyobb csalddi egységekben valé eqylittlakds.

A kdtet harmadik része mds nyuagat-eurd-
pal orszdaokban véazett hasonld vizsadlatak
rredménveit mutatia be. Biraben eav dél- -
franciaorszdgi kdzség status animaruma alap-
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jan az 1644. évi hdaztartds-8sszetételt mutatja
be és hasonlitja dssze az 1836, évi népszdm-
lalds adataival, Yves Blayo pedig egy észak-
franciaorszagi kozség 1836 és 1861 kozotti
népszadmldldsi osszeirdivei alapjan kiséri fi-
gyelemmel a hdztartdsok valtozasat. Mindkét
esetben ki lehet mutatni a hdztartdsok nagy-
saganak csékkenését és a bonyolultabb &sz-
szetételli (hdromgenerdcids) hdaztartdsok ard-
nydnak csékkenését.

C. Klapisch egyediildliéan érdekes for-
rashél meritett hdaztartdsi adatokat mutat be.
Ez a forrds egy toszkdnai népesség- és va-
gyondsszeirds, amelyet a firenzei kormény
1427-ben készittetett abbol a célbdl, hogy
— a Milano elleni hébortk céljara — Gj adét
vezessen be, amely az dllampolgdrok vagyoni
dllapotdhoz és az eltartottak szdmdhoz iga-
zodik. A szerz3 szerint ez volt az elsd ilyen
vallalkozds Nyugat-Eurépdban. Az Gtlacos
haztartdsnagysdg meglehetdsen kicsi volt, és
a varosokban kisebb (példdul Firenzében
3,8), mint a kdzségekben (példdaul San Gi-
mignano kdrnyékén 7.5). A gazdagabbak
haztartdsaiban tdbb volt a gyermek. A né-
pesséa tulnyomd tébbségénél azonban igen
ritka (varosokban 10, vidéken 20 szdzalék
kéril) volt a tobbcesalddos hdztartdsok ard-
nya, A falvakban a tobbcsalddos hdéztartd-
soknak kdzel a fele testvérhdztartgs volt.
Meglehetésen sok volt az olvan hdztartds is,
ahol a csalddmagon kiviil kiilénbdzé roko-
nok. legtdbbszdr dzvegyek és hajadonok is
éltek.

l. Dupaquier és L. ladin az 17691771, évi
korzikai néoszamldlast haszndltak forrdsként.
Meadllapitidk, hoav Korzikdban ebben oz
id8ben a haztartdsok nagvsdan dtlagosan
A4.2--4.4 személy volt. és Bsszetétellk megle-
hetdsen modern jellemz8ket mutat. Kevés a
honvolult dsszetételll hdztartds. ezek k3z8tt
viszonyloag maaas a testvérhdaztartdsok ordnya
{az dsszes havtartdsok 8-11 szdzaléka).

A. M. van der Woude a Németalfdld Hol-
lond nev( tartomdnydanak északi részében é16
hdztartdsok 1622 és 1795 kdzdtti adatait
vizsqdlta. Kiildnds figyelmet forditott azokra
a holland csalddszociolégial  elméletekre,
amelyek szerint ebben a korszakban Hollan-
digt a kiteriesztett csalddok iellemezték.
mert csak azokat a fillgvermekeket enaedték
hézasodni, akik 614116 aozdasdgi eaziszten-
ciat tudtak alanitoni, a tébbi nem hézas
-~ avermek egylitt élt a csalddi gazdasdahan.
A vizsqgdlat alapjdan ozt a meqdllapitdst
sziirte le. hogy ez jellemzd lehetett a keleti
Németalfdldre, de nem érvényesiilt az észak-
nyugati orszdqgrész erfsen vdrosiasodott ré-
szein. Az d4tlagos hdaztartdsnagysda (3,7 sze-
mély) ugyanis itt még kisebb volt, mint Ang-
lidban.

E. Hélin Liége 1801. évi népszamldldsa
alapjédn megdllapitjo, hogy ebben a vdros-

ban mar oz iparosodds elterjedése elbtt kicsi
volt az dtlagos haztartdsnagysag (atlag 3,7,
modus 2). Felveti ozt a gondolatot, hogy ez
a tény esetleg mar az iparosodds elétt ha-
tdssal lehetett a modern gazdasdgi fejlédés
meginduldsdra.

A kotet negyedik részét a szerbiai hdztar-
tasok torténeti kutatdsdnak szentelték. Ezt az
indokolja, hogy Szerbidban egy kiildnds haz-
tartdasforma, az Un. zadruga fordult elé nagy
szdmban. A zadruga — Halpern definicidja
szerint — olyan kiterjesztett haztartds, amely-
ben az apa egylttél hdzas fiaival és annak
gyarmekeivel (apai zadruga), vagy tébb ha-
zas fidtestvér él egyltt csalddjdval (testvéri
zadruga). Egyes népraizi kutatdk 80 sze-
mélybdél allé zadrugdkrdl is beszdmoltak. A
zadruga ielentdségérdl és értékelésérd! nagy
vitak folytak, sokszor kelld statisztikai meg-
alapozds nélkiil. Egyesek a primitiv viszonyok
maradvanyanak mondtdk, mdsok szerint
aazdasdni szempontbd! nagyon eldnyds volt,
mert naagyfokd munkaomegosztast tett lehetd-
vé. Egyes szerz8k a szlav népek kiildnleges
iellemzdivel, kollektivizmusdval hoztdk &ssze-
fliggésbe.

E kétetben Hammel a térdkkori noo-
szamlaldsok, els8sorban az 1528, és 1530. évi
dsszeirdsok alapjan vizsadlia a kilénbdzo
radruaa formdk eléforduldsat.

[nslett és M. Clarke eqy 1733-1734. évi
belgradi {(gdrdgkeleti) status animarum alao-
ian vizsqdlta a hdztartdsok Bsszetételet. Eb-
ben a tanulmdnvban nem az angliai kutatd-
sokban alkalmazott hdztartds fogalmat hasz-
naltak. hanem az eqy hdzban eaviittlakdkat
thouseful} vették eavséanek. J. M. Halvern
pedia az 1863. évi szerbiai népszdmldldasnak
ndh4nv kdzséqgre és eqy kisvarosra vonatkozd
eradménveit elemezte. Mindhdrom tonul-
manvhdl kitiinik, hoay bdr Szerbidban vald-
ban nagvobbaok voltak a hdztartdsok és a
népességnek jelentds része élt noay t8bb
csalddos hdztartdsban, emellett azonbon
mindia sok kis haztartds is volt.

A kotet Btodik részében levd hdrom tanul-
manv japdn hdztartdsokkal foglalkozik. Uay
latszik, hogy nagysdaquk a XVI. szdzad eleie
6ta kevéssé vdltozott és valamivel (0,3-0.4
személlyel) nagvobb volt, mint a meafeleld
korban az angol haztartdsok. Ennek C. Nao-
kene szerint az ar oka ,hogy Japdnban min-
dia eqvy gvermek (o leqgidGsebb i} drokdlte
aoia hdztartdsdt és hdzassdga utdn is egyiitt
lakott vele,

Végiil az utolsé rész észak-amerikai
hdztartdsokra vonatkozd kutatdsokat mutat
be. Az egyiknek forrdsa az 1764. évi mas-
sachusettsi dsszeirds, a mdsiké egy 1875. évi
Rhode Island-i 8sszeirds. Kitlinik beldlik,
hogy az amerikai hdztartdsok nagyobbak
voltak a nyugat-eurdpaiakndl, dtlagos nagy-
saguk kézel 6 személy volt, de a kiterjesztett
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és tdobbcsalddos hdartartasok ardnya kisebb
volt. A mai csalddtipus tehat mdr a gyarmati
iddben is uralkodé volt. E. T. Pryor tanulma-
nydban idézi Litwak definicidjat a ,médosi-
tott kiterjesztett csalddrél”, amely szerint 0
csalddmagok kilon éinek, de aktiv segitse-
get nyGjtanak o rokon csalddoknak, amikor
erre szitkség van', és azt dllitja, hogy ez a
csalddforma évszdzadok oOta jellemezte oz
Egyesiilt Allamokat.

Az e kdtetben szerepld tanulmdnyokat tor-
ténészek, szocioldgusok, kultdrantropolégu-
sok irtdk. Ezért kiildndsképpen figyelemre
méltd az a tdrekvésiik, hogy o csaldd és a
haztartds torténetének kutatdasdban elenged-
hetetleniil szilkségesnek tartidk a torténeti
statisztikai forrdsok, népességdsszeirdsok sta-
tisztikai feldolgozdsat és elemzését.

(Ism.: Andorka Rudolf)

OPPENHEIMER, V. K.:

A DEMOGRAFIAI TENYEZOK HATASA
A NO! FOGLALKOZTATOTTSAGRA
ES A NOK STATUSA

{(Demographic influence on female employment
and the status of women.) - American Journal of
Sociology. 1973. janudr 946-951. p.

Szerz6 hangsilyozott célja, hogy az ameri-
kai néi foglalkoztatottsdaqal foglalkozé cik-
kében eavesitse az eqyébként szinte mindig
egymastél fliggetlenil jelentkezé demogra-
fiai és szociolégiai szemléletet, Kiinduldskép-
pen a szdzadfordulé éta bekdvetkezett tébb
alapvetd vdltozdsi folyamatot ismertet oz
amerikai ndi foglalkoztatottsdq terliletén.
Ezek oz aldbbiakban foglathaték &ssze.

1. A szdzadforduldé &ta a néi foglalkozta-
tottsda aranvdnak erételies emealkedése mu-
tathatd ki az Egyesilt Allamokban.

2. Véltozott o munkdba allds és a csaladi
életciklus kozti Ssszefliggés is:

a) kii'éndsen 1940 Sta figvelhetd meg o 35 éves
és iddsebb ndknél a munkdba {épés vaay visszo-
lépés tendencidlo {a szdzadforduld ideidn Altald-
ban csak o hdzassdakdtés és a gyermekek sziiletése
eldtt dolgoztok o ndk),

b) 1950 Sta ndtt o flatal hdzas, s6t. kisaverme-
kes nék szdma és ardnya o foglalkoztatottak ki-
zHtL,

Srerzd tanulmdanydban az e jelenségekkel
kapcsolatban felmeriild aldbbi néhdany kér-
désre igyekszik vdlaszt adni:

1. mik oz okai az amerikai ndk foglalkoztatdsa
terén beldvetkezett vditozdsoknak,

2. varhoté-e, hoay a ilelenlegi tendencia a 8-
vében is folvtatédni foq:

3. amennyiben a jelenlegi tendencia folvtatadik,
hogvan fogia befolydsolni az amerikai nd% helyzetst
és torekvéseit?

1. A néi foglalkoztatottak ardnydnak ndve-
kedése szoros kapcsolatban A&l az amerikai

gazdasag fejlddésével. A XX. szdzad elején
mar néi foglolkozdsnak volt nevezhetd szd-
mos olyan munkakdr, amely a késébbiek fo-
lyamdan a goazdasdgi fejlédéssel kapcsolat-
ban a t8bbi foglalkozdshoz képest ardnyta-
lanul sok munkaerdt kévetelt. A foglalkozdsi
szerkezet ilyen ardnyeltoléddsa kiiléndsen
1940 utdn kovetkezett be. Mdr a szdzadfor-
dulé idején mintegy 70 szdzalékban nék vol-
tak az dpoldk, tanitdk, kdnyvtdrosok, telefon:
kezel8k, gyorsirdk, titkarndk, gépiréndk és
més irodai foglalkozdstak. A gazdasdgi fej-
l6déssel egylitt jelent8sebb szerep jutott a
szolgdltotdsi dgazotoknak, vagyis megndtt a
ndi munkaerd irdnti kereslet, A szerzé véle-
ménye szerint ez az alapvet§ tényezd a ndi
foglalkoztatottak ardnydnak ndvekedésében.

A szerzd kiilénbbz8 nédi népességesoportok
szamdanak alakulasdbdl  készitett becslések
alapian t8rekszik annak megdlilapitdsdra, -
hoagy a ndi munkaerd irdnti megnbvekedett
kereslet a nék mely csoportidbdl elégithetd
ki. A kérdés vizsgdlatara korcsonortok és csa-
ladi életciklusok szerint kategdridkat allit fel.
Meqallapithatd, hoay a ndi. munkaerd leg-
fébb bdzisa a 18-34, illetéleg 18-64 éves
nem hdzas ndk csevortia volt, s lényeadben
ebhdl a csonorthdl keriiltek ki az 1940-es
évek ndi foglalkoztatottioi. (Hozzdveszi még
- hér kiilldn csonortként — a 18-34. illetve
18—64 éves elvdlt voay killdndld ndket is,
akik uayancsak kevéshé szdmithatnak egv ke-
resd férfi anyagi tdmogatdsdra} FEzenkiviil
szamitdsba veszi méa mint potencidlis mun-
kaert a 18-34, illetdleq 1864 éves hdzas,
férjlikkel egylittéld és iskolaskorundl fiata-
labb gyermeket nem neveld néket is.

A fenti egyre boviild kért tartalmazé hat
népességcsoport 1étszdmadrél készitett becslé-
sek art mutatjék, hogy 1940 és 1960 kdzdtt —
éppen abban az idészakban, amikor fokozé-
dott a ndi munkaerd irdnti kereslet — cs&k-
kent a fenti kategéridkba tartozé fiatalabb
nem hdzas nék létszdma. A csSkkenésnek f&-
ként demogrdfiai okai vannak: az 1930-as
években (o gazdasdgi vélsdg idején) beks-
vetkezett alacsonyabb termékenység miatt az
1950-1960-as években kevesebb fiatal nd élt
az Egyesilt Allamokban; ugyanakkor a méso-
dik vildghdbord utdni megndvekedett termé-
kenység o kisgyermekes anydk szédmdt no-
velte; csokkent o hdzassagkotéskeri atlagos
életkor is, és ezdltal az egyediilallé nék
szama; ezenkivil a tovdbbtanuld 18—19 éves
nék szadma is emelkedett.

A néi népesség [étszdmdnak csokkenése és
ezzel egyidejlieg o ndi munkaerd irdnti meg-
novekedett igény fokozatosan rdkényszeritette
a munkdltatékat arra, hogy mind tébb olyan
asszonyt foglalkoztassanak, akik nem tartoz-
nak a tradiciondlis néi munkaerdhéz, igy pél-
déul az id8sebb hdzas ndket, s6t a kisgyer-
mekes ndéket is. A szerzé felteszi a kérdést:
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és tdobbcsalddos hdartartasok ardnya kisebb
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nydban idézi Litwak definicidjat a ,médosi-
tott kiterjesztett csalddrél”, amely szerint 0
csalddmagok kilon éinek, de aktiv segitse-
get nyGjtanak o rokon csalddoknak, amikor
erre szitkség van', és azt dllitja, hogy ez a
csalddforma évszdzadok oOta jellemezte oz
Egyesiilt Allamokat.

Az e kdtetben szerepld tanulmdnyokat tor-
ténészek, szocioldgusok, kultdrantropolégu-
sok irtdk. Ezért kiildndsképpen figyelemre
méltd az a tdrekvésiik, hogy o csaldd és a
haztartds torténetének kutatdasdban elenged-
hetetleniil szilkségesnek tartidk a torténeti
statisztikai forrdsok, népességdsszeirdsok sta-
tisztikai feldolgozdsat és elemzését.

(Ism.: Andorka Rudolf)

OPPENHEIMER, V. K.:

A DEMOGRAFIAI TENYEZOK HATASA
A NO! FOGLALKOZTATOTTSAGRA
ES A NOK STATUSA

{(Demographic influence on female employment
and the status of women.) - American Journal of
Sociology. 1973. janudr 946-951. p.

Szerz6 hangsilyozott célja, hogy az ameri-
kai néi foglalkoztatottsdaqal foglalkozé cik-
kében eavesitse az eqyébként szinte mindig
egymastél fliggetlenil jelentkezé demogra-
fiai és szociolégiai szemléletet, Kiinduldskép-
pen a szdzadfordulé éta bekdvetkezett tébb
alapvetd vdltozdsi folyamatot ismertet oz
amerikai ndi foglalkoztatottsdq terliletén.
Ezek oz aldbbiakban foglathaték &ssze.

1. A szdzadforduldé &ta a néi foglalkozta-
tottsda aranvdnak erételies emealkedése mu-
tathatd ki az Egyesilt Allamokban.

2. Véltozott o munkdba allds és a csaladi
életciklus kozti Ssszefliggés is:

a) kii'éndsen 1940 Sta figvelhetd meg o 35 éves
és iddsebb ndknél a munkdba {épés vaay visszo-
lépés tendencidlo {a szdzadforduld ideidn Altald-
ban csak o hdzassdakdtés és a gyermekek sziiletése
eldtt dolgoztok o ndk),

b) 1950 Sta ndtt o flatal hdzas, s6t. kisaverme-
kes nék szdma és ardnya o foglalkoztatottak ki-
zHtL,

Srerzd tanulmdanydban az e jelenségekkel
kapcsolatban felmeriild aldbbi néhdany kér-
désre igyekszik vdlaszt adni:

1. mik oz okai az amerikai ndk foglalkoztatdsa
terén beldvetkezett vditozdsoknak,

2. varhoté-e, hoay a ilelenlegi tendencia a 8-
vében is folvtatédni foq:

3. amennyiben a jelenlegi tendencia folvtatadik,
hogvan fogia befolydsolni az amerikai nd% helyzetst
és torekvéseit?

1. A néi foglalkoztatottak ardnydnak ndve-
kedése szoros kapcsolatban A&l az amerikai

gazdasag fejlddésével. A XX. szdzad elején
mar néi foglolkozdsnak volt nevezhetd szd-
mos olyan munkakdr, amely a késébbiek fo-
lyamdan a goazdasdgi fejlédéssel kapcsolat-
ban a t8bbi foglalkozdshoz képest ardnyta-
lanul sok munkaerdt kévetelt. A foglalkozdsi
szerkezet ilyen ardnyeltoléddsa kiiléndsen
1940 utdn kovetkezett be. Mdr a szdzadfor-
dulé idején mintegy 70 szdzalékban nék vol-
tak az dpoldk, tanitdk, kdnyvtdrosok, telefon:
kezel8k, gyorsirdk, titkarndk, gépiréndk és
més irodai foglalkozdstak. A gazdasdgi fej-
l6déssel egylitt jelent8sebb szerep jutott a
szolgdltotdsi dgazotoknak, vagyis megndtt a
ndi munkaerd irdnti kereslet, A szerzé véle-
ménye szerint ez az alapvet§ tényezd a ndi
foglalkoztatottak ardnydnak ndvekedésében.

A szerzd kiilénbbz8 nédi népességesoportok
szamdanak alakulasdbdl  készitett becslések
alapian t8rekszik annak megdlilapitdsdra, -
hoagy a ndi munkaerd irdnti megnbvekedett
kereslet a nék mely csoportidbdl elégithetd
ki. A kérdés vizsgdlatara korcsonortok és csa-
ladi életciklusok szerint kategdridkat allit fel.
Meqallapithatd, hoay a ndi. munkaerd leg-
fébb bdzisa a 18-34, illetéleg 18-64 éves
nem hdzas ndk csevortia volt, s lényeadben
ebhdl a csonorthdl keriiltek ki az 1940-es
évek ndi foglalkoztatottioi. (Hozzdveszi még
- hér kiilldn csonortként — a 18-34. illetve
18—64 éves elvdlt voay killdndld ndket is,
akik uayancsak kevéshé szdmithatnak egv ke-
resd férfi anyagi tdmogatdsdra} FEzenkiviil
szamitdsba veszi méa mint potencidlis mun-
kaert a 18-34, illetdleq 1864 éves hdzas,
férjlikkel egylittéld és iskolaskorundl fiata-
labb gyermeket nem neveld néket is.

A fenti egyre boviild kért tartalmazé hat
népességcsoport 1étszdmadrél készitett becslé-
sek art mutatjék, hogy 1940 és 1960 kdzdtt —
éppen abban az idészakban, amikor fokozé-
dott a ndi munkaerd irdnti kereslet — cs&k-
kent a fenti kategéridkba tartozé fiatalabb
nem hdzas nék létszdma. A csSkkenésnek f&-
ként demogrdfiai okai vannak: az 1930-as
években (o gazdasdgi vélsdg idején) beks-
vetkezett alacsonyabb termékenység miatt az
1950-1960-as években kevesebb fiatal nd élt
az Egyesilt Allamokban; ugyanakkor a méso-
dik vildghdbord utdni megndvekedett termé-
kenység o kisgyermekes anydk szédmdt no-
velte; csokkent o hdzassagkotéskeri atlagos
életkor is, és ezdltal az egyediilallé nék
szama; ezenkivil a tovdbbtanuld 18—19 éves
nék szadma is emelkedett.

A néi népesség [étszdmdnak csokkenése és
ezzel egyidejlieg o ndi munkaerd irdnti meg-
novekedett igény fokozatosan rdkényszeritette
a munkdltatékat arra, hogy mind tébb olyan
asszonyt foglalkoztassanak, akik nem tartoz-
nak a tradiciondlis néi munkaerdhéz, igy pél-
déul az id8sebb hdzas ndket, s6t a kisgyer-
mekes ndéket is. A szerzé felteszi a kérdést:
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miért nem foglalkoztattak férfiakat ezekben
a munkakdrdkben, vagy miért nem gépesitet-
tek? E kérdésekre az szolgal vdlaszul, hogy
ezekben a munkakdrokben dltaldban nem al-
kalmazhaték gépek. Ami pedig a férfiak fog-
lalkoztatdsat illeti: az alacsonyabb termé-
kenység kovetkeztében az 1930-as években
fid is kevesebb sziiletett, ezenkivil az ala-
csony fizetés és az eldrejutas kisebb lehetd-
sége nem tették vonzévd ezeket a hagyoma-
nyos ndi munkakdréket o férfiak szamdra.
2. A szerzd ezutdn arra a kérdésre keres
vdalaszt, hogy mi varhaté az 1960-as évek
utdn? A habor( utdni idészak megnovekedett
termékenysége oz 1960-as évektdl kezdve
mdr éreztette hatdsat a munkaerdpiacon is.
Kiszoritjdk-e a 20 évesek az idSsebbeket a
munkaerdpiacrél? A szerzd véleménye szerint
a nék fokozott munkdba d&llasa megdllithatat-
lan folyamat; a ndi munka irdnti igény
ugyanis olyannyira megnétt, hogy azt semmi-

féla demogrdfiai valtozds nem tudja visszadl- .

litani az 1940-es évek szintjére. Ugy véli,
hogy a 35 évesnél idésebb hdzas, nem kis-
gyermekes dolgozé ndék ardnya tovabbra is
az 1960-as években kialakult aranynak meg-
feleléen alakul.

Szerzé a tovabbiakban annak a jelenség-
nek az okait kutatja, hogy a foglalkoztatot-
tak kdzott egyre nd azoknak a kisgyermekes
néknek és fiatal anydknak a szdma, akiket
nem vettek figyelembe még a potencidlis
munkaerd-kindlatnal sem,

3. A cikk oz eddigiekben is érintette,
konkluzidként pedig részletesen kifejti, hogy
a néi foglalkoztatottsdg kiterjedése révén

hogyan vdltozik meg a nék helyzete az ame-
rikai tarsadalomban. Megvdltozéban van az
a tradiciondlis szemlélet, amely szerint a ndk
csak hdzassagkotésiik elétt dolgozhatnak, bar
gydkeres valtozésrél ezen a téren még min-
dig nem [ehet beszélni. Torténelmi hagyomda-
nyokon alapul, hogy a ¢salddi struktira meg-
6rzését a tdarsadalom feladatdnak tartja,
ugyanakkor kétségtelen, hogy mdr korabban
is igyekezett kiilonféle formdakban hasznosi-
tani a ndi munkaerdt. igy alokult ki az a
kompromisszum, hogy a nék munkdban tél-
t6tt ideje limitalodott a hazassag elétti pe-
riodusra. {Ez altaldnos normavad, elvardssa is
valt, mely csak a szegényekre nem terjedt
ki.) A szerzdé célja annak bemutatdsa volt,
hogy ez a megoldds mdr csak demogrdfiai
okokbdl is bizonytalan — egyedilallo, nem
hdzas né viszonylag kevés van —, és ha ter-
jed a néi foglalkozdsok kére, Ggy a tdrsa-
dalomnak szdmolnia kell a néi munkaerd-
kereslet jelentds ndvekedésével. A szerzo sze-
rint o vdarhaté megoldds az, hogy a nék a
csalddi élet minden szakaszdban bekap-
csolédhatnak a gazdasdgi életbe, amit oz
eddigi fejlédés is igazol. Szamolni kell azon-
ban a dolgozé nék igényeinek megvaltoza-
sdval is: elébb-utébb mar nem fognak meg-
elégedni az alacsony fizetést és a csekély
elémeneteli lehetdségeket nyujto pdalydkkal,
hiszen mar ma is tapasztalhatd, hogy a ma-
gasabb képzettséggel rendelkezé nék sza-
mdra (és ilyen egyre tobb lesz) kevés a meg-
felel6 munkaalkalom.

(Ism.: Vajda Agnes)

HAZTARTASSTATISZTIKA

CARLIN, T. A.:

A MEZOGAZDASAG! CSALADOK
GAZDASAG] HELYZETE
A PENZIOVEDELEM ES A NETTO ERTEK
EGYUTTES FIGYELEMBEVETELEVEL

{(Economic position of farm families when money
income and net worth are combined.) — Agricul-
tural Economic Research. 1973. 3. sz. 61-70. p. _

Az Egyesiilt Allamokban a mezégazdasdgi
csalddok pénzjévedelme hosszu iddére visz-
szatekintve elmarad a nem mezdgazdasagi
csalddokétél és nagyobb egyenlétlenségeket
is mutat. Az 1950-es évek végétél megvalto-
zott a jovedelem dsszetétele. 1960-ban a
mezdgazdasdgi csalddok pénzjévedelmének
42 szazaléka gazdasdgon kivili forrasokbdl
szarmazott és 1971-re ez az ardny 53 szdza-
lékra emelkedett. (Gazdasdgon kivili forra-
sok: a bérek és fizetések, a bérleti bevétel,
o kamat, az osztalék, a nyugdij, a tdrsada-
lombiztositds stb.}

Az egy mezdgazdasdgi csalddra jutd net-
té érték dtlagosan majdnem kétszerese az

dsszes csalddra jutd értéknek, mivel az eldb-
biek a jévedelem magas hdnyaddat megta-
karitjak és gazdasdgukba ruhdzzdk be. A
gazdasdgi helyzet redlis értékelésénél mind-
két vonatkozdsra — a pénzjdvedelemre és a
nettd értékre ~ egyardnt figyelemmel kell
lenni.

A két tényezd egylittes figyelembevétele
annyiban jelent nehézséget, hogy oz egyik
folyamatos fogalom, mig a masik készlet.
A szerz6 a nettd érték folyamatos fogalom-
md valé dtalakitdsdhoz a Weisbrod-Hansen
modellt alkalmazta:

Y{ = Yt + NW,- A,
ahol:

Y} — a jolét (gazdasdgi helyzet) mér-
téke a t idészakban,
Y: — a folyé pénzjévedelem,
NW, — a folyd nettd érték,.
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n — a csaldd t idén tali varhatd élet-
tartama,

A, =11 — (1 - p)-n
faktorral, ami a dolldr r kamatidb melletti
n évi atvaltasara szolgdl,

A tanulmdny egy 1966. évi felvételre épiil
fésl 5649 csalad részletes adatait hasznélja
el.

A csaladok pénzjévedelmében jelentkezd
kiilonbségek mértéke kdrzetenként jelentd-
sen valtozik.

Az egy csaladra jutd dtlagos pénzjdvede-
lem 5300 dolldrra tehetd, ami a csalddok 56
szazalékdandl 5000 dollér alatt maradt és va-
lamivel t&bb mint egymillid csalddndl nem
érte el a 2500 dollart.

Az egy mezégazdasdgi csalddra juté ma-
gas - az Osszes csaldd esetében mint-
egy kétszeres - netté érték dltaldban ki-
egyenliti a viszonylag alacsony csalddi pénz-
jévedelmeket.

A két tényezd értéke olyan, hogy ardnyuk
a pénzjdvedelem emelkedésével csdkken. A
2500 dollar olatti pénzjévedelmd csalddok-
nal a nettd érték ennek 29-szerese, a 25 000
doliar feletti pénzidvedelmieknél pedig mér
csak 8-szorosa. (Az Ssszes csalddndl més a
helyzet, itt a netté érték/pénzjdvedelem

arany a pénzjévedelem ndvekedésével egylitt
emelkedik.)

A pénzidvedelem és a nettd érték egyiit-
tes figyelembevételével meghatdrozott eqy
csaladra jutd jbvedelem dtlagosan 7600 dol-
lar, a median értéke 6100 dollar. Az igy
eqgylittesen meghatdrozott jdvedelem kiegyen-
litettebb, mint a pénzidvedelem alapidn ka-
pott kép. Az eqvittes idvedelem szerinti meg-
oszlas igen hasonld o mezdgazdasdgi és az
dsszes csalddokndl.

Azokndl a mezdqazdasdai  csalddokndl,
ahol a csaldadid 65 évnél id8sebb. rendsze-
rint alacsonvabb a pénzidvedelem és magas
a nettd érték, ezenkiviill naavobbaok az el-
térésak az eqviittesen meahatdrozott i8ve-
delmet tekintve is. Az ilven csalddoknak
minteay 32 szdzalékdndl, az 8sszes mezd-
aazdasdagi csalddoknak nedig csak 15 szdza-
lékanal marod 2500 dollér alatt az egyiit-
tes idvedelem.

A mardgardasdqi csalddoknak a7 Heszes
cealaddal vald dssrevetdséhdl megdlianitha-
td. hoav a nem mez8aardasdqi e<alddokra
~a mezdanidacsdni csalddokéhoz kénest ma-
aas pénzidvedelem és alacsony nettd érték
iellemzd.

F- a jelenséa azzal maagvardzhatd, hogv a
mezaaordasdai termékproaramok révén ie-
lentds dllami pénidsszea dromlik a merdaaz-
dnsdni szektorba, amit ott f8leq o nettd ér-
ték névelésére forditanak. Tarsadalmi szem-
pontbdl viszont kivdnatosabb volna o mezd-

gozdasdgi csalddok pénzjévedelmének kdz-.
vetlen tdmogatdsa, a nettd ériék tovdabbi nd-
velése helyett.

(Ism.: Szdsz Kalmdn)

LEMEL, Y.:

A HAZTARTASOK ADOSSAGTERHEI
TARTOS FOGYASZTASI CIKKEK
VASARLASAVAL KAPCSOLATBAN

(L'endettement des ménages pour I'achat de
biens durables.) — Economie et Statistique. 1973.
aprilis 3-19 p.

A tartds fogyasztdsi cikkek vaséridasa je-
lentds megterhelést jelent egyes hdztartdsok
szamdra, Bizonyos lakossdgcsoportok csak
agy tudnak szert tenni ilyen javakra, ha hi-
telt vesznek igénybe. _

Ezzel kapesolatban az INSEE (a francia Al-
lami Statisztikai és Gazdasdgkutaté Intézet)

. egy 1969 kozepén végrehajtott felvétele so-

ran azt vizsgdlta, hogy Francicorszdgban a
lakossag egyes rétegeibe tartozdk milyen
mértékben folyamodnak hitethez ilyen jel-
legl vasarlasaik sordan. R

A megfigyelés 9000 haztartdsra terjedt ki,
ezek kozil 7743 valaszoit. A megfigyelési egy-
ség a hdztartds volt. Egy héztartds adéssdg-
terheit két szammal jellemezték: egyrészt az
1968. év soran térlesztett Ssszeggel, mds-
részt az 1969. janudr 1-én fenndllt adédssdg
dsszegével.

Adésnak azt a haztartdst tekintették, ame-
lyik az 1968. év sordn addssdgot torlesztett.
Ezek alapjan elemezték a hdztartasok adéds-
sdgdnok mértékét és az addssaggal terhelt
hdaztartdsok ardnydat tarsadalmi, demogrdfiai
és gazdasdagi vonatkozdsban.

A vizsgdlotok sordn megdllapitdst nyert,
hogy az addssag vallaldsdban legerdsebb a
jovedelmi szinvonal hatdsa. Ez elsdsorban
abban mutatkozott meg, hogy az egészen
alacsony jévedelemmel rendelkezd haztarta-
sok még hitel igénybevételével sem tudnak
vdallalkozni nagyértékii cikkek vasarlasara. A
részletfizetésre térténd vdasarlas gyakorisdga
legnagyobb a kdzepes jSvedelmieknél (23
szdzalék az dtlagos 16 szdzalékkal szem-
ben), ahol a jévedelmi szinvonal o kész-

‘pénzfizetést még nem teszi lehetévé, de azt

mdr megengedi, hogy a hdaztartdsok vélial-
jok a részletfizetés terheit. A magas jéve-
delmuiek ritkdbban vesznek hitelt igénybe, az
adéssdg dtlagos dsszege viszont itt a leg-
magasabb,

Az addssdg Ssszege egyébként dltaldaban
a jovedelem novekedésével kézel linedrisan
emelkedik, eltekintve az egészen alacsony
jovedelmiiek csoportjatol. A részletfizetés ter-
he leger8sebben o kézepes jovedelmieket
érinti: oz 8sszes haztartdsoknak ebbe .a ré-
tegbe tartozd 30 szdzaléka a felvétel ada-
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aprilis 3-19 p.
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sdgdnok mértékét és az addssaggal terhelt
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abban mutatkozott meg, hogy az egészen
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szdzalék az dtlagos 16 szdzalékkal szem-
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‘pénzfizetést még nem teszi lehetévé, de azt

mdr megengedi, hogy a hdaztartdsok vélial-
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delmuiek ritkdbban vesznek hitelt igénybe, az
adéssdg dtlagos dsszege viszont itt a leg-
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Az addssdg Ssszege egyébként dltaldaban
a jovedelem novekedésével kézel linedrisan
emelkedik, eltekintve az egészen alacsony
jovedelmiiek csoportjatol. A részletfizetés ter-
he leger8sebben o kézepes jovedelmieket
érinti: oz 8sszes haztartdsoknak ebbe .a ré-
tegbe tartozd 30 szdzaléka a felvétel ada-
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tai szerint az addssdgok teljes osszegének
mintegy 40 szdzalékat viseli.

Ugyszintén erds hatdsa van az adoéssdgok
vallaldsdra a hdzassdgok fenndllasi idejé-
nek. Azonos jévedelmi szinvonalon belil is
kiemelkedd ardnyban szerepelnek az 5 év-
nél fiatalabb, ezen beliil oz 1-2 éves haza-
sok. Az évi 10000-20000 frank jovedelem-
mel rendelkezd hdaztartdsokndl az addssag-
- vallalds gyakorisdga dtlagosan 19 szdzalék,
az 1-2 éves hartartdsokban 44, a 20 000-
40 000 frank jovedelmieknél ugyanez 23, il-
letve 65 szdzalék. Ez a jelenség természetes-
nek tekintheté életciklusuk ,berendezkedd”
jellegét figyelembe véve.

Figyelemre mélté az adodssagvdllalas vizs-
gdlata foglalkozds szerint, Az eddigi elem-
zések azt mutattdk, hogy a jévedelmi szin-
vonal er6sen befolydsolja a hitelvallalast. Az
INSEE szdmitdsokat végzett arra vonatkozéan
is, hogy hogyan alakulna az adéssagvallalas
gyakorisdga az egyes foglatkozdsokra vonat-
kozéan, ha a hitelfelvétel csak jdévedelmiik
szinvonalatdl fiiggne., A szamitott elméleti
gyakorisagok és a tényleges gyakorisagok
kdzétti kiildnbség alapjan a foglalkozasokat
hdrom csoportba lehet osztani: &ndlld gaz-
ddak, egyéb vallalkozék, valamint bérbol és
fizetésba! é16k. A vizsgdlat azt mutatta, hogy
ez utdbbickndl a rendszeres jévedelem biz-
tonsdga kovetkeztében a tényleges gyako-
risdg esetenként lényegesen nagyobb, mint

amit jovedelmiik szinvonalat figyelembe véve
varni lehetne (példaul a munkdsok esetében
a tényleges adatok alapjan 26 szdzalék «
szamitott 18 szdzalékkal szemben). Az én-
allo gazddkndl és az egyéb o6ndlldkndl a
jovedelmek rendszertelensége fékezd hatdast

. gyakorol a tartdés fogyasztdsi cikkek vasdrla-

sdval kapcsolatos hitelek alakuldsdra, mind
a haztartasok, mind a hitelt nyGjtdk részé-
rol. Ez a jelenség kiléndsen az 6néllé gaz-
ddknal jelentkezik, akik csak fele olyan
aranyban vesznek fogyasztdsi hitelt igény-
be, mint az egyéb &nallok, holott a jdve-
delmiik alapjdn a szdmitott elméleti gyako-
riség mindkét csoportndl kbzel azonos.

A tartés fogyasztdsi cikkek vdasarldsara
igénybe vett hitelek a hdztartasok  addssa-
gainak csak mintegy 10 szdzalékat teszik ki,
az adédssdgok jelentdsebb része lakdasvasar-
lassal kapcsolatos. Az ingatiantartozdsok
egyrészt okaddlyozhatjdk a hdaztartasokat
Gjobb terhek vdllalasdban, mdasrészt a be-
osztds megszokdsa, a hitelszerzésben vald
jartassdg, vagy egyszeriien az Gj lakds be-
rendezésének igénye, éppen hitelvallaldsra
Osztondz. A vizsgdlatok azt mutatjdk, hogy
a fent emlitett kétféle addssag kézdtti kap-
csolat igen loza. A két jelenség teljes flig-
getlenségét feltételezd szamitott gyakorisa-
gok alig térnek el a ténylegesektol.

(Ism.: Nddas Péterné)
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nak 22. Glésszaka,

Baumann, B.: Elsé tapasztalatok a szolgdaltatasok
és javitasok szinvonaldnak &sszehasonitiasédnal Ma-
gyarorszag és o Német Demokratikus Koztdrsasag
kozott.

1974, EVI 2. SZAM

Az 1974. évi népgozdasdgi terv teljesitése és tal-
teljesitése.

Heske, G.: Az 1974, évi dllami statisztikai besza-
molérendszer adatainak felhaszndldsa a hatékonység
intenzivebbé tételére és emelésére az iparban.

Gétz, H. 1.: A teljesitményelszémolds vezetési esz-
kdzzé valasa,

Gabel, F. - Jahn, H.: A kdzdskdltség-normativék
kialakitdsdndl szerzett tapasztalatok.

Gérgl, K.: A karbantartdsi és energiakdlitségek nor-
mdzdsa.

Haberland, H.: — Potasznik, M. ~ Résch, H.: A
szakositdsi intézkedések gazdasdagi haszndnak feita-
rasi modszerei a gépiparban. '

Ujabb egységes primér dokumentumok.

Statisztikai anyagok a Német Demokratikus Kodztér-
sasag évforduldjéra.
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Beister, F.: A fogyosztdsi cikkek kiskereskedelmi
forgalmdnaok beszdmoldjelentési rendszere {l.)

Kruczynski, K.: Szérdsfelbontdsi eljaras standardi-
zaldsa eqgy adatfeldolgozdsra alkalmas hatékonysdg-
elemzési modell esetében.

statistika

ekonomicko-statisticky Zasopis
A CSEHSZLOVAK SZOVETSEG! STATISZTIKAL
HIVATAL FOLYOIRATA

1974. EVI 1. SZAM

Vojta, V.: A Csehsziovak Kommunista Part gazda-
sagpolitikdja és oz dilami statisztikai szervek rész-
vétele ennek megvaldsitasaban,

Nagy, L. — Poldkova, A. — Hérmannovd, M.: Méd-
szertani tapasztalatok a révid tava elérejelzések te-
rilletén és ezek felhaszndldsa a statisztikai szervek-
nél és a gazdasdgi gyakorlatban,

Vesely, Z.: A vallalati informdciés rendszer létre-
iI;ozé:sc:: a Cseh Morva Kolben Danek (S5KD) {izem-

en.

Abrahdmovd, V.: Az adatbankok felhasznéldsdnak
perspektivdja,

Popeldar, V.: Erdégazddlkodds az &tédik Stéves terv
harmadik évében.

Jan Kozimour hatvan éves.

1974, EVI 2. SZAM

Schneider, H.: Operativ adatbankock a Német De-
mokratikus Kéztarsasdgban.

Palfi, A.: A szdmitdstechnikai oktatdsi
Magyarorszégon.

Kozék, J. — Seger, J. — Zvacek, J.: A Tarsadalmi-
Gazdasagi Informdcidkutatd Intézet eldrejelzési mo-
delljeinek szerkesziési alapelvei.

Spacek, C.: Tabldk és csoportositGsok rendezése
komputeres feldolgozdasra.

Srb, V.: A tdrsadolomstatisztika fogalmea.

Mellékiet: lelentés Csehszlovdkia népgazdasdgdnak
fejlédésérdl és az 1973, évi terv teljesitésérdl,

rendszer

REVISTA DE

MATIMI

A ROMAN SZOCIALISTA KUZTARSASAG
KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATALANAK
ES KUZGAZDASAG! TARSASAGANAK FOLYOIRATA

1974. EVI 1. SZAM

Salapa, 1. A statisztika {8 feladatai 1974-ben.

Popescu, V. M.: Az automatizdlds gozdasagi haté-
konysdgdnak kiszdmitdsa a termelési sréridkkal kap-
csolatosan,

Chertes, I.: A gépipari termelés specializdcidia
statisztikai mutatdinak rendszere.

loenscu, N.: Javaslatok az ipari termeliés értékmu-
tatéjanak tdkéletesitésére és alkalmazdasdara,

Basch, Fr.: A népgozdasdg fébb szintetikus mér-
legeinek korre!o[t rendszere.

%echkun, 1. — Teodorof, I.: A statisztikai informé-
ciés rendszer helye a gozdasdgi—tdrsadalmi informa-
cié rendszerében.

Mesaros, E.: Romdnia jelenlegi demogrdfiai hely-
zete,

SUDIA

B DEMOGRAFICZNE

A LENGYEL TUDOMANYOS AKADEMIA
DEMOGRAFIA] BiZOTTSAGANAK FOLYOIRATA

1973, EV] 33. SZAM

Calot, G.: Termékenység és csalddjogi szabdlyo-
zds Francicorszdagban.

Vielrose, E.: Megjegyzések o nigériai elit népese-
dési kérdéseivel kapcsolatban,

Kwasza, A.: A népességi optimum problémadi.

Fijolkowski, W.: A sziletéssrabdlyozds mint a
szexudlis kapcsolatok humanizdlédasanak tényezdje.

Dzjerzykray-Rogalski, T.: A népességtudomdnyok
jelentésége az antropoldégia szempontjdbdl.

Rosenmayr, L.: Ausziria idés kori népességének
struktiraelemzése és sziikségleteinek meghatdrozdsa,

Mantorska, T.: A generdcids utdnpdtids mérése.

Andrzejewska, M.: A hdzassdghdtések gyckorisdaga
?'5 a Német Szdvetségi Koztdrsasdg nupcialitdsi tab-
ai.

Arczynski, M.: Az iskoldzott munkaerd utdnpdtldsa-
nak feldjitasi figgvénymodelljei. Az iskoldzott mun-
kaerd mobilitdsa altal determindlt modellek,

1973. EVI 34. SZAM

Romaniuk, K.: A népességelbrebecslések tervezésé
nek problémaja.

Borowski, 5.: A termékenység differenciaiédasa az
iparosodds és az urbanizdcié fejlddésének feltételei
kézott.

Latuch, M.: A belsd vdandorlas szérepe a lengyel
nagyvarosok népességének jelenlegi ndvekedésében.

Vielrose, E,: Véltozdsok a mezdgozdasdégi népes-
ség szdzalékos megosziasdban Lengyelorszagban
19501970 kdzbtt.

Kozlowska, E.: A tdrvény hatdsa a hdzassdgro és
a valdsra Lengyelorszagban.

Dzienio, K.: A munkaerd Lengyelorszdgban 1950~
1990 kozott, a gazdasdgilag aktiv népesség ardnyd-
nak és korstrukturdjénak vaitozdsai alapjdn.

Gontarski, Zb. — Klimczyk, M.: A , metropolisok”
elhataroldasanck alapjéul szolgdld népességszam.

A NEMZETKOZI STATISZTIKA! INTEZET
FOLYOIRATA

1973. EVI 3. SZAM

A Vilagtermékenységi felvétel tanulmdnyozdsa. A
termékenység kutatdsdnak nemzetkézi programja,

Belle, G. — Schneidermon, M.: A kbrnyezetszeny-
nyez3dés és -védelem statisztikai aspektusai.

Masuyama, M.: A rendelkezdsre allé eljdrdsok
adekvdt volta és a jovébeni kutatdsok teriiletei a
biostatisztikdban: kisérietek tervezése.

Denton, F. T. — Oksanen, E. H.: Az dkonometrioi
becslési modszer hibdjanak és megvdalasztdsdnak mé-
rése.

Smith, K. V.: A mintovételi vizsgdlatok tablas éat-
tekintése: az autokorreldcid és az elosztott késlel-
tetési modellek problémdi.

Chiu, W. K. — Wetherill, G. B.: Folyamatos ellen-
Srzési eljarusok gczdascgl terveyése.

Lancaster, H. O.: Statisztikai bibliografiak bib-
liogrdafiagja: 6. :



598

STATISZTIKA! IRODALMI FIGYELO

MITTEILUNGSBLATT

DER OSTERREICHISCHEN GESELLSCHART
FUR STATISTIK UND INFORMATIK

AZ OSZTRAK STATISZTIKAL ES INFORMATIKA!
TARSASAG FOLYOIRATA

1973, EVI 9. SZAM

Bancsich, 1.: Adatfelvétel folyamatszabdlyozd szd-
mitdgeppel. Az automatizalt adatfelvétel hatasmadja
és alkalmazdsi lehetdségei.

Wolif, K. H.: A populdciék halélozési
sagdnak idébeli valtozdsa

Strasser, H.: Lokdciés paraméterek durva becslé-
se,

gyakori-

1973, EVi 10. SZAM

Winkler, W.: 1857., 1891., 1913., 1973.: négyszer a
nemzetkdzi statisztika gyGjtdpontjaban, :

Visszatekintés o korabbi bécsi statisztikai kongresz
szusokra,

Kdrmdn, V.: A Nemzetkdzi Statisztikai Intézet meg-
alapitasanak kériiményei.

1973, EVI 11-12. SZAM

Kerschan, A.: A Nemzetkézi Statisztikal Intézet 39.
iilése Bacsben, 1973, augusztus 20-30.

Richter-Teufelsbauer: Az input-output elemzés gaz-
dasdgi felhaszndldsa Ausztridban.

Marfels, Ch.: A koncentrdcidmérés elmélete.

Béhm, B. —~ Frisch, H. — Otruba, H.: A fejléda
orszdgok feldolgozé dgazata makromodelljének pro-
totipusa.

Otruba, H.: Kisérlet a szegénységi kiiszéb megdl-
lapitdsdra.

STATISTISK
TIDSKRIFT

A SVED KUZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYGIRATA

1974, EVI 1. SZAM

Frank, O.: Vélemények a statisztika egyetemi ok-
tatasarél,

Holgersson, M, ~ Jorner, U.: Kluszterelemzés.
Médszer a t8bbvdaltozés adatok rendszerezésére.

Hofsten, E.: A fejlesztés tervezéséhez sziikséges
népességi adotok a harmadik vildg orszdgaiban.

POPULATION

A FRANCIA DEMOGRAFIAI INTEZET
FOLYOIRATA

1974. EVi 1. SZAM

A Nemzetkdzi Népességtudomdnyi Unié dltalanos
konferencidja, Liége, 1973. augusztus 27-szeptember
1.

Tabutin, D.: Csecsemé- és
Eszak-Algériaban,

Prioux-Marchal, F.: Hazassdg elétti fogamzds Nyu-
gat-Eurépdbon 1955-t81.

Van de Walle, E. — Preston, §. H.: Gyermekha-
landésdg o XiIX. szézadban Parizsban és Seine me-
gyében.

gyermekhalandésag

Roussel, L.: A vélas és a francidk. |. Kézvélemény-
kutatds. S

Biraben, J. N. ~ Duhourcau, F.: A népesség mérése
térben.

Férfi halandésdg Francloorszdgban a térsadalmi
koriiiménvek figyelembevételével. ‘ :

Guadeloupe népesedése a XViil. szdzadban,

Az Egyesiiit Allamok nagyvdrosainak népessége
1960-t6! 1970-ig. o

A tanuloiétszam alakuldsdnak legijabb tendencidi
ar Egyesiilt Allamokban. :

Az dmerikai katondk halanddsdga a vietnami ha-
bordn kivil,

Modernizalédds és sziv-érrendszeri megbetegedések
egy csendes-dcedni szigetcsoporton, 7

Az antarktiszi expedicidékban résztvevdk holandd-
saga.

Schweizerische Zeitschrift
fiir Volkswirtschaft und Statistik

Revue suisse d’Economie politique
et de Statistique

A SVAICI STATISZTIKAI ES KUZGAZDASAG!
TARSASAG FOLYOIRATA

1973. EVI 4. SZAM

Brunner, K.: A pénzkindlat folyomatdanak ébrazold-
sa diagrammon, _ :

A svdjci Konjunktira és Modellprogndzis Kutatd
Bizottsdg elbrejelzései, 1967-1970.

Lieberman, S.: A Német Demokratikus Kéztdrsaség
gazdasagi eredményei, 19491969, o

Frazer, W. J.: A szamitégép hatdsa a gazdasdg-
elméletre.

Onigkeit, D.: A jévedelemeloszids kiszdmitdsa az
elérejelzésekben. ‘

Kohn, R. M.: Vandorlds, a véndorids kditségei és
a munkabérkiiidnbségek.

JOURNAL

DE 14

SOCIETE m@mnsmu
DE PARIS

A PARIZS| STATISZTIKAl TARSASAG
FOLYOIRATA

1973. EVI 4, SZAM

Mallnvaud, E.: Indukcid és kézgazdaségtudomdny.

Hentsch, J.: A tdrvényes fizetésl eszkdzt képezd cim.
letek fogalma. .

Cépede, M.: A nemzetkdzi mezdgazdasdgi és élel-
miszer-statisztikdk alkalmazdsa.

Rosa, ). J.: Az értékpapir—dllomdny vdalasztdsi mo-
delijeinek déntési sikja és gyakorlati vonatkozdasa.

Boulanger, J.: A pénz hatdrhaszna és totdlis
haszna.

1974, EVI 1. SZAM

Dugné, D.: Maurice Fréchet (1878-1973) haldléra.

Poisson, 1. P.: Yean Meuvret {1901-1971) haléldnok
évforduldjara,

Gruson, C.: Nemzetgardasdgi
»boldogsdag'’ mérése.

Théedore, G, ~ Rempp, J. M.: A numerikus infor-
mdcié gyljtésének szervezésével kapcsolatos legijabh
munkalatok. .

elszdmolds és o
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Damiani, P.: A jatékelmélet egészségiigyi tervezés.
ben vald alkalmazdsanak egyszerlsitett modellje.

Rainelli, P.: A kdzgozdasdgi és az Skologiai szem-
pontok kézelitése,

ALLG

INES

A NEMET STATISZTIKAI TARSASAG FOLYOIRATA
{(NEMET SZOVETSEG! KUZTARSASAG)
1973. EVI 2. SZAM
Zapf, W.: Longitudindlis tdrsadaimi megfigyelés
és aktiv politika.
Stange, K.: Kézépértékteszt adott ismeretek és kolt-
ségek figyelembevételével.
aeve, P.: Gazdasdagi iddsorok spektrdlonaglizises
vizsgdlata visszacsatolds esetén.
Detloff, L.: Az entrépia mint demogrdafiai mutatd.
Eicker, F.: A statisztika tonrendje és teriilete «
dortrmundi egyetemen.
Schubnell,” H.: Azsia népesedési problémdi. Be-
szamolé o Il. Azsiai Népesedési Konferenciardl,
Bartels, H.: A hivatalos statisztikai munkarol.

STATISTICA

edifa sotte gif uspici defle tniversith 4 Bologaa Podeva ¢ Peiermo

A BOLOGNAI, PADUA! ES PALERMO! EGYETEM
FOLYOIRATA

1973. £VI 4. SZAM

Bergonzini, L.: A ndék szakmai stdtusa és otthoni
munkdja.

Cristofaro, R. de.: A variancidk 8sszehasonlitasé-
nak Bayes-féle megkdzelitése.

Boikunth Nath, G.: Korrelacid egy csonkolt két.
valtozds normdaleloszlidsban, :

Sharma, B. D. — Mitter, Y. ~ Mathur, Y. D.: A
torzulds geometrial mérése. )

Gili, A.: Statisztikai eloszidsok geometriai abra-
zolasa.

Volpe di Prignano, E.: Megjegyzés az eloszlasok
geometriai dbrazoldsardl.

STATISTISCHE
NACHRICHTEN

AZ OSZTRAK KOZPON! STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

1974. EVI 1. SZAM

Gyorsjelentés a goazdasdgi fejlédésrél,

A mezdgazdasagi népesség ardnyanak alakuldsa
tartomdnyok szerint,

Kézlekedési baleseti halandésdg 19601952, és 1970-
1972 kdzdtt.

Természetes népmozgalom 1973 decemberében.

Hoanslik: Azr 1971. évi hdz- és lakdsszamldlas Auszt-
ridban.

Bortunek, E.:
straukturédja.

Takarmdny- és élelmiszermérleg. 1972/73.

1974, EVI 2. SZAM

A foglalkoziatottak allomdanydnak

Gyorsjelentés o gazdasagi fejlddésrél,

Ladstétter, 1.: Az 1971, évi népszdmldalds eredmé-
nyei. (Hartartasok.)

Természetes népmozgalom 1973-ban. (Elézetes ered-
mények.)

Mez8- és erdbgozdasdgi lzemi dsszeirds,
{Stelermark és Tirol eredményei.)

Altaldnos dallatszdmldlés 1973, december 3-dn.

Gritsch, G.: Téli vetésterillet.

Gritsch, G.: Merdgoazdasdgi gépek dsszeirdsa, 1973,
{(Végleges eredmények.)

Ausztria polgdari légiforgalma 1973-ban.

Kdzati balesetek, 1973.

Heiler, B.: Az 1971[72. és 1972/73. tanév tanulé-
létszamdanak dssrehasoniitasa,

WIRTSCHAFT
UND

STATISTIR

A NEMET SZOVETSEGI KUZTARSASAG
STATISZTIKAI HIVATALANAK FOLYOIRATA

1970.

1973. EVI 11. SZAM

A mikrocenzus mintavételi terve 1972-t6L

Schwarz, K.: A sziiletési intervallumok vditozasa és
hatdsai a sziiletésszdm alakuldsara.

Adams, 1.: Kbiféldiek részvétele a keresd tevé-
kenységben &sszehasonlitva a guzdasédgilag aktiv bel-
foidi népességgel.

A birésdagilag felbontott hdzassdgok szramanak ala-
kulasa,

Egészségligyi fogfalkozdsok.

Burgonyatermés, 1973,

Z3ldséggel Dbeliltetett
1973,

Gylimdlcstermés, 1973.

A mitragyatermelés és -elldtds, 197273,

Az egynapos turistautazdsck szdma 1972-ben.

terlilet és zdldségtermés,

1973. EVI 12, SZAM

Guckes, 5.: Az drindexek Atszdmitdsa 1970-es ba-
zison.

A megélhetési drindex Gtszdmitdsa 1970-es bdzisra,

Reeb, A.: A teljes kord Osszeirdsok és az idében
eltolt kiegészitdé felvételek kdzti kapcsolat.

Kunz, D.: A hdéztartdsok térsadalombiztositasi ja-
radékokbdl szarmazd jovedelme. (Az 1960. évi jove-
delmi és fogyasziasi mintavétel eredménye.}

Az 1973. évi kukorica- és zdldtakarmdny-termelés.

A Német Szdvetségi Koztdrsasag 1972, évi kiilke-
reskedelme az Eurdpdn kiviili fejlédé orszagokkal.

Belvizi hajézasi vdllalatok adatai, 1972,

Szervezett jelzdloghitel, 197273,

Allami ifjisdgsegélyezés, 1972,

Tarsadalombiztositdsra forditott dllami &s kommu-
nalis kiadasok, 1971.

1974. EVi 1. SZAM

Pradt, A. -~ Schmidt, 1.:
jogi alapjai és Uj modszerei.

Engelmann, M.: A Német Szdvetségi Koztdrsasdg
1973, évi tarsadalmi terméke.

Az ovoddk latogatottsdga; a gyermekek és szi-
teik tarsadaiml struktardja. ‘

Az dallatszémlalasok 1j
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Betegek és baleset kdvetkeztében megsériilt sze-
mélyek. (Az 1972. oktéberi mikrocenzus eredményei.)
A szbvetségi hotdsdgok és {izemek személyzete
1973. oktéber 2-4n.

Az 1973, évi répatermés.

Belfdldi utasforgalom az 1973. évi nyari félévben,
Kiilkereskedelem, 1973.

Arfolyammozgds a részvényplacon, 1973.
Aralakulds, 1973,
5 Kollektiv szerzédés szerinti bérek és fizetések 1973-
an,

1974. EVI 2. SZAM

Hamer, G.: A Német Szdvetségi Kéztdrsasag 1973.
évi nemzetgazdasdgi elszdmoldsai.

Jung, J.: Médszertani valtozdsok a kiilkereskedeimi
statisztikaban 1974-t6l. '

Kiilféldiek hdzassdgkstései, sziiletések és haldlozd-
sok 1972-ben.

Korhazak, kérhdzi dgyak szdma és

személyzete
.1972-ben.

Bortermeléds, 1973,

Szirdjkok és kizardsok, 1973,

Allatéllomény 1973. december 3-4n. :

Allatvagasok 1973-ban. (Elézetes eredmények.)

Ipari foglalkoztatottak, volumen és forgalom, 1973,

Ipari termelés, 1973. ' '

Vas- és acélipor, 1973,

Az ipar tlizelSanyag- és energiaelldtasa.

Az épitdipar struktardjo, 1973.

A nagykereskedelem forgalma és o foglalkoztatot-
tak. létszama 1973-ban.

A kiskereskedelmi forgalom 1973.

A vendéglatéipar forgalma, 1973.

Rovid utazdsok, 1972, ' o -

Az 1973. évi kiilkereskedelem termelsi és fogyosz-
tdi orszdgok szerint.

A Német Szivetségi Kiéztarsasdg Koézlekedésgaz-
dasdga.

Kivalasztott adatok a magdnhdziartdsok energiafo-
gyasztasdardl, : -
Kivdlasztott éleimiszerek és élvezeti cikkek fogvasz-
tasa. :

Helyreigazitds., A Statisztikai Szemle 1974. évi 5. szdméban a 453. oldal

16. soraban kezdddé és a kdvetkezd mondat helyesen: Hiszen a préba vildgo-
san azt mondja, hogy ,az index értéke nem lesz nulla, végtelen vagy meghatd-
rozatlan, ha egy egyedi 4r vagy mennyiség nullavéd valik™, s  nem
azt mondja (chogy Rona értelmezi), hogy ,,0z index értéke nem lesz nulla, vég-
telen vagy meghatdarozatian, ha egy egyedi ar és mennyiség nullava valik.”
Teljesen megalapozatian Réna Tivadar azon hiedelme, hogy ennek bdrmilyen
wkozvetett” koze lenne a nem azonos szdmia termékhalmazok &sszehasonli-
tdsdhoz.

Index: 25.755
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