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OROS VAN

A felvétel eldkészité szakaszaban a Statisztikai Szemle két alkalommal foglal-
kozott az 1972. évi dltaldnos mezdgazdasdgi dsszeirds modszerével.! Azdta az &sz-
szeirds a terveknek megfeleléen megvaldsult, és az adatok elézetes feldolgozdsa
alapjan részeredmények alinak rendelkezésre. A kovetkez8kben a felvétel fébb ta-
pasztalatairdl és néhdny fontosabb megdllapitdasarél kivénunk beszamolni. E szerte-
agazé és nagyméretii statisztikai felvétel esetében ezt egyelére még a teljesség
igénye nélkil tesszik. A mezégazdasag 1972. évi helyzetének dtfogd elemzésére
csak az adatok részletes gépi feldolgozdsa utdn vdllalkozhatunk.

AZ OSSZEIRAS CELKITUZESE!

Az dltaldnos mezégazdasdgi sszeirds végrehajtdsat a magyar mezégazdasdg
tovabbi fejlesztésének sziikségessége és a nemzetkdzi egyiittmiikddésbdl eredd igé-
nyek indokoltdk.

Mint ismeretes, mezégazdasdgi cenzusra Magyarorszdgon az 1972. évit meg-
elézéen eddig minddssze két alkalommal, 1895-ben és 1935-ben keriilt sor. Az az
igény, hogy a Kézponti Statisztikai Hivatal a mezégazdasdg helyzetét atfogéd fel-
vételre alapozva elemezze, a felszabaduléds utédn tdbb alkalommal is felmeriilt. A
megvaldsitas azonban a mezégazdasdg akkori, dtmenetinek tekinthetd struktirdja
és a targyi feltételek hidnya miatt meghidsult. Az 1949. évi népszamldlds, amely-
nek kérddive a személyi adatok mellett a mezégazdasdgi lizemre vonatkozd kér-
déseket is tartalmazott, bizonyos tdmpontot jelenteit ebben a tekintetben, de &n-
alié Gzemstatisztikai felvétel megvaldsitdsdra nem keriilt sor. A mez8gazdasagban
1959 ota bekovetkezett fejlédés, a szocialista nagylzemek kibontakozdsa, majd
stabilizaléddsa ujabb inditékat adtdk egy altaldnos mezdgazdasdagi felvételnek.
Ezen gyors tarsadalmi, strukturdlis és technikai véltozdsok eredményeképpen a
termelés kordbbi szintjeit szdmottevé mértékben sikertilt feliilmdlni. Az utdbbi tiz
évben a nagylizemek megerdsddtek, korszerii médszerekkel termeld, a fejlett me-
‘zégazdasdggal rendelkezd orszdgok szinvonaldt mindjobban megkézelité gazda-
sagokka valtak. A termelés tilnyomé részét adé dllami gazdasdagok és termels-
szovetkezetek termelbeszkdzei az elmilt évek sordn szdmottevéen_fejlédtek. A je-
lenlegi helyzet mélyebb elemzése, a tovabbi fejlesztés koncepcidinak kidolgozdsa,

't Dr. Fazekas Béla — Oros Ivdn: Altaldnos mezSgazdasdgi 8sszeirds 1972-ben. Stotisztikai Szemle. 1972.
évi 2. sz. 131-148. old.; Dr. Fazekas Béla: Uj Vondsok oz ditaldnos mezdgazdasdgi dsszeirds adatfelvételi
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az id6szer( gazdasdgpolitikai intézkedések minél jobb aldtdmasztdsa érdekében
olyan adatbdzis megteremtése ldatszott célszerlinek, amely a mezégazdasagrdél
adott atfogd helyzetkép mellett a termelés leginkdbb idészerli problémdinak
komplex vizsgdalatat is lehetévé teszi.

A hazai adatigények jelentkezése idében egybe esett az Egyesiilt Nemzetek
Elelmezésiigyi és Mezdgazdasdgi Szervezetének, a FAO-nak a felhivasaval, amely
hazdnkat a vildgcenzusban valé részvételre kérte fel.

A FAO {6 feladatdnak a mezdgazdasagi termelés fokozdsat, az élelmiszerek
jobb elosztasat tekinti, hogy ezzel a f6ld lakossagdnak éleimezési szinvonalat emel-
hesse. Ennek érdekében igyekszik valamennyi orszagban olyan mezégazdasagi sta-
tisztikai munkat és szervezetet kiépiteni, amely célkitizéseinek megvaldsitasat meg-
bizhaté adatokkal segiti. Egyik f6 adatforrasédnak éppen a koordindlt programok
alapjan 10 éves idokodzonként végrehajtott mezdgazdasdgi dsszeirdsokat tekinti.
(Ujabban az 5 éves ciklusra valé attérést kezdeményezi.) A tagorszagok statiszti-
kajanak eltéro feﬂettsege miatt a FAO ¢ v1szony!cg szikebb altaldnos Vtiagprogﬂ :
ram mellett az eurépai orszagok részére szdmos kiegészitést is ajanlott.

A hazdnkban végrehajtott ditaldnos mezdgazdasdgi 8sszeirds a FAQ eurdpai
programjanak teljes mértékben - természetesen mezdgazdasdgunk sajdtossagai-
nak figyelembevételével — eleget kivant tenni. A hazai igények figyelembevételével
megvalésitott felvételi program azonban lényegesen bdévebb volt ennél, mivel sza-
mos olyan terliletre is kiterjedt, amit a mezdgazdasdg fejlesztése igényelt, és amit
a hazai statisztika fejlettsége lehetévé tett.

A felvétel kettds céljanak egybehangoldsabdl adddd, részben modszertani, rész-
ben feldolgozasi problémdk az 8sszeirds megszervezését bonyolultabbd teiték, és

 a statisztikai munka egyes fézisaiban kettés feladatot jelentettek.

NEHANY ELVI ES MODSZERTANI KERDESROL

A magyar mezégazdasag szocialista jellegébdl kévetkezik, hogy a termékek
dontd tébbségét a nagylizemek G&llitjak eld. Tevékenységiik rendszeres statisztikai
szambavétele megoldott, szervesen illeszkedik a nagyiizemek egységes szamviteli
rendjébe. Adatszolgditatdsuk megbizhatd, és a szokdsos évi beszamoldsi rend-
szer keretében nemcsak a FAO ajdanldsdban szerepld, nagyobbrészt naturédlis ada-
tokat kozlik, hanem részletes, (izemelemzésre alkalmas, szintetizalt informdcidkat
is nydjtanak. A szolgdltatott adatok alapjan tehdt gazdalkoeddsukat rendszeresen
tébb oldalrél is vizsgalhatjuk.

A nagylzemeknek a mezdgazdasdagi termelésben elfoglalt meghatdrozd sze-
repe mellett nem lehet figyelmen kiviil hagyni a mezégazdasdg egyéb termeldegy-
ségeit sem. A kilénféle tarsulasok, szakszévetkezetek és a kiilénbdzé intézmények
gyakran specializdlt gazdasdgai mellett egyes dgazatokban a kisizemek még o
mezdgazdasag szocialista dtszervezése utdn is jelentds termelési volument képvi-
selnek. Tébb teriileten a jévében sem mondhatunk le tevékenységiikrél. E gazdasd-
gok azonban — annak ellenére, hogy termelésiik egyes dgazatokban nem elha-
nyagolhaté — elsésorban a gazdasdghoz tartozd csaladok, hdztartdsok élelmiszer-.
ellatasat szolgdljdk, ami a kdzponti druelatdst tehermentesiti. Az drutermelésben
jelentéségiik kisebb, nagyobb részt helyi sziikségletek kielégitéséhez jarulnak
hozzd. Tébbségiik téredék munkaerd vagy a keresék szabadidejének hasznosité-
saval fejti ki termeldtevékenységét.

A kistizemek kiilonboz6 tipusai kéziil a nagyiizemi gazdaséaggal szoros koope-
raciéban allé hdztdji gazdasagok termelése képviseli a legnagyobb volument. Sza-
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mottevd részitk a csaldd kézds gazdasdgban végzett munkdja mellett tdbbletmun-
kaval végzi a haztdji teenddket, amihez a szdvetkezetek segitséget nydjtanak. A
haztaji és a kdz6s gazdasdg kapcsolatanak egy mdasik igen fontos szféraja a hdz-
taji termékfeleslegeknek a kdz6s gazdasdg Gtjan térténd értékesitése.

A nagy- és kislizemek szerepét jellemzd néhdny fontosabb mutaté a kévetkezd.

1. tabla
A mezdgazdusdgi nagy- és kisiizemek ardnya 1972-ben
Mezdgazdasagi termeld-
szdvatkezetek
Allami | Egyéb kis-
Megnevezés szektor kdzds i haztaji tzemek Osszesen
gazdasagainak |
szdzalékos részesedése
Mezdgazdasagi bruttd termelés . . . 15 47 22 16 100
Mezbgazdasagi nettd termelés . . . 9 41 28 22 100
Mezdgazdasdgi teriilet . . ., 15 65 ¢ 11 100
Mezégazdasdgi termékek oruforgaima 20 57 14 9 100

A mezdgazdasdg szocialista atszervezése utdn a termelés teljes korl szédmba-
vételét tovdbbra is megnehezitette, hogy a nagylizemek kiterjedt statisztikai rend-
szere mellett a kisgozdasdgokrél kevés informdcié a&llt rendelkezésre. Leginkabb a
foldterileti viszonyokrdl és az allatallomdnyrél voltak évenkénti adatok. A t&bbi te-
rileten a termelést jellemzé mutaték kordbbi vogy reprezentativ felvételekre ta-
maszkodo szdmitdsokon és becsléseken alapultak. A kisgazdasdgok felszereltségé-
rél, munkaerd-ellatottsdgarédl, épiileteird! stb. azonban semmiféle adat nem allt
rendelkezésre. Az elmondottakbédl kévetkezik, hogy az dltaldnos mezdgazdasagi
8sszeirds alkalmaval a nagy- és kisgazdasdgokra vonatkozéan mdas feladatokat
kellett megoldani.

A nagyiizemekben a beszamoldsi rendszert az 3sszeirds részének tekintettiik,
és ehhez illeszkedden olyan témdkat vizsgdltunk a cenzus keretében, amelyekrd!
korabban informdcidkkal nem vagy alig rendelkeztiink. llyenek voltak példdul a
gazdasag szervezetére, a majorok szdmdra és felszereltségére, a munkaerd stabi-
litdsdra, a ndvénytermelés technoldgidjdra és koncentrdltsdgdra, az dllattenyésztés
. féréhelyeire, a zootechnikdra, a kdzés és hdztdji gazdasdgok kapcsolatara, a viz-
ellatdsra és a szocidlis létesitményekre vonatkozd kérdések. A két idépontban vég-
rehajtott teljes kéri felvételek tehat a rendszeresitett adatgyiijtések mellett jelent-
kezs igényeket voltak hivatottak kielégiteni.

Az el8készités szakaszdban a maximalizmus jelentette a legnagyobb problé-
mat. Az érdekelt szervek sokféle igényét gy kellett egybehangolni, hogy a feltett
kérdésekre adandé valaszok ne haladjék meg az lizemek felkésziiltségét és az ada-
toknak lehetdleg legyen bizonylati alapja. Ugyanakkor biztositani kellett, hogy a
két felvétel sordn begyijtétt adatok a beszdmoldsi rendszer kapesolédé adataival
osszhangban legyenek. A kérdések realitdsat és az adhatd vdalaszok objektivitasat
tébbféle lizemtipusban ismételt prébafelvételekkel mértiik, a kérd3iveket és utasi-
tadsokat fokozatosan tdkéletesitettiik.

A nagylizemek OsszeirGsanak szervezésénél 6 feladatul az adatok bizonyloti
alétdmasztdsa mellett azt tlztik ki, hogy a kérddivek bekiildése utdn a gépi fel-
‘dolgozdas minél révidebb idé alatt elvégezhetd legyen. Az adatok megbizhatésagat
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néhdany szokdsostdl eltérd intézkedéssel fokoztuk. A kérdéiveket és az utasitdsckat
a Magyar Mezbgazdasdg c. hetilap két hénappal a felvétel elétt kozélte, hogy az
adatszolgdltatdk megismerjék azokat. A kérdéivek kitdltéséért felelés személyek
szadmara a Kdézponti Statisztikai Hivatal igazgatésagainak munkatdrsai az lzemek-
ben megbeszéléseket tartottak. Ismertették a sziikséges tudnivalékat, és megva-
laszoltdk a specidlis kérdéseket. Az lGzemek a kérddiveket csak a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal teriileti dolgozéinak helyszini ellenérzése utan kuldhetiék be az
igazgatdsdgokra, ahol azokat a kordbbi felvételek adataival egyeztették. Az
adatrégzités ellendrzésére kilén kontrollt iktattunk be. Ezekkel az intézkedésekkel
és igen alapos szamitégépes ellendrzéssel sikerilt biztositani, hogy az adatok ré-
vid idé alatt, szinte kifogdstalan mindségben feldolgozdasra kertltek. '

A kistizemekben a 6 cél az alapvetd termelési adatok 6sszeirdasa volt. Kiildn-
b6z6 idépontokban teljes kéri és tdbb reprezentativ felvételt alkalmaztunk dGgy,
hogy azok egyiittesen jellemezzék az 1972. évben végzett gozdasdagi tevékenységet.

ElsGként — 1972 aprilisaban — teljes kér( &sszeirast hajtottunk végre. A kolt-
ségek kimélése és a varhatd rossz hatékonysdg miatt a szamldalébiztosok mikddési
teriiletét csak a falusi jellegl teleplilésekre terjesztettiik ki. Eleve kizartuk a varo-
sok belteriiletét, bar az ott lakdk egy része bizonyos mezégazdasdgi tevékenységet
folytat, féként kertészkedik (a csalddi hdzak kertjében, nyaralék telkén, szélében
stb.), ennek volumene azonban az &sszeirt csalddokhoz képest elenyészd.

A teljes korl felvétel elsédleges célja a gazddlkodok és a gazdasagok legfon-
tosabb jellemzéinek megfigyelése volt. (A gazddlkodé kora, neme, foglalkozasa,
szakképzettsége, a gazdasdg fdldteriilete, legfontosabb termeldeszkdzei, allatéilo-
mdnya és a gazdasdaghoz tartozd személyek kora, neme, foglalkozasa.)

A tovabbi termelési adatokat és részletesebb informdacidkat a teljes kéri fel-
vételbd! kivalasztott 10 szdzalékos mintasokasdg megfigyelésével biztositottuk o6t
reprezentativ felvétel alkalmdval. Ezek koziil harom az dllatallomdny évkézi alaku-
lasat, az dllati termékek termelését, egy a noévénytermelés részletes eredményeit,
egy tovabbi pedig a kisgazdasdgok épiilet- és gépdllomdanydnak korat, fontosabb
miszaki jellemzéit dlelte fel. A kiuldnféle reprezentativ felvételek azonos témdra
vonatkozé adatait a teljes kéri 8sszeirds adataibél kiindulva vettiik szdmba. Igy
eleve biztositottuk o felvételek 8sszhangjét és a reprezentativ adatok felszorzdsat
maximalis megbizhatésdg mellett. A 10 szdzalékos mintdbé! szisztematikusan ki-
valasztott 2 szdzalékos almintdara vonatkozdéan a kisgazdasdgok termelési értékét
és mezdgazdasagi munkdbdl szdrmozd jdvedelmét mértiik fel. Az adatszolgdltatok
kb. 1 szazalékat érintd, egy évig tarté megfigyeléssel pedig a gazdasdgokhoz tar-
tozé személyek mezdgazdasdgi munkavégzésérdl szereztiink informdciékat. A gaz-
dalkodora és csalddjanak 8sszetételére, munkavégzésére vonatkozd kérdések le-
hetévé teszik, hogy a szorosan vett mezégazdasdgi adatok mellett a falusi csala-
dok Gsszetételét, rétegz8dését és mds tdrsadalmi kériilményeit is elemezhessiik.”

? Az Bsszeiras azokrél a haztartdsokrél és a hozzdjuk tartozd személyekrél adott informdcidt, amelyek
valamiféle gazdasaggal rendelkeztek. Az Ssszevont személyi adatok (nem, korcsoport, f6bb foglalkozdsi
csoportok és foglalkozdsi viszony szerint) megfigyelése azonban o népszamlaldsokté! némileg eltérd mddon
tértént, mivel a csoportositds elsédleges ismérve a gozdasdg tipusa volt. Nem tért ki a megfigyelés o
segitd csolddtagokra, ezeket o felndtt kor eliartott csaléddtagokkal egyliitt kellett &sszeirni. Ennek a méd-
szernek oz alkalmazdsara — amely az eddigi népszamldlasok gyokeriatdtdl merdben eltér — az adta oz okot,
hogy — az igen kevés egyéni gazdasdgtél eltekintve — a segitd csalddtagok munkdjanak kevésbé van szerepe
a csaldd jovedelmének megszerzésében, mint kordbban volt. Ugyanokker ennsk o kérdésnek az egyértelmi
megvalaszoldsa az eddigi megfigyeléseknél bizonyos nehézségekkel jart. Az 1970. évi népszédmldlds a segqitd
csalddtogok szédmdnok pontosabb meghaotérozdsa céljabdl a munkaval tdltétt idé mennyiségét is tudokolta.
Az dltaldnos mezdgazdasagi Ssszeirds alkalmaval beigazolédott az a korabbi tapasztalat, hogy a kisgazdasa-
gok termelétevékenységében o csalddtagok nagy része — beleértve o nem mezdgozdaségi keress foglal-
kozasuak és o felndtt kort eltartottak tébbségét — kisebb-nagyobb mértékben részt vesz. A mezdgoazdasdagi
munkavégzés ardnydt és mértékét a kiilsnbdzé foglalkozdsi csoportokban az emliitett reprezentativ felvétel
adataibdl szdndékozunk gazdasagtipusonként is meghatarozni,
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Nem hagyhattuk figyelmen kivil a kistizemek &sszeirdsandl — mint hasonld
méretl felvételeknél dltaldban —, hogy a kérdések feltevésének nem szabad bizal-
matlansdgot keltenie. Ezért az &sszeirdk kivdlaszidsandl erre is tekintettel voltunk,
és a kérdéseket is a legsziikségesebbekre korlatoztuk. A felvételeket széles kori pro-
paganddval készitettik elé a tdmegkommunikdacié kilénféle eszkdzeinek igénybe-
vételevel. Ennek tulajdonithatd, hogy az 6sszeirdokat a megkérdezettek talnyomé
része bizalommal fogadta, és elfogadhaté pontossagu valaszokat adott. Valaszadas
megtagaddsara elvétve, egy-két esetben keriilt sor. Bizonyos fokl idegenkedést az
dsszeirdstdl leginkdbb még a falusi lakossag idésebb rétegeiben lehetett tapasz-
talni. A mintdba esd, tobbszér megkérdezett adatszolgéliaték és a szamlalébizto-
sok kozétt altaldban megfeleld kapcsolat alakult ki. A kisgazdasagban elért jove-
delmeket tobb felvétel adataibél szekunder adatgyijtés alapjan, szdmitdssal ha-
taroztuk meg. A nagylizemekbdl szdarmazd keresetekre vonatkozd adatokat ehhez
a felvételhez az allami gazdasdagoktdl és a termeldszévetkezetektdl gyujtdttiik be.

Az G&ltaldnos mezdgazdasdgi Ssszeirds keretében az lizemi felvételek mellett
20 szdzalékos reprezentativ megfigyelést hajtottunk végre a gylimdlesfadllomany
szadmbavételére. Ehhez csatlakozott a nagylizemi drugyliimdlcsosdk tetjes kérd meg-
figyelése. EI8bbit a gylimdlcsfak helyszini szamlaldsdval oldottuk meg. Kordbbi fel-
vételeknél bebizonyosodott, hogy a gylimélcsfak tényleges szdmdat az adatszolgalta-
tok megkérdezésével szadmba venni csak nagy hibdval lehet, mert a tulajdonos gyak-
ran nem tudja pontosan, hany fdja van. Az drugyimdlcsds-felvételt a nyilvantartd-
sok és helyszini megfigyelések alapjan hajtottuk végre.

Az 4ltaldnos mezdégazdasdgi 8sszeirds felvételsorozata 1973. juniusig az elo-
zetes terveknek megfele!léen megvaldsult.

A nagylizemek adatai ellendrzés utan magnesszalogra, majd szdmitégépen
feldolgozdsra keriltek. Az allami gozdasagok és a termeldszévetkezetek megyén-
kénti adatairdl egy-egy kotet jelent meg. A nagylizemek tovdbbi elemzési lehetd-
ségét biztositd, tdbb ismérv szerint csoportositott adatai 1974-ben keriilnek ki-
addsra.

A kistizemek kérdéiveit a Kdzponti Statisztikai Hivatal terlleti szerveinek dol-
gozdi néhdany gazdasdgnagysdg-kategoria szerint csoportositva dolgoztdk fel. A
kdzségenként, jarasonként és megyénként Ssszesitett adatok 1972 végéig 8 kotet-
ben jelentek meg a nagylizemek dallatdllomdanydnak &sszefoglalé adataival egyuitt.
A tovébbi feldolgozdsok céljabdl a kistizemi adatokat kézpontilag optikai bizony-
latolvaséd segitségével régzitették magnesszalagra. Az Gj gép miksdésével kapcso-
latos nehézségek miatt o munka befejezése a tervezett hataridohéz képest egy év-
vel késik. A teljes kdr(i és a reprezentativ felvételek adataibdl kombinativ elemzd
kiodvanyok késziilnek.

Az altaldnos mezdégazdasagi 6sszeirds eddig feldolgozott adatai alapjan az
1972. év mezdgazdasagi viszonyairdl a kdvetkezdkben szdmolunk be. Mint emlitet-
tiik, teljességre a feldolgozds jelenlegi stadiumdaban még nem térekedhettiink.

Uzemtipusok

A mezégazdasdag fébb szektorainak silydt az eldézékben mar megvilagitotiuk.
A szocialista nagylizemekben a termelés 1972-ben

174 d&llami gazdasdagban,

2314 mezdgazdasdgi termeldszovetkezetben
90 mezdgazdasdgi szdvetkezeti tarsuldsban,
226 mezdgazdasdagi szakszdvetkezetben és
21 halaszati szovetkezetben
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folyt. Emellett még szamos véllalat, erdégazdasdg és mas intézmény rendelkezett
kisebb-nagyobb féldterilettel. Meg kell jegyezni, hogy az erddgazddlkodds vizs-
galata nem volt az 4ltaldnos mezdgazdasdgi dsszeirds feladata. (Az orszdg erdé-
terliletének 72 szdazaléka az dllami erdégazdasdgokhoz tartozott, a tébbi a ter-
meldszovetkezeteké és az dallami gazdasdgoké volit.)

A nagyiizemek mellett 1972 4prilisdban 1 681 000 gazdasdggal rendelkezd csa-
ldd adatait irtdk 6ssze. Ebbdl 782 000 volt a nagylizemi szdvetkezeti kdzds gazda-
sdgokkal szoros termelési kapcsolatban &ll6 haztdji gazdasdgok szdma3, 65600 a
szakszovetkezeti tagok gazdasdaga, a tébbi az an. kisegitd gazdasdgok csoportjat
alkotja. Az 8sszeirdskor 63 000 személy vallotta magdt 6ndllé egyéni gazdalkodo-
nak, ezek j6 része idosebb kori volt. Kéziliik kereken 40 000-nek volt fél hektar-
ndl nagyobb gozdasdga, 3 hektarnal tébb féldje pedig 10 000-nek. o

Az Gltaldnos mezdgazdasagi &sszeirds alkalmaval o kisgazdasagok? bizonyos
— a terilet vagy az dllatéllomany nagysagatodl fliggéd — hatart meghaladé részérdi
gydjtéttink adatokat. Az &sszeirds sordn gazdasdgnak kellett tekinteni azokat a
mezdgazdasdagi termeléssel foglalkozé gazddalkoddsi egységeket, amelyekben a
gazdalkodo és a vele kdzdés haztartasban él6 személyek haszndlatdban levé szan-
to, kert, sz6l6, gylimdlesds, rét, legeld, erdd egylittes teriilete (o lakdhaz melletti
megmuvelt teriiletet is figyelembe véve) 400 négyszogol® vagy anndl nagyobb volt.
Gazdasagnak kellett tekinteni a 200 négyszdgdlt eléré vagy meghaladé egyiittes
5z616-, gylimolcsds- és kertteriiletet is. Ha a haztartashoz f6ld egydltaldn nem tar-
tozott, vagy az elébb felsoroltndl kevesebb voit, de szarvasmarha, sertés, 16, juh,
kecske, szamar, &szvér vagy bivaly kéziil legaldbb 1 darabot vagy felndtt baromfit
legaldbb 50 darabot, vagy anyanyulat legaldbb 20 darabot, vagy 20 méhcsa-
ladot tartottak, akkor a hdztartast gazdasdgnak tekintettiik.

A nagylizemek szervezete, méretei

Megalakuldsuk 6ta az dllami gazdasdgokban és a termeldszovetkezetekben
oz lizemi méretek, a nagylzemi termelés feltételei szdmottevdéen megvalioztak.

A gazddlkodds kedvezébb kériilményeinek megteremtése érdekében szdmos
mezdgazdasdgi nagylzemet &sszevontak. 1960. december 31-én még 333 dllami
gazdasdg és 4507 mezdgazdasdgi termelészévetkezet mikodstt. 12 év alatt az Gze-
mek szdma csaknem felére csdkkent. Az dtszervezések a gazdasagok egy részét
nem érintették. A jelenlegi gazdasdgok tobb mint fele 1961 éta véltozatlan ke-
retek kdzott makodik. A gazdasdgok 34 szdzalékdt egyszer, 11 szdzalékat kétszer,
3 szdzalékdt ennél tobbszér szervezték at. Az allami gazdasdgokban és a termeld-
szOvetkezetekben az aiszervezések ardnya az utolsé 10 évben hasonlé volt. (1973-
ban — kilénésen az dllami gazdasdgokban — folytatédott az {izemek 8sszevondsa.)

A termelés irdnyitdsanck jellege szerint négy szervezeti format kildénbdztetiink
meg aszerint, hogy a gazddlkoddst kdzponti, teriileti (keriiletek, izemegységek ko-
z6tt felosztott) vagy dgazati rendszerben folytatjdk-e, illetve ezek kombindcidjat al-
kalmazzdk-e az Gizemek.

® A kooperdacié méreteit jellemzi, hogy 1972-ben a természetbeni juttatdsokon felil a haztéji gazdasd-
gok tébb mint 600 millid forintot fizettek a kdz8s gozdasag d&ltal végzett munkdkért és juttatasokért. Aru-
értekesitésiik a kdz8s gazdasdg szdmdra tébb mint 5 milliard forintot tett ki, Ez csaknem teljes egészében
tovabbértékesitésre kerilt.

4 A gazdasdg (kisgozdasdg, kistizem) és a gozddlkodé elnevezést o felvétel sordn kényszerliségbél
kellett alkaimazni megfeleld terminolégia hianydbon. Kéznapi értelemben a héztdji gazdasdgok, a mezd-
gazdasdgi szakcsoportok tagjainak gozdasdgai, o lokossdg kisegitd grdasdgai kifejezések elfogadottak,
bar a kisebb egységekre még ezek is bizonyos értelemben erészakoltnak tekinthetdk.

> A hagyomdnyos, de mdr nem hivatalos teriiletmérték alkalmazdsa latszott célszer(ibbnek, mivel a
!egtab? féldtulajdonos még a régi egységekben ismeri féldje nagysdgdt. (400 négyszigdl = 1439 négyzet-
méter, !
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A termelészévetkezetek szervezeti forma tekintetében elég egységesek voltak,
mert a gazdasdgok tdbbségében centralizdlt vezetés érvényesiilt.

Az allami gazdasdgok, amelyek altaldban nagyobbak a termelészévetkezetek-
nél, leginkdbb teriileti (40%), illetve kombinalt (31%) szervezeti formaban makasd-
tek 1972-ben. Agazati irdnyitds egy gazdasdgban volt. Néhany kisebb teriileti al-
lami gazdasdg meég kdzponti iranyitasa volt.

A kildnféle decentralizdlt szervezeti forméban miikédé gazdasdgokon belil a
kertiletek, izemegységek, valamint az dgazatok egy része dndallé—sdnelszamold egy-
ségként folytatta a termelést. A 174 allami gazdasagban 395 6néllé—8nelszdmold
egység volt, a 2314 termeldszdvetkezetben csak 241, ‘

Az 6ndllo-8nelszdmold dgazatok nagyobb része nem mezdgazdasdgi jellegi
volt. Mezdgazdasdgi alaptevékenységet folytatott az allami gazdasdgokban az 6n-
allé dgazatok 48, a termeldszévetkezetekben 24 szdzaléka.

A tiz évvel kordbbi tizemméretekhez képest — az Ssszevondsok eredményekép-
pen — az dllami gazdasdgok dtlagteriilete 23, a termelSszdvetkezeteké pedig 65
szazalékkal névekedett. Ennek ellenére az dllami gazdasagok dtlagos lizemmérete,
2,6-szorosa a termeldszdvetkezetekének, de a gazdasagok foldteriilete eléggé sze-
les hatarok kézott szérodott.

2. tdbla
A gazdasdgok teriilete, hektér
Mez8gazda-
. Allami  |sagi terme-
Gazdasag gazdasdgok' lészévetke-
zetek
Legnagyobb . . . . . . . 43815 17913
Legkisebb . . . . . . . 904 68
Atleg . . . . . . .. 5901 2 297

1000 hektdrndl kevesebb féldje 419, 6000 hektarndl nagyobb terilete 22 ter-
meldszdvetkezetnek volt. ’

Az orszdg kdzigazgatdsi beosztdsa — mely orszagrészenként jellegzetesen el-
téré képet mutat — és az lizemméretek ndvekedése bizonyos ellentmonddsokat ho-
zott létre. A jelenlegi lizemnagysdg kialakuldsdval a gazdasdgok féldteriilete gyak-
ran tébb kdzség, illetve vdaros hatdréra is kiterjed.

3, tabla

A gazdasdgok szamdénak megoszldsa a 16id fekvése szerint 1972-ben

A gazdosdg teriilete

Gazdaség 1- | 23 | 410 [11-nél tsbb

kdzség (varos) hatdrdban van

Allami gazdasdgok . . . . . . . 2 17 85 70
Mezégazdasdgi termelészévetkezetek 557 886 837 34

A nagyobb teriiletd dllami gazdasagok dltelaban tébb kézigazgatasi egység
hatardban helyezkednek el, mint a termeldszévetkezetek. Elobbieknek atlag 10, a
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termeldszévetkezeteknek 3 kozség (varos) hatdraban volt 1972-ben f8ldjiik, de olyan
gozdasdg is volt, amelynek 30-ndl tobb kdzségben fekiidt a féldje. (A Dundntal

kisfalvas megyéiben a leginkdbb tagoltak az iizemek. Vas megyében egy allami

gazdasdgnak dtlag 21, Zala megyében egy termeldszdvetkezetnek dtlagosan 7 koz-
ségben volt teriilete.) Nem vitathatd, hogy a féldteriilet célszerd tagoltsdga a kéz-
igazgatdsi hatdroktédl fiiggetleniil is kialakithaté, de a telepiilések beékelddése
ezt kétségtelenll neheziti, emellett a tdbb kdzigazgatdsi egység teriiletén fekvd

izemekben az intézkedések koordindlasa, a sziikséges kapesolat és egyiittmiksdés

fenntartdsa a kildénbézé igazgatdsi szervezetekkel dltaldban jelentds tébbletfel-
adatot jelent. o

A gazdasdgok egyes lizemrészei a nagy gazdasdgokban gyakran igen nagy
tavolsagra vannak egymastél. Egy gazdasdg belsd széllitasi dthalézata (a majoro-
kat &sszekété legrévidebb atvonalak 6sszhossza) az dllami gazdasdgokban dtlago-
san 72, a termelGszévetkezetekben 9 kilométer. (Az Gthdlézat mindsége jobb az
allami gazdasdgokban, mert ott az utak 78 szdzaléka mdat. A termelSszévetkeze-
tekben ez az ardny 66 szdzalék.) _ . _

A keriiletek vagy lizemegységek szdma az éllami gazdasdgokban 424, ¢ ter-
meldszdvetkezetekben 182, atlagos nagységuk az dllami gazdasagokban 1979, a
termeldsz8vetkezetekben 1382 hektdr. A szévetkezeteken beliil a termelés 8389 ma-
jorban 6sszpontosul, mig az allami lizemekben 1731-ben.

A SZANTOFOLDI NOVENYTERMELES NEHANY JELLEMZS VONASA

A szantofsld tdbb mint 80 szdzalékén a mezdgazdasdgi nagylizemek gazddl-
kodnak, és itt a legtébb ndvény Sssztermésének nagyobb részét termelik. A haztaji
és kisegitd gazdasdgok termelése elsdsorban a kapdasndvényekbdl szamottevd, f6ld-
jikén féleg kukoricat, burgonydt és zoldségféléket termesztenek. A haztaji kuko- -

ricatermesztésben is az utdbbi években mindjobban tért haditanak a nagytzemi
modszerek.

4. tébla
A mezdgazdasdgi nagy- és kisizemek ardnya 1972-ben
Mezégazdasdgi termels-
szdvetkezetek
AHami .| Eayéb kis-
Megnevezés szektor kdzds haztdji zemek Usszesen
gazdasdgainak
szdzalékos részesedése
Széntoterilet , . . . . . . . ., 14 67 10 9 100
Szantéfsldi névénytermelés bruttd ter-
melési értéke . . . . . . . . . 16 63 13 8 100
Baza bruttd termelési értéke . . . . |- 18 81 0 1 100
Kukorica brutté termelési értéke . . . 16 43 27 14 100
Pillangés széndk brutté termelési  ér-
értéke . . . . . . . . L. 25 71 1 3 100
Cukorrépa brutté termelési értéke . . | - 16 84 0 0 100
i

A nagylizemi névénytermelés feltételei a megfeleld Gzemméretekkel az &llami
gazdasdgok és a mezdgazdasdgi termeldszovetkezetek tébbségében rendelkezésre
allnak. A névénytermelés ésszerli koncentrdciéjdhoz, a mezégazdasagi gépek gaz-
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dasdgos miksédéséhez optimdlis nagysdgu tablak szikségesek. Kulondsen az ij,
iparszer( termelési rendszerek alkalmazdsdhoz kivanatosak a gépek kapacitasanak
megfeleld nagy, dsszefliggé teriiletek.

A tagoltsdg jellemzésére az {izemi teriilet birtoktagok szerinti megoszldsat
vizsgdltuk. Egy birtoktagnak tekintettiik a gazdasdg teriiletének 8sszefliggd -~
idegen tulajdon dltal meg nem szakitott — részét. (Szantétémbdn az idegen tulaj-
don és a mds miivelési dg dltal hatarolt szantéfsldet értjiik.) 1972-ben mindkét
szektor gazdasdgaiban megkdzelitette az 500 hektart a birtoktagok atlagos terile-
te. Kiildndsen sokat javult az utébbi 10 évben a termeldszévetkezetek helyzete, mert
a tagositdsok eredményeként 1962-héz képest Stszdrdsére nétt a birtoktagok atlag-
teriilete. Tovdbbi ésszerlsitésre azonban az Alfdld termeldszdvetkezeteiben van
szitkség, ahol a jobb domborzati adottsdgok ellenére a f5ld viszonylag jobban el-
aprozott, mint az orszag mas részein.

5. tabla
Az dGtlagos birtoktag nagysdga 1972-ben
(hektar) B
. Allami | 'Ganias o
Orszagrész gazdasd- | qaldszévet-
| gokban  kezetekben
Dunédntdd . . . . . . . . 408 546
Alfeld . . . . . . . . . 711 388
Eszak . C e e 312 635
Osszesen 498 465

A 30 hektarndl kisebb teriiletli birtoktagok szémdnak ardnya az dllami gaz-
dasdagokban 36, a termeldszdvetkezetekben 57 szdzalék volt. 1962 éta az dllami
gazdasdgokban ezeknek a félddaraboknak a teriilete 38 szazalékkal (9500 hektarrél
5900 hektdrra), a termeldszévetkezetekben 73 szdzalékkal (153 000 hektarrdl 41 000
hektdrra) csékkent.

Tovabbi tagositdsokkal a teriileti tagoltsGgot még tovdbb lehetne javi-
tani, de a célszer( méretek kialakitdsdt sok helyen régi lltetvények, majorok és
tanyak kdzbeékelddése akaddlyozza. A szdldvel és gylimdlesfakkal sdrin beiilte-
tett Duna-Tisza kézén (Bdacs-Kiskun, Csongrdd és Pest megyében) a termel8szdvet-
kezetek teriilete tdbbnyire elaprézott, az 5 hektdrndl kisebb birtoktagok szamdnak
ardnya 50 szdzalékndl nagyobb.

Az lizemi terileten belll a szdntd az dllami gazdasdgokban kevésbé tagolt,
104 hektdros dtlagukhoz képest a termeldészdvetkezetek szantdtémbjei 84 hektaro-

sak. A szdvetkezetekben az dtlagot az rontja, hogy a szdntétdmbdk 59 szdzaléka
30 hektarnal kisebb.

A f3ld tagoltsaganak a termelésre és a munka termelékenységére gyakorolt
hatdsdat a termeldszévetkezetek 1972, évi adatai is aldtamasztjdk. Az egy foglalkoz-
tatottra jutd halmozatlan termelési érték névekedésével az dlldeszkoz-ellatotisag
mellett a f3ld atlagos tagnagysdgdanak valtozdsa is szoros kapcsolatot mutat. {Nyil-
vdn a fokozottabb eszkézhatékonysdg érdekében az eszkdzdkkel joi elldtott Gze-
mek igyekeznek a nagyilizemi termelés feltételeit célszerl teriileti elrendezéssel is

biztositani.) A két tényezd egyiittesen a ndvénytermelés terlileti termelékenységét
is noveli. | '
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6. tébla

A mezégazdasdgi termelészévetkezetek dlldeszkdz-dllomdnya, tagoltsdga __
és névenytermelése az egy foglalkoztatottra juté termelési érték szerint 1972-ben

Egy Birtoktagok Szdntotdmbok mga%::é?;:?; ;:;;3‘,
Egy dtlagos foglalkoztatottra juté hektdr termé- ‘ ndvénytermelés- .
halmozatlan termelési érték {ezer forint) terilletre juto . bd1 szarmozé ar-
alloeszkbzérték : bevétel
(ezer forint) dtlages nogysdga (hektdr) (forint)
-~ 30 e e e e e e 7 350 28 1 943
31—~ 40 e e e e e e, 11 356 41 2727
41— 50 e e e e e 12 459 49 3390
51—~ 60 e e e e 14 471 53 4205
61— 70 Ce e 15 440 76 4 643
71— 80 Ce e e e 16 17 84 5196
81— 90 e e e, 17 511 o4 5403
91-100 e e e e 19 433 111 5815
100 s e e e 23 532 125 6 668
Osszesen 18 465 84 - 5304

A féldterilet természeti adottsGgai nagyjabdl hasonlék, bar némi elénnyel
az &llami gazdasagok rendelkeznek. : |
A sik és lejtés teriiletek ardnya a két szekor gazdasdgaiban alig kildnbozik.

R T T .

S

A szantdteriilet megoszldsa a lejtés foka szerint

f
Sik Lejtés [ Enyhén me- | Meredek
Gazdasag ) (5 szdzalék- (5-12 szdza- redek (12--25 (25 szdzalék| Usszesen
ndl kisebb) lékos) | szdzalékos) frél nagyobb)

- | |
Allami gazdasdgok . . . . . . . 81,4 13,6 [ 4,2 . 0.8 100,0
Mezégazdasagi termeldszdvetkezetek . 80,6 13,4 | 4,9 f 1,1 100,0

f ;

A domborzat mellett a rossz tulajdonsdgokkal rendelkezé szénték (savanyu,
szikes, homok) ardnya is csak valamivel kisebb az &llami gazdasagokban (22,5%,),
mint a termelSszévetkezetekben (24,2%).. A kataszteri tiszta jovedelem értéke —
amely minden tdlhaladottsdga, a termelés kézgazdasagi tényezdinek alapos meg-
valtozdsa ellenére is nagyobb dtlagokban kifejezi a fsldek termoéképességét —
az allami gazdasdgok fsldjeit jobb mindséginek jelzi, mint a szovetkezetekét.

8. tadbla
A féldteriilet dtlagos kataszteri tiszta jévedelme
(egy hektdrra juté aranykorona) 1972-ben
© Szdntd- } Termés- I Usszes
Gozdaség ........ R
teriilet
_— | |
Allami gazdasdagok Coe 22,3 | 19,5 ‘L 18,3
Mezdgazdasdgi termeldszdvetke- ! |
zetek . . . . . . . . . . 209 | 179 | 17,4
i |
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A rosszabb talajmindség mellett a mezégazdasagi termeldszdvetkezetekben o
szdntd nagyobb hdanyada van kitéve darviz- és belvizveszélynek. Az utolsé harom
év atlagadban a kéz8s gazdasagok szantéjanak 7,5 szdzaléka maradt vetetlen viz-
karok miatt, az dllami gazdasagokban a szdntd 5,3 szdzaléka.

A szdantoteriilet csékkenése az elmdilt években tovdabb folytatédott, a vetetlen
szantoteriilet mégis novekvé tendenciat mutatott. A vizkdr veszélye mellett a f8id
rosszabb mindsége, rossz lUzemi adotisagok és liltetvénytelepitések miatt esett ki
a szantd egy része rendszeresen a termelésbél.

Hozamait tekintve az 1972. év igen eredményes volt. A legfontosabb ndvények-
bél a termés j6 volt, buzdbél és kukoricabdl rekordtermést takaritottak be. (1973-ban
még ezeket a szinteket is feliimilta a mezégazdasdag.) Kiilénésen jok voltak a ter-
mésatiagok az dallami gazdasdgokban, de a termeldszévetkezetek is évrdl évre no-
velték termelésiiket, nagyjabdél hasonld lGtemben, mint az &llami gazdasdagok.

9. tabla

Egyes szantofdldi novények termelése 1972-ben

Allami gazdasdagok Mezdgazdasdgi termel8szdvetkezetek

Névény vetés- |termésmeny-|  termés- vetés- termésmeny-| termés-

teriilete nyisege atlaga teritlete nyisege atlaga

(ezer ha) (ezer t) (q/ha) {ezer ha) (ezer t) {q/ha)

Baza 188 674 359 1097 3 3M 30,5
Arpa 23 68 29,9 223 633 28,4
Kukorica . 163 780 47,9 598 2 440 40,8
Cukorrépa 12 464 385,0 66 2 429 368,3
Lucerna . 100 541 54,3 294 1236 42,0

Az 1966—1970, évek datlaga == 100
Baza .o 103,92 126,1 121,7 108,2 138,9 | 128,7
Arpa . . . . . 56,1 63,1 114,1 71,3 96,4 [ 135,2
Kukorica . . 142,7 172,5 121,0 123,9 154,0 124,4
Cukorrépa 150,0 179.8 120,9 74,2 83,8 112,8
Lucerna . 107,5 127,8 119,6 121,0 119,5 | 98,6
|

A noévények java részét megfelelé nagysagu tombokben termelik. Az allami
gazdasagok jobb tagoltsdgi kériilményei az egyes névények dtlagos tdmbméretei-
ben is megmutatkoznak. |

10. tabla

Fobb szantéféldi névények vetésteriiletenek tagoltsaga 1972-ben

Allami gazdasagokban Mezdgazdasagi termeld-

szévetkezetekben
Névény vetésteriileti 10 hektarnal vetésteriileti 10 hektarnal
témbak atlagos | kisebb tdmbok |ysmpsic stiages | kisebb tombok
nagységa terlilete a vetés-|  ggysaga teriilete a vetés-
(hektdr) terilet szaza- {hektdr) terlifet szdza-
lékdban ékdban
Baza . e 62 0.9 42 2,9
Arppa . . . . . . . 36 2.7 24 6,9
Kukorica Coe . 79 0.8 34 4,3
Cukorrépa . . . . A6 1,2 23 7.8
Lucerna . 46 1,6 26 6,1
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A gabonaféléket és a szdlas takarmanyokat gyakorlatilag teljes mértékben gé-

pesitve termelik. A kapdsokndl az utébbi években egyre inkdbb terjednek az Gn. ter-
melési rendszerek, amelyeknek lényege az, hogy a korszer(i novényfajtékat nagy
mltragya adagok mellett, kizardlag gépekke! maivelik. 1972-ben o kukorica vetés-
terliletének 8, a cukorrépaénak 4 szdzalékan folytattak iparszeri terme!est (1973-
ban ez az ardny 30, illetve 20 szdzalékra emelkedett.)

Az iparszer( termelési rendszerek mellett dltalanos volt a fébb smntofcald| ng-
vények termelési technoldgidjanak korszerlisédése. A kukoricét és a cukorrépat a

mezdgazdasagi nagylizemek 1972-ben tlinyomé részben mar szemenként-veté
géppel vetették. Az dllami gozdasdgok a cukorrépa-vetésteritlet 89 szazalékan

monogerm vagy monocarp (egymagvi) magot vetettek, a mezongdqsagz termalo-_

szbvetkezetek a teriilet 69 szdzalékdan. _
A talajban levé dllati és névényi kartevék elleni védekezés az ailamz gazda--

sdgokban nagyobb mértéki, a mezogezdascg; termelészévetkezetekben o talaj-

fertétlenités cmnyc: az &sszeirds évében még nem érte el a 20 szdzalékot. A gabo-
nafélékben és a kapdsokban a gyomokat a vetésteriilet nagyobb részén vegyszem'
rek segitségével irtottdk.

1. tébla
A vegyszeres védekezés ardnya néhdny fontosabb névénynél 1972-ben
Allami gazdasdgokban Mezégazdasagi termeiészovetkeze-
tekben
talajfertstle- vegyszerrel talajfertdtle- lvegys‘zer.rei
Névény nités gomba| vegyszerrel | és mecha- | nités gomba vegyszerrel | és mecha-
és dliati nikailag és allati | nikailag
kartevék kartevék
ellen gyomirtott terlilet ellen gyomirtott teriilet
oz Osszes vetésertiilet szdzalékdban
Biza . . . . . . . .. 26,4 76,5 - 17,8 64,4 -
Arpa . . . . . . L. 12,1 68,6 - 11,0 47,7 -
Kukorica . . . . . , . . 38,1 64,2 34,3 16,9 53,9 31,7
Cukorrépa . . . . . . . 51,8 15,7 71,1 19,5 12,5 39,2
Lucerna . . . . . . . . 4,3 24,9 0.8 1,9 12,4 0,6

A mezdgazdasagi nagylizemek a vegyszeres ndvényvédelmi munkdkat dltald-
ban géppel végerték. Az allami gczdosdgok osszteriiletiik egyhatodan a szdnté
negyedrészén a legkorszeribb gépi technikdaval (repiilégéppel és helikopterrel)
szértak ki a vegyszereket.

12. tébla
_ ) Ndvényvédelmi munkék arénya 1972-ben
A géppel végrett Ebbd! repiilégéppel
novényvédelmi munkak vagy helikopterrel
Gazdasdg '
az dsszes a szantd- ar &sszes a szantos-
terlilet szazalékaban
Allami gazdasdgok . . . 56,2 76,4 16,3 23,3
Mezégazdasdgi termeloszovetkezetek 44,6 61,1 5,0 7.0
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A ndvényvédelem mellett a mitragyaszérdsban is névekszik a repiilégépek sze-
repe. Az dllami gozdasagok a szanté tébb mint 25 szdzalékdra ily médon juttat-
tak el a mitragyat 1972-ben.

A korszer(is6dé termelés egyik kelléke a talaj tdpanyagtartalménak pétlasa,
illetve novelése. Mindenekeldtt a fokozottabb mitragydzdas jaruit hozzé ahhoz, hogy
a névénytermelés hozamai szinte évrdl évre ndvekedtek. Az elmdlt 10 évben a te-
rilletegységre juté mitragya-felhaszndlas tébb mint hdromszorosdra névekedett.
Kilonosen oz dllami gazdasdgok értek el magas szintet. 1972-ben egy hektarnyi
terliletre — a szantd-, gylimdlcsds- és szdldteriiletre egylittesen szamitva — atlago-
san 356 kilogram hatéanyag-tartalma mdtragydt szértak ki, 151 kilogrammal téb-
bet, mint a mezégazdasdagi termeldszévetkezetek. Az utdbbi években kiulondsen nott
a kéli- és a tobbféle hatdéanyagot tartalmazéd, kombindit mitrdgydk felhaszndlésa.
Ebben is az dllami gazdasagok jartak az élen.

Az dallami gazdasdgok 1972-ben o fontosabb nodvények egy hektdrnyi vetés-
teriletén masfél—-kétszer annyi mitrdgydt szértak ki, mint a termeldszdvetkezetek.

13. tablo

Az egy hektdar vetésteriiletre felhasznéli mitragya-hatéanyag 1972-ben (kilogramm)

" Allomi gozdsségokban NG v O
dvény
nitrogén[ foszfor I kalium ]:".isszesen nitrogén} foszfor l kalium |6sszesen
E}L}za e e e e e e 144 96 103 343 115 52 45 212
Arpa e e e e e 103 81 94 278 77 45 40 162
Kukorica . . . . . . . . . 163 128 165 456 99 66 a1 246
Lucerna . . . . . . . . . 92 65 89 246 50 24 26 100
Cukorrépa . . . . . . . . . 151 124 196 471 106 69 110 285

A magasabb datlaghozamok elérése érdekében célszerl lenne minél nagyobb
teriileteket bevonni az dntézéses mivelésbe. A mezégazdasdgi nagylizemek Ssszes
ontozott teriilete 1972-ben 62 000 hektdrral volt tébb, mint 1971-ben. Az éllami gaz-
dasagok ontdzhetd szantéteriiletiket 26, a mezdégazdasdgi termeldszévetkezetek
30 szdzalékkal noévelték az eldz6 évihez viszonyitva. Ez azonban 100 000 hektdrral
meég igy is kisebb volt, mint az 1968-ban dntdzott terilet.

14. tabla

Az dniGzott terllet aranya és a vizfelhaszndlas névényenként

Mezbgazdasdgi

lami gazdasdagokb
Al ' gaz goxban termeldszdvetkezetekben

Novény o ] egy hektér én- | | . . ] egy hektar én-
ontozott vetes- | yuastt teriiletre | ONOZOtt vetes- | bt teriletre
terillet aranya | wisnisasi viz | terdlet ardnya | s st viz

(szdzalék) (kébméter) (sz6zalek) (kébméter)
‘Baza . 4,2 679 1.1 695
Arpa . 0,9 734 0.4 632
Kukorica 5,2 1347 33 1272
Cukorrépa . 22,6 1109 20,0 1203
Burgonya 15,6 681 13,1 1015
Lucerna . 16,6 1043 8,1 971
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A mezdégazdasdagi nagyiizemek 1972-ben a cukorrépa vetésteriiletének mintegy
egybtddét Sntdzték, a burgonya vetésteriiletének tébb mint egynyolcadén folytattak
6ntézéses mivelést. Az allami gazdasdgok lucerna-vetésteriiletiik egyhetedét on-
tozték, a szdvetkezetek ennek felét. | |

Az Ontdzéses mivelés o mezdégazdasdgi termelészévetkezetek izemeiben ha-
tékonyabb volt, mint az dllami gazdasdgokban. A cukorrépénal 7, a burgonydanél
8 szdzalékkal magasabb dtlaghozamot értek el a termeldszdvetkezetek &ntdzéit
muveléssel, mint az allami gazdasagok. |

A nagylizemi névénytermelés egyik legnehezebb problémdja o termés gyors
és gondos betakaritdsa. A kalészosok aratdsénak és cséplésének gépesitését mér
a korabbi években megoldottak. 1972-ben mér a kukorica és a cukorrépa vetés-
teriiletének nagyobb részét is géppel takaritottak be. A kukorica tdbb mint felét
pedig a kombajnok a téréssel egyidében le is morzsoltdk. -

A termés tartdsitdsandl széles kdrben alkalmaztdk a tdpanyagok maximdlis
megovasat eldsegitd eljardsokat. Az allami gazdasdgok a kukoricatermés 75, a
termelész8vetkezetek 37 szdzalékdt betakaritds utén mesterségesen szdritotték.

A lucerna biztonsdgos egymenetes gépi betakaritdsat, valamint a betakarités
utdni korszer( taroldst sem oz allami gazdasdgok, sem a termelészévetkezetek meg
nem oldottdk meg. A lucerna vetésteriiletének tébb mint hdromnegyed részén 1972-
ben is kétmenetes (rendrevégds) gépi betakaritési eljérdst alkalmaztak. Az &llami
gazdasdgok a termés 40, a termeldszévetkezetek 60 szdzalékdgt még hagyomdnyos
szénakazlakban taroljdk. A kaszdlds utdn mesterségesen szdritott lucernabsl ké-
szitett liszt formajaban lehet a névény tépanyagtartalmat a legjobban megdrizni.
Lucernalisztnek az dllami gazdasdgok a szénatermés 29, a termeldszdvetkezetek
5 szazalékdt dolgoztdk fel,

KERTESZETI TERMELES

A kertészeti termékek brutté értéke 1972-ben 26 szdzalék volt a névényterme-
lésen belll, 38 szdzalékkal nagyobb, mint 1962-ben. A fejlédés azonban bizonyos
mértékben egyenetlen volt, és a termelés problémdi tébb tekintetben még nem
megoldottak. A korszerli nagyilizemi termelést nem sikeriilt mindeniitt megvaldsi-
tani, egyes agazatokban a kislizemi termelés még szdmottevd volt 1972-ben is. Fz
a tény, tehdt a hagyomdnyos termelés bizonyos foku konzervéldsa, a fejlédésnek
gatjava lett.

A korszerlsités az elmilt években néhdny teriileten szdmottevd eredményeket
hozott. A nagylizemi termelésre valé Gtéllds, kiildndsen a gyuimolcsdsdk és a szé-
I8k aj telepitési és mivelési médja a kordbbindl jéval magasabb szintre emelte a
termelést. Hasonlé elérehaladds azonban o zdldségtermelésben és egyes gyii-
mblcsfajok termelésében még nem kévetkezett be, ami az utdbbi évek elldtdsi
problémdihoz nem kis mértékben hozzdjérult.

A z8ldségfélékhez hasonléan alakult a burgonyatermelés is, amelybdl a hazai
termelés nem fedezi a sziikségleteket. Gazdaségos technolégia hidnydban a bur-
gonya vetésteriilete az utébbi 10 évben felére csokkent, amit az dtlaghozamok ki-
sebb névekedése nem tudott ellenstlyozni.

A zdldségtermd teriiletek nagysdga az utolsé 10 évben — kisebb konjunkturdlis
jellegli ingadozdasoktol eltekintve — stagnalt vagy csokkent. A hozamok alig néve-
kedtek, a fokozédé igényekkel mindenesetre nem tartottak Iépést. A nagylizemek
elsésorban a konzervipar szdmdra termelnek zéldséget. Killsnésen a friss zéldség-
eliGtasban voltak fennakaddsok. A lakossdg nagyobbrészt a tartésitott z6ldségfé-
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lékbdl fogyasztott tdbbet, mint kordbban. A problémdak megolddsaként a termelés
fokozasat a nagylizemekben kellene megvaldsitani. Korszeri termelési eljarasok
nélkiil azonban a nagyilizemek tdbbsége inkdbb szikiti a nemegyszer gazdasdg-
talannak bizonyulé zéldségtermelést. Az dllami gazdasdgok zéldseget és burgo-
nyat gyakorlatilag alig termelnek, és csékkent — kiiléndsen burgonyabdl — a ter-
meldszdvetkezetek termébteriilete is.

_ 15. tébla
A mezbgardasdyg bruttd termelési értéke és drutermelése szektoronként
i ) es kertészeti dgazatonként 1972-ben (szdzalék)
Mez8gazdasagi termels-
. sztvetkezetek ]
Mutatészam égig; {‘ gcffg:ébgok Usszesen
k8285 |  hdéztdji
gazdasdagai
Brutto termelés
Mezégazdaségi . . . . . . . . 15 47 21 17 100
Zoldségtermelési . . . . . ., 4 55 20 21 100
Szélétermelési . . . . . . . . | 20 24 22 - 34 100
Gyumbdlcstermelési . . . . . . . 23 25 23 29 100
Aruforgalom
Mezdgazdasdgi . . . . . . . . 20 57 14 9 100
Zoldségtermelesi . . . . . . ., 5 73 9 13 100
Szélétermelési . . . . . . . . . 34 35 7 - 24 100
Gylmélcstermelési . . . . . . . 30 36 14 20 100

A nagylizemi technolégia hidnya miatt a mezdgazdasdagi termeldszévetkezetek
burgonyat és zéldséget 10 hektdr kérili nagysdgt tdblakban termelnek, amelye-
ken a kézi munkdk kénnyebben elvégezhetdk. 50 hektdrndl nagyobb egybefiiggd
teriiletek ritkan fordulnak el8. Az &llami gazdasdgok kis terméteriilete kevés gaz-
dasagban, de viszonylag nagyobb tabldakban van.

16. tébia
A z6ldség vetésteriiletének alakuldso
Allami gazda- Mezc’igﬂon‘i’aségi Allami gaz- Mezc’iggzc_l_csc’:gi
. termeidszdvetke. 5 termeldszévetke-
sdgok dasdgok
zetek zetek
Névény 1972, évi vetésteriilete

az 196165, évek dtlaganak

szdzalékaban a szdantoteriilet szdzalékdban

Burgonya . . . . . . . . . . 16,3 33,2 0,2 0,9
Paradicsom . . . . . . . . . 68,1 87,8 0,1 0,3
Zéldpaprike . . . . . . . . 21,3 143,8 0,0 0,3
Faszerpaprika . . . . . . . . 92,9 82,2 0,0 0,1
Véréshagyma . . . . . . . . . 817,5 83,6 0,1 0,2
Zéldborsé . . . . . . . . . . 241,5 160,3 0,5 0,7
Fejeskaposzta . . . ., . . . . 32,2 97,9 0,0 0,1
Sérgadinnye . . . . . . . . . 15,5 391 00 0,0
Gorégdinnye . . . ., . . . . 58,8 82,1 0,0 0.2

2 Statisztikai Szemle
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Néhany zdldségféle (véroshagyma, paprika, zdldborsd, paradicsom) terme-
lésében a korszerli technolégiai rendszerek bizonyos mértékig kialakuldéban van-
nak. Elterjedésiik azonban — a gépi technolégia magas kéltségei miatt — még
varat magdra.

A novények Ultetését magrél vetés esetében meg lehet oldani gépekkel, de
a palantdzds gépesitése csak az dllami gazdasdgokban haladt elére. Vetésterii-
letiik azonban kis mérete miatt — amint ezt kordbban mar emlitettiik — a termelés
egésze szempontjabél alig szémottevé. A mezdgazdasdgi termeldszdvetkezetek-
ben, amelyekre az drutermelés silya leginkdbb nehezedik, a vetés és liltetés gepe-
sitése néhany fontosabb zdldségfélénél az dsszeirds évében a kév_etkezc’i képet
mutatta. '

17. tdbla
A z8ldsigfélék vetési médja o mezdgazdasagi termelészovetkezetekben
' Paldnta vagy dughagyma iltetése
Magrdl T
té %1
Névény (h‘e’eeiyebZ:n} géppe! td?)k‘zg:liés kézza! Usszgsen
a vetésterlilet szdzalékédban
Paradicsom . . . . . . . . . . . 1 79 3 20 - 100
Zoldpaprike . . . . . . .. 0 84 4 16 100
Fiszerpaprika . . . . . . . . . . 25 65 - 10 100
Véréshagyma . . . . . . . . . . 24 27 0 49 100
Zéldborsé . . . . . . . . . .. 100 - - - 100
Fejesképoszta, kései . . . . . . . 1 75 1 24 100
Uborke . . . . . . . . . . . . 85 5 5 10 100

Az allami gazdaségok és a termeldszdvetkezetek a zdldseg nagyobb részét
éntézéssel termelték. A gyomokat — a paprika kivételével — 1972-ben altaléban
vegyszerekke! irtottak, a kdartevdk ellen tébbszéri permetezéssel és porozdssal ve-
dekeztek. Hektdronként, hatéanyagban szamitva 300 kilogramm koriili mitragya-
mennyiséget — jorészt kalit — hasznaltak fel.

A haztdji és kisegité gazdasdagok kozel kétharmada termel z8ldséget, teriiletlik-
bél 20 szdzalékot foglalnak el a zéldségfélék. A gazdasdgok nagy része konyha-
kerti jelleggel sokféle zéldséget termel, rendszerint intenziv tragydzdas és gyakran
&ntdzés mellett. A termés nagyobb részét a csaldd fogyasztja el, értékesitésre kb.
40 szazalék keriil. A hdztdji gazdasdgok zéldségtermésiik jelentékeny részét a ko-
265 gazdasdgok révén hozzdk forgalomba.

A gyiimdlcstermelés az elmilt években dinamikusan fejlédbit. Tiz év alatt a
termés tobb mint 40 szdzalékkal nétt. Evrdl évre nétt a lakossag fogyasztdsa és a
gylimélcskivitel. Utdbbi az 1950-es évek datlaganak tizszeresét érte el. A termelés
ilyen mérték( névelését az Gjonnan telepitett és korszerd moédszerekke! mivelt nagy-
izemi drugyomdlcsdsdk segitették eld.

Az orszdg gyiimélesfadllomanya 19593l 1972-ig mintegy 9 szdzalékkal, 88-rél
80 milliora csdkkent. Uzemformdk és fajtak szerint azonban sokkal értékesebb osz-
szetételd, mint korabban volt, mivel a mezdgazdasag szocialista atszervezését ko-
vetd tagositdsok nyomdn az értéktelen gylimdlcsét terms, szétszért és eldregedett
fak nagy részét a termeldszdvetkezetek kivagtak. Ugyanakkor nagy terlileten tele-
pitettek korszer( arugylimolesésdket.
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18. tébla

A gyiimdlcstadllomény alakuldsa iizemformak szerint

Gylumblcsfadllomény

1959-ben 1972-ben 1972. év az

Uzemforma B !;?agéa?;-'
tj(ii?ﬁisg“ megoszidsa 63?;;2” megoszidsa| kaban

darab) (szdzalék) darab) (szazalék)

Hc'izij(ei“‘.t_ e e 36,1 41,2 36,7 45,9 102
Szglo kézatti . . . . . . L . L ] 259 29,6 12,2 15,3 47
Szérvany . e e 174 19,9 10,1 12,7 58
E_gy&tt“. e e ] 794 90,7 59,0 73,9 74
Arugylimélesés . . . . . . . .. 8,1 9,3 20,9 26,1 256
Osszesen 87,5 100,0 79,9 100,0 91

1959 6ta a gyumélcsfadllomany fajok szerinti dsszetétele is javult, Az érték-
telen, rossz gylimdlcsdt termé, jorészt magrél kelt szilva- és Sszibarackfdk nagy re-
szét kivagtak. A masodik 6téves terv nagylizemi gyimdlcstelepitései, melyek ugyan
nem mindenitt valdsuitak meg kells tervszerdséggel, révid idé alatt megvditoztattak
a gylmdlcstermelés szerkezetét. Az Gj telepitéseket elsésorban az alma, a kérte és
a nemes dszibarack tette ki, de nem kevés a korszerl kajszi- és meggyliltetvények
szdma sem. A telepitések és a kivadgasck egyenlegeként az alma-, a korte- és az
Sszibarackfdk széma névekedett. A szilva-, a cseresznye-, a birs- és a mandulafa-
allomany kb. 40 szdzalékkal, a tébbi gylimdlesfaj ennél kisebb mértékben csok-
kent.

Az almafadllomdny 34 szdzalékkal névekedett 1959 6ta, és ardnya a gyliméles-
fak kozott 16 szdzalékrdl 23 szdzalék félé nétt. Az utdbbi években az almatermés
dltaldban kétszer akkora volt, mint 1956—1960 kozétt, 1972-ben pedig még ennél is
tébb. Az &szibaracktermés 1969 ota az 1956—1960. évek datiagdnak Stszérése koril
mozgott. A nagy termés egyes években értékesitési nehézségeket okozott. A korte-
termés is szamottevéen nagyobb a kordbbi szintnél. Cseresznyébdl és meggybdl
a termés évek ota dltaldban nem elegendé annak ellenére, hogy ezekbdl jok a
. kiviteli lehetéségek. Hasonlé problémdk a bogydsgylimélcsiek termelésénél is fenn-
dllnak. Bar a bogydsiiltetvények teriilete hdromszor akkora volt 1972-ben, mint 10
évvel kordbban, és a termés is tdbbszérdsére nétt, a megnbvekedett igényeket még
ez sem fedezi. A nydri csonthéjasok és a bogydsok termelésének fokozésdt kiils-
nésen a betakaritds igen nagy kézimunkaigénye korlatozza.

Az Arugybmdlesésdk a fak 26 szdzalékos ardnya mellett a gyilimdlcstermés ko-
zel felét adtdk az elmilt években. Jelentéségiik az druelldtdsban még nagyobb:
~a felvasdrolt gylimdlcsmennyiség 75 szdzaléka, ezen bellil az alma 84 szdzaléka
szarmazott a nagylizemekbdi. A kovetkezé években a bel- és kilféldi igények to-
vabbi ndévekedésével lehet szamolni. A fokozdédéd keresletet a jévében is elsdsor-
ban a nagyilizemi arugylimélcsdsdknek kell kielégiteniok. A kiskertek szerepe val-
tozatlanul a csaladi és kisebb helyi sziikségletek kielégitése marad. A kistizemi
Uzemformdkban ezért elSrelathatéan csékkenés varhatd: a hazikertek kisebb dllo-
mdnyndvekedése mellett a sz6l8kben és a szérvanyosan dllé gyiimdlesfék szdma
tovabbra is apadni fog.

A gyimdlcstermelésben elért eredmények és a kedvezd taviatok ellenére az
elmult években az drugydmolcsésék nem fejlédtek kellSképpen. Az 1961-t61 1966-
ig tarté nagyardnyu telepités az elmdilt években visszaesett annyira, hogy a 20000

2*
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hektdrnyi — jérészt kidregedett — gylimélesés kivagdsat ellensdlyozni nem tudta.
[gy az drugyiimdlcsdssdk teriilete 1972-ben kevesebb volt, mint 5 évvel kordbban.
Ennek az idészaknak a telepitései nem voltak elegendék ahhoz, hogy az arugyi-
mdlcsésok természetes eléregedését ellensilyozzdk. A folyamatos poétlas eés fel-
Gjitds elmaraddsa miatt elképzelhets, hogy a kdvetkezd években egyes gyliméles-
fajtakbol az arugyliimdlesdsok teriiletcsskkenése felgyorsul. Erre utal, hogy 1972-ben
a fiatal, term8képes korukat még el nem ért gyiimdlesfdk ardnya 19 szdzalék volt
az dltaldban kivanatos 20, de a jelenlegi helyzetben dtmenetileg sziikséges 25
szdzalékkal szemben. Problémat jelent, hogy a meglevé darugyimélesdsdkbél az
eredetileg Ultetett fak kb. 11 szdzaléka hianyzik, ami egyreszt termesk;esest okoz,
mdsrészt a mivelés és a novényvédelem kdltségeit ndvelif,

Az drugyiimdlcsdsck kdzel egyharmada az allami gazdasagokban, 62 szézaléka
a mezdégazdasdgi termeldszdvetkezetekben van. (A tdbbit szakszévetkezetek, kilon-
b6z8 intézmények és egyéni termeldék mdvelik.) Az 4llami gazdasdgok wszony!ag
nagyobb teriileten és intenzivebben foglalkoznak gylim8lcstermeléssel, a mezégaz--
daségi teriilet 3,7 szdazalékdt boritjak gyimdlicsfak, mig a szdvetkezetekben 1,4 sz4-
zalékat. A specializalt gyiimblcstermelés feltételei csak az lizemek egy részében
alakultak ki. Eléggé szétszértan, sok gazdasagban folyik a termelés. Az allami gaz-
dasdgok 70 szdzalékaban, a szévetkezetek tébb mint felében foglalkoznak gylimélcs-
termesztéssel, de 44 szdzalékuk (728 gazdasdg) csak 25 hektarndl kisebb teriileten.

Sok még a kis teriiletli, de tobbféle gyiimdlcsfajjal, s6t még a vegyesen telepitett |

arugylimdlcsds is. Az drugylimolcsdsdk mérete 20 dllami gozdasdgban és 1 ter-
melészévetkezetben haladja meg az 500 hektdros nagysdgot. Az Ultetvények dlta-
ldban megfeleld tagoltsdguak, a teriilet fele 50 hektarndl nogyobb tdmbokben ta-
lathato.

Az orszdg teriletén rendkiviil egyenetieniil helyezkednek el a nagylzemi éru-
gylimélesdsék. Harom — hagyomdnyosan gylimélcstermeld — megyében (Szabolcs-
Szatmdar, Bacs-Kiskun és Pest) van a teriilet fele. AlImdabdl e hdrom megyében ta-
lalhaté a fak kétharmada. _

Az arugyiimolesdsdk 50 szdzalékdat homokon, 30 szdzalékat vdalyog talajra tele-
pitették. Sok lltetvény (teriiletiik tdbb mint 25000 hektdr) mas mezdgazdasagi kul-
tardkkal gazdasdgosan nem hasznosithaté talajon van. A gylimodlcsdsdk harom-
negyede sik vagy igen csekély lejtési, a 10 szdzalékosnd! meredekebb lejtoju teri-
letek ardnya, ahol a gépi miivelés nehézségekkel jar, nem éri el a 6 szdzalékot.

Az elmilt évtizedben terjedtek el gylimdlcstermelésiinkben szélesebb korben
az intenziv mivelési médok (a termékaros orsé, majd a sdvény), amelyek a fdk gyor-
sabb terméreforduldsat és nagyobb termésatlagok elérését tették lehetévé. A fa-
kat a jo gépi mivelés érdekében széles sorkdzdkkel Ultették. Az alacsony térzsi
takrdl a termés betakaritdsa is kénnyebb, mint a magas vagy kdzepes térzsiekrol.

Az intenziv miivelési mod elsésorban az almandl, a kérténél és a meggynél
terjedt el. A mdsodik otéves terv idészakdban (lltetett alma- és kortefdk fele mar
korszer(i telepitésii volt. Késébb ez az arédny még novekedett (gy, hogy a jelenieg
meglevéd nagylizemi drugyiimdlcsésdkben az dsszes almafdnak mintegy fele, a kor-
tének 70 szazaléka, a meggynek mintegy 30 szdzaléka termdkaros orsé- vagy so-
vényfa.

Az intenziv mivelési Ultetvények terméseredményei — teriiletegysegre szamitva
~ két év atlagaban almdbdl kézel 50 szazalékkal voltak magasabbak, mint a ha-
gyomdnyosoké. Ez a kiilénbség a cseresznyénél és a meggynél még nagyobb.

¢ A hidnyossdgok mictt o Mezégozdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium elSterjesztésére a kormany
1973-ban hatdrozatot hozott a gylimdicstermelés fejlesztési programjérél, :
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A gylimdlcsdssk nagyobb terméshozamdéhoz a talajerd intenziv pétldasdra len-
ne sziikség. Adatfelvételiink eredményei szerint az 1969-1971. években az drugyi-
molcsdsdk 14 szdzalékdt egydltaldn nem tragyaztak, és — kiilondsen a termeldszo-
vetkezetek gylimodlcséseinek egy részében — a kiszért trdgya mennyisége sem volt
elegendd. Az allami gazdasagokban elsésorban nagy mitragyaadagok felhasznd-
l[dsaval biztositottdk a kiegyenlitetten jé termést.

19. tabla

Az drugyiimélcsésék trdgydzdsa
(19691971, évek dtlaga)

e | -
u:gqu E Szgtzlg':;tt{u Egy hektdrra kiszdet
Guazdasdag l

Arugylimélesds-teriilet mﬁitrc’ngyo-‘ szerves
aranya hatdanyag | trdgya
(szdzalék) {(kilogramm){ (md&zsa)
Allami gozdasagok . . . . . . | 97 43 1 967 ’ 361
Mezbégazdasagi termeldszdvetkezetek 81 ; 36 870 I 373

1

i

Hazdnkban a gylimélcstermesztéshez szitkséges csapadék dltaldban elegendé.
Ennek tudhaté be, hogy az &rugyiimsicsésdknek csak kis hdnyaddat, évente 4-5
szazalékat ontézték, tulnyomodrészt a talaj szintje ald fektetett csérendszerbdl. A
koltséges ontozdrendszerek optimdlis kihaszndlasaval és nagyobb foki dntézéssel
a termést novelni lehetne.

Az drugylimslcsésdk teriiletének tébb mint felén a gyomokat vegyszerekkel ir-
tottdk. Rovarkdrtevék és gombabetegségek ellen egyes gylimoélcsfajokndl évente
gyakran 10-15 permetezésre is sziitkség volt. Az almdsokban az adatfelvétel évében
felhaszndlt permetlé mennyisége — hektdronként szamitva — megkodzelitette a 100
hektolitert. Az dllami gazdasdgokban a névénydapolds intenzivebb volt, a teriilet
nagyobb hdnyaddn lényegesen tébb vegyszert hasznéltak fel, mint a termel8szo-
vetkezetekben.

A jelenlegi Ultevények termését még szdmottevé mértékben lehet fokozni. A
korban viszonylag fiatal gyiimélcsdssk jobb gondozdsa ezt mdar a kdzeljdvében is
biztosithatja. Ha a termeldszévetkezetek az allami gozdasdgok agrotechnikai szin-
vonaldt elérnék, a termés gyiimodlcsfajonként 40-60 szdzalékkal lenne nagyobb.

A sz6létermelésben a gylimdlcstermeléshez hasonldéan a hagyomdnyos, részben
mar elavult termelési rendszerekkel szemben az ] nagylizemi technolégia terjed.
Az orszdg valamivel tébb mint 200 000 hektdros széldteriiletének kézel 60 szazaléka
tartozik a nagylizemekhez. Ebbél azonban a nagylizemek dltal ténylegesen mivelt
termoé sz6l6 joval kevesebb -- 22 000 hektdr az 4llami gazdasdgokban, 45 000 hek-
tar a szévetkezetekben —, a mezdgazdasdagi termelszévetkezetek ugyanis szétapro-
zott szolGiket kiadtdk tagjaiknak haztdji gazdasdg fejében. Ezek és a kislizemekben
mivelt sz618k 16bbsége eléregeddben van, terméképességiik csdkken. Tobb tizezer
hektdrra tehetd ezenfeliil az a teriilet, amin mivelést mdr egydltaldn nem folytat-
nak. A kistizemek ma még viszonylag nagy teriileten folyé szélétermelése igy mind
jobban veszit jelent8ségébdl annak ellenére, hogy a megfigyelt kisgazdasdgok tébb
mint felének volt sz516je. A hagyomanyos kisparcellds sz618k pétldsdra mdar nem a
rendszerint tavolabb fekvé 6reg sz6l6k helyén, hanem a hdz melletti kertekben iil-
tetnek egyre tébb sz6l6t. Otthona kérili kertjében a gazdasdgok tébb mint egy-
harmada termelt 52616t tobbnyire lugasokon, de 6sszefiiggé teriileteket is betelepi-
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tettek. Mig a lakéhaztél tavolabb fekvd hagyomonyos tltetésd szo!ok 5 szazcx ekaf'_-’: .
volt 5 évesnél fiatalabb, addig a kerti szélékben 40 szazaléka. '

_ 20. tdbla
A nagyiizemek termé széléteriiletének megoszldsa mivelési médok szerint
. . " Mezégazdaségi
Allami gazdasdgokban termeieﬁzszgsztk‘:e;c;{gékbe.n
. Tékemiivelés médja _ S ‘
dsszesen megoszlas dsszesen megoszlds
(hektar) {szdzalék)} (hektar) . (szazalék)
Magas kordon 7163 33 8 430 19
Kozépmagas kordon 2084 10 3101 7
Alacsony kordon . 2 808 13 7938 18
Fejmiivelés . 8 353 . 39 19 182 42
Bakmiivelés 959 4 5767 13
Egyéb 254 T e62 o 1
Osszesen | 21621 100 45080 100

Nagyiizemi gépesitett szélémivelés az dllami gazdasdgok és a termeldszovet-
kezetek sz8l6inek csak egy részén folyik. A t8kék Ultetésmddja miatt ugyanis nem
mindenitt alkalmazhaték a korszer( szélémiveld gépek. A kilénbsz6 mivelési
médok kb2l a legkorszeriibbnek tekinthetd széles sorkézéi magas kordonra ne-
velt sz8l6k ardnya az dllami gazdasdgokban 33, a szdvetkezetekben 19 szdza-

lék volt.

A nagyiizemi szélékben mindjobban terjedd intenziv movelési médok kévet-

21. tabla
A 52616k fajtadsszetétele
_ |
;Mez{iguzda-
Allami gaz-' sdgi terme-
dasdgok | i18szévetke-
zetek
Sz8l6fajta
termd szdloterilele
{hektar)
Fehérborszoldk
Ezerjé 2122 2880
Furmint 852 752
Hérslevell 1045 911
lzsaki sarfehér . 1148 2448
Kovidinka . 2353 5532
Lednyke . 895 1314
Olasz rizling . . 3529 6943
Ottonel muskotaly . 355 865
Piros szlankamenka . 503 1521
Vérdsborszélék
Kadarka . 1521 5327
Kékfrankos 849 590
Csemegeszélék
Saszla . 2036 4221

keztében a termd szdléteriilet csdkkenése ellenére is a termés osszvo!umene novekva S
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tendencidja. (Még akkor is, ha az 1973. év minden eddiginél nagyobb termését
figyelmen kiviil hagyjuk.) A termésdatlagok az allami gazdasdgokban 1972-ben két-
szer akkordk voltak, mint a termeldszovetkezetekben. Ezt elsésorban a 10 mdazsdn
felili mitragyaadagoknak készénhetik. A termeldszdvetkezetekben ennek fele sem
jutott 1 hektarra. A korszer(ibb agrotechnika és a kemizdlds a kisgazdasdgokban
is mindjobban tért hodit. '

A szélotermés novekedése elsdésorban a bortermést novelte. Csemegeszdldkent
a termés kis — és inkdabb csékkené — hdanyadat fogyasztottak el.

A sz6l6k fajtadsszetétele az adatfelvétel idejében eléggé tarka képet mutatott.
A nagylizemekben szazndl tébb fajtat termeltek. 1000 hektdrndl nagyobb teriilete
12 fajtdnak volt. (Lasd a 21. tdblat.) A kisgazdasdgok még tébb fajtdt termelnek.
Gyakran egy-egy tabldn beliil sem homogén tékedallomanyuk.

AZ ALLATTENYESZTES FEJLODESE

1972-ben az dllattenyésztés bruttd termelési értéke — 1968. évi arakon szdmitva
—~ 36 szdzalékkal volt nagyobb, mint 10 évvel korabban (valamivel nagyobb ardany-
ban nétt, mint a ndvénytermelés), ezen bellil a termeldszdvetkezetek kdzds gazda-
sagai 93 szdzalékkal, a kdzds és haztdji gazdasdgok egyitt 40 szdzalékkal novelték
termelésiket. Az dllatstiriség — a mezdgazdasdagi teriiletre jutd dllatallomany -
az egész mezdgazdasdgra szdmitva szdmosdllatban valamivel kisebb volt az 1962,
évinél, a fejlédés tehat nem az dllatdllomdny szdmszer( névekedésében, hanem a
tenyésztés és a termelés jobb fajlagos mutatdéiban nyilvdnult meg. Az dllomany
csak a termelbszdvetkezetek kdz8s gazdasagaiban nétt szdmottevéen.

Az dllattenyésztésben a kisgazdasdgok szerepe még mindig szdmottevd, sulyuk
ugyanakkora volt 1972-ben, mint a nagyiizemeké. Kiiléndsen nagy a termelési vo-
lumeniik a sertéstenyésztésben, ami a kordbbi években a sertéscikius érvényesilése
miatt nemegyszer a termelés jelentds csdkkenésére vezetett. A kistermeldk piacanak
a termelésre gyakorolt konjunkturdlis hatdasait a legutobbi években sikeriit mérse-
kelni, de kiegyenlitett piaci viszonyokrél még nem beszélhetiink. A baromfidllomany
nagyobb része van kisiizemekben, és féként hdzi sziikségleteket elégit ki. Az aruter-
melésben a nagyizemek meghatdrozd szerepe mellett kiléndsen a hdztdji gazda-
sagok értékesitése jelentos.

22. tabla
A mezégazdasdgi nagy- és kisiizemek dllattenyésztésének aranya 1972-ben
Mezdgazdasdgi termeld-
szdvetkezetek
Allami szek- Eg_yéb ki;»
Megnevezés tor kdzbs hdztdji uzeme Usszesen
gazdasdgainak
részesedése {szazalék)
Mezégazdasdgi bruttd termelés . . 15 46 22 17 100
Allattenyésztés brutté termelési értéke . 15 35 30 20 100
Szarvasmarha-dllomdény . . . . . . 12 52 26 10 100
Sertésallomany . . . . . . . . . 14 26 - 37 23 100
Baromfigllomény . . . . . . . . 8 25 38 29 100
Tejtermelés . . . . . . . . . . 16 A1 31 12 100
Tojastermelés . . . . . . . . . 14 17 37 32 100
~ Allattenyésztés nettd druforgalma . . 19 - A4 24 13 100
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Az dllattenyésztés hozamai kéziil elsésorban o histermelés jelentds fejlédése
érdemel emlitést. A 10 év alatt elért t6bb mint 30 szazalekos emelkedésben elsésor-
ban a sertés- és baromfitenyésztésnek volt szerepe. A sertésdllomdny névekvéd alap-
tendencidja mellett javultak a szaporulati mutatdk, ndvekedett a 100 kocdra jutod
vagdsertés-termelés, és csokkent a has el8allitdsara forditott takarmény mennyi-
sége. A nagylizemek eredményeit javitand, ha a sertéselhulldst csdkkentenék. 1972-
ben a sertéseknek tobb mint egyharmada hullott el a nagylizemekben.

A szarvasmarha-tenyésztésben két évtizede tarté honyatlast a legutébbi évek-
ben hathatds intézkedésekkel igyekszik a kormany megdllitani, és ennek eredmé-
nyei mdr mutatkoznak. Az &sztdnzés elsdsorban a nagylizemeket inditotta arrg,
hogy tdbb szarvasmarhdt tartsanak, és néveljék tehéndllomdanyukat, ami a tovabbi
fejlesztés egyik kulcskérdése. A kislizemek szarvasmarha-tenyésztésének fokozasat
aligha lehet megvalositani, ezért az dgazat fejlesztésére a nagylizemekben kell
megolddst taldlni. A tenyésztés minél gyorsabb fokozdsaval kell tehdt a kisiizemek
meglehetdsen gyors dllomdnycsdkkenését ellensulyozni. 1972-ben a vdagémarha-
termelést éppen e cél érdekében visszafogtdk. Az 1972, évet megelézé esztenddk-
ben nemegyszer az dllomany csékkenése és a tenyésztés hattérbe szoritdsa ardn
érték el a vagddllat-termelés, ezen belll is elsésorban a tékés orszagokba kivitt
mennyiség ndvekedését. Az évek ota stagndléd tejtermelés, amely ugyan az eurdpai
atlag alatti hozamok mellett is képes volt az alacsony hazai tej- és tejtermékfo-
gyasztast kielégiteni, a szarvasmarha-tenyésztés fejlesztését célzé intézkedések ha-
tdsara elmozdult a holtpontrél. Hasonléan a sertéstenyésztéshez allandd veszte-
ségforrds, hogy a szarvasmarhdk elhullasi aranyat sem sikeriilt az elmalt években
csékkenteni.

A baromfitenyésztésben nem annyira az éllomdény szdmszeri névekedése, mint
a his- és tojastermelés szinvonaldnak gyors emelkedése hozta az elmilt évek fej-
I6dését. 1972-ben a megeldzd két évhez képest ugyan némi visszaesés mutatko-
zott az allomanyban, a hazai fogyasztdsban azonban ez kevésbé volt érezhetd, mert
a histermelés alig csékkent, tojasbél pedig a kordbbindl rosszabb kilféldi értéke-
sitési lehetéségek miatt az exportot csékkentették. Egy tojo tydkra a hatvanas évek
elején atlagosan 86 tojas jutott, 1972-ben 141. A nagyiizemekben ebben az évben
az atlagos tojashozam jéval meghaladta a 200 darabot.

A juhtenyésztés, amely csaknem 90 szdzalékban a nagylizemekben folyik, tébb
éve csdkkend tendenciat mutat. A jé piaci lehetéségek kdvetkeztében a juhtenyész-
tés termékei kozil a pecsenyebdrdny irdnt ndvekvd kereslet nyilvanult meg, ami az
Gllomany és ezzel egyltt a gyapjitermelés visszaesésére vezetett. .

A |6 és egyéb dllatfajok tenyésztésének nincs szamottevd silya a négy 6 al-
latfajhoz képest. A lovaknak valamivel tobb mint fele, a tébbi dllatnak tdlnyomo
része a kistizemekben van.

Jelentds, a névénytermelést is felilmilé fejlédése ellenére az dllattenyésztésben
kevésbé szilettek olyan ldtvanyos eredmények, mint egyes névénytermelési dagaza-
tokban. A nagylzemek fejlettebb technikdja még nem toltotte be olyan mérték-
ben szerepét, mint példdaul a kukorica- vagy a blzatermelésben.

Az dllottenyésztés tovdbbi fejlddését elsdsorban az iparszeri termelési rend-
szerek bevezetése hozhatja meg. Ezek legel6szér a baromfitenyésztésben honosod-
tak meg, a legutdbbi években a sertés- és szarvasmarha-tenyésztés korszerisitése
folyt intenzivebben. Problémat jelentett az Gj allattenyésztési rendszerek nagy be-
ruhdzdsigénye. Az épitkezések sokszor meghaladtdk a mezégazdasdagi nagy-
tzemek teherbird képességét, de kivitelezd kapacitds sem 4&lit mindeniitt rendel-
kezésre. Hidnyossdagként kell emliteni, hogy nincs még megnyugtatd &sszehason-
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litdsi lehetdéség a kilénbdzd tenyésztési rendszerek hatékonysdgdrdl, igy a kilon-
féle technikdk alkalmazdsa nem donthetd el eléggé cobjekiiv alapokon.

1972 vegen 600-nal tdbb szakositott allattenyésztd telepen tartottak oiiatokat
Az iparszeri termelést azonban még nem mindenitt honositottdk meg. 1972 végéig
ugyanis a telepek 13 szazalékdaban még nem készilt el valamennyi épilet. MGszaki

és mds problémdak miatt az istdllék egy részét nem telepitették még be dallatok-
kal.

23. tabla

Szakositott dllattenyészté telepek az 1972. év végén

Allami gazdasagokhaon Mezégazdasagi
termeldszdvetkezetekben
termeld I termeld
ebbd! ; | ebbsl Kosi
Szakositott telep bsszes 1972-ben ::;io;;tgt{t_ bsszes 5 1972-ben fgﬁepc:;tgtﬁ
termel8” | | 4t oma- termeld” iatatlo-
nya ‘ manya
| el | e o
szakositott telepek many SZazd- szakositott telepek many szaza-
szdma lékdban szama lékéban
Szarvasmarha . . . . . . 87 82 23,7 230 200 10,4
Sertés . . . . . . . . 68 59 42,2 128 102 19,3
Juh C e e e e 5 5 5,2 7 | 7 1,2
Baromfi . . . . . . . . 49 49 49,6 40 36 15,8

* Termelének tekintettiik az 1972, év kézepéig dllattal betelepitett és igy legaldbb egy {él évig ter-
melé szakositott telepeket.

A termelé telepek egy részében csak olyan révid ideje folyik munka, hogy meég
nem alakulhatott ki mindeniitt a termelés célszer( rendje, nem alinak rendelke-
zésre megfeleldé tapasztalatok, Ezért a meglevd kapacitdsok optimalis kihaszndlasa
csak ezutan varhato.

A szarvasmarha-tenyésztésben a tehenészet és a ndvendékmarha-nevelés cél-
jaira létesiilt a telepek tébbsége, bar nem kevés a komplex telepek szdma sem,
ahol az emlitett dgak mellett hizlalds is folyik. Kisebb, inkdbb kezdeti termelesi
eredmények mellett, amelyek némileg mdr meghaladjdk a hagyomdnyos technold-
gidval elért szinteket, 1972-ben visszavetette a termelést az a kériilmény, hogy az
U telepeken tartott dllatok kérében a szdj- és kdréomfdjdsjarvany nagyobb ard-
nyl megbetegedést ckozott, mint a hagyomdnyos istdlidkban tartott dllatok kodzott.
A keletkezett karok az allategészségligyi rendszabdlyok betartdsanok szitkséges-
ségére hivjak fel a figyelmet.

A szakositott sertéstelepek nehézségeit is elsésorban az dllatbetegségek elter-
jedése okozta 1972-ben. Nem sikerilt megvédeni az allomdnyt, tébb sertés hullott
el, mint 1971-ben. Csdkkent a nagylizemek vdagdsertés-termelése, romlottak a ter-
melés fajlagos mutatéi. A hibdk miatt 1972-ben még a szakositott sertéstelepek
nem tiikrozték a korszerQ tartdsrendszer elényeit.

A korszer( termelési rendszereket legelészdr a baromfitenyésztésben alkalmaz-
tak, és az eredmények nemzetkdzi viszonylatban is jelentések. A stabilizdlodott
termelési médszerek évrél évre kedvezébb eredményeket hoznak. Féként a tydk-
tenyésztésben beszélhetiink iparszer( tartdsrél, azon belll a tojastermelésben és
a broyler-csirke nevelésben. A megelézd években elért gyors fejlédés 1972-ben
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‘némileg megtorpant, jévedelmezéségi problémak a termelés volumenenek csak—:
kentésére osztondztek.
Teriiletileg o szakositott telepek koziil a sertéstenyészték és -hizlalok vnsmny-{f SR
lag egyenletesen helyezkednek el, a legtdbb Baranya, Hajdu-Bihar és Bécs-Kiskun -
megyében van. A szarvasmarhatelepek ezzel szemben megyénként kilonbézé mér- . .
tékben fordulnak elé (legtébb Borsod-Abaudj-Zemplén és Pest megyében). Jellemzd .
mindkét dllatfaj esetében, hogy a nagyobb tenyésztési hagyomanyokkal rendelkezéd
és magasabb szinvonalon termeld vidékeken az Uj technoldgia lassabban terjed.

fgy a jdvében az dllattenyésztés bizonyos fokd teriileti klegyenhtodesevei kell sm--_
molni. :

(A tanulmany befejezd részét a Statisztikai Szemle kdvetkezd szamaban kdzdljiik.)




A PAMUTIPAR
TERMEKSZERKEZETENEK KORSZERUSEGE®

DR. KALTENECKER MARGIT

Az utolséd két évtizedben lényegesebb vdéitozdsok kdvetkeztek be o textilidk
termelése terén, mint az elsd ipari forradalom 6ta eltelt 150 év alatt. A gépészet &s
a kémia fejlédésének eredményeit egyre gyorsulé iitemben alkalmazza a textil-
ipar, ennek kévetkeztében mind szembetlinébbek az iparban bekévetkezd struktu-
rélis valtozasok. Ezt befolydsolja az is, hogy a textiltechnika és a textilkémia kap-
csolata szorosabbd vdlik, azaz a kémia egyre jobban behatol a textilidk eldallita-
sanak folyamatéba.

A technikai fejlédésbél kévetkezik, hogy a jévében lassan elmosédnak azok az
éles technolégiai hatdrok, amelyek az egyes miveleti lépcsknek a vegyiszalgyar-
tashoz, illetve a textiliparhoz valé tartozdsat eldéntik. Ennek legjellemzébb példdja
a nem szétt kelmék szdalképzés kozben tdrténé elballitasa, amelynél az Ssszes
kézbilsd szdlgyartasi és textilipari mivelet kihagydsaval nyerik a készterméket.!
1970-ben a nem szdtt textilidk ardnya a fejlett textiliparral rendelkezé nyugat-
eurépai orszdgokban 8, a kététt—hurkoltaké 40, a szdvdtieké pedig 52 szdzalék
kéril alakult. Magyarorszagon ugyanakkor a nem szétt textilick aranya 2, a
kétstt—hurkoltaké 14, a szévotteké pedig 84 szdazalék voit. Jelenleg mind vilagvi-
szonylatban, mind Magyarorszdgon a nem szdtt és a kdtdtt—hurkolt textilidk ardnya
tovabb novekszik, a szdvétteké pedig csdkken. E termékszerkezet-valtozas ellenére
a pamutipar még a hetvenes években is a vilag textilipardnak és a hazai textil-
iparnak is legjelentdsebb szakdgazata marad. Ezért tanulmdnyunkban megkisérel-
jik bemutatni a pamutipari termékszerkezet korszeriiségének elbiralasi tényezdit,
és a magyar pamutipar gyartmdnyszerkezetének korszerliségét nemzetkdzi dsszeha-
sonlitas alapjén értékeljik.

* Részlet a szerzd ,, A pamutfondipar termék-, technoldgiai és munkaerd-elldtottsdgi prognédzisa' cimi
kandidétusi disszertdcidojabal.

1 A textiltermékek elddllitdsdra szolgdld hagyomdnyos eljarasok igen munkaigényesek. Killéndsen mun-
kaigényes a fonds és o szovés mivelete. Régi tdrekvés ezért a fondiparban az eljardsok réviditése és folya-
matossd tétele, a szévéiparban pedig o szdvést eldkészité miveletek és a szbvés automatizdlasa, Az utébbi
évtizedekben a k&té—hurkolé technolégia terjed el nagymértékben a szévésnél lényegesen nogyobb termeié-
kenysége, kisebb lzemteriilet-igénye, a termékek kedvezé fiziolégiai tulajdonsdgai, kdnnyebb kezelhetSsége, a
testalkathoz valé jobb alkaimazkodésa és igy o méretvélasziek csokkenthetésége miatt. E médszerekkel o
munkaigényt jelentdsen csdkkenteni lehetett az elmilt évtizedekben. Igy o legkorszeriibb szovigéptipusokkal o
teljesitményt o régi, hagyomanyos szévégépekének tobbszordsére, kdtszévé eljardasokkal pedig 20-25-sz5rbsére
lehetett névelni. E médszerek alkalmazdsdval azonban a termelékenységet nem lehetett jelentdsen emelni, és
ilyen véltozds e technolégiai eljdrasok fejlédésétd! nem is remélhets. A textildruk irdnti kereslet erdteljes
névekedése szitkségessé, a természettudomdnyoknak, az dltalédnos miszaki kultirdnak és a szintetikus szalak
gydrtasdnak rohamos fejlédése pedig lehetévé tette olyan 4] eljarasok kidolgozdsat, amelyek a termelékeny-
ség magasabb szintjét nem o hagyomdényos eljardsok meggyorsitésdval vagy lerdviditésével érik el, hanem
teljesen 0] modszerekkel, a részfolyamatok te!jes e'hagyésdval. Olyan eljdrasokat alakitottak ki, amelyek a
fonds, o szdvés és o kétds—hurkolds elhagydsdval o szdlas anyagokbdl kelmeszerkezeteket hoztak létre vegyi
vogy mechnikai mddszerekkel: ezek az dn. nem szétt textilidk.
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A TEXTILIPAR TERMEKEIVEL SZEMBEN TAMASZTOTT KOVETELMENYEK

Elére kell bocsatanunk, hogy a textil- és ruhdazati cikkek fogyasztdsdnak szin-
vonala a lakossag jovedelmének alakuldsatdl fligg. Egyszdzalékos jovedelemndve-
kedés altalaban 0,8 szdzalékkal emeli a textil- és ruhdzati termékek fogyasztasat.
Ez az an. jévedelemrugalmassdgi egyiitthaté a kotdtt—hurkolt druknal, a divatéruk-
nal, valamint a haztartdsi és lakastextiliakndl az atlagosndal magasabb, vagyis ezek
forgalma gyorsabban né, mint a lakossdgi jévedelmek. Alacsony a rugalmassag —
foleg az utébbi években —, azaz lassabban né az dtlagosndl példaul a felséruhda-
zati cikkek forgalma, sét a széveteké tartdsan csékken a konfekciondélt cikkek java-
ra. A textil- és ruhdzati termékek hazai fogyasztéi arai 060 szdzalék kozétti forgal-
mi adét tartalmaznak. Ugyanakkor egyes termékeket — donté részben a gyermekru-
hazati cikkeket — az dllam dotdlja. Ismeretes, hogy a textil- és ruhdzati termékek
hazai fogyasztédidr-szinvonala — mindenekelétt a kialakult ar- és fogyasztdsi struk-
tardt figyelembe véve — magasabb o nemzetkdzi atlagnal.

A Magyar Nyelv Ertelmezd Szdtdra szerint korszer(i: ,,A kor szellemével, tdrek-
véseivel megegyezd, sziikségleteinek, izlésének megfelelé; modern”. liyen értelem-

ben a textilipar termékeivel szembeni kévetelmények a kovetkezékben foglathatdk
dssze:

— a kiilsé kép: alaktartas, gyirtelenség, rugalmassdg, divatossdg, jé felileti hatds, o
kelme esése, fénye, szine, mintdzata stb.; ‘

— viselhetoség: kellemes érzést keltsen, kdnnyl, puha, légdtereszté, nedvszivé, piszok-
taszitdo legyen;

~ kezelhetdség: konnyen moshatd, mosds utdn mérettartd, vasaldst nem vagy kismér-
tekben igényld legyen;

— tartossag: fénynek, kopdsnak, dérzsélésnek, iddjardsnak jél ellendiljon;

— ar: dsszhangban legyen a termék hasznédlati értékével, korszeriiségével.

Ezek a kovetelmények — az darral szembeni kévetelmény kivételével — diffe-
rencialédnak, a ruhdzati, a hdztartdsi, az ipari célra gydrtott, a tartés és az egy-
szeri haszndlatra sz6ld, a specidlis igényt kielégitd textiltermékeknél.

A szdlfelhaszndlas o textilfelhaszndlds céljatél fiiggden valtozik. Egyrészt o
ruhazati célu felhaszndlésndl elétérbe keriilnek o jobb minéségd, tartdés, divatos
termekek, mdasrészt a ruhdzati, féleg pedig a hdztartdsi célra gydrtott termékeknél
fokozatosan terjednek a révid haszndlatra késziilt, haszndlat utan eldobhaté ter-
mekek. Mind nagyobb sdllyal szerepelnek tovédbbd a hdztartdsi és az ipari célra
gyartott termékek. Példdul a hatvanas évek végén Eurdpa textilszdl-felhaszndldasa-
ban csupan 50 szdzalék a ruhdzati, 30 szazalék a hdztartdsi, 20 szazalék az ipari
célra gyartott termékek textilszdl-felhasznaldsdnak ardnya.

Feltételezve, hogy a textilidk ara &sszhangban van a termék hasznélati értéké-
vel és korszerliségével, a ruhdzati textilidkndl a fogyasztéi kdvetelmények sorrendje
— ugy gondoljuk —~ a kévetkezd: kiilsé kép, viselhetéség, kezelhetdség, tartdssdg.
A haztartasi textilidk esetében — véleményilink szerint — megvdltozik a sorrend, a
tartdssagi, kezelhetdségi kovetelmények keriilnek elétérbe, mert o héztartdsi texti-
liak dontd részét az dgynemik, takardk, toérilkdzék, torldk, abroszok, szalvétdk,
padlo- és buatorkdrpitok, fliggdnydk képezik. Mig a ruhdzati és a hdaztartdsi texti-
licknak esztétikai és divatigényeket is ki kell elégitenitik, a miszaki textilidkkal
szemben alapvetéen a tartdssag és az élettartam kovetelménye érvényesii.

Az egyszeri haszndlatra szdéld, eldobhatd termékeknek (példdul zsebkendének,
adgynemiinek) higiénikusnak, puhdnak, nedvszivonak kell lennitik. A specidlis igényt
kielégito textiliak csoportjdba pedig a vizlepergets, tizalld, langaild, baktériumok-
kal szemben ellendlld, sav, IGg 4t nem eresztd stb. textiliak tartoznak.
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Az elmondottakbdl kovetkeztethetd, hogy a textilipari termékek korszerisité-
sének egyik iranya a rendeltetési célra gydrtott termékek korének kialakitdsa. A
textilipari termékek mindségét a rendeltetési cél (ipari, haztartdsi, alsé- vagy fel-
séruhdzati, téli vagy nydri, utcai vagy alkalmi stb. cél) hatdrozza meg. (Ezt akarja
kifejezni a célminéség szakkifejezés.) Jelenlegi gyartmdnyaink jelentds része nem
felel meg minden tulajdonsdgdban annak a célnak, amelyre felhaszndljék. Pél-
daul egyes divatcikkekben a hosszi élettartamot biztosité tulajdonsagok thizott
mértékben talalhatok meg, masrészt viszont egyes tartés fogyasztdsi célra készilt
textiligkban éppen a megfeleld hosszi élettartamhoz szitkséges tulajdonsdgok nem
kell6 mértékliek. Az elmondottakbdl kévetkezik, hogy azokat a termékeket nevez-
zitk célmindséglieknek, amelyeknek mindségét tudatosan hatdrozzuk meg aszerint,
hogy a terméknek milyen célt kell szolgdlnia. Ezért a célmindséget a fegmegfe-
lelébb nyersanyag és technolégiai eljaras kivalasztdsdaval kell kialakitani. Igy el-
keriilhetd, hogy a termékbe a vevék dltal nem méltanyolt funkcidkat épitsenek be.
A koltségeket pedig gy kell minimalizalni, hogy a terméknek a vevék szempontja-
bol vett hasznos tulajdonsdgai ne szenvedjenek csorbdat. Ennek feltétele az érték-
elemzés, eredménye pedig a rendeltetési célnak megfeleld mindségl, optimdlis
kéltseéggel elddllitott termékek kialakuldsa. Az elmondottak alapjan megdllapitha-
to, hogy mindinkdbb azok a termékek tekintheték korszerieknek, amelyek nagy szi-
lardsag, suly és hosszu élettartam helyett, az indokolt legkisebb szilardsag és mi-
nél kisebb sdly mellett, a rendeltetés daltal meghatdrozott idétartamon 4t kielégi-
tik a fogyasztd igényeit.

Az emlitett koérilmények kielégitése a mesterséges szdlas anyagok — ezen be-
lil pedig a szintetikus szdlas anyagok — viszonylag magas ardnyat kdveteli meg a
textil szdlas anyagok ipari felhaszndldsanak, illetve fogyasztasdnak szerkezetében,
mert ezeket az igényeket a természetes szalas anyagok dnmagukban nem tudjdk
kielégiteni. Ez jut kifejezésre a fejlett textiliparral rendelkezé orszdgok textil szalas
anyag ipari felhasznaldasénak, illetve a magasabb nemzeti jdvedelmi orszdgok tex-
tilszdlasanyag-fogyasztasdnak szerkezetében.? (Ldsd az 1. tdblat) A természetes
szalas anyagokbol elédllitott textiltermékeknek, példdul a pamuttextilidknak
ugyanis jo fizioldgiai tulajdonsdgaik (nedvszivéd, légdteresztd képesség) mellett sok
natranyuk is van: tisztadn tartdsuk fdradsdgos, mosds utdn alapos vasaldsra van
szlikség, kevésbé tartdsak, kopdsallésaguk kisebb, a pamut nagyobb fajstlya k&-
vetkeztében sulyosabbak, keményebbek, merevebbek, viselés kdzben erdsen gyl-
rédnek. A pamuttextiliak ardban kifejezésre jut a pamut korldtozott termelési le-
hetdsege, tovabbd az a kériimény, hogy a természetes szdlas anyagokkal szem-
ben a mesterséges szdlas anyagok lehetévé tették olyan textilgépek gydrtdsat,
amelyeknek sebessége tobbszéréose a hagyomdnyos textilgépekének, mert a mes-
terséges szdlas anyagok szakitészilardsaga és egyenletessége ezt lehetévé tette.
Emellett a mesterséges szdlas anyagok feldolgozdsa a pamutfonds 5-30 szdazale-
kos hulladékveszteségével szemben minimdlis hulladékveszteséggel jar.

A felhaszndlt szdal dsszetétele az alkalmazhaté gydrtdstechnolégia egyik alap-
veté meghatdrozdjo. Ismeretes, hogy a termeszetes szdlas anyagok nem egyenle-
tesek. A hagyomdnyos fondsi eljardsban az egyes szalak hossziGsagi, vastagsdgi,
szildardsagi stb. eltéréseit ,,statisztikai” modszerrel egyenlitik ki oly mddon, hogy
nagy mennyiségu szélas anyagbdl nagy szamu keverési, nydjtdsi, djabb egyesi-
tési és ujabb nydjtasi mivelettel homogenizalt fonalat nyernek, amellyel a tovabbi
feldolgozdsi miveletek automatizalhaték. A hagyomdnyos fonodai eljardsok mu-

2 A Cotton World Statistics, a Textil Organon, az International Cotton Industry Statistics, az European
Cotton Industry Statistics, valamint a Kénnylipari Minisztérium adaotai alapjdan.
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veleteinek szdma a szintetikus szélak alkalmazdsa kévetkeztében lényegesen csok- =~
kentheté volt. A szintetikus szdlak a szdlhossz, -vastagsag és -szildardsag tekin- . -

tetében egyenletesebbek, igy Iényegesen kevesebb homogenizélasi mivelettel

egyenletesebb fonalat lehet nyerni, ami lehetévé tette a feldolgozasi- muveletek',_--

sebességének ndvelését és a magas fok( automatizdldst mind a fonalel8készités- -
ben,mind pedig a sz&vésben, kdtés—hurkoldsban stb. A szintetikus szalak - alkalma-
zésa a hagyomdnyos miveletek korszerisitéséhez vezetett. E szdlak a hagyomé-
nyos szdlas anyagokndl nehezebben, csak tdlnyomds alatt, magas hémérsékletd
berendezéseken szinezhetdk, és készithetdk ki. E berendezések viszont csak a mi-
veleti elGirasok pontos betartdsa esetén nyudjtanak jo teljesitmeényt, és igy szu_k_sag‘-'-
szerien kifejlesztették az automatizdlt, programvezérelt kikészité berendezéseket,.
amelyeken ma mdr nemcsak szintetikus anyagokat tartalmazé textilidkat, hanem
minden textiliat termelékenyebben és egyenletesebb mindséggel készitenek ki.

1. téblu o L

A textilszélasanyag-fogyasztds és ipari felhaszndlds szerkezete, 1969
i L . . Mil’ad-_
Teriilet Pamut | Gyapja i%?éz tgtz;;{r:js 5?::en Rostok | &ssze,

sen

Egy fére jutéd fogyasztds (kilogramm) i
3,5 8,7 | 22,9 34 263

Egyesiilt Allamok . . . . . . . . 9,7 1,0
Japdn . . e e 5,4 1,6 3,0 4,21 140 20 | 160
Nyugat- Europo .o .o 49 + 1,7 2,4 41 | 131 31 | 16,2
Kelet-Eurépa és a Szov;etumo .o 6,3 1,2 2,7 0,9 | 11, 2,7 | 13,8
Ebbél Magyarorszag . . . . . . 33 0,5 3,0 1,0 7,8 1,8 | 96
L o 20 0,1 0,3 0,2 2,6 1,1 3.7

Egyéb terilet

Az egy fére jutd fogyasztds megoszliasa
(szézalék)

Egyesilt Allamok . . . . . . . . | 369 | 38 133 331 | 87,1 | 129 ]100,0
Japdn . . e e 33,8 | 10,0 | 18,7 | 250 | 875 | 12,5 ;1000
Nyugat- Europc .o Coe 30,3 | 105 148 | 253 80,9 191 |1000
Kelet-Eurdpa és a Szovletumo Co 456 1 8,7 | 19,6 6,5 | 80,4 ] 19,6 | 100,0
Ebbél Magyarorszag . . . . . . 34,4 52 31,2 | 10,4 ; 81,2 | 188 | 1000
Egyéb terilet . . . . . . . . . 54,1 2.7 8,1 541 70,3 | 29,7 1100,0
Egyestilt Allamok . . . . . . . . 42,3 4,4 | 153 | 38,0 |100,0
Japédn . . S 38,6 : 11,4 | 21,4 | 28,6 |100,0
Nyugat- Europa . Lo 374, 130 183 | 31,3 [100,0
Kelet-Eurépa és a Szov;etumo Co 56,8 | 10,8 | 24,3 81 |100,0
Ebbsl Magyarorszag . . . . . . 42,3 64| 385 128 |100,0
L 76,9 39 11,5 7,7 | 100,0

Egyéb tertilet

Az ioari felhaszndlds megoszidsa
(szdzalék)

Egyesiult Allamok . . . . . . . . 42,3 | 3,4 17,5 | 36,8 |100,0
Japan . . Ce e e e 39,8 10,2 | 20,1 { 29,9 |100,0
Nyugat- Europo Co .o 34,4 130 1 21,3 ! 31,3 |100,0
Kelet-Eurdpa és a SZOV}E"{UHIO Co 55,1 11,2 ] 228 | 10,9 [ 100,0

Ebbol Magyarorszag . . . . . . 54,8 81| 265 | 10,6 |100,0
Egyéb terilet . . . . . . . . . 79,4 39 9,2 7,5 | 100,0
Vildg ésszesen . . . . . . . . . 54,5 76 | 17,0 | 20,9 /1000

A szintetikus szdlas anyagok alkalmazdsa tehat a textiltechnolégia erételjes
fejlddését idézte elé, amely nemcsak U kelmeszerkezetek létrehozdsdban, hanem
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a hagyomdnyos fonodai eljardsok miveletszdmdnak csdkkenésében, a feldolgozasi
miiveletek sebességének novelésében, az automatizdlt, programvezérelt kikészitd
berendezések kifejlesztésében stb. nyilvanul meg. A szintetikus szdlas anyagok fel-
dolgozdsa magasabb technolégiai tuddst, gydrtasi kultarat igényel, mint a hagyo-
mdnyos textiltermékek elddllitdsa. llyen értelemben a szdlasanyag-felhasznalas
szerkezete a textilipari termelés korszer(ségét tukrozi.

A KORSZERUSEG ELBIRALASANAK TENYEZO!

A Kozponti Statisztikai Hivatal megdllapitdsa szerint ,,A pamutipar korszerG
termékeit hozzavetdlegesen a kévetkezé ismérvek alapjan hatdrozhatjuk meg: azok
a gyartmdanyok sorothaték ide, amelyek nem a hagyomdnyos technolégiak vala-
melyikével késziiltek, illetve, amelyek szintetikus szélakat tartalmaznak™? llyen ér-
telemben o termékszerkezet korszer(isége elbirdlasanak alapja lehet:

- o szdlasanyag-felhasznalds szerkezete;

— o pamut- és ¢ pamuttipust fonalak, valamint a nyersszévet termelésének megosziasa
a felhaszndlt alapanyagok szerint;

— a fondsi, szdvési és kikészitési technoldgiak korszeriisége;

— a fonaltermelés, a nyers- és a készszévettermelés megoszldsa a fondsi, a szdvési és
a kikeészitési eljardsok szerint;

. — a fono- és a szovémunkdsra esdé termékmennyiség, a fond-, a szovd- és a kikészitd

gépek fajlagos teljesitménye;

— gyartmanycserélédés, az uj termékek ardnya;

— o termékek versenyképessége.

A pamutfonéipar 1970. évi szalasanyag-felhasznaldsdnak szerkezetét' a 2. tab-
- ldban mutatjuk be.

2. tadbla

A pamutfondipar szdr’qhshg‘nyog—fefhcszndldsdnak megoszldsa, 1970

Cel- Szin- | Ussze-

Terilet Pamut | 1057 | tetikus | sen

Egyesilt Allamok, Japdn, Nyugat-

Eurdopa e e e .1 70,0 | 12,3 | 17,5 {100,0
Kelet-Eurépa és a Szovjetunido . . | 81,2 | 140 4,8 |100,0
Ebbdl Magyarorszag . . . . . 823 | 140 3,7 {100,0
Egyéb teriiletek e e e .. .| 891 6,0 4,9 1100,0
Vildg osszesen . . . . . . . .| 8006 9,9 9,5 | 100,0

A szdlasanyag-felhasznélds figyelemremélté vondsai:

— a pamutfelhaszndlds ardnya az Egyesilt Allamok, lapdn és Nyugat-Eurépa eseté-
ben 70, Kelet-Eurépa és a Szovjetunid, valamint Magyarorszag pamutfonédiparaban 80, az
egyéb terlileteken 90 szdzalék;
7'~ a mesterséges szdlas anyagok feldolgozdsdnak arénya az Egyesiiit Allamokban, Ja-
pénban, Nyugat-Eurépaban 30, Kelet-Eurépdban és a Szovjetunidban 20, a hazai pamut-
fondiparban 18, az egyéb terileteken 10 szdzalék koril volt;

3 Az ipar termékszerkezetének véltozdsa a fontosabb ipardgakban. Statisztikai Idészaki Kozlemények
155. kdt. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1969. 59. old. .

' i A magyar adatok a Kénnydipari Adattar, Il. két. (Kézponti Statisztikai Hivatal. Budopest, 1972.) és

a Kénnytipari Minisztérium szémitasai alapjén.
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— a mesterséges szdlas anyagok felhaszndlasdn beliil jelentSsen eltérd a szintetikus

szalas anyagok felhaszndlasdnak ardnya: az Egyesiilt Allamokban, Japdnban, Nyugat-Eurd- - L

paban 60, Kelet-Eurdpaban és a Szovjetunidban 25, a hazai pamutfondiparban pedig 20
szazalék volt. ' '

Sokszor hallhaté, hogy napjainkban ,,a természetes szdlas anyagok reneszdan-
szukat élik”. Ez valdban igy van, mert a nemes kikészitési eljarasok biztositani
tudjak példaul a pamuttextilidk ,,gylrédésszegénységét”’, forma- és mérettartdsat,
j6 fiziologiai tulajdonsagaik — elsdsorban nedvszivé, légdteresztd képességitk —
megtartasa mellett. A természetes szdlas anyagokbdl nemes kikészitéssel gydrtott
textiligk (példdul a hosszt szali pamutbdl nemes kikészitéssel eldallitott férfi pup-
lin ingek) korszerlek, értékes haszndlati tulajdonsdgokkal rendelkeznek, de nem
kézsziikségleti, témegruhdzkodasi, hanem luxuscikkek. Korlatozott termelési lehets-
séglik kovetkeztében a természetes szalas anyagok dradgdk a mesterséges szdlas
anyagokhoz viszonyitva, és a természetes és mesterséges szdlas anyagok kdzétti -ar-
ollé a kovetkezd évtizedekben vdarhatéan tovabb nyilik. o

A szintetikus szdlas anyagok kéziil legjobban a poliamid, a poliészter és a po-
liakrilnitril terjedt el. A szakemberek véleménye szerint o hetvenes években valé-
szindleg Gjabb vegyi szdlak elédllitasdra kisebb mértékben keriil sor, és a fejlédés
inkdbb az ismert vegyiszdlak mdédositasa (modifikdlt szalak) révén kévetkezik be.

A hazai pamutfondipar korszerliségét szdlasanyag-felhasznaldsanak szerkeze-
te, vagyis a pamut- és pamuttipusl fonalak és o nyersszévetek termelésének alap-
anyag-felhaszndlds szerinti megoszldsa juttatja kifejezésre. :

3. tabla

Az 1972, évi pamut és pamuttipusti fonalak, tovdbbd nyersszévetek
termelésének megoszidsa a felhaszndlt alopanyagok szerint

o (szdzalék)
1
Nyaj- | _, . | Osz-
F It
Alapanyag tott esu i szes Szévet
fonal
Tiszta pamut R - - Y4 97 | 654 | 725
Kevert pamut ., . . . . . . .| 21,7 26 | 243 | 185
Ebbol:
pamut és miszal . . . . . .| 21,1 - 21,1 13,6
pamut es szintetikus szél . . .| 0,6 2,6 3,2 4,9
pamut, mdszdl és szintetikus szél 0.0 ~ 0,0 0,0
Tiszta mdasz&dl . .. . . . . . 6,1 - 6,1 1,9
Tiszta szintetikus sz&l . . . . . 0,2 - 0,2 0,5
Mdszal és szintetikus szdl . . . . 40| - | 40| 66
Osszesen | 87,7 | 12,3 100,0 | 100,0

Az adatok alapjan megdllapithaté:

— a tiszta pamutfonalbdl késziilt nyersszévetek termelésének ardnya magas (65,4, illetve
72,5 szdzalék);

— a legolesdbb és ennek megfeleld mindségi mesterséges szdlas anyag, a miszdal és a
pamut keverékébdl gydrtott fonalak és nyersszévetek ardnya 21,1, illetve 13,6 szdzalék: a
tiszta miszalfonalak és a tiszta miszdalbdl készilt nyersszdvetek termelésének ardnya pedig
6,1, illetve 1,9 szazalék;

— d szintetikus szal és a pamut keverékébdl gydrtott fonalak és nyersszdvetek ardénya
alacsony (3,2, illetve 4,9 szdzalék); hasonlé a miszdl és a szintetikus szal keverékébsl gydr-
tott fonalak és nyersszévetek ordnya is.
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A szakemberek a miszalak helyzetének megszilarduldsdt a modifikdlt szdl-
tipusoktol varjak. Ezek a szdltipusok tobb szempontbédl is felilmaljdk a normdl
muszdalakat, és ezért részben pamutpétld szdlaknak is tekinthetdk. A magyar tex-
tilipar, ezen belil a pamutfondipar mdszdlfelhaszndldsa jelenleg majdnem teljes
egészében a legolcsébb és ennek megfeleld mindségli normdl miszalakbdl 4li.
A normdl miszélak 30-40 szdzalékkal olcsobbak, mint a k6zépszald pamut, ezért
a pamuthoz keverve a fonalak alapanyagksltségét csdkkentik. Elsésorban ennek
tulajdonithatd, hogy a pamut és a miszdl keverékébdl alié, valamint a tiszta mi-
szélfonalak ardnya még 1972-ben is magasnak mondhaté (27,2 szazalék), mig a
pamut és a szintetikus szdal keverés(, valamint a tiszta szintetikus fonalak ardnya
csak 3,4 szdzalék.

A negyedik Stéves terv id8szakdban jelentSsen névekszik a szintetikus szdlat
is tartalmazé fonalak ardnya, csékken a pamut és a miszdl keverési, valamint a
tiszta mdszdl fonalak, tovabba a tiszta pamutfonalak ardnya: 1975-re a tiszta pa-
mutfonalak 60, a pamut és a miszdl keverésii fonalak 20, a tiszta maszalfonalak
5 és a szintetikus szdlat is tartalmazé fonalok 15 szdzalék korili aranya varhato.
Ennek megfeleléen korszerisédik a nyersszévettermelés alapanyag-felhasznaldsa-
nak szerkezete is.

A fonds, a sz6vés és a kikészités technoldgidjénak korszeriiségével kapcso-
latban a hagyomdnyos és a réviditett fondsi rendszerrel, a klasszikus technolégia-
val dolgozé automata és a nem hagyomdnyos technoldgiat alkalmazé, uj rend-
szerd szovégépekkel, a nyomdipar fejlesztésével, a nemes kikészités teriiletének
kiterjesztésével és aranydnak novelésével foglalkozunk.

A hazai pamutfondipar jelenleg a réviditett fondsi rendszernél négy, o hagyo-
manyos fondsi rendszernél pedig 6-7 géplépcsét, illetve megmunkalasi mivele-
tet alkalmaz, kézel kétszer annyit, mint a nemzetkdzi élvonalba tartozd lzemek.
A réviditett fondsi rendszerrel a fajlagos munkaiddigény egyharmadra, egynegyed-
re, a fajlagos teriiletigény pedig kétharmadra csdkkenthetd a hagyomdnyos fo-
nasi rendszerhez képest. 1972-ben a hazai pamutfonédiparban a hagyomdnyos
technolégiat képviselé gylrlsfono orsék ardnya 99, a réviditett fondsi technold-
giat képviselé fondfejek ardnya pedig egy szdzalék volt. A nemzetkdzi statisztikdak
ma még nem koézdlnek &sszehasonlitdsra alkalmas adatokat a fonédfejek ardnya-
nak alakuldsarél.

A sz6vigépek korszerliségét a klasszikus technoldgidval dolgozd automata
és a nem hagyomdnyos technolégiat alkalmazé, Gj rendszerd szév8gépek ardnya
jellemzi. Az 4j rendszer( szév6gépek a termelékenység névekedésében, a szdvetek
mindségének javuldsdban nagymértékl fejlddést jelentenek a klasszikus tech-
nolégidval dolgozé automata szévégépekhez viszonyitva. Az Gj rendszeri szdvé-
gépek alkalmazdsat azonban korlatozza az, hogy azokon nem gydrthaté a termé-
kek olyan széles skaldja, mint a hagyomdanyos mechanikai vagy a klasszikus tech-
nolégidval dolgozé automata sz8végépeken. Ezért az Gj rendszerii szévégépek
lzembe dllitasat célszerl az Gzemek szakositdsaval Ssszekapcsolni. Ez jellemzi a
fejlett textiliparral rendelkezé orszdgok gyakorlatdt is.

1972-ben a hazai szévdipart a kdvetkezdk jellemezték:

— a klasszikus technolégidval dolgozé automata és a nem hagyomdnyos technolégidt
alkalmazé Gj rendszerli pneumatikus szév8gépek ardnya 47, illetve 4 szdzalékot, a hagyoma-
nyos mechanikai szévégépeké pedig 49 szdzalékot tett ki (a hatvanas évek végén a pamut-
sz8végépek automatizdltsdgi foka oz Egyesiilt Allamokban 100, Nugat-Eurépa fejlett textil-
iparral rendeikezd orszdgaiban 80-90, a Szovjetunidban pedig 82 szdzalék volt);

— a hazai szévSgépek 72 szdzaléka 120 centiméteres és kisebb, 18 szdzaléka 121-180
centiméteres, 10 szdzaléka pedig 181 centiméteres és nagyobb bordaszélességii;

3 Statisztikai Szemle
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— az értékesebb daruk gyartasdaro szoiga!o vetliléktarkazo, nylstds,  jocquard gépek |

ardnya 12, 33, illetve 3 szdzalék, a tobbi gép sima szdvetek elddllitdsdra szolgdl (nyustos
géppel a szévés mintdzasdnak lehetésége korldtozottabb, o jacquard géppel nagyobb min-
taeleml és finomabb kdrvonal( szdvési mintdk készithetdk);

— a szdvdiparban tilsilyba kerlilnek az automata és dj rendszer(i szdvégépek, ennek
kovetkeztében siirgetévé vdalik a szovdeldkészités automatizdldsa és korszerisitése, a S2OVE-

elékészité gépeknél ugyanis az automata keresztcseveio, vetiilékcsévéld gépek aranya 49_;_-'

ifletve 35,2 szdzalék, a korszerd felveto-, nrezogepek aranya pedig 20,0, illetve 21,8 szamiek

A jelenleg folyd és az 6t6dik otéves terviddészakban folytatodd rekonstru?kc%éi'-
eredményeként javul a hazai textilipari géppark miszaki szinvonala: tovabb né-

vekszik a roviditett fondsi technologlat kifejezé fondfejek, a klasszikus technolé- |

gidval dolgozdé automata és a nem hagyomanyos technolégiat atkalmazé (j rend-
szer( szovogépek, a sik és a rotaciés filmnyomdgépek, a nemes kikészitésd szd-

vetek ardnya, a pamutipar szévéeldkészitd és kikészité gépeinek atlagos kﬂrs’zé-‘. :

risége, csdkken viszont a fond-, a szévd- és a kikészitdgépek életkora.

4. tabla

A pamutfonéipari gépek korcsoportonkénti megoszidgsa 1970.

december 31-én
{szdzalék)

Ké . ElS Gy 1 e

ar- P P o- (s~ er-

2 tols | FesUI8 | Nydjtd | e | (0% | a0

. gépek | orsok

0-—-10 e e e 18,4 34,7 39,2 32,4 22,0 31.3

1120 e e 43,1 58,1 47.8 49,9 24,6 6,2

21- . . . . . 1385| 72]130] 17,7 534 | 625
Osszesen [ 100,0 |100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0 : 100,0

5. tabla

A pamutipari sz6v6- és kikészitgépek korcsoportonkénti megoszidsa
1970. december 31-én

(szdzalék)

. " A sz&-
bne- | Vetbo | Feb | lrers Save-| voos | Filmo | D

Ev véls. | véls- pekbal

2 P AUt~
fei orse gépek mata | nyomd geépek
g-10 . . . . . 48,5 { 43,71 494 377 346 | 89,2 929 | 30,3
11-20 . . . . . 20,6 | 20,3 20,7 | 132 | 11,0 7.5 7.1 3,6
21— e 309 | 360 299 | 491 544 33 — | 66,1
Osszesen | 100,0 | 100,0 { 100,0 : 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Forrds: Kénnyilipari Adattdr, 1l két.

A pamutipar kikészité gépeinek atlagos korszerlsége® 43,4 szazalék (a fehé-
nto gépeké 59,8, a fonalszinezé6 gépeké 32,6, a HT darabszinezd gépeké 88,5, a
feszitGkeretes szdrité—~hoérégzitd gépeké 64,7 szdzalék volt az 1970. augusztusi alla-

5 Dr. lereddn Mikiés: A szbvéseldkészités korszerdsitési lehetdségei o pamutszdvdiparban, Magyar Tex-
tiltechnika. 1973. évi 8. sz. 452. old.

6 A korszerliség meghatérozdsdnél o legkorszerlibb berendezéseket 100 szdzaléknok tekintik, és ehhez-

viszonyitjdk o tdbbi gépcsoport korszerliségét. Ezen egyedi korszerliségi szintekbdl stlyozott atlagoldssal szé-
mithatd ki 0z egyes miiveletek gépparkjainak korszerliségl mutatdja. .
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pot szerint’). A textilipari rekonstrukcid szempontjdbdl déntd fontossdgd a nye-
moipari fejlesztés, a nemes kikészités terliletének kiterjesztése és ardnydnak no-
velése.

A szdvetnyomds teriiletén a gépi filmnyomds, ezen beliil elsésorban a rota-
cidés eljdras mind nagyobb teret hédit el a hengernyomdstdl. A hengernyomégépek
ardnya 70, a sik filmnyomdgépeké 19, a rotacids filmnyomdgépeké pedig 11 szé-
zalék volt 1972-ben. Fdleg a divatnak tulajdonithatd, hogy a nyomott szdvetek at-
lagos fedettsége és szinszama nodvekedett. Az utdbbi idében a nyomott szbvetek-
bél késziilt ruhdzati és hdztartdsi textilidk mintdzata, szinszdma gazdagabb lett.
Példaul jelenleg a divatos ndi ruhaszéveteknél a sokszind nyomott mintak nagy
szdma szinte teljesen fedi, felismerhetetlenné teszi a szdvet alapszinét. Minél na-
gyobb a fedettség, altaldban anndl nagyobb a szdvet egységére esd festékfelhasz-
nalds. A gazdagabb mintdzatd, szinszdmdG nyomott szévetek eldéllitdsa nagyobb
technikai felkésziiltséget igényel, mint a kisebb szinszdmu, kevésbé mintazott nyo-
mott szovetek gyartasa.

A szintetikus szdlakbol késziilt ruhdzati cikkeknek a felhasznalék szempont-
jabél legvonzdbb tulajdonsdga — ellendilds a gydrédéssel szemben, forma- és me-
rettartas — kizdrdlag hérégzités Gtjan biztosithaté. Ugyanez az ,idedlis dallapot”
példdul a pamuttextilidk esetében nemes kikészitéssel biztosithato. Az elmilt ne-
hdny évben a nemes kikészitési eljarasoknak szamos valtozata alakult ki, és igen
sok Uj vegyi termék jelent meg. A nemes kikészitésG szovetek termelése 1972-ben —
a pamut- és pamuttipusi készszdvetek szdzalékaban — mdar 15,4 (1960-ban még
csak 2,6) szdzalékot tett ki.

A fonal-, nyers- és készszévettermelés megoszldsat a kdvetkezdk jellemzik.

A fésilt fonalak arédnya 1950-ben még csak 5, 1972-ben mar 12 szdzalék volt
(1975-re 14 szdzalékos ardny varhatd). A fejlett textiliparral rendelkezé orszagok-
ban a fésiilt fonalak termelési ardanya 15-18 szdzalék. Az Stvenes és hatvanas
években a nydjtott fonalak dtlagfinomsdagi szdma Nm 40, a fésilt fonalaké pedig
Nm 72 koril volt.® A fejlett textiliparral rendelkezd orszagok statisztikai adatai az
atlagos finomsagi szdm stagndlasat, illetve kismérték( durvuldsat mutattdk a nat-
vanas években. Ennek 6 indoka, hogy szdmos termék a szintetikus szdlas anyagok
ndvekvd felhaszndldsa ~ a kedvezdbb fonalegyenletesség és szilardsdg — kovet-
keztében cérndzott fonal helyett egyagi fonalbdl széhetd. A fonalak fonalkihoza-
tala (a felhaszndlt alapanyag szdzalékdban) 1950-ben 94,2, a hatvanas években
és 1972-ben is kozel 93 szdzalék volt. A fonalkihozatal csékkenése a fésilt fonal
termelési aranydnak ndvekedésével magyardzhatd: a fésilt fonalak anyagkihoza-
tala 72—-80, a nyujtott fonalaké pedig 90-96 szazalék kériili. A termelt fonalak atla-
gos mindségi kategdridja 1955-ben 2,35, 1965-ben 1,82, 1972-ben 1,58 volt. 1972-
ben a fonaltermelés 52,7 szazaléka elsd, 41,4 szdzaléka mdasod-, 4,7 szazaléka har-
mad- és negyedosztalyd, 0,8 szdzaléka osztdlyon kivili, 0,4 szdzaléka pedig szab-
vanyon kiviili volt.

A nyersszévet 22,7 szdzalékdat nylstds, 2,0 szdzalékdt jacquard, 16,0 szdzalékat
tarkanszétt, 59,3 szdazalékat pedig sima szdvési eljardssal gydrtottdle 1972-ben. A
szbvettermelésen bellil az értékesebb — nyiistés, jacquard, tarkdnszott — szdvetek
ardnya ndvekedett, a sima szdvési eljarassal készilt szévetek ardnydnak terhére.
A korszersddés koveteiményének megfelelden a gydartott nyersszévet atlagos su-
lya, vetiiléksirisége csokkent, szélessége pedig novekedett az el6z6 évekhez vi-

7 A textiltechnolégia egyes tudomdnyteriileteinek és eljarasainak fejiédése az elkévetkezendd évtizedek-
ben. Magyar Textiltechnika. 1973. évi 4. sz. 161-175. old., 5. sz. 225-234. old.
- 8 Az dtlagfinomsdgi szam a fonal hosszanak és sdlydnak hdnyadosa, Mértékegysége az Nm — & met-
rikus finomsdgi szdm (egy gramm fonal hossza méterben}).

3.
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szonyitva, mert ndtt a nagyobb bordaszélességl szovégépek ardnya, a vetiilék-
straség csokkenését pedig ditalédban a ldncfonal striségének ndvelésével ellen-
sulyozzdk (ezzel a szdévégép teljesitménye ndvelhetd). A nyersszévettermelés Gtlagos
mindségi kategoridja 1955-ben 1,11, 1965-ben 1,10, 1972-ben pedig 1,14 volt. A ter-
melt nyersszdvet 90,3 szdzaléka elsé, 7,1 szdzaléka masod-, 2,6 szazaléka harmad-
eés negyedosztalyl termék volt.

1972-ben a készszovettermelés 5,9 szazaléka kikészitést nem igényld, 14,7 szé-
zaléka fehéritett, 22,5 szdzaléka simanfestett, 36,0 szdzaléka nyomott, 15,8 szdza-
léka tarkanszott szovet, 5,1 szdzaléka pedig egyéb kikészitési eljarassal késziit.
Névekedett ¢ magasabb technolégiai tuddst igénylé — simdnfestett, nyomoit, tar-
kanszott — készszovetek termelésének ardnya a kikészitést nem igényld és a fehéri-
tett szévetek ardnyanak terhére. A készszdvettermelés atlagos mindségi kategéridja
1955-ben 1,24, 1965-ben 1,21, 1972-ben pedig 1,18 volt. A nyers pamutszdvetek és
pamuttipusi szovetek terlilete a kikészités sordn csékkent: a kikészitett szdvetek
aranya a fethasznalt nyersszévetek szdzalékdban 1972-ben 94,8 volt, valamivel ked-
vezébb, mint 1960-ban (91,9%).

A magyar textilipar, amelynek legjelentésebb szakdgazata a pamutipar, terme-
lékenységi szinvonala kevésbé marad el a nemzetkdzi szinvonaltél, mint az egész
iparé.? A termelékenység vdltozdsat, illetbleg a technika fejlédését tikrozik:

~ az egy végfond munkdsra juté fonaltermelés 1960-ban 643 500 kilométer volt, 1972-
ben ennél t6bb mint 50 szdzalékkal magasabb, 978 300 kilométer; az egy végfond munkds
altal kezelt végfoné orsék szama 1960-ban 713, 1972-ben pedig majdnem 90 szdzalékkal
magasabb, 1343 volt;

— az egy szOvémunkdsra jutd szévettermelés 1960-ban 35500 négyzetméter volt, 1972-
ben pedig kozel 80 szdzalékkal magasabb, 63 700 négyzetméter; az egy szévémunkds dltal
kezelt sz6v6gépek szama 1960-ban 5,4, 1972-ben 50 szdzalékkal magasabb, 8,2 volt.

Az is dltaldnosan ismert, hogy nemzetkdzi &sszehasonlitdsban is magas a ha-
zai textilipari berendezések idéegységére jutd teljesitménye:

— a fondorsdk fajlagos (ezer nettd orsdérdra jutd) termelése 1950-ben 515,8, 1960-ban
614,1, 1972-ben pedig 680,0 kilométer volt;

- a szovégépek fajlagos teljesitménye 1950-ben 6746, 1960-ban 8585, 1972-ben pedig
8795 vetés volt netté gépdranként;
— a hengernyomd gépek teljesitett nettd gépérdjara jutd dtlagos termelés 1960-ban
1406, 1972-ben 1374 méter, az dlldsidé 1960-ban 61,2, 1972-ben pedig 57,0 szdzalék volt;
- = a filmnyomodgépek teljesitett nettd gépdrdjéra jutd atlagos termelés 1965-ben 341, a
rotacids filmnyomogépek ardnydnak ndvekedése kdvetkeztében 1972-ben 756 méter volt, az
allasidd az 1965. évi 43,2 szazalékrél 1972-ben 41,4 szazalékra csékkent.

Textiliakat o vildg legelmaradottabb orszagdaban is gydartanak, mégpedig nem-
csak korszeri nagyipari médszerekkel, hanem kisipari technolégidval és helyen-
ként a legdsibb kézmiipari médszerekkel is. Még fejlett ipari szinten &llé orsza-
gokban is igen gyakran egyidejiileg jelenik meg a harom technika. A pamutipar-
ban ma is gyartjdk azokat a pamutfonalakat és -széveteket, amelyeket dtezer évvel
ezelott az indiai kézmdiipar dllitott el. Ebbdl kovetkezik, hogy vilagviszonylatban a
pamutiparban a fejlédés nem a gydrtmanyok cserélédésében, hanem a gyartmany-
skdla szélesedésében jut kifejezésre. Ezt igazolja, hogy

— a harmincas évekig kizarélag tiszta pamut fonalokat és szdveteket gydriottak, és
csupan a harmincas évek kezdetén, illetve a negyvenes évek kozepén jelentek meg a
vagott celluléz és a vagott szintetikus szdlas anyagok;

? Hods Jénos: A gozdasdgi ndvekedés é&s a struktiravaltozds néhdny 8sszefiiggése. Tdrasadalmi Szemla,
1973. évi 3. sz. 26—38. old.
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— o harmincas évektdl a tiszta pamut fonalak és szdvetek mellett pamut és miszdl ke-
veresi, valamint tiszta miszalbdl késziilt fonalakat és szdveteket is gydartanak;

— a negyvenes évek kdzepétd! pedig a tiszta pamut, a pamut és miiszal keverésd, va-
lamint a tiszta mdszdl fonalak és szdvetek mellett megjelentek a pamut és szintetikus keve-
résu, a tiszta szintetikus, o pamut, miszdl és szintetikus szdl, valamint a mdszdl és szintetikus
szal keverés( fonalak és szdvetek.

A fejlett textiliparral rendelkezé orszdgok pamutiparédban a miszalakat és a
szintetikus szdlas anyagokat kordbban kezdték felhaszndini, mint @ magyar pamut-
iparban. [gy a magyar pamutiparban a gydrtmdnyskdla késébb szélesedett:

— a fésiilt fonalak az Stvenes és hatvanas években még majdnem kizdrdlag tiszta pa-
mut fésilt fonalak voltak, és csupdn a hatvanas évek végén jelentek meg a szintetikus szdalat
is tartalmazo fésiilt fonalak; :

— az Otvenes évek kozepéig csupdn tiszta pamut nyljtott fonalat gydrtottak, és csak
az Gtvenes évek mdsodik felében jelentek meg o tiszta mlszal, a pamut és miisza! keverési
és a szintetikus szdlot is tartalmazéd nydjtott fonalak;

— az Otvenes évek kdzepéig csupdn tiszta pamut szdvetet gydrtottak, és csak az Stvenes
évek mdsodik felében kezdték el8dllitani o mesterséges szalas anyagokat is tartalmazé szo-
veteket,

A hazai pamutfonoddakban 1964-ben 411, 1969-ben 458, 1972-ben pedig 352, a
pamutszovodékben 1964-ben 888, 1968-ben 1040, 1972-ben pedig 770 terméket
gydartottak. A termékek szamdanak csékkentése elsésorban a gazdasdgosabb gyart-
ményszerkezet kialakitasanak tulajdonithaté.

Az 1972. évi textilipari szakmai beszdmoldjelentésben a Kézponti Statisztikai
Hivatal eldirja, hogy a statisztikai adatgy(jtés szempontjabdl mi mindsiil Gj gyart-
manynak.i® llyen értelemben az Gj gydrtmdanyok szdma az 1968-1972. években a
pamutfondiparban és a pamutszévéiparban is évente atlagosan 2-3 volt.

A nyersanyagdarak a tékés piacckon rendkiviil gyorsan emelkednek. Ennek tébb
oka van. Meglehetdsen elterjedt azonban az a vélemény, hogy egyes cikkek tkés
vildgpiaci dranak emelése kifejezetten spekulativ Gzletpolitikai célokat szolgdl. En-
nek kdvetkeztében varhatd, hogy a rendkiviili médon megndévekedett drak miatt @
vasarlokészség, a kereslet mérséklddni fog, és ez a nyersanyag-tulajdonosokat a
jelenleginél redlisabb drak kialakitasara készteti. llyen iranyban hatnak példdaul a
szintetikus szdlok gydrtdsa teriiletén ismét megélénkiild beruhdzasok is, amelyek-
nek megvalosuldsdat a szdlpiacon valdszinlleg erdteljes kindlat kéveti, E folyamat
atfutdsi ideje azonban bizonytalan. Hazai viszonylatban a pamutipari termékek 6n-
koltségében a nyersanyagok kéltségének ardnya mintegy 70 szdzalék. A negyedik
Otéves tervidoszakra tervezett rekonstrukcié hatdsa az 1973-1976. években lesz
érezhetd.

A kordbbi idészakokban a pamutipar fejlesztése féleg extenziv, Gizembdvitd jel-
legl volt; az intenziv fejlédés feltételeit csak az utdbbi évek rekonstrukcids prog-
ramjai teremtik meg. A rekonstrukcié megkezdéséig a textiliparon belil a pamut-
ipar rendelkezett a legelavultabb, rendkiviil nagy munkigényességl, 20-30 éves,
sot még régebbi gépekke! és berendezésekkel. Az dllamositdas éta harom miszak-
ban lGzemeld berendezések értéke a rekonstrukcid eldtt mar nagyrészt leirédott. Az
Gj, korszerl, nagy teljesitményl, a kordabbiakndl lényegesen magasabb munkater-
melékenységgel Uzemeltetheté gépek dra nagyon magas. Ez egyardnt vonatkozik a

U] gyartmdanynok mindsiil oz a termék, umelyet oz ipar eddig még egydltaldn nem gydrtott; ame-
lyet azeldtt is ismert anyagbd!, de 0j tulajdonsdgokat biztosité — eddigiektdl lényegesen eltérdé — kikészi-
téssel gyartanak; amelyet teljesen 4j anyaghdél vagy 0j anyag keverékével gydrtanak; amelyet korszerlisitett
gyartdsi eljardssal Gj gydrtdsi technoldgidval éllitanak eld, és haszndlati tulajdonséguk a kordbban e célra
gydrtott termékek tulaidensdgait eléri vagy tdlhaladja; amelyhez Gjszerii — eddig ilyen rendeltetéssel nem
haszndlt — anyagokat clkalmaznak.”
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tékés és a szocialista orszagokbél vasarolt gépekre. A magas dr az eiddllitott ter-
mékek egységére vetitve ~ a lecserélt gépekhez viszonyitva — nagymértékben noveli
a termelés eszkdzterheit, Ezzel szemben jelentds termelékenységndvekedéssel, mi-
néségjavuldssal és a gydrtmdnyszerkezet korszerlisddésével szamothatunk.

A pamutipar 8bb mutatdinak alakulasa
(index: 1960. év == 100)
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A jelenlegi helyzet — véleményiink szerint — dtmenetinek mindsithets. Ugy gon-
doljuk, hogy a pamutipari termékek versenyképességérdl a vilagpiaci helyzet vi-
szonylagos stabilizdléddsa utan, illetve a negyedik 6téves terv idészakaban végre-
hajtandd rekonstrukcié eredményeinek szdmbavétele utan lehet majd pontos szdmi-
tédsokat végezni és megalapozott véleményt alkotni.

A TERMEKSZERKEZET FEJLESZTESENEK IRANYA

Az ipar a fejlett tékés orszdgokban a bonyolultabb, magasabb technikai felké-
szliltséget igénylé termékek gyartasdra, az élenjard technikdra, az ezekhez kapcso-
6dé kutatdsokra és rendszertervezésre, a fejlédd orszdgokban viszont a technikailag
kevésbé bonyolult termékek termelésére szakosodik. A textiliparban ez abban mu-
tatkozik, hogy a kordbbi nyersanyagszdllité fejlédé orszadgok a pamuttermékek
olcsd, egyszeriibb fajtdinak gydrtdsdra és exportjara specializalédnak, a fejlett
tokés orszagok textilipara pedig a korszer(, tetszetdsebb, a divat valtozdsait ko-
vetd cikkek termelésére és kivitelére tér at. Valdszind, hogy a hagyoményos pamut-
ipari termékek gydrtdsa a fejlett ipari orszdgokbdl fokozatosan kiszorul. Magyar-
orszdg szamdara a fejlett orszdgok gyakorlatdnak kdvetését szitkségessé teszik:

— a hazai textilipar és ruhdzati ipar termelésének egyharmada nogyobbrészt a szo-
cialista orszdgok (tiinyomérészt a Szovjetunid) piacdra keril, és feltételezhetd, hogy a het-
venes években textil- és ruhdzati ipari kivitelinket mds ipardgaok termékei nem helyettesit-
hetik ;11

11 A textil- &s ruhdzati ipari termékek ardnya a hazai exportnak 10-12 szdzalékdt, ezzel szemben a tex-
tilipari anyagok és késztermékek importja az &sszes importnok mintegy 8-9 szazalékdat teszi ki.
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— a tdkés iranyd kiviteliink ndvelését foleg a kilkereskedelmi mérleg egyensalyanak
biztositasa koveteli meg; a szocialista orszdgokba iranyuld kivitelt pedig az indokolja, hogy
ezekben az orszdgokban a fogyasztdsi cikkek kereslete meghaladja a kindlatot, és igy cse-
rébe népgardasdgunk szamdra nélkiildzhetetlen cikkeket, elsdsorban nyersanyagokat, eneci-
gidt vasdrolhatunk;

— a tékés orszagokba irdnyuld exportunk elsésorban hagyomanyos, a divatnak kevésbé
kitett tdmegdrukbdl 4ll, és versenytdérsaink, a fejlédé orszagok kozelmultban kifejlesztett
textil- és ruhdzati ipara olcsd munkaerével mikddve viszonylag j6 mindségl és olcso témeg-
druval nyomdst gyakorol a fejlett tékés orszdgok piacaira, meghatdrozza az ilyen jellegl
cikkek drszintjét és szdllitdsi feltételeit; az egyszerlibb termékekbdl tehdt oz iparilag fejlett
orszagok is ndvekvd mértékben a fejlédé orszagokbol szdrmazd, a hazaindl versenyképesebb
behozatalra térnek at;

— a fejlédd orszdgok fokozddd versenye mellett szamitani kell arra is, hogy — az on-
elldtottsdg ndvekedése kdvetkeztében — csdkkenni fog, vagy legalabbis aligha névelhetd az
egyszeribb termékeknél a fejlédS orszdgokba irdnyuld kivitellink; )

— o szocialista orszdgok piacdn a kereslet ugyan tovdabbra is jelentés marad, és ez
lehetévé teszi kiviteliink fokozdsdat, de.a keresletnek a magasabb igényeket kielégitd termé-
kek irdnydba torténd eltoldddsa vdarhatd; szédmolni kell az egyre ndvekvé mindségi, korsze-
riségi igényekke!l, tovdbbd a tébbi szocialista orszdg és a tékés orszdgok szdllitéinak ver-
senyével.

A textiliparban és a ruhdzati iparban a magasabb mindségl, korszert, a divat
valtozgsat kdvetd, barmely piacon értékesithetd ,technikaintenziv'’ termékek gyér-
tdsa tehdt az export fenntartdsdnak feltétele, a hatékonysdg ndvelésének dtja,
mert a rendelkezésre 4ll6 eszkdzdkkel — munkaerdvel és tdkével — ezdltal nagyobb
értékd termékmennyiséget hozunk létre, és mert az &rollé a nemesebb textiltermé-
kek és a tdmegcikkek kdzdtt — véleménylink szerint — a hetvenes években tovabb
nyilik. Emellett sz8l tovabbd a belsd fogyasztds szerkezetének javitdsa, valamint az
a kdriilmény is, hogy a termeléshez sziikséges fontosabb nyersanyagok és segéd-
anyagok, valamint a gépek és berendezések ddntd részét csak kiilfdldrél, nem kis
részben t8kés orszdgokbd! tudjuk beszerezni. Végiil nem hagyhaté figyelmen kiviil
az sem, hogy gyots {itemben csdkkennek az aclacsony szakképzettségl munkaers-
tartalékok.

A magyar textilipar, ezen belil a pamutipar jelenlegi helyzetét és a hetvenes
években a vildgban végbemend jelentds fejlddést szdmitdsba véve, az eldbbiekben
leirt feladatok megvaldsitasdnak — véleményiink szerint — alapvetd kévetelménye —
a rekonstrukcié mellett — hazdnk exportorientdit gozdasdgpolitikdjanak megfele-
I&en, a nemzetkdzi munkamegosztdsba, elsdsorban a szocialista vildggazdasagba
valé fokozottabb bekapcsolodds.!2 A textilipar mennyiségben és kdzel teljes skala-
jaban fedezi a belsd sziikségletet, a behozatal kismértékdi, valasztékbdvitd jellegd.

Ehhez kapcsolédva megiegyezzitk, hogy a legtdbb orszagban, kiildndsen a kis
orszagokban a termelés szerkezete Iényegesen sziikebb lehet. mint a lakossdg sziik-
ségleteié. A gazdasdgi fejlddéssel a gazdasdgosan kialakithaté termelési struktira
és a lakossdg szitkségletei kdzdtti eltérés fokozatosan bédviil. Az életszinvonal emel-
kedésével a lakossdg mind szélesebb skdaldn és mind nagyobb vélasztékban Igényli
a termékeket, ugyanakkor a technikai fejlédéssel egyre sokasodnak azok a termelé-

12 Hivatkozunk ezzel kapesoiatban dr. Hetényl Istvdn, Simdn Mikiés és Timdr Jdnos megallopitasaira:
A kis orszdgok szdmdra tehdt az optimum keresése a nemzetkdzi munkamegosztdsban azzal jdr, hogy nem
til sok &gazatban, illetve termékcsoportban épitenek ki szildrd és tartds exportpoziciékat, viszont a termékek
igen széles skdaldjdban mondanak fe @ hazai termelés fejlesztésérdl, és hazai sziikségletiiket ndvekvs mérték-
ben lmportbcéi fedezik'’, (Hetdnyi Istvdn: A hossz( tavd tervezés kérdéseiherz. Tdrsadalmi Szemle. 1970. évi
10. sz. 19, old.}

oTermékstrukttirank egy kis orszdg méreteihez képest tdl széles és nem elég korszerl... Az ipari szer-
kezet tovabbi jellemzéje a specializdcid, a termelés szakositottsdgdnak alacsony foka ... Miutdn o szakositds
méq. az orszdgen bellil sem alakult kedvezden, még kevésbé fejl6ddtt a nemzetkdzi specializdcid, bdr e
terlileten az utdbbi idében mutatkozik némi jovulds ... o termelés szerkeretének modernizdlédasa nem elég
ayors. Lassi a vegyinar behatoldse aazdasdgunkba ... (Simdn Miklés—Timdr Jdnos: A tudomdnyos—technikai
fejlédés és a termelBerdk helyzete Mogyarorszgon. Gerdosdg. 1971. évi 1. sz. 33. old.).
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dgazatok, amelyek csak nagy eszkdzréforditdssal, tudomdnyos és kutatdsi hattérrel,

munkaerd-koncentraciéval tudnak hatékonyan termelni. Ez a kériilmény -~ elsdsor-

ban a kis és kdzepes nagysdgu orszdgokban ~ mind nagyobb specializéciéra és a
termelési profil szikitésére késztet. A termelési profil sziikitése és a szitkségleti skala
bivilése kozotti ellentmondds a nemzetkézi gazdasdagi integraciéd. lehetéségeinek

fokozottabb kihaszndaldsdval oldhaté fel. Ebbé! adéddan a strukturélis fejlesztésnek
mind nagyobb mértékben a nemzetkdzi gazdasdgi integracié az eléfeltétele: a
struktira korszerlsitése és az integrdcids kapesolatok bévitése mindinkdbb kélcst

nésen feltételezi egymast. ' : L

PE3IOME

Mosbiierue TpeGosaHuit K TEKCTUNLHON NPOAYKLMK BbI3bIBAET HEOBXOAMMOCTE B Mo~

ACPHU3ALUMKM CTPYKTYPLI M3AEAMN XNONuaTOOYMarHON npombitunenHocTH, B coorpercTsum ¢

3TMM BO3pOCNa AONA NOTPebneHus CMHTETHHECKOro BONOKHA, 4TO NOBNEKNO 3a coGoi moul-

HOe pa3suTHMe TeXHOJIOrMu nepepaﬁovxn.

ABTOp B CBeTe MeXAYHAPORHOTO CPABHEHWS PACCMaTpuBaeT (aKTOphl, BOZAEHCTRYIO- .~
Me Ha MOAEpPHM3AUMIO CTPYKTYPbl M3Aenui. Hameuaer oxupaemble HanpasieHKs passu-

THA CTPYKTYPb! M3AENMIA M NMPUMBOAMT OCHOBHblE TpeboBakus K NPOUIBOACTBY COBPEMEHKBIX,
KOHKYpPeHToCcnocobHbix TOBApPOS.

SUMMARY

The increased requirements to textile products make it necessary to modernize product
structure in the cotton industry. In accordance with it the proportion of synthetic
fibre used increased which necessarily led to o vigorous development in processing
technology. _

The study discusses the factors influencing up-to-dateness of product structure in
international comparison. The probable trend of manufactures development and the basic
requirements of producing up-to-date, marketable products are described.




MODSZERTANI TANULMANYOK

A STATISZTIKAI FELVETELEK HIBAFORRASAINAK
ELEMZESE®

SZABO KALMAN

A statisztika, mint ismeretes, témegjelenségek megfigyelésével, az informéaciok
rendszerezésével, csoportositdsdval, elemzésével foglalkozik, az 8sszegylijtétt infor-
mdciokat sziikség szerint aggregdlja, sorckba, tabldkba rendezi, és kiilénbdz5 mu-
tatdkat képez, amelyek leirjdk a tdrsadalmi—gazdasagi folyamatok viselkedését,
alakuldsat, tdmpontot adnak a jévébeli allapotok extrapolaldsahoz, illetve a fenn-
allé allapotok jobb megismeréséhez, a szitkséges dontések, intézkedések meghozé-
sahoz.

A statisztikai munka hatékonysdga egyrészt oz adatok megbizhatésdgan mi-
lik, vagyis azon, hogy a megfigyelt ismérvek mennyire felelnek meg a jelenség tény-
leges jellemz&inek, masrészt befolydasolja az informacidkon végzett miveletek pon-
tossaga is. Az elvégzett miiveletek altaldban az aritmetika egyébként is ismert mu-
veletei, ezeknél tehdt legfeljebb kerekitési pontatlansdgokkal kell szdmolnunk, ez-
zel szemben a statisztikai megfigyelések — amelyeket az adott jelenségre vonatkozé
méréseknek tekinthetiink — sziikségszerlien kisebb-nagyobb pontatiansdggal haijt-
hatok végre.

A STATISZTIKAI MEGFIGYELESEK

Ismeretes, hogy a témegjelenségek megfigyelését a vizsgalat céljatdl fliggden
meghatdrozott statisztikai sokasdgon végezziik. £z a sokasdg lehet az egész né-
pesség vagy annak tetszdleges része, amely a kivant jellemzdékkel rendelkezik, sét
- mintavétel alkalmazdsa esetén - egy specidlisan kivdlasztott, az egész népes-
séget reprezentdlo részsokasag is. Akarmelyik sokasdagot tekinthetjik matematikai
halmaznak,! amelyet elemeinek felsoroldsdval vagy egyéb médon egyértelmien
meg tudunk adni.

A statisztikai megfigyelés — halmaz megfogalmazdsban ~ az e célbdl definialt
adathalmaz és a vizsgalni kivant sokasdg kézott létesit leképezést. A leképezés
lehet kélcstndsen egyértelm( — azaz a sokasdg minden egyes elemének az adat-
halmaz egy és csak egy eleme felel meg, és forditva oz adathalmaz minden egyes

*Ez o tonulmdny o Népességtudomdnyi Kutatd Intézet és a Kdzponti Statisztikai Hivatal Szdmitds-
technikai fSosztdly kdzds kutatdsi tapasztalatait 8sszefoglald elsd ,,mihelytanulmdny’’. A kutatds céljo: a
- hibajavitdsi médszerek abszirakcidja révén, oz automatikus hibajavitds lehetdségének és alkalmazhatésdgd-
nak meghaldrozdsa. A munkdban Bird Tamdsné, a Szdmitdstechnikai lgazgatdsdg osztdlyvezetSje mikddstt
kézre.

1 A halmaz megfogalmazdsdban dr. Pdrniczky Gdbort kovetjik. (Lasd: A statisztikai osztdlyozds logikai
%up{gi). Statisztikai rendszerszervezd tanfolyomi jegyzet. KSH Szdamitdstechnikai fSosztaly. Budapest. 1972,

old.) .
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elemének a sokasag egy és csok egy eleme felel meg —, de bizonyos esetekben a
sokasag tdbb elemét is leképezhetjik az adathalmaz egy elemére.

Foglaljuk 6ssze néhdny példan a sokasdg és az adathalmaz kozstt létesithetd
megfeleltetés eseteit.

a) Diszkrét eset. A sokasagnak véges sok eleme van és az elemeihez tartozd
ismerv véges sok értéket vehet fel, igy az adathalmaznak is véges sok eleme van,
és elemei véges sok értékkel rendelkeznek. .

Jeldlje példaul A, B, C, ... a vizsgdlt sokasdg elemeit, a, b, ¢, ... az adat-
halmaz elemeit. ' '

Az 1, dbraban ¢-vel jelsltik azt a fliggvényt, amely egyrészt az £ halmaz min-
den egyes eleméhez az 2’ adathalmaz egy-egy elemét rendeli hozzd, mdsrészt a
megfigyelt jelenséget —~ informdciéra képezi le. A @-t t8bbvdltozds fiiggvénynek is
tekinthetjiik.

Végezziik el példaul a hdzas ndk élvesziiletett gyermekei szdmdnak megfi-
gyelését. Ebben az esetben £ lesz a hdzas nék sokasdga, az €' halmazban pe-
dig a gyermekszam szerepel. A @ fliggvény minden hdzas nének megfeleltet egy
elemet a megfigyeléshalmazban, azaz mindegyikrdl készitiink feljegyzést. Egy-egy
gyermekszdm azonban igen sokszor eléfordulhat, ezért az elemeket valamilyen mo-
don (legegyszeriibben sorszdmozdssal) megkiildnbéztetjik egymdstsi. Tehdt min-
den egyes hdzas nének megfelel az adathalmaz egy eleme: egy sorszam és a
megfigyelt jelenségnek a feljegyzett 0, 1, 2 stb. informdcié.

Kolcsondsen egyértelm(i a leképezés akkor, ha
Q=9(0)

mellett az

_Q:QD_?(_Q,)

is teljestil, ahol ¢ a leképezd fuggvény inverze.

A példaban az A, B, C, ... elemek, vagyis a hdzas nék megfigyeit jellemzdje
véges sok értéket vehet fel, ezért a megfigyelés, amelyet a ¢ leképezd fiiggvény
jelent, egyszerien végrehajthatd, feltéve, hogy £ valamennyi eleméhez valéban
ismeretes a megfigyelni kivant ismérv.

A ¢ fliggvény tulajdonképpen a sokasdg megfelelé elemének visszakeresését
jelenti. A példaban tehat minden egyes sorszémhoz visszakeresheté az a hazas né,

akire a feljegyzés vonatkozik, és aki a feljegyzésben szereplé szamu é16 gyermeket
szilt.
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A példabdl kévetkezik, hogy ha a leképezés kdlesdndsen egyértelmii volt, azoz a

gyakorlatban is létezik a ¢ fliggvény, akkor a megfigyeléshalmaz a sokasdgnak
pontos képe, hibat semmilyen értelemben nem tartalmaz.

b) Folytonos eset. Tébbféle médon fordulhat eld. Egyik esetben a sokasdgnak
végtelen sok eleme van, amelyeket igy természetesen nem figyelhetiink meg, egy
masik esetben pedig véges a sokasdag, de ismérvei valtoznak folytonosan, igy csak
figgvénnyel irhaték le. A megfigyelés mindkét esetben kozelité pontossagd hozza-
rendelést eredményez. A harmadik eset az eldbbi kettd kombindcidja.

Folytonosnak tekinthetjiik a sokasdgot peldaul a mezdgazdasdgi termésbecs-
léseknél. A fold mindsége, a csapadékeloszlds stb. nagyjabédl folytonosan hatnak
a ndvényekre, igy a megfigyelést a vizsgdlt teriileten kisebb teriileti egységekre
bontva végezhetjiik el.

A mezdgazdasdgi termésbecsiéseknél ugyan nem figyeljiik meg ténylegesen
a sokasdg minden részhalmazat, csupdn mintdt vesziink, de ehhez az 2 halmazt
a 2. dbrdhoz hasonlé médon részhalmazokra kell bontanunk.

2. abra

A végtelen sok elem( 2 halmazt a ¢ leképezéssel Atvisszik a véges sok elemil
£ halmazba Ggy, hogy az A< @, BcQ, CcQ, ... részhalmazoknak az a € £,
be &, c€ &, ... pontokat feleltetjiik meg.

Folytonos ismérv esetén, ha véges sok elemet tartalmaz az £ halmaz, a 3.
abra szerinti kapesolat alakul ki.

3. dabra

Az A, B, C, ... elemek vizsgdlt ismérveinek menetét most egy fliggvény irja le,
amely idében, térben stb. folytonosan vdltozik. A fliggvény gdrbéjét valamely ki-

jeldlt. pontban felvett értékével vagy egy intervallumon felvett dtlagos értékeivel
helyettesithetjiik.
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' /\
Frx) FX)
F(Xo) AT
| T A

4. abra

A 3. dbréban az Xy megfigyelési pontban vett f(X,) értéket tekintettiik ismérv-

értéknek, de haszndlhatjuk mds megfigyelésben az Xy, Xo megfigyelési i’-hte-r;m:}sl_um-_._

ra szamitott

i F(Xy)-F(Xy)

MW=—F— N

differenciahdnyadost vagy az

Fhz) - F(47) /2/

Flx)= 5

atlagot, s6t mas médon adott atlagokat is.

Folytonos ismérv megfigyelésére jellegzetes példa az életkor megfigyelése, ame-
lyet a népszamldldsokndl dltaldban a betsltdtt évek szdmdval helyettesitenek, gy
elegendS a sziiletési évet feljegyezni, ha az eszmei idSpont éppen a naptari év
kezdete. Ebben oz esetben az életkort egylépcsés fiiggvénnyel helyettesitjiik, amely
csak egész értékeket vehet fel.

A végtelen sok elem vagy folytonos fliggvény altal leirt ismérv killénbsz8 k&-
zelitési eljarasok alkalmazdsat igényli. Nyilvan, ha végtelen sok elem ismérvei val-
toznak folytonosan, akkor a 2. és a 3. dbrdban vdazolt eljdrasok kombindlédnak.

A diszkrét esetnél emlitett ¢! inverz elédllitasa folytonos esetben nehézkes, és
segitségével csak kozelitd pontossdggal tudjuk reprodukéini az eredeti sokasdgot.
llyenkor tehat.nem keriilheté el a megfigyelés hibdja. '

Eddigi példdinkban az adathalmazt kdzvetleniil a sokasdg megfigyelésével &l-
litottuk el6. Gyakran eléfordul azonban, hogy az adathalmaz még verbdlis infor-
mdcidkat tartalmaz, gépi feldoigozdsra nem alkalmas. llyenkor Gjabb leképezést
kell alkalmaznunk, amelynek eredményeképpen mar géppel feldolgozhaté halmazt
nyeriink. Lényegében hasonléan jarunk el minden kédoldsndl.

A leképezés tehat eldszér a ¢ fiiggvénnyel

Q=p(0)
majd beveretve a ¥ fliggvényt

Q=) =¥ (P(12)) /3/

A v leképezd fliggvény az eisédleges informdcié — numerikus informdcié le-
képezését valdsitia meg.
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A 2" halmazt kélcsénésen egyértelml kapcsolatba hozhatjuk az £ halmazzal.
ha mind ¢, mind pedig ¥ kdlcsdéndsen egyértelm(, tehdt a leképezés valdban kél-
csédndsen egyértelmd és hibdatlan volt.

A példankban csak egy-egy ismérvet tételeztiink fel, a valésdgban azonban
mindig t6bb ismérvet kell megfigyelni, és igen gyakran a diszkrét és a folytonos
eset is keveredik egy tételen belil. A kétszeres leképezés mdsodik lépése (v fiigg-
vény) dltaldban maér diszkrét esetnek tekinthetd, mert a megfigyelést csak diszkrét
formdban tudjuk régziteni.

Megjegyezziik, hogy gyakran a diszkrét értékeket is dsszevonva — lényegében
a folytonos esetben megismert médon — képezziik le, mert a tulsdgosan sok érték
szikségtelen, vagy nem rdgzitheté.

A megfigyelés végrehajtdsa

A megfigyelés végrehajtdsa kifejezés egyetlen széval helyettesithetd, ugyanis
altaldnos értelemben vett ,,mérésrdl” van sz6. Ennek megfeleléen a @ és a v mér-
tékek, amelyek egy halmazhoz egy mdasik halmazt, éspedig értékeik halmazat ren-
delik hozza.

Ismeretes, hogy a @ és a v mértékek rendszerint természetes, egyszerd mér-
tékek, és csak nagyon ritkdn jelentenek bonyolult 6sszefiiggést. A statisztikai mérés
alapjdban véve megegyezik bdrmilyen egyéb célra (nyilvantartds céljaira, mi-
szaki célokra) végzett mérésekkel, azaz a szokdsos idé, teriilet, hossz, térfogat, saly,
teljesitmény, érték, sebesség stb. mértékeket kapunk eredményiil, illetve gyakran
a mdr rdgzitett mérési eredményeket fogadjuk el adatgyijtési célra. Mdas esetekben
a statisztikai felvételeknél szokdsos megfigyelést, egy személy nemét, iskolai végzett-
ségét, csalddi dllapotdt, egy gydr munkdslétszamdt, termelési értékét, egy mezé-
gazdasdagi Gzem dllatdlloménydnak darabszamat, dsszetételét stb. jelenti.

Az ismert megfigyelési médszerek ilyen megfogalmazdsa utdn nézzitk meg, hogy
mint jelent a megfigyelés, az adatok régzitése. Nyilvan, a konkrét esetben meg kell
hatdroznunk a ¢ (és esetleg a ¥) leképezd fiiggvényét.? A fiiggvények definialasa
attdl fliigg, hogy milyen eldzetes ismeretekkel rendelkeziink a jelenségrdl, illetve
egydltaldn leirhaté-e zart formdban a jelenség, amelyet meg kivanunk figyelni.
Sok esetben a legpontosabb definicié sem oldja meg a problémét, mert kiilonb&z6
tényezék akadélyozzdk a megfigyelést vagy zavaré informdécidkat adnak.

A kdznapi szdhaszndlat értelmében vett méréseket befolydsolja a mérdeszkéz
pontossdga, ennek megfeleléen hibaval (amely a kerekitéssel rokon) kapjuk a mé-
rési eredményeket, vagyis az £’ halmaz o bevezetdben leirt idedlis esettdl eltér,
valéjaban a miszaki gyakorlatnak megfeleld jeldléssel:

05, =P(0)* 5(¥) /41

ahol 8(¢) jeldli a leképezés hibdjat. Az £2}, -val csak Ggy végezhetiink tovabbi mi-
veleteket, ha figyelembe vesszitk a () hibctagot, amelynek értéke a mérdeszkdz
méréshataratél fliggd dallandé. A h indexszel kivanunk utalni arra, hogy nem az el-
méleti £2'-t kapjuk, hanem attdl eltérd, hibaval terheit halmazt.

Mas statisztikai méréseknél is értelmezhetiink hasonlé hibatagot, igy az (', -ra
felirt formuléat Gltaldnos érvénylnek tekinthetjiik. Természetesen () nem feltétleniil
a .mérdeszkdz” hibdja, de 6sszefliggésben van a haszndlt mérdeszkszzel.

2 A fliggvény elnevezést dGlaldnos értelemben haszndljuk, tehdt ideértjiik ¢ tablazatosan megadhuta.
formuldval le nem irhatdé fliggvényeket is.
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A () fizikai jellegli mérések esetén konstans, de egyéb esetekben nem fel- -
tétlendl az, ezért tekinthetjiik fliggvénynek. (A tovabbiakban fiiggvényként fogjuk

kezelni, és a késdbbiekben megkiséreljiik nehcny példan megmutatni aktudlis ér-
tékét.) N
Kétszeres leképezések esetén, amzlyen peldoul a népszamlalds vagy a mezo-._

gazdasdgi, hdztartdsi felvételek egy része is, még a v fiiggvény hibajéval is sza-

moini kell, azaz

=Y(2))28(v) N 15 -

amibe £'-t behelyettesitve

Q= YR)ES (RS (v) fo/

Akdr az £, akdr az ', kifejezését vnzsgaljuk megallapithaté, hogy megle-
hetésen bonyolult olyan inverz fliggvényt taldlni, amely az eredeti sokasdgra képe-
zi le az adathalmazt, és ha talalunk is ilyent, az semmi esetre sem egyezik meg a

~l.gyel vagy a ¢7'-gyel, tehat '

R#FP7(2)
Q#rT0y)

aziaz
29 (v ()

Mas széval a sokasdg és a sokasdgot a statisztikai feldolgozdsban képviseld adat-
halmaz csak kozelité pontossdggal felelnek meg egymdsnak akkor is, ha ktzcroiag
a legtébb esetben elkeriilhetetlen mérési hibak terhelik g lekepezest (felvételt).

Tekintetbe kell venniink a leggondosabb szervezés és ellendrzés mellett is
eléforduld tévedéseket, elSirdsokat, elhalldsokat, valamint a mdér emlitett zavaré
hatdsokbd! adédé hibdkat is, felesleges azonban kiilén hibatagot bevezetniink,
mert a &) és a 8(y) hibatagokat értelmezhetjiik Gigy, mint az &sszes zavard hatd-
sok egyittes kifejezését. A tovabbiakban a §(9)-n és a &(v)-n mindig ezt az egyiit-
tes kifejezést értjiik.

A megfigyelési hibdk hatdsa a feldolgozds eredményeire

Tekintsink el egyelére a kétszeres leképezéstd!, tehdt adathalmazunkat ter-
helje egyediil a d(¢) hiba.
Legyenek @y, wy, ws,...,w, rendre 2 paronként diszjunkt részhalmazai, vagyis

w; £ (Z'=?,2,...,/7)z
feltehetjlik tovabbd, hogy

akkor nyilvdn

P (wi) =P (1)
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A ¢ leképezés hibdjat az w; halmaz leképezésében, tehdt a Hp(w:))-t jeldljiuk
wi)-vel, akkor fenndll a kdvetkezd Ssszefiiggés is

U w0)28(wi)=P(2)8(P)= 2} 11

Legyen példdaul £ az aktiv keresék sokasdga, az oy, wy, ws, ..., @, pedig oz
azonos egyéni foglalkozdsd személyek részhalmazai. Ebben az esetben ¢(w;i), azaz
az i-edik részhalmazba tartozé személyek megfigyelése mar hibat tartalmazhat,
esetleg mas részhalmazba keriil a hibdsan megfigyelt személy. Az 2 halmaz leké-
pezésében nyilvdn a részhalmazok leképezésének hibdja halmozddik.

Vezessiink be még egy jeldlést: jeldljik az abszolut érték jelével a halmazok
szdmossagat (elemszdmat), akkor

k4

;%5”(w5)i5(wi>l~—~l%z)x5(@)[4@] o

Az utolsé egyenléség azt jelenti, hogy egy-egy ismérvértékkel rendelkezok sza-
ma — figyelembe véve a hibdt is — éppen a sokasdgnak kdzelitéleg megfelelé adat-
halmaz elemeinek szamat adja. Ezzel arra kivantuk felhivni a figyelmet, hogy egy so-
kasagnak megfeleld adathalmaz feldolgozdsaval nem kapunk pontosabb eredményt,
mint amilyen pontos a sokasdag leképezése volt, valamint az ismérvértékek sze-
rinti csoportositas, amint a +d(w;) kettds eldjele mutatja, belsé ardnyeltoléddso-
kat tartalmazhat, amelyekrdél csak a {w;) konkrét értékeinek ismeretében alkot-
hatunk fogalmat.

A /8] egyenldség lényegében azt mutatja, hogy az eléz8 példa foglalkezasi
részhalmazainak szdmossdga, mds széval a foglalkozdsok gyakorisdga a megfigye-
lési pontatlansdgokkal ardnyos hibdval szolgdltatja a tényleges gyakerisdagot.

Még inkdbb szembetiinik a hiba jelentésége aritmetikai miveletek esetén. Az
egyszerliség kedvéért jeldljik a-val és b-vel valamely két részhalmaz elemszamat
(mint lattuk ez egy ismérv gyakorisdga) és &(a), &(b) jeldlje az ezekhez tartozé hi-
békat.

Ha ilyen jeldlés mellett az egyszer( 8sszeadds hibdjat kivanjuk felirni, akkor
azt kapjuk, hogy

a+b+8(a+h)=at8(a)+b*8(b) 9/

Eléfordulhat természetesen, hogy a hibak ellenkezd eldjeliik miatt teljesen el-
tiinnek. Ha azonban a maximdlis hiba értékét kivanjuk megismerni, akkor az elébbi
egyenléségbdl

S(a+h)=*(8(a)+8(8) /10/

Szorzasnal még inkdbb névekszik a hiba, ugyanis

S(a-b)=a8(b)+68 () 117

A mutatdészdmok képzésében igen gyakran haszndit osztds szerencsére éppen
hibacsdkkentd hatdsd. Formuldban kifejezve:

5(a>: ad(b) + bd (a)

i H2 /12

b
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Ez utébbi miatt kapunk megbizhaté ardnyokat, indexeket, szdzalékos megoszldso. -
kat még viszonylag nagy hibaardny esetén is.

Becsiljik meg valamely ardny hibajat, ha az a a b-nek mintegy tizedrésze,
és vegyik a hibdat -5 szazaléknak. (Nagy felvételeknél e kériil mozog a hibdas
tételek aranya, egy ismérv ennél rendesen joval kisebb ardnyi hibét tartalmaz.)

Ha most a /12f formuldbél indulunk ki, akkor az a-ra és a b-re tett feltevések
miatt :

3\ _ b8(a) _ 8(a)
5(&)"’ 55 b

Behelyettesitve a d(a) = + 0,05 a értéket:

a\ _ *0,052
6(7)” )

de ebbdl a/b =~ 0,1 miatt
I\ ot =+
5(—5—> ~+0,05.0,1=%0,005

azaz a szazalékok egész jegyeire ilyen nagy hiba sincs hatéssal. Ha oz a és a b
szdmot szoroztuk volna egymdssal, akkor a hiba értéke - 0,005 b? kétiil lett volna,
ami ardnylag nem nagy b érték mellett is teljesen hamis eredményt adhat.

Eddig az aritmetikai miveletekkel kapcsolatban az abszolit hiba tulajdonsdagait
vizsgaltuk. A relativ hiba — amit példdul a mutaték 6sszehasonlitdsakor vagy a
mutotdkkal végzett miveletek kézben kell figyelembe venniink — mindig halmozé-
dik, ilyen szempontbé! tehdat a helyzet kedvezétlenebb. .

Az eddigiekhez hasonlé mddon lehet bevezetni a kétszeres leképezés hibait
is, ezzel azonban nem foglalkozunk, mert a felirt 8sszefiiggések elég szemléletesen
mutatjak a hibdk viselkedését a matematikai miveletekben. A kétszeres hiba fi-
gyelembevétele csak Gsszetettebb formuldkat adna, de a jelenség lényegének ala-
posabb megismeréséhez nem vezetne.

Megjegyezziik még, hogy &(¢) és 8(v) szerencsés esetben éppen ellenkezd ér-
telemben hatnak, és ~ hasonléan az ellenkezd fazisban taldlkozé hullamok inter-
ferencidjdhoz ~ kiegyenlitik egymdst. Azt azonban nem lehet vérni, hogy ez a je-
lenség az egész megfigyelésre érvényesiiljon, éppen a hulidmtani hasonlat alap-
jan. A hulldmtanban ugyanis rendszerint szabdlyos periédusban ismétiédés, adott
hullémhosszi jelenségekkel taldlkozunk, mig a statisztika nagyrészt aperiodikus
jelenségeket vizsgal. Mas médon megfogalmazva: a hibdk viselkedésiik szempont-
jabol két osztalyba tartoznak. Az egyik hibaosztaly a véletlen hibdk osztdlya, ame-
lyekrdl a valészinliségszdmitds médszereivel belathatjuk, hogy varhaté értékiik nul-
la. Ezek a hibdk minden tekintetben a statisztika alaptérvényének megfelelden vi-
selkednek, hacsak a feltételek a tdrvénynek megfeleinek, vagyis példaul megfeleld
szamu elemiink van. A mésik hibaosztaly a torzitasok osztdlya, amely szisztematikus
eltéréseket okoz, kiegyenlitédése dltaldban nem vdrhatd. Ebbe az osztdlyba tar-
toznak a letagaddsok, a szisztematikus adatgyGjtési hibdk, a fogalmi eltérések stb.
Ez utobbi hibaosztalyt csak kiilén vizsgdlatok segitségével derithetjitk fel, hatdsat
rendszerint nagyon nehéz eltiintetni.

A megfigyelés hibdinak becslésére kiilén vizsgdlatokat szoktak végezni, amelyek
sordn ismételten megfigyelt elemek ismérveit hasonlitjdk &ssze az eredeti megfi-
gyeléssel, tébbnyire a célnak megfelelden kivalasztott kis mintén.
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A becslési eljarashoz két alternativ valdsziniiségi valtozét definidlunk. Legyen
az eredeti megfigyelés elemeire

| 1, ha az i-edik elem rendelkezik egy meghatdrozott ismérvvel,
¥i""1 0, ha nem rendelkezik ezzel az ismérwel.

Az ismételt megfigyelés elemeire bedig legyen

1, ha az i-edik elem rendelkezik egy meghatdrozott ismérvvel,
Yi 0, ha nem rendelkezik ezzel az ismérvvel.

Az x; és az y; valtozdkkal minden elemet elhelyezhetiink a kévetkezd tdbldzat-
ban:

| Eredeti megfigyelés
Ismételt megfigyelés szerint {x;)
szerint (y;) ‘ ' Usszesen
1 | o
T . v . v . .. a b a+b
o . . . . . .. ¢ d c+d
Osszesen a-+-c l b--d

A bevezetett viltozdk segitségével kétféle hibdt szoktak definidlni.
A nettd hiba:

77
2 (xi=yi)

" Ez egyszerlien atalakithaté:

Mn

77 7
(4 '“.Vz):"'z '*z%yi

]
i

z

a tabldazat megfeleld &sszegeit behelyettesitve:
(@rc) = (a+b) =c b

mert a b és a d gyakorisdgoknak megfelels x;, illetve a ¢ és a d.gyckoriségoknak
megfelelé y; értékek mind zérusok.
A brutté hibat a kdvetkezd dsszeggel definialjuk:

Iz
= xi-yi)t

i=1

Atalakitasok utan ismét a tabldzat jeldléseivel kapjuk, hogy
7
2 (imy)? = bte

‘A netté hiba lathatéan a torzitast fejezi ki, mig a bruttd hiba emellett a vé- -
letien hibakat is tartalmazza. Az utébbiak egy része Gltaldban nem foghaté ineg,
de nem is okoz eltérést a feldolgozasbcn. mig az elébbiek a megf:gyelesn. valasz-

- 4 Statisztikai Szemle
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addsi hibdkbol erednek, ezért az automatikus ellenérzés és javitas célja éppen ezek
megsziintetése.

HIBAK A STATISZTIKAl ADATGYUIJTESBEN

E fejezetben megkiséreljiik dttekinteni a statisztikai adatgydjtés hibaforrasait,
megvizsgalni, hogy a hibék mennyire csdkkentheték, illetve mennyiben fliggnek az -~
adatgylijtés eldkészitésétdl. Mielétt azonban részletesen foglolkoznonk a hibafor-

rdsokkal, réviden felsoroljuk azokat a statisztikai adatgyijtés fazisai és qutqt sze- - .

rint. A csoportositds indokoldsdt a részletezésnél adjuk meg.

A hibdk és hibaforrdsok vizsgdlataban az alabbi csoportositdst alko!mazzuk A

[. A mérési és megfigyelési hibdk:

a) a kérddives felmérések hibdi: valaszoldsi hibdk, fogalmi eltérések, hotaresetek be« R

sorolasa, elirasok, nem illetékes személy valaszaddsa;
b) elemi események (sziiletés, haldlozds, lakdsvdltozds stb.) jelentésének hsbm..szak-

szeritlen kitdltés, fogalmi eltérések, elirdsok, nehezen mérheté (megfigyelhetd) ;eilemzok ve-‘
lelmezése;

c) aggregalt adatokat tartalmazd jelentesek hibdi: a vailalatok, intézmények nytivc{m o

tartdsi pontatiansagainak halmozédddsa a statisztikai jelentésekben, nehezen mérhets dlio-
manyok, készliltségi fokok megalapozatlan becslése, kerek[tese hibak, mérdeszkdzok hibai.

Il. Az adatok tovdbbitdsanak és eldkészitésének hibdai:

a) az adattovabbitds idébeli elesliszdsai: nem teljes kollekcid feldolgozdsa, idébeli
inhomogeneitds;

b) kédoldsi, 6sszevondsi hibdk: téves mindsitések, pontatlanul rdgzitett informdcidk
kédoldsa, besoroldsok, csoportositasok egyértelmiségének hidnya.

lil. Az adatrogzités és a gépi feldolgozds hatdsa a hibakra.

Az adatfelvételek hibaforrdsai

A statisztikai adatgy(ljtés kevés kivételtdl eltekintve kérddivek, formanyomtat-
vanyok kitsltésével kezdédik. Ez toériénik még a legmodernebb, a gépi olvasasra
kézvetlenil haszndlhaté bizonylatok alkalmazdsa esetén is. Az adatgyljtés e for-
madjat hosszt ideje haszndljdk, igy médszerei, eliendrzési eljdrdsai ismeretesek.

A ndvekvd adattdmeg nagy terheket ré az adatgyljtéssel foglalkozé sze-
mélyekre, ami fokozza a hibalehetéséget. Ehhez hozzdjdrulnak még a sziikségkép-
pen megndvekedett |étszambé! eredd problémdk, a szubjektiv déntés veszélye a fo-
galmak besoroldsdnal. Gondoljunk itt a folytonos sokasdg vagy a folytonos ismérv
esetére, amelyeknél az értékeket a halmaz, illetve a halmazhoz tartozéd fliggvény
értelmezési tartomanydanak felosztdsdval tettiink megfigyelhetévé, A hatdarok kdzelé-
be esé vagy pontosan a hatdron fekvd értékek besoroldsa nem mindig definiathaté
pontosan, ezt az adatrdgzitének kell megfeleld értékelés utan elvégezni.

A hibdk mennyisége a bonyolultabb tarsadalmi és gazdasdgi viszonyok pilla-
natnyi jellemzdinek &sszetett, szakmai és statisztikai ismereteket egyardnt igényld
megfigyelése miatt is ndvekedett. Kildn emlitést érdemel a fogalmak kdéznapi és
statisztikai meghotdrozdsa kézott fenndlld, sét egyre szélesedd kiildnbség, amely
szintén jelentés_hibaforras lehet.

A felsorolt esetek mellett természetesen még szamos egyéb ok is talalhatd,
amelyek kozil most csak a leggyakoribbat, az egyszerii tévedést emeljiik ki, mert
gondos ellendrzés mellett sem hanyagolhaté el hatdsa. A tévedés lehetdsége fenn-
all az adatszolgdltaté szervnél vagy személynél, az adatgyu;test (esetieg osszesn- |
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tést, kédoldst stb.) végzd személynél, de a gépi olvasdsra alkalmas adathordozdk
(lyukkartya, lyukszalag, mégnesszalag) eldéllitaséndl is. :

Az eddigicket dsszegezve megdllapithatjuk, hogy a feldolgozdashoz &sszegydij-
tott adatokat kiildnbszé hibdk terhelik, amelyeket feldolgozds elétt ki kell javitani,
mert eltorzitandk az eredményeket, és sdlyosabb esetben a feldolgozott adatok
alkalmatlanok lennének a tdrsadalmi—gazdasdagi folyamatok értékelésére, kdvet-
keztetések levondsdra. A tovabbiakban az adatgyiijtési formdkat megkiséreljik jel-
legzetes csoportokra bontani, és az egyes csoportokndl eléfordulé hibdkat — né-
hany példdan a hibaardnyokat és a javitas idéigényét — megvizsgalni.

Az adatgy(ijtés fajtdja szerint élesen elkiildnil egymdstdl két csoport:

1. egyedi kérddivek, illetve jelentések,
2. Osszesitett (aggregalt) adatokat tartalmozod jelentések.

Az elébbi csoport rendszerint elemi jelenségek, események vagy a tarsadalom,
illetve a népgazdasdg elemi egységei jellemzdinek felvételére, az utdbbi inkabb
nagyobb egységek mikédésének, tevékenységének keresztmetszetét vizsgald fel-
vételekre hasznalatos. A két csoport ismérvei eléfordulhatnak egyetlen jelentésen,
kérddiven is, de elk{ildnitésiik tovabbi vizsgdlataink szempontjabdl nem okoz gon-
dot.

Az 1. csoportba tartozd felvételek az adatszolgdltatas rendszeressége szerint
tovabbi csoportokra bonthaték:

1/a egyszeri vagy eredeti formdjdban nem ismétlédé felvétel,
1/b rendszeres jelentés.

Nyilvanvaléan az 1/a csoportba kell sorolnunk a népszémlalasokat, a mikro-
cenzusokat is, bdr ezek hosszabb idé elteltével rendszeresen ismétlédnek, de ugy-
szélvén mindig formai és tartalmi valtozdsokkal. Ezzel szemben az 1/b csoportba
soroltak havonként, negyedévenként, félévenként esetleg évenként valtozatlan for-
mdban és tartalommal ismétlédnek gyakran évtizedeken keresztil. Véltozds ez
utébbi csoportban is eléfordul, ezt azonban dltalaban atszervezés, Gj technika be-
vezetése vagy éppen a jelenség lényegi dtalakuldsa indokolja.

A 2. csoport elsdésorban rendszeres adatgydjtéshez tartozéd je!entéseket tar-
talmaz, de eldfordulnak ilyen tipust egyszeri felvételek is.

A tovabbickban hdrom csoportként kezeljtik az eldbb felirt csoportokat és az
1/a, az 1/b, illetve a 2. csoporttal fogunk foglalkozni.

1. A kérdGives felvételek hibdi. E pontban az 1/a csoportba sorolt adatgyijtési
formdkat kivdnjuk megvizsgalni, bar a kérdéiv fogalma a tdbbi adatgydjtési formd.
hoz is k&tédik. Elsdsorban azt kell megdliapitanunk, hogy mely okok kdvetkeztében
fordul el hiba az adatgylijtés ezen csoportjaban. A hibdk szarmazhatnak:

a) az adatszolgdltatotol,

b} az adatgyjtétsl (vallalati statisztikus; szdmlaldbizios stb.),
c) a kédolétél,

d) az adatrogzitdétdl (lyukasztd).

Ebben a pontban nem kivdnunk foglalkozni a gépi olvasds hibdival, jollehet
sok szempontbdél nem lehet kiildnbséget tenni ezek és az egyéb okra visszavezet-
- hetd hibdk kozdtt, és javitdsuk is jérészt hasonlé problémakkal jar.

' Az adatszolgdltatétdl szarmazd hibdkat egyszerl( tévedés (csak igen ritkdn
~ szdndékos félrevezetés) vagy a nem illetékes személy megkérdezése okozhatja. A
tévedésekhez sorolhatjuk a kérdés félreértését (fogalmi eltérések miatt)) és a meg-

4*
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felelé dokumentumok hidnydban (amelyekét nem is mindig lehet megkévetelni) @ .

pontatlan visszaemlékezést. Igen gyakran fordul elé, hogy az adatszolgdltatd sze-
mély nem tud pontosan vdlaszolni, mert (példdaul népszdmldldsokndl) nem azonos
az dsszeirni kivant személlyel, hanem annak rokona, szomszédja stb. Elvben kiki-
sz6bdlhetd, de a gyakorlatban idé és anyagiak hidnydban lehetetlen elkeriilni, hogy
masodkézbdl szdrmazé adatok keriiljenek a kérddivre, Az 1968. évi mikrocenzus, az
1960. évi népszamlalds és az 1970. évi népszamialas ilyen hibdinak meghatdarozésa

céljabél utdellendrzést végertek, méghozzé oz utdbbindl t8bbszérds adatgyljtéssel.

Az utdellendrzés célja a vélaszaddsi hibdk ardanydnak és a feldolgozott adatokra:
gyakorolt hatdsanak becslése volt, mindhdarom alkalommal az eredeti sokasdagbél -
kivalasztott minta alapjdn. . _
Az 1960. évi népszamldlas utdellendrzése kizardlag a sziiletési év bevalldsa-
val kapcsolatos hibdkra vonatkozott, és lényegében kedvezd eredménnyel zérult.
A két utobbi kéziil eddig csak az 1968. évi mikrocenzus utdellendrzésének fel-
dolgozasdra keriilt sor. Az 1970. évi népszdmldlds utdellenérzési adatainak késébb-
re tervezett feldolgozasanak érdekessége, hogy a legfontosabb foglalkozdsi ada-

tokat a munkdltatotdl is beszerezték, igy hdrom adat &sszevetését lehet majd el- o

végezni. o
A két utdbbi, nem publikdlt utéellenérzés az ismérvek széles korére terjedt ki,
és dltaldban — eldzetes informdcidk szerint — figyelemreméltd hibalehetéségekre

mutatott ra. Meg kell emliteniink, hogy az 1970. évi népszamlalasndl alkalmazott

automatikus hibajavitas egyes gépi meneteinél késziiit hibastatisztika Snmagdban
is felhivta a figyelmet az adatgyljtésbél eredd hibdkra, tartalmazta azonban gz
adatgy(jtétdl, a kédolétdl és az adatrégzitdtél szarmazé hibdkat, sét a szdmitégép
olvasdsi hibait is, mert a felvitt adatok mdgnesszalagjat tekintették nyers adat-
filenak.

- Az adatgyijtétdé]l szdrmazé hibdk szamdt megfeleld kérdéiv  szerkesztésével,
pontos utasitasokkal, illetve a kérdezd személy (szdmlaldbiztos, kérdébiztos stb.)
alapos oktatasdval minimalisra lehet csdkkenteni, de a tévedések lehetésége miatt
teljesen kiklisz6boini nem lehet. Természetesen a legalapvetébb kérdések pontos
ismerete mellett az adatgyljté még elkdvethet hibat a nagyon bonyolult vagy ép-
pen hatdresetek besoroldsandl. Kiildnésen &ll ez minden olyan felvételre, amely-
ben nagy szamban kell foglaikoztatni kiilsé munkavallalékat, akik révid (egy-két
hetes). tevékenységlik sordn nem ismerhetik meg alaposabban a felvételben sze-
replé sokasdg statisztikai jellemzéit.

Az Osszegyljtott adatokat a legtdbb esetben kédolassal kell gépi feldolgozdsra
alkalmassa tenni. A kédold a kérdezé személyhez hasonléan minésitésekre, beso-
rolasokra kényszeriil, méghozzd a régzitett informdcidk alapjan, amelyekhez Gjabb
kérdesekkel kiegészitd informdcidkat (ellentétben a szémldldbiztossal) nem tud sze-
rezni. Ertheté médon a legjobb szdndék mellett is mindsithet hibasan. Ezt a hibdt
érzékelteti a [6/ formula. Az alapos laprevizié és a t5bbszérds kodrevizié ugyan
minimalisra csékkentheti a hibaardnyt, nem szabad azonban megfeledkezni arrdl,
- hogy az ilyen miveletek beiktatdsa sokszorosdra néveli az amdigy is hossza étfu-
tasi idGt, és tetemes koltségndvekedéssel is jar.

Az adatrogzités hibdit nem kivénjuk részletezni, mert dltaldban megfeielnek
az egyébként is ismeretes (nem tdlzottan magas) hibaardnynak. Jelentéségiik ter-
mészetesen nem hanyagolhaté el, mert a tébbi hibdval dsszegezddnek, és a fel-
dolgozasndl a lehetetlen kédok besoroldsdval is akaddlyozzdk a munkdt.

Réviden térjunk még vissza a szdndékos vélaszaddsi hibakra. Ennek jelentdsége
a statisztika tébb dagdban (népesedésstatisztika, egészségiigyi statisztika stb.) el- -
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hanyagolhaté. Néhdny mds statisztikai dgban viszont eléforduthat ugyan nagyobb
mértékl szandékos hibds bevallds, de nem flzdédnek hozzd fontosabb gazdasdgi
érdekek, ezért hatdsuk nem vdlik elsédlegessé az egyéb hibdk mellett. Ez a hiba-

fajta elsésorban azért veszélyes, mert torzitdst okoz, és nagy szamok mellett sem
kovetkezik be kiegyenlitédés.

2. Az elemi események jelentésének hibdi. Ebbe a kategdridba az 1/b csoportba
sorolt adatgylijtések hibdi tartoznak. Mint mdar kordbban is emlitettiik, ezek a je-
lentések sokban hasonlitanak az 1/a csoporthoz, lényeges ismérvitk azonban a
rendszeresség. Erthetd médon hibdik is sok tekintetben az el8z6 pontban leirtakkal
egyeznek meg.

Az elemi események jelentésének hibaforrdsai lényegében teljesen azonosak
az elézbkben leirtakkal, ezért azokkal nem feglalkozunk, mindéssze annyit emli-
tiink meg, hogy a reviziés lépések idSigénye itt még silyosabb gondot jelent, ezért
tébbnyire csak erésen korlatozott és kevéssé hatékony formdaban alkalmazhaték.

Ezek utan foglalkoznunk kell az adatszolgdltatété!l és az adatgy(ijtstsl szar-
mazé hibakkal. Az adatszolgditatéd és az adatgy(jté gyakran egy személy, ami ered-
het abbdl, hogy énkitéltéses rendszerben térténik az adatgylités, vagy olyan ese-
mény jelentésérél van sz6, amelynél az eseményt eldidéz8, abban részt vevd vagy
azt észleld személyt terheli adatszolgaltatdsi kotelezettség. Mds esetekben viszont
az adatszolgdltatétél egyéb célokra megszerzett adatokat tovabbi informdcidkkal
kiegészitve készit statisztikai jelentést az arra kételezett személy. Neéhany példa
ezekre az esetekre: a kiilfsldre tavozé, onnan érkezd vagy dtutazéd személyek adatai-
nak gydjtése (6nkitoltéses alapon), az ngyilkosok adatainak jelentése (a tényt hi-
vatalosan megfigyelé személy dltal) és a sziiletések, hdzassagkstések, haldlozdsok
jelentése (az anyakdnyv adatainak felhaszndlasdaval). A felsorolt esetekben a sta-
tisztikai adat melléktermék, vagy o kérddivet kitoltd személy gyakran igen szerény
statisztikai ismeretek birtokdban végzi feladatat, ami sok hiba forrasa lehet.

A statisztikai ismeretek hidnya fenndllhat akkor is, ha az adatszolgdltaté és a
kérdéivet kitslté személy nem azonos, és ez természetesen az eléz6héz hasonldan
hibdkat okozhat. A hibalehet8ségeket ilyen esetben nagyon egyszerd és egyér-
telmen megfogalmazott kérd8ivvel lehet csékkenteni. Az egyszeriiség azonban nem
mehet az informdcidtartalom rovasdra. ezért nem egyszeriisithetiink minden hatd-
ron tul, igy még a kédolasndl és a feldolgozds elékészitésénél is gondoskodni kell
a hibdk kisz(irésérél.

3. Az aggregélt adatokat tartamazé jelentések hibdi. A statisztikai munka je-
lentds részét teszi ki az &sszesitett adatok — lizemek, véllalatok, mezdgazdasdgi
lzemegységek termelési, munkaliigyi, forgalmi adatai; intézetek, intézmények tevé-
kenységére vonatkozd adatok; kereskedelmi, szolgdltatdsi tevékenység jeliemzéi
stb. — begytijtése és feldolgozdsa. Az adatok aggregdldsa néha tébb szerv fela-
data, illetve a jelentések egy részét teriileti statisztikai szervek gydjlik Sssze, és
elézetes feldolgozds utdn esetleg még Ssszevontabban tovabbitjak. (A bevezetett
¢ leképezé fuggvény ilyenkor egyszeri masoldst, esetleg 6sszevondst jelent.)

Az el6bbi adatgylijtési médszerekhez képest jelentds eltérés, hogy a szdmszeri
adatok tébbnyire mdr feldolgozdsra alkalmas formdaban futnak be. Az esetleg sziik-
séges kodolds az azonositd, csoportképzd ismérvekre vonatkozik (mint példdul idé-
szak, teriilet, vdallalat, intézmény neve stb.). A kédolasban elkévetett hibdk ennek

megfeleléen jelentds eltéréseket okozhatnak, de éppen emiatt az észlelésiik és
javitdsuk nem talsdgosan nehéz.

Az adatrogzités hibdi pontosan megfelelnek az elemi jelentések hibairdl el-
mondottaknak, igy errdl kiilén nem szélunk,
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Részletesen kell foglalkoznunk o megfigyelési egység és az adatgyﬁ}té’a szzefé?
pével. Ebben a csoportban ezek élesen kiildnvéalnak, még akkor is, ha a megfigye-

lés személyek valamely csoportjdra terjed ki. A jelentések ugyanis nem tartalmaz- =

nak egyedi adatokat.
A megfigyelési egységet az esetek nagy részében a réla vagy vele kapcso!aiban R

késziilt nyilvantartdsok helyettesitik. Ezekbdl a nyilvantartdsokbél késziil ésszevo- -

ndssal, csoportositdsokkal a tdbbnyire kivonatszer( statisztikai jelentés. A htbo a
kétszeres leképezésnek megfeleléen kétféle lehet: ~

o) a nyilvantartdsok pontatlansdgai,
b) a jelentés osszedllitasaban elkévetett hibak,

Az elsd kategodridba sorolt hibdk kilonféle okokra vezethetok vissza. Jelents-
ségében kiemelkedik az a hibacsoport amelyet korabban mérési hibanak nevez-
tink. Amint mér emlitettik, még a fizikai mennyiségek mérése is a mérdeszkéz

mérési hatdraité! fiiggd hibaval végezhetd csak el, amit a raciondlis tgyvitel altal

megkivant kerekitések még névelnek. A mérés fogalmdba azonban ennél jéval ke-
vésbé pontos, néha objektiv mérdeszkdz (mlszer) hianydban a gyakorlatra bizott |

eljarésokat is sorolunk. Ezek a statisztikai jelentés alapjdul szolgdlé nyilvéntartast

eleve pontatlannd teszik, hatasuk a sokszoros Osszesités miatt pontosan = szinte
fel sem mérheté. : '

A statisztikai jelentést készitd személy vagy személyek gondossaga, stqt:szt;km
felkésziiltsége fontos tényezd, hiszen itt is szilkség lehet egyéni ddntésekre. Figye-
lembe véve, hogy a jelentések az ellenbrzés lehetdésége miatt bizonyos belsd, el-
lendrizheté 8sszefliggéseket tartalmaznak, szamolni kell azzal is, hogy a jelentés
belsé &sszefliggéseinek kielégitése mint cél (ezzel mérik az intézményeknél a je-
lentés pontossagat és az illetékes személy j6 munkdjat) meg fogja elézni a valdség
hi tikrézésére vald torekvést. Ez sajnos azt is jelentheti, hogy a gondos elékészités,
szerkesztés esetleg éppen a hibaforrdsok megsziintetését nem éri el.

Az adattovabbitds hatasa a hibdakra

A valosdgos helyzet pontos rekonstrudldsanal fontos szempont a vizsgdlat
adatainak kompatibilitasa. A sok, kiilénbdz8 jellemzé (azonos mértékegységek stb.)
kompatibilitdsanak iddében is teljesiilnie kell. A kisebb-nagyobb elcsiszasok hata-
sét nagyon jél szemléltethetjiik, ha a megfigyelt folyamatot vagy dllapotot vala-
mely n dimenzids térben definidlt fliiggvénynek tekintjiik.

Nyilvan, ha egy

V=X, 4,..., Xn-1, t)

fliggvény t tengelyre meréleges vetiiletére vagyunk kivancsiak, a t = a idépontban
(legyen a t az idéparaméter) akkor az

}é:‘g :’X(’VO;X]; ey Xﬂ"?;"?)

n-1 dimenzids fliggvényt vizsgdljuk. Az g értéke szigortian konstans. Ha ez a fugg-
vény éppen a vizsgalt tdrsadalmi—gazdasdagi jelenség fliggvénye, akkor ezzel tel-
jesen azonos médon jérunk el, ellenkezd esetben nem a t = g idépontra vonatkozd
metszetet kapunk, hanem csak zavaros adathalmazt.

A megfigyelés iddpontjdnak elcsiszdsa ellen dltaldban egy eszmei iddpont
kijelolésével védekeznek, a jelentéseket azonban esetenként késve dolgozzak fel.

%
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A késés a feldolgozdsi eredményeket (a hianyos halmaz miatt) meghamisitja, tehat
lényegében az egyéb hibdkkal azonos a hatdsa.

Tartalmilag nem ide tartozik, mégis itt tesziink emlitést a csonka megfigyelés
okozta hibdkrél, Hatdsuk hasonlé ahhoz az esethez, amikor az a iddkonstans érté-
két nem tartjuk szigorian meg. A megfigyelésbdl kimaradt elemek ugyantgy meg-
hamisitjak a feldolgozast, mint a késeés.

A csonka megfigyelés viszonylag ritka hibatipus, javitdsa ezért durvabb esz-
kéz8kkel megoldhaté, ha fel tudjuk deriteni a hiba helyét. Ezt o hibatipust tulaj-
donsdgai miatt elsésorban az el8készitd—szervezd munka sordn kell figyelembe

venni, ezért javitds helyett inkdbb a megeldzést alkalmazhatjuk az adatgydjtés-
ben.

Az adatrégzités és a gépi feldolgozds hatdsa a hibdkra

Az adatrégzités kiillénbdz8 mébdszereinek megfeleléen kilénbozd ellendrzési
eljdrasok ismeretesek. Ezek tdbbnyire nem vizsgdaljak a hibds, illetve hibatlan ka-
rakterek informdcidtartalmat, hanem csak a formai azonossagot, éppen ezért hate-
konysaguk altaldban az elsédleges bizonylat pontossdgdatd! és karaktereinek egy-
értelm( irasmaédjatdl fligg.

Kézi adatrégzitésnél hibalehetdséget jelent a bizonylat olvashatatlansaga, vagy
a hasonld formdju szdmok, betik gondatlan irasa. Gépi bizonylatolvasasnal ehhez
még a karakter formdjat, sét az irds sétét és vilagos részeinek megfeleld kontraszt-
jat is megkdvetelik. Ha a forma vagy a kontraszt nem szabdlyos, a gép esetleg hi-
basan olvas.

Az elézékben foglaltak alapjdn elmondhatjuk, hogy az az adathalmaz, amely
pontos és egyértelm( leképezése egy statisztikai sokasdgnak, latens hibat tartal-
mazhat, amely csak a mdsodlagos adathordozéra valéd atvitelkor (gépi olvasaskor)
jelenik meg valédi formdaban. Ezen hibdk a tévedésekhez hasonléd jellegiek, jelen-
tds részitk javithatd a szokdsos kontrolleljarasok sordan, kisebb részik azonban
megmarad, és a feldolgozds kdzben az egyéb eredetd hibdkkal &sszegezodik.

A gépi feldolgozds lehetséges hibdinak legtébbje nem érinti a feldolgozas
eredményeit, mert a gép hibdjabdl erednek, és ezeket Gjrafeldolgozds atidn ja-
vitjak. Gépi feldolgozdasndl tulajdonképpen csak az adatok mdagnesszalagra vite-
lénél eléfordulé olvasasi hibdkat kell szamitdsba venniink, mert a gép onellen-
Srzése minden egyéb hibat jelez. Az olvasdsi hibdkat el lehet kerilni, ha az odat-
hordozék (kartya, mdgnesszalag, lyukszalag) elkészitése kdzben megfelels ellen-
 Orzési lépéseket hajtunk végre. Ha azonban ezeket az adathordozdkat készen kap-
juk, mindségiik tobbé nem befolydsolhaté. Meg kell jegyezniink, hogy a mds in-
tézményektdl szarmazé adathordozdk néha a kiilldnbdz6 technikai berendezések el-
térd bedliitasa miatt nem jol olvashatdk. Ezt semmiféle ellenérzés nem tudja ki-
sz{irni, az egyes gépek pontosan azonos bedllitdsa pedig fizikai lehetetlenség.

A feldolgozott adatok elemzése és a hibdk hatdsa

A feldolgozott adatokat tartalmazé tablak, amelyek esetszamokat, 6sszegeket,
illetve ezekbdl kiilonbdzd egyszerl formuldkkal szdmitott mutatékat — ardnyokat,
indexeket stb. — tartalmaznak, mindig a megfigyeléstél a tdbldzdsig terjedé mun-
kafdzisok sordn elkdvetett, de valamilyen ckbdl nem javitott hibdkkal terhelten ke-

rilnek ‘az elemzést végzéhoéz. Az elemzések részben tovabbi miveletek, reszben
egyszeru dsszehasonlitdsok elvégzését jelentik,
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Ha az elemzés szamitdssorozatokra épiil, azok a hibaszamitas formuldival meg-
hatarozhaté modon névelik az adatokbdl szdrmazé hibdt, amint erre mér kordbban
utaltunk is. SzélsGséges esetben a hiba mar olyan nagy lehet, hogy az elemzést
lényegében nem tudjuk elvégezni.

Egyszer( &sszehasonlitds esetén a legnagyobb veszélyt az jelenti, hogy a tab-
lak adatait tdbbnyire pontosnak fogadjdk el, és valamely jellemzé véltozdsdnak —
noévekedésének vagy cskkenésének — tényét, illetve mértékét ennek megfeleléen
dllapitjigk meg. A hibahatdrok ismeretében azonban lehetséges, hogy valamely
Osszehasonlitas egydltalan nem végezheté el. llyen eset példaul, mikor a vizsgalt
adatokhoz a hibahatdrokkal szerkesztett hibaintervallumoknak van k&éz8s része. Ez
ugyanis azt jelenti, hogy ha a két adat tényleges hib&ja (amit pontosan nem isme-
riink) éppen ellenkezé el8jell, akkor a ndvekedés helyett csékkenést, illetve a csék-
kenés helyett novekedést mutat a vizsgadlt jelenség. '

Az adatok elemzésénél természetesen tilsdgosan bonyolult volna minden egyes
lépés utdn hibaszamitdst végezni, ezért arra kell térekedniink, hogy oz adatok —
ha hibatlanok nem is lehetnek — olyan kis hibat tartalmazzanak, amely igen sok
szamitdsi lépés utdn sem halmozddik a kévetkeztetéseket meghamisitd nagysdguavé.

A hibak alacsony szinten tartasanak eléfeltétele a gondos el8készitésen tul-
menden a kiilonbszd fazisokban végrehaijtott ellenérzés és javitds. Az elemzés, ér-
tékelés eredménye nem fiigg attél, hogy a javitds mely lépésben és milyen méd-
szerrel tortént, egyediil a hiba nagysaga befolydsoljo, ezért a javitdsi Iépés vagy
lépések a statisztikai munka folyamatdban az atfutdsi idsk, ksltségek alakuldsdto!
figgben helyezhet6k el, figyelembe véve azonban azt, hogy az utolsé javitds utdn
mar Gjobb hibaforrds nem kapcsolédhat be.

ELLENORZES ES HIBAFELDERITES

Az adatok felvételével kapcsolatban elvégzett ellendrzés nem tartozik vizsgé-
lataink targykérébe, kizarélag a teljesség kedvéért emlitjik meg. A felvételnél elsd-
sorban annak a személynek kell az ellendrzést elvégeznie, aki lejegyezte az ada-
tokat. Erre dltalaban minden statisztikai megfigyelés utasitdsai és az oktatésok is
felhivick a figyelmet. Fontossdga azért nagy, mert itt lehet leginkabb elvégezni
a tényleges dllapothoz igazodd javitdsokat. Minden késdbbi fazisban mdar kiilén
kéltségtényezGként jelentkezik az adatszolgdltaté ismételt megkérdezése, nem szél-
va a hatdridé be nem tartdsanak veszélyérdl, valamint arrél, hogy késébb esetleg
mar rekonstrudlhatatlan a megfigyelt allapot.

A kérddivek bels &sszefiiggései rendszerint magukban hordjdk az ellendrzés

lehetéségét, de sokszor elSzetes informdcidk is dllnak az adatgylijté rendelkezé-
sére,

A rigzitett adatok 6sszegy(ijtése, az adatgyijtdtdl valé atvétele kdzben ujabb
ellendrzést szoktak végrehajtani, amelynek azonban elsédleges feladata a beérkezd
jelentés tételszaménak, esetenként egy-két fontosabb ismérv szerinti megoszldsainak
ellendrzése, ily médon biztositva az allomény teljességét.

Az ellendrzés kovetkezd lépései — dltalaban — a teriileti statisztikai szervek fel-
adatkérébe tartoznak. A teriileti szervek egyrészt sziikebb miikddési teriiletiik alapos
ismerdi, igy az adatok elfogadhatdésdgdt mar elsé menetben ellendrizni tudjdk, més-
részt a terlilet kozigazgatdsi és egyéb szervei részére operativ feldolgozdsokat készi-
tenek, és csak ezutdn (sokszor o feldolgozott allomdnyt) juttatjak el a kdzponti fel-
dolgozashoz. Ma mar részben gépi eszkdzdkke! dolgozzdk fel a teriileti adatokat is,
igy az ellendrzésbe bevonhatdk a technikai segédeszkézék.




A FELVETELEK HIBAFORRASAI 433

Az ilyen tdbbszintl feldolgozdas eldnye, hogy a teriileti szerveknél észlelt hiba
még kdnnyen visszakereshetd, javithatd. Ha kiildnbodzé, gépi olvasdsra alkalmas
adathordozékon tovabbitjak az eldzetes feldolgozdsok eredményét, akkor meég az
adatrégzités hibai is elkeriilhetdok. Az ellendrzés és javitas mdodszere egyébként ha-
sonlit a kézponti feldolgozdséhoz, ezekrdl ott szdlunk.

Kézponti feldolgozds esetén az adatoknak a sokasdg egyes elemeivel vald 8sz-
szekapcsoldsa mdr nehézkes, csak kiidnleges esetekben fordulnak az adatszolgal-
tatéhoz kiegészitdé informdcidért. A megolddas dltaldban az informdcidk belsd Sssze-
figgéseinek feltarasa, a folyamatok menetének pontos ismerete, amelyek segitsé-
gével ki lehet mutatni a hibdkat, és nagy valdszinliségge! meg lehet talélni a kor-
rekt javitdst.

Ez id6 szerint az elienérzés munkdjdban mar nagy szerepe van a gépi techni-
kdnak, de a javitas f6ként kézzel torténik. A Kdzponti Statisztikai Hivalalban teljes
mértékben automatizdlt ellenbrzés—javitas eddig csak az 1970. évi népszdmidaldsndl
készilt, tobb-kevesebb &sszefliggést azonban szinte minden feldolgozdas input ada-
taindl ellendriznek. :

Az Ssszefiggések leirdsara altalanosan elfogadott moédszer vagy programozds-
technikai eszkdz ma még nincs, ezért esetenként készitenek programot. Természe-
tesen egy teljes ellendrzés, kiiléndsen, ha ahhoz még javitas is kapcsolddik, vaskos
kotetnyi leirast igényel. Bar ismeretes néhany réviditési eljards is, ameliyel a munka
egyszeribbé tehetd. Az egyszerisités attdl is fligg, hogy mennyire kivanunk ragasz-
kodni az informacidkapcsolatok részletes elemzéséhez. Amint korabban lattuk, bizo-
nyos esetekben még jelentds hiba sem torzitja el lényegesen az eredményeket, ezért
az adott feldolgozastdl fligg a részletezés mértéke. A hibaellenérzé és -javité prog-
ram az adatok belsé 8sszefliggéseit mindenképpen helyredllitja — erre sziikség van,
mert kiildnben a tabldzds nem hajthatd végre -, de viszonylag nagyobb szérdsu
modszerek sokkal gyorsabban vezetnek célhoz.

Tovébbiakban néhdny példét mutatunk be a Kézponti Statisztikai Hivatalban
végrehajtott ellendrzésekkel kapcsolatban. A példdk nem reprezentdlidk az egész
ez irGnyd munkat, de jelzik, hogy egy-egy idépontban a kiilénbdzé tipust témdk-
ndl a nem teljes kér( ellendrzés milyen hibaardnyt jelzett. A bemutatott példék
anyagai kézii! egyesekné! tovabbi ellendrzésre is sor keriilt, itt azonban csak az
elozetes javitasokra vonatkozd adatokat mutatjuk meg.

1. A népmozgalmi adatok feldolgozdsa. A Kézponti Statisztikai Hivatalhoz
egyedi bizonylatok érkeznek, amelyeket a szamgydarban kédolnak, az adatrdgzitést
pedig a Szamitdstechnikai lgazgatdsag végzi. Harom témdabdl készil eldzetes fel-
" dolgozds, amelyeket kontrollszdmok és kérddivek felhasznaldsaval javitanak.

i
i Hazussag- ‘
kotesi

I Hazass4 ,
Sziiletési ‘ kétésig Haldlozasi

Haldlozdsi | Sziiletési

Megnevezés

adatok, 1972, augusztus adatok, 1972, szeptember

- Osszes tételszam . . 12610 11153 8781 12 980 Q792 9263
Javitott rekordok szédma . 61 25 72 133 43 A7
Hiba

koédoldsi 55 23 66 113 37 41

lyukasztasi . 6 2 6 12 6 5

adatszolgdltatasi . . . . . 8 . 1.
lavitdsra forditott idd (ora) . 48,50 13,50 54,50 | 30,50 13,50 34,50
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A két megvizsgdlt hénapban a hibaarény nem tilségosan magas, de ez tébbek -
kozott azért van igy, mert az ellendrzés sordn csak néhdny szempontot vesznek -

figyelembe. A vizsgalt ismérvek szama a szilletési jelentéseknél 7, a hdzassagkdtés- =~

nél 3, a haldlozdasindl 6. Az év végi feldolgozasnal Gjabb ellenorze51 menettel te-
szik teljessé az dllomdny ellendrzését. '

2. A szévetkezeti ipar adatainak feldolgomsa A feldolgozds ;e!legzetes pél- -~

daja az elézetesen mar feldolgozott adatok Gjabb feldolgozdsdnak. Az adatokat a

statisztikai terlileti szerveknél mar géppel feldolgoztdk, ennek megfeleléen javi- . ;-fi
tast is hajtottak végre. Az informdciék lyukszalagon érkeznek, ennek ellenére az
ellendrzésre és javitdsra még szukseg van. A kontroll-listdt a kérdivek felhasznaia-

saval javitjak.

Az ellendrzési szempontok szc:mc: az egyes jelentéseknél o tabluzaf oszlopul— e

nak sorrendjében: 5, 10, 10, 4.

Az 1972, évi oktdber havi szévetkezeti ipari adatok feldolgozdsa

ss. | Munkabér- o
Termék- | dormetes | e | Ertékesitési
Megnevezés - : : munkadéra- S
jelentés
Osszes tételszém . . . . . . .| 9634 | 1678 1678 | 829
Javitott rekordok szama . . . . . 150 20 15 | 10
Hiba '
felviteli . . . . . | . . . . 130 20 15 - 10
kodoldasi . . . G 20 - e -
Javitasra forditott :do \om) Coe 6 2 2 2

A kordbbiakban nem foglalkoztunk a felviteli hibdkkal, itt azonban jél Igthaté
a szereplik. Megdllapithatjuk, hogy elézetesen mér ellenérzétt adatéllomdanyok fel-
dolgozdsa esetén sem lehet eltekinteni az ellendrzéstél, mert legalébb a pontos
felvitel kontrolldlasara sziikség van.

3. A bolti és vendéglétéipari druforgalmi jelentés. Mindkét anyag a szdvet-
kezeti ipari adatokhoz hasonléan lyukszalagon, ellendrzés és eldzetes feldolgozas
utan érkezik negyedévenként a Kézponti Statisztikai Hivatalba. Az - ellendrzési
szempontok szdma nagyobb, mint az eddig ismert eseteknél. Ennek hatdsa a ma-

gasabb hibaardnyban is megmutatkozik. A vizsgdlat sordn elég sok kédhibat is
felderitettek.

Az 1972, évi lll. negyedévi druforgalmi adatok

feldolgozasa
' I Boli | Vendéglate
Megnevezés : tpart
aruforgalmi jelentés
Osszes tételszém . . . . . 33612 16 890
Javitott rekordok szama . ., . 725 747
Hiba

egyenlegeltérés . . 50 50

adatszolgdliatdsi és kédold-
fdsi . . . 0 L L L. 595 547
felviteli . . . 80 150
Javitasra forditott |do (oro) 40 25
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| A kiildén kiemelt egyenleghiba felhivia a figyelmet egy jellegzetes ellendrzési
médra, amely a gazdasdgi adatok aggregalt gyijtésénél jol alkalmazhatd, tekintet
nélkiil arra, hogy a hibat az adatszolgaltatd, a lyukaszté vagy a szamitégép olva-
séberendezése kovette el

4. A mezbgazdasdagi termeldszéveikezetek és a szévetkezeti tdrsuldsok 1972.
évi jelentése. Az anyag szintén eldzetesen mar feldolgozott, ellenérzétt for-
mdaban érkezik. Az eldzetes feldolgozdst is nagy szamitégépen végzik, és eredmény-
lyukkdrtydt bocsatanak a Kézponti Statisztikai Hivatal rendelkezésére. Két bizony-
lattipus adataival kapcsolatban 13—-13 ellenérzési szempont alapjan vizsgalva mu-
tatjuk meg a hibdkat. It valik kiilén elészér o javitasra forditott id6 a szakfdosztaly
és a gépi ellendrzés szerint. A javitdsba a korabbi feldolgozasoknal is bevontak a
szakfSosztalyt, de az dltaluk raforditott javitasi idérdl nincsenek adataink.

Az 1972. évi termelbszdvetkezeti és szdvetkezeti
tarsuldsi adatok teldolgozdsa

Megnevezés 1. bizonylat | 2. bizonylat
Osszes tételszam . . . . . 8 597 43131
Javitott rekordok szama . . 110 510
Javitasra forditott idd (6ra)
szakfoéosztaly . . . . . . 8 36
ellenérzés . . . . . . . 2 5

A hiba tipusdt e feldolgozdsnal nem tudjuk megadni, és egy harmadik bizony-
lattipus adatai is hidnyoznak a kimutatdsbdl, ezek még nem dllnak rendelkezé-
siinkre.

5. Az 1972. évi évkodzi kiilkereskedelmi jelentés. Az adatokat a Kilkereskedelmi
Minisztérium javitja, és lyukkdrtyan kiildi meg a Kézponti Statisztikai Hivatainak,
egyben az ellendrzést megfeleld kontrollszamokkal is ellatja. A Jawtosban a Hiva-
tal szakféosztdlya is részt vesz, amennyiben a kédhibdkat javitja, a gépi feldolgo-
zassal kapesolatos hibdk javitdsa azonban az ellenérzés feladata.

&

Az 1972, évi oktéber havi kiitkereskedelmi adatok

feldolgozasa

Megnevezés Adat
Osszes tétefszém . . . . . . . . . . 22723
Javitott rekordok széma . . . . . . . . 218
Javitott mez8k szdma . . . . . . . . . 250
Hiba

egyenlegeltérés . . . . . . . . . . 6

kodolasi . e e 212
lavitdsra forditott ldo (ora) e e e 20

A javitott mezdk szama nagyobb, mint a javitott rekordoké, mert esetenként
tobb mezét is kell javitani egyetlen rekordban. Hasonlé jelenség mindegyik adat-
halmaz feldolgozdsandl tapasztalhats, legfeljebb az ardnyok lehetnek eltérdk a
felvétel, megfigyelés bonyolultsdgatél fiiggben.

A bemutatott néhany példa alapjan meggyézédhetiink a hibajavitas sziiksé-
gességérdl, és vazlatos képet nyerhetiink a javitas id&igényérdl is. Mindezek jol
bizonyitjak, hogy a hibajavitds automatizdldsaval foglalkozni kell. Ha a gépi fel-
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dolgozdsra keriilé anyagoknak legaldbb egy részében megoldhaté az automatikus
hibajavitds, akkor mar jelents mértékben hatékonyabbd vdlik a feldolgozds, csdk-
kennek az dtfutdsi id8k, és az ellendrzés tehermentesitése kovetkeztében a kiadva-
nyok, jelentések elSkészitése is gyorsabbd valik. R
Az el6zékben kiragadtunk néhdny adatot az ellendrzés és javitds gyakorlaté-
bol. Az egész Kézponti Statisztikai Hivatal munkajét azonban nagyon nehéz lenne.
hasonlé médon bemutatni. Taldn a példdk igy is elég j6! szemléltetik, hogy a kevés
osszefliggést feldleld ellendrzés kordbban mar javitott (sét gépi feldolgozasbél
szdrmazé) adatok esetén is mutat ki hibdkat. Természetesen a hibdk szdama az &sz-
szefliggések szamdnak névelése esetén jelentdsen megndne, és ennek megfeleléen
sokkal nagyobb munkdt jelentene a javitds. E munkatobbletet azonban csak az
ellendrzés létszamdanak ndvelése esetén lehetne elvégezni. A létszamndvelés mér-
tékét pontos szamitdsok nélkiil becsiilni sem tudjuk, de a feladat nagysdganak
jellemzésére megemlitjiik, hogy az 1960. évi népszdmldlas hibds tételeinek javi-
tasat — a lyukkdrtyagépes ellendrzés eléggé korlatozott hatékonysdga miatt — két
éven 4t szdz ember végezte, nem szdmitva a tébldk érdemi javitasdval foglalkozd
csoportokat. ' o
A szdmitégéppel végzett ellendrzés sokkal t6bb szempont figyelembevételét
teszi lehetévé, mint o lyukkdrtyagépes, igy a kiemelt hibas tételek aranya ndéveke-
dett. Tébbnyire nincs lehetdség a hibdk egzakt, minden esetben a keletkezés he-
lyéig visszavezetett javitdsdra. Altaldban ismert dsszefliggések alapjén a tétel is-
mérveinek belsé &sszhangjat kivanjuk megteremteni. Ez az 6sszhang ugyanis, figye-
lembe véve, hogy a tétel ismérveinek t6bbsége a valésdgos helyzetet tiikrézi, nagy
valészinliséggel a helyes informdciét biztositja, vagy legaldabbis kézel visz a pontos |
képhez. Megjegyezziik, hogy az 8sszhang megteremtése, tehdt az ismérvek kdzétt
kapcsolatok alapos ismeretén alapulé logikai vagy szémszaki &sszefiiggések ki-
elégitése, amennyiben ezek az &sszefiiggések ismertek, jél programozhatd. A mii-

veletek gépi végrehaijtdsa o szamitégép tulajdonsdgai miatt kovetkezetesebb, o

javitds megbizhatdbb, szubjektiv itéletektd] mentesebb, mintha kézzel végeznék.
A kézi javitdssal mai ismereteink szerint az adathalmazok hibdinak egy része
megsziintethetd, ezért a javitdsi munkafdzis bevezetését g feldolgozds pontosséga
és hatékonysdgdnak névelése indokolta. A feldolgozasi technika véltozdsai, a meg-
novekedett igények és a magasabb szinvonald gépi eszkdz8k alkalmazdsa mellett
azonban mdr kézi javitdssal mind nehezebb a kévetelményeknek eleget tenni.
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PESIOME

HocrosepHocts u TOYHOCTL Npouecca oBpaboTHM AAHHLIX OKaswiBaeT CylieCTBeHHOe
BNMAHWE HA 3(PMEKTUBHOCTL CTaTMCTMUECKOW pabotbl. B cnyuae oBpaboTku famHbIX coBpe-
MeHHOW PAacyeTHON TEXHMKOM MOMHO PaCCUMTaTh MWL HA HETOUHOCTHM, CBA3AHHBIE € OK-
PYrReHUeM, 8 To BpPemMs KaK AOCTOBEPHOCTL AAHHBIX 3aBMCHT OT Uenoro psAa Gakropos.
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C TOUKM 3peHMs PA3MEKEBAHMS MCTOUHUKOE OoWMBOK aBNSETCH enecoobpasHeIM OCy-
wecreuTe 0boBuleHne cratmcTHueckux Habnogewul, obcneposanuit. HabnogeHue Boobuie
MOMHO TPAKTOBAThE KaK U3MepeHMe, @ PYHKLMS, BBIDANAIOWAR CBA3b MEMAY MHOMKEeCTBaMHK,
sBNAerca COBCTBEHHO MEPONR, NPUMEHREMOM OTHOCUTENBHO HabIIofaeMOro MHOMKECTsa,
B rako#t mHTEpnpertauuu NOrpewHoCcTH AaHHbIX MOryT ObiTh CBefieHs xowu6ua~\ NPUMEH A-
emon yHKuMM,

Ouwmbryr MOKHO OTHOCHMTL B pPasnuuHblie rPYMNMbl B 3aBUCUMOCTHM oT supos obcneposa-
HHMX M MeCTa WX BO3HMKHOBEeHMs. BO3HWMKHOBEHME OTAenbHbIX rpyrn owubok MoMHO npe-
OOTBPATHTL MNM, NO KPAMHEW Mepe, COKPAaTHTh C NOMOLLLIO COOTBETCTBYIOWEH NOJrOTOBKM,
APYTHe »e no CyuwecTtsy He 3aBMCAT OT npumeHsemoro criocoba obpabortkm. B mHTepecax
NOBLILIEHMA AOCTOBEPHOCTH Pe3ynsTaTos 3TOT haKkT CheAyeT MPMHMMATL BO BHMMAHME B
xope ucripasneHuna ownbok obpabartebiBaeMbix CTaTHCTHHECKUX MHOMecTe. KolTpons u kop-
PEKLMIO HAaHHbIX MOMHO OCYLLECTBNSTE B pafe CTaguit npouecca obpabortku, HO oHM no-
BLILUAKOT M3AEPIKKM M BbI3bIBAIOT 3amsepkku B obpabortke.

KoHtponb B Hactosulee Bpems NOUTH MONHOCTLIO ocCywectsasoT DBM, nenocpepcr-
BeHHO nepen o6paboTkON, B TO BpemMs KAK KOPPEKUMS AAHHLIX MEXaHW3MPOBaHa TONbKO
B OTAenbHbix cnyuasx. OnbiT NOKassiBaer, u4TO KOpPPeKuMio Towe uenecoobpasHo ssinon.
HATL C nomowbio IBM, ans uero, oaHako, HeoBxoaumo ocyuwecteuts cbop Merogoe as-
TOMABTHYECKON KOppeKumuM, paspabotate AanbHedlwMe MeTOfAbl M NPOM3BECTM CEPLEIHYIO
NOAroTOBUTENLHYIO pabory.

SUMMARY

The efficiency of the statistical work is highly influenced by the reliability of the data
and accuracy of processing. As regards the latter with the up-to-date processing techniques
inaccuracies of rounding are to be reckoned with in_the first place, while reliability of the
data depends upon many factors.

For differentiating the sources of errors it is expedient to generalize the statistical
surveys. In general the survey can be conceived as measurement and the function expressing
the correlation between sets is, after all, o measurement defined in relation of the observed
set. In this sense data errors can be reduced to the errors of the applied function.

The errors can be classified into different groups by the type of collection of data and
the place of origin. Some groups of errors can be eliminated or at least reduced by proper
preparation, while others are practically unrelated to the method. Accordingly the errors of
data-sets to be processed must be corrected with a view to the reliability of the survey.
The control and correction can be carried out in several stages of the survey and processing
though these increase the costs and delay the processing.

The control is performed in our days almost entirely by computers, just before processing,
~however, correcting is mechanized only in a few instances. Experience proves that it is worth
correcting with electronic machine, but this requires collecting the methods of automatic
correction, elaborating further procedures and thorough preparation.



NEMZETKOZI OSSZEHASONLITAS
AZ ENSZ KERETEBEN®

Az ENSZ Statisztikai Bizottsdga 196B8-ban hatdrozatot hozott nagyszabdsii nem-
zetkdzi 8sszehasonlitdsok sorozatanak megkezdésére. E munka célja a brutté hazai
termék és fontosabb Osszetevéinek &sszehasonlitdsa kiildnbdz8 tarsadalmi beren-
dezkedési, a gazdasdgi fejlettség kiilonbdz6 szinvonalan alié, kiilldnbszé fsidrajzi~
termeészeti kdriilmények koz6tt €16 orszdgok kézétt, részletes, tételenkénti Giszamitds
alapjan. . e

Ez a vdllalkozds tébb szempontbél is djszerl. A kiilénbsz8 orszdgok értékben |
kifejezett népgazdasagi mutatdinak részletes dtszamitdsat eddig csak igen ritkdn
alkalmaztdk, akkor is csak gazdasdgi—tarsadalmi szempontbél lényegében azonos
kategériaba tartozd orszdgok kdzétti dsszehasonlitésra. Az 1950-es években az
OECD! keretében két alkalommal (az 1950. és 1955. évekre) 8sszehasonlitottdk az
Egyesiilt Allamok és néhdny nyugat-eurépai orszag brutté hazai termékét. Az 1960-
as években, a KGST keretében szintén két alkalommal végerztek hasonlé munkat
(1959-ben és 1966-ban) a tagorszadgok nemzeti jovedelmének és mds szintetikus
értékmutatéinak Ssszemérésére.2 Az ECLA (az ENSZ Latin-Amerikai Gazdasdgi Bi-
zottsdga) az arszinvonal és az &rardnyok Gsszehasonlitdsdra tett sajat teriiletén ki-
sérletet,

A nemzetkozi 6sszehasonlitds madsik. iranydt az egyszerdsitett eljdrdsok képvi-
selik. Ezek a fentieknél joval kisebb appardtussal, viszonylag szik adatbdzissal ha-
sonlitjdk Sssze az orszdgok brutté hazai termékét vagy nemzeti jdvedelmét. Egysze-
riséglik és viszonylag gyors elvégezhetdségiik mellett eldnyiik az is, hogy az or-
szagok nagyobb szdmdra és szélesebb kdrére terjednek ki, mint a részletes dtszd-
mitdsok. E becslések azonban jéval elnagyoltabbak, kevésbé pontosak és kevesebb
részlet vizsgdalatdra nyGjtanak lehetdséget. Az ezekkel az 8sszehasonlitdsokkal fog-
lalkoz6 szerzék le is sz8gezik, hogy szamitdsaik megbizhatésdga nem vetekedhet a
részletes 6sszehasonlitasokéval.

Ma mar az is kédzismert, hogy a valutdk hivatalos &tvéltdsi ardnyai nem alkal-
masak a termelés, a fogyasztds stb., nemzetkézi 8sszehasonlitasara. A valutadtvaltasi
kulesok tébbnyire a nemzetkézi Grucsere-forgalomban alakulnok ki, és nem titkré-
zik a valutdk belsd vasdriderd-aranyat. A nemzeti termék jelentds része (példdul

* A Kozponti Statisztikai Hivatal Kollégiuma 1974. jonudr 30-i ilésén elfogadta a Kézgazdasdgi f3-
osztaly eldterjesztését az ENSZ dltal kezdeményezett nemzetkdzi Ssszehasonlitdsi munka (international Com-
parison Project — ICP) eredményeir8l. Hatdrozatot hozott a médszertannak és az eredményeknek a Statiszti’kai
Szemlében tbrténd kozzétételérdl és egyetértett Magyarorszégnak az ICP tovabbi munkdlataiban vald rész-
vételével,

! Organization for Economic Co-operation and Development — Gazdasdgi Egyiittmiikddési és Fejlesz-
tési Szervezet (1961 elétt: Organization for European Economic Co-operation — OEEC, Eurépai Gazdasagi
Egyittmikddés Szervezete). '

* Folyamatban van az 1973. évre vonatkozd Ssszehasonlitds.
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épliletek, szolgaltatdsok) egydltaldn nem keril be a kilkereskedelmi forgalomba
és ezért a nemzetkdzi drucsere keretében kialakulé draranyok ezekre tdvolrél sem
jellemz8k. Még a kiilkereskedelmi forgalomban részt vevd drukra sem mindig jellem-
76 a valutakules, mert a szallitasi kéltségek, vamok, kiilénbézé korldtozdsok, sorom-
podk a kiilkereskedelmi drardnyokat gyakran jelentésen eltéritik a belsé drardnyok-
tol. Az elvégzett dsszehasonlitdsok eredményei gyckran jelentésen eltérnek attol,
amit a valutakulcsok segitségével kapnank.

Az ENSZ dltal kezdeményezett munka (International Comparison Project —
ICP) tébb fdzisban valdsul meg. Az elsé fazis, amely lényegében most zarult le,
alapvetéen a moédszertani kidolgozds és kisérletezés szokasza. A cél olyan méd-
szer kidolgozdsa és kiprébdaldsa, amely alkalmas az emlitett feladat elvégzésére.
Ennek megfeleléen alakult ki a részt vevé orszdgok kére is: Anglia, Egyesilt Al-
lamok, a Német Szdvetségi Kdztdrsasdg, Franciaorszdg, Olaszorszdg, Magyaror-
szag, Japdn, India, Kolumbia és Kenya. _

Az Ssszehasonlitds targyéve eredetileg 1967 volt, a szdmitasok el is késziiltek
hat orszagra vonatkozdan. Késébb az eredmények idészertiségének fokozdsa érde-
kében 1970-re is elvégezték az &sszehasonlitdst, ekkor kapcsolédott be a Német
Szévetségi Kéztarsasag, Franciaorszag, Olaszorszag és Kolumbia. (A tovabbiakban
csak az 1970. évi eredményekkel foglalkozunk.)

A munka irdnyitdsa megoszlott az ENSZ Statisztikai Hivatala és Pennsylvania
Egyetemen (Philadelphia) létesiilt ICP-kdzpont kdzdtt. Az orszagok részérdl altala-
ban a statisztikai hivatalok mGkédtek kdzre, kivéve Franciaorszdgot, a Német Sz6-
vetségi Kéztdrsasdagot és Olaszorszagot, amelyeket az Eurdpai Gazdasdgi Kézos-
ség (K628s Piac) Statisztikai Hivatala képviselt.

AZ OSSZEHASONLITAS ALTALANOS ELVEI

A sok orszdgra kiterjedd, tételes dtszdmitdson alapulé 8sszehasonlitasnak el-
vileg sokféle lebonyolitdsi médja képzelhetd el, gyakorlatilag azonban ezek koéziil
csak a kétoldald dsszehasonlitdsok sorozata vihetd keresztiil, s a sokoldald &ssze-
hasonlitds e kétoldald szamitdsok Gtjan kapott eredmények &sszekapcsoldsa ré-
vén torténik.

A kétoldall 8sszehasonlitdsok rendszerének szintén tobbféle sémdja alakithatsé
ki. Mind az OECD, mind a KGST 6sszehasonlitds azt a sémat alkalmazta, amely-
ben minden orszdg egy kiemelt orszdggal végez kdzvetlen &sszehasonlitdst és ez a
rendszer valésult meg az ICP-ben is. Itt az Egyesiilt Allamok volt az az orszdg, amely
minden orszdggal kétoldalt 6sszehasonlitast végzett. Az Egyesiilt Allamoknak, mint
,kézponti’ orszdgnak a kivalasztdsa azért eldnyds, mert itt taldlhatéd a legszélesebb
aruvdlaszték, valészinG tehdt, hogy nagyrészt megtaldlhaték mindazok az drufajtak,
amelyek barmely orszdgra nézve jellemz8k. Masfeldl viszont az Egyesiilt Allamok
brutté hazai termékének szerkezete, éppen a magas fejlettségi szinttel 6sszefliggd
sajatossagok kovetkeztében, jelentésen eltér a tdbbi orszagétdl, ami karosan be-
folydsolja az dsszehasonlithatésdgot. Ezért voltak olyan érvek, hogy ,kdzponti”
orszdgonként helyesebb valamely, a gazdaséagi fejlettség skalajanak kdzepén elhe-
lyezkedd orszagot vdalasztani. Elképzelhetd, hogy az ICP késdbbi fazisaiban ilyen
megolddsra is sor keril.

Az sszehasonlitandd aggregdtumok az ENSZ Nemzeti Szdmlarendszere (Sys-
tem of National Accounts — SNA) koncepciéjanak felelnek meg. A brutté hazai ter-

mék (Gross Domestic Product — GDP) egyfelél az dgazatok (termeld- és nem ter-

melédgazatok) hozzdadott értékeinek (value added) dsszege, masfelél fogyasztasi,
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beruhdzdsi és kormdanyzati kiaddsok 8sszege.? Az ICP ez utébbi oldalrdl, tehdt a
kiadasok (felhasznalds) szempontjébél kezeli és ennek megfeleld tagolasban ha-
sonlitja 6ssze a GDP-t. A {8 kategérigk tehdt: 1. a lakossdg fogyasztdsa, 2. a fel-
halmozds, 3. a kormdnyzati kiaddsok. Az SNA abbéd! a szempontbél csoportositja
a kiadasi tételeket, hogy ki fedezi azokat. Az ICP egyetlen vonatkozdsban tér el az
SNA tagoldsdtdl (és ebben a szocialista orszagok gyakorlatdt koveti): a lakossag
egészségi ellatasat és az oktatdst teljességében a lakossdg fogyasztdséhoz so-
rolja, tekintet nélkiil arra, hogy azokat milyen mértékben fizeti maga a lakossdg
és milyen mértékben nyernek fedezetet tdrsadalmi (allami) alapokbél. _

Az adatok értékelése altaldban piaci dron, tehdt a vasarlé dltal fizetett aron -
tértént. Ettdl lényegében két vonatkozdsban tértek el: 1. azokban az esetekben, ami-
kor jelentds a lakossag fogyasztdsanak dllami tdmogatdsa (példdul Magyarorsza-
gon a lakds), az dllami tdmogatdssal megnévelték a lakossdg dltal fizetett dssze-
get, nehogy annak oz orszdgnak a fogyasztdsi volumene arénytalanul alacsonynak
mutatkozzék, ahol az dllam nagymértékben jarul hozzd o lakossag fogyaszidsdhoz;
2. a sajat termelés( fogyasztdst (Un. dnfogyasztdst) nem fogyasztdi, hanem termeldi - -
aron értékelték. o

A KETOLDALU OSSZEHASONLITASOK MODSZERE]

A kétoldali &sszehasonlitdsok sordn minden orszag GDP-jét elemenként at--
szdmitottak dolldrra, az Egyesiilt Allamok GDP-jét pedig a tébbi kilenc orszag va-
lutdjara (markara, frankra, forintra stb.). E célbdl a GDP adatdt részletes csopor-
tokra bontottdk (mintegy 160 csoport), minden orszagpdrra (6sszehasonlitasi reld-
ciora) nézve egységes rendszerben. A részletes’ csoportok tdbbségének &sszehason-
litdséra a reprezentdns daruk (szolgédltatdsok) moédszerét alkalmaztak: az Egyesiilt
Allamok és a széban forgé maésik orszag szakértdi olyan drukat (szolgéltatdsokat),
valasztottak ki, melyek jellemz8k az illetd csoportra, és amelyeknek orszagok kézotti
drviszonyai is jellemzének tekintheték a csoport arviszonydra. A csoport arviszonya

(orszagok kézdtti drindexe) a kivélasztott reprezentansok darviszonyainak (sdlyozat-
lan geometriai) datlaga: '

. ydy o o
ol x(ﬁ. a:qm_)az
Vel o1 ot . 11/
ahol:

P{,})U —az i-edik csoport érindexe J orszdg és az Egyesiilt Allamok kézétt

Pas — az a reprezenténs dra ] orszdgban,
PaU — az o reprezentdns ara az Egyesiilt Allamokban,
ai — oz i-edik csoportban kivalasztott reprezentansok szdama.

Az egész Ssszehasonlitds mindsége tehat nagymértékben fiigg « reprezentdn-
sok helyes kivalasztasatdl. A reprezentdnsoknak jellemzéknek kell lennidk a két or-
szdgban a csoportra és biztositani kell, hogy az ar mindkét orszdgban ugyanarra
az drufajtéra (szolgdltatdsfajtéra) vonatkozzék. EbbSl a célbdl minden reprezen-
tanst részletes minoségi leirdssal lattak el, mely méret, anyag, forma stb. szempont-
jabdl irta koril a terméket. Természetesen eléfordult, hogy a két orszdgban nem

. 3 A GDP két lényeges vonatkozasban kiilénbszik a szocialista orszdgokban haszndlt nemzeti idvede-
lemtdl: o) tartalmazza a nem anyagi szolgdltatdsok — személyi és lakds, egészségligyi és kuiturc’xiis.ﬁkb‘z-
igazgatdsi és egyéb szolgdltatas — teljesitményértékét és b) tartalmazza az dlideszkdz8k értékcsdkkendsét is.
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taldltak azonos mindségi terméket, vagy a megfeleld termék nem volt jellemzé egyik
vagy mdsik orszagban. llyenkor kézelité, athidalé megolddshoz kellett folyamodhni,
példdul

— kisebb, a haszndlati tulajdonsdgot nem vagy alig befolydsolo tényezdk figyelmen ki-
vl hagydsa {(pelddul 220 voltos és 110 voltos villanyégd),

— nem teljesen azonos, de az orszdg fogyasztdsara jellemzé véltozatok szembedilitdsa;
példaul az egyik orszagban a konfekciondlt ing olcsébb a méretre készitett ingnél, a mdsik
orszagban (India) forditva (ekkor helyesebb a két olcsdbb vdltozatot, illetve a két dragdbb
valtozatot egymdssal szembedllitani),

— drak korrekcidja a mindségi kiildnbség ardnydban, ami természetesen csak feltétele-
zések melleit és széles hibahatdrok kézt térténhet; az drkorrekcidhoz meg kellett hatdrozni
azokat a paramétereket, amelyek a hasznélati tulajdonsdg szempontjabdl relevansak (pél-
daul a lakdsok alapterilete, felszereltsége stb.) és azt, hogy ezek kiildonbségei milyen ha-
tassal vannak az drra.

A részletes csoportok orszagok kézdtti Grindexének, valamint a nemzeti valu-
taban rendelkezésre Glid kiaddsi (érték-) adatoknak birtokdban tételenként at le-
hetett szdmitani az orszdgok adatait dolldrra, illetve az Egyesiilt Allamok adatait
a tobbi orszdg valutdjdra, tovdbbd ki lehetett szamitani e részletes csoportokra
az orszagok kozotti volumenindexeket. Kénlete:

(i)

N |
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QL{{, — az i-edik csoport volumenindexe J orszég és az Egyesiilt Allamok kdztt,
vy — aziedik csoport értékadata J orszdgban (nemzeti valutaban),
Vi — oz i-edik csoport ériékadata az Egyesiilt Allamokban (dollarban).

Néhdny esetben azonban (kiilénésen egyes szolgdltatdsokndl) nem a fenti

altaldénos médszert, hanem az Gn. , kdzvetlen mennyiségi dsszehasonlitast” alkal-
- maztdk, kiléndsen olyankor, amikor a széban forgé szolgdltatds dra a tarifa bonyo-
lultséga (példaul kdzlekedés) miatt nem hasonlithaté éssze, vagy maga az dr ne-
hezen értelmezhetd (példdul egészségiigyi szolgdltatdsok). A kézvetlen mennyiségi
Osszehasonlitds olyan mutaték alapjdan tértént, mint utaskilométer (kildén a vasati
és kiilén a tavolsagi autdbuszkdzlekedésre), utasszam (a vdrosi kézlekedésnél), or-
vosok, fogorvosok, illetve kérhdzi dgyak széma, tanitdk, tandrok széma (iskolafokoza-.
tonként kiilon-kilén). Nyilvanvald, hogy e médszer még kevésbé alkalmas a miné-
ségi kiilonbségek kifejezésére, mint az el6z8, emiatt az igy dsszehasonlitott csopor-
tokra kapott eredmények hibalehetdsége valamivel nagyobb.
A részletes csoportokra kapott volumen: és drindexek atlagolasa a kétoldald
&sszehasonlitasok soran természetesen kétféle médon tortént, egyrészt az Egyesilt
Allamok, mdsrészt az dsszehasonlitandé mdsik orszag sulyaival, tehdat: volumenin-
dex dollarban és a mésik orszdg valutajaval szdmolva. A szémitds médja:

) ' _ _
alv) - Vs @3y ‘ -y
J/U % VUi

5 Statisztikai Szemle
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Gl(i%)_ dsszevont volumenindex J orszdg es az Egyesiilt Allamok kézt doll orbcm k:-
fejezve,

O]{f& — dsszevont volumenindex J orszdg és az Egyesilt Allamok kézt a J orswg va-
futdjdban,

A KETOLDALU OSSZEHASONLITASOK EREDMENYE!

A szdmitds végsd eredményének e két index geometriai dtlagat tekintették. A
részletes csoportok nagyobb, elemzé jellegi csoportokka valé sszevondsa betekin-

tést enged az orszagok kdzdtti nagysdgrendi és szerkezeti kiildnbségekbe. Magyar- .

orszdg és az Egyesilt Allamok lakossdagi fogycsztasonak dsszehasonlitdsa a kovet-
kezo képet mutatja. :

Az egy lakosra juté indexek, 1970
(A forintban és dolldrban szémitott indexek dtlaga;
Egyesiiit Allamok == 100)

Megnevezés Szézalék
Elelmiszerek . . . . . . . . . . . . . . . . . . b5an
ftalok .« . . . . . o e, 99T
Dohénydruk . . . . . . . . . . . . . . . . . . 603
Ruhdzat, l&bbeli , , . . . . . . . . . . . . . . 3712
Lakbér, fités, vildgitas . . . . . . . . . . . . . . 231
Lakberendezés, hdaztartas . . . . . . . . . . . . . 273
Egészségligyi ellatas . . . . . . . . . . . . . . . 898
Szdilitds és hirkszlés . . . . . . . . . . . . . . . 11,5
Oktatas . . - 4
Szérakozds, plhenes O 1o N
Egyéb fogyasztdsi tételek . . . . . . . . . . 51,4

Lakossag fogyasztasa &sszesen 38,2
Szembetind Magyarorszdg viszonylag kedvezd helyzete a tdrsadalmi gondos-
koddst igényld tételek (egészségligyi ellatas, oktatas) tekintetében.

A beruhdzdsok kérében a fé dsszetevok a kévetkezéképpen alakuinak.

A beruhdzdsok indexei, 1970

Megnevezés ‘ Széazalék
Epitési beruhdzésok . . . . . . . . . . . . . . . 764
Ebbol: ,

Lakdsépités . . . . . . . . . . . . . . . . . 638
Gépi beruhdzdsok . . . . . . . . . . . . . o . 319
Ebbéi:

Szallitoeszkozok .o e e e e e e e 222

Elektromos berendezesek O ¢

Nem villamos gépek . . . . . . . c e o+ . . 389

Beruhazasok osszesen 53,1




NEMZETKOZI OSSZEHASONLITAS AZ ENSZ KERETEBEN 443

- Magyarorszdg és az Egyesiilt Allamck kétoldali dsszehasoniitdsanak &sszefog-
lald eredményei — a forintban és dollarban szamitott indexek — a kévetkezék.

1. tébla
Az egy lakosra jutd indexek, 1970
{Egyestlt Allamok = 100)
|
Megnevezés Bolldrban | Forintban Atlag
Lakossag fogycsztcsc .o Ce e 49,2 29,7 38,2
Beruhdzdsok és keszietvcltoms A . 59,8 47,1 53,1
Kormanyzati kiadasok (kdziileti fogyasztas) . 30,1 22,9 26,2
GDP . . . .. 48,3 32,8 39,8

Ezekkel o volumenardnyokkal pdarhuzamosan természetesen a megfeleld ,,va-
sarloerd-ardanyok” is a szédmitas dsszefoglald eredményeihez tartoznak.

2. tébla
A forint/dolldr drszorzdék
quesultul

Ma
Megneverés _Jamokbeli : e !" Atlag

sulyokkal
Lakossag fogyasztdsa alapjan . . . . . . 19,4 11,7 15,0
Beruhdzdsok és készletvaltozds alapjan . . . 25,1 19,8 22,3
Kormanyzati kiaddsok alapjén . . . . . . 15,3 11,6 13,3
GDP alapign . . . . . . . . o . L. 19,8 13,4 16,3

Szembetind a kétféle aron, illetve kétféle struktirdban szamitott indexek je-
lentds eltérése. Ez egyrészt a két orszag — Egyesilt Allamok és Magyarorszdg —
ar- és volumenszerkezetének kiilonbségeire, mdasrészt az Ssszehasonlithatésag bi-
zonyos korlataira is utal.

A t8bbi orszag is kdzvetleniil az Egyesiilt Allamokkal végzett kétoldali &ssze-
hasonlitast. (Ezekben a munkdkban természetesen csak az érdekelt orszagok és az
Egyesilt Allamok, valamint az ENSZ kdzpont szakértdi vettek részt)

Mint minden nemzetkdzi &sszehasonlitas, az ICP sem 1ép (nem is léphet) fel a
pontossag igényével. Kézismert, hogy a nemzetkdzi ésszehasonlitdsok, még a legfi-
nomabb mddszerrel, legszélesebb adatbdzison végzettek is, bizonyos, nem is jelen-
téktelen hibahatarok kézétt mozognak, s ezek a hibahatarok édltaldban jéval na-
gyobbak, mint azok, amelyek eqgy orszdgon beliili szdmitasoknd! [épnek fel. Orsza-
gok kdzétt mindig jelentds a nem dsszehasonlithatd rész, azok a javak és szolgal-
tatasok, melyek csak az egyik vagy masik orszagban fordulnak elé. A struktirdk és
arrendszerek orszdgok kdzétti kiildnbségei a szinvonalésszehasonlitést is befolydsol-
jak. Ezenkiviil az 8sszehasonlitds nem minden eleme ragadhaté meg azonos biz-
tonsaggal. A materidlisan kifejezheté t6bbé-kevésbé homogén javak (példau! a la-
kossagi fogyasztds jelentés része) nagyobb biztonsaggal hasonlithaték 6ssze, mint
példdul a beruhdzds, ahol a javak fajtdi nagyszdmd mindségi paramétertd! fiigg-
nek és ezek széles skaldjan mozognak. Kiilén problémdt jelent az anyagi formét
nem &It6 és a nemzeti szamitdsokban is toébb-kevesebb feltételezéssel értékelt ele-
mek (orvosi, oktatdsi szolgdltatdsok, igazgatdsi tevékenység) &sszehasonlitdsa.

5*
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TOBBOLDALU OSSZEHASONLITASOK

Fenndll annak az igénye is, hogy az ICP-ben részt vevé bdrmely két orszdgot.
cgymadssal Sssze lehessen hasonlitani. Viszont barmely, a vizsgalt kérbe tartozd két
orszdg egymassal valé ésszehasonlitdsa csak kézvetett médszerrel, az Egyesilt AI-
lamok kézbeiktatdsdval valdsulhat meg. fgy az Egyesiilt Allamok belsé ardanyai ki-
sebb-nagyobb mértékben o tdbbi orszég (péiddul Magyarorszag és Franciaorszag)

egymas kozotti 6sszehasonlitasanak eredményeit is befclyosol;ck A tébboldalt 8sz- f
'szehasonlitdsokra az ICP haromféle eljarast alkalmaz. e

1. A globdlis (tehat a GDP-re vagy nagyobb részaggregdtumra — fogyasztusw.- R
beruhdzdsra — vonatkozd) indexek egyszerli dsszeldncoldsa az Egyesuit Allamokon----i; :

keresztiil.
Két orszdg (J és K) indexe tehdt:

Qo Y el - Q%-

. - /6/"'.
ool B

- Ez az eljarés viszonylag a legegyszerubb, elénye tovébbd, hogy természetsze-
rien biztositja az eredmények dn. tranzitivitdsgt, azt, hogy a kiildnbbz8 reldcidji dsz-

szehasonlitasok egymdshoz képest ellentmonddsmentesek:

QJ/UZ QJ//\" . Q/(/q /7/

ami a /6/ képletbd! automatikusan kévetkezik,
Hatrdnya viszont, hogy az Egyesult A!Iamok aréanyainak hatdsa ennél « mod-
szernél a legerésebb. :

2. A kdzvetité orszdg (Egyesﬁit Altamok) hatésdnak részleges kisz(irése oly mé-
don, hogy a lancolds nem globdlisan, hanem a részletes csoportok szintjén valé-
sul meg. Az 8sszeldncolt csoportindexek atlagoldséban oz Egyesuit Allamok stilyai
mar nem vesznek részt, hanem csak a széban forgé két orszdg silyai:

{z)

(i) . S _ n
Ly = 10) L

Gy

ahol:
Q,@)U — az i-edik csoport volumenindexe K orszdg és az Egyesilt Allamok kozt,
G}(I‘,)( — az i-edik csoport volumenindexe J orszdg és K orszdg kdzt lancmédszerrel
szamitva,

Zy..
\(J'U)K _ TV .

/ VJL

[z)

/10/
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(7). (%) :
Qe = \/a.z/« L E

E modszer eldénye az el8bbivel szemben, hogy az Egyesiilt Allamok ardnyai o
részletes csoportok egymds kézé6tti ardnyait nem befolydsoljak, a befolyds a csopor-
ton belili indexekre redukdélédik. Hatrdnya viszont, hogy elvész a tranzitivitds, a ki-
16nbdz6 reldcidja dsszehasonlitdsok nincsenek 6sszhangban egymdssal. Nem érvé-
nyesil a /7/ 6sszefliggés.

3. Feltételezett atlagdaras moédszer, melynek sordn minden értékadatot olyan,
mesterségesen konstrudlt arrendszerbe szdmitanak at, amely nagysdgrendileg a
dollarnak felel meg, az drardnyok azonban a részt vevd tiz orszdg datlagos dararda-
nyait reprezentaljdk.

Ez az un. Geary-Khamis médszer, melynek alkalmazdsa a kévetkezd egyenlet-
rendszer megolddsat jelenti:

g Pri $7i 1
Ti=E PrE
J=1 > 87
J=1
m
z'Z:T Ti 9y ,
P\j - 71 ﬂ'13f
2z Py 9
i=]
ahol:
N — az i-edik dru feitételezett atlagdra,
P, - az oz arindex, amely kifejezi a feliételezett dtlagdrszinvonal ardnydt J or-
szag arszinvonaldhoz képest,
P — az i-edik dru ara J orszdgban,
q; ~ az i-edik dru mennyisége J orszdgban,
n — 0z orszagok szdma,
m — az daruk szdma

Az egy lakosra jutés GDP indexei, 1970
{Magyarorszdg = 1)

Orszég Index
Egyesiilt Allamok . 2,5
Franciaorszag . 1,9
Német Szovetségi Koztursosog : . 1,8
Anglia . Coe . 1,6
Japdn . .15
Olaszorszag . 1,2
Magyarorszag . . 1,0
Kolumbia . 0,40
India , 0,15
Kenya . 0,15

Folyamatban van az ICP tovabbi fazisainak eldkészitése. Fz mindenekelétt az
orszczgok kdrének bovitését jelenti, de varhatd, hogy néhdny, jelenleg meg elna-
gyolt modszertani részleteljards finomitdsdra is sor kerdl.

KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
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PE3IOME

B cratbe coaepurCcs M3noxeHuwe ocyuwecrsnsemoro ¢ 1968 ropa B pamkax COH
MexayHapoaHOro CpPaBHMTENBHOTO MPOEKTa, NEepPBbIH 3Tan KOTOPOTro 3aBEPIMEH B HeNaB-
Hem npownom. Llens pabotel 3aknouaeTca 8 CpasHEHMM BANOBOro HAUWOHANLHOrO nNpPo-
AYKTA M ero BAaXKHEWLUMX 3NEeMEHTOB MEeXJly CTpasHamu C pPasnuuHbiM  oBuiecTBeHHBIM
CTPOEM, HAXOANLULUMHCA Ha pPa3NUUHOM YPOBHE IHOHOMMUECKOro pPAa3BUTHA M pacrona-
FalOWMUMH PA3NUUHLIMKU NPUPOAHBIMKY YCNOBMAMK Ha OCHOBaHMK NoapobHOro nocrareiHoro .
nepecyera. : _

Ceropns ye obBLEM3IBECTHO, UTO COOTHOLWIEHMN OMUUMATNLHBIX KYPCOB BanmoyT Herpu-
rOAHLI ANA MEXAYHAPOAHOTO CPAaBHEHMS npouasopacrea, notpebnenus u 1. A. A obmeHubie
KYpChl, B CBOIO ouepefb B OONLWWHCTBE CNYHAEB HE OTPANKAIOT COOTHOWEHMIH BHYTPEHHEMH
nokynarenbHOM CUibi BANKOT, :

Pabora Hag conocrasneHuem MPOBOAMTCH NO 3ranam. B xope 3asepuwieHHoro B Hac-
TOALLEE Bpems nepsoro 3tana paspaboTtaHsl MeToAbl, KOTOPLIE NPUrOAHLI 4NA BLINONHEHUA
YNOMRHYTOM 3afjauu. B COOTBETCTBMM € 3TUM CROMMUACA M KPYr CTPEH YYACTBYIOWUMX B CO-
nocraBnewnum: Coepunernsie Llrarei  Amepwuku, Aurnms, ©PI, DpaHums, Hranus, Bewr-
pus, Anoums, MHams, Konymbus u Kenus. -

Pabota ocyiluecTerieHa NMOCPEACTBOM CepPMid ABYCTOPOHHMX CPBBHEHMH, @ MHOrocTOopO-
Hee COMNOCTaBNeHmMe BbINOAHEHO NYTEeM YBA3KM Pe3yNbTaToB 3TWX ABYCTOPOHHWX pPacvetos.

Mopanexauine CpaBHEHMIO arperatbl COOTBETCTBYHOT KOHuenumu CucTeMbl HauMOHamNb-
Hetx cuetoe OOH. BanoBo#t HaunoHanbHBIA NPOAYKT, ¢ OAHON CTOPOHbLI, ABNAGTCHA CYMMOW
AODaBNeHHONW CTOMMOCTM MPOU3BOACTBEHHbIX W HENPOM3BOACTBEHHLIX OTpachexd a, C Apy-
roii CTOPOHBbI, CYMMON NOTPEBUTENLCKMX, MHBEHCTMLMOHRHLIX U - YNPABAEHUECKMX PAaCcXOHZoB.
Hactoswan pabora ocyulecrsnser nopxoj MMEHHO € 3TOW BTOPOM CTOPOHBI, TO &CTb €
TOUKM 3PEHMs PaCXOLOB MCMNONL3OBAHUA M CONOCTABNSET BANOBOW HALMOHANLHbLIA MPOAYKT
B 3TO# rpynnupoBke. Takum oBpasom TriaBHbiMM Kateropusmu sensorcs: 1. notpebne-
HUMe HaceneHus, 2. HaKOnNeHuwe, 3. YNpaBReHYECKME Pacxopbl. '

B xope ABYCTOPOHHbLIX CPABHEHMM BANOBOK HAUMOHANbLHLIK NPOAYKT K&MMAOH M3 CTpaH
6611 NO 3NEeMeHTam NnepecuWTaH Ha AOAnapbl, a BANOBOK HaluoHaneHeik npogaykt CLUA Ha
BantoThl APYrux AeBsTv cTpad. Jlna 3ToHW uenu faHHeie BanoBOro HaUMOHANBHOTO npo-
AykTa Bbinv pa3butel Ha noApobHLIe rpynnbl COrNAacHO E©RMHOW CHCTEMEe OTHOCHUTERHO
KaAONW napel cTpaH. [ns cpasHenus GonpluMHCTBa NOAPobBHBIX rpynn ucnons3oBancs me-
TOon TOBapoe-npefcTasuTenen (ycnyr-npepcrasurenei).

MUmes B PACNOPAKEHUM MEMTOCYAAPCTBEHHbIE MHASKCH LeH nogpobHsix rpynn M paw-
Hble NO PACXOAaM B HALMOHAaNbHLIX BanNiOTax, MOMHO bBLino nocTareilHo nepecuuTats AaH-
Hbie OTHEeNLHBIX CTPaH Ha Aonnapel M, cooTeeTcTBeHHo, AavHbie CLUA wa samotsl apyrux
CTpaH, fAanee, MOMHO BbiNO MCUMCIMTL METOCYAapCTBEHHbie MHAeKcs! obvema oTHoCK-
tenbHo nopapobhbix rpynn. Takum oBpazom nonyueHn u NoAPoBHLIA pe3ynbTar CpaBHeHWs
mexway Beurpuen u CLUA. Tak, nanpumep, MOMHO ycTaHOBMTL, uTo B 1970 roay sanoson
HAUMOHAaNbHLIN AOXOA Ha Aywy HaceneHws B Bewrpumu coctasun 400, or raxomoro B CLUA,

DansHenuwielt 3apnaven ssnsercs obecrneueHwe HENOCPEACTBEHHOrO CONOCTABNEHUS NHO-
Buix ABYyx ydacTsyroliux B obiuiem cpasHeHwu cTpan M Bes BrmoueHun CoeauHennnix Ulira-
TOB B KaudecCTBe NPOMEXYTOUHOro 3eeHa. Tem Bonee, 4TO B Xofe conocTasneHus C TO-
MOLLIO M3NOMEHHOTO MeTofAa BHYTpeHHue nponopumux CoepmHenubix Llraros 8 Gonb-
Wed UM MEHbLIEN Mepe BNMSIOT M Ha Pe3ynbTaThl CPABHEHMA APYrMX cTpaH memay coboi.

SUMMARY

The article discusses the International Comparisen Project being in progress since 1968
in the framework of the UN, first part of which was accomplished in the recent past. This
work is aimed at comparing Gross Domestic Product (GDP) and its major components on
the basis of specified conversion by items for countries of different social structure, econom-
ic level, and geographic-natural conditions.

Today it is well known that the officiol exchange rates of currencies are inadequate
for comparing the production, consumption etc. on international level. The exchange rates
usually do not reflect the ratio of the inner purchasing power of the currencies.

The comparison is carried out in several phases, In the first phase which is completed
by now such methods were elaborated which can be applied for fulfulling the task mention-
ed above. The sphere of the participant countries was formed accordingly: United States,
United Kingdom, Federal Republic of Germany, France, ltaly, Hungary, Japan, India, Co-
lombia, Kenya,
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The work has been carried out by series of bilateral comparisons and the multilateral
comparison was performed by joining the results of the bilateral ones,

The aggregates to be compared are in accordance with the concept of the UN Sys-
tem of National Accounts (SNA). Gross Domestic Product is the sum of the value added in
productive and non-productive branches on the one hand and the sum of consumption, in-
vestment, and government expenditures on the other. The Project analyzes GDP from the
latter side that is from the point of view of expenditures (use) and compares it by appropri-
ate grouping. So the main categories are: 1. consumption of the population, 2. accumu-
lation, 3. government expenditures.

In the course of bilateral comparisons GDP in every country was converted to dollars
by elements and GDP of the United States was converted to currencies of the other nine
countries. For this GDP was subdivided into specified groups in a system being the same
for every pair of countries. For comparing major part of the specified groups the method
of the representative goods (services) was applied.

Using the price index of special groups by countries as well as the expenditure (value)
data in national currency the dota of individual countries might be converted to dollars
by items or the data of the United States to currencies of the other countries, moreover the
volume indices by countries might be calculated for these specified groups. Thus the result
- of the comparison between Hungary and the United States is available in details. It can
be pointed out, for instance, that per capita GDP in Hungary in 1970 was equal to 40 per
cent of the per capita GDP in the United States.

It is a further task that any country taking part in the Project might have been com-
pare directly with each other, without inserting the United States. So much the more since
if comparing with the presented method inner ratios of the United States influences, more
or less, the results when the other countries are compared between each other,



MEG EGYSZER AZ INDEXSZAMITAS SZUKSEGES
REFORMIAROL N

DR, LACZO FERENC

A szerzé szamara Grvendetes az, hogy dten véleményt mondtak az indexelmélet
targykorében irt cikkérél. Mivel jelenleg nem varhaté tovabbi hozzdszélds, valaszo-
lok az eddigiekre. Természetesen magam részérd! szivesen fogadom — azt hiszem, a
Statisztikai Szemle sem zarkézik el eléle — a tovabbi véleményeket, észrevételeket,
az esetleges viszontvalaszokat is. ‘ |

Cikkemrdl két nemzetkézi szaktekintély: R. Frisch és A. Koniisz!, valamint hd-
rom magyar szakérté® Kéves Pdl, Réna Tivadar és Drechsler Lészlé mond véleményt.
A két kilfoldi szakérté a cikkemben targyalt koncepcid indexelméleti vonatkozdsai-
hoz szél hozzd, Réna Tivadar az indexprébdkrél mondja el véleményét, Koves Pal

és Drechsler Laszio inkabb a gyakorlati statisztikus véleményét fejti ki. Réna Tivadar

utal a cikkének az elején arra a Kézgazdasagtudomdnyi Intézetben 1968-ban ren-
dezett vitdn tett kijelentésemre, hogy vitdnkat szakfolydiratok hasdbjain’ folytas-
suk. Azzal a fenntartdssal szemben, amely cikkem hatdsdra meger8séddtt benne is,

Kévesben is, azt mondhatom, hogy a hozzdszéldsukban a kordbbi véleményem iga-
zolasat latom, ami szerint véleményitk nem a koncepciém lényegére vonatkozik, ha-
nem a hagyomadnyos szemlélet ismétiését jelenti.

Drechsler Laszl6 szerint az indexvitdk ugyan nem feleslegesek, mivel hasznos
eredményt is hoztak, de ..... a gyakorlat tapasztalatai azt mutatjék, hogy a Laspey-
res- és Paasche-formuldk kidlltak az idék megprobdltatasait” (1274. old.). Azok az
ajitdsok, vitak, amelyek Drechsler szerint is idénként fellangolnak, a formuldk elég-
telenségére utalnak. Matematikdbél vett hasonlattal élve, miért nem ldngolnak fel
vitdk példdul a harmadfok( egyenlet megoldé képlete kéril. (Ugyanis ennek meg-
taldlasa nagyon hosszi ideig foglalkoztatta a matematikusokat, s megfogalmazdsa
egy uj szamfogalom, a komplex szdmok bevezetése utdn vdlt lehetségessé, de az-
utdn mar nem ,ldngoltak fel vitak”.) Véleményem szerint nem bizonyit semmit, hogy
-« legalabb 95 szdzaléka a vildgon szamitott volumen- és drindexeknek vagy a
Laspeyres-, vagy a Paasche-formula alapjan késziil” (uo.), Drechsler éppen maga
volt az, aki még néhdany évvel ezelétt Fisher ,idedlis” indexét védte ilyen meggyo-
26déssel a Laspeyres és Paasche formuldkkal szemben.? (Magam részérdl Drechsler

t Hozzdszolasukat {asd cikkem filiggelékében (Statisztikai S:zemle. 1972. évi 6. sz. 678—679. old., illetve
679—680. old.).

2 Lasd: Dr. Kéves Pdi: Vélemény az indexszémitas ,,reformjdardl”. Statisztikai Szemle. 1972. &vi 7. sz. 758~
768. old.; Dr. Réna Tivadar: Néhdny gondolat az indexprébakedl. Statisziikai Szemle. 1972, évi 7. sz. 7690--772.
eld.; wvalamint Dr. Drechsler Ldszid: Vita oz indexformuldrdl, Statisztikai Szemle. 1972, évi 12. sz. 1274
1282, old.

3 Drechsler Ldszlé: Az arvéltozdsok mérése. Kdzgazdasdgi Ertekezések. Akadémiai Kiodé. Budapest.
1962. 40—-48. eld.
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Laszldnak ez utdbbi véleményével értek egyet.) Ezek a véleményvdltozasok indokol-
tak, és a kérdés megoldatlansagat igazoljdk.

Drechsler Laszlé ama véleménye, hogy a formula kérdésének ,,... csak mér-
sékelt fontossdga van az indexszamitas tdbbi problémdjchoz képest” (1275. old.),
nem hiszem, hogy helytallé lenne, hiszen a formuldban csicsosodik ki az 6sszes kdz-
gazdasdagi és modszertani meggondolas. ’

Kéves P4l az indexformula prioritasat vitatja, amikor azt irja: ,,A Laczd Ferenc
aital ajaniott indexformula tehat nem Gj, hanem meglehetdsen régi. Laczé azonban
agy véli, hogy mivel merdben Gj indokokkal javasolja a formuldat, ezért G indexrdl
van sz6" (763. old.). Kévesnek ez a megdllapitésa némileg pontositasra szorul. Nem
arrdl van sz, hogy ,,merében Gj indokokkal” javasolom a formulat. Ugyanis 4j in-
dokokrél Kéves csak akkor beszélhetne, ha lennének mar azt megelézden valami-
lyen indokok, mar pedig ilyen eldzetes indokok nincsenek?,

Kéves Pdl vitatja azt a kijelentésemet is, hogy Fisher ,,...mint elméletétél
idegen formulat régton el is veti”. Azzal érvel, hogy ,,Mint keresztezettt’ formula,
egydltaldn nem idegen Fisher elméletétdl” (763. old.). Véieményem szerint Fisher
mdasképp vélekedett. Fisher a formuldk értékelését a 4. jegyzetben idézett kdnyve
X. és Xl. fejezetében végezte el. Ha megnézzik ezt a két fejezetet, kidertl, hogy
eldszor (X. fejezetben) a legjobb egyszer( {stlyozatlan) formuldkat értékeli, majd a
kovetkezd (Xl.) fejezetben a legjobb sdlyozott formuldkat. Az, hogy ez a formula
egyik kategéridban sem volt versenyben, azt ,.furcsa és megmagyardzhatatlan” ter-
mészetének kdszénhette. Fisher ugyanis az egyszer(i (sulyozatlan) formuldkat azért

mindsitette — ,,Feltételezve, hogy nem &linak rendelkezéstinkre megfeleld sulyok”
(206. old.) —, hogy a megfeleld sulyozatlan formuldat kivalaszthassuk. E formula itt

eleve kiesett a versenybdl, hiszen kiszdmitdsdhoz (bar Fisher ezt a formulat sdlyo-
zatlannak gondolta) sdlyokat is fel kell haszndlni. A sdlyozottak kdzott sem szerepel-
hetett, mivel Fisher Ggy vélte, hogy ha egyik elemét képezd (levons) formuldja
sulyozatian, okkor az egész formula sdlyozatlan. EbbSl az mindenesetre megdlla-
pithatd, hogy a formula abban a formdjaban nem volt Fisher szamdara értelmezhetd,
és az ottani szereplése csak véletlenszer(, esetleges.

Arra, hogy formuldm 4j formula-e, indexelméleti szempontbdl R. Frisch és A.
Kontiisz is egyértelmien igennel vdlaszol. Ezt azonban kdzvetetten Kéves Pal is el-
ismeri, amikor magdat a koncepcidt igyekszik vitatni. Fisher azonban ehhez a vitd-
hoz semmilyen érvet sem ad.

A hagyomanyos indexelmélet feletti birdlatom az idevonatkozd kézgazdasagi
elmélet pontositdsa mellett elsésorban az indexelmeletben meglevé logikai hibdkra
vonatkozott, ezzel kapcsolatban tébb észrevétel is elhangzott. A tovabbiakban don-
téen a kritikai észrevételekke! foglalkozom. R, Frisch és A. Koniisz megdllapitdsait
helyénvaldnak tartom, igy az 6 véleményiikre nem kivanok hivatkozni.

1. ALAPVETO NEZETKULONBSEG A KONZISZTENCIA KERDESEBEN

Ez a cikk nem ismeretelmélette]l foglalkozik. Azonban biraléimnak ilyen vonat-
kozast birdlatuk is van, illetve bizonyos logikai fogalmakat pontatlanul haszndlnak,
ezért egészen roviden ezekre is valaszolnom kell.

4 |, Fisher indexét péiddul elétte hdrmon is javasoltak — C. M. Walsh (1901-ben), A. C. Pigou (1912-ben)
és A. A Young (1921-ben) (Fisher mivének elsé kiadasa 1922-ben jelent meg) -~ killonbdzd érvekkel tamasztva
ald. (Lasd errdl példdul: |. Fisher: The making of index numbers. Houghton Mifflin Company. Boston and
New York, 1927, 240-242. old.} Mégis Fisher indexének tekintjik — és véleményem szerint joggal -, mert §
bizonyitotta be eisének, hogy a hagyomdnyos felfogdsban valéban ez a legjobb index. 1968- elétt nem hang-
zott el egyetlen érv sem az Sltalam javasolt index mellett s gyakoriatilag ellene sem.
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A gondolkodds legdltaldnosabb térvényszerliségeit a formdlis logika alapvetd
szabdlyai fogalmazzdk meg. Ezek minden helyes gondolkoddsi folyamatban érvé-
nyesiilnek, az emberi gondolkodas természettdrvényei, ,,. .. mig a jdtékban megval-
toztathatjuk a szabalyokat, a logikdban a szabdlyok nem megegyezés kérdései . ..
a logikai térvények alapja felismerheté az objektiv valésag 8sszefliggéseiben” .5 A
helyes gondolkodas tdrvényei egyetemesek, s mindaddig e szerint kell gondolkod-
nunk, amig a gondolkodds természete a mai ember gondolkodasi appardtusanak
a sajdtossagaival megegyezd. ,,Minthogy a gondolkodés folyamata maga is a vi-
szonyokbdl né ki, maga is természeti folyamat, a valdban megérté gondolkodas
mindig csak ugyanaz lehet, és csak fokozatilag kiilonbdzhetik a fejlédés érettsége,
tehat a gondolkodds szervének érettsége szerint is. Minden mas badarsdg.” irja
Marx egyik levelében.t

A tudomdnyos gondolkodasban és kutatdsban a logika szabdlyainak betar-
tasa nélkil gondolataink helyessége sokkal inkdbb ellendrizhetetlenné vdlik, mint
egy tapasztalati megismerés sordn. A megismerésnek és gondolkoddsnak termé-
szetesen az a célja, hogy igaz és ne hamis ismereteket szerezziink. A tudomdnyos
kutatasban (] ismereteink nagy részét mas ismeretekbdl logikai miveletekkel nyer-
juk. A kapott eredményeink helyessége két tényezdtdl fiigg, egyrészt azon itéletek
helyességétél, amelyeket felhaszndltunk, mdsrészt a kdvetkeztetési eljaras (logikai
muvelet) helyességétdl. _

A tudomadnyos vizsgdlat sordn a logika alaptérvényeit, az azonossdg, az ellent-
monddsmentesség és a kizért harmadik térvényének a betartdsdt komoly kutatd
nem mellézheti. Természetesen indexkutatashoz nem kell logikdbdl ismereteket
gyGjteni, hiszen nem logikai térvényszerlségeket vizsgdlunk, hanem be kell tartani
Sket. Az ellentmonddsmentesség tdrvénye taldn o legalapvetébb logikai térvény.
Nyilt vagy burkoltabb forméban a logikai ellentmonddst az indexelméletben Kéves
Pal és Réna Tivadar megengedhetének tartjak. Kéves Pél azt irja: ,,A szerzé egy
példan bemutatja, illetve hivatkozik arra a kézismert tényre, hogy nincs — és nem
is szerkesztheté — olyan sdlyozott indexformula, amelyik az ardnyossdgi és a lane-
prébanak egyidejlileg eleget tesz. Ebbdl azonban nem kévetkezik, hogy a két préba
kézil az egyik (nevezetesen az, amelyik szdmunkra nem szimpatikus) helytelen . .
Véleményem szerint mind a két préba nyilvanvaldan helyes kovetelményt fejez ki.
Ami ,helytelen’, az maga az indexszdmitds, ha nagyon szigordak akarunk lenni”
(759. old.). Kéves ,kézismertnek” mondja azt, hogy ,.... nem is szerkeszthetd olyan
stlyozott indexformula, amelyik az ardnyossdgi és ldncprébdanak egyidejiileg eleget
tesz.” Jo lett volna, ha megjeldli, hogy ezt ki bizonyitotta be mdr eléttem.

A prébdk konzisztencidjaval foglalkozé egészen friss keletd munkdkban egyet-
len sz6 sem esik errél az ellentmonddsrél. Swamy az Econometricdban megjelent
cikkében? ramutat példdul két valészind ellentmonddsra, de egy széval sem emliti
a ldnc- és az ardnyossdgi préba esetleges ellentmonddsat. Hasonlé a helyzet R.
Frisch cikkemben idézett tanulmdanydval. Swamy professzort ezzel kapecsolatban le-
vélben is megkerestem, s felhivtam a figyelmét e két préba nyilvanvalé ellentmon-
dasdra. Szivesen megmutatom Kéves Pdlnak Swamy professzor csoddlkozd és to-
vabbi informdciét kérd levelét. Kéves Pal esetében azt hiszem arrdl van szé, hogy
a nyilvanvalét felcseréli a kdzismerttel, Amit eddig tudtunk (s Kéves P&l is csak ezt
tudta) az az, hogy ez ideig nem taldltunk ilyen stlyozott formuldt, s nem azt (amit
én bizonyitok nyilvanvalé médon), hogy nem is taldlhatunk.

% G. Havas Katalin: Formdlis logika. Kossuth Kényvkiads, Budapest. 1973, 32. old.

& Marx levele L. Kugelmannhoz. (1868. julius 11.) Vdlogatott levelek. Szikra Kényvkiads, Budapest. 1950.
243, old.

7 5. Swamy: Consistency of Fisher's tests. Econometrica, 1963. évi 3, szam 619—623. old, ‘
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Koves Pal megdallapitasaval azonban nem is ez a fé probléma, hanem az, ami-
kor elismeri a két préba ellentmonddsét és ugyanakkor azt is mondja, hogy ...
mind a két proba nyilvanvaléan helyes kévetelményt fejez ki (759. old.). Réna lé-
nyegében ugyanezt mondja: ,,... az indexprobdk dnmagukban helyesek, logikus
kovetelményt fogalmaznak meg. Ettdl viszont teljesen kilén kezelendd az a koriil-
mény, hogy az indexprébdk ellentmonddsos kévetelményeket tdmasztanak az index-
formuldkkal szemben. Igy tehdt nincsen és nem is lehet ,tokéletes’ index, hanem
csak olyan lehet, amely egy adott kézgazdasdagi jelenség sajdtossdgaival a lehetd
legjobban &sszhangban van” (770. old.). Drechsler Lészlé ezzel kapcsolatban vi-
szont a kdvetkezdket irja: ,,Laczé is hivatkozik Ragnar Frisch 1930-ban irt tanulma-
nyara, amelybdl megallapithats, nincs tokéletes index, az indexekkel szemben ta-
maszthatd, dnmagukban indokoltnak és logikusnak latszé kiilonbozo kévetelmények
ellentmonddsban vannak egymassal” (1276. old.).

Az ellentmondds létezését mindhdrom hozzdaszélé  tényként elismeri, de meg-
itélésénél lényeges eltérés olvashaté ki Kéves Pal és Réna Tivadar, valamint Drechs-
ler Laszld véleménye kézott. Kéves és Rdna azt mondja, hogy ellentmondds van, de
ebbdl nem koévetkezik az, hogy az ellentmonddsban levé alaptételek (prébak) kdziil
valamelyik helytelen. Mivel helyesek és ellentmonddsban vannak egymassal, allit-
jak, nincs és nem is lehet tokéletes index. Amit Drechsler Laszlo ir, azzal magam
részérdl tokéletesen egyetértek, implicite benne van az, ami az én véleményem is.

Drechsler ugyanis azt mondja ,,nincs tdkéletes index” (nem mondja, hogy nem is
lehet), s a prébdakrol nem azt dllitja amit példaul Réna, hogy ... .. az indexprobak
dnmagukban helyesek, logikus kdvetelményt fogalmaznak meg”, hanem azt, hogy
.. .. dnmagukban indokoltnak és logikusnak [dtszé kiillonbozd kdvetelmények ellent-
monddsban vannak egymdssal.” (Az én kiemelésem. — L. F.) Amit Drechsler Laszlé
mond, azt mondja Ragnar Frisch is. Es sem Ragnar Frisch, sem masok soha és
sehol sem dllitottak azt, amit Kéves és Rona, hogy két proba, ha ellentmondasban
van egymdssal mindkettd ,,nyilvanvaléan helyes’.

Ahhoz, hogy egy bonyolult kérdésben elébbre jussunk, az szitkséges, hogy egyik
megdllapitds ne legyen ellentétben a masik megdllapitdsunkkal, illetve ha ellent-
mondas all fenn, akkor térekedni kell a felolddasdara. Ebben a kérdésben a marxista
ismeretelmélet dlldspontja megegyezik Arisztotelész valdban idétalld megallapi-
tasdaval, ami szerint ellentmondds valamit 4llitani, és ugyanennek az ellenkezdjét
allitani. S mind a két dallitds egyszerre és ugyanazon vonatkozasban nem lehet
helyes. Ebbdél kovetkezik, hogy ha példdaul két indexpréba bizonyithatéan ellent-
mondé, akkor a két proba kdziil legaldbb egyik helytelen, amit el kell vetni. (Ebbdl
természetesen arra még nem kdvetkeztethetiink, hogy melyiket, de legaldbb az
egyiket.)

Az ellentmondds térvényének dialektikus felfogdsa természetesen nem tagadja
az ellentmonddsok keletkezését a megismerési folyamatban, hanem arra hivja fel
a figyelmet, hogy nem fogadhatunk el ellentmondd eredményeket, és tovabb kell
kutatni, mig a keletkezett ellentmondds megoldédik. , A logikai ellentmonddas meg-
léte mindig a kérdés megoldatlansdgardl, ismereteink pontatlansdgardl tanas-
kodik".8

Kéves Pdl és Réna Tivadar ebben a kérdésben mdas allasponton vannaok. Ez az
allaspontjuk szitkségszer(ien ranyomja bélyegét az egész hozzdszélasukra, de ter-
mészetesen konkrét ellenérveik konkrét érveket igényelnek, a tovabbiakban vizsgdal-
juk meg részletesen is érvelésiiket.

8 G. Hovos Kotalin: 1. m, 299, old.
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Vitdnkban — kiildnésen Réna Tivadarral — meglehetésen nagy helyet foglaltak
el az indexprobdk. Ez azonban tavolrdl sem jelenti azt, hogy a kutatdsom. sordn is
ilyen nagy helyet foglaltak volna el. Erre a cikkem mdsodik részének elején utaltam
is. Gondolkodtam ugyan prébakban is — azt példaul régtdn az elején belattam,
hogy az a formula, amelyik eleget tesz oz ardnyossdgi préba hagyomdnyos felfo-
gasdanak, nem adhat konzekvens eredményt —, de ez a munkdm sordn mellékes,
jo esetben masodlagos volt. Ezzel természetesen nincs szandékomban megkeriini
a prébdkkal kapesolatos vitat, de hangstilyozom, hogy egy jé (,valddi” vagy toké-
letes”) indexformula természetesen kielégiti a vele szemben tdmaszthaté kévetel-
ményeket. Nem hiszek azonban abban, hogy prébdk segitségével szerkeszthetd

formula, abban viszont biztos is vagyok, hogy a kévetelmények nem alakithatdk ‘ta?tg'
széslink szerint. '

Az a kdvetelmény, ami az ardnyossdgi probaban fogalmazédott meg, a hagyo-
maényos indexfelfogds legpregnénsabb terméke. Az egyik leglényegesebb eltéré:
sem a hagyomdanyos felfogdstdl éppen ezen a ponton mutatkozik. Ezért nem vé-
letlen, hogy cikkem elsé része csaknem teljesen — kdzgazdasdgi fejtegetéseim egé-

sze — errdl szdl. Ezen Koéves P4l atsiklik, mig Réna Tivadar mintha ezt mér el sem _
olvasta volna. .

A prébakkal kapcsolatban hdrom érdemi vagy annak latszé ellenvetés hang- -
zott el. Ezek kozll kettd Réna Tivadartd!, a meghatdrozottsagi és az aranyossagi
prébaval kapcesolatban, egy pedig Drechsler LaszIétél az indexek jellegzetesség--
tranzitivitas konfliktusaval (magyardn a direkt indexek és a ldncindexek meg nem
egyezdségével) kapcsolatban.

Nézziik meg Réna véleményét az indexpréobdakrél. Elészér a konzisztencia kér-
désében nyilatkozik: ,,Ha az egyes indexprébdk altal megfogalmazott kévetelmé-
nyeket elszigetelten, énmagukban, a tébbi indexpréba kévetelményeitdl kiildnva-
lasztva vizsgdljuk, akkor azt kell megdllapitanunk, hogy azok mind a formélis lo-
gika, mind pedig az indexek dltal dbrdzolt kézgazdasagi jelenségek természete
szemponjtabdl kelléképpen aldtdmaszthaték” (769. old.). Majd igy folytatja: ,,Ugy
hiszem, ezzel — kivéve a meghatdrozottsdagi prébat — Laczé Ferenc is egyetért” (uo.).
Réna nagyon vildgosan megfogalmazza élldspontjét. Nem tudom azonban, hogy
mire alapozza azt, hogy ezzel egyetértek. Tegyiik fel, elfogadjuk azt, hogy a , kdve-
telményeket elszigetelten, nmagukban” vizsgdljak (amit természetesen nem lehet),
Réndnaok arra a fogas kérdésre kellene vélaszolnia, hogyan is érti azt, hogy egyes
prébak dnmagukban a formdlis logika szempontjébé! kelléképpen aldtdmaszthatdk.
Hogyan akarja aldtdmasztani mondjuk a két kritikus prébat, oz ardnyossdgi és a
meghatdrozottsdgi préobdt. Ezt csak akker tehetné, ha a logika valamelyik térvény-
szer(segébdl kovetkeztethetd lenne a két préba. Azt hiszem, nem kell killéndsebben
jartasnak lenni a formdlis logikdban ahhoz, hogy tudjuk, semmilyen olyan logikai
tdrvényszeriiség nincs, amelyikbdl ez a két préba levezethetd lenne. Ha a formdlis
logika szempontjabdl aldtdmaszthaté lenne minden préba, nevezetesen az ard-
nyossagi és a ldncpréba is, mint ezt Réna dllitja, akkor bizonyitdsom alapjén a
formalis logika maga is ellentmonddsos lenne, hiszen a két proba eflentmond egy-
rasnak (ezt Réna is elismeri). Tehdt vogy ald tudja témasztani Réna a két probét
logikailag, s akkor a logika ellentmonddsos, vagy valétlant éllit.

Ezzel Réna Tivadar dllitdsanak azt a részét cdéfoltuk, hogy a széban forgé két
proba a formdlis logika szempontjdbdl aldtdmaszthaté. Van Réna dllitdsanak egy
masik része is, hogy ..... a kézgazdasagi jelenségek természete szempontjabdl” is
wkelldképpen aldtdmaszthatdk”. Nézzitk meg, hogy mit is tesz Réna a meghataro-
zoltsdg és oz ardnyossdgi préba kdzgazdasdgi oldtamasztasara, megvédésére.
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Réna Tivadarndl a meghatdrozottsdgi prébdaval kapcsolatban az az alapvetd
probléma, hogy félreértette. Réna Ggy véli, ez a préba arra az esetre vonatkozik,
amikor két iddszak kozdtt nem azonos szdmd termék taldalhato, hiszen ezt irja: A
meghatdrozotisdgi préba éppen olyan esetet fogalmaz meg, amikor egy termék
csak a kordbbi iddszakban taldalhatd meg és a késébbiekben mar nem” (769-770.
old.). Réna Tivadar itt a nem azonos szadmu termékhalmazok &sszemérhetéségérdl
beszél, a prébdban azt az esetet védi, hogy az indexszadmitast ki kell terjeszteni ,,. ..
azokra a termékekre is, amelyek csak az egyik idészakban talalhaték meg. A meg-
hatdrozottsagi préba definicidja kdzvetve a kiterjesztés mellett ,tér landzsat,” (770,
old.), tehdt amikor egy termék az egyik idészakban megvan, és a masikban sz6r8s-
til-borostil, tehdt mennyiségestiil-darastul eltinik a piacrél. Réna sem gondolja,
hogy az indexszamitdsna! figyelembe kell venni azt az esetet is, amikor egy termék
a fogyasztdsbdl eltlinik, de az dra megmarad, vagy eltinik (nulldvé valik) az ar
(mert senkinek sem kell a termék), de azért a terméket a fogyasztdék vasaroljak.
Természetes, hogy nem ezt az esetet védi, mivel ez nyilvdn ostobasdg lenne. Vi-
szont a meghatdrozottségi proba ez utébbi esetet fogalmazza meg. Hiszen a préba
vilagosan azt mondja, hogy ,,az index értéke nem lesz nulla, végtelen vagy meg-
hatdrozatian, ha egy egyedi ar vagy mennyiség nulldva valik™, s nem azt mondja
(ahogy Réna érteimezi), hogy ,,az index értéke nem lesz nulla, végtelen vagy meg-
hatdrozatlan, ha egy egyedi ar vagy mennyiség nullavé valik’?, s nem azt mondja
zatlan Réna Tivadar azon hiedelme, hogy ennek bdrmilyen , kdzvetett” kéze lenne
a nem azonos szamu termékhalmazok 6sszehasonlitdsahoz. Az, amit Réna Tivadar
(és Drechsler Laszlé is) szeretne — a nem azonos szdmu termékhalimazok éssze-
mérését —, eddig az inkonzekvens eredményt add indexformuldk ilyen célra vald
haszndlhatatlonsdga miatt nem tudtuk értelmezni. Erre konzekvens eredményt add
formula birtokdban lehetéség van mar. 10

Ugy latszik, Réna nem olvasta kellé figyelemmel cikkemet, hiszen azt irja (s ez
az ardnyossagi és az iddfelcserélési prébdra vonatkozik), hogy ,.... ha Laczd a téb-
bi elvetendd indexprébat a logika vagy a kézgazdasdgi jelenségek oldalarsl el
tudta volna marasztalni, azt éppenigy megtette volna, mint achogyan megtette azt
a meghatdrozottsagi préba esetén’ (769. old.). Az idéfelcserélési probdnak mint
feleslegesnek a tdbbi préba dltal magdban foglalt probdnak elvetése logikai dton
az alaptételek fiiggetlenségének logikai szabdlya alapjén tértént! Az ardnyossdgi
proba elvetését pedig mind logikai mind kdzgazdasagi érvekkel megindokoltam.
(Bdr egyik is elég lett voina.) A ldncpréba ugyanis mds néven (a tranzitivitds elne-
vezéssel) a formdlis logika egyik szabdlya. Ugyanigy az azonossdgi proba. gy mind
a két proba logikai Gton interpretalhato. Mivel az ardanyossdagi probardl bebizonyi-
tottam, hogy ellentmond e két préba egytttes teljesiilésének, ezért azt el kell vetni.
Ez a logikai aldatadmasztdsa az elvetésnek.

Kézgazdasdgi indoklasa cikkemben hét oldal (555-561. old.), s lényege az,
hogy az egyes joszdagok haszndlati értékeit nem dnmagukban technikai—-bioldgiai
tulajdonsagaik adjdk, hanem ezeken a materializalédott tulajdonsagokon alapuld
fogyasztoi itéletek. Ebbdl kévetkezik az, hogy a fogyasztoi itéletet tiikr6z6 drak se-
gitségével &sszegezhetjik a fizikailag kiilonbszo és a szlkségletkielégitésben mas-
mds szerepet jatszé termékeket vagy szolgdltatasokat. Ez az arak volument silyo-
26, értékeld elemként vald elfogaddsat is jelenti. Ezzel szemben a hagyomdnyos
indexelmélet a volumenvéltozdst fizikai értelemben értelmezi, ennek megfogal-

® Lasd: R. Frisch: Annual survey of general economic theory: the problem of index numbers. Econo-
metrica. 1936, évi 4. sz. 5. old. .
% Ennek ismertetése terjedelmi korldtok miatt itt nem lehetséges.
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mazdsa Olt testet az ardnyossagi probdban: figgetlenil az arvaliozdstél itéletet
mond a volumenszinvonalrél (és forditva). Az drak elfogaddsa dsszegezd tényezd-
nek azt jelenti, hogy a volumenvaltozdst nem fizikai értelemben, hanem az ar-
(ardny-Jvdltozas figyelembevételével értjiik, s ennek a kézgazdasdagi ténynek nem
felel meg az ardnyossagi préba.

Rona az ardnyossdgi proba dltalam adott (szigoritott kdvetelményii) megfogal-
mazasat idézi azzal a megjegyzéssel, hogy ,,A vdltozatlan volumen-, illetve ar-
ardnyok konzekvencidi eldl Laczé Ferenc sem tud kitérni” (771. old.). Majd ezt ér-
demben igy folytatja: ,,A helytelen logikai 1épés azonban tovdbbi helytelen kévet-
keztetésbe torkollik: ,Viszont ebben a megfogalmazasban feleslegessé is valik,
mivel a ldncproba és az azonossdgi proba teljesiilése magaba foglalja az llyen_
értelemben vett aranyossdagi proba teljesiilését’ . Itt engem idézett, majd igy foly-
tatja: ,,Ezzel szemben nem arrél van szé, hogy a ldncpréba és az azonossdagi préba

..magaban foglalja az ilyen értelemben vett ardnyossagi préba teljesﬁlését', ha-
nem van olyan indexformula, amely mindhdrom indexprébanak eleget tesz”’ (uo.).
Ha Réna Tivadar azt |ch:, hogy .,van olyan indexformula, amelyik mindhdrom index-
probdnak eleget tesz”, akkor ezt csak arrél az ardnyossagi probérél mondhatja,
amit én definialtam, tehdt a megszoritottrél, s ezzel elfogadja a préba talakitdsat,
csak az ellen van kifogdsa, hogy miért kell kidobni (természetesen nem kell, csak -
igy jelenléte folésleges, mivel nem fliggetlen préba). Ha elfogadja, akkor miért irja,
hogy ,.Bizonyitdsat ... nem lehet elfogadni” (770. old.), viszont ha nem fogadja :
el, akkor miért fogadja el.

Drechsler Laszlo cikkében ,,érthetébb nyelven érzékelteti” o jellegzetesség—
tranzitivitds konfliktust (1276. old.). Leirja, hogy ha Csehszlovakia és Magyarorszag
viszonylataban sikeril is jo sulyokat taldlni, ezek nem haszndlhaték mar mondjuk
magyar—lengyel sszehasonlitdsban. Azt sajnos nem teszi hozzd, hogy amit mond,
az csak a hagyomdnyos indexfelfogdsra igaz, vagy — Drechsler Laszlé kifejezését
haszndlva — az ,,idék megprébdltatdsait kigllé” (1274. old.) Laspeyres- és Paasche-
formuldk problémajdara. Drechsler itt csak elmagyardzza, hogy egy gyakorlati sta-
tisztikus szemében ez milyen probiémdat jelent. Semmit nem mond azonban arra,
hogy ez dltaldban, tehat elvonatkoztatva az ,,id6tallé” Laspeyres- és Paasche-for-
mulaktél, miért van. Ha Drechsler ezt a miértet tudoményosan igazolnd, akkor ez-
zel ozt bizonyitand, hogy a jelenség kdzgazdasdgi természete ellentmonddasos. En-
nek igazoldsa tulmutatna az indexelmélet hatdrain. Drechsler éppen ennek oz
igazoldsardl feledkezett el.

2. A FORMULA KOZGAZDASAG! JELENTESEVEL KAPCSOLATOS BIRALATOK

A formula igazsagértékét két egymdstdl elhatdrolhaté tényezd adja. Az egyik
a bizonyitasi alap, a mdsik a kdévetkeztetési eljards. A formula igazsdgértékénél
nagy fontossagu rész, a kdvetkeztetési eljdrds vagy mds néven a formula elemek-
bdl vals felépitése gyakorlatilag nem keriilt vitatasra. A formula értelmezésénél ez
a fazis ugyancsak fontos. Egy ilyen bonyolult jelenség — mint az dr- és a volumen-
szinvonal-vdltozas értelmezése — bonyolult tikrozésével nyert eredmény nem ca-
folhato azzal — Kéves P&l és Drechsler Laszlé hozzdszélasa lényegében ezen ala-
pul —, hogy mads eredményt ad, mint a hagyomdnyos formuldk. £z csak akkor lenne
cafolat, ha mas Gton birdléim bizonyitandk, hogy a hagyomdnyos formuldkkal a je-
lenség alapvetd viszonyai adekvatan kifejezhetdk. A formula birdlata azzal is el-
végezhetd, hogy a vele vald szédmolds esetén kdzgazdasdagi és logikai abszurditds-
hoz jutunk. Ha megnézziik a két emlitett hozzdszdldast, akkor megdllapithatjuk, hogy -
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ilyen bizonyitdsi kisérlet mindkét hozzdszéldsban van, s én ezeket tartom hozza-
sz6ldsuk kritikus részének. Koves Pal hozzdszdlasdban azt, amikor a hal és a ke-
nyér példdjan azt mutatja be, hogy ,... a kenyérfogyasztds értékbeli ardanydnak
csdkkenése annak jele, hogy a fogyasztd Jeértékelte’ a kenyeret ... Ezt a fogyaszto
azaltal hozta tudomdsunkra, hogy a fogyasztds dsszértékén belll radikalisan a ke-
nyér javara tolta el az ardnyokat” (766. old.). Ugyanis ha a fogyaszté a kenyér
javdra tolta el radikdlisan az drardnyokat (arésszegaranyokat), s ezzel leértékelte
a kenyeret (ha ez igy van), ez nyilvanvaléan ellentmondas. Vagy Drechsler Lasziondl,
wHa ... az drak nem azonos aranyban véltoztak, akkor a volumenindex mar nem
100; mégpedig ha emelkedtek az drak, akkor a volumenindex 100 f5lé, ha csok-
kentek az arak, a volumenindex 100 ald& keriil, figgetlenil attél, hogy melyik ter-
mék drindexe magasabb’ (1281. old.). Ez azt jelenti, hogy ha az drak nem egyenld
ardnyban névekedtek, akkor ez a volumenindexet is maga utdn hazza felfelé fiig-
getleniil attél, hogy a nagyobb részsilyl termék dra novekedett gyorsabban vagy
lassabban. Megforditva, ha az drak nem egyenlé mértékben csékkentek, akkor a
volumenindexet is lefelé hi(zza fiiggetlenil attél, hogy milyen nagy részsilya ter-
méknek csokkent nagyobb mértékben az dra. Ha ez igy van, akkor Drechsler Lasz-
Idnak igaza van, amikor azt irja hozzdszéldsdban, hogy ,,Aligha kell ehhez kom-
mentar’’ {(uo.).

Koves és Drechsler hozzdszéldsdnak ezek a kritikus pontjai. Ezekkel ugyanis
azt igazoljdk, ha igazuk van, hogy a formuldmmal valé szédmolds kdzgazdasagi
abszurditashoz, illetve ellentmonddashoz vezet. Nem elég azonban csak ezt a két
allitasukat megvizsgdlni.

Koves Pdlnak van néhdny megjegyzése a formula felépitésével kapcsolatban.
Azt kifogasolja, hogy ,,... ha két fogyasztdsi cikk kézil az egyiknek az egyedi vo-
lumenindexe 50, a mdsiké 400 szdzalék, és az egyedi drindexek ezek reciprokai
(igy az értékaranyok vdaltozatianok), akkor a volumenindex az 50 és 400 kozotti meg-
hatarozott érték (a két szam egyszeri mértani atlaga) figgetlenil attdl, hogy az
egész fogyasztdsi értékben példaul 1:100 vagy 100:1 a két fogyasztdsi cikk ardnya”
(759-760. old.). Hozzdteszi ,,A hagyomdnyos indexszdmitds emldin nevelkedett sta-
tisztikus szédmara ez képtelenségnek tinik” (uo.). Ez az eset természetesen a gya-
korlatban nem egzisztélé eset. Azt, hogy a fogyasztdnak mindegy lenne, hogyan
alakul az ar, s az egyes termékekre koltdtt dsszeget nem vdltoztatja, a gyakorlati
tények nem tamasztjak ald. Viszont, ha mar a fogyaszté az ardsszegaranyokat val-
toztatja, akkor a ,vitatott index” rendkivil érzékenyen reagdl arra, hogy ez a mo-
dosulds milyen arésszegaranyl terméknél fordult elé.

Kéves Pdlnak az ezzel kapcsolatos {6 ellenérve igy hangzik: ,,Amikor a szerzd
azzal a feitétellel akar ,atszamitott’ adatokhoz jutni, hogy az egylttes volumen- és
arszinvonal ne vdltozzék, akkor ezt a feltételt csak egy specidlis eset révén (,szim-
metriaszabdly-préba’) tudja biztositani, a tovabbiakban azonban 4ltaldnos érvényii-
nek tekinti egyébként logikus kévetkeztetéseit "’ (uo.). Kéves téved, amikor azt irja,
hogy ezze!l kapcsolatos megadllapitasaimat ,,éltaldnos érvénylinek tekintem”.

Errél sz6 sincs! Egy specidlis esetet elemzek, s minden megdllapitasom erre
vonatkozik. Ezt mdsképp értelmezni nem is lehet, de sziikség sincs rd. Itt arrdl van
sz0, ahhoz, hogy az ilyen dtszdmitashoz alkalmas formula vitajat elkeriiljik, valéoban
csak ez az egy modszer van, és nem arrdl van sz, hogy csak ennek révén tudom,
hanem csak ennek révén lehet az atszamitast elvégezni. Most az a kérdés, ha
Kéves P&l ezt ,,egyébként logikus kévetkeztetésnek’ tekinti, akkor miért nem tekinti
logikusnak azt, hogy erre a specidlis esetre (tehat az drésszegardnyok egyezdsége
esetére) értelmezem is? Ha csak azért nem, mert ezt a megdliapitdasomat Kéves sze-
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rint ,,dltaldnos érvénylinek’ tekintem, bdar nem tekintem annak, és nem is lehet an-
nak tekinteni.

Kéves Pal végii megjegyzi, hogy ,.A tovdbbi gondolatmenet logikus ...” (uo.).
A tovabbi gondolatmenet az, hogy megmutatom, a Fisher-index sem emel kifogdst
az atszamitas ellen, pontosan azt titkrdzi, hogy az 4tszamitdassal nem valtozott meg
az ar- és volumenszinvonal. A két helyzet kdz6tt a Kéves Pal &ltal makacsul védett
hagyomdnyos silyozdst index mégis lényeges eltérést mutat. Kéves Pal erre csak
azt tudnd felelni, azért mert ,,0olyan” a jelenség természete. A példa azt mutatja,
hogy a hagyomanyos indexkoncepcié silyozési felfogasa milyen ellentmonddst reijt
magdban, de egyittal a tovdbbiakban az is megtaldlhaté, hogy mi az ellentmondas
felolddsdnak egyetlen médja. A problémdnak a lényege ez, s Kéves Pal errdl nem
tesz emlitést. -

Kéves azt is szemére veti a formuldnak, hogy ,.... a tébbi sdlyozatlan formu-
ldhoz hasonléan nagy teret enged az énkényességnek. (Példdul két vagy tébb ro-
kontermék adatainak &sszevondsdval megvdltozik az index értéke)” (762. old.). A
rokontermékek kérdése az indexszdmitdsban dltaldban is problémat jelent, de nem
elvi problémat, hanem gyakorlati problémdt. Kéves itt nem tesz emlitést arrdl, hogy
a kézgazdasdgi kutatds régen tilhaladta azokat az elveket, amelyeken a hagyo-
mdnyos indexelmélet nyugszik. Az egyes j6szégok egyezéségének és kiilonbozésé-
gének kérdésére a kézgazdasagtan vdlaszolni tud. Az idevonatkozéd tanulmanyok
egyikebdl idézek: , Amikor két fizikailag eltéré joszag tokéletesen helyettesiti egy-
mast, akkor kézgazdasdgi szempontbdl nem kiilénboz6 j6szdg.” 1t

Mig fizikai tulajdonsaguk alapjédn az egyes jészdgok azonossdga és kiilénbs-
z8sége kérdésének eldéntése rendkiviil nehéz, a kézgazdasdgtan dltal adott vélasz
alapjan ez lehetséges. Nem jelenti mindez természetesen azt, hogy a gyakorlati
statisztikaban is nagyon egyszerd lenne.

Kéves Pdal tovabbi érvelésénél nagyon plasztikusan megmutathaté az az igye-
kezete, hogy mindendron cdfolni akar, s végeredményben sajdt illusztracidja sem
mutatja azt, amit mondani akar vele, de azért kiolvassa beléle. Fisher szamai alap-
jan grafikusan dbrazolja a négy (a stlyozott, a stlyozatlan szémtani, a stlyozatian
mértani és a Laczd) indexet (761. old.), hogy bizonyitsa ,.... a vitatott index ,visel-
kedése’ teljesen a sulyozatlan szdmtani és mértani atlagként képzett indexekéhez
hasonld” (763. old.). Az dbrérél a kdvetkezd olvashatd le: ,,a vitatott index” visel-
kedése teljesen egyéni. Az 5t idészak koziil négyben ez az index van a legkozelebb
a ,stlyozott indexek” sdvjahoz. Vagyis a ,,stlyozott” és silyozatlan indexek k&zdtt
helyezkedik el, s egyetlen esetben mindhdrmat meghaladja.

Kéves érvelésének nem is ez a legfébb hibdja, hanem itt is korrigdlja Fishert.
Felrajzolja a ,.stlyozott indexek” savjat, ehhez kivdlaszt egy-két formuldt, ami ,,bi-
zonyitdsGhoz" sziikséges. (Bar még ezek az adatok sem hajlandék Kéves elvdrdsait
igazolni.) Egyszeriien figyelmen kivil hagyjo azt a Fisher mévében taldlhatd t&bb
mint félszaz sdlyozott indexformuldval szamolt adatot, amelyek Fisher terminolé-
gidja szerint sulyozott indexek. Most, ha a Fisher dltal stlyozottnak tekintett index-
formuldk sdvjat rahelyezziik a Koves &ltal kdzdlt dbrara (ldsd a 457. oldalon), lat-
hatjuk, milyen nagy a kiilénbség Koves és Fisher értelmezése kézétt, s milyen szé-
les a sulyozott indexek sdvja, s a ,vitatott index” ennek a sdvnak a hatarén van,
illetve ebben a savban helyezkedik el.

Kéves valészerli adatokra épiilé dbrajat (762. old.) a kévetkezdképpen értékeli:
»A vitatott index ezdttal a kétféle silyozatlan atlag kdzétt (nagyjabdl kdzépen) teszi

11 1. M. Kirzner: Market theory and the price system. D. Van Nostrand Co., inc. Princeton, New Jarsey.
1963. 52. old. :
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meg ttjdnak legnagyobb részét” (763. old.). S a kovetkeztetés: ,,Tehat olyan volu-
menindexsorokhoz hasonléan viselkedik, amelyek kiszdmitasahoz egységdrakat vagy
értékadatokat egydltalan nem haszndltak fel” (uo.). Kéves vesz egy példat, ahol
a vitatott index utjanak legnagyobb részét a kétféle sulyozatlan atlag kézstt teszi
meg, és ebbdl kévetkeztet: az index silyozatlan. A térdelés jévoltabsl Koves eldbbi
6braja kozvetlen ez el8tt taldlhatd, ahol a vitatott index mindeniitt kiviil esik a
sulyozatlan indexek savjan...

A Fisher adatai alapjdn szdmitott indexek
(Index: 1913. év = 100)
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Kéves Pél a kovetkezd 1épésben oiyan szamszerd példat hoz (764. old.), ame-
lyik éppen arra j6, hogy a vitatott index olyan esetben is sulyoz, amikor R. Frisch
egyik formuldjan'? kiviil egyetlen més indexformula sem. Olyan példat szerkeszt,

_ 12 R, _Frisch:_ Necsess»ary and sufficient conditions regarding the form and index n'umber which shall
meet certain of Fisher's tests, Journal of the American Statistical Association. 1970, évi 405. old.

6 Statisztikai Szemle
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ahol az egyedi volumenindex az egyik terméknél (halndl) 0,90, a masik terméknél
(kenyérnél) 0,95, s a megfeleld egyedi drindexek 1 és 9. Majd kiszamitja az drdésszeg-
indexet (4,725), a volumenindexet (1,206) és az drindexet (3,916). :
Az indexek kiszamitdsa utdn Kéves felteszi a kérdést ,,De vajon két cikk
kézotti értékardny-valtozdsok alapjan (mds kiegészitd informdcidnk nincs) tehe-
tink-e olyan megdllapitdst, hogy az egyérteimlen csdkkend fizikai volumen mel-
lett a két cikk egylittes ,kézgazdasdgi volumene’ névekedett?” (764. old.). Majd a -
tovabbiagkban: ,,Annak érdekében, hogy minden szitkséges, ,szembesités’ megtdr-
ténjék, alakitsuk &t még egyszer a vitatott formula képletét, ezGttal Ggy, hogy o
képletben megjelenjenek a kdzgazdasdgi volumen’ egyedi indexei ..."” majd meg-
jegyzi, hogy ez tobbféleképpen is felirhatd, s hozzateszi It azt a formulat mutatom
be, amelyikbdl kitlinik, hogy a ,kézgozdasagi volumen’ mitdl fliggden tér el a fi-
zikai volumentdl” (764-765. old.). Az atalakitds utdn a kdévetkezd képlethez jut

(765, old.):
n -
/ s
Q) = ay oy P '
SEEE
QoPo
— - i 7 .____.s_._____._
P — Pi el
n Vn[ B V o ]
QoPo
e 6 Laczd-féle elméletnek megfeleld egyedi volumen-, illetve egyedi arindex,

amelyek a ,hagyomanyos’ (fizikai egységekre vonatkozd) egyedi indexek korrigdldsa
Gtjan szdrmaztathatdk. (A korrekcids tényezd az értékardny-valtozds reciprokanak.
négyzetgyske.)’ (uo.). Ugy latszik, Kéves Pal tudta, hogy mdsként is fel lehet ezt
irni, de mégsem kisérelte meg kézgazdasdgilag is megvizsgdini, hogy helyes-e elem-
zése céljdra ez az atalakitdsa és elkdvette azt a hibdat, hogy ,.korrekcids tényezd-
ként” az értékardny-valtozds reciprokdat hasznalta. Mivel példdjaban két termék
szerepel, ezért a , korrekcios tényezd” forditott mutatdja egyenld a masik termék
egyenes mutatojdaval.

Pelddjaban tehdt Kéves Pal azt tette, hogy a kenyér egyedi &r- és volumenin-
dexét a hal értékardny-véitozasanak , korrekcids tényezdjével”, a hal egyedi ar- és
volumenindexét a kenyér értékardny-valtozdsdnak , korrekcids tényezdjével” szorozta.
Ezzel o f6 ar- és volumenindex nem véltozott, mivel az indexnél az egyedi indexek
és a ,korrekcios tényezdk’ szorzatszerl kapcsolatban vannak egymadssal, tehat fel-
cserélhetdk. Természetesen, ha a kenyér egyedi indexeit a hal drésszegardny-vdlto-
zasaval szorozzuk, illetve a hal egyedi indexeit a kenyér ardsszegarany-valtozdsaval
szorozzuk, akkor az egyes ,korrigdlt” egyedi indexek kdzgazdasagilag nem adnak
értelmes eredményt. Az, hogy a kenyér dra megnévekedett, azt a kdzgazdasagi tényt
jelenti, hogy a kenyér relativ Grésszege megndtt, s a hal relativ drdsszege (mivel
dra nem valtozott) csékkent (és nem forditval). Nézziik meg ezutdn a konkrét sza-
mokat, hogy mit mutat a (Kéves dltal) forditott mutatéval vald szdmolas és a kdzgaz-
dasdgilag indokolt egyenes mutatdval valé szamolds. Az egyenes mutatok, a jobb
oldali kifejezések jobb oldali része azt mutatja, hogy mennyiben valtozott — néve-
kedett vagy csokkent — az adott termék arésszege a tdbbi termék arbsszegének
valtozdsahoz képest. A Kéves Pdl dital hasznalt sdlyozd tényezék — a bal oldali
kifejezések gydkjel alatti része ~ pedig ozt mutatjak, hogyan véltozott az adott
terméken kiviili tdbbi termék drdsszege ehhez a termékhez képest.
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Forditott mutatoval Egyenes mutatdval
Volumenindex
4,725 / 0,90
H i 0,90 LY 2’0 0; ,9 I/ , R — ,
a 0.90 6 0,90 4,725 0.9 - 855 0,668
Kenyér 0,95 ]/_41’_2_;5_ = (0,706 : 0,95 V 4,725 _“85’_5___ = 217
8,55 e ' ’ 0,9 - 8,55 173
Q, = ‘/ 2,061 - 0,706 = 1,206; ]/ 0,668 - 2,175 = 1,206
Arindex
4,725 T 090
Hal 1 l/___'_w_ = 2,289; V , SO A 0,74
0,90 89 ! 4725 0,9 - 8,55 2
Kenyér 9 Va,7_2_§_ = 6.691: l/ o B 20,61
8,55 071 o) AT o e s :
Poi == 1/2.289 - 6,691 = 3,916; ]/ 0,742 - 20,61 = 3,916

Lathatjuk, hogy mind a két médszerrel a f8indexek ugyanazok. Ha azonban a
hal egyedi volumenindexét a forditott (a kenyér) relativ drésszegardny valtozdsaval
stulyozzuk, akkor stlyozott egyedi indexe ndvekedett, mig a kenyéré csdkkent. Az
egyenes mutatok éppen az ellenkezdjét mutatjdk. A hal relotiv fontossdganak csok-
kenése csokkentette kézgazdasdgi volumenét, mig a kenyérét megnodvelte, s nyil-
vanvald, hogy kézgazdasdgilag ez utébbi az indokoit, hiszen, ha a kenyér ara nd
9-szeresére, akkor ezzel nem a hal relativ drdsszege né meg. Kéves Pdl a |, korrek-
cios tényezd” reciprokdat haszndlta, Ggy értelmezte, mintha az egyenes , korrekcios

tényezd” lenne, igy dllapithatta meg, hogy ,.... a kenyérfogyasztas értékbeli ard-
nydnak csdkkenése annak jele, hogy a fogyaszté ,leértékelte’ a kenyeret... Ezt

a fogyaszté azdltal hozta tudomasunkra, hogy a fogyasztas osszértékén bellil ra-
dikdlisan a kenyér javara tolta el az aranyokat” (766. old.). Erdemes megjegyezni,
hogy amit Kéves P4l itt leirt, az Drechsler LaszIot is megtévesztette, s ebbdl olyan
érveket meritett, amelyek Kéves Pal érvelésében nincsenek benne, sem kifejive, sem
kifejtetlentil.

Ertékeljik a kdzgazdasdagilag indokolt egyenes mutatdkkal valé szdmoldssal
kapott eredményt: a kenyér feltételezett rendkiviili dremelkedése, mivel relativ fon-
tossdga megnétt, a kenyér kdzgazdasdgi volumenét felértékelte (0,95 — 2,175), s
csak Kovesnél értékelte le, mig a hal relativ drdnak csdkkenése, mivel a relativ fon-
tossaga csdkkent, a halat leértékelte (0,90 — 0,668), s csak Kdvesnél értékelte fel.
E valtozasok a volumenszinvonalat atlagban 1,206-ra emelték.

A Laczo-féle index tehdat a relativ drésszegarany vdltozdsdval silyozodik. Ter-
mészetesen, ha példdul egy nagyobb termék d&ra né ugyanolyan mértékben, mint-
ha egy kisebbé néne, ez nagyobb silyt kap (nagyobb darszinvonal-valtozdast eredmeé-
nyez), hiszen egy ugyanolyan mérték{i arvéltozds egy nagyobb arésszeget nagyobb
mértékben novel. (Ezt a tényt Drechsler Laszlé szampélddi is jél mutatjak.)

gy az elébbi tévedésén alapul az is, amivel végérvényesen igazolnd a formula
stilyozatlan természetét. Miutdn a hal egyedi ar- és volumenindexét megszorozta
a kenyér relativ ardsszegardny-véltozdsanak egyenes mutatéjdval (tehat a hal ar-
- &sszegarany-valtozdsanak reciprokdval), és a kenyér egyedi dar- és volumenindexét
megszorozta a hal relativ arésszegardny-valtozdsdnak egyenes mutatéjaval (tehdt a
kenyér ardsszegardny-valtozdsdnak reciprokdval), tehdt miutdn keresztbe szorzott,

6*
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azt a meglepd eredményt kapta, hogy az igy korrigdlt egyedi indexek 8sszeszorzdasa
termékenként egyenld az arésszegindex nagysdgaval (766. old.):

h(li . .. r s e e a s 2,060-2,289 == 4;725 == Sm
kenyér . . . . . . . . . 0,706.6691 = 4725 = Sy

Viszont némileg mas képet mutat a kdzgazdasagilag indokolt egyenes |, korrek-
cids tényezdkkel”, tehat a sdlyozdssal szémolt indexek dsszeszorzasa:1?

hal . 0 0 o L 0 0 000w 0L, 0,668.0,742
kenyér . . . . . . o . . . . .. 2175.20,61

0,495
44,82

i

Koéves Pal okfejtését azzal zérja: ,Véleményem szerint mindennek semmi kéze

sincs a fogyasztok itéletéhez” (uo.). Ebben Kéves Palnak igaza van. |
Drechsler Laszid 1. tébldja (1278. old.) gyakorlatilag megegyezik Kéves szam-
példajaval, csak Drechsler nem tiinteti fel a volumenindexeket. Vesz két terméket:

a burgonydt és a sét. Az elSbbire 50-szer kdltottek tébbet, mint az utdbbira. Két
esetet vesz. Az elsénél a sé Gra, a masodikndl a burgonya dra nd kétszeresére. A =~

Laczé-féle drindex — Drechsler Laszlé szerint — az elsé esetben viszonylag magas,

a mdsodik esetben viszonylag alacsony. Ezt azonban Drechsler nem o priori mond-

ja, hanem a Laspeyres és a Paasche indexekhez képest! Nézziik meg mi is a helyzet.
Az elsé esetben a kis részsilyl termék dremelkedése a nagy részsdlyl terméket re-
lative kedvezétlen drhelyzetbe hozza, ennek eredménye, hogy a volumenindex csék-
ken. Igy sziikségszerlien az arszinvonalnak jobban kell emelkedni. (A masodik eset-
ben forditva.) Ez a dolog egyik része csak. A tovabbiakban jél szembesitheté a ha-
gyomanyos felfogds az enyémmel.

Abban az esetben tehdt, amikor a burgonya drésszege 50-szerese a sé ar-
osszegének, akkor az ar kétszeresére nidvekedésének Drechsler dllitdsdanak megfe-
leléen az elsé esetben 50-ed, a mdasodik esetben 50-szeres silyt kell kapni, s a
Laspeyres, a Paasche, valamint a Fisher indexek valdban ezt mutatjdk. Csakhogy

fenntartas nélkil dllithatjuk-e  azt, hogy a burgonya 50-szer nagyobb részsilyq,

mint a s6¢

Ez a kérdés, gondolom, sokakat megiep. Pedig a kérdés jogos. A két idd-
szak Ssszehasonlitdsanak az ad érteimet, hogy az elsd esetben a sé, a mdsodik
esetben a burgonya Gra kétszeresére nétt. Ennek az lett az eredménye, hogy oz
elsé esetben a sb, a mdsodik esetben a kenyér kétszeres részsilyt a kiindulé eset-

‘hez képest. Igy az elsé esetben a sé arvdltozdsanak hatdséra a burgonya rész-

stlya csak 25-5z6r6s, a mésodik esetben pedig 100-szoros, a kordbbi 50-szeres he-
lyett. Ezt a vdltozdst o hagyomdnyos indexek nem érzékelik, hiszen Drechsler is
megallapitja ,,A Laspeyres-, a Paasche- és a Fisher-féle indexek valéban 50-szere-
sen nagyobb suilyt adnak a burgonya egyéni indexének ..."” (Miért nem 25-s2816st
vagy 100-szorost?) Tehdat valami nincs rendben a hagyomdanyos indexek sulyozasa-
val. (Ez csak az adott példanal jelent 1 szdzalékos eltérést, mivel nagy a kiilénbség
az ardsszegek kozott, Mds adatok mellett ez mar szamszerlien is sokkal élesebb
problémat vet fel.) Ez a probléma ugyanaz, amit Drechsler Laszlé az elézékben
(1276-1277. old.). leir, hogy az orszdgok kézétti &sszehasonlitdsndl mdas az egyes
termekek relativ silya. Drechsler mint kézgazddsz ldtja az indexszamitds probléma-
jat, csak nem tud elszakadni a hagyoményos mddszertan szemléletétdl, ezért nem

% Ezek o szdmok igy irredlisak, hiszen o silyozott egyedi indexek &sszeszorzdsa utén még négyzetgydk-
vondssal nyerjik a volumen- és az drindexet. Tehdt itt is a sziikséges négyzetgydkvonds elvégrése utan azt
kapjuk, hogy a halndl 0,703, a kenyérnél pedig 6,69 az drdsszegardny-valiozds. Nos, ennek a két szédmnak
gz aranya, s ez nem meglepd, egyenld ar egyedi drbsszegindexek ardnydval: 0,703/6,69 = (18/20) /(172/20},
ami ugyoncsak igazelja, hogy oz index pontosan tikrézi a kézgordasdgi elvardst.
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veszi észre, hogy a Laczé-féle formula éppen ezt az eltérést {vagy valtozdst) is méri
a hagyomdnyos indexekkel szemben, és ezért tranzitiv.

Drechsler Laszlé mdasodik példajandl (1279. old.) az elsé esetben a stlyozat-
lan és a Laczé-féle index azért esik egybe, mert olyan specidlis esetet szerkesztett,
ahol az drésszegardnyok nem valtoznak meg, igy az drésszegekben vald kiilénbodzs-
ségek sem juthatnak kifejezésre. A mdsodik eset az a kritikus eset, amikor ,,A Laczé-
féle indexek ... még rosszabbul viselkednek, mint az egyedi indexek stlyozatian
mértani dtlagai” (uo.). A példa mindamellett kitind. Hiszen igaz, hogy.az 50-sze-
res részsuly burgonya dara kétszeresére nétt, de a mennyisége 6tddére esett visz-
sza, s ez annyira lerontotta az aremelkedést, hogy végiil az index 1,14. (0 idészak-
ban a burgonya arésszege 200, s az ér kétszeresre emelkedése ellenére 1 iddszak-
ban csak 80, mig a sé ardsszege ugyanaz maradt) Az dremelkedésnek ezt a vo-
lumenvdltozds dltal vald nagymérvii lerontdsat sem a Laspeyres-, sem a Paasche-
s kiilondsen a sGlyozatlan index médszerébdl kdvetkezden nem tudja mérni. Az
elobbiek a silyozdsuk merevsége, az utdbbi a silyozatlansdéga miatt. Véleményem
szerint mindez azt igazolja, hogy a Laczé-féle indexnek van valésagtartalma.

Az ardnyossdgi préba, tehdt az a feltételezés, hogy ha minden egyedi drindex
1, akkor o féindex nem lehet 1-18l eltéré nagysdgl, merevséget vitt az indexelmé-
letbe, ami bizonyitottan az indexelmélet fejlédésének hdatrdnydra vdalt. A javasolt
index esetében ennek elvi lehetésége fenndlil. Szé sincs azonban arrél, hogy az
arak rugalmassdga mellett a gyakorlatban a féindex a Laczé-féle indexszel vald
szadmolds esetén az egyedi indexeken kivill esne. Ha azonban mégis eléfordulng,
ezt csak tul merevvé tett drrendszer esetén tudom elképzelni, de ezt kézgazdasa-
gilag meg tudndnk magyardzni. Drechsler Laszlé kifogdsolja a més teriiletrd] vett
analégidmat, de azt nem emliti, hogy a blza jardsi termésdatlaga jobban ndhet, mint
bérmelyik gazdasagé éppen a sulyozds kévetkeztében. {(Ehelyett azt mondja, hogy

.emelhetik vagy csdkkenthetik a jdrds termésdtlagdt” (1?80 old.).) A peldc
erre szol, és erre kitiind a példa.

A szédmpélddavall® a tovabbiakban kdzvetett iton megmutattam, a hc}gyomanyos
felfogas mellett is kimutathatd, hogy az arvdltozds egymagdban médositja a volu-
menszinvonaiat, Erre Drechsler Laszlé nem tesz megjegyzést.

Drechsler a ,,vitdk logikdjanak” megfelelden legsulyosabb érveit a végére hagy-
ja ... mint erre Koves is céloz, az arcsdkkentd vagy drndveld hatds nem azon mu-
lik, hogy a kenyér vagy pedig a hal relativ fogyasztdsa emelkedik. Ha példdaul egyik
termék dara sem vdltozik, s az dsszfogyasztds emelkedik oly médon, hogy az egyes
termékek fogyasztasa kiilonbdz8 mértékben vdltozik, akkor az drindex 100 fslé ke-
riil, fuggetlenil attdl, hogy a hal vagy a kenyér fogyasztdsa emelkedik-e gyorsab-
ban” (1280. old.). Itt két dolgot le kell szégezni:

1. Drechsler Ldsziénak ez o megdllapitdsa Kéves Pal egyetlen megallapitédsabél sem
kovetkeztethets. Kéves ilyent nem mond: &sszezavarja a példdjét, és ebbdl kdvetkezden az
nértékelését”’, de ezt még Kdves Pal sem mondja;

2. amit Drechsler Ldszlo mond az akkor igaz, ha a kiinduld ardsszegek egyenldk; ebben
az esetben valoban bdrmelyik termék fogyasztasdnok emelkedése az Grosszeget dtlag folé
viszi, ez természetes, de ha mdr nem egyenlék a kiinduld drdsszegek {mint Drechsler Laszld
elsé példajandl), akkor a kis ardsszegii termék dranak emelkedése kdzgazdasagilag indokolt
médon a volument csbékkenti, s a nagy darésszegl termék drénak emelkedése a volumenszin-
vonalat noveli.

Ez természetesen és sziikségszerlen akkor is igaz, ha mind a két termék dra
nd, csak az egyik esetben a kis ardsszegli termék dra nd jobban, a masik esetben

Y laczd Ferenc: 1. m. 560-561. old.
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a nagydsszegli terméké. Drechsler Laszlé viszont azt mondja ,,Ha ... az drak nem
azonos ardnyban vdltoztak, akkor a volumenindex nem 100; mégpedig ha emel-
kedtek az arak, akkor a volumenindex 100 f&lé, ha csékkentek az drak, a volumen-
index 100 ald keril, figgetleniil attdl, hogy melyik termék drindexe magasabb ..."
majd hozzdteszi: ,Aligha kell ehhez kommentar’ (1281. old.). Sajnes, Drechsler
Laszlé egyetlen példdat sem hoz ennek az dllitdsdnak aldtdmasztaséra. Egyetlen
példaval ellenérizhette volna birdlatdnak jogossagat. Nézziink meg két példat ar-
ra, ahol a Drechsler Laszlé dltal birdlt mind a két varidcids eset eldfordul. Indul-

junk ki a Drechsler dltal hozott elsé példabo! (1278. old.). Drechslernél az elsé

példa eisé esetében a kis részsalyd termék ara emelkedett. Vegylink emellé egy va-
riGcids esetet. Szorozzuk meg a tdrgyiddszaki arakat 1,5-del, igy eldédll az az eset,
hogy az drak nem egyenld ardnyban néttek. Ebben az esetben Drechsler Laszléd
szerint a volumenindexnek 100 folé kell keriilnie.

1. tabla
Drechsler adatai | Médositétt ddu-téi_
Termeék ! E
i P1 l o fli Qi Py
,,,, e ! L
. ] !
56...........-1(4 1 8 1 4 1 12
Burgonya . . . . . . . . , | 50 ’ 4 4 | 50 4 50 | &
: f ' : | i

Sm = 1.0%2; O()i. == 0,85; P()iﬂ 1,20; Sm_ == 1,53; G(;;_ = 3,85} P!?l e 1,80

A mdsodik esetben viszont csdkkenjen mindkét ar negyedére, igy a modositott
szdmok alapjdan, ahol a 0 idészakhoz képest mindkét &r nem egyenldé ardanyban
csbékkent, Drechsler L&szlé szerint a volumenindexnek 100 ald kell keriilnie.

2. tabla
Drechsler cdutcn Médositott adatai

Termék ;

e 1 Po q4 P =D [ Py ay P

S6 . .. 1 4 1 O 1 1

Burgonya . . . . . . . . . 50 4 50 8 50 | 4 50 2
|

S(}j,m ’{,98; O(]lm 1,19; Pm“—': 1,66: S(ﬂm 0,495; Oﬂl B 1,19; P{M == 0,415

A Drechsler adatai alapjan végzett szdmitds nem igazolja Drechsler allitéasat,
hiszen az elsd esetben szerinte 1-nél nagyobb, a mdsodik esetben 1-nél kisebb vo-
jumenindexet kellett volna kapni.

Kérdés ezutdn az, hogy Drechsler Laszld milyen indokok alapjan fogaimazta
meg ,,sulyos kritikdjét”. Ha példan nem dllt médjdban ellendrizni dllitasat, valéd-
szini Kéves Pal példdaja alapjan latta be. Drechsler Laszlé azonban tudja, hiszen
hivatkozik r& cikkében, hogy a Laczé-féle index tranzitiv eredményt ad. Ha ezt
Drechsler Laszlé tudja, akkor lehet hogy nem vette figyelembe azt, hogy mi is az
indexek tranzitivitdsa. Hiszen a tranzitivitds teljesiilése — véleményem szerint egé-
szen nyilvanvaléan vagy nagyon kdnnyen beldthaté médon (példdul az itt hozott
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szamitdsom alapjan) — kizdrja azt, hogy az index agy viselkedjék, ahogy Drechsler
Laszlo allitja. Ugyanis, ha Drechsler dllitdsa igaz lenne, ez azt jelentené, hogy ha
van egy olyan esetiink, ahol az drak nem egyenld ardnyban valioztak, akkor mindig
taldlnank olyan nagy konstans szdmot, amivel az drakat megszorozva, valamennyi
egyedi arindexet 100 f5lé, vagy olyan kicsi konstans szamot, ami valamennyi egyedi
arindexet 100 ald viszi. Most, ha egy ilyen konstans szémmal szorozva az egyedi
drindexeket (ceteris paribus), a volumenindex is valtozna, ez azt jelentené, hogy az
agrindex nem a konstans szadmmal valtozna, mivel a szoban forgd index teljesiti a
tényezd prébdt. Azt, hogy (ceteris paribus) akdr az egyedi dr-, akdr az egyedi volu-
menindexeket szorozva egy konstans szammal a fé ar- vagy volumenindex ne ezzel
a konstans szadmmal valtozzon, a tranzitivitds teljesilése kizarja.

Az drak szinvonaldnak valtozdasa nem moddosithatja a volumenszinvonalat, ha-
nem csak az drak aranydnak valtozdsa. Ezért, ha az arésszegardnyokat az arak gy
valtoztatjdk meg, hogy az drak nének, és az egyik ar jobban né a mdasikndl, vagy
az drak csékkennek, de az el8bbi csdkken kevésbé, és végeredmenyben az drak
nem egyenld ardnyd novekedésének az eredményeként ugyanolyan drésszegard-
nyok jonnek létre, mint o nem egyenld ardnyld drcsokkenések hatdsdra, akkor —
a volumenek véltozatlansaga esetén — a volumenszinvonal sziikségszerlen mind a
két feltételezett esetben ugyanannyiszorosan valtozik.

Az ar- és a volumenszinvonal-valtozds mérésére hasznalt barmilyen indexnél is
teljesen elfogadhatatlan azt feltételezni, hogy Ggy viselkedik, ahogy Drechsler Laszlé
allitja. Igy nem tekinthetd teljesen megalapozottnak az a vélemény sem, hogy a
,.statisztika hitelét” meg kell védeni a Laczd-féle indexekkel szemben. £z az aggé-

dds azonban mdsrészt taldn azt is igéri, hogy a vita remélt folytatasa a mostanindl
érdemibb lesz.

PE3FOME

ABTOp OTBeuaeT Ha 3aMeuaHusn, BbICKA3aHHLIE B CBR3M C ero Crarsed B Homepe 5 m 6
wmypHana , Cratuctuueckoe obozpenune’” 3a 1972 rop.

Hoxtop Man Késew 8 ceoen cratbe (cm. Homep 7 xypHana «Cratuctuueckoe OHospearen
3a 1972 rop) ocnapmBaeT NPUMOPUTET MHAEKCHONW (QOPMYNL!, NPEANOKEHHON aBTOpOM. ABTOD,
umiupys M. Muwepa, Nokassisaer, uTo paHHas cgopmyna uymwpga teopud (Muwepa, 4TO OHA
BCTPEYAGTCS Y HEro Nuilb CAYYAHHO, MOCKONLKY ee MHTepnperauus B Takom supie ans Ou-
uiepa He npefcragsnacs Bo3MowHoW, P. Mpuw u A. HKoHiou ToMe BbICKA3LIBEAKT MHEe-
HWe, UTO Pedb MAST O HOBOW (hopmyne. ABTOP CCbINAETCH TAKIKE HA TO, HTO «MAeanoHylo»
dopmyny U, Muwepa Mbl cunTaecm ero QOPMYNOH NOTOMY, UTO OH TepBbIM AOKa3an, 4To
370 Haunyuwas GopMmyna 8 TPAAMUMOHENEHOM TOHUMAHKUM.

Cornacuo asTopy [-p Késew ponyckaer HeTouqHOCTs, KOFAA OH cumtaeT obuwieussect-
HBIM, HTO Memay uenHoil npofoit M nponopuMoHansHoi npoboil cywecTsyer NpoTMBROpPeUHe.
370 repebim Aokazan astop. [-p Késew npusHaer sepHsim, uTo ABe nNpobel npoTtusopeuvar
BPYr APYrY, HO KaXKGas M3 HUX OYEBMAHO SBNAETCS BePHOW. ABTOP, B MPOTMBOMNONOMHOCTS
A-py Késowy, nogueprusaer, uto Hanuuue NOTMUYECKOro NPOTUBOPEHMS BCerfa CaujeTeNs-
CTBET O TOM, YTO BONPOC He SBNAETCH PeulieHHbIM. AHanoruutbim obpasom owmbaerca a-p
Tusapap Pona (cm. Homep 7 mypHana «Cratuctuueckoe obosperuer 3a1972r.) s ceoem
YTBEPMACHUHM, UTO NPOTHBOPEUaLIME APYT APYTY NponopuuoHansHas npoba u uenHas npoba
NnoaAaloTCst NOTMUeCKON MHTepripeTauuu. ABTOpP  YKasblBaeT HA  HECOCTOATEALHOCTh
3TOro  YTBEpPMAEHMs, CChINACL HA TO, uTo Torpa M popmansHas sioruka 6Ewina  Be
npotuBopeunBon. [-p PoHa cunTaeT HenpuemIMMbl TaKKe LOBOJLI aBTOPA O TOM, UTO npoba
onpeneneHus He COOTBETCTEYET Npupoae siBneHus. AsTop roKasbisaeTt, uto a-p Pora ouim-
6ouro noHumaeT CyIHOCTL nPobel onpeneneHus.

HDokrop Jlacno BOpekcnep (cm. Homep 12 mypHana «Cratucrmueckoe obospenuen 3a
1972 rog) CTPEeMMTCA PAacKpPbiTe NPHUYMHBE HaNUUMA KOHMDAMKTE MEMAOY XAPAKTEePHbIM M ne-
pexogubim. OQHAKO 3TO HE ABNAETCA WHLIM, KaK NMOK3A3OM NPUUYMH CYULECTBOBAHMSA 3TOro
KOH(PIUKTE B Cnyuyae TpaaWuMoHanuHeix uHaexcos. Cornacvo astopy a-p Hpexcnep ocranca
B QOMry AOKAa3aTenLcrBomM Bcecbuieid ASMCTBUTENLHOCTM CBOEro YyTBepAeHUs,
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ABrop otmeuaet, uto A-p Késew ponyckaer HETOUHOCTb B LMTHPOBAHMM W. duwepa,
KOrfa OH CTPEeMUTCAa A[OKA3aTh, YTO NpeafnoXenHHas GOPMYNna SABNAETCH He B3BELISHHOM.

Asrop nokaseisaer, uto A-p Késew B 4MCNOBOM NpuMepe YMHOMaeT uHAEKC obrema
! nponykra Ha Bechl 2 npoAyKTa M HacBopoT, uTOBLI AOKA3aTL HE BIBELAHHYIO NPUPOAY MH-
AEKCA, B TO BpeMsA Kak nosefelue notpebutenein He AsnseTcs TakoBLIM. ABTOP noKasmipaert,
yTo noBeAeHue notpeburenell AEMCTBMTENBHO HE ABNAETCA TAKOBLIM.

Mo MHeHMIO aBTOpa OCyLLecTBNIEHMA B YHCNOBOM npumepe a-p Késewa 3amena ssogut
8 3abnympaenne a-pa [pexcnepa, Koraa nocnegHuil yTBepMARaeT, YTo B cnyuae npeanoMeH-
HOH hopMynsl M3MeHeHMe YPOBHS LLeH TOXe BO3AEeHCTBYeT Ha mHAeKc obnema. Astop no-
KaswiBaeT, YTo yreepAaeHue A-pa [pexcnepa sasnsercs HeobGOCHOBAHHBIM M HEPEANbHLIM B
cnyvae moboi MHAEKCHON (OpMYnbL.

SUMMARY

The author answers the comments on his article published in Statistical Review 1972
No. 5 and 6.

Dr. Pal Kéves in his article (see Statistical Review 1972 No. 7) disputed the priority of
the index formula proposed by the author. Quoting /. Fisher the author points out that the

formula is alien to Fisher's theory, its occurance there is quite accidental as in such form

it was uninterpretable for Fisher. According to R. Frisch and A. Koniisz, too, it is a new
formula. The author mentions that Fisher's ,ideal” index can be taken for his formula,
because he was the first to prove that it is the best formula in the conventional inter-

pretation.

In the author's opinion dr. Kéves is inaccurate when he states that the contradiction

between the chain and proportion tests is of common knowledge. It has been proved
first by the author. It is true, says dr. Kéves, that the two tests are in contradiction, however,
both of them are evidently correct. Contrary to dr. Kdves, the author emphasizes that the
existence of a logical contradiction always shows the unsettledness of the problem.

Dr. Tivadar Réna (see Statistical Review 1972 No. 7) is also wrong when he states that
the contradiction between the proportion and chain tests, can be logically interpreted. The
author points out the absurdness of this statement claiming to that in this case formal logic
itself would be contradictory. Dr. Réna does not accept the author's argumentation that
the determination test does not correspond to the nature of the phenomenon. The author
points out that dr. Réna misunderstands the meaning of the determination test.

Dr. Laszlé Drechsler (see Statistical Review 1972 No. 12) tries to demonstrate why the
characteristic-transitivity conflict exists. However, it is not more than showing why this
conflict exists among conventional indices. In the author's opinion he is at fault for tho
evidence that this exists generally too.

The author points out that dr. Kéves quotes I. Fisher inaccurately when he tries to prove
that the proposed formula is unbalanced.

The author shows that dr. Kéves in his numerical example multiplies the volume index
of product 1 by the weight of product 2 and reciprocally, in order to prove the unbalanced
nature of the index and that the consumers' opinion is not such. The author shows that the
consumers’ opinion is really not such.

In the author's opinion it is the change performed in dr. Kéves' numerical example
that deceives dr. Drechsler when he states that in the case of the proposed formula the
change in the price level also influences the volume index. Moreover, the author points out
that dr. Drechsler’s assertion is unfounded and it is absurd for any index formula.
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A STATISZTIKUS SZAKKOZGAZDASZ TANFOLYAM ELSO TAPASZTALATAI

VARGA GYULA

A Kdzgazdasdgi Tovabbképzéd Intézet szer-
vezésében 1971-ben indult meg a szakkdz-
gazddsz-képzés. Ezen belil elsének a statisz-
tikai togozaton kezdoddtt meg a szervezett
oktatds. A tanfolyamra a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal el8addi vagy magasabb munka-
kort betoltd munkatdarsai (o teriileti statiszti-
kai igazgatdsdgok vezetdi) kozil valasztot-
tak ki a résztvevéket. Az oktatdst a Marx
Karoly Kézgazdasdgtudomanyi Egyetem Sta-
tisztikai Tanszéke irdnyitotta. A tanfolyam
célkitizésébd] eredd kovetelmeények eredmé-
nyes megvaldsitdsa: szinvonalas tananyagok
dsszeallitdsa, hatékony és korszerli oktatasi
formak alkolmazdsa, a szokdolgozatok ke-
szitésenek szakmai irdnyitasa komoly és fe-
lelésségteljes munkat igényelt.

A tanfolyam munkdajdt a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal minden vonatkozasbhban messze-
menden tamogatta. A Kozponti Statisztikai
Hivatal biztositotta o tananyagok jegyzet
(illetve konyv) formaban tériéné megjelente-
tését, vezetdé munkatdrsai kozremuikodtek a
tananyagok kidolgozdsdban, az okiatdsban,
a vizsgdztatasban, a konzulensi munkdban.
A folyamatos tanulds biztositdsa érdekében a
tanfolyam vezetdéi megkivantdk a foglaltkozd-
sokon vald megjelenést, a tanulmdnyok ha-
taridére torténdé benydjtdsat.

Az elsé (1971/72) tanévben két tantdrgy
- az altaldnos statisztika és g szamitdstech-
nika — szerepelt a tantervben. A mdsodik
(1972/73.) tanévben a szakstatisztikak oktatd-
sara kerilt, sor. A tanfolyam két szekcidra:
gazdasdagstatisztikai és tarsadalomstatisztikai
csoportra tagolddott.

A masodik tanév elsé felében a csoport
jellegének megfelelé szakstatisztikak szere-
peltek a tantervben. A mdsodik félévben a
hallgaték fokultativ tdrgyként felvehették a
~tudomdnyos szocializmus” cimi targyat.

A tanév mdsodik felében a {6 feladat a
szakdolgozatok 6sszedllitdsa volt. A hallgatdk
maguk vdlasztottdk a szakdolgozati témdkat,
omelyrél vazlatot kellett benydjtaniok a félév
elején. A témat és a vazlatot hivatali veze-

tdik (fSosztdlyvezeték) egyetértésével dolgoz-
tak ki. A témavdlasztdst és a kidolgozott
vazlatot birdlé bizottsdg vizsgdlta feltl és
hagyta joéva. E bizottsdg a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal elndkhelyetteseibdl és a tanfo-
lyam vezet8ibol allt,

A szakdolgozati témdak kidolgozasa kijeldlt
(felkért) konzulensek irdnyitdsaval tortént.
Konzulensként a Kézponti Statisztikai Hivatal
féosztalyvezetdi, illetve osztdlyvezetéi mikod-
tek kdzre. Az értekezéseket két opponens
birdlta el. Az esetleges egyoldald szemléletl
elkerlilése érdekében az egyik birdlo a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal, a mdsik az Egyetem
(a legtobb esetben a Statisztikai Tanszék)
munkatdrsa volt.

A tanfolyam indulé létszama 37 & volt,
ebbdl a kétéves oktatdasi idészak alatt 4 {6
lemorzsolodott, Végil is a gozdasagstatiszti-
kai szekcidba 22, a tdrsadalomstatisztikai
szekcidba 11 hallgatéd jelentkezett. Az elsd év
mindkét targydt bizottsag eldtt tett vizsgu
zarta le.

Tanulmdanyi Altaldnos Szamitds-
eredmény statisztika technika
Kivaié e e 21 27
Meglelelt . . . 13 3
Nem feleit meg . ' 3 2
Usszesen ¢ 37 37

Altaldnos statisztikdbdl egy haligatd sike-
res utovizsgat tett.

A tudomdnyos szocializmust 27 hallgato
vette fel, és bizottsdg elott valamennyien
sikeres vizsgat is tettek. E tdrgy oktatasdaval
részben az volt a ¢él, hogy a hallgatdk szer-
vezett keretek kozdtt felkésziithessenek az
egyetemi doktori cim megszerzéséhez sziik-
séges ideoldgiai vizsgara. A doktori szigor-
lat két szaktdrgydnok elfogadhatd oz elsé
tanévben oktatott dltaldnos statisztika és a
szdmitastechnika, A szakstatisziikai targyok-
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bél a hallgaték nem vizsgdztak, o tanonyag
tételes szdmonkérésére a szakdolgozat vé-
dése kapcsdn kerilt sor. A szokdolgozatot
1973 szeptemberében 33 hallgatd nyljtotta
be. A szakdolgozatok részben alapkutatdsi,
részben elemzési jellegli témakorrel foglai-
koztak.

A szakdolgozatok dilagos szinvonala j9,
néhany dolgozat magesabb fokd tudomanyos
kutatdsi kovetelménynek is eleget tesz. 30
hallgaté 1973. december 3~7 kdz6tt sikeresen
védte meg szakdolgozatdt, diplomdjukat de-
cember 21-én vették at. (3 hallgatd kalfoldi
tartozkodds, illetve betegség miatt csak ké-
sébb védte meg dolgozatdt.)

A diploma végsé osztalyzatdt a kiilénbszd

vizsgdk eredményei, az opponensi vélemé-

nyek és a védés szinvonala egylittesen alaki-
totta ki. A 30 hallgatobol 12-en értek el jeles,
17-en |6 és 1 kdzepes eredményt.

A hallgaték téjékorztatast kaptok a dok-
tori cim megszerzéséve! kapcsolatos tovabbi
teenddkrél is, és tdbbséglk doktori érteke-

zesként is benyujtotta szakdolgozotat. Az op-
ponensi vélemenyek alapjdn a bizotisdg ugy
itelte meg, hogy 3 dolgozat valtozatian for-
mdaban, 7 dolgozat kisebb javitdssal, kiegé-
szitéssel, 15 dolgozat jelentds dtdolgozdssal
volt benyujthaté doktori értekezésként. _

A statisztikus szaokkézgozddsz tanfolyam
végzett hallgatoi kézll végul is 22 & nyuj-
totta be doktori értekezését, és mdjus 14—
16-an valomennyien sikeresen megvédték
disszertacidjukat, heten summa cum laude

“mindsitéssel. Az Unnepélyes avatasra varha-

téan junius honopban keril sor.

Megitélésink szerint a tanfolyam elé tiizott
célt maradéktalanul sikerilt teljesiteni. A
résztvevok szervezett oktatds keretei kozott
megismerkedtek a statisztikai szaktudomd-
nyok aktudlis és korszer(i elméleti és gyakor-
lati kérdéseivel. Az oktatdk, vizsgabizottsda-
gok, konzulensek, opponensek és a haligaték
egydnteti véleménye szerint a hallgotdk a
tanfolyamon elsajdtitottakat hivatali munka-
jukban jél hasznosithatjdk.

MAGYAR SZAKIRODALOM

FALUVEGI LAIOS:
ALLAMI PENZUGYEK ES GAZDASAGIRANYITAS

Kézgozdasdgl és-Jogi Kdnyvkiadd., Budapest. 1973.
417 old.

A magyar népgazdasag jelenlegi iranyi-
tasi rendszere c¢sok néhdny éves makt-
ra tekinthet vissza. A bevezetése dta eltelt
révid idd ellenére mégis kisérletet lehet tenni
a legfontosabb topasztalatok dsszefoglaldsd-
ra, értékelésére. Kényvében dr. Faluvégi Lajos
ext a célt tizte mago elé, és ezt oly mddon
valésitja meg, hogy a mi tulajdonképpeni
tarayat, a pénziogyi szabdlyozédk mikédését
elsGsorban az irdnyitds — a gozdasagpoli-
tika, a tervezés és a szabdlyozds —~ szemszd-
gébdl értékeli.

A kényv hdrom 6 részre tagolodik. Az elsé
rész a pénzlgyi szabdlyozds fébb terliletei-
vel és dsszefliggéseivel foglalkozik, a mdso-
dik a népgazdasdg pénziigyi mérlegeivel, o
harmadik a nemzetkdzi pénzigyi kopcsola-
tokkal.

A pénziigveknek a gozdasdgpolitikdval és
a tervgazddlkoddssal fennalld szoros kapceso-
lata leavildgosabban a mi elsé részében
iut kifejezésre, ahol a szerzd szemléletesen
fejti ki a gozdasdgpolitika, a gozdasagird-
nyitds, a gazdasagi mechanizmus, valamint
a tervezés. a7 dru—pénz kapcsolatok és a
penziiayek oOsszefliggesét, kdlesdnkapcsola-
tat. Jelentds megadllapitasa: ,,A pénziigyi po-
litika elvalaszthatatlan része a gazdasdgpo-
litikdnok, annak saiatos oldalrdl — a pénz-
ligyi folyamatok oldaldrdl — valé megkdzeli-

téseként foghotd tel. Egyrételmien kovetke-
zik ebbdl az, hogy egymdstdl elkilonitetten,
nondlidan” nem fogaimazhatdk meg és nem
érvényesithetdk, Kélcséndsen Gsszehangolt ki-
alakitdsuk és mikodésiik elengedhetetlen
feltétele a harmonikus fejlédésnek, az dllam
torekvéseivel megegyezd gazdasagi maga-
tartasnak.” (16, old.)

Ugyanitt, az elsd részben kerll! sor a fonto-
sabb pénzigyi fogalmaknak, tovabbd a pénz-
Ugyi rendszer szerepének és mikodésének
leirdsdra is. '

A pénzigyek tomdr és vildgos meghatdro-
zasa utdn, amely szerint ,,A szocializmus
pénzigyeit o peénzimozgdsok és peénzkapcso-
latok Ssszessége alkotja” (42. old.), a szerzd
a pénziigyek megszervezésére szolgdld intéz-
mények és jogszabdlyok &sszességével, azaz
a penzigyi rendszerrel és aonnak egyes ele-
meivel (kéltségvetés, hitelrendszer, devizapo-
litika) foglalkozik. Kifeiti, hogy a pénziigyi
rendszer csak akkor mikédik hatékonyan, ha
elemei egymdssal &sszehangolva keriilnek
alkalmazdsra. A fenti elemek tudatos alkal-
mazdsat illetden lényegéhen hdromféle meg-
oldas kindlkozik: vagy a kéltségvetés, vagy
a hitelpolitika van talsilyban, vagy a kettdt
Osszehangoltan  muakadtetiik. A gazdasdai
reform beverzetese elotti iranyitdsi rendsze-
riinket o koltségvetési politika tulsulya jelle-
mezte. Ebben az id&szakban o vallalatok
addterhe magas volt. A tiszta jévedelem
dontdé hanyada a kdltségvetésben dsszponto-
sult, amelvben bevételi tdbblet (szufficit) ke-
letkezett. A hitelszféro finanszirozdsi feladat-
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bél a hallgaték nem vizsgdztak, o tanonyag
tételes szdmonkérésére a szakdolgozat vé-
dése kapcsdn kerilt sor. A szokdolgozatot
1973 szeptemberében 33 hallgatd nyljtotta
be. A szakdolgozatok részben alapkutatdsi,
részben elemzési jellegli témakorrel foglai-
koztak.

A szakdolgozatok dilagos szinvonala j9,
néhany dolgozat magesabb fokd tudomanyos
kutatdsi kovetelménynek is eleget tesz. 30
hallgaté 1973. december 3~7 kdz6tt sikeresen
védte meg szakdolgozatdt, diplomdjukat de-
cember 21-én vették at. (3 hallgatd kalfoldi
tartozkodds, illetve betegség miatt csak ké-
sébb védte meg dolgozatdt.)

A diploma végsé osztalyzatdt a kiilénbszd

vizsgdk eredményei, az opponensi vélemé-

nyek és a védés szinvonala egylittesen alaki-
totta ki. A 30 hallgatobol 12-en értek el jeles,
17-en |6 és 1 kdzepes eredményt.

A hallgaték téjékorztatast kaptok a dok-
tori cim megszerzéséve! kapcsolatos tovabbi
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gébdl értékeli.

A kényv hdrom 6 részre tagolodik. Az elsé
rész a pénzlgyi szabdlyozds fébb terliletei-
vel és dsszefliggéseivel foglalkozik, a mdso-
dik a népgazdasdg pénziigyi mérlegeivel, o
harmadik a nemzetkdzi pénzigyi kopcsola-
tokkal.

A pénziigveknek a gozdasdgpolitikdval és
a tervgazddlkoddssal fennalld szoros kapceso-
lata leavildgosabban a mi elsé részében
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letkezett. A hitelszféro finanszirozdsi feladat-
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kore szik volt, szinte kizardlag révid lejdaratd
hiteleket folyositottak. A véllalati gazdalko-
cddsban és a fejlesztések vonatkozasaban a
végleges formdban térténd pénzjuttatds do-
mindit. A hitelpolitika dltaldnos kiterjesztése
esetén a vdallalatok addterhe alacsony, vi-
szonylag jelentdés sajdt eszkdzokkel rendel-
keznek, A termeldéberuhdzdasok finanszirozdsa
a vdéllalati forrdsok és hossz( lejarate hite-
lek igénybevételéve! torténik. A hiteiszféra
jelentds szerepet jdatszik a gazdasdg rovid,
kézép- és hosszl lejaratd pénzszikségleté-
nek biztositdsaban. A kéltségvetés lényege-
hen csak a koézdsségi fogyasztashoz és az
infrastrukturdlis  beruhdzasokhoz sziikséges
eszkdzdket kdzpontositia. Ennek a rendszer-
nek az atkalmozdsdara ndlunk eddig még nem
keriilt sor. Gazdasdgirdnyitdsunk jelenlegi
gyakorlatdt az dsszehangolt koltségvetési és
hitelpolitika jellemzi. Ennek legfontosabb
vonasa az, hogy az dallami kdltségvetésnek,
hitelnek és a vallalati sajat eszkézoknek
egyarant fontos szereplik van a gozdasagi
tevékenység pénzszikségletének biztositdsa-
ban. Az alapelv oz, hogy a finanszirozds
terhe ott jelentkezzék, ahol a dontést hoz-
zdk. A feladat elhatdrolasdban a szabdlyozd
rendszernek van donté szerepe. Ebben a
rendszerben o felhalmozdshor szikséges
pénzeszkdzdk biztositdsdban a kdltségvetési
elosztds a dontd. Emellett egyre nagyobb
szerepe van a decentralizdlt tiszta jovede-
lemnek, a lakossdgi megtakoritdsoknak,
valamint egyes esetekben a kalféldi hitel-
forrasoknak is. A devizapolitika szintén fon-
tos szerepet jatszik a pénzigyi politikaban.
A kUlfdldi pénzeszkdzdk é&lialaban o hitel-
forrasokat bovitik, 1968 elétt ez a hatds a
koltségvetésben jelentkerzett,

Jgyanebben a részben tdrgyalja o szerzd
az drrendszer és a jdvedelemszabdlyozdsi
rendszer szerepét a gazdasdgirdnyitas jelen-
teq alkalmazott eszkéztdraban. Ennek sordn
kiilén kitér a gazdasagi hatékonysdg megha-
tdrozdsdra, valamint szerepének elemzésére.
Erdekesek o szerzé fejtegetései a preferen-
cidk szerepérol, amikor leszdgezi, hogy o
gazdasdagi tevékenvségael kancsolatos prefe.
rencidk érvényesitésének fé kdvetelmeénye a
tudatossdg. Ezt kdvetben a szerzé6 az egyes
teriiletek. igy o foqyasztas és a felhalmozds
pénziiayeit taravalia.

Kiildn erdekloédésre tarthat szdmot a guz-
dasdgi ndvekedéssel és a pénzértékvaltozds-
sal foqlalkozd rész, amelyben a szerd o
problémat a néngazdasdai eqvensulival kao-
csolatban elemzi. Az infldcidt Gav hatdrozza

meaqa ,....mint a panzérték (vasarlderd) rom-
I4sdat, ami akkor kdvetkezik be. ha a qazda-
<dai egyensiuly rendszeresen megbomlik.

Tabbletkereslet van az adott kindlattal s7em-
hen, azaz a véasd peéenzidvedelmekkel svem-
ben nem azok Osszegének és Bsszetételének

megfeleld — hanem andl kevesebb — aruér-
ték all”, (220. old.) Az inflaldédds ditaldnos
hatdsat tekintve, a szerzd a nemzetkdzi szak-
irodalom nagvobb részével ésszhangban azt
a nézetet képviseli, hogy az infldcid elése-
githeti a gazdasdg fejlédesét, ha a termelé-
kenység novekedése meghaladja a pénizérték
romlasét, és ar egész folyamat o realbérek
dllandé emelkedése mellett megy végbe. A
lassG inflacio elsésorban olyan gazdasagban
feitheti ki kedvezd hatdsdt, ahol vannak sza-
bad, mobilizalhaté kapacitdsok. Figyelemre-
méltd megadllapitdsa, hogy az infldcié dnma-
gaban azonban még nem jele a gazdasagi
novekedésnek.

A lassu dremelkedés hazdnkban is struk-
turalis  ardnytalansdgokra vezethetd vissza.
Eppen ezért tisztdban kell lenni ozzal, hogy
az éremelkedések adminisztrativ korldtozdsa
csak dtmen=ti megolddsnak tekinthetd. A
végleges megolddst azoknak a terveknek
valdra valtase hozhatja meg, amelyekben a
dinamikus, kiegyenstlyozott gazdasdgi nove-
kedést strukturdlis dtalakitassal egyltt kivan-
juk megvalésitani. A cél tehdt nem az drak
merev valtozatlansdga, hanem az drszinvo-
nal viszonylagos stabilitdsa, amely biztositia
a gazdasag dinamikus ndvekedését és az
életszinvonal gyors emelkedésat,

Igen fontos kérdés, hogy a pénzigyek a

-gazdasag ndévekedésére aktiv {serkentd, eset-

leg az egyensily érdekében fékezd) vaqy
masodiagos hatast gvakoroltok-e. A valasz-
addsnal a szerzé abbdl indul ki, hogy.az el-
mualt 8t év scran gozdasdgi nodvekedésiinket
a thlkereslet Ssztdndzte. A népgazdasagi
terv, illetve megvaldsitdsdnok eayes elemei
idénként korlatoztdk a pénzigyek, a szabd-
lvord eszkdzdk mikodeésének és azr 6ndalld
vallaloti gazddlkoddsnak a feltételeit. ..llyen
viszonyok nem biztositottdk kielégitéen a
pénziigyek aktivitasdnak lehetéségeit, pedig
ez a gazdasdgirdnyitdsi reform fontos célja
volt.” (240, old))

Pénziiayi rendszerlink ielzd szerene dlta-
laban jél érvényesiilt az 1968 dota eltelt ids-
szakban. Elmondhatd. hogy o redlegyensily
és a pénziiavi eayensilv elemei pdrhuzamo-
san alakultak. Ez o feilemény noavban nd-
velte o gazdasdai vezetéds tis7tdnlatdsdt az
egyensilyproblémdk teriiletén. Ebbdl o szem-
pontbdl pénziiavi rendszariinket az  elmilt
négy év sordn hdrmas hatdsmechanizmus iel-
lemezte. A népqazdasdaai egyensily romld-
sat kényszerexpanzio kisérte. amelynek az a
lényeae. hoav a tervekhan a kdznonti danté-
seknek a naturdlis oldala volt @ meghataro-
26, és a szitkséges nénrfederet biztositdsa n
pénziiayi rendszer feladatat képezte. Ennek
ellenédre az dllamhdztartds lényeaében eaven-
stlvhan valt. MdAsrderrS]l a nénziiayi rendszer
elcdcarban a kézoonti dontédsi beruhdzdsok
ardnydanak nivekedése folytdn nem segithette
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kellden a népgazdasdgi ardnytalansdgok
csokkenését. Ugyanakkor, elsésorban a tdmo-
gatdsi rendszer és az aktiv devizapolitika
révén sikeriilt o belsé goazdasagi fesziiltsé-
geket csokkenteni.

A pénzigyi mérlegrendszerrel foglalkozd
rész részletesen ismerteti a mérlegek belsd
felépitését, logikdjét, ennek révén vildgos és
attekintheté képet od a jelenleg alkalmazott
kiilonb6zé mérlegekrdl. Az elemzésben ki-
emelkedd helyet kap az dllami pénzgazddl-
kodds kozponti mérlege, a koltségvetés,

Ujszer( és érdekes aspektussal ismerked-
het meg az olvasd a pénziigyi prognérzisok-
kal foglalkozd részben. A pénzligyi progné-
zisok szerepével kapcsolatban a szerzd ki-
fejti, hogy a hosszd tavd eldreldtds irdnti
igényt az is indokolja, hogy a fejlédéshen
déntd szerepet jatszé fethalmozdsi tevékeny-
ség tartdésan befolydsolja o népgazdasdg
szerkezetét. '

A prognézisok készitése olyan kdzgazdasd-
gi elemzd munka, amely tdmpontot ad o -mai
aktudlis pénzigyi feladatok megolddsdhoz,
a peénziigyi tervek és irdnyelvek kidolgozdsé-
hoz, és ugyanakkor egyben tévlati eligazitdst
nyidjt, és lehetdvé teszi a jelenben érvényesiild
pénzfolyamatok mechanizmusdnak, tenden-
cidjanak feltdrdsat. Igy lehetdvé valik a j6-
vobeni értékfolyamatok id8aspektusdnak és
intenzitasanak elbrejelzése. Ezeknek o prog-
nézisoknak két f6 dimenzidjuk van. Egyrészt
kiilonb6z6 pénziigyi mérlegek seqitségével
elemzik o f86bb pénztulajdonosok bevételei-

nek és kioddsainak alakuldsat,. illetve: x?égzsré'

soron a nemzeti jévedelem elosztdsdban és
Ujraelosztasdban, tovabba fethasznaldsdban
kialakulé ardnyokat, illetve azok vdltozdsdt.

Masrészt ezek a prognézisok magukban fog-
laljak o tarsadalmi és gozdasagi folyamatok

eldrejelzését is. Helytallé a szerzé meghatd-

rozdsa: ,,A pénziigyi prognézis sajatos, de .

egyben az éves és a kdzéptavd pénziigyi po-
litikdhoz alapot adé, folyamatosan alkalmaz-
haté rendszer. Kimunkdlasdndl -alapvetéen
hdrom dolgot kell figyelembe venni: & goz-

dasagi folyomatok terjedelmének véltozdsat,

az értékviszonyok alakuldsat és o kdzsttik .
levg kélcsénhatdsok médosuldsat.” (342. old.)

A kényv harmadik része a -'n-eﬁrzeikézi*--_f”iﬁi
~pénziigyi  kapcsolatokka! foglalkozik. Ezaﬁ

belil részletesen targyalja a KGST-orszdgo
fokozotosan elmélyiild pénziigyi egyi

dését, -valamint a nemzetkdzi tékés monetdris -
rendszer jelenlegi problémait és kildtasait:

e

A kdnyv befejezd részében a szerz8 o kiilsg
és a belsé pénziigyi rendszerek &sszefliggé-
seinek napjainkban nagyon is aktudlis prob-
lémajat elemzi. - : L

A kényvet belsd felépitése, vilagos stilusa
és meggybz8 okfejtése rendkiviil alkalmassd
teszi arra, hogy tartolmét ne csak o pénz-
igyek irant érdekl8dd kdzgazddszok és pénz-
ligyi szakemberek hasznositsdk, hanem siker-
rel haszndljak fel o pénziigyi szakemberek
képzésében is.

Dr. Nagy Sandor
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Kitiintetesek. A Magyar Népkoztarsasag
Einéki Tandcsa hazdnk felszabaduldsanak 29.
évforduldja alkalmdabdl, eredményes munka-
juk elismeréséil a

MUNKA ERDEMREND
arany fokozata

kitiintetést adomdnyozta Barabds Mikidsnak,
a Koézponti Statisztikai Hivatal Terlileti Sta-
tisztikai féosztdlya vezetdjének, Dedk Ferenc-
nek, a Kézponti Statisztikai Hivatal Beruhd-
zdsi és Epitdipari Statisztikai féosztdlya féosz-
télyvezetd-helyetttesének, Jessze Kdarolynak, o
Kézponti Statisztikai Hivatal Négrdad megyei
lgazgatosdga vezetdjének; a

MUNKA ERDEMREND
ezust fokozata

kitiintetést adomdnyozta dr. Ardnyi Emilnek,
a Kézponti Statisztikai Hivatal Kereskedelmi
és Kozlekedési Statisztikai foosztdlya osztdly-
vezetdjének, Kovdcs Mihdlynak, a Koézponti
Statisztikai Hivatal Tdjékoztatdsi fdosztalya
6énalld csoportvezetéjének, Nemeth Ldszio-
nak, a Kozponti Statisztikai Hivatal lparsta-
tisztikai féosztdlya osztdlyvezetdjének, Pocs
Ervinnek, a Gazdasagkutatd Intézet gazda-
sdgi szoktandcsadéjdnak, Rozsa Bélanak, a
Kézponti -Statisztikai Hivatal Mezdgazdasdagi
Statisztikai  foosztdlya  osztdlyvezetGjének,
Siité Antalnak, a Kézponti Statisztikai Hivatal
Fejér megyei lgazgatdsdga vezetdhelyettesé-
nek, dr. Varga Lajosnak, a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal Szdmitdstechnikai lgazgatésaga
igazgatohelyettesének; o

MUNKA ERDEMREND
bronz fokozata

kitintetést adomdnyozta Gdlik Ferencnének,
a Statisztikai Kiadé Vdllalat telepvezetdjé-
nek, Horvdth Piroskénak, a Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal Kézgazdasdgi féosztdlya cso-
portvezetéjének, dr. Orosz Ldszlénénak, a
Kézponti Statisztikai Hivatal Terlleti Statisz-
tikai fdosztélya féeldaddjanak, Sdajer Laszlo-
nak, o Kézponti Statisztikai Hivata! Mezd-
gazdasdgi Statisztikai féosztalya csoportve-

zetéjének, Szabo Emilnének, o Kézponti Sta-
tisztikai  Hivatal Tarsadalmi  Szolgdltatdsok
Statisztikai foosztdlya osztdlyvezetd-helyette-
sének, dr. Szabd Ferencnek, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Gazdasdgi Hivatala osztdly-
vezetdjének.

*

A Kézponti Statisztikai Hivatal elndke ha-
zdnk felszabaduldsdnak 29. évforduldja al-
kalmdbdl eredményes munkdjukért a Magyar
Népkoztdrsasdg Minisztertandcsa 1022/1954.
(. 26.)} szadmd hatdrozatdval alapitott

KIVALG DOLGOZO

kitiintetd jelvényt adomdnyozta a Kbézponti
Statisztikai Hivatal, illetve a Hivatal feligye-
lete ald tartozd szervek aldbbi dolgozéinak:
Babarczi Ldsziénénak, a Tdarsadalomstatiszti-
kai fosztdly féelbaddjdnak, Bacsé Gydrgy-
nek, a Gozdasagi Hivatal szakmunkdsanak,
Csiki Janosnak, a Szdmitdstechnikai és Ugy-
vitelszervezé Vdallalat miskolci Adatfeldol-
gozd Kdzpontja igazgatdjanak, Délceg Edé-
nének, elndkhelyettesi titkarndnek, Dobrotka
Gydrgynek, a Bekeés megyei Igazgatdsag fel-
ugyeldségvezetéjének, dr. Dérnyei Jozseinek,
a Szdmitdstechnikai féosztaly osztdlyvezetd-
jének, Dvorak Ferencnek, az lgazgotasi és
Kéltségvetési  foosztdly osztdlyvezetdjenek,
dr. Edelényi Lasziénak, az INFELOR Rendszer-
technikai Vdllalat miszaki—gazdasdgi ta-
ndcsaddéjanak, Eder Gydrgynének, a Személy-
zeti és Oktatdsi foosztdly titkdrndjének,
Gyéri Gizelldnak, a Mezdgazdasdgi Statiszti-
kai féosztaly eléadédjanak, Horvdth ilonanak,
a Mezbgazdasdgi Statisztikai féosztdaly eld-
adéjanak, dr. Horvdth Zoltdannénak, a Kéz-
gazdasdgi féosztaly eldaddjanak, Jezierski
Mihalynak, a Szamitdstechnikai f8osztaly osz-
talyvezetojének, Lacfalvi Jozsefnek, az lIpar-
statisztikai féosztaly gazdasagi tandcsaddja-
nak, Limbek llondnak, a Népességtudomanyi
Kutatd Intézet féeldaddjanak, Luddnyi Béla-
nak, a Négréd megyei lgazgatésadg csoport-
vezetSjének, Mészaros Miklésnénak, a Ke-
reskedelmi és Kozlekedési Statisztikai féosz-
taly féeldadéjanak, Monostori Lajosnénak, a
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Tarsadalmi Szolgdltatdsok Statisztikai féosz-
talya titkdrndjének, dr. Olajos Arpddnak, a
Kézgazdasagi féosztaly gazdasdgi tandcs-
addjdnak, Pelva Agostonnak, a Kdlcsénds
Gazdasdagi Segitség Tandcsa Titkdrsdg Sta-
tisztikai Osztdlya tandcsosénak, dr. Stabel
Ottonak, a Nemzetkézi Szdmitastechnikai Ok-
taté  Kozpont osztdlyverzetdjének, Suldsz
Kosztasznak, a Kényvtar és Dokumentdcids
Szolgdlat tudomdnyos munkatdrsanak, Szo-
I6ki Gyorgynének, a Népszamldlds osztdly-
vezetb-helyettesének, Varga [mrénének, a
Tajékoztatdsi féosztaly féeléaddjanak, Wag-
ner Rudoltnak, az lparstatisztikai féosztaly
ondalld csoportvezetdjének.

Az Orszagos Viziigyi Hivatal elndke o

VIZGAZDALKODAS
KIVALO DOLGOZOIJA

kitintetést adomdnyozta dr. Fozekas Bélg-
nak, a Kézponti Statisztikai Hivatal Mezé-
gazdasdgi Statisztikai  féosztalya vezetdjé-
nek.

Kinevezések. Dr. Szabady Egon, a Kozpon-
ti Statisztikai Hivatal elndkhelyettese, dr. Ke-
pecs Jozsefet 1974. janudr 1-i hatdllyal a
Népesedésstatisztikai féosztély fdosztdlyve-
zetd-helyettesévé kinevezte. :

SZERVEZET| HIREK — KOZLEMENYEK

A Kozponti Statisztikai Hivatal elndkének
nyilatkozata. A Magyar Hirlap 1974. évi Gpri-
lis 4-i Gnnepi szamdban megjelent Bdlint
Iézsef dllamtitkdrnak, a Kézponti Statisztikai
Hivatal elndkének nyilotkozata ,,A teljesebb
emberi életért” cimmel. A cikk értékeli a szo-
cialista épitémunka elért eredményeit, mely-
nek célja az életkdriilmények javitdsa és
ezen keresztil oz emberi élet kiteljesitése.

A Hivatal elndke, mérlegelve a hazdank
felszabaduldsa 6ta elért eredményeket, sta-
tisztikai adatokkal illusztralja, hogy mit ért
el a szocializmust épitd magyar nép a lakos-
sdgi fogyasztds novelése, a mivelddési szin-
vonal emelése és o lakdsviszonyok javitdsa
teriletén,

E témdhoz kapcsolédik annok a kérdésnek
a vizsgdlata, hogy az elért eredmények ho-
gyan jottek létre, Balint Jozsef &llamtitkdr a
cikk tovabbi részében ennek megfeleléen a
termelékenység noévekedésével, o teljes fog-
lalkoztatottsdg megvaldsitdsdval, az datiagos
keresetek redlértékének és o tarsadalmi jut-
tatasok volumenének alakulasaval foglalko-
zik. Végiil kitér az életszinvonal gyors javu-
lasc kovetkeztében iétrejott Un. joléti réteg-
zodésbdl  szdrmazd  ellentmonddsokra  és
azokra az intézkedésekre, amelyek a tdrsa-
dalom kiegyensulyozott fejlédését biztosit-
jék.

Csehszlovak—-magyar statisztikai egylittmii-
kodés. 1974, februdr 27. és marcius 1. kozott
magyar  kiilldottség tartézkodott Pragdban
dr. Kiss Albertnek, a Kézponti Statisztikai Hi-
vatal elndkhelyettesének vezetésével. A ldto-
gatas célja az 1973. évi munkaterv megtdr-
gyalasa és értékelése, valamint az 1974. évi
statisziikai egyittmikodés tervének kialaki-
tasa volt a keét orszdag statisztikai szervei
kézott 1968 ota érvényben levé egylittm(iké-
dési megdllapodds alapjdn. Mindkét fél
hasznosnak itélte az 1973. évi munkaterv ke-

retében végzett informacidcserét és konzul-
tdcidkat. Az 1974, évre sz6lé munkatervet Jan
Kazimour, a Csehszlovak Szévetségi Statiszti-
kai Hivatal elnéke és dr. Kiss Albert, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal elndkhelyettese irta
ala. A munkaterv részietes kidolgozdsdra keé-
sébb keril sor,

A magyar delegdcié tdrgyaldsokat folyta-
tott A. Baloggal, a Csehszlovak Szévetségi
Statisztikai Hivatal elndkhelyettesével a ma-
gyar es a csehszlovdk statisztikai torvény jel-
lemz46irél és oz azzal kapcsolatos teenddék-
rél. Ezenkiviil kolcsondsen tdjékozodtak az
adatgyljtési  rendszerek felépitésérél, az
adatgylijtések engedélyezési eljdrésairdl és
egyéb kerdésekrdl.

A magyar deleg@cid tagjai dr. Héja Laszio,
a KSH fdosztdlyvezetdje, Dvordk Ferenc, a
KSH osztalyvezetdje, és Téri Tamds, a KSH
foeloadoja voltak.

Sz. G. Sztrumilin (1877-1974). 1974. januér
25-én 97 éves kordban elhunyt Sztanisziav
Gusztavovics Sztrumilin akadémikus, a kivdld
szovjet kbzgazddsz és statisztikus, Lenin Dij-
jal és Allami Dijjal kitlintetett tudos.

Sz. G. Sztrumilin 1877. janudr 29-én szi-
letett. Mdr egyetemi évei alatt bekapcsolo-
dott a forradalmi mozgalomba. Tagja volt a
Lenin altal alapitott ,Harci Szdvetség a
Munkdsosztaly felszabaditdsara” elnevezésii
illegdlis szervezetnek. A cari rendszer forra-
dalmi tevékenysége miatt tébb izben letar-
toztatta, bortdnbe vetette, szédmiizte. 1906-
ban és 1907-ben kiildottként részt vett az
Oroszorszagi  Szocidldemokrata Munkdspdrt
V. (stockholmi) és V. {londoni) kongresszu-
san.

A Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom
teremtetie meg a lehetéséget Sz. G. Sztrumi-
lin szémara is, hogy alkotd tehetségét kibon-
takoztassa. Kezdetben a munkaligyi statisz-
tika volt {6 tevéekenységi terilete Petrograd-
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ban, majd Moszkvaban. Az 1919-1923. evek-
ben a Munkaligyi Népbiztossdg és a Szak-
szerveretek Koézponti Tandcsdanak Statisztikai
Osztdalyat vezette, 1921-ben
Allami Tervbizottsdg (Goszplan) 1étrehozasa-
ban. 1923-ban felvették az Oroszorszdgi Kom-
munista (bolsevik) Part tagjai soraiba. A szo-
cialista tervezés elméletének és gyakorlatd-
nak aktiv mivelése mellett mindig nagy fi-
gyelmet szentelt a statisztikai problémak-
nak. Kezdeményezésére indultak meg 1923-
ban a munkds—paraszt idémérleg-vizsgaia-
tok.

lelentés oktatdsi tevékenységet fejtett ki.
A Moszkvai Allami Egyetemen, majd a G.
V. Plehanov Népgazdasdagi Féiskolan tanitott.

1931 ota a Szovjetunio Tudomdényos Aka-
démidjénak rendes tagja.

1932-1934-ben a Népgoazdasagi Szamviteli
Kézponti lgazgatdésdg eindkhelyettese, majd
a Tervbizottsdg Kdzponti Tervhivatalanak el-
nokhelyettese volt.

1931-t81 1957-ig a Szovjetunidé Tudomanyos
Akadémidja termelberdk vizsgdlatdval foglal-
kozd tandcsanak tagja, illetve elndkhelyet-
tese. A Nagy Honvédd Hdborl idején e te-
riileten kifejtett rendkivil ériékes munkdssa-
gaért 1942-ben Allami Dijjal tlintetiék ki.

1948-t61 minden figyelmét a tudomdnyos
munkdra &sszpontositotta. 1949-t8] tagja volt
a Szovjetunid Kodzponti Statisztikai Hivataia
Tudomdnyos—Mddszertani Tandcsanak, mely-
ben még 95 éves kordban is aktivan tevé-
kenykedeit. Ebben az idészakban irta meg
nagy muvét ,, A Szovjetunié vaskohdszatanak
torténete” cimmel, melyért 1967-ben Lenin
Dijjal tiintették ki.

Sz. G. Sztrumilin alkotd munkdssdga rend-
kiviil sokoldall. Elete folyamdn foglalkozott a
szocializmus politikai gazdasagtanaval, a sta-
tisztikaval, a demogrdafidval, a tervezés elmé-
letével és gyakorlataval, a népgazdasag tor-
ténetével, munkagazdasdgtannal és mas kér-
désekkel. Mintegy 700 mivet tett kozzé.

A tudomany fejlesztése és a gyakorlati
munka terén elért eredmeényeit a part és a
kormdény magasra értékelte: Lenin renddel
(hdrom izben), a Munka Voros Zdszldja, va-
lamint az Oktéberi Forradalem Erdemrend-
del tiintették ki. 90. szliletésnapja alkalmdabol
a Szocialista Munka Hése cimet nyerte el

Sz. G. Sztrumilin akadémikus tudomdnyos
munkdssdga nemzetkdzileg is ismert és
elismert volt. Munkdit o vildg szamos
nyelvére leforditottak. A Lengyel és a Romdn
Tudomdnyos Akadémidnak tagjo, a Varsoi
Egyetem diszdoktora, a Csehszlovak Tudoma-
nyos Akadémia Demografiai Tarsasdgdnak
tiszteletbeli tagijo volt.

Tébb cikkét és |, Statisztikai és kdzgazda-
sagi tanulmdnyok” c. nevezetes munkdjdnak
ismertetését kdzdlte a Statisztikai Szemle.

{Veszinik Sztotisztiki, 1974, évi 3. sz. 79-80. old.)

részt velt az

Iinterregionalis ertekezlet Parizsban. Az
UNESCO és az amerikai Fletcher Jogiudo-
mdnyi és Diplomaciai Féiskola kdzds rende-
zésében 1974, februdr 18-22. koézdtt inter-
regiondlis értekezletet tartottak oz UNESCO
parizsi kézpontjaban. Az ilésen 28 orszdg —
elsésorban fejl6dd orszdgok — 40 kildottén
kiviil kllonbozd nemzetkdzi szervezetek (FAQO,
WHO) képviseldi is részt vettek. Az értekez-
let 10 témdja a népesedési folyamatok okta-
tasdnak az egyetemi tantervbe torténd beve-
zetése volt, Ezen belil a résztvevék foglal-
koztak a jognak a népesedési folyamatokra
gyokorolt hatdsdval, a tarsadalomtudoma-
nyok és a demogrdfiai jelenségek kozotti
gsszefliggések vizsgdlatdval, ezek oktatdsa-
val, kiildnds tekintettel a fejlédd orszdgokra.
Az {ilés szervezdje és irdanyitdja Luke T. Lee
professzor, a Fletcher Jogtudomanyi és Dip-
lomdciai Féiskola Jogi és Népesedési Prog-
ramjanok igozgatdja volt.

Az értekezlet az aldbbi nyolc alaptanul-
manyt vitatta meg: '

Luke T. Lee (Egyesiilt Allamok): Népesedisjeg;
Uj tananyag a jogi egyetemek részére.

Julian L. Simon (Egyestilt Alleamok, Illinoisi Egye-
tem) : A népesedéspolitika és a tbrvényhords gorda-
sagi hatdsai.

F. Olu Okediji (Nigéria, tbadani Egyetem)}: Szo-
ciolégia és a népességgel kapcsolatos tdérvények.

A. B. Cherns (Egyesiiit Kirglysdg, Loughborough
Egvetem) : Alfomtudomdny, kézigazgotds és a népe-
sedés problémai.

Szabady Egon (Magyarorszdg): A demografia ok-
tatdsa a jogi egyetemeken.

David Kline - Walter McCann (Egyesiilt Allamok,
Harvard Egyetem): Jog, oktatds és népesség,

fraj Ayman (Irédn, Orszédgos Pszicholégial intéret):
A pszicholdgia és a népességgel kapcsolatos tdrveé-
nyek.

Malcolm Potts (Egyesiilt Kirdlysdg, Nemzetkozi
Csalddtervezési Szdvetség): A kbzegészsegligy és a
térvény,

Magyar részrél dr. Szabady Egon, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal eindkhelyettese, a
Népességtudomadanyi Kutatd Intézet igazga-
téja vett részt az értekezleten.

EBG munkacsoportiilés Genfben. Az EGB
Eurépai Statisztikusok Ertekezlete Elektronikus
Adatfeldolgozdsi munkacsoportja 1973, mar-
cius 26. és 30. kozdtt Ulést tariott Genfben.
Az llésen 27 orszdg statisztikai hivataldanak
képviseldin kivil 11 nemzetkozi szervezet 55
szakértdje vett részt. Az Ulés elndkévé T, F.
Hughest, az Egyesilt Kirdlysdg Kdzponti Sta-
tisztikai Hivataldnak képviseléjét, alelndkéve
T. Walczakot, o Lengyel Statisztikai Fohiva-
tal elndkhelyettesét vdlasztottak meg. Az
iitlésen beszdmold hangzott el az integralt
statisztikai informdécié-rendszerek (1SIS) mo-
delijének fejlesztésérdl és a statisztikai adat-
bdzisok bevezetésének tapasztalatairdl. A po-
zsonyi = Szdmitastechnikai  Kutaté Kdzpont
munkatdrsai a genfi Nemzetkdzi Szdmitdkdz-
pontban bemutattdk a programrendszerek kii-
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[6nb&z6 géptipusokra és programnyelvre tor-
ténd dtvitelét. A munkacsoport tébb ajdan-
last fogadott el az Eurdpai Statisztikusok
Ertekezlete soron kovetkezd ilése részére.

A magyar Kdzponti Statisztikai Hivatal ré-
szérél  Aranyi  Attila, a Szdmitdstechnikai
lgazgatésdg igazgatdhelyettese és dr. Dér-
nyei lozsef osztdlyvezetd vett részt az értekez-
leten.

Megemlékezés. A Fényes Elek szakkdzépis-
koldban 1974, mdrcius 22-én az iskolanapok
atkaimabol megemlékeztek az intézmény név-
adojarél. Morocz Béla igargatd bevezetd
szavai utan dr. Horvdth Rébert kandidétus,
tanszékvezeté egyetemi tandr, az MKT Sta-
tisztikai  Szakosztdlya  Statisztikatdrténeti
Szakcsoportjanak elndke tartott elGaddst.
Eléaddsanak cime: ,,Fényes Elek az ember,
a-tudos, a reformer”,

Kubdnyi Rezsd (1882-1974.). 1974 janudr
9-én 92 éves kordban elhinyt Kubdnyi Rezsé
ny. statisztikai fétandesos. 1901-ben lépett a
Kézponti Statisztikai Hivatal szolgélatdba,
ahol 40 éven At eredményes munkdt fejtett
ki kilonbsen az elndki és kormdnyjelentések
osszedllitasdban és szerkesztésében, valamint
a mezdgazdasdgi statisztika teriiletén. Em-
lékét a Hivatal dolgozéi megérzik.

Eléadas. A Magyar Jogdsz Szévetség Szer-
vezéstudomdnyi és Statisztikai Szakosztdlyd-
nak Statisztikai Szekcidja az Eétvds Lordnd
Tudomdnyegyetem Statisztikai  Tanszékének
Tudomdnyos  Munkakdzdsségével  kdzésen
ilést rendezett 1974. dprilis 11-én. Az iilés
eidadoja dr. Kiinger Andrds, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal f8osztalyvezetsje, a Statiszti-
kai Szekcié vezetéje volt, aki ,,A valdokok
statisztikai vizsgdlatdnak tapasztalatai” cim-
mel tartott eladdst. Az iilés elndke dr. Kova-
csics Jozsef tanszékvezetd egyetemi tandr, a
Szakosztdly elndke volt.

Tudomanyos kollokvium Belgiumban,
Adolphe Quetelet haldlanak 100. évforduléja
alkalmabdl 1974. februdr 17-én tudomdnyos
kollokviumot tartottak Louvainben, melynek
megrendezésében a belga egyetemeken ki-
viil a Belga Kirdlyi Tudomdnyos Akadémia, o
Statisztikai Hivatal, a Nemzeti Csillagvizs-
galo Intézet és mds intézmények is részt vet-
tek. Az llésen szédmos kilfsldi szerveret kép-
viseltette magdt, tdbbek k8z8tt a Nemzetkdzi
Statisztikai Intézet, a Pdrizsi Egyetemek Sta-
tisztikai Intézete. A tudomdnyos programot
M. G. Levy professzor vezette be, ezutdn a
rapportérék killénbsdzd szempontok alapjdn
értékelték Quetelet statisztikai munkdssagat,
majd a kilfoldi résztvevék benydijtott tanul-
manyaikat foglaltdk &ssze. A vitéban felszo-
lolt dr. Horvdath Rébert kandiddtus, tanszék-
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vezeté egyetemi tandr, az MKT Statisztikai
Szakosztdalya Statisztikatdrténeti Szakcsoport-
janak elndke. :

A Quetelet évforduld megiinneplésének je-
lentds eseménye lesz az Jszre tervezeti
Quetelet kiallitds a briisszeli Albertina Kényv-
tarban,

Magyar vonatkozasok kiilféldi kiadvéanyok-
ban. A Lengyel Statisztikai Féhivatal kiada-
sadban megjelend Zaklad Badari Statystyczno
Ekonomicznych c¢. sorozatban megjelent dr.
Drechsler Laszlo ,,Zasady Systemu Rachnun-
kéw Narodowych ONZ" (Az ENSZ nemzet-
gazdasdgi szdmlarendszere) ciml tanulmé-
nya.

&

A francia Allami Statisztikai és Gazdasag-
kutaté Intézet Les Collection de I'NSEE c.
sorczatdnak  E/22  szdmdban  megjelent
Drechsler Laszlé — 1. Kux — J. Mairesse — P,
Temple ,lLes facteurs de productivité du
travail en France et en Tchécoslovaquie”
(A munkatermelékenység  Franciaorszag-
ban és Csehszlovdkidban) c¢imd, valamint
dr.  Nyitrai Ferencné - dr. Drechsler
Laszlo — J. Kux — W. Zeller — P. Templé , Les
niveaux de la productivité du travail dans
Findustrie en Autriche, en France, en Hong-
rie, et en Tchécoslovaquie” (Az ipari munka-
termelékenység szinvonala Ausztriaban, Fran-
ciaorszdgban, Magyarorszdgon és Csehszlo-
vakiaban) ¢. tanulmanya.

Magyar statisztikai zsebkonyv, 1974, A Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal kiaddsaban megije-
lent az 1973. évi adatokat tartalmazd sta-
tisztikai zsebkonyv. E kiadvany Magyarorszdag
térsadalmi—gazdasdgi, egészségiigyi, szocid-
lis és kulturdlis életének legfébb jellemzéit
foglalja magdban hagyomdnyos szerkezeti
felépitésben, A zsebkdnyv orosz, angol, német
és spanyol nyelven is megjelent.

(Magyar statisztikai zsebkényv, 1974, Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal, Budapest. 368 old.)

Az Altalanos Mezégazdasagi  Osszeiras
eredményeit &sszefoglald sorozathdl az aldb-
bi Gjabb kdtetek jelentek meg:

A kislizemi gozdosdgok
épiilet- és gépdllomdanya. (Késziilt a KSH Mezégaz-
dosdgi  Statisztikoi  féosztdlydn.  Altaldnos Mezs-
gazdasagi Usszeirds 8. kdt. Kézponti Statisztikai Hi-
vatal, Budapest, 1972. 656 old.)

Gyiimdlesfadllomany., (Késziilt a KSH Mezdgazda-
stgi Statisztikai fdosztélydn. Altaldnos Mezdgaxda-
sdgi Usszeirds 9. kot. Kdzponti Statisztikai Hivatal.
Budapest, 1974. 89 old.)

Nagylizemi drugylimdlesdsok. (Készilt o KSH Mezé-
gazdasagi Statisztikai féosztdlydn. Aitalénos Mezs-
gazdasdgi Usszeirds 1974, 10. kdt. Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal. Budapest, 1974. 294 old.)

Az dliami gazdasdgok Uremi adatai 1972, (Ké-
szlilt o KSH Mez8gazdaségi Statisztikai féosztdlydn.
Altaldnos Mez8gazdasdgi Usszeirds 11, két. Kdzponti
Statisztikai Hivatal. Budopest, 1974. 263 old.)

foldtertlete, gazdasdgi
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FELLEGI, P. I.:
A FELVETELI EREDMENYEK PONTOSSAGANAK
ERTEKELESE: NEHANY KANADAL TAPASZTALAT

{The evaluation of the accuracy of survey resulis:
some Canadian experience.) - Infernational Statisti-
cal Review. 1973, 1. sz. 1-~14. p.

Szerzé dolgozataban dsszefoglalja azokat
a fontosabb szempontokat, amelyeket egy-
egy felvétel sordn a mintavételi terv elkészi-
tésekor figyelembe kell venni. Négy ilyen
szempontot emel ki: a) a felvétel adataibol
szdmitott becslések pontossdgdnak mérése a
felhasznalék tajékoztatdsa céljabdl, b) a hi-
baforrdsok elemzése egy [dvdbeni felvétel
pontosabbd tétele érdekében, c¢) a kilénbo-
26 mintavételi modszerek elényeinek, hdtrd-
nyainak szédmbavétele, d} a folyamatos sta-
tisztikai adatgyljiés rendszeres ellenbrzésé-
nek kidolgozdsa. A dolgozat elsésorban a b)
pontban foglaltakat targyclja és a kovetkezé
ot specidlis hibaforrdst vizsgdlja: magdbdl a
mintavételb6l (Gn. véletlen hiba), a minta-
vételi egységeket tartalmazéd lista hianyos-
sdgaibé! (Un. coverage hiba), o valaszok
pontatlansdgabdl, a vdalasz megtagaddsébol
ereddé és vegll oz adatok feldolgozdso so-
ran adodé hibdkat. A hibdk elemzésére al-
kalmazott modszereket kanadai példakkal il-
fusztrdlja.

A mintavételbél eredé hibak értékelése.
Szerzd hangsulyozza azt a jél ismert tényt,
hogy az ilyen tipust hiba mérése csak vals-
szinliségi (véletien) mintavétel esetén lehet-
séges. Ez annak ellenére igaz, hogy egy nem
valdszinlségi mintavétel lehet pontosabb, ol-
csobb, mint a véletlen kivdlasztdson alapulé.
A kanadai munkaers-felvételbél — amely a
kanadai rendszeres adatgyljtések kozil a
legnagyobb méretli — szamitott és publikalt
valamennyi becsléshez ma mar rendszeresen
megadjdk a véletien hiba ériékét is. Ez a
fajta hiba olykor igen nagy lehet és nem-
csak a minta elemszématol, hanem a kiva-
lasztas modjatdl is figg. A munkaeré-felvé-
tel mintavételi tervét az 1960-as évek elején
— éppen a véletlen hibdk rendszeres vizsga-
latdbdl lesziirt tapaszialatok alapjén — mo-
dositottak, amivel sikerult a becslések pon-
tossagat noévelni, a kdltségeket pedig kb. 20

szazalékkal csdkkenteni. Az  dtszerverés
alapja egy matematikai modell volt.

A mintavételi hiba nemcsak a véletlen ki- - '_
valasztas miatt {ép fel, vannak olyan torzi- .

tasok is, amelyeket nem a véletlen okoz.
Hiyen példaul az a technikai torzitdas, amit
egy-egy specidlis becslési eljards okoz. En-

nél is jelent8sebb torzitds szarmazhat abbdl,

hogy a kérdébiztosok nem tartjdk be a
mintavételi egységek kivdlasztasara eldirt
utasitdsokat. :

A ,coverage’ hibdk értékelése. A cikk leg-
részletesebben az ilyen tipusi hibdk vizsga-
lataval foglalkozik. Az angol nyelvli szak-
kényvek ,,coverage error’ terminus techni-
cusszal jeldlik azt a fajta hibat, ami azeért
lép f&l, mert bizonyos mintavételi egységek
(héztariasok, cégek, személyek stb.) nem a
mintavételi terv dltal eldirt valészinlséggel
keriilnek kivalasztdsra példdul azért, mert az
ezeket tartalmazé lista nem teljes vagy atfe-
déseket tartalmaz, Ez a fajta hiba tipikusan
nem véletlen jellegl, igy becslése sem tor-
ténhet magdbol a mintdbdl, hanem csok egy
attél  fliggetlen, standard adatgytijtésbdl.
Szerzé hdrom médszert ismertet ezen torzitds
vizsgdlatara, amelyeket a kanadai népszam-
lalasokndal alkalmaztak. Az egyik, taldn «
legelterjedtebben haszndlt médszer az un.
részleges ujraszamlélds. Ennél az eljardsndl
o népszamlalds befejezése utan kijeldinek
egy teriiletet, ahol nagy gonddal és kériilte-
kintéssel gondoskodnak arrél, hogy mind-
azok a hdztartasok, illetve személyek, akik
itt élnek Ssszeirdsra keriiljenek. Ezutdn dssze-
vetik a két adatgylijtésbél szdrmazd adato-
kat és elemzik az eltéréseket. Ezt a modszert
alkalmaztdk az 1950-es, 1960-as amerikai és
az 1961-es kanadai cenzusokndl. Ez utdbbi
azt mutotta, hogy az emlitett mddszer aldbe-
csuli az ilyen tipusi hibdkat.

Egy masik médszer — amelyet Kanadaban
sikerrel alkalmaztak mind az 1961-es, mind
az 1966-os népszamldlaskor — az Gn. Reverse
Record Check. Ennél a modszernél négy spe-
cialis lista segitségével — amelyeken elvben
mindenki fel van tintetve, aki a népszdmla-
lés idépontjaban élt — nyomon kovetik egy
személyi minta valamennyi tagjdt. Az elsé
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listat azok a személyek alkotjak, akiket a
megeldzd népszamlaldskor dsszeirtak (igy ez
tartalmazza azokat is, akik azéta meghaliak,
kivandoroltak). A mdasodik és a harmadik lista
szamba veszi a bevandorldkat és a két nép-
szdmlalaskor sziletetteket. E kettd tartel-
mazza azokat is, akik ezen idészak alatt ki-
vandoroltak vagy meghaltak. A negyedik
lista azokat sorolja fel, akiket az el526 cen-
zusndl eltlinteknek nyilvanitottak, igy a meg-
el6zé népszamldldsbdl kimaradtak, Fzutdn
mindegyik listabdl mintdt vesznek és a kiva-
lasztottak lakcimét kinyomozzdk. Fzt a mive-
letet nevezik ,,nyomon kdvetésnek” (tracing),
ami a modszer legfdradsdgosabb munkafa-
zisa. (Az 1961-es kanadai cenzusndl az igy
kivdlasztott személyek 97 szdzalékdt sikeriilt
megtaldlni.) Ezeknél azt is tisztdzni keliett,
hogy a jelenlegi népszamldldskor &sszeir-
tak-e Sket valahol. E médszer nagy elénye
az elséként emlitettel szemben, hogy egy
adott népszamldidsndl elkdvetett coverage
hibat nem 6rokiti at a kdvetkezére (ugyanis
ha egy személy kimaradt a nagy népszédmla-
lasbél, kimaradhat az Gjraszédmldlasra kije-
161t mintdbdl is).

A ,coverage” hiba vizsgdlatdra van még
egy harmadik un. analitikus médszer s,
amely a népesség kor és nem szerinti meg-
oszldsara a demogrdfiai kohorsz technikat al-
kalmazza. Itt az eléz8 népszamlaids népes-
s€égszamdbdl indulnak ki és figyelembe ve-
szik az eltelt id6t, a haldlozdsi ardnyt, a szi-
letések szdmat, a csecsemdShalandésdgot, és
bizonyos iterativ technikdt az el8z8 nép-
szamldlas coverage hibdjanak korrigaldsara,
tovabbd a vandorldsi adatokat. Ez a médszer
azonban ~ kiléndsen olyan nyilt orszagban,
mint Kanada — nem becsiili j6! ezt a tipusu
hibat. A munkaerd-felvétel coverage hibdit
rendszeresen ellenérzik Kanaddban és ennek
moédjat a cikk részletesen ismerteti. A Kana-
daban nemrég bevezetett kiskereskedelmi
statisztikai adatgyljtésnél a fentiektd! eltérd
technikdval korrigdljdk a coverage hibabél
eredé torzitdst, amit szerzd ,,gyors visszacsa-
tolas” (quick feed back) néven emlit. Ennek
mintavételi egységeit — a cégeket — olyan
kdzponti jegyzékbdl valasztottak ki, amely
csak a legaldbb egy alkalmazottat foglalkoz-
tatd cégeket tartalmazta. Az ebbdl eredé tor-
zitast Ggy kiiszobdlték ki, hogy egy kijelslt
teriileten teljes kdérien listat készitettek az ott
talalhato valamennyi kiskereskedésrél és fi-
gyelembe vették az ezen teriiletre vonatkozd
kozponti listatél valé eltéréseket.

A vélaszaddsbdl eredd hibdk mérése. Min-
den kikérdezésen alapuld felvételnél szd-
molni kell azzal, hogy a megkérdezettek fél-
reértik a kérdést, rosszul emlékeznek vissza
valamire, vagy tudatosan valétlant monda-
nak. Ezek mind torzitjdk a felvétel adatait és
erre rakédnak réd még a kérdbbiztosok édltal

7.

okozott torzitdsok. A vdalaszaddsbdl eredd hi-
bak két nagy csoportba sorolhaték. Az egyik
a valaszok szérédasa, ami olyan hibakompo-
nens, amely nagyszdmG valasz esetén ki-
egyenlitédhet {a megkérdezettek egy része
ugyanazon kérdésre a valdsdgnal nagyobb,
a masik része kisebb értéket ad). A mdsik
nagy csoport a valaszok torzitottsdga. Az
elébbi mérésére szerzé a Mahalanobis éGltal
kidolgozott ,,interpenetrating sample” néven
ismert eljardst ajdnlja, amit Kanaddban az
1961-es cenzusndl alkalmaztak o kérddbiz-
tosi torzitas mérésére. Ennek lényege, hogy a
mintaba kerilt elsédleges mintavételi egysé-
geket két, azonos elemszdmi részmintdra
bontjdk, és az dsszeirék egy részét az egyik-
hez, mdsik részét a mdsikhoz rendelik, A két
részmintdbdl ugyanarra az ismérvre szdmitott
becslés gy tekinthetd, mintha azonos méd-
szerrel ugyanabbdl a sokasdgbdl két véletlen
mintat vettlink volna. A két becslés kdzti kii-
lonbség két forrashdl szédrmazd szérédést
tartalmaz: a kérddbiztosok eltéré mindségl
munkdjabdl és a mintavételbdl eredd szoro-
dast. Ez utdbbi becsiilheté és ezt levonva «
teljes szordddasbol a maradék mér becslést
ad a kérddébiztosi munkdabdl eredd szérodds-
ra. Az ezzel a médszerrel végzett elemzésbél
igen fontos eredményhez jutottak. Nevezete-
sen, hogy a kérddbiztosoknak tulajdonithatd
szorédds ugyconakkora volt, mint a véletlen
kivalasztdsbdl eredd hiba lett volna, ha tel-
jes korl Osszeirds helyett 25 szdzalékos min-
taval hajtottdk volna végre a népszamldldst.
Ez azt jelenti, hogy egy-egy felvételnél az
Osszeirdk dltal elkévetett hiba az egyik leg-
lényegesebb hibaforrds. Kévetkezésképpen a
kérddbiztosi munka megjavitasara vald térek-
vés részben koltségmegtakaritdst, részben
pontosabb informdcidkat eredményezhet,

A valaszok torzitottsdga a teljes vélasz-
addasbol eredé hibanak az o része, amely
akkor is megmarad, ha a valaszaddsi szérd-
dast mar megbecsilték., Ennek mérése felté-
telezi egy standard ,,igazi” becslés létezését,
amely a mérés alapjdul szolgdal.

Valaszhianybdl eredd torzitds, Ha a mintd-
ba kijeldlt egységek egy részétél nem sikeriilt
a sziikséges adatokat megszerezni, mindig
fellép ez a tipusd hiba. Kikiiszobdlésének al-
taldnos médja a hidnyzdé adatok pdtldsa egy
alkalmasan vdalasztott részmintdbol szamitott
dtlaggal. Ez a médszer azonban nem kielé-
gitd, mert nem sziinteti meg, legfeljebb csdk-
kenti a torzitdst. Ennek becslése csak dgy
lenne megfeleld, ha a vélaszt megtagaddk-
bol mintdt vennénk, és specidlis modszerek-
kel megprébdindnk a hidnyzé adatokat be-
szerezni. Kanaddban a megliresedett munka-
helyekre vonatkozd felvételnél alkalmazték
ezt a médszert.

Az adatok feldolgozdsa sordn elkévetett
hibdk. A felvétel adatainak feldolgozdsa so-
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rdn is szdmos hibdt kdvethetnek el, ezek
azonban sokkal inkdbb ellendrizheték, mint
a mar felsoroltak, mivel azokat o felvételt
szervezrd intézményen belil kovetik el a ko-
dolds, programozds sordn. A kédolok munkd-
janak ellendrzése azonban jol szervezhetd.
A logikai 8sszefiiggések Osszedllitasaval szd-

mos kédoldsi hiba megsziintethetd megfeleld
gépi programokkal. Kanaddban az 1971-es
népszamldaldsndl a kodoldsi anyagok fenti ér-
telmd kontrollaldsara a feldolgozds sordan
mar sor kerlilt.

(Ism.: Schnell Laszioné)
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A masodik vilaghdbord utdni évtizedek-
ben szdmos goazdasdgi integracié jott létre,
nem csupdn Eurdpdban, hanem mdas féldré-
szeken is. Latin-Amerikdban az integracios
toérekvések az 1950-es évek végén kezdddtek,
miutdn felismerték, hogy az ilyen téméri-
iések eldsegithetik a gazdasdgi fejlédést.

A két jelentds latin-amerikai integrdcié a
CACM (Kézép-Amerikai Kozds Piac) és a
LAFTA (Latin-Amerikai Szabadkereskedelmi
Tarsulds) eltéré eredmeényeket ért el az el-
mult tiz év sordn. Kozép-Amerika mozgalma
nem hozott ugyan alapvetd gazdasdagi at-
alakuldst, de csaknem teljes mértékben meg-
oldotta o régidon bellli kereskedelem sza-
baddda tételét és a csoportosuldson kiviili or-
szagokkal szemben megvaolositotta a kdzds
vamtarifat. Ezenkiviil ndvekedett a tagorsza-
gok egymds kozotti druforgalma, tovabbd sok
uj ipardag keletkezett, '

A LAFTA mikdédése nem mondhaté ilyen
eredményesnek. A tagorszdgok kozotti keres-
kedelem csak szerény mértékben ndvekedett,
s a tarsulds dltal teremtett gazdasdagi lehetd-
ségeket sem akndztdk ki megfeleléen. Mint-
hogy a LAFTA — a szerzék megallapitasa
szerint — nem vdltotta be a hozzdflzott re-
ményeket, 6t tagdilam (Bolivia, Chile, Kolum-
bia, Ecuador és Peru) egy szlikebb gazdasdgi
szovetséget hozott létre: az Andesi Kozoés
Piacot (ACM).

Az Andok-videki orszdgok integrdcids moz-
galma 1968-ban 6itétt végleges szervezeti
format, a kolumbiai Cartegndban  létrejott
megaliapoadssal, amelyet a targyaldsokon
részt vevé orszagok, Venezuela kivételével,
aldirtak. Az egyezmény alapokmdny, amely
tartalmazza o kdzdsség céljait, a szikséges
pénziigyi eszkdzdket, a leginkdbb elmaradott
tagorszdgokkal kapcsolatos tennivaldkat, és
a kdzdsség szervezeti kereteit,

Ami az Andesi Koézds Piac legfontosabb
célkitlizéseit illeti, elsé helyen emliti a cikk
a tagdllamok dsszehangolt és kiegyensilyo-

zott fejlédésének elbsegitését, valamint gaz-
dasdgi nodvekedésliik meggyorsitdsat. Tavlati
célként a LAFTA kézds piaced vald étalakita-

sat jelslik meg. A harmonikus gazdasdgfej- -

lesztés biztositasara kézds ipari és mezdgoaz-
dasdgi tervezést ir el o megdllapodas, to-
vébba a deviza-, o pénzigyi és a hitelpoli-
tika kdz6s nevezére hozdsdt. Kilén hang-
sulyt kapott a kilfoldi t8kével szembeni ma-
gatartds kérdése, mivel gdtat kivdnnak vetni
annak, hogy o tagorszdgok egymdssal ver-
senyezzenek a kilféidi beruhdzdsokért. Az
Andesi K6z8s Piac egységesen szabdlyozta a
kiiifoldi t8ke elhelyezését a tagdllamok gaz-
dasdgainak azokban a szektoraiban, amelyek
a legvonzébbak a kilféldi beruhdzdasok szd-
mdra. A nyersanyagtermelés teriiletén pél-
ddaul korlatoztdk a koncesszidk addsat, a koz-
szolgaltatasok, a bankok és a biztositas te-
riletén pedig megtiltottdk a kiiféldi tulaj-
dont képezd uj vdallalatok alapitdsat.

A kiltsldi tékebefektetések korldtozdsardl
52016 rendelkezésben haromféle vdllalattipust
kiilénbdztetnek meg: a) nemzeti vdllalatot,
amelynél a tulajdon vagy a tokeérdekeltség
legalabb 80 szdzalékban belfdldi kézben
van; b) vegyes véllalatot, amely legaldbb 51
szdzalékban integracidn belili tulojdonban
van; ¢} kilfeldi vallalatot, amelynek keve-
sebb mint 51 szdzaléka van integrdcidén be-
Jali tulajdonban. A kereskedelem liberalizé-
cidja kizarélag az a) és b) pontokban felso-
rolt vallalatokra vonatkozik.

Az Andok-vidéki orszdgok kozds piaci
egyezménye nagy sllyt helyez az iparfejlesz-
tésre. A program bizonyos termékek elddlli-
tasara monopdliumot biztosit egy-egy tagor-
szdg szamdra, ugyanakkor terveket készitet-
tek szdmos termék regiondlis szintd eléalli-
tdsdra és a termelésnek a tagorszdgok ko-
z6tti megosztésara. Uj vondsa oz Andesi Ko-
z6s Piac iparfejlesztési politikdjanak, hogy
igyekszik kiklisz6bdini a LAFTA azon hidnyos-
sdgdt, hogy az iparfejlesztés féleg a fejlet-
tebb tagorszagokban dsszpontosuljon. Ha ez
a torekvés sikerrel jar, kettds célt érnek el:
egyrészt a région belll egyenletesebbé valik
az ipari fejlédés, masrészt a korabban ke-
véssé fejlédott orszdgokat az Andok-vidéki
integraciés mozgalom aktiv résztvevéive te-
szik.
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Lényeges része az andesi egyezménynek a
tagorszdgok kozotti druforgalom teljes libe-
ralizaldsa, amelyet — néhany kivételtdl elte-
kintve — 1980 végéig meg kell valdsitani. A
masik jelentds lépés, amelyet ugyancsak oz
évtized végéig kell végrehajtani, a kdzos kiil-
s6 vamtarifa-rendszer. Az egymds kdzétti ke-
reskedelem liberalizaldsdt illetéen az Andesi
Kézés Piac lényegesen hatdrozottabb  és
gyorsabb intézkedéseket irdnyoz eld, mint a
LAFTA, az egységes kiilsé vdmtarifa pedig
egydltaldn nem szerepel a LAFTA céljoi ko-
zott.

A szerzék véleménye szerint az egyezmény-
ben régzitett program megvaldsitdsa nem lesz
zokkenémentes, kilonds tekintettel arra, hogy
a tagorszagok kozil Bolivia és Ecuador gyen-
gén fejlett orszagnak mindsil, és igy sziiksé-
ges, hogy szdmukra kedvezrményeket biztosit-
sanak. Az iparfejlesztésnél elsdsorban e két
orszdg érdekeit veszik figyelembe, kereske-
delmi forgalmuk szabaddd tételére csak ké-
sébb kert! sor.

Az Andok-vidéki orszdgok iparfejlesztésé-
hez sziikséges anyagi alapok biztositdsara hi-
telintézet alakult, amely feladatait illetéen
messze meghaladja a kdzponti értelemben
vett pénzintézet kereteit. Ez az intézmény ko-
ordindlja a kdz8sség pénziigyi és hitelpoliti-
kajat, javaslatokat dolgoz ki, tébb orszdgra
kiterjed6é vdllalkozdsokat tdmogat. E hitel-
szervezetnek tagja Venezuela is, bdr a kéz8s
piaci egyezményt nem irta ald. Venezuela ki-
villmaraddsa az integrdcidbdl hétrdnvosan
érinti a tagorszdgokat, mivel ez az orszdq
az Andok vidékének legszamottevdbb felvevd
piaca és eqydttal egyetlen tékeexportére. Ve-
nezuela szdmadra viszont a tarsulds megsziin-
tetné a belféldi ipar védelmét és a vdmmen-
tesitett druforgalom szabad utat engedne «
tébbi orszdg alacsonyabb munkabérkslitsé-
gek mellett elddllitott termékei szdmara.

Usszegezve az Andesi K&z3s Piac eddiai
eredményeit és jdvébeni kildtdsait, a cikk
szerzdi arra a kdvetkeztetésre jutnak, hogy
elhamarkodott lenne az integrdacids térekvé-
seket sikeresnek elkdnyvelni. Jelentés prob-
lémdt okoz Veneuzela kiviilmaraddsa, a chi-
lei helvzet, valamint annak biztositdsa, hoqgy
e gazdasdgi kdzdsséqbdl fakadd elénybket
valéban a tagorszdgok élvezzék. Ehhez kap-
csolodik o kilfdldi beruhdzdsok kérdése,
amellyel kapcsolatban még nem sikeriilt egy-
séges dlldspontot kialakitani. lelentds 1épé-
sek tdrténtek viszont a regiondlis iparterve-
zés kialokitdsa érdekében. Az Andok-vidéki
orszagok integrdcids térekvéseinek komoly-
sagara utal az is, hogy a kéz8s piaci egyez-
mény aldirdsa 6ta egymds kézdtti forgalmuk
tébb mint kétszeresére emelkedett.

- Az Andesi Kéz8s Piac tagorszdgai kdzdtt
nincs akkora kilénbség a gazdasdgi szinvo-
nal tekintetében, mint a LAFTA-n belil, s

- tivikus,

igy problémaikban, sziikségleteikben, korla-
taikban sok a kdz86s vonds, tovébbd féldraj-
zilag is teljesebb egységet alkotnak, mint a
LAFTA. A cikk iréi ebbé!l arra kdvetkeztetnek,
hogy ennek a gozdaségi kdzdsségnek na-
gyob a lehetdsége az egyenletes és folyama-
tos fejlédés biztositasdara, de csak akkor, ha
e Kozos Piac makddését politikai, gazdasdqi
és tarsadalmi reformok végrehajtdsa tdmaszt-
ja ald az egyes tagorszagokban,

(lsm.: Sz8nyi Gyuldnd)

BELIK, JU.:

TUDOMANYOS PROGNOZISKESZITES
A PERSPEKTIVIKUS TERVEZESBEN

(Naucsnoe prognozirovanie v perszpektivhom pla-
nirovanii.) — Planovoe Hozjajsztvo. 1973. 5. sz. 24—~
33 p. :

Napjainkban a népgazdasagi tervezés
szinvonaldnak emelése elsésorban a perspek-
hosszd tavlu tervezés tdkéletesitését
jefenti, mivel az Stéves tervek keretei sz(ik-
nek bizonyultak olyan bonyolult feladatok
megolddsdara, mint a termelési tényezdk fei-
I6dése tertileti profiljgnak kialakitasa nagy
komplexumok létrehozdsa révén, magasan
kvalifikalt szakemberek képzése, a kozmikus
tér kutatdsa és meghdditdsa, a magenergia
hasznositdsa.

A tervezés tokéletesitése tobbdimenzids di-
namikus folyamat, amely a munka szinvona-
lanak emelését kdveteli meg minden szinten.
gy magdban kell foglainia o bdzisiddszak
elemzésének elmélyitését, o tervcélok tudo-
mdnyos megalapozdsdt, a népesség mozgd-
sanak, o természeti erdforrdsok és a tudo-
manyos technikai forradalom alakuldsanak
elbrejelzését és annak megdllopitdsat, hoay
ezek hogyan hatnak o tdrsadalmi termelés
ltemére, méreteire és hatékonysdgdra. Je-
lenti tovdbbd a népqgozdasdgi mérlegekkel,
valamint az elektronikus szdmitdgépekkel és
matematikai mddszerekkel végzett munka ki-
bévitését is. Az erdfeszitések hatékonysGga
és sikere nagymértékben fligg attdl, hogy
mennyire komplex oz eldérehaladds mindeze-
ken a terileteken.

Az utébbi idében a sajtébaon és egyes ta-
nulmanyokban a tervezds tokéletesitésének
eqgyik. leghatékonyabb eszkdzeként o gozda-
sagi elbrejelzést, a ,,jové felderitését”, o
adzdasaai fejlédés [jBvébeni ,inercididnak”
kiszdmitasdt jeldlik meg. Természetesen a
gazdasdg iranyitdsa nem képzelhetd el a
gazdasdgi, tudomdnyos—technikai és tdrsa-
dalmi folyamatok tudomdnyos el8relatasa
nélkiil, és igy a tudomanyos olapokon ké-
sziilt elSrejelzések jelent8sége tagadhatat-
lan, ugyanakkor azonban nagy veszély rej-
lik a gazdasdgi el8rejelzés olyan dtfogd in-
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és tarsadalmi reformok végrehajtdsa tdmaszt-
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(lsm.: Sz8nyi Gyuldnd)

BELIK, JU.:

TUDOMANYOS PROGNOZISKESZITES
A PERSPEKTIVIKUS TERVEZESBEN

(Naucsnoe prognozirovanie v perszpektivhom pla-
nirovanii.) — Planovoe Hozjajsztvo. 1973. 5. sz. 24—~
33 p. :

Napjainkban a népgazdasagi tervezés
szinvonaldnak emelése elsésorban a perspek-
hosszd tavlu tervezés tdkéletesitését
jefenti, mivel az Stéves tervek keretei sz(ik-
nek bizonyultak olyan bonyolult feladatok
megolddsdara, mint a termelési tényezdk fei-
I6dése tertileti profiljgnak kialakitasa nagy
komplexumok létrehozdsa révén, magasan
kvalifikalt szakemberek képzése, a kozmikus
tér kutatdsa és meghdditdsa, a magenergia
hasznositdsa.

A tervezés tokéletesitése tobbdimenzids di-
namikus folyamat, amely a munka szinvona-
lanak emelését kdveteli meg minden szinten.
gy magdban kell foglainia o bdzisiddszak
elemzésének elmélyitését, o tervcélok tudo-
mdnyos megalapozdsdt, a népesség mozgd-
sanak, o természeti erdforrdsok és a tudo-
manyos technikai forradalom alakuldsanak
elbrejelzését és annak megdllopitdsat, hoay
ezek hogyan hatnak o tdrsadalmi termelés
ltemére, méreteire és hatékonysdgdra. Je-
lenti tovdbbd a népqgozdasdgi mérlegekkel,
valamint az elektronikus szdmitdgépekkel és
matematikai mddszerekkel végzett munka ki-
bévitését is. Az erdfeszitések hatékonysGga
és sikere nagymértékben fligg attdl, hogy
mennyire komplex oz eldérehaladds mindeze-
ken a terileteken.

Az utébbi idében a sajtébaon és egyes ta-
nulmanyokban a tervezds tokéletesitésének
eqgyik. leghatékonyabb eszkdzeként o gozda-
sagi elbrejelzést, a ,,jové felderitését”, o
adzdasaai fejlédés [jBvébeni ,inercididnak”
kiszdmitasdt jeldlik meg. Természetesen a
gazdasdg iranyitdsa nem képzelhetd el a
gazdasdgi, tudomdnyos—technikai és tdrsa-
dalmi folyamatok tudomdnyos el8relatasa
nélkiil, és igy a tudomanyos olapokon ké-
sziilt elSrejelzések jelent8sége tagadhatat-
lan, ugyanakkor azonban nagy veszély rej-
lik a gazdasdgi el8rejelzés olyan dtfogd in-
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terpretdidsdban, amely lényegét tekintve nem
whagy helyet” a tervezésnek,

Tudomdnyos kordkben egyre erdsédik az
érdeklédés a gazdasdagi elérejelzés irdnt,
amint ezt tobb tudos kijelentése is bizonyit-
ja. Igy példaul A. M. Rumjancev, N. V., Mel-
nikov és A. N, Efimov is igen pozitiv érte-
lemben nyilatkoztak a gazdasagi elorejel-
zés szerepérdl, jelentdségérdl. Ezek a fejle-
mények &nkéntelentl is rdiranyitjak a figyel-
met a hdszas évek eseményeire, amikor is o
gazdasagi eldrejelzés és tervezés fogalmat,
kopcsolatat igen széles kdrben vitattak. Mi is
hat o gozdasdgi elbrejelzés igazi helye? Ah-
hoz, hogy megfeleld vdlaszt kaphassunk, «
gazdasagi eldrejelzést torténelmi perspekti-
vaban kell vizsgdini,

A hatalom megszerzését kdvetden a prole-
tariatus egyik legfontosabb feladata -
amint errél az 1919. évi mdsodik pdrtprog-
ram is tanuskodik —~ az volt, hogy az egész
orszég gozdasdgi erdfeszitéseit egységes
népgazdasagi tervben egyesitse. Erre torté-
nelmi jelentéségid idékben keriilt sor, hiszen
ekkor alakult ki a népgozdasdg szocialista
tervezése. 1920 elején létrehozzdk a GOEL-
RO-val, az orszdg villamositasi tervével fog-
lalkozd dllami bizottsdgot, amely mindéssze
10 hénap alatt elkésziti a 10-15 éves tdvra
szolo tervet. 1921, februdr 22-én megalakul
az Allami Tervbizoitsdg (GOSZPLAN), amely-
nek magjat a GOELRO bizottsdg tagjai ké-
pezik. A GOSZPLAN, amelynek elsé elndke
G. M. Krzsizsanovszkij volt, feladatéul a gaz-
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allami terv azonban nem jétt létre mindjart.
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aszdaly és éhinség tette sziikségessé. igy ke-
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sujtott terliletek ipardnak fellenditésére ira-
nyult. Csak 1924-ben dllitottak dssze elsd iz-
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terv alapjat képezték. Az elsé években ezeket
a szamokat még jovahagytdk az illetékes
pariszervek, ezek csak 1927-1928 utan val-
tak tervdirektiva jelleglekié.

Mdar a tervmetodologia kialakuldsdnak
kezdeti szokaszdban, kildndsen az 1920-as
évek kozepétd! kezdve, a terv és a prognOZis
kapcsolatdt érinté kérdés igen éles vita tar-

ayat képezte mind a tervezdk kérében, mind
pedig a sajtéban. A GOSZPLAN lenini mag-

jat képviseld kdzgazddszok, kdzéttik G. M.
 Krzsizsanovszkij és Sz. G, Sztrumilin, a tervet

olyan cselekvési programnak tekintették,
amely eszkdz a proletaridtus kezében a gaz-
dasdg tudatos szocialista  dtalakitdsdra.
Ugyanakkor a burzsod szakemberek egy cso-
portja, kozottik V. A. Bazarov, V, D, Groman
és N. D. Kondratjev befolydsukat olyan elmé-
let propagdidsdra haszndltak fel, amely a
gyakorlatban a tervprognézis elvének meg-
vaiosutcsct jelentette volna, Ennek értelmeé-
ben a tervnek csak passziv szerep jutott
volna, és kizarta volna annak aktiv gazda-
sdgi atalakitd szerepét. Bar a szovjet kdzgaz-
daszok elismerték, hogy szikség van a fej-
I6dés tendencidinak, mélyebb &sszefliggései-
nek megismerésére, eldrejelzésére, azt is
hangsalyoztak, hogy ezek a tervezés elofelte- -
teleit képezik és igy a prognézisoknak ald-
rendelt szerepet tulajdonitottak. Az SZKP-
Kézponti Bizottsaga 1927 végén megvitatta a
kérdést és egyértelmd dlidsfoglaldsaval le-
zarta a tovabbi vitat. Az dildsfoglalds szerint
a szovjet tervek nem tervprogndzisok, nem
tervtaldlgatasok, hanem olyan tervdirekti-
vak, amelyek kételezd érvénylek a vezetd
szervek szamdra, és amelyek az egész orszdg
viszonylatdban meghatdrozzak a népgazda-
sag jovobeni fejlédésének iranyat,

Az 1930-as évek kdzepén dsszelilt az SZKP
XVI. kongresszusa, amely megvitatta a terv-
munka tapasztalatait. Az értékelés sordn le-
szbgeztek, hogy a tervkészités a tervezésnek
csak a kezdetet jelenti, hiszen a tervek meg-
valositdsa csak ezutdn kdvetkezik, amelynek
folyaman gyokran sor keriilhet a tervcélok
pontositdsara, korrekcidjara. Ez egyértelmiien
kévetkezik Lenin elveibdl, aki a GOELRO-val
kapcsolatban kifejtette, hogy a GOELRO-hoz
hasonld pdrtprogramokat naprédl napra kell
végrehajtani az egyes (izemekben és gydrak-
ban a program d&llando javitdsa és tokélete-
sitése mellett,

A helyredllitasi periddusban, az elsé ot-
éves tervidészakban a szocialista gazddlko-
dasi forma sutlya igen csekély volt. llyen ko-
rilmények kdzétt elkeriithetetlen volt az, hogy
szdmos olyan gazdaségi folyamatot és jelen-
séget prognosztizdljanak, amelyék alakuldsa
spontan moédon ment végbe. Ennek ellenére
az elbrejelzést Ggy tekintették, mint a terve-
zés alarendelt, kisegité eszkozét. Ugyanak-
kor egyre néit a népgozdasdgi mérlegek je-
lentésége.

A népgazdasagi merlegek Ssszedllita-
sanak gondolata mar 1919 elején felvetodott,
de a mérleg vazdanak osszedllitasara csak
1924-ben kerilt sor. 1926-ban a sajtéban is
megjelentek az 1923/24-es gazdasagi évre
vonatkozd beszamoldsi mérlegek. Ebben oz
idészakban a népgazdasdgi mériegek kiza-
rélagos jelentdségiek voltak a szocialista
tervezés tokéletesitése szempontjabol.
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A térténelmi elemzés egyértelmi tanulsaga
az, hogy a tervnek mint direktivanak a kon-
cepcidja gydzelmet aratott. A direktivajelleg
természetesen nem z24arja ki ozt, hogy ezek a
tervek szlkségszerlen rugalmasck és eseten-
ként korrigalhatdk, jovithatok legyenek. Ez -
a szerzo véleménye szerint — nem adhat ala-
pot arra, hogy az dtéves vagy o perspektivi-
kus terveket prognodzisoknak tekintsék, aho-
gyan ezt A. M. Rumjancev ckadémikus teszi.
Ez ugyanis visszalépést jelentene a tervek
szerepére vonatkozd elmélet teriletén és an-
nak o ténynek a tagaddsdhoz veretne, hogy
szocialista viszonyok k&zott a terv a népgaz-
dasdgi arédnyok szabdlyozédja.

Tovdbbi igen fontos kévetkeztetés, hogy a
vizsgalt torténelmi idészakban kialakuitak a
naqgy népgazdasdgi felodatok komplex for-
maban torténd megolddsdnak kezdetei. A
komplex megkozelités erbsitése a tervben a
normativ alapok tokéletesitését, az dgazati
kapcsolatok mérlegének felhaszndlasat
igényli. Igy a tervek komplex jellege és cél-
irdnyossdga o szocialista tervezés immanens
jeayének tekinthetd.

A népgazdasag tervezésének tdkéletesitése
dllandé folyamat mind médszertani, mind
szervezeti szempontbdl. Sok feladat var még
megoldasra mind a tudomany, mind a gvo-
korlati élet terén, amelynek sordn o nép-
gazdasdg kdzponti irdnyitdsdnak lenini elvei
szolgdlnak vezérelvként.

(Ism.: Nagy Sandor)

DAVID, J. H.:
A FRANCIA GAZDASAG
MONETARISTA MODELLIE

{A monetarist model! of the French economy.) Pa-
ris 1972, Banque de France — Direction Générale du
Crédit. 78 p. (Az Ukonometriol Tdrsasdg 1972 szep-
temberében Budapesten tartott konferencidjara ké-
szitett el8adds.)

A qazdasdgi modellezés jelenleg vildg-
szerte tapasztathatd Gjabb prébdlkozdsa a
pénziigyi 8sszefliggések dkonometriai modell
alakiaban valé meafogalmazdsa. Az dkono-
metriai modellek t8bbsége eddig vagy mel-
18zte kildn pénzforgalmi eqgyenletek specifi-
kacigjdt, vagy — a redlszféra dsszefligaései
mellett — beérte néhdny egysreriibb pénz-
tgyi o&sszefliggés megfogalmazdsdval. Kife-
jezetten pénzforgalmi, pénzdramldsi model-
lek megfogalmazdsdra eddig ritkdn keriilt
sor. A szerzé mint elBzményre, az egvesilt
allamokbeli Federa! Reserve Bank of Saint
Louis 1969. évi hasonld kisérletére hivatkozik,
de hangstlyozza, hogy az & modelljie kifeje-
zetten a francia gozdasag testére szabott
modell, amelynek gyengeségei is elsd kisér-
let iellegébdl folynak. lgy scidt modelije
egyik gyengeségének azt tartja, hogy kevéssé

jut kifejezésre benne a gazdasdgirdnyités,
illetve a pénzpolitikai irdnyitds szerepe. A
monetarista szemlélet a szerzd megfogalma-
zdsdban voltaképpen o hagyomdnyos meny-
nyiségi elmélet feltamasztdsdt jelenti, amely
kdzvetlen kapcsolatot feltételezett o pénzki-
ndlat és az drszinvonal kézétt, Ujabb ver-
zidja szerint rovid tdvon beliil a pénzkindlat
valtozdsai elsésorban a gazdasagi tevékeny-
ség szintjét befolydsoljak (ezt o modellben
a bruttd belfsldi termék értéke odja), amit
azutdn az arszinvonal véltozdsa kdvet. David
modellje mindenesetre igen aggregdltan ke-
zeli a kérdést és minddssze hét dsszefiiggést
fogalmaz meg.

A modell alapgondolata ez, hogy ha a
gazdasdg expanzids politikdt szédndékozik
folytatni, t8bb pénzt hoznak forgalomba,
amit azutdn vagy gazdasdgi vallalkozdsokba
(beruhdzdsokba) fektetnek, vagy pedig tébb-
letfogyasztdsban realizélddik. Ez megndveli
a keresletet, és visszahat a gozdasdgi tevé-
kenység noévekedésére is. A szerzd megdlla-
pitdsa szerint Franciaorszdgban olyan pénz-
agyi rendszer All fenn, amelyben rdvid tdvon
belil csak a bankok befolydsolidk, illetve
tartjadk ellendrzés alatt a peénzkindlat naagy-
sagdt, nem az egész pénziigyi rendszer. llyen
kériilmények kozott az eldbb leirt | transz-
missziés mechanizmus” csak korldtozottan ér-
vényesil, illetve korldtozott mértékben ra-
gadhaté meg a modell seqitségével.

A modell 7 egyenletbd! &ll, 7 endogén val-
tozdval; az exogén valtozdk szdma 8. Fz
utébbiok o kdvetkezd ielensdgek hatdsdat
szédmszerlsitik: kéltségvetési tébblet vagy de-
ficit, kozlleti fogyasztds, export, élelmiszer-
dremelkedés. az importarindex emelkedése,
a kdézszolgdltatdsok drdnak alakuldsa, «a
gazdasdg potencidlis termelékenysége (ki
nem haszndlt kapacitdsok), valamint a hitel-
korlatozdast kifejezd valtozd; lénvegében te-
hdat mind o redlszféra vdltordi. Az elsd
eavenlet a gazdasdagi tevédkenyséq szintidt (a
GDP értékét) hatdrozza meg: ez a pénzki-
nalattdl, a kdltséavetési tdbblettdl (vagy de-
ficittdl), oz exporttdl és a termelési kapaci-
tdsok kihaszndlasdtdl flag. A  madsodik
egyenlet azonossdgi &sszefliggds, mely a
gazdasdqgi tevékenvséag volumenét hatdrozza
mea. A tovdbhi egvenlethen az drszint keriil
meghatarozdsra a bérek, a termelékenvséq.
valamint az importdrak. a mezdaazdosdai
termékek és a kdzszoladltatdsok 1528 ids-
szaki Gratdl flingden. A negvedik eavenlet a
bérek alakuldsdt magvardzza az drak. a ter-
malékenyvséqg és a kapacitdskihaszndlés fliga-
vénvaben: gz &tadik viszont o foglatkortatott-
sgaot a tarmelékenyséatd! és a bhértél vald
fliagdséaében. A hetedik eavenlet definidlia
a munkanélkiiliséget. Mint lathatd. jéformdn
volamennyi eqgyenletben azonosak o magya-
razd valtordk. A legfontosobb egyenlet a
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meghatarozdsra a bérek, a termelékenvséq.
valamint az importdrak. a mezdaazdosdai
termékek és a kdzszoladltatdsok 1528 ids-
szaki Gratdl flingden. A negvedik eavenlet a
bérek alakuldsdt magvardzza az drak. a ter-
malékenyvséqg és a kapacitdskihaszndlés fliga-
vénvaben: gz &tadik viszont o foglatkortatott-
sgaot a tarmelékenyséatd! és a bhértél vald
fliagdséaében. A hetedik eavenlet definidlia
a munkanélkiiliséget. Mint lathatd. jéformdn
volamennyi eqgyenletben azonosak o magya-
razd valtordk. A legfontosobb egyenlet a
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modell hatodik egyeniete, mely lényegében
a pénzkindlatot hatdrozza meg, és ugyan-
akkor a francia bankrendszer funkcionalis
szerepét is kifejezésre juttatja. A peénzkindlat
egyenlete — amely Ugy is értelmezhetd, mint
egy komplexebb modell redukdlt formdja,
amelynek fliggd valtozdja o pénzforgalom
novekedése -, magyardazd valtozdként o
pénzkeresiet oldalardl hatd tényezdket, az
elébbi egyenletek fliggd vdaltozdit alkalmaz-
za. Eszerint a pénzkindlatot az arszint ndve-
kedése, a hitelpolitika kotdttebb vagy szaba-
dabb volta, a nemzetgazdasdgban kifizetett
bérek, illetve ezeknek el8z5 idSszaki értéke és
a munkanélkiiliség hatdrozzdk meg. A modell
szerkezetét tekintve az a lényeges, hogy a
hatodik egyenlet fliggd valtozdja oz elsé
egyenletben szerepel magyardzé valtozdként:
ez biztositjo — a rekurziv kapcsolatok mellett
— a modell interdependencidjat.

A modell idésorait az 1960-1970, évi idé-
szak adatai képezték (elsdé differencidk). A
paramétereket a legkisebb négyzetek klasz-
szikus modszerével becstiték. A tanulmdny
részletesen bemutatja a becsiilt eredménye-
ket, s6t az egyes valtozdk idSsoranak trend-
jét is elemzi és grafikusan is dbrazoljo.

A szerzé megdllapitésa szerint az egyes
egyenletek magyardzé- és elemzéképessége
kilon-kialon jo; kérdés azonbon, hogy a mo-
dell szimultdn mikédése esetében is megfe-
lel6-e, tekintve a vdltozdk kézdtt feltehetben
fenndllé erds multikollinearitdast. A modeliel
az 1971. evre végrehajtott ex-post elérejel-
zés mindenesetre kielégité eredményt adott.
Végil o figgelékben az egyes valtozék sta-
tisztikai definicidjéval kapcsolatos kérdések
kaptak helyet. "

(Ism.: Nydry Zsigmond)

TARSADALOMSTATISZTIKA

LEVY-LEBOYER, CL.:
FOGLALKOZASI AMBICIO
ES A TARSADALMI MOBILITAS

(L’ambition professionnelle et la mobilité sociale.)
Paris. 1971. PUF. 398 p.

Szerzd a bevezetében meghatdrozza az
ambicié, a siker és az intelligencia fogal-
mait. A tarsadalmi mobilitds nagy része ki-
fejez8dik a gyermek egyéniségének ,teljesi-
téképessége” (kapacitdsa) revén, melynek
segitségével képesek arra, hogy apjuk tar-
sadalmi helyzetét, szinvonaldt tdlszarnyaljak.
Ezért a szerzd véleménye szerint az ambicidk
az elsédleges mozgatoérugdi a mobilitdsnak.

A kdnyv két nagy témakdrt foglal maga-
ban: az intergenerGcids (nemzedékek kézdtti)
mobilitast és a , karrier {életpdlya) folyamén”
elért mobilitdst (ami tulajdonképpen az int-
ragenerdcios mobilitdsnak felel meg).

Mindkét témakdr bevezetéseként a mintak
kivalasztasat és a kérddivek dsszedilitdsanak
médjdt mutatia be a kdnyv irdja. Minden
vizsgalat eredménye és konklizidja ugyanis
nagymértékben fligg mind a minta helyes
megvalasztdsatd!, mind a kérdésfeltevések és
a kérddivek ,,mindségétsl”, Mindkét témakdr
esetében kilon mintdt vdlasztottak.

Az elsé nagy téma, az intergenerdciés mo-
bilitasvizsgdlat egy 1962-es 8sszeirds adatai
alapjén késziilt. A felvételben szerepldk tar-
sadalmi  elhelyezkedése k&z8tti ardnyokat
azonban megvdltoztattdk, Ggy médositva a
mintdt, hogy alacsonyabb legyen a mezd-
gazdasdagi foglalkozdsd apdk ardnya. (Az
1962-es &sszeirdskor példdul a nem mezé-
gozdasdgi fizikai foglalkozdsd apdk aranya
csak 16,3 szazalék volt, a jelenlegi mintdban
ardnyuk 33,8 szdzalék.) Minderre azért volt

‘szlikség, mert a vizsgdlat mintdjanak &sszed!-

litasakor két feltételt tartottak szem eldtt:
egyrészt annak biztositasdt, hogy a tdrsa-
dalmi mobilitdst nem tévesztik 6ssze a fald-
rajzi mobilitdssal és féleg nem o vidékiek-
nek (a mezdgazdasdgi foglalkozdstiaknak) a
vandorlasaval; mdsrészt azon szempont ér-
vényesiilését, hogy a mintdban nagymennyi-
ségl mobilitasi ok szerepeljen a megfigyel-
tek tdrsadalmi helyzetvdltozdsdra vonatko-
zoan. Jlellegzetes volt a kérddiven szerepld
kérdések dsszedllitasanak médja is. A kérdé-
sekre adott vdalaszok alapjan négyfajta in-
formaciot kivantak szerezni: 1. objektiv in-
formdcidk, melyek az illetd személy csalddi
allapotara vonatkoznak; 2. a megkérdezett
személy ambicidival kapcsolatos kérdések; 3.
a megkérdezett multjdra vonatkozd kérdések
(példaul: mennyiben befolydsolta csalddja a
palyavélasztaskor); 4. magatartdsi mintékbél
allé kérdések, melyek tulajdonképpen szoro-
san kapcsolédnak az ambicidkhoz.

A tdrsadalmi csoportositdsnak hdrom spe-
cidlis formdjat kildnbdztették meg: 1. szek-
torok szerinti (kéz-, vagy magdnszektor és a
fliggetlenek); 2. terilet szerinti csoportositas
(a tulajdonképpeni dgazatok szerinti csopor-
tositas, példaul mezdégozdasagi munkds-e az
ilfetd vagy az iparban dolgozik stb.); 3. a
tarsadalmi foglalkozdsi szinteknek megfeleld
csoportositas, amelyben a megfigyelt személy
egyedi elhelyezkedését lehet kimutatni. A kii-
16nbdz8é  szinteket (melyek egy-egy tarsa-
dalmi foglalkozdsi szintnek felelnek meg) oz
agltaluk megadott osztdlyozds szerint 1-9-es
szammal 14ttdk el. Az elsé szint oz elitek, a
masodik a szabad foglalkozdstak, o harma-
dik o felsé szintG szakemberek, a negyedik a
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modell hatodik egyeniete, mely lényegében
a pénzkindlatot hatdrozza meg, és ugyan-
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egyenlete — amely Ugy is értelmezhetd, mint
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kedése, a hitelpolitika kotdttebb vagy szaba-
dabb volta, a nemzetgazdasdgban kifizetett
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hatodik egyenlet fliggd valtozdja oz elsé
egyenletben szerepel magyardzé valtozdként:
ez biztositjo — a rekurziv kapcsolatok mellett
— a modell interdependencidjat.

A modell idésorait az 1960-1970, évi idé-
szak adatai képezték (elsdé differencidk). A
paramétereket a legkisebb négyzetek klasz-
szikus modszerével becstiték. A tanulmdny
részletesen bemutatja a becsiilt eredménye-
ket, s6t az egyes valtozdk idSsoranak trend-
jét is elemzi és grafikusan is dbrazoljo.

A szerzé megdllapitésa szerint az egyes
egyenletek magyardzé- és elemzéképessége
kilon-kialon jo; kérdés azonbon, hogy a mo-
dell szimultdn mikédése esetében is megfe-
lel6-e, tekintve a vdltozdk kézdtt feltehetben
fenndllé erds multikollinearitdast. A modeliel
az 1971. evre végrehajtott ex-post elérejel-
zés mindenesetre kielégité eredményt adott.
Végil o figgelékben az egyes valtozék sta-
tisztikai definicidjéval kapcsolatos kérdések
kaptak helyet. "

(Ism.: Nydry Zsigmond)
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(L’ambition professionnelle et la mobilité sociale.)
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Szerzd a bevezetében meghatdrozza az
ambicié, a siker és az intelligencia fogal-
mait. A tarsadalmi mobilitds nagy része ki-
fejez8dik a gyermek egyéniségének ,teljesi-
téképessége” (kapacitdsa) revén, melynek
segitségével képesek arra, hogy apjuk tar-
sadalmi helyzetét, szinvonaldt tdlszarnyaljak.
Ezért a szerzd véleménye szerint az ambicidk
az elsédleges mozgatoérugdi a mobilitdsnak.

A kdnyv két nagy témakdrt foglal maga-
ban: az intergenerGcids (nemzedékek kézdtti)
mobilitast és a , karrier {életpdlya) folyamén”
elért mobilitdst (ami tulajdonképpen az int-
ragenerdcios mobilitdsnak felel meg).

Mindkét témakdr bevezetéseként a mintak
kivalasztasat és a kérddivek dsszedilitdsanak
médjdt mutatia be a kdnyv irdja. Minden
vizsgalat eredménye és konklizidja ugyanis
nagymértékben fligg mind a minta helyes
megvalasztdsatd!, mind a kérdésfeltevések és
a kérddivek ,,mindségétsl”, Mindkét témakdr
esetében kilon mintdt vdlasztottak.

Az elsé nagy téma, az intergenerdciés mo-
bilitasvizsgdlat egy 1962-es 8sszeirds adatai
alapjén késziilt. A felvételben szerepldk tar-
sadalmi  elhelyezkedése k&z8tti ardnyokat
azonban megvdltoztattdk, Ggy médositva a
mintdt, hogy alacsonyabb legyen a mezd-
gazdasdagi foglalkozdsd apdk ardnya. (Az
1962-es &sszeirdskor példdul a nem mezé-
gozdasdgi fizikai foglalkozdsd apdk aranya
csak 16,3 szazalék volt, a jelenlegi mintdban
ardnyuk 33,8 szdzalék.) Minderre azért volt

‘szlikség, mert a vizsgdlat mintdjanak &sszed!-

litasakor két feltételt tartottak szem eldtt:
egyrészt annak biztositasdt, hogy a tdrsa-
dalmi mobilitdst nem tévesztik 6ssze a fald-
rajzi mobilitdssal és féleg nem o vidékiek-
nek (a mezdgazdasdgi foglalkozdstiaknak) a
vandorlasaval; mdsrészt azon szempont ér-
vényesiilését, hogy a mintdban nagymennyi-
ségl mobilitasi ok szerepeljen a megfigyel-
tek tdrsadalmi helyzetvdltozdsdra vonatko-
zoan. Jlellegzetes volt a kérddiven szerepld
kérdések dsszedllitasanak médja is. A kérdé-
sekre adott vdalaszok alapjan négyfajta in-
formaciot kivantak szerezni: 1. objektiv in-
formdcidk, melyek az illetd személy csalddi
allapotara vonatkoznak; 2. a megkérdezett
személy ambicidival kapcsolatos kérdések; 3.
a megkérdezett multjdra vonatkozd kérdések
(példaul: mennyiben befolydsolta csalddja a
palyavélasztaskor); 4. magatartdsi mintékbél
allé kérdések, melyek tulajdonképpen szoro-
san kapcsolédnak az ambicidkhoz.

A tdrsadalmi csoportositdsnak hdrom spe-
cidlis formdjat kildnbdztették meg: 1. szek-
torok szerinti (kéz-, vagy magdnszektor és a
fliggetlenek); 2. terilet szerinti csoportositas
(a tulajdonképpeni dgazatok szerinti csopor-
tositas, példaul mezdégozdasagi munkds-e az
ilfetd vagy az iparban dolgozik stb.); 3. a
tarsadalmi foglalkozdsi szinteknek megfeleld
csoportositas, amelyben a megfigyelt személy
egyedi elhelyezkedését lehet kimutatni. A kii-
16nbdz8é  szinteket (melyek egy-egy tarsa-
dalmi foglalkozdsi szintnek felelnek meg) oz
agltaluk megadott osztdlyozds szerint 1-9-es
szammal 14ttdk el. Az elsé szint oz elitek, a
masodik a szabad foglalkozdstak, o harma-
dik o felsé szintG szakemberek, a negyedik a
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kozép szintl szakemberek, oz 8t6dik a keres-
kedék és kozépbirtokosok, a hatodik o kis-
kereskedok, kézmdivesek és kisbirtokosok, «
hetedik a mduszakiok és muvezeték, a nyol-
cadik a szakmunkdsok és alkalmazottak, s
vegll a kilencédik a képesités nélkili
munkasok szintje. Ez o sorrend természetesen
nem tokéletes mutotd annak jellemzésére,
hogy valaki ,,magasabb” szinten d&ll-e vagy
sem. Sokkal &sszetettebb egy pdlydnak, kar-
riernek a jellemzése, mintsem hogy pontsza-
mok alapjan tékéletes rangsort lehetne fel-
allitani. Lehet példdaul, hogy egy kivalo szak-
munkas fia nem fizikai foglalkozdast valasz-
tott, és amit a , presztizsen” nyert, azt a fi-
zetésében elvesztette. Tehat nem lehet feltét-
lendl megdllapitani, hogy pozitiv értelemben
wmobil” volt-e a fig, ha apjandl magasabb
pontszamu kategdridba kerdlt.

Az ambicdk ébredése mindig kedvezd tdr-
sadalmi keretet feltételez. Zart tarsadalom-
ban ez nincs meg, mivel a kasztrendszer ga-
toljia a ,.nem belesziletettek” bedramlasat
egy adott kategéridba. Nyilt tarsadalomban
mds a helyzet. A tarsadalom tagjainak érték-
itéletei nagymértékben befolydsoljak (attdl
fliggben, hogy oz adott iddszakban melyek
az eéppen favorizalt pdlydk, szakmak) a fia-
talok ambicidit. Mivel a vizsgdlatban nem
csupdn az egyszerd, az apdhoz viszonyitott
mobilitast akartak kifejezni, hanem az egyéni
foglalkozasi vagyokat, torekvéseket is, ame-
lyek a jovébeni életszinvonalra, ,életstan-
dardra” hatdssal vannak, a valtozdk négy
faitéjat vizsgdltdk meg: 7. az intergenerd-
cids mobilitdst (melyben dsszevetik az apdk
és a fidk szintjét); 2. az ,atérzett szubjektiv
ambiciot” {a kiildnbdz8, ambicidval kapcso-
latos vélaszok alapjan); 3. a foglalkozdsi va-
qgyakat, torekvéseket kifejezd mutatdt (melyik
foglalkozas &l az elsd helyen az dltala va-
lasztott foglalkozdsok rangsoraban, vagy mi-
lyen moédon kivan eljutni a karrierje célia-
hoz); és végil 4. az életmdddal kapcsolatos
valaszok alapjdn nyert mutatét.

Szerz8 e valtozdk kdz5tt keres kapcsolatot.
A szubiektiv ambicidk és a mdsik harom val-
tozd k&z6tti viszonyt tartia a szerzd a legin-
kdbb érdekesnek a vizsgdlatra. Ezutdn bemu-
tatio, hogy az egyéni ambicidk milyen tdr-
sadalmi korlatok, keretek kdz8tt mozognak,
és melyek a privilegizdlt teriletek. Azt vall.
ja, hogy még egy nyilt tarsadalomban is sze-
repet jatszik az egyén karrierjében tdrsadal-
mi eredete, de a csalddi és tdarsadalmi
helyzet nem mechanikus hatdst avakorol oz
egyénre. Ahhoz, hogy valaki ,,mobil” leaven,
“kellenek eqyrészt egyéni, masrészt kollektiv
iellemzék. Nem eleaend8 tehdt a tarsadalmi
‘kdrnyezet, vagy oz iskolai véqzettséa, eavéni
ambicidk is sziikségesek. A szerz8 hdrom
tablat kézdl: az elsé a fidk és azr apdk, a
masodik az apdk és a fitk nagyapja, o har-

madik pedig a fitk és nagyapjuk foglalkozd-
si_helyzete koz6tti kapcsolatot mutatja be. A
tadblakbol azt a kévetkeztetést vonja le, hogy
a mobilitas erds, ugyanis minden negyedik
egyén kozil egy ,,mobil” az eredeti kdrnye-
zetéhez viszonyitva,

A kdényvben szé van a kollektiv értékekrdl,
a privilegizdlt osztélyok stabilitasardl és a
tarsadalmi ,,lépcsékon”, fokozatokon keresz-
tilholadé mobilitdsrél. A szerzd a tovabbiak-
ban azt vizsgdlja, hogy milyen az oktatds
szerepe a mobilitasban, hogyan jonnek létre
az egyenidtlen tarsadalmi tudatok.

A konyvben tdrgyalt mdsik nagy témakor
a ,karrier'”, az életpdlya folyamdn elért mo-
bilitds. itt is a minta kivdlasztdsa okozott
nehézségeket. Csak 55 évnél fiatalabb egyé-
neket valasztottak ki, mert ezek eldtt még kb.
10 aktiv év all, igy még lehetnek ambicidik,
terveik is. Az egészen fiatalokat is kizartak
a mintdbdl, mert olyan személyekre volt sziik-
ség, akik mar egy bizonyos szintet elértek,
A vizsgdlat csak olyan vallalatra vonatkoz-
hatott, ahol az alkalmazottaknak és a pozi-
cidknak bizonyos hierarchidja taldalhatd. Mi-
vel a vizsgdlat célja kilénbsz8, az elsd és a
masodik elemzés médszereiben is jelentkez-
nek eltérések. Itt mdr adott az egy bi-~nyos
idészak alatt elért karrier, tehdat tényekkel,
kész adatokkal is szdmolni kell, nem csupén
jovébeni ambicidkkal. Tobb tiz év tavliatabdl
azt is nehéz rekonstrud!ni, hogy milyen ambi-
cioi voltak a vizsgdélt személynek pdlydja kez-
detén. A vizsgdlatnak ebben a szakaszdban
elsésorban az egyén elsé foglalkozdsdnak
megvdalasztdsa irdnt érdeklédtek. Azt akartdk
elemezni, hogy milyen szerepe volt a tdrsa-
dalmi eredetnek, csalddi kdrnyezetnek, isko-
lai végzettségnek mind anyagi, mind pszicho-
l6giai szempontbdl. Arra a megdllapitésra
jutottak, hoay naavon sok minden fligg az
oktatds mindségétsl és a csaladi kémyezet-
t6l. Mindenkiben kialakul ¢ csaldd és az is-
kolai oktatds hatdsdra eqgy értékrendszer,
melyben a sikerek és trekvések privilegizdl-
tak. Nem ez a két szempont hatdrozza meg
azonban kizdrélag azt, hogy az egyén élete
folyamdn milyen sikereket, milyen karriert ér
el. Tébb tényezd arra enged kodvetkerztetni,
irja a szerzd, hogy az ambicidk eléfeltételei
a mobilitasnak.

Mikor az eqvén belép eav szerveretbe, val-
lalathoz (ahol aktiv tevékenységet folytat,
dolaozik), a szerveret hat ra. Eqyrészt fel-
épiti foglalkozasi személyiségét, masrészt ke-
retil s7oladl  ambicidi  konkretizdlasanak,
meavalositdsanak. A szervezet megkivan az
egvéntd! bizonyos ,,engedelmesséaet”, szor-
galmat, minek kdvetkeztében ald kell vetnie
maadt szabdlyoknak, alkalmazkodnia kell.
Azok azonban. akik rendelkeznek ambicié-
val, megériznek magukban eav sziikséaes
naggresszivitdst”, a személyes alkotds és fliig-
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getlenség irdnti hajlomot. Az ambicié tehat
mindenek elétt egy kiegyensilyozott és kivé-
telesen ,tehetséges” személy arra irdnyuld
reakcioja, hogy ugy illeszkedjék be a szer-
vezethbe (kihasznélva annak sajdt céljaira
felhaszndlhato kereteit), hogy egyben sajé-
tos egyéniségét is megdrizze,

(Ism.: Kulcsdr Rozsa)

GASPARI, C.:
AZ OKTATAS STRUKTURAIJA

(The structure of education, An empirica! -
proach.} — Konjunkturpolitik, 1973. 3. sz. 133-152. p.

A tanulmany egyike azoknak o kutatdsok-
nak, amelyek megkisérlik feltarni a gozda-
sagi fejlédés legfontosabb meghatdrozdit. A
szerz6 a tékeerdt, oz oktatast, valamint egy
strukturdlis faktort tart a gazdasdgi fejlédés
leglényegesebb tényezdinek. A strukturdlis
faktoron a lokossagnok a gazdasag fejlesz-
tésére iranyuld elkdtelezettségét (motivacid-
jat és értekrendjét), volamint szervezeteit és
intézményeit érti. Ha a felsorolt 3 tényezd
kozil bdrmelyik is szlik keresztmetszetinek
bizonyul, akkor az akaddlyozni fogja az
egesz rendszer fejlodését.

A szerzd o tébbteényezds oktatdsi struktira
sziik keresztmetszeteinek tanulmdnyozdsdhoz
kivan hozzdjdarulni. Az outputot durvédn 3
szektorra osztja: elemi, kdzép- és felsdfoki
iskolat végzettekre. A cél az, hogy kimutassa
vajon az egyes orszdgok oktatdsi struktirdja
egyensulyban van-e? Ennek feltérdsa gy
torténik, hogy az egyes orszagokat a 3 szek-
tor mindegyikében rangsorolja. A kiegyen-
stlyozott oktatdsi struktirdjd orszdg vala-
mennyi szektorban megkdzelitéleg ugyanazt
o rangszamot nyeri el. Természetesen bizo-
nyos eltérések lehetnek a kiegyensilyozatian
orszagok szektoronként valé rangszdmdénaok
sorrendje miatt.

Minthogy o tanulmdény a médszertani meg-
kozelités érvényességén alapszik, fontos kér-
déssé vdlik az oktatdsban részt vettek dllo-
manydnak becslése, Ennek hiven kell tiikrdz-
nie o lakossdg oktatdsban eltdltdtt éveinek
szamdt. A tanulmanyban ugyanis az o felté-
telezés érvényesill, hogy az oktatés jelentd-
ségének orszdgonkénti durva becslésénél a
legléenyegesebb mutatd az oktatdsban dsz-
szesen eltdltdétt évek szama, és az elnyert
képesités fokozata csak mdsodlagos fontos-
sagu. Ezenkivill egy egész orszdgot tekintve
lényeqileg nincs kiildndsebb jelentdsége an-
nak, hogy 2 személy 1--1 évig vagy 1 tanulé
2 évig jart iskoldba.

E szempontokat figyelembe véve szerzd a
kévetkezd modszert alkalmazta. Valamennyi
orszagban a rendelkezésre 4lié idSsorbdl a

beiratkozdsok szamdnak 3 trendjét képezte:
linedris, exponencidlis, valamint logaritmikus -
trendeket.

Ezeket az adatokat a muitra vonatkozélag
extrapoldlta és a beiratkozdsok szdmdét a
trend alapjdn dsszegezte. Végiil kiszamitotta
a 3 trendbd! kopott adatok szc:mtam atla-
gat. _

Az dsszegezés vagy akkor végzédétt, mi-
kor a tanuldk beiratkozdsi szdma — a trend
multbeli extrapoldcidja alapjan — 0-nak bi-
zonyult, vagy mikor o 15-19 éves korosztd-
lyokbdl képezett &sszeadds értéke feltimilia
a jelenlegi 15 év feletti népességszdmot, Az
utobbi adat kiszdmitdsdra azért volt szitkség,
hogy az adatok nemzetkézileg osszehcsonhta
hatdkka valjanak.

Végeredményben tehét a gyakorlatban o
rangsorrendet megalapozé adatok szdmitdsa
a koévetkezdképpen tértént: a 1930, 1931,
1932. ... sth. években kdzépiskoldba beirat-
kozottak szamat osztotta valamennyi megfe-
lelé év 8sszes 15-19 éveseinek teljes létszd-.
mdaval.

A szdmitds menete hasonld volt a felséfo-
ki oktatdsra iratkozottak esetében is: a be-
iratkozottak évenkénti szdmat Ssszeadtdk, és
osztottdk a megfeleld évek 2024 évesei szd-
manak Ssszegével. Az osztds révén oz adatok
ezer foére is rendelkezésre dllnak és nemzet-
kdzi Ssszehasonlitdsra is alkalmasak. Végiil
az utolséd 1épés o 85 orszdg adatainak rang-
soroldsa volt.

Egyszer(ibb eljdrdst vélosztott a szerzé az
elemi oktatdsban részesiiltek allomdanyanak
becslésére. Itt ugyanis az irdstudék 3dsszla-
kossdgon bellli szdzalékos ardnydt szdmitot-
ta ki és az eredményeket rangsorolta. A
szerzd a modszer eldnyeként emliti, hogy oz
1955-ben és 1960-ban végzett szdmitdsok
eredményei kdzdtti kiildnbségek lényegtele-
nek. Ezenkivlll véleménye szerint az eredmé-
nyek aligha lehetnek énkényesek, hiszen az
orszagoknok a kdvetkezd csoportjdndl mutat-
kozik hasonldsag:

a} 14 iszldm orszaghd! 11-nél feltételezhatd, hogy
a szik keresztmetszet az elemi oktatds szektordnd!
jelentkezik;

b} a volt spanyol gyarmathoz tortozott 19 ame-
rikai orszdgbd! 12-nél a kdzépfokd oktatdsndl mu-
tatkozik o szik keresztmetszet;

¢} a 7 kelet-eurépai szocialista orszdg k&ziil 6-
ndl a kézépfoki iskoldt végrzettek relativ hidnyat al-
lapitotta megqg;

d} Dél-Eurépdban Kelet-Eurépdhoz hasonld «
helyzet, és minddssze Gér8gorszda esetében mutat
kozik mar oz alanfokd oktutosnal szik keresztmetszet;

e) o feilett nyugat- eurdpai orszdgek, valamint az
Egyesiilt Allamok és Kanada ugvanazon csoportba
keriitek.

Erdekes megemliteni, hogy ezek a regio-
nalis aggregdtumok oktatasi  struktdrajukot
tekintve mennyire hasonldk egymdshoz. Ami
ezekben az orszdgokbon kozds, az — tdbbek
kdzdtt — a bevezetdben emlitett motivécios
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strukturalis foktor hasonlosdga. Ebbé! kévet-
kezden aligha lehet meglepd, hogy az okta-
tasi rendszerek is — egy aggregdtumon belil
— igen hasonlék egymdshoz,

A szerzé végll daliast foglal amellett, hogy
a fejlédd orszdgokban az analtabetizmus

felszdmoldsa nélkill a gazdasagi fejlodés
meég akkor sem gyorsithatd, ha jelentés eré-
feszitések torténnek a kozép-, illetve felsd-
fokd oktatas javitdsara.

(Ism.: Gosztonyi Gydrgv)
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1972. lzdat. Mir, 102 p.
A matematikai statisztika alapstruktirdi.
395 628

STATISTICS: a guilde to the unknown. Ed. by J. M.
Tanur. San Francisco, 1972, Holden Day. 430 p.
Statisztika: kcelauz oz ismeretlenhez.

397 473

ZADACS! sztatiszticseszkoj optimizacii ' (Red. L. A.
Rosztrigin). Riga. 1971, lzdat. Zinatna. 229 p.
A statisztikai optimalizdlas feladatai.
396 623

GAZDASAGSTATISZTIKA

Az ARTERVEZES Skonometriai modelljének munka-
anyagai. 2. (Réti J. — Szakolczai Gy.: Az dartervezés
dkonometriai modelljének leegyszeriisitett vdltozata
alapjan végzett szamitasok médszertani tapasztala-
toi.). Bp. 1973, Orsz. Anyag- és Arhivatal — Infelor
Rendszertech. V. Stat. K. 30 p.

800 00

ARVAY J.: Nemzeti termelés, nemzeti jsvedelem,
nemzeti vagyon. Magyororszdg népgazdasdgi mér-
legrendszere. Bp. 1973. Kdzg. és Jogi K., 367 p.

IV6641

EXPENDITURE trends in OECD countries 19501980,
Paris. 1972. QECD. 131 p.

Az OECD-orszdagok kioddsainak
1980,

trendjei, 1960

396 634

FISHER, F. M. — SHELL, K.: The economic theory
of price indices. Two essay on the effects of taste,
quality ond technological change. New York — Lon-
don. 1972. Acad. Press. XV, 117 p.

Az drindexek kézgozdaosdgi elmélete,

397 457

GHOSH, A.: Programming and interregional input-
output analysis. An application to the problem of
industrial location in India. In collab. with A, Chak-
rabarti. Cambridge. 1973. Univ, Press. Vill, 104 p.

Tervezés és interregiondlis input-output elemzds.

395 695

GOLENKO, D. |.: Statisztikai médszerek alkalma-
zdsa gozdasdgi rendszerekben. (Sztatiszticseszkie me-
todli v ékonomicseszkih szisztemah. Ford. Harsényi
L.) Bp. 1973. Kézg. és Jogi K. 214 p. :
397 256

HARROD, R.: Economic dynamics. London ~ Bo-
singstoke. 1973. Macmillan — 5t. Martin's Press. 195 p.

Gazdasdgi dinamika.
397 470

HEAL, G. M.: The theory of economic planning.
Amsterdam. — Llondon — New York. — 1973. North
Holland Publ. Comp. - American Elsevier Publ. XV,
409 p. .

A gardasdgi tervezés elmélete.

397 028
INTERNATIONALE Preisvergleiche. Red. H. Schwadt-

ke. Berlin. 1973, Die Wirtschaft, 113, p.
Nemzetkszi drésszrehasonlitds.
396 561

JACOBSSON, L.: An econometric model of Swe-
den. Stockholm. 1972, Beckmans. 347 p.
Svédorszdg Gkonometriai modellje. .
397 477
JAVORKA E.: Aruk és jovedelmek. Bp. 1973, Kos-
suth K. 147 p.
397 261
JOBARD, J. P.: Les disparités régionales de crois-’
sance. Analyse économique des départements situés
duns le Centre-Est de la France. 1801-1942. Paris.
1971, Colin. XV, 238 p. ‘ '
A névekedés regiondlis diszparitdsei.
2945 961
KENDRICK, 1. W.: Economic accounts .and their
uses. Assist. by, C. 5. Garson. New York. 1972,
McGraw-Hill, XI, 229 p.
Gazdasdgi elszdmoldsok és alkaimazdsuk, .
' 396 548
KMENTA, I.: Elements of econometrics. New York

— London. 1971. Mcmillan Comp. Collier-Memilian. - .

Xill, 655 p.
Az Skonometria alapfogalmai.

397 053
KORNAI I.: A gazdasdgi szerkezet matematikai ter-
vezése. Kézrem.: Lipték T. &s Wellisch P. Bp. 1973. -
Kézg. és logi K. 507 p.
396 737
KORUNK vildggozdasaga. 1. két. A vilaggazdasdg
fejlédésének dltaldnos kérdései. Szerk.: Nyilas J. Bp.
1973. Kdézg. és Jogi K. 717 p.
700 005

LASKI, K.: Der Preis des Produktionsfaktors Kapital
in einer sozialistischen Zentralverwaltungswirtschoft,
Wien. 1973, Wiener Inst. f. Int. Wirtschaftsver-
gleichs, $7-114 p.

A tdkének mint termelési tényezének dra egy szo-
cialista, kézpontilag irdnyitott gozdasdgban.
: 396 944

MATHEMATICAL methods in investment and finan-
ces. Ed. by G. P. Szegs, K. Shell. Amsterdom ~
London — New York, 1972, North Holland Publ, Comp.
American Elsevier Publ. X, 665 p.

Matematikai modszerek a  beruhdzdsokban és o
pénxiigyben,

397 030

MENNES, L .B. M.: Planning economic integration
among developing countries. Rotterdam. 1973. Centre
for Develop. Planning. XIi, 153 p., 5 t.

A fejléd3 orszagok gurdasdgi integrdcidjanak ter-
verése, :

600 052

MEQ, G. de: Sintesi statistica di un ventennio di
vita economica italianag, 1932-1971. Roma. 1973. Ist.
Centrale di Statist. VIil, 219 p.

Az olasz gazdasdagi élet hisz évének statisztikoi
dsszeloglaldsa, 19521971,

| 32 C 212/8/27

PHLIPS, L.: Effects of industrial concentration. A
cross-section onalysis for the Common Market. With
the coliab., of M. Biart, J. G. Dos Santos etc, Ams-
terdam—London. 1971, North-Holland Publ. Comp.
XVili, 261 p.

Az ipari kencentrdcié hotdsai. A Kézés Piac ke-

' reszimetszeti elemzése.

396 611

PRELIMINARY estimates of national income and
balance of payments, 1964-1972, London. 1972—1973.
MH.MS.0. 4 db

Nagy-Britannia nemzeti jévedelmének és
mérlegének eldzetes becslése, 1964-1972,

| 36 C 95/1964-1972.

READING in mocroeconomics. Theory, evidence and
policy. Ed. by N. F. Keiser. Englewood Cliffs. N. J.
1970. Pretentice-Hall. X, 595 p.

Tanulmdnyok a makrodkonémia kérébél.

fizetési

396 564
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SOMMERMEYER, W. H. -~ BANNINK, R.: A con- CHARACTERISTICS of American youth, 1972,
sumption-savings model and iis opplications. Ams. Population, educational attainment ... Washington.

terdam-London—-New York. 1973, North-Holland Publ.

Comp. — Amer. Elsevier Publ, Comp. XVI, 431 p.
Fogyasztdasi—megtokaritasi modell és alkelmozdsa.
395 386

SURREY, M. J. C.: The analysis and forecasting
of the British economy. Cambridge. 1971. Univ. Press,
Xil, 107 p.

A brit gozdosag elemzése és elérejelzése.

397 463

A SZOCIALISTA gozdasdg névekedésének prog-
nosztizdldsi modszerei. (Metodologija prognezirovani-
ja ékonomicseszkogo razvitija SZSZSZR. Ford. Hor-
vath 1.} Bp. 1973, Kbzg. és Jogi K. 329 p.

500 012

TANULMANYOK o modern gazdasdgstatisztika ké-

rébél, (Szerk.: Rdécz A} Bp. 1973. Stat. K. 329 p.

394 112-116

TERVGAZDALKODASUNK id6szerii kérdésel.

(Szerk.: Ganczer S.) Bp. 1973. Kdzg. és Jogi K.
435 p.

500 0160

TIMAR M.: Gazdasagpolitika Magyarorszdgon 1967—
1973. Bp. 1973. Kézg. és logi K. 357 p.

397 435

TINTNER, G. — SENGUPTA, 1. K.: Stochastic eco-

nomics. Stochastic processes, control and programm-

ing New York — london. 1972, Acad. Press, 315 p. -

Sztochasztikus gazdasdgtan, Sztochasztikus

matok, szabdlyozas és terverés,

folya-

397 668

VAN der WERF, D.: Die Wirtschaft des Bundes-
republik Deutschland in finfzehn Gleichungen. Tii-
bingen. 1972, Mohr. 1X, 132 p.

A Német Szdvetségi Koéztdrsasdy gozdasdga -
zendt egyenletben.

396 943

VANDERMEULEN, D. C.: Linear economic theory.
Englewood Claffs. N. J. 1971. Prentice-Hall, 543 p.

Linedris gazdasdgelmélet.
396 555

DEMOGRAFIA-EGESZSEGUGY—-
KULTURSTATISZTIKA ES LAKASSTATISZTIKA

Az ALLANDO és lokénépesség széma, o népmoz-
galom. és a belsé vandorlas tébb adotai kdzségen-
ként. 1970-1971. Bp. 1973, Stat. K. 132 p.

(KSH Népesedésstatisztikai fSosztaly kiodvdanya 36.)

I 1+ B 702/26

ARBETSKRAFTRESURSERNAS utveckling 19651972
och 1972-1980, Analys och prognose, — The develop-
ment of labour force resources 19651972 and 1972-
1980. Analysis and forecast. Stockholm. 1973. Staotist.
Cenralbyran. 102 p.

A svéd munkaeréforrdsok alakuldsa, 1965-1972. és
1972-1980.

1 41 B 57/1973/7

ASUNTOTUOTANTE 1971. -~ Bostadsproduktionen
1971. =~ Pruduction of dwellings 1971. Helisinki 1973.
Vaition painatuskeskus. 58 p.

Finnorsirdg lakdsépitése, 1971,

[ 43 B 1471901

BEVOLKERIUNGSSTATISTISCHES Jahrbuch der
Deutschen Demokratischen Republik 1965-1973. Hrsg.:
Stoatliche Zentralverwaltung fir  Statist.  Berlin,
1965-1973. 9 db.

A Német Demokratikus Kéztdrsasdg népesedéssta-
tisztikai évkdnyve, 1965-1973. '

' [ 4 B 126/1965—1973

CENSUS of population of Ireland 1971. B. 38.
Preliminary results for the state. Compil, by the
Central Statistics Office. Dublin. 1972, Stationery
Off, 28 p.

frorszég népszdmldldsa, 1971,

I 35 B 175/38

1973. Govt. Print. Off. I, 42 p
Az amerikai ifjasdg fellemz&i, 1972. Népesség, is-
kolai végzettség.
I 72 C 341/44

DEMOQGRAPHIC statistics 1972, Ed by the Depart-
ment of Statistics. Kingston. 1973, Department of
Statist. 70 p.

Jamaika népességi 1972,

| 87 B 21/1972

EDUCATION. Ed by the Department of Statistics.
Kingston. 1973. Department of Statist. 1V, 61 p.
Jamaika oktatdsi statisztikdja,

statisztikdja,

1 87 B 24

EGESZSEGUGY! helyzet 1972, Kiad. o KSH. Bp.
1973. Stat. K. 226 p.
(Statisztikai Idészaki Kézlemények 309.)

i1 B 113/309

L'ENQUETE par sondage sur la population active
au Liban novembre 1970. Vol 1: Méthodes, analyse

et présentation des résultats. Beyrouth. 1972, Dir.
Centrale de la Statist. 203 p., térk.
Mintavétel o libanoni aktiv népességrdl, 1970.

Modszerek, elemzés és eredmények.
| 104 B 7/1970

1970. évi népszamldlds. 24, Foglalkozasi adatok 1.
Bp. 1973. Stat. K. 732 p.-
{(KSH kiadvdnya)
1 1 B 970/24/}

FLYTTESTATISTIKK 1972.. -~ Migration statistics.
1972, Oslo. 1973, Statist. Sentralbyra. 65 p.
Norvégia vandorlasi stotisztikGja, 1972,
1 40 B 39/577

FOLKE-og bolligtaellingen, 9. November 1970. A.
Folke-og boligtal i kommuner, sogne og bymcen-
sige omrader 8, Arhus amt. Kébenhavn. 1973, Dan-
marks Statist. 149 p.

Ddnia nép- és lakdsszdmlidaldsa, 1970. november 9.

1 39 B 4/1973/9

FOLKEMENGDEN etter alder eg ekteskapelig sta-
tus, 31, desember 1972. — Population by age and
marital status 31, december 1972, Oslo. 1973. Statist.
Sentralbyra. 109 p.

Norvégia népessége kor és csaladi dllapot sze-
rint, 1972. december 31.

I 40 B 39/378

HELSESTATISTIKK 1971, — Health statistics 1971,
Oslo. Statits, Sentralbyra. 79 p. :
Norvégia egészségligyi statisztikéja, 1971.

| 40 B 39/554

KONYVKIADAS 1972. Bp. 1973. Stat. K. 74 p.
(KSH Tdarsadalmi Szolgdltatasck Statisztikai fSosz-
taly kiadvénya 15.)
{1 B 998/15

MacMAHON, B. - KOVAR, M. G. - FELDMAN,
1. I.: Infant mortality rates: relationships with moth-
er's reproductive history. United States. Washington,
1973. Govt. Print. Off. IV, 56 p.

CsecsembShalandésdgi  ordnyok: &Ssszefliggések oz
anyai reprodukcié térténetével (Egyesiili Aflamok}.

i 72 C 378/22/15

NARODNA oszvita, nauka i kultura v Ukrajinsz’-
kij RSZR. Sztatiisztlicsniij zbirniik. lzd.: Central’ne
Sztotisztiicsniie Upravlinnjo. Kijiv. 1973, Sztatiisztii-
ka. 315 p.

Népmivelés, tudomdny és kultira Ukrajnaban.

I 42 C 397

NASZELENIE 1971 g. Szofija. 1972. Centralno Szta-
tiszt. Upr. 346 p.

Bufgdria népszamlidldsa, 1971.

: i 45 B 81/1971

1970. Hrsg.:

Stuttgart -

NATURLICHE Bevslkerungsbewegung
Statistisches Bundesamt. Wiesbaden,
Mainz. 1973, Kohthammer. 116 p.

Természetes népmozgalom a Német Szdvetségi Kor-
tarsasdgban, 1970.

I 4 B 8501970



8

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

A NEPMOZGALOM {6bb odotai kdzségenként
1828-1900. 2. két. Vos megye, Veszprém megye. Bp.
1973, Stat. K. 173 p.

(KSH Népesedésstatisztikai féosztdly kiadvanya 23.)

b1 B 702/23

PSACHAROPOULOS, G.: Returns to education.
An international comparison. Assisted by K. Hinch-
liffe. Amsterdam — London - New York. 1973. El-
sevier 5ci. Publ. Comp. Xill, 216 p.

Az oktatds kéltségei. Nemzetkdzi dsszehasonlitds.

397 456

SOME demographic aspects of aging in the Unit-
ed States, Growth of the population 56 years and
over: 1900 to 2020. Washington. 1973, Govt. Print.
Off, 30 p.

Az Sregedés néhdny demogrdfial vetiifete oz Egye-
siift Allamokban.

| 72 C 341/43

STATISTICS of education. 1972. Vol. 1. Schools.
Ed. by the Department of Education and Science.
London. 1973. H.M.5.0. XVIi, 82 p.

Anglia oktatdsi stotisziikéja. 1. két. Iskoldk. .

I 36 B 110/1972/1

A SYSTEM of demographic and social statistics
and its links with the system of national economic
accounts. Geneva. 1972. U.N. 161 p. .

A népesség- és tdrsadalomstatisztika rendszere és
kapcsolata a nemzetgozdasdgi elszdmoldsok rend-
szerével.

397 040, 407 617

SZTATISZTIKA migracii naszelenija. Red. A.G. Vol-
kov. Moszkva. 1973. lzdat. Sztatisztika. 364 p.

Vandorldasi statisziika,

500 053

UNDERVISNINGSSTATISTIK.  Avsluttet  utdanning
forste halvar 1971. — Educational statistics. Education
finished in the first half of 1971. Oslo. 1973, Statist.
Sentralbyra. 177 p.

Norveégia oktatdsi stotisztikdja, 1971.

| 40 B 39/513

VITAL statistics of the United States 1969, Vol. 3.
Marriage and divorce. Washington. 1973. Nat. Cen-
ter for Health Statist. Division of Vital Statist. 58,
28, 20 p.

Az Egyesiilt Allamok népmozgalimi statisztikGja. 3.
két. Hazrassdgok és valdasok.

I 72 B 157/1969/3

VYVOJ obyvatelstva CSSR., v roce 1972. Praho.
1973. Federdini Statist. Urad. 42 lev. 18 t.
A népesség szdmdnak alakuldsa Csehszlovdkidban,
1972,
1 2B 185/4

TARSADALOMSTATISZTIKA

BOHME, M.: Die Moralstatistik. Ein Beitrag zur
Geschichte der Quantifizerung in der Soziologie, dar-
gestellt an den Werken Adolphe Quetelets und
A!!exunder von QOettingens. Kdln — Wien. 1971, Bdhlau,
1, 185 p. .

Mordlstatisztika,

500 059

DUNCAN, O. D, — FEATHERMAN, D. L. — DUN-
CAN, B.: Socio-economic background and achieve-
ment. New York, ~ london. Seminar Press. XXli},
284 p.

A tarsadalmi—gozdosdgi sidrmoazds és a teljesii-
mény.

397 464

EVALUATING social programs. Theory, practice and
politics. Ed. by P. H., Rossi, W. Williams. New York
— Londeon. 1972. Seminor Press. XVIll, 326 p.

Tarsadalmi programok értékelése.

395 285

FRASER, 1. B.: Social indicators, A framework for
community analysis. H. N. 1968. 40, 2 lev.
Tarsadalmi jelzészamok.
390 651

FRIBORG, G. ~ ANNERSTEDT, J.: Brain drain and - =
brain gain of Sweden. Stockholm. 1972, NFR. 113 p.

Brain drain’”: Svédorsidg vesztesége és nyere-
sége. ,
396 952
GALLAIS-HAMONNO, G.: Des loisirs. Analyse éco-
nomigue de lo demonde de loisir en France. Poris.
1972. S.E.D.E.L.S. XII, 601 p. . :
A szabadidd., A szoboadidé irdnti igény elemzése
Franciaorszégban. . -
397 035
GIROD, R.: Mobilité sociale. _
problémes ouverts. Gendve 1971. Droz. VI, 204 p.
Tdrsadaimi mobilités. o
397 462
A GYERMEK eltartdsi és képzési koltségei. (A
fobb rétegek életkdriilményeinek vizsgalatdhoz kap-
csolddd kutatds.) Bp. 1973. Stat. K, 26 p. :

JACKSON, B. - MARSDEN, D.: Education arnd the
working class. Some general themes roised by o

study of 88 working-class children in a Northemn in-

dustrial c¢ity. London. 1972.
268 p., 2 t.

Oktatds és a munkdsosztdly.

Routledge-Kegan. IX,

397 469

QUALITY of life. Social goals and measurement,
Summary of social indicators made by a Division of
the Economic Council of Finland. Helsinki. 1973.
Econ. Planning Centre. IV, 68 lev, .

Az élet mindsége. Tdrsadalmi célok és mérés., A -

408 351

SCHEUCH, E. K. — KUTSCH, Th.: Grundbegriffe -
der Soziologie. 1. Grundlegung der elementare Phi-
nomene. Stuttgart. 1972. Teubner. 245 p. '

A szocioldgia alapfogalmai.

114 167

SCHILLER, B. R.: The economics of poverty and
discrimination. Englewood Cliffs. N.J. 1973. Prentice-
Hall VI, 199 p.

A szegénység gordasdgtana és o megkiilénbézte-
tés,

397 450

SOCIAL stratification: research and theory for the
1970s. Ed. by E. O. Laumann. Indianapolis — New
York. 1970, The Bobbs-Meriil Comp. 280 p.

Tarsadalmi rétegzédés: kutatds és elmélet az 1970-
es években.

397 41

STATISTIKK over lavinntektsgrupper 1970. — Statis-
tics on low income groups 1970. Oslo. 1973. Statist.
Sentralbyra. 135 p.

Az olacsony jovedelmil népességcsoportok statisz-
tikdjo Norvégidban, 1970.

I 40 B 39/556

STATISTIQUES sociales. Méthodes et sources. Pa-
ris. 1972. I.N.S.E.E. 96 p.
Tarsadalomstatisztika.

I 33 B 234/C/14

STEIN, B.: On relief. The economics of poverty
and public welfare. New York, — London. 1971. Ba-
sic Books. XiH. 211 p,

Kézsegélyben részesiilék., A szegénység és a szo-
cidglis elldtds gazdasdgtana.

397 461
STRUKTURA casovéhe fondu domdcnosti. Proha.
1972. Federdlni Statist. Urad. 127 p.
A hartartdsok idSalapjanak szerkezete.
2 B _185/40

TRENDS in British society since 1900. A guide to
the changing social structure of Britain. Ed. by A.
H. Halsey. London —~ Basingstoke. 1972. Macmillan
~ St. Martin'sPress. XXVI, 578 p.

Nagy-Britannia tdrsodalmdnak trendjel 1900 6&ta.

397 465
VARQOSSZOCIOLOGIA. Vdlogatott tanulmanyok.
{(Va&l. és bev.: Szelényi L) Bp. 1973, Kézg. és lJogi

K. 441 p. S
500 009, 500 031

Faits établis et ..

118 6oaj24
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A STATISZTIKA EGYEB TERULETE!

ABRAHAM, Cl. - THOMAS, A.: Micro-economics.
Optimal decision-making by private firms and pub-
tic authorities. (Micreéconomie. Décisions optimales
dans Ventreprise et dans la nation.) Dordrecht ~—
Boston. 1973. Reidel Publ. Co. XIX, 507 p.

Mikrodkonémia.

397 033

ADATGYUITEMENY az iparon kiviili népgazdasagi
dgak ipari tevékenységérél, 1972, Kiad. a. KSH. Bp.
1973, Stat. K. 105 p.

(Statisztikai Iddszaki Kdézlemények 312))

i1B 113/3n2

ANNUAL report on the Labour Force Survey. An-
Department of Employment. London. 1973. 342 p.
Eves jelentés o jopdan munkaerd-felvételrdl, 1971.
1 51 C 49/1971

BAKAEV, A. A.: Ekonomike-matematicseszkie mo-
deli planirevanija i proektirovanija transzportnih
szisztem. Kiev, 1973. izdat. Tehn. 219 p.

A korlekedési rendszer tervezésének és tavioti ter-
verésének gordaosdgi-matematikai modelljei,

397 228

BELKERESKEDEIMI adatok 1973, 3. negyedév. Kiad.
a KSH. Bp. 1973. Stat. K. 94 p.
{Statisztikai Id8szaki Kdzlemények 310.)
{Negyedéves Statisztikai Kézlemények 1973/3.)
1B 113/310

BELKERESKEDELMI évkényv, 1972, Kiad. o KSH Bp.
1973. Stat. K. 262 p.
{Statisztikai ldészaki Kozlemények 295.)
I 1 B 113/295

BEREND T. I. — SIUHAY M. : A t8kés guzdasdg
tériénete Magyarorszagon 18481944, Bp. 1973. Kos-
suth K. 365 p.

G 396 641

BERRY, R. A.: Land reform and the agriculturci
income distribution. New Haven. Connecticut. 1972,
Yale Univ. 30-44. p.

Féldreform és a mezégozdasdgi jévedelemeloszias.

396 701

BERUMAZASI-épitdipari adatok 1972. 4. negyed-

év. Kiad. a KSH. Bp. 1973. Stat. K. 123 p.
(Statisztikai lddszaki Kézlemények 286.)
(Negyedéves Stotisztikai Kézlemények 1973/2.)

11 B 113/286

BRITISH labour statistics year book, 1971, Ed. by the
Department of Employment. London., 1973. 342 p.
Nagy-Britannia munkaiigyi statisztikai évkényve,
1971.
| 36 B 174/1971

DURIEUX, B. — REVOQIL, I, P.; Emplol salarié par
région du 31 décembre 19567 au 31 décembre 1970,
{données nationales de 1954 a 1970.). Paris. 1973.
INSEE. 296 p.

A francia munkavdllaldk régidk szerinf, 1967. de-
cember 31-1970. december 31.

| 33 B 235/D/22

ELELMISZERGAZDASAG és fagazdasdag, 1972. (Ké-
sziilt a Kdzp. Informdacidszervezési
Bp. 1973. Stat. K. 69 p.

I 1 D 371972

ERGEBNISSE der land- und forstwirtschaftlichen Be-
triebszéthlung 1970. Landesheft. Oberésterrich, Be-
arb. im Usterreichischen Statistischen Zentralamt.
Wien. 1973. 165 p.

Az osztrdk mezd- és erddgazrdasdgi Ssszeirds ered-
ményei, 1970. Fels8-Ausziria.

I 2 B 125/313/3

A FOGYASZTO! arak valtozdsa a lakossag fébb
rétegeinél 1973. 1. félévben. Kiad. a KSH. Bp. 1973
Stat. K. 40 p.

(Statisztikai Id8szaki Kézlemények 306.)

P18 113/306

FOOD and Agricultural Organization. Commodity
review and outlook, 1972-1973. Rome. FAOS 261 p.
FAO. Termékek dttekintése és kildtdsok, 1972-1973.
I 32 B 194/1972—-1973

lgazgatésdagon.)
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