A KGST 25 EVE ES A SZOCIALISTA ORSZAGOK
STATISZTIKUSAINAK EGYUTTMUKODESE

N. NIKOLAEV

A szocialista orszagok népei ebben az évben tinneplik a Kélesdnds Gazdasdgi
Segitség Tandcsa létrehozdsanak 25. évforduldjat. Ez az esemény nagy érdekls-
dest valt ki az egész vilagon. Mindenekelstt azért, mert sikeriilt megtaldlni a nem-
zetkdzi gozdasagi szervezetnek azt az optimdlis strukt(rdjdat, amely a kis és nagy
orszdgok szamdra egyardnt lehetdvé teszi, hogy egységes gazdasdgi komplexum
keretében hatékonyan egytttmiikédjenek.

Ma mar senki sem vonhatja kétségbe, hogy a KGST-nek a gazdasdgi egyiitt-
miikddés megolddsa terén szerzett tapasztalatai nemzetkdzi jelentS8ségliek. Eppen
a KGST tevékenysége tette lehetévé, hogy Kelet-Eurdpa a vilag legdinamikusabban
fejlédé teriiletévé valtozott.

A KGST-tagorszdgok nemzeti jovedelme az 1950. évihez képest 6-szorosdra,
oz ipari termelés volumene pedig 8,4-szeresére névekedett. Ugyanezen idé alatt a
fejlett tokés orszagokban oz ipari termelés mindéssze 3-szorosara nétt. Jelenleg a
vilag teriiletének 18 szdzalékdt és népességének 10 szdzalékat kitevd KGST-tag-
orszagok a vildg ipari termelésébdl 33 szdzalékkal részesednek.

Ezen eredmények elérésében jelentds szerepet toltott be a szocialista orszdgok
statisztikusainak egylittmiikddése, a KGST Statisztikai Allandé Bizottsagdnak tevé-
kenysége is.

A statisztika, mutatott rd Lenin, a tdrsadalom megismerésének leghatalma-
sabb eszkdze. A szocialista egylittm(ikddés vonatkozdsdban feltarja a szocialista
~ orszagok népeinek gazdag alkotd tevékenységét, a szocializmus és a kommuniz-
mus épitésében elért sikereiket. A statisztika lehetdvé teszi, hogy értékeljuk
az eredményeket, és a jovébe tekintsiink. A statisztika érvei a szdmok, melyek az
életet mozgdsban abrdazoljak, lehetévé teszik a visszapillantdst és az eldrelatdst is.

Nem meglepd, hogy a Kélcsénés Gazdasdgi Segitség Tandcsa a statisztika
teriiletén folytatott egyiittmikddésnek nagy jelentéséget tulajdonit. Mindez mar a
nemzetkdzi gazdasdagi szervezet fenndllasanak elsé napjaiban megkezdddét.

Kezdetben az egylittmikddés {6 mddszere az orszdgok statisztikai szakértdinek
munkacsoport-értekezletei voltak. A munkacsoportok statisztikai médszertani doku-
mentumokat dolgoztak i. [gy 1952-ben eldkészitették ,,A KGST-tagorszagok kiilke-
reskedelmére vonatkozé operativ nyilvantartds vezetésének alaptételeit”. A KGST-
tagorszadgokban eldszér egységesitették a kiilkereskedelmi miveletek nyilvdntartd-
sénak elveit. Ez az adott kériilmények kézstt feltétleniil sziikséges volt, mivel a
Kélesdnés Gazdasdgi Segitség Tandesdba tartozd allamok egymds kozti kereske-
delme gyorsan ndvekedett.
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Az egyittmiksédés fejlédésében nagy szerepet jatszottak a KGST-tagorszd-
gok kdzponti statisztikai hivatalai vezetdinek értekezletei. Ezeken az értekezlete-
ken megvitattdk az orszagok statisztikdjanak id&szerl fejlesztési kérdéseit, értékel-
ték a kézés munkdt, beszamolékat hallgattak meg a KGST-ben elfogadott statisz-
tikai ajénldsok gyakorlati bevezetésérdl, egyiittmiksdési terveket irdnyoztak eld.

A legnagyobb és legmunkaigényesebb statisztikai munka, amelynek rendki-
viil nagy politikai és népgazdasdgi jelentésége van, a népszamldlas. Nem meg-
lepé ezért, hogy a KGST-tagorszdgok kézponti statisziikai hivatalai vezetdinek
1956-ban megtartott elsé értekezlete a népszamlalas végrehajtasanak kérdéseit
vitatta meg. Az értekezleten ajanldsokat fogadtak el, amelyek a KGST-tagorsza-
gokban a kévetkezd években lefolytatott népszémldlasok programjanak és szerve-
zési terveinek alapjdat képezték. '

Az 1960-as évek elején a KGST-tagorszdgok gazdasdgi egyiittm(ikddésében
lényeges vdltozdsok kévetkeztek be. A nemzetkdzi szocialista munkamegosztds
tervszer(i fejlesztésének és a szocialista orszagok termelési eréfeszitéseinek az eddi-
ginél szorosabb egyesitéséhez a 8 eszkdz a nemzeti népgazdasagi tervek koor-
dindcisdja lett.

A koordindacié megkévetelte, hogy a terv- és a statisztikai mutatok kidolgozé-
sanél egységes alapelvek érvényesiiljenek, dsszehasonlithaték legyenek az orsza-
gok és a KGST szervei munkdjaban, valamint a gozdasagi és miszaki—-tudomad-
nyos egyiittmikddésben alkalmazott mutaték. E feladat teljesitéséhez specidlis
szervre volt sziikség. Ezt létre is hoztak: 1962-ben a KGST XVI. Glésszaka hataro-
zatdnak megfeleléen létrehoztak a KGST Statisztikai Allandé Bizottsagat. Célja,
a KGST-orszagok kozétti gazdasdgi kapcesolatok fejlédésének, a kozottiik folyd
gazdasdgi és muszaki—tudomdnyos egyittmiikddés szervezésének, népgazdasagi
terveik koordindcidjanak elémozditasa volt.

A Bizottsag f6é feladata, hogy ajdnldsokat dolgozzon ki a Tandcs tagorszagai
szdmdra az orszdgokban vezetett statisztikai nyilvantartdsok egységesitésére, a
statisztikai szervezet és moddszertan tovabbfejlesztésére, a statisztikai munka és
a kdzgazdasdgi elemzés szinvonaldnak emelésére. A KGST Statisztikai Allandé
Bizottsdganak feladatai kdzé tartozik, tébbek kozott, a statisztikai mutatdszdm-
rendszer egységesitése és annak a tervmutatdk rendszerével vald egyeztetése, a
mértékegységek, a némenklatirdk, az osztdlyozds egységesitése. Az Allandé Bi-
zottsdg a Tandcs szerveinek munkajdhoz sziikséges &sszehasonlitdé statisztikai
tdjékoztatdk kidolgozdsaval is foglalkozik.

Létrehozdsa éta a KGST Statisztikai Allandé Bizottsdga mintegy 70 ajdnlast
dolgozott ki és fogadott el. Alapvetd, az egész népgazdasagot atfogd dokumen-
tumnak tekintheté a KGST-tagorszagok népgazdasdgi dgazatainak osztalyozdsa,
mely a népgazdasdgban végzett valamennyi tevékenységet két alapveté szférara
osztja: a termeld és a nem termeld szférara.

A népgazdasdg osztalyozdsdval szorosan &sszefligg az ipari és mezdgazda-
sagi termékek egységes ndédmenklatiurdja, valamint az egységes kiilkereskedelmi
adrundmenklatira. Az eldbbit a termelés és a fogyasztds minél részletesebb 6sz-
szehasonlitdsdnak biztositdsa érdekében dolgoztak ki. Mintegy 1500 tételbdl all.
Az utébbi rendeltetése a KGST-tagorszagok kilkereskedelmének szolgdlata.
A kiilkereskedelmi nyilvantartdsokndl és a tervezésnél alkalmazzdk. Kérilbeliil
nyolcezer mutatét tartalmaz.

A statisztika, amikor a KGST-tagorszdgok gazdasdgdban és egyuttmikédésik
fejlddésében végbemend folyamatokat kutatja, egyben jellemzi azok kdicsénds
térvényszer(i kapcsolatét is. Ez megkdveteli a gazdasdg, valamint a gazdasagi és
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tudomdanyos—muszaki egyiuttmikédés fejlédési folyamatat tikrbzé statisztikai mu-
taték egymds kozti &sszhangbahozataldt, az egységes mutatészam-rendszer letre-
hozdsdat. Ezt a kdvetelményt elégiti ki a KGST-tagorszagok népgazdasdagi fejlédé-
sének szinvonaldt és litemét jellemzé f6bb mutatdészamok rendszere. Ebbe a rend-
szerbe tartozik a népgazdasdg fejlédésének, egyes dgazatainak, tovabba a la-
kossag életszinvonaldnak jellemzésére szolgalé fébb mutatéknak, a mutatdk szé-
mitasi modszereinek, csoportositasuknak és osztdlyozdsuknak meghatérozdésa.

A KGST-tagorszdgok népgazdasagi fejlédésének szinvonalat és ltemét jel-
lemzé f6bb mutotdszamok rendszerének alkalmazdsa lehetévé tette, hogy a
népgazdasagi tervek koordinacidjdhoz, valamint a KGST-tagorszdgok népgazda-
sagi struktardjanak, ardnyainak és fejlédési itemének elemzéséhez &sszehason-
litd statisztikai adatokhoz jussunk.

Az egylittmikdédés sordn megvaldsitott dltaldnos gazdasagi jellegi médszer-
tani munkdk fontos részét képezte a népgazdasdagi ténymérlegek 6sszeallitdsara
vonatkozé alaptételek egységesitése. A KGST Statisztikai Allandé Bizottsdga a
gazdasdgi tabldzatok és mutatészamok olyan rendszerét dolgozta ki, amely dlta-
ldnositott formdban hivatott konkrétan jellemezni az Gjratermelés eredményeit.

A technikai haladds mérésére a KGST Statisztikai Allandé Bizottsdga kidol-
gozta az U] technikdra vonatkozd statisztika egységes modszertani alapjait. Ez a
dokumentum feléleli a miszaki haladés legfontosabb statisztikai mutatdit és a
kiszamitasukra vonatkozd egységes iranyelveket.

A nemzetkdzi szocialista munkamegosztas feltételezi a termelés dllamkdzi sza-
kositdsanak és kooperdacidjdnak fejlédését. Ennek kiiléndsen a gépipar teriiletén
van nagy jelentésége. A KGST Statisztikai Allandé Bizottsaga kidolgozta a KGST-
tagorszagok gépipardban folytatott nemzetkdzi szakositds és kooperdcié szinvo-
naldnak és hatékonysagdnak jellemzésére szolgalé alapvetd mutatdszdamok rend-
szeret. Ez a mutatdszdm-rendszer lehetévé teszi, hogy informdciét nyerjiink a sza-
kositott termékek szdmdrdl, termelésitk volumenérdl, ndvekedési itemérdl, a sza-
kositott termékek kiilkereskedelmi forgalmdarél. Jelenleg ezt a mutatdészdm-rend-
szert mds iparagakra is kiterjesztik.

Mindez csak kis része a KGST Statisztikai Allandé Bizottsdga daltal végzett, a
statisztikai mutatok egységesitésére irdnyuld munkdknak, de ez is meggyédzden ta-
nasitja e tevékenység méreteit. A statisztikai mutatdk egységesitésére és szamitasi
moédszereikre vonatkozéd dokumentumokat az orszdgok széles kdrben alkalmazzak
a nemzeti allami statisztikdk tdkéletesitése és fejlesztése érdekében.!

A KGST Statisztikai Allandé Bizottsdgdnak tdjékoztaté kiadvanyait az allami
intézmények, a Tandcs szervei, a tudomadnyos kutatd intézmények, a sajté, a radié
és a televizio széles kérben felhaszndljak. E kiadvanyok bd forrdsai a KGST-tag-
orszagok lakossagdarol, ipardrol, mezégazdasdagdrdl, bel- és kiilkereskedelmérdl,
kozlekedéseérdl, tudomanydrdl, valamint kultirdjérdl és egészségiigyérél szold isme-
reteknek.

A KGST Statisztikai Allandé Bizottsdgdnak funkciéi kézé tartozik a KGST-
tagorszagok statisztikajaval és nyilvéntartasdval kapcsolatos szdmitdsi munkdk gé-
pesitésére vonatkozd javaslatok kidolgozdsa. Az ezen a teriileten folyd egyittmd-
kédés feldleli a statisztikai adatok gépi feldolgozasat és a gazdasdgi informdcidk
gépi feldolgozdasdanak tervezését, az elsédleges dokumentdacié eldkészitését és az
informdcidok automatikus kiszdmitasat, az elektronikus szamitégépek hatékony ki-

! Részletesebben ldsd: dr. Csahok Istvén: A KGST Statisztikai Allandé Bizottséga keretében folyé sta-
tisztikai munka (Statisztikai Szemle. 1973, évi 4. sz. 383-391. old.}, valamint Foti Istvdnné: Kétéves a KGST
- Statisztikai Allandé Bizottsdga (Statisztikai Szemle. 1954. évi 11. sz. 1089-1097. old.) c. cikkét.
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haszndldsdnak meghatdrozéséra szolgdld modszereket, valamint a szcm;tokozpan-'
tok és gépi adatfeldolgozé dllomdasok hdldzatanak létrehozdsat. -

A KGST Statisztikai Allandé Bizottsdga szamos nemzetkdzi statisztikai szerve-
zettel tevékeny kapcsolatot hozott létre: az ENSZ Statisztikai Bizottsdgaval,
Eurépai Statisztikusok Ertekezletével, az ILO és az UNESCO statisztikusaival.

Napjainkban a szocialista gazdasdgi integracié komplex programja azt a
feladatot tlizi a statisztika elé, hogy hatdrozza meg a programban szerepld integra--
cids intézkedések hatékonysagdt, a komplex programban szerepld feladatok végre-
hajtdsanak statisztikai szdmbavételét, a komplex programban eldiranyzott felacicx-
tok kézgazdosdagi elemzését.

A szocialista gazdasagi integracié komplex programja a statisztika elé az
aldbbi konkrét feladatokat tizte: ,,A KGST-tagallamok a kélcsdnds statisztikai tajé-
koztatds sordn egyeztetik a statisztikai mutaték kidolgozdsdnak alapvetéd médszer-
tani elveit, valamint a mutaték 6sszehasonlithatésagat”.2

E feladatokbél kiindulva a KGST Statisztikai Allandé Blzottsqgcx 1973-ban
folytatta a statisztikai moédszertan és a kiilénb6z6 népgazdasagi dgak fejlddésére
vonatkozé mutaték, osztdlyozdsok és ndémenklatirdk egységesitésére - iranyuld
munkdkat, valamint az orszdgoknak és a Tandcs szerveinek &sszehasonlithatd ada-
tokkal valé ellatasat.

Folytatédik a KGST-tagorszagok népgazdasagi fejlédeésére vonatkozo legfonto-
sabb értékmutaték Ssszehasonlitdsa teriiletén végzett munka: kidolgoztdk e mu-
taték Ssszehasonlitdsdnak médszertanat. Kidelgoztdk a vaskohdszat teriiletén folyé
nemzetkdzi szakositds és kooperdcid szinvonaldra vonatkozé mutatdkat, Ggyszintén
 kidolgoztdk és a Bizottsag jéva is hagyta szamos ipardg (fa- és fafeldolgozé ipar,
textil-, cipdipar stb.) termékeinek termelésére és fogyasztdsdra vonatkozé mutatéd-
szadmok rendszeret. ,

- A szocialista gazdasdgi integracié feladatainak teljesitése nem lehetséges a
KGST-tagorszdgok gazdasdgi helyzetének elemzése, a népgazdasdg szinvonaldnak
és fejlédési (itemének pontos és vildgos bemutatdsa, a termelési dgak kdzoétti ara-
nyok és &sszehasonlitdsok elvégzése nélkiil. Ehhez kimeritd, megbizhaté és &ssze-
hasonlité statisztikai adatokra van sziikség.

E feladatokat szolgalta és a tovabbiaokban is szolgéini fogja a KGST -tagorszd-
goknak a statisztika teriiletén folytatott egyiittmikodése.

PE3KOME

Mo cnyuaio 25 ropoBwmibl cosnaHua CoBerta JuoHomuueckon Baaumonomowu asrop
NOALITOKHUBAET [REATENLHOCTb, 3agadu M poctmkenns [llocroavHon Komuccum CIB no cra-
THCTHKE,

CorpyaHMUECTBO CTAaTUCTHMKOB COLMANMCTMUECKMX CTPAH HaYanocs HEeNnocpeacCTBeHHo
nocne cosgaHus oprardos COB, Chavana na cosetlaHusx pabouux rpynn npoussosunacs
paspabortka oOBiMX METOBONOrMUECKUX BOMPOCOB M E€AMHLIX NPUHUMNOB YueTa. JanwHed-
LIMM LUAaroM B Pas3BMTHM COTPYAHHMYECTBE ABMAKMCE 3aCeAaHMs PYHOBOAUTENEM UeHTpanbHbIX
CTaTuCTHUEeCKUX opraHos cTpaH-unieHos CIB, 3pece obcymwpanucs axryansHbie BONPOCH!
Pa3BUTHS CTATHMCTMKYM, NNaHbl COTPYAHMUECTBA, NPeACTaBnanuc, foknaabl. Ha cocroseliemcesn
B 1956 roay nepsom 3acepnaHuu pykosogutenei 6uinu 3anoeHbl OCHOBLI NMPOrPaMMBl M Op-
raHu3aunu nepenucei Hacenexus B crpanax-unenax CIB.

B 60-bie rogsl paszsurue MEXAYHAPOAHOro pa3filenieHMa TPyYAa U CcornacosaHmMe Hapog-
HOXO35%MCTBEHHbIX TNaHoB notpebosanu pa3paborku €AMHON CUCTEMBI CTATMCTMUECKMX MO~

? Az egylttmikédés tovabbi elmélyitését és itdkéletesitédsét, valamint o KGST- tagdllamok szocialista

gazdasdgi integrdciéjdnak fejlesztését céizd komplex program. 4. fejezet 35. pont. (Lasd: 25 éves a KGST
Kossuth Kényvkiadé. Budapest, 1974. 105. old.)
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Kasarenei u obecneuyeHus ux CONOCTaBMMOCTM. BrinonHenue 3TON 3apaum obecneumsaer
Moctoannas Komuccus COB no cratucTrke, cO3faHHAA B COOBETCTBUMM C MPUHATHIM B 1962
rogy nocrakHoeneHuem XY1 cecouu CIB. C tex nop Komuccus paspaborana u npuHsna
okono 70 pekomeHpaumi. Buigaoweecs sHaueHue MMEIOT KNACCHPHHALMA HAPOAHOXOIANWCT-
BEHHbIX OTpacfien cTpax-uneHos CIB, eanMHans HOMEHKNATYpPa MPOMBLILLINEHHBIX M CENbCKOXO-
3AMCTBEHHBIX NPOAYKTOB, @ TaKKe efWHas BHEeWHeTOProsas ToBapHas KOmeHknatypa. Paspa-
BoTka cuCTEeMBl NoKasaTened, XapaKTepH3YIOWMX TeMIb PA3BUTMS HAPOAHLIX XO3AMCTE
cTpaH-unenos C3B, obecneunsaer COMOCTaBMMbIE AaHHbIE ANA aHAnNM3a CTPYKTYP, COOTHO-
WEeHMA M TeMMNoB PA3BUTHA FIKOHOMMK 3THX CTPAEH.

MoctosHHan Komuccuss CIB no cratucTmke paspaborana OCHOBHbIE NPMHUMALI OTHO-
CHTENLHO COCTABNEHUS MEXOTpacnesbix BanaHCoB, W3MEPEHWUA TEXHMUYECKOro npPorpecca M
ofipegenieHns YPOBHA MEMAYHAPORHOM CNEUManK3aumMM M KOONEPAaUMM B MALHHOCTPOM-
TENbHOW NPOMBILLNEHHOCTH CTPAH-YUACTHML,

Komuccua seinyckaer psaa ny6nukaumin M noafep™ MBAET KOHTAKTHI C MHOFUMH MEMAY-
HAPOAHLIMU CTAaTUCTHHECKMMK OpPTraHM3aLMaMH. _

K uucny ee ¢yHKUMH OTHOCHMTCA pa3pabotHa APennoMEeHMd OTHOCMTENLHO MALLMHHOMN
oBpaboThu CTATUCTMUECKHUX HAAHHBIX, MNAHWPOBAHME M KOOPAMHAUMA CETH BhIYMCAMTENbHBIX
LeHTPOB M CTaHUMA no obpabotke AaHHBLIX.

MNocTtosnHnan Komuccua no cratucTuke CBOEM [ESTENLHOCTHLIO BHOCHT 3HAUMUTENLHEIN
BKNag B OCYLLECTBNIEHME IKOHOMMHECKOW MHTErpauMu COUMANUMCTHUECKHX CTPaH.

SUMMARY

On the occasion of 25 years anniversary of the establishment of the Council for Mutuaj
Economic Aid the author summarizes the activity, tasks of the Statistical Permanent Commit-
tee of CMEA as well as the results of the work done so far.

The co-operation of experts in statistics of the socialist countries began just after estab-
lishing CMEA. First general methodological questions and principles of uniform accounting
were elaborated on working group meetings. The meetings of the heads of central statistical
organs of the member states constituted the further stages of development of co-operation.
Here current issues of developing statistics, plans of co-operation, reports were discussed.
Foundations of the programme and organization of censuses carried out in CMEA countries
were also laid on the first meeting of the heads, held in 1956. T

The increasing international division of labour in the 1960ies and co-ordination of the
national plans required the elaboration of a uniform statistical indicator system and com-
parability. This is performed by the Statistical Permanent Committee established in accord-
ance with the decision of the 16th Session of CMEA in 1962, Since that time the Committee
elaborated and accepted some 70 recommendations. The branch classification of nationat
economies of the member states, uniform nomenclature of industrial and agricultural prod-
ucts, and the uniform product nomenclature for foreign trade are of fundamental impor-
tance. The elaboration of the system of main indicators characterizing the growth rate of
economies of the member states provides comparable data for analysing the structure, pro-.
portions, and growth rate of the national economies, o :

The Statistical Permanent Committee elaborated uniform principles and methodology
for the input-output balances, measuring technical progress and the level of international
specialization and co-operation achieved in machine industry of the member states.

It carries out considerable publishing activity and maintains relations with many inter-
national statistical organizations.

Elaborating recommendations for mechanical processing of statistical data, planning
the system of computer centres and data processing bases as well as co-ordinating their
activities also belong to its tasks. _ ‘ _ '

The Statistical Permanent Committee with its work contributes greatly to the realization
of the socialist economic integration.



STATISZTIKAI ELEMZESEK

A MUSZERIPAR FEJLODESE
ES HELYE A MAGYAR IPARBAN

DR. NYIKOS LASZLO

Korunkban a termel&eszkdzék fejlédése olyan irdnyban halad, hogy azok keze-
lése mind kevesebb éldmunka-felhaszndlast igényel. Az egy gép mikddtetésére,
irdnyitdsdra juté munkaerd hdnyaddnak csdkkentése a termeldeszkdzdk sajatos
csoportjanak segitségével biztosithaté, Egyre nagyobb sziikség van ezért a gépek
mellett olyan specidlis termelSeszkdzdkre, miszerekre, amelyek a gépek munkdajat
szabdlyozzdk, teljesitményét mérik, jelzik a mikddésiikben bedllott kiilénbszé val-
tozdsokat. - | |

A miszerek tehdt mindenekelétt kilonleges termeldeszkdzdknek tekinthetdk,
amelyek a gépi nagyipar fejlédésével egyiitt, fokozatosan fejlédtek ki. Kezdetben a
jelenségek és folyamatok kiilénbézd fizikai és kémiai tulajdonsagainak mérésére,
regisztréldsdara szolgaltak, az utébbi évtizedekben azonban a miszereknek a ter-
melési folyamatban betsltstt szerepe mindségileg is megvaitozott: a folyamatok &n-
makédé vezérlésének, szabdlyozdsdnak eszkdzévé véltak. A mdszer fogalma ily
médon 8sszekapcsolédott korunk miszaki fejlédésének & iranyzataival, mégpedig
az automatizéldssal, valamint az elektronikdval, illetve az elektronikus szdmitégép-
pel.l

A miiszerezettség novelését azonban nemcsak a termeldeszkoézok fejiddése
igényli. A tudomdnyos kutatds (atomkutatds, Grkutatds stb.), az életszinvonal emel-
kedésével parhuzamosan pedig — részben annak kévetkezményeként, részben oko-
z6jaként — az egészségligy az emberi érzékelé-, méréképesség hatarat sokszorosan
meghaladé sziikségleteket tamaszt. ' '

A miszer fogalmdba tartozik tehdt minden olyan eszkéz, felszerelés és beren-
dezés, amely :

- a termelési folyamat,
— a tudomdnyos kutatds,
— a lakossdg dltaldnos életszinvonala emelésének

teriiletén haszndlatos, és vezérld, szabdlyozd, mérd, regisztrald, jelzdé vagy ezek
valamilyen kombindcidjat jelenté funkciét télt be (1).

1 Ezzel fligg &ssze, hogy a miszeripar mellett gyakran hasznélt a miszer- és automatikaipar, legdjab-
ban pedig a miszer-, automatikai és szamitdstechnikai ipar elnevezés is. Az automatizalas mint termeld-
tevékenység ugyanakkor nem sorolhaté be valamelyik ipordgba, hasoniéképpen a szdmitdstechnika sem. Az
automatikdk és a szdmitégépek tébb iparag termelési egyiittmiikédésének eredményei. Hardnk automatikai
berendezés- és elemgydrtdsdnak 15-20 szdzalékdét adja a miszeripar, o szdmitdstechnikai eszkdzék gyaridsdt-
pedig a hiraddstechnikai iparral egyiitt végzi (5). A tovabbiakban — az egyszer(ség kedvéért — a ,,miiszeripar”
kifejezést haszndljuk, beleértve oz automatikét és az itt folyd szamitdgépgyartast is. '
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A MAGYAR MUSZERIPAR KIALAKULASA, SZERVEZET! KERETE!

Szervezetileg kiil6ndalld mdiszeripar a legtdbb orszagban nincs, a mdszergyar-
tds dltaldban a finommechanikai, optikai és hiraddstechnikai ipardgdakon beldl,
kiegészitd tevékenységként folyik. (Ezzel fligg ©ssze, hogy sem az ENSZ, sem a
KGST dgazati rendszerében nem taldljuk meg a miszeripart 6ndilé ipardagként.)
Ugyanakkor hazdnkban a maszeripar — bar a gépipor legkisebb dgozata — na-
gyobb szerepet jatszik mind a termeld, mind a végsé fogyasztdsban, mint Eurdpa
orszdgaiban altaldban.? Mindez indokolttd teszi, hogy réviden foglalkozzunk a
magyar miszeripar létrejottének kérilményeivel.

Magyarorszagon 1945 elétt szervezett, nagyipari jellegi miszergyartas nem
folyt. Minddssze két olyan, tradiciondlisan finommechanikai nagylizemiink - a
Magyar Optikai Mivek (MOM) és a Gamma Mlvek — volt, amelyek kizarélag ma-
szertermeléssel foglalkoztak. Az ipar fejletlensége, korszeritlen technologidgja ko-
vetkeztében a hazai miszerigény nem volt szdmottevd, és azt részben kisiparosok,
tulnyomérészét (1950 elétt kilenctizedét) importbdl elégitették ki {10). A sok telep-
hellyel rendelkezé kistizemek legtdbbje 1948—-1949-ben keriit a szocialista szektor-
ba. Az dllamositott cégek k&zil csak az elébb emlitett ketté volt nagylizem. A tob-
biek tdbb mint szdz telepen szétszortan elhelyezkedd, telephelyenként néhdany f6s
létszdmmal és elavult gépekkel mikddd pincemihelyek voltak csupan.

A magyar mdszeripar, az orszdg legfiatalabb ipardga az dllamositaskor nem
tdmaszkodhatott hagyomanyokra, iparszervezési tapasztalatokra, hiszen hazank-
ban o miszergyartas {6 szakmaként nem létezett. Az Gjjdépités, az ipar fejlesztése,
a termelés korszerGsitése magasabb szinvonald méréstechnikai, miszerezett-
ségi igényekkel jelentkezett. Fontos feladatta valt olyan miuszerbazis megteremté-
se, amely az egész Gjjasziletd magyar ipart j6 mindségld miszerekkel lathatja el
Ehhez — figyelembe véve az akkori politikai és gazdasagi kérilményeket — a hazai
fejlesztés és gydrtas ldatszott legalkalmasabbnak. Igy sziletett meg 1950-ben a
Népgazdasagi Tandcs 690/34. szdml hatdrozata, amely szervezetileg kiiléndllé
muszeripar kialakitdsat és annak tervszerd, gyors fejlesztését tizte ki célul. Az ]
feladatok — mdiszer-nédmenklatira készitése, az” egyes iparagak muszerezési nor-
mainak kidolgozdsa, szabvdnyositds, pontossdagi tGrések szabvdnyainak elkészi-
tése, muszerfejlesztés és -kutatds megszervezése, az Gj iparag kdderszikségleté-
nek kielégitése — végrehajtasa érdekében létesiilt a Miszeripari Kutatd Intézet és
az Orszagos Tervhivatal mellett mikédé Miszergazddlkoddsi lroda. A Népgazda-
sagi Tandcs miszeriparra vonatkozé hatdrozata alapjan dolgoztak ki azokat az in-
tézkedéseket, amelyeknek végrehajtdsa sordn megalakitottdk a Kohd- és Gépipari
Minisztérium Mdszeripari lgazgatésdgat, a Méréstechnikai és Automatizalasi Tu-
domdnyos Egyesiiletet és a Magyar Tudomdnyos Akadémia Méréstechnikai és Mu-
szerligyi Intézetét, Ujjaszervezték az Orszdgos Mérésiigyi Hivatalt. Ezek az intéz-
kedések megteremtették a szervezeti feltételeit annak, hogy a gépipari technoldgia-
tol eltéré miszergydrids kialakuljon, és a kisipari termelés helyébe a nagylzemi
miszergydartds lépjen. Ez iddben ugyanis 54 kisiizemben folyt méré- és ellendrzd
miszerek, valamint laboratériumi felszerelések gyartdsa, amelyekbdl 10 szakositott
kézéplizem szervezését kezdték meg.

Az Gjonnan szervezett kdzép-, illetve nagylzemek az egyedi gyartdsrol a ki-
sebb-nagyobb sorozatok gydrtasdra kezdtek attérni, amit elésegitett az exportle-

? Az eurdpai t6kés orszdgok koziil csak Francicorszdg és a Német Szévetségi Kdztdrsasdg miiszeripard-
nak gépipari részesedése nagyobb Magyarorszdgéndl a termelés és az export mutatéi alapjén. (Lésd: A

gépipar termékszerkezetének nemzetkdzi &sszehasonlitdsa. Statisztikai Id8szaki Kézlemények, 166 kdt. Koz
ponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1970. 87 old.)
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hetéségek rohamos névekedése is. Ez utdbbi ok miatt valt szitkségessé a kiilén
miszer-kiilkereskedelmi véllalat létrehozdsa (Magyar Miszeripari Kiilkereskedelmi
Vallalat, METRIMPEX). A novekvd kereslet féként a valtozatok nagy szamdban ju-
tott kifejezésre, és (j, nagyobb teljesitmény( mUiszerek irant nyilvanult meg. Ezek-
ben az években a magyar mdszeripar évente 100-200 Gj konstrukcioju késziilék
gydrtdsdba kezdett {(2). A termelés témegszeriisége azonban az Gj beruhdzdasok

nyomdn létesitett izemekben sem nétt olyan mértékben, hogy a rentabilitas ugrés-

szer( novekedését eredményezte volna. Az alkotrész- és szerelvény-eléregydrtds a
rendelkezésre allé kapacitdst olyan mértékben kotétte le, hogy a termeies ngda«
sdgos megszervezésére mdar nemigen jutott erd. -

Az elsé dtéves tervidSszak utolsd éveiben valt véglegesen 6ndlid iparaggd® a
magyar muszeripar, amely a Kdzponti Statisztikai Hivatal dgazati osztalyozdsa sze-
rint egyuttal iparcsoport is. Ekkor keriilt elétérbe a mindség javitdsa, a technolégiai
fegyelem megszigoritc’xsa (példdul o mindségi ellendrzés erdsitése). A gépiparra
vonatkozd part- és kormdnyhatdrozatok a!apjcm a muiszeripar a hiraddstechnikai
iparral, a dieselesitési programmal, az erésdrami villaumosgépiparral, a golyos-
csapdagy-gydartassal egylitt a magyar gépipar ,.kiemelt” fejlesztési teriilete lett. Ebben
az idészakban mind a nemzetkdzi, mind a hazai piacckon ilyen jellegli szikség-
letek domindltak, és a szerszamgépipar, a hiraddastechnikai ipar, valamint a ma-
szeripar jelentette a muaszaki fejlédés 6 teriiletét. A kiemelt fejlesztés koncepcidja
azonban — dllapitja meg Nyitrai Ferencné — nem véltotta be a hozzéfiizétt remé-
nyeket a muiszeriparban, aminek egyik 6 oka az volt, hogy elmaradt a kapcsolédd
ipardgak (példaul a fémtémegceikk-ipar) fejlesztése. Az egyenlStlen fejlédés miatt
a preferdlt dgazatokkal nem tudtak lépést tartani az azokat kiszelgald vallalatok,
ami arra vezetett, hogy példdul ,,... a gépipar szamos vallalata gyartott csavart,
mégpedig viszonylag drdgdn, kis sorozatban és kedvezdtlen feltételek kozott” (7).

1959 Sta — az ipari atszervezések kapcesdn — a miszeriparban is t8bbszdr ke-
rilt sor szervezeti valtoztatdsokra. 1960 janudrjéban a Kohé- és Gépipari Miniszté-
rium feligyelete ald 23 véllalat és 2 kutatdintézet tartozott. Ezeket — tébbszéri at-
szervezés és a profilok rendezése utdn — 1963, julius, illetve 1964. janudr 1-t6l 10
vallalatba téméritették. Ebben az idészakban keriilt a miiszeripari dgazathoz a két
régi, miszergydartdsi tapasztalaotokkal rendelkezé nagyvdllalat, a Magyar Optikai
Mivek és a Gamma Mivek is. Az &sszevondsok célja a ,,profilgazda” véllalatok
kijeldlése mellett az volt, hogy a rendelkezésre Gll6 szellemi kapacitdst a miszaki
fejlesztés hatékonysdgdnak novelése érdekében koncentraljdk és szakositsdk, to-
vabbd megteremtsék a gazdasdgosabb egylittmikddés lehetdségét az alkatrész-
gyartas koncentrdciéja révén. A centralizdcié szempontja részben a termékek azo-
nos felhaszndlasi teriilete (példaul a MEDICOR Muivek), részben a miiszerek azo-
nos mikddési elve (példaul a Ganz Miszer MGvek) volt.

lelenleg a szocialista miszeripart 46 kiilonbdz6 szervezet alkotja, amelyek k8-
zil 25 szdvetkezeti, 21 pedig dllami tulajdonban van. Utébbiak k&ziil 15 tartozik a
Koho- és Gépipari Minisztérium feliigyelete ald: 11 iparvdllalat, 2 kutatdintézet, 1
egyesiilés és 1 tervezbintézet. (Utdbbi a tervezés mellett jelentds termelStevékeny-
séget is folytat.) Harom nagyvallalat (a MEDICOR Miivek, a Magyar Optikai M-
vek, a Ganz Miszer Miivek) kivételével a tdbbiek 1968. januér 1-én — a KGM M-
szeripari  lgazgatdésdg megszinésével egyidejlileg - a Magyar M-
szeripari Egyestilésbe tomoriltek, amelynek nem mdszeripari tagvdllalatai is van-
nak (példdul a Kontakta Alkatrészgyar).

3 Az iparag iparstatisztikai fogalom. A szakirodalom (és a gyakoriat) dltaldbon nem tesz kufonbseget'
az ipardg, oz dgozat, oz aldgozat kifejezések k&zdtt, hanem szinonimdkként haszndljo azokat.
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A mdsodik vilaghdbord utdn a vildg miszertemelése — az elektronikdhoz kap-
csolédva — addig sohasem idtott fejlddésnek indult. Az Egyesiilt Allamok muszer-
gyartasa példdul dtévenként megkétszerezédott (1), a Szovietunid 1940-t8] 15 év
alatt 19-szeresére noévelte miszertermelését, Angliaban az elektronikus miszerek
gyartasa 1949 és 1956 kézétt évente atlagosan 10 szdzalékkal nétt {(10). Az Orsza-
gos Miszaki Fejlesztési Bizottsdg odatai szerint 1960-tél 1965-ig a gyogydszati, a
geodéziai, a geofizikai miszerek termelése kb. 30 szdzalékkal, a hiraddstechnikai
miszereké tobb mint 50 szdzalékkal emelkedett; a villamosmiiszer-gyartas kézel két
és félszeresére, az automatizalasi eszkdzdk termelése tdbb mint hdromszorosara,
a szamitégépeké pedig tobb mint nyolcszorosdara nétt. A hat legfejletiebb t6kés
orszag elektronikaiberendezés-exportja 1963-ban &sszesen 2,7 milliard dollar volt.
Két év alatt az egyittes forgalom 3,2 milliard dollarra nétt, 1967-ben pedig mar
4,8 milliard dolldrt tett ki {9).

A miszerigények ilyen mértéki ndvekedésének okai kdzismertek: a termelés
geépesitésével, automatizdldsdval ugrdsszerien ndnek a sziikségletek a mérés, el-
lendrzés, osztalyozds, szabdlyozds stb. kérében, a miszaki fejlédés eredményekép-
pen pedig a rakétatechnika, a nukledris kutatdsok is Uj, egyre nagyobb miszer-
igényekkel jelentkeznek. Hasonléképpen az orvostudomdany fejlédése is ndvekvd
mindségi és mennyiségi kdvetelményeket tdmaszt a miszergydrtds irdnt.

Az Gjonnan szervezett magyar muiszeripar is kdvette a nemzetkdzi tendencida-
kat, sét fejlédése meg is haladta a vildg miszergydartasdnak novekedési litemét.
A létrehozdasat kovetd két évtizedben évente atlagosan 17 szdzalékkal novelte ter-
melését, ami jelenleg mar kb. harmincszorosa az 1950. évinek.* Ezzel a rendkiviil
gyors fejlédéssel a miszeripar megeldzte a legtébb hazai iparcsoportot (eltekintve
a kézmd- és haziipartdl, valamint az egyéb ipartdl), és jelentdsen talszdrnyalta mind
a gépipar (10,4 szdzalékos), mind az egész ipar (8,9 szdzalékos) évi dtlagos néve-
kedését.® Figyelembe kell azonban venni, hogy e névekedés mégdtt rendkiviil ala-
csony bdzis huzddik meg. A nettd termelési érték (nemzeti jdvedelem) mutatdja
alapjan viszont — mint arrdl még késébb szé lesz — a hiraddstechnikai ipar fejlé-
dési liteme nagyobb, mint a muszeriparé. Ennek tudotdaban is egyértelmlen meg-
allapithaté azonban, hogy a miszeripar termelésndvekedése messze elétte jar mind
a gépipar, mind az egész ipar ndvekedésének. (Lasd az 1. tablat.)

A gyors (item( termelésndvekedés egyrészt az iparositds terén mutatkozé le-
maradds megszintetésére, az orszag muszaki kultdrdjanak folyamatos fejlédésére,
mdsrészt az exportlehetdéségek novekedésére vezethetd vissza. Eldsegitette ezt a be-
ruhdzasi javakkal valo ellatottsag. A masodik Stéves terviddszaktdl a termelési ren-
deltetés( alldeszkdz8k nodvekedési Gteme a miszeriparban tiz éven 4t lényegesen
nagyobb (12,5 szazalék) volt, mint a gépiparban (7,5 szdzalék): a Kohd- és Gépipari
Minisztérium adatai szerint 1955 és 1965 koézétt a gépiparban 106 szdzalékkal, az
allami iparban 118 szdzalékkal, a miszeriparban 226 szdzalékkal nétt a termeld-
eszkdz6k értéke. Ebben oz idészakban a termelés dinamikdjat is hasonld nagysdg-
rend( indexek jelzik, ami arra utal, hogy az dlideszkdz-kihaszndlds csak kismér-
tékben néit. Ugyanezt lehet elmondani a gydrimdnyfejlesztés hatékonysagdrdl is,

4 Elemzésiinket nagyrészt a Kézponti Stotisztikai Hivatal (Statisztikai évkdnyv, 1967. Budapest, 1958-
Statisztikai évkonyv, 1970. Budapest. 1971; Statisztikai évkényv, 1971. Budapest. 1972; Kohdszati és gépipari
adattér, 1-3. két. Budapest. 1971; Ipari adattar 1-2. két. Budapest. 1972.), az Orszédgos Tervhivatal, vala-
mint o Kohd- és Gépipari Minisztérium adatai alapjan végeztik.

. 5 Nem lehet ugyanckkor figyelmen kiviil hagyni, hogy a magyar ipar (és gépipar) fejlédésének iiteme
elmaradt a szocialista orszdgoké mogdtt. A mogyar gépipar termelésének ndvekedési iteme a KGST-orszagok
kérében o legalacsonyabb. ' ‘
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ahol a mennyiségi ndvekedést nem kisérte a mindség megfeleld javuldsa, jéllehet
sok U] és jelentds gydrtmdny bevezetésére keriilt sor. (Példdul az NE tipusu egyfa-
zisu fogyasztdsmérd, amelynek konstruktéreit 1954-ben Kossuth-dijja! tiintették ki.)

1. tébla
B Az allami ipar legerdteljesebben teji6dé iparcsoportjai*
) A termelés
évi atlagos novekedési 1971-ben oz
Iparcsoport iiteme (szdzalék) az 1970, évi
1950-1971. | 19601971, | SGROlekS-
években években
Gépek és gépi berendezések gyartdsa . . 9.3 55 105
Koziekedési eszkdzék gyartasa . . . 9,5 8,2 109
Vlllcmompara gépek és késziilékek gycrtaso . 10,2 8,6 109
Hiradds- és vakuumtechnikai ipar . . . . . 16,2 13,9 105
Mdszeripar . 16,8 1.3 112
Fémtomegcikk-ipar 9,1 7,3 104
Gépipar . . . . . . . . . 0L 10,4 8.3 107
Villamosenergia-ipar . . . . . . . . . 2.4 8,2 107
Vegyipar . . . . . . . . . . . .. 14,2 12,5 111
Allami ipar ésszesen 8,9 6,7 105

* A kézmi- és hdziipar, tovabbd oz egyéb ipar figyelmen kiviil hagydsaval.,

A mdszeripar termelésének évenkénti alakuldsat mutaté ldncindexek erdsen
szérodnak az Gtlag kériil. Volt olyan év (1951), amikor 100 szdzalékos, de olyan is
(1955), amikor csak 2 szdzalékos volt a névekedés. Az iparositds, valamint a beru-
hazdsok csékkentését eldird gazdasdgpolitikai célkitlizések hatdsdra a termelés —
hasonléan az egész magyar iparhoz — 1954-1955-ben stagndlt, de nem esett visz-
sza, mint a gépiparban. 1956-ban azonban -~ az ellenforradalmi események miatt
— abszolit értékben is csdékkent. E viszonylag révid ideig tarté megtorpands utén —
fasd az dbrat — az ipardg ismét gyors fejlddésnek indult.

A mindségi feladatok (a kutatdsi-fejlesztési kapacitds bévitése, a gyartmany-
struktdra korszer(sitése, az lizemszervezés javitasa) teljesitése azonban elmaradt
a kévetelményektdl. A mésodik dtéves terv miszeriparra vonatkozé célkitizései ez-
ért elsésorban mindségi feladatokat tartalmaztak, kéztik a gydrtmdanyok mindsé-
gének javitdsat. Ez azonban nem minden esetben sikerliit. A termékek korszer(it-
lensége miatt a miszergydrtds tébb teriiletén a vallalatok kapacitasat a rendelések
gyckran nem kotétték le, jelentésen nétiek az inkurrens készdrukészletek. A vissza-
visszatérd belfdldi rendeléshidny azonban nem a miszergydrtdssal szemben meg-
nyilvanulé igények csdkkenését jelentette, hanem azt, hogy a mds ipardgakban
végrehajtott fejlesztés vagy a technolégiai szinvonal olyan volt, hogy a régi gyart-
mdnyok alkalmazdsa mér nem lett volna gazdasdgos. Ertékesitési nehézségek je-
lentkeztek ugyanekkor az exportpiacokon is, amit a nem megfeleld mdaszaki szin-
vonal mellett a kedvezétlen konjunkturédlis helyzet is fokozott.

A muszeripari termelés ndvekedését a gyakori ingadozdsok mellett — az egész
ipar tendencidjahoz hasonldan — a csdkkend Gtem jellemzi. Az Stévenkénti atlagos
volumenndvekedést a 2. tabla mutatja.

Megdéllapithaté, hogy a termelés novekedésének lteme az elmuilt két évtized-
ben tendenciaszerien csékkent. (Egyes vélemények szerint ezt a fejlédés litemének
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és a fejlettségi szintnek az az ellentmondésa idézi eld, mely szerint a fejlettségi
szinvonal ndvekedésével az dgazati termelési litemek sziikségszerien csdkkennek,
hiszen a tartalékokat kimeritettiik.) Az indirekt gazdasdgiranyitasi rendszerre valod
attérés ota viszont a miuszeripari termelés ndvekedési Uteme ismét erbteljesebb.
1968 és 1971 kozdtt a szocialista miuszeripar termelése atlagosan 9,9 szdzalékkal
nétt, jelentésen meghaladva ezzel mind az ipar (5,1 szdzalék), mind a gépipar (7,1
szazalék) atlagos fejlédését. Ebben az utdbbi 1-2 évben mar szerepe van a kézponti
fejlesztési programok struktiradtalakité hatdsdnak is, amelyek koézil a szdmitds-
technikai program a miszeripar fejlédésének is jelentés tényezdje. Kedvezden be-
folyasolta a muszeripari vallalatok tevékenységét ebben az idészakban a kiilkeres-
kedelmi drak valtozdsa, az export relaciénkénti ardnyainak, az exportdlt termékek
Osszetételének valtozdasa. 1970-ben tébb mint 3 szdzalékkal, 1971-ben tovdbbi kézel
5 szazalékkal névekedtek a miszeripari termékek kilkereskedelmi eladdsi drai, és
elsésorban a tékés piacokon sikeriilt a kordbbindi joval magasabb drakon értéke-
siteni. {6).

A szocialista ipar, gépipar és miszeripar termelésének alakuldsa
(Index: 1950. év = 100)
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A 2. tdbla adataibdl az is kitlinik, hogy a miiszeriparban megtermelt nemzeti
jovedelem datlagos novekedési liteme az dtvenes években nem érte el a termelés
névekedésének litemét. Ez azt jelzi, hogy az egyébként nagy éldomunkaigényi
dgazat holtmunka-raforditdsai ndvekedtek, ezen belil nétt az értékcsdkkenési leirds
hanyada a termékek értékében (8sszefiiggésben a jelentds beruhdzasokkal). Az
1960-as években megvdltozott a helyzet, és ebben — tdbbek kdz6tt — szerepet jat-
szott a vallalatok dsszevondsa is: csdkkent az dgazaton beliili kooperdcié {(a cent-
ralizdciéval egyiitt a mdszeripari vallalatok sajdt alkatrészgyartasra rendezkedtek
be), ezdltal csdkkent a halmozédds, ami befolydsolta a termelési érték alakuldsat.
Ez a jelenség nem nevezheté kedvezonek; mivel nemzetkdzi méretekben a tenden-
cia inkdbb az, hogy a miszeriparon belil 6ndéllé dgazattd valik az alkatrészgyar-
tas, illetve a szereléipar. ‘

2. tdbla

A termelés névekedésének lteme az dllami
mdszeriparban

A termék- | A nettd
soros (nemzeti

jovedelem)

Iddszak
termelés avi atlagos
névekedési liteme
(szdzalék)
1950-1955 . . . . . . . 33,0 31,0
19551960 . . . . . . . 14,3 13,0
18601965 . . . . . . . 13,0 14,4
1965-1970 . . . . . . . 92,5 26,1*

* Sajat szamitas.

A nemzeti jdvedelem mint termelési mutatd (netté termelési érték) alakula-
sat tekintve ugyanazt allapithatjuk meg, mint eddig, vagyis azt, hogy a muiszeripar
fejlédése jéval a gépipar, illetve oz ipar eidtt jar. Minimalis mértékben ugyan, de
megeldzi viszont a miszeripart a netté termelési érték alapjan a hiradas- és va-
kuumtechnikai ipar. Gépiparunk e két leginkdbb fejlédé aga 1950 és 1966 kozott
tébb mint tizenhatszorosdra névelte a nemzeti jévedelemhez valé hozzdjarulasat,
mig a gépiparban létrehozott nemzeti jovedelem 524 szdzalékkal (t8bb mint hat-
szorosara), a szocialista ipar dltal megtermelt Gj érték pedig 3,6-szeresére nott
masfél évtized alatt, A termelés értékdsszetételét tekintve két legjelentésebb nem-
zetijovedelem-termeld iparagunk o hiradas- és vakuumtechnikai ipar és a miszer-
ipar. Mindketté elsésorban igen nagy bérigényességének és exporthanyadanak
készénheti el6kelé helyezését, de a tarsadalmi tiszta jévedelemhez valé hozzéja-
ruldsuk alapjdan is megeldzik a legtébb ipardagat.

A fejlédés utjdnak komplex elemzéséhez természetesen nemcsak e két terme-
lési mutatd (a teljes és a nettd termelési érték) alakuldsat, hanem egyéb kérdése-
ket is (példaul exportgazdasdgossdg, miszaki fejlesztés) alaposabban kellene vizs-
gdlni. E tanulmdnynak azonban nem ez a célja. Ehelyett csupdn megkiséreljik rovi-
den kimutatni azokat a fé tényezdket, amelyeknek a miszeripar gyors Utemi ter-
melésndvekedését kdszonheti.

Az elmult két éviizedben a miszeripar is a fejlédés extenziv Gtjat jarta. Az
1960-as évek kdzepén a miszeriparban foglalkoztatottak szama mar négy és fél-
szerese volt az 1950. évinek, a termelésndvekedésnek ily médon csaknem a felét a.
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létszdm ndvekedése fedezte. Mivel azonban itt a termelés csaknem kétszer akkora
itemben ndtt, mint az egész iparé (lasd az 1. tablat), a munkatermelékenység no-
vekedése is nagyobb volt az dtlagosndl. Mind a ,,hagyomdnyos” termelékenységi
mutatdk (termelés/létszam), mind az Gjabb kutatdsok dltal feltart haiékonysagméréd
modszerek szerint az utébbi hisz esztenddben valamennyi iparcsoport kézil a mi-
szeriparban nétt a leggyorsabban a munka termelékenysége. Ezt mutatjdk dr. Ro-
man Zoltén szdmitdsai, amelyek szerint a mdszeriparban a munkatermelékenység
9.2, a teljes termelékenység 8,3, a rezidudlis hatékonysdg 5,7 szdzaléekkal nétt évente
atlagosan. ({(8) 158. old.) A miszeriparnak ezek a kiemelkedéen magas mutatdi
akkor is figyelemre méltdk, ha tekintetbe vessziik hidnyossdagaikat (példaul nem
tikrozik a fajlagos anyagfelhaszndaldst), A vizsgalt idészak masodik felében (1960
és 1970 kdzott) a teljes termelékenység novekedési liteme — az egész iparhoz ha-
sonléan — csdkkent, de a tébbi ipardg mutatdit igy is jelentésen meghaladja.b Ez
a csdkkenés idézte elé a volumennévekedés ,csdkkend sebessegét”’. (Lasd a 2.
tablat.) A termelékenység mérhetd forrdsai kéziil jelentds volt a beruhdzasok ha-
tdsa: a termelési rendeltetésd alideszkdzdk datlagos novekedési lteme végig meg-
haladta a letszdmnoévekedést, kovetkezésképpen ndtt a technikai felszereltség. Az
1950-es években ez a ndvekedés intenziv volt, de a hatvanas években mar az ipar-
agi atlag szintjéig mérséklédstt (4). lly médon a beruhdzdsok jelentdés hatdssal
voltak a termelékenység, azon keresztil a termelés ndvekedési litemére.

A termelés és a termelékenység igen erételjes fejlédésének hangsulyozdsa
mellett ra kell mutatni arra is, hogy a termelékenység szinvonala — miként a gép-
iparban — a muszeriparban is alacsony. Kifejezésre jut ez nemcsak az egy fére
jutd termelés mutatdiban, hanem a korszerliségre, a mindségre, a szallitasi hatar-
idékre vonatkozd kévetelmeények kielégitetlenségében, a kapun beliuli munkanél-
killisegben, az alacsony munkaintenzitdsban is.

A MUSZERIPAR HELYE ES KAPCSOLATAI

A tudomdnyos—technikai fejlédés legtdbb elemét a gépipar, azon belil is a
hiraddas- és vakuumtechnikai ipar, valamint a miszeripar viszi at a gyakorlatba. Az
itt gyartott termékeknek az ipar és a t6bbi népgazdasdgi dg dltaldnos fejlédésé-
ben, a tudomdnyos kutatdsban, a honvédelemben, a lakossdg egészségigyi szin-
vonaldnak emelésében igen jelentés szerepe van.

Agazatunknak az iparban és a gépiparban betdltdtt szerepét ismertetve igény-
be vessziik mind a hagyomdnyes statisztikai mdédszereket, mind az dgazati kapeso-
latok mérlegének inverz koefficienseit. Utdbbiak — mint ismeretes — lehetdséget ad-
nak arra, hogy ne csak a termelés végsé fazisdban felmerilt raforditasokat, hanem
az azt megeldz6 vertikumok népgazdasdgi szinten halmozott raforditasait, valamint
az import és az atgydrizé amortizdcié jelentdségét is figyelembe vegyiik.

El6szér az utébbi két évtized hagyomdnyos statisztikai mutatészémainak fel-
hasznalasaval mutatjuk be a mdszeripar népgazdasagi helyét, majd statikus méd-
szerrel, az 1968. évi dgazati kapcesolati mérleg és a termékesoport bontdsia gépipari

5 Romdn Zoltdn szdmitdsaitdl eltérnek egy mdasik kutatds eredményeil {4). Ezek szerint 1960 és 1969 kozdtt
a minisztériumi miszeripar termelékenységének (végtermék/munkdsiétszam) ndvekedési (teme elmarad a
vegyiparé, a villamosenergia-iparé é&s az élelmiszeriparé mégott. Az eltérést az érték—dr kategdrigk torzitd
hatasan kiviil a dr. Romdn dltal figyelembe vett tandesi vallalatok ipardgonként eltérd termelékenysége is
befolydsolhotja., Dr. Romdn oz Gn. tobbtényezds vagy teljes termelékenységi indexeket haszndlja (8)
a termelékenység mérésére. Ez a mutatdé oz datvitt munkardforditdsok kéziil az alléeszkdz-raforditasok valto-
zdsat is figyelembe veszi salyozott atlag szdmitdsaval. Feltételezi, hogy o termelés gyorsabb ndvekedése
dnmagdban is megtakaritdsokat eredményez, vagyis, hogy termelésndvekedés esstén nagyobb termelékeny-
‘ségnodvekedést varhatunk, E nagysdgrendi megtakaritdsok hatasdt o teljes termelékenység novekedési ltemé-
bél kivonva a ,,rezidudlis” hatékonysagot kapjuk. '
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dgazati kapcsolati mérleg adatai alapjan elemezziik a miszeripar anyagi kapcso- : 
latait.” _

Az Ggazat iparon és gépiparon beliili helye

1938-ban — a Kohé- és Gépipari Minisztérium adatai szerint — a mdszeripar
részesedése az ipar teljes termelési értékébdl 0,4 szazalékot, a gépiparébédl 2,6 szd-
zalékot tett ki. Az azéta végbement jelentds fejlédés hatdsdra fokozatosan nétt az °
ipar dagazati szerkezetében elfoglalt ardnya. 1950-hez hasonlitva példdul 20 év
olatt mintegy otszdrosére nétt részesedése az egyes termelési mutatdk alapjan.

3. tébla
A miiszeripar részesedésének vdltozdsa az iparban
(index: A szociclista ipor 8sszesen = 100) _
1950. | Cess. | ge0. | 196, | 1970,
Mutaté "
évben
Teljes termelési érték ., . . 0,4 0,9 1,2 .5 | 2,0
Terméksorok és egyéb mod- ‘
szerek alapjan szdamitott _
termelés . . . . . . . 0,6 . 1.8 2,4 3T
Nettd termelési érték  (nem- L
zeti jovedelem) . . . . 0,5 1,3 1,6 2,3" - 2.9
Foglalkoztatottak szama . . 1.5 2,3 2,4 2,8 3,0
Termelé dlideszkdz-dllomany
brutté értéke . . . . . \ 0,7 0,9 1,1 1,0

* 1966. évi adatok alapjan,

Az Ggazati szerkezet alakuldsdnok vizsgdlatdhoz haszndlatos mutaték (ter-
melés, létszam, dalldeszkdz stb.) alapjdn a mdiszeripar gépiparunk legkisebb daga-
zata, jelentdsége azonban — mint arrdél mar szé volt — egyre névekszik.

4, tabla
A miiszeripar részesedésének alakuldsa a gépiparban
{Index: Az allami gépipar = 100)
1950, | 1955 | 1960 | 1965, 1970.
Mutatd
évben

Teljes termelési érték . . . . . . . 2,0 4,5 54 6,2 6,9
Terméksorok és egyéb modszerek alap-

jan szdmitott termelés . . . . . 3,0 6,2 7,1 8,8
Netté termelési érték (nemzeti jévede-

lem} . . . . 3,5 7,3 7,4 8,1 8,8
Munkdsok szdma Co 4,8 7.7 8,1 8,7 8,2
Foglalkoztatottak széma . . . . . 5,0 7,8 8.5 9.3 89
Villamos motorok teljesitoképessége 2,0 2.4 4,0 3,9 .
Alléeszk6z8k brutto értéke . . . . . . . 5,2 6,6 5,2
Villamosenergia-felhasznalas . . . . . . 3,7 4,5 4,3

7 Jogosan meriilhet fel a kérdés, hogy egy év adotai, amelyek az &t évvel ezeldtti dllapotot tlkrozik,
alkalmasak-e lényeges megéllapitdsok megtételére, hiszen az anyagi kapcsolatok terén egy idészakra meg-
ismert dsszefliggések — kiildndsen egy dinamikus ipardgban — az évek sordn megvdltozhatnak. Meg kellett
azonbap elégedni ezzel a szerény adatbdzissal, mivel az elemzés készitésének idSpontjéban csak egyetlen
év adatai dlltak rendelkezésre. o
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A szocialista miszeripar termelési értéke ma mdar meghaladja az évi nyolc-
milliard forintot, a foglalkoztatottak szama pedig az Stvenezret, Jelentds a kivi-
telhez torténé hozzdjaruldsa: az utdbbi években évente dtlagosan 60-70 millié ru-
bel és 10-15 millié dollar.

Ezek az adatok arra utalnak, hogy a miszeripari dgazat a gazdasdgirdnyitds

jelenlegi rendszerében is jelentds hatdssal van a gépipari struktira véltozdsara,
ami azért is figyelemre méltd, mert relative kevesebb é15- és holtmunka-felhaszna-

lassal torténik.

5. tabla
Az dllami gépipar szerkezetvdltozdsi egyiitthatoi,* 1967—1971
Vallalati Tiszta Nemzeti Usszes
Agazat teljes Export |Foglalkozta-l iy adeiem | jovedelem | Glideszkéz
teg::g"(es' tottak s2dma; (1968-1971)| (1968~1971) brutté értéke
Gépek és gépi berendezések
gyartasa . . . . . . . 1,14 0,97 1,18 1,04 1,01 1,07
Kozlekedési eszkozok gydrtd-
T 0,82 0,82 0,77 0,98 0,92 0,98
Villamosipari gépek és készii-
lékek gydrtasa . C 0,95 1,08 0,98 0,80 0,89 0,98
Hiradds- és vakuumtechnikai
ipar . . . . .. .. 1,07 1,21 1,06 1,05 1,09 0,95
Mdszeripar , . . . . ., , 1,21 1,28 0,99 1,11 1,10 0,89
Fémtémegcikk-ipar . . . . 1,07 1,14 1,12 1,02 1,05 1,05
Gépipar Bsszesen 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

* A szerkezetviltozdsi egyitthaték szamitdsa gy tdrténik, hogy a két idészakra mutaténként (termelés,
létszam stb.) megoszlasi viszonyszdmokat képeziink, majd az dgazatonként kapott két-két viszonyszdm hdanya-
dosdat vesszik. :

A gazdasagfejlesztés intenziv szakaszdban, tehdt amikor @ munkaeré-tartalékok
gyakorlatilag kimeriiltek, fokozott szerepet jatszik a miszeripar. A sziikségletek
ndvekedése ugyanis minden teriileten tovdabbra is hajtéereje a termelésnek, ami
azonban a kordbbi médon ~ Gj munkaerd bevondséval — mar nem fokozhaté. Az
ily médon djratermelddd ellentmondést csak a termelékenység novelése révén, jo-
részt tehat technikai dton, a miiszerezettség szintjének emelésével, a termelési fo-
lyamatok automatizdldsdval, szémitégépes vezérlésével lehet fokozni. Novekvs fel-
adat var a miszeriparra az exportban is, hiszen nagy mennyiségii hazai munkat
(éspedig magasan kvalifikdlt fizikai és szellemi munkdt egyaréant) visz ki, tehat olyan
bazisra tdmaszkodik, amellyel oz orszdg rendelkezik. Varhaté ezért annak a ten-
dencidnak a folytatéddsa, amely az elmdit negyedszdzadban az ipar és a gépipar
agazati szerkezetét jellemezte: a miszeripari részesedés tovabbi névekedése.

Kapcsolatok mds dgazatokkal és a végsé felhaszndlés komponenseivel

A gépipari dgazatok anyagrdforditdsdnak szerkezetét az jellemzi, hogy egy-
mas termékeinek jelentds szdéllitéi, illetve felhasznaldi. A miszeripar szamdara kiilénd-
sen fontosak gépiparon beliili anyagi kapcsolatai, mivel az ide tartozdé dgazatok
kéziil legjobban van a gépiparra rautalva. A masik 6t gépipari agazattd! szér-
mazik a miszeripar kdzvetlen hazai anyagraforditdsainak 38 szdzaléka, mig az
~utdna kévetkezd legnagyobb gépiparon beliili anyagfelhasznélénal (kézlekedési

2 Statisztikai Szemle
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eszkdzdk gydrtdsa) ugyanez az ardny 30 szdzalék. Legjelentésebb szallitéi — az
dgazaton beliili kooperdciétél eltekintve -- a hiraddstechnikai és a fémtdmegcikk-
ipari vallalatok, amelyeknek termékei egyiittesen a miszeripar &sszes hazai anyag-
felhaszndlasanak 22 szdzalékdt, gépiparon beliili kdzvetlen felhasznélasanak pedig
57 szdzalékat biztositjak. Lényegesen kevésbé fligg a miiszeripar a kohdszati Gga-
zatoktdl (a kdzvetlen anyagréforditas alapjan 18 szazalékos, a halmozott rafordi-
tasok szerint is csak 25 szdzalékos). Az dtlagosndl nagyobb viszont a kohé- és gép-
iparon kiviili termel6dgazatokté]l szarmazéd termékek felhaszndldsanak ardnya: a
hazai réforditdsok egyharmada szarmazik ebbdl a szférdbdl, amibél legjelentésebb -
a vegyipar szerepe. A vegyipar a miszeripar 8sszes hazai anyagraforditdsaban 8,5
szdzalékkal részesedik. A teljes és a halmozott réforditdsok egyiitthatéinak diffe-
rencidja oz importfelhaszndlas szerepére utal. Megdllapithaté a 6. tablabél t5b-
bek kézétt, hogy a sajat profilba tartozdé alkatrész- és részegységimport jelentds,
ami a nemzetkézi munkamegosztdsban valé részvételt mutatja. A tébbi gépipari
dgazat profiljba tartozd termékeknél viszont a hazai réforditasok dominalnak. '

6. tabla

A szdz forint miszeripari termelési érték elddllitasahoz sziikséges
anyagfelhaszndlas agazatonkénti megosziasa, 1968
Kézvetlen ] Halmozott I Teljes I Kézvetlen I Halmozott f Teljes
Szallitd (kibocsdatd) dgazat réforditasi egyiitthatdk
értéke (forint) f megoszldsa (szdzaiék)
Gépek és gépi berendezések
gyartasa . Ce e 2,83 4,70 6,47 6.8 6,0 5,0
Kozlekedési eszkdzdk gyartd-
SO + v . e e 1,09 2,48 3,78 2,6 3,2 2,9
Villamosipari gépek és készii-
lékek gydrtasa . .o 2,74 4,22 5.54 6,6 5,4 4,2
Hiradds- és vakuumtechnikai
ipar . . . < . . . 4,60 5,76 6,78 111 7.3 5,2
Miszeripar . . . . . . . 4,96 5,59 11,85 12,0 7.1 9,1
Fémtdmegcikk-ipar . . . . 4,32 575 | 676 | 104 7.3 52
Gépipar dsszesen . . . . 20,54 28,50 41,18 49,5 36,3 31,6
Kohdszat dsszesen (6nto-
dékkel) .o 7,54 19,53 36,80 18,2 24,9 28,2
Kohé- és gépiparon kiviili
termeléagazatok . . . 13,38 30,44 52,37 32,3 38,8 40,2
Ebbdl vegyipar .. . . . 352 | . 1307 | 85 .| 100
Anyagfelhasznalas Gsszesen 41,46 78,47 130,35 100,0 100,0 100,0

Miszerekre kisebb-nagyobb mértékben mindegyik népgazdasagi ag kézvetle-
ntil is igényt tart. Egylittes miiszerfogyasztasuk a szocialista miszeripar teljes teve-
kenységének kb. egyharmaddval (33,1 szdzalék) azonos. Viszonylag tehat kicsi a
miszerek tovabbfelhaszndldsa. Ennél az egész nehéziparban csok a hiradastech-
nikai iparcikkek termeld fogyasztdsa kisebb (25,5 szdzalék). Legjelentdsebb ,,mi-
szerhordozd” a népgazdasdgi dgak kozétt az ipar, amely a miszerek termeld fo-
gyosztasdnak csaknem 80 szdzalékat kéti le. 67 iparag koziil 1968-ban csak egy
(6ntsdék) nem igényelt miszereket. A legfontosabb ,,miszerhordozé” dgazatokat
a gépiparban talaljuk.

A kozlekedési eszkdzdk gydartdsa a hazai eldallitasi miszerek legjelentésebb
felhaszndalé agazata (miszerfogyasztdsénak csak 11 szazaléka import eredet().
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A legjelentésebb miszerhordozd dgazat — az 6sszes miszerigényt figyelembe véve
~ a gépek és gépi berendezések gyartdsa, amely azonban miiszersziikségletének
csak egyharmadat fedezi hazai gydrtasbél. Ez arra utal, hogy gépgydrtdsunk hazai
eredetli miiszerezettsége alacsony szintl. A mdszeripar sajat termeld felhasznald-
saval egyiitt hdrom gépipari dgazat — az Ssszes iparag 4,5 szdzaléka — veszi igény-
be a szocialista ipar miszerfelhaszndlasdnak t8bb mint felét (55 szazalékat, il-
letve — az importtal egyiitt — 61 szdzalékdt), ami a termeld fogyasztds magas kon-
centraciéjat mutatja. Még nagyobb a koncentrdcié az importmiszerek termelé fel-
haszndldsaban: két dgazat (az dsszes ipardg 3 szdzaléka) dolgozza fel a miiszer-
import kdzel kétharmadat. Az dgazati kapcsolati mérlegek tartalommutatsitd te-
kintve ugyancsak egyértelmiien kitinik, hogy a miszerek legfébb termeld fogyasz-
toi a gépipari dgazatok (kéztitk maga a miszeripar is).

7. tabla
A miiszerek termelé fogyasztdsdnak elosztdsi szerkezete, 1968
{Index: A szociuiistq ipar miszerfelhaszndlésa dsszesen == 100)
A hazai i Az import | Az 8sszes
»Miszerhordozé' dgazat . . . .
miszerek elosztdsénak megoszlasa
(szdzalék)
Gépek és gépi berendezések gydrtdsa . . . 13,3 38,7 23,6
Kozlekedési eszkézok gyartasa . . . . . . 23,0 4.1 15,4
Villamosipari gépek és késziilékek gydrtdsa . 8,4 4,9 7,0
Hiradds- és vdakuumtechnikai ipar . . . . . 10,0 8,8 9,5
Mdszeripar . . . . . . . . . . . . . 18,9 27,5 22,4
Fémtémegcikk-ipar . . C e e 3,7 4,0 3,8
Gépipar 8sszesen . . ., ., . . . . . . 77,3 88,0 81,7
KOhéSZGt . . P . . . . . o . 5;5 219 414
Villamosenergia-ipar . . . . . . . . . 3.1 0,7 2,1
Vegyipar . . . . . . . . . . . .. 2,7 3,3 2,9
Egyéb . . . . . . . . . . . ... 11,4 5,1 8,9
Szocialista ipar 8sszesen 100,0 100,0 100,0

Mivel azonban a tébbi dgazat ésszes tevékenységéhez viszonyitva a miiszer-
raforditds kicsi, ezért az AKM-egyiitthaték inkdbb csak utalnak a miszertermelés
elosztdsi szerkezetére. Figyelemre méltd, hogy a miszeriparon kiviil mindéssze ha-
rom olyan dgazatot taldlunk, amelyeknek termelési értékében a kdzvetlen miiszer-
tartalom nagyobb egy szdzalékndl. Ez ugyanis arra utal (bar 6nmagdban nem bi-
zonyitja), hogy az ipardgak legtébbjének miszerezettsége alacsony.

Jelentds a muiszerek szerepe a beruhdazdsokban: a hazai és a kilféldrdl szdr-
mazo miszerek beruhdzdsi célra térténd felhasznalasdnak ardnya a mdszeripar
Osszes elosztasanak 15,5 szdzalékat adta 1968-ban, amely mutatét tekintve az egész
iparban csak két dgazat elézi meg (gépek és gépi berendezések gydrtdsa 30 sza-
zalék; kozlekedési eszkdzok gydartdsa 16,8 szdzalék). A beruhdzdsok értéke azonban
e két dgazaton kivil a bdnyaszati termékeknél is nagyobb (nem szdmolva itt ter-
mészetesen az épitdiparral, a beruhdzdsok szempontjabdl legjelentésebb népgaz-

8 A halmozott és a teljes rdforditasi egylitthatékat a szakirodalom tartalommutaténak is nevezi. ElSbbi
nemcsak o termelés végsé fazisaban kbzvetienil felmeriilt, hanem a teljes keresztmetszetll, &sszes megelé-
z8 vertikumon d&tgylirizédé hazai raforditdsokat Is kifejezi. A teljes rdforditdsok mutatdja mindezek mellett
még az amortizdcidn és az importanyag-felhaszndldson keresztiil igénybe vett halmozéddasokat is kimutatja.
Ezek tobbszérés szambavétele miatt az dgazatonkénti teljes rdforditdsok dsszege esetenként t6bb is iehet,
mint az dgazat 8sszes tevékenysége. (Ldsd példdul a 6. tabla 3. oszlopaban.)
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dasdgi dggal). A beruhdzott miszerek t6bb mint fele (52 szdzalék) importbdl szar-
mazik, hasonloképpen, mint a kézlekedési eszkézdk, mig a beruhdzott gépeknek
csaknem hdromnegyede (72,7 szdzalék) kilfsldi eredeti. :

Mintegy egymilliard forint évente a nem termeld fogyasztdsra szant miszerek
értéke. Ezek ardnya a bruttd kibocsatdsban a gépipari atlag kérul alakul (11-13
szazalék), alig fele azonban a hiraddstechnikai ipar hasonlo mutatdjdnak. Ennek
az az oka, hogy a lakossdgi és a kozileti fogyasztas kb. haromszor annyi a. hir-
adds- és vakuumtechnikai (tv, rédié, magnetofon, fényforrdsok stb.), mint a miszer-
ipari (6ra, fényképezégép, szemiiveg stb.) termékekbdl. Ugyanakkor a nem termeld
fogyasztasra szadnt miszerek jelentds része (1968-ban 64 szazaléka) szarmazik im-
portbél, mig hiraddstechnikai cikkekbdl a lakossag és a kézilletek igényeit ddntden
a hazai gyartas elégiti ki (o behozatal aranya 1968-ban e termékeknél 13 szdzalék
volt). -
Nem tekintheté kedvezdnek, hogy a miszeripari termékek végsé felhaszndla-
sanak tekintélyes hanyada (1965-ben 8 szdzaléka, 1968-ban 15 szdzaléka) készletek
formajéban halmozddik fel. A készletvaitozds (ndvekedés) teljes mértékben itthoni
gyartasbél szdrmazik, ami arra utal, hogy a kilféldi miszerek piacképesebbek a
hazaiakndl.

Az, hogy az ipardgok legtébbjének hazai eredetii miszerezettsége alacsony,
hogy a beruhdzott miiszerek fele importbél szarmazik, hogy a lakossdagi és a kézileti
miiszerigények csaknem kétharmadat kilfoldrél elégitjiik ki, arra enged kévetkez-
tetni, hogy muszeriparunk termékeit itthon nem mindig ismerik a vevék, illetve a
felhaszndlok. Ebbd! pedig kévetkezik, hogy miszeripari vallalataink piacpolitikdja
elsdésorban exportpiacok szerzésére és megtartdsara irdnyul, piackutatdsuk kevésbeé
torekszik a hazai felhaszndlék igényeinek megismerésére, illetve ezen igények ki-
elégitésére. _

lgen nagy szerepet jatszik a miszeripar az exportban, azon belil is a kdzvetlen
kivitelben. A hagyomdnyos exportérzékeny kézlekedésieszkdz-gyartds és a hiradds-
technikoi ipar mellett — a végsé felhaszndldas ardnyait tekintve — a miszeripar ipa-
runk harmadik legnagyobb exportére. A magyar miszeripar kapacitdsa ugyanis
jéval nagyobb, mint amekkorat a belfsldi sziikségletek kielégitése indokolna, ezért
exportérzékenysége” az atlagosndl nagyobb. A kiilkereskedelemben jatszott sze-
repének behatdbb elemzése, a kivitel szerkezetének, a muszerek exportképességé-
nek, a kiilkereskedelem-szabdlyozassal és a jelenlegi arrendszerrel valé kapcsola-
tdnak bemutatdsa azonban olyan 8sszetett probléma, amelynek térgyaidsa talmegy
e tanulmadny keretein.

A MUSZERIPAR! TERMELES SZERKEZETE

A miszeripar gydrtmanyait tdbbféleképpen lehet osztalyozni. Gyakorlati célok-
ra (piackutatds, tervezés, Ssszetételvaltoztatds stb.) azok a csoportositasok a leg-
alkalmasabbak, amelyek részben m(kddési elv, részben felhasznaldasi cél szerint
késziilnek. llyen ismérvek alapjan a miiszeripar termelStevékenységét tizenegy ter-
mékcsoportra bontjuk, és annak struktGrdjat a brutté termelés, az extern termelés
és a nettd termelés (nemzeti jovedelem) mutatéi alapjan vizsgaljuk.

A brutté termelési érték meglehetésen szétszértan oszlik meg a tizenegy mda-
szeripari termékcsoport, illetve javitétevékenység kozott. Csak az orvosi muszerek,
az egyéb miszeripari termékek és o miszerek javitdsanak termelési értéke mozog
egymilliard forint kdril. E hdrom termékcsoport, illetve tevékenység adja a miszer-
ipar brutté termelésének kozel 50 szézalékdt. (Lasd a 9. tablat) Tobb mdszercso-




A MUSZERIPAR FEJLODESE 285

port kis volumene szinte teljes mértékben fedezi a hazai igényeket (geodéziai, geo-
fizikai miszerek, laboratériumi eszkdzok, optikai eszkdzdk és latszerészet cikkek).
Ezeknél a kiegészitd import szerepe kicsi, inkdbb néhdny specidlis termék behoza-
talat jelenti, vagy a valaszték bévitésére szolgal. A hazai ‘sziikségleteket viszont
jelentés mértékben importbél fedezziik az automatizalasi eszkdzék és az irodagépek,
szervezestechnikai eszkéz8k termékcsoportjaban. Utébbi teriileten 1968-ban a ki-
egészitd import tdbb mint kétszerese volt a brutté termelésnek. (Az ESZR-program
révén bizonydra jelentSsen médosul ez az ardny.) Nagymértékben exportra orien-
talt a magyar orvosimiszer-gydrtds, amely nagysdgrendjét tekintve is jelentés a
gépipari termékcsoportok kdzétt (81 gépipari termékesoport kdzott két gépipari, ot
kézlekedésieszkdz-gydarté és négy hiraddstechnikai termékcsoport utédn kévetkezik
a kdzvetlen export abszolit nagysdga szerinti rangsorban).

8. tablo
A miszeripari termékek termelése, kivitele, behozatala és belféldi felhaszndldsc
fébb termékcsoportonként, 1968
{Index: Muszeripari termékek Ssszesen = 100)
Netté
. Brutté Extern ter’me’iési Kézvetlen | Kiegészitéd Beif&iidi,
Termékcesoport termeléds termelés érték export import felhaszng-
(nemzeti las
{jovedelem)
]

Automatizaldsi eszkdzok . . 10,3 9,8 11,3 7.9 24,4 16,6
Villamos mérémiiszerek . . 9,2 8,5 11,2 7.7 7,3 9.1
Elektronikus mérémiiszerek . 10,1 10,4 12,0 8,6 7.8 9,9
Orvosi muszerek és kesziilé-

kek . . . . . 0L 17.0 16,8 12,1 27.2 9,7 10,2
Geodéziai mérdmliiszerek . . A7 4,9 5,4 8,6 0,3 1,5
Geofizikai mlszerek . . . . 1,3 1,3 1,2 1,3 ~ 0,7
Laboratériumi eszkdzok 3,7 3,6 4,4 5,2 3,2 3,0
Optikai eszkdzék és latsze-

részeti cikkek ., . . . . 6,5 6,9 6,2 8,3 3,2 4,5
Anyagvizsgalé muszerek . 1.8 1.7 1,0 2,3 3,2 2,1
Irodagépek és szervezéstech- .

nikai eszkézok . . . . . 4,6 4.8 3,9 4,6 26,8 13,0
Egyéb mdiszeripari termékek . 16,4 16,9 15,2 18,3 13,7 14,6
Mlszerek és berendezések ‘

javitasa . . . . . . . 14,4 14,4 16,1 — 0.4 14,8

A brutté termelési értékbd! a sajat agazaton belili felhaszndlast levonva az
extern termelési értéket kapjuk. A brutté és az extern termelési érték a m(szeripar-
ban lényegesen nem tér el egymdstél, tehdt kicsi a sajét dgazaton belili felhasz-
nélds. (1968-ban ez 435 millié forintot tett ki, ami a bruttd termelédsi érték 7.5 sz4-
zaléka.) Az ipardgi belsé kooperdacié a gépiparon beliilinek alig egyharmada,
ami arra utal, hogy a miszereket elsésorban nem a sajat dgazat, hanem o gépipar
tobbi dgazata haszndlja fel. A miszeriparban tehat nem jellemzd a félkésrtermék-
gyartds, inkdbb minden véllalat komplett miiszereket gyart. Mdsképpen fogalmazva:
a mdszeripari véllalatok szervezettsége horizontdlis (jérészt annak kévetkeztében,
hogy egy évtizeddel ezelétt a miiszergydrakat egynem(i tevékenység végzésére von-
tak 6ssze). A sajat dgazaton beliili termelési kooperdcié is a sajét termékcsoporton
belili alkatrész-felhaszndldsokbdl tevédik ossze, mig a gépipari miszerfelhasz-
nalds tdlnyomo részét egy-két termékesoport adja (példaul a villamos muszerek ter-
melésitk tbbb mint 20 szazalékaval). '
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A miszeripar — mint sz6 volt réla — az egyik legjelentésebb nemzetijévedelem-
termeld ipardg. A termékcsoportok fajlagos Gj értéke erésen szérddik a 42 forintos
miszeripari atlag kériil. Legmagasabb a villamos miszereknél (51 forint), ami éppen
kétszer akkora, mint a szocialista ipar atlaga, de a gépipari és a sajat agazati 4t-
lagot is jelentésen meghaladja (35, illetve 23 szazalékkal). Ezzel a villamos misze-
rek a kohdszat és a gépipar 95 termékesoportja kézil — a vakuumtechnikai gépek
utdn — a legtdbb nemzeti jévedelmet termelik. Ennek az ,.eldkelé” helyezésnek
nagyrészt a létszam- és bérigényesség a magyardzata: a villamos muszerek koz-
vetlen bérigényessége még nagyobb mértékben ,,ugrik ki” az atlagok kézil, mint
a fajlagos nemzeti jdvedelem mutatdja {(a miszeriparnai 33 szazalékkal, a geépipar-
nél 80 szazalékkal, a szocialista iparndl 133 szdzalékka! bérigényesebb, és még a
halmozott bérigényességi mutatét tekintve is 95 termékesoport kdziil ismét csak egy,
a kdzuti villamos és vasati motorkocsik gyartdsa elézi meg). Kdvetkezésképpen a
tiszta jdvedelem fajlagos mutatéja mar kdzel esik a miszeripari atlaghoz, és csak
az 5tddik helyet biztositia a villamos miszerek szdmdra 12 tevékenységi csoport
kézott. A masik szélsé értéket az anyagvizsgaléd és az orvosi miszerek mutatjak,
tehdt e két termékcsoportra nem jellemzd a nemzetijévedelem-termelé képesség.
Kildndsen fontos ez az utdbbi gyartmdnyokndl, hiszen a miszeripar kézvetlen ex-
portjénak is tdbb mint egynegyedét, halmozott exportjanak is tébb mint 20 sz&-
zalékdat az orvosi miszerek és késziilékek teszik ki. Itt az iparagi dtlagot mintegy
20 szdzalékkal meghaladé anyagigényesség van hatdssal a fojlagos jovedelem-
mutatok kedvezdtlen alakuldsdra. A tiszta jovedelem hdnyada e termékesoportnal
alig haladja meg az ipardgi atlag felét, aminek az anyagigényességen tdl felte-
hetden egyéb (4r stb.) okai is lehetnek.

Nem lehet természetesen megfeledkezni arrél, hogy a miszeripar termékszer-
kezete is dllanddan valtozasban van. Mar az eddig vizsgalt 1968-as dallapot is egy
fejlédési folyamat pillanatképét mutatta. Egy olyan dllapotot, amely a mechanikus
és elektromechanikus elven mikddd miszerek ardnydnak jelentds csdkkenése, az
elektronikus miiszerek fokozatos (bar visszaesésekkel tarkitott) térnyerése, az auto-
matikaelemek és komplett rendszerek, majd a szdmitégépgyartds megjelenése nyo-
man alakult ki. Napjainkban — a vildgszerte megfigyelhetd tendencidkkal egyezéen
— a muszeripari mikrostruktira dtalakuldsdnak felgyorsulasat lehet tapasztalni, ami
mindenekeldtt az automatizdlashoz és az elektronikus szdmitégépek alkalmazasa-
hoz kapcsolédik.

A fejlett ipari orszdgokhoz hasonléan hazdnkban is az automatikaipar gyors
fejlddése elstt allunk, jéllehet ez a fejlédés eddig nem volt ellentmonddsmentes
(ami a termelés évenkénti hulldmzasdban is megmutatkozott). Egyes miszeripari
vallalatoknak (Mechanikai Mérémiszerek Gydra, Villamos Automatika Intézet) mar
ma is jellemz8 profilja az automatizdlds, mig mdsokndl {Gamma Mivek, Ganz
Miszer Mivek) jelentds kiegészitd tevékenységet képez. A szamitds- és szervezés-
technikai eszkéz8k termelését kiemelt kormdnyprogram tdmogatja, varhaté tehat
azok ardnydnak tovabbi névekedése. Figyelembe véve azonban, hogy az eurdpai
szocialista orszdgok mindegyike megkiilénbdztetett figyelemmel fejleszti az elekt-
ronikai ipart, illetve a szamitégépgydrtast, nagy feladatokat kell megoldani a KGST-
egyiittm{ikddés terén ahhoz, hogy a magyar szamitégépgydrtas zékkendmentes le-
hessen, piacokra leljen.

Osszefoglaldsképpen megallapithatjuk, hogy a magyar miszeripar létrehozasa
6ta igen dinamikusan fejlédik, ami mindenekelStt a teljes termelés és a nettd ter-
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melés (a nemzeti jévedelem) dtlagosndl jéval nagyobb névekedési itemében nyil-
vanul meg. Ez a névekedés az elmiit negyedszazadban jelentésen hullamzott, ten-
dencidjat, pedig az 1960-as évek kdzepéig a csdkkend litem jellemezte. A volumen-
ndvekedés jelentds mértékben extenziv forrasokbdl tapidlkozott, de a termelékeny-
ség novekedése is jelentésen meghaladta az ipari atlagot. A dinamikus fejlédés
és a kedvezd drfeltételek a jovedelmezdség javuldasat eredményezték, kiildndsen
az utdbbi fél évtizedben.” A miszeripar gyors Utemi fejlédése megfelel a nemzet-
kézi tendenciaknak, és gazdasdagpolitikai szempontbdl el8nydsnek tekinthetd., A
tarsadalmi—gazdasdgi haladds és az azzal kapcsolatos technolégiai és szervezési
valtozasok eredményeképpen a jévében is ,.... a hazai miszer- és automatikaipar
évi 10-15 szdzalékos fejlédése varhatd” (5).
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PE3HOME

Benrepckoe npubopocrpoeHue Ha NpPOTSIKEHMM nochegHMX ABYX RECATHIETHIA YRBOM-
Bano csoe nNpPOM3BOACTBO MO MNATMIETHMM NEPUOJAM W HAXOAMTCA nepel AaNbHeHLUMM
AMHAMUYHBIM  NOALEMOM, 3HauUTENbHBLIM (PAKTOPOM 23TOro pocTa sBRseTCs NPUHATEA B
1971 rony ueHrtpanbHas nporpamma PasBMTHA BbIUMCIMTENLHOMN TeXHMKM, B pamKax KOTO-
por 3apaveli npubopocTpoeHus sBnseTCs BHINYCK nepuepMiHbIX YCTPONCTBE ANS ManbIxX
3BM TpeTtbero nokonenus.

B cBoeit cratbe aBTOp uccnepyer pons NPUBOPOCTPOEHMS B Pa3BMTHM OTEeHeCTBEHHOM
IHOHOMMKH, €ro Ppa3BuTUE, BHYTPEHHIO CTPYKTYPY M CBA3M C APYrMMM oTpacnsamu. Ma-
naraet HblHEWHWH YPOBEHb 3TOW TPebylouied BLICOHON TeXHWMUECKOMN KYJNeTypsl 1 Honblwimx
3aTPaT XMBOTo TPpyAa NPOMLILIEHHOK OCTPANK NYTEM CAPEBHCHMN ¢ OPYrMMM — TNaBHBIM
oBpazom MaUIMHOCTPOUTENLHBIMK —OTPACNAMK. ABTOP C  ONOPONA Ha WHPOKMUI KPYr Ha-
NHYHLIX A3HHBIX MCCneayeT 3P HEeKTUBHOCTE TPYAA M € YUETOM MEMAYHAPOAHLIX TEHASHLMMA
HaMevaeT oOXWAacMblie HAaNPasNieHWs pPas3BUTMA BeHrepckoro npubopoctpoeHns. B caomx
uCCneOBaHMWAX, rae HApAAY ¢ KOHBEHUMOHANbHLIMM CTATUCTMUECKMMM METORAMM NONYUMIIM
npumeHeHue Takke obpauleHHsie koathduUUeHTel MemoTpacnesoro BanaHca, aBTop Npu-
XO[WT K BLIBOAY, YTO poNb NPUMBOPOCTPOEHMsS ABNAETCA BEChbMAa 3HAUMTENbHOM, HECMOTPS
Ha TO, UTO OHO SABNSETCA HauMeHbLiel NOAOTPACNLI0 MALIMHOCTPOMTENILHON NPOMbILUNEH-
HOCTM, O6 3TOM Hapsfly C NPOYMM CBMAETENLCTBYIOT ero 60nblias AONK B 3KCNOPTE, Bbi-
COKMM YAENbHLIN BKNajA B NPOM3BOACTBO HALMOHANLHOIO AOXOAA, a TakMe TO obcTosTens-
CT8O, HTO MNOBblWEHKEe NPOU3IBOAMTENLHOCTH TPYAA B 3HAYMTENLHONW Mepe CBR3aHO C MOBbI-
WeHHeM YPOBHA OCHaleHHOCTH npubopamu.

? A széz forint lekdtétt eszkdzre jutd nyereség 1968-bon 14,06 forint, 1972-ben 19,13 forint: az eszkéz-
. ardnyos tiszta jovedelem 25,91 forint, illetve 34,00 forint, ami szinvonalban és névekedésének mértéke tekin-
tetében is jelentdsen meghaladja oz ipari Gtlagot. Nem lehet azonban figyelmen kivil hagyni, hogy a md-
szeripar eszkdzigényessége alacsony, tovabbd azt sem, hogy a jévedelemszabalyozds jelenlegi rendszere
kedvez az ilyen jellegli dgazatoknak. Eidnydsnek tekinthetd a nagy exporthanyad, tovabbd oz is, hogy a

miszeripari termékek jelentds része a szabad drkategéridba tartozik.
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SUMMARY

Hungarian precision engineering has doubled its production in every five years over .
the last two decades and it faces a further dynamic growth in the future. The National Pro- -
gram for Computing Development, approved in 1971, is an important factor in this which
assigned the production of peripheries belonging to the small computers of third genera-
tion as a task to the precision engineering. '

The study investigates the role played by the Hungarian precision ehgin‘aering' in the
national economy, its development, inner structure, and relations to other branches, Com~ = =

paring to other branches — mainly to machine industry — it gives a picture of the present
level of this industry branch of high technical culture and o greot live labour input. The

author investigates the labour efficiency relying on a wide scope of the available daota then k

taking into account international tendencies he outlines the probable trend of development

of the Hungarian precision engineering. In the course of his investigation, for which besides LA

the conventional statistical methods the inverse coefficients of input-output balances are
used too, it is pointed out that precision engineering, which is though the smailest branch
of the Hungarian machine industry, is of great importance. It is justified among others,

by the high export rate, the high unit contribution to national income and by that pradu~ N

tivity can be improved mainly by increasing the level of instrument supply.




A RAFORDITAS ES A HOZAM KAPCSOLATA
A LUCERNATERMESZTESBEN

BAKOS EVA — DR. BETHLENDI LASZLO

A termelés volumene alapveten a felhaszndlt termelési tényez6k mennyiségétél
és kihasznaldsuk szinvonaldtél fligg. Az Gjratermelés menete szempontjabd! az a
kedvezd, ha a termelési tényezék mennyiségi gyarapoddsa mellett a termelési té-
nyezok kihaszndldsanak jovuldsa a névekedés elsdrendii eldidézdje. Amikor a ter-
melés novekedését a termelési tényezék bdviilése idézi eld, és a termelési tényezdk
hatékonysaga nem javul, akkor rendszerint a termelés jovedelmezdsége alacsony,
s az egységnyi termékre jutd raforditds magas lesz. Viszont, ha a termelési ténye-
z0k hatékonysdagdanak javuldsa is forrdsa a termelés bévilésének, akkor éltaldban
a jovedelmezdség szinvonala emelkedik, és csdkken az egységnyi termék elBalii-
tadsahoz felhaszndlit raforditasok ésszege.

A hatékonysdg javuldsdval egyiittjaré termelésbévitésnek fontos feltétele a rd-
forditdsok és a hozamok k&z8tti kapcsolatok feltdrdsa. A raforditdsok és a hozamok
kozotti osszefliggések szédmszersitése esetén meg tudjuk valaszolni mindazokat a
kérdéseket, amelyek ismerete nélkiilszhetetlen a gazdasdgos termelés megszerve-
zéséhez. Az adott hozam eléréséhez sziikséges minimalis raforditds, az adott ter-
melési tényezdvel elérhetd maximdlis hozam eléréséhez sziikséges rdéforditdsi szint,
az adott termelési tényezdvel elérhetd nyereség, illetve jévedelmezdségi maximum-
hoz kapcsolédd raforditdsi szint, valamint a termelési tényezdk gazdasagos he-
lyettesithetésége meghatdrozasdhoz sziikséges déntéseknél nem nélkiilézhetd a ra-
forditas és a hozam kapcsolatdnak szdmszerG kimunkaldsa.

A mezbégazdasdgban a raforditdsok és a hozamok kdzétti kapesolatot a biolé-
giai sajatossagok, a technikai fejlédés jellegzetességei, valamint az éghajlati k&-
rilmények befolydsoljék. A mezdgazdasdgnak a réforditas és a hozam kapcsolata
tekintetében legfontosabb jellegzetessége az, hogy ebben az dgazatban mind «
termelés ndvekedése, mind a termelés hatékonysaga szempontjébd! kiemelkedd az
atlagtermések (fajlagos hozamok) vditozdsdnak szerepe. Ebbél kévetkezik, hogy a
réforditas és a hozam kapcsolatanak vizsgdlata elsésorban nem az 8sszhozam és
oz Osszraforditas, hanem a fajlagos hozam és az egyes raforditdsok kapesolatat
kiséri figyelemmel.

A termelés fajlagos hozama és a termelési tényezdk kdzdtti naturdlis kapcso-
latot a termelési fliggvény irja le. A naturdlis dsszefliggések az drak és a bérek
bekapcsolasaval jévedelmi kapcesolatokké alakithaték. A raforditds és a hozam kap-
csolatédnak vizsgalata nem szoritkozhat csak a fiiggvény elemzésére, hanem be kell
vonni a vizsgalatba — gyakran a korreldcié- és regresszidészamitds melléktermé-
keként — a kézépérték- és a szérdsmutatdkat is.
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A vizsgdlat targya és modszere

A szdmitdsok soran 152 allami gazdasdg 1971. évi lucernatermesztésének fon-
tosabb adatait dolgoztuk fel. 1971-ben dsszesen 165 dllami gazdasdg foglalkozott
lucernatermesztéssel. Megfigyelésiink tehdt nem volt telies kéri. A termelési té-
nyezdk kivalasztasandl és az eredmények ellenérzésénél felhasznaltuk az Allami
Gazdasagok Orszdgos KézpontjGnak adatait.?

Elemzésiinkben hozamtényez6ként a kévetkezd fajlagos hozamokat szerepe!~
tettik:

~ a lucernaszéna 1971. évi dtlagtermése (mdzsa/kat. hold),

— a lucernaszéna és -mag 1971, évi Gtlagtermése szénaériékben (mdzsa/kat. hcld)
— a széna halmozott Gtlagtermése (mdzsa/kat, hold),

— a széna és a mag halmozott Gtlagtermése szénaértékben (mdzsa/kat. hold),

A vizsgdlatba bevont termelési tényezdk kivalasztasat a rendelkezésre Glié .
adatbdzis hatdrozta meg. Ezenkiviil arra is tekintettel voltunk, hogy olyan ténye- - =

z6ket szerepeltessiink, amelyek feltételezhetSen kdzvetlen kapcsolatban vanngk a
lucerna dtlagtermésével. Elsésorban a hozamnéveld tényezék és a fajlagos hoza-
mok kapcsolatdnak szdmszerGsitésére toérekedtiink. Igy kirekesztettik a vizsgalat-
bél az atlagterméssel csak kdzvetett kapcsolatban levé tényezéket (példaul allé-
eszkdz, 618 munka). Ezzel nem tagadjuk, hogy a magas szinvonaly termelés nélkii-
|6zhetetlen feltétele a korszer( technika és a j6 mindségi munka. A korszer(i tech-
nika és a munkaeré hatékony mikddtetése azonban egyrészt termelésszervezési
és munkaszervezési kérdés, mdasrészt éppen attél fiigg, hogy ésszerlien alkalmaz-
zuk-e a hozamnévelé tényezdket.
A vizsgdlatba bevont termelési tényezbk a kévetkezdk:

— a telepitéskori nitrogénmitrdgya-fethasznalas (kilogramm/kat. hold),

~ a telepitéskori foszformltragya-felhasznalas (kilogramm/kat. hold),

~ a telepitéskori kdliummitragya-fethasznalas (kilogramm/kat. hold),

— az osszes mitragya-felhaszndalas telepitéskor (kilogramm/kat. hold),

— az 1971-ben felhasznalt fejtragya mennyisége (kilogramm/kat. hold),

— a halmozott fejtrGgyamennyiség (kilogramm/kat. hoid),

- az ontozott terlilet ardnya 1971-ben (szazalék),

— a vegyszeresen gyomirtott teriilet ardnya 1971-ben (szazalék),

— a tenyészidoszak alatt lehullott csapadék mennyisége 1971-ben (milliméter),
— az atlagos foldmindség (aranykorona).

A réforditds és a hozam kapcsolatdnak kodzelitését és szamszerlsitését kiilén-
b6zé fliggvénytipusokkal végeztiik. Linedris, mdasodfoki, harmadfoky és hatvany-
kitevés fliggvény illesztése utdn véalasztottuk ki a termésatlag és a vizsgdlatba be-
vont tényezdk kapcsolatat legpontosabban kifejezd figgvénytipust. Két- és tébb-
valtozds kapcsolatokat szamszerGsitettiink. A lucernatermesztés raforditasanak és
hozamdnak 8sszefliggését kifejezd fliggvény meghatdrozasat telepitési év szerint
kiilén is elvégeztik.

A raforditas és a hozam kapcsolatdnak szorossaga

A raforditasok és a hozamok kézétti kapesolat szorossdgdt a korreldcids egylitt-
hatoval mértiik. A korreldcids egylitthaték segitségével hatdroztuk meg, hogy a
vizsgalt tényezék kdz6tt van-e kapcsolat, és ha igen, akkor az szoros, kdzepes vagy

1 Az dllami gazdasagok 1971. évi lucernatermesziésének értékelése. Allami Goazdasagok Orszagos Kéz-
pontja, Budapest. 1972, 47 oid,



A RAFORDITAS ES A HOZAM USSZEFUGGESE 201

gyenge kapcsolatnak tekintendd. A korreléciés egyiitthatd értéke a szamitdsi méd-
szertdl is figg és az, hogy milyen értéki kapcsolatot tekintiink szorosnak vagy gyen-
gének, részben szubjektiv déntés eredménye. Statisztikai prébaval dénthetjiik el,
hogy milyen szinten van kapcsolat a vizsgdlt dtlaghozam és a raforditdsi tényezdk
kozétt.? A matematikai statisztikai mddszerek lehetdvé teszik a megbizhatésdgi
szint, tehat annak szamszerdsitését, hogy milyen valdszinlségi szinten beltl mu-
tatkozik kapcsolat a vizsgdlt tényezdk kozdtt. A lucernatermesztés raforditdsa és
hozama kozotti kétvaltozés kapesolatoknak konfidenciaszintjeit az 1 tablaban fog-
laltuk Sssze.

1. tdbla

A lucernatermesztés hozama és rdforditdsi tényezdi kézotti kapcsolat
szorossagdnak konfidenciaszintje

Kapcsolat {szdzalék)
a széna aszéna és| o <rona a széna és
Termelési tényezd a mag @ mag
1971, évi halmozott
atlagtermésével atlagtermésével
Telepitéskori
nitrogénmutragya-felhaszndlas . 99,0 94,0 - -~
foszformlitragya-felhaszndlds . . 98,0 95,0 99,0 0'96
kalivmm(tragya-felhasznalés . . 97.0 - -
gsszes mﬂtrdgyc—felhoszndiés .o 99,0 94,0 - -
1971. évi fejtragya mennyisége . . . 98,0 - . .
Halmozott femcgyomennylseg .o 95,0 - 99,9 99,9
Ontozétt teriilet arénya . . . 99,0 97,0
Vegyszeresen gyomirtott teru[et .o - 95,0
Csapadékmennyiség e e - - . .
Atlagos féldminéség . . . . . .| 99,9 99,9 99,9 99,9

A kilonbozé fuggvényekkel valé kodzelitések kézil a legszorosabb korreldcids
kapcsolat @ mdasodfoki gérbével vald kdzelitésnél mutatkozott. Az 1. tdbla a mé-
sodfokd kozelités alapjan szdmszerisitett kétvaltozés korreldcids egyiitthatdk kon-
fidenciaszintjét tartalmazza. Elfogadhatd kapesolatnak azt tartottuk, amelynél leg-
aldbb 90 szdzalékos valdszinliséggel kimutathatd volt a vizsgdlt hozam és rafor-
ditasi tényezd kapcsolata. A 90 szdzalékndl alacsonyabb megbizhatdsdgi szinttel
rendelkezé korreldcidés egylitthatékkal szdmszer(sithetd Ssszefliggésekrél azt tar-
tottuk, hogy az adott tényezdk kdz6tt nincs kapcsolat,

A vizsgalatba bevont raforditasi tényezdkkel a széna 1971, évi atlagtermése van
a legszorosabb kapcsolatban. A széna atlagtermését csupdn a vegyszeresen gyom-
irtott terililet ardnya és a csapadékmennyiség nem befolydsoltak lényegesen. Nagy
valészinliséggel mutathaté ki viszont a széna dtlagtermése és a féldmindség, a
széna atlagtermése és a telepitéskori matragya-felhaszndlds, a széna dtlagtermése
és az ntdzott teriilet ardnya kézétti kapesolat. A csapadékmennyiséggel fenndlld
kapcsolat hianydval nem ellentétes az 6ntdzétt teriilet ardnydval mutatkozd szoro-
sabb osszefliggés, ha figyelembe vesszilk az 1971, évi nydri szdrazsdgot. A mi-
tragyak kozil a telepitéskori nitrogénmdirtdgya-felhasznalas volt a legnagyobb ha-

2 Lasd: dr. Svdb Jdnos: Biometriai médszerek a mezdgazdasagi kutotdsban. Mezdgazdasdgi Kiadé.
Budapest. 1967. 498 old.
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tassal a gazdasdgok szénadtlagtermésére, de ettél csak kismértékben marad el a
kalium- és a foszformtragydzdasnak, valamint a targyévi fejtragydzdasnak a széna at-
lagtermésére gyakorolt hatasa.

A vizsgalt termelési tényezdk kdziil a lucernaszéna dtlagtermésével a téldmi-
néség volt a legszorosabb kapcsolatban, és fontosabb szerepet jatszik a lucerna
termésatlagdnak alakuldsdban, mint a mitrégydzds, az 6ntdzés vagy o vegyszeres
gyomirtds. A lucerna telepitésekor tehat igen nagy gondot kell forditani a féld-
terilet kivalasztdsara. _ _

A lucernatermesztés halmozott hozamaival a f8ldmindség, az 6sszes fejtragya-
gyazds és a telepitéskori foszformGtragya-felhaszndlas mutatta a legszorosabb 8sz-
szefliggest. Ezek a tényezdk jelentés szerepet gyakorolnak a lucerna élethozaménak -
alakulasara. Tovabbi tényezék és a halmozott hozam kapcsolatdnak szdmszeriisi-
tésére nem volt lehetdség, mivel megfelelé adatok nem dalinak rendelkezésre. Erde-
kes viszont, hogy a telepitéskori nitrogén- és kaliummdtragya-felhasznalas nem mu-

tat szorosabb Osszefliggést az élethozam alakuldsdaval. A nitrogénmitrédgya jelen- -

t3sége viszont a fejtragydzasnal kitlinik. A telepitéskori ké&liummdtragya-felhaszné-
iassal mutatkozé kapcsolat hianya nem magyardzhaté.

A vizsgdlatba bevont tényezék kdzépértékének és szordsdnak elemzése

A lucernatermesztés réforditdsa és hozama kézoétti kapesolatok vizsgalatandl
figyelembe vett tényezdk kozépérték- és szérasmutatdit a 2. tabladban foglaltuk &sz-
sze.

2. téabla

A lucernatermesztés fontosabb hozamainak és ratorditasi tényezdinek szamtani atlaga
és szdrasa oz dllami gazdasagokban

Relativ
Megnevezés Atlag’ Szérds s261ds
. (szdzalék)
Szénadtlagtermés 1971-ben {mdzsa) . . . . . . . . . 26,8 16,6 61,9
Ebbél: '
1968, évi telepites . . . . . . . . . . . . . . 28,1 21,1 75,4
1969. évi telepités . . . . . . . . . . . . ., 33,5 8,7 26,2
1970. evr telepités . . . . . . . . . . . .. 37,2 10,7 29,0
1971. évi telepités e e e 12,7 10,3 81,8
Széna- és magctlcgtermes 1971-ben (mozsc:) e 29,1 8,0 27.4
Halmozott szenoot!cgtermes {mazsa) . . C e 64,8 18,1 27,9
Halmozott széna- és magdatlagtermés (mozsa) o 67.4 20,5 30,4
Telepitéskori
nitrogénmiitragya (kilogramm) . . . . . . . . . . 50,6 16,6 32,8
foszformGtragya (kilogramm) . . . . . . . . . . . 7,7 24,0 33,4
kohummutrcgya (kilogramm) . . . . . . . . . . . 87.3 45,5 52,1
~ Osszes mitragyo (kilogramm) . . e e e e 209,2 70,5 33,6
Fejtragyamennyiség 1971-ben (kllogromm) e 40,4 26,8 66,3
Haimozott fe;trogycmennytseg (kllogromm) Ce e 80,7 57,2 70,8
Ontdzdtt teriilet ardnya 1971-ben (szozo!ek) .. 14,2 20,6 145,0
Vegyszeresen gyomirtott teriilet arénya 1971- ben (szazatek) 48,5 32,2 66,3
TenyészidSszaki csapadékmennyiség (milliméter) . . . . 295.,6 52,6 17,7
Atlagos féldmindség (aranykorona) . . . . . . . . . 12,9 3,9 30,2

A 152 dallami gozdasdg dtlagdban 1971-ben egy kat. holdrél 26,8 mazsa lu-
cernaszéndt takaritottak be. Ez nem mondhaté magasnak. lgaz, hogy a kedvezétien
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idéjaras hatasdra 1970-hez képest az atlagtermés visszaesett. Az &llami gazdasagi
eredmények az orszdgos dtlagot viszont meghaladjak.

A vizsgdlt hozamtényezdk koziil a legnagyobb szérédés az 1971. évi atlagos
szénahozamot jellemzi. A 61,9 szdzalékos relativ sz6ras azt mutatja, hogy a lucerna-
széna 1971. évi dtlagtermésének differencialtsdga nemcsak a tébbi hozamténye-
z6hoz viszonyitva, hanem dnmagdban is igen nagy mértékd. A nagy kilénbségek ki-
alakulasat az id8jards is elésegitette. Az 1971. évi nydri szdrazsdg ugyanis eltérd
mértékben karositotta az egyes éllami gazdasdgok lucernatermesztését. A hozamok
szoréddasanak az a 6 oka, hogy a gazdasdgok kiilénbéz8 szinvonalon foglalkoznak
lucernatermesztéssel. Az allami gazdasdgok egy része viszonylag nagy teriileten
termeszt lucernat, korszerl technikdval termel, s lucernaliszt eldéllitasaval foglal-
kozik. Ezekben a gazdasdgokban magas hozamokat érnek el. Az alacsony éatlag-
termések viszont azt mutatjdk, hogy a lucernatermesztéssel kis teriileten foglalkozé
gazdasdgok a termelési szinvonalra nem nagy gondot forditanak.

Az 4llami gazdasdagok lucerna-termésétlaga telepitési év szerint is eltéréen ala-
kul. Az adatok szerint a legmagasabb termésatlagot a gazdasdgok a két- és hdrom-
éves lucerndval érik el. A negyedik évben a lucerna dtlaghozama hatdrozottan
visszaesik. Az allami gazdasdgok 1971. évi lucernadllomdanydban 1968. évinél ko-
rabbi telepités is taldlhatd. Ezek kiilén feltiintetésétdl kisebb teriiletiik miatt elte-
kintettiink. Egyébként az 5-6 éves telepitési lucerndndl a termésdtlagok még ala-
csonyabbak.

A termésatlag azonban nem minden gazdasdgban esett vissza a negyedik év-
ben. Erre a relativ sz6réddsi mutatdk alakuldsa alapjan is kdvetkeztethetiink. Még
inkabb feltlnik ez, ha a széréddsi mutaték segitségével meghatdrozzuk azokat az
intervallumokat, amelyek koz5tt dtlagosan a gazdasdgok lucernaszéna-atlagtermése
alakult. Ezek o hatdrok a kovetkezék:

1968. évi telepités: 6,9 mdzsa < 28,1 mazsa < 49,3 mdzsa
1969. évi telepités: 24,7 mdzsa < 33,5 mdazsa < 42,3 mdzsa
1970. évi telepités: 26,6 mdazsa < 37,2 mazsa < 48,0 mdzsa
1971, évi telepités: 2,3 mazsa < 12,7 mdazsa < 23,1 mdzsa

Ezen intervalilumok alapjan jél lathatd, hogy vannak olyan dllami gazdasdagok,
amelyeknél a termésdtlagok a negyedik évben nemhogy csdkkennének, hanem to-
vabb nének. Mas dllami gazdasdgokban viszont a terméseredmények a negyedik
évben az Gj telepitési lucerna termelési szintjére esnek vissza. Azok a gazdasdgok,
amelyek a lucerna telepitését gondosan végzik, és megfeleléen dpoljdk az dllo-
mdnyt, a negyedik évben is magas hozamot érnek el. Azokban a gazdasdgokban
viszont, amelyeknél nem elég kériiltekintéen valasztjdk ki a teriiletet és telepitik
a lucerndt, nem foglalkoznak a gyomirtdssal, a megfeleld fejtrdgyazdssal, nemcsak
az dtlaghozamok alacsonyabbak, hanem a lucerna produktiv élettartama is lerd-
vidul, lényegesen kisebb lesz tehdt az életteljesitmény.

Az Gj telepitésl lucerna alacsonyabb dtlagtermése érthetd, hiszen a gazdasa-
gok nagy része a telepitést dprilisban vagy augusztusban végzi. Az intervallum
értékei azonban azt tanusitjdk, hogy j6 munkdval mar az Gj telepitésii lucerndndl
is viszonylag magas hozamokat lehet elérni.

A hozamokhoz hasonidan a termelési tényezdk felhaszndldsdban is nagy kii-
l6nbség tapasztalhaté az dllami gazdasdgok kézétt. A hozamokban mutatkozd
kiildnbséget dontden a raforditasok kiilénbszdé szinvonala okozza.

“A réforditasi tényezék kéziil a legnagyobb szérédds az 6ntszétt teriilet ardnyd-
ban mutatkozik. A gazdasdgok nagy része viszont nem 8ntézi lucernateriiletét. 1971-
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ben a vizsgdlt dllami gazdasdgok lucernateriiletiiknek csupdn 14,2 szdzalékdt 6n- . .

tézték. Ha a gazdasdgok jél szervezik meg a lucerna éntdzését, és ezt az agro-

technikai eljardst a tébbi raforditdsi tényezdvel &sszhangban alkalmazzék, akkor

a lucernaszéna datlagtermése jelentésen emelkedik.

Az dllami gazdasagok a lucerna fejtragydzdasat is igen kiiléonbézé mtenzltassal'_
vegzik. A fejtragyaként egy kat. holdra kiszért mitragya-hatéanyag mennyrsege;..

Gtlagosan a kévetkezd intervallumok kézétt valtozik:

halmozott fejtrdgyamennyiség: 23,5 kilogramm <C 80,7 kilogramm < 137,9 kilogr_qmr_z}
1971, évi fejtragyamennyiség: 13,6 kilogramm < 40,4 kilogramm < 67,2 kilogramm

Ezek az adatok arra hivjdk fel a figyelmet, hogy a gazdasagok egy része nem
foglalkozik intenziven a fejtragydzdssal. Fejtrdgydzdassal a targyévi hozamok nagy-

mértékben emelhetdk, ezért valamennyi allami gazdasagnak nagyobb figyelmet kell

forditania az okszeri fejtragydzdsra.

A vegyszeresen gyomirtott terlilet aranya is gazdosagonkent igen vqitgm Ez.
részben kapcsolatos azzal, hogy a vetésteriilet, a vetémag és a telepités j6 eléké- -

szitésekor viszonylag kisebb a gyomveszely, tehdt nincs szitkség nagyobb mertekben_.
gyomirtasra. A gazdasagok egy része viszont teljesen elhanyagolja a gyomok elleni

védekezést, Jollehet a magas szinvonal( lucernatermesztési technolégia szerves ré-
sze a gyomok és egyéb kartevdk elleni rendszeres védekezés.

A telepitéskor kiszért mitrégya mennyisége kevésbé szérédik, mint akar ctz”

ontbzés, a fejtragydzas, akdr a gyomirtds. Onmagdban véve azonban a teiepntes-
kori mitragydazds intenzitdsdban meglevé kiilénbségek sem jelentékielenek. A te-
lepitéskor adagolt mitragya-hatéanyag mennyisége az 1971. évi dllomény atlaga-
ban a kdvetkezé intervallumok koézott alakult:

nitrogénmltragya-felhasznalas: 34,0 kilogramm < 50,6 kilogramm < 67,2 kilogramm
foszformditragya-felhaszndlds: 47,7 kilogramm < 71,7 kilogramm < 95,7 kilogramm
kdliummitragya-felhasznalas: 41,8 kilogramm < 87,3 kilogramm < 132,8 kilogramm
Osszes mitragya-felhaszndlas: 138,7 kilogramm < 209,2 kilogramm < 279,7 kilogramm

A telepitéskori mitragyamennyiség szérdsa azt mutatja, hogy az éllami gaz-
dasagok egy része a lucernatermesztés e fontos eljardsdara sem fordit elég figyel-
met. Kiiléndsen nagy a telepitéskor kiszért kélium-hatéanyag mennyiségének szé-
rodasa. A nem megfeleld mennyiségben adagolt kalium magas szinvonald matrd-
gydzds esetén is fékezheti o hozamok emelését.

Az 1971. évi lucernadllomény halmozott széna- és maghozamainak, vc!cmmt
a telepitéskor kiszért mitrdgyo és az dsszes fejtrdgya mennyiségének figyelembe-

vételével kiszdmitottuk az egy mdzsa széna- és maghozam elédllitdsdhoz dtlagosan
felhasznalt matrdgya mennyiségét.

Az egy mdzsa széna- és maghozam elddllitdséra felhaszndlt
mitrégyamennyiség

Megnevezés Kilogramm

Telepitéskori

nitrogénmdtragya . ., . . . . . . . . 075
foszformltragya . . . . . . . . . . . 106
kédliummatragye . . . . . . . . o . . 1,27
Fejtragya osszesen . . . . . . . . . . 1,99

Az 1971. évi lucernadllomdny élethozama és mitragya-felhaszndlasa alapjan

tehat a gazdasadgok egy mazsa szénaértéket 1,94 kilogramm nitrogén-, 1,06 kilo-
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gramm foszfor- és 1,27 kilogramm kdlium-hatéanyaggal allitottak elé. Egy madzsa
szénaértékre &sszesen 4,3 kilogramm mitrégya-hatdanyag jut. Egy kilogramm nit-
rogén-hatéanyagra 0,55 kilogramm foszfor- és 0,65 kilogramm kalium-hatéanyag
jut. Az atlagos hatdéanyag-felhaszndlds intenzitdsa elfogadhaté. A hatdanyagok
ardnydt tovabb kell javitani: emelni kell @ kdlium-hatéanyag ardnydt az 8sszes
mitragya-felhaszndlason belial. Kildndsen érvényes ez azokra a gazdasdagokra,
amelyeknél a hatdéanyagardny az atlagostsd| |ényegesen eltér. A mitragya-felhasznd-
las akkor lesz megalapozott a lucernatermesztésben, ha a gazdasagok a talajvizs-
gdlatok mellett a levélanalizis dltal biztositott ismeretekre is tdmaszkodnak.

Az dllami gazdasagok lucernatermesztésre felhasznalt teriiletének aranykoro-
na-értéke atlagosan 9,0 és 16,8 kdzdtt valtozik. A lucernateriiletek dtlagos arany-
korona-értéke (12,9) megegyezik a szdntéteriilet aGtlagos aranykorona-értékével.
A gazdasagok k&zdtti hozamkiilénbségeknek — mint a korreldciészamitas is mu-
tatta — jelentds tényez8je az eltérd f8ldmindség. A telepitési év szerinti vizsgadlat
azt mutatja, hogy a gazdasdgok mind jobb teriiletekre telepitik a lucerndt. Az
1968. évi telepitésnél 12,7, az 1969. évi és az 1970. évi telepitésnél 13,0 és az 1971.
évi telepitésnél 13,2 volt az Gjonnan telepitett lucerndsok teriiletének atlagos kat.
holdankénti aranykorona-értéke. Ezek szerint valamelyest javult a lucerna lizemen
bellli pozicidja.

A lucernatermesztés termelési fiiggvénye

A lucernatermesztés termelési fliggvényét kisérleti jelleggel, csupdn egy év ta-
pasztalatai alapjan dolgoztuk ki. Végleges kévetkeztetést a termelési fliggvénybdl
akkor lehet levonni, ha ozt t6bb év adatai alapjan, tajegységenként és technolé-
giai szintenként differencidltan dolgozzdk ki. Az egy év adatai alapjan kidolgozott
termelési fliggvény is azonban elfogadhaté tampontokat ad a lucernatermesztés
raforditasa és hozama kdzétti dsszefliggések megitéléséhez.

A termelési fliggvény o6sszedllitasdndl figyelembe vettiik a korreldciészamitas
eredményeit. A lucernaszéna 1971. évi 4tlagtermését hat raforditdsi tényezd fligg-
vényében vizsgdltuk. E raforditdsi tényezdk a kévetkezdk: a telepitéskori nitrogén-
matragya-, a foszformitragya-, a kaliummitragya-felhasznalas, az 1971. évi fej-
tragya mennyisége, a féldmindség és az 8ntdzott teriilet ardanya. E tényezdk kap-
csolatdt legjobban a mdsodfoka fliggvény irta le. A nem szignifikdns tagok selej-
tezésével alternativ fliggvényeket szamitottunk.? A szamitott alternativ fliggvények
azonban rosszabb kézelitést adtak, mint az alapvaltozat. Ezért a tovabbi elemzé-
seket az eredeti fliggvény alapjdan végeztik el.

A hat raforditdsi tényezé a lucernaszéna termésdtiagdnak vdltozdsait 49,5
szazalékban magyardzta (R = 0,704). A szamitott két alternativ fliggvénynél az R
értéke 0,638, illetve 0,620 volt.

A tobbvaltozos termelési fliggvény lehetévé teszi a hozamok és a raforditasok
kézotti kapesolat Gjabb szempontbdl vald értékelését. Ugyanis az egylttes hatdsok
is megitélhetévé valnak. A termelési fuggvény adatai szerint a lucernaszéna 1971.
évi dtlagtermésének kialakitdsdban a legfontosabb szerepe a telepitéskori fosz-
formitragydzdasnak, a féldmindségnek, valamint a nitrogén- és a kdliummitragya,
a nitrogénmitrdgya és a foldminéség, a nitrogénmiitrdgya és az éntdzés egyittes
hatasanak, valamint a fejtragydzdasnak volt. A telepitéskori foszformitrdgydnak és

3 Ezen eljards sikeres alkalmazdsat Mészdros Sdndor és Csepregi Istvdn mutattdk be ,,A kukorica

tfarmésétiqut befolydsold tényezdk vizsgdlata regresszidszamitdsokkal™ c. cikklikben, (Lasd: Gazddlkodds. 1972.
évi 11. sz. 7-18. old.) '
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a fdldminéségnek, valamint a fejtragyazasnak hozamalakité szerepe éndlléan je-
lentkezik. A telepitéskori mtrogenmutrcgyazas elsésorban a kdlium- mutrag’mms-
sal, illetve a foldmindséggel és az dntdzéssel pdrosulva hat.

A tobbi tényezd atlagos szinvonalat feltételezve, a tébbvaltozds termelési fiigg-
vény szerint a telepitéskori foszformitragyazas 81,9 kilogrammos felhasznalasi szin-
vonalon biztositja a legmagasabb termésdétlagot. Az egy kat. holdra juté optimalis
hatéanyagszint 6ntézés nélkil 65,7, 30 szazalékos &ntdzott teriiletet feltételezve
pedig 99,8 kilogramm. A kétvdltozés fiiggvény szerint viszont 94,8 kilogramm fosz-
forhatéanyaggal lehet elérni a maximadlis egy kat. holdra juté szénatermést. Cél-
szerlinek latszik a tobbvaltozés és a kétvaltozds fliggvény eredményeinek atlagat
irdnyadénak tekinteni. Eszerint egy kat. holdra juté 88,3 kilogrammos foszforhaté-
anyag-felhaszndlds mellett lehet az optimalis lucernaszéna-termésatlagot elérni, a
tobbi raforditdsi tényezé dtlagos szinvonala esetén. A lucernaszéna 160 forintos

mazsankénti és a foszforhatéanyag 4,30 forintos kilogrammonkénti dr mellett a

maximdlis nyereségtdmeg kat. holdanként 86,4 kilogrammos felhaszndldsi szinten
adédik a masodfoki fliggvény szerint. A tdobbvdaltozds fliggvény ebbél a szempant—
bél 47,5 kilogrammos eredményt adott.

A telepitéskori nitrogénmitragya — a fliggvény szerint — 32,0 kilogrammos kat
holdankénti hatéanyag-raforditasi szinten biztositja a maximdlis lucernaszéna-at-
lagtermést. A fejtragyaként adagolt nitrogénmdtrdgya viszont igen magas rafor-
ditdsi szintig (kat. holdanként 170 kilogrammig) emelheté ahhoz, hogy a nyereség
maximalis legyen. Ezek az eredmények természetesen fenntartassal kezelhetdk, s
kitlonésen az utobbi eredmény latszik irredlisnak. Az azonban mindenképpen el-
gondolkoztatd, hogy a szadmitdsok szerint @ lucerna nitrogén-mitragydzasa hatéko-
nyabba valik, ha valtozik a telepitéskori és a fejtrdgyaként adagolt nitrogén ardnya.
A figgvény szerint a jelenlegi szinthez viszonyitva emelni kell a fejtragyaként ada-
golt nitrogénmitrdgya, és csékkenteni kell a telepitéskor felhaszndlt nitrogénmii-
tragya mennyiségét. Ez esetben a nitrogén-mitragydzds Ssszességében intenziveb-

bé valik.

‘ A telepitéskori kdliummitragya esetében is elég magas optimdlis réforditasi
szint adédik (kat. holdanként 171 kilogramm). Ez az eredmény énmagdban nem
kezelhetd, de arra enged kévetkeztetni, hogy a lucernaszéna termésdtlaga gaz-
dasdgos noévelésének az az egyik feltétele, hogy a felhaszndlt kéliummiitragya
mennyisége az eddiginél lényegesen nagyobb legyen.

A korreldcio- és regresszidszamitds hasznos eszkdze az dgazatok raforditdsa és
hozama koz6tti &sszefliggések tanulmdnyozdsdnak. Ehhez a megdllapitashoz két
kiegészitést kell tenniink. Egyrészt azt, hogy a korszerii médszerek alkalmazdsa
nem teszi feleslegessé, hanem feltételezi o hagyomdnyos elemzéssel, illetve a gya-
korlatban, a termelés soran szerzett informdcidk hasznositasat. Masrészt a korre-
lacid- és regresszidoszamitassal nyert eredmények hasznosithatésdga nagymérték-
ben attol fligg, hogy a termelési fliggvényt a valésagnak megfelelen dllitottak-e
ossze. A lucernatermesztés raforditdsa és hozama kézotti dsszefliiggések alaposabb
megismerése szempontjabdl tovabbi feladatnak tekintjiik a lucernatermelés ter-
melési fliggvényének tékéletesitését. Ez azonban tébb év adatai, illetve tajegysé-
genkénti szamitasok alapjan térténhet.

PE3IOME

3HaHue CBA3M MENAY 3aTpatamM M YPOMAMHOCTbIO SBNAETCA BAXKHOM MPEefnoOChIAKOMN
paclwmMpeHne NPOW3BOACTAA, CONPOBOMAAIOWEro nosuillieHue IPPEKTHBHOCTH. ABTOpPLI Ha




A RAFORDITAS ES A HOZAM OSSZEFUGGESE 207

npMMepe MPOM3BOACTBA KIEeBepPa NOKA3LIBAKT, 4YTO B XO4e MCCISHAOBaHMA B3aMMOCBA3EN
MeXay 3arpatamMu M YPOXKEHHOCTBIO, MOXHO C YCNEXOM MWCMO/b30BATE KOPPENAUMOHHBIE
M perpecCuoHHsie pacyeTbl, a Takxe GYHKuMK, Pa3spabortaHHbIi Ha OCHOBaAHMM ueTbIpex
PaKTOpPOB YPOMAHMHOCTM M AecCATH (PAKTOPOSs 3aTPAT pacyeT OTHOCMTENBHO npo-
M3BOACTBA Knesepa B 152 rocxosax copepuT nonesHyo MHRPOpMaUMIoO B CBR3M € couvera-
HAem TMPOou3BOACTBEHHbLIX (PAKTOPOB, TEXHONOrMekr M IPPEeHTMBHOM OpraHM3lauMed npoms-
BOACTBA. MayueHue B3aMMOCBS3EN MeX(fly 3aTpaTaMM M YPOMAEHHOCTBIO He cheayeTr orpa-
HUYUTL AHANM3OM NMPOU3BOACTBEHHOH (DYHKUMM, a8 B 8HANW3 HYKHO BHNOUMUTL KOPPEensauM-
OHHble KO3(MUUMEHTLI, CPefHMEe BeJIMUMHBI M rokasarenu paccesHus, OaHoBpeMeHHO B
XOofe OLEeHKM pe3ynbTatoB CneAyeT MPMHMMAaTE BO BHMMAaHME Taidke WHQOpPMauuMd, nony-
YeHHble NYyTemM KOHBEHUMOHANLHOroO aHannM3a M NPaKTHUYECHKOW AefTEeNbHOCTM.

B kauecTBe fanbHedwel 3a4aud aBTOPbI BbiABMIalOT COBEPLUSHCTBOBAHME NMPOM3IBOACT-
BEHHOM (DYHKUMM BblpawtinBaHua knesepa. OHM MenawT pewuTs 3ITH 3a4auy Ha OCHOBAHMM
A8HHBLIX 33 Bonee ANUTENbHLIN MEPUOA H C NOMOLULIO PacuHeTa (PYHKUMM NO TEPPMTOPHATND-
HbIM eAMHMLLaM.

SUMMARY

The knowledge of relations between inputs and returns is an important condition for
the extended production implied by improving efficiency. The study demonstrates with the
example of alfalfa growing that for investigating the correlations between inputs and
returns correlation and regression analyses or function analysis can be usefully applied.
The computation prepared on the basis of four return factors and ten input ones of alfalfa
growing observed in 152 state farms in 1971, provided useful information as regards the
combination of the production factors, technology, efficient organization of the production.
Investigation of the input/return relations should not be restricted to the analysis of the
production function, but correlation coefficients, mean values, and indicators of dispersion
must be included in the analysis. Moreover, when evaluating the results information obtained
by conventional analysis and practical work are also to be taken into account.

The authors consider the improvement of the production function for alfalfa growing
as a further task. They want to reach this by constructing functions on data of several years
or of individual regional units.

3 Statisztikai Szemle




KET EVTIZED RAKHALALOZASA (Ii.)

DR. MARTON ZOLTAN

A rosszindulatd daganatos betegségeknek betudhaté haldlokok helyét, sulyat
és jelentdségét — részben a vezetd haldlokok részletes dttekintésével, részben
nemzetkdzi &sszehasonlitdsok révén — tanulmdnyunk elsé részében (Statisztikai
Szemle. 1974. évi 2-3. sz. 152—-167. old.) elemeztiik, és a nyers rdkhalandésagi
aranyszamok mellett a nemek szerinti és a korspecifikus ardnyszdmokat, illetve azok
alakuldsdat is bemutattuk.

A tovabbiakban azt vizsgéljuk, miképpen alakulnok a halalhoz vezetd rossz-
indulatd daganatos megbetegedések a kiindulds helye, lokalizacidja szerint.

A RAKHALANDOSAG LOKALIZACIO SZERINT

Mér eléljaréban megadllapithatjuk, hogy gyakrabban halélt okozé daganat-
fajték az emésztérendszerben keletkeznek, nagyon gyakori még eléfordulasuk a
légzé-, valamint a hdgy-ivarrendszerben. E hdrom nagy csoportba sorothaté a
rakhalélozdsok majdnem hdromnegyed része.

2. dbra. A rékhaldlozdsok megoszldsa fécsoportok szerint 1970-ben

0 1] s
%

N\ 475 Emésttirendszer

4

\ Légzorendszer

&. Lsontt kitszovet bor £s emiy
e :EF E Higy-rvarszervek
@ Nyirok és verkepzi szervek

77,2 '
g2 - Loyéh

1960-hoz viszonyitva nagyobb mértéki eltolédds csak két fécsoportndl kdvet-
kezett be: oz emésztérendszer ardnya csdkkent, a légzdérendszeré pedig jelentdsen
ndévekedett. A hat vizsgdlt csoport kdzil kiildnben négynél emelkedett, s ketténél
pedig csdkkent az ardny tiz év alatt.

A lokalizdcio szerinti megoszids részletesebb vizsgalatat kIVﬂan szolgulm a
10. tdbla, amelyben o Betegségek Nemzetkdzi Osztalyozdasanak 8. revizion dtesett
hdromszédmjegyli betegségi jegyzéke szerint teljes részletezésben (140-209) kézdl-

33
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jik a rosszindulatt daganatok miatt elhaltak nem és lokalizacié szerinti adatait
abszolit szamokban, csoportszézalékban és az 8sszrdkhaldlozéson beliil ezrelék-
ben 1970-re vonatkozdan.

A részletes jegyzék szerinti megoszidsban taldn még inkébb lathaté a leggyak-
rabban haldlt okozé néhény daganatfajta nagymértéki koncentraléddsa. Ardnydt
tekintve az elsé harom helyen a gyomorrak (21,2%), a tidérak (15,29/), valamint
a mdj és az epeutak rdkja (8,29/;) dll, és ezek okozzdk az 8sszes rdkhaldlozas 44,6
szazalékat. A kévetkezé hdrom helyen &ll6 bélrak (végbélrak néikiil) (6,4%), a méh
(6.0%) és az emlé rdkja (5,9%) az &sszrakhaldlozasbdél mdar csak 18,3 szdzalék-
kal részesedik, mig a 6-10. helyen levé végbélrak (4,5%), prosztatardk (4,49,
hasnyélmirigyrak (4,00/,) és leukaemia (2,9%)) egyiittes ardnya csupdan 15,8 szé-
zalék. A felsorolt tiz rakfajta az &sszrakhaldlozés 78,7 szdzalékdt képezte 1970-ben.

A nemi jellegbdl adédéan természetesen lényeges eltéréseket taldlunk a két
nem rakhaldlozasanak lokalizacié szerinti megoszldsaban. A 3. ébra j6l mutatja a
nemek szerinti kiilonbségeket, valamint az 1960 és 1970 k&zott bekdvetkezett val-
tozdsokat.

3. dbra. A tiz vezetd rékhaldlok 1960-ban és 1970-ben nemek szerint

FERFI % wd %
5 WO 20 25 3¢ &5 /) 5 /7 S 20 25
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Frosztafardk Emidrak

Maj-és epeitrak Mi7-és epaitrit s
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Vegbélrak Tidinik

Hosoyamirigyrsé R Potefiszobrh
Higrhityagrak ot Végbilrit

Leuksemis Kasmyalmirigyrik L
Gegensk Leuksemiz

Bl 550 7970

A 3. dbrén feltiintetett tiz lokalizdcié a férfiakndl 83,9, a néknél 84,9 szdza-
lékat teszi ki a nemenkénti 6sszrakhaldlozasnak. A néknél a megoszlas ardnyo-
sabb.

Nagyobb ardnyeltoloddst tapasztalhatunk 1960-hoz képest mind a férfiak,
mind pedig a nék esetében a gyomorrdk relativ visszaesése és a tiddrak igen jelen-
tés térnyerése kovetkeztében. A férfiak esetében a vdaltozds kifejezettebb, mint a
néknél.

A tiddrak a férfiak haldlozdsaban kétszer olyan intenzitdssal nyert tért az
elmilt évtized folyamdn, mint az 8sszes tobbi, ardnyukban egyébként emelkedést
mutatd lokalizacio egylitivéve.

3*



300

DR. MARTON' ZOLTAN. - -

|10, tébla

A rosszindulatu daganat miatt elhaltak szamanok megoszidasa
nem és lokalizdcid szerint 1970-ben

A rosszindulotd daganot miatt elhaltak széma -

e . a csoport a rakhaldlozds
Lokalizacié osszesen szazalékéban ezrelekeisen
ferfi I né egyiitt | férfi I né egyitt | férfi nd eg‘fﬁﬁ 4
' . A szdjiireg és a garat (140-149) o
140 Az ajak e e 84 10 94 27,4 15,2 25,2 7.1 0.9 4,2
141 A nyelv. . . . . . . 88 8 06 28,7 12,1 258 | 7.4 0,8 43
142 A nydlmirigy . . 30 16 46 9,8 24,2 12,3 2,5 1,5 21
143 A foginy 2 4 6 0.6 6.1 1,6 0,2 04" 0,3
144 A sm;fenek - . 7 - 7 2,3 - 1,9 0,6 — 0,3 .
145 A szuj egyéb és k.m.n. ré- e
része . . . . C o 19 8 27 6.2 12,1 7,2 1,6 0,9 1,2
146 A széjgarat 33 10 43 10,7 15,2 11,5 2.8 0,9 2.0
147 Az orrgarat B 3 —_ 3 1,0 - 0,8 0,3 - 0,1
148 Az algarat . . . . 27 - 2 0,6 - 0,5 0,2 - 01
149 Garat kaman, . . . 39 10 49 12,7 15,1 13,2 3,3 0.9 22
Usszesen 307 66 373 100,0 100,0 100,0 26,0 6,3 16,8
. Az emésztészervek és a hashdarlya (150-159)
150 A nyeldesé e 156 51 207 30 1 i 2,0 13,2 4,9 9,3
151 A gyomor . . . . . . . | 2797 1928 4725 | 53,2 39,1 46,4 | 2364 | 1849 | 212,2 .
152 A vékonybél . . . . . . 38 60 98 6.7 1.2 1.0 3.2 5,7 4.4
153 A vastagbél, a végbélét ki- :
véve . . . . . . .. 584 752 1336 11,1 15,3 131 49,3 721 60,0
154 A végbe! e e e e 536 463 999 10,2 9,4 98 45,3 44,4 Ad%
155 A maj . . Coe e 469 504 973 8,9 10,2 9.6 39,6 48,3 43,7
156 Az epehdlyag . . . 183 631 864 3,5 13,8 8,5 15,5 65,3 38,8
157 A hasnydlmirigy . e 465 435 900 8,8 8,8 8,8 39,3 41,7 | 40,4
158 A hashartya . . . . . . 31 54 85 0.6 1,1 0.8 2.6 5,2 3.8
159 Emésztbszerv k.m.n. - 1 1 - 0,0 0,0 0,1 0,1
Usszesen . . . . . . . 5259 4929 10188 100,0 100,0 100,0 444 .4 472,6 457.6
A légzérendszer (160-163)
160 Az orr, az orriregek . 19 18 37 0,6 2,5 0,9 1.6 1,7 1.6
161 A gége . 314 40 354 10,0 55 9,2 26,5 3.8 15,9
162 A légesd, a horgok es a
tiddé . . . 2744 647 3391 87,7 88.6 87,9 2319 62,1 152,3
163 Egyéb és k. m.n. Iégzészerv 52 25 77 1.7 3.4 2,0 4,4 2.4 3,5
Usszesen . . . . . . . 3129 730 ashe 100,0 100,0 100,0 2644 70,0 173,3
A csont, a kOt6szbvet, a bdr és az emld (170174}
170 A csont . . 140 92 232 33,0 5,7 1,4 11.8 8.8 10,4
171 A kot;:w és egyeb Eagyszo- 83 A 154 19.6 4,4 1,6 7.0 6,8 6,9
vete
172 Bor—me!anoma . . 70 51 121 16,5 32 59 59 4,9 5,5
173 A bér egyéb dogonata . 102 114 216 24,1 7.0 10.6 8,6 10,9 9.7
174 Az emld | . . 29 1285 1314 6,8 79,7 64,5 2,5 123,2 59,0
Usszesen 424 1613 2037 {100,0 | 100,0 | 1000 358 1 154;6 91,5
A hdgy-ivarszervek (180-189)
180 A méhnyak : - 498 498 - 23,0 13,0 - 47,8 22,4
181 Chorloneplthelaomu — 10 10 - 0,5 0,3 - 1,0 0,5
182 A méh egyéb daganctd - 820 820 — 37,9 21,4 - 78,6 36,8
183 A petefészek . . - 481 481 - 22,2 12,6 - 46,1 21,6
184 Egyéb és k.m.n. nbi nemi
szerv . . e e e - 94 94 - 4,3 2.4 - 9.0 4,2
185 A prosztata 570 - 970 53,3 — 25,3 82,0 - 43,6
186 A here 46 - 46 2,8 - 1.2 3.9 - 2,1
187 Egyéb és k.m.n. “térfi nemi 30 - 30 1,8 - 0.8 2,5 - 1.3
szerv . .o
188 A hugyholyug . 387 115 502 23,3 5.3 13,1 32,7 11,0 22,5
189 Egyéb és k.m.n, ht}gyszer-
vek . . .. . .| 23 148 378 | 138 | 68 9% | 195 | 142 | 170
Usszesen 1663 2166 3829 160.0 100,0 100.0 140,6 207.7 172,0

(A tébla folytatdsa a kdvetkezd oldalon.) -
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(Folytatds.)

A rosszindulatd daganat miatt elhaltak szdma
Lokalizdcid . a csoport a rdkhaldlezds
\zacio Osszesen | szdzalékdban ezrelékében
E
ferfi | né [ egyiitt l ferfi | ng | egyitt | férfi | nd | egyin
Egyéb és k.m.n. lokalizacié (190-199)

190 A szem . o ., 14 12 26 3.8 3,2 3,5 1.2 1.2 1.2
191 Az agy(veld) . . Coe e 201 158 359 54,5 42,3 | 48,3 17,0 15,2 16,1
192 Egyéb ;degrendszen .o 27 18 45 7.3 4,8 6,0 2.3 1,7 2,0
193 A pajzsmirigy . . .o 37 72 109 10,0 19,3 14,7 3,1 6,9 4,9
194 Egyéb endokrin mmgy - 32 28 60 8,7 7.5 8,1 2,7 2,7 - 2,7
195 Rossz meghatdrozdsd ., .- 32 66 98 8.7 17,6 13,2 2.7 6,3 4,4
199 Lokalizdcio nélkd) . . . . 26 20 46 7.0 5,3 6,2 2,2 1,9 2.1
Usszesen . . . . . ., . 369 374 743 100,0 100,0 100,0 3,2 35,9 33.4

' A nyirok- és vérképzdszévet (200-209) :
200 Lympho- és reticulosarcoma 42 35 77 6,2 6,3 6,2 3.5 3.3 3,4
201 Hodgkin-kér , . . 35 24 59 5,1 4,3 4,8 3.0 2.3 2,6

202 A nyirokszer( szdvet egyeb
daganata . R 231 154 385 33,9 27,9 .2 19.3 14,8 17.3
203 Myeloma multlplex .. 15 34 49 2,2 6,2 4,0 1.3 3.3 2.2
204 Lymphatikus fehérvériiség . 33 24 57 4.8 4,3 4,6 2,8 2,3 2,6
205 Myeloid fehérvériséeg . . 28 27 55 4,1 4,9 4,4 2.4 2,6 2,5
206 Monocytas fehérvériiség . . - 2 2 - 0.4 0.1 - 0.2 0.1
207 Egyeb és k.m.n, fehérvéri-

ség . e 288 239 527 42,2 43,3 42,7 24,3 22,9 23,7
208 Poiycythoemm vera ... 4 12 16 0,6 2,2 1,3 0,3 1.1 0,7
209 Mye!:_:f:brcms I 1 7 0.9 | 02 0,7 0,5 0.1 0,3
OUsszesen . ., . . . . . 682 552 1234 100,0 __10{3._?_ 100,0 57,6 52,9 55.4
Mindéssze 11833 10430 22263 - - — 1000,0  [1000,0 |1000,0

Mig a férfiakndal a feltiintetett tiz rakhaldalok koézil a gyomorrdk mellett csak
o két legutolsé halélokndl taldlunk még minimalis csdkkenést az aranyokban, ad-
dig a néknél a gyomorrdk és a méhrak nagyobb ardnyl visszaesése mellett és az
utolséd helyen a&llé leukaemia véitozatlan ardnyat kivéve minden mds csoportban
emelkedés kovetkezett be.

Ha azt vizsgdljuk, hogy a vezetd rékhaldlokok kéziil azok, amelyek egyforman
eléfordulhatnak mindkét nemnél, hogyan oszlanak meg nemek szerint, megdlla-
pithatjuk, hogy a férfiak aranya legmagasabb a gégeraknal (88,7%), igen magas
a tidérdknél (80,9%), valamint a hélyagraknal (77,1%,), viszonylag magas még a
gyomorrdkndl (59,204), a leukaemidndl (54,5%) és a végbélraknal (53,7%); a nék
ardnya legmagasabb az emlérdkndl (97,8%;), és jéval magasabb, mint a férfiaké
a mdj és az epeutak rakjanal (64,5%), valamint a bélrdknal (56,6%/).

A felsorolt tiz rdkfajta, amelyek kdziil nyolc megtaldlthaté mind a két nemnél,
1970-ben az &sszes rdkhaldlozdsok 72,3 szdzalékat okozta; egyittesen pedig a
férfiak ardnya 55,3, a néké pedig 44,7 szdzalék. A férfiak rdkhaldlozdsdnak szdma
e tiz haldlok miatt 23,5 szdzalékkal magasabb mint a ndké.

A rosszindulatt daganotok halandésdga nem, kor és lokalizdcid szerinti
alakulasanak vizsgdlata az epidemiolégiai kutatdsok egyik nagyon fontos részét
képezi. A kévetkezdkben ezért a szdzezer azonos nemi és kori lakosra szamitott
halandosdagi aranyszamokat lokalizdcid szerint vizsgaljuk.

A 11. tablat, amely a rosszindulatd daganatok halandésdagi adatait tartalmazza
nem, korcsoport és lokalizécid szerinti megoszlasban, szintén a Betegségek Nem-
zetkozi Osztalyozasanak hdromszamjegyl (részletes) jegyzéke alapjan allitottuk
6ssze.- A tédbldban azonban egyes tételeket igen alacsony halandésdgukra vagy
szoros szervi Osszefliggésiikre tekintettel egybevontunk.
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A rosszindulatu daganatok halandésdga nem, kor

és lokalizacid szerint 1970-ben
{szdzezer azonos kor( és nem{ lakosra szdmitva)

Lokalizdcio

Nem

Usszesen

140 Ajak . . . . .
141 Nyelv

142-145 Nyadlmirigy, foginy, szdj-
fenék; szdj, egyéb és

k.m.n. o e e

145149 Szdj, orr, algarat, go-
rat k.m.n. ., e

150 Nyeldcsé .

151 Gyomor .

152~153 Vékony- és vastagbél .
154 Végbél, végbélszigmabéli

kapesolat . . . .

155 Mdj és majon belili epe-
utak (elsSdieges) .

156 Epehélyag és az epevezeté-
kek e -

157 Hasnydlmirigy

158-159 Hashdrtya, hashdriya
magdtti  szdvet és k.

m.n. emésztdszerv .
160 Orr, orriiregek, kdzépfil és
a mellékiregek . .

161 Gége . . .
162 Légesd, hérgdk és a tudd .

163 Egyéb és k.m.n. légzdszer-
vek . . . . o« v o .

170 Csont . .
171 Kétd- és egyéb lagyszdvetek

172~173 Rosszindulatd bérmela-
noma és a bdr egyéb
daganata . . . . .
174 Emié . .o

180 Méhnyak

181-182 Chorionepithelioma és
o méh egyéb dagana-

ta. . . . . 0 .
183—184 Pete{fészek) (vezeték),
méhszalagok, egyéb
és k.m.n. nédi nemi
szervek . . . . . .
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{Folytatas.)

0-34 | 35-44 | 45-54 | 55-64 | 65-74 | 75-

Lokalizécid Nem Usszesen -

dves
185 Prosztata . . . . . . . | ferfi L 19,4 0.1 0.3 07 | 18,4 | 1082 | 344,4
dsszesen 2.4 0,0 01 0,3 8,5 471 129,0
18 Here . . . . . . . . . férfi 0,9 0,7 1.0 0,7 c,7 1,4 5,9
Osszesen 0,4 0,3 0,5 0,3 .3 C.6 2,2
187 Egyéb és k.m.n, férfi nemi férfi 0.6 - - 0.7 0,4 4.2 6,2
szervek . L L L, . ésszesen 0,3 — - 0.3 0,2 1.8 2,5
188 Huagyhdélyag . . ., . . . ferti 7.7 0.1 1,0 3,6 15,0 13,3 86,1
nd 2,2 4,0 —_ 0,2 2,4 6.1 23,8
. dsszesen 4.9 0,1 0.5 1.8 8,2 22,0 47,1
189 Egyéb és k.m.n. huigyszer- férfi 4.6 0,2 1.4 4.1 2.5 28,3 26,5
vek . . . ., . . .. ng 2,8 0,3 0.7 1,9 4,5 11,1 17,6
dsszesen 3,7 0.3 1,0 2.9 6.8 18,6 21,0
190 Szem . . . . . . . . . férfi 0.3 - 0,1 - 1.2 1.4 0,7
né 0,2 0,0 - - 0,6 0,4 2,2
dsszesen 3.3 0,0 0,1 — 0,9 0,8 1,8
191 Agy(veldy . . . . . . . forfi 4,0 1,0 3,4 5,0 11.1 13,9 7.4
ndé 3,0 1,0 2,8 3.7 6,8 7,3 4,4
sszesen 3,3 1,0 3.1 4,3 8.8 10.1 5,5
192 Az idegrendszer egyéb ré- ferfi 0,5 0.2 0.4 0.2 1.1 2,2 2,2
sZel . . . . . . . né 0,3 0,1 0.4 - 1.1 1,1 -
bsszesen 0.4 0.2 0,4 0,1 1.1 1.6 0,8
193 Pajzsmirigy . . . . . . ferfi 0.7 - 0.1 0,5 1.4 5,0 5,2
né 1.4 - 0,7 0.6 2,3 6,0 8,8
Gsszesen 11 - 0.4 0.6 1.9 5,6 7.4
194 Egyéb endokrin mirigyek . férfi 0,6 0,2 0.1 1,3 1.2 2,5 2.2
né 0,5 — 0,5 0.5 1,2 1,7 2,2
dsszesen 0,6 0.1 0,3 0,8 1.2 2,1 2,2
195 Rosszul meghatdrozott loka- férfi 0,6 0,1 - 0,2 1,8 3,3 4,4
lizdeié . . . . . . . né 1,2 - 0,1 1,0 1,2 4,5 13,2
dsszesen 0,9 0.1 0,1 0.6 1,5 4,0 9.9
199 A lokalizdcid feltiintetése ferti 0,5 0.1 0,1 — 1,6 2,3 3,7
nélkad . . . . . . . . né 0.4 0,1 0.1 0,3 0,6 0,9 3.1
dsszesen 0,4 0,1 0,1 0,2 1,1 1,6 3,3
200-203 Lympho- és reticulosar-

coma, Hodgkin-kér és fé"rfi 6.5 1,6 51 5,5 13,4 29,1 23,5
a nyirokszeri szdvet no 4,6 1,5 2,7 3,5 8,0 14,1 20,7
egyéb daganata . . Gsszesen 5,5 1.6 3,9 4,5 10,5 20,7 21,8
204207 Fehérvérliség . . . . férfi 7.0 2,3 2.6 5,4 14,1 30.8 30,9
né 5,5 2,0 31 4,8 8,6 16,9 22,0
Osszesen 6,2 2.2 3.3 50 11,1 22,9 254
208--209 Polycythaemia vera, férfi 0.2 - a.1 0,2 1,1 0.3 0,7
myelofibrosis . . . né 0.2 - - 0.2 0,2 2,1 0,4
dsszesen 0,2 - 0,1 0,2 0.6 1.3 06
140-209 Usszes lokalizdcid . . férfi 235 4 10,9 30,1 148,4 | 531,9 | 1293,5 | 1975,7
né 195,9 9,6 658 | 164,0 | 351,9 735,4 | 1274,3
dsszesen 25,5 10,3 8.2 | 156,7 434,9 978,4 | 15371

*
Megjegyzés. Az odatok megfeleld nemzetkdzi 6sszehasonlithatdésdganak céljobdl az egyes korcsoportok
kialakitdsanal az Egészségiigyi Vilagszervezet kiadvanyoiban alkalmazott megosztdst vettitk figyelembe.

A 4. abran a tiz vezeté haldlok nemek szerinti alakuldsat vizsgaljuk. A két
nem egyiittes adataiban az 1960-1970 idészakban annyiban tértént valtozds, hogy
az 1960-ban még harmadik helyen &ll6 méhrak az stédik helyre keriilt o maj- és
epeut-, illetve bélrak mégé, mig a tobbi hét rakfajta megtartotta régebbi sorrend-
jét. A tiz haldlok kézi) csupan kettd — a gyomor és a méhrak — halandésdga mutat
csSkkenést, a t8bbi nyolcndl igen jelentds az emelkedés.

Az &ssznépesség rakhalandésdga 1960-hoz képest 27,7 szdzalékkal emelkedett:
ez az emelkedés 47,8 szazezrelék halandésdgi tébbletet jelent. Ennek a tébblet-
nek igen jelentds részét, mintegy kétharmaddt a fent mdr emlitett nyolc haldiok
képezi.

A tidérdk, amelynek rosszindulatd tendencidjaval tiz évvel ezeldtti tanulmd-
nyunkban is mar részletesen foglalkoztunk, igen nagy mértékben jarult hozza a
rakhalandéség emelkedéséhez. Halandésdga 1960-hoz viszonyitva 62,1 szdzalékkal
emelkedett, és egymagdban a tiz év alatti emelkedési tobblet jéval tébb mint egy-
negyedéért — 26,4 szazalékdért — felelds.
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4. dbra. A iiz vezetd haldalok nem szerint 1970-ben
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A fennmaradd hét rdkhalélok névekedési liteme a kdvetkezéképpen alakult:
a prosztatardk halandésdga 59,4 szdzalékkal emelkedett, a halanddésdgi tébbleten
belll viszont csupan 9,7 szdzalék a része; a hasnyalmirigyrdk névekedése 55,4 sza-
zalék, részesedése a halandésdgi tdébbletbdl 9,6 szdzalék; a harmadik helyen ko-
vetkezé bélrdk halandésaga 54,5 szdzalékkal emelkedett, silya a halandésdgi
tobblet kialakitasaban azonban kézvetlenil a tudérak utdan kdvetkezik 13,6 szdza-
lékos arédnnyal; az emlérék halandésagdanak emelkedése 49,5 szdzalék, arénya a
a tébbletben harmadik helyen &ll, 11,6 szazalékkal, a végbélrdknak 49,3 szdzalé-
kos emelkedése mellett viszonylag alacsony az ardnya, 8,9 szdzalék; a mdj és az
epeutak rakja halandésagat tekintve csak 25,4 szdzalékkal emelkedett, ardnya
a tobbletben azonban eléggé jelentds, 10,0 szdzalék; az utolsé helyen 4llé leu-
kaemia 19,3 szdzalékos emelkedése mellett minddssze 2,7 szGzalékkal részesil a ha-
landésdgi tébbletbdl.

Usszefoglalva megdllapithatjuk, hogy a rdkhalandésédg emelkedéséhez a ti-
dérak utan sorrendben a bélrdk, az emlérdk, a maj és epeuitak rdkja, valamint a
prosztatardk jarult hozzd a legnagyobb mértékben. A tiidérdk igen veszélyes szere-
pe lathatdé abbdl is, hogy halanddsagitébblet-aranydt az utdna kévetkezd hdrom
lokalizacid egyiittvéve is alig haladja meg.

A férfiaknal, ahol a rakhalandésdg 1960-hoz viszonyitva 35,9 szdzalékkal emel-
kedett, és 62,7 a szdzezrelékben kifejezett halandésdagi tébblet, mind a tiz vezetd
halalokndl kisebb-nagyobb mértéki emelkedést taldlunk. Sorrendben csupdn annyi
valtozas tértént, hogy a hélyagrdk a nyolcadik helyre keriilve, megelézte a leukae-

miat. A tiz halélok halandésdgi tébblete (49.2) az Osszes halanddsagi tébblet 78,5
szazalékat teszi ki a ferfiakndl.

A tidérak rendkiviil rosszindulatd hatdsa a férfiak rdkhalandésdgdandl még
fokozottabb mértékben nyilvanul meg, mint az dssznépesség kérében. A férfiakndl
az elmult tiz év folyaman kialokult &sszes rdakhalandésdagi tébblet 35,4 szdzalékat
(a tiz vezetd rakhaldlok halandésagi tébbletének 45,2 szdzalékdt) a tiidérak okozta.
Halanddsaga jelenleg mar majdnem egy szinten van a férfiakndl az utobbi évtize-
dekben stagndlast mutaté gyomorrdkéval.

Vizsgaljuk az 8ssznépességnél kdvetett gyakorlatnak megfelelen, hogyan ala-
kultak a férfiakndl a rakhaldlokok: a tiid&rdk, amelynek halandésdaga 67,7 szdza-
lékkal emelkedett, 45,2 szdzalékban részesiil a halandésdgi tobbletbdl: utdna a
masodik helyen a béirdk kdvetkezik 62,3 szdzalékos emelkedéssel és 8,5 szdzalékos
ardnnyal; a végbélrdk alig maradva el a bélraktdl, a harmadik, halandésdagdnak
emeltkedése 62,2, ardnya 8,3 szdzalék; a prosztatargk, bdar az emelkedés litemét
tekintve negyedik helyen all 59,1 szdzalékkal, silya a halandésdgi tébbleten be-
Itl 14,6 szazalék, kézvetlenu! a tidéraké utdn a masodik; a hasnydimirigyrak emel-
kedése 52,5, ardnya 6,5 szdzalék; a hatodik helyen &llé hélyagrdk halandésaga
41,9 szdzalékkal emelkedett, silya azonban igen alacsony, minddssze 2,3
szdzalék; a maj és oaz epeutak rékjandl, ahol 29,8 szdzalék az emelkedés
mértéke, viszonylag magas a halandésdagi tébbletben tapasztalt ardny (6,1 szdza-
lék); a nyolcadik helyen a gégerdk all 28,6 szdzalékos emelkedéssel, tobbletbeli
aranya igen alacsony, 2,8 szazalék; a leukaemia halandésdga viszonylag kis mér-
tekben, 20,7 szdzalékkal emelkedett, silya a halandésagi tobbletben pedig 4,7
szazalék. Az emelkedés nagysagrendjét tekintve az utolsé helyen allé gyomorrdk
halandésaga csupdn 0,9 szazalékkal névekedett, ardnya a halandésdgi tébbletben
pedig minddssze 1,0 szazalék.

A nék rdkhalandésdga 1960-hoz képest minddssze 19,4 szdzalékkal emelke-
dett, a halandosagi tobblet a férfiakénak csupdn fele, 31,9 szdzezrelék. A tiz vezetd
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rakhalalok sorrendjében nagyobb valtozdast jelent, hogy az emlérak leszoritotta a
harmadik helyrél a maj és az epeutak rékjdt A tobbi lokalizdcié sorrendje valto-
zatlan maradt. Két csoport — a gyomorrdk és a méhrék — halanddsdgdanal csokke-
nést taldlunk (6,2, illetve 10,6%)). :

Amint a grafikonon is lathatjuk, a ndknél a vezetd rakhalalokok sokkal aranyo-
sabban oszlanak meg, mint a férfiakndl, -és olyan csoportot, amely kiugréan ma-
gas halandésagi tébbletével tinne fel, mint példdul a férfiakndl a tiidérak, egydl-
taldn nem taldlunk.

A vezetdé rakhaldlokok kézétt a ndknél a legnagyobb mértékben a hasnydl-
mirigyrak halandésdga emelkedett 1960-hoz képest, 57,7 szdzalékkal, sdlya azonban
a halandésdgi tébbleten beliil mindéssze 10,5 szdzalék; az emlérék 50,3 szdzalék-
“kal ndvekedett, ardnydt tekintve viszont a nyolc csoport halandésdgi tébbletében
a legmagasabb, 28,4 szdzalék; a bélrdk a harmadik 48,6 szazalékkal, tdbbletbeli
ardnya is viszonylag magas: 17,6 szdzalék; a tiidérék halanddésaga mdar a néknél
is jelentés emelkedést mutat, 40,3 szdzalékkal a negyedik helyen &ll, és arénya
a halandésdgi tébbletben elég magas, 12,3 szdzalék; a végbéirdk halandéséga a
néknél 36,0 szdzalékkal emelkedett, tébbletbeli aranya azonban csak 8,1 szdzalék.
A maj és ar epeutak rdkjanél a halandésdg emelkedése csupdn 23,2 szézalék,
stilya azonban a halandésagi tébbletben a harmadik helyen &l 14,8 szdzalékkal;
a petefészekrak 20,0 szazalékos emelkedése mellett ardnya a tdbbleten beliil mind-
Ossze 5,3 szdzalék. Utolsd helyen a leukaemia kdvetkezik 19,6 szdzalékkal, silya
csupdn 3,2 szdzalék.

A noknél a vezetd rakhaldlokok kéziil elsésorban az emlérdk, utdna a bél-
rak, @ maj és az epeutak rdkja, a tiidérdk, valamint a hasnydlmirigyrdk jarult hoz-
za leginkdbb a halandésag emelkedéséhez.

Vizsgdljuk a tovabbiakban, hogy az egyes korcsoportokon beliil hogyan ala-
kulnak a vezetd rdkhaldlokok. Az elézékben a korspecifikus rdkhalandésag tar-
gyalasanal mar lattuk, hogy 35 éves koron alul még igen alacsony a rdkhalandoé-
sag, mégis érdemes a fiatalokndl is megvizsgdini a rakhaldlokokat.

A 0-34 éves korcsoportndl a vérképzd szervek rosszindulati daganatai jutnak
vezetd szerephez mind a férfiakndl, mind a néknél, egyiittes halandésaguk a férfi-
akndl 3,9, a néknél 3,5, mindkét nemre egyiittesen pedig 3,8 szdzezrelék. Mdsodik
helyen az agyvel6 rosszindulatd daganatai dllanak, nemenként és egyiittesen is 1,0
szGzezrelékkel. Erdemes még emellett megemliteni a férfiaknél a gyomor-, a csont-
és a hererdkot, a néknél pedig az emlé-, a méh- és a petefészekrdkot. Hogy mi-
lyen alacsonyak a halandésdagi értékek, arra jellemzd, hogy minden egy millié 35
éven aluli nére 8 eml6rdk-haldleset jut.

A 35-44 évesek rakhalandésdga hdromszorosa az el6z8 korcsoportokénak,
megis viszonylag alacsonynak tekinthetd. Mindkét nemre egyiittesen szédmitva
(szdzezrelékben) a méhrdk (8,1), a gyomorrdk (7,6), a vérképzé szervek rdkja (7.2),
a tidoérak és az emlérdk (6,3-6,3) fordul eld leggyakrabban, az agyvelérék, a bél-
rak, a hasnydlmirigy-, valamint a petefészekrak halandésdga lényegesen alacso-
nyabb. A férfiakndl vezet a gyomorrdk (9,1), a vérképzd szervek rakja (8,7), a tidé-
rak és az agyvelérak (8,1, illetve 3,4), a néknél a méhrdk halandésdga viszonylag
magas (15,8) az emldrakéval egyiitt (12,2), gyakoribb még a gyomorrdk (6,2), a
verképzoészervi rak (5,8), a petefészek- és az agyveldrdk (4,1, illetve 2,8), de az elsd
tiz rakhaldlok kézé kerlil még a végbélrdk, a bélrak, valamint a csont és a kots-
szovet rakja is.

A 45 éves és idésebb korcsoportban a rakhalandésdg erdteljesebben megnéd
és a haldlokok sorrendje is egyre fontosabbd vdlik, ezért a kdnnyebb attekinthe-
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toség érdekében kor és nem szerinti csoportokban mutatjuk be a tiz vezetd rdkha-
lalokot, zardjelben 1970. évi halandésdagukat feltiintetve.

12. tabla

A tiz vezetd rakhaldlok korcsoport és nem szerint, 1970

Sorrend Usszesen Férfiak N6k

4554 évesek

1. Gyomor (25,7) Gyomor (36,3) Meéh (37,8)

2, Tidé (21,8) Tidé (35,1) Emié (33,5)

3. Méh (20,0) Vérképzdszervek (10,9) Gyomor (16,4)

4, Emlé (18,0) Mdaj és epeutak (10,4) Petlefészek (12,9)

5. Mdj és epeutak (10,0) Hugyszervek (7,7) Tidé (10,0)

6. Vérképzdszervek (9,5) Bé&l (7,0) Maj és epeutak (9,7)

7. Bél (7.2) Hasnydlimirigy (6,6) Vérképzdszervek (8,3)

8. Petefészek {6,8) Agyveld (5,0) Beél (7.5)

9. Hasnydalmirigy (5,5) Véghél (5,0) Véghél (5,7)

10. Végbél (5,4) Gége (3.9) Hasnydlmirigy (4.4)
55—64 évesek

1. Gyomor (86,1) Tidé (150,1) Méh (57.5)

2. Tids (83,3) Gyomeor (132,2) Eml& (55,1)

i Maj és epeutak (33,7) Mdaj és epeutak (29,8) Gyomor (46,6)

4. Méh (31,0) Vérképzdszervek (27,5) Mdaj és epeutak (36,9)

5. Emlé (30,3) Véghbél (25,9) Bél (26,3)

6. Bél (23,8) Hugyszervek (24,5) Tadé (25,5)

7, Vérképzdszervek (21,6) Hasnyalmirigy (23,5) Petefészek (23,7)

8. Végbel (19,4) B&l (20,8) Vérképzdszervek (16,6)

9. Hasnydimirigy (18,1) Prosztata (18,4) Végbél (13,7}

10. Hagyszervek (15,0) Agyveld (11,1} Hasnyalmirigy (13.6)
65—74 évesek

1. Gyomor (226,8) Tidé (336,8) Gyomor (162,1)

2, Tidsd (174,3) Gyomor {310,7) M4aj és epeutak (103,8)

3. Maj és epeutak (88,4) Prosztata (108,2) Méh (70,8)

4, Beél (63.6) Bét (73,0 Emilé (62,1)

5. Prosztata (47,1) Hagyszervek (71,6) Bél (56,5)

é. Vérképzbszervek (43,6) Maj és epeutak (68.5) Tidd (49,0)

7. Végbeél (43,4) Vérképzdszervek (59.9) Petefészek (40,6)

8. Hugyszervek (42,6) Végbél (53,5) Hasny&imirigy (37,4)

9, Hasnydalmirigy (40,9) Hasnydlmirigy (45,5) Végbél (35,5)

1Q. Méh (40,0) Gége (37.7) Vérképzészervek (31,0)

75 éves és idésebbek

1. Gyomor (369,2) Gyomor (470,9) Gyomor (308,2)

2. Tidé (155,2) Prosztata (344,4) Mdj és epeutak (162,7)

2, Maj és epeutak (146,2) Tidé (306,1) Bél (136,2)

4, Béi (132,1) Bél (125,1) Emiéd (121,7)

5, Prosztata (129,0) Mdj és epeutak (118,5) Méh {106,2)

6. Véghbél (80,5) Higyszervek (112,6) Végbeél (65,7)

7. Emlé (78,6) Végbeél (105,2) Tudd (64,8)

8. Higyszervek (68,1) Hasnydlmirigy (82,4) Hasnyalmirigy (57.8)

9. Hasnyalmirigy (67,0) Vérképzdszervek (54,4) Vérképzészarvek {42,7)

10. Méh (66,4) Bér (52,2) Hagyszervek (41,4)

Amint a 12. tablabdl lathatd, a tiidérak halandésdga a férfiaknal mdar két
korcsoportban is — az 55-64 és a 65-74 éveseknél — megelbzi a gyomorrak ha-
landésagat, és az elsé helyen &ll. Emellett a nékné! is minden korcsoportban els-
fordul a tiz vezetd rdkhaldlok kézétt. Ha nemzetkézi viszonylatban vizsgaljuk tiidé-
rdk-halandésagunk emelkedésének litemét, megallapithatjuk, hogy az 1960-1968
kézotti idészakban Lengyelorszdg, Japan és Gérégorszdg utdn emelkedése ha-
zankban volt a legnagyobb (63Y/,). Megjegyezziik azonban, hogy G8régorszdg tii-
dérdk-halandésdga, amely a hdrom emlitett orszag kozétt a legmagasabb, 26,3
szdzalékkal alacsonyabb, mint hazdnké.

A tiidordk halandésaga t8bb orszagban mindkét nemre egyiittesen szdmitva is
meghaladja mdr a gyomorrdkét. Ez a helyzet példdul Skécidban, ahol 1968-ban
halandésdga a legmagasabb volt a vildgon (61,6 szdzezrelék). Hazdnk tiid&rdk-
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halanddsaga nemzetkdzi viszonylatban a kdzepes és a magas kategéria hatdran

van, a jelenlegi tendenciat frgyelembe véve azonban lehetséges, hogy az evtzmd_-t-_;"_

végeére a legmagasabb arcnyszamu orszagok kdzé keriliink.

A kovetkezdkben réviden még a rdkhalandésag teriileti adatait mutat}ak be -

13, tebla

A rdkhaldlozds alakuldsa teriileti egységek szerint _
A rosszindulati daganatok okozta haldlozdsok
Megye, varos széma ardnya szézezer lokosra
1960 | 1965 | 1970 1960 | 1965 | w0

Budapest . . . . . . . 3725 4 557 5311 204,2 2345 | 2637
Debrecen . . . . . . . 248 304 327 187,9 206,8 1994
Miskole , . . . . . . . 213 244 310 144,9 1445 | 1694
Pées . . . . . . . . . 205 250 300 173,7 1856 | 2000
Szeged . . . . . . . . 187 218 316 186,1 189,7 250.8
Baranya . . . . . . . . 459 492 514 161,3 176,4 187,6
Bdcs-Kiskun . . . . ., . 952 1076 1222 163,6 190,8 215,5
Békés . . .o 890 956 974 191,6 214,8 222,4
Borsod-Abaj- Zemp!en . 757 977 1062 | 1297 164,8 178,5
Csongrad . . v 620 696 |- 755 186,5 216,9 2352
Fejér . . . . . . . . .| 518 595 687 1427 155,5 174,8
Gyér-Sopron . . . . . . 651 749 863 166,1 186,8 212,6
Hajdau-Bihar . . . . . . 597 617 727 152,9 167,3 201,4
Heves . . . . . . . . 567 628 795 163,4 183,3 234,35
Komdrom . . . . . . . 373 455 545 136,1 153,4 179.6
Nograd . . . . . . . . 304 366 465 128,8 154,9 199,6
Pest . . . . . . . . . 1 368 1477 177 173,5 1752 201,0
Somogy . . o 678 799 761 183,5 220,8 211.,4
Szabolcs- Szctmczr Coe 690 797 1002 118,9 143,5 176,7
Szolnok . . . . . . . . 823 - 887 971 1789 199.8 2232
Tolna . . . . . . . . . 469 516 526 176,6 201,3 2071
Vas . . . . . . . .. 528 542 536 187.2 195,7 228,8
Veszprém . . . . . . . 612 707 835 155,3 172,7 210,6
Zala . . . . . . . . . 457 521 542 168,0 197.2 207,7

Mindéssze | 16 891 19 426 22263 | 1692 191,4 216,0

A rakhalandésag 1970-ben 1960-hoz képest minden teriileti egység esetében
emelkedést mutat. Az emelkedés iteme azonban az orszdgos 27,4 szdzalékon beliil
jelentds mértékben szérédik a szélsd értékeket képviselé Nograd megye (55,0%)
és a legkisebb novekedést felmutaté Debrecen (6,19/)) kozétt. Igen nagy ardnyd
volt az emelkedés (Nograd megyén kiviil) Szabolcs-Szatmdr megyében (48,67/,),
Hevesben (43,5), Borsod-Abatj-Zemplén megyében (37,6), Veszprém megyében
(35,6), valamint Szegeden (34,8%). Debrecen mellett pedig az dtlagosndl jéval ki-
sebb mértéki emelkedést taldlunk Pécsett (15,1), Somogy (15,2), Pest (15 9), Bekes
(16,1) és Baranya megyében (16,3%).

A rékhalandésag legmagasabb a févérosban. Mig azonban 1960-ban csupdn
Budaopesten haladta meg o rdkhalandésdg a 200 szdzezreléket, addig 1970-ben
mar 15 terileti egységben volt ennél magasabb. _

Budapest rakhalandésdga 1960-ban 20,7 szdzalékkal volt magasabb a median-
ndl, 1970-ben ez az ardny 26,5 szdzalékra emelkedett. Szeged rckhciandosuga a 60-
as évek folyamdn erdésen megkézelitette a févarosét, 1970-ben csupdn 4,9 szdza-
lékkal maradt el téle. A teriileti kiilénbségek csékkenését mutatja az a koru¥meny"
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is, hogy 1960-ban a févdaros rdkhalandésaga 71,7 szdzalékkal volt magasabb, a
legalacsonyabb halandosdga Szaboles-Szatmar megyéjénél, 1970-ben pedig az
akkor legalacsonyabb Miskole rdkhalandésaganal mar csak 55,7 szdzalékkal na-
gyobb.

PE3OME

B sBomHOM uacTu cBOEH CTaThby ABTOP OCTAHAB/IMBAETCA HA YBENHMUYEHMM 3HAUEHMA U COOT-
BETCTBEHHO, AONM 3NOKAYECTBEHHbLIX ONYXOnei cpeaM BeRYWMX MpHuumH cmeptu. B 1970 ro-
AY CMepTH OT paKka HaxoAMNMCL HAa BTOPOM MecTe nocne ceppaeyHbix 3abonesanuii cpeam
AECATH BEAYLIMX NPHUMH cMepTn M Boidbieanu 18,50/ scex cmeprten. 310 cooTHoweHue B
cpeaHem 3sa nepsoe natunetue 1950 ropos cocraensno 11,8 npouenrta. B BeHrpuu uucno
CMepPTeH OT PaKa B CPefHeM NOo naTuneTHum nepuoaam, HaumHas ¢ 1950 roaa, soapacrano Ha
20,3,15,9 m 15,5 npoueHTOB No CPABHEHMIO € NPEAbIAYIMM NEPHOLOM; Y MYMKUMH Temn pocTa
3HauuTensHo BbicTpee (23,6, 19,6, 19,29)), uem y menwmn (16,6, 12,3, 11,7%). Cpegree umucno
cmepren ot paxa B 1970—1971 ropax 6uina Ha 78,19, sbiwe, uem 8 1950—1951 ropax. As-
Top noapobHo paccmarpueaeT BONPOC M3BbiTKA MYMUMH BHYTPM CMEPTHOCTM OT paKa, uTo
TECHO CBfA3@HO C MOCTOSHHO YBENWUYMBAIOWMMCA TEMMOM POCTa YaCTOThl PaKa nerkux y
MYMuMH, DTum obbacHsietcn, uto B 1970 roAy CMepTHOCTE MYXUMH OT paka ye Honee uem
Ha OAHY MNATYIO MPEeBLICMIIA TAKOBYIO Y MEHLUMH,

ABTOpP OCT3HABAMBAGTCH HA MABMXKEHMM CMEPTHOCTH OT pPaKa B MEXAYHAPOAHbIX Mac-
wrabax. Ceou NPOrHoCTMUECKME BLIBOALI ABTOP OCHOBLIBAET HE TONBKO Ha OBLLEM M CTaH-
ARAPTUIMPOBAHHOM KOXPMHUMEHTE, HO M HA CPABHMTENLHbLIX AHANK3aX, MPOMW3BEAEHHLIX B
pacnpepeneHmM nNo BO3PacTy U NONaMm.

B AmanbHelwem aBTOp, B COOTBETCTBMM C MPOWIEALIEN BOCBMYIO peBusMio MexayHa-
POAHOH HOMeHknarypoi bGonesreM, ucclefyer ABMIKEHME CMEPTHOCTM OT paKa o MmecTy
BO3HMKHOBEHWA onyxofu. OtHocutensHo 1970 rosga npusoauT abconioTHele uMcna, MPOUEHT-
Hoe pacnpefieniedHne M CMEPTHOCTL NO BO3PACTHbIM rpynnam B aeneHuu no nonam. C no-
MOLILIO rpauka uacbpaxaer ABMMKEHUE AECATH BEAYIUMX NPUYMH CMEPTH OT paka B 1960—
1970 rofbl ¥ Ha OCHOBAHMM PAa3NMUMI B CMEPTHOCTHM YCTAHABAMBAET, KaKMe BUABI ONyXonei
HMrpann Pelwalolyo PONb B KPYMHOM MOBLILIEHHMH CMEPTHOCTM OT pakKa.

ABTOp aHanuaupyer ABMIKEHME AECATH BEAYLMX NPUUMH CMEPTHOCTM OT paKa no no-
AM M BO3PACTHBIM FPYNNaMm.

B 3aknioueHue OCTAHABNMBAETCA Ha TEPPUTOPMANLHOM PACMHPEAENEHWM CMEPTHOCTH OT
paka. Ha ocHoBawuu obiiux koadbuumentos cmeptHoctn B 1960 ropy mepuanHas senu-
YMHa B TeppUTOpManoHOM pa3spesze cocrasnsna 169,2 croteicauHsix, a B 1970 ropy, 8 pe-
3ynbrate pocta Ha 23,5%;, yxe npessicuna 208 crotbicauHbix. O6 oBuiem NOBLILIEHHK CMEPT-
HOCTM OT paKa cBuAeTensCcTByetr 70 o0BCTOATEeNnsCTBO, 4to ecn oHa 8 1960 roay Tonbko B
cronuue npessicuna 200 croteicauHbix, To 8 1970 roAy Takoe rONOMKEHWE MMENO MEeCTO Yie
8 15 TeppuTOpHanbHeIx eauHMLAX.

SUMMARY

The introductory part of the study deals with the increasing importance and weight of
malignant tumours among the major causes of death. In 1970 the deaths due to cancer took
the second place, following heart diseases, among the ten major causes of death and
amounted 18,5 per cent of total deaths, This share was only 11,8 per cent in the early 1950’s.
The number of deaths due to cancer in Hungary increased, according to the five-year-aver-
ages determined from 1950, by 20,3, 159, and 15,5 per cent as compared to the previous
period; for males the rate of increase was considerably higher than for females (23,6, 19,6,
19,2 and 16,6, 12,3, 11,7 per cent respectively)., The number of deaths due to cancer in
1970-1971 was 78,1 per cent higher than in 1950~1951. The author deals in detail with the
development of the higher number of deaths of males which is closely connected to the ever
increasing frequency of lung cancer among males. This accounts for that the number of
deaths of males caused by cancer in 1970 was more than one fifth higher in comparison
with females. _

The author shows the international development of deaths caused by cancer. On the
basis of rough and standardized ratios as well .as comparative investigations by sex and age
distribution he draws forecasting coaclusions.
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Further the study analyses by localization {starting point of the tumour) the develop-

ment of deaths caused by cancer, in accordance with the three-digit items approved by -
the 8th Revision of International Classification of Diseases. The absolute figures, percentage * . .
distribution, and mortality of age groups for 1970 are preseated as broken down by sex. The

development of the ten major causes of death caused by cancer between 1960 and 1970

is shown on a chart and on the basis of differences among the various causes of death it =~
is investigated which kind of tumours have mostly resulted the large increase of deaths by

cancer.

cancer by sex and age groups as well. oo :
Finally the study deals with the regional development of deaths caused by cancer.

The author analyses the development of the ten major causes of death caused by - .

" Using the rough mortality rates in 1960 the median, in regional relation, was equal to 169,2°

hundred thousandths, then in 1970, owing to the increase of 23,5 per cent, it was over 208

hundred thousandths. It is characteristic of the general increase of the number of deaths o
caused by cancer that while in 1960 it was over 200 hundred thousandths merely in the = .~

capital in 1970 it was of a higher value in 15 regional units.



AZ 1973. EVI HELYSEGNEVTAR
ES A TELEPULESHALOZAT NEHANY JELLEMZOJE

BARTA BARNABAS

Az elsé Helységnévtart a Koézponti Statisztikai Hivatal 1873-ban tette kézzé,
napjainkig 23 kétet jelent meg. A XIX. szdzad folyamdn 7, a szdzadforduld
és az elsé vilaghdbord kdzétt 4, a felszabaduldsig tovabbi 6, a felszabaduldstdl
napjainkig 6 koétet latott napvilagot. A szerkesztés irdnyelvei tekintetében vala-
mennyi helységnévtari kotet kdzds jellemzéje, hogy

— feltétlenil érvényesil a névtdri jelleg,
— rdgziti az orszdg telepiiléseinek dllamigazgatdsi beosztasat és jogdlldsat,
— tartalmazza a vdarosok és a kézségek kiilteriileti, népesséqi, kozlekedési, postai adatait,

valamint a mindenkori térsadalmi-gazdasdgi szinteknek és igényeknek megfelelé egyéb fon-
tosabb adatokat is.

A kotetek f6 részében az orszag varosainak és kozségeinek, ezen belil kiilte-
rileti lakott helyeinek neve betlirendben keriil felsoroldsra. A 6 részen kiviil a hely-
ségnévtdrak tartalmaznak egyéb — de a névtdri jelleget és teriileti szempontokat
mindenkor kidomborité — 8sszefoglaldsokat is, amelyek tébbek kézétt megyei, ja-
rasi csoportositasban is bemutatjak a telepiiléseket.

Az 1971. évi Tandcstdrvény, valamint a legGjabb Statisztikai Térvény végrehaj-
tdsi utasitdsa a Magyar Népkdztarsasdag Allamigazgatdsi Helynévkdnyvének veze-
tését a Koézponti Statisztikai Hivatal feladatavé teszi. Ez a feladat a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal szdmara nem 4j, hiszen mdr az 1898. évi IV. tc. kételezte a kézségek
és varosok nevének torzskdnyvezésére. E célbdl fektették fel és vezették 1971-ig a
Hivatalban az Orszdgos Kdzségi Térzskdnyvet, amelynek helyébe lépett — vdltozott
tartalommal — az Allamigazgotdasi Helynévkdnyv. A Helynévkdnyv vezetése — tébbek
kézétt — azt a kotelezettséget is a Hivatalra réja, hogy idérél idére a Helységnév-
tarban tegye kézzé az 4dllamigazgatdsi egységek — a kdzségek, a nagykézségek,
a varosok, a megyei varosok, a févarosi keriiletek, a f6varos, a megyék és a jarasok
— nevét és fébb adatait a tudomdnyos és gyakorlati igényeket egyardnt kielégits
médon. A Helységnévtdr az Allamigazgatdsi Helynévkdnyvben nyilvantartott allam-
igazgatdsi helynévanyagot adaptdlja. Az dllamigazgatasi helynevek egyiittes szama
jelenleg: 3327.

A Helységnévtar tartalmazze o kézségek és varosok teriiletén elhelyezkedd
kiilterlileti lakott helyek nevét is, tovédbbd a kdzponti belteriilettel 6ssze nem épiilt,
de belteriileti kbzség-, vagy varosrésznek mindsiilé lakott helyek, bizonyos esetek-

ben mas varosrészek és kozségrészek nevét fébb adataikkal egylitt. Az emlitett
nem dllamigazgatdsi nevek szdma kevéssel meghaladja a 14 000-et.
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Az dllamigazgatdsi teriileti egységek nevének hasznélatdt, irdsmaédjat jogsza-
balyok és egyedi jogi aktusok hatdrozzék meg. Ennek elveit és eljardsi szabdlyait.
1971-ig a teriletszervezésrdl sz0lo és egyben az dllamigazgatdsi terileti egységek
névszabdlyozdsdanak keretét is régzitd 1954, évi 9. sz. tdrvényerejli rendelet szabd-
lyozta, helyébe lépve a hatdlytalanitott 1898. évi IV, tc-nek. 1971 éta az Gj Tandcs-
torvény (az 1971. évi |. térvény a tandcsokrdl), illetéleg a végrehajtési utasitdsban -
(a 11/1971. (lll. 31.) Korm. szdm( rendeletben) kialakitott szabdlyok vonatkoznak
oz dllamigazgatdsi helynéviigyre. Ma az dllamigazgatdsi helynevek megdllapitésa,

megvaltoztatdsa a Minisztertandcs (1954-1971 kézétt az EIndki Tandcs) hatdskdrébe

tartozik. A Minisztertandcs e hatdskdrének egy részét (pontosabban: a kdzségi és.
nagykozségi helynevek megvdltoztatdsdnak jogksdrét) dtengedte a Minisztertandcs
Tandcsi Hivatala elnskének hataskérébe (az 1024/1971. (VI. 22.) Korm. sz. hataro-
zattal médositott 1026/1970. (VII. 21.) Korm. sz. hatdrozat 12/A. a) pontja). A hatds-
kdrrel rendetkezdé szerv dllamigazgaotdsi helynéviigyben hozott hatdrozatdban in-
tézkedik az Allamigazgatdsi Helynévkényv megfelelé kiegészitésérl vagy moédosi-
tasardl is, amelynek végrehajtasdrdl dltalanosan a statisztikdrdl szélé 1973, évi
V. térvény végrehajtasi utasitdsa (a 27/1973. (X. 12.) M. T. sz. rendelet) rendelkezik.
A Helynévkényvben tehdt az é&llomigazgatdsi nevek jogszabdly alapjan keriil-
nek bejegyzésre, a jogszabdlyban meghatdrozott alakban. A Helységnévtar — mi-
vel anyagdnak forrasa a Helynévkdényv — névanyag tekintetében o megyék, jara-
sok, varosok és kdzségek nevének kozforgalomba keriild hivatalos nyilvdntartdsa
és helyesirasi szétara. A kotetek ezért kdzhitelld kiadvanyok, alapul szolgalnak kii-
lonféle teriileti szervek halézatdnak kijeldlésénél, a tandcsok, birésagok illetékes-
segi teriletének meghatdrozasdndl. Fontos szerepiik van a helységnévtari adatok-
nak a teruleti problémdkkal 8sszefliggd tervezési munkdkndl, szdmos adminisztra-
tiv feladat ellatdsandl (példdaul teriileti 6sszesiték készitésénél stb.), nem utolso-
sorban a népszamldldsok teriileti beosztdsénak eldkészitésénél. Meg kell emlite-
nink azt is, hogy a Helységnévidr ugyanakkor a népszédmlalds egyik fontos for-
rasa, nemcsak kiilénbbz6 adataival, hanem a lakott helyek népszédmidldsck idé-
pontjdban régzitett leltardval is.

A teljes allami teriileti beosztds mellett a Helységnévtér a tandcsok terileti,
valamint szintbeli tagoltsdgat is részletesen bemutatja. Az Gjabb kiaddsok a ta-
ndacsok illetékességi teriiletét a legkisebb kézségig, sét a tandcsi végrehajtdbizott-
sagok szakigazgatdsi kirendeltségeihez tartozé kdzségrészig lemenden tartolmaz-
zak. [gy a Helységnévtdr a tandcsi hivatali szervezetrdl is tdjékoztatast nydjté orsza-
gos nyilvantartds.

A helységnévtari kotetek sordn végigtekintve kétirdnyu valtozdsrédl szémotha-
tunk be. A valtozasok egyfeldl formaiak, masfelél tartalmiak.

a) A formai vdaltozasokat a célszerliség, a kdnnyebb kezelhetdség és dattekint-
hetéség diktalta. Az elsé Helységnévtarak (elsésorban a milt szazadiak) formailag
cimtar jellegliek voltak. Az egyes ismérveket gyakran dbrakkal jelslték. -(Péidaul
a posta jele a kiirt volt.) Késdébb az dbrdkat betijelek valtottdk fel (példaul pu. ==
palyaudvar), és egyre gyakrabban fordultak eléd a szamokkal kifejezhetd ismér-.
vek. Formai tekintetben alapveté valtozast hozott az 1951-es Helységnévtar, Meg-
szint a cimtari jelleg és a szerkeszték attértek a tablazatos formara, amely jol
attekinthetd, és a kezelhetdséget nagymértékben fokozta. Ez idétél fogva a szer-
kesztés ezt a format tartotta meg. Réviditéseket, betijeleket a modern Helység-
névtarakban is taldlunk o szédmszerlen nem kifejezheté ismérvek kozlésére.

b) A lényegesebb tartalmi vdaltozasokat a kdvetkezdkben foglaljuk &ssze. Mind
az , Altaldnos rész’’ dsszefoglald fejezeteiben, mind a ,,Betirendes rész”’-ben kézzé -
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tett adatok egyik része — mint a népességi, lakdhdz, teriileti, kozlekedési, hirkoz-
lési — dllandéd jelleglnek tekinthetd. Az adatok masik része aszerint valtozik, hogy
a Helységnévtar tartalmaval szemben az adott idészakban milyen tarsadalmi, gaz-
dasdgi elvardsok nyilvanulnak meg. A valtozé adatok csoportja titkrézi a killénbdzé
évtizedek politikai~gazdasdgi aspektusait. A mult szazadi kdtetek a hivatalos sta-
tisztikak telepiilési (varos, kdzség) részletességli osszefoglaldinak is tekintheték.
Az dllamigazgatdsi jellegl tartalom mellett o helységnévtdrak — kétetenként tobb-
kevesebb eltéréssel — egyardnt tdjékoztatdst nydjtottak a tdrsadaimi—gazdasdgi
(ipar, forgalom stb.) életnek a korra jellemzé kérdéseirél. Megfigyelhetd, hogy e
kotetekben szerepel példaul az anyanyelv. Megtaldljuk a vérosokban, kdzségek-
ben ,,divo nyelvet”, illetve a telepiilés lakossaga dltal beszélt nyelvet (anyanyelvet).
Ha a telepilésben tébb nyelvii lakossag élt, akkor az adatok valamennyi ,,divé
nyelvet” megemlitik. Egyes kotetek feladatuknak tekintették a vallasfelekezetekre,
egyhdzakra vonatkozd adatok telepiilésenkénti feltiintetését is. Figyelemre mélté az
a kériilmény, hogy az 1895. évi Helységnévtdr az elsd olyan nyomtatott forrasanyag,
amely a polgari anyakdnyvezés elirendelésekor! felailitott anyakényvi keriileteket
kozségi részletezéssel mutatja be. A kibontakozé kapitalista gazdasdg szempont-
jabdl igen fontos volt az addzds. Ezért taldlunk példdat az illetékes addkozdsséget
és adoéhivatali székhelyet k6216 kiadvényra is. Az adézds kérdése mellett a hon-
védelem témdjabol a katonai kérzetek adatai is megtalalhaték, mégpedig a hadki-
egészitési, valamint az illetékes honvédségi keriiletek sorszamdnak megjeldlésével.
Erdekesek az elsé Helységnévtarnak a kapitalista gazdasdg fejlodésére utald koz-
lekedési (posta, tdvirda, vasat, hajédllomds) adatai mellett a helybeli banydkra,
vaskohékra vonatkozé jelzései is. Ha a mult szazadban kiadott kétetek témavdalasz-
tasanak és adatmennyiségének valtozdsardl akarunk szdmot adni, akkor erre a leg-
jellemzébb példat a gazdasdgi életre vonatkozé informdacidk kérébdl vehetjiuk. Pél-
ddul az 1882, évi Helységnévtar az dllandoénak tekinthetsd allamigazgatasi jellegl
adatok és a kilénbdz6 hivatalok, koziileti szervek, intézmények ismertetésén tal
nagy gondot forditott az ipartdrsulatokra vonatkozéd informdciok koézlésére is. A
pénzligy és a hitel kérdései iranti érdeklédést tikrdzik példaul az 1892. évi kiaddas-
nak a posta-takarékpénztari hdalézatra vonatkozé adatai. _

Az 1900-1945 kozott kiadott kdtetek tartalmdnak valtozdsa egyre inkdbb az
dllamigazgatasi kézikényv szerepének betdltését célozza. A tartalom vdltozdsdnak
ez az irdnyzata érthetd, hiszen a statisztikdval szemben tamasztott igények egyre
novekedtek, az egyes szakstatisztikdk anyagébdl nem lehetett olyan valogatdst ké-
sziteni, amely csak nagy vonalakban is megbizhaté tdjékoztatast adhatott volna a
tarsadalmi—~gazdasdgi élet akdar egy-egy részteriiletérél is. Ebben a korszakban
lassan a cimtdr jellegi adatok szorultak ki a kétetekbél. Ha elé is fordult ilyen
jellegl kozlés (mint az 1926—1937. évek alatt), ez mdér csak fiiggelékbe keriilt.

A Helységnévtar dllamigazgatasi kézikényvwé fejlédését mi sem bizonyitja job-
ban, mint az 1902, évi kiadds. E kotet dllamigazgatdsi beosztdssal foglalkozé része
tartalmazza eldszér a kbzségek jogi értelemben vett ,,nagykdzségek”, , kiskdzségek”,
illetve a kiskdzségeknek , kérjegyzdségekbe” vald tartozds szerinti csoportositdsat.

Az allamigazgatdsi kézikdnyv jelleget szdmottevéen ndvelte az 1933. évi kotet,
amely kilon fejezetben szamol be az G kdzségek alakitdsdardl, a kdzségegyesité-
sekrél és a kdzségnév-valtoztatdsokrdl. Ez a fejezet mai napig egyik legfontosabb
része a Helységnévtaraknak nemcsak teriiletszervezési, hgnem helytsrténeti, sét
helynévkutatdsi’ szempontbd! is. - Do o

' Maogyarorszdgon a polgdri anyakényvek vezetésére vonatkozd kételezettség 1895 oktdberében lépett
érvénybe, :

4 Statisztikai Szemle
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A felszabadulds utdn megjelent kdtetek mér a szocializmus épitését biztosito
tervgazddlkodds igényeihez igazodnak. A névtari és dllamigazgatdsi kézikonyv
jelleg mellett elsésorban a telepiiléshélézat tervszer( fejlesztéséhez kivannak se-
gitséget nyGjtani. Kiiléndsen az 1951. évi Helységnévtarat kell emliteniink mint
olyant, amely a teriileti tervezéshez ny(Gjtott tampontokat féleg a kilterlileti lakott
helyekre vonatkozd szélesebb kord adatkdzléssel. Emellett ez a kétet tébb adatot
tartalmazott a vdrosokra és kézségekre is, mint a megeldz6 kiaddsok. Ez a kétet
régzitette az 1950. évben végrehajtott kézigazgatdsi reform és a tandcsrendszer
életbelépése utani dllapot szerint a varosok és kdzségek dllamigazgatdsi terileti
beosztasat és jogdllasat. A teriileti tervezéshez, a telepiilések fejlettségének jellem-
zéséhez az 1962. évi Helységnévtar még tobb tdmpontot nyujtott. A terjedelem al-
tal biztositott lehetéségek szem eldtt tartasaval a lakossag életkdriilményeit, elia-
tasat elsésorban tikrézé alap-, kozép- és felséfokd egészségiigyi, szocidlis és kul-
turdlis intézményhdlézat teleplilésenkénti elhelyezkedését vazolta fel. A telepiilések
fejlettségének megitélésére igyekezett lehetdséget teremteni ez a kétet a kdzmii-
vekkel valé ellatottsdgra vonatkozé adataival is. Megjegyezziik, hogy a kézmivek
jelenlétét nemcsak a kézségekre és varosokra vonatkozéan kézélte a kétet, hanem
a kiilteriileti lakott helyek eliatottsagat is jelezte.

c) Végiil az 1973. évi centendriumi kiadds ismét a sziikségletekhez valé alkal-
mazkoddsrél tesz bizonysagot. A kdtet 1120 oldalon jelent meg. Ezt a terjedeimet
csak a 100 évvel ezelétti kiadasok lépték tal. A modern helységnévtari kotetek so-
raban a centendriumi kiadds a legnagyobb terjedelmi. A nagy terjedelmet a sok-
oldalu gazdag tartalom indokolja.

A szerkeszték nem ragaszkodtak a multban kdzdlt adatok teljes koréhez, hanem
a terjedelem szabta korlatok kdzdtt a legkorszerlibb szempontok megvaldsitasat
segitd adatokat tettek kdzzé. Lemondtak olyan adatok k&zlésérdl, amelyeknek az
idokdzben elért fejlddés miatt mar csak kisebb jelentéségik van.

Korszerli a kétet azért, mert az (j Tandcstérvény és a 11/1971. (lll. 31.) sz
Korm. rendelet szervezeti kategéridi szerint és a legujabb allapotnak megfeleléen
vazolja fel az dllamigazgatdsi egységek hdldzatét. Ugyanakkor a multtal valé kap-
csolatot is biztositja, mert igen részletes fejezetben targyalja az allamigazgatasi
beosztdsban 1945 6ta bekdvetkezett valtozdsokat. Ez o fejezet teriileti dokumen-
tacidja az orszdg megvdltozott politikai, tdrsadalmi—gazdasdgi helyzetének, és egy-
ben a térténeti kutatasoknak is értékes forrdsa.

Az elmalt évek teriileti és szervezeti vdltozdsai sordn mar tekintettel voltak az
1007/1971. (lll. 16.) sz. Korm. hatdrozatban foglalt telepiiléshalézat-fejlesztési kon-
cepciora. A kézeimiltban megjelent kétet lényegében azokat a szervezeti valto-
zGsokat is tiikrozi, amelyeket a koncepciéban megfogalmazott optimdlis telepiiiés-
hierarchia kialakitasa irdnydban tettink.

Egymagdban a kétet tartalménak dttekiniése is elarulja, hogy a szerkesztdk
olyan segédeszkdzt kivantak elsésorban az dllamigazgatdsi appardtus (a terilet-
szervezdk, a terliletrendezdk, a telepiilésfejleszték) kezébe adni, amely sokoldalian,
sok szempontbd! csoportositja az dllamigazgatasi egységeket és tarja fel az dssze-
figgéseket, és ezzel a kétet dllamigazgatdasi kézikényv jellegét tették teljesebbé.
A mi szerkesztéi az allamigazgatdsi igények mellett gondoitak o gazdasagi élet,
kiiléndsen a forgalomirdnyitas szervezdinek sziikségleteire is.

Mér a jelenben, de még inkdbb a jévében az irdnyitds, a teriileti feladatok
tervezése csak a gépi Gton feldolgozott és tarolt informdcidk tetszéleges, gyors és
minden idében rendelkezésre ailé csoportositaséval, kiilénbdz8 varidnsok elkészi-
tésével lehetséges. A Helységnévtar két fontos — a teriileti és a postai — iranyito-
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szamjel-rendszer kozlésével is elbsegiteni kivédnja egyrészt a teriileti egységekre
vonatkozd informdcidk regisztraldsat, masrészt a forgalom lebonyolitasat.

A centendriumi kiadds az 1973. aprilis 15-i dllapotnak megfeleléen ad alkalmat
az orszag dllamigazgatdsi egységeinek statisztikai médszerrel vald attekintésére.

AZ ALLAMIGAZGATASI EGYSEGEK SZAMANAK VALTOZASA

A Tandcstdrvény a tandcsok feladatavd teszi a telepiilések fejlesztését, az il-
letékességiik teriletén él6 lakossdg sokirdnyl sziikségletének kielégitésérdl vald
gondoskoddast. E feladatok elldtasdnak egyik feltétele olyan telepiiléshalézat, illet-
ve olyan dllamigazgatdsi egységek kialakitdsa, amelyek alkalmasak a termelderék,
a killénbozé intézmények célszer(i telepitésére, biztositva ezdltal a lakossag elld-
tasat, ugyanakkor alkalmasak arra is, hogy megsziintessék az azonos szerepkdri
teleplilések ellatasiszint-kiilénbségeit vagy legaldbb csékkentsék azt. Az utdbbi év-
tizedek terlletszervezési intézkedéseinek erre irdnyulé tdrekvését tikrozik a Hely-
segnévtarak kdvetkezd adatai.

1. tabla
Az dllamigazgatdsi egységek szamanak valtozdsa
Ev Megye | Jards | Varos [Kdzség
1951 . . . . . . . 19 140 54 3169
1962 . . . . . . . 19 121 63 3207
1967 . . . . . . .1 19 113 68 | 3178
1973 . . . . . . . 19 97 83 3106

a) A felszabadulast kévetéen a fegyversziineti egyezményben meghatdrozott
orszaghatdrok sziikségessé tették tdSbb megye hatdrvonalanak JGjrarendezését,
amelyrél az Ideiglenes Nemzeti Kormdany a 4330/1945. M. E. sz. rendeletében in-
tézkedett. Ekkor 25 megyére oszlott az orszag terilete. A végleges ren-
dezésre 1950-ben keriilt sor, amikor is a 4343/1949. (259.) M. T. sz. rendelet és en-
nek végrehajtasard!l intézkedd belligyminiszteri rendeletek a Magyar Népkdztarsa-
sag teriiletét 19 megyére és Budapest févaros teriiletére osztottak.

b) A megyei teriiletek rendezése maga utén vonta a jdrdsi beosztds ésszer(-
sitését is, amit 1950-ben a jarasok altalanos teriileti reformja alapozott meg, majd
a jardasi teruletek kialakitdsa hosszabb idészakon at fenndllo feladatként, csak
tobb ltemben volt végrehajthaté. Minden valdszinliség szerint a valtozd koriimé-
nyek a jovében is sziikségessé tesznek eseti, kisebb-nagyobb médositdsokat. 1945
6ta 12 G4j jaras alakult, de ugyanezen idétartam alatt 65 jaras sziint meg.

c) Vdroshdlézatunk szerkezete a toérténeti és gazdasdgtdrténeti fejlédés két
sajdtossdgdra vezethetd vissza. Az egyik a kiilteriileti lakott helyek, a szétszért tele-
plilések aranya és rendszere. A kiilteriileti lakott helyek szama a csékkend tenden-
cia mellett is ma még 14 000-re tehetd, ahol kézel 870 000 ember él. Masik szembe-
tiné sajdtossag Budapest és agglomerdcidjanak kimagasld ardnya (a budapesti
agglomerdcidoban az orszag népessegének 22,1 szdzaléka él). Ezek és mds okok
eredményezték — mint ismeretes — az orszag teriiletileg egyenldtlen varoshdléze-
tat, ugyanakkor a varosok ellatottsagi szintje kézétti nagy kiildnbségeket is.

E hianyok fokozatos felszadmoldasdra a felszabadulds utani politikai atalakulas
kedvezd feltételeket teremtett, és a telepiiléshdldzat korszerl szintre emelésének

4*
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elsd lépéseként megkezdddott a vdroshdlézat kiépitése egyes telepiilések. varosi
rangra emelésével és kdzségeknek varoshoz csatoldsaval. L

2. i_ﬁbfs .

Kézségek varoshoz csatoldsa 1945 utan
A varos A varoshoz csatolt L
[ népesseger Korsagel oo
melyhez kdzséget csatoltak szama népessége*” e
Ajka . . . . . . . 00 20 263 2 3007 1959
Balassagyarmat . . . . . . . .|~ 15147 2 1292 1973 .
Balatonfiired . . . . . . . . . 9736 1 1003 1954
Békéscsaba . . . . . . . . . 57 060 1 1434 1973
Budapest . . . . . . . . . . 1945 083 23 531 021 1950
Dombévar . . . . . . . . . . 16 670 1 5 568 1946
Eger . . . . . . . . . 0 45 236 1 2491 1961
Gyér . . . . . . 0 100 108 5 13628 1970
Hatvan . . . . . . . . &+ . . 21984 1 622 1969
Kaposvar . . . . . . . . . . 58 524 4 4962 1970
Kazincbarcika . . . . . . . . 25 948 3 4 568 1947
Komle . . . . . . . . . . . 28 191 4 2 340 1958
Maké . . . . . . . . . .. 30073 1 952 1963
Miskole . . . . . . . . . . . 172 382 5 37033 1950
Nagykanizsa . . . . . . . . . 39 559 1 1054 1963
Nyiregyhéza . . . . . . . . . 73013 1 1888 1973
Qroshdza . . . . . . . . . . 3347 1 4 318 1946
Papa . . . . . . . . . o .. 28 640 1 556 1973
Pées . . . . . . . . . ... 145 335 5 14 891 1954
Salgétarjan . . . . . . . .. 40 095 3 9121 1961 .
Sérospatak . . . . . . o L. 14 061 2 1811 1965
Sérvar . . . . . . . L 12 754 1 661 1968
Sidfok . . . . . o o o 17 315 2 4 862 1969
Sopron . . . . . . . . . .. A4 956 i 2 436 1950
Szeged . . . . . . . o L. 145 413 5 24016 1973
Szentes . . . . . . . . . .. 33 436 1 1325 1973
Szigetvar . . . . . . . . . . 10 412 3 1845 1966
Szolnok . . . . . . . . . .. 61 559 1 3019 1963
Szombathely . . . . . . . . . 64 485 7 7 386 1950
Tatobdnya . . . . . . . . . . 65274 3 30 643 1947
Varpalote . . . . . . . . . . 25312 1 1 361 1951 %
Veszprém . . . . . . . . . . 36 938 1 713 1973
Zalaegerszeg . . . . . 1. . . 39 252 8 6 421 1969
- Osszesen | 3477 685 102 728 248 -

* Az 1970. janudr 1-i népszdmlélds adatai korrigalva az 1973. dprilis 15-ig bekdvetkezett allamigaz-
gatdsi véltozdsok adataival. (Lasd még a 4., 5., 6., 7. tabidt.)
*+ A csotolés idépontjat kdzvetleniil megeldzé népszdmldlas adatai szerint,

A szdzad eleje ota 48 kézség kapott varosi rangot, ebbdl 68,8 szazalék 1945
utén vdalt a varosi funkcidk ellatasdra alkalmassd. Kiléndsen kedvezd hatdsi volt
az utébbi néhdny év folyamdn végrehajtott vdrossd alakitasokra a mar emlitett
telepiiléshélézat-fejlesztési koncepcié. Az utébbi harom évben 8-cal emelkedeit
varosi telepiléseink szama.

A felszabaduldst kévetd elsé években olyan telepiilések kaptak vdarosi rangot,
amelyek gazdasagi stlyuk, ipari fejlettségiik és lélekszamuk alapjan mar korabban
is kiemelkedtek kérnyezetiikbdl, mint példaul Ozd, Csepel, Hatvan, Oroshaza, Pest-
erzsébet (1950-ben Budapesthez csatoltdk), Tatabdnya.
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A szocialista iparositds erdteljes urbanizdcids folyamatot valtott ki, és tovébb
folytatédott a varosiasodds. Egyrészt nagymértékben névekedtek a fejlett ipari kéz-
pontok, mdasrészt az ipartelepités hatdsara Gj vdarosok keletkeztek, de a kordbban
stagnalé varosok is fejlddésnek indultak. Ezért tandi lehettiink azon szivé hatds kitel-
jesedésének, amely a varosok mellett fekvé — a fejlédés kdvetkeztében azzal &sz-
szeéplilt — kozségeknek a vdarosokhoz valé csatoldsdhoz vezetett. (F folyamat mé-
reteit a 2. tdbla mutatja.)

Nagy-Budapest kialakitdsardl az 1950. janudr 1-i hatdllyal — hét varos és 16 kdzségnaok
Budapesthez csatoldsdval — az 1949, évi XXVI. térvény és az annak végrehajtasat tartalmazd
4349/1949. M. T. sz. rendelet intézkedett.

Miskolc mér 1945-ben Didsgyér és Hejdcsaba kézségekkel gyarapodott, majd 1950-ben
Gorombély, Hamor és Szirma teriiletét is megkapta.

Gyér teriilete 5 kdzség hozzdcsatoldsdval és tdbb kdzség sirlin lakott teriiletrészeinek
atcsatolasdval az utdbbi szdz évben teriiletét megkétszerezte.

Pécs varos teriilete a felszabadulds éta szintén valamivel t6bb mint kétszeresére emel-
kedett.

Szombathely ipara a szdzadfordulé idején kezdett kibontakozni. A felszabadulds utdn
az iparfejlesztés uj lendiiletet kapott, korszer(isitették o vdros tizemeit, és tébb aj gydr is lé-
testlt. Az iparfejlesztés teriileti igényeket is tamasztott olyannyira, hogy az 1945 utdn beke-

belezett hét kdzség mellett még néhdny mds kdzség egyes részeire kiterjedd teriiletdtcsato-
léssal is névekedett a vdros.

d) A varosiasoddsi folyamat legujabb fejlédési jelenségét tapasztalhatjuk nap-
jainkban a vdrosok és kézvetlen kérnyékikdn fekvd kdzségek egyiittmiksdésében.

3. tdbla
Varoskérnyeki kézséggé nyilvénitasok

A varoskir-

nyé!(i'ki?b

ségge .

A vdroskdrnyéki kdzség (nagykéz- amelyﬁe‘{(u;%inr;ztziaez a
(nagykézség) neve nysiﬁf%%?t)és kdzség (nagykdzséq) tartozik

végrehajtd-

sénak éve
Babot . . . . . . . 1969 Kapuvér
Balatonfuzfé . . . . . 1970 Veszprém
Boldog . . . . . . . 1969 Hatvan
Gatér . . . . . . . 1970 Kiskunfélegyhdza
Hajddvid . . . . . ., 1970 Hajdubdszormény
Heréd . . . . . . . 1969 Haotvan
Hetényegyhdza . . . . 1973 Kecskemét
Homorud . . . ., . . 1973 Mohdcs
Hévej . . . . . . . 1969 Kapuvar
Kélked . . . . . . . 1973 Mohdcs
Kunszallas . . . . . 1970 Kiskunfélegyhdza
Litér. . . . . . . . 1970 Veszprém
Magyaregregy . . . . 1973 Komié
Nagyhegyes . . . . ., 1970 Hajduszoboszld
Nagykdkényes . . . . 1969 Hatvan
Orci. . . . . . . . 1973 Kaposvar
Oshi. . . . . . .. 1969 Kapuvdr
Palmonostora . . . . 1970 Kiskunfélegyhdza
Petéfiszallas . . . . . 1970 Kiskunfélegyhdza
Somogyaszalé . . . . 1973 Kaposvar
Telekgerendds . . . 1973 Békéscsaba
Vitnyédd . . . . . . 1969 Kapuvdr
Zimany . . . . . . . 1973 Kaposvar
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Ezt o egylittmikddést batoritia és aldtamasztja az 1971. évi Tandcstdrvény
Gllamigazgatdsi jogi alapot is biztositva a fejlédés e legujabb szakaszanak. A Ta-
nacstdrvény végrehajtasi utasitdsa (12. §. /4/ bek.) kimondja, hogy ..Kozsegl tandacsot
varoskérnyéki kézségi tandccsd akkor lehet nyilvénitani, ha a vdros és a kézség
kézott kdlcséndsen szoros tarsadalmi, gazdasdgi, elldtdési, munkaeré-foglalkoztatasi,
fsldrajzi és kdzlekedési kapcsolatok vannak, tovabbd a kézség és varos &sszehan-
golt fejlesztése kiilonésen indokolt”. Az 1973. évi Helységnévtar mér tébb mint 20
varoskdrnyéki kozsegge nyilvanitasrél szdmol be. (Lésd a 3. tablat.)

A varosbél és a kérnyékén fekvéd kdzségekbdl kialakulé telepiilésegyiittesek fej-
|6désének szabdlyozott keretek kézétt vald biztositdsa egyik eszkdze lehet a korab-
ban spontdn kialokulé egyittesekben ma még fellethetd ellentmonddsok megsziin-
tetésének. Az egyiittesek fesziiltségei azért jelentkeznek, mert egymdsrautaltsagban .
élnek igen eltérd fejlettségii telepiilések. Ezek dltaldnos — naponta ismétlédd —
sziikségleteit egységes rendszerben és egymdst megkézelité szinten kellene kielé-
giteni. Erre az eddigi tervszer(tlen kialakulds miatt nem volt méd.

Fesziiltségeket (kdros rivalizélast, ellatdsi hianyokat) okozhat az is, ha egy- egy
kisebb vagy nagyobb telepiilésegyiittesen belil azonos nagysagrendd, illetve sze-
repkdri telepiilések egymashoz tal kdzel vagy tal tavol helyezkednek el.

e) A kézségek szamdnak csokkenését részben a varossa nyilvanitasok, részben
a kdzségegyesitések idézik els. (Megjegyzendd, hogy a kdzségi népességszam je-
lentds csdkkenése ellenére még egyetlen kdzségegyesités sem tdrtént a kozség el-
néptelenedése kovetkeztében.) Az dllamigazgatdsi beosztds e valtozdsai szintén
telepiiléshdalézatunk racionalizélasa irdnydba hatottak. Az Gj Tandcstérvény a kdz-
ségi tandcshaldézat ésszerlsitésének a célzatdval bevezette a nagykdzségi jogal-
IGsu tandcskategériat, illetve a kdzés tandcsokhoz tartozd teleplilések részére a
tarskdzségi kategériat. A szervezeti formdk gazdagitdsa lehetévé teszi a kdzségek
fejlettsége, mérete szerinti differencidlast a szervezetben, illetve a kdzség szervezeti
jogéllasdnak és telepiiléshalézati szerepkdrének egymassal valé &sszehangolasat.
A kozségek 17,8 szdzaléka nagykdzség, ezek kisebb hdnyada vérosiasodik. A nagy-
kézségek szdma legmagasabb a ritka telepliléshalézattal rendelkezd alfdldi (Bacs-
Kiskun, Békés, Pest) megyében. Egyetlen 6ndllé tandcsi nagykézséggel rendelkezik
viszont Gyér-Sopron és Vas megye viszonylag kedvezd varoshdlézat mellett.

f) Az 1971. évi Tandcstdrvény végrehajtasi utasitasa (12. §. /3/ bek.) dgy in-
tézkedik, hogy ,.Egymdshoz kozel fekvd kodzségek tandcsai kdzds tandes alakitasat
kezdeményezhetik, amennyiben ezt az érintett kdzségek tdrsadalmi viszonyai, a
teriiletikon mikodsé mezdégazdasdgi nagyiizem indokolja, és a kdzségek kozdtti
kdzlekedés lehetdvé teszi, valamint lakossaguk ellatdsa szinvonalasabban biztosit-
haté a kdzségi eréforrdsok egyesitett felhaszndaldsa utjdn”. A kdzségek 68,3 sza-
zaléka élt ezzel a lehetdséggel, és elsésorban anyagi erdforrasaik hatékonyabb ki-
haszndldsa céljabdl kézds tandcsban mikddnek, mégpedig 12,2 szazalék nagykoz-
ségi koézds tandcsban. Mind a nagykdzségi, mind a kézségi kézos tandcsok koz-
ségeinek szdma Borsod-Abauj-Zemplén megyében a legnagyobb {44, illetve 234),
az utébbiak ardnya 200-on felil van Veszprém és Zala megyében is.

AZ ALLAMIGAZGATASI EGYSEGEK NEPESSEGE

Az ipari és mezdgazdasdgi nagylizemi termelés egyre erételjesebb kibontako-
zasdnak egyik szembetind megnyilvanuldsa a népesség mobilitdsa. A népesség
tarsadalmi—gazdasdgi atalakuldas dltal kivaltott terileti dtrétegzédése egyet je-
lent a nagyobb telepiilésekben valé koncentréciéval. Ezt tiikrézi a 4. tabla.
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Pest megye kimagasldé népességszémdban — kdzepes szdmiG vdrosi népesség
mellett — Budapest munkaerdszivé hatdsa tiikr6z6dik. A fejlett ipari termelés in-
dokolja Borsod-Abauj-Zemplén megye népességének alakuldsat. Ebben a megyé-
ben legmagasabb a varosi telepiilésben él6k szdma, de ennek tébb mint fele mis-
koleci lakos. Mint ismeretes Szabolcs-Szatmar megye nagyszdmu népessége még
mindig munkaerd-tartalékat jelenti az orszdg mds terileteinek, és innen keriil ki
az ingavandor-forgalomban részt vevék tekintélyes hanyada. Feltehets, hogy Sza-
bolcs-Szatmar megyével — fejlédé ipara kdvetkeztében — a jovében egyre ke-
vésbé lehet szamolni, mint munkaerdforrassal.

a) 10 évvel ezelbtt az orszdg népességének alig 40 szdzaléka volt vérosi lakos,
ma mar 46,5 szazaléka él varosokban. A 4. tablabdl kitnik, hogy a megyéken beliil
— kivéve Szolnok megyét — a vdrosi népesség ndvekedése mindeniitt meghaladta
a 10 szdzalékot, Somogy és Szabolcs-Szatmar megyében pedig kézel megkétszere-
z8d6tt a varosi telepiilésekben é16k szama.? A kedvezd jelenségek mellett nem hagy-
hatjuk azonban figyelmen kiviil azt, hogy ma a varosi lakossdg valamivel tdbb mint
4 szazaléka a varosok kiilteriileti lakott helyein él. A 10 évvel ezelétti helyzethez ké-
pest azonban tértént javulds, mert akkor ez az arény, 6,5 szdzalékot képviselt. A
megyék tébbségében a varosok kiilteriileti népességének ardnya 10 szdzalék alatt
van, Ezt meghaladé aranyt Bacs-Kiskun, Békés, Pest és Szaboles-Szatmar megyében
talalunk.

A vdarosok szamdnak gyarapodésdval szembeszdké valtozdsok kdvetkeztek be
a varosok népességszam szerinti nagysdagcsoportjaiban is.

5. tabla
A vdrosok népességszam szerinti nagysdgcsoportjai
A vdarosok
Nagysagesoport ) népessége ) népessége
(fs) szama - | . . SIGMC - o B ":""m"
16 | szdzalék 8 szazalék
1962-ben 1973-ban
- 10 000 2 19 643 0,5 4 36973 0,8
10 001- 20000 16 249 919 6,3 26 372767 7,7
20 001— 50 000 32 944 901 23,8 38 1136 553 23,7
50 001100 000 9 560 524 14,1 9 584 604 12,2
100 001—200 000 3 388 392 | 98 | 5 | 719923 | 150
Vérosok egyitt 62 2163384 | 545 | 82 2 850 820 59,4
Budapest . R 1 804 606 45,5 1 1945083 40,6
Valamennyi varos egylitt 63 3967 990 100,0 83 4795903 100,0

Lényeges valtozds tértént a varosi népességnek Budapest és a vidéki varosok
kézotti megoszlasaban. A varosi népeségnek ma mar kdzel 60 szdzaléka a vidéki
varosokban él. Nagyvdarosaink népessége erdsen megkdzelitette, Miskole és Deb-
recen esetében tul is haladta annak a népességszam-kategérianak (150 000~
300 000) az alsé hatdrat, amelyet a telepiiléshdlozat-fejlesztési koncepcié a ki-
emelt felséfoku kézpontok esetében kivanatosnak tart. Kiiléndsen ndvekedett azok-
nak a varosoknak a szdma, amelyeknek népessége 10000 és 20 000 k&zdtt van. A
20 000 és 50 000 kozotti népességl varosok szama minddssze 6-tal t6bb, de szem-

2 A vdrosi népesség ndvekedésében szerepet jatszott oz is, hogy 1962 ota 20 kdzség vdrossd alakuli.
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betlind, hogy ma' is éppugy, mint 10 évvel kordbban a varosi népesség kézel ne-
gyede lakik ezekben a vérosokban.

b) Az orszag 3106 kdzségében tébb mint 5,5 millié lakos él, az &ssznépesség
53,5 szazaléka. Az 1971. évi Tandcstérvény szerint:

— a legaldbb &tezer lakost kézséget,

— a jarasi székhelyet (fliggetlentl a laokossdg szdmdtdl),
— @ varosiasodo,

— az orszagos jellegli gyogy- és dilShelykdzséget

nagykdzséggé lehet nyilvanitani.

A nagykdzségi tandcs, hasonléan a vdrosi és a megyei vdrosi tandcshoz, az
alapfokd mivelddésligyi, egészségligyi és szocidlis sziuikségleteket kielégitd intéz-
mények [étrehozdsdn és fenntartasan tal termeld, ellatd, szolgdltaté vdllalatot és
intézmeényt is létrehozhat, sét a telepiilés vonzdskdrzetét is ellato vallalatot, intéz-
ményt is szervezhet. A nagykdzség tehdt sojat és kdrnyéke lakossdgdanak maga-
sabb szint( kiszolgdldsdra van hivatva. 552 nagykdzség és nagykdzségi kozds ta-
nacsu kozség teriiletén tébb mint 2,2 millié lakos él.

6. tabla
Az egyes tandcsi fokozatokba tartozé kbzségek szdma népességszdmuk
nagysdagcsoportiai szerint
Nagykdzségek ( , N"QV,'_‘az?éSe,‘_‘ . Kdzségek és kdzds
N , és kdzségek és nagykdzségi kdzds tandcsl kdzségek
cgy(sfq'g);csoport tandcsa kbzségek
8 , N
. megoszldsa ) megoszidsa , megoszldsa
szama (szazalék) szuma (szazalék) szama {szazalék)
- 500 . . . . . . 671 21,6 73 13,2 H93 23,4
501—- 1000 . . . . . . 800 25,7 Q7 17,6 703 | 27,5
100t—- 2000 . . . . . . 824 26,6 93 16,9 731 28,6
2001- 3000 . . . . . . 336 10,8 20 3.6 316 12,4
3001—4000. . . . . . 176 57 35 6,3 141 55
4001- 5000 . . . . . . 98 3.2 42 7.6 56 2.2
5001-10000 . . . . . . 150 4,8 141 25,6 9 0,4
001~ . . . . . . . 51 1,6 S 9,2‘77 ) - | —
Osszesen 3106 100,0 552 100,0 2 554 100,0

A nagykdzségek és a nagykdzségi kéz6s tandcsi kdzségek tobb mint negyede
— a Tandcstdrvény célkitizéseinek megfeleléen — az 5-10 000 f6t szamlalé népes-
ségcsoportba tartozik, és a nagykdzségi és nagykozségi kozds tandesh kdzségek
népességének kozel 44 szdzalékdt mondhatja magdénak. A nagykdzségek és a
nagykézségi kézds tandcst kdzségek 31,5 szdzaléka 6ndllé tandesu. Az ezer f6nél
kevesebb lakosu koézségek kdzétt egyetlen 8ndllé tandcsti nagykdzséget sem tald-
lunk, az 1000-2000 kodzdtti népességli nagykdzségekbdl minddssze kettét. Legma-
gasabb az 6ndllé tandesu nagykézségek szdma (103) az 5-10000 fés kdzségek
csoportjGban. A nagykdzségek és nagykdzségi kozds tandcest kdzségek 68,5 szd-
zaléka koéz6s tandcst kdzség, ebbdl 113 a székhely és 265 az egyéb tdrskdzségek
szama. Az ezer fonél kevesebb lakost szamlalé valamennyi nagykdzség kdzés ta-
ndcsd, népességiik 4,3 szdzalékot képvisel, és a 170 nagykdzségi kdzés tandcsba
tartozé kozségbdl minddssze két székhelykdzséget taldlunk. Legmagasabb a nagy-
kdzségi k6zds tandesba vont kézségek szama (91) az 1000-2000 f8s csoportban, de
népességiik ardnya mindéssze 6 szdzalék.
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c) A kézségek szama 2554, és 3,3 milliéd személy lakdhelyei. A kézségek kozel
egyharmada (731), 1000-2000 & k&z5tti népességet szamldl, és o kdzségi lakossag
mintegy 32 szdzalékat élelik fel. A 2001-3000-es népességia kdzségek mar alig
tébb mint 12 szdzalékot képviseinek, de a kézségi lakossdg majdnem negyede él
ezekben a teleplilésekben. A 4000-en feliili népességcsoportba tartozd kdzségek
ardnya nem éri el a 3 szazalékot, népességik ardnyszdma azonban kézel 9 szdza-
lek. A kozségek és kozds tandesu kdzségek csoportjaban 31,7 szdzalék éndllé ta-
ndcsd, mig a kdzds tandcst kdzségek 68,3 szazalékot képviselnek. Az 6ndlié ta-
nacsu kézségek szama legmagasabb (311) az 1001-2000 f8s népességcsoportban.
Az 500 fénél alacsonyabb népességet szdmldlé csoportban mind&ssze 8 dnalléd
tandcsu kdzség van, ugyanakkor a kdzés tandcsa kdzségek egyiittes szdma 590.
A kdzds tandesu kdzségek szama (629) legmagasabb az 501-1000 f6t szamlalé -
kézségek kdzott. '

d) Az orszdg terliletén 1669 kézségi tandcs szervezi és irdnyitja a lakossag
ellatasat. A tandcsok 59,0 szazaléka nagykdzségi és kdzségi 6néllé tandcs. llleté-
kességi teriiletiikdn &sszesen tébb mint 3,2 millié lakos él, melyb8l mintegy 1,4 mil-
lié lakos ellatasarél 174 nagykdzségi 6ndlid tanacs, 1,8 millié népességrél pedig
810 6nalié kozségi tandcs gondoskodik. Gyakorlatilag egy-egy 8nallé tandcs ille-
tékessége egy-egy kdzségre terjed ki, de a kdzségek népességszamuk szerint eltérd
csoportokba tartoznak. A nagykdzségi 6néllé tandcsok valamivel t6bb mint 39 sza-
zaléka 5001-7500 lakosu telepiiléseket irdnyit. Az 8néllé kdzségi tandesok mintegy
30 szdzalékdnak illetékességi teriiletén 2001-3000 {6 él.

Az 6ndllé tandcsokon kiviil 113 nagykdzségi kdz8s tandes és 572 kdzségi ko-
z6s tandcs is mikddik az orszag teriiletén. A nagykdzségi kdzds tandcesok illeté-
kességi teriiletén a népesség meghaladja a 806 000 fét. A nagykdzségi kdzds ta-
ndacsok 67 szdzalékdnak illetékességi teriilete 2—3 kdzségre terjed ki, és minddssze
3 olyan tandcs van, amelynek illetékessége ald 8 kdzség tartozik. A kdzségi kdzds ta-
ndcsok illetékességi teriiletén 1,5 millidnyi a népesség. A tandcsok 71,2 szdzalé-
kdnak illetékességi teriiletén 2-3 kézség fekszik, és csupdn egy olyan tandcs van,
amelynek illetékessége 12 kdzségre terjed ki.

e) Néhany 1945 eldtt megjelent Helységnévtérban is taldlunk olyan &sszefog-
lalast, amely az Gdiidhelyekre utal. Az 1962. évi kiadas elsd izben adott részletes
attekintést a gyogy- és (idiil6hellyé nyilvanitott telepiilésekrdl, illetve telepulésré-
szekr6l. Ezt a hagyomdnyt kéveti az 1973. évi kdtet is, de a téma jelentéségének
megfeleléen tovabb bdévitette a gyégy- és iidilShelyeket tartalmazé fejezetet, és
kilon attekintést ad az orszdgos jelentdéségili tidildteriilettel rendelkezd varosokrdl
és kézségekrdl.

Egészségligyi miniszteri rendelettel gydgyhellyé nyilvanitott telepiilések, illetve
teleplilésrészek szdma jelenleg 8, mig oz (dilShelyek szdma 60. A 12/1970 (IV. 16.)
PM—EVM., sz. rendelet 51 olyan vérost és kdzséget jeldl meg, amely orszdgos jelen-
téségl Uduldterilettel rendelkezik, Az Gidiil8helyek nagy része Veszprém és Somogy
megyében taldlhatd, de ma mdr szinte alig van olyan megyéje oz orszagnak, ahol
tdilésre alkalmas teriiletet rendeleti Gton ne jeldltek volna ki.

f) Napjaink egyik kézérdeklddésre szamot tarté témdja a kilteriileti népesség
jelenlegi helyzete és jovéje. (A Helységnévtar céljandl, feladatdndl fogva nem adhat
teljes keresztmetszetet a kiilterlileti népesség helyzetérél.) A Helységnévtar a kér-
dés elemzéséhez szikséges sokféle aspektus kdziil a kiilteriileti lakott helyeknek a
telepiiléshalézatban valé elhelyezkedésérdl, a kiilteriileti népesség szdmdrdl nyuijt
tajékoztatast. A kotet a kilteriileti lakott helyeknek két nagy csoportjat kiilénbdz-
teti meg: a jelentdésebb és az egyéb kiiiteriileti lakott helyeket.
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A jelentésebb kiilteriileti lakott helyek csoportjdba tartoznak az 50 és ennél
tobb lakost szamlalé telepiilések, tovabbd a népességszamra vald tekintet nélkil
az ipari vagy bdnyatelepiilések, az dllami gazdasdgi, a termelészévetkezeti laké-
telep és az olyan lakott hely, amelynek teriiletén fontosabb gazdasdgi objektum
(példaul dllami gazdasagi kdzpont vagy lizemegység), vasitallomas, udiilé vagy
egyéb intézmény talalhatd. E lakott helyek esetében a Helységnévtdr utalast tar-
talmaz a telepiiléseknek a forgalomba valé (vasit, autdbusz, postai elldtottsag)
bekapcsolodasi lehetdségére is.

A jelentéktelenebb egyéb lakott helyeket kézségi hovatartozdsuk és népesség-
szamuk feltlintetésével kozli a Helységnévtdr.

Az 1962. évi Helységnévtarban kézdlt kilteriileti lokott helyeken az orszag né-
pességének 12,1 szazaléka élt. A legujabb Helységnévtar mintegy 14 000 kiiltertileti
lakott helyrél szamol be, ahol a népesség 8,3 szazaléka lakik. A kiilteriileti lakossag
3,8 szdzaléka az elmult évtized alatt az ipari vagy a mezégazdasdgi nagytizemi koz-
pontokba, a varosokba, falvakba vandorolt, és egyik szamottevd tételét adta a né-
pesség terlleti koncentracidjanak.

7. tabla
A kiilteriileti népesség szama és ardnya megyénként
. . |Akiilterileti[A kilteriletil . . A kilterileti A kitlterdleti
Népesseg- népesség népesség Népesség- népesség | népesség
. szom szédma ardnya szam szdma ardnya
Megye (f5) (f5) (szazalék) (f6) (#6) ' (szdzalék)
1962-ben** 1970-ben***

Baranya . . . . . . . .| 399436 40 685 10,2 425022 34 320 8,1
Bacs-Kiskun . . . . . . 586 084 210 977 36,0 572988 164538 28.7
Békés . . . . . . . . . 468 466 112019 23,9 A4T 196 706 081 15,7
Borsod-Abauj-Zemplén . .1 725305 48 984 6,8 781 320/ 30011 3,8
Csongrad . . . . . . .| 434046 121165 27.9 441 719 90943 20,6
Fejér . . . . . . . . . 359 071 50 425 14,0 388 910 33 589 8,6
Gyér-Sopron . . ., . . . 390 887 26 135 6.7 404 698 19 520 4,8
Hajda-Bihar . . . . . .| 522787 75 854 14,5 530 493 55 564 10,5
Heves. . . . . . . . . 347 856 19 893 57 348 395 7 882 2.3
Komérom . . . . . . . 269 950 25733 9.5 301 853 14 676 4,9
Négrad . . . . . . . .| 235675 19 022 8.1 241122 10110 4,2
Pest . . . . . . . . .| 781454 93 768 12,0 869864, 85134 9.8
Somogy . . . . . . . . 371045 48 843 13,2 363 510 34 969 9.6
Szabolcs-Szatmar . . . .| 586 449 83 699 14,3 592 186 65 560 11,1
Szolnok . . . . . . . . 462 150 90 162 19,5 449 827 55 342 12,3
Tolne . . . . . . . . . 267 094 38 849 14,5 259 267 27080 | - 10,4
Vas . . . . . . . . . 282 656 12 791 4,5 280 842 7 685 2,7
Veszprém . . . . . . . 392 201 41 372 10,5 408 989 27 506 6,7
Zala . . . . . . . . . 273826 25 661 9.4 267 184 16 108 6,0
Megyék egyiitt . . . . |8156438|1186037| 14,5 | 8375385 850618 | 10,2
Budapest févaros . . . | 1804606 17 359 1,0 1945083 9211 0.5
Magyarorszag Gsszesen | 9 961 044 | 1 203 396 12,1 10 320 468) 859 829 8,3

* A megyei jogl vdrosok adatait a megfeleld megye adatai foglaljdk magukban,
** Az 1962, évi Helységnévtar adoatai korrigdlva az 1970, julius 1-ig bekdvetkezett terileti valtoza-
sok alapjdn.
2 Az 1970, évi népszadmlidlds t.a kétet alapjén.

Az alfsldi megyék (Békés, Bacs-Kiskun, Csongrdd, Szolnok) kiilteriileti népes-
ségének tébb mint 7-8 szdzalékos csdkkenése a megyék ipardnak fejlédésével par-
huzamosan ment végbe. Erdekes, hogy Gyér-Sopron megye, amely egyik legiparo-
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sodottabb és varoshdlézat szempontjabdl is fejlettnek mondhaté teriilete az orszdg-
nak, kilteriileti népességét alig 2 szazalékkal cstkkentette. Hasonlé a helyzet Vas -

megyében. A kiilteriileti lakott helyek szempontjabdl egyik legjellegzetesebb me- -

gyénkben, Szabolcs-Szatmdarban is a kilteriileti népesség szamdnak csékkenése sze-
rény, alig 3 szdzalékos. L

E néhdny adat ravildgit arra, hogy a lakossdgnak a belteriiletekre valé bevéan-
dorlasa — ami a szocialista gazdélkodésra valé attéréssel megkezdddétt — még -

hossz0 id6t vesz igénybe annak ellenére, hogy az utébbi évtizedben meggyorsult.

Az erdteljes elvandorlds mellett is példdul Bdcs-Kiskun megye lakossagdnak még
mindig joval t6bb mint negyede él kiilterlileten, és a megyék tekintélyes hdanyada-
ban is 10 szdzalék feletti a szétszért telepiiléseken é16 lakossag ardnya:

x*

A Helységnévtdr szerkesztésének munkdjdt a centendriumi kdtet nem zarta le..
A szerkesztés haladé hagyomanyai arra kdteleznek, hogy az orszdg édllamigazgatdsi
helyneveinek és kiltertleti lakott helyeinek leltdra korszerl nyilvantartdsokra épil-
jon, a valtozdsok gyorsan, pontosan, raciondlis munkaraforditdssal nyomon kévet-
hetdk legyenek. Ezek a kdvetelmények a gépi Gton valé adattarolds és feldolgozds
utjan valdsithatdk meg. A legkdzelebbi feladat a Helységnévtdr modern szerkesz-
tési moédszerének és rendszerének kidolgozésa, hogy a korszeri éllamigazgatdst az

ujabb koétetek mint korszerl, sokoldaltian felhaszndlhaté segédeszkdzdk tamogas-
sak.
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PE3KOME

BeHrepckoe LleHtpansHoe crarucrtuueckoe ynpasnenue 100 net Tomy Hasap seinyc-
TUNO TMEepBbIM perncTp noceneHui. Mo cnyuaw BbixOAa OYBUNENHHOro 23 Toma cepuu astop
YKa3piBaetr Ha 3IHauveHne perucrpos noceneﬂm‘i, uanaraer Mx CcofepxXaHve M OTHMTLIBAETCH
06 MaMeHeHuax B opme M NO CYULECTBY, KOTOpPbie MOMHO OBHApPYyMHTL B TOMax cepum,
B COOTBETCTBMM € BO3POCIIMMMK TPebOoBaHMSMM TOMA SABNAIOTCS HE TONLKO COBpPaHMIMM
Ha3BaAHMK M CBEACHMM, HO TaKKe AAMUHMCTPATHBHBLIMKU MW CTATHCTUUESCKMMM, COACPMAELLMMM
MHOTrOCTOPOHHHe 0603peHus, CNPABOYHMKAMMU, o
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Toma, BbinylleHHble nocie ocBoBOMAEHMS, YXKe NPMCNOCOBAEHBI K HYMAAM NnaHO-
BOro xo3sicrsa, obecneunBaloylWero CTPOMTENLCTBO COLMANM3Ma. B COOTBETCTBMM € 3TMM
OH¥ NPEAOCTABASIOT MPOUYHYIO OCHOBY A NNAHOMEPHOro Pa3BUTHSA CeTH NOoCeNeHM.

Astop noppobHo uznaraet copepianue roBuneiiHoro toma 1973 rona, KOTOPbIH OX-
BaTuiBaeT Hanbonee obwMpHLIK MaTepuan ¢ yuetom Hanbonee COBPEMEHHBIX TOUEK 3peHMs.
Pernctp nocenenuii nyrem nybnmkaummu CMCTEM TEPPMTOPMANBHBIX M MOUTOBLIX WHAEKCOB
cnocobeTayer perucTpauuu UHDOPMaLUii OTHOCHMTENbHO TEePPUTOPHANLHBLIX E€AMHMU, M OCY-
wecrenetnio obopora.

Tom no coctosnuio Ha 15 anpens 1973 roga npefocTaBnser BO3IMOMHOCTE ANst CTa-
TUCTUHECKOro UCCNefOBAHUS AAMMHUCTPATMBHLIX eAuHKL, CTpaHbl. ABTOp noapobHo ocTaHaB-
NMBAETCA Ha OLEeHKe AaHHLIX, KOTOPbIE OTPAMAIOT BO3[EMCTBME TEPPMTOPHANBHOIG YHOpS-
AOUEHUSA, MPOUIBEAEHHOrO B TEUEHME MOCNEAHMX AecaTMneTMH. B saknioueHue aBTop yxa-
3bIBAET Ha CBA3aHHbIe C COBPEMEHHOW peaakuMen panbHelilwue 3apaum, KoTopsie Tpebylor
MaWwHMHHOro xpaHeHns M obpaboTkM AaHHBIX.

SUMMARY

The first gazetteer was published 100 years ago by the Hungarian Central Statistical
Office. On the occasion of publishing the 23rd centenary volume the author evaluates the
importance of the gazetteers, discusses their content and reports on the formal and content
changes which can be observed in the volumes of the series. In accordance with the increas-
ing demand the volumes are not only registers and reference books of communities of the
country but they offer an overall survey of many aspects as manuals of state management
and statistics.

The volumes appeared after World War [l conform to the planned economy ensuring the
building up of socialism. Accordingly they provide a firm ground for planned development
of the settlement system.

The author discusses in detail the centenary volume of 1973 which includes abundant
material of the greatest volume so far, taking into account the most recent aspects. By giv-
ing two important — regional and postal — code system the gazetteer wants to promote
registration of information relating to regional units and organizing the turnover,

The volume provides an opportunity for statistical survey of state management units of
the country according to the conditions of 15th April 1973. The author presents in somewhat
greater details the evaluation of data reflecting the effect of regional development meas-
ures taken over the last decades. Finally, he mentions the further tasks arising from the up-
to-date compilation of the gazetteer which require already the mechanical data storage and
processing.



MODSZERTANI TANULMANYOK

AZ ARSTATISZTIKA FEJLESZTESE
A KGST-ORSZAGOKBAN®

DR. CSIKOS-NAGY BELA

Mindannyian tudjuk, milyen fontos szerepet jatszik az ér gazdasdgunkban és
ugyanigy a KGST-egyittmikddésben. Fokozdédnak a kdvetelmények a tervszeri dr-
képzéssel szemben, és hogy ezeknek a kovetelményeknek eleget tudjunk tenni, al-
landéan fejleszteniink kell a tervszer( arképzés tudomdnyos alapjait, amelyeknek
rendszerébe tartozik az drstatisztika is. Ennek minden orszdg tudatdban van. Orven-
detes az is, hogy valamennyi orszag hasonléan foglal éllast az érstatisztika fejlesz-
tésének 6 irdnyai tekintetében.

Tapasztalatcseréinkbdl kideriilt, hogy az orszdgok az arstatisztikat nem sziki-
tik le az drak valtozdsdnak vizsgélatara. Azt is mondhatndnk: az arstatisztika fo-
galma nalunk alapvetden eltér attél a fogalomtél, ahogyan ezt egy tékés piacrend-
szer(i orszagban értelmezik. Ez szitkségszerlien van igy, mert mi az arstatisztika szer-
vezettségét a tervszer(i arképzés kdvetelményeibdl kozelitjtk meg. Megadllapithatd,
hogy valamennyi orszdg az drak vdltozdsanak rogzitése és figyelemmel kisérése
mellett elemzi is az dtlagdr mozgdsat, az araranyokat, valamint azok véitozasat, és
a legkiildnbéz6bb &sszefliggésekben végez aroliészdmitasokat. Ezen tdimenden a
legtébb orszdg végez drszerkezeti vizsgalatokat. Figyelemmel kiséri az ar, az énkélt-

 ség és a nyereség alakuldsdt, vagyis szélesen értelmezi az drstatisztika feladatait.

Magyarorszagon az drszerkezet, az 6nkdliség és a nyereség Osszefliggd vizs-
gélata nem az drstatisztika, hanem a pénzigyi statisztika rendszerében torténik.
Szeretném azonban megemliteni, hogy most mi is be akarunk rendezkedni ezek-
nek a kérdéseknek darstatisztikai oldalrdl térténd vizsgalatara. Szamunkra egyéb-
ként ez egyike azoknak a pozitiv hatdsoknak, amit az darstatisztikdban o KGST-
orszagok kozotti tapasztalatesere jelent.

Ugy vélem, hogy az eindki értekezleten a fé figyelmet azokra a kérdésekre kel-
lene helyezni, amelyek az drstatisztika tovdbbi tokéletesitéséve! kapcsolatosak, és
amelyek a vitdk soran elég jelentés helyet kapnak. A mostani vita taldn segithet
abban, hogy ezeket pontosabban fogalmazzuk meg, és minden orszag a maga
szamara maoximadlisan hasznositsa mindazokat a tapasztalatokat, amelyeket egy
vita nyuGjtani tud. Négy ilyen kérdést szeretnék megjelélni:

1. a komplexitds,

2. a modszertan jovitdsa,

3. az operativitds,

4, az elektronikus szdmitégépek alkalmazdsa.

* Elhangzott a KGST-orszdgok  darhivatali elntkeinek katowicei értekezletén 1973, szeptember 10-én,
Az értekerzletrd] sz6l6 beszdmoldt 1dsd o Szemle rovatban,




DR. CSIKOS-NAGY: AZ ARSTATISZTIKA FEJLESZTESE ' 327

Elészér a komplexitdsrél. Majdnem minden orszdg dokumentuméban szé esik
arrdl, hogy fehér foltok vannak az arstatisztikdban. Tehdat vannak teriiletek, ahol
nem torténik még meg az darvdltozdsok elemzése, figyelemmel kisérése. Felmerdl
azonban a kérdés, hogy mit kell fehér foltnak tekinteniink. Melyek azok a teriiletak,
amelyeken nem torténik drstatisztikai vizsgdlat, és mi az a kritérium, amely alap-
jan dllast foglalhatunk abban, hogy célszeri azt megszervezni. Ezzel kapcsolatban
olyan kérdés meriil fel, amelyet meg kellene vitatni: érdemes-e célként kitlizni egy
olyan dltalanos deflator vagy implicit drindex megszerkesztését, amely a népgazda-
sag armozgdsardl dsszefoglald, szintetikus képet ad? Ez tudomdnyosan is érdekes
kérdés. Ugy tudom, ezt még csak kisérleti stadiumban oldottdk meg. Magyaror-

szagon is megkezdtik egy ilyen statisztikai mutaté kidolgozdsat.

Ez nem csak és nem is elsdsorban a fehér foltok kérdése. Az implicit drindex
meghatdrozott kévetelményeket tdmaszt az egymdssal szerves kapcsolatban &llé
arstatisztikdkkal szemben. A kiilénb6z8 arfajidk és a kiildnbozé szektorokban meg-
jelend darak kézétti kapcsolatok kérdésérdl van szé. Nekiink példdu! mind a mai na-
pig nem sikerult kielégitd médon biztositani a termeléi ar és a fogyasztdi ar kap-
csolatdt; a reprezentdcié a kiilénbdzé fokozatokban nincs szinkronban; a sdlyok
a kiilonbdzo lépcséfokokon eltérék; a kiskereskedelemben nem valik el az import-
és a hazai termékek dranak alakuldsa stb. Innen van az, hogy amikor a termeldi
drvaltozasoknak a fogyasztéi drakra gyakorolt hatdsat vizsgaljuk, nem tudunk egy-
értelmi kovetkeztetésre jutni. Bonyolult elemzéseket kell végezniink, hogy az 6ssze-
figgéseket feltarjuk. Talén mondanom sem kell, hogy hasonléan fontos a kapcso-
latok megteremtése a beruhdzdsi és a termeldi arindexek, valamint az export—im-
port és a belféldi értékesitések arindexei kdzétt. Ebbél is lathatjuk, mennyire fon-
tos a komplexitas az arstatisztikai munka javitdsa szempontjabél.

A masodik kérdés a mddszertan javitdsa. Itt a {6 probléma a kdzvetett Grmoz-
gas. Magyarorszdgon ezt burkolt drvaltozdsnak nevezziik. Azért beszéliink burkolt
arvéltozdasrél, mert kdzgazdasdgi és tarsadalmi hatdasdban teljesen megegyezik az
arvdltozdssal, de az drstatisztikdban nem tudjuk kvantifikdlni. A kiildéttségeknek
bemutattuk a kdzvetett drmozgds kvantifikalasdra iranyuld kisérleteinket. A lényeg
az, hogy néhdany termékcsoportban, kilénésen az élelmiszereknél és a kénnylipari
termékeknél, amelyeknél gyors a valasztek cserélédése, a fogyasztéi arstatisztikdban
szikitett atlagarakat alkalmazunk. Olyan modszert akartunk kialakitani és alkal-
mazni, amelynél az Gj iparcikkek darai legaldbb részben dinamikusan éplilnek az
arstatisztikaba,

Bizonyos becslések arra utalnak, hogy ha ndlunk, Magyarorszdgon egyet-
len ar sem valtozik, akkor pusztdn azért, mert egyes termékcsoportokban sziikitett
atlagdarakkal dolgozunk, évi 0,5 szdzalékkal emelkedik az arszinvonal. Nem biztos,
hogy ezt helyesen oldottuk meg, és elképzelhetd, hogy fogyasztéi arindexiink ott
is aremelkedést mutat, ahol mas orszdgban nem mutatnak ki arvdaitozast. A tarsa-
dalmi megitélésben ennek ellenére hangot kap olyan vélekedés, hogy darstatiszti-
kank nem mutatja ki redlisan az drszintvdltozast, és hogy a valdésagos arszinvonal-
emelkedés erételjesebb, mint amit publikalunk.

Az elmult években tébb szocioldgiai vizsgdlatra kerilt sor, és ezekbdl leszr-
hetd, hogy a tdrsadalmi megitélésben bizonyos fogalmak 6sszefondédnak, hogy
sokszor &sszekeverik a drdgasédgot a draguldssal, az dtlagarmozgdst drszintmozgds-
ként értelmezik. Természetszeriileg az arstatisztikdnak meg kell 8riznie az objekti-
vitdsat, és nem deformdlhatjuk az drstatisztikat ilyen vagy olyan tarsadalmi meg-

itélésnek megfeleléen. Csak éppen jelezni szerettem volna, mennyire bonyolult kér-
déssel van dolgunk.
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Az értekezlet résztvevdi bizonyara tudnak arrdl, hogy 1973 mdrciusdban Genf-
ben &sszeliltek a szakérték! az indexprobléma kozelebbi elemzése érdekében. A
nemzeti termék értékindexét régebben egyértelmien a volumenindex és az drindex
rendszerében értelmezték. A genfi szakértéi értekezleten olyan vélemény alakult ki,
hogy ezekkel a kategéridkkal nem lehet minden kérdésre vdalaszt adni; javasoltak
a mindségi index bevezetését is. Eszerint a volumenindex két elembél épiil fel: az
egyik az an. mennyiségi index, a masik a haszndlati értéket novelé mindségi in-
dex, amelynek véltozdsat egyik oldalon a korszer(sitési folyamat, a miszaki fejlé-
dés, a masik oldalon az életszinvonal ndvekedése idézi elé.

A genfi értekezletet kdvetéen a magyar Kézponti Statisztikai Hivatal kisérleti
szamitasokat végzett a fogyasztds 1955-1972. évi ndvekedésének mennyiségi és
mindségi Osszetevdire vonatkozoan. Vagyis a Kdzponti Statisztikai Hivatal klasszi-
fikdalta a volumennévekedést a mennyiségi valtozds és a mindségjavitds tényezdi
szerint. A minbségi tényezdt a helyettesitési kapcsolatban levé (rokon-) cikkek at-
lagdrénak a valtozdsa, pontosabban a szerkezeti valtozas atjan kvantifikalta. Ez
az elemzés jelentds segitséget jelent a termeldi drak valtozasdval és az életszin-
vonal emelkedésével kapcsolatosan fellépd Gj jelenségek tanulmdnyozdsanal. Ter-
mészetesen mds dolog az ar- és az atlagarmozgds elkildnitett vizsgdlotaval mak-
roszinten ilyen elemzéseket végezni, és mdas dolog a mennyiségi tényezdket az
armozgds kapcsolatdban direkt médszerekkel elemezni. Ez utobbi szempontjabdl
figyelmet érdemel a Német Demokratikus Kdztdrsasdgnak az a kisérlete, hogy a
muszaki paraméterek és az drak kdzétt szervesebb 6sszefliggés rendszerében kap-
janak htliséges képet az armozgds reélfolyamatairdl.

A modszertan javitdsdval kapesolatban még egy kériilményre szeretném fel-
hivni a figyelmet. Ez az ipari termeldi arak szféréjaban adddik, és a beruhdzdéssal
van szorosabb kapcsolatban. A beruhdzds az egyedi termékek halmaza (egyedi
epitmények, célgépek stb.). Az Gj létesitményekben tulajdonképpen csak a szdlli-
tasi eszké6zok és az ott felhalmozott anyagkészletek jelentik azokat a haszndlati
értékeket, amelyeknek a beruhdzéstél fiiggetlenil van ara, igy druk véltozdasa is
mérhetd. Ez a helyzet a széridban gyartott gépeknél is. A beruhézasi értéknek azon-
ban doéntd része nem ilyen. Nem zdarhatjuk ki tehat annak a lehetdségét, hogy a
beruhdzésok dra emelkedhet, noha mi ezt nem kvantifikdljuk. Ez olyan kérdés,
amelyre érdemes a jovében fokozottabb figyelmet forditani. Az egyedi termékek nor-
mativ arképzése Snmagdban nem nyugtathat meg minket abbél a szempontbdi,
hogy itt semmifajta drmozgds nem mehet végbe.

Harmadik kérdés az operativitds. Mindannyiunk érdeke, hogy az drstatisztikai
adatok idében dlljanak rendelkezésre. Mindazzal, amit errél a dokumentumok tar-
talmaznak, egyet kell érteniink. Van azonban egy tovabbi kérdés is, ami fontosnak
latszik. Ugy vélem, minden orszég Ggy jar el, hogy amikor arpolitikai intézkedést
készit eld, és azt az illetékes pdart- és dllami szervek elé terjeszti, elére felméri a
tervezett intézkedésnek az életszinvonalra, a redlbér és a redljovedelem alakula-
sara gyakorolt hatdsat, Amikor a hatdst elemezziik, a szamitdsok elkészithetdék a
bazisidészak, illetve a kialakulé fogyasztas struktiGrdjdban. Az elemzések azonban
arrdl tandskodnak, hogy — kiilénésen az életszinvonal-emelkedés dinamikusabb
periodusaban, amikor a lakossdg fogyasztdsi szerkezete dtalakuléban van — egé-
szen mds hatdst jelez az egyik vagy masik struktirdn alapulé szédmitds. Ha abbdl
indulunk ki, hogy a tdrsadalom a jelenben él, és hogy a jelenlegi fogyasztdsi szo-
kasok és &sszetétel alapjan itéli meg a rd haté gazdasdagi eseményeket, akkor nyil-

' Az Eurépai Statisztikusok Ertekezlete Nemzeti Szamla- és Mérlegrendszerekkel foglalkozé munka-
csoportjanak 1973, mdrcius 5. és 16. kdzotti Glése.
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van arra kell térekedni, hogy iddszerl fogyasztdsi szerkezeten alapuljon az darvdl-
tozdsok mérése.

Nekiink itt még egy tovabbi problémank is van, ami azokban az orszagokban,
amelyekben évente egyszer szamolnak fogyaszidi darindexet, nem meriil fel. Fo-
gyasztéi arindexet ugyanis havonta készitiink, de Ggy, hogy az drvdltozést mindig
az eléz6 év azonos idSszakdval szemben mérjik. A legutdbbi idékig az volt ndlunk
a velemény, hogy mdasképpen nem is lehet csindlni, hiszen a fogyasztdsi struktdra
éven bellil szezonszer(ien vditozik. Arpolitikdnkban mégis zavart okoz, hogy nem
tudjuk folyamatosan hénaprdl hénapra kvantifikdlni az arvaltozdst. Most alakit ki
nalunk a Kdézponti Statisztikai Hivatal egy ilyen tipust statisztikét, amit természe-
tesen csak Ggy tud megtenni, ha az egész évre atlagositott fogyasztdsi struktira
alapjan méri a havonkénti arvéltozast. £z jelentds leegyszeriisitést, esetleg torzi-
tast is jelenthet.

Az utolsé kérdés az elektronikus szamitégépek felhasznaldsdval kapesolatos.
A Csehszlovakiaban (Stary Smokovecben) tartoit szakértéi értekezlet igazan j6 mun-
két végzett. Megdllapithatd, hogy ez a kérdés minden orszdgban napirenden van,
és valamennyi orszag felhaszndlja, vagy fel kivanja haszndlni az elektronikus sza-
mitégépet az arstatisztikdban. Felmeriil azonban a kérdés, melyek a kdvetkezd évek-
ben redlisan megoldhaté feladatok? A kutatdintézetek szakértSi nagyon optimistan
itélik meg a helyzetet. Ez helyes is, hiszen kutatdintézeti szakértdkrd! van sz6, akik-
t6l nem is varhatd el, hogy az drhivatali munka redlis keretei kdzé illesztve mérle-
geljék a megolddsra vard feladatokat. Hadd mondjam azonban meg: egy kissé
Osszekeverték a perspektivat a kovetkezd évek redlis lehetdéségeivel. Az ezen a szak-
ertéi értekezleten részt vevé magyar delegdciét kicsit megzavarta, hogy mdsképp
késziiltek fel a szakértdi értekezletre, mint ahogy a dolgok ott kialakultak. Ez az
értekezlet ajanlasokat dolgozott ki az elektronikus szamitégépek alkalmazdsanak
egy olyan modjdara, amely nemzetkdzileg egységes informdcids rendszerre épul, és
rendszeres tapasztalatcseréket javasolnak annak érdekében, hogy ide el lehessen
jutni. Mi ezt egy kicsit masképp latjuk. _

Szeretném felhivni a figyelmet arra a tudomdnyos szemindriumra, amelyet Prd-
gaban tartottak 1972. oktdber 9. és 12. kdzdtt abbdl a célbdl, hogy létrehozzdk a
KGST-orszdgok egységes agazati rendszerét. Mi nem keriilhetjiik meg a Statisztikai
Allandé Bizottsag keretében az osztdlyozés egységesitésére vonatkozé munkéla-
tokat, vagyis nem fiiggetlenithetjitk az drinformdcids rendszert az altaldnos infor-
mdécids rendszertdl és azoktdl o munkdktol, amelyek kiillonbszé terileteken folynak.
Természetesen Osztondzhetjiik ezeket o munkdkat, de csak azok eredményeként
alakulhat ki az egységes nemzetkdzi drinformdcids rendszer is. Azok a korlatok,
amelyek e tekintetben az dltalédnos informdacids rendszerben fenndllnak, és amelyek
részben abbdl addédnak, hogy a termelési struktara, a kiilénbdz6 ipardgak jelen-
tésége az egyes orszdgokban eltérd, az informdcids rendszerben is kifejez8dnek.
Ezért nem is javasolom, hogy a magunk szédmdra olyan ajénlasokat dolgozzunk ki,
amelyekrél majd megdllapitjuk, hogy nem tudtuk teljesiteni. Azt javasolom, jélesd
érzéssel vegyiik tudomasul ozt, hogy ez a munka megindult, és az egyes orszagok-
ban kiilénbéz8 szakaszdba jutott. A Csehszlovdkidban megtartott szakértéi értekez-
let 6nmagdban is jelentds, mert ennek nyomdn minden orszdg a kérdést elbtérbe
helyezi, de egyelére nem is tehet mdst, mint sajat informdciés rendszerében szor-
galmazza az elektronikus szamitogépek felhasznélasat.

Ugyanakkor azt javasolom, fogadjuk el a budapesti értekezlet ajanlasat, vagy-
is néhdny év muilva térjiink vissza erre a kérdésre. Hamarabb nem é&rdemes, mert
mindazt, amit a két értekezlet tapasztalatai alapjan az egyes orszdgok a maguk

5 Statisztikai Szemie
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szamdara hasznesnak mindsitenek és fel akarnak haszndini, valdjaban csak 1975.
évi statisztikdjukban tudjék hasznositani, tehat 1975-ben alakuthat ki Gj helyzet.
Akkor jelentésége lesz az Gjabb tapasztalatcserének, és remélhetbleg az az érte-
kezlet Gjabb megdllapitasokat tehet az arstatisztika rendszerének kozelitésérdl, ami-
nek hasznossdgdban aligha kételkedhetiink.

PE3FOME

Hacrosuian cTaThs sBnsierca nepepaboTaHHLIM BapMaHTOM AOKNARa, NPeACTaBAEHHOro
aBTOpoM Ha cocrosswemcs 10 centabps 1973 ropa B Katosuue sacepanus npeaceparenen
rOCKOMKMTETOB NO LeHam cTpaH-uneHos C3IB. R

CoBepLUEHCTBOBAHWE HAY4HbIX OCHOB NNAaHOBOTO LeHOOBpPa3oBaHus M B TOM uMCie CTa-
TUCTMKM UEH ABNAETCS MCKAIOUMTENbHO BaHOW 3ajaqeit. B coOTBETCTBMM C ITUM CTPAHLI-
unenst CIB, Hapsgy ¢ HabniogeHMem AMHAMMKM LEH, ABWXKEHUA COOTHOLWIEHUH yeH, cpef~
HMX LleH W T. f. OCYLWecTBnsioT Taxke obcnefoBaHus CTPYKTYPLI LEeH, NOHMMAs B BeCbMa
WHPOKOM MNaHe 3afauM CTAaTMCTMKM LeH. B Benrpuu csopHoe uccnepoBaHue FCTPYKTYPhI
ueH, ceBectomoctu u npubeiny GbINO MPOARENAHO B PAaMKax CTaTMCTUKK duHaHCOB, HO B
KauecTBe MOCNEACTBMS oBMmeHa OnbiTa €O CrpaHamu-uneHamu CIB 6binu NpuHATEL Mepbi
B MHTEPECAaX MCCNEAOBAHMA ITUX BONPOCOB TAKKE W CO CTOPOHbI CTATUCTHKM, '

3apaud B obnactu RancHeMllero pPa3sBUMTMA CTATUCTMKM LeH aBTOP MOALITOXMBAET B
uetbipex NyHktax. KomnnekcHocts, ¢ OAHOM CTOpPOHLI, Tpebyer onpepeneHus eile Mmelo-
MXCA B CTATMCTMKE LieH npobenoB u BbIPabOTHM TAKOro CTATUCTHUECKOTO FIOKA3aTens,
KOTOpbIl NMpepoctasnser o60BWIAIOULYI0, CHHTETUUECKYIO MHMOPMAUMIO O MONOMKEHWUW Ha-
ponHoro xoasiictea. C OpYrod cropoHsl, oHa Tpebyer Take pPAaCKpbITUS CBA3EH Mempay
PA3NMUUHBIMU BUASMM LEH M MEXAY LEHaMHW, ASHCTBYIOWWMM B Pa3nuuHeix cektopax. 2.
Bropoil BONPOC 3aKNiOHAETCs B YNyULIEHMM METOAOoNOruM, kotopoe 6uino Gbi HanpassneHo B
nepByro ouepefb Ha UWM(PPOBOE BbIPAXKEHWE KOCBEHHOro nABMIKEHMA LEH. 3. He Mmetiee
BAXKHOM TOUKOM 3PEHUA SBMASTCSH obecneueHne OMEpPaTMBHOCTH, TO €CTh TOTO, y1obnl paH-
Hble MO CTaTUCTMKE LeH MOCTynanu B pacnopseHue B HyxHoe Bpems. Kpome atoro He-
OTbEMIIEMBLIM YCITOBHEM ABAAETCA TO, UTOBBI M3IMEpPEHME M3MEHEHMU LeH OCHOBLIBANOCH HA
aKTyansHoi CTpykType notpebnenms. 4. Mocnepumii Bonpoc ceazaH ¢ nipumeneHuem DBM.
XoTta 3ra npobBnema HaxoauTCs Ha nosecTke fAHs BO BCeX CrpaHax, cneayer noABEpPTHYTSL
TILATENBHOMY MCCMEZlOBAHMIO pearnbHble BO3MOMHOCTM NpumeHenus IBM B cratucruke
ueH B Bmkadwem Syayuwiem.

SUMMARY

The article is a revised version of the lecture given at the meeting of presidents of the
price offices of CMEA countries held in Katowice on 10th September 1973.

Developing the scientific bases of planned price formulation and within this of price
statistics is a task of greatest importance. Realizing this besides paying attention to price
changes, price proportions, movement of the average price etc. the indvidual countries carry
out investigations also concerning the relative prices, interpreting the tasks of price statis-
tics very widely. In Hungary the comprehensive analysis of price structure, production cost,
and operating surplus has been carried out in the scope of financial statistics, however, due
to the exchange of experience with CMEA countries steps were taken in order to investi-
gate these questions from the side of statistics as well.

The author summarizes the tasks connected with further developing price statistics in
four paragraphs. I, Complexity calls for determining blank areas in price statistics and
elaborating such a statistical indicator which gives a comprehensive picture of the national
economy on the one hand and exploring the relations between various types of prices as
well as between prices appearing in the different sectors on the other. 2. The second question
is the improvement of methodology which would serve primarily for quantifying the indirect
price movements. 3. It is an aspect of no lesser importance ensuring operativity, that is data
on price statistics be available in the required time. Moreover, it is an essential condition
that measuring of price changes be based on an up-to-date consumption structure. 4, The
last question relates to the use of electronic computers, Though this is a topical question in
every country the actual possibilities of using computers in price statistics in the near future
must be examined thoroughly.




AZ ELETMOD STATISZTIKAI VIZSGALATANAK
NEHANY KERDESE*

CSEH-SZOMBATHY LASZLO — SURANYI BALINT

Az életmddrdl napilapokban, radidban, televizidban, magdnbeszélgetésekben
lépten-nyomon sz6 esik. Hogy mit is értiink rajta, abban a Magyar Nyelv Ertelmezé
Szotdarat hivhatjuk segitségiil: ,,Az a méd, jellemzd magatartds, ahogy valaki testi,
szellemi, anyagi, erkélcsi vonatkozasban é1"; majd aldbb: ,,Személyeknek vagy
emberek kisebb-nagyobb csoportjénak a gazdasdgi, foglalkozdasi és tarsadalmi vi-
szonyok dltal meghatdrozott helyzete, viselkedése, lehetésége az életben”.

A definicié sok szempontbél kériiljarja a fogalmat. Kideriil beléle, hogy az élet-
méd fogalmdba beleértjik az emberi élet egészét, annak 8sszes realizdlt és poten-
cialis vonatkozasat. Megtudjuk tovabbd, hogy az élet teljességébdl a tipikus vond-
sokat szoktuk életmodként értelmezni, s hogy ezeket o gazdasagi, tarsadalmi viszo-
nyok dltal meghatdrozottaknak tartjuk. Végiil az is vildgossd vélik, hogy egyfeldl
egyes emberek életmdédjardl beszéliink, mdsrészt akdar csalddok, akdr kisebb-na-
gyobb tdrsadalmi csoportok életmodjéarél. Nyilvanvald, hogy itt a tipizdlds egymdstdl
igen eltérd formdival van dolgunk.

Felvetédik a kérdés, hogy vajon az életméd kdznapi fogalma azonosithaté-e
az életmdéd tudomanyos fogalmaval. Hazdnkban az életmédra irdnyuld szocioldgiai
vizsgalatok csak a kézelmultbon indultak meg, s ezek kisérletet tettek vagy egy sajat
életméd-definicid, vagy valamilyen életmédmodell megalkotasara. Ha ezeket alapo-
san elemezziik, arra a megdliapitasra kell jutnunk, hogy ezek tartalmilag, gondo-
latilag, kimondott és ki nem mondott eléfeltevéseikben lényegében egybeesnek
a fogalom kéznapi értelmezésével. Az életmdd azonban — éppen komplex jellege
miatt — nem operaciondlis, tehdt gyakorlatban alkalmazhaté fogalom, a definicidk,
modellek tehat kétségteleniil jogosan nem elméletileg kisérelték meg &tfogalmazni
a kérdést, hanem prébdlkozdst jelentenek annak operacionalizaldasdra. A magunk
részérél elfogadjuk a Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdranak definiciojat, s ugy vél-
juk, hogy az operacionalizdldsban s az igy nyert kategéridk statisztikai mérésében
még eléggé a kezdet kezdetén vagyunk.

Ha mar felvetédétt a statisztikai mérés problémdja, mindjart tisztdzni kell két
megkozelitési lehetdséget. Az egyik a statisztikusok szdmara legkdnnyebben jarha-
tonak tindé Gt: ha az életméd a személyek, csalddok, csoportok életének teljessége
s ezen belil elsésorban annak tipikus vondsai, akkor minden az emberekre, csa-

" A tanulmény a szerzéknek a Kézgazddsz Tovabbképzd Intézet tdrsadalomstatisztikai tagozatdn 1972-
ben tartott hasonlé ciml eléadésdban és oz 1973 oktéberében Berlinben a Nemzetkézi Idémérleg Kutatd
Csoport lilésére elkészitett ,,Néhdny megjegyzés az iddmérleg, az idéfelhaszndlés és a személyiség kapcso-
tatarél’” ¢, referatumdban kifejtetteken alapszik, illetve azokat néhdany ponton tovdbbfejleszti.
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Iddokra, tdrsadalmi csoportokra vonatkozd, illetve azok gazdasdgi, termelbtevé-
kenységére, testi, szellemi, anyagi, erkdlcsi helyzetére, viselkedésére, lehetbségeire
vonatkozd statisztikai adat egyben életmdd-statisztika is. Ebben kétségteleniil van
valamelyes igazsdg, s ebbdl a szempontbdl statisztikai gyakorlatunk ért is el szamot-
tevd eredményeket. Ezek kéziil a személyek vonatkozdsaban a nap 24 drajanak tel- .
jességét felsleld idémérleg-vizsgdlatokat, a csalddok vonatkozdsdban pedig a be-
vételeket és kiaoddsokat szintén teljeskdriien attekintdé hdaztartdsstatisztikat  sze-
retnénk elsdsorban kiemelni. Kérdés azonban, hogy a kildnféle meggondoldasck
alapjan, kildnféle célbél és szinvonalon késziilt statisztikak vajon szintetizalhatok-e
abba a komplex fogalomba, hogy életméd. Ez irdnyban erések a kétségeink. |

A mdsik megkdzelitési lehetség: a szintézist elére, bizonyos tényadatok figye-
lembevétele utdn, teoretikusan végezzitk el, s az igy megragadott kategdriaknak
aldrendelve végezziink statisztikai méréseket. Ez az Gt szintén buktatdkkal zsdfolt.

Szintetizdldsi igényeink véleményiink szerint — itt taldn megengedhetd !eegy-
szeridsitéssel — a hajdani rendi tarsadalomrél alkotott képiinkdn nyugszanak.

A rendi tarsadalomban az egyes rendek helyzetét o gazdasagi kényszer és a

személyes vagy személytelen ,,elvardsok” mellett jogi intézkedések is szabdlyoztdk:
Az egy-egy rendhez tartozds az élet egészét nagymértékben meghatdarozta, s a csa-
l&d termelési, fogyasztasi, utédnevelési stb. funkcidi azonos térben, koncentraltan ér-
vényesiiltek, igy az egy-egy ember kiildnb6zd relaciéibél kovetkezd ,szerepek’ nem
kiléniltek el egymdstél, hanem szerves ,,szerepegylttest” alkottak. Természetesen
a feuddlis arrél, céhmesterrél, hajés kereskedordl vagy telkes jobbdgyrél és haziar-
tasukrd! vald nagyon is sematikus elképzeléseink jorészt a torténelmi tdvolsag, igy
tuddsunk jellegvéltozdsdanak kévetkezményei, s a kortdrs sokkal erésebben lathatta
a kiilénbséget nemcsak teriiletenként és idészakonként, hanem kisebb cscporton-
ként, sét személyenként is. Mégis van igazsdg abban, hogy a tdrsadalmi status a
rendi tdrsadalomban sokkal inkdbb valésdgosan létezd, kdzvetlenil érzékelhetd,
életmodot meghatdrozd és szervezd erd volt, mint azéta barmikor. A tarsadalmi cso-
portokhoz vald tartozds tudata és annak mds emberek részérdl vald egyértelma
tudomdsulvétele, sét jogi szankciondldasa, illetve mindezek hidnya akkor is lénye-
ges kiildnbségeket eredményez, ha mddosult vagy csdkevényes formdban az effajta
jelenségek megfelelSit hellyel-kézzel ma is tetten érhetjiik. Az egységes, de nem
az életmdd &ltal szervezett ,,szerepegyiittes” felbomldsa akkor is tény, ha az a miit-
ban sem volt —~ a varidcidés mezdén tilmenden sem — abszoldt, s a csaldd szamos
funkcidjanak ,tarsadalmasitésa” utdn is sok vonatkozdsban megmaradt a kilon-
féle ,,szerepeket”’ valamelyest egybeszervezd erének.

Mindezekbdl azt a kévetkeztetést kivanjuk levonni, hogy az életmdd szintetizd-
lasdval kapcsolatos igényeink valdjaban nagyobbak, mint amennyire mai tarsa-
dalmunk az életmdd egyes vonatkozdsait a vald életben szintetizdlja.

.. Az életmdd statisztikai megkdzelitésének keérdése tehat szorosan dsszefligg
azzal, hogy milyen képet alkotunk a magunk szdmdra a tdrsadalom rétegzetiségé-
rél, milyen mértékben tulajdonitunk oz dltalunk statisztikailag meghatarozott tar-
sadalmi rétegeknek valdsdgos létet. Ha ugyanis egy igy konstrudlt rétegstruktirat
— az életmédvizsgélatok szempontjabdl a priori médon — redlisan létezdének mi-
nésitiink, akkor nem marad mas feladatunk, mint hogy az akdrmilyen esetlegesen
dsszedllitott életmdédelemek indikdtorairdl megdllapitsuk, hogy egy-egy réteg po-
zitiv vagy negativ irdnyban szignifikdns eltérést mutat-e az orszdgos atlagtél. Ezen
eltérések mechanikus egymds mellé tevése Gtjan meg is ragadjuk a réteg életmod-
janak jellegzetes vondsait: elmondjuk réla, hogy ez és ez az Gtlagosndl gyokrab-
ban, az és az pedig az dtlagosndl ritkdbban fordul eld e rétegben, s ezek a meg-
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allapitésok maris kirajzoljak a réteg életmédjdanak jellegzetes profiljat. Nem 4&llit-
juk, hogy ilyen moddszer alkalmozdsdval ne lehetne gazdagitani a tarsadalomra
vonatkozé ismereteinket. Ha ugyanis teljesen hibds alapon konstrudltuk meg ré-
tegeinket, akkor az egyes indikatorok vagy nem fognak , rétegenként” szignifikans
eltéréseket mutatni az atlagtdl, vagy teljesen véletlenszeriiek lesznek, és semmiféle
profilt nem rajzolnak ki. Tehdt az elébb leirt életmédprofil megvaldsithatdsdaa egy-
ben bizonyitéknak is tekinthetd abban a tekintetben, hogy a rétegzédési modell
és a tarsadalmi valésag kdzdtt a megfelelés valamilyen formaja fenndll.

Ez azonban véleményiink szerint nem elegendd sem ahhoz, hogy rétegzddési
semank valéssagdrél meggyézzén benniinket, sem ahhoz, hogy gy véljik: a W Pro-
filokkal” leirtuk az életmédtipusokat. Az ,,atlaghoz képest szignifikans eltérés” csu-
pan azt jelenti, hogy csoportunkban t8bb olyan személy (harztartds) van, akik az
orszagos dtlagndl nagyobb vagy kisebb gyakorisdggal mutatnak bizonyos sajatos-
sagokat. Nem mond azonban az efféle megdllapités semmit sem azokrdl a réteghez
tartozé személyekrdl, csaladokrdl, akik személy szerint az atlagtél éppen az ellen-
tétes irdnyban térnek el, s az egész eltérés intenzitdsdrdl, tarsadalmi tartalmdrd!
sem mond a sztochasztikus ténymegdllapitds semmi érdemlegest.

Ha viszont o masik irdnybdl kézelitiink az életméd kérdéséhez, tehdt nem az
a priori feltételezett rétegek oldalardl, vizsgdlatunkot az atlagtol vald rétegen-
kénti eltérésekre koncentralva, akkor egyszerre megné az életméd szempontjdbdl
figyelembe vett kategéridk, indikétorok, skalak jelentdésége. Ismét két Gt kindlkozik.
Vagy az empirikus ismeretek és intuitiv szempontok egyiittes alkalmazdasdnak Gtjan
meghatdrozunk alapvetd dimenzidkat, s ezek mingsitését szigoraan, logikailag
és statisztikailag korrekt médon megéllapitott kritériumokhoz kétve a mindsitések-
bé! elére megkonstrudljuk az alapvetd életmaodtipusok ismérvegyiittesét. Vagy a
meghatarozott dimenzickat egyedileg kezeljik, s az adatgydljtések utdan kiséreljiik
meg a gyakeri kapcsoléddsi médokat kiemelve (és a kévetelményeket gyakorlatilag
haszndlhatd szintre leszdllitva) a |, tipusok” megdllapitasat. Mindkét esetben prob-
lematikusnak tekinthetd mind a dimenzidk kiemelése, mind azok indikdtorokkal
valé egyértelmi megkdzelitése. Ezen tilmendleg az elsd valtozat esetén fél3, hogy
a mereven megdllapitott tipusokbdl a lakossag nagy része kimarad, atipikusnak
mindsiil, o masodik vdltozat esetén viszont a kialakulé ,tipusok” lehetnek elmosé-
dottak, kevéssé jellegzetesek, sokféleképpen értelmezhetdk.

Az elmondottak meglehetdsen negativ kicsengése azon felfogasunk tikre, hogy
fentiek értelmében tdrsadalmunkban az életmdd egyes elemei — a valamilyen ok-
ndl fogva extrém csoportokat leszdmitva — nem &llnak 8ssze olyan szerves egésszé,
amely kielégitené a definicié felkeltette igényeket. Ezt az altalunk felismerni vélt,
de nem bizonyitott ténydllast tébbféleképpen is megindokolhatjuk. Tarthatjuk a
széles kdrl specializdcién, munkamegosztdson alapulé tdrsadalom automatikus
kévetkezményének, de magyardzhatjuk a gazdasdagi—tarsadalmi dtalakuldssal és az
ezzel 8sszefiiagd nagyardnyi tdrsadalmi mobilitdssal is, ami a hagyomdnyos élet-
moédok, modellek, értékrendszerek felbomlasaval és Ssszekeveredésével jér egylitt,
onélkiil, hagy a kiilénbdz8 szintG allandd véltozds lehetdvé tennéd egy Uj struktara
kikristdlyosoddsdt. Az indoklds kérdésfeltevésiink szempontjdbdl nem déntd.

Allaspontunk latszédlag kénnyen tamadhaté tsbbek kézétt azzal is, hogy mind
a tiszta szépirodalom, mind az irodalmi riport, mind pedig a szociografikus riport
az utdbbi években nem egy szép példdjat adta személyek, csoportok életmédja
olyan leirasdnak, amely az intuitiv tipusalkotds sikeres megolddsaként fogadhatd
el. Erre az érvre valaszunk kettSs. Egyfeld! a tipusalkotds e nem tudomanyos forméja
nem azonos dimenzidk mentén térténik: ozt a dimenziét ragadja ki, amelyik az adott
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személynél, csoportndl domindns lehet ugyan, de mdsokndl egydltalan nem kap
lényeges szerepet, igy kdvetkezetes végigvitele kevés tudomdnyos haszonnal ke-
csegtet. Masfelél az irodalmias vagy szociografikus témavdlasztasra éppen az a
jellemzd, hogy ott valaszt témat, ahol valami tipikusat megragadni vél, ahol ilyent
nem tald!, azt egyszerien kikeriili. A tudoményos megkdzelités ezt a szelekcidt nem
engedheti meg magdnak: a tipikusan meg nem ragadhatékkal ugyanigy foglalkoz-
nia kell, mint a ,,markdans profiluakkal”.

Tovadbbmenve, az elmondottak nem is az életmddvizsgalatokkal kapcsolatos
altaldnos kételyeket tdmasztjak ald, inkabb a probléma vizsgalatanak nehézségeit
megvildgitva a gyors és Gtiitd szintézis megvaldsithatésagat kérdéjelezik meg. An-
nal is inkdabb, mert a dezintegrdlt, az egyes elemeket szervetleniil egymas mellé
illeszté életméd is életméd, sét tipikus jegye taldn éppen ebben o szervetlenségben
ragadhaté meg leginkdbb. Mig tehat mind az akér esetlegesen kiemelt életméd-
elemek miné! behatébb és valdésabb statisztikai megismerését, mind pedig az egyes
elemeknek az életméd egészébe vald. beilleszkedésének kutatdsat nemcsak hasz-
nosnak, hanem tdrsadalmilag fontosnak, sét nélkildzhetetlennek tartjuk, az elsie-
tett ,,szintetizalastol” kevesebb hasznot vdrunk, mint amennyi kérat latjuk. Mind-
ezt a gyakorlat, kiilénésen pedig a tarsadalomstatisztikai gyakorlat nyelvére le-
forditva, abban latjuk a feladatot, hogy az életméd egyes elemei feltérképezésének
Jfehér foltjait” minél elébb szamoljuk fel, s az egyes témdk vizsgalatdnal oz egy-
oldalG praktikus szemlélet helyett legylink tudatdban annak, hogy nem elszigeteit
témakat ,,mériink fel”, hanem az életméd egyes vetiileteit, ugyanakkor keriiljiik o
direkt 8sszefliggések elhamarkodott kimondésat. Még inkdbb a felvételtechnika
nyelvén fogalmazva: az egyes kérddiveken feltétleniil biztositsunk attekintést az
életmoéd mds, a felvételben nem vizsgalt teriiletérdl is, s ezzel kertiljik el a hagyo-
manyosan hasznalt fliggetlen valtozdk és felvételiink statisztikai eredményeinek a
valé életet figyelmen kiviil hagyé interpretdlasat.

A kordbbiakban mdr emlitettiik, hogy az életméd statisztikai vizsgalatdnak esz-
kozei kéziil elsdsorban a hdztartdsstatisztika és az idémérleg-vizsgdlatok jelentenek
olyan specidlis teriileteket, amelyek atfogé jellegiiknél fogva kilénleges figyelmet
érdemelnek. Mi ezittal az idémérleg-vizsgalatokkal kapcsolatban szeretnénk né-
hdny elméleti és modszertani &sszefiiggés megvildgitasaval a probléma nehézsé-
geit s egyben a megoldds tdvlatait jelezni.

Az idémérleg-statisztika minden kiilénésebb elméleti megfontolds nélkil is azt
a képzetet sugallja, hogy haszndlatakor lényegében az életmdd eleve adott dimen-
zidkban vald leképzésérdl van szé6. Napjaink idéegységekre valé felosztasa maga-
tdl értetdddvé teszi az iddskdla alkalmazdsat, amelynek egységeiben fejezziik ki és
kontinuumdra vetitjik rd a ,tevékenységekben” megfogalmazott tdrténéseket. Az
eddigi felvételek sordn megkisérelték a mindennapi élet mas dimenzidjanak régzi-
tését is atfogd koordindta, a térkoordindta mentén (,,Hol tértént o megnevezett
tevékenység?'’), sét rakeriilt az idémériegnapléra az interakciondlis dimenzié is
(,.Kivel2”, ,Kinek a jelenlétében?”). Nem meglepd tehdt, hogy — akdr kifejtett for-
mdaban, akdr csak beleérive — az a képzet alakult ki, hogy ha a jelzett absztrakt
dimenzidkban a teljes napokat tevékenységek formajdban viszonylag targyilagosan
régziteni lehet, akkor ez tulajdonképpen a teljes életvitel leképzése. Ebbdl adodik
az az elképzelés, hogy az idémérlegadatok elemzésébdl (egyes tevékenységek els-
forduldsdbél vagy hianydbdl, az dltaluk igénybe vett idS tartamdabél, az otthon tdl-
tott idé mennyiségébdl, az egy nap sordn megtett kilométerek szamdbdl stb.) leg-
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alabb bizonyos pontokon eljuthatunk az életvitel, életmdd jellegzetességeihez, vagy-
is azt az atalakitdst, amit a leképzéskor végrehajtottunk, meg is lehet forditani az
elemzés soran. Az efféle elgondoldsokat illeté sajat allasfoglaldsunkat a tovabbi-
ok soran folyamatosan, reflexiészerGen kivanjuk kifejteni.

»

Az idémérleg-technikdnak mint statisztikai mérdeszkéznek az eldnyeit mds
kérddives adatgyijtésekkel szemben ma taldn mdar nem szitkséges részletezni, ha
olyan tipusa kérdéseket vizsgalunk, hogy a lakossdg mely csoportjai forditanak at-
lagosan tobb, illetve kevesebb id8t egy-egy (n. tevékenységfajtara. A nyilvanvald
elonysket az eddigi tényleges idémérleg-felvételek esetében azonban erdsen kor-
ldtozta az a tény, hogy nem gondoskodtak a szezonalitds kikiiszébslésérdl. Igy
ugyanis az egyes tevékenységeknek a kiildnbszd csoportokndl jelentkezd relativ
gyakorisadgat viszonylag pontosan meg lehet dllapitani, de a kapott idétartamokat
semmiképpen sem jogosult egész évre vonatkozéan felszorozni. Ugyanigy korldto-
zott annak o lehetésége, hogy a kiildnbéz6 idépontokban végrehajtott felvételek
eredményeinek ésszehasonlitasdbél valtozdsokra kévetkeztessiink: id&jardsi és egyéb
tenyezdk kétségessé tehetik adataink ésszehasonlithatésagat.

Ezek a nehézségek azonban inkdbb technikai—szervezési jellegliek, mint el-
méletiek. Ha ugyanis biztositjuk, hogy a felvétel az egész évben egyenletesen el-
osztva folyjon, a csoportokra vonatkozdan éves szinten megbizhatéd s idében is
6sszehasonlithaté adatokhoz juthatunk. A kérdés elméleti oldalrél abban all, hogy
egyfeldl a csoportokra vonatkoztatott idémérlegadatokat milyen mértékben indokolt
életmod-indikdtorokként kezelni, masfeldl, hogy mennyiben jogosult az idéfelhasz-
naldst a statisztikailag régzitheté tevékenységek egymdsutdnjdval azonositani.

Az elsé kérdésre a vdlaszt azzal kell kezdeniink, hogy tautoldgikus esetekben
az idémérlegeknek a csoportok életmddtiikreként valéd kezelése messzemenden in-
dokolt. Ha ugyanis olyan csoportokat vizsgdlunk (és hasonlitunk &ssze kontroll-
csoportokkal), mint az 50 kilométernél nagyobb tdvolsdgrél ingdzéké, a hdrom
miszakban dolgozd kisgyermekes anydké, az egésznapos iskoldba jéré &ltaldnos
iskolai tanuléké, a gyermektelen héztartasbeli ndké, akkor bizonyosak lehetiink
abban, hogy az idémérleg életmédjuk f6 jellegzetességeit ragadja meg, s ez a
lényegi vonds a csoport minden tagjdra jellemzé. Hangsulyozzuk, hogy tau-
tologikus eredmény sem jelent automatikusan felesleges eredményt, mert nem pusz-
tdn egy sajdtos életvitel amigy is ismert tényét rdgziti, hanem mértékérdl, dssze-
fliggéseirdl is valds képet ad, pontosan operacionalizélt fogalmak és részben ma-
gasabb mérési szinten is értékelhetd mutatdk segitségével.

Sokkal bonyolultabb a kérdés akkor, ha a csoportképzé ismérvek nem ilyen
kézvetlen modon hatnak a csoportba tartozék mindennapos életének szerkezetére.
Kildnésen éles a probléma akkor, ha olyan csoportok idémérlegeinek elemzésérdl
van sz6, amelyeket o kutaté statisztikailag kialakitott tarsadalmi rétegekként kivan
a vizsgalat szempontjabél a priori médon értelmezni. Akkor ugyanis — mint a gon-
dolatmenetiinket bevezeté kdznapi definicié is jelezte — a rétegek rétegvoltanak
valik kritériumdva az, hogy életmédjukban hatdrozott kiilénbségeket lehessen ki-
mutatni. Tehdt a bizonyitandé van beépitve a feldolgozdsba csoportositdsi szem-
pontként, Ezt kevés meggydz8 erdvel lehet megoldani akkor, ha csupdn az egyes
tevékenységekre forditott atlagos idétartamban mutatkozdé kisebb-nagyobb kiildnb-
ségekkel kell dolgoznunk.

A csoportdtlagokban mutatkozé kiilénbségeken alapulé elemzés gyengéi a
kordbbi hazai idémérleg-elemzések soran is tudatossé valtak. Ferge Zsuzsa az
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atlag mellett tébb helyen utal a mbgdtte meghazédé széréddasra.l Szalai Sdndor
mds megolddst vélaszt az International Social Science Council kutatdsokat koordi-
ndlé bécsi kdzpontjanak szervezésében lebonyolitott nemzetkézi dsszehasonlité vizs-
galatban (amelyben az MTA Szociolégiai Kutaté Intézete és a Kdzponti Statisztikai
Hivatal is részt vett). A feldolgozds egyik lényeges elemévé tette azt, hogy nemcsak
a csoportok dltal egy-egy tevékenységre, tevékenységcsoportra forditott idét 5z4-
mitotta ki, hanem elkiilénitve azokat, akik az adott tevékenységet egydltalan foly-
tattak, ezen személyekre “vonatkozéan is kiszédmitotta az atlagos idétartamot.?

A csoportcentrikus feldolgozds keretei kdzdtt a csoport egységének ilyetén
felbontdsa kétségteleniil jelentds elemzési érték, de még tavolabb visz attédl az el-
képzeléstsl (bebizonyitva ugyanis annak nyilvénvalé fogyatékossagait), hogy oz
idémérlegek csoportatlagai alapjan meg lehet rajzolni a rétegek életmodprofiljat.

A nehézséget azonban nem csupdn a. csoporton beliili szérds okozta. Még
nagyobb elemzési problémat okozott az, hogy mind a hazai idémérleg-vizsgalatokban
a foglalkozdsi csoportok vonatkozdsdban, mind a nemzetkdzi vizsgdlatban az or-
szdgok vonatkozdsaban oz elemzére a vdrakozdssal ellentétben nem a kilénbsé-
gek, hanem az egyezések tették a legmélyebb benyomdst. A tény értelmezésébdl
adédé nyilvanvald nehézségeket Robinson, Converse és Szalai tanulmdnya azzal
haritjia el, hogy egyszeriien a tevékenységek cimkézésének részletezettségi szintje-
vel magyardzzék o varatlan egyezéseket. Ez ugyan kétségteleniil vaiés magyardzat,
de Ferge Zsuzsa — véleményiink szerint — mélyebbre hatolt, amikor arra utalt, hogy
.50k esetben viszonylag kis idébeli kiillénbségekben tiikrézédnek vissza a ,valo-
sdgban”, azaz az energiardforditasban meglevé jelentdés eltérések (példaul na-
gyon kiilénbdz8 intenzitassal végzett tevékenységek tartama azonos lehet), vala-
mint, hogy ,,az idémérlegbél a dolog természeténél fogva - mert széles kdri sta-
tisztikai felvételrdl van szé — az egyes tevékenységek tartalmi vonatkozasairdl és
sajatos kérilményeirdl nem sokat tudunk.”3

Ezzel tulajdonképpen — jollehet a csoportcentrikus iddmérleg-feldolgozds prob-
lematikdjat nem zartuk le — mar attértiink a mdsik f6 kérdésre, a tevékenységek-
ben, tevékenységcsoportokban valé gondolkodéas korlataira.

Az idékontinuum ,tevékenységekre” valé felszabdaldsa oz idémérleg-technika
elvélaszthatatlan jellemzéje. Mds kérdés, hogy a felhaszndlt némenklotira meg-
konstrudldsa, a napléban régzitett dimenzidk szdma és jellege szdmos konkrét
lehetséget kindl, s a legszerencsésebb kompromisszumok megtaldldsa nagymér-
tékben meghatdrozhatja a feivétel értékét. Ennek taglaldsara azért nem tériink ki,
mert nem egy idémérleg-technikai mddszertani tanulmany irdsa, hanem az idémér-
leg-vizsgélat és az életmdédkutatds kapesolatdnak felvazoldsa a célunk.

Ha az egyes azonos cimkét kapé tevékenységek értelmezésénél eleve messzeme-
néen tudomdsul kell venniink azt a tényt, hogy a statisztika tartalmdban, motiva-
cidiban, intenzitdsaban kiilénbdzé eseteket von egy helyre, még fokozottabb az
aggdly a nagy, dsszevont kategoriak haszndlatat illetéen. Ez az aggdly szerintiink
a haszndlat jogosultsdgdnak tagaddasdig fokozédik akkor, ha erésen értékeld jel-
legli, 8sszevont kategériarél van szé. Mig tehdt véleménylink szerint indokolt lehet
két csoportot dsszehasonlitani példdul a pénzkeresésre forditott id6 atlaga és szo-
roddsa alapjén, ugyanez nem lehet indokolt példaul az Gn. szabadidés tevékeny-
ségek vonatkozdsaban.

U A nap 24 érdja. (12000 ember napi idébeosztdsa.) Statisztikai Idészaki Kézlemények, 75. kdt. Koz-
ponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1965. 29, old.

2 The use of time. Daily activities of urban and suburban populations in twelve countries. Szerk,: Szalaf
Sdndor, Mouton, The Hague - Paris. 1972. 868 old.

3 A nap 24 6réja. 5. old. :
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A szabadidd a nap 24 or&janak mindenféle szempontbdl integréns része, s
mint ilyennek a vizsgdlata az életmddkutatds feladatkdrébe tartozd komplex prob-
[éma, nem pedig egyszeri statisztikai kérdés. Itt most csak azt a megoldhatatian
problémakért kivénjuk jelezni, amely abbdl adédik, hogy az &sszevondsokndl
olyan kategodridkat is haszndlunk, amelyek megnevezése elkerilhetetlentl értékité-
letekkel tarsul.

Szembe kell nézniink azzal, hogy tulajdonképpen &nkényes annak megdlla-
pitasa, melyik tevékenységet minésitjik ,,szabadidds’’-nek és melyiket nem. Nyil-
vanvald, hogy ugyanaz a tevékenység az egyik ember szdmdra lehet hdztartdsi vagy
haz koérili munka, mig a masikndl passzio. Még a keresd munka és a szabadidés
tevékenység elvalasztdsa sem mindig egyszer(: a tudomdnyos kutatd Gdilés koz-
ben olvashat nagy érdeklédéssel szakkdnyvet, az Gjsdgird informdacidkat szerezhet
regényolvasds kézben, a mezdgazdasdgi dolgozd szakmai ismereteket szerezhet
a tv-addasbdél. Ugyanigy a mozildtogatds lehet valéjaban gyermekkisérés, a kiallitas- -
tatogatds formdlis munkahelyi kdtelezettség, a vendégeskedés vagy az egyiittes tv-
nézés kellemetlen csaladi kételezettség. A példakbdl lathatd, hogy itt nem pusztdn
az adott tevékenység eltérd szubjektiv értelmezésérdl van szé6 (ami tovabbmendleg
lehet tudatos vagy nem tudatos), hanem a kiilsé szemlélé ,,objektiv’’ mindsitése is
kénytelen elfogadni a ,.szabadid8s” mindsités képtelenségét, ha a megfeleld té-
nyekrél tudomdst szerez. llyenformdan a ,,szabadidé”, a ,szabadidds tevékenysé-
gekre forditott idd” statisztikai haszndlatdt jogosulatlannak tartjuk, s hasznalata
— eéppen szuggesztiv tartalmat sugalmazé volta miatt — a csoportok dsszehason-
litasa esetén kiilondsen veszelyes. Ugyanis szinte kindlja az olyan értelmezést, hogy
a ,szabadidés tevékenység' ,,jé”, s azt mindenki lehetéség szerint maximalizaini
ohajtja, az idémérleg-vizsgalat pedig megmutatja, hogy erre oz objektiv feltételek
mennyiben biztositanak iehetdséget. (A szakirodalomban és a publicisztikéban egy-
arant hasznélatos szabadidé fogalommal kapcsolatos allasfoglaldsunk szédmos pon-
ton egybecseng Gordon és Klapov ilyen irdnyl fejtegetéseivelt.)

Az elmondottak taldn elég sokoldaltan ravildgitottak arra, hogy mennyire Gt-
gondolt, &rnyalt elemzést kivannak az a priori konstrudlt cscportokra vonatkozta-
tott idémérlegadatok. A tonulsdgot a magunk részérdl Ggy foglaljuk 6ssze, hogy
oz idomérleg-vizsgalat bizonyos tevékenységei vonatkozdsdban ugvan csopor-
tok kozotti dsszehasonlitdsok a kelld kritika alkalmazdsdval indokoltak, hasznosak
és termékenyek lehetnek, a csoportok idémérlegének egészét szintetizdlni, s ennek
segitségével a csoport életmddjat dsszefliggéseiben leirni viszont csak a tautolo-
gikusként jellemzett esetekben lehetséges. Ezzel a megdllapitasunkkal valéjaban
— néhdny szerz6t nem tekintve — nem is kell vitdba széllnunk az idémérleg-kutatdk
eddigi publikdcidival, minthogy mindeddig a csoportok idéraforditasai kdzdtt tény-
legesen ritkan sikeriilt markans kiillénbségeket kimutatni.

»

Az életmdd fogalma — mint lattuk — egyardnt vonatkoztathatd egyénekre és
csoportokra. A csoportok vonatkozdsaban kifejtettiik allaspontunkat az idémérleg-
adatok felhasznalasanak lehetdsegeirdl. Kissé mdsképp fogalmazédik ¢ probléma
egy sajatos csoport, a csaldd esetében, s megint mdsképp egyének esetében. Gon-
dolatmenetiink egységessége érdekében a csaldadi iddmérleg-kutatds kérdéskdré-
tol eltekintiink, s a tovabbiakban az egyenek életmddjanak az idémerleg-vizsgdla-
tok segitségével valé megismerhetéségének kérdéseit érintjik.

t 1. A, Gordon —~ E. V. Klapov: Cselovek poszle rabotli; Szocial'niie problemil blita i vnerabocsego
vremeni. Moszkva. Naouka, 1972, 75-81. old.
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Annak ellenére, hogy az eddigi idémérleg-vizsgdlatok dltaldban a megkérde-
zettek egyetlen — kivételes esetben egy-két — napjdnak felmérésére szoritkoztak,
az elemzés sordn felvetédétt az igény, hogy az idémérlegnaplét a személyre vonat-
kozé indikdtorként kezeljék. Boh és Saksida egy modell segitségével tett ~ a szer-
z6k altal eredménytelennek minésitett — kisérletet a megkérdezettek személyiségé-
nek idémérlegiik alapjan torténd tipizdldsdara.5 Cullen specidlis népességesoportok
belsd tipolégiajat alakitotta ki aszerint, hogy a megkérdezetick hogyan szervezték
meg napjukat.0

Véleményiink szerint az idémérlegadatok személyre vonatkoztatdsdnak elenged-
hetetlen feltétele az, hogy az adatok a megkérdezettnek ne egy-két napjén nyugod-
janak, ami az illeté személy tevékenységstruktirdjo pillanatnyi dllapota szempont-
jabol sem tekintheté reprezentativ mintanak. Természetesen az ismételt megkér-
dezés lehetdéségének szédmos korlatia van, de feltehetdleg egy év sordn egyenlete-
tesen elosztott 12 nap mdar alkalmas arra, hogy a rendszeresen visszatérd vagy
legaldbbis nem ritka tevékenységek szempontjabdl megbizhaté eredményekhez jus-
sunk. Ez lenne a feltétele annak, hogy most mar ne csak fiiggetlen valtozdk cslcspjan-
csoportosithassuk adatainkat, hanem a személyeknél bizonyos tevékenységek gya-
kori vagy ritka eléforduldsdt, illetve teljes hidanyat énmagdban is csoportositdsi

ismérvként kezelhessiik, s értelmes médon keressiink &sszefiiggéseket a kiilsnféle

tevékenységek kozott. llyen médon az indukcié médszerét sokkal gazdagabban
lehetne haszndlni az idémérleg-statisztika elemzésénél s tipikus helyzetek kimu-
tatasaval szdmottevd adalékokat lehetne nyerni az életmédkutatasokhoz. Termé-
szetesen akkor, ha statisztikdnknak tovabbra is alapvetd és kontrollélatian alapja
a tevékenységek cimkézése marad, akkor — ha valamivel korldtozottabban is —
valtozatianul fenndll, hogy tartaimdban, intenzitdséban, azaz jelentésében eltérd
események kapnak azonos cimkét. Ezt az elemzés nem hagyhatja figyelmen kiviil.

A személyekre értelmezhetd felvételi médszer esetén sem lehet kdzvetlen kap-
csolatokra épiteni az idémérlegadatok és az életméd egymdshoz valé viszonyét.
Egy-egy nap tényleges tevékenységsorozata bonyolult hatdsmechanizmusra jén 1ét-
re. Ebben egyarant, de valtozé sillyal szerephez juthatnak a biolégiai kévetelmé-
nyek, az intézményesilt tarsadalmi kényszer, az informdlis tarsadalmi kényszer, az
egyén életének kordbbi eseményei, egyes, dltala kordbban hozott déntések auto-
matikus kdvetkezményei, preferencia-rendszere alapjén kialakult szokdsai, aktualis
doéntései, valamint véletlen események. E hatdsmechanizmus kapesédn miszoként
ajanijuk az idéfelhaszndlas kifejezést, szembedllitva azt az idémérleggel. Véle-
ménylink szerint ugyanis az idéfelhaszndlds az a kézvetitd szféra, amely az élet-
médot és a napi eseménysort dsszekdti. Az idéfelhaszndlds, az idével valé gazddal-
kodas problémakdre nem szlkithetd le a tényleges tevékenységekre. Hozzétartoznak
azok az alternativék, amelyeket az illetd személy tudatosan elkeriilt, amikor a teny-
leges tevékenységet valasztotta, és azok is, amelyeket az illetd vagy a 24 éra szori-
tasa, vagy egyéb akadaly miatt kénytelen volt melidzni. Tovdbbmendleg e fogalomba
tartozik az a tény is, hogy egy-egy személy milyen térben érzékel alternativ lehet8sé-
geket tevékenységében, fiiggetleniil attél, hogy egyes alternativak figyelmen kiviil
hagydsa mennyi ,,objektiv”’ és mennyi ,,szubjektiv’ elemet tartalmaz.

llyen értelemben az idéfelhaszndlds tdg témakére mind a kdzgazdasdagtan,

mind a szocioldgia, mind pedig a pszicholdgia szdmos teriilete irdnydban nyitott.
Az idéfelhaszndldst kdzvetleniil, statisztikai eszkdzdkkel vizsgdlni természetesen nem

5 The use of time. 230. old.

5 1. Cullen: Space, time and the disruption of behaviour in cmes Center for Frwwanmentdl Studies. Lon-
don. 1972. 14 old.
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lehet. Ugyanakkor az idéfelhaszndlas s tavolabbrél az életmdd kérdéskérét nem
merev, athatolhatatlan fal valasztja el oz idémérleg-technikdatél. Ha tehdt személy-
kozponta idomérleg-felvétel programjardl gondolkozunk, s minél inkabb életkdzeli
adatokhoz akarunk jutni, akkor nem felejtkezhetiink el az idéfelhaszndldsi mecha-
nizmus komplexitdsardl, amelynek kibocsatott ,,végtermékérdl’” az idémérieg-felvétel
nylQjt jobb-rosszabb képet. Hogy egy felvétel tervezésénél és elemzésénél ezekbdl
a gondolatokbdl mi valésul meg, azt csak a gyakorlat mutathatja meg. Az igény
azonban adott; szembe kell nézni vele.

PE3FKOME

B nepeoi 4YacTu CBOEro ouyepka aBTOPbl PACCMATPHMBAIOT TMOHATHE obBpa3a MM3HM K
BO3MOMHOCTH €ro M3MepeHMs ¢ NOMOLWbLIO CTaTUCTHHeCKHX cpeldcte. OHM OTBEpralor Me-
TOA, KOTOPLIA xapantepusyeT obpa3s MuaHM MpMOpM OBPA3OBAHHLIX rPYNN Ha OCHOBAMMM
HACTOTbi OTAENLHBIX SBNEHMHW NOBCefHeBHOro Buita. OAHAKO OHM He CHMTAIOT YAOBNETEODM-
TeNLHLIM HY Pas3fiMuyHbie MEeToAbl THMM3auuK, NPOU3BOAUMBbIE HA MHTYMTUBHOW ocHose. Cor-
NAacHO MHEHMIO aBTOPOB CTATMCTMUCCKM OBOCHOBAHHBIM CHUHTETUMUECHKMM WCCNELOBAHMAM
obpasa MM3HM ACMKHBI NpeAtlecTeoBats 0BCTOATENbHBIE NO COAGPKAHMIO U METOACHIOTHN
cepun obcnepoBaHmii.

Bo sTopoi uactu ceoel craTeu aBTOpbl Yepe3 npobnemel cratucTuku Banagca spe-
MeHM NPUBOANT MPAKTMUECKME BLIBOAbY, AUKTYEMBIE W3NOMEHHLIMM Bbilue YCTAHOBKAMM.
Mpynnosoit aHanu3 B KavecTBe CPEACTBA ANA XAPAKTEPUCTHKM OBpa3za MM3IHM OHM CUMTAIOT
NpUeMneMbiM TONMLKO B TOM Ciydae, ecnu npuaHak oBpasoBaHWUs rpyrnbl CNEyMpUUHLIM
obpa3zom onpepenser CYTKM BCEX ML, BXOAALWMX B cocTas rpynnbl, Bo Bcex MHbIX Cryuasx
NO MX MHEHMIO chnefyeT NPUMEHATb MHAYKTMBHBIA &HaNM3, COCPSAOTAUMBACMbLIM Ha MHAW-
suaax. lNocnegHuii, OHAKO, He MOMET OCHOBLIBATLCH Ha BanaMce BpeMeHM OfHMX CYTOK
MM OAHOW Hefenu OMNPOLUEHHbIX NML, & AOMKEH COCTOATL M3 pacnpefefieHHbIX Ha BeCb
rof, OXBaTbiBAlOWMX MPONOPUMOHansHO pabouMe U BuLIXOAHLIE AHM, NO KpakHel mepe 12
ONnpocoB, ABTOPbLI OCTAHAB/IMBAIOTCS HA TPYAHOCTAX B CBA3M C KBanNM@HKaLWeH AesTensHOC-
TeH M BLICTYNAKT NPOTHE NPMMEHEHUS LIMPOKMX CBOAHBLIX KATEropuM, npemae sCero ,,CBo-
GopHoro BpemeHn” u , AeATENLHOCTM OCYyLLecTBNsemMoi B csoboaHce Bpemsa’’. Hapsgy ¢
3TUM, NO-BUOMMOMY, CYLLECTBYET HAfOBHOCTL B M3bICKAHMM AaNbHEMWMX HCCNefOBaTENLCHKX
MHCTPYMEHTOB, NMOCKONbKY MCHONbL3OBaHMe CBOBOAHOro BPEMEHW SBNAETCH TAKMM CHOMHBIM
NOHSATHEM, KOTOPOE HEeNb3sl PACKPHITh YAOBAETBOPMTENbHLIM O0Bpasom nuWbL € TNOMOLWLIO
KOHBEHUMOHaNbLKbIX METOLOB.

SUMMARY

In the first part of the study the authors discuss the concept of manner of living and the
possibilities of its measuring by statistical means. They reject the method which characterizes
the manner of living of a priori formed groups by the frequency of some phenomena of
everyday life. However, they do not consider acceptable using various methods of classifying
on intuitive basis. In the authors’ opinion the stotistically correct combined investigation of
manner of fiving must be preceded by long series of conceptual and methodological inves-
tigations.

? In the second part of the study discussing the problems of time-balance statistics the
outhors show the practical consequences of what has been explained above. They accept
group-centric analysis as a mean for characterizing the manner of living only in case if the
grouping criterion specifically determines the days of every person belonging to the group.
In all other cases they consider the inductive analysis concentrated on the individuals as
a way to be followed. However, it may not be based on the time-balance of one day or one
week  of those who were inquired, but it must consist of at least 12 successive inquires,
spread over the whole year, covering proportionally the working days and holidays. The
authors discuss the difficulties connected with the classification of activities and disapprove
'usmg comprehensive categories, in the frist place such as ,free time” and ,free time activ-
ities”. Moreover it seems necessary to lock further means of investigation since using the
term free time is such a complex notion which can not be explored suff:cren’tly merely
by standard means,



GONDOLATOK AZ ALTALANOS STATISZTIKA
EGYETEMI OKTATASAROL” -

DR. DRECHSLER LASZLO

A magyar statisztikdnak, a magyar statisztikusoknak nagyon jé hirneve van. '
Nem talzds azt dllitani, hogy ebben a szakmdban vildgviszonylatban is az élcso-
porthoz tartozunk. Errél tanuskodik a Kézponti Statisztikai Hivatalnak o nemzetkdzi

statisztikai munkdban vallalt igen aktiv szerepe,! Magyarorszdgnak az ENSZ Sta-

tisztikai Bizottsdgdba valé Gjravdlasztdsa (nem egészen egy évtizeddel ezeldtt is
tagjai voltunk ennek a viszonylag szdk kéri testiletnek), o magyar statisztikus-
szakérték irdnti viszonylag nagy kereslet stb. _ :

Az, hogy ezt a poziciénkat meddig tudjuk megédrizni, elsésorban azon mulik,
mennyire gondoskodunk statisztikusutanpétiasunk nevelésérdl, s ezen beldl is ta-
lan a legnagyobb mértékben azon, hogyan tanitjuk meg az egyetemi hallgatékat,
elsésorban a kézgazddsz hallgatékat a statisztikai elmélet alapjaira. '

Ebbdl, a szempontbdl tanulmanyozva at Kéves Pdl és Pdrniczky Gébor | Alta-
lanos statisztika” c. tankényvét, hatdrozottan éllithatjuk, hogy statisztikusutdnpét- -
lasunk alapjai j6 kezekben vannak. A széban forgd kdnyv nemcsak leendé sta-
tisztikusok szamdra késziilt, a nem statisztikusoknak késziilé kézgazddszhallgaték
is ebbdl a kdnyvbél tanuljdk meg a szakmajuk gyakorldsdhoz szitkséges statisztikai
alapismereteket, s fontos sziikségletet télt be a kdnyv az egyetemen kiviili szakok-
tatdsban (tovabbképzd tanfolyamokon, egyéni tanuldsban) is.

A kényv nagyon gazdag és hasznos ismeretanyagot tartalmaz. Ugyanezen szer-
z6pdarnak 1960-ban megjelent hasonlé cimi kdnyve is mdr meglehetésen igényes
volt a tartalmat illetden; azéta anyaga még tovabbi jelentds mértékben bévilt.
A reprezentativ felvételrdl sz6l6 fejezet példdul a régi tankdnyvben csak az atlag
és a megoszldsi viszonyszam becslésérdl szélt, az Gj kdnyvben az értékdsszeg és a
szoras becslése, valamint a hanyadosbecslés is szerepel. A régi kdnyv a kivélasz-
tasi modok kéziil részletesen csak az egyszer(i véletlen kivalasztdssal foglalkozott,
az Uj kényv ismerteti a csoportos és a kétlépcsés, valamint a rétegzett mintavé-
telt. Foglalkozik a részmintdk segitségével torténd hibaszamitdssal is.

Ha ezt a fejezetet nem is lehet teljesen reprezentativnak tekinteni a tananyag
boviilése szempontjabdl, a tdbbi fejezetben sem jelentéktelen az uj ismeretanyag.
SSt, van a most megjelent tankényvnek a régihez képest teljesen 0, hasznos témaja
is: ilyen példaul a statisztikai becslésekrél, hipotézisekrdl szolé 14. fejezet.

* Ez a tanulmdany Kéves Pdl — Pdrniczky Gdbor: Altaldnos statisztika (Kézgozdasdgi és Jogi Kényv-
kiadd, Budapest, 1973. 817 old.) cimi{i (j mivének elolvasdsakor felmeriilt gondolatok &sszefoglaidsa.

! Némi dtlekintést ad errdl B, N. Daviesnek, oz Eurépai Gozdasdgi Bizottsdg Statisztikai FSosztélya
igazgatéjadnak a Stotisztikai Szemle 1973, évi 5. szémdban megjelent cikke. : : :
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Ki szeretnénk emelni a kényvnek azt az erényét is, hogy vildgos, logikus fel-
épitest és hatdrozott didaktikai vonalvezetésré! tanuskodik. Ha késébb a szerzdk
didaktikai felfogdsdnak bizonyos vonatkozdsaival vitdba szeretnénk szallni, el kell
ismerniink, hogy a kényv didaktikai ,.stratégidjo” mintaszer(, s nagyon sok hasz-
nos elemet tartalmaz.

A szerz6k az osszetettebb elemzési médszereket alkotd elemeikre bontjdk, és
ezeket az elemeket, dsszekapcsoljdk az egyszerli médszerekkel, elemzési eszkdzok-
kel, illetve mindezeket a statisztika alapvetd elméleti fogalmaival. lly médon a ,,s0-
kasag” és az ,ismérv’ fogalmdtédl szakadatlan logikai lanc vezet akdr az index-
szamitdshoz, akdr a tdbbvdltozds korreldcidszamitashoz.

Példaul az indexszdmitds, valamint a standardizdlés, illetve o standardizéla-
son alapuld indexszdmitds ismertetése (8. és 9. fejezet) elétt a kdnyv olvasdja
mar a 4. fejezetben taldlkozott az egyszerlibb viszonyszdmokkal, az 8sszetételval-
tozas elemzésének elemi eseteivel, az 5. fejezetben az Osszetett viszonyszdmok
szamitasanak kilonféle modjaival, a silyardnyok szerepével az datlagszdmitasndl
stb. Igy az olvasé az indexszamitdsnak csaknem minden elemét mdar ismerésként
dvozslheti a 8. és a 9. fejezet elején. Ezutdn mdr csupdn az aggregélds fogal-
maval kell megnsmerkednle és ezzel gyakorlatilag mindent tud, ami az indexek
megértéséhez sziikséges.

Ennek a tudatos vonalvezetésnek sok elénye mellett bizonyos hdtrdnyai is van-
nak, mert tobb, tematikailag dsszekapcsolédd rész ily médon tavolabb keriil egy-
mastol. Példaul a ,,4.4.1 Koncentrdcié elemzése” ciml alfejezet aldrendeli monda-
nivaléjat a vdalasztott didaktikai elveknek, s a koncentrdcids egylitthatéval nem itt,
hanem csak késébb, a 6. fejezetben taldlkozik az olvaséd. Szokatlan az is, hogy «
kapcsolatmérés és a regresszié viszonylag messze keriil egymdstdl.

A szerzék didaktikai stratégidjat mindamellett helyeselniink kell, mert azok az
elonydk, amelyek itt a tanulds megkdnnyitését jelentik, messze tilkompenzéljak az
emlitett hdtrdnyokat; olyan megoldds pedig, amely mind didaktikailag, mind te-
matikailag teljesen egyenes vonald, nem latszik megvalédsithatonak. Azt minden-
esetre meg lehetett volna oldani, hogy azokon a helyeken, ahol a didaktikai szem-
pontok miatt a tematika megszakad — a tematika szerint érdeklédd olvasék té-
jékozéddasdanak megkdnnyitése érdekében — utaljanak arra, hogy az adott jelen-
ség vizsgalataval hol fognak még foglalkozni (peldaul a 205. oldalon utalhattak
volna a koncentrdcids egylitthatéra).

A konyv erényei k&zott kell megemliteni az egyes fejezetek anyagdhoz kap-
csolodd gyakorld feladatokat is, mert ez a megoldds kénnyebbé teszi a tanulék
szdmdra az elmélet és a gyakorlat 8sszekapcsoldsat, mint az a kordbbi méds:zer,
amidén csak tankdnyvtdl fliggetlen példatdrakat adtak ki. Ugyancsak hasznos o
tdjékozddast megkdnnyité név- és tdrgymutatd, valamint az irodalomjegyzék.

*»

A kényv elolvasdsakor mindemellett néhdny, az &ltaldnos statisztika oktatdsd-
val kapcesolatos olyan gondolatunk tamad, amelyek nem vagy nem teljesen egyez-
nek azzal o felfogdssal, amelyet az ismertetett kdnyv tikrézni latszik. Tulajdon-
képpen csak egyetlen egy dtfogé kérdésben szeretnék vitatkozni a szerzdkkel: m
az ,altaldnos statisztika” tananyagdnak szerepe, funkcidja a statisztika oktatdsda-
ban. Mint majd latni fogjuk azonban, az ebben az alapkérdésben meglevs fel-
fogasbeli kiilénbségeknek szdmos vonatkozdasa van.

A statisztika oktatdsanak elsédleges célja megismertetni a hallgatskkal a
statisztikai elemzés eszkozeit, felkésziteni ket arra, hogy megfelel8képpen tudjak
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interpretalni a kiilénbo6z6 adatokat, s hogy adott esetekben, amikor valamilyen je-
lenség vizsgdlatdhoz maguknak kell a szitkséges informdcidét megszereznidk, he-
lyesen tudjdk megvdlasztani azt a mutatdszdmot vagy azokat a mutatészdmokat,
amelyek az adott célra a legalkaimasabbak.

Kezdhetnénk statisztikai oktatdsunkat Ggy, hogy sorra vessziik az egyes konkrét
feladatokat oly médon, ahogy azok a gyakorlatban felmeriilnek (példdul: az ipari
termelés vizsgdlata, az ipari termelékenység vizsgdlata, a mezdgazdasdgi termelés
vizsgdlata), s mindegyikkel kapcsolatban elmondanénk, hogy ehhez milyen muta-
tédszamok sziikségesek, milyen elemzési médszereket alkalmazhatunk stb. Nyilvan-
vald, hogy ez nagyon gazdasdgtalan megoldds volna, mert példédul az indexek
alapismereteit (formula, silyozds stb.) kiilén el kellene magyardznunk az ipari ter-
melés statisztikGjanak ismertetésénél, kiilén a mezdgazdasdgi termelés statisztika-
janal és a tobbi szakstatisztikdk esetében is.

Nagyon jé tehdt, hogy van olyan tantdrgy, amely altaldnositja a kiilénbéz6
teriiletek statisztikdjanak kdzés vondsait, nagyon jé, hogy az ,.dltaldnos statiszti-
kaval” kezdjik az egyetemen a statisztika oktatdsat. Eddig semmilyen vélemény-
kiiidnbség nincsen a szerzék és kdztlink. Abban is egyetértiink veliik, hogy oz élta-
lanos statisztikanak viszonylag nagy silya kell legyen a statisztika oktatdsaban.

Nem arrél van tehdt sz6, hogy kétségbe vonjuk az éltaldnos statisztika fon-
tossagat, vagy hegy sokalljuk viszonylagoes sulydt. Az dltaldnos statisztika azonban
nem oncél. Az dltaldnos statisztika a konkrét statisztikakbdl nétt ki, és azért tanit-
juk, hogy ezzel eldkészitsiik, megkénnyitsik a késdbb kévetkezd szakstatisztikak
tanuldsat. A gyakorlati életben a végzett kdzgazddsz sohasem elvont dltaldnos sta-
tisztikai problémadval taldlja szembe magat, hanem valamilyen konkrét statisztikai
feladattal, Ez az amirdl — Ggy érezzitk —~ a szerzék kissé megfeledkeztek. Az dlta-
lanos statisztika belsé logikajat kutatva valami kerek egészre térekedve (ami én-
magdban nézve nagyon szép, mondhatni lenyligdézé feladat) bizonyos mértékig
szem eldl tévesztették, hogy mi is e targy oktatdsdnak tulajdonképpeni célja.

A konkrét jelenség mogott az dltaldnos vondsok felismerése bizonyos tobblet-
munkdval jar; ez azonban rendszerint béségesen megtériil, mert az altaldnos vond-
sok ismeretében a tovabbiakban kénnyebbé valik szdmunkra mds, konkrét jelen-
ségek megismerése. £z nagyjabdl meg is hatdrozza, hogy meddig érdemes az alta-
lanositasban elmenniink. Az olyan altaldnositds, amely tébb (tanitasi vagy tanuldsi)
ratorditassal jar, mint amennyi megtakaritast ér el, mar nem hasznos.

Ugy taldaljuk, hogy Kéves és Pdrniczky nem egy esetben tallépték az dltaldno-
sitds optimdlisnak itélheté hatdrait, és ez sziikségteleniil megnovelte -a kdényv ter-
jedelmét, valamint helyenként talsdgosan eivonttd, s ezdltal nehezebben tanulha-
téva is tette. Néhany példa.

A 132-135. oldalakon a szerzék bemutatjdk a ,,statisztikai elemzés jellegzetes
eseteit”. A késdbbiekben is tobbszér térténik hivatkozds e rendszerezésre, amely
didaktikai stratégidjuk kialakitdsdhoz feltételezhetéen j6 szolgdlatot tett. Miért kell
azonban ezzel a hallgatdkat terhelni? Kilénésen a tananyagnak ebben a szaka-
szaban, amikor a rendszerezés szémos fogalma (példdul aggregdtum, volumenté-
nyezd) teljesen ismeretlen szamukra.

Masik példa: a ,Kozépértékek” fejezetet a 231. oldalon a szerzék o kdzépér-
tékekkel szemben tamasztott dltaldnos kdvetelmények ismertetésével kezdik. (Ehhez
hasonld térekvésekkel egyébként mas munkdkban is taldlkozunk.) Ez az dltaldnosi-
tasra vald torekvés is erdltetettnek latszik, s itt is felvetédik, milyen célt szolgal?
Kideriil, hogy bizonyos kévetelményeknek ez vagy az a kdzépértékfajta amiagy sem
tesz eleget, més kdvetelmények pedig {(példdul az, hogy a kdzépérték egyértelmien
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legyen definidlva) magdtdi értetddék, hiszen mindegyik statisztikai elemzési esz-
koztdl megkivanjuk, hogy egyértelmien legyen definidiva.

A statisztikai sorok és tablak tipusainak részletes tdargyaldassal vald megkiilon-
boztetését ,,6rokoliek” a szerzdk. Elismerjiik, hogy a tébb mint 40 oldaias fejtegetés
sok hasznosat is nydjt, de nem biztos, hogy érdemes erre a rendszerezésre annyi
energidt forditani. Egy gyakorlati statisztikus, ha éppen egy tablat készit, sok
mindent tart szem elétt, arra azonban aligha gondol, hogy a tabla ,egyszerd’”,
ncsoportositd” vagy ,.kombindciés”-e. S mi volna, ha példdul a mozik szama, az
eldaddsok szama, a ldtogaték szdma egymds ald irt adatairdl valaki nem tudng,
hogy ez egy leiré sor? Akkor sem tdmadndnak olyan gondolatai, hogy &sszeadja
ezt a hdrom adatot, s akkor is tudna beldliik értelmes intenzitdsi viszonyszamokat
szamitani,

Altalanos jellegzetessége tehdt a kényvnek, hogy a szerz8k némileg szem el8l
tévesztették a célt, és helyenként a kényv csak altaldnos statisztikai fogalmakra
épitve vezet be bizonyos Gjabb elemzési eszkdzdket, nem él azzal a lehetdséggel,
hogy a gyakorlat sziikségleteibdl valé kiinduldssal sokkal konkrétabbd, é16bbé te-
gye az Uj fogalmakat a tanuld elétt. A 283. oldalon példéaul az alternativ ismérvek
atlagdnak és szérasanak leirdsabdl a hallgaté megtanulhat bizonyos elvont szabé-
lyokat, de arrdl, hogy ezek a szdmitdsok a gyakorlatban milyen tipusi esetekben
lehetnek hasznosithatok (hol lehetnek az ilyen szamitasok sziikségesek) — legaldbb-
is ebben a fejezetben — nem kap képet.

Kilén érdemes szélni a modszerek illusztrdldsdra szolgdlé példaanyagrél,
amely dltalaban jol van megvdlogatva, s helyesen érzékelteti a statisztika felhasz-
ndldsanak lehetéségeit. Amellett — minthogy legtébbjik valésdgos adatokat fejez
ki — mintegy mellékesen képet adnak a hallgaténak bizonyos, szamukra érdekes
nagysagrendekrdl is. J6 néhdny esetben azonban nem volt szerencsés a példava-
lasztds. Az 58. oldalon az 8sszehasonlithatésdg fogalmanak illusztralasara emlitett
(egyes vdrosok lélekszama) példa helyett lehetett volna lényegesen jobbat taldini.
A kilvarosi népesség egységes beszamitdsa vagy be nem szdmitdsa nem sokban
noveli az &sszehasonlithatdsdgot, mivel a kiilvdrosnak, a peremvdrosnak stb. nincs
nemzetkézileg egységesen értelmezett definicidja. Nem tartom szerencsésnek a
televizio készulékek szamdanak &sszehasonlitdsdara vonatkozd tabldkat sem (185-
186. old.). Ez olyan jelenség, amelynél az orszagos adatok nagyon keveset monda-
nak. Ahhoz, hogy valamire valé kovetkeztetéseket le tudjunk vonni, az ezer fére
(vagy egy fére) jutd késziilékek szamdbél kellene kiindulni. (Erre csupdn révid uta-
last taldlunk a példa végén.)

Altaldnos észrevételeink befejezéseképpen foglalkozni szeretnénk a 15. fejezet
»Statisztikai médszerek alkalmazdsa a népességi folyamatok vizsgdlataban. Analédg
demografiai és kézgazdasdgi modellek’” kérdésével. Ezzel a fejezette! kapesolatban
éreztik leginkdbb, hogy a szerzék az dltaldnos statisztika funkcidjanak értelmezé-
sekor tévitra keriiltek.

A népességstatisztika (demografia) ismeretei fontosak a kézgazddszok szémdra,
s helyes, ha azokat oktatjuk a kézgazdasdgtudomdnyi egyetemen, de oly médon,
hogy a népességstatisztika feladataibdl indulunk ki, s azokkal kapcsolatban is-
mertetjik az ezen a terileten alkalmazott statisztikai modszereket. A szerzdk azon-
ban nem ezt teszik. Naluk a népességi statisztika mintegy illusztrdcié csak az dlta-
lanos statisztika alkalmazdasdhoz. Ha megvizsgdljuk a fejezet tartalmat, kideriil,
hogy a népességi statisztika sok fontos alapismerete hianyzik beléle, Nincs pél-
ddul sz6 benne a népesség OSsszetételének vizsgdlatardl, tarsadalmi—gazdasdgi
csoportositasairdl, a népszamlalasrol, olyan alapfogalmakrél mint a hdztartds stb.
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A példékat még hosszan lehetne sorolni. Ugyanakkor azonban tébb helyen nem

tudnak ellendlini a szerzék az dltaldnos statisztikai analédgiak csébitasdnak, s tal-
épik a még szélesen értelmezett demogrofza hatdrait is, forgas: sebességgel, ki-
selejtezéssel, szerszamkészlette!l stb. foglalkoznak.

A szerzdk maguk is megmondjak, hogy ,.Fz a vdzlatos nepessegstatisztskm at-
tekintés nem kivan valamilyen népességstatisztikai vagy demogrdafiai studiumot he-
lyettesiteni ...” (721. old.). De hat akkor mire j6 ez o fejezet? Azt gondoljdk a
szerz6k, hogy e fejzzeten tilmenden mds népességstatisztikai stadiumon is részt
vesznek a kdzgazdasagi egyetem hallgatéi? Ez aligha van igy. Ha pedig csak egy
népességstatisztikai tanfolyamra jut idé, akkor az legyen igazi népességstatisztikai -
tanfolyam, s ne csak az altaldnos statisztikai médszerek illusztrdcidja.

Gondolom az olvasé is érzi, hogy itt tdbbrél van szé, mint egyszerii tantem '
vitdrol. Végsé soron a konkrét statisztikak azok, amire a kézgazddsznak szitksége
van. Az dltaldnos statisztikanak azt a funkciét kell betdlteni, hogy a szakstatisz-
tika megtanuldsat megkdnnyitse, gazdasdgosabbd tegye. Ehhez az dltaldnos sta-

tisztikanak is meg kell teremtenie a maga belsé logikajat. A baj akkor kezdédik, hu-.

a belsé logika elkezd &ndlié életet éini, mintegy elnyomja o szakstatisztikakat, es
megfeledkeziink arrdl, mi is volt tulajdonképpeni célunk.

A gyakorlati életben nem steril altaldnos statisztikai problémakkal fogja magat
szembetaldalni a kdzgazdasz, hanem konkrét statisztikai feladatokkal, Ennek kell

meghatdroznia statisztikai oktatdsunk tartalmat és szellemét. Ezért ne arra készit-

siik fel a hallgatdkat, hogy a gyakorlatban majd viszonyszamokkal, atiagokkal, in-
dexekkel, reprezentativ megfigyelésekkel fognak taldlkoznil Célszeriibb, ha a hall-
gatékkal a konkrét {a gazdasdgpolitikdbdl, a tarsadalompolitikébé! stb. fakadé)
feladatokat érzékeltetjiik elészér, s ebbdl vezetjiik le a statisztika tennivaléit, Az
Gltaldnos statisztika ebben az esetben is be fogja télteni fontos funkcidjat.

Tanitsuk meg tehat j6l az egyetemi hallgatdkat a reprezentativ megfigyelés
elméletére, az indexekre sth. ugy, ahogy Kéves és Parniczky teszik. Amikor azonban
a konkrét statisztikdkhoz a hdaztartdsstatisztikahoz vagy népességstatisztikdhoz
ériink, akkor azokat ne az dltaldnos statisztika fogalmaibél probéljuk leszarmaztat-
ni, hanem az adott témdkat feladataikbél levezetve targyaljuk. Ekdzben persze bd-
ségesen hivatkozhatunk az éltaldnos statisztikdban tanitottakra. Ne rendeljiik azon-
ban ald a konkrét statisztikdk oktatdsdat az dltalanos statisztika rendszerének.

*®

Az egyes fejezetekhez tett soron kévetkezd, konkrét észrevételeinknél féként
csak azokkal a kérdésekkel szeretnénk foglalkozni, amelyeket vitathaténak érziink.
Mindenekelbtt megismételjiik: a kényvet dltaldnossdgban igen magas szinvonald-
nak, tartalmilag s didaktikailag is nagyon jonak tartjuk. Megdllapitdsainak tainyo-
mo tébbségét elfogadjuk. :

A statisztika alapfogalmai” c. fejezetben jéformdan semmi sincs, amivel egyet
ne értenénk. Jelentéségénél fogva mégis érdemes errdél a fontos fejezetrdl tdbbet
mondani,

A ,statisztika’ vilagszerte erésen vitatott fogalmat illetéen a szerzék meghatd-
rozott dllaspontot képviselnek, és utainak mas felfogdasok iétezésére is. Mindezt
anélkiil teszik, hogy a vitatott kérdéseknek a kelleténél nagyobb suly adnanak.

Kdzvetleniil a legfontosabb alapfogalmak (sckasdg, ismérv) utdn fontos helyen
targyaljdk a statisztikai adat, mutatészdm és modell fogalmét. Erdekes megdlla-
pitasuk: a mutatdszdm ,,egyszerl, elemi modell”. Radmutatnak a vizsgalt valésag
és a modell 6sszefiggésére, a mutatészdmok sajdtossdgaira. A gyakorlati alkal-
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mazds szempontjabdl igen fontos figyelmeztetések tébb helyen is visszatérnek a
kdnyvben. (Toébb fejezetben gazdagodik majd késébb a statisztikai modell fogalma
is.)

itt foglalkoznak a szerzk a statisztikai adatok pontossdgaval is, s ezen beliil
az egyes statisztikai miveleteknek a pontossdgra gyakorolt hatdsaval. Csupdn ez
utobbival kapcsciatban tdmadtok kételyeink: vajon valéban sziikség van-e erre a
temdra o tankényvben, s ha igen, akkor vajon ez a korai szakasz a legmegfele-
I6bb-e erre a célra?

A hallgaténak — elolvasva ezt a fejezetet — az a benyomdsa tamadhat, hogy
dltalaban ismerjik a statisztikai adatok hibdjat. Ez azonban koréntsem igy van.
A hibaforrasok kdziil csak néhdnyrél lehetnek szdmszer(i ismereteink, s ezeknek
a megbecslése sem mindig olyan egyszer(. Altalanossdgban tehdt a hibdkat nem
ismerjik, csak sejtjuk.

Abbdl, hogy mennyire kerekitik a gyakorlatban a szdmokat, illetve hogy mennyi
szignifikans szamjegyet hagynak meg, senki se kdvetkeztessen az adatok hibdjdra.
Ugyanolyan természetli, s feltehetden hasonlé pontossagi statisztikai adatokndl
az egyik orszdgban tébb, a masikban jéval kevesebb szignifikans szdmjegyet hagy-
nak meg. De még ugyanazon statisztikai hivatal kiilénb5z8 adatait 6sszehasonlit-
va sem volna helyes a szignifikdns szamjegyek ardnyaira kévetkeztetni, mert — mint
emlitettem — abban, hogy hdny szignifikdns szdmjegyet hagyunk meg, elkeriilhe-
tetleniil szerepet jatszik bizonyos onkényesség. Ha pedig ez igy van, akkor a szig-
nifikdns szdmjegyek szdmabdl kiinduld pontossdagi szamitdsoknak nem sok redlis
tartalmuk van.

wA csoportositas és &sszehasonlitds. Statisztikai sorok és tablak' c. fejezetre
vonatkozéan altaldnos megjegyzéseink kozdtt mar kifejtettitk azt o kételyiinket,
hogy érdemes-e ilyen messzire elmenni az dltaldnositédsban, érdemes-e a sorok és
tablak tipusait ennyire részletesen tdrgyalni. E fenntartésaink ellenére pozitivum-
ként hadd jegyezziik meg, hogy a viszonylag (j ,.értékésszegsor” fogalom (a szer-
z6k mar eléz8 kényviikben is haszndltdk) nagyon hasznos szolgdlatot tesz késdbb,
példaul a koncentrdcié tdargyaldsdndl. Teljesen egyetértiink azzal is, ahogy «
kdnyv az &sszehasonlitdst a csoportositdssal egyenrangd, alapvetd jelentdségii
statisztikai fogalomként kezeli.

- A statisztikai mérlegek is gazdagitjdk az altaldnos statisztika fogalmait. Ezzel
‘kapcsolatban azonban a szerzék taldn nem gondoltdk Gt e fogalom valamennyi
vonatkozasat. A legismertebb statisztikai mérlegnek, a nemzeti jovedelem mérlegé-
nek nem nagyon van helye a kdnyvben vazolt rendszerben.

A szerzék foglalkoznak ugyan a tdblaszerkesztés technikai szempontjaival, de
ezen a téren tébbet is nydjthattak volna. Elég gyakran taldlkozunk még - statiszti-
kai hivatalok kiadvdnyaiban is — ligyetleniil szerkesztett tablakkal. Az tires rovatok
kitdltésére ajanlott jelek (pont, pontok, vizszintes vonal, nulla) nem teljesen azo-
nosak sem a Kézponti Statisztikai Hivatal, sem az ENSZ-kiadvanyok megfelel gya-
korlataval. Az osztalykézék hatérainak megvondsdndl is jobb lett volna az dltalanos
gyakorlatot kévetni. Nemzetkdzi ajdnldsok is vannak arra, hogy diszkrét értékek-
nél az osztalykéz alsé hatdra O, felsé hatdra 9 végzédési legyen.

»A statisztikai munka szakaszai” c. fejezet o statisztikai munka fazisait (prog-
ramkészités, adatgy(ijtés, feldolgozds, elemzés és kozlés) — szerintiink helyesen —
leszlikitve, nem a statisztikus, hanem a kdzgazddszképzés céljainak megfelelden
targyalja.

A szambavételi egység és megfigyelési egység fogalompér targyaldsa ezzel
szemben tllsdgosan leegyszerisitett. A mezégazdasdgi &llatdsszeirds példajat al-
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kalmazva a szerzék szdmbavételi egységnek a gazdasdgot, megfigyelési egységnek
az dllatot tartjak. '

Ahhoz, hogy e probléma bonyolultsagat érzékeltessiik, vegyiink egy masik
példat. Tételezziik fel, hogy valamilyen termelékenységvizsgdlathoz meg akarjuk
hatarozni az iparvallalatok ipari {izemeiben dolgozé munkdsok szdmat. Szamba-
vételi egység az iparvalialat, ehhez semmi kétség nem fér, mivel a kérdéseket az
iparvallalathoz intézzitk. Emellett azonban még két mdasik egységgei taldljuk ma-
gunkat szemben: oz ipari Uzemek egységeivel (amelyek kizarjak az ipari vallala-
tok nem ipari egységeit, példaul bdlcsédéit) és a munkdasok ,,egységeivel”.

Amit itt hangstlyozni szeretnénk az oz, hogy a szambavételi egység mellett
nem egy, hanem két egységet sziikséges megkiildnbdztetni. Azt, hogy e két utobbi
kdziil melyiket nevezziik megfigyelési egységnek, mdr csak terminolégia kérdése
(a szakirodalom ebben nem egydntetd). A magunk részérél a fenti példéban az
izemet neveznénk megfigyelési egységnek, mig a munkdst a megfigyelt sokasag
egységének. Ebben a felfogdsban az dllatszamlélasi példdban az dllat nem a
megfigyelési egység, hanem csak a megfigyelt sokasdg egysége. A megfigyelési
egység itt ugyanaz, mint a szambavételi egység (a gazdasag). Egyébként a szer-
z6k is mintha ellentmonddsba keriilnének dnmagukkal, mert o 138. oldalon ezt
irjgk: ....a folyamatos iparstatisztikai adatgyiijtés esetében megfigyelési egység
elsésorban a vallalat”.

A teljes kérii és a reprezentativ felvételekkel kapesolatban érdemes volna kii-
|6n kategdriaként (vagy alkategériaként) megkiildnbdztetni az olyan megfigyelése-
ket, amelyek egy sokasdgnak csak valamilyen ismérv szerint elkilonitett részére
vonatkoznak (ahol tehdt a ,,coverage” nem teljes). Példaul az egész ipart szeret-
nénk megfigyelni, de csak a szocialista iparvallalatoktdl tudjuk dsszeszedni az ada-
tokat, vagy kihagyjuk a bizonyos nagysdgrend alatti lizemeket.

Az ,Elemzés egyszeri eszkdzdkkel. Viszonyszamok és a grafikus dbrazolas” c.
fejezet a kényv legterjedelmesebb része. Egy aprébb észrevételt fiznénk csak
hozza.

Kétségesnek tartjuk a koézelités, megkdzelités fogalmdnak olyan értelmezését,
mint ahogy azt a szerzdk teszik a 174. oldalon. A kézelités (approximdcio) fontos
statisztikai fogalom, s taldn érdemes vele az dltaldnos statisztikdban is foglalkoz-
ni. Gyakran fordul eld, hogy az a jelenség, amelynek mozgdsat mérni akarndnk
valamilyen okndl fogva nem mérheté (vagy csak nagy hibaval mérhetd), s ezért
egy mdsik, vele szoros korreldciéban levd jelenség mérésével kézelitjik tulajdon-
képpeni célunkat. (Példdul a nettd termelés indexét kellene meghatdaroznunk, s
ezt a brutté termelés indexével kozelitjik.) A kozelités, megkdzelités fogalma tehat
fontos, és ezért nem kellene arra a miveletre lefoglalni, amikor az osztalykdz
kezdSpontjat valtoztatjuk.

A ,Kdzépértékek” c. fejezettel kapcsolatos néhdny birdlé megjegyzésiinket
mar dltalénos észrevételeink kdzétt elmondtuk. Most szeretnénk azonban ki-
emelni ennek a fejezetnek téretlen logikajat, vildgos magyarézatait s kiilonssen
azt, hogy példdaul , Az &sszetett viszonyszam kiszamitdsanak formdi” c. pontban mi-
lyen alaposan és koriiltekintéssel késziti elé az indexekrél szél6 fejezet bonyolul-
tabb magyardzatait.

A ,.Szérddésszémitds. A gyakorisagi sorok vizsgdélatdnak tovabbi médszerei”
c. fejezet bdségesen ismertet Gj fogalmakat, ezt azonban aligha lehetne kifoga-
solni. A fejezet vildgos és viszonylag kénnyen tanulhatd.

A sztochasztikus kapcsolatok szorossagdanak mérdszamai” c. fejezet is jelleg-
zetesen szemiélteti a konyv mdr tébbszér emlitett didaktikai vonalvezetését. Korab-
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ban is volt sz6 a sztochasztikus kapcsolatok egyszer(i eszkdzékkel vaid elemzésé-
nek modszereirdl; most az dtlagszdmitds és a szoréddsszamitds ismeretében a szer-
z6k elérkezettnek latjak az idét a matematikai statisztikai jellegl teriiletek tovabbi
kibévitésére. A sztochasztikus kapcsolatokon a kapcsolatban szerepld ismérvek
fajtdja szerint asszocidciét (nem mennyiségi ismérvek kapcsolata), korreldaciét (meny-
nyiségi ismérvek kapcsolata) és vegyes kapcsolatot kiilonboztetnek meg (ahol az
egyik ismérv mennyiségi). Ezt a rendszerezést, illetve a vegyes kapcsolat elnevezést
a szerz8k vezették be eléz6 kdnyviikben. Didaktikai célokra szolgdl az is, hogy a
két asszocidcids egyiitthatét szoros kapcsolatba hozzdk a viszonyszdmok segitsé-
gével torténd elemzéssel, és a vegyes kapcsolat, valamint a korreldcié szorossdga-
nak a mérésénél is végigksvethetjiik, hogy a fejlettebb elemzési eszkdzdk az egy-
szerl eszk6z8kbdl ,,nének ki”.

Ennél a fejezetnél is jobb lett volna azonban tdbbet alapozni a gyakorlat
szlikségleteire, s szerencsésebb példdkat vélasztani. Jé volna, ha a hallgaté maga
is érezné, hogy egy bizonyos mutatészdm megtanuldsa utdn miért célszeri még
tovabbi hasonléval megismerkednie.

Az ,Indexszamitas. Erték-, volumen- és drindex” c. fejezet a kdnyv legjobb ré-
sze. (Ez nagyjabdl varhaté is volt, hiszen a szerzék egyike ennek a témdnak vildg-
viszonylatban elismert szakértdje.) A nem egészen 50 oldalon igen nagy ismeret-
anyag taldlhaté anélkiil, hogy ez a tanulhatésdg rovasdra menne. Mégis, ehhez a
fejezethez lesz a viszonylag legtdbb észrevételiink, ami aligha okoz meglepetést,
hiszen nincs a vildgon két statisztikus, aki teljesen azonos nézetet vallana az in-
dexek sulyozdsdanak minden kérdésében.

Sajnalatos, hogy amikor a szerzék az index fogalmdt bevezetik ~ akdresak
sok mds hasonlé tankényv — nem mennek til a mechanikus magyardzaton. A 356.
oldal 3. bekezdésének eloivasdsa utdn a hallgaté azt a kdvetkeztetést vonja le,
hogy a kiilonb628 termékeket azért dsszesitjiik pénzértékben, mert ez az a kdzés
tulajdonsdg, amiben lehet azokat &6sszesiteni. Felmeriil azonban a kérdés, hogy
vajon tényleg azért tessziik ezt, mert lehetéség van rd? Sok minden mdsra is volna
lehetéség, de mégsem tessziik. A pénzértékben valé osszesitésnek mélyebb kéz-
gazdasdgi okai is vannak. A pénzértéket azért valasztottuk az &sszesités eszkdzéiil,
mert egyrészt bizonyos célok érdekében magdnak a pénzértéknek a mozgdsa is
érdekel benniinket (értékindex), masrészt pedig azért, mert akkor is, amikor ,,vo-
lument” mériink, dltaldban a relativ pénzértékek tekintheték a termékek viszonyla-
gos fontossdga legjobb kézelitéjének.

Nem azt kifogasolom, hogy ezzel a kérdéssel, a 356. oldalon nem foglalkoz-
nak a szerzék, mert ez a bevezetdt nehézkessé tenné, de valaho! meg kellene mon-
dani ezt az -Gltaldnos statisztikai tankdnyvben. A hallgaté késébb (szakstatisztikai
tanulmdnyai soran) szamos olyan jelenséggel fogja szembetaldlni magat, amelyek-
nél az daltaldnos statisztika Gital adott Gtravalé mar nem elegendd. Ki fog deriilni
példaul, hogy lehet forgalmi adés drakon is &sszesiteni és forgalmi adé nélkali
arakon is; tovabba, hogy bizonyos célokra az egyik, mdas célokra a mdsik megoldés
a j6. Vagy kideriil, hogy szdmos volumenidexben olyan termékeket és szolgdltatéso-
kat is figyelembe vesziink, amelyeknek nincs pénzértékiik. Vagy taldlkozni fog a
hallgatéd a lakossag teljes fogyasztasdval, amelynél a termékek és szolgdltatasck egy
részét forgalmi adét is tartalmazé drakon, mas részét forgalmi adé nélkili (ponto-
sabban negativ forgalmi adé — szubvencié — nélkiili) drakon veszik szamba. Mind-
ezt persze meg lehet magyarazni a szakstatisztikdban is, de mindezeknek a magya-
razatoknak abban kell gyékereznidk, hogy mi a pénzérték szerepe a volumenindexek
szamitasanal.

6#
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A tényezéprobdval kapcsolatban a 370. oldalon esetleg meg lehetett volna
emliteni azt az djabban kialakult felfogdst, hogy annak a kévetelménynek az ér-
vényesiilése, mely szerint az drindex és a volumenindex szorzata egyenl6 az érték-
indexszel, csak bizonyos esetekben fontos. Mds szavakkal, meg lehetett volna kii-
Ibnboézteti ,,analitikus” és ,defldtor” drindexeket.

A sulyozds fogalmét tilzottan leszlkitve értelmezik a szerzék (mely idészak
adataival stlyozunk). A szakirodalomban rendszerint azt is salyozdsi problémanak
tekintik, hogy milyen tipusi aggregatummal silyoznak (példaul brutté vagy nettd
termelési értékkel, forgalmi adét tartalmazéd vagy forgalmi aodé nélkili arakkal).
llyen szempontbdl a 389. oldalon eléfordulé az a megallapitas, hogy ,,a sulyozds
médjo nem érinti az index alapvetd tartalmat”, pontatlan vagy legalabbis félre-
érthetd.

A szerzdk éltaldban nagyon objektiven foglalnak éllast o kiilénbdz8 indexfor-
muldk tulajdonsdgainak &sszehasonlitdsandl. Mégis kicsit elfogultak a Fisher-for-
mula javdra. Meg kellett volna ugyanis emliteni e formula hatranyos tulajdonsagat,
mégpedig azt, hogy a Fisher-indexekhez nem rendelheték abszolit szamok (a mér-
tani atlagolds nem tiri meg az &sszegszerd ésszefliggéseket), s ezért nehézzé va-

lik ennek a formuidnak az alkalmazdsdnal az aggregdatumok szerkezetének elem-
zése.

Az indexekkel foglalkozé mésodik fejezet (,,Féatlagok 6sszehasonlitasa stan-
dardizélds segiiségével’”) szintén magas szinvonald. Tdlsagosan elvontan inditja
azonban a probléma targyaldsat, az elsé példdval, az elsdé gyakorlati sziikségletre
valé hivatkozdssal csak a harmadik oldalon taldlkozik az olvasé.

Vitdba szdllnank a fejezet elsé mondataval: , Ismeretes, hogy egy heterogén
sokasdg adataibdl szamitott dtlag (féatlag) csak a heterogenitdst eléidézd ismérv
szerinti csoportositds utdn kiszdmitott csoportdtiagokkal (részatlagokkal) egyiitt fo-
gadhaté el a vizsgdlt sckasag jellemzdjeként”. Ez igy taldn tdlzas. Egyetértiink a
szerz6k gondolatdval, amit — némileg leegyszerisitve — Ggy fogalmaznank meg,
hogy j6 volna, ha heterogén sokasdgok dsszehasonlitasanal nemcsak a féatlagot,
hanem a részatiagokat is dsszevetnénk. Vannak azonban esetek, amikor csak a fé-
atlagokat tudjuk ésszehasonlitani. Csehszlovdkia és Magyarorszag lakossdga az egy
fére jutd jovedelem (vagy fogyasztds) szempontjabdl elég heterogén sokasag. Jo
lenne, ha az egyes lakossagrétegek jovedelmét (vagy fogyasztdsat) is dssze tud-
nank hasonlitani a két orszdg k&z6tt. Erre rendszerint nincsenek meg a gyakorlati
lehetéségek. Ezért azonban még nem kell elvetniink az egész lakossdgra vonat-
kozé (egy fére jutd fogyasztdsra vagy jévedelemre szamitott) indexeket; ez utdb-
biak is nagyon hasznos szolgdlatokat tesznek.

Nem tartjuk helyesnek a fejezetben haszndit terminoldgiat. Azokat az indexe-
ket, amelyeket a szerzdk o kényvben fdédatlagindexnek és részatlagindexnek nevez-
nek, a szocialista orszagok irodalméban és gyakorlatdban egyontetien vaitozéd al-
lomanya és valtozatlan dallomdanyd indexnek nevezik. Kilénbdzé ENSZ-dokumen-
tumokban is taldlkozhatunk ez utébbi elnevezésekkel (indices with variable compo-
sition, indices with constant composition). A korabbi magyar statisztikusgenerécio
is a valtozé allomanyd index, valtozatlan dallomanyld index kifejezéseket tanulta

meg; még néhdny évvel ezelétt is igy oktattdk a Kézgazdasdgtudomdnyi Egyete-
men.

Ezzel az indexksrrel kapcsolatban hasznos lett volna megmondani, hogy vannak
esetek, amikor csak a véltozatlan éllomdnyli indexnek van megfelelé kézgazda-
sagi értelme. Ez akkor Gll fenn, amikor az ardny véltozdsabdl szdrmazéd hatas csak
ltszélagos a vizsgdlt jelenség szempontjédbdl. A termelékenységelemzéseknél az
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ilyen probléma nem ritka. Sokszor eléfordul, hogy nem annak a mutatészamnak az
alapjan mérjik a termelékenységet, amelynek alapjén az a legjobb volna (pél-
ddul az egy fére jutd nettd termelés mutatészdmait akarndnk meghatdrozni, de
csak az egy fére jutd bruttdé termelés mutatészamai allnak rendelkezésiinkre), s
ilyenkor az egyes részteriiletek (példdul ipardgak) kdzotti termelékenységi kiilénb-
ségek csak latszélagosak, vagy pontosabban mondva sokkal inkdbb latszélagosak,
mint valdsagosak. llyen esetekben elméletileg csak a valtozatlan dlloményd in-
dexet lehet helyes eredménynek tekinteni.

Nem tartjuk meggydzdnek a 9.4 alfejezet befejezd részét. Az olvasé ebbdl nem
kap megfelelé Gtmutatést arra, hogy mikor érdemes a szamldalé s mikor a nevezd
alapjan standardizalni. Példdul mikor érdemes létszamardnyokban vdltozatlan al-
lomanyul termelékenységi indexet s mikor termelési ardnyokban véltozatlan dllo-
mdanyu termelékenységi indexet szamitani. Az annak alapjan térténé megkilén-
boztetés, hogy haszndlunk-e az illet teriileten forditott mutatét vagy sem (428.
oldal 3. bekezdése) kézgazdasdgilag nem megalapozott magyardzat. _

Altalénos észrevételeink kézdtt mdar emlitettitk, hogy mennyire gazdagodott a
»Reprezentativ adatfelvétel” problémadival foglalkozd fejezet, amelynek stilusa is
nagyon élvezetes, és kdnnyen tanulhaté. Egyetlen, de szerintiink lényegesnek tar-
tott problémdban szeretnénk csak a szerzdkkel vitatkozni. Tulsdgosan hangsilyoz-
zdk a mintavételi hibat, s nem forditanak elég figyelmet az egyéb forrdsokbdl szér-
mazé hibdkra. Pedig végsé soron valamilyen felvétel mindségét csak valamennyi
hiba fliggvényében lehet megitélni. Ezért nem értiink egyet a 491. oldalon taldl-
haté azon megdllapitassal, amely sommasan kijelenti, hogy ,....az &nkényes ki-
valasztast nem tekintjiik a reprezentativ mintavétel helyes médszerének”. Tébb —
itt most nem részletezett — példat lehetne felhozni arra az esetre, amikor valamilyen
énkényes kivdlasztas biztositja a viszonylag legjobb eredményt (a viszonylag leg-
kisebb teljes hibdat).

Az idésorok komponenseinek vizsgdalata” c. fejezet olvasdsa az olvaséban azt
az érzést keltheti, mintha a hdrom komponensnek (trend, periodikus ingadozds, vé-
letlen ingadozds) fogalmi kiilénvdlasztdsa teljesen egyértelm( volna. Valéjaban
a kérdés nem ilyen egyszerl. Példdul, az, hogy mit tekintiink véletlen ingadozds-
nak, jelentésen fligg attél, hogy milyen szempontbdl s milyen tavlatbdl vizsgaljuk
az adott jelenséget.

A, Kétvdltozds regresszié” és a ,,Tobbvdltozds korreldcioszamitds” c. fejezetek
a tankdnyv el6zé valtozatdhoz képest béviilést jelentenek. A regresszio- és a kor-
reldciészémitds ma mar elismert és rangos helyet kapott a kdzgazdasdgi kutaté-
munkdban. A két fejezettel kapcsolatban hdrom sajdtossdgot érdemes kiemelni:

a) a linedris algebrai (matrix-vektor) jeldlésmod alkalmazdsdt, amely nem csupdn
azért szerencsés, mert lényegesen egyszerlsiti 0z egyébként hosszti és bonyolult formuldkat,
hanem azért is, mert megkonnyiti a szdmitégép-technika alkalmazdsdt (a kényv egyébként
is béséges UGtmutatdst ad a regresszidszdmitds szdmitégépes alkalmazdsdra, példdul oz
573-574., a 633-634, oldalakon);

b} a t6bbvdltozés regresszid tdrgyaldsa, amely mddszer alkalmazdsat indokolttd teszi,
hogy a tdrsadalmi—gazdasdgi valésdg tanulmdnyozdsdndl csupdn két valtozé vizsgdlato
gyakran nem biztosit megfelelé eredményt, hanem ketténél tdbb jelenség egymdsrahatdsd-
nak vizsgdlatara van sziikség;

¢) a korreldciészamitdssal foglalkozd szakkdnyvektél eltérd, kézgazdasdgeentrikus tdr-
gyaldsmod, amely kifejezésre jut a modellek specifikdcidjdnak (12.2.1 és 13.2), oz ered-
mények értelmezésének részletes tdrgyaldsdban (12.3.2 és 13.2.3), valamint az illusztrativ
példak megvdlasztdsdban; ide tartozik tovédbbd a 13.6 pont, amelyben a szerzék Utmutatdst
adnak a korreldcidszdmitas gyakorlati alkalmazdséhoz, oz ezzel kapcsolatos csapddk és
bukiatdk elkeriiléséhez.
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A ..Statisztikai becslés. Hipotézisek ellendrzése” c. fejezet egyrészt hozzdjérul

a statisztikai elgondoldas fejlesztéséhez, masrészt tébb, a gazdasagi elemzés, illet- W

ve tervezés gyakorlatéban is hasznos médszert mutat be. lgy példéul a Student-

féle préba kivaléan alkalmas a regressziés becslés hibdjénak ellendrzésére kis =~
minta esetén. Mint azonban mdr utaltunk rd, némileg elvontnak, nehézkesnek érez-

ziik ezt a fejezetet. Jobb lett volna nagyobb gondot forditani arra, hogy a hallgaté -

mar a fejezet elején érzékelje, milyen gyckorlati célokat szolgdinak ezek az isme-

retek. L

A , Statisztikai médszerek alkalmazdsa a népességi folyamatok vizsgdlatdban.. g

Analég demografiai és kdzgazdaségi modellek” c. fejezettel kapcsolatos vélemé-
nylinket mar kifejtettik az dltaldnos észrevételek kozott. '

*

Befejezésiil ismételten leszdgezziik, hogy jelentés mivel gazdagodott a magyar

statisztikai irodalom. A kényv a nemzetkézi mérce alapjan is j6 osztélyzatot kap-

hatna. A sok munkdt és sok didaktikai tapasztalatot titkrézd kdnyv megirdséért el-
ismerés illeti mind a szerzéket, mind pedig munkatdrsaikat (Kerékgyarté Gyorgy-
nét, Melega Tibornét, Vita Laszlét, Weitz Tamast és az egyik fejezet elkészitésében
felhaszndlt egyetemi jegyzet szerzdjét, Ay Janost).

PE3IOME

B HacrosLlel CTaTbe asTOP BbICKA3bIBAET COOBPAMEHUs OTHOCMTENLHO HOBOro TPyAa
flana Kéeéwa w abopa MapHuukn: Obusas crarucruxa. MNpexmpae Bcero ormeuaeT NONEsHbIA
M UEHHLIM XapaKTep KHUIY, €e 3HAUMTENbHYK POfib B MIOATOTOBKE HOBLIX CTATUCTMUECKMX
kaapos. braropaps csoemy rpeBosatensHoMy cogepiamuio, 6onee obwupHomy no cpas-
HEHHIO € NPEXHUMM YueBHUKAMKM KONUUECTBY NPMBORMMOTO MAaTepuana, NOFUYHOMY CTPO-.
EHUIO M NOCNENOBATENbHOMY AMAAKTHUECKOMY METOAY KHMra cnocobereyer yCBOEHMIO
OCHOB CTATMCTMUECKON Teopuu. OAHAKO PEUEH3EHT CYUMTAET CRE@PHBLIM, UTO ABTOPbI YNOM-
SHYTOro TPY/la BbIBOAAT OByueHMe OTPACNEBBIX CTATMCTMK W3 NOHATWIA obuieidl craTtMcTUru
BMECTO pacCMOTPEHMs BOMPOCOB OTAENbHLIX OTPACNEBbIX CTATUCTHK MCXOAA M3 HYMKA MpaK-
THHECKOM MM3IHM.

Mocne obwieii OLLEHKW KHWIM ABTOP BLICKA3bIBAET CBOM COOOpaMmeHus U NO OTRENLHBIM
rnasam.

SUMMARY

In his article the author comments on the recently published book of Pdl Kéves and
Gébor Pdrniczky: General Statistics. First of all he stresses the usefulness and merits of the’
book and its important role in educating statisticians of the future. The work contributes to
learning the basic principles of statistics with its contents, a much wider scope of knowledge
than the previous text-books, which is presented in a logical structure and along exact
dialectic principles. However, in the author's opinion it is a controversial point that the book
deduces statistics of individual fields from the concepts of general statistics instead of dis-
cussing the questions of certain special statistics relying on the needs of practical life.

h After the overall review of the book the author presents his remarks in detail by
chapters.




SZEMLE

ARSTATISZTIKAl MODSZEREK ES AZ ELEKTRONIKUS GEPEK
ARSTATISZTIKAI ALKALMAZASA A KGST-ORSZAGOKBAN

DR. RACZ LASZLO

A KGST-orszdgok drbizottsagai és drhiva-
tali elndkei 1972-ben azt a feladatot tizték
ki, hogy az 1972-1973. években kdlcsdndsen
tanulményozni fogjdk az egyes orszdgok-
ban alkalmazott darstatisztikai modszereket,
az darstatisztika eredményeinek az armunkd-
ban valé jobb felhasznéldsi lehetdségeit,
valamint azokat a lehet8ségeket, amelyek az
elektronikus szdmitégépeknek az drstatiszti-
kai munkdban valé alkalmazdsa terén fenn-
alinak, ideértve a statisztikai modszerek és
az elektronikus adatfeldolgozds egymdssal
szemben tdmasztott kdvetelményeit is.

E feladatoknak megfeleléen az orszdgok
érhivatalai, drbizottsdgai és azok kutatdin-
‘tézetei a statisztikai hivatalok bevondsdval
széles kori kutaté—elemz6 munkdt végerztek,
melynek eredményeit a Budapesten az &r-
statisztikai maédszerek és a Stary Smoko-
vecben az elektronikus szémitégépek drsta-
tisztikai alkalmazdsa tdrgydban megtartott
szakértéi értekezleten és kétoldald kélcsénds
konzultacidk sordn megvitattdk. Az elvég-
zett munkdt &sszefoglaléan értékelte az or-
szdgok arhivatalai és drbizottsdgai elndkeinek
Katowicében tartott értekezlete. Az aldb-
biakban tdjékoztatdst kivdnunk adni a szak-
ertéi  értekezletek anyagairdl, valamint a
magyar drhivatal elndkének referdtumd-
val kapcsolatos vitarél. '

A BUDAPEST! SZAKERTO! ERTEKEZLET
MEGALLAPITASAH

Az drstatisztika valamennyi szocialista or-
szdgban a gazdasdgpolitika fostos részét
képezi, s az utébbi években fokozottabban
a gazdasdgpolitikai érdeklédés kdzéppont-
jaba keriilt. Az &r a gazdasdgirdnyitds fon-
tos eszkdzévé lett, s ez meghatdrozza az

1 Az értekezletet Budapesten 1973. augusztus 1—4-én
tartottak. A mogyar kiilddttség tagjai: dr. Récz 165216,
az Orszdgos Anyag- és Arhivatal féosztélyvezetéje,
dr. Szildgyi Gyérgy, a Kézponti Statisztikai Hivatal
osztalyvezetdje és Nagy Lajos, az Orszdgos Anyag-
és Arhivatal fémunkatdrsa voltak.

drstatisztika helyét, szerepét és felhaszndld-
sdnak irdnydt.

A szakérték — az orszdgok
alapjan — megdlapitottdk, hogy

informaciadi

- Oz egyes orszdgokban a népgazdasdg irdnyitdss-
nak és oz drrendszer sajdtossdgainak megfeleld dr-
statisztikoi rendszer az utdébbi években jelentSsen
fejlédstt, és rendkiviil magas szervezettségi és maéd-
stertani szintet ért ef;

—~ az arstatisztika mind sokoldaltibban tikrdzi o
termeldi, felvasarléi és fogyasztél &rak szinvonaldt,
ardnyait, struktirdjdt, dinamikéjét, valamint azok kéi-
csdnbs kapcsolatait és kélesénds dsszefiiggéseit;

~ az drstatisztika céljoi és médszerei — az orszd-
gok drstatisztikai rendszere kdzdtt vitathatatlanul meg-
levd kiolénbségek ellenére — lényegében ugyanazok;

— lényegében egyezd az orszdgok gyakorlatéban
az darstatisztikai eredményeknek o gozdasdgpolitika-
ban valé felhasznéldsa (a termelés és o forgalom ter-
vezése, az életszinvonal-politika, az arpolitika stb.
tertiletén) ;

— volamennyi orszdg térekszik az drstatisztika ob-
jektiv megfigyelési modszereinek létrehozdsdra és a
mutaték tartalmi tdkéletesitésére; i

- az darak megfigyelése és az dllami darpolitika
megvaldsitdsdnak ellendrzése sordn kiilonbdzd statisz-
tikai mddszereket és sokoldald ellendrzést alkalmaz-
nak az drpolitika célkitlizéseinek eldsegitése érde-
kében

— valamennyi orszdg arra térekszik tovabbd, hogy
az arstatisztika és mds terliletek statisztikdinok se-
gitségével tokéletesitsék oz drtervezés és az érprog-
nosztizdlds moédszereit, valomint hogy elésegitsék az
arak orszdgok kdzotti sszehasonlithatésdgdnak meg-
valdsulésat;

A szocialista orszdgokban az darképzés
legfontosabb elveiben lényeges kiilénbségek
nincsenek {az darképzés tervjellege, az alla-
mi drirdnyitds, az drrendszer fejlesztésének
alapvetd vondsai stb. terén). Ezzel magya-
razhaté, hogy az drstatisztikai  rendszer
alapelvei szintén kozeldlidk.

A lényegi egyez8ség mellett bizonyos ki-
[6nbségek is megfigyelheték az drképzés
modszereiben, igy az drak statisztikai meg-
figyelésében és az darstatisztika felhaszndla-
sanak szférgjaban is. Ez — a szakérték
megdllapitdsa szerint — az darképzés egyes
orszagokban  differencidltan  megvalésitott
allami iranyitédsdval fligg dssze. '

Az orszdgok drstatisztikai tevékenysége 6t
f6 terliletre tagozddik, de az egyes teriile-
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tek — mint a szakérték rdmutattaok — a ki-
6nbdz6 orszdgok drstatisztikdiban eltéré sa-
lyGak. _

a) Minden orszdgban fontos szerepe van
az drindexszamitdsnak. Az drindexet o ki-
lénbézé  arfajtak  egylttes  alakuldsanak
vizsgalatéhoz, elemzéséhez haszndljak fel
(népgazdasdgi méretekben és kisebb agg-
regatumokban). Az drindexszamitas gyakori-
saga és részletezettsége azonban igen el-
térd, illetve a modszertanban is vannak bi-
zonyos eltérések.

b) A legtobb orszdghban nagy jelentdsé-
get tulajdonitanak az dtlagdrak statisztikd-
janak. A sojdtossdgoktdl fliggden az atlag-
arak alkalmazdsi kore, csoportositasa stb.
viszont kilonbozd.

¢) Az orszdgok tébbségénél az drstatisz-
tika olyan adatokat is szolgdltat, amelyek
az aruk és drucsoportok, a nyersanyagok és
az azokbdl készilt késztermékek, az ipari és
mezégazdasdagi termékek drai kdzbtti ard-
nyokat jellemzik; vagy egyéb olyan ardnyo-
kat, amelyek sokka! teljesebb informdcios
rendszert biztositanak az drak megdllapita-
séhoz, alkalmazdsahoz, alakuldsuk tervezése-
hez, valamint a kiildnbdzd Aarolldvizsgdlatok-
hoz stb.

d} Az orszdgok egy részében az drstatisz-
tikdhoz tartozik az Grképzé tényezdk szinvo-
naldra és dinamikdjara vonatkozé adatok -
a termelési és forgalmazdsi kéltségek, a
nyereség, a forgalmi adé stb. — statisztikaja,
amely lehetévé teszi az drszerkezet elemzé-
sét, az arképzési tényezdk shlyainak &Gssze-
hasonlitdsat, oz drmegdllapitasok utolagos
ellendrzését stb. Egyes orszdgokban oz ar-
szerkezet elemzéséhez az egyéb statisztikak
és a szdmvitel szolgdltatnak megfeleld infor-
maciot.

e) A szakérték megdllapitdsai szerint a
tudomdnyos dltaldnositdshoz és a gyakor-
lati kdvetkeztetésekhez anyagokat biztositd
egyedi drvizsgdlotok is részét képezik az ar-
statisztikai rendszernek. FEzek a vizsgélotok
lehetévé teszik, hogy az drstatisztikai méd-
szerek segitségével az armechanizmus mi-
kddésének egyik vagy mdsik aktudlis kérdé-
sét sokoldaltan tanulményozzdk.

Valamennyi szocialista orszdg arstatiszti-
kai rendszerében kiilldndsen fontos helyet
foglal el a fogyasziéi drak statisztikdja. A
fogyasztéi drak statisztikdjatél minden or-
szag elvdria, hoay teljes és objektiv infor-
maciét adjon a fogyasztédi drak szinvonala-
rol és alakulasardl, illetve azoknak a lakos-
sdg életszinvonaldra gyakorolt hatdsairdl.
Tovabba elvarjadk, hogy iddben feltdrja az
arak és szolgadltatdsok drszinvonaldban be-
kdvetkezett nemkivénotos vdltozdsokat, ten-
dencidkat.

A szakértdi értekezlet jegyzokdnyve sze-
rint ,,... jelenleg o statisztikai szervek a

fogyasztéi drdinamika megftigyeléseit a k-
vetkezd mddszerekkel végzik: o

1. az éllami és a szévetkezeti kereskedelemben és
kézétkeztetésben értékesitett druk és szolgaltatasok fo-
gyasztdi drindexeinek kidoigozdsa utjan, valamint o
fogyasztdsi szovetkezetek dltal értékesitett, o helyi
piacokon kialakult termékdrindexek és a kolhozpiacon
kialakult &rak indexeinek kidolgozdésaval; ' ‘

2. az élelmiszerekre és iparcikkekre oz allami at- .
lagarak kiszdmitdsa utjan™, :

A fogyasztéi drindexeket hagyomanyos
modszerekkel szamitjdk, vagyis a tényleges -
valasztékok drvdltozdsénak figyelembevéte-
lével., Az életszinvonal ndvekedésével és a
korszer(isitési folyamattal &sszefliggésben
végbemend vdlasztékdsszetétel-valtozas fe-
letti ellendrzést pedig oz orszdgok az dtlag-
drak segitségével, az drindexek és az atlog-
arindexek komplex elemzésével kivanjck
megoldani.

Az értekezlet megdllapitotta, hogy o ma-
gyar fogyasztéidrindex-szadmitds médszerei
eltérnek a tobbi orszdgban alkolmazott
modszerektél. A legddntébb killdnbség az,
hogy Magyarorszdgon a hagyomdnyos szd-
mitdsi maddszer helyett dltaldban szik dru-
specifikacié dtlagdrai alapjdn szdmitjak ki
a fogyasztdi drindexeket.

Az dradatok részben az darhatésdgok koz-
lése, részben kozvetlen adatfelvétel révén
dllnak rendelkezésre.”

A legtdbb orszdgban oz ipari termeldi
drak statisztikdjanak fogalomkérébe tartozé-
nak tekintik az ipari termeldi drak szerkeze-
tére, tényezdire vonatkozd informacidkat is.
Ide soroljdk az &nkéltség nogysdagdara és
alokuldsdra, a nyereség vagy veszteség mér-
tékére, a nyereség és &nkdltség ardnyarg,
az ipari termeldi drak és a nyereség ard-
nydra, valamint a forgalmi adé mértékére
és alakuldséra vonatkozd statisztikdkat. Az
arstatisztika targykdrébe tartozdnak tekintik
az 8nkdltség és az oOnkdltségi tényezdk
(onyagkdltség, munkabér, kdzvetett kdoltsé-
gek) megfigvelését is. A statisztikdnok ezt o
formdjat elsédlegesen az ipari termeldi drak
tokéletesitése és fejlesztése terén sziiksé-
gessé valé dllami intézkedések elbkészitesé-
hez, oz dllami drmegdllopitdsok helyessé-
gének ellendrzéséhez haszndljdk fel. Mas or-
szagokban az drtényez8k megfigyelését az
egyéb statisztikdk és a szamvitel segitségé-
vel végzik.

A termeldi drak statisztikdja. minden for--
magazdagsdga ellenére sem képes kielégi-
téen megoldani a tudomdnyos—miszaki ho-
ladds ardinamikdra gyokorolt hatasdnak
szdmbavételét. Kiléndsen jelentds ez a prob-
léma azért, mert a tudomdnyos—mdszaki ha-
laddssal Bsszefiiggd haszndlatiérték-valto-
zds, valamint az azzal 8sszhangban levd ter-
mékkicserélédés darszinvonalra gyakorolt ha-
tasa gyakran sokkal intenzivebb, mint @
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nomindlis drvaltozdsok hatdsa. E bonyolult
probléma megoldasdra a kisérietek folynak:
eddig elsésorban a miszaki—gazdasdgi pa-
raméterek segitségével kisérelték meg az or-
szagok bizonyos mértékig szdmitdsba venni
ezeket a hatdsokat.

A legtobb orszdgban igen részletes, sok-
oldali és operativ a mezdgazdasdgi termé-
kek arainak statisztikaja. Nagy gondot for-
ditanak a mezdgozdasdgi lGzemek altal va-
sarolt termelSeszkdzok drai statisztikdjanak
kidolgozdsdra is. Tébb orszagban ez utébbi
a mezdgazdasdgi lzemek részére teljesitett
szolgaltatasokra is  kiterjed. Kildnbségek
vannak abban, hogy egyes orszdagok csak a
mezdgazdasdgi termeldeszkdzok beszerzési
agrainak alakuldsat figyelik meg, masok vi-
szont o mezdgazdasdg teljes druvasdriasa-
nak a termeldeszkozoknek és a fogyasz-
tasi cikkeknek egylttes - darindexét is kidol-
gozzdk.

Felmérték a szakérick az egyéb terilete-
ken keészitett drstatisztikdkat, és kolcsondsen
tdjékoztattdk egymdst az azokban mutatkozd
fobb problémakrol.

Az arak szerepének novekedése, az drkép-
zés bonyoluitabbd véldsa, az drellendrzés
megerositésének szikségessége az drstatisz-
tikaval szemben tdmasztott kovetelményeket
is tovabb noveli, s igy minden orszag torek-
szik drstatisztikai rendszerének tovdbbfej-
lesztésére.

Az egyes orszdgok drstatisztikdjédnak fej-
lesztése azt a célt szo[gc’al]cz. hogy megfeleld
kapcsolat jBjjon létre az ipari és a fogyasz~
toi, o mezégazdasagi és az ipari, a mezd-
gazdasagi és a fogyasztoi arak kdzdtt, s 6l-
taldban is biztositsék a szerves kapcsolatot
oz egyes gazdasagi terlletek drindexsi ké-
zott.

Az drstatisztika tovdbbfejlesztésével Sssze-
figgd ceélkitizések dltaldnos jellemzdje az
arstatisztika realitdsanak tovabbi javitdsa is.
Az orszdgok tébbsége ezért a vélasztékok
nomindlis arvaltozdsa mellett nagy figyelmet
fordit az életszinvonal alakuldsdra kozvetett
hatast gyakorlé kiilénbdzd tényezdk részletes
elemzésére is.

A budapesti szakértsi értekezlet &sszefog-
~ laldan ugy itélte meg, hogy a szocialista or-
szagok drstatisztikdjdnak tovabbfejlesztésé-
vel kapcsolatos célkitlizések hdarom fonto-
sabb téma kéré csoportosulnak. Ezek a té-
mdk a kdvetkezbk:

a) oz drstatisztikal megfigyelések kiterjesztése o
gazdasdg minden fontosabb teriiletére, igy kiiidndsen
az épitési és a beruhdazdasi szférara, o kdzétkezte-
tésre;

b} az drstotisztika drszintmérési maédszereinek t5-
kéletesitése, o reprezentdcié és dltaldban o megfi-
gyelési moddszerek javitdsa, a réteghatdsok pontosi-
tasa, a kdzvetett arhatdsok szambavétele stb.;

c} az AGrstatisztikdt kiegészitd, az drvdltozds reali-
tasdt javitd médszerek alkalmozdsa, mutatdk szédmi-
tésa.

A STARY SMOKOVEC-I SZAKERTS! ERTEKEZLET
MEGALLAPITASA] ES MODSZERTANI AJANLASA2

Az drbizottsagok és drhivatalok kutatdin-
tézeteinek szakértéi értekezlete mindenek-
elétt leszdgezte, hogy az orszdgok nép-
gazdasagdanak gyors lteml fejiédése és a
tudomdnyos—technikai forradalom eredmé-
nyeinek gyakorlati hasznositdsa, valamint az
arak szerepének fokozdddsa egyardnt sziik-
ségessé teszik, hogy az drak és az onkdltsé-
gek megdllapitdsdban és nyilvdntartasaban,
az arprognédzisok készitésében, az drrendezés
hatekonyabbd tételében, de elsdsorban az
allami irdnyitds rendszerében jelentds szere-
pet betolté arstatisztikdban megvaldsitsak az
elekironikus gépek segitségével tdrténé adat-
feldolgozdst.

Az elektronikus gépek alkalmazdsa lehe-
tévé teszi és elbsegiti az darstatisztika toké-
letesitését, melynek révén

— minden érfajtdt rendszeresen megflgyelnek nem-
csak orszdgos szinten, hanem terliletenként is;

— az arindexek, c:t!ctgamk drszerkezetek megfigye-
Iésének kore bovulhet és atfoghotjo oz egész gazda-
sdgot;

— szerves kapcsolat teremthetd oz egyes mutaidk
kozétt;

— novekszik az adotgyljtés, az adaifeldelgozés,
mutatészamok operativitdsa.

A szakértdi értekezlet megdllapitdsa sze-
rint a korszer(i szdmitdstechnika segitségé-
vel meghatdrozott drstatisztikai  mutaték
eredményessége és hatékonysdga igen je-
lentés. Az elektronikus szdmitégépek alkal-
mazasa az drstatisztikdban

—~ lehetévé teszi o drstatisztikai mutatdk lebonta-
sat, a szamitdsi médszerek tokéletesitését, s ez ni-
veli a mutatok pontossagdt, hitelességét, valamint
felhaszndlidsuk hotékonysdgdat az drképzésben, o ter-
vezésben és az drellendrzésben;

— szamottevéen csdkkenti az drstatisztikai adatok
feldoigozdsi idejét;

— t6bbszbrosen csdkkenti az drstatisztikai mutatok
kiszamitasanak munkaigényességét, ami viszont lehe-
tové teszi o lenyegesen nagyebb volumend munkdak
mindségileg 0j, magasabb szinten valé végzését;

— lehetévé teszi tovdbbd, hogy az drstatisztika elé
mindségileg Gj feladatokat tGzziink ki, é&s olyan fel-
adatokot oldjunk meg, amelyek hagyomdnyos mod-
szerekke! megoldhatatianok.

A szamitastechnika fokozottabb alkalma-
zasat tehdt mindenekeldtt a mindség szem-
pontjabdl kell vizsgalni, vagyis az drakkal
kapcsolatos informdciéd tartalmdnaok és oz
arstatisztika mindségének kell javulnia. Az
drstatisztika javulasdnak eredményeként var-
hatéan ndvekszik az c’:rképzés dilami irdnyi-
tasanak hotekonysaga és qz egeész gazda-—
sagstatisztika mindsége is.

A szakérték hangsutlyoztak azonban, hogy
a hatékonysagjavulas érdekében kezdetben

2 Az értekezletet Stary Smokovecben 1973. jinius
21-26-4n tartottdk. A magyor kiilddttség tagjai: dr.
Boldog Gyula és Nagy Lajos, az QOrszdgos Anyog- és
Arhivatal fémunkotérsai voltak.
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jelentds munkaraforditdsokra van szitkség,
illetve korszer(ibb drstatisztikai médszerekre,
programok kidolgozdsdra, az informdcidk
osztdlyozdsdara és egységesitésére, a sziiksé-
ges muszaki bdzis biztositasdra stb. A kor-
szerli szamitdstechnikanak az drstatisztika-
ban t8rténé hatékony bevezetése érdekében
tehdt mindenekeldtt a megfeleié informa-
cios, miszaki-matematikai eléfeltételek meg-
teremtésére van sziikség.

A szakértdi értekezlet szerint az informd-
cids elbfeltételek a kovetkezdk:

a) oz egységes osztdlyozdsi—kédoldsi rendszer,

b) egységes drdokumentdciok,

¢) az informacidigény felmérése,

d} az informdcidkeresd rendszer megszervezése,
a) az darakkal kapcsolatos adatok gyiijtése.

a) Elészér is a gazdasdgi informacidk, az
agazotok, a termékek és szolgdltatasok egy-
séges osztalyozdsi—kodoldsi rendszerére van
szitkség. E nélkil a megolddsra vard felado-
tok informadciés egybehangoldsa nem bizto-
sithaté. Az egységes osztdlyozdsi rendszer
bevezetése egyébként is lényegesen olcsdb-
bd teszi és megkdnnyiti az drakkal és azok
alapvetd darképzési tényezdivel kapcsolatos
statisztikai informdacidk elektronikus gépi fel-
dolgozasat.

b) Ki kell dolgozni, és be kell vezetni a
statisztikai informdacidk és az drdokumenta-
ciok egységesitett rendszerét, hogy alkal-
massa valjék az elektronikus feldolgozdsra.
it kiiléndsen jelentds az drbeszdmolds egy-
séges formdinak bevezetése, amely alapjan
az arstatisztikai mutatdk  kiszémitasdhoz a
komplett informdcié biztosithatd, Létre kell
hozni az darstatisztikai adatok tartalmdanak
egyseges:tesevel kapcsolatos  feltételeket
ugy. hogy az a KGST-orszagok kdzdtti guzda-
sagi egylttmikédés tovabbi fejlesztésével és
a szocialista gazdasdgi integrdcié erdsitésé-
vel kapcsolatos kévetelményekkel 8sszhang-
ban legyen.

c) Az drstatisztikai adatok gyljtését, fel-
dolgozdsat és kiaddsdt meghatarozd rend-
szer tervezése soran fel kell mérni az ada-
tok iranti igényt. Biztositani kell o felhasz-
nalék drstatisztikai adatokkal térténd rend-
szeres és operativ elldtasat is.

d) Célszeri kidolgozni az dradatok auto-
matizalt informdcidkeresd rendszerét. Ezt az
adatbankot ki lehet épiteni a statisztikai
szervek automatizélt adattérain beliil, de 6r-
jegyzék formdjdban is. Az atfogéd képet add
dradatok és az informdcidkeresd rendszerek
ugyanis meagkdnnyitik az dralakulds, az ar-
sorok mérését és felallitasat stb.

e) Az arstatisztikai mutatdk automatizalt
kiszdmitasan kiviil szitkség van az drakkkal
kapcsolatos informacidk komplett gyGitésé-
re, arra, hogy e kiildnféle adatok egymds-
hoz kolcsdndsen kapcsolddjanak, egymdast

kiegészitsék, és tébbszérésen felhusznuihq-
tok legyenek.

A  motematikai ellatassal szemben ta-
masztott kdvetelményekkel kapcsolatban a
szakértéi értekezlet megdllapitotta, hogy az
az drstatisztikai  feladatok programozdsg-:
nak és hatékony megoldésdnak médszereit,
médjait és eszkdzeit foglalja magdban. A
matematikai elldtds rendszerének biztositani
kell:

- a kiindulé adatok egysegesn!ett bewteh rendsze.
rét az elektronikus ?épe e,

-~ a betaplalt informaciék logikai és aritmetikai
ellendrzését,

~ oz informdcié taroldsat és felfrissitését, fe!hasz-
nalasat,

— o feladatok megoldasénak ellendrzését a feldol-
gozas killénbézé szakaszaiban,

— az eredmények kiaddasdt squvdnydukumentumok
formdjdban.

A szakérték Ggy vélik, hogy e kdvetelmé-
nyek meg fognak feleini a matematikai ella-
tds egységes rendszerének, amelyet az érde-
kelt KGST-orszagok kézésen hoznak létre.

A miiszaki ellatds tekintetében — a szakér-
ték véleménye szerint — az érdekelt KGST-
tagorszégokban az .- elektronikus szémitégé-
peknek is egységes rendszeren kell alapul-
niok. A miszaki bazissal szemben a kdvetke-
z6 fontosabb kovetelmények tadmaszthatodk:

— tegye lehetdvé o szdmitdstechnika és a tdvkséz-
1ési technika &sszeegyeztethetdségét,

— komplexitdsdval a minimdalisra csékkentse a ma-
nudlis munkdt mind az informdcié gyijtése, mind a
feldolgozds terén,

— a szdmitbegységek és a memdricegységek o
feladatok megoldasdhoz, tédroldsdhoz megfeleld kapo-
citdssal rendelkezzenek,

— az elvégzett miiveletek mindsége és a kapott
eredmények hitelessége megfeleld legyen,

- o miiszaki bdzis biztositsa a matematikal el-
latasnak és ax arstatisztikai adatok feldolgozasdnak
bavitését.

Végiil az elektronikus szdmitégépek alkal-
mazdséval dsszefliggé munkdk nagy volume-
nét és bonyolultsdgat figvelembe véve, a
szakértdi értekezlet Ugy itélte meg, hogy az
érdekelt KGST-orszdgoknak az egylittm{iks-
dést tovabb kell folytatniok.

BESZAMOLG AZ ARHIVATALI ELNOKI
ERTEKEZLETROL

A KGST-orszdgok arhivatalai elndkeinek
katowicei értekezletén Csikés-Nagy Béla &l-
lamtitkarnak, az Orszdgos Anyag- és Arhiva-
tal elndkének referatumadt &ltaldnos vita ké-
vette.d A felszélaldk egyetértettek a magyar
arhivatali elndk bevezetd értékelésével ab-
ban o tekintetben, hogy az dltala kiemelt
féfeladatok orszagaikban is az darstatisztika
fé fejlesztési irdnyat képezik. Egyes orsza-
gokban azonban més fontos feladatokat is
meg kell oldani, ezért a vita még sokrétib-

3 A referdtumot lasd o 326-330. oldalakon.
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ben mutatta be az &rstatisztika helyzetét a
szocialista orszdgokban.

Az arstatisztika komplex fejlesztese min-
den orszag egyik kdzponti feladata. Ez rész-
ben a reprezentacid kdrének szélesitését je-
lenti, amit kiléndsen a Szovjetunid képvise-
I6je, I Jakovec hangsilyozott, aki kozolte,
hogy o fogyasztéi drindex reprezentdnsainak
szamat 87-r6l 561-re, a mezdgozdasdgi fel-
vasarldsi darindex reprezentansainak szdmdét
pedig 20-r6l 90-re névelték.

Még tovdbb ment e kérdés elemzésében
V. Pruss, a lengyel Arhivatal elndkhelyettese,
aki kifejtette, hogy az drstatisztika fejlesz-
tését az drrendszer, az drmechanizmus fej-
lesztésével Osszhangban kell megvaldsitani.
Eimondta, hogy Lengyelorszagban a vdllala-
tok, illetve az ipari egyesilések (] pénzigyi
rendszerben mikddnek, ©ndllésaguk pénz-
lgyi és drmegdllapitdsi szempontbdl jelen-
tésen nétt. Ezért ma mar nem megfeleld az
arstatisztikdnak oz o maddszere, amit eddig
kovettek, ti. hogy a hatdsdgi drintézkedések
hatdsat egy meghatdrozott drukosar segitsé-
gével regisztraltdk,

Hasonlé szellemben nyilatkozott H. Ky-
silka, a Csehszlovdk Szdvetségi Arhivatal
képviseléje is, aki a reprezentdcié javitdsdn
kivil a termeldi és a fogyasztdi dArstatisztika
szerves kapcsolatanak kévetkezetesebbé té-
telét tekintette az egyik legfontosabb soron
kovetkezd feladatnak. Ezt Csehszlovdkidban
jorészt azzal igyekeznek megoldani, hogy
azonos fogyasztdsi iparcikkeket valasztanak
ki reprezentdnsként a termeldi és a kereske-
delmi drindex szdmitdsdhoz.

Az egész vita alaphangja ebben a vonat-
kozdsban az volt, hogy a differencidltabb
arpolitika, a rugalmasabb arképzési méd-
szerek megkdvetelik oz  drstatisztikédnak
egyre Gjabb teriiletekre valé kiterjesztését, a
termeldi és a beruhdzdsi arstatisztika kiépi-
tését az U igényekkel 8sszhangban, az ar-
statisztikanak a vallalatokhoz, a konkrét
forgalmi pontokhoz vald kdzelitését.

A felszélaldk egy része arra hivta fel a
figyelmet, hogy az drstatisztikdt sokkal job-
ban kell a megtett darintézkedések ellenédr-
zéséhez, illetve az drtervezés megalapozd-
sGhoz felhaszndlni. A német demokratikus
kdztarsasdgbeli G. Schmidt ezzel kapcso-
latban hangsilyozta, hogy az ipari drakra,
kdltségekre és tiszta jovedelemre vonatkozd
statisztikdk kiépitését az drstatisztika terén
az utdébbi idében elért egyik legnagyobb
elérelépésnek tekintik. Hasonloképpen nyi-
latkozott o szovjet Arhivatal képviselSje, J.
Jakovec is, aki fethivia a figyelmet arra,
hogy 1972 é6ta a Szovietunidban az arsta-
tisztikai beszdmoltotdsi rendszer keretében
kell a véllalatoknak szamot adniok Gj ter-
mékeik jBvedelmez8ségérdl, vagyis arrdl,
hogy a tényleges jévedelmezdség — és a

koltségek — &sszhangban vannak-e az drho-
tésdgokhoz bemutatott adatokkal. Ugyszin-
tén aldhuzta az drstatisztika jelentdségét a
termeldi drmegallapitasok és darintézkedések
ellendrzése terén P. Zsaszraj, a mongol Ar-
hivatal, valamint /. Videnov, a bolgér Ar-
hivatal elnéke is.

Nem tisztazédtak egyértelmien az érte-
kezleten a fogyasztdi drak statisztikdjégban
meglevd kilénbségek, de a vita néhdany fon-
tos modszertani kérdésben rendkiviil mélyre-
haté volt. Mindenekelbtt egyérteimiien lat-
szott, hogy a legsokoldalibban kimunkalt és
elemzett terlilete az drstatisztikdnak az a
terlilet, melyet hazai gyakorlatunkban o fo-
gyasztoi drak statisztikdja gyljtdénév alatt
ismertink, Az madr a szakértéi értekezleten
is egyértelmivé valt, hogy e téren jelentds
kiilonbségek vannak oz orszdgok kozétt a
reprezentdnsok kivélasztasa tekintetében és
abban a funkcidban, amit az index kiszami-
tasanal ezek a reprezentdnsok képviselnek.
Vildgos volt az is, hogy a sz(kitett dtlagar-
ral valé mérést egyediil Magyarorszdg tette
a fogyasztoéi arak statisztikdjanak alapvetd
modszerévé. A vita sordn azonban egyéb
kiildnbségekre is ravildgitottak. Igy az or-
szdgok egy része a fogyasztdi drak hazai
teljes kdrl statisztikdjo helyett a létfenntar-
tasi koltségek indexével szdmol, amelyben a
luxuscikkek, az &tlagos munkds fogyaszta-
sdban elhanyagolhatd ardnyt képviseld cik-
kek és szolgdltatdsok nem szerepelnek.
Mdsutt a kiskereskedelmi drindexet hasznél-
jdk, a szabodpiaci forgolom, illetve a szol-
gdltatdsok drainack alakuldsdt nem aggre-
gdljdk a kiskereskedelmi drindexszel, viszont
az darpolitika feladatainak meghatdrozdsa-
hoz tébb oldalian elemzik e teriiletek drai-
nak alakuldsat.

Figyelemremélté elemekkel gazdagitottdk
a vitat egyes felszdlaldknak az dtlagdarakrdl
sz6l6 fejtegetései. A meglevd mddszertani
kilénbségek mads megvildgitdsba helyezéd-
nek akkor, ha figyelembe vessziik ezeket a
fejtegetéseket. A német demokratikus kdz-
tarsasdgbeli felszdlalé példdul ramutatott
arra, hogy az egyébként tradicionédlis kiske-
reskedelmi drstatisztikat dresoportok szerint
részletezett forgalmi statisztikaval és az at-
lagar-statisztikGval egészitik ki. Ezeket o sta-
tisztikai adatokat az drpolitika sokoldalian
felhaszndlja, s itt nem lehet sablonos meg-
oldasokat alkalmazni. A fogyasztdsi iparcik-
kek csoportjandl kedvezének tekintik, hogy
oz alacsony és a magas drecsoportokban ké-
rilbelil azonos mértékben emelkedett a
forgalom, a kdzepes drcsoportokbon viszont
ezt idval meghaladd mérték( forgalomemel-
kedés kdvetkezett be. Ugyanez nem lett
volna elfogadhaté a gyermekcikkeknél,
amelyeknél a magas drcsoportok forgalmd-
nak ndvekedése végll is elhanyagolhatd
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volt az olcsdbb és a kodzepes arfekvés(i cik-
kek forgalmdnok novekedéséhez viszonyitva.

Hasonléan differencialtok voltak a véle-
mények az dtlogarak alakuldséval kapcso-
latban is. A miszoki daruk egy részénél az
atlagarak csdkkenését tapasztaltdk, s kide-
rilt, hogy ez a nagyobb értéki( termékek ki-
nalatanok elégtelensegébdl szdrmazik. En-
nek megfeleléen elbirdanyoztdk e termékek
kindlatdnak ndvelését. Egyes ruhdzati &ru-
csoportokban  viszont éppen az dtlagar
emelkedése okoz gondot, s emiatt valtak
sziikségessé intézkedések.

Az atlagarak rendkivil igényes elemzésére
hivtak fel a figyelmet a bolgdr és a roman
arhivatalok elndkei is. I Videnov a bolgar
Arhivatal elndke példdul rdmutotott arra,
hogy az dtlagarak emelkedése dltaldaban
véve az életszinvonal emelkedését jelzi.
Bulgdridban a kiskereskedelmi darindex pél-
daul 1972-ben 1 szdzalékka!l csékkent, de az
atlagdrak emelkedtek. Részletesebb vizsgélat
szerint ezek dontdéen az G termékek, a fo-
gyasztok dltal keresett, korszerd cikkek forgal-
mdnok nagyobb ndvekedésébdl szdrmaztak.
Azt a politikat, mely e cikkek forgalmdnak
gyors novelését thzi ki célul, az 1976-1980-
as években is fenn kivanjak tartani. Ezzel
osszhangban tervezik a munkabérek eme-
lését.

G. Gaston-Marin, a roman Arhivatal el-
néke rdmutatott arra, hogy ndluk o fogyasztéi
drindex a kdzvetett dremelkedések egy részét
is magdban foglalja. A jobb mindségl ke-
nyér forgalmdnak nagyobb névekedése, a tej
zsirtartalmdnaok csékkenése az arindexben ki-
fejezédik. Ugyanakkor torekszenek e kdzve-
tett arvaltozasok teljesebb kdrli szadmbavéte-
lére, kuléndsen azokban az esetekben, ami-
kor a kindlati szerkezet nem felel meg a ke-
resleti szerkezetnek,

Megfigyelheté velt, hogy azok az orszd-
gok, melyek az dtlagdrvdltozdsokat nem ve-
szik figyelembe a fogyasztdi drak stotisztika-
jdban, nagyobb hangsulyt igyekeznek he-
lyezni az eldbb emlitett elemzd statisztikdkon
kiviil az drstatisztika ellendrzd sterepére. Kii-
l6nésen domindlt ez a szovjet, a bolgdr és o
német demokratikus koéztarsasdgbeli kildétt
felszélaldsdban.

Nagy érdekiddés kisérte a Német Demok-
ratikus  Kdztdrsasdg  képviseldiének, G.
Schmidtnek oz ismertetését azokrél o kisér-
letekrél, amelyekkel o tudomdnyos—mdiszaki
haladds eredményeinek az arindexre, neveze-
tesen o termeldi drindexre gyokorolt hatdsat
kivaniak elkiiléniteni o nomindlis drindextdl.
A kidolgozott madszer szerint a miszaki—
gazdasdgi paraméterek alapjdn megdllapitott

haszndlatiérték-index {az Gn. redlindex) és a
nomindldrindex hdnyadosat tekintik tényleges

arvdltozdsnak. Az eléadé beszamolt arrédl,

hogy az elsé elemzések szerint a vizsgdlt uj-
szerszamgépek tébbségének dra a mar ko-
rabban gvartott termékek dranal 5-10 szaza- -
lékkal volt magasabb, a teljeésitmény viszont
1015 szdzalékkal nétt, ami 5 szézalékos ar-
csokkenést jelent, de eléfordult az is, hogy
kézel ugyanilyen nomindl dremelkedés mel-
lett a haszndlati érték 70-80  szdzalékkal
nétt. Voltak olyan tapasztalatok is, hogy az
ar 50-80 szdzalékkal, a haszndlati érték 90—
135 szdzalékkal nétt. Az ar és a teljesitmény,
illetve o haszndlati érték viszonyat nehéz

gazdasdgilag megalapozottan értékelni, mert

nem dlinak rendetkezésre megfeleld kritériu-
mok arra, hogy a teljesitménynek mennyivel
kell gyorsabban nénie, mint az drnak. Ezért e
modszert jelenleg még a Német Demokra-
tikus Koztarsasdgban sem lehet elég széles

~ kérben kiterjeszteni és nagyobb termékcso-

portokra, esetleg dgazatra is kifejezbképes
redlis drindexek szamitdsdra felhaszndlni,

A vitdban felmeriilt moédszertani kérdések
kdzil ki kell még emelni a beruhdzdasi drsta-
tisztika problematikdjat. Kilondsen o cseh-
szlovdk és a német demokratikus kéztdrsa-
sagbeli felszélaldk hangsalyoztdk ennek fon-
tossagat. Kiemelték, hogy e téren olyan sok
a megoldatlan kérdés, hogy itt latndk legna-
gyobb jelentéségét a kolesonds tapasztalat-
cserének. Megéllapitasaik szerint o beruhd-
zasok draguldsa sok tényezébél tevdédik &sz-
sze, melyek tébbsége nem tekinthetd az ar-
politika korébe tartozénaok.

A felszolalok egyetértésiiket fejezték ki oz
eléaddénak az drstatisztika operativitasanak
fokozdsdra és az elektronikus szdmitégépek
szélesebb  kéri alkalmozdasara vonatkozd
megallapitdsaival kapcsolatban. Ez a legna-
gyobb hangsdlyt a Szovjetunid képviseldjé-
nek ). Jakovecnek o felszdlaldsdban kapott.
Az elndkdk kolcsdondsen tdjékoztattdk egy-
mast az e téren tett, illetve tervezett intézke-
désekrél.

Végil — értékelve a tdbb mint egy éves
munkat — megadllapitottak, hogy az arstatisz-
tika drpolitikai szempontbdl vald értékelése
és a taposztalatcsere rendkiviil hasznos volt.
Egyetértettek abban is, hogy a munkét foly-
tatni kell. A kovetkezd évi feladatként meg-
allopodtak abban, hogy az drellendrzés vizs-
galatdt tizik napirendre, s ezen beliil foglal-
kozni fognok az &rstatisztikdnak az arellendr-
zéshez vald fethasznaldsaval. Véqlil elhatd-
roztak, hogy folytatni fogidk a kétoldald ta-
pasztalateserét, és hogy 1975-ben djra atfo-
goan értékelik az elért eredményeket.
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MAGYAR SZAKIRODALOM

NYITRAI FERENCNE DR.:
IPARUNK HELYE A VILAGBAN
Kossuth Kényvkiadd., Budapest. 1974, 258 old.

Hazdnk gazdasdga a szocialista épitdmun-
ka eredményeként az elmilt csaknem hérom
évtized alatt mind szinvonaldban, mind. struk-
turdjaban jelentésen fejlédétt. E fejlédési fo-
lyamatban fontos és meghatdrozé szerepe
volt a szocialista iparositdsnak, amelynek
révén Magyarorszag ipari—agrdrorszéggd ala-
kult at, és az ipar vdalt a tovdbbi gazdasdgi
fejlédésink alapjava.

Hyen koriilmények kdzepette érthetd, hogy
mind a szokemberek, mind a kézvélemény
kdrében megnétt az igény az ipar helyze-
tét, fejlodésének lehetdségeit és iranyat be-
mutatd sokoldalu informdcidk és értékelések
irant Nyitrai Ferencné dr. ,lIparunk helye a
vilagban” cim( kényve, melyet Huszdr Istvan
lektorait, ennek az igénynek a kielégitéséhez
jarul hozzd mint forrasmunka.

A konyv jellegét tekintve nemzetkoézi sta-
tisztikai 6sszehasonlitds. Ebben a vetlletben
elemzi az ipar salydt, fejlédési ltemét, szer-
kezetét, a termelés ndvelésének tényezdit,
dgazati kapcsolatait, centralizdcidjdt és kon-
centrdciojat.

Tartalmi érdeme a tanulmanynak o sok-
oldalG értékelés két vonatkozdsban is. Egy-
részt — a lehetdségekhez képest —  Osz-
szehasonlité adatbdzisa feldleli az ipari fej-
lédés statisztikai jellemzdinek majd minden
fontosabb mutatdjat. Mdasrészt Ssszehasonli-
tast tesz lehetévé a KGST-orszdgokkal, a fej-
lett tokés orszagok legfontosabbjaival és né-
hany hozzdnk hasonlé nagysdgl, méretd,
megkozelitéen hasonld gazdasdgi fejlettségl
orszaggal. Ez a sokoldalusdag biztositja, hogy
iparunk helyét a nemzetkodzi rangsorban rea-
lisan értékelhessiik, és megfeleld kévetkezte-
téseket vonjunk le a tovabbi fejlesztés lehe-
toségeit illetéen,

A tanulmadny az ipari fejlédést bemutatd
folyamatban nem tdrekszik és nem is tore-
kedhetett — a korldtozott lehetéségek miatt
(eltérdé statisztikai rendszerek stb.) — abszo-
Gt pontossdgl helyzetdbrdzoldsra. Azt tlzte
ki célul, hogy a magyar ipar elért szinvo-
naldt nagysdgrendben pontos nemzetkozi fej-
lettségi sdvba helyezze el. Ez o tirekvése
minden fejezetben kévetkezetesen érvényesil.

Az adatok és az értékelés tanlsdga szerint
a magyar ipar mdltjdhoz, kordbbi fejlettségi
szintjéhez képest jelentésen fejlédoétt, a fej-
I6dés irdnya megfelel a nemzetkdzi tenden-
cidknak. Ez az Osszességében kedvezd szint
és iranyvonal azonban a magyar ipar kii-
16nbozd jellemzoit illetdéen differencidltan ér-
vényesill. Ez azt jelenti, hogy tdbb teriileten

kordbbi fejlettségi elmaraddsunkbdl sokat si-
keriilt behozni, mig mds teriileteken tovabbi
jelentés fejlesztéseket kell eszkdzdlniink a
magasabb fejlettségi szint elérésére.

Iparunk a céltudatos fejlesztések eredmé-
nyeként az orszdg vezetd dgazatdva valt, sze-
repe a nemzeti jovedelem (bruttd hazai ter-
melés) termelésében meghatdrozd. Ardnya,
nagysagrendje alapjdn a jo kdzepes szinvo-
nald orszagok kdzétt helyezkedik el.

Fejlédési dteme a legutdbbi 10-12 évben
az eurépai szocialista orszdgok dtlagandl va-
lamivel alacsonyabb, az eurdpai tokés orsza-
gokéndl pedig valamelyest magasabb volt.
Ennek az Utemnek a megtartdsa vagy meg-
alapozott tovdbbi ndvelése lehet a biztosité-
ka annak, hogy az eurdpai orszdgok kozotti
rangsorolasban elébbre jussunk.

Iparunk dgozati szerkezete az elmult évek
soran jelentds datalakuldson ment at, egyre
jobban hasonlit a fejlett iparral rendelkezd
orszdgok dgazati szerkezetéhez. Ez elsésorban
megmutatkozik az energiastruktdra dtalaku-
ldsdban, a gépipar vezetd szerepében és o
vegyipar igen dinamikus fejlédésében. To-
vabbi tennivalonk az, hogy a hazai adottsd-
gok és a nemzetkdzi gazdasdgi lehetdsé-
gek figyelembevételével, o hatékonysagi ko-
vetelmények érvényesitésével gyorsitsuk az

atalakulds  folyamatat.  Kiléndsen  fon-
tos, hogy javuljon az ipar termékei-
nek korszer(isége, mindsége és gazdasd-

gossdga. Ez egyben az alapja annak is, hogy
az eddiginél hatékonyabban vehessiink részt
a nemzetkdzi munkamegosztasban, élvezhes-
sik mind a termelésben, mind o fogyasztds-
bon a nemzetkdzi munkamegosztas elényeit.

Nagyon lényegesek a kdnyvnek azok a
megdallapitdsai is, amelyek az ipari munka
hatékonysdgdra vonatkoznaok. Ezek alapjdn
levonhatd az a kdvetkerztetés, hogy a munka
termelékenysége az iparban sem (temében,
sem szinvonaldban nem calakult kedvezéen,
lemaraddasunk mind a szocialista orszdgoké-
hoz, mind a fejlett té6kés orszdgokéhoz képest
jelentds. A nemzetkdzi tapasztalatok azt mu-
tatjdk, hogy kedvezd irdnyd és méretl ter-
melékenységvaltozdst csak a termékstruktura
megfeleld datalakitdsaval, a gépesités foko-
zasaval, a termel8kapacitdsok jobb kihaszna-
lasdval, a beruhdzdsok hatékonysédgdnak né-
velésével, magas szintd munka- és Gzemszer-
vezéssel, valamint o termeléfolyamatok rend-
szeres korszerlsitésével lehet elérni, A kovet-
kezé években e kdvetelmények kdvetkezetes
érvényesitése tehdt a legfontosabb feladat.

Az ipar fejlédésének, a technikai szinvonal
noévekedésének egyik szikségszeri velejdréja
az, hogy er6sddik a nagylizemi termelési méd,
ezt az iparban jérészt a centralizdcid és o
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koncentrdcid folyamata segiti elé. A szerzd
ezt a folyamatot is elemzi kényvében. Arra
a koévetkeztetésre jut, hogy a nemzetkozi 6sz-
- szehasonlitds nem jeldlheti meg egyetlen or-
szdg szdmdra sem a kdévetendé utat, minden
orszagnak a gazdasagi eredményesség alap-
jan kell eldéntenie, hogy milyen keretben
muikédtetheti leghatékonyabban az ipari te-
vékenységet. A nemzetkdzi dsszehasonlitdsok
ehhez csak szempontokat nyGjthatnak. Ezek
elérebocsatdsaval azt allapithatjuk meg, hogy
iparunk centralizdltsdga nagyobb, mint a
vizsgdlt orszagok iparaé, Hazdankban hidnyzik

a kdzépilizemek kiegészits tevak&nngan&k}_

egy része, s ez a hidny killdndsen a gépipar

és a konnylipar fébb aguzatq:ban_egzgdtk;-_:--”;ﬁ-
- A szerz6, mint ahogy az elmondottakbdl is
kitlinik, nemcsak helyzetértékelést ad, hanem . -

kovetkeztetéseket is levon a tovabbi f'e}%eééi--
tést illetéen. Igy mds informdcidkkal is &sz-

szevetve elgondolkodtatd szempontekat nyujt-' -
hat mindazoknak, akik az ipar fejlesztésén

munkaltkodnak. Emellett haszonnal forguthut-  ?
jék az ipar kérdései irdnt erdek%edok s

Juhasz_ JGnos ¢
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SZEMELY!I HIREK

Kinevezés. A Minisztertandcs 1974. mdrcius
14-én Pesti Lajost a Kdzponti Statisztikai Hi-
vatal elndkhelyettesévé kinevezte.

(Magyar K&zlény., 1974. évi 19. sz.)

*

A Kozponti Statisztikai Hivatal elndke dr.
Gyulay Ferenc felelés szerkesztét a Statiszti-
kai Szemle szerkesztéséért viselt felel§sségé-
nek érintetlentil hagydsa mellett 1974. dprilis
1-i hatdllyal a folydirat fészerkesztjévé ki-
nevezte.

Kitlintetések. A Kézponti Statisztikai Hiva-
tal elndke a nemzetkdzi nénap alkalmdabél
eredményes munkajuk elismeréséiil a Magyar
Népkoztarsasdg Minisztertandcsa 1022/1954.
(lil. 26.) szamU hatdrozatdval alapitott

KIVALO DOLGOZO

kitinteté jelvényt adomdnyozta a Kézponti
Statisztikai Hivatal, illetve a Hivatal feliigye-
lete ald tartozé szervek aldbbi dolgozdinak:
Arvay Ferencnének, a Statisztikai Kiadé Vdl-
lalat IBM gépkezel8jének, Barabds Ldszioné-
nak, a Kereskedelmi és Kdzlekedési Statisz-
tikai féosztdly eldadodjénak, Bugesch Zoltén-
nénak, a Szolnok megyei Igazgatdsag cso-
portvezetdjének, Farkas Gizellanak, a Kbéz-
gazdasdgi féosztaly féeldaddjanak, dr. Feke-
te Istvdnnénak, a Csongrdd megyei Igozga-
tésag koézgazddszdnak, Komiés Pdlnénak, a
Tdjékoztatdsi fdosztaly osztdlyvezetdjének,
Kuti Sandornénak, a Szdmitdstechnikai igaz-
gatosdg eléaddjanak, Sdjer Ldszlénénak, o
Beruhdzdsi és Epitéipari Statisztikai féosztdly

SZERVEZETI HIREK

A Szovjetunio budapesti nagykdvetének la-
togatdsa. V. J. Paviov, a Szovjetunié buda-
pesti nagykovete 1974, februar 12-én latoga-
tast tett a Koézponti Statisztikai Hivatalban.
Ennek sordn fogadta Bdlint Jézsef allamtit-
kar, a Kézponti Statisztikai Hivatal elndke.

eléadéjanak, A. Téth Tivadarnénak, a Gyér-
Sopron megyei lgazgatdsdg féeléadédjdanak,
Ujj Karolynénak, a Szamitastechnikai Igaz-
gatdésag lgyviteli alkalmazottjanak, Varga
Alajosnénak, a Tdarsadalmi Szolgdltatdsok
Statisztikai fosztdlya fSeldaddjanak.

A Kdzponti Statisztikai Hivatal elndke 1974,
marcius 21-én, a Kommunista Ifjasdgi Szs-
vetség megalakuldsanak évforduldjan az if-
jusagi mozgalomban kifejtet: kiemelked§ te-
vékenységiik elismeréséiil a Magyar Népkoz-
tdrsasdag Minisztertandcsa 1022/1954. (Ill. 26.)
szadma hatdrozataval alapitott

KIVALO DOLGOZO

kitlinteté jelvényt adomdnyozta Andorka Ar-
pddnak, a Tolna megyei lgozgatdsdg cso-
portvezetdjének, Bardanyos Attildnak, a Buda-
pest Févdrosi Igazgatdsdg eldaddjanak, Bog-
nar Imrének, a Mezégazdasagi Statisztikai
f6osztaly eléaddjdnak, Gdspdr Katalinnak, a
Kézgazdasagi féosztdly eldaddjdnak, Kalina
Rezsének, a Szadmitdstechnikai lgazgatdsdg
eléadodjanak, dr. Karner Otténak, az lgazga-
tasi és Koltségvetési f8osztaly féeldadbjanak,
Kocsis Istvdnnénak, a Pest megyei lgazgaté-
sag féeléaddjanak, Nagy Ldszlénénak, a
Szdmitastechnikai lgazgatdsdg eldaddjanak,
Ndndori Kdlmdnnak, a Szdmitdstechnikai és
Ugyvitelszervezé Véllalat Gzemmérndkének,
Németh Andrdasnok, a Szdmitastechnikai
lgazgatésag eldadojanak, Pénzes Sandornak,
a Statisztikai Kiadd Vdllalat csoportvezetd-
jének,

- KOZLEMENYEK

Megbeszélést folytattak a magyar—szovjet
statisztikai egyiittmiikddéssel Gsszefliggé idé-
szerli kérdésekrél.

Elnoki dicséret. Bdlint JSzsef Gllamtitkdr,
a Kdzponti Statisztikai Hivatal elndke az
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1973. évi terv teljesitésérél, a népgozdasdg
fejlodesérdl szolé jelentés koriltekintd, gon-
dos eldkészitésében végrett tevékenyseégii-
kért dr. Héja Ldasziot, a Kézponti Statisztikai
Hivatal fosztdlyvezetdjét és Holka Gyuldt, a
Kdzponti Statisztikai Hivatal féosztélyvezets-
helyettesét elnéki dicséretben részesitette.

Statisztikus szakkdzgazddasz diplomak ki-
osztasa. A Kézgazdasdgi Tovdabbképzd inté-
zet szervezésében 1971 ota folyd szakkdz-
gazddsz tanfolyam statisztikai tagozatan elséd
atkalommal 8sszesen 33 hallgatd védie meg
sikeresen szakdolgozatdt. A tovabbképzést a
Marx Karoly Kézgazdasdgtudomdnyi Egyetem
Statisztikai Tanszéke irdnyitotta. A Tanszék
munkdajahoz a Kézponti Statisztikai Hivatal
nydjtott messzemend tamogatast. (A tanfo-
lyam célkitlizéseinek és eredményeinek rész-
letesebb ismertetésére visszatériink.)

ISl-tagok valasztasa. A Nemzetkdzi Statisz-
tikai Intézet (International Statistical Institute)
a beérkezett szavazatok alapjan 68 jeldlt
megvdlasztasat fogadta el a szervezet rendes
tagjai soraba. A megvdlasztottak kézott sze-
repel tébbek kozétt dr. Kenessey Zoltadn (Ma-
gyarorszdg) jelenleg az ENSZ Statisztikai Hi-
vataldanak igazgatdhelyettese, N. D. Bamett
és A. J. Boreham (Egyesult Kirdlysag),
Calot (Franciaorszdg), A. 1. Coale (Egyesuit
Allamok), B. Kitaljevic (Jugoszicvm) O. E.
Niitamo (Finnorszdag), J. N. K. Rao (India), R,
Struck (Német Demokratikus Kdztarsasdag).

Magyar vonatkozas kilfdldi folyéiratban.
Az Ekonomika | matematicseszkie metodii
1973. évi 6. szadmdban megjelent Hulydk Ka-
talin ,,Agazati kapcsolatokat magdban fog-
laldo makrodkonometriai modell” ¢im{ dolgo-
zata.

Nivodijak. A Teriileti Statisztika szerkesztd
bizottsdgdnak javaslatara a folydirat 1973,
évi XXII. évfolyamdban megjelent tanulma-
nyok kozll az aldbbiaok részesiitek nivodij-
ban: Barta Barnabads: Tarsadaimi szolgalta-
tasok Magyarorszégon, kiildnds tekintettel a
megyék helyzetére (3000 Ft); dr. Csepinszky
Andor ~ Kovdcs Tibor — Novdk Zoltan: A
megye gazdasdgdnak dtfogd jellemzése, az
dgazati kapcsolati mérlegszdmitdsok ered-
ményei Vas megyében (3000 Ft); Turdni Jé-
zsef: A kozségi teleplilésrendszer helyzete,
fejlédeésének és fejlesztésének lehetéségei,
kiilénos tekintettel az apréfalvas rendszer sa-
jatossagaira (3000 Ft); dr. Kovacs Csaba:
Fébb telepiléseink egymdshoz viszonyitott
vasiti atlagtavolsdga (2000 Ft); dr. Lits J6-
zsefné: A munkaerégazddlkodds fontosabb

tényezdi és ezek hotdsa Szolnok megyében

(2000 Ft); Bakos Laszioné - dr. Moaolnar
Laszléné: Az iparban foglolkoztatott nék

helyzete Hajdu-Bihar megyében (1500 Ft);
Bercsényi Zoltan: A vidéki ipartelepités
Bacs-Kiskun megyei sajdtossdgai (1500 Ft);
Bodri Ferencné: Az életkériiimények alaku-
ldsa Tolna megyében (1500 Ft).

Dijnyertes palyamii. A Szolnok vdaros fenn-
agllasanak 900 éves jubileuma alkalmabél
meghirdetett pdlydzaton dr. Végsé Zoltdn, a
KSH Szolnok megyei lgazgatdésdgdnak osz-
talyvezetdje ,,Szolnok vdros népességének ré-
tegzédése és infrastrukturdlis viszonyai” cimi
tanulmanyaval |. helyezést ért el A pélyamii-
vet a Jubileumi Intézé Bizottsag 3000 Ft pa-
lyadijban részesitette.

C. Moser professzort, oz angol Statisztikai
Hivatal igazgatojat valasztottdk meg az EGB
Eurépai Statisztikusok Ertekezlete 22. és 23.
tlésszakanak elndkévé. A 22. és a 23. lilés-
szak megrendezésére 1974-ben, illetve 1975-
ben keril sor,

Felix Burkhardt {(1888-1973). Roviddel 85.
sziiletésnapjanak meglinneplése utdn elhunyt
dr. dr. dr. h. c. Felix Burkhardt professzor, a
neves statisztikus, a Nemzetkdzi Statisztikai
intézet tagja. Hosszd, eredményekben gazdag
életpdlyaja dsszefonddott a Német Demokra-
tikus Kdztarsasdg statisztikdjanak kialakitd-
saval és tovdbbfejlesztésével. Kiemelkedd
tudomdnyos munkdssdgardl t8bb  mint 250
publikacidja tanutskodik. A nemzetkdzi tudo-
mdnyos életben is elismeréssel ddoéztak tevé-
kenységének, amit a kiilonbdzé tarsasagokba
és szervezetekbe vald bevdlasztdsa is jelez.
Tanitvdnyainak és tiszteldinek széles tdabora
kegyelettel megérzi emlékét.

Népszamlalas Nigériaban. 1973 novembe-
rében népszdamlididast tartottak o kdézel egy-
millié négyzetkilométer teriileti és 60 millio
korili lakosa Nigériaban. A népességdssze-
tételre és o teleplléssiriiségre vonatkozd
adatok megbizhatd alapul fognak szolgdlni
oz orszdg kidolgozando alkotmdnydhoz és az
elkévetkezendd altaldnos valasztdsokhoz. A
népszamldalds sikeres végrehajtasa érdeké-
ben tanfolyamokat rendeztek a szamldidbiz-
tosok és ellenérok szamdra. Az orszdgban €16
264 néptdrzs nyelvi kiillonbdzdségeibdl eredd
problémakat is megfeleléen megoldottak. A
megkérdezetteknek 12 kérdésre kellett véla-
szolniok. Gondoskodtak a kétszeres adatfel-
vételek elkeriilésérél és a nehezen megkdze-

litheté helyeken lakék szdmbavételérdl is.
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DAUB, M.:
A KANADAI ROVID TAVU GAZDASAG!
ELOREJELZESEK PONTOSSAGA

{On the accuracy of Canadian short-term econom-
ic forecasts.) — The Canadian lournal of Econom-
fcs. 1973. 1. sz. 90-107. p.

A tanulmdny célja, hogy a folyé dron
szamitott fontosabb nemzetgazdasdgi agg-
regatumok UGjabb elérejelzéseinek eredmé-
nyét hasonlitsa dssze; az eldrejelzések rész-
ben hivatalosan kdzzétett, részben publika-
latlan adatok. A tanulmény kiilénbdz6 mod-
szerekkel készilt, részben szakértéi becslé-
sen alapuléd nyolc elbrejelzés eredményét
hasonlitja Sssze.

A szerzé elsé megdliopitdasa oz, hogy a
brutté nemzeti termék elérebecslésekor va-
lomennyi kanadai eldrejeizés aldbecsiilte a
novekedés itemét, éspedig kb. egymilliard
dollarral {a megel6z6 év szintjéhez viszo-
nyitva, abszolt értékben), és kozel 2 szdza-
lékkal (ha az utolsé tényszdmhoz viszonyi-
tott szdzalékos vdltozast vesszik figyelembe).
A Z-préba segitségével végzett tovabbi
vizsgdlatok szerint o hiba 95 szdzalékos
megbizhatésdgi szinten szignifikdns. Ossze-
hasonlitva az egyes nemzetgazdasagi agg-
regatumok kiilonbdzé elérejelzéseit a tény-
szamokkal, kideriilt, hogy 83 eset kozlil 68
esetben becsiilték ald a ndvekedést, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy az eldrejel-
zések eredményét a véletlenen kivil valami
szisztematikus hiba befolydsolta, éspedig je-
lentés mértékben. Az dtlagos hibanégyzet
komponenseinek vizsgdlata szerint az dn.
torzitdsi komponens szerepe domindns. A
szerzé a tényleges és elérejelzett értékek
regresszids kapcsolatanak elemzésére is ki-
sérletet tett: ez ugyancsak a kordbbi ered-
ményeket tamasztotta ald. Ha ugyanis a
regresszios egyltthaté becsiilt értéke kisebb
mint 1, a megfelelé nemzetgazdasagi agg-
regdtum novekedését aldbecsilték. Ez s
szisztematikus hibdra mutat.

A szerzd véleménye szerint néhdany fontos
szempontot nem szabad figyelmen kiviil
hagyni. Elérejelzések esetében gyakran for-
dul el8, hogy a kordbbi elérejelzések puszta
létiiknél fogva is befolydsoljak a késSbbiek

eredményeit. Ez megmagyardzza a torzitast,
de kétséget ébreszt abban a tekintetben,
hogy van-e itt értelme a hagyomdnyos szig-

nifikancia-tesztek alkalmazdasanak., Kompli-

kalja a helyzetet egyrészt, hogy az eredme-
nyeket az alapsokasagbdl vett kiilonb&zd
mintdk specidlis kisminta-tulajdonsagai is
feltehetéen erdsen befolydsoljak; mdsrészt
magukat a vdltozékat is gyakran terheli
megfigyelési hiba. A kiilénbdzd elérejelzé-
sek osszehasonlitdsakor véglil az sem hagy-
haté figyelmen kiviil, hogy az eldrejelzest
milyen modelire épitették, Okonometriai mo-
dell esetében példdul szerepet jatszik az is,
hogy a modell abszolit szamadatokra vagy
elsé differencidkra épult stb.

A tanulmdny részletes beszamolét tartal-
maz arra nézve, hogy a bruttdé nemzeti ter-
mék komponensei tekintetében milyen el6-
rejelzési teljesitmények adédtak az 1958-
1969. évi iddszak folyamén. A nyolc kildn-
bdzé elérejelzés igen sok kozds vondssal
rendelkezik. Altaldban meg lehet dllapitani,
hogy a felhasznélds, illetve fogyaszids olda-
larél tekintve a brutié nemzeti terméket, a
lakossdg fogyasztasét pontosabban sikeriiit
elérejelezni, mint a kozdsségi fogyasztdst;
ez utébbit viszont sikeresebben jelezték el6-
re, mint o gépi beruhdzdsok, az épitkezések
vagy a készletek alakulasat. Az elérejelzés
hibdjanak valdszinlisége minden esetben
novekedett abban a mértékben, ahogy a
prognézis a bdzisévtdl egyre tdvolabbi idé-
szakra szolt.

Némileg eltéré eredmények adédtak ab-
ban az esetben, ha a szakértdi becslés se-
gitségével elérebecsiilt egyes nemzetgazda-
sdgi aggregGtumokat azokkal a szdmérte-
kekkel hasonlitottak dssze, amelyek a meg-
telelé jelenség multbeli alakuldsdnak trend-
extrapoldcidja alapjén addédtak. (A szerzd
ezt az esetet a ,relativ pontossag” vizsgdla-
tanak nevezi.) Ebben az esetben ugy taldl-
ta, hogy példdul a nem lakéhdz céljdra
szolgalé Gj épiiletek szdmdnak elérejelzése
sikeresebbnek bizonyult, mint a kdzdsségi és
lakossagi fogyasztdase.

"Ami azonban a negyedéves elbrejelzése-
ket illeti, ezek még a legfejlettebb és leg-
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jobb extrapoldciés médszerek alkalmazdsa
mellett sem adtak kielégité eredményt,
s6t még az egyes progndzisvaridnsok ming-
ségére vonatkozélag sem sikeriilt egyértelmd
altaldnos  kovetkeztetéseket levonni. Az
egyes  eredmények osszehasonlitdsanak
azonban még egy pozitivuma volt: meg le-
hetett dllapitani, hogy mely évek voltak o
legkevésbé ,rendhagyd” évek (itt az eldre-
jelzés és a tényadat viszonylag kézel esett
egymdshoz), és mely évek voltak igazdn
azok., A nemzeti jovedelem ndvekedésének
elérejelzése szempontjadbdl péiddul az 1961,
az 1967. és az 1968. év kevésbé rendhagyod-
nak, ugyanakkor az 1964, az 1965, és az
1966. év erésen rendhagyénak mutatkozott.

(Ism.: Nydry Zsigmond)

HAACK, W. G. C. M.:
AZ EGYESULT KIRALYSAG KOZOS PIACBA VALO
BELEPESENEK GAZDASAG! KOVETKEZMENYE|

(The economic effects of Britain’s entry into the
Common Market.) —~ Journal of Common Market
Studies. 1972. 2. sz. 136—151. p.

Az Egyesiilt Kiralysdg Eurdpai Gazdasdgi
Kézdsséghez tértént csatlakozdsénak gazda-
sagi kovetkezményeit pontosan nem lehet
elére latni, de kdzgazdasdgi ismeretek és a
gazdasdgi integrdcidkkal kapcsolatos eddigi
tapasztalatok alapjan levonhaték bizonyos
kovetkeztetések.

A belépés gazdasagi kdvetkezményeit
két csoportra osztjo o szerzd: a rovid idé-
szakon belill érvényesiilé GOn. statikus hata-
sokra és a hosszu tdvon érvényesils, dina-
mikusnak nevezett hatdsokra.

Az angol kézgozddszok egy részének az a
véleménye, hogy a rdvid tdvon — 5-10 éven
beliil — eérvényesiilé6 gazdasdgi kévetkezmé-
nyek az Egyesiilt Kirdlysdg szdmdra negati-
vak lesznek. Ezeket Ggy fogjak fel, mint a
Kézdsségbe vald belépésért fizetendd drat,
amely tdbb elembdl tevédik dssze. Ezen ele-
mek kozul a legfontosabbaknak tekintik a
kozds mezdgazdasdgi politika elfogaddsat, a
Kézdsséghez vald anyagi hozzdjéruldst és a
fizetési mérlegre haruld terheket.

A kbdzés mezdgazdasagi politika elfoga-
dasdnak hdrom lényeges kovetkezményét
sorolja fel a cikk: az dremelkedést, az Egye-
stlt Kirdlysdg mezégazdasdgi termelésének
fokozdddsat és az import megdraguldsat. Az
elsé kovetkezmény — becslések szerint — a
létfenntartdsi koltségek 3-5 szdzalékos no-
vekedését fogja elbidézni. Ha az ezzel kap-
csolatos bérigényeket az dGllam elismeri, ez
a fizetési mérleg romldasdt idézi el8. A ko-
z6s mezbégazdasdgi politika elfogaddasdnak
masik kdvetkezménye az angol mezégazda-
sdgi termelés eldrelathatd emelkedése lesz,

7*

amely hosszabb iddszakon belil kedvezd és
jelentdés hatast gyakorol a jovedelmek ala-
kulasdra. Végll, az import drdguldsa abbdl
adodik, hogy o belépés utan az Egyesiilt
Kirdlysdég mezégazdasdgiimport-igényét az
olcsébb vildgpiaci forrdsok helyett nagyobb
részben a Kozés Piac magasabb drszintd
termékeibdl elégiti ki.

Foként o kozos mezdgoazdasdgi politika
elfogadasaval  figg &ssze az  Eurdpai
Gazdasdagi Kézdsséghez valé pénziigyi hoz-
zGjarulds kérdése is, mivel ebben dénté sze-
repe van a mezdgazdasdgi tamogatdsnak,
Az integrdcidos megdllapoddsok értelmében
1973 és 1978 kozott az Egyesiilt Kirdlysag
évenkénti hozzdjdrulasa 100—200 millid fon-
tot tesz ki, ami a nemzeti jévedelem 0,25-
0,4 szazalékanak felel meg.

Az Egyesiilt Kirdlysdg belépését megelézd
hosszl tdrgyaldsokon nagy salyt kapott a fi-
zetési meérleg alakuldsanak kérdése. Nem
tartja helyesnek a szerzé a belépéssel kap-
csolatos pénziigyi terhek indokolatlan felna-
gyitdsat, de egyetért azoknak a kézgazdd-
szoknaok az évatos becslésével, akik szerint
a belépés mintegy 500 millié fonttal fogja
terhelni évente a fizetési mérleget.

A csatlakozds statikus  kévetkezményeit
vizsgalva a szerzd arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy ezek egyittvéve negativ hatdsuak
lesznek az Egyesilt Kiralysdg gazdasdgdra.
Kilonbséget tesz a belépéssel kapcsolatos
egyszeri kéltségek és az évenként felmerild
kiadasok kozott. Az el8bbi a nemzeti jove-
delem 0,3-1 szdzalékdara tehetd, az utébbi
ennél feltehetdleg kisebb mérték( lesz.

Az Eurépai Gazdasdgi Koézdsségbe vald
belépéssel kapcsolatos révid tavia, negativ
hatast kéltségtdbblettel szemben dall az in-
tegraciobdl fakadd gyorsabb itemi gazda-
sagi fejlédés lehetésége és mindazok az
elénydk, amelyek ebbél szdarmaznak. lgaz
azonban, hogy a hosszabb id8szak alatt ér-
vényesiilé elényds hatdsok még nem eléggé
kérvonalazottak, és oz angol kdzgazddszok
egy része kétségbevonja azokat. A tovdb-
biokban a szerzd azt vizsgdlja, hogy melyek
a nemzeti termék évi dtlagos novekedésé-
vel mért gazdasdgi fejlédésnek azok a té-
nyezdi, amelyeket az integrdciotdl varnak.

E tényezdk kozdtt az elsé helyen emliti a
tanulmdany a verseny fokozéddsat, amely az
angol gazdasag egyes teriiletein meglevé
monopol-helyzet megsz(inésébdl, illetve sza-
mottevdé mérséklédésébdl adodik. A verseny
élesedése sziikségképpen noveli a termelés
hatékonysdgat. Ehhez szorosan kapcsolddik
a mdsodik tényezd, a nagysorozatgydrtds
elétérbe keriilése, ami a gazdasdgi néveke-
dés és a koltségszint csdkkenése szempont-
jdbdl egyardnt fontos. A tdmegméretii ter-
melés megvaldsitdsa  tadgabb lehetdseget
biztosit nagyvallalatok létesitésére, amelyek
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jobb extrapoldciés médszerek alkalmazdsa
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(Ism.: Nydry Zsigmond)

HAACK, W. G. C. M.:
AZ EGYESULT KIRALYSAG KOZOS PIACBA VALO
BELEPESENEK GAZDASAG! KOVETKEZMENYE|

(The economic effects of Britain’s entry into the
Common Market.) —~ Journal of Common Market
Studies. 1972. 2. sz. 136—151. p.
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mek kozul a legfontosabbaknak tekintik a
kozds mezdgazdasdgi politika elfogaddsat, a
Kézdsséghez vald anyagi hozzdjéruldst és a
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vényesiilé elényds hatdsok még nem eléggé
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mottevdé mérséklédésébdl adodik. A verseny
élesedése sziikségképpen noveli a termelés
hatékonysdgat. Ehhez szorosan kapcsolddik
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viszont tébbet tudnak forditani majd a tudo-
ményos kutatdsokra, korszeriibb termelési el-
jarasok kidolgozdsdara. Mindezek egylttvéve
a gyorsabb miszaki fejlédés megvaldsitasat
szolgdljak. Ennél a pontndl kilén hangsi-
lyozza a szerzé a tagorszagok kozotti szo-
ros egyiittmikddés fontossagat, mivel haté-
kony és oOsszehangolt fejlesztési és kutatasi
politika nélkil a muszaki fejlédés meggyor-
suldsdra nem lehet szamitani.

Az Eurépai Gazdasdgi Kézdsség dltal meg-
valdsitott vamunid és az egyéb korlatok to-
vabbi eldreldthaté megsziintetése fokozottabb
lehetéséget nyljt a tagorszdgoknak az egy-
mds piacaira valé behatoldsra. Ettdl a folya-
mattél a beruhdazdsok észtdnzését, a Kozossé-
gﬁn beliili tékedramlds megélénkilését remé-
lik.

A felsorolt, hosszabb tdvon érvényesiild
gazdasdgi elénydket az Egyesiilt Kiralysag
csak bizonyos eléfeltételek megvalésuldsa
esetén tudja kihaszndlni. Mindenekelott sziik-
ség van az angol gazdasdgi szerkezet korsze-
riisitésére, a munkafeltételek és a termelési
médszerek javitdsdra, oz alideszkdz-allomany
széles kari felGjitasdra, tovabbd arra, hogy
az lgyviteli médszerek igazodjanak a gyor-
sabb gozdasagi fejlédés kivanalmaihoz, Meg-
olddsra var ezenkiviil a fizetési mérleg dl-
landé hiagnydnak problémdija,

Az Uj gazdasdgpolitika megvaldsitasa a je-
lek szerint nem lesz kdnny( feladat. Meg kell
szabni a gazdasdg datalakitdsdnak redlis lte-
mét olyan formdban, hogy a névekedés elsd-
sorban az exportképes és az importot helyet-
tesité szektorokat érintse. Ha a gozdasagfej-
lesztés elbfeltételei nem valdsulnok meg, az
Eurépai Gazdasdgi Kéz8sséghez vald csatla-
kozds — a cikkird kévetkeztetése szerint —
hétranyos helyzetbe hozhatja az angol goz-
dasdgot; tokekiaramlashoz, munkanélkiliség-
hez, stagndld termeléshez vezethet. Megfeleld
gazdasagpolitika alkalmazdsa esetén viszont
a K&zés Piachoz valé csatlokozds — hosz-
szabb id8szakot tekintve — gazdasdgi elényd-
ket jelent az Egyesiilt Kirdlysag szdmara, en-
nek mértékét illetden azonban megoszlik a
kdozgazdaszok véleménye.

(Ism.: Szényi Gyulané)

KUDINOV, P. A.:
A NEPGAZDASAG! AGRAR-IPARI KOMPLEXUMOK
MEGSZERVEZESENEK ALAPJAI

(Osznovii formirovanija narodnohozjajsztvennogo
agrarno-promislennogo kompleksza.) — Vesztnik Mosz-
kovszkogo Universziteta. Szérija 7. Ekonomika. 1973.
2. sz. 12 - 21. p.

Az utébbi években a Szovjetunidban sza-
mos mezdgazdasagi—ipari egyesiilés (ipari—
kereskedelmi, tudomdnyos—ipari egyesiilés,
kombindt) jott létre. Ezek hatékonysdga lé-

nyegesen nagyobb, mint az egymastdl elszi-
getelten m(ikddé vdallalatoké. Mindamellett az
agrar—ipari  egylitimiikédés folyamatdban
szamos gyakorlati és elméleti kérdés var
megolddsra. _

Ezekben az egyesiiiésekben ugyanis kii-
l6nbdz6  minisztériumok, feliigyeleti szervek
alé tartozé vdllalatok vesznek részt. Kérdés,
hogy nem jelent-e hdtranyt a véllalatok ter-
melési technolégiaja fejlesztésében az, hogy
sajat szférdjukon kivil is tevékenykednek? -

A szerzd szerint ez a probléma csak Ggy
oldhaté meg, ha ezeknek a kopcsolatok-
nak az irdnyitdsdra olyan szervezeti rend-
szert alakitanak ki, amely &sszekapcsoljo az
dgazati irdnyitds eldnyeit az dgazatkdzi
kapesolatok irdnyitasénak elényeivel. Az ag-
rar—ipari komplexumokkal kapcsolatban a
kézgazdasdagi irodalomban eltérék a néze-
tek. Egyesek azt javasoljak, hogy o gyi-
méleskonzervipari  védllalatokat, amelyek a
mezégazdasdgi lizemekkel egyesiilés forma-
jéban mikédnek és az Elelmiszeripari Mi-
nisztériumhoz tartoznak, adjdk &t a szovho-
zokat irdnyitd szerveknek. Masok szerint a
szovhozoknak az iparvdllalatokat iranyité
szervek feligyelete ald kellene kerilniok.

Ez utébbi esetben — amennyiben az ilyen
egyesiiléseket a teriileti minisztériumok ird-
nyitandk —, a mezdgazdasdagi termelés mint
egységes dgazat, amely sajét természeti, bio-
légiai torvényei miatt egységes irdnyitdst ké-
vetel, néhdny minisztériumnal kildnbdzd
médon lenne megszervezve. Ez pedig a me-
zégazdasdgi termelés ndvelését hatrdltatnd.
A forditott eset viszont a mezdgazdasdggal
kapesolatban  alié  vallalatok  munkdjanak
szervezését rontand.

A szerzd szerint az agrdr—ipari egyesiilé-
sek irdnyitdsat olyan specidlis szervre kel-
lene bizni, amely oz érdekelt minisztériu-
mok és felligyeleti szervek dllomanyabdl ala-
kulna meg, és amely lényegében kettds ira-
nyitasi feladatot latna el.

A mezégazdasdg és az ipar kapcsolata
torténeti fejlédésének rovid dttekintése utdn
a szerzé megdllapitja, hogy a Szovjetunio a
cari Oroszorszagtdl félig patriarkdlis mezd-
gazdasdgot &rokdlt, és lényegében egyetlen
olyan fejlett ipardggal sem rendelkezett,
amely a mezdgazdasdgot kiszolgdlta volna.
Az elsé vildghdbord és a polgarhdbord o
helyzetet tovabb rontotta.

A szovjet hatalom rdvid idé alatt Iétre-
hozta és kifejlesztette a mezdgazdasagot
korszer(i technikdval kiszolgald ipardgakat.
A masodik vildghdbori megszakitotta oz
agrdr—ipari komplexumok fejicdését. A ha-
bor(i uténi rekonstrukcid sordn djra kellett
épiteni a mezdgazdaségi vegyipart. Uj ipar-
dgak jottek létre, mint a tokarmdanytdp-elé-
allité, a mikrobiolégiai és a mezdégazdasagi
épitéipari dgak.
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lelenleg kialakultok az olyan komplexu-
mok, amelyek a mezdgazdasdgi termékek
eléallitaséval, és feldolgozdsdval is foglal-
koznak. Most mdr nem elegendd munkagé-
pek, felszerelések szdllitdsa a mezégazda-
sdg részére, hanem a gépek egész olyan
rendszerére van sziikség, amelyek szorosan
egymdashoz illesztik a ndvénytermesztés, az
dllattenyésztés, a szdllitds, a feldolgozds és
a lakossagi ellatds folyamatait,

A szerz6 szerint o mezbgazdasdgi termé-
keket feldolgozd vdllalatokndl is ki kell szé-
lesiteni a miszaki—anyagi bazist.

Az élelmiszeripart — a szerzé véleménye
szerint — két aldgazatra kellene bontani: 1.
oz elsédleges feldolgozds, amelyet kdzvetle-
niil a mezdgazdasdgi termelés mellé kellene
telepiteni, és 2. a végtermék-elddllitds, ame-
lyet a felhaszndlds teriiletére kellene kon-
centralni.

A szerzé megdllapitja, hogy az agrdr—

ipari  komplexumok hdrom szférdjgban (I.
szféra: a termelSeszkdzdket o mezdgazda-
sdg felé szdllité, omnan a nyersanyagot
elszallitdé és az abban szolgdltatdst végzd
agazatok; Il szféra: maga a mezégazdasdg
és Ill. sztéra: a feldolgozd dgazat) a fejlett

lehetséges és
tudomdnyosan

szocialista viszonyok kdzdtt
szlkséges az dramlatokat
megszervezni,

Egyik soron kévetkezd legfontosabb fel-
adat az agrdr—ipari komplexumok irdnyitdsi
struktardjanak kialakitdsa. Létre kell hozni
egy olyan irdnyitd k&zpontot, amelyben
mind az agrdr—ipari komplexum egészére,
mind annak egyes teriileteire vonatkozé ra-
ciondlis déntéseket lehet hozni. A szerzd sze-
rint ez o kdzpont a Szovjetunié Miniszterta-
ndcsa mellett mikéd8 Agrdar—ipari Komp-
fexum Bizottsdg lenne (8sz-szévetségi és te-
rileti szinten is).

A Bizottsdgot széles jogkérrel kellene fel-
ruhdzni; hatdskérébe tartozna a pénziigyi, a
beruhdzdsi tervezés, az egyes ipardgak fej-
lesztési paramétereinek meghatérozdsa, oz
drak szabdlyozdsa stb. A Bizottsdg a minisz-
tertandcsnak szdmolna be az élelmiszer-el-
iatds, a mezégazdasdgi nyersanyag- és alap-
anyaghelyzet alakuldsarél, és felelés lenne o
komplexumok hatékonysdgdért.

A Bizottsdgnak szem eldtt kellene tartania
a mezégazdasdqg specidlis helyzetét, fejlett-
ségét, a szocidlis kdriilményeket. Ezzel egy-
idejlileg egységes technikai és technoldgiai
politikat kellene kdvetnie. A tovabbi fejl3dés
érdekében, az agrdr—ipari komplexum szer-
vezeti struktirdjdban meg kell taldini azt a
pontot, ahol a legraciondlisabb déntések
hozhaték (mind &sz-szévetségi, mind teriileti
szinten). Ez azt is jelenti, hogy a mez8gazda-
sdggal szoros kapcsolatban 4llé valamennyi
dgozat a mezdgazdasdgot kiszolgdlé jelle-
get &ltene.

A mezdgazdasdgi—ipari komplexum szer-
vezeti kérdését — a szerz8 szerint — regiona-
lisan kell megoldani. A mezdégazdasagi ter-
melés az orszag kiilénbdzé teriiletén, o kii-
I6nb6z6 természeti és gazdasdgi adottsdgok-
t6l fliggSen, kiildnbdzé feltételek mellett fo-
lyik, ennek megfeleléen eltérd fajtdji termé-
kek termesztésével foglalkoznak, terileten-
ként specializdltak és alkotnak egységes
egészet.

A mezdégazdasdg és a vele egyiitt miiksds,
az azt kiszolgdlé dgazatok kodzdtti kapcso-
lat rendszerbe foglalt elemzése teszi lehe-
tévé a terlleti agrdr—ipari komplexumok
bsszetételének meghatdrozdsat. Az agrar—
ipari egyesiilések a regiondlis agrér—ipari
komplexumok szervezeti struktirdjénak alkotéd
részei. Csakis e terlleten beliil iehet o j&-
vében kijeldlni az egyesilések minden for-
mdjdnak a helyét.

A teriiletenként szervezett agrdr—ipari
komplexumok, egyesiilések miikddése Iehe-
tové teszi a helyi adottsagok elényeinek
maximdlis kiokndzdsat, a hidnyossagok fel-
szamoldsat. A vertikdlis egyesiilések miiks-
dése és irdnyitdsa nem jelent , merev’ li-
nedris—funkciondlis struktardt. Ez olyan ru-
galmas szervezési forma, amelyben a mezd-
gazdasagi vdllalatok gazdasdgi érdekeltsé-
gliknek, valamint a termelés hatékonysdagd-
nak névelése céljabdl &nként vesznek részt.
Ez biztositja a kolhozok és a szovhozok tel-
jes &nallésdgat, az Gj lehetdségek maximd-
lis felhaszndldsét a mez8gozdasdgi terme-
lés raciondlis szervezésében,

{Ism.: Kovdcs Lajosné)

RUSTOW, H. I.:
A NYUGATNEMET GAZDASAG HABORU UTANI
FEILODESE

{Die Nachkriegsentwicklung der deutschen Wirt-
schaft.) — [FO-Studien. 1972, 2. sz. 253-273. p.

A srerzé a nyugatnémet gazdasdgi élet
fejlodését és problémdit elemzi oz elmuilt
negyed évszdzad adatai alapjén, a beruhd-
zdsi kvéta és a foglalkoztatotti létszdm ala-
kuldsanak vetiiletében, A beruhdzési kvéta
(o magdnberuhdzdsoknak a brutté tdrsa-
dalmi terméken beliili ardnya) és az 5sszlét-
szdm valtozdsénak liteme k&zdtt — o szerzd
tapasztalata szerint — olyan szoros 8sszefiig-
gések dllnak fenn, amelyek a gazdasdgi nd-
vekedésre is hatdssal vannak. Ismeretes,
hogy a beruhdzdsokkal létrehozott i be-
rendezések és munkahelvek {izembe helye-
zése potldlagos munkaerdt kivan. A beruhd-
zasi  kvéta  Gttételes médon megszabja «a
régi berendezések megtartdsdt és felszdmo-
lasét. A legtébb berendezést ugyanis el8bb
vonjak ki a termelésbdl, mint azt a fizikai



STATISZTIKAI IRODALMI| FIGYELS

365

lelenleg kialakultok az olyan komplexu-
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kopds szilkségessé tenné. Ez teljes mérték-
ben a koéitségeknek az drbevételhez viszo-
nyitott ardnyatdl fligg, melynek ndvekedése
esetén az elavult berendezéseket fokozottabb
mértékben kell kivonni, hiszen ezek mind ke-
vésbé alkalmasak a folyd kdltségek fedezé-
sére. Az emlitett ardnyt viszont — a szerzo
véleménye szerint — elsésorban a beruhdazdsi
kvéta nagysdga hatarozza meg.

Az 1945-1948 kozotti idészakra o hdbord
okozta kényszer- és hidnygazddlkodds volt o
jellemz8, mely meggdtolta a szabadpiaci
térvények érvényesiilését, igy a szerzé elso-
nek az 1948-1955 kdzotti idészakot elemzi
részletesen. Kezdetben a leglényegesebb
problémdt a munkanélkilliség elkeriilése je-
lentette. A munkaerdé-kindlat gyors ndveke-
dését részben a hitleri Németorszdg népe-
sedési politikdja okozta, melynek hatdasdra
hirtelen nagyszdm( fiatal érte el a keresé-
képes kort. Ezen felil a munkaeréforrast bé-
vitették az addig haztartdsbeli nék, a sza-
badon bocsdtott hadifoglyok, az atteleplitek,
valamint o mezdégazdasagbdl az iparba
aramlé dolgozék is. Mindez a hdbords vesz-
teségeket tilkompenzdlta. A hdbord azon-
ban megtizedelte a gépparkot, igy a munka-
nélkiiliség megsziintetése érdekében az el-
avult gépeket is teljes kapacitdssal lzemel-
tetni kellett, ami a termelési kdltségek ma-
gas szintjét és magas drakat eredményezett.
Az inflacio elkertlésére korlatoztak a mun-
kabérek és egyéb kéltségek fedezésére ird-
nyulé hitelvolument. Ennek hatdsara 1959

elejétdl az drszinvonal — a béremelkedések
ellenére is — erésen csdkkend tendencidt

mutatott, amit csak a koreai hdbord dllitott
meqg 1950-ben. A hdbori okozta konjunk-
turdlis fellendilés a munkanélkiiliség csok-
kenését, gyors béremeléseket, valamint a
kereskedelmi mérleg passzivumdnak csékke-
nését eredményezte. Az drszinvonal 1951 vé-
géig 15 szdzalékkal, az 1949 eleji szintre nétt.

Idékdzben, 1949 szeptemberében a mar-
kdt 20,6 szdzalékkal leértékelték, s mivel a
tékés orszagok nagy része ugyanezt tette sa-
&t nemzeti valutdjdval, o dollér a tovab-
biakban egyre erésebben felértékelodott. A
valutareform utdni elsé években még jelent-
kezd nagy importtdbbletet lassan export-
tobblet valtotta fel, mely 1954-ben elérte o
2,7 milliard markat. Ennek fé oka az volt,
hogy mig az eurdpai tdkés orszdgok leatdbb-
idben az drak erdsen emelkedtek, a Német
Szdvetségi Kéztdrsasdgban 1952 és 1954 ko-
z6tt viszonylagos drstabilitds alakult ki (az
idéleges  dremelkedéseket  drcsdkkenések
kompenzaltdk). A kereskedelmi mérleg iavu-
l4sa maga utdn vonta a beruhdzdsi kvéta
emelkedését, ez pedig a munkanélkiliség
cstkkenéséhez verzetett,

E folyamat 1955-ben kiiléndsen feleréss-
dott. Az U] és megsziintetett munkahelyek

egyenlege olyan nagy volt, hogy a foglal-
koztatottak szama mintegy egymillié fovel
nétt, igy a munkanélkiiliség alacsony szintre
siillyedt. A gazdasdgi ndvekedést gyakoria-
tilag arstabilitds (csupdn 1,6 szazalékos ar-
szinvonal-ndvekedés) kisérte, minthogy a bér-
emelkedések alig gylriztek at, igy oz élet-
szinvona! is erdsen nétt. E tényezdk ereddje-
ként alakult ki az dn. ,gozdasdgi csoda”,
mely — a szerzé véleménye szerint — a rend-
kivill er8s horizontdlis és vertikdlis iranyd
termelésndvekedés, a munkaerd-béviilés és
a termeldberendezések teljesitménye nove-
kedésének taldlkozdsa révén jott létre. igy
az egy munkaérdra jutd termelés, amely az
egész iparban (oz épitdé- és az energiater-
meld ipar kivételével) 1950 és 1951 kozott 11
szdzalékkal nétt, 1955-ben 15 szdzalékos no-
vekedést ért el.

Az 1955 utani iddszakot a munkaerd-
ndévekedés litemének gyors csdkkenése jel-
lemzi, minthogy a kordbban emlitett munka-
erdforrasok fokozatosan kimeriltek. Ez gyo-
korlatilag abban jelentkezett, hogy 1957
utdn végeredményben nem volt hazai mun-
kaerd-novekedés (az 1961-ig tapasztalt
csekély béviilést az 1962—1971. évek ellenté-
tes tendencidja kiegyenlitette). A munkaerd-
hignyt 1962 utdn csupdn o vendégmunkdsok
tudtdk némileg enyhiteni. '

Az 1955. évi konjunkturdlis cslics utdn
1958-ig a lassulds domindlt a nyugatnémet
gazdasagi életben: csdkkent a beruhazasi
kvéta és az Uj munkahelyek szdmdnak néve-
kedési iiteme, az drszinvonal évi 2-2,5 szd-
zalékkal nétt, o munkaerShiany miatt viszont
a munkanélkiiliek aranya a kordbbi 1,9 szd-
zalékrdl 1,4 szdzalékra sillyedt.

1959-ben a teljes konvertibilitds bevezeteé-
sével a gazdasdgi fejlédés Gj fejezete kez-
dédstt. A szerzd ezen belil hdrom 16 sza-
kaszt kiilonbdztet meg, melyeket kisebb id6-
kdzék vdlasztanak el egymdastdl.

Az 1959-1960. években jelentkezett az
elsé ,,exportboom’. A beruhdzdsi kvota nove-
kedése kovetkeztében erés munkaerd-ke-
reslet alakult ki, mely a béreket Gay felhaj-
totta, hogy infldcids drtendencidkiol féltek o
szakemberek. Egyidejlilea a nagy exportfe-
leslea kévetkeziében jelentds devizatomeg
dramlott be, amelvet a Bundesbank hivata-
losan rdazitett arfolvamon véltott be. A hirte-
len fellendiilés korldtozd intézkedéseket ki-
vént meg, igy a Bundesbank révid idé alatt
hdromszor emelte a rediszkontkamatldbat,
nyilt piaci miveletekke! és a kdtelezé bank-
tartalékok emelésével iqyekezett inflacioel-
lenes hatdsokat elérni. A feilemények azon-
ban azt mutattdk, hogy a Bundesbank — a
réazitett arfolyam és a telies konvertibilitas
mellett — kéotelen a rendelkezésre Aalld esz-
kozokkel a beruhdzdsi kvotat és o munka-
helyek szdmdnak vdltozdsat egymashoz iga-
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zitani. Mivel majdnem mindegyik t8kés or-
szdgban az drak hosszabb tévon is gyorsab-
ban emelkedtek, mint a Német Szovetségi
Kéztarsasdgban, a nyugatnémet kereskedelmi
mérleg egyre nagyobb aktivummal zdrult.

1960 végén a Bundesbank kapituldlni
kényszeriilt, és a rediszkontkamatidbat ujra
csokkentette. A konjunktira és a munkerd-
kereslet tovabb er8sddott, ennek hatdsdra az
1960. évi atlagbérek az eléz8 évi szinthez
viszonyitva mintegy 9,4 szdzalékkal emelked-
tek. A munkaeréhidny okozta sziik keresztmet-
szet — melyet a kiIfoldi forrdsok nem enyhi-
tettek lényegesen — a gozdasdgi ndvekedést
is lelassitotta: a GDP termelése 1955-ben 12
szazalékkal, 1960-ban 8,8 szdzalékkal, 1961-
ben pedig alig 5,4 szdzalékkal! volt nagyobb
az elézé évinel.

A nehézségek lekiizdésére 1961 mdrciusd-
ban 5 szdzalékkal felértékelték a markat. En-
nek hatdsdra a beruhdzdsi kvéta ndvekedése
1963-ig dtmenetileg lassult.

A szerzé6 elemzése szerint a nyugatnémet
gazdasdgban az 1964-1965. években jabb
wexportboom” jelentkezett. A mdrkafelértéke-
lés visszafogo hatdsa ez idészak kezdetére
ugyanis gyakorlatilag megsziint, kiilonds te-
kintettel arra, hogy a belfdldi dremelkedé-
sek tovabbra is elmaradtak a kiilfslditsl, igy
a nyugat-eurdpai kereskedelmi partnerekkel
szemben fokozddé exporttdbblet és devizabe-
aramlas jelentkezett. 1965-ben mar 1,2 millié
fovel névekedett o Kéztdrsasdgban dolgozéd
vendégmunkdsok szdma, s emellett a mun-
kanélkilieknek az eqész lakossdgon belili
ardnya is 0,3 szazalékra csékkent.

A konjunkturdlis hulldmot az 1966—1967.
években recesszids irGnyzat térte meqg. A fo-
gyasztoi drak névekedése mdr 1965-ben el-
érte a 3,2 szdzalékot, s igv megkdrelitette a
nemzetkdzi dremelkedési (temet. Ennek ké-
vetkeztében csdkkent oz exportfelesleq. sét
a fizetési mérlegben csekély deficit mutatko-
zott, ezzel a Bundesbank szdmdra tira lehe-
téséa nyilt a hotdsos beavatkozdsra (ko-
matlabemelés). Mivel 1965, 1. {félévétd]
1967 |. negyedévéig a beruhdzdsi kvéta nd-
vekedése egyre lassult. és a termaldsi kalt-
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(Ism.: Herczeg Andrds)
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TERMESZETES SZELEKCIO
AZ EMBER! NEPESSEGEKBEN

{Natural selection in human populations.) New
York. 1971, Wiley and Sons. 406 p.

Darwin mive az ember szdrmazdsardl és

a természetes kivalasztasrdl 1871-ben jelent

meg. A most ismertetett kétet az elmdlt
években publikélt jelent8s irdsokat tartalmaz
a Darwin dltal térgyalt kérdésekrdl.

A természetes kivalasztds fogalmat Darwin
6ta lényeges mértékben tisztaztak. A félreér-
tések kialakuldsdhoz Darwin is hozzdjarult,
mert a legrdtermettebbek életbenmarada-
sardl irt és ezzel azt a latszatot keltette,
hogy a legtehetségesebb, legjobban alkal-
mazkodd emberek valasztédnak ki. Valdjd-
ban azonban a természetes kivalasztas azo-
kat szelektalja, akiknek reprodukcios telje-
sitménye a legnagyobb, akik a legtébb uté-
dot (pontosabban: a felnétt kort megérd uto-
dot) hagynak hétra. Tehdt a természetes ki-
vélasztas tulajdonképpen egyértelmi o dif-
ferencidlis reprodukcidval. llyen értelemben
az emberi népességek kivdlasztdsa nem mds,
mint a demogréfiai kutatdsok hagyomdnyos
problémaja.

A kotetbe foglalt huszondt tanulmdnyt a
szerkeszté C. J. Bajéma 6t nagy fejezetbe
csoportositotta. Ezek:

1. Beveretés. A természetes kivalasztds, a muta-

cidk.

2. Természetes kivalasztds, a fizikai jellemzék {test-
sGily, magassdg, koponyaalak, fejlédési rendellenessé-
gek).

3. Természetes kivalasztds a kiillénbdzé betegsé-
gekkel szembeni ellendlléképesség vonatkozdsdban.

4. A természetes kivdlasztds hatdsa oz emberi vi-

selkedésre.
5. Az emberi népességek jovébeli genetikai Gsz-
szetétele,

A tanulmdnyok egy része érdekes empi-
rikus kutatdsi eredményeket mutot be. lgy
példdul egy lengyel anyagra tdmaszkodva,
az 1920-as évekbdl szdrmoazd vizsgdlat sze-
rint o szelekcid a hosszifejliség ellen hat,
tehdt o brachycepializdcids folyamat még
tart, bar bizonyos kontraszelekcié érvénye-
siil a szélsBséges kerekfeiliség ellen is. A
kotet szerkesztdjének egy kis amerikai min-
tdn alapuld vizsgdlata ozt mutatta ki, hogy
az intelligencia és a termékenység kozotti
dsszefliggés bimoddlis. Azoz a 120-ndl ma-
gasabb intelligenciahdnyadosi emberek az
dtlagosndl magasabb gyermekszdmot érnek
el (egy mdsik modusz a 80-94 intelligencia-
hanyadostakné!l van). Ez a magas intelligen-
cidjuak jovéra mutatkozd kivélasztds az
utébbi évtizedekben jelent meg a terme-
kenységi differencidk kordbbi sémajanak a
megvdltozdsa kdvetkeztében. Eszerint o ter-
mészetes kivdlasztds jelenleg a magasabb
intelligencidjiak javara dolgozik.

STATISZTIKA

A kétetben kézdlt tébb tanulmdany ldtha-
téan nem vesz tudomdst err6l a nagyon lé-
nyeges eredményrdl, és a modern gazdasagi
és tdrsadalmi fejlédésnek, valamint az or-
vostudomdny eredményeinek kdros hatasait
hangsilyozze, mondvén, hogy azok rontjdk
a népesség genetikai dllomanyat, mert ki-
kapcsoljdk @ mar kordbbon miikédé szelek-
ciés mechanizmusokat. Kétségtelen, hogy
szelekcid feltételeinek vdaltozdsa lényeges
genetikai vdaltozdsokat idéz eld. Kérdés azon-
ban, hogy ezek mennyire kdrosak, és hogy
ellenstlyozdasuk mennyire lehetséges egy-
szer(l eszkdzdk segitségével. Dobzhansky o
kétet egyik tanulmdnydban példaként emliti
a rovidlatast, amely recessziv médon 6rdkdl-
heté lehet. A szemiiveg haszndlata meg-
sziinteti a rovidlatdk elleni szelekcidt, igy a
révidlatast okozd gének elterjedhetnek. Még-
sem lenne helyes e kétségkiviil karos folya-
mat ellen genetikai eszkdzdkke! feliépni,
hiszen rendelkezésre Aall egy egyszer( és vi-
szonylag kis kdltséggel beszerezheté eszkdz:
a szemiiveg. Nem olyan biztos mdar a szerzd
abban, hogy a cukorbetegséget okozd gén
elterjedése annak kovetkeztében, hogy az
inzulinterdpia  kikiiszébdli a cukorbetegség
ellen haté szelekciot, ugyanilyen kevéssé
problematikus.

A kétet utolsd részében foglalt tanulma-
nyokban egy vita kérvonalai bontakoznak ki.
Az egyik fél alldspontja szerint jelenleg nem
ismerjik annyira a genetika térvényeit, hogy
egy eugenetikus programot lehessen elkez-
deni. Mdsok viszont nagyon hatdrozottan ké-
vetelik az ilyen programok megvaldsitdsat.
Nincs egyetértés o programok eszkdzei te-
kintetében sem. Vannak, akik a mesterséges
megtermékenyitést ajdnljdk, mint a Nobel-
dijas H. J. Miiller a koétet egyik tanulmdnya-
ban. Médsok egy eugenetikai hivatal engedé-
lyéhez kivdnndk kétni a gyermekszilést. Vé-
gil egyes szerz8k , demokratikus eugeneti-
kat” javasolnak, amely kényszerité eszkézdk
nélkiil 6szénzi a hdzaspdrokat az eugene-
tika szempontjdbdl kedvezd gyermekszam
megvaldsitasara.

(Ism.: Andorka Rudolf}

¥

DAMIANI, P.:
AZ EGESZSEG! SZINVONAL MERESE
(Lo mesure de niveau de santéd.) — Journal de la

Société de Statistique de Paris, 1973, 2. sz. 129-
144, p.

Az Egészségiigyi Vildgszervezet meghatd-
rozdsa szerint ,,az egészség a teljes fizikai,
szellemi és szocidlis jélét dllapota, nem pe-
dig csupén a betegség vagy testi fogyaté-
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kossdg hidnya”. Ezzel az idézettel kezdi cik-
két a szerzd, de azonnal radmutat arra, hogy
adott népesség egészségi szinvonaldanak mé-
rése a gyakorlatban nagy nehéizségbe (itko-
zik. A mérési kildnbségek egyrészt az egész-
ség fogalmdnak kiilonbozd megkozelitésere,
mdsrészt a statisztikai elemzés eltérd méod-
szereinek haszndlatdra vezethetdk vissza., A
tovabbickban a cikk dttekintést ad az egész-
ségi szinvonal értékeléséhezr felhaszndlhatd
adatbazisrdl és az arra épilé f6bb indexek-
rol.

Elészér is az egészségi szinvonal kapcso-
latba hozhaté o morbiditassal, amelynek
meghatdrozdasdra az Egészségligyi Vilagszer-
vezet két ardnyszamot javasol. Az egyik a
bekdvetkezési ardnyszdm: egy adott idészak
folyaman megdllapitott megbetegedéseknek
n lakosra juté szama. A madsik az érvényesii-
lési {prevalencia-} ardnyszédm: adott id8-
pontban meglevé betegek n lakosra jutd
szdma. A fenti ardnyszamok szédmithatdk ne-
menként és korcsoportonként, tovabbd be-
tegségenkent a nemzetkdzi osztdlyozds sze-
rinti csoportositdsban. Igy bizonyos szamy,
ar egészségi szinvonal volamennyi aspektu-
sara jellemzé mutatdhoz jutnak, amelyekbdl
kiindulva megkiséreltek egyetlen indexet de-
finidini. A cikk elsd része a kilonbdzd adat-
forrdsokkal és az azokra tdmaszkodd morbi-
ditdsi ardnyszdmokkal és indexekkel foglal-
kozik, figyelmen kivil hagyva a helyi jelleg(
vagy csak egy-egy specidlis betegségre ki-
terjedd eredményeket.

Morbiditdsra vonatkozé adatok a tdrsa-
dalombiztositdsi kartotékok alapjén dllitha-
tok &ssze. Ezek kézvetlen felvilagositdst nydj-
tanok az orvosi elldtds értékérdl és ter-
mészetérdl, de a kezelt betegségek adatai
mar csak specidlis vizsgdlattal allapithaték
meg. A tdrsadalombiztositasi szervek orsza-
gos szovetsége készitett is felvételt az 1952.
jonudr 1. — 1954, december 31. id8szakra
vonatkozéan. A mintavételi vizsgdlat mintegy
400 000 kartotékra terjedt ki. Ez a médszer
igen részletes informdcidkat szolgdlitatott, de
a kapott eredmények pontossaga nem kielé-
gité az igényjogosultak szdmdnaok és a be-
teaségek természetének meqgdllapitdsaban
fellépé hibdak miatt. Hasonlé Gjabb vizsgdlat
elvégrését tervezik a pontossag javitdsa mel-
lett.

Bizonyos pdrizsi korhdzak vonatkozdsdban
a malt szazad végétdl kezdve évente sta-
tisztikét készitenek a korhazi morbiditdsrol
nemenként, korcsoportonként a kezelt beteg-
ségek természete szerint. Ujabban ez a sta-
tisztika szélesebb kérivé vélt. Az innen nyert
adatok bizonyara lehetévé fogjdk tenni a
francicorszdgi  bekdvetkezési ardnyszdmok
kiszamitdsdt nemenként és korcsoportonként
o kezelt beteqgségek szerint, de eddig még
nem publikaltak végs8 eredményeket. Becs-

léseket azonban mar végeztek, és ezek azt
mutatjék, hogy az ardnyszGmok életkor sze-
rinti alakuldsa hasonld a mds médszerekkel
nyert eredményekhez.

A haldloki statisztikdk Franciaorszdgban
1906 6ta minden évben megadjdk a haldl-
okok megoszldsdt nem és életkor szerint.
1950 éta figyelembe veszik az elhalélozds-
ban szerepet jGtszé kisérd betegségeket is.
Kisérlet tortént, hogy ezekbdl a statisztikak-
bél kiindulva jellemezzék a morbiditést
(nem és korcsoport szerinti bekdvetkezési és
érvényesiilési ardnyszamokkal). Harom beteg-
séget emeltek ki, a légzdszervi tuberkuldzist,
a cukorbajt és az alkoholizmust (bejeértve
a majzsugort). A szdmitdasokhoz az 1960-
1963. évek adatait hasznditdk fel. Olyan mo-
dellt dllitottak fel, amely kapcsolatba hozza
a bekdvetkezési ardnyszdmok és a halandé-
sagi aranyszamok életkor szerinti megoszla-
sdat, figyelembe véve a halandésdag iddbeli
alakuldsdt és a hdbord hatdsait. A modell
paramétereit linedris programozdsi médszer-
rel hatdroztdk meg. Ez a vizsgdlat részletes
informdciot szolgdltat a morbiditasrél, de
csak néhdny betegségre szoritkozva,

Az Egyesilt Allamokban 1956-ban folya-
matos programot fogadtak el a lakossdg
egészségligyi kériilményeinek vizsgdlatdra. Ez
a program egy specidlis kikérdezéses felvé-
telt és a lokossagtdl vett minta vizsgdlatat
is magdban foglaljo. A kikérdezés 1968-ban
42 000 hdztartasbol allé mintdra terjedt ki.
A kérdések a két hétben tapasztalt beteg-
ségekre, balesetekre, orvosi vizitekre, beteg-
dgyban tdltétt napokra stb. vonatkoztak. A
vizsgalatokat o lakossag egy mdsik mintdjan
egy arra vallalkozd csoport végezte, amely
orvosokbdl és segédszemélyzetbdl glit.

Az amerikai felvételhez hasonlét hajtottak
végre Franciaorszdgban is 1960-ban. Ez
mintegy 3200 hdztartdst érintett. A kérdések
a kikérdezést megel3z6 nap folyaman fo-
gyasztott gyogyszerekre, a betegségben el-
téltétt napok szdmdra és a betegség termé-
szetére vonatkoztak. A begylijtétt adatokat
felhasznaltdk a , morbiditdsi mutatd” kisza-
mitdsdra. A mutatd értéke 0-t6] 6-ig terjed.
Hasonlé vizsgdlatot végeztek 1970-ben na-
gyobb mintdn és részletesebb informdcidk
szerzése céljabol. Az ilyen médszer ugyan
elvileg nem kifogdsolhaté, de hatrdnyai
kdzé tartozik, hogy a diagndzis nem pontos,
a minta kicsi és az eljdras kdltséges.

Pontosabb adatok nyerhetdk, ha azokat
kdzvetlenil az orvosok szolgdltatiak. llyen
felvételt 1963 ota évente végeznek. Alapja
egy orvosokbdl vett minta. Ezek az or-
vosok néhdny napos iddszak folyamén min-
den betegrdl kérddivet tdltenek ki, amelyen
feltiintetik a beteg életkorét, nemét, a diag-
nozist, a felirt gydgyszereket sth. A begyij-
tott adatok nem teszik lehetdvé, hogy a be-
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kovetkezési vagy az érvényesiilési ardnysza-
mokat kdzvetlenil meghatdrozzdk. Ezek
becslésére matematikai modszereket haszndi-
tak.

A cikk tovdabbiakban azokkal a mutatok-
kal, illetve modszerekkel foglalkozik, ame-
lyek a halandésagbdl indulnak ki. Minde-
nekelétt megdllapitja, hogy bdar a halondé-
sag csak korldtozott informdciét nyGjt a la-
kossag egészségérdl, de szilard kiindulasi
alapul szolgal. A halandésdgra épilé mu-
tatok két csoportra oszthatok., Egyszerd, il-
letve Osszetett mutatékrél van szé aszerint,
hogy a mutotd egy vagy tébb statisztikai
adatbdzison alapszik. Az egyszerli mutatdk
kézé sorolhatd a sziletéskor varhaté élettar-
tam (ami nem azonos a tényleges varhatd
élettartammal, mert a halandoéségi hdnyados
idével valtozik) és a Swaroop és Uemura
altal haszndlt mutoté. Ez utébbi nem mdas,
mint az 50 éven feliliek elhaldlozdsanak

aranya az osszes elhaldlozdshoz viszonyitva
(ami azonban fligg a demogrdfici helyzetre
hato tényezoktdl). Az Ssszetett mutatdk szd-
mitasandl kilénbézé tobbvdaltozés matemati-
kai statisztikai maodszereket olkalmaznak
(f6komponens-elemzés, fcktorcnclizis, kano-
nikus analizis stb.)

A szerzd végil megdllapitja, hogy a cikk-
ben dattekintett kiilénbdzé mutaték nagyjdbdl
osszhangban dlinak egymdssal. Kiemeli o
sziletéskor varhatd dtlagos élettartamot,
amely elsé kdzelitésben jol reprezentaljo a
lakossdg egészségi szinvonaldt, egyszeri a
kiszamitdsa, és a megfelelé adatbdzis ren-
delkezésre dall. A morbiditési statisztika fej-
l6désétél és javuldsdatd! varhaté, hogy to-
vabbi értékes informécidkat szolgéltat e mu-
taté alakuldsdnak elemzéséhez és magyard-
zatdhoz.

(Ism.: Szegedy Miklés)

TARSADALOMSTATISZTIKA

KERCKHOFF, A, C.:
A HAZASPAROK STATUSSAL KAPCSOLATOS

ERTEKMINTA! _
(Status-related volue potterns oamong married
couples.) — Journal of Marriage and the Family,
1972. 1. sz. 105-111. p.

Szerzd hivatkozik Bott (1956), Komarovsky
(1962), Rainwater (1960), Bernard - (1964)
munkdira e témdban, miszerint alapvetd kii-
Ionbség mutatkozik a munkds- és kdzéposz-
talybeli pdarok hdzastdrsi viselkedési formai-
ban. Megjegyzi, hogy valamennyi analizis
és vita kiemeli a hazastarsi szerep, hazas-

tarsi kapcesolat és viselkedési formdk kiilon-

bozéségeit aszerint, hogy a hdzaspar a réteg-
z6dési rendszeren bellil hol helyezkedik el.
Hivatkozik Bernard terminolégidjara a kap-
csolatteremtésnél. Bernard ezt o munkds-
osztalyndl ,,parallel”-nek, a kdzéposztalybeli
parokndl interakciondlis”-nak jeldli.

A ,parallel” kapcsolat szerint a pérok vi-
szonylag elkilénllt életszférat tartanak fenn,
amelyben a véleménycserével, térsalgdssal
fejlesztendé személyiség problémdjat nem
tekintik alapvetd a!kotoelemnek a hazastdrsi
kapcsolatban.

Ezzel szemhen &Il o sokkal gyakortbb pin-
terakciondlis” viselkedési forma a kdzépos:-
talybeli pdrokndl, omely sokkal nagyobb
részvételt kivin meg téliik a tdrsas egyiittiét,
a szeretet kifejezése, a személyiség elisme-
rése tekintetében.

Szerz6 Ugy gondoljo, hogy az idézett fel-
tevések szerint a pdarok kdzotti interakceid mi-

nésége a stdtusszint szerint vdltozik. Az in-

terakcionalis viselkedési forma ezek szerint
vagy eléfeltétel, vagy pedig egy sokkal ma-

gasabb szintli értékelésegyezést kialakitott,
mély kapcsolat eredménye. Amilyen mérték-
ben kapcsolédik ez a hdzastdrsi viselkedési
forma a tarsadalmi stdtushoz, olyan nagy-
sagu ertékelésegyerés tételezhets fel a ma-
gasabb statusG pdrokndl

Kerckhoff tanulmdanydnak alapvetd célja o
fenti hipotézis megfelelé voltdnak vizsgd-
lata. 94 fiatal, fehérbdrl, 85 szdzalékban ha-
rom éven bellil hdzasodott, gyermekielen
part vizsgalt meg a Duke Egyetemrdl, 22,7
illetve 24,2 kordtlaggal. A parok kéziil vagy
egyik nem volt hallgatéja hanem dolgozdja
az egyetemnek, vagy pedig oz egyetem va-
famelyik dolgozdja adta meg a neviiket.

A vizsgdltokkal t8bb laboratériumi felada-
tot végeztettek el (személyiségmérés, visel-
kedési formdk dimenzidi stb.). Ezek kézi! az
egyik kérddiv kitdltésébél allt Bnmagukrdl és
a hazassagrol vald elképzelésiikrdl. A pdrok-
nak egymdstdl fliggetleniil kellett rangsorol-
niok nyolc dllitdst abbél a szempontbdl, hogy
azok véleményiik szerint o sikeres hdzassdg-
nak mennyire fontos kritériumai. Kerckhoff a
nyolc allitast gy szerkesztette meg, hogy az
négyfajta értéket tikrézzdn., Az egyes érté-

‘kek:

szt)aretet -~ a személyes kapcsolat melegsége (2
és 7

egyiittes réswvétel mindenben (inclusion) — a meg-
egyezesek és o kdzds tevékenységek fontossdga (3
és 63,

ellenérzés — a rend fenntartdsa o hdzaspdr tevé-
kenységeiben {1 és 8),

eredményesség — a kiilsd kritériumokra valé gon-
dolds: a jévedelem nugysugc és a kozdsség elisme-
rése (4 és 5),

Az értékegyezéseket rangkorreldcidval (tau)
mérte, aszerint, hogy a férj, illetve a feleség
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osszhangban dlinak egymdssal. Kiemeli o
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amely elsé kdzelitésben jol reprezentaljo a
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milyen rangsorolast adott a nyolc dllitdsrél.
A tdarsadalmi status mérésére a Duncan-
féle (1961) foglalkozdsistdtus-indexet hasz-
nalta. A klasszifikdcié alapjdt minden eset-
ben a férj foglalkozdsa képezte. A minta a
egalacsonyabb foglalkozdsokat természeté-
bdl kifolydlag nem reprezentdlta részben
azért, mert a kivdlasztds alapja a vizsgadl-
taknal a fehér bér, illetve az egyetemi al-
kalmaztatas volt.

Szerzé a mintdt hdrom kategdridra osztja
a Duncan-féle skdla szerint:

45 alatt -~ 24 hazaspar (,.felsébb" munkdsosztdly-
beli): szolgéltatéipari dolgozd, iparos, odminisztrd-
tor, tisztviseld;

45-t81 74-ig — 25 hdzaspdr (,,alsobb”
talybeli): egészségligyi technikus, munka-,
csoportvezetd stb.;

7 {6161t — 45 hdzaspdr (,,felsdbb'’ kdzéposztdlybeli,
illetve egyetemi): még gyakorld orvos, tovdbbképzés
orvosasszisztens, egyetemi hallgaté, de volt kozte
kényvels, mérnék, vegyész, piléta stb. magasan rang-
sorolt dolgozd.

A tovdbbiakban Kerckhoff a kénnyebb
kezelhetdség kedvéért a hdrom kategoriat
munkdsosztalybeli, kdzéposztdlybeli és egye-
temi alkalmazdsban allé hdzasparoknak je-
15li.

A kapott eredményeknél a 8 kérdés a
férj és a feleség kozotti értékegyezési szint.
Valamennyi rangkorreldcié — hdrom kivételé-

kdzéposz-
iletve

vel — pozitiv volt, de eloszlasuk igen el-
nyalt, -0,50-t6l --1,00-ig terjedt. Tarsa-

dalmi status szerint bontva vildgos tenden-
cia mutatkozik: az egyetemi alkalmazotti pa-
rok kozott magasabb az egyezés, s ez megfelel
a hipotézisnek; nincs viszont killénbség a
munkdasosztalybeli pdrok és a kdzéposztdly-
beliek kozétt. Az eredmény ily mdédon csak
részben egyezik a hipotézissel. Az ered-
mény értelmezése eldtt szikségesnek tartja
szerzd annak vizsgdlatdt, hogy az egyes
statuscsoportokon belll hogyan oszlik meg
az értékek rangsoroldsa férficknal és ndk-
nél, figyelmen kiviil hagyva a hdazaspari kap-
csolatokat. A tanulmdny egy tablat kdzél,
amely a rangsor dtlagértékeit nem és sta-
tusszint szerint adja meg. Noha tdbbféle el-
térést mutat a tabla, a szerzé — vizsgdlata-
nak célkitiizése szempontjabdl -~ 3 dolgot
emel ki:

T a nyolc Aallitds rangsoroldsaban ditaidnos rend
jelentkezik mindhdrom statuscsoportnél, a férfiakndal
és a ndknél egyardnt; minden alcsoport a két-két al-
litassal jellemzett;

2. a kbdzéposrtdlybeli férfiaknd! oz eredményesséq
rangsoroldsi  dtlagértékei lényegesen magasabbak,
mint a tobbi alcsoportndl, mig oz egylittesséqg és oz
ellendérzés datlaaértékei alacsonyabbak; igy ez oz al-
csoport i6bb deviancidt mutat;

3. az egyetemi alkalmazott fériek és feleségek a
legkisebb standard deviancidt adjgk oz dllitdsok és
értékterliletek rangsoroldsaban.

Az eredmények alapjan feltételezhetd,
hogy ez a jelentds nagysagid hdzastarsi

egyetértés egyszerlien csak abbdl addédhat,

hogy legtébben hasonlé rendbe rangsorol-
tdk a nyolc dllitast, és igy a négy értékterii-
letet. Mivel az egyetemi alkalmazott pdrokndl
az eltérés kisebb, mint a tébbi alcsoportban,
a jobb egyetértés ndluk csupdn a na-
gycbb homogeneitasnak tudhaté be, nem pe-
dig az interakciondlis kapcsolat fuggvényé-
nek.

Ugyszintén feltételezheté az is, hogy a
kbzéposztalybeli pdrokndl kapott viszonyla-
gosan rosszabb egyetértés abbdl ered, hogy
itt a férjek az allitdsok rangsoroldsdban
meglehetésen devidnsak voltak.

Szerzd leszogezi, hogy oz egyetemet vég-
zettek kozotti alacsony eltérés és a kdzép-

osztdlybeli férjek devidns értékelésmintdja
sokkal nehezebbé teszi tovdbbi vizsgdlat
nélkil azon dllitds elfogaddsdt, hogy oz

egyetértéskulonbségek statusreldcioval kap-
csolatosak.

A probléma tisztdzdsét a tovdbbiakban
szerz6 annak a harom tényezdnek oz elkils-
nitesével folytatja, amelyek a hdzasparok ér-
tékegyezésére hathatnak:

1. milyen fokig hajlandék elfogadni ugyanazon
értékhierarchidt a vizsgdlt pdrokhoz tartozd férfiak
és nok;

2. milyen fokig van szérodds o férfiak kdzétt és a
ndk kdzétt a vizsgdlt pdrokndl;

3. milyen médon jénnek létre a pdrok.

Kisérletképpen statusszinten bellil, véletlen
szamok segitségével véletlenszerlien padrositja
a szerzd a férjeket és feleségeket, és oz
egyetértés Osszevetését a valdsagos és vélet-
lenszerl pdrok kozétt tabldban adja meg.
Vdarhaté mddon alacsonyabb  egyetértési
szintet kap a két osztdlyban, de megleps,
hogy magasabb egyetértési atlagszintet
eredményez ez a véletlenszerd pdrositds a
munkdsosztalybelieknél.

A szerzd véleménye szerint a véletlenszerl
pdrositdsndl és a valosagos pdrokndl kimu-
tathatd egyetértés kdzétti kiilonbseg meggyd-
zden bizonyitja a hivatdsos egyetemi parok
magas egyetértési szintjét.

Az elemzés kimutatta azt is, hogy a ké-
zéposztalvbeli fériek az ,,eredményesséq”-re
vonatkozd értékelések miatt deviansok; a
munkdsosztdlybeli pdrok viszonylag alacsony
egyetértési szintje inkdbb a hdézastarsak
gyenge véleményegyezésének, mint a stdtus-
csoporton belili rangsoroldsi eloszlds fligg-
vényének tulajdonithato.

lly médon — noha a vizsgdlt magotartds
sokkal komolexebb, mint az eredetilea gon-
dolhatd volt —~ megdliapithatd, hogy ha az
eloszldsi és az egvetértési eredménveket
kombinaljuk., akkor a féri és a feleséa hdazos-
pari kapcsolatara alapozott egvetértési szint
a maagasabb statuscsoportban altaldban ma-
gasabb.

(Ism.: Cseh-Szombathy LdszIéné)
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HAZTARTASSTATISZTIKA

FOULON, A.:
A LAKOSSAG FOGYASZTASA ES A
»FELOSZTHATO" KUOZUSSEG|I FOGYASZTAS

(Consommation de ménages et consommation pub-
lique ,,divisible".) — Consommation. 1973. 2. sz. 5-
93. p.

A tanulmdny a , Lakossdag szikségleteit ki-
elégité daru- és nem darufogyasztasi médoza-
tok kdzotti vdalasztas kritériumai” cimen &sz-
szefoglalt nemzetkdzi &sszehasonlitd elemzés
eldkészité anyaga. Az &sszehasonlitds «
CEUCORS (Tarsadalomtudoményi Kutatdsi
és Dokumentaciés Europai Kdzpont) égisze
alatt késziil. A munkdban részt vevd orszd-
gok: Belgium, Csehszlovakia, Franciacorszdag,

Magyarorszag, a Német Demokratikus Koz-

tarsasdg, Olaszorszdg és o Szovejtunid,

A tanulmany egyik legfobb célkitlizése az,
hogy lehetévé tegye az dru- és nem drujel-
legG fogyasztds azonos értékelési rendszer
szerinti szambavételét, azaz a lakossdg végso
szitkségleteinek megfeleld 8sszes kiadds ho-
mogén médon valé egybefoglalasat. Igy le-
hetové valik a fogyasztds szerkezetének és
fejlodésének nemzetkdzi ésszehasonlitdsa, fi-
gyelembe véve art a korlilményt, hogy az
aruk és a nem daruk szférdjo kdzdtti megosz-
lds, valamint az drak definicidja az egyes
orszagokban jelentdsen eltérd.

A vizsgalat olapvetd mutatdjo a lakossag
dsszes végsd fogyasztdsa, amely a lakossag
arujellegli termék- és szolgdltatdsfogyaszta-
sat tartalmozd ,lakossdgi végsd fogyaszia-
son” felil a ,feloszthato” kdz8sségi fogyasz-
tast is tartolmazza. A tanulmdny elsédlege-
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vabbi rétegeire is kiterjesztették és az
egészségligyi szolgdltatdsok igénybevétele
egyre inkabb né, a tdrsadalombiztositdsi in-
tézményeknek az egészségligyi fogyasztas fi-
nanszirozdsaban  jatszott szerepe erdsen
megnétt (50 szdzalékrdl 70 szdzalékra), az
allami finanszirozds pedig mindinkdbb at-
tolodott a szubvencidk és a nem drujellegii
szolgaltatdsok teriiletére.

A goazdasag egészére vonatkozd kézdsségi
beavatkozdssal kapesolatban  két irdnyzat
I&tszik kialakulni:

— egyrészt az a tendencia, hogy a piagc szerepe

ismét jelentésebb legyen néhdny olyan terileten,
amelyen — torténelmi vagy egyéb okokbdl — mojd-
nem teljesen dallami befolyds érvényesiil, ilyenek f&-

ként a lakasellatds és a szdllitas;

— mdasrészt azx o térekvés, hogy bizonyos piacok
miikddési feltételeit szigorh ellendrzés alott tartsdk,
nevezetesen a gyogyaszati cikkek és szolgdltatasok,
a joléti szolgdltatdsok, valamint kisebb mértékben a
tomegkodziekedés és némely kulturdlis &s  hirkdzlési
szolgdlitatas piaca tekintetében.

Ugy latszik, hogy a hatdésdgok, minthogy
egyes terlileteken a gozdasdgi struktirat in-
kdbb piacgazdasagi jellegiivé kivantak at-
alakitani, ugy érezték, hogy ezt a liberaliz-
mushoz vald visszatérést egyéb teriileteken
novekvé koézponti befolydssal kell ellensa-
lyozniuk. Mivel azonban a javak és a szol-
galtatasok érintett kategodridi a két esetben
nem azonosak, nem lehet tényleges kompen-
zaldsrol beszélni.

Az dltaldnos folyamatok elemzése azt mu-
tatja, hogy a lakossagi jovedelmekbgl t&r-
tént pénzligyi elvondsok dsszege hozzdvetdle-
gesen megegyezett a hdaztartdsoknak nydj-
tott juttatdsok Osszegével. Ez azt jelenti,
hogy a hdztartdsok &sszességlikben nem
nvesztettek”, és nem ,nyertek” azokon az
Ujrafelosztdsi folyamatokon, amelyeket egy-
részt a fogyasztdsi és jévedelemaddk, vala-
mint a tarsadalombiztositdsi hozzdjdruldsok,
madsrészt a pénzbeni és természetbeni tdrsa-

dalmi juttatasok, a szubvencidk és a ,fel-
oszthatd” kéz0sségi szolgdltatdsok terén ve-
zettek be. A szerzé véleménye szerint min-
denesetre tekintetbe kell venni azt, hogy ez
az dtlagra érvényes kiegyensilyozottsdg né-
pességcsoportonként nagyon eltéré helyzete-
ket takar, és a tanulmdny egyik jelentds hid-
nyossdaga az, hogy nem tudja elhatdrolni o
vesztes és a nyertes tarsadalmi rétegeket.

A szerz8 kovetkerztetése ebben a tekintet-
ben az, hogy a gozdasdgi névekedés kovet-
kezményei és a technikai fejlédés gyors ter-
jedése abba az irdnyba hatnak, hogy to-
vabbvigyék, illetve kiterjesszék a milthél
orokolt egyenlétlenségeket, és olyan Gjakat
vezessenek be, amelyek a tdrsadalmi osztd-
lyok életszinvonal-kiildnbségeiben és eltérd
lehetéségeiben jutnak kifejezésre.

A vizsgdlatok a jovét illetéen oda vezet-
nek, hogy vdlasztani kell a tarsadalmi ala-
pok felhaszndldsanak és elosztdsi mddjdnak
killonbozd lehetdségei kodzott.

a} Elsdsorban meg kell hatdrozni a tdrsadalmi
forrdsoknak ozt a hdnyadat, amelyet fel kell osztani
egyrészt a hotésagok dlital biztositott, piacon kivili
wfeloszthatd™ szolgaltatdsok, masrészt o lakossagi jo-
vedelmeket és fogyaszidst érinté juttatdsok széles
skaldjo  kézétt. Ugyanakker figyelembe kell venni,
hogy a hdaztartdsok fogyasztdsa — a fogyasztds nagy-
sagGtél és szinvonaldtél fliggben — rendszerint tdbb
vagy kevesebb, o termelés sordn nydjtott hatdsagi
tdmogatast tartalmaz.

b) Mdasodsorban meg kell hatdrozni mind a fe-
gyaszidst, mind a jévedelmeket érinié pénziigyi el-
vondsok &sszegét és ennek a killébnbéz8 lukossag-
csoportok kézdtti megoszldsat. Az elemzések azt mu-
tatidk, hogy az addézds és az adéjellegl elvondsok
— legaldbbis Franciaorszdgban — nem tGl hatdsos
eszkbzbk az egyenlStienségek csdkkentésére.

¢} Harmadsorban meg kell hatdrozni a termé-
szetbeni és pénzbeni tarsadalmi juttatdsck ardnyat.
Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azt, hogy
ezek jovedelemegyenldtlenséget csdkkentd hatdsa
csak akkor érvényesiilhet, ha ismert és egyben befo-
lydsolhaté a munkdbédl és a vagyonbdl szdrmazd j6-
vedelem eisddleges haotdsa.

(Ism.: Nadas Péterné)
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Zienkowski, L.:

Boleslawski, L.:
szere.

Aleksinska, 1.: Az 1970-1972-ben varhaté élettartam
tabiai &sszedllitdsanak modszere.

Peuker, Z.: Megjegyzések oz életvitel vizsgdlata-
nak programjahoz, 1973-1975.

Gontarski, Zb.: A munkahelyi ingdzés régidi.

Kudrycka, l.: A CES-figgvény tulajdonsdgai és al-
kalmazasai.

Malinowska-Wasyl, M.: Az adatok
problémdja eldrejelzés készitésénél,

Myslicka, K.: Az ellendrzd szdmok szadmitdsdnak
mébdszere.

Graodowski, L.: Az oktudlis gazdasdgi informdcidk
Gttekintése.

Smolinski, Zb.: Lengyelorszdg népessége 1973-ban.

Mierzejewski, S.: Fdldkihaszndlds és a mezégozda-
ségi miivelés ald vont teriilet.

Mérhetd-e az életszinvonal?
A demografiai elérejelzések mad-

stilyozdsanak

REVISTA DE

A ROMAN SZOCIALISTA KUZTARSASAG
KOZPONT! STATISZTIKA!I HIVATALANAK
ES KUOZGAZDASAG! TARSASAGANAK FOLYOIRATA

1973. EVI 11. SZAM

Caopata, M.: A statisztika szerepe és helye a tar-

sadalmi—gazdasdgi informdcidés rendszerben.
|Vasilescu, M.: A lokossdg jdvedelmének vizsga-
ata.

Serban, Gh., - Hlevco, M. — Trandafir, A.: A nép-
gazdasagi és tarsadalmi fejlesztési alap. Egy Gj szin-
tetikus statisztikai mutato.

Gerson, A.: Az ipari termelS8kapacitdsok becslési
modszerének egységes jellege.

Pecican, E, - Popescu, V.: Matrixmodell Bukarest
népesedésének eldrebecsiésére.

Hliescu, D. V. - Voda, G. H.: Normalitds ellenér-
zése mint o technolégiai folyamatok jelentds szao-
kasza.

Comasciu, C.: A
kdzelitési médszerérdl.

Manoiu, Ch.: Prioritdsok o mezégazdasdgi munka-
termelékenység emelésében.

Teich, I. — lancu, V.: A gozdasdgi jelenségek ala-
kuldsa folyamdn megfigyelt visszacsatoldsok statisz-
tikai elemzése.

Romdnia részvétele o nemzetkdzi egyiitmikddésben
a statisztika terliletén.

regiondlis technolégiai motrix

1973. EVI 12. SZAM

Vasilescu, M.: A lakossdg jdvedelmének vizsgdlata.

Traistaru, I.: Az egy fére esd nemzeti jdvedelem
ndvekedésének elemzési mdodszere.

Micu, €. — Pitlog, C.: A végsé normativ értékek
felhaszndldsa a szintetikus gozdasdgi jelz8szamok
elbrejelzésének kiigazitdsdra.

Costake, N.: A statisztika helye és szerepe a tar-
sadalmi—gazdasdgi informdcidé-rendszerben.

Halus, R.: Vélemények o nép- és lakdsszdmldalids
kdvete!lmeényeirdl.

Rotaru, B.: Javasiat a munkatermelékenység kisza-
mitdsanak Gj formuldjara.

Pivoda, D.: A nbvénytermelés dtlagos hozama eld-
rebecslésének statisztikai médszerei.

Chertes, 1.: Konzisztencia a gépek és o munkaerd
extenziv kihaszndldasdanak mutotdi kdzdtt az itparban.

Mesaros, E.: A romén demogrdfia progressziv ele-
mei és hagyomadanyai.
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rev pro vyzkum populalniho vyvole

A CS5EHSZLOVAK SZOVETSEGI
STATISZTIKAI HIVATAL FOLYOIRATA
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Dunovsky, Jl.: A veszélyeztetett és
gyermekek ardnya a népességben.

Prokopec, J. ~ Schilller, V.: A valast megeldzs
és a valdsi magotartdst befolyasold kiilénbézé té-
nyez&k.

Musil, . — Link, 1.: A Csehszlovdk Szocialista Koz-
tarsasdg urbanizacidja és annak néhdny sajatos jel-
lemzdje.

Andrle, A.: A kommundlis és a vallalati lakéhdzak
lakdi.

Deokoupif, L.: Az Qstrava iparvidék kdzpontjdnak
népesedése a XIX. szdzadban.

a fogyotékos

o

staatisteschhe [B!‘llll:l

A NEMET DEMOKRATIKUS KOZTARSASAG
ALLAMI KUOZPONTI STATISZTIKAlI HIVATALANAK
FOLYOIRATA
1973. EVI 12. SZAM
bA nogyobb népgoazdasdgi hozam elérése érdeké-

en.

Hogyan van elékészitve 1974-re az dzemi szdamvitel
és statisztika?

Roikow, L.: Az utasitdsok és az adatele dbrazolédsa
oz Egységes Szdmitdstechnikai Rendszerben.

Gustavs, A. — Neumann, K.: Az értékelési rendsze-
rek funkcidja és alkaimazdsa.

Dietrich, H.: Az Allami Kdzponti Statisztikai Hiva-
tal adatbdzisdnak szekvencidlis értékelése.

Kokott, M.: Az informdaciémennyiség felvételének
csBkkentése egy energickombindtban.

Grimmer, P. — Hahn, R. — Hesse, H.: Az 4lldalap-
hdnyadra vonatkozd szamitdsok gazdasdgi értelme-
zése korreldacidészamitassal, valomint regresszidéelem-
zéssel.

Fraas, G.: Az d4dlldeszkdz-hatékonysdg thkrdzddése
és a tartalékkapacitdsok kimutatdsa.

shatis

ekonomicko-statisticky Yasopis

A CSEHSZLOVAK SZUVETSEGI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

1973. EVI 10. SZAM

Malec, I.:
tisztikGban. .

Stibal, 1.: Az elemzd beszdmolok helye a beszé-
moldsi rendszerekben,

Hromddka, M.: A kulturdlis jelenségek kvantifi-
kaldsi rendszerének fogaima.

Puchly, S.: A helyettesitési termelési fliggvény al-
kalmazdsa a szlovik mezdgazdasdgban.

Tesarova, D.: Munkaeréforrdsok a csehszlovak nép-
guazdasag 6tddik Stéves tervének idészakaban és az or-
szdg népessége gazdasdgi aktivizélasanak jelenlegi
szintje, '

Szdmitégépek és alkalmazdsuk o sta-

1973. EVI 11. SZAM

Fejgl, J.: A szbvetségi kdztdrsasdgok gazdasdgi
fejlodése az egységes szovjet dllamban.

Schlosser, 5.: A népgazdasdgi mérleg és a térsa-
dalmi-~gazdasdgi informacid-rendszer.

Schwartzova, M.: A tarsadalmi fogyosztdsi mérleg
Uj médszere kidolgozdsanak probiémai.

Majerovdg, 2. — Mdtyds, L.: Uj ipari termékek.

Heinova, M.: A 15 éves fiatalok megoszldsa 1972-
ben és a jovend8 foglalkozdsra valé kiképzés.

1973. EVI 12. SZAM

Kazimour, 1.:
tikdja.

Jenicek, M. — Lieskovsky, P.: A statisztikai rendszer
hatékonysdga és néhdny integracios probiéma.

Horka, S.: A szarvasmarha-dllomdny, a termelés és
az dallati termékek forgalmdnak elérejelzése 1985-ig
Nyitra teriiletén.

Zuzdnkova, N.: Napi ingavdandor-forgalom Praga-
ban.

Kux, l.: Az

A kis és legkisebb teriiletek statisz-

ipari termelés alakuldsa.

DEMOSTA

A CSEHSZLOVAK SZOVETSEG! STATISZTIKAI
HIVATAL DEMOGRAFIAL INTEZETENEK
FOLYOIRATA

1973. EVi 4. SZAM

Jurecek, Z.: Az 1970. évi nép-, hdaz- és lakdsszdam-
lalas Csehszlovakiaban.

Srb, V.: Csehszlovdkia gyermekhalandésdaga 1950
és 1970 kozott.

Stadler, V.: Kérnyezetstatisztika a Csehsziovdk Szo-
cialista Kéztarsasagban,

Ruzkovd, l.: Az 1973. évi mikrocenzus.

Charvat, E.: Pozsony népességének korstruktdrdja.

STATISTISK
TIDSKRIFT

A SVED KUZPONTI STATISZTIKAI
FOLYOIRATA

1973. EVI 5. SZAM

HIVATAL

Dalenius, T.: Végsé megjegyzések Rune Standstrém
szamara.

Fritzell, Y.: A svéd népesség foglalkozdsi megosz-
ldsa 1840—1855. kozott.

Wretman, J. H.: Megjegyzések a Bernoulii-mintd-
val kapcsolatosan.

Klevmarken, A.: A svéd nyugdijkiegészitési tervezet
uj modellje.

1973, EVI 6. SZAM

Skak — Niefsen, N. V.: Statisztikai egylittmikédés
az Eurépai Gazdasdgi Kézdsségben és ennek kovet-
kezményei a ddén statisztikéra.

Eliasson, G.: Svédorszdag névekedési modellje.

Tengblad, A.: A kelet-eurdpai népgozdasagi mér-
legrendszer (MPS5) fogalmai és meghatarozdsai.

Nordin, A. W. — lyberg, L.: Optikai jelfelismerés
(OCR) haszndlata az 1970. évi nép- és lakdsszdm-
lélds sordn.

Rade, L.: Grafikus médszerek transzforméltak ke-
resésére o valdszinlségelméletben; teljes lUzemzava-
rok valoszinlségi eldéfordulasa a radarhdélézotbon.
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A NEMZETI UGYEK NORVEG

FOLYOIRATA
1971. EVI 1-2, SZAM

INTEZETENEK

Danilov-Danilyan, V. I.: A tarsadalmi tervezés né-
hany problémadja,

Clarrk, P. B. ~ Taylor, L.: Dinamikus Input-output
modell optimdlis céliitlGzésekkel: Chile esete,

Tervszonddzas. )

Papandracu, A. G. — Zohar, U.: Program — terv-
képzés.

Brado, 1. C.: Feszitett tervezés és a beruhdzds al-
fokdcidja egy sztochasztikus gozdasdgban.

Mohit Kumar Roy: Megjegyzés egy input-output
matrix eptimalis rendezésének szémitdsardl,

STATISTISCHE
NACHRICHTEN

AZ OSZTRAK KOZPONT!| STATISZTIKAlI HIVATAL
FOLYOIRATA

1973. EV1 11. SZAM

Gyorsjelentés a gazdaséagi fejiédésrsl.

Eﬁ!sc‘S vandorlas 1966—1971 kézétt, (ElSzetes ada-
tok.

Bartunek, E.: A foglalkozdsi karrier. (L) (Az 1972.
szeptemberi mikrocenzus eredményei.)

Hanslik, H.: Az 1971. évi hdz- és lakdsszdmlialas.
A magdénhdztartdsok lakdsviszonyal.

Lustig, E.: Az 1972-ben épiilt bér- és sajat tulaj-
donban fevé lakdsok kdliségei.

lanik, W.: A lakdsok fatésmdd szerinti &sszeirésa.
(Az 1973. mdrciusi mikrocenzus eredményei.)

Gritisch, G.: Kertgardasdgi felvétel, 1972,

Takarmdnynévények madsodvetése, 1973,

Allatjarvany-statisztika, 1972,

Turetschek: Ausziria épitdipara az 1972. évben.

\f/?lechovszky, G.: lparstatisztika. (1971, évi felvé-
tel.

A szélloddk és szdlldhelyek idegenforgalma,

1973. EVI 12. SZAM

I'He!czmanowski, H.: Ausztria 1971, évi népszamia-
asa,

Ladstéitter, 1.: Az 1971. évi népszdmldlds eredmé-
nyei. (Ausztria, Alsé-Ausztria, Felsd-Ausztria, Stdjer-
. orszag, Bécs))

Bartunek, E.: A foglalkozdsi karrier. (Il.) (Az 1972.

HManslik, H.: Az 1971. évl hdaz- és lakdsszdmlalds,
lekasraforditasok.

1970. évi mezd- és erdSgazdasdgi Osszeirdas, 1970.
(Alsd-Ausztria eredményei.)

Gritsch, G.: Mezdgazdasdgi gépszdmldalds, 1972,

Velechovsky, G.: A rendelésallomany dthazéddsao
az épitdiparban.

Franz: Ausrtric 1964, évi input-output tablai.

STATISTICA

edita sote ol ouspici delly Universitd di Bologna Padgva & Polermo

A BOLOGNAI, PADUAI ES PALERMOI EGYETEMEK
FOLYOIRATA

1973, EVI 3. SZAM

Faliva, M.: A paraméterek optimélis linedris becs-
lése egy linedris regresszids modellben o paraméte-
rek egyenlStlenségének kikdtésével.

Grassini, M.: A transtformdciés matrix az qutoreg-
resszids séma dltal eldidézett sorozatos korreldlt hi-
bakkal rendelkezé linedris statisztikai modeliben,

Colapaj, G. G.: Két reumatikus betegség kSzbtti
kitllénbbz6 diagndzis a diszkrimindns filggvény néhdny
tipusa alapjdan.

Gardini, A. — Pezzoli, E.; Az olasz gazdasdg egy-
szer(l aggregdlt statisztikai modelljének - megolddsa
és néhény szimuldcidja (1952-1970).

Lombardo, E.: Réviditett halanddsdgi tabla szer-
kesztése.

POPULATION

A FRANCIA DEMOGRAFIAI INTEZET FOLYOIRATA
1973. EVI 6. SZAM

A demogréafiai helyzet Franciaorszdagban 1972-ben.

Hémery, 5. — Rabut, O.: A kiilféldiek szerepe o
sziiletések alakuldsdban Franciaorszdagban,

Maison, D.: Algéria népessége.

A Kel Kummer t8rzs: egy dél-szaharai izolGium.

Paillat, P.: Az id8s koru, nem mezdgazdasagi né-
pesség életkdriilményei és szikségletel,

Hirsch, A.: Az idés korhG személyek fogyasztasa,
szembedllitva oz aktiv személyek fogyasztésdval.

Pressaf, R.: A demogréfiai helyzet: Eurépa.

Biraben, J. N. — Duhourcau, F.: Nyugot-Eurépa né-
pességének féldrajzi Gjraelosztdsa 1961-t8l 1971-ig.

Vallin, 1.1 Az algériai (Eszak-Algéria) nék hdzas-
sGgkdtést életkorat befolydsold tarsadalmi—gozdasdagi

szeptemberi mikrocenzus eredményei.) tényezdk.
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