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ARANYOK ES STRUKTURALIS VALTOZASOK
A NEPGAZDASAGI BERUHAZASOKNAL

DR. TAR JOZSEF

A népgazdasdgi egyensily megteremtésének és biztositasanak jelenleg még
mindig egyik problematikus teriilete a beruhdzdsi tevékenység. Az utébbi idében
a kormdny, a minisztériumok és a tandcsok, valamint sok vallalat és intézmény ve-
zetd kollektivaja foglalkozott a beruhdzdsok helyzetének és megvalésitdsanak egyik
vagy masik kérdésével. A népgazdasdagi szintl elemzések soran azonban viszony-
lag kevés figyelmet forditottak a beruhdzdsok ardnyainak és struktardjanak vizs-
galatdra, érdemesnek latszik ezért az itt tapasztalhaté tendencidk és fontosabb
valtozdsok attekintése.

A népgazdasagi beruhdzdsok 6sszege hazdnkban 1970-ben mar megkdzeli-
tette, az utdbbi két évben pedig meghaladta a 100 milliard forintot. Ez azt jelenti,
hogy az elmult két év sordn hazénk egy-egy lakosdra mintegy 11000 forint sszeg
beruhdzés jutott, nem érdektelen tehdt az, hogy a népgazdasdgi beruhazasok osz-
szegét milyen ardanyok szerint, hol és mire hasznéltuk fel. A beruhdzdsok sszege
a nemzeti jdvedelemhez viszonyitva az utdbbi években mdér tébb mint 30 szdza-
lékot tett ki, nagyon fontos kdzgazdasdgi kérdés tehat az, hogy ennek fethaszna-
ladséra a népgazdasdg mely szektoraiban és dgazataiban, milyen arédnyokban és
Osszetételben keriil sor.

A beruhdazasok volumene az 1971-1972. években mintegy 4,5-5-sz6r annyi volt,
mint 1950-ben, és tdbb mint kétszerese volt az 1960-as volumennek. E tekintélyes
ndvekedés a beruhdzdésok szektorok szerinti megoszidsanak jelentés mértékl dtren-
dezése mellett ment végbe. Ezt elsdsorban a magdnberuhdzdsok (ezen belil a
magdnosok lakdsépitkezésekre forditott kiaddsai) ardnyanak csckkenése, illetve a
szdvetkezeti beruhdzdsok dsszegének és aranydnak ndvekedése jellemezte. A ma-
ganberuhdzasok ésszege! — elsésorban az igények, a volumen, az épitdanyagdarak
és az épitdipari bérek emelkedése kévetkeztében — az elmult évtizedben ugyan
elég jelentdsen nétt, aranyuk azonban az 1950. évi 17,5 szdzalékrdl, illetve az 1955.
évi 18,0 szézalékrdl az utdbbi években 9-10 szdzalékra csdkkent. A szdvetkezeti
beruhdzdsok ardnya az 1950-es évek nagy részében tapasztalthaté 2-3 szdzalékrél
~ elsésorban a mezdgazdasdgi termeldszévetkezetek nagyiizemi gazdalkodédsdhoz
sziikséges alldeszkdz-allomdny létrehozdsa érdekében eszkozolt fejlesztések kdvet-
keztében — az 1960-as évek végére 14-15 szdzalékra nétt. A vdltozdsok irGnyat és
nagysagrendjét a kdvetkezé adatok mutatjak.

1 A magdnberuhdzdsok &sszege — az érvényben levé fogalmi meghatdrozdsok szerint — csak a ma-
génépitkezésekre forditott kiaddsokat tartalmarza, és nem foglalja magéba a folyé fogyasztdsnak mindsilé
tartés fogyasztdsl cikkek (példaul gépkocsik, butorok) beszerzésével kapcsolatos lakossagi kiaddésokat.

1‘
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1. tabla
A népgazdasdgi beruhdzdsok 6sszegének megoszldsa szektorok szerint
. (szdzalék) :
. Szévet- Szocia- . " Az Sssres
. Allami i kezeti lista Magdn- népgazda-
ldészak . ségi be-
rubhazdas
szektor
1950 . . . . . . . . 81,9 0.6 82,5 17,5 100,0
1955 . . . . . . . . 78,8 3,2 82,0 18,0 100,0 -
1960 . . . . . . .. 81,6 8,9 90,5 9,5 100,0
1965 . . . . . . . . 79,6 10,1 89,7 - 10,3 100,0
1970 . . . . . . . . 75,3 15,2 90,5 9.5 - 100,0
19611965, évek dtlaga 80,1 9.9 90,0 10,0 100,0
1966~1970. évek dtlaga . 76,9 13,4 90,3 9,7 100,0
971 . . . . . .. 75,9 13,9 89,8 10,2 100,0
1972 . . . . . ., 77,0 12,6 89,6 10,4 100,0

* Az 1972, évi adatok itt és valamennyi kévetkezd tdbiaban el8zetesek, részben becsléseken, iletve -
szamitdsokon alapszanak, '

A jelenleg folyd, hossz(i tdvra vonatkozéd tervezés szempontjgbdl Ggy vélem,
figyelmet érdemel, hogy a gazdasdgpolitikdban az utébbi t5bb mint két évtizedben
végbement tdbbszori és kilénbszs iranyd valtozdasok ellenére a népgazdasdgi be-
ruhdzasok 8sszegének szektorok szerinti megoszlaséban az utébbi 10-12 évben
bizonyos mértékd stabilitds alakult ki. Ezt: jelzi az, hogy a szocialista szektor beru-
hazdsainak ardnya az 8sszes népgazdaségi beruhdzasokbél hosszi évek dta kb. 90
szazalékot tesz ki, az allami szektor beruhdzdsainak ardnya pedig 75-80 szdzalék
kozétt helyezkedik el. E stabilitds — az egyes évek kisebb mértéki ardnyvéltozésai
ellenére — egészséges irdnyl fejlédést jelez.

A népgazdasdgi beruhdzésok ardnydnak stabilitdsa mellett figyelmet érdemel-
nek azok o vdltozdsok, amelyek az 1968-ban bevezetett gazdasagirényitdsi rend-
szerben a beruhdzdsi déntési szférékat illetéen tapasztalhaték. Mint ismeretes, a
beruhdzdsokra rendelkezésre Gllé pénzeszkozok felhaszndldsdval kapcsolatos dén-
tés joga 1968 6ta megoszlik a kézponti és helyi kormdnyzati szervek, a vallalatok
és a szbvetkezetek, illetdleg a maganszemélyek, csalddok kdzétt. A szocialista szek-
torban a kordbbi, erésen centralizélt déntési rendszer helyett 1968-t6! ésszerlien
decentralizélt déntési rendszer funkciondl, abbdl az alapelvbél kiindulva, hogy a
fejlesztés, a beruhdzdsok meginditdsa kérdésében az a szerv déntsén, amely egy-
részt a legjobban ismeri a sziikségleteket, masrészt rendelkezik a megvaldsitashoz
szitkséges financidlis eszkdzokkel. A dolog természetébél adédik, hogy az uj dén-
tési jogkdrok alkalmazdsdra csak fokozatosan keriilhetett sor, mivel az 1968. ja-
nudr 1-én folyamatban levs beruhdzdsokat még a régi déntési rendszerben indi-
tottdk meg. Ezért a beruhdzdsok dsszegének déntési jogkdrék szerinti megoszldsa-
ban az Gj rend hatdsa az elmuit négy évben csak bizonyos dtmenettel érvényesiilt.

Az Gj ddntési rendszerben nagy jelentésége van annak, hogy a kormdny ~
ellentétben a kordbbi évek gyakorlatéval — csak az an. egyedi nagyberuhdzasokat
illetéen dont tételesen, a célcsoportos beruhdzésoknak csak a kereteit, az egyéb
allami beruhdzdsoknak pedig csak az iranyité hatésdgok szerinti egyiittes &sszegét
hatdrozza meg. A célesoportokba tartozé beruhdzdasok, valomint az egyéb dllami
beruhdzésok tekintetében a tételes déntés a minisztériumok, illetve a tandcsok jog-
kdrébe tartozik. 1968-t61 a véllalatok és a szdvetkezetek déntési jogkdrébe tartozik
az, hogy sajat forrdsaikbél mikor, milyen beruhdzasokat kezdenek meg, és azokat
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hogyan finanszirozzék. A déntési jogkorsk ilyen elvi elhatdroldsat érdemben nem
korlatozza az, hogy az dllam egyes véllalati vagy szévetkezeti beruhdzasokat kéz-
vetlen vagy kézvetett formaban (példdul fejlesztési kélesdnokkel) pénzligyi tdmoga-
tasban részesit, és az se tekinthetd a jogkorsk elvi korldtozasdnak, hogy az dllam
— egyes esetekben — vdllalati pénziigyi forrasokat von be olyan beruhdzdsok finan-
szirozasaba, melyekrgl kézpontilag déntstt. E finanszirozdsi megolddsok a beru-
hdzésokra rendelkezésre 4l peénzigyi eszkdzdk ésszerii koncentrdcidban torténd
felhaszndlasdnak biztositasat célozzdk, és segitik a kormény ellenérzs, befolydsolé
tevékenységét. A népgazdasdgi beruhdzdsok Osszegének és déntési szférdk sze-
rinti megoszlasdnak alakuldsat részletesen g 2. tabla adatai szemléltetik,

2. tabla
_______ A népgazdasdgi beruhdzdsok Ssszege és megoszlasa déntési szférdk szerint
1968. | 1969. | 1970, T} | 1972,
Beruhdzds
évben
i

’ Folyé dron (millié forint) -

Egyedi nagy . . . . . . . . . 10 820 15 389 13915 15054 17 300
Célcsoportos . . . . . . . . . 12 693 16 294 18 784 18 589 21 200
Egyéb allami . . . . . . . . . 4 847 6745 8 390 10118 9 900
Kézponti, illetve hatésagi . . . . 28 360 38 428 41 089 ’ 43 761 48 400
Vallafati . . . . . . . . . . 19 338 25762 34 191 42 239 41 700
Szovetkezeti . . . . . . . . . 8 311 11 354 14 261 14 730 12 900
Magén . . . . . . . . . . 7171 6 907 9 381 11 470 12 000
Osszesen| 63180 | 82451 | 98922 | 172200 | 115 000

Megoszlds (szdzalék)

Egyedi nagy . . . . . . . . . 17 18,7 14,0 ’ 13,4 15,0
Célesoportos . . . . . . . . . 20,1 19,7 19,0 16,6 18,5
Egyéb allami . . . . . . . 7.7 82 | 85 | 90 8,6
Kdzponti, illetve hatésagi . . . . 44,9 46,6 415 | 39,0 42,1
Vallalati . . . . . © . . . . 30,6 31,2 34,6 37,7 36,3
Szovetkezeti . . . ., , . . . . 13,2 13,8 14,4 13,1 11,2
Magén . . . . . . . . . . 11,3 8,4 9,5 10,2 10,4
Osszesen|  100,0 l 100,0 100,0 , 100,0 100,0

A beruhdzdsi déntési jogk&rok decentralizdldsa —~ sok mds elénye mellett —
kedvezd hatdssal volt « tandesok beruhdzdsi lehetdségeire is: szdmottevd mér-
tékben névelte a tandcsi beruhdzdsok volumenét. Ez a folyamat ugyan nem pon-
tosan 1968. janudr 1-én, hanem valamivel mdr kordbban megindult, de ez eredmé-
nyezte azt, hogy a tandcsi beruhdzasok, melyeknek 8sszege 1966-ban még csak
7,8 milliard forint volt, 1971-ben mdar megkozelitették a 20 millidrd forintot, 1972-
ben pedig mdr t5bb mint 22 millidrd forintot tettek ki, ami a szocialista szektor be-
ruhdzdsainak kdzel 20 szdzaléka. Ez mintegy 126 szdzalékos volumenndvekedésnek
felel meg. A novekedés azonban kordntsem volt egyenletes. gy néhany nagy- és
olyan specidlis beruhdzds miatt, mint példaul a Metré, a budapesti tandcsi beruhd-
zasok volumene 1966 és 1972 kdz6tt 195 szazalékkal, a vidéki tandcsoké pedig csak
100 szdzalékkal nétt. A vidéki tandcsi beruhdzdsok volumenének ndvekedésénél is
meglehetésen nagy széroédds tapasztalhatd, ezek részletes bemutatdsa azonban
6nallé tanulmdny megirésdt igényelné. A tandcsi beruhdzdésok Osszegének és arg-
nydnak alakuldsat a 3. tébla adatai mutatjék be, -
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3. tabla
A tandcsi beruhdzdsok &sszege és ardnya
| A budapesti A vidéki Az bsszes A tondcsi beruhdzdsok
Ev drénya a szocialista
tandcsi beruhdzdsok dsszege szektor beruhd-
folyé darakon {millié forint) zasaiban (szdzalék)
1966 . . . . . . . . 2212 5574 7 786 16,2
1967 . . . . . . . . 2778 6270 9 048 15,5
1968 . . . . . . . . 3055 4928 7 983 14,3
1969 . . . . . . . . 5123 8232 13.355 17,7
1970 . . . . . . . . 5 877 10 245 16 122 18,0
19711 . . . . ... 7 152 12 663 19 815 19,7 .
1972 . . . . . 8 200 14 500 22 700 19,7

A népgazdasdgi tervezésnek és a beruhdzasok belsd ardnyai meghaté-
rozdsdnak egyik legbonyolultabb kérdése az optimdlis dgozati struktdra kialaki-
tédsa. E témdval a szakirodalomban mér sokan foglalkoztak, és Magyarorszagot il-
letéen is kiilonbozé dllaspontok alakultak ki. Itt most nem vdllalkozhatom sem az -
egyes alldspontok ismertetésére, sem azok némelyikének birdlasara. -

A targyalt témdval kapesolatban azonban rd kell mutatnom arra, hogy annak
meghatdrozdsa, hogy egy adott iddszakban mely dgazatok fejlesztésére milyen Ssz-
szeget kell, illetve célszerG forditani, csak sokoldalii mérlegelés alapjan, nagy t6-
megil (példdul a meglevé alldeszkdz-dllomdny mennyiségére, kihaszndlasdra, alla-
potdra, az igényekre és a piaci viszonyokra, a pénziigyi forrasok alakuldsara és
még tébb mds tényezdre vonatkozd) informdcié birtokdban lehetséges. A feilesz-
tés iranyainak, mértékének és idejének meghatdrozdsa jelentés mértékben befo-
lydsolja a beruhdzdsok dgazatok kdzétti megoszldsat, sét az egyes népgazdasdgi
adgak aldgazatai beruhdzdsainak ardnyat is. Kiiléndsen nehéz helyzetben van e
tekintetben a népgazdasdgi tervezés a jelenlegi gazdasdgirdnyitdsi rendszerben, hi-
szen most az ardnyokat a kézponti elhatdrozdsok mellett a vallalati szintlG donté-
sek is jelentds mértékben befolydsolhatjdk. Erdemes ezért részletesebben is fel-
tarni azt, hogy a beruhdzdsok ésszege az egyes népgazdasdgi dgak és azok fon-
tosabb aldgazatai kézdtt az utdbbi években hogyan oszlott meg, milyen nagysag-
rendek alakultak ki, melyek tekintheték ezek kozil stabilaknak és melyek csak idd-
legeseknek. Az ilyen irdnyl elemzé munka elengedhetetlen feltétele a kovetkezd idé-
szakra vonatkozd tervek megalapozdsdnak. E tekintetben az egyik legel8szor fel-
meriilé kérdés az, hogy beruhdzasaink mekkora hanyadét forditottuk termeld lé-
tesitményekre, és mekkora volt az Gn. nem termeld beruhdzasok ardnya. Ez termé-
szetesen a jovébeni ardnyok megtervezésének is egyik kulcskérdése. Azt, hogy egy-
egy (mondjuk kézéptava) tervidészakra nézve e tekintetben mi az optimdalis ardny,
igen nehéz meghatdrozni. Ez, részben az igényektdl, az ellatottsdg szinvonaldtél, a
politikai hattértsl és nem utolsésorban a rendelkezésre allé anyagi eszkdz8k meny-
nyiségétol fugg. .

Bér az ,.igények” meghatdrozdsandal nagyon sokféle médszert ismeriink, még--
is gyakran eléfordul, hogy egyik vagy mdsik teriileten elszakadunk o lehetéségek-
t5l. Igaz az is, hogy e tekintetben a hazdnkban a miltban elért szinvonalhoz valé
viszonyitds csak segédeszkdz lehet a kivdnatos szintek meghatdrozdsdhoz, hiszen
politikai vagy gazdasdgi megfontoldsokbdl nagyon is indokolt lehet bizonyos (pél-
déul a kordbbi években kialaku!t vagy mds orszagokban tapasztalt) aranyoktol valé
tudatos eltérés. Erdekes viszont az, hogy hazdankban a beruhdzasok dsszegének a
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termelé és a nem termeld szférdk szerinti megoszldsaban az utébbi egy—mdasfél év-
tizedben szintén elég erds stabilitds tapasztalhaté. Az elmdkt 13 évben: az anyagi
termelés kereteinek bévitésével kapcsolatos beruhdzasok az 3sszes népgazdasdgi
beruhdzasoknak rendre 70-73 szdzalékdt tették ki, @ nem termeld beruhdzédsok &rg-
nya pedig — néhdany évtdl eltekintve — rendszeresen 27-30 szdzalék volt, (Ez utdbbi
beruhazésok ardnya legmagasabb 1961-ben, legalacsonyabb pedig 1964-ben volt.)

4. tahla

A népgazdasdgi beruhdzdsok dsszege és megoszldsa az anyagi termelés
és a nem termeld sziéra kézott :
A termeld | A nem termels| A népggzda- A termels A nem termeld
ld8szak o sagi L
beruhézdsok 8sszege folyé drakon : beruhdzdasok arényag =0 -
{millié forint) : _ (szézalék)
1960 .. . . . . ... 30 929 . 11682 - 42 611 72,6 274. -
191 . . . . . . . 27 110 12 427 39 537 - 68,6 31,4
1962 . . . . . . . 31 640 12010 43 650 72,5 27,5
1963 . . . . . . . 36 275 13 543 49 818 72,8 27,2
1964 . . . . . . . 38010 13703 51713 ' 735 | 265
1965 . . . . . . . 34660 - 14 028 48 697 : 71,2 28,8 - -
19611965, évek dtlaga 3354 13 142 46 683 ' 718 | .-282 -
1966 . . . . . . . 38 221 15 347 53 568 71,4 1 28,6 .
1967 . . . . . .. 47 019 17 411 64 430 . 730 210
1968 . . . . . . .| 45443 17 737 63 180 719 281 -
1969 . . . . . . . 59 530 - 22 921 82 451 - 72,2 ] 27,8
19706 . . . . . . . 70 603 28 319 98 922 M4 | 286 .-
1966—-’1970. évek dtlaga 52 163 20 347 72 510 - 71,9 28,1
1971 . . . . L. 78 459 33741 112 200 69,9 30,1
1972 . . . . . . . 81 000 - 34000 115 000 70,4 29,6

A nem termeld beruhdzdsokon beliil a legnagyobb tételt a lakdsépités jéle-nt‘i.rﬁf

5. table

A nem termel8 beruhdzdsok &sszege és megoszldsa rendeltetés szerint
| Eadszsda Kulturalis Egyéb
Ev Lakésépftés l Egészségiigyl ésu oktatési Szocidlis komrgl{mélis
beruhdzdsok
L Folyo drakon (millié forint)

1960- . . . . . . . 6 628 434 1477 371 . 2772
19t . . . . . .. 7 858 ‘ 459 1 262 306 2 542
1962 . . . . . . . 7001 - 636 1443 472 2 458
1963 . . . . . . . 7635 738 1786 601 2783
1964 . . . L. 7 672 850 1929 531 L2721
1965 . . . . . ., 8194 839 1771 596 2 628
1966 . . . . . .. - 8847 779 1911 734 3076
1967 . . . . . . . - 9634 774 2237 1100 3 666
1968 . . . . . ., . 10 333 588 2203 896 3717
1969 . . . . . . . 12 530 1023 3133 1258 4977
1970 . . . . . .. 16 432 1045 3 381 1 689 57712
1971 . . . .., 20138 1198 3 960 2081 - 6364
1972 . . . . . . . 21 000 T 400 4 000 - 2000 ; 5 600

(A tébla folytatdsa g kévetkezs oldajon.)
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Ev Lakésépités Fesmstater 1. ei?zggtléss'| Szocialts koggm%ﬁﬁ; e
beruhdzésok
Az 8sszes nem termeld beruhdzds szdzalékaban S

1960 . . . . . . . 567 37 12,7 3.2 o237
1961 . . . . . . . 632 3,7 10,2 25 | - 204 o
1962 . . . . . . . 58,3 53 12,0 3.9 20,5 . .
1963 . . . . . . . 56,4 54 13,2 44 | 206 .
1964 . . . . . . . 56,0 62 14,1 3,9 198
1965 . . . . . . 58,4 6.0 12,6 4,3 187
1966 . . . . . . . 57,6 5,1 12,5 4,8 200
1967 . . . . . .« . 55,3 4.4 12,9 6,3 21,1
1968 . . . . . . . 58,3 3,3 12,4 51 20,9 -
1969 . . . . . . 54,6 45 13,7 5,5 27
1970 . . . . . . 58,0 3,7 11,9 6,0 204 .
1971 . . . . e 597 3,5 11,7 62 189
L LY 41 11,7 5.9 166

e -{Foiﬁtq__fﬁ.;.) S

A lakdsépitést nagysdgrendben az (n. egyéb kommundlis beruhdzasok (a véro- ..

sok gazellatasaval, a tévhdelldtassal, a kdzvilagitassal, tovabba az dllamigazgatds-

sal és mds hasonlé feladatokkal kapcsolatos létesitmények 1étrehozdsaval dsszeflig-

g6 beruhdzdsok) kévetik, majd a kulturdlis, az egészségligyi és a szocidlis beruhd-
zdsok kévetkeznek. Ezek 8sszegét és ardnyait az 5. tébla adatai mutatjék be. Az ada-
tokkal kapcsolatban azonban fel kell hivni a figyelmet arra, hogy mig a lakésépités-
- sel kapcsolatos 8sszegek mind a tarsadalmi, mind az egyéni (csalddi) beruhazasi
kiaddasokat tartalmazzdk, addig a tovabbi négy csoportban szerepld dsszegek tel-
jes egésziikben tarsadalmi réforditést jelentenek.

A beruhdzési javak (ezen belil elsésorban az épitési munkdk) draiban oz
utébbi évtizedben végbement véltozdsok az egyes rendeltetési csoportokba tartozd
beruhazdsokat nem egyformdn érintették. A legnagyobb (1960 6ta mintegy 35 sz4-
zalékos) dremelkedés a lakdsépitkezéseknél kovetkezett be, de elég tekintélyes volt
a kulturdlis és oktatdsi, valamint az egészségiigyi beruhdzdsokndl is. Emiatt a
nem termeld beruhdzdsok volumene a raforditdsokidl eltérd mértékben valtozott.

6. tabla
A nem termeld beruhdzdsok 6sszegének és volumenének valtozdsa
{Index: 1960. év = 100) .
Egészség- | Kulturdlis Egyéb Az dsszes
¢ Lakds- ligyi es Szocidlis |y ommunalis nem
\ épités oktatasi ' | termeld
beruhézdasok
Folyo arakon
1965 . . . . . . 4 124 193 120 161 95 120
1970 . . . . . . . 248 241 229 455 208 242
711 . . . . e 304 276 268 561 230 289
1960. évi arakon
1965 . . . . . . . 127 226 131 168 96 125
1970 . . . . . .. 214 235 207 381 186 213
1 12 % T 255 264 239 452 202 247
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_ A népgazdasdg anyagi termeldégazatainak beruhdzdsain beltl a legnagyobb

ardnyt az ipar beruhdzdsai teszik ki. Ez részben az ipar vezeté szerepébdl, viszony-
lag nagy alldeszkdz-igényességébdl, részben a gazdasdgfejlesztési politika célkith-
séseinek realizéldsara vald térekvésbél ered. Az ipar részesedése a termeld szféra
beruhdazdasaibél a mésodik dtéves tervidészakban 53,4 szdzalék, a harmadik Stéves
tervidészakban 49,9 szdzalék volt. Az ipart nagysagrendben (21,9, illetve 25,6 sz6za-
lékos ardnnyal) a mezégazdasdg (pontosabban a mezdgazdasdag, erdégazddlkodas,
vizgazdalkodds), valamint (17,7, illetve 16,9 szdzalékos ardnnyal) a szallitas és hir-
Kazlés koveti. A kereskedelem és az épitdipar beruhdzdsainak ardnya az utdbb két
Stéves tervidészakban viszonylag szerény volt, 3=5 szdzalék kdz6tt ingadozott. Ezek
az aranyok azonban mdér egy hosszabb idé  6ta tartd tendencia utolsé
farisat jelentik, mivel az elmdalt két, két és fél évtizedben e tekintetben szé-
mottevé  valtozdasok mentek végbe hazénkban. Ez abban foglalthaté  8ssze,
hogy az ipar, valamint a szdallitas és hirkézlés népgazdasdgi dgak beru-
hazasainak arédnya az 6sszes termelé beruhdzasokon belil csoékkent, a mezd-
gazdasdg ardnya pedig jelentésen nétt. Az épitdiparban eszkdzélt beruhdzasck
aranya az elmult két évtizedben a kivénatosndl nagyobb mértékben ingadozott. A
kereskedelem fejlesztését célzé beruhdzdsok mérsékelten névekvd aranyt képvisel-
tek. Az egyes termelé népgazdasdagi dgak beruhdzdsainak ardnyait dsszefoglaléan
a 7. tébla adatai szemléltetik.

7. tabla
A népgazdasdg anyagi termelédgazataiban eszk6z0lt beruhdzasok
ésszegének megoszldsa népgazdasdgi agak szerint
(szdzalék)
.. Szatlitd -
Idészak lpar | Epitdipar | MO észﬁlij;iizs- Kerese™ | Osszesen
1950 . . . . .. . 51,0 5,2 14,2 25,8 38 100,0
19511955 . . . . . . 58,1 2,8 21,6 14,5 3,0 100,0
19561960 . . . . . . 55,8 2,6 21,6 15,6 4,4 100,0
19611965 . . . . . . 53,4 2,9 21,9 17,7 41 100,0
1966—-1970 . . . . . . 49,9 3,2 25,6 16,9 4,4 100,0
1971 . . . o . . 47,6 | 4,2 28,0 14,8 54 100,0
|

Annak, hogy a népgazdasdg anyagi termel8dgazatai 6sszes beruhdzasain be-
lil az egyes népgazdasdgi agak beruhdzasainak ardnya az elmalt tdbb mint ket
évtizedben igy alakult, igen sok oka van. A centralizélt gazdasdgiranyitdsi rendszer-
ben az egyes dgazatok fejlesztéséhez szitkséges beruhdzdsokat kdzpontilag ter-
vezték, és hosszl évekig elég merev keretgazddlkodasi rendszer funkciondlt. Igy a
‘tényleges ardnyok tébbnyire az éves (kevésbé a kézéptavia) tervekben meghataro-
zott nagysagrendekhez kozeli értékekkel alakultak ki. Annak elemzése, hogy mi-
kor, milyen fejlesztéseket terveztek, azok hogyan (példaul a tervezett keretek mi-
lyen mértéki tillépéseivel) valdsultak meg, és hogy mindez hogyan hatott a beru-
hézdsi agazati ardnyokra, vaskos kdtetet tenne ki. E tanulmany keretében ennek
részletes taglaldsdba nem bocsdtkozhatom, itt is szeretném azonban felhivni a fi-
gyelmet arra, hogy e témakér kutatasaval, a lényeges okok és az okozatok sokol-
dalt elemzésével, az utobbi t8bb mint két évtized gazdasdgpolitikai helyzetét, ha-
zénk gazdasdgdnak fejlédését és a fébb tendencidk feltarasat hivatasszerden el-
végz8 gazdasdgkutatds még adés. Az biztos — és ezt mar sokan kordbban meg-
irtdk —, hogy az 1950-es évtized elsé éveiben az erételjes iparositdssal jaré, nagy-
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volumen( ipari beruhdzdsok oly médon kététték le o népgazdasdgfbun-ren-'d-@‘-_!ke- :
zésre Gllé erbket és eszkdzdket, hogy a tébbi dgazat beruhdzdsi igényeinek Kkielé-

gitésére csak viszonylag szerény lehetéségek maradtak. Az 1953, évi kormdnyprog-

ram rovid idé alatt lényeges vailtozdsokat kivant elérni, a beruhdzasi tevékenység
atallitasa azonban még a jelentds anyagi éldozatok &rén sem ment (és nem is
mehetett) kdnnyen és révid id8 alatt végbe. A kilonbsz6 és tsbbszor koncepcié te-
kintetében is lényegesen eltérs gazdasdagfejlesztési elképzelések beruhdzdasok se-
gitségével torténd megvaldsitédsat 1954—1955-ben. tobb politikai természeti tényezd,
majd 1956-ban az elenforradalom, 1957-ben pedig az azt kdvetd kényszeri] Gjja-
épitési és dtszervezési feladatokra valé atcsoportositdsok nehezitették, Ezek miatt

a korébbiakndl jobban dtgondolt és megalapozott beruhdzési politika hatdsa az .

agazati ardnyokban tulajdonképpen csak az 1950-es évek végén, illetve az 1960-as

években mutatkozhatott meg. Uj fejlesztési politikdra valé 4téllds azonban csak

hosszabb idé alatt mehet végbe, nem kismértékben azért, mert beruhdzdsaink meg-
valésitasi ideje évek ta rendkiviil hosszy, igy az elhatdrozdskor mar folyamatban
levé munkdk 4ltal determindlt helyzet megvdltoztatdsa az dgazatok tébbségében -
nem is hénapokat, hanem néhény évet igényel. Ezért a magyar népgazdasdg, de
kiilonésen a termeld szféra struktdrdjdnak beruhdzésok segitségével t6rténd atala-
kitasdra megalapozottan csak a masodik és a harmadik stéves tervek idészaka alatt
lehetett elsé izben gondolni. Az egyes termelédgazatok beruhdzdsi belsd struktd-
rdjanak vizsgélatdt ezért is célszer( az 1960-as évtizedre, illetdleg q jelenleg folyé
Stéves tervidészakra, valamint g kévetkezd kdzép- és hosszabb tdvi tervperiédu-
sokra korldtozni.

Az ipar beruhdzdsainak megoszlasa ‘a hdrom nagy ipari focsoport kézétt az el-
mult 10-12 évben gy vdltozott, hogy a nehézipar beruhdzdsainak ardnya szinte év-
rél évre folyamatosan csdkkent, és 1971-ben mdr kb. 10 szazalékponttal alacso-
nyabb volt, mint egy évtizeddel kordbban. Ezzel parhuzamosan a kdnnyl- és az
élelmiszeripari beruhdzdsok aranya szamottevé mértékben (az 1960. évi 14,5-rgl 1971..
re 25,2 szdzalékra) nétt. E valtozds sziikségszerd(, egészséges irdnyl és mértékl volt.
ldészer(iségét a kénnyl- és az élelmiszeripar sok dgazatédban az dlldeszkdzoknél
mar évekkel ezeltt is tapasztalt dltalanos dllagromlds, a termeléberendezések ki-
cserélésének, illetve a gydrak rekonstrukcidjdnak szikségessége és q helyenként
mdr nagyon elégtelen kapacitdsok bévitésének elkeriithetetlensége indokolta.

Az egész iparban tapasztalhaté ar@nyvaltozésok mellett a hdrom fécsoporton
beltl is lényeges valtozdsok kévetkezrtek be. Valamennyi iparcsoport és iparédg ada-
tainak bemutatdsdra itt nincs lehetéség, ez 8ndlld tanulmdnyt igényelne és érde-
melne. Altaldnos tdjékoztatésul azonban — ugy vélem — érdemes attekinteni a ne-
hézipar f8bb csoportjaiban az utébbi 10-12 évben eszkozdlt beruhdzdsok Bssze-
geinek és ardnyainak alakuldsét. A véltozésok tendencidit a 8. tébla adatai mutat-
jak.

Az iparhoz hasonlé trendezddés, az ardnyok vdltozdsa az utébbi évtizedben
0z anyagi termelés szférgjdba tartozd tdbbi népgazdasdgi dgndl is tapasztathaté
volt. Ezek részletes taglaldsa ugyancsak nagyobb, néllé dolgozatok feladata le-
hetne. A vdltozdsok irdnyaird| és nagysagard! a 9. tabla ad 4ttekintést

Megjegyzem, hogy az ipar és a t5bbi népgazdasdgi g, valamint a 2. és a
9. tablaban szerepld nagyobb (6sszevont) csoportok adatai az dn. nhetté beruhd-
zasi teljesitésre” vonatkoznak, tehdt az adott népgazdasdgi dgakba, illetve alcso-
portokba tartozé véllalatok, szévetkezetek és intézmények 4ltal megvalédsitott kom-
munalis jellegli beruhdzésok (példaul a véllalati egészségiigyi, szocidlis, kulturdlis
stb. létesitmények beruhdzésainak) 6sszegét nem tartaimazzdk. Ezeket az elszdmo-
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Ias itt alkalmazott rendszerében a nem termelé beruhdzdsok kézétt mutatjukk:A
Kézponti Statisztikai Hivatal azonban az egyes népgazdasagi agak és aldgazatok
beruhdzdsi adatait — elsésorban. g népgazdasdgi tervezés és a tervteljesités mé-

rése céljaira — a , bruttd beruhdzasi teljesités” mutatdja alapjan is 'k&zzétefsii'.z'_

| 9. tébla .
A nem ipari jellegi népgazdasdgi dgak beruhdzdsainak dsszege és megoszlc_'rsa'

az aldgoazatok jelentdsebb csoportjai szerint
{folyé déraken)

1960 19611965 | 1966-1970 SRRt
Népgazdasdgi dg, Meg- |ps.c, | Meg- Meg- | iy PR
illetve aldgazat ?;fﬁ?g oszlas ?;;ﬁeég os;'l?:s ?,:,sﬁ?g oszlds ?,:fﬁ?og ._'2::?&;' AR
forint) - (Slg‘;’)‘“" forinty (slzzga forint) (ﬁ-!éiiﬂ’ forint) {ﬁ:;a
Epitéipar : ' ' '
Magasépité-ipar* . . . ., . 5701 60,4] 2824 57,71 5869 70,6 21601 66,1
Mélyépitéipar . . . . . . . 348| 3691 1707| 349|1981| 238 925| 283
Epitéipari tervezés . . . . . 26| 27| 365 74| 464 56! . 182 56
Osszesen 9441 100,0| 4896 | 100,0| 8314 | 100,0| 3267 1000
Mezégazdasag | | _
Allami mezégazdasdg. . . . | 1910 30,5111 174 30,6113 330 20,01 4123] 18,8
Szovetkezeti mezégazdasdg . . | 3371 53,8120237 | 55,4(38872| 58,411 700 53,2
Erdégazdalkodas . . . . . 403 6,4! 131 3,7| 1822 2,7 478 2.2
Vizgazddlkoddas . . . . . . 581 93| 3750 10,3i/12558| 18,9 | 5668 25,8
Osszesen 6265 100,0 |36 532 100,0 66 582 | 100,0 |21 969 | 100,0
5z4llitas és hirkéziés : :
Vasuti kézlekedés . . . . | 3004 | 52,417 061 57,4 122618 51,3 5390 46,3
Kézati kézlekedés . . . . 1464 255 5151 173, 9635 21,9 2928| 252
Vdrosi kdzlekedés . . . . | 539 94! 3733 126 5945 13,5| 1729 14,9
Légi és vizi kozlekedés és szal- _
litméanyozdas e e 473 83| 177N 6,0| 1478 3,3 361 3.1
Hirkézlés . . . . . . . . 253 4,41 1996 6,7.43%4| 10,0| 1227 10,5

Osszesen | 5733 100,0 129712 | 100,0 (44070 | 100,0 |11 635 100,0

Kereskedelem

Termeldeszkdz  és  készletezd
nagykereskedelem . . , . 232 18,6 1387| 20,0| 2176 1921 1055| 24,9
Felvasérlé, melléktermék- és
hulladékbegy(ijté nagykeres-

kedelem ., 227 | 182| 938! 13,6 1574] 139| 335 1.9

Fogyasztdsi cikkek kis- és nagy-

kereskedelme*s ., . ., . . 422 33,8| 2961 428! 4434 39,1} 1808 42,6
Vendégldtas . . . . . . . 320 256 1447 20,9 2241 19,8 697 | 16,4
Kilkereskedelem . . . . . . 47 3,8 187 2,7 914 8,0 350 8,2

Osszesen | 1248 100,0) 6 920 100,0 |11 339 | 100,0 | 4245 100,0

* Beleértve a szak- és szereldipart, valamint oz egyéb épitdipari szervezeteket is. )
** Beleértve a kereskedelmi szolgdltatdsokat, o gydgyszer-kereskedelmet és a fogyasztdsi sz8vetke-
zeteket is.

? Az egyes dgazatok és aldgazatok Gn. brutté beruhdzdsi teljesitésének adatait ,termeld’ és wNem
termeld’’ bervhdzdsokra bontva és dsszegezve is tortalmazza a Beruhdzdsi-épitdipari adatok, 1971 (Statisztikai
Idészaki Kézlemények 244, Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1972. 104 old.) cimG kiadvdany. (Lésd a
65-79. oldalakat.}
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A beruhdzasok struktardjénak vizsgalatdndl nagy figyelmet szoktak szentelni
az anyagi—miszaki 6sszetétel alakuldsdnak. Az erre vonatkozd elemzések sorén a
legtdbben arra a kérdésre keresnek vdlaszt, hogy az egész népgaozdasdagban, de
még inkabb egy-egy dgazataban eszkdzélt vagy a jévoben megvalésitandd beruhd-
zasok Osszegébdl mekkora hdnyadot tesznek ki az épitési munkdk, a gépek,
gépi berendezések, jarmiivek, miiszerek stb. beszerzésére és felszerelésére fordi-
tott &sszegek, és mennyit a beruhdzési tevékenységgel jaré egyéb kiaddsok.

10. tdbla
A népgazdasdgi beruhdzdsok 6sszege és megoszldsa
anyagi—miszaki &sszetétel szerint
Epitési Gépek, beren-
Id&szak munkdk® ez:::rékm“ Egyéb tételek Osszesen
Folyé arakon (millié forint)
1960 . . . . . . . 20 806 17 259 4 546 42 611
1961 . . . . . . . 21 309 13 473 4755 39 537
1962 . . . . . . . 21 339 17 557 4754 43 650
1963 . . . . . . . 22 817 21 3N 5610 49 818
1964 . . . . . ., 23 437 22 165 6111 51713
1965 . . . . . . . 24 162 18 559 5976 48 697
1961-1965 . . . . . 113 064 93145 27 206 233415
1966 . . . . . . . 26 635 20 804 6 129 53 568
1967 . . . . . . . 31 084 26 001 7 345 64 430
1968 . . . . . . . 32 5141 24 394 6 245 - 63180
1969 . . . . . . . 45 433 28 619 8 399 82 451
970 . . . . L. 54 090 35878 8 954 98 922
1966-1970 . . . . 189 783 135 696 37072 362 551
197 . . . . . .. 61 490 41 560 9150 112 200
972 . . . . ... 64 300 41 000 @700 115 000
Megoszlds (szazalék)

1960 . . . . . . . 48,8 40,5 10,7 100,0
1961 . . . . . . . 53,9 34,1 12,0 100,0
1962 . . . . . . . 48,9 40,2 10,9 100,0
1963 . . . . . . . 45,8 42,9 11,3 100,0
1964 . . . . . . . 45,3 42,9 11,8 100,0
1965 . . . . . . . 49,6 38,1 12,3 100,0
1961--1965. évek atlaga 48,4 39,9 11,7 100,0
1966 . . . . . . . 49,7 38,8 11,5 100,0
1967 . . . . . . . 48,2 40,4 11,4 100,0
1968 . . . . . . . 51,5 38,6 9.9 100,0
1969 . . . . . . . 55,1 34,7 10,2 100,0
1970 . . . . . . . 54,7 36,3 9.0 100,0
1966—1970. évek atlaga 52,4 37,4 10,2 100,0
1971 . . . . . . 54,8 37,0 8,2 100,0
1972 . . . . . . . 55,9 35,7 8,4 100,0

* A magénlakds-épitkezésekkel kapesolatos miiszaki tervezési munkdk értékével egylitt,

A vizsgélatok kiszélesedésének oka elsésorban az, hogy az utdbbi években elég
altalanossa valt az a térekvés, hogy az un. épitési hanyadot minél alacsonyabbra
szoritsdk le, és igy a géphdnyad minél nagyobb legyen. E térekvések mégétt rész-
ben az épitési piacon kialakult fesziltségekkel kapcsolatos nehézségek dlltak (ti.
az, hogy meglehetésen nehéz volt kivitelezdi kapacitast szerezni), részben abbdl
a felismerésbdl eredtek, hogy a beruhdzdsok, de kiilénssen g termelé beruhdzasok
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hatékonysdgdnak egyik fontos komponense az, hogy a célt, példaul a termelékapa-
citdsok bovitését milyen mennyiségli épitési munkdval, illetSleg gépek, gépi be-
rendezések tzembe Gllitdsdval oldjak meg. E torekvéseknek tehat elsésorban o
termeld beruhdzdsoknd! volt és van létjogosultsdga, hiszen a nem termeld szféra
dlleeszkdz-allomanyanak fejlesztése elsdrendiien nagy mennyiségd épitési munka’

elvégzését igényeli. Jorészt ebbdl adddik az, hogy az orszdgos aranyokat jelentds -

mértékben befolydsolja az, hogy mikor, milyen mennyiségben és dsszetételben
kivdnatos a nem termeld szféra beruhdzdasai volumenének névelése, Mivel e terii- -
leten az elmilt 10—=12 évben olyan nagy jelentdségii programokat kellett beindi-
tani és legalabb részlegesen megvaldsitani, mint példdul a 15 éves lakdsépitési
terv vagy az egészségligyi halézat fejlesztése, elfogadhatd és sziikségszer( tenden-
cianak kell tekinteni azt, hogy az ésszes népgazdasagi beruhazason belil az épitési
munkak ardnya fokozatosan né. Az idevagé orszagos adatok egyébként a kdvetkezd
valiozasokat mutatiak. (Lasd a 10. tablét.) .
Az orszdgos aranyok vizsgdlata mellett nagy figyelmet kell forditani az aranyok -
agazatonkénti, sét al- és szakagazatok szerinti alakuldsa okainak elemzésére is. Ezt

feltétlendi] dssze kell kapesolni az egyes dgazatok 8sszes beruhdzdsai volumenének .

vizsgdlataval, hiszen a belsé struktdra valtozdsa sok esetben az dsszvolumen ata-
kuldsatol és attdl is fiigg, hogy az adott célokat milyen médon, példaul a meglehe-
tésen épitésigényes Uj objektumok létesitésével vagy a kevésbé épitésigényes re-
konstrukciéval érték el. Itt nincs lehetéség az anyag bemutatdsdra, ezért a téma
fontossdgdnak hangsulyozdsa mellett csak egy dltaldnos kép felvdzoldsara szorit-
kozhatom. Az egyes termel8agazatok €s a nem termeld szféra beruhdzdasainak belsd
struktirdja az anyagi-miszaki dsszetétel egyes csoportjai szerint a kdvetkezbkép-
pen alakult,

11. tébla
Az egyes népgazdasdgi dgak dsszes beruhdzdsdanak
anyagi—miszaki 8sszetétele
(szGzalék)
_ Az Gsszes
e x_ Szallita .
id8szak Ipar E';‘;:;’r o Mezs. o Engﬁ;:s (Keres | termels | \ormets
beruhdzasok
Epitési munkak N
1960 . . . . . 29,2 13,5 46,0 35,0 40,5 33,7 88,9
19611965 . . . 26,3 17.8 44.8 40,7 46,4 33,5 86,6
19661970 . . . 28,5 28,5 60,1 40,9 59,3 40,0 - 83,9
1971 . . . .+ . 31 22,6 61.6 40,3 58,6 42,1 84,2
Gépek, gépi berendezések, jarmivek, mlszerek és ezek szerelése
1960 . . . . . 57,9 78,4 36,5 61,6 30,5 53,7 5,4
19611965 . . . 60,6 73,8 335 56,3 27,9 52,9 6,7
1966-1970 . . . 58,8 64,9 25,8 55,5 26,0 48,6 8,9
1971t . . . . . 58,1 71,8 30,1 56,1 31,3 49,1 9.1
Egyéb tételek
1960 . . . . . 12,9 8,1 17,5 3,4 29,0 12,6 5,7
1961-1965 . . .| 13/ 8,4 21,7 30 | 257 13,6 6,7
1966—1970 . . . 12,7 6,6 14,1 3,6 14,7 11,4 7,2

971 . . . L 10,8 5,6 8,3 3,6 10,1 8,8 - 6,7

Az anyagi—miszaki ésszetétel vizsgdlatdndl az dsszetevék ardnydnak elemzése, |
a valtozdsok okainak feltardsa mellett figyelmet érdemel az is, hogy az egyes te-
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telek milyen belsé megoszldst takarnak. A beruhdzdsok komplettsége ugyanis mind
a termelé-, mind a nem termeld dgazatokban megkdveteli, hogy az un. alap- (a be-
ruhdzds céljat biztositd £6-) létesitmények mellett idében elkésziiljenek a kiegészitd
létesitmények, beszerezzék a kiegészitd berendezéseket, tartalék alkatrészeket stb.
is. Egyetien ipari Gzem, lokételep beruhdzdsa sem tekinthetd befejezettnek az utak,
jarddak, vezetékhdlozat stb. elkészitése nélkiil. Ezek esetleges elmaraddsa veszélyez-
tetheti az adott beruhdzasok szabdlyszer(i tizembe helyezését, és nem egy esetben
lehetetlenné teheti azok rendeltetésszert haszndlatdt. Ebb3] kovetkezik, hogy az
alap- (fé) és a kiegészitd létesitmények és felszerelések beruhdzdsi koltségei és
aranyaik vizsgalata nemcsak egy-egy adott objektum vonatkozdsdban, hanem ma-
gasabb (példdul dgazati) szinten is indokolt &s szikséges. Az objektum szint(i vizs-
gdlatokhoz a beruhdzasok alapokmanyai (példéul az dltaldnos kéltségvetés) a ma-
gasabb szintli elemzésekhez a beruhdzdsok Osszetételét részletes némenklatirdk
alapjén tudakolé statisztikai felvételek adatai adnak segitséget. llyen adatokat a
Kézponti Statisztikai Hivatal az egész szocialista szektorrdl 1966-t6l gyujt, igy egy
hosszabb idészak ardnyait és a véltozdsok tendencidit mutathatjuk be.

Az egyes népgazdasdagi dgak beruhdzdsain elvégzett épitési munkdk struktarg-
jat épitményfécsoportonként, a 12. tdbla adatai mutatjak be.

12, tabla
A népgazdasdgi beruhdzdsok épitési munkdinak struktardja
(szazralék)
Epu’tmény'fécsoport lpar Epits- h:‘;’;i: s;?:fitrés Kereske- K?‘rgglsu Usszes
(5v) Ipar g sag k2lés deiem b:.-dr::f— beruhdzas

Utak l

1967 . . . . . . . . .| a6 60 | 10,2 153 | 48 1,4 52

1969 . . . . . . . .. 55 3,9 5,2 100 | 26 3,6 4,8

L5272 T 4,4 71,5 6,5 15,2 ! 4,6 2,2 4,6
Vasutak . |

1967 . . . . . . . . . 2,8 4,3 0,2 45,7 | 0,5 - 57

1969 . . . . . . . . . 37 3,0 0,2 358 03 - 3,9

L2 2,5 39 0,1 27,7 1,2 - 2,7
Vizi épitmények

1967 . . . . . . . . . 4,1 0,2 22,2 0,1 0,6 1,6 51

1969 . . . . . . . . . 3,2 - 16,7 0.6 0.3 0.3 4,8

1971 . . . . . ..., 3,2 1,2 19,0 0.3 1,3 0.1 49
Hidak

197 . . . . .. ... o - 0,3 2,5 ~ - 0.4

1969 . . . . . . ... 0,2 0.2 - 2,6 - 0,4 0,5

971, . .. .. ..l o2 0,4 0,3 4,1 0,2 - 0,4
Ipari épiiletek

1967 . . . . . . . . . 56,3 37,6 1,5 2,9 1.8 0.8 14,1

1969 . . . . . . . . .| 493 53,6 2,2 3,8 2,4 1,6 12,1

L2 51,4 47,9 3,8 5,2 59 1,4 12,5
Mezégazdasdgi épliletek

1967 . . . . . . . . . 0,5 - 41,0 - 0,3 0,2 6,6

1969 . . . . . . . . . 0,4 - 48,8 - — 0,1 11,7

1971 . . . . . . ... 0,7 2,9 376 - 2,2 0,5 8,8
Kézlekedési épiiletek 7

1967 . . . . . . . . . 0,7 0,6 5,5 9,8 0,2 0.8 2.4

1969 . . . . . . . .. 1,7 1,5 2,1 14,0 1,7 0.5 2,3

971 . . . o ... 1,3 1.8 3,6 16,7 0,7 0,5 2,6

(A tébla folytatdsa a kévetkezs oldalon.)
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(Folytatés)

Epitményfécsoport Epitd- Mez8- | Szallitds | Kereske- nalis | Usszes =
(év) Ipar ipar | 99zda- | éshir- | “dejem | beruhd- |beruhazds
sdg kézlés zds0k - SRR

Kereskedelmi és taroldsi

épliletek ' o |

1967 . . . . . . . . 10,8 131 3.6 1.2 78,9 77

1969 . . . . - . . . .| 120 10,7 8,3 1,2 857 | 24 |

1971 . . . . . . . . 10,0 125 1 83 2,6 729 | 30 _
lgazgatasi épliletek : : SRS IR

1967 . . . . . . . . . 3,7 241 1,0 0,6 58 | 50 I

1969 . . . . . . . . .l 43 | 13 2,3 1,6 2,1 54 | 4,1

1971 . . . . . . . . .| &1 | 130 2,4 15 | 42 57
Mivelédési és oktatdsi ' - .

épiiletek

1967 . . . . . . . . . - - - - - 57 1 2

1969 . . . . . . . . . - — - - - 7.4

1971 . . . . . . ... - - ~ - - | 50
Jéléti (szocidlis) épiletek o ' =

1967 . . . . . . . . . - - - - - 85

1969 . . . . . . . . . - - - - - 6,2

971 . . . . . ... - - - - - 7,7
Lakéhézak

1967 . . . . . . . . . - - = - - 64,8

1969 . . . . . . . . . - - - - - 63,3

971 . . . . . . . . .1 0= - - - e 67,5 |
Vezetékek ‘

1967 . . . . . . . . .| 1 5,6 9.3 13,1 3,6 68 .

1969 . . . . . . . . .| 113 6,6 9.3 158 - 18 | 53

1971 . . . . . . . . .1 152 2,6 13,1 12,6 2,4 4,3
Alagutak és fold alatti épit-

mények

1967 . . N ' . . . . . 0,4 014 - 8:4 1;1 014 1!2

1969 . . . . . . . . . 0,9 0,2 0.4 12,3 0,5 0,9 1,7

e71T . . . . . oL 0.6 07 { 04 12,7 1.1 0,8 1,6
Egyéb épiiletek és épitmenyek _

1967 . . . . . . . . . 4,9 8,1 5,2 0,4 2,4 2,3 3,2

1969 . . . . . . . . . 7,5 9.0 4,5 2.3 2,5 2,6 4,1

1971 . . . . . . . .. 6,4 9,6 4,9 1,4 3.3 1,3 3,2

A gépekben, gépi berendezésekben, jGrmivekben, miiszerekben és ezek szere-
lési munkdaiban testet 51td beruhdzdsi tételek belsd struktirdjéval kapesolatban tdbb
fontos kérdés igényel részletekbe mend vizsgdlatot. Népgazdasdgi szinten az egyik
leggyakrabban felmeriilé kérdés az, hogy a beruhdazott gépi eszkdzdk honnan —
belfsldrs! vagy kilféldrél — szarmaznak. Ezért a gépi beruhdzasok dsszegének a
gyérté orszdgok csoportjai szerinti megoszldsat mind a tervezés, mind a beszdmo-
las idészakdban nagy figyelem szokta kisérni. Mivel az aranyok alakuldsa igen sz0-
ros kapcsolatban van a hazai gépipar termelésének tervezésével, valamint kutfsldi
kereskedelmi kapcsolataink alakulaséval, érdemes dttekinteni azt, hogy a gépi be-
ruhdzdsi javak teljes sszege és szarmazdsuk szerinti megoszldsa az utdbbi évek-
ben hogyan alakult. (A vonatkozé adatokat a 13. tdbla tartalmazza.)

A gépi beruhdzasok belsd struktirajanak masik fontos kérdése az, hogy az
egyes Ggazatokba milyen gépeket ruhdzunk be. Az ardnyok vizsgdalata e vonatko-
zasban nagyon sokrétl lehet (és kell legyen), hiszen példaul nemcsak azt kell ele-
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mezni, hogy az egyes teriileteken mekkora hanyadot képviselnek az alapveté tech-
nologiai folyamatok végzését biztositd gépek, gépi berendezések és mekkorat a ki-
segité Uzemek gépei, hanem azt is, hogy példdul az iparban milyen aranyt képvi-
selnek az anyagmozgatdsi feladatok gépesitését szolgdlé berendezések, a szallité-
eszkdzok, mekkordt a miszerek, a technolégiai szerelési munkdk stb. Egy-egy nép-
gazdasdgi ag vagy valamely szakdgazata részletes adatainak vizsgdlata igen sok
fontos miiszaki és gazdasagi 6sszefliggést tarhat fel, érdemes tehdt itt is nagy nyo-
matékkal felhivni a figyelmet arra, hogy a beruhézési statisztika felvételeinek gazdag
adatbdzisa az ilyen iranyl elemzésekhez valamennyi tdrca, dgazati irdnyitdé hatésag
és kutatdintézet részére nagy segitséget nydjthat. Az Gltaldnos tdjékoztatdshoz sziik-
séges f6 ardnyokat a 14. tdbla adatai mutatjdk be.3

13. tabla
A szocialista szektor gépi beruhdzasainak 8sszege és megoszldsa
a gépek eredete szerint
Szocialista szoF:iecJ']‘lista J
Hazai | | Az dsszes
gyartasa o
Idészak orszdgokbdl importalt |
gépek, gépi berendezések, jdrmivek, miszerek
és azok szerelési munkdi
Folyé drakon (millié forint)
1960 . . . . . . . 9 007 7 063 1189 17 259
1961 . . . . . . . 8 099 4234 1140 13473
1962 . . . . . . . 10 887 5247 1423 17 557
1963 . . . . . . . 12 092 7 168 2131 21 391
1964 . . . . . . . 11 962 7 252 2 951 22 165
1965 . . . . . . . 10 579 5142 2838 18 559
1966 . . . . . . . 11 315 5824 3 665 20 804
1967 . . . . . . . 13370 7676 4 955 26 001
1968 . . . . . .. 13 420 6 658 4 316 24 394
1969 . . . . . .. 16 174 6 790 5655 28 619
1970 . . . . . . . 18 018 10 425 7 435 35878
97t .. 0 0 0L 19 574 12 627 9 359 41 560
Megoszlds (szazalek)
1960 . . . . . . . 52,2 40,9 6,9 100,0
1961 . . . . . . . 60,1 31,4 8,5 100,0
1962 . . . . . . . 62,0 29,9 8,1 100,0
1963 . . . . . . . 56,5 33,5 10,0 100,0
1964 . . . . . . . 54,0 32,7 13,3 100,0
1965 . . . . . . . 57,0 27,7 15,3 100,0
1961--1965. évek atlaga 57,6 31,2 11,2 100,0
1966 . . . . . . . 54,4 28,0 17.6 100,0
1967 . . . . . . . 51,4 29.5 19.1 100,0
1968 . . . . . . . 55,0 27,3 17,7 100,0
1969 . . . . . . . 56,5 23,7 19,8 100,0
1970 . . . . . . . 50,2 291 20,7 100,0
1966-1970. évek atlaga 53,3 27,5 19.2 100,0
1971 o . 47,1 30.4 22,5 100,0

3 Ezekkel kapcsolatban fel kell hivnl o figyelmet arra, hogy a K&zponti Statisztikai Hivatalban ren-
delkezésre Glié adatok mennyisége a publikaitnak sokszorosa, igy a téma irdnt érdekidd8 hatéségoknak
és intézményeknek médjuk van arra, hogy bdrmelyik népgazdasdgi Gg aldgazatai és szakdgazatai gépi
beruhdzésainak struktirdjat részletes adatok alapjan tanulményozzék. .

2 Statisztikal Szemle
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A nepgazdctsag gept beruhozasamak struktirdjo

(szézulék)
o P Kommu-~ |
Gépfécsoport Epits- ;V‘I:ezgc:‘ Sggl}ilg:-?s Kereske- | ::ui:su Ussze
(ev) ipar & " gag kdzlés delem | beruhg-  beruhdzds
- zdsok e
Altaldnos rendeltetésd T
gépek i
1967 . 275 | 168 41 | 198 | 69 | 105
1969 . 29,6 16,8 3,0 23,8 85 13,7
1971 287 | 95 45 | 247 | 95 | 130 -
Bdanyaszati gépek - : U
1967 . 1,3 0,1 - - 0.1
1969 . 06 0,1 - i R -
1971 . . . 1,0 0,2 - - 16
Kohdaszati gépek S R
1967 . - - - 1,0 -3
1969 . - - 01 - - - 1.6
1971 . . . . - - G.1 0,1 0,1 2,6
Epitéanyag-ipari gepek _ R
1967 . . . . 14,1 - - - 0.1 1
1969 . 4.4 — - - — 0,8
1971 . . . 2.1 0,5 - - - 1,3
Epitéipari gépek | _ R
1967 . . 20,1 0,8 1,4 0,2 03 | 1,8
1969 . 29,3 1,3 1,3 0,2 2,3 2,0 -
1971 30,2 2,7 3,3 0,5 0,9 3.5
Szerszdmgépek ,
1967 . 2,7 0.9 1,7 1.5 1,6 7,5
1969 . 3,6 0,7 1,6 1,2 1.7 6,5
1971 . . . 3.4 0,4 0,7 31 2,2 4,0
Vegyipari gépek
1967 . . . 1,5 0,3 - - - 1,6 7,1
1969 . 6,1 0,8 0.1 0.3 - 1,0 3,6
19711 . . 11,0 0,2 0,3 0,1 1,2 1,4
Egyéb nehezfpcn qepek
1967 . . 1,0 0.2 01 0,1 0,4 0,1
1969 . 1,5 0,2 - 0,1 - 0,1
1971 . 1.8 0,4 0,1 0,2 0,5 0,3
Kénnydipari gepek
1967 . . . 9,3 0,4 0,6 0,1 2,9 1,1
1969 . 9.1 1,3 3,0 0,1 2,3 3,0
971 . . . . . .« . . 109 0,7 0.4 0,1 2,9 2,2
Elelmiszeripari, kereskedelmi
és csomagolé gépek
1967 . . - 1,6 - 23,3 1.4
1969 . 0,1 2.1 0,2 13,6 0,7
1971 . . . 0,1 2,3 0.1 14,6 0,9
Traktorok és mezogozdasags
gépek
1967 . 0,6 54,8 0.1 1,0 1,7
1969 . 1.4 46,3 0,1 0,4 0,6
1971 0,4 59,4 0,1 3,2 2,5
Vasati jarmivek
1967 . 3,5 0.1 46,3 0,4
1969 . - - 38,7 0.4 -
1971 0.1 - 40,5 0,3 e

(A tébla folytatésa a kévetkezd oldalon.)
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{Folytatds.)

z Ve Kommu-
Gépfécsoport lpar | Epité- g:,iff:, SZGNGS | Kereske- | ndlls | Osszes
(ev) tpar sdg kézlés delem | beruhda- |beruhdzds
zdsok
Koziti gépjarmiivek
1967 . . . . . . . . 30 18,1 15,9 25,1 17.5 8.7 9,4
1969 . . . . . . . . 29 12,1 16,1 28,4 18,1 13,4 10,4
1971 . . . . . . o a3 16,2 15,2 29,9 | 286 15,8 12,3
Egyeéb jarmivek
1967 . . . . . . . . 02 0,2 2,0 6,8 - 1,5 1,6
1969 . . . . . . . . 02 - 3.4 6,2 - - 1,7
(L4 I - 1,0 2,5 - 1,8 0,7
Villamosipari gépek és beren-
dezések
1967 . . . . . . . . 4,1 2,5 0,5 1,2 0,8 7.1 3,2
1969 . . . . . . .. 4,3 5,1 0,7 0,8 0,6 1,7 2,9
1971 . . . . . . .. 3.8 3.4 1,5 0,7 0,5 1,8 2,7
Hiraddstechnikai berendezé-
sek
197 . . . . . . . . 05 0,2 0.3 7.2 0,6 17,8 2,6
199 . . . . . . . . 0,3 - 0,2 9,2 T 8.8 2,5
977 . . . 0L 0,4 o 0.1 8,2 0,4 59 1.9
Erdsaramu villamosvezetékek
1967 . . . . . . . . 6,6 - - — _ - 4,0
1969 . . . . . . . . 3,9 - 1.6 — 49 2,7
1971 . . . . . . .. 2,8 - 0,1 0,1 am 6,8 2,0
Hid- és fémszerkezetek, tartda-
tyok
1967 . . . . . . . . 2,0 2,6 0,3 0,3 1,3 01 1.4
1969 . . . . . . . . 2,6 2,7 0,4 0,5 2,2 0,1 1,8
19717 . . . . . . .. 1,8 1,2 0,7 0,3 1,6 0,2 1,2
Egyéb gépek és gépi berende-
zések
1967 . . . . . . . . 0,5 0,3 - 0,1 0,2 0,3 0,4
1969 . . . . . . . . 1,3 0,5 0,8 0,3 2,0 0,2 1,0
1971 . . . . . . . . 0,9 1,5 0,3 0,4 0,7 0,3 0,7
Miszerek
1967 . . . . . . . . 5,7 3,9 2,8 1,7 24,5 48,8 7.5
1969 . . . . . . . . 53 4,6 2,0 3,0 30,4 46,2 8,1
1971 . .. . . ... 5,9 5,1 1,2 3,7 13,5 40,0 7,5
Technolégiai szerelési munkdak
197 . . . . . . . .| 182 3,6 2,4 3,8 4,6 0,8 12,2
1969 . . . . . . . .| 232 4,7 4,3 6,2 3,7 9,8 15,5
971 . . . . . . . . 187 2,2 4,1 41 3,6 7,4 11,9

A népgazdasagi beruhdzdsok 6sszegének elég jelentds részét, az utdbbi évek-
ben mintegy 9-11 szdzalékdt az Gn. egyéb beruhdzdsok és kiaddsok teszik ki. E
csoportba egyrészt néhdany olyan specidlis beruhdzasi tevékenység tartozik, mint
példdul az erdé- és mezdgazdasdgi iiltetvénytelepités vagy a bdnyaépitési mun-
kdk és a kéolajipari furdsok, mdasrészt a hazai gyakorlatban alkalmazott fogalmi
meghatdrozdsok alapjan ide tartoznak a miszaki—gazdasdgi tervezési munkdk, a
nem technolégiai jellegli berendezési és felszerelési targyak (példdul a butorok), va-

‘ Megjegyzem, hogy a bdnyaépitési munkdk és a kéolajipari firésok munkdlatai tulajdonképpen
népitési” jellegliek, tehdt azok &sszegét nem itt, hanem az épitési munkék kbézdtt kellene elszémolni, llyen
értelm elSirds van érvényben o KGST-orszdgok dltal adandé nemzetkdzi adatszolgdltatdsokra és. azx ENSZ
fogalmi meghatdrozdsaiban is. A magyar gyakorlat ezekt8l praktikus megfontolasokbsl tér el.

2#
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lamint azon kiaddsok, amelyek egy-egy beruhdzdssal kapcsolatban szikségszerliseg-

b8l vagy hatésagi eldirasok miatt meriilnek fel. llyenek példdul a beruhdzasi javak i

beszerzésével Osszefiiggd illetékek és egyéb hatésagi dijak, valamint 1968-tél a

beruhdzasi kélesonék utdn fizetendd kamatok és a beruhdzasi jarulék. E két. u*lscanet:a&!:u:._i o
tétel a beruhdzdsi kiadasok kdzétt évrél évre egyre nagyobb dsszeget tesz ki, ezért =
itt az 1968 elstt kialakult aranyok igen jelentés mértékd valtozdsa tapasztalhaté. A
#5 ardnyokat és tendencidkat e csoporton beliil népgazdasagi dganként a 15. tébla -

mutatja be.
15. tébla
A szocialista szektor egyéb beruhazésai 6sszegének megoszldsa
| Berend Erds- 65 |tool moanbik]
erengie- - &5 i
Népgazdasdgi dg Gozdasdgl, | | e fel-|  mezs- Sseredmé- | Egyéb | Gssresen
(év) tervezds szerelési | gazdasdgi | nyes ké- tételek o
targyok telepitések | olajipari '
farasok
Ipar .
1967 31,3 15,9 0,5 40,6 1.7 100,0
1969 21,6 39 0,2 32,6 41,7 100,0
1971 30,0 39 0.1 22,6 43,A 100,0
Epitéipar
1967 25,4 55,6 — - 19,0 100,0
1969 22,3 17,4 - - 60,3 100,0
1971 . . 33,7 14,7 - - 51,6 100,0
‘Mezdgazdasag, erdogazdoh
kodas, vizgazdalkodas
1967 10,0 19,9 67,2 - 2.9 100,0
1969 10,2 7.8 48,6 - 23,4 100,0
1971 . . 25,2 8,7 42,9 0,4 22,8 100,0
Szallitas és hurkoz!es
1967 47,3 40,9 3.4 - 8,4 100,0
1969 44,0 7.2 2,7 —_ 46,1 100,0
1971 57.0 6,4 1,0 - 35,6 100,0
Kereskedelem
1967 10,5 60,8 2,3 - 26,4 100,0
1969 24,3 50,0 - - 25,7 100,0
1971 . 28,9 51,3 -— —_ 19,8 100,0
Kommunalis beru ho za sok
1967 25,2 45,8 0,2 - 28,8 100,
1969 28,3 37,0 0,5 - 34,2 100,0
1971 38,8 24,9 0,3 - 36,0 100,0
Osszesen
1967 22,8 27,7 21,0 15,0 13,5 100,0
1969 23,7 13,0 10,7 16,3 36,3 100,0
1971 32,5 12,6 8,8 10,0 36,1 100,0

A népgazdasdgi beruhdzdsok struktGrdjénak anyagi—miszaki Ssszetevék sze-
rinti vizsgdlatdndl meg kell emliteni azt, hogy az ardnyok alakuldsat az elszamola-
sokndl alkalmazott arszinvonal és annak vdaltozdsa jelentés mértékben befolyasol-
hatja. Az arak a beruhdzdsok struktGrajara két vonatkozdsban hatnak. Egyrészt
befolydsolhatjak a beruhézdsi javak piacdt, masrészt — kiilldndsen indokolatlanul
torz Grak esetén — latszélagos strukturdlis véltozast jelezhetnek anélkil, hogy az a
beruhdzdsok fizikai terjedelmében a valésagban végbemenne. A piaci helyzettel
kapcsolatban Ggy vélem, talan elég itt arra utalni, hogy csékkend gépdrak és no-
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vekvd épitdipari drak esetén a beruhdzdsi kereslet jelentékeny mértékben dtforma-
l6dhat, megndhet a ,,gépigény”’ és csékkenhet az épitési kapacitasok utani hajsza.
Bizonyos mértékig ennek voltunk tandi példaul 1965-ben a belféldi gépdrak elég
jelentds mértékl leszdllitdsa idején (kdr, hogy ez a tendencia csak viszonylag révid
ideig tartott), és ez tapasztalhatd az utdbbi években, amikor az épitdipari drak
emelkedése messze meghaladta a beruhdzdsi céli gépek és gépi berendezések 4l-
taldnos drszinvonalanak emelkedését. Ezért bizonyos esetekben indokolt lehet a
strukt(ra vizsgdlata vdltozatlan dras beruhdzdsi adatok alapjan is.> A beruhdzasi
javak drszinvonaldban az utdbbi évtizedben végbement valtozdsokrél a 16. tdbla
adatai adnak altaldnos attekintést.

16, tabia

A beruhdzdsi javak arszinvonaldnak véltozdsa a szocialista szektorban
{index: 1960. év == 100)

s L ) Atlagos
i be- f el
Ev e | opibe | e grszinvonal-

1965 .. . . . . . 94,2 80,3 98,5 88,6
1966 . . . . . . 94,2 79,7 98,1 88,2
1967 . . . . . . 94,6 79,7 98,0 88,3
1968 . . . . . . 109,8 00,4 101,5 100,1
1969 . . . . . . 1141 91,0 103,4 102,5
1976 . . . . . . 1181 90,9 104,9 104,3
1971 . . . . . . | 121,6 21,3 106,9 106,1

A beruhdzasi ardnyokat és a strukturélis vdltozdsokat az elmondottakon kiviil
még szdmos mds vonatkozasban is célszerl vizsgalni. Indokolt lehet példdul az
adott idészakban teljesitett beruhdzdsok ardnyainak elemzése o rendelkezésre &ll6
alléeszkoz-Gllomdany belsd Ssszetételére vonatkozd ardnyokkal valé sszevetésben
is. Ezt mind az egész dllomdnyra, mind annak nagyobb csoportjaira (épitmények,
gépek, jarmivek stb.) célszerl elvégezni. Rendkiviil fontos lenne a beruhdzdsi ard-
nyok vizsgdlata és a vdltozdsok tendencidinak bemutatdsa a beruhdzdsok féldrajzi
ethelyezkedése szerinti részletezésben is. A struktira vizsgdlata sorén a hozai ada-
tokat célszerl lenne mas orszagok adataival is egybevetni és elemezni a mdsutt
is tapasztalhatd azonos tendencidk okait, illetdleg eltérések esetén azt, hogy azok
az egyes orszagokban milyen tényezékre vezethetdk vissza. E témdkkal e tanulmany
korlagtozott terjedelme miatt most nem foglalkozhattam, fontosnak tartom azonban
azt, hogy o beruhdzdsi struktirénak még két oldalarél emlitést tegyek. Ezek az 4l-
lami beruhdzdsok nagysdgaban végbement dtrendezédéssel, illetve a folyamatban
levé beruhdzdsok megvaldsitasi fazisaival fliggnek 8ssze.

Az éllami szektorban folyamatban levd beruhdzdsok szama és azok teljes kolt-
ségeldiranyzata a harmadik dtéves terviddszak folyamén jelentds mértékben nétt.
Mig 1965 végén mintegy 3400 beruhdzas Glit kivitelezés alatt, kézel 125 millidrd
forintos kdltségelbiranyzattal, addig 1970 végére szamuk 5100 félé emelkedett, tel-
jes koéltségeldiranyzatuk pedig meghaladta a 262 milliard forintot. A folyamatban
levé beruhdzdsok szamat illetéen 1971-ben ugyan kedvezd irdnyd fordulat kdvetke-

5 Erre lehetdséget adnok példdul a Kézponti Statisztikai Hivatal dltal kidolgozott killénbdz8 8ssze-
allitasok, melyek a folyé dras adatok mellett a megoszldsi viszonyszamok egy részét tobb évre vonatkozdan
uz 1968, évi arszintii adatok alapjan is tartalmazzdk,
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zett be, €és az év végén kevesebb beruhdzds volt kivitelezés alatt, mint egy évvel

~ korabban, a teljes koéltségelbirdnyzat azonban tovabb nétt és megkézelitette a 312

milliard forintot. (Lasd a 17. tablét) E folyamat Ggy ment végbe, hogy a kisebb |
kéltségelSiranyzati beruhdzdsok szama viszonylag lassan, a nagydke pedig gyor-

san nétt, a kdltségndvekedés viszont meglehetésen erdteljes és dltaldnos volt. A

kéltségek emelkedését tobb tényezd okozta. llyen volt példdul az elmdit 5-6 évben
végbement drvdltozds, tovabbd az, hogy a mdszaki szinvonal és a haszndlati érték
sok beruhdzdsndl tapasztalhaté névekedése aranytalanul nagy tébbletraforditdst,
a megszokottnal és az indokoltndl nagyobb beruhdzasi kiaddst igényelt. E tényezs-
ket és hatdsukat a beruhdzdsokat iranyitd szervek az elmilt hénapokban tobbszér

is vizsgdltdk, a tapasztalatok Ssszegezése azonban még hosszabb idét lge&rs}fel- S

emiatt e kérdés részletes taglaldsdra nem térhetek ki.

17. tébla
Az allami szektorban k:v:telezes alatt allé — épitéssel osszefuggo -
beruhdzdsok szdma és teljes kéltségelSiranyzatdnak megoszldsa®
Ertékkategéria 1965. 1966. 1967. 1968, 1969. 1970. 1971.
{millié forint} o ' . : :
&v végén
A kivitelezés alatt &llé beruhdzdsok széma :

02— 1. . . . 1191 1390 1440 1020 1233 1165 1021

1—- 10. . . ., 1258 1290 1626 1825 2147 2176 2049

10~ 50, . . . 569 577 - 676 772 947 1104 | 1194

50-100. . . . 141 144 165 183 239 303 338

100-200. . . . 115 114 - 123 127 | 142 168 221

200-300. . . . 83 83 85 Q7 112 127 153
500- . . . . . 41 40 a1 5 | 6 | 75 89

Osszesen | 3398 3638 4156 4078 | 4886 5118 5065

g

A kivitelezés alatt allé beruhdzdsok teljes kditségelSiranyzata
(folyé Grakon)

Milliard forint . .| 124,4 120,6 135,0 ‘ 172,3 232,4 ; 262,3 f 31,7

A kivitelezés alatt Gllé6 beruhdzésok teljes kdltségelsiranyzatdnak
megoszldsa (szdzalék)

02— 1. . . . 0.4 0,6 0,6 0.4 0.3 0,2 0,2
- 10. . . . 4,2 4,3 4,7 4,1 3,7 3.3 2.7
10—~ 50. . . . 10,0 11,0 1.4 10,4 9.5 9.9 9.3
50~100. . . . 7.9 8,6 8,9 7.6 7,0 8,1 7,6
100~200. . . . 13,2 12,8 12,6 10,0 8,3 8,8 9,6
200-300. . . . 20,1 19,6 18,7 16,1 14,2 14,6 15,3
500- . . . . . 44,2 43,1 431 51.4 57,0 55,1 55,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Az adatok oz épitési munkdk elvégzését nem igényls, tdbbnyire gépbeszerzésekbd! 4llé beruhdzdsok
szGmdt és kdltségeldiranyzatait nem tartalmazzék.

E témakdr vizsgdlatdval kapcsolatban meg kell emliteni azt a szorosan idetar-
tozd tényt, hogy a 17. tdblaban szerepld, az adott idépontban kivitelezés alatt allé
beruhdzdsokon kiviil jelentds és egyre ndvekvd volument képviselnek az eldkészités
alatt Gllé beruhdzasok is. Ezekre nézve orszagos adatokkal nem rendelkeziink, mi-
vel az adatfelvételek eddig csak az Gllami szektor épitéssel Ssszefiiggé beruhdza-’
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saira terjedtek ki. A meglevd adatok azt mutatjdk, hogy az dllami szektorban el-
készités alatt 116 beruhdzdsok szama és teljes koltségeldiranyzata a harmadik 6t-
éves tervidészak folyaman szintén jelentdés mértékben nétt. Igy példdul a miszaki
tervezés stadiumaban levé beruhdzdsok szama 1965 végén 1351 volt, kereken 20
milliard forintos teljes k8ltségeldiranyzattal. 1970 végére ezek szdma tdbb mint 90
szdzalékkal nétt, a kéltségelSiranyzat pedig meghaladta az 53 millidrd forintot.
1971-ben a mdszaki tervezés stddiumdban levé beruhdzasok széméban lényeges
valtozds nem tértént, a teljes koltségelSirdnyzat azonban — nem kis mértékben az
ar- és a koltségemelkedések miatt — tovabb nétt, és az év végén mdr tébb mint
haromszorosa volt az 1965. év véginek. A folyamatot a kdvetkezd adatok szemlél-
tetik. (Lasd a 18. tablat.)

18, tabla

A miszaki tervezés stadiumdban levd dllami beruhdzdsok szdma
és teljes kéltségeldiranyzata*

A milszaki tervezés staddiumdban levd beruhdzdsok

Ev teljes kdltség- szdma teljes kéltség-

(december 3t1.) szdma (c;.-lél'ir'éz)yzzta eléirGnyzata

olyd arakon,
millié forint)

az 1965. évi szdzalékdban

1965 . . . . . 1351 20 050 100,80 100,0
1966 . . . . . 2416 35605 178,8 177.6
1967 . . . . . 2327 44 321 172,2 2211
1968 . . . . . 2 380 36 756 176,2 183,3
1969 . . . . . 2625 41 335 194,3 206,2
1970 . . . . . 2575 53 281 190,6 265,7
1971 . . . .. 2 551 61616 188,8 307.3

* Lasd a 17. tdbla jegyzetét.

19. tabla

Az elbkészités és a kivitelezés alatt G116 dllami beruhdzdsok szaéménak
és teljes koltségelSirdnyzaténak ardnya
(szdzalék)

A miiszaki | . . . A miiszaki 3
tervezés . A kivitelezés tervezés A kivitelezés
Ev stadiumdaban levé dllami beruhdzésok

december 31, e s .
A ) teljes kéltségelSirdnyzatanak

szdmdanak ardnya 2
ardnya

az Gsszes folyamatban levdé beruhdzashoz viszonyitva

1965 . . . . . 28,4 71,6 13,9 86,1
1966 . . . . . 39,9 60,1 22,8 772
1967 . . . . . 35,9 64,1 24,7 75,3
1968 . . . . . 36,9 63,1 17,6 82,4
1969 . . . . . 34,9 65,1 15,1 84,9
1970 . . . . . 33,5 66,5 16,9 83,1
1971 . . . L. 33,5 66,5 16,5 83,5
|

Az ismertetett tendenciabsl adédott az, hogy az dllami szektorban folyamatban
levé &sszes beruhdzdsok szdméban az elmilt 5-6 év folyamdn az elékészités, g
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gazdasagi-miszaki tervezés alatt Gll6 beruhazdsok ardanya meglehetésen hullamzé.
volt. Ez a kdltségeldiranyzatokat illetéen is tapasztalhaté volt, de a beruhdzasi kélt-

ségek elég erdteljes ndvekedése kdvetkeztében az ardnyvéltozds mértéke mas volt,

mint a beruhdzdasok szamdanal. Az aranyokat és a valtozdsok tendencidit a 19. tédbla
adatai mutatjak.

Befejezésil meg kell emlitenem, hogy az eléz8kben a beruhdzdsok belsé ard-
nyait és azok vdltozdsat elsésorban az egész népgazdasdg szempontjabdl vizsgéal-
tam. Az ismertetett jelenségeket azonban sok részteriilet egyedi, nem egy esetben :
specidlis helyzetébdl adodé tendencidk alakitiak ki, ezek vizsgdlatdnak sziikséges--
ségét tehdt az dgazati irdnyité hatésagoknak is fel kellene ismerni. Ehhez részben:

a minisztériumok rendelkezésére allé sajat beruhdzdsstatisztikai adatai, részben

a Kézponti Statisztikai Hivatol informaciéi adhatnok jé bazist. Erdemes lenne a le-

hetéségeket kihaszndlni és a beruhdzasok dgozati irdnyitdsdnak szinvonaldt. az
ilyen irdnyl elemzésekbd! levonhatéd kévetkeztetések és tapasztalatok fethasznéald-
saval is emelni. Arra is rd kell mutatni, hogy a beruhdzdasi ardnyok véltozdsanak
hatdsa az utébbi t6bb mint két évtized folyamdn szdmos — most nem érintett ~
vonatkozdsban is jelentds hatdst gyakorolt a gazddlkoddsra. A beruhdzdsok ered-
ményeként jelentds mértékben nétt a népgazdasdg dalldeszkdz-alloménya, tébb
agazatban az utdbbi évtizedben lényegesen megvdltoztak a termelés kdrilményei és
feltételei. A nem termeld dgazatok dlldeszkdz-dllomanydnak és a lakossag tulaj-
dondban levé lakdsdllomdnynak a ndévekedése pedig jelentésen hozzdjérult a la-
kossdg élet- és munkakdriilményeinek javitdsdhoz. Az e vonatkozdsokban tapasztal-
haté tendencidk és a tervgazddlkodas tébb mint két évtizedének beruhdzasai nyo-
man kialakult helyzet részletes bemutatasa azonban mér meghaladjo e tanulmaéany
kereteit.

PE3IOME

ABTOp paccmarpusaeT CNOXMMBUIMECS Ha NPOTHKeHuM ucrekwmx 20--25 ner nponop-
MM B obnactm HapPOAHOXOIAMCTBEHHbIX KANUTANOBNOMEHUI M UX U3MeHeHue. [loxasuizaer
AMHAMWKY M pacnpefeneHHe acCMrHOBAHMI Ha KanuranoepnoxeHus no obuecrseHHbIM cek-
TOpaMm, HAPOAHOXO3SMCTBEHHBIM OTPACNSM M MX BaXHeHILWM MOAZOTPACHAM, 8 TaKXe Mo Ma-
TepManbHO-TEXHUUECKOMY COCTasy.

B nepBoi uactu cratbM NPUBOAMTCS pacnpegeneHue CYMMbl KanuTanosBnoOMEeHWH no
YPOBHAM PELUEHMH M, Janee, OTHOCUMTENBHO MECTHbIX KaNWTANnOBIOMEHMH, AeTanM3auua no
CTONUMUYHOMY M MEecCTHbIM coBetam. B panbHeiilem 8BTOp aHANM3WPYeT COOTHOLUEHWE NPOU3-
BOACTBEHHLIX M HEnpPOM3BOACTBEHHbLIX KaNUTANOBINOMEHUH, NPOM3BOAN MPM ITOM pacnpepe-
neHue nNOCNERHMX M NO HA3HAYEHHIO (HMIMILHOE CTPOMTENLCTBO, 3APABOOXPAHEHWE, KYfib-
TYpa, NpoCBeuleHHe, COouManbHbie HYXAsl M T. A4.) 3aTeM cneifyer pPacCMOTPeHMe CYMM U
NPonoOpuUMii NPOM3IBOACTBEHHLIX KANWTANOBNOMXKEHMIK MO OCHOBHBIM HAPOAHOXOIAUCTBEHHBIM
OTPACNSAM, @ TaKKe MINOKEeHME BANHLIX CBOAHbIX JMAAHHLIX MO TMOATPYNNAM NPOMbllLEH-
HOCTM M APYFrUX OTpacneM.

ABTOp CTarbu NPUBOAUT NOAPOBHbIE AaHHBIE OTHOCUTENLHO MATEPHANLHO-TEXHWYECKOM
CTPYKTYPbI HAPOAHOXO3AMCTBEHHBIX HANMTANOBNOMKEHMM, TO €CTh O COOTHOLUEHMH CTPOMU-
TenbHbiX Pabor, yCTaHaBNMBAEMOro MalUKHHOrO OBOPYAOBAHMA M NPOUYMX MHBECTHLMOHHLIX
crarem. '

B 3akniountensHoOM yacry CBOEM CTaThM asTOP NOKasbipaeT, Kakum obpazom 8 19651971
rof\bl B FOCYAapCTBEHHOM CEKTOpEe CKIaAbIBANUCh YMCAO M MONHbie CMETL! KarnMTanosnome-
HMM, CONPAMKEHHLIX CO CTpoUTenbHbiMu paboramu. ABTOp paccMaTpuBaeTr AaHHbIK Bonpoc,
¢ OAHOI CTOPOHEI, NO OnNpefleneHHLIM BENUUMHON CTOMMOCTHBIX KaTeropuit rpynnam Kanu-
TAnOBNOMEHHH U, C APYTOii CTOPOHLI, COFNACHO TOMY, KaKME M3 HUX YXe OCYLIeCTBAAMMCH W
Kakosoi Buina CcymMma M AONS TEX KaNuTanoOBIIOMEHMM, KOTOPLie HaXOAMIIMCL elle TONbKO
B CTAAMM TEXHMKO-IKOHOMMUECKOH FOArOTOBKW MM NPOEKTHPOBAHUS,
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SUMMARY

The study discusses the proportion of investments of the national economy and its
changes, over the last 20-25 years. it deals with the development of the sum of investments
of the national economy and with its distribution by sectors, branches and major sub-branches
of the national economy as well as by the material—technical components.

The first part of the study gives a survey of the distribution of the sum of investments
by decision levels and of the so-called council investments, specified by the capital and
country councils. Then the ratio of productive and non-productive investments is analysed,
specifying the latters by their destination too (residential building, health, cultural, educa-
tional, social etc. investments). It is followed by the survey of the sum and distribution
of productive investments, shown by the main branches of the national economy, as well
as of the data of the major comprehensive sub-groups of industry and other branches.

The study includes details of the material—technical structure of investments of the
national economy, namely of the proportions of building, machine purchase and mounting,
and other items of investments.

Finally the author investigates the development of the number and total estimate of
building investments of the state sector from 1965 to 1971. He has carried out this in-
vestigation according to size-categories of investments — determined by value-categories —
on the one hand and according to how many of them were in process and how much the
amount and proportion were of those being in the stage of technical—-economic preparation,
that is in the stage of planning on the other.



AZ ALLOESZKOZ-ELLATOTTSAG HATASANAK VIZSGALATA G
A TERMELOSZOVETKEZETEK GAZDALKODASABAN

DR. HOMOLYA FERENC

A bévitett ujratermelés megvaldsitasa, hasonléan mds népgazdasdagi dgakhoz

a mezégazdasdgban is alapvetd kévetelmény. A gazdasdgi tevékenység végbeme-

het extenziv és intenziv médon. Nyilvanvald, hogy hazdnkban o mivelhetd foldte-
rilet és a mezégazdasagi munkaerd-dllomdny — bdr mérsékléda Utemq, de tovabbra
is folytatodd — csdkkenése miatt a termelés bévitésének intenziv médja az egyediil
jarhatd Ot

Az djratermelés intenziv médjat — tobbek kdzétt — a ndvekvd agtlaghozam jel-
lemzi. Egységnyi teriilet hozamét a mezégazdasdgban gyakran teriileti termelékeny-
ségnek nevezik. A teriileti termelékenység, mds széval az egységnyi teriiletre juté
hozam nagysdga hdrom termelési tényezd egyideji hatdsdt fejezi ki, nevezetesen:
a fethasznadlt eleven és a tdrgyiasult munka nagysagdt, a munka termelékenysé-
gének szinvonaldt és a talaj természetes termékenységét. Attél fiiggben, hogy adott
mez8gazdasdagi iizem milyen mértékben rendelkezik ezekkel a termelési tényezdk-
kel, illetve hogyan, milyen szinvonalon hasznélja ki azokat, rendkiviil eltéréen ala-
kulnak nemcsok a hozamok, hanem a kiilénbdzs jovedelmi mutatdk is. A mezé-
gazdasdgi termelés differencidltséga tehat lényegében véve az emlitett termelési
tényez8k hdrmas Osszefliggésére vezethetd vissza. A termelés differencidltsdgdn itt
a kiilénbdz8 fejlédési szinten levé termelSsziévetkezetek termelési és jévedelmi mu-
tatéinak egymdshoz viszonyitott ardnyait, az e mutatdkban meglevé abszoldt kii-
I6nbségeket, valamint az eltéré szinvonalon gazdédlkodé ilizemeknek az illetd szek-
tor termelésében betsltdtt salyat értjiik.

A differencidltsag latszélag egyszerii kategéridjét nagyon Ssszetetté és sok-
rétlve teszi az a kériillmény, hogy a gyakorlatban nem csupén egy, hanem egyideji-
leg szdmos mutatd alapjdn mérhets. Jelen tanulmdnyban azt szeretnénk megvizs-
galni, hogy az egyes tizemek eltérg alideszkdz-ellatottsdga hogyan hat a gazdal-
koddsra, a kiildnbdz8 termelési és jvedelmi mutatdkra.

Az dlléalappal valé ellatottsdg hatasanak kiemelt médon torténd kezelését
tobb tényezé indokolja. Utaltunk mdr arra, hogy az agrdrnépesség folyamatosan
csokken. Ez sziikségszer(ivé teszi dltaldban az eszkozelldtottsag és ezen beliil az
ailéeszkéz6k Gllomanydnak névelését. Szoros dsszefliggés van a termelési struk-
tara intenzitdsdnak foka és a kat. holdankénti alapelldtottsdg kdz6tt is. A terme-
lési szerkezet belterjességének fokozdsa, illetve o munkaerd szémdnak csékkenése
esetén legaldbb a meglevd intenzitds megtartdsa csakis akkor lehetséges, ha meg-
felelé6 mértékben ndvekszik a teriiletegységre és az egy munkaerdre jutd termelési
eszkdzok mennyisége. A munkatermelékenység névekedését és a termelési szerkezet
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belterjesitésének alakuldsat, ha nem is kizardlagosan, de jelentdsen befolydsolja
az alléeszkdz-allomany bévitésének mértéke.

Az elmondottak mellett — amint azt dr. Fazekas Béla is megdllapitotta — ,,Foko-
zott eszkdzigényt tdmaszt a féldteriilet csdkkenése is. A hidnyzd foldteriiletet ugyan
nem mutatjuk ki az alléeszkdzék értéke kdzt, de enélkiil is kétségtelen, hogy a ter-
melésbdl kiesett foldet mds Glldeszkdzokkel kellett poétoini”! az elmilt egy-két év-
tizedben. A mivelheté foldteriilet csékkenésének ellensilyozdsdban — a terileti
termelékenység szinvonaldnak emelése révén — szintén fontos szerepe van a ter-
melési eszkdzdkkel vald elldtottsdg javitasanak.

Az dlldeszkdz6k dllomdnya mezdgazdasdgunk két f6 szektoraban az elmult
évek sordn szamottevé mértékben nétt. A ndvekedés mértéke a termeldszdvetkeze-
teknél nagyobb, hiszen az 4lldeszkdz8k bruttd értéke az 1965. évi 27,8 milliard fo-
rintrél 1970-re 59,1 millidrdra, azaz 112,6 szdzalékkal emelkedett. Az &llami gazda-
sagokban a megfeleld idépontok abszolit értékei: 19,5, illetve 27,2 millidrd forint.
A novekedés itt 42,2 szdzalék. A termeldszévetkezetek dlldeszkdz-dllomdnydnak
gyorsabb Utemd bévilése kedvezd tendencia, mert jelenlegi ellatottsaguk e téren
lényegesen rosszabb. Az dllami gazdasdgokban az egy kat. hold terméteriletre jutd
alldeszkozérték 1965-ben 11 510, 1970-ben 16 800 forint volt. Ezzel szemben a ter-
meldszovetkezetekben a terliletegységre juté dlldalap értéke a hatvanas évek ké-
zepén csupdn 28,9 szdzaléka (3430 forint), 1970-ben pedig 42,7 szdzaléka (7180 fo-
rint) az allami gazdasdgokénak. Az éllami és a szdvetkezeti mezégazdasdgot egyiitt
nézve a teriiletre vetitett alldeszkdz-elldtottsGgot az aldbbi adatok jellemezték:
1965-ben 4830 forint, a jelen évtized elsé évében 8580 forint kat. holdanként.

Mezégazdasdgunk termeldszovetkezeti szektordban viszonylag hosszd id8 malva
szamithatunk arra, hogy az dlldeszkézdkkel valé ellatottsag vonatkozdsdaban elérik
vagy akdr csak megkézelitik oz allami gazdasdgok szinvonalat. Az kétségtelen,
hogy az dlldalapok névekedési liteme gyorsabb, de &sszefiiggésiikben a termels-
szdvetkezeti kd26s gazdasagok éltaldban még alacsonyabb fejlettségi szinten van-
nak az 4&lléalapok fejlesztése terén is. Szemléltetésiil talan elegendd a gépesités
teriiletérdl példat hozni. A termel8szévetkezetekben a gépesités — jellegét tekintve
—~ ma még kifejezetten traktorcentrikus. Sem a gépesités szervezésében, sem a fej-
lesztésben nem érvényesil még domindld médon a komplex szemlélet. Ezzel szem-
ben az dllami gazdasagok jelentds része mar felismerte, hogy ., ... magas terme-
lési—technoldgiai fejlettségi szinten a gépesités tdbbé mdar nem segédiizem, a ter-
melésnek nem segédfolyamata, hanem a termelési f6folyamat szerves része”. Ennek
a felismerésnek, illetve kdvetkezményeinek érvényesitése vdltozatos forméban figyel-
hetd meg. llyenek: ,,... a meghatdrozott dgazatok teljes miveleti kdrét ellgtd, gé-
pesitett novénytermeszté egységek, az dgazati géprendszerek vallalatkdzi formai
(CPS, «a bajai, a szekszérdi stb.), a zart ciklusi géprendszerek”.? Noha a termelészo-
vetkezetekben is taldlkozhatunk egy-két hasonlé példaval, az Gizemek tébbsége még
nem ért el ilyen vagy legaldbbis ezt megkdzelitd szintre.

Az elmondottakkal nem azt kivanjuk bizonyitani, hogy a termel&szévetkezeti
gazdasdgokban nincs hoatdrozott igény a termelési folyamatok magasabb szintd
gépesitésére, csupdn érzékeltetni kivanjuk, hogy 6sszeségiikben a termel8szovet-
kezetek az &lldeszkdz-elldtottsdg és az Glléalapokkal valé gazddlkodds vonatkozd-
sdban alacsonyabb fejlettségi szinten vannak. Emiatt az eszkézdllomany fejleszté-

Y Dr. Forekas Béla: Mez8gardasdgunk a felszabadulds utédn. Mez8gazdasdgi Kiadd. Budapest. 1967.
313. old.

* Az Agrargazdasdgi Kutaté Intézet dltal szervezett, a mezSgazdasdgl gépesités hatékonysdgéval fog-
lalkozd tandeskozdson elhangzott vitaindité eldaddasbél. Lasd: Szomoldnyiné Szabé Judit , A termelésszervezés
tartalékai a géphaszndlatban.” Magyar Mezégazdasdg. 1972. évi 24, sz, 10. old.
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sének jelenlegi céljai sem egyeznek meg teljesen az dllami gazdasdagokéval, bér.a

fejlesztés célja kétségteleniil az utébbiak dital mar elért szmvonai elerese, és irg-

nya is hasonld.
A termelészovetkezeti szektoron belal szintén jelentds eltérés van az dlléalapok-

kal valé ellatottsdgban az egyes lizemeket tekintve. Ezzel kapcsolatban minde- =
nekeldtt azt kell megvizsgdlni, milyen mértéki o differencidltsdg e téren. Médot
nydjt erre a Mezégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Statisztikai és Gazdaség-

elemzd Kézpont dltal ,,A mezdgazdasdgi termelSszdvetkezetek f6bb adatai néhdny
jellemzé mutaté alapjan csoportositva" c. kiadvany, amely 1970. évi adatokra épiil. B
E forrésmunka oz 1970. évre zdrszémaddst készité 2441 szdvetkezet gazddalkodasi

adatait tartalmazza, igy teljes korlnek tekinthetS. Kiilsnésen hasznos az anyag =

amiatt, hogy olyan mutaték szerint csoportositott adatokat kézé!, amslyene’k@ke_l vi-
szonylag ritkan talalkozhatunk, : :

Mivel a kiadvdny egy év zdarszémaddasainak adatait dolgozta fel, a folyd amk al-
kalmazasdt nem lehetett elkeriilni. Ez egyben azt is jelenti, hogy a szdmitdsok —

idSbeli véltozast tekintve — nem alkalmasak a termelés volumenének, tovébbé @

termelési és jovedelemmutatok értékdsszegének mérésére. Féként olyan kériiimé-
nyek kdzott nem, amikor a szdmitdshoz haszndlt drak az elmilt néhény év alatt
valtoziak, ezenkiviil médosultak egyes ipari eredetii termel&eszkdzk qrtamogatns:'
kulcsai is. Emiatt szintén korldtozott mértékben hasznélhaték azok az adatok, ame-
iyeket oz idézett forrdsanyag — a termel8szdvetkezetek gazdélkoddsaban végbe-
ment valtozasok érzékeltetése celjabol — az 1965-1970. évekre vnsszamenoleg kazal,

szintén folyd arakon. A termelés és a jovedelem novekedésének dinamikdja lgy fel-
vazothatd, az azonban nem dllapithaté meg, hogy a vizsgdlt idészak alatt meg-
figyelhelé valtozasok milyen mértékben szdrmaznok a mindenkori drok médosuld-
sabél és milyen mértékben egyéb tényezdkbd!. Tovdbbi problémdt jelent az, hogy
a gazddlkodds alakuldsét bemutaté idésor adatai szektorszintiiek, s igy a terme-
I6szbvetkezeti szektor egyes lizemcsoportjainak fejlédése nem vizsgélhaté, hiszen
reszletes, Gzemcsoportonkénti értékelésre alkalmas adatok csak az 1970. évre alinak
rendelkezésre.

A hosszabb idét dtfogé iddbeli 6sszehasonlitdsokra a véltozatlan dron szdmi-
tott értékmutatok alkalmasabbak, de ez esetben is szémolnunk kell kiillénféle tor-
zuldsokkal. A véltozatlan drak ugyanis idével elszakadnak az élettdl. Tébb év tdv-
latéban a termelés &sszetétele G cikkek megjelenése, mindségi kiilldnbségek stb.
révén megvdltozik, nagysdga ingadozik, ami féleg az an. szezoncikkekné! jelen-
tésen modositjo az drakat. Természetesen ezek a valtozdsok a termeldeszkdzdkre
is vonatkozhatnak, ami még nagyobb pontatlansdgokat okozhat a szamitdsban.

A valésagos helyzetnek a vdltozatlan drakté! valé fokozatos eltdvoloddséra
rendkiviil jellemzék a mezdgazdasdag folyé és véltozatlan dron szédmitott Glideszkdz-
allomanya brutté értékének egymdshoz viszonyitott arényai.

A folyé aron szdmitott eszkézdllomdny-érték
eltérése a vdltozatlan dron szdmitott értékidl

Ev ~ Szdzalek
1%6 . . . . . . . . . . . . . . . -85
1967 . . . . . . . . . . . . . . . =176
1968 . . . . . . . . . . . . . . . =04
1969 . . . . . . . . . . . . . . . =02
1970 . . . . . .. -[- 0,6

Forrgs: Mezéguzdaségl adatok 1971, Statisztikai [d&szaki Kézlemények. 239, két. K&zponti Stotisztikal
Hivotal, Budapest. 1972, 11. old.
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Mind a folyd, mind a valtozatlan drok alkalmazdsa esetén szamolni kell te-
hat bizonyos fok( torzitéssal. Ugy véljik azonban, hogy a folyé drakkal szamolt
adatok alkalmasak a vizsgdlandd tendenciak fébb konturjainak felvdzolasdara, ez-
ért az emlitett forrGsmunka alkalmas az elemzés céljara.

A 2441 termelGszovetkezetet az egy kat. hold terméteriiletre juté aloeszkdzok
brutté értéke alapjan a kévetkezd 8 csoportba soroltuk.

Gazdasdagcsoportok az egységnyi teriiletre juto
dlléeszkdz26k bruttd értéke alapjan

Gazdasdgcsoport Forint

1 -~ 4000
2 4001— 5000
3 5001~ 6000
4 6001 7000
5 7001— 8000
5 8001-10000
7 10001-15000
8 15000-

A teriiletegységre jutd alldeszkdzdk értéke szerint csoportositva a termeldszd-
vetkezeteket és terililetiiket, az 1. tabla szerinti képet kapjuk.

1. tabla
A termelbszévetkezetek lajlagos dlideszkézértek szerinti megoszidsa
A T O N T T - B A A
Megnevezés e et i
gazdasdgcsoportok
|
Termel8szévetkezetek i
szdma . . . . . . . 236 313 422 434 321 390 ; 238 87 | 2441
Koézds terméteriilet |
(ezer kat. hold) . . . 732 1142 : 1487 1594 | 1109 | 1336 | 747 217 | 8364
z

A termelészévetkezetekben 1970-ben 7180 forint volt az datlagos terliletegy-
ségre jutd dlldeszkédzérték. A termeldszévetkezetek nagy részének, 57,5 szdzaléka-
nak (1395 gazdasdgnok) &lldalap-elldtottsdga nem érte el az datlagos szinvonalat.
Kedvezédtlen az is, hogy az dlldeszkézékke!l gyengébben elldtott gazdasdgok a ter-
meldszdvetkezetek dltal miivelt kdz6s teriiletbdl nagyobb aranyban (59,3 szdzalék-
kal) részesednek, mint a gazdasdgok szadmabél. Ezzel szemben a termel8szévetke-
zeti viszonylatban legjobban ellatottnak mondhatd gazdasdgok (tizezer forint -
I6tti teriiletegységre jutd Glldalappal) az dsszes gazdasdgnok csupdan 13,7 szazalé-
kat teszik ki, a mdvelés alatt &llé 6sszteriiletbdl pedig 11,5 szdzalékkal részesed-
nek. Ha nemcsak a mdivelt, hanem a k6286s gazddlkodas alatt allé Ssszes teriiletet
nézziik, igen kis eltéréssel hasonlé ardnyokat kapunk. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy
az dlloeszkdzdkkel legjobban ellatott gazdasdgok dltaldban kisebb teruletlek,
mint az atlagosndl alacsonyabb alidalapértékkel rendelkezék. Az eltérést jol érzé-
kelteti, hogy a 7. és a 8. gazdasdgcsoportba tartozé termeldszévetkezetek atlagteri-
lete 2861, mig az elsé négybe tartozéké 3566 kat. hold. Az eddig nem emlitett két
kategéridban {(az 5. és a 6. csoportban) az atlagos teriilet 3531 kat. hold.

Az adatokbél megdllapithatd, hogy a termeldszdvetkezeti szektorban az lze-
mek dlléalap-elldtottsdga a gazdasdgok terméteriilete szerint jelentdsen, kiilénbd-
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zik az orszdgos datlagtél. Jellemzs, hogy a teriileti ‘méretek a kisebb tertiletli goz-
dasdgokban sem akaddlyozzdk a termelSerdk, illetve ezek révén a termelés fej-
lesztését. Az alldeszkdzdkkel az dtlagosndl rosszabbul elldtott kézds gazdasagok
terliiete viszont termelSerSik jelenlegi szinvonaldhoz viszonyitva tilméretezett,

A teriileti méretek mellett — a termelési és a jdvedelmi viszonyok targyaldsa elétt
— nem érdektelen réviden kitérni arra, hogy az egy kat. holdra juté dHéeszkézérték
névekedése belterjesebb termelési szerkezettel pdrosul-e. Ebben a vonatkozdsban
lényeges kiilénbség figyelheté meg az egyes Uzemcsoportok kozott. Egyértelmdien
megallapithats, hogy az intenziv mdvelési agak (sz815, kert, gylimdlesds) teriileti
~ardnya — részben mert maguk is alléeszkézék — a jobb eszkozellatottsdggal par-
huzamosan fokozatosan né: legalacsonyabb az 1. és legmagasabb a 8. csoport-
ban. Azokban az Gizemekben, amelyekben a terliletegységre juté dlléalap értéke az
dtlagosndl kisebb, a belterjesebb kultGrék ardnya dtlagosan 2,45 szazalék. A ké-
vetkezdé két kategdria dtiaga (3,9%) mar meghaladja a termeldszdvetkezetek Gtla-
gat (3,6%). Az alldeszkdzdkkel legjobban ellatott két legfelsé csoportban 7.4, illetve
11,5 szazalék a belterjes kultirdk ardnya. Az Glideszkdzokke! legrosszabbul és leg-
jobban ellatott izemeket &sszehasonlitva az tinik ki, hogy a két csoport kézbtt a
s2816-, kert-, gyiimdlcsdsteriiletek ardnya tekintetében nagyobb a kiilénbség, mint
az dlloalap-elldtottsag terén. Az egy kat. holdra jutéd Glldeszkszdk értéke ugyanis
a legjobb lizemekben négy-négy és félszer magasabb, mint a legrosszabbul ella-
tott gazdasagokban, ugyanakkor az intenziv kultGrdk ardnya az elébbieknél mint-
egy 6t és félszerese az utébbiakénak.

A szantéteriilet ardnya az elsd csoporttédl az otodikig ~ 64,5 szazalékrél 80,7-re
~ novekszik, majd fokozatosan csékken, és a legjobb tizemekben a miivelt terilet-
nek pontosan hdromnegyed részét teszi ki. A rét- és legelSteriiletek ardnya a leg-

gyengébb lUzemektdl a legjobbak felé haladva nem egyenletes Utemben ugyan, de
hatdrozottan csokken. '

A szdantéteriileten belil szintén megfigyelhetd az, hogy a jobb dlideszkéz-elld-
tottsagu lzemek dltaldban nagyobb ardnyban foglalkoznak az intenziv kultGrék-
kal, mint az elsé kategéridkba tartozé gazdasdagok. A gabonatermé teriilet aranyat
tekintve még viszonylag nem nagy a kiilénbség, hiszen a legalacsonyabb fajlagos
alléeszkszértékkel rendelkezd termelészévetkezetekben a szdnté 42,2, a legjobbak-
nal pedig 37,2 szdzalékdn termesztenek kiilénbézé gabonaféléket. A kukorica ve-
tésteriilete 11,0 és 16,3 szdzalék — mint szélsd értékek — kdz5tt valtozik. Erdekes
médon viszont a 7. és a 8. csoportban alacsony a cukorrépatermé teriilet (1,8, il-
letve 1,0 szdzalék), ugyanakkor az elsé négy csoport atlagdban 1,9, az stédikben és
a hatodikban pedig 2,4 szdzalék. A burgonya vetésteriileti aranya az dtlagosndl rosz-
szabb dlléeszkdz-ellatottsdgi csoportokban 1,4 szézalék, de ugyanennyi a kovet-
kezd két kategéridban is. Azokban az iizemekben viszont, amelyekben tizezer fo-
rintnal t8bb alldeszkdz jut egységnyi teriiletre, dtlagosan 2,1 szazalék az ardny.
A tébbi kategéridhoz viszonyitva igen magas a legjobb iizemekben a szantéfsldi
z6ldségtermé teriilet ardnya is: Gtlagosan 4.5 szdzalék. A megfeleld ardny az elsé
négy csoport atlagdban csupdn 1,7, az étédikben és a hatodikban 2,8 szdzalék.

A kukorican és a takarmdnyként hasznositott gabonaféléken kiviil az idézett
statisztikai forrdsmunka csupdn az éveld pillangésok és a silékukorica vetésteriiletét
tartalmazza mint takarmdanynévényeket. A két utdbbi takarmdnyféle vetésteriilete
a harom kategéridban lényegesen nem kiilonbézik egymdsts!, legmagasabb (15,9
%) azonban az elsé négy csoport dtlagéban, Ha az emlitett takarmdanyféléket egyiitt
nézziik, azt kell mondanunk, hogy ezek vetésteriileti arénya legmagasabb (37,9%)
a legjobb lizemekben, mig a masik két kategéria dtlaga alig tér el egymdastdl. Az
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alldeszkozokkel legkevésbé ellatott lizemekben 36,2, az atlagos, illetve anndl vala-
mivel jobb felszereltséglekben 36,0 szdazalék.

Az altalunk vizsgadlt takarményndvények teriileti ardnyai a tébbi takarmanyféle
teljes kéri szambavétele esetén nyilvan jelentdsebben médosulndnak, mert az allat-
sirlseg mutatdja tekintetében szdmottevs eltérés tapasztathatsd. Az adatok szerint
termeldszévetkezeti dtlagban szdz kat. hold mezdgazdasdgi teriiletre 15,6 szdmos-
allat jut. Ezen belil az egyes csoportértékek kézel egyenes ardnyban valtoznak a
teriiletegységre jutd dlldeszkdzok értékének novekedésével. Az elsd négy csoport-
ban az atlagos dllatstriség 13,7, a kévetkezében 16,5, a legjobb eszkézelldtott-
sagu lizemekben pedig 17,8 darab. A két szélsG érték, amelyet az elsé és a nyolca-
dik csoport reprezentdl 11,3, illetve 18,7 darab.

A magasabb dllatsiriiség, amely fejlettebb dllattenyésztést tételez fel, ter-
mészetesen nemcsak — sét bizonyos hatdrok k&zdtt egyre kevésbé — a takarmdny-
termé teriilet nagysdgatdl fiigg, hanem a termésatlagoktél is. A hozamokat tekintve,
bar nem mindig egyértelml emelkedés tapasztalhatd, mégis a jobb dlldeszkdz-ella-
tottsag a ndvények tobbségénél magasabb termésatlagot eredményez.

2. tabla
Az dtlagos névénytermelési hozamok gazdasdgcsoportonként
_ (mdzsa/kat, hold)

U - Y ) | e | 7. lms Dsszon

Névény sen

gazdasdgesoport

Kenyérgabonak . . . . 90 100 { 11,0 11,8 | 121! 12,4 | 12,7 | 128 | 11,5
Kukorica . . . . . . .| 148 171 19,1 19,6 | 20,3 | 206 | 21,6 | 23,9 | 19,5
Cukorrépa . . . . . . 141,2 1150,5 | 156,6 166,3 {1731 [ 1755 [170,6 | 219,0 | 165,6
Burgonya . . . . . .| 57,0 64,2 | 61 6 | 688 | 67,8 | 66,3 | 620 | 858 | 657
Evelé pillangds . . . .| 20,6 | 23,5 | 24,2 2511 262 | 27,2 | 28,0 | 31,0 | 25,3
Silékukorica . . . . .| 892 93,4 | 104,3 1102,5 [106,2 | 102,4 |112,5 | 123,0 | 102,9

Az dlldeszkozokkel dtlagosan vagy anndl jobban felszerelt gazdaségok ter-
mesatlagai — kivéve a burgonydét a 7. csoportban — rendre meghaladjék a terme-
i6szbvetkezetek atlagos hozamait. Kiildnsésen jelentdés ez az eltérés akkor, ha a
legjobb és a leggyengébb felszereltségii lizemek adatait vetjik egybe, mégpedig
a belterjesebb — tehdt a teriiletegységrél nagyobb termelési értéket add — nové-
nyeknél. Mivel a sziikséges bontdsi adatok csak az 1970. évre &linak rendelkezé-
siinkre, a termésétlagokat tébb év dtlagaban nem tudjuk vizsgdlni. Feltételezhetd
azonban, hogy a jobb eszkdzelldtottsdg a termésatiagok stabilitdséra szintén ked-
vezden hat.

A: egy kat. hold terméteriiletre juté dlldeszkdzsk bruttd értékének a terme-
lésre gyakorolt hatdsat bizonyos fokig az eddigiekbd! is felmérhetjik. A mezdégaz-
dasdgi termelStevékenység eredményeit azonban az drutermeld gazdasdgokban
végsé soron a kiilénbozé jdvedelmi kategoridk fejezik ki. A gazddlkoddasban ezek
a jévedelmi mutaték a legalapvetébb tényezékké vdlnak, hiszen minden gazdasdgi
déntésnél elséként azzal kell szdmolnunk, hogy a termeléssel, illetve annak fej-
lesztésével kapcsolatos elhatdrozdasok milyen eredményt hoznak a jévedelmi mu-
tatokban, Eppen ezért elsérendi fontossagl annak elemzése, hogyan kéveti a jb-
vedelemkategéridk differencialtséga az alléalap-ellatottsagban meglevé kiilénb-
ségeket.

A jovedelemkategéridkat megelézéen a bruttd termelési érték mutatojat is
bevontuk a vizsgdlatba. Jéllehet a brutté termelési érték — a halmozdddsok miatt
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— a termelés névekedését felnagyithatja, mégis annak tényleges jellemzésére szek-
torszinten a legjobb megkézelitést adja. Az elemzés szempontjabdl nem a halmozott
termelés abszolit értékének, hanem termelési tényezék egységére jutd Osszegének
differencidltsaga a fontosabb. Ezért oz egy tagra, az egy kat. hold termétertiletre
és a szdz forint 4ll6- és forgoalapra jutdé bruttdé termelési értéket kell megdllapita-
nunk csoportonként. A szdmitds eredményét a 3. tablaban koézdljiik.

3. tibla
Az atlagos bruttd termelési érték az egyes gazdasdgcesoportokban
(N R A N T s A X
Megnevezés - 1 Atleg
gazdasdgesoport
Brutté termelési érték
(forint) .
egy tagra . . . . . 143200 45000 50 806 52 900 57 300 61 300 {73 800 |96 200 57 800
egy kat. hold termé- '
terletre . . . . .| 3540 4770 | 5760 6740 7260 | 8510 10670 20730 | 7090
szaz forint Gllé- és -
forgbeszkdzre . . . 59 59 60 61 58 59 59 65 60

Az értékelés soran oz d4ildeszkdzdkke! legjobban ellatott lizemek csoportjat
célszerd kiildnvdlasztani, mert valamennyi vizsgdlt jdvedelmezdségi mutatdjuk je-
lentdsen meghaladja a termelészovetkezeti atlagot. Ezek az (zemek a rendelke-
zeésitkre allé termeléerdket a tdbbi csoportba tartozd valamennyi gazdaségnal job-
ban kihaszndljék. Kiilénésen magas fokd a fdldteriilet hasznositdsanak intenzitdsa.
Az a tény, hogy a termeléerék egyes elemei koziil éppen a f6id kihasznalasaban
iegnagyobb ardnyld a kilénbség, voltaképpen a magas tagsidrlségre vezethetd
vissza. Amig az dlldeszkdzokkel legrosszabbul ellatott gazdasdgokban ezer holdon
csupan 82 dolgozot kell atlagosan ,.eltartani”, addig a 8. csoportba tartozd {ze-
meknél mar kereken hdromszdzat. Mivel a termeldszévetkezetek egy fére juto és
dsszes terlilete, illetve tags(riisége adott, ilyen kériilmények kdzdtt az egy tagra
esd brutté és nettd jovedelem akkor lesz nagyobb, ha magasabb a teriiletegységre
jutd jovedelem is. Az egységnyi teriiletre juté jovedelem szinvonala viszont min-
denekeldtt a teriiletegységen elért termelési értéktdl, azaz o fold kihasznalasi fo-
katél tugg. g

A tdbbi hét (izemcsoportot nézve kordntsem egyértelml a helyzet. lgaz ugyan,
hogy az egy tagra és a teriiletegységre juté termelési érték szempontjabd! az atla-
gos vagy anndl jobb dlldeszkdz-elldtottsagl lzemek dltalaban magasabb jévedel-
mezdséget érnek el, a lekstdtt allé- és forgdalapokra jutd termelés azonban az 5., a
6. es a 7. csoport dtlagdban ~ de kiilén-kiilén is — alacsonyabb, mint az elsé négy
csoport atlaga. Bar meg kell jegyezni, hogy a halmozott termelési érték differen-
cidltsaga éppen az allé- és forgbeszkdzdk vonatkozdsdban a legkisebb, a gyen-
gébb tzemek javdara mutatkozd csekély kiildnbség mégis a befektetett eszkéz6k va-
lamivel magasabb hatékonysdgdra enged kévetkeztetni. A legjobb, a 8. csoportba
tartozd lizemeket is bevonva a vizsgdlatba, természetesen az Gtlagosndl jobb allo-
alap-elldtottsdgl tGzemek vannak eldnyben o befektetett eszkdzdkre juté bruttd
termelési érték tekintetében is. Ezt anndl is inkdbb hangsdlyozni kell, mert az utébbi
gazdasdgok adjdk a termel8szdvetkezetek &ltal elért &sszes termelési érték 53,9
szdzalékat, annak ellenére, hogy a miivelt teriiletbdl valé részesedésitk csupan 40,7
szazalék.
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A tovabbi vizsgalédast azzal kell folytatnunk, hogy a brutté és a nettd jove-
delem kategodriankénti kilénbségei milyen mértékben kévetik a termelési érték dif-
ferencialtsagdat. A brutté jovedelem fontossdganak hangsulyozdsa azonban nem
jelenti azt, hogy a mezégazdasdgi izemek szémdra kdz6mbds lenne: mekkora tiszta
jovedelmet érhetnek el, hiszen a tervezett felhalmozdst és a termelés bdvitését ez
alapvetéen meghatdrozza.

4, tébla

A jovedelmek és a j6vedelmez8ség a termelSszévetkezetekben 1970-ben
T - - S N A A A A
Megnavezés ‘
gazdasdgesoport
l
Termel6szévetkezeti :
brutté jdvedelem :
(ezer forint) 972,6 | 1980,1| 2983,3| 3837,0| 2900,0 4157,6: 3107,9 18650
Részesedési alap
(ezer forint) 646,71 1420,5| 2151,2| 26949 19740 2717,4| 16588 909,2
Szévetkezeti nettd
jovedelem (ezer
forinty . . . . 325,9 558,6 832,17 11421 926 1440,2 1 1449, 955,8
Egy kat. hold termd-
teriletre jutd ter-
mel&szdvetkezeti
bruttd jévedelem . | 1 328 1733 2 007 2 407 2616 3112 4161 8 587
részesedési alap . 883 1252 1 447 1691 1781 2034 | 2221 4186
termelSszévetke-
zeti nettd jove-
delem . 445 481 560 716 835 1078 1940 4 401
Egy tagra jutd
termelGszovetke-
zeti bruttd jove- ,
delem . . 116225 16338 |17718 |18906 20642 (22 422 (28763 139844
részesedési alap . 110789 [11721 [12776 (13278 {14051 [14655 [15352 |19 424
termelészévetke-
zeti nettd jove- , ,
delem* 5436 4 617 4 942 5628 6 591 7767 113411 (20420
Termeldszdvetkeze-
ti nettd jovede-
lem a termelési
koltseégek szazalé-
kaban 12,1 10,3 2.9 11,0 | 12,1 13,4 19,9 24,2

* A termelGszivetkezeti bruttd jdvedelem és a részesedési alap killdnbsége.

A jovedelmi mutaték differencidltsdga a termeldszdvetkezetekben kéveti ugyan
a termelési mutatokét, de nem pontosan egyenes ardnyban. A kildnbség lényegé-
ben véve két teriileten jelentkezik. Elészér is a bruttd jévedelem differencidltsdga va-
lamivel nagyobb, mint az dltalunk mért termelési mutatéké. Ez elsésorban abbél adé-
dik, hogy a legjobb d4lléalap-ellatottsdgl termelészovetkezetekben az amortizécids
és az anyagkdltségek ardnya a termelési értékben kisebb, mint az 4tlagosndl kisebb
alideszkozértékkel rendelkezd gazdasdgokban. Az dlléalapokkal j6! ellatott terme-
I6sz6vetkezetek tehdt a holtmunka-réforditdsokkal valo takarékoskoddas révén is si-
keresebben névelik a bruttd jovedelmet, mint a tébbiek. Masodszor azt kell figye-
lembe venni, hogy a netté jévedelem differencidltsdga lényegesen meghaladja mind

3 Stotisztikal Szemle



34 DR. HOMOLYA FERENC

a termelés, mind a brutté jévedelem mutatéjanak eltérését. Ennek oka a részesedés
nagysaganak meghatdrozasaval kapesolatos tizemi megitélésre vezethetd vissza. Mi--

vel a termel8szivetkezetek maguk hatérozzék meg a részesedési alap nagysagat és -
ezdltal a netté és a brutté jovedelem egymdshoz viszonyitott aranyat, valészing, -
hogy « j6 termelészdvetkezetekben nem annyira a részesedés &sszegének feltétlen,

a lehetdségekkel ardnyos mérték( novelésére, hanem inkdbb annak stabilizésdra
iranyulé térekvés keriil elétérbe. Ezt latszik alatamasztani az, hogy a részesedési-

alap differencidltsaga elmarad nemcsak a nettd, hanem a brutté jovedelemé mo-. -

gott is. Nem szabad elfeledkezni tovabba arrél sem, hogy egy bizonyos — _Jelen-
esetben az dtlagosndl nem kis mértékben magasabb — személyijdvedelem-szint fe-

lett a jovedelem abszolut nugységc’muk a tagok érdekeltségében szintén kisebb .
jelentdsége lehet, mint a munkadij és a részesedés hosszabb idére 52016 garan- "

talasanak.

A gazdélkoddasban a termeloszovetkezeftek nem elegedhetnek meg annak isme-

retével, hogy elérnek-e tiszta jévedelmet és mekkora 6sszegben. Ha a jévedelmezd-

ségrdl redlis képet akarunk alkotni, akkor nem szabad mellézni a jovedelmezéség.
szinvonalanak vizsgdlatat sem, amit a jovedelmezéség ratdja, azaz a termelési kalt- -
ségek szazalékdban kifejezett nettéd jdvedelem ardnya jellemez. Az 4. tabla adatai

szerint a jévedelmez8ség szinvonala a legjobb termelészévetkezetekben éppen két-
szerese a leggyengébbekének. Nem vitathatdé azonban, hogy mind a jé, mind a
gyenge termeldszévetkezetek j6vedelmezéen gazddikodnak. Ennek az egydntetien
megfigyelheté jovedelmezdségnek azonban tobb dsszetevbje van.

A termeldszovetkezetek kivétel nélkiil a termelés és a gazdalkodas fejleszté-
sére, tovadbba tagjaik életszinvonaldnak dllandé javitésdra térekednek. llyen irdnyd
térekvéseik megvaldsitasanak feltétele bizonyos &sszegli tiszta jévedelem realiza-
lasa. A gyengébb, kevésbé jovedelmezd gazdasdgoknak természetesen nagyobb
eréfeszitéseket kell tenniiik azért, hogy a sziikkséges nagysdgban képezhessenek
nettd jévedelmet. Ennek érdekében azonban alkalmanként még a részesedés ala-
csonyabb szintjét is vdllaljadk, bar ennek ellenkezéje altalanosabb jelenség.

Hozzdjarul a kéz6s gozdasdgok jévedelmezdségi szinvonaldnak kiegyenlité-
séhez az Uzemviteli dllami tadmogatds is. Ha ennek &sszegét a kimutatott nettd
jovedelembdl levonjuk, akkor az Gn. sajat er6bdl szarmazéd nettd jévedelmet kap-
juk. Bz az egységnyi teriiletre jutd dlldeszkdzériék alapjan dtlagosndl gyengébb-
nek tekintett termelSszévetkezetekben 78-44, az 5~6. gazdasdgcsoportban 38-28, a
legjobb kategéridkba tartozé gazdasdgokban viszont csak 17-6 szdzalékkal ala-
csonyabb, mint a tényleges netté jovedelem. Az {izemviteli &llami tdmogatds a
gyengébb termeldszévetkezetekben nagyobb ardnyban egésziti ki a sajdt erébél
szarmazd nettd jovedelmet, mint a jobbakban, ezért ha csupdan a sajat erébol szar-
mazé nettd jovedelem alapjan széamitjuk a jévedelmezdséget, lényegesen differen-
cigltabb képet latunk. Az igy szamitott jévedelmezdségi réta a legjobb termeld-
szOvetkeztekben 8,7-szer magasabb, mint a leggyengébbekben (2,6, illetve 22,6
szdzalék). :

Médositja a vallalati jdvedelmezdséget a beruhdzdasok dllami tdmogatdsa is,
amelyet a sajat er6bél megvalésitott beruhdzdsok utdn kapnak a gazdasagok. Az
atlagosndal jobb termeldszdvetkezetekben a felhalmozdsra szant sajat alapok ér-
téke iényegesen nagyobb, igy — ellentétben az lzemviteli tdmogatdssal — a beru-
hdzasokra rendelkezésre allé artdmogatdsbdl fajlagosan is tébb jut ezeknek a gaz-
dasdagoknak, mint a gyengébbeknek. A beruhdzdsok allami tdmogatdsanak nyité al-
lomdnya 1970-ben a termeldszdvetkezetekben 19,17, zdré dllomanya pedig 19,26
milliard forintot tett ki. Az atlagosnal gyengébb termelészovetkezeteknél az allami
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tdmogatds részesedése az év elején 43,2, az év végén pedig ennél is kevesebb,
42,2 szazalék volt. Nyilvanvald, hogy a beruhdzési dotdcié ilyen megoszldsa ellen-
stlyozza az lzemviteli tamogatdsnak a jévedelmezdségre gyakorolt kiegyenlité ha-
tasat. Anndl is inkabb, mert az lzemviteli tdmogatds sem a véllalati jdvedelmek-
ben, sem a jévedelmezdségi rata adataiban nem jelenik meg. Emiatt a termeld-
szovetkezetekben a nettd jévedelem, benne a fejlesziési alap a beruhdzasok &llami
tamogatdsanak &sszegével magasabb a nyilvantartésokban kimutatott értéknél.
Az elmondottak miatt a jévedelmezéségi rata kiillénbségei nem az altalunk eldszér
kimutatott &sszes, hanem sokkal inkdbb a sajat erébd! szarmazé netté jovedelem
alapjan megfigyelheté jévedelmezdség differencidléddsdhoz esnek kozelebb.

Az Gtlagosndl jobb dlléeszkéz-ellatottsédgl és — mint kimutattuk — magasabb
jbvedelmezéséggel mikséds, nagyobb tiszta jévedelmet realizdlé termeldszévetke-
zetek természetesen az alléalapok bévitése terén is lényegesen kedvezdbb hely-
zetben vannak. Ez mind a fejlesztési alap, mind pedig a tényleges Gj beruhdza-
sok nagysagdaban is megmutatkozik.

Ha nem a fejlesztési alap teljes &sszegét, hanem annak csupdn azt a részét
vessziik figyelembe, amely az alléeszkézok alapjdnak névelésére dllt rendelkezésre,
megdllapithatd, hogy ennek ardnya az dtlagosnd! gyengébb termel8szévetkezetek-
ben 5,0. ugyanakkor a legjobbakban datlagosan 7.7 szdzalék. Jéllehet a kiionbség
e téren kézel sincs olyan szamottevd, mint mds jévedelemkategéridk esetében,
~meg kell jegyezni, hogy az alldeszkdz-allomany bévitésének a fejlesztési alap csu-
pan egyik forrdsa. A tényleges Uj beruhdzdsok ardnya a meglevs élléalapok érté-
kéhez viszonyitva mar jelentds mértékii eltérést mutat. Amig az atlagosndl gyen-
gébb lermeldszovetkezetekben az Gjonnan lizembe helyezett dlldeszkdzdk csupdn
13,6 szazalékat tették ki a meglevd dlidéalapoknak, addig a két legjobb kategérid-
“ban mar 21,9 szdzalékat. Ezeken a kdzépértékeken beliill az 1. csoportban 12,9
a 8.-ban viszont 26,2 szdzalék volt a megfeleld érték, ami azt bizonyitja, hogy a
legjobb termeldszévetkezetekben — a fejlesztési alap mellett — a beruhazasok finan-
szirozasara lényegesen nagyobb mértékben &linak rendelkezésre egyéb forrdasok.

A termelészdvetkezetek gazddlkoddsaban is az egyik legfontosabb kévetel-
mény a hdrmas érdekszféra: a népgazdasdgi, a véllalati és a személyes érdekelt-
ség egyensulya. Az eddigiek sordn féként a vdllalati érdekeltséget vettiik vizsgd-
lat ald, és azt elemeztiik, hogy az dlldeszksz-ellatottség milyen jévedelmi viszonyo-
kat hoz létre a mezdgazdasdg legnagyobb szektordban. Figyelmiinket a kdvetke-
zékben forditsuk a dolgozék egyéni érdekeltségére, arra, hogyan hat az egységnyi
teriiletre juté alléeszkdzérték valtozdsa az egyéni érdekeltség taldn legfontosabb
elemére, a személyes jévedelemre.

Mindenekel6tt azt dllapithatjuk meg, hogy a termelészévetkezeti tagok szemé-
lyes jovedelmének, valamint az dléeszkdz-ellatotisdgnak és a bruttd jévedelemnek
alakuldsa kozétt szoros kapcsolat dall fenn. A magas fajlagos vdllalati jévedelem
a tagok atlagosan magas személyi jdvedelmével kapcsolédik. Ha a kézds gazda-
sdgban foglalkoztatott tagoknak az 1970. évre elszamolt 3sszes (alap és kiegészitd)
munkadij szerinti megoszldsdat vizsgadljuk, a kévetkezé képet kapjuk. (Lasd o 5.
téblat.) |

Az 5. tdbla adataibdél és a rendelkezésiinkre alié6 egyéb adatokbdl nem tud-
juk ugyan pontosan megdllapitani, mekkora volt o tagok kézés gazdasagbél szdr-
mazé munkadijanak datlagos dsszege az dlldeszkdzdkkel legrosszabbul és legjob-
ban elidtott lizemekben, az viszont egyértelmien kitinik, hogy az alléalap-elldtott-
sag valtozdsa jelentés differenciditsagot idéz elé a személyes jovedelemben is. A
jo termeldszovetkezetek tehdt nemcsak a vdllalati jévedelem, a felhalmozds stb.,
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hanem a kézdsbol szdrmazd személyes jévedelem tekintetében is olyan ef&hyé&ﬁ?ﬁf*ff"”-
tettek szert, amelyeket a gyengébb g»cxzdc:sagn felt»eteiek meﬂe«tt mukado gnzdamg
még nem tudtak behozni. . S S Lyl

A termel3szévetkezeti tagok megoszldsa a munkadif osszege “szerint gazdasagcsoportenke

{szdzalék) ‘ : el
Munkadi] 1. E 2, 3. . 4. ' 5. J ,’5,‘_ E ;..-;;_._.: Sk
(forint) L o R
o ) gqﬁzdusagcsopor\t |
-12000 . . . . . . 54,5-1 50,0 | 453 | 422 | 395 | 379 | 373 | 305
12001-25000 . . . . . . 29,6 | 31,4 | 32,7 | 340 | 33,9 | 346 | 335 | 3¢
25001-40000 . . . . . . 129 | 148 | 178 1192 | 209 | 21,2 | 21,1 | 2
40 001— C e e 30| 38| 42, 46| 57| 63| 81! 12
Osszesen |100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0° 1000 | 100,0

A vdllalati és a személyi jovedelmek negyfoku d:fferencmltsoganak mersﬁekle’ ére
az eimult években tobb intézkedést is hoztak (példau! sok gyengen gazdalkodd
termeldszévetkezet nagyobb &sszegii hltelelengedesben részesiilt; Uj rendszerl fold
adérendelet jelent meg, amely progressziv kulcs alapjén szabja meg a jobb adott-
sGglh termeldszovetkezetek addzasat, ugyanakkor a legrosszabb feltételek mellett
~ 4 aranykorona értéknél gyengébb féideken — gazddltkoddknak adomentess&ga’t-
biztosit; regulativ adé stb.). A kedvezdtlen adottsdgu termelészdvetkezetek komp-
lex tdmogatdsanak hatdsat természetesen csupdan tébb év eredményei alapjan le-
het megallapitani. Az eddigi tapasztalatok azt mutatjék, hogy a gyengén és a jél
gc:zdalkodo tizemek kézétt a jovedelemkiilonbség nem csodkkent, sét novekedett,
bar a kedvezétlen adottsdg( termeldszdvetkezetekben is javult a jovedelmi szin-
vonal, és kétségteleniil stabilizalédott a személyijdvedelem-minimum. Mint lattuk,
a jobb eszkézelldtottsdgt gazdasagok szinte minden termelési és jévedelemmutatd
tekintetében jobb eredményeket érnek el, mint azok, amelyekben teriiletegységre
alacsonyabb eszkézérték jut. Kitiint az is, hogy az elébbi kategériGba tartozé ter-
melészovetkezetek az eszkdzdllomdny bdvitése, a személyi jbvedelem és az érdekelt-
ség novelése, dltaldban a gazddlkodas fejlesztési lehetdségei terén minden szem-
pontbdl kedvezébb helyzetben vannok. Ezért a j6 és a gyenge alloalap-ellatottsaga
tizemek kdzétt vérhatéan nem fog csdkkenni a személyes jovedelem dcfferenc;cait-
sdga, hanem inkdbb ndvekszik majd.

PE3IOME

B cBoeilt ctathbe aBrop MCcneayer BONpoC, kakum obpasom pasnuuHas CrereHb obecne-
YEHHOCTH OTEUEeCTBEHHBbIX CENbCHOXO3AMCTBEHHLIX NPEeAnPUATHMIA OCHOBHbIMK (DOHAAMKH BAM-
SeT Ha OTAEeNLHbLIe NOKAa3aTenu NPOM3BOACTBA M AOXOAHOCTH, CTOMMOCTD OCHOBHBIX OHAOR
Ha eavHuuy maowaan (B Texywiux uenax) cocrasnsna 8 1970 roay 8 roCyRapCTBeHHsIX X03-
siicreax 16800 dop., a B POM3BOACTBEHHLIX KOONEpaTHBax BCero 42,7%, atoit cymmsr. B
pamkax obuiecTseHHLIX XO3SHCTR KOOMEPATUBOB B 3TOK obnacty CyWecTBYIOT ropazao 6one-
LWIHe, — TPEXKPATHbie, YeTLIPeXKPAaTHbie, ~— Pa3nuums, ,

" Ha OCHOBaHMH NPOK3IBEAEHHOrO ABTOPOM AHANH3A MOXKHO YCTAHOBMTh, 47O BENUUMHA
NNoWanu He NPEnAaTCTIBYeT Pa3sBUTHIO NPOH3BOAMTENbHLIX CHN. AHann3 OAHOCMbLICNEHHO Mo-
Ka3af, 4TO B Tex KOOMnepaTMBax, KOTOpkle Ayule obecrneyeHs: OCHOBHLIMH hoHAAMM, CTPYK-
TYPa NPOM3BOACTBA ABNAETCH BONee WHTEHCHBHOM M MMEET MeCTo pocT ypomanHocTu. Mossi-
waiowee auddepeHMaumio BosaeicTBMe O6ECNeUeHHOCTH OCHOBHLIMKM (DOHAAMM HATNARHO
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OTPAaeTCH B CTOMMOCTLIX Norasartensx. Haubonee auddeperumMpoBaHHbIM ABNAETCH COOTHO-
WeHHe CTOMMOCTH NPOAYKLHK M 3eMEeNbHOM NNOLWALAH, YHTO CBMAETENLCTBYET O BhICOKOM Cre-
NeHW UCNONLIOBAHUA 3eMITM B XO3AMCTBAX, KoTopble nyuue obecneuvenns Porpamu. Judpda-
PeHUHauMa KaTeropui AOXOAR0B He CNeAyeT B TOUHOCTH 38 OKTIIOHEHMS B CTOMMOCTM NpoAYyK-
UMK, TAaK Kak B CNyyae BANOBOrO AOXOAA OHAa SBMAETCA HECKONLKO, a B C/iy4ae YMCTOro AoxoAa
3HauuTenvHo OGonbwe nocneaHed. MOXHO YCTaHOBMTB, UTO B oBCnefOBaHHbIX 8 rpynnax
NPEeanPUATHLA  UMCTBIM HAOXOA HW3MEHRETCA NOYTH NMHERHO ¢ A[OoNel  OCHOBHbLIX thok-
ACB B pacueTe Ha eAMHMUY 3IEMENLHOW nnowagu. B oTnuuMe OT 3TOrO B OTHOWEHHM HOP-
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SUMMARY

The author investigates the effect of degree of supply with fixed assets of agricultural
units, widely differing from each other in Hungary, on various indicators of production
and income. The value of fixed assets per land area was, in current prices, 16,800 Forints
is state farms in 1970, on the other hand in agricultural co-operatives it reached only
42,7 per cent of it. Even larger — 3 to 4 fold ~ differences can be found in this field among
the common farms of co-operatives.

It can be concluded from the investigation that the size of land area does not check
the growth of productive forces.
. -A.conclusive evidence was shown by the investigation that the production structure
is more intensive and the yields are increasing in cooperatives with better supply of fixed
assets, The value indicators reflect fairly the increasing differentiation effect of supply with
fixed assets. The most differentiated production values were obtained when comparing
them with the land area, which indicates the high level of land utilization in farms with
better supply of fixed assets, Differentiation of income categories does not coincide strictly
with the differences which have been found in production values. The differentiation of
gross income is slightly, but that of net income is much higher, as compared to the pro-
duction values. It can be stated that in the eight investigated farm groups the net in-
come nearly changes with the proportions of fixed assets per land area. As regards the
rate of profitability there is only a twofold disparity between farms with best or worst
supply of fixed assets. As a consequence the personal income has to be considerably
differentiated too. In order to diminsh these differences several measures were taken in
the past years.



MODSZERTANI TANULMANYOK

NEHANY OKONOMETRIAI MODELLKESZITESI
TAPASZTALAT

DR. HALABUK LASZLO

A magyar Kézponti Statisztikai Hivatal Okonometriai Laboratériuma évek éta
foglalkozik 6konometriai modellek szerkesztésével. E munka folyaman sok tapasz-
talatot szereztiink, és sok problémdt sikeriilt megoldanunk. Mégis, a munkdnk kéz-
ben felmerilt kiillonbsz6 problémaknak csak egy részét tekintjiik egyertelmuen meg-
oldottnak. _

A tébbéves gyakorlat és a szakirodalom intenziv tanulmdanyozdsa meggyé-
z6en mutatja, hogy a modellszerkeszté a vdlasztandé utak tekintetében .egyre-
masra kompromisszumos, optimalizélasi, déntési feladatokkal keriil szembe. E
problémadk kézil szdndékozom néhdnyat ismertetni,

A problémdk felvazoldsa elétt eldszdr azonban révid attekintés szwkseges el-
késziilt modelljeinkrdl.

Modellezési tevékenységlink sordn az elmult években eddig négy okonometna;
modellt készitettiink.

Az M-1. modell 1965-ben, az M-2. modell 1970-ben késziilt el. A pozsonyi Sza-
mitdstechnikai Kutatd Kdzponttal egylittmikddve sajdtos, az eléz8ktd! eltérd célbdl,
nemzetkdzi 8sszehasonlitdsra dolgoztuk ki a csehszlovdk-magyar 8sszehasonlitd
modelit. Ez 1970-re késziilt el. Negyedik modelliink input-output technikdval dssze-
kapcsolt sztochasztikus modell.

1. Az M-1. modell

Az 1965-ben készitett M-1. modell kis terjedelm, csak néhdny egyenletbdl 4il.
Celunk az volt, hogy kisérletet tegylink az dkonometriai modelleknek a szocialista
népgazdasagra vald alkalmazdsara. Ezt megelézéen ~ tudomdsunk szerint — csok
egyetlen szocialista orszdgban, Lengyelorszdgban (o katowicei Kdzgazdasagi Fé-
iskoldn Z. Pawlowski professzor vezetésével) késziilt dkonometriai modell. Az M-1,
modell, anélkil, hogy kilénésen gazdag gazdasdagi informaciét nydjtott volna, fel-
adatat teljesitette, mert segitségével olyan modszertani tapasztalatokhoz és speci-
fikacidés elgondoldsokhoz jutottunk, amelyekre az M-2. modell elkészitéséhez volt
szitkséglink.

* Az Ukonometriai Tarsasdg 1972, évi eurdpal konferenciajan elhangzott elSaddas magyor szévege,
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2. Az M-2. modell

Az M-2. modell 26 srtochasztikus egyenletbd] all. Az 1950-t61 1967-ig terjedé
éves adatsorokra épiilé rendszer egyenletei az aldbbi tipusok valamelyikéhez tar-
toznak:

termelési egyenletek,
felhasznalasi—fogyasztdsi egyenletek,
munkaerd-egyenletek,
kilkereskedelmi egyenletek,
realjévedelmi egyenletek.

A modell kézéppontjdba a népgazdasdgban termelt és elosztott Gj értéket
allitottuk. Ez az érték szitkség szerint dezaggregdlhatd termelési dgak és felhasz-
nalas szerint. A dezaggregdlds az 6t egyenlettipus kéziil az elsd hdrmat érinti. A
dezaggregdlas foka és természete azonban élesen eltér a hdrom egyenlettipus
esetében.

A termelési fliggvényeknél a nyolc dg nettd termelését az egyes Ggakban fel-
haszndlt munkaerd és beruhdzdas (valamint tdbb mdés tényezd) fiiggvényeként fe-
jeztik ki. A fogyasztdsi egyenleteknél a lakossdg fogyasztdsat dsszetétele szerint
(élelmiszer, ruhdzat stb.) dezaggregélituk gy, hogy a jelentdsebb magyardzd té-
nyezék az egyenletekben azonosak voltak. A munkaer8-egyenleteket szintén de-
zaggregdltuk (ipar és épitdipar, mezégazdaség, egyéb dgak), ugyanakkor azonban
ezek 6nmagukban erdsen interdependens blokkot képeznek.

A modell 9 fiiggetlen egyenlete esetében a klasszikus legkisebb négyzetek
médszerének alkalmozdsa kielégitének bizonyult a paraméterek becslésére. A
tobbi egyenlet tekintetében alkalmaztuk még az instrumentdlis valtozék modszers-
nek két valtozatdt és a fékomponensek mddszerét.

A becslés hatékonysdgat a becslés folyamdn nyert mérészamok révén itélhet-
jik meg: ezek a paraméterek standard hibdi, az Gn. Durbin—-Watson-mutaté (d,
amely a sztochasztikus tagokon beliili autokorreldciét fejezi ki) és a tdbbszords
korrelacidés egyiitthatdk.

A paraméterbecslés folyamdn a parametereknelk kb. 85 szdzaléka a paramé-
terértéknél kisebb hibdval rendelkezett, &s o becsléseknek kb. 70 szézalékdnd! a
hiba kisebb volt, mint a paraméter értékének fele.

A 1t6bbszords korrelciés egyiitthatdk értéke, a szabadsdgfokok szerint korri-
galva, 18 sztochasztikus egyenlet esetében meghaladta a 0,9-et. _

A Durbin-Watson-mutaté segitségével megdllapithatd, hogy az M-2. modell
egyenleteinek kb. 30 szdzalékdban mutatkozott pozitiv autokorreldcié.

Bar az egyes médszerek teljesen kiildnbdz8 szémitdsokbd! indulnak ki, meg-
lehetésen hasonlé becslési eredmények sziilettek. A modellel széles kérd elSre-
jelzési kisérleteket hajtottunk végre az 1971-1975. évekre.

3. A csehszlovak—magyar 8sszehasonlité modell

A pozsonyi Szdmitastechnikai Kutatd Kézpont és a magyar Kézponti Statisztikai
Hivatal Okonometriai Laboratériuma k&z5tt létrejétt megdllapoddsnak megfelel8en,
1969—1970-ben a két intézmény egy kisméreti dkonometriai modellt dolgozott ki,
amelynek becslése mindkét orszdg adatai alapjdn megtdrtént.

A modell 12 egyenletet (ebbdl 8 sztochasztikus egyenlet, 4 pedig azonossdg)
és 26 valtozét (12 endogen és 14 predetermindlt vdltozdt) tartalmaz. A modell
mintaidSszaka az 1950 és 1968 ksz6tti 19 évet foglalja magdban. A modellt dgy
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is tekinthetjik, mint az M-2. magyar modell aggregalt valtozatt, mivel ez is ter~
melési, felhaszndldsi, fogyasztas:, munkcse»ro- és kuikereskedeimn egyenla’cekba N
all. - SRS

4. Az AKM-mel &sszekapcsolt dkonometriai modell

Ennek az Gj modellnek a célja alapjdban hasonlé az eddigi modeilkisérle- -
teink céljGhoz, amennyiben ez is olyan Skonometriai modell szerkesztésére twek..,_._
szik, amely sztochasztikus egyenletekkel irja le a nettd termelés eredetét és fel< .
hasznaldsat. Az 4j modell azonban abban kiilénbézik a kordbbiaktdl, hogy szer-
vesen kapcsolédik az dgazati kapesolatok mérlegéhez. Azaltal, hogy az mput«-autputf
relaciok a modell részét képezik, lehetéség nyilik o termelési osszefuggesiek ésa
végsd felhaszndlds dgazati szerkezete figyelembevételére is. | gl

A modell a legfontosubb valtozok 1960-t6l 1970-ig terjedo :dosormm, sfu%ﬁ :
oz 1968-as AKM-re és annak technologzm koefficiensmatrixdra épil. Sztocha
tikus és nem sztochasztikus blokkbol all, és &sszesen 31 endogén valtcmt es u__ yon=. .
‘annyi. egyenletet tartalmaz. |

Az aldbbickban az dkonometriai modell specifikdciéjanaok néhdny. probléma-
jat kivanom érinteni. Az emlitésre keriilé problémdk részben modelljeink készitése
sordn meriiltek fel, részben més modellkészitdkke! folytatott eszmecserék soran fo-
galmazédtak meg. A néhény érintendd kérdés nem képez szerves egységet: hete-
rogén jellegl sorozatrdl van szé. Mivel azonban. ezek a kérdések a modelikészités
elvi és gyakorlati problémdit érintik, és.ddntden . kihatna‘k a készitendé modellre,
Jjoggal foglalhatjuk ket dssze ,specifikacios stratégia™ megjeldléssel,

‘Annak ellenére, hogy-az érintendd kérdések heterogének, mégis. Gigy gondolom,
hogy a modellkészités centrumdra vonatkoznak, hiszen a specifikdcié soréan valo-
sul meg — vagy nem valésul meg — a médszertani és a kézgazdasagi felfogds nélkii-
I6zhetetlen szerves egysege -

1 A kozgazdasag: milid szerepe

Az &konometriai modelinek az adott gazdaséagi kdrnyezet tényleges Osszeflig-
géseit a lehetd leghivebben kell megfogalmaznia. A relaciék felirdsdhoz nem elég
az altalénos kézgazdasagelméleti ismeretanyag, hanem elengedhetetieniil szitksé-
ges az adott népgazdasdg mikddésének, folyamatainak ismerete is. Az M-2. mo-
dell elkészitésekor példdul a magyar népgazdasag 1950461 1967-ig terjedd 18
év alatti tevékenységének modellezése volt a cél, ezért — kiildnds tekintettel az
ebben az idészakban erdsen kdzpontositott tervgazdasdgi mechanizmusra — a mo-
dellspecifikdcié tobbé-kevésbé eltér a piaci gazdasdgokra felépitett modellekétol.
Ezek az eltérések vonatkoznak tdbbek kozétt bizonyos pénziigyi, piaci stb. reldcidk
elhanyagoldsdara, tovabbd bizonyos valtozék endogén vagy exogén valtozénak vald
minositésére is. - \

A gazdaségi helyzet, mechﬁn‘izmus. gazdasagpolitika és struktira azonban
véltozik. Ez a tény vezet el az dkonometriai modellkészités talan legsalyosabb, im-
manens problémdjdhoz: a j6 dkonometriai modell hiven tiikrézi egy elmdlt idészak
Hsszefliggéseit; az dkonometriai -modellek leggyakrabban azonban az elérebecslést
thzik ki célul. Az el8rejelzési idészakban (idészakokban) azonban a kapcsolati - mu-
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tatészdmok Ggyszdlvan sohasem azonosak a mintaidészak struktardjaval, Az elté-
rés lehet csekély, de jelentds is. Az M-2, modell esetében azonban kétségtelendl
alapvetd valtozds kévetkezett be a mintaidészak és az elérebecslési idészak kdzétt:
az 1967-ig érvényes, erbsen kdzpontositott tervgazdalkoddst 1968-t6l a gazdasdgird-
nyitds Gj rendje véltotta fel, amely a piaci tényezéknek, dsz2ténzéknek szerepét nagy-
mértékben megndveli. Ebben az Gj gazdasagi kérnyezetben a specifikacié erésen
eltérne az eredeti 18 év specifikaciojatol.

Ez a tény dllitotta szamunkra elétérbe o mintaidoszak és az elérebecslési id6-
szak struktirdjanok athidaldsi problémdit. Az M-2. modell esetében erre bizonyos
egyszerii kisérletet tettiink, a kérdéssel azonban a jévében behatébban kivanunk
foglalkozni.

2. Predetermindlt és folyd endogén vdltozok

A kdvetkezd tébla néhdany ismert modellre vonatkozéan foglalju 6ssze o pre-
determindlt és a folyd endogén valtozdk szamat. Az elsé 10 modell ismertetését és
dsszehasonlitd elemzését tartalmazza dr. Nydry Zsigmond 6sszehasonlito tanul-
manya {10), az utolsé 3 modell adatait {11), (9} és (1) foglalja &ssze.

1. tabla
Néhdany modell valtozéinak szama
Predeter- Folyé o
Model! mindlt endogén sszes
valtozdk szdma
1. Klein és Goldberger Egyesiilt Allamokra
kidolgozott modellje . . . 38 20 58
2. Az Egyesiilt Kiralysagra kzdoigozott un. .
Oxford-modell . . 48 37 85
3. T. C. Liu Egyesilt Allamokra kldoigozott
modellje. .o 42 36 78 -
4, Friend és Taubman Egyesult Allamokra
szerkesztett modellie . : 7 5 12
5. Az Egyesiiit Allomokra kldoigozott Evans- ,
- téle modell . . . Co 46 50 - 96
6. A Pavlopoulos fele gorog ‘modell . . . . 28 17 45
- 7. Pawlowski és munkatdrsai masod:k !engyei
' népgazdasagi modellje . . 13 17 30
8. Sh:shrdo»—Kohno-NagayamTanc:ka jopén
-~ gkonometriai modellje . . 67 53 120
9. Gallaway és Smith Egyesilt ‘Allamokra ki-
do!gozott modeilje Coa Do 7 4 11
10. Leser irorszdgi elérejelzést modellje Co 8 7 15
11, WS=1. . . . . o 14 12 26
12, UKR-1. . . . . . . . . . .+ .« . . 2 15 17
13. DEM-1. . . . . L. L 000 1 - M 12.

A felsorolt modellekben mdas és mds a predetermindlt és a folyé endogén val-
tozék ardnya. Félmerilhet o kérdés, hogy vajon egy &konometriai modellben vi-
szonylag sok vagy kevés predetermindlt valtozé alkalmazésa, illetéleg sok vagy kevés
véltozé predetermindlttd mindsitése a helyes. A kérdés igy nyilvanvaléan naivnak td-
nik, hiszen az egyes valtozék mindsitése egy lépésrél lépésre haladé specifikdcids
munka eredménye, amelynek sordn a kézgazdasagi adottsagok. figyelembevétele
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elengedhetetlen. Modellezési tapasztalataink eredményeképpen mégsem -érd'eikté-
len talan a predetermindlt valtozék ardnydhoz fiz6d6 bizonyos hatdsok, kévetkez-

mények attekintése. Mi szél kevés predetermindlt véltozd szerepeltetése mellett? = :

— A gazdasagi élet dltaldban interdependens rendszer, amelyben nagyon sok
valtozordl vitathatd, hogy a rendszer szempontjdabél exogén vagy predetermindlt-e, -

Viszonylag kevés véltozéré! dllapithaté meg elére, hogy teljesen exogén; ilyenek - i .';
bizonyos klimatikus vagy meteorolégiai tényezék vagy a kiilkereskedelemmel dssze- .
figgé egyes vdltozék. A kormdnyzati intézkedésektdl figgé vagy gazdaségpoli-

tikai eszkozként kezelt valtozdkndl a mindsités mdar ersen vitathatd. :
— A legtébb Skonometriai modellt abbdl a célbdl is készitik, hogy azzal elére-

becslést vagy szimuldciét hajtsanak végre. flyen esetben viszont a gazdaségpoliti- -
kusokat nehéz meggydzni az Skonometriai modell elényérdl akkor, ha a valtozék
nagy részének eldrebecslése vagy meghatdrozasa a modellen kiviil torténik; és tu-
lajdonképpen a vaitozék egy kisebbsége az, amely ezek alapjén o modell segitsé-- -

gével becsiilhetd.

—~ A kétfokozaty feg#k‘ifsfe‘bb' négyzetek médszerének alkalmazésdnal visz@n'y'iséié"“

révid minta alapjdn elényés lehet a predetermindlt valtozok kisebb szdma.

A predetermindlt valtozék viszonylag nagy széma mellett a kévetkezdk szélnak.

— Nehéz lehet bizonyos esetekben kisszamu olyan predetermindlt valtozé ki-
valasztdsa, amelyek Ggy tekinthetdk, hogy azok a gazdasagi élet alakuldsat gene-
raljak. . ' ,

~ Hasonlé nehézséget okozhat kisszamG olyan predetermindlt valtozé kivélasz-
tdsa, amelyeknek fliggvényében példaul a kétfokozati legkisebb négyzetek méd-
szere els6 fokozata sordn az endogén véltozdk regressziéértékei kézgazdasdgilag
plauzibilisen képezhet&k. o '

~ A specifikacios eljdrds szélsé megolddsai az dbra szerint képzethetdk el.

A specitikacids eljdrés széls8 megoiddsai

Mindkét esetben a nagy kér jelzi az interdependens rendszert, amelyen beliil
helyezkednek el a kis kérékke! jelzett reldciék. Az A) esetben a rendszer kiilsé meg-
hatdrozottsaga gyengébb a belsd interdependencidhoz képest.

A B) esetben — amennyiben a véltozék predetermindlt vagy folyé endogén mi-

nositése helyes — a predetermindlit valtozdk, illetéleg a belsliik kiindulé kapcsolatok



OKONOMETRIAI MODELLKESZITES 43

a rendszer kezdeti régzitését nyadjtjdk, és igy kénnyebb a specifikdcio végigveze-
tése. A specifikdcié meginditdsdt megkdnnyiti, hogy a predetermindlt valtozdk ki-
viilrél szdrmaznak, azok okozati irdnya meghatdrozott; magyardzatukra nincs szik-
ség. A B) eset alkalmazdsét helyezi eldtérbe egy kdzpontilag erdsen iranyitott nép-
gazdasdg esete.

3. Reldeiok és teljes rendszer

Tudatosan vagy elézetes szandék nélkiil megtérténhet, hogy a modellkészité
a specifikacié soran inkdbb az egyes relacidk precizebb kidolgozédsdara vagy inkabb
a rendszer Osszefliggéseinek a teljességére térekszik. Elegendd gyakorlat és az
adott népgazdasdg mukoédésére vonatkozd elégséges ismeret hidnydban inkdbb
az a helyzet adédik, hogy a modellkészité az egyes konkrét relaciék kidolgozdsara
fordit nagy figyelmet. Kiiléndsen ez a helyzet akkor, hogyha a modell egymas mel-
lett dezaggregadlt reldcidkat tartalmaz. llyen esetben bizonyos hatranyok addédhat-
nak. Az egyik az, hogy a rendszer egyes blokkjai kézétt a kapesolat laza marad, a
rendszer interdepedencidja nem kielégitd. A masik probléma akkor adédhat, ami-
kor a redukdlds vagy a végsé forma kidolgozdsa sordn az eredetileg az egyes re-
laciokra elszigetelten kiépitett specifikacios elképzelések hianyossagai az egész at-
alakitott rendszerre érvényesitik hatdsukat.

4. A becslési eredmények szempontjai

Egy mdsik harmonizdlasi feladat a kdzgazdasagilag korrekt dsszefliggésrend-
szer és a mbdszertanilag kedvezd eredmények kettdésségébdl adddik. A specifikacid
soran a modellezd elsédleges feladata az, hogy egy adott kdzgazdasag legfonto-
sabb &sszefliggéseit ragadja meg. Ennek sordn arra tdrekszik, hogy a kdzgazdasagi
elmélet és az adott kézgazdasdg makddésének egyittes ismeretében a lehetd leg-
tébb informdciét nyljtéd rendszert hozza {étre. (Nem fog tehdt a rendszerbe bevonni
olyan relacidt, amely példdul a kdzgazdasagelmélet bevett szerves része, de az
adott népgazdasdgban nem érvényesiilt.) A kézgazdasdgilag korrekt és redlis spe-
cifikdcié abba az irGnyba hat, hogy a modell becslési eredményei kedvezék legye-
nek. A becslési eredményeket azonban mas — megengedhetetlen — eszkdzdkkel is
lehet javitani. Tulajdonképpen arrdl van szé, hogy a magyardzd valtozék szdmdnak
ndvelése — ha sikeriil a multikollinearitdst megfeleld keretek kézétt tartani — azo-
nos mintanagysdg esetén automatikusan néveli a korrelacié szorossagat. A multi-
kollinearitas viszont valdban tarthatdé bizonyos keretek kdzétt. A valtozdk szdmanak
ndvelése kiléndsen megengedhetetlennek tiinik olyan esetben, amikor ennek révén
egy eredetileg sztochasztikus kapcsolat megkozelithet egy definiciés kapcsolatot,
vagy abba dtmegy. llyen eset lehet példdul, hogy egy termelési volumen felhasz-
naldsi irdnyai kdziil minél tdbbet vesziink fel magyardzé tényezdnek. Széles kérlen
alkalmazott mdédszer, hogy a nemzeti termelésnek vagy nemzeti jovedelemnek té-
nyezéjeként a lakossag fogyasztdsdt alkalmozzdk. Amint egy konkrétan elvégzett
szamitasi példa igazolja, a multikollinearitds fokozdsa és a paraméterek hibdjanaok
viszonylagos névelése nélkiil fokozatosan ndvelheté az egyenlet determindcios
egyiitthatdéja, ha az elsé magyardzé tényezé mellé a nemzeti jévedelem felthaszna-
ldsanak mds tételeit: a felhalmozast, majd a kdziileti fogyasztdst is felvessziik. Eb-
ben az esetben azonban a relacid sztochasztikus jellege egyre inkdbb elhalvanyul,
és tetszés szerinti mértékben kdzelitheti meg az identitdst. Nyilvanvalé azonban,
hogy a sztochasztikus kapcsolatnak ilyen iranyl degenerdldsa kévetkeztében az
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eredmények informdcidtartalma is kézelitheti a nullat. Ugyanigy kzelithetd o de-

finiciés kapcsolat, ha példdul oz alléalapok dllomdanydt az egy éwel késleltetett -

dllomany és az allomdnynoveld, dllomqnyssokkento valtozasok minél teljesebb kmu"'
felhaszndaldséaval magyardzzuk, :

Ugy tdnik, hogy a modell specifikdciéjanak mégiscsak (elméleti- és gyak&rw, i
lati) a priori informaciobél kell kiinduinia, és elsédlegesen ennek verifikalasdt kell.
megkisérelnie. A forditott ut: a legjobb becsiési eredményt biztositd vaimmmkbélﬁ_': :
valé kiindulas a fentiek szerint esetleg statisztikai vagy kézgazdasdagi kézhely: m&g~

agliapitdsdra vezet.

Modelljeink készitése sordn tcrtozﬁkod*tunk a becslési eredmények ilyen mas-r_215'__}':_'_:__-'_
terséges feljavitasatol, még birdlatok vallalasa aran is. Mégsem hagyhaté azon-

ban figyelmen kiviil a becslési eredmenyek modszertani szempontbdl. megf@lalm"}

volta. Egy-egy rossz becslési eredmény az egyenlet szempontjdbél nézve nem: kﬂ«':.'::_'ﬂ':_
rositja lényegesen a modellt. Jelentésebb bajt okoz azonban az, hogy a rassz'_--_;
hibas paraméterek hatdsa peidcsul a redukcsle:s sordn az egész resndszarre szeta-'_ Sl

amd I
- Szerencsére a modell ekesz;tese soran a kiilénféle érdekek nem ;lyen elesen-_'

kerulnek szembe egymdssal, és az érdekek optimalis egyeztetése nem egyetlen. 32&-_:;
mitasi feladat, hanem a specifikdciét jellemzd iterativ kisérleti folyc&mat sarem va-

iosul meg.
5. A kézgazdasdgi elgondolasok kézelitése statisztikai adatokkal. S

A modell becsléséhez sziikséges statisztikai adatok biztositésa sordn szdmos
jelentds problémaval kell megkiizdeni, Az alapveté probléma az, hogy a kozgaz-
ddsz elgondoldsaiban szerepld kézgazdasdgi koncepcidk (folyamatok, kapcsola
stb.) sok esetben nem fejezheték ki pontosan statisztikai adatokkal, hanem a fo-
galmaknak csak véltozé mértékben pontos statisztikai megkozehtesere lehet i'ore-
kedni. Néhdny példa megvildgitia ezt a problémat.

— Kézismert tény, hogy o mezdgazdasdgi termelés eredményeit az idc’:’:jc’rrds je-
lentésen befolydsolja, és ennek o hatdsnak a jelentésége anndl nagyobb, minél
nagyobb a mez8gazdasdg részesedése a nemzeti jdvedelem termelésében, minél
szeszélyesebb az id6jdrds és minél kevésbé képes a technoldgiai szinvonal azt
semlegesiteni. A mezégazdasdgi termelés alakuldsdt magyardzé egyenletekbe tehat
fel kell venni egy ,id8jarasi valtozét”: ilyent azonban a statisztikai adatforrdsok
nem tartalmaznak. Ezért volt szitkséges, hogy az M-2. modell céljara egy »meteoro-
logiai véltozét” konstrudljunk. :

— Az M-2. modell specifikacidjandl abbél indultunk ki, hogy a termelés ered-
ményének egyik déntd tényezdje az &lideszkdzék volumene. Az Glideszkdzdk volu-
menét azonban sokféleképpen kézelithetjiik: bruttd és nettd szemléletben, a beru-
hazasok kumuldlt adatdval, amely lehet folyé adat vagy kiilénféle mértékben kés-
leltetett adat stb. Hogy a lehetséges valtozatok kozil melyiket vélasztjuk, az a ren-
delkezésre 4ll6 adatok dltal nydjtott lehetdségek, a kdzgazdasagi Osszefliggésekrdl
atkotott elképzelések, az egyes véltozatok eltérd tartctlma kdzotti valasztas kérdése:
o statisztikai kozelités problémdja. - -

— A modell specifikacidjdba felvettiink egy olyan valtozét, amely azt hfvatott
kifejezni, hogy id6északonként a felhalmozdasi célkitlizések milyen feszitettek, milyen
mértékben terhelik a fogyasztast. llyen tartalmd statisztikai adatsorral nem rendel-
keziink, erre a célra egyszer(i és durva, de taldn elfogadhaté kézelitést alkalmaz-
tunk,
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- A fogyasztasi egyenletekben szét kivantuk vdalasztani a lakossag fogyaszta-
sanak fébb részeit, igy peldéul az élelmiszer-fogyasztast is. A lakossag élelmiszer-
fogyasztasanaok megdllapitésa a problémdk nagy szdma miatt — a bolti kiskeres-
kedelmi forgalom és a sajdt termelésbdl eredé felhaszndlds kettéssége, arkilon-
bozeti- kérdések, készletproblémdk stb. — pontosan alig megoldhatd feladat; itt is
kozeiltesre voltunk utalva.

— Eléfordul az is, hogy a kozgozdcssog: gondolatkdr valamelyik fogalma egyal-
talan nem kozelithetd statisztikailag. Gyakori eset, hogy a termelést az igények ol-
dalarél kivanjak magyardzni, és a kereslet jelzésére példdul a végsé felhasznaldas
csoportjainak (lakossdg fogyasztdsa, felhalmozds, export stb.) vasarlasait hasznal-
jak fel. Nyilvanvalé azonban, hogy a vasarlék vasarlasi szandékat nem regiszt-
ralja o statisztika, és az eladéasi forgalom csak a realizdlt keresletet fejezi ki. A
kiilénbség killdndsen erdteljessé valhat olyan iddszakban, amikor a kereslet (a
vasarldképes kereslet) tartésan meghaladja a kindlatot. llyen esetben nyilvédnvaldan
értelmetlenné vdalik a forgalombd! a keresletre vald kdvetkertetés, hiszen a kindlat
mint tartds korlat jelentkezik a kielégitett kereslet szamdara. Ez a helyzet egyéltala-
ban nem elvont, ha példaul a hdboris évek sziikséggazddlkodasdara gondolunk.

© A fenti példdk jelzik azt, hogy a statisztikus mdar a modellhez szitkséges adatok
kivalasztdsanal kénytelen déntéseket hozni. Annal is inkdbb ez a helyzet, mert a
gazdasagstatisztikai fogalmak j& része Gn. teleologikus fogalom, amely a célnak
leginkdbb megfelelé statisztikai adatkonstrukcidt kivanja meg. A teleologikus fo-
galmak esetében dltaldban nem az a jellemzé, hogy oz egyik tipusd adat rossz,
a mdsik tipust j6, hanem az esetek legnagyobb részében az a helyzet, hogy az
egyik fajta adat egy bizonyos célra, a masik fajta adat egy masik célra hasznal-
haté fel. Hosszasan sorolthatdk volnanak a példak. Mast fejez ki, de sajat infor-
macios tartalma van a brutté alldeszkdz-dllomdany és a nettd alldeszkdz-allomany
adatdnak, a materialis termelés adatdnak és a nem anyagi szolgdaltatdsok érté-
kével novelt termelés adatanak stb. (Analég helyzet ez ahhoz a statisztikai mod-
szertanbél jo! ismert alternativahoz, amely példdul az indexszamok teriiletén adé-
dik a Laspeyres és a Paasche indexek tekintetében. A kettd kézi! egyik sem ,,jé"
vagy ,rossz’’; mindkettének konkrétan ismert, meghatdrozhatdé tulajdonsagai van-
nak, amelyek bizonyos célra az egyiket, b:zonyos célra a masikat teszik alkalma-

sabba.)

6. Az idBsorok hossza

Az Bkonometriai modell készitése sordn felmeriithet a felhaszndlando idésorok
hosszisagdnak a kérdése. Erre természetesen akkor keriilhet sor, ha a statisztikai
informdcids rendszer hidnyossaga nem szoritja a modellkészitét arra, hogy ditala-
ban a rendelkezésre Gllé maximadlis hosszisdgban haszndljo fel az iddsorokat.
A kérdésnek tébb vonatkozdsa van. Elséként hivatkozhatunk a valtozék szamanak
és a megfigyelések szadmanak arénydra. Ha ez az arany kedvezétlentl alakul, ez a
kériilmény részben bonyolulttd teszi o becslési eljarast, részben a becslési ered-
ményt rontja. Ha példdul o predetermindlt valiozék szama meghaladja a megfi-
gyelések szamat, e valtozdk elvesztik linedris fuggetlenségiiket, ez a tény pedig
lehetetlenné teszi a legkisebb négyzetek kétfokozati modszerének alkalmazasat.
llyen helyzetben a kétfokozati legkisebb négyzetek mddszerének valamilyen mo-
dositott alkalmazésdara keriilhet sor, mint példdul az M-2. modell esetében az inst-
rumentalis valtozék és a fékomponensek felhasznélasara. Nyilvdnvalé azonban, hogy
az elsé fokozatban a predetermindlt véltozok kézétti barmilyen valogatas vagy azok
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informdcidtartalmanak barmilyen fékomponensekbe valé siritése is csak kézelitése
lehet az 6sszes eredeti predetermindlt valtozé felhaszndldsdnak. :

Amikor a valtozék kozétti fliggdség nem teljes, de a multikollinearitas jelentas
mértékl, ez a becslés hatékonysdgdt rontja, ami a paraméterek standard hibgja-
nak névekedésében mutatkozik meg. Ceteris paribus, a vdltozék és megf:gyei%ek:_'_.- i

aranydnak névekedése a multikollinearitast fokozza.

A fenti tények emlitése csupdn annak hangsilyozdsat szolgdlja, hogy az id6-
sorok hosszdnak névelése a sztochasztikus megkdzelitést javitja, nagyobb minta a -
becslés nagyobb megbizhatésagat, illetéleg kisebb hibajat eredményezi. IR

Az informacids bdzis, illetéleg a becslés stabilitdsdval szemben felmeriilhet egy'_f e
masik igény is: a mintaidészak egységességének a kivanalma. lt a kévetkezékre
gondolok: lehetséges, hogy egy viszonylag hosszabb mintaidészak egységként vald

kezelése erészakolt, mert tulajdonképpen tbb, egymdstdl élesen eltérd, a kapeso-
latok szamszer(iségében sem egynemi szakaszt foghat 6ssze. Ezt a kérdést szémunk-
ra az hozta elétérbe, hogy a magyar népgazdasdg Stvenes-hatvanas évei is kdnnyd-
szerrel olyan szakaszokra vdalaszthaték szét, amelyek egymastol mind a gazdasag-
politika, mind a gazdasdgirdnyitdsi rendszer tekintetében erdsen eltérnek. '

Arra sem felesleges emlékeztetni, hogy kézhelyként alkaimazzék ozt a tételt,
hogy révid szakaszon a nem linedris kapcsolatok jél kézelitheték linedrisokkal. Fal-_
merilhet azonban a kérdés, hogy mi tekinthetd ,,révid szakasznak”. :

Az okonometriai modelleket dltaldban elérejelzésre haszndljék fel, és ez a
tény kilonosen elétérbe hozza azt az igényt, hogy az elérebecslés ne egy szétto-
redezd szakaszokbdl mesterségesen dtlagolt struktira vagy egy nem linedris kap-
csolat alapjén funkciondlé sszefiiggés olyan linedris kdzelitésével térténjék, amely
a megfigyelési idészak végén mar alig tekinthetd érvényesnek.

A ,;stabilitds” és az ,,egységesség” igényének ellentmonddsa inditott arra, hogy
az M-2. modell hdrom egyenletét kivdlasztva, a legkisebb négyzetek médszerével a
becslést oly médon ismételve végezziik el, hogy fokozatosan egyenként elhagyjuk
a fegkorabbi éveket. Igy az elsé becslés mintaid8szaka az 1950-1967., a mdasodiké
az 1951-1967., a harmadiké az 1952-1967. évek és igy tovabb, az utolsé id&szak
pedig az 1960-1967. évek. Ez a hdrom egyenlet az aldbbi:

Nki = g+ ay Muki +- a; Aki - u; /1)
Nm = By + 1 Mm + By Miimi + g.Miitr + 8, 1j + uy 12/
Rmu == py 4y Rb + py Lk 4 1y /3
ahol:
Nki  — a kénnyliparban ke¥etkezo nemzeti jovedelem, endogén vditozd (millidrd fo-
rint),
Nm  — a mezdgazdasdgban keletkezd nemzeti jévedelem, endogén valtozd (millidrd
forint},
Rmu  — az egy f6re esé személyes rendelkezésii évi redljdvedelem a munkds—alkal-
mazotti népességnél, endogén valtozé (forint),
Muki  — a kénnyliparban foglalkoztatott munkdsok szama (ezer f8),
Aki - — a termelési rendeltetésti alléeszkdzdk a kdnnydiparban {milliard forint),
Mm - o mezégazdasagban foglalkoztatott sszes munkaers, endogén valtozd (ezer
f6),

Mami — mitragyafelhaszndlds (ezer tonna),
Mitr  — az egy traktoregységre esd féldteriilet (kat. hold.),

I — iddjarasi index (szazalék),
Rb  — az egy keresBre es8 havi redlbér a munkds-alkalmazotti népességnél (forint),
Lk — a keresék ardnya a népességen beliil a munkds—alkalmazotti népességnél

szdzalék.)
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A hdrom egyenlet kézul a kdnnylipar termelési egyenlete (NX) és a redljéve-
delem egyenlete (R™)  fliggetlen” egyenlet (magyardzé véltozéik predetermindl-
tak), a harmadik, a mezégazdasdg netté termelését magyardzé egyenlet (N™) az
interdependens rendszerbe tartozik, és igy a legkisebb négyzetek modszerének al-
kalmazdasa csak mint kiilénallé kisérlet fogadhaté el. A fokozatosan redukdlt minta-
idészakok alapjdn tdrtént ismételt becslések eredménye a kovetkezd tébldkban fog-
lalhatd 6ssze.

2, tébla

A kénnylipari termelési egyenlet

A paraméterek {es azok hibdjdnak
Id&szak aranya

Mu ki Aki t*
19501967 . . . . . . . . . 3,65 11,16 2,13
19511967 . . . . . . . . . 3,05 11,39 2.14
19521967 . . . . . . . . , 2,57 10,63 2,16
19531967 . . . . . . . . ., 2,91 9,37 218
19541967 . . . . . . . . . 3,39 7,40 2,20
19551967 . . . . . . . . . 3,92 6,42 2,23
19561967 . . . . . . . . . @21 8,68 2,26
19571967 . . . . . . . . . 4,87 3,08 2,31
1958-1967 . . . . . . . . . 4,27 313 2.36
19591967 . . . . . . . . . 4,25 3,23 2,45
19601967 . . . . . . . . . 3,67 3,60 2,57

* A t-statisztika értéke 0,05 szignifikanciaszint mellett.

Az R? értéke 18 éves mintaidészak alapjan a kénnydipari termelés esetében
0,97, ami a mintaid8szak rovidiiléseivel is alig valtozik, 8 év (az 1960-1967. évek)
alapjén 0,98 az értéke.

A Durbin—-Watson-féle d mutaté alapjdn az autokorreldcié nem jelentds a
d értéke 18 év esetén 1,50, 8 év esetén 1,84.

3. tabla

A redljévedelem egyenlete

A paraméterek és azok hibdjdnak
Id8szak aranya
RrRb Lk t*
1950-1967 . . . . . . . . 15,87 9,74 2,13
19511967 . . . . . . . . . 15,99 10,60 214
19521967 . . . . . . . . . 15,68 10,43 2,16
19531967 . . . . . . . . . 13,73 10,28 2,18
19541967 . . . . . . . . . 12,03 10,98 2.20
1955-1967 . . . . . . . . . 912 10,42 2,23
19561967 . . . . . . . . 6,01 7,31 2,26
19571967 . . . . . . . . 3,43 2,12 2,31
1958—-1967 e s e e 3,95 111 2,36
19591967 . . . . . . . . . 2,05 0,81 2,45
19601967 . . . . . . . . . 8,98 0,87 2,57

* A t-statisztika értéke 0,05 szignifikancioszint mellett.
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Az R? értéke a redljovedelem esetében végig megtartia a 099 evrf:eikse'.': 'A_-.d'
autokorrelaciés mutatd elég nagy mgadamst mutat.
4 :t;‘_i'.ﬁii.d':ff

A mgzé’gazdasdg:i termelési egyenlet

A paraméterek és azok hibajanak
« arénya
idBszak SRR

mm | pgmi Matr L i
1950-1967 . . . . . . . 218 i 1,31 1,40 468 | 216 .o
19511967 . . . . . . 1,87 - 0,99 1,50 4,62 248 e
19521967 . . . . . . 1,32 | 0,01 2,92 4,36 2,20 ¢
19531967 . . . . . . 1,49 | 0,40 1,60 2,25 223
19541967 . . . . . . 1,49 0,39 1,34 205 | 226
1955-1967 . . . . . . 0,92 0,40 0,33 1,86 23t
19561967 . . . . . . | 098 0,53 - 0,55 1,24 | 2, 360
19571967 . . . . . . 0.60 - 0,62 0.43 017, | 2,45
1958-1967 . . . . . . 0,26 | 052 0,75 0,12 | 257
19591967 . . . . . . 1,38 - 0,27 1.88 026 2,78 .
1960--1967 . . . . . . 1,30 1,12 1,43 1,73 - 3,18

* A t-statisztika értéke 0,05 szignifikanciaszint mellett.

A mezdégazdasdgi termelési egyenlet az alkalmazott iddsor-roviditésre a mésik
két egyenlettd!] eltéréen reagdlt: az egyes paraméterek sorra nagyon gyorsan hasz-
nalhatatlannd vélnak. Az R? az elsé hdrom hosszisag esetén szignifikdns, majd
értéke ugrdasszeren lecsdkken. A mezdgazdasdagi egyenlet viselkedésének megha-
tarozasaban szerepe van annak is, hogy a magyar mezdgazdasag nagylizemi at-
szervezesével és a technolégia atalakitdsdval 8sszefliggésben a magyardzé véltozék
és a termelés kapcsolata a valésagban kevésbé stabil, mint a mdsik két egyenlet-
ben, és az dsszefliggések realitdsa mdas relacidkhoz képest sokkal késébb kévetke-
zett be. | |

Hdarom egyenlet kziil ketté esetében a paraméterek hibdjdnak ndvekedése nem
volt gyors. Vildgos, hogy az ilyen jellegi illusztraciénak bizonyité ereje nincs, annyi
azonban megdllapithaté, hogy a becslés romldsa valamilyen ok miatt lassGbb, mint
a minta csokkentése; mi a magyar népgazdasdg két évtizedes fejlédésének isme-
retében ezt az okot az adatsoroknak az idészak elsd felében tapasztalt szeszélyessé-
gében, illetéleg a 60-as évek kiegyenlitettebb fejlddésében véljiik felfedezni; e kettds-
ség kovetkeztében a régi adatokkal valé csonkitas nem ,kdrositja’ az adatsorokat.

A struktira GjszerG vonédsainak figyelembevétele kiiidnds jelentdséget nyer
olyan esetben, amikor egy t8bblépcsés becslési eljards program szerint szolgéal-
tatja a magyarazé valtozékat is. A magyar mezdgazdasagra haté iddjardsi ténye-
z6k vizsgdlatara a tiz legfontosabb ndvény mindegyikére olyan id&jérési modellt ké-
szitettiink, amelynek elsé fokozatdban a szamitégépprogram automatikusan vdloga-
tott 48 idSjarasi tényezébdl (csapadék, hémérséklet, relativ nedvességtartalom, a
napsiitéses ordk szdma stb. havonkénti adatai). A program mésodik fézisaban az
elsé fazisban kivalasztott szignifikdns tényezék valtak az egyes névények atlagter-
mésének tényezdjévé és a becslés alapjavd. A becslés az 1950-1960., az 1960-~1970.,
valamint a teljes 1950-1970. idészak alapjdn késziilt. Ugyanakkor amikor a korre-
lacid szorossc’:go a !egfontosobb névények étiogtermése és a hozzéjuk rendelt idc’i-

.y

radmutat azokra az eltolodasokra, amelyek az egyes meteoroldgiai tenyezok hata*-



OKONOMETRIAI MODELLKESZITES 49

sdnak érvényesiilésében a két idészak kdzstt bekdvetkeztek. llyen esetben attdl
figgéen, hogy milyen mintaidészakbdl indulunk ki, nemcsak a becslés eredményei
mutatnak eltérést, hanem a magyardzé véltozék osszetétele is.

Ugy vélem, hogy az eléz8kben targyalt ,,stabilitds” és a minta negységessége’”
kdz5tti optimalizdléds olyan gyakorlati feladat, amelyet mindig az adott kériilmények
figyelembevételével kell elvégezni. A két igény kézés kielégitését latszik szolgalni
az a megoldds, hogy nagyobb periodicitdsi (példdul negyedéves) adatsorokat hasz-
nalunk fel, amelyek révidebb, egysegesebb idészak alapjan biztositjdk a minta meg-
felelé nagysagat.
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PE3IOME

B cratbe copepmurcs Tekcr AOKNaAa, npencTaBNeHHOro aBTOPOM HAa COCTOSBLIENCS
B 1972 roay s Bygarewre Esponeiickon kondepeHimm IkoHomerpuueckoro obuwiecTaa.

JKOHOMeTPHYECKaS nabopatopus LICY Ha nportsamenmn paga ner 3aHMMaeTcs cocras-
fieHWemM 3KoHOMeTpUYEeCKuX mopeneii. ABTOp cHauana NpoM3BOAKMT KpaTkuii obsop paapa-
BorakHbix nabopatopueit HETLIDEX MAaKPO-IKOHOMETPMHECKMX Mofeneit u npobnem, Bo3-
HUKLIKX B XOAe WX M3rOTOBNEHMS, BHAUMTENLHYIO YaCTh KOTOpLIX MOMHO 0B03HauMTL cBOfg-
HbIM Ha3BaHWeM ,cneuupukauMoHHas crpaterus”. B PaMKax 3TOro aBTOP OCTaHasNMBAETCA
rnaBHbiM OBpPa3’oOM Ha MPUBOAMMbBIX HMIKe BONpocax.

CocraBnenue mopgenu PE€ANONAaraer, ¢ ORHOW CTOPOHLI YYET (YHKUMOHMPOBAHMA M
NPOUECCOB PAa3BUTUA AAHHOrO HALMOHANHOIO XO3AHCTBA M, C APYFron CTOPOHBI, TAKKE n3ime-
HUH B CMCTEMEe YNPAaBNEHMS HAPOAHLIM XO3AUCTEOM. KonkperHsie npobnemsl Boauuxaior
TOTRa, €Cnm B NOCNeflHEM OTHOWEHWM MEN(AY MCXOLHbBIM NePUOAOM U MPOrHO3IKUPYEMbIM
NEPHOAOM MOAENM B ,,IHOHOMMHECKOM OKPYIKEHMM' NMPOMCXOAAT 3HAUMTENbHbIE MIMEHEHMS,
KaK 370 MMeno mecro, Hanpumep, 8 cnyyae mogenu M-2.

HaneHeiiwan npobnema sakmouaetcs s yCTaHoBEHMM UenecoobpasHOCTH MCNOAL3O-
BaHMA GOnbliero unu MeHslWwero uucna 3apaHee onpeAeneHHbIX NepeMeHHbIx {3K30reHHsIX
NepemeHHbIX) B XO4e COCTaBNeHWs Moaenu. ABTOp paccmatpuBaer nalCst MHHYChI 0Boux
PelleHni 1 yKkasoiBaeT Ha HeoBXO4MMOCTS COXpaHeHuna onpepeneHHoOro pasHOBECUS, C Of-
HOM CTOPOHLI, MEMAY YMCIOM NEPEeMEeHHBbIX W konuuecrsom Habnopewuit u, ¢ gpyroi cro-
POHBI, MeXAy B3aMMO3ABMCMMBIM XAPAKTEPOM MOZENM M Tpebosanuamu pesarperaymm,

- OntumanbHoe cornacoeakue AByx TpeBoBaHui, 3akniouaoweecs s cneumduraim
- BOKHEHLIMX IKOHOMMUECKWX CBR3el M B obecneueHws Hanbonee 6naronpusatHbix peayns-
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TATOB OLEHOK, SRNSETCA THIKENOH 3ajaqen. CocTaBuTeNs MOJENM, eCTecTBeHHO, CTPEMMTCH
nyTem COrNacoBaHWs 3TMX ABYX TO4eK apeHMs CO3AATh TAKYIO CHCTEMY, KOTOPAasR conep-:
WnT HauBonbliee BO3IMOMHOE KONWUECTBO MHGOPMAaLMH. CocraBuTento MOAENH B KOHEHHOM

UTOFe CefyeT MCXOAWTh M3 BNPHOPHBIX MHPOPMALMH M TAKUM o6pa3om nONLITaTLCH NOAT- -

BEPAMTL FMNOTE3bl, MONOXKEHHbIE B OCHOBY MORENM. .
- [anbHehwan npobnema 3akniovaeTcs B TOM, 4TO IKOHOMHUECKME NOHATHA MOAeNN
MOJKHO TONLKO C OTHOCMTENLHOH TOHHOCTBIO NPUMENM3INTL € NOMOULLIO CTATUCTHHECKMX AaN-~
HbiX. B 3TOM OTHOLUEHMM ABTOP NPMBOAMT PAA NPUMEPOB K, cooTsercTeeHso, cnocobos:
APUEIMIKEHUS, KOTOPBIE MOMKHO NMPHMEHATL Ha NPaKTHKE. Bce ato TpebyeT BbiHECEHHMA MHO-
WECTBa peuleHun YXxe B HauyanbHOM CTaguu COCTaBNEHHMA MOAEN. _ ‘
HakoHely, ABTOp PACCMATPUBAET BOMPOC NPOAC/KMTENEHOCTH NepuoAsa HabnofneHna,
CoCTaBUTENb MOMAENM MOXET CTONKHYTbCA C TPYAHOCTAMM B XOAe COTrnacoBaHuA acnexros,
NpoMBOPEUaLLMUX ,,CTabunsHoCTH M ORHOPOAHOCTH' BpeMeHHOro psAa. ABTOpP npowasen
NONLITKY NPEAOCTABMTL OTBET C NPAKTUHECKOH M IMMHMPHYECKOH TOUEK 3PEeHUA: OH wabpan
TpH YypaeHeHws mogenu M-2 u C nomouipio meToaa HaMMEHLLUMX KBAAPATOB NPOM3IBEN
OUEHKY NAPAMETPOB MYTEM NOCTENEHHOro UCKNIOYEHU A npemuux HabnioaeHMA U3 BPEeMEHHOro
psfa, KOTopbiH, Takum obpa3om, coxpatuncs ¢ 18 po B8 ner. PeaynbtaTsi OLEHKM MOKA3ANM,.
YTO M3MEHeHME NPOACIKHTENLHOCTH NepMoaa HaBNIOAEHMS OKA3aN0 BECbMa He3HAuMTens-
Hoe BO3AcHCTBMe Ha ABWKEHMe Ko3dPHumeHnTa R2 w nokasarens [JapbuHa—Yarcoma, Ko--
HEUYHO 38 HebOoNbLMMM MCKNOUeHHsMK (Hanpumep B YPaBHEHMM CENLCKOXO3AWCTBEHHOTO
npoussoactea). OAHOBPEMEHHO COKpAlLEHHE BPEMEHHOTo pRAA NPHBENO K YBEAWUEHWIO
craHpapTHOM ownbky napamerpos, XOTs 3TOT npouecc He Buin BbiCcTPbLIM. .

SUMMARY

The article presents the text of a paper read by the author at the European Meeting
of the Econometric Society in Budapest, 1972.
" The Econometric Laboratory of the Central Statistical Office has been engaged in
in building econometric models for several years. Nevertheless, a several years’ practice
dnd studies show that in solving the problems the model builder has to cope continuously
with new tasks often requiring compromises and decisions. The paper aims at raising some
of these problems. '

" First of all, the author gives a brief survey of the four macroeconometric models built
so far by the Econometric Laboratory, which resulted in accumulating a certain amount
of experience. As far as the problems raised by the author are concerned, they could be
mostly denoted comprehensively under the title ,specification strategy”. The author deals
mainly with the following problems, V

Model building necessitates the exact knowledge of the functioning and the processes
of the national economy in question, as well as the consideration of the changes of the
economic mechanism. Problems arise in an acute form when the ,economic environment”
undergoes significant changes between the sampling and the forecasting periods, as for
instance in the case of the M-2. model.

An other problem is whether it is better to use a greoter or smaller number of predeter-
mined or exogenous variables in model building. The author surveys and weighs the pros
and cons of both solutions, and points at the necessity of serving, to a certain extent, the
equilibrium between the number of variables and the length of the observation period on
the one hand, as well as between the interdependency of the model and the disaggregational
requirements, on the other.

A crucial point is the finding the optimum path between the requirements of specifying
the most relevant relationships from the economic point of view and at the same time
the securing of the most favourable estimation results. By harmonizing both aspects, the
model builder necessarily aims at creating a system which provides as much information
as possible. The model builder should set out after all from the a priori informations and
should attempt the verification of the fundamental hypotheses underlying the model. .

An other problem consists in the more or less accurate approximation of the economic
concepts of the model by statistical data. Concrete examples are cited in this respect and
several methods of approach encountered in the practice are touched upen. All this calls
for making a number of decisions in an early stage of the model building.

. The last problem dealt with is the length of the observation period. The mode! builder -
may have great difficulties in harmonizing the contradictory requirements of ,stability” and
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,homogeneity’” of the time series. The author attempted to illustrate the issue from the
practical and empirical point of view: he selected three equations of the M-2, model and
estimated the parameters by the least squares method in such a manner that the earlier
observations one by one have been excluded from the time series which, consequently,
kept on shortening step by step, from a period of 18 years to that of 8 years. On the basis
of the estimation results, the R? coefficients and the Durbin-Watson statistics were scarcely
affected by the changing length of the sample period (with the exception of the equation
of the agricultural production). At the same time, the shortening sample period resulted
in the increase of the standard error of the parameters though this process wasn't a rapid
one. The reason for the slowness of the diterioration was the irregular fluctuation of certain
time series in the 1950's, consequently, the reduction of the sample size — the neglecting
of the fluctuating years — did not cause an important ,,harm” to the data series.

“



A BERUHAZASGAZDASAGOSSAGI MUTATOKROL

DR. ZELEY ISTVAN

A Statisztikai Szemle 1972, augusztus-szeptemberi szdmdban megjelent Ra;bé.s"f |
Ferencnek a ,Szimulaciés modellek felhaszndlasdnak lehetéségei a beruhdazasok:
gazdasdgossdgdnak vizsgalatandl” cimd tanulmdnya,! amellyel kapecsolatban sze- -

retnék néhdny észrevételt tenni. Megjegyzéseim nem a tanulmdny lényegére, a szi-
muldciés modell felhaszndldsdra vonatkoznak, hanem a beruhazasgazdasagossagl

mutatdkrél 52616 bevezetdé ismertetésére.

A tanulmdny teljes hatdrozottsdggal elutasit két mutatot: a belss megteruless .
kamatlabat és a megtériilési idét. Jobbnak tartja ezeknél a hozamrdforditdsi arany -
és még jobbnak a diszkontdlt jelenlegi érték mutatdjat. '

A mutatok ismertetése utdn Rabar megallapitja, hogy azok egyforman e e
adottnak tekintik oz idéhorizontot és a diszkonttényezét”, és ezzel ,,.... a beruhg-
zasgazdasdgossagi szamitdsok alapproblémdjat szoritjdk ki vizsgdlt teriiletiikrol”.
(858. old.) Majd megvizsgdlja a tanulmdny, hogy a szimuldciés modellek milyen se-
gitséget nydjthatnak a két tényezd értékeinek meghatdrozdasdhoz.

Nem kétséges, hogy a beruhdzdsgazdasagossagi szamitasok legnehezebb re-
sze a két érték pontos meghatdrozdsa vagy legaldbb a meghatdrozasukra vonat-
kozd kodzgazdasagilag helyes médszerek kidolgozdsa. Addig is azonban, amig a
javasolt szimuldciés modellekkel pontosabban megdllapithatjuk a beruhdzasok
élettartamat és a kalkulativ kamatlabat, e tényezdk becsiilt, kdzelité értékebd! eredod
hibalehetdséget csdkkenteni lehet.

A hibalehetéségek mérséklésének egyik modja példdul az, hogy nem vetjiik
el éppen azokat a mutatdkat, amelyeknél e két ismeretlen és bizonytalan nagysagu
tényez8bdl csak az egyik jatszik szerepet, és nem tekintjiik a legjobbnak azt, amely-
ben a két tényezd egyliittes szereplése fokozza a hibdk lehetdségét. Eppen a belsd
megtérlilési kamatlab és a megtérilési idék azok a mutaték, amelyeknél a ténye-
z6k kézll csak az egyiket — az elébbinél a beruhdzds élettartamat, az utdbbindl
pedig a kalkulativ kamatidbat — kell megbecsiilni.

A belsé megtérilési kamatlab szdmitdsa sorén ugyanis nem szerepel a kiin-
duldé adatok kdz6tt a bizonytalan nagysdagu kalkulativ kamatlab. Igaz, hogy egyet-
len beruhdzds vizsgdalatdnal csak akkor nyijt megfelelé tdjékoztatast a belsé kamat-
Iab, ha 8sszehasonlitjuk a feltételezett kalkulativ kamatlébbal, de tébb beruhdzas
dsszehasonlitdsdnal vagy egy beruhdzas kiilonbdzdé alternativdi kdzti ddntésnél he-
lyes irdnyba vezethet, ha azt valasztjuk, amelyiknél magasabb a belsé megtérilési
kamatldb értéke. Az tehdt igaz, hogy a mutatd csak abban tér el a hozamraforditdsi

1 Rabdr Ferenc: Szimuléciés modellek felhaszndlasdnok lehetdségei o beruhuzasok gazdasdgossdgdnak
vizsgalatandal, Statisztikai Szemle. 1972. évi 8-9. sz, 854-869. old.
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ardny mutatojatol, hogy utdbbindl a kamaotlab adott, az elébbinél pedig éppen azt
keressiik, de ez az eltérés doénté jelentéségl. A kalkulativ kamatléb ugyanis nem
adott, hanem becsilt, feltételezett értékd, és ha ehhez hozzdaddédik a szintén be-
csiilt élettartam, ugyancsak hibds lehet a levont kévetkeztetés.

------

a hatdsat kiszobsli ki. A tanulmdny a rosszul kiszdmitott megtériilési idét marasz-

talja el, és ezzel teljesen egyetértek. Szomord, ha ,.... az dltaldnos gyakorlatban
nem veszi figyelembe a kilénboézé idépontokban elért hozamok értékének eltéré-
seit ..."” (858. old.), de errdl nem a mutatd tehet, hanem azok, akik igy szamitjak.

Egyébként az iparvdllalati gyckorlatban a nem kézgazddszok is természetesnek
tartottdk, hogy mind a kiilénbdz6 idépontokban felmeriilt beruhdzdsi kéltségeket,
mind pedig az egyes években a beruhdzds eredményeként jelentkezd és fejlesztésre
fordithaté hozamokot egy vdalasztott idépontra (a 0. évre) vonatkoztatva, a kalkula-
tiv kamatlab segitségével ésszehasonlithatévd tették. Nem emlékszem rd, hogy va-
laha is eszilinkbe jutott volna példdaul az 4dtlagos megtérilési idét kiszdmitani Ggy,
hogy ,.... a vart évi netté hozamokat a teljes élettartamra Gsszegezzik, és elosztjuk
az évek szamaval” (858. old.), majd ezzel az dtlagos jévedelemmel osztjuk a beru-
hdzdasi kdltségeket. A statikusan, az idétényezd figyelembevétele nélkill szémitott
megtérilési idé meghatarozdsdnak valdban megvan a tanulmdnyban is emlitett
hdarmas feltétele (végtelen idéhorizont, pontberuhdzds és dllandé hozam). Sziikség-
telen is leirnom, hogy helyesen igy kell a megtérilési id6t kiszamitani:

i=1

k t
2 B,’ (1 —f—r)“" :i%}!‘i (1 —{-r)—f

r — a kalkulativ kamatidb,
Bi — az i évben felmerilt beruhdzdsi kdltség,
— a j évben keletkezett hozam (a jelenlegi szabdlyozék mellett: az addzott fejlesztési

nyereségrész és az amortizaciénak a véllalatndl maradd része),

k — az utolsé év, amikor beruhdzdsi kditség jelentkezik,

t — a keresett év, amikor az idétényezd figyelembevételével vett halmozott hozamok
Osszege eléri a dinamikusan szdmitott teljes beruhdzasi kdltséget.

Nyilvdnvald, hogy az ily médon térténd szdmitdsndl nem lesz azonos az ered-
mény, ha a hozamok silya oz élettartam elején vagy végén van.

Amellett, hogy az élettartamot kikiiszébdlve csak az egyik bizonytalan ténye-
zével, a kalkulativ kamatldbbal szdmolunk, szdmos mdas elénye is van a mutaténak,
- amelyekre a tanulmdny is kitér. (860. old.) A legfontosabb, hogy nagyobb sullyal
veszi figyelembe a kordbban jelentkezd hozamokat, valamint a kordabban felmerilt
beruhdazdsi koltségeket, és ezzel — a kalkulativ kamatldb kockazatesdkkentd sze-
repén tal is — mérsékli a késébbi idépontra tervezett hozamok bizonytalansdgdbdl
eredd veszélyt.

A beruhdzdsnok természetesen dltaldban a megtériilési idé utdn is kell még
mékddnie, hiszen ha pusztdn olyan nagysdgd. beruhdzdsra fordithaté hozamot adna,
amilyen 3sszegbe sajat maga keriilt, elméletileg pusztdn az egyszerd Gjratermelést
biztositand. (Valdjaban nem igy van, mert a technolégia fejlédése, a termelékeny-
ség ndvekedése miatt — mint Marx megéllapitotta — az amortizacié is lehetévé tesz
bizonyos mértékd bévitett Gjratermelést.) A technikai forradalom korszakdban alig-
ha lehet eléggé hangsulyozni annak a fontossdgdt, hogy a beruhdzas eredménye
minél elébb jelentkezzék, és hogy a gyors megtériilés tegye lehetdvé a vdltozd igé-
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nyeknek, a sziikségleteknek megfelelé Gj beruhdzdst (esetleg egészen mds ipardg-
ban, amint azt Rabér is megjegyzi). Ezért lehet nehezen egyetérteni a 861. oldalon
olvashaté megjegyzéssel, hogy ,,... a mar létezd, lizemeld kapacitasokat mindaddig

tizemeltetni kell, amig a leiras nélkiili izemeltetési kéltségek alacsonyabbak, minta

bevételek”. Eszerint nyereséges gép cseréjére vagy hasznot hozo termék felvéltasara
soha nem volna méd. Véleményem szerint elképzelhetd, hogy valamely nyereséges
kapacitas lzemeltetését akdr a megtériilés elétt is megsziintessék, ha a meglevé
eréforrasok — fejlesztési pénzeszkdzdk, gyarté csarnok, munkaeré — felhasznaldsaval
oz Uj beruhdzés nagyobb nyereséget hoz, és ezt az Uj beruhdzdst a régivel pérhu-
zamosan nem lehet megvaldsitani. Azzal viszont egyetértek, hogy esetleg akkor is
Uzemeltetni kell a meglevdé kapacitast, amikor a bevételek mér nem haladjak meg
a kiaddsokat, mert — az adott gazdasagi kérnyezet miatt — minden mds dontés,
minden csere vagy 4j beruhdzds kedvezdtlenebb volna. (Vagy példdul fenn kell tar-
tani a termelést akkor is, ha az arbevétel a kdézvetlen kdltségeken feliil csak az al-
taldnos kéltségeknek egy részét fedezi, azaz a kalkuldcidé szerint a termelés vesz-
teseges megsziintetése — ha nincs méd nyereségesebb cikk gydrtdséra ~ azonban
meég nagyobb veszteséggel jarna.) |

Altalaban tehdt — véleményem szerint — nem hatrédnya, hanem e[onye a meg-
tériilési idé mutatdjanak, hogy eldényben részesiti a korébban jelentkezd és igy biz-
tosabb jovedelmeket a késdbbi, bizonytalanabb jévedelmekkel szemben, és a mu-
taté alapjan kivalasztott beruhdzdasndal gyorsabban gylinek dssze azok a fejlesztési
pénzeszkdzdk, amelyek lehetévé teszik az 0, a valtozd kériilményeknek megfelels,
rugalmas beruhdzdsi dontést.

Nem tartom meggydzének a H-R mutatd melletti érvelést a H/R mutatéval
szemben (a tanulmdény szerinti jeléléseket haszndlom). Ha igaz az, hogy a H/R
mutatd egyformdn kedvezdnek itéli a 100 forint rdforditassal elért évi 20 forintos
és az egymillié forint raforditdsra esé évi kétszdzezer forintos jovedelmet — pedig
az utébbi nyilvanvaléan kedvezébb —, a H-R mutaténdl a hibalehetéség még
nagyobb. A H-R = 100 000 forint ugyanis oz aldbbi két esetben egyarant fennall:

H= 200000 Ft, R= 100000 Ft, H-R= 200000 - 100000 = 100000 Ft
H=2000000 Ft, R=1900000 Ft, H-R = 2000 000 - 1 900 000 == 100 000 Ft

Nyilvanvalé, hogy a H-R mutaté sokkal rosszabbul tdjékoztatott, mint o H/R
mutatd, mert a 20/100 forintos beruhdzdas nem annyival rosszabb a 200 000/1 000 000
forintos beruhdazdasndl, mint amennyivel a 2 000 000-1 900 000 forintos rosszabb. a
200 000100 000 forintosndal. Tovabba a rosszul megvalasztott — til hosszi — élet-
tartam a diszkontdlas ellenére is indokolatlanu! jobbnak mutatja a beruhdzdst a
H—-R mutaté alapjdan.

Rabdar tanulmdnya szerint (856. old.) kalkulativ kamatlabként rendszerint a
piaci kamatldbat fogadjuk el. Ugy vélem, hogy a sajat eréforrasbél — és nem hi-
telbél — megvaldsuld beruhdzasndl nem lehet egységes kamatldbat alkalmazni.
ilyen esetben a kalkulativ kamatlab kiszamitasdndl az ipardg vagy a vdallalat dtlagos
jéovedelmezéségét (kiildndsen szocialista kdriilmények kozdtt, ahol a tékék dtcso-
portositdsdra kevés lehet6ség van) és e jovedelembd! o beruhdzasra fordithatd
aranyt kell figyelembe venni. Ennyit veszit ugyanis a vallalat azéltal, hogy tékéjét
nem mads beruhdzdsba fekteti be.

Természetesen mindegyik beruhdzdsgazdasdgossagi szamitds mellett és ellen
szamos érv szél, de aligha lehet egyetérteni azzal az érveléssel (857. old.), hogy
a megtériilési idé mutatéjanak ,,... hibéi és hdtrdnyai is olyan trividlisak, hogy
professzionista kdrékben vitatkozni sem illendé rola”.
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PE3FOME

ABTOp BbLICKA3LIBAET HECKOLKO 38MeYaHMii B CBA3aM C onybnuxoBaHHOW B HOomepe 8—9
1972 ropa ypHana Cratuctuueckoro O6oapeHus cratben (Depeny Pabapa nop sarnaswem
JMCnonL30BaHMe CHMYNSUMOHHBIX Mofenei B uccneaoBaHuu 3IHMEKTMBHOCTH KANUTano-
BnoxeHuit’’, BcTynaet B NONEMMKY C YacTO OCMApWBAEMbiM B CNELMANTHOK NuTepartype no-
nOMeHMeM, He CcOocTasnsliem, NpaBfa, CYWHOCTH pPACCMATPMBAEMOW CTaTbM, COTNacHo Ko-
' TOPOMY NOKA@3aTENM HOPMBI NPOLIEHTA BHYTPEHHEM OKYNAaeMOCTH M CPOKa OKYNasmoclTu
He NpMroAHbl ANA Lenex pacy{eros peHTaSeanocm KanMTaZIOBROMEHHWH W BMECTO KOTO-
pbix Pabap npepnaraer npuMmeHeHue NOKasaTens COOTHOWEHMS BbINYCKa M 3arpar 4 B elwe
6onslied mepe nokazaTtens AMCKOHTHPOBAHHOW HbIHEWHEH CTOMMOCTUH., ABTOR PeueH3uM
Aanee He CuMTaeT NPAaBWIBHLIM APryMEHTauXIo B nonb3y nokasatena B—3 u ero npotu-
sonocrasneHue noxasavensm Ttuna B/3 B pacuetax peHTabenbHOCTM KarMTanoBROMESHUA,

SUMMARY

The author comments on Ferenc Rabdr's study ,,Use of Simulation Models for Investigat-
ing the Economic Efficiency of Investments” published in Statistical Review 1972, No. 8~9.
Without touching the main points of the study he controverts against the statement, often
discussed in the literature, according to which the internal interest rate of return and the
period of return are not proper indicators for calculating the economic efficiency of in-
vestments. Instead of these Rabdr proposes to use the output/input ratio or rather the
discounted present value. In addition, the author does not accept as correct the argumen-
tation for the O-/ indicator as against the O// type ones for calculating the economy .of
investments. ' -
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Sohasem hdldas dolog egy tanulmény &sszefiiggésrendszerébd! 4k|ragado£t ne-._;:

hdany megullop:tason vitatkozni, kiiondsen, ha azok —~ mint dr. Zeley Istvdn maga . "

is irjal — nem a tanulmdny lényegéhez tartoznak. A vita a figyelmet olyan kérdé-
sekre nényuthcrt;a amelyek a mondanivalétdl tavol esnek, sok minden salydt veszti,

amit a szerzé hangsulyozni kivant, és sok minden hangsilyt kap, amelyet nem volt

szandékaban kiemelni. |

Ujra aldhdzom tehdt, amit tanulményomban tébbszér is megtettem: nem ki-
vantam a beruhdzdsgazdasdgossdgi mutatdk sokat vitatott kérdéseit elddnteni. A
beruhdzasgazdasdgossdgi szdmitasok problémdinak hdrom rétegébdl csupdén az
elsével, a mutatokban szerepld kdz6s elemekkel foglalkoztam, és sem a mutatdk
megvélasztdsanak, sem pedig a valogatdsi, optimalizdldsi eljardsok megvdlaszta-
sanak kérdéseiben nem kivantam dlldst foglalni. A legismertebb mutaték attekin-
tése csak ,,az olvasé kényelme"” és a ,targyalandé kérdések rendszerezése” szem-
pontjabdl volt szitkséges. A mondanivalé téméritése érdekében igyekeztem a mu-
tatdkat is két alapvetd tipusra visszavezetni és kimutotni, hogy ,,ha gazdagon és
sokoldalGan titkrézik is ugyanazt a problémét, egy dologban teljesen megegyez-
nek: abban ti., hogy adottnak tekintik az idéhorizontot és a diszkonttényezét” (858.
old.) Noha megegyeziink dr. Zeleyvel abban, hogy a tanulmény mondanivaléja
szempontjabol mellékes kérdéseken vitatkozunk, mégis megjegyzéseket kell flizném
kritikdjahoz, elsésorban azért, mert kétségbe vonja, hogy az dltala védelmezett két
mutatod is implikdljo az idéhorizont és a diszkonttényezd problémdjdt, masodsorban
pedig azért, mert ha tanulmdnyom eredeti szandékdban nem is, de ,,felhangjaiban”,
hangvételében valdéban elmarasztalja az emlitett mutatdkat.

Mindenekelétt szeretném hangsdlyozni, hogy tanulmdanyomnak a mutaték is-
mertetésére vonatkozd része leird jellegi volt. A mutatékra vonatkozé megdllapi-
tasok és kritikdk legnagyobb része a vonatkozd irodalombd! szarmazik, ami a hi-
vatkozdasokbdl vildgosan latszik, és csak igen kis része szakmai vitakbo! és beszél-
getésekbd! leszirt személyes tapasztalat. Amikor a mutatdk stdtusarél irtam, nem
sajat kritikamat irtam le, hanem az dltalanos szakmai értékelést ismertettem,.

Vegylk azonban sorra dr. Zeley néhdany megéllapitdsdt, hogy azokra érdem-
ben is valaszoljak.

A belsé megtériilési kamatldb mutatdja valéban nem tartalmazza kiindulé adat-
ként a piaci kamatldbat. Tanulmédnyomban azonbon éppen azt emelem ki, hogy

3 Dr, Zeley Istvdn: A beruhdzdsgazdasagossdgi mutatdkrd!, Statisztikai Szemle. 1973, évi 1. sz, 52--55,
oldal,
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kiszdmitdsa utén — dsszehasonlitdsi alapként — mégis csak sziikségiink van az alta-
lénosan elfogadott kamatldbra, hogy a beruhdzasi terv hatékonysagarél véleményt
tudjunk alkotni. Ha a kamatldbnak objektiv szerepet tulajdonitunk az idétényezd és
a kockdzat szdmszer(isitésében, kiildndsen pedig ha a makroskondmiai szerepét
is elfogadjuk (lasd példaul Kornai és Wellisch ide vonatkozd tanulmdnyat),? akkor
nem valami nagy eredmény, ha mint viszonyitdsi alapot is kizdrjuk a szdmita-
sainkbél. Igaz, hogy az alternativdk kdzétti déntésnél feltétlent! jobb az a vdl-
tozat, amelynél a belsé megtériilési kamatldb nagyobb, a diszkontalt fajlagos
hozam mutatdjara is érvényes azonban, hogy azonos kamatldbat hasznélva az a
valtozat jobb, amelyikné! a diszkontalt fajlagos hozam (DFH) értéke nagyobb, fig-
getleniil attdl, hogy a tort értéke 1 alatt van-e vagy felette. Tanulmanyomban csak
annyit hangstlyoztam, hogy a befektetés fajlagos hozama lathatéan implikalja mind-
azt, amit megkaphatunk a belsé megtériilési kamatiab mutatészématol. Baumol szél-
séséges kritikdjat ennek ellenére nem tettem magaméva, és nem is hidnyossagai
miatt, hanem a mdsik mutatéra vald visszavezethetésége miatt nem foglalkoztam
vele tovdabb. :

Dr. Zeley szerint ,,A megtériilési id6 ...e masik bizonytalan tényezének, az
élettartamnak a hatdsat kiszobsli ki (53. old.) Ez a megdllapitas szo szerint igaz,
de o mutaténak éppen ez a tulajdonsdga oz, ami a szakemberek nagy részének
szemében ezt a mutatdt alkalmatlannd teszi az elemzésekre.

Tanulményomban arra, az egyébként sokak dltal hangoztatott tényre mutattam
rd, hogy az a beruhdzds, amely rovidebb idé alatt tériil meg, de utdna clig jdve-
delmez, e mutatd alapjan elénybe keriil azzal a beruhdzdassal szemben, amely ta-
lan hosszabb idé utdn téril meg, de élettartamdnak késdbbi szakaszaban hossza+
ideig j6vedelmezd lehet. Ez a mutatdnak éppen abbdl a hatranyabdl (dr. Zeley sze-
rint elényébdl) szdrmazik, hogy kikiiszébdli az élettartam hatdsat a mérésekbdl. A
mutaté alapvetd hibdja éppen ez, nem pedig az, amit csak mdsodlagosan emii-
tettem: hogy .... az dltaldnos gyakorlatban nem veszi figyelembe a kiilénbdz4
idépontokban elért hozamok értékének eltéréseit, még a megtérilési idé szaka-
szdra vonatkozd szamitdsai is az id6tényezd ethanyagoldsdval térténnek.” (858,
old) E mellékes probléma megolddsdra a kézdlt képlet valéban alkalmas, de
semmiképp sem oldja meg a mutatéval kapcsolatos alapveté kifogdsokat.
A mutatd ismertetésénél egyébként az idézett irodalomra tdmaszkodtam, és nem-
csak a konstans, végtelen jévedelemdramlds és pontberuhdzas feltevéseinek ere-
detét tamasztottam ald, hanem a diszkontdlt jelenlegi érték mutatéjabdl valo le-
vezethet6ségét is bemutattam,

Ami az Gtlagos megtériilési idét illeti, lehetséges, hogy dr. Zeleynek nem ju-
tott eszébe soha azt szamitani, dr. Neményi Istvdn azonban dltalam idézett cikké-
ben a befektetés eqy idészakra esé fajlagos hozamarél mint az Gtlagos megtériilési
id6 reciprokérél ir, a kilféldi irodalomban pedig szdmos olyan ismertetés van, amely
szerint a gyakorlatban sokszor igy szémitjak (lasd példéul A. Reisman és E. E.
Buffa dolgozatét). Tanulmdanyomban nem azért emlitettem meg ezt a néha eléfor-
dulé modszert, mert helyesnek tartom, hanem mert ki akartam mutatni, hogy a
mutaténak ilyen haszndlata mar involvdlja az idShorizontot, amelyet egyebként
(helyteleniil) nem tartalmaz.

A gyors megtériilés eldnyben részesitése ellen senkinek sem lehet kifogdsa,
ebben dr. Zeley érvelését ellenvetés nélkiil el kell fogadni. A technikai forradalom
korszakdban természetes, hogy a gyakori szerkezeti valtozdsokhoz aj és Gj beru-

2 Kornai Jénos ~ Wellisck: Péter: A kalkulativ kamatldb és bértarifa a hosszi lejdratu gazdasdgossagi
szédmitdsokban. Elméleti elemzés, Kézgazdasdgi Szemie. 1963. évi 12. sz. 1456—1475. old.
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hdzdsokra van sziikség, hogyha azonban a szamitasok alapja csak a megtériilési
idé mutatdja lenne, a tékeigényes, hosszabb tdavon megvalosuld és tartésabban haté
beruhdzdsok (példaul infrastrukturdlis beruhdzdsok, energetikai beruhdzésok, ne-
hézipari beruhdzdsok stb.) mindig hdttérbe szorulndnak. | - o
Mondanivalém teljes félreértésébd! szdrmazik annak a megjegyzésnek a kri-
tikdja, amely a mdr létezé kapacitdsok megtériilési idé utdni izemeltetésére vongt-
kozik (861. old.). Eredeti dsszefliggéseibdl kiragadva ez a mondat mondanivalémat
visszgjara forditja. Tanulmanyomban az idézettet megelé6zé mondat szerint s
a jelenlegi technolégidban mér megtestesiilt &sszegeknek nem kell visszatéril- -
nidk, a rendszernek nem kell reprodukdlinia 8nmagdat valamilyen eldirt idétartam
alatt,” hanem ,,... a mar létezd, lizemeld kapacitdsokat mindaddig lizemeltetni
kell, amig a leirgs nélkiili lizemeltetési kéltségek alacsonyabbak, mint a bevételek
...". E mondat az értékcsdkkenési leiras kdltségeinek a beruhdzésgazdasagossagi
szamitdsokba valé belekalkulaldsa ellen irédott, és éppen azt akarja elésegiteni,
amit dr. Zeley is helyesnek tart, hogy ti. ,.... valamely nyereséges kapacitgs fize-
meltetését akdr a megtériilés eltt is megsziintessék, ha ... az 4] beruhdzds na-
gyobb nyereséget hoz". Ehhez csak azt teszem hozzé tanulményomban, hogy mind- =
ezt az egész rendszer szempontjabél kell megitélni: ,.... a fizikai élettartam a rend- "
szer technikai paraméterei kézdtt szerepeljen, az pedig, hogy gazdasagilog mikor
avul el valamely berendezés haszndlata, éppen az egész rendszernek a viselkedé-
sébdl és specidlis térhez és id6hdz k&tdtt adottsdgaibé! adddjon”. (862. old.)
Tanulményomban példat hoztam egy olyan esetre, amikor a fajlagos tipusd
mutatok egyforma jénak mutattak két olyan beruhdzdst, amelyek abszolGt hozam
* szempontjabdl nagyon is eltérnek egymastdl. Dr. Zeley megforditotta az érvelést,
és .olyan példat hoz, amelyben két azonos abszolit hozammal rendelkezd beru-
hazas fajlagos hozam szempontjdbél tér el ugyanilyen szélséségesen. Dr. Zeley
szerint a H—R mutaté mellett érvelek a H/R mutatéval szemben. Fz az dllitgs egy-
szerGen nem veszi figyelembe az Gltalam irottakat. Tanulményomban csak a hé-
nyados tipusi mutatok kizdrélagos hasznélatat kifogasoltam. Magam is azt irtam,
hogy .....a H-R tipust mutaték sem mentesek a hibakto!, és kizarélagos hasznalatuk
ugyancsak félrevezethet”. (859. old.) Majd késébb: ,,E két mutats . . . tulajdonképpen
kiegésziti egymadst, egyiittesen adnak teljes értékd informdciot. Ezért, ha a beruhd-
zasi valtozatok kézétti valasztdst matematikai programozdsi modell segitségével
oldjuk-meg, akkor célszeri egyik mutatét o célfiggvényben, a masikat pedig a kor-
latozé feltételek kézdtt szerepeltetni ... A szimuldcids eljarasok ... lehetévé teszik,
hogy mindkét mutatétipust egyiittesen szdmoljuk ki valamennyi beruhdzdsi valto-
zatra, és egylitt elemezzitk eredményeiket. Mindkét mutaté mds tipust informdcidt
ad, és mas vdlaszfelliletet definidl a lehetséges beruhdzasi déntések halmazdra”.
(866. old.) Tovabbd, ,,Ha vdlaszfeliiletiinket 6sszehasonlitjuk egy olyan szdmitdssal,
amelynél eredményként H—R helyett a H/R tipust mutatét hasznéljuk, és hogyha a
paramétereket meghatdrozott stratégia szerint valtoztatjuk, akkor o beruhdzési po-
litikék terérél igen sok informdciét kaphatunk . .."” (867. old.) Ennyi idézet taldn ele-
gendS annak bizonyitdsdra, hogy mindkét mutatd létjogosultsagat és helyét el-
ismertem a beruhdzdsgazdasdgossdgi szdmitdsokban.

PE3IOME

OrtBeyas Ha 3amedaHus A-pa MwrsaHa 3eney aBTop OTMeuaer, 4TO B CBOEM CTarbe OH
He WMen HaMepeHus 3aHATL MO3MUMIO B BOMNPOCE noKasaTenel peHTaBensHOCTM KanM-
TANOBNOMXEHMUH, NOCKONLKY 3TO HO ABASNOCHE ee Uenbio. B ceasu ¢ YNOMSAHYTLIMH [BYMA
nokasatensamu (Hopma npdueHta BHYTPeHHel OKYNaemoctH u CPOK  OKYTAeMOCTH
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OCTAETCA NpPH  MHEHMM, YTO M OHW 3aknovaioT B cebe ropu3OHT  BPEMESHH
M AMCKOHTHBIN thaktop. MNMocne pPaccMOTPEHMN COOTBETCTBYIOUIMX BONPOCOB aBTOp noAYep-
KMBAET, YTO B CBOEW CTaThe OH BO3PAXKAN TONLKO NPOTUB WUCKNIOUMTENBHOrO NpPUMEHeHHS
noxasaTenei TMNa BbIMYCKa/3aTPaTtel, NOCKONLKY MO €ro MHEHMIO MOSHOLEHHYI0 MH(pOopMa-
LUMIO MOMHO NONYUYWTh TONBKO MYTEM COBMECTHOTO MCMOML30BaHWA nokasarenei B—3 B/3.

SUMMARY

Replying to dr. Istvdn Zeley's remarks the author points out that he did not want
to take a stand in his study on the question of indicators of economy of investments, since
it was not closely related to the subject-motter of his study. He maintains his statement
concerning the two indicators (internal interest rate of return and period of return), that
they also imply the time-horizon and the discount factor. After he has cleared the questions
connected with this he emphasizes that he objected in his study only to the exclusive use
of Oll type indicators, as in his opinion, the O-/ and O/l indicators provide an information
of full value only if they are applied combined.



TORTENETI DOLGOZATOK

A BIRTOKRENDEZESSEL KAPCSOLATOS
1852. VI, KIMUTATAS" ES AZ 1859. EVI , ATTEKINTES”
EREDMENYE| ST

DR. SANDOR PAL

Az egykoru kézvéleményt és a hivatalos kéréket egyarant érdeklé birtokrende-
zések allasarél Lényay Menyhért, az abszolutizmus kori Magyarorszdg ismert nevii
gozdasdgi szakirdja, a késébbi Dedk-pért egyik prominens politikusa, aki a kiegyezés
utan az Andrdssy-kormdny pénziigyminisztere, majd réviddel utébb az Gj kormany
elnke lett, a Statisztikai Kézleményekben két izben is érdekes adatokat hozott
nyilvanosségra.! Kéziilik féként a szélesebb adatappardtuson alapulé s teljesebb
értéki utébbi, amelyet a Magyar Tudomdnyos Akadémia felkérésére, a Helytarté-
tandacs Gtjan készitett el, érdemel ~ mind agrarstatisztikai, mind agrértrténeti, de
bizonyos értelemben jogtdrténeti szempontbdl is — figyelmet.? Ebben a Helytarté-
tandes adatait haszndlta fel, hogy statisztikai tablakban kimutassa: mikéntis 4ilt
1864 végén az orszdg 50 varmegyéjében a t8kés agrardatalakulds szempontjabél
oly fontos s az egykord agrartdrsadalom majd egészét érintd birtokrendezések iigye.

A torténész, aki e kor agrértdrténetét tanulmanyozza és térténetirdsunk — ob-
jektiv forrasadottsdgokra visszavezetheté — mulasztasat pStlandé, kisérletet tesz a
volt Urbéres dllomdny felmérésére, az egykori urbéres parasztség foldtulajdon sze-
rinti megoszldsanak rekonstrudldsdra — ami nélkiil megalapozott tarsadalomtdr-
ténet sem irhaté ~, Shatatlanul szembetalélkozik a birtokrendezések problemati-
kéjaval. Annak megolddsa nélkiil célkitiizése sem valdsithaté meg. Nemcsak arré!
van sz4, hogy a birtokrendezések tényleges térténeti szerepét ismerjiik, hiszen enél-
kil egyetlen idevagé statisztikai kimutatds sem szélaltathaté meg térténetileg hite-
lesen, hanem arrél is, hogy a fejlédés eredményeit — tagabb torténeti idészakba
dgyazva — legaldbb hozzdvetSleges pontossaggal megdllapithassuk, s ezdltal egy-
mdssal &sszevethetd adatokat kapjunk. Ezek ismeretében a térténeti folyamatot is

1 A birtokrendezések ei8haladdsa. Statisztikoi Kozlemények. Pest. 1863. 137—141. old.: Az urbéri ren-
dezés és a tagositas- lgyének daligsa Magyarorszdgban, Statisztikai és Nemzetgozdasdgi Kézlemények, Pest,
1865. 5-72. old. Melleite téméntelen a kérdéssel foglalkozé egykord szakmunkdk és o helyi viszonyokrél
adatszerien tuddsité sajtétermékek szama, amelyek koziil ~ a teljesség igénye nélkil — csak jelzésszeriien
hiviuk fel a figyelmet az aldbbiakra:Bodndr Istvdn: Eszmetéredékek az drbéri szabdlyozds és tagositasrél,
Balassagyarmat. 1856.; Bay Ferenc: A birtokrendezési perek természetének rivid vdzlata. Debrecen. 1856.;
Elkiilonzés és tagositas. Pesti Naplé. 1854. november 14, és 1855. Janudr 6., 9-14, sz.; Eszrevételek az Grbéri
szabdlyozasok koriil, Pesti Napld. 1857. janudr 18., 20. sz.: Inditvany az urbéri rendezés iUgyében. Pesti
Napls. 1865, februdr 16-18. sz. A szémszerli adatokra ldsd tébbek k&zétt: Erdekes kimutotds a birtokszabd-
lyozds irant. Gazdasdgi Lapok. 1850. janudr 6.; Az Grbéri rendezések és tagositasok haloddsa és o fenndllé
42 elsdé birdsagu urbéri tdrvényszék mikédése Magyarorszdgon. Budapesti Hirlap. 1858. februdr 13. Ezenkiviil
szdmos megyei vonatkozdsa, f&ként az 1858-1861. évek viszonyaira vonatkozé adat jelent meg o Budapesti
Hirlapban, a Gazdasdgi Lapokban és a Falusi Gazddban. o

? Agrdartérténeti irodalmunkban legutébb Fiir Lajos haszndita fel az adatokat »Jobbagyféld—parasztfsid'’
c. értékes tanulmdnydban. (Lasd: A parasztsdg Magyarorszégon o kapitalizmus koréban 18481914, Szerk.:
Szabé Istvan. Budapest. 1965. 140-143. old.)
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vilagosabban itélhetjiilk majd meg. Ezért jelen, szlikre szabott kdzleményinkben a
birtokrendezéssel kapcsolatos tovabbi két kimutatds eredményeit ismertetjiik, hogy
azokat a mdr ismeretes Lonyay-félével Ssszevetve, az egész kérdésksrt az eddiginél
tdgabb &sszefliggésben szemlélhessiik.

Az 1852-ben kelt (de 1847 végére vonatkozd) elsd kimutatds adatai nem ismeret-
lenek a torténeti irodalomban. Varga Jdnos kitiing, Gj monografiajadban mar pub-
likalta azok 6sszesitett eredményeit.? Ugy véljiik azonban, hogy a még nem publikus
részletadatok — akar agrdrstatisztikai, akdr agrartérténeti szempontbél — feltétlendl
figyelemre méltok, s ezért kdzlésitk is indokolt. Ami pedig az 1859-ben kelt (és az
1858. év végére vonatkozd) , Attekintés” eredményeit illeti, azokat még nem publi-
kalték a szakirodalomban. Megtisztelé feladatnak tesziink hét eleget akkor, ami-
kor az adatokat — némi kiegészité magyardzatot flizve azokhoz — kozreadjuk.

Feladatunk céljat tekintve magdtél értetédik, hogy a birtokrendezések térté-
neti problematikajét itt most nem fejthetjiik ki,* legfeljebb az elkeriilhetetlenul sziik-
seges torténeti vonatkozdsokra tesziink utalé megjegyzéseket. Ne tévesszitk ugyan-
is szem eldl az alapvetd kovetelményt: a kilonbdzé természeti adatok statisztikai
értelmezése és feldolgozasa csak a térténeti ismereteken alapuld, kritikai vizsga-
latok utdn lehetséges. A szdmsorok értelmezéséhez ezért a tdrténeti folyamat is-
merete szolgal alapul. Annak megértéséhez, hogy az egyes adatok mit fejeznek ki,
magdt a birtokrendezést, annak tdrténeti szerepét kell meghatdroznunk. Kiindul-
nunk pedig — korszakunk idéhatdrait tekintve — az 1853. mdrcius 2-an kibocsdtott
arbéri nyilt parancs alaprendelkezésébél kell.

3 Varga fdnos: A jobbdgyfelszabaditas kivivdsa 1848-ban. Budapest. 1971. 341-345. oid.

4 A feudalis tarsadalom polgdri Gtalakuldsdt kisérd birtokrendezések orszdgos szint, Osszefiiggd és
modszeres elSaddasdval tdrténet-, illetve jogtdrténetirdsunk — elsésorban az idevdgéd bécsi és magyar orszd-
gos levéltari katfék ismeretes pusztuldsa miott —~ mindmaig odés maradt, Sajnélatosan melldzte a birtok-
rendezési periratok statisztikai szempontbdl is értékes anyagdnak kicknazdsat tériéneti statisztikai szakiro-
dalmunk is. (V8.: A tdrténeti statisztika forrdsai. Szerk.: Kovacsics Jézsef. Budapest. 1957, amelyben a forrd-
sok ismertetése az 1828. évi orszdgos, illetve a feuddlis kori 8sszeirdsokkal megakad.) Agrdrtdrténeti irodal-
munk viszont -~ S0ds Imre kezdeményezése ota (1941) — foként Szabad Gyérgy, Simonfly Emil &s Varga Jdnos
munkdssdga révén mdr sokat tett e téren, anélkiil, hogy ismereteink nagy hézagait végleg kitdithette volna.
Ez — a problematika jogtorténeti- és tSrténeti stotisztikai komplexitdsa okdbél — a jévdben sem lehet egye-
di! az agrdrtérténetiras feladata. A hiényokat csak oz elkdvetkezé s ma mdar c¢sak oz alapegységet képezd
helységek mikrovizsgdlata Gtjan t6rténd, feltaré és feldolgozé munkélatok hivatottak megsziintetni.

Az Gtfogé és részletes kép megrajzoldsat akaddlyozé hignyok felderitéséig tdmpontul szolgdlnak —
jogtorténeti irodalmunknak is — a birtokrendezési eljarasra vonatkozd tdrvénvek, rendeletek és ,,intézvények’’,
omelyek az 1836. évi — olapozé — térvényektél az 1871-ben hozottakig, a korszakvaltds 35 esztendején ivel-
nek at. A nyitdst és a zdrast képezé e hatdréveken beliil kiemelkedé jelentSségiik van oz 1853. mdrcius 2-i
patens és az 1856. februdr 2-an kelt miniszteri utasitds vonatkozd paragrafuscinak. Az utébbiak a mogyar-
orszégi c¢s. kir, drbéri birdsdgok mikddését hatdroztak meg. Az egész eljérds jogi mechanizmusa — ami nem
tévesztendd Ossze a tényleges gyokorlattal — ebben az utasitdsban nyert legteljesebb megfogalmaozdst. A
birdsdgok miikddtetése soran késziilt fébb iratfajtdk keletkezésérdl, eredeti funkcidjdarédl, tartalmérél, sor-
rendjérél, az Urbéri birésdgok a kbzigazgatdsi hatdsagok és az itt miikddé tisztviselék szerepkdrérdl is
féként e rendelkezés paragrafuserdeje clapjdn tdjékozédhatunk. - Jé szolgdlatot nydijt ehhezr az ezen tdrvé-
nyeket és rendeleteket ismerteté—magyardzé (és kritizdld) egykoru irodalom is. Ezek kéziil itt csupdn néhény
— dhtalunk leginkdbb haszonnal torgateit — munkéra hivjuk fel o figyelmet. ’

Bay Ferenc emlitett munkdje nemcsak jol ismerteti az 1836. évi tdrvények alapjan inditandd eljdrdst, de
kritikai megjegyzéseivel (mi az ,.a tulojdon és természet — az 1836. X. tc. 6. parografusdnak g. pontja —
és a dolog egymdsutanjo, az irdnt az 1832/6. Grbéri térvények a vezérfonalat keziinkbe nem adjdk’’, mert,
hogy @ megengedhetéség ,.elitéiése utan’’ az Urbéri perben a teenddk hogyan kévetkezrenek egymds utan
0z a térvénybdl ki’ nem tlinik''; s6t o X, te. 7. paragrafusa akkor beszél a telekszam megdllapitdsarél —
irja -,  amikor a 6. paragrafus mdr a rendbeszedési Uj tervrdl és a Combinatoriumrol szolt), valamint e tés-
vényeknek az 1853. és az 1856. évi rendeletekkel vold egybevetéseivel, a kdz8ttlik levé eltérések megjeldlése
okabél is kilénds figyelmet érdemel. Az egés: bonyodalmas eljaras egyik legjobb leirdsa taldlhaté Szelle
Kdrolynak (A leglijobb darbéri és féldtehermentesitési tdrvények . .. Pest. 1854.) még az 1856. évi rendelet
elétt megjelent kdnyvében., 16l haszndlhaté — f8ként a legeldelkiildnités Bsszegubancolédéd gyakorlati prob-.
lémdinak szemléhtetésére — Bodndr Isivan jelzett k&nyvecskéje is. Szakszerdl jogdszi precizitdssal tajékoz-
tat, mar hivatali mikédése okdbdl is, Gellén Idzsef vazlata ... (Pest. 1871.), akinél egyediil kap hangstiyt
az o melibzhetetlen kériilmény, hogy omig a végrehajtdskor benyijtott panaszok el nem intézettek ,,... a
végrehajtas befejezettnek nem tekinthetd’. (37. old.) Téle tudjuk, hogy az 1861-ben feloszlatott cs. kir. Grbéri
torvényszékek dltal elintézett ,,s felsGbbi ellatast igényld perekben’ dtmenetileg a Kirdlyi {télétabla volt
a mdsod-, a Hétszemélyes Tébla o harmadfokd birdi férum. (5-6. old.) Legdtfogébb s egyben legrészlete-
sebb utmutatdssal Téth Lajos — egykori tiszti ligyész — Urbéri Kalauza szolgal (Pest. 1872.), ésszefoglaiva
az \Urbériségre - (és- o karpotidsra) vonotkozd: térvények és rendeletek sokasdgdt a Méria Terézia-féle Grbér-
rendezéstél az 1871, (illetve 1872} é&vi: térvényekig. A :fent kiemeltek- meilett tengernyi utolas talélhaté -
de mdr inkdbb a tényleges helyi viszonyokra — az egykord sajtéban. S e
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A szabadsagharc leveretését lkove*toean csak 1853. marcius 2-an ;e!em meg . q-;.”-'
csdszdr nyilt parancsa ,.az Grbéri kapcsolatbdl s az ezzel rokon jogailﬂmtakba I
eredd viszonyok szabdlyozdsa irdnti hatdrozatokrdl”® A pdatens csupén az -, Grbér

féldbirtokot” ruhdzta fel szabad tulajdonjoggal, és ismérveit igy hatdrozta meg:
arbéri fsldbirtoknak ,,azon telkek tekintenddk, melyek oz Grbéri tabldkba, mint az
urbéri jobbdagy- és arbéri zsellértelkek iktatvék be, vagy késébbi idében (rbéri tar-
tozdsok szakadatlan megvétele dltal ilyeseknek ismertettek, legyenek bar ezek- ar- -
béri vagy ennek helyét pétld szerz8dési banas ald vetve”." Ebbé!| az alaprendelke-
2ésbdl kitlint: 1853 utdn a Mdria Terézia-kori feuddlis telki dllomdany vélt o szabad

paraszti féldtulajdon alapjava. A patensnek ebbdl az irdnyt szabé- alaptételébsl

kovetkezett, hogy az drbéresnek elismert jobbdgy- és zsellértelkeken kiviili fsldek,
ha a volt Grbéresek birtokdban voltak is, urasogl minositést nyertek, s ezek vagy
egydltalan nem, vagy csak salyos vaitsog ardn valhattak szoigalchmentes parasz‘t;
féldtulajdonnd.’

Ugyanakkor a kapitalista agrarfejlédés — most mar a polgcm Foldtula;dan
viszonyai k6z6tt — egyre inkdbb megkivanta, hogy o hatarhaszndlat régi, feuddlis
formdi a tékés termelés Gj kévetelményeihez idomuljanak. Ez iényegében azt je-
lentette, hogy eld kellett segiteni a paraszti és a volt foldesGri fdldek eddigi egy-
bemoséddasanak megsziintetését, kihasitva a foldestri gazdasdgok kdzé ékelt pa-
raszti gazdasagok parcelldit, megsziintetve o kézlegelén, ugaron, tarlén folytatott
kozos legeltetést, felszamolva a kézés erdéhasznélatot, mikdzben a tagositassal
arra is lehetéséget kellett nydjtani, hogy a mennyaseg;leg és mindségileg felmé-
rend6é és helyrajzilag is megallapitandé volt allodidlis és Grbéres birtokrészek tu-
lajdonosonként 8sszevontan mérettessenek i A tékés agrarfejlddés koveftealme;nye:
tehdt a hatdrhasznédlat terén, a koévetkezd tennivaldkat irtdak eld.

1. A pdtens dltal urbéresnek itélt dllomany teriiletét el kellett hatdrolni a pa-
raszt birtokdban levé, de arbéri jelleget nmem 8ltstt kiildnféle feuddlis jogi ‘mind-
sitési féldektd!, ami — az emlitett pdtens alaprendelkezése folytdn — csak akkor
volt lehetséges, ha a volt drbéres, jobbdagy- és zsellértelkek szamat s ennek alapjdan
a felszabadult Urbéres dllomdany terjedeimét mar elézetesen megdéllapitottak. Ezért
a telkek szamdnak meghatdrozasa déntd feltétele volt dz trbéres Gllomdnyra szii-
- kitett paraszti f6ldtulajdon terjedelme felmérésének. Ezt a miveletet az erre a célra
letesitett bizottscg ~ a fdldesar altal fogadott és fizetett, Gn. ,,miksds” mérndk ird-
nyitasaval — Ggy hajtotta vegre, hogy minden egyes urbérileg rendezendé helység-
ben megdllapitotta az egész telek helységenként valtozé Grbdriumkori holdszamat,
azutdn a telkek Ssszesitett szdmdt. A két adat szorzata adta meg az Grbéresnek
minésiilé paraszti féldtulajdon helységenkénti terjedelmét. Az ilyenformdn kiszami-
tott teriilet nagysagat azutan minden egyes helységben &sszevetették az egykoru
allomény tényleges mennyiségével. Ezt az eljardst hivtdk azonositasnak. Az azono-
sitds sondn megadllapitottdk a telkek szaméban és ennek kdvetkeztében az Grbéres
illetmény terjedelmében id6k haladtdval bekdvetkezett eltéréseket és ezzel Sssze-
fliggésben az illetményen feliili és a volt Grbéresek birtokat képezd maradvany-
foldek, illetve a volt féldesdr altal potlandd hidny terjedelmét. Az azonositdst k-
vetd felmérési munkdlatok szakaszaban ezutdn mar kitint, hogy mekkora terje-

Magyororszogot illetd Orszdgos Torvény- és Kormanylap 1853, 1. k. 212-225. old.
% A pdtens |. szakaszanak 2-3. paragrafusoa,
7 Hangsilyozta ext mar Szabod Gydrgy: A tatai és gesztesi Esrterhdzy-uradalom at!amta G ;ohotrend
szerrdl a tékés gozddlkoddasra (Budapest. 1957.) c. muveben (315., 328. old.).
5 A pdtens 25-26. paragrafusa. )
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delmii volt az elismert ,arbéri féldbirtok”, s hogy miként oszlott meg a hatdr az
urasagi és a volt urbéres foldek kozstt, tovdbbd az is, hogy a mennyiségileg fel-
mert foldek hany parcellaban szétszérva, milyen helyrajzi szammal, a hatar melyik
teriletén fekiidtek.’

A felmérési munkalatok masik fazisat az egész hatar dildosztalyzata képezte,
amely dltaldban (de nem minden esetben) a felmérési mivelet utédn kdvetkezett.”
A dilbosztalyozds eredményei most mdr azt is megmutattdk, hogy az eddig még
csak mennyiségileg megdllapitott faluhatdr dilénként és parcelldnként milyen —
mindségileg kiilonb6z6 - osztalyzotd féldekbs! all. Csak ezt kévetden keriithetett
sor a doéntdé mozzanatra, a mennyiségileg és mindségileg felmért volt urasagi és
urbéres foldek szétvalasztdsdara: a kihasitds miveletére. Ezt — az itt most csak rd-
viden ismertetett — mérndki miveletet hivtak az egykorl gyakorlatban arbéri bir-
tokrendezésnek vagy szabdlyozdsnak.

2. Az ismertetett eljdrds azonbon valdjaban a rendezés—szabdlyozds szikebb
fogalmat jelentette. A forradalom elétt ugyanis a birtokrendezési eljaras gyakor-
latat az 1836. évi torvények idevagd rendelkezései szabtadk meg, amelyek az addig
jobbara kdzdsen hasznalt legeldk és erdék elkildnitését megengedték ugyan, de
kotelezéen még nem irtak eld.!! Ennek kévetkeztében a szorosan vett birtokszabd-
lyozds a forradalom el6tti rendezések gyakorlatdban dltaldban elvalt a legelék és
erddk elkulonitésétdl, bar ugyanakkor — mivel erre a térvény lehetéséget adott —
egyes esetekben 6ssze is kapcsolodott velik. Az emlitett nyilt parancs rendelkezései
viszont az elkildnitéseket mar kételezd érvénnye! irték eld.” Ettdl kezdve a rende-
zések korabbi fogalma térténelmileg valtozott értelmet nyert: magdba olvasztotta
az elkulonitések fogalmat is. Ez gyokorlatilag azt jelentette, hogy az U(j rendezé-
seket mar csak etkilonitésekkel egyitt lehetett végrehajtani, illetve ahol korédbban
csak az urbéres dilomdany rendezése tértént meg, ott az elkiilonitéseknek is érvényt
kell szerezni.

3. Ami pedig a szétszért birtoktagoknak tulajdonosonkénti &sszevondsdat — az
Ssszesitést (vagy tagositast) — illetve, arrdl mar az 1836. évi tdrvények is gy rendel-
keztek, hogy ,....amennyire eszkdzdlhetd, az dsszesitést megrendelni és végrehaj-
tani kelletik”;"” vagyis a tagositast a tdrvény eldsegitette ugyan, de végrehajtasét
kotelezd jelleggel nem irta eld. Ezen az 1853. marcius 2-i patens 26. paragrafusa
csak annyit modositott, hogy kimondta: olyan Grbéri hatarokban, melyekben a féld-
birtok tagositdsa mar kordbban megindittatott, ott a tagositast mielébb be kel fe-
jezni. Ahol viszont a tagositdst sem a volt féldesdr, sem az egykori Grbéresek mind-
eddig nem kivantak, ott art — okdr a volt urasag, akdr az egykori drbéresek tébb-
sége — egy évi hotdridén belll peres eljards Gtjan szorgalmazhatjak. A hatdridd
lejértdval azonban a birtokrészek mar csak mindkét fél kdzmegegyezésével voltak
tagosithatok.

Fentieket 6sszegezve: a birtokrendezések fogalma 1853-ig — tébbnyire — csak
az urbéres dallomdany mennyiségi és mindségi felmérésére és kihasitdsara vonatko-
zott, és legtdobbszor nem terjedt ki sem a k6z8s legeld és erdéterilet etkitlonité-

8 Mangsilyoznunk kell, hogy amig az 18356, évi X. tc. 7. poragrofusa oz , illetdségen felGli'" dn. ma-
radvanyféldbél ,.0j arbéri telkek’ alkotdsdat irta eld, addig a patens 8. paragrofusa o maradvényfoldek kd-
telezd megvaltdsdra szoritotta a volt irbéresaket. ‘

» Az 1836. évi X. tc. 6. paragrafusdnak g. pontja a dilék osztalyozdsét kifejezetten ,,o jobbdgyi tar-
tozmdanyok jelen dHapot’-janak felmérése és hitelesitése utdni feladatként jeldite meg. A tényleges gyakoriat-
ban azonban a dilék osztélyozdsa a felmérés elétt is megtérténhetett.

1 V6. az 1836. VI. tc. 3. és 4. paoragrafusait, amelyek az Grbéres illetményen kiviili GUn. maradvény-
foldek esetén is elismerték oz urbéresek legeld- és erddjdrandésagro valé jogosultsdagat.

12 V6. az 1853. évi uUrbéri nyilt parancs 4. és 25. paragrofusait. Megjegyzendd aronban, hogy a ma:
radvanyfdidek utdn legelé- és erddilietményre a voit Urbéresek — 1853-at kivetSen — mdr nem tarthottak
igényt.

5 1836. évi X. tc. 8. paragrafusa.
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sére, sem pedig a tagositasokra. Urbéri- birtokrendezésekre -tehdt sor keriilt; de
igen. gyakran. anélkiil, hogy azokhoz egyidejlileg elkiilonitések és-tagositasok -is
kapcsolédtak volna. Ez a korilmény ugyanakkor mégsem: zarta ki: a hqrmas ehams
egyltt is megvalosulhatott. IR RE I B

Az urbéri patens kiadatasét kdvetden viszont a rendezések korobb; - 8, mmd:g
az adott esettél fuggden vaitozd ~ fogalma egységesilt: egyardnt. vonatkozott
mind a volt Grbéri foldbirtok felmérésére és kihasitasdra, mind pedig o kézos legelé
és erdéteriilet elkilonitésére, de mdar nem okvetlenll a tagositédsokra is. Ekkor - is
szamitdsba kellett azonban venni: ha a rendezéshez és az elkilonitéshez tagosi-
tasok is kapcsolédtak — lattuk, hogy o rendelkezések ezt el6 is segitették —, a'kkm'
ebben az esetben a rendezés fogalma mindhdarom aktusra vonatkozott.

A birtokrendezés fogalmdanak ezeket a tartalmi moédosuldsait és. mnansmt,,
. amikor a fogalom jelentését csak a konkrét trténelmi helyzet tisztazdsa -teszi
egyértelmivé, az egykory irodalom és az idevagd sajtotermékek is . visszatikrozik,
amelyeknek széhasznalatdban a rendezés megjeldlése killonbozé. elnevezésekkel
(.rendezés”, ,szabdlyozas”, ,elkiilénzés”, ,tagositds”, ,hatarrendezés”, ,tagosz-
taly”) szerepelt.!* Ez a kériilmény mdr eldljardban is felhivia a figyelmet: a bir-
tokrendezésekre vonatkozé statisztikai kimutatdsok feldolgozdsa, az azokban sze-
replé adatok helyes értelmezése a koronként vdltozé fogalomhaszndlat tisztdza-
sat koveteli meg. Kiildnésen akkor, amikor a kiilénbézé idészakokbdl kelt kimuta-
tasok rovatai — a vdaltozott sziikségleteknek megfeleléen — egymdstédl eltéré kate-
gérigkat tartalmaznak, ami mindjart okadéalyokat goérdit az Ssszevetés szdndéka-
val kisérletezé kutatéd térekvései elé. :

Van itt azonban egy masik probléma is, amelynek tisztdzasa szintén elenged-
hetetlen a szdmszer( kimutatdsok redlis értelmezéséhez. A birtokrendezéseket -
mint utaltunk ré — peres eljards menetében hajtottak végre, és ez az eljérds maga
is bonyolult varidcidkat mutatott. A kérdés behatébb tanulmdnyozdsa . utdn az
alabbi szakaszolast tekintettik az egész bonyolult eljards menetére leginkdbb
jetlemzének. :

Elsé szakasz: az un. ,,megengedhetoseg birdsdgi elddntése (jogos-e a felpe-
res, legtobbszér a volt urasdg részérdl a rendezési kereset benyujtdsa,’”® ha igen,
akkor kévetkezhetett a mdasodik szakasz). o

Mdasodik szakasz: az an. ,perfeiszerelés” elkészitése (ebben o szakaszban
a volt féldesir Gltal fizetett mérndk felmérte o faluhatért; megdllapitotta oz egy-
kori urbériség mennyiségét; végrehajtotta a kérdéses fdldek dilénkénti osztalyozd-
sat; jovaslatot tett — az urasdg ajdanlata szerint — az egy egész telekre kiosztando
legelé- és erdéjadrandésag. nagysagara). -

Harmadik szakasz: a peres felek. kozotti .egyezség megkdtése és annak a ma-
sodbirésag dltal térténd jovdhagydsa.l® Ettdl az aktustdl kezdve azonban kétféle
variacio volt a leggyakoribb.

Ha az egyezség valéban létrejdtt és azt felsobrrosog;iog is jovahagytdk, akkor
sor kerlithetett a negyedik szakaszra.

% Galgéczi Karoly: Birtokrendezés és tagosztdly (Kolouz. 1857, évi-8-13. sz.); Hoatdrrendezés és tago-
sitds {Pesti Naplé. 1857. dprilis' 30.,, mdjus 2.); Birtokrendezés-tagositasi dsszesités telkes gozdasdgainkbon
{Falusi Gazda. 1858. évi 40., 42--84., 47. sz.); Baléshdzy lanos: A togosztalyban vald mvarok tisztdbo hoza-
taldrél (Pest. 1857.) stb. It kell megjegyezniink azt is, hogy a birtokrendezés fogalma az Gn. ardnyositdsra
is kiterjedt, omin elsdsorban a nemesi kozblrtokossagok tuia]donosat kbzdtti részesedési arany megullupttcscr
értendd, :

15 A kereset Jogossaganc&: feltételeire Iosd Téth Lajos i. m. .307. old.; Gelién [dzsef i. m. 12. old.

5 A felmérés és osztalyozds hitelesitésének megiériénte utén ugyanis ,, . .. kbteles velt a birésdg min-
dentképpen odahdtni, hogy a vitds kérdések egyezkedés -utjGn kiegyenlittessenek .. .” (Toth Lajos 1, m; 311-312.
old.). Az Urbéri nyilt parancs -34. paragrafusa szerint oz egyersegeket — megeros;tes vegett — az; rbéri £§-.
térvényszékhez kellett felterjeszteni., Késébb — 1860 utdn — az olispdni blroségnk a megyei torvenyszekekha;n

ezrek pedig a kirdlyl itél8tdbidhoz terjesztették fel az okirotokat (Téth Lojos. i. m. 328—329. old.). .
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Negyedik szakasz: az egyezség szerinti végrehajtas (ekkor tértént a mar fel-
mért és osztdlyozott féldek mérndki kihasitdsa a volt urasdg és egykori Grbéresei
kozbtt).

Ha az egyezség nem sikerllt, vagy ha sikeriilt is, de azt felsébirésagilag nem
hagytak jovd, akkor a negyedik szakasz helyére egy més tartalmd szakasz lépett:
a targyalas itélettel; ez esetben a per targydt tekintve sokféle médosulds tértén-
hetett: a benyujtott felperesi keresetre alperes ellenirata, felperes valaszirata, végiil
alperes viszontvalaszirata kovetkezett, és az egész tdrgyaldst végitélet zarta le. llyen
esetekben csak a végitélet utdn keriithetett sor a féldek kihasitdsdra az eljards 6t6-
dik szakaszaban. |

Otodik szakasz: az itélet szerinti végrehajtds, illetdleg a kihasitas mivelete.

Fentiek jelzésére azért volt szitkség, mert a birtokrendezésekrdl késziilt egy-
kord tdbldzataink rovatai nemcsak a rendezés fogalma, hanem a permenet sza-
kaszai szerint is differencidlitdk a szdmsorokat. Marpedig a kildnbdzé idébél kelt
s egymastol eltéré rovatok szdmsorainak 6sszevetése céljabdl, ez az utoébbi kéril-
mény sem mellézhetd.

AZ 1852. EVI KIMUTATAS EREDMENYE!

A kimutatas Bach 1852. janudr 21-én kelt rendelete nyomén még az év dprilis-
juniusa kozott keletkezett. Az elkészitésére vonatkozd utasitast a tdjékoztatdsra szol-
gald rovatmintak példdanyaival egyitt a helytartésag alelndke — de Motte grofl?
— kapta kézhez, aki a munkdlatok meginditdsdrél még februar folyamdn intézke-
dett.’® A rendelkezés értelmében mindenhol az 1848. janudr 1-i dllapot szerint kel-
lett kimutatni a birtokrendezések allasat, de az 1852-ben érvényes koézigazgatdsi be-
osztds szerint. A kimutatdsokat a megyefénoksk készitették el térvényhatdsdgok sze-
rint; e munkalatok alapjai azonban az egyes jardsok kézigazgatdsi fébirdinak hely-
ségenkénti adatfelvételei voltak.!? A Budan 1852. julius 23-an kelt, a Belligyminisz-
tériumhoz cimzett és a statisztikai tabldkhoz mellékelt kiséréirat mar az adatfelvé-
telek végrehajtdsardl tudésit.20

A kozdlt kimutatas (ldsd az 1. tablat) a Magyar Kirdlysdg 8t kdzigazgatdsi ke-
riletének megyei szintl adotait tartalmazza.

Az 1. tabla adataihoz az alébbi észrevételeket kell fiizniink.

1. Mint a tadbla fejrovatai mutatjak, a kimutatés az 1853 elétti rendez8eljdras
gyakorlatat titkrozte.

17 Kilétét, llletve tisztségeit itt csak jelezziik: 1848 el6tt Gomdr és Négrad megyel fSldbirtokos: 1850-
ben a helytartésag osztalytandcsosa, 1851-1852-ben pedig alelnske; 1853. janudr 21-t3] o Bellgyminiszté-
riumban osztalyféndk.

8 Orszagos Levéltdr, D. 55, Geringer, dltaldnos iratok, 1852/1869. Kozte a megyei eléljardknak széld
utasitds 1852, februdar 4-rél.

¥ Lasd példaul o Zala megye kanizsai jardsarél helységenként készilt adatfelvételek eredményeit
(Wien. Allgemeines Verwaltungsarchiv, Ministerium des Innern, Allgemeine Karton 138. IV. k. 1848—1869.
1852, julius 10-r8l; a tdbldzatos anyag ugyanitt).

# Uo. No. 15199. A kimutatdsokat — mint emlitettik — Varga Jénos fedezte fel a bécsi levéltarban,
A jobbagyfelszabaditds kivivasaval foglalkozé miivében — a problematika jellegébdl adédéan — nem tér-
hegett ti az adatok részletes ismertetésére. Kezdeményezd kutatdsai azonban nagy segitséget nyujtottak
szdmunkra,

Az emlitett kisérSirat eredeti német nyelvii szévege a kévetkezd: ,,In Entsprechung des hohen Erlas-
ses des vom 2l-ten Jénner 852 Zahl 1149/19 und im Machunge der hierortigen Berichte vom 3-ten Februar
und 23-ten Mérz L. J. Zahlen 1869 und 5991 betrefend die Vorlage der Nachweisungen Uber der Stand der
Urbarial-Regulationen und Commassationen, sowie iiber die Anzahl der auf Priwatbesitzungen mit Ende des
Jahres 1847 wirklich vorhandenen Urbarial-Bauer —~ und Héusler — Anséssigkeiten im ganzen Kénigreich,
beehrt man sich im Anschlusse die von den fiinf Distrikts-Regierungen endlich vollstdndig eingelangten
Ausweise, von denen ein Exemplar fiir die Statthaiterel-Registratur zuriickbehalten wird nebst den beziig-
tichen Berichten, und ein Exemplar des im Sinne der oben bezogenen hohen Verordnung durch die Staots-
buchhaltungs-Steuer Sektion verfertigten und mittelst der ebenfalls im Anbuge mitfolgenden Berichten anher

:)orgelegten .+ . Ausweis fir das ganze Kénigreich zur beabsichtigten Gebrauchnahme ergebenst zu unter-
reiten.”’

5 Statisztikai Szemle
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1. tabla

Kimutatdsa a hatdrok dllapotdnak tagositdsok, rendezések tekintetében
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A bemutatott tabla 10 alrovata tulajdonképpen két — nem azonos érteimi és

értéki — férovatra oszlott: az 1-6. rovatok azon helységek szamat f{}glﬁlt‘ék'.55'51@33"_"::j"-._":-
amelyekben a rendezések tagositdssal és legelbelkiilénitéssel egybekdtve torténtek

vagy voltak folyamatban; ezeknél tehat a rendezés tagabb fogaimdval van dolgunk;
a 7-10. rovatok viszont azokét dsszegezték, amelyekben e harmas eljaras egyike-
masika ment csak végbe vagy vette kezdetét, illetve ahol sem elkiilnitést, de még
rendezést sem hajtottak végre. A 7-10. rovatok adatai mutatjak: a forradalom elétti
utolsé esztendében azok a helységek voltak szdmottevd talsulyban, amelyekben a-
rendezdeljards vagy el sem kezdddott, vagy ha elkezdédétt is, még nem fejezédbtt

be vagy végiil, ahol tagositdsrél, illetve csak rendezésrél volt sz6 anélkiil, hogy a =

megjeldlt mivelethez a tébbi is hozzdkapcsolédott volna.

2. Kiildn értéke a kimutatdsnak, hogy a fejcimekben utalds térténik a b;rossgn-_]':z__:-

eljaras fazisaira is. Emlitettik: a rendezéeljaras peres Gton haladt elére. Ezért az
egyes adatok felmérése és értékelése szempontjdbd! nem mindegy, hogy az ok--
iratailag régzitett (és hitelesitett) eredmények a permenet melyik szakaszara vonat- -

koztak. Ha pedig kévetkezetesek vagyunk ahhoz az alapelvhez, mely szerint befe- -

jezett rendezésekrél csak akkor beszélhetiink, ha a végrehajtaskor benyuljtott pana-
szok is elintéztettek,?! akkor a fogalom tédgabb értelmében vett teljes rendezéseket
kimutatdsunknak csak az elsé alrovata jeldli. Ebbél a szempontbdl kiilén figyelmet
érdemelnek az alrovatokban szereplé terminolégidk eltérései. Csak a bonyodalmas
birésagi eljards ténye indokolhatja azt a kériilményesen pontos fogalmazast, amely
a végitélettel keresztiilvitt rendezések esetén még azt is fontosnak latta hangsua-
lyozni, hogy ho! voltak azok ,,gyakoriatban” (,,im Gebrauche”) és hol nem. Fel-
tiind, hogy a 10. alrovat esetén ez a kifejezés hidnyzik: ott csak a rendezés tényé-
rél torténik emlités, melldzve annak tisztdzdsat, hogy az gyokorlatilag életbe lé-
pett-e,

3. Az 1. és a 9. alrovat fogalmi értelme egymadstdl kénnyen elkiildnitheté. Ne-
hezebb a t6bbi alrovat fogalmainak térténetileg hiteles értelmezése. Ezek ugyanis
mind tartalmilag, mind a permenet szakaszai tekintetében eltéré fogalmakat, illetve
idémetszeteket jeldlnek. Ha azonban megelégsziink azzal a megolddssal, hogy a
hianyzé rovatokat &sszevonva ide soroljuk mindazon rendezéseket, amelyek ese-
tében a per ugyan még nem fejezédott be, de a rendezés — akér a hdrmas aktust
egyutt, akar azok koziil valamelyiket kilon-kiilon tekintve — a permenet valamelyik
fazisdig mar eljutott (s csak igy tudunk majd &sszevethetd kategéridkat képezni a
késobbi kimutatdsokkal), akkor a kévetkezd végeredményre jutunk: a rendezett —
tagositott és elkiildnitett — helységek szdma: 1367, az drbérileg rendezendé hely-
ségek 15,6 szdzaléka, a rendezés kilénbézd stadiumdban levé helységeké: 3680
(42,0%), a rendezéseket még el sem inditéké 3714 (42,4'%).

4. Az is megdllapithatd, hogy viszonylag a legtébb rendezett—tagositott és el-
kilénitett helység a soproni kerliletben volt (22,2%;), ellenben a pozsonyi kerilet
helységei — féként a legeld- és erddelkiilénitések elmaraddsa miatt — a legalacso-
nyabb rendezettségi ardanyt {8,4%) mutattdk. Ezek az ardnyok szabdlyosan jelzik,
hogy a kodzismerten fejlettebb dunantidli megyékben haladt leginkdbb elére az el-
jarads, illetve a legnagyobb elmaradds a peremmegyék egy jelentés részét magdban
foglalé pozsonyi keriilet helységeiben volt észlelhetd.

Osszefoglald képet az elmondottakrél a 2. tdbla kdzigazgatasi kerileti részle-
tezésli adatai adnak, hangsdlyozva, hogy az egyes kategdridkat a 3. pontban
ismertetett médon vontuk &ssze.

2% Geflén Jozsef i. m. 37, old.



BIRTOKRENDEZES! ADATOK 69
2. tébla
Az 1852-ben kelt kimutatds eredményei kézigazgatasi keriletenként
“ A rendezés J
lamelyik A S5t mé
A rendezett srgd?unfc’z\gun erie:eriziisd ;geg Usszes
levd helységek
Kézigazgatdsi keriilet helységek
ardnya ardnya ardanya ardnya
szama | {széza- | szdma | {szdza- | szdma | (szdzo- | szdma | {szdza-
(ék) i 1ék} 1ék) 1ék)
Nagyvdradi 184 17,2 | 424 ' 39,7 | 461 | 431 @ 1069 |100,0
Pozsonyi 194 © 8,4 @ 684 297 | 1426 | 61,9 | 2304 | 100,0
Kassai 359 15,2 1061 + 45,0 936 39,8 | 2356 | 100,0
Pest-budai 124 i 16,5 413 550 214 1 28,5 751 1100,0
Soproni . 506 ' 22,2 ' 1098 48,1 677 29,7 | 2281 1100,0.
Osszesen 1367 [ 15,6 |3680 . 42,0 | 3714 | 42,4 | 8761 |100,0
| , ,

AZ 1859. EVI ,JOSSZESITETT ATTEKINTES” EREDMENVYEI

Az ,attekintés”-t a Magyar Orszdgos Levéitar abszolutizmus kori iratai kézott
fedeztiik fel.?2 A benne foglalt tablazatos eredményeket a Beliigyminisztérium ko-
z6lte a magyarorszdgi cs. kir, Fékormannyal. Az , dttekintés” kiilonds értéke, hogy a
birtokrendezésekrél készilt adatok az 6t kézigazgatdsi teriiletre osztott Magyar Ki-
ralysdgon kiviil Horvat-Szlavénia, a szerb Vajdasdg és o temesi Bdansag rende-
zéseire is vonatkoznak, mégpedig az 1858. év végi dllapot szerint. Sajndlatos fogya-
tékossaga viszont, hogy ,,Summarum” lévén, megyék szerint bontott adatokat nem
tartalmaz. Az eredeti tabldzat eredményét a 3. tdbla foglalja 8ssze és az 1. &bra
szemlélteti, :

1. ébra. Az 1858 végéig végrehaito'tt és végre nem hajtott
hatarrendezések aranya

Magyar Kirilysag Horvdl -Sz/avinia

Szerb Yajdasag 65 femest Bansdy

vorgenommener Urbarial-Reg

Az drberrendezesre

Az drberileq A rendezés, illefve A rendezési keresefel
rendezett nem kerilf UJrarendezés és be nem nyuifd

eqyezséq alalt

helységek ardnyaq

2 0L, D. 46, Zivil Section. K. K. Militér- und Zivil Gouvernement, XXI. C, 1859, 7294, sz. Az dttekintés
pontos cime: ,,.Summarische Ubersicht der in den Kénigreichen Ungarn, Croatien und Slavenien, dann
serbischen Woiwodschaft mit dem temescher Banate befindlichen Gemeinden nach vorgenommener oder nicht
ulierung der Hotter derselben mit Ende des Jahres 1858." Wien am 7, Qctober,

der
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3. tébla

A birtokrendezésrél 1859-ben késziilt és az 1858. év végi helyzetrél tdjékoztaté dtnézet
a Magyar, Horvét és Szlavon kirélységokban, a szerb Vajdasdgban és a temesi Bénsagban

A kdzségek szdma, ahol
b 3 3 .
2, . sPEL | o 5| &,
T | e | Egf%| $2 | ..3| I3
Urékés tartomdny, E g te £2oR 33 Yoo | ©2 £
kézigazgatdsi teriilet £ = 29 8 gg.ﬁ o 235 &4 25
=B W ™ o oy ceod | 2O b
000 N 0 Dt @ ‘ag 0 6@ > oy ‘aw
23 | 23 £'¢f3E| J9 | 85px| £ %o
S5 8 595 | SETg x0 5809 | § 0 &
wED N EE e 00 :’g Lo akp - .
olc otd o8 ED Ta HaoL!l 58%F 0
1 2 3 4 5 6 7
Magyarorszag _
Budei . . . . . . . . 156 62 . 141 257 73 8 | 697
Pozsonyi . . . . . . . 173 "324 231 1487 72 145 2432
Kassaif . . . . . . . . 238 98 M5 1241 88 130 2210
Nagyvéradi . . . . . . 171 54 196 611 46 29 1107
Soproni . . . . . . . . 594 330 271 1119 269 26 2609
Osszesen . . . . . . 1332 868 1254 4715 548 338 9055
Horvat-Szlavonorszdag . . . - 9 57 325 1 776 1168
Szerb Vajdasag és
temesi Banséag . . . . . 4 102 A8 3N 2 276 803
Orékés tartomdnyok
dsszesen | 1336 979 1359 5411 551 1390 11026

Az ,.attekintéshez” az aldbbi észrevételeket fiizziik.

1. A fejrovatok az 1853 utdni, illetve inkabb az Grbéri birésdgok tényleges mi-
kddését kdvetd 1857. esztenddtdl elszaporodsd rendezéeljaras gyakorlatat tiikrézték
vissza. A rendezés ekkor mdar nem vélt el az elkiilénitéstsl, kovetkezésképpen egyet-
len rovat sem tett kiilonbséget a rendezés és az elkiildnités fogalma kozdtt, ezek
egybeolvadtak.

2. A valtozott gyakorlatnak és szitkségletnek megfeleléen négy 4j rovat és adat-
sor keletkezett, Nevezetesen:

a) a 2. amelyik az Grbérrendezés ald nem tartozé (vagy rendezésre nem kerlild) helysé-
gek szamsoraira vonatkozott; ennek a rovatnak a keletkezése mogott az a tényleges torté-
neti szitudcié hazédott meg, amely az ,urbéres” vagy ..nem Grbéres” (kuridlis) jogalldsa
helységek periigyeit orszdgosan vitatott problémdva avatta az Grbéri birésagok férumain;

b) a 3. rovat, amelyik az drbéri nyilt parancs megjelenése elétt megkezd8dott rende-
zésekre vonatkozott, de amelyek esetében az eljdrds még kordntsem volt befejezettnek te-
kintheté; ez a rovat utalt a j6l ismert torténeti elézményre: a szabadsdgharc leveretését ko-
vetd zavaros esztendSkben, a rendezések — ritkdbban és kézigazgatdsi aton2?® — folytatédtak
ugyan, de az érdekelt felek az Grbéri nyilt parancs rendelkezéseire vdrva, nem fejezték be a
pert; a pdtens azutdn az egész eljards lebonyolitasdt a kiilén erre a célra létrehozandé dr-
béri birésdgok hatdsksrébe utalta Gt;%

c) a 4. rovat a megsokasodéd 4j rendezési keresetek benydijtasarél (a permenet elsé sza-
kasza) ad szdmszerl képet, vagyis azt a térténeti tényt fejezte ki, amely a rendezések ko-
rabbi, kényszer(i apdlya utén, most mdr ~ a pdtens rendelkezései alapjén — a miikédésbe
lépd drbéri birdsdgok periigyeinek feltling elszaporoddsdra utalt;

# 18491856 kozdtt az ideiglenesen feldllitott megyei tSrvényszék Grbéri Ugyekben is illetékes volt.
Mdsodfokon a keriileti f8t&rvényszékek, harmadfokon pedig @ Belligyminisztérium déntétt Grbéri {igyekben is.

% Lasd a pdtens 28-29. paragrafusait, Az eljéras részleteire pedig f8ként a 31—48. paragrafusok tar-
talmaztak intézkedéseket,
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d} az 5. rovat a permenet harmadik szakaszdra vonatkozd egyezségek szdmdt adta,
nyitva hagyva azonban a kérdést az egyezségeket birdilag jévahagyandd perek tovabbi sor-
sat illetéen.

3. Végul a 6. rovat jelentése lényegében — ha mds fogalmazdsban is — meg-
egyezett az 1852. évi kimutatas 9. rovatdnak jelentésével.

A RENDEZOELJARAS ELOREHALADASA HAROM FORRAS TUKREBEN

Az eddig mondottakkal érzékeltetni kivantuk: a rendezdeljards fogalma trté-
nelmileg valtozd fogalom volt, amelyet a forradalom és ellenforradalom sorsforduléi
sajat eltérdé arculatukra formaltak at. Kévetkezésképpen a fogalom is a valtozé idé-
szakok valtozott gyakorlatdnak szitkségleteihez idomult. Ez a kériilmény — most mar
tisztdn statisztikai szempontbdl — azzal a gyakorlati kévetkezménnyel is jart, hogy
a kilénbozé korokban elkészitett kimutatdsok egymdastdl eltérd vagy legaldbbis
egymassal nem teljesen egybevdgé rovatokat tartalmaztak. Ezek jelentéstartalmd-
nak kritikai elemzése nélkiil viszont a kiilénbéz8 rovatokba foglalt szdmsorok 8ssze-
vetése félreértésekre vezethet.

A félreértésekbsl eredd buktatét — a lehetdségekhez képest — elkeriilend$,
most egy hosszabb id&szak fejlédésérdl kiséreliink meg képet adni. A rendezdel-
jards elorehaladdsét hdrom idémetszet szerint mutatjuk be: az 1852-ben késziilt
(de a forradalmat megel6z8 utolsé év végére vonatkozd) kimutatds, az 1859-ben
kelt (de az 1858. év végi dllapotokra érvényes) dttekintés s végil a Lényay dltal
1865-ben kdzzétett (de 1864 végére érvényes) helytartdtandcsi adatfelvételek
alapjén.?

Az elsé két felvétel rovatainak értelmezését o tdrténeti helyzet véltozdsaival
6sszhangban réviden mar megadtuk. Nem tértiink ki azonban a Lényay-féle rovato-
las ismertetésére. Mivel a felvétel a t3rténeti szakirodalomban kézismert, annak itt
csak lényeges vonatkozdsait érintjiik.

Lonyay kimutotja — mint ahogyan ezt az 1859. évi dttekintds is teszi — az Grbéri
birtokrendezés ald tartozd és nem tartozd helységek szdmdt; kiilén rovatolia azon
helységekét, amelyekben a rendezés 1864-ig bezdrélag teljesen befejez8détt — ezen
beliil idémetszetenként is jelezve a peregyezségge! és a peritélette! lezdrt rendezé-
sek szamat; megjeldli azon helységekét, amelyekben a per ,,még fiiggdben" volt, s
végil, amelyekben , kereset vagy tdrgyalds meg sem indult”. Kimutatdsa azonban
— a kdzben valtozott kdzigazgatdsi rendszernek megfelelden — mér 50 megyére
vonatkozik, és igy kdzleményében olyan megyék is szerepelnek, amelyek kordbban
Erdély, illetve o bdansdagi teriiletekhez tartortak. Az adatok 8sszevethetdsége ked-
véért ezektdl majd el fogunk tekinteni.

Katfskritikai vizsgdlatok targydvd téve azonban o Lényay-féle kimutatdst is,
arrdl gyéz8dhettiink meg, hogy a Helytartétandces eredeti felvételei részletesebbek
és pontosabbak voltak, és olyan kategéridkat is tartalmaztak, amelyekbdl nemcsak
a rendezés fogalma volt pontosabban tisztdzhatd (hogy ti. a fogalom a tagositdsokra
és az elkiilnitésekre is vonatkoztathaté-e), de amelyek alapjdn a permenet szaka- -
szaira, az eljardsban illetékes hatésdgok koronként véltozd birdi férumaira, a fiig-
gSben levé perek okaira is fény deriil. Azt is meg kell jegyezniink, hogy a rende-
zések fogalma magdba foglalta az emlitett nemesi kdzbirtokossdgok kérében vég-

B Megjegyezzik azonban, hogy két tovabbi és o tdrténeti irodalom d&ltal ismert adatfelvételtd] jelen
szikre szabott dolgozatunkban eltekintettiink. Az egyik ilyen felvétel a Gazdasdgi Lapok mar jelzett évfolya-
maban jelent meg, a masik o mdr ugyancsak emlitett Budapesti Hirlapban [dtott napvildgot, Ezen adatok:
kgittiécaii( gszrevéte!ezésére »A Dbirtokrendezési periratok’ ¢, sajté alatt levd forrésmédszertani katetiinkben
tértiin .
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rehajtand6 ,,ardnyositast is.2 Lehetséges tehat, hogy a Lonyaytdl kézzétett adatok

mdr valamilyen 6sszevondson vagy egyszerisitésen estek at, és ilyen formdaban ke-

rilltek kézlésre.?’ : g
A haromféle kimutatds rovatainak azonositdsa céljabél a kévetkezéképpen jar-

tunk el. Kilén vettiik a rendezettnek minésitett helységek csoportjét. Ez a csoport B

mindharom kimutatasban viszonylag kénnyen azonosithaté. Ide soroltuk a mindha-
rom kimutatés elsé rovataiban szereplé adatokat. Kiilén csoportba vontuk &ssze —
a ,rendezés elstt all6” helységek cimszéval — az 1852, évi kimutatds 9., az 1859.
évi attekintés 6., illetve a Léonyay-féle kimutatds utolsé rovatdban szerepldé adatokat,
tehat azon helységekéit, amelyekben d rendezések még el sem kezdédtek, vagy az
erre iranyulé keresetet még be sem nyuGjtottdk, illetve ahol a targyalds még el sem
indult. Véglil ,,rendezés alatt 416" cimszéval kiildon vettitk a rendezés kiilénb6z6 sza-
kaszaiban levé helységek, azaz mindazon helységek szamat, oamelyekben a rendezé-
eljaras mar megindult, tekintet nélkiil arra, hogy a folyamat kezdd vagy befejezé
szakaszaban volt-e, vagyis amelyeknél a kihasitds még nem tértént meg, s igy
birtokrendezési per csak folyamatban volt. Ez a csoport az 1852, évi kimutatas 2.,
3., 4, 5., 6., 7., 8. és 10., az 1859. évi attekintés 3., 4. és 5. rovatainak, illetve a Lé-
nyay-féle kimutatdsnok azon szdmsorait foglalta mesterségesen Ossze, amelyek a
fliggében levd perek helységenkénti adataira vonatkoztak. Az ilyenforman készitett
6sszedllitas a 4. tablaba foglalt részeredményeket adta. (Ezeket a 2. dbrdval szem-
léltettiik.) - o

4, tabla

A birtokrendezések elérehaladdsdnak adatai az orszag .

42 varmegyéjében
A rendezett A rendéelzigs clatt | A rendc;zlgs elbtt ecres
) helységek
Ev helységek

szima | S| stma | SLENG,  soma | SR | sséma || ardme,

1847 végén . . . 1367 15,6 3680 42,0 3714 42,4 8761 100,0

1858 végén . . . 1332 16,3 | 6517 79,6 338 4,1 8187 | 100,0

1864 végen . . . 3899 48,4 3884 48,2 269 3.4 8052 100,0

. Tekintettel arra, hogy a részleteket tartalmazd eredeti tablazatok kiildnbdz8
kombinativ &sszevetéseket is lehetévé tesznek — legaldbbis az 6t keriiletbe tartozd,

~ B A Helytartétandcs eredeti fSrovatai: 1. ,.Birtoktagok kihasitdsa s birtokba addséval o szabdlyozds
keresztil vittetett” (alrovatai: ,,ezekbd! 1836. évi8l 184B-ig Griszék elsdbirdskadds mellett'”, llletve ,,1862-151
1864. év végeéig oz alispdni birdsdg kizbejottével” tdrtént végrehajtasrdl szélnak); 2. ,.Biréilag végleg eldén-
teteit, de még birtok dltaladassal be nem fejeztetett ligyek szama' (alrovatai: ,.ezekbdl kihasogatdsi mun-
kdlat alatt vannak™, illetve ,végrehajtdsi munkalat vitelét igényli”, tovabbd ,jogerére emelkedett itélet
felsébirésagok felllvizsgdlata ald tartozik” s végiil ,,egyezséggel” vagy ,.itélettel déntetett el”); 3. ,,Folya-
matba kilén allasokba maradtak’ (alrovatai: ,,ezek kézdtt itélet ald terjesztve’”, azutdn ,,frdsbeli tdrgyalds
alatt’” van, majd végil , segédadatok hitelesitése s készitése munkdja alott léteznek’): 4. ,, Az alispdni biré-
sagok eljardsa a felek altal igénybe nem vétetvén, hivatalbeli eljards pedig nem alkalmaztatvdn 1856-1858,
években kezdett oly Grbéri rendezési iigyekben, melyekben az urbéri rendezés, legeld vagy erdd elkiilénités
behozatala Jogereji itélettel megrendeltetett, elhagyattatdsban hevernek’; 5. ,,Urbériséggel nem terhelt és
rendezni nem birt nemesi kdzségek és telepitvények.” (OL. Abszolutizmuskori Levéltdar, D. 215. visszadllitott
Helytartétandes, !1.—-11-1865/10906. sz. ,,A Borsod megyel kiilén hatdrtesteket képezd kdzségek és telepitvé-
nyek Grbéri rendexzés s elkiildnités —~ tagositds — és ardnyositds tekintetében 1864. év bezdrtévali alldsénak
&sszevont kitiintetése'’ c¢. irat.)
27 Ennek a feltételezésiinknek kétséget kizdrd bizonyitdsat, még o tovdbbi kutatdsok &5 katfékritikai
vizsgélatok eredményeitdl tesszlik filggdve. ‘ )
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illetve tartozott megyék viszonylatdban — ezattal csak az aldbbi megjegyzésekre
szoritkozunk.

1. Kimutatdsunk abszolat értelemben nem tekinthetd pontosnok. A mestersé-
gesen egybevont kategoridk, barmilyen ovatosan haszndltuk is dket, nem teljesen
azonos értelmi fogalmakat, illetve azok ald vont adatokat jeldinek. Kivételt ez aldl
talén a két szélsé kategéridba sorolt adatok képeznek. A kdzbeesdk egy kategoriaba
soroldsa azonban kétségtelen pontatlansdgokat fed el. Ennek ellenére, illetve e
pontatlansdgokkal terhelten is az adatok alkalmasak a 6 tendencidk jelzésére. Ez-
ért hangstlyozzuk, hogy azt csupdn ilyen megszoritassal tekintjik mértékadoénak.

2. Gbra. A birtokrendezések eldrehaladdsa 1847 és 1864 kdzott

1847 7858 7864

4 repgezett A renderbs alatt sild A rendezes elgit llf
helységek ardanya

2. A kimutatas figyelmeztet egy olyan jelenségre, amely a tényleges torténeti
fejlédéssel egyeztethetd, s6t megerdsithetd. Szdmszerlien igozolja azt a térténeti
folyamatban észlelheté — és a volt féldesurak érdekeinek kedvezé — tendencidt,
amely jelzi: idék haladtdval egyre redukdldodott az Grbéresnek elismert helységek
szdma.? Ez a kériilmény valdban orszdgos viharokat kavarva, az egykori urbéresek
hatranyara billentette a rendezéeljardsok mérlegét, amit most a szamok megeré-
sitenek.

3. A rendezéeljards menetében bekodvetkezd fordulatot — kimutatdsunk sze-
rint — az 1850-1860-as évek forduldjara kell tenniink. Az adatok azonban azt is
jelzik, hogy még 1864 végén is kézel annyi helységben maradtak lezdratlanok a pe-
rek, mint ahdnyban ténylegesen mar befejezédtek. Ez viszont azt jelentette, hogy a
hatdrhasznélat régi, feuddlis formainak felszdmoldsa a polgdri forradalmat kovetd
tébb mint masfél évtized elmuitdval sem tértént meg mindenhol véglegesen, ami
viszont nem kis mértékben hatréltatta ~ kiiléndsen a peremmegyékben — a tékés
gazddlkodas Gj kdvetelményeinek megfeleld termelési és mivelési eljarasok térhodi-
tasat.

Hadd emlitsiik még meg: a birtokrendezések lebonyolitdsa egyik fontos fel-
tétele volt a mezdgazdasag tékés dtalakuldsdnak. A hosszadalmas birésagi elja-
rgs, meg a foldesdr szolgdlatdban 4ll6 mérndk tevékenysége nagy mértékben ki-

B Varga Jdnos szives észrevételezése alapjan azonban meg kell jegyezniink: o helységszdm csdkken-
tésében szerepe volt annak is, hogy az eredetileg szdmba vett tisztdn kisnemesi kdizségeket késdbb szdmi-
tason kivill hagytdk, mivel ezek valéban nem tartoztak dGrbéri birtokrendezés ald.
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élezte az egymdssal szemben Gllé peres felek kézdtti kiizdelmet, s ez a helyzet —
mint trténetirdsunk régen kimutatta® — nem egy parasztmegmozduldsnak vélt oko-
z6java. Az egykori agrartarsadalom majd egészét érintd birtokrendezések dgye -
érthetd médon a kézvéleményt is foglalkoztatta. Az errdl a kérdésrdl irott munkék
hosszi sora, valamint a korabeli sajté tengernyi utaldsa is ezt igazolja. A problé-
ma felkeltette a tudomdnyos kérsk érdeklédését is: Lonyay kdzleményét —~ mint em-
litettiik — a Magyar Tudoményos Akadémia felkérésére készitette el. A politika me-
zején mar évtizedek 6ta otthonosan mozgé és a kdzgazdasdgi problémdk irant fogé-
kony Lényay azonban mér az ezt megel6z6, hasonlé targyld kézleményében is jo ér-
zékkel mutatott réd az egykorG kézgazdasagi és tudomdnyos érdekek dlelkezésé-
bél fakadd tennivaldkra. Ezt irta 1863-ban: A birtokrendezések statisztikaja
mindaddig igen hidnyos lesz, mig csak a kdzségek neveit kdzdlhetjiik; nemzetgaz-
dasdgi szempontbél fontos lenne feljegyezni és osszedllitani az egyes tagositott ha-
tarok kiterjedését; ebbsl mennyi az Grbéri magdnbirtok, mennyi a kézds legeld,
erddé stb., mennyi a volt féldesurak birtoka, mily aranyban dlinak egymdshoz a bir-
tokok teriiletileg és végre mennyi adatott ki a kozség, egyhdz, népiskoldk sza-
mdra.”30 B -

Talan figyelmet érdemel, hogy a 110 évvel ezelstt megfogalmazott tudomaényos
program a mai napig sem teljesiilt. E feladat megvalésitdsardl a bdven tornyosuld
akaddlyok ellenére sem mondhatunk le.

PE3IOME

B cmoeit cratbe astop uanaraer, — OCHOBBIBAOWEECS HA HOBEHWMX MCCAGHAOBAHMUAX, —
cTatucTuueckoe oBobuienme pesyneTator demneycTpoiicTea, cBR3aHHOrG C KanuTanucTuyec-
KMM NpeoBpa3oBaHMeM BEHIrepCKOrc CennCKOro Xo3slicTea. ABTOp YyKaawiBaer, 4To rnapHas
Uenb 3eMAEYCTPOMCTBA 3AKMIOYANACL B OTAEGNEHUM 3eMent BLiwuux KPEeMOCTHbIX OT rnome-
LIMULUX 3eMens, Npuuem BCA NPOUeAYpa OCYULeCTBAANACH Yepes Cyga. O6paboTtra aoKy-
MeHTOB, COCTaBNeHHbIX B XOAe CyAeGHLIX NPOUEccoB, M COEePMALLMXCH B HMX DAHHBLIX No3-
BONMNa ycTaHOBUTL pasmepsl BbiswmMx BapwimuHbIx 3emens (kpecTbsarckoi coberBenHOCTH,
oceoBoxmAaeHHON OT o6A3aTenscrTs B OTHOLUEHMM NOMELLMKa), NPOU3BECTH PEKOHCTPYKLMIO
pacnpefenelus GuiBlero BapWMHHOrO KPECTLAHCTBAE MO 3EMENbHON coBCTREHHOCTH, B Yem
OTEHECTBEeHHAN MCTOPMYECKas HayKka, — w3-3a OBWMpPHOCTM MaTepuana, — RO CHX nop
SBNAETCH [ONMHUKOM. “

OpHako k pabotam TaKoro poaa MoOMHO MPUCTYHUTE TONLKO nocfle npegBapUTent-
HOFO O3HAKOMNEHWS CO CTATMCTMHECKMMM pesynkTatamu B oBnacTu 3emneycTpoicTea.
ABTOP, ONMMpPasce Ha NpoBefeHHble WM APXHBHble MCCNEAOBaHWS, M3NnaraeT pPesynbTarsl ABYX
HEeMIBECTHLIX [0 CUX NOP CTATUCTUUECKMX OBCNEAOBAHMHA, HA OCHOBAHWM KOTOPLIX YKe
CTAHOBMTCSH BO3MOMHOM UMCPPOBAA XapaKTepMCTMKA [AHHOTOC npouecca ¢ NOMOULLIO AaH-
HbiX 38 AnuTeneHbld nepuop. Ocobe sHumaHue oBpauaer Ha To obcToATEeNLCTRBO, UTO MOH-
ATME 3eMNeyCTpOMCTBA CO BPEMEHEM MEHSNOCh, M uTO MCTOPUUGCKU BePHOE TONbLKOBaAHME
OTAG/bHLIX KONOHOK, MX B3AUMHOE CONOCTABNEHWE, HE NBNAETCH BO3MOMHBLIM Be3 SCHOro
MPEACTABNEHNS O XOAEe MCTOPMHECKOro pa3ssuTHs. Ha oOCHOBaHMM MCTOPMYECKOTO aHanu3a
craTMcTHueckux Tabnuy Gbinu nonyueHs cnegyoume pPe3ynuTathi: B 42 KOMMTaTax cTpakbl
B woHue 1847, 1858, 1864 ropmoe uucno nocenewmii c 3ABEPLUSHHLIM  3EMNEYCTPOHUMBOM
8 NpuBE€AcHHOM BbllWe nopspaxke coctasnsno 1367, 1332, 3899: ¢ wauatbim 3eMneycTpoi-
cTBoMm: 3680, 6517, 3884; ¢ ewe He HauaTLIMm 3emneycrpoiicreom: 3714, 338, 269,

SUMMARY

Based on his recent research, the author sums up the statistical results of the com-
massations, connected with capitalist transformation of the agriculture in Hungary. He

29 Példaul: Szabad Gysrgy i. m, 325-327. old.
% A birtokrendezések elhaladdsa. 137—138. old.
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points out the main goal of the commassations: separation of the former servile tenures
from former manorial land. The whole procedure was conducted in the form of processes in
lawcourt. During these processes the lawcourts produced several series of documents in
great numbers. Research on this material makes it possible to establish the size of the former
urbaria!l fields, that is of peasant property, free of feudal services. It facilitates also the
reconstruction of the social structure of the peasant class, based on landed property. Up to
recent times, Hungarian historical research did very few in this field, owing to the excessively
great number of sources.

Research in this field may be started only on the basis of previous knowledge of the
statistical results concerning the commassations. Based on his research in archives, the author
publishes two new statistical conscriptions, hitherto unknown in the professional literature.
On the base of these conscriptions it becomes possible to sum up numerically the whole
process, using data which cover a longer period. The author points out the fact that the
concept of commassation changed with time. Historically right evaluation of the concerning
items, their comparison is impossible without the knowledge of historical evolution. A
historical analysis of the statistical tables provides the following results: in 42 counties of
the country the number of villages, where commassation was carried out in the years 1847,
1858, 1864 respectively, is 1367 1332, 3899; the number of villages, where commassation was
still going on is 3680, 6517, 3884; the number of villages where commassation did not yet start.
is 3714, 338, 269.



SZEMLE

A MINISZTERTANACS
38/1972. (XI. 19.) SZAMU RENDELETE
A NEPESSEG EGY RESZE SZEMELYI, CSALADI
ES LAKASVISZONYAINAK OSSZEIRASAROL

1. §.

A népesség szemelyi, csaladi és lakdsviszonyainak az 1970. évi népszdmldlds ota eltelt
idészak folyaman végbement véltozdsai felmérése céljabdl a népesség 2%,-Gra kiterjedd 8sz-

szeirast kell végrehajtani,

2. §.

Az dsszeirdst a Kézponti Stotisztikai Hivatal az 1972, december 31. és 1973. janudr 1.
napja kdzti éjtéli dllapotnak megfelelden 1973. janudr 2. és 15. kéz6tt hajtja végre.

34

Az Gsszeirds kérébe tartozdé adatokat a Kézponti Statisztikai Hivatal dltal kijelélt sze-
mélyek kételesek a valésagnak megleleléen, a kivant hataridében és médon megadni,

4. §

Az Gsszeirds soran szolgdlitatott adatok kizdrélag statisztikqi célra hasznélhaték fel.

5 8§

Ez a rendelet a kihirdetése napjdn lép hatdlyba.

TIMAR MATYAS s. k.,
a Minisztertandcs elnékhelyettese

Megjelent a Magyar Kézlény 1972. november 19-i 92. szamdban.

A POZSONY! SZAMITASTEBCHNIKAI KUTATO KOZPONT
TEVEKENYSEGE

A pozsonyi Szdmitdstechnikai Kutaté Kéz-
pont (Vyskumné Vypoctové Stredisko, Prog-
ram OSN; angolul: Computing Research
Centre, U. N. Development Programme) 1969,
aprilis honapban kezdett mikédni. Létesité-
sére a csehszlovak kormdny és az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete kdzti megdilapodas
alapjan keriilt sor.

A Kézpont miikédésének f5bb teriiletei:

— az informdcidés rendszerek fejlesztésének kuta-
tdsa kiidnds tekintettel o statisztika és o népgazda-
sdg irdnyitdsa igényeire;

- szakérték képzése e kutotdsi tevékenység sza-
mdra;

— kiadvényok készitése, valamint o topasztalatok
és ismeretek id8szokos cseréjének megszervezése a
kutatdsi és képzési tevékenységgel kapcsolatban,
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5 8§

Ez a rendelet a kihirdetése napjdn lép hatdlyba.

TIMAR MATYAS s. k.,
a Minisztertandcs elnékhelyettese

Megjelent a Magyar Kézlény 1972. november 19-i 92. szamdban.

A POZSONY! SZAMITASTEBCHNIKAI KUTATO KOZPONT
TEVEKENYSEGE

A pozsonyi Szdmitdstechnikai Kutaté Kéz-
pont (Vyskumné Vypoctové Stredisko, Prog-
ram OSN; angolul: Computing Research
Centre, U. N. Development Programme) 1969,
aprilis honapban kezdett mikédni. Létesité-
sére a csehszlovak kormdny és az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete kdzti megdilapodas
alapjan keriilt sor.

A Kézpont miikédésének f5bb teriiletei:

— az informdcidés rendszerek fejlesztésének kuta-
tdsa kiidnds tekintettel o statisztika és o népgazda-
sdg irdnyitdsa igényeire;

- szakérték képzése e kutotdsi tevékenység sza-
mdra;

— kiadvényok készitése, valamint o topasztalatok
és ismeretek id8szokos cseréjének megszervezése a
kutatdsi és képzési tevékenységgel kapcsolatban,
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ALTALANOS ATTEKINTES

Mint mar emlitettitk, a Szdmitdstechnikai
Kutatd Kozpont & tevékenysége a szamito-
gépes informacios rendszerek fejlesztésével
kapcsolatos kutatds. Ennek a kutatasnak a
legfontosabb célkitlizése egy Integrdit Sta-
tisztikai Informéciés Rendszer (integrated Sta-
tistical Information System -~ [SIS) megter-
vezése.

Az SIS fejlesztési kdvetelményeinek elsd
megfogalmazdasdra 1969-ben kerdilt sor. A
kévetkezd lépést az Eurépai Statisztikusok Er-
tekezletének szakértéi szemindriuman (Po-
zsony, 1970. februdr) kidolgozott kovetel-
ményrendszer jelentette, amely o kiinduléd
modell fejlesztését az eurdpai statisztikai hi-
vatalok gyakorlati igényeihez igazitotta.

1970 méjusdban a statisztikai hivatalok kil-
dsttei 5 fécsoportba osztott hisz részfelada-
tot fogalmaztak meg a statisztikai informa-
cid-rendszer megtervezése szamara. 1970.
masodik felében ez a feladatrendszer kiegé-
sziilt a statisztikai és kdzgazdasagi elemzés
szempontjaival, valamint az Skonometriai
médszerekkel vald kapcsolat megteremtésé-
nek igényével,

1971 elején a kutatds olyan szakaszba ér-
kezett, hogy az I5!S modulokbdl térténd fel-
épitése is megtervezhetd volt. Az ISIS fejlesz-
tésével szemben alapvetd kévetelményként
jelentkezett, hogy vegye figyelembe a kiilén-
b6z6 statisztikai hivatalok tavlati fejlesztési
igényeit, a statisztikai szolgdlat fejlédési ten-
dencidinak megfeleldé szervezeti és mikodési
feltételeket, valamint segitse elé a szamito-
gépek alkalmozdsdnak szerves beillesztését a
statisztikai munkdba.

Az ISIS-fejlesztés eredményeinek elsé Osz-
szefoglaldsa 1971 dGprilisaban  készilt, és
azt az Eurépai Gazdasdgi Bizottsag szakértdi
1971 mdjusdban vitattdk meg. A vita soran
nyilvanvalévd lett, hogy a statisztikai infor-
mdcid-rendszer nem <c¢supdn szamitdégépes
software-bél és hardware-bdl all, hanem azo-
nos jelentéségl az informacié-rendszer alta-
l&nos szervezése és tartalma is. Ez a kor-
szer( felfogds érvényesiil jelenleg a Kézpont
tevékenységében, amelynek hdrom féterilete
van:

¢) ax informdcié-rendszer softare~hardware vo-
tadsi téma az informdciés rendszer tartalmaval, vala-
mint az informdcidszolgdhtatds felhasznéldsi (hasz-
nositgsi) kérdéseivel foglalkozik (ez a probléma a
Kézpont Kézgazdasdgi Modellezési Részlegéhez tar-
tozik) ;

b) az informdciés rendszer szerverése; ehhez a
témdhoz oz egyes informacié-rendszerek és alrend-
szerek elemzése és tervezése tartozik: a feladat nem
korldtozédik csupén az automatikus adatfeldolgozds-
ra, hanem magaba foglalja az egész informdciéfolya-
matot az adatgyiijtéstdl kezdve az adatdtvitelen,
-feldolgozdson és -tdrolason keresztlil az informaciok
szolgdltatdsaig (ezek a kérdések a Kdzpont Adatfel-
dolgozdsi Részlegéhez tartoznak) ;

¢} oz informdcid-rendszer software-hardware vo-
ndtkozdsoi; e téma keretében programrendszerek ter-

vezése és fejlesrtése, valomint o szamitastechnikai
herendezések vizsgalata folylk a statisztikai informa-
cid-rendszerekben 16rténd alkalmazdas céljabdl  {a
feladat o Kézpent Software Rendszerek Részlegéhez
tartozik).

Mint lathato, az 1SIS-program végrehajtésa
szervezési szempontbél hdarom kutatorészleg-
hez koncentralédott, Ennek megfeleiéen a
Szamitastechnikai Kutaté Kézpont tevékeny-
sége o statisztikai informacié-rendszer min-
den lényeges részét atfogja, nem csupdn an-
nak szédmitastechnikai vetiiletét., S6t, a kuta-
tas alapfelfogdsa szerint egy statisztikai in-
formacio-rendszer nem sziikségszerien alkal-
maz szamitégépeket, hanem csupdn akkor, ha
az informdacié-rendszer mikédésével szemben
korszerd, igényes és bonyolult kdvetelménye-
ket tamasztanak. llyen korszeri kdvetelmény-
rendszer példdul: a népgazdasagi informd-
cid-rendszer kiildnbdz6 alrendszereinek koor-
dindlt fejlesztése, egymassal Osszeegyeztetett
adatbdzisok kialakitdsa, elemzések gyors el-
végzése korszer(i matematikai modszerekkel,
statisztikai informdcidk kézvetlen hozzdférés-
sel vald gyors lekérdezése stb.

A Koézpont tevékenységében jelentds sze-
repe van a publikacidés tevékenységnek is.

Jelenleg hatféle rendszeres kiadvanyt jelen-

tet meg:

— ,Informdciés rendszerek’ cimi folydirat {szlo-
vak nyelven, negyedévenként);

— ,,Judomdny és kisériet’” cimi kényvsorozat a
Kézpont kutotdsi eredményeirdl;

- ,,Kutatdsi eredmények’’ cimli kiadvanysorozat
(évente 14 szdm) a kutatdk kézvetlen részeredmé-
nyeirdl;

— ,,Computer index” cimi referdlé folydirat (szlo-
vak nyelven havonta, angolul negyedévenként):

~ ,.Bibliografidk” cimii irodalmi jegyzékek (meg-
hatdrozott targykdrbél) ;

- . Kongresszusok és
(évente négyszer}.

konferenciak beszdmoléi”

A Szdmitastechnikai Kutaté Koézpont tevé-
kenységéhez tartozik szemindariumok, sympo-
sionok és konferencidk szervezése, amelyek
révén o tapasztalatok gyors cseréje valik
lehetévé. Az 1970-1972. években a Kozpont
6 nemzetkdzi és tdbb mint 70 belsé szemi-
nariumot rendezett.

A Kézpont jelenleg egy széles kiépitettségli
CDC 3300 tipust szamitégéppel rendelkezik,
munkatdrsainak szdma 260, akik kézil 110
f& kutatémunkdn dolgozik. E szellemi és
anyagi eréforrasok a Kézpontot a statisztikai
informéacid-rendszerekkel kapcsolatos kutata-
sok egyik legjelentésebb eurépai kézpontjava
tették.

A KOZGAZDASAGI MODELLEZES! RESZLEG

TEVEKENYSEGE

A Részleg elsdsorban az integralt statisz-
tikai informdcidé-rendszer tartalmaval és az
informaciészolgdltatds felhaszndlasaval fog-
latkozik. Az I1SiIS-modell a makrodkondmiai
igényeknek megfelelden épiil fel, és alkalmas
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a népgazdasdg dllapotaval és a reproduk-
ciés folyamat egyes fdzisaival kapesolatos in-
formdciék kezelésére. A rendszer az egyes
mutatokkal, a népgazdasdgi mérlegekkel,
népgazdasdg fejlédésének elérebecslésavel
kapcsolatos informéciékat tartalmaz, és al-

kalmas arra, hogy a népgazdasdg és mds

teriiletek szamdra egzakt elemzési és prog-
nosztikus médszereket automatikusan alkal-
mazzon.

A részleg négy témacsoportja:

— rdvid tdvi népgazdusagi prognosztikus modellek,

— hosszt tava népgazdasdgi prognosztikus model-
lek,

—~ népgazdasdgi
mérlegek,

— dgazati kapcsolatok elemzése.

elszamolasok és népgazdasdgl

Révid tavii népgazdasdgi prognosztikus
modellek

A kidolgozott rdvid tavu prognosztikus mo-
dellek célja a csehszlovak népgazdasdg
6sszevont modelljének megtervezése és kvan-
tifikaldsa, valamint révid t4vi elemzések al-
kalmazasa, makrodkonémiai mutaték becs-
lése és a mutatok Ssszefliggd rendszerének
kialokitdsa. A kutatds 8 eredménye: a
XVI?J kisérleti és a VVS-2 dinamikus mo-

ell.

A VVS.1 kisérleti modell 12 egyenletet és

25 véltozét tartalmaz. A modell lényegében
Skonometriai tipusl, aggregdlt kisérleti céld
modell volt,

A VVS-2 dinamikus modell 27 egyenletbdl
és 70 vditozébdl all. A modell egyes blokk-
jai meghatdrozott termelési figgvényeket,
kiilkereskedelmi egyenleteket, az dlléeszks-
z6k allokdcidjanak és utdanpétiasénak egyen-
leteit, o munkaerd-felhasznalds egyenleteit,
valamint a nemzeti jdvedelem képzésének és
fethasznalasanak egyenleteit tartalmazza. A
regressziés egyenletek statisztikailag megha-
tdrozé mutatdi kézdtt a regresszidos koef-
ficiensek dtlagosan 98,6 szdzalékos &rtéket
érnek el. 20 endogén vdltozé esetében az
19651970, évekre szamitott értékek eltérése
a tényleges értéktél atlagosan 1,26 szdzalék
volt. (A legfontosabb valtozéknal még kisebb
volt: a nemzeti jévedelemnél 0,96, a munka-
vailalék szdmdndl 0,35, a beruhdzési eszks-
z6k termelésénél 0,32 szdzalék.) A VVS-2 mo-
~dell segitségével az 1971-1975. évekre a ré-
vid tdvl elbrejelzéseknek hdrom vdaltozatdt
szdmitottdk ki. Az alkalmazott médszerek
programozdsa és kiprébdldsa a CDC 3300
tipust szdmitégépen megtortént.

A kutatémunka kévetkezd fdziséban célul
tlzték ki tovabbi specidlis révid tavu prog-
nosztikus modellek fejlesztését, igy a cseh-
szlovak népgazdasdg kivélasztott mutatdinak
negyedéves, a szlovak népgazdasdg éves és
a csehszlovdk népgazdasdg dgazatkézi kap-
csolatainak éves dezaggregdlt modelljét.

Hosszi tévi népgazdasdgi prognosztikus
modellek

A kutatds célja olyan szimuldciés tipusd,

hossz tavi prognosztikus modellek tervezése, = -

amelyek atfogjdk a teljes reprodukcids folyas
matot, és mind szdvetségi, mind pedig cseh, -
illetve szlovak népgazdasdgi szinten alkal-
mazhatdk. : o

A hossz( tavi prognosztikus modellekkel
valo foglalkozds elsé lépése a termelési fiigg- "
vények attekintése volt. A termelési figgvé-
nyek kutatdsa sordn a szlovdkial termelési
tényezSk elemzését hajtottdk végre, a- Szlo-
vak Tervbizottsdggal egyittmikédve.

Tovabbi kutatésok folytak o csehszlovdk
népgazdasdg kisérleti prognosztikus modell-
jének empirikus feldllitasdval és ellendrzésé-
vel kapcsolatban. Ez a modell négyszektoros;:
dinamikus és rekurziv, 32 egyenletet és 37
valtozét tartalmaz, A modell paramétereit a
legkisebb négyzetek médszerével értékelték
az 1948-1970. idészakra. A szdmitott értékek
atlagos eltérése az egyes endogén értékekts!
3-5 szdzalék kozodtt valtozott.

Az eldrebecslési médszer szimuldciés tech-
nikan alapszik, és a modell segitségével o
csehszlovak népgazdasdg brutté nemzeti j&-
vedelmének 64 vdltozatat szamitottak ki és
elemezték. A véltozatok a beruhdzdsoknak és
a munkaeré-allomanynak négy dgazat (ipar,
épitéipar, mezdgazdasdg és mas termeld
szférak) kozti hipotetikus elosztdsan alapul-
tak. Az empirikus eredmények azt mutattdk,
hogy a multivariancia analizis az el8rebecs-
lésnél igen haszndlhaté médszer. A tovébbi
kutatdsi program egy négyagazatos aggre-
galt modell kidolgozasdt tiizte célul a sziovdak
népgazdasagra, illetve egy dezaggregdit mo-
dellét, 10—-14 dgazatra az egész csehszlovék
népgazdasdgra vonatkozdan.

Népgazdasdgf mérlegek és elszamoldsok

A munka els§ fazisdban a népgazdasdgi
merlegek kilonbéz8 tipusairél és a népgaz-
dasagi elszdmoldsok rendszereirdl késziilt
elemzés, kiilénés tekintettel azok fejl8désére,
struktirdjara és megjelenési forméikra. Ezen-
kivill a terlileti, pénziigyi mérlegek elkészi-
tésének modszerét is kidolgoztak a Szlovak
Statisztikai  Hivatallal  egylittmikédve az
1968-1970. évekre vonatkozdan.

A kutatds mdsodik fdziséban a népgazda-
sdgi mérlegrendszer adotbdazisanak probié-
majat vizsgdltak meg statisztikai médszer-
tani, programtechnikai és szdmitégép-alkal-
mazasi szempontbél. Ez a feladat magdban
foglalta az adatbézis tartalménak meghatd-
rozasét, az adatok forrdsait, az osztélyozdsi
szempontokat, az adatok megszervezésének
és kezelésének rendszerét és o mérlegrend-
szer felhaszndldsat. Ebben a munkdban g
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Koézpont szamitdgépéhez rendelkezésre allé
MARS-lIl aodatkezeié rendszer nyujtott segit-
seget. Ennek révén megoldottdk a termelési
mutaték képzését, aggregaldsat és dezaggre-
galdasat, a kérddivek formai és logikai ellen-
orzését, egyes adatok kivalasztasdt az adat-
bazisbo! statisztikai tabldk készitéséhez. A
mutatok automatikus képzésének kiprébala-
sdhoz aktudlis szlovékiai statisztikai adato-
kat vettek igénybe.

lelenleg folyamatban van a csehszlovak
népgozdasdgi  mérlegrendszerhez  tartozd
mutatéknak az EGB rendszerének megfelelé
atalakitdsa.

A kutatémunka kovetkezd fdzisdnak célja
egy integralt népgazdasdgi mérlegrendszer
maodszertandnak kialakitdsa és a rendszer
felallitasa. Ennek a rendszernek koncepcidja
feltételezi, hogy az input és az output téb-
&k is részeit képezik a rendszernek, és o
termelési szféra mélyebb dezaggregdcidja ér-
heté el (mintegy 30 dgazatra). A koncepcié
ugyancsak feltételezi azt, hogy o mérlegrend-
szer adatbdzisa az integrdlt statisztikai in-
formacid-rendszer makrodkondmiai adatbdzi-
sdnak részhalmaza.

Az dgazati kapcsolatok mérlegének elemzése

A kutatds célja input-output tablék terve-
zése és alkalmazdsa szédmitdstechnikai méd-
szerekkel elemzési és tervezési felhaszndlés-
ra. A kutatémunka sorén egyrészt teriileti in-
put-output tabldk gyakorlati és modszertani
problémdival foglalkoztak, mdsrészt a kiilén-
b6z6 orszagok fejlettségi szintjének input-
output tdblak segitségével térténd 6sszeha-
sonlitdsdaval.

A kutatémunka eredményeképpen 1967-re
vonatkozéan a Szlovak Statisztikai Hivatallal
egytlittmikodve elkészitették a szlovdk nép-
gozdasdg dgazati kapcesolati mérlegét. Ez
az elsé teljes tajegységi tabla Csehszlovakia-
ban, amely magdba foglalja a kiilkereske-
delmi folyamatot, a tdjegységek kdzétti kap-
csolatokat és a munkaerére és alldeszkdzdk-
re vonatkozé adatokat a szlovdk termelési
sztéraban. A tdbla kiindulé valtozatdban sze-
replé 451 termelési dgat 97 termelési dgba
vontdk Ossze; a tablat kétféle arszinten —
termeldi és eladdsi dron — is kiszamitottdk.

A kdzgazdasagi fejlettség nemzetkdzi sz-
szehasonlitdsa terén Csehszlovdkia és Fran-
ciaorszdg kézétt alakult ki kapesolat. A ku-
tatas eredményét az EGB Titkarsdga dltal
szervezett és az EGB-tagéllamok kézgazda-
sagi szerkezetének input-output tablak segit-
ségével torténd Bsszehasonlitdsdval kapeso-
latos fejlesztési munkdaban tették kdzzé.

A kutatds kdvetkezd fazisdban a f6 cé! az
dgazati kapcsolatok mérlegének az integralt
népgazdasagi mérlegrendszerbe t6rténé be-
illesztése.

AZ ADATFELDOLGOZAS! RESZLEG TEVEKENYSEGE

Ez a Részleg az integrdlt statisztikai rend-
szer szervezésével foglalkozik. Ez a tevékeny-
ség az informdcid-rendszernek mind a hori-
zontdlis, mind pedig a vertikalis vetlletét ma-
gdba foglalja.

A vertikdlis vetilet keretében a kutatas az
informacidfolyam optimdlis szervezésével fog-
lalkozik, az adatgyijtéstdl az adattovabbita-
son at a feldolgozdsig, illetve az eredmények
felhaszndlasdaig. Ennek sordn a statisztikai
informacids csatornaknak mind formai (szer-
vezeti), mind pedig tartalmi vonatkozdsat
megvizsgaltdk.

A kutatds horizontdlis aspektusa féként a
statisztikai adatbdzisok 1étrehozdsara ira-
nyul, figyelembe véve, hogy ezeknek az adat-
bazisoknak olyan terjedeimi adathaimazokat
kell kezelnidk, mint példdul a kiidnbdzd
nyilvantartasi rendszereket.

Alapkévetelmény a kutatdssal szemben,
hogy a kialakitando rendszer kielégitése mind
a statisztikai adatfeldolgozds, mind a nép-
gazdasdgi mérlegrendszer, mind a kilonbozé
dgazati statisztikai informdciés alrendszerek
igényeit.

A kutatdsok folyamdn olyan megkézelitést
alkalmaztak, amelynél eldszér az integralt
rendszer kévetelményeit dallapitottak meg,
azutan ebbd! vezettek le a kiilonb6z6 dgazati
alrendszerek konkrét megolddsait. Ennek
megfeleléen jelenleg az alabbi négy, konkrét
statisztikai informadcids alrendszerrel foglal-
koznak:

— a mezdgazdasdgi statisztikai informdacidés alrend-
szerrel, amelynél mdr felmérték ax egész vertikdlis
informdciés folyamatot, beleértve az adatgylijtést,
feldolgozdst és az adatok felhaszndldsat (t&jékoz-
tatdst) is; ’

- az dlldeszkdzbk statisztikai informdcids alrend-
szerrel, amelynél egy népgazdasagi szintd horizonta-
lis adatbdzis eldkészitdsét tanulmdnyoztdk, illetve
valdsitottdk meg;

— az ipari statisztikai informdcidés alrendszerrel,
melynek keretében kisérleteket folytattak kiildnbdzd
idépontokban oktudlis kérddivek adatainak aillandé
adatbdazisba valé beillesztésére;

— az *,,emberi tényez8k’ statisztikai informadcids
alrendszerrel, amely integrdini kivanja az olyan ha-
gyomdnyos statisztikai alrendszereket, mint a munka-
tigy, a demogrdafia, az oktatds és az egészségiigy
statisztikdja.

Mezégazdasdgi statisztikai informdcids
alrendszer

A mezdgazdasdgi statisztikai informadcié-
rendszer! (angol roviditése AGIS) tervezése
1970-ben indult, és végrehajtdsat 6t szakasz-
ban tervezték meg. Az elsé két szakasz fel-
adatait — a jelenlegi helyzet felmérését és
elemzését — 1970-1971-ben teljesitették. le-

1 Ezzel kapcsolotban lasd.: Alfonz Rabenseifer:
AGIS ~ Mezégazdasdgi statisztikal informdcié-rend-
szlar. Statisztikal Szemle. 1972. évi 11, sz. 1173-1175.
old.



80

| SZEMLE

lenleg a teljes megvaldsitdshoz sziikséges to-
vabbi hdrom szakasz végrehajtdsa folyik az
aldabbiak szerint:

— o statisztikai odatok gylijtésének és feldelgozd-
sdnak megyei szintd vizsgdlata (o folyd id8szak ada-
tai megyei bontdsban, kiemelve az dallottenyésztés és
a névénytermesztés adatait két meghotdrozott me-
gyére vonatkozdan); _

~ a népgazdasagi veretés Informdcidsziikségleté-
nek és a révid tdvu népgazdasdgi prognodzisok fel-
haszndldasanak vizsgdlate (leszikitve az aloti ter-
mékek értékesitése, a z8ldségtermesztés és a mi-
tragyokészietek valtozdsdnak vizsgélatéra; tovabbiak-
ban fokozatosan kiterjesztik a vizsgdlatokat mind a
cseh, mind a szlovdk statisztikai hivatal teljes meg-
figyelési korére); 1972-ben kisérietet tesznek o mezé-
gazdasdgi termelés anyagi mérlegeinek automatikus
Bsszedllitdsara;

— hossz tavd iddserok (mintegy 2800 iddsor, fé-
ként egész Csehszlovdkidro vonatkozdan) adatbdzi-
sanak képrése szdvetségi kéztdrsasagi szinten; oz
idésoroknak a stotisztikai elemzések céljara vald fel-

hasznaldsat a Kézponttel egyiittmlkddve a pragai

Térsadalmi~Gazdasdgi Informdacidkutatd Intézet végzi;
az idésorok azonositdasi rendszerét (gy tervezték meg,
hogy ozt nemcsak a mezdégazdasdag, hanem mas dga-
ratok is felhasznalhatjak,

A tervezett adatbézisok képzése, karban-
tartdsa és az adatok visszakeresése a CDC-
szamitégéppel szdmitott MARS-IIl. programo-
zasi rendszer segitségével torténik.

Jelenteg az AGIS-szal 6sszefliggé kovet-
kezé médszertani problémakkal foglalkoz-
nok:

- olyan dlaldnos statisztikai osztdlyozdsi rendszer
kiolakitasa, amelynek segitségével a statisztikai ada-
tok explicit médon leirhaték a statisztikai informacié-
rendszer felhaszndldsi sziikségletének vizsgalatara és
© elemzésére; -

— az informdcié-rendszerrel szemben tdmasziott fel-
hasznaléi kévetelmények vizsgdlata és elemzése.

Az AGIS-modell jelenleg naturdlis muta-
tokkal dolgozik, és a modell tervezésének be-
fejezése 1973 végére varhatdé, A fokozatos
bevezetésre gyakorlatilag 1974-ben keriilhet
sor. Ezzel egyidejlleg meg kivanjak oldani
az AGIS-rendszernek a statisztikai informé-
cio-rendszer mds részeivel, mindenekelétt a
munkaeré- és az &lldeszkdz-statisztikdval vald
kapcsolatat is.

Alldeszkébz-statisztikai informdcids
alrendszer

Az dlldeszkdz-statisztika terén a  kutatds
mar relative befejezett szakaszba ért, és bizo-
nyos eredményeket o gyakorlatban mar ki-
prébaltak és bevezettek. Jelenleg e rendszer
tovabbfejlesztése, valamint mds statisztikai
intézmények részere to6rténd atadasa folyik,

A befejezett kutatds o csehszlovdk nép-
gazdasag egyik legkiterjedtebb statisztikdjat
foglalja magdéba. A kutatasi eredményeket
a Kozpont CDC 3300 szdmitégépén dolgoz-
tak fel. Az adatrdégzités, az aodatok mdagnes-
szalagra vitele, javitdsa és komplettalasa a
Szévetségi Statisztikai Hivatal aital irdnyitott
terileti bérmunkahdalézaton keresztil késziil.

A rendszer megtervezése az 1968. janudr
1-i dllapotnak megfeleld adatfelvétellel in-
dult meg. A felvétel az dlldeszkozok felhasz-
naldsi teriiletére, {izemeltetési kordra, szer- -
vezeti és terlileti hovatartozdsdra veonatkozé
adatokat tartalmazott. :

Az dlldeszkdzdk adatbdzisa a kévetkezd-
képpen oszlik meg:

~ az dlideszk826k teriifeti nyilvantartdsa, amely
oz adatokat az egyes adatszolgdltaték szerint tortjo
nyilvan; :

— az analitikus adatok kdzponti bdzisa, amely oz
tzembe dllitas iddpontjéra, specializéciéjéra, oz
iparagra és a teriileti hovatartozasra venatkozéan
tartalmaz adatokat; :

~ a térténelmi adatbdzis, amelyben az Idésorok
1948-t61 tartalmazzdk a fejlédés tényszamait.

lelenleg a rendszer output-informdcidkat
képes adni, akdr idészakos tablazatek utjan,
akdr olyan lekérdezéses médon, amelynél a
vélaszok vagy a nyomtaté egységen, vagy’
egy display-en jelennek meg. A rendszerrel
elvégezheté az informacidk szelektéldsa, pél-
daul teriileti, f6hatésdgi, dgazati sth. krité-
riumok alapjdn, természetesen lehetdvé téve
a kritériumok kombindciéjat is. Informacidk
szolgdltathaték kiildnbdz6 arak figyelembe-
vételével akdr szabvdanyos tdabldzatokban,
akdr specidlis mutaték kiszdmitdsa révén.

Az dlldeszkozok teriileti nyilvdntartdsa a
leginkdbb hasznélatos, mivel ez olyan lekér-
dezési paraméterekkel rendelkezik, amelyek
haszndlatdhoz nem sziikséges programozéi
tudas.

A & kutatasi céltél fiiggetleniil — mintegy
melléktermékként — a csehszlovék szerveze-
tek alapvetd nyilvantartdsat is feldllitottak.
Ez a nyilvantartds jelenleg 20000 csehszlo-
vakiai intézményt tartalmaz, és felhaszndlhatéd
egyrészt input-adatok azonositdsdra és osz-
talyozasdra, masrészt az input-adatoknak
olyan tdrzsadatokkal valé kiegészitésére,
amelyeket az adatgyljtésné! nem régzitettek.

Ipari statisztikai informacids alrendszer

A kutatds 1970-ben indult meg oz ISIS-
modell elméleti koncepcidja alapjan. A ku-
tatds eldszér az ipari tevékenység legfonto-
sabb mutatdira, melyeket meghatdrozott te-
rilleti egységek havi jelentéseibdl meritettek,
terjedt ki.

lelenleg oz ipari tevékenység f6 mutatdi-
bdél visszatekinté adatbdazis késziil, Az el6-
készitd munka kiterjed a rendszer felallita-
sara és idészakos alkalmazdsdra mind szak-
agozati, mind dgozati szinten. A kialaki-
tando rendszer magdban foglalja az éves
adatgydjtést, -ellendrzést, -javitast, -feldol-
gozast és az eredmenykdzlést, valamint az
adatoknok a visszatekintd adatbazisba valé
beiktatdsat a statisztikai elemzések és prog-
nozisok szdmara. Mdar a kutatds kezdeti sta-
diumdban is eldirdnyoztak, hogy a rendszer
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oz alldeszkoz6k statisztikajaval ésszekapcesol-
hatd legyen.

A kérdéivek formainak ujjaalakitasaval a
statisztikai adatgyGjtést formai szempontbol
mdr tovabbfejlesztették, és olyan kérddivmin-
takat alakitottak ki, amelyek az adatrégzites
szamdra kiiléndsen alkalmasak. A Szdvetségi
Statisztikai Hivatal ezeket a bizonylatterve-
ket mar jovahagyta, és 1972-ben mar ilye-
neket kildtek ki az adatszolgditatéknak.

Az ,.emberi tényezdk” statisztikai informdcids
alrendszere

Ez az alrendszer két részbdl 4ll: munka-
ligyi statisztikdbdl és népesedésstatisztikabdl.
A munkaligyi statisztikai alrendszer célja:

— a statisztikai strukturdlis elemzés szédmdra olyan
automatikus rendszert kialakitani, amely kapcsolat-

ban all az dgoazati informécid-rendszerekkel, min-
denekeltt az iparstotisztikdval ;
- Ggy irdnyitani ezeket oz alrendszereket, hogy

az integrdlt statisztikai rendszer keretében képesek
legyenek o munkaerdvel kapcsolatos informdcidkat
szolgdltatni mind horizontdlis, mind vertikdlis as-
pektusban;

~ kapcsoldédva o demogrdfiai adathalmazokhoz ki-
elégiteni a felhaszndlék informacidés igényeit mind
teriileti, mind dgazati vonatkozdsban, a munkaers-
mérlegek, a munkaerdforrdsok és a munkaerd-fel-
hasznalas terén;

— terileti bontdsd adatbdzisok képzése a decent-
ralizalt felhaszndalds figyelembevételével.

Mindezekhez az elsé lepés a statisztikai
kérdbivek egységesitése, amelynek kutatdsa
ezen a téren is folyamatban van,

A népesedésstatisztikai alrendszer célja:

- a kbézponti népességnyilvdntartds bevezetése,
amely egyben alapjat képezné a népesedésstatiszti-
kai adathalmazoknak is;

— a neépességnyilvantartds és a népesedésstatisz-
tika integralt felépitése taviati fejlesztési célként.

Az integrdalt rendszer megvaldsitdsa olyan
statisztikai dgaknak az egyittmikédését ki-
vanja meg, mint a munkaligyi statisztika, a
demografia, az egészségligyi és az oktatdsi
statisztika, Az ilyen integrécidé nemcsak a sta-
tisztika belsé datszervezését jelentené, hanem
a statisztikén kiviili informdacidfolyamatok at-
alakitdsat is, igy példdul a kdvetkezd elemi
jelenségekkel kapcsolatos adataramlasnal:
szilletés, haldlozds, hazassdgkotés, valas,
belsé vandorlds.

A csehszlovdk Szévetségi Statisztikai Hiva-
tal Demografiai Intézetével egylttmikddve,
megkisérelték a népesedési statisztikanak a
népességnyilvantartasba vald dtvitelét egy
30 000 fés kisérleti sokasdgon. Ennek a kisér-
letnek az volt a céljo, hogy megdliapitsdk,
lehetséges-e Csehszlovakidban olyan népes-
ségnyilvantartdsi rendszert felallitani, amely-
nek az aktualizaldsa a népesedésstatisztika-
val térténik., A népességnyilvantartasi rend-
szer elsé valtozatanak alapjoi a kisérlet ta-
pasztalatai révén alakulnak ki.

6 Statisztikai Szemle

A SOFTWARE-RENDSZERREL FOGLALKOZO RESZLEG
TEVEKENYSEGE

A Részleg 6 feladata: az 151S-modell soft-
ware és hardware hdatterének kifejlesztése. A
fejleszté tevékenység 6t feladatcsoportra osz-
lik:

— az input software-re,

—~ az adatbdzis-kezelési software-re,
~ az output software-re,

— a software-rendszer vezérlésére,
— o szamitégépes hdldzatokra,

Az input software

A kutotdssal  kapcsolatos  kévetelmény:
olyan software-rendszer és felhasznaléi nyelv
kiolakitdsa, amely ellatja a kdvetkezd funk-
cidkat:

az adatszerkezet leirdsa,
ellendrzés,

javitas,

atalakitas,
adatkomplettélas.

I

Minthogy az input software-re! kapcsolates
kutatds tulajdonképpen csak 1972-ben indult
meg, jelenleg még csak a koncepcid kidol-
gozGsana!l és tanulmdnyozdsandl tartanak.
Az input-modul funkciondlis specifikacidja
mar kialakult. Ez az elképzelés jelenleg még
kézi javitast tételez fel. Hasonldoképpen a je-
lenlegi elképzelés mar kiterjed a kodolasi és
a dekddolasi tablak haszndlotdra, valamint
azoknak az 1SIS software-rendszeréhez tor-
ténd illesztésére. Késébb megfeleld input fel-
haszndld nyelvet fejlesztenek ki, bevezetik a
dontési tablak alkalmazdsat, és automatikus
hibajavitdsi modszereket épitenek be.

Az adatbdzis-kezelési software

A rendszer software-jének és felhaszndaldi
nyelvének o kovetkezd funkcidkat kell ellat-
nia: -

— adatmeghotdrozds az adatbdzis szamdra,

- gdattérolds az adatbdzisban,

- gdatkivétel az adatbdzisbél,

- adatkarbantartds az adatbdzisban,
+~ adatvédelem oz adatbdzisban.

1971-ben kisérletek végzése céljabdl a
Kézpontban kifejlesztették a DORIS 70 adat-
bazis-kezelési rendszert. Ennek révén hasznos
tapasztalatokat szereztek, és kialakitottdk a
fastrukturdk kezelésének részletes rendszerét
mind logikai, mind térolé szinten. A fastruk-
tarak megolddsa nem a hagyomdnyos poin-
ter-elven alapszik, hoanem un. ,trace nota-
tion” elven, amely hatékonyabb eljarast je-
lent a kiilsé taroldeszkoz elérésével kapcso-
latban.

Részletes funkciondlis kidolgozas tartal-
mazza tovabba a felhaszndaléi nyelv olyan le-
irdsat, amely mogdba foglalja az adatleiras
és az adatkezelés nyelvi részét. A kutatds a
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Shapiro algoritmuson alapszik, amely képes

a Boole-algebrai kifejezések értékelésére.
Az output software

Az e téren végzett munka az aldbbi mun-
kafolyamatokra terjed ki: :

-~ adatelSkészitds, amely magdba foglalja az
azonositast, az adatkivalasztdst, o rendezést, felté-
telezve, hogy ezek nem befolydsoljdk oz adatok tar-
talmaét:

— adatmanipuldcid, amely oz el8késziteit adatok-
ka! valé aritmetikai, Togikai és szévegkezelési mi-
veleteket Jelenti, megengedve oz adatek tortalma-
ban vaid valtoztatasokat;

— adatkéziés, amely az adatok formdzdsat és szer-
vezését Jelenti, a felhaszndlék Glial megkivént médon,

A Kézpont egyrészt o népszamidlas igé-
nyeinek, mdsrészt gyakorlati kisérletek vég-
zése érdekében az 1970-1971. években ki-
fejlesztette a 3300 TG-rendszert, amelynek ket
forésze a generdtor és a manipulator.

A rendszer alkalmazdsdaval kapcsotaiban
nyert tapasztalatok alapjén 1972 mdrciusé-
ban a Szévetségi Statisztikai Hivatal ennek
a rendszernek a haszndlatat dltalénosan be-
vezette. [d&kdzben a rendszert tovabbfej-
lesztették, és az ma mdr nagyobb méreti
tabldkat is képes elfogadni, tovébba jelen-
tésen csdkkent az atfutdsi idé. Az Gjabb mo-
dositdsok révén a rendszer egyszeriibbé valt,
és olyan specidlis igényeket is kielégit, mint
példdul az Gjraindités.

lelenleg egy kiterjesztettebb output-modul
meghatdrozdsa folyik, amely muguba foglal
egy output felhaszndldi nyelvet is.

A software-rendszer vezériése

Ez o kutatds hdrom {8 feladatcsoportra
oszllk

~ az ISIS software vezérld részének megtervezésére
és bevezetésére,

~ a rendszer dltal haszndlt compilerek és nyelvek
megtervezésére és beveretdsére,

— olyan meta-rendszer megtervezésére és beveze-
tésére, amely a software-rendszer és a compilerek
hatékony atkalmozdsdhoz szitkséges,

Gyakorlati tapasztalatok szerzése céljabél

a Kézpont kiprébélta a Snobol-4 compilert
és a ‘Genius konverzGcids software rendszert,

Megtervezték a vezérld rendszernek az G¥~.=
kalmazott operdcids rendszerhez valé kcp”“""'
csolatat. Az ehhez sziikséges fefugyaia prog--..
ram az ISIS software kiilénleges részét. kepezl.'_"_'-’.. o

A program nyelvi fejlesztése sordn. végre
hujtottak a Pascal-rendszernyelv implemens
tacidjat. A Pascal-compiler elsé valtozatat
Snobol- nyelven irtdk. A Pascal-nyelv a ké- -
sébbiek sordn Ggy médosult, hogy ~ optimé:
lis kédolas egyideji kivalasztésa  mellett
— dlkalmassd vélt nagy terjedelmii réndsze-
rek létesitésére és cdoptatasara kiilénbdzi
szamitégép-rendszerek szamdra. A ‘mébdosi-
tott Pascal-véltozat 1972 juniusdban késziltel.

A meta-rendszer kialakitdso erdekeben el- o
készitették egy TWS-rendszer tervét is, ume-i.'_ o
lyet Pascal-nyelven irndnak meg. :

A szémitégépes hélézatok

Az 1SIS-rendszer f6 koncepcidjanak kiala-:
kitasakor feltételezték azt, hogy oz adatok
gylijtése, feidolgozasu, taroldsa és feihaszk e
ndldsa regiondlisan és haerqrchnkusan mr e
ténik. Ez csok adatdtviteli termindlok és sza- 1
mitégép-hdldzatok alkalmazdsdval vc:%os;t— L
haté megq.

Gyakorlati tapasztalatok szerzése erdeke-"
ben megoldottédk a csehszlovdk gyartményi
FS 1500 lyukszalagolvasé és a CDC 3300 szd-
mitdgép kapcsolatdt 3316 tipusi multiplexo-
ron keresztiil.

Az eddigi kutatdsok célja:

- a szédmitdgépes halézatok, kommunikdcids rend-
szerek és nagy terjedelmii rendszerek adatoinak &t
vitelével, feldolgozdsdval és tdroldsdval kapcsolatos
mddszerek tanulmdnyozdsa,

-~ meghatérozott elemek egy komplex rendszeren
beliili kélesénés kapcsolata hatékony ardnydnak meg-
hatdrozdsa,

— kis termindl-hdidzatok kialakitdsa telex-berende-
zésekbd8l és display-bél,

— az [51S-rendszer technikai megvaldsitdsa érde-
kében o csehszlovdk statisztikai informdcid-rendszer
kvantitativ jellemz8inek meghatdrozdsao adaotdtvitel,
-gégz}lés. feldolgozds és eredménykdzliés szempont-
] »

~ a szdmitégép-hélézat lehatséges felhaszndldinak
képzése,

A késSbbiek sordn a termindl-hdlézat terve-
zésénél kildonbozé software és hardware le-
hetdségeket is figyelembe fognak venni.

MAGYAR SZAKIRODALOM

DR. HORVATH ROBERT:
A STATISZTIKAI MODSZER ES ELMELET KERDESEI
BERZEVICZY GERGELY MUVEIBEN

- Statisztikatérténeti Kézlemények 1. sz. Statisztikai
Kladd Vdlialat. Budapest. 1972. 138 old. + 12 mell,

A mai idék kézgozddszait joreszt lekdti a
jelen nagy tarsadalmi—gazdasdagi folyamatai-
nak tanulményozdsa. llyen problémdk: a tu-
domanyos—technikai forradalom, a két vildg-

rendszer gazdasdgi versenye, a ,fogyasztd”
tarsadalom és oz ember sokoldali fejlédé-
senek kérdései, a fejlddd orszagok gazdasdga
stb. A szocialista orszdgok kdzgazddszait —
allithatjuk, hogy még ezeken tilmenden -
a gozdasdgi ndvekedés égetd problémdéja, a
hatékony gozdasagi struktira kialakitasa, az
életszinvonal ndvelése, a gazdasdgi-mikddeé-
si mechanizmus tdkéletesitése foglalkoztatjo.
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haté megq.

Gyakorlati tapasztalatok szerzése erdeke-"
ben megoldottédk a csehszlovdk gyartményi
FS 1500 lyukszalagolvasé és a CDC 3300 szd-
mitdgép kapcsolatdt 3316 tipusi multiplexo-
ron keresztiil.

Az eddigi kutatdsok célja:

- a szédmitdgépes halézatok, kommunikdcids rend-
szerek és nagy terjedelmii rendszerek adatoinak &t
vitelével, feldolgozdsdval és tdroldsdval kapcsolatos
mddszerek tanulmdnyozdsa,

-~ meghatérozott elemek egy komplex rendszeren
beliili kélesénés kapcsolata hatékony ardnydnak meg-
hatdrozdsa,

— kis termindl-hdidzatok kialakitdsa telex-berende-
zésekbd8l és display-bél,

— az [51S-rendszer technikai megvaldsitdsa érde-
kében o csehszlovdk statisztikai informdcid-rendszer
kvantitativ jellemz8inek meghatdrozdsao adaotdtvitel,
-gégz}lés. feldolgozds és eredménykdzliés szempont-
] »

~ a szdmitégép-hélézat lehatséges felhaszndldinak
képzése,

A késSbbiek sordn a termindl-hdlézat terve-
zésénél kildonbozé software és hardware le-
hetdségeket is figyelembe fognak venni.

MAGYAR SZAKIRODALOM

DR. HORVATH ROBERT:
A STATISZTIKAI MODSZER ES ELMELET KERDESEI
BERZEVICZY GERGELY MUVEIBEN

- Statisztikatérténeti Kézlemények 1. sz. Statisztikai
Kladd Vdlialat. Budapest. 1972. 138 old. + 12 mell,

A mai idék kézgozddszait joreszt lekdti a
jelen nagy tarsadalmi—gazdasdagi folyamatai-
nak tanulményozdsa. llyen problémdk: a tu-
domanyos—technikai forradalom, a két vildg-

rendszer gazdasdgi versenye, a ,fogyasztd”
tarsadalom és oz ember sokoldali fejlédé-
senek kérdései, a fejlddd orszagok gazdasdga
stb. A szocialista orszdgok kdzgazddszait —
allithatjuk, hogy még ezeken tilmenden -
a gozdasdgi ndvekedés égetd problémdéja, a
hatékony gozdasagi struktira kialakitasa, az
életszinvonal ndvelése, a gazdasdgi-mikddeé-
si mechanizmus tdkéletesitése foglalkoztatjo.
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Mdar napjainkban igen sok kézgazddsz «
wjovo fele fordul”, a jové eldreldtdsdan fara-
dozik, a jovébél eldre latott, de a mat segitd
kerdésekkel foglalkozik. A jelen és jové gaz-
dasdgi problémdainak nyilvanvalé nagyobb
fontossaga a kézgazdasdgi kutatdsban gyak-
ran hattérbe szoritja a mult kutatdsat. Pedig
a muilt gozdasdga is tartogathat jelentés ta-
nulsdgokat a jelen kutatdja szamdara,

A mdlt tanulmdnyozdasa hazédnkban azért is
indokolt, mert a ,régi” Magyarorszag feuddlis
viszonyai és térténelmi kériilményei nem ked-
veztek korszerl elméletek megalkotdsdnak és
alkalmazdsanak és igy a viszonylag kevés
haladé hagyoményunkat nem hagyhatjuk el-
veszni. A mult tanulmdnyozdsat dszténzi to-
vabbd a tdrsadalomtudomanyok tdbbi dga-
hoz hasonlitva, hogy a kézgazdasdgtudoma-
nyi kutatds terliletén bizonyos elmaradas 4l-
lapithatd meg.

Dr. Horvéth Rébert Berzeviczyrdl szél6 mun-
kdjadban, amely ugyan technikai okokbdl két
részben jelent meg (o kézgazddsz Berzeviczyt
a Szegedi Jozsef Attila Tudomdnyegyetem
Allam- és Jogtudomdnyi Karanak kiadvdanyat,
a statisztikus Berzeviczyt pedig a Kdzponti
Statisztikai Hivatal Statisztikatdrténeti Kézle-
ményeinek jelen 1. kdtete mutatja be), de
amellyel a tovabbiokban egységes egészként
kivanok foglalkozni, olyan témat dolgoz fe!,
amely Gjszer(i a szakirodalomban. Berzeviczy
Gergely, mivel a magyor kézgazdasagi gon-
dolkodds elsd id8szakdnak haladé képviseldje,
megérdemli, hogy munkdssdgdt ilyen széles
kdrien és mélyen elemezzék. A szerzd azt a
Berzeviczyt mutatja meg, aki egyfeldl harcol ¢
feuddlis maradvdnyok ellen, masfelél kiall a
magyar gazdasdg vildggazdasagi kapcsola-
tai mellett. Berzeviczy munkdssagét igen ar-
nyaltan targyaljo a szerzé abbé! a szempont-
bél is, hogy noha Berzeviczy a klasszikus an-
gol gazdasdgtan kdvetdje, ennek tételeit az
akkori magyar kdzgazdasdgi viszonyoknak
megfeleléen igyekszik alkalmazni.

A szerzé a munka megirdsakor a kovetkezs
célokat tlizte maga elé: o mi ne csupén tu-
domdnytérténeti jellegli, hanem tudomdny-
elméleti jellegl is legyen; a tarsadalmi-gaz-
dasdgi tényezdk és az intézmények kapcsola-
tat bemutassa; kidomboritsa Berzeviczy mun-
kassdgdnak azt o vondsdt, hogy a statisztikai
elemzés a kdzgazdasdgi elemzésnek van ald-
rendelve; kiilonds gondot fordit arra, hogy
Berzeviczy munkdssdgdt méltatva kiemelten
széljon a statisztikatudomanyi és o kdzgazda-
sagtudomdnyi kérdések kapcsolatardl és kél-
csonhatdsardl.

! Horvdth Rébert: A kdzgordasdgi elemzés Ber-
zeviczy Gergely miiveiben (Berzeviczy kiilkereske-
deimi elméleti, gazdasdgelméleti és pénziigyi néze-
teinek elemzése alapjan). Acta Universitatis Szege-
diensis de Attila lézsef nominatae. Acta Juridica et
Politica. Tom. XVIil. Fase, 1. Szaged. 1971. 111 old.

6.

A szerzé ugy szerkesztette tanulmanyadt,
hogy célkitGzéseinek megvaldsuldsat bizto-
sitsa. Berzeviczy nézeteinek forrdsaibdl kiin-
dulva, megvilagitja gazdasdgpolitikai céljait
es ezen, valamint a statisztikai—-moédszerbeli
elemzés Utjan — amellyel a magyar gazdasag
dgazati kérdéseit vizsgdlia ~ eljut Berze-
viczy kdzgazdasagelméleti rendszerének jel-
lemzéséhez,

16l mutatja meg a szerzé Berzeviczynek azt
a torekvését, hogy Berzeviczy mindig a konk-
rét magyar gazdasdagi helyzet, mégpedig az
agazati kérdések (agrargazdasdg, kiilkeres-
kedelem) részelemzéseinek szintézisével jut
el az dltaldnosig. Berzeviczy kézgazdasdagi
nézetei (ennek megfeleléen és ebbdl kiin-
dulva) a makrodkondémiai kérdésekhez konk-
ludélnak.

Berzeviczy munkdassagdbdl a szerzé jo ér-
zékkel emelte ki fontos kdzgozdasagi kérdé--
seknek széles koret. A targyalt témdak va-
lasztékdabdl itt néhdny jelentésebbet emli-
tunk:

a) a szerzd szinvonalasan foglalkozik azzal o dia-
lektikus moédszerrel, ahogyan Berzeviczy megragadta
a termelés, a forgalom és a fogyasztds egységét és
kdicsénhatdsét;

b) a dolgozatban az az interpretdcié is helytdHo,
amelyet a szerz8 Berzeviczy antimalthusiconusi néze-
teihez fliz, tovdbbd bemutatja népesedési elméletét,
megkilonbéztetve azt Quesnay népesedési nézeteitsl;

c) helyesen emeli ki a szerz8 azt, hogy Berze-
viczy munkdssdgdban a népességtudomdnyi és a né-
pesedéspolitikai kérdések nem &nmagukért szerepel-
nek és nem elsédlegesek, hanem ald& vannak ren-
delve a gazdasdgi fejlédésnek és a gazdasdgpoli-
tikénak: g

d) figyelemre mélté oz, ahogyan Berzeviczy bizo-
nyos kettésségét bemutatja; Berzeviczy ugyanis k&-
vetkezetesen kidll oz ipari és a kereskedeimi munka
termeld volta mellett, és igy szemben dall a fiziok-
rata tanokkal, de ugyanakkor a nemesség felett sem
tér pdlcdt, hanem csak annak Sréklését kdrhoztatja;

e) a makrodkondmiai kifejtésméd Berzeviczy gazda-
sdgi novekedési koncepcidjaban éri el o fegmaga-.
sabb fokot és valéban figyelemre méltd, hogy Berze-
viczy mdar ebben az iddszakban makroSkondmiai fo-
galmakkal operdl az Gjratermelés menetében és hogy
figyelembe veszi a tdarsadalmi termék abszolit nagy-
sdga mellett az egy fére juté tarsadalmi termék
nagysagat is;

f} szemléletesek a szerzdnek azock a gondolatai
is, amelyekben Berzeviczynek a feuddlis Magyaror--
szdg viszonyai k&zdtt a parasztsdg és a munkdssdg
viszonydval, oz ipar és o mez3gazdasdg gozdasdgi
kapcsolataival foglalkozé nézeteit elemzi.

A tovabbiakban Berzeviczy munkdssdgdanak
inkdbb politikai gazdasdagtani (nem statiszti-
kai, népesedési és pénziigytani) vonatkozd-
sahoz szeretnék néhdany észrevételt tenni.

1. Berzeviczy munkdssdga és tarsadalmi—
gozdasdagi kérnyezete. A termelSerdk és a
termelési viszonyok ellentéte nyilvan akada-
lyozza a korszerli gazdasdgelmélet (gazda-
sagpolitika) kifejlédését és alkalmazdasat,
MasfelSl azonban ez az &sszhanghidny elé-
segitette olyan gondolkodd és cselekvd embe-
rek fellépését — féképp a kilféldi eszmedram-
latoktdl el nem zart értelmiségiek kérében — -
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akik az ellentmonddst felismerték és a tékés
fejlédés uatjat egyengették. Ebben a torté-
nelmi kérnyezetben lépett fel és tevékenyke-
dett Berzeviczy is. ;

A magyarorszagi  tdrsadalmi—gazdasdgi
helyzetre ebben az idészakban a feudalizmu-
son bellli arutermelés fejlédése és a belsé
piac szuk volta volt jellemzd., A feudalizmus
valsdgdnak kezdeti idészaka volt ez, viszony-
lag fejletlen termelderékke! és gazdasagi
strukturdval, igy nyilvdn Berzeviczyt —~ mint
ngazdasagpolitikust” — koétdtték e kor redlis
viszonyai, amelyek merkantilista elveket is
kdveteltek. Masfeldél pedig a kapitalista
fejlédés igénye Berzeviczyt — mint ,,gazda-
sdgteoretikust’” — a klasszikus polgari gazda-
sagtan irdnyéba ,haztak”. Igy a jévé lehe-
t3ségének és a jelen realitdsdnak viszonya
(kapcsolata és ellentmonddsa) Berzeviczy
munkdssdgdn végigvonul. Ez az ellentmondas
teszi ,,naggyd”, de gyakran ,utdpisztikussa”
is munkdssagat.

A magyar gazdasdgi valésagnak akkori-
ban a merkantilizmus jobban megfelelt volna,
sét taldn még ez is korai volt, Berzeviczy
azonban azért is elébbre nézett, mert a mer-
kantilista szakaszt, ha nem is hagyta figyel-
men kiviil, de tal rovid befolyasnak tekintette.
(Ez taldn a monarchista allamhatolom szere-
pének eltalzdsdbdl is eredhetett) A klasz-
szikus eszmék kézil a fiziokratizmus az ok-
korl magyarorszdgi goazdasdgi fejlettségnek,
a mezdgazdasdgi termelés uralkodd jellegé-
nek jobban megfelelt volna. Berzeviczy azon-
ban éles kiilénbséget tett a francio és a ma-
gyar agrdrviszonyok kdzbtt, ezek jelentds el-
térése vitte Berzeviczyt a klasszikus angol
gazdasdgtan vdagdnyaira, Tehat Berzeviczy
munkdssaga tikrézi a korabeli magyar vi-
szonyok ellentmonddsossagat, igy nem lehet
elméletének rovasdara irni azokat oz ellent-
monddsokat, amelyek az akkori magyar gaz-
dasdgi viszonyokban gydkereztek.

2. A gozdasdgi noévekedés korabeli kérdé-
sei. Berzeviczy munkdssdgdnak egyik kiin-
dulépontjat is az orszdg jdlétének, gazdag-
saganak a novelése, valamint a kutatdso
képezte.

A feudalizmus kdzvetlen ,valsGga” el6tti
idészakban a feuddlis drutermelés novekedé-
sének és a piac szlk voltdnak ellentmondasa
volt a , jolétndvekedés” (mai kifejezéssel: a
gazdaségi ndvekedés) egyik f& kérdése. Hi-
szen mind a belsé piac (a csekély belséd
munkamegosztds miatt), mind pedig a kiilsé
piac (az osztrdk gyarmatositds miatt) igen
szlik. Meglepé az o tudomdnyos valasz, ame-
lyet erre Berzeviczy nyijt, oda konkludalva,
hogy a belsé munkamegosztds fejlédése az
alapvetd, de a kiilsé nemzetkdzi munkameg-
osztds ezt hatvanyozottan ndvelé gazdasdgi
fejlddési tényezd. Ugy vélem, hogy Berze-
viczy a komparativ  kéltségelmélet elemeit

fejti ki, és alkalmazza a magyar viszonyokra.
Tovabbd csirdjaban felismeri azokat a Marx
altal késdbb kifejtett sajatossagokat, ame-
lyeket az értéktérvény a nemzetkdzi drucseré-
ben mutat. Ti. egyrészt azt, hogy a nemzetkozi
kereskedelemben a termelékenyebb munka
mint intenzivebb munka jdtszik- szerepet,
vagyis a nagyobb termelékenységgel termeld

orszdg nagyobb értékmennyiséghez jut. Mas- -

részt azt, hogy a nemzetkdzi cseréban kiildn-

bdz6 pozicidt biztosit a termékek holtmunka-

tartolma (feldolgozottsdga). Berzeviczy tehat
a szabadkereskedelem ,versenyegyen!8sége”
mogbtt felismerte oz egyenlétienséget is. _

A ,jolétndvekedés” mdasik tényezdje a la- -

-kossdg szama és ,kimiveltsége”. Nyilvan-

vald, hogy a lakossdg szdménak névekedésé-
vel t6bb munkaerd jut az iparnak, né a meg-
mivelt fdldterilet (illetve belterjesebbé va-
lik a mar megmiivelt foldteriilet mivelése), de
ndvekszik a belsd piac is. A népességnek

‘mint novekedési tényezdnek a szerepével igen

sokat foglalkozik Berzeviczy is.

Ugy vélem azonban, hogy — ha a ker koz-
gazddszai beszélnek is a tékérél ~ a lakos-
sdgnak mint termeléerének bedllitasatél kii-
16n valasztjak a munkoerdt és a tékét és nem
veszik figyelembe, hogy a munkaerd bealli-
tésa, tehdt az extenziv ndvekedés is jelentods
tkét (eszkdzoket) kivan. Kiildndsen helytelen

ez a Berzeviczy korabeli Magyarorszag ,téke-

hianyos" viszonyait tekintve.

A korabeli Magyarorszdgon a gazdasdagi
novekedésnek rendkiviil fontos kérdése volt
az, hogy a feuddlis viszonyok mennyiben aka-
dalyozzdk a fejlédést. Az erre valo vdlasz
addsdat bonyolitotta az, hogy a polgari fej-
16dés hordozdja az drutermeld nemesség volt.
A nemességbdl keriiltek ki a kor gardasdgi
gondolkodéi, s a feudalizmusbd! a kapitaliz-
musba valé d&tmenetet az egész nemesség
sajat bérén érezte. Igy dilemma elétt dllott:
jelentések voltak feuddlis kétdtisegei, ugyan-
akkor kialakult benne a kapitalizmus eléré-
sének az igénye is. Tovdbbi dilemma: a feu-
dalizmusnak kicsi az akkumuldcios lehetd-
sége, a jobbdgymunka felvditdsa bérmunka-
val pedig mar jelentésebb tdbbletterméket
kdvetel.

A gazdasdgi noévekedes fontos kérdése a
termelderék fejlettségének megfelelé gazda-
sd@gi struktira. A magyar gazdasdagi struktara
donté kérdése volt o mezdgazdasdg tokés
fejlodése, amely felhalmozdsi forrdst teremt-
hetett a tdkés ipar kiolakuldsa szamara. Ber-
zeviczy igen vildgosan l14tta, hogy a mezd-
gazdasagot és az ipart bizonyos fejlettségi
szinten egyittesen kell fejleszteni. Szembe-
szallt a fiziokratizmusnak azzal a tetelével,
hogy csak a mezdgazdasdgi munka az érték-
termeld. Readlisan latta azonban azt is, hogy
az iparfejlesztést a mezdgazdasdg fejleszté-
sével kell megalapozni.
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3. Berzeviczy érték, pénz, ar és toke fel-
fogasarél. Az értékelmélet jatszik ,,vizvalasz-
té"’ szerepet a kézgazdasdgi kutatds tudo-
mdnyos és tudomdnytalan irdnydnak megkii-
I6nbéztetéseben. A szerzd alapos elemzéssel
tarja fel Berzeviczy érték- és pénzelméleté-
nek fé vondsait, és mutatja be kapcsolatat
Smith munkaérték-elméletével,

Berzeviczy szerint az érték az anyagtdl és
ezen anyagba fektetett munkdtdl fiigg: Az
érték szabdlyozdjo a valdosdgos vagy képzelt
sziikseglet”. Az értéknek ez a felfogdsa egy-
részt azt mutatja, hogy a munkaérték-elmélet
alapjdn all, mdasrészt azt, hogy az érték-
alakuldsban a tdrsadalmi munka mindkét
mércéjét figyelembe veszi. Az elsét, hogy
mennyi dtlagmunka van egy daru atlagpél-
danydban, és a maésodikat is, hogy a ,tar-
sadalmi' 8sszmunka milyen ardnyokban osz-
lik meg a kiilénbdz86 hasznalati értékek kdz6tt,
Harmadszor, az elsé megkdzelitésre agy ti-
nik, hogy Berzeviczy értékfelfogdsa tulmegy
az 4n. ,,.Smith dogmdn”, mivel az értékben
a felhaszndlt termeldeszk8zdknek (holt mun-
kanak) is szerepe van. Negyedszer, feltehet-
nénk a kérdést, hogy nem irraciondlis-e
Berzeviczy értékfelfogdisa, ha szembesitjiik az
arutermelés akkori feuddlis viszonyaival. A
munkaérték-elmélette! vald , kacérkoddsnak”
megvan az a redlis magva, hogy a korai ka-
pitalizmus és a feuddlis kisdrutermelés any-
nyiban azonos: mindkett8ben az érték s nem
a termelési dr az drak mozgdscentruma,

lgazsdgtalanock lennénk, ha o XVII-XIX.
szdzadban €18 Berzeviczyts! az értékfogalom
és az értékmédosulds marxista felfogdsdt kér-
nénk szamon. Kdvetelmény azonban, hogy
amit az értékr6l mondott, azt a marxizmus
szemiivegén keresztiil (tehdt a marxista méd-
szer és elmélet alapién) nézziik. Ennek megfe-
leléen egyrészt nyilvénvaléan Berzeviczy sem
lathatta azt, hogy minden termeld (s igy dru-
termeld) munkdnak is két oldala van, amely
kiilénbdz6 szerepet jatszik az értékalkotds-
ban, a konkrét munka dtviszi a régi értéket,
az absztrakt munka 0 értéket alkot. fgy az
~érték az anyagtdl és a benne 18tezd munkd-
tél fligg” meghatdrozds vitathaté is, Az ér-
téket (az O] értéket) az eleven absztrakt
munka teremti, és az értéket nemcsak az
anyagban (értsd nyersanyagban) levd holt
munka, hanem a termékben megtestesiilt ele-
ven munka is alkotja. Az anvag és a termék
munkatartalma nem azonos. Mdsrészt a sziik-
séglet bekapcsoldddsa az érték fogalmdba
egyik oldalrdl pozitiv, ugyanakkor azonban
tgy bekapesolni azt, hogy ,.a haszndlati ér-
ték is szabdlyozza az értéket”, rést jelent a
munkaérték-elméleten.?

? Megjegyezziik itt azt, Berzeviczynél nem elég vi-
lagos, hogy a haszndlati ériék az értékre vagy oz
cf':rru l;ut—e, mivel ez az utdbbi Hsszefliggés valéban
enndall,

A marxista munkaérték-elmélet sem hagyja
figyelmen kiviil a piaci érték alakuldséndl a
szitkségletet, de hdrom megkotést alkalmaz:
1. a hasznélati értéken tarsadalmi haszndlati
értéket ért, vagyis egy drufajta Gsszmennyi-
ségét, valamint azt, hogy a haszndlati érték
6sszmennyisége milyen mennyiségi viszony-
ban &ll az irdnta megnyilvanuld tarsadaimi
sziikséglettel; 2. atermelés és a sziikségletek
tartds eltérése eltériti a piaci értéket az elemi
értéktdl; 3. a piaci érték a piaci jelenségek-
hez kozel all6 érték, Berzeviczynél — nem dGgy,
mint Smithnél, ahol a munkaérték és a ,,jo-
vedelemérték” keveredik — a szubjektiv érték
és a munkaérték keveredik.

Berzeviczy drelmélete is tartalmaz tudo-
manyos elemeket: ,,Az ar eldfeltétele az ér-
ték”, Tehdt az drat az érték pénzforméjanak
tekinti. Ugyanakkor nem keriili el a figyelmét
az a ,szamtalan” egyéb tényezd sem, amely
az érték hatdsdat az drra kdzvetiti; a kereslet—
kindlat, a tulaidonjog, a verseny stb.

Berzeviczy dGrelméletéhez flizhetd kritikai
megjegvzésink, hogy az dar irraciondlis for-
mait, tehdt olyan javak arat mint a természeti
feltételek (példdul a puszta f8ld) dra nem
érzékeli. Ez bizonyos szempontbé! érthets,
mert a féld aruforgalma ebben az id8szak-
ban nagyon korldtozott, de uavanakkor hig-
nyolhaté is, mivel a termelés ekkor még fdleg
az dllattenyésztés volt. Mdasik megjegyzésiink,
hoav nagyrészt a pioc feiletlenségére vezet-
hetd vissza, hogy az dralakuldsba olyan
nem tomegerdként hatd szubjektiv tényezdket
is bekapcsol, amelyek erkdlesi természetlek,
mint példaul a termel mélténytalan vagy
telhetetlen ,,jelleme”.

Berzeviczy pénzr8l 526186 nézeteiben szintén
sok érdemlegeset taldlunk, ilyenek: o) a lu-
xusfogyasztds és a pénzfethalmozds viszonya;
b) az ipari és a monetdris aranymennyiség
meakiilénbdztetése; ¢} a pénz funkcidinak
— Marxhoz kézel fekvd — kifeitése; d} a pénz
és a pénrhelyettesitdk (bankiegy, valté stb.)
viszonya; e) a pénzmennyiséq és a foradsi
sebesséq, illetve az &rszinvonal viszonya. Ugy
vélem azonban, hogy mar az akkori pénztér-
téneti viszonyok mddot adtak volna a hitel-
pénz és a tényleges papirpénz megkiilonbdz-
tetésére. Tovabbd Berzeviczy minden lénye-
ges vondsdban dtveszi a klasszikus angol
gazdasagtan mennyiségi pénzelméletét, an-
nak minden fogyatékossdgdaval. Igy gyakran
gy latszik, hogy csak recitdlja és nem kriti-
zdlja a klasszikus angol kdzgazdasdgi felfo-
gdst. Berzeviczyt is megtéveszti egyfeldl az,
hogy a tengerentili arany bedramldsa &rfor-
radalmat okozott Eurépdban. Nyilvanvald,
hogy aranypénz esetén is ndvekedhet az ar-
szinvonal, ha az aruk ara valtozatlan, a pénz-
aru (arany) értéke pedig csokken. Nyilvan-
valé azonban, hogy ez esetben nem az arany-
pénz névekvé mennyisége miatt néttek meg
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‘az arak, hanem a pénzérték csékkenése miatt
-Hiszen az, hogy milyen mennyiségli a pénz-
aru, az nemcsak attdl fligg, hogy milyen az

drutermeld munka termelékenysége (oz arany

értéke), hanem attdl is, hogy az dsszmunka-
bdl mennyit forditottak az aran‘ytermeiésfe
Tovdbbd aranypénz esetén nem o pénz meny-
‘nyisége hatarozza meg oz drakat, hanem
az druk darésszege hatdrozza meg a pénz
mennyiségét. Masfelél a merkantilistdk sze-
rint a pénz az egyediili érték, a klasszikusok
szerint pedig az dru is az. ltt azonban a ma-
sik végletbe is értek, abba, hogy a pénz az
nem egyszerlen dru, hanem kiilénés dru,
amely értékmérdé és az érték oSndlidsult do-
logi formdja. Ezeket o nehézségeket Berze-
viczy sem szlirte ki a klasszikus penzelmelet-»
bél.

4. A feudalis viszonyok kritikdja. Emlitettiik
hogy e kor minden kézgazdasdgi gondolko-
déja eljutott annok vizsgdlatdhoz, hogy o
feudalis munka okaddlya o gazdagsag no-
vekedésének. Az eltérések a feuddlis viszo-
nyok forradalmi vagy evoliciés megvaltozta-
tasdnak kovetelésében, a felépitményhez vald
viszonyban, o gazdasdgi haladas és a nem-
zeti figgetlenség viszonydnak mas felfogdsa-
ban voltak. Ezenkiviil a gondolkodék egy ré
sze, mint példdul Tessedik Samuel, inkdbb a
feudahzmuson beldli
szorgalmazta?

Berzeviczy munkdssdgéban inkabb a mer-
kantilista nézetek keveredtek a klasszikus an-
gol nézetekke!, Tessediknél pedig a merkan-
tilista nézetek a fiziokrata tanokkal. Nyilvan-
vald, mivel ez idészakban Magyarorszdgon
a tékés termelési mdd feltételeinek kialaki-
tasa volt napirenden, ennek a merkantilista
gazdasdagpolitika és gazdasdgelmélet felelt
meg leginkdbb.

-~ Az angol gazdasdgtan a t8kés fejlédés al-
talénos és tavlati igényét jobban kifejezi, az
is igaz, hogy a magyar és a francia mezd-
gazdasdgi viszonyok jelentésen eltértek, ezért
-elébbre mutatd volt Berzeviczy ,eklekticiz-
-musa” és elérehaladdsa. Az Gtmenethez valéd
natmenetek” a gazdasdagi fejlédésben is igen
sokoldaltak, s igy nyilvan a korabeli Magyar-
orszdgon a fiziokrata tanoknak is volt vala-
melyes gazdasdgi gybkere, és nemcsak a fej-

. 8 Nagy Lajos: Tessedik Sdmuel gazdasdgi nézetei.
Kéizgazdasagt Szemle. 1956. évi 11-12. sz. 1420-1432.
old:-

varosi kereskedé tokések is fokepp ‘m

termelberd-fejlédés

lettebb orszugok uténzdasa és eime!atuk ma-
soldsa jatszott itt szerepet. Tébbek koze
egyfeldl a kereskedelmi tke vnsznnylugas
vekedése a mezdgazdasdgi termékek kii
reskedelmén clapult (o mezégazdasagi
termelé nagybirtokokon - halmozédott f

gozdasagi termékeket forgalmaztak. Mas
ezek a nézetek a mezbdgazdasag porosz
fejlddését, a , polgdrosodé. feudalizmust”
gitették, Vegul a fiziokrata tanok fethasznal-
haték voltak a feuddlis viszonyok™ birdl t"‘ra'__'__
(példaul a féldtulajdon biztonsaga a

ratak felfogasa szerint a gazdalkodﬂs -ala
kérdése).

Berzeviczy a feuddlis vnszonyok b:rc:lutq
egyrészt abban kiilénbozik Tessediktdl, hogy
ezt inkabb a klasszikus ungoi tumkra :
maszkodva végzi. _

Berzeviczy -forradalmibb” a feudahs i
szonyok birdlatdban. Hiszen mig Tessedik
megelégszik azzal, hogy a paraszt szdméra

~ biztositsak a termeiesx szabadsdgot és- - a

foldesitri terhek vdaltozatlansagdt, vagyis ne
korlatozzdk o fdldhaszndlatot, addig Berze-
viczy idedlja a szabad paraszti féldtulajdon.
Mig Tessedik gazdasdgi nézetei eérintik az
alkotmdnyos rend megvaltoztatasat, addig
Berzeviczy az alkotmanyvélitozds kérdéset
konkrétebben hangoztatja. Ebbé&! az is kévet-
kezik, hogy Berzeviczy az amerikai utas fejlé-
dés hive a mez8gazdasdgban.t Megjegyez-
ziik, hogy Tessediknél is szerepet jatszott a
kisgazdasagok tdkés fejlédése, egyrészt a
jobbdgyparasztok gazdagoddsa, mdsrészt a
zselléreknek szabad terlileteken valé letele-
pitése formajaban.

Berzeviczy sokkal hatdrozottabb voit az
o6ndallé magyar fejlédés, gazdasagi figget-
lenseg kovetelésében is, kevesbé voltak illa-
zioi a ,felvildgosult uralkoddk” mezégazda-
sdagot fejlesztd intézkedéseird! és antifeuddlis
voltukrol.

Berzeviczy gazdasdgi nézeteihez flzétt e
reflexiok is bizonyitjdck a szerzének azt a
térekvését, hogy e nagy gondolkodé — ha
nem is a kézgazdasdagtan klasszikusa — mun-
kajat komplexen dolgozza fel.

Dr. Nagy Lajos

¢ Berreviczy figyelmét is elkeriilte aronban, hogy
a korabban térék hédoltsdg alatt levd teriileteken
¢z amerikal utas fejl8dés lehetSsége nagyobb.
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SZEMELYI HIREK

Kitiintetés. A Kozponti Statisztikai Hivatal
elntke eredményes munkdja elismeréséiil,
nyugallomdnyba vonulasa alkalmabél a Ma-
gyar Népkéztarsasdg Minisztertandesa 1022/
1954, (IV. 26.) szamu hatdrozatdval alapitott

SZERVEZETI HIREK

A KGST Statisztikai Alandé Bizottsaga
1972, november 27 — december 1 kdzétt
Moszkvaban tartotta XX. lilését, melyen a tag-
orszagok — kdztik a Kubai Kéztdrsasdag — és
a Tandcs Titkdrsdga képviseldin kiviil részt
vett a lugoszldv Szévetségi Kéztdrsasdg de-
legdcidja is. Ezenkiviil tdbb nemzetkézi szer-
vezet is képviseltette magat az Glésen, igy az
ENSZ Statisztikai Hivatala és az EGB Titkar-
sdg Statisztikai Osztalya. Az Glés fébb napi-
rendi pontjai a kévetkezék voltak:

A XXVi. tandesiilés és az 59. és a 60. VB-ilés ha-
tarozatai alapjdn a Bizottsdgra hdarulé feladatok.

A népgazdasdg dgazati osrtdlyozdsdnak tdkéle-
tesitése.

Az ipari munkatermelékenység
egységes terminoldgidja.

Az &sszevont fitSanyagenergia-mérleg mutotdi és
médszertana,

A tovabbi egylttmikddés programja a demogréfia
teriiletén.

Beszdmold o Bizoltsdg 1972, é&vi munkdijard!.

A Bizottsdg 1973. évi munkaterve,

statisztikGjénak

Az elsé napirendi pontban foglaltak alap-
jan a Bizottsdgra két feladat harul. Ezek: a
termelés szaokositdsdra és kooperdcidjara ko-
tott két- és tobb oldald egyezmények telje-
sitésének megfigyelése, mdésrészt o Valuta
és Pénziigyi Allandé Bizottsdg tdjékoztatdsa
a népgazdasdg fejlédésére jellemzé legfon-
tosabb  értékmutatdk Ssszehasonlitasdnak
moédszertani munkairdl.

A népgazdasdg dgazati osztdlyozdsdnaok
tokéletesitésére vonatkozd elveket a roman
delegdacié dolgozta ki.

A Bizottsdg egyhangilag elfogadta és ki-
adadsra javasolta az ipari munkatermelékeny-
ség statisztikajdnak egységes terminoldgidjat.

Ugyancsak jévéhagyta a Bizottsdg a tag-
orszdgok fitéanyagenergia-mérlegének mu-

KIVALO DOLGOZO

kitintetd jelvényt adomdnyozta Kiss Andor-
nak, a KSH Kunszentmdrtoni Felligyeldsége
vezetjének.

~ KOZLEMENYEK

tatéit és modszertandt, melyet tdbb éves elb-
készitd munka utdn a mongol delegdcidé dol-
gozott ki.

A demogrdafiai kérdéseket tartalmazdéd el-
fogadott egyiittm(kddési program 12 téma
kidolgozdsdt iranyozta eld.

Az {lés elfogadta a Bizottsag 1972, évi
tevékenységérél szélé beszamolét és jova-
hagyta az 1973. évi munkatervet. A Bizottsag
1980-ig szold tavlati tervet illetéen o dele-
gaciok szikségesnek tartottdk annak tovébbi
finomitasat, igy a Bizottsdg ugy dontétt, hogy
azt a megfelelé egyeztetések elvégzése utdn
az 1973 tavaszdn tartandd kdvetkezd ilésre
terjeszti be. =

Az Ulés résztvevdi meghallgattdk a moszk-
vai mezégazdasdgi szakértdi értekezletrdl, va-
lamint a Széfidban és Pragdban tartott sze-
mindriumok munkdjardl adott tdjékoztatdst.

Végiil a Szamitdstechnikai Allandé Munka-
csoport 1972. évi tevékenységének megvita-
tdsa sordan a delegdcidék kérvonalaztdk a
munkacsoport legfontosabb feladatait.

Az illésen magyar részr8! Huszdr Istvén 4l-
lamtitkdr, a Statisztikai Allandé Kormdnybi-
zottsdg elndke, a Kdzponti Statisztikai Hiva-
tal elndke, dr. Nyitrai Ferencné és dr. Récz
Albert, a Kézponti Statisztikai Hivata! f8osz-
talyvezetdi, Hilbert 16zsefné, a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal osztalyvezetd-helyettese, Pdl-
fai Istvan, a Nemzetkdzi Gazdasdgi Kapceso-
latok Titkarsdganak osztdlyvezetéje és Téri
Tamas, a Kdzponti Statisztikai Hivatal f5els-
addja vett részt.

Magyar statisztikuskiildottség  kiilfoidon.
1972. oktéber 1621 kdzdtt a holland Statisz-
tikai Hivatal és a Baden-Wiirttenbergi Tarto-
mdnyi Statisztikai Hivatal elndkeinek meghi-
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vasara magyor kildottség utazott Hagaba és
Stuttgartba Huszdr Istvan dllamtitkarnak, a
Kézponti Statisztikai Hivatal elndkének veze-
tésével. A magyar kiildétiség, melynek tagjai
dr. Horvdath Gyula, a Kézponti Statisztikai Hi-
vatal féosztdlyvezetdje és dr. Halabuk Laszld,
& KSH Tkonometriai Laboratériuménak veze-
téje voltak, oktdber 16-18 kézétt Hagdaban
tébb megbeszélést folytatott dr. J. Ch. W,
Verstege fdigazgatéval és prof. G. Gouds-
waard f8igazgatd-helyettessel, valamint C. A,
Oomenssel, a koordinédcids tigyek igazgatdja-
val és dr. J. B. D. Derkensennel, a Statisztikai
elemzések osztalydanak vezetdjével, tovabba
a holland Tervhivatal egyik elnékhelyetiesé-
vel. A megbeszélések két témakdr kdré cso-
portosultak: 1. milyen szerepe van a statisz-
tikai hivatalnak a holland gozdasdgirdnyitési
rendszerben; milyen oz egyiittmiikédés a ter-
vezési és a statisztikai szervezet kdzétt; 2. mi-
lyen &konometriai modelleket dolgoztak ki,
hogyan alkalmazzdk ezeket és milyen szinten
all a matematikai médszerek alkalmazdsa a
statisztikai munkdban,

A magyar kiildéttség ezutdn oktéber 19-21
kdz6tt Stuttgartba latogatott, ahol dr. K. Sza-
meitat professzorral, a Baden-Wiirttenbergi
Tartomanyi Statisztikai Hivatal eindkével és
‘vezeté munkatdérsaival, valamint dr. R. Wa-
genfiihr professzorral, a Heidelbergi Egyetem
Statisztikai Tanszékének vezetdjével és dr, H.
Steckerrel, a Tibingeni Egyetem professzord-
val folytattak tébb irdnyd megbeszélést. En-
nek sordn megismerkedtek a regiondlis adat-
‘bank felépitésével és mikddésével, tovabbd
tdjékoztatast kaptak a statisztikai munka ter-
vezett tovabbi fejlesztésérdl is.

Jugoszlav—magyar szakértéi értekezlet. A
jugoszlav—magyar iparstatisztikai 8sszehason-
litdsok keretében 1972. november 8-11 kdzdtt
szakértdi értekezletet tartottak Budapesten a
'két orszdg statisztikusai. A tandcskozdson a
targyalé felek tisztdztdk az &sszehasonlitdsi
‘munka sordn felmeriilt problémdkat, és meg-
'gllupodtak a munkdlatok tovabbi litemezésé-

en.

A kildéttséget, melynek vezetdje dr. Mio-
drag Nikolic, a Jugoszldv Szévetségi Statisz-
tikai Hivatal igazgotéja volt, fogadta dr. Kiss
Albert, a Kézponti Statisztikai Hivatal elnék-
helyettese. Az értekezleten részt vevd magyar
kiildottséget dr. Nyitrai Ferencné, a Kdzponti
Statisztikai Hivatal fSosztdlyvezetdje vezette.

Magyar statisztikuskiildétiség Csehszlova-
kidban. A magyar—csehszlovdk kétoldald sta-
tisztikai egylttm{kddési szerzddés keretében
1972. oktéber 16—21 kdzétt magyar kildott-
ség latogatott Pragdaba. Ott-tartézkoddsuk so-
rdn megbeszéléseket folytattak A. Baloggal,

a Csehszlovak Szdvetségi Statisztikai Hivatal -

elndkhelyettesével a statisztikai informdcids

rendszer fejlesztésével, a statisztikai adatba-
zisok szervezésével és oz optikai bizonylot-
colvasék haszndlatdval kapcesclatos tapaszta-
latokrol. A kiildottség megtekintette a cseh-
szlovak szdmitégépgydrtds kozpontjét, vala--
mint a dél-csehorszdgi adatfeldolgozéd koz-
pontot, amely o mezégazdasdgi statisztika
orszagos feldolgozdsat végzi. _

A magyar kiildéttség vezetje Pesti Lajos,

a Koézponti Statisztikai Hivatal féosztélyveze- -

téje, togjoi Aranyi Attila, a KSH Szamitds-
technikai lgazgatésag igazgatéhelyettese, dr.
Dérnyei Jozsef, a KSH osztélyvezetdje és
Varga Lajos, a KSH Szédmitdstechnikai Igaz-
gatdésdg igazgatdhelyettese voltak.

Az MTA Demografiai Bizottsaga 1972. no-
vember 3-an Ulést tartott, melyen megvitat-
tak az MTA Gazdasdg- és Jogtudomdnyok
Osztalydnak megbizdsabél készitett jelentést
a magyar népességtudomadny fejlddésérdl és
jelenlegi helyzetérdl, kiilénds tekintettel az
19691971, évi kutatasokra. Az llést dr. Sza-

~ bady Egon, az MTA Demogrdfiai BizottsGga-

nak elndke, a KSH elndkhelyettese nyitotta
meg. A jelentéshez horzdszdélt Huszar Istvan

‘allamtitkar, a Kézponti Statisztikai Hivatal el-

noke, a Demogrdfiai BizottsGg tagja. A vita-
ban a Demografiai Bizotisdg alabbi tagjai
vettek részt: dr. Bene Lajos, dr. Horvéth Ré-
bert, dr. Hodz Istvan, dr. Klinger Andras, dr.
Miltényi Kdroly, dr. Nemeskéri lanos és Or-
tutay Zsuzsa.

Tanulmanyit Lengyelorszagban. A lengyel—
magyar kétoldalt statisztikai egylittmiikédés
keretében a KSH Okonometriai Laboratériu-
mdanak munkatdrsai 1972. november 22-29
kézott tanulmdényutat tettek Lengyelorszag-
ban. A ldtogatds célja az Ukonometriai La-
boratérium és a hét laboratériumot magdban
foglalé lengyel Kutaté Kézpont kdzétti tudo-
mdnyos kapcsolat megteremtése, a tovdbbi
egylttmikddés alapjainak biztositasa volt.

A magyar kildéttséget dr. E. Krzeczkowska,
a Kutatéd Kdézpont igazgatdja tdjékortatta a
Kézpont tevékenységérdl, a Statisztikai F3-
hivatallal vald kapcsolatdardl és az intézmény
szervezetérdl. A tdrgyaldsok sordn megismer-
kedtek a Kutaté Kézponthoz tartozé Okono-
metriai Laboratérium fébb kutatdsi témdival,
tobbek kozott egy érdekiédésre szdamot tartéd
fogyasztdsi modellel, valamint a termelési
figgvenyekkel kapcsolatos eddigi eredmé-
nyekkel. Az intézmény Matematikai Laborato-
riumdban ismertették a Matematikai Bizott-
sdg tevékenységét, mely a Statisztikai Féhi-
vatal mellett mikddé tandcsadd testilet a
felmeriléo matematikai problémdk megvitata-
sara. A Matematikai Laborotérium legfonto-
sabb témdjo a bérek és a jovedelmek elosz-
lasanak vizsgdlata és elérejelzése, valamint
oz idSsorelemzés,
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A kildéttség felkereste a Kutaté Kozpont
Katowicében és Krakkéban mikédd modszer-
tani laboratériumait is. Az eldbbiben a r6-
vid tava elérejelzés modszerérdl, az utobbi-
ban pedig egy érdeklédésre szdmot tartd osz-
talyozasi médszerrdl kaptak tdjékoztatast.

A kiildottség tagjai dr. Halabuk Lasz/é, a
KSH Okonometriai Laboratériuménak veze-
téje és Szentivanyi Erzsébet, a KSH Okono-
metriai Laboratériumanak eléaddja voltak.

Hirek a Magyar Kézgazdasagi Tarsasag
életébél. Az MKT Statisztikai Szakosztalya
Iparstatisztikai és Uzemgozdasagi Szekcioja
1972. november 24-en munkallést tartott,
melynek témaja az lizem- és munkaszervezés
volt. Az ulést Kasoly Jzsef, a Lang Gépgyar
vezérigazgatdja nyitotta meg, majd dr. Nyit-
rai Ferencné, a Szekcid elndke, a KSH Ipar-
statisztikai féosztalydnak vezetdje ismertette
a Szekcid 1973. évi programjat és a soron ko-
vetkezd vdandoriilés eldkészitésével kapcsola-
tos munkdlatokat. Ezutan dr. Dézsa Lajos,
az MSZMP KG Gazdasdagpolitikai osztalya-
nak munkatdrsa tartott eldadast ,,Az Uzem-
és munkaszervezés aktudlis kérdései” cimmel.
A munkaiilés mdasik eldaddja Popper Ldszlo,
a Munkaiigyi Minisztérium munkatdrsa volt,
oki .Kereseti ardnyok és vallalati bérpolitika”
cimme! tartott eléaddst. Az eléaddsokat hoz-
zdsz61Gsok kovették, A munkailés dr. Nyitrai
Ferencné zdrszavaval ért véget.

]

Az MKT Statisztikai Szakosztdlya Nemzet-
kézi Statisztikai Szakcsoportja 1972. novem-
ber 28-dn ankétot tartott, melynek targya ,,A
technikai és tudomdnyos forradalom néhany
kézgazdasdgi kérdése” volt. A vitaindité els-
adast Siman Miklés, a KSH Gazdasagkutato
Intézet osztdlyvezetéje tartotta. Az llésen dr.
Romdn Zoltdn, az MTA lpargazdasdagtani Ku-
tatdcsoport igazgatdja elndkolt.

A Magyar Kézgozdasdgi Tarsasag Népgaz-
dasdgtervezési, Politikai gazdasdagtani és Sta-
tisztikai Szakosztdlya, valamint o Marx Ka-
roly Kdzgazdasdgtudomdnyi Egyetem Kézgaz-
dasdgi Elméletek Térténete Tanszéke 1972.
december 22-én Berzeviczy emlékilést rende-
zett Berzeviczy Gergely haldldnak 150. évfor-
duléja alkalmdabél. Az emlékiilés elnske dr.
Szabé Kdlman, o Marx Kdaroly Kézgazdasag-
tudomanyi Egyetem rektora volt,

Az emlékiillésen a kdvetkezd elGaddsok
hangzottak el:

Dr. Gyimesi Sdndor: Berzeviczy Gergely és kora.
{Gton a felvildgosoddstél a refermkorig.) :

Dr. Mdétyds Antol: Berzeviczy Gergely kézgazda-
sagi nézetei.

Dr. Horvdth Rébert: A statisztika szerepe Berze-
viczy Gergely munkdiban.

Tanfolyam az egyetemet végzett (j dolgo-
z0k részére. A Kdézponti Statisztikai Hivatal
Személyzeti és Oktatdsi féosztdlya 1972, ok-
téber 30 és november 14 kdz6tt tanfolyamot
rendezett a Hivatal egyetemet végzett 0] dol-
gozéinak tdjékoztatdsa céljabdl. A tanfolyam
keretében elhangzott eléaddsok:

Dr. Horvéth Gyula: A Hivatal szervezeti és mil-
kédési szabalyzata.

Dr. Héja Laszié: A Hivatal tevékenysége, helye
az dllami statisztikai adatgydjtési rendszerben.

Barabds Miklés: A Teriileti Statisztikai féosztdly.

Dr. Rdcz Albert: A Kézgozdasdgi fdosztdly.

{liés Janos: A Tarsadalomstatisztikai f6osztaly.

Pesti Lajos: A Szdamitdstechnikai féosztély.

Dr. Horvdth Gyula: A Hivatal nemzetkézl tevé-
kenysége és kapcsolatai,

Huszar Istvén: A Hivatal eldtt allé {6 feladatok.

Dénes Antal: A Hivatalban folys politikai munka
és a 6 feladatok.

Dr. Arvai 16zsefné: Témegszervezetek,

Mészdros Arpdd: KISZ,

Dr. Remetey Ervin: A statisztikai térvény,

Dr. Gyuloy Ferenc: Az éllami statisztikai szolgalat
100 éve. A Statisztikai Szemle.

Dr. Ddnyi Dezsé: A Kdnyvtar.

Brukner tend: Munkaligyi, szocidlis tudnivalok.

Barany ldnos: Tovabbképzési lehetSségek.

Magyar vonatkozasok killfdldi folyéiratban.
Az International Mental Health Research
Newsletter 1972. évi 2. szadma kdzdlte dr. Sza-
bady Egon és dr. Klinger Andras ,,Prébafel-
vételek az ismételten abortalé nékrél” cimi
tanulmanyat.

Kiadvany a Bureau of the Censusrél. A
kdzelmdiltban kiodvany jelent meg, mely az
Egyesiilt Allomok Osszeirdsi Hivatalanak
(Bureau of the Census) térténetét foglalja
dssze, és egyben képet ad a XX. szdzad ame-
rikai embereinek szémdban, életmédjaban és
torekvéseiben bekdvetkezett valtozdasokrdl is.
A kényv szerzéje A. Ross Eckler, aki 1949-
1965 kdzdtt oz intézmeény igazgatdhelyettese,
majd 1965-t6] 1969-ig igazgatdja volt. A
konyv tobb fejezetet szentel a Bureau olyan
kevésbé kdzismert tevékenységeinek ismerte-
tésére is, mint példdul a folyamatos statisz-
tikai munkdk, a gazdasdgi 6sszeirasok, a sta-
tisztikai kutatas és fejlesziés, valamint «
nemzetkdzi egytttmikodés.

(Statistical Reporter, 1972, szeptember.)

Reprezentativ felvétel o kdzlekedésrol 1972
szeptemberében és oktdberében a Német
Demokratikus Koéztarsasdg 15 vérosdban o
kdzlekedéssel kapcsolatos kérdésekre vonat-
kozd reprezentativ adatfelvételt hajtottak vég-
re. A kivdlasztott varosokban 400 haztartas
adatait vették fel. A kérdések az egy napon
bellil jérmdvel vagy gyolog megtett Utra vo-
natkoztak. Megkérdezték tébbek kéz6tt a haz-
tartds tagjainak szédmat, kordt, iskolai vég-
zettségét, hogy gépkocsitulajdonosok-e és ha
igen, mennyit haszndltdk azt egy év alatt,

{Statistische Praxis. 1972, évi 11, SZ.)
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Az Acta Oeconomica 1972, évi 4. szdmdban
megjelent dr. Halabuk Ldszlé | Forecasting
with econometric models: experiences and
problems” (Ei8rejelzés okonometriai model-
lekkel: tapasztalatok és problémdk) cimi ta-
nulmanya, mely o Pozsonyi Tudoményos Szd-
mitékdzpont 1971 decemberében tartott nem-
zetk6zi symposionon elhangzott eléadés at-
dolgozott valtozata. '

Ugyancsak ebben o szdmban kézdlték Huy-
lyak Katalin ,,Plan of an econometric model
based on input-output tables” (Okonometriai
modell terve az dgazati kapcsolatok mérlege
alapjan) cimi dolgozatat, mely az 1971 ok-
toberében Sikldson megrendezett Il. Magyar
AKM Konferencidn megvitatott eldadés alap-
jan készilt. (Szerzdé hasonld cimi tanulménya
a Statisztikai Szemle 1972. évi 8-9. szdmd-
ban jelent meg.)

Az Altalénos Mezdgazdasagi  Usszeirds
eredményeit Osszefoglald sorozatbdl az
alabbi Gjabb kétetek jelentek meg:

A kislizemi gazdasdgokhoz tartozd személyek szdma
foglatkozds szerint. (Késziilt o Kézponti Statisztikai
Hivatal Mez8gazdasdgi Stotisztikai. fosztalydn. Al-
taldnos Mezbgoazdasdgi Usszeirds 1972, 2. kot. Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1972, 392 old.)

A kistizemi guzdasdgokhoz tartozé személyek szama
életkor-, nemek- és szakképzettség szerint. (Késziilt o
Kézponti Statisztikai Hivatal Mezdgozdasdgi Statisz-
tikai féosztalydn, Altaldnos Mezdgazdasdgl Ussze-
iras 1972, 3. két. Kézponti Statisztikai Hivata), Buda-
pest., 1972. 358 old.)

Szarvasmarha-dllomdny. (Késziilt o Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Mezdgazdasdgi Statisztikai féosztd-
lyén. Altaldnos Mez8gazdasdgi Usszeirds 1972, 4.
két. Kbzponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1972.
376 old.)

Sertés- é&s loallomdny. (Késziilt a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Mezdgazdasdygi Statisztikai fSosztd-
lyan. Altaldnos Mez8gazdasdagi Usszeiras 1972. 5.
két. Koézpontl Statisztikai Hivatal, Budapest. 1972
374 oid.)

Juh-, kecske-, bivaly-, szamér-, &szvér-, hézinyal-

allomény, méhcsalddok szdma. (Készilt a Kézponti
Statisztikai Hivatal Mez3gazdasdgi Statisztikai 8-
osztélydn, Altaldnos Mezdgazdasdgi Usszelrds 1972.
6. kdt. Kdézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1972,
376 old.)

Baromfidllomany. (Késziilt a Kézponti Statisztikai
"Hivatal Mez8gazdasdgi Statisztikai f8osztdlyén. Al-
talénos Mez8gazdasagi Usszeirds. 1972, 7. két. Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1972, 378 old.)

A népszamlalasi kiadvanysorozat j kdtetei
az aldbbiak:

1970. évi népszamldlés 18. Négrdd megye adatai,
(Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1972, 489 -
XLIV old.)

1970. évi népszdmldalas 18. a. Négrdd megye szdm-
lalokdrzeti és kiilteriileti adatai, (Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal. Budapest, 1972. 86 old.)

1970. évi népszamlalas 19. Szolnok megye adatai.
I(-E(E:':ich!:c)mti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1972. 559 |-

old.

1970. évi népszamldlas 19. a. Szolnok megye szédm-
lal6kdrzeti és  kiilteriileti adatai. (Kézponti Statisz-
tikai Hivatal, Budapest. 1972, 134 old.)

1970. évi népszdmldias 20. Bdes-Kiskun megye
adatai. (Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1972,
511 + XLVill old.)

szamlalokdrzeti és kilterilleti adatai. (Kézponti
tisztikai Hivatal, Budapest. 1972. 167 old.) '

1970. évi népszamidlds 20. a, Bdcs-Kiskun -méqu':.‘:‘
Sta-"
A Statisztikai Idészaki Kozlemények Gj k8-
tetei: U
Belkereskedelmi adatok, 1972, Il negyed-
év. (Osszedllitotta o KSH Kereskedelmi és

Kozlekedési Statisztikai féosztdlya dr. Féi‘cﬁsi'_'f'__..

Istvan vezetésével. Statisztikai Idészaki Kdz-

lemények 263. (1972/29.) Kézponti Statiszti- =

kai Hivatal. Budapest. 1972. 98 old.) - )
Kozlekedési és hirkdzlési  évkdnyv 1971,

(Osszedllitotta a KSH Kereskedelmi és Kézle-
kedési Statisztikai f8osztdlya. Statisztikai 1dé-

szaki Kézlemények 264. (1972/30.) Kézponti
Statisztikai Hivatal. Budapest. 1972, 242 old.)

Beruhdzasi és épitdipari adatok, 1972.
(Osszedllitotta o KSH Beruhdzdsi és Epité-
ipari Statisztikai féosztdlya. Szerkesztette:dr.
Tar Jézsef. Munkatdrsak: Balogh Imréné,
Dedk Ferenc, Feles Gyérgy, dr. Kovdcshdzi
Ivan, Makrai Zoltanné, Martai Arpéd, Pukli
Péter, Szarvas Ferenc, Statisztikal Idészaki
Kézlemények. 265. (1972/31.) Kézponti Statisz-
tikai Hivatal. Budapest, 1972, 159 old.)

KSH-kiadvanyok. Megjelent a févdros 1971.
évi tarsadalmi—gazdasagi és kulturdlis életé-
rél, fejlcdésérsl szamot add, gazdag adat-
anyagot tartalmazé évkdnyv. A kétet £8 feje- -
zetei a kovetkezék: Terililet, népesség, nép-
mozgalom — Beruhdzds — Ipar — Epitdipar —
Mez6gazdasdg — Kereskedelem — Lakossdgi
szolgdltatdsok — Jdvedelem, fogyasztds —
Arak — Munkaiigy — Lakdsépités, lakasgaz-
ddlkodds — Kézmivek, kdzszolgdltatdsok —
Kozlekedés, posta — Egészségiligy — Oktatds
~ Népmivelés — Idegenforgalom — Egyéb
adatok.

(Budapest statisztikai évkényve 1972. Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Budapest vdrosi lguzgatdsdga. Buda-
pest. 1972. 406 old.)

»Magankisipari adattdr” cimmel 6 fejezet-
bél allé kiadvdny jelent meg, mely részletes
és sokoldald tdjékoztatdst nydjt a magdnkis-
iparban végbement vdltozdsokrél 1938-1971
kdzdtt. A kétet az 1961-ben kiadott Magyar
Magdankisipar cimi adatgydjtemény folyta-
tdsa. Az adattdrban kdzdlt &sszefoglald tab-
lazatok 1971-ig tartalmaznak adatokat.

(Magankisipari adattdr 1938-1971. Usszedilitotta a
KSH Iparstatisztikai fSosztalya Nyitrai Ferencné §6-
osztalyvezetd &s Nagy Istvdn osztalyvezet§ irdnyitésd-
val. Fémunkatdars: Ldszlé Béla. Kdzponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1972, 367 old.)

A ,Mezégazdasdagi statisztikai  zsebkényv
1972"” a mezbgazdasdg egész teriiletét fel-
olelé 1971. évi felvétel eredményeit tartal-
mazza kiegészitve az elmdlt évek atlagat tiik-
rézé adatokkal.

(Mezégazdasagi statisztikai zsebk8nyv 1972. Ké-
szilt a KSH Mezégazdasdgi Statisztikai f8osztélyan.
Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1972, 44} oid.)



A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE £S MODSZERTANA
MATEMATIKAL STATISZTIKA

KRELLE, W. —~ MARTIENSEN, J. ~
SCHLOENBACH, K.:

A NYUGATNEMET GAZDASAG EGY ELOREJELZESI
MODELLIENEK MUKODESE

(Functioning of a prognostication model for the

Western German economy.) — Economie et Sociétés,
Cahiers de I'ISEA. 1971. 8. sz, 1341-1392. p.

Krelle és munkatdrsai 1966-ban készitették

el a nyugatnémet gazdasdg elérejelzési mo-
delljét; munkdjuk elérehaladdsardl
tobb alkalommal is beszémoltak. A modell
egyik valtozatdnak gazdasdgpolitikai céla
felhasznalasardl, mely 1967-ben a Kyklos c.
folydiratban jelent meg, o Statisztikai Szemie
1967. évi 6. szdma is kozolt ismertetést. Krel-

le-nek és munkatdrsainak ez az Gjabb tanul-

mdnya az egyenletrendszernek el&rejelzési
célu felhaszndlasdval foglalkozik. Céljuk. az
un. déntési valtozdk olyan kombindcidjanak
megvalasztasa {addkules, kormdnyzati ki-
adasok, valutadrfolyam stb.), amelyek mellett
a celvdltozék értéke (a bruttd nemzeti termék
alakulasa, illetve ndévekedési ardnyo, az ér-
szinvonal, a jévedelemeloszlds, o fizetési mér-
leg stb.) megfeleléen alakul. A médszer ~
tekintettel arra, hogy a déntési véltozdk szd-
madra meghatdrozott értékeket kell valasztani
- voltaképpen szimuldcié; ezen az sem vdl-
toztat, hogy a dontési {exogén) vdltozék ér-
tékének megvdlasztdsa (trend-extrapoldcid
utjan) hét egyenlet segitségével térténik, ame-
lyeket a modell készitdi a szimultdn egyenlet-
rendszer részének tekintenek.

A modellnek most bemutatdsra keriild val-
tozata az 1957-1967. évi adatokon alapul. A
megfigyelési idSszak tehat meglehetdsen ré-
vid: minddssze 11 év.

A modell (az emlitett elérejelzési egyenle-
tekkel egyiitt) &sszesen 70 egyenletet tartal-
-maz; ebbdl 35 definiciés egyenlet, a szto-
chasztikus egyenletek szama 28, a fennma-
rado 7 egyenlet pedig extrapoldcidés célokat
szolgdl. A modell a 67 endogén vdltozé ér-
tékét kivanja elérejelezni 4-5 évre. Krelle
és munkatdrsai hangsulyozzék, hogy munkd-
juk sikere nagyrészt az exogén vdltozdk jé
elorebecslésén mulik, mert ebben oz eset-

azéta

ben a magatartési egyenletek (behavioural
equations) paraméterei is megfelelnek a sta-
bilitas kdvetelményeinek. Az idésorok révid- -
sége mellett tovabbi hibalehetség a para-
méterbecslés moédszerének dnkényes megva-
lasztasa, Minthogy a rendszer nem: linedris
osszefliggéseket is tartalmaz, nem szabdly-
szeri eljgras a legkisebb négyzetek klasszi-
kus médszerének (kiildn egyenletekre tbrténd) -
olkalmazdsa o paraméterek becslésekor, A
konzisztens becslést nyGjté médszer alkalma-

2456t viszont az egyenletrendszer nem lined- _

ris 8sszefiiggései akaddlyozzék. A szerzék vé-
leménye szerint azonban az ebb8l eredd tor-
zitasokndl lényegesen nagyobb hibakat ckoz-

- nak a specifikdcids hibdak.

A modellel révid tavi (éves) elbrejelzést

- nem szandékoztak végrehajtani, csupdn ké-

zéptavi eldrejelzésre haszndltdk fel, éspedig
az 1968-1972. kozotti idészakra. Ennek meg-
feleléen a rendszer nem hangsilyozza a mo-
netaris valtozdk szerepét, mivel azoknak ha-
tdsa elsdsorban rdvid tdvon bellil mutatko-
zik meg. Az elbrejelzés elsé lépéseként ,,ex-
post forecast”-ot végeztek; az 1968—1972. évi
ex-ante elbrejelzés az 1967. é&vi tényszdmok
bazisén tértént. Az alapvetd feltételezés az,
hogy a kormdnyzat az elérejelzési idészak
egész tartama alatt valtozatlanul fenntartja
azokat a gazdasdgpolitikai elveket, amelyek
a prognoézisidészak kezdetén érvényben van-
nak. Tovabbi feltétel, hogy a modell 7 exo-
gén (déntési) véltozéja a szamitott trendnek
megfelelen alakul. Ezek a — kiildnben vi-
tathatéan ~ exogénnek mindsilé valtozdk a
kovetkezék: a bérek, a népességszam, a vi-
lagpiaci drszint, a kilféldi redljdvedelmek
alakuldsa, az import, az export és az allé-
eszkdzok értékcsdkkenése,

A gazdasdgpolitikai elképzelés, amelynek
megfelelSen az eldrejelzést végrehajtottdk, o
mdrka felértékelése és az adérendszer véltoz-
tatdsa. Az exogén valtozdk értékét ennek a
kétféle hipotézisrendszernek megfeleléen val-
toztattak, éspedig tobb valtozatban:

a) felértékelés nincs és az exogén valtozrék o

trendnek megfeleléen afakulnak;
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b) 5 szdzalékos (alternative 7.5, illetve 10 szdza-
lékos) felértékelés, valamint a nomindlbérek lénye-
ges emelése;

¢} a kormdnyzati kiaddsok
fenti felértékelés mellett;

d) a jovedelmi addk erds cstkkentése valtozatian
mérvil felértékelés mellett;

e) a kdzvetien és kbzvetett addk valtortatdsanck
hatdsa a nyereségre és ezen keresztiil az egész gaz-
dasdgi rendszerre, azzal a tovabbi feltételezéssel,
hogy a kormanyzati kiaddsok szintje vdltozatian ma-
rad;

f} a kdzvetlen adék hasonld mértékd véltoztatdsa
és a kormdnyzati kiaddsok 4j darszinvonaldnak meg-
feleld novelése mellett adédd hatdsok vizsgdlata.

jelent8s novelése a

A tovdabbiokban a szerzék leirjak, hogy mo-
delljiket milyen elvek alapjdn kivanjak to-
vabbfejleszteni; egyrészt a dezaggregalas vo-
naldn (12 ipari és 5 haztartdsi szektor), mas-
részt az egyenletrendszernek input-output-
tablaval vald dsszekapesoldsa réven,

A fiiggelékben a 70 egyenletbdl allé eldre-
jelzési modell részletes specifikdcidjat és be-
cslt eredményeit, valamint oz eldrejelzés
grafikus eredményeit mutatjak be.

(Ism.: Nydry Zsigmond)

NAYLOR, T. H. — SEAKS, T. G. ~ WICHERN, D. W.:

BOX~IENKINS MODSZEREK: AZ UKONOMETRIAI
MODELLEK EGY ALTERNATIVAJA

{Box--lenkins methods: an alternative to econo-
metric models.) — International Statistical Review.
1972, 2. sz. 123-137. p.

A hagyomdnyos Skonometriai modellek, s
féként az 1960-as években kidolgozott nagy-
méretl, erésen dezaggregdlt modellek a cikk
szerzbi szerint nem valtottdk be maradék-
talanul a hozzdjuk fizétt reményeket. A spe-
cifikdcids, identifikdcidés és becslési problé-
mak kdvetkeztében az eldrejelzés és a szi-
muldcié terén nem adtak megfeleld ered-
ményeket, igy az dkonometrikusoknak olyan
médszereket kell kutatni, amelyekkel e két al-
kalmazdasra megfelelé modelleket lehet létre-
hozni. A szerzék e célra a G. E. P. Box és
G. M. Jenkins éltal az 1960-as évek végen
kidolgozott, s tébb helyen publikalt, an.
ARIMA- (Autoregressive Integrated Moving
Average) modelleket taldljak o legalkalma-
sabbnak.

- A moddszer az endogén {output) vdaltozokat
fliggetleneknek tekinti, s ezeket sajat korabbi
értékeikkel (tehdt egy autoregressziv model-
lel) és egy véletlen (0 varhatd értékid és o
szérdst) valdszin(iségi valtozd mozgd atlagd-
val kézeliti — igy, értelemszerlen nem tartal-
maz szokdsos értelemben vett magyardzdé val-
tozékat. Ahhoz, hogy ez a kozelités lehetsé-
ges, illetve kielégité legyen, az sziikséges,
hogy a kdzelitett valtozd id8sora egy stacio-
ndrius folyamat realizdcidjaként viselkedjék.
Eilenkezé esetben az iddsor elsé vagy ma-

gasabb foku differencidit kell képezni, s az
igy kapott (mar staciondrius folyamatként
felfoghaté) iddsorral végezhetd el a valtozd
autoregressziv kozelitése.

A modell altaldnos alakja tehat:

B, (B) (1-B)? wy = OqlB)ay

ahol:

o]

w; — az endogén vdltozé varhaté értékétdl
vald eltérését,

a; — a mozg6 dtlag valodszinliségi valtozé-

jat,
dsp(B) =1 - @181 - @232 — .- @pBP'
Og(B) =1~ 6Bl - B,B2—...— BqBY

polinomokat jelenti, melyekben B — egy li-
nedris késésoperdtor, tehat Bwmy=w,_,, az
(1-B)d polinom pedig az esetleges d-edik
differenciaképzésre utal.

Megfelelé kiegészitéssel (még egy késés-
polinom bevezetésével) a modell olyan vdlto-
26k vizsgalatara is alkalmas, melyeknek idé-
sora szezondlis ingadozdsokat tartalmaz.

Az ARIMA-modellek osztdlydbél a megfe-
lelé6 modell kivalasztdsa az autokorreldcio-
fiiggvény (illetve ennek becsilt értéke) clap-
jan torténik. Ha ennek értéke nagy, ez nem
staciondrius jellegre utal, s ekkor az idésor
differenciait kell vizsgalni.

A modell paramétereinek becslése — a ha-
gyomdnyos okonometriai modellekéhez ha-
sonléan — a legkisebb négyzetek elve alapjan
térténik. A paraméterek, mivel nem magya-
razd valtozdk koefficiensei, gazdasagilag nem
értelmezheték. A becslési eljaras igen gyak-
ran igényli a nem linedris legkisebb négyze-
tek modszerének alkalmazdsat. A szerzék vaz-
latosan ismertetnek egy ilyen médszert, mely-
nek segitségével a Wharton-modell négy en-
dogén vdltozéjara feldllitott Box—lenkins-féle

~ modellek paramétereit becsiilték.

A modell adekvat vagy éppen nem adek-
vat voltdnak ellendrzése a tilparametrizdlas
segitségével — mely oz autoregressziv séma
és a mozgd dtlag tagjai szamdnak helyes
megvalasztdsat teszi lehetévé a reziduumok
négyzetdsszegeinek figyelembevételével —, és
{vagy) a reziduumok viselkedésének vizsgala-
taval végezheté el. .

Amennyiben a modell paramétereinek
becslése és az ellendrzés kielégitd eredmé-
nyeket ad, sor keriilhet az eldrejelzésre, az

idésor tovébbi értékeinek generdldséra. Az

elérebecslés fliggvényének sajdtossagait (a
szezondlis modellek esetén is) a P (B) (1-B)d
autoregresszor operdtor hatdrozza meg. Ha
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(Ism.: Nydry Zsigmond)

NAYLOR, T. H. — SEAKS, T. G. ~ WICHERN, D. W.:

BOX~IENKINS MODSZEREK: AZ UKONOMETRIAI
MODELLEK EGY ALTERNATIVAJA

{Box--lenkins methods: an alternative to econo-
metric models.) — International Statistical Review.
1972, 2. sz. 123-137. p.
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o]
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az elorejelzés hibdjara teljestil @ normalités
hipotézise, akkor a becsiilt értékekre konfi-
dencia-intervallumok adhaték meg. A Box—
Jenkins-modellekkel valé eldrejelzési eljgras
rendelkezik azzal az igen nagy elénnyel, hogy
kénnyen vihetd elektronikus szamitégépre. A
Wharton-modell egyes egyenleteire feldilitott
Box—Jenkins-sémdk mindegyike jobb elérejel-
zést eredményezett, mint amilyent az eredeti
modell lehetdvé tett.

Az eddigi tapasztalatok alapjén o Box—
lenkins-féle mdédszer féleg az el8rejelzést
célzé modellek kialakitasandl alkaimazhaté
sikerrel. A szerzék is kiemelik ozonban, hogy
a moédszernek bizonyos hdatranyai is vannak,

- bad megfeledkezniink arrél, hogy mdgyardzé =

- valtozéjanak vizsgdlatéra, gazdasdgeimé

melyek kikiiszob&lése, illetve csii'kkenté':se_';al@ o
tovabbi kutatds feladata lesz. Az el8rejelzési: -
és szamitastechnikai elénysk mellett nem sza- -

valtozék hidnydban a goazdasdgi okokat és - .
ezek komplex 8sszességét nem tiikrozi o mo-.

dell. A Box—Jenkins-féle médszer pusztdn ma-
tematikai eszkozt jelent a gazdaség valamely:

megalapozdas nélkiil, s o hagyomdnyos 8k .
nometriai modellekkel ellentétben o gozda- =
sag komplex viszonyairél nem nydjt semmiféle

informdciét, Lo

(Ism.: Sas Mérta) i

INFORMACIO - ADATFELDOLGOZAS

BARSZKIJ, A. D, — DANILIN, V. 1, -
KOROTAEV, M. F.: :
INTEGRALT ADATFELDOLGOZAS| RENDSZEREK
FELEPITESENEK ELVEI

(Principli posztroenija integrirovanniih  szisztem
obrabotki danniih.} — Ekonomika i Matematicseszkie
Metodii. 1971, 4. sz. 603-610. p.

Az integrélt adatfeldolgozési rendszer a
vezetés egységes informdcid-rendszerének al-
rendszere, amelyben az informdciék feldol-
gozasa egységes médszerrel, centralizéltan
térténik. Létrehozdsdnak alapfeltétele, o ve-
zetés rutintevékenységeinek elvdlasztdso az
un. ,,alkoté folyamatoktdl”. Az elébbiekné! a
munkafolyamatbél eredd rendszeres ismétlé-
dés figyelhetd meg a rdgzitésre keriild ese-
ményekben. A rdgzitett adatok gyijtésének és
feldolgozasanak jellemz8i egyben meghatd-
rozzdk az alkalmazhatd szdmitdstechnikai esz-
kézoket is.

A rendszer kialokitdsanak feltételei:

1. Az adatfeldolgozds egységes rendszerdnek ki-
dolgozdsa. Az adatfeldolgozds minden folyamatst az
egységes vezetési folyamal elemeként és azzal Sssz-
hangban kell kialakitani.

2, Az adatfeldolgozds centralizdldsa és az elemi
folyamatok elhatdroldsa és egységesitése a gazdasdgi
mutaték kiszémitdsa sordn, Ez lehetévé teszi, hogy
az adatfeldolgozasi rendszer igazodjon a termelési
folyamotokhoz és korszerd technikdt alkalmozzon.

3. A bizonylatok dramldsdnak szabdlyezésa. A bi-
zonylatok formajat és Gtjat szabdlyozni és maximé-
lisan egyszeriisiteni kell. A szabdlyozdssal a pérhuza-
mossdgokat kell kikliszdébsIni.

4. Az adatok egyszeri leirdsa. A termeld &s gaz-
daségi tevékenység minden eseményét csak egy bi-
zonylatra jegyzik fel, amelyet d&tadnak az adatfel-
dolgozd kdzpontnak. Az egyszer régzitett informéciét
minden osztdly az ditala meghatdrozott feldolgozdsi
formdban és tartalommal kapja meg.

5. A feladatok tipizdldsa. Egységes algoritmuso-
kat kell kidolgozni a tipikus és gyakran isméti5ds
folyamriokra és tevékenységekre.

6. Ar egységes tdjékoztaté-normativ informdcidkra
épilé gazddlkodds. Ez lehet6vé teszi, hogy a funk-
ciondlisan megosztott vezetés megszabaduljon a kii-
16nalié normativ  adatbazisok fenntartdsdnak sziik-
ségességdtdl.

A _tdjékoztaté—normativ adatok fogalmén -
a kovetkezdket értjik: alkatrészek, szerelvé-
nyek és gydrtmdnyok konstrukciés—technolé-
giai jellemz8i; mindenfajta készlet kéltség-
normdi; hosszi  idStartamra  megérzends
munkatervek; a vallalati tevékenység el8z3
idészakanak a programozdshoz sziikséges
szamviteli adatai.

Az integrdlt véllalati adatfeldolgozasi rend-
szer kidolgozdsa a vezetds szervezetében
végbemend folyamatok modellezésére épil
fel. A modellben a vezetési informdcidk és
azok adatfeldolgozds utjan térténd dtalaki-
tdsa szerepeinek. A rendszert egybe kell han-
golni a vallalat dltal megvaldsitandd terme-
lési—gazdaségi feladatokkal.

Az integrdlt adatfeldolgozdsi rendszer fel-
épitésének lehetdsége a vdllalatndl végbe-
mend termelési~gazdasdgi folyamatok egy-
mas kézti 8sszefliggéseibsl és egységességé-
bél kévetkezik. Az els8 nagyvonalii kidolgozds
utdn a tovabbi feladat az adatfeldolgozasi
rendszerterv kialakitdsa o lesziirt tapasztala-
tok alapjén. Ennek két médja van: a deduk-
tiv és az empirikus médszer.

A deduktiv médszer a vdllalat alapvetd
tervezési~gazdasdgi szamitdsaira vonatkozd
a priori feltételezéseken alapszik. Az elvi
alapsémdt részletesebb elemekre bontjdk az
egyes vezetési feladatoknak megfelelden. A
részletek alapjan kévetkeztetéseket lehet le-
vonni a rendszer jellemz8ire nézve, példdul
a sziikséges adattdrolék nagysdgdra stb. A
kidolgozds munkdja megoszthaté a részletek.
szerint a rendszertervezék kozdtt és feliilrdl
lefelé épithet8 ki a rendszer, amelynek ter-
vezési alapja a verzetési szervezet elvi mo-
dellje.

A deduktiv médszer hibdi a tervezési munka
bonyolultsdgébél, o magasan kvalifikalt szak-
emberek igényébdl és a meglevé adatfeldol-
gozdsi rendszerbd] kdvetkeznek.
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Az empirikus médszer a meglevé kapcso-
tatok tanulmdnyozdsdnak eredményeképpen
nyert informdciddramlidsi dbra modellként
vald felhasznaldsan alopszik. Az egységes
abra azokbdl o tapasztalati dton kidolgozott
elemekbd! épil fel, amelyek részletesen tar-
talmazzék az ésszefliggéseket.

Az empirikus médszer alkalmazasdnak elo-
nye, hogy a vdllalatvezetési rendszer meglevd
sajatossagainak leginkabb megfelelo terv
kidolgozdsdra ad lehetéséget. Hatranya, hogy
a bevezetendd rendszer tervezete erosen fligg
az eldzetesen lefolytatott vizsgdlatok és elem-
zések mindségétsél és attdl, hogyan dllapi-
tottdk meg az informdciddramiast.

A kovetendd Ut a két médszer egyesitése,
amelynek alapjdn a bevezetés kdvetkezd fa-
zisait lehet meghatarozni.

1. Elétervezési vizsgdlatok. Ebben a szakaszban a
szervezdk megismerkednek oz informdciés hdlérzattal
és a részlegek kdzotti feladatmegosztassal. Ennek ered-
ményeként elkészil az integralt adatfeldolgozdsi rend-
szer elvi sémdja, mely o térzsadatok és a vaitozd
adatok dramldsat, valamint oz odotfeldolgozds md-
szaki tevékenységeit tartalmazza.

2. Az elbtervezési vizsgalatok sordn szerzett él-
taldnos ismeretek részletezése. A tovabbi vizsgalato-
kat az egyes részlegek és csoportok vezetdinek szint-
jén folytatjak, A részletes rendszerterv kidolgozasat
mar funkciondlisan elosztva végzik, oz dhalanos elvi
séma alapjén. Ehhez ozonban szikség van a tevé-
kenységek szabdlyozdsara is.

A megvalésitds alapja a vallalati eszkdzok
kérforgdsa és a termelésirdnyitas ciklikus fo-
lyamata.

Az dltaldnos rendszerterv rdgzithetd mat-
rixformdaban is, ahol egyik iranyban helyez-
kednek el a termelési—gazddalkodasi tevékeny-
ségek és forrasok, a mdsikban a vezetési fo-
l[yamatok.

Az integralt vallalati adatfeldolgozds tevé-
kenységeit szemlélieté vazlat kozéppontjdban
a tervezési—vezetési részlegek és azok kap-
csolatai dllnak, a baloldali részben a be-
mend, a jobboldaliban a kimend adatok. A
részletes vdzlat lehetdséget nyudjt o vezetési
rendszer logikdjanak, szabdlyainak és tevé-
kenységeinek alapos tanulmdnyozaséra.

A vezetési logika csupdn az informacié-
aramlds és mutatdképzés tdrvényszeriiségei-
nek gondos elemzése Otjdn tarhaté fel. A
mutatok képzesi rendszerének kialakitasa két
részfeladatra oszlik: az irdnyitdsi rendszerben
haszndlt mutaték egységes leirasara és a
mutatéképzés logikai haléjanak felépitésére.

A Szovjetunié Tudomadnyos Akadémiajan
kidolgozott médszer lehetévé teszi az irdnyi-
tdshoz szitkséges termelési mutatok egységes
leirasanal @ munka formalizalasat, ennek
eredményeként né a leirdsok pontossaga és
csokken a rendszer kidolgozdsanak munka-
igényessége.

(Ism.: Szabdné Horvath Bedta)

BOZSKOV, L.:

AZ EGYSEGES INFORMACIOS NYELV KIALAKITASA
AZ EGYSEGES INFORMACIOS RENDSZER
KIEPITESENEK KOZPONTI| FELADATA

(Szézdavaneto na edinen informacionen ezik -
centralng zadacsa po izgrazsdanete na edinnata
nacionglna szisztema na srocialna informacijal) -—
Sztatisztika, 1971. 2. sz, A5-57. p.

A bolgdr Orszdgos Informacios Kozpont
(OIK) feladata, hogy megszervezze és koordi-
nalja a korszerii irdnyitdsi rendszer egyik
alapvetd feltételét képezd egységes orszdgos
informdcids rendszer {a  tovabbiakban
ENSZSZI) kiépitésének munkdjat. Az ENSZSZI
tervezése és kiépitése sokréti tudomdanyos
feladat, megvaldsitésa tobb szervezet Osz-
szehangolt egyiittm(kédését kivanjo meg. A
kdzds tavlati terv meghatdrozza a feladata-
kat, a hataridéket és megjeldli a végrehajtd
intézményeket; eldirja tovdbbd a felmerild
informacidigények megdllapitasdat, az oszta-
lyozdscok, koédok és némenklatGrak egységes
rendszerének megteremtését, az alapbizony-
latok korszerdisitését és a dokumentdcios
rendszer kialakitasét; az informdciés alrend-
szerek elemzését és megtervezését, az infor-
maciés adatbankok rendszerének létrehoza-

sat; a korszer( anyagi—mUszaki bdzis ki-

épitését,

A tdarsadalmi informacid gépi feldolgozdsa-
nak rendszerében a kézponti kérdés az in-
formacids nyelv kialakitasa és kotelezd jel-
legli alkalmazdsa, Ez biztositja az egységes
értelmezést, fogalmazdst, a szerkezeti egy-
séget és az dsszefliggéseket, a képzési sza-
balyok (algoritmusok) megalkotdsat, atkal-
massd téve ezdltal az informdcidt a gépi fel-
dolgozdsra.

Az ENSZSZI-ben korszerli eszkdzdk segit-
ségével megy végbe az informdcidk kezelése
és rendelkezésre bocsdtasa. Az ember és a
gép kézdtt jelek cserélédnek ki; a fogalmak-
nok jelekké vald atalakitdsa az informdcid
feldolgozdasa.

A gépi nyelv kifejezd eszkdzei korldtozottak
és erdsen determindltak, ezért problémat je-
lent az emberi nyelv irott szovegeinek lefor-
ditdsa a gép nyelvére és vissza, Ez vagy egye-
dileg megirt programokkal vagy félig auto-
matizaltan, algoritmikus nyelvek alkalmaza-
sdval tdrténhet.

Az algoritmikus nyelven szimbolumok és
szakkifejezések adott mddszer szerinti dssze-
valogatdsat, mondattani rendszerbe foglala-
st értjlik. Ezt viszik at gépi adathordozorao,
majd a szamitégépbe (EIN), ahol az auto-
matikusan dtalakul a végsd programban
sziikséges utasitdsok kodjaiva.

Az algoritmikus nyelvek gyakorlati alkal-
mazhatésdganak alaopkodveteiményei:

rugalmassdg —~ algoritmusok témér és dttekinthetd
feljegyzése a feladatok széles kérére kiterjed&en; -
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érthetéség, hozzdférhetdség — kizel alljanck az
adott terlilet dltaldnosan elfogadott szimbolikdjdhoz;

publikéldsra vald alkalmassag:

tegyék lehetévé ar emberi nyelv egyszerl és tipi-
zdalt leforditdsat gépi nyslvre.

Kildnésen munkaigényes feladat az algo-
ritmizdlds és a programozés a térsadalmi in-
formdcidk terén. Algoritmizdlas a feladat al-
goritmusa leirasanak folyamatat jelenti blokk-
séma vagy egymdst kovetd képletek forméja-
ban. Ezt kell leforditani az elektronikus szd-
mitogép kodolt nyelvére, dltaldban egyedi
programozassal. Ez a programozds gyakran
hossz( idét vesz igénybe, mig a gépben a
feladatmegoldds csak néhdny percig tart,
ezért fontos a programozds automatizdldsa
~ algoritmikus nyelvek alkelmazdsdval. Meg-
kildnbdztetiink gép-orientdcidju és probléma-
orientdcidéju algoritmikus nyelveket. Ez utéb-
biak jelentik o magasabb fejlettségi fokot.
Az aldbbiakban bemutatott ismertebb algo-
ritmus nyelvek koziil

1. matematikai és mdszaki—tudomdnyos feladatok
megolddsahoz — ALGOL, FORTRAN,

2. gazdasagi feladatok megolddsdhoz — COBOL,

3. logikai~informdcids feladatokhoz ~ COMIT, IPL,

4. technolégiai  folyamatirdnyitds algoritmusainak
idéardnyos leirdsdhoz -~ ART

nyelvet hasznainak.

Az IBM-cég programnyelve, a Pl-1, egye-
siti magdban a legelterjedtebb algoritmikus
nyelvek pozitivumait, és igy multiprogramo-
zdsra alkalmas.

A tarsadalomirdnyitdsi dontéseldkészitésnél
a cél a fogalmak és mutaték ,,formalizdlasa”
és gépi nyelvre valé atalakitdsa, hogy a mi-
veletek is algoritmizdlhaték legyenek.

Az informdciés rendszerek optimdlis meg-
tervezéséhez igénybe kell venni a jelek és
jelrendszerek dltaldnos tudomdnydnak, a
szemiotikdnak eszkozkészletét. A gozdasagi
szemiotika tdrgya o gazdasdgi nyelv. model-
lezése, az informdcidkddolds alapelveinek ki-

dolgozdsa, a gazdaségi informédciés rendsze-
rek adatainak megbizhatésdgdt és hitelessé-
gét biztositdé médszerek és az iranyitérend-
szerek hatékonysagi mutatéinak kidolgozdsa.

Az informatika térgya az egész tudoma-
nyos informdcios folyamat vizsgdlate, infor-
mdcids nyelvek, jelzésrendszerek, informacids
abrak stb. kidolgozdsa és az informacioku-
tatds tervezése. Médszere a ,,rendszeres meg-
kozelités elve". _

Jelenleg Bulgdria és a Szovjetunié foglal-
kozik oz egységes informdciés nyelv problé-
mdinak a tisztdzdsaval, A szerzé ismerteti a
Szovjetuniéban folyd munkat.

A jelenlegi elgondoldsok szerint oz egysé-
ges informdcids nyelv az aldbbiakbél all:

— értelmezd szdtar (homonimadk, poliszémia stb.);

~ betiirendes sz6tdr — mely kapcsolatot teremt a
természetes nyelv fogalmai, s ezeknek az informdcid
nyelvbeli szinonimd&i kbzbtt; :

— alapfogalmak (deszkriptorok) szétdra: :

~ ,tezaurusz'’' szétdr, amely kapcsolatokat, Hssze
fliggéseket tiintet fel o deszkriptorok kozdtt;

~ a nyelvtan szabdlyai.

Megfelelé médszert dolgoznak ki a tarsa-
dalmi informdcié rendszerében jelenleg hasz-
nalt mutaték egységes leirdsdra, és a mu-
taték gépesitett nyilvantartdsdra. Ezzel par-
huzamosan keril sorra a tdrsadalmi informa-
cio teriiletén hasznédlatos fogalmak gépesitett
nyilvantartdsa és elemzése, valamint a fogal-
mak értelmezd szétardanak kidolgozasa.

Az egységes informdcids nyelv végleges ter-
vezete tartalmazza a deszkriptor fogalmak és
oz idioma-mutaték (informdcids kérdések és
valaszok) tezauruszét, a nyelv mondattani
szabdlyait, nyelvtandt és egységes nyelvrend-
szerének leirdsdat. A sziikséges korrekcidk el-
végzése utdn az egységes informécids nyelv
bevezetésre keriil az ENSZSZ!-be, de azt a
késébbiek folyaman is tovdbb korszer(sitik.

(Ism.: Wittek Ferencné)

TARSADALOMSTATISZTIKA

KLEINING, G.:

STRUKTURALIS ES PRESZTIZSMOBILITAS
A NEMET SZUVETSEG! KOZTARSASAGBAN

{Struktur- und Prestigemobilitdt in der Bundes-
republik Deutschland.} — Ké&lner Zeitschrift #ilir So-
ziologie und Soziglpsychologie. 1971. évi 1. sz. 1=
33. p.

1969-ben és 1970-ben 25200 felnétt sze-
mélyre kiterjedS tdarsadalmi mobilitasvizsga-
latot végeztek a Német Szdvetségi Kdztdrsa-
sagban. Ennek sordn a megkérdezettek apja-
nak és apai nagyapjanak foglalkozdsat is
feljegyezték. lelen tanulmdny o vizsgdlat
eredményeinek elsé értékelése, mely csak az

_intergenerdciés mobilitassal foglalkozik.

A tdrsadalmi mobilitds vizsgdlata — 4lla-
pitja meg a szerz8 a bevezetésben — kozvet-
lenill hozzdjarulhat a tdrsadalmi szervezet
mikodésének megértéséhez, mert jobb lehe-
toséget nyuljt azon tdrsadalmi erék hatésa-
nak méréséhez, amelyek tdriéneti jellegliek,
hosszabb id8n keresztiil érvBnyesiilnek, mint
a csupdn a pillanatnyi helyzetet rdgzitdé ke-
resztmetszeti vizsgdlatok. Az empirikus mobi-
litdskutatds azonban eddig csak kevéssé tu-
dott az ebbdl a lehetéséghbdl adédé elvara-
soknak megfelelni. Ennek egyik okdt abban
latja, hogy a mobilitaskutatdsokban elsésor-
ban a funkcionalizmus nézépontjai érvénye-
sultek, amelyek a kildnbéz3 tarsadalmi po-
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STRUKTURALIS ES PRESZTIZSMOBILITAS
A NEMET SZUVETSEG! KOZTARSASAGBAN

{Struktur- und Prestigemobilitdt in der Bundes-
republik Deutschland.} — Ké&lner Zeitschrift #ilir So-
ziologie und Soziglpsychologie. 1971. évi 1. sz. 1=
33. p.

1969-ben és 1970-ben 25200 felnétt sze-
mélyre kiterjedS tdarsadalmi mobilitasvizsga-
latot végeztek a Német Szdvetségi Kdztdrsa-
sagban. Ennek sordn a megkérdezettek apja-
nak és apai nagyapjanak foglalkozdsat is
feljegyezték. lelen tanulmdny o vizsgdlat
eredményeinek elsé értékelése, mely csak az

_intergenerdciés mobilitassal foglalkozik.

A tdrsadalmi mobilitds vizsgdlata — 4lla-
pitja meg a szerz8 a bevezetésben — kozvet-
lenill hozzdjarulhat a tdrsadalmi szervezet
mikodésének megértéséhez, mert jobb lehe-
toséget nyuljt azon tdrsadalmi erék hatésa-
nak méréséhez, amelyek tdriéneti jellegliek,
hosszabb id8n keresztiil érvBnyesiilnek, mint
a csupdn a pillanatnyi helyzetet rdgzitdé ke-
resztmetszeti vizsgdlatok. Az empirikus mobi-
litdskutatds azonban eddig csak kevéssé tu-
dott az ebbdl a lehetéséghbdl adédé elvara-
soknak megfelelni. Ennek egyik okdt abban
latja, hogy a mobilitaskutatdsokban elsésor-
ban a funkcionalizmus nézépontjai érvénye-
sultek, amelyek a kildnbéz3 tarsadalmi po-



STATISZTIKA! IRODALMI FIGYELO

97

ziciok szdmdra (vagyis a foglalkozdsi struk-
tara vaéltozdsaira), az egyéni motivdciokra
és a kiildnbézd pozicidk, foglalkozdsok betdl-
téséért nyGjtott jutalmak {jovedelem, presz-
tizs) szerepére dsszpontositottdk a figyelmet.
Ezzel szemben a marxista koncepcid értel-
mében a tarsadalmi mobilitds nem a funk-
ciondlis elvek alapjan meghatdarozott pozi-
cidknak, hanem az osztaly- és hatalmi pozi-
cidknak a vdltozdsa. A szerzé ebben a kér-
désben két lengyel szocioldgusra, Ossowskira
és Wesolowskira utal.

E megfontoldsok alapjan U] szempontokat
probdl érvényesiteni a vizsgdlat feldolgozdasa-
ban. llyen elsdésorban az dltala strukturdlis-
nok nevezett mobilitdsnak és a presztizsmobi-
litdsnok a megkilonboztetése. A strukturdlis
mobilitds a foglalkozds jellege és hatalmi
pozicidja szerint meghatdrozott csoportok ko-
z6tti mozgas. Tiz ilyen csoportot kiildnbozte-
tett meg. Ezek: 1. szabad foglalkozdstak, 2.
irodai munkdat végzd hivatalnokok, 3. mas te-
vékenységet végzé hivatalnokok, 4. irodai
munkdt végzé alkalmazottak, 5. mas tevé-
kenységet végzd alkalmazottak (példdul bolti
eladék, Ggyndkdk), 6. 6nalidk, 7. onallo pa-
rasztgazdak, 8. nem 6ndalld kézmivesek, mes-
teremberek, 9. szakmunkdsok, 10. egyéb mun-
kdsok, kozottlik mezdgazdasdgi munkasok.
Egyes feldolgozdsokban hat csoportot kiilén-
bdztet meg (dsszevonva a 2-5. csoportokat).
Hangsulyozza, hogy a legmagasabb helyzet-
ben levé réteget, amelyet nagypolgarsagnak
nevez, valamint a hatalmat kdzvetlenil bir-
tokolé csoportot nem sikerilt a vizsgdlatnak
megfeleléen kérilhatdrolnia. Ez kilénben ér-
vényes minden mds mobilitdsvizsgdlatra is.
Mivel az 8sszeirt személyek Snmagukat so-

roltdk be a fenti tiz csoportba, a besorolds -

igy — a szerzd szerint — az osztdlytudatot is
tikrozi. Kildénleges ebben a vonatkozasban
a ,kézmives” csoport: ide lényegében azok
a fizikai dolgozdk kerliltek, akik nem akartdk
magukat (gyari) munkdsnak mondani.

A presztizsmobilitdst szerzd hat presztizs-
csoport kozdtti mozgdsként definidlja. E hat
csoport: 1. felsé- és felsdkdzépréteg, 2. ko-
zépsd kozépréteg, 3. alsékdzépréteg, 4. felso-
alséréteg, 5. alsé-alséréteg, 6. tarsadalmilag
megvetettek. Az JSsszeirtak itt is dnmagukat
(illetve apjukat és nagyapjukat} soroltdk be
a rétegekbe.

Az dsszeirtokat szerzé az apa sziiletési éve
alapjan sorolja nemzedéekekbe, Az igy csopor-
tositott nemzedekek kilepési mobilitdsi ardny-
szamait (o kilénbodzé csoportokbdl szarmazé
apdk fiainak megoszlasat a tarsadalmi cso-
portok kozott) hasonlitja  dssze, valamint
asszociGceids indexeket szdmit. Szamitdsaibél
azt a kdvetkeztetést vonja le (és részlietesebb
nemzedéki bontdssal is igazolja), hogy a
tarsadalmi mobilitds az iparosodds elsé idé-

7 Statisztikal Szemle

szakdban erdsen nétt, de azéta lényegében
stabilizalodott, tehdt nem lehet szé a tar-
sadalmi osztdlyok és csoportok kdzétti korla-
tok fokozatos lebontasarél. Mdasik lényeges
kovetkeztetése, hogy a mobilitas két nagy
kérre kiildnil el: a kiilldonbdzé szellemi foglal-
kozdstak az irodai alkalmazott csoport felé
adramlanak, a fizikai foglalkozdsuak pedig a
szakmunkds csoport felé. Az e két nagy kér
kozotti atlépés viszonylag ritka. Az asszocia-
cids indexek érteke alapjdn a szerzé megdlla-
pitja, hogy azok a tarsadalmi~foglatkozdsi
csoportok a legzdrtabbak, vagyis azokban a
legnagyobb fokd az apdk pozicidjanak at-
orokitése, amelyek a} ,rendileg orientaltak”,
b) ahol a bejutds feltétele valamilyen tulaj-
don oréklése, ¢) ahol atlagon felili, kiléns-
sen hosszan megszerezhetd, draga iskolai
végzettség szlikséges. Ezek a szabod foglal-
kozdsok és a parasztsag. .

Hat tarsadalmi csoportot megkiilonbdztetve
dsszehasonlitia a Német Szdvetségi Koztar-
sasag tarsadalmi mobilitdsat az Egyesiilt Al-
lamokéval (a Blau—Duncan-féle vizsgalat
adatai alapjan). Az amerikai mobilitds va-
lamivel nagyobbnak latszik, de ezt o kilonb-
séget a szerz6 nem ldatja lényegesnek. Fel-
veti annak a lehetdségét is, hogy az Egyesiilt
Allamokban — a ,,mobilitdsi ideoldgia” hata-
sara — inkdbb hajlamosak a megkérdezettek
az apjuk foglalkozdsdt Ugy feltintetni, hogy
sajat  helyzetik mobilitasnak, tarsadalmi
emelkedésnek mutatkozzék, a Német Szdvet-
ségi Koéztarsasdgban viszont hajlamosak ép-
pen ellenkezéleg, az apa tdrsadalmi helyzetét
sajat helyzetikkel azonosnok feltintetni.

Szerzé6 a foglalkozdsi csoportok szerinti
mobilitds alapjan kapott kévetkeztetéseket
igazolva latja a presztizsrétegek alapjan vég-
zett elemzéssel is, mert a presztizsmobilitas
mértéke is stabilizalédott, Az igy szdmitott
asszocidciés indexek azt mutatjdk: a legma-.
gasabb és a legalacsonyabb presztizsl réteg-
ben nagyfoki a pozicié atéréklése.

A mobilitdsi esélyek tehdt nem valtak
egyenlébbekké az utolsé Stven évben. A tar-
sadalom elég rugalmas volt ahhoz, hogy a
technolégiai és a gazdasdagi fejlédéshez sziik-
séges mobilitast létrehozza, de ezen tul-
menden nem tortént eldrelépés a nagyobb
egyenldség felé. Amennyiben a nagyobb
egyenl8séget a mobilitasi esélyek teriletén
(gy lehet értelmezni, hogy az a fennalié
uralmi viszonyokat veszélyezteti, azt lehet
mondani, hogy ezek az uralmi viszonyok sta-
bilak maradtak. A kiilénbdzé tdrsadalmi cso-:
portokhoz tartozé mobilitds esélyeinek diffe-.
rencidldsat elsésorban az oktatds teriiletén
jelentkezé akaddlyok, a tovdbbtanuldsi esé-
lyek kiléonbségei okozzdk.

(Ism.: Andorka Ru'd.olf)'.._;
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MAYER, K. U, — MULLER, W.: :
TRENDELEMZES A MOBILITASKUTATASBAN

(Trendanalyse in der Mobilitatsforschung. Eine
Replik auf Gerhurd Kleinings ,,Struktur- und Pres-
tigemobilitdt in der Bundesrepublik Deutschiand'’.} —~
Kélner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsycho-
logie. 1971. 4. sz. 761-788. p.

A szerz8k elsésorban médszertani megfon- -

tolasok alapjan birdljak G. Kleiningnek a
folyéirat 1971, évi 1. szamaban megjelent ta-
nulmanydt, de a médszertani hibak miatt e
tanulmany érdemi megdllapitasait is céafol-
jak. Kleining azt az allitast akarta céfolni,
hogy az iparosoddsnak és a gazdasdgi fejls-
désnek, a formdlis politikai demokracianak
és az egész modernizdléddasi folyamatnak
belsé logikdja nagyobb egyenléséghez vezet
a kilénbéz8 tarsadalmi poziciékba vald ju-

tds esélyei terén. Szerzék véleménye szerint

birdlata nem meggvdz6, és észrevételeiket a
kévetkezd pontokban foglatjak &ssze. '

1. Félrevezetd a tdrsadalmi mobilitas defi-
niciéja Kleiningnél. Kimondott szandékaval
ellentétben a tdrsadalmi mobilitast csak a
foglalkozds dimenzidjdban méri, tehat az al-
tala haszndlt mobilitdsfogalom nem fejezi
ki o kiilonbdz8 osztdlyok és eltéré hatalmi
csoportok kozdtti mozgdst. Helytelen to-
vabba a strukturdlis mobilitas kifejezés hasz-
nalata, mert ozt a szakirodalom a strukturdg-
lis valtozdsok (foglalkozdsi struktira eltolé-
dasok) miatt kikényszeritett mobilitds meg-
jeldlésére alkalmazza.

A presztizsmobilitds sem fejez ki tdbbet,
mint a kiilénbézé presztizsi foglalkozdsok ko-
zo6tti mozgdst. Végeredményben tehdt Klei-
ning a foglatkozdsi csoportok kdzdtti mobili-
tast vizsgdlta két szemszogbo! Ezért he!yes
lett volna kévetkeztetéseiben is erre szorit-
koznia és nem beszélni az osztdly- és ha-
talmi struktardkrdl. Kiilénben mads mobilitds-
vizsgdlatok, igy a Blau- és Duncan-féle ame-
rikai vizsgalat is megmaradnak a foglalko-
zasi mobilitds mérésénél.

2. Kleining hallgatélagosan Ggy kévetkez-
tet, mintha az apdk tdrsadalmi csoport sze-
rinti &sszetétele kifejezné o valamely kordbbi
idépontbeli tdarsadalmi struktirdat. Ez azon-
ban megtéveszté, mert az apédknak nem va-
- lamilyen meghatdrozott idépontbeli tdarsa-
dalmi helyzetét kérdezték, hanem dltaldnos-
sdgban az életik folyamdn elért helyzetét, és
mert a kordbbi nemzedéknek azok a tagjai,
akiknek a jelenlegi nemzedékben nincs fid-
gyermekik, nem szerepelnek az 8sszedllités-
ban. Ezenkiviil a jelentés vandormozgalmak
is torzitjdk a multrél alkotott képet.

Tovdabbi hibaforrds, hogy a mintdba kerilt
férjes és Ozvegyasszonyoktdl a férjiik, vala-
mint a safat apjuk és nagyapjuk foglalkoza-
sat kérdezték, igy egyes férfiak mobilitdsat
az apdsukhoz viszonyitva hatdroztdk meg.

‘véltozdsi tendencidk nem egyeznek -meg

tosan ndtt, a népszamldaldsok szerint. \nsm

1ékok nem fejezik ki tisztdn az eselyek egyenéf

lgy a Kleining dltal megﬂgye?t struktumms

népszamldaldsokndl megdallapitott tendenci
kal, mivel szerinte o munkdssdg ‘drénya
aktiv keresd férfi népességen bellil’ fcsfyamu

aranyuk nagyjébél valtozatlan maradt.

3. Kleining oz dsszeirtakat az apa szule'
éve alapjan bontotta nemzedékekre. A sze
z6k szerint ez helytelen eljdrds, mert az éssze
irt sajat sziletési évét kell alapul venm ﬁ
kohorsz-8sszehasonlitdsokndl.

4, Klelmng mutatészémai o mob;iltas men-"‘
résére és 6sszehasonlitasdra — a kilépési mo-
bilitdsi ardnyszamok és az asszocidcids. i
dexek —, nem alkalmasok a mobilitdsi ten»»

kok nem vélaszthatjék kilén a strukturdlis
valtozdsok hatdsdat az ezekidl fliggetien mo= -
bilitdstél. Ha a struktGravéitozds mértéke
idészakban eltérd volt, okkor ezek a szdza-

|8tlenségének alakulasat, Ezért az dsszes mo- .~
bil személyek ardnya, amelynek alapjan Klei-

ning a mobilitds alakulaséra kévetkeztet, o
szerz6k szerint nem alkalmas a mobilitds ten-
dencidinak elemzésére.

A strukturdlis valtozdsok kiilénvalasztasara
haszndlja Kleining az asszocidciés indexet.
Kozismert azonban, hogy oz asszociacios in-
dex értékének elérheté maximuma fligg o
széleloszlasoktdl, vagyis attél, hogy az adott
tarsadalmi csoport a teljes struktiranak sza-
zalékosan kifejezve mekkora részét alkotja.
Minél kisebb valamely tdrsadalmi csoport,
anndl nagyobb asszocidciés indexet érhet el.
Ezért is alacsony az asszocidciés index a vi-
szonylag nagy calkalmazotti és szakmunkds

‘csoportokban, viszont magas a kis [étszamu

szabad foglalkozdst és paraszt csoportban.

A szerzbk a tovabbickban Kleining adatai
alapjan mds mobilitasi mérészdmok felhasz-
naldsaval elemezték a mobilitds tendencidait.
Ezek a mérészamok: a Goodman-féle G ér-
ték, a Cramér-féle V érték, valamint a Ya-
suda-index.

A Goodman-féle G fliggetlen a szélelosz-
Idsoktdl, ezért kiléndsen alkalmas az olyan
mobilitasi matrixok &sszehasonlitgsdra, ame-
lyek kiilénb6z6 iddpontokra vagy orszdgokra
vonatkoznak.

A Cramér-féle V a khi-négyzeten alapul,
minden tdabldzat kockdban méri és egyesiti
a statisztikai fliggetlenség modelljétél vald
eltéréseket.

A Yasuda-féle y index a strukturdlis hatd-
soktél fliggetlen ,,csere” vagy cirkuldciés mo-
bilitdst méri. Altalaban az 1-y alakban adjdk
meg. A strukturdlis mobilitdsnak és a cirkuld-
ris mobilitdsnok szdzalékos ardnya a megfi-
gyelt sokasagban egyszer(i szdmitdssal meg-
kiildnboztethetd.
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Ezeknek az eszkdzdknek a segitségével szer-
26k arra o kdvetkeztetésre jutnak, hogy a
cirkuléris mobilitds kissé ndtt, viszont a struk-
turdlis mobilitas kissé csdkkent a masodik vi-
laghdbord utan. A cirkuldris mobilitds mind
a hat tarsadalmi csoportos, mind a tizcsopor-
tos tdablazatokban lényegesen nagyobb a
strukturdlis mobilitdsnal. A Goodman-féle G
értékek tarsadalmi csoportonként nézve csok-
kennek, ahogyan a tdvolabbi mult nemzedé-
kektd! a jelen felé haladunk. Ugyanigy csok-
kennek a Yasuda-féle 1~y értékek. Az Osszes
tarsadalmi csoportokra egyitt szamitott Cra-
mér-féle V is csdkken. Ennek alapjan a szer-
26k azt o kdvetkeztetést vonjak le, hogy a
tarsadalmi helyzet atéréklése az utdbbi évek-
ben fokozatosan csdkkent a Német Szdvet-
ségi Kéztarsasdgban.

(Ism.: Andorka Rudolf)

KLEINING, G.:
A MOBILITAS! ESELYEK VALTOZASAI
A NEMET SZOVETSEG| KUZTARSASAGBAN

(Die Verdnderungen der Mobilitdtschancen in der
Bundesrepublik Deutschland.} — K&lner Zeitschrift tir
Soziologie und Sozialpsychologie. 1971, évi 4, sz, 789—
807. p.

Mayer és Miiller szociolégusoknak ugyan-
ebben a folydiratszdmban megjelent kritika-
jara reagdlva a szerzd Gjroelemezte kordb-
ban k&zdlt mobilitdsi vizsgdlatanak eredmé-
nyeit. Mindenekelstt a birdlatban javasolt-
nak megfeleléen most az dsszeirtak sziiletési
éve (és nem az apa sziletése) alapjan ala-
kitotta ki kohorszait. Megjegyzi azonban,
hogy az apa sziiletési éve szerinti elemzés-
nek is van értelme, mert igy ozt lehet vizs-
gdlni, hogy a kiilénbdz6 nemzedékekbe tar-
tozd apdk tarsadalmi helyzete milyen mérték-
ben befolydsolta fiaik helyzetét.

Arra a birdlatra, hogy az adatokban keve-
rednek a fitk és az apdk, valamint az apdsok
tarsadalmi helyzetére vonatkozd valaszok, azt
valaszolja, hogy a kétfajta adatok &sszesi-

tése eldtt megvizsgdlta: van-e eltérés kozot-
tiik, és nem taldlt. Ennek bizonyitasdra az e
tanulmdnyban leirt elemzéseket elvégzi ki-
I6n-kiildn az 6sszes dsszeirtakra és csak azok-
ra is, aho! a fidt az apdval {és nem az apds-
sal) lehet dsszehasonlitani.

Az Gtrendezett adatok alapjan t-prébdval
vizsgdlja, hogy a mobil személyek ardnya
nemzedékrél nemzedékre szignifikdnsan vaél-
tozott-e. Az 1906-1915-6s (fii} nemzedéktd!
a jelen felé haladva mdr nem lehet a mobi-
litds szignifikdns ndvekedését kimutatni.

Végiil o Goodman- és Kruskal-féle 4, mé-
részammal vizsgdlja, hogyan alakultak a mo-
bilitdsi esélyek. Ez a mérdszam az informa-
cidelmélet fogalmait hasznadlja fel. Kifejezi a
kildnbséget a hiba elkdvetésének valdszini-
sége kozdtt abban a két esetben, ha nem is-
merjuk és ha ismerjik az apdk tarsadalmi
helyzetét. Vagyis ez a mérdszam tulajdon-
képpen azt méri: mekkora informdciényere-
séget jelent az apa helyzetének ismerete, ha
a fia tdarsadalmi helyzetét akarjuk megbe-
csulni,

Ez a mérdszdm a mobilitasi esélyek eltérd
alakuldsat mutatja, ha a tiz foglalkozdsi cso-
port, illetve a hat presztizscsoport kdztti mo-
bilitast vizsgaljuk kohorszonként. A foglalko-
zdsi csoportok kdzdtti mobilitds kissé ndve-
kedni latszik, o presztizsrétegek kdz6tti mobi-
litds viszont nem né. Ezt Ggy értelmezi, hogy
a kildnbdzd foglalkozdsi csoportok kozotti
mozgds esélyei ugyan nének, de a tarsadalmi
emelkedés esélyei nem javulnak.

A szerzd és biraléi kdzott a folydiratban le-
folyt vita szemléletesen vildgitia meg a ki-
I6nbdz8 mobilitdsi mérdszamok problemati-
kussdgat, hiszen azonos alapadatok felhasz-
ndldsdval eltérd mobilitdsi tendencidkat je-
leznek. Ez a tény a legnagyobb évatossagra
int alkalmazdsuknd! és indokolttd teszi tébb
mérdszadm felhaszndldsdt és a kapott ered-
mények Osszehasonlitdsdt a mobilitdsi ten-
dencidk elemzésénél.

{Ism.: Andorka Rudolf)
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ségi Kéztarsasdgban.

(Ism.: Andorka Rudolf)

KLEINING, G.:
A MOBILITAS! ESELYEK VALTOZASAI
A NEMET SZOVETSEG| KUZTARSASAGBAN

(Die Verdnderungen der Mobilitdtschancen in der
Bundesrepublik Deutschland.} — K&lner Zeitschrift tir
Soziologie und Sozialpsychologie. 1971, évi 4, sz, 789—
807. p.

Mayer és Miiller szociolégusoknak ugyan-
ebben a folydiratszdmban megjelent kritika-
jara reagdlva a szerzd Gjroelemezte kordb-
ban k&zdlt mobilitdsi vizsgdlatanak eredmé-
nyeit. Mindenekelstt a birdlatban javasolt-
nak megfeleléen most az dsszeirtak sziiletési
éve (és nem az apa sziletése) alapjan ala-
kitotta ki kohorszait. Megjegyzi azonban,
hogy az apa sziiletési éve szerinti elemzés-
nek is van értelme, mert igy ozt lehet vizs-
gdlni, hogy a kiilénbdz6 nemzedékekbe tar-
tozd apdk tarsadalmi helyzete milyen mérték-
ben befolydsolta fiaik helyzetét.

Arra a birdlatra, hogy az adatokban keve-
rednek a fitk és az apdk, valamint az apdsok
tarsadalmi helyzetére vonatkozd valaszok, azt
valaszolja, hogy a kétfajta adatok &sszesi-

tése eldtt megvizsgdlta: van-e eltérés kozot-
tiik, és nem taldlt. Ennek bizonyitasdra az e
tanulmdnyban leirt elemzéseket elvégzi ki-
I6n-kiildn az 6sszes dsszeirtakra és csak azok-
ra is, aho! a fidt az apdval {és nem az apds-
sal) lehet dsszehasonlitani.

Az Gtrendezett adatok alapjan t-prébdval
vizsgdlja, hogy a mobil személyek ardnya
nemzedékrél nemzedékre szignifikdnsan vaél-
tozott-e. Az 1906-1915-6s (fii} nemzedéktd!
a jelen felé haladva mdr nem lehet a mobi-
litds szignifikdns ndvekedését kimutatni.

Végiil o Goodman- és Kruskal-féle 4, mé-
részammal vizsgdlja, hogyan alakultak a mo-
bilitdsi esélyek. Ez a mérdszam az informa-
cidelmélet fogalmait hasznadlja fel. Kifejezi a
kildnbséget a hiba elkdvetésének valdszini-
sége kozdtt abban a két esetben, ha nem is-
merjuk és ha ismerjik az apdk tarsadalmi
helyzetét. Vagyis ez a mérdszam tulajdon-
képpen azt méri: mekkora informdciényere-
séget jelent az apa helyzetének ismerete, ha
a fia tdarsadalmi helyzetét akarjuk megbe-
csulni,

Ez a mérdszdm a mobilitasi esélyek eltérd
alakuldsat mutatja, ha a tiz foglalkozdsi cso-
port, illetve a hat presztizscsoport kdztti mo-
bilitast vizsgaljuk kohorszonként. A foglalko-
zdsi csoportok kdzdtti mobilitds kissé ndve-
kedni latszik, o presztizsrétegek kdz6tti mobi-
litds viszont nem né. Ezt Ggy értelmezi, hogy
a kildnbdzd foglalkozdsi csoportok kozotti
mozgds esélyei ugyan nének, de a tarsadalmi
emelkedés esélyei nem javulnak.

A szerzd és biraléi kdzott a folydiratban le-
folyt vita szemléletesen vildgitia meg a ki-
I6nbdz8 mobilitdsi mérdszamok problemati-
kussdgat, hiszen azonos alapadatok felhasz-
ndldsdval eltérd mobilitdsi tendencidkat je-
leznek. Ez a tény a legnagyobb évatossagra
int alkalmazdsuknd! és indokolttd teszi tébb
mérdszadm felhaszndldsdt és a kapott ered-
mények Osszehasonlitdsdt a mobilitdsi ten-
dencidk elemzésénél.

{Ism.: Andorka Rudolf)
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