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Szerkeszt6i eloszo 1

Az adventi varakozas hagyomanyosan egytitt jar az elcsendesuléssel, a befelé fordulassal, a lélek felkészité-
sével, 5nmagunk megvizsgalasaval. Még inkabb igy van ez most, 2020 decemberében.

Mindannyian érezzuk: mindenhez, igy a kultirdhoz vald viszonyulasunk is valtozik. Az elmélyulés és a kulsd
bezartsag akar el§ is segitheti bizonyos termékek (kdnyv, zene, film) fogyasztasat, ugyanakkor a telthazas
koncertek, a szinhazi el6adas vagy egy-egy mozifilm bemutatdjanak egyszeri és megismételhetetlen élmé-
nyérél jelenleg le kell mondanunk.

Erdemes egy pillantast vetni arra, hogy a harminc évvel ezel6tti valtozasok mennyiben alakitottak 4t a magyar
kulturélis életet. Atfog6 képre nem torekedtiink, terjedelmi korlataink miatt nem is térekedhettiink.

A rendszervaltassal egyutt jard paradigmavaltas kapcsan elcsépelt lenne a diktatura demokraciaval valo
felvaltasardl, a szovjet gyarmati lét figgetlenségre cserélésérdl szénokolni - és arrdl, hogy ezek mind-mind
termékenyen hatottak a kultdrara is. Mert bar mindennek megvan a ténybeli alapja, ezen az érzékeny
teruleten sokan nem igy érezték, élték meg a valtozasokat. Az allitélag asztalfiokba szam(iz6tt munkak nem
kerultek eld tdomegével 1990-ben, a szellemi flggdség helyére anyagi - és helyenként mas iranyu ideolégiai
- flggések léptek, és igazan azt sem érezhetjuk, hogy minden tekintetben kiléptink volna a nagyhatalmi
kulturalis gyarmatositas béklyoi kozul. A partkdzpont kétségtelentl nem ,szél le”, hogy mit szabad vagy nem
szabad irni, mit lehet és mit nem kimondani vagy eljatszani a szinpadon, milyen stilusi képz&mdivészeti vagy
zenei alkotasokra mutatkozik politikai szikségszer(iség és/vagy igény. Léteznek ugyanakkor anyagi érdekek,
egyedul tdvozitének kikialtott kulturalis trendek, melyek arnyékdban mintha eltiinedezne a rendszervaltas
hajnalan ahitott ,sajat ut” (Biré Zoltan) megtalalasanak igénye. Ahogy Halmy Kund az elmult harminc év
kulturalis vonatkozasait vazlatosan attekinté tanulmanyaban fogalmaz: a kulturalis élet tertiletén mutatkozé
valtozasok a felszinen tapasztalhatd ,pozitiv jelek, élénkség, pezsgés ellenére meglehet8sen regressziv,
devalvalodo, dsszességében lehangold képet” nydjtanak.

A harc helyett a csendesség, az elmélyulés ideje van. A Megvaltéra varva dnmagunkrol, kulturahoz valé viszo-
nyuldsainkrél, a majdani Ujrakezdéseinkrdl is elgondolkodhatunk.

Aldott karacsonyt kivanunk mindenkinek!

Budapest, 2020. december 18.

B Nl T
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Halmy Kund

Stagnalas vagy devalvalodas?

Részletek egy kulturalis allapotfelmérésbol,
1990-2020 (Konnyizene, tancalkalom,

kiallitas, olvasas)

irdésom egy nagyobb |éptéki
kutatds szlUkebb  kiterjedési
fazisait mutatja be, témaja a
kulturalis javak létrejottének és
befogadasanak problematikaja,
valtoz6 tendencidja; gyakorlati
terminolégiaval élve, a kulturalis
Jtermelés” és ,fogyasztas” dina-
mikajat, kolcsénhatasait és a
hosszabb tavd kovetkezményeit
kivanja koruljarni.

Kutatdsom dsszehason-
lité jellegét az adja, hogy
harom id8szak benyomasait,

emlékeit, tapasztalatait veti
O0ssze.  Mdlvel6dési  kérdések
vizsgalatakor hozzavetdleg
tizéves periddusokat érdemes
0sszehasonlitani,arendszervaltas
témakorét érintve ezért az els6
meritést 1992 tajékara teszem.
Ezt kdvetia 2005 koruli idészak, és
végul az utolsé merités 2018-bol
szarmazik. Ezaltal hozzavetbleg
tizenharom évente kapunk egy
metszetet az orszag kulturalis
érdekl6désérdl, allapotardl és az
egyén miveltségi helyzetérdl.

A harmincéves intervallumon
belil a kultira terlletén egy
nagyon figyelemremélté mozgas,
elvaltozas tapasztalhat¢,

melynek tendenciaja egyértelmd
iranyt mutat.! Elérebocsajthatd
a kutatasi eredményekkel 6ssz-
hangban, hogy ez az irany a
kulturdlis élet felszinén tapasz-
talhaté pozitiv jelek, élénkség,
pezsgés ellenére meglehetésen
regressziv, devalvalédé, 6sszessé-
gében lehangolo képet nyujt.

Nem taldlhatunk jobb mddszert
az egyes ember kulturalis hely-
zetének és a mindségi kultu-
raval, az un. ,magas” miveltséggel
vald kapcsolatanak vizsgalatara,
minthogy feltérképezziik az egyes
mdvészeti agak irdnt megnyil-
vanulé érdeklddést és annak
mélységét. Természetesen mellé-
kesebb témak, kultdran kivali
terlletek megkozelitése révén is
tovabbi informacidhoz juthat az
ember, mely megtamaszthatja
az el6feltevést. A kutatas soran
az informacidszerzés alapvetd
maodszere az interjukészités volt,
ennek nagyobb terjedelmd, un.
mélyinterju valtozata, és révidebb,
allapotfelméré kategoriaba
tartozo verzidja is készlilt.

Az elsédleges cél a viszonylag
keveset  vizsgalt befogadoi
oldal elemzése. Az alkotdi,
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kultirateremt6  szféra  jobban
ismert és megértett, analizi-
sekben inkabb leirt, mint az un.
(jobb kifejezés hijan) felhaszndléi
oldal.

A rendszervaltast kovetéen foko-
zatosan tapasztalhatéva valt az
az alapélmény, mely a kultu-
ralis élettel érintkezd, az irant
érdekl6d6, vagy azt alakité tarsa-
dalmi csoportok szamara egyér-
telm(vé tette, hogy felborult
a kultdra létrehozdja és befo-
gaddja  kozoétti  természetes
viszony. Paradox moédon nem
a kulturalis javak hidnya jelen-
tette a problémat, sét a kultu-
ralis sokszinlség, diverzitas 1990
6ta folyamatosan nétt is. Ezzel
szemben a kdnyvkiadas mennyi-
ségi dimenzibdja példaul szlkilt, a
hatalmas példanyszamok végér-
vényesen a hatvanas-hetvenes
évek sajatjai maradtak.> A kultdra
mélyebb rétegeinek, valddi értel-
mének befogadasa, feldolgozasa
és a kozosségi életben példaul az
érintkezések, a tarsalgasok soran
torténé megjelenése egyértel-
mlen csokkent, felszinesedni
kezdett.? Folyamatosan cstkkend
tendenciat mutat a min&ségi,
tartalmi kérdések megbeszélése,

1 Maréti Andor: A miveltség tartalma és gyakorlati ,haszna”. Kultira és K6z6sség (KEK), 2016/2 (aprilis-junius), [99-104.] 102. http://
www.kulturaeskozosseg.hu/pdf/2016/2/07.pdf (Utolso letdltés: 2020. 11. 27.)

2 Magyarorszdg,

mo1989_2009.pdf (Utolsd letdltés: 2020. 11. 27.).

3 Aszaktudas és a mUveltség kilonbségérdl lasd: Maroti Andor: Gondolatok a kulturdrdl, miveltségrél és a kzmdivelédésrél. Budapest,

Trefort, 2007, 99.

1989-2009. A vdltozdsok tikrében. Budapest, KSH, 2010, 28. https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/mo/
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megvitatasa, a valédi, mély
|étélmények megosztasa - a
kommunikacié szinessége,
nyitottsaga és széleskdrl mivolta
ellenére. Ez minden kommuni-
kacios szintérre - a valés idejq,
személyes beszélgetésekre
éppugy, mint a virtudlis térben
zajl6 eszmecserékre - igaz. A
beszélgetések élénksége dacara,
a sekélyesség, a fecsegés, s6t a
Jlocsogas” a kozvetlen kommu-
nikaciék hozzavetéleg nyolcvan
szazalékanak jellemzéje lett. (Ez
esetben a fajsulyosabb beszélge-
téseknél is megfigyelhetd problé-
mara utalok - természetesen van
helye a ,fecsegésnek” a konnyed,
rovid ideig tartd beszélgeté-
sekben.) Megfigyelésem szerint
tobb évtizede tartd, fokozatos
folyamatrél beszélunk, a jelenség
sokrétl, ered8i raadasul a
tavolabbi id6kbe vezetnek. A
személyek kozti verbalis érintke-
zésekbdl, televizids misorokbdl,
internetes oldalak latogatott-
sagabdl, a kozosségi meédiabdl,
és nem utolsésorban a kultu-
ralis programok alapjan latle-
letet lehet venni a mdveltségi
szintek és szinterek helyzetérdl,
a tarsadalmi csoportok kulturalis
allapotarol.“

Természetesen a helyzet
alakulasa tarsadalmi réte-
genként és korcsoportonként

kilénbo6z8. Egyértelm(i, hogy az
id6sebb generacidkra kevésbé
jellemzd a sekélyesedés és a
mélyebb ismeretek hidnya, mint
a fiatalabbakra (kitagitva a kort
a tizenévesekig, s6t a gyerme-
kekig). Ismerve a legmodernebb
technika hatasait, paradoxnak
tinhetnek ezek a megallapitasok.
Pontosan a technikai eszkdzok

megjelenésének sokrétlsége,
elterjedése és egyre kdnnyebb
elérhetbsége révén elvileg
egyre tobb minéségi informaci-
6hoz juthatunk: altaldnosabb,
illetve egyre mélyebb miovelt-
ségi rétegek valnak elérhetdvé.
A szabadid8s programok kozott
hemzsegnek a magas miovelt-
séget kozvetitdé események, a
hiradasok is folyamatosan besza-
molnak ezekrdl, szines, pezsgd
kulturalis életet jelenitve meg,
mégis, a tarsadalmi érintkezések
soran lesujté valosagként jelenik
meg az elsekélyesedés, az érdek-
telenség és a kommersz témak
tobzédasa. Az 1990-es években
ennek jelei még kevéssé mutat-
koztak Magyarorszagon, bar az
1997-ben indult kereskedelmi
televizibzas hatdsai par éven
beltl jelentkeztek a kulturalis
fogyasztas terlletén.>

E kultdrakutaté projekt keretein
belll az 6sszes lényeges kultu-
ralis terulet helyzetét megvizs-
galtam, mert részletes képet
csak a mulvészi és tudoma-
nyos vildg kibocsaté-befogado
viszonyanak (lehetdleg) teljes
felmérése alapjan kaphatunk.
A kutatasbdl adott izelitdként
kovetkezzék most négy konkrét
kulturdlis szféra valtozasainak
Osszefoglalasa és a nehezen
megragadhato devalval6das
bemutatasa.

A vart eredményektd8l messze
eltér6 adatokat hozott az ez
iranyu vizsgalodas. A kilencvenes
évek eleje (s6t, tulajdonképpen
a nyolcvanas évek végétdl a

kilencvenes évek végéig tartd
id6szak) az él6zenés konnyd-
zenei koncertek reneszanszat
hozta, és nem csupan a befutott,
ismert zenekarokét. Gombamaod
szaporodtak a fiatalok egyUt-
tesei, melyek szamos Ujraindulé
klubban taldltak fellépési lehe-
téséget és rajongd kozbdnséget.
Els6sorban a rock és féként a
blues (mint életérzés is) terjedt
ismét, nem véletlenll nevezik az
id6szakot ,kis hatvanas éveknek”.
Lehetséges, hogy mindezt
pusztan a korszak tizen-huszon-
évesei érzik igy, de az bizonyos,
hogy  tarsadalmi  pezsgését
minden generacio érzékelhette.
Ez egyértelm(en kothetd a nyolc-
vanas-kilencvenes évek fordu-
l6janak foldcsuszamlasszerd
politikai valtozasaihoz.

Az nem allithatd, hogy az
él6zenés koncertek szama a
kilencvenes években kimagas-
l6an megndétt, hiszen a nyolc-
vanas években, valamint attol
visszafelé még inkabb viragkorat
élte a mifaj. Annal inkabb szem-
betliné, hogy miként kezdett a
kétezres években fogyatkozni
e mufaj energiaja. Még 1997 és
2002 kozott volt egy nagy ,blues
revival”, azt kdvetéen, ha nem is
siri csond, de a nagy erdkkel teret
nyer§ elektronikus tanczene
(mely nem azonos a hasonld
céld, hangszeres diszké zenével)
térhoditasba kezdett. A 2005-re
vonatkozé megnyilatkozasok
szerint még egyensuly mutatkozik
az él6zenés szbérakozas (mely
tekinthet&kulturaliseseménynek)
és az elejétél a végéig gépzenés
szbrakozas kozott. (A fiatalok
éjszakai kikapcsolédasat,
ismerkedési lehet8ségeinek

4 Egy Uj modszertani példa kulturalis allapotfelmérésre: Hill, Robin: Revisiting the term ,research culture”. In: Cornerstones. What do

we value in Higher Education? HERDSA Annual International Conference (Melbourne, 1999. julius 12-15.) https://engineering.unt.edu/

sites/default/files/Hill.pdf (Utolso letoltés: 2020. 11. 27.)
5 |llés Gabriella: A kereskedelmi televiziozas kialakulasa és hatasa Magyarorszagon. Zempléni Muzsa, 2017/3 (8sz), [33-45] 37-48.

http://epa.oszk.hu/02900/02940/00067/pdf/EPA02940_zempleni_muzsa_2017_03_33-45.pdf (Utolsd letdltés: 2020. 11. 27.).
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A Hobo Blues Band és a P-mobil k6zos koncertjének résztvevdi a tiszaligeti Sportcsarnokban, a Kopaszkutya cimii film
forgatasan, 1981. aprilis 6-an. Forras: FORTEPAN / Gabor Viktor adomanyoz0, 194655-6s szamu foto

felsoroladsat - nem kifejezetten
kulturalis jellegik miatt - most
mellézzik.) 2018-ra teljesen
erejét veszitette az él&zenés
kénnylizene, a koncertek latoga-
tottsdga hatarozottan csokkent
(ez mar a kétezres évek elejétdl
megfigyelhetd). Az okok itt is
tobb 6sszetev6bdl allnak. Sokan
vitatnak a fenti kijelentést, hiszen
a programfuzetek és fesztivalnap-
tarak az elmult években is telis-
tele voltak koncertprogramokkal.
Mégis, szdmos beszamold szerint
érzddik a fiatalok lelkesedésének
csOkkenése, és ez a latogatok
szamaban is tukroz6dik.c Hol
vannak mar a nyolcvanas-kilenc-
venes évek stadionkoncertjei és
nagy, rendszeres klubkoncertjei?
A rock, a heavy metal, a pop

arénakat toltott meg, generaciok
szamara meghataroz6 fiatalkori
élményeket nyudjtva. A mifaj
maga veszitett erejébdl, tarsa-
dalmi mondanival6jabdl, lazado
szellemiségébdl. Ez  viszont
visszavezethetd a tarsadalmi
kdrnyezet és szerkezet, valamint
a politikai, gazdasagi rendszerek
megvaltozasdhoz, ha ugy tetszik,
homogenizal6dasahoz.

Ennek egyik oka lehet, hogy
a latszélagos pezsgés és jolét
ellenére az elit és a tarsa-
dalom tobbi rétege kozott nagy
gazdasagi ellentét feszul, ezért
a fiatalok mar sokkal inkabb
a személyes megélhetésuikre,
elémenetelikre és érvényestilé-
sukre koncentralnak, mintsem

6 Afelvetések természetesen a Covid-19 jarvany el6tti dllapotokra vonatkoznak.

hogy  igényesebb  él6zenés
koncertekre jarjanak. De a valé-
saghoz még kozelebbi lehet,
hogy a kulturalis ,fogyasztas”
jellege és megvaltozasa
fokozatosan a  konny(lizenei
piac minden szegmensét érinti.
A lemezkiadasok - a konyvki-
adastol eltéréen - drasztikus
csokkenést mutatnak, mindez
egyértelmlen az internetes
zenei elérhet8ségek, letoltési
lehet8ségek miatt alakult igy. Ez
egyben elképeszté mufaji széte-
settséghez és egy furcsa csavar-
ként, mufaji homogenitashoz
is vezetett. Leegyszer(sitve: a
mdfaj llktetése, szenvedélyes-
sége mar a multé, az elemi erejl
zenei mondandot - sajnos egyre
csokkend szamban - csak a nagy
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akiknek
ritkasag-

Loregek”  képviselik,
koncertjei ~mar-mar
szamba mennek.”

Alapvet8en a fiatalok - akik a
legjelentésebb hallgatéi voltak
ennek a mfajnak - zenei mdvelt-
sége az internet korlatlansaga
ellenére csokken, a kénnylzene
régebbi vonulatait mar nem
ismerik, ami pedig korabban
egy rajongd kozonség szamara
elképzelhetetlen volt. 1992-ben
a fiatalok, ha szerettek egy zenei
iranyzatot, annak el6zményeit
jellemz8en harminc-negyven
évvel korabbra visszamenben
ismerték. A kétezres években
ez megvaltozott, a kénnylzenei
iranyzatokat els6ként érte el a
fogyasztoiva valas gyotrelmes
hatdsa, adott esetben egy-egy
rockszam Coca-cola szint(ireklam-
zenévé silanyult. Ez még a televi-
ziés doémping korszaka, melyet
lassan valtott fel az internetes
videbmegoszté csatornak vilaga,
ahol mindenki kedvére keresheti
és hallgathatja a (reklamokkal
telet(izdelt) zenedarabokat.
Ezaltal a mUvészettérténetben
a 20. szazad masodik felétdl az
un. stiluselmosddds néven ismert
korszak végletesen Kkiteljesedett
a zenei életben. Osszességében
elmondhatjuk, hogy a zene
vilagat érintette leglatvanyo-
sabban a kulturdlis szétesettség,
a mondanivalénélkiliség és a
felszinesség. Természetesen a
vilag oriasi koénny(izenei kinala-
taban akadnak Uditd és jelent8s
kivételek, akar mondanivald
szempontjabél is, de a stilusi-
ranyzatok tekintetében fenn
kell tartani a kritikai megjegy-
zést: homogenizalt és kevés

érdekességet hordozé mUvek
szuletnek, melyek a visszahatnak
afogyasztasrais. Ez elsésorban az
élézenés koncertlatogatasokon,
és azon belll is a klubkoncertek
latogatasan mérhetd le. Avendég-

latés, ,lakodalmas” iranyzatok
tovabbra is népszerlek, els6-
sorban  Kelet-Magyarorszagon.

Mindezt a tarsalgasi témakban,
a beszélgetések kulturadlis teru-
letein kivaldan le lehet mérni, az
id8sebb és a fiatalabb ,,célk6zon-
ségnél” egyarant.

Kifejezetten szoérakoztatd jellege
miatt elsd hallasra nem s
sorolnank a kultdra, a mGvel8dés
korébe, de ha kozelebbrél
megvizsgaljuk azt, hogy mit is
jelent a tancalkalom kifejezés,
annak tarsadalmi koélcsénhata-
sait, civilizaciés alapélményét,
és az egyén jellemfejlédésére,
személyiségfejl6désére gyakorolt
hatasat, akkor mas kovetkezte-
tésekre jutunk. Nem érintve itt
a manapsag akut problémava
valé parkapcsolati gondokat,
a fiatalok kapcsolatteremtési
lehet6éségeit és  képességeit,
mindenképpen  megvizsgalan-
dova valik a tancnak, mint rész-
vételi, kozosségi alkalomnak a
jelensége. Kevés mas kulturalis
terlletnek van nagyobb aktualis
jelentésége, mint a tarsas érint-
kezésbdl épitkezd tancalkalmak
vildganak |étezése, vagy éppen
nemlétezése.

A civilizacidé hajnala 6ta jelen
van az emberiség életében a
tdnc, mint a testi dnkifejezésnek,

a vallasi ritudléknak, a tarsas
egyUttlétnek, és nem utolsé-
sorban a két nem egymashoz val6
kdzeledésének, egymasra tala-
ldsanak mdvészete.* Késdbb a
tarsadalmi elit és az alavetetettek
tanca (a torzsi viszonyok kozott
él6 népek tancat most nem
szamitva) valamelyest kilénbdzni
kezdett egymastdl, de az alap-
funkcidira ez nem vonatkozott. A
tanc mindig, minden torténelmi
korszakban funkcidval birt, és
teljesen mas héfokon formalo-
dott, mint mondjuk a népi ipar-
mUvészet vagy a polgari 6tvosmu-
vészet. A 20. szdzadban azutan a
demokratizalédas, a tarsadalmi
egyenetlenségek kisimulasanak
folyamata oda vezetett, hogy
fentrél az ,udvari”, féuri zene
kezdett végleg eltlinni, a paraszt-
zene is visszaszorult, a falusi
kdznép pedig elindult (barhogyan
is itéljik meg ezt) a polgarosodas
iranyaba. Ettél kezdve a nagy-
polgari lét kultdraja, izlése, nem
utolsésorban Uzleti érzéke révén
felkarolt zenék vilaga diktalta a
zenei miveltség és divat irdnyat.
Eurépaban a kdnnyebb tancdalok
terjedtek, mar a szazadfor-
dulét kovetben, késbbb pedig az
Egyesilt Allamokbdl importéalt
afroamerikai jazz és blues zene
lett egyre novekvé hatasu.

Késébb az elit ,belestippedt’ a
demokratikus tdmegizlésbe, ami
a technoldgiai Ujitasok révén
(radi6, lemezjatszd, késBbb
magnetofon) egyre szélesebb
kérben ismerhette meg a korai
divatirdnyzatokat, zenéket,
tancokat. A 20. szdzad kozéps6
harmadatél kezdve a tanc Uj
fénykorat élte, csak mar egységes,

7 Példaként alljon itt egy koncertlista a kilencvenes, és egy a kétezer-tizes évekbdl: 9 kultikus zenekar legendas budapesti koncertje

a nyolcvanas, kilencvenes évekbdl. We love Budapest, 2015. 10. 16. https://welovebudapest.com/toplistak/9-kultikus-zenekar-

legendas-budapesti-koncertje-a-80-as-90-es-evekbol/; Kollar Balint: Ezeket a 2018-as koncerteket varjuk legjobban - a Kraftwerktdl a

Metallicaig. We love Budapest, 2017.11. 24. https://welovebudapest.com/2017/11/24/ezeket-a-2018-as-koncerteket-varjuk-legjobban-

a-kraftwerktol-a-metallicaig/ (Utolso letoltések: 2020. 11. 27.)

8 Atanc funkcidirdl lasd: Sélymos Jézsef: Tdnctorténet. Debrecen, magankiadas, 2002, 17.
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Az elsé budapesti tanchaz a Liszt Ferenc téri Kényvklubban, 1972. majus 6-an. Forras: FORTEPAN / Szalay Zoltan
adomanyozo, 138774-es szamu foto

mondhatni globdlis szinpadon
(legalabbis Eurépat és Eszak-
Amerikat érintéen.) Ez a tarsas-
tancok térhéditasanak ideje volt.
Ugyanakkor az agrartarsadalmak
téncait sem szabad elfelejtentnk,
egyetleneurdpainép esetébense.
Az Un. néptdnc Magyarorszagon
a hetvenes évekig szervesen
élt a falusi lakossdg korében,

Erdélyben pedig egy rovid,
kilencvenes évekbeli periodust
leszamitva egyes terlleteken

maig él (Kalotaszeg, Mez@ség,
Székelyfold).

Itt kell emlitést tenniink a hungari-
kumnak és az egész vilagon egye-
dalallonak tekinthetd tanchaz-
mozgalom kialakulasarél, mely
a magyarorszagi tancalkalmak
legjellegzetesebb formajava
valt.? Az 1970-es évek elejétdl
egyre tobb zenét, tancot kedveld

fiatal radobbent, hogy elké-
peszt& méretl zene- és tanckincs
lelhetd fel még él6 formajaban a
Karpat-medencében. A hatvanas
évek kicsit modoros, mddal-, s6t

operettszerd  népdalel6adasait
kovet8en revelativ, kirobband
élmény wvolt a gombamodd

szaporodé Kkis, illetve nagyobb
tdnchazak  megjelenése  és
felvirdgzasa. A tanchaz kifejezés
egészen pontosan az erdélyi
mez8ségi Szék kozséghdl
szarmazik, ahol a rendszeres,
heti tobbszori, szerves ismerke-
dési, szorakozasi funkciot betoltd
tanchazakat rendeztek - a hetve-
nes-nyolcvanas években inten-
ziven, de alkalomszerllen ma
is. Ez a Magyarorszagon kimon-
dottan varosi, revival mozgalom
azota is fiatalok, csaladok
tizezreit mozgatja meg szerte
az orszagban' - dsszefonddva

a néptancegylittesek szinpadi
fellépéseivel, utanpdétlascso-
portjaival, valamint természe-
tesen a felh6tlen kikapcsolo-

dassal. A nyolcvanas évektél
évente megrendezésre kerult
a Budapest Sportcsarnokban

(jelenleg: Papp Laszl6 Sportaréna)
az Orszagos Tanchaztalalkozd,
mely Ujabb I6kést adott - a téli
Néptancantolégia mellett -,
mintegy seregszemléjét jelen-
tette a tanchadz rajongdinak.
Ez a folyamat azéta is tart,
évente eltérd, hulldmzé intenzi-
tassal. A huszas-harmincas évek
Gybnyosbokréta mozgalma, a
hatvanas-hetvenes évek Ki mit
tud? cimd televiziés vetélkeddje
utan a 2010-es évekig kellett
varni a koztelevizi6 Folszdllott
a pdva ciml mdsorara, mely
korszer(i és latvanyos verseny
keretében Ujabb |6kést adott a

9 Fabian Ménika: A tdnchazmozgalom mint kulturalis reprezentacio. Egy vizsgalati lehet8ség. Zempléni Muzsa, 2016/4 (tél), [20-27] 20.
http://epa.oszk.hu/02900/02940/00064/pdf/EPA02940_zmimuzsa_2016_4_020-027.pdf (Utolsé letdltés: 2020. 11. 27.).

10 Javorszky Béla Szilard: A magyar folk torténete. Népzene, tdnchdz, vildgzene. Budapest, Kossuth-Hagyomanyok Haza, 2013, 184.
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néptanchoz koété6dé fiatal gene-
racioknak. Az élénkulés szerte
a tanchazakban érezhet6 volt,
és ez a folyamat jelenleg is tart.
Budapesten példaul a hét minden
napjan varja tanchaz a latoga-
tokat, és ez toretlen az elmult
hdsz-huszonét évben.” Azt sem
allithatjuk, hogy a tanchaz kifeje-
zetten rétegmdfaj lenne, mivel a
tarsadalmi csoportok, melyeket
érint, annyira vegyesek és széles-
korGek, hogy mar nyugodtan
tekinthetjuk ,f6sodorhoz” tartozé
mivészeti agnak. A technologiai
valtozdsok (sokcsatornas tele-
vizios haldzatok, mobilhalozat,
internet, illetve a ,kézbe vehetd
internet”) nem  befolyasoljak
hatranyosan e hagyomany6rzé
mifaj |étezését, s6t inkabb elbse-
gitik terjedését, elérhet6ségét
(lasd a programok, mfsorok,
cimek, oktaték elérhetdségei,
szévevényes lancolatai). Igy szét-
tagolédas, hanyatlas és sekélye-
sedés helyett az 1990-es évek
6ta még inkabb fellendulésrél
beszélhetlink e téren. A néptanc
mindségi mivolta, hatarozott
értékei, esztétikaja és tarsadalmi,
ifjusagi funkciéja annyira egyér-
telmd, hogy ugy tlnik, (egyel6re)
kikezdhetetlen.

Nem véletlen, hogy ezt a népm-
vészeti iranyzatot ilyen hosszan
taglalom. A tancnak legalapve-
tébb funkcidja az ismerkedési,
viselkedési  és  parkapcsolati
szokasok alakitasa, sét kialaki-
tasa, amire manapsag égetden
nagy szukség van a fiatalok
kérében. Ugy is fogalmazhatunk
- akar a tancoktaték -, hogy a
férfi tanuljon meg ,megallni”, a
nd pedig ,menni”. Megtanulni
egymas szemébe nézni, Gszinte

szandékot kifejezni, kulturaltan
egymashoz érni, tancra felkérni,
azt fogadni stb. Rengeteg
alapvet6  viselkedési norma
tanulhaté meg a tancrendekben
vald részvétel altal. Erre kivaldan
alkalmas a magyar néptanc, de
masfajta tarsastancok is (példaul
a latin-amerikai tangd, salsa,
rumba stb.). Ezek a tdncok szintén
gyakorolhaték Magyarorszagon,
tartésan itt vannak, de inkabb,
mint tanfolyamok, és nem mint
él8 kultdra, tancalkalom. Nem
szerves részei a kikapcsolo-
dasnak, szérakozasnak. Az elké-
szitett interjuk szerint ugyan-
akkor - a néptancot leszamitva
- megddbbentéen redukaldédott
a tanc mint szorakozasi forma
iranti igény, zenei iranyzattél és
korosztalytol fuggetlendl. Erre
a kilencvenes években, amikor
az élézenés koncertek (tancal-
kalommal), és a diszkdk, rock-
diszkék és egyéb tancos szora-
kozéhelyek, barok, mulaték a
fénykorukat élték, még senki
nem szamitott. (Kifejezetten a
fiataloknak val6é helyekrél, nem
pedig a félvilagi szinterekrél
beszélek most). Az évtized végétdl
megerdsddd elektronikus zene, a
dj-k vagy elektronikus tanczene
elterjedése nem tudta pétolni
sem lélekszamban, sem lendu-
letben, energiaban a hagyoma-
nyos kénnyd tdnczenék (rock and
roll, diszk6 és ezek iranyzatai)
sokasagot megmozgatd vilagat.
lgaz, nehéz azt a rezgésszamot,
rezonanciat tovabb fokozni, mint
ami a hatvanas vagy a kilenc-
venes években volt tapasztal-
hatd a tanc terlletén. A magaval
ragado, sodro lendulet az 1990-es
évek (ismételten idézem a pesti
szlogent: ,kis hatvanas évek”)

utan  fokozatosan  csokkent,
és ez nem a rendszervaltozas
utani ,euféria” csokkenésének,
valamint a nagy szamu ,Ratko-
unokak™? 6regedésének tudhatd
be. A jelenség ugyanis vilagszerte
tapasztalhaté volt.

A kétezres  évekre  egysi-
kubba, illetve nosztalgiku-
sabba valtak a tancalkalmak,
a ,mulatés” mifaj, mely addig
szinte megvetett volt, virdgozni
kezdett, aminek oka a kereske-
delmi televizidzds megerdso-
dése, a nagy koncertzenekarok
kidregedésének megindulasa
(ismét tisztelet a kivételnek), és
a fiatalok érdekléddének megval-
tozasa volt. Ebben az id6szakban
héditott tért széleskorlien az
internet, ami altalanos elkényel-
mesedéshez, konformizmushoz,
végs6 soron kozosségi alkalmak
és lelkesedés helyett sokszor
cinizmushoz vezetett.

A 2010-es éveket érintve
attekintd6 munkam dobbenetes
eredményeket hozott, nemcsak
a negyvenes - ahol természetes,
hogy mar nem tanc van a kdzép-
pontban -, hanem a huszon-
és tizenéves korosztalyban. A
legtobb esetben mar az an.
»Ciki" kategoridba esett a tanc.
2018-ban nehéz volt Budapesten
megfeleld tancos szoérakozohe-
lyet talalni (a barokat, a ,lotyo-
gésre” csabité szlik ter belvarosi
helyeket nem szamitom komoly
tanchelynek). A kulvarosi nagy
diszkék régen bezartak. A
tarsasdgi  kultira  megvalto-
zott, a tarsas érintkezés teljesen
mas lett 25 év leforgasa alatt.
A tancolhatd él6zene teljesen,
a felvételrdl szél6 tanczene

1 Jelenleg persze a Covid-19 jarvanyhoz kapcsolédé intézkedések fuggvényében. A legfontosabb aktualis forrasok a programokrol:

folkradio.hu, tanchaz.hu, hagyomanyokhaza.hu

2 A hetvenes években szlletettek nemzedéke, akik a Ratkd Anna népjéléti, majd egészségligyi minisztersége alatti fél évtized soran

(1950 és 1956 kozott) - melyre az amugy is természetesen novekvé szaporulat mellett az abortusztilalom és a gyermektelenségi ado

volt jellemzd - szlletettek (,Ratkd-gyermekek”) gyermekei.
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Picasso-kiallitas a parizsi Louvre-ban, 1971-ben. ,,A nemzetk6zi miivészvilag az 1990-es évek 6ta nem termelt ki
olyan kaliberii, értékelheté alkotot, aki jelentoségében a tobbiek f6lé emelkedik.” Forras: FORTEPAN / Urban Tamas

adomanyozo, 87514 -es szamu fotd

majdhogynem teljesen eltlnt,
legfeljebb nosztalgikus (szinte

komikus) formaban volt jelen. A
kozosségi élmények a virtualis
vilagba terel8dtek, ennek dsszes
sulyos kovetkezményével.s

Soha nem volt még
Magyarorszagon olyan mennyi-
ségl, kulfoldi anyagokat is
bemutatéképzb-ésiparmilvészeti
tarlat, mint a 2010-es években.
A kidllitdhelyeket feludjitottak,
a gazdasag bbven kitermelte a
kulturdlis javak bemutatasahoz
szukséges anyagi forrasokat.
A muzeumok a legkorszer(ibb
technikdt és muzeumpedagdgiai
eszkdzoket hasznaltak a tarlatok
bemutatdsdhoz, és  gyakran
hosszu sorok alltak a jegypénzta-
raknal. Mégis - és ez fajdalmas,

13 Ropolyi Laszlé: Az Internet természete.

hogy ebben az esetbenis errélkell
beszélni -, a megszerzett infor-
macidk elmélyitése, feldolgozasa
és tovabbadasa (leginkabb ez
utébbira van ralatasunk) nagyon
sekélyes képet mutat. Nem az
altalanos érdeklédéssel van baj:
az emberek nyitottak és készek
a befogadasra (vizualis korban
élunk, szinte minden a latvanyrél
sz6l), hanem a mdveltségi bazis
(a befogaddi oldal), amire a mdal-
kotasok ,érkeznek”, hianyos és

fellletes, s6t néha egyaltalan
nem létez6."4 Sajnos nagyon

sokszor - korosztalytél fugget-
lendl - az érdeklédés hianyaval is
szembesulunk.

Korunknak viharos informa-
cibaramlasa sem engedi, hogy
a megkapott, sokszor bonyolult,
nem egyértelm( Uzenet tartésan
beépuljon, megformalodjon,
élményként tovabbadhatéva
valjon. A modern képz8m(vészet

- a komolyzenével ellentétben -
kitermelt olyan stilusiranyzatokat,
amelyek dekorativak, érthet6ek
és befogadhatoak, annak
ellenére, hogy elvont a témajuk
és absztrakt a megfogalmazasuk.

A statikus vizudlis mUvészetek
(festészet, szobraszat, grafika és
esetenként az épitészet) azonban
nem feldolgozhatdk a szikséges
hattér-informaciok, képzettarsi-
tasok és kellden kifejlett asszo-
ciacios képesség nélkul. Ezért
hiaba a latogatok sokasaga, ha
az érkezd muvészeti Uzenetek
nem érik el a céljukat, illetve
ha a befogadas csak percekig,
legfeljebb orakig torténik meg
- és itt nem arra utalok, hogy
a mindenkit korbevevd infor-
macié- és jelddmping elmossa
a beérkezd korabbi ingereket.
FelUletes, avatatlan szemlé-
léssel nem érhetd el az elvart
eredmény, és ez a fejlemény a

Internetfilozdfiai értekezés. Budapest, Typotex, 2006, 56. https://books.google.hu/

books?id=QY_2CG9_bqEC&pg=PA203&Ipg=PA203&dq=K%C3%B62%C3%B6ss%C3%A9 (Utolso letdltés: 2020. 11. 27.).
%4 Bujdosé Ernd: High Art - Low Art, avagy a két kulturalis vilag. Magyar Képzém(vészeti Egyetem Doktori Iskola, DLA értekezés, 2007,

71. http://www.mke.hu/sites/default/files/attachment/ertekezes_bujdosoe_0.pdf (Utolsé letdltés: 2020. 11. 27.).
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fogyasztoi tarsadalom és a tdme-
gesedés szamlajara irhaté. Valé
igaz, hogy korunkban a magas-
mUvészet a legszélesebb kdérben
elérheté, mondhatni a mGélvezet
a végletekig  demokratizalo-
dott, de ez nem hozta magaval
a mUlvészetek ért8 befogada-
sahoz szlkséges tudashalmazt,
az oktatasi hatteret. Valdjaban
széleskord  Uzleti  megfonto-
lasok allnak a nagyfoku kiter-
jesztés hatterében - nemritkan
a bulvarral rokon szenzaciéhaj-
haszas és hatasvadaszat eszko-
zeivel élve. Ez felfoghatd pozitiv
hatasként is, mivel tudjuk, hogy
a klasszikus mlvek szlleté-
sének koraban csak egy sz(k kor
lehetett nemhogy a befogadd,
de a megismer§ is. Ismét csak
az élménybeszamoldkra hagyat-
kozhatunk: nincs olyan inter-
jualany, aki a legnagyobb nev(
mUvészek (pl. Leonardo da Vinci,
Munkacsy Mihaly, Mednyanszky
Laszld vagy éppen Gustav Klimt)
munkassagarél harom percnél
tovabb tudott volna beszélni. De
az is felt(ing, hogy sorolhatnank
a nagy neveket sokaig, hiszen az
utébbi tizendt évben a magyar
kulturdlis iranyitds sokat tett a
bemutatasukért, valéban kortars
.nagy neveket” nem taldlunk
kozottik. Ennek nagyon furcsa,
egyben egyszer( oka van: rend-
kivuli médon csékkent a szamuk.

A nemzetkdzi mUvészvilag az
1990-es évek 6ta nem termelt
ki olyan kaliberd, értékelhetd
alkotot, aki jelentéségében a
tobbiek folé emelkedik, kima-
gaslik, ugy, ahogy par évtizeddel
korabban és azt megel6z6en
évszazadokig, = szamosat. Ez
magyarazhaté a sokat emlege-
tett ,stiluselmosédas” korsza-
kaval, a posztmodernnel (s6t

5 Magyarorszdg, 1989-2009 i. m. 2010, 28.

a posztmodern utani vilaggal,
a szUlrmodernnel), illetve az
atomizalt, tarsadalmi, emberi és
személyes mondanivalét tekintve
vegetativ, szinte szemfényveszt§
allapotba  kertl6  képzdmd-
vészi vilaggal. Mentségul legyen
mondva, hogy a hagyomanyos
vizudlis mlvészetek dobbenetes
ereju kihivassal allnak szemben a
modern technologiat alkalmazd,
szintén  vizudlis  mdvészetek
iranyabol. A 19. szazadban a
fényképezés, a 20. szazadban
a film, majd a videografika,
végul a digitalis mUlvészetek
hasitanak egyre nagyobb szeletet
a képzémivészet tortajabol.’> Az
egyre inkabb a nyers, érzékekre
haté vizudlis anyagok mellett
L€ltorpul” Michelangelo, termé-
szetesen nem muvészi, hanem
hatasvadasz szempontbdl. igy az
atlagember nehezen karhoztat-
haté a hagyomanyos mivészeti
agaktél valé elfordulas miatt.
Paradox modon egyre inkabb
a legnagyobb nevek a kizaro-
lagos mdvészeti huzoéerdk. Van
Gogh-gal, Picassoval, Dalival egy
kiallitoteremnek még el lehet
érnie valamit, masokkal azonban
egyre kevéshé.

A minbség és az érdekesség
szempontjait figyelembe véve, a
homogenizalédas a médiafell-
letek és els@sorban az interneten
megjelend lehet8ségek miatt
torténik. Korunkban a vilaghalé
korlatlan megjelenést biztosit,
gondoljunk csak arra, hogy
barki indithat blogot, honlapot,
alapithat online  kodzosséget,
csoportot és a vizualis eszkozoket
hasznalhat, melyek a képernyd
legf6bb lehet&ségei, maradékta-
lanul ki lehet hasznalni.

A fénykép és a rovid videofilm
tovabbra is a legnagyobb slager.
Abban a vilagban, ahol mindenki
valami  vizualisat  ,posztol”,
nagyon konnyen elvész a valodi
érték és mindség, mikdzben
a latvany és a monitor vibra-
cidja rabul ejti az embert. Az
Instagram koradban, mikor mar
nem is szbveggel, pusztan
képpel Uzennek az emberek,
nehéz elmagyarazni egy statikus,
kétszaz évvel ezel6tti festmény
értékét. Valdjaban a posztmo-
dern fogyasztoi ideolégidk is
azt hirdetik, hogy ,mindenki
lehet mUlvész’, ,mindenki egy
kicsit mlvész”, ezért a relativiza-
[6das miatt a kanonizalt értékek,
mdlvek devalvalodnak, érthetet-
lenek lesznek, s6ét sokak szamara
dagalyossa, foloslegessé valnak.
igy ismét fenndll a jellegzetes
kolcsOnhatds: a vilag, vele egylitt
pedig a befogaddk és az alkotdk
is atalakulnak. A f6 probléma a
valtozasok mindségi iranya.

Jogosan meril fel a kérdés,
hogy a kilencvenes évek elején
mennyiben volt mas a helyzet.
Ha elvonatkoztatunk az okostele-
fonok, s6t a mobiltelefonok teljes
hianyatdl, illetve feltesszuk, hogy
ez nem kardinalis kérdés, akkor
a ,kevesebb tobb” élményére

emlékszunk. Nyilvanvaléan
statisztikailag is mas volt a
megnyilt tarlatok szama, a

néz6szam is kisebb volt, ugyan-
akkor a megélt éimény tartésabb,
mélyebb és beagyazottabb volt,
mint manapsag. A beszamoldk
szerint bizonyos emberek mind
a mai napig hordoznak emléket a
nyolcvanas-kilencvenes évekbdl,
ami egy-egy, honapokig tarto
monumentalis  kidllitast illet.*
Ez az élménytipus valtozik a
kétezres években: a 2005-0s

6 Berecz Agnes: A kilencvenes évek mUvészetének diszkrét bajai. Balkon, 2002/1-2 (janudr-februar). http://balkon.art/1998-2007/
balkon_2002_1_2/02berecz.html (Utolso letoltés: 2020. 11. 27.).
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A Budapesti Miiszaki Egyetem konyvtaranak kozponti olvaséterme 1971-

ben. ,,Barcsak elolvasnak, de foként megvitatnak, megbeszélnék az olvasott
tartalmakat egymas kozott az emberek!” Forras: FORTEPAN / Urban Tamas
adomanyozo, 87371-es szamu fotd

megfigyelések alapjan elfordulas
tapasztalhatdé, fbleg a fiatalok
(harminc év alattiak) korében.

A muzeumok a digitalis techno-
l6gia legmodernebb eszkdzeit
kezdik hasznalni, mely egyrészrol
korszerd, érthet6 és Udvozlends,
ugyanakkor a kézbe vehetd
készulékek, ezaltal a zsebben
hordhaté képi- és tudasvilag
iranyaba mutatnak. A kétezres
évek mégnem ateljes digitalizacio
korszaka, ennek tarolasat 2016-
18-ra érezhettik véglegesen.
Korabban a tablagépek,
okostelefonok elterjedése még
nem volt jelent8s, a legkisebbek a
laptop méretl készulékek voltak,
illetve a muzeumok még nagyobb
kivetitbket hasznaltak. Az érint6-
képerny8s technoldégia ugyan-
akkor a néz8k teljes bevonasat
tette lehet6vé, els6sorban a

torténelmi és természettudoma-
nyos illetve muszaki tarlatokon.
Adja magat a koltéi kérdés, hogy
példaul Benczur Gyula vagy Henri
Matisse festményének latvanyan
mit lehet ,javitani”, szlkséges-e
egyaltalanvillogé korités, ,vizualis
eladhat6sag” Nyilvan a mUvek
onmagukért beszél6 minbségét
nem tudja javitani semmi, és erre
nincs szikség.

Van persze olyan terilet, ahol
nagyon j6l mikodik a modern
technolégia. Az egri var 1552-es
ostromat példaul sokféle multi-
médias eszkdzzel be lehet mutatni
egy torténeti-régészeti tarlaton,
de egy szobraszati, grafikai kial-
litast nehéz a technika ,segitsé-
gével” feljavitani. A min8ség befo-
gadasa itt ugyanis a latogatoéra
van bizva. Vagy torténik rezo-
nancia, vagy, sajnalatos esetben,

Rendszervaltoé Archivum 2020/4

nem. 2018-té6l mar az emlitett,
b8ség zavaranak id8szaka zajlik:
nagyszamu mindségi tarlat, sok
latogato, de csekély lecsapodas,
rezonancia, ezzel egyUtt elterjedt
a szervetlenség és a felliletesség.
A tizperces élmények korat éljuk.

Az  egyik legszembetln&bb
valtozast a konyvekhez valé

viszonyunk mutatja. Nem az
alapvet§  olvasdsmennyiséggel
van a fé gond, mert az emberek
ma is olvasnak, igaz, mast,
mashogyan, és mas mennyi-
ségben, mint az 6sszehasonlitott
korszakok kezdetén. A probléma
az olvasott tartalmak hatasaval,
rogzilésével, a belsé reflexek
keletkezésével van. Harminc
évvel ezel6tt egy kotet elolvasasa
a tudatunk mélyrétegeibe hatolt,
és ami a lényeg, ezt massal is meg
tudtuk osztani, él8széban, szlk
korben. Néha egy-egy mU jelen-
tette élményrél a fiatalok és az
id6sebbek is 6rakig tudtak eszmét
cserélni. Ez a jelenség a
tapasztaltak szerint a kétezres
években kezdett moddosulni,
sekélyesedni. Hangsulyozni kell,
hogy ez egy - nem tulzas - évsza-
zados folyamat gyors megvalto-
zasa, hiszen korabban (a televizid
intenziv hatdsat most félretéve) a
konyvek altal hordozott tartalmak
jelentették a tudas, az ismeretek
legnagyobb, még megoszthatd

mennyiségét. A meritéslnk
kozépsé pontja (2005) azért
lényeges, mert ekkorra mar

mérheté az az elmozdulds, mely
jelziaztavaltozast, amita kdnyvol-
vasassal idében és min&ségben
toltottank. Természetesen
az irodalmi életben bekovet-
kez6 folyamatos valtozas, a
kortars irasmivek - sokak altal
panasszal illetett - jellege, stilusa

7 Kulturdléddsi szokdsaink. A lakossdg televizidzdsi, olvasdsi jellemzdinek vizsgalata az id6mérleg-felvételek segitségével. Budapest, KSH,
2013. junius, 17._https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/kult_szokasok.pdf (Utolsé letdltés: 2020. 11. 27.).
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és tartalma egyarant befolya-
solta/befolyasolja a konyvolva-
sashoz val6 viszonyt. Ez egyre
inkabb megkertlhetetlen kérdés,
mely egyarant jellemzi a kortars
mUvészeti agakat. A bekezdés
elején emlitett ,mit és milyen
mennyiségben olvasunk” komoly
probléma, és negativan érinti a
tartalmas, nyomtatott irodalmat,
legyen az regény, szakkdnyv vagy
egyéb.

1992-h6z  képest  jelent8sen
csOkkent az olvasdsra szant
id6. Az olvasott anyag mennyi-
sége folyamatosan sz(Okul, és
ez a terjedelmesebb, nagyobb
lélegzet(i mUvek rovasara
torténik. Egyre inkabb el6nyt
élvez az 0Osszef(izott novellairo-
dalom, majd a cikk vagy a révidhir
olvasasa. Nem megkerilhetd az
internet kétezres évekbeli elter-
jedésének ok-okozati Osszeflg-
gése, annak hatasa. Tapasztalati
alapon batran kijelenthetd, hogy
a nyomtatott irdsok olvasasanak
csokkenése az internetfogyasztas
bdvillésével magyarazhaté. Ez -
hiaba vannak ellenvéleményen a
technolodgiai cégek és képviseldi,
partoldi - kimondottan a tartalmi
értékek rovasara torténik. A
f6 felelés maga a ,képernyd”,
melynek technikai jellegzetes-
ségeiokozzak aztafuggd viszonyt,
ami az internet és hasznaldja
kozott fennall. A vibrald, fehér,
illetve szines fények vonzzak és
rogzitik a tekintetet, folyamatos
(egyben pillanatnyi) éberségre
is késztetik az olvasét.’® Ezzel
Osszefliggésben az internetes
mainstream tartalomszolgaltatas
révid, par soros, nagyon kénnyen
befogadhat¢ irdsokkal tajékoztat,
mely (szintén a technikai adott-
sagok miatt) pillanatonként valto-
gathatd, atkapcsolhaté. Hiaba
tudjuk, hogy példaul a British

Museum kdnyvtaranak jelentds
anyaga bongészheté az inter-
neten, muivel6dés végett, az
elmélyult olvasas szintjén szinte
senki nem hasznalja a vilaghalét,
legfeljebb szakkérdések gyors
tisztazasara.

A masik jellegzetes felvetés,
miszerint félésleges a nagy
lexikalis tudas, hiszen a vilag
teljes rogzitett tudasa ott van
karnyujtasnyira (tulajdonképpen
a zseblnkben). A probléma,
hogy okostelefonunk tartalmat
nem hasznaljuk 0Osszefliggése-
iben, legfeljebb ,szotarként”. Ez
nem pétolja példaul a regényiro-
dalom megismerését. Magat az
elmemdikddést is elkényelmesiti,
és elhiteti velink, hogy valéban

folosleges a lexikalis tudas.
Az elmélyult, hosszas olvasas
hianyzik, a belsé lecsapddas

és az oOromteli atadas (valddi
megosztas) eltlinik, igy oda a
varazs. Hidba terjedt el, hogy
a »Gutenberg-univerzumhoz”
hasonlo a ~Zuckerberg-
univerzum”, a két technikai
vivmany (jelestl a kényvnyom-
tatas és a Facebook) nem emlit-
het8k egy napon. A Facebook-vilag
diverzitasa felfoghatatlan, robba-
nasszerl, és nagyobb Iéptékd
esemény, mint a konyvnyom-
tatas lassu elterjedése, tehat
hatasa elvitathatatlan, de a miné-
séghez vald viszonyuk kétségte-
lendl ellentétes. Mig a kodnyvek
a mar kanonizalt, de addig elér-
hetetlen tobblettudast kinaltak
(eleinte a  kivaltsagosoknak),
addig az internetes informaciéa-
ramlas és terjesztés ellentétesen
hat. Az érzékeinkre hatd képi és
hangvilag fellletes, pillanatnyi
élmények tarhaza, melyet - hiaba
elérhetd rajta keresztil mindenki
szamara a mélyebb tartalom,
akar teljes tudasanyag - nehézjol,

1

adekvat modon hasznalni. Sokkal
inkabb egy teljes koérd kommuni-
kaciés sztradanak tekinthetd, ami
egyre inkabb a lefelé nivellaloda-
sért felel6s.

A kényv, a nyomtatott vilag
nem kommunikal, hanem
értékes tartalmat hordoz. Ennek
Jfogyasztasa” 2018-ra csokkent.
Ellentmondas, hogy a konyvki-
adok, konyvesboltok gyakorla-
tilag ontjak az Ujabbnal ujabb
kiadvanyokat, szines kavalkadjuk
magaval ragadd, ha azonban
jobban tanulmanyozzuk ezeket
a koteteket, csalddassal vehetjik
tudomasul a  minéséglket.
Semmiképp nem alliak meg a
helytiket tizendt-huszéves 6ssze-
hasonlitasban. A regény miifaja
an. bestsellerré higult, tucat-
javal jelennek meg hangzatos
cimekkel  egymast  gyorsan
valtdo kotetek, melyek par heti
élményt nyujtanak, szépirodalmi
értékik pedig elenyészé. A szines
albumok, reprezentativ kotetek
piaca oriasi, de ez szintén nem
az elmélyllt olvasasi igényeket
elégiti ki. Oriasi kereslet az ezote-
rikus, spiritualista, ,pszicholo-
gizald” kotetek irant, azonban
min8ségukrdl, szerz6ik avatott-
sagardl kar volna értekezni.
Barcsak elolvasnak, de féként
megvitatnak, megbeszélnék az
olvasott tartalmakat egymas
kozott az emberek! De ez utdbbi
még inkabb hianyzik. A beszél-
getés, a kommunikacié mingsé-
gérdl, annak rendszervaltozast
kdveté megvaltozasardl kulonalld
kutatast lehetne és kellene
végezni.

18 Toszegi Zsuzsanna: A tulzott képerny8hasznalat az identitas alakuldsara. (kiléndsen: A kibergyerekek nemzedéke c. fejezet) http://

folyoiratok.ofi.hu/konyv-es-neveles/a-tulzott-kepernyohasznalat-hatasa-az-identitas-alakulasara
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Nagy Dora

Torténelmi filmek identitas-
képzése Magyarorszagon
1945-t0l napjainkig

Vazlat a nemzeti karakterjegyek mozgokeépi

megjelenitésérol

A magyar tarsadalomtudoma-
nyok - ktlénds tekintettel a poli-
tikatudomany - teruletén nem
annyira hangsulyos a popularis
kultira  termékeinek  vizsga-
lata, habar az elmult években
egyre tdobben egyre nagyobb
figyelmet forditanak ennek a
szegmensnek is. A nemzetkdzi
politikatudomany viszont mar
évtizedek Ota vizsgalja a filmek
identitasképzését, formanyelvét,
ellenségképét és mondanivaldjat,
igy kialakult erre egy elemzési
keret, amelynek segitségével
a  kulénbozé  vizsgalodasok
elvégezhetdk.

Az angol nyelvi szakirodalom
harom kiemelt fogalom - a
framing, a representation és a
perceptions - koré rendezve
taglalia a popularis kultdra
termékeit. Mindharom fogalom
masra helyezi a hangsulyt, és
eltéré elemzési stratégiat igényel.
Aframing jelentése keretezés”, ez
esetben az adott témakor megal-
kotasanak folyamata képezi a
vizsgalat targyat, a keletkezés
all a kdzéppontban.* A represen-
tation a problémakor formai és
tartalmi elemeinek bemutatasara

torekszik.> A perceptions fogalom
koré épuld irasok az adott tarsa-
dalom a vizsgalt témaban valo
elképzeléseit mutatjak be.?

A filmek elemzése leginkabb az
utébbi ketté &ltal kinalt szem-
pontokra épul. Fontos megyvizs-
galni azt, hogy az alkoték hogyan
épitették fel az adott film torté-
netét, milyen filmnyelvet és
mfaji keretet hasznaltak,
mennyire igyekeztek a torténelmi
hitelesség betartasara, illetve
mennyire fedezhet8k fel benntk
az adott nemzetre jellemz8 iden-
titasjegyek. Ezutan kovetkezhet
a mélyebb értelmezés és annak
vizsgalata, hogy az adott tarsa-
dalom jelene és képe mennyire
jelent meg az adott alkotasban.
LA torténet/cselekmény (fabula/
szlizsé) kett6sség azért hasznos
elemzési mod, mert segit megku-
I6nbdztetni egymastél azokat az
eseményeket, amelyeket az elbe-
szélés elénk tar, azoktdl, amelyek
ugyan szerves részét képezik az
elbeszélt torténetnek, de maga
az elbeszélés hallgat roluk, vagy

csak utal rajuk” - irja Kovacs
Andrads Balint filmesztéta.x A
filmek  esetében kilénodsen
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figyelniink kell minderre, hiszen
sokkal tébb jelenik meg az alko-
tasban, mint amennyit a szerz§
kozvetlenll megmutat és kdzol a
nézokkel. A tényleges események
helyett sokkal fontosabb annak
elemzése, hogy milyen narrativat
alakitanak ki ezek az alkotasok.
Ezen értelmezési keretek és
mondanivaldk segitségével kovet-
keztethetink leginkdbb az adott
nemzet identitdstudatara. Mit
helyez kbzéppontba az adott film?
Mi az tzenete és mondanivaldja?
Milyen tulajdonsdgai vannak a
fészerepl6knek? Hogyan épul fel
a negativ karakter és esemény,
valamint miért éppen arra
esett a valasztds? A megjelend
mas népcsoportok milyen
tulajdonsagokkal birnak? A torté-
nelmi tények megvaltoztatasara -
ha ezmegtdrténik - mennyiben és
miért kerUl sor? Leginkabb ezek a
kérdések alapjan értelmezhetjik
ezeket az alkotasokat.

A multat mindig a jelenbdl koze-
litjuk meg. A torténelem és a

nemzettudat is torténeteken
keresztil tud fennmaradni.
A filmekben mindez tetten

érhetd, és nem csak a torténelmi

1 Kleinen, John: Framing ,the Other”. A critical review of Vietham war movies and their representation of Asians and Vietnamese. Asian

Europe Journal, 2003. januar, 433-451.

2 Miller, lan S.: Representations of ,Us” and ,Them” in Kandahar and Black Hawk Down. Journal of Applied Psychoanalytic Studies, 2002.

julius, 361-364.

3 Jacobson, Daniel: Seeing by Feeling. Virtues, Skills, and Moral Perception. Ethical Theory and Moral Practice, 2005. augusztus, 387-409.

4 Kovacs Andras Balint: A film szerint a vildg. Budapest, Palatinus, 2002, 21.
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témakkal foglalkoz6  alkota-
sokban fedezhet§ fel a nemzeti
karakterjegyek feltlinése. A filmek
vizsgalatanak sarkalatos pontja a
mUfajisag kérdése, mert ez adja
meg az elérni kivant kozonséget,
valamint a torténet reprezenta-
lasat és hangulatat. Mit is értlnk
mdifaj alatt? A mufaj kivalasztasa
els6sorban az érzelmi aspektusra
kivan hatni. Az embereknek
magukéva kell tennitk, be kell
fogadniuk az adott problémat,
éppen ezért kozelinek kel
éreznik magukhoz, érzelmileg
~be kell vonoédniuk” az adott torté-
netbe. A nézéknek azonosulniuk
kell a torténettel. A torténelmi
film nem elégedhet meg a tények
bemutatasaval, meg kell ragadnia
Oreg és fiatal, n6 és férfi fantazi-
ajategyarant. Atények ugyanazok
maradnak, csak a korités és az
elbeszélésmod valtozik. E téren
nem kivanok kulénbséget tenni
egy dramai eszkdzbkkel operald
és egy szorakoztaté alkotas
kozott, hiszen az Uzenet mind
a kett8ben lehet ugyanaz. Azt
kell szem el8tt tartani, hogy mit
Uzen az alkotas, illetve hogy az
adott orszagban altalaban milyen
tipusu torténelmi eseményeket
filmesitenek meg.

Minden nemzetnek megvannak
azok a karakterjegyei, amelyek

sorvezet8ként szolgdlnak az
allampolgarok identitastuda-
tanak  kialakitasahoz.  Olyan

jegyek ezek, amelyeket egye-
temesen mindenki elfogad, és
amelyek alapjan kordl tudja
hatarolni nemzetét és dnmagat,
de mas nemzetek polgarait is.
Ehhez persze egy viszonyitasi
keret is jarul. Abban, hogy sajat
magunkat hova helyezzik el,
nagyon fontos annak meghataro-
zasa, hogy a szdban forgé masik
nemzet milyen kapcsolatban all
a mienkkel: szbvetséges vagy
ellenfél, van-e és ha igen, milyen
jellegl kozds mualt stb. Igenis
sziikség van minimalis torténelmi
alapokra. Itt elemzendd a kollektiv
emlékezet> és felejtés kérdése.
Milyen multbeli eseményeket
tart az adott tarsadalom, nemzet
érdemesnek arra, hogy megtartsa
a kozds emlékezetében, és
melyek azok a térténések, amiket
megtanulunk ugyan az iskolaban,
fellletesen ismerunk, de nem
tulajdonitunk nekik tdl nagy
jelentéséget? Kollektiv emléke-
zetlnk egy egységes emlékezet,
mely meghatarozza nemzeti
karakterjegyeinket és identitas-
tudatunkat. Minden nemzetnek
megvan a maga eszkdzkészlete és
értelmezési kerete, amely a k6zos
alapokat meghataroz6 elemeket
elhelyezi és tovabb 6rokiti.

A torténész feladata, hogy feltarja
és rendszerezze a mult esemé-
nyeit, folyamatait és torténé-
seit. E tanulmany témajanak
szempontjabdél a térténelemnek

13

csak azokkal a fejezeteivel
kivan foglalkozni, amik szerves
részét képezik az allampolgarok
mindennapjainak. Azokra az
eseményekre fokuszal, amik hol
unnepek, hol gyasznapok, hol
kulturalis termékek formajaban
konzervaldédnak, és az emberek
tovabb mesélnek a kovetkezé
nemzedéknek. Ezeknek a narrativ
léte szamunkra kiemelten
érdekes, mert ezek alapjan
érthetjuk meg, miért tartjak arra
érdemesnek az adott nemzetek
tagjai, hogy megérizzék &ket, és
minden esetben relevans &ssze-
hasonlitasi alapnak tekintsék
mind jelentik, mind a jové alaku-
lasara nézve. Ezek a nemzeti
karakterjegyek kdszonnek
vissza a filmekben is. ,A torté-
nelem nemcsak a kormanyok és
akadémiai intézetek taldlmanya -
jelen van mindenhol. Magunkba
szivjuk a leveg8vel egylitt, benne
rejlik varosaink és tajaink latva-
nyaban. Nemcsak az iskolaban
tanulunk réla, hanem otthon a
nagyszuléktdl, a népmesékbdl,
a televiziobol, a koztéri szob-
rokbdl, haboruas emlékmuivekbdl,
kdzépuletekbdl, muzeumokbdl
és galériakbdl is” - fogalmaz egy,
a kuldnb6z6 nemzetek torté-
netét bemutatd esszéjében Peter
Furtado.® Ezek vesznek kordl
minket a mindennapjainkban,
rajtuk keresztll alkotunk véle-
ményeket sajat nemzetlnkrol
és masokrol is. Ezek azok az

5 Akollektivemlékezet fogalma kapcsan Jan Assmann német vallastorténész tette a legismertebb megallapitasokat. Azt, hogy mi marad

meg a kozos emlékezetben, a hagyomanyok, szokasok dontik el, mindehhez azonban szikség van arra, hogy megorokitsik azokat

az eseményeket, amelyeket a tarsadalom tovabborokithet. A legfontosabb kérdés az, hogy mi az, amit nem szabad elfelejtentnk. A

kollektiv emlékezetnek nem része minden multban megtortént esemény, csak azok a torténések, amelyeket a k6zdsség fontosnak

tart arra, hogy elmesélje, tovabborokitse, a késébbiekben megliinnepelje és folyamatosan emlékezzen ra. ,A kollektiv emlékezet

tér- és id6fogalmai az adott csoport kommunikaciés formaival elevenen érzelmi és értékosszeflggésben allnak: hazaként és

élettorténetként jelentkeznek bennlk; a csoport dnképe és kitlizott céljai tekintetében értelemmel és jelentéséggel birnak. [...] Az

emlékezetben sohasem a mult, mint olyan 6rz6dik meg, hanem csak az marad meg bel6le, amit a tdrsadalom minden korszakban a

maga mindenkori vonatkoztatasi keretei kozt rekonstrualni képes” - fogalmaz Assmann. A kollektiv emlékezetben nem a pontossag,

hanem az érzelmi toltet jatssza a nagyobb szerepet. In: Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a
magaskulturdkban. [Ford. Hidas Zoltan]. Budapest, Atlantisz, 2004, 29-60.

6 Furtado, Peter: Nemzettdrténetek és vilagtorténelem. Bevezetés. In: Nemzettérténetek. Hogyan alakult ki a nemzetek identitdsa? Szerk.
U8. [Ford. Zsuppan Andras]. Budapest, Méra, 2014, [10-17.] 11.
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Ravasz Laszlo és Makkai Sandor reformatus piispokok. ,,A magyarsag ontudatositasaért”. Forras:
FORTEPAN / Makkai Sandor Protestans Népfoiskolai Egyesiilet gyiijteménye, 30398-as szamu foto

alapok, amelyekre épitkeziink
és amelyekbdl a kdzbs nemzeti
tudat 6sszetevédik.

1939-ben szerkesztette a korszak
meghatarozd torténésze, Szekfi
GyulaaMiamagyar?cimikotetet,’
amelyben a magyarsag akkori
kiemelt személyiségei keresték
a valaszt a szinte megvalaszol-
hatatlan kérdésre. Nem véletlen,
hogy e korszak foglalkozott talan
a legtobbet a magyar identitas-
tudat keresésével és a magyarsag
meghatarozasaval. Trianon utan
tulajdonképpen nem is lehetett
semmi fontosabb a kor értelmisé-
gének, mint megtalalni a nemzeti
megmaradas kapaszkodait.
Ravasz Laszlé reformatus plspok
azt emelte ki, hogy surgetéen
szukséges a magyarsag ontuda-
tositasa,® mig Babits Mihaly arrol
irt, hogy a magyarsagot ugyan

nem lehet a jelenbdl értelmezni,
mégis ,ennek a ma létezd és
bennem is él6 magyarsagnak
mibenlétét és jelentését” kell
kutatni.® A kotet szerzdi altal
kiemelt nemzeti karakterjegyek
kozott megtaldlhatjuk az 8si és
paraszti jellemet, a pesszimiz-
must, a jogasz-nép statuszt, a
romantikat, a szalmalangtermé-
szetet és a népiséget. Eckhardt
Sandor irodalomtorténész
irasdban a magyarsag kulfoldi
arcképével foglalkozott.”® A kotet
tulajdonképpen nem mas, mint a
magyarsdg nemzeti identitastu-
datanak kronikaja, egyben Utke-
resése, megvan benne minden
jellemz8, ami a mai magyarok
Onképében is visszakdszon.

A magyarok szamara a torténelmi
mult és az abban jatszott szerep
kiemelten fontos. Az ezeréves
Magyarorszag képe, Szent Istvan
kiraly személye és az allamala-
pitas sarkalatos pontjai a nemzeti

7 Mia magyar? Szerk. Szekfl Gyula. Budapest, Magyar Szemle Tarsasag, 1939.

8 Ravasz Laszl6: A magyarsag. In: Uo. [13-36.] 13.
9 Babits Mihaly: A magyar jellemrdl. In: Uo. [37-86.] 39.

10 Eckhardt Sandor: A magyarsag kulfoldi arcképe. In: Uo. 87-136.

identitastudatnak. Ugyanez igaz
a kereszténységre és az ,Eurépa
védbbastyaja” szerepre. A Kelet
és Nyugat kozotti elhelyezkedés
kettéssége megmutatkozik a
nemzettudatban is. Ez telje-
sedik ki a reformkorhoz val6
viszonyunkban. Trianon szintén
kiemelt,amaikorbantalanlegfon-
tosabb 0Osszetevéje identitastu-
datunknak: az esemény, amely
megcsonkitotta Magyarorszagot,
mara az 0sszetartozas jelképévé
valt. A magyar nép lazadasai,
forradalmai és szabadsagharcai
(Rakodczi, 1848-49, 1956) szintén
bekerultek a kozds emlékezetbe,
jelezve, hogy a szabadsag és a
fuggetlenség eszméje kiemelt
fontossagl a magyarok identi-
tastudataban, ugyanakkor sokat
artott a multtal valé szembenézés
hianya és a kulonb6z6 taborok
kozotti heves ellentétek kiélez6-
dése. E jelenség végigkisérte a
magyar térténelmet: mindig két,
er6teljes, mas eszmerendszert
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képviselb és jovBképet felmutatd
tabor allt egymassal szemben.

A tdrténelemben sokszor nem
az az érdekes, ahogy megtor-
téntek az események, hanem
hogy mire emlékezlnk, és ezt
hogyan tesszuk. Ebben kiemelt és
egyre nagyobb jelentdsége van a
filmeknek. Ahogy az els&sorban
kdzép-azsiai dllamok - leginkabb
Kirgizisztan - torténetével foglal-
kozé Sally N. Cummins fogalmaz:
LA filmmdvészet az id6 és a tér

hozzajarul
a nemzetallamokat fenntarto
képzelethez."*

Miutan a negyvenes évek végére
tulajdonképpen Kozép- és Kelet-
Eurépa tulnyomd része szovjet
fennhatdsag ala kerult, megkez-
dbédhetett a bolsevizmus és a
szovjet identitastudat terjesz-
tése a filmekben is. 1945 és
1948 kozo6tt mindegyik orszag
filmiparat allamositottak, és
elindult a szovjet struktdra
masolasa.’? Kristin Thompson
és David Bordwell filmtorténeti

kotetében igy mutatja be ezt az
id&szakot: A gyartast kdzpontosi-
tottak, a forgatékonyveket a part
iranyitasa alatt allé hierarchikus
felépités(i hivatal hagyta jova.
A filmtervek megvalositasara
hivatalnokok jel6lték ki a szemé-
lyeket. [...] Mivel a forgalmazas és
a vetités is kozponti irdnyitassal
mikodott, a part akar egy kész
film betiltasat is elrendelhette.
[...] Fels6 szintlG oktatasi intézmé-
nyek nyiltak Varséban (1945-ben,
mely iskola 1948-ban tb6dzba
koltozott), Budapesten (1945),
Belgradban (1946), Bukarestben
(1950) és Potsdamban (1954).
A varakozasok szerint ennek
a szabvanyositott oktatasi
rendszernek kellett biztositania
a szakmai ratermettséget és az

ideolégiai  megbizhatosagot.”?
Ett8l kezdve nem fordulhatott

el6 olyan, hogy a rendszernek és
az ideoldgianak nem megfeleld

filmek lassanak  napvilagot,
a kommunistdk a miuvészet

minden teruletén teljes befolyas-
szerzésre torekedtek. Nem volt
helye tobbféle értelmezésnek
és narrativanak. A szocialista
realizmus lett az uralkodd, ennek
keretei kozott gyartottak hazafias
szemléletl filmeket az adott

15

orszagokra szabottan.'* A blokk
minden orszdgara vonatkozd
uniformizalds azonban - mar
csak a kozép- és kelet-eurdpai
nemzetek eltérd kulturaja miatt is
-kudarcravoltitélve. Mar kiforrott
identitassal biré6 nemzetekrél volt
sz6, amelyek esetében képte-
lenség volt meg nem torténtté
tenni az évszazados mudltat, és
annak helyébe egy az egyben
egy masik felfogast Ultetni. Ha
az Uj eszméknek nincsen tarsa-
dalmi elfogadottsaga és torté-
nelmi hagyomanya, akkor hidba
valik uralkodéva az azt képvisel6
csoport, a tarsadalom egészének
identitasaba nem fog beépulni.
Ennek kovetkeztében torténhe-
tett meg, hogy mar a szovjet éra
korai id&szakaban is napvilagot
lathattak olyan filmek, amelyek
megkerulték a szocialista realiz-
must.’> Kalén mdfajt jelentettek
a termelési filmek is: a helyszin a
gyar, a f6szerepld a tisztességes
munkasember. Gelencsér Gabor
filmtérténész szerint ,a termelési
filmek egyetlen emlitésre méltd
mUvészi érdekessége abban all,
hogy a szocialista realizmus jelleg-
zetes mifaji termékét mennyire
hatjdk at [..] a hagyomanyos
mufajok elemei, igy példaul

1 Cummings, Sally N.: Soviet Rule, Nation and Film: the Kyrgiz ,wonder years”. Nations and Nationalism, 2009. szeptember, [636-657.] 637.

2 Az 1917-es bolsevik hatalomatvétel utdn 1919 augusztusaban allamositottak a filmipart, létrehozva az Allami Filmakadémiat. Lenin a

filmekkel kapcsolatban Ugy fogalmazott: ,,minden mivészet kdzul szdmunkra a film a legfontosabb”. 1922-ban hoztak létre a Goszkino

nevl kdzponti hivatalt, ettél kezdve minden magan- és allami tulajdonban 1évd cég csak e hivatal kdzremikodésével jelentethette meg

filmjeit. 1925-ben Iétrejoétt a Szovkind, amelybe a maganvallalkozasoknak is be kellett tagozddnia, 1930-ban pedig a Szojuzkind, amely

a tagkoztarsasagok filmgyartasat ellendrizte. Sztalin - Leninhez hasonldéan - komoly érdeklédést mutatott és propagandaértéket latott

a filmekben, az § id6szaka alatt abszolutta valt az ellenérzés. A masodik vilaghaboru lezarasat kovetéen természetesen a blokkhoz

tartozd allamok identitasanak formalasa is megkezd8dott. Az igazi lazulas e téren is csak a Gorbacsov-éraban kovetkezett be, amikor

a kelet-k6zép-eurdpai mintakat atvéve, 6nallo, kreativ gyartd egységek jottek létre. In: Thompson, Kristin - Bordwell, David: A film
térténete. [Ford. Médos Magdolnal. Budapest, Uj Palatinus, 2007, 144-166., 285-306., 423-429., 654-663.

13 Uo. 426.

%A szocialista realizmus, a szocializmus mdvészete [...] nem egyszerlen egy stilus, a klasszikus realizmus szocialista tematikanak

megfeleld variacidja volt, ellenben maga jelentette a sztalinizmus civilizacidjat teremtd kulturalis keretet: a m(vészet - szoveg, zene,

kép és tér egységes rendszere, amely minden aldott nap és minden helyen az (j érzéki és ideoldgiai valésagot allitotta eld”. In: A

kettés beszéden innen és tul. Mlivészet Magyarorszdgon, 1956-1980. Szerk. Hornyik Sandor - Sasvari Edit - Turai Hedvig. Budapest,

Vince, 2018, 25.

15 Gelencsér Gabor értékelése szerint: ,1948-49-ben tobbségében a multban jatsz6do filmek szuletnek, mig 1950-52-ben megnd az

aktudlpolitikat jobban kiszolgald jelen idejd filmek.” In: Gelencsér Gabor: Magyar film 1.0. Budapest, Holnap, 2017, 65.
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A budapesti Tatra mozi 1949-ben. Magyarorszagra is a szovjet identitas elemeit akartak kényszeriteni.
Forras: FORTEPAN / Kovacs Marton Erné adomanyozo, 32902-es szamu foto

a vigjatéké, a bilnugyi filmé, szovjet identitast a blokk minden  Kristin Thompson és David
s6t akar a katasztrofafilmé”.’* népe, igy a magyarsag szamara  Bordwell filmtorténeti munka-
Botorsaglenne aztgondolni,hogy is, az elképzelés nem lehetett janak  megallapitasa  szerint

az alapvetden politikamentesnek
tind filmekben nem jelennek
meg a szocialista realizmus
kivant elemei: ,A jelent igazold
emlékezetpolitikdjahoz jol kiva-
lasztott h&sok kellenek, akiknél
csak kismértékben szikséges a
valésagot a hatalmi ideoldgiahoz
igazitani."?

sikeres. Mindezt az 1956-os forra-
dalom kitérése és lefolyasa is
bizonyitja. A forradalmat kovetd
sokkal liberdlisabb szemlélet
a Kadar-rendszer legitimitasat
kivanta er6siteni. Az Uj impul-
zusok, a forradalmat megel6z6
korszak és maga a szabadsag-
harc kibeszélésének igénye is

Csehszlovakia és Lengyelorszag
mellett Magyarorszagon készilt
a legtdbb ujité szellemd, nagy
hatast munka.’® Etéren elég Makk
Karoly, Gaal Istvan,?® Jancsé
Mikl6s?* és Fabri Zoltan?? nevét
megemlitenink. Az enyhdulés
szellemében sok esetben a
nyugati stilus is megjelenhetett,

megjelent a filmekben. A magyar  ugyanakkor szellemiséguket

A hivatalos politika hidba igye- filmek lathatéan mas szerkezet, tekintve a baloldali ideologia

kezett minden eszkozzel - igy a  elbeszélésmdd és stilus szerint  maradt iranyadd. A valtozas

filmek segitségével is - atlltetnia  készlltek, mintazoroszalkotdsok.  leginkabb abban volt tetten
Uo. 68
Uo. 69.
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Thompson - Bordwell i. m. 2007, 427.

Makk Karoly (1925-2017): filmrendezé. Asszisztensként részt vett Valahol Eurdpdban elkészitésében. Legismertebb filmje a Déry
Tibor novellai alapjan készult, 1971-ben bemutatott Szerelem, amely a koncepcios pereket és a bortonlétet is dbrazolta.

Gaal Istvan (1933-2007): filmrendezd, operatdr. A Balazs Béla Studié alapité tagja. A Pdlyamunkdsok cim( 1957-es film rendezéje,
Sara Sandor Cigdnyok cimd, fontos tarsadalmi kérdéseket abrazolo filmjének pedig operatdre volt.

Jancso Miklés (1921-2014): filmrendezd. Rovidfilmek utan elsé nagyjatékfilmjét 1958-ban készitette el (A harangok Romdba mentek).
A hatvanas évektdl alland6 alkotétarsa Hernadi Gyula ird lett. 1966-ban bemutatott Szegénylegények és 1972-es Még kér a nép cim(
alkotasa szamos magyar és kulfoldi dijat nyert el. Utolsé filmje a 2010-ben bemutatott Oda az igazsag.

Fabri Zoltan (1917-1994): filmrendez6. 1958 és 1981 kozott a Magyar Film- és Televiziom(ivészeti SzOvetség elndke. A masodik

vilaghaborus magyar sorsot szatirikus (Isten hozta, 6rnagy ur!) és tragikus (Az 6tddik pecsét) filmben is feldolgozta.
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érhetd6, hogy ,aki nem biralta
nyiltan a rendszert, az bizonyos
fokl alkotoi szabadsaggal is
rendelkezhetett, ha nézetei nem
alltak szemben a part iranyelvei-
vel”.” A ,szocialista realizmusbdl”
a ,realizmus” megmaradt, mint

legfébb  mulvészeti keret: a
miveknek tovabbra is ehhez

kellett idomulnia, még ha az
alkoték kaptak is egy kis kreativ
mozgasteret.

A hatvanas évektdl kezdve a
tdmegkommunikacié valt a tarsa-
dalom ideolégiai formalasanak
legf6bb  szinterévé. 1961-ben
intézményesult a Balazs Béla
koltérol, irordl, filmrendez6rél>
elnevezett studio, ahol a fiatal
filmesek bemutatasi kotelezett-
ségek nélkul készithették alko-
tésaikat. Balazs Béla maga igy

megnevez, a film megmutat.
[..] A filmmUvészet fogja talan
leginkabb dsszeszoktatni,
egymas megeértéséhez vezetni
a népeket és nemzeteket."®

Otven év alatt 271 rendezd
511 filmet készitett: kis- és

nagyjatékfilm, dokumentumfilm,
etlid, animacios film, kisérleti
film egyarant készult. A filmek
egy része eltért a féiranyvonaltol,
és a hivatalostél teljesen eltérd
vilagnézeti narrativat képviselt.
A magyarorszagi kultdrpolitika
kettésségének, a hazai terepen
szigoru, de a Nyugat szemében
liberalis szinben feltlnni akaré
»kettés beszédnek« a minta-
zatat mutatja az a tény is, hogy
ebben az allamilag tamogatott
filmes mdhelyben készllhettek
a korszak legprogresszivebb és
legkritikusabb alkotdsai. Ezeket
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csak szlk korben lehetett megte-
kinteni (mar amennyiben nem
tiltottdk be 06ket), am kozuluk
tébbet is vetitettek a korszakban
a nagy nemzetkdzi (nyugati)
kiallitdsokon  és  szemléken,
ahol a magyar mdivészek is
megjelenhettek” - Ossze-
geznek A kett6s beszéden innen
és tdl cim(, a magyar mdlvészet
1956 utani helyzetét bemutatd

kotet szerzG6i*® Raadasul az
orosz gyakorlattal ellentétben

Magyarorszagon nem egy film
allamtél  fuggetlen  forrasbdl
valésult meg, s altaldban masként
is tekintettek az alkotasokra, mint
az oktatas és a befolyasolas egyik
f6 eszkdzére. ABBS olyan filmesek
otthona lett, mint Sara Sandor,*”
Ember Judit,*® Magyar Dezs8,*
Elek Judit?® Gazdag Gyula*
Schiffer Pal,3> Darday Istvan3: és

vélekedett a filmekrél: ,A nyelv a
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munkakat Magyarorszagon  Szab6 Istvan.* Bédy Gabor?s a

A kett8s beszéden innen és tul i. m. 2018, 113.

Bal&zs Béla (1884-1948): iré, filmesztéta, filmrendez6. A Tanacskdztarsasag idején tagja a Forradalmiirék Direktériumanak, a kommiin
bukasa utan Ausztridba menekult. A két vilaghaboru kozott Berlinben, majd Moszkvaban élt. 1945-ben tért vissza Magyarorszagra,
az 6 forgatékonyvébdl készult a Valahol Eurépdban cimi alkotas. 1948-ban szemléletét avantgardnak bélyegezték, nem tanithatott a
SzinmUvészeti F8iskolan.

Idézi: Gondolatok a miivészetrél. Szerk. Angi Istvan - Csehi Gyula - Miké Imre. Bukarest, Kriterion, 1975, 185.

A kett8s beszéden innen és tul i. m. 2018, 346.

Sara Sandor (1933-2019): filmrendez6, operatdér. 1956-ban a Filmmdvészeti F&iskola forradalmi bizottsdganak tagja. A hatvanas
években csatlakozott a BBS-hez. Operatérként szdmos alkalommal dolgozott Késa Ferenccel és Szabd Istvannal. Az 1978-as, Csoo6ri
feldolgozd Krénika ciml dokumentumfilm, valamint Pergétiz ciml moziverzidja elkészitésének idején nem, csak a rendszervaltas
utan jelenhetett meg. 1993 és 2000 kozott a Duna TV elndke.

Ember Judit (1935-2007): filmrendezd. 1970-t6l készitett filmeket a BBS keretei kdzott. Szamos, tabutémakat taglalo filmjét betiltottak.
1987-ben a Fekete Doboz alapitéja.

Magyar Dezs6 (1938): filmrendezd. A BBS kisérleti mihelyében elkészitett, 1969-es, a '68-as eseményekre is reflektalo Agitdtorok cim(
filmjét betiltottak. A hetvenes években elhagyta az orszagot, és az Egyesiilt Allamokban folytatta munkajat.

Elek Judit (1937): filmrendezd. A BBS alapit6 tagja. Az 1980-as években tobb térténelmi filmet készitett, tobbek kozétt Martinovics
Ignacrol.

Gazdag Gyula (1947): filmrendezd. 1968 és 1975 kodzott a BBS tagja, 1969 és 1975 kdzott vezetdségi tagja. Szabo Istvan tobb filmjének
elkészitésében vett részt.

Schiffer Pal (1939-2001): filmrendezé. A BBS kisérleti dokumentumfilmes mdhelyének tagja. 1986-ban a Magyar Filmklubok
Szovetségének alapité alelndke, 1992 és 1998 kozott a Magyar Torténelmi Filmalapitvany kuratora.

Szabd Istvan (1938): filmrendezé. Elsé rovid filmjei a BBS keretei kozott szilettek meg. Koprodukcidban készilt, 1981-ben bemutatott
Mephisto cimd filmje a weimari kdztarsasag és a naci Németorszag idején jatszodik. Az alkotas elsd magyar nagyjatékfilmként 1982-
ben Oscar-dijat nyert. 1999-es A napfény ize cim( filmje egy zsidé csalad torténetén keresztul reflektal a holokausztra.

Body Gabor (1946-1985): filmrendezd. 1971-ben a BBS els6 olyan tagja, akit még diplomazasa el6tt a Studid tagjava valasztottak.
A Studio tobb kisérletifilmes projektjének megszervezdje. Amerikai anzix cim@ féiskolai diplomafilmjét itthon nem fogadtak el, a

mannheimi filmhéten ugyanakkor dijaztak. A hetvenes-nyolcvanas évek magyar film- és videdmuvészetének meghatarozé szerepldje.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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hetvenes-nyolcvanas évek egyik
legbefolyasosabb rendezéje ugy
fogalmazott, hogy szamara a film
a gondolkodds egyik formaja.3®
Mindezek ellenére tény az is, hogy
1968 utan is sok filmes hagyta
el az orszagot, és az enyhilés
ellenére tovabbra is erés cenzura
mikodott, a kisérleti filmeseket -
leginkabb a neoavantgard képvi-
sel6it - pedig kifejezetten Uldozte
a rendszer. Sokan fordultak a
hatvanas évektdl kezdve a doku-
mentumfilmek vilaga felé, mert
ezzel tudtak leginkabb bemutatni
a magyar valdsagot. Nagyobb
lett a szerz8i és személyes hang-
vétell filmek szerepe is. Az
egész korszakra a kett8sség és
a kétarcusag volt a leginkabb
jellemzd.

Kelet-K6zép-Eurépaban a rend-

szervaltast kovet6, filmiparra
hatassal lévé folyamatok
hasonléan alakultak. 1990-ben

e téren is korabban nem tapasz-
talt szabadsag ko6szontott ezekre
az orszagokra, ez ugyanakkor
egyltt jart egy mer6ben mas
gazdasagi kornyezet kialakula-
saval. A felllrél vald szervezés
megsz(inésével még nem
tint el a filmiparbdl az allami
szféra: az allam tovabbra is
elsédleges finanszirozénak
szamitott Lengyelorszagban és

Magyarorszagon is. A filmek
els6dleges  oktatdi  szerepe
ugyanakkor teljesen hattérbe

szorult, el8térbe kerultek a piaci
igények, a profit, a maganfinan-
szirozok elvarasai.

Magyarorszag esetében a
kétségtelenul lezajlott intéz-
meényi és politikai valtozasok
mellett a kultdra teruletén,
legaldabbis a m(ivészeket és az
ipart befolyasolé személyeket
illetden, nem feltétlentl kovet-
kezett be valtozas. ,Alapvetéen
megvaltozik a filmgyartas

intézményrendszere is. Mint
mUvészi, kulturdlis tevékeny-

séget tovabbra is az allam finan-
szirozza, am ha valaki Uuzletet
lat benne, akar sajat pénzén,
magant6ékébdl is gyarthat filmet”
- Osszegez Gelencsér Gabor
a korszakra vonatkoztatva.??
Megjelent a piaci szemlélet, szak-
kollégiumban és forumokon valt
megvitathatéva, mely filmeket
milyen mértékben tamogas-
sanak. A gazdasagi valtozasok
ugyanakkor Magyarorszag
esetében is negativan hatottak
a filmgyartasra. Feladatta valt a
befekteték, a producerek és a
k6zoénség, valamint azon plat-
formok megtalalasa, amelyen
meg tudnak jelenni és nyere-
séget tudnak produkalni a
filmek. Az alkotok egy része a
szocializmus idején szocializa-
I6dott, azt a filmnyelvet ismerte
(az Uj nemzedék tagjai is ebben
a korszakban toltotték fiatal
korukat, mindez az 8 identita-
sukra is hatassal volt). Az elsd
éveket leginkabb a zavar és a
keveredés jellemezte: sokan

36 |dézi: A kettbs beszéden innen és tul i. m. 2018, 347.

37 Gelencséri. m. 2017, 205.
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igyekeztek kertlni a politikai
vagy torténelmi témaju alkota-
sokat, a zavarbdl ugyanakkor
olyan markans hangok is kihallat-
szédtak, mint Tarr Béla*® forma-
bonté filmjei. Ismét Gelencsér
Gabort idézve: ,Az Uj témak régi
stilusban fogalmazédnak meg,
az Uj stilusok viszont kevéssé
kotddnek a rendszervaltozas
eseményéhez.”?* Az id6 elbre-
haladtaval egyre inkabb megje-
lentek a tarsadalmi problémakat
feszegeté hangok és a kozon-
ségfilmek is. Ez utébbinal megfi-
gyelhet6 a ,hollywoodiasodas”
jelensége. Az ezredforduléra
sem alakult ki valamiféle nemzeti
filmnyelv, a filmeket gyakran
erBteljes politikai és tarsadalmi
vitak ovezték.

Az allami tamogatasi rendszer
2012-es atalakitasa“® utani Uj
szemléletben a  jatékfilmek
kerultek el6térbe. Nem titkolt
szandék lett a  torténelmi
jatékfilmek el6térbe helyezése.
Palyazatot irtak ki ilyen témaja
forgatékonyvekre is, am arrol
tovabbra sem szlletett kdzmeg-
egyezés, hogy e filmeknek
milyen alapon kellene allniuk.
Az utébbi id6ben szamos
nemzetkdzi elismerést kaptak
a magyar filmek és filmesek,
elég csak a Saul fio (rendezé:
Nemes Jeles Laszl6)** 2016-0s
Oscar-dijat emlitentink. Ahogyan
ugyanakkor  Lengyelorszagban
sem taldltak meg a koztes
utat az allami finanszirozas, a
piaci szemlélet és a nemzeti

38 Tarr Béla (1955): filmrendezd. A BBS tagjai ,kivilrél” hivtak meg és karoltak fel, 1977-ben a Studio keretei kozott készitette el elsd

nagyjatékfilmjét, a Csalddi tlzfészket. 1981-ben a Tarsulas Studié alapitdja. Tobb filmjének alapmuvét és forgatdkdnyvét - igy

leghiresebbként az 1994-es Sdtdntangdét - Krasznahorkai Laszl6 ir6 készitette.

39 Gelencséri. m. 2017, 209.

40 A 2012. évi CXCIX. torvény, a mozgdképrdl sz6lé 2004. évi Il. torvény modositasa kibdvitette a film fogalmat, szabalyozasi keretét,

ezzel sokkal atfogobb képet igyekezett adni a filmipar kapcsan.

4 Nemes Jeles Laszl6 (1977): filmrendezd. Elsd nagyjatékfiimjét, a 2015-6s Saul fidt a kovetkezd filmben a legjobb idegen nyelv( film

kategoriajaban Oscar-dijjal ismerték el.



Miihely

elvards &sszehangolasara, ugy
Magyarorszagon is még varat
magara a kultura és afilmes szféra
kérdésének effajta megoldasa.

Az emlékezetpolitika nagyon
fontos eleme a nemzetek iden-
titasképzésének. A film ennek
a torekvésnek egy elbeszélési
formaja, raadasul a tartés és
tobbszori hozzaférési lehetbség,
valamint az érzelmi faktorra
gyakorolt hatasa miatt nagyon
er8s kiegészitd eszkdze a
kollektiv nemzeti dntudat alaki-
tasanak. Ezen belll leginkabb a
torténelmi filmek azok, amelyek
nemcsak az érzelmeket, hanem
az adott nemzet torténelem-
képét és az eseményekben vald
szerepvallaldsdnak megitélését is
képesek formalni. Minden fikcio
és rekonstrukcié egy lehetséges
magyarazatot ad a feltett kérdé-
sekre, és bizonyos foku - iranytol
és céltol fuggd - hatast gyakorol.
A torténelmi filmek szembesi-
tenek a tetteinkkel, elgondolkod-
tatnak, tanitanak, értelmeznek és
nem utolsésorban megmutatjak,
milyen allapotban van az adott
nemzetidentitdstudata. Afilmben
személyes és kollektiv emlékezet
talal egymasra. Ezek emlékeken
és tényeken alapulnak, mikézben
igyekeznek megfelelni az adott
ideoldgiai vagy eszmei konstruk-
cibnak. A nézd hasonlésagokat
keres és talal a narrativakban,
szerepl6kben, ami  egyfajta
kapcsot és folytonossagot ered-
ményez. A filmek megadjak a
lehet6séget a témak ismétlésére,
egymasnak akar teljesen ellent-
mondd narrativak Utkoztetésére
is: ugyanazt a témat nem
mesélik el kétszer ugyanugy. A
filmnyelv egyfajta mitoszalapu

emlékezés, ami lehet8séget ad
arra, hogy a val6ésagot Ujra és Ujra
rekonstrualjuk.

Nagyon fontos, hogy a nemzeti
karakterjegyekkel 6sszhangban
[éve, torténelmi témakat alapul
vevl filmek készuljenek. Az is
fontos, hogy a torténelemnek
minél tébb korszaka, eleme
jelenjen meg. Fentebb is sz6
volt arrdl, hogy a filmek a multat
sokszor a jelen szemszdgébdl
értelmezik és rekonstrualjak.
A torténelmi filmek esetében a
hitelesség csupan masodlagos.
.Epp az az érdekes, hogy a
torténelemabrazolas tarsadalmi
lehorgonyzasanak milyen sok
madja van, vagyis hogy a torté-
nelmi hitelességet, milyen sokfé-
leképpen produkaljak a filmek”
- fogalmaz Er8ss Gabor szocio-
l6gus.”> Nem szabad elfelejteni
azt sem, hogy a filmek nemcsak
a szérakoztatas eszkdzei, hanem
a tarsadalom termékei is.
Témavalasztasuk és afeldolgozas
maodja nagyon sokat elmond az
adott nemzet 6nképérdl. Nagyon
fontos, hogy a latottak értelmez-
hetdk legyenek a néz8knek, meg
kell jelennie benntk azoknak
a tipolégidknak, berdgzédé-
seknek, amelyek a tarsadalom
kollektiv tudataban élnek. Erre
jo példat szintén Er6ss Gabor
kinal: ,Kilenc filmbdl allé6 minta-
janak  elemzésébdl  Thomas
Scharff [német szinmdiivész - N.
D.] hasonldé kovetkeztetést von
le: a kozépkor a filmekben nem
az, aminek a torténészek leirjak,
hanem egy olyan, anéz8 szamara
valészerlinek latszé elemekbdl
felépuld vizualis kdnon, melyet
- még ha anakronisztikus is -
6 hitelesnek észlel, részben a
korabban olvasott, hallott, tanult
ismeretei alapjan, részben épp
mas, kordbban latott filmek

42 Er@ss Gabor: A torténelmi filmek szocioldgidja. Budapest, L'Harmattan, 2018, 13.

43 Uo. 21.
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alapjan, eszerint a kézépkort a
nézg egyes - jol ismert és jol felis-
merhetd, azaz mar a korabban
megtanult és a tanultaknak
megfelel6en abrazolt - kellékek
és diszletek (fegyverek, épuletek
- kulénésen varak - ruhada-
rabok stb.) alapjan azonositja
be.”s3 A torténelmi filmeknek -
legyenek teljesen valésak, vagy
fikcios alapuak - megvannak
azok a rekonstrukciés elemei,
amelyek lehetévé teszik azt,
hogy a néz6k szamara megsze-
mélyesitsék az adott kort és
témat. Ha nem korh( és hiteles
elemek kerllnek bele, az sem
valik zavaréva, mert nem ezeken
van a hangsuly. A nemzeteknek
és tarsadalmaknak megvannak
a maguk slagertémai, mintai
és jellemzd vonasai, amelyek
visszakdszénnek ezekben az
alkotasokban. Ehhez épiil hozza
az a plusz identitds, amelyet a
filmet készité alkotdé magaénak
vall, és ami alapjan megalkotja
a film narrativajat. A torténelmi
filmeket sokkal inkabb uralja
egyfajta kettsség, mint barmely
mas mufaju alkotast. Rendkivil
komplex elbeszélésmaodjuk
van, hiszen adott egy torté-
nelmi esemény, egy jelenbdl
kiinduld néz8pont és az egyéni
csoportidentitdsnak megfeleld
narrativa. Eppen e komplexitas
miatt olyan fontos, hogy minél
tobb toérténelmi-tarsadalmi-po-
litikai témaju film szllessen.
Nemcsak a kollektiv emlékezet
életben tartasa, hanem a tarsa-
dalomban meghuz6dé feszilt-
ségek bemutatasara és oldasara
is alkalmasak lehetnek ezek az
alkotasok. Sokatmondd hianyos-
saga egy nemzetnek, ha kultu-
rélis termékeiben nem jeleniti
meg ezeket az eseményeket,
hiszen ez azt is mutatja, hogy a
tarsadalomban sem indult meg
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ezekrdl a témakrol a parbeszéd.
Ez pedig negativ hatassal van
a nemzet identitdstudatanak
alakulasara.

A kovetkez6kben - e tanulmany
terjedelmi korlatai miatt - nem
mutatom be az Osszes torté-
nelmi témaju magyar filmet,
csupan jellemzd példakat hozok
arra vonatkozdan, hogyan
valésult meg el6bb a ,szocialista
realizmus” elképzelése a filmek
terdletén, majd ezt kovetben
hogyan valt érzékelhetévé az
enyhulés, mennyire jelenhettek
meg a nemzeti karakterje-
gyek, majd hogy a Szovjetunid
6sszeomlasa és a kommu-
nista diktaturak bukasa milyen
hatassal volt a filmes témakra.
Fontos leszbgezni, hogy nem
esztétikai  szempontbol  vizs-
galjuk a filmeket, nem rangso-
roljuk 8ket és nem is kritikakat

fogalmazunk meg, hanem a
mogottes jelentéstartalmat,
Uzenetet, nemzeti identitasra
gyakorolt hatdsat igyekszink

feltarni és elhelyezni a kilénb6z6
korszakokban. Nem  teszunk
kUldnbségeket egyik vagy masik
alkotas kozoétt, hiszen pontosan
a mofaji eltérések, az egyedi

megvaldsitasok miatt mas kate-
goriakba esnek, de mi nem ezek
alapjan vizsgalodunk. Fontos,
hogy minél szélesebb korét
fedjuk le a vizsgalt témaknak,
hiszen a filmek ezek altal képesek
arra, hogy minél nagyobb tédme-
gekhez juttassdk el az Uzenete-
iket és valnak mindenkinek befo-
gadhatéva, az egyéni izlésektdl
fuggben.

Magyarorszag esetében altala-
nosan elmondhaté a régi filmes
mult és a kollektiv emlékezet
részét képez6 nemzeti témak
megfilmesitése  iranti  fogé-
konysag. A kommunizmus térhé-
ditasaval persze Magyarorszag
sem mentesUlt a meghataro-
zott ideoldgia

és a cenzUratél. Szinte az elsd
intézkedések kozott volt Sz8ts
Istvans  filmjeinek tiltolistara
tétele. Ezzel egy id6ében vissza-
tértek a  Tanacskodztarsasag
bukasat  kovet8en  emigralt
mUvészek, példaul Balazs Béla,
aki 1948-ban forgatokdnyviro-
ként vett részt Radvanyi Géza*>
Valahol Eurépdban cim( filmjének
elkészitésében. A film a masodik
vildghdbortu idején jatszédik,
kézéppontjaban  pedig arva
gyerekek allnak. A magyar iden-
titasban kdzponti szerepet jatszd
szabadsag gondolata kerul a film
el6terébe: Simon Péter (Somlay
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Artar)“¢ arra tanitja a gyerekeket,
hogy a szabadsag a legfontosabb
érték. Az Uj hatalom tadmogatta
a film elkésziltét, nem nehéz
valaszt talalni arra, hogy miért.
A szerepl6k uldozott gyermekek,
akiket a korabbi rendszer és a
politikai folyamatok tettek arvava.
Keresik az otthonukat, félnek,
egyedul vannak, am megtalaljak
ontudatukat, fegyvert ragadnak,
hogy megdrizhessék a szabad-
sagot, és nagy aldozat aran
végul el is érik azt. Az egész film
a kommunista ideolégia lenyo-
mataként is értelmezheté: a
szabadsag és a ,felszabadulas” a
masodik vilaghaboru lezarasaval,
a szovjet csapatok bevonulasaval
és az Uj vilag bekdszontével jott el.

Az Uj rendben el6szeretettel
filmesitették meg a reformkor
és az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc eseményeit. A
torok hodoltsag idészaka mellett
ebbél a korszakbol készilt a
legtdbb irodalmi adaptacio. Mivel
a magyarok torténelmét nem
lehetett teljesen atirni - ahogyan
azttették egyestagkoztarsasagok,
példaul a kazahok esetében??
-, igyekeztek azokat a témakat
megtalalni, amik ismer6sek a
magyaroknak, amikkel azono-
sulni tudnak, am kdzben vala-
miképpen Osszeegyeztethetfk a
bolsevik ideoldgiaval. A magyarok

44 Sz6ts Istvan (1912-1998): filmrendezd. 1942-es, Emberek a havason cimU, Nyir6 Jozsef miveibdl készult alkotasa dijat nyert a

Velencei Nemzetkdzi Filmfesztivalon. A filmet 1945 utan valldsosséga és népiessége miatt tdmadtak, csak Ggy, mint 1947-es, Enek a

buzamezd6krél cimd filmjét. A forradalom bukasa miatt 1957-ben nem tért haza a velencei filmfesztivalrél, emigralt.

45 Radvanyi Géza (1917-1986): filmrendezd. Leghiresebb munkaja az 1947-es Valahol Eurépdban. Még ebben az évben elhagyta az

orszagot, Olaszorszagba koltdzott. 1977-ben tért vissza Magyarorszagra.

46 Somlay Artdr (1883-1951): szinész. 1946 és 1951 kdzott a Nemzeti Szinhaz tagja, 1948 és 1950 kdzott a SzinmUvészeti Fbiskola tanara

volt. Befolyasos szinészként gyakran kiallt Uldozott szinésztarsai mellett, egyre kevesebb sikerrel. Egyik legfontosabb szerepe Simon

Péter karmester a Valahol Eurépdban cim( filmben.

47 A szovjet tagkoztarsasagga valassal egy id6ben megkezd6dott a kazah nemzeti identitas erészakos atalakitasa, egyfajta torténelmet

felllird er6szakos propaganda. A cél egyfajta kozos szovjet identitas |étrehozasa volt, ezzel egyutt annak bizonyitasa, hogy 6nallé kazah

nemzeti identitas nem is létezik. A szovjet hatalom mindent megtett azért, hogy a kazah és a tobbi bekebelezett népet megfosszak

sajat torténelme alapjaitél. Az 6nall6é allamisag kivivasa utan elkezdddott a keleti, térok-mongol gydkerekhez valé visszanyulas, a

kozos alapok keresése azonban napjainkig is elhiz6do folyamat. A k6zos alap fontos pontjai a nomad mult, a harcos nép képe, a

sztyeppe szeretete és a szovjet uralommal valé szembehelyezkedés. B8vebben lasd: Magauin, Muhtar: A kazah torténelem dbécéje.

Dokumentumregény. [Ford. Benkd Mihaly]. Budapest, Mobil, 2018.
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h8siessége, forradalmi hozza-
allasa, az elnyomd hatalommal
szembeni  kidllasa  jatszotta
ezekben a filmekben a f6sze-
repet, mikézben uGgyeltek arra,
hogy a f6h6sdk az ,egyszerl
emberek” soraibdl, a negativ
szerepl6k pedig az arisztokratak
kdzil keriljenek ki. igy valtozott
az osztrak hatalom elleni szabad-
sagharc osztalyértékek mentén
valdé szembenallassa. Az 1953-as
Foltdmadott a tenger (Nadasdy
Kalméan“® - Ranody Laszlé* -
Szemes Mihaly>°) a forradalom
eseményeit a kitoréstél a nagy-
szebeni gy&zelemig mutatja be.
E gondolati konstrukcio koré
szervez8dik az 1954-es Rdkdczi

hadnagya (Ban Frigyes)s* s,
amiben a szabadsagért, a nemes
ugyért harcoldk gy6znek az elnyo-
mokkal szemben. A kuruc-labanc
ellentét bizonyos szempontbdl
szintén 6sszhangba hozhato
volt a szovjetek altal preferalt
ideologiaval.

Az 1956-0s forradalom nemcsak
a rendszer jellegében, de a
magyar filmek hangvételében
is valtozast hozott. Az 1958-as A
harangok Rémdba mentek Jancsé
Miklos rendezésében a masodik
vildaghaboru idején jatszodik. Egy
tanar arokasasra viszi a didkjait,
hogy megmentse ket a fronttdl.
Amikor mégis a haboruba akarjak

Oket vezényelni, ellenallnak a
hatalomnak, mert nem akarnak
a németek oldaldn harcolni. A
film azt kivanja bemutatni, hogy
a magyarok kozul sokan nem
akartak a németek oldalara allni,
és ezért még harcolni is hajlan-
doak voltak. Az alkotds ugyan-
akkor - attételesen - akar az
1956-ban harcol6 ifjak ellenalla-
sanak csendes bemutatasaként
is felfoghato.

A kovetkez6 id8szak a nyilt
politizalds helyett a torténelmi
romantikus torténetekrdl szolt.
Ezt az id&szakot 1959-ben Ban
Frigyes Szegény gazdagok cimi
filmje nyitotta meg, majd jott Az

48 Nadasdy Kalman (1904-1980): filmrendezd. 1957 és 1966 kdzétt az Operahaz férendezdéje, 1959 és 1966 kdzott igazgatdja.

49 Ranody Laszlo (1919-1983): filmrendezd. 1948-t61 a Nemzeti Filmgyarto Vallalat osztalyvezetdje. 1963 és 1980 kozott a Filmmavészek

és Filmalkalmazottak Szakszervezetének elnoke.

5 Szemes Mihaly (1920-1977): filmrendezd. 1945 utan a Mafilm dramaturgja volt.

51 Ban Frigyes (1902-1969): filmrendez8. A Rakdczi hadnagya és a Szegény gazdagok mellett legfontosabb filmjei a Talpalatnyi féld (1948)

és a Semmelweis (1953), amelyek nemzetkozi elismerést kaptak.
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aranyember (Gertler Viktor),>* a
Rab Rdaby (Hintsch Gyorgy)>: és a
Varkonyi Zoltan* altal rendezett A
készivli ember fiai, az Egy magyar
ndbob és a Kdrpdthy Zoltdn. Ebbe
a sorba illeszkedik az 1968-as,
szintén Varkonyi rendezte Egri
csillogok is. E filmes adapta-
ciok nem jelentettek veszélyt a
rendszerre nézve, a kdzonséget
elszorakoztattdk, mikdzben el is
altattak.

Az  1966-0s  Szegénylegények
(Jancsd Miklés) egy Ujabb korszak
kezdetét jelezte. A torténet
a kiegyezés utan jatszodik -
egyfajta jelképeként a kadari
hatalom és a magyar tarsadalom
1956 utani ,kiegyezésével”. Grof
Raday Gedeon azt a feladatot
kapja a kormany megbizasabdl,
hogy kézre keritse a ,szegény-
legényeket”,  vagyis  azokat,
akik részt vettek az 1848-
49-es  szabadsagharcban. A
felkel6ket elfogjak és rabositjak,
birésagi targyalas és jogszeri

itélethozatal nélkdl. A hatalom
célja a bizalmatlansag keltése és
a tarsadalom tagjainak egymas
ellen forditasa. A film lezarasa-
ként Ferenc J6zsef kegyelmet ad
a betyarok vezet6jének, mig a
tobbiekre kiszabjak a bunteté-
seket. E filmmel tulajdonképpen
megkezd&dott a Rakosi-korszak
elitélésének lehet6vé valasa, és
megalapozasa. Jancsé finom
eszkdzei és a rejtett kettds
beszéd kovetkeztében a film
bemutatasara sor kertlhetett. A
hasonlé célokat kit(iz6, a Rakosi-
rendszert és annak minden igaz-
sagtalansagat és kegyetlenségét
szatirikusan bemutatdé 1969-es
A tanu (Bacsd Péter)>> maéar
nem jart ilyen szerencsével. A
rendszer ennyire nyilt tdmadasa
és kifigurazasa mar nem fért
bele a Kadar-korszak vilagaba,
nem is beszélve arrél, hogy a
film lezarasa az 1956 utani rend
irant sem sugall bizalmat. Aczél
Gyorgy tiz évre tiltélistara tette
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a filmet, és azt csak 1979-ben
mutathattdk be.>®

1970-ben ismét erdteljes
kritika érte az uralkodd rendet,
szintén a torténelmi kontextus
fel6l kozelitve. Késa Ferenc®?
ltélet cim( alkotdsa er6teljes
rendszerkritika, megtalalhato
benne az 1956-os h&sok elbtti
f6hajtas és kozosségvallalas is.
Maga a cselekmény 1514-ben
jatszadik, Doézsa Gyorgy
(Bessenyei Ferenc)®® elfogasa
utan. Werbdéczy Istvan (Major
Tamas)®® a bortonben 1év6
parasztvezért arra akarja ravenni,
hogy az életéért cserébe tagadja
meg a felkelést. A kihallgatasok
szunetében Dézsa képzeletében
lepereg a felkelés torténete, a
harcokat végigkisérd vitak Lérinc
pappal (Koltai Janos)®® a forra-
dalomrél, az er8szak szlikséges-
ségérdl, a tarsakkal szemben is
alkalmazott kiméletlen fegye-
lemrdl. Az emlékek meger6sitik
Dé6zsa elhatarozasat: nem tagad
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Gertler Viktor (1901-1969): filmrendezd. 1945 és 1947 kozott filmiskolat mikddtetett, 1948 és 1954 kozott a Szinhaz- és FilmmUvészeti
Fdiskola tanara volt.

Hintsch Gyorgy (1925-2005): filmrendezd. 1945 és 1948 kozott a Nemzeti Parasztpart filmosztalyanak munkatarsa volt. Elsé 6nallé
filmje az 1964-es Rab Rdby volt.

Varkonyi Zoltan (1912-1979): szinész, filmrendezd. 1949 és 1972 kozott a Szinhaz- és Filmmdvészeti Fbiskola rektora, 1971 és
1979 kozott a Vigszinhaz igazgatdja. 1965 és 1968 kozott Jokai Mér és Gardonyi Géza regényeibdl készultek legmeghatarozobb és
legmaradandobb filmjei, A k6szivi ember fiai, az Egy magyar ndbob, a Kdrpdthy Zoltdn, valamint az Egri csillogok.

Bacso Péter (1928-2009): filmrendezd. 1969-ben rendezett A tanu cima filmje tulzott merészsége miatt 1979-ig nem volt bemutathato,
1981-t8l nemzetkdzi sikereket ért el.

Bacs6 Péter visszaemlékezése szerint Aczél Gyorgy mar a forgatokodnyv elolvasasakor figyelmeztette a rendezdt, hogy A tanu
csak kisérleti film lehet, rdadasul a film forgatdsa toébbszoér majdnem meghiusult, bizonyos jelenetek atirasat Rényi Péter, a
FilmmuUvészeti Tanacs elndke fellgyelte. 1969 utan szamos, zartkord vetitésére sor kertlt, gyakorlatilag ,szamizdatként” terjedt.
In: Benke Attila: A tanu. (Szécikk). Magyar Mivészeti Akadémia (MMA) Lexikon. https://www.mmalexikon.hu/kategoria/film/a-tanu
(Utolso letoltés: 2020. 11. 25.)

Koésa Ferenc (1937-2018): filmrendezd, politikus. 1963-tél a Magyar Filmgyarté Vallalat rendezdje. Tobb meghatarozoé filmjén
Sara Sandorral és Csoéri Sandorral dolgozott egyiitt (Tizezer nap - 1967, Feldobott k6 - 1969, itélet - 1970). 1989-ben az MSZMP
Reformszovetségének vezetdje, 1990 és 2006 kozott MSZP-s orszaggy(ilési képviseld.

Bessenyei Ferenc (1919-2004): szinmUvész. 1950 és 1963, 1967 és 1973, 1980 és 2000 kozott a Nemzeti Szinhaz tagja. Meghatarozé
filmes szerepei kozo6tt megtalaljuk Gorgei Artart A készivi ember fiaiban, Karpathy Janost az Egy magyar ndbobban, Térok Balintot az
Egri csillagokban, Dézsa Gyorgyét az ftéletben.

Major Tamas (1910-1986): szinész, rendez8. A Horthy-korszakban tobb alkalommal részt vett kommunista szervezkedésekben,
mikdzben bétyja, Major Akos hadbiré volt. 1945 és 1962 kdzétt (az 1956. oktéber 31-ét kéveté néhany nap kivételével) a Nemzeti
Szinhaz igazgatdja, tobbszor orszaggy(lési képviseld és az MSZMP Ideiglenes Kdzponti Bizottsaganak és Kozponti Bizottsaganak is
tagja volt. Szamos meghatarozo film- és szinhazi szerepe, rendezése kiemelhetd.

Koltai Janos (1935): szinész. A Budapesti Filmstudié és a BBS munkatarsa. 1965 éta a Madach Szinhaz tagja.
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meg semmit, vallalja a kivégzést,
a ,tlzes trént” is.

1978-ban mutatta be Sara Sandor
80 huszdr cimlG filmdramajat,
amely sok hasonlésdgot mutat
Késa Ferenc filmjével - nem
meglep6 ez annak tikrében sem,
hogy operatérként dolgozott az
ltélet c. filmben is. Sara Sandor
filmje még egyértelm(ibb szem-
benallast jelez a kommunista
hatalommal, témavalasztasaban
szolidaritast vallal a lengyelekkel
ésaz 1968-as ,pragai tavasz” célki-
tlzéseivel. A rendez8 filmjében
olyan témakra fékuszal, mint a
torténelem és az egyén viszonya,
valamint a szabad akarat és
a sorsszer(iség. Formajaban
nagyon hasonlit az 1960-as évek
kosztimos filmjeihez, narrati-
vajat tekintve azonban nem is
kalénbozhetne téluk jobban. A
80 huszdr az 1848-as szabad-
sagharcokra  Lengyelorszagbol
hazaszoké Lenkey-huszarszazad
valésagos, tragikus torténetét
eleveniti fel. Sara Sandor filmje
tulajdonképpen inkabb illik a
lengyel torténelmi filmek kozé,
mint magyar kortarsainak
alkotasai mellé.*

1979-ben Jancsé Miklés Még kér
a nép cim( alkotasaban folytatta
a téle megszokott kettdsségre
épulé narrativat. A film egy
parasztlazadas torténetét meséli

el, amelyet annak ellenére
levernek a fegyveres erdk,
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Sara Sandor tobb filmje nyilt szembenallast jelzett a kommunista hatalom-
mal. Forras: Sara Julia / Wikimedia Commons

hogy els6re ugy tlnik, sikerdl
felulkerekedni a rajuk tord
hatalmon. A cselekmény minden
eleme allegorikus gesztusként
értelmezendd: a meztelen ndi
testtel katonakat lehet lefegy-
verezni, de a halal is csupan egy
eljatszott aktus.

A kovetkez6 évtizedet Szabd
Istvan Oscar-dijas filmje nyitotta
meg: az 1981-ben bemutatott
Mephisto magyar-német-osztrak
koprodukcidban készilt el. A film
az 1920-as években jatszédik,
egy hamburgi tarsulat torténetén
keresztll mutatja be az emberi
becsvagyat, az ideologiak dssze-
Utk6zését, az emberek onfel-
adasat és a hatalom természetét.
Hendrik Hofgren (Klaus Maria
Brandauer)®> egyre nagyobb
babérokra tor, tul gyorsan és

megallithatatlanul zakatol a vilag-
hirnév felé, ennek érdekében
képes érdekhazassagot kotni és
sajat ideoldgiai meggydz6dését
megtagadni. Minél magasabbra
kerul, annal inkdbb szembefordul
multjaval, és végul behddol a naci
hatalomnak. Szabé Istvan Gustaf
Grindgens® valés tOrténetét
vette alapul a Mephistohoz. A
film, valamint Hofgren karaktere
a diktatira megtesteslléseként
értelmezhetd. Szab6 Istvan sikere
nem meglepd: alkotasa tokéle-
tesen illeszkedett mind a nyugati
kultra, mind a kommunista
ideolégia uralkodé aramlataihoz.

A hetvenes évek végétdl egyre
inkdbb  észrevehetf az egyre
merészebb kifejezésmdd, és a
létez8 rendszerrel valé szemben-
allas érzékeltetése. llyen alkotas

61 A lengyel filmgyartdsra sokkal korabban jellemz&vé valt a kétértelmlség, az er6teljes tarsadalomkritika megfogalmazasa, a

merészség, valamint a torténelmi filmek tulsdlya, mint a blokk egyéb orszagaiban. Nem véletlen, hogy 1957-ben Pragaban a kelet-

kozép-eurdpai allamok filmalkotoinak konferenciaja elitélte az Uj lengyel filmeket, ,egységes ideoldgiai irdnyzat kdvetésére” szélitva
fel 6ket. In: Thompson - Bordwell i. m. 2007, 426-430.

62 Brandauer, Klaus Maria (1943): osztrak szinész, rendezd. Elsé filmes szerepe az 1981-es Mephisto, amelyik megkapta a legjobb

kalfoldi filmért jaré Oscar-dijat. Ezutan is tobb alkalommal dolgozott egyltt Szabd Istvannal.

6 Grindgens, Gustaf (1899-1963): német szinész, rendez6. A weimari koztdrsasagban kezdddott karrierje folytatdédott a néci

hatalomatvétel utan is. 1932-ben a Berlini Allami Szinhaz tagja lett, ahol Goethe Faustjanak Mephisto-szerepe hozta meg szaméra az

attorést. 1934-ben a szinhaz intendansa lett, kivald kapcsolatot alakitott ki Hermann Goringgel. Klaus Mann az 6 karrierizmusarol és

opportunizmusarél mintazta Mephisto cimd regényét, amelyet Szabé Istvan filmesitett meg. Fényes szinészi karrierje a nacik bukasa

utan is folytatédott az NSZK-ban.
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Az Istvdn, a kirdly 1983. augusztus 18-ai, kiralydombi bemutatoja és filmfelvétele. A rendszervaltast
megalapoz6 idGszak egyik kultuszmiive lett. Forras: FORTEPAN / Urban Tamds adomanyoz6, 125567-es
szamu foté

volt az 1984-es Szirmok, virdgok, nem akar beilleszkedni az 0j egyezséget, amelynek vezet6i
koszoruk. Lugossy  Laszlé%  rendszerbe. Egy nap megérkezik = megolték tarsait. Szintén

rendezé is az 1848-as forradalom
korszakahoz nyult vissza, ugyan-
akkor az eddigieknél nyiltabb és
merészebb parhuzamot huzott
az 1956-os forradalommal. A
torténet szerint Majlath Ferenc
(Cserhalmi Gyodrgy)®s a szabad-
sagharc  leverését  kovetéen
bajtarsaival egyltt megfogadia,
hogy amint lehet8sége lesz, ismét

hozza az Ezredes (Oze Lajos)®,
aki arnyékhadsereget szervez
Kossuthnak, masnap azonban

Majlath egész csaladjat letar-
toztatjak.  Lugossy  filmjében
az 1956-ot kovets, a tarsa-

dalmat szétfeszitd legfontosabb
kérdéssel foglalkozik: megéri-e
életben maradni, ha az ember
csak megalkuszik a rendszerrel;

1984-ben jelent meg az 1983.
augusztusi bemutatorol készult
Istvdn, a kirdly koncertfilm (Koltay
Gabor)’7, amely a rendszerval-
tast megalapoz6 id6szak talan
legfontosabb kultuszmdve lett. A
filmnek mar a nyitédala is vérbeli
provokacié: az Illés egylttes
dala, a Te kit vdlasztandl? egyér-
telmd utalas a Szérényi Levente®®

hazaja szabadsagaért szall majd
harcba.
egyUuttmdkodni az osztrakokkal,

65

66
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68
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illetve hogyan lehet egylutt élni - Brdédy Janos® szerz&paros
a tudattal, hogy az ember azzal részér6l arra, hogy a magyar
a rendszerrel kot hallgatdlagos  nemzet valaszut elé érkezett, és

Egyaltaldan nem akar

Lugossy LaszI6 (1939): filmrendezd. 1964-t6l a BBS-nél dolgozott. 1993 és 1996 kozott a Duna Televizio féigazgato-helyettese, 1996
és 2000 kozott alelndke.

Cserhalmi Gyorgy (1948): szinész. 1979 és 1983 kozott a Magyar Filmgyartd Vallalat mivésze. Szamos meghatarozé filmben jatszott,
olyanokban, mint a Még kér a nép, az Agitdtorok, a 80 huszdr, a Mephisto, a Szirmok, virdgok, koszortuk, a Ttiske a korém alatt, A Hidember,
az Oda az igazsdg! vagy a Drdga besdgott bardtaim.

Oze Lajos (1935-1984): szinm(ivész. 1959 és 1984 kozott a Nemzeti Szinhaz tagja volt. Legismertebb és legkiemelked&bb filmes
szerepeinek Virag elvtarsat (A tanu) és Gyurica Miklost (Az 6todik pecsét) tekinthetjuk.

Koltay Gabor (1950): filmrendezd. 1979 és 1981 kozott a Magyar Televizio, 1981 és 1986 kozott a Mafilm rendezje, 1987 6ta a
Szabad Tér Kiadé igazgatdja. Az Istvdn, a kirdly els6 szinhazi bemutatojanak és az 1984-es filmnek a rendezdje. A magyar torténelem
régmultjaba kalauzol6 két filmje az 1996-os Honfoglalds és a 2001-es Sacra Corona.

Szorényi Levente (1945): zeneszerz6, énekes, gitaros. 1965 Ota az lllés egyUttes tagja és zeneszerzdje, 1974 és 1984 kdzott a Fonograf
alapité tagja, énekese és zeneszerzdje. Az 1983-ban bemutatott /stvdn, a kirdly rockopera zeneszerzdje.

Brody Janos (1946): szovegiro, gitaros. 1964 6ta az Illés egylttes tagja és szovegirdja, 1974 és 1984 kozott a Fonograf alapité tagja és
szOvegirdja. Az 1983-ban bemutatott Istvan, a kiraly rockopera szdvegirdja. 1998 és 2011 kozott az Artisjus Szerz8i Jogvédd Egyesulet

elndke.
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eljott az ideje donteni a ,merre
tovabb”-rél. Nem véletlen az sem,
hogy Istvan (Pels6czy Laszl6)°
és Koppany (Vikidal Gyula)™
Utkdzete a rockopera gbécpontja:
Istvdan személye és a magyar
allam alapitdsa sarkalatos pont
a magyarok identitastudataban.
Ennél egyértelmlbb és
figyelemfelkeltébb Uzenetet nem
is taldlhattak volna a szerzdk a

korszak nemzedéke szamara.
Magarél a rendszervaltasrol
meghatarozd, torténelmi film

még nem igazan szUletett, sokkal
inkdbb a személyesség jellemzi
ennek a témanak a feldolgo-
zasat. Egyedi sorsok, nézépontok
jelennek meg és csak kis szeletét
mutatjak be az eseményeknek,
és leginkabb a varakozas elma-
radasat ragadjak meg. Ennek
egyik legszemléletesebb példaja
az Onéletrajzi ihletésl, 1988-as
Eldorddé  (Bereményi Géza)™
vagy 1995-6s Bolse vita (Fekete
Ibolya),”> de ebbe a sorba illik
a 2001-es Moszkva tér (Torok
Ferenc)’* is. Ezek nem torté-
nelmi filmek és nem is dolgozzak
fel pontosan a rendszervaltas
témakorét, hanem sokkal inkabb
a tarsadalmi elvarasok és emberi
sorsok allnak az alkotasok
kdzéppontjaban.

A rendszervaltast kovetd
gazdasagi nehézségeket a film-
gyartas is megsinylette. Hamar
kidertlt, hogy van hajland6sag
arra, hogy a magyar identitast és
a kollektiv emlékezetet formald
alkotasok szulessenek. 1996-ban
a millecentenariumra készllt,
monumentalisnak szant, Koltay
Gabor altal rendezett, nyugati
hatasokat is atvevdé Honfoglalds
azonban nem valtotta be a hozza
flzott reményeket. A nagyon
is helyénvalé és fontos téma-
valasztas mellett a kivitelezés
rendkivil vontatottra és néhol
gyengére sikeredett, ezért nem
is valhatott olyan alkotassa,
amely az id6 el6rehaladtaval is
élvezhetd marad az Uj nemze-
dékek szamara. Ugyanez igaz
a 2001-es, szintén Koltay altal
rendezett Sacra Corondra is. A
film kozéppontjaba allitott Szent
Laszl6é kirdly (Szarvas Attila)?
szintén ikonikus karaktere a
magyar torténelemnek, am a
szukséges anyagi tamogatas
és a kell6 tudas is hianyzott
ahhoz, hogy maradandé alkotas
szulessen. Ezt a vonalat kovette
Bereményi Géza 2002-es, A
Hidember cimG alkotasa. A film
torténete 1820 és 1860 kozott
jatszédik - a reformkor és 1848
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mint ,slagertéma” tehat a rend-
szervaltds utdn is visszatért -,
és Széchenyi Istvan (Eperjes
Karoly)7®  életét mutatja be.
Sajnos azonban az aranyokat ez
esetben sem sikerdlt eltalalni,
a film ,elédeihez” hasonlé utat
jart be. Jancsé Miklés 2010-ben
készUlt, Oda az igazsdg cimd filmje
Hunyadi Matyas (Galffi LaszI6)7
uralkodasanak masodik felére, a
hatalmanak csucsara jutott kiraly
és ezzel Magyarorszag fényko-
ranak rovid masfél évtizedére
0sszpontosit. A rendezd azonban
kevésbé az adott korszakrdl,
inkdbb sajat korarél mesél a
nézének - a valasztott id6észak
bemutatasat szinte teljesen
figyelmen kivil hagyja.

A magyar torténelmi filmek
utébbi éveinek témavalaszta-
sara nézve megfigyelhet8, hogy
szamos feldolgozas készult a
holokauszt, a masodik vilag-
haboru, valamint az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc
témajaban. A filmek feldol-
gozasa persze kulénbozé: az
1999-es A napfény ize (Szabd
Istvan), a 2005-6s Sorstalansdg
(Koltai Lajos)”® és a 2015-6s Saul
fia (Nemes Jeles LaszI6) éppugy
nem hasonlithaté dssze, mint

70 Pels@czy Laszlé (1947): szinmUvész. Legfontosabb alakitasa az Istvdn, a kirdly cimszerepe a Kirdlydombon. A darabban & jatszott, am

a hangot ehhez a produkciohoz is Varga Miklos énekes adta.
7 Vikidal Gyula (1948): énekes. 1974 és 1979 kozott a P-mobil, 1979 és 1982 kozott a Dinamit, 1982 és 1985 kozott a P-box énekese. Az

Istvdn, a kirdly 1983-as bemutatojan - és azutan is szamos el6adason - Koppany alakitéja.

72 Bereményi Géza (1946): ir6, dalszovegird, filmrendezd. Elete meghatarozé eseménye volt Cseh Tamassal valé talalkozasa, szovegeinek

ir6jaként évtizedekig allandé alkotoétarsa volt. Olyan fontos filmek rendezdje, mint az 1988-as Eldorddé vagy a 2002-es A Hidember.

73 Fekete Ibolya (1951): filmrendezd, forgatokdnyvird. 1997-ben Balazs Béla-dijat kapott. 2004-es Utazdsok egy szerzetessel cimd filmje

Bojte Csaba erdélyi ferences szerzetesrdl és gyermekotthonair6l szél.

74 Torok Ferenc (1981): filmrendezd. 2000-es diplomafilmje, a Moszkva tér a Magyar Filmszemle tobb dijat elnyerte. 2017-ben mutattak

be a masodik vilaghaboru lezarasakor jatsz6dd 7945 cim( filmjét.

75 Szarvas Attila (1975): szinész. 2009-t8| az Uj Szinhaz tagja, egyik legismertebb szerepe Szent Laszl6 a Sacra Corondban.

76 Eperjes Karoly (1954): szinm(ivész. Szamos szinhaz (Nemzeti Szinhaz, Katona Jézsef Szinhaz, M(ivész Szinhéz, Thélia Szinhaz, Uj

Szinhaz, Veszprémi Pet6fi Szinhaz) meghatarozo szereplje, tobb magyar film (Eldorddd, A Hidember, Hyppolit) f6szerepének alakitdja.

1994-ben egy hénapig orszaggylési képvisel6 volt (Fidesz).

77 Galffi Laszlo (1952): szinész. 1975 és 1999 kozott a Vigszinhaz tagja, 1994 és 2010 kozott a Szinhaz- és FilmmUvészeti Féiskola tanara.

78 Koltai Lajos (1946): rendezd. Operatéri diplomamunkajaként részt vett az 1970-es Agitdtorok elkészitésében, majd szamos tv-jaték és

tv-film fényképezését végezte. A Mephisto operatdre, a Kertész Imre Nobel-dijas kdnyvébdl készllt Sorstalansdg rendezbje.
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Az otvenes évek filmjeinek fészerepldi nem kérdeztek, hanem hittek a szocialista eszmében, és cselekedtek a
part itmutatdsai alapjan. A hatvanas évek hései kérdeztek - mert mar nem hittek az idedkban. Szkeptikusak voltak,
de még nem csalédottak és kiabrandultak. Kritikusak voltak a kérnyezetukkel, de a kritika nem csapott at az irénia
és a cinizmus, a »minden rohad«, a »nem jon el soha« vagy a »megallt az id6« érzésébe. A hetvenes években a h6s6k
vagy cselekszenek és elbuknak, avagy erkdlcsi gy6zelmet aratnak, vagy szemiiket behunyva, bédultsdgba menekilve
szaguldanak a megsemmisiilés felé. [...] A hetvenes évek masodik felében, majd a nyolcvanas években a Kadar-korszak
torzulasait a magyar filmmiivészek egyre élesebb hangon biraltak. Egy életképtelen politikai és tarsadalmi modell
valsagarol, sot agéniajarol tudésitottak. A lassu 6sszeomlas folyamatarél, amelynek jelei a mindennapi élet szdmos

teriiletén megjelentek. [...]

Az 1956 és 1989 kozotti harom évtized magyar filmmiivészete plasztikusan mutatta be korszakrél korszakra haladva a
legfontosabb tarsadalmi harcokat, arra a kérdésre adva valaszt, hogyan repedezett meg, majd hullott darabjaira egy
torténelmi-tarsadalmi utépia, miként élte at a magyar tarsadalom e folyamatot, milyen értékek maradtak tartésak, és
véltak a rendszervaltas kiindulé alapjaiva.” (Szeredi Pal: ,,Orizd az embert”. Ellenallé szerepek a mozgéképen. In: Forrds-
vidék. A nemzeti demokratikus gondolkodds a magyar folydiratok tiikrében, 1956-1987. Szerk. Nagymihdaly Zoltan - Szekér

Néra. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Kényvek 26., 2017, 283-300.)

a 2006-os Szabadsdg, szerelem
(Goda Krisztina),” a 2011-es A
vizsga (Bergendy Péter)®® vagy
a 2014-es A berni kévet (Szasz
Attila).®* Ezzel egyltt a toOrté-
nelem egyéb, a nemzeti iden-
titasban €18 és arra hatassal
[évé témak bemutatdsa mintha
elsikkadt volna a rendszervaltas
utani  filmgyartasban. Nem
mondhatjuk, hogy az utébbi
idében a toérténelmi témakat
felvonultaté filmek szerz6i Uj
vizekre tévedtek volna. Taldn
kivételként  tekinthetink a
2018-as Orék télre (Szész
Attila), amely uj, szinte feldol-
gozatlan toérténelmi témat igye-
kezett beemelni a kdéztudatba.
A készitbk a Magyarorszagot
megszalld szovjet hadsereg
altal malenkij robotra, az
Ukrajna tertletén 1évé GUPVI

lagerekbe kollektiv blndsként
elhurcolt tobb szazezer, haza-
térésik utdn némasagra itélt

magyar aldozatrél készitettek
filmet, beemelve egy Ujabb
torténelmi témat a filmes

kanonba. Szintén kivételt képez
a 2017-es 1945 (Torok Ferenc)
és a 2019-es Akik maradtak
(Téth  Barnabas), amelyek
esetében ugyanakkor kevesebb
Ujité megoldasrol beszélhetunk,
annak ellenére, hogy a magyar
nemzettudat szamara nagyon
fontos témakkal foglalkoznak.
Osszességében mindenképpen
elmondhat6é, hogy a megva-
l6sitas terén sokat fejlédtek
a hazai filmesek, ami pozitiv
irdnyba mozditja el az élvezeti
és az azonosulasi faktort is.

Nagyon sok torténelmi
téma maradt azonban még
feldolgozatlanul, kibeszéletlenul.
A hazai filmek nem kezdték
el feloldani a Kadar-korszak
ellentmondasait, nem mutattak
be a rendszervaltds szerepléit,
torténéseit. A rendszervaltas 6ta
nem készult film a két vildghaboru
kozotti Magyarorszagrol, de nagy
nemzeti tragédiank, Trianon
és a hataron tuli magyarsag
torténetei sem kaptak kell

filmes feldolgozasokat. A trauma-
tizalads és a nemzeti sorsdramak
mellett nem igazan készultek
olyan filmek, amelyek erd8sitik
a nemzeti 6nbecsulésunket.
Elmaradtak a magyar nemzet
dics6séges korszakair6l, esemé-
nyeir8l és alakjairdl szo6lé filmek.
Megddbbent6, hogy milyen ritkak
az életrajzi alkotasok. E hianyos-
sagok jarulnak hozza ahhoz, hogy
athidalhatatlannak 1atsz6 ellen-
tétek és ellentmondasok feszitik
a magyarok identitastudatat,
mikdzben a nemzeti minimu-
mokrél sem tudunk megegyezni.
Ennek felolddsa hosszd tavon
létfontossagl a magyarsag erds
onképe érdekében.
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Az identitastudat sok tényez6bdl
alakul. lgaz ez a filmkésziték
identitasara is, akik alkotasa-
ikban természetesen nemcsak a
nemzetuikre jellemz6 karakterje-
gyeket, dnképet tukrozik vissza,
hanem sajat magukét is. Ezért is
fontos, hogy a filmm(vészetben
is minden iranyzat képvisel-
tethesse magat, ezaltal minél
szélesebb koézbeszéd alakul-
hasson ki ezekr8l a témakrol.
A kollektiv emlékezet csoport-
fuggBségekbdl és rekonstrukci-
0kbol tevédik dssze. A film maga
is egy rekonstrukciés kozeg,
amelynek megvan az az el6nye,
hogy tobbszordsen képes hatni
az emberre.

A tarsadalom szerkezetének,
értékrendjének, politikai beal-
litottsaganak jellemz6i, valto-
zasai nagyon koénnyen tetten
érhetéek a filmekben. Ezek a
mUlvek képesek arra, hogy az
apré valtozasokat bemutassak
és elmélyitsék, oldjak a feszult-
ségeket tarsadalmi rétegek,
csoportokvagyéppenetnikumok
kozott. ,Egy kultira akkor képes
megérteni az  elszenvedett
traumat, mint torténelmének
egy epizddjat, ha megérti azt a
rendszert, amelyben az er6szak
megtortént. Mindazok a képek
és narrativak, koztuk a doku-
mentumfilm [és a jatékfilmek - N.
D.] - amelyek elbeszélik ezeket,
valaszok a traumara” - irja
Sarkozy Réka filmtorténész.®

Nagyon fontos azonban, hogy

ezek a mudvészeti alkotdsok
nemcsak szembesitenek a

multbeli tetteinkkel vagy trau-
matizadlnak minket, hanem arra
is alkalmasak, hogy a nemzeti
Onkép tobb aspektusat bemu-
tassak. Mindehhez az kell,
hogy egyszerre legyenek jelen
a filmes témavalasztasban
és narrativaban a negativ és
pozitiv Uzenetek. A Szovjetunié
és a bolsevik ideolégia képvi-
sel6i hamar felismerték a
filmek jelent8ségét, és hatalmas
er6kkel tdmogattak a filmgyar-
tast. Figyelmen kivil hagytak
ugyanakkor azt, hogy a muvé-
szetet nem lehet teljes kontroll
alatt tartani, mert a kreativitas
utat tér maganak, és reagal a
tarsadalmi valtozasokra.

A rendszervaltast kovetden azt
lathatjuk, hogy kinyilt ugyan a
kapu, megsz(int a cenzlra, addig
tiltott témakrél is lehet beszélni,
egyelére  mégsem  sikertlt
megtalalni azt az utat, amely a
kérdések a tarsadalom szem-
pontjabdl megnyugtatd kibeszé-
lése felé vezet. Természetesen
nem szabad tulbecsllni ezeknek
a popularis termékeknek az
erejét, de alabecsilni is hiba
volna &ket.

A filmek a diszkurziv val6sag
megteremtésének eszkozei,
a kollektiv emlékezet alakitdi,
hiszen olyan témakat is napi-
renden tartanak, amelyekkel
egyébként  kevésbé  foglal-
koznak maguktdél az emberek.
Elengedhetetlentl fontos, hogy
tobb téma, nézépont, elbeszé-
[ésmadd, stilus és mifaj érvénye-
stljon annak érdekében, hogy
komplexebb és stabilabb legyen
a nemzet(ek) identitastudata.

84 Sarkozy Réka: Kinek a torténelme? Budapest, Gondolat, 2018, 16.
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Ennek a folyamatnak a kiegé-
szit6 és erfsité tényezdje a
film. Andrej Tarkovszkij®*> orosz
filmrendezé és forgatdkonyvird
szavaival élve: ,A film minden
mas muvészetnél inkabb bdviti,
gazdagitja, illetve naluk tény-
szerbb mddon koncentralja
az emberi tapasztalatot. Sét,

nemcsak gazdagitja, hanem
fogalmazzunk igy, jelent8s

mértékben ki is egésziti. Ez
jelenti a film valddi erejét,
és nem a »filmcsillagok«, a
kalandok és a szérakoztatas. Az
igazi film néz8je nem is annyira
néz§, mint inkabb tanu.”#¢

85 Tarkovszkij, Andrej Arszenyjevics (1932-1986): orosz filmrendezd. 1966-o0s, Andrej Rubljov cim( alkotdsa a hatalom rosszallasat

valtotta ki, a film csak 1970-ben jelenhetett meg. 1979 utan Olaszorszagban és Anglidban rendezett és tartott el6adasokat, majd

1984-ben jelentette be, hogy nem tér vissza a Szovjetunidba. Az orosz mellett az altalanos filmmuvészet egyik meghatarozo 20.

szazadi alakja.

86

Tarkovszkij, Andrej: A megdrokitett idé. Budapest, Osiris, 1998, 62.
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Szalai Attila

,Istenem, ha belehallgathatnék
a hallgatasukba!”

Részletek a Lengyel foldon. Emlékek, naplok,
1976—1990 cimii kotetbol

Az alabbiakban részleteket kézlink Szalai Attila Lengyel foldon. Emlékek, naplok, 1976-1990 cimdi,
a Magyar Naplé altal kiadott, tébbek kéz6tt Intézetiink altal is szakmai tamogatasban részesitett
kétetébdl. Ezzel nemcsak tisztelegni kivanunk elhunyt baratunk, kollégank emléke el6tt, de az
altalunk valogatott naplérészietekkel a lengyel-magyar személyes kapcsolatok, a lengyel és részben
a magyar szellemi élet alakulasarél, illetve a kultara fontos szereplirdl is képet kaphatunk. A
magyarazoé jegyzeteket - részben Szalai Attila kordbbi munkainak felhasznalasaval - szerkeszt6sé-
gunk készitette, a részleteket Nagymihaly Zoltan valogatta. Itt mondunk kodszdnetet Szalai Attila
csaladjanak és a Magyar Naplé Kiadénak a kézlés lehetdségéért, és Kiss Gy. Csabanak a jegyzetek
elkészitéséhez nyujtott segitségéért.

Mult  szerddan  bevittem az
esedékes hataridds forditasokat
a Lengyelorszdg' szerkeszt&seé-
gébe, és szokas szerint bent
maradtam egy kicsit pletykalni a
legényekkel.

O, nyilvan valami (izenetet akar
atadni otthonrol...

De nem! Azt mondja, szeretne
elbeszélgetni velem. Nocsak!
Mi a fene? Furcsallottam Kkicsit.
Hiszen eddig csak tdbbes tarsa-
sagban talalkoztunk, semmiféle
0sszemelegedésrdl nem volt szo.

elején bizalmaskodni mer vele.
Kdvetkezetesen magazadik, sokat
kell dolgozni azért, hogy felen-
gedjen. Mondja, hogy komoly
dolgokrél volna sz6, beszél-
junk meg talalkozét. Péntekben
egyeztink meg.

Délelétt 10-re mentem érte a

Bristolba,” ahol lakott. Aztan
egyUtt atballagtunk az ir6szévet-
ségbe valami hivatalos papirja-
iért. A kavézéban Csaba kitord
6rommel Udvozolt egy joképd,

Egyszer csak ki 1ép be? Kiss
Gy. Csaba.”? Gondoltam, Akost?
keresi, mar magyaraztam is, amit mulvel, de Csaba elbator-
mikorra varhatd, hogy visszajon, talanitja az embert, ritka madar,
de kiderult, hogy engem keres. aki mindjart az ismeretség

Tisztelem persze, és emelgetem
neki a kalapomat mindazért,

1 Az Interpress vallalat altal kiadott, 1963 és 1981 kozott tobb nyelven - igy magyarul is - megjelentetett havi magazin. 1970-td|
szerkeszt6je Engelmayer Akos volt, Szalai Attila a '70-es évek kézepétél volt killsés munkatars. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

2 Kiss Gy. Csaba (1945): irodalom- és mUvel8déstorténész. 1972 és 1986 kozott a Tiszatdj Kelet-eurdpai szemle cim( rovatanak kilsés
szerkesztéje, 1974 és 1980 kdzott a Nagyvildg rovatvezetdje, 1988 és 1992 kozott a Hitel szerkesztéségének tagja. Az 1980-as évek
elsé felében az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének tudomanyos munkatarsa, az ennek keretei kozott mikodé Polonisztikai
Munkakozdsség titkara. Az 1986-os Felczak-emlékkonyv egyik kezdeményez8je és szerkeszt6je. 1987-t8l a Magyar Demokrata
Forum alapité szervezéje, 1988-89-ben az ideiglenes elndkség, 1990-ben az elndkség tagja. 1995 és 2010 kdzott az ELTE BTK
Mdvel&déstorténeti Tanszékének docense, 2011 és 2018 kozott a Varséi Egyetem professzora. Cimzetes egyetemi tanar, a Magyar
Tudomanyos Akadémia doktora. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

3 Engelmayer Akos (1938): etnogréafus, Ujsagird, diplomata. 1962-ben koltézott Lengyelorszagba, miutan lengyel feleséget valasztott.
1970 és 1989 kozott az Interpress alkalmazasaban allt, 1981-ig a Lengyelorszdg cim( lapot szerkesztette. 1980-ben csatlakozott a
Szolidaritashoz, az MDF lengyelorszagi csoportjanak alapitdja, 1988 nyaratdl a szervezet megbizott varsoi képvisel&je. 1990 és 1995
kozott Magyarorszag lengyelorszagi nagykovete. A Lengyelorszagi Magyarok Egyesuletének elndke. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

4 Torténelmi szalloda Varséban. Ignacy Jan Paderewski itt tartotta kormanya elsé ulését 1919-ben. A német megszallas alatt a naci
vezetés hasznalta az épuletet, a haboru utan allamositottak, és 1981-ben bezartak. A rendszervaltas utan feldjitottak, az 1993-as

megnyitdjan részt vett Margaret Thatcher korabbi brit miniszterelnok.
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nagydarab embert, akivel be is
mutatott bennunket egymasnak.
Bohdan Zadura® volt az, a kolt6,
a nemrég megjelent magyar
koltészeti antologia® egyik mifor-
ditdja. Prozat is olvastam tdle, a
polcomon ott van a Patricia és az
afgdn agdr cimi elbeszéléskotete.
Olyan légkort teremt az irasaival,
hogy azonnal otthon éreztem
magamat benne, és nagy kedvem
tamadt elbeszélgetni a szerzével.
S most itt volt az alkalom. Csaba
felment az emeletre a papirjaiért,
s én kettesben maradtam
Bohdannal. Es beszélek hozza,
beszélek, 6 meg egyik konyakot
guritja le a masik utan, josagosan
mosolyog, s néha csendesen
mond is egy-egy szét. Némi id§
utan kezdtem ostoban érezni
magamat: na, ennek a faszinak
alighanem elege van bel6lem,
unja a sok dumat, és csak a jélne-
veltsége tartja vissza attol, hogy
elktldjon a j6 fenébe.

Csaba végre visszajott, és mire
észbe kaptam, mar meg is hivatta
velem Bohdant hozzank estére.
Na hiszen! Szegény szlkszavu
pasi csak nem szabadul t6lem!

Mig atsétaltunk Csabaval a
Czytelnik kiadéhoz,” megtudom,
hogy Bohdan mindenkivel ugyan-
olyan szoétlan, a hallgatasa nem
nekem szoélt. K6 a szivrdl.

Aztan csak tatom a szamat,
amikor Csaba rakérdez szerény

29

| Bohdan Zadura 2005-ben. Forras: Wikimedia Commons / Michal Kobylinski

személyemre, s elkezdi sorolni,
mi mindenre tart alkalmasnak,
milyen publikaciés lehet&ségek
nyilhatnakmegel6ttem,hamegfo-
gadom a tanacsait. Gondoltam is,
kar, hogy az Interpress korifeusai
nem halljak - ime, Csaba nem a
diplomat kéri rajtam szamon,
hanem az irdstudéi felkésziilt-
ségre és a munkabirasra apellal.
Az Ugy szolgalatdra, aminek a
neve: lengyel-magyar kapcso-
latok épitése. [rjak riportot, publi-
cisztikat mindenr6l, amirdl ugy

érzem, hogy koze lehet hozza.

Kapacital, hogy Beke Gyorgy®
Tolmdcs nélkil cimG  interju-

gylUjteményéhez hasonlé 6ssze-
allitast készitsek. Felsoroljuk azt
a mintegy harminc legyen ir6t,
tudést, miovészt, akikrél uagy
véljuk, van a magyarok szdmara is
tanulsdgos mondanivaléjuk. irjuk
a neveket, s melléjuk az emberek
életkorat. A legidésebbekkel kell
kezdeni, mert barmikor itt hagy-
hatnak bennlnket, s tudasuk
visszahozhatatlanul elviszik a

5 Zadura, Bohdan (1945): lengyel kélt6, m(ifordité. A lublini Akcent szerkeszt6bizottsdganak tagja, 2004-tél a Lengyel irészévetség

Twérczosc cim( folydiratanak szerkesztéje. 1968 6ta jelentek meg kdnyvei (a Patrycja i chart afgariski - Patricia és az afgdn agdr 1976-

ban), magyar nyelven 2005-ben jelent meg Eles hatdrok cimi verseskétete. Magyarra tébbek kozott Madach Az ember tragédidjdt

és Babits Jénds kényvét forditotta, az antolégidban Bornemisza Péter, Rimay Janos, Aprily Lajos, Juhasz Gyula, Szabé Lérinc és Téth

Arpad verseit Ultette &t lengyel nyelvre. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

6 Avarséi PIW (Parstwowy Instytut Wydawniczy, Allami Kiadé Intézet) gondozasaban megjelent, Kerényi Gracia altal kezdeményezett

magyar koltészeti antoldgia: Antologia poezji wegierskiej. Szerk. Csaplaros Istvan - Kerényi Gracia - Sieroszewski, Andrzej - Jastrun,

Mieczystaw. Varso, PIW, 1975.

7 1944 oktéberében, Lublinban alapitott, a kdvetkezd évtdl Varséban miikddé kiado.

8  Beke Gyorgy (1927-2007): iro, Ujsagird. 1974 és 1987 kozott a kolozsvari A Hét fémunkatarsa. 1987-ben telepult &t Magyarorszagra.

Tobb riportkonyve jelent meg, az 1972-es Tolmdcs nélkiil cimU, a magyar-roman kapcsolatokrél sz6l6 interjukotete roman nyelven is

megjelent.
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sirba. Csorba Tibor,° Csaplaros
Istvan,’® Ludwik Bazylow példaul
mind csaknem nyolcvanévesek.
Lippoczy Norbert,*
Andrzejewski* és |waszkiewicz'
is benne vannak mar a korban.

A felsé6fokd  tanulmanyokkal
kapcsolatos nyavalygasa-
imra ugyan nem legyint, de
majdnem. Az egyetem, jegyzi
meg, valdjaban csak arra j6,
hogy megtanitson rendszerezni,
s arra, hogy mit merre keress.
Nem mondom, hogy hagyj fel az

igyekezettel. De ha a diakoskodas
mellett elmulasztod az 6nmUve-
lést, fabatkat sem ér a diplomad.
Az a lényeg, hogy tudd, mit
akarsz elérni, s ennek rendelj ala
olvasast, tanulast, mindent, azt
szivd magadba, amire valéban
szukséged van. Figyel egy ideje,
teszi hozza, s ugy latja, van
bennem ambici, s ami fontos:
kitartas és iraskészség. Azért
keresett meg, hogy biztasson,
feladatokat adjon, s el8segitse
az elvégzett munkak megje-
lentetését. Abban maradunk,

Rendszervalté Archivum 2020/4

hogy elkezdem kipipalni a
.penzumokat”, s hogy a kész
irasokat - mufajuktél fuggden -
Csaba elhelyezi a magyar sajtd
kil6nb6z8 organumaiban.

No, fel van adva a lecke!
Kezdhetem kijarni  Kiss  Gy.
Csaba szeminariumat... Kovacs

Pistaéra’> beiratkoztam még

Magyarorszagon,  amikor a
Mez8gazdasagi Kutaté Intézet

martonvasari klubjanak féllegalis
kultdrprogramjain'® 6sszehozott
benniinket a lengyel igy. Akos és

10

1
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Csorba Tibor (1906-1985): festémUvész, ird. 1936 6ta élt Lengyelorszagban, lengyel feleséget valasztott maganak. 1945 és 1949
kozott magyar nyelvet és irodalmat oktatott Krakkdban, valamint az ottani Magyar Intézetet vezette. Egy hazalatogatasa utan nem
engedték vissza, Ujra és véglegesen csak 1955-ben telepedhetett le Lengyelorszagban. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

Csaplaros Istvan (1910-1994): irodalomtorténész. 1931-t8l a wroctawi egyetemen tanult. 1948 és 1955 kozott a Varsoi Magyar
Kulturalis Intézet vezetéje, 1955 és 1961 kozott kulturalis tanacsaddja. 1951-ben a Magyar Filologiai Tanszék alapitéja, 1971-t6l a
tanszék vezetdje. A Kerényi Gracia altal kezdeményezett antologia egyik szerkesztéje. [Szalai Attila jegyzetei alapjan.]

Bazylow, Ludwik (1915-1985): lengyel torténész. 1975 és 1981 kozott a Lengyel Tudomanyos Akadémia szocialista orszagokkal
foglalkozo intézetének igazgatoja volt, és tagja volt az Akadémia Torténettudomanyi Bizottsaganak.

Lippoczy Norbert (1902-1996): borkereskedd, agrarmérnok. A harmincas évek kdzepén telepedett le Tarndwban. 1940-ben tiltott
hataratlépési kisérletért a szovjetek 6t év bortonbintetésre itélték. 1945 utan szabadult onnan, am Lengyelorszagba csak 1953-ban
térhetett vissza. Miutan 1956 6szén Tarnéw lakossaga hatalmas mennyiségl élelmet, ruhat, vért és pénzt gyljtott a szabadsagharcot
vivd Magyarorszagnak, decemberben megalapitotta a Tarndéwi Bem Jézsef Magyarbarat Tarsasagot. NépmUvészeti gyljteményét
ekkor adomanyozta a tarnéwiaknak.

Andrzejewski, Jerzy (1909-1983): lengyel iré. Elsé mUve, a tad serca 1937-ben jelent meg a Prosto z mostu hasabjain. Leghiresebb
mdve az 1948-ban megjelent Hamu és gyémant, amelyet Magyarorszagon a Magvetd adott ki, 1962-ben. 1950-ben Iépett be a Lengyel
Egyesult Munkaspartba (LEMP), amelybdl azonban 1956 oktéberében kilépett. 1964-ben a kultira szabadsagaért kiallo, Jézef
Cyrankiewicz miniszterelnokhoz cimzett levél alairéja. 1965 és 1970 kozott irt Miazga cim( regénye a masodik nyilvanossagban 1979-
ben jelent meg. 1976-ban alairéja és egyik megfogalmazéja az alkotmanymaddositas elleni tiltakozasnak, majd a Munkasvédelmi
Bizottsag (KOR) alapito tagja, késébb a Szolidaritas tdmogatdja. A Zapis szerkesztdje. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

Iwaszkiewicz, Jarostaw (1894-1980): lengyel ir6, koltd. 1924 és 1939 kozott a Wiadomosci Literackie munkatarsa. 1939-t6l részt vett a
lengyel foldalatti 4llam tevékenységében. 1945-46-ban, 1947 és 1949, majd 1959 és 1980 koz6tt a Lengyel irészévetség elndke. 1956-
tél a Twdrczosc fészerkesztbje. Részt vett a Béke Vildgkongresszus tevékenységében, 1952 és 1980 kozott a szejm képviseldje.
Kovacs Istvan (1945): kolt6, torténész, polonista. 1966-t6l a Kilencek koltécsoport tagja. 1972 és 1981 kozott az MTA kelet-eurdpai
irodalmak kutatécsoportjanak munkatarsa, 1973-to6l a Tiszatdj Kelet-eurdépai szemle cim( rovatanak lengyel felelése. 1986-ban az
irészévetség titkara, az ebben az évben megjelent Felczak-emlékkényv egyik szerkeszt&je. 1990 és 1994 kézétt a varséi magyar
nagykovetség kulturdlis tanacsosa, 1994 és 1995, majd 1999 és 2003 kozott krakkoi fékonzul. 2013 ota a Krakkoéi Tudomanyos
Akadémia tagja. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

A martonvasari Mezégazdasagi Kutatointézetben szervezdédott, 1955 és 1992 kozott létezett Brunszvik Klub, valamint az 1970-ben
alapitott, de 1976-ban betiltott Széchenyi Klub a ,szabadsag kis koreként” teremtett korai féorumot a ,maskéntgondolkodoknak”. Utébbi
tevékenységét Aczél Gyorgy személyes, martonvasari fellépése utan szintették meg. Lasd: Somodi Istvan: A szabadsag egy ,kis kdre” mint

a flggetlenség végvara. A rendszervaltas elézményei a Martonvasari Kutatéintézetben. Rendszervditd Archivum, 2020. oktéber, 19-32.
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Jakubiuk,” Jerzy Robert Nowak,*®
Csaplaros Pista bacsi ,kurzusaira”
itt jelentkeztem. Lassan egészen
kuldnleges tanari kart szedek
0ssze magamnak a céltudatos
onmUveléshez! [...]

Napok 6ta az irészévetség kényv-
tdraban dolgozom. Interjukra
készulok fel. Tadeusz Nowak,*
Jerzy  Andrzejewski, Jarosziaw
Iwaszkiewicz ~ vannak  soron,
mindannyian a Tiszatdj hasabjain
fognak megjelenni.>®

Hihetetlenil nehezen fegyel-
mezem magamat, kiléndsen, ami
Nowakot illeti. Itt all koéruldttem
halomban a rengeteg Ujsag-
kivagas, biralat, kritika, versei,
elbeszélései kulonbozé folydira-
tokban. A baratsagai: Nagy Laszlo,
Juhdsz Ferenc... S a csodalatos
konyvei! Ovatlanul belemerlk
valamelyik mGvébe, s végem van,
masfél éra multan riadok fel az
élvezkedésbdl, ahelyett, hogy
jegyzetelnék. A koltészete sem
piskota, érzik benne a Tatraalja
friss levegdje, s frissen begyijtott
széna illata, a kaszat szorito inas,
eres, szivos kéz ereje, a kemény,
s mégis galamblelkd, zsoltaros

paraszt egészséges  kitartasa
mind a mellett, ami fontos.
Mindenekel6tt a hagyomanyok
mellett. ,Végre kitéptem magamat
onnét, valahara elszoktem”
mondja mintegy megkdnnyeb-
bllve a f6hds a Prdfétdban. ,Olyan
nemzedék vagyunk, amely apaink,
nagyapaink, Uk- és szépapaink
kezével ir" - nyilatkozta nemré-
giben. Meg kell kérdeznem téle:
a kovetkezé nemzedékek vajon
kinek a kezével fognak irni? Nem
lattam még 6t életben, csak
telefonon beszéltem vele, mégis
itt van el6ttem egy tiszta arc, egy
kutatéan villan6 szem, amely
gyanakodva méregeti a hozza
beszél6t, hogy vajon megrez-
dul-e benne valami, ami kdz6s
érzelmi nyelvet teremthet a
koltd és olvasdja kozott. Tizendt
éve, amikor els@ prézaja, az
Obcoplemienna  ballada (Idegen
torzs balladdja) megjelent,
amelyben az 6nmagat koltéként
megtagadni nem tudé Nowak
tulajdonképpen verselve ir prozat
(mint a kés6ébbiekben is), a szerzé
azt nyilatkozta, hogy nagyon
szérakoztatja a proza. ,Legalabb
alaposan kidumalhatja magat
az ember: pletykadlhat, amennyi
jolesik. Persze a legtdbbet
onmagarél.”
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,Olyan nemzedék vagyunk,
amely apaink, nagyapaink, iik- és
szépapaink kezével ir.” Tadeusz
Nowak. Forras: Wikimedia Com-
mons / Ismeretlen fotés. (Nowak,
Tadeusz: Wiersze wybrane. Varso,
LSW, 1978.)

Na, Szalai, itthon vagyunk! A
szivembdl szél Nowak...

Andrzejewski egészen mas vilag.
Nobilis>*  varséi  polgarcsalad
sarja, aki ifjukori nézeteit mintegy
otthonrél hozta magaval. A
nemzeti  demokrata bealli-
tottsagarél ismert  Zamoyski
Gimnazium utan polonisztikat
tanult. ElIs6 balos élményei
egyetemi  hallgaté  kordban
érik, hasonlatosan a konzer-
vativ angol csaladok fiaihoz,

17 Jakubiuk, Jerzy: lengyel torténész, irodalomtorténész. A Varsoi Tudomanyegyetem Magyar Filologiai Tanszékének hallgatéja, majd

tanara. Szamos alkalommal jart Magyarorszagon, egyszer magyar allami 6sztondijjal is.

8 Nowak, Jerzy Robert (1940): lengyel torténész, politolégus. 1972 és 1974 kozott Lengyelorszag budapesti nagykdvetségének

masodtitkara volt, ezen min8ségében tobbszor birdlta a magyar kultdrpolitikat és bizonyos, altala lengyelellenesnek tartott

munkakat. 1d8 el6tti hazarendelése utan is szamos magyar témaju tanulmanyt, elemzést jegyzett, irasaiban gyakran vizsgalta a

magyar és a lengyel nemzet kapcsolatat, egymas kolcsonds megitélésének alakulasat. 1982 elején, a hadiallapot bejelentése utan

inditott Rzeczpospolita bekdszontd szamaban méltatta a kadari konszolidaciot. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

19 Nowak, Tadeusz (1930-1991): lengyel koltd, miforditd. Munkassagaban nagy hangsulyt kaptak a népkoltészeti és bibliai elemek.

Tébbek kdzott Arany Janos, Petdfi Sdndor, Juhasz Ferenc, Nagy Laszl6 és Csoori Sandor magyar forditéja, utobbi kettével kozeli barati

kapcsolatban volt. Csodri Senkid, bardtod cimd, el8szor a magyar emigraciéban megjelent, Lengyelorszag irant tisztelg6 versét ¢

forditotta lengyelre, az szamizdatban terjedt. Felesége, Szenyan Erzsébet szamos mivét Ultette at magyarra, émaga is rendszeresen

jart Magyarorszagon. Obcoplemienna ballada cim( mdve 1963-ban, a Prorok (Préféta) 1977-ben jelent meg Lengyelorszagban, utébbit

1979-ben Magyarorszagon az Eurdpa adta ki. [Szalai Attila jegyzetei alapjan.]

20 A Tadeusz Nowakkal készilt interju a debreceni Alféld folydiratban (Szalai Attila: A dal ugyanaz, csak a hangszer mas. Beszélgetés

Tadeusz Nowakkal. Alfold, 1979. szeptember, 22-28.), a Jarosztaw Iwaszkiewicz-csel készllt beszélgetés pedig a Nagyvildgban (Szalai

Attila: Meg kell ismernunk a vilagot. Beszélgetés Jarostaw Iwaszkiewicz-csel. Nagyvildg, 1979. augusztus, 1218-1220.) jelent meg. A

Jerzy Andrzejewskivel készult interju kdzlésének nem taldltuk nyomat.

21 Nemes.
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akik a konzervativnak tartott
Oxfordban valnak, mondjuk troc-
kistava. Olyan romantikus balo-
sokkal - a lenini ,hasznos idi6tak”
lengyel kiadasaival - baratkozik
ekkor, mint Stefan Zoétkiewski,>>
Franciszek Siedlecki?? vagy Ludwik
Fryderyk.? {roként a Wiadomosci
Literackie*> jévoltabdl debitdl,
irodalmi  munkassagat aztan
Stanistaw Piasecki?® szarnyai alatt
folytatja, szinhazi tarcakat kozol
a Prosto z Mostu?” hasabjain.
Ugyanitt adja kozre részle-
tekben elsd nagyobb lélegzet(
munkajat a Sziv rendje (tad serca)
cimmel. Ekkor még viszonylag hi
ifjukori 6nmagahoz, hithd kato-

Kleiner professzor:® a lengyel
Malraux-nak®' nevezi 6t, a Sziv
rendjét pedig Francois Mauriac?
szinvonalan  allé  koényvként
aposztrofalja.

S ez a kivételes tehetségli ember
a habord utdn egyszer csak
felbukkan a marxista Odrodzenie
(Ujjdsziiletés)®* folybirat szerzé-
jeként. Odaall az Uj rendhez,
1950-ben meg is pecsételi a
kirografot?# azzal, hogy belép a
kommunista partba, ahol azonnal
kitintetésekkel halmozzak el.
Mindezért kés8bb meg is kapja a
magaét érte Czestaw Mitosztol 3>
aki a Rabul ejtett értelem cimi
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s a hozza hasonlé o6nkénte-
seket  kell6képpen megbe-
csulte a rendszer. (Ldsd még
pl. Zukrowskit** a Kétdbldkkal, a
Lotndval s egyebekkel.) Funkcidkat
is vallal: a Vilag Béketanacs?7 akti-
vistaja lesz egy ideig.

A partos, orwelli ,Ujbeszél"® is
megérinti, sematikus marhasa-
gokat ir, s az Otvenes években
a publicisztika szdmara olyan
iranyadast képes komolyan
kiejteni a szajan, hogy ,gondol-
kodé értelemmel” kell irni... Majd
kés6bb a Hatékony harc cimi
pamfletjében arrdl bolcselkedik,
hogy az onteli (zadufek) olyan

likusként mutatkozik meg, aki munkajanak egyik jellegzetes ember, aki egyarant vak az
szivesen forgatja Mounier?® vagy = f6h8sévé teszi. De ekkormégBaz életre és a torténelemre.
Maritain?® mdveit. Néhany évvel  Unnepelt iré, a Hamu és gyémdnt  Olyan, aki nem a szocializ-

késébb az
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irodalomtorténész  szerzdje, aki atértékelt és atallt, must igyekszik megvaldsitani,

Zo6tkiewski, Stefan (1911-1991): lengyel irodalomtérténész, kritikus, a Lengyel Munkaspart (PPR) alapitdja, 1957 és 1958 kozott a
Polityka szerkesztéje.

Siedlecki, Franciszek (1867-1934): lengyel festd, grafikus.

Fryderyk Hildt, Ludwik (1847-1919): lengyel festd, rovartudés.

Wiadomosci Literackie: 1924 és 1939 kdzott mikodd liberalis kulturdlis hetilap.

Piasecki, Stanistaw (1900-1941): lengyel Ujsagiré, politikus. 1935-ben alapitotta a Prosto z mostut. 1939-t6l naciellenes fordulatot vett,
1940-ben a Gestapo letartdztatta, 1941 juniusaban megolték.

Prosto z Mostu: 1935 és 1939 kozott mikodd lengyel jobboldali hetilap.

Mounier, Emmanuel (1905-1950): francia filozéfus, teoldgus, a neokatolikus Esprit c. lap alapitéja.

Maritian, Jacques (1882-1973): francia filoz6fus, a 20. szazadi francia katolikus gondolkodas egyik legmeghatarozébb alakja.

Kleiner, Juliusz (1886-1957): lengyel filoz6fus, irodalomtorténész.

Malraux, André (1901-1976): francia ir6, politikus. 1945 utan informaciés, majd kulturalis miniszter volt.

Mauriac, Francois (1885-1970): francia iré.

Odrodzenie: A lengyel Népfront (Nemzeti Egységfront - PJN, majd 1982-t6] Nemzeti Megujulas Hazafias Mozgalma - PRON) lapja.
Eredetileg hamisitas ellen védett, a papa altal alairt okmany. Ebben az esetben valoszindleg: ,hitelesités”.

Mitosz, Czestaw (1911-2004): lengyel koltd, iré. Bar 1945 utan diplomaciai szolgalatot vallalt a berendezked6 Uj hatalmi rendben,
1951-ben politikai menedékjogot kért Franciaorszagban. 1953-ban, mar emigraciéban jelent meg Zniewolony umyst (A rabul ejtett
értelem) cim( esszékotete, amelyben kifejezetten az emigracié szamara kivanta megmagyarazni a kommunista rendszer m(kodési
mechanizmusat. (Magyarorszagon 1992-ben jelent meg az Eurépa kiadasaban.) A kommunista hatalom arulénak bélyegezte, a '80-
as évekig otthon a nevét sem lehetett leirni, mlvei szamizdatként terjedtek. 1980-ban irodalmi Nobel-dijjal tintették ki. 1981-ben
hazalatogathatott, am verseit Lengyelorszagban ezutan is csak a katolikus Tygodnik Powszechnyben engedte megjelentetni. [Szalai
Attila jegyzetei alapjdn.]

Zukrowski, Wojciech (1916-2000): lengyel ir6. 1945 utan a Néphadsereg tisztje volt, tuddsitott a vietnami haborubdl, diplomaciai
szolgalatban dolgozott, és a Szejm képviseldje is volt. Kamienne tablice (K6tdbldak) cim( kényve 1966-ban jelent meg - publikalasat
el8szor a sztalinizmust biradld és az 1956-os magyar forradalommal szimpatizal6 részei miatt megtiltottak, végul Wiadystaw Gomutka
kdzbenjarasara jelenhetett meg. Lotna cimU, 1939 szeptemberében jatszodo elbeszélését Andrzej Wajda filmesitette meg 1959-ben,
kotetben 1969-ben jelent meg.

Béke Vilagtanacs: 1950-ben, Varséban létrehozott, a Szovjetunié altal irdnyitott és befolyasolt, a szocialista blokk képvisel6it tomorité
mozgalom.

Ujbeszél: George Orwell 7984 cimi mlivében, a totalitarius frazeoldgiara hasznalt, a valésagot szdndékosan és mesterségesen

megvaltoztatd és ellenkezdjére forditd nyelvre hasznalt kifejezés.



Miihely

hanem ennek égisze alatt
Onnon beteges vizidit, mikdzben
igazabdl részint vagy egészében

reakciés indulatok fltik. Az
Onteli ember altalaban meg

van sértédve a tarsadalomra,
a haladas eszméitél kiutéseket
kap, ugyanakkor felkészuletlen-
ségét, Ugyetlenségét és gyen-
geségét tulzo politikai, szakmai
és partéleti aktivitasaval, sajat
személyének el6bbre tuszkola-
saval, s ha lehet, Unnepelteté-
sével igyekszik palastolni.

Hm. Az egyik kérdésem bizo-
nyosan az lesz Andrzejewskihez,
hogy ezeket a ,zadufeket” napja-
inkban hogyan s milyennek latja.
Hiszen tele van vellik a vilag, igy a
mai Lengyelorszag is.

1959-ben kilép a partbdl, s
1964-ben mar a széladsszabadsag
védelmében adja alairasat a
.34-ek leveléhez”, amelyben
vezetd entellektielek, mlvészek,
irék emelik fel hangjukat a kultu-
ralis élet ellehetetlenitésével
szemben. 1968-ban nyilvanosan
tiltakozik Csehszlovakia megszal-
lasa ellen, 1976-ban pedig a
lengyel alkotmanyban tervezett
modositasokat - példaul a
lengyel-szovjet 0Orok baratsag

~tényének” alaptorvényben
torténdé rogzitését -  biralja

szaz mas tarsaval egyetemben
(Memoriat 101).3° Ugyanebben az
évben egyik alapitd tagja lett az

A Hamu és gyémdnt Maciek Chelmickijét megszemélyesité Zbigniew
Cybulski siremléke. Forras: Wikimedia Commons / ,,Plushy”

elsd komoly ellenzéki értelmiségi
tomoruilésnek, a Munkasvédelmi
Bizottsagnak (KOR).%° Jelenleg a
fold alatt megjelend Zapis tarsa-
dalmi-politikai-irodalmi folydirat
szerkeszt6inek egyike.

Elég kacskaringos, ingamozgasos
életut. Egyértelmlnek latszik,
de mégsem az: vajon most mar
tényleg utalja a bolsikat, végleg
lelépett-e a lenini ,hasznos
idiotak” jardszalagjarol, vagy ez
a mostani allapota is pusztan

atmeneti - igaz, egyel6re nem
tudjuk, merre, csak azt, hogy
merrél. Ezt persze igy meg

lehet kérdezni téle, legfeljebb
megsértédik, s a fejemhez
vagja, hogy nagy embereknek
szabad nagyokat tévedniuk. De

folosleges, hiszen a cenzura ugyis
kiveszi a szovegb8l megjelenés
elétt.

Azt viszont megkockaztatom
majd, hogy rakérdezzek legismer-
tebb regénye, a Hamu és gyémdadnt
kildénb6z8 valtozataira. 1946-ban
kezdte irni az els6 verziot. Ebben

egy becslUletességérdl ismert
tgyved torténetébdl indul ki,

akit a németek koncentraciés
taborba zarnak, s ott a sors-
tarsak altal kozutalatnak 6rvendd
kapd valik belble. A habord utan
azon igyekszik, hogy vissza-
bujjon eredeti b6rébe - sorsan
keresztul Andrzejewski az akkori
idék Lengyelorszaganak pano-
rdmajat prébalja megfesteni. A
torténetet mar ekkor is uralja a

39 Memoriat 101: 1976-ban modositottak a Lengyel Népkoztarsasag alkotmanyat. A modositas rogzitette a Lengyel Egyesult Munkaspart

(LEMP) vezetd szerepét, valamint a Szovjetuniéval val6 ,,6rok és megbonthatatlan baratsagot”. A Jan Olszewski Ugyvéd altal inditott

tiltakozast 59 értelmiségi és mlvész irta ala, koztuk Jerzy Andrzejewski, Stanistaw Barahczak, Stefan Kisielewski, Zbigniew Herbert és

Adam Michnik. [Szalai Attila jegyzetei alapjan.]

40 Komitet Obrony Robotnikow (KOR, Munkasvédelmi Bizottsag): Elsésorban értelmiségiek altal alapitott szervezet, amelyet az 1976-0s

radomi és ursusi munkassztrajkok résztvevdinek védelmére hoztak létre. Még az év folyaman 4talakult, és a Tarsadalmi Onvédelmi

Bizottsag KOR (Komitet Samoobrony Spotecznej, KSS-KOR) nevet vette fel. Kezdeményezd&i kozott Jacek Kuron és Antoni Macierewicz

torténészeket nevezhetjuk meg.

4 Zapis: 1977 janudrjaban indult meg, az els6 lengyel szamizdat irodalmi folyéiratként. A sz6 jelentése: ,feljegyzés”.
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fiatal Maciek Chelmicki alakja,
aki a Honi Hadsereg (AK)“* kato-
najaként azt a feladatot kapja,
hogy 16j6n le egy parttitkart. Mint
ismeretes, a korahoz képest tragi-
kusan sokat tapasztalt ifju 6rl6dik
katonai eskujének koértulményei,
s a normalis életbe valé vissza-
térés vagya kozott. Az 1948-ban
megjelent md legalabb akkora
érdeklédést keltett, mint amennyi
birdlat érte. A szerz6t egyfeldl
térténelemhamisitassal vadoltak,
az AK méltatlan beszennyezését
hanyva a szemére, masfeldl
szerecsenmosdatassal a kommu-
nista hatalomatvételt érintéen,
mivel ez utdbbit Ugy mutatta be,
mintha a nemzet kivansagara
kovetkezett volna be, a kemény-
vonalas komcsik szerint pedig
Maciek alakja tulsdgosan rokon-
szenvesre sikeredett, s hianyoltak
a konyvbdl az Uj Lengyelorszag

R4

Es Andrzejewski, Ugy tdnik,
lelkére vette a megjegyzéseket,
kialéndsen a voros oldalrol érke-

zetteket. Onkritikat gyakorolt,
amelyben nyilvanosan elhata-
rolodott  kordbbi  dnmagatdl,

elismerte a Hamu és gyémdntban
elkdvetett hibakat, mint hangoz-
tatta, mélyen elgondolkodott
rajtuk, s e folyamat olyan éretté
varazsolta, hogy végre valodi
hivévé valhatott a marxizmus-le-
ninizmusnak.  (Holgyeim  és
uraim, a gyengébb gyomruak
mar itt bevehetik a Daedalont!)

1954-ben aztan at is irja a
kényvet, tovabb fokozva benne a
torténelem meghamisitasat, tele-

tlzdeli ideoldgiai definicidkkal,
osztalyharcos  szdvegrészekkel,

s az orwelli ,Gjbeszélre” emlé-
keztet6 elemekkel. Az Uj valtozat
szamtalan kiadast ért meg, s
felvétetett a kotelezd kozép-
iskolai  olvasmanyok soraba,
decens jovedelmet biztositva
a szerzének, aki a jogdijakbdl
manapsag - 6, Istenek! - ellenzé-
kiként is folyamatosan részesdil.
1958-ban aztan 6 irta Andrzej
Wajda** szamara a hasonld
cdmd film forgatokdnyvét s,
amellyel megteremtette a széveg
harmadik valtozatat - ezuttal
javarészt megtisztitva a hazugsa-
goktdl omindzus mivét.

Kérdésem: melyik Andrzejewskiaz
igazi? S a hatvanas évek derekan
szuletett, s azo6ta ugyancsak
parszor atirt tragikomédia, a
Miazga (talan ,pempdnek” fordit-
hatnank), amelynek eddig csak
1966-0s és 1970-es megjelenésl
részletei ismeretesek, s amely a
lengyel tarsadalom, s a benne
él6 mdvészek sorsat, viselke-
dését igyekszik felvazolni egy Uj

bronowicei eskivén tortének
leirdsdval - azzal mi lesz? A
lengyel torténelmi sorskérdé-

seket targyalja ujra Wyspianski“*
klasszikus mve alapjan, csak épp
nem Krakko, hanem Varsé alatt
zajlik egy ,vissza a gydkerekhez!”
tipusu menyegzé. Paraszti
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porta helyett arisztokrataktol
elkommunizalt kis kastélyban,
ahol nem elpuhult entellektlel
hazasodik pirospozsgas, egész-
séges parasztlannyal, hanem
magas allasu partapparatcsik fia
mazoéviai munkaslannyal. (Nota
bene: a helyszin a protokollren-
dezvényekre hasznalt jabtonnai
palota, ahol magam is jartam
mar parszor kulonboz6 elvtarsi
delegaciok  tolmacsaként.) A
helyzet poénok ezreit kinalja,

vitriolos  torténet kerekedhet
beléle. De vajon kihasznaltat-

nak-e a poénok? Révukon mit
mond el édnmagardl, s a hozza
hasonlokrdl az ir6? Vagy majd ezt
is javitgatja mindhalalig? Van-e
Andrzejewskinek tartés erkdlcsi
normaja? Nos, nem tudom, meg
merem-e majd kérdezni minde-
zekrdl. S ha igen, ha érdemben
valaszol, vajh az Alféld vagy a
Tiszatdj ki meri-e nyomtatni?

Tegnap hivott az anydséknal
Piotrowski  ar,  Iwaszkiewicz
személyi titkara, hogy ma 13
orakor fogad az Oreg. Na végre,
akkor nem hiadba volt a nagy
felkészulés 8ra is.

Reggel atcsattogtam Hankahoz,
telefonalni. (Azért mégis egy
agyrém, hogy nincs telefonom!
Nehezen vagyok elérhets,
folyton csak Uzeneteket kdzveti-
tenek nekem, naponta tébbszor

42 Honi Hadsereg (Armia Krajowa, AK): A nemzeti fuggetlenségért harcold, félmillios foldalatti lengyel ellenallasi szervezet, amely a

londoni lengyel emigrans kormany ,hazai” hadseregeként m(ikodott. Tagjai robbantottak ki a szovjet hadsereg altal elarult varsoi

felkelést. A masodik vilaghabord utan tagjai hatranyos megkulonboztetésnek és Uldoztetésnek voltak kitéve, tevékenységuket

elhallgattak, ennek ellenére a tarsadalmi emlékezetben megmaradt az AK nyoma. [Szalai Attila jegyzetei alapjan.]

4 Wajda, Andrzej (1926-2016): lengyel filmrendezd. A(z elhallgatott) lengyel torténelmet bemutaté , kultuszfilmjei” kozul kiemelkedik a

masodik vildghaboru utolsé napjaiban jatsz6do, a szovjet megszallast is bemutatd, Andrzejewski altal irt Hamu és gyémdnt (1958), a

kommunista diktatura hétkéznapijait kritikaval kezel6 A mdrvdnyember (1976) és a Szolidaritasnak emléket allité Vasember (1981). A

lengyel irodalom klasszikusaibdl - mint Stanistaw Wyspianski Menyegzd cim( dramajabdl (1972) - is készitett filmet. Nyiltan kiallt a

Szolidaritas tevékenysége és Lech Watesa mellett (akirdl tobb filmet készitett). 2000-ben életmivéért Oscar-dijat kapott, a szovjetek altal

agyonl6tt lengyel katonak lemészarlasat és a kettés megszallast bemutato 2007-es Katyrit Oscar-dijra jelolték.

44 \Wyspianski, Stanistaw (1869-1907): lengyel kolt6, dramairé. Leghiresebb, 1901-ben irt és a lengyel irodalom klasszikusanak szamito

Menyegz6 cim( dramajat Andrzej Wajda filmesitette meg.
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| Waclaw Felczak emléktablaja a krakkdi Jagell6 Egyetemen. Forras: Wikime-

dia Commons / ,,Cedro”

csorgetem fel telefonfulkébdl
az ,ugyndkeimet”’, hogy volt-e
valami, keresett-e valaki. Par jol
fizet6 tolmacsmunkam is banja a
helyzetet!) Szerencsére elkaptam
kedves  baratnémet,  Marta
Suchodolskat a Lengyel Radio és
Televizié Nemzetkdzi Kapcsolatok
Igazgatdosagan, és kisirtam téle
egy profi Uher riportermagnét
az interjuhoz. Csuda rendes a
nd: a sajat nevére vehette csak
ki a gépet, s ezért, mint utdlag
megtudtam, atbumlizott a tévé
székhazabdl a radié Mysliwieczka
utcai épuletébe, majd kivette az
irészovetség kavézojaba, ott adta
le a ruhatarban a nevemre. Még
csak at sem kellett cipelnem a
varoson!

Tiz perccel a megbeszélt id6pont
elétt a belzemelt magnoéval a
vallamon bandukoltam fel az
irészovetségben az emeletre, s
a lépcséforduldban  elhaladva

harom beszélgetd ember mellett,
lattam, hogy egyikik Karuzas
asszony, a cég kulkapcsolatos
fénokasszonya. Udvariasan
bolintva, hangtalanul kdszontem
neki, nem akarvan megzavarni
6t, s a tarsasagat. Igen am, de
épp ekkor hallottam, hogy a
nekem hattal allé férfiak egyike
a nevemet mondja, érdek-
I6dve, hogy a holgy nem ismer-e
véletlenll, mert interjulgyben
kerestem levélben, s tajékozédni
szeretne, kiféle, miféle volnék.
Karuzas  asszony  elnevette
magat, s felém mutatott. A pofa
megfordult, ekkor mar felis-
mertem a fényképeirdl: Tadeusz
Nowak volt az. Pillanatokon
belll meg is beszéltik az interju
id6pontjat - a jov6 hét hétfbjére
hivott, pontosan délre, merthogy
6k akkor szoktak ebédelni.
Meglepb6dtem, s ez nyilvan
latszott is rajtam, mert Nowak
mosolyogva vallon veregetett:
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hat persze hogy ebédre hiv, Ures
gyomorral nem jo6 beszélgetni,
meg aztan egy magyart 6 bizony
se be, se el nem enged méltd
trakta nélkdl. [...]

Itt jart Kovacs Pista. Utoljara még
vagy harom éve Martonvasaron
taladlkozgattunk a Mez8gazdasagi
Kutaté Intézet klubjaban,
ahol félhivatalos vagy Aczél
elvtarséks> altal a terjesztésbdl
egészen kirekesztett szerzdkkel
és muiveikkel lehetett talalkozni.
Elvodkazgattunk itt  nalam
harmasban Akossal. A keleti
Golf-aram” sodrait  vettuk
szemugyre kozelebbrél,
probaltuk kideriteni, hogy mit
visz a viz, dinnyehéjon kivul.
F6képp, hogy a lengyelorszagi
vizgy(jt6 teruleten milyen elére-
jelzések tapasztalhaték. Akos
0rokzold megjegyzése, marmint
hogy ,a helyzet fokozdédik”,
Istvant kell6képp felpiszkalta.
Irigykedett, hogy itt van a KOR,
mUkddnek foldalatti kiaddk, s
nem is kerdl olyan sok utdnaja-
rasba, hogy példaul a rangos
lengyel emigrans folydirat, a
Kultura Paryska“® hazai under-
ground utannyomasaihoz hozza-
férjen az ember.

45 Aczél Gyorgy (1917-1991): politikus. A'30-as években el8szor egy cionista ifjusagi mozgalomhoz, majd a Kommunistak Magyarorszagi

Partjahoz csatlakozott. 1945-t61 a Magyar Kommunista Part tagja. 1949-ben a Rajk-per egyik mellékperében életfogytiglani fegyhazra

itélték, 1954-ben szabadult. 1956. oktéber 31-én a Magyar Szocialista Munkaspart alapito tagja, 1957-t6l a mivelédéstgyi miniszter

helyettese. Ettdl kezdve, folyamatosan ,kinéve” magat, poziciotél - MSZMP KB kulturalis életet ellendrzé titkara, kultdrpolitikai

munkakozosségének elndke, a PB tagja, a Minisztertanacs elndkhelyettese - flggetlenll a Kadar-korszak kulturalis életének

meghatarozo iranyitoja, ideologusa.

46 Kultura Paryska (Kultura): Kezdetben Rémaban, majd Parizsban 1947 és 2000 kozott megjelend, vezetd lengyel emigrans folyoirat.

Tébbek kozott az irodalmi Nobel-dijas Czestaw Mitosz is publikalt a lapban.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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Pista is felhivta a figyelmemet
Wactaw Felczakra,*” akirél mar
Csaba beszélt nekem. Csodalatos
ember lehet, s még nagyobb
csoda, hogy még él!

A Poznani Egyetemen végzett,
majd a 19. szazad elsé felének
lengyel-magyar  kapcsolataival
kezdett foglalkozni. A haborut
megel6z8 utolsé két ,békés sze-
mesztert” Budapesten toltotte
az E6tvds Kollégium diakjaként.
Legkdzelebb mar a féldalatti
lengyel haderd katonajaként
jelent meg Magyarorszagon, s
1940-44 kozott elébb a Varsé-
Parizs, majd a Varsé-London
kozott mdkodd katonai futar-
szolgalat budapesti bazisanak
megszervez8je, s egy ideig
parancsnoka is volt. Négy
testvérét a haboru alatt, az
otodiket a haboru utan veszitette
el, ez utébbit a kommunistak
gyilkoltak meg. Gondolhatni,
mennyire szerette mindkét tota-
litarizmust! 1948-ban még egy
utolsé futarutra vallalkozott,
hogy kihozzon egy veszélyben
forgd csaldadot a rohamosan
bevorosdodd Lengyelorszaghdl.
A csehek elkaptak, s atadtak
a lengyel avésoknak, akik mar

amugy is halalra keresték.
Kegyetlen kinzasokat élt at, de
nem kopdtt. 1951-ben aztan
bitéra itélték. Evekig magan-
zarkaban varta, mikor jonnek
érte. Id6vel kozolték vele, hogy
életfogytiglanra valtoztattdk a
blntetését. 1956 oktdberéig
ult, két évvel késdbb a neves
krakkoi torténészprofesszor,
Henryk Wereszycki*® becsem-
pészte 6t a Jagello Egyetem

Torténettudomanyi Intézetébe
tanarsegédnek. Elmult negy-
venéves, amikor Ujrakezdhette
tudomanyos palyajat. Doktori
értekezését a horvat-magyar
kiegyezésrél  irta, nagydok-
torijat  pedig  Magyarorszag
torténetérdl.

Pista és Csaba 6sszebaratkoztak
vele, par éve sikerllt arra is
ravenniik, hogy - maganem-
berként - ismét ellatogasson
néha Budapestre. Most azon
torik a fejuket, hogy fiatal bara-
taiknak is bemutassak, bizal-
mukba fogadott didkoknak -
Felczak azonban még hezitdl. Azt
mondja, hogy 6t még manapsag
is szemmel tartjak a titkosszol-
galatok. Betegesked6 ember, a
bortdn megtette nala a magaét,

Rendszervaltoé Archivum 2020/4

ha ismét lecsukndk, az talan az
életébe kerllne. A tidejével van
baj, ezért is szerzett maganak
egy kis kulipinty6t Zakopane
mellett. A hegyi levegd jot tesz
neki. No meg élnek még egy
paran a tatrai zéldhatar egykori
futarjai kozul, akikkel kdzdsen
tett kockdra mindent a Hazaért.
Stanistaw Marusarz4® példaul,
a valahai négyszeres olimpiai
sibajnok gural.°

Nyilvan van mir6l beszélget-
nitk, vagy joizlieket hallgatniuk
az emlékek hosszu éjszakain.
Stasieket nem a komcsik,
hanem a Gestapo kapta el, még
1940-ben. Krakkodban ,kezelték”,
halalra is itélték, de a derék fickd
megszokott nekik. Atsurrant a
z6ldhataron, s a haboru végéig
Magyarorszagon bujkalt -
Felczak parancsnok és baratai
segitségével. A habord utan
visszatért a sporthoz: az 1932-es
és az 1936-os gybzelmeihez
még két olimpiai csucsot tett
hozza, 1948-ban és 1952-ben.
Mindosszesen 30 éven at volt
aktiv sportold, s negyvenévesen
még siman lefézte a nala két
évtizeddel fiatalabbakat. Nem
véletlenll ragadt ra a ,Dziadek”

47 Felczak, Wactaw (1916-1993): lengyel torténész. 1938-39-ben a budapesti Eotvos Kollégium Osztdndijasa. 1940-ben tért vissza

Magyarorszagra a lengyel ellendllds képviseletében, az emigrans kormany és az otthoni, féldalatti ellenallads kozti kapcsolatot

tarté budapesti futarbazis parancsnok-helyettese, 1943-ban a Honi Hadsereg magyarorszagi futarbazisanak vezetdje. A lengyel

kommunista hatalomatvétel utan a parizsi Sorbonne-ra iratkozott be, am egy utolsénak szant csaladszoktetési kisérlet miatt 1948

karacsonya el6tt a csehszlovak hatdsagok letartoztattak. Lengyelorszagban életfogytiglani borténblntetésre itélték. 1956. oktober

30-an helyezték feltételesen szabadlabra. 1958-t6l tanit a krakkdi egyetemen, am egyetemi tanarra csak 1993-ban nevezték ki. Doktori

értekezését a magyar nemzetiségi politikardl irta, a horvat-magyar kiegyezésrél kotete jelent meg. 1966-ban jelent meg el8szor

Magyarorszag torténetét bemutaté atfogd munkaja. 1973-t6l a Lengyel-Magyar Torténész Bizottsag tagja. A '70-es évek kozepétdl

jart Ujra intenzivebben Magyarorszagra, itthoni el6adasaival és kapcsolataival hozzajarult a formal6do ,,maskéntgondolkodok”

gondolkodasanak alakulasahoz. 1987-ben 6 vitt hirt az els6 lakiteleki talalkozorol a krakkoi Tygodnik Powszechny szamara. [Szalai

Attila jegyzetei alapjdn.]

48 Wereszycki, Henryk (1898-1990): lengyel torténész. 1947-t8l a wroctawi, 1956-t6l a krakkdi Jagell6 Egyetem tanara.

49 Marusarz, Stanistaw (1913-1993): lengyel siversenyz6, alpinista. 1932 és 1956 kozott 6t téli olimpian vett részt. 1938-ban siugrasban

vilagbajnoki ezstérmet nyert. 1939 utan csatlakozott a Honi Hadsereghez, 1940-ben azonban a németek elfogtak, és halalra itélték.

Sikerrel megszokott, és a haboru végéig Magyarorszagon tevékenykedett, tobb alkalommal teljesitett futarszolgalatot Wactaw

Felczak tarsaként. Sorsuk halalukban is 6sszefonddott: 1993-ban Felczak zakopanei temetésén esett 6ssze és halt meg.

50 | engyelorszag szlovak hataranal él6 nyugati szlav népcsoport.
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(Tata) becenév. A huga sem
piskota! Helena Marusarzéwnas
1936-1939 kozott a  legjobb
lengyel siz6 volt, hétszeres
orszagos bajnok mdilesiklasban
és szlalomban. A konspiraciés
lengyel katonai futarszolgalat
tagja volt 6 is, miként a batyja,
felvaltva s egyltt is jartak a Tatra
hagoit Budapest felé, vitték a
postat, mentették az embereket.
Helenat 1940-ben a németbé-
renc szlovak csendérség kapta
el, s adta at a Gestaponak. Egy
éven at borzalmas kinzasoknak
tették ki, de eredménytelendl:
egy sz6 nem sok, annyit sem
arult el semmirél. Végul kivé-
gezték. Gondolom, Stasiek bacsi
is legalabb annyira szereti a
bolsikat, mint a naci bandat.

Felczaknak és Dziadeknek
valéban van tehat mirél beszél-
getnitk s egyltt hallgatniuk ott
fenn, a Kasprowy alatt. Istenem,
ha belehallgathatnék a hallga-
tasukba! Vajon leirtak-e valodi
torténetuket 6k ketten, s a
harmadikrél? Rejtegetik-e széna-
padlason, veremben, akarhol?
Megtehetnék, hiszen gyakorlott
konspiratorok. Nem szabad, hogy
elvigyék magukkal a sirba, amit
tudnak!

Pistaval és Akossal ebben
maradunk. S abban, hogy Istvan
megprébal engem beajanlani
Felczakhoz - hatha megnyilik
valamennyire. Nem publikacios
célbodl beszéltetném meg, hanem
értékmegdrzés végett.

Czestaw  Mitosz  kapta az
idei irodalmi Nobel-dijat.
Uzenetértéke nyilvanvald. A

rezsim bértollnokai nem is késle-
kedtek egymast tullicitalva szere-
pelni a radiéban, tévében, irott
sajtéban, vitatkozvan ennek az
elismerésnek a ,politikai felté-
telrendszerén”. Hogy milyen
perfid, am mégis arulkodo
modon avatkozik bele a Nyugat
Lengyelorszag, de ,szélesebb
aspektusban” a keleti blokk
bellgyeibe, mintegy biztatast
adva a ,felforgat6 mozgal-
maknak” az efféle, ,irodalmon
messze tulmutaté doéntésikkel”.
A svéd akadémia illetékesei turel-
muUket vesztvén a dij torténetének
soran els6 izben szivarogtattak ki
informaciét a hatarozathozatal
kulisszatitkairol: allitasuk szerint
Mitosz mar négy éve szerepelt a
jeloltek listajan.

Hogy aztan igy van-e, az 6rdog
tudja, de j6 valasz volt, annyi
szent.

[..]1 A mai napon vette at Mitosz
a Nobel-dijat Stockholmban...
Lehet, hogy errdl is kell majd
szélnom a mdsorban, ugyhogy
figyelem avonatkozé hiradasokat.

A harmadik lengyel, aki irodalmi
Nobelt kapott. Sienkiewicz®> a
Quo vadisért kapta 1905-ben,
Reymont?3 a Parasztokért
1924-ben, s most Mitosz, aki nem
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Czeslaw Milosz 1998-ban.
Forras: Wikimedia Commons /
Mariusz Kubik

egy konkrét mU kapcsan dijazta-
tott, hanem az indoklds szerint
»azért a kérlelhetetlen kovetke-
zetességért és elmélyulésért,
amellyel feltarni igyekszik az
ember fenyegetettségét erdszak
és konfliktusok terhelte vila-
gunkban”. No, nesze neked, erre
varrjal gombot! Prébalom megje-
gyezni a bonyolult és mellébe-
szél6 mondatot, de nehezen

megy.

A dij atvétele el6tti felszélala-
saban Mitosz valami olyasmit
mondott, hogy az, hogy odake-
ralhetett, ahol éppen most van,
érvként szolgalhat mindazoknak,
akik az élet Istentdl eredd kisza-
mithatatlansagaban hisznek.
Erdekes, hogy épp az Urra hivat-
kozik az az ember, aki oly gyakran
birdlta a patriotizmussal 6sszefo-
ndédd mély lengyel katolicizmust,
amelyet a lengyel felvildgosodas
ismert szerz@je, Stanistaw Kostka

51 Marusarzéwna, Helena (1918-1941): lengyel siversenyz8. 1936 és 1939 kozott a legjobb lengyel sield. 1939-tél részt vett a lengyel

ellenallasban, Magyarorszagon is titkos futartevékenységet folytatott. 1940 marciusaban a szlovak katonai renddrség elfogta, és

atadta a Gestaponak. 1941-ben kivégezték.

52 Sienkiewicz, Henryk (1846-1916): lengyel iré. 1896-ban fejezte be leghiresebb, Quo vadis, 1900-ban pedig Kereszteslovagok cim(

munkajat. 1905-ben kapta meg az irodalmi Nobel-dijat ,kiemelked& epikai munkassagaért”.

53 Reymont, Wtadystaw Stanistaw (1867-1925): lengyel ir6. 1904 és 1909 kozott irta Parasztok cim( regényét, amely miatt 1924-ben

tlintették ki irodalmi Nobel-dijjal.
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Andrzej Wajda 2012-ben.
Forras: Wikimedia Commons /
Piotr Drabik

Potocki®* nyoman el8szeretettel
illetett a pejorativ ciemnogréd
(sotétségvara) kifejezéssel. Ehhez
képest - lathattuk a tévében - ott
diszelgett a zakdja hajtokajan a
hazafias és valldsos Szolidaritas
jelvénykéje. Persze azért eredeti
6nmagat sem tagadta meg:
csupa olyan embert hivott meg
Lengyelorszaghol az Ginnepségre,
akik - bizonyos megnyilvanula-
saikbdl ugy vélem - egytél egyig
kozelebb allnak a liberalizmushoz

és a balos eszmékhez, mint a
nemzeti konzervativokhoz, és
az egyhaznak is a szabadel-
vinek  mondott  szarnyahoz
hdznak - mint példaul Jerzy
Turowicz,5> Stefan Kisielewski,’°
Stanistaw  Baranczak,’” Jacek
Wozniakowski®® vagy Mirostaw
Chojecki.’® Nincs nekem ezzel
semmi bajom, a felsorolt urakat
tisztelem, s némelylket szeretem
is, viragozzék minden Vvirag,
de szamomra a tiszta képletek
rokonszenvesebbek. Ruhellem a
megalkuvast, az ,egyfel6l-mas-
fel6l" nekem mindig gyanus. Nem
lehet kicsit teherben lenni. Es ha
mar az Istennél tartunk, az iras
is azt mondja: beszédetek legyen
igen-igen, nem-nem - a langyosat
az Ur is kiveti a sz4jabol.

Abban maradok magammal,
hogy nem szérakozom Mitosszal,
ha széba kerul. Mondok valami
simulékonyat, hogy ne legyen
kotdzkodés.

Rendszervaltoé Archivum 2020/4

Wajda folytatta A Mdrvdnyember
torténetét, a Vasember cimd
filmet még julius 27-én mutattak
be Varséban. Aztan Cannes-ban

Arany Palma-dijat nyert.
Jarzembowskiék®®  valahogyan
megszerezték WHS kazettan,

és volt alkalmam megnézni.
Egyszer(ien hihetetlennek tdnik,
hogy egy ilyen filmet el lehessen
késziteni a kommunista blokk
barmelyik orszagaban, és mégis
itt van!

Ha jol emlékszem, A
Marvanyember 1976-ban készlilt,
és mar annak az egy évvel
késébbi bemutatasa is szenzaci-
o6nak szamitott, és Cannes-ban
akkor  FIPRESCI-dijat  kapott.
1979-ben Magyarorszagon telt
hazakkal ment. Az 6tvenes évek
elsd felében Unnepelt, a partpro-
paganda altal szinte végzetesen
megmanipulalt sztahanovista
munkasroél, Mateusz Birkutrdl
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egy végz8s filmrendez6 szakos
Kostka Potocki, Stanistaw gréf (1755-1821): lengyel politikus, iréd. 1815 utan tobb tisztséget betoltott a Sandor car altal uralt
kongresszusi Lengyel Kiradlysagban.

Turowicz, Jerzy (1912-1999): lengyel Ujsagiro, szerkesztd. 1945 és 1953 kozott a Tygodnik Powszechny katolikus hetilap szerkesztdje.
Mivel nem volt hajlandé méltatd nekrologot kozdini Sztalinrdl, levaltottak. 1956-ban visszakerilt a laphoz, amelynek ettél kezdve
halalaig szerkeszt&je volt. 1956-t6l a Szejm képvisel&je volt. 1964-ben a Jézef Cyrankiewicz minisztereln6khoz cimzett levél alairédja.
1989-ben részt vett a kerekasztal-targyalasokon.

Kisielewski, Stefan (1911-1991): lengyel iré, politikus. 1964-ben a J6zef Cyrankiewicz minisztereln6khoz cimzett levél alair6ja. 1968 és
1971 kozott eltiltottak a publikalastél. Az 1976-os, alkotmanymaodositas elleni alairasgydjtés alairdja.

Baranczak, Stanistaw (1946-2014): lengyel kolt, esszéista, miifordit6. 1968 és 1976 kozott a lengyel Uj Hullam meghatarozo
képvisel6je. Mikozben otthon nem, 1976-ban a Tiszatdj lengyel szamaban megjelenhettek versei. Az 1976-0s, alkotmanymaodositas
elleni alairasgyljtés alairdja. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

Wozniakowski, Jacek (1920-2012): lengyel ird. 1948 és 1953 kozott a Tygodnik Powszechny szerkeszt&ségi titkara, 1957 és 1959 kozott
a Znak havilap fészerkesztéje, 1959 és 1990 kozétt a Znak Kiadé alapitéd fészerkesztéje. 1988-ban az Allampolgéari Bizottsag tagja,
1989-ben a kerekasztal-targyalasok résztvevéje. 1990-91-ben Krakkd polgarmestere.

Chojecki, Mirostaw (1948): lengyel kiado, producer. Az 1968-as hallgatoi sztrajkokban val6 részvétele miatt kizartak a varsoi Miszaki
Egyetemrdl. 1976 juniusaban kiallt az ursusi és radomi munkastiltakozas mellett, ezért elbocsatottak a Nuklearis Kutatasi Intézetben
viselt allasabdl. Ebben az évben részt vett a KOR megalapitdsdban. 1977 szeptemberében megalapitotta a legnagyobb, allami
hatésagoktdl fuggetlen kiaddt, a NOWA-t. 1980-ban tobb alkalommal letartéztattak, felfiggesztett bortonbuntetésre itélték. Ebben
az évben belépett a Szolidaritasba. Kulfoldon tartézkodott a hadiallapot bejelentésekor, emigraciéban folytatta tevékenységét. 1990-
ben tért haza.

Jarzembowski, Tadeusz (1933-2007): lengyel politolégus, Gjsagiré. Londoni emigracioban élt, 1956-ban fegyveres dnkénteseket akart
szervezni a magyar forradalom mellett. A Szolidaritas londoni irodajanak munkatarsa. Bévebben lasd: Szalai Attila: Naplojegyzetek,
1981. Rendszervalté Archivum, 2017. oktéber, 69-77.
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hallgaté, Agnieszka dokumen-
tumfilmetakarforgatni.Akommu-
nista apparatcsikok gancsos-
kodasa azonban ezt csaknem
lehetetlenné teszi. A Vasember az
el6z6 torténet folytatasa, ugyan-
azokkal a f8szerepl6kkel - Jerzy
Radziwitowicz,®* Krystyna Janda®
-, és a létez8 legaktualisabb: az
1980-as sztrajkokat és esemé-
nyeket a Szolidaritas megalakula-
saig, azaz tavaly augusztus 31-ig
koveti. E torténetben mar hazas-
parként talalkozunk Agnieszkaval
és Maciekkel, Birkut fiaval.
Gdanskban élnek. Egy Winkel
nev( Ujsagirét partvonalbol valéd
sugalmazasra latszélag azért
kildenek oda, hogy riportot
készitsen a sztrajkolé munka-
sokrél. Azt, amit elvarnak
téle, képtelen teljesiteni, mert
ugyan alkoholista, és retteg az
allasa elvesztésétél, de a totalis
hazudozas alél megproébal kibajni.
Csakhogy hamarosan kiderul:
valéjdban nemis ariportalényeg,
hanem hogy adatokat gydjtsén a
sztrajkolok vezet6i kozé tartozod
Maciekrél. Winkel tiltakozik, ezt
végképp nem akarja elvallalni,
am tobb tekintetben kompromit-
tal6 multja van, amivel a felet-
tesei megzsaroljak. Az Ujsagird
kényszeredetten igyekszik eleget
tenni az utasitdsnak, de minél
inkabb elmélyed Agnieszka és

Maciek multjadban, annal jobban
névekszik benne az ellendllas,
nem tudja elszanni magat arra,
hogy artson nekik. A rendez6én6t
kirdgtak a tévébdl, mivel nem
adta fel a sztahanovista munkas
torténetének  felgbngydlitését,
megtudja, miként halt meg Birkut,
hogyan s miként elmegydgyin-
tézetbe a fia, Maciek, Angieszka
pedig bortonbe. A nézd végigki-
sérheti kdzben a tavalyi sztrajk-
mozgalmakat, megismerkedhet a
magat alakité Lech Watesaval® is.
Winkelnél végiil elszakad a cérna,
meg akar tisztulni, bejelenti a
feletteseinek, hogy felmond,
és megkdnnyebbllten odadll
a jogos koveteléseket hangoz-
tatd munkasok mellé. Csakhogy
kiderul: 6t is figyelik. A sztrajkbi-
zottsag és a kormanydelegacio
kozotti targyalasok lezarasa, és
a dokumentumok Unnepélyes
alairasa utan meég ott téblabol a
tanacsteremben, amikor egyik
kollégdja gunyosan el6hlzza a
feloltéje ala rejtett mikrofont,
amelyrél elfeledkezett.
Kétségbeesetten tiltakozik, hogy
neki nem voltak hatsé szandékai,
tagadja, hogy titokban készitett
volna felvételeket. Azonban nem
hisz neki senki. L6g6 orral tavozik.
Az udvaron odalép hozza egy
vaskalapos apparatcsik, amolyan
helyi voros baro, és megveregeti
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a vallat: ne keseregjen, az imént
alairt megallapodas nem egyéb,
mint egy darab értéktelen papir,
amit a hatalom pusztan kényszer
hatasara irt ala. Winkel indula-
tadban lekopi.

Istenem, de j6 volna elhinni,
hogy nem egy darab értéktelen
papirrél van szé!® Az elmult
egy év eseményei sajnos mégis
azt mutatjdk, hogy igen. Soha
semmilyen megallapodast nem
tartottak be a komcsik, mindig
mindenért Ujra és Ujra kizdeni
kellett és kell, barmit igérnek is
meg, barmire adjak is a szavukat,
olyan, mintha kéménybe
korommal vagy  viztukorre
palcaval irtak volna.

Ryszard Kapuscinskit®> olvasom.
A térvényességen mélazik a
kitGnd riporter és ir6. Lam csak,
nem vagyok egyediil a haborgasa-
immal! ime: Az 6nkény koraban a
torvények és rendeletek csapdait
olyan s(r(in helyezik el, hogy
naponta esel (gyakran ontudat-
lanul és észrevétlentl) egy-egy
ilyen csapdaba. Vagyis akar-
va-akaratlanul naponta meg kell
sértened valamilyen jogszabalyt.
A cél ugyanis az, hogy allandéan
erBidet gyengitd blintudatban élj.

61 Radziwitowicz, Jerzy (1950): lengyel filmszinész. A Mdrvdnyember és a Vasember f8szerepléje.

62 Janda, Krystyna (1952): lengyel szinm(vész. Andrzej Wajda tobb filmjének (A Mdrvdnyember, a Vasember, A remény embere) szerepl6je.

6 Watesa, Lech (1943): lengyel politikus. A gdanski Lenin hajogyar villanyszerel6je. Az 1970-es tlntetések idején részt vett a

munkastiltakozasokban, sztrajkbizottsagi tagsaga miatt egyéves bortdnblntetésre itélték. 1976-ban alairdsokat gydjtott a meggyilkolt

munkasok emlékmUvének Iétrehozasara, ezért elbocsatottak allasabdl. 1980 augusztusaban egyik fészerepldje volt a gdanski hajogyari

sztrajknak, amelynek kovetkezményeként lehetévé valt a szabad szakszervezetek mikodése. A megalakuld Szolidaritas szabad

szakszervezetelndke. 1981. december 13-an, a hadiallapot kihirdetése utan letartoztattak, és Délkelet-Lengyelorszagba internaltak. 1982

novemberében szabadult. 1983-ban Nobel-békedijat kapott. 1989-ben a Szolidaritas Szabad Szakszervezet Allampolgari Bizottsaganak

alapitoja és vezetdje. 1990 és 1995 kozott Lengyelorszag elndke. 2008-t6l tobb térténeti munka jelent meg réla, amelyek bizonyitottak,

hogy 1970 és 1977 kozott egylttmikodott a lengyel bellgyi szervekkel. [Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

64 Utalas az 1980. augusztus 31-én alairt gdanski megdllapodasra, amely biztositotta a szabad szakszervezetek mikddését. Az 1981.

december 13-an bevezetett hadiallapottal gyakorlati érvényessége megszint.

65 Kapuscinski, Ryszard (1932-2007): lengyel riporter, publicista. Az egyik leggyakrabban idegen nyelvekre forditott lengyel szerz8. Tébb

sajtoorganum tudositdjaként jarta be a vilagot, tobbek kozott kozép-amerikai, azsiai és afrikai orszagokbol tudoésitva. A'70-es évektdl

szamos alkalommal jart Magyarorszagon, szerzdi esteken, konyvbemutatokon vett részt, tobb kdtete magyar nyelven is megjelent.

[Szalai Attila jegyzetei alapjdn.]

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

40

igy aztan a hatalommal szembe-
sulve, vagy akar csak a hatalom
gondolatara is  szorongast,
félelmet, alazatot fogsz érezni.
[...] A hivatalos 6nkény meginga-
sunk, dezorientaltsagunk ilyen
pillanataibdl taplalkozik. [..] A
hatalom tudja, hogy naponta
elkodvetsz valamilyen torvénysér-
tést, s hogy ily médon biinéz6
vagy. De a hatalom kivar, mert
ravasz és magabiztos. Figyeli,
nézi a mozdulataidat, hallgatja
a szavaidat. Ne tévesszen meg
az, hogy viszonylag szabadon
mozogsz, hogy egyel6re nem ulsz
lakat alatt, mert egyszer(ien csak
kegyelmet élvezel. De vigyazz!
Csak addig mozoghatsz, amig
olyan lépést nem teszel, amelyet
a hatalom megkérdéjelez,
amelyet ellenségesnek tart. Akkor
aztan lecsap rad. Es megtudod,
hogy életed megbocsathatatlan
hibak és bulntetendd, veszélyes
vétségek sorozata volt.”

Hacsak - teszem hozza én - nem
épited ki magadban a meggy§z6-
dést, hogy a hatalom altal hozott
torvények és rendeletek az
allampolgari és emberi jogokkal
teljes mértékben 6sszeegyeztet-
hetetlenek, és igy lelkifurdalas
nélkual veszed semmibe, hagod
at 6ket. Onvédelmi reakcio ez,
amely er6t és szabadsagot ad.
Csakhogy még a legtotalitariu-
sabb hatalom uralta orszagban,
rendszerben, tarsadalomban
is szlletnek olyan toérvények,
amelyek a tarsadalmi egydutt-
élésben nélkiulézhetetlenek.
Példadul a kozlekedési rendet
szabdlyozok, s hasonlok. A
tragédia: mivel a jogtipré és
embertelen, a megalazo és felha-
borité rendelkezések vannak
tobbségben, az ember egy id6
utan elvesziti a jézan tajékozé-
dasi érzékét, minden szabalyo-
zast a hatalom 6nkényének tart,
aminek egyenes kévetkezménye,
hogy a hasznos torvényeket

sem tartja be. Marpedig ezek
semmibevétele alkalmasint
magat a tarsadalmi egyulttélést
veszélyezteti, s mert azonos
tapasztalataink vannak, taszitjuk
egymast, akar az azonos toltés(
részecskék. Ez pedig a tarsa-
dalom széthulldsdhoz vezet,
vissza a barbarsaghoz.

Es megint Kapuscinski. ,A
barbarsag fokozatai: el8szor
azokat pusztitiak el, akik
értékeket hoznak létre. Aztan
elpusztitiadk azokat is, akik
tudjak, mi az érték, s azt is,
hogy akiket el6ttik pusztitottak
el, éppen azok hoztdk létre az
értékeket. A valddi barbarsag
akkor kezddédik, amikor maéar
senki sem tudja megitélni, hogy
amit m(vel, az barbarsag. [...]
Amikor olyan kérdések merulnek
fel, amelyekre nincs valasz,
akkor kovetkezik be a krizis. [...]
Nincs rosszabb kapcsolédas,
mint a fegyver, az ostobasag és
a félelem 0&sszekapcsolddasa.
llyen esetben a legrosszabbra
lehet szadmitani. [..] Minél
magasabb szinten koévetnek el
egy blntényt, annal nagyobb
a valészinGsége, hogy nem
blnténynek, hanem elkerulhe-
tetlen politikai |épésnek fogjak
mindsiteni.”

Aszarhaziak! Az életink megyra a
szemétségeikre. Mivel biztassam
a gyermekemet? Mit mondjak
nekik? Hogyan igérhetnék szép
holnapot annak tudataban, hogy
az 6 élettket is ugyanaz az elv,
ugyanabbol a fészekbdl valdk
fogjak iranyitani, akik tonkre-
tették apam és a mi nemzedé-
kiink életét? [...]

,Az autoriter rendszerek alapvetd
célja az id6 megallitasa, mivel az
idé valtozasokat hoz" - allapitja
meg Kapuscinski. Mi tehat
egy olyan rendszerben élunk,
amelynek a stagnaldas a célja.
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S akkor még egyszer: mit
mondjunk a gyermekeinknek?
Hogy a stagnalas var rajuk? Hogy
mar nem lesz érdemes integet-
nitik se a vilag vonata utan, mert
mire felnének, az olyan messze
lesz, hogy azt se fogjuk tudni,
merre ment?

Egy ideilld keser(i vicc. 2050-et
irunk. A kisgyerek kérdezi a
nagyapjat, ugyan mondana meg,
mi az a kommunizmus. A valasz:
- Latod, fiam, benne élsz, és mar
magad sem tudsz réla...

Szornyl kép. Szovjetek, leni-
nistak, sztalinistak, kommunistak
- az emberiség legnagyobb
blin6z8i vagytok!

Kalén szérnyd, hogy barhonnét
indulok, a végén mindig idejutok.
Olyan ez, mint egy furunkulus az
ember nyakan: akarmilyen inget
veszel fel, ugyanugy kinozni fog a
gallérja.

Szalai Attila

LENGYEL FOLDON

Emlékek, napldk 1978-1890

Az eredeti megjelenés helye:
Szalai Attila: Lengyel foldén.
Emlékek,  naplék,  1976-1990.
Budapest. Magyar Naplo, 2018,
107-108., 136-140., 144-145,,
240., 252., 304-305., 664-665.



A 20. szazad (h)arcai a1
Juhasz-Pintér Pal

,Cselekvéseinket, felelosség-
érzetiinket, kotelességtuda-
sunkat ne a remény motivalja,
hanem a tisztesség!™

Fekete Gyula (1922-2010)
Tisztelt Olvasd!

Folydiratunk ujabb, ezentul rendszeresen megjelend rovattal kivan hozzdjdrulni ahhoz a munkdhoz, amelyet madr
évek Ota végziink annak érdekében, hogy a rendszervdltds folyamatdnak ujabb és ujabb elemeit tdrjuk tudomd-
nyos megalapozottsdggal olvasdink elé. Meggybz6déstink, hogy a rendszervdltds torténetének megértéséhez - de
dltaldnos érvénnyel mindennapjaink megértéséhez is - elengedhetetlen a tdgabb Osszefliggések, el6zmények,
esetiinkben legaldbb a 20. szdzadi Magyarorszdg sorsdt befolydsold tényezb6k ismerete. Most indulé rovatunkkal
id8ben egy tdgabb spektrumot kivanunk dtfogni azzal a kiinduléponttal tehdt, hogy az elmdult bé évszdzad ismerete
hijan a harminc évvel ezel6tt lezajlott események is csak hidnyosan érthet6k meg. A 20. szazad (h)arcai rovat
mindezek figyelembevételével kifejezetten olyan életpdlydkat - vagy legaldbbis ezek olyan részleteit - kivan felvd-
zolni, amelyek az adott személy bemutatdsdval pdrhuzamosan alkalmasak arra, hogy gazdasdgi, tdrsadalmi,
politikai vagy épp mivelédéstorténeti dsszefliggésekbe is bepillantdst engedjenek. Keresztmetszeteket kereslink
tehdt, olyan pontokat, ahol - ha lehet gy fogalmazni - a térténelem és egy-egy emberi sors 6sszeérnek, és ha
nem is ardnyos médon, de hatnak egymdsra. Olyanokra igyeksziink a figyelmet irdnyitani, akiknek , kéziik volt” a
torténelemhez, bellilrél élték dt a korszakos tdrsadalmi valtozdsokat, sok esetben személyes részt vdllalva a kiizdel-
mekben. Az & életutjuk, adott esetben egy-egy részletének felvillantdsa nemcsak cél szamunkra, hanem eszkdz
is; arra, hogy rajtuk keresztiil 6sszefonjuk azokat a térben és id8ben kiilénb6z6képp kiinduld szdlakat, amelyek
egylittesen kirajzoljdk szamunkra a térténelem szévetét. Rovatunk els6 k6zleményeként Fekete Gyuldt mutatjuk be.

Regényird, szociografus, publi-
cista, '45-0s foldoszto, 1956-0s
forradalmar, a magyarsag sulyos-
bod6 demografiai helyzetét,
erkdlcsi gondjait feltaréd kozird,
rendszervaltd, az Irészovetség,
a Magyarok Vilagszovetségének
és a Szazak Tanacsanak vezetd
személyisége. Egy emberi élet
eredménye persze nem foglal-
hat6 6ssze sosem egy mondatban
- akkor f6képp nem, ha valaki
mogott olyan sdrl, kizdelmes,
sokszor dramai életdt van, mint
Fekete Gyula esetében. Nemhogy
egy mondat, de jelen iras sem tud
mindenre kiterjed8en képet adni
err6l az életpalyardl, ugy, hogy

abbdl ne maradjanak ki fontos
vagy kevésbé fontos mozza-
natok. Olyan pontokra kivanunk
fokuszalni, amelyekben a magyar
torténelem és Fekete Gyula
életének fontos mozzanatai
Osszeérnek, és - megengedve ezt
az 4llitast - kolcséndsen hatnak
egymasra, igy alakitva egy élet és
a nemzet utjat.

Fekete Gyula ir6i, kozéleti palyaja
szamos tanulsaggal, tanusag-
tétellel szolgal szamunkra, akik
megismerni, megérteni prébaljuk
a 20. szazadi magyar torté-
nelmet. Elete szdmos ponton
metszette azokat a torténelmi

pillanatokat, amelyek sorsfor-
diténak bizonyultak a magyar
tarsadalom szamara. Palyafutasa
|épten-nyomon ravilagit azokra
az eseményekre, folyamatokra,
sok esetben tarsadalmi megraz-
kodtatasokra, amelyek ismerete
nélkul csak bizonytalanul tajé-
kozédnank az elmult évtizedek
térténelmi sodraban.

Fekete Gyula annak a ,derékhad
nemzedékének” a tagja,
amelyrél szélva Cseres Tibor
ugy vélekedett: ,egy harcra itélt
nemzedékrdl van itt sz6, melynek
tagjai, fiai szlUntelen felderités
és harc kdzben nyomultak el6re

1 Azidézett gondolat Fekete Gyula Csurka Istvannak irt 1994-es levelébdl szarmazik. Csurka Istvan: Fekete Gyula (1922-2010). Magyar

Férum, 2010. 01. 21. 1.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

42

az id8ben, s az utakon és harc-
tereken mindenutt célzott és
tlzelt rajuk a megvakult torté-
nelem”.? Ugy is mondhatjuk, a
derékhad iréinak ,kozik volt” a
torténelemhez, belllrdl élték at
a korszakos tarsadalmi valtoza-
sokat, sok esetben személyes
részt vallalva a politikai kuzdel-
mekben. Ennek a nemzedéknek
tagja Fekete Gyula is, sok
egyéb palyatars mellett Orkény
Istvannal, Karinthy Ferenccel,
Cseres Tiborral, Urban Erndvel,
Mesterhdzi  Lajossal, Nemes
Gyorggyel és Dobozy Imrével
egyutt.

Fekete Gyula két évvel Trianon

utan, 1922-ben szUletett,
MezOkeresztesen. Fels6foku

tanulmanyait 1942-ben kezdte
meg a Jozsef Nador M(szaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetemen
kdzgazdasz hallgatoként.
Palyajanak meghatdroz6 pontja
volt, hogy tagja lehetett annak
a Gyorffy Kollégiumnak, amely
kiemelkedd  szellemi-kulturalis
mUhelynek bizonyult, és amely
szamos kortarsara gyakorolt
nagy hatast. A népi kollégi-
umok gondolata a két vilagha-
boru kozotti Magyarorszag népi
iroitél  szarmazott.  1939-ben

jott létre a paraszt- és munkas
szarmazasu didkoknak egzisz-
tencialis lehetéséget és tarsa-
dalmi felemelkedést biztositani
kivané Bolyai Kollégium, amely
1942-ben legfébb tdmogatdja és
mentora, a néprajztudos Gyorffy
Istvan professzor nevét vette
fel. Alapszabalya értelmében ,a
Gyorffy Istvan Kollégium tarsa-
dalmi diakjoléti intézmény, amely
a tehetséges és arra szorulf,

els6sorban falusi szarmazasu
fels@iskolas  ifjusag  részére

egészséges és megfelel6 kénye-
lemmel berendezett otthonokat
Iétesit”. A Bolyaiba, illetve aztan a
Gyorffybe kerillteket nagyrészt a
paraszti szarmazas és/vagy a népi
mozgalommal valé szimpatia
jellemezte. A kollégistak tagjainak
mindennapjait  athatotta a
politika - elég csak kiemelnink
az 1943-as szarszéi konferen-
cian val6é részvételuket.> Fekete
Gyulara is nagy hatassal volt ez az
idészak: ,Mint Gyorffy-kollégista
sokat sundordégtem a népi irok
koril, személyesen ismertem, azt
mondhatom, mindegyiktket."

Az 1945-6s év fontos felada-
tokat hozott szédmara is. Mar
januarban megbizast kapott a
Nemzeti Parasztpart Kozponti
Titkarsagatol, hogy ,a Nemzeti
Parasztpart  helyi  szerveze-
teit a Vordshadsereg altal
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felszabaditott terlleteken
megalakitsa és a népgyllést
megtarthassa"”.> Fekete jelentds
feladatokat kapott a Nemzeti
Parasztpartban, mint annak
észak-magyarorszagi titkara,
nyilvanvaléan bizva a tobbparti,
demokratikus berendezkedés
kibontakozasaban. De persze
mas illaziok is éltek a magyar
tadrsadalomban ekkor.

Ahogy az azt megel6z8 évtize-
dekben, Ugy a két vilaghaboru

kozotti idészak  tarsadalmi
feszlltségforrasai koézul is az

egyik legjelent8sebb a foldkérdés
megoldatlansaga volt. Nem
meglep6 tehat, hogy a foldtulaj-
donviszonyok atalakitasa, a nagy-
birtokok felosztasa és a foldnél-
kuliek minél szélesebb korének a
foldhoz juttatasa napirenden volt
1945 elbtt is, azt kovetben pedig
valamennyi politikai part prog-
ramjaban szerepelt. Ezek kozUl
a legradikalisabb alldspontot a
Nemzeti Parasztpart képviselte.®
Az 1945. marcius 17-én kihirde-
tett, 600/1945. szamu foldreform-
rendelet megfogalmazasakor
lényegében a parasztparti javas-
latokat kovették. Ennek végrehaj-
tasabol Fekete Gyula is kivette a
részét, mint egyébként sok mas
egykori  Gyorffy-kollégista is.
Fekete ennek a munkanak mint
Borsod megyei biztos lathatott

2 |dézi: A magyar irodalom térténete, 1945-1975. l1l./1-2. A préza. Szerk. Béladi Miklés - Rénay Laszlé. Budapest, Akadémiai, 1990, 767.
http://vmek.niif.hu/02200/02227/html/03/585.html (Utolsé letdltés: 2020.12.02.)

3 Papp Istvan: A népi kollégiumi mozgalom térténete 1944-ig. Népi tehetségek gondozdsa vagy tudatos elitnevelési kisérlet? Budapest,

Napvilag, 2008, 293.

4 Fekete Gyula: Szellem és hatalom. In: Bibé Emlékkonyv Il. Szerk. Kenedi Janos. Budapest, Szazadvég, 1991 [1979], [29-42.] 29.

5 A Nemzeti Parasztpart Kozponti Titkarsaganak megbizolevele Fekete Gyula részére (1945. januar 31.) In: Sej, a mi lobogdnkat fényes

szelek fujjdk... Népi kollégiumok 1939-1949. Szerk. Kardos Laszl6. Budapest, Akadémiai, 1977, 44. sz. melléklet

6 Az MKP vezetése tudataban volt annak, hogy az 1919-es Tanacskoztarsasag idején végrehajtott foldnacionalizalas miatt a parasztsag

bizalmatlan irantuk. Azt tervezték, hogy megegyeznek a szegényparasztsagot képvisel6 Nemzeti Parasztparttal, s majd a Parasztpart

terjeszti el6 a kommunista foldreformtervezetet. Ez meg is tortént 1945. januar 14-én. Ezzel a taktikai |épéssel egyrészt az volt a

cél, hogy a foéldreform kommunista koncepciéjat olyan politikai erd hozza nyilvanossagra, amely élvezi a szegényparasztsag és a

biré Flggetlen Kisgazdapart Iépéshatranyba keraljon.” In: Varga Zsuzsanna: Foldreformok a Il. vilaghaborud utan Kozép- és Kelet-
Eurépaban. Térténelmi Szemle, 2015/4 (oktdéber-december), [583-606.] 589.
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neki.?  Torténeti jelentésége
mellett azonban a féldosztas
torz6 maradt a magyar politika-
toérténetben. Az ujonnan féldhéz
juttatott gazdak jelentds része
eszkdzok és ismeretek tekinte-
tében sem tudott megfelelni az
onalloé gazdalkodas feltételeinek.
Ennek az allapotnak a korrek-
ci6ja nem tortént, nem tortén-
hetett meg, mivel a hamarosan
egyeduralomra jutott Magyar
Kommunista Part magaban a
foldreformban is elsédlegesen
a hatalom megragadasanak
eszkbzét latta, és a torekvései
ellentétben alltak a magan-
tulajdonon alapulé gazdasagi
termeléssel.®

A rovid idbre

tébbpartrendszerd
lebontasa nem
érintetlentl a Fekete Gyulat
soraiban tudé Nemzeti
Parasztpartot sem. A kommu-
nistdk szamara egyaltaldn nem
volt kivanatos, hogy a Parasztpart
Osszefogja a szegényparasztsag,
a kis- és kozépparasztsag széles
rétegeit, igy e part lebontasa is
megkezdddott. Mas partoktol
eltérd médon hivatalosan sokaig
nem sz(int meg a Parasztpart, de
muUkodését a gyakorlatban - a
partvezetés, a regionalis és helyi
szervezetek terén - beszlntette.?
Bar voltak olyan parasztpartiak,
akikre a kommunista hatalom
szamithatott a kés6bbiekben,
Fekete Gyula kdzvetlen politikai
szerepvallaldsa hosszd  id8re
megsz(nt, és irdi, publicisztikai
tevékenysége kerllt el8térbe.
1947-t6l 1953-ig szerkeszt8je

kialakult  Uj,
struktdra
hagyta

volt a Magyar Didkok Nemzeti
SzOvetsége altal kiadott Mdrcius
Tizendtodikének. Felelés szer-
keszt8je volt ezen kivil a
Nemzeti Parasztpart  egyik
regiondlis lapjanak, a Miskolci
Szabad Szénak, majd a Szabad
Szénak, a Vildgossdgnak és az Esti
Budapestnek.

Fekete Gyula életének megha-
tarozé terepe volt a Magyar
irészévetség, amely a  20.
szazadi magyar torténelemben
tobb esetben jelentés szerepet
jatszott. Az 1945-ben megala-
kult Magyar irok Szévetségében
(1989-t8] Magyar Irdszoévetség)
1949-ig  valamennyi irodalmi
iranyzat, csoportosulas képvi-
seltethette magat. A kovetkezd
éveket mar a kommunista kultar-
politika hatarozta meg, am a
magyar irok igy is részt vettek az
1956-0s forradalom és szabad-
sagharc  szellemi  el8készité-
sében. 1956. szeptember 18-an
az Irészévetség Uj elndkségének
Ulésén Fekete Gyuldt a prézai
szakosztaly titkarava valasztot-
tdk.> O maga igy emlékezett
vissza az 8szi, forradalmi esemé-
nyekre: ,Mondhatom, hogy sok
tekintetben nemcsak a szellemi
mozgasok, hanem a kozéleti
mozgasok élén is ott taldlhaté az
irészévetség végig. Kézpont volt
akkor a Szovetség. Nem lehetett
elférni a Titkarsagon, ott keresz-
tez6dtek az utak. Csak jellem-
zésul emlitem, hogy Nagy Imre
elklildte a vejét, Janosi Ferencet,
ott targyalt a SzOvetségben
a fegyveresekkel. Akkor volt
nalam Pongratz Gergely, és oftt
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volt Dudas Jozsef felesége is.
Egymast érték a kuldottségek,
munkasok, munkastanacsok..."
Az [roszdvetség nevezetes utolso,
1956. december 28-i taggy(lésén
olvasta fel Tamasi Aron a Gond és
hitvalldst, a magyar irék nyilatko-
zatat, melyben a nemzet, a nép, a
magyarsag érdekeire hivatkozva
tett hitet a forradalom mellett, s
ezzel a tObbség érzéseit Ontotte
szavakba.”?

A Kadar-kormany a szabadsag-
harc  vérbefojtasat kovetden
megkezdte azoknak az alkotéknak
a felel@sségre vonasat is, akik
szembe fordultak a kommunista
rendszerrel, és kidlltak a forra-
dalom mellett. 1957. januar 17-én
a kormany rendeletben oszlatta
fel a Magyar [rok Szovetségét, a
kovetkezd indoklassal: ,nyiltan
szembehelyezkedtek a konszoli-
dacios torekvésekkel, a Magyar
Népkoztarsasag érdekeivel ellen-
tétes tevékenységet fejtettek
ki".'» Az [részévetségben és azon
keresztil az 1956-0s esemé-
nyekben  vald6  részvételéért
Feketét is letartoztattak 1956.
december 9-én. Nagyjabol egy
hénapig a szovjetek fogsagaban
volt, ezutan kerult at a magyar
hatésagokhoz. A  Legfelsébb
Birésag Népbirosagi Tanacsa
elétt folyt le az Un. kis irdper,
amelynek  vadlottjai  kozott
Varga Domokos, T6bias Aron és
Molnar Zoltan tarsasagaban ott
volt Fekete Gyula is. Az egyhetes
targyalas utan 1957. oktéber
9-én hirdetett itéletet a birdsag.
Blincselekmény hianyaban
ugyan elrendelték szabadon

7 Pal Gyula: A hazai agrarvildg - atmeneti korban. Fekete Gyula valaszol. Forrds, 1986. januar, 3.

8 Valuch Tibor: Magyarorszdg tarsadalomtérténete a 20. szdzad mdsodik felében. Budapest, Osiris, 2011, 191.

9 Szeredi Pal: A Parasztpart két évtizede. A Nemzeti Parasztpart torténete 1939-1960. Pilisszentkereszt, Barangold, 2014, 355.

10 Az {részévetség elndkségének tilése. Népszava, 1956. 09. 19. 1.

1 Tébis Aron: A forradalom vadlottjabél a nemzet lelkiismerete lett. Fekete Gyula életttja. Kapu, 2012. mércius, [62-65.] 63.

2 A Magyar Irészévetség térténete. http://www.iroszovetseg.hu/old/tortenet.html (Utolsé letéltés: 2020. 12. 02.)

3 Gergely Andrés: Irék a vérbirdk elétt In: https://www.kello.hu/magazine/konyvkultura/2017/10/iroper (Utolsé letéltés: 2020.12.02.)
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bocsatasat,’* adm a hatalom
allambiztonsaganak  figyelmét

a kovetkezd évtizedekben is
érezhette: Gulyas ,fed6énéven”
kovették minden |épését.’

Az Otvenes évek kozepe-vége
Fekete Gyula palyajaban is fordu-
latot hozott. Ekkor valt igazan
iréva, aki dnmagat kifejezve és
kiteljesitve tud a tarsadalom
szamara értékes és eligazitod
mondanivalét kialakitani, s aki
muUvészi alkotdmunkaja révén
foglal allast, és hallatja szavat a
kozélet vitaiban. 1952-t6l folya-
matosan jelentek meg kisregé-
nyei, elbeszélései, szociografiai
munkai. Tudatosan vallalta a
népi irok orokségét, torekedve
a szociografiai hitelességre.*®
1963-ban jelent meg a korszak
egyik legnagyobb hatasu
regénye, Az orvos haldla, amelyet
Pager Antal f8szereplésével meg
is filmesitettek.

Fekete Gyula érdeme, hogy a
mindennapi emberi élet értékes-
ségét allitjia mlve kdzéppontjaba,
annak a meggydz&désnek adva
hangot, hogy val6jaban az ilyen
jeltelen sorsok, a névtelen milliok
munkaja viszi elére a kdzosség,
az emberiség Ugyét. Vasy Géza
irodalomtorténész mindezt igy
fogalmazta meg: ,A Rakosi-kor
ideoldgiaja az Uj tarsadalmi rend
pozitivnak mindsitett, Uj tipusu
héseit  kivanta  kdzéppontba
allitani. [...] A rendszer iszonyatos
torzuldsainak, a hazugsagoknak,
majd a forradalom leverésének
is szerepuk volt abban, hogy
az Otvenes évek derekan még

Rendszervaltoé Archivum 2020/4

Fekete Gyula 1970-ben.
Forras: FORTEPAN / Hunyady Jozsef, 107011-es szamu foto

csak feltdint, majd 1960 utan el
is terjedt a feszes szerkezet(
kisregényforma. Ebben kézponti
szerepet kapott az a mlfitipus,
amely az életforma kérdésére
figyelt, hangsulyosan foglal-
kozva annak erkdlcsi vonatko-
zasaival. [...] A Rakosi-kor regé-
nyeiben a f6szerepldk elvartan
»kulonleges emberek«, kommu-
nistak, partemberek, munkasok
voltak. Ennek szinte ellenpdlu-
saként jelentek meg a hatvanas
évek kezdetére az értelmiségi
szerepl6k, koztuk muvészek,
tudosok, orvosok. Fekete Gyula
regénye sem egy kllonleges
személyiséget kivan bemutatni,
hanem egy »szlrke« atlagem-
bert."” Az orvos haldla kétségte-
lenné tette Fekete Gyula tehet-
ségét, a md értékét Pomogats
Béla irodalomtorténész a magyar
valésag feltardsaban Darvas
Jozsef Részeg esdje, Sarkadi Imre A

gydvdja, Santa Ferenc Hdsz drdja,
Fejes Endre Rozsdatemetdje mellé
helyezte.'®

A kiemelt és hosszabban taglalt
regény mellett Fekete Gyula irdi
palyajat természetesen tovabbi
kisregények, regények, irodalmi
szociografiak, radiés sorozatok
teszik teljessé.

Szépirodalmi munkassaga
mellett a hatvanas évektdl

Fekete Gyula ismét a publicisz-
tikdban és a szociografiaban
kereste azt a format, amely altal
allast foglalhat a magyar tarsa-
dalom id6szer(i kérdéseiben és
vitdiban: ,Nincsenek illGziéim,
amikor ezt a vereked8s publi-
cisztikat elkezdtem, szamoltam a
kovetkezményekkel: én is kapok.

% Szijarto Istvan: Huszéves a Szdzak Tandcsa. ,Vallunkra kell venniink a hazdt!”. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Kényvek 29., 2018, 188.

15 Tébias Aron: A forradalom vadlottjabél a nemzet lelkiismerete lett Fekete Gyula életdtja. Kapu, 2012. marcius, 65.

16 A magyar irodalom térténete... i. m. 1990, 930. (Utolso letdltés: 2020. 12. 03.)

17 Vasy Géza: Fekete Gyula: Az orvos haldla. MMA Lexikon. https://www.mmalexikon.hu/kategoria/irodalom/az-orvos-halala (Utolso

letoltés: 2020. 12. 01.)

18 Pomogats Béla: Fekete Gyula iréi palyaja. Forrds, 1974. majus—-junius, [91-94] 93.
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Mar az is bizonyos: azokkal lesz
a legtdbb bajom, akik kifogytak
vitaképes érveikbdl. A tartha-
tatlan érv hamarabb elfogy, mint

a tarthatatlan hit, szemlélet,
életfelfogds. Néhany élesebb
vitacikkem ota kulonosen
sok rosszindulattal, kicsinyes

bosszuval, gancsvetéssel, mésze-
rolassal talalkozom, de mondom,
szamoltam ezzel s még egye-
bekkel is, amikor olyan messzire
kimerészkedtem az irét-mdvészt
megilletd, jobban alcazott fede-
zékbdl."* A magyar tarsadalom
neuralgikus pontjaihoz férkdzott
mindezzel, amelyek k&zUl az egyik
mindenképpen a népesedés, a
demografiai viszonyok alakulasa
és a csalad tgye volt.

Fekete Gyula munkassagaval,
éleslatasaval,  szenvedélyessé-
gével megkerllhetetlen szerep-
|6je volt a magyarorszagi népe-
sedési Ugyek vitajanak.>° A 20.
szazad magyar nemzeti sorskér-
dései kozott kétségtelenul - és
targyilagosan is megallapitha-
téan - az egyik legjelentésebb a
népesedés alakulasanak ugye.
A népi irok mar a két vilagha-
bortu kozotti idészakban nagy
hangsulyt fektettek a népesedés
Ugyére, elssorban a parasztsag
népesedési problémaira: elég
csak kiemelni az ,egykézés” jelen-
ségének kialakulasat és szocio-
grafiai vizsgalatat. A népesség
jelent8s csokkenésének veszélye
els6sorban a hatvanas évek

elejétél kezdte ismét mind jobban
athatni a kozgondolkodast. A
népesedéssel kapcsolatban a
hivatalos politikai intézkedések

mellett tarsadalmi parbeszéd
alakult ki, jelentés részben
a népi-nemzeti szellemi kort

képvisel6 értelmiségiek veze-
tésével. A sulyos problémat a
hatvanas évektdl legmélyebben
talan Fekete Gyula mdvei, illetve
publicisztikaja vizsgalta. Nemcsak
a magyarsag fogyasanak dramai
kovetkezményl tényeit tarta
fel, hanem a politika cinikus
felel6tlenségét is elemezte. Az
1962-ben bekdvetkezett szuletési
mélypontra a hivatalos statisz-
tika csak bels§ anyagokban
reagalt. A problémat a tarsa-
dalom szélesebb rétegei felé az
irék kozvetitették, 6k emelték be
a vitatémak koze.

1962-ben Magyarorszagon
130.053 gyermek sziletett, 42
szazalékkal (t6bb mint 93.000-
rel) kevesebb, mint 1954-ben, a
természetes szaporodas aranya
pedigaz 1954. évi12ezrelékrbl 2,1
ezrelékre csokkent. Ugyanebben
az évben 163.656 mivi abortusz
tortént.>* Ez a tendencia
0szténodzte irasra Bor Ambrust,
aki T6bb kenyér - kevesebb gyerek
cimd, 1963. december 14-én az
Elet és Irodalomban megjelent
cikkével inditotta el a hetilapban
honapokig zajlé népesedési
vitat.>> A szerzd azt az ellent-
mondast vizsgalta, hogy bar
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Magyarorszagon nd az életszin-
vonal, ezt nem Kkoveti pozitiv
népesedési  folyamat, ellen-
kezbleg, csokken a szuletések
szama. A vitasorozatba sokan
bekapcsolédtak, igy példaul
Bozéky Eva,”* Jobbagy Karoly,*
Veres Péter,>> Erki Edit*® és
természetesen Fekete Gyula is,
aki Arnyékbokszolds - tizenkét
menetben cim(, szenvedélyes
irasaban tizenkét pontban szedte
0ssze azokat a kozbeszédben

elterjedt nézeteket, amelyek
a népesedéssel kapcsolatos
aggalyok felmertlése esetén
gyakran  felvetésre  kerultek.

Fekete Gyula cikkében szinte egy
teljes tarsadalmi vita lefolytatasat
végezte el egyedillanépességlgy-
gyel kapcsolatban, irasdban olyan
megallapitasokat tett, amelyek
mai napig érvénnyel birnak azok
szamara, akik a magyarsag lélek-
szamanak megtartasat, gyara-
podasat koziugynek tekintik. Az
egyén és kozOsség kozotti fele-
|6sségrendszert taldn  Fekete
Gyula fogalmazta meg a vitasoro-
zatban a legmarkansabban azon
érvek ellenében, amelyek szerint
mindenkinek joga van szabadon
donteni arrél, hogy legyen-e
utédja. Az ir6 szerint minden
ember tartozik a tarsadalomnak
onmaga folytatasaval: életéért
és neveltetéséért mindenki ados,
és ezt az adossagot - normalis
esetben - utédok létrehoza-
saval és nevelésével torleszt-
heti.?” Tiszta, kemény mondatok,

20 A Kadar-korszakban zajlott népesedési vitakrél lasd bévebben: Juhdsz-Pintér Pal: ,Maganulgy vagy kozlgy?". Vitak a magyarsag

népesedési gondjairdl. In: Forrdsvidék. A nemzeti demokratikus gondolkodds a magyar folydiratok tikrében (1956-1987). Szerk.

Nagymihaly Zoltan - Szekér Nora. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Kétetek 26., 231-251.

21 P4té Janos: A kommunizmus ,igérete”. Eletméd-vitdk az 1960-as években. Histéria, 1986. majus—junius, 26-29.

22 Bor Ambrus: Tobb kenyér - kevesebb gyerek? Elet és Irodalom, 1963. 12. 14. 5.

23 Bozobky Eva: Maganigy vagy a kdz gondja? Elet és Irodalom, 1964. 01. 11. 7-8.
24 Jobbagy Karoly: ,Ezer év". Elet és Irodalom, 1964. 02. 08. 5.

25 Veres Péter: A sziiletésszabalyozés és ami belSle kovetkezik. Elet és irodalom, 1964. 03. 14. 5-6.
26 Erki Edit: Ok vagy okozat? Elet és Irodalom, 1964. 03. 21. 5-6.

27 Fekete Gyula: Arnyékbokszolas - tizenkét menetben. Elet és Irodalom, 1964. 03. 28. 5-6.
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amelyek a kozdsség tovabbélé-
séért aggddod, azért felel@sséget
érz8 személytdl szarmaznak.>®

A hetvenes évek elején a N6k
Lapja is inditott egy sorozatot a
népesedés kérdéskorének vizs-
galatara. Széles korl vita volt ez
- ezuttal elsésorban ,laikusok”
kozott. Az Qjsag  szamos
olvasoi levelet jelentetett meg.
Amig korabban a problémat
els@sorban értelmiségi szerz8k
boncolgattak, a N6k Lapjdn
keresztil hangsulyosabban nyilt
meg a lehet6ség a széles kdzvé-
lemény szamara, hogy hozza-
széljon a vitdhoz, kifejtse vélemé-
nyét. Ebbél a sorozatbdl allitotta
0ssze Fekete Gyula 1972-ben az
Eljiink magunknak? cim( szocio-
grafiat a Magyarorszadg felfedezése
sorozat részeként.?® Tébb mint
700 levélird véleményét valogatta,
rendszerezte egy  bevezet§,
vitazaré, valamint egy statisztikai
Osszefoglalé kiséretében.
Ebben a népességndvekedés
visszaesésének okait két
tényez6ben latta és lattatta.
Az egyik a gyermeknevelés
anyagi feltételrendszereinek
hianyossaga, a masik pedig a
moralis, eszmei zavarokban
keresendd. Ahogy a kotet cimva-
lasztasa is sugallja, Fekete az
utébbiakat ezuttal is hangsulyo-
sabb problémanak értékelte. A
levélir6i véleményeket is felhasz-
nalva ismételten javaslatot tett
egy aranyos kozteherviselés
koncepcidjanak  kidolgozasara
és bevezetésére. Ennek kiindu-
I6pontja, hogy az igen alacsony
csaladi potlék mellett a gyer-

mekvallaldas anyagi  hatranyt
jelent, amelyet annak emelé-
sével a tarsadalomnak fel

kellene szdmolnia, mivel a mai

28 Juhasz-Pintéri. m. 2017, 237.
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Fekete Gyula megkeriilhetetlen szereplGje volt a magyarorszagi népesedé-
si ligyek vitajanak. Az ,,éljiink magunknak?” gondolatnak 6nallé konyvet
szentelt, az abbél kibontakozé disputihoz tobb alkalommal hozzaszélt. (Uj
Tiikér, 1978. 05. 21. 7-9.). Forras: Arcanum Adatbazis

gyermektelenek és egykések
helyett a tdbbgyerekesek nevelik
fel a jov8 generacidit, és az 6
munkajuk eredményeként kerul
ki a nyugdijak fedezete.3°

Mar a hatvanas években, a
szakérték el6tt, aztan velik is
vitatkozva felismerte tehat a
magyar tarsadalom rossz demo-

grafiai folyamatait, Ugymint a
csokkend szuletési szamokat,

az eloregedést és a népességfo-
gyast. Harcat a magyar megma-
radasért élete végig folytatta:

29 Fekete Gyula: Eljiink magunknak? Budapest, Szépirodalmi, 1972.

30 Juhdsz-Pintéri. m. 2017, 244.

nemcsak a hatalommal, de a
tarsadalom kozonyével és értet-
lenségével, gyakran fanyalgasaval
szemben is helyt kellett allnia.>*
Ebben a kialldsdban ugyancsak
tetten érhetd, hogy Fekete Gyula
a népi mozgalom eszméin, a nép
és nemzet sorskérdései irant
fogékony szellemén, erkdlcsén
nevelkedett.

A rendszervaltds folyamatanak
megkerulhetetlen formacidja volt

31 Bir6 Zoltan: Fekete Gyula nemzetébreszté szenvedélye. Magyar Nemzet Magazin, 2001. 12. 22. 28.
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Az elsé lakiteleki talalkozon elnokl6 Fekete Gyula, 1987. szeptember 27-én.
Forras: Lakiteleki Rendszervalté Archivum

a Magyar Demokrata Forum és
az alapitasat el6készit§ szellemi
kor, amelyben jelentds szerepet
jatszott Fekete Gyula is. Ennek
gyoOkereit keresve egészen a
hatvanas évekig visszamehetunk,
amikor az els6 olyan szellemi-ba-
rati kor (az ironikusan ,Nagy
Népi Huralnak” nevezett kezde-
ményezés) megalakult, amely
az MDF majdani szervez8i kozul
mar tobbeket magaba foglalt.
Tobb-kevesebb rendszerességgel
megfordult kérukben Fekete
Gyula is.>?

1979. majus 18-19-én Lakitelek
adott otthont a Lezsdk Sandor
kdézremuikodésével [étrejott
a fiatal irék Korszerli nemzeti
O6nismeret cim( tanacskozasanak,
amelynek tobbek kozott Illyés
Gyula is résztvevdje volt. Az egyik

meghataroz6 megszélalas Fekete
Gyulaé volt, aki a téle megszo-
kott vehemencidval ostorozta
a politikat, amely véleménye
szerint a nemzeti tudat rombo-
lasat végzi3 A népi-nemzeti
ellenzék ondefinialasanak tobb
mas meghatdroz6 allomasa is
volt, amelyekben Fekete Gyula
is fontos szerepet jatszott.
Utalhatunk itt a tizenkilencek
levelére3* amelyben a magyar-
orszagi népi ellenzék vezetd
képvisel6i kisérletet tettek arra,
hogy legfontosabb céljaik telje-
sitéséhez megnyerjék a kadari
hatalomtamogatasat. Abeadvany
tizenkilenc alairéja legféképp a
hataron tuli magyarsag érdek-
képviseletét igyekezett elémoz-
ditani, amikor egy, a kisebbségek
Ugyeivel foglalkozo allamtitkarsag
létrehozasat surgette. A Bethlen
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Gabor Alapitvany megalapitasat,
valamint a Hitel c. folydirat akkor
mar évek 6ta huzoddé engedé-
lyezését ismételten a partallam
kulturalis dontéshozoinak
emlékezetébe idézték. Emellett
surgették egy, a hataron tuli
teruleteken is foghat6é, magyar
nyelvi tévéadas meginditasat,
de a Magyarsagtudomanyi
Intézet megalapitasat is. ,A levél
elklldése utdn Aczél Gyorgy
targyalt az alairékkal, és bizonyos
kérdésekben torténtek is |épések:
a Bethlen Gabor Alapitvanyt -
amely pontosan a hataron tuli
magyarsag segitésére jott létre,
és alapitasa 6ta komoly hator-
szagat jelentette a nemzetben
gondolkod6 kordknek - enge-
délyezték, az FErdély torténete
c. haromkoétetes munka pedig
1986-ban megjelent.*> Az a
csoport, amelyhez Fekete Gyula
is tartozott, arra térekedett, hogy
a megoldatlan kérdésekre tegyen
javaslatokat, keresse az 6sszekot-
hetd szalakat, épitkezzen alehet6-
ségek keretein belll. Szamukra és
a magyar rendszervaltas szamara
is kiemelkedd év lett 1987. Ekkor
dontottek arrél, hogy megszer-
vezik sajat taldlkozéjukat, ahol
maguk doénthetnek a szamukra
vallalhaté  programrél és a
tovabbi politikai tevékenységik
jellegérdl. E taldlkozd helyszinédl
is Lakiteleket valasztottak. Fekete
Gyula is az alapitd szervezdk
kozott volt, Biré Zoltan, Csoori
Sandor, Csurka Istvan, Fur Lajos,

32 Bévebben lasd: Szécsi Arpad: A ,szabadsag kis koreitdl” a vélasztasi gyézelemig. A Magyar Demokrata Férum tdérténete a korai
kezdetektdl 1990. marcius 25-ig. ELTE AK, Tudomanyos diakkori dolgozatok, 2001/2, [188-232.] 190.

33 Fekete Gyula felszélalasat lasd: Fekete Gyula: A jové kizsdkmanyolasa. Forrds, 1979. szeptember, 74-76. Ertékelését lasd: Szeredi Pal:

A nemzetépité demokratikus ellendllds a Kdddr-korban 1956-1987, Barangolo kiadd, Pilisszentkereszt, 2015, 285.

34 Alevelet |asd: A tizenkilencek levele Kadar Janoshoz, az MSZMP KB els6 titkarahoz. Rendszervdlté Archivum, 2017. szeptember, 42-49.

A levél aldiro6i Sinkovits Imre, Gombos Katalin, Madaras Jézsef, Csoori Sandor, Vekerdi Laszlo, Csurka Istvan, Czine Mihaly, Fekete

Gyula, Fur Lajos, Kiss Ferenc, Nagy Gaspar, Bir6 Zoltan, Lezsak Sandor, Zelnik Jézsef, Bakos Istvan, Sara Sandor, llia Mihaly, Halasz

Péter és Kodolanyi Gyula voltak.

35 Nagymihaly Zoltan: Attéré szavak ,a résnyire felhlzott zsilipen”. A hatéron tuli magyarsag kérdése az 1956 és 1987 kozétti magyar

sajtonyilvanossagban. In: Forrdsvidék. Anemzeti demokratikus gondolkodds a magyar folydiratok tiikrében (1956-1987). Szerk. Nagymihaly
Zoltan - Szekér Néra. Lakitelek, Antologia, RETORKI Kényvek 26., 2017, [197-230.] 225-226.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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Kiss Gy. Csaba és Lezsak Sandor
tarsasadgabans3® A rendszer-
valtas szimbolikus 0sszejove-
tele, a lakiteleki talalkozé 1987.
szeptember 27-én zajlott, kozel
kétszaz résztvevdvel. A hazigazda
Lezsak Sandor, a levezet6 elndk
Fekete Gyula volt. Ebbél kovet-
kez8en Fekete volt az, aki indit-
vanyozta, hogy Bird Zoltan egy,
rendszeres forum létrehozasat
javaslo felszoélalasat és a talalkozo
tervezett zarényilatkozatat
fektessék irasba, egyuttal javas-
latot tett a szOvegezdk szemé-
lyére is. A dokumentumot - a
Lakiteleki Nyilatkozatot - a részt-
vevOk elfogadtak. Ebben leszo-
gezték, hogy ,a magyarsag torté-
nelmének egyik sulyos valsagaba
sodrédott... Csak a tarsadalom
részvételével lehet megoldani a
valsagot, mégpedig mind a tarsa-
dalom, mind az orszag politikai
vezetdinek  részvételével. A
politikai és tarsadalmiszervezetek
jelenlegi  rendszerében nincs
biztositva az 6nall6 és fuggetlen
nézetek kifejtése. Ezért javasoljak
a Magyar Demokrata Férum
létrehozasat, amely a folya-
matos és nyilt parbeszéd szintere
lehetne..."*” A magyarsdg esélyei
cimmel Lakiteleken megtartott
tanacskozas egyik f6 eredménye,
hogy tarsadalmi mozgalomként
létrejott a Magyar Demokrata
Forum, amelyet az alapitok olyan
keretnek szantak ekkor, amely
tarsadalmi-politikai kérdések,
valamint orszagos és helyi Ggyek
megvitatasara teremt alkalmas

platformot. Messzemend hatasa
volt az 1988. szeptember 3-an
megtartott masodik lakiteleki
talalkozénak is, amelyen immar
fuggetlen tarsadalmi szervezet-
ként, szellemi-politikai mozga-
lomként hatdrozta meg magat
a Magyar Demokrata Forum.
A mozgalom alapitéi kozott,
illetve elndkségében természe-
tesen ott taldljuk Fekete Gyulat
is Bir6 Zoltan, Csengey Dénes,
Cso6ri Sandor, Csurka Istvan,
Fur Lajos, Jo6 Rudolf, Kiss Gy.
Csaba és Lezsak Sandor tarsa-
sagaban. Ideiglenes elndkséget
jelentett ez ekkor a szervezet
életében, az allandd testuletet
az |. Orszagos Gy(lés valasztotta
meg, amelynek szintén tagja
lett Fekete, igy a szervezetnek -
mint annak alapit6ja és 1990-ig
elndkségi tagja -, egyuttal a
magyarorszagi rendszervaltasnak
is meghatarozé szerepldje volt.
Fekete emellett az 1988 novem-
berében Gtjara indult Hitel cimd
folydiratnak is szerkeszt&ségébe
tartozott, amely lap a kilénb6z8
ellenzéki erék egyik elsé legalis
féorumaként kivant megjelenni.

1990-ben Feketét megvalasz-
tottak az 1989 nyaran Ujja-
szervez8dott Magyar Néppart
elndkének, amely part magat
a harmincas évek végén indult
Nemzeti Parasztpart (és az
1956-0s Pet6fi Part) utdédszerve-
zetének tekintette. Apartazonban
az 1990-es orszaggy(lési valasz-
tasokon minddssze a szavazatok

Rendszervaltoé Archivum 2020/4

0,75%-at érte el *® amely - a sajat
maguk tamasztotta elvarasokhoz
képest - kudarcot jelentett.

A rendszervaltast, az azt kovetd
folyamatokat  Fekete  Gyula
érezhet6en csalddottsaggal élte
meg. Ennek ellenére - vagy éppen
ezért - tovabbra is kitartott évti-
zedeken keresztlul vallott elvei,
eszméi mellett, kidllva a magyar-
sagért és a valddi demokraciaért.
Kozéleti  szereplésével nem
hagyott fel. Fontos feladatokat

latott el az Osszmagyarsag
érdekében Ujjaszervez8dott
Magyarok  Vilagszovetségében,

egy ideig a szervezet elnokségi
tagja is volt.>* Létrehozdja volt
1997-ben a Szdzak Tanacsanak
azzal a céllal, hogy az a ,nemzeti
sorskérdésekben, a legfontosabb
kozéleti  Ugyekben-gondokban
nyilatkozataival, allasfoglalasaival
legjobb tudasa, j6 lelkiismerete
szerint hitelesen képviselje a civil
tarsadalmat”.x°

Eletmlve az egymas irant és
a hazaért érzett felel6sség
mindenek elé helyezésérdl, a
kozbsség javara végzett alazatos
munkarol szélt. Talan nem tulzas,
ha azt allitjuk, ,profétai szerep
volt az 6vé, kinek intésére példaul
a népességfogyas  Ugyében
kevesen figyeltek oda, de az
id6 6t igazolta”.” Eletfelfogésat,
ars poeticajat jél jellemzik azok

36 A lakiteleki alapitékrél és a talalkoz6 hatterérdl lasd tobbek kozott: Fur Lajos: ,Folreptilni rajban”. Utak a Férumba. Budapest, PUski,

2007, 362-402.

37 A magyarsag esélyei. Lakitelek, 1987 - A tandcskozds hiteles jegyz6kdnyve. Szerk. Agdcs Sandor - Medvigy Endre. Lakitelek, Antolégia -

Puski, 1991.

38 Wiener Gyorgy: Valasztas és rendszervaltas. In: Parlamenti vdlasztdsok Magyarorszdgon, 1920-2010. Szerk. Féldes Gyorgy - Hubai

Laszl6. Budapest, Napvilag, 2010, 328.

39 Bakos Istvan: ,Harmas kis tukor” a Magyarok Vilagszovetségérdl. Részletek. Hitel, 2018. augusztus, [45-58.] 50.

4 Fekete Gyula: A Szdzak Tanacsa létrejotte. In: http://www.szazaktanacsa.hu/szazak-tanacsa/a-szazak-tanacsa-letrejotte/ (Utolsé

letoltés: 2020. 12. 08.)

4 Részlet Szentmartoni Janos kolté 2016. december 9-én (ekkor a Magyar irészévetség elndke), a Fekete Gyula tiszteletére allitott

emléktabla avatasan elmondott beszédébdl.
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a gondolatok, amelyeket 1994
novemberében Csurka Istvannak
irott levelében fogalmazott meg:
».a reménynek itt legfeljebb is
mellékszerep juthat: cselekvése-
inket, felelsségérzetiinket, kote-
lességtudasunkat ne a remény
motivalja, hanem a tisztesség, a
lelkiismeret. Ha szikranyi remény
sem volna mar, az sem mente-
sitene a cselekvés felel6ssége,
kotelessége alol." >

Fekete Gyula 2010. januar
16-an  hunyt el Budapesten.
Jékai Anna 2012-ben, szlleté-
sének 90. évforduléjan a Magyar
irészévetség  4ltal  rendezett
emlékesten igy idézte fel az ir6
alakjat: ,Leghiresebb regényét,
Az orvos haldldat tulajdonképpen
sajat halalaval hitelesitette. Ugy
ment el, hogy mindent megtett,
hiszem azt, hogy gyogyitott, de
valéjaban a vilag nem valaszolt
neki."s* Hogy Fekete Gyula gyégyi-
tott, nem vitds, azt, hogy a vilag
milyen mértékben reflektalt erre,
mar nehezebb megvalaszolni.
A magyar tarsadalom egyes
szervezBdései mindenképpen
ismerik, elismerik munkassagat,
érdemeit, mindazt, amit 1956-ban
a nemzeti szabadsagért, késébb
a magyarsag demografiai alla-
potaért aggddva, vagy éppen a
rendszervaltashoz vezeté uton
megcselekedett. A magyar tarsa-
dalom valaszanak elégségessége
ugyanakkor kérdéses és megfon-
tolasra  érdemes. Kuléndsen
akkor, amikor a nemzet népe-
sedési ugyei Ujfent (aktuali-
tasat tulajdonképpen sosem
vesztve) a kozbeszéd el6terébe
kerultek, amikor koézeledink az
1956-o0s forradalom és szabad-
sagharc hatvanotodik és Fekete
Gyula sziletésének szazadik
évforduldja felé.

42 |dézi: Csurkai. m. 2010, 1.

ammmmGAWMW 07 DIl
mﬂ,smmoewvs,mmmmvmm KOS TAG)

: (i922»2010)

: mADJUNK VISSZA LEGALABB ANNYI
mm;mmmmmm
azmmm mmnﬁwmunx
- LEHETOLEG AZERT KAMATOSTUL.”

. o - o~

mmmw s

L

Fekete Gyula 2016-ban avatott emléktablaja a budapesti Kecskeméti utca-
ban. Forras: Wikimedia Commons / ,,Globetrotter19”
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43 Dudar Fanni: Megmarad-e még a magyarsag? Kilencven éve szliletett Fekete Gyula. Valasz.hu, 2012. 03. 01. http://valasz.hu/kultura/

soha-olyat-nem-hallottam-tole-amit-ne-akart-volna-megcselekedni-46405 (Utolsé letdltés: 2020. 12. 04.)

archivum.retorki.hu/folyoirat



50 Rendszervaltoé Archivum 2020/4

Az elveszett, de megkeriilt
naplé

Halzl Jozsef: 1956-0s naplo (részlet)

Halzl J6zsef - a Rakéczi Szovetség nemrégiben elhunyt, 1991 és 2018 kézétti elndoke - a Budapesti
Miiszaki Egyetem 6tédéves gépészmérnék hallgatojaként részt vett az 1956-os forradalom budapesti
eseményeiben, és élményeirdl naplét vezetett. Az édesanyai aggédas hatasara és évfolyamtarsai,
baratailetartéztatasanak hirére a naplét és a felemel6 napok ujsagkivagasait 1957 tavaszan elégette.
A torténet 1981-ben folytatodott, amikor Halzl Jozsef lakasan sziik barati korben megilinnepelték a
forradalom huszon6todik évforduldjat és kideriilt, hogy az egyik barat, Wollemann Walter az elégetés
elétti nap lemasolta, és megérizte a naplé legfontosabb részeit. Halzl J6zsef ekkor - a megmaradt
cimszavakbol és emlékeibél kiindulva - kiegészitette feljegyzéseit. Az 1956-0s naplé a rendszervaltas
utan nyomtatasban is megjelenhetett. Most a ,,megkerilt naplé” eredetiben fennmaradt, oktéber
22-23-i részeit kézoljuk ajra rovid, értelmezé jegyzetekkel kiegészitve. A jegyzetek és a valogatas
Nagymihaly Zoltan munkaja. Eziiton készonjiik a Rakéczi Szévetség szives engedélyét a kézléshez.

retorki.hu

Aviszonylag nyugodt vasarnap utdn a mar amugy is
felizgatott légkdrben mindenki nagy érdeklédéssel
olvasta az Egyetemen azokat az dles falragaszokat,
amelyek hirtil adjdk, hogy a Budapest Epit6ipari
Mdszaki Egyetem nagygy(lést rendez az Egyetem
Auldjaban délutan harom oérakor. Haromnegyed
haromkor a kozponti(,K") épuleten belll, kiléndsen
az Aula koérul mar alig lehet koézlekedni. Az Aulaban
zsufolasig megtoltott padsorok nyujtézkodnak, a
folyosékon pedig a szomszédos termekbdl kihozott
asztalokon allnak az emberek. Senki sem tudja
biztosan, hogy mi lesz, de mindenki igen izgatott.
SlGrin lehet évfolyamtarsakkal talalkozni, ezuttal
egyiknek sem all szandékaban el6adasra menni.
Az el8adotermekben allitdlag nagybetlkkel folirtak
a tablara: ,Mindenki menjen az Aulaba, érdeke-
inket védjuk”. Délutan harom és o6t 6ra kozott

évfolyamunknak ,Energiagazdalkodas” ¢éraja lett
volna, de a harom 6ras kezdési idépontban egy
|élek sem tartézkodott az el6adéteremben.

Ugyanerre az id6re az Auldban mar hatalmas
tomegek gy(ltek 6ssze, és vartak a gyllés megkez-
dését. Nem lehetett kozlekedni a lépcs6kon a
zsufoltsagtdl. Végre valaki a mikrofon elé lép, és
bejelenti a nagygyllés megkezdését. Mar az els6
percekben tapasztalni lehet, hogy olyan jellegi
gyllésre van kilatas, amelyhez hasonl6t hosszu évek
6ta nem tartottak az egyetemen. ,Elijen a MEFESZ”
[a Szegedi Egyetemen oktober 16-an alakult Magyar
Egyetemistak és Fiskolasok Szovetsége]' - harsogja
a tdmeg kérusban, mindenki hangosan beszél, a
kényszerhallgatas ideje egy csapasra megszint. Csak
nagy nehezen kap szét az Ideiglenes Didkbizottsag
megbizottja, hogy ismertesse az altala 6sszedllitott
hatarozati javaslat pontjait.?

1 AMagyar Egyetemistak és F8iskolasok Szovetsége 1956. oktéber 16-an, a Szegedi Egyetemen alakult meg, ahol a didkgyilés résztvevoi

kinyilvanitottak kilépésiket a Dolgozé Ifjusag Szdvetségébdl (DISZ). A MEFESZ megalakulasa futétlizként terjedt az egyetemeken

orszagszerte, oktéber 22-én a Miegyetem mellett Miskolcon, Pécsen és Sopronban is tartottak hasonlé szellemiségi diakgylléseket.

2 Az elBkészitd bizottsag huszondt pontos hatarozati javaslatot fogalmazott meg. Batalka Krisztina: Az 1956-os forradalom és

szabadsagharc eseményei a Budapesti M(iszaki Egyetemen és az Epit&ipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetemen. In: Magyarorszdgi

fels6oktatdsi intézmények az 1956-os forradalomban és szabadsdgharchban. Szerk. Osvath Zsolt - Zsidi Vilmos. Budapest, Magyar

Fels6oktatasi Levéltari Szévetség, 2007, [71-101.] 73.
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A hatdrozati javaslat pontjainak felolvasasat
altalanos taps fogadta, eltekintve az utols6 két
ponttdl, amely azt javasolja, hogy a Mlegyetem
ne csatlakozzék a MEFESZ-hez, hanem a DISZ-en
[a Dolgozé Ifjusag Szovetségel® belul keresse a
tovabbi kibontakozast.

Zajos tiltakozas és futtykoncert volt a valasz, ezt
kovet8en pedig percekig tarté kidltozas. ,Halljuk
Szegedet!” - hangzott a kovetelés kérusban. A
tdmeget nem lehetett leszerelni, végul is bejelen-
tették a mikrofonnal, hogy klldottséget menesz-
tenek a szegediek egyik Pesten tartézkodd
képviseldjéért.

Ami a hatarozati javaslatot illeti, az Iényegesen
tébbet tartalmaz, mint a mulegyetemi diakszal-
I6ban el8z8 szombaton tartott gydlés kovetelései.
Altalanos, titkos valasztéjogot kévetel tébb part
részvételével és a szovjet-magyar viszony rende-
zését az egyenjoglsag alapjan, valamint az 0sszes
szovjet csapat kivonasat az orszagbol. Ehhez
jarultak még az egész egyetemi életet feldleld
kérdésekben tdmasztott kovetelések.

Az egyes pontok felolvasasa utan a hozzaszo6-
lasok kovetkeztek. Mid6n a szovjet csapatok kivo-
nuldsara vonatkozé pontra kerdlt a sor, a tdmeg
érzelmi kitdrése nem ismert hatart. ,Menjenek
haza!” visszhangoztak a falak perceken at.
Mindnyajan éreztlik, hogy megtalaltuk hangunkat
és batorsagunkat, és szinte nem tudtunk betelni
az orommel. Valamiféle h@sies patosz érz6dott a
vitavezeté hangjabol, amikor a karzat tiltakoza-
sara, hogy egyesek fényképeznek, igy valaszolt:
,De hat gyerekek, kitél félink?” A kérdésre, ,Es
ha a kormany mégis rendszabalyokat foganatosit
ellentink székimondasunkért?” - az utolsé pont
valaszolt, amely szerint egymasért valamennyien
szolidaritast vallalunk. ,Sracok, ha azért, amit itt
most mondunk, valakinek valami baja lesz, olyan
oltari bulit csinalunk, amilyen még nem volt" -
kidltotta kdzbe valaki, nagy helyeslés és derultség
kozepette.
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A MEFESZ-szel kapcsolatos vita nem tartott sokaig.
A nagygylilés egyhanglan elhatarozta, hogy
kapcsolatait a DISZ-szel megszakitja, és megalakitja
Onallé MEFESZ szervezetét. Ennek megfelel6en a
hatarozati javaslat mar emlitett két utolsé pontjat
megvaltoztattak.

Hozzaszolt ehhez a kérdéshez a budapesti jogi kar
egy hallgatéja is, aki a MEFESZ-t tdmogatva azt egy
»~masodik szegedi gondolat” megnyilvanulasanak
nevezte. A bedllitds vegyes visszhangot keltett,
mérsékelt taps mellett futyulés is hallatszott, én
ugy lattam, a hozzasz6l6 ismeretei az elsd szegedi
gondolatroél elég fogyatékosak lehettek.”

Heves vita alakult ki sok mas, itt nem részlete-
zendd pontban is, ami egyes pontok megfogal-
mazasanak megvaltoztatasat vonta maga utan.
Megérkezett a szegedi egyetemistak képviseldje,
Oridsi taps fogadta a Kkicsit folényeskedd, de
jo kidllasu fiatalembert.> Ismertette a szegedi
eseményeket, az ottani MEFESZ megalakulasat,
és csatlakozasra szélitott fel benninket. Ezutan
a mieink néhany megbizottjaval egyutt a DISZ
kézponti székhazaba ment targyalni a DISZ
kdzponti vezetdségével.

Kbézben akadt egy kis id8 terepszemlére az
Aulaban. A hallgatésagon kivul tdbben az oktatdk
kozll is - f6leg a fiatalabbak - jelen voltak. A legna-
gyobb érdekl6déssel a Marxizmus és a Politikai
Gazdasagtan Tanszék tanarsegédeit figyeltem.
Mind Pataki elvtars, mind pedig a tobbi elvtars és
elvtarsné baljéslatu arckifejezéssel, halalos komoly-
saggal tekintett szét maga koril. Nem lehetett sok
6romuk abban, amit lattak és hallottak.

3 1950-ben alapitott, a Magyar Dolgozok Partja (MDP) ifjusagi szovetségeként miikodd szervezet.

4 Utalas a ,szegedi gondolatra”, amelyik a Tanacskoztarsasag elleni kezdeti szervezddések kezdépontjara reflektalva a Horthy-korszak

,hivatalos ideolégiajat” jelentette.

5 Kiss Tamas, a helyi MEFESZ egyik vezet&je beszélt a szegediek kuldotteként. 1956-ban masodéves volt a Szegedi Tudomanyegyetem

Allam- és Jogtudomanyi Karan. A MEFESZ alapitéja. A szabadsagharc napjaiban részt vett a tiintetéseken, a nemzetérség tagja lett,

november 4-e utan roplapokat allitott eld és terjesztett. 1958-ban elsd fokon nyolc, 1959-ben masod fokon 6t év bortdnbuntetésre

itélték. 1960 aprilisdban szabadult.
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Kézben elmult hat éra. A Radiéra és sajtosza-
badsagra terel6dott a sz6 (ez is egyike volt a
~pontoknak”). A nagygy(lés kovetelte, hogy a sajtd
és radié az igazsagnak megfelel6en tajékoztassa
a kozvéleményt az elhangzottakrél. Hamarosan
kiderult, hogy a jelenlévd riporterek ,megléptek”,
tehat a Szabad Népre, az akkori id6k legnagyobb
befolydsd napilapjara® nem lehetett szamitani.
Megingott a bizalom a Radidban is, és felmerilt
annak a lehet6sége, hogy a nagygyllés maga
gondoskodjék a hatarozati javaslat kinyomtata-
sarol és kozzétételérdl.

Sok hozzaszél6 Uj javaslatokat is terjesztett el8: a
hadifoglyok kérdésének rendezése, vagy Rakosinak
a Szovjetunidbdl torténd hazahozatala és birdsag
elé allitasa ugyében.

Ekdozben mas egyetemekrél vald didkok is megje-
lentek, és az esti képzésen tanuld egyetemi
hallgatok is szép szamban gyUlekeztek. Utébbiak
egy képvisel6je |épett a mikrofonhoz, és nemcsak
az estiek, de az Uzemek munkasai nevében is
tdmogatasardl biztositott benntinket. Durva és éles
arcvonasu koézépkoru férfi, kifejezetten forradalmar
tipus volt a felszolald, és amit ezutdn mondott, az
minden eddigi képzeletet felilmult. Részletesen
beszamolt a lengyel eseményekrdl, és kifejtette,
hogy a Kossuth adé eltitkolja az igazsagot, vagy
tudatosan elferditi azt. A bejelentést tombold
tapsvihar fogadta. Azutan elképeszté nyiltsaggal
szamolt be a szovjet csapatmozgasokrol, a lengyel
hadsereg 0©sszevonasarél, Hruscsovék varsoi
utjarol és annak kudarcarol, Rokossowski és a
tébbi sztalinista eltavolitasardl a Politburébdl stb.”
A tdmeg hangulata érezhet8en szinte a végletekig
felszokott. Futtykoncert és szovjetellenes tlintetés
volt a valasz az elhangzottakra, éspedig olyan kéjjel,
amilyen nagy 6romot csak az jelenthet, ha valami
olyasmit tesziink, amit nem szabad. Egy lathat6an
egyszer( csaladbol szarmazé hadmérndk hallgato
csodalkozva jegyezte meg mellettem: ,Hat ezt
bizony nem is gondoltam volna”. Olyan embernek
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Miiegyetemistdk felvonuldsa a Bem tér felé, 1956. okto-
ber 23-an. Forras: FORTEPAN / Farago Gyorgy, 128736~
os szamu foto

a reakcioja volt ez, akit egész életében hazugsaggal
taplaltak, és most el8sz6r az igazat hallja. Mindezzel
a nyugati radidallomasokat is megszégyenitd lazitd
szénoklat még nem ért véget. A felszélalé azzal
fejezte be, hogy most rajtunk van a sor ,..most
vagy soha, ki kell vivnunk fuggetlenségtinket”. A
tomeg tombold éljenzéssel valaszolt. Egyhangu
lelkesedéssel hangzott minden torokbdl: ,Lengyel-
magyar baratsag, lengyel-magyar baratsag!” Csak
megilletddve lehetett arra gondolni, hogy a két
nemzet sorskdzoéssége sohasem volt még ennyire
él6 valosag, mint most.

6 1942 és 1956 kozott miikodd napilap, 1945-tél nyiltan a Magyar Kommunista Part (MKP), majd a Magyar Dolgozdk Partjanak lapja. A

szabadsagharc idején oktober 27-éig jelent meg. November 2-at6l Népszabadsdg néven jelent meg.

7 Lengyelorszagban 1956. oktdber 19-ére hivtak 6ssze a Lengyel Egyesult Munkaspart (LEMP) K&zponti Bizottsaganak 8. plénumat,

ahol nem titkoltan az elmult években megbélyegzett és hattérbe szoritott Wtadystaw Gomutkat tervezték megvalasztani a part elsé

titkarava. A megnyitas napjan bejelentés nélkul Varsoba érkezett a Hruscsov vezette szovjet kuldottség, amely mindenaron meg

kivanta akadalyozni a személyi valtozasokat. A baratsagtalan hangnemben kezd8dd targyalasok végul a lengyel reformerek sikerével

zarultak: a lengyel partvezetés 0sszezarasat és a tarsadalom forrongasat latva a szovjetek leallitottak a Varsé felé induld csapatokat.

Gomutkat - aki el6re bejelentette: csak Ugy vallalja a tisztséget, ha eltavolithatja a keményvonalas sztalinistakat - megvalasztottak.

Konsztantyin Rokosszovszkij szimbolikus alakja volt a keményvonalasoknak: szovjet marsall [étére lengyel nemzetvédelmi

miniszterként és a LEMP Politikai Bizottsdganak tagjaként is funkciondlt.
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A hangulat még tovabb fokozddott, amikor
egymas utan alltak a mikrofon elé tervezinté-
zetek, gyarak (koztik a Csepeli Vasm() alkalma-
zottai, és lelkesen tadmogattak koveteléseinket.
Kérték, hogy sokszorositsuk a hatarozati javaslatot,
6k is szeretnének magukkal vinni a nyomtatva-
nyokbdl. Hasonl6képpen nyilatkozott egy banyasz
is a dorogi banyaszok nevében. Mindnyajan lelkes
tapsot kaptak. Megigértik, hogy személyesen is
elldtogatunk az tzemekbe és elmondjuk mindazt,
amirdl ma itt sz6 volt.

Ekkor kerult sor arra a javaslatra, hogy az egyetemi
ifjlusag kedden (masnap) rendezzen szimpatiatin-
tetést a lengyel flggetlenségi mozgalom mellett
a Bem-szobornal Budan. A javaslatot el6sz6r a
Magyar (részévetségnek tulajdonitottak, ami élénk
vitara adott alkalmat, végll azonban a nagygy(lésre
megérkezett Kuczka Péter kolté® ezt megcafolta.

Kuczka, aki korabban a Rdakosi-rendszer egyik
leghlségesebb lakaja volt, Ujabban ellenzéki
hangokat Utott meg. Hozzaszélasat éppen ezért
nagy érdeklédés eldzte meg. Fekete bérkabatban,
sallal a nyaka koral lépett a mikrofon elé. Szemmel
lathatéan zavarban volt, amikor ennyi lelkes, harcias
hangulatd fiatalember el6tt kellett beszélnie.
Kuléndsen nyilvanvaléva valt ez, amikor elsé,
semmitmondd szavai utan a tarsasag zajos tlnte-
tésbe kezdett. Kuczka azonban nem volt hajlandé
az ifjusag kovetelései mellett kiallni. Diplomatikus
mellébeszélés és a konkrétumok évatos kikerulése
jellemezte beszédét, amely végul is teljes kudarcba
és ellenkezésbe fulladt. Ezek utan az egyetemistak
hozzakezdtek a hatarozati javaslat végleges megfo-
galmazasahoz az elhangzott észrevételek alapjan.

Ekdzben Marian alezredes, a Pancélos Tanszék
vezetdje? szélt néhany szot a tervezett keddi felvo-
nuldssal kapcsolatban. Szélott azokrél a veszé-
lyekr8l, amelyek egy ilyen utcai tintetéssel egyltt
jarnak, és amelyek elssorban abbdl szarmaznak,
hogy az utcan sokan csatlakozhatnak hozzank,
akik a tUntetést sajat céljukra kivanjak felhasz-
nalni. Ezek kodzott Marian a sztalinistakat és az
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ellenforradalmarokat emlitette. A veszély elhari-
tasa mellett a legnagyobb fegyelmezettségre intett
mindenkit, és azt javasolta, hogy a felvonulasnak
néma tuntetés-jellege legyen. Marian beszéde
nem tetszett nekem tulzottan. Igen meggydz8en
és higgadtan beszélt, de az volt a benyomasom,
hogy hatalmat a tdmeg folott annak leszerelésére
kivanja felhasznalni.

Ismét felszolalt az egyetem rektora’® is. Korabbi két
felsz6lalasa még az opportunizmus jegyeit viselte
magan, de amikor harmadszor is sz6lasra emelke-
dett, mar latszott rajta, hogy a lelkesedés tize 6t
is magaval ragadta. Tamogatta azt a tervet, hogy
nyomtassuk ki hatdrozati javaslatunk pontjait,
és kozolte, hogy hajlandd koveteléseinket Nagy
Imrének el6terjeszteni, és ennek érdekében még a
mai napon telefonon érintkezésbe 1ép vele.

A hallgatésag azonban nem elégedett meg ezzel,
most mar személyesen szerette volna hallani Nagy
Imrét. Eppen ezért elhataroztuk, hogy kiilldéttséget
inditunk Utnak Nagy Imre lakasara, és megkérjuk,
j6jjon el nagygyilésinkre.

Ezutan ismételten Marian alezredes kért szét.
Hangsulyozta, hogy mindent elveszithetlink, ha
engedunk a provokativ fellépés csabitasanak, és
alkalmat adunk a karhatalom fegyveres beavat-
kozasara. Kozben az idé mult. Este tiz éra lehetett
mar, amikor megérkezett a Radi6 képvisel8je. A
flegma képd, folényes hangu riportert 6sztonds

ellenszenvvel és felhdborodassal fogadtuk.
Mindenki egyetértett abban, hogy az 0&sszes
hivatalos meédium kozétt a legszennyesebb,

legvisszataszitdbb szerepet a hazug Kossuth adé
jatszotta mar évek 6ta. A Kossuth add ezuttal is
hG maradt dnmagahoz. Munkatdrsa képmutaté
modon azt allitotta, hogy a Kossuth adé Esti
hiradé cim( mUsoraban beszamolt a nagygydlés
eseményeir6l. ,Helyszini kozvetitést kovetelink!”,
»Olvassadk be hatdrozati javaslatunkat!” - kidltotta
mindenki. A Kossuth ad6 kildotte a kdvetelés telje-
sitését hatarozottan megtagadta. Mikdzben szanal-
masan bizonygatta, hogy egyes pontjainkat a Radié

8  Kuczka Péter (1923-1999): ir6, koltd. 1947 utdn az MDP kulturpolitikai osztalydnak munkatarsaként és a Magyar irészévetség szervezd

titkaraként jegyezte propagandisztikus és sematikus, rendszerh(i mveit. 1954-es Nyirségi Naplé cimi munkaja - melyben a parasztsag

nyomorat mutatta be - jelezte kiabrandulasat a rendszerbdl. 1956-0s szerepe miatt nyolc évig nem jelenhettek meg muvei.

9 Marian Istvan (1924-2004): katonatiszt. 1951-t6l Piliscsaban ezredparancsnok volt, majd 1952-tél vezette a BME pancélos tanszékét.

Az 1956. oktober 22-ei és 23-ai megmozduldsok egyik fontos szerepléje és szervezdje, a forradalom napjaiban a MUegyetem

nemzetérségének vezetdje, a Forradalmi Honvédelmi Bizottmany tagja.

bortonblntetésre itélték. 1963-ban amnesztidval szabadult.

1957 marciusaban letartéztattak, és életfogytiglani

1o Cholnoky Tibor (1901-1991): épitémérndk. 1954 és 1957 kdzott a MUszaki Egyetem rektora.
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kozolte, hatdrozottan visszautasitotta legfonto-
sabb, legnagyobb lelkesedéssel kinyilvanitott kdve-
teléslinket, a szovjet csapatoknak az orszag teru-
letérél valoé kivonasaval kapcsolatos pontunknak a
kozzétételét.

Ezzel szemben terjedelmes beszamoldba kezdett
a lengyel Ugy fejleményeirdl, azzal kezdve, hogy
Varséban nyugalom uralkodik. A sz6nok minden
mondatat, amelyekben csak Ugy hemzsegtek a
jol ismert halandzsa beszéd szavai és a szokasos
semmitmondé frazisok, flittykoncert és gunyos
nevetés fogadta. Végll is megszégyenulve tavozott
a mikrofontél.

Nemsokara visszaérkezett az a delegacio,
amelynek feladata Nagy Imrének a nagygy(lésre
vald meghivasa volt. Bejelentették, hogy Nagy
Imre lakdsat nem tudtak megtalalni, bar tébbfelé
keresték és kérdez8skodtek. Valaki megjegyezte,
hogy Nagy Imre allitélag vidéken tartézkodik.”

Ezalatt a tOmeg egyre hangosabban koévetelte
a végleges megszovegezés alatt all6 hatdrozati
javaslat pontjainak felolvasasat. Szab6 Ivan,*? egyik
baratom a nagygydlés egyhangu kivansagara ledik-
talta a szbveget.

Hatra volt még a sokszorositas kérdése. Utolsé
kisérletképpen felhivtuk a Szabad Ifjusdg (a DISZ
kézponti lapja)? szerkeszt8ségét, hajlandé-e
lekdzdlni a kdveteléseket. A valasz kidbrandité volt:
nem hajlandék kozolni a szovjet csapatok kivona-
saval kapcsolatos pontot.

Az egész hallgatésag hangulata forrpontra emel-
kedett. Sem a Radi6, sem a Szabad Nép, sem a
Szabad Ifjusdg! - de elmult mar az az id6, amikor
az onkény tétlenségre tudta karhoztatni a lazado-
z6kat. Az 3altaldnos z(rzavarban és felhaborodas
kozepette valaki a mikrofonhoz lépett, és izgatott
hangon azt javasolta: ,Menjink a Nyomdahoz! Ha
a marciusi ifjak is ennyit haboztak volna 1848-ban,
sohasem vivtdk volna ki a sajtdészabadsagot!”. A
torténelmi analégia felvillanyozolag hatott minden-
kire. Egyhanguan elhataroztuk, hogy a nagygy(lés
befejezéseként elénekeljuk a Himnuszt, majd pedig
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mindnyajan (nagyjabdl haromezren) egyltt az
Athenaeum Nyomdahoz vonulunk, és koéveteljuk
a hatarozati javaslat kinyomtatasat. A Himnusz
utolsé hangjainak elhangzasa utan megindul-
tunk. De ebben a pillanatban megérkezett Marian
alezredes, aki a kozponti Didkszallébol jott, és
amikor megtudta szandékunkat, minden ékes-
szolasat felhaszndlva eltéritette szandékatdl a
tarsasagot. De attél még igy sem voltunk hajlan-
déak elallni, hogy még az éjjel tébb ezer példanyt
sokszorositsunk a javaslatbdl, és igy masnap reggel
minél tobb Gzemet ellassunk propagandaanyaggal.
Elhataroztuk, hogy kedden hajnalban négy 6rakor
a Kollégiumban mar mindenki talpon lesz, és az
addigra elkészitett sokszorositott lapokat elviszik a
nagyobb lUzemekbe, kildnds tekintettel Csepelre,
amely az egész orszag nehézipari kdzpontja.

Egyetemi vonatkozasu koveteléseink kozul egyik
legfontosabb az egyetemi autondmia biztositasa
volt. Annak demonstralasara, hogy kivansagunkat
maris megvalositjuk, rendfenntarté csoportokat
szerveztlnk azzal a feladattal, hogy a kovetkezd
napon mar megakadalyozzanak mindenkit az
Egyetem teruletére valdé behatolasban, aki nem
rendelkezik diakigazolvannyal.

Es ezzel éjfél el6tt tiz perccel véget ért a nagygy(lés,
elblcsuztunk, de csak néhany érara, hiszen
mindenki mar a holnap lazaban égett. A Gellért
tér ilyentdjt mar elhagyatott szokott lenni, igy
volt ez most is. Es ekkor egyszerre csak, mintegy
gombnyomasra, fiatalemberek ezreivel telt meg a
budai éjszaka. Imponalo, vagy akar szinte vészjoslé
lehetett ez a kép a néhany éjszakai jardkeld szamara.
A sGrG mozgd arnyak valami megfoghatatlan
baljéslati hangulatot sugaroztak. Aztdn megallt
a 63-as villamos. Néhanyan utaztak csak rajta.
Az utazdkozonség feszllten figyelte a kocsikat
megrohano sokasagot. A figyelem csodalattal vegyes
megrokonyoddéssé valtozott, amikor a villamoson,
amely eddig a céltalan munkaban elfasult emberek
egymaskozti és a kalauz meg az utasok kozotti
veszekedések szintere volt, most a kordbban
elfojtott szoélasszabadsag gyakorlasanak terepévé
valt, ahol a varhaté eseményekre vonatkozdlag a
legszélsBségesebb feltételezések is elhangzottak.

1 Nagy Imre oktober 22-én Badacsonyban tartézkodott sztreten, ahonnan késé este tért vissza a févarosba.

2 Szabd Ivan (1934-2005): mérnok, politikus. 1952-t8l tanult a Mlszaki Egyetem hid- és szerkezetépit6 szakan. A forradalom idején a

BME Forradalmi Diakbizottsaganak és a MEFESZ-nek a vezet8ségi tagja. A rendszervaltas idején bekapcsolodott a politikaba: 1988-

ban lépett be a Magyar Demokrata Forumba, 1990 és 1998 kozott orszaggydlési képviselé (MDF, majd Magyar Demokrata Néppart),

1991 és 1993 kozott ipari, 1993 és 1994 kdzott pénzigyminiszter. 1996 és 1998 kdzott az MDNP elndke és frakciovezetdje volt.

3 A DISZ 1950 marciusa és 1956. oktéber 30-a kdzétt megjelent heti-, majd napilapja.
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A lelkesedés és a bizakodas kezdett mar atragadni
az utazékodzonségre is. Egy kozépkoru férfi izga-
tottan fogta meg a karomat: ,J6l van gyerekek, csak
igy tovabb, holnaputan mar egész Eurdpa roélatok
fog beszélni!”. Vajon igaza lesz-e?

Déli 12 6rakor az el6adasok befejez6dtek a délutani
felvonulasra vald tekintettel, de még a tegnapi
gyllésen leszdgeztik, hogy hajlandék vagyunk az
elmaradd érakat késdbbi idépontban bepétolni.
A felvonulassal egyid6ben nekink példaul
,TOrténelmi materializmus” el6adasunk lett volna.

A gylilekezés a felvonulasra az egyetem udvaraban
fél haromra volt megbeszélve, igy tekintélyes id6
allt rendelkezésemre, hogy kozben korulnézzek
az egyetem épuletében és kdrnyékén. Az egyetem
tertletén belll, ahovd a mai napon mar csak
didkigazolvannyal lehetett belépni, egyre nagyobb
szamban jottek az egyetemi hallgatdk, legtdbben
nemzetiszin( kokardaval. Az egyetem udvaran,
ahol tébb mint tizendtezer ember fér el, serényen
szerelték fel a hangszordkat. Az egyetemen kivul a
Budafoki Uton és a Bartok Béla uton tobb helyen,
hirdet8oszlopon és a falakon, sokszorositott
roplapjainkat latom kiragasztva. Ugyanez lathaté
a Gellért téren. Minden ilyen helyen érdekl8d6
emberek nagy csoportja gy(lt 6ssze, sokan pedig,
latva rajtunk a nemzetiszin( kokardat, télunk
kértek roplapokat.

Ekdzben ismer6sok - akik tagjai voltak az
Uzemekbe a MdUegyetemrdl kikuldott delegaci-
o6knak - mesélték, hogy ahol a munkasokkal talal-
kozni tudtak, azok kivétel nélkul nagy lelkesedéssel
fogadtak koveteléseinket. Sokan kifejezték kivan-
sagukat, hogy szeretnének veliink jonni a felvonu-
lasra. Egyes helyeken azonban a parttitkdrok nem
engedték meg koveteinknek, hogy a munkasokkal
kozvetlen kapcsolatot teremtsenek, sét Csepelen
egyes DISZ-vezet6k olyan félrevezeté hireket
terjesztettek a munkasok kozott, hogy az egyete-
mistak a munkdassag ellen lazitanak.

Es akkor kb. negyed kett8kor futétlizként
terjedt el a hir, hogy a radi6é kozolte: Piros Laszlo
bellgyminiszter'4 betiltotta felvonulasunkat
a kozlekedés biztonsdga érdekében. A hirt
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leirhatatlan felhaborodassal fogadta mindenki.
Tudtuk mindnyajan, hogy Piros elszamolta magat.
Ez az intézkedés senkit sem fog befolyasolni, vagy
eltantoritani.

Két 6ra. Az egyetem Kkertje zsufolasig megtelve.
Az emelvényhez elég kozel alltam. Se vége, se
hossza a tdomegnek. Nemcsak a M(iegyetem, de az
Agrartudomanyi Egyetem és a Kertészeti Féiskola
hallgatdi is megérkeztek.

Ekkor Marian alezredes allt a mikrofon elé, és
mindenekel6tt a beligyminiszteri rendelet ellen
emelte fel tiltakozé szavat. Hatarozati javaslatot
terjesztett el8, amelyben tiltakozasunkat fejeznénk
ki az onkényes, alkotmanyellenes |épés ellen. A
javaslat értelmében koveteljuk a tiltas azonnali
visszavonasat, és kijelentjik, hogy addig nem
hagyjuk el az egyetem terlletét, amig ez meg
nem torténik. A hatarozatot egyhangulag elfo-
gadtuk, egyuttal megvalasztottuk azt a delegaciot,
amely dontéstunkrél a bellgyminisztert tudoésitja.
A kuldottség gépkocsival eltdvozott, majd ezek
utan egymas utan kovetkeztek a felszélaldk az
emelvényen: féként gyari munkasok, akik legtelje-
sebb szolidaritasukrol biztositottak bennlnket. A
Honvédtiszti F8iskola szintén Udvozolte kezdemé-
nyezéslnket. Ezutan felolvastak a Miskolci M(iszaki
Egyetem tdviratat, amely az ottani egyetemistak
koveteléseit foglalta magaba. Ezek a kovetelések
sok tekintetben megegyeztek a miUiegyetemi-
ekkel, mint Ujdonsag szerepelt azokban a Varsdi
Szerz8dés felmondasa.

Ekdzben felvet8dott az a gondolat, mi torténjék, ha
a tilté rendelkezést nem oldjak fel. Ugy dontottiink,
hogy a tuntetést ebben az esetben is megtartjuk.
Ez az eset azonban nem allt el§, mert csakhamar
megkaptuk az értesitést, amely szerint Piros
bellgyminiszter mégis engedélyezi a felvonulast.
A bejelentést nagy taps fogadta. A taps azonban
nem Pirosnak szélt, hanem inkdbb nyugtazasa volt
annak az erének, amellyel maris rendelkezuiink, és
amivel ezt az eredményt elértik.

Ekkor varatlanul megjelent a belugyminiszter
helyettese, Fekete Janos,’> és néhany hangzatos
sz6lamokban bdvelked6 mondataval igyekezett
lehGiteni a kedélyeket. Ehelyett azonban csak
néhany sérté kozbeszélast sikertlt kivaltania ugy,

14 Piros Laszlé (1917-2006): politikus. 1948 és 1956 kdzott az MDP Kozponti Vezet6ségének tagja és pottagja, 1954 és 1956 kozott

belGigyminiszter. 1956. oktober 28-an a Szovjetunidba tavozott, ahonnan hosszabb iddre csak 1958 augusztusaban térhetett haza.

15 Helyesen: Fekete Karoly (1920-2004) 1955 decembere és 1958 februarja kozott volt belligyminiszter-helyettes.
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hogy végul is Marian alezredes lépett kozbe, és
azzal igyekezett a nyugalmat helyreallitani, hogy:
.Barataim, ne bantsuk a Fekete elvtarsat, hisz a
tiltdst nem a Fekete adta ki, hanem a Piros.” (Erre
persze Oriasi nevetés tort ki) Végul az Orvosi
Egyetem egy megbizottja adta hirtl, hogy 1400 hall-
gatéjuk mar el is indult a Pet&fi-szoborhoz.

Marian utolso felszélitasa utan, melyben kérte,
hogy a felvonulas sordn a hangos megnyilatko-
zasoktoél tartézkodjunk, rendezett sorokban elin-
dultunk. Mar az egyetem el6tt a Budafoki Uton
megteltek a hazak ablakai kivancsi lakékkal, és
tapssal - mennyi minden volt ebben a tapsban!
- koszontotték nemzetiszinl zaszlokkal ékesitett
felvonulasunkat. Késébb hallottam, hogy kb. tizen-
négyezer-0tszazan voltunk, amire az egyetemet
elhagytuk. A villamosok megélltak, és a jardakon
dsszever6dd csoportok figyelték vonulasunkat,
amuldozva, hiszen oly régen nem lattak ehhez
hasonl6 attrakciét Budapest utcain.

Ahogy tovabbhaladtunk, az ablakokban egyre
sGrlibben jelentek meg a piros-fehér-zold zaszlék.
Erre viszont mi valaszoltunk tapssal. Néhany
zaszlon a szovjet mintaju cimer volt lathato, de elég
volt néhany kézmozdulattal kifejezniink tiltakoza-
sunkat, és a zaszl6t felcsavartdk annyira, hogy a
cimer ne latszédjék. Ennél szellemesebb volt az a
honpolgar, aki a zaszl6 kozepébdl kivagta a cimert.
A lyukas zaszlonak nagy sikere volt, és a kezdemé-
nyezésnek sok kovetdje akadt. Ekdzben tébb helyen
a ,Pontokat™® tartalmazd nyomtatvanyokat oszto-
gattunk, az emberek egymas kezébdl kapkodtak
ki azokat. igy haladtunk a Margit hid felé, fegyel-
mezetten, a tapsot leszamitva hang nélkal. Mar
messzirdl lehetett latni, hogy a Margit hidon is nagy
tomegek 6z6nlenek Budara, de hogy diakok, vagy
munkasok-e, azt nem tudtuk megallapitani.

Végre megérkeztink a Bem-szoborhoz, illetve
odajutottak azok a szerencsések, akik a sorban
elél voltak. Hogy lassak valamit, két baratommal
elére tolakodtam. Megszamlalhatatlan sokasagu
tomeg szorongott a téren. Nagy taps kozepette
kortulhordoztdk a téren a lyukas zaszI6t, majd
pedig a Kossuth-cimert a lengyel cimer mellé
helyezték. Ekkor a tomeg a lengyel-magyar barat-
sagot éltette, és elénekelték a Himnuszt. Egy, a
kozelinkben all6 teherautét annyira elleptek az
emberek a jobb kilatas érdekében, hogy komolyan
aggodni kezdtunk a kocsi és a rajta |évé emberek

Rendszervaltoé Archivum 2020/4

Tiintet6k a Bem-szobornal. Forras: FORTEPAN / Farago
Gyorgy, 128730-as szamu foto

épségeéért. A kornyezd fakat fiatalok lepték el, akik
a villamosvezetéket veszélyesen megkdzelitették.
Féléra mulva tovabb indultunk. Itt ismeretlen
csoportba kerultiink, ami azzal az el8nnyel jart,
hogy aggodalom nélkul beszélhettink barmirél.
Igaz, a hidtol kezdve mar mindenki fennhangon
olvasta az egyre szaporodd roplapokat. A hidon
széles aradatban hompolygott a tomeg. A forgalom
teljesen leallt, a Margit hid tele volt vesztegld villa-
mosokkal. A pesti hidfénél is minden iranybdl
aramoltak az emberek. Atérve Pestre még tébben
csatlakoztak a felvonulékhoz.

Kezdett szlUrkudlni, a néma tlintetés pedig egyre
inkdbb kezdett atcsapni hangos demonstracidba.
.Ki a zaszlokkal!” - visszhangzott a Szent Istvan
korut hazai kozott, és a zaszlok méltdsagteljesen
bujtak ki az ablakokbél. A Bajcsy-Zsilinszky uton,
majd az Alkotmany utcan vezetett az utunk. Itt mar
hangosan énekeltik: ,Kossuth Lajos azt lzente...",
.Fel-fel vitézek a csatara!” Az embereken boldog,
felszabadult érzés vett erdt. Politikai jellegl

16 A MUszaki Egyetem elfogadott 14 pontjat tobbek kozott 1asd: Batalka i. m. 2007, 73-74.
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A Sztélin-szobor maradvanya a mai Otvenhatosok terén (akkor: Sztalin tér).
Forras: FORTEPAN / Ratonyi Gabor Tamas, 116405-0s szamu fotd

megjegyzések, kialtdsok itt még nem hangzottak el.
Még nem lattam ennyire boldog, szinte gyermek-
ként Orulni képes embereket. Egy el6ttink haladé
férfival megallapitottuk: ,Oktéber 23-at nemzeti
Unnepként fogjdk a jov8ben Unnepelni!” Egyre
sOtétebb lett, ugy fél hat lehetett.

VégremegérkeztinkaParlamenthez. Meglehet6sen
meglepett, amikor azt lattam, hogy mar sok tizezres
tomeg all a Parlament elétti téren. Nyilvanvalo,
hogy egyetemistakon kivil mar munkasok és
egyéb, alkalomszer(ien odavet8dott személyek is
voltak a tdmegben. Igyekeztiink beljebb hatolni,
hogy megtudjuk, mi folyik itt. A Parlament Iépcsdit
is zsufolasig ellepte a tomeg, a piros-fehér-z6ld
zaszlokat és a lengyel cimert még ki tudtuk venni
a sOtétben. Mar megérkezésiinkkor mikodott a
szaval6kérus, el8szér gyengébben, késébb egyre
hangosabban lehetett hallani, és egyre nagyobb
tomegek csatlakoztak hozza. Amit hallottam
és lattam, az minden elképzelést feluimult.
Megszakitas nélkidl és tajtékzé haraggal orditotta
a szazezres néptomeg politikai koveteléseit. A
Parlament el6tti teret a sokasag teljesen ellepte,
nem is lattam a végét. A szavaldkorusokba valé
bekapcsolédas elészor batortalan és szérvanyos
volt az Ujonnan érkezetteknél, mindenki vigyazott
arra, hogy a tomeggel egyltt kidltson, ne dnalléan.
A tizenkét éves megfélemlités nyomokat hagyott az
emberekben. Nehéz szavakat taldlni annak bemu-
tatasara, ami ezekben a pillanatokban a Parlament
elétt all6 emberek lelkében lezajlott. Tulsagosan
rabjai, megszallottjai voltunk a pillanatnyi hely-
zetnek, semhogy lelkinkteljes mélységéig atéreztik
volna azt az atalakulast, ami benniink végbement.

A hosszU évekig visszafojtott keser( gondolatbol
sz0, kialtas lett - 6ntudatunk egy fajdalmas szulés
perceit élte at. Percekig, negyeddrakig tartott, amig
megértettik, hogy immar félelem, tartézkodas
nélkdl ordithatunk, el8szor évatosan, majd egyre
merészebben, végil ugy, ahogyan fellazadt, minden
egyébrdl megfeledkezett lelkiink parancsolta, és
ahogyan torkunk birta. Kéjes 6rém, gyonyor volt
ez, allanddan ismételgettik: ,Hat eljott végre ez
a régdbta vart 6ra? MegvalOsult-e az a vagy, amely
eddig legfeljebb dlmunkban jelent meg?”

Mig korabban tétovan azt taldlgattuk: ,Tiz, husz
év mulva lesz vége a rabsagunknak?” Most mar
tudtuk, pontosabban: éreztuk, hogy vége! Mint a
beszélni tanulo kisgyermek ajkara, tédultak tulcsor-
dulé érzéseink szajunkra: ,Nem csak almodunk?” -
kérdeztuk egymastol.

Senki sem volt erre felkészllve, senki sem gondolt
ilyesmire. Megszolalt a ketrecébe zart oroszlan! Es
hogyan, micsoda erével!

Fenyeget6, a rendszer alapjai ellen iranyuld
demonstracié kell6s kézepébe kerultem, amelyrél
- ideértve a felvonulas viszonylag békés lefo-
lyasat is - korabban nem is mertem almodni. Ez
mar valdéban forradalom volt! Az emberek kozul
egyesek a villamos tetejére masztak, hogy tobbet
lassanak, mas csoportok pedig teherautdkrol -
melyek nyilvan tzemekbdl szarmaztak - Gvoltottek
forradalmi jelszavakat. Mar jo ideje alltunk az
Uvoltd tomegben. Egy szavaldkorus-jelmondat
~Elettartama” kb. fél perc volt, azutan kovetkezett
az egy-két perces sziinet, majd a Parlament fel8l Uj
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jelmondat, duhkitérés hangjait vettuk ki, és vettuk
at. Ekkor hatulrdl tulkolés hallatszott. A tdmeg
utat engedett a cammogd tempodban kozeledd
teherautdéknak. Ezeket a sz szoros értelmében
teljesen ellepték a 14-18 év kozotti munkasfiatalok,
akik szintén kérusban kialtoztak. Ekkor még nem
tudtuk, hogy ezek a fiatalok lesznek a fegyveres
felkelés hdsei, és a magyar zaszlés fiatalokkal
megrakott szaguldd tehergépkocsik a forradalom
szimbolumai lesznek.

A jelszavak maguk helyett beszélnek: ,Vesszen
Gerd!”, ,Mondjon le a Kormany!", ,Rakosinak
kotelet!”, ,Le a voros csillaggal!”, ,Szabad valasz-
tasokat!”. A leghangosabban és legfenyege-
tébben a ,Vesszen Gerd!" kovetelést harsogtak.
,Vesszen az AVO!” kidltasok is elhangzottak. Ezutan
tobbszor elénekelték a magyar himnuszt. Olyan
nagyszerd volt minden, hogy az embernek az volt a
benyomasa, j6 volna itt maradni masnap reggelig,
és figyelni az emberi indulatoknak ezt a vulkanjat.

Néhany zsufolasig megtelt teherauté egy idé mulva
(kb.fél hétkor) megfordult, és arajtuk Gl6k kdrusban
kidltottak, hogy a Radi6 studidjahoz mennek (mint
kiderUlt azzal a szandékkal, hogy kényszeritsék a
Radiot: tartson helyszini kozvetitést a tomegtiin-
tetésrél). Mas teherautdk viszont a Sztalin tér felé
vették uUtiranyukat azzal a céllal, hogy leddntsék
a Sztalin szobrot. ,LedOntjuk a Sztalin-szobrot!
Leddntjuk a Sztalin-szobrot!” - kidltottak Utemesen,
korusban. Az autdk az utcakat ellepé tdmeg és a
nagy terhelés miatt egész lassan haladtak. Miutan
nem tudtuk, lesz-e még valami érdekes esemény a
Parlament el8tt, csatlakoztunk egy ilyen teherau-
téhoz, és hol leszakadva, hol felzarkdzva Iépésben,
illetve fut6lépésben kdvettik 6ket, és mi is elindul-
tunk a Sztalin tér'7 felé. Az Ut elején csak par szazan
lehettiink, de mire kiértiink, mar tdbb ezerre nétt
a létszamunk. Természetesen a Bajcsy-Zsilinszky
aton sz6 sem volt mar villamoskdzlekedésrél, és a
hangulat ekkor mar egészen mas volt, mint egy-két
oraval ezel6tt: az emberek mar cselekedni akartak,
részt venni a bekdvetkezé eseményekben. Senki
sem tudta, hogy mi lesz, a tdmeg vezeté nélkul
allott, és a pillanatnyi benyomasoknak engedel-
meskedett. Minden gat leomlott, ami minket a
szabadsagtél elvalasztott, az utca a nép birto-
kaban volt. A megrakott teherautdék egymastol
kb. 50 méteres tavolsadgban haladtak a Nagymez§
utcan és az Andrassy Uton a Sztalin-szobor felé. A

17 Ma: Otvenhatosok tere
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teherautdk koré csoportosultak a gyalogosok, igy a
szavalokérus meger8sodott. Ezt az utat sohasem
fogom elfelejteni. A maskor nyugodt és csendes
belvaros és az Andrassy ut vad forradalmi kialto-
zasoktol és énekektdl visszhangzott. A rekedtségig
kiabdltuk, sajat hangunktél megrészegilve: ,Aki
magyar velunk tart!”, ,Le a Sztalin szoborral!”, ,Ki az
orosz csapattal!”, ,Ruszkik haza!”, ,Vesszen Gerg!",
,Vesszen az AvVO!”,

Ekdzben egyre tobben és tobben csatlakoztak a
menethez. Nehéz minden mozzanatrél szamot
adni, de az volt az érzésem, életre keltek azok a
képek, amelyek a térténelemkényvekben a forra-
dalmakrol festenek.

Fél nyolckor érkeztiink meg a Sztalin térre, ahol a
véreskez(i diktator hatalmas szobra all. Amig koze-
ledtink feléje, visszaemlékeztem arra, hanyszor
vonultam el a felvonuldsok alkalmabdl e kolosszus
el6tt, leréva a szolga kotelezd hdodolatat a minden-
hat6é ,Bronzisten” el6tt. A keserves emlékek csak
névelték a varhaté élmény nagyszer(ségét. Utott
az utolso érad, vén postarablo!

A szoborhoz értink. Még magasan allt, a bolcs tani-
tomesterhez ill6 p6zban. Kérvonalai még mindig
fenyeget8en rajzoldédtak ki a sotétben. Nem mi
voltunk az elsék a szobornal, a kordbban érkezett
forradalmarok szép szamu csoportja mar ott gytle-
kezett. Az 6rém, a kéj és bosszu lazas deliriumaban
mindenki. Fiatal srdcok masznak fel most hallatlan
Ugyességgel a szoborra. Egy pall6 segitségével
el6bb a karjara, majd a vallara. Diadalittasan figyeli
mindenki, amikor a hurok a nyakara és a kezére
kerll. Kezdédhet is mar a nagy vallalkozas, amit
most mar tdbb tizezres tdmeg figyel I1élegzetvissza-
fojtva. Avontaté elindul, a kételet maga utan huzza.
Egy nagy roppanas, mintha a Fold indulna meg, de
csak a szobor razkédik meg iszonyatos hangerdvel.
Az embernek a hideg fut végig a hatan a gyényor(-
ségtdl, és aztan - a kotél elszakad.

Mas modszerhezkell folyamodni. Aszobor talapzata
igen szilardan all, célszerl volna a térdénél langhe-
gesztéssel meggyengiteni, azutan mar kénnyebben
menne a dolog. A hegeszt&pisztoly hamar el6kertl,
a kék fény megvillan az éjszakaban. Kicsit hossza-
dalmasnak igérkezik a vallalkozas, de a proletar
ifjlusdg néhany bator képviseldje gondoskodik
ekozben is szérakozasrél. A szemben |év8 Rézsa
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A népnek mar Nagy Imre is kevés volt, nem beszélve
Erdei Ferencrdl...”. A volt és késobbi miniszterelnok,
1956. oktober 23-an, a Parlament erkélyén. A hat-
térben: Erdei Ferenc. Forras: FORTEPAN / Albumo23,
Franz Fink, 141576-0s szamu foto

Ferenc Kulturotthon® tetején tindoklé ormoétlan
voros csillag eltavolitdsahoz kezdtek hozza. A csillag
lemezbdl készult, vaskerettel bird alkotmany, amely
a lemez hajlithatésaga folytan csak igen keser-
vesen, kalapalassal volt leverhet6. Mindazonaltal
nagy zaj kOzepette, részletekben, lassanként mégis
csak alahullott, minden aganak pusztulasat taps és
a Himnusz eléneklése kovette.

Mar negyed kilenc is elmulhatott, amikor - most
mar egyszerre harom koétéllel - nekilattak a hegesz-
téssel meggyongitett Sztalin-szobor leddntésének.
Kinos meglepetésként hatott, amikor a kisérlet
ismét sikertelenlil végzédott. Ujabb hegesztés
indult meg, a tdmeg mar kezdett tirelmetlen lenni,
és egyre sUr(ibben lehetett hallani az altalanos
sztrajkra valo felhivas jelszavat.

Atémegben mesélik, hogy nyolckor Ger6 aradiéban
provokativ hangl beszédet mondott. Pimasz
hangon kijelentette, hogy nem fogjak elt(irni a sovi-
niszta uszitast, és hogy az ifjusagot félrevezették.»
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Sajnos ekdzben egyre hidegebb lett, én pedig
kabat nélkul jottem el a felvonuldsra, mert igazan
nem tudhattam, hogy idaig jutunk el este nyolc
6raig. Eppen ezért barataimmal Ggy hataroztunk,
hogy haromnegyed kilencig varunk és utana haza-
megylnk, barmi is torténjék. A kotelek azonban a
harmadik kisérletnél is elszakadtak, hiaba, az éreg
Sztalin halalaban is épp oly kemény és makacs
maradt, mint volt életében. igy hat a f& attrakciot
nem varva be, tavoztunk a térrél, pedig bizony a
szobor zuhanasanak felemeld pillanatat nem potol-
hatja semmi sem. Amint késébb hallottam, fél tiz
korul végre mégis siker koronazta a szobordodnték
er6feszitését, a zsarnoksag szobra ledélt és azt az
ujjongd tomeg traktorral a varos kdzepéig vontatta
be.

Hazafelé menet eleinte kicsit nyugodtabbnak tlint
minden, de mar az Oktogonnal szaguldd teherau-
tokkal talalkoztunk. ,Vesszen Ger8!” - halljuk egy
pillanatra, és egy perccel kés8bb mar az Irodalmi
Ujsdg rendkivili szdmat?® olvashatjuk a magyar
forradalomral.

A 6-os villamoson mar mas eseményekrdl
beszélnek lazasan. A Parlament el6tt, miutan

elmentink onnan, a néptdmeg erélyesen kovetelte,
hogy Nagy Imre j6jjon oda és tartson beszédet. A
kivansag végre teljesilt. Nagy elkezdte: ,Elvtarsak!”
A kozonség tiltakozva zUgott. Harmadszorra végre
igy kezdte: ,Barataim!” Erre hagytak beszélni. De
még ezutan is tobbszor elhallgattattdk, hiaba, a
népnek mar Nagy Imre is kevés volt, nem beszélve
Erdei Ferencrél és néhany mas elvtarsrdl, akik egy
pillanatra sem jutottak széhoz.

A Radi6o studidjandl viszont eldérdiltek az elsé
fegyverek. Az ott 6sszegy(lt tomeg allitdlag megost-
romolta a bejaratot, miutdn az altala bekuldott
delegacio nem tért vissza, és erre az AVH-s 6rség a
fegyverét hasznalta. A gaztett hire azonnal elterjedt
a varosban.

18 Kés@bb: a Magyar EpitSipari Munkasok Orszagos Szévetsége (MEMOSZ) székhaza, ma Liget Center irodahéz.

19 Abelgraditargyalasokrél hazatérd Gerd Ernd, az MDP elsé titkara radidbeszédének vonatkozé részlete igy hangzott: ,,...amikor fennen

hirdetjuk, hogy hazafiak vagyunk, egyben hatarozottan leszogezzuk azt is, hogy nem vagyunk nacionalistak, sét! Kévetkezetes harcot

folytatunk a sovinizmus, az antiszemitizmus és minden egyéb reakcids, népgy(il618, embertelen iranyzat és nézet ellen. Ezért elitéljuk

azokat, akik ifjusagunk korében a sovinizmus mételyét igyekeznek terjeszteni, s a demokratikus szabadsagot, amelyet allamunk a

dolgoz6 népnek biztosit, nacionalista jellegl tlintetésre hasznaltak fel. Partunk vezetését azonban ez a tuntetés sem ingatja meg

abban az elhatarozasaban, hogy tovabb haladjon a szocialista demokratizmus fejlesztése Utjan.” In: Geré Ernd: Radidbeszéd. Histdria,

1988. junius, 4-5.

20 A Magyar irok Szévetsége 1950 novemberében indult havilapja, melynek utolsé itthoni szama 1956. november 2-4n jelent meg. Az

oktéber 23-ai kiilonszam a magyar irok kialtvanyat kozoélte. 1957. marcius 15-ét8l Londonban, majd Parizsban az egyik legfontosabb

emigrans lapként jelent meg.
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Ilyen hirekkel érkeztiink haza tiz 6ra utan. A tegnapi
és mai napra érdemes volt varni tizenegy évig. De
mit fog sz6Ini mindehhez a kormany?

Hazaérkezve az egész hazat felbolydulva talaltam.
Apém, tovabbd Oszi bacsi és Ica (apam test-
véroccse és felesége Csehszlovakiabol)* éppen
akkor érkeztek haza az Erkel Szinhazbdl, és ottani
élményeikrél szamoltak be. Oszi bacsi elsé magyar-
orszagi latogatasa volt ez azéta, hogy valamikor
1948-ban haroméves orosz hadifogsag utan
Magyarorszagra érkezett és bennlnket megla-
togatott. Utdna visszaindult az id8kdézben dujra
Csehszlovakianak visszaadott szlikebb hazajaba,
Eszak-Komaromba, de ott mar nem kapott allast,
még szerencséje volt, hogy Naszvadon (az érsek-
Ujvari jarasban) korzeti orvosi kinevezést kapott.
Miutan jéval negyvenen felll ndsllésre adta a
fejét, ide vitte Gjvari feleségét, és itt élt azota két
kisfiaval, akik kdzul az egyikben keresztfiamat tisz-
telhettem. Személyes taladlkozasra a rokonokkal
1948 utan gondolni sem lehetett. A vasfuggony
nemcsak Nyugat felé ereszkedett le a hataron,
hanem az északi szomszéddal is megszakadt az
érintkezés lehet6sége. Amikor 1951-ben apai
nagyanyam - akit 1945 utan lanyaval és vejével
a csehszlovak hatésagok Magyarorszagra telepi-
tettek &t - Bataszéken meghalt, Oszi bacsi nem
kapott engedélyt arra, hogy édesanyja temetésére
odautazhasson.

Most hat itt voltak, gyanudtlanul jottek, két sporte-
semény Urigyén, a nagy sportdrukker, aki szamara
a sportszeretet egyszerre volt a hivatasabol ad6dé
elkotelezettség, vonzalom az akkor még nemes és
tiszta vetélkedés irant és a nemzeti dntudat forrasa.
Egy-egy végigizgult sportesemény utan a magyar
gy6zelem hetekre sz6l16 lelki taplalék volt szamara,
az a taplalék azonban, amit a kovetkezd napok
nyujtottak, nem hetekre szélt, és b&ven karpo-
tolta a latogatas Urugyéull szolgald, oktéber 28-ra
tervezett magyar-svéd futballmeccs elmaradasaért.

2 Halzl J6zsef csaladja apai agrél a felvidéki Szencrél szarmazott.
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Oktbdber 23-an a Traviata szerepelt az Erkel Szinhaz
mUsoran. Az el6adast Ferencsik Janos?? vezényelte.
A karmester feldllt a pédiumra, meghajolt, majd
a zenekar felé fordult - és ekkor szokatlan dolog
tortént. A karmester intésére az egész zenekar
felallt. A néma csend pillanatai utan a karmester
kinyujtotta karjat, és a Traviata el6jatéka helyett
a Himnusz hangjai csendiltek fel. A kdzdnség
felallva hallgatta. Megkezd6do6tt az operaeléadas.
Az egyik énekes szinrelépésénél a zenét varatlanul
tapsvihar hangos koézbeszolasok akasztjak meg
.Miért tapsolnak és éljeneznek?” - kérdezi apam
a szomszédjatél. ,Hat nem tudjdk? Ez az énekes
elsé fellépése azoéta, hogy a bortdonbél kiszabadult.”
Emelkedett hangulatban ért véget az els6 felvonas.

Sziinet utan a kozonség ujbdl elfoglalja a helyét
a néz6téren. Ami azonban a szinpadon ezutdn
kovetkezik, az nem a Traviata masodik felvonasa.
Féltucatnyi csapzott haju fiatalember Iép fel a
szinpadra, az egyik kezében tépett nemzetiszin(
zaszIl6. ,Maguk itt szérakoznak, amikor az utcan
magyarok vére folyik?" Pillanatok alatt teljes
zlirzavar a nézétéren. Azemberek a ruhatarhoz és a
kijarat felé todulnak. Vége az eléadasnak. Tumultus
a buszmegallénal, az utazas alatt tdbbszor is puska-
ropogas hallatszott.

Eddig a csalddtagok beszamoléja. En a sajat élmé-
nyeimet éjfélig meséltem.

Az eredeti megjelenés helye: Halzl J6zsef: 1956-0s
naplé. Budapest. Rakdczi Szovetség, 2006, 12-32.

22 Ferencsik Janos (1907-1984): karmester. 1957 és 1973, majd 1978 és 1984 kozott az Operahaz fézeneigazgatdja.
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Elokésziiletek a Magyar Ir6k Szovetsége 1981.
december 12-13-an megtartott kozgytilésére

Az 1945 utani magyar torténelem, az 1989-1990-
ben lezajlott rendszervaltoztatds megismeréséhez
nélkilozhetetlen forrast jelent a magyar irétarsa-
dalom, a kulturalis élet egyik legfontosabb intéz-
ménye, a Magyar [rok Szévetsége historidjanak
felderitése. Az Iroszévetség karakteres szervezet
volt a nemzet forradalmi, reformista, ellenzéki
térekvéseinek megjelenitésében. Legendariumma
valt az irok lazadasa az 1956-os népfelkelést és
szabadsagharcot megel6z6 szellemi ellenallasban,
majd a felkelés leverését kdvetd utdvédharcokban.?
Kozismertek az 1986-os irdszovetségi kozgyllésen
torténtek, amikor az értelmiséglazadasaroppantotta
meg az addigi merev kultdrpolitikai rendszer falait.?
Kevésbé ismertek viszont az [részévetség 1981.
december 12-13-an megtartott kozgyllésének
eseményei, pedig akkor mind a Szdvetség, mind a
magyar értelmiségi tdrsadalom életében mérfold-
kének szamito valtozasok zajlottak le.

2020 6szén megjelent a kozgyllés teljes jegyz8-
konyve,? illetve a kozgyllést el6készits irdszovetségi
valasztmanyi Ulések jegyzO6kodnyvei” igy a nyilva-
nossag el6tt zajlé események mar megismerhetdk.

Ugyanakkor a zaklatott el6készlletek szamos
irata még feltaratlan. Az altalunk kozlésre keruld
dokumentum 1981 szeptemberében készlilt,
a kozgyllésre készul6dd irészovetségi vezetdk
megbizasabdl. Akkor Dobozy Imre® volt a Szévetség
elndke, Garai Gabor® a f6titkara. Az ugynevezett
»SzUk titkarsag" - mely az irészovetségi apparatus
vezet6ibdl allt -, érzékelve a lazong6 ir6tarsadalmon
bellli fesziltséget, Ugy dontott, az el6késziletek
soran megbizza Fodor Andrast’ - aki osztatlan
népszerldségnek drvendett az irék kérében -, hogy
beszélgessen el a hangadé irékkal, torekvéseik, a
kozgylléssel kapcsolatos elvarasaik feltérképezé-
sére. A konzultaciéval azt kivantdk elérni, hogy a
kozgyllésen majdan elhangzé felvetésekre el8ze-
tesen fel tudjanak készuini.

Az roszovetség kozgyliléseit dtévenként tartottak,
az esedékes tanacskozast 1981 majusaban kellett
volna megrendezni. Osszehivdsa azonban az
allampart dontése alapjan huzdédott, mert félé volt,
hogy a kozgy(lésen olyan kérdések merllnek fel,
melyek felvetése nem volt kivanatos a nyilvanossag
el6tt.

Pomogats Béla: 1956 - ir6szovetség és forradalom. Személyes tukorben. Kisebbségkutatds, 2016/4 (oktober-december), 9-30.;
Standeisky Eva: Az irészévetség 1956-ban. Alféld, 2007. marcius, 39-46.

A mdsik Magyarorszdg hangja. Dokumentumok az lrészévetség 1986-os kozgyiilésérdl. Szerk. Kiss Gy. Csaba - Szilcz Eszter. Lakitelek,
Antologia, RETORKI Kényvek 16., 2016.

Jegyzékényv a Magyar irék Szévetsége 1981. december 12-13-i kbzgyiilésérél. Szerk. és a bevezeté tanulmanyt irta Szeredi PAl.
Pilisszentkereszt, Barangolé, 2020.

A Magyar irék Szévetsége 1981 Gszi vdlasztmdnyi iiléseinek jegyz6konyvei. Szerk. Szeredi Pal. Pilisszentkereszt, Praesidium, 2020.
Dobozy Imre (1917-1982): iré. 1959 és 1973 koz6tt a Magyar irék Szévetségének fétitkara, majd 1975 és 1981 kdzétt elndke.

Garai Gabor (1929-1987): kolt8, ird. 1964-1968 kozott a Magyar irészovetség titkara, 1972-1976 kozétt fétitkar-helyettese, majd
1976-t6l a fétitkara volt.

Fodor Andras (1929-1997): kolté. 1957-t6l szabadfoglalkozasu ir6. 1958-ban kiadott masodik kotetét politikai jellegl biralat érte,
emiatt 2-3 évre Ujra kiszorult az irodalmi életbdl. 1959-t8l az Orszagos Széchényi Kényvtar Konyvtartudomanyi és Mddszertani
Kézpontjanak fémunkatarsa, az Uj Kényvek cim(i idészaki kiadvany alapité szerkesztéje. 1973-tél a kaposvari Somogy cim(i folyéirat
rovatvezetdje, 1983-tdl a Kortdrs szerkesztéje, a Magyar irék Szévetsége koltészeti szakosztalyanak a vezetdje. 1981-1986 kézott az

Magyar irok Szovetsége alelndke volt.
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Szamos belsé és kilsd valsag nehezitette az allam-
parti és kulturalis vezetés helyzetét 1981 tavaszan.
Ronald Reagan 1980-as amerikai elndkké valasz-
tasaval kitjult a két vilagrendszer kozotti hideg-
haboruds feszlltség. Reagan elndk keményvo-
nalas politikat folytatott a Szovjetunié ellen, térdre
akarta kényszeriteni a kommunista rendszert. Az
altala gerjesztett fegyverkezési verseny az ortodox
szovjet vezetést kilatastalan helyzetbe sodorta, a
Szovjetuni6 képtelen volt anyagilag finanszirozni a
novekvd katonai kiadasokat. A szorult helyzetben
egyre szigorubb feltételekkel kellett szembenéznilk
a szocialista tabor tagjainak, kiszamithatatlanna
valtak a kommunista nagyhatalom Iépései. Tovabb
rontotta a helyzetet, hogy Lengyelorszagban,
1980 augusztusaban sztrajkok tortek ki az északi
tengerparton fekvd hajégyarakban, megalakult a
Szolidaritas elnevezésl fuggetlen szakszervezeti
témorulés, a lengyel dllampart targyalasokra kény-
szerulta munkasok szervezetével. Lengyelorszagban
forrpontig heviltek az indulatok, tartani lehetett
egy az 1968-as csehszlovakiai valsaghoz hasonlo
helyzettél, a szocialista orszagok Ujabb fegyveres
beavatkozasatol.

A hazai éllapotok is bizonytalanna valtak.
Magyarorszag gazdasagat valsagos helyzetbe hozta
az 1970-es évek végi olajvalsag, a Kadar-korszak
vivmanyanak tekinthetd folyamatos életszinvo-
nal-emelkedés megtorpant. A rendszer gazdasagi
és tarsadalmi ellentmondasai egyre nyilvanvalébba
valtak. A tehetetlen politikai vezetéssel szemben
megszervez6dott - elssorban a budapesti értel-
miségiek altal - a rendszerkritikusok csoportjabdl
kivalé rendszerellenzék, mely illegalis kiadvanyokkal,
rendezvényekkel mar a szocialista tarsadalmi forma
alapjait, létjogosultsagat tamadta. Kuléndsen érzé-
kenyen érintette a politikai vezetést, hogy az értelmi-
ségi ifjusag korében az ellenzéki gondolkodas tapta-
lajra talalt, a rendszerellenzék térzsét mar a szoci-
alizmusban szocializal6do ifjusag képezte. Riasztd
jele volt ennek a Fiatal irok Jozsef Attila Kore (FIJAK)
altal 1980 oktéberében Szentendrére szervezett
tanacskozason elhangzott néhany gondolat.? A FIJAK
tagjai nyiltan biraltdk a szocializmus torz gazdasagi

Rendszervalté Archivum 2020/4
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,»Osztatlan népszeriiségnek drvendett az irok korében.”
Fodor Andras ko6lt6 1983-ban. Forras: Vahl Ottd. (Szép
versek, 1983. Szerk. Bata Imre. Budapest, Magvetd,
1984. 19. szamu kép.)

és tarsadalmi rendszerét, iranyitaspolitikajat, még
az érinthetetlennek szamitd Kadar Janos fétitkart is.

Az [részovetséghez tartozéd fiatal irék lazadasa,
onallé, fuggetlen szervezet alakitdsara, sajat konyv-
kiad6 és folydirat alapitasara, muikodésuknek a
politikai iranyitastél valo elszakitasara tett kisérlete
megrémitette és egyben meg is keményitette a
kultdrpolitikai vezetést és az Irdszévetség iranyi-
téit. 1981 tavaszan betiltottak a FIJAK m(ikodését,®
amely mélyrehat6 ellenallast valtott ki az irétarsada-
lomban, és mer8ben szokatlan mdédon a Szdvetség
vezetése altal hozott dontés visszavonasat ered-
ményezte.'> A presztizsvesztés mellett a Szdvetség
tagjainak egyre élesebb kritikajaval is szembe kellett
néznie az Irészévetség vezetésének, mikdzben
zajlott a M{ivel6dési Minisztériumot iranyitd Pozsgay

8 Jegyz6kényv a Fiatal [rék J6zsef Attila Kérének 1980. oktéber 30-31-i tandcskozdsdrdl. Szerk. Szeredi Pal. Pilisszentkereszt, Drop-Link Bt.,

2020.

9 A betiltasrél az irészévetség 1981. marcius 23-i titkarsagi Glése dontott. In: Az [részévetség titkdrsdga 1981. mdrcius 23-i (ilésének

Jjegyz6konyve. RETORKI Archivum, irészévetségi anyagok, Titkarsagi dokumentumok, 72/1. 6. e.

10 Atilté hatarozat visszavonasarol az irészévetség valasztmanyanak 1981. julius 9-i tilése dontétt. In: Az [részévetség vdlasztmdnya 1981.

jalius 9-i Gilésének jegyz6kényve. RETORKI Archivum, irészovetségi anyagok, Titkarsagi dokumentumok, 72/1. &. e.
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Dobozy Imre 1968-ban. Forras: FORTEPAN / Hunyady
Jozsef, 106402-es sz. fotd
Imre és a part kulturalis apparatusat kotéféken tartéd
Aczél Gyorgy kozotti érdekharc.™

Fodor Andrast 1981 juliusaban, Jovanovics Mikléssal*?
egyetemben, megvalasztottak a Szdvetség titkarava.
A nyar végére nyilvanvalova valt, hogy a kozgydilés
0sszehivasa nem halaszthatd tovabb, az el8készi-
letek célegyenesbe fordultak. Fodor Andras és Csak
Gyula, a Szdvetség masik titkara megbizast kapott a
Szovetség titkarsagatél, hogy a legfontosabb kritikai
kérdésekrél konzultdljanak a Szbvetség tagjaival.
Fodor és Csak Gyula az egyeztetés soran feltették
a kérdést az altaluk kivalasztott irétarsaiknak, hogy
milyen probléméakat latnak az lrészévetség miikodé-
sében, melyek azok a tertletek, amelyek leginkabb
foglalkoztatjdk Oket, véleményuk szerint hogyan
lehetne valtoztatni az Irészévetség tarsadalmi
szerepén, tovabba hogy magatél a kdzgydléstdl mit
kivannak az irék. 30-40 irétarsukkal beszélgettek
el. A megkérdezettek Osszetétele reprezentalta a
kilénb6z8 csoportokat, megszélitottak a parttag-
saggal rendelkez6 kommunista irdkat, a nemzetépitd
demokrata csoporthoz tartozékat, a polgari értékeket
vallokat és a fiatal radikalis ir6csoport tagjait is.

Fodor a beszélgetés tapasztalatait egy dokumen-
tumban foglalta 0Ossze, melyet atadott Dobozy
Imrének. A feljegyzést egyetlen testllet sem targyalta
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meg, azt Dobozy Imre a sajat elndki beszamol6jahoz
hasznalta fel. A Fodor Andras altal készitett dssze-
foglalé érzékletesen bemutatja, mik foglalkoztattak
leginkabb az irétarsadalom tagjait 1981 kora 6szén.
A dokumentumban felvetett gondolatok szamos
elemét felhasznaltdk az Irészodvetség vezetdi a
kdzgyllés el8készulete soran, de gyanithatd, hogy a
minisztériumi és partapparatusi illetékesek is megis-
merték, és annak alapjan készultek fel a kdzgyllésen
varhato6 6sszecsapasokra.

Az 1981. december 12-13-an megtartott kozgydlés
végul rendezetten lezajlott, annak ellenére, hogy
szamos kisebb-nagyobb konfliktusra sor kertilt.
Még az sem okozott nagyobb zavart, hogy a
kdzgyllés masodik napjara virradéan hirdették ki
Lengyelorszagban a szikségallapotot. A vezet&ségva-
lasztaseredménye anemzetépitd demokratakelsépré
sikerét hozta, Fekete Gyula személyében alelndkot
adtak a Szovetségnek, Nagy Gaspar kerllt az egyik
titkar funkcioba, a 18 f6és elnokségbe bekerilt Béladi
Miklés, Cseres Tibor, Cso6ri Sandor, Csurka Istvan
és Domokos Matyas. Az irészovetség elndke Hubay
Miklds, a masik alelndk Fodor Andras lett. Figyelmet
érdemel, hogy sem az elndk, sem az aleln6kék nem
voltak tagjai az dllampartnak. A valasztmany megva-
lasztasa soran kikerultek a régi valasztmanybdl olyan
rendszerhl személyek, mint példaul Gyurkd Laszlo,
Kiraly Istvan, Koczkas Sandor, Nagy Péter, Pandi Pal
és Szabolcsi Miklds. Mind a Szovetség vezetése, mind
a valasztmany jelent6sen megfiatalodott.

Elmondhaté, hogy az 1981. decemberi irészovetségi
kozgy(lilés kezdete lett egy erjedési folyamatnak,
melynek eredményeként megerdsodtek a rend-
szerkritikus erék, felgyorsultak a rendszervaltozta-
tast el6idéz6 tarsadalmi folyamatok.

A kozolt dokumentum az irészévetség archivumaban
taldlhatd. Az Irészévetség archivumanak doku-
mentumai 2019 8szén kerlltek a Rendszervaltas
Torténetét Kutatd Intézet és Archivumhoz (RETORKI).
A nehezen attekinthet® anyag els6 kor( rendezését a
RETORKI Archivumaban elvégezték, a hatalmas anyag
szakszer( felmérése, pontositasa folyamatban van.

1 Az [részévetség felligyeletét a Mlivelddési Minisztérium latta el, természetesen a partapparatus kulturdlis osztalyaval kézoésen. A

Minisztériumot Téth Dezsé miniszter-helyettes, a partapparatust Agardi Péter politikai munkatars képviselte a Szdvetség testileti

Ulésein. A nemzetépitd demokratakkal szimpatizalé Pozsgay és a polgari csoportokkal kiegyensulyozottabb kapcsolatot apold Aczél

Gyorgy kozotti szemléleti kulonbségek a két apparatust képvisel6k nem egyszer ellentétes megnyilatkozasaiban is tetten érhetdk voltak.

2 Jovanovics Miklés (1932-2002): Gjsagiro, kritikus. 1957-1964 kozott az Elet és Irodalom munkatarsa, 1964-1968 kozott szerkesztdje,
1974-1986 kozott fészerkesztéje volt. 1968-1974 kézott az Uj irds fészerkeszt6jeként dolgozott. 1981-1986 kézétt a Magyar

ir6szovetség fétitkara volt.

3 Csak Gyula (1930): iré. 1974 és 1983 kdzott az irészoévetség killigyi titkéra.
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Fodor Andras
Jelentés az egyéni elbeszélgetésekrol™
(1981. IX. 6-14.)

Szigoruan bizalmas

Az eszmék hianya miatt nincs a személyiségeknek rangja. Csodrival lehet vitatkozni, de elveit tehetségesen
és tisztességesen képviseli. Alig vannak mar hozza hasonlok, vigyazni kellene rajuk.'s

A kdzismert anyagi kiszolgaltatottsag miatt is 6ssze vannak keverve a mifajok. A szellemi élet nem év meg a
bovli ellen. Szabad teret kap mindegyik mlvészeti agban a hlilyéskedés, a felel6tlenség, a lilasag.*

Apedagobgia sivar helyzete kdvetkeztében azifjusagban igazi érdeklédés nem ébred. A rossz oktatasi rendszer
csak a pontgyUjtést szorgalmazza. Csoda-e, ha az ifjaknak fogalmuk sincs, hol van az orszag kozepe, hogy
igazi kultdra hijan sotétek, mint az éjszaka?'?

Az iréi gondokat nem lehet mindettdl elvalasztani. Mit ér a latszatra barmilyen szép haz, ha nem vagyunk
otthon benne?

A kozgy(lésen els@sorban gyakorlati dolgokrél kell beszélni.

A kiilkapcsolatok fejlesztésénél fontos a PEN és az irdszévetség 6sszhangja. Fontos, hogy a napidijainkat
emeljék fel végre tisztességes szintre.”® Kicsinyes és megalazé arra szamitani, hogy majd a masik fél fizet.

Szervezeti életink javitdsara szolgalnanak a mas mlvészeti dgakkal val6 jobb kapcsolatok. (Szinhazm(ivészeti
Szovetség, MUOSZ) Kuldndsen a sajtéval valo jobb egylttmikddést kellene megteremteni. Az Gjsagiro jol
keres, az ir6 nem. Tamogatni kellene példaul a tarcanovella mifajat.

Tobb, folyamatos jellegl palyazatra lenne sziikség, esetleg kiaddkkal kardltve, viszonylag allandé irodalmi
zsUrivel.

% A dokumentum megtalalhaté: RETORKI Archivum, Magyar {részévetség iratai, Titkarsag, 51. doboz 2. 6. e.

15 Cso6ri Sandor a nemzetépité demokrata csoport vezetd képvisel§jének szamitott, Illyés Gyula a népi irok kozott 6t tekintette
utoédjanak. Csodri azonban mar egy Uj generacio reprezentansa. Mig lllyés a politikusokkal, Aczéllal, Kddarral fenntartott személyes
kapcsolatai révén prébalta a nemzetépité demokratak torekvéseit érvényesiteni, addig Csodri a nyilvanossagban, tanulmanyokban,
esszékben fogalmazta meg politikai felfogasat és a csoport koveteléseit. Aczél soha nem tudott olyan kapcsolatot kialakitani vele,
mint lllyéssel. Cso6ri személyét tartézkodassal fogadta a politikai vezetés, olyan radikalizmust latott benne, melytdl tartott. Személyét
megkerUlni azonban hazai tekintélye, nemzetkdzi elismertsége és lllyés tamogatasa révén sem lehetett. A Fodor altal kozvetitett
vélemény érzékletes lzenet volt a politikai vezetésnek Csodri elfogadottsagarol és tdmogatottsagarol.

16 A hetvenes években egyre inkdbb beszivargott Magyarorszagra is a nyugati dekadencia, a szélséséges avantgarde mUfajainak alkotoi
termése. Féként a fiatalok korében valt népszer(ivé; az irodalomban, de kiléndsen a konnylzenében teret nyertek a vad kisérletezések.

17 Atllzé megfogalmazas mogott részben generdacios ellentét, illetve az értékatrendez6dés megértésének hianya is meghuzodik.

8 Az frétarsadalom legfontosabb problémaja anyagi természetl volt. Ugy érezték, tisztességes munkajukért nem kapnak kell6
megbecsulést, a honorarium- és adérendezést tekintették a legfontosabb kérdésnek.

19 Magyar Ujsagirok Orszagos Szévetsége.



Rendszervalté és archivum 65
Inkabb adjanak tobb pénzt, kevesebb dijat!*®
Sok az anyagi nyomorban él8 ir6!*

Kezdeményezni kellene, hogy a kdnyvkiadasban az elfektetéssel egyidejlleg n6jon a honorarium, évente
5%-[k]al, vagy a kézirat elfogadasakor a Mivészeti (Irodalmi) Alap fizesse ki a teljes honorariumot.?

Az [részovetségnek befolyasolnia kellene a tankdnyvkiadast. Az altalanos és a kdzépiskolai oktatasban a
magyar irodalom jelenléte siralmas.

Az irodalmi folyoiratokkal, irodalmat k6zI6 lapokkal is jobb kapcsolatot kellene Iétesiteni. Ot éven at (j és U
palyazatokkal kellene példaul a novella-irodalom helyzetén lenditeni. Szatirikus, paradosztikus mfajokban
is hasznosak lennének ilyen palyazatok.

Rendkivali médon hianyzik az esszé. Szikség volna 30-40 flekkes esszéket kozI8 folydiratra.?

Kell széIni a lakasugyrdl, a fiatalok elhelyezkedésének gondjarol. Itt kezdédnek az olyan elvi problémak, mely
miatt jogos a pesszimizmus.>

3.

Amaga részérél az irészévetségnek semmi hasznat nem latja. Azontul, hogy meghivokat kap, semmiben sem
érzi a Szovetséghez tartozast. Egyetlen egyszer utaztattak, 1962-ben, akkor is sajat koltségére. A hlsz éves
ir6i munkassagat degradal6 dontésben (atraktak I/A kategériabdl I/B-be) viszont tudja, hogy a Minisztérium
és az [roszévetség egyarant benne volt, mint ahogy a Megyei Kényvtarakban azt is visszamondtak neki,
hogyan 6csaroltak munkassagat a Szévetség ott jart illetékesei. SZOT-dijra hidba terjesztik fol, soha nem
javasoljak a Bajza utcaban.?

20 A Jozsef Attila-dijjal jaré pénzjutalom 25 ezer forint volt, mig az akkoriban népszer( Rubik-kocka Osszeallitdsara rendezett verseny
elsd helyezettje 30 ezer forint dijban részesult. A kdzgy(ilésen is el6kerUlt, hogy az ir6i dijak, jutalmak 6sszege messze elmarad mas
teruletek elismerésének anyagi honoralasatol.

21 A hetvenes évek elejérél néhany éves iroi jovedelem példaként. Az éllovasok: Berkesi Andras 1 727 000, Németh Laszl6 1 027 000,
lllyés Gyula 955 000, Passuth Laszlé 829 000, Juhasz Ferenc 621 000, Lukacs Gyorgy 508 000, Déry Tibor 482 000, Orkény Istvan
470 000, Moldova Gyoérgy 325 000, Csurka Istvan 314 000 forint. A 300 000 és 100 000 forint/év savba esett még Devecseri Gabor,
Hernadi Gyula, Karinthy Ferenc, Mandy Ivan, Szabé Magda, Ungvari Tamas, Weores Sandor, Zelk Zoltan. Ellenpéldaként néhany
tovabbi jévedelem: Pilinszky Jdnos 95 625, Ottlik Géza 53 528, Nemes Nagy Agnes 39 815, Petri Gydrgy pedig 10 772 forintot kapott
ugyanekkor. Az 6zvegyi jogon jaro jogdijak sem verdesték a csillagokat, Tersanszky J6zsi Jen6 6zvegye példaul 1971-ben 125 201
forintot kapott férje mlvei utan. Az 6sszehasonlitas végett 1971-ben a magyarorszagi havi atlagkereset 2325, 1981-ben 4364 forint
volt. Kétségtelen, hogy a fiatal irdk, illetve a kevés megjelent mlvel rendelkezd alkoték helyzete valéban nehéz volt, &m azis tény, hogy
anépszer( és tehetséges szerz6k magas jévedelemhez jutottak. Az adatok forrasa: Veres Andras: [rék pérdzon. A Kiaddi Féigazgatésdg
irataibdl, 1961-1970. Budapest, MTA ITI, 1992.

22 Bar a legtdbb panasz a honorariumok mértékére vonatkozott, végll az irék dijazasardl nem sziletett Uj dontés, a szellemi
tevékenység adozasi rendjérdl viszont igen. A Minisztertanacs 1981. (XI. 19.) szamu rendelete a szellemi tevékenységet folytatok
jovedelemadojardl. Mdvelédési K6zIony, 1982/1, 23.

23 Az irészévetségnek hivatalosan nem volt lapja. Bar a Kortdrs fejlécében ott szerepelt a Szévetség neve, a folydiratot a Lapkiadé
Vallalat jelentette meg.

24 A fiatal ir6k megoldatlan lakashelyzete nem kilonb6zott korosztalyuk hasonld problémajatél. Magyarorszagon az 1980-as évek
elején 32 irodalmi sajtétermék jelent meg, &m az irészévetség taglétszama 537 f& volt. A megannyi lap sem tudta foglalkoztatni az
alkotok jelent8s részét, igy folyamatos jovedelme sokuknak nem volt.

35 A Bajza utca az irészovetség kdzpontjat jelentette, azaz a Szdvetség vezetSségét. Az egyéni sérelem sokszor hangsulyosabbnak

bizonyult a k6z6sség problémainal.
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Ha mar j6t nem csinal az [roszévetség, legalabb rosszat ne tegyen. Legalabb érdekvédelmi szervezet legyen.
Ehhez eleve mas légkor kivanatos, masfajta vezetési stilus, hogy a palyatarsak szakmai k6zdssége valdsuljon
meg, ne pedig az, amit altalanos panaszként tapasztalni. - HOGY AZ [RONAK IRO A FARKASA.

4,

A Szbvetség egész szervezete olyan, hogy az ir6k nem érzik j6l benne magukat. Minimalis anyagi potenci-
alja miatt 6nallé hataskore is minimalis. Mas orszagokéhoz képest mesterségesen kiskorusitottnak érezzik
a Magyar Irok Szovetségét, amelyben utaztatisok, protokollfeladatok megoldasan kivil alig van egyéb
muUkodés.

Furcsa érvelés az, hogy az ifjak olyat kdvetelnek, ami nekiink sincs.?” At kell venni az 8 programjuk jogos
koveteléseit.

Huszegynéhany év 6ta rendezetlen az irészévetség statusza. Meddig tart még ez a szankcionalt rossz
helyzet.?®

Ami a honorariumot illeti, ez szorosan Osszeflgg az irék megbecsulésének problémajaval. Mas orsza-
gokhoz, mas munkatertletekhez képest is gyalazatos az irok alarendeltsége. Az illusztrator példaul tébb
pénzt kap, mint maga a szerz8, a verset jol-rosszul leblattolé el6addmUivész mindenkor tobbet, mint
maga a koltd.

Ha marad a mostani szituacio, a kozgyllésnek nincs értelme. A Szdvetség huszonkét-éves miikddése bizo-
nyitja, nem is akartdk, hogy igazan szava, hataskore legyen. Még a dijakat sem tudjak hazon beldl eldénteni.
Van olyan koztiszteletben all6 ird, aki évek 6ta a szdvetségi lista élén all, de a valasztmany megszavazott,
tovabbadott javaslatat kovetkezetesen megvétdzzak feltlr6l. Amig a mostani szubjektivista, voluntarista
kulturalis politika folyik, amig a dontés a mindenkori kifutéfidk végrehajtoi tgykorébe inkabb tartozik, mint
az allitélag onalld mivészi szdvetség jogkorébe, mijobbat lehet varni? Dobozy, Garai belerokkantak a vezetdi
munkaba. A kulugyi feladatokat végzik, a kolt6i, miforditoi szakosztalyban pislog valami, ez a maximum.
A kulturalis kéltségvetést pedig tovabb faragjak. iréi honorariumkeretre nincs hiszmillié, de az elséfilmes
djonc kisérletezésére barmikor...>*

Kell foglalkozni a fiatal irok dolgaval, méghozza ugy, hogy foltétlen a tehetségeseket tamogassuk. A
min8&ség elve ne generacios alapon érvényesuljon. Olyan szelekciot kell érvényesiteni, hogy a hatalom a

26 Az iroknak nem volt szakszervezetik. A FIJAK altal elképzelt 6néllo irészervezet tulajdonképpen egy szakszervezeti feladatokat is
ellatéd szervezédés lett volna, amely a lengyelorszagi események fényében kulondsen irritalta a politikai vezetést.

27 Dobozy Imre hasznalta ezt az érvet az egyik titkarsagi Ulésen, amelyet Fekete Gyula az alabbi torténetbe foglalva figurazott ki az 1981.
marcius 23-i valasztmanyi ulésen: ,A gyerek kap egy felhivast arra, hogy irjon a Jézuskanak egy levelet, irja meg a levélben minden
kivansagat harom vagy harmincharom pontban. S ez a levél az apja kezébe kerUl, az apa pedig el6veszi a gyereket: Te biidos kolyok,
neked villanyvonat kell? Hat volt nekem valaha is villanyvonatom? Nekem sem volt villanyvonatom, pedig mindig szerettem volna
egyet. Honnan vegyek neked villanyvonatot?” Az 1981. mdrcius 23-i vdlasztmdnyi llés jegyz6konyve...

28 A megjegyzés az 1957 janudrjaban betiltott irészévetség allapotara utalt. Sokak véleménye szerint a politika még 1981-ben is tartott
az iroktdl, s ezért ezt a mlivészeti szervezetet allandé politikai felligyelet alatt tartotta, korlatozta 6nallésagat.

29 A passzivvisszavonulas valoban sok irora jellemzé volt, am ekkor mar az aktiv, valtozast akardék tabora volt tulsulyban. Fodor hitelesen
rogzitette az egyes véleményeket, nem szelektalt, ezért valds képet nyujtott az irdk altalaban vett hangulatardél, melyben erésen jelen

volt a depresszid is.
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valéban tehetségesek, s ne az 6njeldlt manipulatorok kezébe keriljon.3° Szabad vitdkban deriljon ki a redlis
értékrend. Ha van sok szinezetet hordozé, felel8s valasztmany, az valassza meg 6nmagabdl a titkarsagot.>
Legalabb ebben legyen a valasztds demokratikus. Olyan Titkarsag létesiljon, mely vitas huzavonak soran
keresztdl tudja vinni akaratat.

Az ir6 az alig mikodd szakosztalyokban, az esélytelen vezetés korében védelmet nem talal. Védelmet csak
Aczélndl, vagy Pozsgaynal lehet keresni. Legyenek hat olyan szakmai képvisel6ink, akik nem dréton rangat-
hat6 eszkdzok csupan. Az irodalmi élet ne legyen a poétcselekvések melegagya.

Az [részévetség mordlis sulyat a kézépnemzedéknek s az idésebbeknek is dusitani kellene olyan médon,
hogy jobban kiallnak rangjuk becsuletéért. Valasztmany tagjava lehet8leg csak olyanokat jel6ljenek, akik
vallaljak a részvételt, akik tajékozédnak az dltaluk mulasztott ismeretekben is. Minden vidéki ir6csoport teljes
joguan képviselve legyen a valasztmanyban.

A kolt8i és miforditéi szakosztaly munkdajan tul, esetenkénti utaztatasokon, autdkiutaztatasokon kivil
tulajdonképpen mi csinalt a Magyar irék Szévetsége? Képtelenség, hogy mikdzben leromlottak a politikai
feltételek, se bel- se kulpolitikai kihivasokra nem valaszol. Csak negativ akciéprogramja van, lehet6leg semmit
nem csinalni, mindent elodazni, a bizonytalan jév8be tolni. Ennek katasztrofalis kovetkezményei lesznek. A
hideghaborus erjedésben, a szomszéd orszagok magyarsaganak helyzetére vonatkozdéan semmi érvényes
megoldasi kisérlettel nem allunk el8.3> A stabilitads att6l nem marad fenn, hogy allandéan mondogatjuk: mi
rendben vagyunk.

Kulturalis politikankban mindez a tehetetlenség fokozottabban érvényesil, révén az iranyitas egyetlen
bevalt formaja a paternalista személyi politika. A gazdasagi életben kemény torvényszerlségek uralkodnak,
a kulturalis politikat viszont lehetne szabadabban csinalni. S6t most kellene, lehetne energiakat folszabadi-
tani, hogy a magyar tarsadalomnak, kivalt az értelmiségnek, jobb kdzérzete legyen. Innovacios képességeket
csak gy lehet felszabaditani, ha az értelmiség Ugy érzi, szikség van ra, a végzett munkajat értékelik. Ehelyett
olykor otletszer(i, személyi kapcsolatokra épulé dontésekkel, atszervezésekkel bomlasztjak az alkoto értel-
miség dnérzetét. Nem indokolatlan arisztokratizmus, mimézasag err6él sz6lni, hiszen az oktatas, a szellemi
infrastruktura, a gazdasagi szférak kolcsdndsen dsszeflggnek.

Az irészévetségben szellemiség, politikai moral, iréi, nemzeti hitel szabja meg, kik a vezeték. Legalabb a
Titkarsag legyen ilyen, ha mar a valasztmany fluktuald, nehézkes mikddésével nem tolti be igazan a rabizott
funkciét. A Valasztmanyt korualtekintébben allitsak 6ssze, legyenek benne a kiilonb6z6 irdnyzatok vezetd

3¢ A FIJAK javaslataiban sokan a rendszerellenzék fellépését sejtették, pedig pusztan egy sajatos, a nemzedékre jellemzd hangvétell
deklaracio volt. A FIJAK 1981 januarjaban megvalasztott vezetdségének tagjai: Csordas Gabor, Elek Istvan, Kulcsar Szabé Ernd, Lezsak
Sandor, Reményi J6zsef Tamas, Szilagyi Akos (a Kor titkara), Toth Erzsébet, Zalan Tibor, Zelei Mikl6s.

3 Az 1981. decemberi kozgy(lés egyik legfontosabb elért eredménye a titkos szavazas bevezetése volt. Nemcsak a kozgyllésen a
valasztmanyt, hanem a valasztmanybol az elnokség és a titkarsag tagjait is titkosan valasztottak meg.

32 Dobozy Imre tagja volt az MSZMP Kozponti Bizottsaganak. A partfegyelem sok mindenben megkototte kezét. Ugyanakkor azt
is figyelembe kell venni a kritikus megfogalmazasban, hogy a Szovetség vezetdinek érvelésében allanddan jelen volt a rendszer
intézményi struktdrajara valé hivatkozas, mely a tehetetlenségliket igazolta, pedig ekkor mar napirendre kerdlt a teljes kulturalis

intézményrendszer reformja.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

68 Rendszervaltoé Archivum 2020/4

személyiségei.’* Csak igy lathatna el a Tikarsag ellenbrzésének a feladatat is. A Titkarsagot pedig ne kineve-
zéssel, hanem Valasztmanyon bellli titkos szavazassal hozzak létre.

Az érdekvédelmilehet&ségeket ki kell b8viteni. Az Alapszabaly biztositsa, legyen kihez fordulnunk, ha példaul
egy kiad6 otromban kihuz valamit a kényvinkbdél, vagy dnkényesen beleir.

Legyen vége az'56 utani iroszévetség-ellenes szankcioknak! Nem a politikai szerepet kell visszakapni, hanem
a szakmai, érdekvédelmi szerepet.

Alegnagyobb probléma az érdemes utanpétlas hianya. A magyar irodalom torzse kihalt, nincs utddja. A kont-
raszelekcio révén - s ez igy van harmincharom éve! - nem azok kaptak féorumot, akikben a mUvészi karakter
emberi karakterrel parosul. 1945-48 kdz6tt, s 1954-56 kozott volt a két kegyelmi idészak, de a hatvanas évek
elsd felében igazan Uj nem sziletett, csak az 1955/56-ban el8keriltek bontakoztak ki. Mar aki, amennyire.
iréi cs6dok, ongyilkossagok is jelzik a generacioé szétzilalédasat. Mérgezte a légkort, hogy az emberi-m(vészi
tisztesség olyan példai is, mint Lengyel J6zsef, Kassak Lajos, Keresztury Dezs8, Vészi Endre is tele voltak
sebekkel, sérelmekkel. A dijak is mutatjak, mennyire nincs redlis értékrend. Takats Gyulaval is példaul, hogy
bantak?! A legutdbbi kézgyllésen még a hivatalos valasztmanyi listara sem talaltatott folvenni érdemesnek.

Persze nem az Irészévetség, az egész organizmus mikddése hibas.** A gazdasagi életben gyézétt az elv,
hogy megfelel6 ember legyen megfeleld helyen. A szellemi életben legalabb annyira szikség volna a j6 kiva-
lasztasra. A fiatalokat pedig nem szabad gettdba zarni. Hibas koncepcié volt az elejétél fogva. A rosszul
gombolt mellényt Ujra kell gombolni.

MUvészeti szovetségek nem mindig voltak, mlvészet volt. Az irodalmi életnek legyen kerete, de ez ne egyen-
litésdit jelentsen, hanem azt, hogy az iré érezze végre: nincs magara hagyva. A kiadéknak valé kiszolgalta-
tottsag ellen hol van védelem? Kulféldi megjelenésekhez a Szévetség ajanlo listdkat szokott adni. Erdemes
volna megnézni, kik azok, akik soha nem szerepeltek rajta.

Visszafelé nem lehet sérelmi politikat csinalni, de fél6, hogy a fiatal tehetségek java el fog kallédni, merthogy
nincs becsulete az iréi mesterségnek.

Legalabb arra vigyazzunk, hogy a szellemi érték ne kdtédjon hivatalos elismertéghez. Kézszolgalatra nem
akarki alkalmas.

A legf6bb baj az irék és a kiaddk elidegenulése. Az irénak alig van koze sajat konyvéhez. A példanyszam

megallapitas, a terjesztés iranyitdsa sem korrekt. Eurdpa legrosszabb honorariumaval a magyar irék ,dicse-

kedhetnek”. Beszélni kell az él6 magyar irodalom és a televizi6 alig mindsithetd rossz kapcsolatarol. A cél

az volna, hogy minden valamire-valé irodalmi md kapjon publicitast a Televiziéban is. Szembetiné az irék

33 Avalasztmanyitagsagra torténd jelolést egy jeloldbizottsag végezte el, melynek szintén Fodor Andras lett a vezetdje. A 69 fére b&vuld
valasztmanyt végll hosszas vita és szavazasi procedlra utan valasztotta meg a kozgy(ilés. Nem lett valasztmanyi tag Gyurko Laszlo,
Kiraly Istvan, Koczkas Sandor, Nagy Péter, Pandi Pal, Szabolcsi Miklés. De nem kapott kell6 szamu szavazatot a rendszerkritikusok
kézil példaul Agh Istvan, Eérsi Istvan, Kiss Ferenc, Konrad Gyérgy, Nadas Péter, Orban Ottd, Ratko Jozsef, Szécsi Margit sem. A 69
fés valasztmanyban jelentdsen csokkent a parttagok szama. A szavazatok sorrendjében az addigi elnék, Dobozy Imre csak az 55.,
a f6titkar Garai Gabor az 51. helyet szerezte meg, s ez egyértelmien a bukasukat jelezte. Ez volt az els6 eset, hogy a kozgy(ilés
javaslatai alapjan is kerultek fel nevek a jel6l8listara, s hogy nem egy hivatalos jeldlt, hanem a parton kivali Hubay Miklés lett a
szovetség elndke, sét a két alelndk, Fekete Gyula és Fodor Andras sem, csupan a fétitkar Jovanovics Miklds volt parttag.

3 Fel kell figyelni arra, hogy a mondatok nem ellenzéki, hanem reformista szandékot tukroznek. Nem a rendszer alapjait, hanem
a m(ikddés hidnyossagait sorolja fel, abban kivan valtoztatast. Az {részévetségben kibontakozé térekvéseknek ez volt a kozés

jellemz6je: valtoztatni, megujitani, de nem felrlgni az egész rendszert.
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filmgyartasbdl vald kiebrudalasa. A kdvetkezmény is szembetlind: az egyre-masra elfogadott, borzalmas
forgatékonyvek. Az irék szinhazi kiszolgaltatottsaga talan még felhaboritébb. Elfogadott, mar plakatra,
bérletbe irt mlvek korul is felel6tlen huzakodas folyik. Hazudnak a szerz6nek, anyagilag tonkreteszik,
darabjat elfogadjak, de nem mutatjdk be. Ha a val6sagh( abrazolassal van baj, miért nem nyilatkozik az
illetékes hely, hogy ,Rézsaszin(i szart kériink csupan!” Amde a kézponti szénoklatok, a vezércikkek mindig az
irokat igazoljak. A gyakorlati végrehajtasban miért marad hat csak a bunko?!

Rendezni kellene a magankiadas Ugyét. A sikeres magyar szerz muve is kertlhessen 50 Ft-ba, ne csak
Agatha Christie-é.

Az [részévetség jelenlegi valasztasi modszere nem fair. A kiilféldi utaztatasok elosztdsa nem igazsagos. Még
Romaniaba sem azt kildik, aki a terlletnek - tébb kdnyvvel bizonyitott médon - szakértdje, hanem azt, aki
évenként kijarja maganak az 6sztondij el6jogat.

A fiatal irék nincsenek rosszabb helyzetben, mint az idésebbek. A veliik valé hajcihd kildénben is mondvacsi-
nalt. A nemzedék valdban arctalan: hianyoznak a m(ivek.?>

10.

Az irészovetség leglatvanyosabb karakterjegye: a szegénység. Még reprezentalni sem tud. Vendégeit,
kinjaban, mar csak azért is kildi szivesen egy hazzal odébb, mert ott talan adnak neki egy pohar italt. (Egyik
nyar eleji vitatlésen szdédavizet is csak Ugy kaphattak a tikkadt részvevék, hogy az egyik szdvetségi titkar a
sajat zsebére vett a bufében néhany palackot s széthordta az asztalokra.)

A szakosztalyi élet lehetne élénkebb. Erre van precedens, hogy bizonyos folyamatos érdekl8dést - mint
példaul a kolt6i szakosztaly rendezvényein - fénn lehet tartani.

Magasabb szintl tajékoztatast (fontos kozéleti, politikai személyiségek meghivasat) gyakoribba kellene
tenni.>®

A folydéiratokkal val6 kapcsolat a jelenlegi keretek k6zott mer&ben formalis. A Kortdrs ugyan éves tervét eljut-
tatja, azt egyszer a Titkarsag megyvitatja. Tobb haszna volna, ha a szakosztalyok talalkoznanak, mégpedig rend-
szeresen, a szerkeszt8séggel, s véleményt mondananak példaul egy év vers-, proza-, kritika-, esszéanyagarol.

Aszerkesztdk legyenek rajta a valasztmany szavazasi listajan, s viseljék el, ha kihtizzak &ket. Ellenkez esetben
viszont legyenek teljes jogu valasztmanyi tagok.

Huszondt évvel 1956 utan a szoritasokon végre engedni kéne.
11.

A Kozgy(lésen az elndki beszamoldénak nem az irodalmi életrdl, szigortan csak a Szovetség szervezeti életérdl
kellene beszélnie.

Be kell majd ismerni, hogy rengeteg a mulasztas, mivelhogy a Szovetség tulajdonképpen nem toltheti be
funkcidit. A betokosodas, a mozgasképtelenség a legjellemz&bb ra. Nem tud beleszélni az irodalompoliti-
kaba, igy az irék érdekvédelmét sem tudja hatékonyan ellatni.

351980 nyaran az Eletiink cim( szombathelyi folyéiratban és az Elet és Irodalomban folyt ankét az irodalom &llapotarél. A vitat kivalté
iras Zalan Tibornak Arctalan nemzedék cimmel, az Eletiink 1979. novemberi szdmanak 957-968. oldaldn megjelent tanulmanya volt. A
megjegyzés erre utalt, deklaralva, hogy a fiatal irék nemzedéke nem produkal valodi értéket mlveivel, azaz nem lehetnek generacios
koveteléseik.

36 Evente legaldbb egy alkalommal vezetd politikai személyiséget hivtak meg Dobozyék a véalasztmanyi tlésekre. 1981 nyaran példaul

Berecz Janos volt az egyik vendég, aki részletes tajékoztatast adott a lengyelorszagi eseményekrdél és annak hatterérdl.
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Kérdés: Szikség van-e ra egyaltalan? Netan egy irodalmi tarsasag tdbbet érne? A tagoknak a mostani igyme-
netben nincs okvetlenll sziiksége a Szévetségre, hiszen az utaztatasokat intézhetné a Minisztérium, a temet-
tetéseket a M(ivészeti Alap.

Elgondolkodtat6, hogy még a roman vagy az NDK [részévetség is hatarozottabb fellépésii. A miénk nem
sz6lhat bele még a kdnyvkiadasba sem. Egyaltalan, miért torolték a jogot, hogy az irészévetségnek kiaddi tevé-
kenysége legyen, hogy kollektiv szerz6déseket kdthessen? Legalabb a kdzvetitd szerep jogat kellene alapsza-
balyba iktatni. Volt id8, amikor a Szévetség abba is beleszélhatott, ki legyen az irodalmi lapok szerkesztdje.?”

A rosszabbodé gazdasagi korilmények miatt a szépirodalmi kiaddk helyzete még keservesebb lesz, ennek
az irdk isszak majd meg a levét. Onallo kiadasi tevékenyég engedélyezésével esetleg a magyar klasszikusok
jogdijanak atengedése révén (végtére is a jogutdd a mai magyar irodalom) el Iehetne érni, hogy 6nellatéva
valnank.

A tisztikardban megujulé irészévetség irdnt az a f6 kivanalom, hogy képviselje érdekeinket.

5-7 tagu elndkség volna kivanatos, ebbdl kerdljon ki a fétitkar. Maga a Kozgy(lés ne valasszon Valasztmanyt,
hanem a szakosztalyok kdzvetlenll valasszak meg a vezet8séglket, ebbdl adddjék Ossze a Szbvetség
vezetd testllete. Gondoskodni kellene arrél, hogy az emlitett elndkségi listaval kapcsolatosan is lehessen
ellenjavaslat.

A tovabbi m(kddés soran foglalkozni kell a statuszban Iévd irok Ugyével. Kapjanak tébb pénzt, tébb szabad-
id6t. Tanuljunk az Gjsagirék onvédelmi mddszereibdl.

Minden szépirodalmi kiadé mellett mikodjon kiaddi tanacs, s jol kell megvalasztani, kiket delegalunk oda. A
Televizional is szikség lenne ilyen érdekvédelemre.

Titkarsagi hatarozat van ra, hogy a munkabizottsagok vezetdi is részt vehetnek a valasztmanyi tléseken. Ezt
a hatarozatot foganatositsuk gy, hogy a munkabizottsagi vezet6k a valasztmany tagjai lehessenek.

A Kozgyllés elbtt a tézisekkel egytitt a modositott alapszabalyt is kuldjék ki a tagsagnak.?®
12.

Olyan értelemben valtoztatni kellene az eddigi gyakorlaton, (ha kell az alapszabalyon), hogy ezuttal a valaszt-
many valassza meg 6nmagabdl a titkarsagot.3®

A Szovetségnek, mig organumai nincsenek, nincs szellemi befolydsa. A Kortdrssal valé eddigi kapcsolat
teljesen formalis. Szikség volna a meglévék mellett Uj, kéthetenként megjelend lapra is, mely a magyar
szellemi progresszid egymast kiegészit6 térekvéseinek adna hangot.

A Kozgy(lésen jol atgondolt, fegyelmezett beszédre van sziikség s nem a gravamenek’® ismételgetésére.
Célszerlen kell sz6lni az elért és a még elérhetd lehet&ségekrdl, vigyazni arra, hogy az értelmiség ne akkor
valjon cselekvésképtelenné, amikor netaldn modja lenne a szabadsag normait, a vilaggal valé kapcsolatat
érvényesiteni.

37 Amegjegyzésben érintett id6szak a Rakosi-korszak volt. Vélhetdleg azt senki nem kivanta vissza, am az elégedetlenség sokszor még a
multat is megszépitette. A val6sagismeret hianya miatt sokszor el6kerult, hogy a keletnémet és a roman, esetleg bolgar irészévetség
sokkal jobb helyzetben van, mert nekik van kiaddéi joguk. Ugyanakkor a valdésagban azok a szdvetségek direkt part- és tervutasitasos
rendszerben mikddtek, lehetéségeik még a magyar irészévetséghez viszonyitva is korlatozottabbak voltak.

38 Ez a felvetés is meghallgatasra talalt, az alapszabalyt és a beszamolé szévegét is elére megkaptak a tagok.

39 gy tértént, rdadasul titkos valasztasra kerdlt sor.

40 panaszok



Rendszervaltod és archivum 71

A kdzosségi mentalitast, a cselekvésre vald készséget kell tamogatni. Az irétarsadalomnak olyan tipusu tiszt-
ségvisel6ket kéne kapnia, mint példaul Hubay Miklés, aki a magyar hagyomanyban és a vilag kultdrajaban
egyarant jaratos, aki mUveivel, mlveltségével egyarant képviselni tudja céhét.

A Kozgy(lilésen olyan eszmecsere legyen, ahol a négyszemkdzti beszéd kolcsénds bizalma érvényesiiljon,
senkibe se fojtsak bele a szét, gyanakvas, vagy eléitélet folytan.

Az irétarsadalomnak olyan tipusu tisztségviseloket kéne kapnia,
mint példaul Hubay Miklés...”. Hubay Mikléds, az frészovetség 1981 és
1986 kozotti elnoke 1965-ben, a Szévetség Bajza utcai székhazaban.
Forras: FORTEPAN / Hunyady Jozsef, 106826. sz. foté.

A md, a személyiség hitele, a benne megtestesiult emberi felel8sség rangjat kell helyredllitani. Enélkil
tovabbra is a személyi politika szeszélyének lesziink kiszolgaltatva, amikor is egy-egy felel8s dontést még a
nyomdaban is megvétdzhatnak.

A beszamoldnak abbol kell kiindulnia, hogy a Szdvetség tisztljitasa autondm Ugy, eredményét vegye minden
kuls6 forum természetesnek. Ne forduljon el ismét, ami 1976-ban, amikor néhany valasztmanybol kimaradt
név miatt, a Népszabadsdg hisz sorban reagdlt a Magyar Irok Kozgy(lésére.

A kozgy(lés anyagat tegyék kozzé!4>

Fodor Andras*?

4 Téves informacio, az 1976-os kozgy(ilés mindkét napjardl a Népszabadsdg egy-egy teljes oldalon szamolt be. Megkezd6dott az
ir6szovetség kézgy(lése. Népszabadsdg, 1976. 05. 18., 7.; Befejez6dott az [rdszévetség kozgy(ilése. Népszabadsdg, 1976. 05.19., 7.

w2 A kozgy(lés jegyzékonyve akkor nem jelent meg, az irészovetség belsd tajékoztatdjaban tettek kdzzé beléle részleteket, illetve
Aczél Gyorgy hozzaszoélasanak teljes szovege kozlésre kerllt a Népszabadsdgban. Aczél Gyorgy: Az irodalom a népnek segitsen.
Népszabadsag, 1981.12.24.,17.

43 A Fodor Andras altal készitett dokumentumnak nincs datuma, az vélhetdleg szeptember végén készult el. A Szovetség kozgy(llést
el6készitd anyagainak, a kozgy(lés jegyz6konyvének ismeretében azt mondhatjuk, hogy az 6sszefoglald valésaghlien tukrozte az
irotarsadalom véleményét. Dobozy Imre oktober elejére elkészitette a kozgy(ilési beszamolé téziseit, melyben visszacsengenek a
Fodor altal készitett 6sszefoglalé gondolatai. Dobozy téziseit 1981 novemberében az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Bizottsaga

targyalta meg.
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Szalai Attila (1950-2020)

Gyaszol6 gyllekezet, itt a pazmandi temetében,
felhétlen kék ég alatt!

A mélybél érkezé sbéhajom viszont fekete felhdvé
srdsodik, ugy illan az égi magasba, s visz magaval
keseri mondatokat: ,Er6sen prébara teszel
benninket, Uram!” Két hete bucsuztattuk Rubovszky
Andrast, néhany nap mulva Nagyvaradi Robi,
csutortok este Sz8cs Géza hagyott itt bennunket,
most pedig vigaszt kértink Téled Uram, varunk Szalai
Attila koporséja el6tt.

Halala el6tti napokban Szegeden, a Szent Rdékus-
templom el6tti téren suttogtuk egymasnak Szalai
Attila nevét: ,Beteg. Nagyon beteg. Azért nincs itt.”
Csak lélekben van itt, tinédtem, mikor Kiss-Rigd
LaszI6 puspok atya folszentelte Teleki Pal egykori
miniszterelndkink egész alakos bronzszobrat.

Csak lélekben van itt, tin8dtem tovabb, és fogad-
koztam, hogy félhivom Attilat, legyen némi elégtétel,
hogy Szegeden, kdztéren Teleki Pal szobrat avattuk
fol. Belsé tanakodas utan végul mégsem telefo-
noztam, mert féltem, hogy folhevitem benne azt
az indulati gydanyagot, amely 2004-ben megrazta,
remegtette. A tehetetlenség iszonyata dermedt az
arcan, amikor tudatosodott benntink, hogy Teleki Pal
szobrat kitiltjak Budapestrél. Akkor parazslott fol ez
a mondata, még a mutatéujjat is fenyegetden razta
kdzben: ,Ez a varos akkor lesz nemzetunk févarosa,
ha Teleki Pal szobra elétt fejet hajt a lengyel hazafi
és a Karpat-medencei magyar ember!”

Nem ok nélkll bucsuztatta igy a Polonia Online:
+Elhunyt Szalai Attila, a magyar, akinek lengyel szive
volt.”

Szalai Attila életdtjat - Csod6ri Sandor sokat
idézett megnevezésével - a nomad nemzedékkel
azonositom.

Ehhez a nemzedékhez tartozik a hatvanas évek
kozepén, végén érettségizd fiatal, aki a helyét
keresi, akit az igazsagkeres6 nyugtalansaga 6rokos
feszlltségben tart, aki kevésbé tudatosan, inkabb
0sztondsen menekdl a vélt vagy valos tévutakrdl,
aki még a torténelmi csapdakbdl is képes 6nerébél
szabadulni. A szabadsag elemi vagya serkenti akar
a tilalom és a tlrés hatarara is, és atlényegll az

évezredes bensd titkait is foltaré magyar népmuivé-
szetben, dalban, zenében, tancban, beszédes moti-
vumokban, kézmives mozdulatokban, és kdézben
szivia magaba az eltitkolt torténelmi ismereteket,
Trianont és haborukat, forradalmakat és szabadsag-
harcokat, és a folfedez8k izgalmaval jarja a Karpat-
medence szabadon bejarhaté részét és az életerésen
vajudo, a szabad jévendével aldott Lengyelorszagot.

Szalai Attila nem volt tizennyolc esztendés, amikor
a pragai tavasz évében, 1968. marcius 15-én a szive
folé tlizott sdralatét nagysagu kokarda miatt a Pet6fi-
szobor kdrnyékén gumibottal véresre csaptak meg
az arcat. A meg6rzott kokardan a vére megfakult
ugyan, de izz6 gydldlete a kadari szocialista-kommu-
nista rendszer ellen soha nem csillapodott.

Helyét keres6 nomad maradt itthon s,
Lengyelorszagban is. T8le tudom, hogy nem csak a
szerelem, a hazassag vitte, telepitette 6t Varsoba.
TObbszor szinezte ki azt az immar legendava szépult
autéstoppos utat, a hétkdznapi lengyel emberek
torténelmi szeretetét, amiért elhatarozta, hogy
megtanul lengyell. 1976 és 1990 kdzott élt lengyel
foldon, Varséban. A tobb mint haromezer oldalnyi
naplojat, jegyzeteit csaknem kilencszaz oldalas
kdonyvben rogzitette. Irodalmi remekm(, a jelenkori
magyar memodrirodalom egyik csucsteljesitménye.

Miutan 1976 oktoberében megkapta elsé konzuli
Utlevelét, és kikoltozott Varséba, a magyar-lengyel
kapcsolatok kézmunkasa, robotosa lett. Tébbnyire
tiltott hireket, kéziratokat, Ujsagokat, konyveket
hoz, visz, ha kell, konferenciat szervez, el6adodkat
és kozonséget toboroz, ha kell, székeket cipel,
mikrofont ellendriz, roplapokat készit, szor és gy(jt,
tolmacsol, cikkeket ir, sajtdszemléket, riportokat
készit. Megélhetési gondokkal kizd, megalazé
helyzeteket él at, helyét keres6é nomad értelmiségi
marad Varsoban is.

Késébbi nagykovetink, a Szolidaritas belsé koreihez
tartoz6 Engelmayer Akos alkalmi munkaval segiti,
Kiss Gy. Csaba is felfedezi, Kovacs Istvan és Baba Ivan
is tartja benne a reményt, a fiatalabb Molnar Imre
pedig a Szolidaritasbol a szabadsag dsvényére segiti.

Ez a tizennégy esztend® sorsfordité torténelmi
folyamat nalunk is, Lengyelorszagban is. Szalai Attila



Aktualis

Varsobol kronikasa Karol Wojtyta vatikani megva-
lasztasanak, ahogyan a ,Ne féljetek!” élménye szilar-
ditja lengyelek millidiban a nemzeti ellenallast. A
hazai szemkiloveté gyasznapokat idézik bennink
a hadiallapot bevezetésének képes emlékei, ami
az ,ezt is tuléljik" életkedvet fokozta. Mindez a
lengyel hétkoznapok kronikadiban, abszurd élet-
helyzetekben. Sztrajkok, jegyrendszer, Uzletelés,
csencselés, szamizdatok irasa, terjesztése, elnémult
telefonok, megzavart radidadasok, kikapcsolt kdzvi-
lagitas, lebénult kdzlekedés, aramkimaradas, fenye-
getett templomok, utcai harcok, aljas politikai gyil-
kossagok, tuntetések, fellobband és elhamvado
remények.

Ami Szalai Attilat is megtartja, Illyés Gyula erésité
tanacsa: ,A legf6bb batorsag a remény.”

A hazai torténések reményt adnak Szalai Attilanak
is. Hazavagyé mozdulata volt, ahogyan a lakiteleki
talalkozordl, az ezt kévetd forumokrol tajékozéddott,
kereste a kapcsolatot, és kotédott hozzank hazaté-
rése utan, 1990-ben.

K6zos élménylink marad, amikor 1997-ben
Lakitelekre latogatott, és folkereste a népféiskolat
és a faluszéli otthonunkat a lengyel munkasvezér,
Lech Watesa. Szalai Attila kisérte és tolmacsolt a
Szentszék kovetének, Juliusz Janusz érsek atyanak,
amikor Szent Il. Janos Pal mellszobrat avattuk a
népféiskola Keresztény Panteonjaban.

Otthona volt a Lakitelek Népf8iskola. Tanacsaival
sokat segitett, Gjsagirdi kapcsolatrendszere engem is
eligazitott. A népféiskolai kollégiumok, szabadegye-
temek el6adasaira er8sen készult. ,Egyetemre nem
jarhattam - mondogatta - talan ezért érzem azt,
hogy mintha szigorlatom lenne, mintha vizsgaznék.
Ha Biré Zoltan el6tt beszélek, még vizsgadrukkom is
van. De ezt neki ne mondd el.”

Most ezt is elmondom, mert Szalai Attilat ez is jél
jellemzi: Ggy volt 6 helyét keresé nomad értelmiségi,

73

a lengyel-magyar nemzeti Ugyek szolgaléja, hogy
mindenkor a min8ség jegyese maradjon. Ezt bizo-
nyitja a RETORKI-ben, a Rendszervaltas Torténetét
Kutatd Intézetben végzett korfeltdré munkaja is.
Szalai Attila a Bethlen Gabor Alapitvany kuratora-
ként is a lengyelek tiszteletbeli nagykdvete volt.
Tarsolyaban mindig tartott nem is egy kiemelésre,
dijazasra mélt6 lengyelt, akinek érdemeit hatalmas
és sokrétl tudasabdl finomhangolassal volt képes
meggy6z6en el6hivni, érzékeltetni.

Képvisel6ként is tapasztalhattam, hogy az
Orszaggy(lés kulugyi munkajaban is mindenkor
készségesen segitett, tudasa, tajékozd6do képessége
érzékeny iranytd volt.

Nem bucsuzunk Attila, csak elkdszonunk. Készoném,
kdszonjuk, hogy Lengyelorszag, a lengyelek iranti
torténelmi vonzalmunkat, testvéri kotddéslinket,
szeretetlinket sorsoddal, kuildetéses munkaddal
hitelesitetted. Egyutt idéztlk, a bajban mindig zaré-
mondat volt: ,A jok nem elég er6sek, az er6sek nem
elég jok.”

Ujra és Gjra er6t kell gyGjtentink.

Attila, munkassagod megmarad, szellemi, irasbéli
orokséged bennlnket erésit. Kell az er6, mert
orokségul hagytad nekink ezt a mondatot is: ,Ez a
varos akkor lesz nemzettink févarosa, ha Teleki Pal
szobra el6tt fejet hajt a lengyel hazafi és a Karpat-
medencei magyar ember.” igy legyen! Amen.

Isten veled, kedves baratunk, Szalai Attila! Isten
véletek, Gyaszold Csalad! Isten velink emlékezé és
emlékeztetd gylilekezet!

(Elhangzott Pazmandon, Szalai Attila temetésén,
2020. november 7-én. Megjelent a Magyar Hirlap

2020. november 20-ai szamaban.)

LezsAk SANDOR
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Bucsu a magyar-lengyel kapcsolatok

kozmunkasatol

A pazmandi temet8ben, a koronavirus-jarvany
ellenére nagy tomeg kisérte utolsé foldi Gtjara Szalai
Attila Ujsagirot, diplomatat. A Pawet Cebula lengyel
minorita szerzetes altal celebralt rémai katolikus
ritusi szertartason magyar és lengyel tisztel6i
bucsuztattak el a lengyel-magyar kapcsolatok
~robotosat”.

A szertartas el8tt Molnar Imre torténész olvasta fel
Wittner Maria '56-0s szabadsagharcos utolso, barati
Uzenetét, Cebula atya pedig Szalai Attila lengyel
kapcsolatait felidézve ugy fogalmazott: megadatott
neki, hogy életében két szenttel, Szent Kingaval és
Szent Il. Janos Pal papaval is talalkozhasson. Molnar
Imre ezutan a szertartason személyesen is résztvevd
Orban Viktor miniszterelndk Uzenetét olvasta fel. A
kormanyfd levelében lgy fogalmazott: ,Két nemzet
joviszonyat, baratsagat nem a féldrajzi kdzelség vagy
a torténelmukben rejlé hasonlésag alapozzak meg,
hanem azok az elhivatott emberek, akik széleskori
tajékozottsagukkal tudatosan épitenek hidakat a két
nép kozé. Szalai Attila az ezeréves magyar-lengyel
baratsag egyik kiemelked6 alakjaként, 1956 6roksé-
gével a tarsolyaban kapcsolddott be a Szolidaritas
munkajaba, hogy viszonozhassa a lengyelek korabbi
segitségét. Halasak vagyunk, hogy a kommunizmus
kérlelhetetlen ellenségeként, harcos karakterével
mar a rendszervaltas idején is a nemzeti és polgari
értékeket képviselte.”

Ezutdn Lezsak Sandor, a magyar Orszaggy(ilés
alelnoke, a Lakiteleki Népféiskola alapitdjanak
gyaszbeszéde kovetkezett. [A beszéd teljes szovegét
fenti oldalainkon ko6zoljuk.]

Kovacs Istvan koltd, polonista a kozds lengyel
élményeket, majd a Il. Janos Pal papaval valé talal-
kozast idézte fel. ,Az Uristen kilén megajandé-
kozta Attilat azzal, hogy Kinga szentté avatasanak
napjan 6t hallgatta Il. Janos Pal arrdl, hogyan kell a
magyar szavakat kiejteni. Karnyujtasnyira allt attél
az embertdl, aki egyetlen krisztusi mondataval - »Ne

féljetek« - vilagtorténelmet irt.” Emlitést tett Szalai
Attila kezdeményezésérdl, a Corvin kézben a varsoi
felkelés h@seinek és a pesti sracoknak kozdsen
emléket allité emléktabla megvaldsulasardl, almairél
és hagyomanydrzé tevékenységérél, példamutatd
munkabirasarol.

Szalai Attila sirjanal a jelenlévd lengyelek nevében
Pawet Nowacki szerkesztd bucsuzott. ,Draga Attila!
Nem tehettik meg, hogy nem jovink el a temeté-
sedre, hiszen Te mindig ott voltal veliink, a mi legne-
hezebb pillanatainkban is tarsunk voltal.” A temetési
szertartason és a sirnal Szalai Attila tobb kedves
dala elhangzott, a TEKA egyiittes, Heinczinger Mika
(Misztral) és Petras Méria tolméacsolasaban.

Szalai Attila Budapesten szlletett 1950-ben.
1976-bantelepult Lengyelorszagba, ahol forditoként,
Ujsagiroként, majd a hadiallapot bevezetése utan
soférként és asztalosként is dolgozott. Részt vett
a lengyel foldalatti mozgalomban és a Szolidaritas
tevékenységében, dolgozott a Tygodnik Mazowsze és
a Gazeta Wyborcza munkatarsaként, tuddsitdjaként.
1990-ben tért haza. 1991-t8l az Uj Magyarorszdg
rovatvezet6-helyetteseként és fémunkatarsaként,
majd a varséi Magyar Nagykovetség sajtotitkaraként
dolgozott. 1995 és 1997 kézétt az Uj Magyarorszdg
munkatarsa, a megsz(ing lap utolsé fészerkesztdje,
majd a - részben ennek romijain elindult - Napi
Magyarorszag alapité fészerkeszt&je. 1998 utan tébb
alkalommal a vars6i nagykovetségen dolgozott,
vezette a lengyelorszagi Magyar Kulturalis Intézetet,
és tevékenykedett a Kudligyminisztériumban.
2013-t6l a Rendszervaltas Torténetét Kutatod Intézet
és Archivum szerz8déses munkatarsa, emellett a
Bethlen Gabor Alapitvany kuratora volt. Tizennégy
éves lengyel életérél sz6l6 napldjegyzetei Lengyel
foldon cimmel, a Magyar Naplé kiadasaban, tobbek
k6zo6tt a Wactaw Felczak Alapitvany és a RETORKI
tamogatasaval 2018-ban jelentek meg.

NAGYMIHALY ZOLTAN
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Egy nemzetet szolgald oOrias

Halzl Jozsef (1933-2020)

Kedves Magdi néni! Kedves Eszter! Tisztelt

Gyaszol6k!

Halaadas. Ez az els6 gondolat, amit ebben a nehéz
id6ben, a gyasz fojtogatd szomorusagaban meg
tudok fogalmazni. Halaadas azért a példaért, amit
Halzl Jézsef elndk ur élete, munkaja eredményei,
erkdlcsi magassaga, tanitasa jelent. Sokan, nagyon
sokan vagyunk, akik halaval tartozunk neki.
Nekem megadatott, hogy sok idét télthettem vele.
Engedte, hogy tizennégy éven keresztul segitsem &t
munkajaban. Az altalam megismert EInék Ur 6érias
volt. Olyan ember, aki szerénységén, rendithetetlen
elkotelezettségén, hatalmas munkabirasan, az
emberek és a nemzete irdnti alazatan és szolgalatan
keresztul kimagaslott. Vilagos céljai, ahhoz rendelt
stratégiaja, és prioritasai voltak. A tettek embere volt.
Ismerve 8t, evangéliumi hasonlatok jutnak eszembe
jellemzésére. Halasz volt, aki haléjaval mindig a
magyar fiatalokat kereste és probalta dsszefogni.
Magvetd volt, aki a kozosség, a cselekvd Gsszefogas
és a nemzet értékeinek magvait hintette. Szolgalo
volt, aki masok szolgalatan keresztul dicséult meg.
Dontéseit, tanacsait, viselkedését kimondatlanul is a
keresztény tanitas hatotta at.

Nagy fia volt a nemzetnek, olyan, aki mar életében
példakép volt. A Rakoczi Szévetségnek 8 volt a szive-
lelke. Hidnya potolhatatlan. A gyaszban az Orok
életbe vetett hitiink és a velink maradé emléke lehet
a vigasztalénk. Emléke marad szamunkra a példa, a
mérce, a viszonyitds. Emléke kotelezettség is. Arra
kotelez, hogy amit & felépitett és rank hagyott, azt
meg0rizzik és tovabb épitsuk. Emléke sokaké, 6
mindig csapatban, kodzosségben gondolkozott.

Megszdlaldsaiban mindig tobbes szamban, az
altala képviselt Ugy kdzdsségének nevében beszélt.
Szenctél Kassan at Gyimesfels6lokig, a legkisebb
délvidéki falutél a diszpéra kozdsségekig tisz-
telték és szerették 6t. A magyar évodakban, isko-
lakban, egyetemi didk szervezetekben, a telepilési
dnkormanyzatokban, az egyhazakban ismerték és
becsuilték szolgalatadt. A Rakoczi Szdvetseg félezer
szervezete, szamtalan programja, struktdraja,
minden eleme magan viseli kéznyomat. Hatasa
nyomot hagyott a fiatalokban, az idésebbekben, a
tanarokban, a sztlékben, mindenkiben, aki kapcso-
latba kertlt vele. A Rakdczi Szdvetségben mar
életében legendak dvezték rendkivuliségét. Emléke,
az emberekre gyakorolt hatasa biztosan élni fog
szamtalan magyar lelkében. Megkdszoném és halat
adok mindazért, amit a kilhoni magyar k6z6sségek
és csaladok érdekében tett. Azért, amit a magyar
fiatalok neveléséért, talalkozasaiért, baratsagaikért
tett. Megkdszondm és halat adok mindazért, amit
a Rakoczi Szovetség szikebb és tadgabb kozossé-
géért tett, azért, amit felépitett és rank hagyott.
Megkdsz6ndm mindazt, amit nekem adott.

Utolsé telefonbeszélgetéstink soran azt kérte, imad-
kozzatok értem, vigyazzatok a Rakdczi Szovetségre
és a Csaladomra. Maradjunk hliek és adjunk halat!
Isten aldja EIndk Ur!

(Elhangzott a budapesti Farkasréti temetében, Halzl
Jozsef temetésén, 2020. november 28-an. Megjelent

a Rdkéczi Hirvivé 2020. decemberi szamaban.)

CsAky CSONGOR
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Egy rendteremto6 rendszervalté
Rubovszky Andras (1937-2020)

Gyaszol6 Gyulekezet!

Rubovszky Andras evilagi élete, foldi jelenvald-
sdga lezarult. Egi sziletésnapjahoz kozeledve tébb
izben mondogatta: ,Rendet akarok hagyni magam
utan. Rendet a csaladban, munkaban, a Széchenyi
Tarsasagban, vallalt feladataimban.” Rubovszky Andras
rendhagyd életét, nyolcvanharom foldi esztendejét
unokainak irt Onéletrajzi konyvében gy 0Osszegzi:
~Mindent megkaptam: dics6séget, hirnevet, megalazta-
tast, szegénységet, nélkildzést, jdmaodot, sok izgalmat
és nemtelen tamadasokat. Boldog csaladi életet, a gyer-
meknevelés 6romét, megértd, segitd tarsat.”

Jbmagam a nyolcvanas évek kdzepétdl lehettem
Rubovszky Andras kozéleti kuzd6tarsa, ami az
évtizedek sulya alatt baratsagga nemesedett. Erés
bizalmi kétésben, torténelmi ellenszélben szervezked-
tank, cimlistakat cserélgettink. A Széchenyi Tarsasag
gylilései Lakitelekre is kuldtek Nyugat-Eurépabdl,
a tengerentulrdl olyan személyiségeket, akiket
Rubovszky Andras szava hitelesitett. A biztatd szavak
kiséretében tilalmas hireket, kdnyveket, Ujsagokat,
kéziratot hoztak. Tollas Tibor Vardzskérét példaul
Irsay Gyorgy ezredessel, Tarné Lévay Palma koltdvel,
késébb Ferencz Béla fafaragd mesterrel bdvitette.

A Széchenyi Tarsasag lenduletet adott a rendszer-
valté folyamatnak. Szervezé munkatarsaival az elmult
évtizedekben gréf Széchenyi Istvan jovendénket is
gazdagito szellemi hagyatékat dolgoztak fol. Minderr6l
hiteles dokumentum Molnar Péter Hinni és hihetni
egymdsnak cimd konyve. Ebben a kdzéleti munkaban,
de szakteruletén, a Gellért Szallo stilust teremtd
iranyitasaban, a Szallodaszévetség élén Rubovszky
Andras rendteremté ember volt, akinek elve a nemzeti
mindség, amelyet Karpat-medencei térténelmunk és
keresztény hitink érlel folyamatosan.

Alegnehezebb id6ben lett munkatarsam, jott segiteni.
1992 tavaszan tizenkét jelentkezd kozul &t valasz-
tottuk a Magyar Demokrata Forum partigazgatojanak.
Remeénytelen helyzetben éjt nappa téve dolgoztunk.
Jobb hijan lllyés Gyula mondataba kapaszkodtunk: ,A
legfébb batorsag a remény.”

A valasztasi kudarc ellenére mellettiink, mellettem
maradt. Azok se tévesztették meg, akik jobbra

indexeltek, de balra tartottak, és politikai karambolba,
tdmeges balesetbe sodortak az MDF-et. Kizarasunk
utan mondta Andras; ,A politikai vita, az eszmesur-
l6das még a vesztest is er@sitheti, de az alattomos
hatalomvagy lassan 616 méreg.”

Rubovszky Andras Ugy maradt hiiséges Lakitelekhez,
hogy szakmai tudasaval, kdzosséget teremtd és
megtartd képességével segitett bennlnket. A
Népfbiskolan az els6 hungarikum dsszejovetel,
tanacskozas megnyitasara 1992-ben kértem fel. A
magyar kultdra és a turisztikai vonzerd kapcsolatardl,
az egészségturizmusrol, gyogyitd vizeinkrél beszélt.
Innen indult az a huszesztend8s folyamat, amely
elvezetett bennlinket a magyar nemzeti értékekrdl
és a hungarikumokrol sz6l6, 2012. évi torvényhez,
amelyet az Orszaggy(lés egyhangulag fogadott el. Az,
hogy Lakiteleken épll a Hungarikum Liget, leanykori
nevén: a Népf6iskola - Rubovszky Andras szakmai
tudasanak, tanacsainak is készénhetd. Alomterviinket
mindenkor jéindulattal fogadta. Vagy tovabb abrando-
zott vellink, vagy pedig érvekkel ébresztett benniinket.
A Széchenyit8l tanult mddszer, az eszmesurlédasok
gyakorlata erd marad a jov8ben is.

KedvesRita, Péter, Rubovszky csalad, kozeli és tavolabbi
rokonsag, baratok, munkatarsak és akiknek Andras a
csaladilegendariumot, honismereti életes kdnyvét irta,
kedves unokak: Cili, Bori, Zsombor és Dorka! Sokan és
sokszor ismételjuk: ,Mulik az 1d8, mondja az Ember.
Mulik az Ember, mondja az Id6.” Ehhez mi keresztény
hitinkkel tesszlik hozza: az Embernek csak a foldi élete
mulik el. Andras ma, égi jegyesével, Erzsikével valahol
a fényvilagban éli Ujra a végtelent. Hagyatékuk - és ez
az igazi magyar 6rokség: a Hit, Haza, Csalad szentha-
romsaga. Ez adjon neklink vigasztal6 és gydgyité id6t,
most és mindérokké! Amen.

Isten Veled, kedves Baratom, Andras! Isten velink,
gyaszolo6 Barataim!

(Elhangzott a budapesti Szent Gellért-templomban,
Rubovszky Andras bucsuztatdsan, 2020. oktéber
26-an. Megjelent a Magyar Hirlap 2020. oktéber 28-ai
szamaban.)

LEzsAk SANDOR
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Egy indidan - (nem csak) a Hargitan

Szocs Géza (1953-2020)

Illetlen dicsekvés bevezet6ként: az erdélyi magyar
irodalom egyik kivalésaga, Ferenczes Istvan koltd
baratom - akkor még a Székelyféld f6szerkesztbje
- kereken husz esztendeje ezekkel a megtisztel6
szavakkal dedikalta tiz évvel korabban megjelent,
Indign a Hargitdn cim( kotetét: ,Domonkos
Laszlénak, aki ismeri az indianok nyarat,
baratsaggal: egy téli indian.”

Az altalam ismert indianok nyara az Indidn nyadr
cimmel a Duna Televizibnak par évvel azel6tt
készult, az észak-amerikai rezervatumokban
forgatott dokumentumfilmemre vonatkozott -
melynek mottdja egy vers, Ferenczes Pista erdélyi
foldijének és palyatarsanak verse volt. Sz8cs Géza
akkoriban mar nekem j6 ideje igen kedves verse:
Indidn szavak a rddiéban.

JAz indidnok nem hagynak cserben minket.
Mdsok igen, de 6k nem hagynak cserben minket.

Ha tudtdk volna, mi is lesz Segesvdrndl

- dehdt nem tudtdk, mi lesz Segesvdrndl -
biztosan eljéttek volna 6k is,

egyesek tudtdk volna, hogy jénnek 6k is:

Bem apé, jonnek az indidnok, mondtdk volna,
egy reggel Bem apdénak ezt mondtdk volna:

a Bering szoroson dt

a Bering szoroson dt
indidn lovascsapat érkezik,
dttor egész Szibérian,
dtvdgja iddig magdt
segitséglinkre j6 -

az 6rnagy urak igy beszéltek volna,
csakoéjukat a magasba dobdltdk volna.

Indidn testvérem, nekiink mdr rezervatumunk
sincsen.

Gettd, bantusztan, rezervdatum jél fogna sokszor,
egyik sincsen.

Osszeverddik a térzs a cukrdszddban,

sokdig dcsorgunk a cukrdszdaban.

Kisasszony, ne sajndlja azt az indidnert.

[gy szélunk s magunkban azt gondoljuk

de magunkban igazdn azt gondoljuk:

egy napon néhdny indidn
a Bering szoroson dt
akdrmilyen szoroson dt
segitséglinkre j6n majd
segitségiinkre j6 majd,
dtvdgja hozzdnk magdt.

Az indidnok nem hagynak cserben senkit.
Az indidnok nem hagynak cserben minket."

Valamikor a nyolcvanas évek elsd felében, a
nyomorban, hidegben és rettegésben sinyl6dé
Kolozsvar f6terén, a néhai New York szalloval
atellenben talalhaté (egyetemi?) konyvesbolt
minddssze egyetlen kicsinyke asztalkara korla-
toz6do magyar kdnyv-kinaldja el6tt széles hatu,
szakallas figura silabizalta elmélyulten valamelyik
konyvet - akarmelyiket a ritka kincsnek szamito
magyar nyelviek kdzul. A sportljsagiré-irodalmar,
6s-bohém Laszlé Frici bardatommal és a regényiré
Kiss Janossal léptink be az Uzletbe, majdnem
egyszerre mutattak a maganyos kdényv-bavar
felé: nézd mar oda, a Sz6cs Géza... (J6l ismerték,
kordbban velUk dolgozott a magyar napilap
szerkeszt8ségében.) Uramisten, lelkestltem fol
azonnal, mennyit hallottam rdéla, Raffay Erné
régi baratja, hat vigyetek oda, mutass be neki,
Frici! Elutasito, hlvés csend volt el8bb a valasz,
megdobbentd és bénité. Majd a fojtott hangy,
ingerult kioktatds: eszeden vagy? Most is legalabb
harom szekus figyeli. Gyeriink innen azonnal! Es
kicibaltak a kdnyvesboltbdl...

A kovetkezd emlékképek 0Osszekeverednek. A
nyolcvanas évek elején mar mind intenzivebb
szamizdat-Ugyletek kozepette néhanyszor az
erdélyi Ellenpontok is a kezembe kerult, ami Szécs
Géza nevével legaldbb annyira tarsithato, mint
mondjuk Ara-Kovacs Attildéval. Ugy 1986-87
tajan meg mar Raffay Erné is mind sdrlbben
emlegette az ekkor mar csodak csodajara a
roman kommunista hatalom altal Svajcba kien-
gedett Géza baratjat... 1989 végén, 1990 elején a
legels6 kérdések egyike volt: hol van Sz8cs Géza,
mi van Sz8cs Gézaval? Olyanok is kérdezgették,
akikrdl azt hittem, fogalmuk sincs egy ilyen nev(
erdélyi tollforgatéd foldi 1étezésérél... Es az emig-
récidja alatt hozzam eljutott konyvei - példaul



Aktualis

a nagyszerl Hamos Laszl6, a HHRF (Hungarian
Human Rights Foundation, az amerikai Magyar
Emberjogi Alapitvany) altal kiadott, az Indidn
szavakat is tartalmazd Az uniformis ldtogatdsa -
utan, valamikor 1990 majusaban, az éppen csak
megindult Erdélyi Magyarsdg cimG folydiratban
viszontlattam a nevét. Magyarorszagon megjelent
organumban végre. Sem a cim - Kilenc erdélyi
vdrost vdsdroltam vissza Fanus Neagutdl -, sem a
téma, sem a kdzelitésmaod nem akarmilyen volt.

~Mikor az els6 koétetemért kapott irodalmi dijat
dtvettem Bukarestben, az Irék Hazdban megismer-
kedtem Fdnus Neagu romdn irdval, aki valamiért
Fanus Neagu Basarab néven mutatkozott be nekem.
Nem sokkal késébb dsszetaldlkoztunk egy gyorsvonat
étkez8kocsijaban. Mellesleg - Stefan Bdnulescu és D.
R. Popescu mellett - 6 a legjobb romdn prézairdk
egyike, most velem szemkézt lelilve mereven rdm
nézett és kdszdnés helyett azt kérdezte: - Fdj neked,
hogy elvettiik t6letek Erdélyt? Persze, hogy fdj -
feleltem habozds nélkil. Fdnus elmosolyodott és
azt mondta: - Akkor te egy becsiiletes ember vagy.
En megkérdeztem ugyanezt Létaytél és Huszdr
Sdandortdl is, azt felelték: nem fdj. Hat miféle ember
0z olyan, akinek nem fdj, ha elveszik a hazdjat? Létay
Lajos az Utunk fdszerkesztdje volt - Huszdr pedig A
Hét cimii bukaresti hetilapé.

Fanus Neagu 0sszehunyoritotta a szemét és jo
hangosan azt javasolta: ha fizetek neki egy fél
deci vodkdt, 6 visszaadja nekem Nagyvdradot. (O
maga egyébként a Duna alsé folydsanak mentérdl
szdrmazik.) Osszesen kilenc erdélyi vdrost vdsd-
roltam vissza Fdnus Neagutdl. Késébb hallottam,
hogy szokdsdva lett ezt a kérdést foltenni erdélyi
magyar iréknak, akik tébbnyire csak kinos vigyorral
probdltak szabadulni o kellemetlen helyzetbél.
Legtobben provokdcidt gyanitottak a kérdés mégott:
én gy értelmeztem, mint grimaszt a betegesen
gyanakvd romdn kormdnyzat felé. A kincstdri romadn
propaganda szerint minden magyar lelke mélyén
ott a revans dédelgetett gondolata. Erdélyt elvenni
a romdnoktdl. Ekézben a kormdnyzat olyan dlla-
potokat teremt az orszdgban, hogy az embereket
valéban egyre inkdbb kezdi foglalkoztatni az étlet.
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Szocs Géza 1987-ben. Forras: Csigd Laszlo fotomiivész.
(In: Szép Versek, 1987. Szerk. Alf6ldy Jend. Budapest,
Magveto, 1988. 54. sz. foto.)

Fanus Neagurdl az a hir jarta, hogy egyszer egy
irészévetségi lilésen a kbvetkez6 kérdést tette fol
George Macovescunak, az irészdvetség elndkének,
aki egyben kilugyminiszter is volt akkoriban:
- Macovescu elvtdrs! [rétdrsunk, Stefan Augustin
Doinas nemrégiben Bulgdridba kért utlevelet,
hogy részt vegyen egy nemzetkézi kolt6taldlkozon.
Utlevélkérelmét visszautasitottdk. Vajon miért?
Megmondom én, hogy miért: blintetésbdl, amiért
egy mdsik romdn iré kint maradt Anglidban.
Ezért most az irék egy ideig nem fognak utlevelet
kapni. De elvtdrsak, van szerencsém kéz6Ini,
hogy bizonyos rddiéhirek szerint a napokban egy
norvégiai romdn kém is dissziddlt. Ez most azt
jelenti, hogy a kémek sem fognak utlevelet kapni?
E kényvben csupa olyan pdrbeszédet idézek, amelyek
sz6 szerint megmaradtak az emlékezetemben. A
fenti bekezdés természetesen ez aldl kivétel: az
emlitett gyiilésen nem voltam jelen.
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Taldn el sem meséltem volna most ezt az esetet,
ha Dorin Tudorantél nem értesiilok a torténet
furcsa epildgusdrdl. Dorin Tudoran az az ird, aki a
vilag szemében rehabilitdlta a mai romdn kulturdt
- nyilvdn, nem esztétikai vonatkozdsban, hanem
mordlis értelemben -, bdtorsdga, erkdlcsi tartdsa
kézmonddsos lett Romdnidban. Természetesen,
minden lehetséges eszkdzzel megprébditdk lejaratni:
a suttogé propaganda elterjesztette rdla azt is, hogy
- mint olyan legnagyobb biint, amelyet egy romdn
egydltaldn elkévethet - Dorin eladta magdt a magya-
roknak. A vdad alapja az volt, hogy Dorin is aldirta azt
a tervezetet, amelyet az ENSZ-hez cimeztem, s amely
egy kisebbségvédelmi szervezet létrehozdsdt siirgette.
A mdsik aldiré Kirdly Kdroly volt. A tervezetben
egyébként egyetlen sz6 sem esik valamely konkrét
kisebbségrél, igy a magyarrél sem. A propaganda
azonban megtette a magdét; de az is lehet, hogy csak
0z irigység: azok az irok, akik nem mertek bdtrak lenni,
gylilélték Tudorant. 1985-ben, nem sokkal Amerikdba
valé végleges tdvozdsa el6tt, Dorint megszélitotta egy
iré és sziszegve azt kérdezte t6le: - Mész Amerikdba?
Eladtad Erdélyt Szécsnek s most olajra [épsz?
Ez az iré Fdnus Neagu volt.”

Rendszervaltoé Archivum 2020/4

E rovidke irds a roman lelkuleten és a romaniai
allapotokon tul csak egyvalakirdl arul el tobbet:
magardl Szécs Gézarol. Meggybz6désem, hogy
ezek a sorok, ezek a bekezdések mélyen és
megragaddéan mutatjak meg igazi - legeslegbels§
- lényegét. Ugy, ahogyan annak meg kell maradnia
az id8k végezetéig. Egyetlen képpel kiegészllve.
1990. december elsején, amikor a kommu-
nizmus utani Uj vildgban el8szor Unnepelhették
Gyulafehérvarott ,a nagy egyesulést’, csodak
csoddjara - az RMDSZ fétitkaraként - szét kapott
és beszédet mondott. Beszéde alatt végig olyan
er6s volt az alland6 Gvoltés, fujolas és futydlés,
hogy valdszinlGleg sajat szavat sem nagyon
hallhatta. Cséndesen mosolyogva, a régi kolozs-
vari konyvesbolt-jelenetre emlékeztetd elmélyult-
séggel § csak mondta, mondta, mondta a magaét.
Rendiletlendl. Es alighanem itt kell megallitani a
felvételt és kimereviteni a képet.

En, tul a személyes taldlkozasokon, erre a Szécs
Gézara emlékezem. Az indidnra a Hargitan és a
Szamos partjan, Varadon és Gyulafehérvarott.
Meghatottan, szeretettel.

Domonkos LAszLO
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Az elmult negyedév fontosabb eseményei

Oktéber 29-én, a RETORKI Konferenciatermében mutattak be az Intézet 4ltal elkészitett, RETORKI Kronolégia
- A rendszervdltds mérfoldkévei cimi internetes adatbazist.

Kasler Miklés emberieréforras-miniszter levelet kildétt a bemutatéra, amelyben kifejtette: a magyarsag
Karpat-medencei torténelme tele van kiemelkedd, sorsunkat, identitasunkat meghatarozé pillanatokkal, 20.
szazadi torténelmiink azonban szamos tragédiaval terhelt: két vilaghaboru, tobb évtizedes diktatura, Trianon,
holokauszt, kitelepitések, az 1956-os forradalom leverése. A magyarsagot azonban ezek a tragédiak sem
tudtak megtorni, ,Ujra és Ujra erdt tudott meriteni évezredes multjabol, hitébdl, alapértékeibdl”. ,Ahhoz, hogy
képesek legyenek feldolgozni kdzelmultunkat, a rendszervaltashoz vezeté folyamatokat, elengedhetetlen
egy olyan intézet, amely az alapkutatasok mellett segitségére van a tarsadalomnak abban, hogy megismerije,
megeértse kdzelmultjat és kdvetkezményeit” - fogalmazott a miniszter. A Rendszervaltas Torténetét Kutatod
Intézet és Archivumban (RETORKI) elkésziilt kronoldgia Gjitd mddon mutatja be a rendszervaltas legfontosabb
hazai és nemzetkdzi eseményeit, fogalmait, személyeit és feldllitja azt az idérendet, amelynek készénhet6en
az események lancolatabdl jél értelmezhetd folyamatok lesznek - méltatta a kezdeményezést Kasler Miklés.

Nyari Gabor, a RETORKI f&igazgatdja a rendezvényen elmondta, hogy a 2013-ban alapitott intézet az
épitkezés fazisaban van, de mar megjelentetett félszaz kiadvanyt, folyoiratot ad ki, tehetséggondozast végez
és tekintélyes adatbazist hozott létre. Kifejtette: 1956-rél vagy Trianonrdl mar van a tarsadalomnak k&zos
térténelmi emlékezete, a rendszervaltas azonban még nincs benne igy a kdztudatban, mint a diktaturabdl
a parlamentaris demokréaciaba és jogallamba valé atmenet idészaka. A RETORKI-ben késziilt kronologia, az
egyéb tarsadalmi célok mellett, a rendszervaltas kollektiv emlékezetének Iétrejottét kivanja segiteni - fogal-
mazott a féigazgato.

Strausz Péter, az intézet tudomanyos fémunkatarsa elmondta: a kronolégia a torténész szakma kritériuma-
inak megfelel6en, de friss, kozérthet6 formaban készilt, hogy a fiatalabb korosztalyokat is elérje és épitse a
tarsadalom egészséges identitasat. A kronoldgia a rendszervaltas 62 eseményét dolgozza fel szécikkek, mini
tanulmanyok formajaban 1979-t8l 1990-ig, f6ként az 1989-90-es eseményekre koncentralva. Ehhez kapcso-
|6dik tébb szaz fotd, dokumentum, mintegy szaz életrajz és mozgokép. A kezdeményezés segitséget nyujt az
érettségiz6knek, az egyetemi hallgatoknak és a tervek szerint b&vilni fog - tette hozza.

Atematikus honlapot és adatbazist a RETORKI az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak timogatasaval hozta
|étre, amely mindenki szamara elérhetd a https://kronologia-archivum.retorki.hu internetes oldalon.

(MTI alapjan)

November 26-an, Tervezett és spontdn folyamatok a demokratikus dtmenet idején cimmel rendezett online
konferenciat a Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Archivum (RETORKI). A konferencia harom
szekcidban zajlott: az els6 az atalakulas belpolitikai dimenzidival, a masodik a kulturalis élet valtozasaival, a
harmadik pedig a nemzetkdzi szintér eseményeivel foglalkozott.

Az eseményt Fricz Tamas politologus, a RETORKI Politolégiai Kutatocsoportjanak vezetéje nyitotta meg.
Simon Janos politolégus-szociolégus, a KodolanyiJanos Egyetem és a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem profesz-
szora szerint a k6zép-eurdpai rendszervaltozasok feltétele volt, hogy az orszagok szuverenitasa helyrealljon,
a Szovjetunié 6sszeomoljon. Torténészek és politolégusok szorosabb egylttmikddését strgette, mivel
még feltaratlanok azok a halézatszer(ien miikodé érdekcsoportok, amelyek a rendszervaltas folyamatait
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is befolyasoltak. Simon el6adasa végén ugy fogalmazott: ,A térténészek nagyon alapos munkat végeztek
az elmult évtizedben, a politolégusok viszont még addsak a halézatok leirasaval, az érdekcsoportok felta-
rasaval.” Fricz Tamas a rendszervaltas folyamatanak spontaneitasat és esetleges iranyitottsagat vizsgalta.
Sz6t ejtett a nyugati politikai és globalis pénzugyi erék befolyasszerzési térekvéseirdl, amelynek eredmé-
nyeként értékelte tobbek kdzott az Antall-Tolgyessy-paktum alairasat is. Ifj. Lomnici Zoltan alkotmanyjogasz
a rendszervaltas alkotmanyjogi valtozasairdl és a 2011-es hdsvéti alkotmanyrdl is beszélt, ravilagitva arra,
hogy az alkotmanyos rendszervaltas csak az utdbbi elfogadasaval fejez6dott be. Kiszelly Zoltan, a Kodolanyi
Janos Egyetem tanara a rendszervaltas alulrél jové mozgalmai kapcsan ugy értékelt: azok a partok lettek
sikeresek az els6 szabad valasztasokon, amelyek a legjobban be tudtdk csatornazni a tarsadalmi szerveze-
teken keresztul artikulalodo kézhangulatot. A rendszervaltas folyamatat szerinte nem lehet forradalomként
értékelni, sokkal inkabb ,targyaldsos és ellen6rzott atmenetrél” beszélhetink, amelynek keretei kdzott a régi
elit egy része, politikai hatalmat gazdasagira valtva, megdrizte befolyasat.

A masodik szekci6 elnékeként Halmy Kund politoldgus-térténész, a RETORKI munkatéarsa a miivészeti szféra
valtozasait mutatta be. Zseb6k Csaba torténész a marxizmus-leninizmus 1950 és 1990 kozo6tti, egyetemeken
és féiskolakon val6é oktatasarol, az agitprop bizottsagok muikodésérdl, illetve az ideoldgiai oktatas ,haté-
konysagaroél” beszélt. Csatari Bence torténész, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga (NEB) tudomanyos kutatéja
az Orszagos Rendezdi Iroda (ORI) mikodését mutatta be, amely a rendszervaltas eldtt a koncertek szerve-
zését iranyitotta és feltigyelte. Mathé Aron térténész, a NEB elndkhelyettese a Kadar-korszak nemzetképérél
beszélt, részletesen elemezve az 1956-0s szabadsagharcot mint nemzetformal6é eseménysort, illetve az ezt
értelmezd internacionalista, kommunista megnyilvanulasokat. Eladasa soran hosszan elemezte a kommu-
nista partvezetés nacionalizmushoz valé hozzaallasat, illetve a ,fasiszta” bélyeg szinte korlatlan alkalmazasat.

A harmadik szekcié elnke, Orosz Timea politolégus, a RETORKI munkatarsa a magyar médiarendszer alaku-
lasat elemezte. EImondta, hogy Magyarorszagon a brit példat vették at - a kézszolgalati média |étrehozasat
évtizedekkel kovette a kereskedelmi radidzas, tévézés, majd a helyi médiumok megszervez8dése. tukasz
Kaminski lengyel torténész, a Nemzeti Emlékezet Intézete volt vezetbje angol nyelvi eléadasaban a rend-
szervaltas el6zményeit és a lengyel példat elemezve kiemelte Il. Janos Pal papa és a Szolidaritas torténe-
lemformalé erejét. Bodd Barna politologus, a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem tanara A hatdron
tuli magyarokkal kapcsolatos nemzetpolitika a rendszervdltds sordn cim( el6adasaban a magyar politika
hataron tuli magyarokhoz f(iz6d6 kapcsolatrendszerérdl beszélt. Szerinte a Kadar-korszak nem k6z6mbos-
ségbdl, hanem tudatos politikai déntés mentén nem vett tudomast arrél, hogy a szomszédos orszagokban
is élnek magyarok. Kavassy Janos térténész, a RETORKI tudomanyos fémunkatarsa a rendszervaltas globalis
er6térben elfoglalt helyét mutatta be. Emlékeztetett arra, hogy még George Bush amerikai eln6k budapesti
latogatasakor is Grosz Karolyban és korében latta a valtozasok végrehajtasanak legfontosabb szerepldjét.

A konferencia a RETORKI Facebook-oldalan utélag is visszanézhetd és hallgathato.

(A Magyar Nemzet és a Magyar Férum tudoésitasa alapjan)

2020 szeptembere és novembere kdzo6tt kertilt sor a Rendszervaltas Torténetét Kutatod Intézet és Archivum
(RETORKI) tehetséggondozé programijara, amelynek célja elsésorban az volt, hogy a programba bekerilt
hallgatok gyakorlati szakmai ismereteket szerezzenek, megismerkedjenek a levéltari kutatds modszer-
tanaval, annak sajatossagaival, valamint lehet8séget kapjanak arra, hogy tudomanyos kutatadsban vehes-
senek részt. A program hat résztvevéje az E6tvos Lérand Tudomany Egyetem, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem hallgatéi kdzual kerdlt ki. A program soran a hallgatok részt
vettek az intézeti kozosségi média tartalomfejlesztésében, az Intézethez tartoz6 Archivum anyagainak feldol-
gozasaban, valamint kilénb6z8 szakmai rendezvényeken is részt vehettek. A kezdeményezést az Emberi
Eréforrasok Minisztériuma (EMMI) is tamogatta.

Rapali Vivien
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»,Semmi pénz nem elég”. Churchill pénziigyei

Lough, David: Nincs t6bb pezsgb. Churchill és a pénz. Budapest, Lazar Janos és Csepreghy Nandor kiadasa, 2020.

Nehéz feladat lehet olyasvalakir6l monografiat
irni, mint Winston Churchill, aki egyike a leginkabb
kutatott és dokumentalt torténelmi személyisé-
geknek. Eletérd| tetemes mennyiség(i szakirodalom
jelent meg, amely részletekbe menéen elemezte
politikai, torténetirdi, Ujsagirdi, katonai palyajat,
emellett & maga is megirta visszaemlékezéseit.
Jelen kotet szerzbje, David Lough ezért egészen
Ujszerl perspektivat valasztott Churchill életének
bemutatasara. A szerz6 a pénzlgyein keresztul
kdvette nyomon Churchill életének szakaszait, és
nagyrészt elsédleges forrasokat feldolgozva rajzolta
meg portréjat. Ez a kétségkivil eredeti megko-
zelités minden bizonnyal részben David Lough
palyajanak is koszonhetd, aki torténész végzettsége
mellett a nyolcvanas évektdl kezdéd6en a pénzugyi
szakmaban épitett karriert, banki befektetésekkel
és tanacsadassal foglalkoz6 céget alapitva. A
szerz8 palyajanak e kett8ssége szinte természetes
modon vezetett el kdnyvének sajatos témajahoz,
amely egyszerre képviseli a pénzlgyi szakember,
illetve a torténetirdé szemléletmddjat és megkoze-
litését. Churchill szerteagazd, tobb orszaghoz és
valutdhoz kapcsolédé pénzigyeit szinte lehetetlen
volna kovetni, ezért a szerzd az Osszevethet8ség
érdekében minden fejezet elején az adott id8szakra
vonatkozo, egyszerlien hasznalhaté képletet ad meg
segitségkent.

»Churchillnek semmi pénz nem elég” - mondta egy
alkalommal Révész Imre, Churchillirodalmi tgyndke,
utalva a brit politikus, iré életvitelére és pénzigyeire.
Révész a harmincas években kertlt Uzleti kapcso-
latba Churchillel, és taldn nem is tudott réla, hogy
ezzel a sommas itéletével Uzletfele egész életére
vonatkoztathatéan foglalta 6ssze annak pénzhez
valé viszonyat. Churchill arisztokrata csaladban,
Marlborough hetedik hercegének unokajaként
szlletett egy olyan korban, amelyben az arisztok-
racia hagyomanyos szerepe és tarsadalmi poziciéja
atalakuléban volt. Az ipari forradalom hatasara
kialakult Uj gazdasagi és pénzlgyi viszonyok kdzott
létrejott egy vagyonos tarsadalmi csoport, amely
anyagi lehet8ségei és politikai befolyasa révén
hamar az arisztokracia kivételezett helyzetébe emel-
kedett, igy Churchill kordra a szlletési el6jogok
onmagukban egyre kevésbé biztositottak azt az
életszinvonalat, amelyet egy arisztokrata korabban

megszokott. Churchill apja, Lord Randolph sem
bizonyult j6 dontéshozénak a csaldad pénzigyeit
illet8en, az altala Gzott szerencsejatékok, Iéverse-
nyek és kaszindaddssagok még ingatagabba tették
a csalad anyagi helyzetét [27-33.].

Kevés tarsadalmilag elfogadott jovedelemszerzé
tevékenység létezett a tizenkilencedik szazad végi
Nagy-Britannidban egy hercegi szarmazasu arisz-
tokrata ifjd szamara. Churchill nehezen induld
katonai palyaja - csak harmadjara ment at a Kiralyi
Katonai Akadémia felvételi vizsgdjan [34.] - nem
bizonyult biztos megélhetést jelentd hivatasnak.
Anyagi szempontb6l ezeket az éveket - ponto-
sabban szélva mdr ezeket az éveket is - az allan-
désult anyagi problémak jellemezték. A pénzszer-
zési lehet8ségek keresése lett katonai karrierjével
kapcsolatos dontéseinek f6 mozgatérugédja. Anyja
tarsadalmi kapcsolatainak készénhet8en Churchill
ezekben az években valt a legjobban fizetett hadi-
tudédsitova, és ekkor alapozta meg irdi palyajat is,
amelyet a politika mellett - és idénként helyett -
egész életében mivelt, hatalmasirodalmi6rokséget
hagyva hatra. Tarsadalmi helyzetének elfogadasa,
hogy arisztokrataként irassal kell megkeresnie a
pénzt, kezdetben nem ment szdmara kénnyen. ,A
pénz! Megvallom, megborzadok. Nem tudom, hova
sullyediink még. Olyan piszkosnak érzem magam,
hogy ilyet teszek..." - irta keresetlen 8szinteséggel
nagynénjének az iréi pdlyaval kapcsolatban egy
levelében. [53.]. Az irasbol és Gjsagirasbdl szerzett
jovedelme a szazadforduléra tobbszordse lett a
hadseregtél érkezd bevételének, ezért Ugy dontott,
felhagy a katonaskodassal, és politikai palyara
lép [57.]. 1900. oktéber elsején Oldhamben a
Konzervativ Part szineiben parlamenti képviselGi
mandatumot nyert. Ezekben az években alakult
ki az a ra jellemzd életstilus, amelyet leginkabb
a politika és az irds egyvelegeként jellemezhet-
nénk, hol egyiket, hol masikat helyezve el86térbe,
leginkabb a varhatdé jovedelmez8ség alapjan
dontve kozottuk.

Churchill arisztokrata szarmazasa és az a tény, hogy
ennek ellenére mégis sajat vallalkozasaibdl kellett
el6teremtenie a megélhetését, egyfajta kettds iden-
titdst alakitott ki benne. Eletmédjaban igyekezett
szamos arisztokrata elemet megtartani - vidéki
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hazat tartott fent, vadaszatokra jart -, ugyanakkor
kapcsolatai olyan gazdag és befolydsos embe-
rekhez kototték, mint a bankvildghdl ismert és a
Churchill csaldddal jé kapcsolatban [évd Sir Ernest
Cassel, az apjaval banyalgyekben Uzleti kapcso-
latban allé Rothschildék vagy a sajtémagnas Alfred
Harmsworth, akinek lapjai b8kez( honorariumokat
fizettek Churchill cikkeiért. Erdekeiknek - a vallal-
kozasbarat reformok, szabadkereskedelem - leké-
pez6dését a brit politikai életben a Liberalis Part
jelentette, és talan nem véletlen, hogy Churchill
1904-ben elhagyta a konzervativokat, és atult a libe-
ralisok kdzé. Csaknem két évtized multan, szamos
kormanyzati tisztséget és a brit politikai élet alapvet§
megvaltozasat kovetéen, 1925-ben tért vissza a
konzervativok k6zé, ahol azonban még j6 ideig nem
feledték el ,osztalyarulasat’, ezért a part f6sodran
kival maradt.

Churchill pénzlgyeit vizsgalva a pénzhez és az
azzal 6sszefliggd mordlis kérdésekhez vald viszo-
nyaba is bepillantast nyerhetiink. Nagy-Britannia
az elsd vilaghaboruig a vilag pénzigyi kdzpontja
volt, a tézsdei mlveletek pedig szinte természetes
modon tartoztak hozza a felsé tizezer mindennap-
jaihoz. A spekulativ tézsdei miveletek, a t6zsdéhez
kapcsolddd bizalmas informaciok aramlasa és
felhasznalasa bizonyos szempontbdl még kevésbé
volt formalizalt, mint manapsag, illetve a korabeli
kozvélemény politikusokra és kozéleti szerep-
I6kre gyakorolt hatasa sem jatszott oly mértékben
szerepet a dontéseikben, mint napjainkban. Az elsé
vilaghaborut kovetéen mély pénzigyi valsagba
sullyedt kontinentalis Eur6pa magas eladdso-
dottsaga, az épitett infrastruktiraban okozott
karok, az ember- és nyersanyaghiany, valamint
nem utolsésorban a sz(klatokord francia kulpoli-
tika a nemzetek elhizédo valsagat vetitette el8re.
Churchill figyelme ezekben az években elsésorban
a tézsde és a szerencsejaték kozott oszlott meg.
Személyiségének az a része, amelyet leginkdbb a
magas kockazatvallalasi hajlammal irhatnank le,
ezeken a teruleteken latvanyosan megmutatko-
zott. Gyorsan hozott dontéseket, gyakran kevés
informaciéra alapozva, amely latvanyos sikereket
és bukasokat hozott. Pénzugyi spekulaciéba fogott
a francia frank ellen, amelyet arra a feltételezésére
alapozott, hogy a frank gyengulnifog. Franciaorszag
a haborus kiadasait javarészt hitelekbdl fizette, a
német jovatételbdl szdrmazo bevételek akadoztak,
a Ruhr-vidék megszallasa pedig meglehetésen
koltséges vallalkozas volt Franciaorszag szamara.
Az Ugylet anyagi sikert hozott Churchillnek, amely
tovabbi részvények vasarlasara és eladdasara
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Osztdéndzte, és a sikeren felbuzdulva elgondol-
kodott a német marka elleni hasonlé spekulacio
lehet8ségén is [145-149.]. Az ilyen jellegl pénzlgyi
gyakorlatok mind a korszak, mind a személyiség
kapcsan akaratlanul is moralis felvetések megfo-
galmazasara késztetik az olvasot.

Churchill az elvesztett 1929-es valasztasok utan
elhagyta Nagy-Britanniat és Kanadaba, majd az
Amerikai Egyesult Allamokba ment. Dacira a
miniszteri fizetésének, komoly Osszegl addssagot
halmozott fel, életstratégiaja azonban inkabb a
bevételek ndvelése, semmint a kiadasok csok-
kentése volt, igy nem meglepd, hogy Kanadaba
érve irasbol szerzett bevételeit nem az adossagok
visszafizetésére, hanem Uj befektetések létesitésére
koltotte. A meggazdagodas iranti vagya gyorsan
hattérbe szoritotta a raciondlis megfontolasokat.
.Nagyon vonzé szamomra ez az orszag. Hatalmas
fejlesztések zajlanak. Szdmos terlleten egy vagyont
lehet keresni. [...] Elhatdroztam, hogy ha Neville
Chamberlain lesz a Konzervativ Part vezetdje,
vagy valaki hozza hasonl6, kivonulok a politikabdl,
és megprobalok neked és a cicainknak egy kicsit
kényelmesebb életet teremteni...” - irta feleségének
[182.]. Nem sokkal kés8bb egy vagyont veszitett az
1929-es Wall Street-i t6zsdekrach soran.

Churchill életét végigkisérték a rossz pénzigyi
dontések, amelyekben feltehetéen nagy szerepet
jatszhatott, hogy a pénzzel valé gazdalkodas
terén a szlleitél is rossz mintakat latott. A szeren-
csejatékok, léversenyek és a tézsdei mUveletek
azonban, amelyek vissza-visszatér8en Churchill
életének részévé valtak, sokkal nagyobb karokat
okoztak. A harmincas évek els felében Churchill
volt Nagy-Britannia legjobban fizetett ir6ja, anyagi
problémai azonban rendszeres tulkoltekezései
miatt allandésultak, és egyre gyakrabban gyllt
meg a baja az addhatésaggal is. A harmincas évek
végére az anyagi helyzete oly mértékben megren-
dult, hogy kénytelen volt 8szintén feltarni anyagi
helyzetét baratja, Brendan Bracken el6tt, azt kérve
téle, hogy egy ,diszkrét mentbakcid” keretében
segitse ki szorult helyzetébdl. Végll kdzbenjarasara
Sir Henry Strakosch Uzletember, a The Economist
tarstulajdonosa és elndke vallalta at tézsdei
addssagait Churchilltél, mint az egyetlen politi-
kustol, ,akinek jov6képe és batorsaga van ahhoz,
hogy szembeszalljon a naci fenyegetéssel”. A kisebb
vagyonnal feléré addssag atvallalasa mellett egy
hasonlé 6sszeget pedig végrendeletében hagyott
ra [254-257.]. Churchill 1939-ben Chamberlain
haborus kabinetjének tarca nélkuli minisztere lett,
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majd ezt kdvetéen, Chamberlain lemondasa utan
miniszterelnok. Térténelmi felel§sség nehezedett a
vallara, ami azonban nem jelentette azt, hogy zilalt
pénzugyei rendez6dtek volna, s6t. Az évi tizezer
fontra rdgoé miniszterelnoki fizetésének nagy részét
elvitte az ado, irdi tevékenységét pedig atmenetileg
nem folytathatta. Ismét baratjahoz, Brackenhez
fordult, és végul Ujra Strakosch segitette ki az
addssagok kozott verg6ddbé habords miniszter-
elndkot [279.]. Sajnos az Ugy egyes részleteire
mar feltehetéen soha nem fog fény derdlni, mert
Bracken kivansaga szerint haldla utan elégették a
dokumentumait [398].

Bar a barati ,ment6akcidék” azt a célt szolgaltak,
hogy Churchill mentesiljén az anyagi gondokkal
jar6 megterhelés aldl, és a miniszterelndki
teendéire tudjon koncentralni, tovabbra is jelent8s
idét forditott arra, hogyan ndvelhetné bevételeit.
Tanulsagos, hogy Anthony Moir ad6tanacsadoval
az adoelkerulés lehetséges modozatairol folyta-
tott megbeszélése fontosabb volt szamara, mint
az als6hazban a haboru folytatasaval kapcsolatos
Ulésen tartandd beszéde, amelyre végul el sem
ment [288-290.]. Haborus miniszterelndki idészaka
alatt hosszu jogi vitakba bonyolédott a konyveit
érint6 kiaddi jogok kapcsan, illetve megfilmesitési
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jogokrol targyalt masok mellett Korda Sandor
magyar szarmazasu, Angliaban é18 filmrendezével
is [288-304.].

Az akkori viszonyokat nyilvan nem lehet a mai kor
mércéjével megitélni, az olvaséban mégis joggal
merulhet fel a kérdés, hogy az extravagans élet-
stilus és az azzal jard rendezetlen anyagi korilmé-
nyek mennyire tették kiszolgaltatotta Churchillt,
illetve ilyen kértlmények kdzott rendelkezhetett-e
egyaltalan azzal az integritassal, amely egy politikus
fuggetlenségének alapjat jelenti. Az bizonyos,
hogy a gazdasagi-pénzugyi elit és a politika ilyen
meértékld 6sszefonddasa manapsag erdésen negativ
megitélés ala esik, és komoly kétségeket ébreszt a
valasztokban az adott politikus irant. Tény, hogy
Churchill politikusként tébb alkalommal fogadott
el pénzt befolyasos Uzleti szerepl6ktdl, amit aztan
sajat céljaira forditott, illetve arra is volt példa,
hogy latba vetette befolydsat annak érdekében,
hogy a sajté elhallgasson egy kormanykoroket
érinté bennfentes kereskedelmi Ugyet, a Marconi-
botranyt [100.].

Churchill és a pénz torténete tanulsaggal szolgal
nemcsak a pénz és a politika, de a pénz és a
politikus kapcsolatat illetéen is. A szerzésvagy, a
pénzlgyi kockazatok helyes felmérésével kapcso-
latos képességek hianya, a magas kockazatvalla-
lasi hajlam és a rossz gazdalkodas kovetkezményei
Churchill rengeteg energiajat emésztették fel, fizikai
és mentalis értelemben egyarant. Emellett nyil-
vanvaléan befolyasoltdk kapcsolatrendszerének
alakulasat, ami visszahatott a politika felszinén
és hatterében zajlo dontéshozatalra, indirekt és
néha direkt formaban is olyan utakra kényszeritve,
amelyeket rendezett anyagi hattérrel talan soha
nem tett volna meg.

A szerz6 a konyvét Churchillrél irta ugyan, de
nem csak Churchillr8l szél. Képet kapunk altala
a korabeli brit politikai életnek egy olyan szeg-
mensérdl is, amely altalaban természeténél fogva
rejtve marad, és amely - szintén természeténél
fogva, hiszen kortalan emberi erényeken és gyar-
I6sagokon alapul - alkalmas lehet arra, hogy id6én
és téren ativeld parhuzamokat vegylnk észre a
jelenben tapasztalt viszonyainkkal.

David Lough munkaja magyarul két hazai politikus,
Lazar Janos és Csepreghy Nandor kiadasaban jelent

meg.

JONAS ROBERT
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Szerzoink

Csaky Csongor (Nagykiirtos, 1983)

Torténész, politolégus. Iskolait Ipolysagon és Balassagyarmaton végezte, majd az EOtvés Lorand
Tudomanyegyetemen szerzett diplomat torténelem és politolégia szakon. Az egyetem elvégzése utan tanitott
kdzépiskolaban és ezzel parhuzamosan 2006-t6l a Rakdczi Szévetség munkatarsa. 2011-ben megvalasztottak
a szervezet fétitkaranak, Halzl J6zsef visszavonulasat kdvetéen, 2018 6ta a Rakdczi Szovetség elndke.

Domonkos Laszl6 (Szeged, 1951)

iré, Ujsagiré, televiziés szerkesztd. Rendszeresen publikal a Magyar Hirlapban, a Magyar Nemzetben, tovabbéa a
Hitel és a délvidéki Aracs folybiratokban. A Trianoni Szemle szerkeszt6ségének tagja. Kutatasai a magyar média
torténeti szempontu elemzésére, illetve a hataron tuli politikai szervezetek torténetének feltarasara iranyulnak.

Halmy Kund (Budapest, 1975)

Torténész, politologus. 2001-ben végzett az EStvos Lorand Tudomanyegyetem politikaelmélet és a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem torténelem szakan. 2001 és 2012 kozott a Terror Haza Mdzeum munkatarsa,
2004 és 2012 kozott kutatasi osztalyvezetbje. Szamos iddszaki kiallitas anyaganak gy(ljtését koordinalta.
Egyik legfontosabb munkaja a Hédmez&vasarhelyi Emlékpont MUzeum szakmai anyaggydjtésének koordi-
nalasa volt. 2006-ban szerzett abszolutériumot a PPKE Térténettudomanyi Doktori Iskolajaban. 2012 és 2014
kozott 0sztondijas kutatoként az allampart érveléstechnikajat és kommunikacidjat vizsgalta a rendszerval-
tast megel6z6 években. 2013 6ta a RETORKI munkatarsa.

Halzl Jozsef (Gyér, 1933 - Budapest, 2020)

Gépészmérndk. Felmendi Felvidékrél és Burgenlandrol szarmaztak. A budapesti Il. Rakéczi Ferenc
Gimnaziumban érettségizett, majd 1957-ben a Budapesti MUszaki Egyetemen szerzett gépészmérndk
oklevelet. Az 1956-0s forradalom idején 6t6déves mUliegyetemi hallgatoként az események részeseként
naplét irt, amelyet a rendszervaltozas utdn megjelentetett. A rendszervaltozas eldtt az Energiakutaté Intézet
munkatarsaként héerémivekhez kapcsol6dé kutatdsokon dolgozott. 1989-90-ben kézrem(kodott az MDF
energiapolitikai koncepcidjanak kidolgozasaban. 1991 és 1994 kdzott a Magyar Villamos Mlvek vezérigazga-
toja volt, 1995-t6l rovid ideig az MDF partigazgatdjaként is dolgozott. 1991 és 2018 kdzott a Rakoczi Szovetség
elndke, majd 2018-tél halalaig a szervezet 6rokos tiszteletbeli elnokeként részt vett a napi munkaban.
Munkassagat szakmai dijak mellett a Karpat-medencei magyarsagért tett eréfeszitéseiért tdbbek kdzott
Magyar Erdemrend Kozépkeresztje csillaggal, Szent Mérton-dijjal, valamint Bethlen Gabor-dijjal ismerték el.

Jonas Rébert (Csenger, 1978)

Torténelem szakon alapszakos diplomat, majd a Nemzetkozi Tanulmanyok mesterszakon abszolutériumot
szerzett a Kodolanyi Janos Féiskolan. A féiskola és a RETORKI k6z6s kutatoi 6sztondijpalyazatanak keretében
2016 juniusa és decembere kdzott fél évet kutatoi sztdondijasként téltétt az Archivumban. Jelenleg a RETORKI
munkatarsa, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskolajanak PhD hallgatéja. A
Rendszervalté Archivum fémunkatarsa.

Juhasz-Pintér Pal (Kecskemét, 1979)

Torténész, jogasz. A kecskeméti piarista gimnaziumban érettségizett, majd a Szegedi Tudomanyegyetemen
magyar-torténelem szakon szerzett diplomat, illetve ezzel részben parhuzamosan a Debrecen Egyetem
Allam-és Jogtudomanyi Kardn jogaszként végzett. A 2000-es évek elején dolgozott tanarként és jogasz-
ként is, majd a kiskunmajsai 56-o0s Torténelmi Alapitvany intézményvezet6jévé valasztottak. Ezt kdvetben
a Kormanyzati Ellen6rzési Hivatal jogaszaként, majd a Nemzetgazdasagi Minisztérium jogi referenseként,
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féosztalyvezet6jeként, kés8bb a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara projektvezetdjeként tevékeny-
kedett. Jelenleg a RETORKI tudomanyos segédmunkatarsa és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Torténettudomanyi Doktori Iskolajanak PhD hallgatdja.

Lezsak Sandor (Kispest, 1949)

Koltd, politikus. 1968-ban érettségizett a Madach Imre Gimnaziumban. 1969 és 1974 kdzott képesités nélkdli
volt Lakiteleken, a szikrai tanyasi iskolaban, 1974-t8l altalanos iskolai tanar a teleptlésen. 1975-ben a szegedi
Juhasz Gyula Tanarképzé Fiskolan szerzett magyar-torténelem szakos tanari diplomat. 1969 és 1985 kozott
a lakiteleki M(vel8dési Haz népml(vel6je. 1979-ben a fiatal irok lakiteleki talalkozéja, 1985-ben az '56-ra is
emlékeztetd lakiteleki Antoldgia-est f8 szervezgje. 1985-t6l a Bethlen Gabor Alapitvany vidéki titkara, 2009
Ota az alapitvany kuratériumkanak elnoke. 1987. szeptember 27-én az 6 kertjében rendezték meg az elsd
lakiteleki talalkozot. Az MDF alapitéja, kezdettél a mozgalom, majd part elndkségi tagja, késébb alelndke,
1996 és 1999 kozott elndke. 2004-ben kizartak az MDF-b8l, 2006-tél a Nemzeti Férum elndke. 1991-t8l a
Lakiteleki Alapitvany és Népféiskola alapitdja, kuratériumi elndke. 1994 6ta orszaggylési képvisels, az MDF,
majd 2006 6ta a Fidesz frakcidjaban. Az Orszaggy(lés alelndke.

Nagy Déra (Budapest, 1988)

Politologus. A Miskolci Egyetem Bdlcsészettudomanyi Karan szerzett diplomat 2012-ben, politikatudomany
mesterszakon, politikai kommunikacio és marketing, valamint elméleti politikatudomany szakiranyokon. Az
egyetemi tanulmanyai mellett a Citromfa Politika MUhely munkatarsaként, majd elndkeként tevékenyke-
dett. 2012 és 2014 kozott a Politikatudomanyi Intézet megbizott éraaddja volt. 2014-ben alapitotta meg
tarsaival az Ifju Konzervativok a Nemzetért (IKoN) alapité elndke, 2018 6ta a Nemzeti Forum alelndke. 2018
Ota jelennek meg irasai a Magyar Hirlap hasabjain.

Szalai Attila (Budapest, 1950 - Pazmand, 2020)

Ujséagiré, politolégus, diplomata, a Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem oktatdja. 1976 és 1990 kozott
Varséban élt, az Interpress kllsé munkatarsaként tevékenykedett és kilonb6z6 lengyel lapokban publikalt. A
rendszervaltas utan a kilencvenes években az Uj Magyarorszdg és a Napi Magyarorszdg munkatarsa, elébbinek
fszerkesztd-helyettese, majd fészerkesztéje, utdbbinak alapité fészerkesztéje volt. 1993 és 1995 kozott a
Varso6i magyar nagykdvetség sajtotitkara, 2001 és 2005 kozott a Varséi Magyar Kulturalis Intézet igazgatdja.
2005-t8l 2009-ig a Kuligyminisztérium vezetd fétanacsosa. 2009 és 2013 kozott a Varsdi magyar nagyko-
vetség sajtd- és kulturalis tanacsosa, majd elsé beosztottja. 2013 és 2019 kdzott a RETORKI killsés munkatéra
volt.

Szeredi Pal (Budapest, 1955)

Kutatétorténész. Az 1980-as évekt8l foglalkozik a magyar népi mozgalom torténetének feltérképezé-
sével. Monografiat készitett Kovacs Imre parasztparti politikus palyafutasarél, Puski Sandor kényvkiado
politikai tevékenységérél, a Nemzeti Parasztpart és a Pet6fi Part torténetérél. Feldolgozta az Uj Latohatar
web-oldalt, a magyar emigracio torténetének atfogd archivumat. A nemzetépitd demokratikus ellenallas
1956 és 1987 kozotti krénikajat, valamint annak dokumentumait harom kotetben foglalta 6ssze. 2017 és
2020 kozott a RETORKI munkatarsa, a térténész munkacsoport vezetéje.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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A szerkesztok életrajzai
Hazi Balazs (Budapest, 1987) - felelds szerkesztd

Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnaziumban érettségizett 2006-ban. 2013-ban a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett torténelem mesterszakos diplomat.
Segédlevéltarosként a Magyar Orszagos Levéltar tobb projektjében is részt vett. 2013-2014-ben az Orszagos
Széchényi Kényvtar munkatarsa, majd 2014 oktoberétsl a RETORKI alkalmazasaban &ll. A Bethlen Gabor
Alapitvany titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988) - fGszerkeszt6

Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem szakan, ahol elsé-
sorban a 20. szazadi magyar torténelem és az emigracié kérdéseit kutatta, szakdolgozata a Ldtéhatdr c.
muncheni lap torténetét mutatta be. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag Kérosi Csoma
Sandor-programjanak 6sztondijasaként kétszer fél évet toltott a németorszagi magyar diaszpéra k6zossé-
geiben. 2014-t6l a RETORKI munkatarsa. A PPKE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatoja, a Bethlen
Gabor Alapitvany kuratora.
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