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Szerkesztoi eloszo

Kereszttlzben

Katonapolitikai kérdésekkel, a hideghaboru lezarasaval, Magyarorszag uj vilagrendben
kialakul6 helyzetével foglalkozik idei els6 lapszamunk. A masodik vilaghabora hetvenét,
a hideghabort huszonkilenc éve zarult le — sajnalatos aktualitast szamunknak meégis az
ad, hogy manapsag az emberiség és Europa egy teljesen masfajta, lathatatlan ellenséggel
hadakozik.

Ha nem is ilyen latvanyosan és meély tragikummal, de a harc az elmult harom évtizedben
is altalanos volt. Magyarorszagon a rendszervaltas egyltt jart a szovjet érdekszférabol
valo szabadulassal, a megszallo csapatok kivonulasaval, a tébb évtizedes diktatura leza-
rasaval. Tévedés volt azt gondolnunk, hogy a kivivott és egy révid ideig teljesnek vélt
szuverenitas végleg és visszavonhatatlanul a mienkké valt. Ma mar tudjuk, a hosszu
bezartsaghbol szabadulo ember naiv abrandképe volt csupan, egy alomkép, amit mas
sorstarsainkkal almodtunk kézésen a vasfliggény mogott.

Harminc év utan persze mar e téren is okosabbak lehetiink, és napjaink sajnalatos esemé-
nyei csak megerésithetnek e tudasban. Teljes szuverenitas nem létezik: nem zarkozha-
tunk el a vilagtol, és tokéletesen meg sem védhetjik magunkat. Azt is megtanulhattuk
ugyanakkor, hogy szuverenitasunk — minél nagyobb — darabjait szivos, kemény munkaval
képesek lehettink megvédeni és fenntartani.

Tulzott leegyszerUsités lenne persze a rendszervaltast ,,cs6borbél vodoérbe” kertilésként
leirni. Arra ugyanakkor jo szivvel emlékeztethetlink, hogy az 1990-es Orszaggyulésbe
jutott partok jelentds része ’56 legfébb szellemi programjat, a semlegességet emelte kove-
teléseinek kozéppontjaba. Alig telt el néhany honap, és a magyar szabadsagharc leve-
rését kovetéen a megszallok megtorlasaban részt vevd, késébbi kommunista kultigymi-
niszter szorgalmazta az Eszak-Atlanti Szerzédéshez valé mihamarabbi csatlakozasunkat.
Egyenldségjelet nyilvanvaléan nem tehettink egy nyilt katonai megszallas és a népsza-
vazason megerdsitett akarat k6zott — a tarsadalom keser(1, ,,ugysem tehettink masként”
érzete ugyanakkor kétségtelentil kialakult.

Alternativa marpedig mindig van, akkor is, ha az ember — vagy egy nemzet — ,két ttiz k6ze”
vagy netan ,kereszttlizbe” kertil. Megfontolt, de bator cselekvéssel a legnehezebb helyze-
teken is urra lehetink.

Budapest, 2020. marcius 31.

A" BT Nnadsly e
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Kavassy Janos Elod

Adalékok az amerikai hideghaborus doktrina és a
nuklearis fegyverzet fejlodéséhez és valtozasaihoz

Az EGYESULT ALLAMOK ES A MASODIK
VILAGHABORU UTANI UJ VILAGREND KIHIVASAI

B6 harom és fél évvel az 1941. december
7-1, Pear]l Harbor elleni japan tamadas, s
alig néhany héttel az elsé sikeres kisérleti
atomrobbantas utan amerikai bombazok
két atombombat dobtak Hirosima, majd
Nagaszaki surun lakott varosara. E rend-
kiviil ellentmondasos dontés kapcsan
két dolgot kell figyelembe vennunk:
egyrészt, hogy amerikai részrél Japan
rendkiviil magas veszteségekkel
szamoltak;! masrészt, hogy Harry S.
Truman befolyasos tanacsadéja, James
Byrnes kulliigyminiszter ugy vélte, ezzel
demonstralhatjak az USA katonai erejét
a haboruban meger6sodott sztalini
Szovjetunio felé. Az 1942-ben Szilard Leo
kezdeményezésére létrehivott, szigoruan

1 Japan invazidjanak tervezése kapcsan a legtobben
fél-, illetve egymillids emberveszteséggel jard els-
zetes becsléseket emlitenek. Valdjaban 1945 nya-
ran tobb katonai modell is sziiletett, melyek jéval
redlisabban, 105 és 297 ezer kozé tették a hala-
los aldozatok amerikai oldalon varhaté szamat.
Giangreco, Dennis M.: Casualty Projections for the
U.S. Invasions of Japan, 1945-1946. Planning and
Policy Implications. Journal of Military History,
1997. julius, 521-582.

titkos Manhattan Projectben megalko-
tott 4j fegyver katonai alkalmazasaval de
facto elindult az Egyestilt Allamok nukle-
aris stratégiaja. A fegyverek célba jutta-
tasa ekkor csak és kizarolag légi titon volt
megoldhato, igy valhatott f{6észerepléve
az 1944 augusztusaban a Japan elleni
légitamadasokat, igy a tokidi terrorbom-
bazast? iranyité Curtis LeMay. Az erede-
tileg a B-29-es Superfortresseket vezényld
katonai vezetd alapvetéen, mint nagyobb
hatast hagyomanyos fegyverekre tekin-
tett az atombombakra, mik6zben mindez a
politikusoknalk, illetve a tudésoknak joval
nagyobb dilemmat jelentett. Utobbiaknak
nagy szerepe volt abban, hogy az ENSZ
1946 januarjaban felallt Atomenergia
Bizottsaganak  amerikai = képviseldje,
Bernard Mannes Baruch az atomfegyverek
korlatozasara és ellendrzésre tett javas-
latot. A gyakorlatilag az amerikai atommo-
nopoliumot bebetonozni igyekvé Baruch-
terv azonban eleve kudarcra volt itélve,
lévén a szovjetek — kémeik informacidinak
birtokaban — ekkorra mar sajat fejleszté-
sekbe fogtak.

1946 folyaman felgyorsultak az esemé-
nyek. George F. Kennan februar 22-i
Hosszu tdvirata (amely eredetileg az
amerikai pénzligyminisztérium kérdé-
sére szlletett valaszként)® mintegy

2 A kordbbi nagy magassagbdl végrehajtott tamada-

sok kudarcaibdl tanulva LeMay ugy dontott, hogy
1500-2700 méter magassagban, tobb hulldmban
325 B—29-essel tamadnak Tokidra, 1945. marcius
9-10-én. A Superfortressek magnéziumbombakat is
hasznaltak, s a kialakulo tlizvihar tobb mint szazezer
embert 6lt meg, legaldbb ugyanennyit tett hajlékta-
lanna — joval meghaladva ezzel az eurdpai hadszin-
téren 1945 februarjaban végrehajtott drezdai bom-
bazas hatdsat.

3 A pénzlgyminisztérium azt akarta megtudni, miért
nem tamogatta Moszkva az ekkor Ujonnan létre-
hozott IMF-et és IBRD-t. An interview with George
Kennan. CNN, Cold War’ series, 1996. majus—junius.



5.500 szoban elemezte a szovjetrend-
szert, annak ereddit, mtkodését, céljait,
eszkozeit. Kennan ramutatott, hogy a
szovjet propaganda szerint a Szovjetunio
ystovabbra is antagonisztikus »kapita-
lista bekeritettségben« él, mellyel hosszu-
tavon nem lehetséges békés egytutt-
élés”, s igy ,olyan politikai erével van
dolgunk, mely fanatikusan elkoételezett
azon hitében, hogy az USA-val nem lehet-
séges a hosszu tava egyuttélés.” A Long
Telegram a szovjet magatartas pszicholo-
giai és torténelmi gyOkereit is feltarta: ,A
Kreml neurotikus vilagképének mélyén a
hagyomanyos és 0sztéonds orosz bizony-
talansag all. (...) Megtanultak a bizton-
sagot kizardlag a turelmes, am halalos,
a rivalis hatalom totalis elpusztitasaig
tart6 harcban keresni, sosem szerzédve
vagy kompromisszumot kétve azzal. (...)
A probléma, hogy miként birkézzunk meg
ezzel az erével, kétségtelentil a legnagyobb
feladat, mellyel diplomaciank valaha
szembekeruilt, s amellyel val6szinlleg
barmikor is szembe fog kertilni.”* Alig két
hét mulva, marcius 5-én, a missouribeli
Fultonban Winston Churchill mar nyil-
vanosan az Europa koézepén leereszkedd
vasfliggdnyrél beszélt, s Washingtonban
megindult a szovjet-amerikai kapcsolatok
teljes ujraértékelése. 1946 juliusaban
Truman egyik vezeté tanacsadgjat, Clark
Cliffordot (aki kés6bb Lyndon B. Johnson
alatt mar védelmi miniszterként szolgalt)
bizta meg, hogy készitsen jelentést arrol,
miért nem tartjak be a szovjetek a korabbi,
legf6képp a jaltai megallapodasokat.
Clifford helyettesével, George Elsey-vel,
a Hosszu taviratot véve alapul, tébb mas
minisztérium szakértéit — igy Kennant is
— bevonva dolgozott ki konkrét, politikai
javaslatokat.

Az 1946. szeptember 2-an kizardlag az
elnbknek bemutatott, hivatalosan az
Amerikai kapcsolatok a Szovjetunidéval
cimet  viseld, de csak Clifford-
Elsey jelentésként emlegetett Osszegzés
volt az els6, mely a szovjet fenyegetés
kapcsan a ,korlatozas és elszigetelés”

http://www.johndclare.net/cold_war7_Kennan_
interview.htm (Utolso letoltés: 2020.02.11.)
4 Uo.

Mihely

szlkségességérél beszélt.® Mintegy fél
évvel késébb, 1947 januarjaban James
Forrestal, az USA elsé védelmi miniszte-
rének kérésére George Kennan is 6ssze-
allitott egy személyes hasznalatra készult
jelentést, The Sources of Soviet Conduct
(A szovjet vezetés forrasai) cimmel. Bar
az anyagot nem koézlésre szantak, végul
1947 jaliusaban - Forrestal kulon
engedélyével - megjelent a Foreign
Affairsben. E hires X-cikkben (melyben
az ,X” Kennan kilétét fedte el) mar konk-
rétan az allt: ,az Egyestlt Allamok politi-
kaja a Szovjetunioval szemben nem lehet
mas, mint a szovjet expanziv tenden-
ciak hosszu tava, tlrelmes, de szilard
és éber feltartoztatasa”.® Mindezek hata-
sara maga Churchill is stirgette Truman
elnokot, hogy az USA tartsa meg az
atomtitkot, és semmiképpen ne ossza
meg a szovjetekkel. Ehhez két dolgot kell
figyelembe vennunk: egyrészt 1946-47-
ben még nagyon kevés amerikai atom-
fegyver létezett, és hetekbe tellett volna
O6ket mozgositani, majd bevetni; masrészt
az amerikai politikusok, tervezék legna-
gyobb része ekkor még azt feltételezte,
hogy Moszkvanak évtizedekre van szuik-
sége ahhoz, hogy sajat atomarzenalt
hozzon létre, s csak a mérndkok egy része
gondolta ugy, hogy erre 6t éven belil
sor kerulhet. Természetesen ekkor meég
nem tudtak arrol, hogy Sztalin tudésai a
szovjet hirszerzés, pontosabban kémeik
altal megszerzett informaciok birtokaban
— a lemaradasuk mihamarabbi lektizdé-
séert folytatott harcban — lépéselényhoéz
jutottak.

1947 tavaszan Washington politikaja
végul egyértelmi fordulatot vett, amikor
George C. Marshall kuligyminiszter
felkérésére Kennan létrehozta a PPS-t*, s
annak elsé igazgatéjaként mar az ERP-n*
dolgozott. Mig az elndk altal a gbrog és
a torok valsaghoz kapcsolva marcius

5 Truman ugy latta, ha ez kiszivarogna, ,lerobbantana
a Fehér Haz tetejét”. Clifford, Clark M. — Holbrooke,
Richard C.: Counsel to the President. A Memoir. New
York, Random House, 1991.

& X [Kennan, George]: The Sources of Soviet Conduct.
Foreign Affairs, 1947. julius.
http://historyguide.org/europe/kennan.html
(Utolsé letoltés: 2020.02.11.)
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A Manhattan-terv nemhivatalos emblémaja, 1946 kortil.

Forrds: Wikimedia Commons, szerz6: U.S. federal government.
12-én meghirdetett Truman-doktrina a
containment, a feltartéztatas politikai és
ideologiai nyitanyanak tekinthetd, addig
a Marshall altal 1947. junius 5-én beje-
lentett ERP — mely Marshall-terv néven
vonult be a térténelembe — annak elsé
gyakorlati alkalmazasat jelentette. Az
europai tjjaépitési program, mely 1948 és
1952 ko6zo6tt mintegy 12,7 milliard dollart
forditott Nyugat- és Dél-Eurdopa orsza-
gainak gazdasagi ujjaépitésére, politikai
eszkozként a nyugat-europai demokra-
tikus rendszerek megerdsitését és stabi-
lizalasat szolgalta a szovjet befolyasu
vagy szimpatiaju, baloldali partokkal
és erokkel szemben (ekkor legféképp
Olaszorszagban, Franciaorszagban és
Goroégorszagban). Az ERP kelet-europai
kuildetése azonban egészen mas jellegii
volt (pontosabban lett volna). A gazdasagi
segitséget a Szovjetunionak és a vasfiig-
gony mogott ragadt allamok mindegyi-
kének felajanlottak, am Trumanék szinte
biztosra vették, hogy ezt a csatolt felté-
telek miatt — amelyek ko6zott a kapitalista
vilagba valé gazdasagi integracio is szere-
pelt — Moszkva és a befolyasa alatt allo
kormanyok visszautasitjak. Ezzel egyrészt
szinvallasra kényszeritették a szovjeteket,
illetve protégé’ kormanyaikat; masrészt
Europa keleti ujjaépitésének megszer-
vezését és terhét — Marshallék reményei

7 Az altaluk létrehivott és ellen6rzott kommunista
kormdnyzatokra gondolva.

szerint — a Szovjetunio vallara helyezték,
ezzel is csokkentve annak fegyverkezési
erejét, illetve feszultségeket generalva
a Kreml és kiépulé szatellitiei kozott.
Amerikai részrél kuléon sikerként koény-
velték el, hogy Jugoszlavia elfogadta az
USA feltételeit és segitségét, s igy tovabb
meélyult a Sztalin és Tito kozotti ellentét.®
Mint lathatjuk, ez alapvetéen gazdasagi
eszk6zok alkalmazast jelentette, s nem
érintette a de facto amerikai doktrinat.
Utébbiban a ,fordulat éve” (1948), masok
szerint Berlin 1948-49-es blokadja (az els6
berlini valsag), majd a Német Szovetségi
és a Német Demokratikus Koéztarsasag
1949. majusi és oktoberi kényszerti mega-
lakitasa jelentett cezurat. Megkezdddott
az atomtaktika gyakorlati kidolgozasa, s a
Berlin airlift’ idején a B-29-esek Europaba
kuldése fizikalisan is emlékeztetett az
USA atommonopdliumara. Az egyoldala
stratégiai elény elvben kénnyuve tette az
elrettentés politikajanak megvaldsitasat.
LeMay és az altala vezetett SAC* elkezdte
tervezni a nuklearis bombak bevetését,
alapvetéen a masodik vilaghaborus
tapasztalatok és taktikak, illetve sokszor
elavult vagy hianyos hirszerzési informa-
ciok alapjan. Az NSC* 30, United States
Policy on Atomic Warfare cimt doku-
mentum mar direkt modon foglalkozott az
atomfegyverek gyakorlati alkalmazasaval,
illetve azok stratégiai és pszichologiai
jelentéségével, erkolcsi kérdéseivel. A
dokumentum szamukra legfontosabb
része igy fogalmazott: ,Felismerjik, hogy
ha ellenségeskedésre [tehat haborura —
K.J.E.] kerul sor, nemzetiink katonai veze-
tésének készen kell allni minden elérhetd,
igy az atomfegyverek megfelel6 és hatékony
felhasznalasara, nemzetbiztonsagunk
érdekében éppen ezért ennek megfeleléen
kell tervezni.”!® Az 1942-ben mar gyakor-

8 Miscamble, Wilson D.: George F. Kennan and the
Making of American Foreign Policy, 1947-1950.
Princeton University Press, 1993, 26., 39., 43-74.

9 Berlin szovjet blokadjara reagélva a nyugati hatal-
mak altal szervezett légihid, amelyen keresztiil 1948.
junius 26-a és 1949. majus 12-e kozott 1attak el tob-
bek kozott élelmiszerrel Nyugat-Berlin lakossagat.

10 Report to the National Security Council by the Executive
Secretary (Souers) (NSC30). (Washington, 1948.09.10.)
https://history.state.gov/historicaldocuments/
frus1948v01p2/d41 (Utolso letdltés: 2020.02.11.)



latilag mutikoédd, hivatalosan az 1947-es
nemzetbiztonsagi térvény altal létrehivott
JCS*, illetve Forrestal védelmi miniszter
tevOleges részese volt a Halfmoon, az elsé
haborus terv kidolgozasanak. 1948-ban
azonban az atombombakat tovabbra is
a masodik vilaghaborus koncepciok és
felhasznalas alapjan vetették volna be.
Raadasul, mivel ezek a fegyverek tobb
tengeri meérféld (azaz optimalisan is majd
2-3 kilométeres) pontossaguak voltak,
eleve nagy célokat kerestek. Megjelent az
Uj stratégiai atombombazok terve, ez lett
a Convair B-36 (Peacemaker), melyre az
admiralitas féltékeny volt, mivel immar
ez is — a flotta hajoi és hordozoi mellett
— az USA power projection-jének!! részévé
valt. Kijelenthetjik, hogy innentél lettek
az atomfegyverek az amerikai elrettentés,
a deterrence alapkévei. 1949 azutan
rengeteg gyors, egymasra interak-
tivan hato valtozast hozott. Létrehoztak
az észak-atlanti katonai szovetséget,
a NATO-t;'? sor kerult az elsé szovjet
kisérleti atomrobbantasra; létrejott a
Mao Ce-tung vezette, szovjetbarat Kinai
Népkoztarsasag (1949. oktober 1.). Egyre
tobben lattak ugy, hogy a csak politikai és
pszichologiai eszkdzdkkel operalo contain-
ment immar nem elégséges, igy Truman
elrendelte a nuklearis fegyverek gyarta-
sanak fokozasat. Ennek szellemében az
4j Mark 4-es atombombak gyartasakor
mar uj uraniume-leléhelyeket is kerestek.
Az akkori valos erdviszonyok az USA
elsépré nuklearis félényét érzékeltetendd,
érdemes tudnunk, hogy az 1949-53 k6zott
gyartott Mark 4-es tipusboél mar 550,
majd ezt kovetéen javitott valtozatabdl, a

11 Az Egyesiilt Allamok globalis katonai dominanciaja-
nak megjelenitdi.

2 A NATO-t létrehivo szerzédés otodik cikkelye volt
a legfontosabb. Ez igy fogalmaz: ,A felek egyetér-
tenek abban, hogy ha egyet vagy tobbet a tagok
koziil fegyveres tdmadas ér Eurdépdban vagy Eszak-
Amerikaban, azt a szovetség minden tagja elleni
tamadasként kell értékelni, s ebbdl fakaddan (...) a
felek olyan [épéseket tesznek, melyet sziikségesnek
vélnek, ideértve a fegyveres erd alkalmazasat, hogy
visszaallitsak és fenntartsak az észak-atlanti térség
biztonsagat.” Ezzel gyakorlatilag a kollektiv védelem
valt a szOvetség talpkovévé, az orosz hagyomanyos
er6k nyomasztd eurdpai folénye miatt az amerikai
atomarzendlra alapozva.

Mihely

Mark 6-bol 1951 és 1955 k6zott mar 1100
darab készult el.

Az AMERIKAI ATOMMONOPOLIUM ELVESZTESE

Jelen  vizsgalédasunk  szemszdgébdl
tekintve az 1949. augusztus 29-€én,
Kazahsztanban felrobbantott RDSZ-1
jelentette a leghangsulyosabb és a legfe-
nyegetébb valtozast, 1évén ezzel de facto
megszunt az USA atommonopoliuma. Az
erre az idészakra éppen, hogy megmere-
vedett kéthatalmi hideghaborus szem-
benallas igy szinte azonnal ujabb szaka-
szaba lépett, raadasul ugy, hogy innentél
az 1960-as évekig Washingtonnak igen
kevés informacidja volt a valos szovjet
nuklearis képességekrél. Az, hogy Sztalin
tudosai ilyen gyorsan utolérték amerikai
kollegaikat, valojaban magukat a szovjet
kutatékat is meglepte, s visszaemléke-
zések alapjan kijelenthet6, hogy a rettegett
Lavrentyij Berija kémei nélkul e folyamat
Ot-tiz évvel tovabb is tarthatott volna. A
masodik vilaghaboru eurdpai megnye-
réséhez kozeledd Joszif Visszarionovics
Sztalin 1945-ben utasitotta Berijat, hogy
Ot éven belll épitse meg szamara a Voros
Hadsereg sajat els6 atomfegyverét, vagy
viselje kudarca koévetkezményeit. Az
amerikai zsargonban Joe-I-nek nevezett
bomba megépitése igy egyszerre jelentett
versenyfutast a nuklearis paritas eléré-
séért és Berija politikai (vagy jo eséllyel
fizikai) tualélésért. A Nyizsnyij Novgorod
tertiletén Szarov varosa mellett létesitett
ytiltott varosban”, az Arzamasz-16 telepen
hivtak létre a KB-11 tervezdirodat, melyet
Julij Hariton iranyitott. Az innentél tébb
évtizedig a szovjet atomfegyverprogramot
vezetd Hariton felligyelete alatt 1946 koze-
pére — egymassal parhuzamosan - két
bomba terve készult el: az RDSZ-1 a pluto-
nium toltettt amerikai Fat Man masolata,
illetve a sajat, szovjet fejlesztést RDSZ-2.
Berija Sztalin utasitasanak megfeleléen
a gyakorlatban mar bizonyitott, kozvet-
lentl az amerikai tervekre éptil6 RDSZ-1
megépitését ,szorgalmazta”. Mindebbdl
vilagosan kiderul, hogy a Harry Truman
1945. juliusi potsdami bejelentésekor
pokerarcot vagdé - valojaban igencsak
felkavart és bosszus — Sztalin nem kivant
teret adniaz 6nallé kisérletezésnek, hanem
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mielébb a szuperhatalmisag zalogat s
egyben szimboélumat jelenté 1j fegyver
birtokaba akart jutni. Az 1949 nyaranak
végén majd 22 kilotonna hatoerdvel felrob-
bané bomba — mely az Elsé villam nevet
kapta — kezdetben igen jelentés elmara-
dasban volt — igy valt létfontossaguva a
szovjet Uigyndk, Emil Julius Klaus Fuchs
amerikai kémtevékenysége.!3

Az érdemi szovjet atomprogram végul Igor
Vasziljevics Kurcsatov szakmai és Berija
politikai vezetésével 1943-ban indult meg/
ujra.’* A masodik vilaghaboru ideje alatt
Kurcsatov még alig huisz munkatarssal,
csekély személyzettel és szerény korul-
meények kozott kutathatott. Fordulatot
1945 nyara hozott, amikor Kurcsatov
helyére Hariton kerult. 1946 decembe-
rében mar sikeruilt lancreakciot beindita-
niuk, am a kovetkez6 két évben az urani-
zotopok szétvalasztasaval kuzdottek. Az
O6nismeétld zsakutcakbol valo kijutashoz
a Los Alamosban megszerzett gyakorlati
tudasra, s igy Fuchs adataira volt sztikség.
Fuchs ekkor mar ismét az Egyesult
Kiralysagban volt, ahol London kérnyékén
elére meghatarozott helyeken és idében
adta at az altala megszerzett informa-
ciokat oOsszekotdjének. Ezek azutan
— Sztalin wutasitasara - kizarolagosan
és kozvetlenil Kurcsatovhoz kertltek,
aki szakmailag tekintette at a hirszer-
zési anyagot. Ha az Arzamasz-16-ban
felmertlt valamely gyakorlati probléma,

13 Az1933-ban Németorszaghodlaz Egyesult Kirdlysagba
menekdlt fizikus Birminghamben doktoralt. Fuchs
1941 augusztusdban kerilt be a britek sajat, ekkor
meginditott atomprogramjaba, a Tube Alloysba, s
mar innen is adott at informacidkat a szovjeteknek
(a szintén német szarmazasu, ,Szonja” feddnevd
Ruth Kuczynskin keresztiil). 1943-ban Fuchs fénoké-
vel, a hires Rudolf Ernst Peierlsszel egyitt bekerilt
a New York-i Manhattan Projectbe, ahonnan 1944
augusztusdban Los Alamosba telepiltek. Szovjet
szempontbdl kevés ennél szerencsésebb fejlemény
torténhetett volna, lévén innent6l megbizhatd,
kiprobalt, a kutatdsokhoz a legmagasabb szinten
érté kémik volt a legfontosabb amerikai katonai
kutatds szivében.

14 Szovjet fizikusok mar 1939-ben tettek — sikertelen —
erGfeszitéseket arra, hogy reprodukaljak Otto Hahn
és Fritz Strassmann 1938-as berlini fisszidjat (mag-
hasaddsat), az 1941-es német tamadas hatasara
azonban minden hasonld kutatast ledllitottak.

informacios hézag, akkor a szovjetek ujra
és yjra Fuchshoz fordultak, igy idérablo,
koltséges sajat kisérletezés helyett kész
valaszokat adhattak a felmertilé proble-
makra. Mindez katalizalta az Elsé villam
megépitését, ugyanakkor az id6 surgeté-
sében a kutatok kénytelenek voltak régto-
ndzni vagy egyszerusiteni, ami nyilvanva-
léan veszélyes volt. Végil 1949 juliusara
érkeztek annak kuszobéhez, hogy az
Elsé villam fénye beragyoghassa a kazah
sztyeppét. Berija allitolag meég alig tiz
perccel a robbantas el6tt is borulatoé volt,
s igy sz0lt Kurcsatovhoz: ,,Semmi nem lesz
ebbdl, Igor.” Az RDSZ-1 készitéinek nagy
szerencséjére Berija tévedett, s a sikeres
kisérleti robbantas utan beindulhatott a
— generalisszimusz altal mar honapokkal
az els6 kisérleti robbantas el6tt, 1949.
marcius 3-an elrendelt — sorozatgyartas
(a parhuzamosan készitett, sajat fejlesz-
tést RDSZ-2-t végul csak 1931. szep-
tember 24-én probaltak ki). A Szovjetunio
atomhatalomma valt, s ezzel bebetonozta
szuperhatalmi helyét az Amerikai Egyesult
Allamok mellett.

Washingtonban egyre tébben lattak ugy,
hogy a csak politikai és pszichologiai
eszkozokkel operalé containment immar
nem elégséges. Az Egyestilt Allamok a 19.
szazad ota el6szor érezte magat fenyegetve.
Lehet, hogy az amerikai atombombak
szamukban és hatoerejukben katonailag
elegendének bizonyultak volna, azonban
politikailag-pszichologiailag sziikségesnek
lattak a termonuklearis ,szuperbomba”,
a hidrogénbomba megépitését. Tobb
mint szazan vitaztak rajta, mikor 1950
februarjaban az NSC albizottsaga — Dean
Achesonnal, Truman Ujravalasztasa utani
Uuj kuligyminiszterével's a tagjai kozott —
azt javasolta, folytassak a kutatast és a
fejlesztést. Az elnok végul percek alatt elfo-
gadta a hidrogénbomba megépitésének
szikségességét. Eredetileg ugyan sem a
védelmi miniszter, Louis Johnson, sem a

15 Achesonnak meghatdrozé szerepe volt a Truman-
doktrina megalkotasaban, majd a NATO létrehoza-
saban. Biographies of the Secretaries of State: Dean
Gooderham Acheson (1893-1971).
http://history.state.gov/departmenthistory/
people/acheson-dean-gooderham (Utolsd letdltés:
2020.02.11.)



pénzigyminisztérium nem tamogatott egy
fokozodo szerepvallalassal, s igy fokozodo
védelmi kiadasokkal jar6 amerikai kiilpo-
litikat, Acheson elérte, hogy a PPS élén
1950 tavaszan Kennant valto Paul Nitze
minisztériumko6zi bizottsagot hivhasson
létre, s jelentést készitsen az elndknek.
A hatfés bizottsag 1950 aprilisara készi-
tette el az NSC 68-at, mely konfliktushely-
zetben — politikai és diplomaciai lépések
helyett — immar katonai megoldast szor-
galmazott. Ennek anyagi hattereként az
1950-re eléiranyzott védelmi koéltségvetest
13-r6l 50 milliard dollarra kivanta emelni.
Mindezt sokan — Kennan is — ellenezték;
so6t, az els6 valtozatot maga Truman elndk
is mas szervezetkehez kuldte, hogy azok
vizsgaljak ujra az NSC 68 megallapitasait.
1950 juniusanak végén azonban Eszak-
Korea tamadast inditott Dél-Korea ellen,
s igy nyilvanvalova valt, hogy a kommu-
nista terjeszkedés veszélye igenis kézzel-
foghato. Az események hatasara Truman
1951-ben jovahagyta, s ezzel hivatalos
erdre emelte az NSC 68-at. Ha ugy tetszik,
Korea, pontosabban a koreai haboru
yJevette a fedelet” a katonai blidzsé faze-
karol; raadasul Trumant és Dwight D.
Eisenhowert — aki 1950-t6l volt a NATO
féparancsnoka — a gyakorlatban aggasz-
totta egy europai szovjet invazio leheto6-
sége. Sokan - koztiik LeMay is —ugy lattak,
ktisz6bon all a haboru a Szovjetunidval,
s igy az USA-nak kellene elsének lépni a
szovjet atomcélpontok elleni csapassal. A
,minél tovabb varunk, annal rosszabbul
jarunk” szellemében preventiv haborura
hivtak fel. Jellemzé a korra és a hangu-
latra, hogy 1951-ben, az NSC 100-ban
Stuart Symington (1950-ig a légierd feje,
1953-t6l demokrata szenator) atomfegy-
verek alkalmazasat javasolta a Szovjetunio
ellen — de az adminisztracio tagjai azt hata-
rozottan ellenezték. 1952 januarjaban,
majd majusaban csokkené népszerltisége
és a koreai béketargyalasok megakadasa
miatt Truman elnék végul mégis szamba
vette egy, a szovjetek és a kinaiak elleni
ultimatum, majd annak lejarta utan
atomfegyverek bevetését. Ekkor mar soro-
zatban gyartottak az 50 kilotonnas fisszids
bombakat, a nuklearis telepek szama — alig
harom év alatt — nyolcrol huszra nétt, igy
egyéni meglatas kérdése volt, hogy kell-e
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a fuzios ,szuperbomba”. A {6 mozgatoja
a termonuklearis fuzi6 alkalmazasanak
a magyar szarmazasu Teller Ede volt,
az altala inditvanyozott kutatasokbol
1951-re készult el a fuziés bomba muko-
déképes terve. 1952 novemberében az Ivy
Mike volt az els6 teszt, a csendes-6ceani
Enewetak Atollon. Ezzel megjelent az
emergency capability weapons fogalma,'®
az immar akar 20 megatonnas fegyverek
pedig léptékugrast jelentettek. Az 1950-
es, mintegy 100 atomfegyver szama eltor-
pult az 1960-ra 22 000-re nétt nuklearis
arzenal mellett.!” Ritkan esik errél szo,
de maga a technologia sokszor a katonai
kérések/megrendelések eldtt is hajtotta a
fejlesztést. A vezet6 szakemberek, mindazt
tudomanyos kihivasnak tekintve, tulaj-
donképpen megprobaltak kitalalni, mire
hasznalhatok az atomfegyverek, lévén
adott volt szamukra a technologia, az
innovacio és az ipari kapacitas is. A mind
jobban felfegyverzett amerikai politikai
vezetés szamara Sztalin 1953. marciusi
halala 1Uj helyzetet teremtett. A Project
Solarium Task Force!® Ujravizsgalta az
USA globalis lehetéségeit a hideghaborus
szembenallasban: containment, drawing
the line vagy roll back.'* Mintegy 6t hét

6 Mint kategéria mindez azon fegyvereket takarta,
melyek alkalmazdasuk esetén a leggyorsabban, a leg-
nagyobb pusztitast idézték volna el6 szovjet oldalon.

17 U.S. Strategic Nuclear Policy. An Oral History,
1945-2004. 1. Sandia National Laboratories,
National Security Archive, 2012. https://www.you-
tube.com/watch?v=1jEE3zhwvVQ (Utolsé letoltés:
2020.02.11.)

18 A Project Solariumban a kullgyi és a katonai vezetés
igyekezett kdz0s nevezbre jutni azt illetéen, hogy
milyen katonai stratégiai és diplomaciai eszkdzok
integralt alkalmazdsaval lehet a szovjet vezetés
torekvéseit és ambicioit kordaban tartani.

19 A politikai szakértgk, illetve torténészek egy része
szerint az NSC 68 elfogaddsa elmozdulast jelentett
a containment politikajatdl a roll back, a ,,visszaszo-
ritds” — az angol nyelvi szakirodalomban legtobb-
szOr a liberalization, a ,felszabaditds” szinonimaja
— aktivabb, s egyben agresszivabb politikaja felé.
S6t, némelyek szerint maga az 1950-53-as koreai
haboru, de legaldbbis annak sikeres, Douglas
MacArthur vezette amerikai offenzivai e poli-
tika tudatos megvaldsitasat jelentették. Kavassy
Janos ElGd: Hard Line. A keményvonalas amerikai
hideghaborus politika hdrom meghatarozé kor-
dokumentumban. In: Utak és utkeresztez6dések.
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alatt alltak el6 sajat otleteikkel, am veégul
Dwight D. ,lke” Eisenhower - immar
elndkként — a containment tovabbvitelét
erOsitette meg. 1953 augusztusa azonban
riaszto valtast hozott: a szovjetek felrob-
bantottak elsé sajat hidrogénbombajukat.
Az USA, Osszevetve az 1944 és 1949 kozotti
idétavval, most toéredékidé alatt veszitette
el termonuklearis monopéliumat.2°

Az ELRETTENTES DOKTRINAJA Es A SIOP-62
MEGALKOTASA

Washington az 1j helyzetre az 1953.
oktober 30-ara véglegesult NSC 162/ 2-vel
reagalt, amely az USA Alapveté nemzet-
biztonsagi politikajarol rendelkezett. A
Nemzetbiztonsagi Tanacs 162/2-es jelen-
tése elétt 1953 szeptemberében feltilvizs-
galtak az USA érvényes doktrinajat, s a
szovjetek nyomaszto europai, a hagyoma-
nyos erdkre alapozott katonai félényével
szemben immar alapvetéen az amerikai
atomfegyverek alkalmazasara helyezték a
hangsulyt. A nuklearis megtorlas doktri-
najat kiterjesztették a NATO-tagok védel-
meére, mely utobbi azutan beéptilt a NATO
tumok nélkul. A kévetkezékben az altalam
leglényegesebbnek itélt elemeket ragadom
ki a 29 oldalas dokumentumbol.

A tervezék és szakérték ugy lattak,
Moszkva elegend6 atombombaval és
bombazéval, majd hidrogénbombaval
rendelkezik ahhoz, hogy ,jelentés karokat
okozzon az USA-nak, féként meglepe-
tésszerl tamadasokkal”. ,Amikor mind
a Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok
eléri, hogy bdségesen sok atomfegyvere,
s a célba jutasahoz megfeleld eszkoze
legyen, mindkett6 rendelkezni fog
azon keépességgel, hogy kritikus mérva
kart okozzon a masiknak, de képtelen
lesz megakadalyozni egy jelentésebb
atommegtorlast. Ez patthelyzetet
teremthet, melyben mindkétféltartézkodni

Unnepi tanulmdnyok M. Kiss Sdndor tiszteletére.
Szerk. Kahler Frigyes — Bank Barbara. Budapest,
TITE, 2013, 431-440.

20 U.S. Strategic Nuclear Policy. An Oral History, 1945—
2004. 2. Sandia National Laboratories, National
Security Archive, 2012. https://www.youtube.com/
watch?v=KYnflseL8wo (Utolsd letoltés: 2020.02.11.)

fog attol, hogy altalanos haborut
robbantson ki; bar lehet, ha a szovjetek
hisznek abban, hogy a kezdeti meglepe-
tésben benne rejlik annak a lehetdsége,
hogy megsemmisitsék a valaszcsapas
erejét, s igy tamadasra ragadtathatjak
magukat.” Az amerikaiak ennek fényében
alapvetdé megoldasként tekintettek az ettél
valo elrettentés megel6z6 erejére. A doku-
mentumban az is szerepelt, hogy a szovjet
atomarzenal megerdsddésével csokkenhet
az USA elrettentésének ereje (deterrent
effect), ezért egyértelmuvé kell tennie,
hogy Moszkva mely lépései vezetnek alta-
lanos haboruhoz. A dokumentum szerint:
ySrennallo szerzédéseink és politikai irany-
elveink alapjan egy, a NATO, Nyugat-
Németorszag, Berlin, Japan, a Fulop-
szigetek, Ausztralia vagy Uj-Zéland és az
amerikai [latin-amerikai — K.J.E.] koztar-
sasagok, illetve Dél-Korea elleni tamadas
haborut jelentene az USA és a Szovjetunio
kozott, vagy a kommunista Kinaval, ha
Kina az egyeduli agresszor.”?!

A deterrence-t nem egy haboru megviva-
sara, hanem annak megel6zésére talaltak
ki.*? Az NSC 162/2 gyakorlatilag ezt
formalizalta, s terjesztette ki az USA sajat
teruletén kivilre. 1954. januar 12-én
John Foster Dulles kulligyminiszter
nyilvanosan is beszélt errél, mintegy
meghirdetve a massive retaliation, a
tdmeges megtorlas elvét. Nyilvanvalo,
hogy a hagyomanyos fegyverzetli szovjet
erék eurdpai tulsulya egy nyugati iranya
invazio esetére az azonnali nuklearis
valaszcsapas lehetéségét vetitette eldre.
Mint latni fogjuk, ez a logika, az offensive
weapon-6kkel (tamado fegyverekkel) valo
fenyegetés egészen Ronald Reagan elndk-
ségéig, pontosabban az SDI* mintegy
harom évtizeddel késdébbi meghirdetéséig
meghataroz6 maradt. Még akkor is, ha
e koncepcio kritikusai szerint ez jobbara
egyfajta suicide pact, az 6ngyilkossagra
vallalt szerzédés volt. Utébbiak véleménye
alapjan ezen doktrina jelentésen eltulzott,
s — a szovjet vezetés szamara — kevéssé

21 A Report to the National Security Council (NSC
162/2). (Washington, 1953.10.30.).
https://fas.org/irp/offdocs/nsc-hst/nsc-162-2.pdf
(Utolsé letoltés: 2020.02.11.)

22 U.S. Strategic Nuclear Policy 2. i. m.



hihet6 koncepcionak tunt: szerintik a
tomeges megtorlas csak és kizarolag egy
altalanos euroépai invazioé esetén lett volna
elfogadhato opcio. Valojaban civil (tehat
nem katonai) tervezék mar 1954-ben
felvetették, hogy az elrettentés lényege épp
annak hihetésége volt, illetve lett volna. A
gyakorlatban a NATO-szovetségeseket is
zavarta e bizonytalansag; s6t, maga ,lke”
Eisenhower is politikai és nem katonai
eszkdoznek tekintette a deterrence-t.
Tudnunk kell, hogy az elndk sajat reto-
rikaja nem volt azonos a kulligyminiszter
elképzelésével. Magyaran: az, hogy John
Foster Dulles mit mondott — nyilvanosan
vagy zart ajtok mogbtt —, nem volt szik-
ségszerllen azonos azzal, amit az USA
vezetése valgjaban tett volna egy éles
konfliktus esetén. A témeges megtorlas
véglil 1957-ben az MC* 14/2-vel, illetve
az MC 48/ 2-vel valt a NATO sajat koncep-
ciojava. Ennek kapcsan érdemes kiemel-
nunk azt a tényt, hogy ezzel az amerikai
nuklearis elrettentés levette az eurdpai
szovetségesek vallarol az a terhet, hogy
koltséges és hatalmas hagyomanyos
haderét épitsenek a szovjet fenyegetés
arnyékaban, s ennek maig hato kévetkez-
meényei vannak kontinenstinkén.

A kéthatalmi szembenallas altal formalodo
globalis vilag fluktualo eréviszonyai k6zott
az amerikai SAC gépei — alapvetéen a
stratégiai bombazok — az 1950-es években
— elbéretolt allasaikban — hirtelen sebez-
hetévé valtak. A kérdés az lett, mi van,
ha ezen katonai képességeket (pl. B-54-
esek) a szovjetek mar az elsé hullamban
sikeresen megsemmisitik. Ekkor jelent
meg a RAND (Research and Development)
Corporation, tulajdonképpen az elsé
védelmi-politikai think tank, melynek
munkatarsai felvetették, mi torténik, ha
a SAC gépeinek kiiktatasaval megfosztjak
az USA-t a valaszcsapas lehetdségétol.
Mindezt ugy és akkor, amikor ennek tuda-
taban LeMay és masok ismét egy megel6z6
csapas mellett érveltek; illetve, amikor
nyilvanvalo volt, hogy maguk a szovjetek
is ugyanezen toprengenek a nuklearis
arzenallal kapcsolatban. E felismeréshez
tarsult a sebezhetéség tudata, melynek
kapcsan a RAND azt fogalmazta meg,
hogy szikség van egy masodik csapas

Mihely

lehet6éségének megteremtésére — ez lett a
survivable second task force.?® Eisenhower
felkérte James Killiant az MIT-rél* a
kérdés feltérképezésre. Igy sziiletett meg a
Killian-jelentés, mely szerint az ICBM-ek*
jelentik a relevans megoldast, masodik
léepésben mindezek a tengerek felszine
ala rejtve (SLBM)*. A Killian-jelentésbol
kinéve jelent meg a Minuteman, mint
kontinentalis ballisztikus rakéta, és a
Polaris, mint tengeralattjaréorol indithato
ballisztikus rakéta, mikézben 1954-ben a
USS Nautilus lett a vilag els6é atommeghaj-
tasu tengeralattjaroja. Megjelent a kisebb
és kénnyebb robbanoéfejek igénye, hogy a
rakétak a tengeralattjarokrol is indithatok
legyenek, ezzel pedig a hideghaborus
versenyfutas Uj fejezetébe lépett.

Az UGM-27 Polaris (mely 1961 és 1996
kozott volt hadrendben) ismét a nuklearis
taktika ujragondolasara keényszeritette
a tervezéket — lévén adott volt az aktiv
masodik csapas lehetdsége, tulélve, illetve
mar felmérve az elsé szovjet csapast. Nem
a pontossag volt a lényege, hanem a lehe-
téség, hogy a Polaris rakétakat masodik
hullamban is bevethessék. Talan mondani
sem kell, ehhez kellett egy megbizhato, jo
radiokommunikacié, mely Gijabb fejleszté-
seket indukalt. Mindezek 6sszeforrasaval
az elrettentés végul valodi, egyben maxi-
malizalt  politikai-katonai-pszichologiai
eszkozzeé valt.

Mindezekkel parhuzamosan, a sebezhe-
téség tudatanak folyamatos erdésddésével
felvetédott az USA tertletének gyakor-
lati védelme, illetve annak lehetséges
koncepcioi. Miutan 1956-ban amerikai
megfigyelok ugy vélték, hogy a szovjetek
1960-ra mintegy nyolcszaz stratégiai
bombazoval birnak majd, felértékels-
dott a léegvédelmi rakétak szerepe. Ennek
egyik legddébbenetesebb eleme 1958-ban a
Nike Hercules nuklearis légelharité rakéta
lett.?* Ugyanekkor, az 1950-es években

2 Tulajdonképpen egy ,tulélésre képes masodik csa-
pasmérd er6d”, mely az elsé csapas elszenvedése
utdn még mindig bevethetd/alkalmazhaté.

2% A Nike Hercules kbozepes és nagy magassaghol
érkez6 célok elleni fold-levegd légelharité rakéta
volt a NATO arzendljdban. Bar hagyomanyos
robbandfejjelisszerelhet6volt, alapvet&en nuklearis
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folyamatos volt a civil és katonai felkée-
szités egy atomhaborura: sorra épultek
a kisebb-nagyobb bunkerek, zajlott a
gyakorlati (s persze egyben propaganda
célu) felhivas a tudatos polgari védeke-
zésre. 1954 februarjaban az tgynevezett
BRAVO tesztek — melyek a konnyebb fuzios
fegyverek létrehozasat voltak hivatottak
szolgalni — mutattak meg ezen fegyverek
igazi sulyat, a rombolast és a sugarzast,
melyek meghaladtak a varakozasokat.
Az 1957. oktober 4-ei Szputnyik-sokk?®
a fentiek tukrében egyértelmti megraz-
kodtatast, illetve 1j kihivast jelentett
Eisenhowerék massive retaliation-jének,
az elrettentés koncepciojan azonban nem
valtoztatott. A f6 problémat az jelentette,
hogy a Killian-jelentésbdl kialakult U-2
program segitette a felderitést, de nem
hozott bizonyossagot a valodi szovjet
képességeket illetéen.

A fennall6 paradigmaban amerikai részrél
a diplomacia, az elrettentés és a haboru
jelentették az eszk6éz0k harom rétegét,
am mindig ott volt annak a kérdése, mi
torténjen, ha a deterrence végil nem
elegend6. A katonai tervezék ko6zott
vita zajlott, hogy az USA counter force
vagy counter city, azaz katonai vagy civil
célpontok ellen tervezzen atomcsapast.
1958-ra immar elengedhetetlentil sztk-
séges volt egy egységes nuklearis stratégia
és iranyitas megteremtése, meghataro-
zando6 a pontos célpontokat és a kapcsolt
célkittizéseket (példaul a bombazok és a
tengeralattjarok ne azonos célokat tamad-
janak). A JSTPS* feladata lett, hogy elké-
szitse a SIOP-t*, amelyben —a célbajuttatas
eszkozeinek véglegesitésével — megjelent a
célok és az alkalmazott fegyverek integralt
és tudatos meghatarozasa. Az 1961-ben
elkészult SIOP-62 lett az elsé ilyen terv,
amely azonban rengeteg hibat tartalma-
zott, igy maga Dwight D. Eisenhower is
belatta, mennyire nem hajlékony vagy
adaptiv a tervezés. Tanulsagos, elképesztd

robbandfej alkalmazdsdhoz tervezték. 1958-tdl
allitottak hadrendbe, s a csticson 130 egység allt
készenlétben. Egészen az 1980-as évekig, a Patriot
rakétak elterjedéséig az USA ABM-légvédelmének
alapvet6 részét képezték.

% A Szputnyik—1 szovjet mihold volt az elsé (ireszkoz,
amelyet a vilaglrbe juttattak.

és elrémiszté, hogy a SIOP-62 megtorlo
mellett megel6z6 csapassal is szamolt. A
csak a Szovjetuniot érinté massive reata-
liation mintegy 725 célpont esetén 17006,
egy altalanos, a Szovjetuniot, Kinat és
a kommunista szdvetségeseket érinté
megel6z6 csapas 1060 célpontnal 3200
nuklearis fegyver bevetésével szamolt.
Nem véletlen, hogy 1962-ben maga
Eisenhower is ugy fogalmazott: ,mindez
pokolian halalra rémisztett”.

A JATEKELMELETI KUTATAS KATONAI
FELHASZNALASANAK KEZDETEI ES MEGALAPOZASA

Elszakadva a gondolatmenet eddigi f6sod-
ratol, hadd’ kezdjem e fejezetet in medias
res a 2005-ben Thomas Schellinggel
megosztva  kozgazdasagi  Nobel-dijat
kapott Robert J. Aumann visszaemlékezé-
sével: ,Adott volt egy probléma, a varosok
légvédelmével kapcsolatban, bombazok
egy repulészazaddal szemben, melyekbdl
a legtobb csali, de egy kis szazalékuk
nuklearis fegyvereket hordoz. A projektet
a Bell Labs szponzoralta, mivel egy légvé-
delmi rakétat fejlesztettek.” Aumann maga
korabban, 1953-ban az MIT-n ismerte meg
John Nasht, s a téle hallottak keltették fel
érdeklédését a game theory (jatékelmélet)
irant. ,Igy amikor a Princetonra jéttem,
bar sokat nem tudtam a jatékelméletrol,
mar hallottam réla, s amikor feladatként
megkaptuk a Belltél az adott problémat,
azt tudtam mondani, ez kicsit olyasmi,
amiket [a szintén Nobel-dijas John -
K.J.E.] Nasht6l hallottunk, vizsgaljuk
meg ebbdl a szempontbol. Igy elkezdtem
a jatékelmélettel foglalkozni, s a tobbi,
mint mondani szokas, mar torténelem.”?®
Sokan ugy érezték, hogy a hideghaboru
yréemuletegyenlegének” jobb  megérté-
séhez, meg- és a valtozo kérulmények
kozotti Gjra- és ujrateremtéséhez, illetve
fenntartasahoz matematikai modellekre
van szukség, s Neumann Janos (John
von Neumann) és Oskar Morgenstern
jatékelméleti munkassagat, pontosabban
Theory of Games and Economic Behavior

% Hart, Sergiu: An Interview with Robert Aumann.
Macroeconomic Dynamics, 2005. januar, 683—740.
http://www.ma.huji.ac.il/hart/papers/md-publ-au-
mann.pdf (Utolsé letoltés: 2020.02.11.)



(Jatékelmélet és gazdasdagi viselkedés)
cimi munkajukat gondoltak a legjobb
kiindulasi alapnak. Warren Weaver,
Oswald Veblen és mas vezeté amerikai
matematikusok a hideghaborts szemben-
allas dominanciaharcanak felfutasaban
a jatékelmélet adaptalasat és alkalma-
zasat szorgalmaztak. Kollégajuk, Georgii
Frantsevich Gause ugy fogalmazott:
y,valoszininek tunt, hogy egy teljesen
U4j tipust matematikara — mely 4j alkal-
mazasi teruletekkel parosithato - lesz
szikség a haboru utani idészakban.”?’
Mint lattuk, az atombomba létrehozasara
iranyulé Manhattan-terv korabban isme-
retlen meérv(, spektrumu és mindségu
egyuttmukoédést hozott a katonai vezetés
és a vezet6 tudosok kozott, a kibontakozo
kéthatalmi arms race (fegyverkezési
verseny) kihivasai pedig fenntartottak,
illetve tovabb bdvitették ezt az egytttmu-
kodést. A kor legkurrensebb matematikai
modellje el6étt igy nyitva allt az ut, hogy
az amerikai stratégiai tervezés alapvetd
részéve valjon.

Az  Eisenhower- és a  Kennedy-
adminisztraciok szamara vilagossa valt,
hogy barmely esetleges szovjet-amerikai/
amerikai-szovjet nuklearis konfliktus
gyorsan (gyakorlatilag orak alatt) vilag-
méretll katasztrofava terebélyesedhet,
igy olyan lehetdségeket és megoldasokat
kerestek, melyek képesek lehettek a
deterrence-t politikai eszkozként maxi-
malizalni. A szakirodalomban leggyak-
rabban a Princeton altal 1967 szeptem-
berében megjelentetett Models of Gradual
Reduction of Arms, azaz A fokozatos fegy-
verzetcsékkentés modelljei cimti munkat
emlitik, mint a jdatékelmélet amerikai
nuklearis stratégiaban valé megjelenését.
E munkat a késébbi Nobel-dijasok, a
mar emlitett Aumann mellett Harsanyi
Janos (John C. Harsanyi) és Reinhard
Selten, valamint harom masik kollégajuk
jegyezte. Jelentéstik/tanulmanyuk az
1961-ben létrehivott ACDA* égisze alatt
készult. Munkajukat a Samuel G. Barton
altal még az 1930-as években alapitott
Industrial Surveys Companybol kinétt

27 Erickson, Paul: The World the Game Theorists Made.
The University of Chicago Press, 2015, 93.
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Market Research Corporation of America
egyik részlege, a Mathematica Inc. fogta
0ssze (mai utédja a Mathematica Policy
Research). A Mathematica els6 elndke
Oskar Morgenstern volt. A kozvetlen
kapcsolodast meghatarozé modon Warren
Weaver személye jelentette, lévén mar
1942-46 kozott 6 vezette az AMP-t*, mely
a haborus erdéfeszitések kivitelezésében
segitette a Pentagont — pontosabban annak
kutatasokeért felelés hivatalat, az OSRD-
t*. Edward L. Bowles, az MIT profesz-
szora, aki a masodik vilaghaboru idején
jelentés sikereket ért el az amerikai légierd
szamara készult katonai fejlesztésekben,
az ekkor beinditott Project RAND-nek
harom évre 10 milli6 dollart biztositott
a ,nem szarazféldi interkontinentalis
hadviselés” legtagabb értelemben vett
kutatasaihoz. Ennek részeként 1946-ban
néhany matematikussal — akik 1948-ban
tovabbi kollégaval egészultek ki — kezd6-
dott meg a military worth, a ,katonai érték”
koncepcigjanak kialakitasa és vizsgalata,
melyet a Project RAND els6 vezetéje, az
anno szintén az AMP-ben tevékenykedd
Frank Collbohm is tamogatott. A kutatast
végz6 matematikusok és statisztikusok
szamara hamarosan nyilvanvaléva valt,
hogy az Evaluation of Military Worth,?®
illetve a katonai jellegti jatékelmeéleti kuta-
tasok kapcsan szikséges ,olyan tarsa-
dalomtudosok bevonasa, akik hajlandok
szakértelmuiikkel a katonai technologiak
valtozasanak politikai, pszichologiai és
tarsadalmi hatasait felmérni”. Ezzel a
kutatas immar interdiszciplinarissa valt.

Idében elére, vizsgaléodasunk targyat
tekintve pedig ahhoz visszaugorva, az
ACDA lett az a szervezet, mely az 1940-es
években kialakult kapcsolatrendszerbdl
kindéve, illetve arra alapozva a ’60-as
években megbizasokkal latta el az Oskar
Morgenstern vezette Mathematicat. Maga
Morgenstern, akirél biztosan tudhatjuk,
hogy legkés6bb 1951-ben mar irt tanul-
manyokat a RAND-nek, 1959-ben The
Question of National Defense (A nemzet-
védelem kérdései) cimll munkajaban

8 Annak megbecslése, hogy adott szituacidban — pél-
daul az elrettentés fenntartasaban — egy fegyver-
nemnek mekkora érdemi szerepe lehet.
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foglalkozott el6szor kozvetlentil nemzet-
biztonsagi problémakkal. Az altala veze-
tett cég az 1960-as évtizedben szamos
megrendelést kapott az ACDA-tdl, veretes,
alapvetéen technikai és tudomanyos
tanulmanyok megirasara. A Mathematica
Inc. nevének megfeleléen olyan matema-
tikai modelleket igyekezett kidolgozni,
melyek a korabbi masfél évtized tapasz-
talataira alapozva azon alapvetd kérdésre
probaltak valaszt talalni, hogy milyen
fegyverrendszerek fejlesztése a megfeleld,
hogyan lehet limitalni, deeszkalalni egy
nuklearis konfliktust, illetve hogyan
lehet krizis/konfliktus esetén felmérni
az ellenfél valodi szandékait.?® Mindezen
elméleti kérdések, s az arra szuletett
koncepcionalis valaszok hirtelen a valosag
drasztikus probajat kellett, hogy kialljak.

A KUBAI RAKETAVALSAG ES A NUKLEARIS ARMS
RACE ESZKALALODASA

Mint arra a korabbiakban utaltam,
pontos hirszerzési informaciok és realis
kiértékelés hianyaban az amerikaiak még
John F. Kennedy elndki 1961-es beik-
tatasakor sem tudtak és értették, hogy
Moszkva a valésagban mennyire le van
maradva a rakétara telepitheté robbano-
fejek tertiletén. Kennedy védelmi minisz-
tere, Robert McNamara — sokakat épp a
RAND-bél athivva — a SIOP-62 helyett
értelmes alternativakat és valasztasi
lehetéségeket igyekezett kidolgoztatni,
mas-mas opcidokat kinalva az elnéknek
eltéer6 helyzetekre. Ezen uUjratervezés
soran immar a katonai célpontokat része-
sitették elényben. Mikdzben 1961-ben
a berlini fal felhuzasakor katonai tervek
készuiltek egy ujabb szovjet blokad, vagy
nyugat-berlini invazié esetére, megszu-
letett a flexible response, a rugalmas
valasz védelmi stratégiaja. A SIOP-63
diverzifikalta a lehetéségeket, és kulon-
b6z6 helyzetekhez kiilénb6z6 stratégiakat
rendelt. Ezzel gyakorlatilag elhagytak a
korabban érvényes, els6/megel6z6 csapas
opciojat: nuklearis fegyvereket immar
csak valaszként lehetett bevetni. Ennek
a nyugat-europai NATO-szdévetségesek
egyaltalan nem Orultek, az europaiak azt

2 Erickson i. m. 2015, 253—254.

akartak, legalabb nyilvanosan, retorika-
ilag tartsak fenn a nuklearis fenyegetést.
Igazsag szerint a deterrence visszatarto
ereje mindig is nagyban mulott azon, hogy
a Kreml urai mennyire tekintettek lehet-
séges valosagként a Fehér Haz nuklearis
fenyegetéseire. Ezt nevezhetjuk credible
deterrence-nek vagy plausible threat-nek,
vagyis ,hiheté fenyegetésnek”. Sok elemzd
visszatekintve ugy latja, hogy e tekin-
tetben Eisenhower utan Kennedy gyen-
gének és hatarozatlannak tint Hruscsov
szemében — mind hirszerzési informacioi,
mind az 1961. junius 4-i bécsi csucstalal-
kozojukon szerzett személyes benyomasai
alapjan. Ahogy az egyik szakérté fogal-
mazott, mig Eisenhower nem beszélt a
nuklearis fegyverek bevetésérél, valéjaban
hajlando lett volna azokat bevetni Nyugat-
Euréopa védelmében; JFK ugyanakkor,
bar fenyeget6dzott ezzel, valéjaban nem
vetette volna be az USA nuklearis arze-
naljat NATO-sz6vetségesei védelmében.

John F. Kennedy vonakodasan a SIOP-62
rémiszté opciéi vajmi keveset enyhi-
tettek, inkabb az elndk nukledris holo-
kauszt bekovetkeztétol valo félelmét
taplaltak. Berlin kérdésében, melyet 1961
nyaran Hruscsov a Fold ,legveszélye-
sebb helyének” aposztrofalt, kiderult, az
uj amerikai elnék nem tudja érdemben
befolyasolni a szovjet fétitkart, aki arra
ragadtatta magat, hogy még katonai akci-
oval is fenyeget6zzon a keleti blokkban
rekedt Nyugat-Berlin tigyében. Ezutan
Kennedy maga is igyekezett er6t mutatni,
s 1j amerikai eréket kuldoétt Euréopaba,
mik6ézben 1961. julius 25-én ugy fogalma-
zott: ,A haborukeresés forrasa Moszkva,
nem Berlin. Ha haboru lesz, Moszkvaban
kezdddik, nem  Berlinben.” 1961.
augusztus 13-an azonban mindennek
ellenére Berlinben megjelentek a késébbi
fal el6zményei, a Nyugat- és Kelet-Berlint
elvalaszto szogesdrot keritések. Miutan
amerikai részrél semmi érdemi lépés
nem tortént, Hruscsovék nekilattak a
29 évig Die Mauerként (a Falként) ismert
permanens épitményrendszer kiépité-
sének. Ha 1ugy tetszik, az elrettentés
Kennedyvel 1961 6&szére hitelét vesz-
tette, s ez vezetett Nyikita Szergejevics
Hruscsov a legrosszabb pillanatokban



de facto életveszélyes bloffjéhez, a szovjet
rakétak és atomfegyverek Kubaba tele-
pitéséhez.3° A tizenharom napos valsag
meg- és feloldasa végul épp a hihetéségen,
a masik fél sajat racionalis belatasanak
premisszajan, illetve azon mult, hogy ezen
nuklearis Chicken jatékban®' mindkét
fél racionalisan ugyanazt a megoldast
fogadja el optimalisnak a maga szamara.
Ebben a fajdalmasan valds, ugyanakkor
rémiszté nuklearis jatékban el6feltétel
volt, hogy Kennedy és Hruscsov is raci-
onalis doéntéseket hozzon a sajat maga
kezdeményezett, illetve reaktiv 1épéseiben,
valamint, hogy a nuklearis fenyegetést
mindkét részrdél valosagosnak fogadjak
el (az Alessandro Bonatti altal az MIT-n
kodzreadott Game Theory for Strategic
Advantage® szamitasai szerint a haboru
kitérésének valoszintségét 33 és 50% kozé
tették). Egybehangzo vélemények szerint
vilagunk talan ekkor allt a legkdzelebb a
harmadik vilaghaboru kitéréséhez. Maga
a krizis arra kényszeritette a szuperhatal-
makat, hogy Ujragondoljak sajat stratégi-
ajukat, illetve a masik féllel kapcsolatos

30 On Deterrence. Sandia National Labs, 2016.
https://www.youtube.com/watch?v=tQBLpJFi6f0&-
feature=youtu.be (Utolsé letoltés: 2020.02.11.)
Steven Spielberg klasszikus Vissza a jovébe trilogi-
ajanak ikonikus — részrél részre ismétl6dé — parbe-
szédét a magyar nyelv eltér6 logikajaba agyazva,
Rudolf Péter zsenialis szinkronjaval mi igy ismerjuk:
,Mi a baj McFly? Nyuszi vagy?” ,Minek neveztél,
Biff?” ,,Nyuszinak, McFly!” ,,Engem senki nem nevez-
het nyuszinak!”, s ezutan elszabadulnak az indulatok
a Michael J. Fox és Thomas F. Wilson altal megsze-
mélyesitett antagonisztikus karakterek kozoétt. Arra,
hogy a magyar nyul az angolban valéjaban tyuk,
azaz chicken, arra az 1989-es masodik részben az e
parbeszédbe bejatszott kotkodalds emlékeztet. Az
angolban tehat a tyudk, és nem a nyul gyava, aki, ha
,megijed, begyullad, begazol, majrézik”, akkor chic-
ken out-ol azaz ,meghatral, visszalép, visszatancol”.
Talan a legdsibb er6- és karakterjatszma ez, az er6-
sorrend kialakitdsaért és a dominancidért, mindkét
részrél élve a bloff lehetGségével. A gyengébb fél ugy
tesz, mintha er&sebb lenne és nem félne; mig a masik
erejét fitogtatva igyekszik elhitetni, hogy fizikai folé-
nye tudatdban nem fél megsebesiilni.

32 A kovetkez jatékelméleti elGadas alapjan: Sinek,
Simon: What game theory teaches us about war,
2015.
https://www.youtube.com/watch?v=0bFs6ZiynSU
(utolsé letoltés: 2020. 02. 05.)

31

Mihely

premisszaikat.®® Az altalam emlitett, adott
valsaghoz ko6tétt ad hoc szabalyok alap-
vetd hianyossagai, illetve azok b6 masfél
évtized akkumulalt feszultségei kénysze-
ritették ki, hogy egyfajta formalizalt logi-
kaba, a jatékelmélet keretei k6zé helyezzék
el mindezt, aminek az volt a célja, hogy
az elndk személyétdl, az adminisztraciok
Osszetételétdl figgetlen, altalanos érvényd
kapaszkodokat adjon egy konfliktus keze-
léséhez, a deterrence fenntartasahoz és
egy globalis nuklearis 6sszecsapas elke-
ruléséhez. Kuba utan, a globalis nuklearis
Osszecsapas kézzelfoghato kozelségétol
megrettenve, mind az amerikai, mind a
szovjet vezetés egy-egy lépést tett hatra,
s igyekezett a maga szamara értelmezni,
illetve lefektetni a rules of the game-et,
a jaték tovabbi szabalyait. Az Egyesult
Allamokban ebben lett alapvetd szerepe
a RAND és a Mathematica jatékelmélettel
foglalkozo kutatoinak.

A dolgok azonban gyorsan valtoztak.
Az 1962. oktoberi kubai valsag soran
McNamara egyértelmusiteni javasolta az

3 Avalsag idején szovjet tengeralattjard-flottilla tar-
tézkodott Kuba kozelében, igaz, nemzetkdzi vize-
ken (a B-59, a B—4, a B—36 és a B—130). Amikor
1962. oktdber 27-én a B-59 kapitanya, Valentyin
Grigorjevics Szavjitszki szamadara nyilvanvaléva
valt, hogy az amerikai felszini flotta észrevette
jelenlétiiket, és a felszinre akarja 6ket kényszeri-
teni (Kennedy a legszigoribban rendelte el, hogy
a szovjet tengeralattjarokat ne megsemmisitsék,
hanem felmerilésre kényszeritsék), ugy dontott,
atomtorpeddt 16 ki. Dontésében kulcsszerepe volt
annak, hogy ekkor mar napok 6ta nem kommuni-
kaltak Moszkvaval. Tiszttarsai kodzil csak helyet-
tese, ugyanakkor a teljes szovjet flottilla megbizott
vezetGje, Vaszilij Alekszandrovics Arhipov szallt
dontésével szembe. Vitajukban végil a karizma-
tikus és tarsai altal elismert Arhipov gy6zott, s a
szovjet tengeralattjaré a felszinre emelkedett, azo-
nositani magdt. Lévén a nuklearis torpedd beve-
tése azonnali haborus cselekményt jelentett volna,
Arhipov ezzel gyakorlatilag megakaddlyozta az
altalanos nuklearis haboru kitorését. (Nyilvanvalo,
hogy a game theory alkalmazasa a hasonld hely-
zetekre szinte lehetetlen, |évén a dontés az adott
pillanatban nem a moszkvai Politblirdn, hanem a
helyszinre kildott néhany tiszten mulott.) Missile
Crisis. The Man Who Saved the World. PBS, 2012.
https://www.youtube.com/watch?v=qr_
WkfOMx4c (Utolsé letoltés: 2020.02.11.)
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oroszok felé, hogy a szovjet rakétak Kubaba
telepitése nem jelentette az USA straté-
giai elényének elvesztését. A JCS vezetéi
ezt egyaltalan nem igy, hanem poten-
cialis katonai jatszmaként eértelmezték.
Ekkor, s éppen ezért jelentették be Kuba
amerikai blokadjat, s hogy a kubai szovjet
rakétak inditasat moszkvai hadtizenetnek
tekintik, melyre tomeges megtorlas lesz a
valasz. McNamara maga is visszakozott az
assured destruction (biztositott pusztulas)
doktrinajahoz, és Kennedy meggyilkolasa
utan ezt javasolta a helyére 1ép6 Lyndon B.
Johnsonnak is. Ujabb adalék szamunkra,
hogy az amerikai arzenalt fejleszté tech-
nikai szakemberek azt gondoltak, 400
darab, egyenként egy megatonnas fegyver
a szovjet tamadas ellenében/mellett/utan
is képes elérni és elpusztitania Szovjetunio
lakossaganak 30, az iparanak pedig 50
szazalékat. Ehhez vegytk figyelembe,
hogy a SAC a csucson, 1962-ben, 3400
repulével és 283 000 emberrel birt, és épp
a flexible response miatt befolyasa — az 4j
fegyverek rendszerbe allitasaval — tovabb
nétt. Nem mellékesen javasoltak, hogy
vegyenek 10 000 (!) Minutemant (1962-
t6l Minuteman-I, 1965-t61 Minuteman-II,
majd 1970-t6l Minuteman-IIl.). Az igazsag
az, hogy mig McNamara hitt a deterring
force-ban, az elrettenté erében, addig a
szovjetek és az amerikai haderé vezetése
nem.

Szovjet részrél ezt bizonyitja az 1964-es
Galosh, az A-350-es ABM,* melyet
Moszkva korul épitettek ki. Az ameri-
kaiak joggal feltételezték, hogy hasonlo
rendszereket idével nemcsak Moszkva
koré telepitenek majd, ergo a szovjetek
ezzel kikapcsolhatjak a MAD-t,* igy akar
a nuklearis habora tulélésére is jatszhat-
nak.** McNamara 0j dilemmaja igy ez lett:
a szukebb/szlkitett koltségvetésbdl sajat
rakétavédelmi rendszert épiteni, vagy
fokozni a tamadoerd6t a Galosh megha-
ladasara, attorésére és a rakétak célba
juttatasara. Amit ehhez technikailag figye-
lembe kell venni, az a ballisztikus rakétak

34 U.S. Strategic Nuclear Policy. An Oral History, 1945—
2004. 3. Sandia National Laboratories, National
Security Archive, 2012. Elérhet6: https://www.you-
tube.com/watch?v=wgJNJPzDofk (Utolsé letoltés:
2020.02.11.)

palyajanak harom fazisa: boost phase,
mid-course phase, terminal phase.?®
Ekkor az elsd, a gyorsitasi fazisban meég
biztosan nem, legfeljebb a becsapodas
elétt, a terminal phase-ben lehetett volna
egy rakétat megsemmisiteni, s ennek
fényében kellett volna a védelmet kiépi-
teni. Az amerikai rakétavédelmi fejlesz-
tésekért az 1958-ban Eisenhower altal
léetrehivott ARPA* (mai nevén DARPA¥)
volt felelés, 6k jegyezték a mar emlitett
Nike Zeus rendszert. Ezt 1964-ben a Nike
X valtotta, forradalmi 4j radarral a korai
riasztashoz, Spartan és Sprint rakétakkal,
hosszu és révid tavolsagra. A gyakorlati
kérdés azonban az volt, mi van, ha ugyan-
azon az Utvonalon Gjabb és Gijabb rakétak
jonnek, illetve a rakétak elétt tirhulladék
érkezik, melyeket aztan mar csak a célhoz
mind kozelebb sikeriill megsemmisiteni?
McNamaraék 1964-ben Harold Brown
kutatasaval végul arra jutottak, hogy
a nagy varosok ABM védelme tokéletes
formaban megoldhatatlan, igy a tamado
fegyvereket kell fejleszteni. A ,megoldast”
e problémara az egy hordozon elhelye-
zett tObb robbandfej, az MIRV* jelentette;
ezeket az ICBM-ekre és SLBM-ekre tele-
pitve jelentésen noévelték a nuklearis elret-
tentés gyakorlati erejét (1968-ban sikeres
kisérletet hajtottak végre a Minuteman
rakéta MIRV-es mukoédésérdl). Johnson
elndk azonban ugyanakkor megrendelte
az elvben az USA teljes tertuiletét vedé
Sentinel-programot. Ennek részleges
kiépitését — bar McNamara végig ellenezte
—részben a kinai hidrogénbomba 1967-es
felrobbantasa miatt 1968-ban kezdték
meg. Végll mar 1969 marciusaban egy
modositott program, a Safeguard valtotta,
mely alapvetéen az amerikai ICBM-eket
védte volna az ellenséges csapasoktol.

A DETENTE HATASA AZ AMERIKAI KULPOLITIKARA
ES STRATEGIAI TERVEZESRE

Az 1960-as évtizedben azonban immar
mas iranyu mozgasok is torténtek, melyek
elvben képesek lehettek enyhiteni a két
szuperhatalom immar két évtizede tarto
egymasnak fesztilését. 1963-ban fogadtak

% Gyorsitasi  fazis, interkontinentdlis

becsapddasi fazis.

roppalya,



Richard Nixon és befolydsos nemzetbiztonsagi fétandcsaddja, Henry Kissinger 1973-ban, a Fehér Hazban.
Forrds: Wikimedia Commons, szerz&: The Central Intelligence Agency.

el a PTBT-t,* mely a légkori és felszini
kisérletek betiltasaval az els6 lépés volt a
késébbi szerzédések és kétoldalu targya-
lasok soraban. Vietnam kilatastalan
eszkalacioja ellenében — ahol az USA
politikai vezetése a JCS tabornokaival
(féleg LeMay-jel) ktizdott — 1967. junius
23-25-én Lyndon B. Johnson és Alekszej
Koszigin talalkozdjan elkezd6dott valami,
ami felvetette egy aktivabb és konstruk-
tivabb amerikai-szovjet parbeszéd lehe-
téségét. Ennek bé masfél évvel késdbb,
Richard Nixon 1969. januari hivatalba
lépésével, s talan még inkabb nagy (vagy
inkabb: tulzott) befolyast nemzetbizton-
sagi tanacsadoja, Henry Kissinger kineve-
zésével lett jelentésége. Innentdl volt érve-
nyes az, amit Kissinger egyik munkatarsa
igy fogalmazott meg: ,Nixon hatarozta
meg az amerikai kulpolitika f6bb iranyvo-
nalait, de val6jaban Kissinger iranyitotta
azt, 6 volt a tervezdje, 6 allt kapcsolatban
a Pentagonnal, a vezérkarral, a CIA-val,
befolyasolva igy nemcsak a diplomaciat,
de a katonapolitikat is.” Nixon és Kissinger
soha nem szerették, s legfeljebb, ha pilla-
natokra tisztelték egymast; leginkabb a

hibaikban és gyarlosagukban hasonli-
tottak, mikézben mindketten a végletekig
paranoiasak és cinikusak voltak. Az alta-
lunk itt vizsgalt détente ezen rendhagyo,
ellentmondasos, frusztralt és konflik-
tusos politikai paros ,gyermeke” volt. Az
enyhtilées a szovjetekkel valo ,mukédos-
képes kapcsolat” kialakitasanak igényébdl
nétt ki és valt meghatarozé koncepciova:
a Nixon-adminisztracio a diplomaciai,
kereskedelmi és kulturalis kapcsolatok
bilateralis fejlesztésén keresztul kivant
Moszkva iranyaba dinamikus interak-
ciot kialakitani. Ennek lett gyakorlati
betetézése az 1972-es genfi SALT-1, am
— mint arrél mar szoltunk — az ICBM-ek
és SLBM-ek szamanak az adott szinten
valo befagyasztasa mellett a robbanoéfejek
szamat mar nem korlatoztak, igy a MIRV-
rakétak szama mindkét szuperhatalom
arzenaljaban folyamatosan nétt. Mivel
Kissinger véleménye szerint a mutual
assured destruction elrettentd ereje mar
nem muUkodott, személyes befolyasanak
alapvetd szerepe volt abban, hogy Nixon
alatt a sufficiency (elégségesség) lett
a meghatarozé koncepcié a korabban
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érvényes superiority (félény) helyett.
Kevesen lattak csak, és az enyhtulést pozitiv
folyamatként értékeld és leird torténész
iskola tagjai maig képtelenek beismerni,
s a nuklearis megsemmisulés elkerulé-
sének érzését nyujto détente valdjaban
egy gyengébb félnek, a Szovjetunionak
tett, értelmetlen engedményekkel teli
idészak. Henry Kissinger maga utobb azt
irta, hogy eredenddéen a nyugat-europai
NATO-szovetségesek nyomasara valasz-
tottak az enyhulés politikajat, hogy az a
fesztilt hideghaborus szembenallas elle-
nében is ,hidként szolgaljon Nyugat és
Kelet ko6z6tt”, am ennek kevés bizonyi-
tékat adta. Igy marad szamunkra a tény,
hogy a détente iranyvonala legvaloszintibb
modon a Nixont nagyban presszionalo
tanacsado fejébdl pattant ki. Kissinger
szerint ,Nixonnak sokkal arnyaltabb
képe volt Moszkvarol, mint elédeinek. A
Szovjetunioval valé kapcsolatokat nem
a mindent vagy semmit alapon kozeli-
tette meg, hanem ugy vélte, hogy azokat
szamos, kulonb6zé mértékben megold-
hato részkérdés alkotja. (...) Az elkép-
zelés szerint azokat a teruleteket kell
kiemelni, ahol az egyuttmtkodés lehet-
séges, s a létrejové egyuttmukodést arra
kellett hasznalni, hogy befolyasoljuk a
szovjet magatartast a két orszag ellenté-
teinek tertiletén. Ez, s nem pedig a kiala-
kulo vitat jellemz6 karikaturak jelentették
a Nixon-kormanyzat felfogasaban az
enyhulést. Szamos tényez6é hatraltatta az
»Osszekapcsolasnak« elnevezett politikat
— azaz azt a torekvést, hogy egy tertileten
folytatott egytittmukodést egy masik terti-
leten elért haladashoz kotottiuk.”

A Richard Nixon bukasat/lemondasat
kovetéen hivatalba 1épé Henry Ford
kormanyaban Kissinger immar kulugy-
miniszter volt, igy az altala diktalt
iranyvonal téretlentil érvényesulhetett.
Nagy szerepe volt ebben a ,Kissinger
Kissingerjeként” is emlegetett Helmut
Sonnenfeldtnek, aki 1973-ban kerult
be Henry Kissinger kozvetlen stabjaba.
Kulpolitikai szakértéként Sonnenfeldt
az egyik f6 szoszolgja volt a szuperha-
talmak egyuttélésének, s ardla elnevezett
ugynevezett Sonnenfeldt-doktrina sokak

szerint hajland6 volt elfogadni, hogy
Kelet-Europa Moszkva érdekszférajanak
részét képezi. Helmut Sonnenfeldt — aki
egyszerre volt baratja, protegéja, munka-
tarsa, olykor pedig rivalisa fé6nékének —
maga ugyanakkor mindig is tiltakozott
ezen minésitések ellen. Ugy vélte, félre-
értik, mert részérdl a kétoldalu kapcso-
latok ,organikus” megkozelitése volt a
meghataroz6 kiindulasi pont, melyben
szamara a sokat emlegetett Realpolitik
jatszotta a f6 szerepet. Ugyanezen
idészakban a politikai percepciokkal és
iniciativakkal parhuzamosan a szakértoi
megkozelitésekis valtoztak. Akorabbana
RAND-nal dolgoz6 James R. Schlesinger
azt vallotta, hogy a nuklearis fegyve-
reket specifikusan kell kategorizalni,
limited optiont, azaz korlatozott opciokat
kell megallapitani az alapvetdéen totalis
csapas helyett. Korabban a SIOP ugyan
épitett a smaller option-6kre, eleve ebbdl
épult fel maga a nagyobb rendszer, am a
legkisebb egységben is tébb szaz fegyver
bevetésével szamoltak. Valgjaban ezek
egyaltalan nem voltak ,kicsik”, igy végre-
hajtasuk esetén nagy eséllyel totalis
szovjet megtorlast valthattak (volna) ki.
A Pentagon elképzelései szerint az ICBM,
a SLBM, majd a bombazok bevetése
kovetkezett volna sorrendben, mindezt
azonban Moszkvabol nézve alapvetéen
totalis haborunak, és nem célzott tama-
dasnak vették volna. A SIOP megvaltoz-
tatasat a Minuteman-III hadrendbe alli-
tasais indokoltta tette, mivel az ICBM-ek
uj generacioja gyorsabban bevethetd
és pontosabb lett. Raadasul, s errdl
ritkan esik sz6, a technikai felpdrgetés
jelentette kutatasi/kutatoi kihivas és
ambicio is sodorta-hajtotta a MIRV-6k
fejlesztését, 1évén a technikai kihivasok
a meérndkok részérél 1j megoldasokat
szultek, amik aztan megtetszettek a
katonai vezetésnek is. Mindezek 6ssze-
adodasbol 1974 elejére noétt ki a NISDM*
242, avagy Schlesinger-doktrina, a
flexible response (rugalmas valasz) stra-
tégiaja, melyet James Schlesinger immar
védelmi miniszterként 1974 januarjaban
jelentett be. Bar ezt politikailag a deter-
rence megerositésére szantak, katona-
ilag valojaban éppen a nuklearis fegy-
verek bevetésének opcigjat erdsitette.



RoNALD REAGAN FELLEPESE ES A PEACE THROUGH
STRENGTH POLITIKAJANAK MEGVALOSITASA

Az 1970-es évek masodik felétdl aztan az
enyhtulés politikajat ellenzé hard linerek
mind hangosabban vetették fel annak
kérdését, hogy az elrettentés mukodik-e
meég. Az USA tervezdi és politikusai azzal
szembestltek, hogy sajat magukat, és nem
a szovjeteket vették alapul annak hatasa-
inak leképezésekor. Ahogy Frank Miller, az
NSCegyik késébbifeje fogalmazott: ,Annak
hibajaba estink, hogy azon téprengtink,
mi riasztana el bennUnket, s ezt tikor-
ként az oroszokra vetitettiik.” Valéban, az
1972-es moszkvai csucs utan, racafolva
ezzel a détente mukoddképességére, a
szovjet rakétakisérletek és a MIRV telepi-
tések nemhogy csékkentek volna, hanem
sokasodtak és exponencialisan nove-
kedtek. A baj az volt, hogy e tényekkel
szembe menve az amerikai kézvélemény
éppugy, mint a legfébb déntéshozok kore,
a szovjetrendszerrel kapcsolatban rend-
szeresen ismétlédve, visszatérdéen alkal-
mazta az un. hasonlo leképezést (mirror
imaging). Ezen elképzelések a Szovjetuniot
és annak bels6 mukoddését az amerika-
ihoz hasonlo attitidékkel és normakkal
ruhaztak fel. A hasonl6 leképezés lényege,
és egyben legnagyobb gyengéje és tévedése
pontosan az volt, hogy a szovjeteknek az
amerikaihoz hasonl6é gondolkodasmoédot,
célokat, s a célok eléréséhez szukséges
metodusokat tulajdonitott. A megértés
és a targyi ismeret teljes hianyara utal
az azsiai kulturaju, despotikus hagyo-
manyokkal rendelkezd, totalitarius rend-
szer rokonnak valo feltlintetése a teljesen
eltéeré gyokeru, fejlédésti és tarsadalmi
berendezkedési Egyestilt Allamokkal.

Az 1970-es évek masodik felére a hard
linerek és soft linerek®® egymasnak feszu-
lésébdl nétt ki a hires-hirhedt Team B.
Létrejottének kérulményei egyaltalan nem
voltak harmonikusak, igaz, 1975-re mar
a CIA-n beldl is létezett egy kisebbség,
mely allitotta, hogy a szovjetek egy atom-
haboru megnyeréséhez és nem elrettentés

% A Szovjetunidval szembeni keményvonalas és mér-
sékelt politika hiveinek ellentéte.

Mihely

céljabol épitenek arzenalt.’” Ez a vélemény,
bar nem emelkedett hivatalos szintre,
elegendd volt ahhoz, hogy a CIA keresni
kezdje —igaz, a MAD ujraértékelése nélkil
— a latvanyos szovjet fegyverkezés indi-
tékait. Ezzel egy idében a Gerald Ford
mellett mtikédé PFIAB*® felvetette, hogy
sziikség lenne egy, a CIA-tol fliggetlen
(Gjra-)értékelésre a hirszerzési anyagok
esetében. Erre 1976-ban kertilhetett sor,
amikor is George Bush lett a CIA 1j veze-
téje, és — Ford elndk kérésére — hozzaja-
rult egy Team A (a CIA sajat csapata) és
egy Team B (fliggetlen szakérték csapata)
felallitasahoz. A cél az volt, hogy azonos
hirszerzési adatokat felhasznalva 6ssze-
vessék, milyen kovetkeztetésekre jut a
két csapat. Mind a Team A, mind a Team
B harom kérdéskort vizsgalt, harom-
harom csoportban: az orosz légvédelmet,
a rakétak talalati pontossagat, illetve a
stratégiai célokat.?* Ez utébbi kérdéskort,
mely egyértelmtien a legfontosabb volt
a harombol, a Team B-ben az a csoport
vizsgalta, melynek vezetésére Richard
Pipes-ot*® kérték fel. A csoport 6sszealli-
tasat — két eleve delegalt tabornokon kivtil

w

7 Pipes, Richard: Vixi. Memoirs of a Non-Belonger. New
Haven—London, Yale University Press, 2003, 133.
% Uo.
% Uo. 134-135.
4 Richard Pipes a Harvard torténésze volt. 1969
decemberében az Amerikai Torténelmi Tarsasag
éves gy(lésén figyelt fel rd Henry Jackson demokrata
szenator egyik tanacsaddja, amikor is a visszalépett
George Kennan helyett adott el6 Washingtonban.
Alig hdrom hdnappal kés6bb, 1970 marciusdban
Jackson madr a SALT szendtusi targyaldsara, meg-
hallgatasra vitte Pipes-ot. A torténész itt kifejtette,
hogy véleménye szerint az oroszokat nem érdekli
sem az egyensuly, sem valamiféle fegyverkezési
paritds. Ramutatott, hogy a vilagforradalom volt az
az ideoldgiai alap, amelyre az egész elnyomé rend-
szer épilt, s ez indokolhatja azt a szegénységet,
melyben a szovjet emberek élnek. Pipes meglatasai
ravilagitottak, hogy a szovjet ideoldgiat véve alapul
a konkluzidk egészen mas irdnyba mutatnak, mint
a hasonld leképezést alkalmazva. Pipes Jackson
révén bekerllt egy nemzetbiztonsagi kérdésekkel
foglalkozd bizottsagba, s 1973-ra mar a Palo Alto-i
Stanford Kutaté Intézet vezetd tanadcsaddjaként
publikdlhatta az altaldnosan elfogadott ortodoxia-
tél eltéré véleményét. A hetvenes évek kozepére
egyértelmlien a keményvonalasakhoz soroltdk,
szemben a mérsékeltekkel (soft liner, moderate).
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Richard Pipes 2004-ben, Varsdban.
Forrds: Wikimedia Commons, szerz4: Mariusz Kubik,
www.mariuszkubik.pl

— Pipesra biztak, aki tébbek kozdtt az
akkoriban feltint Paul Wolfowitzot vonta
be a munkaba. 1976. augusztus 25. és
november 23. kozott tiz ulést tartott a
Team B, s végul harom f6 részbdl allo
jelentést tett az asztalra. Az elsé rész a
CIA stratégiai becslési modszereit érinté
modszertani kritika, a masodik a szovjet
fegyverrendszerek attekintése volt, s a
harmadik rész tartalmazta a javaslatokat,
konkluziokat.*! A Pipes vezette csoport
legfontosabb megallapitasa az volt, hogy a
hasonlo leképezés miatt a CIA anyers tech-
nikai és szamadatokat eleve az amerikai
gondolkodasmod, hozzaallas és mukodés
alapjan osztalyozta és csoportositotta.
Ez a meglatasuk szerint alapjaiban téves
hozzaallas azutan tevdlegesen fedte el a
tényt, hogy a szovjetek alapvetéen tamado
és nem védekezé moédon alkottak straté-
giat.*? Pipes kés6bbi, az emlékirataiban
megfogalmazott véleménye szerint Bush
a CIA vezetdjeként tul gyava volt ahhoz,

4 Pipesi. m. 2003, 136.
42 Uo. 137.

hogy szembenézzen az ebbdl fakado
kovetkeztetésekkel. Természetesen maga
az uUgyndkség is elfogadhatatlannak
tartotta a szamukra kotnyeleskedd
kivalallok véleményét, olyannyira, hogy
a CIA azt végul - igaz, sziik koérben -
kiszivarogtatta 1976 decemberében. Az
ekkor napvilagot latott anyagot sokan
élesen tamadtak és biraltak, igy példaul
Henry Kissinger is abszolut elutasitotta a
fenti kovetkeztetés helyességét.*?

Voltak azonban, nem is kevesen, akik
egyetértettek a Team B megallapitasaival.
Az 1972-ben immar masodszor létrehi-
vott CPD-ben*** j6 néhany, az enyhulést
elvetd, és azzal nyiltan szembehelyez-
kedé politikus és szakérté dolgozott.*> A

% Uo. 138.

4 A CPD tulajdonképpen az elnékhoz kozeldlld, alap-
vetéen civilekbél létrejott, kiilpolitikai tanacsadé
testilet volt. Legel6szor Truman elnoksége idején,
1950-53-ban m(ikodott. A masodik CPD 1972-ben
jott [étre és 1981-ig létezett, ekkor Eugene V. Rostow
és Paul Nitze vezetésével. Legfontosabb koz6s neve-
z6jik a hatdrozott szovjetellenességben nyilvanult
meg, s minden mas elképzeléssel szemben fegy-
verkezési (igy nukledris) szupremacidt hirdettek.
Filozéfidjukban a fegyverkezés és a katonai erd jelen-
tette a kulcsot a szovjet terjeszkedés megallitasahoz.
A Carter-kormanyzat idején elképzeléseik még csak
egy alternativ kulpolitikai irdnyvonalat jelentettek,
am a bizottsdghol — melyben 1979-ben maga Ronald
Reagan is részt vett — harmincharman kaptak kor-
manyzati tisztséget 1981 utan, s Reagan immar kor-
manyzati szintre emelte az altaluk elképzelt politikat.
A Team B, a CPD Il és a Reagan-adminisztracio(k)
kozott tehat kozvetlen méddon — mind személyileg,
mind ideoldgiailag — létezett folytonossag. A har-
madik CPD-t George W. Bush elndkségének idején,
2004. julius 20-an hivtak létre, immar kifejezetten a
terrorizmussal kapcsolatos kérdéskor vizsgalatara.
B6vebben: Sanders, lerry: Peddlers of Crisis. The
Committee on the Present Danger and the Politics
of Containment. Boston, South End Press, 1983.;
Walker, Martin: The Cold War. A History. New York,
Henry Holt and Company, 1995; Committee on the
Present Danger (CPD). Wikipedia. http://en.wikipe-
dia.org/wiki/Committee_on_the_ Present_Danger
(Utolso letoltés: 2020.02.11.)

% Néhany név, a teljesség igénye nélkul: William
J. Casey (kés6bbi CIA igazgatd), George P. Shultz
(Reagan masodik killigyminisztere), Richard V.
Allen (Reagan els6 nemzetbiztonsagi tanacsadodja),
Richard Perle védelmiminiszter-helyettes, és végil,
de nem utolsésorban Richard Pipes.



Team B megsztinése utan 6k keérték fel
Pipes-ot a CPD végrehajtoé bizottsagaba,
ahol a harvardi professzor szavai immar
meghallgatasra és egyontetti helyeslésre
talaltak. A bizottsag igazgatoi kozott foglalt
helyet az az ember, akire talan a legna-
gyobb hatassal volt mindaz, amit hallott:
Ronald Reagan.*® A késébbi elndk — akirél
épp Pipes irta, hogy inkabb volt a meggy6-
z6dés és az intuicio, mint az intellektus
embere?” — 1980 és 1988 kozott politika-
janak alapkévévé tette mindazt, amit a
Team B megfogalmazott, és amit a CPD
tovabb vitt.*® A Team B megszUinhetett, de
felvetései visszhangot vertek a rovid élet(,
valtozast nem hozo Gerald Ford korma-
nyat koéveté Carter-adminisztracio kore-
iben is. Bar Pipes szerint Jimmy Carter
épp a Team B miatt, ,bosszubdl”, felosz-
latta az azt részben létrehivé PFIAB-ot,*
az 1j elndk nem kertilhette meg a kérdést:
megallnak-e a Team B allitasai. Cyrus
Vance kultigyminiszter és Harold Brown
védelmi miniszter gy gondolta, a kiviilallo
szakértékbdl felallitott bizottsag tévedett.
Am a CIA 4j igazgatoja, Stansfield Turner,
és ami ennél is fontosabb, Zbigniew
Brzezinski, az elndk nemzetbiztonsagi
tanacsadogja® is ugy vélte, a Team B

4 Pipesi. m. 2003, 140-141.

47 Uo. 167.

% A sajtd késébb olykor gunyosan csak ,Team B”-ként
emlegette a Reagan-adminisztraciot. Uo. 141.

4 Uo. 140.

%0 Brzezinskit sajat  visszaemlékezése  szerint
Lengyelorszdg madsodik vilaghdborids tragédidja
ébresztette ra arra, hogy ,a nagypolitika jelen-
t6s része alapvetéen kiizdelem, de egyszersmind
olyan harc, melyet intelligensen kell megvivni”.
Még fiatal tandri éveiben a Harvardon ,valt mind-
inkdbb meggy6z6désemmé, hogy természetesen
dominalnunk kell a hideghdboruban, de az erére
vald hagyatkozas nélkil, mert az megbizhatatlan
és kiszamithatatlan a kovetkezményeket tekintve.”
A néhai nemzetbiztonsagi tanacsadod visszaemlé-
kezése szerint a koreai hdboru, majd az 1956-0s
magyar forradalom és szabadsagharc bukasa utan
valt végleg meggy6z6désévé, hogy a Szovjetuniot
nem katonai erével és hatalmas véraldozatok aran,
hanem jél megtervezett, intelligens stratégidval
kell legy6zni. Az 1960-as évektél kezdte hirdetni,
hogy ,a szovjetrendszernek vannak gyenge pont-
jai, melyeket a gyakorlatban ki tudunk hasznalni,
s ezekre fokuszalva valtozdsokra kényszerithetjlk
6ket, Ugy, hogy mind nyitottabba véljanak; s minél

Mihely

megallapitasai helyesek, és a détente nem
vezet sehova.’! 1979. januar—februarban
ez utobbi véleményt kiszivarogtattak a
New York Timesnak, igy latott elészor
napvilagot azon allaspont, mely szerint a
szovjetek nem osztottak a MAD doktrinat,
igy nem az elrettentés miatt, hanem egy
atomhabori megvivasahoz és megnyeré-
séhez fegyverkeztek.5? Ezzel, tobb mint két
évtizeddel megsziiletése utan, az amerikai
kormanyzat nyilvanosan is beismerte,
hogy az enyhtulés politikaja tévut volt, és
a szuperhatalmak viszonyaban Uj fejezet
vette kezdetét.>® A rovid élett és vitatott
mukodésti Team B megallapitasai végul
utat talaltak a legfels6bb déntéshozokhoz.
Carter és Brzezinski szakitottak a targya-
lasokat mindenaron napirenden tartani
kivano politizalassal. A bejelentett fegy-
verkezési program volt az elsé és legfon-
tosabb jele annak, hogy Uj nagyhatalmi
diplomacia van szuletében, melyben az
USA mar nem egyenrangu partnerként,
hanem a vilag vezet6 katonai erejeként
kivant targyalni a szovjetekkel.

Az ugyanezen idészakban ismét az esemeé-
nyek kozéppontjaba kerult Paul Nitze
vitte a CPD-t, mely a window of vulnera-
bilityhez, a sebezhetéségi réshez kapcso-
lodva jelezte, a bunkereket épité szovjet
vezetés — Pipes allitasaval 6sszecsengve
— hisz a nuklearis habord megnyeré-
sében, és arra is készul. A kérdés igy az
lett: mi térténik, ha a szovjet ICBM-ek és
SLBM-ek kiiktatjak az amerikai valasz-
csapas ICBM-jeit — kockaztatna-e az USA

inkabb nyitdsra kényszeritjik 6ket, anndl inkdbb
képesek vagyunk olyan [a rendszeren belili—K.J.E.]
erGket elszabaditani, melyek egyre inkabb gatol-
jak a rendszert, s végil és egyértelmlien annak
0sszeomlasahoz vezetnek.” Khan, Riz: One on One.
Zbigniew Brzezinski. Al Jazeera, 2010. december.
https://www.youtube.com/watch?v=03ApSE6m-
gHE (Utolsé letoltés: 2020.02.11.)

1 Pipesi. m. 2003, 142.

2 Uo.

3 A szembenézés mindig nehéz. Henry Kissinger,
aki a sajat maga teremtette nagysdg mitoszaban
élt — és akit Joseph Heller oly brilidnsan és mard
gunnyal figurazott ki Gold a mennybe megy cimi
regényében —, még a hideghaboru kozelgs végén,
a nyolcvanas évek masodik felében is ragaszkodott
sajat tévedéseihez.
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olyan SLBM-es megtorlast, amely utan a
szovjetek mar biztosan az amerikai varo-
sokat 16vik? Ez sokakat aggasztott, féleg
a szovjetek afrikai terjeszkedését, majd
az SS-20-asok telepitését latva. Jimmy
Carter mindezek tudataban rendelte el
a Presidential Directive 18-ban a dokt-
rina Ujraértékelését. A megsztleté Gj PD
59 elmozdulast jelentett a MAD-t6l, am
ugyanazzal a céllal: elrettenteni a szov-
jeteket az ellenséges lépésektél. Harold
Brown, Carter védelmi miniszterének
szovegiroja, William Kaufmann talalta ki
a countervailing strategyt® mint nevet (a
counter force helyett), s a sajté ezt hamar
felkapta. A Carter altal 1980. julius 25-én
alairt PD 59, melynek megalkotasaban
kulcsszerep jutott William E. Odom ezre-
desnek, Brzezinski munkatarsanak, ,igen
nagyfoku flexibilitast, jelentés tulélési
képességet és megfelel6 teljesitményt”
kivant egy ellenséges csapas esetére
biztositani, mely esetben az USA-nak
ellenségeivel szemben ,képesnek kell
lennie oly hatékony harcot vivni, hogy
az ellenfél ne érhesse el haborus célki-
thzéseit, és elfogadhatatlan meértéka
veszteségeket szenvedjen”.®®> Ezen Uj
katonai, tamado és védekezd képességek
kapcsan kerult szoba a neutronbomba
(ami elészoér a Sentinel kapcsan merult
fel). Az ERW* azonban jelentés indulatot

% Nagyjabdl ,az ellenerd stratégidja” — de mint lattuk,
az amerikai tervez6knek és politikusoknak is meg-
volt a sajat szdmagiaja.

5 Jimmy Carter's Controversial Nuclear Targeting
Directive PD-59 Declassified. National Security
Archive (George Washington University), 2012.
https://nsarchive2.gwu.edu/nukevault/ebb390/
(Utolso letoltés: 2020.02.11.)

% 1978. aprilis 28-an az un. Saur-forradalomban a
szovjetbarat afgdn kommunista erék megdontot-
ték Mohammed Daoud Khan uralmat. Bar ezutan
elvben 6k ellendrizték az orszagot, valéjaban héna-
pokon beliil folyamatos csatdrozasra kényszeriiltek
az ekkortdl Pakisztan altal tdmogatott, kelet-afga-
nisztani bazisu mudzsahedinekkel. A kialakuld hely-
zetet latva 1979 kozepén Brzezinski — a killgy, igy
Cyrus Vance megkerilésével — javasolta Carternek,
hogy inditsanak egy titkos programot a mudzsa-
hedinek tdmogatdsara, ezzel (akdr) szovjet katonai
beavatkozast idézve el6. Az elndk 1979. julius
3-an jovahagyta a CIA vezette titkos akciot (Ciklon-
hadmlivelet), melyet az 1979 karacsonyi szovjet
fegyveres beavatkozas igazolt. Az 1980. januar

valt ki Nyugat-Europaban, lévén a csak
emberi pusztulast hozo 4j fegyver koncep-
ciéja Nyugat-Eurépa haboru sujtotta, am
épen maradt szellemvarosainak rémképét
vetette fel. Az 1970-es évtized végére
Afganisztannal a détente tévedése véget
ért, s 1979 decemberében a NATO dontott
az 1j kozép-hatotavolsagu fegyverekrol,
igy a legmodernebb robotreptilékrdl és
Pershing 2-esekrol. Felfuggesztettéek az
INF* korlatozasarol folyd — megbeszélé-
seket, melyeket Carter elnék épp a détente
megerositésének szant. Az elndk ekkor
dontott a védelmi koltségvetés emelése
mellett: 6t év alatt 100 milliard dollarral
tobbet igért a Pentagonnak, az 1980-as
139 milliardot 1981-re mar 159 milliardra
emelte.

Lehet, hogy Carter mas megitélésu
elnokként vonul be a torténelembe,
ha a masodik olajvalsagtol frusztralt
amerikai valasztok nem a peace through
strength (erével a békéért) jelszavaval
érkez6, republikanus Ronald Reagant
valasztjak meg helyette. Reagan mind-
maig megoszto, ugyanakkor egyértelmtien
megkertlhetetlen, egyben ikonikus alak.
Habitusa jelentés belsé ellentmondastol
volt terhes: gyulolte az atomfegyvereket

23-an meghirdetett Carter-doktrindban ,radikalis
és agressziv Uj |épés”-ként aposztrofalt afganisztani
habord Washington szdmara a tokéletes proxy wart
jelentette. A CIA egyik leghosszabb és legkoltsége-
sebb, ugyanakkor taldn legsikeresebb mdiveletében
1979 és 1989 kozott (tehat Carter, majd Reagan és
Bush elntksége alatt) amerikai részrél mintegy 3,9
milliard dollart koltottek a hdborura, s ugyanennyit
adtak a szaudiak. igy a CIA —a pakisztani titkosszolga-
laton keresztiil — mintegy 7,8 milliard dollart koltott
egy olyan haborura, mely amerikai aldozatok nél-
kil jelent6s anyagi, katonai és presztizsveszteséget
jelentett a Szovjetunidnak. Afganisztan tehat valo-
ban forditott Viethnamma valt. Az Operation Cyclone,
majd a Carter-doktrina nemcsak a détente-tal jelen-
tett szakitast, de egyszersmind az alapvetéen kovetd,
reaktiv szuperhatalmi politikaval is. A Brzezinski altal
érvényre juttatott kilpolitikai irdnyvonal (évtizedek
oOta elGszor) kezdeményez6 és proaktiv volt, és de
facto visszatérést jelentett a roll back politikajahoz:
a kompromisszumok atadtak helyiiket a konfrontaci-
onak. A témardl bévebben: Kévassy Janos: , The last
chance in our lifetime”. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
Utja Kelet-Eurdpaba és a globalis szupremaciahoz.
Valdsdg, 2013. december, 88—102.



(kampanyaba eredetileg a békeaktivista
Randall Forsberg altal 1964-ben felvetett
nuclear freeze, a nuklearis befagyasztas
fogalma is bekerult), de az USA szupre-
maciajat akarta visszaallitani, s ehhez
védelmi minisztere, Caspar Weinberger
tobb atomfegyvert akart. Ekézben a hiva-
talba lépett 1j adminisztracioval CPD-sek
kertiltek a White House (Fehér Haz)-ba.
Cap the Knife,> azaz Weinberger gyorsan
megszerezte az elndktdél a hadseregnek,
azt, amit kértek — igy példaul szaz darab
B-1-es bombazot, az MX rakétakat, a
haditengerészet megeroésitéseét.

Reaganék 1981. oktober 19-i NSDD*-13-ja
gyakorlataban nem sokban kulénb6zott a
Carter-féle PD-59-t6l, azonban retorikaja
mas, sokak szerint kifejezetten szeren-
csétlen és karos volt. A maig nagyobb
részben titkos dokumentum szerint: ,Az
elrettentés akkor mukdodik legjobban, ha
védelmi Lképességeink barmely szovjet
haborus becslést oly bizonytalanna és
veszélyessé tesznek, hogy ez kiiktasson
barmely tamadasra valo 6szténzést. Ehhez
sziikséges, hogy meggy6z6 moédon legytink
képesek reagalni, oly modon, hogy a szov-
jetektdl vagy mas ellenféltél megtagadjuk
politikai vagy katonai céljai megvalosi-
tasat. Masképpen fogalmazva, a haboru
sikeres megvivasara kell felkésztlnunk.
(...) Ezen célok adjak a bazisat a nuklearis
erok fejlesztésének és bevetési terveinek.
Alapvetd fejlesztéseket kell megvalosita-
nunk csapatainknal és az 6ket tamogato

57 Weinberger a Szovetségi Kereskedelmi
Bizottsag elndkeként (1970-t6l), majd késébb az
egészségligyért, oktatasért és népjoléti kiadasokért
felel6s miniszterként (1973-75) a koltségvetést
,megnyirbald” intézkedései nyoman kapta a Cap the
Knife (,,Cap, a Kés”) becenevet. Erre a névre aztan
védelmi minisztersége idején racafolt. Reagannel
régdta szivélyes, jo viszonyt apolt, igy mikodése
sordn minden tamogatast megkapott az elnoktél. Az
igy biztositott anyagi eszkozok, illetve a tdbornoki
kar szakmai munkajat feltétlentl tdmogatd (abba
be nem avatkozd) magatartdsa miatt hamarosan &
lett a katonai vezetés kedvence. B6vebben: Reagan,
Ronald: An American Life. New York, Pocket Books,
1992, 511.
http://www.defenselink.mil/specials/secdef_his-
tories/bios/weinberger.htm (Utolso letoltés: 2020.
02.11.)
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er6knél, az iranyitasi és hirszerzeési rend-
szereknél, hogy biztositsuk a szlikséges
flexibilitast, és tulélési képességet és hateé-
konysagot egy bizonytalan id6tartamu
nuklearis haboruban.” Akarcsak anno a
PD-59-et a Washington Postnak, ezt is kiszi-
varogtattak, ezuttal a NY Timesnak, ezek
utan az adminisztracio részérdl tudatosan
figyeltek arra, hogy nyilvanosan hangsu-
lyozzak, hogy egy nuklearis haborut nem
lehet és szabad megvivni. Igaz, a nuclear
winter, a nuklearis tél vita nagyban megosz-
totta a szakértoket: sokak szerint eltulzott
kép volt egy atomhaboru globalis kévetkez-
meényeirél. Az NSDD offenziv tervei mellett
1982-ben alapveté ujdonsagot jelentett,
hogy a nagy befolyasu, magyar zsid6 szar-
mazasu Teller Ede — aki meglehetésen nagy
befolyassal volt magara Reagan elndkre — a
MAD helyett az assured survival, a biztosi-
tott tulélés koncepcidjat vetette fel. Ebbél
nétt ki a tamado fegyverzetet nem bovitd
SDI, amelyet Ronald Reagan ugy jelentett
be, hogy arr6l sokan nem is tudtak, és
igy sokakat meglepett. A sajto altal a Star
Wars utan szinte azonnal ,csillaghaborus
terv’-re keresztelt SDI-t még harom évtized
tavlatabadl is nehéz megitélni. Annak kora-
beli muiszaki realitasat sokan vitattak és
vitatjak mindmaig; ugyanakkor mint terv/
politikai eszkdz szerepe megkérddjelezhe-
tetlen a hideghabori amerikai megnye-
résében. Hivei ramutatnak, hogy bar az
SDI kivitelezhetetlen lett volna harminc
éven belll, mégis, ott és akkor, olyan extra
kiadasokra kényszeritette a szovjeteket,
melyek terhét a rendszer képtelen volt
viselni. Valerij Muszatov egykori buda-
pesti nagykovet, az Orosz Tudomanyos
Akadémia Europa-intézetének igazga-
tosagi tagja szerint Gorbacsovot maga
Andrej Szaharov gyézkddte az SDI lehe-
tetlenségérdl, am a fotitkarra a hadsereg
részérél nehezedd nyomas végul legydzte
a jozan észt.’® Magyaran, ugyan egyik

8 Az emberi jogi aktivista és kozird Vlagyimir Bukovszkij
szerint pedig: ,Cs6dbe vitték a Szovjetunidt, ami
nem volt nehéz, mar mindenképpen a cséd szélén
allt.” Bukovszkij azt emelte ki, hogy az Un. Reagan-
doktrina mellett az SDI jelentette a legradikalisabb
szakitast a détente defetizmusaval; illetve e kett6 volt
a hideghabord megnyerésének kulcsa. In: Bukovszkij,
Vlagyimir: Legenddk helyett; Muszatov, Valerij:
Reagan és Gorbacsov. A torténelem itélGszéke el6tt.
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Ronald Reagan és Teller Ede 1983-ban, a Nemzeti Tudomdanyos Medal dtaddsan.
Forrds: Wikimedia Commons, szerzd: Lawrence Livermore National Laboratory.

fél sem tudta, hogy az SDI mukédhet-e,
Moszkvabél nézve kétségbeejté volt. A
technikai részletek és gazdasagi nyomas
mellett fontos, hogy maga Ronald Reagan
— nem kis mértékben Teller miatt — hitt
benne, mert hinni akart a leszerelésben
és az amerikai technika fels6bbrendutisé-
gében. A hard liner elnok megkozelitésében
a folyamatosan emelt védelmi kiadasok
mellett az SDI is az amerikai szupremacia
helyreallitasanak eszkozét jelentette.

EGcY MAJDNEM ENDGAME ES A FEGYVERKEZESI
VERSENY VALODI VEGJATEKA

Tanulmanyom logikaiivéneklezarasakeént,
egyszersmind az altalam kronologikusan
targyalt id6szak végén érkeziink el a NATO
1983. novemberi Able Archer (Tehetséges
[jasz) hadgyakorlatidhoz, melyrél mind-
maig zavardan kevés szo esik, pedig
rendkivil fontos mind az elrettentés

In: Egy vidéki srdc a gonosz birodalma ellen. Ronald
Reagan, 1911-2004. Szerk. Schmidt Mdria. Budapest,
20. Szazad Intézet, 2011, 37-48, 109-124.

doktringjanak megitélése, mind a raci-
onalis dontések szerepének értékelése
szempontjabol. Az évrdl évre megrendezett,
hoénapokig tarté Autumn Forge gyakor-
lata 1983-ban Osszesen mintegy tizenkét
részgyakorlatbol allt 6ssze, s 173 légi szal-
litas mellett koérulbeltl 19 000 katonat és
1500 tonna katonai felszerelést és fegy-
vert mozgatott meg Eurdopaban, olykor
teljes radiocsend mellett. A f6 cél annak
begyakorlasa volt, hogyan reagaljon a
valamint, hogy egy hagyomanyos fegyve-
rekkel vivott konfliktus szovjet eszkala-
cioja esetén hogyan térjenek at végul a
nuklearis arzenal alkalmazasara — ezen
utolsé szakasz 6t napja volt a Tehetséges
[jaszfedénevli gyakorlat. A legiijabb kuta-
tasok fényében mind egyértelmtiben kije-
lenthetjtik, hogy a kubai rakétavalsag o6ta
az 1983-ban rutinszerien megrendezett
hadgyakorlat sodorta legkdzelebb vila-
gunkat a globalis nuklearis konfliktushoz,
ugy, hogy arrol Washingtonnak még csak
tudomasa sem volt.



1983 masodik felének végletekig feszult
moszkvai hangulatat illusztralando alljon
itt két példa. A Reagan elndk felkéré-
sére ,maganemberként” az év augusztu-
saban a Szovjetunioba latogaté Averell
Harriman megbeszélései soran magaval
Jurij Andropovval is talalkozott, s
utjarol visszatérve a State Departmentbe
elmondta, hogy a szovjet fétitkar beszél-
getéstik soran négyszer emlitette ,a téves
szamitasokbol kialakulé haboru” veszé-
lyét. Egybecseng ezzel Ronald Reagan
masodik nemzetbiztonsagi tanacsadoja,
Robert ,Bud” McFarlane 1983. decemberi
megfogalmazasa: ,Azutébbi hat honapban
a haborutol valo félelem hatassal van
az elitre éppugy, mint az emberekre az
utcan. A szovjet tisztvisel6k koérében né
a paranoia, s sz0 szerint megszallta 6ket
a haborutol valo rettegés.” A NATO 1983.
november 2-11-i Able Archer hadgyakor-
lata — tervezdéi és végrehajtoi szandéka
ellenére — ezen feszult helyzetet élezte ki
a végletekig. Az 1983 6szén egy belgiumi
ovohely meélyén 6sszegyult NATO tisztek
nem sejtették, hogy az atomhaboruba
forgalmuk, illetve radiocsendjik mind-
inkabb egy valodi nuklearis konfliktus
felé sodorja Oket. A gyakorlat az elsé
napon egy nyugatnémet erdébdl kuldoétt
lUzenettel kezdddoétt, s az 6tédik napon
lépett a virtualis atomhaboru fazisaba.
Természetesen a szovjetek maguk is
nagyban készultek minderre, s kifinomult
technikai eszkoézeikkel az atlanti katonai
szovetség adatforgalmat, mig kémeikkel
a tagorszagok sajat mozgasait figyelték.
Egyrészt a szovjet katonai vezetés sajat
gyakorlatabol nagyon is jol tudta, hogy egy
jol szervezett hadgyakorlat mar a késébbi
valodi katonai akcio elékészitése is lehet;
masrészt az 1983. marciusi Evil Empire
Speech,”® az SDI bejelentése, a koreai
légitarsasag KAL-007-es jaratanak szep-
tember 1-i szovjet lelovése, végul pedig
a Pershing 2 rakétak europai telepitése
hatasaikban 0Osszeaddédtak, s a negativ
premisszakat  erOsitették. Mik6zben

% Ronald Reagan 1983. marcius 8-an, az Evangélikusok
Nemzeti Egyesiiletének gy(ilésén elmondott
beszéde, amelyben a szovjetrendszert ,a gonosz
birodalmanak” nevezte.
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az 1982-ben hatalomra kerult szovjet
fétitkar, Jurij Andropov mindinkabb vese-
bajaval volt kénytelen megktizdeni, illetve
igyekezett az ekkorra gerontokraciava lett
Politbtirét az iranyitasa és ellendrzése alatt
tartani, az Uj kihivasokkal szembestilve
fokozta az 1979-ben meginditott, az angol
bettiszoként RYAN-ként* roviditett titkos
hirszerzési mutiveletet. A KGB volt fejeként
Andropov a PakeTHo-gaepHOe HaIlaeHue,
azaz  ,nuklearis rakétatamadashoz”,
pontosabban annak megelézéséhez a
szovjet hirszerzés hatalmas kapacitasait
hozta mozgasba, s innentél haromszaznal
tobb szovjet, s még tobb szdvetséges kém
figyelte azon elére meghatarozott jeleket,
melyek a Kreml sajat szakértdi szerint egy
nuklearis haboru elékészuleteként voltak
értelmezhetéek. Az tigynokdk kozel 290
szempontot kellett, hogy kiértékeljenek. Az
eleve eltilzott méretti kérdéssort tovabb
bonyolitotta, hogy a logikus és relevans
kérdések — igy az élelmiszerek, a vérkész-
letek vagy az tizemanyag felhalmozasa, a
diplomata-rendszamu autok mozgasa, a
védelmi minisztériumok tulmunkajanak
figyelése stb. — mellett sok volt a legalabb
részben illogikus, irrelevans, olykor
mar-mar abszurd szempont is, példaul,
hogy az amerikai alkotmany, illetve
a Ftggetlenségi Nyilatkozat eredetijét
biztonsagos helyre szallitjak-e. A helyzetet
tovabb rontotta, hogy mindezen infor-
macio, melyet azutan Moszkvaban szami-
togépre vittek és Osszesitve elemeztek, az
alapvetéen kemeényvonalas és végletekig
Nyugat-ellenes Vlagyimir Krjucskovhoz
(1988-91-ben 6 lett a KGB utolso feje)
kerult, aki a ,,szaporodé” jelekben a NATO
készulédését latta. Raadasul, az eltévedt
koreai KAL-007-es lelovése szovjet érté-
kelés szerint mar elégséges casus bellit
szolgaltatott a NATO politikai vezetéi
szamara — ez pedig a szovjet megel6z6
csapas meginditasanak szikségességét
erositette.

Mindekdzben NATO-tagorszagok kozul
csak az Egyesult Kiralysag hirszer-
zése Dbirt pontos informaciokkal az
altaluk kivaltott moszkvai reakciokrol: a
Londonban mukédé KGB-luigyndkoét, Oleg
Gordijevszkijt a britek korabban beszer-
vezték, s kettds Ugynokiik megbizhato
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informaciokkal szolgalt a fokozodo szovjet
hisztériarol. A britek ezen informaciokat
atadtak a CIA-nek, akik azt egyenesen
Ronald Reaganhez juttattak. Bar a CIA
ezen idészakban mar szamos forrasra
tamaszkodhatott, az altaluk megnyert
ugynokodk a Vorés Hadseregrdl, s nem a
szovjet vezetésrol, vagy a KGB-rdl szolgal-
hattak informacioval. Ugyanekkor a szov-
jetek maguk egy, ,Topaz” fedénevli német
ugynokukre, a NATO vezetésébe beéptilt
Rainer Ruppra tamaszkodva igyekeztek
tobbet megtudni arrdl, vajon az ,ijasz” csak
gyakorol, vagy immar ellenfélre les. Bar a
Rupp altal megszerzett adatokbodl kide-
rult, hogy a NATO tervezési rendszerében
nincs ad hoc terv egy tamadas megindita-
sara, Krjucskovot aggasztottak az 1983-as
esztend6 eseményei, s folyamatosan egy
amerikai tamadast vizionalt. Nem segitett
a helyzeten, hogy a RYAN tigyndkeinek egy
része igyekezett kiszolgalni feljebbvaloi
utasitasat, s tul buzgon kereste az atom-
haborura valoé késztilédés jeleit. 1983.
november 8-an azutan, amikor Ronald
Reagan Japanba és Dél-Koreaba indult,
a NATO gyakorlat cstcsara érve beindult
a virtualis nuklearis konfliktus, melynek
keretében a keleti blokkban (példaul) 25
célpontot jeloltek meg az elsé csapashoz.
Err6l jelentés titkositott adatforgalom
zajlott Amerika és Europa kozott, melyet
a szovjetek is hallottak, és titkositasa elle-
nére megfejtettek: immar az Able Archerre
reagalva Kelet-Eurépa-szerte megelézé
intézkedéseket 1éptettek életbe. A pancélos
és repuldegységek elfoglaltak mar direkt
konfliktusra tervezett pozicidikat, kifutott
a balti flotta, s nuklearis tengeralattjarok
huzodtak a sarki jég védelmére. Nehéz
megitélni, hogy a Vorés Hadsereg vezetése
hogyan tekintett minderre, de vélemé-
nyek arra utalnak, hogy akar tdébb tucat
vezérkari tiszt is hihetett a kisz6bénallo
nuklearis konfliktus kitérésében.

E habori meginditasara az Azsiaban
tartozkod6 Reagantdl szamitottak, s ez
eredetileg a NATO hadgyakorlat részét
képezte. Robert McFarlane alezredes,
az elndk nemzetbiztonsagi tanacsaddja
azonban meggy6zte Reagant, hogy az
adott helyzetben ettél tekintsenek el, s
ne taplaljak a Kreml aggodalmait ezen

a modon. Reagan szerepét ugyanakkor
masra osztottak, s a kiadott utasitast a
szovjetek elfogtak. Vlagyimir Krjucskov
ezzel megerdsitve latta azon feltételezését,
hogy a NATO legkésOébb tiz napon belil
megel6z6 csapast mér Sztalin utodainak
birodalmara. Ezen pillanatokban sokat
nyomott a latban, hogy a NATO vezeté-
sébdl Rainer Rupp tovabbra is azt jelezte,
hogy ennek valojaban semmi nyoma
nincsen. Az mar csak hab a tortan, hogy
bar az amerikai mutiholdak roégzitették
a szovjet és VSZ-szintl csapatmozga-
sokat, amerikai részrél annak nem tulaj-
donitottak jelentéséget, pedig ekkor mar
a stratégiai rakétaer6k is magasabb
készultségben voltak. Ennek részeként 75
darab SS-20-as egységet kuldtek terepre,
fedésbe, s ezeket az amerikai mutiholdak
mar csak igen nehezen lokalizalhattak.
Mindannyiunk nagy szerencséjére, az
Andropov altal elrendelt RYAN-ban
meghatarozott indikatorok tovabbra sem
jelezték, hogy a nyugati kapitalizmust
iranyitok nukledris armageddonban akar-
nanak megszabadulni a keleti kommu-
nizmus vezetditél, s az Able Archerral
vegz6do Autumn Forgelezarultaval a NATO
pezsgb adatforgalma visszaallt a normalis
szintre, a szovjet radarokat pedig nem
boritottak el a feléjuk szaguldo nuklearis
toltetti rakétak szazai és ezrei. D6bbenetes
és rémiszté tény, hogy a NATO politikai
és katonai vezetéinek 1983 6szén fogalma
sem volt arrol, hogy alig néhany ember
6nuralma, megérzései és a bizonyos-
saghoz valo kitarto ragaszkodasa mentett
meg mindenkit — akkor éppen mintegy 4,7
milliard embert — attél, hogy valéjaban egy
nuklearis haboru Mdsnapjara ébredjen.

Az 1983-as Able Archerhez kapcsolodo
informaciok jelentés része maig titkos,
de tudjuk, hogy attételes hatasaiban
nagyban hozzajarult az amerikai hideg-
haboras retorika finomitasahoz. Bar
a peace through strength erépolitikaja
nem valtozott, a Reagan-adminisztracio
innentdél inkabb az érdemi parbeszédre
beinditasanak szliikségességére helyezte
a hangsulyt, melyhez Washington 1985
marciusaban immar partnert is kapott,
az 1j szovjet fétitkar, Mihail Gorbacsov
személyében. A két vezetd az 1985.



novemberi genfi csucson talalkozott
elészoér. Gorbacsov és tanacsadoi tisz-
taban voltak azzal, hogy Moszkva valo-
jaban mar elveszitette a hideghaborus
versenyfutast, s igy érdekeltek voltak
annak a gazdasagi eréforrasok atrende-
zését lehetove tevo lezarasaban. Az 1986.
aprilis 26-i csernobili atom-katasztrofa
végul arrdl is meggydzte a szovjet vezetést,
hogy — korabbi elképzeléseikkel ellen-
tétben — egy globalis nuklearis haborut
lehetetlen megnyerni. A tobbi mar torté-
nelem: 1986 oktoberében a Gorbacsov
altal kezdeményezett reykjaviki csucson

Mihely

Reagan hajthatatlan maradt az SDI kérdeé-
sében (sz6 szerint felallt a targyal6asztal-
t61),%° egy b6 évvel késébb, 1987 decem-
berében pedig Washingtonban az SDI
egyoldalu elfogadasara és az INF-szer-
z6dés (Intermediate-Range Nuclear Forces
Treaty — a kozép-hatotavolsagu nukle-
aris fegyverekre vonatkozo szerzdédeés)
kompromisszumos megk6tésére szori-
totta Gorbacsovot. Utobbi 1988. juniusi,
moszkvai alairasa gyakorlatilag az arms
race szovjet elvesztésének beismerése
volt, s igazolta a katonai kiadasok tulpor-
getésére alapozott reagani erépolitikat.

ROVIDITESJEGYZEK

* ABM - anti-ballistic missile system (rakétaelharité rendszer)

e« ACDA - Arms Control and Disarmament Agency (Fegyverzetellenérzési és Leszerelési Ugyndkség)

e ARPA - Advanced Research Projects Agency (Fejlett Kutatasi Projektek Ugyndksége)
* AMP - Applied Mathematics Panel (Alkalmazott Matematikai Bizottsag)

e CPD - Commitee on the Present Danger (Azonnali Veszély Bizottsaga)

e DARPA - Defense Advanced Research Projects Agency (Fejlett Védelmi Kutatasi Projektek Ugynodksége)

¢ ERP - European Recovery Program (Eurépai Ujjaépitési Program)

e ERW - enhanced radiation weapon (neutronbomba)

e IBRD - International Bank for Reconstruction and Development (Nemzetkézi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank,

Vilagbank)

e ICBM - intercontinental ballistic missile (interkontinentalis ballisztikus rakétak)

* IMF - International Monetary Found (Nemzetkézi Valutaalap)

* INF - Intermediate-Range Nuclear Forces (K6zép-hatotavolsagi nuklearis fegyverek)

e JCS - Joint Chiefs of Staff (Egyesitett Vezérkar)

e JSTPS - Joint Strategic Target Planning Staff (Egyesitett Stratégiai Céltervezé Csoport)

e MAD - mutually assured destruction (kélcsdndsen biztositott pusztitas/pusztulas)

e MC - Military Commitee (a NATO Katonai Bizottsaga)

* MIRV - multiple independently targetable reentry vehicle (6nalléan célra iranyithat6é robbanofe;j)

*  MIT - Massachusetts Institute of Technology (Massachusetts-i Technologiai Intézet)

e NISDM - National Security Decision Memorandum (Nemzetbiztonsagi Dontéshozatali Direktiva)

* NSC - National Security Council (Nemzetbiztonsagi Tanacs)

* NSDD - National Security Decision Directive (Nemzetbiztonsagi Dontéshozatali Direktiva)

e OSRD - Office of Scientific Research and Development (Tudomanyos Kutatasok és Fejlesztések Hivatala)

e PFIAB - President’s Foreign Intelligence Advisory Board (Elnéki Kulféldi Hirszerzési Tanacsadoé Testtilet)

e PPS - Policy Planning Staff (Politikai Tervezé Részleg)

e PTBT - Partial Test Ban Treaty (Részleges atomcsend-egyezmény)
* RYAN - Raketno-Yadernoe Napadenie (Nuklearis Rakétatamadas)
* SAC - Strategy Air Command (Hadaszati Légiparancsnoksag)

e SDI - Strategic Defens Initiative (Stratégiai Védelmi Kezdeményezés)

e SIOP - Single Integrated Operational Plan (Integralt Végrehajtasi Terv)

* SLBM - submarine-launched ballistic missile (tengeralattjarérol indithaté ballisztikus rakéta)

80 This meeting is over (A megbeszélés véget ért)” —

mondta Reagan. Reagan i. m. 1992, 679.
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Dr. Mészaros Gyula

A Szovjet Fegyveres Erok hazankban ,ideiglenesen”

/

d

1944. szeptember 23. és 1991. junius
19. Két datum, két esemény. A kozte
eltelt évek a szuverenitasat vesztett
Magyarorszag vergédése egy idegen
orszag, a Szovjetunio fegyveres megszal-
lasa és fennhatosaga alatt.

1944. szeptember 23-an, roman katonai
segitséggel, a 18. harckocsi hadtesthez
tartoz6 szovjet katonak Battonyanal
és Csanadpalota korzetében atlépték a
megcsonkitott trianoni Magyarorszag
hatarat. A hazank  felszabaditasaért”!
harcolo szovjet Vorés Hadsereg bedzon-
l6tt az orszagba, majd ,ideiglenes”
hazankban allomasozas utan, 1991.
junius 19-én 15 ora 1 perckor az utolso
szovjet katona, Viktor Jegorovics Silov
altabornagy? Zahonynal elhagyta hazank

1A Berlin felé tdmadd szovjet csapatok nem 1945,
aprilis 4-én és nem Nemesmedvesnél hagytdk el az
orszagot, mint ahogyan az a kéztudatban élt. Az utolsé
harcok aprilis 13-an, a még magyar terileten levé
Pinkamindszent kdzséghez tartozd Dénes- és Kapuy-
majornal voltak. Mivel azonban Sztalin mar bejelen-
tette, hogy a szovjet csapatok Magyarorszag teriletét
aprilis 4-én elhagyjak, nem mddositottak az id6pontot.

2 Silov tabornok bosszusan tdvozott, mert a magyar
fél a kornyezeti karosodasok miatt tett kifogast, és 6
volt az, akinek vissza kellett térnie Magyarorszagra,
hogy a végsd elszamolast elvégezze a magyar féllel.

omasozo csapatainak kivonasa

tertiletét. Ezzel a magyar tarsadalom
sorsfordito térténelmi pillanathoz
érkezett: az 1944. marcius 19-ei német
megszallast koévetéen a megszallo és
ydeiglenesen” hazankban allomasozo
szovjet katonai alakulatok 46 év és 270
napi itt tartézkodas utan Magyarorszag
foldje végleg(?) megszabadult az idegen
katonacsizmaktol, és ezzel megvalosult a
Magyar Koztarsasag teljes szuverenitasa.

A masodik vilaghabora utan a Szovjetunio
Kelet-Ko6zép-Eurépaban, az NDK-ban,
Lengyelorszagban, Csehszlovakiaban
és Magyarorszagon toébb mint félmillio
katonat, mintegy 65 hadosztalyt hagyott
hatra. Az  osztrak  allamszerzddés
megkotését kovetéen, 1955 szeptembe-
rében hazankban felallitottak a szovjet
Kulénleges Hadtestet (Székesfehérvar)
Pjotr Nyikolajevics Lascsenko altabor-
nagy parancsnoksaga alatt.® A hadtest
alarendeltségében levd 2. és a 17. gépe-
sitett gardahadosztaly (Kecskemét, illetve
Szombathely) hat gépesitett ezreddel (4.,
5., 7., 56., 57. és 58.), harom harcko-
csiezreddel (37., 39. és 83.) és két nehéz-
harckocsi-rohamlévegezreddel (27. és
87.) rendelkezett. Allomanyaba tartozott a
177. bombazoreptilé és a 195. vadaszre-
pulé-hadosztaly (Papa, illetve Debrecen),
valamint a 20. pontonos hidaszezred
(Komarom), tovabba légvédelmi erdk,
kuléonb6z6é  fegyvernemi, harcbiztosito
és kiszolgalo egységek és alegységek. A
hadtest alarendelt csapatai a Dunantulon
Székesfehérvar, Szombathely, Sarbogard,
Gyo6r, Papa, Veszprém, Hajmaskér,

3 A szovjet csapatok ekkor jogtalanul tartézkodtak
Magyarorszagon. Az 1948. december 15-én kotott
egyezmény kiilonb6z6 objektumok bérbeaddsardl
szOlt csupdn. A tartézkodasukat szabalyozd két-
oldalt egyezményt 1957. majus 27-én irtdk ald, a
csapatok |étszamat és diszlokdcidjat szabalyozd
kétoldalu egyezményt pedig csak 1958. aprilis 1-jén
kototték meg.



Kérmend, Komarom, az orszag keleti
részén Debrecen, Cegléd, Kecskemét,
Szolnok,* Nagykoros, Kiskunmajsa,
Kiskunhalas, Jaszberény, Nyiregyhaza,
Békéscsaba hely6rségekben allomasoztak.

A Varsoi Szerzédés megalakulasaval a
Magyarorszagon tartozkodo szovijet fegy-
veres erék folyamatosan névekedtek, és
hosszu idére lehetévé valt, hogy ,ideigle-
nesen” hazank f6ldjén allomasozzanak.
»A lengyel és magyar események ravilagi-
tottak — irta a Romaniaban fogva tartott
Nagy Imre 1957 elején —, hogy a Varsoéi
Szerz6dés a szovjet nagyhatalmi sovi-
niszta torekvések eszkoze, amelynek segit-
ségével a benne részt vevd — helyesebben
moszkvai utasitasra belekényszeritett —
szocialista orszagokat ennek a politikanak
alarendelik. A Varsoi Szerzédés nem mas,
mint a szovjet katonai diktattira raerésza-
kolasa a részt vevé orszagokra. (...) Amit a
szovjet kormany és az SZKP politikai tana-
csokkal, utasitasokkal nem tud elérni, azt
a Varsoi Szerzédés katonai eszkozokkel
volt hivatva biztositani...”

A Magyarorszagra telepuilt Déli
Hadseregcsoport (DHDSCS - parancs-
noksaga Budapest, Matyasfold)® alaren-
deltségébe 1989 végén, mint az késdébb
kiderult, 49 700 katona’ tartozott,
melynek egyharmada tiszt és tiszthe-
lyettes volt. Az alkalmazottakkal és
csaladtagokkal egyutt 1989 aprilisaig,
az egyoldalu (részleges) csapatkivonas

4 M. Téth Gyorgy: Kivondsi tiinetek 1. Honvédelem.
hu, 2011.06.16.
https://honvedelem.hu/cikk/honvedelmi_
miniszter/kivonasi-tunetek-1/  (Utolsé let6ltés:
2020.02.12.)

> Idézi: Horvath Miklés: A magyar katonadiploma-
cia szerepe a Varsdi Szerz6dés felszamoldsaban.
Felderité Szemle, 2013. november, 54-72.

¢ A DHDCS elsé parancsnoka Mihail Kazakov, majd
mintegy hét éven at Konsztantyin Provalov vezérezre-
des volt. 1982-85 kozo6tt a parancsnok Konsztantyin
Kocsetov, 1985-88-ban Alekszej Gyemidov vezérez-
redes volt.

7 Jelentés a Magyarorszdgon dllomdsozé szovjet csa-
patok kivondsdrdl folytatott targyaldsok elsé fordu-
I6jaral. (Kiligyminisztérium, 1990. 02. 15.) Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
00107/13/90

Mihely

megkezdéséig, a szovjet jelenlét mintegy
110 ezer f6t tett ki.® Veszprémben — az
1989-ben els6ként kivonulé — 13. poltavai
panceélos hadosztaly, Esztergomban a 19.
nyikolajevszk—budapesti pancélos garda
hadosztaly, Székesfehérvaron a 254.
cserkaszki gépesitett 16vész hadosztaly,
Kecskeméten a 93. harkovi gépesitett
l6vész gardahadosztaly allomasozott. A
DHDSCS eréi egyes adatok szerint 94
hely6rségben, 328 ingatlanon® alloma-
soztak a kivonas el6tt, de talalkozhatunk
olyan adatokkal is, amely 100 hely6rséget
és mintegy 6000 — kéztik 2000 magyar
allami tulajdont képezd, 4000 altaluk
épitett — objektumot'® emlit. Légiereje hat
repulétéren teleptilt.!! Csak a Dunantul
tertiletén, a varhaté hadmuveletek elsé
lépcséjében, 19 helyérségben telepultek
szovjet csapatok.!?

A szovjet Deéli Hadseregcsoport alloma-
nyaba az 59. Légi Hadsereg tartozott,
amelyet 1968-t6l 36. Légi Hadsereggé
neveztek at. Szervezetéhez tartozott
tobbek k6zott a Kunmadarason teleptild
1. garda-vadaszrepuldé ezred (MiG-17F,
MiG-15UTI), amelyet 1963 marciusaban
az 1. garda-vadaszbombazo repuléez-
reddé neveztek at. Az ezred egy szazad
(12-14 db) atombomba hordozasara
alkalmas Szu-7B tipusu vadaszbom-
bazo repulégépet kapott, amelyet 1965-
ben egy uUjabb vadaszbombazé repu-
l6szazad kovetett Szu-7BM és UM tipusu
repulégépekkel. Ekkorra az ezred allo-
manyaban 31 db Szu-7B/BM/UM, 12
MiG-17F és 5 MiG-15UTI reptilégép volt.
Alkalmazasukra az ausztriai objektumok

8 M. Téth Gyorgy: Kivondsi tiinetek 3. Honvédelem.
hu, 2011.06.19. https://honvedelem.hu/cikk/kivo-
nasi-tunetek-3/ (Utolso letdltés: 2020.02.12.)

® Horvath Miklés — Kovacs Vilmos: Magyarorszdg az
atomhdboru drnyékdban. Budapest, Zrinyi, 2016, 177.

10 ElGterjesztés a Minisztertandcs részére A szovjet
Déli Hadseregcsoport csapatainak Magyarorszdgrol
térténd teljes kivonuldsa” targydban. (1990.05.30.)
2. Hadtorténelmi Levéltar Kozponti Irattar (HL KI)
1/25 jk. 542/012/1.

11 Burucs Kornélia: A szovjet csapatok kivonasa Kelet-
K6zép-Eurdpabdl. Kronoldgia, 1986—1992. Histdria,
2009. majus—junius, 3-10.

12 A szovjet csapatok teleplilése a kivonuldskor. HL
MN (Magyar Néphadsereg) KGy Vlli/e-4.
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ellen keruilt volna sor. A korszerusités
révén az ezredben 1976-t6l Szu-17M2/
UM, 1989-t61 MiG-27M/23UB repu-
l6gépek valtottak az el6zé tipusokat. A
Debrecenben allomasozo, szintén atom-
hordozasra kijeldlt 727. gardabombazo
ezred 1953-tol 33 I1-28/U repulégéeppel,
1974-t61 Jak-28, majd 1982-t6l Szu-24M
tipusu bombazo reptilégépekkel rendelke-
zett. Az ezred tervezett feladata az olasz-
orszagi célpontok elleni csapasmeérés lett
volna. Repulétereiken nagy valdszinu-
séggel atombombakat is taroltak.!®

A Szovjetuniéo emellett nuklearis fegy-
verek hordozasara alkalmas eszkozoket
és atomtolteteket is tartott az orszag terti-
letén. Az atomeszk6zok magyarorszagi
elhelyezésére Kadar Janos, az MSZMP
fétitkara és a Szovjetuniéo honvédelmi
minisztere 1967-ben kotétt nemzetkodzi
szerzédést. A szerzédés értelmében az
atomfegyvereket kizarolag a ,Duna” fedo-
nevl objektumban, a ,Kis-Moszkvaban”
tarolhattak. Az atomfegyverek magyar-
orszagi tarolasarol a partfétitkaron kivil
tudomasa volt a mindenkori honvédelmi
miniszternek, és esetleg sztik ismeretei
voltak a honvédelmi allamtitkarnak,
a vezérkari fénoknek, a hadmuveleti
csoportféndéknek és a haborus, un. ,éles
tervek” kidolgozasaval foglalkoz6 hadmu-
veleti tervezd osztalynak. A tapolcai rakeé-
taalakulattol néhany tiz kilométerre, a
Kab-hegy melletti ,Kis-Moszkvaban”,
Nagyvazsony és Totvazsony kozotti térsé-
gében levé Edward-hegyen taroltak az
atomtoltettn rakétafejeket a ,Duna” fedo-
névvel, a katonai és polgari szemek elél
rejtett, ugynevezett mozgoé rakétatech-
nikai bazison. A csapatkivonaskor a
spDuna” objektum parancsnoka Borisz
Nyikolajevics Baranov vezérérnagy volt,
aki semmilyen tekintetben nem tarto-
zott a ,Magyarorszagon ideiglenesen allo-
masozo” Deéli Hadseregcsoporthoz. Az

13 Vandor Karoly: Szovjet atomhordozo replilégépek
hazdnkban. JETfly, 2005.01.07. http://www.jetfly.
hu/regi-jetfly/1743-szovjet-atomhordozo-repul-
337gepek-hazankban. (Utolsé letbltés: 2017.04.11.)
Részletesen olvashatd: Vandor Karoly: Légierd tdrs-
bérletben. Avagy a Szovjet Légierd és Légvédelem
térténete Magyarorszdgon és Ausztriaban (1944—
1991) 1-2. Dunakeszi, VPP, 2009-2010.

atomeszk6zok tarolasaval és alkalmaza-
saval kapcsolatos valamennyi tevékeny-
séget a Szovjet Fegyveres Er6k Hadaszati
Rakétacsapatainak  Féparancsnoksaga
tartotta kézben, igy a ,Duna” objektum
parancsnoka annak kozvetlen alarendelt-
ségébe tartozott.!* Hétpecsétes titok volt,
hogy a szovjetek a tapolcai alakulat Scud-A
és Scud-B hordozorakétait haboru esetén
atomtoltett rakétafejekkel lattak volna
el.’® Errél még a vezetd beosztasban levé
tabornokoknak és tiszteknek is csupan
sejtéstik volt. Minderrél a hadmuveleti
tervezés kozelében levdk is csak a rend-
szervaltast kévetden, a sajtobol és a hira-
dasokbal értestltek. Csakugy, mint arrol,
hogy néhany magyar vadaszpilota, rendki-
vuli titoktartas mellett, a Szovjetunioban
kapott felkészitést és kiképzést az atom-
bombavetés gyakorlati végrehajtasara.
Errél még az egy alakulatnal reptilé pilo-
tatarsak sem tudtak, hiszen a kiképzésen
részt vevoket szigoru titoktartasi kotele-
zettségnek vetették ala.

1989-90 kozott a DHDSCS parancs-
noka a szovjet csapatok kivonasat eléké-
szitd Matvej Burlakov vezérezredes lett.
Ot valtotta a csapatkivonast levezényeld
Viktor Silov altabornagy, aki 1991. junius
19-én hagyja el Magyarorszagot.

A totalis termonuklearis haborura késziilé
szovjet fegyveres erék a Délnyugati
Hadszintér délnyugati hadaszati iranyban
elhelyezkedé egyik ,tavoli helydrségét”
jelenté Magyarorszagon 27 146 kulonféle
harcjarmtivel és gépjarmuvel, 230 ezer
tonna lészerrel, és mintegy 100 ezer tonna
lUzemanyaggal rendelkeztek.'®

Ennek a hatalmas erének a kivonasat
kellett szovjet és magyar részrél koor-
dinalni, amelyben a honvédségen kivul
az orszag kozigazgatasi intézmeényeinek
és szerveinek kijel6lt szervezetei is részt
vettek. 1989 decemberében - a soka-
sodo feladatok és a helyzet kiforratlan-
saga miatt — az év végén szokasos vezetoéi

14 Karpati Ferenc: Puskalévés nélkiil... Budapest, Duna
International, 2011, 79.

13 M. Téthi. m. (3) 2011.
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értekezlet is elmaradt. Ekkor folyt a
Magyar Honvédség Parancsnoksaganak
és a Vezérkar szervezetének kialakitasa,
a tizenkét honapos katonai szolgalatra
valo attérés, a bécsi leszerelési targyalas-
sorozat, a szovjet csapatok kivonasanak
el6készitése és megkezdése, valamint
a VSZ-bdl valo kilépés elvi és gyakorlati
problémainak kezelése. Mindez lekototte
a Magyar Néphadsereg allomanyanak
jelentds részét.

KEZDEMENYEZESEK A SZOVJET
MAGYARORSZAGROL VALO KIVONASARA

CSAPATOK

A szovjet fegyveres er6k kivonasa els6ként
az egyetemi ifjusag és Nagy Imre részérél
merult fel igényként.!” A magyar kormany
1956. november 1-jén, a Varsoi Szerzédeés
egyidejli felmondasaval kinyilvanitotta
Magyarorszag semlegességét. Ervényre
juttatasat azonban a beavatkozo szovjet
fegyveres er6k meghiusitottak. A forra-
dalom és szabadsagharc leverését kove-
téen a szovjet katonai erdk jelenléte a
Kadar-rezsim megerdsddését garantalta,
amely biztositotta a partallami diktatura,
a part hatalmanak tulélését. Az év végére
a szovjet fegyveres eré létszama elérte a
60-65 ezer f6t.

Hruscsov is felvetette a szovjet part- és
kormanydelegaci6 1958. aprilis 2-10.
kozotti budapesti latogatasa soran, hogy
Magyarorszagrol is kivonhatnak a szovjet
csapatokat. Ezt megel6zéen ugyanis a

7 A szovjet csapatok kivonasanak kovetelése az 1956-
os forradalom els6ként megfogalmazott igénye
volt. Az 1956. november 1-jén a rddidban is elhang-
zott nyilatkozattal, amelyben Nagy Imre miniszter-
elndk bejelentette Magyarorszag semlegességét,
megsz(int a szovjet csapatok tovabbi itt-tartézkoda-
sanak jogcime. Egyben azt is jelentette, hogy 1956—
1957 forduldjaig a magyar partvezetésen belil a
szovjet csapatok jovGbeli kivonasa kérdésében még
teljes egyetértés uralkodott. Az MSZMP Ideiglenes
Kézponti Bizottsdga 1956. november 11-ei (lé-
sén Kadar Janos hangsulyozta: ,Egy bizonyos id6
mulva amugy is le kell iilni tdrgyalni a szovjet csa-
patok kivondsdnak kérdésérél, s ami a perspektivat
illeti, nem kétséges, hogy el6bb-utdbb ki kell vonni
Magyarorszdag teriiletérél Oket...” In: Gombdcz
Marta: A szovjet hadsereg Magyarorszagon, 1944—
1957. Histdria, 2009. majus—junius, 4.

Mihely

szovjet vezetés hasonlo ajanlatot tett
Romanianak, és mint ismeretes, 1958
nyaran teljesen ki is vontak a csapata-
ikat Romaniabol. Kadar még a legsztikebb
vezetéssel sem konzultalva, az ajanlatot
helybél elutasitotta, wvaloszinlileg arra
hivatkozva, hogy az orszag belsé helyzete
ugyan mar stabil, de kulsé fenyegetés
esetén a magyar hadsereg nem lenne
képes garantalni az orszag biztonsagat. A
szovjet csapatok tavozasara igy nem kertlt
sor, de Hruscsov elutazasa utan Kadar
részben meggondolta magat, és a kozve-
lemény megnyugtatasa céljabol felvetette,
hogy egy szovjet hadosztalyt vonjanak
ki Magyarorszagrol. Igy, 1958 nyaran, a
romaniai kivonassal egyltt a magyaror-
szagi szovjet kontingens létszamat is egy
hadosztallyal csokkentették.!®

Tobb mint harom évtizeddel késébb, a
Magyar Demokrata Forum legmagasabb
déntéshozo testiilete 1989. marcius 12-én
kovetelte a megszallo csapatok kivo-
nasat Magyarorszag teruletérdél. Abban
az idében, amikor ez még ,igazan fében-
jaré bunnek” szamitott! Ezt a kivanalmat
erOsitette meg a Magyar Demokrata
Forum altal 1989. oktober 21-én elfoga-
dott — kényv alakban publikalt — prog-
ramja, amely tovabb feszegette mind a
csapatkivonasokra, mind a semleges-
ségre vonatkoz6 elgondolasukat.'® 1989.
junius 16-an, Nagy Imre és martirtarsai
Ujratemetésén mondott gyaszbeszédében
Orban Viktor, a Fidesz valasztmanyi tagja
is hatarozottan kovetelte, hogy kezddd-
jenek targyalasok a szovjet csapatok
azonnali kivonasar6l. 1989. november
4-én, az 1956-os felkelés leverésének
harmincharmadik  évfordulgja  alkal-
mabol tartott megemlékezésen, a Magyar
Oktober Part és a Magyar Radikalis Part a
Szovjetuni6é nagykovetsége eldtt kovetelte
a szovjet csapatok azonnali és feltétel
neélkuli kivonasat. A kormany elhatarolta

18 Békés Csaba: Magyarorszdg, a szovjet blokk
és a nemzetkézi politika az enyhiilés id6szakad-
ban, 1953-1991. (Akadémiai doktori értekezés.)
Budapest, 2012, 117. http://real-d.mtak.hu/653/7/
dc_499 12 doktori_mu.pdf  (Utolsd letoltés:
2017.04.04.)

19 Fir Lajos: A Varsoi Szerzédés végnapjai — magyar
szemmel. Budapest, Kairosz, 2003, 39-40.
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A tanulmdnyt illusztrald képek forrasa: Magyar Férum.
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magat a tlntetéstél, a Szovjetuni6é pedig
baratsagtalan akcioként értékelte ,a
szovjet nép legnagyobb dUnnepére, a
nagy oktoberi szocialista forradalom
évforduldjara iddzitett” tlintetést.?°

Az ENYHULESI FOLYAMAT KOVETKEZMENYEI

A Varsoi Szerzédés Politikai Tanacskozo
Testtiletének (VSZ PTT) 1988. julius
15-16-an Varséban megtartott ulésén
Gorbacsov, a Szovjetuni6 Kommunista
Partjanak (SZKP) fétitkara visszafogottan,
Eduard Sevardnadze szovjet kultigymi-
niszter azonban a kuliigyminiszterek sztik
kérh megbeszélésén nyiltan beismerte,
hogy a Szovjetunio ,,valsagelétti helyzetben
van”, s igy nem birja tovabb az allandosult
fegyverkezési versenyt, amely ,minden
tertileten” tulterheli a keleti tabort.
Hangsulyozta, hogy mostantol a fegyver-
kezési hajsza megallitasanak abszolut
prioritast kell adni, és minden lehet6-
séget meg kell ragadni a megallapodasok

20 Burucs i. m. 2009, 7.

elérésére.?! A moszkvai vezetés csak ekkor
latta be, hogy a Szovjetuni6o és az egész
szovjet blokk stulyos valsagban van, s a két
vilagrendszer kozotti versenyben minden
téren alulmaradt.

A Varso6i Szerzédés Politikai Tanacsado
Testtiletének 1987-es berlini Ulésén a
tagallamok képvisel6i dontdttek a szer-
vezet katonai doktrinajanak védelmi
jellegivé alakitasarol. Ennek hatasara
1988-ban, a vezérkar elvi iranyitasa
mellett, a megvaltozott elveknek megfe-
leléen, a Magyar Néphadsereg haborus
alkalmazasi tervei?? védelmi jellegtivé vald
atdolgozasara is sor kerult.??

21 Békési. m. 2012, 306.

2 A Magyar Honvédségnek a multban és napjainkban is
volt/van alkalmazasi elgondolasa egy esetleges fegy-
veres konfliktus (haboru) esetére, amit napjainkban a
koztarsasagi elndk és a miniszterelnok hagy jova.

2 Borsits Laszlo nya. vezérezredes, a MH volt vezér-
kari f6nokének visszaemlékezését Isd. A Magyar
Honvédség negyedszdzada. A rendszervdltdstol
napjainkig. Szerk. Foldes Ferenc — Kiss Zoltan -
Isaszegi Janos. Budapest, Zrinyi, 2016, 271.



1988-tol érezheté6 volt, hogy a kemény
kézzel egyben tartott brezsnyevi dokt-
rinat?* lazité Gorbacsov nagyobb politikai
mozgasteret enged a szocialista tabor
orszagainak, melyek lehetévé tették,
hogy roévid idén beltll a torténelmi atala-
kulas utjara léphessenek. Ez a mozgastér
azonban mindaddig sériilékenynek tinhe-
tett, amig szovjet csapatok hazankban
allomasoztak, hiszen fennallt a veszélye,
hogy azok a kommunista ,modellvaltas”
oldalara allnak. Gorbacsov tamogatta a
gazdasagi és politikai reformokat ezekben
az orszagokban, ami Magyarorszag és
Lengyelorszag esetében jelentés valto-
zasokat eredményezett. Magyar részrél
ekkor vet6dott fel el6szor hivatalosan is a
szovjet csapatok kivondsdanak a kérdése.
1988-ban Rafael Fjodorov, az SZKP
Kultgyi Osztalyanak a szocialista orsza-
gokért felelés helyettes vezetéje magyaror-
szagi latogatasan vetette fel azt a kérdeést,
hogy ,meg kellene kezdeni a hazankban
tartozkodo szovjet csapatok kivonasarol
sz016 targyalasokat”.?

A VSZ tagallamaiban allomasozo szovjet
csapatok fenntartasa sulyos gazda-
sagi teherként jelentkezett a Szovjetunio
szamara. 1988 decemberében a
Szovjetunio Kozép-Europaban tizenki-
lenc hadosztalyt tartott ugrasra készen.
Ebbdl nyolc (380 000 fé) az NDK terui-
letén, ketté (62 000 f6) Lengyelorszagban,
ot (75 000 f6) Csehszlovakiaban és négy
(61 000 f6) Magyarorszagon. Az amerikai-
szovjet fegyverkorlatozasi targyalasokon
a Szovjetunio jelezte, hogy egyoldaluan
csokkenti a Kelet-Eurépaban alloma-
soz6 haderdéinek létszamat.?® Majd az

24 A brezsnyevi doktrina elvi alapja az volt, hogy a
Szovjetunié fenntartja maganak azt a jogot, hogy
akar katonai erGvel is beavatkozzon azoknak a
VSZ tagallamoknak a belligyeibe, amelyekben — a
Szovjetunio alldspontja szerint — szdmukra kedve-
z6tlen folyamatok indulnak meg.

% Szokai Imre nyilatkozatat Isd. A puha diktaturatol
a kemény demokrdcidig. Szerk. Bodzaban Istvan —
Szalay Antal. Budapest, Pelikdn, 1994, 160.

% Ezt a tervet a lakossag kedvezden fogadta. A koz-
vélemény-kutatds szerint Budapesten a lakossag
92%-a, a nagyvarosokban 96%, a falvakban pedig
89%-a helyeselte. Gyorsjelentés a szovjet csapa-
tok kivondsdrol. (Magyar Kozvélemény-kutatod

Mihely

ENSZ 43. kozgyulésén (1988. 12. 07.)
Gorbacsov partfétitkar bejelentette, hogy
a Szovjetunio 1991-ig hat harckocsi
hadosztalyt és deszantrohamegységeket
von ki Csehszlovakiabol, az NDK-bol és
Magyarorszagrol.?”

1988. december 8-an Karpati Ferenc
honvédelmi miniszter 1gy nyilatko-
zott, hogy a Magyarorszagon alloma-
soz6 szovjet alakulatok 25 szazalékat
érintheti a haderécsdkkentés. A bejelen-
tést tettek kovették. Matvej Burlakov, a
Magyarorszagon allomasoz6 szovjet Déli
Hadseregcsoport parancsnoka 1989.
januar elsejei nyilatkozataban bejelen-
tette az egyoldalu csokkentésrél hozott
szovjet kormanyhatarozatot.?®

A SZOVJET CSAPATOK RESZLEGES KIVONASA
MAGYARORSZAGROL

A szovjet csapatok részleges kivonasa
Magyarorszagrol 1989. aprilis 25-én kezd 6-
dott, és julius végéig tartott. Ekkor indult
haza Kiskunhalasrél a 13. szovjet harcko-
csi-gardahadosztaly, majd majus 19-én
Sarbogardrol és Debrecenbdl is tavoztak
a szovjet alakulatok. Laktanyaikat a
Dunantul nyugati tertleteirél hatravont
szovjet alakulatok foglaltak el.

Intézet, 1989.04.20.) http://www.slideshare.net/
dekanyszilveszter/02-34117585 (Utolsd letoltés:
2017.01.27.)

27 Kavassy Janos EI6d: A vég kezdete. Amerikai
progndzisok és politikai helyzetértékelés Kelet-Eurdpa
jovGjérdl a rendszervaltas hajnaldn. In: Rendszervdltds
1989. 15 tanulmdny. Szerk. M. Kiss Sandor. Lakitelek,
Antoldgia, RETORKI Kényvek 2., 57-80.

2 A szovjet kormanynak a fegyveres erék és fegy-
verzetek egyoldald csékkentésérél hozott hatdro-
zata értelmében a Magyar Népkoztarsasdg teri-
letérdl 22 egységet vonnak ki (...) E kivonas utan a
hadseregcsoport [étszama tobb mint 10 000 fével
csokken: mintegy 2400 tiszttel és zaszldssal, vala-
mint csaknem 8000 tiszthelyettessel és katonaval.
Elhagyja az orszag terlletét tobb mint 1800 szovjet
katonacsaldd, tehat még csaknem négyezer ember”
— sz6lt a hatdrozat. Magyarorszdgrol térténd egy-
oldalu szovjet csapatkivonds révid ismertetése
(Kalugyminisztérium). http://www.slideshare.net/
dekanyszilveszter/01-34116966 (Utolsd letoltés:
2017.01.27.)
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Karpati Ferenc honvédelmi miniszter — a
kormanynak felterjesztett—jelentése szerint
a részleges csapatkivonas keretében kivo-
nasra kertilt 11 300 {6, 470 harckocsi, 200
l6veg és aknavetd, 2900 kiilénbodzd tipusu
gépjarmu. Jelezte tovabba a kormanynak,
hogy cstkkentéseket terveznek a 36. Légi
hadsereg allomanyat érintéen is. Ennek
keretében felszamolnak a To6kolon allo-
masozo vadaszrepul6é-ezredet (45 db
vadaszrepulégep kivonasaval), a 16vész és
harckocsi hadosztalyok helikopteroszta-
gait, ezeket 6sszevonjak egy helikopterez-
redbe (57 db helikopter), amelyet Tékolon
terveznek allomasoztatni, egy szallitore-
pulé szazaddal (12 db reputilégép) tarsbér-
letben. A Sarmellékre és Kiskunlachazara
teleptilé  vadaszreptilé-ezredek  repu-
16gép-allomanyat 40-r6l 32-re csdkkentik.
Hasonlo csokkentést terveznek a debreceni
és a kunmadarasi vadaszbombazé ezre-
deknél is. A részleges kivonast kovetéen
az osztrak—magyar hatar mintegy 100 kilo-
meéteres savjaban csak légvédelmi erdk
maradnak. A szovjetek atadtak 10 lakta-
nyat,? valamint a godolléi Grassalkovich
kastélyt, és az 1957 o6ta korhazként
mukddtetett, esztergomi Bazilika melletti
érseki papnevelde éptletét.*°

A kozvélemény nyomasara a szovjetek
a Magyarorszagon tarolt atomfejeket
és atombombakat - tobbek kozoétt a
Nagyvazsony koérzetében teleptilt mozgo
rakétatechnikai bazison tarolt atomtol-
teteket és rakétakat is — mar a részleges
csapatkivonasok soran, 1989 6szén elszal-
litottak Magyarorszagrol.®! Kivonasukat
Mihail Mojszejev vezérkari fénék 1990
oktoberében jelentette be. Errél Borisz

2 A csapatkivonassal kapcsolatos adatok nemcsak a
kutatdk leirasaiban térnek el egymastdl, hanem az
egyes levéltari — s6t Annus Antal altdbornagy altal
készitett és felterjesztett — dokumentumokban fel-
lelhetd adatok is kiilonb6z6 szdmokat tartalmaznak.
Ez utalhat az informaciéaramlas torzuldsara, de
arra is, hogy a szovjet csapatokra vonatkozé tény-
leges adatokat sem a kormany, sem pedig a Magyar
Néphadsereg vezetése nem ismerte.

30 Karpatii. m. 2011, 97.

31 M. Téth i. m. (3) 2011; EI6 Anita: Szovjet atomtitkok
Magyarorszagon. Heti Vdlasz, 2005.07.21., 21-24.
http://valasz.hu/itthon/szovjet-atomtitkok-magyar-
orszagon-12156/ (Utolsé letoltés: 2017.04.17.)

Sztukalin, a Szovjetunio budapesti nagy-
kovete tajékoztatta Németh Miklos minisz-
terelnokét 1989 novemberében. Mindez
Németh Miklos akkor mar lekdszont
miniszterelnék 1991. aprilis 23-ai sajto-
nyilatkozata alapjan kertilt be a koztu-
datba. 1990. februar 16-an Borsits Laszlo
altabornagy, Geller Istvan vezérérnagy és
Réti Tibor ezredes meglatogatta a ,Duna”
objektumot, és meggyézddtek arrdl, hogy
az atomrobband fejeket eltavolitottak.
Késébb derult csak ki, hogy a szovjetek
titokban, az 1967-es szerzédés ellenére
— amely az atomtoélteteket kizardlag a
spuna” fedénevli objektumban engedé-
lyezte elhelyezni — atomtoélteteket taroltak
Tabon, Csaszaron, Kiskunlachazan és
Kunmadarason is. Vandor Karoly kuta-
tasai azt is valoszinusitik, hogy a debre-
ceni vadaszbombazo- és a sarmelléki
vadaszrepulé-ezredek repuldterein is
taroltak atombombakat.3?

1989. julius 24-25-én Moszkvaban az
MSZMP vezet6éi, Nyers Rezsé és Grosz
Karoly a szovjet csapatok tovabbi kivo-
nasarol targyaltak Gorbacsovval. Nyers
kifejtette, hogy Magyarorszag a hid
szerepét kivanja betélteni Kelet és Nyugat
kozott. Szerintik megfelelé nemzet-
kozi helyzetben a csapatcsdokkentések
a teljes kivonashoz vezethetnek. 1989.
december 21-én Karpati Ferenc honvé-
delmi miniszter Ujabb szovjet csapatki-
vonasokat jelentett be, amelyeket 1990.
januar 8-an a szovjet vezérkarifénok-he-
lyettes is megerdsitett. A tovabbi csapat-
csokkentés keretében 1990 elején tavo-
zott egy harcaszati rakétadandar, egy
vadaszbombazo repuléezred, egy gépesi-
tett l6vészezred, két harckocsi-zaszloalj és
két épitéalakulat.3?

A KORMANY DIPLOMACIAI LEPESEI A SZOVJET
CSAPATOK TELJES KIVONASA ERDEKEBEN

1989-ben  robbanasszeri  valtozasok
indultak meg Kozép-Europaban. A
Magyarorszagon és Ausztrian at az
NSZK-ba tarto német allampolgarok el6tt
1989-ben megnyitottuk az allamhatart,

32 Vandor i. m. 2005.; Vandor i. m. (1-2) 2009-2010.
33 Burucsi. m. 2009, 7.



leomlott a ,vasfliggbny” és a berlini fal.
A hideghaboru két legnagyobb tehervi-
seléje, az Amerikai Egyestilt Allamok és
a Szovjetunidé megérett a tovabbi valtoza-
sokra. George Bush és Mihail Gorbacsov
1989. december 2-ai maltai talalkozdjan
a demokratikus atmenet békés lehe-
téségérdl targyalt. Gorbacsov feltétel
nélkul elfogadta ,a szabad valasztasok
és a belugyekbe valo be nem avatkozas
elvét”.3* Az eurdpai szocialista allamokban
gyokeres atalakulasi folyamatok indultak
be, melyek soran - Romania kivételével
— a diktatorikus rendszerek megdontése
békés iton ment végbe. Hazankban 1989.
oktober 23-an kikialtottak a harmadik
Magyar Koztarsasagot, amely felgyorsi-
totta a bel- és kulpolitikai folyamatokat.

A rendszervaltozas lehetévé  tette
Magyarorszag szamara, hogy az 1944.
marcius 19-én elvesztett flggetlenségét
helyreallithassa. A teljes szuverenitasunk
visszaszerzésének elengedhetetlen felté-
tele azonban még hatra volt: a hazankban
tartozkodo idegen allam, a Szovjetunio
ytavoli helydrségének” végleges felszamo-
lasa, fegyveres erdinek Magyarorszagrol
torténd teljes kivonasa. A szovjet csapatok
kivonasat az 1989-90-es években toébb
magyar vezet6 és az MSZMP PB is
szorgalmazta.3®

1989. marcius 2-3-an Németh Miklos
miniszterelnék  Moszkvaban  igéretet
kapott Gorbacsovtol arra, hogy a kivo-
nasrol szolo targyalasok megkezddd-
hetnek, de a szovjet partfétitkar szigoru
titoktartast kért a széba hozott katonai
kérdésekroél. Joval kevésbé elkotelezetten
ugyan, de Gorbacsov azt is megigérte,
hogy megvizsgaljak a magyar teruleten
tarolt nuklearis fegyverek kivonasanak

34 A beligyekbe valé be nem avatkozas elvét az
Amerikai Egyesiilt Allamok azéta is sorozatosan
megsérti. Gondoljunk csak a ,demokracia expor-
tdlasanak” kudarcos kovetkezményeire, az ,arab
tavaszra”, a népek és nemzetek belligyeibe vald
politikai, gazdasagi és katonai beavatkozdsaira.

35 Az MSZMP PB 1989. majus 16-ai napirendjén a
kovetkez6 szerepelt: a Varsdi Szerzédés Politikai
Tanacskozo Testilete kdvetkezd Glésén vessék fel a
Magyarorszagon tartézkodd szovjet csapatok kivo-
nasanak kérdését. Burucs i. m. 2009, 5.

Mihely

kérdését is.?*® Az Oplatka altal hivatkozott
dokumentum azonban hitelesen ezt nem
tamasztja ala.®” Németh Miklés — Oplatka
altal irt — visszaemlékezéseiben is az all,
hogy: ,a katonai kérdések (...) a szovjet
marsallokra tartoztak, ezek pedig kiilén
vonalat képviseltek.”®

Marcius 23-24-én Grosz Karoly partfé-
titkar is latogatast tett Moszkvaban, ahol
kezdeményezte a szovjet csapatok és atom-
fegyverek Magyarorszagrol valé kivonasat.
sAmikor csak lehetéség volt ra, minden
alkalommal ujra és Ujra a targyalasok
fontos témaja lett a szovjet csapatok kivo-
nulasanak a kérdése. Igy a Grosz Karoly és
Gorbacsov kozotti, 1989. marcius 23-24-€ei
targyalas soran, majd az 1989. junius
7-8-ai targyalason, amikor Nyers Rezsoé
és Grosz Karoly targyalt Gorbacsovval” —
irta visszaemlékezéseiben Karpati Ferenc.
LA targyalasrol tajékoztatas keészult az
MSZMP Politikai Bizottsaganak. Ebben
Nyers jelezte, hogy Grész és Gorbacsov
elvtars marciusi moszkvai megbeszélésén
elvi megallapodas szuletett a csapatkivo-
nasok folytatasarol. Akkor a szovjet fél
kérte, hogy e megallapodas ne keruljon
nyilvanossagra.”??

Gorbacsov a titoktartast azért kérte, mert
a csapatkivonas tervének nyilvanossagra
kertilése rontotta volna a Szovjetunio
targyalasi esélyeit a bécsi haderd-csok-
kentési targyalasokon. A nyilvanossag
igy csak a juniusi targyalasokat koéve-
téen ismerhette meg a szovjet csapat-
kivonassal kapcsolatos szandékokat.
Gorbacsov valtogatta a kivonassal kapcso-
latos nézeteit, ,mig végluil a maltai csucs
elétt, 1989 utols6 hodnapjaiban jutott
el annak felismeréséig, hogy szamukra
is az az elény6s, ha Magyarorszagrol,
Csehszlovakiabol és Lengyelorszagbol
kivonjak a csapataikat”.*°

A szovjet csapatok teljes kivonasanak
kérdését els6ként, immaron orszaggyulési

% QOplatka Andras: ,,Mert ez az orszdg érdeke”. Németh
Miklds. Budapest, Helikon, 2014, 164.

37 Horvath — Kovacs i. m. 2016, 172.

3 QOplatka i. m. 2014, 205.

3 Karpatii. m. 2011, 94.

40 Uo. 96.
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képvisel6ként, Sebdék Janos vezéroér-
nagy kezdeményezte az Orszaggyulés
Honvédelmi Bizottsaga 1989. december
12-ei 1lésén, ahol javasolta, hogy ,a
kormany folytasson targyalasokat a
szovjet kormannyal, és érje el, hogy a
Szovjetunio 1990. december 31-€ig vonja
ki csapatait. Késébb, december 21-én
a Honvédelmi Bizottsag és a Kulugyi
Bizottsag egyuttes ulésén Sebdk Janos
javaslataval egyetérté hatarozat szile-
tett, de abban a kivonas végsé hataridejét
1991. juanius 30-ara mobdositottak.”*!
Miutan az orszaggyulési képviselék egy
része, a Honvédelmi Bizottsag és a Kulugyi
Bizottsag 1990. januar 5-ei ulésén is
a csapatkivonas mellett foglalt allast,
Németh Miklés miniszterelnék ugyanezen
a napon levelet irt Rizskov szovjet minisz-
tereln6knek, hogy a magyar fél készen all
a konkrét és részletre mené targyalasok
megkezdésére. Amikor a szovjet fél erre
készségét fejezte ki, akkor — mint ahogyan
azt visszaemlékezéseiben Németh Miklos
elmondta — ,Karpati hadliigyminisztert és
csapatat a szovjet tabornokokkal egytuitt
bezarattam a matyasféldi laktanyaba,
és meguzentem, hogy addig onnan ki ne
jojjenek, amig meg nem allapodtak.”*?

1990. januar 10-én Dmitrij Jazov hadse-
regtabornok, a Szovjetunié honvédelmi
minisztere levélben fordult Karpati
Ferenc honvédelmi miniszterhez annak
kapcsan, hogy ,az utobbi idében a
Magyar Koztarsasag kulonbézé tarsa-
dalmi szerveinek vezet6i — tébbek kozott
az orszaggyulési képviselék is — egyre
stirgetébben vetik fel a szovjet csapatok
Magyarorszag teruiletén térténd tovabbi
allomasoztatasanak kérdését”,*> ami mar
ultimatum jelleget 61t6tt. Jazov megnyug-
tatni igyekezett a magyar minisztert,
hogy ,a szovjet csapatok nem avatkoznak
be a Magyar Koztarsasag beltigyeibe,
egészében és teljességgel tiszteletben
tartjak szuverenitasat”. Hivatkozott a
NATO jelenlétére, amely csapatcsdkkentés
iranyaban egyetlen lépést sem tett, ezért

4 Horvath — Kovacs i. m. 2016, 173.

42 QOplatka i. m. 2014, 329.

4 Jazov, Dmitrij: Levél Karpdti Ferenchez (1990.01.10.)
HL K1 1/22 jk. 261/010/20.

a magyarorszagi csapatkivonas megol-
dasat a bécsi haderdé-csokkentési targya-
lasokkal o6sszhangban, ,az allamaink
kormanya ko6zo6tti megallapodas alapjan”
tartotta célszeruinek.

1990. februar 1-jén és 2-an kerult sor
a Magyarorszagon allomasozé szovjet
csapatok kivonasarol folytatott targya-
lasok els6¢ forduldjara Budapesten.**
A magyar targyaldé kuldottséget vezetd
Somogyi Ferenc hangsulyozta, hogy ,a
fegyverkorlatozas elmaradt az altalanos
politikai helyzet gyors és kedvezé valtozasa
mogott. Feladatunk, hogy a ma érvénye-
sulé kedvezd tendenciakat katonai téren
is megalapozzuk: ez toérténhet egyoldalu,
kétoldalu és tébboldalu 1épések, megalla-
podasok utjan.” Ugy értékeljiik, mondta
Somogyi, hogy a ,Magyar Néphadsereg
teljes mértékben képes az orszag teruleti
épségének, szuverenitasanak megvédeé-
sére és arra, hogy hozzajaruljon a Varsoi
Szerz6édés biztonsaganak garantalasahoz”.
Az allamtitkar ez utobbi megjegyzése
nyilvan taktikai szempontbol értékelhetd,
hiszen ekkor mar a Varsoi Szerzédésbdl
és annak katonai szervezetébodl valo
tavozasunk eldéntétt tény volt. Somogyi
hangsulyozta, hogy ,Magyarorszagon
konszenzus alakult ki a tekintetben, hogy
a szovjet csapatok tovabbi allomasozta-
tasa sértené nemzeti szuverenitasunkat,
ezért miel6bb ki kell vonni déket. Ilyen
értelemben foglalt allast januar 31-én az
orszaggyulés, megfogalmazzak ezt prog-
ramjaiban a partok, tamogatja e torek-
vést a kozvélemény. A kormany is ezt az
allaspontot vallja.” Hangsulyozta, hogy
,Célszerlinek tartanank, ha el6szor a
legkénnyebben mozgathato s a lakossagot
leginkabb irritalé légieré s azon belidl is

4 A magyar targyalo kuldottséget Somogyi Ferenc
allamtitkdr vezette. Tagja volt Borsits Laszld
altdbornagy, vezérkari f6nok és Doré Gyorgy alta-
bornagy, az Orszadgos Tervhivatal elndkhelyettese.
Szovjet részr6l M. P. Aboimov killgyminiszter-
helyettes vezetésével B. |. Omelicsev vezérez-
redes, a szovjet hadsereg vezérkari fé6nokének
els6 helyettese, V. V. Szityin pénziigyminiszter-
helyettes és M. P. Burlakov vezérezredes, a Déli
Hadseregcsoport parancsnoka vett részt a targya-
lasokon. Jelentés a Magyarorszdgon dllomdsozd
szovjet csapatok... i. m. 1990.



elsésorban a debreceni légi ezred kivona-
sara kertlne sor”. L. B. Aboimov, a szovjet
delegacié vezetdje hangsulyozta, hogy az
orszag szuverenitasat a szovjet csapatok
nem sértették, mert nem avatkoznak be
Magyarorszag belligyeibe, és egyetértett
a csapatkivonas fokozatos, szakaszos
folytatasaval.

Omelicsev vezérezredes a Magyarorszagon
allomasozo szovjet csapatok kivonasarol
folytatott targyalasok elsé forduléjan,*
1990. februar 1-jén a konkrét gazdasagi,
szocialis és katonai problémait ismer-
tetve elmondta, hogy: ,jelenleg a Déli
Hadseregcsoportnak mintegy 200 egysége
allomasozik Magyarorszag tertiletén. Ez
49 700 f6t, 860 harckocsit, 1500 pancé-
lozott harcjarmuvet, 152 repulégeépet,
117 helikoptert, kb. 8500 egyéb gépjar-
muvet és tobb tizezernyi egyéb fegyvert
jelent. A Deéli Hadseregcsoport tulajdo-
naban van 181 katonai és 70 polgari
objektum, ezeken bell mintegy 6000
épulet, amelyb6él tébb mint 3000-et
szovjet eszkOzokbél épitettek fel.*® Az
emlitettek elszallitasahoz tobb mint 1100
vasuti szerelvényre lesz sztikség, ebbdl az
anyagi készletek elszallitasa 500 szerel-
vényt igényel.” Omelicsev vezérezredes
jelezte, hogy ez tizennyolc honapot venne
igénybe, és tovabbi két honap sziikséges
a kuldnféle objektumok atadasanak
tervszert befejezéséhez. Jelezte, hogy
szamukra kulén problémat jelent a kivont
csapatok elhelyezése, ami szovjet f6ldon
kulén infrastrukturalis beruhazast tesz
szlikségessé.*” 1990-ben a személyi allo-
many éstechnika 30-35szazalékanakkivo-
nasat — beleértve a harckocsi-hadosztalyt

% Uo.

% Ezek az adatok ellentmondanak A szovjet Déli
Hadseregcsoport csapatainak Magyarorszdgrodl tér-
ténd teljes kivonuldsa targydban Annus altdbornagy
altal 1990. majus 30-4an a Minisztertanacsnak
készitett és elGterjesztett adatoknak. Eléterjesztés
a Minisztertandcs részére A  szovjet Déli
Hadseregcsoport csapatainak Magyarorszdgrodl tér-
ténd teljes kivonuldsa” tdrgydban... i. m. 1990.

47 A szovjetek mindvégig felkészlletlenek voltak, és
tan fel sem merilt a felsé allami, part- és katonai
vezetésben, hogy hamarosan bekovetkezik a haza-
telepiilés, s a katondkat integralni kell a szovjet tar-
sadalomba.

Mihely

— helyezték kilatasba. A magyar fél kérte,
hogy a teljes csapatkivonas 1991. junius
30-aig fejez6djék be.

A tobblépcsés targyalassorozatok ered-
ményeképpen elérkezett a csapakivo-
nasrol szolo kétoldalu egyezmeény alai-
rasanak idépontja. Az ellenzéki partok,
kivaltképpen a Fidesz, mikdzben azon-
nali targyalasok megkezdését kévetelte a
csapatkivonasrol, a szerzédés alairasanak
eléestéjén — 1990 februarjaban — nehez-
meényezte, hogy azt a Németh-kormany
akarja tet6 ala hozni. Németh Miklos
visszaemlékezéseiben elmondta, hogy
Orban Viktortol és az akkor még a Fidesz
vezetéségéhez tartoz6 Bozoki Andrastol
februar végén levelet kapott,*® amelyben
tiltakoztak az ellen, hogy ,a kormany meég
a valasztasok el6tt meg akar allapodni a
moszkvai vezetéssel a szovjet csapatok
kivonasarol. Errél (...) csak a szabad
valasztasok utan kinevezett kormany
jogosult megallapodni, csak annak lesz
ehhez erkélcsi tékéje.” A feladok emlékez-
tettek Németh Miklos miniszterelnokot
arra, hogy ,a kormany soraibol kemény
kritika hangzott el amiatt, hogy Orban
junius 16-an Nagy Imre temetésén tartott
beszédében a szovjet csapatok azonnali
tavozasat kovetelte”. A levélirok kovetkez-
tetése szerint: ,Nyilatkozataikkal Onék
egyfajta hliségeskiit tettek mai targyalo-
feleiknek. Amiért is a Fidesz a majdani
megallapodast nem fogja érvényesnek
tekinteni.”

A kormany azonban nem volt hajlando
ebben a helyzetben ,lgyvivé” kormany-
ként mukdédni (ami kozjogi értelemben is
megalapozatlan kérés volt), mert az hatral-
tatta volna — véleményem szerint legalabb
egy évvel —a szovjet csapatkivonas megkez-
dését. Németh Miklos szerint: ,Semmi
okot nem lattam arra, hogy e nehéz kérdés
megoldasat elhalasszuk, leginkabb attol
valo félelmemtdl vezérelve, hogy valami-
lyen nem vart esemény okan a Szovjetunio
meggondolja magat, és meégsem vagy
nem az altalunk vart tGitemben vonja ki
a seregeit.”*® Az MSZMP-t6l 1989 tava-

4 QOplatkai. m. 2014, 329.
4 Uo.
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szatol figgetlenné valo Németh-kormany
biztositotta az Gj rendszerbe vezetd atme-
netet ugy, hogy: ,Az orszag finansziroz-
haté maradt, (...) sikerult elérni a szovjet
nuklearis rakétak kivonasat — ez 1989.
november végén tortént meg -, sikerult
alairni a szovjet csapatok kivonulasarol
szolo egyezmeényt, és lefegyverezni és
feloszlatni a Munkasdérséget, az elmult
masfél évben immar az orszag szuvere-
nitasat is helyreallitottuk. Magyarorszag
figgetlen orszagga valt, arccal a nyugati
integracio felé.”s°

1990. marcius 10-én Horn Gyula magyar
és Eduard Sevardnadze szovjet kulugy-
miniszter Moszkvaban alairta a teljes
szovjet csapatkivonasrol szo6l6 kormany-
kozi egyezményt.>! A Magyar Kéztarsasag
Kormdanya és a Szovjet Szocialista
Kéztarsasdagok Szévetségének Kormdnya
kézott a Magyar Koéztarsasdag tertiletén
ideiglenesen tartézkoddé szovjet csapatok
kivonasarol Moszkvaban, az 1990. évi
marcius ho 10. napjan alairt egyezményt
a 97/1990. (V. 29.) MT rendelettel kihir-
dették. A megallapodas értelmében a
Szovjetunio vallalta, hogy 1990. marcius
12. és 1991. junius 30. koz6tt maradék-
talanul kivonja Magyarorszagrél csapatai
személyi allomanyat, beleértve a szovjet
allampolgarsagi polgari szemeélyeket,
valamint fegyverzetét, harci technikajat és
anyagi eszkozeit.

Az Egyezmény rendelkezései nem érin-
tettéek a Felek kozott érvényben levd két-
és tobboldalu egyezményekbdl eredd
kotelezettségeket, beleértve azokat,
amelyek az 1955. majus 14-én Varsoban
kotott Baratsagi, Egyuttmukoédési és
Ko6lcsonods Segitségnyujtasi Szerzédésbol
szarmaztak. Az Egyezmény melléklete
tartalmazta a szovjet csapatok a Magyar
Koztarsasag teruletérél valo kivonasanak

0 Uo. 333.

51 Adelegaciét Horn Gyulakilligyminiszter vezette, tagja
volt Somogyi Ferenc kulligyi allamtitkar és Borsits
Laszl6 altdbornagy, a Magyar Honvédség vezérkari
fénoke. Megfigyel6ként ott volt a valasztasokra
készlilg, orszagos listat allitd partok harom ellenzéki
part képviselSje is: az SZDSZ-t6l Demszky Gabor, a
Fideszt6l Késa Lajos, az MDF-t6l dr. Raffay Erné.

Utemtervét,> életbe lépésével egyidejuleg,
1990. marcius 10-ét6l kezdédden korla-
toztak a Magyar Koztarsasag teruletén
tartozkodo szovjet csapatoknak a kikép-
zéssel és ,harci tevékenységével” kapcso-
latos mozgasat és a szovjet légieré repuilé-
seit is.

A SZOVJET CSAPATOK TELJES KIVONASA A MAGYAR
KOzZTARSASAG TERULETEROL

A szovjet csapatkivonas el6készitésének
és végrehajtasanak teljes lebonyoli-
tasat a Magyar Honvédség parancsnoka,
Lérincz Kalman altabornagy (1991-tél
vezérezredes) €s elsé helyettese, Borsits
Laszlo altabornagy (2006. oktéber 23-atol
vezérezredes), a Magyar Honvédség
vezérkari fénoke tartotta kézben. Az
Egyezményben foglaltak végrehajtasanak
biztositasara, a  szovjet  csapatok
Magyar Koztarsasag teruiletérdl térténd
rendezett kivonasanak ellen6rzésére,

52 E szerint az esztergomi 19. nyikolajevszk-budapesti

pancélos gardahadosztalyt 1990. szeptember ele-
jéig, a székesfehérvari 254. cserkasszki gépesitett
l6vészhadosztalyt 1990. december kozepéig, a
kecskeméti 93. harkovi gépesitett |6vészhadosztalyt
pedig 1991. madrcius kozepéig vonjak ki. A
fold-fold hadmdveleti-harcdszati és  harcaszati
rakétaegységeket, alegységeket, valamint a
légvédelmi, mUiszaki és radidelektronikai csapatokat
z6mében 1990. junius végéig tervezték. A biztositd
kiszolgald egységek és alegységek, valamint az anyagi
készletek 1991. junius végéig tervezett folyamatos
kivonasaval a terv szerint a szovjet csapatok végleg
elhagyjak Magyarorszagot. A 36. Légi Hadsereg
repllé er6inek kivondsat |épcsézetesen, 1990
oktdberéig, majd 1991. marcius-aprilisra tervezték
olyan szdmitassal, hogy a debreceni bombazd
ezred repll6terét 1990. mdjus 25-éig, a kalocsait
(helikopteres alakulat) jalius 15-éig, a sarmelléki
vadaszreplil6-ezred repllGterét oktdber 19-éig vég-
legesen kilritik. Az 1991. évre hatra maradt harom
replléezred kivondsat aprilis 13-dig (kunmadarasi
vadaszbombdazé repilGezred), majus 9-éig (kiskun-
lachazi vadaszrepiil6-ezred) és junius 16-aig (tokoli
vadaszreplil6-ezred) tervezték. A csakvari helikop-
teres alakulat kivondsara meghatdrozott id6pontot
nem tliztek ki, de a junius végi hatdridé ra is vonat-
kozott. Egyezmény a Magyar Kéztdrsasdg Kormdnya
és a Szovjet Szocialista Kéztdrsasdgok Szévetségének
Kormdnya kézétt a Magyar Kéztdrsasdg teriiletén
ideiglenesen tartdzkodo szovjet csapatok kivondsdrol
ciml dokumentum melléklete. (1990.03.10.). HL Kl
1/22 jk. 261/010/23.



az objektumok, felszerelések és mas
anyagi eszk6zok egyeztetett modszerekkel
torténé nyilvantartasba vételére,
felértékelésére, atadas-atvételéere vagy
értékesitésére szovjet és magyar részrol
egy kormanymeghatalmazottat jeloltek
ki. A Magyar Koztarsasag kormanyanak
a szovjet csapatok kivonasaval foglal-
kozo kormanymeghatalmazottja a
Minisztertanacs 3093 /1990. szamu hata-
rozataval kijel6lt Annus Antal altabor-
nagy,>® kozigazgatasi allamtitkar, szovjet
részrél kezdetben Matvej Burlakov alta-
bornagy, a hazankban ,ideiglenesen”
allomasoz6 szovjet Déli Hadseregcsoport
parancsnoka, majd a parancsnoki beosz-
tasban 6t valto Silov altabornagy lett. Az
érdekelt féhatosagok bevonasaval egy
Tarcakézi Bizottsagot hoztak létre. A
gazdasagi-pénzigyi kérdések rendezésére
a magyar kormanymeghatalmazott-he-
lyettes, Karacsony Imre vezérérnagy veze-
tésével Tarcakoézi Gazdasagi Bizottsag
alakult. Az érintett minisztériumokban
miniszteri biztosok segitették a csapatki-
vonas feladatainak megoldasat.

A kivonas biztositasi feladatainak iranyi-
tasara és koordinalasara az MH vezetd
beosztasi tabornokainak és tisztje-
inek, az ORFK és a Hatardrség Orszagos
Parancsnoksag képviseléinek bevona-
saval az MH Parancsnoksagon operativ
csoportot hoztak létre, melynek vezetdje
a Magyar Honvédség Parancsnoksaga
részér6l Réti Tibor ezredes, a szovjet

53 Annus Antal (1941-1996): Altabornagy, diplomata.
Az Egyesitett Tiszti Iskola elvégzését kovetben 1964
és 1979 kozott a szabadszallasi harckocsiezredben
szolgalt. Elvégezte a Zrinyi Miklds Katonai Akadémiat
(1973) és a moszkvai Vezérkari Akadémiat (1984).
1990 marciusatol a vezérkari f6nok altalanos helyet-
tese, majd az Antall-kormany idején a Honvédelmi
Minisztérium kozigazgatasi allamtitkdra (1990.
junius—1993. marcius). 1985-ben ezredessé, 1988-
ban vezér6rnaggya, 1990. marcius 15-én alta-
bornaggya léptették el6. A szovjet csapatkivonads
befejezését kdvetben, 1993. szeptember és 1996.
november 23. kozott Magyarorszag kenyai és etio-
piai nagykovete Nairobiban. 1996. november 23-an
Kenydba utazott, hogy ott is dtadja megbizdlevelét.
A replil6gépet etidép terroristak hatalmukba keri-
tették, és a Comore-szigetek kozelében 122 masik
utassal a katasztrofaban életét vesztette.

Mihely

DHDSCS operativ csoport vezetdje pedig V.
A. Botov ezredes lett. A vasuti szallitasokat
a Hatorszagvédelmi és Polgari Védelmi
Parancsnoksag (rendészeti alakulatai) és
a MAV biztositotta a szovjet DHDSCS-vel
egyuttmuikodésben. A keskeny nyomtava
magyar vasuti szerelvényekbdl a széles
nyomtavi szovjet vagonokba torténd
atrakasa érdekében két atraké allo-
mast Uzemeltettek a Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyei Mandok és Tornyospalca
korzetében. A mandoki atrakobazison a
csapatkivonas helyi szovjet parancsnoka,
Vlagyimir Ananievics Botov ezredes,>*
magyar tagozatanak helyi parancsnoka
pedig Takacs Istvan® volt. A berakoéal-
lomasokon mintegy négyezer katona
biztositotta a zokkenémentes munkat.>®
Az MH Epitési és Elhelyezési Fénokség
a DHDSCS parancsnokaval egyeztetve
végezte az objektumok szemrevételezését,
értekének meghatarozasat, atvételét és
atadasat a Zarolt Allami Vagyont Kezeld
Igazgatosagnak (ZAVKI), illetve az altala
kijeldlt tovabbi hasznositoknak.

A  szovjet csapatok kivonasa 1990.
marcius 12-én kezdédott. A meghataro-
zott Utemterv®” betartasa érdekében — a
két fel kozotti szakértdi targyalasokon
— a vitas (pénzluigyi, vagyonjogi, atadas-
atvételi, stb.) kérdéseket elkuldnitették a
csapatkivonas konkrét kérdéseitél, hogy
azok ne akadalyozzak a kivonas hatar-
idére torténé végrehajtasat.®® A csapatok
haditechnikajanak és harceszkoézeinek

% Botov, Vlagyimir Ananievics az ingusétiai kabardin
torzs fia, Nalcsik sziilotte, akinek a sztil6foldjét porig
romboltak a csecsen haboruban.

% Az eseményekrél bévebben: Takacs Istvan: Egy tor-
ténelmi pillanat margdjdra. Budapest, Zrinyi, 2001.

% L8rincz Kdlman vezérezredes, a MH Parancsnokanak
visszaemlékezését Isd. Foldes — Kiss — Isaszegi i. m.
2016, 268.

57 (Jtemterv a szovjet csapatok kivondsdra a Magyar
Kéztdrsasdg teriiletérdl. HLKI 1/22 jk. 261/010/23.

%8 Monori Istvan: Feljegyzés a szovjet csapatkivo-
ndsok menetérél, a szakértéi tdrgyaldsokrol.
(KtlGigyminisztérium, 1. Terlleti F6osztaly Szovjet
Onallé Osztaly).
http://www.slideshare.net/dekanyszilvesz-
ter/04-monori-istvn-feljegyzse-a-szovjet-csapatki-
vonsok-menetrl-a-szakrti-trgyalsokrl (Utolsé letol-
tés: 2017.01.27.)
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elszallitasara el6zetesen tervezett 1769
vonatszerelvénnyel szemben®® az egyez-
ményhez csatolt Gitemtervben minddssze
1352 vonatszerelvénnyel szamoltak.®

Az egyezmény értelmében 1990. marcius
12-én 13 orakor futott ki Hajmaskeér
vasutallomasrél az els6 40 vagonos
szerelvény. A Veszprémben allomasozoé
gépesitett l6vészhadosztaly harckocsiez-
redének l6vészzaszloalja tavozott. 1990
els6 félévében mintegy 13 ezer f6, 4400
db technikai eszkdz és 85 ezer tonna
anyag 254 vasuti szallitmannyal hagyta
el hazank tertletét. Atvétettek 20 objek-
tumcsoportot. A késébb atvételre kertilék
kozul az MH is igényt tartott 20 objek-
tumcsoportra,®’ és 1,1 milliard forint
értékben haditechnikai eszk6zok atvételéet
is vallalta.®> Az utols6 katonavonat 1991.
junius 16-an indult el. Az 55 vagonos

% El6terjesztés a Minisztertandcs részére a szovjet
csapatok kivondsdnak helyzetérél, a gazdasdgi-el-
szdmoldsi kérdésekrél (1990.04.20.) HL KI 1/22 jk.
261/010/23.

% (jtemtervi. m.

81 Az MHVK referdtuma az 1990. évi MH szintii veze-
t6i munkaértekezleten. HL KI 5/21. jk. 449/41;
Eléterjesztés a Minisztertandcs részére... i. m. 1990.

52 Eléterjesztés a Minisztertandcs részére i. m. 1990.

vonatszerelvény, amely a felszamolt rako-
dobazisok felszereléseit vitte magaval,
Mandokrol indulva junius 16-an 23.40-
kor lépte at a magyar-szovjet hatart.
Ezzel az 1990. marcius 12-én megkezdett
szovjet csapatkivonas befejez6dott.

Viktor Silov altabornagy, a hazankbél
kivonul6  DHDSCS wutolsé parancsnoka
és kisérete 1991. junius 19-én 14.50-
kor érkezett Zahonyba, ahol révid bucsut
vett a magyar katonai kuldottségtdl, majd
15.01-kor civil ruhaban és diplomata-ut-
levéllel a zahonyi-csapi Tisza-hidon hagyta
el Magyarorszagot. Rovid bucsubeszé-
dében bejelentette, hogy: ,A Szovjetunio
teljes mértékben eleget tesz a tavalyi
egyezményben alairt megallapodasoknak,
és a Magyarorszagon ideiglenesen alloma-
sozott déli hadseregcsoport teljes személyi
allomanyat, harci technikajat, fegyver-
zetét és minden eszkoézét kivonta hazank
tertiletérsl.”®® Hangsulyozta, hogy ,sajnos
a magyar fél nem teljesitette a megalla-
podas 7. cikkelyét, amely ugy szo6l, hogy
az Osszes pénzligyi és gazdasagi kérdést
a Déli Hadseregcsoport kivonulasa elétt
kell megoldani. Jelenleg folyamatban van
a kérdés megoldasa. De 6ndk is lathatjak,
hogy rendkivil kevés idénk van mar.
Baratként valok el. A teljesitett kotelesség
tudataban hagyjuk el Magyarorszagot. Az
egész magyar népnek felviragzast kiva-
nunk, a megoldatlan problémak miel6bbi
megoldasat, jo egészséget, boldogsagot, a
legjobbakat. Viszontlatasra, minden jot!”

Az Omelicsev vezérezredes altal jelzett
valamennyi szovjet katonai erd a terve-
zett idén beltil elhagyta Magyarorszag
tertiletét, és szabadda tette légterét. A
parancsnoksagok és torzsek egy része
koézaton tavozott. A koézel 550 db repu-
légép légi uton hagyta el az orszagot.
1990. marcius 12-e és 1991. junius 19-e
kozott 100 390 {6 tavozott az orszaghol.
Ennek mintegy fele katona, fele polgari
alkalmazott és csaladtag volt. Osszesen 27
146 db fegyverzeti eszkozt szallitottak el:

63 Szegd Ivan Miklds: Szovjet kivonulds 1991-ben: az
utolsd fricska. HVG, 2011.06.17.
http://hvg.hu/tudomany/20110615_memento_
szovjet_kivonulas_1991 (Utolsd letoltés:
2016.11.21.)



21 726 db kerekes és 2269 db lanctalpas
jarmuvet, 1473 db harcjarmtvet, 860 db
(T-72 és T-64B tipusu) harckocsit, 196 db
Luna-M és 8K-14 (Frog-7, illetve Scud-B)
tipusu rakétat, 622 db tuizérségi eszkozt.
Ezen kivil 560 912 tonna anyagi eszkozt,
Uzemanyagot, ldszert, ellatmanyt stb.
szallitottak el 17 500 db konténerben. A
kivonulassal a szovjet csapatok és hozza-
tartozoik 171 helydrséget, 340 telephe-
lyet, 6000 épuiletet és létesitményt, vala-
mint 7000 lakast Uritettek ki. A lefoglalt
és hasznalt tertlet 46 000 hektar volt.®*

A kivont erék és eszko6zok, valamint a
polgari személyek szamaval kapcsola-
tosan mas adatokkal is talalkozhatunk.
Eszerint kivontak 100 380 f6t (ebbdl 44
668 f6 katonai allomanyu személyt), 24
668 technikai eszkozt (ebbdl 194 db repti-
l6gépet, 138 db helikoptert), 19 684 db
kerekes és 1143 db lanctalpas jarmuvet,
860 db harckocsit, 1143 db pancélo-
zott szallité jarmuvet, 622 db tlzérségi
eszkozt, 350 db légvédelmi eszkozt, 196
db rakéta inditoallvanyt, 9747 db egyéb
technikai eszko6zt, valamint 309364 tonna
anyagi eszkozt.%®

A szovjet csapatok végleges tavo-
zasa kapcsan adott egyik interjuban
Fuar Lajos honvédelmi miniszter igazi

magyar tomorséggel és lényegre tordéen
Voérésmarty Mihaly Szézatanak két sorat
idézve sUritette 6ssze gondolatait: ,Joggal
mondhato el, hogy a Magyar Koéztarsasag
visszanyerte allami szuverenitasat. »Annyi
balszerencse kozt, oly sok viszaly utan« 4j
tavlatok nyilnak néptink térténelmében.”c®
Goncz Arpad koéztarsasagi elndk pedig
1991. janius 13-an igy fogalmazott: ,Ez
a nap, amikor észinte barati kézfogassal
bucsuzunk o6noktél, a Magyarorszagon

64 Sikesdi Ldaszl6: Gondolatok a szovjet csapatok
kivonasanak évforduldjara. A szovjet csapatok
allomasoztatasanak és kivonasanak hatasa a magyar
tarsadalom és telepilések fejl6édésére. Szakmai
Szemle, 2010/1, 139-157. https://www.knbsz.gov.
hu/hu/letoltes/szsz/2010_1_szam.pdf (Utolsé letdl-
tés: 2016.10.02.)

%  Horvath — Kovacs i. m. 2016, 177.

6 Takacs Sandor: Visszanyert fliggetlenségiink meg6r-
zése torténelmi felelsséglink. [Interju Fiir Lajos hon-
védelmi miniszterrel]. In: Takdcs Istvan i. m. 2001, 90.

Mihely

allomasozo szovjet haderék parancsnoki

allomanyatol, legénységétol, és
koszonetet mondunk azért, hogy a
Szovjetuni6  kétoldalu = megallapodas

alapjan sajat elhatarozasabol csapatait
kivonja Magyarorszagrol, s ezzel helyreall
Magyarorszag szuverenitasa.”®’ Az
Orszaggyulés 2001. majus 8-ai tilésén, az
orszag szuverenitasanak visszaszerzését
megorokitendd, junius utolsé szombatjat
a Magyar Szabadsag Napjava, junius
19-ét, az utols6 szovjet katona tavoza-
sanak a napjat pedig nemzeti emléknappa
nyilvanitotta.

A kivonulas utolso fazisaban Botov ezredes
Zahonyban ingyen elvégeztette egy gbrog
katolikus templom épitkezésének teljes
féldmunkajat. Botova munkak elvegzését a
kovetkezéképpen interpretalta: lelkész ur,
én azt gondolom, hogy a ,szovjet nép nem
ennyivel tartozik 6ndknek”.®® Egy francia
Ujsagiro kérdéseire a szovjet katonak és
tisztek arrél nyilatkoztak, hogy sokkal
jobb volt Magyarorszagon szolgalni, mint
otthon. Az egyik szazadosi rendfokozatban
levé tiszt az Gjsagir6 altal feltett, ,hogy érzi
most magat?” kérdésre azt valaszolta: ,hat,
hogy érezhetném magam, amikor a nyugati
kényelembdl megyek a keleti bizonytalan-
sagba, a semmibe”.%?

A moszkvai honvédelmi minisztérium
egyik vezeté beosztasu tabornoka szerint
a Magyarorszagrol torténdé kivonasban
érintett 0sszesen 76 ezer tiszti csaladnak
volt  sziksége lakasra  hazajaban,
mikdézben a Szovjetunioban szolgalatot
teljesitd tisztek kozul is 200 ezren kusz-
kodtek hasonlo gondokkal. A kivonulassal
egyidejileg viszont a szovjet DHDSCS
torzsében és alakulatainal dolgozo 294 6
magyar polgari alkalmazott munkahelye
is megszlint.”®

A szovjet csapatok hazankbodl torténd
teljes kivonasa a Magyar Koztarsasag
teljes szuverenitasanak visszaszerzését

67 Szegdi. m. 2011.

68 Takdcs Istvan i. m. 2001, 55.

8 Uo. 27.

7 Annus Antal: Atirat dr. Halmos Csaba ABMH elné-
kéhez, dllamtitkdrhoz (1990.05.14.) HL KI 1/22
261/013/22/36.
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is jelentette, Kelet-Europabol toérténd
teljes kivonasuk pedig a Varsoi Szerzédés
katonai szervezetének a feloszlatasahoz
vezetett. Az Antall-kormany katona- és
honvédelmi politikajanak egyik alapelvét
is a VSZ katonai szervezetébdl valo
kiléepéstiink jelentette. A koéztarsasag
harom évre sz6l6 programja kimondta:
~A Magyar Koztarsasag szuverenitasanak
helyreallitasa, az orszag kozvetlen
katonai fenyegetettségének hianya
indokolatlanna teszi varsoi szerzdédésbeli
tagsagunkat, kuléndésen a szdvetség
katonai szervezetében valo részvételtinket.
Ezért a kormanynak szilard elhatarozasa,
hogy a Magyar Koztarsasag legkésébb
1991 végéig minden tekintetben kilép a
Varsoi Szerzédés katonai szervezetébdl.””!
A kivonassal parhuzamosan, 1991. januar
1-jét6l megszint a tagorszagok - igy
hazank — hozzajarulasa a koézds parancs-
noksag koltségvetéséhez. A VSZ Egyesitett
Fegyveres Erdinek Féparancsnoka, Pjotr
Lusev hadseregtabornok levélben tajékoz-
tatta dr. Fur Lajos honvédelmi minisztert,
hogy besziintetik a védett harcallaspontok
rendeltetésszert hasznalatat.”? A Varsoi
Szerzddeés tagorszagai Politikai Tanacskozo
Testtiletének  1991.  februar 25-én
Budapesten megtartott soron kiviili tilésén
hozott hatarozat értelmében eérvénytiket
vesztették a VSZ keretein belill megkotott
katonai egyezmények, tovabba feloszlattak
annak katonai szervezeteit és strukturait.
1991. marcius 17-én az EFE parancsnoka
magyarorszagi képviseletének apparatusa
Fedot Krivda hadseregtabornokkal, az EFE
Féparancsnoksag magyarorszagi képvise-
16jével az élén, marcius 17-ével elhagytak
Magyarorszag tertiletét, és hazautaztak a
Szovjetunioba. Ezzel kozel egy idében az
EFE torzsében és Technikai Testtiletében
(Moszkva) szolgalo magyar tabornokok és
tisztek is beszlintették tevékenységiiket
és hazautaztak.” A képviselék tevékeny-

1A Nemzeti Megujhodds Programja. A Kéztdrsasdg
elsé harom éve. Budapest, 1990, 171-172.

72 Lusev, Pjotr: Levél dr. Fiir Lajoshoz, a Magyar
Kéztdrsasdg honvédelmi miniszteréhez.
(1990.12.28.) HLKI 1/22 jk. 261/010. (01699/6/1989
HM, 1/451/EFE tav.)

3 Lusev, Pjotr: Levél dr. Fir Lajoshoz, a Magyar
Kéztdrsasdg honvédelmi miniszteréhez (1991.02.28.)
HL KI 1/22 jk. 261/010. (026/11/90/HM, 1/45/EFE tav.)

ségének megszintetésérdl szolo jegyzo-
konyvet Borsits Laszlo altabornagy, a
Magyar Honvédség vezérkari féndke, a
MH Parancsnokanak elsé helyettese és
Fedot Krivda hadseregtabornok, az EFE
Féparancsnoksag magyarorszagi képvi-
seléje 1991. marcius 14-én latta el keézje-
gyével. 1991. aprilis 1-jétél megszlintették
az EFE torzs titkositott tavbeszéld és tavird
hiradasat, valamint a radio és kozmikus
Osszekottetések gyakorlasat az EFE torzs-
zsel.” Ezzel a VSZ hader6i vezetési rend-

szerének  magyarorszagi  viszonylatait
felszamoltak.
A szovjet csapatkivonas befejeztével

szinte egyidejuleg feloszlott a KGST és
a VSZ. 1992. november 11-én a Magyar
Koztarsasag Honvédelmi Minisztériuma
és az Oroszorszagi Foderacio Honvédelmi
Minisztériuma kozott — 6téves idétartamra
— a keétoldalu katonai kapcsolatok rende-
zését Egyezményben rogzitették,” amelyet
magyar részrdél dr. Fiar Lajos, a Magyar
Koztarsasag honvédelmi minisztere, orosz
részrél Pavel Gracsov hadseregtabornok,
az Oroszorszagi Foderaci6 honvédelmi
minisztere latott el kézjegyével.

GAZDASAGI-PENZUGYI ELSZAMOLASI KERDESEK'©

A csapatkivonas legneuralgikusabb
részét az egymas koOzotti elszamolas
képezte, amely az 1991. junius 19-ei
csapatkivonast kovetéen is folytatodott.
E célbol Viktor Silov tavozasa utan révid
idén belul keénytelen volt visszatérni
Budapestre. A gazdasagi-pénzugyi
elszamolasi kérdéseket az 1990. marcius
10-én Moszkvaban alairt, szovjet csapat-
kivonast szabalyozé Egyezmény tartal-
mazta. Az Egyezmény 8. cikke szerint
»,a szovjet csapatok tUtemezési terv
szerinti kivonasanak végrehajtasaval

74 Lobov, Vlagyimir: Tdvmondat Szombathelyi Ferenc
vezérérnagyhoz, a Magyar Kéztdrsasdg honvédelmi
miniszter helyetteséhez (1991.03.02.) HL KI 1/22 jk.
261/010. (10/50/EFE tav.)

5 Egyezmény a Magyar Koéztdrsasdg Honvédelmi
Minisztériuma és az QOroszorszdgi Fdderdcio
Honvédelmi Minisztériuma kézétti kétoldalu kato-
nai kapcsolatokrol. HL KI T magyar—orosz szerzGdés.

76 A gazdasagi—elszamolasi kérdésekrdl részletesebb infor-
macié nyerhet6: Horvath — Kovacs i. m. 2016, 182-192.



kapcsolatos vitas kérdéseket a Felek
a Magyar Népkoztarsasag Kormanya
és a Szovjet Szocialista Koztarsasagok
Szovetségének Kormanya kozétt 1957.
majus 27-én, a Magyar Népkoztarsasag
tertletén ideiglenesen tartozkodo
szovjet csapatok jogi helyzetérdél kotott
Egyezmény 17. cikke alapjan létrehozott
Magyar-Szovjet Vegyes Bizottsagban
a kérdés Dbeterjesztésétél szamitott
30 napon belil rendezik. Ha a vegyes
bizottsag valamely elé utalt kérdésben
nem tudna doénteni, a vitat diplomaciai
uton kell megoldani.” A szovjet csapatok
tartozkodasa soran igénybe vett kulon-
b6z6 létesitmények és szolgaltatasok
rendjét és feltételeit a két fél kozott
1958. aprilis 1-jén létrejott — nem nyil-
vanos — egyezmeény €s az egyes terule-
tekre vonatkozéan kulén megallapo-
dasok is szabalyoztak.””

Annus Antal kormanymeghatalmazott a
Minisztertanacs 1990. majus 24-ei tillésén
léetrehozott ad hoc bizottsag részére a
szovjet Déli Hadseregcsoport csapa-
tainak Magyarorszagrol torténd teljes
kivonasanak targyaban @ felterjesztett
jelentésében’ kitért a szovjet csapatok
magyarorszagi tartézkodasanak rende-
zetlen politikai, katonai, gazdasagi, jogi,
kornyezetvédelmi, pénzlgyi-elszamolasi
problémaira. A jelentésben az alabbiak
olvashatok: ,Az egyezmények alapjan az
évtizedek ota olyan megallapodasok, szer-
z6dések johettek létre a két fél kozott,
amelynek kovetkeztében a kedvezme-
nyezett szovjet csapatok 100 teleptilésen
tobb mint 20 ezer hektar foldtertileten
mintegy 6000 objektummal rendelkeztek.
Ebbél szamitasaik szerint 2000 objek-
tumot bérbe vettek a magyaroktél, 4000
objektumot pedig 6k épitettek. Az 1957-es
egyezmény rogziti a csapatok, valamint az
allomanyukba tartozo személyek és azok
csaladtagjai részére a laktanyak, repu-
l6terek, gyakorloterek, 16terek, erddk,

7 Eléterjesztés a Minisztertandcs részére...
(1990.04.20.) HLKI 5/21 jk. 449/41.

78 FUr Lajos: El6terjesztés a Minisztertandcs részére
a szovjet Déli Hadseregcsoport csapatainak
Magyarorszagrdl térténd teljes kivondsdnak tdr-
gydban (0178/1990 VKT) 1. szdmu melléklete.

(1990.05.31.) HLKI 1/22. jk. 261/013/4.

Mihely

1, Jurivs 30 "

P

foldek, lakohazak, egyéb éptiletek, beren-
dezések bérbeadasat bérleti dij fizetése
ellenében. Az Egyezmény kimondja, hogy
bérleti dijnak a szovjet csapatok altal ezek
helyreallitasara, felajitasara és karban-
tartasara forditott 6sszeget kell tekinteni.”

Magyar részrél az elszamolas
targyat képezték a szovjet csapatok
Magyarorszagon torténd jogalap nélkuli
tartozkodasanak koltségei (az osztrak
allamszerzédés megkotésétél az 1957.
évi allamkozi egyezmény megkotéséig
terjedd idészakban); a szovjet csapatok
altal 1956-ban okozott karok anyagi
kihatasai; a Szovjetunioba elhurcolt
magyar allampolgarok (511-708 ezer f¢)
altal elszenvedett karok.” A KSH adatai
szerint 1956. oktoéber—november kozott
a szovjet csapatok altal okozott gazda-
sagi karok korabeli arakon meghatarozva
1237,7 millié Ft, a szovjet hadifogsag és
kényszermunka kovetkeztében a magyar
allampolgarokat ért karok becstult értéke
pedig — 700 ezer f6t figyelembe véve — 255
milliard Ft volt.®°

% Annus Antal: A szovjet csapatkivondsok végrehaj-

tdsdval és gazdasdgi-pénziigyi kérdéseivel kapcso-
latos kormdny elGterjesztés tervezete a Gazdasdgi
Kabinet részére (1991. majus) 1. szamu melléklet.

HL KI 1/22 jk. 261/010/55.

8 Horvath — Kovacs i. m. 2016, 189.
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Ezeknek az 6sszegeknek karigényként valo
érvényesitését politikai kérdésként kezelték,
de jogi értelemben is tébb szempontbdl
bizonytalannak veélték, ezért a meérlegben
torténd szerepeltetését nem tartottak
megalapozottnak. A végsé elszamolasnal
azonban a ,kompromisszumkeészségink”
bizonyitasara szamitasba johetett.

Az elézetes meérleg szerint a szovjet kove-
telés a sajat pénzeszkozeibdl létesitett
ingatlanok értékndévekedése kapcsan
létrejott vagyonértékti jog értékét figye-
lembe véve 50,4 milliard Ft volt. A magyar
kovetelés az ingatlanok allagmegoéva-
sanak elmulasztasabol adodo karok 7,4
milliard forintos, a természeti és kérnye-
zeti karokboél adodo 30 milliardos és egyéb
modosito tényezok 13 milliardos koltse-
gével egylttesen 50,4 milliard Ft 6sszeget
tett ki. 1991. junius 20-an a magyar
kormany mar 100 milliard Ft-ra becstlte
a szovjet csapatok altal okozott karok
mértékét, ebbél 66,5 milliard Ft volt a
koérnyezeti kar. A szovjet fél 50 milliard Ft
Osszegre tartott igényt.®!

Magyar részrol az 1989. évi részleges
csapatkivonas meérlegét is figyelembe
kivantak venni, ami egymilliard forint volt
a szovjetek 500 millios igényével szemben.
A magyar fél a ,nullszaldés” megol-
dast tartotta elfogadhaténak. A szov-
jetek egy objektumjegyzéket is atadtak,
melyben javasoltak, hogy az atadando
objektumokat vegyes vallalatok forma-
jaban uzemeltethessék. Ennek kapcsan
Boross Péter, a nemzetbiztonsagi kérdeé-
sekért felel6s miniszter a nemzetbizton-
sagi érdekek veszélyeztetésére hivta fel a
honvédelmi tarca figyelmét.®? A katonai
jellegti objektumok vegyesvallalati izemel-
tetését a magyar fél nem fogadta el.

A csapatkivonas gazdasagi kérdéseirdl
Budapesten 1990. szeptember 24-28.
kozott folytatott kormanyszint targya-
lasokon a szovjet fél 2,5 milliard rubelt,

81 Jelentés az ad hoc bizottsdg 1990. junius 1-jei (ilé-
sére A szovjet Déli Hadseregcsoport csapatainak
Magyarorszagrdl térténd teljes kivonuldsa tdrgyad-
ban. HLKI 1/22 jk. 261/013/4.

8 Boross Péter: Levél dr. Fiir Lajos honvédelmi minisz-
terhez. HLKI 1/22 261/010.

valamint a csapatok és a polgari személyzet
hazatelepitési koltségeit is igényelte, de
kotelezte magat a kérnyezeti karok megté-
ritésére. A szovjetek arra szamitottak,
hogy Magyarorszag is fizetni fog a csapat-
kivonasért ugyanugy, mint azt a németek
— csapatkivonasi szerzédésben is rogzitett
modon - tették. Végul 1991. december
6-an Moszkvaban magyar-orosz csucs-
talalkozo alkalmaval Borisz Jelcin elnék
— mérlegelve Antall Jozsef miniszterelndk
érvelését — beleegyezett abba, hogy a két
fél kolcséndsen lemond az egymassal
szembeni kévetelésekrol.

Keskeny Ermdé egy 2008-as, Az
Antall-kormany keleti politikdja cim
tanulmanyaban igy foglalta 0Ossze a

torténteket: ,Azoroszfél 60 milliard forintos
koveteléssel allt elé a magyarorszagi
ingatlanokért, amelyre a magyar fél
valaszul 100 milliard forintra becstlte a
megtéritend6 koérnyezeti karokat. Végul az
ugynevezett »nulla-megoldasban« sikeruilt
megallapodni, amely szerint mindket fél
lemond a sajat kovetelésérdl. Az errél sz616
egyezményt Jelcin elndk 1992-es [1992.
november 11. — M. Gy.] budapesti latoga-
tasa soran irtak ala. A megallapodast két
jegyzdékonyv egészitette ki. Az egyikben
Magyarorszag vallalta, hogy 10 millio
dollar értékben humanitarius gyogy-
szersegélyt nyujt Oroszorszagnak, mig a
masik szerint Magyarorszag megvizsgalja
annak lehetdségét, hogy részt tud-e venni
a tertletérdl kivont szovjet katonak lakas-
problémainak megoldasaban.”®

A SZOVJET CSAPATKIVONAS UTOELETE

A szovjet csapatok tavozasaval
Magyarorszag foldje nem szabadult fel
azoktol a karos hatasoktél, amit a szov-
jetek maguk utan hagytak. A kdérnyezet-
és természetkarosodas ellen husz éven at
folytatott harc minden nehézségét és kolt-
ségkihatasat hosszu éveken at a magyar
adofizeté allampolgaroknak kellett elvi-
selnitik. A szovjet csapatkivonasi egyez-
mény 3. cikke rogzitette, hogy ,a szovjet
csapatok elszallitasa, valamint a kulon-
b6z6 anyagok és hulladékok hatrahagyasa

8 Szegbi. m.2011.



és megsemmisitése a polgari lakossag
érdekeinek figyelembevételével és a
koérnyezetvédelmi jogszabalyok betarta-
saval torténik”.®*

A koérnyezetvédelmi eldirasok betartasat,
a fold, az élovizek, a vizkészlet, a biologiai
kornyezet megovasat, a szikségessé valo

helyreallitasi, rekultivacios munkakat
az atadas—atvétel soran regisztraltak,
koltségeit a végelszamolasnal

beszamitottak.®® Felmerult az is, hogy
»,a kornyezeti karok megallapitasahoz
nemzetkozi szakérték véleményét is
kikérik. Annal is inkabb, mert amig a
magyar targyalo fél hozzavetéleg 1200
polgari szakértével dolgozott, koztiik
tobb O0kologussal, addig a szovjet fél csak
idélegesen foglalkoztatott civil kérnye-
zetvédelmi szakembereket. Talan ennek
is kovetkezménye, hogy minddssze 2
milliard forint kérnyezeti kart hajlandok
elismerni.”®®

A kornyezetvédelmi karok felmérése és
annakfelszamolasakilencévetvettigénybe.
A Kornyezetvédelmi és Teruletfejlesztési
Minisztérium koézigazgatasi allamtitkara,
dr. Kemény Attila 1994. november 30-an
ktuildte meg a Honvédelmi Minisztérium
kozigazgatasi allamtitkaranak, dr. Fehér
Jozsefnek a szovjet csapatok altal okozott
koérnyezeti karok elharitasarol szolo — a
kormany részére keészitett és igen rész-
letes — eléterjesztés-tervezetet.®” A karfel-
meérés eredményeképpen az orszag 340
teleptilését érintve 171 hely6rségben és 48
ezer hektaron 60,2 milliard Ft-os kérnye-
zeti kart allapitottak meg. A felmérést a
Koérnyezetvédelmi Feltigyel6ségek, az érin-
tett tertileti Nemzeti Park Igazgatosagok,
a Termeészetvédelmi Igazgatosagok és a
Magyar Honvédség mintegy 1300 szak-
embere végezte, melynek koltsége 130

8 Egyezmény a Magyar Koztdrsasdg Kormdnya és a
Szovjet Szocialista Kéztdrsasdgok Szévetségének
Kormdnya kézétt... i. m. 1990. HLKI 1/22 jk. 261/010/23.

8 Eléterjesztés a Minisztertandcs részére... i. m. 1990.

8 Kékesi Katalin: Ismét magyar—szovjet targyalasok.
Népszabadsdg, 1991.06.22. 5.

87 Eléterjesztés a Kormdny részére a szovjet csapa-
tok dltal okozott kérnyezeti kdrok elhdritdsadrdl.
(Kérnyezetvédelmi és Tertletfejlesztési Miniszter,
1994.11.30.) HL KI 1/26. jk. 547/3.

Mihely

milli6 forintot tett ki. A karok 40%-a a
talaj és talajviz szennyezédésébdl, 28%-a
az élovilag és a taj karosodasabdl, 18%-a
a felhalmozodott hulladékok rendezetlen
elhelyezésébdl szarmazott. A karok veszé-
lyességének, a karelharitas surgdssé-
gének és a rendelkezésre allo pénzeszko-
z6knek megfeleléen a karelharitast tébb
Utemben tervezték, ami 1991-t61 mind-
maig tart. Ennek koltsége 1991-1995
kozott 808 millio 800 ezer forint volt,
mik6ézben ujabb 240-290 millié forintos
igény valt szlikségessé.®®

Jelentés tobbletmunkat és koltségrafordi-
tast igényelt a szovjet objektumok tuzsze-
rész atvizsgalasa is. Az MH VKF 040/1990.
szamu intézkedésében a Hatorszagi
és Polgari Védelmi Parancsnoksag és
az 5. Hadsereg kijel6lt muszaki alaku-
latai részére elrendelte a szovjet alaku-
latoktol atvett objektumok 1990. majus
19. és 1991. julius 31. kozotti folyamatos
atadasat kovet6 tuzszerészeti atvizsgalasat
abbol a célbol, hogy a bazisok (a léterek és
gyakorloterek kivételével) tertiletén vesze-
lyes anyagok (robbandanyag, gyujtoszer,
l6szer stb.) ne maradjanak. A Iéterek,
gyakorlo- és repuléterek tlzszerészeti
atvizsgalasat az 1991. évre tervezték.® Az
orszag teruletének tuzszerészi mentesitése
a szovjet csapatok altal hasznalt tertle-
teken azonban még a mai napig is folyik.?°

A kivonas soran mintegy 150 milliard
forint értéklti ingatlanvagyon szabadult
fel, amelynek tovabbhasznositasa révén
befolyt 6sszegekbdl kivantak fedezni a
karok felszamolasanak koltségeit.? A
meég eladasra vard ingatlanok O&rzésve-
delme is tovabbi feladatokat rott a magyar
allamra.?? A kornyezetvédelmi és tertlet-

& Uo.

8 Terv a szovjet alakulatoktdl dtvett objektumok tiiz-

szerész atvizsgdldsdra. (1990.05.10.) HL KI 1/22 jk.

261/010/64

E veszélyes munkdknak lett dldozata az a négy tiz-

szerész katona, akik 2016. julius elsején a Nadudvar—

Nagyivan mellett elteril6 szovjet bombavetd |6tér

tlizszerészi mentesitését végezte.

%1 Eléterjesztés a Kormdny részére a szovjet csapatok dltal
okozott kérnyezeti karok elhdritdsardl... i. m. 1994.

9 Fir Lajos: Eléterjesztés a  Minisztertandcs
részére A szovjet Déli Hadseregcsoport csapatai

90
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fejlesztésitarcanak a karelharitas els6foku
hatosagi feladatainak ellatasa évi mintegy
50 milli6 forintot tett ki. A Kincstari
Vagyonkezelé Szervezet Kirendeltségeket
Iranyité Osztalyan 1994. november 28-an
készult emlékezteté?® megallapitotta, hogy
»a volt szovjet ingatlanok pénziigyi terhe
folyamatosan né, az 6rzési-kezelési kolt-
ségek rovidesen elérik vagy meghaladjak
az ingatlanok forgalmi értékeét”.

A csapatkivonas egyik nyertese a MAV
volt. 1990. marcius 12-ét6l csaknem 35
ezer vasuti kocsit, azaz masfél ezer szerel-
vényt inditott a Szovjetuniéba — dertlt ki
a vasuttarsasag zahonyi igazgatojanak,
Lérincz Sandornak a nyilatkozatabol.

EPiLOGUS

A Magyarorszagon allomasozott szovjet
fegyveres erék teljes kivonasa tobb évtizedes
kitart6 munka eredményeként valosulha-
tott meg. A Varséi Szerzddés (és a KGST)
felszamolasaban jelentés szerepet jatszott
Antall Jozsef, az elsé szabadon valasz-
tott demokratikus kormany miniszterel-
noke. Ezekben a folyamatokban rendkivtil
kemény és kovetkezetes politikat folytatott,
taktikazasa pedig esetenként kockazatos
is volt. Visszaemlékezésében kifejtette,
hogy: ,,A Magyar Koéztarsasagban uralkodo
felfogas szerint ugyanis biztonsagunkat az
europai és a regionalis egyUttmuikodésre,
nem pedig a katonai-politikai szdévetségek
eréegyensulyara, vetélkedésére kell épiteni.
Nem kevesebb, hanem t6bb biztonsagot
akarunk. Nemcsak Kelet-Eurépa, hanem
egész Eurdpa szovetségese akarunk lenni.”*

Magyarorszagrél valo teljes kivondsa tdrgyd-
ban (1990. junius). HL KI 1/22 jk. 261/013/4;
El6terjesztés a Kormdny részére A szovjet csapat-
kivondsok végrehajtdsdval és gazdasdgi-pénziigyi
kérdéseivel kapcsolatos feladatok tdrgydban. HL Kl
1/22 jk.261/010/23.

% Emlékeztetd a 023/93. Kormdnyhatdrozat modosito
javaslatdnak elékészitése (volt SZU-ingatlanok tiiz-
szerészeti és vegyvédelmi mentesitése és pénziigyi
fedezetének biztositdsa) tdrgydban. (1994.11.28.)
HL KI 1/26. jk. 547/3.

% Antall Jozsef: A Varséi Szerzédés megsziintetésérdl.
[Beszédrészlet a koalicids képviselGcsoportok zartkord
Ulésén, 1992.04.08.] https://www.youtube.com/wat-
ch?v=0tR3UR09Ipl (Utolsé letdltés: 2016.04.18.)

Antall Jozsef, mikézben a teljesen fliggetlen
Magyarorszdg megteremtésén, a VSZ-bdl és
annak katonai szervezetébdl valo kilépésen,
a Szovjetunioval valo minél lazabb kapcso-
latok kialakitasan munkalkodott, szovjet-
ellenessége, antikommunista és atlantista
ideologiajamaris az atlantitérség katonai-po-
litikai szévetség felé vezette az orszagot.”> Az
Antall-kormany programjaban megfogal-
mazodott: ,Az Europai Kézosségekkel létre-
jovo, a tagsagi viszony elérését célzo szoros
egylUttmikoédéstinknek a kulpolitikai — ezen
beltll a biztonsagpolitikai — konzultaciokra
is ki kell terjednie. Hasonl6 viszony kiala-
kitasara fogunk térekedni a politikailag és
szervezetileg megujulo NATO egyes intéz-
ményeivel és tagorszagaival, valamint a
Nyugat-Eurépai Uniéval.”® A NATO iranti
érdeklédéstink is ettdl az idéponttol data-
lodik. Romsics Ignac torténész ezt az alab-
biakban foglalta 6ssze: ,Az 1989-ben remélt
és szinte egyhangulag kovetelt semlegesség
helyett a kormany és ellenzéke egyarant a
nyugat-europai integracios szervezetekhez
és a NATO-hoz val6o miel6bbi csatlako-
zasban latta az orszag gazdasagi fellenduilé-
sének és biztonsaganak garanciajat, feladva
ezzel a nehezen visszaszerzett fliggetlensé-
glink jelentds részét.””

A VSZ, majd a NATO szervezetébe betago-
zodott Magyar Néphadsereg, illetve Magyar
Honvédség helyzetének, elkoételezettsé-
gének, szervezeti-technikai fejlédése azonos
és eltéré sajatossagainak, a szovjet csapat-
kivonast kévetéen megszerzett teljes szuve-
renitasunk tovabbi alakulasanak térténelmi
megitélése azonban mar a jévé kutatéinak
a feladata lesz.

(A tanulmdny hosszabb vdltozata megjelent: Dr.
Helgert Imre — Dr. Mészdaros Gyula: A Magyar
Honvédség a rendszervaltas sodrdban. Lakitelek,
Antolégia, RETORKI Kényvek 28/ 2, 2017, 211-254.)

% Antall az MDF valasztasi gy6zelmét kovetd napon
a Népszabadsdgban mar ugy nyilatkozott, hogy
Magyarorszag szamdra az atlanti térség mindig
is fontos szerepet toltdtt be. Fekete Gy. Attila:
Varhatdéan egy hodnap kell a kormanyalakitashoz.
Népszabadsdg, 1990.04.10. 4.

% A Nemzeti Megujhodds Programja i. m. 1990, 83.

9 Romsics Ignac: Volt egyszer egy rendszervdltds.
Budapest, Rubicon Haz, 2003, 229.
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Vazlatok Antall Jozsef kilpolitikajanak iranyvonalardl

Amikor 1990 tavaszan Antall Jozsef személyében ismét szabadon valasztott miniszter-
elnoke és kormanya lett Magyarorszagnak, egyebek mellett a kiilpolitikat is teljesen
0j alapokra kellett helyezni. Az alapallas — Kelet és Nyugat hataran — természetesen
nem valtozott, és a helyzet is ismer6s lehetett az Osztrak-Magyar Monarchia felbom-
lasat kovetd idészakbol, annyiban legalabbis biztosan, hogy a frissen fliggetlened6
orszagnak gyorsan kellett megtalalnia uj helyét az er6sen valtozé vilagban.

Ha Jeszenszky Géza - Antall Jozsef
baratja és kormanyanak kuligyminisz-
tere — visszaemlékez6 sorait némileg elfo-
gultnak is tekinthetjlik,? az kétségtelen,

L Jelen iras a Napi Térténelmi Forrds portalra készilt
Antall Jozsef kiilpolitikdjanak fébb irdnyvonalai
cimd, hatrészes cikksorozat atdolgozott valtozata.

LAntall Jézsef impondld targyi tudassal rendelke-
zett tobbek kozott a torténelem, a jogtudomany, az
irodalom, a kozigazgatds, a muzeoldgia és a m(ivé-
szettorténet tertletén, emellett kitlind, meggy6z6
erejl el6add és szonok volt, kilonleges politikai
érzékkel. Az utdbbin belil a kilpolitika ifjukora éta
behatdan érdekelte, s ez nemcsak a napi magyar és
nemzetkozi politika eseményeinek enciklopédikus
mélységli ismeretét jelentette, egészen az 1930-
as évekig visszamenden, hanem az adatok mogott
folyamatok megértését is. Ebben rejlik a magyara-
zata annak, hogyan jelenhetett meg Antall Jozsef
1989-ben Ustokosként a magyar politikai égbolton,
s hogyan vették észre tehetségét, vezetGi kvalitasait
kilfoldon szinte hamarabb, mint itthon. Hogyan
szerezte meg ezt a tudast? Ugy, hogy a 20. szazad
elsé felében Magyarorszagon remek konyveket
irtak, s emellett a nemzetkozi politikai irodalom
szine-java is megjelent magyar forditasban. Antall
Jézsef huszéves kordra mindezt végigolvasta — és

hogy a rendszervalto politikai elit — ktilpo-
litikai Ugyekben - legfelkésziltebb és
legszélesebb latokdérti politikusa Antall
Jozsef volt. Antall kulpolitikai elképzele-
seinek tobbsége mar évekkel a rendszer-
valtas el6tt megsziletett, ezek a kovetkezd
kategoriakra bonthatok: Magyarorszag
kapcsolata a Szovjetunioval (beleértve a
Varsoi Szerzédés és a KGST felbontasat);
Magyarorszag kapcsolata a szomszédos
orszagokkal (beleértve a hataron tuli
magyarsag helyzetét); Magyarorszag és az
euroatlanti integracio (ktilonoés tekintettel
Németorszagra, az Egyestilt Allamokra és
NATO-ra).

ANTALL NEZETEI A SZOVJETUNIOROL ES A
KOMMUNIZMUSROL POLITIKAI PALYAJA ELOTT

A magyar-szovjet
galatanal nem
hagyni Antall

kapcsolatok  vizs-
lehet figyelmen kivul
Jozsef hozzaallasat a

egész életére széldan meg is jegyezte.” Jeszenszky
Géza: Antall Jézsef, a kilpolitikus. Valésdg, 2003.
december, [57-75] 57.
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kommunista-marxista eszmékhez sem.
Eletutjan keresztiil jol vazolhaté, hogy a
késébbi miniszterelnok egész élete soran
szemben allt a kommunizmussal — és
igy a Szovjetunioval is —, de ez a szem-
benallas életkoratél és az adott politikai
helyzettdl figgden valtozott. A keresztény—
polgari  szellemben nevelt Antallrél
1954-es egyetemi mindsitéseiben is
feljegyezték, hogy ,ideologiailag képezi
magat, de gyakorlati munkajaban
a marxizmus nemigen latszik. (...)
Marxizmus  szeminariumokon egyike
a legfegyelmezetlenebbeknek. (--)
Tanuloécsoportja koérében nem oldédott
fel, hajlamos az elkuléntlésre. Mozgalmi
munkat nem végzett.”

Kozépiskolai tanarként diakjai elétt a
magyar-lengyel  torténelmi  kapcsola-
tokat helyezte el6térbe, amelyet 1959-ben
iskolai felettesei — nyilvanvalo tulzassal
— mar komoly szovjetellenes tevékenység-
ként és az 1956-os forradalom elékészi-
téseként értékeltek: ,Antall Jozsef 1956
szeptemberében Lengyelorszagba latoga-
tott a gimnazium kuld6ttségével. Az ut
utan a lengyel-magyar baratsagot kivanta
a szovjet—-magyar baratsag helyére allitani.
Ezzel tamogatta azt a »szalamipolitikate,
amellyel a Szovjetuniotol valo elszakadast
és oktober 23-at készitették elé. (...) 1956.
oktober 21-én az egész iskola ifjusaga
részére hadijatékot szervezett a Budai-
hegyekben. Ez az imperialista behatas
szovjetellenes jelenségre vezetett. Szinte
katonai kiképzésben részesitette az ifju-
sagot 1956. oktober 23-ra.” Valdjaban a
hadijaték egyszerti szamhaboru volt, de
ténykeént kezelhet6, hogy Antall az oszta-
lyaban a torténelmet a lehetéségek szerint
nemzeti szellemben tanitotta. Diakjaival
egyutt részt vett forradalomban, emiatt
elébb athelyezték, majd — mivel oktatasi
modszerein nem valtoztatott — 1959-ben
eltiltottak a palyarol. Antall szovjetellenes-
ségét megerdsitik a rola készitett igynoki
jelentések is.> Antall 1963-t6l egészen

3 A politikdban és a szerelemben nincs mindig és
nincs soha”. Antall Jozsef utja a miniszterelnéksé-
gig, 1932-1989. Szerk. Téth Eszter Zséfia. Budapest,
Veritas—Magyar Naplo, 34-35.

4 Uo. 36.

> Rainer M. Janos: Jelentések hdaldjaban. Antall

a rendszervaltasig az Orvostorténeti
Muzeumban dolgozott, amely évek a
csendes munkarol és a politikai felké-
szUlésrél szoltak.® Ezen idészakbol egy
1968-as uigynoki jelentés arulkodik arrdl,
hogyan képzelte el a késébbi minisz-
tereln6k Magyarorszag helyét a szovjet
érdekszféran belul: Ifj. Antall Joézsef
[ezt igy] Osszegezte: (...) Lengyelorszag
a kommunista taboron beltl egy olyan
pont, ami nekiink példaképink lehet és
nekiink koévetni kell a lengyel példat. [...
Magyarorszagon is] az a polgari demok-
racia felé kozeledd szocializmus valo-
sulhat meg és kell is, hogy megvalosuljon,
ami Lengyelorszagban van.””

Az ismert forrasok alapjan arra lehet
kovetkeztetni, hogy a fiatal Antall Jozsef
els6sorban a magyar-lengyel kapcsola-
tokra kivant épiteni. A forradalomig szaki-
tott volna a Szovjetunioval, a hatvanas
évek végére azonban arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy Magyarorszag nem tud
kiszakadni a szovjet érdekszférabol, de
hazaja politikai rendszerén az adott kere-
teken beltil valtoztatni kivant.

A MAGYAR-SZOVJET KAPCSOLATOK ANTALL
MINISZTERELNOKSEGE ALATT

A rendszervaltas idészakanak és az Antall-
kormany mukodésének egyik legfonto-
sabb kérdése a magyar-szovjet kapcso-
latok Uj alapokra valé helyezése volt. Az
MDF részérdl el6szor Fur Lajos szolalt fel
nyiltan, 1989 marciusaban a kérdésben —
meég Antall partelnékkeé valasztasa elétt:
sElengedhetetlen célként ttizte maga elé
a Magyar Demokrata Forum - és tuzi
maga elé minden fliggetlen mozgalom -
a nemzeti fliggetlenség visszaszerzését,
és tavoli vagyalmainkban az esetlegesen
semleges Magyarorszag megteremtését.”®

Jozsef és az dllambiztonsdg emberei, 1957-1989.
Budapest, 1956-0s Intézet, 2008, 171-189.

6 Antall Joézsef Orvostorténeti Muzeumban tol-
tott éveirdl 1asd: Nyari Gabor: Antall Jozsef tevé-
kenysége a Semmelweis Orvostérténeti Muzeum,
Kényvtdr és Levéltdarban, 1963-1990. (Kézirat,
2015).

7 Raineri. m. 2008, 242.

8 Fir Lajos: Szabad és demokratikus valasztasokat!
A Magyar Demokrata Férum 1989. marcius 14-i



Antall egészen az 1990-es valasztasokig
nem fejtette ki a nyilvanossag elétt rész-
letesen a véleményét, azonban kinevezett
miniszterelndkként, majd miniszterelnok-
ként mar egyértelmlien ez a kérdéskor
lett kulpolitikajanak egyik meghata-
rozo eleme. Kormanyprogramja kihir-
detésekor meglehetésen visszafogottan
nyilatkozott: ,A veliink szomszédos nagy-
hatalommal, a Szovjetunioval kiegyen-
sulyozott, korrekt, az egyenjogusagra
épuld joszomszédi viszony kialakitasara
toreksziink. Ennek érdekében mind poli-
tikai, mind gazdasagi kapcsolatainkat 4j
alapokra kell helyeznink. A kozép- és
kelet-europai valtozasok keziinkbe adtak
a nagy lehetéséget, hogy megsziintessiik
vagy legalabb jelentésen enyhitstik az
itt €élé népeket régota szembefordito
ellentéteket. A figgetlenné valo
nemzeteknek szabad kapcsolatokat kell
kialakitaniuk egymassal, az allamhatarok
ne akadalyozzak a személyek, az infor-
maciok és az eszmék szabad aramlasat.
Bizunk abban, hogy egyetlen szomszé-
dunknak sem lesz sziiksége a jovében a
magyarsagra, mint Osszetarto ellenség-
képre. Az Osszeurdpai egyuttmukodeés
velejarora az intenziv regionalis
egyuttmukoédés, erre toreksziink majd
valamennyi szomszédunknal. A féderacio
felé halad6 Eur6paban ugyanakkor éppen
a regionalizmus biztosithatja a nemzeti
sajatossagok meglrzését, a nemzeti
érdekek tovabbi érvényestilését minden
nacionalista felhang nélkul.”

Antall 6vatossaga 1990 majusaban érthetd
volt. Az el6z6 kormany képviseletében
Németh Miklos miniszterelndk januar 9-én
Szofiaban, Horn Gyula kuligyminiszter
marcius 10-én Moszkvaban alairta ugyan
az egyezmeényt a szovjet csapatok kivo-
nasarol, de a szovjet haderdé egészen az
1991. juniusi teljes kivonulasaig fenyegeté

nagygyllésén, a Budapest Sportcsarnokban
elhangzott beszéd. Hitel, 1989.05.24. [58—60] 58.

9 Dr. Antall Jézsef kijelolt miniszterelndk elSterjeszti
kormanya programjat, az orszaggy(lés 1990. évi
tavaszi ilésszakanak 5. Glésnapja. (1990.05.22.). In:
Antall Jozsef: Modell és valdsdg. 3. Orszdaggylilési
felszélaldsok; esszék Antall Jozsefrél. Budapest,
AJTK, 2015, 842.

Mihely

er6ként lépett fel az orszagban.'® Maga
Antall is megjegyezte ezt 1992. aprilis
8-an, a valasztasi gy6ézelem kétéves évfor-
dul6jan, a miniszterelnék sziletésnapja
alkalmabol a koalicios képviseldk el6tt
tartott zart rendezvényen: ,Ma koénnyd
azt mondani, hogy ezt vagy azt masképp
kellett volna tenni. (...) A szovjet hadsereg
csak 1991 juniusaban vonult ki. (...) Még
1991 tavaszan is egyértelmtien hangsu-
lyoztak, s6t fenyegettek benntinket azzal,
hogy nem vonulnak kil”!! Ugyanezen
beszédben toérténelmi tavlatokban is vizs-
galta az ,orosz veszélyt”, kifejtve, hogy
nem csupan a Szovjetunié akarta befo-
lyasa ala vonni Koézép-Eurdopat, hanem
politikai vezetéstél fliiggetlentl ez mar a
18. szazadtél fogva orosz cél volt, amelyet
vélemeénye szerint a jovében csak azzal
lehet meggatolni, ha az Egyestilt Allamok
— katonailag, gazdasagilag és diplomacia-
ilag is — tartésan jelen lesz Eurépaban.!?

A KGST £s a
FELBOMLASZTASA

VARSOI SZERZODES

Antall val6jaban joval erételjesebb volt a
Szovjetunioval szemben, mint az az elsé
nyilatkozataibol kittinik. Ideologiailag, kato-
nailag és gazdasagilag is minél gyorsabban
ki akart lépni a ,keleti blokkbol”. A kelet-ko-
zép-europai  allamok  demokratikusan
valasztott vezetéi kozil 6 tette a legtobbet
a szocialista tdémb felrobbantasaért. Mind a
KGST, mind a Varsoi Szerzédés felszamola-
saban eléviilhetetlen szerepe volt, s ezekben

10 A szovjet csapatok kivonasardl szolé egyezmények-
rél és ezek végrehajtasardél lasd: M. Téth Gyorgy:
Kivondsi tiinetek. 1-3. Honvédelem.hu, 2011.06.16.,
17., 19. https://honvedelem.hu/cikk/honvedelmi_
miniszter/kivonasi-tunetek-1/;  https://honvede-
lem.hu/cikk/kivonasi-tunetek-2/; https://honvede-
lem.hu/cikk/kivonasi-tunetek-3/ (Utolsd letdltés:
2020.02.20.)

1 Antall Jozsef: A Varsdi Szerzédés megsziintetésérdl.
[Részlet a koalicids képviselGcsoportok zartkori tlé-
sén elhangzott beszédébdl]. (1992.04.08.)
https://www.youtube.com/watch?v=0tR3URo9Ipl
(Utolsd letoltés: 2020.02.20.)

12 Antall Jozsef: Az orosz veszélyrél és a kézéppdrtok
felelGsségérél. [Részlet a koalicids képviselGcso-
portok zartkoérl Glésén elhangzott beszédébdl].
(1992.04.08.) https://www.youtube.com/watch?-
v=0trgkruMpnQ (Utolsé letoltés: 2020.02.20.)
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a folyamatokban rendkivil koévetkezetes
politikat folytatott. Taktikazasa pedig olykor
még kockazatos is volt.

Antall és Kadar Béla kulgazdasagi
miniszter, Magyarorszag utols6 KGST-
képvisel6éje tobbszor hangsulyoztak, hogy
a szervezetet mar radikalis reformokkal
sem lehet megfeleléen atalakitani. Antall
személyesen egyeztetett tébb tagallam
vezetdjével és gydzte meg Oket a felsza-
molas szikségességérdl. Hivatalosan a
KGST-t az 1991. junius 28-i budapesti
uUlésen oszlattak fel, a felszamolasi folya-
matok 1991. szeptember 24-én fejezédtek
be. A folyamatok jelentéségérdl a minisz-
terelnok két nappal a budapesti felosz-
laté tlés utan a kovetkezéképpen nyilat-
kozott: ,Eppen Budapesten irtuk ala a
KGST feloszlatasarol szolé megallapodast.
Megszlntetttik azt a megallapodast, ami
alapjan 1949 ota Magyarorszag egy biro-
dalmi piacnak volt a része. Ez a gazdasagi
szbvetség az egész magyar gazdasagi életet
meghatarozta, eltorzitotta. Ezt reank kény-
szeritették, nem magunk valasztottuk,
mint mas népek Nyugat-Eurépaban az
Europai Ko6z6s Piacot, vagy a szabadke-
reskedelmi 6vezetet. Ebben a formaban
érvényesult a Szovjetunié hegemonigja.
Ezt nemcsak itt és Ondknek mondom el,
hogy valami népszerit mondjak, hanem
ugyanezt mondtam el a KGST budapesti
kuldotteinek bucsuztatasanal a szovjet
kormany képviseléinek jelenlétében.”!?

Nem egészen egy évvel késébb, a mar emli-
tett ,szliletésnapi beszédében” a folyamat
nehézségérol szoblva megemlitette:
yugyanugy a KGST feloszlatasa: egyedul
voltunk ebben is. Es csak mi akartuk
egyértelmiien. Es amikor itt volt a viseg-
radi talalkozo, [Vaclav] Havel és a cseh-
szlovak kuldottség még akkor sem akarta
a KGST utodszervezet nélkili feloszlatasat
kimondani. A visegradi szerzédés alairasa
elé6tt mentem fel, és [Lech] Watesat ktilén
gyéztem meg, és O6vele egyutt masnap
reggel a cseheket.”!*

13 Antall Jozsef: Beszéd a szabadsdg napjdn.
(1991.06.30.) http://www.antalljozsef.hu/hu/
antall_jozsef_beszede_a_szabadsag _napjan
(Utolso letoltés: 2016.01.24.)

4 Antall i. m. A Varsdi Szerz6dés megsziintetésérdl, 1992.

Antallnak még jelentésebb szerepe volt a
Varsoi Szerzédés teljes felszamolasaban,
amely tigy mellett a tébbi tagallam — féltve
az addig elért rendszervalto eredményeket
— nem mert teljes mellszélességgel kiallni.
Az 1990 juniusaban tartott moszkvai poli-
tikai tanacskozo ulésen Antallnak nem
kis batorsagra és szerencsére volt szik-
sége, hogy érvényesitse a magyar fél altal
kidolgozott feloszlatasi tervet: ,(...) amikor
Moszkvaban voltunk 90 juniusaban, a
reggelinél még megprobaltuk a lengye-
leket meggy6zni arrol, hogy a Varsoéi
Szerzdédésbdl velink egyltt 6k is akar-
janak kilépni. Havel azt mondta, hogy egy
korig tamogat minket, de az allamtitkar
mar odajott, hogy ez nem érvényes. De
Maiziére's azt mondta, hogy semmiképpen
nem kockaztatjak a német egységet azzal,
hogy 6k ezt kimondjak. Es akkor valéban,
barmilyen hihetetlen, amikor bejottek 9
orakor a kuligyminiszterek (...) odajott
a kultgyi allamtitkar (...), és azt mondta,
hogy nem jarulnak hozza (...) ahhoz, hogy
a Varsoi Szerzdédés felulvizsgalatara és
feloszlatasara sz6l6 magyar szerzddéster-
vezetet terjeszthesstk el6. Ott volt el6ttem
a két tervezet, a kuliigyminiszterek altal
jovahagyott szovjet tervezet, és az el nem
fogadott magyar tervezet. (...) Kulonleges
fintora a sorsnak és torténelemnek, hogy
én elndkoltem a Varsoéi Szerzdédés utolso
politikai tilésén, és mint elndk, elkezdtem
felolvasni az el nem fogadott magyar
szoveget. (...) Meglehetésen merevvé valt
a légkodr, és egyszer csak Gorbacsov azt
mondta, hogy »Da, harasol« [Igen, jol
van!] Ma sem tudom, félreértette vagy
megértette, vagy nem kockaztattak azt,
hogy botrany legyen, de mindenesetre
Gorbacsov igent mondott, és attél kezdve
mindenki lelkesedett.”®

Az Antall altal felolvasott magyar tervezet
bator hangnemet tit6tt meg. ,Europai hely-
zetértékeléstinkben gydkerezik a magyar
Orszaggyulésnek és kormanynak a Varsoi
Szerz6édés jovojével, a Magyar Koztarsasag
tagsagaval kapcsolatos felfogasa.

15 De Maiziére, Lothar (1940): Német keresztényde-
mokrata politikus, 1990 aprilisa és oktdbere kozott
a Német Demokratikus Koztarsasag egyetlen szaba-
don megvalasztott miniszterelnoke.

6 Antall i. m. A Varsoi Szerz6dés megsziintetésérdl, 1992.



1956-ban Nagy Imre forradalmi kormanya
hatarozott dontést hozott Magyarorszag
kilépésérél a Varsoi Szerzédésbol, ami
akkor egyoldalu deklaracio volt. Mara — és
ebben egyetértés van koéztink — a Varsoéi
Szerzédés, mint az eurdopai szemben-
allas egyik maradvanya, feltilvizsgalatra
szorul. A jelenlegi koértlmények kozott
értelmét vesziti a szerzédés katonai szer-
vezete, amely felfogasunk szerint mell6z-
hetévé valik a jovében, és fokozatos, 1991
végéig torténd felszamolasa is kivanatos
lehet. (...) Meggy6zédésunk szerint eréfe-
szitéseinket nem e szervezet reformalga-
tasara kellene forditani — amely évek ota
semmilyen érdemi eredményt nem hozott
—, hanem az 1j, k6z6s europai biztonsagi
és egyuttmukodési struktara létreho-
zasara, illetve a VSZ ehhez valo illeszté-
sére. A Magyar Koztarsasagban uralkodo
felfogas szerint ugyanis biztonsagunkat az
europai €és a regionalis egytuttmtkddeésre,
nem pedig a katonai-politikai szovet-
ségek erdegyensulyara, vetélkedésére
kell épiteni. Nem kevesebb, hanem tébb
biztonsagot akarunk. Nemcsak Kelet-
Eurépa, hanem egész Eurépa szovet-
ségese akarunk lenni. (...) Javasoljuk,
jelen ulés dontsdén egy olyan, nagyko-
veti kuillobnmegbizottakbdl allé kuldénleges
kormanybizottsag felallitasarol, amely
felillvizsgalja a Varsoi Szerzédés jellegét,
funkcigjat és mukodését, és ez év utolso
negyedéveig konkrét javaslatokat tesz a
Politikai Tanacskozo Testtiletnek a Varsoi
Szerzédés feltlvizsgalatarol, beleértve
a katonai egyuttmukddés és szerveinek
fokozatos felszamolasat, figyelembe véve
az eurodpai biztonsagi és egyluttmuikddési
folyamat fejlédését és kortilményeit.”!”

Antall azonban az utan is figyelemmel
kisérte a Szovjetunio helyzetét, hogy
vezetd szerepet jatszott a KGST és a
Varséi Szerzédés felbomlasztasaban. A
miniszterelnok jol érzékelte a térség fiatal
demokraciaira keletrél leselked6 veszélyt,
és amikor latta, hogy a Szovjetunion beltli
reformfolyamatok  veszélybe kerultek

7 Antall Jézsef: A szovjet katonai tomb feloszlasanak
javaslata. (1990.06.07.) In: US: Modell és valdsdg.
2. Politikai beszédek, interjuk itthon és kiilféldén.
Budapest, AJTK, 2015, 575-576.
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— félelmei az 1991. augusztus 19-i puccs-
kisérlettel be is igazolodtak —, megragadta
az alkalmat, hogy még egy szdget beverjen
a haldoklo szuperhatalom koporsojaba:
az allamfék kozott elséként nyiltan kiallt
a balti allamok fliggetlensége mellett.
Allaspontjat jol foglalta 6ssze az 1991.
augusztus 4-én kiadott kormanynyilat-
kozat: ,A Magyar Koztarsasag kormanya
érvénytelennek €s térvénytelennek
tekinti a Molotov-Ribbentrop-paktumot.
Oroszorszaghoz és a balti kdztarsasagok
figgetlenségét elismeré mas allamokhoz
hasonléan Magyarorszag is jogosnak
tartja és tamogatja Esztorszag, Lettorszag
és Litvania népeinek az allami szuvere-
nitasuk helyreallitasara iranyulo torek-
véseit, s (...) bizik abban, hogy az Eszt
Koztarsasag, a Lett Kéztarsasagés a Litvan
Koztarsasag nemzetkdzi érvényl garan-
ciat kap arra, hogy rovid idén belil elér-
heti a népakarat alapjan deklaralt céljat,
a tényleges allami szuverenitast.”'® Antall
hatarozott allasfoglalasa elsésorban azért
volt fontos, mert igy példat mutatott a
tébbi allam- és kormanyfének is. Az egyre
hatarozottabb fellépések pedig felgyorsi-
tottak a Szovjetunio felbomlasat, amelyet
1991. december 21-én (Sztalin szuletés-
napjan) jelentettek be.

Osszességében elmondhato, hogy
Antall célja a teljesen flggetlen
Magyarorszag megteremtése volt,
amelyhez elengedhetetlentil sziikséges

volt a szakitas — vagy legalabbis a minél
nagyobb tavolsagtartas —a Szovjetunioval,
valamint a keleti blokk orszagait 6sszefogo
szervezetek lebontasa. Ehhez a célhoz
parosult a miniszterelnék atlantista ideo-
logiaja, mélyrél fakadé antikommuniz-
musa és szovjetellenessége, valamint
kovetkezetes politikaja.

Oroszorszaggal szemben a kormanyfé
mar joval engedékenyebb hangot Uutott
meg. Ennek egyik személyes oka, hogy
hatarozott kuilonbséget tudott tenni az
orosz nép és a szovjet vezetés kozott.!®
1993 juliusaban a magyar—orosz kapcso-
latot ,kulénlegesnek” nevezte, amely

18 |dézi: Jeszenszky i. m. 2003, 66.

¥ Uo. 59.
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idével barati és szdvetségesi viszonnya
is alakulhat, de hozzatette, hogy ez csak
akkor lehetséges, ha Oroszorszagban is
folytatodnak a reformok. Antall még ekkor
is ugy gondolta, hogy ha Oroszorszagban a
restauracios politika hivei kertilnek hata-
lomra, az egész EurdOpa szamara veszé-
lyeket hordoz magaban.?°

MAGYARORSZAG Es A NATO

Magyarorszag el6tt a rendszervaltas utan
két jarhato ut volt a katonapolitikat ille-
téen. 1988-tol kezdve folyamatosan
felvet6dott a mar az 1956-os forradalom
alatt is kovetelt semlegesség gondolata,
amelyet kezdetben minden jelentésebb
ellenzéki csoport tamogatott, és a tarsa-
dalom jelentés tobbsége is mogé allt.?!
Az MDF azonban 1989 6szétdl eldre veti-
tette, hogy kormanyra kertilése esetén
nem fogja feltétlenil a semlegességi poli-
tikat kévetni, Antall pedig még ennél is
messzebbre ment. Tébb esetben is nyiltan
kijelentette, hogy az Egyestilt Allamok
— mivel ezzel veszélyeztette volna az
amerikai-szovjet kapcsolatok enyhtulési
folyamatat — semmilyen forumon nem
adott tamogatast vagy akarcsak biztatast
a magyar semlegességi torekvésekhez.??

Antall jol latta, hogy 1989-ben, amikor
a szovjet csapatok még Magyarorszagon
allomasoztak, veszélyes a semlegesség
hangoztatasa. Ugyanakkor a rendszer-
valtas utan sem tamogatta a semleges-
ségi politikat, kormanyféségének kezdeti
idészakatol kezdve a NATO-hoz valo koze-
ledést szorgalmazta. Masfél évvel minisz-
terelnoki beiktatasa utani nyilatkozatabadl
kitiinik, hogy ez esetben is torténészként

20 Antall Jozsef: Hatparti megegyezésen alapuld kiil-
politikdt akarunk. Uzenet a magyar nagykdve-
tek budapesti értekezletének résztvevéihez. Uj
Magyarorszdg, 1993.07.21. 548-549.

2L Valki Laszlo: A NATO-tagsag. In: A magyar forrada-
lom eszméi. Eltiprdsuk és gybzelmiik, 1956—1999.
Szerk. Kirdly Béla. Budapest, Atlanti, 2001 [385—404]
385-386.

22 \izi Laszlé Tamas: Kihivasok és alternativak a rend-
szervaltdas magyar kilpolitikdja el6tt. In: Vdltozo
viladg. Tdrsadalmi és gazdasdgi utkeresés. Szerk.:
Beszteri Béla — Majoros Pal. Veszprém, BGF, 2012,
[103-113] 111-112.

kozeledett a kérdéshez: ,A NATO 1949-es
létrejotte a vasfiggény mogott maradt
népek szamara mindenkor a remény
forrasa volt. Hiszen tudtuk azt, hogy
ha Nyugat-Eurépa nem marad stabil,
ha Eszak-Amerika jelenléte megsztinik

Europaban, akkor nem marad olyan
szilard pont, amely nekiink remeényt
nyUjthat.”?

Antall mar 1990 nyaratol szoros kapcso-
latot apolt a NATO-val. Julius 18-an lato-
gatast tett a szervezet brusszeli kézpont-
jaban, novemberben Manfred Worner
fotitkar?* érkezett Magyarorszagra, mig
Granasztéi Gyorgy?® brusszeli nagyko-
vetet megbiztak a NATO tgyekkel is.?®

1991 novemberében a NATO kinyilvani-
totta egytittmtkodési készségét a felbom-
lott Varsoi Szerzédés kelet-koézép-eu-
ropai egykori tagallamaival, mikézben
sulyosbodott a délszlav habora miatti
katonai helyzet is. Antall ezzel kapcso-
latban kijelentette: ,Nagyobb sziikség
van a NATO-ra és az Egyesiilt Allamok
jelenlétére Eurépaban, mint valaha (...)
Magyarorszag ebben a forrongo térségben
meég stabil szigetnek tiinik, de kormanyom
meérhetetlen nehézségekkel all szemben,
és potencialisan nem kertilheti el a fenye-
getettség érzését. (...) Ugy vélem, hogy a
kelet-kozép-eurdpai atalakulas éllovasai-
ként, a mérséklet és a stabilitas hiveiként
mind kul-, mind belpolitikankkal megmu-
tattuk igazi szandékainkat.”?”

Antall sajat véleményét az Orszaggyd-
léesben részletesebben is  kifejtette.
Elmondta, hogy kormanya teljességgel
elkotelezett a NATO mellett, de nem tartja
még alkalmasnak az id6t arra, hogy
Magyarorszag csatlakozzon a szerve-
zethez: ,Azon politikai és erkdlcsi alapon,
amelyet az Atlanti Szovetséggel vald

23 Antall Jozsef az Atlanti Tanacsban, 1991. oktéber 28-an
elmondott beszédét idézi: Jeszenszky i. m. 2003, 73.

24 Worner, Manfred (1934-1994): Német politikus és
diplomata, 1988 és 1994 kozott a NATO fétitkara.

%5 Granasztéi Gyorgy (1938-2016): Torténész. 1990 és
1994 kozott a NATO-hoz is akkreditalt belgiumi és
luxemburgi nagykovet.

% Jeszenszky i. m. 2003, 73.

27 |dézi: Uo. 74.



kapcsolattartas és a jo egyuttmukddeés
érdekében eddig kifejtett kormanyzati és
személyes tevékenység jelent, szeretném
a kovetkezdket leszégezni. Moszkvaban,
1990 juaniusaban éppen a Tisztelt Haz
hatarozata alapjan, a Varsoi Szerzddés
utolso politikai tllésén beszédben hang-
sulyoztam a NATO jelentéségét az eurdpai
biztonsag fenntartasaban, majd a Varsoéi
Szerzédés feloszlatasakor (...) nyilva-
nossag eldtt valaszoltam arra, hogy a
NATO nem cserélendé Ossze a feloszlatott
varséi paktummal. Es az elsé miniszter-
elnok voltam, aki az Gin. szocialista tabor
volt tagjai kozul elment Briisszelbe, a
NATO-koézpontba. Ezen az alapon nem
javasolom, hogy az Orszaggyulés napi-
rendre tlizze [a csatlakozast a NATO-hoz
— Ny. G., R. V.]. Egyetértek azzal, hogy a
legszorosabb kapcsolatot kell fenntartani
a NATO-val. Amikor arra megérik a poli-
tikai, a kuilpolitikai és a biztonsagpolitikai
helyzet, biztosak lehetnek benne, hogy a
Haz elé fogunk allni az akkor legjobbnak
tartott javaslattal. (...) a kormanyzat a
transzatlanti gondolat jegyében folytatja
a kulpolitikajat. Ez annyira kéztudott a
NATO-tagorszagok kozodtt, hogy ennek
megerdsitésére kulén nincs sziukség. A
varso6i, a pragai kormannyal a visegradi
harmas alapjan egy ilyen kérdésben feltét-
lentl ildomos egyuttesen lépni, ha erre
sor kertil. A NATO miniszteri bizottsa-
gaban egyébként alkalmam volt kifejteni
a NATO biztonsagi ernydjével kapcsolatos
elképzeléstinket és mindazt, ami jelzi a
mi szoros kapcsolodasi szandékunkat,
azonban mégsem tartanam indokoltnak
és szukségesnek, hogy ezt napirendre
tuzzuk, és utana a kormanyt erre mintegy
kotelezze az Orszaggyllés. Tartalmilag az
atlanti gondolat hivei vagyunk, fontosnak
tartjuk, hogy a transzatlanti gondolatot
ugyanugy népszerusitsék, mint az eurépai
egység, az eurdpai integracié gondolatat.
Ezt fontosnak tartjuk a Szovjetunié mai
utodallamai mellett is, fontosnak tartjuk
az egész térség szempontjabol, de nem
tartjuk célszertinek, és nem tartjuk most
elérevivé lépésnek azt, hogy erre egy
orszaggyulési hatarozat sztilessék. Abban
a pillanatban, ha ez tartalmaban, forma-
jaban indokolt, akkor a Haz elé fogunk
allni; meg lehetnek gy6z6dve, hogy az

Mihely

eddigieknek megfeleléen is tudatosan és
kovetkezetesen folytatjuk ezt a politikat.”?®

Magyarorszag €s a térség orszagainak
NATO-csatlakozasara meég valéban
varni kellett, a tagallamok habozé poli-
tikaja, a délszlav haboru, valamint a
Szovjetunioban, majd Oroszorszagban
zajlo valtozasi folyamatok miatt Antall
mar nem élhette meg a bévités 1994-es
bejelentését és az 1999-es tényleges
csatlakozast. Szerepe ugyanakkor megkér-
déjelezhetetlen a NATO és Magyarorszag
jo kapcsolatainak kialakitasaban.

Osszességében kiilpolitikai munkassaga-
nak eurodpai jelentdéségét legjobban talan
baratja, Helmut Kohl német kancellar
foglalta 6ssze: ,Miota 2004. majus 1-jén
a Magyar Koztarsasagot, kilenc masik
kozép-, kelet- és dél-europai orszaggal
egyutt felvették az Europai Unioba, gyakran
gondolok baratomra, Antall Jozsefre,
Magyarorszagnak a masodik vilaghabora
ota elsé alkalommal szabadon valasztott
miniszterelndkére. Hivatali ideje alatt,
1990 és 1993 kozott Antall Jozsef nem csak
arrol gondoskodott, hogy Magyarorszag
donté lépésekre vallalkozzék a demok-
racia és a piacgazdasag megteremtésében,
hanem magat az orszagot is batran és
nagy korultekintéssel kormanyozta az
Euroépai Uniéd iranyaban. Az 6 vezetése alatt
Magyarorszag mar 1990 novemberében az
Eurdépa Tanacs tagja lett, egy évvel késébb
pedig Csatlakozasi Szerzédéssel kapcsolo-
dott az akkori Europai K6zdsséghez, vegtil
1993-ban belépett az Europai Szabad
Kereskedelmi Ovezetbe (EFTA). Ezzel
megtorténtek az els6 lépések, amelyek
megel6ézték a 2004-es belépést. Ezt Antall
Jozsef sajnos mar nem élhette meg. Hogy
Magyarorszag ma az Eurdopai Unio 25
tagorszaganak egyike, ez — tobbek kozott,
de elsésorban — az 6 érdeme.”*

2 Antall Jozsef felszdlalasaval valaszol Horn Gyula
képvisel6 Magyarorszag NATO-ba torténé tagfel-
vétele targyaban tett inditvanyra. (1992.04.13.).
In: Antall i. m. (3) 2015, 1006—1007.

2% Kohl, Helmut: ElS6szd. In: A politikus Antall
Jozsef az eurdpai uton. Szerk. Jeszenszky Géza —
Kapronczay Karoly — Biernaczky Szildrd. Budapest,
Mundus, 2006, 326.

JeI10A]0J/NY T10}21 WNATYDI.



www.retorki.hu

Rendszervaltd Archivum 2020/1

Az "Uveghegyen” tulrdl

Orosz Ildiko a karpataljai magyar értelmiség utkeresésérol

és a magyarsag jovojérol

Karpatalja és az ott él6 magyarsag leginkabb az ukran-orosz haboru, vala-
mint az ukran oktatasi és nyelvtorvények bevezetése kapcsan keriilt a hirek
kézéppontjaba az utébbi években. A névekvé megprobaltatasokrol, az ukran
politikarol és a magyarsag lehetdségeirdl beszélgettiink Orosz lldikoval, a Il.
Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola és a Karpataljai Magyar Pedago-

gusszovetség elndkével.

Ha a hatvanas-hetvenes évektol, az
els6 érdekképviseleti mozgalmaktol
a mai napig végigtekintiink a karpat-
aljai magyar torténelmen, a batorsag
és az allhatatossag valahogy alta-
lanos fogalomként, rendszeren ativelo
jellegzetességként van jelen. A Kkiilon-
b6z6 kiizdelmek mennyire épiiltek
egymasra, és a tapasztalatok hogyan
adhatok tovabb a jovonek?!

En nem latok benne semmi heroizmust.
Azt gondolom, hogy minden fiatal gene-
racionak alapvetd természete, hogy lazad
— példaul az el6z6 nemzedékek és korok
ellen. Minden generaciénak az adott kor
kihivasaira, problémaira kell valaszt
adnia. A valasz lehet egyéni és koz0sségi.
Ha a sajat csaladtorténetemet nézem,
dédnagyapamat, nagyanyamat és nagy-
apamat elvitték az oroszok, kulakka nyil-
vanitottak éket, kiilénbo6zé id6t toltottek a
Gulagon. Anyamék a szovjetrendszerben
nem utazhattak, az élettiket arra tették
fel, hogy a sajat gyermekeikbél neveljenek
értelmiségit. Egy hataron tuli magyar nem
jobb és nem rosszabb, mint a budapesti
vagy vidéki magyar. A f6 kérdés az, hogy
amikor lehetéség adodik, akkor tudunk-e
azzal élni vagy sem. Itt mindig akadtak
emberek, akik tudtak élni a lehetdéséggel.

1 Abeszélgetés 2018. augusztus 28-an, Beregszaszban

készilt.

1956-ban a legfiatalabbak koézul voltak

— Milovan Sandor és tarsai? —, akik bar

ismerték szlileik térténetét, a Gulagra valo

elhurcolasukat, a ttizzel jatszva is kialltak

a magyar egység mellett. A kovetkezé

generacio idején mar enyhult a terror:

Fodo Sandor® fiatalemberként, nyelvzse-

niként a meglehetésen liberalis tartui

egyetemen tanult, ahol még éltek az egye-
temi hagyomanyok. Amikor az Ungvari

Egyetem ’56 utan hét évvel megnyitotta a

magyar szakot, Fod6 hazatérve ezt a szel-

lemet hozta magaval. Az eszmélés ugyani-
lyen példaja volt Kovacs Vilmos*, a Holnap
is éltink cimU regény szerzdje. Apja a cseh-
szlovak idészakban a kommunista part
tagja volt, am az oroszok bejovetelekor
apjat is azonnal kényszermunkara vitték.

Omaga ugyanakkor kommunista és

paraszt szulé gyerekeként bejuthatott az

2 Milovan Sandor (1941): A nagysz4l6si magyar iskola

tanuléjaként 1957 juniusdban tartdztattak le ropla-

pozdsért, ,szovjetellenes csoport” szervezéséért.

Masfél évet toltott nevelS-javitd intézetben. 1992

és 2011 kozott a Karpataljai Magyar Kulturalis

Szovetség alelnoke, 2014 6ta tiszteletbeli elndke.

* Fodd Sandor (1940-2005): Nyelvész, irodalmdr, egye-
temi tanar, politikus, a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség (KMKSZ) alapitd elnoke (1989-1996).

4 Kovdcs Vilmos (1927-1977) Kolt6, ird. A karpataljai
magyar lira egyik legfigyelemreméltdbb képviselGje.
1958 és 1971 kdzott az ungvari Karpati Kiadé magyar
osztalyanak szerkesztéjeként az Uj ird/kolt6nemze-
dék legfontosabb mentora.



egyetemre, ahol a gondolkodasa is atala-
kult, igy 6 lett a masik hatvanas évekbeli
yJorradalmar”. Mi pedig mar az 6 ,szel-
lemi gyermekeik” vagyunk. Az, hogy én ki
lettem, Fodoék utkeresésének is kdszon-
het6. A mi generacionknak — a Fodo koére
altal megirt Beadvanynak koészénhetéen
— mar volt arra lehetésége, hogy magyar
nyelven és magyar nyelvbdl felvételiz-
hesstink az egyetemre. Igaz, a bdlcsész
és az idegennyelv-szakok kissé tabunak
szamitottak szamunkra, de a termé-
szettudomanyin nagyon sokan voltunk
magyarok. Anyamék generaci6ja szamara
tovabbtanulasi lehetéségként csak a
Munkacsi Tanitoképz6 adodott. Nekik
viszont abban volt szerencséjuk, hogy
olyan tanarok tanitottak a szakkodzépisko-
lakban, akik a pesti egyetemen végeztek.
Amikor a kapcsolatok mar kialakulhattak
az anyaorszagiakkal — akar a karpatal-
jaiak mentek Magyarorszagra, akar o6k
jottek a Szovjetunioba —, rajéttiink, hogy
Magyarorszagon se mindenki olyan, mint
amilyennek elképzeltik. Addig elszige-
telve, az embernek olyan érzése volt, hogy
a hatar az ,iveghegy”, azon tul ott a mese-
vilag, ahol mindenki magyarul beszél,
ezért egyben egyenes, magyar és hazafi
is. Magyarorszagrol sokszor ugyanugy
értékelik a hataron tuliakat, holott k6zot-
tink is ugyanugy vannak arulok és rossz
emberek.

Az 1971-72-es Beadvanyokat az egyik
els6 karpataljai érdekvédelmi mozga-
lomnak tekintik. Mi a véleménye
ezekrol?

Amikor megszuletett a Beadvdny, mar tul
voltunk ’68-on.° Annak megvizsgalasa,

> Az els6, 1971 szeptemberében megfogalmazott
Beadvdny egy, a Forrds Irodalmi Studiét megta-
madd, Kdrpdti Igaz Széban megjelent irdsra reflek-
talt. A dokumentum a kozoktatds, az anyanyelvi
oktatds és a kulturalis élet problémaira is felhivta
a figyelmet, cimzettje a terlleti partbizottsag elsé
titkara, az Ukrajnai rék Szovetsége karpatontuli
szervezetének felel6s titkara, a Kdrpdti Igaz Szo
szerkeszt&sége és a Kdrpdtontuli Ifjusdg szerkeszt6i
voltak. Megfogalmazdi kozott S. Benedek Andrast,
Kovacs Vilmost és Fodd Sandort is megtalaljuk.
1972 tavaszan Ujabb Beadvdny sziletett, ezt mar
— mintegy kétezer aldirdssal megtdmogatva — az

Portré

hogy a ’68-as események hogyan hatottak
a karpataljai magyarokra, érdekes kuta-
tasi tertilet lenne. En csak személyes
emlékeket tudok felidézni. Elsé vagy
masodik osztalyos gyerek voltam, és akkor
persze nagyon oOrultem a katonaknak,
akik Nagydobrony falu hataraban alloma-
soztak: csokoladét kaptunk, fényképez-
kedtiink veltik. Nem értettem a felnéttek
szomorusagat, azt, hogy amikor vonultak
a tankok, mindegyikre felkiabaltak,
hogy van-e ott magyar fia, akinek aztan
gyumolcsot dobtak fel. Akkor persze még
nem fogtam fel, hogy amikor a magyar
fitkat bevetették Csehszlovakiaban, a
taloldalon akar sajat rokonaikra is 16nitik
kellett. A vilag '68-ra mar persze megval-
tozott itt nalunk is, enyhult a rendszer,
56 ota hozzaférhettink a szabadabb
magyarorszagi sajtohoz is. Koézel voltunk
a hatarhoz, mindenki eszkabalt maganak
antennat, igy bar egy fizikalis szovjet valo-
sagban éltunk, eljutott hozzank a virtu-
alis magyarorszagi vilag is. Eléfizethetttik
a Dé6rmd6goé Doémétort, a Magyar Ifjusagot
és egyéb lapokat. A magyarorszagi szel-
lemi vilag persze sokkal liberalisabb volt
a szovjetnél, igy rank is hatott. Nemcsak
a Komszomol meg az iskola nevelt
minket, hanem a csaladi hagyomanyok
is. Az én korosztalyom keveset utazhatott
Magyarorszagra. Edesanyammal vala-
mikor a hetvenes években voltunk egy
alkalommal, majd legkdzelebb csak 1989-
ben engedtek ki. Ehhez hozza kell tenni,
hogy a szovjet allampolgarok tutlevele az
allam tulajdona volt, azt igényelni kellett,
amit indokolni kellett. Csak kozvetlen
rokonokhoz utazhattunk (ezt igazolni
kellett keresztlevéllel), 0Ossze kellett
szedni az erkoélcsi bizonyitvanyt, amelyet
ala kellett iratni a kulénb6z6 funkcigju
partemberekkel, szakszervezetisekkel,
komszomolistakkal helyi és jarasi szinten

SZKP Politikai Bizottsaganak és a Szovjet Szocialista
Koztarasagok Szovetsége LegfelsGbb Tanacsa
elndkségének is elkildték. Megfogalmazdsaban
és az alairasgyljtésben részt vett Fodd Sandor,
Milovan Sandor, id. és ifj. Sari Joézsef, Zseliczki
Jozsef, Polczer Andrds és Czébely Lajos is. A '72-es
Beadvdny szovege megjelent: ,A 72-es Beadvadny”.
Nemzetiségi és oktatdspolitika a '60-as—'70-es évek-
ben a Szovjetunidban. Szerk. Darcsi Karolina, Dobos
Sandor. Ungvar, PoliPrint, 2013.
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is. Ilyenkor kikérdeztek, mennyire
vagyunk politikailag érettek. Az ifjusagot,
az egyetemistakat ritkan engedték ki,
azzal indokolva mindezt, hogy elarulnak a
szovjet tudomanyt.

Hogyan élte meg a rendszervaltas
éveit?

Az 1985-6s évtol kezdve, ahogy Gorbacsov
kezdte szétverni a Szovjetuniot, engem
is ,raszedtek”. Meghirdették a fiatali-
tast, {6 bajként azt hatarozva meg, hogy
a birodalom nem tud gyorsan meguajulni.
Bel6lem a fiatalitas miatt csinaltak
huszon6t évesen iskolai igazgatohelyet-
test, én pedig naiv modon elhittem, hogy
a tehetségemre van szikség. Persze egy
id6é utan ra kellett jé6nném, hogy statisz-
tikai szam voltam csupan: kipipaltak
azzal, hogy fiatal, magyar és né vagyok.
Ujszertien cselekedni nem engedtek, a
javaslataimat elvetették. Két-harom évvel
kés6ébb konkrétabba valtak a rendszert
feszité folyamatok: elé6bb a balti koztar-
sasagokban, majd mindentutt alakultak
a kitléonb6zé nemzetiségi kordk. Ebben a
folyamatban—felismerve azalkalmat—miis
részt vettlink: létrehoztuk az 6nszervez6dé
koéroket Karpataljan. En kettének voltam
tagja: a munkacsi Rakoczi Kérnek és az
ungvari Dravai Gizella Kérnek. Az egész
mogott nem észleltiik azt, hogy valéjaban
egy felulr6l indulé porazengedésrdl van
sz0, vagyis hogy a kommunista hatalom
rajott, valamit adni kell a népnek. Ezért
engedték, hogy kulturalis koézosségeket
hozzunk létre, szavaljunk, tancoljunk,
daloljunk. Mi elhittiik, hogy amit tesziink,
azt szabadon tessziik. Amikor Ungvaron
megalakult a Tarasz Sevcsenko Ukran
Anyanyelvi Tarsasag, Fodé Sandor felis-
merte a pillanatot, és az alakulo gytilésen
kinyilatkoztatta, hogy meg kellene alaki-
tani a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetséget is. Ekkor el6lépett az 6 tanit-
vanyaibol allo csapat — és itt van benne
a folytonossag —, Debreceni Mihaly, Varga
Béla, Moricz Kalman, Vari Fabian Laszlo,
Zseliczki Jozsef és a tobbiek,® akiket annak

5 Debreczeni Mihaly (1955): szerkeszt6. Az Ungvari
Allami Egyetem magyar szakan végzett. A Jozsef
Attila Alkotokozosség és a Karpataljai Magyar

idején azért rugtak ki az egyetemrdl, mert
alairast gydjtottek a 71-es Beadvdanyhoz.
Ok hoztak létre a kulturalis szévetséget
1989. februar 26-an, egy olyan szervezetet,
amelyhez hasonl6é nem volt még a Karpat-
medencében. Elsé szamu bazisat azok
adtak, akik a nyolcvanas évek kozepétdl
eljartak az irodalmi kérdk gyutléseire. Igy
kertiltem oda én is. Abban az idészakban
meég azt sem ismertuik fel, hogy a hattérben
milyen manipulaciok folynak: sokan nem
akartak, hogy Fodo legyen az elndk, emel-
lett azt szerették volna, hogy a Szovjet-—
Magyar Barati Tarsasag vagy a Sevcsenko
Tarsasag alegysége legyen a KMKSZ. A
Szovjetunio szétesésével egy idében, a
rendszervaltasnal megjelentek a magyar-
orszagi személyek is: el6szoér természe-
tesen azokat keresték meg, akikrdél mar
hallottak korabban is. Nalam is latogatast
tett Balla Gyula, Bardi Nandor, Tarnéczy
Mariann vagy Egyed Albert.” 1989-90-

Kulturdlis Szoévetség kezdeményez8 csoportjanak
tagja, a KMKSZ alapitdja. A Magyar Televizid és a
Duna TV szerkeszt6jeként is tevékenykedett.

Varga Béla (1956): szerkeszt8. A KMKSZ alapitdja, az
Ungvari Magyar Tankdnyvszerkeszt6ség volt veze-
t6je, 1994 és 2019 kozott az MTI ungvari tuddsitdja.
Méricz Kalman (1953): Ujsagird, szerkeszt6. A
KMKSZ alapitdja, 1989 és 1991 kozott titkara, elnok-
ségi tagja. A Kdrpdti Igaz Sz6 szerkeszt6je, majd a
Kdrpdtalja f6szerkesztdje.

Vari Fabidn Laszl6 (1951): kolt6. A Forras Studio tagja,
részt vett a Beadvdny alairasgydijtésében. Kizartak az
egyetemrdl és a szovjet hadsereg németorszagi had-
seregcsoportjaba vezényelték sorkatonai szolgalatra.
1992 és 1996 kozott a KMKSZ alelndke volt.

Zseliczki Jozsef (1949): kolt6, a Forras Studid alapitd
tagja, elndke, a KMKSZ alapitdja.

7 Balla Gyula (1948-2000): kolts, miivel6déstorténész,
kisebbségkutatd. A Forras Studié alapitdja. 1970-t6l
Budapesten élt, az ELTE bolcsész karan szerzett dip-
lomat, az Allami Gorkij Kényvtarban, az MTA Kelet-
EurdpailrodalmakTanszékiKutatédCsoportjaban, majd
1986-t6l az OSZK Magyarsagkutatd Kdzpontjaban
dolgozott. A Magyarok Vilagszovetségének fémunka-
tdrsa, karpataljai referense.

Bardi Nandor (1962): torténész, kisebbségku-
tatd, a Tdarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont
Kisebbségkutatd Intézetének (korabban MTA TK
Kisebbségkutaté Intézet) osztalyvezetdje.

Tarndéczy Mariann: 1999 és 2017 kozott az MTA
Hatdron Tuli Magyarok Titkarsaganak osztalyveze-
téje.

Egyed Albert (1945): szocioldgus, kisebbségi szak-
érté. 1987 ota foglalkozik kisebbségi kérdésekkel,



ben megalakult a Hungarologiai K6zpont
(ekkor még Szovjet Hungarologiai Kézpont
néven). Ennek jelentdségét ismerte fel a
nagy tekintélyt Varadi-Sternberg Janos
professzor, aki tébbek koézott féisko-
lank els6 rektoranak, So6s Kalmannak
a mentora is volt, és akinek kézbenja-
rasara bevezették a magyar nép torté-
netének oktatasat a magyar tannyelvd
iskolakban.? Egyszer megkérdeztiik téle,
hogy hogyan lehetséges a sajat véleményt
megérizni egy ilyen orszagban. Erre azt
valaszolta: ,arra kell térekedni, hogy
minél kevesebbet hibazz”.

A rendszervaltas tehat nem forradalom-
ként, hanem lépésrdl 1épésre haladé folya-
matként ért benntinket. Az mas kérdés,
hogy amikor megtértént Romaniaban és
Magyarorszagon ,Elesben” a rendszer-
valtas, akkor nalunk is tulfitétt hangulat
alakult ki, amelynek soran sajnos szamos
hibat koévettink el - itthon és otthon
egyarant. A karpataljai magyar kozosség
sokszor tulértékelte sajat helyzetét, nem
értette tisztan, hogy mi to6rténik vele.
Nagyon ,alulképzettek” voltunk politika-
ilag. A magyar allamot képvisel6 Antall-
kormany viszont a KMKSZ megkérdezése
nélkul irta ala példaul az alapszerzédést,
de nagyon sietett Ukrajna flggetlenseé-
gének elismerésével és a nagykovetség
megalapitasaval is. Ennek té6bb oka lehe-
tett: meggy6zédésem, hogy egyéni ambi-
ciok is szerepet jatszottak benne, de az is,
hogy az egész konzuli testtilet az IMO-n
noétt fel,” szovjet diplomatak kozott,
ebbdl az életérzésbdl és kapcsolati rend-
szerb6l pedig nem tudtak kitérni soha.
Visszatérve a politikai ,alulképzettségre”:

1990-2001 kozott kialonféle kormanyzati beoszta-
sokban dolgozott, elsésorban hatdron tuli magyar
lgyekben (Miniszterelnoki Hivatal, MUvelSdési és
Kozoktatdsi Minisztérium, Oktatasi Minisztérium),
majd a Magyar MiuvelSdési Intézet Nemzetiségi
FGosztalyanak vezetdje.

8 Vdradi-Sternberg Janos (1924-1992) torténész, az
Ungvari Allami Egyetem professzora, 1989-90-ben
az ungvari Hungaroldgiai Kozpont fémunkatarsa.
Sods Kalman (1962-2011): torténész, 2000 és 2011
kozott a beregszaszi Il. Rakdczi Ferenc Karpataljai
Magyar Fdiskola rektora.

9 A moszkvai Nemzetkozi Kapcsolatok Intézete, diplo-
mataképz6 a Szovjetunidban.

Portré

jomagam mar a megyei tanacs képviselgje
voltam 1991-ben, amikor a népszava-
zassal kapcsolatos manipulacio lezajlott.
Az ukranok megvezették a kisebbségeket
azzal, hogy 1991. november 1-jén elfo-
gadtak egy deklaraciot a nemzeti kisebb-
ségek jogainak védelmérdl. A parlamenti
déntés szerint minden Szovjetunioban
szerzett jogot biztositani fognak és azokat
késoébb, a fliggetlen Ukrajnaban bdéviteni
is fogjak. A megyei tanacsban napirendre
kertilt, hogy a fliggetlenségi népszava-
zassal parhuzamosan, december 1-jén mi
szavazzunk Karpatalja autonom megyei
statuszardl, illetve ezen beltil a Beregszasz
kézponti magyar autonom jaras statu-
szarol is. Ekkor azonban megjelent
Leonyid Kravcsuk allamelnék a megyei
tanacsulésen, és elmagyarazta a testu-
letnek, hogy miutan a Krimben mar volt
egy hasonl6 szavazas, 6 a Parlamentben
nem fogja tudni megvédeni a referendum
eredményét, ha bekertll az a sz6, hogy
sautonomia”. Mi, a magyar frakcio,
hiaba mondtuk, hogy az Ukran Szovjet

Szocialista  Koztarsasag  alkotmanya
(akkor ez volt érvényben) autoném koéztar-
sasagokat, megyéket, tartomanyokat

és jarasokat ismer el. Végiill haromoras
vita utan az lett a hivatalos déntés, hogy
azt keérdezzik meg, hogy Karpatalja
sajatos, egyedi 6nkormanyzati és politikai
statuszat akarja-e a karpataljai népesség.
A népszavazason aztan a karpataljai
kozosség — igy a magyarsag is — maga-
sabb aranyban szavazott Ukrajna fligget-
lenségére az orszagos atlagnal.!® Szintén
magas aranyban, 75-80%-ban szavaztak
Karpatalja sajatos kozigazgatasi és gazda-
sagi statuszara, és 80% f6l6tti aranyban a
magyar autoném jarasra.!!' Majd amikor
ennek a szavazasnak az eredményét jova
kellett volna hagyni a Parlamentben,
azt napirendre sem tuzték, mondvan az
Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag
alkotmanya nem  tartalmaz olyan
fogalmat, hogy ,sajatos statusszal rendel-
kez6é kozigazgatasi egység”, hanem csak
autonom koéztarsasagot, autonom megyét

10 QOrszadgosan 90%, Karpataljan 92,5% szavazott a flig-
getlenség mellett.

1 Aterileti autondmiara a karpataljai lakossag 78%-a,
a beregszaszi autondm korzet létrehozasara 81%-a
szavazott.
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és autonom jarast ismer. Igy lehetetleni-
tették el tehat a karpataljai autonomiat,
a Beregszaszi jaras statuszat pedig mar a
megye nem szavazta meg.

Ezekben az években, mint felméro biztost,
bevontak az olvasast, a magyar kulturat
és az identitast vizsgalo szociologiai kuta-
tasokba. Azt tapasztaltam hazrol hazra
jarva, hogy mindenki olyan elvarasokat
fogalmaz meg a rendszervaltas iranyaba,
hogy minket vissza fognak csatolni
Magyarorszaghoz, mert megint letelt az az
idészak, amig mas orszag része voltunk.
Karpatalja ilyen: korabban minden gene-
racio mas orszaghoz tartozott, igy itt lett
volna az ideje, hogy — mivel kimentek az
oroszok — visszatérjink a magyar allam
keretei k6zé. Szemeélyesen ugy €ltem meg a
rendszervaltast, hogy amikor bekerultem
az események ,surujébe”, akkor az igaz-
sagérzetem szerint megprobaltam tenni
a dolgomat. Az elsé pillanatban, amikor
létrejott a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség, €s letette a programjat, bekap-
csolodtam az oktatasi bizottsag munka-
jaba. Koncepcioét dolgoztunk ki a magyar
oktatas fejlesztésére. Alapjaiban az nem
volt mas, mint a ’72-es Beadvdny prog-
ramja, ami akkor a lenini elvekre épiild
szabad nemzetiségi nyelv- és kultura-
hasznalat alapjan tamasztotta ala céljait.
Azt vettiik azonban észre, hogy nincsenek
eszkdzeink a céljaink megvalositasara.
Ezért az 1991. december 1-ei népsza-
vazas utan egy héttel Beregszaszban
letrehoztuk a  Karpataljai  Magyar
Pedagogusszovetséget, pontosan azzal a
céllal, hogy legyen egy szakmai forum,
szervezet, amely képes targyalni a hiva-
talokkal, akar a szaktarcakkal is. A szer-
vezetet gyakorlé pedagoégusok, illetve a
huszas és harmincas éveiben jaro anyak-
apak alapitottak, akik lattak az oktatasi
rendszer visszassagait, egyenlétlensé-
geit, amelyeket ki akartak kutisz6bdlni.
Nem akartunk se tobbet, se kevesebbet,
csak amennyi jar az orosz, ukran, roman
gyerekeknek. A masik célunk az volt,
hogy a mieink versenyképesek legyenek
a magyarorszagiakkal. Ebbdl a gyakorlati
megfontolasbol indultak a nyari taborok,
a tantargyi vetélkedék, a gyermek- és
szaklap. Mindezeket magyarorszagi minta

szerint szerveztik meg és hoztuk létre.
Mar atmehettink a hataron, elvihettiink
egy-két gyereket taborba, rendezvényre,
busszal kirandulhattunk a szomszéd
faluba, lattuk azt is, milyenek az otthoni
iskolak. Az egész altalunk kialakitott
rendszer a pillanati kihivasokra adott
valasz volt.

Egy 2008-as interjuban ugy fogalma-
zott, hogy Ukrajnaban miléban van a
kisebbségekkel szembeni tolerancia,
megtort egy folyamat, és a jogok, a
lehetdségek folyamatosan sziikiilnek.!?
Azota eltelt egy évtized, a magyar
kozvélemény pedig csak 2017-ben, az
oktatasi torvény elfogadasa utan figyelt
fel a drasztikus sodrodasra. Valgjaban
mikor kezdodott el mindez és mi all a
hatterében?

Ez a folyamat husz évvel korabban, 1997-
ben kezdédott. Ezt a disszertaciomban
is elemeztem, ami konyvvaltozatban is
megjelent.’® A folyamat elézményei vissza-
vezethet6k Ukrajna fuggetlenné valasaig,
amely egyébként nem biztos, hogy az ukran
nemzet, sokkal inkabb az ukran kommu-
nista elit akarata volt, amely a baltiak
példajara mozdult meg. Ugy vélekedtek:
meégiscsak jobb egy sajat ,homokozo”,
mintsem egy kis, kijelolt ,sarok a nagy
homokozoban” vagyis a Szovjetunion beltil.
Milovan Sandor baratom ezt a kévetkezo-
képpen magyarazta el egyszer a Magyarok
Vilagszovetsége egyik talalkozojan a
kilencvenes évek elsé felében, amikor az
asztalnal 1lé amerikai magyarok megkér-
dezték téle, hogy tulajdonképpen mi is az
az Ukrajna. A valasz valahogy igy hang-
zott: ,Ukrajna olyan, mintha Amerikaban
egy tavoli rokon egy milliardos nagyba-
csitol 6rokolt volna egy bankot, de azt

12 QOrosz lldiké: ,Most nem elég a latszatpolitiza-

[as”. Tanévnyitd beszélgetés a Karpataljai Magyar
Pedagdgusszovetség elnokével. Kdrpdtalja,
2008.09.05. https://karpataljalap.net/2008/09/05/
orosz-ildiko-most-nem-eleg-latszatpolitiza-
las?fbclid=IwWAR1KNBquFI1AKchb8PwWVMt4AcG-
RImMHZNENNJIXbw2BLU6Ic4g9CNLYySWnQ (Utolsé
letoltés: 2019.12.04.)

13 QOrosz lldikd: A magyar nyelvii oktatds helyzete
Kdrpdtaljan az ukrdn dllamisdg kialakuldsdnak elsé
évtizedében. Ungvar, PoliPrint, 2015.
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Orosz Ildiké tanévnyitd tinnepi beszéd kdzben a Il. Rakdczi
Ferenc Karpdataljai Magyar Féiskola Nagydobronyi Szakkép-
zési Kézpontjaban, 2019 oktdberében.

Forras: http://kmf.uz.ua

vagy nem tudja, vagy nem akarja iranyi-
tani, igy nincs beldle hivatalos jovedelem.
Miutan egyszer felfedezi, hogy nala van
a bank alaprajza, hogy pénzhez jusson,
alkalmazza azt, amihez ért: elkezdi farni a
sajat bankjat, és addig farja, amig az alap-
téke el nem vész.” Ra kellett j6nném, hogy
tulajdonképpen ez tortént vellink az eltelt
évtizedekben: a nemzeti érzelmek felkor-
bacsolasan kivill nemzet- és orszageépités
egyaltalan nem zajlott. A térvényhozas és
a vezeték ténykedése arrol szoélt, hogy ez
egy nagy vallalkozas, amelybdl minél tébb
pénzt ki kell venni, azt maganvagyonna
alakitani, és kivinni az orszagbol. A téke
felhalmozasa persze a privatizacioval
indult: aki kozel 0lt a tlizh6z, az tudott
maganositani valamit. Minél magasabb
pozicioban volt, annal tdbbet, példaul
akar egy megyei energetikai halézatot
is, amelynek segitségével magancégként
Nyugat-Europaban adhatta el az aramot.
Ez egyébként a legegyszertibb alap-tékefel-
halmozasnak tint. Elegendé volt a szom-
széd allamokba ktuildeni a Baratsag veze-
téken az aramot, majd az érte jaro 6sszeget
egy kulfoldi bankszamlara kérni. Ilyenkor

néhany faluban kikapcsoltak néhany
orara a villanyt. A lakosok soététben tltek,
mikdzben egyes rétegek felhalmoztak a
sajat tékeéjuket. A kolhozok privatizacidoja
Karpataljan ugy tortént, hogy vagyonje-
gyesitették, felértékelték a kolhozi vagyont.
Persze a vagyonjegyeket nem a bevitt f6ld,
hanem az ott ledolgozott munkaévek, pozi-
ciok és szerzett bérek alapjan osztottak, a
legtdbb igy a kolhozelndknek és a kolhozt
iranyito vezetdknek, a brigadvezetéknek
jutott. Még az elosztas el6tt kizartak a
meghalt nyugdijasokat, akik bevitték a
foldet, meg az eszkozoket, illetve azokat,
akik nem laktak otthon, vagy értelmiségi-
ként dolgoztak.

Az ukran nemzeti érzelmui réteg az alap-
téke felhalmozasabol kevésbé részesult,
6k ,cserébe” megkaptak a human szféra
és a politika alakitasat. Az ukranok kiin-
dulopontja az volt, hogy amit 6k kaptak
az oroszoktol, azt most ,visszafizetik”, de
nemcsak az oroszoknak, hanem minden
kisebbségnek. Ennek els6 momentuma
az 1996-os Uj alkotmany elfogadasa volt.
Ez azzal a mondattal kezdédik, hogy
Ukrajna monolit nemzetallam. Rogtén
utana a koévetkez6 mondat, hogy a Krim
autonom terulet. Ez persze dnmagaban
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ellentmondas, semmilyen logikanak nem
felel meg, de a kisebbségeket kizarja az
allambdl, nem gy, mint Magyarorszagon,
ahol az 6shonos kisebbségeket allamalko-
tonak tekintik. Az oktatasi és kulturalis
tarcat megkapo nacionalista ukranok,
erre is alapozva, azonnal monolit allamma
akartak formalni Ukrajnat, leréviditve egy
kétszaz éves szerves folyamatot, ahogy ez
az europai nemzetallamoknal végbement.
Egy évvel az alkotmany elfogadasa utan,
1997-ben jelent meg a nemzeti kisebb-
ségek oktatasara vonatkozo koncepcioter-
vezet. Ez tulajdonképpen mar ugyanazt
tartalmazta, amit most bevezetnek: az
o6todik osztalytol mindent ukran nyelven
kell tanulni. Az orosz lobbi miatt azonban
nem tudtak mindezt keresztilvinni. Az
oroszok szerepe meglehetésen érdekes
volt a figgetlen Ukrajna elsé masfél évti-
zedében: igazabol nem is érezték azt,
hogy nemzeti kisebbség lennének. Még a
magukat ukrannak vallok nagyobb része
is oroszul beszélt, az volt a lingua franca,
raadasul a tobbi kisebbség is atesett mar
a nyelvvaltason Sztalin alatt, és 6k is az
ségek sorabol kilogtak a romanok, a
magyarok, valamint a lengyelek. Azokat
a tertileteket, ahol elébbiek élnek, késébb
csatoltak a Szovjetuniohoz (a Csernyivci
tertiletet 1940-ben, Karpataljat 1944-
ben), mig utébbiak évszazados harcban
alltak az ukranokkal, és vallasilag is elkti-
lénultek téluk, és a romai katolikus hit
identitasuk alapja lett.

1997-ben tehat nem valosult meg a
koncepcio, mert az oroszok pozicioi
er6sek voltak. A térekvés viszont veégig
megmaradt az ukran oktataspolitika
részérdl. 2008-ban, a bolognai folyamat
bevezetése utan vizsgaltam meg Ujra a
kérdést, mert az nagy valtozast hozott
a fels6oktatasi tovabbtanulas terén.
Ukrajna az europaisagat akarta igazolni
azzal, hogy csatlakozott a bolognai folya-
mathoz, am az ekkor meghozott Gj okta-
tasi torvény sem szakitott a szovjet okta-
tasi strukturaval. A bolognai rendszer
val6éjaban arrél szol, hogy megnyitjak
az érettsegizok el6tt a felséoktatas also
szintjét, valamint egységes feltételeket
teremtenek a tovabbtanulashoz. Ok az

egységes feltételeket ugy értelmezték,
hogy azonnal bevezetik a kdézponti vizsga-
rendszert, ahol mindenkinek ukranbél és
ukranul kell vizsgaznia egységes kovetel-
meény alapjan, amit az ukran anyanyelvt
és ukran iskolaban érettségizettek tudas-
szintjének normaja hataroz meg. Ezzel azt
is eltorolték, amire még a Szovjetunioban
is lehetdéség volt, hogy anyanyelvbdl és
anyanyelven, igy magyarul és magyarbadl
felvételizhessenek a magyar tannyelvi
iskolak végzdései a karpataljai felséok-
tatasi intézményekbe. (Jomagam is
1977-ben magyarul és magyarbol vizs-
gaztam az Ungvari Egyetemen.) Végul a
kisebbségek ellenallasanak ko&szénhe-
téen engedték, hogy a szaktargyakbol
az oktatas nyelvén vizsgazzanak. Az
ukranok tehat igy egységesitettek, ellen-
tétben a magyarorszagi rendszerrel, ahol
a bolognai folyamat jegyében régtén libe-
ralizaltak, eltorolték a felvételiket: aki
akarta, azt felvették az egyetemre. Fontos
latni, hogy az 1996-ban indult folyamat,
az ukran monolit nemzetallam koncep-
cioja mindegyik térvényen atszUrédott,
és a 2017-esben kiteljesedett.

Az egy éve bevezetett oktatasi torvény
kapcsan is latjuk a szandékos bizony-
talansagi faktort. Hogy all ez a kérdés?
Mit gondol, vissza lehet 1éptetni ebbol
az ukran politikai elitet? Segithet
Magyarorszag, Lengyelorszag és
Romania tiltakozasa vagy valamiféle
bels6 nyomas?

El6szor tisztazzuk azt, hogy miért veszé-
lyes, karos és rossz ez a térvény, legalabbis
a torvénynek az ominozus pontja. A
torvény alapjaban véve igazodik az eurépai
oktatasi térvényekhez, igaz, inkabb azok
liberalis fajtajahoz: nem feladatorientalt
funkcioként értékeli az oktatast — ahogy
példaul a mai Magyarorszag. A rendel-
kezés fejkvotas rendszert vezet be, nyil-
vanvaloan a liberalis gazdasagi nyomas
hatasara. Elfogadasa aggalyos. Két terve-
zetet targyaltak és egyik sem kapott tobb-
séget, féleg az omindzus cikkely miatt.
Ekkor a hazelndk javaslatara kijeloltek
egy bizottsagot, amely negyedora alatt
modositotta a cikkelyt, és azt fényma-
solva kiadtak a frakciovezetéknek. A



képvisel6k nagy tdbbsége nem is olvasta,
de ez nem jelent semmit a parlamentben,
mert a hivatalos gombnyomék szavaznak
a legtobb esetben. Ahelyett, hogy vissza-
kuldték volna az eléterjesztéknek, és a
hazszabaly szerint Uj tervezetet kértek
volna a minisztériumtol, amit a bizott-
sagok megvitatnak és arrol egy késdébbi
ulésen szavaznak, az idé sUrgetésére
hivatkozva megszavaztattak. Elképeszto,
hogy Europaban megtérténhet, hogy
egy orszag térvényhozasa a sajat maga
altal elfogadott hazszabalyt sem tartja
be. A tartalmat vizsgalva: a térvény tobb
ponton ellentétes Ukrajna alkotmanyaval.
Tulajdonképpen a gombhoz varrjak a
kabatot, mivel a térvény alkotmanyellenes-
ségét most ugy probaljak orvosolni, hogy
erre hivatkozva modositjak az alkotmanyt.
Emellett megszegik az ukrajnai kisebbseé-
gekkel 1991-ben kotott politikai, tarsa-
dalmi szerzédést. Az ,ukran parlament”
az 1991-es népszavazas elétt garantalta a
kisebbségek szerzett jogainak megdrzését,
bévitését, hogy a kisebbségeket rabirjak
az ukran flggetlenség tamogatasara. A
szerzédést a kisebbségek megerdsitették
azzal, hogy megszavaztak Ukrajna fligget-
lenségét. A torvény emellett megszegi az
O0sszes, Ukrajna altal alairt nemzetkozi
oktatasi és kisebbségi kotelezettséget és
egyezményt, amely deklaralja a teljes jogu
anyanyelvi oktatast. Ugyanigy megszegi a
kétoldalu, igy Romaniaval, Moldaviaval és
Magyarorszaggal kotott szerzédéseket is.
Példaulaz 1993-ban kotottjo szomszédsagi
megallapodast, amelyben Magyarorszag
garantalja Ukrajna flggetlenségét, elis-
meri annak hatarat, amely ennek fejében
biztositja a magyar kisebbség jogait.

A torvény koruli problémak feloldasara
szamos lehetéség kinalkozott volna.
Elészor is a kisebbségek 64 ezer alairassal
megerdsitve kérték, hogy az allamelnok
ne irja ala a jogszabalyt. Petro Porosenko
azonban azonnal alairta,!* holott megva-
lasztasa el6tt kotott egy politikai szer-
zédést a  karpataljai magyarsaggal
Ungvaron, ahol 6t pontban tett igéreteket

14 Petro Porosenko (1965) 2014 és 2019 kozott Ukrajna
elndke volt. A beszélgetés elkésziilte ota elvesztette
a vdlasztast, utddja Volodimir Zelenszkij lett.
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a magyarsag szamara, tébbek kozott
az anyanyelvll oktatas jogainak bdévité-
sére is. Kikuiszobdlhették volna a vitakat
ugy is, hogy — miutan Magyarorszag €s
tobb orszag fellépett a toérvény ellen —
a torvény marad ugyan, de a vitatott
pontokat felulirjak a megkotott kétoldalu
szerzédések. Ezzel megfelelhettek volna
annak a kommunikaciéos fogasuknak,
hogy a térvény az oroszok ellen iranyul —
Oroszorszaggal nem kotottek ilyen kétol-
dald megallapodast. Ezt sem akartak
kimondani. A ko&vetkezé megoldas az
lehetett volna, hogy a térvényben megha-
taroznak bizonyos oktatasi intézmeé-
nyeket, ahol bizonyos targyakat anya-
nyelven tanithatnak. Amikor azonban
felvetettem a minisztériumban tartott
targyalason, illetve beadvanyokban ezt a
megoldast, a miniszter asszony'® hallani
sem akart rola. Egy jottanyit sem akartak
a kompromisszum iranyaba lépni, kulo-
nésen nem az ukran nyelv oktatasaval
kapcsolatban. Az alapprobléma nem az
ukran nyelv oktatasa, hanem az oktatasi
kovetelményrendszer. Nem azt kérik
szamon, hogy tudja-e a kisebbség az
ukran nyelvet beszélni, azon irni, olvasni,
hanem hogy ugyanolyan vagy még jobb
szinten tudja, mint az, aki ukrannak
szuletett. Az allami normativaban az
szerepel, hogy mindenkinek ugyanolyan
szinten kell tudni az ukran nyelvet. Soha
nem lesz olyan, hogy egy nem ukrannak
szliletett ember — mondjuk gyari munkas
vagy féldmuves — az ukrant anyanyelvi
szinten megtanulja. Természetes ugyan-
akkor, hogy aki ukranul tanulja a mate-
matikat, biologiat, kémiat, ugy, hogy
nem tud ukranul, az még rosszabbul fog
minden terlleten teljesiteni, és semmihez
sem fog érteni. Ez semmi mas, mint nyilt
asszimilacios torekves.

Alapvetéen fontos a kérdés megértéséhez,
hogy valasztasok elétt allunk. A valasz-
tasok tétje az, hogy a jelenlegi hatalmi elit
bizonyos csoportja be tud-e kertilni Gjra a
hatalomba.Az6szavazobazisukazaszélsé-
jobboldali, keményen nacionalista gondol-
kodasu réteg, amelyrél a hatalmon lévok

15 Lilija Hrinevics akkori oktatasi és tudomanyugyi
miniszter.
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ugy gondoljak, hogy a szétaprozott poli-
tikai térben, kis részvétel mellett elegendd
lehet a kivant eredmény eléréséhez.
Mivel 2019 valasztasi év, nagy valdszinu-
séggel az oktatasi torvény Utigyében sem
fog semmi valtozni. Egyébként is, harom
éve bunbakkeresés folyik Ukrajnaban, és
mivel a Krimmel nem lehet mit kezdeni,
kell egy Ujabb fenyegetettség, amelyet a
magyarokban talaltak meg. Harom éve a
kozponti csatornak muisoraiban minden
héten lemegy egy 45-50 perces musor,
amelyben a magyarsag allamellenesseé-
gérdl beszélnek, arrdl, hogy nem tudunk
megtanulni ukranul, nem akarunk integ-
ralodni, Ukrajnaban dolgozni. Sok ukran
meég €16 magyart nem latott, 6k ezeket a
képzeteket el is hihetik. Nyilvanvalo, hogy
Ukrajna integritasat a szazdtvenezres
magyarsag nem veszélyezteti, de kell egy
ellenségkép, amelyet bizonyos erdk felépi-
tettek és mitizaltak. Ennek hivoszava a
szeparatizmus, amely pedig nyomokban
sincs jelen Karpataljan. Ebben a hely-
zetben csak dicsérni tudom a politikai
vezetésinket és a magyar embereket,
hogy ennyire higgadtan viselkednek, nem
vonulnak az utcara, ezzel nem adnak lehe-
téséget arra, hogy mondjuk kézéjuk l6ves-
senek. Egy ukran parlamenti képviseld
el is mondta hozzaszolasaban, hogy mit
akarnak a magyarok, hiszen még egyszer
sem tlntettek az oktatasi térvény ellen?!
Ha tintetnénk, az persze nagyon jol jéonne
Kijevnek, mert azt mar nyilt szeparatiz-
musnak abrazolhatnak. A mi keztinkben
nincs mas jog és lehetdség, csak a nyilt,
azonnali, hatarozott véleménynyilvanitas,
és az, hogy az alkotmanyos jogok betar-
tasa mellett tegylink meg mindent, és
szervezzuk meg a tiltakozasainkat a hata-
lyos jogi keretek kozott.

Napjainkban rengeteg sz6 esik az elvan-
dorlasrél mint a karpataljai magyar-
sagot kiilonosen érinté problémarol.
Milyen perspektivaja lehet a ,sziil6-
foldon valé megmaradasnak”, amikor
az orszagban semmilyen stabilitas
nincs, keleti részében haboru dul, a
média pedig folyamatosan a magyarok
ellen uszit?

A kérdés: mi az, hogy szuléféldén valo
megmaradas. Az én hazam a Karpat-
medence, és a karpataljai magyarsagnak
is ebben kell gondolkodnia. A Karpat-
medence évszazadokon keresztill magyar
kozleked6edényként mukodott. Elég, ha
csak a vezetékneveket nézzuk: Székely,
Szilagyi, Ungvari. Ez lenne a legtermésze-
tesebb most is. Az a gond, hogy ennek a
kozlekedéedénynek egy-egy szarat 50-80
évre eldugaszoltak — Karpataljat is. Most
kihuztak a dugot, megindult a kiaramlas.
Az egyensulyi allapotot kellene elérntink.
Ahogy példaul a benzin kérdésében beallt
azegyensuly: az arak kiegyenlitédése miatt
ma mar senki nem all sorba, hogy atcsem-
pésszen 5-10 liter benzint a hataron. Amig
az életkérilmények, a sajat igénynek
megfelel6 kulturalis, oktatasi és munkale-
hetéségek tobbé-kevésbé nem egyenli-
tédnek ki, addig ez a ,mindenki maradjon
otthon” legfeljebb nemzetiszin szalaggal
és zsinorral atkotott szovirag lehet. A
fiatalok, az én keresztgyermekeim is arra
torekednek, hogy sajat életikben 6nma-
gukat leginkabb meg tudjak valodsitani.
Valoszinuleg, ha nincs nagy feszlltség
a két régio kozott, és az életszinvonal
kozotti kiillonbség nem olyan nagy, akkor
a tobbség itthon fog maradni. Ennélfogva
tehat én ugy latom a helyzetet, hogy ez
az egyensuly csak akkor megvalosithato,
ha Karpataljan biztosithatéo a megélhetés
és a tobbé-kevésbé kiszamithato jovo. Ez
nem magyar, hanem egyetemes prob-
léma: egyrészt létezik egy kelet-nyugati
vandorlas, masrészt az ukranok is nagy
szamban koéltoznek el. Tavaly készult egy
Magyarorszagrol megrendelt szociolo-
giai felmérés, a SUMMA 2017, amelynek
modszertanaval nagyon nem értettem
egyet.'® Csak azt mérte fel, hogy hanyan
lehetnek a legutobbi népszamlalashoz
képest a magyarok. Effajta 6ngolokat nem
szabad rugni, és az 6nostorozas sem vezet
sehova. Komplex vizsgalatra lett volna
sziikség, hogy tudjuk: hany ukran, roman,
orosz €és magyar maradt Karpataljan.
Tapasztalataink szerint a karpataljai

6 SUMMA 2017. A kdrpdtaljai magyarsdg demo-
grdfiai felmérése (Bethlen Gabor Alapkezel6 Zrt.).
https://bgazrt.hu/summa-2017-a-karpataljai-ma-
gyarsag-demografiai-felmerese/ (Utolsd letdltés:
2019.11.28.)



magyarsag egyelére f6ként Magyarorszag
iranyaba huzodik, ennek megvannak a
torténelmi, tarsadalmi okai, hagyoma-
nyai. A fent emlitett egyensuly szempont-
jabol kifejezetten elényods, hogy a magyar
kormany ad olyan municidékat, amelyek
segitik, hogy aki erdt lat magaban arra,
hogy itthon valdsitsa meg 6nmagat, az
valamennyire boldogulhasson. Kevesebbet
kap, mint Magyarorszagon kapna, de a
fizetés nem minden. Az szamit, hogy az
ember hogyan tudja kiteljesiteni az életét.
A gazdasagi segélyek miatt, és azért is,
mert Magyarorszag perspektivikus mene-
kuilési folyosot jelent még a nem magyarok
szamara is. Az oktatasi toérvény ellenére
felértékel6dott a nyelvink és kulturank.
Bar a magyarok fogyasa egyértelmu,
a magyar iskolakba évrdl évre ugyan-
annyi, mintegy kétezer gyereket iratnak
be. Vannak olyan teleptilések — Ungvar,
Munkacs, Nagyszolés, Técsé €s mas
varosok —, ahol azzal kell ktiszkédnuink,
hogy a négy-6t megnyilé magyar osztaly
fele sem tud rendesen magyarul, tehat
a nyelvet is meg kell tanitani nekik. Az
asszimilalédott és a nagyszulék altal meg
nem tanitott unokat éppugy magyar isko-
laba iratjak, mint azokat a nem magyar
szarmazasu embereket, akik latjak, hogy
Ukrajna csédben 1évé orszag, amelyrol
nem tudni, hogy kik és meddig fogjak
lélegeztetégépen tartani, és kihuzzak-e
egyaltalan a csavabol. Magyarorszag ad
egy pozitiv, er6s mintat abban, hogy meg
lehet talalni a lehetdéségeket. Ez komoly
er6t ad nekunk is. A Féiskola szervezé-
sében tavaly t6bb mint kilencezren vettek

Portré

részt negyvenhat karpataljai teleptilésen
egy magyar, mint idegen nyelvet oktato
feln6ttképzésen. Persze nem mindenkit a
magyar kultura és Petdfi meg Jokai szavai
érdekeltek, hanem leginkabb mindenki
az allampolgarsagot szeretné megsze-
rezni. Természetesen minden bizonytalan
és kiszamithatatlan, mindig fligg a poli-
tikai és gazdasagi helyzettél. Amennyiben
Magyarorszagon, a magyar allamon beltl
a politikai-gazdasagi helyzet stabil és erds
marad, Ggy mi is erésebbek leszink, és
annal tovabb lehet fenntartani ezt az alla-
potot, ami ma van.

A magyar allampolgarsaggal és utlevéllel
rendelkezok tobbsége Magyarorszagon
vagy Nyugaton képzeli el a jovojét?

A TANDEM nev kutatas ezt vizsgalta.l”
Ha sajat kornyezetemrél, diakjaimrol
beszélek: mindenféle esetre van példa.
Vannak olyan diakjaink, akik Nyugaton
dolgoznak, és ott is maradtak. Es vannak
olyanok, akik ideiglenesen mentek
Nyugatra, ott nem érezték jol magukat,
és visszajottek. Ebben az évben példaul
harom ilyen kollégat is felvettem a f6is-
kolara. Egyikilk Németorszagban volt
apolond, a masik Anglidaban pénztaros.
Vannak persze olyanok is, akik o6nér-
zetbdl csak azért sem jonnek vissza, mert
maguknak sem valljak be, hogy rosszabb
helyzetbe kerultek kulfoldéon, mintha
itthon maradtak volna.

Izing MATE ANTAL — NAGYMIHALY ZOLTAN

Orosz Ildik6 (Nagydobrony, 1960) Egyetemi tandr, politikus. 1983-ban szerzett matema-
tika tandri diplomat az Ungvari Allami Egyetemen. Mdar tanulmanyai alatt dolgozott a Nagydob-
ronyi Kozépiskoldban, 1985-t8l az iskola oktatasért felelGs igazgatohelyettese, 1990 és 1995 kozott
igazgatdja volt. 2001-ben szerzett doktori fokozatot a Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Neveléstudomdanyi Tanszékén. 1996-t6l a Karpataljai Magyar Tanarképzé Féiskola, majd II. Ra-
kdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola szervezdje, tanara, 2000-t6l elnoke, 2015 és 2020 kozott

rektora. 1991 dta a Karpataljai Magyar Pedagdgusszovetség alapito elnoke.

7 TANDEM 2016. Kdrpdtaljai szocioldgiai felmérés

(Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt.). https://bgazrt.hu/
tandem-2016/ (Utolso letdltés: 2019.11.28.)
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Bekekeresok a nyolcvanas években

Az alternativ katonai szolgalat lehet6ségei

A nyolcvanas évekre jellemzé enyhu-
lési idészak hatasai a nemzetkodzi
gazdasagi és politikai kapcsolatok, a
fegyverkezési korlatozasok és lesze-
relések mellett szamos mas terlleten
is megmutatkoztak. Ilyen volt a fegy-
vertelen és polgari, valamint alter-
nativ katonai szolgalati formak igénye,
amely a nyugat-eurdopai gyakorlathoz
illeszkedve a keleti blokk orszagaiban
is egyre er6sodott. A nyolcvanas évek
végén tobb ellenzéki part és civil szer-
vezet adott hangot annak a meggy6-
z6désének, hogy a katonai szolgalat
toérvényi szabalyozasanak jobban figye-
lembe kellene vennie a katonai szolga-
latra kotelezettek egyéni meggydzédeé-
seibdl fakado igényeit. A hagyomanyos,
fegyveres katonai szolgalatot megta-
gadok kozul indokként legtobben a
lelkiismereti és vallasi meggydzoédeé-
stiket emlitették, de akadtak politikai,
s6t, ideologiai, moralis, filozofiai okokra
hivatkozok is.

Részben az ENSZ emberi jogokra vonat-
kozo folyamatos jogkiterjesztése révén
lassan fellazultak a katonai szolga-
latra vonatkoz6 merev allaspontok, és
elfogadotta valt, hogy tarsadalmi vitak
keretében is sor kertilhessen a kérdés
megvitatasara. A Varsoi Szerzddés
tobb orszagaban kialakultak a fegy-
vertelen, alternativ szolgalat keretei,
bar mindenhol masképp viszonyultak
a keérdéshez. Az NDK-ban az alter-
nativ szolgalatot vallalok katonai léte-

sitmények épitésénél és katasztro-
fahelyzetek  kezelésénél szolgaltak.
Lengyelorszagban ugyanez egy két

honapos védelmi kiképzést kovetd, 34
honapnyi banyamunkat jelentett.

Magyarorszagon a katonai szolgalat
megtagadasat nem politikai, hanem
els6sorban vallasi meggy6zddés
taplalta. Az 1945-ben Bulanyi Gyorgy
piarista szerzetes altal alapitott Bokor
bazisk6z6sség tagjai kozul a hetve-
nes-nyolcvanas években tdbben megta-
gadtak a katonai szolgalatot, vallalva
a tobb éves szabadsagvesztést és a
buntetett eléélettel jaro hatranyokat.
1976-ban bizonyos vallasok kovetdi
részére az allam megadta a lehetdséget
a fegyver nélkuli katonai szolgalatra.
Erzékelheté valtozas a témat évezé poli-
tikai felfogasban 1988 marciusaban
mutatkozott, amikor egyhazi vezetdk
kezdeményezésére valaszolva Grosz
Karoly miniszterelndk kijelentette, hogy
megvizsgaljak az alternativ katonai
szolgalat bevezetésének lehetdéségét. A
szolgalatmegtagadasért borténbuinte-
tésuket toltokrol elészoér szintén 1988-
ban jelent meg nyilvanos adat. Eszerint
158 embert tartottak fogva szolgalat-
megtagadasért, ebbdl 146-an a Jehova
Tanui k6z0sség tagjai voltak.

Az alternativ katonai szolgalathoz
az allam és a hadvezetés meglehe-
tésen konzervativ modon viszonyult.
Leginkabb egyfajta keruléutként tekin-
tettek ra, amivel a szolgalatra kotele-
zett sorkatona kibujhatott a kotele-
zettsége alol. Ez vezetett ahhoz, hogy a
fegyver nélkuli katonai szolgalat idejét
a hagyomanyoshoz képest tiz honappal
megnovelve, 28 honapban allapitottak



meg. Az alternativ katonai szolgalat
kereteinek kialakitasat azonban nem
csupan a hagyomanyos katonai szem-
léletmod miatt kialakult merev felfogas
hatraltatta. Annak bevezetéséhez — a
megfelel6 jogi keretek biztositasa érde-
kében - szukség volt az Alkotmany
modositasara.

Az Orszagos Béketanacs, mint az allam
egyetlen, hivatalos békemozgalma
a mindenkori hatalmi allaspontot
képviselte a szolgalatmegtagadassal és
az alternativ szolgalattal kapcsolatban.
Ennek ko6szonhetéen a szervezet a
nyolcvanas évek nagy részében — bar
mind hazai, mind nemzetkozi szintéren
nagyon aktiv volt — nem képviselte a
katonai szolgalat reformjanak tugyét.
A hivatalos politikai irany valtozasaval
azonban a Beéketanacs iranyvonala is
latvanyos valtozason esett at, és — mint
dokumentumunkbol kidertl - 1989-
ben mar kiallt a korabban még egyér-
telmten elutasitott allaspontok mellett.

Nem meglepd tehat, hogy a nyolcvanas
években a békével kapcsolatos altalanos
felfogassal nagyobb 6sszhangban 1évé
békemozgalmi térekvések képviseletére
alternativ = szervezet  alakult. Ez
volt az 1982-ben létrejott Dialogus
Békecsoport, amely 6nmagat sem nem
kormanypartiként, sem nem ellenzé-
kiként deklaralva lényegében a hiva-
talos iranyvonalat képviselé Orszagos
Béketanacs alternativaja szerepét tolt-
hette volna be, ha létezését nem lehe-
tetlenitik el. A Dialéogus ugyanis java
részben nyugati mintakat kovetve az

Rendszervaltd és archivum

alternativ katonai szolgalat mellett
fegyverzetcsokkentést és leszerelést
kovetelt, felvetve a nagyhatalmak fele-
l6sségét a kialakult allapotok miatt. Az
engedély nélktil megalakitott szerve-
zetet 1983-ban betiltottak, igy 1988-ig,
a Kelet-Nyugat Parbeszéd Halozat Koér
életre hivasaig nem is volt olyan hazai
szervezet, amely az alternativ katonai
szolgalat Ugyét érdemben képviselte
volna.

A Bibo Szakkollégiumban megala-
kulo szervezet szintén erdés nyugat-eu-
ropai hatasokkal rendelkezett. Az
NSZK-ban létrejott Halozat a Kelet-
Nyugat Parbeszédért szervezet Ossze-
kapcsolta az egyes orszagok hasonlo
békemozgalmait, akik a globalis és
regionalis biztonsag zalogat a fegy-
verkezési verseny leallitasaban és a
leszerelésben lattak. Ennek a nemzet-
kozi halézatnak volt a része a magyar
Kelet-Nyugat Parbeszéd Kor is. A Kelet-
Nyugat Kor torvénytervezetet juttatott
el az orszaggyulésnek, amelyben java-
solta az Alkotmany 70. paragrafusanak
modositasat, hogy az allampolgarok
szabadon valaszthassanak a hagyo-
manyos katonai szolgalat és a tarsa-
dalmi békeszolgalat k6zott. Az ellenzéki
partok is foglalkoztak a kérdéssel, a
Fidesz 1988-as programja részéve tette
az alternativ katonai szolgalat beveze-
tését. Vegul 1989-ben az Alkotmanyt
modositottak, és a fegyveres szolgalat
mellett valaszthatova valt a fegyvertelen
katonai és a polgari szolgalat is.

JONAS ROBERT
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" ORSZAGOS BEKETANACS

Budapest, 1989. &prilis 27.

MDF
Biro Zotan részére

Budapest
Kedves Biré Z01tdn ! % s

Az Orszdgos Béketandcs tdrsadalmi-mozgalmi tevékenysége
részeként tovabbra is kidll az alternativ szolgdlat be-
vezetése mellett. Azt szeretnénk, ha olyan hazai megol-
dés sziiletne, amely nemzeti érdekeinknek megfelel és
ugyanakkor figyelembe veszi a nemzetkdzi tapasztalato-
kat, valamint az ENSZ emberi jogi dokumentumaiban fog-
laltakat is.

Ennek elbsegitésére szerveztiik a kdzelmultban azt a
széles hazai és nemzetkdzi részvétellel lezajlott ta-
ndcskozdst, amelynek mellékelten elkiildott Osszefoglald
tédjékoztatéjat figyelmébe ajénljuk.

Véleményiink szerint sziikséges, hogy a jogszabdlyalko-
tds nyitottsdga fennmaradjon és a parlamenti dontés
eldtt az érdekeltek, érintettek és az érdekldddok szé-
les kidre fejthesse ki véleményét a megoldds mddozatai-

ral.
Udvizlettel:
Bunkd, blda,
Barabds Miklds
fotitkdr
Melléklet

1. dokumentum: Barabds Miklds, az Orszagos Béketandcs fotitkdra levele, meghivdja és 6sszefoglald tajékoztatdja Bird Zoltdn
szamdra, az Orszdgos Béketandacs rendezvényérdl, 1989.04.27.
Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervalté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.4.3.2.1.1. Biré Zoltan anyagai, 9/B. doboz, 141. 8.e.
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ORSZAGOS BEKETANACS
HUNGARIAN PEACE COUNCIL

Budapest V., Széchenyi rakpart 6.
1395 Budapest 62.Pf.:440-Tel.: 129-481-Telex:22-7675

Budapest, 1989. marcius 3o.

Kedves Bar&tunk!

Az Orszagos Béketandcs érdekelt orszdgunk tarsa-
dalmi-politikai fejl&désének kiteljesedésében. En-
nek sorédn eurdpaisdgunk kifejezésre juttatédsa, a
jogdllamisdg megteremtése és az emberi jogok mind
teljesebb k&rii gyakorldsa érdekében is kidll az
alternativ szolgdlat bevezetése mellett.

Az elmilt id8szakban - az érdekeltek széles kori
részvételdvel - tdbbszdr szerveztlink Osszejdvetelt

e kérdésrdl, s a sajtéban is kozzétettlik sajat,

ill. mds érintett egvénekkel és csoportokkal kdzo-
sen kialakitott &lldspontunkat. Hangsilyoztuk, hogy
lehet és kell elfogadhatd megolddst taldlni azok
problémédjara, akik szdmdra a fegyveres katonai szol-
gidlat teljesitése feloldhatatlan lelkiismereti koni-
liktust jelent; siirgettiik a mieldbbi bevezetést; fon-
tosnak tartottuk a jogszabdly-tervezetek nyilvénos
megvitatdsat; javaslatot tettiink a polgdri szolgé-
lat tervezett iddtartamdnak csdkkentdésére, amely

dontési alternativaként elfogaddst nyert.

Valljuk, hogy kialakithatdé az a hazai megoldéds,
amely Osszhangban van az ENSZ Emberi Jogok Bizottsd-
ga erre vonatkozd &llasfoglalédsaival és figyelembe

veszi nemzeti érdekeinket is.

A jdniusi parlamenti ddntés eldtt tovdbbi nyitott
konzultidcidkat kezdeményeziink a kérdéskdr megvitatd-
sdra, tekintettel az idékdzben elkésziilt jogszabdly

tervezetekre is.
R

S Deke munden ember lugemalyeseddr Romigue”
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Szeretnénk hozzdjérulni, hogy e szamszerflen keveseket
érintd kérdésben elfogadhatd - a bdrtdnbiintetést indo-
kolatlannid tevd - megecldids szilessen.

Ugy gondoljuk, hogy az eldkészités iddszakiban hasznos
lehet mds orszdgck elvi megkdzelitéseinek, az évek so-
rédn tdbbszdr mddositott jogi szabidlyozdsdnak, vdltczd

gyakorlatdnalk &s tapasztalatainak személyes megismeréd-

sz, megbeszéldse,

£ célhdl, nemzetkdzl részvétellel tanidcskozist szerve-
ziinkx Budapesten:

"Alternativ szolgilat: elmélet ds gyzkorlat" cimmel.

Ideje: 1989. dprilis 7-8.

Helve: Orszagos Beéekestandcs dplilete

A kiilféldiek k&zdtt lesz az ENSZ Emberi Jogok Bizott-
sdga, az Amnesty International, a Nemzetkdzi Keresz-
tyén Békemozgalom, & Kvéker mozgalom, a Hdboridt Ellen-
zdk Nemzetkzi Szdvetsdge, valamint szakdértdk kiildnbs-
z8 eurdpai orszigeokhdl /Ausztria, Csehszlovakia, Finn-
orszdg, Hollandia, Jugoszlavia, Lengyelcrszig, WSIK,

QOlaszorszdg, Svédorszdg, Svijc/.

Az Bsszejdvetel nyilvdnos. Angol €s magyar nyelvil szink-
ron tolmdcsoldst blztositunk.

Szamitva érdeklddésére, az aszmecserére meghivijuk.

Amennyiben kérdése wan, szivesen dllunk rendelkezé-
sére a 117-S1l-es telefonszdmon. K&rjiik jelezze részvé-

teli szandékdt is ugvanezen a szamon.

Mallékeljiik a technikai informicidkat €s az ENSZ Embe-

ri Jogok Bizottsdga ez &vi Ulésének ildevidgd dokumen-—

tumét.
il 1 I L
“Barmb L itos
Barabas mMiklds
fhEL Eledr
mellékletek
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ORSZAGOS BEKETANACS

HUNGARIAN PEACE COUNCIL
Budapest V., Széchenyi rakpart 6.
1395 Budapest 62.Pf.:440-Tel.:129-481+Telex: 22-T675

Tdjékoztato
"Alternativ szolgdlat: elmélet és gyakorlat" tandcskozdsrdl

Budapest, 1989. dprilis 7-8.

Az ENSZ Emberi Jogok Bizottsdga 1989. évi tavaszi, 45. lléssza-
kan Genfben "A katonai szolgdlattal szembeni lelkiismereti
tiltakozds" ligyében hatdrozatot fogadott el. Ennek egyik tdrs-
szerzgdje: Magyarorszdg. A dokumentumbasn a bizottsdg egyebek
kozott "elismeri minden ember jcgst arra, hogy s katonal szol-
gdlatial szembeni lelkiismereti tiltakozds revén tdrvényesan
gyakorolja a gondolat, a lelkiismzret €s a vallds szabacdsd-
gdt"; "felnivja az Allamokai, hczzanak torvénvt és inidzkadé-
seket a katonsi szolgdlat aldli felmentésre a fegyvzres szol-

gdlaitel szembeni, valddi lelkiismereti tiltekoziés eseiere

"o

ajidnlja az Allamoknak ..... vezessék be a lelkiismereti tili-

;
taknzdk szdmdra az alternativ szolgdlet kiilénb&zd formsit!

A magyar orszdggyiilés ezdvi Janudr 10-1i ilil€sén mdédositoita

az Alkotmdnyt, lehetdvé téve ezdltal a honvédelmi kdtelezett-
ség polgdri korllmények kozotti teliesitését. /70. § /2/ bek./.
A konkrét megvaldsitdshoz sziikséges még a honvédelmi torvény,

a2 biintetd torvénykdnyv mdodositdsa és a polgdri szolgdlatrél
szdld Jogszabdly megalkotdsa. Ezekrdl a Parlament - & tervek
szerint - juniusi (ilésén dont majd. Figyelemre méltd fejlemény,
hogy az igazsdgiigyi miniszter a vdrhatd dontések eldtt - hums-
nitdrius okokbél - valamennyi szolgdlat-megtagadd biintetéset,
marcius 1-i hatdllyal félbeszakitotta.

Az alternativ szolgdlat kérdése egy hosszabb folyamat kdze-
pette jutott el a jogi szabdlyozds jelenlegi szintjére.

JeI104]0J/NY TI0JOI WNATYDI.
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Az Orszdgos Béketandcs mozgalmi keretel kdzdtt az utdbbi
években tibbszir felvetették e probleéemdt. Eurdpsaisdgunk ki-
fejezésre juttatdsa, a Jjogdllamisdg megteremtése €s az em-
beri jogok mind teljesebb kdrd gyakorldsa érdeksgoen az 0BT
hosszas belsd vitak utdn dgy hatdrczott, hogy kidll az al-
ternativ szolgdlat hazai bevezetése mellett.

Az elmult i1dEszakban - az érdekeliex gzéles kiirld részvetalé-
vel - t@bb alkalommal szervezett dsszejdvetelt e kérdésrél,
5 a sajtdban iz kdzzétette sajdt, illetve mésokkal kdzisen
kialakitott A1ldspontjdt. Hangsulyozta, hogy lehet és kell
elfogadhatd megolddst taldlni azok problémdjdra, akik szdmdra

a fegyveres katonal szolgdlat teljesiiése feloldnatatlen 1

)]

=

kiismereti konfliktust jelent. Vall3jz, hogy kialakithatd sz 8

t

hazal megoldés, amely Osszhangban wvan az ENSZ eris vonatkozd

dlldsfoglaldsaiveal és figyelembe veszi nemzeoti drdakasirket iz,

& parlamenti ddntés eldtt - tekintettel ez iddkizoen olldszile
jogszabdlytervezstekre 1s -~ az 0BT bhasznosnak tartatta ujabb

nyitott konzultdcidk kezdemé@nyezésdt, a kildnkiz{ hazai eiksp-
zelések megvitatdsdt, mds orszdgok elvi megkdzelitdsének, val-
tozd gyskorlaténak, tapasztalstainak megismerései. Lrzel 13
hozzd kivédnt jJdrulni ahhoz, hogy e szdmszerlen kevessket gria-
10, de fontos kérdésben elfogadhatd - z tovdbbi bdriénbinte-

téseket indokolatlannd tevl - megcldds sziulessan.

E célbdl kerdlt sor a mostani, nemzetkdzi részvétsllel lezaj-
lott tandcskozds megszervezésére. Az eszmecserére sck oldslrdl
fogadték el az 0BT meghivéasdt belfdlddn és kiilfdldon egyardni.
Politikai okok miatt senki sem utasitotte vissza bekapcscli-
ddsdt. /Sajndlates mddon az eddigiekben leginkabb érintett
"Jehava Tanui" vezetdi hifelvi okokbhdl ismeételten tdvol marad-
tak./

A mellékelt részveételi lista tikrtzi a taldlkozd példaaddan
széles kidrét: nemzetkdzi béke- és emberi jogi szervezetek
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/koztilk az ENSZ Emberi Jogi KOzpontjs €s az Amnesty Inter-
national/, nemzeti békemozgalmak /olyan orszdgokbdl is, ahol
nincs polgdri szolgélat/, hazai dllami szervek és dallampol-
gari kezdeményezések képviseldoi, valldsosok és ateistak, ka-
tonai szelgdlatot teljesitetiek és szolgdlat-megtagaddk, va-
lamint orszdggyiilési képviseldk vettek részt az Osszejive-
telen.

A nyitd eldaddsban a Magyar EMSZ Tdrsasdg emberi jogil munka-
bizottsdga titkdra a hazai jogalkotdsi folyamat részekent
sz0lt & kérdéskdrrdl, hangsulyozva, hogy Eurdpdhoz kézeledée-
stinket, a jogdllamisdg megvaldsulédsdt e probléma megolddsa
is elésegithetl.

A vite sordn elhangzottak a hedsereg tdrsadalmi szerepehez
kapcsolddd, az emberi jogok, a lelkiismeretl- es vallds-
szabadsdg érvényesiilését hangsulyozd és a pacifistia alapon
3116 elvi megkbzelitések is, de az eszmecsere alapveifien a
konkrat megoldédsi mdédok kdril folyt. Felmerdit, hogy érdemes
volna tanulni mds orszdgok hosszabb idd alett magszarzett
gyakorlati tepasztalataibdl, nem végigidrva =2101lrdl minden
egyes lépcsofokot. Ugyanakkor az 1s egyértolmien kiderdlt,
hogy & kérdéshen sem lehet egyszer s mindenkorra adott,
végleges megolddst taldlni. A kildnbdzd orszdgokban a tobb-
5z8ri jougszabdlymédositds ellendre sem pnlyan a helyzet,

amely mindan érdekelt szdmara teljes mértékben elfogadhatd.

A vélemények fdsszecsengtek azbban, hogy a lelkiismeretil ok
sokreétdbb, mint a valldsi megkdzelités, de a tételes fel-
soroclds nem elképzelhetf, s a nemzetkdzi dokumentumokban
€s gyakorlatban sincs ilyen. Az etikail, humanitdrius, val-
lds5i okok elfogaddsa mellett ellentétes nézetek hangzottak
el & politikal okok figyelembevételével kapcsolatban.

JeI104]0J/NY TI0JOI WNATYDI.
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A polgédri szolgdlat teljesiiésserSl dintést hozd bizottségok
mindenlitt a kritike térgyai. Van, ahol szinte csak formélis
mikbdesiik létezik, médshal mdr meg is szuntették ezeket, de
azzel pdrhuzamcsan felemeliék a szolgalat idéfartamat. A ha-
zal megvaldsitdste vonatkozdan érvek hangzottak el szikséges-
ségre meliett és elien, valamint a honvedelmi strukturdhoz
kapcsoldédd, illetve attdl és az egyhdzaktdl fidggetlen, térsa-
dalwmi alapu £s Osszetétell mikSdése erdekében. A honvédelmi
tarca képviseldl megerdésitettek, hogy e bizotftsdgok véleme-

lyvamdn ak a megjeltlt ckok valodlsdganak

= QO
s
o
[u3)
ot =)
xa]
@ 0
3w

pedig dltaldnops lelkiismeret-
re taldit - elceizsitds esetén - & polgari

1lebhezés lehetdsége.

inak inejét illetfen is megosz-

:TTa eves orszagokban van pélaa,

'niegl hazai mozgdsitdsi rend-
erdekeaben elfogadhatatlannak
:dnyoan 1€vdk polgdri szolgdlat-

Myitva maradt a kérdés: hogyan keril-
€

5 A7 zgyes ember esetleges idfkdzbeni

1i valiozédsdval, a lelkiismereti ok,

5 o]
magoySzéads késfbbi, serkatonasdgotl kaveild megjelenésével.

Ar glterpativ szoigdlat idatartamét illetden a honvedelimi
eldterjesziett 36 honzapot a részivevik soknak,

- 5 B -

e
tetd jelicglnek tartottgk. A nemzetkdzi gyakorlat

han - Gsszességeben kevesebo 1ddt, a fegyveres
katonal szolgdlathoz képest ennél kisebb kildnbséget mutat.
A csikkentésre egyrészt a tényleges katonal szolgédlati 1dé
/deszegen kb. 3o hénap/ figyelembovételét, misrészt a sor-
katonal szolgalat idejének leszdilitdsdt javasoltisk. Tdbben
- a kiilfdldiek kdzitl is - a tényleges fegvveres szolgdlathoz
merten néhédny hdnapos tdobbletidat tartottak elfogadhatdnak.




Rendszervaltd és archivum

A polgédri szolgdlattal kapcsolatban felmerilt, heoay az ne
helyettesitd jellegd és elnevezésli legyen, hanem a "haza
szolgélatdnak" a fegyveres katonaival minden tekintetiben
egyencangd elismert mdsféle formdja, amely mindenfajfa ka-
tonai kepcsoidddstdl mentes.Eppen ezért kidldn térvény szi-
lessen ennek szabdlyozdsara.

Fontos teendfként Jeldlték meg a tésztvevk a tdrsadalmi
fogaddkészséyg megteremtését, az elfogadott jogszabdlyok
megvaldsuldsdnak folyamatos figyelemmel kiseréset, = a ta-
osasztalatok alapjdn torténd késdbbi mdodositasat.

A végzendd munka jellegét, tartalmdt, az elhelyezést ille-
tien a szikseénletekbdl és az ésszerlségbil kell kiindulni.
A részivevBk a szocialis és egészségligyi munkaveégzésrdl be-
széltek elsGsorban, nemigen voli elképzelés mds teridletskre.
/Kilfdldi gyakorlat szerint létezik pl. a békemozgalmakndl
eltdltott "békeszolgdlat" is./

E kérdéskdrben felvetddiit, hogy - szémolva a hazal munka-
nélkiliséggel is - a polgdri szolgdlatot végzok elhelyesze-
se ne ckozzon munkaerdpiacl fesziltsegeket.

A finanszirozds tekintetében a pénzigyl tisziségvissldk ki-
fsjtették, hogy erre a célra dllami pénzek nem dllngk ren-

delkezésre, a polgdri szolgélat intézményének onfenntartd-
nak kell lennie. Ez ellenimond a kilf#ldi gyakorlatnak, s

a hazai befogaddk is elképzelnetetlennek tartjdk. Ez a keér-
dés még tovdbbi tdrgyaldst igeényel, hiszen megoldatlanséga
az alternativ szolgdlat bevezetéset akadédlyczhatja.

A tandcskozds - elsBsorban kidlfodldi - vendegel résztvettek
a témérdl rendezett szentendrei tdrsadalmi fdrumon. Az ottt
elhangzott felvetések is szerepelnek az dsszefoglaldban.

A tandcskozds sordn érdemi pdrbeszed folyt. A kilénfele
elképzelések ismerteiését és megvitatdsdt, a nemzetkozil
tapasztzlatok dttekintését minden oldalrdl segitetie a nyi-

tottsdgon, tolerancidn alapuld nyugodt véleménycsere.

JeI104]0J/NY TI0JOI WNATYDI.
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Az dsszejOvetel e konkreét kérdés kapcsdn a magyar-magyar
politikai pdrbeszéd és megértés fdruma is volt. Lehetdség
nyilt egymds dlldaspontjdnak megismerésére, félreértések
tisztdzdsdra, a hazai megoldés kdzds keresésére. A Jogal-
kotdsi folyamatban résztvevd dllami szervek, parlamentl kép-
viseldok nyitottak voltak a hazai elképzelések, a kidlfsldi
tapasztalatok mesgismerésére, befogaddsdra.

Megerdsitést kapott, hogy a parlamenti dédntés eldtt sziksédg
van a téma tovébbi tdrsadalmi megvitatdsdra. E sorozat egyik
dllomdsdnak tekinthetd ez a fdérum is.

Az Orszdgos Béketandcs az elkdvetkezd hetekben ujabb hazai
konzultdcids és vitaalkalmakat szervez, s a képviselfk é£s

a kbzvélemény tdjékoztatdsdra dsszefoglald kiadvanyt is ké-
szit. Vdllalta azt is, hogy az ENSZ Emberi Jogok Bizottséga
emlitett hatdrozatdt a parlamenti képviseldkkel és a széle-
sebb nyilvdnossdggal is megismerteti.

Ezt a folyamatot segitheti az az érdeklddes, amit 3 tomegtsa-
Jékoztatdsi eszkidzdk részérdl tapasztaltunk.

Budapest, 1989. dprilis 14.

Melleklet

Osszedllitotta: Ivédn Kornél

Ldita: Barabds Miklds
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Nyilt levél Grész Kéroly Miniszterelntk Urnak
Tisztelt Miniszterelnsk Urt

Szeretnénk Crominknek hangot adni azért, hogy Milandban -~ az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozatdnak elfogaddsdnak 40. évforduldja alkalmébdl tar-
tott nemzetkdzi konferencidn - a Magyar Népkiztérsasdg képviseldje is jelen
volt.

Ezzel egyidejileg szeretnénk felhivni a nemzetkdzi és a hazai kizvéle-
mény figyelmét arra, hogy a Miniszterelnok Ur konferencidhoz intézett iidvizls
levelében tevesen szerepelnek bizonyos &l1itdsok.

Az alternativ civil szolgdlat még mem keriilt bevezetésre, jelenleg is
legaldbb 3> olyan katonai szolgdlatmegtagado elien folyik bintetselidrds, akik
vallalndk a civil szolgdlatot. 160 k@rill van azoknak a szama, akik birtdnben
vannak emiatt, és a volt katonal szolgdlatmegtagaddkat mindezideig nem mente-
sitetteék a blintetett elbélethez f(iz0dd joghatrdnyok alol, részikre Gtlevelet
nem adnak ki.

Miniszterelndk Ur levelében a kivetkeztket irja: " Az emberi Jjogok ki-
teljesedése terén tbrténd eldrehaladdst jelzik a kilfoldi utazdsok teljes li-
beralizéldsa, a gyiilekezési és egyesiilési szabadsdg maradéktalan érvényesilé-
se, az alternativ katonai szolgdlat leheldvé tétele, és a nemzetkdzi jogok
maradéktalan érvényesiilése érdekeben tett és tervezett lépések. "

oy 1atjuk, hogy ezek kivétel nélkil csak tervezeti lépések. Azt bizto-
san dllithatjuk, hogy az alternativ szolgdlatot Magyarorszagon nem vezették
be, a biintetdslket letdlittt szclgdlatmegtagadok kidziil pedig tiéhben mdig nem
kapnak ltlevelet.

Alulirott flggetlen csoportok dgy véljik, demokratikus szerveztdéseink
legkirét sdlyosan terheli az, hogy Magyarorszdgon 160 lelkiismereti fogoly
van birtonben, mert elutasitotta a katonai szolgdlatot. Ugyik teljes megol-
dasdt jelenteng, ha az Alkotményban rtgzitenék a katondskodds megtagaddssnak
jogdt, és hazankban is bevezetnék az ENSZ Bizottsdg normdinak megfeleld civil
szolgdlat intézményét.

Javasoljuk, hogy az OrszdggyGlés 1988 évi Gszi iilésszakdn vitassa meg e
kerdeseket. Fenti feltételek teljesiiléséig méltdnyos lenne a birtdnben 1évd

katonal szolgéletmegtagadék biintetésének végrehaitdsit azonnal felfiiggeszteni.

Budapest, 1988. szeptember 15.

Tisztelettel: Kelet-Nyugat Pabeszeéd Haldgzat Kér

2. dokumentum: A Kelet-Nyugat Parbeszéd Haldzat Kor nyilt levele Grész Karoly miniszterelndknek., 1988.09.15.

Forras: RETORKI Archivum, Lakiteleki Rendszervélté Archivum, Korai MDF anyagok, 1.11.3. Mozgalmi szervez8dések: szellemi

mihelyek, korok, tarsadalmi szervez6dések, 52/A. doboz, 15. &.e.
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Doktrindk kozott

Egy dokumentum a hadseregrél az atalakulé hatalmi jatéktérben

A ’80-as évek végére a hatalmi tombok
ideologiai alapu szembenallasa felol-
dodott a nagypolitikai folyamatokban,
ennek eredményként a megvaltozo erdvi-
szonyok a katonai stratégiai kérdések
teljes atértékelését és ujragondolasat
tették sztikségessé. Ezeknek a folyama-
toknak elemi részét képezték a haderd
képességeire vonatkozo aspektusok,
Osszekapcsolodva a gazdasagi helyzet
valsagkezelésével, a hader6 depolitiza-
lasanak kérdésével. A rendszervaltas
politikatorténetében az egyik legjelento-
sebb részfolyamat a tébbparti viszonyok
ujraélesztése volt. Az akkor fennallo
politikai berendezkedésben az MSZMP
szamara rovidebb és hosszabb tavon is
kihivast jelentett, hogy milyen megol-
dasokkal tudja a megvaltozo keretek
kozott megdrizni politikai iranyitasat,
befolyasat. Az 1989 nyaran megindulo
Nemzeti Kerekasztal-targyalasokkal
mindez még sokkal Osszetettebbé
valt. A fegyveres er6k partiranyitasa a
rendszervaltdo ellenzék és az MSZMP
targyalasainak  meghatarozé6  pont-
java valt, holott a partallam rend-
jében a hadsereg mindig is a legfelsébb

partvezetési szinteken jelentkez6 kérdés
volt. Ez nem volt masképp a megval-
toz6 belsé hatalmi viszonyok iddsza-
kaban sem. A kovetkezékben kozolt
dokumentum! egyes részeit, elemeit a
késbébbiekben hivatalossa valo iranyel-
vekben, fejlédési iranyokban, alapdoku-
mentumokban fedezhetjik fel. Karpati
Ferenc, aki miniszterségét megeld-
z6en masfél évtizedig vezette a Politikai
Foécsoportfénokséget, 1989 decem-
berében katonai tartalékallomanyba
kerult, de ,civil” miniszterként egészen
1990 juniusaig folytatta munkajat.

1989-ben a hatalom célkitlizése az
lehetett, hogy hasznalhaté alternativat
dolgozzon ki a hadsereggel kapcsolatban
egy Uj biztonsagi stratégia vagy honve-
delmi politika megalapozasahoz. Ennek
koérvonalait mutatja be a dokumentum,
amely egyuttal adalékul szolgalhat az
elmult években jelentésen megszapo-
rodo kutatasok és munkak szamara,
amelyek a rendszervaltas nemzetkozi
hatterét, a hideghaborut, a katonapoli-
tikai kérdéseket dolgozzak fel.*

RiBa ANDRAS LASZLO

A dokumentumot szovegh(ien és eredeti formai szerkezetében kozoljik. A jegyzetekkel az értelmezhetGség és a
témahoz kapcsolddd Ujabb munkakban vald tajékozddas elésegitése volt a célunk.

L A Jelentés a Magyar Néphadsereg helyzetérdl, javaslat a hosszu tavu fejlesztés feladatira cim( dokumentum az
MSZMP KB Nemzetkézi, Jogi és Kozigazgataspolitikai Bizottsaga 1989. februar 3-i Gilése anyagai kozott talalhatd:
MNL OL M-KS 288.f. 62/1. 6.e. 32-52. (a dokumentum mellékletei 44-52.)
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KERJUK AZ ANYAGOT AZ ULESTEREMBEN HAGYNI

Magyar Népkoztarsasag Szigoruan titkos visszavonasig?
honvédelmi minisztere l.s. példéany

Nyt. szam: 00440/43/1988.

JELENTE S

A Magyar Néphadsereg helyzetérdl, javaslat a hosszu tavu fejlesztés feladataira

Az elbterjesztés célja, hogy a katonai vezetés az MSZMP Politikai Bizottséaga
1988. junius 28-i hatdrozatanak’® megfelelden tédjékoztatédst adjon a néphadsereg
eddigi fejlesztésérdl, jelenlegi helyzetérdél, javaslatot tegyen és allasfog-
lalédst kérjen a Magyar Néphadsereg nagysagrendjére, szervezeti felépitésére
és a tovébbi fejlesztés fé iranyaira, mértékére vonatkozdan.

I.
A MAGYAR NEPHADSEREG FEJLODESE ES JELENLEGI
HELYZETENEK MEGITELESE

Az MSZMP Kozponti Bizottsdga 1968. februari 1lésén® foglalkozott utoljara
dtfogban a Magyar Néphadsereggel O6sszefliggd kérdésekkel, azdta a Politikai
Bizottsdg {ilésein szerepelt rendszeresen egy-egy fontosabb &lladsfoglaléast
igényld elbterjesztés, mint az Otéves fejlesztési tervek; az MN kaderhely-
zete; az MN erkodlcsi-politikai &llapota.

Ebbé&é1l kiindulva indokolt néhéany fontosabb koriilményre utalni, ami Jjelentds
mértékben befolydsolta a néphadsereg fejlddését, helyzetének alakulésat.

- Az 1956-0s ellenforradalmat kovetden a hadsereg moradlisan és katonai érte-
lemben is nehéz helyzetbe kertilt. Létszdma mintegy negyedére, a tisztek,
tiszthelyettesek szama pedig egyharmadara csokkent.® A legfontosabb hadi-
technikai eszkozoknek pedig (repiilédgép, harckocsi, tlzérségi eszkdzok) csak
egy kis hanyada maradt meg. Ilyen kortlmények kozott lényegében 1959-ig a

2 A minGsités megszlintetése, torlése: 1998. aprilis 15.

3 Az MSZMP Politikai Bizottsaga ilésén Javaslat a fegyveres erék és testiiletek 1989-1990. évi kiaddsi elGirdnyzataira
cimd napirendi pontként szerepelt a kérdés. ElGaddi Kovacs Imre (MSZMP KB Gazdasagpolitikai Osztaly vezetGije)
és Varga Péter (MSZMP KB Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztaly vezetGje) voltak. A PB tudomasul vette, hogy ,a
Honvédelmi Minisztérium 1989-90. évi kiaddsainak tervezésénél az 1988. évi realérték megdbrzése szolgal alapul
(...)”, ajanlotta ,az illetékes allami szerveknek, hogy konkrét dontéseik meghozataldndl torekedjenek a hadiipart,
ezen keresztiil a foglalkoztatast és az allami koltségvetést érint6 negativ hatasok mérséklésére; A katonai vezetés
[a PB Ulés ajanlasa alapjan el6szor 1988 masodik felét jelolte meg hatarid6ként] terjesszen a Politikai Bizottsag elé
egy olyan hosszu tavu — ezen belll a VIII. 6téves tervre vonatkozd — hadseregfejlesztési koncepciot, amely feleljen
meg a népgazdasag teherbird képességének és a hadsereggel szemben tdmasztott kévetelményeknek. A Politikai
Bizottsag 4llasfoglalasarol tajékoztatni kell az illetékes szovjet elvtarsakat.” MNL OL M-KS 288. f. 1030. 6.e. Az
MSZMP PB 1988. junius 28-i Ulése.

4 MNL OL M-KS 288.f. 4/90. 6.e. MSZMP KB 1968. februar 8-10. Ulése anyagai - A Jelentés a honvédelem helyzetérél
cimd napirend elGaddja az akkori honvédelmi miniszter, Czinege Lajos volt

5 Trieber Péter: A Magyar Néphadsereg Ujjaszervezése 1957-ben. In: A dolgozo népet szolgdltdk? Fegyveres testiile-
tek és pdrtirdnyitdsuk a szocializmusban. Szerk. Otvds Istvan — Trieber Péter. Budapest, NEB, 2018. 41-66.
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hadsereg karhatalmi feladatok elldtédsédra volt alkalmas. A NATO erdkhoz és a
szodvetséges hadseregekhez viszonyitva elmaradasa jelentds volt.

- A hadsereg fejlesztésének, korszerd eszkdzokkel wvald felszerelésének
kérdései 1959-60-ban keriiltek ismételten napirendre. Ebben az id&szakban - s
lényegében a legutdbbi évekig — a nemzetkdzi helyzet dltaldnos jellemzdéje volt
a hideghdborus 1égkdr, a NATO és a VSZ orszdgainak katonai szembendllésa és a
fegyverkezési verseny nagymértékl novekedése. A NATO a hetvenes évek elejéig
folénnyel rendelkezett a hadaszati csapasmérd nukledris eszkozok tekinte-
tében. A Szovjetunid és a VSZ orszadgai ennek ellenstlyozdsdra az eurdpai
hagyomanyos hader&k terén rendelkeztek nagyobb erdkkel s azok fejlesztését
szorgalmaztak.

- A VSZ hadseregeinek egységes iranyitdsadra a fdparancsnok aldrendeltsé-
gében feldllitasra kerilt az EFE torzse, kijeldlésre keriiltek az Egyesitett
Fegyveres Erék dllomanydba tartozd csapatok. Ezt kdvetden a hadseregek fejlesz-
tése, nagysagrendjik meghatédrozésa, szervezeti felépitésiik, fegyverzeti és
technikai felszerelésiik, valamint felkészitésik és alkalmazadsuk alapvetden
azonos elveken és idérél-iddére egyeztetett mbdédon keriilnek kialakitésra.

- A szovetségen beliil a Magyar Néphadseregre haruld feladatok és helyzetiink
két haderdnem fejlesztését tették szlikségessé és lehetdvé. Ennek alapjéan
létre kellett hozni egy széarazfoldi oOsszfegyvernemi hadsereget, az orszag
légterének biztositédsdra a honi légvédelmi csapatokat, wvalamint a szovet-
séges csapatok eldérevonadsat, a katonai vezetés és a sajat erdk mikodését
biztositd hatorszagi rendeltetésd csapatokat.

- A szarazfdldi Osszfegyvernemi hadsereg 196l1-ben keriilt megszervezésre. A

hadsereg kezdetben ot gépesitett 1lovészhadosztalybdl és a kdzvetlen csapa-
tokbdl 4llt, amely késdbb kiegésziilt egy harckocsi hadosztdllyal és egy
hadmiveleti rakétadandarral. Létszama békében 50.000 f&, amely mozgdsitas
esetén mintegy 170.000 fére egésziil ki és hdbort esetén egy szdvetséges front
kotelékébe keril.

Szervezeti felépitése 1987-ben Jjelentdsen mdbdosult. A hadsereg-parancs-
noksag aladrendeltségében a hat hadosztaly helyett 3 hadtest szervezddott, az
ezredek Aatszervezésével pedig dandarok keriiltek kialakitédsra.® Ez a struk-
tira lényegesen kevesebb vezetd szervet tesz szilkségessé, ami az iradnyitést
hatékonyabbd teszi. Alkalmazasa soran, figyelembe véve varhatd feladatait, a
hadtest, dandéar, zaszldalj felépités lényegesen nagyobb mandverezési lehe-
téséget biztosit.

A hadsereg fegyverzet-technikai felszerelése - zOmében az 1960-1970-es
években - igen Jjelentds radforditasokkal (Részleteiben az l.sz. melléklet
szerint) viszonylag rovid 1dé alatt ment végbe. Ez 1dé alatt kerilt
beszerzésre mintegy 1400 db harckocsi, 30 darab kildnféle csapasmérd
rakétakilové, 600 darabnal tobb 1oveg, aknavetd és sorozatvetd, 1300
db hazai gyartasu és 500 db mashonnan beszerzett péancélozott szallitd
harcjarmd, valamint tobb szaz pancéltdord és csapatlégvédelmi rakétaeszkoz.
(Részleteiben a 2.sz. mellékletben.)

5 Kiss David: A magyar haderé dtalakitasa 1987 és 1992 kézétt. Budapest, Magyar Naplo, Veritas, 2018, 33.



Rendszervaltd és archivum

- A szdrazfoldi hadsereg harcanak tédmogatédsdra 1973-ban keriilt feldllitdasra
a csapatrepiilé-parancsnoksdg. Allomanyadba tartozik 39 db harci és 45 db
felfegyverezhetd sz4adllitd helikopter, tovabbad futdrhelikopterek, s mintegy
20 db felderitd és szallitd repiildgép.

- A szarazfoldi hadsereg a fentiekben kifejtettek alapjan szervezetileg
és technikai eszkdézeinek mennyiségét tekintve alkalmas a szamara megsza-
bott hadmlveleti feladatok megoldasara. (Figyelembe véve, hogy a tamogatd
bombazd légierdt és bizonyos tiizérségi tadmogatd eszkdzoket a koalicids front
biztositja).

A fegyverzet és harci technika azonban korszerlség tekintetében mar zomében,
technikailag pedig jelentds mértékben elavult és o6t-tiz éven bellil a rend-

szerbdl ki kell vonnia (Részleteiben a 3.sz. melléklet szerint)

- A honi légvédelmi csapatok megszervezése és technikai felszerelése a MN

Gjjaszervezése soran elsbdbbséget kapott annak érdekében, hogy mieldébb képessé
vadljon az orszag légterének biztositédsédra. 1963. majusatdl allandd, folya-
matos harci szolgédlatot latnak el. Feladataikat a Varsdéi Szerzddés egységes
légvédelmi rendszerén belil, szoros egylUttmikddésben oldjak meg.

Szervezetilk az elmtlt id&szakban tobbszor mbdédosult, dontden a fegyverzet
és technika rohamos fejldédésével 0Osszefiiggésben. Jelenlegi szervezetében a
légvédelmi hadtest-parancsoksdg aldrendeltségébe harom vadaszrepiild ezred,
egy légvédelmi rakétadandar és két ezred, egy radidétechnikai dandér és bizto-
sitd csapatok tartoznak.

- Létszama békében 22.000 £6, haboru esetén 32.000 £&6. A honi légvédelmi
csapatok jelenlegi szervezete és iranyitédsuk rendje, valamint a harci tech-
nika és fegyverzet mennyisége alapvetden biztositja a feladatok ellatéasat.

A tapasztalatok azt mutatjadk, hogy a légvédelem teriiletén a leggyorsabb a
miszaki-technikai fejlesztés, s ennek kovetkeztében az eszkdzok cseréjének
sziikségessége 1is. Az elmilt évek sordn, bar tobbszor valtasra kertltek a
vadészlégierd gépei, a légvédelmi rakétakilovdk, valamint a felderitd loka-
tor-berendezések, az 1980-as években visszafogott fejlesztés kovetkeztében
eszkdzeinek igen jelentds hényada korszerltlenné valt. (Részleteiben a 4.
sz. melléklet szerint).’

- Hatorszagi rendeltetésl csapatok szervezetébe a szdvetséges csapatok eldére-

vonadsat és a sajat csapatok vezetését, mikodését és utdnpdtlésat biztositd
hiraddé, mlszaki, wvasut- és Utépitd, szallitd és teriiletvédelmi csapatok
O0sszessége tartozik. Létszama 5700 £4, mozgdsitds esetén 22.300 £6. 1988-ban
e szervek parancsnoksaga ald vontuk a polgdri védelem iradnyitaséat is.

A szervezet feladatail elléatéaséara alkalmas, annak megfelel.

7 LUNA-M harcészati rakétaosztaly, ZSZU-4 o6njard légvédelmi gépagyu, SZTRELA-2M kézi légvédelmi rakéta,
SZTRELA-1M légvédelmi rakétaharcjarmd, VOLHOV légvédelmi rakétaosztdly, MIG-21 BISZ vadaszrepul6gép,
T-55A kozepes harckocsi, PSZH pancélozott szallité harcjarmd.
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Magyar Néphadsereg ké&derdlloménya®

A hivatdsos allomény nagy tobbsége jo felkésziiltségl, feladatainak ellatéa-
sadra képes és alkalmas. Gondok a csapatoknadl az alegységparancsnoki beosztéa-
sokban vannak, ahol hosszt évek alatt nem tudtuk a nagyszamt hidnyt megszin-
tetni. A korédbbi elgondolds, hogy tisztek helyett tiszthelyettesekkel toltsik
fel a szakaszparancsnoki beosztadsok tobbségét, nem valt be. A tiszthelyet-
tesi allomany, fdéként a fiatalabb korosztadly képességeit és felkésziiltségét
tekintve elmarad a kovetelményektdl, mlveltsége, iskolai végzettsége sok
esetben alacsonyabb a rédbizott sordlloményéndl.

Politikai és morédlis tekintetben a hivatédsos 4&llomény dontd tobbsége
egységes, a szocilalizmus hive és szamos esetben tantsitott &dldozatkészséget.
Mindemellett napjaink politikai kérdései a hadsereg perspektivaja, és tobb,
hosszt ideje megoldatlan probléma - mind a szolgdlati korilményeket mind az
anyagi helyzetét tekintve, - nyugtalanitja és nem kevés azok szdma - fdéként
a fiatalabb korosztaly korében - akik lemondanak a hivatédsos szolgadlatrdl.

Az utanpdétlas terén az utdbbi néhany évben pozitiv irdnyt valtozas tapasztalhatd.

A sordllomany Osszetételére a sokszinlség, egy részilkre az eszmei bizonyta-
lansadg, a tarsadalmi hatédsokat tikrdzd vonadsok a jellemzbek. Nagy tobbsége
elfogadja a kotelezd katonai szolgdlat sziikségességét és igyekezettel tesz
eleget. Jelentésebb kiképzési feladatok, gyakorlatok végrehajtadsa soran,
vagy a természeti csapdsok elhdritédsa esetén helytdllidsuk elismerésre méltod.
Jogos kifogasaik wvannak a még mindig fellelhetd ridegséggel, esetenkénti
durvaséagokkal szemben, az elhelyezés és ellatds hidnyossdgai tekintetében, s
gyakorta a lakéhelyiiktél nagyobb tavolsagra vald behivéasuk esetén.

A néphadsereg feladatai teljesitésébdl eredményesen veszi ki részét a polgéari
alkalmazott dllomény. Szakmai felkésziiltsége, a munkdhoz vald pozitiv viszonya
meghatdrozd Jjelentdségli. (A kaderhelyzet £fébb adatai a 5.sz. melléklet
szerint) .’

A felkészités, kiképzés helyzete:

Az irdnyitd parancsnoksdgok, torzsek tulnyomd tobbsége feladatait képes kelld
szinvonalon teljesiteni. Ehhez elméleti és gyakorlati ismeretei megalapo-
zottak. Kevésbé szildrdak a védelemmel Osszefiiggd ismereteik, s annak gyakor-
lati megszervezése, irdnyitésa.

8 1988 oktdberében Kovacs Istvan vezérdrnagy, szervezési csoportfénok, fécsoportfénok-helyettes altal készitett
jelentés is rogziti: az MSZMP KB 1968. februar 8-i hatdrozata hosszu tavra hatarozta meg tobbek kozott a hivata-
sos allomannyal szemben tdmasztott magasfoku politikai kdvetelményeket. A dokumentum a néphadsereg politi-
kai-erkdlcsi dllapotaval foglalkozd részében megfogalmazza, hogy: ,A part- és a kormany kibontakozasi programja
irant egyértelmden elkotelezett. A hadsereg politikai viszonyai kiegyensulyozottak, rendezettek. A partpolitikai
szervek két évtized ota — a Politikai Bizottsag 1967. marcius 7-i hatdrozata alapjan — eredményesen végzik a sze-
mélyi dllomany eszmei-ideoldgiai felkészitést, hazafias és internacionalista nevelését és hatékonyan mozgdsita-
nak a part politikaja végrehajtasara, a katonai feladatok teljesitésére.” HL (Hadtérténelmi Levéltar) MN (Magyar
Néphadsereg) Politikai F6csoportfénokség 1748.d. 2604. 6.e. 488/07/7 Kovdcs Istvan: Jelentés Borsits LdszI6 vezé-
rérnagynak, MNVK hadm/(iveleti csoportfénék, MNVKF helyettesnek az MN politikai dllapotdnak, erkélcsi-fegyelmi
helyzetének értékelése 1968-tdl napjainkig. 1988.10.20.

° Az MN hivatdsos tiszti, tiszthelyettesi allomanya: Tiszt: 17.340 6, 12.200 6 (70%) parttag, Tiszthelyettes: 12.040

6, 4.500 f6 (38%) parttag.
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A kiképzés eredményei, annak legfontosabb mutatdéi hosszabb idé é6ta szilardak,
megfeleld és 76 mindsitésliek. A személyi adllomény a harci-technikédt és fegy-
verzetet hozzaértéssel és eredményesen kezeli.

A kiképzés rendszerében, valamint szervezetében és iradnyitédsédban, jelentds
vadltoztatédst tervezink annak érdekében, hogy raciondlisabb legyen az emberi
energiaval, iddével és az anyagi raforditésokkal vald gazdalkodés.

II.
A MAGYAR NEPHADSEREG TOVABBI FEJLODESET ES FEJLESZTESET
MEGHATAROZO FONTOSABB KORULMENYEK

1/ Az 1970-es évek elején a VSZ és a NATO kozott létrejott hadaszati erbegyen-—
suly lényeges, meghatdrozd jelentdségl valtozadsoknak teremtette meg a felté-
teleit a nemzetkdzi politika, és a katonail stratégia tekintetében egyaréant.
Mindez azonban csak az 1980-as évek kozepén bontakozott ki a nemzetkdzi poli-
tikdban kialakitott Uj gondolkodasra éplld nagy horderejd szovjet kezdemé-
nyezések alapjan. A kdlcsonds és garantdlt biztonsdg megteremtésének meghir-
detése, a katonai erdegyenstly fenntartdsa s egyben a katonai erdék lényegesen
alacsonyabb szintjének kialakitédsa, a tdmadd eszkozok radikalis csokkentése,
az ellendérzések megbizhatd érvényesitése, a bizalom erdsitésére wvonatkozd
megallapodédsok, a védelmi doktrina deklardlésa, az egyoldaluan bejelentett
jelentds csokkentések mar ezideig is biztatd valtozasokat eredményeztek.

Az eurdpail hagyomdnyos haderdk és fegyverzetek csdkkentésérdl kliszobon alld
VSZ-NATO targyaléasok redlisan varhatd jelentds enyhiiléshez vezethetnek, nagy-
mértékben csdkkenthetik a felhalmozott haderdk és fegyverzetek mennyiségét,
kikiiszobolhetik az aszimmetridkat, ezadltal novelve a kdlcsdnds biztonséagot,
s mintegy megteremtve a feltételét a hadészati eszkdzok lényeges, 50%-o0s
csbkkentésének is. A kedvezd tendenciak mellett a NATO orszagok nem tettek
le végérvényesen az erdbegyensuly szamukra kedvezd megbontéasardl. Erre utal
az USA ragaszkodasa Urfegyverkezési programjanak folytatédsédhoz, valamint a
tobbi NATO orszaggal egyiitt a hagyoményos fegyverzetek gyorsiitemli tokélete-
sitésének érdekében tett erbfeszitései.

2/ Hazéank katonaféldrajzi helyzete kedvezd, mivel egyetlen NATO tagédllammal
sem hatdros. Ugyanakkor Eszak-Olaszorszag és Nyugat-Németorszag teriiletérdl
gy szarazfoldi, mint légierd csoportositds a semleges Ausztria teriletén
keresztil hazénk ellen irdnyul. Ezeknek az erdknek a nagysaga: 6-7 hadosz-
tdlyba szervezve, mintegy 200.000 £6, 1200-1300 db harckocsi 1100-1200 tiizér-
ségi 1loveg és aknavetd s az elséd tomeges légicsapéasban 500 db repiilédgéppel
lehet szamolni.

3/ Meghatdrozd mértékben befolyasolja a tovabbi korszerlUsitést a néphadse-
regnek - az I. fejezetben jelentett - helyzete.
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4/ A Magyar Néphadsereget a Varsdi Szerzddés Egyesitett Fegyveres Erdi keretén
beliil, a szovetséges hadseregekkel, mindenekeldtt a Szovjet Hadsereggel
szoros egyuttmikodésben végrehajtandd védelmi feladatokra kell felkészi-
teni és szervezetét, fegyverzetét kiképzését ennek megfelelbden sziikséges
médositani .t

A Magyar Néphadseregnek képesnek kell lennie arra, hogy szarazfdoldi erdivel
sziladrd védelmet biztositson az orszag nyugati hatdrédn és agresszid esetén
a beérkezdé szovetséges (szovjet) csapatokkal egylitt az ellenséges erdket
megsemmisitse.

A honi légvédelmi erdknek képesnek kell lenniiik egy ellenséges tomeges 1légi-
csapas elsé hullamaban (80-100 repiilégép) tamadd erdk sikeres visszaverésére
s a tovabbiakban a szovetséges légvédelmi erdkkel egyiitt a 1légi ellenség f6
erdéi témadasédnak elharitasara.

5/ A tovébbiakban is szikséges a hadsereg épitésének és fejlesztési kérdése-
inek az Egyesitett Fegyveres Erdk Féparancsnoksagaval és szovetségeseinkkel
vald egyeztetése és Osszehangoldsa. Ennek sordn mérlegelni kell a felmeriild
egyoldalu csdkkentések kérdéseit, mésrészt a NATO tagdllamokkal folytatandd
tdrgyaldsok menetében a lehetséges és szikséges &lléaspontokat.

6/ Kilonbsen fontos Jjelentd8séggel bir a hadsereg fejlesztése tekintetében,
hogy az orszag teherbird képessége, a népgazdasdg varhatd alakuldsénak redlis
megitélése alapjan keriiljon meghatadrozédsra a védelemre fordithatd anyagi
eszkdzok nagyséaga.

E vonatkozasban egyértelmiien levonhatdé az a kovetkeztetés, hogy az orszag
gazdasagi helyzetének alakuldsa nem teszi lehetévé a MN jelenlegi nagysag-
rendjének és a kialakult struktirdjanak korszerl szinten vald biztositésat.
A fejlesztés és fenntartds immdr tobb éve kialakult kedvezdtlen aranya
még rovid tavon sem tarthatd fenn. Nem képes a szolgdlati és életkortilmé-
nyek elvarhatdé szintjét biztositani, illetve az évek soran felhalmozddott
fesziiltségeket csokkenteni.

Osszességében a nemzetkdzi katonapolitikai koriilmények és lehetdségek, a
belsé tadrsadalmi és katonai feltételek alakuldsa egyarant, az Gj biztonsag-
politikai felfogédsra épitve egy hosszu tavu fejlesztési koncepcid kialaki-
tasat teszik sziikségessé.

Nemzeti érdekeink és céljaink, a szocialista Magyarorszag fliggetlensége,
szuverenitéasa'l és biztonsdga azt igényli, hogy - hosszu tavon, - létszaméaban,
a technikai eszkdzdk mennyiségét illetbden a Jelenleginél kisebb, felsze-
reltségében szellemében és felkésziilltségében mindenkor korszer@ szinvonalon
tarthaté haderéd &alljon rendelkezésre, amely képes a ra haruld feladatok
végrehajtéséara.

10 A nemzetkozi helyzetrdl lasd bévebben: Briisszelbdl tekintve. Titkos NATO-jelentések az dtalakulo Kelet-Eurdpardl,
1988-1991. Szerk. Kecskés D. Gusztav. Budapest, MTA BTK — RETORKI, 2018.; Kavassy Janos El&d: Sodrdsban. A
Magyar Népkéztdrsasdg és az Amerikai Egyesiilt Allamok kapcsolatai a hideghdboru végén. Budapest, CEPoliti,
2019.; Kavassy Janos: Nyugati szélben. Gondolatok a kelet-eurdpai és a magyar rendszervdltdshoz. Lakitelek,
Antoldgia, RETORKI Kényvek 11., 2015.

1 Horvath Miklds: Magyarorszag szuverenitasanak helyredllitasa. A szovjet csapatok kivonasa és Magyarorszag sze-
repe a Varsoi Szerz6dés felszamolasaban. In: Rendszervdltds 1989. 15 tanulmdny. Szerk. M. Kiss Sandor. Lakitelek,
Antoldgia, RETORKI Kényvek 2., 2014, 269-290.
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IIT.
JAVASLAT A MAGYAR NEPHADSEREG TOVABBI FEJLESZTESERE, SZERVEZETENEK ES
NAGYSAGRENDJENEK MEGHATAROZASARA

Az elézbekben jelentettek alapjadn az MN tovabbi fejlesztését két alapvetd
valtozatban latjuk megvaldsithatodnak.

,A” valtozat

A szarazfoldi hadseregnek képesnek kell lennie mintegy 100-120 km széles
savban és legaldbb a Duna vonaldig terjedd mélységben szilard és aktiv

védelmi rendszert létrehozni és ott eredményes védelmi tevékenységet foly-
tatni, ezdltal kedvezd feltételeket Dbiztositani a szdvetséges szovjet
csapatok madr békében eldékészitett eldrevondsahoz és harcba lépéséhez.

Ehhez egy olyan szarazfoldi Osszfegyvernemi hadseregre van szikség,
amelynek hadi létszama mintegy 140 ezer f&, és rendelkezik legalédbb 1000
db 1loveggel és aknavetdvel, 700 db pancéltord eszkdzzel, 900 db harcko-
csival. Allomanydba 3 hadtestbe szervezve 12-13 16vész- és harckocsi-
dandar, tovabba fegyvernemenként és szakcsapatonként néhédny ©6nadlldé maga-
sabb egység és egység, valamint a szilkséges 1égi tdmogatds megvaldsitéaséara
harci és sz&llitdé helikopteregység, felderitd repiilé-szazad tartozik.
Békefeltoltottségének mintegy 30-33%-osnak kell lennie, ennek megfelelden
békelétszama 42-47 ezer f6.

Ez a szarazfoldi hadsereg a jelenleginél hadilétszamdban mintegy 30 ezer
fével, fébb technikai eszkdzeit tekintve harckocsibdél 400-500-zal, tluzér-
ségl tlzeszkozokbdl 150-200-zal kevesebbel rendelkezne, Osszességében
pedig mintegy 15-20%-kal lenne kisebb annal.

A honi 1légvédelmi csapatok allomédnyédba egy olyan hadtestre van szlkség,
amely rendelkezik - automatizalt vezetési rendszerrel ellatott magasabb
egységekbe szervezve - mintegy 20 honi 1légvédelmi rakétaosztidllyal és
legalébb 80 db elfogd vadaszrepiilédgéppel, tovabbad az egész orszag teri-

letére és minden magassagi tartomanyra kiterjedd Osszefliggd radidlokéaciods
mezdbével. Az ilyen hadtest hadilétszama mintegy 30 ezer £f&, és békefeltol-
tottségét 60-70% koril - 18-21 ezer £& - kell tartani. Az eszkdzdk mennyi-
ségét tekintve ez a jelenleginél mintegy 30 db-bal kevesebb vadaszrepi-
16gépet jelent.

E valtozat megvaldsitdsa esetén a néphadsereg hadilétszdma mintegy 300
ezer f&, békelétszadma pedig 100 ezer £f& koril alakulhat, ami a jelenle-
ginél habortban 70 ezer, békében pedig ezer fdével kevesebb.

"B” valtozat

Ebben a valtozatban az MN-nek az ,A” véaltozatban leirtaknal jelentdsebb
csokkentésére keriilne sor. Az igy kialakuld fegyveres erd - a valdszint
ellenséges erdk valtozatlan mennyisége esetén - a katonailag indokolthoz
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képest visszafogottabb mértékben lenne képes az alapkdvetelmények
teljesitésére, ami azt jelenti, hogy:

- a szarazfdldi csapatok rovidebb ideig és kevésbé aktiv védelemre
lesznek képesek a tdmadd ellenséggel szemben, mert szervezeteik és
eszkbzeik szama kevesebb, ezaltal kevésbé lehet az erdkifejtéseket
60sszpontositani;

- a honi légvédelem harci képességei megfeleld technikai korszerd-
sités esetén Osszességében a jelenlegi szinthez képest lényegesen
nem csodkkennek, de a kevesebb eszkdz miatt ezek alkalmazasa, allandd
készenléte nehezebben megoldhatd, fokozottabb igénybevételt és a
kiképzési szint emelését kovetell meg.

Ez esetben az MN nagybani felépitése az aldbbiak szerint alakulna:

A szarazfoldi hadsereg harom gépesitett hadtestbdl (hadtestenként
hdrom 10vész-, egy harckocsidandarbdél és hadtestkdzvetlenekbdl), a
hadseregkdzvetlen fegyvernemi és szakcsapatokbdl, a hadsereg repiild-
erbibdél, tovabbad a hadsereghadtapbdél &llna. Mindez hédbortban kiegé-
szlilne két 06nalld tartalék lovészdandérral.

A honi légvédelmi csapatok adllomanyaba alapvetden egy parancsnoksag
iradnyitasa alatt egy vadészrepuldé-dandar, egy honi légvédelmi raké-
tadandar, egy radidtechnikai dandar és egy légvédelmi =zavardzasz-
l6alj, tovabbéad a szlikséges kozvetlen biztositd és kiszolgdld szer-
vezetek tartoznanak.

A hatorszdgi rendeltetésl csapatok, szervek és intézetek mennyi-
ségének és Dbékelétszadmadnak mintegy 30%-os csokkentésére keriilhet
sor. (Az MN szervezeti felépitése részleteiben a 6. sz. melléklet
szerint) .

A valtozat megvaldsitidsa esetén a néphadsereg hadi létszama a jelen-
leginél Osszességében mintegy 18-22%-kal (369.760 helyett 290.000-
300.000), békelétszadma pedig mintegy 24-28%-kal (127.200 helyett
92.000-97.000), ugyanakkor szervezeteinek szama mintegy 5-10%-kal
kevesebb lenne. (Az MN létszadménak alakuldsa részleteiben a 7. sz.
melléklet szerint).

A néphadsereg technikai eszkOzeinek &tlagosan 20-25%-kal torténd
csokkenésén belill néhany teriileten nagyobb, akadr egyharmados csok-
kenés is végrehajthatd (pl. hk. 500-600 db, ti. tlzeszkdzok 400-500
db, vadészrepiilédgépek 40-50 db), ugyanakkor a védelmi jellegl eszkdzok
aradnya Jjavulna (légvédelem, péancélelharitas).
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IV.
HATAROZATI JAVASLAT!

1/ A Politikai Bizottsdg egyetértdleg tudomdsul veszi a Magyar
Néphadsereg helyzetérdl és hosszu tavu fejlesztésérdl szdld jelen-
tést. Azt readlisnak és alkalmasnak tartja a tovabbi feladatok
megalapozasédhoz.

2/ A nemzetkdzi helyzet kedvezd irdnyu valtozéasa alapjéan, valamint
a védelmi doktrina!'® elveinek érvényesitése érdekében szikségesnek
és 1indokoltnak tartja a Magyar Néphadsereg struktirdja védelmi
jellegének erdésitését, és mar 1989-90-ben az ezirdnyu intézkedések
megtételét.

3/ Az Uj biztonsédgpolitikai felfogds térnyerését, az eurdpai hagyo-
manyos erdk és fegyverzet csokkentésérdl folyd targyalasok varhatd
eredményeit, az orszag teherbirdképességét is figyelembevéve a java-
solt ,B” valtozat megvaldsitisat tadmogatja, ez a valtozat képezze a
VIII. Otéves terv eldkészitésének alapjat.

Az 13 struktura kialakitédsara 2-3 év alatt, megfeleld {Utemben
keriiljon sor oly mdéddon, hogy a hadsereg hadrafoghatésédga és alkal-
mazhatdésdga minden iddében biztositott legyen. Ennek soran tdrekedni
kell a mindségi tényezdk erdsitésére, a szolgalati- és életkoril-
mények kialakitdsdra, a hivatédsos allomény helyzetének folyamatos
javitasara.*

2. Az MSZMP PB 1989. februar 28-an megtartott Gilésén targyalta a Jelentés a Magyar Néphadsereg helyzetérdl,
javaslatok hosszutdvu fejlesztésrél, feladatairdl ciml napirendként a kérdést. MNL OL M-KS 288.f. 5/1054.
6.e. MSZMP Politikai Bizottsaga 1989. februdar 28-i llése anyagai. Az Ulésre szant hattéranyag mar egy
,szlrt” dokumentum volt, el6zetesen attekintette az MSZMP KB Nemzetkdzi, Jogi és Kbzigazgataspolitikai
Bizottsdga, a part kiilonleges grémiuma. Ez a bizottsdg az atalakuld hatalmi szerkezetet tekintve a biz-
tonsagpolitikai teriletek stratégiai koordinacids bizottsdgaként mikddott a part és a kormdany kozott; a
formalis partirdnyitas korabbi csatorndi, mechanizmusai, mddszerei atalakuldsanak, megsz(inésének ide-
jén a part irdnyelvei érvényre juttatasdnak intézményes biztositékaként tevékenykedett. Lasd: Riba Andras
Laszlo: Az MSZMP KB Nemzetkozi, Jogi és Kozigazgataspolitikai Bizottsaga. Adalékok a kései partallam
hatalomtechnikdjanak tanulmdnyozdsahoz. In: Az dllampdrt biztonsdga. Tanulmdnyok a beliigy és a kom-
munista pdrt kapcsolatrendszerérél a Kaddr-korszakban. Szerk. Horvath Zsolt — Kiss Réka — Simon Istvan.
Budapest, NEB, 2019, 346-347.

Lasd: ElGterjesztés a védelmi doktrina megvaldsitdsa a Magyar Néphadseregben. (Magyar Kodztdrsasag
honvédelmi minisztere, Nyt. szdm: 0053/17/1989/Hdm., 1989.11.27.). Kozli: Karpati Ferenc: Puskalévés
nélkiil... Budapest, Duna International, 2011, 296-308.

Lasd err6l: Dr. Helgert Imre — Dr. Mészaros Gyula: A Magyar Honvédség a rendszervdltds sodrdaban.
Néphadseregbél — Magyar Honvédség. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Kényvek 28/2, 2017, 293-361.
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4/ A Politikai Bizottsdg ajanlja a Minisztertandcsnak, hogy a fenti-
ekben foglaltakat érvényesitse a kormanyzati munkaban.

5/ A katonai vezetés a szlikséges egyeztetést végezze el az EFE
Féparancsnoksagaval, s az egyeztetés eredményeirdl, valamint a
végrehajtasrdél tegyen Jjelentést. (..)7%°

Budapest, 1989. januar 24-n.

(Kadrpati Ferenc)'®

Karpati Ferenc (Putnok, 1926 - Budapest, 2013) Miskolci munkascsalddba sziiletett 6todik,
legkisebb gyerekként. A kereskedelmi iskolat és az érettségit kovetéen 1944-ben segédmunkas volt a
Banyaipari Epité Véllalat putnoki izemében. 1945-t8] az MKP tagja és a MADISZ jarasi titkdra. 1946-tol
az MKP majd az MDP Borsod Megyei Bizottsdga kaderosztalyanak politikai munkatdrsa. Partutasi-
tasra lett katonatiszt, 1949 februdrjaban avattdk hadnaggya harom hénapos tanfolyam utan. Palydja
kezdetén a Honvéd Kossuth Akadémidn és a pécsi Honvéd Ddzsa Gyalogsagi Tiszti iskolan teljesitett
szolgalatot. 1951 és 1953 kozott a Sztdlin Katonai-Politikai Akadémia tiizér szakdn tanult, ezt kovetéen
soron kiviil 1éptették el6 érnaggya. 1953-1955 kozott a veszprémi dgyus dandar parancsnokdnak politi-
kai helyettese volt. 1955-ben Moszkvaban, a Lenin Katonai-Politikai Akadémidn megkezdett aspiransi
tanulmanyait az 1956 oktoberi magyarorszagi események hirére félbehagyta és visszatért Magyaror-
szagra. 1956 novemberében a Kadar-kormdny tdmogatdsara szervezett Honvéd Karhatalomban szol-
galt, decembertdl a Honvédelmi Minisztériumba helyezték, innen keriilt a Zrinyi Miklos Katonai Aka-
démidra, ahol 1957 marciusatol tanszékvezetd beosztast kapott. 1958-1970 kozott a Magyar Szocialista
Munkaspart Néphadseregi Bizottsaganak elsé titkara, 1970 decembere és 1985 decembere kozott a Ma-
gyar Néphadsereg Politikai Fécsoportfénoke. Ezzel a beosztassal a honvédelmi miniszterhelyettes is
volt egytttal. 1967-ben vezérérnaggya nevezték ki, 1979-ben el6léptették altabornagyi rendfokozatba.
1970-t6] 1990-ig orszaggytilési képvisels. Az 1985-6s XIII. MSZMP kongresszuson a Kozponti Bizottsag
tagja lett. 1985 decemberében elédje, Oldh Istvan haldla utdn, nevezték ki honvédelmi miniszterré. A
Magyar Honvédség Parancsnoksaga létrehozdsa utdn, 1989. decemberében katonai tartalékdllomanyba
helyezték, igy negyven év hivatasos katonai szolgdlat utan ,polgdri, civil” miniszterként vezette a tarcat
1990. majus végéig. A Németh-kormdny lekdszonését kovetden Fiir Lajos hivatalba 1épéséig tigyvezetd
miniszter volt. Miniszterségének ideje alatt alapoztak meg a védelmi felfogasu katonai doktrinat.

Forrasok:
Karpati Ferenc: Puskal6vés nélkiil... Duna International, Budapest, 2011. 333-334.
Karpati Ferenc. NEB Tuddstdr. https://neb.hu/asset/phpXG3E9W.pdf (utolso letdltés: 2020. 03. 25.)

5 Mellékletek: 1.sz.: A kozvetlen honvédelmi kiadasok alakulasa otévenként 1 lap (,SZT”, Lnsz.: 9/591/B); 2.sz.:
A Magyar Néphadsereg szervezeti felépitése, fontosabb technikai eszkdzeinek mennyisége 1 lap (,SZT”, Lnsz.:
9/595/B); 3.sz.: Kimutatas az MN f6bb eszkozeirél, a korszer(iség és az 1991-1993 koz6tt hasznalhatatlanna valas
miatti kivonas fuggvényében 2 lap (,SZT”, Lnsz.: 9/635/B); 4. sz.: A haditechnikai eszk6zok fejlédési titemének
és a beszerzési arak novekedésének néhany jellemzéje 1 lap (,SZT”, Lnsz.: 9/593/B); 5. sz.: Kimutatas a néphad-
sereg személyi adllomanyardl 1 lap (,SZT”, Lnsz.: 9/637/B); 6. sz.: A Magyar Néphadsereg szervezeti felépitése,
|étszama, fontosabb technikai eszkdzeinek mennyisége a tervezett csokkentések végrehajtasa utan 1 lap (,,SZT”,
Lnsz.: 9/594/B); 7. sz.: Kimutatas a Magyar Néphadsereg béke- és ,M” |étszamardl 1 lap (,,SZT”, Lnsz.: 9/592/B)

16 Sajat kez( aldiras.
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Palcas 6regur a trianoni marvanypalotaban
(Grof Apponyi Albert: Emlékirataim. Budapest, Helikon, 2016.)

Ha szaz esztendé multan a jelen kor
héseit kellene megjeldlni, koévetendd
példaként az akkori kortarsak figyelmébe
ajanlani, talalnanak-e a most élék kozil
erre olyannyira érdemeset az akkori kuta-
kodok, mint amilyen innenrél nézveést
Apponyi Albert (1846-1933), Széll Kalman
(1943-1915), Tisza Istvan (1861-1918)
vagy grof Karolyi Sandor (1831-1906) volt
a maga idejében? Emberséguiket, felké-
szuUltségliket, hazajuk iranti Onzetlen
elkotelezettségtiket szaz év multan sem
kezdte ki az értékeket pusztito tékozlo
id6, mert 6k arra torekedtek, hogy tisztes-
séges nevet hagyjanak az utdkorra. Pedig
abban az idében, a Monarchia szétesé-
sének, szétrablasanak =zavaros iddésza-
kaban bizonyara kénytelenek voltak kozel
engedni magukhoz a kételyt. A kozélet
terén is sokat tapasztalt, muvelt férfiak,
kik tisztaban voltak hazajuk ,romlékony
allapotjaval”’, nem felhevult képzeletu,
légvarakat épité, almodozo arisztokratak,
kiknek jomodjukban fogalmuk sincs a
magyarsagra a Nagy Haboru koézeledtével,
majd bekdszéntével egyre nyilvanvaloban
leselkedd veszelyrél. ,A kaotikus forrongas
napjaiban irom e sorokat, amikor emberi
ész nem tudja még meglatni a nemzeti és
tarsadalmi erék leend6é egyensulyviszo-
nyait” —kezdi a mult megidézését a korszak
fészerepléinek egyike, grof Apponyi Albert
Emlékiratamnak el6szavaban, a habora
végén. ,Csak annyi latszik bizonyosnak,
hogy arégi tobbé vissza nem tér, hogy mind
a régi nemzeti eszme, mind a régi tarsa-
dalmi rend olyan gydkeres atalakulason
megy keresztlll, milyent a kereszténység
terjedése ota a vilag nem latott, hogy tehat
err6l a korrél, mint a régi Magyarorszag
utols6 korszakarol kell beszélntnk...”
Nem voltak olyan, a koévetkezményeket
figyelmen kivil hagy6, naivan idealista
gondolkodastiak a Széchenyi és Deak
nemzedékét kévetd generacio tagjai sem,
hogy ne szamoltak volna elképzeléseik,
tetteik kovetkezményeivel.

Az orszag korabeli vezetd férfijai kozul
talan Apponyi Albert hivatalos felké-
résre megirt emlékiratai segitenek legin-
kabb tajékozodni a kiegyezést kovetd
évtizedek politikai viharairél vagy a
korszak politikusainak egymas megér-
tésére torekvé honmenté kisérleteirdl.
Az 1922-ben megjelent elsé kotet sikere
utan a Képvisel6haz elndékének, Almasy
Laszlonak a javaslatara egyhangu
dontés alapjan kérték fel az akkor mar
hetvenhat esztenddés politikust vissza-
emlékez6 irasanak folytatasara. Apponyi
Albert halala évében, 1933-ban fejezte
be a munkat, amellyel eleget tett a felke-
résnek. A két visszaemlékezés azonban
csak 2016-ban jelent meg egyutt, a
Helikon Kiad6 gondozasaban.

A 19.-bél a 20. szazadba forduloé magyar
id6 kimagaslo politikusa, vallas- és
kozoktatasi minisztere, a Tudomanyos
Akadémia igazgatésagi tagja, ir6, a legna-
gyobb hatast magyar szonokok egyike, a
magyar térvényhozas tobb évtizedes jeles
résztvevéje a kiegyezéskor tizennyolc
esztendds volt. Gyermekkoraban szuilei
egyensulyban tudtak tartani a tekintélyt
a szeretettel, a komolysagot a vidam-
saggal. Azon szerencsés Kkivételezettek
kozeé tartozonak mondhatta magat, aki
neveltetése soran 6sszhangot tapasztal-
hatott a hit és a cselekedetek, a tanitas
és a példa kozott. ,Ennek az 6sszhangnak
a hianya téveszt meg sokakat” — vonja le
a késObbi politikai palyajara érvényes
kovetkeztetést az emlékiratait kézreado
Apponyi —,midén olyan korban, még nem
tud élesen megkulonboztetni az elv és
annak képviseléi kozt, az idvés tanitast
méltatlan ajkakrol kell hallgatniok. En
nem csupan a szuléi hazban voltam ettél
megkimélve, de az egész ifjukoromon
at nem lattam rossz papot.” Jezsuitak
nevelték, az ausztriai Kalksburgban
végezte also- és kozépfoku iskolait, végig
osztalyels6ként. Kulon gondot forditott
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a nyelvtanulasra és elsé iskolai sikerei
utan szonoki tehetségének pallérozasara.
,Kilonben valami szonoki készségem mar
iffakoromban is volt-irja. - Kalksburgban
egyenesen én voltam a hazi deklamator.
Az évzaro és egyéb tinnepélyeken a hiva-
talos diszbeszéd elmondasaval rendsze-
rint engem biztak meg, ami engem egyéb-
ként, mint osztalyom els6 eminensét
amugy is megilletett, a beszédet magam
készitettem - eldljarom jovahagyasanak
fenntartasaval. Egy ilyen alkalommal az
akkori tartomanyfénék, P. Patiss kivalo
hitszonok volt segitségemre.” A hitszonok
nemcsak az elmondandé beszéd hianyos-
sagaira hivta fel a majdani nagyhatasu
politikai rétor figyelmét, hanem az intézet
parkjaban sétalva a szonoklattan nagy

RE s | az até Oba 3
I A l M utan térékenynek, fliggetlen-

alakjainak stiluskilénb6z6-
ségeire is. Démoszthenész és
Cicero, a célratdoréen egyenes
beszéd és az elegansan feldi-
szitett, kérmondatokban
gazdag fentebb stil kozul
mester és tanitvany az ifju
noévendék egyéniségével
jobban egyez6 el6bbi metodus
mellett dontott.

A tizennyolc esztendds
Apponyi Albert a pesti jogi
egyetem hallgatoja, és tarsa-
ival egytitt a ,deaki tett” lelkes
tamogatoja volt. Rajongott
a kortars magyar kolto-
kért, verseiket az addigra
megtanult olasz, német,
francia  nyelvekre fordi-
totta. A ,nemzeti gondolat
ltiktetése” kora eldérehalad-
taval sem gyengult lelkében.
Konzervativ  gondolkodasu
és egyben kiegyezésparti,
aminek elsédleges okozodja a
honféltés volt. A szabadsag-
harc leverése és az 6nkény-
uralmi évek utan, azok hata-
sara a felelésen gondolkodéok
féltettéek hazajukat, mert

atelt

megprobaltatasok

ségi torekvéseinek elérésére
meg gyengének tartottak a
magyarsagot. Kozelrdl lattak
az Udvar torekvéseit, a nemzetiségiek
felbatoritasat, az elszakadasra buzdito
kisérleteket. Mindez még a legjobbakkal,
a legtisztabb feji magyar politikusokkal
is elhitette, hogy egyeduli oltalmat, a
nemzet megmentését csak és kizarolag a
Habsburg Birodalommal kétend6 szoros
szovetség jelentheti. A tenni akaro lelke-
stiltség és a csaladi hagyomany poli-
tikai palyara vezényelte a fiatalembert.
yPolitikai palya alatt a parlamentet
értettem, és mindazt, amit az ember a
parlamentben elérhet: szonoki babérokra
ahitoztam, és becsuletesen jot akartam
tenni, az igazsagot szolgalni, de ezen az
uton dicséséget is nyerni. Nagyon ambi-
ciozus voltam, az elsé sorokba kivan-
koztam, de magatoél értetédének vettem,



hogy csak tisztességes tuton, azaz:
meggy6zddéseimet kovetve és hirdetve.”
A politizalas tisztességének igénye
mindveégig benne élt — pedig 6 is olyan
korban élt, olyan f6ldén, ahol és amikor
a megvesztegethetetlen kozszerepelés
megvalositasanak meég az illuzidja is
naivitasnak tunt. ,A becstuletes politikus
lelkét allandéan gyotrik ezek az elkertil-
hetetlen kompromisszumok, allandéan
kételkedik, hol a hatar, melynél tovabb
nem mehet, ameddig elmenni azonban
— épp az ugy érdekében kell. Tokéletes
belsé harmoéniat tehat alig élvez valaha.
A tiszta igazsag a politikaban olyan, mint
a tiszta arany, amely tudvalevéleg az
érmeforgalomra csak bizonyos nemtelen
ércvegyulék altal valik alkalmassa,
amikor azutan mindig kétséges, hany
szazalék ilyen vegyulék mellett érdemli
még meg az »arany« nevet éppugy: hany
szazaléek engedmény mellett marad
igazsag a forgalomképessé tett igazsag?”

Apponyi Albert korszakos politikussa
érését a csaladi kérnyezet, a hagyoma-
nyok, a kapcsolatok és az iskolai palléro-
zodas mellett hosszabb kulféldi utazasok
érlelték. Franciaorszagban tapasztalta
meg példaul 1870-ben azt, amit haza-
jaban majd bd egy emberdltével késdbb, a
Nagy Haboru utan: a csaszarsag bukasat
és a haborut koévetd orszagvesztést.
Romai utja soran azt tanulta még hozza
ehhez, hogy a kulénféle valos vagy virtu-
alis intézményeket - egyhaz, népkép-
viselet, sajtoszabadsag, koztarsasag -
kuloén kell valasztani azok képvisel6itdl,
mert ezen intézmények még legméltat-
lanabb képviseldik botranyait is tulélik.
Kezd6, a csaladi hagyomanyokat kove-
téen konzervativ politikusként 1848 és
1867 szintézisére térekedett. Egészen az
1889-es véderdvitaig kitartott konzervativ
nézetei mellett, am a jelentés tomegtin-
tetést kivalto, végsé soron Tisza Kalman
lemondasat el6idézé esemény hatasara
(is) modositott azokon. A konzervativ
szemlélet két alappillére a hagyomanytisz-
telet és a nemzeti eszme. A Habsburgok
tekintélye és feltétel nélkuli kévethetésége
megkérddjelez6dott Magyarorszagon a
szabadsagharc 6ta. A kiegyezés csak ,elfedi
a bajt”, a kulonféle k6zos tigyek intézése
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soran azonban fel-felizzott a parazs meég
akkor is, ha a felelésen gondolkodok — és
ez alatt természetesen nem csak a konzer-
vativ politikusok értendék — védtelennek
s tarstalannak érezték nemzetiket egy
esetlegesen bekovetkezheté vilagégéssel
szemben. Egyre inkabb elétérbe kertilt hat
a kétely, s névekedett a liberalis gydkert
Szabadelvlli Part népszerltisége Apponyi
gondolkodasaban is.

Huszonhat esztendésen, 1872-ben lett
képviseld, szlizbeszédét a Zeneakadémia
létrehozasa ugyében tartotta a parla-
mentben. Erdemes ideidézni a késébben
parjat  ritkitban legendas = szonok
visszaemlékezését erre az eseményre:
sHazudnék, ha azt allitanam, hogy
minden elfogultsagtol mentes voltam, az
a siri csend, amely fogadott, az a tudat,
hogy mennyi fligg az elsé benyomastol,
bizony remegésbe hozta idegrendsze-
remet. De ez csak odaig tartott, mig a
két els6 mondatot elmondtam. Azon tul
hatarozottan élveztem a helyzetet, és
amint lattam, hogy miként né a kedvezé
hatas, amint éreztem azt a magnetikus
O0sszekottetést a hallgatosaggal, mely a
szonoklat lényege: teljes biztonsaggal
kezeltem a szo6t, Ugy, amint bennem
keletkezett, mert ez az els6 beszédem
sem volt elére leirva, csak atgondolva.”

Az els6 sorba készuléd6 fiatalember
hatasos szonoklatainak, befolyasos part-
fogoinak, vitathatatlan politikusi tehet-
ségének koszonhetéen hamarosan ott
talalta magat, ahova vagyakozott. 1872
és 1875 kozott Deak-parti orszaggyulési
képvisel6ként kezdte palyajat. 1877-tél
az Egyesult Ellenzék vezére, 1881-t6l
halalaig a jaszberényi kertlet képviseldje
volt. A masodik Wekerle-kormanyban
(1906-1910) vallas- és kozoktatastigyi
miniszterként vett részt, nevéhez flizédik
az 1907-es oktatasi térvény, amely ingye-
nessé tette az elemi iskolai oktatast, és
megemelte a tanitok fizetését. Az észiro-
zsas forradalom és a tanacskodztarsasag
idején, az altala enyhe arnyalatu kifeje-
zéssel ,kaotikus idéknek” nevezett két
esztend6ben a Pozsony melletti csaladi
birtokan varta Magyarorszag sorsanak
jobbrafordulasat. Mire a Huszar-kormany
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idején, mar joval a ,bUntetd itéletek”
meghozatala utan a magyarok képvisel6i
is meghivast kapnak a trianoni targya-
loterembe, minden eldélt, Magyarorszag
sorsa megpecsétel6dott.

Amikor 1920 legelején Parizsba szolitottak
a magyar targyalo felet, az akkor mar
csak takaréklangon regnald, végorait €16,
a magyar delegacio utaztatasara bank-
kolcsont igénybe vevéd Huszar-kormany
a nagytekintélytl grof Apponyi Albertet
kérte fel a ,targyalodelegacio” vezeté-
sére. Mi késztette erre ezt a hetvennégy
esztendds, a voros diktatura altal megbé-
lyegzett arisztokratat - keérdezhették
egymastol a trianoni palotaban jelenlévé
antant diplomatak —, kinek orszagat poli-
tikai ellenfelei vitték végromlasba? Ki ez
a délceg, egyenes tartasu, mégis nehezen
jaro ,palcas oregur”, ki most a gydzte-
seket szembesiti vétkeikkel?

A hazaja védelmében, annak remény-
telen helyzetében szodlasra jelentkezd
spalcas 6regur” megadva a gydzteseknek
kijar6 koteles tiszteletet, a hazigazda
orszag nyelvén, mondandoéjanak Osszeg-
zését olasz és angol nyelven is elmondva,
mindvégig meértéktartéan szolva fejtette
ki a magyar allaspontot. Nem kenddzvén
hazaja helyzetének reménytelenségét,
Apponyi igy kezdte beszédét: ,Mégis,
ha Magyarorszag abba a helyzetbe allit-
tatnék, hogy valasztania kellene ennek
a békének elfogadasa vagy visszautasi-
tasa kozott, ugy tulajdonképpen arra a
kérdésre adna valaszt: helyes-e 6ngyil-
kosnak lennie, nehogy megé6ljek.” LA
meérhetetlentil és meéltatlanul szigoru
békefeltételek azért keltenek megttko-
zést a magyarokban, mert a tébbi, vesztes
orszagoknak — Ausztrianak, Bulgarianak
és Németorszagnak — ajanlott ugyancsak
kemény feltételekhez képest a miéink
meg ezeken is tultesznek. Mivel érde-
meltik ki az eljaras soran ezt a kivéte-
lezett rosszindulatot? Mert nem csak
arrol van sz6 ezekben a dekrétumokban,
hogy Magyarorszag veszitse el népes-
ségének és tertletének Lkétharmadat,
hanem arrdl is, hogy a maradék orszag
veszitse el energiatartalékait is, s igy
valjék alkalmatlanna a haborus jovatétel

visszafizetésére. Uraim! — fordul Apponyi
a jelenlévd itéletvégrehajtokhoz — [...] ki
kell jelentenem, hogy ezt az itéletet nem
lehet kimondani oly nemzet {616tt, amely
abban a pillanatban, amidén a haboru
kitért, nem birt teljes fliggetlenséggel és
legfeljebb csak befolyast gyakorolhatott
az Osztrak-Magyar Monarchia tigyeire, €s
amely nemzet, ezt a legutobb nyilvanos-
sagra hozott okmanyok bizonyitjak, fel is
hasznalta arra, hogy helytelenitse azokat
a lépéseket, amelyeknek a haborut elé
kellett idéznidok.” A megalazo feltételek
mellett a szonok az elszakitando teru-
letek lakosainak a korabbinal elénytele-
nebb/élhetetlenebb majdani hatranyos
helyzetét is elérevetiti. ,Mi lesz a sorsa
annak a kétharmadnyi lakossagnak,
amely idegen impérium ala kertil? Hiszen
uj eloljaroik, tanitoik, parancsnokaik
alacsonyabb kulturalis fokon allnak,
mint a régiek.” Mint korabbi kulturalis
miniszter, Apponyi Albert jol ismerte az
idevonatkoz6 statisztikai adatokat. Az
egykori dualizmuskori Magyarorszagon
az irastudok aranya elérte a nyolcvan
szazalékot, a romanoknal ez az arany
harmincharom, a szerbeknél hatvan
volt. ,Nézeteim szerint — mondta Apponyi
Albert — a nemzeti hegemoénianak egy
alacsonyabb kulturalis fokra valo atru-
hazasa nem k6z6mbos az emberiség nagy
kulturalis érdekei szempontjabél.” Es
sorolta az idegen megszallas alatti eszten-
dében mar végbement veszteségeket,
tobbek kozott két egyetem — a pozsonyi és
a kolozsvari — leziillesztését, rombolasat.
A magyar el6terjesztés szerint egyetlen
megoldas lehetne ebbdl a kaotikus hely-
zetbdl, a korabbi amerikai elnok Wilsoné:
a népszavazas. Doéntsenek a leginkabb
érintettek, az elcsatolt terltileten élok.
Ezen tul vizsgalobizottsag helyszinre
kuldését is javasolta a magyar békede-
legacio. ,Keérjiik azonban Ondket, hogy
vizsgaljak meg a helyszinen a toértén-
teket, kuldjenek ki a végsé dontés elétt
a helyszinre szakértékbdl allé bizott-
sagot, hogy meggydzédhessenek azokrol
a tényekrol, amelyek az emlitett tertileten
végbemennek.”

A sokat megélt idés magyar arisztok-
rata politikus tisztan latta a jovendoét,



a hamarosan bekdszontd ujabb
katasztrofat. ,A mult szomoru tapaszta-
lataibol tudjuk, hogy a felforgaté elemek
sikerei mind annak koévetkezményei,
ami alaasta a tarsadalom moralis erejét,
tehat mind annak, ami meggyoéngitené a
nemzeti érzést és eléidézte a munkanél-
kuliség nyomorat. Ha Eurépanak ebben
a részében, amely még mindig kozel all
a bolsevizmus égé fészkéhez megnehe-
zitik a munka feltételeit, megnehezitik a
munka tjboli megkezdését, ezaltal csak a
tarsadalmi béke veszélyei nyernek ujabb
tapot. Védévamok lehetnek a jarvanyok,
kuilénésen a moralis jarvanyok ellen.
Mindezekkel a teériakkal szemben Onék
felhozhatjak mint doénté tényezdét, a
gy6zelmet és a gy6zok jogait. Elismerjuik
ezeket, Uraim. Készek vagyunk veresé-
gunk valtsagdijat megfizetni. De ez lenne
az gjjaépitésnek egyeduili elve? Az erészak
volna az egyeduli alapja az épitésnek?”

A végsé dontés azonban, amikor ezek
a kérdések elhangzanak, mar megszu-
letett. Magyarorszag bUnoésnek talalta-
tott, az itélet mértékét figyelembe véve
a legbtuindsebbnek a koézponti hatalom
orszagai kozul. A trianoni doéntés ota
harom nemzedék magyarjai talalgatjak
ennek okat. Mert ideje lenne mar az
akkor és késébb felmerult kérdésekre
magunkat sem kimélve Oszinte vala-
szokat talalni. ,Miben vétkeztliink, hol,
és miképp?” A masodik haboru végén a
Magyar Csillagban Illyés Gyula és szer-
kesztétarsai kezdeményezésére a kora-
beli irok, gondolkodok javarésze Hirtink
a vilagban cimmel egymassal is vitazva,
de inkabb cselekvést igér6 egyetér-
tésre torekedve keresték a valaszt. Es a
hosszas diskurzus utan a fészerkesztd
Illyés maga is débbenten allapitja meg:
,hirink a vilagban rettenetes”. Es amig
ezen nem tudunk valtoztatni, addig sok
Trianonban, az ott elszenvedett magalaz-
tatasban lehet még résziunk.

Csakugyan olyan pimaszul doélyfések
lennénk, lovas nemzet buszke fiai-la-
nyai, kik csak magas nyeregbdl tudnak
beszélni az utjukba kertlékkel? Vétkeink
hatartalanok? Ne felejtstik el a végsé
itélethozatalnal, hogy a jobbagyok a
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vilag mas tajain is kalaplevéve alltak
féldesuraik elétt a folemlegetett korban,
akik akkor valéban rendre magas 16rol
beszéltek veliik. A joggal kifogasolhato
o6ntelt magatartas a tarsadalmi rangnak,
és nem a nyelvi kulénb6zdségnek szolt.
A Magyar Csillagban egykor véleményt
nyilvanitok koézul tébben a magyarok
és a Magyarorszagba vandorlo, tele-
pulé, a 18. szazadtol mar tartosan itt €16
nemzetiségiek és az 6slakos magyarsag
mindinkabb elmérgesedett viszonyanak
okat a Habsburgok armanyanak tulaj-
donitottak. Az Udvar titkos levéltarai
bdséggel Oriznek olyan adatokat, szigo-
raan titkos és bizalmas jelentéseket,
leiratokat, melyek ezt az allitast meggy6-
zéen igazoljak. A Habsburgokkal torténd
kiegyezés utan, az 1867-ben sziletett és
akkoriban példasan nagyvonalu, nemze-
tiségieket érint6, az itt éléket nemzeti
tirelemre inté rendelet térvénybe ikta-
tasa utan sem szUnik meg az Udvar
arokaso tevékenysége - nyilvanvaléan
a Birodalom tulélését segité magyarok
kordaban tartasa okan. Hogy mindezek
ellenére a torvények betartatasara is
nagyobb gondot és figyelmet kellett volna
forditani? Igen, ez kivédhetetlen vad,
amelyet a nemzeti 6nérzetre nalunknal
késébb ébredd szerbek, romanok, szlo-
vakok méltan kérnek szamon rajtunk.
Vétkeink nagy részét nem gondolattal,
szoval és cselekedettel, hanem mulasz-
tassal kovetjuk el.

Id6szerti cselekedet volt Apponyi Albert
Emlékiratainak egyuttes kiadasa.
Trianont emlegetni, a tanacskoztar-
sasag nemzetpusztito szerepét szoba
hozni, Karpat-medencei ko6z6s dolga-
inkrol szoban, irasban értekezni nem
lehetett nyilvanosan a szocializmusnak
nevezett rendszer négy évtizede alatt. De
sohasem késé az dszinte beszéd. A kivald
felkészultségti, felelésen gondolkodo
allamfeérfi — aki kiszamithatéan remény-
telen feladat megoldasara is vallalkozott
hazaja érdekében a neki rendelt idében —
szavara most is érdemes figyelntink.

Kozma HuBa
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Balsai Istvan, a rendszervalto igazsaguigyminiszter

Az egyetem elvégzését kovetden az Igazsagligyi Minisztérium szerzédéses allomanyaba
kerultem, annak érdekében, hogy beletanulhassak a kodifikacio jogaszi munkajaba, amelyet
a rendszervaltas eldtt, a nyolcvanas évek végén jartunk, a Minisztérium akkor mar évek ota
dolgozott olyan torvényeken és jogszabalyokon, amelyek nélkil a rendszervaltas torvényes
alapokon el sem kezddédhetett volna (példaul az egyestilésre vagy a gytilekezeési jogra vonatkozo
térvényekre gondolok). Az akkori miniszterhelyettes, Bogdan Tibor vezetésével jobbara fiata-
lokbol allé csapat egy Uj alkotmany tervezetén is dolgozott, amelynek munkajaba — ha csak
érintélegesen is, de én is — bekapcsolodhattam. Ezen tul tdbbek kézott a nemzeti jelképekrol
vagy a képviselék mentelmi jogarol, az ombudsmanrol sz616 térvények eldkészitésében is részt
vehettem. Egy, mar a késé estébe nyuld belsé megbeszélésen két, addig altalam nem ismert
jogasz ult le velink az asztalhoz (ahogy kés6bb megtudtam: tigyvéd kollégak). Nem tulaj-
donitottam ennek jelentéséget, sokszor vettek részt kiils6s6k a megbeszéléseken, fontos és
izgalmas kérdéseken dolgoztunk. Ereztem ugyanakkor, hogy ez a két kolléga nem a szokasos
érdeklédék kozé tartozott: szimpatikus hatarozottsaggal képviselték az akkor még igencsak
radikalisnak tiné jogelveket a megbeszélés soran. Valoszintlleg senki sem gondolta a jelen-
lévok kozil, hogy a késébbi igazsagligyi miniszterrel, Balsai Istvannal és a majdani beltigymi-
niszterrel, Horvath Balazzsal tilink egy asztalnal.

Merthogy Balsai Istvannak, aki akkor mar masfél évtizede tigyvédként dolgozott a févarosban,
a Magyar Demokrata Forum tagjaként 1988 és 1990 kozott fontos szerepe volt a rendszer-
valtas jogi elékészitésében. Meghatarozo tagja volt az Ellenzéeki Kerekasztal targyalasainak, az
ellenzéki és kormanyoldali egyeztetéseknek. Kiemelt tertilete a valasztojogi torvény elékészi-
tése volt a I/Ill-as munkabizottsagban, az MDF ,valasztasi felel6sének” szamitott, vélhetéen
emiatt lehetett 1989-1990-ben tagja a szervezet els6 Orszagos Valasztasi Bizottsaganak.

Koézponti szerepére figyelemmel varhato volt, hogy a négy legfontosabb, jogaszi képzettséget
igényld poszt — a frakciovezetd, a parlament alkotmanytigyi bizottsaganak vezetdje, az igaz-
sagligy-miniszteri és a belliigyminiszteri tisztség — valamelyikére 6t fogja jelolni a késdébbi
miniszterelndk, Antall Jozsef. Antall a visszaemlékezések szerint e két utobbit ajanlotta fel
Balsainak, aki meghatodva a rendkiviili megtiszteltetéstdl, tigyvédként, az igazsagszolgalta-
tasi rendszer tagjaként elébbi poziciot valasztotta (bar arra a koaliciéo mas partjaibol Fuizessy
Tibor kereszténydemokrata és Torgyan Jozsef kisgazda politikus is aspiralt). Igy lett az Antall-,
majd a Boross-kormany igazsagiigy-minisztere, mig Horvath Balazs a belligyminiszter. Egyik
kidolgozoja volt az MDF-SZDSZ paktumnak, amelynek céljat alkotéi a kormanyozhatosag
és a stabilitas megteremtésében vélték felfedezni. Bar a kés6bbi miniszterelntk akaratat a
megegyezés létrehozasaval teljesitették, Konya Imre visszaemlékezése szerint Balsai Istvan a
megallapodas alairasa kozben ezt jegyezte meg: ,erkolcsi, politikai hullak vagyunk”.

Igazsagligyi miniszterként rendkivil fontos volt szamara az elégtétel adasa: hogy a korabbi
rendszerben sérelmet szenvedettek, aldozatok ne csak karpoétlas formajaban, de a blintetéjog
eszkozeivel, a bindsok feleldsségre vonasaval is igazsagot kaphassanak. Tudjuk, hogy személy
szerint is milyen lelkiismereti valsagot jelentett neki, hogy az igazsagtételi kérdésekben az
akkori Legfelsébb Birosag elnokével és a legfébb tigyésszel is szembe kellett mennie, akik
— ahogyan Balsai fogalmazott — ,atavisztikusan utaltak” e megoldast. A Zétényi-Takacs-féle
torvényjavaslatban megfogalmazott eléviilési elvet — azazhogy a diktatura ideje alatt az eléviilés
nem kovetkezhetett be — jogaszként is tamogatta. Débbenten latta, hogy az Alkotmanybirosag
a térvényt, ahogy fogalmazott, nem ,verifikalta”. Miniszteri megbizatasa legfontosabb eredmeé-
nyeinek éppen ezért a semmisségi és karpotlasi térvényeket — koztiik az egyhazi ingatlanok
visszaadasarol szolo torvényt — és az 1956-os forradalom és szabadsagharc leverésében
résztvevék blintetéjogi felelésségre vonasat lehetévé tévé szabalyozast tartotta. Evtizedekkel
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késbbb, egy 2015-ben megjelent beszélgetésben és a Modellvaltas 89 cimu, 2018. oktéber
25-i torténelmi fesztivalon is jogallamellenesnek nevezte az 1991-es, az igazsagszolgaltatasi
torvényt alkotmanyellenesnek mindsité és megsemmisité AB-hatarozatot. Ugyanilyen hataro-
zottsaggal itélte el az 1990. 6szi taxisblokadot is, amelyet a térvényes, elsé szabadon valasz-
tott kormany megbuktatasara kezdeményezett puccsként és allamcsinykisérletként érté-
kelt. Szamos kritikaval illette Géncz Arpad koztarsasagi elndkét, aki sok tertileten — igy az
igazsagtételi térvény elfogadasaban is — akadalyozta az Antall-kormany tevékenységeét.

Az 1994. évi orszaggyulési valasztasokon ismét az MDF keépviselgjeként kertilt be az
Orszaggyulésbe. Az alkotmany- és igazsaglgyi, 1995. junius 26-ig a mentelmi, 6sszeférhetet-
lenségi és mandatumvizsgald, és megalakulasatol az alkotmany-elékészité allandé bizottsagok
tagja volt. Az MDF részérdl 6 vett részt az APV Rt.-nek az énkormanyzatokat megilleté belte-
ruleti foldértéekekkel kapcsolatos kotelezettségeinek tisztazasara felallitott vizsgalobizottsag
munkajaban. 1994 és 1998 kozott vezette az MDF-frakcio jogi kabinetjét, 1996 és 1998 kozott
a part frakciovezetd-helyettese, 1998 és 2002 kozott frakciovezetdje volt.

2004-ben 6 is szembefordult David Ibolya partelnékkel: az MDF eredeti politikai arcu-
latat kovette. A kés6bb az MDF-bdl térvénytelentl kizart képvisel6kkel egyutt tagja lett
a Lakitelek Munkacsoportnak, illetve alapitéja az ebbdl alakult Nemzeti Forumnak. A
parton beltli harc kévetkeztében 2004-ben kizartak az MDF frakcigjabol, majd 2005-ben
a partbol is. Féléves kényszersziinetet kévetéen 2005-ben az ellenzéki FIDESZ-frakcioban
folytatta képviseléi munkajat.

A 2010-es valasztas utan az alkotmanyugyi, igazsagugyi és ugyrendi bizottsag elnoke,
valamint a 2006. oktober 23-i renddri brutalitas, tdmeges emberijog-sértések felderitésével
foglalkozé miniszterelndki megbizott lett. Szimbolikus idépontban, 2011. marcius 15-én
készult el az ugynevezett Balsai-jelentés. A 2006-os valasztast kévetéen Gyurcsany Ferenc
balatonészddi beszéde kapcsan orszagos felhaborodas és tintetéssorozat bontakozott ki,
amely az oktober 23-i megemlékezés durva renddri beavatkozasaval ért tetépontjara. A
Jelentés megallapitotta, hogy a brutalis rendéri intézkedések, drizetbe vételek részben vétlen
személyeket értek, a renddri fellépések kovetkezményeként mintegy szaz sebestilés tortént,
kozttik tizenhat gumilévedék okozta sulyos, életveszélyes sértilés. Balsai Istvan igy foglalta
Ossze a Jelentés tanulsagait: ,Vizsgalodasom soran arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
noha oktober 23-a a legdurvabb jogsértések szimboluma, mégis inkabb egyik elemének
vagy akar csucspontjanak tekintheté annak a folyamatnak, ami a Gyurcsany-kormany
er6szakos és paranoid hatalomakarasat jellemezte.” A Jelentés szamos buincselekményt
azonositott, és felvetette a terrorcselekmény elkévetésének vizsgalhatosagat is.

2011-ben a Fidesz-KDNP koalicio az Alkotmanybirosag tagjanak jelélte, majd az Orszaggyulés
megvalasztotta alkotmanybirova, igy az Osszeférhetetlenségi szabalyok miatt lemondott
orszaggyulési mandatumarol és mas politikai tisztségeirdl.

Korai halala megakadalyozta, hogy alkotmanybirdi ciklusat befejezhesse, s megfosztotta
attol is, hogy ezt kovetben elvégezze azt a részletes szamvetést, amelyben a rendszerval-
tasban és az azt kéveté harom évtizedben jatszott szerepét, nézeteit, gondolatait foglalhatta
volna 0Ossze. A rendszervaltas egyik jogi szakértdje, az els6 szabadon valasztott kormany
igazsagligy-minisztere, az ellenzékben politizalo, majd a sajat partjabol kizart, s kénysze-
ruen ujrakezdé politikus, egy nemzeti konzervativ beallitottsagu alkotmanybiro visszaemlé-
kezése most mar véglegesen hianyozni fog térténeti forrasaink kézul. Balsai Istvan palyafu-
tasa tanulsagainak 0sszegyUjtése és 0sszefoglalasa utédaira var.

Erdemes munka ez!
PeTrRIK BELA
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Az elmult negyedév fontosabb eseményei

Nyari Gabor foigazgato bemutatkozo interjija

Intézetiink 4j, januar 1-jén hivatalba lépett féigazgatojaval, Nyari Gaborral keészitett
interjut a Pesti Srdacok. Nyari Gabor a RETORKI eddigi tevékenységét ugy értékelte: az
Intézet eddigi fazisaban is kiemelked6 eredményeket sikertilt elérni, tébb mint 6tven kotet
kertuilt kiadasra, és létrejott az archivum, amely igen gazdag allomanyra tett szert. ,Az
archivumunkat levéltarra kivanjuk alakitani, a szabad kutathatosag feltételeit szeretnénk
tovabb szélesiteni az altalunk kezelt anyagok tekintetében. Ez nagyfoku digitalizaciot és
Uuj programokat is jelent. Ne felejtstik el, hogy az intézet birtokaban lévé dokumentumok
valodi kincset jelentenek a térténelmi kutatasokhoz, hiszen mi kezeljik téobbek koézott
Pozsgay Imre hagyatékat is. A cél, hogy érezhetéen szélesre tarja a kapuit a szakmai
kozonseég el6tt az intézetiink, a nagykoézonség szamara pedig elérhetdé tudasbazisokat
hozhassunk létre mar kozéptavon. Szeretnénk kiépiteni olyan tudasbazisokat, amelyek
elérheté modon részletesen feldolgozzak a rendszervaltas folyamatat és amellett, hogy a
kutatokat és az érdeklédéket segitik, a kézoktatasban is segédanyagként hasznalhatoak.
Szeretnénk egytttmukodési megallapodasokat koétni egyetemekkel, hogy hallgatok kutat-
hassanak az intézet archivumaban a tanulmanyi éveik alatt, illetve a ktils6s0k szamara
is szeretnénk kitarni a kapukat” — fogalmazott a jovébeli tervekrol.

»,A RETORKI feladata meglatasom szerint, hogy segitse a magyar tarsadalmat a rendszer-
valtas térténetének, emlékeinek és élményeinek feldolgozasaban. Ugy hiszem, hogy harom
évtized tavlatabol mar meg tudjuk teremteni azt a k6z6s nemzeti minimumot, ami szerint
a rendszervaltas folyamata — minden hibaja és arnyoldala ellenére — egy olyan érték, ami
a diktatura korszakabol atmenetet képzett a demokratikus Magyarorszag mindennap-
jaiba. Szeretnék azonban itt is emlékeztetni mindenkit, hogy a rendszervaltas szamara
felrott negativumok és visszassagok esetében altalaban a megel6z6 korszakok buneirdl,
illetve azok kévetkezmeényeirél, tovabbélésérdl beszéltink. Ezeknek azonban fontos felis-
merni, hogy rovid idén belil és teljességgel véget vetni csak egy Gjjabb totalitarius rend-
szer képes, ahogy tortént ez egykor a nyilas és a kommunista hatalmi valtas alkalmaval.
Ha szigoruan csak a moédszereket nézztik, akkor azt latjuk, hogy egy korabbi rendszer
mukddtetdit — mint példaul a Horthy-korszakban szerepet vallalt hivatalnokokat, tana-
rokat, katonatiszteket, stb. — teljes mértékben csak erdszakos és torvénytelen hatalmi
eszkozokkel, internalassal, beborténzéssel, fenyegetéssel, veréssel lehetett hattérbe szori-
tani — ahogy tették ezt a kommunistak a hatalomatvételtik idészakaban. A rendszervaltas
célja azonban pontosan az volt, hogy ezeket a modszereket is hatrahagyjuk a totalitarius
diktaturakkal és ideologiakkal egytitt” — mondta az interjuban.

(Samok David interjuja alapjan, Pesti Sracok.hu)

A RETORKI nyilatkozata az iij Nemzeti Alaptantervrél

A Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum helyesnek véli és tamogatja az 04j
Nemzeti Alaptanterv torténelemoktatassal kapcsolatos céljait és eszkozeit.

A RETORKI helyesnek tartja azt az iranyelvet, amely szerint a diakok az egyes térténelmi
folyamatokat nem altalanos modellek alapjan, hanem a konkrét térténelmi helyzet jelleg-
zetességeit figyelembe véve, az események szerepldit €s mozgatorugodit megismerve tanul-
manyozhatjak. Ez a szemlélet hozzasegitheti a diakokat, hogy megértsék a magyarsag
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sajatos torténelmi szerepét, ezaltal er6s6djon identitasuk, és kialakuljon benntik egy
egészséges torténelemszemlélet és nemzettudat.

A RETORKI kuilén érémmel fogadja, hogy az 1j Nemzeti Alaptanterv — mind &ltalanos-,
mind koézépiskolai szinten — mer foglalkozni az 1989-1990-es évek eseményeivel, és
célként fogalmazza meg, hogy a kézoktatas kereteibdl kikertilé tanulék 6sszefliggéseiben
szemléljék a rendszervaltas folyamatait, és felismerjék annak térténelmi jelentéségét.
Ezaltal elérhet6, hogy a magyar tarsadalom fiatalabb nemzedékeiben kialakuljon egy
olyan atfogd kép a rendszervaltasrol, amelynek f6 tizenete a magyar szabadsag és figget-
lenség visszaszerzése, mikdzben a tanulokban az is tudatosul, hogy az 1989-1990-es
események — arnyoldalaik és hibaik ellenére — a tragédiakkal teli 20. szazadi magyar
torténelem pozitiv lezarasat jelentik.

Kitiintetés Biro Zoltannak

Ader Janos, Magyarorszag koztarsasagi elndke nemzeti Uinnepiink, marcius 15.
alkalmabél, a Magyar Erdemrend kézépkeresztje a csillaggal (polgari tagozata) kitlintetést
adomanyozta Bir6 Zoltan irodalomtoérténész részére.

A Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum egykori féigazgatéja, a Hitel cimu
folyodirat alapito fészerkesztdje a rendszervaltoztatas folyamatanak elékészitésében, illetve
a Rendszervaltas Torténetét Kutaté Intézet és Archivum megalapitasaban és vezetésében
vallalt kimagaslo szerepe, valamint a 20. szazadi magyar irodalomtérténet szakértéjeként
folytatott tobb évtizedes kutatoi-oktatoi munkaja elismeréseként vehette at a kittiintetést.

A koronavirus-jarvany miatt idén az allami kitiintetések tinnepélyes atadasa elmaradt,
de a koztarsasagi elnodk hivatala koézreadta az elismerésben részestilék névsorat.

Huiséggel veégzett munkajat ezaton is készénjik, a kittintetéshez szivbél gratulalunk!

Huasz év utan — Kotetbemutato

Januar 15-én mutattak be Szabo Laszlo Zsolt és Toth Gy. Laszlo Hiusz év utdn cimu
kotetét, amelyben a rendszervaltozas huszonkét szerepldjével készult, korabban az Echo
Televizié misoran futé interjukat gytijtotték egybe.

Nyari Gabor, a RETORKI uj féigazgatoja a kotet érdekességeként méltatta, hogy a
névsorban olyan szereplék neve is megfér egymas mellett, mint Thtirmer Gyula és Tékés
Laszlo. Emellett a kétetben interjut olvashatunk tébbek kézétt Csurka Istvannal, Kéver
Laszloval, Bir6 Zoltannal, Pozsgay Imrével, Sztrés Matyassal, Boros Imrével, Lezsak
Sandorral, Horvath Bélaval, Lorant Karollyal. A féigazgato6 szerint a kotetbdl a rendszerval-
tasrol és arrol az idészakrol — a 2008-2009-es évekrdl — is képet kaphatunk, amelyekben
az interjuk szulettek.

Toth Gy. Laszlo, a kéonyv egyik szerkesztdje 2008-ban programigazgatoként dolgozott az
Echo Televizional, a sorozat indulasara emlékezett vissza. Tudatos koncepcioja volt, hogy
ne legyen homogén a sorozat, ne csak a politikai jobboldalon allokat kérdezzék meg — igy
kertilt a névsorba példaul Thurmer Gyula, a Munkaspart elnéke. Fontosnak nevezte,
hogy olyanok embereket is megkérdezzenek, akiket a fésodor mellékvaganyra tett: példaul
Petrasovits Annat, a szocialdemokrata part egykori vezetdjét.
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Téth Qy. Laszld, Bird Zoltan és Nyari Gabor a kényvbemutatdn.

Bir6 Zoltan, a RETORKI nyugalmazott féigazgatdja kényvbemutatéjaban a rendszervaltas
fontos ktil- és belpolitikai sarokpontjaira emlékezett vissza. Olyan alapveté megallapita-
sokat idézett a kéonyvbdl, mint a privatizacio elhibazott volta — errél els6sorban Csurka
Istvan, Lorant Karoly és Boros Imre beszélt —, vagy a hatalomatmentés visszassaga,
amelyet tobbek koézoétt Pozsgay Imre érintett. ,Lakiteleken megfogalmaztuk, el kell érni
a nemzeti figgetlenséget, és meg kell valositani a demokratikus intézményrendszereket.
Igaz, hogy szabadok lettlink, de a szabadsagunkkal nem tudtunk mit kezdeni, mert
kozben kifosztottak benntinket” — 6sszegzett a MDF egykori tigyvezetd elndke.

(Medveczky Attila)

Kozgazdaszok és szociologusok talalkozoi

Az Intézetlink kuils6s munkatarsa, Lorant Karoly szervezésében létrejott kézgazdaszok
és szociologusok 4K Kore decemberi muihelyvitajan Maté Janos Miért buktak el eddig a
paradigmavaltasi probdlkozdasok? cimu eléadasara kertlt sor. Az eléado szerint fogalma-
inknak az emberi léthez hozzarendelt Gjragondolasaval lehet elszakadni a mai — valsagra
vezetd — tarsadalmi civilizaciés modelltdl.

A januari 6sszejovetelt Koézdsségek sorsjatszmdja — Rendszerek valtasa utan és eldtt cimmel
szervezték. A felvezeté eléadasokat Németh Istvan (Onszervezddéssel a tilélésért), Lantos
Tamas (A vidék és a falvak — 6kolégiai és rendszer megkézelitésben) és Nagy Julia (Uj idék — tij
szellemi sztikségletek, megolddsok keresése) tartottak. Az eléadast kovetd vitakban a globa-
lizmus koézosségi életre gyakorolt kedvezdtlen hatasa kerult elétérbe, melynek kévetkeztében a
kozosségek felbomlasa gyors titemben halad. Hangsulyt kapott, hogy ennek az aszimmetrikus
folyamatnak sulyos koévetkezménye az orszag szuverenitasanak csokkenése. A cél tehat az
aszimmetrikus eréhatasoknak ellenallo koézosségi szervezddés erdsitése, fontos példanak
tekintve a Hangyaszdvetkezést, mint valaszt az aszimmetrikus hatalmi er6térre.

(Szegb Szilvia)
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A Rendszervaltd Archivum 2020/1. szamanak szerzoi
Izing Maté Antal (Bicske, 1995)

A Szegedi Tudomanyegyetem foldrajz-torténelem tanar szakos hallgatéja. A Mora Ferenc
Szakkollégium tagja. Négy éve foglalkozik a karpataljai magyarsag témakoérével, kutatasanak
kozéppontjaban Karpatalja magyar fiatalsaganak kihivasai, jelen- és jovoképe all. A Magyar
Patriotak Kozosségével tobb kutatouton is részt vett, melynek célja a hataron tali magyarsag
kulturalis értékeinek dokumentalasa, 6rokségturisztikai beszamol6 készitése volt.

Jonas Robert (Csenger, 1978)

Torténelem szakon szerzett alapszakos diplomat 2015-ben a Kodolanyi Janos Féiskolan, majd
2017-ben végzett a Nemzetkdzi Tanulmanyok mesterszakon. A féiskola és a RETORKI k6zds
kutatoi 0sztondijpalyazatanak keretében 2016 juniusa és decembere kozott fél évet kutatoi
dsztondijasként toltétt az Archivumban. 2017-t61 a RETORKI Archivum munkatarsa. 2018
szeptemberétél az Eszterhazy Karoly Egyetem torténelem szakanak mesterszakos hallgatoja.
A Rendszervalté Archivum fémunkatarsa.

Kavassy Janos Eléd (Vac, 1973)

Torténész. Vacott érettségizett 1991-ben. Palyafutasat operatérként kezdte, majd a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett angol szakos bolcsész és torté-
periodusanak magyar-amerikai kapcsolatait dolgozta fel. 2008 o6ta szamos tanulmanya,
illetve publikacidja jelent meg tanulmanykotetekben és folydiratokban, mikézben tobb angol
nyelvl kotetet jegyez, részben vagy egészben szakforditoként. 2015-ben Nyugati szélben,
2017-ben Mdsok szemével, 2019-ben Sodrdsban cimmel 6nallé tanulmanykoétete jelent meg,
emellett a Magyar Hirlapban is rendszeresen publikal. 2013 6szétél a RETORKI tudomanyos
munkatarsa.

Kozma Huba (Budapest, 1943)

Muzeologus, politikus. A nyolcvanas években a kiskunmajsai helytorténeti muzeum vezetéje
volt. Az MDF alapitoja, és 1991-ig orszagos elndkségi tagja. Kiskunmajsai lakasan rendezték
meg 1988 marciusaban az MDF els6 vidéki forumat. 1990-t6él négy éven at az MDF orszaggytilési
képviseléje. Még ebben az évben koézremukoédésével megalakult a Magyarorszagi Gazdakorok
Orszagos Szovetsége, melynek elndkéveé 199 1-ben valasztottak meg. Politikusi palyajanak befe-
jezése utan nyugdijba keruiléséig a kiskunmajsai helytérténeti muzeum és a Pongratz Gergely
altal létrehozott — az orszagban mindmaig egyetlen — ’56-os muzeum és koézépiskolas nyari
diaktabor szervezdje-vezetdje.

Mészaros Gyula (Tatabanya, 1940)

Nyugallomanyu repuiilé ezredes. Kézépiskolait Komaromban és Tatabanyan végezte. 1968 és
1971 kozott elvégezte a Zrinyi Miklos Katonai, majd 1974 és 1976 kozott a Szovjetunidoban
a Vorosilov Vezérkari Akadémiat. Vadaszpilotaként szolgalt a reptiléezrednél, 1983-tol az
5. hadsereg repuléfénoke volt. 1990-ben doktori cimet szerzett, majd 1991-1995 kozott,
nyugallomanyba vonulasaig — repuldkiképzéssel parhuzamosan — a Zrinyi Miklés Katonai
Akadémia Repuldtanszék tanszékvezetdje volt. A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag alapito
tagja, repuilészakeérto.

JeI10A]0J/NY T10}21 WNATYDI.



www.retorki.hu

Rendszervaltd Archivum 2020/1

Nyari Gabor (Ajka, 1986)

Torténész. A Veszprémi Padanyi Bir6 Marton Romai Katolikus Gimnaziumban érettségizett,
2012-ben a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett torténelem
mesterszakos diplomat. 2017-ben ugyanitt szerzett PhD fokozatot a német és osztrak tertile-
ben A Sandor-palotatél a ravatalig. Teleki Pal mdsodik miniszterelnéksége, 2018-ban Menekiiltek
az uj hazaban. A német és osztrak tertileteken él6 magyar emigrdcié torténete, 1945-1956
cimmel kényve jelent meg. 2018-tol az Emberi Eréforrasok Miniszterének tanacsadoja, 2019-
tél Magyarsagkutato Intézet munkatarsa, 2020 januarjatol a RETORKI féigazgatoja.

Petrik Béla (Budapest, 1965)

Ugyvéd. Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan végzett, majd a jogi szakvizsga utan tigyvéd-
ként dolgozott. Jogi targyu irasai a Magyar Jogban, a Gazdasdg és Jogban, torténeti témaju
irasai els6sorban a Hitelben, a Magyar Szemlében, a Kortdrsban, a Barkdban, az Eletiinkben,
az Uj Forrdsban és a Kommentdrban jelentek meg. Kutatasai kézéppontjaban a népi-nemzeti
mozgalom toérténete all, a témaval kapcsolatos tanulmanyaibol tobb 6nallé kétete jelent meg.
A Bethlen Gabor Alapitvany kuratériumanak tagja, a Nagy Gaspar Alapitvany titkara.

Rapali Vivien (Budapest, 1990)

Torténész. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskola dokto-
randusza. Kutatasi tertilete a 20. szazadi magyar muszaki értelmiség torténete és a Mliegyetem
képzési és dsztondij rendszerének vizsgalata. 2020-t6l a RETORKI munkatarsa.

Riba Andras Laszl6 (Marcali, 1987)

Torténész. A kaposvari Tancsics Mihaly Gimnaziumban érettségizett. Egyetemi tanulmanyait
a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen végezte, majd ugyanitt a Térténelemtudomanyi Doktori
Iskola doktorjeldltje. 2014-t61 a RETORKI munkatarsa, 2017-t8l az Intézet Archivumanak
osztalyvezetdje. F6 kutatasi tertilete a partallam politikatérténete.

A szerkesztok életrajzai

Hazi Balazs (Budapest, 1987) Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnazium-
ban érettségizett 2006-ban, 2013-ban a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudo-
manyi Karan szerzett toérténelem mesterszakos diplomat. A Magyar Orszagos Levéltar tobb
projektjében is részt vett segédlevéltarosként. Az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsa
volt 2013-2014-ben, majd 2014 oktoberétél a RETORKI alkalmazasaban all. A Bethlen Gabor
Alapitvany titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988) Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Pé-
ter Katolikus Egyetem toérténelem szakan, ahol els6sorban a 20. szazadi magyar térténelem és
az emigracio kérdéseit kutatta, szakdolgozata a Latéhatdr c. mtincheni lap térténetét mutatta
be. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag Kérosi Csoma Sandor-programja-
nak 6sztondijasaként kétszer fél évet t6ltott a németorszagi magyar diaszpora kozosségeiben.
2014-t61 a RETORKI munkatarsa. A PPKE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatéja, a
Bethlen Gabor Alapitvany kuratora.
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