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Tisztelt Olvaso!

Natura duce errare
nullo modo possumus.
Ha a természet vezet,
nem tévedhetiink
(Cicero)

,, Nagy tigyeket nem szabad
kockaztatni kis érdekek miatt.”
(Széchenyi)

Legutobb az idei, 74. OMEK; az ott
latottak, hallottak, de az EU-csat-
lakozasunk ota eltelt egy év tapaszta-
latai is htien tiikrozték, és tiikrozik,
hogy mezégazdasagunk és a vidék-
fejlesztés ligye nemcsak tarcaszintii
feladat, hanem kormanyzati felelGs-
ségi, nemzetgazdasagi kérdés (flig-
getleniill a mezdgazdasag GDP-ben
elért vagy elérhetd évenként valtozo
szazalékos aranyatol).

A magyar mezGgazdasag korsze-
risitése a nemzetgazdasagi stratégia
fontos része, kidolgozasa nem tiir ha-

lasztast. A sziikséges és kivant atala-
kulas a mezdgazdasagban: a paradig-
mavaltas szemléletvaltassal parosul-
va akkor és csak akkor eredményez-
heti a kivant cél; — egyfeldl a ver-
senyképesség, masfeldl a vidéki la-
kossag életviszonyainak fenntartasa,
-javitasa — megvalosulasat, ha kitore-
si pontként, hattértdmogatasként az
eddigieket meghaladé hatékonysag-
gal mikodésbe lép az innovacios
lanc. Ezen beliil a kutatas-fejlesztés
(K+F) fokozott tdmogatdsaval, az
agrarinnovacio, mint komplex rend-
szer ¢s szerepet €s részt vallal a ma-
gyar agrarium megujulasaban.

E szamunk célkitiizése az agrarin-
novacio, az agrarkutatas, fejlesztés
(K+F) komplex megvilagitasa. Szan-
dékunkhoz egyiittm{ikodé partnert
kerestiink és talaltunk az Agrarkutato
Intézmények Orszagos Szovetsége-
ben (AIOSZ). Kiilonszamunk tartal-
ma és mindsége az e rendkiviil dssze-
tett kérdéskorrel hivatdsszertien fog-
lalkozd AIOSZ érdeme. Neves ha-

zankfia a kivalo biologus-kutato
Sellye Janos gondolataival ajanljuk
tisztelt olvasdink szives figyelmébe
ez évi 5. szamunkat: ,,...a tudomany
nemcsak felfedezés, hanem életszem-
1élet, jellem, temperamentum és kép-
zel6erd dolga is. Fel kell tehat fedni
onmagunkat...”
cnpilezr,

DR. OLAH ISTVAN
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A kiillonszam elozményei

A Magyar Gyariparosok Orszagos Szdvetségének konfe-
renciatermében 2005. majus 10-én keriilt sor az AIOSZ
XII. Kozgytilésére.

Hagyomannya valt, hogy a hivatalos kdzgytilést meg-
el6zden, delelStt mindig egy aktualis kérdést targyaltak/
vitattak meg a tagintézmények képvisel6i, meghivott
szakemberek, vendégek. Ebben az évben munkakonfe-
renciat rendeztiink. Témaként a Nemzeti Agrar Innovéci-
6s Stratégia legfontosabb alapgondolatainak attekintését
valasztottuk.

Az agazat egyes szakteriileteivel egy-egy vitainditd/
Osszefoglalo eldadas foglalkozott. A reprezentans el6-
adoktol azt kértiik, hogy 15 percben, egységes tartalom-
mal, vazoljak:

1. a szaktertileti innovacios stratégia legfontosabb feladatait,
2. amegvalositas szervezeti és feltételrendszerét.

Az alapvetd cél az volt, hogy az elhangzott el6adasok
¢s reflexiok alapjan Osszeallitando dokumentum beépiil-
hessen a II. Nemzeti Fejlesztési Tervbe is.

[géretet tettiink arra, hogy a munkakonferencian el-
hangzott el6adasokat a hangfelvétel, illetve el6adasi kéz-
iratok alapjan, Osszegylijtve, szerkesztett formaban is
megjelentetjiik.

Oriiliink, hogy a MAG Kutatas, Fejlesztés és Kornyezet
cimi szaklapban erre mélto helyet talaltunk.
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DR. S1ros ANDRAS CSc.
CIMZETES EGYETEMI TANAR,
UGYVEZETO TARSELNOK

JELEN CELSZAMUNK A VETMA KHT. GONDOZASABAN,
AZ AGRARKUTATO INTEZMENYEK ORSZAGOS SZOVETSEGE EGYUTTMUKODESEVEL ES
TAMOGATASAVAL JOTT LETRE.
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Dr. Rupanyi Karoly
(1936. januar 13.-2005. julius 26.)

A Kispesti Temetében 2005. au-
gusztus 4-én a csalad, a baratok, a
tisztel6k és a vetémagszakma elbu-
csuzott Dr. Rupanyi Karolytdl, az
Orszagos Mezdgazdasagi MinGsitd
Intézet nyugalmazott osztalyveze-
tojétol.

38 évesen — mezdgazdasagi- és
kertészmérnoki diplomaval, kerté-
szettudomanyi doktori cimmel, allami gazdasa-
gi és mezdgazdasagi igazgatasi gyakorlattal a
tarsolyaban — 1974. november 1-jén lett az Or-
szagos Vetomag Feliigyel6ség kukoricas cso-
portvezetd fomérnoke. Palydja soran megeérte
az intézeti (OVSZF, NOMI, MMI, OMMI) at-
szervezéseket, mikozben szakteriilete nem val-
tozott. Oriési tudasra és tapasztalatra tett szert.

1983-ban a Szant6foldi Novények Féoszta-
lyan a Vetémagszaporitasi Osztaly vezetésével
biztdk meg. Megmaradt korabbi feladata is,
melyet nyugdijazasaig ellatott; a hibridkukori-
ca vetdmageldallitasok szantofoldi ellendrzé-
sének iranyitasa és az ezzel kapcsolatos koz-
ponti feladatok ellatasa. Munkajat nagy tapasz-
talattal, rendkiviili koriiltekintéssel, eredmé-
nyesen végezte.

Aktiv évei egybeestek a magyar hibridkuko-
rica vetémagtermesztés igen sikeres korszaka-
val. Egyrészrél folyamatosan keriiltek eldalli-
tasra céltermeltetés keretében a legkorszeriibb
nyugati hibridek, masrészt sokat szallitottunk
keleti iranyba, az akkori szovjet piacokra. Ez a
vetdmagtermesztok, de a nagy tudast ellen6rok
kozos munkéja volt, O ebben meghatarozo sze-
repet jatszott.

J6 munkakapcsolatot tartott fenn a termelte-
tést végz6 AGK, AGKER Kft., a Vetémag-
termeltet és Ertékesité Vallalat illetékes szak-
embereivel és a hibridiizemekkel. Munkatarsai

,,...zalogkeént kaptuk az életet és nem orokre”
(Lucretius)

elismerték szaktudasat, és elfogad-
tak pontos, szigort, az eldirasok-
hoz ragaszkodo intézkedéseit. A
hibridkukorica  vetémageldallitas
minden részletének elismert szak-
ért6je volt, nevét az orszaghataron
kiviil is ismerték. A kiilonbozo
szakmai szervezetek rendszeresen
meghivtak kiilfoldi tanulmanyutak-
ra, tapasztalatcserékre, targyalasokra.

Szédmara a legfontosabb a munkaja volt, de
kertészeti érdeklddése és a kertészet iranti sze-
retete mindvégig megmaradt. Figyelemmel ki-
sérte az 11j fajtakat, a technologia valtozasokat,
mig végiil a kertje is igazi dromet jelentett sza-
mara. Biiszke volt a sikeres oltasokra, a szép
gylimolcsokre. Kivalo eszii ember volt, de tud-
ta, hogy a tudas soha nem lehet teljes.

Nemcsak masokat 0sztonzott tanulasra,
maga jart ebben eldl jo példaval a mezdgaz-
dasagi genetikai szakmérnoki diploma meg-
szerzésével, a kukorica-nemesitési tovabb-
képzé tanfolyam elvégzésével. Ot éve ment
nyugdijba, de halalaig kiilonbozd képzéseken
vett részt, legutobb az unios szabalyokkal is-
merkedett.

Tudasat szakkonyvekben, el6adasokban, szak-
cikkekben, szabvanyokban hagyomanyozta rank.

Mara egy vetémagfeliigyeleti korszakot kép-
visel. Az 0ij vetGmagos generacio szamara le-
genda és halhatatlan ,0reg”, de szidmunkra,
akik ismerték, a mindennapi munkank része,
hiszen ma is gyakran kérdezziik dnmagunktol
egy-egy nehezebb iigyben, O vajon hogy don-
tott volna?

Tisztelettel bucstizunk téle és Orizzik em-
1ékét!

ERTSEYNE DR. PEREGI KATALIN
OMMI
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A magyar agrarium megujulasi lehetoségei
a kutatas-fejlesztési tartomanybol

Ma leginkabb az agrarinnovacio fogalomkorében targyal-
nak a megljulasrol, mégpedig arrdl a folyamatrol, amit
pontosan leirni nem tudnak, vagy nem akarnak, hiszen a
tartalmi tisztanlatas — a pontos definialas — ma keriilendd,
mert az szamon kérhet§, szembesithetd, elszamoltathato,
bizonyitast igényel, s nem kevésbé a torvényszerliségek
feltarasat igényli. Ezért a kdznyelv megmarad az ,,agrarin-
novécio’-ndl, s bizonyara helyes, ha ezen a ponton mi is
megmaradunk az ltalanositasnal, hiszen a varhato vala-
szok sem differencialtak. A nagy koltségvetési Osszefiig-
gések pedig ugyis elfedik példaul a tudoméanyos munkak
varhat6 kihatasait, csak az tizleti siker motivacioi hozhat-
nak helyzetbe egy-egy K+F eredményt, azokat, amelyek
az Otlettdl az eladhato, extraprofitot tartalmazo végtermé-
kig eljuthatnak. Az igy leirhato kutatasi filozofia azonban
nem fiiggetlen tudomanyos kdrnyezetétél: ma mar nem a
zsenik felbukkanasahoz kéthetdk az eredmények, hanem a
kutatasi kultirahoz, a szervezett és integralt tudomanyos
bazisokhoz, az intelligens informacidrendszerekhez és
ezer mas gazdasagi, miiszaki, tarsadalmi tényez6hoz. Va-
gyis az a tudomanypolitika, amely a koltségvetés béklyoi
miatt sajat torvényszerliségeit hagja meg, ne szdmitson a
gazdasagot megujito altalanos fellendiilésre, sikeres
Lagrarinnovaciora”.

Az Agrarkutatd Intézmények Orszagos Szovetségének
(AIOSZ) XII. kozgytilésén mélyrehatd agazati elemzésbe
kezdtek a tagintézmények, amelynek megallapitasairol,
kovetkeztetéseirdl itt szamolunk be, szamitva arra, hogy
az intézmények sanyar(l és perspektivatlan alapellatasat
javitando, még a 2005. évi koltségvetési targyalasok elott
sikeriil a legilletékesebbeket raébreszteni a mai ,kismeg-
takaritasok” jovGbeni sulyos arara. Ezért ezt megel6zGen
—2005. julius 14-én — tajékoztattuk a Miniszterelnok urat,
az agrar- és a pénzligyminisztert.

AKOVETKEZO TARTALMU LEVELET
JUTTATTUK EL

., Intézmenyeink korében nagy érdeklodést valtott ki a
kormany ,, 100 lépés” programjanak részeként a 7 lépés-
bol allo agrarintézkedeési csomag. EbbOI 6t a versenyké-
pességet, a korszeriisitést, az ésszerti termofold-hasznala-
tot, az élelmiszerbiztonsagot és a szaktandcsadas fejleszté-
sét iranyozza eld. Ezek egytol-egyig olyan célkitiizések,
amelyek hatterét az agrarinnovacio képezi, de fel kell ten-
niink a kérdést, hogyan? Amikor durva megkdzelitésben
2003. évhez képest 1/3-ara csokkent a tdrcandl az
agrarinnovdcio tamogatottsaga.

A kozgyiilés elemzéseibdl vilagosan kitiint, hogy a ter-
vezett agrarintézkedési csomag megvalositasa szellemi
infrastruktira nélkiil elképzelhetetlen, kulcskérdes tehat
az agrdrinnovacio helyzetének, ellatottsaganak siirgos
rendezése.

Miniszterelnok vur messzemenden tamogatando torekve-
sei szerint ,,a kovetkezo évtized a videéké kell legyen”. En-
nek azonban szerves része az agrdrinnovdcio, amelynek
még az alapelldtisa is bizonytalan, s ez nem stabilizalha-
10, nem oldhato fel az alapelldtast nmagdaban is feltétele-
20, mas palyazatokbol. A természetfiiggo agrargazdasag
és a kornyezet-megtarto biologiai és technologiai rendsze-
rek hosszu tavu fenntartasa biztos alapra kell épiiljenek.
Ezért fordulunk Miniszterelnok urhoz, hogy a 2006. évi
kéltségvetésben oldja fel az agrarinnovaciot ért drasztikus
kéltségvetési sziikitést, s legalabb a 2003. évi szintrol in-
duljon el a 100 lépés programot elomozdito bovites.

Réviden osszefoglalva az agrarinnovdcio helyzetének
Javitasaban legfontosabbnak tartja a kozgyiilés:

— a feladat-, és infrastruktura-aranyos alapelldtis meg-
teremteset,

— koltségvetési forrasok legalabb 2003. évi szintjének el-
eréset,

— programrendszertl iranyitasi rendszer kialakitdsat és
mitkodtetését,

— az agrarinnovdcio biologiai és dkologiai jellegének
megfelelé kezelését, elbirdlasdat a Nemzeti Kutatasi és
Technologiai Hivatal keretei kozott, valamint

— a Karpat-medencei kutatdsi térseg kibontakoztatasat
sajatos adottsagaiknak megfeleloen (vizhdztartds, ta-
lajtermékenység, okologiai és dkonomiai adottsagok
stb.), amelyek az ujonnan létrejovo kelet-eurdpai nagy
régiok tudomanyos fejlesztésében, 6koszisztémdinak ki-
alakitasaban, a gazdasagi novekedés feltételeinek meg-
teremtésében hozhatndk helyzetbe a magyar agrdr- és
miiszaki értelmiséget, tudomanyos erdinket.
Meggyézodesiink szerint a nagy hagyomanyokra épiilé

magyar agrarkutato és oktato intézményrendszer megfele-
[6 integrdcioban a regiondlis tudaskozpontokat képezhe-
tik, amelyekre tamaszkodva kialakulhat az a megcélzott,
korszerii szaktandacsadasi rendszer is, amely kozvetlen
kapcsolatot tart a kutatassal és az oktatdssal, valamint
kélcsonosen elomozditja az agrargazdasag és a vidékfej-
lesztés korszertisitését, az altalanos versenyképesség no-
velését, nemzetkozi kihatasaival egyiitt.

Végezetiil ismételten hangsulyoznom kell az agrdrkuta-
10 intézmények sanyaru alapellatdsat, a 2003. évi koltség-
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vetéshez viszonyitott sulyos forraselvondst, ami érdemi
korrekcio nélkiil egyre sériilékenyebbé teszi azt a még
meglévo intézményrendszert, amely ma mar kiilonbozo
szervezeti formaban miikodik, de nélkiilozhetetlen tudomda-
nyos alapja az agrarinnovdcionak.

Ha ezt a szellemi tokét — kisszerii koltségvetési megtaka-
ritasok miatt — nem sikeriil kelloen mobilizalni a kitiizott
celok megvalositasara, akkor csak olyan almokat kerge-
tiink, amelyek visszajara fordulva nem a felzarkozast, ha-
nem a lemaradast, elszegényedést mozditjak elo, éppen a
vidékpolitikaban. Miniszterelnok ur, Miniszter urak, ennek
elkeriilese ilyen kis lépéseket és finomsagokat is igényel,
mint az agrarinnovdcio leromlott anyagi ellatasanak siir-
gos javitasa, mert ez nem latvanyos, de kulcsfontossagu
keérdése a progressziv vidékpolitikanak, a jovo épitésének.”

A VALASZOK KIVONATAI
Miniszterelnoki Kabinetiroda

\ Miniszterelnck Ur megbizasabol attanulmanyoztam
levelét, amelyet az agrarinnovacio 2006. évi tamogatdsa
tigyében irt. Tajékoztatom, hogy jelenleg folyik a 2006.
évi koltsegvetés elokészitése a Pénziigyminisztérium és a
tarcak kozotti szakmai vitak keretében. Ezért korai lenne
barmilyen adatot kozolni, ill. azzal kapcsolatban polémi-
at nyitni.

Természetesen nem vitatom — amint azt mar korabbi le-
velemben is jeleztem — az innovacio, ezen beliil az agrar-
innovdcio szerepét, jelentoségét. Mindig hangsulyoztam
azonban, hogy a szamos indokolt és fontos cél kiozott a
koltségvetés teherbiro képessegét figyelembe véve kell és
lehet megoldast talalni a finanszirozasra.”

Pénziigyminisztérium Kozigazgatasi allamtitkara

., Az Agrarkutato Intézmeények Orszagos Szovetségenek a
kormany ,, 100 lépés” programjanak agrarintézkedési cso-
magjaval kapcsolatos levelét koszonettel vettiik, az ebben
foglaltakkal kapcsolatban a kovetkezokrol tajékoztatom.

Az agrarinnovacio fontossaganak és a programmegol-
dasokban kikeriilhetetlen szerepének megfogalmazasaval
messzemenoen egyetértek. A kormany agrarpolitikajanak
megvalositasa, a korszerti, az orszdag specialitasait is fi-
gyelembe vevo, kornyezetbe illesztheto gazdalkodas alap-
vetoen tamaszkodik az agrarkutato-intézetek tevékenysé-
geére, felhasznalja eredményeit.

A kézgyiiles altal megfogalmazott javaslatokat a fold-
mivelésiigyi és videkfejlesztési miniszter urnak megkiil-
dom, hogy a tovabbi, e targyu tevékenységeben hasznosi-
tani tudja. A kéltségvetési forrasokkal kapcsolatos megal-
lapitasaihoz a kovetkezo tajékoztatast tudom adni.

A pénziigyminiszter feladat- és hataskorében nem tudja
sem feloldani, ahogy Elnék ur emliti, sem lekotni az
agrarinnovdciora fordithato forrasokat. Az agrdrtirca

kéltségvetés eldiranyzatai kozétt szerepelnek kiilonbozo
Jjogcimeken eloiranyzatok, amelyek célzottan az agrarku-
tatasra, kutato intézetek feladataira keriilnek felhasznd-
lasra. A kutatointézetek intézmenyi cimen az FVM fejezet-
ben 2005 évben a 2003. évihez képest 8% az eloiranyzat
csokkenés. A fejezeti kezelésii eldiranyzatok kozott a for-
rasbiztositas valtozatosabb képet mutat, évrol-évre valtozo
Jogcimeken valtozo mértékii cimzett dsszegek allnak az in-
novacioval kapcsolatos felhasznalasra, agrarkutatas, mii-
szaki fejlesztés, K+ F tevékenység, szaktandcsadas stb. ta-
mogatdsara.

A fejezeti kbltségvetés tervezése a szakminiszter kompe-
tencigja. Az egy-egy feladat megvaldsitasara — igy az
agrdrinnovdaciora is — rendelkezésre allo forrdsok értéke-
lésénél azonban sziikséges figyelembe venni, hogy nem
csak a szorosan vett fejezeti forrasok érheték el, hanem
részben mds fejezetek palydzataihoz, tovabbd — az unios
tagsagnak koszonhetéen — szamos kozdsségi forrdashoz is
lehet csatlakozni.

Ugy gondolom, a rendelkezésre allé hazai és uniés for-
rasok, valamint a piaci megrendelések biztositani tudjak a
korszerii agrarkutato intézményrendszer megfelelo miiko-
desét, és — tovabbra is szorosan egyiittmiikodve a szaktar-
caval — az agrarkutato intéezmények megfelelé alapot biz-
tositanak a kormanyzat agrarpolitikai lépéseinek megva-
lositasahoz.”

Graf Jozsef miniszter ur levele:

., Kdoszonettel vettem az Agrarkutato Intézmények Or-
szagos Szovetségének legutobbi kozgyiilésén elhangzottak-
rol valo tajékoztato leveleét, a kritikussa valt finanszirozasi
helyzet bemutatasat és a javito intézkedésekre eldterjesz-
tett javaslatokat. Biztosithatom, hogy az agrarinnovacio
ligye a tarca szamdra is kiemelt fontossagu teriilet, hiszen
az agraragazat teren tervezett korszeriisitések, fejlesztések
valoban elképzelhetetlenek a szellemi toke aktiv szerepval-
laldsa nélkiil.

A tdarca agrar K+ F raforditasainak jelentos csékkené-
sére vonatkozo megallapitdasa sajnos helytallo, a koltség-
vetési megszoritasok kovetkeztében valoban igen nehéz
helyzetbe keriiltek az agrarkutato intézmények. Magam is
ugy latom, hogy legsiirgetobb feladatként a 2006. évi kolt-
segvetesben hatdarozott lépéseket kell tenni az agrar K+F
teriiletrol kivont forrdsok visszapotlasara, a finanszirozas
es feladatrendszer egyensulyanak megteremtésére. A hely-
zet javitasanak egyéb lehetoségeit illetoen, szintén tamo-
gatni fogom azokat a torekvéseket, melyek arra iranyul-
nak, hogy az agrarinnovdcio sajatossagai, illetve az ag-
raragazat altal kezelt értékek gazdasagi és tarsadalmi su-
lya minél jobban érvényre jusson a Nemzeti Kutatdsi és
Technologiai Hivatal tervezési és dontési szempontrend-
szerében. Remélem, a jelenlegi mitkodési probléemakbol ki-
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vezeto ut korvonalazoddsaval ismét a szakmai kérdések
megvalaszolasa keriilhet a kutatointézetek figyelmenek
eloterébe.

Bizom Szovetségiiknek az agrdrdgazat és a videékfejlesz-
tés iigyének elomozditasa terén valo tovabbi tamogato
kozremiikodésében.”

Ezt a felfogast igazolja az altalanos tény, hogy a hazai ku-
tatasfejlesztés finanszirozasa — kozismerten — mélypontra
zuhant az utobbi masfél évtizedben. A GDP alig 0,6%-at
érte el a K+F raforditési szintje a legrosszabb években, je-
lenlegi kozeliti az 1%-ot. Az Eurdpai Unio erds magjat ké-
pez6 tagallamokban is a gazdasagi ndvekedés fékjének te-
kintik az igen mérsékelt kutatési raforditasokat, s 2000-ben
az Europai Uni6 Lisszaboni Tanicsa elhatdrozta, hogy
2010-ben mar a GDP 3%-at kell kutatasfejlesztésre fordita-
ni, s ezzel elérmni, hogy az Eurdpai Unio a vilag legverseny-
képesebb tudasalapu gazdasaga legyen. Ezen beliil kérdés,
hogy milyen fejlédési palyara lehet allitani a magyar agrar-
kutatast. Nem érdektelen azt is tisztazni, hogy Europa ag-
rargazdasagaban mit6l magyar az itt folyo agrarkutatas.

Bizonyara attol magyar, hogy a Karpat-medence koze-
pén, annak vizgyjtd teriiletén folyik, s attol, hogy a ma-
gyar agrartermelés innovacids hatterét adja, dontden az
Okologiai kotodéstiekét, de nemzetkdzi is, mivel egyre
tobb a vilagon mindeniitt, legalabbis a fejlett orszagokban
¢és természetesen Eurdpaban az alkalmazott eredmények
szama és felhasznalasa, amelyek kozott bizonydra vannak
szép szammal magyar eredetiiek is.

Ha tetszik, ha nem, az eurdpai unios csatlakozassal
egylitt nemcsak a piac, az output oldal valt nyitotta, ha-
nem az input, a bemeneti oldal is, nevezetesen az agrarin-
novécio tekintetében is. Az ,,EU-tiikor” tehdt azt mutatja,
hogy nincs hatira a szabad versenynek, a siker a
VERSENYKEPESSEG-ben rejlik, ez donti el az agrarku-
tats sorsat is.

Ez a megallapitds egy tisztan liberdlis piacgazdasagi
felfogast tiikrdz, s ebben az Osszefliggésben nem lenne
sziikség tamogatasi rendszerekre, kozds agrarpolitikara,
hosszl tava tervezésre, elég lenne a piaci hatdsokra ha-
gyatkozni!

Magyarorszagnak az Eurdpai Union beliil is eminens
érdeke fenntartani egy olyan agrargazdasagot, amely al-
kalmas:

— a kedvezd mezdégazdasagi adottsagok kihasznalasara
professzionalis versenyfeltételek kozott,

— a kiilonféle videki térségek gazdasagi, tarsadalmi és
oOkologiai adottsdgainak fenntartasara,

— Uj termelési eljarasok meghonositasara és

— egy olyan agrar—ipari logisztikai rendszer miikodtetésé-
re, amely képes az alapvetd értékeket a legjobb piaci
helyzetbe hozni,

— s mindezt megalapozza az az agrarinnovacids rend-
szer, amely egyik oldalon a gazdasdg prosperitdsat
szolgélja, a masik oldalon pedig vidékfejleszt6 elem,
beépiilve annak gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis vo-
nulataba.

A magyar agrarkutatasnak mindenkor egyetemes célja
kell legyen a hazai agrargazdasag innovacio hatterének
megtestesitése, mikozben része a vidékfejlesztésnek. En-
nek bazisat a kiilonféle intézmények alkotjak egymassal
Osszefliggd, illetve fiiggetlen rendszerben!

Az agrarinnovacios lanc az alapkutatastol az alkalmaz-
hatd végeredményig tart. (Ez létrejohet tudomanyos on-
szervezGdés utjan, személyes és intézményi alapon.) Az
innovacios lanc akar a piacba is torkollhat. Az alkalmazott
kutatdsi miihelyek sajat kisérleti bazison eldallitjak ered-
ményeiket, ha ezek eljarasok, akkor értékesithetdk, s a faj-
tak ugyancsak aruva valnak.

A mezdgazdasag alapjait képez fold, talaj, okologiai
tényezok, altalanos technoldgiai eljarasok nem a piaci vi-
szonylatokban realizalodnak, hanem beépiilnek a termelé-
si folyamatban, kozhasznuva valnak! Ezt elkeriilhetetleniil
kozpénzekbdl kell finanszirozni.

Ezért vitatom az agrarkutatasok esetében az 1/3:2/3-o0s
célkitlizést, miszerint az Osszes kutatas finanszirozasat
csak 1/3 részben kell finanszirozni kdzpénzbdl, ugyanis az
indokolt kdzhasznil kutatdsok részaranya ennél sokkal na-
gyobb, eléri az 50-60%-ot.

Sajnos, az altalanos tedriak ipari szemléletbdl fakad-
nak, még pontosabban miszaki-technokrata szemléletet
takarnak. Nem veszik figyelembe az agrargazdasag biolo-
giai, 6kologiai kotodését.

Végill is sziikségszerli megjeleniteni egy vidékfejlesz-
t6 agrarkutatasi tudomanypolitikat, ahol a sajatossagok
mellett a kutatasok, alkalmazasok modszertani kiilonbo-
z0ségét is figyelembe kell venni. Ilyen példaul a tdbb
éves és tobb helyszini kisérletezés kiilonféle talajtipuso-
kon ¢és fajtakkal stb.

Az intézményi halozat szervezési elveinek kialakitasa
soran Ujra rendezni kell:

— az agazati és térségi kutatobazisok elhelyezkedését,
ezek kapcsolatrendszerét.

— Mulhatatlanul fontos az egyetemek, a f6iskolak és a f6-
hivatasu kutatobazisok uj viszonyrendszerének felépi-
tése:

— a gyakorlati,

— az oktatasi kapcsolodasok,

— ¢és a fejlesztési vonulatokban torténd részvétel tekinte-
tében.

A vidékfejlesztés, mondhatjuk, U kutatasi dimenzidkat
jelent, hiszen intézményeink még a ,kornyezetgazdalko-
das” tudomanyos miivelésére nincsenek felkésziilve, fel-
készitve!
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Egyrészt az ilyen tipusu modszeres kisérletek foghija-
sak, masrészt nincs szervezett kapcsolat a tervezés és a
palyazatok, valamint a kutatasra vard feladatok kozott.

Azt is latni kell, hogy a pénzhiany, a palyazati kényszer
elvitte az agrarkutatokat teoretikus iranyba, sok hipotézis
sziiletett, feltételezett és bizonyitatlan elméleti eredmény-
nyel egyiitt, amelyek nélkiilozik a kisérletes kutatasokat,
empiriakra, irodalmi anyagokra épiilnek. J6 menekiilési
utvonal a kutatasokban a kérdéives feldolgozasok, a valo-
di megfigyelések, a kisérletes mérések és elemzések he-
lyett. Vagyis azt is allitom, hogy fellazultak a vizsgalati
modszerek, elmentek az olcso, de kétes értékii megolda-
sok felé. A tudomanyos imazs, a publikaciok, az el6ada-
sok, a hivatkozasok iranyaba tolodott el, a valodi gyakor-
latnak atadhat6 eredmények helyett.

MI A KIUT A MAGYAR AGRARIUM SZAMARA?

— be kell épiilni az eurdpai vonulatokba, az Eurdpai Ku-
tatasi Térségbe,

— meg kell fogalmazzuk témainkat a palyazati zsargonok-
nak megfelelden,

— a forraselosztasnal az agrarinnovdcio sajatossagait ér-
vényesiteni és képviselni kell,

— az agrarkutatasokat szinkronba kell hozni a vidékpoli-
tikaval,

— s mindenekelott meg kell fogalmazni azt az agrarin-
novdcios stratégiat, amelynek ki kell harcolni a helyét

a tudomany- és technologiapolitikaban.

Tisztazni kell, hogy a Kutatasi és Technologiai Innova-
cios Alapbol valo leoszthato rész kinek jar: az agrarkuta-
tast megtestesito intézményeknek, amelyek részei lesznek:
— az agrarkutatasi regionalis centrumoknak, vagy
— az dagazati agrdrkutatdsi kozpontoknak?

De nem maradhatnak ki a tuddscentrumok szervezete-
bol sem a fohivatasu kutatointézetek — az egyetemi kutato-
bazisokkal egyiitt.

Ha azonban nem sikeriil megjeleniteni az agrarkuta-
tast, mint intezményi csoportosulast, elveszti titoképesse-
gét, s felszivodik a nagy eurdpai vonulatokba, vagy ami
még rosszabb, feleslegessé valik!

A kutatasfejlesztés és a technologiai innovdcio hosszi
tavii koncepciojat nézve a fo cél:

— a magyar gazdasag fenntarthato fejlodésének elomoz-
ditasa,

— avdllalkozdsok versenyképességének novelése,

— munkahelyek létrehozasa,

— a régiok kutatasi és innovdcios lehetoségeinek kiaknd-
zdsa.

Mindennek megvalositasahoz azonban sziikséges kidol-
gozni az agrar- és vidékfejlesztés sajatos tudomanypoliti-
kajat, ugyanis a modszeres kutatas soran nem lehet ilyen,
tematikailag tavol esé gazdasagi célokat megfogalmazni,

mert épitéelemek nélkiil nem lehet alkotni, még akkor sem,
ha uj fogalmakat vezetiink be a tudomdnyszervezésbe, a
tiszta alapkutatas, célzott alapkutatds, nemzeti innovdcios
rendszer, hasznosito vallalkozas és mds meghatarozdsok-
nak csak akkor van értelme, ha példaul az agrarium ren-
delkezik mitkodo, integralt kutatohalozattal, s rendezett tu-
domanypolitikai viszonyokkal, ha tetszik, eurdpai szerve-
zettsegben.

Végezetiil az agrdrgazdasdag jelenlegi hatékonysiga
mindennél jobban indokolja a megujulds sziiksegességet.
Ha osszevetjiik Europa mezogazdasaganak jellemzo ada-
tait, akkor azt latjuk, hogy
— foldellatottsagban a 6. helyen allunk,

— termelési értékiink a 11. és
— a termelés hatékonysdga szerint 14.

helyen tart nyilvan benniinket a 2004. évi hivatalos sta-
tisztika. Ez a tény is bizonyitja, hogy nagyon nagy tartalé-
kaink vannak a versenyképesség javitasaban, amit jol ki-
aknazhatunk tudomanyosan megalapozott fejlesztési poli-
tikaval.

A hivatalos vélaszok hiven tiikkrozik az allamigazgatas
rendjét, s azt a tényt, hogy a koltségvetés vezérlése rovid
tavi, a ,hét 1épés” tervének hétterében nem latszik az az
er6forras, amely valoban a tudomanyos progressziot lenne
hivatott erdsiteni.

Egyediil Graf Jozsef levele tanuskodik valos helyzetfel-
ismerésrl és a valtoztatas szandékarol, kérdés, képes
lesz-e elhatarozasat érvényre juttatni a koltségvetési meg-
szoritasok ellenében. A kutatas-fejlesztés ugyanis az a te-
riillet, amelynek felelGssége, illetve az itt elkdvetett felel6t-
lenség kihatasai mar bizonyara mas kormanyt terhel.

Az AIOSZ XII. kdzgy(ilésén az ,agrarinnovacio” aga-
zati elemzése soran a kovetkezékben kozoltek hangoztak
el, s minekutan mint {1j dimenziorol, a kutatd egyetemek
¢s az agrarium 1Uj kapcsolatrendszerének kibontakozasarol
is sz0 esett, erdsitve és jelezve a sokoldalusag sziikségsze-
rli fontossagat az ,,agrarinnovacio” fellenditésében.

Borsos JANos D.Sc.
AZ AIOSZ ELNOKE

KOZLEMENY

A Veszprémi Egyetem Georgikon Mezdgazdasag-
tudomanyi Karon a kozelmultban cimzetes egyete-
mi tanari cimet kapott DR. LANG LASZLO tudoma-
nyos osztalyvezetd, cimzetes egyetemi docens ci-
met DR. CSIKASZ TAMAS tudoményos fémunka-
tars. A magas szakmai elismerést elért kinevezet-
teknek eziton szivbdl gratuldlunk.

A Szerk.

8 JJolle, lege et fac!”

!

<l”

3
>

2005. szeptember




MG KRG FEACSTES G5 KCAMNELT

A szantofoldi novénytermesztés
innovacios-stratégiajanak feladatai és megvalositasanak
szervezeti és feltételrendszere

Az Eurépai Unid tagjaként hazank szant6foldi novényter-
mesztése egy olyan nagy gazdasagi rendszerbe keriilt,
amely eddig is, és ezutan még inkabb, a legtébb szantofoldi
novénybdl mindig onellatd, sot jelentds exportdr volt, kivé-
ve a kukoricat, a napraforgot és néhany mas novényfajt. Az
eldrejelzések szerint ez a kozeli jovore is jellemzd lesz.

Nem nehéz ebbdl arra kdvetkeztetni, hogy a hazai no-
vénytermesztésnek az EU-ban akkor van piaca, ha termékei
jo mindségiiek, kiilonleges, specidlis jelleglick vagy az EU
mas orszagai nem képesek elegendé mennyiségii és megfe-
leld mindségili arut megtermelni az adott ndvényfajbol.

Valamennyi esetben alapkdvetelmény a versenyképesség
kozgazdasagi kritériumainak valé megfelelés is. A j6 mind-
ségli termékek eldallitasdhoz kedvezdek természeti adottsa-
gaink, jok a fajtaink és megfeleld szaktudasunk van. A hazai
szanto6foldi novénytermesztésnek ezért alapvetd célja és fel-
adata egyrészt a hazai sziikségletek kielégitése, masrészt
maximalis alkalmazkodas a kiilpiaci (EU és mas orszagok)
lehetGségekhez. A novénytermesztési innovacioknak is glo-
balisan ezt a két célt kell szolgalnia nemesitéssel, agrotech-
nikai kutatasokkal.

FEJLESZTESI CELOK
A hazai biolégiai alap

A biologiai alap a novénytermesztésben két {6 feladatot
teljesit: a hazai arundvény-termesztés mennyiségét és mind-
ségét hatarozza meg, masrészt a hazai vetdmag-biznisz bel-
és kiilfoldi eredményességére van hatdssal. E két teriileten
az eldallitott érték tobb szazmilliard forintot jelent évente.
Ezért a biologiai alapot épitd innovaciok — azaz a novény-
nemesités, valamint a névényfajtakban rejlé képességek ki-
bontakozasat eldsegitd kutatasok — eredményeinek gyakor-
lati hasznositasa oriasi jelent6ségii, hosszt id6n keresztiil és
nagy teriiletekre hat.

A fajtavilaszték fenntartisa

Annak érdekében, hogy a szantofoldi novénytermesztés
a legkorszeriibb, és a termesztési koriilményeinknek, célja-
inknak leginkabb megfeleld fajtakkal dolgozhasson, min-
denképpen sziikség van hazai nemesitésre. Hazank specialis
természetfoldrajzi viszonyai, a hazai ipar és a fogyasztok
igényei miatt nem lehet csak kiilfoldi fajtakra és kiilfoldi
agrotechnikai eredményekre timaszkodni. Ezért is indokolt
a hazai nemesitési helyek megtartasa és fejlesztése.

A biologiai alap termelési céloknak és gazdasagi kornye-
zetnek vald megfeleldsége alapvetden fiigg az allami fajta-
mindsités teljesitményétdl. Ezért a fajtamindsitési rendszert
nemcsak fenntartani, hanem fejleszteni és korszertisiteni is
kell, hogy alkalmas legyen a specialis célokra alkalmas faj-
tak elismerésére is (pl. biotermesztés, tajtermesztés). Ehhez
a fajtajelolteket tobbféle agrotechnikai szinvonalon (tobbfé-
le mitragya, novényvédelmi szinten) és még tobb vizsgalati
helyen kell tesztelni.

A Kozosségi Fajtajegyzéken szereplkbdl a hazai ter-
mesztésben biztonsagosan hasznalhatd fajtak kivalasztasa-
nak tdmogatasa (Ajanlati fajtalista) szintén az OMMI kisér-
leti metodikdjanak, halozatanak és infrastrukturajanak fej-
lesztését igényli. Ez vonatkozik a vetémagellenérzési szak-
teriiletre is.

Segiteni kell a magyar fajtak kiilfoldon torténd allami el-
ismerését és a kiilfoldon elismert magyar novényfajtak ex-
portjat a kiilfoldi lehetdségek ismertetésével, a kiilfoldon tor-
ténd bevezetés, reklamozas koltségeihez torténdé hozzajaru-
lassal és/vagy az exportra keriilt vetdmag artamogatasaval.

Vetomag-elldtds, forgalmazds

A szantoteriilet vetémagsziikséglete olyan nagy, hogy ez
csak hazai vetémag-eldallitassal oldhato meg. A tobb éves ta-
pasztalatok alapjan a sziikséges vetémagmennyiség a legtobb
ndovényfajbol minden évben jo mindségben elballithatd, nincs
sziikség importra. Ezt indokoljak specialis kornyezeti adott-
sagaink, a termelés gazdasagossaga (a hazai eldallitast vetd-
mag olcsobb), meg az a tény, hogy pl. az orszag kenyerének,
takarmanysziikségletének biztonsagos eléallitdsa nem fiigg-
het bizonytalan kiilpiaci tényezOkt6l. A hazai vet6magter-
mesztést ezért fenn kell tartani és fejleszteni sziikséges.

Csokkenteni kell a nem fémzarolt, a sajat utanter-
mesztésbdl vagy a ,fekete” forgalmazasbol eredd, bizonyta-
lan szarmazasu vetdmagvak felhasznalasat. Az ugynevezett
fekete” vet6magtermesztGk és forgalmazok tevékenységé-
nek a megsziintetése érdekében az OMMI-nak, a fajtatulaj-
donosoknak és a Vetémag Szovetség és Terméktandcsnak
kozosen kell kidolgozni egy hatékony ellendrzési (bizonyla-
tolasi) rendszert.

Meg kell teremteni az 6ko- vagy biotermesztéshez sziik-
séges vetdmagtermesztd halozatot és mindsitést is. Az egész
vetomagforgalmazast és minGsitést az EU-szabalyozassal
6sszhangban kell végezni.

2005. szeptember

<
m
3 ’
>

<l”

JTolle, lege et fac!” 9




MR ROTATRa e Lol AUBMAELE]

A vetOmagtermesztést kdzvetve 0sztonzd intézkedések —
mint a fémzarolt vetdmag hasznalatanak tdmogatisa — jo
hatéssal lesznek nemcsak a mindségi arualap megteremtésé-
re, hanem a vetémagtermesztd és -forgalmazo cégek, a né-
vénynemesitéssel és kutatassal foglalkozo intézmények gaz-
dasagi teljesitményére is.

A szdantdfoldi novénytermesztés innovdcidjat megalapozo

intézmények jovije az EU-ban

A hazai ndvénytermesztés versenyképességének novelé-
s¢hez és az EU altal is tdmogatott tudas-alapu tarsadalom-
nak, a vidék lakossag- és munkahely-megtartd képességé-
nek érdekében is fontos a hazai kutato—fejleszté bazisok
fenntartdsa, sét fejlesztése.

Ezért a még eredményesen miikodd és sajat nemesitésii
fajtak eloallitasara képes kutatd—nemesit6 helyeket ugy kell
fenntartani, hogy azok hazai és nemzetkozi versenyképessé-
ge hosszu tdvon megmaradjon. A biologiai alapok korszerti
fejlesztéséhez azonban nemcsak a kdzvetlen fajta-el6allitas-
sal kapcsolatos kutatasokat kell timogatni, hanem az ahhoz
sziikséges alap- és alkalmazott kutatdsokat is, mint pl. no-
vényélettan, novénykortan, biotechnologia, genetika, gén-
bankok, gabonakémia (mindségvizsgalatok).

Jelenleg a szant6foldi névények nemesitésében és a hoz-
z4 kapcsolodo technologiafejlesztésben a martonvasari Me-
z6gazdasagi Kutatointézet (amely az MTA intézete) és a
szegedi Gabonatermesztési Kutatd Kozhaszni Tarsasag
(amely az FVM-hez tartozik) a legeredményesebbek. Fajta-
ik belfoldi elterjedtsége és kiilfoldi fajtaclismeréseik is ezt
bizonyitjak. E két intézmény hazai versengése — kiegésziil-
ve a tobbi kutatohely eredményeivel — alapvetden hozzaja-
rult és hozzajarul a hazai nemesités vilagszinvonalédhoz.

A novénytermesztést tamogato agrarkutatas szervezeti és
feltételrendszerének kidolgozdsa az EU-konform nemzeti
agrarpolitika egyik markans teriilete. A hazai kutatasok 1ét-
jogosultsagat a tobbi EU-tagéllam eddig kovetett gyakorlata
is alatamasztja, tal a mar ismertetett szakmai indokokon.

A nemzeti agrarstratégia kialakitasahoz és folyamatosan
megujuld alkalmazkoddsahoz nemzeti keretekben kell gon-
doskodni — természetesen megfelelé EU-kitekintéssel — az
alabbi két 6 kérdés adekvat megvalaszolasarol:

— a magyarorszagi okologiai és gazdasagi, marketing-fel-
tételekhez illeszkedo novénytermesztési faj- és fajtaszer-
kezet, ennek regionalis alakuldsa, és vallalati, gazdasagi
szintii adaptaldsa (a makro-, a mezo- és a mikroszintii
osszefiiggések feltardsa), a hazai biologiai alap fejleszto
munka eredményeinek felhasznaldsaval,

— a termesztéstechnologiai valtozatok okonomiai, kérnye-
zetkimeélo szempontokat kielégito megkozelitése, beleért-
ve a talajmiivelést, a talajjavitast, a tartam-kisérletek
eredményeire alapozott miitragyazast (altaldban a talaj-
erd és a talajélet fenntartasat, az optimalis vizgazdalko-

dast), az ontozest, a vetési sorrendet, az oko- és az integ-

ralt termesztési eljarasokat, a precizios névénytermesz-

tést is.

— a szaktandcsadas megszervezése.

Ennek a komoly léptékii feladat-egyiittesnek a sikeres ke-
zelésére kell alkalmassa tenni a hazai novénytermesztési ku-
tatast,

— egyreészt a jogi szabalyozas ezt segito megvaltoztatasaval
(lasd az agrarkutato kézhasznu tarsasagok felemas hely-
zetét, a kutatas-fejlesztésrol és a technoldogiai innovacio-
rol szolo 2004. évi CXXXIV. térvény alapellatast kizaro
iranyultsagat),

— masrészt az AIOSZ altal kdvetkezetesen képviselt modell
megvalositasaval. Ennek lényege a kutatdsi hdlozat
programiranyitasu mikodtetése, kiszamithato finansziro-
zdssal.

OSSZEFOGLALAS

A magyar novénytermesztés célja egyrészt a hazai sziik-
ségletek kielégitése, masrészt olyan kivalo vagy jo mindsé-
gl termékek eldallitasa, amelyek az EU-ban és a vilagpia-
con biztonsagosan és gazdasagosan értékesithetdek.

A fentick megvaldsitasa végett a jovoben is nagy feladat
var mindazon intézményekre, amelyek nemesitéssel, agro-
technikaval és az ezeket megalapozd tudoméanyokkal — bio-
technolégiaval, ndvényélettannal, névénykortannal, agroké-
miaval, talajtannal stb. — foglalkoznak. E kutatohelyek
mindegyike a koltségvetési megvonasok miatt sulyos gon-
dokkal terhelve napjainkban a megmaradasaért kiizd. Annak
ellenére, hogy amint Borsos Janos egyik cikkében leirta:

., Azt sem szabad elfelejteniink, hogy az agrarkerekasztal
magaéva tette a hazai agrdrkutatds programirdnyitdsi
rendszerét, a 70%-os alapellatottsagot, mint a fejlodés
kritériumadt, vagyis a felismerés szintjén van esélye intéz-
ményeinknek a versenyképessegre, kiilonosen az eddig el-
ert eredmenyeik alapjan, ha sikeril a feltételekben mutat-
kozo hatranyokat ledolgozni. Ilyen példaul a Gabonater-
mesztési Kutato Kht. feltokésitésének hianya, ami ,, Eurdpa
kiiszobén” siilyos hatranyba hozza a tdrsasdgot a szellemi
termékek piacan. De hasonlo versenyhatranyt jelent az el-
aprozott, palyazatok utjan fenntartott, elszegényedett intéz-
ményekre alapozott hazai agrarkutatds, amikor is a miisza-
ki fejlesztések motorja lehetne a még megmaradt agrdr-
kutaté halézat, jol szervezett, intézményesitett program-
irdnyitassal. E helyett a fiskalis szemléletii megtakaritasok
az allamhaztartason alig segitenek, a masik oldalon az ag-
rarfejlesztésben pedig feloldhatatlan fékeket jelentenek, fel-
mérhetetlen karokat okozva.”

Pror. DR. MATUZ JANOS
DR. PROKSZA JANOS
GABONAKUTATO KHT.,
SZEGED
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A Kkertészeti agazat innovacios stratégiajanak helyzete,
fejlesztésének feladatai és feltételrendszere

A hazai kertészeti agazat az 1980-as évek elejéig, két évti-
zeden at a nyugat-eurdpai szinvonalnak megfeleléen mii-
ko6d6, az agazat innovacios igényeit kielégitd, fejlett kuta-
tointézeti és intézményi hattérrel rendelkezett. Magyaror-
szagon a korszer(i kertészeti termesztésnek megfelelé ku-
tatasi kapacitast hoztak létre, amely képes volt a nemzet-
kozi tudomanyos eredményeket a hazai dkologiai viszo-
nyok kozott adaptalva alkalmazni és a sziikséges hazai
fejlesztd kutatasokat elvégezni. A magyar kertészet nagy-
aranyu fejlesztésében a szinvonalas kutato-fejleszt6 tevé-
kenységnek meghatarozo szerepe volt.

Az orszag gazdasagi nehézségeinek erésodésével par-
huzamosan a kertészeti kutatdsok sziikségességének
megitélésében, a kutatasok anyagi timogatasaban és az
intézetek szervezeti felépitésében az 1980-as években
dramai valtozasok kovetkeztek be. A kézimunka-igényes
kertészeti agazatok — a munkabéreket terheld jarulékok
miatt — a nagyiizemekbdl kezdtek kiszorulni és az integ-
ralt kistermelés keretébe keriilni. A zoldség- és gyii-
molcsagazat kutatointézeteit fejlesztd vallalatokba szer-
vezték at, amely az allami tdmogatas csokkentését tlizte
ki célul. Ez az atszervezés akkor tortént, amikor az in-
tegralt kistermelSk képtelenek voltak a csokkentett alla-
mi tamogatasok potlasara. Mas indokokkal ugyan, de
megtortént a Sz6lészeti-Boraszati Kutatdintézet szétda-
rabolasa és az allomasok indokolhatatlan modon allami
gazdasagokhoz és borkombinatokhoz vald csatolasa. En-
nek tarthatatlan volta viszonylag hamar beigazolodott és
a kutato allomasokat — a tarcali allomas kivételével — a
Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetemhez csatoltak. A
kertészeti kutatd intézetek megalapozatlan és indokolat-
lan atszervezése ellen az MTA Kertészeti Bizottsdga
tobb esetben felemelte szavat, de csak a sz6lészeti és bo-
raszati kutatoéallomasok esetében tortént részleges kor-
rekcio.

Az utobbi két évtizedben a hazai kertészeti kutatasok
intézményhalozata leépiilt, meggyengiilt, ma a 70-es évek
kutatasi kapacitasanak csak toredéke all rendelkezésre.
Még kritikusabb, hogy a meglévd intézmények fenntarta-
sanak alapfunkcidja sem megoldott, az egyes intézmények
megsziintetésének veszélye is rendszeresen ismétlodik. A
kertészeti kutatasi kapacitas bizonytalansagat csak noveli,
hogy a rendszervaltozas eldtt igen jelentés K+F tevékeny-
séget végzo felsGoktatasi egységek elkeriiltek a mez6gaz-
dasagi szakiranyitas hataskorébdl, részvételiik a kertészeti
fejleszt6 kutatasokbol esetlegessé valt, nincs semmiféle
koordinaci6 sem.

A teljesség igénye nélkiil a kovetkezokben ismertetjiik
az egyes kertészeti agazatok fontosabb kutatohelyeit, ame-
lyek kozott a kutatasi egytittmiikddés csak esetleges:

Zoldségtermesztés

1. Zoldségtermesztési Kutato Intézet Rt., Kecskemét,

2. Kalocsai Fiiszerpaprika Kutaté Allomas Kht., Kalo-
csa,

3. Hagyma Kutaté Allomas Kht., Szegedi Gabonater-
mesztési Kutatd Intézet Rt., Szeged,

4. Zoldségtermesztési Tanszék, BCE Kertészettudomanyi
Kar, Budapest,

5. Zoldségtermesztési Tanszék, KF Kertészeti Féiskolai
Kara, Kecskemét,

6. Zoldségtermesztési Tanszék, DE ATC Mez6gazdasag-
tudomanyi Kar, Debrecen,

7. Egyetemek és f6iskolak Kertészeti Tanszékei.

Gyiimoélcstermesztés

1. Erdi Gyiiméles- és Disznovénytermesztési Kutato-
Fejleszté Kht., Budapest,

2. Ujfehértoi Gyiimolestermesztési Kutato- és Szakta-
nécsadé Kht., Ujfehérto,

3. Ceglédi Gyuimolcstermesztési Kutato—Fejleszté Intézet
Kht., Cegléd,

4. Fertddi Gyiimolestermesztési Kutato—Fejleszté Intézet
Kht., Sarrdd,

5. Gylimolcsterm6 Novények Tanszék, BCE Kertészettu-
domanyi Kar, Budapest,

6. Gylimolcstermesztési Tanszék, KF Kertészeti Féiskolai
Kar, Kecskemét,

7. Gyiimolcstermesztési Tanszék, DE ATC Mez6gazda-
sagtudomanyi Kar, Debrecen,

8. Egyetemek és foiskolak Kertészeti Tanszékei.

Szolotermesztés—Bordszat

Sz6lészeti és Boraszati Kutatointézet, Kecskemét,
SzG6lészeti és Boraszati Kutatointézet, Pécs,

Sz6lészeti és Boraszati Kutatointézet, Eger,

Sz6lészeti és Boraszati Kutatointézet, Badacsony,
Szblotermesztési Tanszék, BCE Kertészettudomanyi
Kar, Budapest,

Boraszati Tanszék, BCE Elelmiszeripari Kar, Budapest,
Szolészeti Tanszék, KF Kertészeti Fdiskolai Kar, Kecs-
kemét,

Egyetemek és foiskolak Kertészeti Tanszékei.
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A 2050/2004. (I1I.11.) szamu kormanyhatarozat és annak
2044/2005. (III. 23.) modositasaval a szdlészeti és bora-
szati kutatointézeteket 2006. janudr 1-jei hatallyal dssze-
vonjak. 2070/2004. (I11.31.) kormanyhatarozat alapjan a
Kecskeméti SzGlészeti és Boraszati Kutatdintézethez csa-
toltan tarcali kutatohelyet hoztak 1étre a Tokaj KH Rt.-tSl
levalasztva. A kdbanyai kutatohely ellatmanyat és ingat-
lanértékesitési bevételeit a tarcali kutatoallomas felallita-
sahoz ¢és fejlesztéséhez kivanjak felhasznalni.

Disznovénytermesztés

1. Erdi Gyiiméles- és Disznovénytermesztési Kutato-
Fejleszt6 Kht., Budapest,

2. Diszndvénytermesztési és Dendrologiai Tanszék, BCE
Kertészettudomanyi Kar, Budapest.

Gyogynivénytermeszteés

1. Gybégynovénytermesztési Kutatd Intézet Rt., Budapest,

2. Gyogy- és Aromanovények Tanszék, BCE Kertészettu-
domanyi Kar, Budapest.

A kertészet rendkiviil belterjes, intenziv mez6gazdasagi
agazat. Munkaigényessége ¢és a termelés hozzaadott értéke
kiemelkedd. Munkaigényessége a foglalkoztatasi gondok
enyhitése és a részmunkaerd kihaszndldsa szempontjabol
jelentds. Magyarorszag abban a kedvezd helyzetben van,
hogy mind az 6t kertészeti dgazatban versenyképes terme-
1¢s folytathat6. Ez nem azt jelenti, hogy az eddigi kertésze-
ti kultarak lesznek a jovében is versenyképesek, hanem,
hogy az Eurdpai Unio orszagainak termesztési lehetdségeit
¢s a piaci viszonyok valtozasat figyelembe véve kell keres-
ni és fejleszteni kell azoknak a kertészeti novényfajoknak a

A magyar kertészeti termesztés nem nélkiilozhetd a ha-
zai agrookologiai potencial hatékony kihasznalasaban, a
hatékonyabb vidékfejlesztésben. A kertészeti kultirdk je-
lentik az egyik lehetdséget a tajtermesztés nyujtotta eld-
ny0k kihasznalasaban.

A KERTESZETI AGAZAT INNOVACIOS STRATE-
GIAJANAK FELADATAI ES FELTETELRENDSZE-
RE A NEMZETI FEJLESZTESI TERVBEN

Az Eurépai Unié mezdgazdasagi szabalyozdsa — né-
hany termék kivételével — a kertészeti termékek termelését
¢és forgalmazasat nem korlatozza, ezért a kertészeti ter-
mesztés fejlesztését alapvetden csak a versenyképesség
befolyasolja. A hazai kertészeti dgazatok paratlan novény-
faj- és fajta-gazdagsaggal rendelkeznek, a lakossag a ker-
tészeti tajtermelésben tradicionalis tapasztalatok birtoka-
ban van, s ezek az agrodkologiai adottsagok kihasznalasa-
ban és a piaci kereslethez torténd alkalmazkodasban nagy
tartalékat jelentik a magyar mezGgazdasagnak. A kertésze-
gazdasag szerves részét alkotjak. Ezek indokoljak, hogy a
kertészeti termesztés a kidolgozando, 2007-2013-ig tartd
Nemzeti Fejlesztési Tervben megkeriilhetetlen fejlesztési
feladatként szerepeljen, mert nem teheti meg hazank,
hogy kedvezd természeti adottsagait és tarsadalmi poten-
cialjat ne hasznalja ki.

A Nemzeti Fejlesztési Terv agrargazdasagi koncepcio-
jahoz az agrarkutatasok — s ezek kozt a kertészeti kutata-
sagi termelés fejlesztése, s az azt megalapozo hazai K+F
tevékenység elsdsorban nemzeti feladat marad, ezért kell
nemzeti stratégiat kidolgozni. Nem érdeke az Eurdpai

korét, amelyek termelési szinvonala és

piaci kereslete megfelel a versenyké- .
A L. 1. tabldzat
pes termesztés kovetelményeinek. , .

A hazai kertészeti termesztés leg— A KERTESZETI AGAZATOK HELYE, SZEREPE 2003-BAN
fontosabb je]lemz(')'it az 1. tablazatban Agazatok Teriilet Termés  Termelési Kézi Osszes
foglaljuk Gssze. " . Nélr Lé';t m“f‘li"“/‘;lap m““}ﬁf‘,‘ap

r s r ’ e€.na e.t I SZuks./na millio

A kertészeti dgazat részardnya az — - -
orszég bsszes termbteriiletébdl 5.74% Zoldségtermesztés 116,5 1942,7 111,9 150 17,5
de ha a hazikerteket nem Vesszﬁl’< szé-, Gyiimlcstermesztés 101,1 724,1 65,2 120 12,1
mitisba akkor 4.5% volt 2003-ban Sz6l6termesztés 93,0 581,5 66,6 120 11,2
Becslések szerint a novénytermesztés Diszndvenytermesztes
értékébdl mintegy 40%-kal részesedik — fedett te.mlfn't 04 - 233 170 05
a kertészet a viszonylag csekély fold- — szabadfoldi 25 - 318
hasznalat mellett. A kertészeti dgaza- Gydgy- & fiiszemdvény 35,0 - 18,0 100 35
tok nagy munkaigénye miatt kozeliti a Faiskolai termesztés 04 - 1.5 150 0.6
novénytermesztésben foglalkoztatot- Osszesen 3489 - 3183 130 454
tak legaldbb 2/3-4t vagy még nagyobb 5000 ha fedett teriilettel o

anvat. A kerté t mint 380 nem tartalmazza a tarolassal és az azt kévetd druva készitéssel, értékesitéssel kapcsolatos
aranyat.' C CS.ZC mintegy czer kézimunka sziikségletet
f6nek biztosit évi hat honapos munka- Forrds: KSH és becslés
lehetGséget.
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Uni6 egyetlen tagallamanak sem a magyar mezégazdasagi
potencial ndvelése.

Jelenleg nem rendelkeziink a kertészet fejlesztésére vo-
natkozo hazai stratégiaval, beleértve a K+F tevékenységet
is. Nincs orszagos 0sszegzése és koordinalasa a kertészeti
kutatasoknak.

A szakmai szervezetek bevonasaval célszer( slirgésen
feliillvizsgalni a kertészeti kutatointézetek miikodésének
formajat. Ma harom szervezeti formaban miikddnek az
intézetek. Nem biztositott az intézményfenntartas allami
feladata, ezért nemzeti kutatasi feladatok meghatarozasa-
ra sincs mod. Ma a poétolhatatlan nemzeti értéket jelentd
bioldgiai alapok, a génbankok fenntartasa is veszélyben
van.

A kertészeti K+F tevékenység az Eurdpai Unid orsza-
gaiban alapvet&en allami és regionalis dnkormanyzati fel-
adat, a termeldk jelképes hozzajarulasa mellett. A kerté-
szeti K+F tevékenységet elsGsorban a regionalis vagy or-
szagos feladatkorli kutatointézeti halozattal lehet megol-
dani. Ezeknek az intézeteknek a kutatas-fejlesztési felada-
ton tilmenden tevékenységi koriikbe tartozik a tudoma-
nyos eredmények atadasa is a szaktanacsadasi tevékeny-
ség keretében.

A kertészeti agazat fejlesztése nem alapozodhat csak
kiilfoldi kutatasi eredmények alkalmazéasara, mert részben

kiszolgaltatottsagunk ndvekedhet, részben dkologiai adap-
tacio nélkiil alkalmazhatatlanok az 0j eredmények.

A kertészeti K+F tevékenység legneuralgikusabb terii-
letét jelentik a technologiai kutatdsok, amelyek a rend-
szervaltozas Ota gyakorlatilag megszlintek, pedig ezek
nélkill termelés-korszer(isités nem lehetséges. A technolo-
giai kutatasok megrendelését, dsszehangolasat és finanszi-
rozasat az FVM-nek kell ellatni, mert mas szakteriilet ha-
taskorébe nem tartozik. Erre nem alkalmasak a nagy 6sz-
szegll, konzorcium-jellegli kutatasok.

A versenyképes vagy versenyképessé teheto kertészeti
termékek korének meghatarozdsa, azok kozéppontba alli-
tasa a K+F tevékenység legfontosabb feladata lesz a ko-
vetkezo évtizedben. A kertészeti agazat tarsadalmi hasz-
nossaga nem merheto csak kozgazdasagi mutatokkal, mert
a kertészeti termékek fogyasztisa sokoldalu kapcsolatban
van az életminoséggel. A taplalkozdshoz sziikséges élelmi-
szerek dsszetételében, az egészséges taplalkozas kivetel-
ményeiben alapveté valtozasok kévetkeztek be a kertészeti
termékek fogyasztasanak javara. A kertészet egyre jelento-
sebb hattéripari és kereskedelmi szolgaltato tevékenységet
igényel. Mindezek megalapozdsa csak szinvonalas kerté-
szeti-fejlesztési kutatomunkat igényel.

PROF. DR. PAPP JANOS
CorviNus EGYETEM, KTTK

A torzsiiltetvények és génbankok megorzése
a hazai gyiimolcstermesztés egyik fontos eszkoze

Hozzaszolas Dr. Papp Janos eloaddsdhoz

Virusmentes kozponti torzsiiltetvényekben telepitett, mintegy
251 gyiimolcsfajta és ezek alanyai alapozzak meg az eurdpai
uni6s norméknak is megfeleld gylimolcs szaporitoanyag eld-
allitast. Ezen torzsiiltetvények — szabadfoldon, illetve izola-
torban — torténd fenntartasa, valamint a virusmentes prebazis
tiltetvény bdvitése elengedhetetlen a magyar gyimolcster-
mesztés fejlesztése szempontjabol. Ennek hianyaban nyugat-
eurdpai oltvanyok termdhelyi kiprobalas nélkiil keriilnek a
hazai termesztésbe — hattérbe szoritva a kit{ind hazai nemesi-
tésti csonthéjas és héjas fajtakat. A kozponti torzsiiltetvények
fenntartasa allami feladat (2003. évi LIL torvény és az azt ki-
egészit6 64/2004. (IV. 27.) FVM rendelet).

A biologiai, genetikai eldrehaladast szolgalo novény-
anyagok megdrzése, bévitése, az adatok feldolgozasa, ér-
tékelése eurdpai innovacios feladat és eszkoz. Az intézet
altal fenntartott, az Eurdpai Génbank Szervezet (IPGRI
/ECP/GR) génrezervatuméaban nyilvantartott, 2.500 tételt

tartalmazo, csonthéjas fajokbol allo génbank-allomany
meghatdrozo. Ezen keresztiil tartunk kapcsolatot a vilag
nagy nemesitd miihelyeivel (USA, Kanada, Olaszorszag,
Anglia, Németorszag). Részt vesziink az 0j egységes euro-
pai génbanki megdrz6 rendszer, az AEGIS létrehozasaban
is. A génbanki gyljtemények fenntartasa is allami feladat
(2003. évi LIL Tv. 4. §.).

Az EU-versenyképesség feltétele még a jol megva-
lasztott termdShely is, amelynek eszkéze az Orszagos
Gylimdles TerméShely Kataszter. Adatbazisanak fenntar-
tasa és nyilvantartasi rendszerének szamitogépes fejlesz-
tése, a szoldiiltetvények nyilvantartasi rendszeréhez ha-
sonléan szintén allami feladat (102/2001. (XII. 16.)
FVM rendelet).

DR. KALLAY TAMASNE
ERDI GYUMOLCS- ES DISZNOVENY TERMESZTESI
KUTATO-FEILESZTO KHT.
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Az erdészet néhany innovacios kérdése

Mindenekeldtt néhany olyan nemzetkdzi és hazai sajatos-
sagot, illetve tényezGt szeretnék vazolni, amelyek nem-
csak meghatarozoak az erdégazdalkodas innovacios teen-
déinek meghatarozasakor, de sokszor el is térnek a mez6-
gazdasag egycb agazataitol.

Az els6 emlitésre méltd sajatossag, hogy az Eurdpai
Unidban kozds erdészetpolitika helyett csak erdd-stratégia
létezik. (Ilyen dokumentum hazankban is késziilt. Annak
ellenére, hogy ezt hivatalosan még nem deklaraltak, az in-
tézeti munka mar mindenképpen ennek szellemében fo-
lyik.) Egy masik fontos tényez6 az erd6 megvaltozott tar-
sadalmi megitélése: az Okologiai érték fontossaga egyre
nagyobb lett a gazdasagi haszonéhoz, kiilondsen a fater-
mékhez képest! Ugyanakkor egyre né a faanyag iranti ke-
reslet, a gazdalkodok pedig haszonra kotelezettek, ami
leginkabb a fatermékbdl realizalodik.

Tovabbi 1ényeges tényezo €s eltérés az, hogy az erdészet
hosszii termelési ciklusban gazdalkodik. A legtdbb erdében
100-120 éves vagasforduloval dolgozunk, még a legrovi-
debb ciklus is 20 év, ami sok mindent meghataroz. Egy
adott erddteriileten, a megvalositott fafaj-szerkezeten a cik-
lus végéig mar nem lehet valtoztatni, igy a valtozo piaci fa-
anyag-igényekhez is nehezebb az alkalmazkodas. A hosszli
termelési ciklus lasst t6ke-megtériiléssel jar, ami kiilono-
sen a magan erddgazdaknak jelent gondot. A gazdalkodas
koriilményeit és eredményességét egyéb tényezok, igy a
természetvédelmi elvarasokhoz (biologiai viszonyokhoz)
val6 alkalmazkodas sziikségessége is befolyasolja: fakiter-
melés jobbara mar csak télen végezhetd, ami megvaltoztat-
ja a termelési feltételeket, noveli a koltségeket.

A feladatok meghatarozasakor azt is figyelembe kell
venni, hogy hazankban allandoan gyarapszik az erdo. Ez
az erdeier6forras-tobblet részben az erddteriilet folyama-
tos novekedésének az eredménye. Kedvezd termdhelyi
koriilmények kozott (pl. az Orségben) az elhagyott mez6-
gazdasagi teriiletek természetes modon beerddsiilnek, ma-
sutt rendszeres, tudatos erddtelepités folyik. Az erddk erd-
forras-gyarapodasahoz az is hozzajarul, hogy csokken a
fakitermelés, sokszor a szakmailag megengedhetdnél, né-
ha az indokoltnal is kevesebb a kitermelt faanyag mennyi-
sége. Ezért aztan nemcsak a tertilet, de a favagyon is nd. A
hazai erddk helyzetét még az is befolyasolja, hogy meg-
valtozott az erddk tulajdoni és birtokszerkezete: kereken
40%-ra, 700 ezer hektarra nott, dm elaprézodott a magan-
erdok tertilete.

Az erdészeti innovdcio irdnyait a Nemzeti Erdostratégia
részletesen tartalmazza. Ehelyiitt csak a kutatassal kapcso-
latos legfontosabb teriileteket érintem. Mindenekeldtt azt
kell megallapitani, hogy a tudomanyos miihelyek léte és

mikodése az egész agrarium, igy az erdék fenntartasanak
¢és gyarapitasanak is az egyik legfontosabb feltétele. En-
nek a szellemében addig, amig kialakul egy nemzeti agrar
K+F intézményrendszer, mindent meg kell tenni azért,
hogy fennmaradjon a jelenlegi agrar kutatointézeti rend-
szer, eredményes miikodését pedig a fenntartonak biztosi-
tania kell. Az ERTI-ben végzett kutatasok a tartamos erdd-
gazdalkodas érdekében torténnek. Ezek kozott jelentds
szerepet kap az erdei életkozosségek torvényszertiségeinek
folyamatos feltarasa, a kornyezet okozta valtozasok vizs-
galata. Sok az ilyen jellegli kutatas, a terepi tartamkisérle-
tek pedig zommel nalunk, mint nemzeti szakintézményben
folynak. Ezekkel és emiatt van eredményes, egymast ki-
egészitd egylittmiikodés az egyetemi kutatohelyekkel. A
kialakult kapcsolatok lehet6vé teszik mas tudomanyteriile-
tek, a vidékfejlesztés és a gyakorlat részére torténd ered-
ményes szolgaltatast.

A tulajdonosi aranyokhoz és birtokszerkezethez idomu-
[0 technologiak, gazdalkodasi formadk kidolgozasa, datala-
kitasa két izemcsoportnal sziikséges. Az egyikbe a magadn
erdobirtokok tartoznak. A mar emlitett elaprézodasuk mi-
att csekély a jovedelemtermeld képességiik, a nagybirto-
kon alkalmazhat6 technologidk, gépek nem hasznalhatok,
ezért jakat kell kidolgozni és ajanlani, a megléviket pe-
dig korrekten attekinteni. A masikba az dllami erdégazda-
sagok tartoznak, ahol jelentds valtozasok torténtek. Politi-
kai dontés eredményeként ezek a cégek részvénytarsasagi
formaba keriiltek. Piaci viszonyok hatalya alatt, nyereség-
el6irassal, versenyre kényszeritve gazdalkodnak. Ennek
megvaltoztatdsat mindenekeldtt az indokolja, hogy alap-
vetd ellentmondas van a jelenlegi gazdalkodas rovid tava
érdekei és a hosszu termelési ciklus kozott. Ilyen struktira
mas orszagokban nem létezik! A gazdalkodas jovedelme-
z0sége egyébként is csekély, mindenekel6tt azért, mert a
piac nem értékén fizeti meg a faanyagot, mint kornyezet-
barat terméket, a tarsadalom pedig térités nélkil varja el
az erd6tol annak egyéb termékeit (szolgaltatasait).

ARACIONALIS FAVAGYON-GAZDALKODAS ES
FAHASZNALAT ATTEKINTESE

Az erdokbdl — a szakmailag indokoltnal — rendszeresen
kevesebb a faanyag kitermelés, ez pedig nemcsak a jove-
delmezdség csokkenése miatt, de erddkezelési (erdomiive-
lési) szempontbol is kedvez6tlen. A mi klimatikus viszo-
nyaink kozott a helyesen kezelt erdok jobban védik a kor-
nyezetet, mint a rosszul kezelt vagy magukra hagyott er-
dék. Arra is fel kell hivni a tarsadalom figyelmét, hogy a
fa széndioxidot felhasznald, megtjithato, ujratermelhetd
eréforras, kornyezetkiméld termék! Ki kell alakitani egy
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racionalisabb fahasznositast is. Ennek keretében at kell
tekinteni a faanyag energia célu hasznositasanak lehetGsé-
geit. A felhasznalhaté mennyiség meghatarozasanal a fa-
ipari feldolgozas fejlesztési lehetdsége is figyelembe ve-
endd. Nem ronkot kell ugyanis exportalni, hanem tobblet-
értéket biztositd, jovedelmezGbben értékesithetd, feldol-
gozott faterméket. A helyes aranyok meghatarozasanal a
tartamos erdégazdalkodas, a fenntarthatosag kovetelmé-
nyeiknek elsébbséget kell biztositani, a mindenaron jove-
delemre valo torekvés helyett!

Az erdégazdalkodasban az erdGtelepités vidékfejleszte-
si szerepét is at kell tekinteni! Ovakodnunk kell ugyanis
az EU altal is tamogathato, kiemelt fontossagt erd6telepi-
tések eredményeit illetd, indokolatlan elvarasoktol! Terti-

lethasznositasi és kornyezetgazdalkodasi szempontbol
folytatni kell a mezGgazdasagi termeléssel raciondlisan
nem hasznosithat6 teriiletek erddsitését. Az uj erdéktdl azt
azonban nem lehet elvarni, hogy a népességeltartd képes-
ségiik meghaladja majd a mezGgazdasagét és egymagaban
megoldja az ilyen jellegii gondokat. Ennek oka elsGsorban
az, hogy az ilyen kedvezdtlen teriileten megtelepiilt exten-
ziv tipusi erd6k ,,munkaltato képessége” joval cseké-
lyebb, mint mas, intenzivebb teriileteké.

Az innovécioban fontos szerepe jut a szakigazgatdsnak
is (az indokolatlanul biirokratikus szabalyozas enyhitésé-
vel, a szolgaltatd szerep novelésével!).

PROF. DR. FUHRER ERNG
ERDESZETI TUDOMANYOS INTEZET, BUDAPEST (ERTT)

MAR MOST RENDELJE MEG A MAG C. SZAKLAPUNKAT 2006. EVRE!!!

SZOLJON ES AJANLJA KOLLEGAINAK IS!

MOST RENDELJE MEG A MAG C. SZAKLAPOT 2006. EVRE IS!
ELOFIZETES TOVABBRA IS VALTOZATLAN ARON ES FELTETELEKKEL!!!

MEGRENDELO LAP

MEGRENDELJUK ONOKNEL 2006. EVRE A MAG KUTATAS, FEJLESZTES S KORNYEZET C. SZAKLAPOT.
ELOFIZETESI DiJ: 2688 FT/EV (+ POSTAKOLTSEG)

LEVELEZESI CIM: .vvoveveeiiieieieiiseeie ettt ssaenesesessssssssesanins SZAMLAZASI CIM: .o
PELDANYSZAM: ....coovvvvvcinne DATUM: woveveinirieiererenireieeneninnen CEGSZERU ALAIRAS: ...

VETMA MARKETINGKOMMUNIKACIOS KHT.
1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33. MoBIL: 06 30 221-7990 E-MAIL: VETMA@AXELERO.HU
BANKSzZAMLASZAM: 56100055-16100192

AJANLJA SZAKLAPUNKAT KOLLEGAINAK IS!

Tisztelt Elofizetdink!
Tisztelt Olvasdink, regi és iij, leendo partnereink!

Az elmult 10 évben a Mag Kutatas, Fejlesztés és Kornyezet c. lapunk szakkorokbeni ismertsége és elis-
mertsége — nagy oromiinkre — sokat javult.

Ahhoz azonban, hogy a jové évi jubileumunkra jol felkésziilhessiink, pontosan tudnunk kell, hogy eldfi-
zetGinkre szamithatunk! Ezért, tisztelettel kérjiik Ondket, hogy posta fordultdval (vagy e-mailen, faxon) a
megrendelé lap kitoltésével (adatok, levelezési cim, szamlazasi cim kozlésével) segitsék munkankat, hogy
mar ez évben naprakész, uj elofizetési cimlistaval rendelkezhessiink.

Szaklapunk mindennemii allami tamogatas nélkiil, non-profit alapon, kozhasznu tdrsasdg keretében
(VETMA Kht.) és — az utébbi idben kapott — tamogatdsok alapjén miikédik. Orommel és kdszonettel var-
Juk a tamogatok jelentkezését, annak érdekében, hogy 2006-ban is, lapunk fenndllasanak 20. évében a
MAG XX. évfolyamaval rendelkezésiikre allhassunk és kozosen iinnepelhessiik évfordulonkat.

Koszonettel és tisztelettel a VETMA Kht. és a MAG Szerkesztobizottsaga nevében:
DR. OLAH ISTVAN FOSZERKESZTO
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Az allattenyésztési innovacios strategia és feltételei

A JELEN ALLAPOT, STRATEGIAI CELOK,
PRIORITASOK

A vilagon €16 t6bb mint 6 millidrd ember élelmezése
a mez6gazdasag legnagyobb feladata. Az ezzel kapcso-
latos kérdésekre még a fejlett orszagok sem tudjak a va-
laszt. A kérdéshalmaz kozepette kell a magyar mez6-
gazdasagnak és az éllattenyésztésnek is megkeresnie a
helyét. Ehhez mindenekel6tt allapotfelvételre és elem-
zésre van sziikség. E nélkiil az innovacios stratégia ki-
alakitasahoz sem lehet hozzakezdeni. Annyi minden-
esetre mar most is megallapithato, hogy az elmult 15
évben a mezdgazdasagi agazatok kozott az allattenyész-
tés kertilt a legnehezebb helyzetbe. Ezt az 1. tablazat
adatai szamszertien is bizonyitjak.

1. tablazat

AZ ALLATALLOMANY VALTOZASA
1990-2004 KOZOTT

Allatallomany (ezer db) 1990 2004
Szarvasmarha 1571 770
Sertés 8000 4095
Juh 1865 1400
Lo 79 67

Az egész 4gazat, igy a szakteriilet helyzetét is nehe-
ziti a hazai mezdgazdasagi stratégia hidnya, a vératlan
¢s kedvezotlen agrarpolitikai dontések. Szamos esetben
a gyakorlat is értetleniil szemléli a kutatok jelzéseivel
ellentétes szakmai dontéseket. [d6nként gy tlinik sza-
mukra, mintha a kutatok nem azzal foglalkoznénak,
amivel kellene, pedig csak a dontéshozas hagyja figyel-
men kiviil eredményeinket, véleménytiinket.

A tulélés lehetdsége a gyakorlat és a kutatds szamara
is a megujulasi készségben és a képességek hatékony
alkalmazasaban rejlik. Az alapvetd eszkoz a megfeleld
innovacios stratégia. Ebben elsddlegességet kell adni: a
megmaradt, megljulasra kész vallalkozasok tdmogata-
sat a fejlesztések eléréséhez, a meglévd eredmények
gyakorlati felhasznalaséhoz. Ha nem ezt a célt helyez-
ziik a kdzéppontba, akkor még az életképes vallalkoza-
sok is veszitenek versenyképességiikbdl, lemaradnak a
folyamatosan fejleszté nagy, nemzetkozi cégekkel
szemben.

Az allattenyésztési kutatasokban mar — joval a hiva-
talos csatlakozas el6tt — megvaldsult a korabbi kapcso-
latokra és egyiittmiikddésre alapozott unios integracio.
Ezért valt lehetévé, hogy a kutatok témavalasztdsaban

¢és munkdjaban zommel az unids elvarasok kapjanak el-
sObbséget, adjak a prioritast.

INNOVACIOS STRATEGIANK
LEGFONTOSABB ELEMEI
Alapkutatas nélkiil nincs alkalmazott kutatds

A kiilonboz6 kutatdsok értékérdl a kozelmultban
nagy felhaborodast keltd kijelentések hangzottak el.
Ezekre a Tudomanyos Akadémia elndke is mértékado
valaszokat adott, amelyek minden tudomanyagban
helytallok. Az allattenyésztési tudomany sok teriiletén,
pl. a kérnyezetvédelemben, az allatvédelemben, a ta-
karményozasban, a genetikdban sem végezhetd eredmé-
nyes alkalmazott kutatds alapkutatas nélkiil. Forditva is
megkozelithetd: a legtobb alapkutatdsi részteriiletnek
van alkalmazott vetiilete. Az eldre kialakitott els6bbségi
elvarasokkal és hangsulyokkal, a megfeleld feltételek-
kel rendelkezd intézmények, szerte a vilagon, mindkeét
teriilettel foglalkoznak. Az ilyen jellegli kutatasszerve-
z¢s és tevékenység azért is indokolt, mert az alapkutata-
sok kapukat nyitnak kifelé, ezzel olyan talalkozasi pon-
tok keletkeznek, amelyek nemzetkozi egytittmiikodés-
hez vezetnek. Ezek eredményei alkalmazott kutatdsi
igényeket generalnak.

A gyakorlat felé a szaktandcsadds a ., kimenet”

Az mindegy, hogy az (alkalmazott) kutatds eredmé-
nyei a szaktandcsadok tovabbképzése vagy a termeldk
képzése révén keriil a gyakorlatba, a termelési folya-
matba. Az eredményességet és hatékonysagot az azon-
ban jelentGsen rontja, hogy nincs egységes szaktanacs-
adasi rendszeriink. A kutatointézetek, a felsGoktatasi in-
tézmények ¢s a termelési rendszerek gyakran parhuza-
mosan tevékenykednek. Utobbiak sokszor egymas kon-
kurenseiként jelennek meg ezen a ,,piacon”. Ennél joval
eredményesebbek a személyes kapcsolatokon és fel-
adat-megosztason alapuld, egyetemek és kutatointéze-
tek kozotti, vagy a konzorciumokban kialakult egyiitt-
miikodés. Ilyenek nem mindeniitt megvalosithatok,
ezért sem felesleges a ,,szerkesztett” forma, a rendszer
szerint megtervezett feladat-megosztas.

Palyazatok

A palyaztatas rendszerében szamos kedvezd valtozas
tortént. Az NKTH palyazatokban elényt élveznek a
K+F intézmények és a vallalkozasok kozotti konzorciu-
mok palyazatai, ennek eredményeként a felhasznalo
mar a kidolgozés soran érdekelt kozremiikodévé valik.
Nem kevés azonban a nehézség a palydzati rendszer-
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ben. Ilyenek az adminisztracio, a biralat és az elszamo-
las bonyolultsaga, valamint az intézményeket ellehetet-
lenitd el6finanszirozas, a késedelmes kifizetések. Ezek
sok intézmény szamara eleve lehetetlenné teszik vagy
megsziintetik a palyazas lehetdségét. Tovabba, a palya-
zati rendszerek tobbnyire nem tesznek kiilonbséget a
magas szintli innovativ munka és a pusztan forrast-te-
remtd tevékenység kozott. Sokszor elmarad a palyaza-
tok ,,utoéletének” vizsgalata, vagyis annak a értékelése,
hogy a szabadalmak, a kézleményekben megfogalma-
zott eredmények megjelennek-e a termelésben. Ameny-
nyiben ugyanis a publikaciokban leirt eredmények csak
a kutatok személyes karrierjében jelennek meg, akkor a
palyazat sikertelenné valt és csak forrast vettiink el az
innovacios lehetdségektol.

A pélyézati pénzek elmaradésa esetén az amugy is
elégtelen alapellatast agrar kutatdintézeti halozat elle-
hetetleniil. Ezzel kapcsolatban azt is meg kell jegyezni,
hogy a forrasok szlikdssége sem jelentheti az infrast-
ruktira alapito-okirattdl eltérd, etikatlan hasznalatat. Az
ATK példaul jelents bevételhez juthatna, ha a kutatas
helyett sertésbdl torténd inzulintermelést folytatna.

A kutatoi utdnpotlds, és megitélés

A kutatok koziil hianyoznak a kozépkoruak, akik a
kilencvenes évek elején eltavoztak. Tragikusnak itélhe-
t6 a fiatal kutatok hianya. Az utanpotlast az a helytelen
kutatoi megitélés is neheziti, f6ként a média altal suly-
kolt azon nézet, hogy csak azok lehetnek eredménye-
sek, akik kiilfoldi intézetekben dolgoztak.

Ha rendszeresen hirdet szaklapunkban,
nemcsak cégét, termékeit reklamozza,
ismertségét noveli, hanem hozzajarul

a gazdasagi kommunikacio;

a szakmai tajékoztatas, tajékozodas,
informacidéaramoltatas

szinvonalanak Kkivant és sziikséges

emeléséhez, és szaklapunkat is tamogatja.
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A VETMA Kht.,
a MAG Kutatas, Fejlesztés és Kornyezet
Szerkesztosége

A mindenkori kormanyzattol vart intézkedések — ko-

rantsem teljes — felsorolésa.

— 70% alapellatas, éves finanszirozas, eléfinansziroza-
si keretek biztositdsa,

— az infrastruktiira fejlesztése, teljes felmereés, tervezés,
lépcsozetes kivitelezés,

— az FVM K+ F halozatanak megorzése. Ezeknek az in-
tézeteknek a tébbségét 1896-ban alapitottak, meg-
szuntetestik az innovacio osszeomlasahoz vezet, lehe-
tetlenné teszi a termelés termohelyi és regionalis kii-
lonbségeinek figyelembevételét és kiakndzdsat is.

EGYEBEK

— A termelésben a mennyiség helyett a mindség javita-
saban kell gondolkozni. A jelen helyzetben is ez egy
kiugrasi lehetoség a magyar allattenyésztés szama-
ra. Ennek egy része a hungarikumok eloallitasa. Az
eredmeénye a termékpalyan: a megtermelt, kitiino mi-
noségii termekeket a szinvonalas élelmiszeriparnak
es marketingnek kell eljuttatnia a piacra,

— a termeldk és a kutatok kozotti allando, él6 kapcso-
lat fenntartdsa és fejlesztése. Ennek szamos utja le-
hetséges: kozvetleniil a termeldkkel valo kapcsolat
vagy kozvetetten a kamardkon, a falugazdasz halo-
zaton keresztiil. A lehetéségek adottak és kihaszna-
landok!

DR. RATKY JOZSEF

ALLATTENYESZTESI £S TAKARMANYOZASI KUTATOINTEZET
(ATK)

HERCEGHALOM

Szaklapunk mindenkor szivesen ad
helyt kiilonbozo megkozelitéseknek,
Jjobbito szandéki véleményeknek,
minden olyan szakmai kérdésben,
amely kozérdeklodésre tarthat szamot,
s egyben kiozhasznot is szolgal.
Valljuk, és vallaljuk

azt a kozlési alapelvet, mely szerint:
wHallgattassék meg a masik feél is”.

(A SZERK.)
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Az agrarokonomiai kutatas és innovacio
az EU-tagsag tiikrében

A harmadik évezred elejének harom jelentSs gazdasag- és
tarsadalompolitikai kihivdsa Magyarorszag szdmara a global-
izaci6 egyre erteljesebb kiterjedése, az eurdpai unids csatla-
kozés és az informdcios tarsadalom térnyerése. Ezeknek a ki-
hivasoknak csak egy innovativ nemzetgazdasag, csak egy in-
novativ agrargazdasag képes megfelelni.

Schumpeter Nobel-dijas osztrak—amerikai kozgazdasz a
vallalatokra, vallalkozasokra vonatkozdan hatarozta meg az
innovacid 1ényegét. Szerinte akkor beszélhetiink innovacio-
rél, ha a vallalkozas
— Uj piacokrol szerez be,

— uj technologidkat haszndl,

— uj szervezetet épit ki,

— uj terméket allit elo,

— 1 értékesitési csatorndkat alkalmaz.

Napjaink kozgazdasagi fogalomhasznalatdban ugyanak-
kor mar nem csupan a vallalatra, hanem egyes nemzetgazda-
sagi agakra, illetve magara a nemzetgazdasagra is hasznaljak
az innovacio fogalmat. fgy annak kiterjesztése elfogadott. Az
elGadasban élek ezzel a lehetGséggel és Schumpeter definici-
Oit az agrargazdasag egészére alkalmazva villantom fel a
helyzetet, a kitorési lehetdségeket és az agrardkonomiai ku-
tatas feladatait mindezek megalapozasaban.

UJ PIAC, UJ ERTEKESITESI CSATORNAK

Agrar-kiilkereskedelmiinkben mér évek ota tart az export
lasst bdviilése (egyes években stagnaldsa), és ezzel szemben
az import gyorsuld ndvekedése. 2004-ben ez a folyamat foly-
tatodott, sGt feler6sodott, agrarkiviteliink szerény titemben,
mig importunk gyors iitemben emelkedett. Mindez azt jelen-
ti, hogy kiilfoldon alig nyertiink piacot, mig az EU-csat-
lakozas utan a hazai piacokon szenvedtiink vereséget a volt
CEFTA-orszagok arban sokkal versenyképesebb termékeivel
szemben. Példa erre a lényegesen olcsobb lengyel zoldség, a
Csehorszagbol szarmazo sertéshus vagy a szlovak tejtermék.

A vilag és az egyes régiok élelmiszerkereskedelme az elko-
vetkezd évtizedekben a demografiai tényezok és a globalizacio
egylittes hatdsara atalakul, és ezen az atalakuld vilagpiacon
kell a helyét megdllnia a magyar agrargazdasagnak. Mindeze-
ken til a globalis felmelegedes, a kornyezeti tényezok egyre
hangstilyosabb figyelembevételének igénye is mind inkabb
megkeriilhetetlen tényez6. A kinai kiilkereskedelmi offenziva,
valamint az olajarrobbanas kovetkeztében mar az elmult két-
héarom évben tobb mint 6tszorosére emelkedett az dmlesztett
aruk szallitasi koltségeit tiikrozé Baltic Dry Index, és a kor-
nyezetterhelés elkeriilhetetlen koltségesitése utani iddszakban
a logisztika koltségei még tovabb fognak emelkedni.
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Magyarorszag agrargazdasaganak ebben a valtozo vilag-
ban meg kell talalnia a kitorési pontot. Véleményem szerint
ez csak az innovacid eszkozeinek segitségével kifejlesztett
specidlis, magas hozzaadott értékl termékekkel lehetséges,
amelyek betorhetnek a piaci résekbe és amelyekkel jelent6-
sen bdvithetd hazank export-hatosugara, a szallitasi radiusz.
Exporttermék-valtasra van tehat sziikség, ehhez kapcsolodo
hatékony marketingmunkara, erételjes logisztikai fejlesztésre
— végeredményben innovaciora.

Nem keriilheté meg ugyanakkor a hazai piacon a verseny-
képességiink javitasa sem, mert mit sem ér a kiilpiaci orien-
tacio, ha legnagyobb piacunkon — a hazain — poziciot vesz-
tiink. Nem kis feladata van ezen a teriileten az agrardkono-
miai kutatasnak, mert igazan még ma sem ismerjiik részletei-
ben azokat az okokat, amelyek az EU-csatlakozas utan bel-
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foldi versenyképességiink ilyen drasztikus romlasdhoz, a
szomszédos orszagok pozicidjavulasahoz vezettek.

Meélyrehato vizsgalatok sziikségesek a vilagkereskedelem
folyamatainak jobb megértése, a lehetdségek feltarasa és ki-
hasznalasa érdekében is.

UJ TECHNOLOGIAK
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Az egy hektarra juté dsszes eszkozérték és sajat toke
(euro/ha)
Forras: AKI - FADN

Egy innovativ agrargazdasag csak fejlett technikai-tech-
nologiai hattérrel valosithaté meg. A magyar mez6gazdasag
leginkabb versenyképes idészakaban — a nyolcvanas években
— kordbbi 6nmagéhoz és a kornyezd orszadgokhoz képest vi-
szonylag magas eszkozellatottsagot ért el és nem kis részben
ennek koszonhette eredményeit. A kilencvenes években
azonban elvesztette ezt az elényét és ma mar az egy hektarra
juto eszkozérték €s sajat toke teriiletén jelentGsen elmarad a
fejlettebb nyugati EU tagorszagoktol. (A francia és a portu-
gal értéknek mintegy fele, az osztrakénak mintegy 6tode az
egy hektarra juto magyar eszkozérték és sajat téke.)

A technikai-technoldgiai felzarkoztatas csak intenziv be-
ruhdzasi teljesitmény eredményeként lenne elérhet6. Ezen a
teriileten azonban a helyzet egyaltalan nem biztatd. Az aga-
zat 1987-ben érte el a legmagasabb beruhazasi értéket: 37,5
milliard forintot. Ezutdn évrdl-évre egyre meredekebben
csokkent a beruhdzasi teljesités és 1992-ben mar csupan 16
milliard forint volt. Az azdta eltelt években folyd aron folya-
matosan emelkedett és az utobbi évek atlagdban 100 milliard
forint koriil alakult.

A tényleges beruhazasi teljesitmény iddsoros alakulasarol
azonban csak a beruhazasok valtozatlan aron szamitott érté-
kének alapjan lehet képet nyerni. gy kalkulilva a beruhazé-
sok értéke még az elmilt években sem kozelitette meg a
nyolcvanas évek masodik felének szinvonalat, annak ellené-
re, hogy a mai {izemstruktara joval eszkozigényesebb, mint a
15-20 évvel ezeldtti.

A MEZOGAZDASAG-, VAD- ES ERDOGAZDALKODAS,
VAL,AMINT A HALASZAT )
BERUHAZASAINAK ALAKULASA
Ev A 'beruhz’lzz’lsok értéke
Foly6 aron  Arindexe 1990.évi  Volumen
milli6 Ft  El6z6 év= valtozatlan  indexe
100 aron El6z6 év=
millié Ft 100

Mezdgazdasag, erdé- és vadgazdalkodas
1990 26396 26396
1991 21117 128,0 16498 62,5
1992 16200 118,6 10671 64,7
1993 19686 115,1 11266 105,6
1995 29608 1254 11205 96,5
1997 61462 116,8 16390 114,1
1999 79388 107,3 17791 96,5
2000 76759 108,3 15883 89,3
2001 92473 106,5 17964 109,5
2002 95888 101,1 18431 102,6

Halaszat
1990 52 52
1991 73 1172 62 118,9
1992 59 126,1 43 68,4
1993 85 116,8 49 115,5
1995 291 119,1 121 2143
1997 371 116,9 109 4737
1999 720 109,1 175 78,4
2000 961 108,4 216 123,1
2001 798 107,9 166 71,0
2002 567 101,7 116 69,9
Megjegyzés: A gazda;dgi szervezetek adatai; 1995-t61 tartalmaz-
za a le nem vonhato AFA dsszeget.
Forras KSH tablazat

A fenti tendencidk miatt a szakirodalomban a kilencvenes
évek masodik felére teret nyert az a vélekedés, hogy 700-
1000 milliard forint eszkdzfejlesztés hianyzik az agazatbol,
¢s ennek is jelentkeznek a negativ hatasai. Véleményem sze-
rint azonban ez a markans megallapitas csak joval arnyaltab-
ban értelmezhetd. Egyrészt mér az is gyanut kelthet, hogy ez
a kozel 1000 millidardos Osszeg mar 10 éve véltozatlan a
szakmai megnyilatkozasokban, holott azota sem duskalt min-
den évben beruhdzasokban az 4gazat. Masrészt ugy itélem,
szakszertitlen beruhdzas-, vagy eszkézhianyt szamszertisiteni
ugy, hogy nem definialjuk sem a kivanatos mezégazdasagi —
termelési és {izemi — struktarat, sem arrol nincsenek elképze-
léseink, hogy ,,mekkora” mezégazdasigi termelés az, ami
tarsadalmi szinten kivanatos. Vagyis — immar két évtizede —
nem rendelkezik az orszdg egy atgondolt, zart, lehetSleg
tobbparti és szakmai egyetértésen alapuld agrarstratégiaval,
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ami alapja lehet az innovativ gazdalkodasra épitett verseny-
képes mezdgazdasagnak.

Az agrardkonomiai kutatasok egyik feladata tehat megala-
pozni ezt az agrarstratégiat. Ennek keretében fel kell vazolni
azokat a technikai-technoldgiai kereteket és iranyokat, ame-
lyeken beliil az innovativ fejlesztések és az innovativ gazdal-
kodas kiteljesedhet és sikeressé vélhat.

UJ SZERVEZET

Schumpeter az 0] szervezetek kiépitését is az innovacio
lényegi elemének tekinti. Hazankban a rendszervaltas utan a
mezbégazdasagi lizemek szerkezetében lényeges valtozasok
torténtek, a korabbi nagylizemek szétesésével megn6tt a val-
lalkozasok szama, kovetkezésképpen a kisebb Iétszamot fog-
lalkoztatok gyarapodtak. Ma mintegy 210 ezer mezdgazdasa-
gi lizem regisztraltatja magat a tdmogatdsok igénybevétele
céljabol, de a valos gazdasagszdm — az addorendszer kovet-
keztében szétvalo jogi és dkondmiai lizemkategoria miatt —
ennél joval kevesebb lehet.

A szervezeti kereteknek meg kell teremteniiik az innova-
tiv gazdalkodas lehetdségeit, feltételeit. Itt két irdnyban 1atok
feladatokat, teenddket: az lizemi atstruktiiralodas €s az integ-
raciok teriiletén.

Tudomasul kell venni, hogy az arutermelésre alkalmas
méretl mintegy 92 ezer gazdasag 10%-a a csatlakozas — ko-
z€p- és hosszutdvon kedvezd — hatasai ellenére valoszintileg
tovabb halmozza veszteségeit. Ezek a gazdasagok vélhetGen
az elkovetkezd 1-2 évben csédbe jutnak és eszkozeik na-
gyobbik részét mas iizemek veszik at. Vizsgalatokat igényel,
hogy ez az atstruktiralddas a nemzetgazdasag szempontjabol
minél kevesebb veszteséggel folyjon le, azok a gazdasagok
jussanak tobb lehetdséghez, amelyek innovativabbak, kovet-
kezésképpen versenyképesebbek.

A szervezeti atrendez6dés keretei kozt a jelenleginél na-
gyobb szerepet kell kapniuk a termeldi szervezédéseknek, az
integracioknak az innovdciok gerjesztésében, kozvetitésében.
A gazdasagok jelentds része ugyanis sem technikailag-tech-
nologiailag, sem tudasbeli felkésziiltségében Onmagaban
nem alkalmas korszerti és 0] termelési és értékesitési megol-
dasok megvalositasara. Ehhez nytjthatnak segitséget a ter-
meldi szervezddések, szovetkezések. A magyar mezdgazda-
sag versenyképessége nagymértékben fiigg attol, hogy a gaz-
dalkodokat mennyire sikeriil integralni. Alapos kutatdst ige-
nyel azonban annak az értékrendszernek a kidolgozasa,
amely eloszlathatia a gazdalkodokban az idegenkedést az uj-
szeril integracios szervezodésekkel szemben.

VEGSO KONKLUZIO - A SZAKKEPZES

Az eddig leirtak azonban nem elégséges feltételei az inno-
vativ agrargazdasag kialakitasanak. Schumpeter valamennyi
innovacios eleme igényli a szakképzett, cselekvd embert.
Nagy hangsulyt kell tehat helyezni a gazdalkodok, a vidéki
értelmiség képzésére mordlis és szakmai értelemben egy-
arant. A mezdgazdalkoddst — mint megélhetési forrast — va-
laszto vidéki fiatalok a mezdgazdasagi jellegli szakmunkas-
képz6 vagy szakkozépiskola elvégzése soran kell, hogy meg-
kapjak mindazokat az ismereteket, amelyek képessé teszik
Gket az ujszeri megoldasok befogadasara. Ez az alapszint.

A fejlédés human dimenzidjanak masodik szintje az ag-
rar-felsGoktatas. A vidéki értelmiség gerincét a fGiskolat, az
egyetemet végzettek jelentik, akiknek meghatarozo szerepiik
van és lesz az agazat fejlesztésében, az innovacid, a magas
szinvonali szakmastruktira kozvetitésében. Ok lesznek a
,kovasz” a vidék tarsadalmaban.
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Az agrarium és a kutato egyetemek kapcsolata

BEVEZETES

A magyar jogszabalyvaltozasok elére vetitik a magyar
felsGoktatas atalakitasanak sziikségességét. A felsGoktatasi
torvény és az innovacios torvény az a két legfontosabb té-
nyezd, amely Uj iranyba tereli az egyetem felépitését, mii-
kodését, jogi és gazdasagi lehetdségeit. Az, hogy ezek a
torvények onmagukban elegendGek-e arra, hogy Magyar-
orszagon korszer(i, hatékony ¢és finanszirozhato egyetem
¢s egyetemi kutatobazis jojjon létre, az persze keérdéses.
Ezen gondolatok jegyében szeretném vitainditd el6adaso-
mat megtartani, amelyben egyiitt fogalmazodnak meg alli-
tasok és kérdések.

Az egyetemek meghatdrozo szerepl6it az a harmas erd-
tér mozgatja, amelyben elsG a tudomanyos elismertség,
masodik a biirokratikus utasitisok és a harmadik elem a
»piacrol” szerezhetd bevételek. Ezek belsd ardnya donti el
az egyetem iranyat, mozgasterét, és gy gondolom, egy-
ben jovojét is.

Az elsé kérdésem rogton megfogalmazodik itt: jok-e
nalunk az aranyok, illetve az ardnyvaltozasok elegenddek-
e ahhoz, hogy kialakuljon egy modern struktira?

Ennek megfelelen els6ként szeretném tisztazni a ha-
rom egyetemi felépités kozotti kiilonbségeket.

Az els6 ilyen forma a tradicionalis egyetem, amely-
nek jellemzdi a kovetkezdk: a tradiciondlis kutatd egyete-
met a karok, tanszékek, a vezet oktatok korul kialakult
kiskollektivak viszonylag nagy foku onallosaga jellemzi, a
kutatasok tervezése és szervezése decentralizaltan torté-
nik. A kutatasok témait a vezetd oktatok érdeklodése hata-
rozza meg. A kutatasi témak kivalasztasanal alapvetGen
akadémiai és diszciplinaris szempontok dontenek, nem
jatszik szerepet a hasznosithatosag. A kutatasok forrasait a
tudoményos reputaciot értékeld palyazatokon vagy infor-
malis, szakmai kapcsolataik segitségével biztositjdk. Az
egyetem akadémiai teljesitménye ezen vezetd oktatok, il-
letve kiskollektivak teljesitményének Osszegeként értel-
mezhet6. A tradicionalis kutatd egyetemen nincs egyetemi
szintll kutatas tervezés.

Megitélésem szerint ez a struktura kivald az oktatas-
ban, megfeleld a kutatasi eredmények elérésében, de a
mai viszonyok kozott nem biztosit hatékony gazdalkodast
az egyetem szamara.

A masodik mikddési forma a gazdalkoddé egyetem,
amelyet az alabbiak jellemeznek: a gazdalkodo, vagy
szolgaltato egyetemeken a kutatdsok, fejlesztések, az in-
novacio tervezése, iranyitasa, a szerz6déskotés kdzponti-
lag torténik. ,,A ,,f6hatalom” a professzorok, professzori
testiiletek, az akadémiai stab kezébdl kicsuszik, és atkertil
az adminisztrativ stabhoz, az egyetemi menedzserekhez.”

Fontos hozzatenni, hogy a szolgaltato egyetemek igye-
keznek szerves kapcsolatba kertilni régiojukkal — hallgato-
ik mellett megrendel6ik, gazdasagi kapcsolataik nagy ré-
sze is onnan kerdil ki. A kutatasi, fejlesztési, innovacios té-
mak megvalasztasa soran meghatarozo szerepet jatszik a
hasznosithatosag, a bevételszerzés.

Ugy gondolom, ez egy hatékony forma, azon azonban
lehet vitatkozni, hogy a jelenlegi jogi és gazdasagi kor-
nyezet biztositja-e a mikddés feltételeit.

A harmadik lehet6ség a véllalkoz6 egyetem létrehoza-
sa, amely szerintem mar talzott atalakitast jelent.

Ennek paraméterei a kovetkezdk:

— a szolgaltato egyetemek egyik legradikalisabb fajtaja a
vallalkozoi egyetem. Ennek legfontosabb jellemzdi:

— a vallalkozoi egyetem erds és professzionalis me-

nedzsmentet épit ki,

— létrehozza az un. fejleszt perifériakat,

— a finanszirozas diverzifikalt, kiillonboz6 jellegii for-

rasokbol szarmaznak a bevételek,

— er6s és stimulalt akadémiai hatorszaga van,

— az egyetem egészét athatja a vallalkozoi kultira.

E fogalmak tisztazasa utan szeretném meghatarozni a
kutatod egyetem kritériumait, amelyek az alabbiakban dsz-
szegezhetok:

— oktatoi-kutatoi kozalkalmazottaink t6bb mint fele tudo-
manyos (legalabb Ph.D.) fokozattal rendelkezik,

— az intézményi koltségvetés egyharmadat a kutatasi-fej-
lesztési bevételek és raforditasok adjak,

— kiépiilt a kutatas-fejlesztési Osszegek felhasznalasanak
feliigyeletére alkalmas intézményrendszer.

Azon szintén lehet vitatkozni hogy a kutatd egyetem
kritériumainak meghatarozasahoz elég-e ez a harom szem-
pont.

Miutan valtozik a struktiira, valtozik a jogszabalyi hat-
tér. Véleményem szerintem mindenképpen sziikséges el-
mos elembdl tevédik Gssze. Ezen stratégia elkészitésének
hianyaban nem lesz kell6 hatékonysagh az alkalmazkodas
a valtozo viszonyokhoz és szervezési, mikodési problé-
mak léphetnek fel az intézményben. A stratégia két {6
elembdl all, az egyik a humanpolitikai oldal, a masik a
szervezeti, miikddési szabalyok rendszere.

A tradicionalis(abb) karok esetében az innovacios stra-
tégia elsd f6 eleme, amely szolgdlja a fokozatos atalaki-
tast, a kovetkezo:

— apotencialis kutatd, fejlesztd, innovativ kiskollektivak,
oktatok, kutatok feltérképezése, s az innovacids tevé-
kenység érdekeltségi és motivacids rendszerének meg-
teremtése. Rendkiviil fontos hangsulyozni, hogy az
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egyetemi innovacids tevékenység kulcseleme az em-

ber, a fejlesztd, ezért alapvetd feladat az érdekeltség

megteremtése.

A masik 8 elem egy innovaciot kiszolgdlo, tdmogatd
hattér rendszer (hattérszervezet) megteremtése, amelynek
legfontosabb szolgaltatasai a kovetkezdk:

a) piackutatod és innovacids informacios rendszer, amely
feltarja és nyilvantartja:

— az innovacios folyamatba bevonhato kari kutatasi

eredményeket,

— a gazdasagi szféra, a piac olyan innovacids igénye-
it, amelyek a kar kutatoi kiskollektivainak kutatasi
teriiletéhez kapcsolhatok,

— az innovdcios transzfer lehetdségeit,

— a potencialis innovacios kollektivak szamara ajanl-
haté tudomanyos és gazdasagi partnereket.

b) jogi, szervezési tamogatasi rendszer, amely

— az innovaciok jogi, szabadalmi tigyeit tamogatja,

— az innovaciok gazdasagba vitelét segiti (gazdasagi
szervezet alapitas, kozos vallalat, konzorcium alapi-
tas és/vagy szabadalom értékesités stb.).

c) pénziigyi és hitelszervezési rendszer, amely

— az innovacids folyamat pénziigyi forrasainak szer-
vezésével foglalkozik, valamint

— az innovacio eredményeinek gazdasagba viteléhez
pénziigyi forrasokat (kockazati, illetve vallalkozasi
téke) szervez.

A stratégiai elemek kell hogy biztositsak a human eréfor-
rasok, a pénziigyi forrasok hatékony felhasznalasat,
amelyhez logisztikai tervet sziikséges illeszteni.

A stratégia a kovetkez6 f6bb célkitiizéseket kell, hogy
megfogalmazza. Ezek harmonikus egysége biztosithatja,
hogy az elkészitett stratégia hatékonyan fog miikddni és
tevékenysége aranyos fejlédést biztosit az innovacios fo-
lyamatok erdsitésében.

A STRATEGIA CELKITUZESEI A KOVETKEZOK

1. Az egyetemi innovacios tevékenység fejlesztése, erd-
teljes novelése, olyan innovacios potencial kialakitsa,
amely gyorsan és rugalmasan képes valaszolni az ,,0j
gazdasag” mindenkori kihivésaira.

2. Kiemelkedd cél az innovacios folyamat soran feltart is-
meretnek a tananyagba épitése, s ezaltal a képzés kor-
szer(isitése.

3. Az egyetem hidképzd szerepének kiépitése, az egyetem
gazdasagi kapcsolatainak erdsitése, a tudomanyos €és
technologiai tudas elterjesztése a régioban miikddo val-
lalkozéasok korében.

4. Tovabbi cél a hazai és a kiilfoldi t6ke bevondsa az
egyetem kutatasi, fejlesztési, innovacios feltételeinek
fejlesztésébe.

5. Alapvet6 cél az egyetemi bevételek novelése, s az in-
novaciés folyamatban részt vevék érdekeltségének és
elismertségének megteremtése.

Azonban nem szabad megfeledkezni arrdl a szabalyrol,
amelyet Noszkay 2003-ban fogalmazott meg: ,, Az egye-
tem potencialis tuddaskozpont szerepének kiépitése szem-
pontjabol alapveto kritérium..., az, hogy a région beliili
stratégiai szerep-meghatarozas teljes mértékben adekvat
legyen a régio fejlettségi igénystruktirajaval, mivel e nél-
kiil esélye sincs annak, hogy az egyetem dltal képviselt tu-
das barmilyen aktivizalo hatdst fejthessen ki régiobeli kor-
nyezetére.”

Sajnos, vannak olyan tényezdk is, amelyek nem segitik
ezeket a folyamatokat. Ezek koziil a legfontosabb, hogy
az egyetemeken igen kevés olyan szakember van, aki
ténylegesen részt vett K+F-ben, akinek a K+F-fel alapos
¢€s huzamosabb tapasztalata van a folyamat teljességét te-
kintve, kezdve az Gtlettdl egészen a piaci termék megjele-
nitéséig.

A masik kiemelhetd tényezd, hogy elég erés-¢ a tarsa-
dalmi, gazdasagi szféra igénye az egyetemmel szemben,
hiszen az innovacid nem az egyének, nem az egyetemi
polgarok kezdeményezése alapjan alakul ki, hanem a fel-
hasznalok (ligyfelek, végfelhasznalok) kezdeményezésé-
vel alakul (ez a modern innovacio lényege).

A harmadik gyenge pontunk, hogy nem eléggé érvé-
nyesiilnek még Magyarorszagon az ajanlott nemzetkozi
prioritasok, amelyek a kdvetkezok:

1. A kutatohelyek, egyetemek és cégek kozotti koopera-
ci6 fokozasa.

2. A ,clustering” és egyéb egytittm{ikodési forméak tamo-
gatasa vallalkozasok és egyéb, az innovacios folyamat-
ban résztvevd szervezetek kozott.

3. A technologia alapu start-up vallalkozasok batoritasa.
Ehhez jelent6s mennyiségii forras is sziikséges.

Nézziik meg, hogy az egyetemnek az aktiv téke- és valla-
latvonzé képességei milyenek. Két formai, tartalmi lehe-
t6ség van téke és vallalatok vonzasara.

Az egyik: az aktiv hidképz6 intézmények a technolo-
gia- és tudaskozvetitést aktiv kutatasi tevékenységiikon
keresztiil valositjak meg. Az ilyen intézmények az innova-
cids folyamatban az alapkutatas és a fejlesztés kozott he-
lyezkednek el. Tevékenységiiket altalaban kormanyzati ta-
mogatds segitségével végzik, amelynek célja, hogy az
ilyen hidképzd intézmények altal nyujtott szolgaltatasok
minél olcsobbd, minél konnyebben elérhetévé valjanak a
felhasznalok szdmara.

A masik: az tizleti innovacios kozpontok a viszonylag
magas piaci kockazattal jar6 11j termékek és technologiak
fejlesztésével és eladasaval foglalkozo vallalkozasokat ta-
mogatjak, inkubaljak. F6 célcsoportjuk az innovacio-orien-
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talt kis- és kozépvallalkozasok kore. Tevékenységiik kereté-
ben a kozpontok felkutatjak az innovacios projekteket, me-
nedzselik és tanacsadassal segitik piaci megvalosulasukat,
valamint kockazati t6kebefektetGknek kinaljak fel dket.

Sajnos, Magyarorszagon maguk a torvények sem egy-
értelmiek, illetve szandékaik mintegy potcselekvésre 0sz-
tonzik az egyetemeket, amely lehet eredményes, de sem-
miképp nem lehet elsészamu megkozelités. Nézziik meg,
melyek a torvényi ellentmondasok.

A felsooktatasi torvény (és részben az innovdcios tor-
veny is) azert fejlodik ugy-ahogy, mert az allam nem tud
vagy nem akar a felsooktatasba tobb erdforrast adni.

Tény, hogy mindez az egyetemeket afelé tolja, szerezzék
meg a szabad piacon a betevé falatot. Ugyanakkor az in-
novdcios torvény nem egészen ebbol a meggondoldsbol
sziiletett (sot, megalkotoi nem is foglalkoztak a felséokta-
tas finanszirozasi kérdéseivel, fel sem meriilt benniik, hogy
ezaltal az innovacio a felséoktatasi intézmények finanszi-
rozadsi részéve valik).

Céljuk olyan strukturak biztositasa, amelyekben a tu-
dastermelo kozpontok nagyobb részaranyban veszik ki
szerepiiket az elsosorban technologiai innovdciobol. Pe-
dig az Europai Unioban, melynek mi is tagjai vagyunk, et-
1ol fejtettebb szabalyozas mitkodik.

Az Eurdpai Unidban (EU) a technoldgia-intenziv
(tech/life sciences) innovdciok finanszirozasa 2/3 részben
a kockazati tokebefektetések réven valosul meg. Az USA

gyakorlataval szemben az EU-ban alacsony szintii a korai

fazisu tokekihelyezés. Ezért kiemelt jelentoségii az egye-

tem / ipar / kormanyzat (harmas hélix modell) egyiittmii-

kodes, ahol a kivetkezo szerepkorok dominalnak:

a) kormanyzat: a korai fazisu finanszirozas helyettesitése,

b) iparvallalat: piaci ismeret és a kockdzati téke késobbi
fogadadsa,

¢) egyetem: a tudas piacositasanak elosegitése.

Miért is van sziikség a kormanyzat szerepvallalasa-
ra? Csupan azért, mert rendkiviil nagy az innovacios te-
vékenységekben a veszteség. Ezt jol mutatja az alant lat-
hato abra.

A nemzetkozi trendek a kooperaciokat harom fokozat-
ban képzelik el. Sajnos, Magyarorszagon még a legke-
vésbé fejlett klaszterek vonatkozasaban is rendkiviil ala-
csony a fejlettségi szint, illetve, f6leg a keleti orszag-
részben, kevés klaszter jott 1étre. Mi is a klaszter fogal-
ma, amely elsé fokozatat jelenti a kooperacionak: a
klaszterek olyan, vallalatokbol és intézményekbdl allo
haldzatok, melyek viszonylag kis foldrajzi teriileten vi-
szonylag nagyszamu vallalkozast, viszonylag kisszamu
iparagat képviselnek és egymassal egyiittmiikodnek.
Egyes klaszterekben szakmai szervezetek, kamarak, ku-
tatasi és oktatasi szervezetek is részt vesznek, masok
kormanyzati intézményeket is tartalmaznak (kdzpontia-
kat, regionalisakat vagy helyieket). A halozatépités alap-
ja sok esetben a kdzos marketing, a kozos design, a ko-
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z0s szponzoralas és a kozdsen megvalositott képzés, de
egyre nagyobb szerepet kap a kozdsen megvalositott in-
novacio és technoldgia transzfer. Regionalis klaszter ese-
tében a kozos tevékenységeket legtobbszor a klaszter-
tagoknak otthont add térség fejlesztésének szandéka in-
tegralja.

Ennek fejlettebb formaja, azaz masodik fokozata a
regionalis innovacios halézat. Erre még kevesebb pél-
da talalhato Magyarorszagon. A fogalomkort az alabbi
modon irhatjuk le: szervezettebb, megallapodasokon
alapulo cégkozi egyiittmiikodés melyet kolesonds biza-
lom, k6z6s normak és konvenciok 0Osztondznek, és
mindez eldsegiti a cégek innovacios tevékenységét. Re-
gionalis innovacios haldzatrol tehat akkor beszéliink, ha
az innovacids folyamatokat bizonyos értelemben meg-
szervezték és formalizaltdk, és a klaszterben szerepld
cégek az egyszerli bérmunkarol attértek az 0ij termékek
fejlesztésére, melynek soran — a technologia transzfer
szervezeteken kiviil — az iigyféllel és egymassal is
egyiittmiikodnek.

A harmadik és legszervezettebb miikddési fokozat a
Regionalis Innovaciés Rendszer 1étrejotte, amelyben
specialis allami szerepvallalas torténik a Regionalis In-
novécios Ugynokségeken keresztiil. A fogalom maga az
alabbiakat takarja: cégek és egyéb szervezetek egyiitt-
miikodése a tudas fejlesztésére és terjesztésére. A regio-
nalis innovacids rendszer fogalma tehat olyan regiona-
lis klasztert takar, amelyben az egyiittmiikodé cégeken
tilmenden innovacio-tamogatd intézmények is részt
vesznek. Az OECD klaszterekkel foglalkozé tanulma-
nyai (OECD 2002) is els6sorban a klaszterek innovaci-
0s folyamatainak fontossagat hangsulyozzak. A regio-
nalis innovacios rendszerekben tehat a tudast el6allito
és terjesztd szervezetek is benne vannak, igymint egye-
temek, képzo6- és K+F szervezetek, technologia-transz-
fer iigynokségek, iizleti szovetségek és pénziigyi szer-
vezetek.

Ezek utan feltehet6 a kérdés, mikor jonnek Iétre inno-
vacios rendszerek Magyarorszagon és mikor fogja szere-
pét kellé hatékonysaggal betdlteni a Regionalis Innovaci-
6s Ugynokség?

Az Eurdpai Unid orszagainak fejlettsége eltéré. Ennek
megfeleléen a nemzeti innovacios stratégiadk mas-mas pri-
oritasokat fogalmaznak meg. Erre szeretnék bemutatni né-
hany példat.

Ausztridban elsébbséget élveznek a kutatointézetek és
a maganszektor kapcsolatainak erdsitése, valamint az in-
novaciot akadalyozo jogi és intézményi korlatok csok-
kentése.

Déniaban a tdmogatasokat a klaszter specializalodasa-
hoz kotik, mert feltételezik, hogy ebben az esetben kony-
nyebben és gyorsabban vonzzak magukhoz a cégek, spe-

cializalt szolgaltatasok, infrastrukturak, szervezetek és tu-
dasterjesztd csatornak ugynevezett kritikus tomegét.

Finnorszagban a stratégia harom kulcsszava: technolo-
gia, verseny és oktatds, amelynek hatasara az egyetemi
hallgatok szama allami tamogatassal az elmult években
megduplazodott, mig a miszaki fGiskolara jelentkezok
szama megharomszorozodott.

Franciaorszag a cégek ¢és a felsGoktatasi, valamint ku-
tatasi intézmények kozotti egyiittmiikodést tamogatja.
Ezen tilmenden kommunikaciot biztosit a kozszféra sze-
repldi és a helyi érdekcsoportok kozott annak érdekében,
hogy helyi fejlesztési politikdkba illesszék be a klaszter-
politikat.

Hollandidban a klaszter-szemléleti fejlesztéspolitikat
Osszehangoljak a kormanyzat egyéb politikdival.

Spanyolorszag négy pontban foglalta §ssze prioritasait:
— K+F intézmények tamogatasa. Az ugynevezett Haloza-

ti Ugynokség Program keretében 4llami timogatassal

létrehoztak egy olyan szervezetet, ami a Spanyol Elekt-
ronikai és Telekommunikacios Vallalatok Szovetsége-
nek segitségével az egyetemek és a cégek kozotti tu-
dastranszfert szervezi.

— a multinaciondlis cégek innovacios szerepének tovabbi

Osztonzése,

— ajogi keretek és standardok javitasa, fejlesztése, a jovo
kiszamithatobba tétele,

— az innovaciot tamogatd kockazati téke intézetek létre-
hozésa.

Osszefoglalva két fontos elemet szeretnék ismételten fi-

gyelembe ajanlani. Az egyik: megfeleld politikai dontése-

ket kell hozni az innovacid ersitésére, figyelembe véve a

nemzeti prioritasokat, a masodik, hogy minden kutato-

helynek, igy az egyetemeknek is el kell késziteniiik teljes
kori, minden tényez6t figyelembe vevd innovacios straté-
giajukat.

Ezek alapjan a kovetkez6 pontok megvitatasat javas-
lom:

1. Van-e politikai akarat az uj strukturak segitésére (jog-

szabalyok, finanszirozas, kockazati toke bevallalasa)?

2. Vajon a mezégazdasag elég fogékony-e az innovaciora,

kiilonos tekintettel az esetleges tars-innovatorok egész-
segligy, miiszaki-fejlesztés figyelembe vételére?

3. Tud-e az agrarium kockazati tokét fektetni a rendszer-
be?

. Vajon a jelenlegi egyetemek megfelelnek-e a kutato
egyetemek kritériumainak?

. Megfelel-e a gazdalkodo-szolgaltato egyetem kritériu-
mainak a jelenlegi intézményrendszer, gazdalkoddsi
struktura és felelosségi rendszer?

PROF. DR. JAVOR ANDRAS
DEBRECENI EGYETEM, AGRARTUDOMANYI CENTRUM
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Gondolatok az agrarmuszaki fejlesztésrol

A téméaval kapcsolatos mondanivalot allitasok/megallapi-
tasok koré csoportositottam.

Az els6 az, hogy az egész mezGgazdasagot vertikalisan, a
termékpalyak mentén, és egyidejiileg horizontalis irany-
ban is szervezni kell. Mindkét iranyban kutatési és fejlesz-
tési igény keletkezik. Intézetiink mér ennek szellemében
végzi munkajat. Az innovaciés munkanak az ma az egyik
gyengéje, hogy jobbara csak a horizontalis kutatasi ira-
nyokon jeldliink ki olyan 6nall6 feladatokat, amelyek ese-
tenként — szabadon fogalmazva — nincsenek egymdssal
besz£16 viszonyban!

A masodik megallapitis a mezdgazdasdg innovécids
struktarajara vonatkozik. Allithato, hogy egy-egy termék-
palya igényének megfeleléen az alap-, az alkalmazott kuta-
tasnak, a bevitt eszkdzok, eljarasok, ,,inputok” fejlesztésé-
nek, a termelésnek, a marketingnek, és a piacnak egységet
kell alkotnia. Ezt koncentrikus kérokben szoktuk abrazol-
ni. Abban az esetben, amikor egy alapkutatdsi eredmény
meég kozvetve sem illeszthetd az agazati modellbe, akkor
nem mezdgazdasagi, hanem més tudomanyteriilethez tarto-
z0, egyébként fontos és értékes alapkutatasrol van szo.

A harmadik allitisunk a kovetkezd: a mezégazdasdgba
mas teriiletrdl bevitt eszkdzok, termékek stb., mint ,,inpu-
tok” hasznalati értékének meghatarozdsdahoz a felhasznalo
agazat részére miikodd kutatdintézeti haldzatra van sziik-
ség! Ezt masok nem oldjak meg helyettiink. A leirtakat
egy gépészeti példaval érzékeltetem: a KUHNE Rt. na-
gyon jo, kutatast is folytatd gépgyar, de az altala gyartott
gépek adott helyen, adott koriilmények kozott torténd al-
kalmazasanak lehetGségét, hasznalati értékét nem vizsgal-
ja. fgy van ez mas gyarak termékeivel is, de egyéb ,bevi-
telre” szant eszkozre, anyagra, tobbek kozott a biologiai
alapokra, kemikaliakra is allithatd. Ehhez az egész vilagon
szakosodott intézményeket miikddtetnek.

A hasznalati érték-vizsgalatokkal megallapithatok az
eredményes gazdalkodashoz sziikséges paraméterek, meg-
hatarozhato egy eszkoz, egy eljaras agronomiai értéke. A
napokban késziilt el az intézetben egy olyan mesterséges
ont6z6 berendezés, amellyel a komyezetkiméld talajmi-
velési technologiak vizsgalatat végeztiik el. Sok esetben
tobb kutatdintézet egyiittmikodésére van sziikség. Erre
példaként a zoldség-betakaritd gépekkel kapcsolatos vizs-
galatokat emlitem. A Kertészeti Egyetemmel kozosen ki-
fejlesztett modszerrel: széndioxid-emisszio méréssel hata-
rozzuk meg, hogy kiilonbdz6 modszerrel betakaritott ter-
mékek mennyire sériiltek. A tartossag, az eladhatosag

nagyban fligg attol, hogy az aru a betakaritaskor milyen
mértékben karosodott.

A negyedik megallapitds valojaban az eldzéekben el-
mondottak Osszefoglalasa és altalanositasa. A hazai kuta-
tointézeti halozat indokolt megérzésének egyik fontos
eszkdze az innovacios lancba illesztett egytittmiikodés,
kozos tevékenység! Olyan struktirat célszerl kialakitani,
amelybe valamilyen modon beilleszthetdk az eltérd jelle-
gli intézetek (alap vagy alkalmazott kutatdsok), a kiilonbo-
z6 fenntartohoz tartozok (MTA, FVM, OM, magan) és az
egymastol eltéré gazdalkodéasi formaban (kéltségvetési,
Kht.) tevékenykeddk. Az egyiittmiikodésben rejlé lehetd-
ségek érzékeltetésére egy ujabb példat emlitek. Eredetileg
Debrecen és mi is kiilon palyaztunk egy 200 millio forint
értékl miszerre. A végill is kdzossé valt palyazat kereté-
ben, a kiilon-kiilon tervezettnél t6bbszordsen pontosabb és
érzékenyebb, Eurdpaban is egyediilallo berendezést vasa-
rolhattunk.

Az egyiittmiikodés szamos lehetGsége részben mar ma
is adott, pl.: konzorciumokban torténd palyazati és kutata-
si tevékenység, kiadvanyok kozos megjelentetése stb. A
palyazati lehetdségek feltarasa, 6sszehangolasa, szervezé-
se tovabb javithatna az eredményességet. E feladatra pél-
daul az AIOSZ is vallalkozhatna. Az anyagi eréforrasok
hasznosulasa az egyiittes tevékenységen til a szaktanacs-
adas jelenlegi rendszerének fejlesztésével is javithato. Az
egy-egy termékpalya egészére kiterjedd innovacio haté-
konységa azzal is javithato, ha a kutatasi eredmények be-
mutatdsa nem nagy raforditassal, kiilon e célra 1étrehozott
objektumokban, hanem az innovacios strukturat megvalo-
sit6 helyeken torténik.

Az utolso allitasom a kutatas-innovacio szervezeti kerete-
ire vonatkozik. Ezzel kapcsolatban utalok Borsos Janos
néhany tanulmanyara. Erdemes attekinteni a Sarkozi-féle
kozszféra-atalakitasi tanulmanyokat, ebben is a kozhaszni
tarsasigokra vonatkozo néhany elképzelést. A ,,100 1épés”
kormanyzati programjaban pedig felmeriilt a ,, non-profit
onkormanyzatok” gondolata. Ebben az a lehetéség a fi-
gyelemre mélto, hogy az ilyen keretben torténd tevékeny-
ség koltségvetési megjelenése, az MTA-hoz hasonloan,
kiilon fejezetbe keriilne. Az ezzel kapcsolatos feladatokra
is vonatkozik: nem szabad tovabb késlekedniink!

Végiil egy etikai megfontolasra szeretném felhivni
mindnyajunk figyelmét: tisztelniink kell egymast szakterii-
letét, ha elore akarunk 1épni!

PROF. DR. FENYVESI LASZLO
FVM MUSZAKI INTEZET
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Dr. Kapeller Karoly (1932-2005)

Meélyen Tisztelt Gyaszolé Csalad, hozzatarto-
70Kk, baratok!

Szomora szivvel és mély részvéttel gytil-
tiink Ossze, hogy a a fliszerpaprika kutato-fej-
lesztdk, termeldk, feldolgozok, a Fliszerpapri-
ka Kutato-Fejlesztd Kht. munkatarsai, az Or-
szagos Fiiszerpaprika Terméktanacs, az Orsza-
gos Vetémag Terméktanacs, és a hazai tudo-
manyos ¢let képviseldi nevében elblicstizzunk
Dr. Kapeller Karolytol, a mezdgazdasagtu-
domany kandidatusatol, a kivalo fliszerpaprika

Technikumi éveknek (1949-1952), s az ottani
kivalo tanaroknak. Tehetsége és tudasvagya
jol 06tvozodott egyetemi tanulmanyai soran
(Godolléi Agrartudoményi Egyetemen 1952—
1957). Mint agrarmérndk 1957-ben a Kalocsai
Kisérleti Gazdasagban miszaki gyakornok.
Tudomanyos szemléletbdl és kutatas modszer-
tanbol Budapesten a Novényvédelmi Kutatoin-
tézetben 1957-1958 kozott késziilt fel — ké-
s6bbi, eredményes — kutatdi palyajara. A Du-
=71 na-Tisza kbzi Mez6gazdasagi Kisérleti Intézet

kutatotol, a Filszerpaprika Kutato-Fejlesztd
Kht. jogelddjének nyugalmazott igazgatdjatol, a szakmajat rajon-
gasig szeret kollégatol, jo barattol.

Néhany nappal ezel6tt szot valtva, a téle megszokott humorral,
és a jovot célzo aggodassal koszontiink el egymastol. Kezet szorit-
va — megjegyeztem; Vigydzz Magadra, s jO egészséget kivantam.
Es ime érkezett a dobbenetes, varatlan, szomord hir, hogy
Dr. Kapeller Karoly elhunyt, végleg eltavozott koziliink. Azok ko-
7€ a szerencsés emberek kozé tartozott, aki az 6t koriilvevé, szak-
maéjukat magas szinten miveld kollégaival egyiitt évtizedeken at
¢letiiket egy nagy célra, a természet titkainak fiirkészésére és az
ember szolgalataba allitasara szentelhették, s rendszeres és kovet-
kezetes munkajukkal a maguk elé tizotteket meg is valositottak. In-
tézményiink kozel 90 éves fennallasabol 30 évig volt igazgatonk,
az jat teremtd kutatomunka kimagaslo miivelGje.

A kutatasi modszerekben rejlé lehetdségeket kitling érzékkel
ismerte fel; mindig ujabbat és jobbat keresve; hogyan kell el6alli-
tani a remek és kivalo fiiszerpaprika fajtékat, kidolgozni technolo-
giai és novényvédelmi modszereket, amelyekkel a hazai termesz-
t6k és feldolgozok elismerését kivivta, s amivel nemzetk6zi hir-
névre tett szert.

Tudomanyos igényessége ¢és jo gyakorlati érzéke kerek egésszé
formaltak kutatasainak eredményét, azok elterjedtek a gyakorlat-
ban, nagyban hozzajarultak a korszer(i fliszerpaprika termesztés
megvalosulasahoz. Péld4jat adta annak a tudosnak, aki az elmélet
¢és a gyakorlat egységét maradéktalanul teljesitette. Megszallott, a
munkaid6 fogalmat nem ismerd, kovetkezetes, igényes kutatd volt,
ezeket munkatarsaitol is megkovetelte.

Bétyan sziiletett 1932-ben, paraszti csaladban. Itt jart 1938 és
1944 kozott elemi iskolaba. Paraszti kdrnyezetbdl indult, ami meg-
hatarozova lett élete és jelleme alakitasaban. Biiszke volt batyai
voltara, s mint mondotta , paprika foldon sziilettem, ott jartam,
ahol iiltették a paprikat, ahol szedték, kikészitették. Az értéket ldt-
tam a pirospaprikaban, amely sok ember megélhetési forrasa volt
és ma is az. Csak kegyetlen munkaval lehet elballitani, nehéz no-
veény.” A polgari iskolat 1944-1948-ban végezte el Kalocsan. A
sziil6i haz osztonzése és kivalo képességei mellett tudasvagyanak
felkeltésében jelentds szerepe volt a kalocsai Mezdgazdasagi

Kalocsai Nemesitési Csoportjahoz 1958-ban
keriilt, ahol tudomanyos gyakornokként, tudomanyos segédmun-
katarsként, majd tudomanyos munkatarsként dolgozott. 1963-ban
megbizast kapott a csoport vezetésére. Az egyetemi doktori cimet
1963-ban, a mezdgazdasagtudoméany kandidatusa cimet 1982-ben
szerzi meg. Kapeller Karoly komoly érdemeket vivott ki az intéz-
mény tovabbfejlesztésében, a Fiiszerpaprika Kutato Allomas meg-
szervezésében (1971), melynek nyugallomanyba vonulasaig igaz-
gatoja volt.

Kutatomunkaja mellett az MTA Névénynemesitési Bizottsag, a
Szegedi Akadémiai Bizottsag, a Magyar Novénynemesitk Egyesii-
lete tagja, a Kertészeti Egyetem cimzetes egyetemi docense volt.

Kutatomunkaja soran 14 fliszerpaprika fajta nemesitdje, illetve
tarsnemesitdje volt. Tudomanyos munkassagat 35 publikacio, hazai
és kiilfoldi szakmai rendezvényeken tartott el6adasai fémjelzik. 3
fliszerpaprika szakkonyv szerkesztdje, illetve térszerzdje. Tudoma-
nyos munkdssagat 1976-ban Mathias-dijjal, 1996-ban Fleischman-
dijjal ismertek el.

Kapeller Karolyt a szakmai alapossag, a koriiltekint6, magas
szinvonal(, lelkiismeretes munka, és a szakmai igényesség jelle-
mezte. Kitartoan harcolt az intézet fennmaradasaért, fejlesztésé-
ért, sokat tett a j0 szakmai, emberi kapcsolatok kialakitasaért és
apolasaért.

Egész életében izig-vérig paprikas volt, a paprikatermeldk, az
egyszer(i emberek kozott érezte jol magat. Elethivatasat nem kény-
szerb6l, hanem szivvel-lélekkel, tudatosan valasztotta. A sors nagy
ajandéka volt szdmdra, hogy alkotomunkajat a paprika kutatdsanak
szentelhette, amelyhez végig tdmaszt kapott csaladjatol, szeretd fe-
leségétdl, és gyermekeitl (Eva és Gabor).

Kedves Karoly!

Munkatdrsaim nevében is kiszonom emberséged, segitséged,
biztatdsaidat, és a veliink toltott éveket, évtizedeket. Emléked tiszte-
lettel megorizziik. Nyugodj békében!

DR. KAPITANY JOZSEF
UGYVEZETO IGAZGATO
FUSzERPAPRIKA KUTATO-FEILESZTO KHT.
(Elhangzott 2005. augusztus 8-an a siikosdi temetSben.)
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I. dij a Gabonakutatonak

A Foldmiivelesiigyi és Vidékfejlesztési Minisz-
térium az agrdriumban kiemelkedi teljesit-
ményt nyujto vallalkozokat és vallalkozasokat a
74. Orszigos Mezigazdasdgi és Elelmiszeripari
Kiallitas alkalmabol 11 agazati kategoriaban
dijak ataddsaval jutalmazta.

A szegedi Gabonatermesztési Kutato Koz-
hasznu Tdarsasag az ,,Oktatds, Szaktandcsadas,
Kutatds, Fejlesztés” kategoriaban dgazati I. di-
Jjat kapott.

A GABONAKUTATO TEVEKENYSEGE ES
EREDMENYEI

A Gabonatermesztési Kutatd Kht. és jogelédjei 1924
ota a gabonafélék, olaj- és fehérjendvények nemesité-
sének, termesztési vizsgdlatainak legjelentésebb ma-
gyarorszagi bazisa. A nemesitdi és agrotechnikai mun-
ka a szegedi kozpontban, 2 kutatoadlloméason (Téplan-
szentkereszt, Mako) és tovabbi hat nemesitd telepen
szerves egységben valosul meg. Ezek a helyszinek jol
reprezentaljak az orszagon beliili eltéré klimatikus vi-
szonyokat, talajadottsagokat, igy az itt végzett nemesi-
tési szelekcio kivalo lehetdséget nyujt j6 alkalmazko-
doképességli fajtak és azok vetdmagjainak szaporitasa-
ra. Szabadfoldi kutatdsokra, els6dleges vetdmag szapo-
ritdsra 2000 hektar sajat kezelésii teriilet és vetdmag
feldolgozé iizemek (ISO 9001 mindsitettek) allnak ren-
delkezésre. A Kht. kutatési tevékenysége 60, magasan
kvalifikalt kutatohoz (koziiliik 6 egyetemi doktor, 19
kandidatus vagy PhD és 5 akadémiai doktor) kotddik,
akiknek a munkajat 250 fonyi kutatasi segéderd és ki-
szolgalo személyzet segiti. Kutatoi részt vesznek a ha-
zai ¢és nemzetkozi tudomanyos kozéletben, a Magyar
Tudoményos Akadémia munkajaban. A vilag jelentds
K+F folyoirataiban publikalnak. A Tarsasag adja ki a
kozel 70 orszagban ismert és értékelt angol nyelvii tu-
domanyos folyoiratat a Cereal Research Communi-
cations cimii lapot. Vezetd kutatoik a Szent Istvan
Egyetem, a Jozsef Attila Tudoményegyetem ¢és a
Tessedik Foiskola kiilonb6z6 szakain oktatnak, kozre-
miikddnek a doktori iskolakban is.

A Tarsasag Magyarorszadgon 25 novényfaj 150, kiil-
f6ldon (23 orszagban) 90 mindsitett fajtaval, hibriddel
rendelkezik, amelyek jelentds része szabadalmi olta-
lommal védett. Ezek egyiittes vetésteriilete megkdzeli-
téen 1 millio hektar. Magyarorszagon meghatarozo a
szegedi fajtak termesztése az Gszi buza, a durum biza,

a szemescirok és a sepriicirok, az 6szi kaposztarepce, az
olajlen, a szdja és a voroshagyma agazatban. Kiilfoldon
elsésorban a napraforgo (16 fajta, 8 orszagban), az olaj-
len (13 fajta, 6 orszagban), az szi bliza (2 orszag, 4 faj-
ta) és a kukorica (3 orszag, 4 hibrid) érdekeltségiik je-
lentds.

KUTATASI TEVEKENYSEG

A Kht. a kovetkezd novényfajok nemesitésével €s
vaszi buza, durumbuiza, 6szi arpa, tavaszi arpa, tritikale,
rozs, zab, napraforgo, olajlen, kaposztarepce, kukorica
(szemes ¢és silo), szemescirok, silocirok, szudanifii, sep-
ricirok, voroshere, koles, siit6tok, foldimogyoro, rici-
nus, szdja, amarant, voroshagyma, fokhagyma. Kiilon
figyelem irdnyul a novényi betegségek elleni reziszten-
cianemesitésre, a mindségi Osszefiiggések vizsgalatara,
a novény-védoszerek és a kornyezetkimélés kérdéseire,
valamint a biotechnologia eredményeinek alkalmazdsa-
ra. A nemesitésben az 0ij fajtak, hibridek termés bizton-
sagat, alkalmazkodd képességét a tobb termdhelyen
végzett kisérletekkel, vetésidd, vetdmagmennyiség,
mitragyazasi, fungicid, herbicid és tartam kisérletekkel
alakitjak ki. A mindsitett fajtak koztermesztésbe vona-
saval egyidGben fajta-specifikus agrotechnikai utmuta-
tasokkal latjak el a termeldket.

A Kht. nagy figyelmet fordit az altala nemesitett no-
vényfajok élelmezésben ¢és takarmanyozasban felhasz-
nalt termésének beltartalmi, mindségi és élelmiszer biz-
tonsagi tulajdonsagaira. Ezért a szokasos liszt, fehérje
¢s olaj tartalmat vizsgalo laboratoriumok mellett kor-
szer(i analitikai laboratoriumot hozott létre a fuzarium-
mal fertdzott termények toxintartalmanak meghataroza-
sara. A coliakias, a PKU és a stlyos vesebetegségben,
valamint a cukorbetegségben szenveddk taplalkozasa-
nak segitése érdekében sajat fejlesztésti diétas terméke-
ket gyart és forgalmaz.

EREDMENYEK AZ ELMULT OT EVBEN
(2001. JANUAR 1-JETOL)

Allami mingsitett fajtik, osszesen 46 fajta: 16 mal-
mi buza (GK Csongrad, GK Héja, GK Hollo, GK Tiin-
dér, GK Ati, GK Margit, GK Jutka, GK Hattyu, GK Ci-
nege, GK Smaragd, GK Rubintos, GK Tisza, GK
Kapos, GK Ledava, GK Hargita, GK Piacos), 2 durum
biuza (GK Selyemdur, GK Diadur), 2 arpa (GK
Stramm, GK Judy), 14 kukorica (Szegedi SC 463, Sze-
gedi SC 276, Szegedi SC 352, Szegedi TC 377, Szegedi
SC 271, Szegedi TC 273, Szegedi 455, Szegedi 462,
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Szegedi 331, Szegedi TC
376, Szegedi 470, Eric,
Ametiszt, Shakira), 2 sze-
mes cirok (Rona-1, GK
Emese), S5 napraforgo
(Macha, Mara, Marina,
GK Manuel, Marcel), 1
olajlen (Juliet), 1 mohar
(GK Erika), 1 fokhagyma
(Lelexir), 2 voroshagyma
(Makométa, Makolor).

Szabadalmazott  fajtik,
osszesen 28 elnyert szaba-
dalom: 7 6szi buza (GK
Miska, GK Petar, GK
Jaszsdg, GK Verecke, GK
Sara, GK Bagoly, GK Ati),
1 szemes cirok (Zsofia), 1
arpa (Metal), 2 sepriici-
rok (Szilard, Dia), 3 nap-
raforgé (Macha, Masai,
Rondo), 15 kukorica (vo-
nalak és hibridek: GK-80,
GK-104, GK-115, GK-
128, GK-118, GK-37, GK-81, GK-101, GK-112, GK-
114, GK-123, GK-126, GK-130, GK-131, TP152-5).

Szabadalmazas alatt allo fajtik, dsszesen 26 fajta: 8
6szi buza (GK Csongrad, GK H¢ja, GK Hollo, GK
Hattyt, GK Cinege, GK Tisza, GK Piacos, GK Kapos),
1 6szi durum biiza (GK Selyemdur), 1 silé cirok (Ro-
na), 1 amarant (Roza), 1 arpa (Stramm), 3 naprafor-
g6 (GK Mara, Magor, Manitou), 8 kukorica (GK-133,
GK-139, GK-134, GK-138, Szegedi SC 271, Szegedi
SC 352, Szegedi TC 377, Eric), 1 fokhagyma (GK
Lelexir), 2 voroshagyma (GK Makolor, Makométa).

Ipari szabadalom: diabetikus, korpamentes liszt, liszt-

keverék eljaras sttdipari termékek, kenyér, péksiite-
mény stb. eldallitdsara. Szabadalmazas alatt és nemzet-

KOSZONETNYILVANITAS

kozi kiterjesztésre is beje-
lentve.

Fajtik, szabadalmak hasz-
nosuldsa: a felsorolt faj-
tak, hibridek koziil sza-
mosnak a vetésteriilete
tobb tizezer hektdr lett az
elmult években, ezaltal je-
lentds hasznot hajtottak a
termelSknek és a GK Kht-
nak, pl.: 2001-2004 ko-
z0Ott a buzak kozil a GK
Ati (javitdé mindségli bu-
za), a GK Petir, a GK
Verecke, a GK Bagoly ¢és
a GK Holl6 utan a Kht. li-
cencbevétele 150 millio Ft
volt, a kukorica és napra-
forgo hibridek, vonalak li-
cencbevétele is meghalad-
ta a 300 millio Ft-ot. A
szamos fajta kiilfoldon is
forgalmazasra kertlt, je-
lentés export és licencdij
bevételt hozva a Kht-nak és az orszagnak. A cukorbete-
geknek kifejlesztett és szabadalmazas alatt allo diétas
termékek forgalmazéasaval csak 2005-ben mar 50 millio
Ft bevétele lett a Kht-nak.

Tudomanyos kozlemenyek: a szegedi kutatok az elmult
5 ¢év alatt 6 angol nyelvii kdnyvben irtak fejezeteket, 18
magyar nyelvii konyv, illetve konyvrészletben, 81 ide-
gen nyelvii, 197 magyar nyelvii tudoméanyos cikkben,
valamint 122 idegen nyelvii és 130 magyar konferencia
kiadvanyban ismertették eredményeiket. Kutatasaik el-
sdsorban a biotechnologia, a fuzarium rezisztencia, a to-
xinok analitikdja és a biza mindségvizsgalatok teriiletén
nemzetkozi jelentdségliek. Ezeknek is kdszonhetd, hogy
az elmult években 5 EU kutatdsi projektben és néhany
mas nemzetkdzi kutatasban vettek részt.

E szamunk anyagi timogatasaért koszonetiinket fejezziik ki partnereinknek, a szak-

hirdetéseket kozzétevo cégeknek, szakcikkeink szerzdinek, eléfizetinknek, olvaséta-
borunknak és kiilon koszonet az Agrarkutaté Intézmények Orszagos Szovetségének!

A VETMA Kht., a Mag Kutatis, Fejlesztés és Kornyezet Szerkesztosége
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A Gabor Dénes-dij alapveté célja a névado életpalyajaval
szimbolizalt, innovativ magatartas elismerése. A dij egy 125
mm atmérdjii bronz (nemzetkozi dij esetében eziist) plakett,
amely a kitiintetett nevét, a kitiintetés évszamat, a tudos ho-
logram képét tartalmazza. A dijat diszoklevél és pénzdij egé-
sziti ki. Gabor Dénes-dijban az alapitds évében harman,
1990 ota évente altalaban heten részesiilhettek. A dij tarsa-
dalmi ismertsége ¢és elismertsége fokozatosan novekedett. A
dij kiadasanak anyagi feltételeit a kiemelkedden kozhaszna
szervezetként nyilvantartott NOVOFER Alapitvany és a cél-
jait tamogatd egyének, vallalatok, intézmények biztositjak.

HOGYAN ERTESULHETNEK AZ ERINTETTEK
AFELHIVASROL?

A palyazati felhivast részben a miszaki és természettu-
domanyi egyesiileteken, a kamarakon, a szakmai szovet-
ségeken ¢€s egyéb érdekvédelmi szervezeteken, az érintett
minisztériumokon és orszagos hataskorll intézményeken,
a Rektori és a Fdigazgatoi Konferencian keresztiil, rész-
ben a szaksajtdo kozremiikodésével és mintegy félezer
nagyvallalat kozvetlen megkeresése Utjan juttatjuk el az
érdekeltek minél szélesebb koréhez.

Az aktualis felhivist minden év jinius 30-ig a
NOVOFER Alapitvany honlapjan is kozzé tessziik.

KIK JELOLHETOK A DIJRA?

A Gabor Dénes-dijra olyan magyar allampolgarsaggal
rendelkezd, kreativ, innovativ szellem@ szakemberek, kuta-
tok, fejlesztok, egyetemi vagy fdiskolai oktatok, miiszaki-
gazdasagi vezetok, gazdalkodok, vallalkozok jeldlhetdk, akik
a gazdasagi vagy tudomanyos élet barmely szakteriiletén
(életminGség, felsdoktatas, informatika, ipar, kornyezetvéde-
lem, kozlekedés, logisztika, mez6gazdasag, szolgaltatas, viz-
gazdalkodas) a Felterjeszt6 (jelol6) megitélése szerint:

— kiemelked6 tudomanyos, kutatasi-fejlesztési tevékeny-
séget folytatnak,

— jelentds tudomanyos és/vagy miszaki, szellemi alko-
tast hoztak Iétre,

— tudomanyos, kutatési-fejlesztési, innovativ tevékenysé-
giikkel hozzéjarultak a kornyezeti értekek megdrzésehez,

— személyes kozremiikodésiikkel nagyon jelentSs mér-
tekben és kozvetleniil jarultak hozza intézményiik in-
novacios tevékenységéhez.

Az idealis jelolt teljesen 11 tudast létrehozo szakember,
aki ismereteit a gyakorlatban alkalmazza, kimagaslo tuda-
sat szinvonalas oktatoi/neveldi tevékenysége sordn kor-
nyezetének atadja, szakteriiletén jelentds tarsadalmi akti-

A Gabor Dénes-dijrol...

(Felterjesztési felhivas)

vitast is kifejt, latokore messze meghaladja a szliken vett
szakteriiletet.

A dij személyre sz610, igy alkotd kézdsségek csoporto-
san nem jelolhetok.

A dij nem egy életpalya elismerését, hanem a kiemelke-
dd teljesitmény elismerését célozza.

A kuratérium nem adomanyoz posztumusz dijat.

KIK TERJESZTHETIK FEL ELSOSORBAN
GABOR DENES-DIJRA A JELOLTEKET?

Kitiintetésre a kutatassal, fejlesztéssel, oktatassal foglal-
koz6 intézmények, a kamarak, a miiszaki és természettudo-
manyi egyesiiletek, a szakmai vagy érdekvédelmi szerveze-
tek, illetve szovetségek és a gazdasagi tevékenységet folyta-
to0 tarsasagok vezet6i, valamint a Gabor Dénes-dijjal korab-
biakban kitiintetettek terjeszthetik fel a latokoriikbe kerdilt és
a fenti feltételeknek megfeleld, altaluk szakmailag és erkol-
csileg egyarant ismert és elismert szakembereket.

Nem lehet felterjesztd a felterjesztettel csaladi kapcso-
latban, vagy alarendeltségi, illetve jogilag vagy gazdasagi-
lag fiiggd viszonyban allo személy (pl.: hazastars, sziild,
gyermek, a felterjesztett beosztottja, a felterjesztett join-
dulatatol fiiggd iizletfél stb.).

A kuratorium az 6njeldlést nem értékeli.

MI AZ ELOTERJESZTES MEGKIVANT TARTAL-
MA?
I. Kitoltott és alairt adatlap
Az adatlap formalizalt, melynek aktualis valtozata a
www.novofer.hu honlaprol letoltheto.
IL. Jelolés

A jelolt innovativ tevékenységének és eredményeinek

rovid (legfeljebb 3 A/4-es gépelt oldal terjedelemben),

lényegre tor6 és konkrét bemutatdsa, a Gabor Dénes-
dijra valo felterjesztés indoka.
III. Mellékletek

1. Ajelolt szakmai képzettségének és munkdssaganak
legfeljebb 2 oldal terjedelmii ismertetése.

2. Az indoklasban hivatkozott alkotas(ok), illetve
szakmai eredmények listaja (a jelentos talalma-
nyokrol, szabadalmakrol, egyéb jogi védettséget
elvezo teljesitményekrol, hazai és nemzetkozi kuta-
tasi-fejlesztési projektekrol vagy nemzetkozileg is
magasan idézett tanulmanyokrol, cikkekrol).

3. Két, a jelolt szakmdjaban elismert, tekintélyes
szakembernek a jelolt kitiintetését tamogato, leg-
feljebb 1-1 oldal terjedelmii ajanlo levele.
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I. Adatlap 2/1 Erkezési datum: ....................
A felterjesztés GigyintézEjének Neve: ..........oeeviiiiiiiiiii e Telefonja: .........ccveeerennneee
(ha nem azonos a dijra felterjesztd szervezet vezetGjével)

A felterjesztés TigyintéZGIENek CIME: ........v.iieii i e e

(ha nem azonos a dijra felterjesztd szervezet vezet6jével)
(A felterjesztés elkészitése, a felterjesztd és ajanlo szakemberek kivalasztasa el6tt kérjiik a honlapon olvashato tajé-
koztatd tanulmanyozasat! Lasd: )

A felterjeszto (dijra jelol6) szervezet* adatai

A SZETVEZET™ NMEVE! ..ottt ettt sttt s e et st e e bt s bt e s e st s s et s s s et e s e s s et eeenssntes
A szervezet* cime (irdnyité szammal): .................
A szervezet vezetGjének neve: ............cooc......

* A kordbbiakban Gabor Dénes dijjal kitiintetett altal torténd felterjesztés esetén értelemszertien toltendd ki!

A felterjesztett (dijra jelolt) személy adatai

NEV: e

Sziiletési név (asszonyoknal): ........cccccevvevererreresininneas Sziiletési adatok (hely, év, ho, nap): ....ccccevvvveerieeeriiennens
Fels6foku végzettség (szakirany megnevezessel): ........covvrrireererrieernennnn, Tudomanyos fokozat: .........cccccerrrrrernnnnn.
SZaDAAAIMI LEVEKEIYSEE: ....vvvirireieieiiieieisiceiets ettt s et b st s s sttt st b s s e sesesssnsesesnsnnes
Azon bejelentett szabadalmak szdma, ahol a feltalalo kizarolag a JelOlt: ........coocoveniveiinccnccnecneccceeeeeees
— ebbdl megadott szabadalmak szadma: ...........cccccovvenenne. Azon bejelentett szabadalmak szadma, ahol a jel6lt nem
egyediili feltalald: ..........ocooverriiree e, — ebbdl megadott szabadalmak szama: ...........cccceevveerene.

A legfontosabb szabadalmak azonositasi adatait (iigyirat szam vagy lajstromszam, cim, érvényességi teriilet) kiilon
listan kérjiik.

Munkahely NeVe: .......coceeuiriieirieeen s CIME? ettt
Munkahelyi beoSZtas: .........coeerevrieereirierererieeeeeee e Munkahelyi telefon: ...........ccocevviieiriieeieeeeen,
Lakascim (IrAnyTitOSZAMIMAL): ........ccevriviiireiiieciersisee ettt ettt ss bbbt bbb sss b b s s bbb ssssesessssssesebsnais
Telefon, e-mail (MODIL VAZY 18KAS): ......cvveieeieieiiicieiiceeie ettt bbb ss b b e

Bekiildési/postara adasi hataridé 2005. oktober 10.

I. Adatlap 2/2
1. Ajanlé személy adatai
NV ettt SzaKLerilet: ......coovveevrerieerreeee e
Tudomanyos fokozat: ..........cccovverrrcrrnenn Munkahely neve, CIME: .......ccvveureieieirrieieereeer e
......................................................... Munkahelyi beosztas: .......................... Telefoni elérhetdség: ........cocovveurvrennen.
Ertesitési cim (irAnyitOSZAMMAL): ............rvvveeeeeereveecssseeeeeeeesssssssseesssseessesseseessnees E-mail: ...ccooveieieeiceeeeins
2. Ajanlo személy adatai
INEVE et SzaKterlilet: .......ooveevevrreeerreeereesreeeenee
Tudomanyos fokozat: ..........c.cceeeererrieererrinnnn. Munkahely Neve, CIME: .......covevevireeeriieeieieee e
......................................................... Munkahelyi beosztas: .......................... Telefoni elérhet6ség: ......c.oovvvvrvrinnnnnen.
Ertesitési cim (iranyitoSZAmmal): ............cooovveeeeveoeeersreeeeseoesseeeeessseeee s E-mail: oo,
TAJEKOZEALD AAAL ..vvovereeievicieeiei ettt s et b st b b s s s s bbb st et s et b
(Keérjiik jelezze, hogy milyen forrasbol értesiilt a felhivasrol?)
Datum: 2005. ...c.covevverrierieeene
felterjesztd (jelold) aldirasa tigyintéz6 alairasa
(ha nem azonos a felterjesztével)
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Az eloterjesztest (I, IL, II/1, 2, 3) dsszefiizve, a
NOVOFER Alapitvany cimére (1112 Budapest, Hegyalja
ut 86.) egy eredeti példanyban kell megkiildeni.

A postai feladas tényérol, azzal egy idoben e-mailben
(GDDO5S@novoferhu) kell értesiteni az Alapitvanyt. Az
értesitéshez pdf formatumban kérjiik csatolni az 1.-gyel je-
161t és kitoltott ADATLAP elektronikus valtozatat ,,A_kod-
szam.pdf” nevii fajlban, tovabba a II. és 1I/1, 1I/2 jelii
anyagokat egyetlen ,,D_kodszam.pdf” nevii fajlban és az
ajanlo levelek szkennelt valtozatat egy-egy ,,R1_kodszam.
pdf”, R2 kodszam.pdf” (vagy .jpg) nevii fajlban. A 6
szamjegybol allo kodszam a jelolt sziiletési datumabol ke-
pezheto, mely tartalmazza a sziiletési évszam utolso két
szamjegyet, a sziiletési honap és nap ket-két szamjegyét.
Az elektronikus formaban tovabbitott anyagokat nem sziik-
séges aldirdssal ellatni, de az 1 példanyos eredeti eloter-
Jesztésnél az alairds megléte elengedhetetlen kovetelmény.

A dokumentumok szkennelésénél kerjiik, hogy a felbon-
tast (dpi) az interneten valo kénnyii és gyors tovabbitds
erdekében kelloen alacsony értékre allitsdk be.

A pdf fajl eloallitasahoz ingyenesen is letoltheto pl. a
PDF CREATOR nevii szoftver a www.honositomuhely.hu
honlaprél a ,,Szoftver tallézé/Ugyvitel/PDF  eszkizok”
mentipontok alatt.

KIK LEHETNEK AJANLOK?

A kuratorium a felterjeszté vagy a dijra felterjesztett
személlyel alarendeltségi munka vagy tizleti viszonyban,
valamint csaladi kapcsolatban allé szakember tamogata-
sat, ajanlasat nem értékeli.

Ajanlonak célszeri felkémi a szakmaban orszagos
vagy nemzetkdzi himévvel és tudoméanyos minGsitéssel
rendelkezd szakembert (pl.: akadémikus, egyetemi tanar,
kutato professzor) vagy korabbi Gabor Dénes dijazottat.

MEDDIG, HOVA ES HANY PELDANYBAN KELL
AZ ELOTERJESZTESEKET KULDENI?

Az egy eredeti példanyban elkészitett elGterjesztéseket
(azaz a kitoltott és alairt adatlapot, a jelolés indoklasat, a
szakmai életrajzot, az ajanlo leveleket, az esetleges listakat
¢s egyéb mellékleteket Osszeflizve tartalmazo anyagot) alta-
laban minden ¢év oktober 10-ig kell bekiildeni a
NOVOFER Alapitvany cimére (1112 Budapest, Hegyal-
ja ut 86.). Az aktualis hatarid6t a www.novofer.hu honla-
pon is nyilvanossagra hozott adott évi felhivas tartalmazza.

Az elGterjesztést elektronikus formaban (*.pdf fajlként)
is meg kell kiildeni, az eldirt hataridoben, az Alapitvany
felhivasban megadott e-mail cimére.

KIK DONTENEK A FELTERJESZTESEKROL?
A dij odaitélésérdl a kuratérium dont. A hianyos (adat-
lapot, indoklast, szakmai életrajzot, vagy ajanlo leveleket

nem tartalmazo) elterjesztéseket a kuratorium formai ok-
bol figyelmen kiviil hagyja. A kuratérium dontése végle-
ges, az ellen fellebbezésnek helye nincs.

MELYEK AZ ERTEKELES SZEMPONTJAI?
Az alakilag megfeleld eldterjesztések fobb értékelési

szempontjai:

— a jelolt kreativitasa, innovativitasa, eredményeinek
gyakorlati hasznositasa,

— a szakmai tevékenység eredményessége (miiszaki, gaz-
dasagi, tarsadalmi hatasok),

— elismertség (hazai és nemzetkozi szakmai kérokben a
jelolt megitélése),

— publikacios tevékenység,

— alkotdi, feltalaléi tevékenység (0jitas, szabadalom,
know-how, szoftver),

— ajelolt szakmai—tarsadalmi tevékenysége,

— atudas atadas aktivitasa, szinvonala,

— vezetési képesség (csapatépités, alkotomunka infrast-
rukturalis feltételeinek megteremtése),

— az elismerni kivant kiemelkedd teljesitmény iddszeri-
sége, aktualitasa.

MIKOR KES HOGYAN ERTESULNEK A FELTER-
JESZTOK ES A DIJAZOTTAK AZ EREDMENY-
ROL?

A kuratériumi dontést kovetd 30 napon beliil az elbira-
las eredményérdl a felterjesztGk, a Kitiintetést elnyerdk
esetén a dontést kovetd 3 napon belill a felterjesztdk, az
ajanlok és a jeloltek kozvetlen értesitést is kapnak. A ki-
tiintetettek személyét, a kitiintetés indokat az tinnepélyes
dijatadast kovetden a szaksajto, a radio és a televizio se-
gitségével széles korben is nyilvanossagra hozzuk. A nem-
leges dontéseket a kuratorium nem indokolja.

MIKOR ES HOGYAN TORTENIK
A GABOR DENES-DiJ ATADASA?

A dijat minden évben linnepélyes keretek kozott adjuk
at a meghivott allami vezetdk kozremiikodésével, a kiilon-
b6z6 szakmai, tudomanyos, tarsadalmi vagy érdekvédelmi
szervezetek, felsGoktatasi intézmények, innovacios parkok
¢s alapitvanyok tisztségviseldinek, a média képviseldinek
jelenlétében.

HONNAN NYERHETO TOVABBI INFORMACIO?

Tovabbi felvilagositast ad

a kuratorium elnoke: Garay Téth Janos: 06 30/900-4850

vagy titkara: Kosztolanyi Tamas, fax: 319-8916, telefon:

319-8913/21, 319-5111, e-mail: alapitvany@novofer.hu.
Az aktualis adatlap, felterjesztési felhivas és ezen tajé-

koztatd a www.novofer.hu internet cimrdl letdlthetd.

GARAY TOTH JANOS A KURATORIUM ELNOKE

2005. szeptember
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Tajekoztato az Agrar Innovacios Szovetség megalakulasarol

A Tudoményos Technologiai és Ipari Parkok Szdvetsége
(TTIPSZ) kezdeményezésére, az Agrarkutatd Intézmények
Orszagos Szovetsége (AIOSZ), a MezGgazdasagi Erdészeti
és Viziigyi Dolgozok Szakszervezeti Szovetsége (ME-
DOSZ), a Térsadalmi Egyesiilések Szovetsége (TESZ), az
Agrar Oktatdsi és Kutatdsi Dolgozok Szakszervezete
(AOKDSZ), és sok mas tarsadalmi szervezet és neves szak-
ember 2004-ben megalapitottdk az Agrar Innovacios Szovet-
séget (AISZ). Az egyesiiletet a FGvarosi Birosag 7. Pk.
61.236/2004. szam végzésben, 11348. sorszam alatt a tarsa-
dalmi szervezetek nyilvantartasaba vette, egyben kozhasznil
fokozatban kdzhasznli szervezetté mindsitette.

CELOK ES FELADATOK

— feltarni, rendszerezni és kozvetiteni, oktatni és terjeszteni
a kiilfold agrar-m{iszaki K+F 0jdonségait, hasznosithatd
kutatdsi, fejlesztési eredményeit,

— 1észt venni a teljes agrarvertikum (termelés—értékesités)
infrastruktiraja korszertisitésében,

— kozremiikodéssel segiteni a nemzetkdzi, szakmai (agrar-
innovacios) kapcsolatok élénkitését,

— hozzajarulni a vidéki lakossag életfeltételeinek javitasa-
hoz, a kistérségi agrar-vallalkozasok esélyhelyzetének ja-
vitasahoz,

— az agrar munkaerdpiacon hatranyos helyzetl rétegek kép-
zésének, foglalkoztatdsanak elGsegitése.

A célok megvalositasahoz a kovetkezd feladatokat végzi:

— feltarja és folyamatosan terjeszti az agrarvertikum elméle-
ti és modszertani (nemzetkdzi) ujdonsagait, azokat rend-
szerezi és forumaival, kiadvanyaival, tanfolyamaival koz-
zéteszi, folyamatos kommunikacios szolgaltatast végez,

— szervezi, menedzseli az orszagos, regionalis, kistérségi
agrar-innovacio élénkitését szolgalo modszerek terjesz-
tését,

— tovabbképzésekkel, rendezvényekkel, szakpublikaciokkal
folyamatos tanacsadast végez, nemzetkozi és hazai nyil-
vanos szamitogépes adatbazist mikddtet,

— 0Osztdnzi az agrarvertikum hangsulyos fejleszté projektjei-
nek megvaldsitasat, ennek keretében részt véllal az agréri-
um energetikai (bioetanol, biodiesel, biomassza) és mas
projektek human feltételeinek javitasaban,

— részt vesz a hazai innovacios torekvések agrargazdasagi
Osszefiiggéseinek feltarasaban, folyamatos kapcsolatot
épit a hazai és nemzetkozi innovacids szervezetekkel, a
hazai tudomanyos és civil szervezetekkel,

— szakért6i kozremiikodéssel tamogatja a kistérségek kis -
és kozép vallalkozoit, gazdalkododit az agrar-innovacio
EU forrasainak igénybevételében,

— javaslatokat készit az agrar-innovaci6 élénkitését szolgalo
palyazati lehetSségek bévitésére, az agrarvallalkozok ko-
rében e lehetdségek igénybevételét eldsegiti,

— tamogatja az agrartermékek versenyképességek javitasa-
nak &llami programjait és véllalkozasi projektjeit,

— egyiittm{ikodik mas civilszervezetekkel, kapcsolatokat
apol a dontéshozokkal.

A legfontosabb kozhasznu tevékenységek (1997. évi CLVL

Tv.26.8. C.):

— nevelés és oktatas, képességfejlesztés, ismeretterjesztés,

— a hatranyos helyzetl rétegek (agrar) képzésének, foglal-
koztatasanak elésegitése és hozza kapcsolodo szolgalta-
tasok.

A kozhasznu szolgaltatasokat a nem egyesiileti tagok is
igénybe vehetik.

A2005. EVI HANGSULYOK
a megujuld, ,,zold” energiatermelés és felhasznalas agrar
projektjeinek kidolgozasa, a megoldasuk menedzselése,

— agrar és egyéb mianyag hulladékok komplex hasznosi-
tasa,

— a még nem-villamositott tanyak kombinalt energia ellata-
sa kisérleti modelljének kialakitasa kiilfoldi kozremiiko-
déssel (nap- és bioenergia ellatasi kombinécio stb.),

— részvétel az NFT I1. Agrar fejezetének kidolgozasaban,

— kiilfoldi agrar csucstechnikdk rendszerezése és folyama-
tos kozzététele szakforumokon, interneten, kiadvanyok-
ban.

ASZOVETSEG VALASZTOTT TISZTSEGVISELOI
TB. elndk: Dr. Magda Sandor DSc, f6iskolai rektor

Elnok: Dr. Borsos Janos DSc, f6igazgato, AIOSZ elndk
Tarselnok: Dr. Sipos Andras CSc, AIOSZ iiv. tarselnok
Ugyvezet§ elndk: Dr. Bérci Gyula CSc, TTIPSZ iiv. elndk
Szervezd titkar: Tamaskovicsné Tatar Katalin, AIOSZ mun-
katars

Elndkségi tagok: Dr. Kérédi Jozsef DSc és Dr. Winkler
Gyorgy CSc, TTIPSZ elnokségi tagok

Ellen6rzd Bizottsdg: Dr. Orosz Laszlé DSc, TTIPSZ elndk-
ségi tag (elndk), Magyar Gyorgy mémdk, TTIPSZ elndkségi
tag, Tordai Tiborné tigyvezetd elndk, TTIPSZ elndkségi tag.

ELERHETOSEGEK

Ugyvezetd elndk: 06-20/912-7965, levelezési cim: 1066
Budapest, Jokai u. 2—4., telefon: 1/302-2798, 1/301-9083,
1/302-3952, e-mail: aiosz@axelero.hu, ttipsz@freestart.hu,
honlap: www.aiosz.hu
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KONYVIJELZO ¢ KONYVIJELZO ¢ KONYVIELZO ¢ KONYVIELZO ¢ KONYVIELZO ¢ KONYVIELZO o KONYVJELZO o

Az Agrar Innovdcios Szovetség kiadvanya

A megujulo energiapiacrol...

A 2005. aprilis 7-ei konferencia anyagai és
a kapcsolodo szakirodalmi mellékletek

TARTALOMJEGYZEK
Eléaddsok
El6szo-bevezetés

Dr. Bérci Gyula, AISZ
Javaslatok a megujulé energiaforrasok elter-
jesztésére

Gaogos Zoltan, orszaggytlési képviseld,

miniszterelnoki megbizott
Az EU energiapolitikaja.

Témak, lehetoségek és kotelezettség
Magyarorszag szamara

Herczog Edit, EU parlamenti képvisel6
Meguijulo energiaforrasok a mezégazdasigban

Dr. Nagy Jozsef, FVM
Megiijuld energiaforrasok Magyarorszagon

Dr. Fenyvesi Jozsef-Dr. Pecznik Pal,

FVM Miiszaki Intézet
A biomassza eromiivi hasznositasanak kila-
tasai és korlatai

Avéd Istvan, Borsodi Energetikai K ft.
Vegyes és szennyezett miianyag hulladék die-
sel olajja alakitisa

Surjan Andras, 0OZMO ENERGY Kft.

A biomassza hasznositisa biogaz-zoldaram
eléallitasara

Ronay Dezs6—Kerekgyarto Gabor,

Kreativ Vallalkozok Szovetsége
Széleromiivek elhelyezésének természet- és
tajvédelmi szempontrendszere

Csoszi Monika,

KVM Természetvédelmi Hivatal
Magyarorszag részvétele a napelem-iparban
és a napelemes energia eloallitisiban

Dr. Kiss Zoltdn, Terra Solar USA

Kovacs Tibor, Terra Solar Hungary

A csatolt szakirodalmi kiadvanyok

— Az EU parlament és Tanacs 2003/30/EK
iranyelve

— 42/2005. (IIL. 10.) Korm. Rendelet

— A hészivattya program hangsulyai
Komlos Ferenc, okl. gépészmérnok

— Megujulé energiaforrasok a villamos ener-
giatermelésben
Bohoczky Ferenc, okl. gépészmérndk, GKM

— Az életmindséget javité magyar energiapoliti-
kai alapjai
Dr. Jarosi Marton, Energiapolitika 2000 Térsu-
lat

— A Lévai 6rokség — energiaerddk vizigja
Petz Erné, MTA ,Lévai Andras” Energetikai
Alapitvany

— A biomassza-bazisi energiatermelés mezo-
gazdasagi hattere
Dr. Marosvolgyi Béla, Magyar Biomassza Tar-
sasag

— Biomassza erémiivek a befektetok szemével
Somosi Laszlo, Biomassza Erdmiivek Egyesiilé-
se

— A biomassza energetikai hasznositasa
Valaska Jozsef, Matrai Erémii

MEGRENDELHETO!

A kiadonal: AISZ,

1066 Budapest, Jokai u. 2-4.
Telefon/fax: 1/302-2798 Al

A kdtet dra: 1.000,- Ft S7
+ postakoltség.
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NANTELE

PALYAZATI FELHIVAS

TISZTELT PALYAZO!

A VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG c. mezégazdasagi és kornyezetgazdalkoda-
si szaklap Szerkesztosége a 2005. évben is palyadzati felhivast tesz kozzé olyan szakcikk(ek) meg-
irasara, amely a magyar agrargazdasag (novénynemesites, névenytermesztés, kornyezetgazdal-
kodas) és a kizgazdasagi kornyezet kapcsolatat — barmely nézopontbol — a kutatas, fejlesztés,
termelés, kereskedelem és kornyezet stb. oldalarol vizsgalja és széleskorii szakmai érdeklodest,
visszhangot valt ki.

A cikk nyelvezete szakmailag kifogdstalan, szabatos, vilagos és magyaros legyen.

A palyazat nyilvanos. Részt vehet benne barki, barmilyen szakteriiletet miivelo szakember.

A palyadzat kritériuma, hogy a 2005-ben a MAG c. szaklap valamelyik szamaban jelenjen meg.
A terjedelem nem korlatozott.

A legjobb szakcikk(ek) szerzdjének neves szakemberekbol, szakértokbol allo, felkert zsiivi itéli
oda a MAG ARANYTOLL-at.

A palyazat tobbcélu: egyrészt hagyomanyapolds, mdsrészt a magyar gazdasagi kommunikdcio,
szakmai és publikacios tevékenység hitelének, erkdlcsi megbecsiilésének tovabbi erdsitése.

A palyazati céllal irt szakcikk(ek) leaddsanak véghatarideje: 2005. november 30).

2005. szeptember ho

Tisztelettel:
a VETMA Marketingkommunikdcios Kht. és a MAG Szerkesztosége

L

WGIITATRG FEAESIERES KORNIELT

Szerkeszti a Szerkesztébizottsag. Megjelenik évente hat alkalommal.
Felel6s kiado: a VETMA Kozosségi Marketingkommunikaciés Kozhaszna Tarsasag iigyvezetdje
1077 Bp., Rottenbiller u. 33. Telefon: 462-5088 Telefax: 462-5080 E-mail: vetma@axelero.hu, kiserdo@axelero.hu, vetma@mail.com
Fészerkeszté: Dr. Olah Istvan
Grafika: BP DESIGN, Hirdetésszervezés: KONTIKAR BT. HU ISSN 1588-4864
Eléfizethetd a VETMA Kht. cimén. El6fizetési dij egy évre 2688 Ft/év
Bankszamlaszam: 56100055-16100192
Nyomtatas: Bétaprint Nyomda Felelds vezetd: Szabadi Andrasné

b
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Folytatas kovetkezett - HYPERTEAM!

A vetdmagrol sokszor és sokan mondtak mar, hogy bizalmi
arucikk. Ahhoz, hogy ezt a bizalmat hosszu évek alatt meg-
szerezze valaki, az lizemi minéségbiztositasi rendszer magas
szinvonali miikddtetésére van sziikség. Ehhez jo magvizsga-
16 szakemberek mellett nélkiilozhetetlenek a korszerii eszko-
zok. Mi a szakszer( kivalasztasban tudunk segiteni és forgal-
mazzuk is ezeket az eszkozoket.

A berendezések széles skalajaval allunk rendelkezésre a
hazai gyartast mintavételi eszkdzoktdl kezdve, a nedvesség-
mérd késziilékeken keresztiil, a nagypontossagi mérlegekig.

A HYPERTEAM Kft. egyike az olyan, régi alapokon 1ét-
rejott 0j vallalkozasoknak, amelyek az elmilt masfél évtized-
ben az agrariumban végbement nagymérvii valtozasok nyo-
man sziilettek.

Tarsasagunk f6 profilja az informatikai technologiak be-
vezetése, melyeket elsdsorban gazdasagi tarsasagok rend-
szerszervezési feladatainak megvalositasaban alkalmazunk.
Szakmai hitvallasunk egyik alapja, hogy a kereskedelem és a
szolgadltatds nem valaszthato el élesen egymdstol.

ONALLO UZLETAGKENT MUKODIK A Kft. VETO-
MAGSZAKMAT KISZOLGALO EGYSEGE:

az e tevékenységet iranyitd6 munkatarsaink ,,régi motoro-
sok”. Tébb mint 25 év tapasztalataival a hituk mogott vesz-
nek részt partnereik oldalan az élesedd piaci versenyben.

Arra toreksziink, hogy minden hozzank fordulo iigyfelet
kiszolgaljunk vagy utbaigazitsunk, akiknek a vetdmag tizemi
feldolgozas soran meriil fel az alkalmazando eszkozokkel
(vagy technologiaval) kapcsolatban problémaja.

Az utobbi években vetGmagilizemek Iétesitésére szamos
kiilfoldi nagyberuhdzas tortént hazdnkban. Az orszagos kapa-
citas-felesleg ellenére is varhatoak ujabb ilyen jellegli fej-
lesztések. A komplett projektek el6készitése és megvalosita-
sa a legvonzobb kihivas, amelyre tapasztalataink alapjan és
eddigi igyfeleink megitélése szerint is készen allunk.

A vetémagiizemi technologidk fejlesztése, korszertisitése
nagyon sok telephelyen sziikséges, néhol siirgés, olykor mar
halaszthatatlan feladat.

Az elavult, régi gépek korszerlibbre cserélése azonban
igen nagy koriiltekintést igényel, amihez el6szor is célszerli
gondos piackutatast végezni. Tobb eurdpai gépgyartd termé-
kei kaphatok hazankban, de mi — az eddigiekhez hiien — to-
vabbra is a Kamas—Westrup (svéd—dan) cégek termékei mel-
lett kotelezziik el magunkat. (Referencialistankat tdblazatban
kozoljiik.)

Jol bevalt gyakorlatunk szerint azokat az eszkdzoket, ame-
lyeket hazai gyartotol is megfelelé minéségben be lehet sze-
rezni, soha nem hagyjuk ki ajanlatunkbol.

Ismerjiikk a piaci versenytarsak magtisztitd berendezéseit
is, tisztdban vagyunk azok erésségeivel és gyengéivel, de a
legjobb dontés meghozatalahoz alapos mérlegelés sziikséges,
melyhez eziton is felkinaljuk szakértelmiinket!

A magtisztito gépekbdl kialakitott komplett és automati-
zéalhat6 technologiai vonalak 6sszedllitasa és megtervezése a
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LA-T laboratoriumi sejttriér

LA-H laboratoriumi dérzsgép
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finomtisztito szelel-rosta

7754 Boély-Tottosi Rt.
BOLY, Ady Endre u. 17.

beruhazo és a szallito szoros egyiittmiikddését kivanja — ami-
re a HYPERTEAM Kft.-nek, illetve munkatarsainak évtize-
des tapasztalatai garanciat jelentenek.

Vasarloinknak, partnereinknek a magtisztitd gépek beépi-
tését szaktanacsadassal, vazlatrajzokkal segitjiik. Igény ese-
tén pedig elvégezziik a terményfeldolgozo technologia terve-
zését, s gyakorlott alvallalkozoink bevonésaval technologiai
tervet is készitiink.

A magtisztitd gépek beiizemelését, a dolgozok betanitasat
vallaljuk.

Amennyiben partneriink kéri, a kivitelezéshez a technolo-
giai szerelésben jartas cégeket ajanlunk. Vallalkozunk az
tizem kulcsrakész atadasara is.

Eléfordul, hogy a gépalkatrészek beszerzése — régi gépek-
nél legyartasa — gondot jelent. Néha csak mintazacskora
vagy varrocérnara van sziikség — siirgdsen. Szolgalunk a he-
refélék magneses tisztitdsdhoz kivalé mindségii vasporral,
csavazashoz szinezd festékkel stb.

Ha Onnek barmilyen miiszaki, technoldgiai, anyagbeszer-
zési gondja van a vetdmag-feldolgozas teriiletén, forduljon
bizalommal tarsasagunkhoz!
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