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Tisztelt Olvaso!

., Citius, fortius, altius...”

» Gyorsabban, erésebben, magasabban...”

wMagyarorszdg pillanatai dragak!”
(Széchenyi)

Az EU-csatlakozas, az olimpia és a szak-
mai remények szerint a magyar buza(!)
évében vagyunk. Az események, torténé-
sek bdségével kiizdiink, amikor utjara
bocsatjuk ez évi harmadik szamunkat.

Nemrég még nagy szdmil érdekl6dd
gazdalkodo6 a bemutato tereken szemlélte
a kalaszos gabonakat. Reménykedve, de
a kotelez6 ovatossaggal (a csapadékos
id6jaras, a korokozok, kartevek veszélye,
mindség, ar, raktarozasi kérdések stb.) a
korai, elhamarkodott becsléseket, kije-
lentéseket kertilve nyilatkoztak a varhato
termésrol sokat tapasztalt szakemberek,
kutatok, termeldk, integratorok, igazga-
tasban dolgozok.

Most az aratés kovetkezik (ehhez tarto-
zban a buzak mindsége, a termés mennyi-
sége, kozraktarozasa...) és a legnagyobb
érdeklédéssel vart, a piac itéletét hordozo
elérhetd ar lesz soron, s természetesen
mindaz, ami ezekkel a miiveletekkel 6sz-
szefligg; a tamogatasok, kifizetések alaku-
lasa, és tobb olyan nyitott kérdés, amelyre

a valaszt maga az élet adja. Elddl az is,
hogy jelent-e nagyobb biztonsagot, véds-
halot az intervencios ar.

Mindekozben taggytilések (MNE),
kiildott kozgytilések (Vetémag Szovet-
ség ¢és Terméktanacs), a magyar vetd-
magszakma jo hirnevét Oregbitd 27.
ISTA Kongresszus is zajlottak. Megtor-
téntek az agrargazdasagi stratégia kidol-
gozasat segitd nemzeti agrar kerekasztal
beszélgetések és Osszefoglald anyag is
késziilt. Egészséges tiirelmetlenséggel
varjuk a mez6gazdasag szemszogébdl az
EU-csatlakozas elsd évi tapasztalatait.
Figyelemre méltd, ahogy lapzartakor az
Orszagos Mezdgazdasagi Konyvtar és
Dokumentacios Kozpont videokonferen-
cigjan Dr. Németh Imre Foldmiivelés-
tigyi és Vidékfejlesztési Miniszter fogal-
mazott: ,,Az EU-s tagsaggal jaro 0j fel-
adataink” cimmel tartott tényszerd eld-
adasaban: ,,Az EU-ban tapasztalhat6 ten-
dencidk (a KAP reform) el6revetitik,
hogy valtozo térben kell tudnunk jol al-
kalmazkodni ahhoz, hogy mezdgazdasa-
gunk és a vidékfejlesztés az EU-csat-
lakozéssal fellendiilést érjen el”. A fel-
adat, j6 ideje tudjuk, nem konny, hiszen
Romano Prodi lekdszond EU bizottsagi
elndk szerint is a most csatlakozok, igy
Magyarorszag is az EU vonatara gy
szalltunk fel, hogy az mozgasban van.

Az 1j helyzethez val6 alkalmazkodasban
sok leleményességre, rugalmassagra és
kiizd6képességre van sziikség, hogy az
EU tamogatasi, palyazati rendszerében
rejld lehetGségeket minél teljesebb mér-
tékben kihasznalhassuk, ideértve a
nemzeti tamogatast, tarsfinanszirozast is.
Azért, hogy — kissé szabadabban értel-
mezve az olimpiai jelmondatot — gyor-
sabban, erdsebben, magasabbra jussunk.
E szandé¢khoz aktudlisan és tobbféle érte-
lemben is csatlakozik a legnagyobb ma-
gyar gondolata: ,Magyarorszag pillana-
tai dragak.” Nem késlekedhetiink! /
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Pollhammer Ernéné Dr.; Jedlik Anyos-dijas

Kimagasloan sikeresen feltalaloi tevékenységéért Pollhammer Ernéné Dr. 2004-ben Jedlik Anyos-dijban része-
siilt. Az itthon és kiilfoldon egyarant elismert szakember, a gabonaf€lék, elsdsorban a bliza nemesitésével, mind-
ségének javitasaval, siitdipari feldolgozasaval kapcsolatban végzett és végez jelentds tudomanyos munkat. Palya-
futasat az MTA Mezdgazdasagi Kutatdintézeténél kezdte, ahol a bliza mindségét vizsgald kutatasokat iranyitotta,
majd a Székesfehérvari SiitGipari Vallalatnal végzett termékfejlesztd munkat.

A korszer(i taplalkozassal kapcsolatos az utobbi években kifejtett munkassaga, amelynek soran a liszt és a sii-
téipari termékek vitamin-, rost-, asvanyianyag- és fehérjetartalmanak javitasat oldotta meg. Kisérleteket folytat a
gabonatermesztés és -feldolgozas teriiletén, az egészségesebb taplalkozasi normaknak megfeleld termékek eldal-
litasa érdekében Ilyen példaul a Bulata (csirazasban megindult buza) és a Szelata (szelénnel disitott, csirdzasban
megindult buza). Legjelentdsebb publikacioinak a szama t6bb mint harminc. Talalmanyi bejelentéseket 1979 ota
folyamatosan nyujt be, mindezideig huszonkett6t, melyekre 19 szabadalmat kapott.

SZEPESNE SAMSON ILDIKO SZIVESSEGEBOL

Pollhammer Ernénének szaklapunk rendszeresen publikalé szerzdjének, az MTA doktoranak magas szakmai elis-
meréséhez gratulalunk ! (A SZERK.)
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Korszakvalto kongresszus

Az elmilt két esztendGben
— ¢ lap hasabjain — folya-
matosan hirt adtunk a 27.
ISTA kongresszus el6ké-
sziileteir6l. Végil ez év
majusaban a Nemzetkozi
Vetémagvizsgalati Szovet-
ség rendben megtartotta
kongresszusat a meghirde-
tett program szerint harom
f6 részben, melyek a Technikai Bizottsagok szakmai tilé-
sei, a Tudomanyos Vetémagkonferencia és a Kozgytilés
voltak.

Az el6késziiletek utolsd honapjaiban tovabbi megkere-
sések érkeztek, kérve egy vetdmagvizsgalati, ezen beliil
tisztasagvizsgalati Workshop megszervezését is, igy azt az
OMMI budapesti ISTA Laboratériumanak Tisztasagvizs-
galati Osztalyan tartottuk meg; a Technikai Bizottsag el-
nokének Ken Allison (Kanada), elndkhelyettesének Dr.
Maria Rosaria Mannino (Franciaorszag), és Ripka Gézané
iranyitasaval.

A Technikai Bizottsagok iiléseit talan soha eddig nem
kisérte olyan nagy érdeklddés, mint az idén, szinte vala-
mennyin 200-250 résztvevo volt (a magyar szakemberek
koziil csak az ISTA tagok vettek részt) kdszonhetGen a
szervezésnek, mely egy alkalmat kivéve kizarta a parhu-
zamossagot. Legfontosabbnak tartjuk azokat az elemeket
kiemelni, melyek més nemzetkézi szakmai szervezetekkel
kapcsolatos programokat érintik:

— Folytatodik a vetémag keverékek vizsgalatanak egysé-
gesitését célzd program. Munkacsoport megalakitasara
keriilt sor, amely Osszehangolja tevékenységét az EU
Vetémag és Szaporitanyag Allandd Bizottsaggal. Az
EU célkitlizése a tagorszagok keverék mindsitésének
egységes alapjait elsGsorban a vizsgalati eredmények
értelmezése oldalarol megteremteni.

— Nem folytatodik a vetdmag-tételnagysagok modosita-
sara beallitott kisérlet, mert az eddigi eredmények nem
tamasztjak ala a valtoztatasi igényt. Szakmailag nem
indokolhato a felsd hatar ndvelésének szandéka. Az EU
Vet6mag és Szaporitoanyag Allando Bizottsaga, mely
kezdeményezte a kisérleti munkat az eredményekrdl ta-
jékoztatast kap.

— A GMO-vizsgalati modszertan valtozatlanul targya,
mind az EU illetékes bizottsagaval mind az ISF-vel
folytatott konzultacidknak. Az ISTA allaspontja szerint
a GMO ecl6fordulasa, illetve a szennyezettség a kon-
venciondlis vetOmagtételekben, mint fajtatisztasagi
kérdés kezelendd, és igy a Nemzetkdzi Vetdmagvizs-
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galati Szabalyzatban a fajtatisztasagi fejezetnek lesz a
része. Nem lesz kotelezden elSirt modszer. Valamennyi
laboratorium hasznalhatja az altala legjobbnak tartott
validalt modszert — természetesen megadva a pontos
modszertant —, de a korvizsgalatokban azonos eredmé-
nyekre kell jutni. Az eddigi korvizsgalatok mind kuko-
ricabol keriiltek megrendezésre, a kdvetkezd a sz6jabol
lesz.

— FAO egyiittmi{ikddésére lehet szamitani a most megala-
kitott tropusi fajokkal foglalkozd munkabizottsagnak.
Tervezziik kozos tanfolyamok szervezését is.

— Valtozatlanul fennallnak bizonyos vizsgalati kiilonbsé-
gek az ISTA és AOSA (Amerikai Vetdmagvizsgalati
Szovetség) kozott: a harmonizaciéos munkacsoport
munkajanak felgyorsitasarol dontés sziiletett. A munka-
csoport elndke Ertseyné Dr. Peregi Katalin lesz.

A Tudomanyos Vetdmagkonferencia részletes ismerte-
tését nem tartjuk sziikségesnek, hiszen a téma irant érdek-
16d6k gyakorlatilag mind részt vehettek a rendezvényen,
melynek tinnepélyes megnyitojan magyar részr6l Benedek
Fillop kozigazgatasi allamtitkar, a nemzetkdzi szerveztek
koziil pedig az OECD Vetémagrendszerének, az [SF-nek
(International Seed Federation korabbi nevén Vetémag-
kereskedok Nemzetkozi Szovetsége), az UPOV-nak (Tu-
domanyos Nemzetkozi Vetémag Szovetség), valamint a
FAO-nak képviseldi koszontotték a 65 orszagbol érkezett
tobb mint 6tszaz konferencia résztvevot.

Az el6adasok szdma 46, a poszterek szama 110 folott
volt. A tudoményos témak kozott a plenaris iilésen hang-
zott el Syposs Zoltan el6adéasa; a kdzép-kelet eurdpai ve-
témagszektor elmult 15 éves fejlodésérdl.

A rendezvény harmadik fejezete valaszt adott arra, mi-
ért is fogjuk a 27. Budapesti Kongresszust korszakvalto-
nak nevezni.

Ehhez ismerniink kell a kézgytilés programjat, a szava-
zati dontéseket, és a hosszi, tobb mint 10 éves el6készitd
munkat.

Az ISTA legfontosabb célkitiizése és alapelve, mely sze-
rint egységes vetémagvizsgalati modszertan alapjan egy-
séges szemlélettel végzett magvizsgalat, mely a teljes té-
telt reprezentald minta alapjan megadja a tétel legfonto-
sabb jellemzdit és azt nemzetkdzi ISTA bizonyitvanyon
kozli nem sokat valtozott az alapitas ota eltelt 80 évben.
Nem valtozott az ISTA laboratriumok szovetsége sem.
Ezek a laboratoriumok kezdetben hivatalos, tobbségében
allami kézben 1év6 laboratoriumok voltak, illetve bizo-
nyos rendszerekben — mint pl. Ausztraliaban vagy Uj-Z¢é-
landon — fiiggetlen szakmai alapitvanyok keretében mii-
kodtek. Ezek a laboratoriumok tobbségében részben vagy
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1. kép
Kézgyiilés

2. kép
Gyakorlati bemutaté az OMMI Tisztasagvizsgalati Laboratériumaban

egészében alapjat képezik az adott orszdg certifikdcios
rendszerének.

A XX. szazad végén a globalizacio térnyerése és az
egyes gazdasagi térségekben az allami szerepvallalas fo-
kozatos csokkenése befolyasolta az ISTA megitélését is.
Hozzéjarult ehhez a nemzetkdzi minéségbiztositasi rend-
szerek kialakulasa. 1992-ben Argentinaban a FIS (Nem-
zetkozi Vetdmagkereskeddk Szovetsége), mint a vetdmag-
vizsgalatot legnagyobb mértékben igénybe vevd partner
hatarozott inditvanyara és nyomasara az ISTA Kongresz-
szus megszavazta, hogy maganlaboratoriumokat is tagjai
kozé fogad. Ezutan tobb vallalati tulajdonban 1évé labora-
torium is belépett az ISTA-ba, vallalta a tagsaggal jaro ko-
vetelményeket, teljesitette a szakmai feltételeket és ered-

ményesen vett részt a korvizsgalato-
kon. Az érvényes alapszabaly értel-
mében vizsgalati eredményeirdl azon-
ban nem adhatott ki bizonyitvanyt,
mert az csak a kijelolt hatosag labora-
toriumainak jogositvanya, elsésorban
azért, mert az ISTA Orange Certificat
elfogadott olyan certifikacids rendsze-
reket, melyek hivatalos mindsitésen
alapulnak (pl. az OECD vetémag-
rendszere és az EU vetdmag rendsze-
re).

Parhuzamosan a fentiekkel 1995-t6l
folyamatosan vezette az ISTA ma mar
nemzetkdzi szinten is elismerten jo és
sikeres akkreditacios rendszerét. Az
OECD ¢s EU pedig kisérleti jelleggel
bevezette a részleges meghatalmazotti
rendszer(i mindsitést.

Mindezek felvetették azt az igényt,
hogy az ISTA is nyissa meg akkred-
itacids rendszerét a vallalati laborato-
riumok felé, de a bizonyitvany-kialli-
tasi jog és a vallalati laboratériumok
jogallasanak  megvaltoztatasa  az
el6zoek ismeretében igen Osszetett és
kényes kérdés.

Angersben 2001-ben a 26. ISTA
Kongresszus dontott arrdl, hogy a val-
lalati laboratoriumok is nyerhetnek
akkreditacids statuszt, ha a feltétele-
ket teljesitik, de nem tette szabadda a
bizonyitvany-kiallitasi jogot, és a kér-
dés tovabbi elemzése céljabol meghir-
detett egy 2004-ig tarto kisérletet. En-
nek értékelését — figyelembe véve a
kisérletben részt vett laboratoriumok
munkajat és a monitoring rendszert
miikodtetd kijeldlt nemzeti hatosagok jelentését — az ISTA
Végrehajto Bizottsaga részér6l Ronald Don (Egyesiilt Ki-
ralysag) ismertette. Beszamolojaban ramutatott arra, hogy
harom év soran nem meriilt fel olyan bizonyithato tény
amely a vallalati laboratoriumok gyengébb, vagy barmi-
lyen formaban eltéré eredményét igazolta volna, igy az
ISTA részér6l nem lehet akadalya a bizonyitvany kiadasa-
nak sem. Természetesen ezen bizonyitvanyok hasznalata a
hivatalos certifikaciés rendszerekben, illetve a nemzeti
vagy egyéb hatdosagok feliigyelete az adott laboratoriumok
folott azon orszagok, illetve regionalis gazdasagi-politikai
egységek hataskore, ahol a laboratoriumok mikddnek. A
jelenlévdknek igennel szavaztak erre lehetGségre. A nem-
zetkozi ISTA Orange Certificat tehat bizonyos feltételek
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teljesitésével vallalati akkreditalt laboratoriumok altal is
kiallithat6. Azt majd a j6v6 donti el, milyen modon fogja
ezt pl. elfogadni az EU, melynek a meghatalmazott rend-
szerben torténd mindsitésérdl rendelkezd direktivaja most
van el6készités alatt és varhatoan jovo év elején jelenik
meg. Az OECD pedig 6szi tilésén mutatja be — dsszefiig-
gésben ezzel a kérdéssel — azt laboratoriumot (Pioneer/
Pandorf Ausztria), mely részt vett a kisérletben és jelenleg
az osztrak hatosag feliigyelete alatt bizonyitvany kiadasi
joggal rendelkezik (melyet igy az OECD is elfogad). A
budapesti dontés tehat valoban utat nyitott az uj lehetdsé-
geknek. A magyar szabalyozas véltozasat az EU direktiva
megjelenése utdn tervezzik hasonléoan mas EU tagallam-
okhoz (Németorszag, Olaszorszag stb.). Az USA nem ter-
vezi az ISTA bizonyitvany kivonasat a kijelolt hatosag
jogkorébll. Ezzel ellentétesek az ausztral és 1j-zélandi
tervek mig az afrikai és dél-amerikai orszagok egyeldre
nem kivanjak atruhdzni a hivatalos mindsités lehetGségét.

Felmeriilt még a szavazati jog rendszerének atalakitasa
is, de ezt a jelenlévOk részben korainak tartottak, részben
pedig megfeleld el6készités hianyaban visszautasitottak.
fgy tovabbra sincs szavazati joga az egyes laboratoriu-
moknak, megmaradt az egy orszag egy szavazat elv, ahol-
is a kijel6lt hatésag megbizottja a szavazati joggal bird
képviseld.

A korszakvalto kifejezés tehat helyénvalo! Az alapel-
vek valtoztak, s néhet a taglaboratoriumok szama, szine-
sebb lehet a vizsgalati profil, bekapcsolodhatnak a munka-

FELHIVAS « FELHIVAS « FELHIVAS

TISZTELT ELOFIZETOINK!

Azok a T. Eléfizetdk, akik még nem rendezték tavalyi eldfizetésii-
ket, kérjiik, azt szamlaszamunkra atutalni sziveskedjenek! Ko-
szonjiik! Bankszamlaszamunk: 56100055-16100192

Tajékoztatjuk még tisztelt eldfizetSinket, hogy a Kiadonk terjesz-
tésében megjelend MAG c. lapunkra sz616 eléfizetést folyamatos-
nak tekintjiik! Csak akkor kell véltozast bejelenteniiik a 2004. év-
re vonatkozo eldfizetésre, ha a példanyszamot, esetleg a cimlistat
modositjak (pontos szallitasi, valamint szamlazasi név- és cim-
megjeloléssel). Az esetleges mddositast sziveskedjenek levélben,
faxon vagy e-mailben megkiildeni: VETMA Kht. 1077 Bp.,
Rottenbiller u. 33. Telefon: 462-5088, Fax: 462-5080, Mobil: 06-

30-221-7990, e-mail: vetma@mail.com.
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ba a maganszféraban érdekelt mas iranyu tudassal rendel-
kez§ szakemberek, de a korabbi laboratoriumi és mindsi-
tési rendszereknek is meg kell talalni a valaszt az 0j kihi-
vasokra. Reményeink szerint ennek pozitiv kihatasa lesz
az Uj kutatasi eredmények gyorsabb atvételére, a modszer-
fejlesztésre, a vizsgalt fajok korére, a validalasi rendszer
felgyorsulasara, €s a harmonizacié kialakulasara az egyes
magvizsgalo laboratoriumok kozott, fiiggetleniil azok tu-
lajdonosi hatterétol.

A kovetkezé harom évre megvalasztott elnokségi ¢s
vezet6ségi tagok: Elnok: Pieter Oosterveld (Hollandia),
elsé elnokhelyettes: Ertseyné dr. Peregi Katalin (Ma-
gyarorszag), masodik elndkhelyettes: Silmar Peske:
(Brazilia).

A Végrehajto Bizottsagban a kovetkezd allamok képvi-
seltetik magukat 2004-2007 kozott: Mexiko, Kenya,
Taiwan, USA, Uj-Zéland, Franciaorszag, Anglia, Dania,
Olaszorszag.

A valtozasokat ugy kell megélni, hogy az uj célok elere-
se mellett a korabbi eredményeket megtartsuk és felhasz-
naljuk. Az ISTA ujonnan megvalasztott tisztsegviseloinek a

feladata atvezetni a nemzetkozi szovetséget az uj, XXI.

szazadi rendszerbe ugy, hogy a vilagpiacon mozgo veto-
magtételek értékmeéro tulajdonsagait tovabbra is az egysé-
ges ISTA Certification hitelesitse.

ERTSEYNE DR. PEREGI KATALIN

FOOSZTALYVEZETO
OMMI
KOSZONET-
NYILVANITAS

E szamunk anyagi timogata-
saért koszonetiinket fejezziik
ki partnereinknek,

a szakhirdetéseket kozzétevo
cégeknek, szakcikkeink
szerzoinek, elofizetéinknek,

olvasotaborunknak!
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A VETMA Kht. és
a Mag Kutatas, Fejlesztés és
Kornyezet Szerkesztdsége
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Koszontjiik a 80 éves Kovats Zoltant

Dr. Kovats Zoltan kertészmérndk, Fleischmann-dijas disz-
ndvény nemesitd, az MTA doktora, cimzetes egyetemi ta-
nar ez év marciusaban linnepelte 80. sziiletésnapjat. A je-
les évfordulo alkalmabél nem mulaszthatjuk el, hogy
szaklapunk hasabjain is koszontsiik. A kimagaslo, a gya-
korlatban évtizedeken at, tobbszordsen bizonyitottan
nagyszer nemesitt nem méltathatjuk jobban, mint
amikor a magyarorszagi disznovénytermesztés legujabb
eredményeit — Matuz Janos nyoman — ismertetjiik, s ezal-
tal tisztelglink a 80. életévébe lépett

wAki nagy dolgokat akar alkotni,
annak alaposan el kell mélyednie a részletekben.”
(P. Valery)

Az eurdpai Ujdonsdgokat elismerd szervezeteknél
(Fleuroselect) 2001. és 2003. években a kovetkezd fajtak
kaptak elismerést (1. tablazat).

A Rudbeckia és a Celosia Fresh Look Red esetében
aranyéremmel valo kitlintetés az Gjdonsagoknal kiilonle-
gesen magas kvalifikaciot jelent.

Az amerikai (jdonsag-elismer§ szervezet, az All
America Selecions (A.A.S.) altal elismert fajtak sora
2000-2004. évekre (2. tablazat).

mester és munkassaga eldtt.
Az elmult években Gjabb nemzet-
kozi sikereket ért el a hazai disznd-

vény-nemesités. A jelentds szamu

Ujonnan elismert fajta jol mutatja,

hogy a nemzetkézi ujdonsag-elisme-
réssel foglalkozd szervezetek nagyra

értékelik a magyar eredményeket. Az

elismert fajtak szama és a dijazas foka
novekedett, ami jelzi, hogy a magyar

2. tabldzat
1. Cosmos sulphureus Cosmic Orange 2000
2. Rudbeckia hirta Prairie Sun 2003
3. Gaillardia pulchella Sundance Bicolor 2003
4. Alcea rosea Queeny Purple 2004
5. Celosia plumosa Fresh Look Red 2004
6. Celosia plumosa Fresh Look Yellow 2004

nemesitd mihelyben sikeriilt olyan

fajtakat eldallitani, ami kiemelked$ nemzetkozi elismerést
valtott ki. A magyar nemesitésti fajtak olyan értéket képvi-
selnek, amelyek kiilonlegesen eldnyds tulajdonsagai egye-
diek. Nalunk a kontinentalis klima, a hosszl, szaraz,
meleg nyar lehetdséget ad a tartdsan viragzd fajtak magja-
nak beéréshez is, ezaltal biztositva {ijszerli ndvényfajtak
létrehozasat.

Meg kell emliteniink, hogy nagyon ritkan fordul el a
nemzetkozi elismeréseknél, hogy mindkét szervezet vilag-
ujdonsagnak ismer el egy-egy fajtat. A felsorolt valameny-
nyi AAS-dijnyertes fajta egyidejlileg Fleuroselect-elis-
merést is kapott. Az AAS esetében csak vilagijdonsagnak
mindsitett fajta keriilhet dijazasra, tehat az az aranyérem-
mel egyenrangu.

A magyar dijazasok értéke kiilonosen

I tablizat az Osszesen kiadott dijakhoz képest
kimagaslo; 2003-ban a Fleuroselect
1. Callistephus chinensis Gala s6tétkék 2001 négy aranyé@e kozu!. cgy magy af’ a
2. Callistephus chinensis Gala sarga 2001 2004-Pen lfla..dOtt osszesen - negy
: — aranyérem koziil egy magyar.

3. Callistephus chinensis Gala levendulakék 2001 Ha az AAS-dijazdsokat vesszik fi-
4. Callistephus chinensis Géla sotét lildsrozsaszin 2001 gyelembe, még inkabb szembetiinG a
5. Cosmos sulphureus Cosmic Orange 2002 magyar dijak aranya: a 2003-ban ki-
6. Cosmos sulphureus Cosmic Gelb 2002 adott tiz dij kozil ketté magyar, a
7. Rudbeckia hirta Prairie Sun 2003 2004-ben kiadott 6t dij kbziil harom
8. Gaillardia pulchella Sundance Bicolor 2003 iryl%lgyar, a’232 aZ,Ott. kiadott 0sszss v
agijdonsag felét is meghaladjék a

9. Alcea rosea Queeny Purple 2004 magyar nemesitési fajtak.
10. Celosia plumosa Fresh Look Red 2004 Ki kell emelniink a Celosiak mindkét
11.  Celosia plumosa Fresh Look Yellow 2004 helyen val¢ dijazasat és annak indok-
lasat. Celosiabol az utobbi 2 évben
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mindkét helyen dijat adtak ki. Okat a
rendkiviili elagazas-tobblettel ¢s a
tartds viragzassal indokoltak. Korab-
ban a japan nemesitdk fajtai terjedtek
el vilagszerte, most ezeket multak
feliil a magyar fajtak.

A Gaillardia viragagyi ndvényként
a mar korabban elismert magyar fajta
bevezetésével lett elismerve. A csak
hazikerti novényként ismert fajtakat
a magyar fajtak nagy viragtomegik-
kel, tartés viragzasukkal és minde-
nekel6tt Ujszerti habitusukkal maltak
feliil. A félgomb alakl novények tel-
jes viragtakarasa ujszerti volt a ko-
rabbi laza virdg-elhelyezkedéssel
szemben. A most elismert 0ij, magyar
fajta szinével is Ujszertien hatott.

A torpe Alcea 30 évvel ezel6tt magyar jdonsag volt és
AAS-elismerést nyert, a torpeségen tl a nagy virdgbori-
tast értékelték eredeti ujnak, majd ezek kései testvéreként
biborlila szine is Ujszer( besorolast kapott.

A Rudbeckia kettds Kkitlintetése, és a Fleuroselect
aranyérme jelzi, hogy a rendkiviil dis elagazas, a merev,
szélnek ellenallo szarak, a tartos virdgzas mellett {ij szin-
kombinacidja a zsiiri tagjainak is feltiint. Az észak-oced-
ni klimaviszonyok kozt nemesitett fajtak mellett kiemel-
kedett szarazsagtlirésével. Az észak-amerikai prérikrdl
szarmaz6 gyomndveénybdl a szdraz magyar nyarakon
végzett szelekcid eredményének tekinthetjiik ezt a tulaj-
donsagat.

A Cosmos suplhureus j magyar fajtai is térpe, gomb
alaka habitusukkal mingsiiltek vilagijdonsagnak. Japan
nemesitok évekkel ezelGtt torpe habitust fajtat mar eldal-
litottak. A magyar fajtak azokkal szemben nagyobb, gémb
alaku bokrokat alkottak, igy virdgtomegiik is nagyobb, s
emiatt tartosabban viragoznak.

A felsorolt Gjszer( tulajdonsagok mellett minden eset-
ben kiemelték a fajtak rendkiviili kiegyenlitettségét.

A viragagyi novények mellett Callistephusbol mint
rendkiviil keresett vagoviragbol is vannak dijazott magyar
fajtak. Ezek felallo ndvekedésiikkel nagyon erds, kevés
mellékelagazasukkal értek el tetszést. A Gala sorozat mar
a masodik hasonl6 tulajdonsagokkal rendelkezd fajtasoro-
zat. A korabban a Fleuroselect altal — hasonl¢ tulajdonsa-
gai miatt — dijazott Matador tobb mint tiz éve vezet§ ma-
gyar fajta Németorszagban.

A sorolt fajtdk az utolsé harom évben kiilf6ldon is elis-
mert fajtadk. A kordbban kiilfldon elismertekkel egyiitt
szamuk 40.

Ezek azonban nemcsak elismert és megbecsiilt fajtak a
nagy nevil kiilfoldi cégeknél, hanem fontos exportcikkek

Dr. Kovats Zoltan

is, mivel magjuk jelentds részét Ma-
gyarorszagon termeljiik és exportal-
Juk.

Valamennyi fajta az idén 80. sziile-
tésnapjat tinneplé Dr. Kovats Zoltan
nemesitése, akinek a tekintélyes
nemzetkdzi forumon a Fleuroselect
2003. évi cambridge-i 6sszejovetelén
atadott aranyérem egy munkas, al-
kotoé élet megérdemelt elismerése
volt.

Dr. Kovats Zoltan az 1950-ben alapi-
tott Kertészeti Kutatd Intézetnél
kezdte nemesit6i tevékenységét, az-
Ota is ennek az intézménynek a jog-
utddjanal, az Erdi Gyiiméles- és
Diszndvénytermesztési  Kutato-Fej-
leszt6 Kht.-nal folytat nemesitdi munkat és iranyitja az el-
ismert fajtak fenntartasat.

A magyar kertészeti fajtakutatds nagy korszakat maguk
mogott tudd mesterek Mark Gergely, Szentivanyi Péter €s
most kiemelten az iinnepelt Dr. Kovats Zoltan el6tt csak
tisztelettel hathatjuk meg fejiinket. A nagyszerii palyatars,
szakmai barat Tomcsanyi Pal par évvel ezel6tt igy fogal-
mazott: ,,A viragkertész olyan festd, aki tiindoklé szirmok
szineivel fest, amelyek néha csak egy napig diszlenek, il-
latukat olykor csak fuvallatnyit érezhetjiikk. Ezért ujra és
ujra minden évben iiltetjiik 6ket. A festészet a reneszansz-
ban azaltal bontakozott ki, hogy az olaj-piktira uj techni-
kajat és festekeit feltalaltdk. Kertészeink pedig a nyarat
olyan festékkel, olyan virdgokkal varazsoljak szinesre,
amelyeknek nem feltaldloja, de alkotdja, nemesitdje és
fenntartoja tinnepeltiink Kovats Zoltan.” Ennél plasztiku-
sabban nehezen lehet értékelni és elismerni a 80. évébe 1¢é-
pett Dr. Kovats Zoltdn munkassagat, akit nemcsak a ma-
gyar ndvénynemesitok sziik csaladja becsiil nagyra ¢és tisz-
tel, hanem méltd modon a tarsadalmi és allami elismeré-
sek is elérték. A teljesség igénye nélkiil rommel sorolhat-
juk; Dr. Kovats Zoltan birtokosa, mint mar emlitettik a
Fleischmann Rudolf emlékéremnek (1974), az Akadémiai
Dijnak (1989), a Magyar Gyula Nemesitési Nagydijnak
(1993) és a Magyar Koztarsasag Kiskeresztje allami ki-
tiintetésnek (1999). Szamos nemzetkozi kiallitaison nyert
aranyérem (IGA, Rostock, 5 aranyérem 2003), Stuttgart
(12 érem, 1993) mellett Bécs varos kiilondijanak, Ham-
burg véros kiillondijanak is kitiintetettje. Csemé diszpolga-
ra (2000).

Tisztelt Professzor ur! Kedves Mester! Zoltan batyank!
Isten éltessen; a szakma, a palyatdrsak, a MAG
Szerkesztdsége és az olvasok nevében is sok erdt és jo
egészséget kivanunk!
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Fejezetek a magyar vetomagszakma
magyarovari torténéseibol (1867-1945)
(L)

E lap 2004. évi 2. szamaban dr. Binnyei Andréas érdekes,
szépen Osszeallitott, tartalmas cikke mutatja be a hazai ve-
tdmagszakma torténetének altala fontosnak itélt fejezeteit.
Hozzészolasunkban a torténetnek azon elemeit szedtiik
,csokorba”, amelyek a szakma historidjanak magyardvari
fejezetérdl szolnak. Kozismert, hogy hazankban a vetd-
magnemesités kezdete magangazdasagok, uradalmak ne-
véhez fiizédik, s ezek kozott nem, vagy alig volt szakmai
egyiittmiikodés. E téren a Magyarovari Felsbb Gazdasagi
Tanintézet — 1874-t61 Akadémia — s a koréje telepiilt kisér-
leti allomasok sora hozott valtozast. Itt honositottak meg a
magvizsgalatot, itt folytattak gyakorlati kisérletezd mun-
kat a novénytermesztés fejlesztése és a fajtavalasztas érde-
kében. A munka kiterjedt— az orszag kiilonbozd teriiletein
1év6 nemesitd telepek bevonasaval — a magvak egészség-
ligyi allapotanak vizsgalatara és a meglévd fajtak, fajtaje-
16ltek teljesitményének kiprobalasara. Ugyancsak itt tor-
tént az 0] fajtak elismerése és az elismert fajtak vetémag-
termesztésének ellendrzése.

1848 és 1906 kozott a magyardvari tanintézet volt az
egyetlen hazai fels6foku agrariskola. A keszthelyi, debre-
ceni, kolozsvari, kolozsmonostori intézetek ugyanis csak
1906-ban kaptak akadémiai rangot, mig a magyardvari az
1818. évi alapitasa ota folyamatosan fels6foka intézmény-
ként miikodott.

Az éltalanos, a munka egészét segitd tevékenységen ki-
vill sok minden tortént itt az egyes novények vagy no-
vénycsoportok nemesitésének a teriiletén is (buza, kukori-
ca, olajos novények, flimagok, cukorrépa, burgonya). A
tovabbiakban e hosszil folyamat torténéseinek legjellem-
z6bb mozzanatait mutatjuk be.

ELOZMENYEK

Mosonvarmegyének', ezen belil Magyarovarnak és
kornyékének a XI. és XIX. szdzad kozotti gazdasagaban
nagy szerepet toltott be a gabonakereskedelem és a termé-
szetes eréforrasra (vizre) épiilé malomipar. Hazankban a
XIX. szazadban a talalmanyok és a miiszaki haladas révén
ez utobbi jelentds fejlédésnek indult, s a kozlekedésben is
forradalmi valtozasok kovetkeztek be. Moson varmegye
esetében ez azt jelentette, hogy a hagyoményos kis mal-
mokra telepitett tevékenységek megszlintek. (1880 tajan
meég 92 malom mikodott itt, 1910-ben pedig a szamuk
mar nem érte el a 10-et). Ugyanerre a sorsra jutott a ha-
gyomanyos ,,atvonuld” gabonakereskedelem is. A Gydr és

Bécs kozott megépiilt vasut, tovabba az id6kdzben szaba-
lyozott Nagy-Duna révén feleslegessé valt a kis-dunai ha-
j6s gabonaszallitds Mosonig, majd onnan kocsival torténd
fuvarozasa Bécsbe, vagy tavolabbi vidékekre. A XIX. sza-
zad elején még évi 2000 hajo hozta a terményt, hajonként
125-200 tonnat, addig a szazad harmadik harmadara a ha-
joforgalmon alapuld kereskedelem abbamaradt.

Magyarovar esetében szerencsét jelentett, hogy az ura-
dalom akkori tulajdonosa — Albert Kazmér — Felsobb Gaz-
dasagi Tanintézetet alapitott itt, elinditva ezzel egy pezsgd
szellemi (oktatasi, kisérleti) fejlédési folyamatot.

SZAKOKTATAS, SZAKIRODALOM

A magyarorszdgi mezOgazdasagi szakoktatds igazan
markans és tartds kezdeményezései a Keszthelyi
Georgikon (1797) és a Magyarovari Felsébb Gazdasagi
Tanintézet (1818) alapitasa voltak. Az el6bbi grof Festetics
Gyorgy, az utobbi Albert Kazmér foherceg nevéhez fiizo-
dik. A Georgikon alap- és fels6fokt képzéssel’ 1848-ig fo-
lyamatosan miik6dott, amikor is a szabadsagharc miatt be-
szlintette tevékenységét. A magyardvari intézmény szeren-
csére nem keriilt erre a sorsra. Keszthelyen 17 évvel ké-
sobb, 1865-ben allami szervezésben nyilt Gjra mezdgazda-
sagi tanintézmény. A ndvekvé igények kielégitése érdeké-
ben 1868-ban Debrecenben, majd rovid idé mulva Kassan
¢s Kolozsmonostoron is beinditottak a mez&gazdasagi kép-
zést. Az 1850-es években viszont minddssze egy gazdasza-
ti intézmény miikodott hazankban, mégpedig a magyarova-
11, amely rdadasul fels6foka képzést biztositott. Ezzel fiigg
Ossze, hogy a korabeli szakkonyvek megirdsa jorészt Ma-
gyardvarhoz kotddik az itt dolgozo kutatok/tanarok altal.

A magas szinvonall, gazdag szakanyagbol a teljesség
igénye nélkiil az alabbiakat emeljiik ki: 1852-ben keriilt
kiadasra Pabst Henrik Vilmos (a magyarovari intézet ak-
kori igazgatoja) altal irt Novénytermesztéstan cimu kétko-
tetes munka. Az elsd kotet a foldmivelés alapelveit tar-
gyalja, a masodik a kiilonféle novények termesztésével
foglalkozik. E két kotetet Lonyai Gabor forditotta magyar
nyelvre. (A Magyarovari Akadémia konyvallomanyarol
késziilt XIX. szazadvégi konyvtari katalogus szerint ez az
els ilyen targytl magyar nyelvl kiadas.)® A novényter-
mesztés, foldmiivelés tudomanyteriiletét gazdagitd tovab-
bi munkak: Hensch Arpdd: Okszerii talajmiivelés elméle-
te és gyakorlata (1885), Balds Arpdd-Hensch Arpid: Al-
taldnos és kiilonleges mezogazdasagi novénytermelés
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Emlitést tesz a magyarorszagi munka
megkezdésérdl: 1863-ban Vary Szabo
lelkész, tiszafoldvari foldbirtokos volt
az elsé gazda, aki 1863-ban arpaval
az egyed-kivalasztasos nemesitdi
munkat megkezdte.

Ugorva az id6ben: Cserhati Sandor
kezdeményezésére Habsburg Jozsef

1. 4bra

A Magyarévari Novénytermelési Kisérleti Allomas (1899)
Forras: Mezogazdasagi Kisérletiigyi Intézmények Magyarorszagon
(Budapest, 1900., Pallas Rt. nyomdaja)

I-II.  kotet (megjelent 1888-ban, illetve 1889-ben),
Rodiczky Jeno: Ipari és kereskedelmi novények ismerete
és termesztése I-I1. kotet (megjelent 1891-ben, illetve
1892-ben), Kosutiny Tamds—Cserhati Sandor: A tragyd-
zdas alapelvei (1887), Cserhati Sandor: Istallotragydzds
(1909), Cserhati Sdandor: Talajaink mélymiivelése
(1892), Cserhati Sandor: Talajismeret (1894). Ugyancsak
Cserhdti Sandor it Altaldnos és kiilonleges névényter-
mesztés cimmel kétkotetes munkat (megjelent 1900-ban
¢s 1901-ben). Ide kell sorolni Grabner Emil: A gazdasdgi
névények nemesitése cimi konyvét (megjelent 1922-ben),
csakugy mint Szdntofoldi novénytermesztés cimii munka-
jat, amelyben mintegy 60 novényfaj nemesitési modszere-
it mutatja be (1935). A sort Villax Odin folytatja Novény-
termesztés cimi konyvével (1937), majd a Novényneme-
sités két kotetével (1944, 1947).

A szakmai folyoiratok koziil itt emlitjik meg a Ma-
gyarovaron 1872-t61 megjelent Gyakorlati Mezdgazdat,
tovabba az 1883-tol kiadott Mezdgazdasagi Szemlét.

A tudomanyos igényli szakanyagok bemutatasat azért
tartjuk fontosnak, mert ezek szolgaltak alapul a nemesités
elméletének kialakulasahoz.

ANOVENYNEMESITES KIALAKULASA ES
FEJLODESE

Az 1921-t61 1948-ig Magyardvaron tevékenykedo
Villax Odon megallapitdsa szerint a ,,...t6bbé-kevésbé kor-
szertinek nevezheto szantofoldi novenynemesités a XIX.
szdzad elején indult meg, 1819-ben Anglidban, majd a
szazad kézepén Németorszagban (1849-ben), Franciaor-
szdagban (1850-ben), az észak-amerikai Egyesiilt Allamok-
ban (1850-ben), a hatvanas években mar Oroszorszagban
is folyik e munka. Csak ezek az allamok eloztek meg a ma-
gyar novénynemesitest. ™

kir. herceg uradalmaban Kovacs Lajos
intéz6 a Pignolettd kukorica nemesi-
tését kezdi meg, és eldallitia az
LAlcsuti keményszem(i  kukoricd”-t.
Egyike volt a legkorabban éré magyar
fajtanak, amelyet még az 1940-es
években is termesztettek.

Binnyei Andras szerint ,,4 harmincas
evekben Magyarorszagon 29 nemesité
telep volt. Ezek koziil csak harom volt
allami  tulajdonban: Babolna, Kompolt és Mezohegyes.
Negy tartozott vetomag-kereskedelemmel foglalkozo nagy-
vdllalathoz (Magkultura Vetomagtermelteto és Nemesito
Kft, Magyar Magtenyésztési Rt. (azaz a Monori Mag), a
Mauthner Odén Magtermel6 és Magkereskedelmi Rt. és a
Selecta Magtermelo Rt.). A tobbi huszonketto telep uradal-
makhoz és mas nagygazdasagokhoz tartozott. Az 1940-es
években a nemesitoi telepek szama 43-ra emelkedett. Az egy-
re novekvo szamu telepek munkajanak szakmai iranyitasa,
koordinalasa elsérendii kérdéssé valt.”

Villax Odon kutatasai szerint a tudoményos magyar no-
vénytermelés és novénynemesités megalapozdjanak Cser-
hati Sandor tekinthetd. Véleménye szerint Cserhati buzdi-
totta Szeékacsot és Barosst a novénynemesitéi munkara. A
munkalatokban mar a kezdetektdl fogva Grabner Emil is
részt vett. Villax Odon torténelmi osszefoglalojaban igy
fogalmaz: ,,...ugy tinik, hogy a magyar névénynemesités
elgdardajabol a kezdeti probadlkozasok utan elsosorban
Cserhati Sandor s utana Grabner Emil, Baross LaszIo,
Székacs Elemér, Fleischmann Rudolf és Legany Odon tii-
nik ki.””? Felsoroltak koziil Cserhati Sandor és Grabner
Emil munkassaguk dontd részét Magyardvaron végezték.
Baross Laszl6 és Legany Odén munkassdganak egy része
is Magyarovarhoz kotddik. Székacs Elemér esetében a
Cserhati-féle biztatason tul még csaladi kot6dés is szere-
pet jatszhatott: 6ccse hosszabb ideig a Magyardvari M.
Kir. Novénynemesitd Allomas munkatarsa volt.

MAGYAROVAR SZEREPE AZ INTEZMENYESI-
TETT VETOMAGTERMELESBEN

Kezdetben kisérleti allomasok 1étesiiltek, amelyek megfe-
leld fejlettségi fokot elérve intézményekké alakultak. A ma-
gyarorszagi mezdgazdasagi kisérleti allomasok kialakitdsa a
XIX. szazad utolsd negyedében kezd6dott el. Ebben jelent6s

‘ 10

JJolle, lege et fac!” ‘ oy

=2 2004. jonius—jUlius




G TR

szerep jutott Magyardvarnak. Itt alapitottadk 1878-ban az or-
szag elsd vetdmagvizsgalo allomasat, majd 1891-ben az elsd
Novénytermelési Kisérleti Allomast orszagos feladattal, vé-
giil 1897-ben a Novényélettani és Kortani Allomast.”

Az 1909-ben Budapesten 1étrehozott Orszagos M. Kir.
Novénynemesité Intézet 1910-t6]l ugyancsak Magyarova-
ron miikodott. Az intézet feladat- és hataskorét 1936-t0l je-
lentésen kibovitették, a Novénytermelési Kisérleti Allo-
mast az iranyitasa ala vonva 0j Novénytermesztési és No-
vénynemesitési Kisérleti Intézetet hoztak létre, ugyancsak
orszagos hataskorrel. Itt dolgoztak ki s fogadtattak el azt a
rendeletcsomagot, amely a korszerli hazai vetOmagter-
mesztés torvényi alapjait rakta le. A rendelet elfogadtatasa-
ra s alairasara 1941-ben keriilt sor. A novényfajtak védel-
meében hozott, 2660/1941. ME. és az ennek végrehajtasara
kiadott 27700/1941. FM. sz. rendelet jelentds fordulatot
hozott a ndvénynemesité6 munkaban. E szerint a gazdasagi

]
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haszonndvények vetdmagjat a faj megnevezeésén kiviil faj-
tamegjeldléssel forgalomba hozni csak akkor szabad, ha a
fajta allami elismerésben részesiil, vagy mint szabad fajtat
hazai termesztésre engedélyezték. Hazai nemesitésii és ha-
zai termesztésre elfogadott kiilfoldi nemesitett, védett faj-
tak vetémagjat csak a nemesitd, illetéleg meghatalmazottja
hozhatta forgalomba. A nemesitett vetémagot szantofoldi
ellendérzés utdn fémzéarolva lehetett forgalomba hozni.
Megsziint a kiilfoldrél behozott — ismeretlen termesztési
értéki — vetdmagvak forgalmazasanak lehetGsége is.

Az 1. szamu mellékletben a magyar novénynemesités
szerkezetének kialakulasi folyamatat mutatjuk be. Esze-
rint 1878 és 1936 kozott hat intézmény 1étesiilt, s abbol 6t
Magyardvaron, koztiik 1936-ban a M. Kir. Novényter-
mesztési és Novénynemesitd Intézet. 1897-ben — szintén
Magyar6varon — Novényélettani és Kortani Allomést hoz-
tak 1étre, amely szintén a vetGmagtermelést szolgalta.

1. szamu melléklet

A MAGYAR ALLAMI NOVENYNEMESITES
SZERVEZETENEK
KIALAKULASI FOLYAMATA

1878. Vetémagvizsgald Alloméas (az orszagban elsé-
ként) Magyarovar

Vezet§: Deininger Imre 1878-1891. Magyardvari M.
Kir. Gazdasagi Akadémia Novénytermelési Kisérleti
Allomésa, Magyarovar

Igazgatd: Cserhati Sandor 1891-1895

1895. Orszagos M. Kir. Novénytermelési Kisérleti Al-
lomas, Magyarovar

Igazgatd: Cserhati Sandor 1895-1904

Gyarfas Jozsef 1904-1922

1909. Orszagos M. Kir. Vetdmagtenyésztési Intézet,
Budapest
Igazgatd: Grabner Emil 1909-1910

1910. Orszagos M. Kir. Novénynemesit§ Intézet, Ma-
gyarovar
Igazgatd: Grabner Emil 1910-1936

1936. M. Kir. Novénytermesztési és Novénynemesitd
Kisérleti Intézet, Magyarovar
Igazgato: Dr. Villax Odon 1936-1946

1946. Orszagos Novénynemesitd Intézet, Magyarovar
Igazgato: Dr. Villax Odon 1946-1948

1949. A torténet Budapesten folytatodik napjainkig.

Forras: Orszagos Mezégazdasagi Mindsité Intézet dsszeallitasa.
(Emlékképek a magyar fajtakisérleti allomdsok életébil,
megalakuldsanak 51. évforduldjara, Budapest, 2000.)

2. szamu melleklet

A MAGYAR NOVENYNEMESITES
SZERVEZETE (1947)

LegfelsGbb szerv:
MAGYAR FOLDMIVELESUGYI MINISZTER
(Kisérletiigyi- és Termelési F6-, illetve Ugyosztalyok)

Szakfeliigyeleti hatésag:

ORSZAGOS MAGYAR ALLAMI
NOVENYNEMESITO INTEZET - MAGYAROVAR
Igazgato: Villax Odon dr. orsz. kisérletiigyi foigazgato,

egyetemi eldadd

Novénynemesitési osztaly:
Berzsenyi J. LaszI6 dr. L. o. féadjunktus,
Nagy Innocent, asszisztens,
Barsy Sarolta, II. o. féadjunktus,
Andretzky Maria, asszisztens,
Székacs Janos, 11. o. féadjunktus,
Tegyey Lajos, asszisztens

Bioldgiai és genetikai osztaly:

Gyorfty Barna dr., 1. o. féadjunktus, egyetemi tanar,
Bojtos Zoltan, asszisztens, Kiss Arpéd, asszisztens,
Ordogh Ferenc dr., asszisztens,

Csekles Béla, asszisztens

Fajta- és vetomagmindgsités:
Takacs Istvan, II. o. féadjunktus,
Horvath Pal adjunktus,
Kal6 Gergely asszisztens

Forras: Villax Odon Novénynemesités
1. kiilonleges névénynemesités.
Magyarovar, 1947. 4. p.
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A 2. szamu melléklet a magyarovari intézetnek, mint
orszagos hataskori szakfeliigyeleti hatosagnak a szerveze-
ti felépitését és személyi dsszetételét mutatja be. A kordo-
kumentum tanulsdga szerint Magyarovaron raktak le a ve-
témagszakma alapjait. Az itt folyo munka sokrétliségét és
orszagos méretli szakmai jelentdségét akkor ismerhetjiik
meg igazan, ha attanulmanyozzuk az 1943-ban megjelent
Magyar nemesitett névenyfajtikkal végzett elokisérletek
eredményei cimi kiadvanyt (2. abra) és az 1936 és 1943
kozott 9 kiadvanyban megjelent Magyar Novényfajtak
Katalogusait (3. abra), amelyek a maguk nemében elsék
voltak, s amelyek mindegyikét Magyarovaron a M. Kir.
Novénytermesztd ¢s Novénynemesitd Kisérleti Intézet
szervezésében adtak ki.

OKTATAS, TOVABBKEPZES
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jelolését és forgalomba hozatalat. Ekkor javasolta a Ma-
gyardvaron végzett Baross Laszlo, hogy az 1874-t6l aka-
démiai rangd Magyarovar utdn az Ujabban akadémiai
rangra emelt intézmények (1906-t6l Keszthely, Debrecen,
Kolozsvar, Kolozsmonostor) kotelezd tantargyként ve-
gyek fel a novénynemesitést.

Az els6 ndvénynemesitdi vandorgylilést kovetSen
1920-ban masodikként a kompolti, harmadikként 1921-
ben a nagyteleki vandorgytilést szervezték. Ekkor mar az
elébbi helyen Fleischmann Rudolf, utobbi helyen pedig
Legany Odon vezették a novénynemesitéi iizemet. A to-
vabbi években még tobb névénynemesiti vandorgytilést
rendeztek, melyek koziil kiilondsen kiemelkedik az 1924.
évi, melynek el6adasait GyGrben, tanulmanyi szemléjét az
Esterhazy herceg eszterhazai és kapuvari uradalmaiban
tartottdk. Nevezetesebb vandorgytilések voltak még a

Magyar nemesitet! ndvénylajtakkal
végzell elikisérielek eredményei
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2. abra

Az orszag legkiilonbdzébb pontjain miik6dd, magan-
kézben 1év6 nemesité tizemek munkéjanak 6sszehangola-
sa érdekében nemesitSi vandorgytléseket szerveztek. Az
elsdt a magyardvari Orszagos M. kir. Novénynemesitd In-
tézet székhazanak felavatdsa alkalmabol tartottdk 1914-
ben. Ezen a gyfilésen inditvanyoztdk a ndvényfajtaknak
,eredeti nemesitett” és ,,utantermelt” elnevezéssel torténd

3. abra

Weiss Manfréd 6rokosok derekegyhazai, Gyérey Richard
tolnaozorai és grof Esterhazy Pal lovaszpatonai uradalma-
ban. 1938-ban ismét Magyardvar volt a rendezd.

1940-ben ugyancsak Magyardvaron, a Novénynemesitd
Intézet kezdeményezésére indult meg az elsé ndvényne-
mesitdi tovabbképzd tanfolyam. Ezen kozel 50 hallgato,
nagyrészt a novénynemesité tizemek vezetGi vettek részt.

12 JJolle, lege et fac!” ‘ oy
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E tanfolyamon moéd kinalkozott az egész magyar ndvény-
nemesités ligyének megvitatasara. A tanfolyam szervezdje
a kovetkezd évben is Magyarovar volt.

1943-ban Legany Odon javaslatara a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium egyéves szak-altisztképz6 novénynemesitd
tanfolyam megtartasat rendelte el. Az azon részt vett hall-
gatok Magyarovaron kaptak elméleti, Nagyteleken pedig
gyakorlati oktatast. A tanfolyamnak nagyon jol sikeriilt
vizsgaja Konkoly-Thege Sandor akkori allamtitkarban azt
az elhatarozast valtotta ki, hogy e tanfolyamokat kétéven-
keént rendezzék meg, hogy a ndvénynemesitésnek képzett
szakaltisztekkel valo ellatasa lehetévé valjék.

OKTATAS, TOVABBKEPZES
ATL VILAGHABORU UTAN

Az ujabb mindségi 1épés megtételére 1945 utan keriilt
sor. A magyardvari névénynemesité intézet felséfoka no-
vénynemesit6i tanfolyam szervezésével potolta a személyi
veszteségeket, U lendiiletet adva a nemesiti munkanak.
(Ezt a fajta képzést ma szakmérnok képzésnek nevezik).
F§ szervezbje és oktatdja Villax Oddn volt, de més szakte-
kintélyek is tanitottak itt. Nemcsak az elméleti oktatasnak
voltak akkor még kivalo feltételei, hanem a szemléltetd,
gyakorlati képzésnek is. Néhany nevet emlitlink az itt vég-
zettek koziil: Balint Andor (a késdbbi genetikus), Beke
Ferenc, Gyulavary Oszkar, Lelley Janos, Pollhammer Er-
nd és Kiss Arpad (a késSbbi nemesiték). Mindnyéjan
szakmai karriert futottak be a mez6gazdasagban.

1948-ban Budapestre helyezték a Magyarovari M. Kir.
Orszagos Novénynemesito Intézetet. A tevékenységek ko-
zill a fajtaelismerés és regisztracid hatdsagi rendszerét
ugyancsak Budapestre irdnyitottak, a gyakorlati nemesitési
tevékenység pedig zommel Martonvésarra keriilt. A szak-
emberek koziill ez utdbbi allomasra iranyitottak Bojtos Zol-
tan és Gy6rffy Barna biologusokat, Izs6 Istvan, Kiss Arpad
¢s Takacs Istvan nemesitéket. Berzsenyi Janosits Laszlot
(az Orszagos Novénynemesitd Intézet Villax utani vezetd-
jét) még néhany évig Magyardvaron hagytak dolgozni tigy,
hogy kozben a targyi feltételek meghatarozo részével mar
nem rendelkezett. Ezt kovetden Keszthelyen, majd Szege-
den dolgozott, mint a hibridkukorica nemesités iranyitoja.
Villax Odén 1948-ban Franciaorszagba tavozott, csakiigy
mint egyik asszisztense Tegyei Lajos is. Villax kiilfoldon is
megmutatta kivételes szaktudasat. Dolgozott Franciaor-
szagban, Portugaliaban, Marokkoban. Megtanult franciaul
olyan szinvonalon, hogy megirta a Takarmdnynivenyek
Termesztese a Foldkizi-tenger medencéjének nyugati re-
szén cimi konyvet. (A 4. dbra a konyvének cimlapjat mu-
tatja magyar forditasban).

A MAG kovetkez6 szamaban az egyes novényfélesé-
gek érdekében kifejtett szakmai nemesit6i munkat mu-
tatjuk be.
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4. abra
JEGYZETEK

'Mosonvarmegye kozigazgatasi kozpontja 1354-t61 Magyardvar. A va-
ros 1939-ben egyesiilt Moson varossal, s azota viseli a telepiilés a Mo-
sonmagyarovar nevet.
*Siile Sandor: A keszthelyi Georgikon 1797-1848. Budapest, Akadémi-
ai Kiado, 1967.
*Magyarovar 1894 (Cz¢h Sandor féle Kényvnyomda)
“Villax Odén: Novénynemesités, Magyarovar, 1944.
‘mint a 4. pontban
‘Az angol Dymond igy ir az alloméson szerzett tapasztalatokrol: ,,A ga-
bona és ipari-ndvényi kultara kisérleteivel foglalkozo allomast a né-
metorszagi Darmstadtban 1évé p.Wagner-féle allomas tervei alapjan
alakitottak ki. Egy hosszu liveghazban, amelynek ablakai minden olda-
lon nyithatok, villamos sinek vannak, amiken cink- vagy agyagcserép-
edényeket szallito kocsik futhatnak ki a szabadba. Ez a haz 1200
edénynek nyujt teret a tragyakisérletekhez. Ezen kiviil van itt még 600
nagy edény a talajba agyazva, hogy mind jobban megkdzelitsék a nyilt
szant6foldi koriilményeket. Vannak még cementezett vermek is sz616-
tragyazasi kisérletekhez. Figyelemre méltd az allomas vizellatasa és
csatornazasi rendszere. Prof. Cserhati Sandor igazgatd eldrelatdsanak
koszonhetSen a kisérleti edényeket angol feliratokkal lattak el...”
(Dymond T. S. ,Agricultural industry and education in Hungary”
Chelmsford County Technical laboratories October 1902)
KETTINGER GYULA LAJITAMAG KFT., MOSONMAGYAROVAR, UGYVEZETO
ORDOG VINCE NYUME MEZGGAZDASAG! S ELELMEZESTUDOMANY1 KAR
MOSONMAGYAROVAR, EGYETEMI TANAR, DEKAN
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A Vetomag Szovetség és Terméktanacs Elnokségének
névsora — 2004

Megtartotta ezévi tisztujitd kozgylilését a Vetdmag Szovetség és
Terméktandcs. Az elndkség névsorat most, az uj tisztségviseldk tel-
jes névsorat — terjedelmi okokbol — a kovetkezd szamunkban

Velomay

lermekiciiicli v kozoljik. (A SZERK.)
NEv CEGNEV TISZTSEG
Turi Janos Magyar VetémagkereskedSk Szovetsége elnok, régio elnok
Bivar Géza KITE Rt. alelnok
Dr. Lang Laszlo MTA Mg. Kutatointézet alelndk, szekei6 elnok
Ritter Jozsef Rit-Sat Kft. alelndk
Bagoly Istvan Balkényi VetSburgonya és Vetdmagtermel6 Kft. a vetoburgonya képviseldje

Dr. Baliko Sandor
Dr. Balla Laszlo
Boda Mihaly

Dr. Csizmadia Laszld
Falusi Janos

Bolyi Rt.

Magyar Novénynemesitok Egyesiilete
Hortobagyi Term. és Génm. Kht.

ZKI Ujmajori Kutatd Allomés
Gabonatermesztési Kutato Kht.

szekeid elnok
andvénynemesités képviseldje
szekeid elnok

az Etikai Bizottsag elndke

Dr. Farkas Béla Agrohungaria Kft. szekeid elndk
Dr. Fazekas Miklos DE ATC Kutadintézet 1égio elndk
Garai Andrés Mez6hegyesi Allami Ménesbirtok Rt.

Héamori Sandor Primag Kft. régi6 elndk

Dr. Hullan Tibor
Dr. Janowszky Janos

Vetdmag Szovetség és Terméktanacs
Mg. Kutatd-Fejleszté Kht.

tigyvezetd igazgato

Koncz Tibor DE ATC Kutatéintézet régio elndk

Kulcsar I1diké Mezbémag Kft.

Dr. Kapitany Jozsef Fliszerpaprika Kutato-Fejlesztd Kht. a fiiszerpaprika képviselGje
Muhari Pal Dél-Pest megyei Mg. Rt. 1égi6 elndk

Dr. Nagy Ferenc

Dr. Palvélgyi Laszlo
Pavelka Arpad
Spaniel Jozsef

Dr. Sz¢1 Sandor
Takécs Géza

Veisz Otto

Mezdémag Kft.

Gabonatermesztési Kutato Kht.
Zoldségtermesztési Kutatd Intézet Rt.
Mez6hegyesi Allami Ménesbirtok Rt.
Gabonatermesztési Kutato Kht.

IKR Rt.

MTA Mg. Kutatointézet

az Ellendrz6 Bizottsag elndke
szekeid elndk

szekcid elndk

régi6 elndk

szekeid elnok

A DEBRECENI EGYETEM MEZGGAZDASAGTUDOMANYI KARA

& ST )

£ ST B _ FELVETELT HIRDET

{ only ;J. VETOMAG-GAZDALKODASI SZAKIRANYU TOVABBKEPZESI SZAKRA
q._" L I A

A 2004/2005. TANEVRE, MELYET MEGFELELO SZAMU JELENTKEZES ESETEN INDIT!
A KEPZES IDEJE 4 FELEV.

JELENTKEZESI HATARIDG: 2004, AUGUSZTUS 31.

JELENTKEZESI LAP ES TAJEKOZTATO A TOVABBI 11 SZAKROL BESZEREZHETO: DE MTK DEKANI HIVATAL
4032 DEBRECEN, BOSZORMENYI UT 138.
TeL.: (52) 508-411, (52) 508-409, (52) 508-317, E-MAIL: MTKFELVI@AGR.UNIDEB.HU, HTTP://WWW.AGR.UNIDEB.HU/MTKDH/
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Az 0szi buza nemesitése szarazsagtureésre
a szegedi Gabonatermesztési Kutato Kht.-ban

BEVEZETES

A novénytermesztésben vilagszerte
a szarazsag az egyik legjelentGsebb ter-
méskorlatozo tényezd. A szarazsag,
vagy vizhiany-stressz az abiotikus kor-
nyezeti stresszek kozil a legjelentd-
sebbnek mondhat6 (Dudal 1970.) és je-
lentdsége egyre nd. Az utobbi idSben
Magyarorszagon is az érdeklddés hom-
lokterébe keriilt az aszaly, ami egyeb-
ként a kontinentalis éghajlat egyik jel-
lemzGje. A mérsékelt égovben jellemz6
a csapadékviszonyok egyenetlensége
(2. abra). Még arnyaltabb a kép, ha a
bliza szempontjabol legkritikusabb ho-
napok (IV~V-VI.) csapadékellatottsa-
gat vizsgaljuk. A havi atlagok évrél-év-
re oriasi eltérést mutatnak. Ha az egyes
évek csapadékadataibol atlagot szami-
tunk, az megkozeliti a harmincéves at-
lagot, de tudomasul kell venniink, hogy orszagunkban min-
den évben szamitani lehet hosszabb-rovidebb ideig tartd sza-
razsagra, ¢s annak a termésre gyakorolt negativ hatasara.

Mi is a szarazsdg?

A kérdésre latszolag egyszerli a valasz: a vizhianyt ne-
vezziik igy. Ha azonban pontosan szeretnénk meghatéaroz-
ni ezt a fogalmat, mar sokkal nehezebb helyzetbe kerii-
liink, hiszen a szarazsag nem abszolGt, hanem relativ fo-
galom. Ami az egyik novényfajnak szarazsag, egy masik-
nak nem. Még Osszetettebb a probléma, ha figyelembe
vessziik azt a tényt is, hogy az egyes novényfajok egyed-
fejlédésiik soran kiilonbozd fejlédési fazisukban eltérd
szarazsagtiiréssel rendelkeznek, azaz mig egy adott talaj-
nedvesség az egyik fenofazisban elegendd lehet, addig a
masikban mar szarazsagrol kell beszéniink.

A szarazsag stresszor, a novényekben szdrazsag-, vagy
vizhiany-stresszt idéz eld. Szarazsagstressz akkor alakul
ki a névényben, ha a ndvény vizigénye nagyobb, mint a
kornyezet vizszolgaltatd képessége (Blum, 1988).

Elmondhatjuk, hogy a szarazsag
— mértéke,

— kialakulasanak sebessége,

— 1d0zitése,

— tartdssaga, illetve

—mas stresszekkel valo interakcidja szerint,

évrél évre eltérd szarazsagstressz éri a ndvényeket.

1. dbra
Légifelvétel

Mit értiink szdrazsagtiires alatt?

Hasonloképpen bonyolult a szarazsagtiirés fogalma is.
Ha a legaltalanosabban fogalmazunk, az a szarazsagtiird
ndvény, amelyre a vizhiany-stressz a legkisebb hatast gya-
korol. Amennyire eltérdek a szarazsagstressz-hatasok év-
r6l-évre, annyira eltéréek a novények valaszai is azokra.
Mas tipusu szarazsagtiirést igényel az extrém és az enyhe
szarazsag, a gyorsan kialakulo és az adaptaciot lehetové
tevo, a tartos és a rovid ideig tartd szarazsag, illetve a ko-
rai fenofézisban jelentkezd vagy a késdi vizhiany. A no-
vényfajok- és fajtak egyes szdrazsag-stresszekkel szemben
mutathatnak toleranciat, mig mas jellegli szarazsaggal
szemben kifejezetten érzékenyek is lehetnek, ezért nehéz
megmondani, hogy egy ndvényfaj vagy fajta szarazsagtii-
ré-e vagy sem.

Szdrazsdagtiirési stratégiak

Levitt (1980) felosztasa szerint a ndvények a szarazsag-
ra valo reakcioik alapjan a kovetkezéképpen csoportosit-
hatok:

— menekiilok (escapers) vagy alrezisztensek,
— vizvesztést elkeriilok,
— vizvesztést elviseldk (toleralok).

Az elsé csoportba tartozo novények tulajdonképpen
nem is szarazsagtirdk, hiszen rovid tenyészidejiikkel elke-
rillik a szarazsagot. Megfigyelhetd, hogy a szdraz vidéke-
ken termesztett fajtak altalaban szélsdségesen koraiak. A

v ET
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Praktikus megkdozelités szerint sza-

900~

razsagtlré az a ndvény, amelynek tel-

800

jesitményét a vizhiany nem, vagy

700

csak kis mértékben befolyasolja. Ez a
megfogalmazas rendkiviil altalanos,

600~

de koriilbelill megragadja a fogalom
lényegét. A fogalom relativ, mint

500

ahogy maga a szdrazsag is annak te-

400

kinthetd.

éves csapadék (mm)

300

Magyarorszagon azt a nvényt nevez-
zilk szarazsagtlironek, amely szaraz,

200

aszalyos években is viszonylag magas

100+

termést ad, azaz a szarazsagstressz
hatasara termése csak kis mértékben

csokken. A cél tehat nem a szélsGsé-

1995 19% 1997 1998 1999 2000 2001 2002
éve k (1995-2000) és 30 éves atlag

23 dtag ges vizhianyt is taléld extenziv geno-

tipus, hanem a szaraz viszonyok ko-

2. abra

Eves csapadékadatok 1995 és 2003 kozott (Szeged—Keeskéstelep)

koraisagra vald szelekcid Magyarorszagon is tobbnyire
elényds, csokkenti a fajtak késdi gombabetegségekre valo
fogékonysagat és a szarazsag-érzékenységet.

A vizvesztést elkeriilo novények azok, amelyek képesek
viztartalmuk fenntartdsara a talajban, illetve a levegben
fellépd szarazsagstressz mellett is. A szarazsagot ugy vésze-
lik at, hogy nem adjak le vagy rendkiviil hatékonyan hasz-
nositjak a felvett vizet. Levitt (1980) e csoportot két alcso-
portra osztotta fel: vizet tartalékolokra és vizhasznositokra.

A viztartalékolas elsGsorban morfoldgiai jegyekkel van
Osszefliggésben. Ez altalaban azoknak a névényeknek a
sajatja, amelyeknél a tulélés az els6dleges cél. Ennek elle-
nére a kultirndvények egyes kiilsé morfologiai jegyei is
segitenck a vizvesztés elkeriilésében. A levelek mérete és
orientacidja, a sztomak elhelyezkedése, a ndvény kiilsé fe-
liiletének viaszoltsaga, illetve sz6rozottsége mind a viztar-
talekolast segitik. A kis feliiletdi, felallo levelli buzak sza-
raz koriilmények kozott azért szerepelnek jobban a telje-
sitmény-kisérletekben, mert a levelek kevesebb sugarzast
kapnak, igy kevesebb vizet kell parologtatniuk.

A viaszoltsag, illetve a szOrozottség szintén gatolja a
novény felmelegedését, valamint modositja a novényt
éré sugarzas spektralis osszetételét (Blum 1988, Clarke
¢s Richards 1988, Johnson et al. 1983). Szaraz kortilmé-
nyek kozott a viaszoltsag a termésveszteséget is csok-
kentheti.

A harmadik csoportba tartozé novények azok, amelyek
elviselik a szervezetiiket sujt6 vizhianyt. Ezek a ndvények
sejtszinten is szarazsagtlirék. Sejtszinten szarazsagtliré az
a novény, amely ozmotikumok akkumulaciéja (ozmoreg-
ulacio) révén fenntartja a sejtek ozmotikus nyomasat, tur-
gorat és a végsokig képes a fotoszintézisre.

zott is megfeleld hozamot produkald
fajta elGallitasa. Az 0j fajtak nemesi-
tésekor ezért a nagy terméspotencialt
kell kombinalnunk egy (vagy tobb) olyan specialis ndvé-
nyi faktorral, ami képes megvédeni a termdképességet a
sz€lsdséges koriilmények kozott is.

Nemesités szarazsdgtiirésre

Mit tehet a nemesit6, amikor a nemesitési cél nehezen
fordithat6 szelekcios programra, vagy olyan tulajdonsa-
gokra kell szelektalnia, amelyek egymastdl fiiggetlentil
oroklodnek, illetve egymassal ellentétes hatastak?

A fentick alapjan belathatjuk, hogy a szarazsagtlirés
Osszetettsége miatt nem beszélhetiink ,,szarazsagtiirési
génr8l”, helyette a tulajdonsag legfontosabb Osszetevdit
kell megkeresniink. Olyan tulajdonsagokra kell szelektal-
nunk, amelyek konnyen felvételezhetSek, ugyanakkor
hozzéjarulnak a ndvény szarazsagtliréséhez.

A megfeleld tulajdonsagok és szelekcios modszerek ki-
valasztasa utan egy nemesitési rendszert is ki kell alakita-
ni, hogy a szarazsagtliréssel kapcsolatba hozhato géneket
(amelyek egymastol fiiggetleniil 6roklédnek) egy genoti-
pusba tudjuk ,,stiriteni”.

NEMESITES SZARAZSAGTURESRE
A SZEGEDI GK KHT-BAN

A szegedi Gabonatermesztési Kutatd Kht. Buza Igazga-
tosagan mar tobb mint egy évtizede folyik a nemesitési
program az aszalytlirésre. A szarazsagtiirésre tortén6 kuta-
tasi-fejlesztési munka harom f6 csoportba sorolhato:

1. Szarazsagtlir6 blza génforrasok begyljtése, tesztelé-
se és keresztezési programba vonasa.

2. A nemesitési anyag tesztelése szarazsagtiirésre koz-
vetett és kozvetlen modszerekkel.

3. Molekularis genetikai megkozelités.
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Szarazsdagtiiro buza-génforrasok begyiijtése,
tesztelése és keresztezési programba vondsa

A szarazsagtlird génforrasok koziil szamunkra elsdsor-
ban azok a genotipusok az értékesek, amelyek szarazsag-
tirésiik mellett mas értékes tulajdonsaggal is rendelkez-
nek. Sajnos, az extrém koriilmények kozott (relative) jol
teljesitd egzotikus genotipusok nagy része a magas agro-
ndmiai szinvonalon sok nemkivanatos tulajdonsagot mutat
(betegség-fogékonysag, gyenge szarszilardsag, alacsony
termOképesség, rossz télallosag stb.). A szamunkra egyéb-
keént sok értekes gént tartalmazd genotipusokat tobbszori
back-cross keresztezés utan tudjuk csak hasznositani. To-
vabb komplikalja a helyzetet, hogy az egzotikus fajtak
legnagyobb része tavaszi bliza. Mégis, sok értékes gént
tudtunk hasznositani a tavol-keletr§l, Eszak-Amerikabol,
illetve Délkelet-Europabol szarmazo genotipusokbol.

A nemesitési anyag teszgtelése szdrazsdgtiirésre

A nemesitési anyag tesztelése szarazsagtiirésre a vizua-
lis folvételezésekbdl, a fizioldgiai tesztelésbdl és a tobb
terméhelyes kisérletek értékelésébdl all. Mivel a nemesi-
tési rendszerek eleve a termGképességre épiilnek, a termd-
képesség-termésbiztonsag kérdését nem részletezem.

Vizualis szelekcio

A vizualis felvételezést az egész tenyésziddszak ideje
alatt végezziik. A vizualis szelekcio harom f6 csoportba
sorolhato:

— Szelekcié morfologiai bélyegekre,
— Szelekci6 fenologiai tulajdonsagokra, valamint
— Stressztiinetek megfigyelése és foljegyzése.

A morfologiai szelekcidban azokat a kiilsé tulajdonsa-
gokat figyeljiik, amelyek kapcsolatba hozhatok a szaraz-
sagtliréssel. Ide tartoznak: a levelek viaszoltsaga, a levél-
szOrozottség, az atlagosnal jobb egészségi allapot, a kaldsz
szalkazottsaga, a zaszloslevelek mérete és allasa, valamint
a bokrosodo képesség.

A fenologiai tulajdonsagok koziil elényds a korai
fenofazisban mutatkozo vigor, gyors kelés és kezdeti fej-
16dés, a korai kalaszolas, korai viragzas és a gyors érés.

A stressztlinetek koziil kitiintetett figyelmet kell fordi-
tanunk a levelek stressz-koriilmények kozti elszinezddése-
re (sOtét szin, antocianossag, illetve a klorofill-tartalom
csokkenése, sargulas), a levelek csticsszaradasara, sodro-
dasara, az also levelek felszaradasanak dinamikéajara, a
szemek ezerszemtomegére és kiteltségére. A fenti tulaj-
donsagokat a tenyészkerti filizetekbe felvételezzik, az
eredmények hozzdjarulnak a szelekcios dontésekhez.

Fiziologiai szelekcios modszerek
Az ide tartozo szelekcios modszerek a novények egy-
egy kiragadott, szarazsagtlréssel szoros kapcsolatban allo

]
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tulajdonsagait hasonlitjak dssze. K6zos jellemzdjiik, hogy
gyorsak, konnyen elvégezhetdek ¢és kis munkaigénytiek,
ugyanakkor a szarazsagtlirés szempontjabol értékes tulaj-
donsagokat vesznek gorcsé ala.

Levagott zaszloslevelek viztarto képességének
osszehasonlitasa

A méréseket minden évben 2-2 alkalommal végezziik
el, genotipusonként 3 ismétlésben, eldszor a zaszloslevél
megjelenésekor, masodszor kb. két hét mulva, kalaszolast
kovetGen. A haromismétléses, véletlen blokk elrendezési
szantofoldi teljesitménykisérlet parcellairdl zaszloslevele-
ket gytijtiink be a kora reggeli orakban. Analitikai mérleg-
gel meghatarozzuk a friss tomegiiket (FW1) majd nedves
Petri-csészékben 24 6rig inkubaljuk azokat. Ezutan meg-
hatarozzuk a levelek viztelitett tomegét (TW). Ezek utan a
leveleket a laboratoriumban ellenérzott koriilmények ko-
z6tt tartjuk, (20 °C, 65% rel. paratartalom), majd a mérést
8 ora elteltével megismételjiik (FW2). A levélmintakat ez-
utan szaritoszekrényben stlyallandosagig szaritjuk, majd
meghatarozzuk a szaraz témeget (DW).

A fenti adatokbol meghatarozzuk a levagott zaszlosle-
velek kezdeti és deszikkalt relativ viztartalmat az alabbi
képletek alapjan:

RWCI1=(FW1-DW)/(TW-DW)x100 (%)

RWC2= (FW2-DW)/(TW-DW)x100 (%)

A viztartd képességet (= water retention ability, WRA) a
relativ viztartalomban bekovetkezett szdzalékos csokke-
nés mértéke jellemzi:

WRA= (RWC2/RWC1)x100 (%)

Mind a kezdeti viztartalomban, mind a vizvesztésben je-
lentds killonbségek tapasztalhatok a vizsgalt genotipusok
kozott (3. abra). A legnagyobb kiilonbséget a frissen lesze-
dett zaszloslevelek relativ viztartalmaban talaltuk. Itt alta-
laban a késoi fajtak rendelkeznek a legnagyobb viztarta-
lommal. 2003-ban a 8 6ras deszikkalas a relativ viztarta-
lom 45%-éanak elvesztésével jart, legkevésbé a korai fajtak
¢s vonalak relativ viztartalma csokkent. A kezdeti viztarta-
lomhoz képest a genotipusok atlagosan kozel 20% vizet
tudtak folvenni, és a kezelés hatdsara atlagosan kezdeti
viztartalmuk 40%-at Orizték meg. A legjobb genotipusok
viztartalmuk 80, a legrosszabbak csak 21%-at tartottdk
meg a deszikkalds hatasara.

Leveélfeliilet homérsékletének meghatarozasa

Az infravoros tavhémérés alkalmas homogén novényfe-
lilletek hémérsékletének meghatarozasara. A technikat ré-
gen alkalmazzak a gyakorlatban is a vizhiany-stressz su-
lyossaganak mérésére. A hosszabb id6n keresztiil vizhiany-
stresszel sujtott ndvény sztomait bezarja, igy fotoszintézise
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3. dbra
Biiza zaszloslevelek viztarté képessége (kontroll %) Szeged, 2003.

leall. Mivel nincs transzspiracio, a levélfeliilet folmeleg-
szik. Szelekcios szempontbdl azok a genotipusok értéke-
sek, amelyek a legnagyobb stressz mellett is fenntartjak a
fotoszintézist, mert ezekben — valdszinlileg fejlettebb
ozmoregulacios képességiik, vagy nagyobb, hatékonyabb
gyokérrendszerilk miatt — késdbb alakul ki a belsé vizhi-
any. Ezek a ndvények a fotoszintézis mellett parologtatnak,
igy leveliik hémérseklete alacsonyabb. A tavhémérésben
azonban sok hibalehetdség is rejlik. Pontos méréseket ki-
zardlag szélmentes, felhdtlen idGben, a nap legmelegebb
oraiban lehet csak végezni. A reflexid, a levelek szine,
vagy viaszoltsaga mind modosithatja a feliileti hdmérsék-
letet. Ennél a mérésnél is alapvetd kovetelmény, hogy sok
mérés atlagat vegyiik figyelembe, hogy ki lehessen szfirni,
a méréstechnika hibait. 2003. nyardan méréseket végeztiink
(Crop-Track, Spectrum Inc.) 100, bejelentés el6tt allo buza
genotipus, illetve fajtajeldlt levélfeliiletén. A méréseket 3
alkalommal, harom ismétlésben végeztik szarazsag-
stressznek Kitett és optimalis vizellatottsagl (6ntdzott) no-
vényallomanyban. A mérések 13,6%-0s homérséklet kii-
16nbséget mutattak ki az ontdzés hatasara vizsgalt torzsek
atlagaban. Az ontozott kezelésben atlagosan 22,9 °C , a
kontrollban 26,5% volt a ndvényéllomany feliileti h6mér-
séklete, mig a talajfelszin hdmérséklete 48 °C; a levegd ho-
mérséklete pedig 36 °C volt. Az egyes genotipusok kozott
talalt szélséértékek 22,2 °C és 25,1 °C kozott alakultak.

A klorofilltartalom meghatarozasa

Az abiotikus stresszek egyik nem-specifikus tiinete a
levelek klorofilltartalmanak csokkenése. A tiinetet kivalt-
hatja a nitrogénhiany, egyes asvanyi stresszek és a szaraz-
sag is. A korabbiakban mar emlitettem a stressztiinetek vi-
zualis folvételezések fontossagat. A klorofill tartalom
csokkenése miiszeresen is mérhetd. A mérémiiszer
(Fieldscout CM1000 Chlorophyll Meter, Spectrum Inc.) a
reflektalt fénybdl méri a klorofill tartalmat. Egy relativ ér-
tekszamot ad meg, ami sokkal pontosabba (objektivve) te-
szi a tenyészkerti folvételezéseket. 2003 nyaran egy ha-
rom ismétléses, kétsoros parcellakbol allo, két kezelést
(6ntozott, kontroll) tartalmazo kisérlet parcelldin mérése-
ket végeztiink a fenti késziilekkel. A fajtak kozott jelentds
kiilonbségeket taldltunk, de a mérési eredmények néha
igen nagymértékben szortak. A klorofill tartalmat jelzd ér-
tékszam a genotipusok atlagaban mintegy 9%-kal volt ma-
gasabb az ontozott kezelésben. Az ismétlések kozotti vari-
ancia nagysaga miatt a technika szelekcioban vald hasz-
nalhatosaga megkérddjelezhetd.

A tapanyag-transzlokacios képesség meghatarozasa

A teszt a fajtak tapanyag-transzlokacios képességét ha-
sonlitja Ossze. Erre a tulajdonsagra a késoi, viragzast kovetd
fenofazisban bekovetkezd szarazsag-stressz esetén van
sziikség. A tesztben a késGi vizhiany-stresszt modellezziik,
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amikor a szemtelitédés a fotoszintézis
hidnyéban (a sztomak a nap legforrobb
oraiban becsukodnak) mar csak a szar-
ban talalhatd tartalék tapanyagok
transzlokacioja révén folytatddhat. Ma-
gyarorszagon az aszalyos évjaratokban
ez a késOi szarazsagstressz a leggyako-
ribb. A genotipusok tartaléktapanyag
mobilizalo-képessége eltérd.

A modszer szerint a fajtak kalaszo-
lasat és viragzasat a tenyészkerti fu-
zetben regisztraljuk és a perzsel6sz-
eres kezelést hati permetezd géppel
minden genotipus esetében azonos
fenofézisban, a viragzast kovetd 14.
napon végezziik el.

Deszikkalasra 2%-os, vizben oldott
natrium-klorat oldatot (NaClOs) hasz-
nalunk. A szer kontakt tton hat és 2-3 nap alatt leperzseli
a novény lombozatat (4. abra).

A kezelt parcellak termését a kontroll parcellak teljes
érésekor aratjuk le, elézdleg azonban kalaszmintat sze-
diink minden parcellarél. A tolerancia mértékét a kezelt
parcellak ezerszemtomegének csokkenésével jellemezhet-
jik, mivel ebben a fenofazisban mar minden més termés-
komponens kialakult. Az ezerszemtomeg-csokkenést a
kontroll parcella szazalékaban fejezziik ki.

2003. évben a mesterségesen eldidézett szdrazsag-
stressz atlagosan 28,8%-0s szemtomeg depresszidt oko-
zott, a vizsgalt genotipusok kozott jelentds kiilonbségeket
talaltunk (5. abra). A legjobb genotipusok 13-24% szem-
tomeg csokkenést mutattak, mig az érzékenyebbeké meg-
haladta a 42%-ot. A vizsgalt 100 genotipus koziil mintegy
40 bizonyult jobbnak a kisérleti atlagnal. A szarazsagtiird
kontrollok szintjét (13-24% csokkenés) 23 torzs érte el.

Az ontozés hatasdnak
vizsgalata
A 2003/2004-es blizaév igen szaraz volt. A tenyészido-
ben hullott csapadékmennyiséget (132 mm januar 1.-ma-
jus 1. kozott) 140 mm Ontdzéssel egészitettiik ki. Az 6nto-
z¢&s szamos, jol mérhetd és Osszehasonlithato tulajdonsag-
ra van hatédssal. Nagy valoszintiséggel azok a genotipusok
toleransnak nevezhetdk, amelyek az Ontdzés hatdsdra
nem, vagy csak igen kis mértékben valtoztatjak meg e tu-
lajdonsagaikat. Amikor az Ontdzés hatasat értékeltiik, a
kovetkezdket allapitottuk meg.
— Csokkentette a novényallomany feliileti hdmérsékletét
(fotoszintézis).
— Fenntartotta a klorofilltartalmat.
— Novelte a novénymagassagot (0-20%-kal).
— Kitolta a kalaszolas és az érés iddpontjat (1-2 nappal).

4. abra

— Novelte az ezerszemtomeget (atlagosan 4-5%-kal).
Belathato, hogy a szarazsagtlir genotipusok azok, ame-
lyek a legtobb vizsgalt tulajdonsagra stabilitast mutattak.

A tobb termohelyes teljesitménykiseérletek
eredményeinek elemzése

A tobb termdhelyes teljesitménykisérletek nemesitési
programunk szerves részét képezik (6. abra). Evrél-évre
8-10 termdhelyen teszteljiik bejelentés elétt allo torzsein-
ket, hogy informaciohoz juthassunk azok alkalmazko-
doképességérol. A szarazsagtlirést is magaba foglalo, alta-
lanos alkalmazkodoképesség egyik legérzékenyebb indi-
katora az ezermagtomeg. Minden terméhelyrél magminta-
kat szediink és termShelyenként meghatarozzuk az ezer-
szemtdomeget. Ha a terméShelyeket vizsgaljuk, az ezer-
szemtomeg legtobbszor a késdi vetésli taplanszentkereszti
¢s az Othalmi (Szeged) kisérletben a legalacsonyabb (34,6
g; 37,9 g), és Bolyban a legmagasabb (44,1 g).

Az ezerszemtomegen kiviil értékeljiik a szemtermést, a
mag egészségi allapotat és teltségét, a kortani adatokat és
néhany morfologiai bélyeget (pl.: ndvénymagassag) is. Az
altalanos alkalmazkodoképességre a mért tulajdonsagok
stabilitasabol kévetkeztethetiink. Tapasztalataink szerint az
ezerszemtomeg stabilitasa kozvetlenill nem fligg Ossze az
ezerszemtomeg nagysagaval. Azok a nagy ezerszemtomegii
genotipusok a legértékesebbek, amelyeknek relative ala-
csony a variancia értékiik. A termés- és ezerszemtdomeg-
eredmények foldolgozasa utan ki tudjuk jeldIni azokat a ge-
notipusokat, amelyek nagy termdképességtiek, ugyanakkor
toleransak az abiotikus stresszekkel szemben is.

MOLEKULARIS GENETIKAI MEGKOZELITES
Az eddigi eredményekbdl lathatod, hogy a blzafajtak
kozott — tesztelési modszertdl fiiggben — jelentds kiilonb-
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5. abra

Biiza genotipusok szemtomeg csokkenése a deszikkans kezelés hatasara (Szeged, 2003.)

ség mérhetd szarazsagtiirésre. Ez arra utal, hogy a tulaj-
donsag(ok) hatterében genetikai kiilonbség van. Ettdl a
ponttol a genetikusoknak mar ,csak” egy feladata van,
megtalalni a genetikai kiilonbséget. Erre tobb megoldas is
kinalkozik. Az egyik: keresni olyan, a génekhez kapcso-
16d6 tulajdonsagokat, markereket, amelyekbdl kovetkez-
tetni lehet a gén (szdrazsagtliréshez kapcsolt) jelenlétére.
Ha ez sikeriil, akkor abban az esetben, ha van egy szaraz-
sagtliré genotipusunk és ebbdl at kivanjuk vinni a sza-
munkra fontos gént, géneket egy masik fajtaba, akkor egy
keresztezés utan elegendd a markerek jelenlétét keres-
niink. Ha ezek megvannak, akkor nagy biztonsaggal
hihetiink abban, hogy a fontos gént beépitettiik a genoti-
pusunkba. A masik megoldas, hogy kisérletet tesziink a
gének megtalalasara, térképezésére. Ez a munka megle-
hetdsen id6t 616, de siker esetén nagyon eredményes. Ha
ez sikertil, akkor szoba johet a gén mesterséges bejuttata-
sa kivant genotipusokba.

Az idegen eredetli génekkel végzett munka nem tarto-
zik a szorosan vett nemesitési-szelekcios tevékenységhez,
de eddig alig sejtett tavlatokat nyithat a stressztliréssel

szembeni nemesitésben. Ennek a munkanak az elején, de
ugy is fogalmazhatunk, hogy a kdzepén tartunk.

Az SZBK Novénybiologiai Intézetében két abiotikus
stresszek (vizhiany, szarazsag, magas UV sugarzas stb.)
talélését segitd gén (aldoz-reduktaz, ferritin) buzaba torté-
nd beépitését kezdtiik meg. Modszertanilag harom eljaras
(izolalt protoplaszt PEG kozvetitette kezelése, szomatikus
szvettenyészetek Agrobacterium-medialt transzformacio-
ja, génbelovés) alkalmazasara késziltiink fel és tettiik al-
kalmassa bliza tenyészeteinket. A leggyorsabb eredményt
az aldoz-reduktaz gén belovéses modszerével értiik el. Kb.
tizezer éretlen embrideredetti, néhany napos kalluszokat
¢és nagyszamu szuszpenzios eredetli sejtkoloniat 16ttiink
be. Otvenharom, szelekcios koriilményeket tilél6 kalluszt
teszteltiink a markergén jelenlétére és a pozitiv kalluszok-
bol ndvényregeneralast inditottunk. Kozben kalluszokon
méréseket végeztiink, hogy a bejuttatott lucernabol szar-
maz6 aldoz-reduktaz gén sejtszinten, stressz jelenlétében
megnyilvanul-e? Az eddig kapott eredmények nagyon
kedvezdek, hiszen a polietilén-glikollal szimulalt stresszes
koriillmények kozott friss stlynovekedésben, biokémiai
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tlirési tesztek és a konvencionalis ne-
mesités lehetséges kapcsolatat a 7.
abra mutatja be.

A széarazsagtlirésre torténd nemesités
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f6 vonala megegyezik a fajta-eléalli-
t6 nemesités fovonalaval: szelekcio a
legfontosabb agrondmiai paraméte-
rek alapjan. Az els§ beavatkozasi
pont: a keresztezési partnerek meg-
valasztasa. Itt jo adaptalodokeépes-
ségli, illetve az altalunk mar korab-
ban emlitett ideotipushoz legkoze-
lebb all6 tipusokat, vonalakat kell ki-
valogatnunk. A poligénikusan 6rok-
16d6 elényos tulajdonsagokat szinte-
tikus populacidkban rekurrens sze-
lekcio alkalmazasaval kombinalhat-
juk, mig az altalunk fontosnak itélt,

Homanig

egyszertien 6rokl6dé (pl. morfologi-
ai) bélyegeket back-cross alkalma-

6. abra
Tiz termdéhelyes tajkisérletek

valtozasokban pozitiv eredményeket kaptunk. Feladatunk
most mar csak annyi, hogy ndvényszinten is bizonyitsuk
az ,idegen gén” hatasat. Persze azért irtuk néhany sorral
korabban, hogy a munkénak az elején tartunk, mert itt
még szamos U] Osszefiiggése lehetséges munkanknak.
Mindenesetre a szarazsagtiirésben részt vevé gének tér-
képezése, izolalasa, klonozasa utan a gének funkcidjanak
tisztazasaban a transzgénikus technikanak nagy jelentGsé-
ge van. Igy a klasszikus genetikai megoldasok mellett a
modern modszereket is kovetni probaljuk. A szarazsagtii-
réssel kapcsolatos ismereteink béviilése mellett az uj tech-
nikak talan ujszerli megoldasokat is adnak keziinkbe.

OSSZEFOGLALAS

A szarazsagtiirésre torténé nemesitésben a nagy termo-
képességre valo kizardlagos szelekcio nem igér gyors el6-
rehaladast, ezért a szelekcionak fizioldgiai tulajdonsagok-
ra kell irAnyulnia. Masrészt, mivel a termdképesség terme-
szetesen hatassal van a stresszkoriilmények kozotti telje-
sitményre is, a szarazsagtlir6 bliza ideotipusanak nem csak
szarazsagtiirének, hanem nagy termdképességlinek is kell
lennie.

A termdképesség €s a szarazsagtolerancia kozott komp-
romisszumot kell talalnunk. Mivel hazank éghajlata nem
sz€lsdségesen szaraz, de a szarazsag mértéke elre kisza-
mithatatlan, a keresztezési program Osszeallitasakor elsd-
sorban olyan genotipusokat kell keresniink, amelyek nagy
potencialis termdképességgel rendelkeznek ¢és emellett
szaraz korlilmények kozott jol adaptalodnak. A szarazsag-

zasaval vihetjiik at.

Az F2 generdcioban a megszokott

agronOmiai paramétereken kiviil a
szarazsaghoz vald adaptalodast segitd, vizualisan felvéte-
lezhetd morfologiai bélyegek figyelembevétele is fontos.

A kalaszutodsorokban (F3-F5) a kiegyenlitettségre va-
16 szelekcids munkaval parhuzamosan regisztraljuk és a
populaciobol eltavolitjuk a vizualisan felvételezhetd bé-
lyegek (csucsszaradas, levélsodrodas, kisiilés, megszorult
szem etc.) alapjan szarazsagra érzékeny vonalakat. A ké-
s6bbi generaciokban (F5-t6]) a teljesitménytesztekkel par-
huzamosan végezzilk a szarazsagtlirési teszteket (perzse-
16szeres kisérlet, levél viztartoképesség mérés, déli vizpo-
tencial mérések), valamint egyes, vizudlisan felvételezhe-
t6 bélyegek (cslicsszaradas, levélsodrodas) regisztralasat.
A fajtajeloltek allami kisérletekbe valo bejelentéséig a ter-
moképesség, betegség-rezisztencia, mindség, f6bb agro-
noémiai paraméterek mellett a dontéshozatalhoz elegendd
informacio fog igy rendelkezésre allni a jeldltek szaraz-
sagtoleranciajarol is.

A szelekcids modszereknek — mivel nagy szamu vonal
tesztelését kell megoldanunk — gyorsaknak, kis munkaigé-
nytieknek, egyszertien elvégezhetdeknek, olcsoknak,
ugyanakkor a lehet6ségekhez mérten megbizhatdaknak
kell lenniiik.

JelentGs elGrelépést a jovo buzafajtainak szarazsagtiiré-
sében csak rendkiviil sok tényezd, informacié figyelembe-
vételével érhetiink el.

A munkat az OM tamogatja

(a palyazat szama: Biza konzorcium NKFP 4/038/13.)

Cseuz LAszLO, PAUK JANOS
GK-KHT. SZEGED
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A Magyar Novénynemesitok Egyesiiletének
kozgyiilése és allasfoglalasa
a genetikailag modositott novényfajtakkal kapcsolatban

A Magyar Novenynemesitok Egyesiiletének kibo-
vitett kozgyiiléset jinius 18-dn a BKAE Kertészet
Tudomanyi Karon tartottik, aholis napirend sze-
rint az egyesiilet kiozhasznu tevékenységerol
hangzott el beszamolo, majd a feliigyelo bizottsdag
jelentését fogadtik el, mely eloirasszerii gazdal-
kodasrol adott szamot. A kizgyiiléshez tartozoan
Székely Bertalan FVM foosztalyvezeto ,,Az EU-
csatlakozds vdarhato hatdsa a magyar névényne-
mesités és vetomagtermesztés helyzetére” cimmel
tartott eloadast, majd Heszky Ldszlo professzor,
akadémikus ,, A novénynemesités globalizacioja-
nak és a GM fajtak terjedésének varhato hatdsa a
magyar névénynemesitésre és az azokra adhato
valaszaink” cimmel adott tajékoztatdst és hivta
fel a figyelmet a témakor fontossagdara. Az elo-
addast kovetoen a kozgyiiles dllasfoglaldast tett,
melyet az MNE kéréseére szaklapunk hasdbjain itt
kozliink:

Az MNE tudomanyosan megalapozott modszernek, s
mint ilyet, timogatandénak tartja a géntechnologiat, a
GM szervezetekkel kapcsolatos zart rendszert (laborato-
riumi) kutatasokat, a szigorian ellenérzott szant6foldi ki-
sérleteket. Az MNE egyhttal felkéri a magyar kormanyt,
tamogassa a magyar novénynemesiték géntechnologiaval
kapcsolatos kutatasait, a molekularis modszerek gyakor-
lati feltételrendszerének mieldbbi kialakitasat azért, hogy
jelenlegi lemaradasukat a magyar mez6gazdasag szamara
nélkiilozhetetleniil fontos ndvényfajtdk terén behozhas-
sak.

Az MNE ugyanakkor szakmai szempontbdl indokolat-
lannak és még korainak tartja a GM névényfajtak kozter-
mesztésbe keriilését Magyarorszagon. Allaspontja szerint:
— a GM novényfajtak hazai termesztése nem eredmé-

nyezhet szamottevé hasznot a magyar gazdaknak, el-

lenben kiilondsen veszélyes és karos kovetkezményei
lehetnek a magyar agrargazdasag egészére nézve;

— a GM fajtak forgalomba keriilve kiszoritjak a nem-GM
fajtakat a koztermesztésbdl, s ezzel gyakorlatilag elle-
hetetleniti az egyes ndvényfajok magyar ndvényneme-
sit6 intézményeinek, vetdmagtermeszt§ és -forgalmazo
cégeinek mikodoképességét;

— a GM novényfajtak koztermesztésbe vitelét kovetden
Magyarorszag elveszti GMO-mentes (genetikailag mo-
dositott szervezetektdl mentes) statuszat, ezzel jelentds
EU-s és export-piacokat veszithet a hagyomanyos mod-
szerekkel elGallitott GMO-mentes ndvényfajtak keres-
kedelmében (szaporitéanyag, vetGmag, arumag stb.);

— a GM novényfajtak koztermesztésbe keriilését kovets-
en a transzgén megszokésének veszélye miatt tobbé
nem lesz garantalhato a hagyomanyos fajtdk GMO-
mentes nemesitése, fenntartdsa és termelése, igy a
GMO-mentes hazai biotermesztés sem lehet perspekti-
vikus tobbe.

Ezért a MNE nem tartja indokoltnak és nem javasolja
GM fajtak koztermesztésbe keriilését hazankban. A nem-
zetkdzi géntechnologiai kutatdsokkal, a biotechnoldgia
eredményeivel valo lépéstartast azonban — az EU-beli in-
tézkedésekkel 6sszhangban — kiemelten fontos feladatnak
tekinti, ugyanigy, mint a hagyomanyos nemesités tamo-
gatésat.

DR. BALLA LASZLO
AZ MNE ELNOKE

MEGRENDELO LAP
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Csatlakozds utdan; kihivasok és kovetelmények

Varga Péter (Boly Rt.):
Uj szemléletmod és megujulas kell a gazdalkodasban

Az EU-csatlakozast kovetden elsd alkalom-
mal rendezett Bolyi Mezdgazdasagi Napok
alkalmaval 2004. junius 4-én a bolyi Erzsé-
bet Vigadd nagytermét zsufolasig megtoltot-
ték az érdekl6ddk, szakemberek, termelok,
féként a Bolyi MezG6gazdasagi Termeld és
Kereskedelmi Részvénytarsasag partneri ko-
rének tagjai. A mintegy haromszdz fonyi
hallgatdsag végig nagy figyelemmel kvette
Varga Péter nyitoel6adasat, amelyben a rész-
vénytarsasag vezérigazgatdja hangstlyozta
az integratori felelGsséget, a partnerek iranti
elkotelezettséget, s azokat a kovetelményeket és kihivaso-
kat, amelyekkel szembe kell nézni az integratornak és az
integracioban részt vevoknek. ,,4z uj helyzethez alkalmaz-
kodnunk kell” — fejezte be megnyitdjat Varga Péter, majd
a termeldket leginkabb foglalkoztatd aktualis témakordk;
a gabona-intervenci6 (Burjan Arpad, FVM Mez6gazdasa-
gi és Vidékfejlesztési Hivatal, Budapest), az évjarat és a
termesztéstechnologiak,  blza-technologiak  2004-ben
(Dr. Petroczi Istvan, GK-Kht., Szeged; Dr. Arendés Ta-
mas, MTA, Martonvésar) és a bolyi 6szibuza fajtakisérle-
tek (Cseh Katalin, Boly Rt.) ismertetése volt az igényesen,
j6l megszervezett és — a kedvezdtlen idGjarasi koriilmé-
nyek ellenére — sikeres szakmai rendezvény programja.

Eléadasat kovetden Varga Péter vezérigazgatot arra
kértem, vazolja fel a Boly Rt. szakmai, stratégiai torekvé-
seit az EU-csatlakozas utan.

MAG: Beszélgetésiink kiindulopontja az lehetne, hogy
Bolyban ,, tradicionalisan korszeriien gazdalkodnak”, s je-
lenleg is a magas foku szakmai igenyesség, emellett az vj-
ra valo torekvés, s folyamatos alkalmazkodas a jellemzo.
Es mi még?

Varga Péter: Uj helyzetben vagyunk mi is, tgy, ahogy a
magyar agrarium egésze. Adottsagaink, 6kologiai korilmé-
nyeink ugyanakkor kedvezdek. Kiindulasként az azért rog-
zithetd, hogy gazdalkodasunk eredményessége mar nem
csak a szantofoldon dol el, sok mas tényezovel dolgozunk,
mindegyiket figyelembe kell venniink. Az 0j szabalyozas, ta-
mogatasi rendszer adta keretekhez alkalmazkodnunk kell.
F6 é4gazatainkat tekintve ndvénytermesztésiink pozicidi a
legkedvezGbbek. A tamogatasok az egyes novényeknél (bu-
za, kukorica, takarmanyndvények stb.), az intervencios mod
Gsszességében jobb piaci poziciot eredményezhet, minden-

képpen az eddiginél nagyobb biztonsagba ke-
riilhetiink. Allattenyésztésiinknél mér més a
helyzet. Itt teljes kitettség érvényesiil, a piaci
versenyhelyzethez kell alkalmazkodnunk. E
teriileten elddl, ki képes az elérhetd arszint
alapjan jovedelmet termelni. Tud-e¢ vagy
sem. Magyarorszagon még csak kezdetén va-
gyunk egy folyamatnak. gy ezért nem letisz-
tult a helyzet. Az biztos, hogy azok a vallal-
kozok, akik ismeretek és eszkozok hijan (faj-
taval, technologiaval, koltségekkel) nem bir-
jak a versenyt, azok kieshetnek. Az eddigi
modon nem mehet tovabb az allattenyésztés, -tartas, ez el-
dolt. Hogy hogyan mehet, vagy hogy egyaltalan mehet-e,
arra rovidesen valaszt kapunk.

Boly — e téren — maga is ttkeresésben van. Javitando és
javithato sok-sok tényezd, a fajlagos mutatok szinte mind-
egyike: sulygyarapodas, takarmany-felhasznalés, az elhul-
las mérteéke, a biologiai adottsagok figyelembevétele. Az
egyes allatfajoknal rendelkezésiinkre allnak a korszer(i
fajtak, de a genetikai képességek kihasznaldsa nem teljes.
Messze vagyunk ettdl a tejtermelésben — pedig Holstein
fajtaval dolgozunk —, sertésnél mar jobb a helyzet, 56%-os
huskihozatalunk a feldolgozdipar szerint is kedvezd. A ba-
romfinal — tojohibridek és husra termelés — a genetikai ké-
pességek jobb kihasznalasa a cél. A tartalékok is haté-
konysagnovelési lehetdséget — elhullasok csokkentése —
hordoznak. A piac dominalo szerepe sok mindent eldont
majd ebben az agazatban.

A kiegészit6 tevékenységekhez sorolt, de nagyon fontos
miikodési teriiletiink a vetdmag-eléallitas és a takarmany-
termesztés. Reményeink szerint az okszerti, racionalis no-
vénytermesztésben a fémzarolt, j0 mindségi fajtak eltér-
be keriilnek, felértekelddnek, mikdzben a piac meghatéro-
76 szerepe még erételjesebben érvényesiil. Ezért is a veto-
magot, mint bizalmi cikket, csak megbizhat6 helyrdl, meg-
bizhatd személyt6l (vagy jogi személytdl) érdemes vasa-
rolni. Ennek piacbefolyasol6 szerepe vitathatatlan.

Szigorodnak az elvarasok a takarmany-eldallitasban is,
a mindségi allattartdssal Osszefiiggésben. A takarmanyo-
zé&s varhatoan — a jo mindség mint piaci kritérium alapjan
— fajtara, ivarspecifikus iranyba és hasznositasi cél szerint
is differencialodik. A magasabb igények természetesen be-
folyasoljak a takarmany-el6allitast, -feldolgozast. Az el-
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mult évek fejlesztéseinek eredményeként e téren is jol al-
lunk. Infrastrukturalis hattertinket tekintve betakarito, sza-
rit6, feldolgozod, tarold és piaci eldkészitd kapacitasunk
egyarant adott. Kik6ténk a vizi Gton torténd olcsod szallitas
révén kelet felé és Eurdpa iranyaban is biztositja a piacok
elérhetéségét a sziikséges logisztikai modszerek, tobblet-
raforditasok alkalmazasaval.

A valtozasok sora, az Uj fogalmak megismerése és az
ezekhez valo alkalmazkodas is kovetelmény. Most mar
belfoldnek szamit az EU, a kozosség orszagaiba torténd
értékesitésnél kiszallitast végziink, s az export ,,csupan”
az EU-n kiviili piacokat jelenti. Az eddigi gazdasagi haté-
konysagot meg kell haladnunk az éldmunka-felhasznalas,
anyagkoltség, technologiak terén azaltal is, hogy az ezeket
segitd rendszerszervezési (ISO, HACCP) eljarasokat és
munkamddszereket az iranyitasban alkalmazzuk. Uj stra-
tégiaban kell gondolkoznunk, ahol az egyes termékeket
azonos technoldgiaval azonos mindségben allitjuk el6, s a
termék a szantofoldi beavatkozasok kezdetétdl a készaruig
nyomon kovethetd. Ennek lesz eredménye a termékek sta-
bilitasa, a megbizhatosag, ami alapkdvetelmény.

Az unids elirasokhoz igazoddan a kornyezetvédelmi
szemléletiink6n is valtoztatnunk kell. Ez beruhazasokat,
komoly invesztalast igényel. Aldozni kell erre, miltal a
termelés nem lesz olcsobb — az elény annyiban és ott je-
lentkezhet, hogy a szigorod6 kornyezeti eldirasok betarta-
saval a mulasztasok anyagi kovetkezményekkel jard
szankcionalasat elkeriilhetjiik!

Megtériild beruhazasnak tekinthetjiik a kutatas-fejlesz-
tési gyakorlatunkat. A kutato, kisérleti munkaban kettds
célt tliziink magunk elé: a minél jobb alkalmazkodas mel-
lett arra a kérdésre keresiink megbizhat6 vélaszt, hogy mit
termeljiink? Els6ként kiprobaljuk az 1j fajtakat, modszere-
ket, hogy azutan ezeket mashol is bevezessiik, s kozter-
mesztésbe vigyiik. Innovacié alatt az 11j, hasznos megolda-
sok folyamatos és tudatos keresését €s igényét értjiik. Pél-
daul a megtjuld energiaforrasok iranti figyelmiinket az
energiafii termesztésének és hasznositasanak nalunk foly-
tatott lizemszer( vizsgalata jol tiikrozi. Tobbcél, a lehetd-
ségeket széleskorien feltird6 munkank soran keressiik,
hogy a kornyezeti artalmak csokkentésére milyen modok
vannak (példaul biodizel-, repiildgéphajtdanyagkompo-
nens-elGallitas, novényi alapanyagokbol nyert termékek
altal). Igy a novénytermesztés, a gazdilkodas més, Uj
megvilagitasba keriil, az energiatermelésbe torténd bekap-
csolodast a mar bevalt osztrak példa is igazolja. Az ener-
giafil tobb célra is felhasznalhato, nemcsak nagyerémiivi,
hanem térségi, regionalis, haztartasi energia-ellatasra is al-
kalmas (pelletalés, brikettalas). A nemesitd az energiafii-
vet eldallitotta, de hasznositasara a gyakorlati tapasztala-
tokat mihamarabb meg kell szerezni, elterjesztése csak
ezek birtokaban lehetséges.
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MAG: Ipari kutatasi, sikeres vilagpiaci szereplo hazai
vdllalkozo kijelentése: ,,nagyon gyorsan kell akkor is ha-
ladnunk, ha csak lépest kell tartanunk” (Kiirti Sandor).
Igaz-e ez a tétel a mezogazdasagban?

V. P.: Az ilyen értelmii ,,lépéstartashoz” elengedhetet-
len, folyamatos szemléletvaltasban éliink. Boly stratégia-
janak ez a része — mondhatnam ugy is — parancsolo sziik-
ségszerfiség szamunkra. fgy példaul az innovacié beépiilé-
se a gazdalkodasi gyakorlatba egy szamunkra Uj teriileten
is a megvalosulasnal tart. Ez a teriilet az allattartas kor-
nyezetvédelmi szempontoknak megfelelé megoldasa, s
ennek tizleti vallalkozassa tétele: higtragya-kezelés nové-
nyi szervesanyaggal atalakitva. A hulladék-komposztalas-
sal novényi tapanyagot eldallito — s az Gnkormanyzattal
kozos vallalkozasban megvaldsuld — beruhazésunkhoz tar-
tozo lizem (3-4 ezer t/év kapacitassal!) mar a miszaki ter-
vezgés stadiumaban van.

Vagy nézziik az integracio szerepét, melyet részvény-
tarsasagunk tovabbra is fontosnak tart! Az elmult évtized
soran az integratoroknak sikeriilt elnyerniiik a pénziigyi
szektor bizalmat. A részvénytarsasdg mint integrator ¢l ez-
zel és vallalja a képzettségbeli kovetelményeket nem telje-
sit6 vallalkozoknal is az ugynevezett inkubator-szerepet,
az ezzel jaro felelGsséget. Az integracioban részt vevokkel
valo egytttmiikodésben, kapcsolattartasban egyre na-
gyobb szerepet kap az informatika. A gyors és hatékony
informacidaramlas egyre nagyobb jelentdségii, mert a ve-
zetés eszkozeként beépiil az iranyitasba. Lényeges szerepe
van a hatékony dontés-el6készitésben, az alternativ meg-
oldasok kidolgozasaban épplgy, mint a naprakészség
megteremtésében €s fenntartasaban.

MAG: A marketing napjainkban betoltétt szerepérol mi
a véleménye a vezérigazgato urnak?

V. P.: A marketing egy atfogd piacszervezési fogalom
az uj gazdalkodasi szemléletben, feltételezi a termékfej-
lesztést, az innovaciot, a terméknek az eladasig torténd
nyomon kdvetését, a szélesebb korti, nagyobb foku tajéko-
zottsagot, tobb piac ismeretét, az EU szabalyozasaban va-
Ezekhez tarsul még a gyorsasag — e-business —, rugalmas-
sag, naprakészség, a piaci rések azonositasa és kihasznala-
sa; gyors alkalmazkodas a valtozasokhoz, ami okologiai
adottsagaink versenyelonyként valo kihasznalasat is mar-

MAG: Végiil hadd tegyem fel a kérdést: megfogalmaz-
hato-e a Boly Rt. iizleti és szakmai filozofidja egy mondat-
ban?

V. P.: A megujhodasi stratégian dolgozunk, az azon-
ban bizton elmondhatd, hogy Boély nem is elsdsorban az
EU-ban, hanem a teljes vilagpiacon kell hogy allja a ver-
senyt.

OLAH ISTVAN
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Jo mitkodes, sikeres év

Az Agrar Europa Hitelprogram és
az Agrar-vallalkozasi Hitelgarancia Alapitvany
tevékenysége

Az Agrar Eurépa Hitelprogram nagy jelentdsé-
gére és az iranta megnyilvanuld kiemelt figye-
lemre vald tekintettel Osszefoglaljuk a hitel-
programhoz kapcsolédd garancia-nyujtas ta-
pasztalatait.

A varakozasokat jocskan feliilmuld érdekl6dés
kisérte a termeldk részérdl a 2004 elején meghirde-
tett, az unids felkésziilést segitd programot. A gaz-
dalkodok nagy szamban vettek igénybe a hitelek-
hez garanciat; ez év majus elsejéig, a megszabott
hataridd lejartaig, tomegesen érkeztek garanciaigé-
nyek.

Az Agrar-vallalkozasi Hitelgarancia Alapitvany
az Agrar Europa Hitelprogram keretében 2941
esetben nyujtott garanciat, 6sszesen 75 milliard fo-
rint hitelhez, ami mér ekkor meghaladta az el6zd
évben garantalt dsszes hitelt.

Az unids tdmogatasi célokkal Osszhangban a
legtébben — 1527 esetben —, szant6foldi novény-
termesztésre, elsdsorban a gabona, olajos €s ipari
ndvények termesztésének technikai fejlesztésére
vettek fel garantalt hitelt. A meghitelezett 6sszeg
vallalkozasonként atlagosan 18 milli¢ forintot tett
ki.

Az ¢l6z6 évekhez képest aranyaiban nétt a no-
vénytermesztéssel kapcsolatos szolgaltatasokhoz
felvett hitelek szama és mértéke: alapitvanyi garan-
ciaval 95 alkalommal kaptak ilyen célra atlagosan
24 milli6 forintos hitelt a gazdalkodok.

Ugyanakkor biztatd, hogy az allattenyészté val-
lalkozasok is nagy szamban ¢éltek a hitelfelvétel le-
hetdségével. Osszesen 747 allattenyésztési céli hi-
telt garantaltattak az Alapitvannyal 25 milliard fo-
rint Osszértékben, ami azt jelenti, hogy a korabbi-
akhoz képest novekedett a garantalt atlagos hitel-
nagysag (34 milli6 forint), s mostanra meghaladja
a novénytermesztd vallalkozasokét. Kiilon emliten-
dd, hogy 174 baromfitenyészté — elsGsorban a
technologiai fejlesztésre — dsszesen 4,9 milliard fo-
rint hitelt vett fel, s kapott ehhez készfizetd kezes-
séget az alapitvanytol.

Az eddigiekhez képest tomegesebb volt a hitel-
felvétel, s ami kiilondsen kedvezd, még tobb Jster-
meld, kistermel6 kis- és kozépvallalkozo jutott ga-
rantalt hitelhez: 828 Gstermeld, 706 egyéni vallal-
kozd, 224 csaladi vallalkozd kapott atlagosan 10-
12 milli6 forint garantalt hitelt.

A fejlddést jelz8 valtozas, hogy 18 (1) TESZ at-
lagosan 50 milli6 forint és 4 integrator atlagosan
330 millié forint (!) garantalt hitelt vett fel, ami
azért is fontos, mert ezek a szervezetek tobb szaz
termelének konnyitik meg a piacra jutast.

Az Alapitvany az Agrar Europa Hitelprogramon
kiviil tovabbi 530 mas hitelt garantalt 9,3 milliard
forint értékben. Illy modon az Alapitvany 2004. ji-
nius kozepéig Osszesen 3471 1) kezességi liggyel
rendelkezik, 84,4 milliard forint garantalt hitel kap-
csan.
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AZ AGRAR-VALLALKOZASI HITELGARAN-
CIAALAPITVANY 2003. EVI TEVEKENYSEGE

Az elmult évben eddigi miikodésének legsikere-
sebb évét zarta az Alapitvany: 3064 esetben vallalt
garanciat és Osszesen 50,5 milliard forint hitelhez
nyujtott készfizeté kezességet. A bazis évhez viszo-
nyitva az ligyszam 51%-kal, a garantalt hitelosszeg
66%-kal ndtt.

Az Alapitvany egész évi tevékenységét meghata-
rozta, hogy a gazdalkodok a véartnal nagyobb mér-
tekben vettek fel tokepotlo hitelt: az 50,5 milliard
forint dsszes hitelbdl ez az 6sszeg kozel 20 milliard
forintot tesz ki, szdm szerint 894 darab tSkepotlo
hitelre vallalt garanciat. A konstrukcié komoly ta-
mogatast tartalmazott, hiszen a kormany arra tore-
kedett, hogy a tékehidnnyal kiiszk6d6 gazdasago-
kat felt6késitse. Tovabb ndvelte a tdmogatds nép-
szerliségét, hogy az éven beliili Gn. zoldhitelek
megsz(inése miatt a vallalkozasok t6kepotlo hitellel
igyekeztek forgdeszkoz igényiiket kielégiteni. Ugy-
szam szerint nagyobb (1.188 db) a masik csoport,
az éven beliili hitelek szama, osszesen 16 milliar-
dos értékkel. A harmadik {6 kategoriat jelent§ éven
tali hiteleket szintén szamos vallalkozas (982)
igénybe vette, de kisebb értékben, ami 14,5 milli-
ard forint koriili osszeget ért el.

Megallapithatd, hogy az éven beliili és az éven
tali hitelek iigyszama és 6sszege is ndvekedett, de a
teljes allomanyhoz viszonyitott aranya csokkent,
ami annak tudhato be, hogy az agrarvallalkozasok
szamara elényosebb volt a tobb éves futamide;t,
erésen tamogatott hitelek felvétele.

A hitelek mértéke is igen nagy valtozatossagot
mutat, ami jelzi a 2003. évre kiiléndsen jellemzd
ellentétes hatasokat a mezGgazdasagi termelésben.
Az agrarvallalkozok jelent6s allami tdmogatasok
mellett soha nem tapasztalt mértékben igényeltek
hitelt, mikdzben az évszazad aszalya szazmilliard
forintos kart okozott.

Jol mutatja ezt a kettGsséget, hogy tobben igé-
nyeltek egy millio forint alatti garantalt hitelt, ami
nyilvanvaloan a ,,taléléshez” volt sziikséges, ugyan-
akkor uj tligyfélként megjelentek az integratorok is
az atlagosan 175 millio forintos garantalt hitelekkel.
A példatlan hitelkérelmezési ardny egyértelmi oka
az europai unios csatlakozasra valo felkésziilés volt.

A legnagyobb szamban a kft-k vettek fel hitelt (a
garancidk szdmanak 39%-at, az Osszegek 53 %-at).

Ugyan részaranyuk az el6z6 évhez képest 4%-kal
csokkent, de ez a gazdalkodasi forma tovabbra is
dontd jelentdségli. Szamuk szerint masodik helyen
allnak az egyéni vallalkozok (620 ligyszam), de az
ehhez kapcsolodo 5,6 milliard forint hiteligényiik el-
marad a kisebb szamu (137 db) részvénytarsasagi
igények 6,3 milliard forintos hiteldsszege mogott.
Nagy szamban kértek, s kaptak hitelgaranciat a kis
Osszegl hiteleket felvevd vallalkozok, a kovetkezd
megoszlasban: GstermelSk (500 db), betéti tarsasagok
(315 db), mezGgazdasagi szovetkezetek (141 db).

Az elséként 2003-ban megjelent integratorok 11
esetben kozel 2 milliard forint értéka hitelt kértek, s
garantaltattak.

Az tigyek darabszama és a hitelek atlagosan 16,5
millio forintos nagysaga azt is mutatja, hogy az
Alapitvany eleget tett azon alapitdi kovetelmény-
nek, amely szerint a kis és kdzepes vallalkozasok
segitése a feladata. Az integratorok altal felvett
nagy Osszegll hitelek is tobb kisebb vallalkozas te-
vékenységét segitik. A garancia-ligyek legnagyobb
hanyadat, kozel 38%-at az egyszemélyes mikroval-
lalkozasok adjak.

Mar az eurdpai unids felkésziilés megnyilvanu-
lasa, hogy szamaban és Osszegében a legtobb hitelt
ndvénytermesztésre vették fel a gazdalkodok. A
leggyakoribb és legnagyobb garantalt hiteldsszeg-
hez kapcsolddo tevékenység a gabonafélék terme-
lése, ami 879 ligyszamot és 12,7 milliard forint ér-
téket jelent. Az EU-csatlakozas el6tt az allatte-
nyésztés korabban csokkend hitelezése megfordult,
tobb hitelt vettek fel az allattenyésztok. Szarvas-
marha, sertés és baromfi tenyésztésére kozel 8 mil-
liard forint hitelt garantaltattak a gazdalkodok.
Csokkent a vidékfejlesztés aranya, de ezen teriile-
ten beliil novekedett a szolgaltatasok részesedése.

A hitelgarancia-ligyek megyénkénti vizsgalata-
bol kideriil, hogy az orszagot északrol dél felé ha-
rom savba lehet osztani. A legkevesebb garantalt
hitelt az északi megyek, a legtobbet a déli megyék
vallalkozoi vették fel, ezekhez képest az orszag
kozéps6 részén 1év6 megyek hitelfelvétele képezte
az atlagot. Ebben az dsszehasonlitdsban a rekorder
¢vek oOta Békés megye, majd Jasz-Nagykun-
Szolnok és Bacs-Kiskun megye a sorrend. A tele-
piilések szerinti ,,ranglistat” a kunszentmartoniak és
a szolnokiak vezetik, dket a zalaegerszegi €s szar-
vasi gazdalkodok kovetik. (x)
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Klima és Kornyezet Tudomdanyos Konferencia — 2004. mdjus 7.

Alkalmazkodasi stratégiak klimavaltozas esetére:
nemzetkozi tapasztalatok — hazai lehetoségek

1. TORTENETI VISSZATEKINTES

A klimavaltozas lehetséges kialakulasa az elmult 3040
évben fokozatosan keriilt elStérbe és dsszekapesolodott a
koryezetvédelem fogalmaval. Az ENSZ Konferencia az
Emberi Kornyezetrdl (Stockholm, 1972) a légszennyezést
mar targyalta, de a klimavaltozas sz6 nem jelent meg a
dokumentumokban.

A Koryezet és Fejlodés Vilagbizottsaga (Brundtland
Bizottsag) ,,Kozos Jovénk” cimii jelentése, amely 1987-
ben jelent meg, elfogadta szamos szakembernek azt a vé-
leményét, hogy ok és okozati 6sszefiiggés van a légkorben
1év6 iiveghazhatasi gazok mennyiségének novekedése és
a klimavaltozasi tendenciak, f6leg a felmelegedés kozott.
(A szakemberek masik része viszont még ma sem latja bi-
zonyitottnak ezt az ok-okozati 0sszefliggést.)

A jelentés siirgette olyan nemzetkdzi egyezmény kidol-
gozasat és érvényesitését, amely kotelezné az orszagokat
az iiveghazhatasu gazok és ezen beliil f6leg a CO. csok-
kentésére.

A nagy éghajlati vilagkonferencidk (Torontd, 1988,
Genf, 1990) allasfoglalasai egyarant szorgalmaztak az
olyan energiapolitikdk kidolgozasat és megvalositasat,
amelyek csokkentik a 1égkorbe jutd CO. mennyiségét. A
tudomanyos bizonytalansagok és kételyek ellensiilyozasa-
ra formalodott a dontéshozoknak cimzett ,,elévigyazatos-
sag elve”, amely szerint nem szabad megvéarni a tudoma-
nyos kételyek eloszlasat, hanem kelld iddben kell a donté-
seket meghozni, mert elképzelhetd, hogy amikorra min-
den bizonytalansag megsziinik, akkor mar késo lesz.

Az ENSZ Kérnyezeti Programja és a Meteorologiai Vi-
lagszervezet kezdeményezésére 1988-ban alakult meg az
Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet (angol roviditése:
IPCC). F¢ feladata a kiilonb6z6 kutatok, kutatdcsoportok,
intézmények altal kozolt és tobbszordsen ellendrzott ered-
mények szintézise és ennek alapjan dsszefoglald jelenté-
sek publikalasa.

Az ENSZ Konferencia a Kornyezetr6l és Fejlodésrol
(Rio de Janeiro, 1992) elfogadta a jogilag kotelezd ,,Ke-
retegyezmény az Eghajlatvaltozasrol” cimii dokumentu-
mot. A Keretegyezmény nem tartalmazott konkrét szamo-
kat és hataridéket. Ot évvel késébb, 1997-ben Kiotoban
kisérelték meg rogziteni az liveghazhatasu gazok csokken-
tésének meértékét. Ennek megfeleléen az Europai Unid at-
lagosan 8%-0s, Magyarorszag 6%-os, az Egyesiilt Alla-

mok 7%-os csokkentést vallalt. Késdbb az USA és Auszt-
ralia politikai vezetése tigy dontott, hogy nem ratifikaljak
a jegyzO6konyvet. Oroszorszag lebegteti a szandékat. Ezért
a Kiotoi Jegyz6konyv jogilag még nem lépett érvénybe.
Ennek ellenére az Eurdpai Uni6 a vallalt kotelezettségek
teljesitésére tett igéretet.

A klimavaltozas kifejezés az id6k soran bevonult a po-
litika és a publicisztika érdeklddésébe. Schubert Andras
adatai szerint 2004 februarjaban a Google internetes kere-
s6 1800000 talalatot szamlalt a , global warming” és
3500000 tallatot a ,,climate change” kifejezésekre. Eb-
b6l 750000 alkalommal a két kifejezés egytitt szerepelt.

A téma folyamatosan novekvé mértékben jelen volt és
van a tudomanyos szakirodalomban is. A Web of Science
adatbazis szerint, amely a természet-, tarsadalom- és hu-
man tudomanyok kozel 8000 folyoiratanak anyagat refe-
ralja, a ,, global warming” vagy a ,,climate change” kife-
jezések a 70-es évek kozepén tortént feltinésiik ota ko-
zel 6000 alkalommal szerepeltek a tudomanyos kdzlemé-
nyek cimeiben. A ,hatas” és a ,,valaszadas” (,, impact” és
., response”) témajaval foglalkozo cikkek a 80-as évek
végén jelentek meg a szakirodalomban és a 90-es évek
elejétdl 1ényegében egyenletesen évi 50-100 olyan cikk
jelenik meg, amelyek cimében szerepelnek a globalis
klimavaltozas és a hatds—valaszadas témajara jellemzd
szavak.

A fenticken kiviil Schubert Andras Osszegytijtotte a
Web of Science adatbdzisbol azoknak a kozleményeknek
a listajat, amelyek cimiikben tartalmazzak a , global
warming” vagy ,, climate change” kifejezések valamelyi-
két és az ,,impact” vagy ,,response” szavak egyikét. 1975
¢s 2003 kozott 6sszesen 804 ilyen cikket talalt.

2. HAZAI ELOZMENYEK

A hazai tudomanyos kutatas, a meteorologiai adatgyj-
tés, az egyes agazatok (elsGsorban a mezd- és erdégazdal-
kodas, a vizgazdalkodas, az energetika, a kozlekedés, az
egészségiigy) tapasztalati adatai hatalmas szellemi tartalé-
kot jelentenek. Ezekre épitkezve lehet kidolgozni a jovore
vonatkoz¢ intézkedési elképzeléseket.

A jelen el6adas keretében, az id6korlat miatt, nincs le-
het6ség atfogd és kiegyensulyozott értékelésre. Csupan
néhany jellemz6 tényt és iranyzatot emeliink ki a szerzok
nevének emlitése nélkiil.
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Az els6 megallapitds, hogy Magyarorszagon jelenleg
néhany szaz szakért6 foglalkozik az éghajlat alakulasaval,
valtozékonysagaval, valtozasaval, illetve annak karos
vagy kedvezd hatdsaival és a valaszadas lehetdségeivel.
Nagy szellemi potenciallal rendelkeziink, ami azonban
magaban foglalja a kutatoi utanpétlas hianyossagat is. Ez
utobbin sziikséges lenne valtoztatni.

A masik megallapitas, hogy a meglévé kapacitas nincs
kellen hasznositva az alulfinanszirozottsag miatt. Ezért a
nemzetkdzi versenyképességiink fenntartasa bizonytalan-
na valt. Siirgs segitségre van sziikség ezen a teriileten is.

Két példat emlitiink meg a hazai el6zményekbdl.

Az egyik a Meteorologiai Tudoméanyos Napok rendsze-
res megrendezése. Az elsd ilyen Osszejovetelre Czelnai
Rudolf kezdeményezésére keriilt sor 1975-ben. Kiilondsen
sikeres volt az 1997-ben tartott konferencia, melynek eld-
adasait ,,Az éghajlatvaltozas és kovetkezményei” cimii
kiadvanyban publikélta az Orszagos Meteoroldgiai Szol-
galat. A 35 el6adasnak kozel fele a kdvetkezményekkel, a
hatasokkal foglalkozott.

A masik példa az aszaly vizsgalata. Két nagyszabasu
felmérésre kerdilt sor az elmlt évtizedekben. A 20. szazad
nyolcvanas éveinek elején az MTA és a MEM koordinala-
saval, majd a 21. szazad elsG éveiben az FVM szervezésé-
ben késziilt felmérés az aszaly hatéasair6l és egyuttal stra-
tégiai jelentdségli ajanlasok fogalmazodtak meg.

Sajnos, azt kell mondani, hogy mindkét eset utan csak
szerény karenyhit§ intézkedések sziilettek. Nagyobb mé-
retll, megel6zd jellegli akciokra nem keriilt sor.

3. NEMZETKOZI IRANYZATOK

Hosszu tava klima el6rejelzésekkel tobb jol felszerelt
nemzetkozi kutatokdzpont foglalkozik. Modellezési elja-
rasokkal az elmult idoszak adataira, illetve a kovetkezo
id6szakot jellemzd gazdasagi, tarsadalmi szcenaridkra ta-
maszkodva késziilnek az ilyen eldrejelzések.

A szamtalan modellezési modszer koziil talan az integ-
ralt klimaértékelési modellek valtottak ki a legnagyobb ér-
deklodést, foleg a dontéshozok részérdl, hiszen ezek figye-
lembe vették a gazdasagi és tarsadalmi realfolyamatokat,
beleértve a népesség novekedését, a gazdasagi fejlodés ha-
tasait, a sztratoszféra Ozonrétegének lebomlasat, a savas
tilepedést, a sivatagosodast, az erdGpusztulast, az dceanok
szennyezddését és mas komyezeti kockazati tényezdket.
Ezen kiviil bekapcsoltak a koltség-haszon elemzés modsze-
rét is a modellek felépitésébe, legalabbis amik az tiveghaz-
hatast gazok kibocsatasa csokkentéséhez kapcsolodnak.

A globalis klima-eldrejelzési modellek eredményeit
megkérddjelezd biralatok Iényege arra a valdszintisitheto
tényre épiil fel, hogy a mult adataibdl szamitott trendek
nem sziikségszerien a bizonysagot tiikrozik, hiszen a j6v6
nem biztos, hogy utanozza a multat.
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A klimavaltozast jelzd modellek alapvetden globalis
cirkulacios folyamatokon (terresztrialis — 6ceani — bio-
szféra) alapulnak, amelyek nagy leegyszerisitéssel irjak le
a folyamatokat. Nem ismertek még pontosan ezen rend-
szer Osszefliggései, s ezért sziilethettek a felmelegedéssel
teljesen ellentétes szcenariok is. Természetesen ezek sem
bizonyitottak, igy az eredmények megkérddjelezhetdek.

A globalis modellekbdl regionalis éghajlati forgato-
kényveket készitenek a klimatologusok. Ennek soran tér-
beli és id6beli n. , leskalazasokat” végeznek el, amelyek
helyi hatasvizsgalatokkal egésziilnek ki. A regionalis kli-
ma-modellek irdnt egyre jobban fokozodik az érdeklédés,
hiszen a cselekvési programok, vagyis a valaszadas ele-
mei, a megeldzés, az alkalmazkodas, a karenyhités, a
helyreallitas els6sorban az adott régiora valdsziniisithetd
¢ghajlati valtozasokra épithetd fel.

Az iiveghdzhatasu gazok csokkentése rendkiviili modon

el6térbe kertiilt Rid és Kiotd utdn. A szakirodalomban a

cikkek szazai jelentek meg errdl a témardl. Kialakult egy

komplex szemlélet, amely a kovetkezd tényezdket foglalta

magaban:

— az energiafelhasznalas hatékonysaganak novelés;

— a szén-nyeldk (elsésorban az erddk, de Gjabban a tala-
jok humusztartalma) szerepe;

— a fosszilis energiahordozok kivaltasa megujithaté ener-
gia-forrasokkal.

A légkori CO- koncentracio csokkentéséhez elsdsorban
az energiagazdalkodas megvaltoztatasa adhatja a legna-
gyobb hozzajarulast. Az {iveghazhatast okozo gazok lég-
korbe bocsatasanak szabalyozasa egyre inkabb az energia-
termelés, -tovabbitas, -elosztas és -fogyasztas hatékonysa-
gan alapul.

Az liveghazhatast gazok csokkentésére iranyulo tevé-
kenység kulcsszava a nemzetkdzi szakirodalomban a
,mitigation” kifejezés.

A klimavaltozashoz kapcsolodd csokkentési politikak
¢s intézkedések Osszhangban kell, hogy alljanak a kovet-
kez& harom elvvel:

— redukalni kell az {iveghazhatasu gazok kibocsatasat;

— el6 kell, hogy segitsék a fenntarthato fejlédést;

— meg kell, hogy feleljenek az adott orszdg nemzeti
adottsagainak.

Minden intézkedés kidolgozasakor mérlegelni kell a
politikai és tarsadalmi kockazatokat.

Magyarorszagon az liveghazhatasa gazok csdkkentésé-
vel a II. Nemzeti Koémyezetvédelmi Program keretében
foglalkoznak.

Az éghajlatvaltozas hatasainak vizsgalata az elmult tiz év-
ben er6sodott fel. Ezt részben befolyasolta az, hogy egyes
klimatologusok szerint a klimavaltozés nem egy sima fo-
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lyamat, hanem az id6jarasi anomalidk gyakorisdganak és
intenzitasanak a ndvekedésében fog realizalodni. Ezt el6re
jelezni nem lehet. A megfigyelések — a magyarorszagiak is
— ezt a hipotézist tamasztjak ala, amellett, hogy a WMO
megfigyelései egy melegedési folyamatot regisztralnak.
Az id6jarasi anomaliak jol detektalhatok, s a kovetkezmé-
nyilik (hatasuk) is mérhetd, megfelel6 publicitast kap a
médiaban. Itt a kulcsszo a klimavaltozas hatasan van, ami
lehet negativ és pozitiv is, de eddig a kdzvélemény elsd-
sorban a negativ hatasokrol értesiilt.

A hatas mértékét és mindségét az érzékenység (sensi-
tivity) és a sériilékenység (vulnerability) szavakkal jellem-
zik. Helyenként megjelenik a , resilience” kifejezés is,
amely a kedvezGtlen hatdsok természetes mérséklési, ki-
védési tulajdonsaga a kornyezeti rendszerekben. Az érzé-
kenységi és a sériilékenységi hatdst befolyasolhatja az
adaptacio, amely az emberi beavatkozas fliggvénye.

Az IPCC jelentés a hatasok (impacts) f6bb tipusait
rendszerezte. Ezekbdl vesziink ki példakat:

Magas homeérséklet esetén:

— halalozasok, iddsebb korosztaly fokozdodo betegségei,

— hdstressz a gazdasagi allatoknal,

— turistaforgalom megvaltozasa,

— gazdasagi névények terméskiesése,

— novekvo energiaigény a légkondicionalas hatasara.
Tartos hidegek esetén:

— megfagyas, kihiilés az embereknél.
Felhoszakaddsos esok:

— arvizek, foldcsuszamlas, lavina, iszaparadat,

— ndvekvd talajerdzio,

— fokozott tapanyag bemosodas tavakba, viztarozokba,

— allami és privat biztositasi rendszerek megterhelése.
Novekvo nyari szarazsag:

— terméscsokkenés gazdasagi novényeknél,

— ¢piiletek alapozasanak karosodasa talajzsugorodas mi-
att,

— vizmennyiség csokkenése, a mindség romlasa,

— erdétliz kockazatok novekedése.
Viharok valosziniisegének novekedése:

— az emberi élet és az egészségi allapot kockazata,

— infrastruktarak karosodasa,

— tengerparti 0koszisztémak novekvd degradacioja.

A klimavaltozas hatasainak értékelése soran az input—out-
put modellek, illetve a kockazatelemzési eljardsok alkal-
mazasara széles korl lehetdség nyilt. A témaval foglalko-
z6 szerzOk bdven éltek ezzel a lehetGséggel. Gyakran
hasznaltak a klimaérzékenységi térképek elkészitésének és
bemutatdsdnak mddszereit, pl. aszalyos teriiletek vagy
belvizzel kérositott teriiletek bemutatasat.

Az egyes orszag-tanulmanyokban a klimahatas vizsga-
latanal elkészitették a lehetséges karok regiszterét. Igen
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alapos munkat végeztek ebben a vonatkozasban a Potsda-
mi Klimahatas Kutatd Intézetben. A német orszagjelentés
a kovetkezo teriiletekre terjedt ki: mezdgazdasag, erddtii-
zek, egészség, elektromos aram, gaz- és vizfogyasztas, tu-
rizmus, szélviharok. Ezen kiviil vizsgaltak a tarsadalom,
és ezen belill egyes népesség-csoportok (pl. fiatalok vagy
iddsebbek) érzékelését (perception) a klimahatasokkal
szemben.

T6bb mas orszag hasonld felmérésében a természetes
oOkoszisztémak viselkedését is részletesen elemezték a kli-
mavaltozas esetében.

Az alkalmazkodasi stratégiak kidolgozasa az utdbbi né-

hany évben keriilt a figyelem el6terébe, bar mar korab-

ban is emlegették ennek sziikségességét. Két kulcsszo je-
lenik meg az ilyen tanulméanyokban: az alkalmazkodas

(adaptation) és az alkalmazkodasi kapacitds (adaptive

capacity).

Az alkalmazkodasi stratégiak feldlelik a klimavédelmi
eljarasokat is, vagyis az iiveghdzhatast gazok kibocsatasa-
ra iranyuld miszaki, gazdasagi és tarsadalmi intézkedése-
ket. Tehat az alkalmazkodas nem jelent passziv és az ese-
ményeket kovetd, alapjaban karelharito tevékenységet, ha-
nem magaban foglalja a megelézés dsszes lehetséges esz-
kozeit is.

A hivatkozott IPCC jelentés roviden dsszefoglalja az
egyes kontinensek adaptacios kapacitasa és a sériilékeny-
ség kozotti kapcsolatokat. Europa vonatkozasaban a ko-
vetkezd fontosabb megallapitasokat talalhatjuk:

— Européaban az alkalmazkodasi készség a lakossag vo-
natkozéasaban altalaban magas szinti, de Dél-Eurdpa és
a sarkkoron tali Eurdpa sériilékenyebb.

— Dél-Eurdpaban a nyari csapadék, a vizhez vald hozza-
jutas, a talajnedvesség csokkend tendencidt mutat a
nyari idészakban.

— A21. szézad végéig az alpesi gleccserek és az 6rokfagy
teriiletek felére csokkenhetnek.

— Folyok menti arvizek veszélye Eurdpa legnagyobb ré-
szén megndvekedhet, lecsdkkenhetnek a vizes €l6he-
lyek, ami kihat a telepiilésekre, az infrastruktirara, a
turizmusra ¢és a mezégazdasagra.

— FEszak-Eurépa mezGgazdasaga kedvezébb helyzetbe
keriilhet, ugyanakkor a déli és keleti régiokban csok-
kenhet a termelés hozama.

— El6helyek keriilhetnek veszélybe, ami t5bb faj kipusz-
tulasat eredményezheti.

— A nyari hdség, vagy a téli hohiany megvaltoztathatja a
turizmus korabbi Gitvonalait.

A kiilonboz6 szintli dontéshozok (kormanyzati, helyhato-
sagi, vallalati) korében most kezd kialakulni az integralt
valaszadasi képességek, kézségek rendszere a klimavalto-

30 JJolle, lege et fac!”

‘ == | 2004. jonivs—jolius




G TR

zas esetére. Az elmult évtized szélséséges idGjarasi ese-
ményei felerGsitették ennek sziikségességét. Természete-
sen korabban is voltak egyes részteriileteken megel6z6 és
karenyhit6 intézkedések. Példanak lehet mondani az arvi-
zeket, a belvizeket, az ontdzést, a hoeltakaritasra vald fel-
késziilést, a flitdanyag tartalékolast a hideg idGszakra és
még sok jo példa emlithetS. A katasztrofavédelmi szerve-
zetek is alkalmasak tobb természeti csapas elharitasara.
De a politika még nem fogadta magaba a klimavaltozasra
valo felkésziilés stratégiai igényét.

Modszertani szempontbol egy nagyon bonyolult rend-
szer vizsgalatarol van sz, amelynek pontos 6sszefliggése-
ir6l ma még csak feltételezések vannak.

A kutatasok alapfeltétele egy széleskorli informacios
rendszer megléte, amelyik nem csak a megfigyelt paramé-
terek értékeit tartalmazza, hanem az azok kozotti Gssze-
fliggéseket is leirja. Ilyen rendszer példaul az id6jaras —
sivatagosodas — ndvénytermesztés — élelmiszerellatas —
egeészség stb.

Meghatarozo szerepe van a vizsgalatban a matematikai
modelleknek, amelyek bizonyos feltételezések mellett le-
irjak a lehetséges allapotokat, valtozasokat. Ezek elsédle-
ges termékei lehetnek az ugynevezett idGjaras szcenariok.
Azonban ezek a szcenaridk is feltételezett jovoképeken
alakulnak — az iiveghazhatast gazok légkori feldusulasa-
t0l, amit szamos gazdasagi, tarsadalmi folyamat hataroz
meg.

Modszertani szempontbol nagyon nehéz kezelni a
kulesszavakhoz kapcsolddo problémakort:

— sensitivity
— vulnerability
— adaptivity.

A kérdés még bonyolultabba valik, ha ezeket a fogal-
makat megprobaljuk valamilyen konkrét teriiletre alkal-
mazni, mint példaul:

— amezdgazdasagi érzékenysége,
— amezdgazdasag sériilékenysége,
— amezGgazdasag alkalmazkodd képessége.

Ezekben az esetekben kiilonbozo lehetoségekkel probal-
koznak a kutatok:

— ,,a kornyezet szimulalasaval”, s az ezekben lejatszodo
folyamatok elemzésével (fitotron, iiveghaz stb.)

— multbeli analogiai keresés,

— matematikai modellezés (szimulacio, kockazatelemzés
stb.),

— egyéni és szakértGi értekelések, ami mogott alapvetSen
statisztikai elemzések, tapasztalatok allnak.

Nehezebb a kérdés, ha olyan bonyolultabb rendszereket
vizsgalnak, mint példaul a kdrnyezet allapota, a gazdasag
¢s tarsadalom kapcsolata. Az alapvetd probléma itt az,
hogy a komyezeti hatasok tobb generacion athuzodva,
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késleltetve fejtik ki hatasukat, ugyanakkor a gazdasagi
dontéseket az adott idGpontban kell meghozni, ami rontja
az adott id6szak gazdasagossagat. Ezek kezelésére is csak
elméleti 6konomiai, kérnyezeti modellek 1éteznek.

A dontéshozokat segithetik a szociologiai felmérések,
tarsadalmi vitak eredményei, de ezek nem biztos, hogy
eléremutatoak, mert olyanok véleményére alapozodik,
akiknek nincsenek szaktudomanyos ismereteik az adott
kérdéskorrdl.

4. A VAHAVA PROJEKT

,»A globalis klimavaltozas hazai hatasa és az arra adan-
do vélaszok™ cim projekt rovid megnevezése a VAHAVA
mozaikszo. Eltekintiink most a projekt részletes ismerteté-
sétdl. Néhany jellegzetességet fogunk kiemelni. A harom
kulcsszo, vagyis valtozas, hatas, valaszadas koziil elsdsor-
ban a hatésra és a valaszadasra Gsszpontositunk. A vélasz-
adas részleteinek kidolgozasa jelent elsdsorban ijdonsagot
ugy hazai, mint nemzetkdzi viszonylatban. A hazai szak-
nak sziikségességére, de részletes kifejtésre még nem ke-
riilt sor. A VAHAVA projekt elsdsorban erre vallalkozik,
de ehhez természetesen részletesen kell ismerni a hataso-
kat.

A vélaszadas egyik legismertebb formaja az alkalmaz-
kodasi stratégia. Felfogasunk szerint ebbe beletartozik a
megel6zés elve is, tehat nem sziikitjiikk az alkalmazkodast
az események elviselésére, eltlirésére, a karos kovetkez-
mények hatékony felszamolasara.

A hazai dontéshozoknal fokozodik az érdeklédés az ég-
hajlatvaltozas okozta jelenségek és kovetkezmények me-
lyebb megismerésére és a cselekvési akciok kidolgozasa-
ra. Ugy véljiik, a tarsadalom széles rétegei helyeslik és ta-
mogatjak ezt az iranyzatot. Ma fogékonyabb mindenki az
¢ghajlati jelenségekre, mint korabban. A VAHAVA projekt
j6 idében indult el és szeretnénk eredményesen befejezni.

De mi legyen két év mulva a k6z6s munkank végtermé-
ke?

A projekt alapvetd modszertani jellegzetessége a szin-
tetizalas a korabban elért eredményekbdl. Mindez multi-
szektoralis attekintéssel valosul meg, vagyis az agrargaz-
dasagtol és a természetvédelemtdl kezdve, az energetikan
keresztiil az emberi egészségig bezardlag. Ez a munka na-
gyon sok résztvevd onkéntes és segitdkész kozremiikode-
sére épiil fel. A szintézis zar6 szakaszaban a politikusok-
kal folytatott dialogusra és konzultaciok sorozatara lesz
szlikség.

A projekt végtermekének formai most kdrvonalazod-
nak. Harom 0sszedllitasra minden bizonnyal sor kertil.

Az els6t nevezziik el a korabban tapasztalt hatasok 6sz-
szegzésének. A karos és kedvezd hatdsok ebbe egyarant
belekertilnének. Ahol lehetséges kvantitativ megkozelitést

2004. jonius—jolius \ g

MA‘

JTolle, lege et fac!” 31




G TR

alkalmazunk, de sok esetben csak verbalis leirasra, értéke-
lésre kertilhet sor.

A masodik Osszeallitas a javaslatok, ajanlasok gytjte-
ményét jelenti. Itt dsszegezziik majd a széles korli szak-
mai és tarsadalmi vitak fontosabb megallapitasait. Ebbe a
csomagba keriilnek be azok a hasznos gondolatok, ame-
lyek 0j kutatasi témak kitlizését és foleg finanszirozasat
jelentik.

A javaslatok megvalositasa csak akkor remélhetd, ha
olyan intézményes rendszerek is 1étrejonnek, amelyek ga-
ranciat jelentenek a javaslatok megvalositasara.

Ezért a harmadik Osszeallitas megkisérli egy olyan el-
képzelésnek elfogadtatasat, amely sziikségesnek tartja,
hogy az Orszaggyilés szintjén sziilessen allasfoglalas, és
amely kormanyzati ciklusokon ativeld modon rogziti a
tennivalokat.
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Ennek két formaja lehetséges: vagy egy 6nallo 0 tor-
vény a klimaval kapcsolatos kérdésekrdl, vagy Orszag-
gy(ilési hatarozat a Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégiarol.
Mindkét valtozatnak vannak el6nyei és hatranyai és a lét-
rehozas modszerei is kiilonbdzdek. Valoszinii, hogy a ma-
sodik varians, vagyis az orszaggytilési hatarozattal elfoga-
dott Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia kénnyebben va-
16sithato meg.

A kovetkezd egy-masfél év eldonti, hogy van-e lehetd-
ség magas szinti hatarozatra, illetve, hogy milyen legyen
ennek jellege ¢és tartalma.

Segitségiiket és tamogatasukat kérjik, nehogy a leg-
rosszabb varians valosuljon meg, azaz nem torténik az
igéreteken kiviil semmi.

LANG ISTVAN, HARNOS ZSOLT, JOLANKAI MARTON
MTA BuDAPEST, SZIE GODOLLG

VAL AZ ELMULT EVBEN MEGJELENT
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Palyakép: Dr. Palagyi Andras

»Szegeden sziilettem 1946. aprilis 9-én értelmiségi csalad-
bol. Alapvégzettségem biologia—kémia szakos kozépisko-
lai tanar (JATE, 1969), de csak a gyakorlo évemben tani-
tottam — allitélag nem is rosszul —, mar az egyetemen is
sokkal inkabb a kutatas érdekelt. Ennek hatasara kopog-
tattam be 1969 szeptemberében allaskereséként a Dél-al-
foldi Mez6gazdasagi Kisérleti Intézetbe, a Gabonater-
mesztési Kutatd Kozhaszni Tarsasag akkori jogelddjébe.
Nem konnyen vettek fol a Novénynemesitési Osztalyra
— amelynek akkor Dr. Fehér Karoly volt a vezetdje —, de
sokat kdszonhetek Dr. Nagy Miklosnak, aki végil is
Dr. Antal Jozsef, akkori igazgatohelyettesiink rabeszélésé-
re mégiscsak felvett. (Joska bécsit nagyon szerettiik, két
félévet tanitott benniinket a JATE-n »MezGgazdasagi is-
meretek -re, amibdl természetesen 6tds voltam.) Egyéb-
ként ma mar nem is kell hozzd mindkét kezem, ha meg
akarom szamolni, hogy a Gabonakutatd jelenlegi aktiv
dolgozoi koziil hanyan jottiink még a Dél-alfoldi Mezd-
gazdasagi Kisérleti Intézetbe...

Gyakornok lettem, mindent kellett csindlnom, de Nagy
Miklos elsGsorban a kukorica himsteril vonalanalégok
eléallitasat bizta ram. Sziszifuszi munka volt, de nagyon
szerettem. Elsd munkanapom orokre emlékezetes marad:
pont kukorica bemutaté volt a martonvasari Eucarpia
Konferencia utdn. Mindkét intézet ,,nagyjaival” mar ekkor
megismerkedtem. Itt volt és még akkor koztiink volt
Herke Sandor bacsi, Somorjai Feri bacsi, Prettenhoffer
Imre bacsi, Benedek Laci bacsi és természetesen Kovacs
Istvanék Martonbol egész csapattal. Berzsenyi-Janosits
Laci bacsi mellé szegddtem, csodalatosat beszélgettiink
egész mnap... Késébb, 1975-ben, amikor a ndvény-
genetikus szakmérnoki szakdolgozatomat és egyetemi
doktorimat irtam kukorica himsterilitasbol, azt mondta: —
Andriskam, ez kandidatusinak is elmenne... A kandida-
tusimat viszont mar zabbdl irtam (1982), s akkor jottem
ra, hogy a Villax-konyvben a Zab-fejezetet valamikor
szintén Laci bacsi irta.

Németh Janossal 1970-ben ismerkedtem meg, elsé dip-
lomas beosztottja lettem, mikor idejott. Meghagyta téma-
mat, a kukorica himsterilitast, s6t sok 1ij anyagot hozott, 0]
tipusu himsterileket kellett gyartanunk, mivel akkor volt a
texasi citoplazmasokkal az emlékezetes ,helmintosporiu-
mos mizéria”. Késdbb Kalman Laci baratommal csinaltuk
egyiitt, egészen 1980-ig, amikor & teljesen atvette. Né-
meth Janos hamar 6sszetoborozta 0j f6osztalyat, hallatlan
precizitassal és nagyon konkrét célokkal indult el a
munka...

Zabos, arpas 1973. julius 1-jétdl lettem. Foként azért,
mert Dr. Szirtes Janos elment Nagykanizsara fGiskolai ta-
narnak s nem akartak ij embert idehozni. Somorjai Feri
bacsi ¢és Graczol Géza addig beszélték ra akkori igazga-
tonkat, Dr. Széniel Imrét, mig végiil kinevezett témaveze-
tének ¢és igy hirtelen segédmunkatarsbol kénytelen volt
munkatarssa elSléptetni, mert csak munkatérs lehetett té-
mafelelds. Ez nagy dolog volt, mivel csak 1975-t6l érde-
meltem volna meg, hiszen akkor lettem csak szakmérnok
¢és doktor. Fomunkatarsnak 1986-ban neveztek ki. 1997
ota a Szegedi Egyetem Elelmiszeripari Féiskolai Karan
cimzetes f6iskolai tanar vagyok.

A kemény munkésévek valdjaban 1973-t6l kovetkez-
tek, hiszen a fajtaeldallitas volt mindenek fol6tt a f6 cél. A
kovetkezd fajtak ,,viselik” (15-60%-0s részaranyban) a
nevemet (zarojelben az elismerés évszama).

Kukoricak: Sze TC 267 és himsteril valtozata,

SzeTC 465 és himsteril valtozata.

(Mar nincsenek koztermesztésben. )

Szegedi korai (1979) — minden id6k legko-
rabbi fajtaja (volt),

GK - 3 (1985) — nyugat-eurdpai kivalo geno-
tipusok keresztezésebdl,

GK Pillango (1989) — a legnagyobb vetéste-
rilletd fajta,

GK Zalan (1993) — Eur6paban masodikként
el6allitott csupasz zab,

GK Iringd (1998) — biotermesztésre is kiva-
l6an alkalmas,

GK Impala (?) 6szi zab — rovidesen varhato
az elismerése.

(Az utdbbi 3 tavaszi fajta jelenleg is kozter-
mesztésben van.)

Plaisant (1988) — francia honositott, kivalo
alkalmazkodoképességii 6szi arpa,

GK Arpad (1991) — Eurdpa elsé keresztezé-
ses uton eldallitott csupasz Gszi arpaja,

GK Rezi (1998) — a legkorabbi, lisztharmat-
rezisztens Oszi arpa, szaporitd teriilete a 46
elismert fajta koziil 2003-ban a legnagyobb
volt. (Mindharom fajta koztermesztésben
van.)

GK Marko (2000) — lengyel honositott dszi
fajta,

GK Wanad (2000) — lengyel honositott tava-
szi fajta.

Zabok:

Arpak:

Tritikalék:
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Irodalmi munkassagomrol csak annyit, hogy egy konyvet
szerkesztettem (Az drpa, a rozs és a zab termesztése, GKI-
kiadvany, 1997), amelynek a zab fejezetét én irtam, vala-
mint ezen kiviil harom konyvrészletet is irtam. Hazai ¢és
nemzetkozi folyodiratokban 80 publikaciom jelent meg.
Rendszeresen lektoralok a No-

L2 T

hogy rogton eszébe jutnak, de abban tévedhetetlen, hogy
mivel foglalkozunk és mindjart mond egy-két j6 tandcsot,
hogy hogyan tovabb... Amikor kdnyveibol, jegyzeteibdl
vizsgakra késziiltiink, még nekem sem tlint fel, hogy mi-
lyen jok ¢és id6tallok irasai. Azota gyakran eldveszem, ol-
vasgatom ket és ezt javasolom

vénytermelés és a  Cereal
Research Communications cimi
folyoiratoknak.

Azt mondjak, ma nincsenek
példaképek... Nekem sok van,
holtak és él6k kozott egyarant.
Hadd emlitsem most csak az
éloket (hely hianyaban)... ElS-
szor is Kenneth Frey, distin-
guised professzor lowaban, a
zabtudomanyok atyja, ma mar
til a nyolcvanon. Minden zab-
szimpdzium tiszteletbeli elndke,
kivalo eldaddja, joval 1000 fo-
16tti (1) tudomanyos publikacio
szerzOje és sok amerikai fajta
elallitoja. Elmény hallgatni és

mindenkinek. Kivalo, logikusan
épitkezd ¢és Otletgazdag olvas-
manyok. Ezért kiilon koszonet
illeti Professzor urat! Csak mel-
lesleg jegyzem meg: az én sze-
memben 6 mar régen akadé-
mikus...

Végiil de nem utolsésorban kell
emlitenem Németh Janost. Ami-
kor 1970-ben Szegedre jott, csak
bamultuk hallatlan precizitasat,
ami nemcsak nemesitdi munka-
jara, de egész gondolkodasmod-
jara jellemzd volt és az ma is.
Probaltuk utanozni, de utolérni —
szerintem — mai napig sem tud-
ol tuk. O aktiv koraban igazi

beszélgetni vele, a zabnak igazi
,.szerelmese”. ..

Aztan Norman Ernest Borlaug, az egyetlen (béke) No-
bel-dijas nemesitd. Rengeteg buza, tritikalé, rozs és arpa
fajta eldallitoja, nemzetkozileg elismert tudds, az indiai
¢hinség felszamoloja és még sorolhatnank tevékeny-
ségeit... O is tal van mér a nyolcvanon. Vele 1982-ben is-
merkedtem meg Mexikoban, amikor allami dsztondijas-
ként 10 honapot toltéttem kint. A CIMMYT nemesitd koz-
pontban (EI Batan) és a CIANO észak-nyugati telepén 5
hoénapot dolgoztam igazgatdsaga alatt. Ez utobbi telephely
Ciudad Obregon varosatdl 14 km-re van, de mi bent lak-
tunk a varosban, egymas melletti hazban. Nekem — mint
Osztondijasnak — kocsim nem 1évén, a kollégak hoztak-
vittek. Neki egy Ford-terepjardja volt (ott kamionetanak
mondjak) és munka végeztével gyakran odakiabalt ne-
kem: Ingeniero! Jossz haza? Néha lett volna még dolgom,
de sosem utasitottam vissza, élményszamba ment a vele
val6 diskurzus. Egyik ilyen alkalommal megkérdeztem t6-
le, hogy mi kell ahhoz, hogy valaki Nobel-dijas legyen.
Egyszertien valaszolt (probalom szo szerint idézni): —
Cada dia tienes que levantar, asi que al mismo dia haces
algo obra de premio Nobel. Magyarul: minden nap ugy
kell felkelned, hogy még aznap csindlsz valami Nobel-di-
jas munkat. Felejthetetlen maradt szamomra minden ott
toltott nap. ..

Példaképem tovabba Bdlint professzor ur, tobb ezer ag-
rarius szakember kivalo tanitomestere. Széles latokord,
Llexikon-feji” kivald pedagogus. Neveink nem biztos,

Dr. Palagyi Andras

,.buiseness-man” volt, a szonak
nemes értelmében. Ma, amikor a
nemesitének a nemesitésre kevesebb ideje jut, mert min-
den idegszalaval azon kell toprengenie és dolgoznia, hogy
hogyan bocsdssa jol aruba nemesitvényeit, az ilyen sokol-
dalt, ,,marketing-agya” emberekre, mint Németh Janos,
egyre nagyobb sziikség lenne...

Néhany szot még a j6vo terveirdl... Elfogadhato télal-
losagu szi zabot sok el6dom probalt csinalni, nekik nem
sikerlilt. GK Impala fajtajeldltink sem éri el a télallobb
Oszi arpak szintjét, de az eddig kiprobalt Gszi fajtajeloltek
kozott garantaltan a legjobb, amit az OMMI adatai bizo-
nyitanak. Elismerésére rovidesen sor keriilhet. Meggy6z6-
désem, hogy a tavasziakndl jobb terméspotencialja és sok-
oldalu felhasznalhatosaga miatt (pl. zoldtakarmany-keveré-
kek) hasznos lenne a Karpat-medence koztermesztésének.

Mint tipikus lotakarmanynak, a zababraknak is megvan
a maga kovetelményrendszere. A 16 kiilondsen igényes az
egészséges, jO mindségl, izletes takarmanyra. Nem tudja
ugyan megmondani, melyik finomabb, melyiktSl jobb a
kozérzete, mikor ,,paripasabb” stb. Gazdaja, tenyésztdje
viszont sok apro jelbdl, nem utolsésorban pedig lova telje-
sitményérdl le tudja mérni, hogy milyen taplalasban része-
sitette szeretett allatat. igy jottek ra alig két évtizede — G-
leg francia tenyészték — hogy a fekete pelyvaszinii zab
fajtakat a lovak 6sztondsen jobban kedvelik, s a verseny-
lovak teljesitménye a fekete zabtol szignifikdnsan jobb.
Materialis okat allitdlag a mai napig sem ismerik eléggé
(s6t tizleti okokbdl még azt sem publikaljak, amit e téma-
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16l tudnak) tény azonban, hogy a 80-as évektdl elindult a
fekete zabok nemesitése ¢s ma mar ott tartunk, hogy Fran-
ciaorszagban legalabb hét (!) fekete fajta van a kozter-
mesztésben. Jo okunk van feltételezni, hogy rdovidesen
lesz magyar fekete pelyvas fajta a mi nemesitvényeink ko-
z0Ott is. Nem artana losportunknak egy kis ,.felviragoz-
tatas”...!

Az in. 6ko-termesztés (biotermesztés) vilagviszonylat-
ban egyre nagyobb jelentGségii lesz. A hazai allami ajanla-
sok szerint a mintegy 4,5 millio hektar szantotertiletbdl az
elkdvetkezendd években (2010-ig) 1,5 millié hektaron
kell az 6kotermesztés szempontjait kielégité gazdalkodast
elinditani, bevezetni. E jelentds nagysagu, gyengébb talaj-
adottsagl teriileteken a természet- és komyezetvédelmi
szempontok keriilnek eldtérbe, vagyis extenziv, jo alkal-
mazkodo képességli, betegségrezisztens, minimalis vegy-
szerfelhasznaldssal is termeszthetd fajtdk johetnek csak
szamitasba. A zab fajtak kozott mar ma is léteznek ilye-
nek. Az utdbbi 30 év nemesitdi, termesztdi tapasztalatai-
nak birtokdban felel6sséggel kijelenthetjiik: ma a
cerealiak kozott a zab az egyetlen kultra, amely vegy-
szermentesen is termeszthetd. Ennek a human taplalkozas-
ban fokozottan fog néni a jelentGsége. Mi pedig iparko-
dunk ilyen tipusu fajtakkal kielégiteni a termeszti és fel-
hasznaloi igényeket.

koltséget nem szamitunk fel. Kapott képanyag és szoveg megkiildésekor —
igény szerint — a hirdetés lay out-jat is megtervezziik, s kivitelezziik. Egyedi
kivansdgokat — megrendelés esetén — tetszés szerinti kivitelben, s példany-

szamban teljesitiink.

]
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Osszefoglaléan azt mondhatjuk: Magyarorszagnak és a
Karpat-medence népeinek sem a zab termesztési, sem a
nemesitési, vagy a zabbal kapcsolatos egyéb kutatasi terii-
leteken nincs oka szégyenkezni eredményeivel. A szaraz
évek ellenére a termésatlagok jelenlegi szintjével, fokoza-
tos ndvekedési iitemével elégedettek lehetiink, hiszen a
fejlett nyugat-europai orszagokhoz kozelitiink eredménye-
inkkel. A zabot, mint a legjobb mindséget ado cerealiat ma
mar nemcsak loval, hanem szinte valamennyi allatfajjal
takarmanyozhatjuk, s egyre kevésbé hianyozhat a human
taplalkozasbodl, a gyodgyélelmezésbdl. Reményeink szerint
a hattéripar fokozatos fejlédésével, j0 mindségli félkész,
késztermékek gyartasaval, és nem importjaval, hanem ex-
portjaval a jovében tovabb novelhetjiik a felhasznalas ko-
rét s a termesztés rentabilitasat. Ha jomagam ehhez a
,varépitéshez” csak néhany téglaval hozzajarultam, mar
megérte...”

Végiil megkioszonom azoknak Fleischmann-dijamat, akik
a tiz jeloltbol a harom ,, befutora” alkalmasnak tartottak!

DR. PALAGYI ANDRAS
FOMUNKATARS GK-KHT., SZEGED

Bemutatkozo eloadas nyomdn, amely elhangzott 2004.
februar 18-an a Magyar Tudomdnyos Akadémidan, a X.
Naévénynemesitési Tudomdnyos Napokon.
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MG K0TS, FEAESIES S RMEL

Mezogazdasagunk
»mostohagyermeke”: a gyepgazdasag

(IL.)

A GYEPHASZNOSITAS ELVI LEHETOSEGEI
Sarkos kifejezés, hogy a gazdalkodéasban ,,a gyepnek

allat nélkil nincs értelme”, vagy ahogy a latinok monda-
nék ,.sine animalibus nullus pascuum”, éallatok nélkiil
nincs legeld. A kett6 csak egyiittesen és egyszerre értékel-
hetd, kiilonben megbomlik koztiik a természetes egyen-
suly.

E fejezetben irtak eltérnek a MAG kozvetlen szakterti-
letét6l, de a problémakor teljes atlatasa érdekében foglal-
kozni kell a gyepek tdpanyagait transzformald allatok
helyzetével.

A korszerli felfogas értelmében ,,abbol célszerii kiin-
dulni, hogy minden gyeptipuson olyan allatfajt (tipust, faj-
tat, korcsoportot) indokolt tartani, amelynek biologiai igé-
nyeit az adott gyep még kielégiti, masrészt az eldallitott
termék piacképes és elfogadhaté jovedelmet igér”. Ez
sz€p igeény, €s sajnos a gyakorlatbol ismeretes, hogy nap-
jainkban e felfogastol meglehetdsen tavol allunk. De el-
képzelhetnénk, hogy ilyen felfogasu gyakorlatot — szivos
munkdval ugyan, de — el lehetne érni.

Kiilonboz6 mindségl gyepteriileteken a hasznositési le-
hetdségeket Horn P—Steffler J. kisérleteken alapulo sza-
mitdsaik alapjan a 3. sz. tablazatban kozoltek szerint alla-
pitottdk meg. Szerintiik
— 5.000-5.500 kg laktacios termelésig a tejeld tehenek

legeltetése megoldhatd, és kiegészit6 takarmanyozassal
az atlagosnal hosszabb ¢lettartamu, kedvezdbb egész-
ségi allapotii allomanyok hozhatok 1étre. Tejeld tehe-
nek legeltetésére (elsésorban a még megoldatlan higié-
nikus fejés kovetkeztében) csak szerény mértékben le-
het szamitani.

— Novendékmarhak, tenyésziisz6k biologiai igényei, jO
kondicidja, edzd felnevelése szinte elképzelhetetlen le-
geltetés nélkill. Egy-egy ndvendékre 0,6-0,8 ha gyep-
teriilet szamithato de a legtobb gazdasag jelenleg nem
rendelkezik elegendd és megfeleld legelGteriilettel. E
probléma azonban bizonyos szervezés (horizontalis in-
tegracio) révén megoldhato lenne.

— Husmarhatartds esetében (tehén borjaval) 0,8-1,5 ha
legelGigénnyel lehet szdmolni. Legnagyobb kérdés
azonban az, hogy évtizedek 6ta miért nem sikertil tobb-
szori nekifutas ellenére sem a hazai hiismarhatartést ér-
demben meghonositani, a létszdmukat a jelenlegi
20-30 ezerrGl tobbszorosére (akar 5-6-szorosara is)
emelni?

3. tablazat

KULONBOZO MINOSEGU GYEPTERULETEK
HASZNOSITASI LEHETOSEGEI
(Horn P.—Steffler J. 1990)

Gyep tipusa aranya atlagos célszeri allat-
széna-  tenyésztési
hozama 4gazat

t/ha
intenziv gyep 5% 9-15

tejeld tehenészet,
tejeld juhaszat,
intenziv
kettdshasznositasu
juhészat

felintenziv gyep 35 % 8-8 tenyésziisz6-
nevelés,
hasmarhatartas,

huslo-tartas

extenziv gyep  60% 1-2 Extenziv juhtarts,
hasmarhatartas,
huslo-tartas,
gimszarvas-
tenyésztés,
damszarvas-
tenyésztés,
kecsketenyésztés

Tejel6 juhaszat, intenziv kett6shasznu juhdszat intenziv
gyepeken biztonsagosan megoldhatd, de ebben a vo-
natkozasban a kozgazdasagi allapotok erésen visszafo-
g6 hatdsuak. Hektaronként 2—4 juh tartdsa eredménye-
sen oldhato meg.

Kozepes termbképességli gyepeken elsésorban a his-
juh tartasara, az extenziv legel6kon a hazai juhallo-
many nagyobb részének eltartasara lehetne szamitani
(amennyiben volna elegendd juhallomanyunk).

Lovak legeltetése természetszerlien elengedhetetlen,
sportlovaknal kancanként 0,5-0,7 ha gyep sziikséges,
igaslovaknal 1 ha korili, hidegvértieknél 1,2-1,5 ha
gyepteriilettel indokolt szamolni. Biztatd kisérleti ered-
ményekkel rendelkeziink pecsenyecsikok legeltetésre
alapozott el6allitasara is. Loallomanyunk az indokolt-
nal kisebb.

Kecskék foként az extenziv gyepteriileteken tarthatok
sikerrel és a piacon ujabban erds érdeklddés nyilvanul
meg hustipusu kecskék irant. Létszamuk alacsony, faj-
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taink nem annyira versenyképesek, teriileti igényiik

elenyészd.

— Fokozott nemzetkézi piaci érdekl6dés van a szarvas-
félék zarttéri tartdsdval nevelt vadhistermelés irant.
Hazankban a gimszarvas tartasa 3-3,5 ha gyenge
gyepteriileten is kiemelked6en versenyképes terme-
1ést jelent.

A fentiekbdl logikusan kovetkezik, hogy ,.a cél egy
olyan differencialt, a gyepek mingségéhez és termdképes-
ségéhez igazodd allattenyésztési struktira kialakitasa,
amelyben a kozgazdasagilag még elviselhetd raforditasok
eredményeként jovedelmet biztosito allati termékek nyer-
hetdk”. Hangsulyozni szeretnénk, hogy a kérédzéknek ki-
zéardlagos istallotartasa, abrakkeverékekkel torténd tulzott
meértéki etetése élettanilag kedvezdtlen hatast, pénziigyi-
leg pedig koltséges gyakorlatot jelent.

ALLATALLOMANYUNKROL

Tekintélyes agrarkozgazdaszunk, Dobos Karoly pro-
fesszor megfogalmazasa szerint ,,a magyar allattenyésztést
a koncepciotlan karpotlas és maganositas békeidében ha-
borts karral feléré hanyatlasba sodorta. A nagy allomany-
csOkkenést, a jelentGs termékkiesést a piacvesztéssel, a
rendszervaltassal és a tokehiannyal szokds mentegetni
azért, hogy ne kelljen beismerni az e téren megnyilvanulo
politikai, gazdasagi és erkolcsi csddot”. Az 1990. év végé-
hez képest 12 év mulva (tehat 2002-ben) a szarvas-
marhaallomany 50,5%-os, a juhallomany 40,9%-os csok-
kenése dnmagaban is tragikus lett. Ezzel a helyzettel pe-
dig a II. vilaghabort utani allatallomanyi szintre zuhan-
tunk vissza. (Nem igaz egyeseknek azon véleménye, hogy
hazankban az allattenyésztés talméretezett. Nalunk sokkal
kisebb az allatstiriség, mint pl. az EU ban!)

]
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Akar tetszik, akar nem, kénytelenek vagyunk feltenni a
kérdést: valoban tényleg tragikus-e a kialakult helyzet,
vagy csak sirankozasnak tekintendd nemcsak hazai, ha-
nem nemzetkozi egybevetés esetében is?

Dobos professzor az 1997. évre vonatkozoan kimutatta,
hogy ha termdteriiletiinket, kérddzd allatlétszamunkat, vala-
mint a hus- és tejtermelésiinket akarjuk mas orszagok hason-
16 adataval egybevetni, akkor legegyszerlibb az azonos ne-
vezdjlii — tehat aranyos — Osszehasonlitas érdekében hazai
statisztikai adatainkat 1-nek tekinteni. Majd ehhez viszonyit-
hatjuk més orszagok adatait, s a kiilonbségek azonnal szem-
betlinnek. Ennek megitélése érdekében — és éppen a gyep-
gazdasag vizsgalddasahoz kapcsoloddan — a 4. sz. tablazat-
ban kozoljiik az Eurdpai Unio hat jellegzetesen kiemelked6
mezOgazdasaggal rendelkez orszaga néhany adatat.

Az adatokbol egyértelmiivé valik, hogy az EU négy
igen fejlett mezdgazdasagl orszagahoz képest hazank 1¢-
nyegesen tobb mezdgazdasagilag mivelt teriilettel rendel-
kezik. Hazai legeldteriiletiinknél Belgium és Hollandia 1¢-
nyegesen kevesebb, Ausztria pedig jelentdsen tobb teriilet-
tel rendelkezik. Ugyanekkor a hozzank mért kérédzd al-
latallomany és néhany allati termék termelés tekintetében
Hollandiaban 26-27-szer tobb szarvasmarhat, 12-23-szor
tobb juhot tartanak, de a danok és osztrakok is 5-8-szor
nagyobb szarvasmarha létszdmmal rendelkeznek. Ha-
zankéhoz képest feleakkora a juhdllomany Danidban és
masfélszer tobb Ausztridban. Mindebbdl mar az is kovet-
kezik, hogy hazankhoz aranyositva e négy orszag huster-
melése 2—12-szerese, a tejtermelése 5-30 szorosa a mi-
énknél.

Lényegesen elmaradunk az Eurdpai Unid mezdgazda-
sagaban uralkodd szerepet jatszo Francia- és Németor-

4. tablazat
A MEZ(SGAZDASAGILAQ MUVELT TERI"JL]:]TTEL ARANYOS KERODZOALLOMANY,
VALAMINT A HUS- ES TEJTERMELES (1997, Prof. Dobos Karoly nyoméan)
Orszag A mezégazdasagilag miivelt teriilettel aranyos
termd gyep szarvas-  tehén juh histermelés tejtermelés
teriilet marha
allomany létszamanak osszesen 1lakosra osszesen 1 lakosra

aranya juto juto
Magyarorszag 1,00 1,00 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
Ausztria 0,31 1,73 8,4 5,6 1,5 24 0,9 5,1 1,9
Belgium 0,15 0,58 25,7 11,7 1,0 10,1 1,4 12,7 1,8
Dania 0,46 0,23 5,0 3,7 0,4 34 3,1 4.8 43
Hollandia 0,18 1,03 274 23,0 34 11,9 1,4 30,8 3,7
Franciaorszag 3,86 10,86 6,1 2.9 1,1 1,4 0,9 33 2,2
Németorszag 2,40 5,43 7,6 5.4 3,1 2,1 0,6 6,1 1,8
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szagtol is: hozzank viszonyitva a mezdgazdasagilag mii-
velt teriilet 2,4-3,8-szor, gyepteriiletiik 5-10-szeresen ha-
ladja meg a miénket. Szarvasmarhalétszamuk 6—8-szoros,
a juhallomany a németeknél 3-szoros, a francidké kozel
egyezl a hazaiakkal. E két orszag hustermelése 1,4-2,1-
szerese, a tejtermelése 3—6-szorosa Magyarorszagénak.

Mind a hat orszag az allatitermék-termelésben kimon-
dottan expanziv célokat kévet, vagyis exportalasi céllal
tart nagy allatallomanyt. Ez az ,allattenyésztési politika”
azonnal kiderdl, ha az egy lakosra juto his-, illetve tejter-
melés alakulasat is megnézziik: Dania 3—4-szer tobb hust
és tejet termel, mint amennyit lakossaga elfogyaszt. Ez az
arany Belgium esetében 1,4-1,8-szoros, Hollandia eseté-
ben 1,4-3,7-szeres. Még Ausztria is 1,9-szer tobb tejet, vi-
szont husfogyasztasanal 10%-kal kevesebbet termel. His-
termelés tekintetében a francidk és a németek nem onella-
tok, ugyanakkor viszont 1,8-2,2-szoros a tejtermelésiik.
(Magyarorszag hires volt arrol, hogy évszazadokon ke-
resztill nagymértéki és kivalé mindségli allat-exportot bo-
nyolitott le.)

Ezen adatok ismeretében nem mindsithetd bizonytalan
allitasnak, hogy termd- és gyepteriiletiinkhoz viszonyitva
kérddzd allatallomanyunk, tovabba hus- és tejtermelésiink
6nmagaban alacsony és messze elmarad a szamunkra ki-
emelt fontossagot jelentd hat orszagtol. gy mar koltSi
kérdésként sem lehetne feltenni, hogy miért fél az EU a
magyar allattenyésztéstdl és kivanja korlatozni a jévoben
tarthato tehénlétszamot, vagy a tejtermelési kontingenst!
De tovabb menve, miért kellene kivonni félmillié hektar
termdteriiletet? De ugyanekkor mit kellene csinalni a mas-
félszeresére novelendd gyepteriiletiinkkel, ha korlatozva

5. tablazat
EGY GAZDASAGRA JUTO GYEPTERULETEK
REGIONKENTIT ALAKULASA
Egy gazdasagra juto gyepteriilet
hektar
Régio orszagos egyéni gazdasagi
atlag  gazdasag

szervezetek
Kozép-Magyarorszadg 8,15 3,37 177,0
K6z€ép-Dunantul 7,87 3,33 172,7
Nyugat-Dunantil 2,38 1,04 120,7
Dél-Dunantul 3,64 1,78 100,6
Eszak-Magyarorszag 6,83 3,67 193,8
Eszak-Alfold 9,33 443 195,5
Dél-Alfold 6,54 3,90 178,1
orszagos atlag 6,50 2,86 161,2
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van az allatallomany létszama, vagy tovabbmenve, né-
hany termék termelésének mértéke is?

Ha mezd&gazdasagi helyzetiink jelenleg hatranyos is,
nem fogadhatjuk el, hogy kiszolgaltatottak vagy ,kis or-
szag vagyunk”. Az EU 15 tagorszdgabol 7-nek kisebb az
Ossztertilete, joval kisebb a mezGgazdasagilag miivelt te-
riillete és tobbségének még a népessége is. Jelentdsen na-
gyobb viszont a gazdasagi ereje.

Az Eurdpai Uni6 azt vallja, hogy tamogatni csak azt ér-
demes, aki 5nmagan is segiteni kivan. Es mi azzal kivé-
nunk magunkon segiteni, hogy ,Jhomokba dugjuk fejiin-
ket” és sem szakteriiletileg, sem gazdasagilag nem készii-
liink fel id6ben és eldre (oly erds targyalasokra, mint leg-
utdbb Spanyolorszag és frorszag is tette) a katasztrofalisan
megromlott mezégazdasagi helyzetiinkbdl torténd kilabo-
las érdekében?

ATERMELOI-TULAJDONOSI HATTER
SAJATSAGAI

A legutobbi 10 év alatt bekovetkezett mezégazdasagi
valtozasok drasztikusan hatottak a gyepgazdasagra is: at-
rétegzodott a termeldi kor, tobb szazezer egyéni gazdasag
sziiletett, katasztrofalisan modosult a tulajdonosok szerinti
legeldteriilet nagysaga ¢és valtozott az agrartermelés struk-
tiraja is. Az 5. sz. tablazat adatai szerint orszagos atlagban
az egy gazdasagra jutd gyepteriilet 6,5 ha. Ezen beliil az
egyéni gazdasagok atlagaban 2,86 ha, a gazdasagi tarsasa-
gok pedig atlagosan 161,2 ha gyeppel rendelkeznek. Ter-
mészetesen az egyes régiokban ezek az értékek igen jelen-
t6s mértékben szorddnak, s azt is ki kell mondani, hogy a
szinte parcellanyi gyepteriileteken ma még megoldatlan a
legeltetés. Ez a kérdés keveseket érdekel, pedig...

Pedig a legelGiigy torvényhozasi uton vald rendezése
hazankban mindig fontos volt, s 131 éves multra tekint
vissza. A legelGligy elsé szabalyozasa az 1871. évi LIIL
torvényben tortént.

Atfogo szabalyozasara az 1894. évi XII. tc.-ben kerilt
sor. Ebben legelSrendtartast, legeltetési szabalyokat irtak
el6 ¢és biztositottak a kozségi kozlegeldk és a birtokossagi
kozos legelok miikodtetését, eldirtdk a legelShasznalat
szabalyait, tovabba a legeltetési tarsulatok létesitését, jog-
gyakorlatat. A legeldtarsulatoknak szamos olyan elényt is
biztositottak, ami napjainkban is alkalmazhaté lenne: igy
pl. ,,a tarsulat jelzaloghitellel uj legel6t szerezhetett, vagy
a régit felujithatta, konnyen elcserélhette a kozos legelot
vagy ennek egy részét, mert ennek nem voltak utjaban az
egyéni illetdségre a telekkdnyvbe bejegyzettek”.

Napjainkban az is rendkiviil elgondolkodtato, hogy 1990
¢s 2000 kozott az allattartok szama fokozatosan csokkent.
Ez a tendencia pedig nem valtozott meg, s6t 2000 és 2002
kozott a , tenyésztési kedv” tovabb gyengiilt és igy az allat-
tartok szama mindkét tulajdonosi korben tovabb csokkent
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(lasd a 6. sz. tablazatot). Jelenleg mar
csak 36,6 ezer egyéni gazdalkodo tart
szarvasmarhat és 20,5 ezer gazda tart
juhot. Az egyéni szarvasmarha-tartok
atlagosan 7,4 db szarvasmarhat, a ju-
hos gazdéak 46 darab juhot tartanak.

A SZARVASMARHA ES JUHTARTO GAZDAK ES GAZDASAGOK
SZAMANAK VALTOZASA 2000 ES 2002 EVEK KOZOTT

6. tablazat

(Adatok: KSH)

Egyéni allattartoknal Gazdasagi tarsasagokban

A gazdasagi tarsasagoknal a helyzet allattartok  atlagos  allatartok  atlagos
csak annyiban mas, hogy a kérédzdket szama allatszam szama allatszam
tartd gazdasagok szama nagyobb ezer db db
aranyban (21-34%-kal) csokkent az Szarvasmarhatartok
egyénieknél. E nagyiizemekben csak 2000-ben 51,1 53 1018 566,7
261 ,gazldaség, tart' szarva.SIEarhét és 2002-ben 36.6 7.4 307 615.9
csupdn 190 trsasag tart juhot. Egy- valtozés Y-ban 8% +40%  -21%  +9%
egy tarsasag atlagosan 615,9 db szar- -
vasmarhat, illetve 685 db juhot tart. g’éﬁ gaztok 47 417 345 738

Az clobbi adatokbdl kovetkezik, e ’ ’
hogy egy ha gyepteriiletre az egyéni 2002-ben 20,5 46,0 229 685
gazdalkodoknal 1,16 kér6dz6-sza- valtozas %-ban -17% +10% -34% -1%

mosallat, a gazdasagi tarsasagoknal
pedig 2,57 kérddz6-szamosallat jut. A
nagy kérdés a tovabbiakban az, hogy ezek miként haszno-
sitjak gyepteriileteiket?

E szamok tekintetében természetesen az egyes régiok-
ban igen jelentds kiilonbségek vannak.

GYEPALLAT MERLEG
Az el6bbi adatok alapjan Steffler 1999-ben mérleget

készitett és megallapitotta, hogy

— az anyajuhtartashoz 250 ezer ha gyepteriilet,

— andvendékmarha-tartashoz 110 ezer ha,

— a ketts hasznositasii magyartarka tehenészetekhez 50
ezer ha,

— a htsmarhatartashoz 30 ezer ha,

— a huslo, szarvas, kecske tartasahoz 8 ezer ha gyepterii-
let kell,

— vagyis a legeld allatok igénye Gsszesen 450 ezer ha,

— anem legeld allatoknak pedig a szénaigényiik alapjan
200 ezer ha gyep szamithato.

Jelenleg tehat 450-650 ezer hektarnal tobb legeldt nem
tudunk allatallomanyunkkal hasznositani. (Egy 2002-ben
készitett MTA ,,fehérjegazdalkodas-fejlesztési” stratégiai
felmérésben kozéptavon 700 ezer ha gyepteriilet-igénnyel
szamol, mivel tekintetbe veszi, hogy a kérddzdéallomany
csak csekeély mértekben fog valtozni.)

Ebben a helyzetben mivel kell szembesiilni, és milyen
megoldas vagy kivezetd Ut talalhato?

A variaciok a kovetkezok:

1. Evszazadok ota célszerli igény és gyakorlat, hogy a
gyepteriilet allateltartoképességét maradéktalanul ki
kell hasznalni. Ez nem mondhat6 hazai allapotainkra,
mert az 1-1,2 millié ha gyepteriileten sokkal nagyobb
szamu kérédz6t kellene tartani.

2. Ha nincs elegend6 allatallomany, a legeldk flifeleslegét
sem lehet hasznositani. A szoba johetd tartositasi mo-
dok (silozas, fliszaritas) sem johet szoba, mert a szi-
lazst megint csak a kér6dzék fogyasztanak, a keverék-
takarmanyokban szerepld forrdlevegével szaritott (és
csak 2-4%-ban adagolt) ,,zoldliszt” pedig lucernabdl
késziil, nem fiivekbol. fgy ennek felhasznalsaval sem
lehet szamolni, a fel nem etetett fliszéna pedig nem
kurrens kereskedelmi cikk.

3. Csokkenteni kell a gyepteriiletet, vagyis mas miivelési
agba (elsGsorban erdételepitésre) indokolt siirgdsen at-
sorolni. Ezt évtizedek oOta gazdasagi szempontbol han-
goztatjuk, hiszen a gyepteriiletet nem Iehet néhany évig
bezarni, mint egy gyarat, de nem lehet miivelés nélkiil
sem hagyni, mert a rendszeresen nem gondozott legeld
leromlik, az értékesebb fiifajok hattérbe szorulnak, a
ndvényzetben a gyomok valnak uralkodova és rovid
id6n belill kornyezetet szennyezd hatasa is megmutat-
kozik. (Jogszabalyilag egyébként a mivelés nélkiil ha-
gyott, elhanyagolt mez6gazdasagi teriiletek tulajdono-
sait biintetéssel sujtjak.)

4. Meg kell valtoztatni azt a hatdsaiban végig nem elem-
zett gazdasagpolitikai szandékot, mely szerint a mezd-
gazdasagi termelésbdl ki kell vonni bizonyos tertiletet.
Elsdsorban a szantoteriilet csokkenésével szamolnak s
az gyepesitésre keriilne.

Egyes ,,mértékado becslések szerint 10 éven beliill még
500.000 ha szantd atmindsitésére és nagyobbrészt gyepe-
sitésére is sor keriil”! Ebben az esetben pedig 1,5-1,7 mil-
1i6 hektarnyi lenne az Osszes gyepteriilet, ami a napjaink-
ban ténylegesen hasznositott gyepjeink haromszorosat (!)
émné el.
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Ennek a gyepteriiletnek gazdasagos kihasznalasdhoz az
anyajuhok jelenlegi 1étszamat tobb mint haromszorosara,
a novendékmarhak szamat masfél-kétszeresére, a hus-
marhak szamat 10-12-szeresére, tovabba az alternativ le-
gelGhasznositd allatfajok (huslo, szarvas, kecske) korét is
mintegy haromszorosara kellene novelni. Ekkora bdviilés-
re semmiképpen sem lehet szdmitani. fgy a gyepteriilet
ndvelése alapvetden helytelen elképzelés.

A magyar mezGgazdasag realisan 850 ezer hektarnal
tobb legeldteriiletet nem képes kihasznalni. E teriilethez
csak a jelenlegi 1,2 t/ha termésnél nagyobb hozamuakat
kell megdrizni, a kisebb hozamuiakat a termelésbdl ki kell
vonni. Ugyanakkor a 850 ezer ha gyepet korszertien kell
mivelni és hasznositani, vagyis gazdalkodni kell rajta.
Nem lehet irredlis elképzelés, hogy a jo gyepgazdalkodas
kovetkeztében orszagosan 3 tonnat kozelitd termésatlag
legyen elérhet. Ebben az esetben mintegy 2,5 millio
tonna gyepszéna allna az allattenyésztok rendelkezésére,
ami biztosithatnd az 500 ezer tehén, 1,5 millié anyajuh,
kb. 80 ezer 16, 200 ezer kecske, tovabba néhany ezer dam-
szarvas tartasat, ami annak érdekében sziikséges, hogy az
Eurdpai Uni6 his- és tejfogyasztasi atlagait a hazai lakos-
sag is elérhesse. Ne feledkezziink meg ugyanis arrél, hogy
a legutobbi évtized alatt mintegy 20%-kal (naponta és fe-
jenként 10 grammal) csokkent allati eredetii fehérje fo-
gyasztasunk. Ezzel életmindségiink lényegesen romlott és
jelentds mértékben elmaradunk a taplalkozasélettanilag
indokolt szinttdl.

KORNYEZETI ES TAJHATASOK

Elfogadott, hogy a legeltetett gyepek hozzajarulnak a
taj kultarallapotanak megodrzéséhez, az esztétikus kornye-
zet megteremtéséhez. Ezzel ellentétben a hasznositatlan,
elhanyagolt, teljességgel gondozatlan gyepek nemcsak
rontjak a vidék képét, hanem az elgyomosodas révén sza-
mos kéros kovetkezménnyel is szamolni sziikséges. Ujab-
ban és elsGsorban az allergén hatasok okozhatnak gondot,
foként azokon a helyeken, ahol a j6 kérnyezetet igéré fa-
lusi turizmust akarjak fejleszteni.

Jol ismert tény az is, hogy a gyomok meglehetdsen
gyors iitemben képesek elnyomni a gazdasagilag értékes
novényeket és amennyiben nem biztositott a gyepek rend-
szeresen végrehajtott gyomirtasa, a gyep leromlik, elgazo-
sodik. Tovabba a haboritatlan teriileteken gyorsan elsza-
porodnak a pockok, egerek, ragesalok és egyeb allati kar-
tevok. Ezeknek kornyezeti kartételeik is jelentdsek.

Gyakorlati tapasztalatok igazoljak, hogy a fiivek ter-
mészetes sarjadzo képessége nagyon kiilonbozd. Ha-
raszti Ede professzor szerint ,,a fiindvekedés kielégitd és
optimalis taplaloanyag-visszapotlas mellett a mi éghaj-
lati viszonyaink kozott napi atlagban 6 mm koriili. A tel-
jes vegetacios idényben tehat egyiittvéve tobb mint 100
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cm-t novekednek a legeldk pazsitfiivei” de ezeknél
tobbnyire nagyobb aranyban terebélyesednek el a nagy,
széles leveli novények. Az elvadulds meglehetsen
gyors {litemd.

Napjainkban mar egyre inkabb tudatosul az ember és a
taj kolesonkapcesolatanak fontossaga. Tudjuk, hogy a né-
vénytermesztés révén az ember kornyezetének természe-
tes adottsagai megvaltoztathatoak, a mivelt és a miivelet-
len teriiletek aranya meghatarozza kornyezetiinket, nem-
csak latvanyként érinti, hanem furcsa attételként, befolya-
solja kozérzetiinket is.

Kozvetlen tapasztalatokbol jol ismert, hogy a hazi-
kertekben elvetett flitelepités megfeleld apolas nélkiil mily
hamar elgazosodik és vesziti el eredeti megjelenési/mind-
ségi értékét. Ugyanez kovetkezik be a legeldk esetében is,
de nagysagrendi kiilonbségekkel. Mindezt fogjuk fel vész-
harangok kongatéasanak is.

Ha a gazdasdgi miivelés ald nem keriil§ gyepteriiletek
gondozasat nem szabalyozzuk rendtartassal, akkor nem le-
het szamitani megovasukra. A biintetés nem lehet megol-
das. Kornyezetvédelmi, kezelési tamogatast kell adni, hi-
szen egy-egy hektar értékmegovasahoz havonta 3—4 napi
munka, olykor permetezés is sziikkséges. Ezek hianyaban
pedig embert, allatot, névényzetet veszélyeztetd helyi go-
cokkal kell szamolni, orszagosan pedig szazezernyi hek-
tarral.

OSSZEGZO MEGALLAPITASOK

A hazai gyepgazdasag helyzete évtizedek ota megoldat-
lan. Gyakorlatunkban nincs fejlédéképes gyepgazdalkoda-
si kultara. Gyepeink minésége, hozama elfogadhatatlanul
alacsony, s még ezt a kedvezdtlen helyzetet is csak 60%-
ban hasznaljuk ki, mert nincs elegend6 allatallomanyunk
chhez.

Az 1990. évvel kezd6dd idészak szarvasmarha és juh
létszamainak drasztikusan csokkend tendencidjat minded-
dig nem sikeriilt megallitani vagy megforditani. (Idénként
ugyan megjelenik egy-egy kedvezdbb statisztikai adat, de
egy kovetkez6 idGpontban ezek is kedvezdtlenné valnak.
Az allam hol ad némi tamogatast, hol nem, mértékét,
modjat megvaltoztatja és ezek hatasara nem lehet a rend-
kiviil fontos ,,allattenyésztési kedvet” erdsiteni. Ugyan-
csak nem huzohatasuak az arakkal kapcsolatos intézkedé-
sek és rombolo hatasu az allati termékek novekvd import-
jais.)

A gyepgazdalkodas mindenkor szorosan Osszefiigg a
kérédzéallomannyal. Egyiket a masiktol nem lehet fiigget-
leniil kezelni, az indokolt aranyok megbomlasa sulyos ko-
vetkezményekkel jar: vagy nem hasznaljuk ki a gyepek
termdképességét, vagy nem jut elegendd mennyiségii sz¢-
na, illetve legeltetési lehetGség a szarvasmarhaknak, ju-
hoknak, lovaknak.
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A gyepteriileteket miivelni és hasznalni kell! Tudjuk,
hogy bizonyosan rossz termoképességli, kedvezdtlen tu-
lajdonsagu gyepeket ki kell venni, nemcsak a statisztikai
nyilvantartasbol, hanem a gyep-miivelésbdl is, s azokon
célszerli erdGt telepiteni. Ugyanakkor ki kell keriilni azt a
szandékot, mely szerint a hazai szantoteriileten tovabbi
mintegy fél millio hektaron tovabbi gyepet telepitsenck.

Nem kolt6i kérdés, hanem sulyos gazdasagi és kornye-
zeti probléma, hogy mit csindljunk a varhatéoan rank
kényszeritett mintegy 1,5 millio hektarnyi gyepteriilettel
allatok nélkiil?

A gyep elsddleges produkcidja ugyan a takarmany, de
nem ez tekintendd végterméknek, hanem az ezt kozvetle-
niil felhasznal6 allat szaporulata, hiishozama, tejtermelése.

S ha nem gondoljuk végig a gyepgazdasag biztositotta
novény+allat szervesen Osszefiiggd taplalkozasi lancat,
akkor kénytelenek vagyunk szembekeriilni a mar most is
egyre erésebben érezhetd kovetkezményekkel. E szerint
tejet, tejtermékeket, sajtokat, marhahust stb. egyre novek-
v6 mértékben és értékben hoznak be (féként multinacio-
nalis kereskedelmi cégek), ugyanakkor pedig allatitermék
exportunkat hagyjuk a korabbi arany 6todére-tizedére zsu-
gorodni (és még az EU altal meghatarozott export-kvotan-
kat sem vagyunk képesek kihasznalni).

Abba a helyzetbe is belenyugszunk, hogy a hazai lakos-
sag allati eredetli fehérjefogyasztasa, s ebbdl eredden
Heletmindségiink” a legutobbi 10-12 év alatt mintegy
20%-kal marad el az élettanilag indokolt szinttdl a keve-
sebb hus ¢és tej fogyasztasa miatt? S amennyiben néhany
év alatt sikerdl életszinvonalunkat javitani, akkor sem lesz
érdekes, hogy a megemelkedd tej-, husfogyasztas termeldi
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bazisat mely orszag mezégazdasaga fogja biztositani?
Mert a jelenlegi allatlétszammal Magyarorszagon ez nem
lesz lehetséges.

Miként lehetséges, hogy hazankban nem versenyképes
az allattenyésztés, illetve az allatitermék-termelés, amikor
az EU orszagaiban ez gazdasagos? S ha itthon — amint ezt
évek ota tapasztaljuk — csokken az allattartasi kedv, vagyis
a hazai gazdék ¢és feldolgozok gazdasagi okokbol kényte-
lenek csokkenteni termelésiiket, ez Gjabb indokul szolgal
a kiilkeresked6knek: lam a fogyasztokozonség ellatasa ér-
dekében ,kénytelenek” importalni.

E felfogast piacpolitikai érdekeitd] vezettetve éppugy
képviseli az Eur6pai Unio, mint a tehénlétszam korlatoza-
sat, valamint a tejtermelési kvota meghatarozasat, fligget-
leniil a hazai mez6gazdasag sajatos adottsagaitol, torténel-
mileg kialakult helyzetétdl és jogosan elfogadhatd érdeke-
inkt6l.

Magyarorszag mindenkor mezdgazdasagi jellegli or-
szag volt, s ha ez a szektor — a nemzetkozi trendhez ha-
sonldan — egyre kisebb hanyadban részesiil is a hazai
GDP-ben, akkor sem lehet lefokozni és megcsonkitani.
{gy nem lehet gyepteriileteinket 4llatokto] kihasznalatlanul
hagyni, de nem lehet kiils6 elhatarozassal két-haromszoro-
sara béviteni sem.

A gyep 6nmagaban nem all meg, és biologiailag nem is
stagnal. Kihasznalatlanul nem maradhat. Miért nem cse-
lekszenek a kozvetleniil érintettek — de az illetéktelenek is
—ennek tudatdban?

Qui prodest? (Kinek az érdeke?)

KRALOVANSZKY U. PAL
C. EGYETEMI TANAR

Kozlemény

A VETMA KHT.
2004. £EVI KOZHASZNUSAGI TEVEKENYSEGENEK

FONTOSABB ADATAI:

K6zHASZNU BEVETEL:
10.533 FT

KOZHASZNU TEVEKENYSEG RAFORDITASAL

9.483 EFT

TARGYEVI EREDMENY:
1.243 F1

EGYEB ADATOK ES A KOZHASZNUSAGI JELENTES
MEGTEKINTHETO ELOZETES BEJELENTES MELLETT
A TARSASAG SZEKHELYEN
(1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33.)

Tisztelt Olvaso!

Szaklapunk mindenkor szivesen ad helyt
kiilonb6z6 megkozelitéseknek,

jobbité szandéku véleményeknek
minden olyan szakmai kérdésben,

amely kozérdeklodésre tarthat szamot,

s egyben kozhasznot is szolgal.

a MAG Szerkesztosége
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Rozsakert végveszélyben

Mark Gergely Fleischmann-dijas nemesito rozsa-
kertjének idei bemutatojdat mdjus 29-én rendezte.
A rozsakiallitast a hagyomdanyokhoz hiien a kert
fovédnike a koztarsasdgi elniok felesége, Madl
Dalma Asszony nyitotta meg. Kiszonto szavaiban
aggoddsat fogalmazta meg a rozsakert jovijet,
[fenntartdsat illetben. Madl Dalma Asszony meg-
nyitdjdt valtoztatas nélkiil adjuk kozre, a tanulsa-
gokat, kovetkeztetéseket a Tisztelt Olvasora bizva.

(A Szerk.)

KEDVES GERGELY, ILUSKA,

KEDVES VENDEGEK!

Szeretettel k6szontok mindenkit Mark Gergely birodalma-
ban, akit méltan nevezhetnék a Magyar Rozsak Atyjanak,
hiszen tobb mint félszaz esztendeje foglalkozik ezekkel a
csodalatos viragokkal. El6szor a Kertészeti Kutatointézet
nemesitéjeként, majd hossza és gazdag életpalya utan —
immar kozel negyedszazada — nyugdijasként is folytatja
itthon és a hatarainkon tul is elismert rozsanemesit6 hiva-
tasat ebben a mesebeli kertben. Ezt a csodas rozariumot
joggal nevezhetjik a Magyar Rozsak Kertjének, hiszen
tobb mint 600 hungarikum nyilik benne.

Mark Gergely munkassagat tekintve Mécs Laszld, ked-
ves papkoltém egyik gyonyori versének cime €s visszaté-
16 sora jut eszembe: ,, Vadocba rozsat oltok, hogy szebb le-
gyen a fold!”

Mark Gergely is évtizedek ota azért dolgozik, hogy r6-
zsaival megszépitse a foldet, és hazank hirét hatarainkon
tlra is elvigye. 1959-t6] kezdddGen — tudomasom szerint
Békés Andras, az Operahaz rendezdje segitségével — évente
megrendezte a nemzetkdzileg is elismert rozsakiallitasokat,

\"
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ahova sokan zarandokoltak el megesodélni viragait. S elég
egyetlen példat emlitenem arra, hogy a kiilfold is elismerés-
sel adozik nemesité munkajanak s arra, hogy Mark Gergely
hogyan tudja rozsdi segitségével Oregbiteni hiriinket a vi-
lagban: 2000-ben, Romaban az Arpad-hazi Szent Erzsébet
emléke nevil rozsdjat nemzetkdzi mezényben aranyérem-
mel dijaztak. Sokszor elgondolkozom azon, hogy vajon mi
késztetheti arra, hogy egy egész emberdltdt, a dolgos hét-
kdznapokat és a megérdemelt nyugdijas évek pihendnapjait
egyarant hivatasara aldozza? Azt hiszem, egyetlen szoval
meg lehetne fogalmazni a valaszt: a szeretet.

Ez a kert arrol tantiskodik, hogy van valaki, aki szereti
a rozsakat, és aki felismerte, hogy nemcsak épitett kornye-
zetiinkben vannak nemzetkozi értékeink, hanem a koriilot-
tiink €16 természetben is. Van valaki, aki felismerte, hogy
ezeknek az értékeinknek az apolasa, fennmaradasa kozos
érdekiink és kozos felelosséglink.

Sajnos el6fordulhat, hogy ezt a fajtaegytittest most lat-
hatjuk utoljara, mert a nyolcvanadik évét betdltott rozsa-
nemesité — tdmogatd mecénds nélkiil — nem tudja fenntar-
tani. Az 5 éven keresztiil kapott, mara bizonytalanna valt
tamogatas nélkiil fél6, hogy ez a megkezdett és egy €leten
keresztiil hiiséggel folytatott munka véget ér.

Nagy sziikség volna nemzeti érzésii mecénasokra, fele-
16sségteljesen gondolkodd tamogatokra, akik segitenének
abban, hogy ez a nemzeti érték, amit a rozsak neve is bi-
zonyit, fennmaradjon, és tovabb épiiljon.

A rdzsék onmagukban is gyonyoriek, neviikkel, dijaik-
kal azonban a magyar kultura terjeszt6i is egyben.

Kedves Gergely, kivanom, hogy kovetdkre és tamoga-
tokra talaljon munkaja, és nemzeti 6rokségiink kincsei, a
nemesitett magyar rozsak altal ,,szebb legyen a fold”.

Ko6szonom megtisztel6 figyelmiiket!

MADL DALMA SZ{VESSEGEBOL

MEGRENDELO LAP

MEGRENDELJUK ONOKNEL 2004. EVRE A MAG C. szakiapoT. ELOFIZETESI Dij: 2688 FT/EV (+ POSTAKOLTSEG)
NV e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeereeaeeaaaeaeeenees M e
PELDANYSZAM: e ee e D ATUM: o e

CEGSZERU ALAIRAS

VETMA MARKETINGKOMMUNIKACIOS KHT.

1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33.

MosiL: 06 30 221-7990
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A kozosségi novényfajta-oltalomrol...

A KOZOSSEGI NOVENYFAJTA-
OLTALOM FOBB ISMERVEI

A kozésségi névényfajta-oltalom
alapjan a nemesitének lehetésége van
arra, hogy egyetlen bejelentéssel az
Eurépai Uni6 valamennyi tagallama-
nak teriiletére kiterjedéen igényeljen
oltalmat az altala megjeldlt novény-
fajta vonatkozasdban. A koz0sségi
ndvényfajta-oltalom hatélya az Unio
egész teriiletére kiterjed, azt az emli-
tett teriiletre nézve csak egységesen
lehet megadni, atruhdzni vagy meg-
szilintetni.

A bejelentd tehat egyetlen bejelen-
téssel ugyanolyan szintli védelmet
szerezhet, mintha valamennyi tagal-
lamban egyenként nemzeti ndvényfaj-
ta-oltalmat igényelne. Korabban a be-
jelentdnek — ha az altala nemesitett
novényfajtara az Eurdpai Unié vala-
mennyi tagallamaban oltalmat kivant
szerezni — minden egyes allamban kii-
16n-kiilén novényfajta-oltalmi beje-
lentést kellett tennie. A kozdsségi no-
veényfajta-oltalmi rendszer bevezetése
azonban megvaltoztatta ezt a helyze-
tet, hiszen egyszeriibb, gyorsabb és
olcsobb megoldast nytjt az Unid vala-
mennyi tagallamara kiterjedé ndvény-
fajta-oltalom megszerzéséhez.

A kozosségi novényfajta-oltalom
tartalmara, terjedelmére és idGtartam-
ara iranyado rendelkezések lényegé-

ben azonosak a hazai oltalmi rend-
szer szabalyaival.

A kozOsségi ndvényfajta-oltalom
targyat képezd novényfajta egyideji-
leg nem allhat nemzeti ndvényfajta-
oltalom vagy szabadalmi oltalom
alatt. Ha a kozosségi novényfajta-ol-
talom megadasat kovetden az adott
fajtara nemzeti novényfajta-oltalmat
vagy szabadalmat jegyeztek be, ez
utobbi nemzeti oltalom vagy szaba-
dalom érvénytelen. Ha a kozosségi
ndvényfajta-oltalmat a fajtara vonat-
kozd nemzeti novényfajta-oltalom
vagy szabadalom bejegyzését kove-
téen adtak meg, a nemzeti oltalombol
vagy a szabadalombol eredd jogo-
sultsagokra mindaddig nem lehet hi-
vatkozni, amig a kozosségi novény-
fajta-oltalom érvényben van.

A KOZOSSEGI NOVENYFAJTA-
OLTALOM MEGSZERZESERE
IRANYULO ELJARAS

Ko6zosségi ndvényfajta-oltalmi be-
jelentést nytjthat be barmely termé-
szetes vagy jogi személy, akinek al-
land6 lakohelye vagy székhelye
olyan allam teriiletén van, amely tag-
ja az Eurdpai Unidnak, vagy részese
az UPOV-egyezménynek. Az Euro-
pai Union kiviili bejelentdknek azon-
ban a megfeleld képviseletr6l gon-
doskodniuk kell.

Hasznos webcimek

Magyar Szabadalmi Hivatal —
http://www.mszh.hu
Szellemi Tulajdon Vilagszervezete (WIPO, Genf) —
http://www.wipo.org
Belso Piaci Harmonizacios Hivatal (OHIM, Alicante) —
http://www.oami.eu.int/
Ko6zosségi Novényfajta Hivatal (CPVO, Angers) —
http://www.cpvo.eu.int/
Kereskedelmi Vilagszervezet (WTO, Genf) —
http://www.wto.int/

P

A bejelentést a Kozosségi No-
vényfajta-hivatalhoz (a tovabbiak-
ban: Kozosségi Hivatal) lehet be-
nyujtani az Eurépai Kozdsség hiva-
talos nyelveinek egyikén. A k6zos-
ségi ndvényfajta-oltalmi bejelentés
erre rendszeresitett formanyomtat-
vanyon is benyujthato. A Kozosségi
Hivatal székhelye Angers, Francia-
orszag.

A Kozosségi Hivatal a beérkezett
bejelentést megvizsgalja abbol a
szempontbol, hogy az megfelel-e az
alaki el6irasoknak, valamint az 0j-
donsag kovetelményének. Ha a beje-
lentés kielégiti a rendeletben megha-
tarozott feltételeket, a Kozosségi Hi-
vatal elrendeli a novényfajta vizsga-
latét.

A szakmai vizsgalat célja annak
megallapitasa, hogy a névényfajta al-
lando, egynemii és megkiilonboztet-
het6-e. A vizsgalatot nem a Kozdssé-
gi Hivatal végzi, hanem az egyes tag-
allamok 1illetékes hivatalat (vizsgald
hivatal) bizza meg a vizsgalati jelen-
tés elkészitésével.

A novényfajtat fajtanévvel kell el-
latni. A fajtanevet a bejelentd java-
solja, és a Kozosségi Hivatal dont an-
nak elfogadhatosagarol. A fajtanév
akkor megfeleld, ha kielégiti a rende-
letben meghatarozott kévetelménye-
ket, igy pl. ha a fajtanév alapjan a
fajta egyértelmiien azonosithatd, nem
téveszthetd 0Ossze ugyanazon fajta
vagy valamely kozeli rokonfaj masik
fajtajaval.

Ha a Kozosségi Hivatal gy itéli
meg, hogy a vizsgalat megallapitasai
elegendd alapot nyujtanak a kérelem
elbiralasahoz, és a bejelentés vala-
mennyi kovetelménynek megfelel,
kozosségi ndvényfajta-oltalmat ad.
Errdl a Kozosségi Hivatal hatarozatot
hoz, amely tartalmazza a fajta hivata-
los (végleges) leirasat.

A kozosségi novényfajta-oltalmi
bejelentésekrdl és a megadott kozos-
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ségi novényfajta-oltalmakrol a Ko-
z0sségi Hivatal lajstromot vezet.

TAMOGATASI LEHETOSEGEK

Ami az 0ij ndvényfajtak 1étrehoza-
sat illeti, a szabadalmak tekintetében
kifejtettek itt is érvényesek. A ma-
gyar iparjogvédelmi rendszer a no-
vényfajta-oltalom tekintetében is mii-
kodteti az Osszes lehetséges eszkozt
az oltalomszerzési esélyek javitasa
érdekében, ideértve a nvényfajta-ol-
talom kiilfoldi megszerzésének tamo-
gatasat is.

Az agrarkutatasi-fejlesztési tevé-
kenységet folytatd agrarkutatod-he-
lyeknek, felsGoktatdsi intézmények-
nek, tovabba a meghatarozott feltéte-
leknek megfeleld palyazoknak a
Foldmiveléstigyi és Vidékfejlesztési
Minisztérium — vissza nem téritendd
fejlesztési célu juttatas, kutatas-fej-
lesztési tamogatas formajaban — ta-
mogatast nytjt az ij novényfajtak ne-
mesitése, a novényfajtak ellenallo-
képességének javitasa, szarazsagtiird
képesség novelése érdekében (Id. a

lomrdl;

rol;

Jogszabalyi hattér:
a Tanacs 2100/94/EK rendelete a kozosségi novényfajta-olta-

— a Bizottsag 1239/95/EK rendelete a Kozosségi Novényfajta-hiva-
tal elotti eljarasok tekintetében a 2100/94/EK tanacsi rendelet
alkalmazasara vonatkozo végrehajtasi szabalyok megallapitasa-

— a Bizottsag 1238/95/EK rendelete a Kozosségi Novényfajta-hiva-
tal részére fizetendd dijak tekintetében a 2100/94/EK tandcsi
rendelet végrehajtasi szabalyairol;

— a Bizottsag 1768/95/EK rendelete a kozosségi a kozosségi no-
vényfajta-oltalomrol sz616 2100/94/EK tanacsi rendelet 14. cik-
kének (3) bekezdésében biztositott mezogazdasagi mentesség ér-
vényesitésének végrehajtasi szabalyairol.

2004. évi nemzeti hataskorben nyuj-
tott agrar- ¢és vidékfejlesztési timoga-
tasok igénybevételének feltételeirdl
sz0616 25/2004. (I11. 3.) FVM rendele-
tet).

A tdmogatds a Minisztériumnal
benyujtott palyazat utjan vehetd
igénybe, a timogatas igénybevételére
vonatkozo részletes feltételeket a pa-

lydzati kiirds tartalmazza. A Minisz-
térium a nyertes palyazoval a tdmo-
gatas igénybevételére jogositd tdmo-
gatdsi szerzddést kot. A tamogatas
felhasznalasat a Minisztérium, illetve
az altala megbizott szervezet ellendr-
zi.
FORRAS:
MAGYAR SZABADALMI HIVATAL

SZEPESNE SAMSON ILDIKO:
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DR. BALLA LASZLO:

fajtakkal kapcsolatban

Pollhammer Ernéné Dr.; Jedlik Anyos-dijas . ........ 3
ERTSEYNE DR. PEREGI KATALIN:

Korszakvaltd kongresszus ....................... 4
DR. OLAH ISTVAN:

Koszontjiik a 80 éves Kovats Zoltant .. ............. 7

DR. KETTINGER GYULA, DR. ORDOG VINCE:

Fejezetek a magyar vetdmagszakma magyarovari torté-
néseibdl (1867-1945)1. ......

Vetémag-gazdalkodasi tovabbképzés (DE MTK) ... .14

DRr. Cseuz LASzLO, DR. PAUK JANOS:

Az 8szi bliza nemesitése szarazsagtlirésre a szegedi Ga-
bonatermesztési Kutatd Kht.-ban

DR. OLAH ISTVAN:

Varga Péter: Uj szemléletmod és megtjulas kell
agazdalkodasban ............... ... L 24

Az Agrér Eurdpa Hitelprogram és az Agrar-vallalkozési
Hitelgarancia Alapitvany tevékenysége ............ 26

A Vetémag Szovetség és Terméktanacs Elndkségének
névsora—2004 .............

Az MNE allasfoglalas a genetikailag modositott novény-

................... 9 zetkozi tapasztalatok — hazai lehetGségek ..........28
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................. 14 P?ilyakép 032
KRALOVANSZKY UBUL PAL:
Mez8gazdasagunk ,,mostohagyermeke”:
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A koz0sségi novényfajta-oltalomrol .............. 42
.................. 23 Jovéahagytdk az AMC 2004. évi keretprogramjat . . . . .44

Csatlakozas utan; kihivasok és kovetelmények

DR. LANG ISTVAN, DR. HARNOS ZSOLT, DR. JOLANKAI MARTON:
Alkalmazkodasi stratégiak klimavaltozas esetére: nem-
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Jovahagytak
az AMC 2004. évi keretprogramjat

A g06doll6i Mezbdgazdasagi Gépmuzeumban keriilt sor az FVM

Agrarmarketing Centrum 2004-es évnyitd sajtotajékoztatdjara.

A rendezvényen a terméktanacsok, szakmai szervezetek képvi-

seldinek keérdéseire Benedek Fiilop kozigazgatasi allamtitkar ur

valaszolt.

Az FVM AMC Kht. 2004. évi kozosségi marketing keret-
programja a kormany gazdasagi takarékossagi intézkedéseinek
részeként az eredeti tervekhez és elképzelésekhez képest kozel
felére csokkent. igy ebben az évben a kozosségi marketing
programok megvalositasara 1,6 milliard forint all a Tarsasag
rendelkezésére. Az alapitdi dontésnek megfelelden a Kht. regio-
nalis irodai is megsziintek, és az irodakhoz k6t6dd programok
torlésre keriiltek.

A 2004. évi program kialakitasanal az alabbi fobb szempont-
ok érvényesiiltek:

— A kilfoldi kiallitasok koltségei nem csokkentek. Ennek
egyik oka, hogy a megvalositast célzo kozbeszerzési eljara-
sok nagy része mar lezajlott vagy folyamatban van. A masik
ok, hogy az elmult év sikerei és j tapasztalatai alapjan a cé-
gek igénye és érdeklddése nagymértékben nétt az AMC kial-
litdsai irant. Az egy-egy kidllitasra szant koltség csokkentése
pedig azért nem célszer(i, mert egy ,,szegényes, kopott” kial-
litasi megjelenés ma mar inkabb rontana a magyar élelmisze-
rek és az orszag image-¢ét.

— A hazai kiallitasok szintén az eredeti javaslat szerint valo-
sulnak meg. A jové évi OMEK miatt 2005-ben Térsasé-
gunk egyaltalan nem, vagy csak nagyon kevés hazai kialli-
tason tud majd részt venni kdzosségi standdal. Az nagyon
nehéz helyzetet teremtene a kis- és kozépvallalatok részére,
ha kozosségi marketing tdmogatas hidnyaban sem 2004-
ben, sem 2005-ben nem tudnanak a hazai kiallitasokon
megjelenni.

— A bels piaci poziciok megtartasanak f6 eszkozére, a Kivald
Magyar Elelmiszer védjegyre forditott Gsszeget is szinten
tartottuk. Az elmult évek marketing akcidinak eredménye-
ként nagysagrendi elmozdulas kovetkezett be a magyar élel-
miszerek belsd piaci elismertségében és tudatos vasarlasa-
ban, igy az EU-csatlakozas évében sem csokkennek az erre
forditando forrasok. A kitlizétt cél egyértelmii: a hazai fo-
gyasztok vasarlaskor a magyar termekeket részesitsék elony-
ben.

— A HIR program termékeinek népszer(isitését, a program so-
ran feltart hagyomanyos termékek foldrajzi arujelzéssel tor-
ténd ellatasat, tovabbi hasznositasat 2004-ben is fontos fel-
adatnak tekintjiik. Ugyanakkor ebben az évben nem keriil
sor a program délvidéki és felvidéki kiterjesztésére, ahogyan
azt eredetileg terveztiik.

— A kiilfoldi eladas6sztonz6 akcidkat dsszességében jelentdsen
csokkentettiik. Az orosz és német piaci akciokat nagyrészt
megtartottuk, mivel azokat most kiilondsen fontosnak tart-
juk. A tobbi orszagban tervezett értékesités-0sztonzd akcio-
kat viszont kénytelenek voltunk csdkkenteni.

— A tulajdonosi dontésnek megfelelden a regiondlis irodak
megsziintetésével parhuzamosan a regiondlis programokat is
toroltiik. Ezek a programok koltség szempontjabol tébbnyire
nem jelentSsek, marketing hatékonysaguk alacsonyabb az
egyéb programokénal.

— A termékpalyas programok eredeti, elfogadott kiltségvetése
jol atgondoltan, tobb szempont figyelembevételével alakult
ki. Tekintetbe vettiik az egyes agazatok gazdasagi stlyat, az
ott dolgozo szakemberek hozzaallasat a marketing progra-
mokhoz, valamint hogy a termeldk hozzajarultak-e sajat for-
rassal a megvalositashoz. Most, a kényszer( csokkentés so-
ran igyekeztiink meg6rizni az eredeti, mar elfogadott prefe-
rencidkat, ennek megfeleléen szinte minden agazat koltség-
vetése aranyosan szukiilt.

— A mikodési koltségek is csokkentésre kertiltek. A csokken-
tés forrasat a regiondlis iroddk munkatarsainak elbocsatdsa
és az irodak felszamolasa, az egyeldre ideiglenesen be nem
toltott igazgatohelyettesi poszt koltségei jelentik, valamint a
programok kapcsan felmeriil§ direkt kdltségek atterhelése a
projektekre. Tarsasagunk tervezett mikodési koltségei nem
érik el az Gsszkoltségvetés 20 szazalékat, ami ismereteink
szerint a hasonl6 tipusi, operativ-lebonyolito szervezetekhez
viszonyitva is kiemelkedden jo arany.

Osszességében gy gondoljuk, hogy a jelenleg rendelkezésre
allo kozosségi marketing tdimogatds Osszege ezzel a sziikitett
programmal is elég arra, hogy ne vesszenek el azok az eredmé-
nyek, amelyeket az elmult évek alatt végzett tevékenységével
elért a kdzosségi agrarmarketing szervezet.

Bar az EU orszagaiban mikodo kozosségi marketing szerve-
zetek nagysagrendekkel nagyobb Osszegekbdl gazdalkodnak,
s6t, az agazat egyes magancégeinek marketing koltségvetése is
messze meghaladja az AMC jelenlegi koltségvetési lehetdsége-
it, az idei év csokkentett koltségvetése nem jelent behozhatatlan
hatranyt az 4gazat marketingje szamara.

Ha fejlédésre és tovabblépésre nincs is lehetéség, az AMC
Kht. 2004-ben az alapmiikddést, az alapfeladatok végrehajtasat
megbizhatdan tudja folytatni.

Ezzel biztosithatjuk, hogy — amennyiben jové évtdl ismét az
elvart és indokolt nagysagrendben folytathatjuk piacfejlesztd te-
vékenységiinket — a 2004. évi ,szlik esztend§” csak rovid tavi
és kezelheté nehézségeket jelentsen a magyar élelmiszerek
piacrajutasanak eldsegitésében. (x)

2004. jonius—jdlius w==2x=
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PALYAZATI FELHIVAS

TISZTELT PALYAZO!

A VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG c. mezogazdasagi és kornyezetgazdalkoda-
si szaklap Szerkesztosége a 2004. évben is palyazati felhivast tesz kozzé olyan szakcikk(ek) meg-
irasara, amely a magyar agrdargazdasag (névénynemesites, névenytermesztés, kornyezetgazdal-
kodas) és a kizgazdasagi kérnyezet kapcsolatat — barmely nézopontbol — a kutatas, fejlesztés,
termelés, kereskedelem és kornyezet stb. oldalarol vizsgalja és széleskorii szakmai érdeklodést,
visszhangot valt ki.

A cikk nyelvezete szakmailag kifogastalan, szabatos, vilagos és magyaros legyen.

A palyazat nyilvanos. Részt vehet benne barki, barmilyen szakteriiletet miivel6 szakember.

A palyazat kritériuma, hogy az 2004-ben a MAG c. szaklap valamelyik szamaban jelenjen meg.
A terjedelem nem korlatozott.

A legjobb szakcikk(ek) szerzojének neves szakemberekbol, szakértokbol allo, felkert zsiiri itéli
oda a MAG ARANYTOLL-at.

A palyadzat tobbcélu: egyrészt hagyomanydpolds, mdsrészt a magyar gazdasagi kommunikacio,
szakmai és publikacios tevékenység hitelének, erkolcsi megbecsiilésének tovabbi erositése.

A palyazati céllal irt szakcikk(ek) leaddasanak véghatarideje: 2004. november 30.

2004. julius ho
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a VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG Szerkesztosége
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