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Tisztelt Olvaso!

» lempora mutantur et
nos mutabimur in illis”
(Valtoznak az idok és

mi is valtozunk az idovel)

., Elni akaré nemzetnek

vidllalnia kell

néhany olyan iigyet,

amelyek partérdekek folitt dllnak.”
Széchenyi

(Politikai programtiredékek)

A naptari év végéhez kozeledve meg-
allapithato, hogy rendkiviili nehézsé-
gekben és koriilményekben gazdag
¢évet zar az idén a magyar gazdasag, s
szamunkra kozvetleniil is érzékelhe-
téen a mezGgazdasag, a magyar vi-
dek.

Csak az aszaly és belviz okozta
karokat alapul véve, a megoldast
igényld, a karokat mérsékeld beavat-
kozéasok 6nmagukban is elég fejtorést
jelentettek volna. Ugyanakkor céfol-
hatatlan tény, hogy a kozvetlen és
kozvetett gazdasagi és természeti ha-
tasoknak leginkabb a termeld, gaz-
dalkodo volt kitéve, a legtdbb tamo-
gatdsra, a legnagyobb védelemre is
neki van sziiksége; az EU-s csat-
lakozast kdvetden is.

S mikozben az EU-felkésziilés
utolsd szakaszahoz is elérkeztiink,
teljes bizonyossaggal még nem tisz-
tazott sem a tamogatasok, sem a sza-
balyozasok végleges rendszere. Csak
egy biztos: hogy a valtozasokhoz a
kiilsé és belsd koriilményekhez —
mindenképpen — alkalmazkodnunk
kell!

Ez az alkalmazkodo-képesség
iranti igény kerdil eltérbe a kutato-
fejlesztd munkaban is, azokban a hat-
térintézményekben, ahol a jovonk ér-
dekében folyik a tudomanyos kutato-
fejleszt6 munka, mintegy igazolva,
hogy a fejlédés nem allithatd meg.

Orvendetes, ezért is a nehézségek,
gondok kozepette inkabb ezt emlit-
jik, hogy Martonvasaron és Szege-

den az utébbi évtizedben is komoly
tudomanyos kutatas folyik és a ma-
gas szinvonalll nemesit6i munkanak
rendre jelentkeznek az eredményei.
Novénytermesztésiink  hatorszaga,
alapja az a novénynemesitGi tevé-
kenység, amelyet az itt kiemelt két
intézményben és még tobb mas kuta-
tohelyen végeznek. Ennek a kutato-
munkanak szinvonalat tébbek mel-
lett olyan kivalé kvalitasa tudos sze-
mélyiségek fémjelzik, mint a mar-
tonvéasari Marton Lajos Csaba és a
szegedi Matuz Janos. Mindketten ez
év decemberében magas szinvonalon
védték meg akadémiai doktori érte-
kezésiiket.

Gyakorlatban és versenypiaci ko-
rillmények kozott is hasznosithato
eredményeik kapcsan nem felejtkez-
hetiink meg arrdl a kollegialis kozeg-
16l sem, amely nélkiil ezek az ered-
mények meg sem sziilethettek volna.
Mindkét esetben nagyszerli mihely-
munkarol, s rendkiviil asszertiv alko-
tokozosségekrdl van szo.

F4jo tisztem szoIni ugyanakkor ar-
10l az érzékeny veszteségr6l, ami
Markus Ferenc Fleischmann-dijas fii-
szerpaprika-nemesitd varatlan halala-
val a magyar agrarkutat6-tarsadal-
mat, a magyar novénynemesitk egy-
re szUkild csaladjat érte. Féhajtassal
bucsizom az élete utolsd napjaig
munkélkodd kivalé embertdl és ter-
mékeny nemesit6tol, akit csak halala
akadalyozott meg abban, hogy tobb
mint harom évtizedes tudomanyos
munkassagat 6sszefoglalo doktori ér-
tekezését a Magyar Tudomanyos
Akadémian megvédje. Munkajat el-
végezte, kiildetését, élethivatasat tel-
jesitette a fiiszerpaprika-nemesitd
Markus Ferenc, s talan nem vagyok
egyediil azzal a véleménnyel és Ohaj-
jal, hogy méltan illeti 6t meg — posz-
tumusz — az akadémiai doktori cim.

Személyes, emberi és kollegialis
kapcsolatunkban Markus Ferenc na-
ponta igazolta, becsiili az életet; élni
akardsanal csak a kotelességet tartot-
ta fontosabbnak. fgy élt teljes életet.

Hite, hivatdsszeretete és kotelesség-
tudasa Orok példa marad nekiink.
Gazdag szellemi és szakmai 6roksé-
get hagyott hatra, melyet meg0rizni,
apolni és fejleszteni az utddok kote-
lessége.

Juhasz Gyula soraival blcsuzom
tole:
. Nem mulnak el ok, akik sziviinkben
élnek,
Hidba szallnak arnyak, almok, évek,
Ok itt maradnak cséndesen még!”

o&%/fm

DR. OLAH ISTVAN

Nagy Géspar
Hétalan a hegyek inge

Ez a tél még megvaltatlan,
nincs ra mentség, fehér paplan.
Se ho, se hold nem vilagol -
amig folragyog a jdszol.

Hordjuk sziviink szakadatlan,
kormos arcot szaz darabban.
Nincs ajandek, semmi tomjén —
ri Boldizsar, Menyhért meg én.

Az indul el akaratlan,
kinek angyala jelen van.
Hotalan a hegyek inge —
el kell érniink Betlehembe.

Lapunkat remdszeresen szemied
Magyarorszig legnagyabh
migiangysidle az
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Martonvasari tisztelgés
Pap Endre emléke elott...

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Mezdgazdasagi Kutato Intéze-
te 2003. szeptember 30-an
jubileumi emlékiilést ren-
dezett az els6 magyar
hibridkukorica eldalli-
tojanak Pap Endrének
a tiszteletére, aki
pontosan fél évszaza-
da nemesitette a Mar-
tonvasari 5-0s hibri-
det. Biacs Péter helyet-
tes allamtitkar Gr (FVM)
Pap Endre szobranak meg-
koszoruzasa alkalmabol mon-
dott kdszontGjét a nagyszerl ne-
mesit6 emlékének adozva kozoljik.

»Pap Endre olyan torténelmi személyiség
volt, aki azon ndvénynemesitGk kozé tartozott, akik is-
merték szazadunk nagy ndvénynemesitdit: Fleischmann
Rudolfot, Somorjai Ferencet, Baross Gabort ¢s masokat.
Pap Endre a magyar ndvénynemesités azon nagy egyéni-
ségei kozé tartozik, akire barhol és barmikor biiszkék le-
hetiink. Abban, hogy a magyar kukorica termesztés és
vetdmag eldallitas az ismert problémai ellenére Eurdpa
legjelentGsebbjei kozé tartozik nagy szerepe van az O
munkdassaganak is.

Koztudott, hogy Pap Endre 1935-ben itt, a Fejér me-
gyei Mindszentpusztai gazdasagban kezdett el a kukorica
nemesitésével foglalkozni. Egy vele 1980-ban lejegyzett
beszélgetést érdemes sz6 szerint is idézni: ,,En eredeti-
leg nem hibrid kukoricat nemesitettem, hanem az ugyne-
vezett kivalasztasos pedigré tenyésztéssel a gazdasagom-
ban termelt két fajta kukoricat kezdtem nemesiteni. Ez
nagyon sikeresen ment, ugyhogy egy par év utan ezek
alaposan konkurdltak a nagyobb nemesito iizemek fajtai-
val, és egy bizonyos ido milva — ez mindig hosszu id6 —
amikor 15 éve csinaltam ezt, akkor dsszehasonlitottam a
tiz év elotti eredménnyel és rajottem arra, hogy az elso
tiz év alatt sikeriilt mondjuk 20%-kal javitani a fajtat az
ezutdn kovetkezo ot év alatt mar csak 2%-kal, majdnem
semmivel. Ezutan kezdtem 1ij modszereken spekulalni és
eszembe jutott az, hogy ha ontermékenyiteném az anya-
novenyeket, akkor talan jobban ki tudnam selejtezni be-
l6le a rossz tulajdonsagokat, s aztan megint osszekeverve
igy a régi fajtaimat tudom javitani. Hat akkor még fogal-
mam sem volt a hibrid modszerrol, kézben azonban,

amig ezt a modszert csindltam ta-
lan ket évig, volt mar kétszaz
ontermékenyitett  torzsem,
nem készen, de voltak
amik ilyen nagyon kez-
detleges  technikaval
mentek, mert még a
zacskokat is hdzilag
varrta a feleségem.
Akkor kdzben hozza-
fertem az amerikai
szakirodalomhoz és le-
velezésbe kezdtem ottani
kollegaval. Ez kozvetlen a
haborii elott volt, amely aztan
a haboru alatt megszakadt.”
Pap Endre életmiive volt a magyar
hibridkukorica megsziiletése és elterjesztése,
amit a magyar novénynemesités egyik legnagyobb tel-
jesitményének ismernek el szerte a vilagon. Sikeres ne-
mesit6i munkaja eredményeként Eurdpaban elséként, a
vilagon masodikként allitott eld hibridkukoricat az
MTA Mezbgazdasagi Kutatd Intézetében. Ez a hibrid-
kukorica a Martonvasari 5 volt, amely 1953-ban ka-
pott allami elismerést, s amelyet a Martonvasari 1 ko-
vetett. Ez a két fajta foglalta el a hazai kukorica vetés-
tertilet tobb mint felét az 1950-es évek mdasodik felé-
ben. A bevezetett hibridizacié eredményességét mutat-
ja, hogy mig 1950-54 ko6zott a magyar kukorica ter-
mésatlag 2,0-2,2 tonna volt hektaronként, addig ez a
60-as évek elejére 2,5-2,6 tonnara emelkedett, amely
20-25%-o0s novekedést jelent.

Pap Endre hossza életet élt. Eletének 95. évében
hunyt el Anglidban, 1991-ben. Igen sokoldalu, nagy tu-
dast és kivalo gyakorlati érzékkel megaldott nemesitd
volt. Ezt tudta kamatoztatni masodik hazajaban, Anglia-
ban is, ahol silokukorica nemesitéssel foglalkozott. E
program keretében allitotta el a Kelvedon 33 silokuko-
rica hibridet, amely tobb évig Anglia és mas észak-euro-
pai orszagok fajtaja volt. Nemesitdi tevékenysége mellett
szamos tudomanyos €s népszerlsitd dolgozatot publi-
kalt, illetve eldadasokon mutatta be a hibridkukorica elo-
nyeit. Az altala elért eredmények jelent6sen novelték a
magyar kutatds, ¢€s ndvénynemesités elfogadottsagat
egész Burdpaban. ”

(A BESZEDET BIACS PETER HELYETTES ALLAMTITKAR UR SZIVES
HOZZAJARULASAVAL KOZOLJUK. A SZERK.)
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Dr. Markus Ferenc (1935-2003)

Meélyen tisztelt gydszolo csalad, hozzd-
tartozok, bardtok!

Szomoru szivvel és dszinte részvéttel
gyiltiink dssze a koporsondl, hogy a
Folmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Mi-
nisztérium a  Fiiszerpaprika  Kutato-
Fejleszté Kozhasznu Tarsasag, az Orszd-
gos Fiiszerpaprika Terméktandcs, a fii-
szerpaprika szakma valamennyi képvise-
ldje nevében elbucsizzunk Dr. Markus
Ferenc kandidatustol, a kivalo fiiszer-
paprika nemesitotol, a Fiiszerpaprika
Kutato-Fejleszto  Kozhasznu  Tarsasag
ligyvezeto igazgatojatol a szakmdjat ra-
Jjongasig szereto és élete utolso percéig
lankadatlan szorgalommal és hittel mii-
vel6 kutatotol, melegszivii jo barattol.

Varatlanul ért benniinket a débbene-
tesen szomoru hir, hogy 2003. oktober
28-an eltavozott koziiliink. Azok kézé a
szerencsés emberek kizé tartozott, akik életiiket egy nagy célra, a
termeszet titkainak fiirkészésere és az ember szolgalataba allitasd-
ra szentelték, kovetkezetesen és rendszeres munkajukkal a maguk
elé tiizott célokat meg is valositottak. Kitiing érzékkel ismerte fel
az uj nemesitési modszerekben rejlo lehetoségeket és mindig ujab-
bat és jobbat keresve allitotta elé a remek és kivalo fiiszerpaprika
[ajtakat, amelyek a hazai termesztok és feldolgozok elismerését ki-
vivtak, nemzetkozi hiriivé tették.

Tudomanyos igényessége és jo gyakorlati érzéke olyan kerek
egesszé formalta kutatasainak eredményét, hogy azok elterjedtek
a gyakorlatban, nagyban hozzdajarultak a korszerii fiiszerpaprika
termesztés megvalositasahoz. Megtestesitdje volt annak a tudos-
nak, aki az elmélet és a gyakorlat egységét maradéktalanul meg-
valositotta.

Homokmégyen sziiletett 1935. oktober 11-én, iskolait sziilohe-
lyén kezdte, majd 1946-1950 kizétt a piaristak kecskeméti gimna-
ziumaban tanult, 1950-1954 kozétt Bajan a Technikumban.
1954-1959-ben Godollon folytatta tanulmanyait az Agrartudoma-
nyi Egyetemen, ahol mezogazdasagi mérnoki oklevelet szerzett.

1960-ban  novénynemesito szakmérnok, 1964-ben egyetemi
doktori, 1982-ben mezogazdasagi tudomanyok kandidatusa foko-
zatot szerzett, 2002-ben elkészitette az MTA doktori értekezéset,
melynek védésére november 19-én keriilt volna sor.

1960-t6] a Duna-Tisza kézi Mezdgazdasagi Kisérleti Intézet
kalocsai Fiiszerpaprika Kutatasi Osztalyan, majd a jogutodokndal
a ZKI Fiiszerpaprika Kutaté Allomdson, a Fiiszerpaprika Kutat-
Fejleszté Kozhasznu Tarsasagnal dolgozott, végigjarva a kutatoi

palya szigoru lépcsofokait — tudomanyos
segédmunkatars, tudomanyos munkatars,
1980-t61
igazgatohelyetteskent, 1994-t6l igazgato-
ként.

1994-t6l az Orszagos Fiiszerpaprika Ter-

tudomanyos  fomunkatars —,

méktandcs, 1998-tol a Vetomag Szovet-
ség és Terméktandcs elndkségi tagja,
1986-t0l a Szegedi Akadémiai Bizottsag
Kertészeti Munkabizottsaganak, 2000-t61
az MTA Novénynemesitési Bizottsaganak
tagja volt, 2001-ben az Orszagos Fiiszer-
paprika Terméktandcs tigyvezeté elndke-
veé valasztottak, 2002-ben cimzetes fois-
kolai tanari kinevezeést kapott.
A fiiszerpaprika nemesitésére uj, korsze-
ri fajtak eloallitasara, intézménye ered-
menyes mitkodésére szentelte életét — 16
allamilag elismert fajtat allitott elo, 9 faj-
ta tarsnemesitoje volt, 74 tudomanyos
dolgozata jelent meg hazai és nemzetkozi folyoiratokban, 46 nép-
szeriisito cikket irt. Négy szakkonyv tarsszerzdje volt, melyek koziil
a legjelentésebb A fiiszerpaprika termesztése és feldolgozdsa”
cimii kdtet volt, mely 2001-ben jelent meg a Mezégazdasagi Szak-
tudas Kiado gondozasaban. Munkdssagat tobbek kozott Mathidsz
Janos-dijjal, Telepiilésfejlesztésért-dijjal, Bacs-Kiskun Megye Tu-
domanyos-dijjal, Fleischmann-dijjal ismerték el.
Megszallott, kivetkezetes, igényes kutato volt, nagy érdeme
volt abban, hogy hazankban kizarolag magyar fiiszerpaprika faj-

tdk vannak koztermesztésben. Eletmiivének dsszefoglaldsa, az

MTA doktori értekezése elkésziilt, melyet opponensei kitiinonek
minositettek. A kozelgé napokban sorra keriilo védését vartuk,
gratulalni szerettiink volna, megszoritani a kezét — lam milyen a
sors! — helyette dobbenten buicsizni kényszeriiliink.

Boldog ember volt. Szeret6 feleség, leanya, fia és unokdi vették
koriil, munkatarsai szeretettel, tisztelettel néztek fel rda. Baratai be-
csiiltek, szerették. A boldogsag tovabbi legfobb forrdsa talan még-
is az volt, hogy szakmajdanak, a névénynemesitésnek, a fiiszerpap-
rika termesztés fejlesztésének szentelhette életét. Ezért él tovabb
Dr. Markus Ferenc az alkotasaiban. Amilyen gazdag volt az élet-
mii, olyan fajdalmas a veszteség, mely haldlaval a fiiszerpaprika
kutatast, a tudomanyt érte.

Kedves Feri!

Koszonjiik emberséged, segitséged, biztatasaidat, a veliink t6l-
tott éveket, évtizedeket. Emléked tisztelettel megorizziik, igyekezni
Jogunk a megkezdett munkat folytatni, és eredményesen végezni.

Nyugodj békében! DR. KAPITANY JOZSEF
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A fajtaelismerés uj rendszere a csatlakozast kovetoen

Tekintettel arra, hogy a 1996. évi CXXXI. térvény megal-
kotasakor a torvényalkotd mar igyekezett szem elGtt tarta-
ni az EU iranyelveket, ezért a csatlakozast kovetGen
aranylag kevés valtoztatas kell eszk6zolni.

Fébb vonalait illetden az elismerési rendszer megegye-
zik a jelenlegivel (1. szamu abra).

( EU kozos fajtakatalégusok )
A
. Leiro
Nemzeti fajtajegyzék

fajtajegyzék

A
Elkisérlet Allami
+ elismerés

( Bejelentés ) 0

v

DUS+gazd. értékvizsgalat

Elismert fajtak kisérlete

Y
Fajta-
oltalom

1. 4bra
Novényfajtak elismerési rendszere

Eltérés az abran szereplokhoz képest az, hogy a beje-
lentéshez nem sziikséges elé-kisérlet.

A jovbben a fajta bejelentdje lehet a nemesitd, oltal-
mas, vagy az oltalmi igény jogosultja, tovabba a fajta
fenntartoja.

A bejelentést kozvetlen eszkozolheti az EU-s tagallam
természetes személye, vagy gazdasagi tarsasaga. Képvise-
16t csak a harmadik orszagbol bejelentett fajtaknal kell
megjeldlni.

A tovabbiakban agazatonként kivanom bemutatni a je-
lentdsebb valtozasokat.

A szantéfoldi novényfajok Allami elismerése a
2002/53 EC iranyelveknek megfeleléen torténik. Valto-
z4s az, hogy az irdnyelv kozzétett fajjegyzek alapjan meg-
hatarozza a kotelez6en regisztralandd novényfajok korét,

A fajjegyzéken nem szerepld fajok fajtaira az allami el-
ismerés fakultativ modon alkalmazhato.

A vizsgalatok a gazdasagi értékvizsgalatra 2-3 év, vala-
mint a DUS vizsgalatra terjednek ki, 2, sziikség esetén 3
év.

Az 1j torvény életbeléptével megsziinik az allami elis-
meréssel biztositott tn. ,,oltalmi jelleg”, ugyanis az eddigi
fajtajogosult, annak kizarolagossaga nem kertilhetett be a
torvénybe. Ebbdl kovetkezden a fajta fenntartdsara nem
oltalmazott fajta esetében ujabb fajtafenntarto jelentkezhet
be és az sziikséges vizsgalatok eredményessége esetén be-
jegyezhetd.

Az allami elismerés id6tartama 15 évr6l 10 évre csok-
ken és Ujdonsag tovabba az, hogy az elismerés meghosz-
szabbithatd. Meghosszabbitast a bejelentd kezdeményez-
heti a lejarati 1d6 el6tt 2 évvel.

Zoldség fajok allami elismerése a 70/458 EC iranyel-
vek alapjan torténik.

Mig korabban minden fajra vonatkozott az elismerési
kotelezettség, most viszont csak a kdzzétett fajokra vonat-
kozik. A hungarikumnak szamitdo gyogynovényekre nem
vonatkozik az elismerési kotelezettség. Ugyanakkor a faj-
listan nem szerepld fajok allami elismerése fakultativ mo-
don kérelmezhetdk.
az elGiras, melyek iddtartama 2, sziikség esetén 3 év. Az
allami elismerés id6tartama itt is 15 évr6l 10 évre csdkken
¢s szintén meghosszabbithatd kérelemre.

Az allami elismeréssel biztositott oltalmi jelleg itt is
megszlinik, és ebb6l adoddéan Gjabb fajtafenntartd beje-
gyezhetd.

A gyiimoélcesfajok allami elismerése a 92/34 EC
iranyelve alapjan torténik.

Az irényelv meghatdrozza mindazon fajok korét, me-
lyek esetében az elismerést alkalmazni kell. A jelenlegi
rendszer szerint minden faj regisztralasa kotelezd.
A fajlistan nem szerepld fajok fakultativ modon regisztral-
hatok.

A vizsgalatoknak kiilondsen a DUS tulajdonsagokra
kell kiterjedniiik, id6tartamuk a termdre fordulast kovets-
en maximum 3 év.

Az elismerés iddtartama 18 évrdl 20 évre modosul és
az a lejarat el6tt 2 évvel kezdeményezésre meghosszabbit-
hato.
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A gylimdlesfajok fajtai esetében is megsziinik az n. ol-
talmi jelleg és ebbdl kovetkezden Gijabb fajtafenntarto je-
gyezheto be.

Az éllamilag elismert és megfeleld novény-egészség-
tigyi feltételekkel rendelkez6 fajta szaporitdanyaga certi-
fikalt szaporitoanyagként forgalmazhat. A forgalmazas
masik lehetséges feltétele a Szallitoi Fajtajegyzék.

A jegyzékre felkeriilhet a fajta ha,

— megfeleld fajtanévvel és
— megfeleld fajtaleirassal rendelkezik.

A szallitoi fajtajegyzéken szerepld fajtak szaporito-
anyaga CAC, azaz standard szaporitoanyagként forgal-
mazhatok.

A sz616 ¢és az erdészeti ndvények allami elismerése
megfelel a szanto6foldi novények elismerési feltételeinek,
azaz DUS ¢és gazdasagi értékvizsgalat az eldiras. Termé-
szetesen az elismerés idGtartama attol hosszabb, 20 év.

Jelent8s valtozas — amit évek ota igyeksziink megvalo-
sitani —, a fajtaclnevezés teriiletén lesz. Az EU 93/2002.
szamu rendelet szabalyozza a kérdéskort. A teljesség igé-
nye nélkiil néhany f6bb szempontot ragadok ki.

Egy fajtanak csak egy neve lehet. A szinonim név nem
elfogadott.

A bejelentnek nyilatkoznia kell, hogy az adott név
fantazia név vagy kodnév. Ha nem nyilatkozik, akkor
minden név fantazia névként kezelendg.

A végleges fajtaclnevezés a regisztracio el6tt 90 nappal
a tagorszagokkal kozlendd.

Fantazianéy esetén:

— nem allhat egy betiibdl,

— nem lehet kiejthet6 szavat nem alkoto betiik sora,
— nem lehet egy szam,

— nem allhat tobb, mint harom egységbdl,

— nem allhat rendkiviil hossza szobdl,

— szimbolumot nem tartalmazhat.

Tartalmazhat két roviditést HZ ....... PR.

Szokoz engedélyezett, két betl eltérés eldiras.

Kédnév esetén: nem allhat
— csak szambol, vagy szamokbol,

— egyetlen betiibdl,
— egy betll — betiik és szdm — szamok valtakozo csoport-
jabol,
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— szimbolumot nem tartalmazhat.

A fajtaelnevezésre vonatkozd el6irasok a végrehajtasi
rendeletben mellékletként nem jelenhet meg, viszont az
eredeti EU-rendeletet a bejelentdk rendelkezésére bocsat-
juk.

Az allami elismerést kovetden a fajtak a Nemzeti Faj-
tajegyzékre keriilnek, tovabba mindazon szant6foldi és
zoldségfajtak, melyek szerepelnek a fajtajegyzéken
az EU illetékes bizottsaga altal felkeriilnek a Kozdsségi
Katalogusra.

A Nemzeti Fajtajegyzék megjelenését illetGen olyan
valtozast terveziink, hogy az dgazatonként fog megjelenni.

Tagoltsagat illetéen a Nemzeti Fajtajegyzék ,,A” részé-
ben azok a fajtak szerepelnek, melyek az EU fajlista alap-
jan elismerésre kotelezettek és felkeriilhetnek a Kozosségi
Fajtajegyzékre.

A ,B” része viszont azokat a fajtikat tartalmazza, me-
lyek elismerése nem koételezd, viszont korabban elismer-
tek, vagy fakultativ modon kérték az elismerésiiket.

Ezek a fajtak nem keriilnek fel a Kozosségi Fajtajegy-
zékre,

A fajtak allami elismerése utan az Intézet Leird Fajta-
jegyzéket készit, amelyben vizsgalatai alapjan a fajta jel-
lemzg értékmérdit a kdzvélemény tudomasara hozza.

Uj eleme a rendeletnek, hogy az elismerés lejérta utén a
fajta szaporitoanyaga a 3. év junius 30-ig forgalmazhato.

A Nemzeti Fajtajegyzék az EU szakért6k bevonasaval
attekintésre keriilt. A rajta szerepld fajtak tobbsége felke-
ril a csatlakozast kovetSen a Kozosségi Kataldgusra.
(szantofold — zoldség).

Vannak viszont olyan fajok, melyek nem illeszthet6k a
Ko6zosségi Katalogushoz, mivel az adott faj nem szerepel
a fajtalistan pl. a dohany, csemege kukorica, vagy nem
tortént meg a fajta teljesitmény vizsgalata pl.: kender.

Ez utobbi eseteket ugy oldottuk meg, hogy derogaciot
kértiink és kozben potlolag végezziik a teljesitmény vizs-
galatokat.

Osszefoglalva: a Nemzeti Fajtajegyzéken szerepld tbb
mint haromezer a szant6foldi és zoldség fajta esetében az
a derogécids szam nem ¢éri el a fajtaszam 2,5%-at.

DR. RATKAI JOZSEF
OMMI

Koszonetnyilvanitas

A Novénynemesitok Alapitvanya (adoszam: 1966-2855-1-2) és a Novénynemesitok Egyesiilete (adoszam: 1901-
0454-1-42) kiszonetet fejezi ki mindazon tagtarsainak, akik 2002. évi személyi jovedelemadojuk 1%-dt felajdan-
lottak az Alapitvany és az Egyesiilet javara. A befolyt dsszeget az alapito okiratokban meghatdrozott célokra
hasznaltuk fel (2003. évi Novénynemesitesi Vandorgyiilés koltségeinek fedezésére, a noveénynemesités és a ge-
netika teriiletén kimagaslo tanulmdnyi és didkkori eredményeket elért egyetemi hallgatok elismerése).

2003. november—december
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Foldminosités és foldhasznalati informacio
(Orszagos konferencia Keszthelyen 2003. december 11-12.)

Az dkologiai adottsagokhoz alkalmazkodo, kémyezettu-
datos gazdalkodas tdmogatasa — hazai érdekeinkkel is
Osszhangban — az Europai Unio agrarpolitikdjaban ki-
emelten kezelt teriilet.

A gazdasagok és az orszag termelési potencialjanak op-
timalis kihasznalasa, mezdgazdasag versenyképességének
fokozésa érdekében a termdfoldrdl, annak mindségérdl és
hasznalatarol ujfajta informaciokra, s az informaciok 10j-
fajta kezelésére van sziikség. Ennek a folyamatnak gordii-
lekenyebbé tétele érdekében december kozepén Keszthe-
lyen, a plenaris iilést kovetGen hat szekcioban osztottdk
meg tapasztalataikat és tanacskoztak a szakmabeliek.

E hat szekcio a kovetkezd témakordk koré szervezo-
dott: ,,Foldhasznélat, miivelési dgak, foldmindség”, ,,A
termGhelyek osztilyozasinak kérdései”, ,,A foldmindség
és novénytermesztés”, ,Informatika a foldhasznalat terve-
zésében”, , Kozgazdasagi foldértékelés, s a hatodikban a
D-e-Meter rendszert mutattak be.

A jelent6s allami tamogatassal kifejlesztett D-e-Meter a
mai kor igényeinek megfeleld, a kdmyezeti szempontl
foldminGsités és a foldhasznalat tervezési lehetdségeinek
foldmingséget is figyelembe vevd, térinformatikai tamo-
gatasi, tobb célt szolgalo rendszer.

Az elavult aranykoronas foldmindsitést felvaltani hiva-
tott Ujfajta rendszer segitségével az eurdpai unios és hazai
mezdgazdasagi timogatasi alapok forrasai valoban azok-
hoz a gazdasagokhoz juthatnak el, amelyeknek erre a kor-
nyezeti adottsagai vagy gazdalkodasi modja miatt legin-
kabb sziiksége van. Az uj foldmindsités alapjan ugyanis
lehet6vé valik a termdfoldek termékenységének pontos
meghatarozasa, valamint lehetdség nyilik az idGjarasi
sz€lsGségek alapjan bekovetkezd termésveszteség realis
felmérésére is.

A D-e-Meter hasznalatanak altalanossa valasa nyoman
egyrészt megalapozottabban dolgozhatja ki az agazati ira-
nyitas az éves €s hosszili tavu terveit, mig a rendszer masik
eleme a novénytermesztéshez kapcsolodo, a (eurdpai uni-
0s) tamogatasi forrasokhoz jutas feltételét jelentd adat-
szolgaltatds megkonnyitése, egyittal a szantofoldi fold-
hasznalat tertileti eloszlasanak pontos rogzitése.

A D-e-Meter rendszer alkalmazasaval a parcella alapt
foldhasznalat-tervezés az EU normainak megfelelden, az
Integralt Igazgatasi és Ellendrzési Rendszer kovetelmé-
nyeivel teljes 0sszhangban torténhet.

A szamitogépes, internet-alapu szoftver hasznalataval a
mezbégazdasagban dolgozok csatlakozhatnak az informa-
cids tarsadalomhoz, ezaltal tovabb javitva gazdasagi-tar-

sadalmi kilatasaikat.

A D-e-Meter rendszer tovabba megfelel alapot nyujt a
foldek kozgazdasagi értékelésének elvégzéséhez, ezzel a
foldjelzalog-hitelezés és altalaban a foldekkel kapcsolatos
pénziigyi-finanszirozasi miveletek terén is attorést hozhat
alkalmazasa.

Mindezen célok elérésére érdekében 2001-ben a Veszp-
rémi Egyetem vezetésével kutatoi konzorcium alakult.

AFOLDMINOSITO RENDSZER ES
KIDOLGOZASANAK ALAPJA

Az informdcids rendszer alapjat a f6ldmindsité rend-
szer adja, amely barmely foldteriiletre megallapitott egy
foldminGségi viszonyszam kifejezésével lehetdvé teszi az
aranykorona érték kivaltasat. A D-e-Meter rendszer el6-
nyei még:

— szamszeriten hatarozza meg és viszonyszamokkal fejezi
ki a termohelyek produkcios potencialjat,

— fobb gazdasagi novenyek, illetve novénycsoportok sze-
rinti értékelésre is lehetoséget ad,

— tartalmazza a termelési kockdzat, vigymint aszaly, bel-
viz kifejezésének lehetoségét,

— valamint a produkcios viszonyokat kiilonbozo miivelési
intenzitasi szinteken is jellemzi.

A f6ldminésitd munka, amelynek kutatdsi elézményei
az egyes kutatohelyeken évtizedekre nyulnak vissza, or-
szagos foldhasznalati, novénytermesztési ¢és talajtani adat-
bézisok ¢s az agrarmintateriiletekrdl rendelkezésre allo ta-
laj és novénytermesztési informaciok statisztikai értékelé-
sén nyugszik. Tobbek kozt ez biztositia a korabbi becslé-
ses eljarasokkal szembeni nagyobb pontossagot.

AD-E-METER RENDSZER ELONYEI ES LEHETO-
SEGEI AZ EUROPAI UNIOS CSATLAKOZAS
SZEMPONTJABOL, A NEMZETI FEJLESZTESI
TERVHEZ KAPCSOLODOAN

A D-e-Meter egy olyan, internet-alapti alkalmazas,
amely az allam és a vidéki lakossag kozotti informacio-
cserét biztositja a mez6gazdasag ¢s a foldiigy teriiletén,
kiilongds tekintettel a kornyezetgazdalkodasra, birtokrende-
zési feladatokra, a tamogatasi-elvonasi rendszerek lize-
meltetésére, tajékoztatasra.

A D-e-Meter rendszer ily modon egyesiti magaban a
Nemzeti Fejlesztési Terv (NFT) Gazdasagi Versenyképes-
ség Operativ Programjanak Informacids tarsadalom- és
gazdasagfejlesztési prioritasaban meghatarozott e-gazda-
sag és az e-kozigazgatasi intézkedések céljait. A vidéki la-
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kossag szamara az [T-készségek megszerzésének Oszton-
zése révén noveli az informacios tarsadalomban val6 aktiv
részvétel esélyeit. Ugyancsak elésegiti a termelészektor
modernizacidjat és ily modon szolgdlja a szintén az NFT-
ben szerepld Kornyezetmindség javitasa, fenntarthato erd-
forras-gazdalkodas atfogo célt.

A fentebb vazolt Osszefiiggések mellett a D-e-Meter
rendszer — jellegébdl adodoan — legfobb tulajdonsagaiban
az NFT Agrar- és Vidékfejlesztési Operativ Programjaban
megfogalmazott stratégiai célokhoz kapcsolodik:

— a mezogazdasagi termeles versenyképességének javitd-
sa (a termésszerkezet optimalizaldasan keresztiil),

— esélyegyenloség megteremtése, aranyos toke- és mun-
kajovedelem elérése,

— a mezogazdasag fenntarthato fejlodésének megalapo-

zdsa, feltételeinek javitdsa, a termelo-tevékenység és a
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kornyezet- és természetvédelem érdekeinek dsszehan-

golasaval,

— a mezogazdasagi termelés komparativ elonyeinek, gaz-
dasagossagot és élelmiszer-kivitelt fokozo kihasznala-
sa,

— a vidéki foglalkoztatas és alternativ jovedelemszerzés
osztonzeése, a videk népességmegtarto képességének ja-
vitasa,

— a gazdasdag emberi eroforrasainak fejlesztése, az ag-
rdr-innovacio térnyerésének elomozditdsa.

A rendszer hasznalatahoz sziikséges infrastruktara (ta-
lajtérképek a még nem térképezett teriiletekre és internet-
csatlakozas) megteremtése a legmagasabb arany( EU-
tamogatas mellett valosithato meg, tovabbi EU-s forrasok
magyarorszagi felhasznalasi lehetGségeit generalva.

(FORRAS: SAJTOKOZLEMENY)

GATASAVAL MEGJELENT

SAIT BEMUTATO CIKKEKET TARTALMAZ.

RENDELHETO!

SZAMLASZAMUNK: 56100055-16100192.

TONTETNI!

EZ £V HARMADIK NEGYEDEVEBEN, A VETMA KHT. £s A MAG
KutATAS, FEJLESZTES ES KORNYEZET C. SZAKLAP SZERKESZ-

TOSEGE KOZOS GONDOZASABAN, AZ FVM AMC KHT. TAMO-

AMAG EVKONYYV 2003. ciM0 KIADVANY.

Az EVKONYVBEN A MAG C. FOLYOIRATBAN KOZOLT, A SZAK-
MAI KOZERDEKLODESRE LEGINKABB SZAMOT TARTO SZAKCIK-
KEK VALOGATOTT GYUJTEMENYET ADJUK KOZRE.

A VALOGATAS AZ EU-CSATLAKOZAS TEMAKOREBEN SZULETETT IRASOKAT ES AZ EU ALTAL IS KI-

EMELTEN TAMOGATOTT KORNYEZETTUDATOS TERMELESI MODSZEREKET, EZEK ESZKOZEIT, HATA-
A KIADVANY A VETMA KHT. CiMEN (1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33.) MAR MOST MEG-

ELGOZETES MEGRENDELES ESETEN AZ EVKONYV ARA 2688 FT + POSTAKOLTSEG.10 VAGY TOBB PEL-

DANY MEGRENDELESEKOR TOVABBI KEDVEZMENYT ADUNK!

A KOZLEMENY ROVATBAN A MAG EVKONYV JELZEST ES A KIVANT PELDANYSZAMOT KERJUK FEL-
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Aszalyturés és kukoricatermesztés

Magyarorszagon az agrodkologiai potencial kedvez az ered-
ményes kukoricatermesztésnek. A vegetacios id6szakban van
elegendd

— hémennyiség 1100-1500 HU,

— megfeleld talajmindség,

— szakértelem.

Legfontosabb limitald tényez6 a csapadék mennyisége és
eloszlasa, amit még tovabb ront az in. hdségnapok gyakori
eléfordulasa, vagyis az aszalyos koriilmények kialakulasa.
Mit is értiink aszalyon? A mezGgazdasagi kislexikon szerint:
az aszaly: ,,héséggel parosulo tartos szdarazsdg a névényi te-
nyészido alatt. Lehet talaj és legkori aszaly. Talaj aszaly ese-
tén a gyokérzona nedvességtartalma huzamosan a hervadas
pont ala siillyed. A légkori aszalyra az a jellemzo, hogy a ta-
lajban még van nedvesség, de a novényzet nem képes belole
annyit folvenni, amennyi ellensulyoznad a heves parolgast.”

A kukorica, ha nem is a szarazsagtiird novények kozé tar-
tozik, de kevesebb vizbdl képes eldallitani 1 kg szarazanya-
got, mint a tobbi gabonaféle. Mig a kaldszos gabonak
500600 liter vizbdl, a kukorica — megfeleld tapanyagellatas
esetén — 250-320 liter vizbdl 4llit eld 1 kg szdrazanyagot.

Ez azt jelenti, hogy 300-350 mm hasznositott csapadék-
bol mintegy 6-8 t/ha 14%-os nedvességtartalmu kukorica
szemtermést el lehet érni

ha: az dkologiai igényeknek megfelelo fajtit termesz-
tiink,

ha: megfelelo technologidt alkalmazunk (talajelékészités,
vetés, gyomirtds, tapanyagelldtds stb.)

Sokszor a termel6 hidba valasztja a megfeleld fajtat, alkal-
mazza a megfeleld technologiat a vart eredmény elmarad.
Ennek legfébb oka, hogy nem all rendelkezésre a ndvény
szamara elegendd viz, amikor arra sziiksége lenne, vagy nem
volt kielégitd a téli csapadék és a tenyésziddszakban lehullott
esé mennyisége és/vagy eloszlasa nem volt megfeleld.

A kukorica h6- és szdrazsagstresszel szembeni érzékeny-
sége a tenyészid§ folyaman valtozik a fiatal levelek viztartal-
ma szarbaindulaskor eléri a 80-86%-ot, majd a cimerhanyas
idején lecsdkken 73-77%-ra és a tejes érésre mar csak 70%.

Sajat ¢és mas kutatok adatai szerint a szarbaindulds id6-
szakaban a szarazsag stressz naponként 2,5-2,75%-os, vi-
ragzas idején 4,25-8,0 és a szemtelitédéskor 3,8-5,75%-0s
terméscsokkenést okoz. Aszaly idején a fiatalabb, nagyobb
nedvességtartalmu levelek elvonjak a vizet az alsobb, id6-
sebb levelektdl és elindul az {in. felszaradas. Mar 10%-os
viztartalom veszteség a NR (nitrat reduktaz) enzim aktivita-
sat 50%-kal csokkenti, ezzel egyiitt kevesebb lesz a szove-
tek NOs tartalma, né az abszcizinsav és a szabad prolin
mennyisége, zarédnak a 1égzényilasok és csokken a foto-
szintézis aktivitasa.

A hé- és széarazsagstresszre legérzékenyebb idGszakra
(cimerhanyas-viragzas) mar kialakul a névényenként lehetsé-
ges maximalis cs6kezdemény szam, a csévenkénti genetikai-
lag meghatdrozott szemsorszam, és soronként lehetséges
szemszam. Ha ilyenkor nincs elegendd viz és rdadasul tal
magas a hdmérséklet, vagyis kialakulnak az aszaly tiinetek a
legstlyosabb esetben nem hozza ki a ndvény a csoveket sem,
sok lesz a meddd nvény, megnd a him- és névirdgzas kozot-
ti id6 (proterandria). Ha kisebb az aszaly, vagy csak késébb
jelentkezik féloldalassa valhat a csd, igy csdkken a szemsor-
szam ¢és a soronkénti szemszam (a csé vége lires marad). Az
aszaly miatt kevesebb lesz az ezerszem-tomeg is. Egyik mar-
tonvasari kisérletinkben 2000-ben a szemtermés 91,4%-a az
ezerszemtomeg 90,8%-a volt a 2001. évinek. Vagyis a ked-
vezltlen aszalyos évjarat miatti terméscsokkenést csaknem
teljes egészében a kisebb ezerszem-tomeg okozta.

A kukoricatermeszt6k szempontjabol érthetd modon ugy
meril fel a kérdés, hogy lehet-¢ az aszaly okozta karokat csok-
kenteni és ha igen, milyen eszkozok allnak rendelkezésre.

Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasara a marton-
vasari kukoricakisérletek 2000. és 2001. évi adataibol hasz-
naltunk fel néhanyat.

2000-ben az orszagos kukorica atlagtermés 4,35 t/ha volt,
ami az el6z6 évinek a 70%-4t sem érte el.

Martonvasaron is 2000-ben kevesebb volt a csapadék,
mint 2001-ben. T6bb volt a héségnapok szama és rosszabb
volt a csapadék eloszlasa.

1. tabldazat

A SZARAZSAG HATASA ELTERO
TENYESZIDEJU KUKORICAHIBRIDEK
TERMESERE (MARTONVASAR)

Tenyészido Atlagtermés Két év Terméskiesés
t/ha atlaga
2000 2001 t/ha %
FAO 200 8.00 920 860 1.20 13.04
FAO 300 8.56 994 925 138 13.88
FAO 400 9.34 1042 988  1.08 10.36
FAO 500 8.44 10.04 924  1.60 19.54
Atlag 8.59 990 925 131 13.23

Az un. 1. kisérletiinkben a terméscsokkenés meghaladta a
13%-ot. Megvizsgaltuk azt, hogy a kiilonbdzd tenyészideji
hibridek, hogy reagaltak a szarazsagra. Azt talaltuk, hogy legki-
sebb volt a terméscsokkenés a FAO 400-as hibridek esetében
(10,36%). Az atlagosnal kisebb mértekben csokkent az igen ko-
rai (FAO 200-as) éréscsoportba tartozd hibridek szemtermése
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(13,04%) és legnagyobb volt az aszaly terméscsokkentd hatdsa
a FAO 500-as éréscsoportban (19,54%) (1. tablazat).

A szaraz és csapadékos év atlagtermését figyelembe véve
ugy tlinik, hogy az orszag f6 kukoricatermeszt6 teriiletein az
aszaly terméscsokkentd hatdsa a kozépérési (FAO 400-as)
hibridek termesztésével minimalizalhatd. Az igen korai (FAO
200-as) hibridek atlagosnal kisebb terméscsokkenése a széra-
zabb évben azzal magyarazhatd, hogy 2000-ben a kukorica
tenyésziddszakat megeldzd téli félév csapadéka (280,5 mm)
meghaladta a 30 éves dtlagot (247 mm). Ezt, és az aprilis els6
dekadjaban lehullott 56 mm esét a FAO 200-as hibridek, ko-
raisaguknal fogva jobban kihasznaltak, mint a késdbbiek.

Az igen korai hibridek atlagtermése a két év atlagaban
azonban kevesebb volt, mint a hosszabb tenyészidejl hibri-
deké. Igy termesztésiik — az orszag 6 kukoricatermeszté te-
rilletein — csak abban az esetben javasolhatd, ha valamilyen
specidlis cél (6szi kalaszos vetése kukorica utan, takarmany
hiany, kedvezGbb ar stb.) indokolja.

A kukoricabogar (Diabrotica virgifera virgifera) jelent6s
elterjedése miatt sziikségessé valt védekezés csak akkor lehet
eredményes, ha az magaba foglalja a vetésvaltast is.

Az 06szi buza ald megfeleld magagyat lehet késziteni a
FAO 300-as éréscsoport elején érd hibridek termesztése utan.
Ezeknek a hibrideknek (Mv 277, Hunor) a realizalhato ter-
méspotencidlja meghaladja a 10 t/ha-t, szeptember kozepe
utdn mér 20% alatti szemnedvességgel betakarithatok.

Az elézdekben lattuk, hogy az aszaly miatti terméskiesés
fiigg a hibridek tenyészidejétdl. Felmeriil a kérdés, hogy az
egyes tenyészidé csoportokon beliil van-¢ kiilonbség a hibri-
dek aszalytiir6 képessége kozott. A FAO 200-as éréscsoporton
beliil nem talaltunk 1ényeges kiilonbséget a hibridek kozott. A
FAO 300-as érésti hibridek kozott legkisebb volt az aszaly ter-
méscsokkentd hatdsa a Norma és Mv NK 333 hibridek eseté-
ben. Igen biztato eredményeket mutatott a 2001. és 2002. évi
kisérleteinkben az Uj hibridek koziil az Mv 277 és a Hunor.

Az aszalyt legjobban a FAO 400-as éréscsoportba tartozo
hibridek viselték el. Ezek koziil is kiemelkedik a Gazda és a
Maraton hibridek aszalytiirése. E két hibrid esetében a ter-
méscsokkenés az aszaly hatdséra alig haladta meg a 9%-ot.

A vetésid§ és a N-miitragya kisérlet 2000. és 2001. évi
adatai azt mutatjak, hogy a szérazsag terméscsokkentd hatd-
sat megfeleld korai vetéssel és N-miitragya dozis novelésével
csokkenteni lehet.

A legnagyobb terméscsokkenést N-tragyazas nélkiili keze-
1ésben mértiik (2,13 t/ha). Mar 60 kg/ha N hatéanyag alkalma-
zésa felére csokkentette az aszaly miatti terméskiesést (1,07
t/ha). Az ennél nagyobb N hatéanyag kiszorasa tovabb csok-
kentette az aszaly miatti termésdepressziot (0,72-0,57 t/ha).

A mi kisérleteink is azt bizonyitjak, amit a ndvényfiziolo-
gusok gy fogalmaznak meg, hogy ,,a tapanyaggal rosszul
ellatott ndvény pazarolja a vizet: kevesebb szarazanyagot ter-
mel, de tobb vizet fogyaszt”.
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A vetésid6tdl fiiggden is valtozott a kukorica hibridek
aszaly miatti terméskiesése kisérletiinkben. A legkorabbi (ap-
rilis 17.) vetésid6ben a szaraz (2000) és csapadékosabb
(2001) év termése kozott a varttol eltérd eredményeket kap-
tunk. Az aprilis 17-1 vetésben ugyanis a szrazsag termés-
csokkentd hatdsa nem érvényesiilt. Ezt az eredményt a meg-
felel6 mennyiség téli és az dprilis elsé dekadjaban leesett
tobb mint 50 mm csapadékkal, valamint a kisérleti tertilet ta-
lajanak kedvezd tulajdonsigdval magyardzzuk. A masodik
vetésben (prilis 27.) sem mértiink jelentds termésdepresszi-
Ot az aszaly hatasara (0,44 t/ha). Késdbbi vetésekben azon-
ban jelentGsen nétt a szdraz és csapadékosabb évben betaka-
ritott szemtermés kozotti kiilonbség. Majus 9-i vetésben a
szarazsag miatti terméskiesés mar jelentds volt (1,65 t/ha) és
ez megduplazodott a majus 19-i vetésben (3,15 t/ha).

A kapott eredmények megerdositik azt, hogy az optimalis
idoben veégzett vetéssel jelentosen tudjuk csokkenteni a sza-
razsdg miatti termésdepressziot.

A vetésidd kisérleti atlagahoz képest a Norma termés csok-
kenése a szarazsag hatdsara Iényegesen kisebb volt. A maso-
dik vetésidében 23%-a, majus 9-1 vetésben 42%-a, s6t még a
majus 19-1 vetésben is csak 32%-a volt a szarazsag miatti ter-
méskiesés a Norma esetében a tobbi hibrid atlagahoz képest.
Ezt gy is meg lehet fogalmazni, hogy a szdrazsdg a tobbi
hibrid termésében kozel 6tszor, kétszer, illetve haromszor na-
gyobb terméscsokkenést okozott, mint a Norma esetében.

Vetésid§ kisérletiinkben szaraz és csapadékosabb évben
egyarant a Maraton adta a legnagyobb termést minden vetés-
idében. Megkésett vetésben (majus 19.) az aszaly miatti ter-
méskiesés a Maraton esetében csak 2/3-a volt a hibridek étla-
ganak.

Ha egyiitt vizsgaljuk a vetésid6 és a N miitragyazas hata-
sat az aszaly miatti termésdepressziora, megallapithatjuk,
hogy az optimalis vetésid6 tartamon beliil csak a N-miitragya
nélkiili kezelésben kovetkezett be jelentds terméscsokkenés.
Majus 9-1 vetésben a N-miitragya mennyiségének novelésé-
vel lehetett csokkenteni az aszaly miatti terméskiesést. Majus
19-1 vetésben azonban még a miitragya dozis ndvelésével
sem tudtuk csdkkenteni az aszaly kedvez6tlen hatasat.

Osszefoglalva az eddig elmondottakat: az aszaly miatti
terméskiesést csdkkenteni lehet a kukoricatermesztésben:
megfelelo tenyészidejii és ezen beliil,

Jo szdrazsagtiiré hibridek termesztésével,
— az optimadlis idoben végzett vetéssel,
megfelelo tapanyagellatdssal.
Nem a bemutatott kisérletekb6l, de tudjuk tapasztalatbol
¢és masok adataibol, hogy a nedvességet megérzo talajmiive-
lési rendszerek is jelent6s mértékben hozzajarulhatnak az
aszaly miatti termésdepresszio csokkentéséhez.
DR. SZuNDY TAMAS
MTA MEZGGAZDASAGI KUTATOINTEZETE
MARTONVASAR
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Az alternativ
novénytermesztési rendszerek helye és jellemzése

(IL.)

NEM KONVENCIONALIS (ALTERNATIV)
GAZDALKODASI MODOK

A korabbiakat attekintve (amelyek nem tartalmazzak az
erddirtasok, ontdzések stb. hatdsait) mindenképpen megal-
lapithatd, hogy az intenziv konvencionalis gazdalkodas
hosszu tdvon nem, vagy csak egyre nagyobb szubvencio-
nalassal tarthato fenn. Nem csoda hat, ha sok orszag, f6leg
amiatt, mert a keletkezett termékfelesleg a gazdagabb (te-
hat erdsebben szubvencionalt) teriiletekrdl a parhuzamo-
san megjelend szegényebb teriiletek vasarloerejének csok-
kenése miatt sem orszagon beliil, sem a fizetésképtelen
(esetleg éhezd) szegényebb orszagokban nem eladhato, (s
emellett dramai az okologiai karosodas is) csokkenti a
szubvencionalast, mintegy rakényszeritve a gazdalkodo-
kat, hogy mas gazdalkodasi modokat keressenek, lehetd-
leg olyanokat, amelyek dkologiai karosito hatésa kisebb.

Ilyen gazdalkodasi méd lehet pl.:
a) az dkologiai-biologiai gazdalkodas,
b) az integralt ndvénytermesztés,
¢) extenzifikacio.

Okolégiai/biologiai gazdilkodas
Nem vagyunk biztosak abban, hogy az energiaintenziv

gazdalkodasban érintett teriiletek talnyomo része ezt a gaz-
dalkodasi format fogja valasztani, de hatdsaiban ez a legel-
lentétesebb a konvencionalis termesztéssel. Legfontosabb
jellemzdje — a konvencionalis, nyitott gazdalkodasi moddal
szemben — az, hogy ennek a gazdalkodasi moédnak minden
valtozata lizemen beliili zart kdrfolyamatokra épiil:

— az egész mezdgazdasagi lizemet egységes organizmus-
ként fogja fel és ugy is kezeli;

— az anyagok korforgasaban arra torekszik, hogy minden
keletkezett szerves anyag az iizemen belill hasznalod-
jon fel;

— ha mégis keletkezik arufelesleg, akkor az iizembdl ki-
keriilt &rumennyiség tapanyagtartalmat kiils6, de orga-
nikus forméban talalhat6 tapanyagforrasokkal potoljak;

— maximalisan kihasznalja az iizemen beliili nitrogén-
korforgas nyujtotta lehetéségeket;

— termelésfilozofiai, taplalkozas-¢lettani meggondolasok
miatt messzemenden lemond a kémiai (szintetikus) ter-
mésndvel§, termésfokozod anyagokrdl és helyettiik
foleg természetes eredetii apold vagy kisegitd anyago-
kat alkalmaz;

— a vallalatok iranyitasanal, szervezésénél (hasonldan a
konvencionalis gazdalkodashoz!) mindenekeldtt a he-
lyileg adott terméhely-specifikumokbol indulnak ki,
azonban mindenkor tekintettel vannak az adott termd-
tajra gyakorolt szocialis, 6konomiai és dkologiai kdvet-
kezményekre (azaz inkdbb okoszocialis célokat tarta-
nak szem eldtt, a bioldgiai sokszinliség egyideji fenn-
tartasa mellett);

— kiemelt fontossagot tulajdonitanak a talajlako é16lé-
nyek fenntartasanak, apolasanak;

— a zart korfolyamatokon alapuld, piacorientaciot is meg-
valosito termelés érdekében az lizemen beliil képz6dott
tapanyagokat optimalis mértékben hasznaljak fel, igy
kiemelt fontossaga van a pillangosok N-kotése és az is-
tallotragya-készités és felhasznalas mellett a komposz-
tok készitésének és széles korli hasznalatanak. Emellett
z0ldtragyazassal biztositjdk azt is, hogy a tapelemek
minél kevésbé mosodjanak ki, emellett javuljon a tala-
jok mikrobialis tevékenysége és szerkezetessége.

A biolégiai gazdalkodas kiterjedten alkalmazza az
tizemben képzddott szerves anyagok komposztalasat. A
komposztok tapanyagforrasként kifejtett, valamint, talajja-
vitd és viztartd hatdsa mellett meg kell emliteni, hogy H.
Hoiting, az Ohio State University kutatdja szerint a jol ke-
zelt komposztnak talajfertétlenitd hatasa is van, a kom-
poszttal a metilbromidot is helyettesiteni tudta. (Hoiting,
et. al. 1997.). Ez foleg a palantaddlés elleni védekezésben
volt igen kedvez6 hatéasu.

Az okologiai-biologiai gazdalkodasnak tobb valtozata
alakult ki. Legrégebbi és legszigoriibb valtozata az 1924-
ben R. STEINER alapitotta bio-dinamikus gazdalkodas,
amely a fenti kovetelmények figyelembevétele mellett a
kozmikus erket is igyekszik figyelembe venni a kiilonbo-
z8 vetési, apolasi id6pontok behatarolasaban. A talajban
lejatszodo és a komposztkészitéseknél kiilonféle, mikro-
bidlis irdnyitottsagot feltételezd bioprepardtumokat is al-
kalmaz, mint olyanokat, amelyeknek nem az alapvetd tap-
anyagellatasban, hanem a mikrobialis irdnyitottsagban van
iniciativ hatdsuk.

Legkevésbé szigort modja a biologiai-6kologiai eljara-
soknak az in. ANOG-mddszerek (Arbeitgemeinschaft fiir
Naturndhe Obts- und Gemiisebau), ahol foleg az optimalis
humuszgazdalkodasra fektetik a f6 hangsulyt. Itt mar kor-
latozott mennyiségben miitragyakat és nem szintetikus ké-
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miai ndvényvéddszerek alkalmazasat is engedélyezik, de

mindemellett a f6 szempontot a megel6zésre helyezik.

Emellett tdmaszkodnak és kihasznaljak az integralt no-

vényvédelem teljes eszkoztarat, védik és elésegitik a hasz-

nos (rablo), kartevéket pusztitd rovarok, madarak, kisebb
ragadozok szaporodasat, életfeltételeik fennmaradasat, ez-
altal is csokkentve a kartétel nagysagat.

Minden biologiai-okologiai termesztés alapvet6 felada-
ta a tapanyag-visszapotlas és a gyomok elleni védekezés
megoldasa.

A gyomok elleni védekezésben kiemelt fontossag jut a
helyes fajtamegvalasztasnak. A fajtak megvalasztasanal
nem feltétleniil a legnagyobb termdképesség elérése a cél,
hanem kiemelt fontossaga van annak, hogy:

— j6 legyen (gyors legyen) a kezdeti fejlddés intenzitésa,
hamar arnyékolja be a talajt, ezltal biztositva a gyors
gyomelnyomast (jo early-vigor);

— mivel a bioldgiai termesztés nem alkalmaz szintetikus
miitragyakat, ezért fontos, hogy a tavaszi, relative ala-
csonyabb felvehetd tdpanyag-ellatds mellett is gyorsan
keljenek és novekedjenek a kulturndvények. (Ez fleg
a tavaszi Ultetésti kultaraknal kovetelmény. );

— a fajtak kivalasztasanal a jobb beltartalmi érték nagyobb
jelent&ségl, mint konvencionalis termesztés esetén.
Mivel az 6kologiai gazdalkodasnal nem feltétleniil a

minél nagyobb termékkibocsatas (azaz cslcstermések) el-
érése a cél, ezaltal a talajok kimertilése is lassibb, elég id6
van a regeneralodasra. Az alacsonyabb terméképesség mi-
att kisebb a tapelemkivonas, s mivel sem vegyszereket,
sem szintetikus mitragyakat nem hasznal, a talajélet gaz-
dagabb, intenzivebbek a nitrogénkotési, valamint mas, ta-
lajéletet befolydsold folyamatok, emiatt a talajok szerke-
zetessége, morzsastabilitdsa, porustérfogata, vizbefogadd
¢s viztartoképessége is jobb, ami az erézidhajlam csokke-
nésében is jelentkezik.

A biologiai-0kologiai gazdalkodas mellett nehezebben
oldhato meg a gyomok elleni védekezés, de ez nem jelent
mindig hatranyt. A gyomok csak egy meghatarozott kii-
szobértek felett jelentenek erds konkurenciat. Emellett a
gyomndvények nagyobb valtozatossagban, fajgazdagsag-
ban jelentkeznek, ami lehetGvé teszi a hasznos rovarfajok
szamara a megfeleld taplalékkinalatot, szaporodasukhoz
helyet ¢és feltételeket biztositanak, igy nem feltétleniil kell
minden kartevd ellen védekezni.

A biologiai termesztés segiti és tamogatja a vidék sok-
szinliségének megdrzését (fak, facsoportok, erddk, erdd-
savok, mezsgyék, novények fenntartasa), ahol a haszonno-
vényeket pusztitd kartevok ellenségei szaporodhatnak, bu-
vohelyet talalhatnak, attelelhetnek és kozlekedési zonat
képezhetnek a tablak kozti vandorlashoz. Emellett termé-
szetesen a tajak monotonitasat is feloldjak és esztétikailag
is tagoltabba, szebbé teszik az agrarteriileteket. Ezzel a re-
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zervacios teriiletek mellett biologiai sokszintiséget fenn-
tartd és tajokologiai funkciokat is betdltenek.

A gyomok elleni védekezésben ¢és a talajerd fenntarta-
saban, valamint a kartevok, korokozok elleni védekezés-
ben az alternativ (bioldgiai—6koldgiai) termesztési modok
kiterjedten tamaszkodnak a fajgazdag vetésforgok alkal-
mazasara, amelyek lehetdséget teremtenek — a tapanyag-
gazdalkodason tul — a hasznos organizmusok allapotgya-
rapodasara is.

Természetesen a fajtamegvalasztasnal — mivel erdsebb,
szintetikus szert tilos hasznalni — fokozott jelentdsége van
a fajtak rezisztenciajanak.

A biolégiai—0kologiai gazdalkodas mindemellett na-
gyobb ¢éldmunka-felhasznalast igényel, amit fel lehet ugy
is fogni, hogy tobb munkahely teremtését teszi lehetGvé és
igy Okoszocidlis szerepkort is betdlthet. Ez a nagyobb
munkaintenzitas a biotermékek magasabb eladasi araban
realizalodik, azaz a vidék eltartoképessége javul altala.

Fentieken tGl a biodiverzitds és Okoldgiai stabilitas
fenntartdsa ¢s javitasa az egyik legfigyelemreméltobb eld-
nye ennek a gazdalkodéasi médnak.

Az alkalmazott gépeket és nemesitett fajtakat, mint esz-
koztarat vizsgalva: a biologiai—Okologiai gazdalkodas
ugyanugy a legmodernebb eszkozoket és fajtakat haszno-
sitja, mint a konvencionalis—intenziv gazdalkodas. Taplal-
kozasélettani meggondolasokon til (félelem a konvencio-
nalis gazdalkodas sokszor a sziikségletet is meghalado
vegyszerhasznalatatol) valos alapokon is nyugszik (pl. ke-
vesebb nitrat, kevesebb vegyszermaradék, vegyszeraller-
gia stb. elkeriilése).

Az 6kologiai/biologiai gazdalkodasnak vilagszerte igen
sok valtozata alakult ki, az USA-t6] Ausztralidig. Azt,
hogy valamely iranyzata a mozgalom altalanos céljainak
megfelel-e, azt az Osszefogast koordindldo nemzetkozi
szervezet az IFOAM (International Federation of Organi-
sic Agriculture Movement) vizsgalja és dont arrél, hogy
az illetd orszagban alkalmazott ilyen gazdalkodasi mod
termékei megfelelnek-e a nemzetkozi eldirasoknak.

Magyarorszagon az IFOAM altal engedélyezett bioter-
mesztést koordinald szovetség a Biokultira Egyesiilet, a
szant6foldi ellendrzéseket, a szabalyok betartasat a
Biokontroll-Hungaria Kht. ellenérzi, egyben bizonylatok-
kal és védjegyekkel latja el a termelt arukat.

Jelenleg Magyarorszagon megkozelitéleg mintegy 100
ezer hektaron termesztenek biotermékeket. Nézetiink szerint
ennek a teriiletnek a fels6 hatara kb. 300 ezer hektar lesz.

Elterjedését jelenleg foleg a sok kézimunkat igényld és
elismer§ magasabb arak, valamint a értékesitési halozat
fejletlensége okozza. A Magyarorszagon termelt biotermé-
kek zome, mintegy 90%-a ezért (is) foleg a gazdagabb
nyugati orszagok piacain nyer elhelyezést, ahol 160—
300%-o0s arfolénnyel lehet eladni. Az, hogy évenként
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mennyit tudunk eladni, mindig fiigg attol is, hogy a célpi-
acon teriileten mennyi bioterméket allitanak el6. Ha a
célorszag sajat maga is sok bioterméket bocsat ki, akkor
olyan magas beviteli vamot allapit meg, hogy nem tudunk
ott piacra jutni.

Jelenleg f6leg az emberi felhasznalasra szant bio gabo-
nafélék (blza, rozs, zab, kukorica), olajndvények (napra-
forgd, szoja) nem génmanipulalt tételei, valamint z5ldsé-
gek, gyiimolesdk, gyogynovények keresettek, de igen
nagy az igény a bio-borok, tiditSitalok irant is.

Integrdlt novénytermesztés
Az integralt ndvénytermesztés tulajdonképpen a kon-

vencionalis—intenziv és a biologiai—Okologiai termesztés

kombinacidjanak foghaté fel. A konvencionalis termesztés
eszkoztarabol atveszi a lehetd legmagasabb termésat-
lagokra valo torekvést, egyuttal az is célja, hogy az dkolo-
giai korfolyamatokat, valamint a kornyezet adta Osszes
lehetdségeket kihaszndlva — ideértve a ndvények
allelopatikus hatasait, a vetésforgd nyujtotta lehetdsége-
ket, a korokozok és kartevok egyensulyteremtd egymasra
hatasait is — minimalisra csokkentse a kdrnyezetterhelést.
Ez foleg a mitragyazas és mas kemikaliak minimalis fel-
hasznalasaban afejezédik ki, amelyekbdl soha sem torek-
szik megel6z6 (preventiv) védekezést lehetvé tevd
mennyiségek kijuttatasara. Az aktualis kar elharitasahoz,
illetve az elfogadhatd hozam eléréséhez sziikséges meny-
nyiségeket juttatja ki, azt is csak akkor, ha a bekdvetkezd
karok elharitasara nincs mas mod (pl. a természetes raga-
dozo-zsakmany arany tulsagosan magas, s igy a karese-
meény bekovetkezte nem harithato el). Ezért az integralt

mezdgazdalkodas uj, és foleg mas megfontolast igényel a

termesztési eljarasokban.

Megvaldsitasahoz mindenekel6tt az 6kologiai szabalyozo
mechanizmusokat kell megérteni, azokat, amelyek a termé-
szetes Okoszisztémakban kialakultak és miikodnek. Ezeket,
a termesztés céljainak megfelelden, a kdzponti iranyitast
(szabalyozast) végz6 gazda kell, hogy felismerje és tudato-
san alkalmazza a termelés racionalizalasa érdekében. Csak
akkor és csak ott avatkozzon be, ahol a termelési cél elérésé-
hez (a maximalis terméseredmény elérése érdekében) mar
nem elegenddk a természeti egymasra hatasok.

Hasonloan az integralt novényvédelemhez, tudatosan
kihasznalja:

— fajtamegvalasztasnal: a minél kisebb vegyszerfelhasz-
nalast feltételezd rezisztens fajtak valasztasat, ha tudja,
hogy helyileg milyen kartételekkel, betegségekkel kell
vagy lehet szamolni;

— olyan termesztéstechnikai stratégiat folytat, amely a
legjobban kihasznalja a helyi sajatossagokat, minde-
nekel6tt a talajok termderejének a jobb kihasznélasa-
ban, kezdve a tapanyag-feltarodast biztositd és fenntar-
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to talajszerkezet kialakitasdval, majd folytatva a minél
kevesebb herbicid felhasznalasat igényld gyomok elle-
ni védekezésig;

— tudatosan illeszkedik a tajtermelés kovetelményeihez,
csak azt termeszti, ami a helyi sajatossagoknak legjob-
ban megfelel, de abbol maximalis kihozatalra torek-
szik. Ehhez ismernie kell, hogy melyek azok a ténye-
z0k, amelyek adottak és nem valtoztathatok meg, mik
azok amelyek részben szabalyozhatok és melyek azok,
amik az el6z6 kettd ismeretében a gazdatol mint koz-
ponti iranyit6tol fliggnek.

Figyelembe veszi, hogy:

Nem megvaltoztathato tényezok: (amelyekhez alkal-
mazkodni kell!)

a klima és id6jaras,

talaj bioconozisa,

— hasznos, ragadozo szervezetek szama és Osszetétele,

biotdp,

— t4jstruktira.

Részben megvaltoztathato tényezok: (talajmiiveléssel,
gazdasagi beavatkozassal)

— talajszerkezet,

— talajok porustérfogata, vizhaztartasi és viztartalomvi-
szonyai,

— talajok tapelemtartalma és egymashoz viszonyitott ara-
nya,

— mikroklimatikus koriilmények (tajberendezés vagy ira-
nyitas, szélfogas, sz¢&1torés),

— aktudlis vagy évente valtozd termelési szerkezet,
allelopatikus hatasok, egymasra hatasok kihasznalasa
végett.

Gazdatol fiiggo, valtoztathato, befolyasolo tényezok:

— ndvényfaj és ezen beliil fajtavalasztas

— vetésforgd (elemszam, egymasutanisag),

— talajmiivelés, mivelésszam, eszkdzkapcsolds, gépmeg-
valasztas a talajterhelés (taposas, tomorodés) meggatla-
sa vagy minimalizalasa érdekében,

— tragyaszerek megvalasztasa, szerves és mitragyak ara-
nyanak a helyes kialakitasa, lehet6leg minden helyben
képzddott organikus anyagnak a visszajuttatasa €s csak
a rendszerbdl kikeriild tapanyag-mennyiségek potlasa,
a veszteségek minimalizalasa céljaval,

— atermelési eljarasnal csak a célnak minimalisan eleget
tevé emberi, gépi (mechanikai) beavatkozas, a jobb
eszkozkihasznalas és a gazdasagossag miatt,

— novényvéddszer felhasznalds minimalis mennyiségben
és csak akkor, ha a kartevok, korokozok lekiizdésében
mas méd nem lehetséges.
fgy kiilonosen tigyel a helyes szermegvalasztasra, an-

nak dozisaira, kijuttatasi idejére €s a legenyhébb valtoza-

tok kivéalasztdséra.
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Fenti ismeretek birtokaban valasztja meg a kozponti
iranyito, a gazda, a kulturnéveny (mint teljesen fiiggo val-
tozot!):

— vetésidejét, allomanysiiriségét (sor- és tétavolsag);

— a nitrogénellatottsagot, annak mikéntjét a legkevesebb,
de még elegendd elv betartasaval, s a ki- és bemosodas
elkertilésének vagy minimumra vald csokkentésének a
szem el6tt tartasaval,

— a gyomok mennyiségét ugy korlatozza, hogy a ter-
mesztéshez hasznos organizmusok taplalékforrasait,
szaporod0 bazisait még fenntartsa, de a kultarnévények
tapelem-, fény- és vizellatasanak konkurenciajat k-
szobérték alatt tartsa;

— a kar- és korokozok jelenlétének (vagy hidnyénak) is-
meretében valasztja meg a fajt és fajtat.

A kulturnovenyek faj és fajtamegvalasztasanal figyelem-

mel van:

— a piaci koriilményekre (kereslet, eladhatdsag, piac ta-
volsaga, elérhetdsége),

— a gépek, kemikalidk, hajtoanyagok araira, onkoltség ki-
hatasaira,

— a vilaggazdasagban lejatszodo, keresletet meghatarozo
folyamatok valtozasara.

Ennek rendeli ala:

— avallalatvezetést,

— a termékek elérendd mennyiségét és mindségét, s eb-
ben is a jobb mindségre vald torekveés az elsddleges,
ami az eladhatosagot célozza,

— dallando informacios kapcsolata van a piacot ismerd és
szabalyozo szervekkel (kamarak, szaktanicsadd szer-
vezetek).

Tevekenységében tudatosan torekszik:

— a maximalis értékkihozatalra,

— alegjobb minGség elérésére,

— a karos gyomndvények fajosszetételének csokkentésé-
re, amit vetésforgd, mechanikai kézi vagy gépi beavat-
kozasok (minimalis, még éppen elegendd!) révén old
meg;

— a tablat, annak bels6 és kornyez6 allapotat ugy tartja
fenn, hogy az a hasznos szervezetek szaporodasat, van-
dorlasat, fennmaradasat biztositsa, a kartevok és kor-
okozok egyensulyban tartasat ezekkel, és nem termé-
szetidegen anyagokkal kivanja megoldani, s csak végsé
esetben nyul természetidegen eszkdzokhoz, s abbol is
csak annyit és akkor alkalmaz, ami a legcsekélyebb és
célzott védekezést biztositani tudja.

Ha mindezeket betartja, akkor:

— atapelemek optimalisan hasznalddnak fel, kevés a tap-
elem veszteség, csokken az er6zio és deflacio;

— csokken a fizikai (gépek, miveldeszkozok altal) talaj-
terhelés (tomorddés, szerkezetromlas) altal kivaltott ta-
lajdegradécio.

]
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Ha helytelen a kulturnévény faj- és fajtamegvalasztas, ak-

kor:

— tapelem-veszteséggel,

— fizikai és kémiai talajromléassal, névekvd erdzioval,

— kartevok és korokozok szamanak novekedésével,

— fajok vagy fajtak termelésbdl kiesésével, esetleg a kor-
nyezd kis tajak elszegényedésével kell szamolni, amit a
kovetkezd évek gazdalkodasi stratégiajanak a korrekci-
o0janal kell tényezoként szamitasba venni.

Osszefoglalva: Az integralt novénytermesztés célja az,
hogy a mesterséges, a természethaztartast befolyasold ha-
tast beavatkozasokat csokkentsiik — kozelitve a természe-
tes Okoszisztémak szabalyozd mechanizmusaihoz — és
el6segitsiik azokat a szabalyozé mechanizmusokat, ame-
lyek helyileg évszazadok alatt, a taj edafikus és dkologiai
adottsagai mellett kialakultak. Ne irtsuk ki az agrar-6ko-
szisztémakban is hasznos tevékenységet ellato allatfajo-
kat, ezek szaporodasat segitsiik el6. A gyomok elleni vé-
dekezésben legyen elsdleges a vetésforgd és allomany-
beallitas (fajtamegvalasztas, allomanysirliség, fénygradi-
ens kihasznalas). Ahol mod és lehetGség van pillangdsok,
hiivelyesek termesztésére, ott és akkor ez legyen az egyik
legfébb nitrogénforrds, amellett, hogy maximalisan
kihasznaljuk a szerves tragyazas adta lehetdségeket. Ek-
kor a talajszerkezet-fenntartas optimalizalodik, emellett a
mitragyak hatékonysaga, fajlagos értékesiilése javul.
Mindezek mellett az dkologiai stabilitas is jobb.

A fentiek érdekében a gazda tajékozottsaga, dkologiai
¢s tajismerete nagy segitség abban, hogy jobban ki tudja
hasznalni a tajstruktirat, az 6kologiai adottsagokat, és Gigy
alakitsa at a kornyezetet, hogy az er6zi6 és deflacio ellen
védo hatasu, emellett biodiverzitast és esztétikai, fizikai és
szellemi rehabilitaciot lehetové tévo, pihentetd funkcidkat
is betdlthessen (multifunkcionalitds).

Az ilyen gazdalkodas a gazda nagyobb foku 6kologiai
ismereteit és komplexebb gondolkodasat, biocOnozist
befolyasolo hatasat igényli és feltételezi, ami mas gazdal-
kodasi ismeret birtoklasat igényli. Okonomikus szemlélet
mellett sziikség szerinti kologikus elkotelezettség kiala-
kitasat és megvalositasat is megkivanja. Ennek oktatasara,
megismertetésére, a gazdak szerepére, annak alakitasara
kevés gondot forditottunk, vagy nem hasznaltuk ki (sem a
piacon, sem moralisan) kell6képpen.

Az integralt gazdalkodas feltételezi a termétajak jobb
ismeretét és az abban termeszthetd ndvényfajok termeszt-
hetGségi prioritasainak ismeretét. Ebben sok és hasznos
munka folyt, ennek uttoréi mar értékes és atfogd munkat
végeztek (Gordg, 1954; Erdei et. al 1959; Sebestyén,
1960; Bernath et. al 1961., 1977; Bulla, 1962; Szaniel,
1966, 1973; Kukovits et. al. 1973; Lang, 1980, 1981;
Léng et. al. 1973, 1985, 1995; Angyén-Menyhért, 1985;

2003. november—december

MA‘

JTolle, lege et fac!” 15




G TR

Bulla et. al. 1995; Madas et. al. 1995. stb.). Ennek ellenére
¢rdemes idézni, mert tobbé-kevésbé ma is igaz, Mandy
(1974) megallapitasat ,,még a fontosabb novényeink igé-
nyeit sem ismerjiik teljesen, nem is beszélve t6bb kisebb
Jjelentoségit novenyrol, amelyrol alig tudunk valamit, igy
semmi utalast nem talalunk a fajtakrol, pedig a fajtak igé-
nyeinek ismerete a gazdalkodasban nem nélkiilozheto”.
(Szakasz: Cit. Angyéan J. — Menyhért Z. 1997.)

Ugyancsak ide kivankozik, hogy ismét fel kell fedezni az
istallotragyazas hasznossagat, mivel tobb kisérlet igazolta,
hogy istallotragya jelenlétében a mitragyak hasznosulasa is
jobb. Ugyanazon tapanyag-mennyiség 0,5:0,5 aranyban is-
tallotragyaban és mitragyaban kijuttatva a termést — holisz-
tikus modon — nem 100%-ra ndveli, hanem az elért ter-
méstobblet ennél joval nagyobb (120-150%). Ez egyben
felhivja a figyelmet arra is, hogy az tizemeknek tobb allatot
kell tartaniuk, amelyen beliil foleg a kérddzok aranyat kell
ndvelni, amelyek kivalé mindségi istallotragyat allitanak
el. A kérédzok szamanak novelését kivanjak meg elhanya-
golt rétjeink és mas zoldteriileteink is, amelyek ma inkabb
gyomot, mint jo mindségii flivet teremnek.

Ha az integralt termesztés ismertetett feltételi okait és a
gazdalkodas okoldgiai szempontjait is szem el6tt kivanjuk
tartani, akkor mindenképpen elérkeziink oda, hogy csak
komplex (a taj, 6kologiai adottsagok, fajok és fajtak) isme-
retek egyiittesen biztositjak az dkonomiailag és dkologiai-
lag megbizhato, kielégitd termesztés feltételeit. A tajhata-
sok ismerete meghatarozhatja azt is, hogy nem feltétleniil
gazdasagos valamely novény termesztése még akkor sem,
ha azt az illetd tajban egyébként lehet termeszteni. Kukori-
catermesztés szempontjabol pl. fel lehet osztani az orsza-
got klimakorzetekre, de ez foleg a tenyészid6-csoportok ki-
valogatasara ad lehetdséget. Ha ehhez hozzavessziik azt is,
hogy a talajadottsagok is erés modifikativ tényezoként lép-
nek fel, akkor mar heterogénebb kép alakul ki, s az orszag
termétajait elkiilonitd, mozaikos felosztas kovetelhetd
meg. Ilyen megkozelits felosztas lehet az Angyan et. al.
szerkesztette ,,Kukoricatermesztési alkalmassagi korzetek
(Angyan-Menyért, 1988.)”, majd az Angyan et. al. (1999.,
2000.) mezGgazdasagi téralkalmassagi térképei.

Ha az 1988-as ,,Kukoricatermesztési téralkalmassagi tér-
kép”-et nézziik (de azok jol latszanak az Gjabb, mezGgazdal-
kodasi téralkalmassagi térképen is), akkor 18 eltérd téralkal-
massagi terillet kiilonithetd el. Ezeket sok (25-féle) talaj és
Okologiai jellemzd tablaszintii elemzésébol allitottuk Gssze,
tobb mint 50 év adatai Osszesitésével. A KSZE megbizasa-
bol az 1962-1978 évek adatait kértiik az OMMI 120 helyen
beallitott nagyiizemi kukoricakisérleti eredményeirdl, ame-
lyeket az ltalunk igen jonak (1) és igen gyengének (5), va-
lamint a kdzte 1év6 allapota termShelynek megfelelden atla-
goltunk. Mind a 120 helyen az alkalmazott fajtak szama, faj-
tadsszetétele, apolasa, tdpanyagellatdsa azonos volt. Csupan
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a termdtdj hatdsara mégis 6,16 (igen gyenge = 100%) és
7,48 (igen jOo = 121%) terméskiilonbség adodott teljesen
azonos rafordités és agrotechnika mellett (5. tablazat).

5. tablazat

A TAJHATAS KUKORICA TERMESEREDMENYT
BEFOLYASOLO HATASA (1962-1978)

Termotaj Atlagtermés
mindsitése t/ha s %
igen jo (1) 7,48 1,37 121,0
jo(2) 7,37 1,52 119,6
kozepes (3) 6,34 1,16 102,9
gyenge (4) 6,28 1,19 101,9
igen gyenge (5) 6,16 1,29 100,0

Forrds: Angyan, J. — Menyhért, 7. 1988.

Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a kdzepes vagy ennél
gyengébb adottsagu tablakon nem volna szabad kukoricat
termeszteni, mert ott az onkoltség 20%-kal magasabb lesz,
ami a teljes jovedelmet maga ald temetheti. (Vagy fordit-
va: ha a termesztési feltételek szempontjabol elénytele-
nebb helyen termeliink, akkor ndvelni kell a termesztési
raforditasokat azonos termések eléréséhez!)

Természetesen ugyanez az elemzés minden mas no-
vényfaj esetére is elkészithetd és el is késziilt, csak azokat
nem mindig és nem kell§ sullyal vessziik figyelembe, pe-
dig a mindségi termesztésnél elengedhetetlen lenne az al-
kalmazasuk.

Az évszazados paraszti tapasztalat ezeket a kiilonbsé-
geket ismerte és alkalmazta is, igy alakulhatak ki a szabol-
csi alma, a tokaji sz616, a vecsési kaposzta, a kalocsai,
szegedi paprika, a makoi hagyma stb. termesztési tajai,
amit az integralt termesztésben jbol hasznalnunk kell a
megfeleld eredményesség érdekében. (lasd: Angyan et.
al.: Mezbgazdalkodasi téralkalmassagi térkép)

Meggy6zddésiink, hogy a jové évek termelésszerveze-
sénél ez a termesztési mod lesz az, amit leginkabb kovet-
niink kell, amivel végeredményben a hungarikumok-hoz
jutunk el (vagy vissza).

Az extenziv termesztés és formdi

— Teljes teriileten, vagy a gazdasag egy részén lemondas
a rekordtermések elérésér6l — azzal, hogy vagy nem,
vagy csak kevés termésnoveld (tragya) szereket hasz-
nalnak.

— Uj, eddig nem termesztett novények termesztését veze-
tik be, amelyeket alternativ anyagok (lizemanyag,
nyersanyag stb.) el6allitisara hasznalnak fel, ezaltal
csokkentve az arutermeld teriiletek nagysagat.
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— Novelik a nem termelési célu, tajtagoldst lehetdvé tevd
zoldtertiletek, fas teriiletek, mezsgyék aranyat, tajképi
sokszin{iséget hoznak Iétre.

— Legeldgazdalkodas eldsegitése, allattartas megvaltozta-
tasa, természetkozelibb tartasmodok megszervezése.

— Mitragyaszerek (mindenekel6tt a nitrogén adagok)
mennyiségének csokkentése.

— Kémiai szerek mennyiségének csokkentése vagy teljes
elhagyasa.

— Teljes teriiletek termelésbdl kivonasa, ezért allami
kompenzacio igénybevétele (egy vagy tobb éves ugar-
szakaszok beiktatasa).

— Zoldteriiletek apolésa, fenntartasa, tajrehabilitacio, taj-
esztétikai kép javitasa.

— Téj biocondzidsanak gazdagitasa helyi fajok (tobb no-
vény- ¢és allatfaj védelem ala helyezése, ezért szubven-
cio fizetés az allam részérdl.)

— A tijban ne a termékkibocsatas ndjon, hanem legyen
lehetdség humuszgyarapodasra vagy gazdagodjon a
hasznos fajok gyakorisaga.

— Ha csokken a novényi tapanyag-bevitel és a novényvé-
ddszer-felhasznalas, ezaltal novekszik a fajgazdagsag,
né a hasznos fajok egyensulyteremt6 hatasa, ami az
Okoszisztémak természetkdzelibbé valasat és dkostabi-
litasanak javulasat eredményezheti.

— Mindezek a tajak esztétikai értékét novelik, egyben no-
velik a vidéki turizmus lehetdségeit, ami munkahelyte-
remtd lehetSségeket (is) kinal.

— Hosszabb tavon az extenzifikacio tajatrendez6dést von
maga utan, ami nagyobb fajgazdagsagban, ritka no-
vény- ¢és allatfajok ujboli megjelenésében jelentkezik,
ami f6leg az un. kornyezetileg fokozottan érzékeny te-
rilleteknél lehet nagyon értékes (ESA= Environmen-
tally Sensitive Areas).

— Az extenzifikacid fenntartasa — amellett, hogy a termé-
szetes sokszinliség fenntartdsa és fokozésa Ossztarsa-
dalmi érdek — csak olyan allami szubvencionalassal
oldhaté meg, amely a tajban él6k életnivojat az orsza-
gos atlagszinten tartani képes.

A FOBB MEZOGAZDALKODASI STRATEGIAK
OSSZEFOGLALO JELLEMZESE

Ha megvizsgaljuk az eddig felsorolt, ismertetett ter-
mesztéspolitikai iranyzatokat, akkor a kovetkezdket lehe-
tett latni.

Konvenciondlis-intenziv gazdalkodds

Nagy termékkibocsatas, maximalis termésekre vald to-
rekvés, szik vetésszerkezet, nagyobb aranyl tapelem-ki-
vonas, mint -képzddés, talajpusztulds, erdzid, deflacio fo-
kozddasa, tajképi elszegényedés, globalis atrendezddés,
mas fajtak (intenziv fajtak) termelésbe vonasa, allandé al-
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lami szubvencionalas sziikséges (ami nélkiil a rendszer
nem is mikddik!). Természetes korfolyamatok figyelem
nélkiil hagyasa. Nem biztos, hogy itt kell megemliteni, de
nem hallgathato el, hogy az utdbbi 25-30 évben a
mez6gazdasagi iranyitas és termelésszervezés, valamint
maga a mezGgazdalkodas, mint tudomanyteriilet (csak-
nem) kizardlag az intenziv-konvencionalis termelésfe;j-
lesztést, illetve ndvénytermesztést oktatta és oktatja zom-
mel ma is, anélkiil, hogy a tobbi gazdalkodasi stratégiarol
hajlando lenne tudomast venni, vagy még kevésbé, azok
valamelyikét miivelni. Pedig valasztani a gazdanak akkor
van lehetdsége, ha tudja, hogy milyen alternativai vannak,
s valasztasanak mi lehet a haszna vagy kovetkezménye.

Jorészt ennek tudjuk be, hogy szakembereink és a me-
z0gazdalkodasi politikat iranyitok nagy része — éppen
azeért, mert csak ezt a mezdgazdalkodasi modot ismerte
meg kozépiskolai vagy egyetemi tanulméanyai folyaman
ugy véli, hogy csak ezt a termesztést lehet vagy kell to-
vabbra is folytatni. Ebben mi, egyetemi oktatok is feleld-
sek vagyunk, mert a kell6 id6ben mi sem kezdtiik meg az
Okologikus, biologiai sokszinliséget preferald termesztési
modokat oktatni; mentségiinkre szolgaljon, hogy mi is ki-
zéardlag ezt a modot tanultuk.

Ebbdl vezetjiik le azt is, hogy a ma gazdalkodok ugy
vélik, hogy az allamnak kotelessége szubvencionalni (el-
tartani!) a vidéki lakossag gazdalkodassal foglalkozo ré-
szét, pedig az allamnak ez — véleményiink szerint — nem
kotelessége, hanem csupan lehetdsége, ami céltol fiiggéen
valtozhat.

Biologiai—iokologiai (alternativ) termesztési modszer

A természetes korfolyamatok maximalis figyelembe
vétele, lizemen beliili egyensily, természetes szabalyozo
folyamatok és ezek tajvédo hatdsanak maximalis kihasz-
nalasa, allattenyésztés és novénytermesztés igényeinek
nagyfoku Osszehangolasa, tapelemdeficit (ami az elvitt
termésekkel az lizembdl kikeriil) szintén természetes
(csontliszt, novényi tragyaszerek, algak stb.) anyagokkal
torténd potlasa, munkaintenziv termelés, helyi foglakoz-
tatas megoldasa, lemondas szintetikus kémiai szerekrdl,
kénnyen oldodd mitragyaszerekrdl. Termékfelesleg kis
mennyiségben képzddik, amit ellendrzott termesztésben
¢s kereskedelmi halozaton keresztiil értékesitenek. A be-
vétel f6 forrdsa a nagyobb munkaigény tobbletbevé-
telkénti elismertetése az eladasi arakban. A kornyezetter-
helés kicsi, a kdrnyezeti stabilitas kielégitd. Fajtamegva-
lasztasban eltérd az intenziv gazdalkodastol (mads ter-
mesztési stratégiakbol).

Integralt termesztes
Felhasznalja a nagy termdképességii fajtakat és ter-
mesztési eljarasokat, de nem kovet olyan szigorl terme-
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TERMESZTESI STRATEGIAK OSSZEHASONLITASA (Menyhért Z.—Cs. Varga A.—Angyan J.)

Termesztési stratégiak

6. tablazat

Termelés elemei Tradicionalis Konvencionalis Bioldgiai/ 6kologiai Integralt Extenziv
Tapanyagaramlas zart nyilt zart koztes zart
Tapanyagok formaja szerves tilnyomodan miitragya komposzt, z6mmel szerves szerves
csak szerves tragya kiegészitd miitragya
Egészségkarosité hatas nincs igen erGs negativ nincs mérsékelt igen gyenge, vagy nincs
Vetésforgo helyileg kialakult sziik, kevés faj, tobb faju, tag, egymast segitd szilik, egy vagy tobbéves
monokultira egymasra épiild ugarszakaszok

N-ellatas (korfolyamatok)

természetes korfolyamat

szintetikus N, f6l0s

zért korfolyamat,

természetes korfolyamat

természetes korfolyamat

mennyiségben természetes N-kotés minimalis kiegészités
Termésmennyiség kevés felesleg maximalis arufelesleg helyi ellatas, mérsékelt felesleg nincs felesleg
kevés arufelesleg
Termésmingség tajokologiailag termésnek alarendelt maximalis mindségi igény kiemelt jelentdségii javuld értek
meghatarozott
Biodiverzitas évszazados tagolodas nagyon sziik tag, helyileg behatarolt helytdl fliggd, tag novelt fajgazdagsag

Gyomok elleni védekezés

allat — ember — tajapolas

herbicidek, minimalis
gépi v. kézi munka

mechanikai,
allomanysiriség, allelopatia

természetes miivelés,
kevés herbicid

mechanikai + allattenyésztés

Tajtagolas tagolt gépi igény — kisebb, tagolt tajelemek koztes koztes
miatt leegyszertisitett
Tablaméretek helytdl fiiggd nagy tablak, kis tablak, mezsgyék, koztes, lehetGség a természet kozeli allapot
gépi igény elsédleges ¢16hely, kolthely ragadozok életéhez
Szubvencio-igény helyi tajtermelés igen erds csak az atallasi id6szakban nincs v. mérsékelt céltol fliggd nagysaga
Talajélet dinamikus egyensuly erésen csokken egyensuly, v. no egyenstlyban van ndvekszik
Humuszgyarapitas hosszt tavon egyensuly csokken egyensuly, v. novekszik egyenstlyra torekvés novekszik
Kémiai anyagok nincs 610s mennyiségben nincs, vagy csak ellendrzott, csak kiegészitd, kevés nincs vagy nagyon kevés
(ndvényvédé szerek) kijuttatott nem szintetikus
Természetes ellenségek egyensuly kémiai szerekkel elGsegitik a jelenlétiiket tdmogatds a megjelenésre természet kozeli allapot
helyettesitve
Piaclehetdség helyi fogyasztas nagy tavolsagokra is kereslet novekszik mérsékelt igény, jobb, foleg allati termékek,
kiterjed, erds fiiggés mint a konvencionalisnal Okoturizmus
Allatlétszam egyensuly nem meghatarozo, elvalik természetes korfolyamat koztes, allattartasi igény
andvényi hozammal a novénytermesztéstol része, kérdzdk szerepe egyensulyra torekszik
Termelésszervezés kisgazdasagi jellemz6k erds specializacio ndvény- ¢s tajigényekhez taj, okologiai adottsagok tajfejlesztés
igazodo kihasznaldsa
Fajtamegvalasztas helyi fajtak, lassa intenziv fajtak helyi sajatsagokhoz rezisztens fajtak tag fajtaszortiment

fajtavaltas, sokszinliség

alkalmas fajtak + rezisztens

Talajtomorodés

egyensuly

igen erds

vetésforgoval javitott

mérsékelt

nincs vagy mérsékelt
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lésszervezést és talaj kihasznalast, mint a konvenciona-
lis—intenziv termesztés. Jobban tdmaszkodik a természetes
korfolyamatokra, de azt mesterséges beavatkozassal is ta-
mogatja, ha arra sziikség van. Tamogatja az d6koldgiai—bi-
ologiai sokszinliség fenntartasat, ehhez kihasznalja a taj-
adottsagokat, lehetdség szerint noveli a vetésforgok nyj-
totta lehetdségeket; kémiai szereket és miitragyakat hasz-
nal, de csak kiegészitd, potld jelleggel. A termelésben az
Okologiai sokszinliség adta lehetdségek maximalis kihasz-
nalasara torekszik, ennek megfelelden rendezi at a tajat,
illetve annak elemeit.

Extenziv termesztés

A konvenciondlis termesztés csak addig miikoddke-
pes, amig elegend6 allami szubvencioval ndvelni lehet a
termékkibocsatast, ami sziikségszerli globalis atrendezo-
dést (is) igényel, hiszen a megtermelt termékfelesleget
valahol el kell adni, ami csak gy oldhaté meg, hogy a
célorszagok mezdgazdasagat ugy rendezik at, hogy az
kiszolgaltatotta valjon az exportfelesleget eléallito inten-
ziv gazdalkodast folytatd orszagoktol. (Helyi termesztési
szerkezet atalakitasa, ipari és gépi fliggéség megteremté-
se, gyarmataruk termesztésének szorgalmazasa, majd hi-
tel és arpolitikan keresztiil fliggbhelyzetbe hozasa, elado-
sodottsag mesterséges elGidézése, nyersanyagok és fél-
kész anyagok csokkentett (nyomott) aron torténd atvéte-
le, kiszolgaltatottsag novelése.) Igy, bar globalisan a ter-
mékfelesleg szallithatova és elvileg sziikségessé is valna,
a harmadik vilag orszagai egyre inkabb elszegényednek,
képtelenek a sajat gazdasagukat olyan iitemben fejleszte-
ni, hogy az iparilag fejlett, erdsen szubvencionalt termé-
keket elegendd mennyiségben at tudjak venni, igy a
munkanélkiiliség, a naluk is megjelend termésszerkezet-
racionalizalas miatt technologiai fiiggéség alakul ki. Ez
visszahat a globalis termékkibocsatasra, mert a gyarmat-
aruk a tomegtermelés miatt olcsobbak lesznek, eladasi
cserearanyuk romlik, emiatt nem tudnak annyi terményt
atvenni, amennyit a konvencionalis—intenziv szubvenci-
onalt gazdalkodast folytatd ipari orszagok eldallitanak,
igy a termékfolosleg eladhatatlanna valik. Az eladhatat-
lan termékfolosleg, ami egyiitt jar az intenziv termesztés
koryezeti és talajpusztitd (vagy talajeré-csdkkentd) ha-
tasaval, a helyi szubvencionalas csokkentését kényszeriti
ki a gazdag(abb) orszagokban is, ami végs6 soron maga
utdn vonja a szubvenciok visszavondsat. Ha a szubven-
cio csokken, akkor a termelés ipari anyagainak arai no-
vekednek (hiszen éppen ezt szubvencionaltdk a maga-
sabb termékkibocsatas érdekében), nd a termékek fajla-
gos koltsége, amit csak nagyobb birtokkoncentracioval
lehet kikiiszobolni. fgy a fejlett orszdgokban egyre na-
gyobb birtokméretek, egyre nagyobb teljesitményti gé-
pek jelennek meg, csokken a tajak tagoltsaga, még in-
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kabb fokozodik a specializacio, tomegek szorulnak ki a
termelésbol, n6 a természet elszegényedése, rohamosan
nd a kdrnyezetszennyezés stb.

A folyamat 6nmagat gerjeszt6, ezért az Eurdpai Unid
orszagai ugy probaljak azt feloldani, hogy a termelésben
résztvevoket abban teszik érdekeltté, hogy teriiletik egy
részén hagyjanak fel a termesztéssel, vagy kevesebb, eset-
leg mas novények termelésbevonasaval ne termeljenck
tobblettermékeket.

Az egyes gazdalkodasi stratégiak a 6. tablazatban Osz-
szesitett jellemzdkkel irhatok le.

Ha megvizsgaljuk a tablazat adatait, akkor elég nagy
kiilénbségek fedezhetdk fel kozottik. Maganak a gazda-
nak mint kdzponti iranyitonak kell dontenie arrol, hogy
a helyi 6koszisztéma, valamint a gazdalkodashoz ren-
delkezésre allo Okologiai, talaj- és tajstruktira milyen
gazdalkodasi stratégiat tesz lehetévé és mi a gazdasagos
a gazda szamara. Természetesen valamely gazdalkodasi
rendszer rentabilitdsat eldontheti az is, hogy az allam
hajlandé-e valamely megcélzott gazdasagi tevékenysé-
get szubvencionalni vagy a gazdak érdekeit védGvamok
bevezetésével oltalmazni. Ez azt is jelentheti, hogy az
allamhaztartasi célok és az egyéni gazdak érdekei nem
mindig és nem sziikségszerlien esnek egybe, tehat mind
allamigazgatasi, mind gazdalkodasi szinten sziikség van
annak tisztazasara, hogy ki mit ért az egyes gazdalkoda-
si rendszerek alatt és adott idében a tarsadalom egésze
mit tart preferalhatonak, smit hajlandé szubvencioval is
honoralni. Ha ezt nem tisztazzuk, és nem kozoljik kelld
idében a termelésben és iranyitasban résztvevokkel, ak-
kor esetleg mindenki mast érthet a gazdalkodasi foga-
lom alatt, ami vitak, perek és sztrajkok forrasa lehet. Ha
viszont kelld iddben tisztazzuk, hogy mikor mit kell ér-
tenlink az egyes gazdalkodasi stratégidk alatt, mindez
megeldzheto.

Ugy véljiik, hogy az MTA Novénytermesztési Bizottsa-
gaban felmeriild vitat gy zarhatjuk le, hogy igenis tobb
ndvénytermesztési alternativa létezik, amelyek megismer-
tetése a gazdalkodas minden szintjén résztvevék szamara
fontos lenne.

Bévebb kifejtése az anyagnak (ami nem esik sz0 sze-
rint egybe a jelen irds anyagaval) megtalalhat6 az Angyén
J-Menyhért Z. (1997): Alkalmazkodé ndvénytermesztés,
¢sszerl kornyezetgazdalkodas c. kiadvanyban.

(E TANULMANY AZ OTKA024078 TAMOGATASAVAL
KESZULT,)
DR. MENYHERT ZOLTAN
CSURNE DR. VARGA ADRIENNE
DR. ANGYAN JOZSEF
SZENT ISTVAN EGYETEM KORNYEZETGAZDALKODASI INTEZET,
GODOLLO
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A kukoricabogar és a védekezés lehetoségei

MEGJELENES, ELTERJEDES, KARTETEL

Az amerikai kukoricabogar (western corn rootworm,
Diabrotica virgifera virgifera) 1992. évi jugoszlaviai elsé
észlelését kovetden révid id6n belil kideriilt, hogy az 1j
karositd nemcsak Jugoszlavia, hanem a kozép-eurdpai tér-
ség, st egész Europa kukoricatermesztését veszélyezteti.
A magyar novényvédelmi szervezet elGtt hamarosan nyil-
vanvalova valt, hogy a kartevé néhany éven beliil eléri ha-
zénk hatarait is, s bejovetele elkeriilhetetlen lesz. A karte-
v8 ,fogadasira” valo felkésziilésiinket megnehezitette az
akkori jugoszlaviai haborus belpolitikai helyzet (ez
ugyanakkor — a nem kell§ odafigyelés miatt — nagyban
elésegitette a karosito akadalytalan terjedését Jugoszlavi-
an belil).

Magyarorszagon a kukoricabogar elsé egyedeit 1995
nyaran kozvetleniil a déli hatdr mentén, Csongrad és Bé-
kés megyében 5 lelShelyen észlelték a megyei szolgalatok
szakemberei. A kartevé a 2000. évre valamennyi megyé-
ben megjelent, s6t at is 1épte hazank északi hatarat. Ezzel
egyidejlileg a déli megyékben szorvanyosan mar a larvak
altal okozott gyokérkartételt is észlelték. 2001-ben, majd
2002-ben a gyokérkarositas és az annak nyoman bekovet-
kez6 novényddlés mar tizemi méretekben fordult eld, he-
lyenként figyelemre mélto termésveszteséget okozva.

A jelenlegi helyzetet értékelve megallapithatd, hogy —
amint az az el6z6 évek fertdzottsége

monokultiira megszakitasaval, tapnovény hianyaban el-

pusztul. A vetésvaltas alkalmazasa azonban — a termeszté-

si hagyoméanyok miatt — sok esetben megoldhatatlan ne-
hézségbe titkozhet:

— a kisgazdasagokban ugyanis az Onellatds miatt évrél
évre folyamatos a kukorica vetése;

— szamos nagylizemben viszont a gazdasagossagi viszo-
nyok kényszeritd hatasa indokolta eddig a monokultu-
ras termesztést. E téren a jovében elkeriilhetetlen a
szemléletvaltas.

A VEGYSZERES VEDEKEZES LEHETOSEGEI
Rovarilo szeres vetomagesavizds

Technoldgidja még fejlesztés alatt all. A Magyarorsza-
gon engedélyezés alatt 4llo, perspektivikus rovarold csa-
vazoszerek (Gaucho 600 FS, Cruiser 350 FS) a kukorica-
ban mas talajlako-kartevék ellen mar hasznalatosak. A ve-
témagcsavazas onmagaban a talajlako és fiatalkori karte-
vGk (pl. kukoricabarko) ellen igen eredményes védekezési
megoldas, sajnos ez a kukoricabogar larva ellen nem
mondhatd el. Hatékonysaguk csak bizonyos esetekben
megfeleld, stlyos fertdzottség esetén azonban nem nyujta-
nak elégséges védelmet a kukoricabogar ellen. Alkalmaza-
suktol gyenge vagy kozepes meértéki kartételi veszélynek
kitett teriileteken varhato — elfogadhato — védd hatas.

alapjan varhat6 volt — a déli megyék- 1. thblzat
ben 2003-ban tovabb ndvekedett a '
kartétel. A legerGsebb fert6zottség A KUKORICABAN ENGEDELYEZETT TALAJFERTOTLENITO SZEREK
(és a tavaszi larvakartételbdl eredd
novényd6lés) a Dél-Dunantalon, Ba- Termék Hatoanyag Dézis Kijuttatis Megjegyzés
ranya, Tolna és részben Somogy me- (kg, liter/ha) :
gyében, valamint Békés és Bécs-Kis- Chinufur 40 FW  karbofuran 5-6 Teljes feliiletre
kun megyében, elsdsorban a mono- 2 Sorkezelésre
kultiraban termesztett tabldkon volt. Counter 5 G terbufosz 20-25 Teljes feliiletre
A megyei novényvédelmi szolgala- Dursban klorpirifosz ~ 5-6 Teljes felilletre
tok rendszeres felvételezése alapjan a 2 Sorkezelésre
kérositott teriilet becsiilt nagysaga Force 1,5 G* teflutrin 12-15 Sorkezelésre
2093'ban 105500 ha-ra volt tehetof Force 10 CS* teflutrin 1,2 Teljes feliletre ~ fiatal allomanyban
amibdl cca. 35360 ha-on alakult ki 0.3-0.4 Sorkezelésre 1.0 liter/ha
noveénydoléses kar. Furadan 10 G Karbofurdn 1520  Teljes feliletre
, , Marshal 25 EC*  karboszulfan ~ 5-6 Teljes feliiletre fiatal allomanyban
AVEDEKEZES e o
. , , 2 Sorkezelésre 1,5 liter/ha

A kukoricabogar méara Magyaror- - — § .

. . Lot " . Pyrinex 48 EC  klorpirifosz 5-6 Teljes feliiletre
szagon is a termesztés jelentds korla- )
tozoja lett. Az ellene folytatott integ- : 2 Sorkezele"sre
ralt szemléletli védekezésben alapve- Thimet 10 G forat 18-25 Teljes feliiletre
t6 fOIlFOSSégl’l a Ve'téSVéltéS’ ml\(el a Megjegyzés: * = a kukoricabogar elleni hatds az engedélyokiratban is megemlitve.
kukoricabogar talajban €16 larvaja, a
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. lemnek az a f6 oka, hogy a rendsze-
2.tablazat . , . (g
rint vetéssel egymenetes kijuttatas és
A KUKORICABOGAR IMAGOI ELLENI VEDEKEZESRE a larvak kelése kozott legalibb egy
ENGEDELYEZETT ROVAROLO SZEREK honap telik el, ezalatt a szerek hatdsa
jelentdsen csokken(het). Kiilondsen a
Készitmény Hatoanyag Dozis  Légi Megjegyzés 2003. évihez hasonlod csapadéksze-
(kg, liter/ha) alk. gény, szaraz, meleg tavaszi idében. A
Karate Zeon 5 CS lambda- 0,25-0,30 + Méhekre mérsékelten larvak ellen idén a legjobb ered-
cihalotrin veszélyes ményt a vetéssel egy menetben sor-
Karate 2,5 WG lambda- 0,5 +  Méhekre mérsékelten kezeléssel kijuttatott rovarolé gra-
cihalotrin veszélyes nulatumok adtak. A csapadékhiany
Sumi-Alfa S EC eszfen- 0,4-0,5 +  Méhekre mérsékelten miatt a’ hatoanyag felsze}b:c}dulasa ,es
valerat veszélyes le]i(orln,lasi la(iSlt,l’ Voll(t.‘. Iiteiozb’k% Ia{-
vakelés kezdetén kijuttatott keszit-
Sumi-Guard alfa- 0,15 +  Méhekre mérsékelten . . , J .
. , q mények hatékonysaga nem érte el az
cipermetrin veszoyes elfogadhato szintet.
Lemagard 100 EC alfa- 0,15 +  Meéhekre mérsékelten
cipermetrin veszélyes Inszekticides dllomdanypermetezés
Fury 10 EC zeta- 0,2 +  Méhekre mérsékelten A j6v6 évi larvanépesség szama az
cipermetrin veszélyes imagok ellen a tomeges tojasrakas
Bancol 50 WP benszultap 1,0 +  Méhekre mérsékelten elétt vagy annak kezdeten végzett
veszélyes inszekticides allomanypermetezéssel
Diabro CS Klomirifosz  1,52,0 2 Méhekre kifejezetten is cstkkenthetd (piretroid, benszul-
. tap, foszforsav-észter hatdanyagl
veszélyes! , p
Diabro CS 1 —— 1508+ Mol e szerekkel). Az e célra engedélyezett
1abro orpritosz 0,17, ehiekre nem veszelyes: rovardl szereket a 2. tablazat szem-
Tnvite EC 10-20 liter/ha permetlé- lélteti. A védekezés eldontéséné] fel-
vel, nagy cseppekkel w1y a1 ,
. - : _ mertild problémak: a szer-megva-
Mospilan 20 SP acetamiprid 0,15 +  Meéhekre nem veszélyes lasztas szempontjai; kornyezeti ve-
Danadim 40 EC dimetoat 2,0 + M¢éhekre kifejezetten szé]yesség, alkalmazéstechnikai sajé_
veszélyes! tossagok; kivanalom lenne az egy-
idejli térségi védekezés minden fertd-
Megjegyzés: zOtt tablan (Un. arewide manage-
A méhekre mérsekelten veszélyes szerek a kukorica pollenszorodasa (himviragzasa) idején, illetve, ha t U technoléeiakeént széba i
a védendd tablan viragzo gyomok, vagy annak kornyezetében egyéb viragzo kultura talalhato, csak men ) J techno Qg%a, 61’1. 820 a J.On
méhkimél§ technologiaval juttathatok ki. (Kizarolag a hazi méhek napi aktiv repiilésének befejezését a csokkentett dozisu inszekticid-
kovetden, a csillagaszati naplemente el6tt egy oraval, legkésébb 23 oraig hasznalhato fel. [Ld.: hasznélat, az téplélkozést fokozd
5/2001. (1. 16.) FVM rendelet 9. § (1) bekezdés]) dalék h radasaval
A méhekre kifejezetten veszélyes szerek a kukorica pollenszorodasa (himviragzasa) idején, illetve, ha adalckanyag hozzaadasaval. L,
a védendd tablan viragzo gyomok, vagy annak kornyezetében egyéb virdgzo kultara taldlhato, a mé- A bogarak ellen alkalmazott készit-
hek veszélyeztetése miatt nem hasznalhatdk. mények kore az idén tovabb boviilt.
A csemegekukorica-termesztésben és

A kartétel mértékét csak elsG éves kukorica termesztési
teriileten, vagy olyan masodik éves kukoricaban képesek a
gazdasagi kartételi kiiszob ald szoritani, ahol az el6z6 év-
ben a tojast rako ndstény bogarakat allomanyvédekezéssel
mar eredményesen gyéritettek.

Talajfertotlenités

A vetéssel egy id6ben végzett, vagy a néhany leveles
alloményban, a sorok mellé adagolt rovar6ld szer (+ kulti-
vatorozas) a csavazo szereknél jobb hatasu, de teljes kori
védelmet nem nyujt (1. tablazat). A nem kielégité véde-

a vetémag-elGallitasban a novényvé-
delmi technoldgia részévé valt a kukoricabogar imagok el-
leni allomanypermetezés. A taplalkozasfokozo-adalékkal
(Invite) egyiitt kis permetlémennyiséggel kipermetezett
klorpirifosz (Diabro) a termeldk széles korében gyorsan
népszerti lett és bevalt. Az idei erds gyapottok-bagolylep-
ke kartétel miatt a mindkét kartevo ellen hato szervesfosz-
Jorsav-észtereket &s endoszulfant is jelentds mennyiség-
ben és teriileten hasznaltak a kukoricabogar imagok ellen.
A nagy melegben az egyszeri kijuttatds hatastartama alta-
laban nem volt elegendd a sokdig rajzo és tojast rako kar-
tevek ellen.

<
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A magyar ndvényvédelmi szervezet altal a kukoricabo-
gar larvak, illetve a bogarak ellen a 2003-ban végzett vé-
dekezési kisérletek eredményei alapjan van lehetdség a
kartétel gazdasagi szint alatt tartdsara, olyan helyeken is,
ahol a vetésvaltas nem valosithatd meg maradéktalanul.
Ennek a koltsége kozel 1 t kukorica aranak felel meg.

A vegyszeres védelmen tul azonban néhany agrotechni-
kai elemmel is segithetjiik a kukoricat. Nagyon fontos a
téli csapadék megdrzését biztositd okszerii talajmiivelés.
A 16vid tenyészidejl (de altalaban kisebb terméképessé-
gli) fajtak altalaban kevésbé karosodnak. Korai vetés ese-
tén a nedvesebb talajban gyorsabban kikel ¢s megerdsodik
a ndveény, igaz a larvak kartételének is jobban ki van téve.
Késéi vetésnél a kiszaradt talajban a kukorica kezdeti fej-
16dése vontatott, de a larvakartétel esélye joval kisebb.
Kérdés, hogy milyen termést hozhat a késdén vetett hibrid
az utobbi évek tavaszi €s nyari iddjarasat is figyelembe
véve?

A gabonatarlok gyommentesen tartasaval, a tarl6 apola-
saval (viragzo gyomok hidnya!) kedvez6tlenebb feltétele-
ket teremtiink a kukoricabogarnak a tojasrakasra. A tojds-
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rakas idoszakdban virdgzo napraforgé nem jo elévete-
mény a kukorica szamdra.

Az elmult évben némileg javult a termeldk szemlélete.
Egyre szélesebb korben alkalmazzdk a vetésvaltast, igy
csokken a kukorica 6nmaga utan torténd termesztése.

Hasonldan egyre tobb termeld valasztja a védekezés
kémiai modszereit, mint pl. a vet6magcsavazast, a talaj-
fertdtlenitést, valamint a bogarak gyéritését célzd allo-
manyvédekezést is (hidas traktorral vagy 1égi eszkozzel),
a targyévi, illetve a kovetkezd évi kartétel csokkentésére.

A kedvezd tapasztalatok ellenére tobb megyében még
mindig rendkiviil nagy a monokulturas kukoricateriilet
aranya. Sajnos tobb helyen a kijuttatds miiszaki feltételei
sem megfeleldek. A szlikds gépvalaszték mellett mindségi
problémak is tapasztalhatok, példaul a vetégépre szerelt
granulatum-szorok esetében.

DR. PRINCZINGER GABOR

FVM NOVENY- ES TALAJVEDELMI FOOSZTALY

DR. RIPKA GEZA

NOVENY- ES TALAIVEDELMI KOZPONTI SZOLGALAT

KONYVIELZO o KONYVIELZO o KONYVIELZO o KONYVIELZO o KONYVIELZO

Ultetvényszerii fatermesztés 1.

Ultetvényszerd

fatermesztés
—. L

Sk paraeice Fitrme Lrea - i Rirch - Tock Bels

A kozelmultban szakmai és laikus érdeklGdésre egyarant
szamot tartd szinvonalas erdészeti szakkonyv jelent meg a
Mez6gazda Kiadd gondozasaban.

Az iiltetvényszerlien termelhetd fafajok — nemesnyar, fe-
hér nyar, akac, erdei és fekete fenyd, fehér fliz, dio — alta-
lanos és specidlis szakismereteivel ismerkedhet meg az
olvaso, elsGsorban termesztéstechnologiai, termesztési cél
szerinti megkozelitésben, szoros Osszefliggésben az iiltet-
vényszeri fatermesztés kornyezetvédelmi vonatkozasai-
val, s a vidékfejlesztésben a jovoben varhatod szerepével.
A tervszerl erdogazdalkodas 1j, korszerli mivelési modja
azért is szamithat sikerre, mert a jelenlegi erddtulajdono-
sok teriileti és szamaranyukat tekintve nagyrészt, nem
rendelkeznek erdészeti ismeretekkel, igy a kiadvany kézi-
konyvként is hasznalhato és segédeszkozként is jo szolga-
latot tehet. A jol szerkesztett szakkonyv Fithrer Ernd,
Rédei Karoly és Toth Béla szerkeszt6harmas munkajat di-
cséri, a hattagl alkotokozosség (Berényi Gyula, Fiihrer
Ernd, Rédei Karoly, Sarvari Janos, Toth Béla, Veperdi
Gabor) szakir6i timogatasa mellett. (A SZERK.)
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9.00-17.00 Oraig

a GODOLLOI SZENT ISTVAN EGYETEM
Aulajaban,

Belépés dijtalan!
Tekintse meg Kinalatunkat és vasaroljon.
- vetdmagok, szaporitoanyagok,

- diszndvények,

- niwvényveédoszerek.

- mitragyak. tapanyvagok,

- kerti eszkozik, szerszamok.

- kisgeépek. felszerelesek.
Biztositsa idoben vetGmagjat és szaporitd anyagait!
Jo termés csak jo mindségi vetomageal biztosithato!

A Vetbmaghorze kisérirendezvényve:

BIO VETOMAG KONFERENCIA ES VITAFORUM

Helye: SZIE 1V. eldadoterem
Iddpont: 2004, febrwir 10, 1l.oo 6rataol

A rendezvényrol érdeklodni lehet:

Godollor Agrarkozpont Kht.

Telefon: 06-28/521-120; 06-20/9469-862 o
Telefax: 06-28/430-531 Rty

L FrImE |prEm
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Mag Aranytoll dijatadas 2003

Kralovanszky Ubul Pal
a Mag Aranytoll 2003. évi nyertese

Dr. Proszka Janos FB elnok
a Mag Aranytollas Kralovanszky U. Pal és
Dr. Szemék Andris tarsasagaban
olvassa fel Kosztolanyi Dezsé vallomasat
a magyar nyelvrol

A Mag Aranytoll dijatadas résztvevéit Olah Istvan fészerkeszto koszonti

Bensdséges hangulati Mag Aranytoll dijatadas szinhelye volt
2003. november 20-4n az Orszdgos MezGgazdasagi Konyvtar
¢s Dokumentacidos Kozpont. A szép magyar mezdgazdasagi
szaknyelv miivelésében, szakirdi munkassagban kimagaslo tel-
jesitményt nyujto legkivalobb szerzdinknek az idén mar hete-
dik alkalommal adtuk 4t a Mag Aranytoll palyazat dijat a Mag
Szerkesztésége és a szaklapunkat kiadd Vetma Kozhaszna Tar-
sasag nevében. Kralovanszky Ubul Pél cimzetes egyetemi tanar
¢s Szunics Laszlo bizanemesit6é az MTA doktora voltak a
2003. évi Mag Aranytoll nyertesei. Képeink a dijatadas meghitt
pillanatait 6rokitették meg, amikor is Kralovanszky Ubul Pal
vehette csak at a neki jard Mag Aranytollat és emléklapot, mert
Szunics Laszlot operaciot kdvetd 1abadozasa még akadalyozta
a megjelenésben. Ot telefonon koszontotték a szervezok és az
tinnepség résztvevii. Kralovanszky Ubul Pal egykori munka-
tarsatol s tanitvanyatol Bodis Laszlo figazgatd helyettestdl
(OMMI) vette 4t a dijat. A rendezvény hazigazdaja Gulacsiné
Pépay Erika foigazgato az linnepség részeként a résztvevoket
végigkalauzolta a megljult Mezdgazdasagi konyvtar korszer(-
en berendezett helyiségein, s kifejezte 6hajat, hogy a jovGben is
a Mag Aranytoll dijatadas szinhelye az Orszagos Mezdgazda-
sagtudomanyi Konyvtar é¢s Dokumentacios Kdzpont legyen.
Lapzartakor 2003. december 15-én Matuz Janos akadémiai
doktori értekezése védését kdvetden az opponensi tisztet ellato,
gyogyulod félben 1év6 Szunics Laszlo is atvette a Mag Aranytol-
lat, melyet Dr. Proksza Janos a VETMA Kht. feliigyeld bizott-
saganak elnoke koszont6 szavak kiséretében nyujtott at az {in-
nepeltnek.

(A SZERK.)

1"
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Gyorsjelentés

A forro, s néhany kivételtdl eltekintve

11.00

FAO 200, 2003

aszalyos nyar hamar beérlelte a kuko-
ricat. A korai betakaritas lehetdvé tet-
te, hogy a fajtakisérletek eredményei-

10.00

16l a megszokottnal eldbb adjunk hirt. 200 |
Jollehet, nem fejez3dott be az adatok
részletes feldolgozasa, mégis indokolt 800

a mar lathato eredmények kozlése. A
forgalmazok meghirdetik araikat, s
utjara indul az értékesitési kampany.
A vasar akkor hoz elégedettséget s

7.00 1

6.00 1

végiil oromot, ha elado s vevd egyfor- 500 |

man tajékozott. S &£ 5
Q‘%

AZ IDOJARAS HATASA

10.49_ 1054 4644 1051

il:la’llag B atlagint CJatlagext ====Linearis (4tlagint) ===Linearis (atlagext) ’7

A hiivosnek indulé aprilisi idGjaras
hirtelen melegedett fel, s a gyorsan
kiszarad6 felsG talajréteg ,,szarazra

Osszevont atlag szerinti sorrend, az atlag alatti (ext) és atlag eletti (int) helyeken elért

terméseredmények trendjeivel (FAO 200, 2003)

14.00

FAO 300, 2003

tette” a latszolag nedves magagyba
vetett magot. A hianyos kelés miatt a

13.00

‘ [ 2 tlagext mmm 1 atlagint —— Linearis (2 atlagext) ‘

beallitott kisérletek tobb mint felét ki

12.00

kellett hagyni az értékelésbsl. Nem

11.00

hatottak megfelelden a vetés utan
azonnal kijuttatott gyomirtd szerek

10.00

sem. A modern készitményekkel vég-

9.00

rehajtott allomanypermetezések fel-

|
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adata volt megvédeni a kukoricaval T
elvetett teriiletek zomét az elgyomo- 7.00 4
sodastol. 600 |
FONTOSABB KARTEVOK,
KOROKOZOK REEEE

Az atlagosnal jobb agrotechnika-

Apha E—— |

Galga ="
DK 366 [l
Relax =_

Goldaris

atlag ]
Kiskun SC 4337

KWS 383
Sirius
KWS 353

Hunor
DeKalb 386 |

Ty e ——|

Danubius | |
— I
Stardur L

Kanada |
Kiskun 4343

LG 3362 ,
DK 443
1 | L1
DK 391 t
KWS 328 Ll
1 | L
I
Szegedi SC 352 |
Asgrow 043
KWS 381 ‘ ,
Szegedi 331
MvTC 277
Satolas
Szegedi 353

nak koszonhetden (vetésvaltas, talaj-
fertdtlenités, talajmivelés) a talajlako
kartevék nem okoztak gondot az
OMMI kisérleteiben. Nem tapasztal-
tunk sem drotféreg, sem mocskospajor, sem kukoricabo-
gar larva kartételt. Ugyanez nem mondhato el a kukorica-
moly, a gyapottok bagolypille hernyo, s a kukoricabogar
imago teveékenységérdl. Az el6zd kettd mindeniitt erGsen
fertdzte a ndvényallomanyt, mig az utobbi csak helyen-
ként okozott fejfajast, féként a friss bibék megragasaval.

A golyvasiiszog tavalyi rendkiviil erds fert6zése és kar-
okozasa utan idén szinte sehol sem volt tapasztalhato az
atlagosnal nagyobb kartétel. Cs6- €s szarfuzarium fertd-
zést viszont mindeniitt tapasztaltunk.

A fiziologiai jelenségek koziil a napégés sem volt olyan
kifejezett, mint 2002-ben.

Sorrend: Gyulatanya, Debrecen-FKA, Babolna és Debrecen-ATC (intenziv” helyek)

atlagai alapjan (FAO 300, 2003)

A SZEMEK VIiZLEADASA

A fajtakisérleti allomasokon mért adatok szerint a tap-
anyag beépiilés és a szemnedvesség csokkenése egyes
esetekben rendkiviil gyors volt. A hivatalos sztenderdeken
mért adatok szerint a vizvesztés sebessége augusztus 11.
¢s augusztus 18. kozott meghaladta a napi 1%-ot, sét,
egyes esetekben a 2%-ot is.

A FAO CSOPORTOK VERSENYE

Megszoktuk, hogy az igenkorai éréscsoporthoz tartozo
hibridek atlaga jelent6sen elmarad a tobbiétdl, nem jelen-
t6s a kiilonbség a korai és a kozépérésii csoportban szami-

2003. november—december X
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A termoképesség és a toréskori szemnedvesség osszefiiggése (FAO 400-490, 2003)
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tott atlag kozott, s a késdiek jelentds
folényben vannak a tobbivel szem-
ben. Ez évi tapasztalataink is hasonlo-
ak (sorrendben: 1,14 t/ha, 0,19 t/ha,
1,4 t/ha), de, mint mindig, megjegy-
zést kell flizni ehhez a megallapitas-
hoz. Mig az elsé harom csoportban
beallitott fajtadk valoban képviselik a
Fajtajegyzékben szerepld fajtakat, a
FAO 500-as csoportban aranytalanul
kevés fajta szerepel, s a kisérletekben
csak a legjobbakat inditjak a fajtajo-
gosultak.

ALEGJOBBAK VERSENYE

Az elmult évben mar megvizsgaltuk,
hogyan viszonyulnak egymashoz az
egyes FAO csoportok legjobbjai. A
2002. évi eredmények alapjan azt ta-
pasztaltuk, hogy a korai és igen korai
csoport legjobb tiz fajtajanak atlaga
kozott alig tapasztalhatd kiilonbség.
(Most eltekintlink a két sz&lsG érés-
csoport értékelésétdl.) Mig 2002-ben
az Osszevont értékelés szerinti leg-
jobb 20 fajta egyenld aranyban osz-
lott meg a két éréscsoport kozott,
2003-ban kissé valtozott az arany. Az
elsd 20-ban 8 korai talalhato, az els6
15-ben 5, az els6 10-ben 3, mig az el-
s6 5-ben 2. Erdekes, hogy a méasodik
legjobb fajta a koraiakhoz tartozik.
Erdemes még azt is megjegyezni,
hogy az atlag feletti termést és atlag
alatti szemnedvességet elért 4 fajta
koziil csak egy tartozik a kdzépérésii-
ekhez, a tobbi a korai csoport tagja.

FAJTAK VERSENYE
AZ ERESCSOPORTOKON
BELUL
A fajtak eredményeit az Orszagos
Mez6gazdasagi Fajtakisérleti Intézet
2003. évi kisérleti eredményeinek ki-
vonatos kozlésével ismertetjiik. A tab-
lazatok adatai kozott az eligazodast
megkonnyiti, hogy a fajtdk az érés-
csoporton beliili termésatlagaik sor-
rendjében helyezkednek el.
DR. SZIEBERTH DENES
SZIVESSEGEBOL
OMMI

JTolle, lege et fac!”
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Marton Lajos Csaba az MTA doktora

Negyedszazados toretlen kutatoi, nemesitoi pd-
lyafutds jelentos dallomdsdhoz érkezett 2003. de-
cember 9-én Marton Lajos Csaba, amikor a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémidra benyujtott a
»Kukoricahibrdek termése, tenyészideje, és szdrd-
szilardsaga” cimii doktori értekezését nagy ivi,
szabad eloadasban és nyilvanos vitiban védte
meg, s ezzel elnyerte a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia doktora cimet. Amit a kukorica nemesito-
nek, kutatonak tuddsanyagot ma és kozeljovoen
ismernie kell azt részletekbe menden a nemesitési
gyakorlatnak szoloan az értekezés tartalmazza.

A csak a cimvalasztast kifogasolo neves szakmai
mesterek ag értekezést oppondlo Bdlint Andor,
Menyhért Zoltain és Németh Janos mds-mds
szemszogbol birdltik és egyontetoen elismertek a
nagyszerii munkdt végzo kutato értekezéset, meg-
erositve az abban kozolt, elért eredmények hitelét,
komoly szakmai, szellemi élményt szerezve ezaltal
a hallgatosdgnak. Csak érzekelteteésiil az érteke-
zésben lévo érteket a tudomdnyos eredmények
osszefoglalasdat és az eredmények gyakorlati
hasznositasat adjuk kizre. Marton Lajos Csaba-
nak tovabbi tudomdnyos és alkotoi sikereket, sok
erot, jo egészseget kivanunk az Akadémiai dokto-
¥i cimének viseléséhez.

ATUDOMANYOS EREDMENYEK
OSSZEFOGLALASA

Egy szisztematikus genetikai sor tagjai koziil a hete-
rozigota formak kezdeti fejlddése — a levélfeliilet altal
jelzett médon — 7-14 °C hémérsékleti tartomanyban
gyorsabb volt, mint a homozigoéta formaké. Az F1 nem
fejl6dott gyorsabban, mint az F2. A 100%-o0s anyai he-
terozigota szint altal biztositott gyorsabb kezdeti fejlo-
dés akar egy tenyészidd csoporttal késébbi hibridek
termesztését is lehetévé teszi; annak kedvezd hatasaval
a terméképesség novelésére.

Az anyai heterozigota szint hatdsanak kimutatisara
modositottuk a ,,joint scaling test”-et. Bevezettiink egy
j genetikai paramétert, az anyai heterozigota szintet
kifejez ,,th” értéket. A modositott ,,joint scaling test”
adatainkra alkalmazhatd volt. A korrigalt modell altal
becsiilt és a tényadatok kozotti korrelacio szorosabb
volt, mint az eredeti modell szerint becsiilt és a tény-
adatok kozott. Kimutattuk, hogy az anyai heterozigota
szint hatdssal van a kezdeti fejl6désre. Az anyai he-

terozigota szint (fh) hatasa az atlaghoz (m) viszonyitva
a homérséklet emelkedésével csokken.

A dolgozatban értékelt, 1983 ota folytatott fajtakisérle-
tek eredményei szerint ez 1d6 alatt jelentdsen csokkent
a FAO tenyésziddcsoportok betakaritaskori szemned-
vessége kozotti kiilonbség. A csokkenés részben a faj-
tavaltasnak, részben a késébbi betakaritasi id6nek ko-
szOnhet6. Megallapitottuk azt is, hogy a csoportok ko-
zotti kiillonbség folyamatosan csokken a betakaritasig.
A FAO 200-as hibridek termése minden vizsgalati peri-
Odusban t6bb, mint 10%-kal maradt el a FAO 300-as
hibridektél. Ekkora termés kiilonbséget egyetlen mas
szomszédos érés csoportnal sem tapasztaltunk. Ennek
ellenére, blza eldveteményként gazdasagos kukorica
termesztésre a csoportok kozott szeptember végén még
jelent6s szemnedvesség kiilonbségek miatt szinte kiza-
rolag csak ezek a hibridek alkalmasak.

Szoros pozitiv korrelaciot talaltunk a hibridek tenyészi-
dejének hossza és termdképessége kozott. Szarazsag
hatasara ez a kapcsolat gyengiil, s tobb év atlagaban
csak a FAO 100-300 tartoméanyra korlatozodik. A ndvi-
ragzas ideje és a termés kozotti pozitiv korrelacidé min-
den kornyezetben és minden évben szorosabb volt,
mint a betakaritaskori szemnedvesség és a termés ko-
z0otti korrelacio. A hibridek viragzasi idejének a nove-
kedése csokkend mértékli termésndvekedést eredmeé-
nyezett.

Egy 8x8 diallél keresztezés értékelése soran megallapi-
tottuk, hogy a beltenyésztett torzsek és hibridjei te-
nyészidé hosszanak atlaga azonos volt. A hibridek ve-
getativ szakaszanak a hossza azonban 7-8%-kal rovi-
debb, mig generativ szakasza 7-8%-kal hosszabb volt
mint a beltenyésztett torzseke.

A tenyészidd generativ szakasza — szemben a vegetativ
szakasszal — rendkiviil variabilisnak bizonyult. Szaraz
koriilmények kozott a generativ szakasz hossza negativ
korrelacidban allt a vegetativ szakasz hosszaval. Minél
késGbb viragzik egy genotipus, annal kevesebb ideje
marad a vegetaciot lezard stressz miatt a szemtelit6dés-
re. A késébb viragzo hibridek rovid generativ szakasza
volt az oka a tenyészido—termés kozotti korrelacio
gyengiilésének szaraz koriilmények kozott. Késén vi-
ragz6 genotipusok ilyen jellegli kitettsége miatt fontos
a stressz-toleranciara iranyulo szelekcio.

Adataink szerint a ndvényenkénti szemek szamanak
stressz koriilmények kozott nagyobb szerepe lehet a
termés kialakitdsdban, mint az ezerszemtomegnek.
Ezért Gigy gondoljuk, hogy a genotipusok szemtelitGdé-
sének jellemzésére jobban hasznalhato a szemszam és
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az ezerszemtomeg szorzata, az egyedi produkcio, illet-
ve az egy napra jutd egyedi produkcio-gyarapodas,
mint az ezerszemtomeg-gyarapodas.

jelentGs ezerszemtomeg csokkenést tapasztaltunk. Az
ezerszemtomeg csokkenés aranyos volt a fiziologiai
éréstdl a betakaritasig eltelt id6vel. Rovid tenyészideji
hibridek ezerszemtomeg csokkenése méréseink szerint
12-16%, mig a kés6i érésti hibrideké 0-5% kozott
mozgott.

Az évjarattol fiiggetleniil szoros pozitiv kapcsolatot al-
lapitottunk meg a betakaritaskori szemnedvesség, vala-
mint a vizleaddsi titem ¢és a virdgzasi id6 kozott. E ha-
rom tulajdonsdg magas h2 értékkel biro, jol 6rokl6dd
tenyészidd paraméter, melyekre sikeres szelekcio foly-
tathatd a beltenyésztés soran a torzsek per se értékelé-
sével.

Diallél kisérletiinkben a tdszamnovelés hatdsdra nétt a
szard6lés mértéke, csokkent a héjkéreg-ellenallasa és a
szar atmérdje. Az évjarat a héjkéreg-ellenallasi értéke-
ket alig, mig a szardlési szazalékot jelentGsen befo-
lyasolta. A hibridek szard6lési szazaléka magas t6-
szamban nagyobb volt mint, a torzseké, ugyanakkora
hibridek és torzsek héjkéreg-ellenallasi értékeik nem
kiilonboztek 1ényegesen.

A szérszilardsagi paraméterek — szarddlés, héjkéreg-el-
lenallés, szaratmérd — diallél analizise magas valoszi-
niiségi szinten megbizhatdo GCA és SCA hatasokat mu-
tatott minden tészamban. A GCA/SCA aranya minden
tszamban nagyobb volt egynél, kiilondsen a héjkéreg-
ellenallas esetén — azaz az additiv variancia tlsulyban
volt a nem additiv genetikai variancidhoz, a dominan-
cidhoz és episztazishoz viszonyitva.

A héjkéreg-ellenallds sziild-utod regresszidja alapjan
becsiilt h2 értéke minden tészdmban igen nagy volt. Ez
arra utal, hogy kell§ variabilitassal rendelkezd nemesi-
tési anyagbol egyszeriien és nagy biztonsaggal valaszt-
hatok ki a pozitiv variansok.

A genotipusok szard6lési szazaléka és héjkéreg-ellenal-
lasa, valamint a nGviragzas, a termés, a névényenkénti
szemszam ¢és a vizleadas titeme kozotti korrelacios ko-
efficiensek mértéke erdsen fiiggott a tészamtol. A szar-
atmér§ ugyanakkor minden ndvényszamban megbizha-
t0, pozitiv korrelacioban volt a héjkéreg-ellenallassal,
¢s a terméssel. A szar atmérdje fontos szelekcios szem-
pont, mely egyidejlileg jelzi a genotipus termSképes-
ségét és szarszilardsagat.

A szard6lés és a termés kozotti negativ korrelacio azt
erdsiti, hogy nincs antagonizmus a nagy termés ¢€s a jo
szarszilardsag kozott. A szarddlési szdzalék negativ
korrelacidban allt a vizleadasi iitemmel, azaz az egész-
séges novények vizleadasa volt a gyorsabb. Az dssze-
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fiiggés-vizsgalat eredményei arra engednek kovetkez-
tetni, hogy sikeres szelekcio folytathato egyidejiileg a
szarszilardsag javitasara, a termdképesség €s a szemte-
litddési rata novelésére, a vizleadas litemének fokoza-
sara.

A vizsgalt allamilag mingsitett hibridek napokban kife-
jezett vizleadasi iiteme az érés soran folyamatosan
csokkent, majd szeptember végén — 20-30%-o0s szem-
nedvesség tartomanyban — hirtelen lelassult. A hé-
Osszegben kifejezett vizleadasi iitem 30%-o0s szemned-
vességig linearis fliggvénnyel is jol jellemezhetd volt.
A 30% alatti szemnedvesség tartoméanyban a hdosz-
szegt6l kevésbé fliggott a szemnedvesség alakulasa.

A 100 °C h6osszeg gyarapoddsra esé szemnedvesség-
tartalom csokkenés a hibridek és évek atlagdban au-
gusztusban 11%, szeptemberben 6-8%, oktdberben
csak 2% volt.

Adataink szerint a legkorabbi, gyors vizlead6 hibridek
szemnedvessége — évjarattol és a szeptember végi
szemnedvességtdl fiiggden — oktdberben jelentds
hG6sszeg gyarapodas ellenére is 6-8%-kal is néhet, mi-
kézben a késdi hibridek szemnedvessége ugyanilyen
mértékben csdkkenhet. Korai hibridek késdi betakarita-
sa a szemnedvesség ilyen mértekli novekedésének a
veszélye miatt stilyos gazdasagi kockazatot jelent.

A szemtelitddés befejezése utan, amikor mér csak a
szaradasi folyamat zajlik — hazankban altalaban szep-
tember végétol —, s amikor a szemnedvesség mar min-
den éréscsoportban 30% ala siillyed, jelentdsen valtoz-
nak a szaradasra hatd meteorologiai tényezok is. Ezen
tul, megfigyeléseink szerint csokken a hibridek fiziol6-
giai, morfolégiai kiilonbozoségének a szerepe a vizle-
adasi iitem alakitasaban, helyette az egyensilyi szem-
nedvességi allapot elérése felé hatd kiegyenlitGdési
tendencia érvényesiil. Ebben az idGszakban a vizleada-
si litem inkabb jellemzi a kiils6 kornyezetet, mint a ge-
notipusokat.

A kiegyenlit6dési tendencia kovetkeztében késdi beta-
karitas idején minimalisra csdkken és megbizhatatlan-
na valik a kiilonb6z6 tenyészidejli hibridek szemned-
vessége kozotti kiilonbség. Ennek kovetkeztében a
csak a betakaritaskori szemnedvességre alapozott te-
nyészidé — FAO szam — meghatarozas eredményei tor-
zitanak, pontatlanok és nem megbizhatoak.

A tenyészid6é — FAO szam — meghatdrozasdra javasolt
) modszer tobb tenyészidd paraméterre épiil: 50% nd-
viragzas, szemnedvesség, amikor az éréscsoport stan-
dardjai szemnedvességének atlaga 25%, szemnedves-
ség, amikor az éréscsoport standardjai szemnedvessé-
gének atlaga 20%, betakaritaskori szemnedvesség. Az
Uj modszer hasznalatanak eredményeként csokken az
1% szemnedvességre jutdé FAO szam évenkénti és ki-
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sérletenkénti ingadozasa. Az ij modszer nemcsak a ré-
gi magyar, hanem a jelenlegi német FAO szamitasnal is
pontosabb és objektivebb eredményt ad a tenyészidore.

— A kiilonb6zé modszerrel kapott FAO szédmok, és a
héosszeggel szdmolt tenyészid paraméterek kozotti
korrelacios koefficiensek azt mutatjak, hogy az ij FAO
szam konvertalhatd a legnagyobb pontossaggal a
héosszegben kifejezett tenyésziddre.

AZ EREDMENYEK
GYAKORLATI HASZNOSITASA

Az alkalmazkodo képesség javitasara iranyulo szelek-
cié egyidejiileg igényli a kell§ genetikai variabilitassal
rendelkez6 nemesitési anyagot, a megfeleld szelekcids
modszert, a gondosan kivalasztott kisérleti haldzatot, a 1é-
nyeges agronomiai tulajdonsagok adott idében torténd fel-
vételezését és a megfeleld statisztikai modszerek alkalma-
zasat. Az értekezésben Osszefoglalt kisérletek eredményei
hozzajarultak a nemesités modszertananak a fejlesztésé-
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hez. Mindezek hatésaként javult hibridjeink alkalmazko-
doképessége, beleértve a hidegtlirést, a szarazsagtiirést, a
szarszilardsagot és a magas tGszam toleranciat.

A tenyészidd és a termOképesség, illetve a szemtelito-
dés és a vizleadas Osszefiiggéseinek ismeretében gazdasa-
gosabba tehetd a fajtahasznalat, optimalizalhato a betaka-
ritas idejének a megvalasztésa.

Nemesit6ként Marton L. Csaba hozzajarult 71 kukorica
hibrid el6allitasdhoz, melyek koziil 35-6t csak Magyaror-
szagon, 13-at csak kiilfoldon, mig 23-at Magyarorszagon
és kiilfoldon is allami mindsitésben részesitettek. A kiil-
f6ldon mindsitett hibrideket 13 eurdpai orszagban termel-
tek, vagy termelik.

Az allami mindsités mellett az 0 nemesitési anyagokat
— altalaban a beltenyésztett torzseket —, valamint a kidol-
gozott termesztési, feldolgozasi technologiakat szabadal-
mi védelemre is bejelentik. Eddig 48 végleges szabadalmi
oltalomban részesitett szolgalati talalmany létrehozasaban
vett részt az Gjdonsiilt akadémiai doktor Marton L. Csaba.

Babolna, 2003. november 17.

SIKERESEN BEFEJEZODOTT
A BABOLNA RT. KEPZESI PROGRAMJA

A Babolna Rt. Magyarorszag egyik legnagyobb me-
zG0gazdasagi és élelmiszeripari vallalkozasa. A tobb
mint 200 éves multtal és hagyomanyokkal rendelkezd
tarsasag gondolkodéasanak kozéppontjaban mindig az
innovacio és az innovativ ember allt. Ennek szellemé-
ben sziiletett a tarsasag gyakornok-képzési programja,
amelyen 2003 szeptemberétdl 80 palyakezdd frissdip-
lomas agrarszakember vehetett részt. A két honapos és
51 millio forintbol megvaldsitott program az agrar-elit
képzeést és az agrar szakma presztizsének helyreallita-
sat tlizte ki céljaul.

A Babolna Rt. vezetoi a résztvevok koziil 35-40 pa-
lyakezdo6 fiatalnak adnak allaslehetdséget, akik a Ba-
bolna Rt.-nél, illetve lednyvallalatainal kezdhetik meg
agrarszakmai karrierjilket. A képzési program olyan
egyediilallo kezdeményezés, amelyet a vallalati straté-
gia részeként a tarsasag a jovoben is folytatni kivan. A
Babolna Rt. a program segitségével lehetGséget nyijt a
hazai agraragazatnak, hogy a fGiskolakrol és egyete-
mekr6l kikerill6 hallgatok a képzést kovetden erds
szakmai csoportot alkotva a jov6 agrarszakembereivé
valhassanak.

Sajtokozlemény

A gyakornok-képzési program alapotlete abbol a
meggyozodesbol indul, hogy fiatalok nélkiil nincs jovo.
A fiatalok lendiilete és az idosek tapasztalata csak egyiitt
hozhat eredményt. A ket honapos képzés keretében a
nyolcvan résztvevo reggel héttol délutan négyig intenziv
elmeleti es fokent gyakorlati oktatasban részesiilt. A Ba-
bolna Rt. vezetése sikeresnek véli a program megvalosi-
tasat.” — mondta Velez Zoltan, a Babolna Rt. elndke.

A kivalasztott palyakezdd fiatalok a Babolna Rt.-nél
¢s leanyvallalatainal allattenyésztési, termeltetési, fel-
dolgozodipari, eszkozgazdalkodasi, kereskedelmi, pénz-
tigyi és bels6 ellendrzési teriileteken helyezkedhetnek
el. A nyolcvan hallgato a képzés befejeztével a Babol-
na Rt. és az oktatd partnercég (Sdmling Gazdasagi To-
vabbképzé Kft.) altal a kozosen igazolt oklevelet ve-
hettek at.

Tovabbi informacio:
Sz6éts Istvan, PR igazgato
Tel.: 06-34-569-202
e-mail: szots.istvan@babolnart.hu
Szentirmay Andras
Tel.: 06-34-569-202
e-mail: szentirmay.andras@babolnart.hu
Babolna Rt.
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(Tiz éves Martonvasdr chilei téligenerdcios programja)

Husz generacio tiz év alatt

A kukoricanemesités, mint a legtobb mas novényfaj nemesité-
se igen hossza id6t igényel. Egy-egy 1j beltenyésztett vonal
elGallitasa — mivel a mérséklet égév alatt évente csak egy ge-
neracié felnevelésére van lehetGség — minimum 10 évet vesz
igénybe.

A vilag vezetd kukoricanemesit6 cégei, kutatointézetei évti-
zedekkel ezeldtt keresték a megoldast arra, hogy ezt a hossza
id6tartamot valamilyen modon lerdviditsék. Egyediili megol-
dast — az id6 felére csokkentésében — az évente két, esetenként
harom generaci6 felnevelése jelenthette. Ez utobbi csak tropu-
si koriilmények kozott, s igen korai anyagokkal lehetséges.
Genotipusaink atlagos tenyészidejét tekintve ez azonban nem
is jOtt szamitasba. Mivel a munkak soran igen nagyszamu no-

A mintacsovek feldolgozasa

vényegyeddel kell dolgozni, igy az {iveghazak és fitotronok
adta lehetGségek szilikosnek és nagyon koltségesnek bizonyul-
tak. Mindemellett az egymast kovetd generaciokon hathatos
szelekcios munkat csak természetes és altalaban kozel azonos
Okologiai kortilmények kozott szabad és érdemes végezni. Ez
némiképp ellentmond ugyan azon nemesitési filozofianak, mi-
szerint a szelekcids munka Iényegesen eltérd viszonyok kozott
torténd végzése hozzajarul a szélesebb adaptacios képesség ki-
alakitasahoz, rogzitéséhez. A gyakorlatban azonban szinte so-
ha nem fordul el6, hogy pl. egy mérsékelt égbvre nemesitett
beltenyésztett vonal vagy hibridje tropusi koriilmények kozott
is megallja a helyét. Beltenyésztett kukorica vonalak el6allita-
sanal a vilag legjelentdsebb cégei mégis az egymast kovetd
oOregbitendd és szelektalandd generacioknal a kozel azonos ko-
rillmények biztositasat tartjak a legcélravezetobbnek, ellentét-
ben pl. a CIMMYT fajtaelallito programjaval (,,shuttle breed-
ing”). Kisebb-nagyobb eltéréseket viszont elfogadhatonak és
még sziikségesnek is tartanak bizonyos foku plaszticitas kiala-
kitasahoz.

A Fold északi féltekéjén a kukorica tenyészidGszaka aprilis
kozepétdl szeptember végéig, oktober kozepéig tart. Kézen-
fekvd volt tehat, hogy kihasznalva az ellentétes évszakjarast,
valahol a déli féltekén torténjen a masodik generacio felneve-
lése. A hely kivalasztasanal elsGdleges szempont volt, hogy a
nemesitési anyagok otthoni kérnyezethez hasonld okologiai
viszonyok kozé keriiljenek. A mar a mérsékelt égovhoz adap-
talodott populaciok, kiindulasi anyagok ugyanis a joval mele-
gebb és parasabb, valamint eltérd naphossziisagl kornyezetre
altalaban negativan reagalnak (medddség, viragzasbeli
asszinkronizacio, betegségekkel és kartevokkel szembeni fo-
kozottabb érzékenység stb.). Vietnamban, Zambidban, majd a
Hawaii szigeteken tortént korabbi téligeneracios probalkozasa-
ink tobbek kozott ezért sem valtottak be a hozzajuk fiizott re-
ményeket. Tobb nyugat-eurdpai és amerikai cég egy mas kon-
tinensen, az amigy klima tekintetében idealisnak mondhato
Uj-Zélandon — a tenyészidGszak soran el6fordulé, a munka si-
kerét negativan befolyasolo komoly esézések miatt — csokken-
tette ottani programjat.

A helyszin végleges kivalasztasanal megoldasnak latszott,
hogy valahol Dél-Amerikaban keressiink egy megfeleld he-
lyet. El6szor Argentindban, majd 1993 6szétél a Magyaror-
szagtol tobb mint 13 ezer kilométerre 1évé Chilében — a fova-
rostol Santiagotol kb. 30 km-re délre, kb. 4-500 méter magas
platon — taldltuk meg a majdnem minden szempontbdl idealis-
nak mondhato helyet. Itt, az orszag kozépsd zonajaban, a 33.
déli szélességi kornél a ,,corn belt”, illetve az eurdpai kukorica
ovezet klimajahoz kozel hasonld koriilmények vannak. Mind-
ez a Chile partjainal végigvonuld Humboldt aramlatnak és a
Csendes-6cedn feldl érkezd oriasi anticiklonoknak is kdszon-
hetd.

Ez az atlagosan 140 km szélességli, de ugyanakkor tobb,
mint 4300 km hosszlisaga orszag amugy rendkiviil szélsésé-
ges, egymastol merében eltérd éghajlati és egyéb Okologiai
adottsagokkal rendelkezik. Eszakon talalhat6 a vilag legszéra-
zabb sivataga, az Atacama. Délen a tobb szaz szigetet magaba
foglalo Patagénian at, a Horn-fokon til, az 6rok jég birodal-
ma, az Antarktisz hatarolja az orszagot. Keleten az Andok 67
ezer méter magas hofodte csucsai, nyugaton pedig a Csendes
ocean zarja korbe ezt az igen hosszil, keskeny orszagot.

Az orszag tobb, mint 75 milli6 hektarnyi teriiletébdl, mind-
Ossze 2,2 millio alkalmas mezdgazdasagi miivelésre, s az is itt,
ebben a kozépsd zondban koncentralodik. A ndvénytermesz-
tésre alkalmas szezon viszonylag hosszu, szeptember kozepé-
t6l majusig tart. A kukorica optimalis vetése oktober kozepétdl
november végéig tart.
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A csapat

Az ugynevezett téligeneracios programok szempontjabol ez
az id8beni ,,flexibilitas” rendkiviil fontos. A korai, oktober ele-
jén torténd vetésekkel altalaban hianyzo, s nagyobb vetGmagté-
telek potlasa lehetséges, melyeknek iddben vissza kell émi az
¢szaki féltekére. Ilyen lehet példaul, ha a targyévi teljesitmény-
kisérletben kiugroan szerepel egy kombinacio, s a kovetkezd
évi kisérletekhez sziikséges vetdmagot télen allitjuk eld, igy a
hibrid évveszteség nélkiil vizsgalhato tovabb. Kedvezétlen ter-
mészeti, vagy egyéb okok miatt kiesett torzs — alapanyag — és
F1 szaporitasok is potolhatok ilyen forméban. Az OMMI és
chilei tarsintézete, a SAG kozotti egylittmikodésnek koszonhe-
téen nekiink is volt mar lehetdségiink OECD szemlés alap-
anyag szaporitasra Chilében. A korai vetés szintén lehetGséget
nyujt, hogy a kinti szantofoldi kitermesztéses kisérletekbdl id6-
ben kaphatunk informaciokat alapanyagaink és F1 vetémagja-
ink homogenitasarol, tisztasagarol.

A nemesitési tenyészanyagok elvetése — mas nemesitd cé-
gek, intézetek esetében is — oktober végén, november elején
torténik. Ez azt jelenti, hogy a virdgzas, igy a szelekcios és
egyéb nemesit6i munka zome januarra koncentralodik. Példa-
ként; ha ekkor vetiink egy A632 koraisagli anyagot az koriilbe-
lil januér kdzepén virdgzik, s marcius elején mar betakarithato,
s az itthoni aprilisi vetésre az ijabb generacié vetémagja mar
id6ben visszaérkezhet.

Tenyészkertiink a fovarostol délre, kozvetleniil a vilag leg-
hosszabb autopalydja mellett, Dél Amerikaban elsSként ilyen
célra berendezkedett kb. 200 ha-os farmon talalhatd, szamos
mas kukoicanemesitd cég kisérletével egyiitt. Itt jegyeznénk
meg, hogy Santiago 30-60 km-es sugart korzetében ma mar
megtalalhato a vilag szinte minden jelentSs vetémagcégének
(igen gyakran 6nallo) kisérleti telepe.

A tenyészid@szak soran a kelld, s a sziikségesnél valamivel

Piaci kép Santiagéban

Tenyészkerti kép januarban

még nagyobb hGosszeg mellett a csapadékmennyiség minima-
lis. Az Andokbol lezudul6 rendkiviil bovizii folyok és patakok
viszont korlatozas nélkiil potoljak e hianyt. A bakhatra torténd
vetésnek koszonhetden a sziikséges vizmennyiség barmikor ki-
juttathatd. A terilletet mar vetés el6tt elarasztjak, hogy idealis
nedvességli talajba keriiljon a mag. A tenyészidGszak soran ez
heti rendszerességgel torténik, de virdgzas utan is folytatjak az
ontozeést, a jo magkotés és a jo szemtelitddés érdekében. Az al-
dasos viz egyediil a sorok kozotti napi 9—10 oOras jarast neheziti
meg szamunkra.

A telepen a januari csicsmunkak idején egyidejileg 16-18
cég kukoricanemesitdje dolgozik. Legtobbjiik az USA-bol, Ka-
nadabol és Europabol jon. A tobb tizezer kisérleti parcella gya-
korlatilag egymas mellett helyezkedik el. A martonvasari kuko-
ricanemesitési program keretében az 1993/94-es szezonban
1500, ma pedig mar t5bb mint 3300 parcellan dolgozunk. Evek
oOta ugyanazon személyek (technikusok és fizikai dolgozok) se-
gitik munkankat.

Ez év oktoberének végén a tizedik szezont kezdtiik el Chilé-
ben, ami az évenkénti két generaciot tekintve most mar a 20.
generaciot jelenti. A kinti, adott 6kologiai és technikai feltéte-
lekkel, az évenként hazahozott vetGmagok mindségével és
mennyiségével elégedettek vagyunk. Elmondhato, hogy itthon
és kiilfoldon allami elismerést kapott hibridjeink mindegyiké-
nek van mar ,,chilei maltja”. Bizunk benne, hogy a marton-
vdsdri  kukoricanemesitési program versenyképességének
fenntartisahoz ezt a ma mdr nélkiilozhetetlen téligenerdcios
programot a jovoben is tudjuk folytatni.

PINTER JANOS — MARTON L. CSABA
HApI GEZA — SZUNDY TAMAS
MARTONVASAR

MTA MEZOGAZDASAGI KUTATO INTEZETE
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NK hibridekkel a biztonsagosabb kukoricatermesztésért

NK KUKORICAHIBRIDEKKEL
VERSENYKEPESEN AZ EU-BAN IS

Az el6ttiink allo téli iddszakban fontos dontést kell meg-
hoznia a magyar gazddnak. Milyen ndvényt vessen tavasszal
¢s azon beliil is milyen fajtdkat valasszon? Elhatdrozaséval
megalapozhatja, hogy versenyképes lesz-e az EU-s gazdak-
kal, vagy sem. Magyarorszadgon varhatdan a kukorica a jovo-
ben is a legfontosabb szantofoldi kultira lesz az 1 millio
hektart meghaladd vetésteriiletével. Ezzel a termelési méret-
tel meghatarozoak lesziink az EU-n beliil is. Az Unidban
megtermelt kukoricanak évente 17-19%-at allitjuk elé ma-
gyar f6ldon! A ndvény jo értékesithetGségét vetiti elére, hogy
a kukorica intervencios ara 101 euro jelenleg az EU-ban,
azonban a nyugat-europai gazdak a megtermelt kukoricanak
minddssze 0,04-0,06%-4at ajanlottak fel intervenciora. A ter-
més magasabb aron, zomében a szabadpiacon talalt vevdre.

A termésatlagokat Osszehasonlitva megallapithato, hogy
hazénkban, a jobb években is 6 tonnds hektironkénti termés-
atlag realizalhatd, mig a legnagyobb kukoricatermeld Fran-
ciaorszagban ez 9 tonna.

MAGYARORSZAG ES FRANCIAORSZAG
KUKORICA TERMESATLAGAL, 1998-2003
(Forras: KSH, COCERAL)

Jobb években megkozelitjiik, szaraz években pedig szinte
csak felét tudjuk elGallitani a francia terméseredménynek. A
6 limitald tényezd a tenyészidGszakban lehullott csapadék
nagysaga és annak idébeli eloszlasa. Az utobbi években egy
masik fontos meteoroldgiai elem is kedvezétleniil hatott, ez
pedig a tartdsan magas, 30 °C feletti hdmérséklet.

Ilyen termesztési korilmények kozott felértékelddik a
hibridvalasztds kérdése. Csak olyan megbizhatéan termd
kukoricahibridekkel tudunk versenyképesek maradni, ame-
lyek nemcsak a jo ,.kukoricas” években teremnek nagyot, ha-
nem a szaraz, forrd évjaratban is biztosan hozzak az elvart
termést.

KUTATASSAL, FEJLESZTESSEL
A KUKORICATERMESZTES BIZTONSAGAERT

A Syngenta vallalat vilagels6 a mezdgazdasagi kutatasok
terén. A vildg minden kontinensén folyik nemesitdi tevé-
kenysége, szinte valamennyi jelentGs gazdasagi ndvényfajjal.
A nemesit6i munka mindig is a termel6i igényeknek volt ald-
rendelve és igy lesz ez a jov6ben is. Ennek a munkénak az
eredményeként csak olyan hibrideket hozunk a magyar piac-
ra, melyek a megbizhatosagot jelentik a gazdak szadmara.
Széles, az egész orszag teriiletét atfogod kisérleti halozatunk-
bol csak azok a legjobb hibridek keriilhetnek koztermesztés-
be, melyek 1j értékeket hordoznak magukban.

Ez az érték csak akkor realizalodik a magas termésben, ha a
legmodernebb vetdmagfeldolgozasi rendszerrel elallitott ve-
témagot hasznalunk. Ezért épitettik meg Eurdpa legkorsze-
riibb vetémagiizemét Mezdturon, ahol a hazankban megter-
melt dsszes kukoricavetémag feldolgozasa torténik.

TERMES ES TERMESBIZTONSAG
NK HIBRIDEKKEL

Magyarorszagi hibrid ajanlatunkban a legfontosabb érés-
id6kre Osszpontositunk. A FAO 300-as éréscsoportban hé-
rom, immdr jelentSs ismertséget és kozkedveltséget szerzd
hibridet kindlunk partnereinknek, ezek az Alpha, az Occitan
¢s a Furio, a korai 400-asok koziil pedig az egyre kozkedvel-
tebb Celest és az ujonnan mingsitett NK Cisko hibridet. Va-
lamennyi rendelkezik az NK hibridek legfébb értékeivel: a
legmagasabb termésszinten teljesitenek, mindezt biztonsag-
gal a legkiilonbozGbb évjaratokban és termdhelyi koriilmé-
nyek kozott.

Az Alpha, kereskedelmi bevezetése ota, évrdl évre jelen-
tGs teriileti részarannyal rendelkezik, ezt jelzi, hogy a 10 leg-
nagyobb teriileten termesztett hibridek egyike. Az orszag tel-
jes teriiletére ajanljuk, s ami nagy elénye, hogy jol termeszt-
heték a nehezebben felmelegedd talajokon is, hiszen mar ala-
csony, 8 °C-os talajhdmérsékleten is egyenletesen kel. Korab-
bi virdgzasabol adodoan nagyobb eséllyel keriili el a julius
kozepi szdraz, meleg iddszakot, tokéletes megtermékenytilést
biztositva ezéltal.

Az Occitan az utobbi években a megbizhatdsag jelképévé
valt. Még a legmostohabb koriilmények kozott is elfogadhato
termést ad. Nem csak a Dunantul, hanem a szarazabb, mele-
gebb Alfoldnek is egyik legkedveltebb fajtaja lett. Gyors
éréskori vizleadasaval jelentGs széritasi koltséget takaritha-
tunk meg. ,,Flexibilis” cs6tipusa 1évén nem igényli a magas
t6szamot, igy a kukoricadllomany stressztlirése fokozhato.

A Furio hibridiink jo valasztasi lehet6ség a kistermelSk
szamara is. Alacsonyabb vetémagaron beszerezhetd, ugyan-
akkor az éréscsoport vezetd hibridjeinek termdképességével
rendelkezik. Bizonyitotta mindezt az idei 2003-as évben is.
A kettébol kovetkezik, hogy egy olyan kukoricarol van szo,
amelyik az egyik legjobb érték-ar arannyal rendelkezik a ko-
rai érésti hibridek kozott.

A korai FAO 400-as hibridek jelentGsége az utdbbi évek-
ben ersddott. A csoport végén érd hibridek sem tudtak tob-
bet teremni a szélsGséges iddjaras miatt. Atlagos, vagy annal
jobb termdhelyi koriilmények kozott pedig jelentds termés
elényilik van a vezetd FAO 300-as hibridekhez képest is. A
Celest, az elmult évek hivatalos OMMI kisérletei alapjan, az
egyik legjobb terméseredménnyel ¢és legkedvezdbb
betakaritaskori viztartalommal rendelkezik a kozépérésiick
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kozott. Hasonloan jol teljesitett nagyiizemi koriilmények ko-
z0tt is, ezért évrGl évre egyre novekszik vetésteriilete.
Ugyancsak a FAO 400-as éréscsoport elején érik az Gjon-
nan allami elismerésben részesiilt NK Cisko. Az 1) genetikat
magaban hordoz6 hibrid tobbéves termékfejlesztési kisérletek-
ben és az OMMI regisztracios kisérleteiben kivaldan bizonyi-
totta alkalmassagat a hazai termesztési koriilmények kozott is.
Széles alkalmazkodd képességét jelzi, hogy Eurdpa, sét az
USA hasonld érésidébe tartozo teriiletein szintén kimagaslo
eredményekkel biiszkélkedhet. A gyors éréskori vizleaddsanak
koszonhetden jelentOs szaritasi koltség takarithatd meg.

APIACVEZETO NK NAPRAFORGOHIBRID
KINALAT IS TOVABB EROSODIK

Nemesitési és termékfejlesztési munkanknak kdszénhetd-
en a napraforgoban is, a piacvezeté Alexandra és Arena hib-
ridek mell¢, két 4j hibridet vezetiink be a 2004-es évben. Uj-
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donsag lesz a korai érésii NK Brio, mely az elmilt 3 év ki-
sérleteiben kiugréan a legmagasabb termést adta. Ezzel a tu-
dasaval uj korszakot nyit a napraforgotermesztésben. Ugyan-
csak ujként fog szerepelni a kdzépérésii csoportba tartozo
NK Pedro, mely 2003-ban mar az OMMI allamilag elismert
kisérleteiben szerepelt és az éréscsoport gyGztese lett.

A Syngenta Seeds Kft. hibridkinalataval, szolgaltatasai-
val, valamint a kiszamithat6 iizletpolitikdjaval a hosszutavu
partnerkapcsolat lehetdségét nydjtja. Innovacios készségiink
pedig biztositja partnereink szamara, hogy részesiiljenek
mindazokbdl az elényokbdl, amit az 0j tudomanyos ismere-
tek, a legmodernebb nemesitési eljarasok kinalnak. Az NK
hibridek a nyereséges, versenyképes gazdalkodas biologiai
alapjai az Unios csatlakozasunkat kdvetden is.

DR. SzABO PETER
TERMEKFEILESZTO
SYNGENTA SEEDS KFT.

DX Levél a Szerkesztonek

In memoriam Horvath Janos

Ertékvélsaggal stjtott id6ben az egyén, a csalad, a nemzet,
az emberiség szamara is létfontossagt, hogy a multat ele-
mezve meglassa a kapaszkodokat, szétvalassza az atadando,
megmentendd értékeket a rarakodo foloslegtol.

Es ,rémlik, mintha latnam...”, eléjonnek a példaképek...
fgy sokszor szamolok be munkamrol, életemr§l Horvéth Ja-
nos professzornak. Az egyetemi mikrobiologia vizsgan raal-
litott egy palyara, amit nem tudok és nem is akarok elhagy-
ni. Egy-egy iranyadé mondat olyan lehet életiinkben, mint a
vizbeftlonak nyujtott mentd6v — de ebben a 1élek tud meg-
kapaszkodni.

Professzorom nem csak a munkdmban segitett. Mint
anya is sokszor meritettem abbol a szeretetbdl, amit a tan-
széken megtapasztaltam. Mar belépéskor az a rend, tiszta-

sag, fegyelem, nyugalom fogadott, ami nélkiil én nem tu-
dom a tudomanyos munkat elfogadni, de az otthonteremtés-
ben is ezek az elvek vezéreltek. A tanszéken szinte csaladi
kozosségbe keriiltem. A kozos tedzds ebédidSben ... a prof
feleségének latogatdsai, a segitség a tanszéki dolgozok
egyéni életének elrendezésében ... és sorolhatnam. Az, hogy
én diakkorosként belekostolhattam a tudomanyos alkoto-
munka 6rémébe, s az, hogy ennyire megtalaltam a helyem,
az életcélom, ez mind Horvath Janos érdeme is.

Megtapasztaltam az 6nzetlen szeretet éltetd, fejlesztd ere-
jét a pénzelviiség felett. Mert meg lehet fizetni azt potlékkal,
pénzjutalmakkal, ahogy engem professzorom és felesége
friss jogositvannyal és kocsival elvitt a karcagi szikes puszta-
ra, hogy sajatkeziileg megmutassak a talajmintavétel helyes
modjat? vagy ahogy egymassal viselkedett ez a két ember...

Mostandban, amikor a pénztelenség, a rossz elosztas, az
igazsagtalansag reménytelenségbe sodor csalddokat, életuta-
kat beszélni kell a példakrol.

A professzorom biztos nem kapott pénzbeli jutalmat pél-
daul azért, mert egy sziirke hallgatojanak allasrol is gondos-
kodott. Elkezdtem az altala javasolt munkat, ha jol emlék-
szem, 1970. julius 1-jén... Es nem tudtam beszdmolni a kez-
deti tapasztalatokrol, mert 1970. augusztus 18-an itthagyott
minket.

Es nekem, Ugy érzem, nem elég csak a fiaimnak mesélni
r6la, hanem a gazdasz-tarsadalomnak, meg mindenkinek...

,Blmondom hat...”, azaz kozreadom egy alapozé targy
professzorarol néhany emlékemet, aki 33 éve utan is ,,¢lesz-
t68” erdvel iizen.

LADANYI ERZSEBET
VOLT GODOLLOI DIAK

36 JJolle, lege et fac!” ‘ YEIT ma

2003. november-december




G TR

]
LTS

L2 T

A Pioneer Diabrotica-programja
2003-2005

Hazank idGjarasanak, klimajanak valtozasaval Gjabb és
Ujabb, eddig ismeretlen kartevok jelennek meg és karosi-
tanak a kiilonboz6 kultirndvényeken. Ugyan az amerikai
kukoricabogar (Diabrotica virgifera virgifera) megjele-
nése nem kothetd 1dGjarasi tényezdk valtozasahoz, mégis
tokéletesen beleillik abba a folyamatba, amely kovetkezté-
ben a termelés kockazata n6, a kartevokkel szembeni vé-
dekezés tobbletraforditast igényel.

Magyarorszagon a kukoricabogar jelenléte, jelentds te-
riilletein pedig kartétele mara teljesen nyilvanvald tény.
Bar ez az 0j kartevé a kukoricatermesztés folyamataban
minden résztvevot sulyosan érint, mégis a szantofoldi ter-
meld szamara jelenti a legnagyobb kihivast és kockdza-
tot.

A PIONEER alapfilozofidgjabol kovetkezik, hogy a
probléma megoldasa, a védekezés lehetdségeinek feltarasa
nem a termelék feladata. Ugy is fogalmazhatunk, hogy
ebben a ,harcban” nem lehet a kukoricatermesztSket
egyediil hagyni, hiszen annak kovetkezményeit az egész
Hipardg” megszenvedheti.

A fenti megfontolastol vezérelve a PIONEER Hi-Bred
Magyarorszag Rt. és a PIONEER Nemzetkozi Agronomi-
ai Kutatasi Osztalya egy haroméves programot inditott el
2003-ban. A program célja, hogy szant6foldi koriilmények
ko6zott — minimum 0,1 ha-os parcellakon — vizsgaljuk meg
a ma és a kozeljovében Magyarorszagon hasznalatos,

illetve engedélyezett novényvédelmi védekezési lehetdsé-
geket. Az eredményeket a termelSk rendelkezésére bocsat-
Juk, és azok alapjan veliik kozosen, kortilményeiket figye-
lembe véve megoldasi lehetdségeket kinalunk szamukra.

A PIONEER - teriileti szaktanacsaddi révén — a vizsga-
latok minden mozzanataban aktivan részt vett, azonban a
kisérletek szakszer(i beallitasat, a kezelések kivitelezését,
a kartétel és egyéb tulajdonsagok felvételezését, értékelé-
sét, valamint a nyers adatok, eredmények feldolgozasat a
megyei novény- és talajvédelmi szolgalatok szakemberei
végeztek el.

Ezaton mondunk koszonetet Toth Béla, a Baranya Me-
gyei, Dr. Voros Géza, a Tolna Megyei, Hegyi Tamas, a
Bécs-Kiskun Megyei és Vasas Laszlo, a Békés Megyei
NTSZ ndvényvédelmi zoologus szakembereinek szaksze-
rd, alapos és az eredmények megbizhatosagat biztosito
munkajaért.

AKISERLET BEALLITASA
A kisérleti helyek kivdlasztisa

Az eredeti tervezetben az orszag négy, kukoricabogar-
ral, legfert6zottebb megyéjében — Baranya, Tolna, Bacs-
Kiskun és Békés megyében — egy-egy helyszinen kivan-
tuk a kisérleteket beallitani. Mivel el akartuk keriilni,
hogy esetlegesen gyengén vagy egyaltalan nem fert6zott
tertiletre vessiik el a kisérletet — ezzel azt kockaztatva,

A KUKORICABOGAR ELLENI KiSERLET KEZELESEI (Boly, Zomba, Dunaszentgyorgy, Bacsbokod, Kunagota)
(PIONEER Diabrotica-program, 2003-2005)

1. tablazat

Kezelések  Készitmény neve Formulicié  Dézis Mértékegység Alkalmazas médja  Permetlé Mérték-
szama mennyisége egység
0 szegély - - - - - -

1 Counter 5 G G 25,0 kg/ha sorkezelés vetéskor - -

2 Force 1,5G G 14,0 kg/ha sorkezelés vetéskor - -

3 Marshal 25 EC EC 2,0%** 1/ha sorkezelés vetéskor 20,0 1/ha

4 kezeletlen kontroll - - - - - -
5 Gaucho 600 FS FS 1,35%* mg. h.a./szem nedves csavazas - -
6 Poncho (TI-435 600 FS)* FS 1,25% mg. h.a./szem nedves csavazas - -
7 Cruiser 350 FS FS 1,25%* mg. h.a./szem nedves csavazas - -
8 Szegély - - - - - -

*engedélyeztetés alatt lévo készitmény
**engedélyezés alatt lévo dozis

***jelenleg engedélyezett dozis, a hatékony dozismeghatarozas folyamatban van (Magyar Kwizda)
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l}f)gy nem lesz efredmeny.—, ez’ert egy 2 tablazat
uj, Magyarorszadgon eddig még nem ) , B ,
hasznalt médszert alkalmaztunk. an- A PARCELLAKON MERT FOBB TULAJDONSAGOK
nak Kideritésére, hogy Vérhat(')-(; 14r- (PIONEER Diabrotica-program, 2003-2005)
b
vakartétel. A felvételre Tészam Gyokér- Novény- Szar- Termés- Szem-
keriilé kartétel dolés torés  mennyi- nedves-

A médszer rivid leirdsa tulajdonsag mértéke ség ség

A vizsgalat bedllitésa eldtt, marci- mértékegysége ezerha  lowa-skdla % % kg/ha %

b

us honapban, amikor a talaj mar fel- 1-6
engedett, a leendd kisérleti teriilet felvételezés ~ betakaritdas ~ gyokér-  betaka- betaka- betaka- betakaritas
tobb pontjardl 10 cm atmérdji és leg- ideje elott reg. elétt  ritas ritas ritas
alabb 15-17 cm mélységig terjed? ta- elstt  eldtt
lajmintakat veszlink. (Természetesen

olyan tablakon, ahol az el6zd évben

vagy években kukoricat termesztettek.) A laboratoriumban
a talajt 15-17 napig szaporitéladaban, viszonylag allando
hémérsékleten 24-27 °C-on, ¢s allandd nedvességtartal-
mon tartjuk. Ekkor helyezziik a 3 napos, elGcsiraztatott,
csavazatlan kukorica magvakat a talajra. Ezt a miiveletet 3
naponként megismételjiik. A leszedett ndvények gyokerén
és gyokerében megszamoljuk a kikelt larvakat. 30-40
nappal a laborba torténd beszallitas utan a talajban 1évd
¢16 tojasokbol kikelnek a larvak. Tehat az els6 sorozat csi-
ras kukorica talajra helyezését kovetden kb. harom hétig
kell a 3 naponkénti cserét elvégezni (6-7 alkalommal).

A modszer csupan arra ad valaszt, hogy lesz-e larva és
ezaltal valoszinisithet$ kartétel a kivalasztott teriileten. A
varhat6 gyokérragas mértékérdl nem ad informaciot.

A mér emlitett négy megyében 12 teriiletet mintaztunk
meg, a fenti modszer szerint.

Végiil a larvaszam alapjan 5 helyet valasztottunk ki a
kisérlet céljara: Baranya megye—Boly Rt., Satorhelyi Gaz-
dasag, Tolna megyében kett6t-Zomba ¢és Dunaszent-
gyorgy, Bacs-Kiskun megye—Bacsbokod, Békés megye—
Kunagota.

A kisérletek bedllitisa

Mind az 6t helyen ugyanazokat az inszekticideket és
azonos dozisokat alkalmaztunk. A kisérletekben a kezelé-
seket két ismétlésben végeztiik el. A kezelések beallitasa
el6tt minden készitmény tulajdonosétol beszereztiik az al-
kalmazott dozisra és a készitmények kijuttatdsara vonat-
kozo javaslataikat, elvarasaikat. Az alkalmazott kezelése-
ket és az azokhoz tartoz6 adatokat az 1. tdblazat mutatja.

Minden kisérleti helyen, minden parcelldban a
PR36R10 hibridet vetették el. Ez a hibrid a FAO 400-as
éréscsoport kozepén érd, az egyik legnagyobb teriileten
vetett kukorica hazankban.

A kartétel és egyéb tulajdonsdgok felvételezése

A PIONEER Agronomiai Kutatasi Osztalyaval és a No-
vény- és Talajvédelmi Kozponti Szolgalattal kozosen vizs-
galati protokollban hataroztuk meg azokat a tulajdonsago-
kat, amelyeket a kisérlet végrehajtasa soran a megyei
NTSZ-ek szakemberei vizsgaltak. A kisérlettel kapcsola-
tos minden teendd ebben a protokollban keriilt rogzitésre,
a kovetendd modszerrel egyiitt.

3. tablazat
KISERLETI HELYEK JELLEMZOI (PIONEER Diabrotica-program, 2003-2005)
Kisérlethelye Talajtipus Talajmuvelés Vetésido Imagok elleni Csapadék Megjegyzés
védekezés (mm)
2002-ben apr.—szept.
Boly barna erdétalaj hagyomanyos 04. 18. nem 186,8 kotott talaj,
alacsony ndvényzet
Zomba Raman-féle barna
erd6talaj hagyomanyos 04. 18. igen 166,4* erds szelek
Dunaszentgyorgy réti Ontéstalaj hagyomanyos 04. 16. nem 166,4* erds szelek
Bacsbokod csernozjom hagyomanyos 04. 24. nem 197,2
Kunagota réti csernozjom hagyomanyos 04. 26. igen 159,3
* Szekszard, NTSZ adatok
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A 2. tablazat az értékelés szempontjait és a felvétele-
zésre kertilt tulajdonsagokat mutatja.

A kisérleti helyek rovid jellemzése

Az egyes kisérleti helyek f6bb jellemzdit a 3. tablazat-
ban foglaltuk dssze. Csak a legsziikségesebb informaciok-
ra szoritkozunk. Tessziik ezt annak ellenére, hogy mara
mar nyilvanvalo tény, hogy a kukoricabogar kartételének
sulyossagat a fert6zés mértéke mellett jelentds mértékben
befolyasoljak a kornyezeti tényezok is.

Altalanossagban elmondhaté, hogy minden kisérleti he-
lyet stlyos aszaly karositott. A csapadék mennyisége a te-
nyésziddszak alatt sehol sem érte el a 200 mm-t, s6t jelen-
tésen alatta maradt. Az eredmények kozlésekor kitérek az
aszaly kartételre gyakorolt hatdséra.

AKISERLETEK EREDMENYEI
Miel6tt a kezelések hatékonysagara vonatkozé eredmé-

nyeket megismerjiik, két tényt kivanunk hangstlyozni:

— Az adatok értékelésekor, a kovetkeztetések levonasa-
kor mindenkor tartsuk szem el6tt, hogy ezek az ered-
mények egy év adatai! A 2003-as évre jellemz6 iddja-
rasi koriilmények, kornyezeti tényezék sajatossagai
nagymértékben hatottak az eredmények alakulasara.

— Az adatok kozlése eldtt a kisérletben szerepld novény-
veédo szerek gyartoitol hozzajarulast kértiink az adatok
publikalasahoz. A PIONEER az ebben a cikkben kozolt
adatok publikalasdhoz minden esetben megkapta a
hozzéjéarulast.

A 2. tablazatban kozolt tulajdonsagok koziil a termeld
szamara csupan a gyokérkartétel mértéke, a novénydolés
szazaléka és a termés mennyisége nyujt hasznalhato infor-
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maciot. A t6szam, a szartorés és a szemnedvesség inkabb
a tudomanyos feldolgozas igényeit elégiti ki. A 2003. évi
kisérlet felvételezett tulajdonsagai koziil itt a gyokérkarté-
tel mértékét és a novényddlés szazalékos értékét tesszik
kozze. A termésadatok fontosak lennének a termeldk sza-
mara, azonban a 2003-as évben nagyon sok olyan tényezd
jatszott szerepet a termés kialakulasaban, amelyek jelent-
sen modositottak a kezelések hatasat. Ilyen tényezék vol-
tak a rendkiviil stilyos aszaly, az er6s rovarfertdzések (ku-
koricamoly, gyapottok-bagolylepke, kukoricabogar imagd
stb.). Ezek hatasara a termésadatok rendkiviili mértékben
szornak, nincs Osszefliggés a gyokérkartétel és a ndvény-
délés mértékével. A termésadatokat ugy tekintjiik, mint
egy év adatat és az elkovetkezd két év adataival egyiitt
fogjuk értékelni.

— A kezelések hatékonysaga a gyokérkartétel és a no-
vényd6lés mértékére
A 4. tablazatban az egyes kisérleti helyeken mért gyo-
keérkartétel mértékét, az ot kisérleti hely atlagat, vala-
mint a novénydolés mértékét kozoljik, ot kisérleti hely
atlagaban. Fontosnak tarjuk, hogy ezen adatokat széza-
lekos formaban is kozzétegyiik, igy mindenki szdmara
lehet6vé valik a pontos dsszehasonlitas.

— A talajfert6tlenitd szerek hatékonysaganak eredményeit
az 1. abra mutatja. A talajfertdtlenit6 szerek a vetéssel
egy menetben keriiltek kijuttatasra.

— A csavazoszeres kezelések hatékonysaganak eredmé-
nyeit a 2. abran lathatjuk. A csavazast a vetGmag kon-
dicionalasakor a szarvasi vetdmagiizemben végeztiik
el. Minden szer esetében hatoanyag-tartalom vizsgalat
is tortént.

4. tablazat
GYOKERKARTETEL MERTEKE AZ EGYES KEZELESEKBEN (IOWA-SKALA 1-6), 5 KISERLETI HELYEN
(PIONEER Diabrotica-program, 2003-2005)
Kisérleti helyek Kezelések
Kezeletlen Counter Force Marshal Gaucho Poncho Cruiser
kontroll 5G 15G 25EC 600 FS 600 FS 350 FS
25 kg/ha 14 kg/ha 2,0 I/ha 1,35 mg/m 1,25 mg/m 1,25 mg/m
talajfert. talajfert. talajfert. csavazas csavazas csavazas
Kunagota 4.40 2.10 2.55 3.00 3.25 3.15 3.10
Bacsbokod 3.88 1.79 2.16 2.58 2.38 2.58 2.65
Dunaszentgy6rgy 4.90 248 2.23 3.15 3.90 3.80 3.93
Zomba 4.68 2.10 223 3.33 3.35 3.33 3.33
Boly 4.73 2.58 223 2.50 235 2.18 2.28
atlag 4.52 221 2.28 2.91 3.05 3.01 3.06
Névénydolés mértéke az egyes kezelésekben (%), 5 kisérleti hely atlaga
Kunagota 25.25% 0.75% 0.00% 7.50% 12.00% 8.25% 3.00%
atlag 48.40% 4.40% 5.15% 34.60% 35.77% 33.40% 31.25%
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1. ébra

5.00

lasatol. Pl. azonos fertézés (gyokeér-
kartétel mérték) mellett a szeles id6-

Talajfertotlenito szerek hatékonysaga (a hatékonysag trendje) a gyokérkarositas mértékére,
kiilonbozo helyeken

(Pioneer Diabrotica -program, 2003-2005)

L —

4.50

jarasnak, viharoknak kitett kukorica
alloméanyok drasztikusabban ddlnek

4.00

.....

meg. A d6lés mértekében oriasi sze-
repet jatszo gyokérregeneracio nagy-

3.50

mértékben fiigg az adott év csapa-
dékviszonyaitol, a talaj nedvességtar-

talmatol (sokkal nagyobb mértékben,

3.00

2.50

mint a genetikai hattértl). Adott hib-
rid gyokérzete egyik évben kivaldan

gyokérkarositas mértéke (lowa-skala)

2.00

regeneralodik, mig egy masik évben
ugyanaz a hibrid egyaltalan nem — at-

1.50

tol fiiggen, hogy a gyokérregenera-
cidhoz adottak a feltételek vagy sem.

Kunagota Bacsbokod Dszentgyorgy Zomba

Nézziik milyen kovetkeztetések von-
hatoak le a 2003. évi kisérletek ered-

Boly

1. abra

ményeibol:
1. A legfontosabb kovetkeztetés, hogy
a monokulturds termesztésben jelen-

abra
Csavazé k hatékonysaga (a haték
mértékére, kiilonb6zo helyeken

(Pioneer Diabroti ca -program, 2003-2005)

5.00

ysag trendje) a gyokérkarositas

leg nincs 100%-o0s védelem, nincs to-
kéletes megoldas a kukoricabogar

—

gyokérkartételével szemben. Nagyon
fontos, hogy ezt a kukoricatermesztés

—Linedris

(kezeletlen

—

minden szerepldje megértse és elfo-
gadja. A kukoricabogar jelenlétét és

ntroll)

3.50

kartételét tigy kell tekinteniink, mint a
kukoricatermesztés egy uj kockazati
tényez6jét. Azaz meg kell tanulnunk

— = — - Linedris
(Cruiser
350FS
125mg/m
csavazosz)

3.00

egyiitt ¢Ini ezzel a rovarral, egyuttal
azt is meg kell tanulnunk, hogyan le-

600FS

gyokérkarositas mértéke (lowa-skala)

2.50

o het minimalizélni a kartétel mértékét.
A cél az, hogy a kartételt a gazdasagi

s . 27 N
s kiiszob ala csokkentsik.
csavazosz)

2.00

Kunagota Bacsbokod Dszentgyorgy Zomba

2. A kontroll parcellakban stlyosnak
mondhato, lowa-skala szerint 4,5-4,9

Bély

2. abra

. A gyokérkartétel mértékének és a ndvényddlés szazalé-
kos aranyanak Osszefiiggéseit az egyes kezelések eseté-
ben, a 3. abra mutatja. Mindkét tulajdonsag esetében az
Gt kisérleti hely atlagat tlintettiik fel.

KOVETKEZTETESEK

Ismételten jelezziik, hogy az adatokat gy kell tekinte-
ni, mint egy év eredményeit. A kisérletek kivitelezése és
értékelése soran sokszor bebizonyosodott, hogy a kukori-
cabogar kartételének érvényre jutdsa, mértéke (névénydo-
1és, ludnyak-tiinet kialakulasa, terméskiesés), nagymérték-
ben fiigg az adott évre jellemz6 id6jarasi tényezdk alaku-

értekli gyokérkartételt a Counter 5 G
¢s a Force 1,5 G talajfert6tlenitd sze-
rek 2,2-2.3 értékkel tudtak csokken-
teni. Ezzel a gazdasagi kiiszobérték
ala keriilt a gyokérkartétel mértéke. A 3. abran jol latszik,
hogy a novénydolés is atlagosan 4-5% koriil alakult. Ter-
mészetesen az atlag elfedi a szélséségeket, ami jelen eset-
ben a 0% ¢és a 14% délés kozott volt. 2003-ban a Counter
5 G és a Force 1,5 G esetében elmondhato, hogy a kont-
roll parcellan stlyos gyokeérkartétel mellett ezek a talajfer-
totlenitd készitmények képesek voltak olyan mértékben
megvédeni a kukoricat a larvakartétellel szemben, hogy az
betakarithat6 maradt — minimalis ndvényd6lés mellett.

3. A Marshal 25 EC talajfert6tlenitd szer és a Gaucho
600 FS, a Poncho 600 FS és a Cruiser 350 FS csavazosze-
rek hatékonysaga kozel azonosnak tekinthetd. A kezeletlen
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3. ébra

(Pioneer Diabro tica -program, 2003-2005)

[== gyskerkartétel =—=gyskerdolés |

6.00

jedtek. A novénydGlés mértéke nagy-

Kezelések hatékonysaga a gyokérkartétel és a névénydolés mértékére (5 kisérleti hely atlaga) ban ﬁlggott az adott kiSéﬂetl hely kh'

matikus viszonyaitol. Pl. Zomban és
Dunaszentgyorgyon nagyon stlyos

-]
2
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(70-80%) novényddléseket tapasztal-

o
S
X
)

tunk, mig Kunagotan, hasonlo sulyos-
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]
5

5.00 |
L)

e T 30%

dolés ( %

sagi fertézés mellett minddssze

6-20% volt a ndvényd6lés. A kiilonb-

névény!

gyokeérkartétel (lowa-skala)
»
=3
o
/ r

20% -
T ség  oka, hogy Zombin és

kezelések

0% . .
Dunaszentgyorgyon nagyon szeles

volt a julius és augusztus, mig

Kunégotara ez nem volt jellemzd.

A PIONEER AJANLASAI
ALARVAKAR
CSOKKENTESERE

3. abra

Ohatatlanul felmeriil a kérdés, hogy
az orszag kiilonbozo teriileteinek fer-
t6zOttségi szintjét ismerve, az egyes
kezeléseknek, védekezési modszerek-

nek hol Iehet 1étjogosultsaguk. Az el-
mult évek tapasztalatai és a 2003. év
eredményei arrdl gy6znek meg ben-
niinket, hogy csak komplex modon, a
kukoricatermesztés minden elemét fi-
gyelembe véve vehetjiik fel a siker re-
ményében a kiizdelmet ezzel a karte-
vével szemben. Az agrotechnika (ta-
lajmtivelés, vetésvaltas), a névényvé-
delem ¢és a nemesités elemeinek
egyiittes alkalmazasa sziikséges ah-
hoz, hogy a kockédzatot minimalisra
csokkenthessiik. Az 4. abran az orszag
kiilonbozo  teriileteinek  fertdzottségi

W sikposan forbaott tokelok A . e

B siaapasen Mot okt szintjeit lathatjuk. A 2003. évi kisérle-
B i larliz OGN DeiGlaak Kk dmé i alania fertézittséoi
O Mirvivel mfy oorm fariGiit Aeridsneh tek eredményei alapjan a fert6zottségi

szintek szerint az alabbi védekezési

4. abra
Kukoricabogar-larva fertozottség, Magyarorszag, 2003.

kontroll 4,5-4,9 lowa-skalaértékeihez képest 1,5 értékii,
szignifikans gyokérkartétel csokkenést eredményeztek. Te-
hat mind a Marshal 25 EC, mind a csavazoszerek jelentds
hatékonysagot mutattak a kukoricabogar larva kartétellel
szemben. Azonban a fenti inszekticidekkel kezelt parcella-
kon, a kukorica allomanyokban bekdvetkezd ndvénydole-
sek azt bizonyitjak, hogy a 2,9 és 3,06 kozott alakuld kar-
tételi értekek a gazdasagi kiiszob kritikus hatarat jelentik,
melyek a vegetacios iddszak iddjarasatol fiiggden befolya-
soljak a végsd termést. A 3. dbra mutatja, hogy esetiikben a
novénydGlés mar jelentds, atlagban 30-40%-ot is elért. Az
atlag itt is elfedi a szélsGségeket, amelyek a 2-80%-ig ter-

modszerek latszanak kikristalyosodni:

- Legel6szor is mindenki szama-

ra vilagossa kell tenni, hogy azokon a
teriileteken, ahol a larvakartételre szamitani lehet, nincs
100%-os hatékonysagti védekezési modszer a keziink-
ben. Sem a vetésvaltas, sem a kémiai védekezés nem
ad teljes védelmet a kukoricabogar larvajanak gyokeé-
ren valo karositasa ellen.
A kukoricabogar jelenlétét ¢s kartételét ugy kell tekin-
teniink, mint a kukoricatermesztés egy 0j kockazati t¢-
nyezdjét. Azaz meg kell tanulnunk egyiitt ¢lni ezzel a
rovarral, egyuttal azt is meg kell tanulnunk, hogyan le-
het minimalizalni a kartétel mértékét. A cél az, hogy a
kartételt a gazdasagilag még elfogadhaté szintre csok-
kentstik.
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— A PIONEER 2003. évi kisérleti eredményei azt mutat-
jak, hogy vannak lehet6ségek a Diabrotica larva-karté-
telének csokkentésére a gazdasagilag még elfogadhatd
szintre.

Ezek a megoldasok a kovetkezdk:

1. Vetésvaltas:

Elényok: nincs rovardlészer koltség.

Hatranyok: szlikebb a valasztasi lehet6ség a ndvény-

kultarak kozott, kisebb jovedelemtermeld ndvények

valthatjak a kukoricat, a Diabrotica rakhat tojasokat
nemcsak a kukoricatablan, mas talajlako kartevok ellen
nincs védelem (drotférgek, kukoricabarko).

2. Granulalt talajfert6tlenitd szerek:

Elényok: jo hatasfok az ers larva fertézottséget muta-

t6 tablakon.

Hatranyok: kijuttatd adapternek kell lennie a vetdgé-

pen, a kijuttatds human-egészségligyi problémakat vet,

koltséges megoldas, hasznalata lelassithatja a vetés fite-
mét.

3. Rovardldszeres vetémag-csavazas (emelt dozis) — ki-
elégitd mértéki gyokérregeneralodast feltételezve
Elénydk: nincs sziikség kijuttatd adapterre, biztonsagos
a kezelése, jO hatasfok az alacsony és kozepes larva
fertdzottségi tablakon, kénnyen kezelhetd vetéskor.
Hatranyok: kisebb hatasfoka, mint a granulalt talajfer-
tétleniték erds larva fertdzottségli tablakon, tobblet-
koltségli de kisebb mértékii, mint a talajfertGtlenitck.

A 3. pontban megfogalmazott ajanlasok a szantofoldi
kisérleteken alapulnak és addig nem hasznalhatok, amig
az emelt dozisok hivatalos engedélyezésre nem keriilnek.

A rovardldszeres csavazoszerek hasznalata — a mar en-
gedélyezett dozisban — tovabbra is eredményes modja az
egyéb rovarok (drotférgek, kukoricabarko) elleni védeke-
zésnek.

4. A kombinalt kémiai védekezés — talajfertGtlenitd sze-
rek és inszekticides csdvazdszerek egyiittes alkalmaza-
sa ajanlott és nagyobb biztonsagot nyjt.
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\\e, \e9® ©
"Too\vausd &

]
LTS

L2 T

Elényok: nagyobb hatékonysagu altalanos rovarvéde-

lem.

Hatranyok: kijuttato adapternek kell lennie a vetdgé-

pen, jelentds tobbletkoltség, humanegészség-iigyi

problémak meriilhetnek fel, lelassithatja a vetés iite-
mét.

Eddig csak a larvakartételrdl, a gyokér karosodasarol
esett sz0. Bar a PIONEER Diabrotica-programjanak nem
része az imago kartétel elleni védekezés modjainak kere-
sése, mégsem lehet elmenni szo nélkiil mellette. 2003-ban
egyes tablakon dramai méreteket 6ttt az imagok egyed-
szama. A kukorica minden részét karositotta, de kiilondsen
a bibét és a pollent. A szarazsdg minden bizonnyal ndvelte
a kartétel mértékét, hiszen az imagd fokozottan taplalko-
zott a nedvdls ndvényi részeken, pl. a bibén. Azokon a te-
rilleteken, ahol nem védekeztek, jelentGs terméskiesést
okozott a kukoricabogar imagoja. A jovében ezzel a karo-
sitasi formaval is szamolni kell.

A PIONEER altal elinditott project 3 évre szol. Ebben a
cikkben az els6 éves eredményekr6l szamoltunk be. A
programot annak reményében folytatjuk, hogy a gazdak-
kal €16 kapcsolatban 1évé PIONEER agronémusok hozza
tudnak jarulni a kukoricatermesztés ezen uj kockazatanak
csokkentéséhez, a kukoricatermesztdk nagyobb profitja-
hoz.

Counter 5 G — a BASF bejegyzett markaneve

Force 1,5 G —a Syngenta bejegyzett markaneve

Marshal 25 EC — a Kwizda bejegyzett markaneve

Gaucho 600 FS — a Bayer CropScience bejegyzett mar-
kaneve

Poncho 600 FS — a Bayer CropScience bejegyzett mar-
kaneve

Cruiser 350 FS — a Syngenta bejegyzett markaneve

KARA BELA
TERMEK- ES AGRONOMIAI MENEDZSER
PIONEER HIBRED

MEGRENDELO LAP

MEGRENDELJUK ONOKNEL 2004. EVRE A MAG C. szakiapoT. ELOFIZETESI Dij: 2688 FT/EV (+ POSTAKOLTSEG)
NV e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeereeaeeaaaeaeeenees M e
PELDANYSZAM: e ee e D ATUM: o e

CEGSZERU ALAIRAS

VETMA MARKETINGKOMMUNIKACIOS KHT.

1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33.

MosiL: 06 30 221-7990
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Matuz Janos az MTA doktora

Matuz Janos buzanemesito szaklapunk egyik legkivalobb, rendszeresen publikadlo szerzdje 2003 december idu-
sdn vedte meg az ,,Aestivum és durum buzak mindségi tulajdonsagainak oroklodése és felhaszndldsi mindse-
giik javitasa nemesitéssel, Szegeden” cimii doktori értekezéset a Magyar Tudomdnyos Akadémian. A szerényse-
geérol, nagy targyi tudasarol és humadn miiveltségerol ismert kitiino kutato védésekor a varakozasoknak megfe-
leloen, magas szinvonalu szabad eloadds tanui lehettek a nyilvanos vita hallgatoi. A kovetkezokben az elért uj
tudomadnyos, és nemesitési eredményeket, azok hasznositdsdt, valamint Matuz Janos koszonetnyilvanitdsdt ko-
zoljiik. Tovabbi sikeres, eredményes alkoto munkdt kivanva az akadémiai doktori cim ij birtokosanak. Kiilon
megtisztelo szamunkra, hogy az MTA uj doktora személyében MAG Aranytollas szakirot is koszonthetiink tu-
domanyos munkassdga e szép eredmeénye alkalmabol. Nem felejtkezhetiink meg a védést megelozo pillanatok-
rol sem, amikor is a levezeti elnok prof. Heszky Laszlo felhivasdra a megjelentek egy perces néma felalldssal
adoztak 2003 év oktoberében elhunyt kivalo fiiszerpaprika nemesito Mdrkus Ferenc emlékenek.

UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK tacios teszt és a NIR technikéan alapuld fehérjetartalom
— Aestivum buzak lisztjének sikér, farinografos és siité- ¢s nedves sikértartalom, valamint a szemkemeénység,
si minGségi tulajdonsagai Oroklédésének és he- mely tulajdonsagokat a szelekcioban jol lehet hasznalni.

terozisanak feltarasa a hibridek

F1-F4 nemzedékeiben. Ezek az 2 ablizat
eredmények a hibridbuza nemesi- '
tés szempontjabol azért fontosak, Matuz Jénos kozremiikodésével nemesitett 6szi biizafajtak teljesitménye
mert igazoljak, hogy a partnerek az OMMI kisérletekben (1999-2001, 22-28 terméhely alapjan)
m,,eg,fe,l,elo. k.lvalas,z‘[,asavﬁll ] O,,ml_ Rang- Fajta Kisérleti év Atlag Erés-
nosegu h,‘b,“dek alhﬁh,a“’k 6,10',A sor* 1999 2000 2001 tha %  csoport
tra((il.monaflrlts fne:neslites Sialﬁlara | GKGaraboly 649 720 7,09 693 1083 L
edig azért fontosak, mert ha a
Easa%ié nemzedék minGsége popu- 3 GK Petur 712 7,00 +681 1064 1L
laci6s szinten is jé, vagy kiVélé, 4 GK Cipo 6,17 7,18 7,02 6,79  106,1 11
azokbél a kombinaciokbol nagy 6 GK Kalasz 6,36 7,05 6,86 6,76 105,6 L
Val(')szinﬁséggel lehetj(') min(')'ségﬁ 9 GK Zugoly 6,47 6,78 6,92 6,72 1050 11
vonalakat szelektalni. 10 GK Jaszsag 7,16 6,75 +6,71 104,8 L.
— Az SDS értékre F2 nemzedékben 11 GK Favorit 6,12 6,93 6,96 6,67 1042 11
végzett szelekcionak a hatdsa po- 18 GK Mura 574 7,14 6,86 6,58 102,8 II.
pulacios szinten minden vizsgalt 20 GK Verecke 702 6,57 +6,55 102,3 L
mindségi tulajdonsagban kimutat- 21 GK Dévid 6,10 6,70 6,73 6,51 1017 L.
hat6 volt. A nagyobb SDS értek al- 22 GKElet 613 699 636 649 1014 I
talaban nagyobb nedves sikér és 23 GK Miska 593 691 6,64 649 1014 1L
szaraz sikértartalommal, kisebb si- 30 GK Gobé 608 666 650 641 1002 [
lf{é“efgl,élfse} s nng f’rtt’b fari_r_lt‘t’gjrf' 31 GK Malmos 605 6,65 647 639 998 L
os értékszammal jart egyiitt Az -.
SDS értékre val szelektilissal ha- | - —— S;:f;"m TR
zai koriilmények kozott is lehet a : : : : : :
lisztmindséget javitani. 44 GK Tenger 6,58 645 627 98,0 I
— Az Osszefliggés vizsgalatokban ta- 48 GK Forrds 643 6,33 6,23 973 L
pasztalt valtozatossig ellenére ta- 56 GKVéka 548 641 585 591 923 L.
lalhatok olyan mindségi tulajdon- 60 fajta dtlaga 589 6,79 6,52 6,40  100,0
sagok, amelyek kozt viszonylag SzD5% 030 47
stabil kapcsolatok vannak. Hyen- *A vizsgdlatban szerepl 60 fajta kozotti ragsora, + OMMI dltal korrigalt dtlag.
nek bizonyultak az SDS szedimen-
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1.tablazat

A GK KhT aestivum és durum biiza fajtai, amelyek
nemesitésében Matuz Janos nemesitként részt vett

L2 T

— A tobbvaltozos modszerekkel a 3 éves adatok alapjan,
a farinografos értékszam jelentdsége az alveografos
paraméterek koziil leginkabb a tészta deformadcidja-
hoz sziikséges energiat kifejezd W értékhez hasonlit-
hato.

— A fajtak csoportositasa minGségi bélyegeik alapjan
klaszter analizissel azt mutatta, hogy akar a sikér és fa-
rinografos paraméterek, akar az alveografos jellemzok,
vagy akar a 13 tulajdonsag alapjan tortént a csoportosi-
tas, a csoportok Gsszetételében gyakran fellelhet6k vol-
tak pedigré alapjan rokon fajték. Az egyes csoportokra
néha bizonyos mindség “tipus” volt a jellemzd.

— A durum buza hibridek F1 nemzedékében a gyengébb
szemolina ¢és tészta minGségl (alacsonyabb sikértartal-
mu, alacsonyabb sarga pigment tartalmu, alacsonyabb
sarga és barna indext, valamint alacsonyabb tészta f6-
zési értékii) sziild minGsége dominalt. Ugy tinik, jo
mindségl hibrid durum btizat csak jo mindségli torzsek
keresztezésével nyerhetiink. A durum hibridek F2 és F3
nemzedékének mindsége az F1 nemzedékhez hasonlo-
an a rosszabb minGségli sziiléére hasonlitott. Hagyo-
manyos nemesitéssel az ilyen kombinaciokbol legfel-
jebb egyedszelekcioval lehet jo mindségli torzseket
szelektalni.

— A nemesitési torzsanyag 10 évének elemzésével az erds
¢évjarathatas ellenére is kimutathato volt a javulas a
nedvessikér tartalomban és a farinografos értékben.

— A vizsgalt tiz éves periodusban szamos fajtajeldltet ne-
mesitettek kialakitott rendszerrel, amelyek koziil eddig
tobb mint 20 allami mindsitésben is részesiilt.

FEJLESZTESI (NEMESITESI) EREDMENYEK
(FAJTAK, SZABADALMAK)

Matuz Janos harminc évi nemesitési munka eredmé-
nyeként tarsnemesit6je 54 allamilag elismert fajtanak: eb-
bGl 48 aestivum buiza, 6 durum blizafajta (1. tablazat).

A buzafajtak koziil 30 szabadalommal védett (27 aes-
tivam biiza és 3 durum buza). Szabadalmaztatott fajtaink
koziil egyet (GK Olt) Franciaorszagban és kettét (GK Go-
bé, GK Elet) Romaniaban is allamilag elismertek. Rész-
ben ezekért a fajtakért a Gabonakutatd Kht. elnyerte 1997-
ben Innovacios Nagydijat és az FVM kiilondijat, valamint
a durumbuza fajtak koziil a GK Bétadur fajtaért 2000-ben
az FVM Innovacios Dijat. A szabadalmazott blzafajtakért
2000-ben Matuz Janos Akadémiai Szabadalmi Nivodijat
kapott.

AZ EREDMENYEK HASZNOSITASA

Matuz Janos tudomanyos munkai hozzajarultak a sze-
gedi blizanemesités eredményességének noveléséhez.

A kozremiikodésével nemesitett fajtak koziil termdké-
pességben az OMMI kisérletek adatai alapjan tobb is

Sor- A fajta, a szaba- Szaba- Neme-
szam dalom neve dalmi lajstrom sitdi %
1 GK Csongor 9
2 GK Boglar 5
3 GK Sagvari 5
4 GK Kincs6 192.412 11
5 GK Zombor 14
6 GK Istvan 202.039 15
7 GK Szdke 16
8 GK Orzse 202.040 16
9 GK Bence 19
10 GK Barna 202.356 17
11 GK Cslirds 204.648 18
12 GK Olt 213.225 18
13 GK Gobé 204.564 17
14 GK Délibab 209.040 17
15 GK Zugoly 210.222 18
16 GK Kende 216.050 20
17 GK Hattyas 216.058 20
18 GK Szindbad 217.718 20
19 GK Véka 215.022 20
20 GK Elet 214.538 24
21 GK Malmos 215.021 26
22 GK Kalasz 214.541 20
23 GK Garaboly 215.479 20
24 GK David 215478 20
25 GK Favorit 215.474 21
26 GK Kunséag 215471 21
27 GK Mér6 215.476 24
28 GK Cipo 215.475 22
29 GK Miska 220.452 14
30 GK Mura 20
31 GK Jaszsag 221.327 21
32 GK Verecke 221.325 20
33 GK Tenger 221.324 24
34 GK Forras 221.326 24
35 GK Petur 14
36 GK Szalka 20
37 GK Szivarvany 20
38 GK Sas 20
39 GK Bagoly 20
40 GK Réba 10
41 GK Héja 20
42 GK Hollo 20
43 GK Attila 20
44 GK Csongrad 20
45 GK Tiindér 20
46 GK Margit 20
47 GK Jutka 20
Tavaszi buza
48 GK Tavasz 20
Oszi durum biiza
49 GK Pannondur 14
50 GK Tiszadur 209.232 20
51 GK Novodur 213.225 20
52 GK Bétadur 214.970 21
53 GK Selyemdur 20
54 GK Diadur 20
44 JJolle, lege et fac!” ‘
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versenyképes a legjobb hazai és kiilfoldi fajtakkal (2.
tablazat). A szegedi fajtank mindsége normalis vagy ked-
vez§ termesztési koriilmények kozott biztosan hozza a
malmi 1 mindséget, sét egyesek a javitd mindségre is ké-
pesek, amint azt OMMI hivatalos adatai igazoljak (3.
tablazat). A GK Gob¢, a GK Kalész, a GK Zugoly, a GK
Cip6 és a GK M¢ér6 fajtadkat az Orszdgos Mezdgazdasagi
Mindsitd Intézet az eddigi stabil termd&képességiik miatt
standard fajtanak hasznalja az orszagos buzafajta kisérle-
tekben.

Azoknak a fajtaknak a hazai vetéstertileti aranya, ame-
lyekben Matuz Janos nemesitSként szerepel jelenleg az
aestivum buzak esetében 23-25 %, ami legalabb kétszaz-
ezer hektaros vetésteriiletet jelent. Az Gszi durum buzafaj-
taink a hazai vetésteriileti aranya 60-62 % ez kb. hatezer
hektar. gy jelentSs teriileten hasznosul az orszagos kisér-
letekben a termés mennyiség és mindség tekintetében mu-
tatott elényiik. Ha e fajtak, a régebbieknél hektaronként

3 bl csak 100 kg-mal teremnek tobbet, ak-
- fablazat kor ez a 200 ezer hektaron 20 ezer
A 2001-ben mindsitett fajtak minésége az OMMI kisérletekben gﬁ?%ﬁ?g?;?ofﬁite;z 2]'1 rerllzrll;[l’al arél\lltelig
Fajta Nedves sikér Sikérteriilés 400 mi”lli(') Ft tobblet arbevételt hoz a
mennyiség % mm ter’mf:lokn.ek. . )

1999 2000 2001 1999 2000 2001 Végil alljon itt Matuz Janos kszo-
St. GK Othalom 84 273 317 25 20 37 netnyilvnitdsa: ,, A doktori értekezé-
. semben felsorolt kisérletek, és 11 faj-

St. GK Tiszatdj 35,7 35,4 37,9 2,4 2,1 33 . Lo g
tak a szegedi buzanemesitési csoport
GK Jutka 320 335 321 1,0 4,0 1,5 munkaja révén valosultak meg, igazi
GK Margit 326 354 339 49 53 5,8 ,kozos munka” eredményeként szii-
GK Attila 346 381 372 33 3,5 43 lettek. 1972-t61 tagja vagyok e cso-
GK Tiindér 34 338 328 46 45 52 portnak, és ez a kozosség képzésem-
GK Héja 350 349 353 48 53 73 'feé‘ munkamban nagyon sokat segi-

- ett.
GK Csonrgrad 352 332 339 43 3,7 43 Rendkiviil sokat kdszonhetek dr. Ba-
GK Hollo - 328 368 - 4,1 6,0 rabas Zoltannak, aki a kutatoi-neme-
. . . o , sit6i palyan elinditott és egészen hala-
Fajta Farinografos mindségi Hagberg-féle ldig tanitott és vezetett ezen a palyan.
1999 ert;l(;(s)zam 2001 1999eses12s;33n mp2001 Haléas vagyok dr. Beke Ferenc, dr. Er-
" dei Péter és dr. Paradi Laszl6 nemesi-
St. GK Othalom 80,9 85,8 74,5 324 351 295 t(’iknek, akik a gyakorlatl nemesités
St. GK Tiszatdj 84,9 93,1 82,8 331 364 302 titkaira tanitottak.

GK Jutka 63,5 66,1 68,1 298 274 225 Munkatarsaim — dr. Kertész Zoltan,
GK Margit 66,4 61,8 628 277 253 226 qr. Kertész Zoltanné, dr. Mesterhazy
GK Atila 786 728 769 346 304 249 ?kfsf dr l?ekeﬁ?elaacs‘ﬁ% Lasilo,ne’
GK Tiindér 67 643 608 336 285 246 df ‘;tazukk}zésneos & 0 " Cse?;a La:JZ‘I’;
CK Héja 678 684 386 354 312 264 dr. Petroczi Istvan, dr. Purnhauser
GK Csongrad 652 720 650 320 311 282 Laszl6, dr. Papp Méria, dr. Mester-
GK Hollo - 684 684 - 336 322 hizy Akosné, dr. Sagi Ferenc,
dr. Bekéné dr. Siili Aranka, Szebel-

lédy Lajosné, Acs Péterné dr., Kovacs
Zsuzsa, Falusi Janos, Kotai Csaba, Gyuris Kalman, Berki
Laszlo, Banhidy Judit; és sokan masok: technikusok, labo-
ransok és munkasok — segitsége és alkotd kdzremiikddése,
szintén alapvetGen hozzajarult nemesitési és kutatasi ered-
ményeimhez.
Mindannyiuknak haldsan koszonom kozremiikodésii-
ket.” A SZERK.

A névénynemesités csoportmunka jellegének hitelét a
Matuz Janos dltal munkatdarsai a szegedi tudomanyos
alkotokiozosseg tagjai irdnt kifejezett megbecsiilés
erositi. Eredmények, a magyar novénynemesites elott
is allo EU-csatlakozdssal jaro kihivdsokkal szembeni
helytdllas ilyen vagy ezzel egyezd emberi, kutatoi és
vezetoi erények megléte esetén vdrhatok csak a
Jjovoben is. (A Szerk.)
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Vorostolgyesek fatermése
a Nyirség erdogazdasagi tajban

AVOROSTOLGY ERDOMUVELESI
TULAJDONSAGAI

A 18. szazadban Eszak-Amerikabol Europaba keriilt, s
a 19. szazad kdzepén hazankban is megjelent vords tolgy
(Quercus rubra L.) nagymértékben alkalmazkodott a ma-
gyarorszagi terméhelyi viszonyokhoz. Kedvezd erdémii-
velési és fatermési tulajdonsagai folytan teriiletaranya
egyre nd. Az Erdészeti Szolgalat adatai alapjan (2002. ja-
nuar 1-jei allapot) kozel 14 ezer ha-on foglalkoznak ha-
zankban termesztésével. Jelentdsebb tertiletli vorostolgye-
seck Baranya, Vas, Zala, Somogy és Szabolcs—Szatmar—
Bereg megyékben talalhatok.

A vords tolgy valtozatai koziil fatermesztési szempont-
bol a Q. rubra L. var. maxima Sarg. (nagymakk( voros
tolgy) a legjelentGsebb, mivel a vords tolgy faallomanyai-
bol ez utobbi foglalja el a legnagyobb teriiletet. A meglévd
voros tolgyesekben elegyként gyakran fordul el6 a Q. coc-
cinea Miinch (bibortdlgy) is.

Okologiai igényének megallapitasanal figyelembe kell
venni Gshazajanak, valamint eurdpai elterjedésének klima-
jellemzdit, mely szerint a kiegyensiilyozott, atlanti jellegli
klimavidék fafaja. A kései fagyot, a fagyzugot nem birja.
J6 termderében 1évo, kedvezd vizgazdalkodasu, levegds
¢s mészmentes talajokon gyors novekedést. Keriili a me-
szes ¢s tulzottan savanyu, valamint a nedves és til szaraz
talajokat. Optimalis novekedését nalunk savanya homo-
kok réti erddtalajan éri el, ahol a talajviz mozgd és nincs
tal mélyen. J6 ndvekedést mutat a rozsdabarna erddtalajon
¢és a mély termGrétegl barna erd6talajon. Nem termeszthe-
t6 az alacsony térszint(i hullamtereken és artereken. Kertili
a pangdvizet és a vele jaro glejt.

Altaldnos erdémiivelési tulajdonsagai koziil kiemelen-
d6, hogy gyorsan nové fafaj, csemetés és fiatalos koraban
vagy csemetével létesitett erdsitések elsé éveiben sziik-
séges a sor- és sorkozi apolas, valamint a sériilt egyedek
visszavagasa.

Nevelése soran igen fontos figyelembe venni, hogy po-
pulacioi valtozatos genetikai értéki (genotipust) egyedbdl
allnak, koran és késon fakado, fényigényesebb és arnyti-
rébb egyedei egyarant fellelhetSk allomanyaban. Fényige-
nye szempontjabol figyelmet érdemel az a tény, hogy
amig rendkiviil er6teljesen tor a fény felé, ugyanakkor az
arny¢kolast is kivaloan tiiri. Lombozatanak és kérgének
jellegzetes szine folytan a vords tolgy egyike a legmaga-
sabb esztétikai értékil fafajainknak.

Gyors novekedésével — megfeleld terméhelyen — mas fa-
faj alig tud lépést tartani. Ezért lehetSleg elegyetleniil nevel-
jiik. Egyenes, sudarlos, 8-10 m magassagig agtiszta hengeres
torzset képez. Az egyes fak nagy genetikai variabilitasa ko-
vetkeztében jOl zarodo, kedvezd differencialtsagn allomény-
szerkezetet hoz létre. A neveldvagasok 1ékeit jol hasznositja.
Gyors magassagi novekedése miatt a gyakoribb torzsszam-
csokkenésnél ily modon kedvezden kombinalhatd a semati-
kus — egyedi valogatasos médszer. Nevelésének atfogd rend-
szere még nem teljesen kidolgozott, mivel jelenleg csak igen
kevés véghasznalati korti (70 év koriili) vorostolgyesiink van.

ANYIRSEG ERDOGAZDASAGI TAJBAN
TENYESZO VOROSTOLGYESEK FATERMESE

A taji fatermési tabla elkészitéséhez a Nyirerdd Rt. (a
volt Fels6tiszai EFAG) Guthi, Nyirbatori, Debreceni, Nyir-
egyhazi és Baktaloranthazi Erdészeti Igazgatosaganak te-
riiletén els6 faallomanyfelvételek céljabol dsszesen 100 db,
altalaban 500 és 1000 m® kozott véltozd mintateriiletet
(parcellat) jeloltiink ki voros tolgy faallomanyokban.

A faallomany-felvételek soran mértiik, illetve a felvételi
adatokbol fadllomany-szerkezeti alapdsszefliggések alapjan
szamitottuk a f6-, a mellék- és az egészallomany atlagos
magassagat, mellmagassagi atmérdjét, fatérfogatat, kor-
lapOsszegét és torzsszamat 1 ha-on. A felvett fadllomanyok
korat az erddtervi bejegyzések alapjan hataroztuk meg. Az
ismételt felvételek soran (5, illetve 10 évvel az els6 felvéte-
lek utan) végeztiink Gjabb fadllomany-felvételeket.

A normativ jellegi numerikus fatermési tabla hat, azo-
nos relativ magassagi novekedési meneti, egyenld savszeé-
lességli fatermési osztalyra bontva (baziskor: 50 év) tartal-
mazza a f6-, a mellék- és az egészalloméanyra vonatkozdan
a legfontosabb allomanyszerkezeti és fatermési adatokat.

A fatermési tabla fontosabb Osszefiiggéseit grafikus for-
maban kozoljik. Az I.a—e. dbrakon a f6allomany atlagos
magassaga, atlagos atmérdje ¢s fatérfogata, tovabba dsszes
fatermése ¢s az Osszes fatermés atlagnovedéke lathato.

A KUTATAS-FEJLESZTESI EREDMENYEK
HASZNOSITASA
A kozolt fatermési tabla elsGsorban a kdvetkezd teriile-
teken hasznalhato eredményesen:
— a vorostolgyesek statisztikai jellegli szambavételénél
(leltarozasanal);
— a vorostolgyesek vagasbesorolasa soran, a fatérfogat
becslések elvégzésénél;
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a.) a fodallomdny datlagos magassdga a kor fiiggvényében
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¢.) a fodllomdny fatérfogata a kor fiiggvényében
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1. a—e. abra. Voros tolgyesek fadllomany-szerkezeti adatai kor fiiggvényében (Fatermési tabla: Rédei, 2002)

— ataji voros tolgy erdonevelési (fatermesztési) modellek
kidolgozasanal, illetve tovabb-fejlesztésénél,

— a taji fafajpolitikai iranyelvek kidolgozasanal és indok-
lasanal, valamint

— a vordstolgyesek termesztésével kapcsolatos orszagos
elemzések soran.

KOSZONETNYILVANITAS
A szerzOk koszonetiiket fejezik ki a Nyirerdd Nyirségi
Erdészeti Rt. (Nyiregyhaza) mindazon dolgozoinak, akik

a terepi felvételekben nyujtott kozremikddésiikkel hozza-

jarultak a fenti eredmények eléréséhez. Ugyancsak kioszo-

net illeti a Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztesi Miniszteri-

umot (témaszam: 31433/2002) az ismertetett kutato-fej-
leszto munka tamogatasaert.

DRr. REDEI KAROLY FOIGAZGATO-HELYETTES

DR. VEPERDI IRINA TUDOMANYOS FOMUNKATARS

ERTI, BUDAPEST

CsiHA IMRE

ALLOMASIGAZGATO, ERTI, PUSPOKLADANY
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A Mag Kutatas, Fejlesztés és Kornyezet
2003. évi
XVII (2). évfolyamanak tartalomjegyzéke

125 éves a magyar vetdmagvizsgalat (2003/3) 31p.
A Magyar Szakirok Szovetségének ElsG Nagygytilése a
Magyar Tudomanyos Akadémian (2003/2) 27 p.
DR. BALLA LASzLO: Mi a novénynemesités? Tudomany,
mivészet, mesterség? (2003/1) 20 p.
DR. BaLLA LAszLO: In memoriam Kovacs Karoly
(1926-2003) (2003/2) 4p.
DR. BALLA LASzZLO: A palya emlékezete (2003/3) 27 p.
BENKE ZOLTAN, RENYI LAszLO: A kalaszos névények

2003. évi vetdmaghelyzete (2003/4) 14 p.
BERTA ANDRAS: Cukorrépa fajtavalaszték
(2003/1) 27p.

BERTA ANDRAS, CSUROS MIKLOS: Szignifikancia vizs-
galatok cukorrépa és szarazborso fajtakisérletekben

(2003/4) 38p.
DR. Biacs PETER: Martonvasari tisztelgés Pap Endre
emléke el6tt (2003/5-6) 4p.

DRr. Bopis LAszLO, DR. RATKAI JOZSEF, DR. FUSTOS
ZSUZSANNA, DR. LAZAR LASzZLO, HARANGOZO TAMAS,
HARSANYI JOZSEF: A ndvényfajtdk allami elismerése
(2003/2) 13 p.
DR. BOHAR GYULA, DR. ROZsAS ATTILA: Ilyen még nem

volt! (2003/3) 25p.
DR. EORI TEREZ: A kornyezetvéds repce
(2003/1) 30 p.

DR. EORI TEREZ: Repcetermesztésiink és az EU-csat-
lakozas (2003/3) 38p.
Erdei Péter emlékezete (2003/1) 34 p.
ERSEYNE DR. PEREGI KATALIN: A nemzei szabalyozas

lehet6sége EU-csatlakozasunk utan (2003/1) 24 p.
ERTSEYNE DR. PEREGI KATALIN: Levél valasz

(2003/2) 16 p.
ERTSEYNE DR. PEREGI KATALIN: Levél a f@szerkesztOnek
(2003/2) 28 p.
DR. FAZEKAS MIKLOS: A karcagi buzafajtak

(2003/4) 33p.

DR. FEHER ISTVAN: Az EU-s csatlakozasi targyalasok
eredményei a mezdgazdasag és vidékfejlesztés teriiletén

(2003/2) 5p.
F6ldmindsités és foldhasznalati informacio
(2003/5-6) 8 p.

GECZKI ISTVAN: A csicseriborsorol (2003/3) 19p.
GECzZKI ISTVAN: A buzakérdés; a Tarnamentér6l nézve
(2003/4) 28 p.

DRr. HorvATH ZoLTAN: Uj megoldasok és perspektivak a
napraforgé gyomirtasaban (2003/1) 35p.
DR. HORVATH SANDOR, DR. POLGAR ZSoLT, WOLF IST-
VAN: Lilla — 0j, nagyon bGtermd, virusrezisztens piacos
burgonya fajta (2003/2) 24 p.
DR. HORVATH SANDOR: Megemlékezés Barssy Saroltarol
(2003/4) 12 p.
DR. JANOWSZKY JANOS, JANOWSZKY ZSOLT: Az energiafii

mint megujulo energiaforras (2003/3) 5p.
DR. Kaipi FERENC: Pollhamer Erndéné az MTA doktora
(2003/3) 37p.

DR. KaJpi FERENC, GRACZOL ESZTER: A blizatermesztés
,minGségi” vonatkozasai (2003/4) 23 p.
DR. KAPITANY JOZSEF: Dr. Markus Ferenc (1935-2003)
(2003/5-6) 5p.
KARA BELA: A Pioneer Diabrotica-programja 2003-2005
(2003/5-6) 37p.
KALMAN LASZLO: Nemesitési és marketing stratégiarol a

kozelmiltban  mindsitett  szegedi  kukoricahibridek
tiikrében (2003/1) 11 p.
DR. KERTESZ ZOLTAN: Elbucsuztunk Lelley Janostol
(2003/3) 4 p.
Klubélet a ngvényvédelmi szakmaban

(2003/2) 30p.
DRr. KoviAcs GABOR: Kovéacs Gabor szakmai életutja
(2003/3) 32p.
KovAcs SANDOR: Pannon biiza — EU buza

(2003/4) 9p.
DR. KRALOVANSZKY U. PAL: Az EU-15-6kt6l az EU-25-
ok felé (2003/2) 18 p.
KWS=Nemesitéhaz, hatarozott izletpolitikdval és
j6v6képpel (2003/4) 34 p.
LADANYI ERZSEBET: In memoriam Horvath Janos
(2003/5-6) 36 p.

DR. LAJKO LAszLO: A vetémag-eldallitasban végzett kéz-
imunka szerepe a hibridek fajtaértékének megdrzésében
(2003/3) 34p.
LaNTOS PETER: A Cseber Kht. megalakulasa és miko-

dése (2003/3) 41 p.
LukAcs Jozsgr: Itthon vetliink, az EU-ban aratunk
(2003/4) 6 p.
Marton Lajos Csaba az MTA doktora (2003/5-6) 30 p.

DR. Matuz JANOS: Aszaly utan, EU-csatlakozas el6tt a
Gabonakutaté Kht. buzanemesitése (2003/4) 17 p.
Matuz Janos az MTA doktora (2003/5-6) 43 p.
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DR. MENYHERT ZOLTAN, CSURNE DR. VARGA ADRIENNE,
DR. ANGYAN JOZSEF: Az alternativ novénytermesztési
rendszerek helye és jellemzése (1.) (2003/3) 10 p.
DR. MENYHERT ZOLTAN, CSURNE DR. VARGA ADRIENNE,
DR. ANGYAN JOZSEF: Az alternativ ndvénytermesztési

rendszerek helye és jellemzése (I1.) (2003/5-6) 12 p.
Mezdémag fajtabemutato 2003. (2003/4) 35p.
Novénynemesitési Vandorgytilés Pécsett (2003/4) 13 p.
DR. OLAH IsTVAN: Eurdpaban gondolkodni

(2003/1) 4p.
DR. OLAH ISTVAN: Latogatoban Dr. Szundy Tamasnal
(2003/1) 13 p.
DR. OLAH IsTVAN: Bucsu Péntek Ferenctdl

(2003/2) 21 p.
DR. OLAH ISTVAN: Novényvédelmi gyijtemény Csopa-
kon (2003/3) 9p.

DRr. OLAH IsTvAN: Kaldszos gabonaféléink esélyei az
EU-ban (Rovid gondolatcsere Dr. Hullan Tiborral, a
Vetémag Szovetség ¢és Terméktanacs ligyvezetd igaz-
gatojaval (2003/4) 4p.
DR. PRINCZINGER GABOR, DR. RiPKA GEZA: A kukori-
cabogas és a védekezés lehetdségei (2003/5-6) 20 p.
PINTER JANOS, MARTON L. CsABA, HADI GEZA, SZUNDY
TaMAs: Husz generacid tiz év alatt (2003/5-6) 33p.

HIRDETES IGENYLO LAP

szamban teljesitiink.

1077 Budapest, Rottenbiller u. 33.

i Telefon: 06-(1) 462-5088, Telefax: 06-(1) 462-5080, Mobil: 06 30 221-7990
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A MAG Kautatds, Fejlesztés és Kornyezet c. szaklap 2004. évi szdmaiban

koltséget nem szamitunk fel. Kapott képanyag és szoveg megkiildésekor —
igény szerint — a hirdetés lay out-jat is megtervezziik, s kivitelezziik. Egyedi
kivansdgokat — megrendelés esetén — tetszés szerinti kivitelben, s példany-

A hirdetésre szant szakanyag leadasa minden honap els6 hetében.
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DR. RATKAI JOZSEF: A fajtaclismerés U] rendszere a csat-
lakozast kovetden (2003/5-6) 6p.
DRr. REpEI KAROLY, DR. VEPERDI IRINA, CSIHA IMRE:
Vorostolgyesek fatermése a Nyirség erddgazdasagi tajban
(2003/5-6) 46 p.
RETHER ATTILA: A magyar buza mindsége €s kilatasai az
Eur6pai Unidban (2003/4) 20 p.
RITTER JOZSEF: Levél a szerkesztGségnek (2003/2) 16 p.
Dr. SamiR Rapy: Kukoricanemesités a Kiskun
Kutatokdzpontban (2003/1) 16 p.
SEPRENYI ISTVAN: A minGségi buzatermesztés biologiai
alapjai Békés—Csongrad megyében (2003/4) 26 p.
DRr. SzaBO PETER: NK hibridekkel a biztonsagosabb
kukoricatermesztésért (2003/5-6) 35p.
DR. SZEMOK ANDRAS: Sine ira et studio Mindség a ma-
gyar ugaron (2003/4) 31p.
DR. SZIEBERTH DENES: Az dllamilag elismert hibridkuko-
rica-fajtak kisparcellas fajtadsszehasonlito kisérleteinek
eredményei, 2002. (2003/1) 6 p.
DR. SziEBERTH DENES: Gyorsjelentés (2003/5-6) 25 p.
DR. SzunDY TAMAS: Aszalytlirés és kukoricatermesztés

(2003/5-6) 10 p.
Tartalomjegyzek, 2002. (2003/1) 37 p.
Valtas a Gabonakutat6 élén (2003/1) 34 p.
VETMA Kht. évi rendes taggyiilése (2003/2) 30 p.

I

I

! Ha rendszeresen hirdet

I

! szaklapunkban, nemcsak

I 2 2 2 . 2

! cégét, termékeit reklamozza,
I
I

hirdetni kivanunk: . 506t noveli
NEVI oot i ismertseget novell,
Cim: | hanem hozzajarul
OSSOSO ! - .
Q fekete-fehér 1/1 160 ¢ Ft + AFA a gazdasagi kommunikacio;
O szines 1/1 250-350 e Ft + AFA a szakmai tajékoztatas,
O fekete-fehér 172 100 e Ft+ AFA tajékozodas, informécio-
Q szines 122 160-200 e Ft + AFA aramoltatas szinvonalanak
kivant és sziikséges
cégszerl aldirds emeléséhez,

és szaklapunkat is tdimogatja.

A VETMA Kht. és
a MAG Kutatds-Fejlesztés
és Kornyezet Szerkesztdsége

2003. november—december
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PALYAZATI FELHIVAS

TISZTELT PALYAZO!

A VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG c. mezogazdasagi és kornyezetgazdalkoda-
si szaklap Szerkesztosége a 2004. évben palyazati felhivast tesz kozzé olyan szakcikk(ek) meg-
irasara, amely a magyar agrdargazdasag (névénynemesites, névenytermesztés, kornyezetgazdal-
kodas) és a kizgazdasagi kérnyezet kapcsolatat — barmely nézopontbol — a kutatas, fejlesztés,
termelés, kereskedelem és kornyezet stb. oldalarol vizsgalja és széleskorii szakmai érdeklodést,
visszhangot valt ki.

A cikk nyelvezete szakmailag kifogastalan, szabatos, vilagos és magyaros legyen.

A palyazat nyilvanos. Részt vehet benne barki, barmilyen szakteriiletet miivel6 szakember.

A palyazat kritériuma, hogy az 2004-ben a MAG c. szaklap valamelyik szamaban jelenjen meg.
A terjedelem nem korlatozott.

A legjobb szakcikk(ek) szerzojének neves szakemberekbol, szakértokbol allo, felkert zsiiri itéli
oda a MAG ARANYTOLL-at.

A palyadzat tobbcélu: egyrészt hagyomanydpolds, mdsrészt a magyar gazdasagi kommunikacio,
szakmai és publikacios tevékenység hitelének, erkolcsi megbecsiilésének tovabbi erositése.

A palyazati céllal irt szakcikk(ek) leaddasanak véghatarideje: 2004. november 30.

2003. december ho

Tisztelettel:
a VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG Szerkesztosége

NGIKUTATRY FEAESIER]ES KORNIEL

Szerkeszti a Szerkeszt6bizottsag. Megjelenik évente hat alkalommal.
Felel6s kiado: a VETMA Kozosségi Marketingkommunikacios Kozhaszna Tarsasag iigyvezetdje
1077 Bp., Rottenbiller u. 33. Telefon: 462-5088 Telefax: 462-5080 E-mail: mega@axelero.hu, vetma@mail.com
Fészerkeszt6: Dr. Olah Istvan
Grafika: BP DESIGN, Hirdetésszervezés: KONTIKAR BT. HU ISSN 1588-4864
El6fizethet6 a VETMA Kht. cimén. El6fizetési dij egy évre 2688 Ft/év
Bankszamlaszam: 56100055-16100192
Nyomtatas: Bétaprint Nyomda Felelds vezetd: Szabadi Andrasné
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