Tisztelt Partneriink!

Onnek is ajanljuk a JAVITO MINOSEGU 6szi biiza fajtinkat, melynek szabadalmaztatott neve:

L,ALFOLD-90”

Az ALFOLD-90 legf6bb jellemzéi:
—  Kivdlé minéség
Szdrazsdgtiirés
Kivdl6 alkalmazkodo képesség
Minéség-stabilitds

Az INXONETA 6szi biiza fajtaleirdsa:

Az PNBTOIIET Gszi biiza fajta szilkas, fehér kalaszd, piros szemii, javité minGségii Gszi biza.
A 307-10/ 61 biiza—tarackbiiza hibridnek a Si-te kinai és a Bezosztaja-1-es fajtival végzett keresztezésbol
szarmazik, tobbszori egyedszelekcié eredményeként.

Az korai éréscsoportba tartozik; 1-2 nappal korabban érik, mint a Jubilejnaja 50. Oszi né-
vekedési tipusa félig felalls. Kalaszolaskor a levelek és a szar enyhén viaszos (hamvas-kékes). A kifejlett
novények 75-95 cm magassigiak. Kaldsza a felsG kétharmadaban szilkézott, az als6 részén szélkacson-
tos, alakja félig bunkos.

Szemtermése hossziikds, barnaspiros, acélos. Ezerszemtomege 39-44 g, hektolitertomege 78-82 kg. A sze-
mek nyersfehérje tartalma 14-17 %. A liszt nedvessikér szazaléka 34-40, farinogrifos értékszdma 80-90,

P

tobbségében A2 minGségii.

Az Gszi biiza fajta j6l bokrosodik. Megfeleld talajel6készités utan hektéronként 5 millié csi-
ra vetése zart dllomanyt biztosit. Télall6sdga megbizhat6, a Bankiiti 1201 fajtdhoz hasonlé.

Alacsony vagy kozepes miitrigya adagokkal jol termeszthetd. Hektaronként 80-120 kg nitrogén — a tibla
tapanyag tartalmahoz igazodé6 P,O; és K,;O adagolas mellett — a fajta igényét kielégiti.

A betegségek koziil a lisztharmat csak kismértékben fertdzi. A levél- és szérrozsdaval szemben nem rezisz-
tens. A fuzariumfajok — az el6veteménytdl és talajallapottdl fiiggSen — csak hiivos csapadékos idGjarasban
fertdzik.

Szérszilirdsaga kozepes. Termesztését elsGsorban az orszag szarazabb vidékein, tipanyaggal kozepesen el-
latott talajokon az tn. mindségbiiza terméteriileteken javasoljuk.

A korai éréscsoport orszagos fajtakisérleti eredményei alapjin az termGképessége kozel
egyenértékii a GK Othalom produktivitdsaval.

Az Gszi buzafajta szakmai megitéléséhez tartozik, hogy 2002-ig kivaléan helyt 4llt, mint a
korai érésii csoport mindségi standard fajtaja. A fajta minGsége tovabbra is kiemelkedd. Az
sikérmennyisége és minGsége kozel hasonld az ut6bbi idok legkivalobb mindségi, zart korben termesztett
GK Tiszatdj minGségével, ugyanakkor termésitlaga meghaladja azt. A megéllapitist az OMMI kisérleti

eredményei igazoljak.

Az biizafajta az idei év rendkiviili szarazsagat tobb termesztési korzetben toleralni tudta,
termése kivalé minGségét megtartotta.

Hivatkozva az OMMI adatokra: az [EYRZ0) 0N a 2003. évben elérte a standard fajtak szemtermésének
98%-at. Ezzel az az idén feliilmilta a korai éréscsoportti buzafajtak legijabb minGségi

standard fajtdjanak terméseredményét.

Fajtafenntart6: AGROGEN KFT.
Vet6magrendelés: 246-1528, 06-20-379-4628
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Tisztelt Olvaso!

Tempus veritatis filia

Az ido az igazsag leanya
(Idével minden kideriil...)
Latin mondas

,, Gondolkodva gazdalkodjunk”
(Széchenyi)

Az EU-csatlakozas eldtti honapok-
ban mintha gyorsabban rovidiilnének
a napok... De lehet, hogy ez csak ér-
z¢Eki csalodds. Mindenesetre a szan-
t6foldi 6szi munkalatok (vetéseldké-
szités) orszagszerte folynak, s min-
den masodik gondolat a szakmaban
azzal kezdG6dik, hogy utoljara vetiink
itthon — de mar az EU-ban aratunk,
sok-sok kérddjellel, s féként azzal,
hogy milyen lesz ez az aratas? Az
EU-s adminisztracids rendszer bo-
nyolultsaga, a kidolgozas alatt és
véglegesités eldtt allo egyszertsitett
tamogatasi rendszer valamilyen val-
tozata mind-mind megannyi kérdgjel
a termel6nek, gazdalkodonak, a szak-
iranyitasban dolgozonak egyarant.
Feleletet viszont mindenképpen adni
kell... Az EU is ezt varja t6liink...

Mi most, e szamunkban szantofol-
di ndvénytermesztésiink legfonto-
sabbjaval, a gabonaagazat helyzeté-
vel, kiemelten a kalaszosgabonak; az
0szi buza termesztésének kérdéseivel
foglalkozunk.

Széchényivel szolva eddig sem le-
hetett a mindségi buza termesztést
komoly szakmai felkésziltség nélkiil
folytatni. De a helyes gazdalkodas
alapelveinek betartasa — a jO gazda
gondossaga — most Uj kdvetelmény-
nyel béviil, az EU-s adminisztracio
ismeretének igényével — ,,a gondol-
kodva gazdalkodjunk™ intés idGsze-
riségéhez tehat nem fér kétség.

Ami a buzat illeti, be kell latnunk,
hogy a buzarél nem lehet teljes kort-
en csak ugy, egyszer-egyszer beszél-
ni. Folyamatosan foglalkoznunk kell

vele. Napirenden kell tartanunk, s
minden hasznalhato, elérhet6 — a ter-
mel6t segité — szakismeretiinket koz-
re kell adnunk e témakorben. A bliza
ugyanis nem vagy nemcsak a szabva-
nyokhoz, hanem inkabb az élet torve-
nyeihez, az ¢é16 valosaghoz igazodik.
Ezért is nemcsak életet ad, hanem az
Eletbdl jon, maga az Elet. Az élethez
pedig viszonyulnunk kell. E téren a
buzatol van mit tanulnunk. Aszalyos
éviink megmutatta...

A kovetkezokben folyamatosan
varjuk és kozoljiik e témakorben ki-
tind szerzéink gondolatait, a felké-
sziilést, gazdalkodast tamogatd szak-
mai véleményeket.

S akkor magunkrol is.. A
VETMA Kht. gondozasaban rovide-
sen megjelenik — mint azt az el6z6
szamunkban, hirdetésiinkben mar je-
leztiik — elsd izben a MAG EV-
KONYV c. kiadvanyunk. A szakki-
advanyt Tisztelt Olvasoink figyelmé-
be ajanljuk. Az évkonyv mar most
megrendelheto Szerkesztosegiinkben.

A személyes hangnemnél maradva
kedves kotelessége is marad a fOszer-
kesztonek.

A napokban tolttte be dtvenedik
életévét Tarsasagunk, a VETMA
Kht. alapito tagja és az AGROGEN
Kft. alapitdja, ifjabb Dr. Szalay De-
zs6. E szdmunk tartalméhoz stiluso-
san kapcsolodik Szalay Dezsd szak-
mai munkassaga; az egyik leghiva-
tottabb sz0sz0loja a javitd mindségi
ALFOLD 90 8szi buza fajtanak. E
buzafajta koztermesztésbe vételén, —
tartdsan Szalay Dezs6 munkatar-
saival tobb, mint tiz éve kitartdan és
sikerrel munkalkodik. (E szamunk
szerz0i kozil tobben is taglaljak a
javito hatdsa buzdk kérdéskorét
kiilonbozé szempontbodl.) Az iinne-
peltnek gratuldlok, szakmai munka-
jaban, élethivatdsdban Tarsasagunk
nevében is tovabbi sikereket kiva-

nok. [ /

CAPGATL |

DR. OLAH ISTVAN

Kitiintetettek

A Magyar NovénynemesitGk
Egyesiiletének idei Vandor-
gylilésén — amelyrdl rovid
hirben lapunk hasabjain be-
szamolunk —  jubileumuk
okan elismerésben részesiil-
tek:

Dr. Kurnik Erné 90.
Dr. Csizmadia

D. Jozsef 8s.
Dr. Szalay Gyorgy 75.
Hédosné

dr. Kotvits Gizella 70.
Dr. Balla Laszlé 70.
Dr. Borbély Ferenc  70.
Dr. Kapeller Karoly  70.
Dr. Viragh Janos 70.
és Dr. Németh Janos
ugyancsak 70.
¢letévének betoltése alkal-
mabol, szakmai munkassa-
guk elismeréséiil a Magyar
Névénynemesiték Egyesiile-
tének emléklapjat és targyju-
talmat vehettek at.

A kitlintetett kivalo szakem-
bereknek tovabbi alkotd éve-
ket, sok erdt, jo egészséget
kivanva  SzerkesztSségiink
valamennyi tagja — s olvaso-
ink nevében is — szivbdl gra-
tulalunk. (A SZERK.)

Lapunkat remdszeresen szemied
Magyarorszig legnagyabh
migiangysidle az

»DBSERVER «
BUUAPLST MEDIAFIGYLLO KE 1

1084 Budapest, VI ker. Aurfira . 1.
Tebefnn: 03-4738, Fax: 3034744
bt hwoww.hserverhu
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Rovid gondolatcsere Dr. Hullan Tiborral,
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a Vetomag Szovetség és Termektandcs iigyvezeto igazgatojdaval

Kalaszos gabonaféléink esélyei az EU-ban

ATENYEKROL

MAG: Legfontosabb szantofoldi kulturank az 6szi bu-
za (és a kaldszosok) jovobeni termesztésének kérdései —
az EU-csatlakozas miatt is — mielobbi valaszt varnak.
Kérdések, vagy inkabb halaszthatatlan és nem mellozhe-
16 feladatok, amik eléttiink dllnak? Lehetséges-e On sze-
rint, hogy az aszalyos év mellett buzatermesztési tradici-
oink és a megszokads terhesek lehetnek szamunkra az uj
piaci kériilmenyek kozott?

H. T.: Az EU-csatlakozés eldtt szembesiilniink kell az-
zal a ténnyel, hogy Magyarorszagon a kalaszosok, ezen
beliil kiemelten az szi bliza vetésteriilete 1-1,2 millié ha
koriil mozog, még akkor is, ha elismerjiik, hogy nem
mindig a legalkalmasabb teriileteken termeliink szi bu-
zat. Ennek oka egyrészt az agrotechnikai adottsagok, fel-
késziiltségiink, masrészt, hogy nem tudunk mast mit vet-
ni a buza helyére. Ennyit a teriileti adottsagokrol.

Vetdmagjaink valasztékat, a fajtahatteret illet6en, azt
kell mondjam, rendelkezésre allnak olyan zommel hazai
nemesitést fajtak, amelyek arra a sajatsagos klimara fi-
gyelemmel lettek nemesitve, melyre az idei id6jaras is —
sajnos, ugyanakkor figyelmeztetdleg — ramutatott. Az I
millio hektdr vetésteriilet vetomagfelijitasat — a célsze-
rliség ezt diktalnd — étven szazalékos mértékben kellene
elérniink, hogy a vetésteriilet felére uj vetomag keriil-
jon. E teriilettel aranyosan a sziikséges vetémag eléalli-
tasat meg tudjuk oldani. Az el8z6 évek adatai ezt igazol-
jak, Magyarorszagon fémzarolt vetémagbol 170-180
ezer tonnat eld tudunk allitani. A mennyiségi igények
teljesiilése természetesen csak folyamataban biztositha-
to.

MAG: Valos veszélynek tartja a kiilfoldi fajtik betore-
sét?

H. T.: A fajta-kérdés Magyarorszagon jelenleg megol-
dott; megfeleld fajtaink vannak, de ez nem jelentheti azt,
hogy ne gondolkozzunk el azon: versenyhelyzetben a
ténylegesen jo, vagy jobb kiilfoldi fajtak el6l nem szabad
elzarkdzni, mert a célt a termeldi érdekek és a felhaszna-
161 igények szabjak meg.

A GAZDASAGOSSAGROL

H. T.: A gabonatermesztést jelenleg az alacsonyabb
termésatlagok jellemzik, holott évek ota bebizonyoso-
dott: 3 t/ha alatt nem lehet érdemlegesen, gazdasagosan
buzat termelni. Az idén kitiing atvételi arak mellett (32-

35 ezer Ft/t) a 3 tonndnal éppen az Onkoltség szintjén
van a gazdalkodo; még ilyen jo arak esetén is!

MAG: Az elmult években széles korben elofordulo
tartosan alacsony termésatlagok mellett mit gondol,
szabad-e, érdemes-e tovabbra is kalaszosokat termel-
ni?

H. T.: Buzat egyszerlien nekiink termelni kell, mint
elébb mondtam. Buzatermesztésiink jovdjét az alkalma-
zott agrotechnika atgondoldsa is meghatdrozhatja, hiszen
idén is van olyan gazdasag, ahol 3000 ha-on 4,5 tonnas
atlagot értek el aszalyban is, mikdzben a 1,5 tonnas atlag
is nagy teriileteken fordult el6. A 1,5 tonnas termés tra-
gédia a gazdalkodo szamara, még akkor is, ha az idén a
koriilmények (talaj, idGjaras stb.) belejatszottak a siral-
mas eredménybe. De ilyen szinten értelmetlen a gabona-
termelés, a koltség nem tériil meg. A gazdalkodonak kell
felelosséggel végiggondolnia, és természetesen az ird-
nyitasnak is; hogy ki tudjuk-e zami a technolégiai hibat,
milyen modon tarthatok meg a gazdilkodds keretei
kozt, vagy azon kiviil az onhibdjuktol fiiggetleniil, elfo-
gadhatatlanul alacsony szinten termelok.

MAG: Mindezek tiikrében On szerint mi mindennel
kell szembenéznie a magyar gabonatermeloknek, milyen
esélyeik lehetnek az EU piacan?

H. T.: A kalaszos gabonafélék helyzetének megitélése
nem indulhat ki az ilyen extrém helyzetekbdl, mint az
idei. Kiindulasi alap lehet viszont a 4 t/ha termésatlag,
hiszen az aszaly ellenére idén is voltak, mint emlitettem
magasabb termésatlagok.

Az EU-s helyzet azt jelenti, hogy olyan piachoz csat-
lakozunk, amely jelent6s mértékben buzatermeld, -
exportdr. Ugyanez a piac ugyanakkor keményszemii bu-
zat importal. 2-3 millio tonnat évente, erre a mennyiség-
re mindenképpen sziiksége van. A mi allamilag elismert
fajtaink alkalmasak ennek az igénynek a kielégitésére,
hiszen hét U] takarmanybutiza-fajta mellett a tobbi malmi
vagy javitd mindségli. Természetesen ez a valaszték
igény szerint tovabb valogathaté. Orvendetes tény azon-
ban, hogy a genetikai hattér adott, s amely tovabbi ki-
bontakozasi lehetéséget hordoz magaban. Ennek a piac-
nak a megszerzése lehet cél, s ez iranyban a Pannon Bii-
za program mint kezdeményezés érdekesnek és életke-
pesnek igérkezik.

MAG: Eszerint On elsésorban szemléletvaltast var a
csatlakozastol?
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H. T.: Szemléletben — talan az idGjaras és a koltségek
miatt is az apatikus megkozelités a jellemzd. Egyesek
ugy gondoljak, az 1j helyzetben, az EU-ban elegendo
lesz a blizatermesztésben a kevéssé agressziv fellépés is,
hisz az EU j6, megbizhato intervencios rendszerrel fogad
benniinket. Jelenleg buizabol 1 tonnaért 24.821,- Ft-ot fi-
zetnek, ami javulhat havonta, a felajanlasi idGszakon be-
lil tovabbi Osszeggel is. Az intervencios rendszer 101
eurdt fizet a gazdalkodonak. Erre szamithat a termeld,
mert a mindségi kovetelményrendszerbe a magyar buizak
beleférnek.

Ennek a tipusu szemléletnek azonban vannak bukta-
t0i. Egy személyt6l ugyanis 80 tonnanal kevesebbet nem
vesz at a rendszer. Ez azt jelenti, hogy a kis teriileten ter-
mel6knek valodszintileg tarsulni kell mas gazdalkodokkal.
Mindenki lehet felajanlo, a kereskedd és a termeld is, ha
a mennyiségi kritériumot teljesiti. Hatranya a rendszer-
nek, hogy biirokratikus, s minden el6iras teljesiilésekor
ténylegesen pénzhez leghamarabb decemberben jut a ter-
meld. Vetni viszont kell! Mar joval korabban! Minél na-
gyobb teriileten fémzarolt, feliijitott vetomagot kell vet-
niink, s nem azért, mert az intervenciot megkerdojelez-
ziik, hanem mert megfelelé mindségi vetomag a jo ag-
rotechnikdaval pdrosulva olyan drut eredménye; —
amely megfelel a legszigorubb mindségtantisitasi kove-
telményeknek is, vagyis piac-, versenyképes.

MAG: Szolna néhany szot a belepéssel érvénybe lépo
uj kovetelményekrol? Ezek szerint a tamogatasok elnye-
résehez, illetve ahhoz, hogy a gazdalkodok a leheto leg-
kedvezobb arat érhessék el, komoly adminisztracios fel-
tételeket kell teljesiteniiik.

H. T.: Hangsulyoznunk kell, mert #j elem, hogy a mi-
ndségi bluzatermelés, egyaltalan maga a termelés, admi-
nisztrativ kovetelményekhez kotott és ezek teljestiltekor
(regisztracid, az aru fajtaigazolasa, a novényvédelmi be-
avatkozasok, miiveletek dokumentécidja) lehet a megter-
melt arut kozvetleniil vagy folyamatosan eladni, amikor
is az ar mar alku, kereslet-kinalat kérdése. Viszont a ter-
mény ellenértékét szerzdés szerinti litemezésben, idejé-
ben meg lehet kapni. Mindenképpen eldbb, mint az inter-
vencio esetében! Amennyiben az iizlet mégsem realiza-
lodik, a termeld még mindig beviheti arujat az interven-
cidba.

GABONATERMELES UJSZERUEN

MAG: On mire szamit, hogyan alakul a gabonakeres-
kedelem jovoje? Valtozhat a jelenlegi egyensuly a keres-
kedok és a termelok kozott?

H. T.: Minden valdsziniség szerint erésodik az a ten-
dencia, hogy a kereskedelem nem a termel6 dolga, s var-
hatéan hamar kialakul az a kereskeddi réteg, amely az
adminisztracios elGirasoknak megfeleléen bonyolit. A
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gazdalkodasban mindig is szerepe volt a jol megvalasz-
tott fajtanak, az okszer agrotechnikanak, s hogy milyen
kezelésben, milyen miiveletekben részesiilt egy adott
kultara; ehhez most alapos, pontos nyilvantartis (ami
minimum tablatdrzskonyv pontossagh) is kell hogy tar-
suljon. E7 az értékesites feltetele.

MAG: Tehat a szemléletvaltds halaszthatatlan?

H. T.: A jol felkésziilt gazdalkodonak szemléletet kell
valtania, de a biztos piac lehetGsége szemléleti stabiliza-
lodast eredményezhet. Az EU-s tamogatasi rendszerbe
belépé mindenképpen komoly pénzre szamithat. Az
azonban bizonyos, hogy a gazdasdgi munka nem fejezo-
dik be a termeléssel, a betakaritiassal, s nem is a vetés-
sel kezdodik: hanem a piackutatdssal, szerzddéskotes-
sel, nyilvantartdsi és regisgtracios fegyelemmel; azaz
olyan rendszerrel taldlkozunk, amit a hagyomanyos gaz-
dalkodasi szemléletben még ugy tartottunk szamon, mint
nem mezdgazdasagi feladatot. Az 0j helyzetben el kell
fogadnunk, hogy a bevétel két helyrdl is szarmazhat ¢s
mindkett6ért alaposan meg kell dolgozni s bizonyos el6-
irasoknak meg kell felelni. A minGségi arutermelés és a
szarmazas igazolasi rendszer biztositja az aru ellenérték-
ét, az adminisztrativ kotelezettség betartasa az EU-s ta-
mogatast.

Mindezek ismeretében meggy6z6désem, hogy a ma-
gyar mezdgazdasagban munkalkodok felkésziiltségiik,
szakismeretiik alapjan alkalmasak erre a komoly feladat-
ra. A gondolkodd gazdalkodd, a helyes gazdalkodas
szempontjait szem el6tt tartd termelé mindenképpen.
Ezért az EU-ba torténd belépéskor nem csak az inter-
vencios rendszerben, hanem versenyképességiinkben (a
mindoségi arubuza termesztésben) kellene biznunk, ezt
kellene kihasznalnunk ugy, hogy mindségi drualappal
nem azg intervenciora, hanem a szabad piacra késziil-

Jjiink fel.
¥t

DR. OLAH ISTVAN

KOSZONETNYILVANITAS

E szamunk anyagi tamogatasaért koszonetiinket fejez-
ziik ki partnereinknek, a szakhirdetéseket kozzétevo
cégeknek, szakcikkeink szerzéinek, eléfizetéinknek, ol-
vasétaborunknak!

—
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A VETMA Kht. és
a Mag Kutatas, Fejlesztés és Kornyezet Szerkesztosége
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Itthon vetiink, az EU-ban aratunk

ALTALANOS ATTEKINTES

Magyarorszagon a szantoteriilet 60-65%-an (2,7-2,9 mil-
1i6 hektér) termesztenek gabonaféléket. Az évtizedek ota ki-
alakult vetésszerkezet stabilnak mondhaté, az évenkénti in-
gadozas nem jelentds. A kukorica és a buza egymassal ver-
sengd agazat, a teriileti nagysagrend;jiik kozel azonos, kuko-
ricat 1,1-1,2 milli6 hektaron, 6szi bizat pedig 1,0-1,15 millio
hektaron termesztiink évente.

A GABOI\,IAFELE’K TERﬁLETENEK, SZEBK];Z]%TE-
NEK VALTOZASA AZ 1980-AS EVEK VEGETOL
Me: 1000 ha
Ev Oszi biiza Kukorica Osszesen*
1986-90 évek atlaga 1272 1106 2378
1990. 1221 1082 2303
1991. 1152 1106 2258
1992. 846 1159 2005
1993. 986 1121 2107
1994. 1 060 1200 2260
1995. 1102 1037 2139
1996. 1193 1053 2246
1997. 1250 1057 2307
1998. 1191 1150 2341
1999. 724 1120 1844
2000. 1009 1187 2196
2001. 1198 1200 2398

A bemutatott adatok alapjan elmondhatd, hogy a kukorica
teriileti nagysagrendje a stabilabb, a buzanal — tobb okra is
visszavezethetéen — nagyobb ingadozas figyelhetd meg.

Az utobbi tiz év adatait attekintve termésatlagaink mind a
kukoricanal, mind a buzanal alacsony szintliek voltak és csak
egy-egy évben kozelitik a 80-as évek nemzetkozileg is jonak
mondhatd terméseredményeit.

Az atlagos években a gazdak buzabol 5 millié tonna 6ssz-
termést takaritanak be, amely mennyiség biztonsagosan fede-
zi a belfoldi étkezési, takarmanyozasi és egyéb igényeket.
Ezen feliil jelentdsnek mondhaté (1,0-1,5 millid tonna) ex-
port arualap is képzddott. Az utobbi években a gyenge ter-
mésatlagoknak kdszonhetSen az export mennyisége is csok-
kent és nagysagrendje évente jelentds ingadozast mutat.

A JELENLEGI HELYZET

Az elmult 50 év legsulyosabb aszalya miatt a kalaszos gabo-
nafélék terméseredményei jelentGsen elmaradtak az el6zd évitdl
(1. szamu melléklet). Kalaszos gabonat a 2003. évben 1 millid
708 ezer hektarrol takaritottak be az {izemek, illetve a termeldk.

A GABONATERMELES SZINVONALANAK
ALAKULASA AZ 1980-AS EVEK VEGETOL

Me: kg/ha
Ev Oszi biiza Kukorica
1986-90 évek atlaga 4 880 5630
1990. 5050 3990
1991. 5190 6710
1992. 4070 3650
1993. 3050 3500
1994, 4610 3890
1995. 4170 4 388
1996. 3280 5610
1997. 4210 6 440
1998. 4150 6043
1999. 4140 6350
2000. 3630 4300
2001. 4300 6250

A GABONAFELEK OSSZES TERMESENEK
ALAKULASA AZ 1980-AS EVEK VEGETOL

Me: 1000t

Ev Oszi biza Kukorica Osszesen*
1986-90 évek atlaga 6 261 6449 12710
1990. 6 198 4500 10698
1991. 6 008 7 745 13753
1992. 3453 4 405 7858
1993. 3071 3919 6990
1994, 4 888 4 664 9552
1995. 4595 4550 9145
1996. 3910 5989 9899
1997. 5270 6811 12081
1998. 4941 6 060 11001
1999. 2 602 7109 9711
2000. 3663 5100 8763
2001. 5153 7 500 12653

Ez 1%-kal kisebb teriilet, mint ami a 2002-ben volt. A be-
takaritott 0sszmennyiség 4 millio 181 ezer tonna, amely
24,7%-kal kevesebb az el6z6 évinél és 27%-kal marad el az
1996-2000 évek — gyengének mindsithetd — atlagatol is.

Az Gszi blza betakaritott mennyisége 1 millio 112 ezer
hektar volt, az el6z6 évivel szinte azonos. Err6l a tertiletrdl
2630 kg/hektar termésatlag mellett 2 millié 919 ezer tonna
termény keriilt a magtdrakba.

Az idei évben a viz, a csapadék volt a meghatarozo ténye-
208 és az aszaly mind a kisgazdasagoknal, mind a nagyobb te-
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1. sz. melléklet

A KALASZOS GABONAK BETAKARITOTT TERULETE,
TERMESMENNYISEGE ES TERMESATLAGA®
Novények Az 1996~ 2002 2003 A 2003. év az
2000 évek 1996- 2002.
atlaga 2002. évek  évi
atlaganak
szazalékaban
1996-2000 2002
=100% 2002=100%
Betakaritott teriilet, 1000 hektar
Durumbiiza . 11 10 . 90,9
Egyéb buza . 1100 1102 .. 100,2
Buza 6sszesen 1076 1111 1112 1033 100,1
Rozs 54 49 46 85,2 93,9
Oszi érpa 154 202 176 1143 87,1
Tavaszi arpa 190 169 166 87,4 98,2
Arpa Gsszesen 344 371 342 994 922
Zab 56 64 69 1232 1078
Triticale 107 132 139 129,9 1053
Kétszeres” 1 1 0 0,0 0,0
Osszesen 1638 1728 1708 1043 98,8
Termésmennyiség, 1000 tonna
Durumbiiza . 43 22 . 51,2
Egyéb biiza . 3868 2897 . 74,9
Biiza 6sszesen 4078 3911 2919 71,6 74,6
Rozs 109 95 67 61,5 70,5
Oszi érpa 569 596 439 71,2 73,7
Tavaszi arpa 530 449 374 70,6 83,3
Arpa Osszesen 1100 1045 813 73,9 77,8
Zab 147 138 103 70,1 74,6
Triticale 296 359 278 93,9 71,4
Kétszeres” 2 1 1 50,0  100,0
Osszesen 5731 5549 4181 73,0 75,3
Termeésatlag, kg/hektir

Durumbiiza . 3390 2160 . 63,7
Egyéb buza . 3520 2630 . 74,7
Buza 0sszesen 3790 3510 2630 69,4 74,9
Rozs 2010 1960 1450 72,1 74,0
Oszi érpa 3700 2950 2500 67,6 84,7
Tavaszi arpa 2780 2660 2250 80,9 84,6
Arpa bsszesen 3190 2820 2380 74,6 84,4
Zab 2340 2160 1500 64,1 69,4
Triticale 2750 2730 2010 73,1 73,6
Kétszeres” 2530 2270 2320 91,7 1022
a) A tablazat kerekitett értékeket tartalmaz, ezért az egyedi értékek osszege el-
térhet a végosszegtol, ugyanigy az index értékek is.
b) Biiza és darpa (esetleg rozs) vagy rozs és arpa keveréke.

rilleten gazdalkodoknal komoly terméskiesést okozott. Fel
kell azonban hivni a figyelmet arra, hogy a technologiai fe-
gyelmet szigoriian betarto, megfelelé fajtikat és féemzdrolt
vetomagot haszndlo termelok az ilyen sulyos aszalyban is jo
terméseredmenyt értek el, a mintegy 95%-ban termesztett
magyar fajtakkal.

A megyei foldmiivelésiigyi hivatalok adatai alapjan el-
mondhatd, hogy a termel6i kedv idén nem csokkent. A gyen-
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ge termés ellenére — amit a jo-kozepes termésatlagot elérd
gazdalkodoknal a magas felvasarlasi ar kompenzalt — Gszi
buzabol 1 millio 150 ezer hektar vetési szandékot jelentettek
a hivatalok. Az elGrejelzések szerint a tobbi Gszi kalaszos faj-
bol is az el6z6 évi szinten vagy azt meghalado teriileten vég-
zik el a vetéseket.

A termel6i optimizmusnak f6 oka — és ezzel mar eljutot-

tunk kovetkezdé témankhoz — az EU-hoz torténd csatlakozas-
tol jogosan elvarhatd termelési biztonsag.

ARATNI MAR AZ EU-BAN FOGUNK

Az elézGekben ismertetett szamokbol lathatd, hogy Ma-
gyarorszagon hagyoméanyosan meghatarozo kultirak a kuko-
rica és a buza, a 2,2-2,5 milli6 hektar dsszesitett vetéstertilet-
tel. A termGteriileti nagysagrend kiemelkedd az unids orsza-
gokhoz mérten és az exportalhatd termékmennyiség szem-
pontjabol is tényezd Magyarorszag. Ugyanakkor azonban a
2000-2002 kozotti években bliza termesztésiink nagysag-
rendje az alacsony hozamok miatt, csak 4,0-6,0%-a az EU
termesztésének. Kukoricanal jobb a helyzet, 17,0-19,0% ko-
z0Otti ez a volumen.

Az Eurdpai Unié biza szempontjabol nettd exportdrnek
szamit. Ez az drualap az Gigynevezett intervenciés mindség-
nek felel meg. A j6 mindségli étkezési, illetve javitd mindsé-
gli buzabol azonban évente mintegy 2,0-2,5 millié tonna im-
portot bonyolit le az uni6 harmadik orszdgokbdl, foleg Kana-
dabol és az USA-bol.

Ha Magyarorszagot is mar unids tagorszagnak szamitjuk,
akkor elmondhatd, hogy az Unidban Kozép-Eurdpaban van
az a viszonylag jelentds kiterjedésii teriilet ahol a feltételek
megfelelnek a minGségi buza termelésére. Ez a régio adottsa-
gaiban lényegesen eltér az EU tobbi buzatermelési korzeté-
t6l, ahol nagy termésatlagokat, de limitalt mindséget tudnak
csak elGallitani. A mindségi bizatermelés korzete Also-
Ausztria, Burgerland, Szlovakia sik vidéke és Magyarorszag
teriiletére esik, amelyet Pannon térségnek is nevezhetiink.

Uniods csatlakozasunk utdn nem a termdteriilet novelésé-
vel, hanem a hozamok és a minéség novelésével lehetiink si-
keresek. Versenyképességiink nem a nagy mennyiségti, inter-
vencios mindségii bliza eldallitdsaban van, hanem a mar em-
litett étkezési és javitd mindségben.

Azt kell elémiink, hogy ebbdl a mindségbdl minden évben
biztositani tudjuk a kivanatos mennyiséget. Csatlakozasunkig és
utdna is agrardiploméciai eszkdzokkel arra kell torekedni, hogy
Magyarorszag, illetve a Pannon térség orszdgai egyiitt jelentds
beszallitoja legyen minGségi buzabol az Unionak, a harmadik or-
szagokbol torténd import kivaltasaval. Hazanknak ehhez adottak
a természeti adottsagai és olyan fejlett biologiai alapokkal rendel-
keziink, amely nemzetkdzi dsszehasonlitisban is kimagaslonak
tekinthetd. Természetesen sziikséges a technoldgia tovabbi kor-
szer(sitése, a jo termelési gyakorlat, a nyomonkdvethetdség, az
akkreditacio bevezetése a termelés egész folyamataban.
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Jelenleg a minisztérium koordinalasaban a kutatdintéze-
tek, termeldk, integratorok és kereskeddk bevonasaval a
,Pannon bliza termesztési program” kidolgozéasa van folya-
matban.

Ha a magyar gabonadgazat versenyképességét elemezziik,
akkor meg kell vizsgalnunk, hogy a csatlakozdskor milyen
erdsségekkel és gyengeségekkel szamolhatunk.

Erosségeink:

— kedvezd természeti adottsdgaink,

— jelentds termdtertilet, termés és kivitel,

— kivalo biologiai alapok.
Gyengeségeink:

— technikai lemaradottsag, t6kehiany,

— gyenge teriileteken is folytatott termelés,

— a genetikai potencial kihasznalatlansaga, gyenge hozamok,

— a szallitasi (f6leg folyami) potencialunk gyenge kihasz-
naltsaga.

A felsorolt er6sségek és gyengeségek meghatarozzak le-
hetdségeinket és azokat a fenyegetd tényezoket, amelyekkel
csatlakozaskor szembe kell nézniink. Ezek alapjan

Lehetoségeink:

— vammentes kivitel az EU-n beliil,

— az EU intervencios rendszerének biztonsaga,

— jovedelempozicionk megerdsddése a tamogatasok emel-
kedésével,

— aharmadik orszdgokba torténd kivitel tdmogatasa.
Fenyegetettségeink:

— atermelési koltségek novekedése,

— a versenytarsak novekvé kinalata a lehetséges piacokon,

— a tamogatasok novekedésének hatdsara a termelési struk-
tara torzulasa,

— gyakori aszalyok.

Jelenleg még folynak a targyalasok, hogy Magyarorsza-
gon az egyszerdsitett tertilet alapi timogatasok koziil melyik
valtozat keriil bevezetésre. A rendelkezésre allo informéci-
onk alapjan elmondhatd, hogy barmelyik alternativaval is
szamolunk, gabonatermesztésiink és ezen beliil buzatermesz-
tésiink versenyképes, jovedelemtermel$ agazata lesz a nem-
zetgazdasagnak. A termelési koltségek novekedése mellett is,
a varhat6 tdmogatési szinvonalnak koszonhetGen nyereséget
konyvelhetnek el azok a buzatermesztdk, akik legalabb 4,0
tonna/hektér, vagy azt meghaladé termésatlagot érnek el.

Az egyszerlsitett tdmogatasi rendszernek elénye abban
all, hogy a gazdalkodok sokkal szélesebb rétege részesiil a
tamogatasokbol és a tdmogatasok igénybevételének kovetel-
mény rendszere is egyszeriisodott.

Ha a jelenlegi 4,3 milli6 hektar, j6 kulturallapotban levo,
tamogatasban részesithetd teriilettel szamolunk, akkor az EU
boritékbol (299 millio EUR) a tamogatas hektaronként 17-18
ezer Ft lehet minden szant6foldi névényi kultirara vonat-
koztatva. Ezen feliil a Nemzeti boritékbol (359 millio6 EUR)
— a gyepteriilet alapu hushasznu allat tdmogatas és a dohany
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prémiumra szant 0sszeg levonasa utdn — a GOFR ndvények
tovabbi 19-23 ezer Ft/hektar tiamogatasban részesiilhetnek.

Ez igy Osszesen 36-41 ezer Ft hektaronkénti teriiletalapt
tamogatas kifizetését jelentheti csatlakozasunk utan a GOFR
ndvényeknél.

Az egyszerisitett timogatasok igénybevételének feltételei
konnyebbé valnak. A termelSknek az in. jo mezdgazdasdagi
gyakorlatot kell kivetniiik, amelynek legfontosabb eleme a
mez8gazdasagi teriiletek kulturallapotban tartdsa.

Ennek a kovetelményei az alabbiakban foglalhatok ész-
sze:

— a talaj minimalis boritottsaganak biztositisa az erozio
megeldzésére,

— a talajok szerves anyag tartalmanak megfelel6 szinten
tartasa, vetésforgo alkalmazasa,

— megfelelo géphasznalattal a talajszerkezet megorzése,

—  minimalis mérvii miivelés,

— megfelelo allatsiiriiseg biztositasa,

— tajvédelmi intézkedések.

A teriiletalapu tamogatasok igénybevételének az Unioban
nem feltétele a fémzarolt vetomag hasznalata. Az a gazdalko-
d6 azonban, aki nem sajat felhasznalasra, hanem nagyobb
részben értékesitésre termel az ésszeri fajtahasznalat és a
mindsitett, fémzarolt vetdmag alkalmazésa nélkiil nem lesz
versenyképes. A jo étkezési mindségli és a specialis igénye-
ket kielégitd arualap eldallitdsdnak, valamint a termesztés
biztonsdgdnak alapvetd feltétele a fémzarolt vetdmag hasz-
ndlata. A malmok szinte kizarolag fajtdk szerint és igazolt
szarmazassal vasaroljak a jo minGségli arut. A biotermesztés
alapjaul is a fémzarolt biovetémag szolgal. Tudomasul kell
venni azt is, hogy minden termény ndvényi utlevéllel kertil-
het forgalomba és ennek a dokumentumnak is részét képezi
az aru szarmazasanak, a vetGmag hasznalatanak igazolasa.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy Magyarorszdg gabona-
termesztése, ezen beliil a biiza agazat komoly torténelmi ha-
gyomanyokkal, a 80-as éveket figyelembe véve, nemzetkozi-
leg is elismert szinvonallal bir. A hagyomanyainknak és lehe-
tdségeinknek megfelelve az Eurdpai Unidban ez az 4gazat
versenyképes lesz és jovedelempozicidja jelentdsen néni fog.
A csatlakozasig hatra levd idSben és a csatlakozas uténi els6
években a rendelkezésre &ll6 EU és nemzeti forrdsokkal
technikai, technologiai, termelési szinvonalbeli lemaradasun-
kat le kell dolgozni. Mindségi arualapunkkal a harmadik or-
szagok piacain is, de dontéen az EU belsd piacéan kell megje-
lenniink.

Nem a ,tilzott” optimizmus szol belélem amikor azt
mondom, hogy a gabonaagazat szerepldi, azon gazdalkodok,
akik a kovetelmény rendszernek megfelelnek, terméshoza-
maik j6 szinten realizalddnak és a piac elvarasainak megfele-
16 arut allitanak el6 nyertesei lesznek a csatlakozasnak.

LUKkAcs JOZSEF
OSZTALYVEZETO, FVM
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Pannon buza — EU buza

Hurra! Rohanunk... Be. Az EU-ba. Buzastol, fajtastol, 2,6
t/ha-ostol. Mondjak, jon az EU is — a fajtalistajaval.

Amit csak ritkdbban mondanak vagy egyaltalan nem,
azaz hogy bizony mar régota itt is van. Zsebszerzodéses

OSZ1 BUZA FAJTAOSSZEHASONLITO
KISERLETEK SZEMTERMES EREDMENYEI
(2001-2003)

Fajta Kisérleti év Atlag
2001 2002 2003 t/ha %

Flori-2 7,04 6,62 494 620 107,3
GK Garaboly 7,09 648 472 6,10 105,5
GK Kalasz 6,86 647 473 6,02 104,1
GK Csongrad - 6,51 472 6,02 104,1
Mv Marsall - 6,45 4,65 5,95* 1029
My Mambo - 6,10 497  594* 1028
My Palma 6,69 641 467 592 102,4
GK Jaszsag 6,75 6,47 4,53 5,92 102,4
GK Tiindér - 6,21 474  588* 1017
GK Szivarvany 6,65 6,23 469 5,86 101,4
My Tamara 6,66 634 449 583 100,9
GK Margit - 6,15 466  581* 1005
My Martina 6,69 643 428 580 100,3
My Dalma 6,60 6,16 4,64 580 100,3
Ukrainka 6,74 6,15 4,51 5,80 100,3
Kucsma 6,57 628 452 579 100,2
Pobeda 6,63 6,01 473 5,79 100,2
Myv Amanda - 6,40 435 5,78*  100,0
GK Verecke 6,57 6,01 469 5,76 99,7
Jarebica 6,73 6,05 447 575 99,5
Myv Emese 6,44 6,07 454 568 98,3
GK Héja - 6,32 422 567 981

GK Othalom 6,50 596 451 5,66 97,9
Mv Palotds 6,32 6,02 465 5,66 97,9

Rusija 641 591 460 564 97,6
GK Elet 636 612 441 563 97,4
GK Bagoly 6,56 6,11 409 559 96,7
Abony 6,13 607 452 557 96,4
GK Attila - 599 435  557% 964
Zlatka 637 581 433 550 95,2
Alf61d-90 6,12 591 445 549 95,0
Kompolti 3 6,04 590 441 545 943
Atlag 655 6,16 456 578 100,
SzD5% 026 027 022 028 48

Kisérletek szama 25 16 19

* = korrigalt atlag

foldjeivel ,kiprivatizalt” feldolgozoiparunkkal, tulajdoni
részaranyaval a vetGmagiizemekben, malmokban, itt-ott,
mindenhol.

Az egész jelenség EU-konform kell(ett) hogy legyen,
mert senki sem tiltotta (vagy a tiltakozas volt nagyon
enyhe), most viszont mar lehet érvényesiteni a tulajdonosi
jogokat — mert ez megint EU-komform.

Kérdés persze van még, sok is. Ezek egyike az ajanlati
lista. Mert hogy ez nekiink még nincs. Marpedig van. Ese-
tenként tobb is, csak nem gy nevezziik.

Egyetlen ¢és igazinak kikialtott allamilag vagy barki

OSZI BUZA FAJTAOSSZEHASONLITO
KISERLETEK SZEMTERMES EREDMENYEI
(2001-2003)

Fajta Kisérleti év Atlag
2001 2002 2003 t/ha %

Buzogany 694 6,63 516 6,24 107,8
Boszanova - 6,43 5,09 6,20%  107,1
GK Cipo 702 646 510 6,19 106,9
GK Raba 697 644 482 6,08 105,0
Roéna 6,78 644 490 6,04 104,3
Gy6z6 6,81 6,36 4281 5,99 103,4
GK Petur 7,00 626 4,63 5,96 102,9
GK Zugoly 692 6,12 469 591 102,1
GK Mura 686 6,09 474 590 101,9
MF Kazal 7,11 596 459 5,89 101,7
Bora - 6,19 467 587* 1014
GK Marcal 698 591 4,63 5,84 100,9
Mv Magvas 6,64 608 472 581 100,3
GK Miska 6,64 6,18 459 580 100,2

Mv Mezéfold 6,63 6,16 447 575 99,3
GK Favorit 6,96 599 424 573 99,0

Hunor 642 6,10 438 563 97,2
Mv Vilma 6,66 585 4731 5,61 96,9
Lupus 6,13 - 478  5,61% 96,9
Béség - 6,25 407  5,60* 96,7
Mv Csardas 6,54 584 440 559 96,5
Niagara 6,19 - 4,65 5,57* 96,2
Myv Verbunkos - 5,92 4,35 5,57* 96,2
Jubilejnaja 50 5,92 5,65 4,38 5,32 91,9
Mv Emma 5,93 534 419 515 88,9
Atlag 6,69 6,07 459 579 100,0
SzD5% 026 026 024 035 6,0

Kisérletek szama 26 16 19

* = korrigalt atlag
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_ 0SZ1 BUZA FAJTAOSSZEHASONLITO
KISERLETEK SZEMTERMES EREDMENYEI
(2001-2003)

Fajta Kisérleti év Atlag

2001 2002 2003 t/ha %
Gaspard 6,77 6,40 437 5,85 105,0
GK Hollo - 6,21 471 5,83*% 1047
Maximus 6,40 632 458 577 103,6
Complet 6,41 6,22 448 570 102,3
Ludwig 6,41 6,12 429 561 100,7
Carlo 6,32 575 440  559* 1004
My Magdaléna 6,32 5,75 435 5,47 98,2
Brea 592 597 406 532 95,5
Capo - 562 429  532% 955
GK Véka 585 561 419 522 93,7
Atlag 612 595 439 557 1000
SzD5% 028 027 022 029 52
Kisérletek szama 25 17 19

* = korrigalt atlag

maés altal vezérelt ajanlati fajtalista azonban valdban
nincs.

Léteznek viszont a nemesitShazak, a vetdmagforgal-
mazok, és az egyes felvasarlo szervezetek fajtalistdi — mi
ez, ha nem ajanlati lista?

Ezen fajtalistak tobbségének van egy kozos csatlakoza-
si feliilete. Azt a tiz évvel ezeldtt elindult kisérletsorozatot
hasznalja hivatkozasi alapul, melyet az akkor e kérdésko-
rért felelGsséget érz6 szakmai szervezetek és az OMMI
kozdsen hivtak 1étre.

E kisérletsorozathol az dszi biza ez évi eredményeit
ajanlom a tisztelt olvaso szives figyelmebe. Fajtaajanlatot
nem adhatunk — azt jogszabaly tiltja.

Elégséges szamu adat, informacio birtokaban a termeld
a sok ajanlat koziil ugyis ki fogja vélasztani a termeszteni
kivant fajtéakat.

A termeldnek ezt a jogat és feleldsségét sem elvitatni,
sem atvallalni nem szabad.

Els6ként kozreadjuk azokat a tablazatokat, amelyen
minden, kisérletekben szerepelt fajta szemtermés eredme-
nye lathato, amelyiknek legaldbb két éves terméseredme-
nye van. A *-gal jelolt értékek azért fenntartassal kezelen-
dok, bar legtobbszor jol jeldli a fajta helyét.

Ugyanez lathatd az éréscsoportonkénti bontasban is. Fi-
gyelem! A vetitési alap minden tablazaton mas (a foatlag).
A termdképesség sokat elarul a fajtarol. Néhany megfi-
gyelt tulajdonsag talalhato az éves eredményeket tartalma-
z06 tablazatokon. A buzaknal nagyon fontos és dsszetett tu-
lajdonsagcsoport a mindség. Szokasosan egyéves késéssel
kozoljiik a vizsgalatok eredményét. A tavalyi beltartalmi

(SZ1 BUZA FAJTAOSSZEHASONLITO
KISERLETEK EREDMENYEI, 2003

KORAI ERESU FAJTAK
Fajta Szemter- Novény- Tél- All6- Tenyészid§
més magas- allo- képes-  vetéstol,

sag  sag  ség nap

t/ha % em 19 19 Kkalaszo- éré-
lasig  sig
My Mambo 497 1089 662 76 9,00 210 251
Flori 2 494 1082 623 74 9,00 209 251
KG Magor 493 108,0 651 74 9,00 210 251
GK Tiindér 474 1039 61,7 69 9,00 210 251
GK Kalasz 473 103,6 61,7 7,0 8,67 209 250
Pobeda 473 103,6 648 7,1 9,00 209 250

GK Garaboly 472 1034 558 7,6 9,00 208 250
GK Csongrad 472 1034 628 65 9,00 208 250
GK Verecke 4,69 1028 629 72 9,00 210 249
GK Szivarvany 4,69 1028 653 74 9,00 209 249

My Palma 467 1023 71,6 73 893 210 251
Guarni 4,67 1023 579 68 9,00 209 250
GK Margit 4,66 102,1 59,7 7,1 9,00 210 250
My Palotas 465 1019 59,8 7,6 9,00 209 249
My Marsall 465 1019 595 74 9,00 210 250
My Dalma 464 101,7 645 73 892 208 251
Rusija 4,60 1008 69,1 7.6 893 209 249
Myv Emese 454 995 648 74 9,00 208 250
GK Jaszsag 453 993 642 57 9,00 208 250
My Kucsma 452 990 635 75 9,00 210 250
Abony 452 990 71,5 7,0 883 211 249
GK Othalom 451 988 651 73 893 209 249
Ukrainka 451 988 648 74 9,00 210 250
My Tamara 449 984 69,1 75 9,00 214 250
Jarebica 447 979 630 7,1 9,00 208 249
Alfold 90 445 9715 694 7,6 9,00 209 249
Kompolti 3 441 96,6 706 63 852 210 250
GK Elet 441 96,6 543 75 9,00 209 249
GK Cinege 438 96,0 558 6,5 9,00 209 249
GK Attila 435 953 629 63 892 208 250
Mv Amanda 435 953 568 73 9,00 209 250
Zlatka 433 949 554 70 9,00 208 249
My Martina 428 938 630 73 9,00 209 249
GK H¢ja 422 925 60,1 58 9,00 209 251
GK Bagoly 4,09 896 635 62 9,00 209 249
Atlag 456 100,0 63,1 7,1 896 209 250
SzD5% 0,22 438 33 06 023 2 1

CV. % 7,7 66 84 16 09 05
Kisérletek szama 19 12 9 3 12 8

eredmények hasonloan aszalyos évbél szarmaznak; okoz-
tak is meglepetést.

A minéségi tulajdonsagok — beleértve azok stabilitasat
is — ugyanugy jellemzik a fajtakat, mint a termesztesi tu-
lajdonsagaik. A nehéz koriilmenyek kozott mutatkozik meg
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(SZ1 BUZA FAJITAOSSZEHASONLITO (871 BUZA FAJTAOSSZEHASONLITO
KISERLETEK EI}EPMEN\{EI, 2003 KISERL'E'I:’EK' EI’(EPMENY’EI, 2003
KOZEPERESU FAJTAK KESOI ERESU FAJTAK
Fajta Szemter- Novény- Tél- All6- Tenyészidd Fajta Szemter- Novény- Tél-  All6- Tenyészidd
més magas- allo- képes-  vetést6l, més magas- allo- képes-  vetéstol,
sag  sag  ség nap sdg  sag  ség nap
t/ha % cm 1-9 1-9 kalaszo- éré- t/ha % cm 1-9 1-9 kalaszo- éré-
lasig  sig lasig  sig
Buzogany 516 1124 58 73 9,00 211 251 GK Hollo 4,71 107,3 70,9 72 9,00 212 253
GK Cipo 510 111,0 62 7,1 9,00 211 251 Maximus 4,58 1044 793 70 9,00 216 256
Boszanova 509 1108 71 7,6 893 211 251 Complet 448 102,1 834 69 9,00 216 257
Rona 490 106,7 68 74 842 211 252 Dea 448 102,1 751 7,2 9,00 213 254
GK Raba 4,82 1049 67 7,1 9,00 211 252 KG Kunhalom 446 101,6 773 7.6 858 213 254
Gy6z6 481 1047 60 6,8 9,00 212 251 Carlo 440 1003 71,3 69 892 213 254
Balada 481 1047 65 75 9,00 213 252 Gaspard 437 996 64,1 68 9,00 212 253
Lupus 4,78 1041 78 73 8,02 211 252 My Magdaléna 435 99,1 656 7,1 9,00 212 253
GK Mura 4,74 1032 70 74 9,00 212 252 Ludwig 429 97,7 81,8 7,0 893 213 255
Mv Magvas 4,72 102,8 68 72 900 212 251 Capo 429 97,7 798 175 8,85 214 254
GK Hattya 4,70 1023 64 7,0 9,00 213 251 GK Véka 4,19 955 61,8 73 9,00 213 253
GK Zugoly 4,69 102,1 60 7,0 9,00 211 251 Brea 4,06 92,5 658 68 9,00 213 255
Bora 4,67 101,7 72 7,5 9,00 212 251 Atlag 4,39 100,0 73,0 7,1 8,94 213 254
Niagara 4,65 1012 64 6,9 900 215 251 SzD5% 022 50 31 04 029 1 1
Gk Marcal 4,63 100,8 62 69 9,00 213 253 CV. % 7,8 56 6,5 L9 05 05
GK Petur 463 1008 62 69 9,00 212 251 Kisérletek szama 19 14 9 3 12 9
Mv Kdmén 460 1002 66 7,1 833 213 251
GK Miska 459 999 61 69 9,00 213 251
MF Kazal 439 99 55 71 900 211 251 igazdn, hogy mire is képes a fajta (és az ember). Valtozat-
Atrium 45 99 72 73 900 213 252 lanul jobban szeretjiik és keressiik a meglepetést nem oko-
MvMez6fold 447 973 70 70 900 213 252 z0 fajtakat. Mert milyen is legyen a magyar bliza? Legyen
Mv Csdrdis 440 958 67 73 900 213 252 — lehetne — megkiilonboztethetd és megbizhatd mindségli
Jubilejnaja30 438 954 76 76 842 211 251 Pannon bliza? Lehetne! A fajtdkban benne rejlik a lehetd-
Hunor 438 954 63 7,5 9,00 212 251 . . sy . . . .
ség. Kunsag mezején sok lenne a tennivald most is. Ziva-
Mv Suba 437 952 64 72 8,67 212 251 , , , , . / .
- taros évszazadok utan szaraz nyarak, hét szik esztendd,
My Siveges 136 945 ¢ 14 867 21 B mi jhet még? Es miért nem megyiink elébe?
Mv Verbunkos 435 947 59 72 9,00 214 252 R e ., ., .,
My Vilma 13l 938 67 70 900 212 251 Ki 'se.nrl lfellett talrah‘n - ok’mf)n'djak: a l?uzank 40. A l?o-
GK Favorit 124 923 50 64 892 211 251 run1.< is jO s azt mér 1t’t-0tt értékén — tala,n - el is tudjuk
Mv Emma 219 912 69 73 900 212 251 adni. Miért nem valosithatd ez meg a buzélpknal, hogy
GK Ledava 416 906 62 73 900 212 251 qmi jobb az érjen tobbet is? Talan a neve miatt? Buza —
Béség 407 886 66 57 833 204 22 Elet.
Atlag 459 1000 65 7.1 887 212 251 C’est la vie —ilyen az élet — mondja a francia. Nomen
SzD5% 024 52 3 06 057 1 1 est omen — mondja a latin . A név kotelez?
C.V.% 8,2 65 91 39 05 04 KovAcs SANDOR
Kisérletek szama 19 14 9 3 11 8 TEMAVEZET®, SZAKFOTANACSOS
OMMI
FIGYELEM!

AZ E CIKKHEZ TARTOZO KISERLETI ADATOKAT TARTALMAZO TABLAZATOKAT

A KOVETKEZO OLDALAKON FOLYAMATOSAN KOZOLJUK!
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] A2002. EVI ’{'&L’LAMILA(; ELISMERT
BUZAFAJTAK MINOSEGVIZSGALATI EREDMENYEI

Biizafajta Vik (%) Erték- Erték- Esés- Fehérje Sikér-  Sikér-

szim csoport szam  tart. tart.  teriilés

100% sz.a. % (mm)
N=5,7
KORAI ERESU
Ukrainka 594 855 Al 45 139 314 1
Atrium (P 7318) 597 834 A2 407 147 342 15
Alfsld 90 60.4 81 A2 374 150 359 55
M Palotas (Mv 107-97) 60.1 798 A2 413 150 341 5
Mv Emese (Mv 106-97) 596 718 A2 371 137 321 3
GK Kalisz 60.5 744 A2 423 140 321 45
Kompolti 3 59.1 744 A2 332 145 315 35
Mv Martina 57 744 A2 328 136 283 4
GK Elet 604 728 A2 378 150 349 6
GK Othalom 573 125 A2 363 145 327 35
Mv Dalma (Mv 108-97) 627 T A2 353 140 327 4
GK Verecke 585 704 A2 437 143 328 6
Zlatka 60.9 701 A2 367 144 336 4
Jarebica 594 685 Bl 326 135 315 5
GK Héja 582 685 Bl 303 143 391 8
GK Szivarvany 568 672 Bl 375 13.0 293 45
GK Csongrad 573 669 Bl 293 140 358 6
My Tamara 60.8 66.7 Bl 385 13.7 31.8 4
GK Bagoly 594 662 Bl 389 144 353 6
GK Attila 626 659 Bl 327 159 396 8
Mv Amanda (Mv 213-98) 596 654 Bl 402 145 365 55
GK Garaboly 563 647 Bl 356 142 355 4
Mv Mambo (Mv 28-98) 627 633 Bl 49 140 342
Pobeda 596 626 Bl 400 139 339 7
Abony 571 621 Bl 377 141 364 6
Mv Kucsma 599 608 Bl 377 140 328 55
Flori-2 545 608 Bl 362 141 325 65
Mv Marsall (Mv 29-98) 627 584 Bl 436 151 35 3
GK Jaszsag 556 58 BI 360 142 349 7
Mv Palma 598 574 Bl 394 139 341 65
GK Margit 559  56.6 Bl 251 148 417 7
GK Tiindér 556 485 B2 288 144 359 14
KESOI ERESU

Hajdusag 572 815 A2 403 156 335 3
Ludwig 581 794 A2 431 153 349 25
Capo 596 718 A2 48 154 354 4
Complet 57 7.6 A2 49 150 324 3
GK Holld 567 701 A2 384 136 363 65
Brea 60.1 674 Bl 476 148 34 45
Carolina (P 9407) 60.5 635 Bl 436 150 395 95
Maximus 59.1 63 Bl 455 150 347 3
GK Véka 644 53 B2 380 166 44 7
Gaspard 527 515 B2 336 131 322 35
Mv Magdaléna 66.4 459 B2 431 161 408 10

Megemlékezés
Barssy Saroltarol

Barssy Sarolta egyetemiink Kossuth-
dijas burgonya-nemesitGje 1903. no-
vember 20-an sziiletett Aradon. 1921-
ben érettségizett az Aradi Kereskedel-
mi Kozépiskolaban, majd Magyaror-
szagra koltozott. Atmenetileg jsagird-
ként dolgozott, majd 1930-ban beirat-
kozott az Ovéri Mez6gazdasagi Akadé-
miara, ahol 1933-ban az els6 néi hall-
gatoként szerezte meg diplomajat.

Ezt kovetben egy évig az Eszter-
hazy-uradalomban dolgozott, majd
1934-ben az 6vari Orszagos Novényne-
mesit6 Intézetbe keriilt, ahol 1938-ban
asszisztensé, 1944-ben pedig osztaly-
vezetd foadjunktussa nevezték ki. Eb-
ben a beosztasban dolgozott 1951-ig,
amikor a Somogy megyei Marietta-
pusztai Kisérleti Gazdasagba nevezik
ki, kutatds vezetnek. Mariettapuszta
1954-ben a Keszthelyi Kisérleti Inté-
zethez, majd 1959-ben a Keszthelyi
Mezbégazdasagi Akadémidhoz kerdil,
ahol el6szor tudomanyos munkatars-
ként, ezutan tudomanyos fémunkatars-
ként dolgozik 1969. évi nyugdijazasa-
ig.

Szerény korilmények kozott vég-
zett, szorgalmas, szakmailag megalapo-
zott munkdja eredményeként 4 burgo-
nyafajtaja részesiilt allami elismerés-
ben: a Somogyi Korai és a Somogyi
Sarga 1959-ben, a Somogyi Kifli 1960-
ban, a Somogy Gyongye pedig 1972-
ben.

Munkéja elismeréseként Kossuth-
dijban (1962), majd Fleischmann Ru-
dolf-emlékplakettben (1973) részesiilt.

Nyugdijas éveit palyakezdésének
helyén, Mosonmagyarovaron toltotte,
ahol 1980. aprilis 20-i halala utan, apri-
lis 23-an helyezték 6rok nyugalomra.

Keszthely, 2003. jalius 21.

DR. HORVATH SANDOR

C. EGYETEMI TANAR, KESZTHELY
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BUZAFAJTAK MINOSEGVIZSGALATI EREDMENYEI SZERKESZTOSEGI
Biizafajta Vik (%) Erték- Krték- Esés- Fehérje Sikér-  Sikér- KOZLEMENY
szdm csoport szam  tart. tart.  teriilés
100% sz.a. % (mm)
N=5,7 ANYAGTORLODAS MIATT
KOZEPERESU E SZAMUNKBOL TOBB
GK Miska 59.1  80.6 A2 364 147 326 3 L
GK Réba 565  80.6 A2 432 140 303 15 SZAKCIKK, IGY TOBBEK
GK Favorit 561 794 A2 347 131 284 2 KOZOTT AZ ALTERNATIV
Carlo 64 778 A2 437 164 41 48 NOVENYTERMESZTESI
Mv Emma 637 118 A2 445 151 345 35 RENDSZEREK HELYE ES
Gybz6 58 78 A2 404 140 286 2 )
MF Kazal 571 713 A2 391 129 268 2 JELLEMZESE C.
Mv Magvas 613 7 A2 466 139 292 3 SZAKCIKKUNK FOLYTATASA IS
Jubilejnaja 50 586 707 A2 413 140 329 35 KIMARADT.
GK Petur 582 688 Bl 441 162 368 55
Réna 59 682 Bl 430 130 267 3 ) o
Béra (BR 723) 589 654 Bl 382 150 349 4 TiszTELT OLVASOINKTOL ES
Hunor 599 649 Bl 436 138 324 3 SZERZOINKTOL ELNEZEST
Boszanova (BR 633) 58 63 Bl 403 15.4 36.1 7.5 KERUNK!
Mv Mez6fsld 604 61 Bl 425 137 305 5
GK Marcal 562 60.1 Bl 380 140 317 4 ) o
GK Cipo 558 599 Bl 372 125 265 3 A KOVETKEZ0 SZAMUNKBAN
Mv Csérdas 674 582 Bl 473 159 46 15 A FOLYTATAST KOZREADJUK
Buzogany 61.2 57.8 Bl 439 15.4 37.7 8.5 ES AZ ITT, MOST
Mv Vilma 609 578 Bl 401 140 333 8 NEM KOZOLT CIKKEKET IS
GK Mura 557 568 Bl 417 135 324 6 i
Mv Verbunkos (My 21898) 67 554 Bl 425 155 398 0 MEGJELENTETJUK.
Béség 579 54 B2 388 132 298 85 A SZERK.
GK Zugoly 56 44 Cl 260 140 363 125

Novénynemesitési Vandorgyilés Pécsett

A Magyar Novénynemesitok Egyesiilete és a Magyar Tudomanyos Akadémia Novénynemesitési Bizottsaga-
nak kozos szervezésében szeptember 2-an Pécsett a 2003. évi Novénynemesitési Vandorgyiilésen az FVM
Sz6lészeti €s Boraszati Kutaté Intézetében talilkoztak az Egyesiilet tagjai.

A megnyitét Dr. Balla Laszlo, a Magyar Novénynemesitok Egyesiiletének elnoke tartotta, majd
ifj. Dr. Kozma Pal igazgaté mutatta be az SZBK kutatasi és nemesitési eredményeit. Az intézet szolofajtai-
nak és 1200 fajtat szamlalé génbankjanak ismertetése a Szent Miklos-hegyi telepen, illetve az intézet pécsi
kozpontjaban tortént, majd borbemutatora is sor Keriilt. A szinvonalas szakmai és élvezeti értékii rendez-
vényen nagy szamban vettek részt gyakorlo és mar nyugalomba vonult nemesitok, meghivottak. A vandor-
gyiilésen tobb jeles, kimagaslé munkassagi kutatot koszontottek, akik jelentos, szép kerek évfordulohoz
érkeztek. Az egyesiilet emléklappal és szépen kivitelezett Szdsz Endre vizaval ajandékozta meg jubililé
tagjait, akiknek névsorat tiszteletiink jeléiil lapunk elsé oldalan kozoljiik.

(A SZERK.)
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A kalaszos novények 2003. évi vetomaghelyzete

Ez évben a szantofoldi termesztésben 2 tiblizat
kaldszos novényeket 73.905 ha-on el-
lendriztiink és mindsitettiink, ami 2.910 , OSZ1 BUZA FAJITAARANYOK ,
ha-ral elmarad a 2002. évitdl (76.815 A SZEMLELT ALKALMAS MINOSITESU TERULETEK ALAPJAN
ha). 2003-ban megnovekedett az Gszi .
durum biiza, 6szi tritikalé, tonkoly biza, 2002. 2001 2000. Fajta 2“’30- ZQBL 22}’2-
tavaszi tritikalé, tavaszi buza, tavaszi ar- ° d °
pa, csupasz zab, koles és a pohénka L. 1 2. Mv Magdaléna 9,0 11,2 14,3
vetémag-el8allito teriilete. Ezzel szem- 2. 3 19.  Mv Csardas 1,5 1,7 13,3
ben az Gszi buza, szi rozs, Gszi arpa, 3. 2 1 Jubilejnaja 50 9,2 79 7,6
hibrid rozs, tavaszi durum buza, rizs és 4, 4 3. Mv Magvas 7.8 6,9 6,7
tavaszi zab esetében teriiletcsokkenést 3. 6 7. GK Kalész 48 52 52
taperts’ztalttmk. Az éssz.es’ VeF6magsza- 6. 5 6 GK Elet 5.0 6.1 50
porito teruleteg a te.walymal.ne.ggyel ke- 7 3L - Mv Palotas - 0.6 35
vesebb, 250 fajta, illetve fajtajellt sze-
repelt. A t4blak szama 4.368 volt, 5,1%- 85,0 2. 62 Lupus 008 08 30
kal t5bb a 2002. évinél (4.155 tébla). 93, 2. 21. GKGarboly 13 21 28
Szant6foldi ellendrzésben és mindsi- 10.3,0 7. . GK Othalom 6,2 51 2,5
tésben az idén 51.811,1 ha Gszi buza 11.2,52,8  10. 8. My Palma 3,9 2,3 2,1
vetémagszaporitd teriilet részesiilt, ami 12.2,1 15. 23. Ludwig 1,0 1,9 2,1
a tavalyi évhez képest 2.676,9 ha-os

csokkenést jelentett. A teriiletcsokke-

nést a kovetkez6kkel lehet magyarazni:

(L) A 2001. és 2002. év 8szén is a nagy mennyiségli fémza-
rolt vetdmag jelentds tulkinalatot teremtett, nem talalt
gazdara az athiiz6do készletekkel megterhelt vetdmagté-
telek jelentds része.

(2) Rontotta az értékesitési lehetdségeket a fizetGképes keres-
let csdkkenése, az 4ru-bliza alacsony piaci 4ra.

A szemlélt tertiletek Tertileti VetomagfeliigyelSségenkénti
megoszlasat a 1. sz. tablazat szemlélteti. A legnagyobb mér-
tékli csokkenést a dél-dunantili, Szolnok— Heves és
Hajdu—Szabolcs—Borsod megyei térségekben tapasztaltuk.

A szant6foldi ellenGrzésen alkalmas mindsitést kapott
50.563,9 ha, a vetémageldallitasok 2,4%-a (1.244 ha) kapott
alkalmatlan mindsitést, hasonldan 2002-hoz, amikor ez az
arany 2,3% volt.

Az elmult évekhez ugyancsak hasonldan a 2002/2003. évi
tenyésziddszak sem volt mentes iddjarasi anomaliaktol. Az
igen kemény tél utan tavasszal, egészen junius végéig minima-
lis csapadék hullott. A rendkiviili szarazsag raadasul majusban
és juniusban is héségnapokkal parosult. A téli koriilményekre
érzékenyebben reagéld fajtaknal nagyon ritka alloméanyokkal
taldlkoztunk, a tavaszi aszalyos iddjards kovetkeztében pedig
tobb tablan gyengén bokrosodo, alacsony szart, rovid kalasza
(1/3-1/4 részben terméketlen) ndvényallomany alakult ki.
Ezen karos hatasok kovetkezményeként a fejletlenség, elemi
kar, megsemmisiilés és az dltaldnos kulturdallapot miatti kiza-
ras egyiittes aranya igen magas lett: 29,6%. A fejletlenebb,
ritkasabb allomany gyomelnyomé képessége nagy mértékben
csokkent, igy a gyomossag miatti kizarasok részaranya szintén
jelentds (2003: 19,2%, 2002: 10,1%, 2001: 4,2%). A csapa-
dékszegény tenyészidd kovetkeztében 2003-ban gombabeteg-
ségek miatt nem volt kizaras (2001-ben 16%-ot tett ki).

1. tablazat
_ A 2003. EVI SZANTOFOLDI

ELLENORZESBEN RESZESULT TERULETEK
Teriileti Szemlélt teriilet  Valtozas
Vetémag- ha
feliigyel6ségek 2002 2003 %
1. Baranya—Somogy—

Tolna 7.236 5.877 -18,8
2. Bacs-Kiskun 2.798 2.745 -1,9
3. Békés—Csongrad  8.617 9.122 +5,9
4. Fejér—Veszprém  6.918 6.593 4,7
5. Gy6r-Koméarom  4.879 5.015 +2,8
6. Hajdu-Bihar—

Szabolcs—Borsod ~ 9.075 8.488 -6,5
7. Pest—Nograd 3.227 3.029 -6,1
8. Szolnok—Heves 8.812 7.992 -9,3
9. Vas—Zala 2.926 2.950 +0,8

Osszesen 54.488  51.811 -4,9
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3. tabldzat 4. tablézat
0OSZ1 BUZA VETOMAG-ELOALLITAS 1990-2003 OSZ1 BUZA FAJTA-
, o o , ) ARANYOK A
Ev Sz?p. Fa!tak Ta!)lak Atlag Ossze,es BEJELENTETT
teriilet sZama sZama termeés termeés TERULETEK ALAPJAN
1990 74537 46 2.036 5.401 369.150
2 [1)
1991 47.943 45 1.445 5.502 219.173 Fajta %
1992 33.834 45 1.020 4827 153.147 1. My csirdds 13,9
1993 40619 50 1.120 3.871 151611 2. MvMagdaléna 12,4
1994 53.095 57 1.917 5448 261189 3. Mv Palotds 7.0
1995 53371 60 2.084 5.043 243726 4. Jubilejnaja 50 6,2
1996 54.865 64 2.077 4171 217.012 5. GK Kalasz 5,3
1997  55.079 70 2365 5219 267.896 6. Mv Magvas 4.6
1998 56.155 74 2.604 5250  278.587 7. Lupus 3,9
1999 43572 82 2.179 4.652 189.431 8. GKElet 3,5
2000 54.058 87 2.855 4961 255372 9. GK Garaboly 34
2000 65352 101 3.230 5.180 327.420 10. Mv Verbunkos 2.4
2002 54488 100 2.899 4515 240360 11. GK Petur 22
2003* 51811 11 2,930 - - 12 Mv Emese 2,0
5. tabldzat 6. tabldzat
(OSZ1 ARPA FAJTA- TAVASZI ARPA FAJTAARANYOK
ARANYOK A A SZEMLELT ALKALMAS MINOSITES(
BEJELENTETT SZAPORITO TERULETEK ALAPJAN
TERULETEK ALAPJAN
(2003) 2002 2001 2000. Fajta 2000. 2001 2002.
Fajt % % h %
o L 0 1. 1. ] Jubilant 404 40 450
L. GKRezi 8.8 2 3 5 Pasad 46 107 200
2. Petra 85 : : : Sasal cna ’ ’ ’
3 Nelly 54 3. 2. 3. caret 107 162 168
4 Rex 77 4. 4, 2. Maresi 16,2 9,2 4,2
5. Angora e 5. 9, 12. Annabell L1 20 30
6. Botond 6,2 6. 7. 18. Madonna 04 2,1 2,0
7. KH Kors6 53 7. - - Ortoli - - 1,5
8. Bogesa 5,1 8. 5. 4. Prosa 9,2 4,6 1,4
9. Carola 48 9. 10. 1. Michka 15 19 12
10. Tiffany 4,6 10. 8. 6 Secura 38 2,0 1,1
11. Gotic 4,1 11. 6 . Imperial 21 38 06
12, Plaisant 3,8 12. 15 13. Triangel 0,8 0,5 0,5

Aszalyos évjaratban a termésbecslés nagyon nehéz, hiszen  volt. Sajnos még nem all rendelkezésre végleges vetémagter-
megndvekszik a szorult, aszott szemek aranya. Az esetek  més, ez idaig 3.510 kg/ha. 4 tényleges termés mennyisége
nagy szazalékanal folébecsiiliink. 2003-ban az G6szi buza  180.000 és 190.000 tonna kézétt varhato.
szemléje soran az orszagos becsiilt termésatlag 4.000 kg/ha A fémzarolt mennyiség 2003. szeptember 4-ig kissé elma-
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rad a tavalyitol (50.303 tonna). A csokkenést kivaltd egyik
tényez6 lehet a fizetGképes kereslet visszaesése, hiszen a
rendkiviil alacsony termésatlagok veszteségessé tették az
agazatot. Az arubliza magasabb piaci ara nem valdszinii,
hogy kompenzilni tudja a veszteségeket. Tobb vetd-
magel6allitd csak a tényleges megrendelés ismeretében ter-
jeszti eld tételeit fémzarolasra. A masik ok az lehet, hogy
egyes térségekben a tisztitasi veszteség jelentésen meghalad-
ja az elmilt években tapasztaltakat.

L2 T

Orvendetes azonban, hogy az ismert id6jardsi tényezék el-
lenére a minéséggel nincs problema. A fémzarolt mennyiség-
nek mindosszesen 5,3%-a kapott alkalmatlan mindsitést.
Bacs-Kiskun és Tolna megyékben azonban 12%-nél maga-
sabb az alkalmatlan mingsitésti vetdmagmennyiségek aranya.

A varhato fémzarolt vetémagmennyiség minden bi-
zonnyal elegendd lesz az Gszi vetésekhez, amellett, hogy
egyes fajtak esetében helyi hianyokra lehet szamitani.

BENKE ZOLTAN, RENYI LASZLO OMMI

________________________________________________________ A
1

Ha rendszeresen hirdet HIRDETES IGENYLO LAP |
szaklapunkban, nemcsak A MAG Kautatas, Fejlesztés és Kornyezet c. szaklap 2003. évi szamaiban i
cégét, termékeit reklamozza, hlr'detm kivanunk: i
ismertségét noveli, I(\jlle;/l ................................................................................................................... i
hanem hozzdjérul a gazdasagi Q fekete-fehér  1/1 160 ¢ Ft + AFA |
kommunikacio; a szakmai Q szines 1 250-350 ¢ Ft + AFA !
tajékoztatds, tajékozodas, Q fekete-feher 12 100 ¢ Ft+ AFA :
informaciéaramoltatas Q szines 12 160-200 ¢ Ft + AFA i
szinvonaldnak kivant €s | e PR :
_ . cégszerli alairds i
sziikséges emeléséhez, !
és szaklapunkat is timogatja. Nyomdakész hirdetési anyag (film), szinre bontott képanyag esetén technikai i
koltséget nem szamitunk fel. Kapott képanyag és szoveg megkildésekor — |

igény szerint — a hirdetés lay out-j4t is megtervezziik, s kivitelezzik. Egyedi 1

kivansagokat — megrendelés esetén — tetszés szerinti kivitelben, s példany- i

szamban teljesitiink. !

AVETMA Kht. ds A hirdetésre szant szakanyag leadasa minden honap elsé hetében. i

R VETMA Marketingkommunikacios Kht. i

a MAG Kutatds—Fejlesztés 1077 Budapest, Rottenbiller u. 33. i

és Kornyezet Szerkesztdsége Telefon: 06-(1) 462-5088, Telefax: 06-(1) 462-5080, Mobil: 06 30 221-7990 i
________________________________________________________ .
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Aszaly utan, EU-csatlakozas elott
a Gabonakutato Kht. buzanemesitése

A 2003-as esztendd a buzatermesztknek nem volt kedve-
z0, a hosszu, szigoru tél, a rovid tavasz, majd a tartds
aszaly miatt régota nem tapasztalt, rendkiviil alacsony lett
a buza termésatlaga: orszagosan alig 2.654 kg-ot takaritot-
tak be. Ilyen alacsony, 3 tonna/ha alatti orszagos termésat-
lag legutoljara 1971-ben volt (1. abra). Az aszaly az or-
szag teriiletét nem egységesen érte, a legnagyobb szaraz-
sag a Dunatol keletre volt, de szdmos dunantuli tertilet
szintén szenvedett a szarazsagtol. Ezt mutatjak az Orsza-
gos Mezdgazdasagi MinGsitd Intézet (OMMI) biizafajta
kisérleti helyei is, ahol 18 termdhely koziil 7-nek a kisér-
leti atlaga 4 t/ha alatt volt, ebbdl 6t a 3 t/ha szintet sem ér-
te el (2. abra). Oridsi kiilonbségek alakultak ki az egyes
terméhelyek kozt: pl. a bolyi kisérletben a korai érési faj-
tak atlaga (9,24 t/ha) tobb mint négyszerese, a késdi érésii
fajtak esetében (8,57 t/ha) pedig tobb mint tizszerese a
kecskeméti atlagnak (2,02 t/ha, illetve 0,94 t/ha).

Sajnos a kevés, de jo mindségli termés magasabb ara
ellenére a termeldk tobbségének jovedelme a vartnal ala-
csonyabb lett. Ez is (a pénztelenség) gondot jelent az Gszi
vetés elott, de az eddigi kockazatok mellett jelentkezik
egy sor ujabb is, ami az EU csatlakozasunkkal kapcsola-
tos. Hiszen, amit most Gsszel vetiink, azt jovére mar az
union beliil fogjuk aratni, értékesiteni, felhasznalni.

Az EU-hoz valo csatlakozéssal kapcsolatos sok teendd
kozt is at kell gondolni, hogy érdemes-e a gyengébb ter-

mdképességll, de ,,javitd” minGségli blizafajtik vetésterii-
letének novelése, ha a mindségeért kapott felar nem kom-
penzalja a 10-20%-kal kevesebb termés miatti jovedelem
kiesést. Sokan a biztos piac reményében, szinte szélsdsé-
gesen ragaszkodnak a javitd minGségl fajtdkhoz, noha
ezek értékesitése sem garantalt. Féleg amiatt, hogy gyak-
ran nem lesznek javitd minéséglick a nem megfelel6 agro-
technika, a kedvezdtlen iddjaras stb. miatt. 2003-ban is az
el6z6 évhez hasonloan, sok 34% feletti nedves sikértartal-
mu buzatétel a nagyobb sikértertilés és az alacsonyabb fa-
rinografos értékszam miatt nem lett javitd mindségl. A
2003. évi kisérleti adatok, gazdasagi eredmények is azt
mutatjak, hogy a bétermd, malmi 1 csoportba tartozo faj-
takkal nagyobb jovedelmet lehetett elérni, mint a javito
mindséglicknek reklamozottakkal.

Ez nem azt jelenti, hogy nem kellenek a javitd minGse-
gli fajtak, s6t nagy sziikség van rajuk. De ott kell ket ter-
melni, ahol a termdtdj és a gazdalkodas szinvonala lehetd-
vé teszi a fajtaban genetikailag kodolt kivalé minGség rea-
lizalasat. Az EU-ban, remélhetGen jobban fogjak dijazni a
kivald mindséget, mint a jelenlegi hazai piac.

A Gabonatermesztési Kutatd Kozhasznt Tarsasag bu-
zanemesitdi mindig arra torekedtek, hogy a varhato piaci
igényeknek megfeleld fajtakat nemesitsenek. A 6 cél
most is az, hogy a termelének nagy profitot hozo, Gj buza-
fajtakat nemesitsiink, amelyek a legjobban kielégitik a ter-
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Kisérleti helyek
2. abra

Az OMMI kisérleti helyek 6szi buza termésatlaga 2003-ban

mesztOk, a felhasznal6 ipar és a fogyasztok igényeit. E ha-
rom kor az egymastol eltérd és sokféle igényét a ,,piacon”
érvényesiti. Erdekeik sem esnek egybe, igy a buzanak ma-
gaban kell egyesiteni mindharom kor elvarasait, hogy az a
termelének jovedelmezd és eladhato legyen. Ez a tény
alapvetéen meghatarozza a nemesitést, annak céljait és
modszereit. Komplex, bonyolult feladat az uj fajtak eléal-
litasa, amelyet tovabb nehezit, hogy maga a nemesitési fo-
lyamat is hossza — legalabb 10-15 év —, és csak sejteni
vagy josolni lehet, hogy mi lesz a piac igénye 10-15 év
mulva. Ezért a nemesitSknek, azért hogy eleget tegyenek
a jelen és a jovO elvardsainak, egyszerre tobbféle célnak
megfelelden kell nemesitenitik.

Vannak olyan kévetelmények, amelyeknek az 6szi bi-
zanak mindig eleget kell tennie, mint pl. a télallosag, a ki-
egyenlitettség, a mas fajtatol valo megkiilonboztethetGség
és a stabilitas (DUS kovetelmények). A minéséggel kap-
csolatos elvarasok a malom- és siitGipar igényeitdl fiiggs-
en valtoznak. A betegség ellenallosag, a szarazsagtiirés, a
tapanyag-hasznositas fokozasa, a termelés biztonsaga a
termelési koltségek csokkentése és az egészségesebb
(vegyszermentes) termék el6allitasa miatt sziikséges.

Az is természetes, hogy szdmos biologiai korlat miatt
(pl. javito minGség és nagy termSképesség kozti ellentét)

nem lehet olyan fajtat nemesiteni, amely minden igényt
kielégit. Mar most is, és a jovoben még inkabb egy meg-
hatéarozott felhasznalasi célra fogunk nemesiteni, pl. javito
mindségre, malmi I. mindségre, 6ko (bio) termelésre, tész-
ta-, keksz-gyartasra stb.

Szerencsére ez a tobb célnak megfeleld nemesités a
GK Kht-ban nem jelent gondot, mivel a bliza nemesité-
sén 3 csoportban (Szeged—Kecskéstelep, Szeged—Otha-
lom, Téplanszentkereszt) tobb nemesité munkalkodik. A
csoportok a Blizaigazgatosagon belill egységes iranyitas
alatt miikodnek, de sajat céljaikat, modszereiket a fent
emlitett ,,f6 cél” érdekében maguk hatérozzak meg. Spe-
cialis sajatsaga az itt dolgozo6 buzanemesitdknek, hogy a
szantofoldi nemesitési munka mellett mindegyikiik fog-
lalkozik valamilyen, a nemesitést eldsegitd alkalmazott
kutatassal is, pl. biotechnologiaval, stressz-élettannal,
kortannal, gabonakémiaval, rovarok elleni rezisztencia-
val stb. Ez a fajta munkaszervezés lehet6vé teszi, hogy
az alap ¢és alkalmazott kutatdsok eredményei, modszerei
minél hamarabb beépiiljenek és hasznosuljanak a tradici-
onalis nemesitésben. A GK Kht bliza fajtavalasztéka je-
lenleg is jol tikrozi ezt a sokféleséget, mind a genetikai
hattér, mind a morfologiai, a termesztési és a minGségi
tulajdonsagok terén.
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Fajtaink hazankban versenyképesek mas cégek (akar
hazai, akar kiilfoldi) fajtdival mind a termdéképességet,
mind a mindséget és a termdhelyhez vald alkalmazkodo
képességet illetden. Ez jol lathato az OMMI Nemzeti Faj-
takisérletének 3 éves adataibol (1. tablazat). A termdké-
pességben néhany fajtank (Kalasz, Garaboly, Verecke, Ci-
po, Raba, Petlr) az el6z6 évekhez hasonloan az élme-
z6nyben helyezkedik el.

1. tablazat

AZ OSZI BUZA FAJTA-OSSZEHASONLITO
KISERLETEK EREDMENYEIL GK FAJTAK
(OMMI 2001-2003 kivonat)

Szemtermés t/ha 3 év atlaga

Kisérleti év 2001 2002 2003 tha %

Korai érésii fajtak

GK Garaboly 7,09 648 495 6,17 1055
GK Kalasz 6,86 647 497 6,10 1043
GK Jaszsag 6,75 647 4,78 6,00 102,6
GK Szivarvany 6,65 623 491 593 1014
GK Verecke 6,57 6,01 490 583 99,6
GK Othalom 6,50 596 473 573 919
GK Elet 6,36 6,12 4,63 570 975

GK fajték atlaga 6,68 6,25 4,84 592 101,25

Kisérleti atlag 6,61 6,16 478 585 100,0
Kozéperesii fajtak

GK Cipd 7,02 646 532 627 1069
GK Réba 6,97 644 504 6,15 1049
GK Petur 7,00 626 484 6,03 103,0
GK Zugoly 6,92 6,12 491 598 1021
GK Mura 6,86 6,09 496 597 101,9
GK Marcal 6,98 591 487 592 101,0
GK Miska 6,64 6,18 483 588 1004
GK Favorit 6,96 599 451 582 993

Jubilejnaja 50 592 565 457 538 91,8
GK fajtak atlaga 6,81 6,12 4,87 593 101,26
Kisérleti atlag 6,609 6,07 481 586 100,0

Az 1. tablazatban még nem szerepelnek azok a fajta-
ink, amelyekrdl még nincs haroméves adat. Ezek kozil a
fontosabbak neve és relativ teljesitménye 2003-ban: GK
Csongrad: 104,1%, GK Attila: 95,7%, GK Hollo:
107,5%.

Harom 1j fajtajeldltiink all allami mindsités el6tt: a ko-
rai érési GK Hargita, a késdéi csoportba tartozdo GK
Market és a GK Kapos. Mindharom bd termést és jo mi-
néségli buza, amint azt a harom éves OMMI adatok is mu-
tatjak (2. tablazat). Koziliik kiilondsen a Kapos igerkezik
az eddigi adatok szerint javito minGségiinek.
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2. tablazat

A GK KHT. HAROMEVES FAJTAJELOLTJEINEK
EREDMENYEI AZ OMMI KiSERLETEKBEN

Tulajdonsagok  Ev GK GK GK
Hargita Market Kapos

Termés 2001 7,11 7,13 6,83
t/ha 2002 6,48 6,42 6,32
2003 5,71 5,62 5,48
Atlag 643 6,39 6,21

Rel.% 104,4 107,9 104,9
Sikérmennyiség 2001 34,2 273 32,9
% 2002 31,7 334 38,0
2003 31,7 35,7 36,3
Atlag 32,5 32,1 35,7
Sikérteriilés 2001 6,2 3,8 3,3
mm 2002 2,6 44 34
2003 2,0 40 2,1
Atlag 3,6 4,1 2,9
Farinografos 2001 68,3 Bl 742 A2 757 A2
értékszam 2002 71,1 A2 67,2 Bl 75,7 A2
2003 86,3 Al 82,7A2 83,0 A2
Atlag 752 A2 74,7 A2 78,1 A2
Hagberg-féle 2001 309 322 507

esési szdm 2002 368 395 467

sec 2003 315 417 444
Atlag 330 378 472

A GK fajtak koziil javito mindségli a GK Tiszataj és a
GK Attila. Az utdbbi évek tapasztalatai alapjan a bdtermé
GK Kalasz, GK Elet, GK Verecke, GK Petir és a GK Hol-
16 fajtak altalaban malmi egyes mindségiiek, de gyakran a
javito mindséget is elérték.

Buzafajtaink nem csak idehaza, de kiilf6ldon is ver-
senyképesek. Elsdsorban a hasonld klimaji, szomszédos
orszagokban keriilnek és keriilhetnek allami mindsitésre
¢s termesztésre. Erre mar most is van példa, hiszen t6bb
fajtankat mindsitették a szomszéd orszagokban: pl. Roma-
nidban: GK Gobé, GK Othalom, GK Elet, GK Kalész;
Szlovéniaban: GK Ledava, Horvatorszagban: GK Kalasz.

Manapsag a fajtak elterjedtsége azonban nem csak a
mennyiségi és mindségi teljesitménytdl, hanem sok eset-
ben ¢és egyre inkabb a marketing szinvonalatol fiigg. Saj-
nos a GK fajtak marketingje, reklamja sokkal visszafogot-
tabb ¢s nem olyan hatékony, mint a konkurenciaé. Ezen a
téren még szdmos tennivaldnk van, hiszen az EU-hoz
csatlakozva a fajtak kozti verseny még jobban fokozodik.

DR. MATUZ JANOS
BUZANEMESITO, UGYVEZETO IGAZGATO
GABONATERMESZTESI KUTATO KHT.
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Az idei aratason tul vagyunk. Mar folyamatban van a jové
évi termés magjainak vetése, amit mar az Europai Unid-
ban fogunk learatni. A gazdakat, feldolgozokat, kereske-
doket (de a fogyasztokat is) méltan foglalkoztatja, hogy
valoban ,,aratni” fogunk-e az EU tagjaként.

Milyen lehetdségeink lesznek a nagy hagyomanyokkal
rendelkezd buzatermesztés teriiletén? Milyen iranyba ha-
ladjunk: a mennyiség novelése, vagy a minGségi bliza ter-
mesztése latszik-e jobbnak, célszertibbnek?

Mit tegyen a gazda a megtermelt buzajaval? Adja el az
aratds utan azonnal (mivel szoritja az arbevétel, az &szi
munkak ¢és a hitelfizetés kényszere), vagy varjon a jobb
arra, kihasznalva a kozraktarozas adta lehetdségeket?

E kérdésekre adott lehetséges valaszok mogott mindig
felbukkan az a dilemma, hogy valdjaban milyen is a ma-
gyar bliza mindsége. MinGségben versenyképesek va-
gyunk-e €s tudjuk-e allni a versenyt az EU kiszélesedett,
vam- és kvotamentes piacan? Ki tudunk-e szakitani egy
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A magyar buza minosége és kilatasai
WVELS az Europai Unioban

( A

megfeleld részaranyt a nyugat-europai mindségi (javito)
buza sziikséglet valos igényébdl?

A felmertil6 kérdések megvalaszolasahoz talan segit, ha
megvizsgaljuk az idei blizatermésiink minéségét, s az el-
mult évek ez iranyu tapasztalatait.

Erre lehetdséget ad az, hogy immar hatodik éve an-
nak, hogy tudos elddeink altal elinditott orszagos buza
mindségi felmérést a mezdgazdasagi kormanyzat feluji-
totta, és évrdl évre felméreti az orszag biza termés mi-
ndsegét.

E program keretében az FVM megbizasabol — immar
6tddszor — a Concordia Rt. Gabona Control ez évben is el-
készitette a 2003. év buzatermésének mindségi térkeépét.

A 2003. évi buzatermés mindségét 922 db koztermesz-
tésbll szarmazd buzaminta megfeleld mintavételével és
komplex laboratoriumi vizsgalataval mértiik fel.

A mintak szamat és eloszlasat a megyénkénti vetésterii-
let és a termésmennyiség figyelembevételével hataroztuk

1. tablazat
A 2003. EVI BUZATERMES VIZSGALATI ATLAGERTEKEI MEGYENKENT

Megye Hekto- Nedves- Keverék Karos Torott Csira- Csok- SiitG- Nedves Nedves Esés- Nyers- Szedi-

liter- ség tar- keverék szem zottszem kent ipari sikér  sikér szim fehérje menta-
tomeg tartalom talom értékii  érték- mennyi- teriilése tarta-  ciés

szem  Szam sége lom index
kg/hl % % % % % % % mm/h  sec % ml

Baranya 8136 11.72  0.50 0.00 1.32 0.00 5.82 6333 3484 672 39371 1457 46.16
Bacs-Kiskun 7734 1134 0.67 0.10 1.74 0.20 930 55.66 36.51 1047 370.82 15.64 46.55
Békés 80.30 11.15  0.64 0.00 0.78 0.00 736 6227 3482 849 36750 1479 43.16
Borsod-Abatj-Zemplén 78.70 11.53  0.86 0.10 0.75 0.10 831 6697 3571 6.84 33733 1564 50.72
Csongrad 79.63 11.01  0.72 0.10 1.49 0.00 9.59 5753 3425 976 37021 14.61 41.90
Fejér 8129 11.50 0.51 0.00 0.94 0.10 7.25 6595 36.05 7.89 40519 16.03 46.84
Gy®6r-Moson-Sopron 79.37 1135 0.72 0.00 0.79 0.00 829 61.64 36.04 920 359.61 1540 49.92
Hajdu-Bihar 80.37 11.61  0.55 0.10 0.96 0.20 6.76  63.13 3503 7.57 34355 1518 43.83
Heves 7920 11.62 045 0.10 0.84 0.10 1020 5690 3823 10.19 38223 1556 47.61
Jasz-Nagykun-Szolnok 79.06 11.24  0.69 0.00 1.00 0.00 1240 52.65 3733 12.85 373.97 15.58 44.00
Komérom-Esztergom 79.73 11.81  0.60 0.00 0.89 0.10 730  63.75 3494 9.00 352.67 1538 49.50
Nograd 7748 1082 0.78 0.10 1.50 0.00 1028 5435 3542 1020 35092 15.10 47.50
Pest 78.61 1099  0.60 0.00 1.41 0.10 11.16 5550 3853 12.00 375.88 16.08 46.58
Somogy 80.45 12.05  0.66 0.00 0.88 0.10 6.82 6505 3505 7.82 38392 1502 48.02
Szabolcs-Szatmar-Bereg 7820 11.39 091 0.10 0.82 0.10 8.16 58.74 3394 8.07 33454 1478 42.08
Tolna 82.19 11.34 040 0.00 1.14 0.10 5.86 6545 3523 825 35923 1506 49.60
Vas 7822 11.80 0.84 0.10 0.84 0.10 7.14 6152 3479 877 32555 1498 48.13
Veszprém 79.74 11.13 058 0.00 1.04 0.30 852 6254 3507 7.87 35643 1549 4730
Zala 79.34 1178 0.62 0.00 1.07 0.10 5.67 6425 3538  6.62 36290 1515 49.52
ORSZAGOS ATLAG 79.66 11.41  0.64 0.04 1.06 0.08 826 60.93 3570 899 366.11 1527 46.35
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meg ugy, hogy kb. 1000 ha vetésterii- 2 ablizat
letre jusson 1-1 mintavétel és vizsga-
lat. A BUZA FOBB MINOSEGI PARAMETEREINEK
A termeldi mintavételeket 35 falu- ORSZAGOS ATLAGERTEKEI (1998-2003)
gazdasz, a kereskedelmi forgalomba
keriild tételek mintavételét a Gabona . 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Control szakemberei VégeZték. A vizs- Hektolitertomeg kg/hl 789  76.08 81.78 80.40 81.31 79.66
gélatokat 8 nagy szakmai tapasztalattal Nedvesség tartalom % 123 1255 1153 12.69 11.62 1141
rendelkez6 szaklaboratérium, a szimi- Keverék tartalom %  n.a. .12 0.51 055 058 0.64
togépes kiértékelést a Gabona Control Karos keverék (fuzariumos) % na. 070  0.07 025 0.12  0.04
végezte el. Csokkent értéku szem % na. 828 549 513  6.17 826
A 2003. évi buzatermeés mennyisé— Siit6ipari értékszam 56.8 5593 56.79 53.89 6144 60.93
gét és mindségét a mar extrémnek te- Nedves sikér mennyisége % 281 2979 28.15 27.67 31.84 35.70
kinthet idéjérési viszonyok alapvet(i— Nedves sikér teriilése mm/h 3 386 417 557 673 899
en befolyésolték. November é&s jl'mius Esésszam sec 276 27047 315.07 266.99 393.00 366.11
kdzott a csapadék a sokéves atlagot Nyersfehérje tartalom % 127 1316 12.75 12.54 1386 1527
egyetlen h(’)napban sem érte el, marci- Szedimentécios index ml  na 4271 41.04 3833 41.17 46.35
usban 15%-a, aprilisban 41%-a, ma-

jusban 56%-a, juniusban 32%-a esett
csak egy atlagos év csapadékanak.

A katasztrofalis tavaszi, nyar eleji csapadékhianyt su-
lyosbitotta a példatlanul magas majus—juniusi hémérsék-
let. E két tényez6 a termés kiesésen til a buza mindségét
is dont6 mértékben befolyasolta. (A 2003. évi buzatermés
megyénkénti mindségét az 1., az elmult 6 év tendenciajat
a 2. tablazat mutatja.)

MI A JELLEMZO
A 2003. EVI BUZATERMES MINOSEGERE?

A hektolitertomeg (79,66 kg/hl) megfeleld, megkdzeliti
az elmult évek jo eredményét. A nedvességtartalom az
aszaly miatt alacsony, széritasra sehol sem volt sziikség. A
buzak tisztasaga megfeleld, fuzariumfertézés nem volt ta-
pasztalhatd. Az aszalybdl adodd sok szorult szem miatt a
csokkent értékli szemek aranya az elmult évek legmaga-
sabb értékét adta (8,26%).

Az idei bluzatermésre a kiugroan magas fehérje és si-
kértartalom a jellemz6. A 15,7%-os atlagos fehérjetarta-
lom, a mar tavaly is magas értéket is jelentGsen megha-
ladja. A nedves sikértartalom is rekordmagassagu
(35,7% az orszagos atlag!) Ezek a paraméterek a kivalo
¢észak-amerikai buzakkal vannak azonos szinten. Ugyan-
csak magas az esésszam is. A sikér minGségét viszont
karosan befolyasolta az aszaly. Ennek egyik mérhetd pa-
ramétere a sikér teriilése. Sajnalatos, hogy évr6l évre
romlik ez az érték, a megfelelének itélt 3-8 mm/h he-
lyett a mintdk 43%-a a § mm/h értéket meghaladja. (Az
orszagos atlag is a tliréshataron tul van.) Ezzel fiigg 6sz-
sze, hogy a magas fehérje- és sikértartalom ellenére a
kenyér mindségét jelentdsen meghatarozd siitGipari ér-
ték — bar az elmult 6 év atlagat meghaladja —, nem éri el
a 2002-es évjaratét.

Az orszag legfontosabb termdteriileteit vizsgalva ve-
gyes képet kapunk. A Duna-Tisza koze, Szolnok, Heves
megyeket az aszaly altal leginkabb sujtott teriilet. Az ala-
csony termésatlag mellett kiugroan magas fehérje-, sikér
értéket mértiink, de a sikér mindsége gyenge.

A legjobb mindségli buza a nem igazan hagyomanyos —
de a tobb, és még jo id6ben kapott csapadék hatasara —,
borsodi, a nyugat- és kozép-dunantili térségekben termett.

Az idei (és az elmult évek) buzamindségi eredményei-
bol milyen kovetkeztetést lehet levonni a hazai buzater-
mesztés Europai Unios lehetdségeire vonatkozdan?

Tudomasul kell venniink, hogy a magyar bizafelesleg
értékesitése érdekében az elmult 10 évben, mar masodszor
kell piacot valtanunk. Az 1990-es évek kozepéig a volt
szovjet piac leépiilt, gyakorlatilag megsziint, igy a "90-es
¢évek masodik felében az arab, észak-afrikai iranyba kel-
lett valtani, mikozben kisebb-nagyobb mennyiségben a
kémyezd orszagok is felvevok lettek.

Az ukran—orosz térség az elmult években exportdrré
valt, az arab piacrol kiszoritotta a magyar buzat. Ma ész-
szeriien nem litszik mds jo alternativa, minthogy (ki-
hasznalva az unids tagsaggal jard elonyoket) az EU mal-
mainak stabil beszallitoi legyiink, kivaltva az unios javito
biiza import egyre nagyobb részet.

Az a masik elvi lehetdség, hogy nagy mennyiségii (6-7
millié tonna), de gyengébb mindségli, kommersz buzat
termeljiink, és ennek nagyobb részét az EU intervencios
felvasarlasara bocsassuk nem latszik realis alternativa-
nak.

Az elmult (és a varhato tovabbi) évek csapadékhianya,
aszalya miatt csak oriasi teriiletek ontozésével érhetnénk
el a jelenlegi termés tobb, mint kétszeresét, ennek pedig
tobb oldalrol sincsenek meg a feltétele.
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Tehat elfogadhatd célként marad a mindségi buza ter-
mesztése lehetleg minél nagyobb teriileten, a jol fizetd, de
igényes, potencialis vevok elvarasaihoz alkalmazkodva.

A nyugat-eurépai malmok a legalabb 14% feherjetar-
talmu, 33% sikertartalmu, 250 feletti esésszamii, kemény
szemii buzdat preferdljak, melyek e mellett megfelelo
reologiai paraméterekkel is rendelkeznek.

Sziikségesnek ldtszik azonban a siitdipari minéség
megitélésében a hazai gyakorlat szamara még #j, de az
EU piacain régen ismert ¢és elfogadott vizsgalati modsze-
rek bevezetése és alkalmazdsa. A siitdipari érték magyar
specialitas. TSliink nyugatra (és a tobbi égtajon) nem iga-
zén ismerik, nem hasznaljak, nem is értik. Helyette vi-
szont mérik és megkovetelik a buza lisztjébol késziilt tész-
ta alveograffal (nyujthatosag, felfijhatosag), vagy/és
extenzograffal (a tészta ,,szakitoszilardsdga”) mért értékek
megfeleld voltat. Az alveogrdfos értekek koziil elvarjak a
250 feletti W értéket, az extenzogrdfos vizsgdlatban a 60
mm energidt.

Az elmult években a nyugat-eurdpai piacokra tortént
exportszallitasok tapasztalatai azt mutatjak, hogy az Eur6-
paban (és Amerikaban is) elterjedt, és elvart minGségi mu-
tatok tekintetében nem mindig (csak ritkan) érjiik el a ki-
vant mértéket.

Ebbdl is addddan a nemesitoknek tovabb kell haladni
azon a mdr megkezdett uton, amely a keményszemii, jo
fehérje és sikértartalmu, de foként a Nyugat-Eurépdban
preferdlt reologiai tulajdonsdagokkal biré fajtik kialaki-
tdsa irdnydba vezetnek.

At kell értékelni a fajta-politikat, segiteni kell az ezek-
kel a specialis paraméterekkel rendelkezd fajtak kialakita-
sat, vagy honositasat, elterjesztését. A hazai min6ségi elo-
irasoknak, szabvanyoknak is ezt az igényt kell megfogal-
mazni, elényben részesiteni.

A termel6k az EU-ba lépve a gabonatermesztés tekinte-
tében megnyugtatd helyzetbe keriilnek. A megtobbszoro-
z6d6 foldalapi tamogatas mellett a gyenge mindségl bi-
zafolosleg intervencios felvasarlasanak biztonsaga és elfo-
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gadhaté ara garantdlhatja a megfeleld, kiegyenstlyozott
gazdalkodast, a biztos megélhetést.

Ezen a bazison biztosan megéri a j0 mindségli buza ter-
mesztéséhez nyilvanvaldan sziikséges tobblet-raforditas,
mert kedvezd esetben a jo mindségli buza stabil piaca is
biztosnak latszik. (A gyengébb termdhelyi, Okologiai
adottsagok, kisebb befektetés esetén még mindig marad az
intervencios ,,véd6halo”.)

A stabilizalodo termesztési €s piaci koriilmények, nem
kell arra kényszeritsék a gazdakat, hogy a ,.kombdjn alol”
eladjak a buzat. Ma is rendelkezésre all az atmeneti fi-
nanszirozdst is biztosito kozraktdr, mely a termelo és a
potencidlis vevo szamdra is biztonsdgot nyujt.

Ennek a lehet6ségét kihasznalva meg lehet varni a leg-
kedvezdbb értékesitési id6t, ki lehet valasztani a legjobb
vevet, és biztositani lehet a legtobb malom altal igényelt,
az egész évre széthlizott, titemes szallitst.

Ezekre a lehetGségekre, az 0j kihivasokra a Concordia
Koézraktar Rt. és a Gabona Control felkésziilt.

A Concordia Kizraktir Rt. kozel 500 ezer tonnds EU
konform sajdat gabonatdrolo kapacitisa, mdr 10 éves
korrekt, megbizhato, iigyfélbardt munkdja biztositék ar-
ra, hogy mind mennyiségileg, mind mindségileg megorzi
és kiadja a rabizott terményt. Kiilon kiemelendo, hogy a
sajat telepi és miivi kozraktarozds mellett itt a letevo a
kozraktdrozott arura kedvezd hitelii arukélesont kaphat.

A Gabona Control 13 éve az orszdg egyik legnagyobb
minosegvizsgalo, mindségtanisito szervezete, a legjobb
hazai és nemzetkozi akkreditaciokkal, elismertséggel. A
mindségi buza eurdpai elvardsok szerinti vizsgalatahoz és
mindsitéséhez a lehetéségei mar ma is adottak. A kereske-
delmi laboratoriumok koziil egyediil a Gabona Control
rendelkezik az alveogrdfos és extenzogrdfos vizsgdlatok
elvégzéséher sziikséges legmodernebb miiszerparkkal.

A minGségi buza termesztésének, exportjanak a vizsga-
latok, minGsitések oldalarol jelenleg sincs akadalya. Mar
csak meg kell termelni az eladnivalot.

RETHER ATTILA GABONA CONTROL

Benedek Fiilop,
az FVM 1j kozigazgatasi allamtitkara

Benedek Fiilopp 2003. szeptember 22-én tette le hivatali eskiijét, s a Foldmivelési és Vidékfejlesztési
Minisztérium kozigazgatasi allamtitkara lett. Benedek Fiilop 0j megbizatasa mellett tovabbra is a Nemzeti
Foldalapkezeld Szervezet elnoke maradt. A nagy igazgatasi tapasztalatokkal rendelkezd szakember egy izben mar
betoltotte a Foldmiivelésiigyi Minisztérium kozigazgatasi allamtitkari tisztét (1995-1998).
Allamtitkar Grnak magas tisztségében eziiton is eredményes munkat és sikereket kivanunk!

(A SZERK.)
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A buzatermesztés ,,minoségi” vonatkozasai

Eleink a buzat az élettel azonositottik. Valoban, a ma-
gyar ember szamdra a legfontosabb taplilek a kenyér,
nem véletlen nevezgiik azt mindennapinak. Ahhoz,
hogy e mindennapit az asztalra lehessen helyezni sokat
kellett, s kell a jovoben is tenni.

A Fo6ldon termesztett ndvények koziil a fontossagi sorrendet
illetéen a buza a masodik helyet foglalja el. Vetésteriilete
2000-ben a vilagon 215 millié hektar volt, melybdl az Euro-
paban vetett teriilet 27,4 millio hektart tett ki. Hazai termGte-
rillete a kukorica utan a masodik, 1,1-1,2 millid hektar kozott
valtozott évente — az elmult évtizedekben. A vetésteriiletet az
okologiai feltételek is nagymértékben befolyasoltak, igy for-
dult el6, hogy 1998 G8szén a csapadékos iddjaras hatasara
,,csak” 744 ezer hektar volt az Gszi buzaval elvetett teriilet. A
gabonafélék vetésteriileti ardnya — melybe bele tartozik a ku-
korica vetésteriilete is — elérte nalunk a kritikus szint{i 68-
70%-ot, az ennél nagyobb teriileti koncentracido mar kozvet-
len termésveszteséggel jar egyiitt.

A terméteriilet valtozasa mellett az egyes foldrajzi régiok-
ban a teriiletegységre vetitett termésatlagok is jelentés mér-
tékben valtoztak. Az egységnyi teriiletre (ha) jutd termésat-
lag a vilagon 2,70 t, Eurdpaban 4,87 t. Ha csak az Eurdpa or-
szagokat vessziik szdmba, akkor frorszag és Hollandia ter-
mésatlagai a legnagyobbak (8,71, illetve 8,56 t/ha), mig a
legkisebb hozamokat Albanidban és Portugdlidban mérték
2,50, illetve 1,27 t/ha-t. Az utobbi évtizedek hazai atlagter-
mései koziil az 1988-ban mért volt a legnagyobb, az étlag el-
érte az 5,45 t/a-t, mely azota tobb okbol kdvetkezden jelen-
tds mértékben csokkent a 2003. évi 2,675 t/ha-os értékre. Az
okokrol a késébbiekben még boven lesz sz6!

A buza alapvet6 élelmiszeripari alapanyag. Sokoldalian fel-
dolgozhato, hasznosithatd. A hazai élelmiszerfogyasztasi ada-
tok szerint az egy fGre jutd cerealidk évenkénti fogyasztasa 89
kg-ra csokkent az 1960-as években regisztralt 120 kg/fo érték-
16l. E csokkenés egészségligyi okokbol is hatranyos, hiszen az
emberi szervezetnek a fehérjén, a zsiron, a szénhidraton, az as-
vanyi anyagokon ¢és a vitaminokon kiviil élelmi rostra is sziik-
sége van, s ennek nagy része a killonbozo kalaszos fajokkal
biztosithatd. Kedvezd e téren, hogy az elmult évtizedekben

1. tablazat
A BUZA CELIRANYOS HASZNOSITASAT BEFOLYASOLO MINOSEGI KOVETELMENYEK
(Pollhamer E-né 1988. nyoman)
Hasznositasi célok
Siitéipar Szaraztészta készités Rétestészta készités Takarmanyozas Kekszgyartas
HI-tomeg HI-tomeg HI-tomeg HI-tomeg HI-tdmeg
Ezerszemtomeg Ezerszemtomeg Ezerszemtomeg Ezerszemtomeg Ezerszemtomeg
Acélossagi % Acélossagi % Acélossagi % Héjmennyiség Héjmennyiség
A szem szine, alakja Daranyeredék Daranyeredék Rostmennyiség Acélossagi %
Lisztnyeredék Szemkeménység Lisztnyeredék
Daranyeredék Héjmennyiség
Korpanyeredék Dara szemcseméret
Siitoipari Tésztaliszt Rétesliszt Takarmanyliszt Alapanyag
alapanyag mindsége mindsége mindsége mindsége
Komplex minGségi Fehérje tartalom Fehérje tartalom Fehérje tartalom Fehérje tartalom
értékszam
Enzim-aktivitas Nedves sikér-tartalom Nedves sikér-tartalom  Aminosav-tartalom Szemcsestabilitds
Kemencenyeredék Sikérteriilékenység Sikérteriilékenység Vitamintartalom Sikérteriilékenység

Keverhetdségi érték

Széraz sikér mennyisége

Széraz sikér mennyisége

Asvanyianyag-tartalom

Siitdipari mindség

Siitdipari mindség

Sikér viztartd képesség

Sikér mindsége

Adalékok hatasa

Nytjthatosag

Nytjthatosag

F6z¢ési mindség

Tulf6z¢si ellenéllas

Tészta szine
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olyan novényfajok termesztése is Ujra kezdddott, mint a
durum- és a tonkoly buzaké, vagy a hasznositasi lehet6ségek
béviilése folytan novekszik a triticale élelmiszeripari szerepe is.

Napjaink feladatai e téren ekként fogalmazhatok meg: a
mezogazdasagnak jo mindségii és sokoldalian feldolgozha-
to élelmiszer-alapanyagokat kell kirnyezetkimélo termesz-
téstechnologidaval eloallitani. Olyan élelmiszeripari alap-
anyagokra és termékekre van sziikség, amelyek magas bio-
logiai értekiiek, fogyasztasuk elosegiti az egészségmegor-
zést, altaluk a betegségek megelozhetokké valnak.

A fajvalasztek ndvekedése mellett a fajtavalaszték roha-
mos emelkedését is tapasztalhatjuk. A hazai fajtavalaszték
meglehetdsen bd, hiszen csak kozonséges Oszi buzabol a
2003. évi Nemzeti Fajtajegyzék szerint 126 allamilag elis-
mert fajta all a termeszték rendelkezésére. A mindsitett tava-
szi buza fajtak szama 8, a durumoké Gsszesen 18 (13 Gszi és

2 tablazat 5 tavaszi), a tonkolyé 4, ebbdl két fajta
o . ; o hazai nemesitési (OKO 10; OKO 82),
A MOSONMAGYAI}OVARON VEGZETT BUZ’A FAJTAK ES és két fajta honositas tjan keriilt allami
FAJTAJELOLTEK EGYES JELLEMZOINEK elismerésre. A kisérletekben szerepld
ATLAG, MINIMUM ES MAXIMUM ERTEKEI fajtajeldltek szama évrl-évre novek-
Megnevezés Evek szik, ami a valasztékbGviilést illetGen
1999 2000 2001 2002 2003 kedvezdnek is tiinhetne. Az elismert faj-
Szemtermés minimum 535 297 457 524 415 taknak azonban csak kisebb része valik
(tha)  maximum 1030 877 992 889 823 széles korlien termesztett fajtava.

atlag 803 7,02 690 754 643 A nemesités feladatai a felgyorsult faj-
Hektolitertdmeg- minimum 682 71,0 688 66,5 632 tarotacio mellett a specialis hasznositasi
(kg) maximum 81,0 83,3 866 857 809 lehetSségeknek és iranyoknak megfeleld
atlag 747 785 797 80,9 73,6 fajtaszortiment kialakitasat célozzak. Az
Fehérjetartalom minimum 7,6 8,7 7.6 98 8.9 1998-ban elfogadott mindségi kovetel-
(%) maximum 145 152 13,5 13,7 147 ménytablazat a jelenlegi EU-norméaknal
atlag 113 123 102 11,5 114 szigorubb feltételeket szab a termesztés
Nedvessikér minimum 90 139 67 194 237 elé. A legfontosabb minGségi paraméte-
(%) maximum 38,5 345 383 439 408 rek: hektolitertomeg, nedvességtarta-
atlag 256 263 230 299 312 lom, keverékesség, torott, poloskaszirt,
Esésszam minimum 63 163 65 336 elszinezodott, csirdzott és acélos szemek
(sec) maximum 344 435 556 727 %-a, siitoipari ertekszam, nedves sikér-
atlag 241 319 285 487 tartalom, esésszam, nyersfeherje-tarta-
Sikér teriilés minimum 0 0,5 0,5 1,0 lom, szedimentdcios érték. Az értékesi-
(mm/6) maximum 8,5 55 125 13,0 tésre felkinalt termény allati kartevot (il-
atlag 193 189 334 424 letve annak maradvanyait) nem tartal-
Sikér nyujtas minimum 4 4 4 9 mazhat. A mindségi atvétel tételenként
(cm)  maximum 23 17 18 28 torténik, s a szabvany a javitd mindségli
atlag 125 102 112 146 biza mellett harom malmi buiza katego-

Valorigrafos érték minimum 222 169 10,0 13,0 riat kiilonboztet meg.
maximum 859 792 813 707 A feldolgozoipar a kozonséges buzdk-
atlag 514 531 444 468 kal szemben eltérd hasznositéasi kovetel-
Kenyér alaki hanyados ~ minimum 1,71 1,77 1,57 1,30 ményeket dllapit meg, melyeket Poll-
maximum 2,81 298 299 3,00 hamerné (1988) alapjan az 1. tablazat-

itlag 211 206 223 221 ban foglaltunk dssze.
Torténelmi 1éptékkel nézve a hazai bu-

zanemesités tobb ciklusra oszthatd, me-
lyekr6l részletesen a rendelkezésre allo klasszikus miivekbdl
szerezhet az olvasd komolyabb ismereteket. A kozelmult id6-
szakabol azonban két ciklus kiemelése feltétleniil indokolt.
Az egyik a XX. szdzad hatvanas éveinek elejétél szamithato,
s a 90-es évek kozepéig tartott. Erre az idGszakra a mennyisé-
gi jelleg — elsGsorban a hektaronkénti szemtermés névekedése
volt a jellemzd. A masik napjainkban is tartd folyamat a spe-
cifikaci6 mellett a mindségi tulajdonsagok dominancidjat he-
lyezi el6térbe. Mindkét — mai szohasznalattal élve — irdnyzat-
nak megvannak a maga elényei, ugyanakkor a héatranyai is.
Koztiik, miutdn genetikailag is markdnsan jelentkez8 negativ
Osszefliggések irhatok le, csak az ésszerli kompromiszszum
vezethet eredményre. Az is megallapithatd ugyanakkor, hogy
a ,mai helyzetet” nem a bioldgiai alapanyagok — a fajtak —
hianya, hanem sokkal inkabb a pénztelenségbol szdirmazo
termesztéstechnologiai hidnyossagok sokasdga jellemzi.
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3. tablazat

A BUZA MINOSEGET BEFOLYASOLO
TULAJDONSAGOK CSOPORTOSITASA
(Pep6 Péter—Ragasits Istvan—Szabé Miklos 1996.)

Tényezo Jel,ent(’isége
csoport Meghatirozé  Atlagos Mérsékelt
Biologiai Fajta
mindségi tulajdonsagai
agrondmiai tulajdonsagai
Okologiai Eghajlat Talaj
csapadék fizikai
mennyiség  tulajdonsagai
csapadék kémiai
megoszlas  tulajdonsagai
hémérseklet
napfény
Agrotechnikai Téapanyag Elé- Talaj-
vetemény  elokészités
N-adag direkt hatas
N-megosztasa  indirekt

NPK-arany hatés
Ontozés Novényvédelem

Betakaritas  korokozok
id6 kartevék
Tarolas gyomok
Vetés
ideje

allomany-siiriiség

A fajtak és fajtajeloltek évenkénti vizsgalatai azok tulaj-
donsagainak nagyfoku variabilitdsat mutatjak. Példaként a 2.
tablazatban a Mosonmagyarovaron 1999 és 2003 kozotti
években végzett fajtakisérletek eredményeit mutatjuk be. Az
atlagok sok mindent eltakarnak, az évenkénti ingadozasok a
tendenciajelleg meghatarozasara alkalmatlanok. A paraméte-
reknél megmutatkozd nemegyszer t6bbszoros eltérés dvatos-
sagra int, egyuttal a céliranyos fajtakivalasztast a részlete-
sebb adatok ismerete eldsegiti. A mindennapi gyakorlatban
ehhez azonban még kevés az informacid, a gyakorld gazdak
az egyes résztulajdonsagok szerepével, és az azt befolyasold
termesztéstechnologiai beavatkozdsok ok-okozati Osszefiig-
géseivel nincsenek tisztdban. Kétségtelen tény, hogy minden
igényt kielégitd fajta nem 4ll a termesztés rendelkezésére, er-
re redlisan nem is lehet szamitani. A térségi gazdalkodas fel-
adatkoreit szem el6tt tartva abban kell e témaval foglalko-
zoknak a termelket segiteni, hogy kijeldljék a hasznositasi
célnak legjobban megfeleld fajtak korét, s megadjak a ter-
mesztés legfontosabb feltételrendszer-sziikségletét ahhoz,
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hogy a fajtak genetikai tulajdonsagai a szantofoldeken is ér-

vényre juthassanak.

Kétségtelen tény az is, hogy a bliza, szemben a kukorica-
val kisebb adaptacids képességgel bir. Ebbdl kovetkezik,
hogy a helyhezkotottségnek nagyobb a jelentdsége, s az e
térségben nemesitett fajtak tobb tulajdonsagukban (pl. télal-
16sag) elényben vannak mas, féleg nyugat-eurdpai fajtakhoz
képest. A termesztés alapvetd feltételeit a fajta mellett az
Okologiai és az agrotechnikai tényezék hatdrozzak meg.
Ezen tényezd6k jelent6ségét Pepd és munkatarsai (1996) nyo-
man a 3. tdblazatban mutatjuk be.

A jelenlegi buzatermesztési helyzetet — egyetlen szoval —
katasztrofalisnak lehet jellemezni. A jov6t a fajtakban rejld
potencialis termSképesség jobb kihasznalasa mellett a mind-
ségi termékelballitas elsébbségének figyelembe vételével le-
het csak elképzelni. A jo mindségli termékre a joviben is biz-
tos piac var, annak el6allitishoz azonban a mainal sokkal
kedvezobb gazdasagi kirnyezet kialakitasdra van sziikség,
mert csak ez motivalhatja a termel6t a nagyobb profit eléalli-
tashoz sziikséges potlolagos befektetésekre. Az utobbi évti-
zedben megnyilvanulo fokozatosan romlo feltételek megval-
toztatasa vezethet csak el ahhoz, hogy a termelés koriilmé-
nyei javuljanak. Ehhez tobb agrotechnikai elem pozitiv ira-
nyl megvaltoztatasara van sziikség, melyek koziil néhanyat a
teljesség igénye nélkiil felsorolunk:

— Jjavitani sziikséges a talajelokészités modjat és végzésének
idejet;

— a tarlohantdsokat idejében, és kello elmunkaldssal sziik-
séges végezni;

— a talajmunkak ne csak a legfelso talajrétegre koncentrd-
lodjanak;

— a vetésvaltas tovabbi egyszeriisidését meg kell dllitani, a
pillangos viragi novények teriileti aranyat novelni kell;

— a tapanyag-visszapotlas mertéket a terméssel kivont men-
nyisegek figyelembe vételével egyensilyban kell tartani;

— novelni kellene a szervestragya termelés mennyiségeét, va-
lamint a hasznositas mértékét, illetve jobban eldsegiteni a
szervesanyagmaradvanyok gyorsabb lebontasat és a no-
vények szamara valo konnyebb hozzaférhetoséget;

— a nitrogén javara eltolodott, egyébként dsszességében na-
gyon alacsony mértékii tapelemfelhasznalast a foszfor és
a kalium, valamint sziikség szerint a kalcium potlasaval
célszerti javitani;

— a tablak nagymértékii gyomosodasat meg kell akadalyoz-
ni, ami nemcsak a tapanyagmérleg javuldsat, hanem a
vizhiany kialakulasanak megelézését is szolgalja.

KAJp1 FERENC EGYETEMI DOCENS

GRACZOL ESZTER LABORVEZET®
NYUGAT-MAGYARORSZAGI EGYETEM,
MEZOGAZDASAG- ES ELELMISZERTUDOMANYI KAR
MOSONMAGYAROVAR
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A minoségi buzatermesztés biologiai alapjai
Békés—Csongrad megyében

A Dél-Alfoldon siralmasan gyenge terméseredménnyel
zérult az idei aratas. A hasonlo klimatikus és csapadékvi-
szonyok ellenére a tablankénti termésatlagok 0-6 ton-
na/ha kozott szorodtak, bar ebben szerepe van az adott
fajta fagyérzékenységének. Ilyen mértékd eltérés produ-
kalasahoz azonban komoly emberi mulasztasra is sziikség
van, Ugymint rossz tabla- és elGvetemény valasztas, viz-
pazarld, illetve sekély talajmiivelés, helytelen fajta- és
vetésidd  megvalasztds, szegényes tapanyagellatas,
hidnyos novényvédelem. Roviden Osszefoglalva: ez év-
ben kumulaltan hatott a meteorologiai-, az dkondmiai- €s
az agrotechnikai aszaly kovetkezménye a gyenge 6szi bu-
za termésatlagban. A probléma mas években is fennall,
csak a novények jobban tudnak kompenzalni megfeleld
vizellatasi koriilmények kozott.

A mindségi hidnyossagokrol: ez évben az esésszam
volt a favorit visszautasitasi tényez6. Sargarozsdas, illet-
ve fuzariumos években a nedves sikér, mas években mas
a mindsitd tényezd a termeldk eredményességét gyengitd
paraméter. Korabban a termeld biztos lehetett benne,
hogy tultermelés esetén uj kifogasolasi otletekkel lepték
meg a felvasarlok, mig alacsony termésnél ugyanazon té-
tel mindsége az id6 eldrehaladtaval latvanyos javulason
ment at.

A leirtaktol fiiggetleniil mennyiséget és mindséget ter-
mettek azon arutermd tablak, melyeket korabban altalajla-
zitottak, a vetésforgdban szakszertien tragyaztak és mi-
veltek, amelyeken okszer(i integralt ndvényvédelmet foly-
tattak. Az ilyen talajok biologiailag érettek, kalacsszerlien
rugalmasak, és jo viz- és tapanyagszolgaltatok.

Vizsgaljuk meg az 6szi buza termesztésének biologiai
alapjait, hiszen az arutermesztés sikerességét és eredmé-
nyességét a fajta és a vetémag dontéen meghatarozza.
Elézbek alatimasztasara néhany példat emlitenék. Az EU-
ban takarmanybuza minGséggel eleve versenyhatranyba
keriiliink a fele-haromnegyed-akkora termésatlagaink mi-
att. Extenziv koriilmények kozott az intenziv fajtatol hiaba
varunk kiugro eredményt.

De extenziv viszonyok ko6zott is lehet mindségi arut
eléallitani, kiillonosen sikeresek lehetiink az organikus aru-
termeléssel. Tovabbi bolcsesség: fémzarolatlan, csavazat-
lan vetdmaggal keveset takarit(hat)unk meg, de biztosan
sokat veszithetiink! Az EU-csatlakozas utan a kozos fajta-
listar6l olyan fajtdk ajanlatdval is talalkozhatnak majd a
termeldk, melyek hosszi tenyészidejiik, vizigényiik miatt
sikeresen nem termeszthetdk térségiinkben.

A jelenlegi nemzeti fajtalista is a béség zavara elé allit-
ja a valasztas el6tt allo termel6t. igy van ez sziikebb patri-
amban is. Békés—Csongrad megyében 2002. évben 67 faj-
ta vetomagjat fémzaroltuk. Ha a mult évi fémzarolasok
alapjan vizsgaljuk a fajtak aranyat, akkor az 1. szamu tab-
lazatbol kiolvashatd, hogy az Gsszes mennyiség 1/4-ét 2
fajta, 1/3-at 3 fajta, 1/2-ét 5 fajta, 2/3-at 8 fajta, 3/4-ét
12 fajta, 4/5-¢ét 15 fajta toltotte ki.

1. tablazat
(SZ1 BUZA FEMZAROLASOK FAJTA-
_ ARANYAI ES MINOSEGI,BESOROLASA
BEKES-CSONGRAD MEGYEBEN 2002. EVBEN
Rangsor Fajta Aranya Besorolasa
1. MV Magdaléna 13,2 % javitd
2. GK Kalasz 11,4 % malmi
3. GKElet 103%  malmi
4. GK Garaboly 8,0 % malmi
5. MYV Csardas 7.8 % malmi
6. Jubilejnaja 50 6,8 % malmi
7. MV Magvas 4.8 % malmi
8. GK Othalom 42 % malmi
9. GK Bagoly 2,7% malmi
10. GK Verecke 24 % malmi
11. GK Petur 2,0% malmi
12. MYV Palotas 2,0% javito
13. GK Cipo 1,9 % malmi
14. GK Miska 1,7% malmi
15. GK Jaszsag 1,3% malmi

A fémzarolasi tablazatban az els6 12 fajta kozott, mely a
teljes alkalmas és engedményes mindsitési vetémag 3/4-ét
tette ki, 2 javitd minGségli fajta szerepelt (az 1. és a 12.).

A 67 fajtabol 7 volt 17% részesedéssel a javitdo minGsé-
gi besorolasi, ezek: MV Magdaléna, MV Palotas, GK At-
tila, Zlatka, Alfold 90, MV Emma, és a GK Tiszataj fajtak.

A 2003. évi 6szi buza vetémag-szaporitasunk az orsza-
gos helyzethez viszonyitva kedvezd volt. A 9097 ha-os
szaporito teriilet mintegy 500 ha-os novekedést mutat,
mig mashol a csdkkend tendencia érvényesiilt. Az ellendr-
zott fajtak szdma ugyan 62-re csokkent, de a szokdsos im-
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porttal és bérfeldolgozdssal a mult évi szinten varhat6. A
fajtak szaporitdsi aranyait a 2. szamu tablazatban lathat-
juk. Az 1/4-es teriileti arany eléréséhez 3, 1/3-oshoz 4, az
1/2-eshez 6, a 2/3-oshoz 11, a 3/4-eshez 14, a 4/5-6shoz
16 fajtara volt sziikség, ez kedvezdbb a mult évinél.

2. tablazat
0571 BUZA VETOMAG-SZAPORITASI
FAJ TAARAN¥OK BEKESI—CSONGRAD
MEGYEBEN 2003. EVBEN
Rangsor Fajta Aranya Besorolisa

1. MV Magdaléna 11,8 % javito

2. GK Kalasz 11,4 % malmi

3. MYV Csardas 8,4 % malmi

4. GKElet 71%  malmi

5. Jubilejnaja 50 6,9 % malmi

6. GK Garaboly 5,7% malmi

7. MV Magvas 43 % malmi

8. GK Othalom 43 % malmi

9. GK Petur 3,7% malmi
10. MV Palotas 29% javito
11. GK Héja 2,9% malmi
12. GK Bagoly 2,9% malmi
13. MV Palma 2,5 % malmi
14. GK Attila 22 % javitd
15. GK Miska 1,9 % malmi

A javito minoséget ado fajtak szama 9-re novekedett,
teriileti részesedésik 18,4%-ra emelkedett. Ezek a fajtak:
MV Magdaléna, MV Palotas, GK Attila, Alfold 90, MV
K6dmon, MV Verbunkos, Zlatka, GK Smaragd, GK Ru-
bintos, a teriiletiik nagysaga szerint.
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A cikk irdsakor még csak a nem véglegesen feldolgo-
zott, becsiilt termésatlag allt rendelkezésre, ez 4,5 t/ha-t
mutatott. A sokévi tapasztalatok alapjan a Békés—Csong-
rad megyei 6szi buza vetomag-eldallitasok tényleges ter-
mésatlagai 0,5-1 t/ha-ral magasabbak, mint a megyei
kommersz buza termésekeé.

Itt szeretnék visszakanyarodni a korabban leirtakra,
mert a vetdmagtermesztésben megmutatkozod atlagos ter-
méstobblet a vetémagszaporitdo gazdasagokon beliil is
megmutatkozik. Erdekes modon naluk a veté- és étkezési
biiza termesztési koltsége — a vetdmag- és szelekcios kolt-
séget nem szamitva — nem tér el egymastol jelentGsen.
Annal nagyobb az eltérés az optimalis termesztési viszo-
nyok tekintetében. Nem kell hangsulyoznom, hidba bizto-
situnk idealis viszonyokat a novényeknek, ha nem vesz-
sziik figyelembe az adott fajta gyomirtoszer-érzékenysé-
gét: maris tonkrement faradozasunk gyiimolcse, €s vissza-
csuszik a termés a kdzépszeri tartomanyba.

Orvendetesnek, de nem elégségesnek tartom a javité
mindségii buzafajtak szaporitasanak novekvo teriileti ara-
nyait. Ugy érzem, a 25. 6raban vagyunk és nem elég csak
9 javitdo mindségl fajtara alapozni az drubuza termesztést
térségiinkben, ahol az orszagos teriilet 1/5-¢ talalhato. A jo
mindségli arubuza megtermesztése szikséges, de nem
elégséges feltétele a biztonsagos értékesitésnek. Ahhoz,
hogy a bizat j6 aron lehessen eladni, j6 marketingre, egy-
Ontetli mindségre és megbizhatd mennyiségli arualapra
volna sziikség. Azt vallom, ne legyiink kicsinyhittiek, nyu-
gati megyeszomszédaink mar bizonyitottak a Dunantualon,
hogy igényes termesztés-technologiaval és jo fajtaval jo
eredményt lehet elérni. Allitom, helyi viszonyainkra ne-
mesitett hazai fajtakkal ugyanez biztonsdgosabban megva-
losithatd. A magam részérdl a Pannon Bliza-program sike-
rében reménykedem!

SEPRENYI ISTVAN
OMMI TVF

MEGRENDELO LAP

MEGRENDELJUK ONOKNEL 2003. EVRE A MAG C. szakiapoT. ELOFIZETESI Dij: 2688 FT/EV (+ POSTAKOLTSEG)
N BV ettt e e e e e e e e e e e e e e e e eens I e
PELDANYSZAM: e e e e e D ATUM . e e

CEGSZERU ALAIRAS

VETMA MARKETINGKOMMUNIKACIOS KHT.

1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33.

MosiL: 06 30 221-7990
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A buzakérdés; a Tarnamentérol nézve

BEVEZETO

SZEKACS szerint a gazdasdgi novények nemesitése-
nek nem is lehet egyéb célja, mint a jovedelmezoség fo-
kozasa. Hol képzGdott bizatermesztésben jovedelem az
elmult 10-15 évben? Ezt a kérdést lebegni hagyom, sze-
rintem ugyanis a buzatermesztés seholsem eredményezett
nalunk elkolthetetlen jovedelmet. (Kozgazdaszi jartassag
nélkil vallalom a dilettans cimkét, régi jelentését, ezért is
nyugodtan mondhatom.)

A 70-es évek végén a buzarol késziilt szakmai mérlege-
lés igen kedvezd jovedelmezGségi, fejlesztési lehetdsége-
ket sugallt. Az akkori gondok, aggodalmak egyrésze a ma-
nak is szol, nevezetesen a mindség, a honi nemesiték ér-
dekeit sért fajtavalasztas, 10-es mindségi kategoriaba tar-
tozo vidékékeken ,takarméanybuzat” arato gazdasigok el-
marasztaldsa (a vetésteriilet 40%-an Libellula Békésben).
A régiek ota tart ez a neheztelés (somogyi tar, olasz, fran-
cia blza, Szava, Rana 1-3), és csak fokozodik majd az
EU-fajtalista altal. (Abban azonban biztosak lehetiink,
nem keriil magyar buza mediterran, atlanti, albioni termé-
helyre. Ez is valami!)

A mostani helyzetiink, reményeink az EU-csatlakozas
kész ténye utan hogyan alakulnak majd? A szamok adot-
tak, ismertek, s mire a teljes dsszegli un. direkt timogatas-
sal kalkulalhatnank akkorra ez megsziinik és a vidékfej-
lesztést hatékonyabb modon Osztokélik! Kutakodhatunk
az okok feldl, hogyan is sikeriilt ,legy6zniink” a luk-
janyenkoi csodat, a Bezosztaja 1-et, hogyan is lehet még
kedvelt fajta a Jubilejnaja 50, a valésag itt van, kilatasta-
lansag, kapkodas, j6 szandékl hozzanemértés és kdzben
pereg a homok, gytilik a gaz, virul az ambrozia, selyem-
kord, kanadai aranyvesszo, csattand maszlag. A helyzet
nem rozsas, de ennél nehezebb idékben sem adta fel a re-
ményt a nyakas magyar paraszt.

TERULET, HOZAM, FELHASZNALAS

A hivatalos megkdzelités szerint 3-4-év mulva 900 ezer
hektaron termesztiink buzat és a kukorica vetésteriilete
masfélmillio hektar lesz.

(A problémak: fusarium, kukoricabogar, vetésforgo,
kornyezetet nem terhelG termesztés, netan organikus gaz-
dalkodas.) A hazai fehérjegazdalkodas, a valaha volt no-
vényi fehérje-program mérvadoja, legavatottabb szakérto-
je szerint elegendd 800 ezer hektdr biza és nem sokkal
tobb kukorica (KRALOVANSZKY 2002).

Szerintem a dontést a gazdalkodokra kell bizni, s ha az
idei, még kedvezotlenebb tenyészév utan is foldbe kertil 1
millié hektaron a vetémag, akkor az elméleti, kozgazdasa-
gi megfontolasok fidkban, torokban pihenhetnek Gjra. A

buzakérdés sokaig lesz még érzelemmentesithetetlen (ron-
da igy egybe, de kiilon nincs értelme).

A hazai igény kenyér és lisztfélék tekintetében nem fog
valtozni, nem esziink majd kevesebb kenyeret (tej- és hus-
igénytinket még képesek vagyunk ,,lejjebb 6nkorlatozni”,
de az eldbbit mar nem; riogassanak bar ujabb ,.arkiigazi-
tassal” is, élni kéne). Ellesziink 3-4 milli¢ tonna buzaval
¢s ehhez a genetikai potencialt nem kell majd gyakran em-
legetni (miivész legyen az, aki az utobbi 10 esztenddben
kimutatja majd az éves ,,tudosi hozadékot”, nevezetesen a
nemesités hozzajarulasat a blzatermés sikeréhez, termeé-
szetesen elkiilonitve a terméhely-, évjarat-, agrotechnika
hatasat is).

En a Gy6rffy féle ,harmadolast” tartom elfogadhato-
nak, legyen sz6 kukoricérol, buzardl. Csak egy példa a ge-
netikai ,,elére haladasrol”, az F 481 nevdi, fleischmanni
buza idén kivaloan telelt, 350-550-es csiraszammal vetve
is termett 3 tonnat kisparcellas kisérletekben. Az {ijabbak
kozott akadt ennél gyengébb teljesitményii is.

GONDOK, NEHEZSEGEK AZ ELMULT EVTIZED
TAPASZTALASAIBOL

A vetésforgd — klasszikus értelemben — nem Iétezik,
megsziint. Hallgaté koromban még fontosnak tartottak a
néhai, nagynevili professzorok a termelés, termesztés
fogalmanak megkiilonboztetését, de ma mar ezen rég tul
vagyunk, hiszen kenyeret gyartunk, human erdéforrasokat
képziink...

A bliza szamara jo ¢l6veteménnyel csak igen kis mér-
tékben szamolhatunk; hiivelyes, pillangos, repce, len, ugar.
Meghatarozé a kukorica, napraforgd és a monokulttra. Az
utobbi megitélése nem olyan ,,megnyugtatd”, mint 20-30
éve gondoltuk. J6 lenne mihamarabb elfelejteni.

Menyhért és munkatarsai el6z6 szamban kozolt fejtege-
téseikkel teljes mértékben egyetértek, tobbet kellene to-
rédniink potolhatatlan kincsiinkkel, a talajjal. A buzater-
mesztés agrotechnikai, ndvénykortani problémait érzéke-
lem, latom, olvasok rola, hasznalhatd Gtletem nincs. Talan
egyet emlitenék; az eldvetemény-kérdést nemesitési szem-
pontbol. Elkeriilhetetlen, hogy tesztelési programunkbél
kihagyjuk, a ,,gyakorlatot” kell kdvetniink, nevezetesen a
késon lekeriild novények utani buzakisérletezést. 1dén a
napraforgd utani, oktober végén vetett bliizdk nehezen tud-
tak kikalaszolni, némelyek elégtek szem nélkiil.

Kompolton igyekszem az egy termdhely, de differenci-
alt kornyezeti hatasok okozta eltérések figyelembe vételé-
re elérehaladottabb tenyészanyagomnal (csiraszam, vetés-
1d6, tenyészteriilet, elGvetemény hatdsa a termésre, ming-
ségre, szarazsagtlirésre).
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HIANY VAGY FELESLEG?

A cinikus vélekedés szerint, jobb a nincs a soknal. Nem
osztom ezt a nézetet, de van valami rafinéria az export-
import iigyben.

Kezemben a 2001-es FAO kimutatas; 113 millié tonna
export, aminek értéke 14,6 milliard dollar, mig az import
ara 16,6 milliard és csak 110 milli6 tonna. Nézem a listat.
A meghatarozo szerepldk adnak-vesznek és gondolom a
legkedvezdbb idépontban teszik ezt, azaz nem szeretnek
tl sokat adni az aruért, de forditva mar igencsak igénye-
sek. Nem, nem a kereskedés rejtelmeire jottem ra! A kész-
letezés! Jobb és szlikdsebb esztenddkben ezt kereskeddink
kihasznaljak, és ha a termés- és iddjaras elorejelzések még
megbizhatobbak lesznek, akkor a raktarozdas még inkabb
megéri majd. (Mennyi beton, -tégla, szomy( stilusban
épitett monstrumot verilink szét, és esziinkbe sem jutott,
hogy raktarnak talan megfelelne.)

Nekiink a kozeli, biztos piaci lehetdségek felé kell fi-
gyelniink, készletezni, megfeleld idépontban értékesiteni
és az arunk mindségét Gigy ,,igazitani”, hogy minél rafinal-
tabb igénynek megfeleljen a portéka. Jo lenne, ha a ter-
melok is részesednének a hozadekbol, kockdzatuk aranya-
ban. Egységben a termelés, raktarozas, értékesités. Regio-
nalis gazdaszovetkezetek, avagy neveztessenck barho-
gyan, de egyiittm{ikodés nélkiil a 1étra aljan 1évék jarnak
rosszul. Ez az 6sszefogas nekiink sem lenne haszontalan,
itt a ndvénynemesitkre gondolok.

AMINOSEG

Mi a mindség? A dolgok lényege. (De ronda!) Sokféle-
képpen lehet kozeliteni ehhez a kérdéshez, de a legfonto-
sabb mindségi kritérium a termék egészséges volta. Gon-
dolom nem feledték az 1998-as nyarat, a fusarium okozta
kart, riadalmat, hogy kell-e toxint vizsgalni és hogyan.
Mesterhazy 25 millidrdra becsiilte a kart. Kérdés; mennyit
forditottunk eddig rezisztens buzafajtak elodllitasara és
mennyit kellene? A hagyomanyos, ha ugy tetszik intenziv
¢és kornyezet barat, organikus termesztés legnagyobb
gondja, problémaja ez a kérdés.

A fertdzott termény csak tlizre valo. Rezisztens fajta
nincs, inkdbb kemikalia, mint égetés. Ebben a kérdésben
egyet kell érteniink és természetesen kutatni a rezisztencia
¢lettani, genetikai hatterét, a talajéletben bekovetkezett
hatranyos mikroba-0sszetétel megakadalyozasanak lehetd-
ségeit, netdn mesterségesen szaporitani néhany fontos
baktériumot, gombat. Szeszélyes csapadék viszonyaink
miatt a fuzarium-kérdés a legfontosabb novénykortani, és
élelmiszerbiztonsagi probléma. Nem tudok olyan kultir-
novényrol, ahol ne okozhatnanak kart ezek a kellemetlen,
szaprofita, sokszinii gombak. A kukorica, buza bikultira a
lehetd legrosszabb valasztds. Természetesen igen nagy
szerepe van a vetésvaltasnak, a talajmivelésnek, szerves-
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anyag-gazdalkodasnak (a sekélymiivelés kedvez a fuzari-
umnak).

AMINOSEGI BESOROLASROL

Nagyon nehéz eldonteni, hogy a nagy, avagy a szeré-
nyebb buzatermeszték minGségi besorolasat, kategoriait
fogadjuk-e el. A négy dominans orszag, nemzetkdzosség;
USA, Kanada, Ausztralia és Franciaorszag példajat nem
lenne célszerti kovetni. Javasolndam a német és hozza ha-
sonld cseh osztalyozast; E, A, B, C-elit, mindségi, keksz
¢s egyéb. A szemszin, szemkeménység itt nem fontos, 1¢-
nyeges a fehérje és a sikér. Nalunk hogyan legyen?

A bécsi tozsde 1879-ben készitett buzamindség térke-
pet ajanlom figyelembe venni, kiemelve a Tiszavidék sze-
repét, markanévkeént valo szerepeltetését. Legyen az elsd
osztaly a Tiszavidéki extra mindség (TEM, avagy TEH-
Tiszavidéki Extra Hungary). Az természetes, hogy ezeken
a teriileteken gyengébb mindségli buzat nem termeszte-
nénk.

A tovabbi besorolas a legfontosabb, legkdnnyebben
mérheté mindségi tulajdonsag, a fehérjetartalom alapjan
alakulna. ,,A” osztaly 15%-ot meghalad6 fehérjével, 75
feletti farinografos értékszammal, ,,B”osztaly 13,5-15%
fehérje, 55-75 FE és ez a kategoria esetleg bonthat6 a fel-
hasznalasi igény szempontjabol kiemelt, specialis tulaj-
donsag valamelyikével. A ,,C” az ezen értékeket el nem
¢rd, étkezésre alkalmas buza. A takarmanybutiza besorolas-
ra nincs sziikség. Bizonyos évjaratokban, kedvezétlen ter-
mohelyen, rossz agrotechnika mellett lesz elegendd beldle
(kényszerérett, alacsony hektoliter-tomegi).

Azon el lehet gondolkodni, hogy érdemes lenne-e na-
lunk takarméanybuza nemesitéssel foglalkozni. Ehhez ma-
gas fehérjetertalmi, kivald emészthetGségl, egészséges
(toxinmentes), izletes bliza kellene, ami rdaadasul nagy ter-
moképességli is. Jelenleg ilyen nincs, de bizonyosan eldal-
lithat6 lesz az 1ij technikak alkalmazasaval.

Az EU-ban a gabonafélék az allatok takarmanyozasa-
ban 50% koriili értékben vannak jelen, nalunk ez 80%, te-
hat igen kedvezétlen és valtozatlanul keményitd tuletetés
van (KRALOVANSZKY 2002). A 70-es évek 6ta nem so-
kat javult a helyzet, s6t romlott inkabb. Akkor durvan 200
ezer hektar borso utan jo mindségti, 1 tonnaval tobbet ter-
mé buzafajtakat arattak. Szikds tapanyag visszapotlas
mellett ez az igen kedvezo elovetemény nagyon hianyzik.
Szorgalmaznam a lentermesztés €s a szarazsagtlirg étkezé-
si- és takarmany-hiivelyes ndvények termesztésének fel-
karolasat. Propagalasaban nincs hiany, de hathatos intéz-
kedések nem torténnek. Tudom, messze rugaszkodom a
valosagtol, ha azt mondom, hogy igen kivanatos lenne, ha
elvetett buizaink fele jo elovetemény utan keriilne és a 7-es
minosegi régioban hiznank meg a hatart, hogy innentdl
mar csak mindségi buza teremjen.
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A Tiszavidéki méarkanevet fel kell , tdmasztani”. A beta-
karitassal nem tanacsos a holtérést megvarni. Ez gépkapa-
citas és igy pénzkérdés. Az utdbbi évek bizonyitottak, mi
torténik, ha késve, tobbszor megazott buzat aratunk...
Nem kell a minéségromlashoz az, hogy megazzon a biiza,
40 Celsius fok koriil viz nélkiil is karosodik, a betakaritasi
veszteség ng. Fleischmann errdl tobb mint 70 éve érteke-
zett és bizonyitotta az elGbbiek miatti aggodalmak jogos-
sagat.

KUTATAS ES FEJLESZTES

Az orszag gazdasagi, pénzligyi helyzetének javuldsa
utan EU-szintli kutatastdmogatast tervez. Bizzunk benne,
hogy ez nagy segitséget fog adni a buzaval kapcsolatos
nemesitési, novénykortani, élettani, agrotechnikai kutata-
sokhoz. Az 0j technikak koziil nekem a markerezés a leg-
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szimpatikusabb, ez artalmatlan a bliza szuverenitasara. A
génsebészettel kapcsolatban az a véleményem, hogy cso-
dalatosan szervezett ez a hexaploid novényfaj, kar lenne
bantani csak azért, hogy kivancsi emberek ,,széra birja-
nak” benne egy, mondjuk muslica DNS darabot. Az orga-
nikus ndvénynemesitéssel mi is szamolunk, ez a kérdés
roppant izgalmas és jobbara hagyomanyos fajtaeldallitast
folytatd intézetek, molekularis modszerekben nem jartas,
iddsebb kutatok szamadra ,.elére menekiilés” lehet. Sokszi-
nii, okos kérdéseket szellemesen megoldo, kreativ, jovoben
gondolkodo programokat, kutatokat remélek az elkévetke-
20 korszakban.

GECZKI ISTVAN
MEZOGAZDASAGI MERNOK
SZIE GMFK FRKI

Ez £V HARMADIK NEGYEDEVEBEN, A VETMA KHT. ES

A MAG KUTATAS, FEJLESZTES ES KORNYEZET C. SZAKLAP SZERKESZTOSEGE

KOZOS GONDOZASABAN, AZ FVM AMC KHT. TAMOGATASAVAL MEGJELENIK

AMAG EVKONYYV 2003. ciMU KIADVANY.

AZ EVKONYVBEN A MAG C. FOLYOIRATBAN MEGJELENT,

A SZAKMAI KOZERDEKLODESRE LEGINKABB SZAMOT TARTO SZAKCIKKEK
VALOGATOTT GYUJTEMENYET ADJUK KOZRE.

A VALOGATAS AZ EU-CSATLAKOZAS TEMAKOREBEN SZULETETT IRASOKAT ES
AZ EU ALTAL IS KIEMELTEN TAMOGATOTT KORNYEZETTUDATOS TERMELESI

MODSZEREKET, EZEK ESZKOZEIT, HATASAIT BEMUTATO CIKKEKET TARTALMAZ.

A KIADVANY A VETMA KHT. CiMEN (1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33.)
MAR MOST MEGRENDELHETO!

ELOZETES MEGRENDELES ESETEN AZ EVKONYV ARA 2688 FT + POSTAKOLTSEG.
10 VAGY TOBB PELDANY MEGRENDELESEKOR TOVABBI KEDVEZMENYT ADUNK!
SZAMLASZAMUNK: 56100055-16100192.

A KOZLEMENY ROVATBAN A MAG EVKONYV JELZEST £S

A KIVANT PELDANYSZAMOT KERJUK FELTUNTETNI!
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Mindség a magyar ugaron

]
LTS

L2 T

Sine ira et studio

Szakmankban kézmegegyezés targya, hogy a mezdgaz-
dasagi termékeink tobbsége kivaldo mindsége ellenére e
téren még nagyon sok tennivald van az agrar-agazatban.
Sokan még mindig a végtermék beltartalmi, fizikai stb.
értékmérdi alapjan itélik meg annak mindségét. Tobben
ezt mar kiterjesztik, az élelmiszer biztonsag kdvetelmé-
nyeivel; a szallitotol az asztalig vizsgalva folyamatok
mindségét is. Ritka azonban az, hogy e témat a termék-
kel kozvetleniil foglalkozok — a termeld gazda, a foldol-
goz0 stb. — foladatait komplexen, a hatésagok, az intéz-
mények, szakmai onkorményzatok (Kamarak, Termékta-
nacsok, Szovetségek stb.) munkajaval is osszefiiggésben
targyaljak.

A kovetkezdkben probléma-folvetésként, néhany kira-
gadott példan, elsGsorban a ndvénytermesztésen, azon
beliil az dszi bliza termelésén keresztiil szeretném a gon-
dolataimat kifejteni.

Az Unidhoz val6 csatlakozasunk sokszor méltatlan vi-
tai alatt — a folkésziilés eldrehaladtdval — a termeldk
tobbsége vilagosan latta, hogy az agrarium torténelmi le-
hetdséget kapott korabbi és ujabb idébeli megprobaltata-
sainak fOlszamolasara. A cca. 4,5 millid hektarbol 3,5
millié hektaron meghatarozé gabona-, olaj-, és fehérje-
novények tervezett timogatasa az agazat egészének len-
diiletet adhatott volna. Evtizedes vitat zarhatott volna le,
ami a gabonaagazatnak a magyar mez6gazdasagon belii-
li szerepébdl, volumenérdl, és sok mas ismérvérdl szolt.
Az Unios szabalyok bevezetése jelentdsen javitotta vol-
na a gabonafélék termelési foltételeit, biztositotta volna
piacat. A standardtol eltérd tamogatasi mod valtozdsa
miatt nem lehet tudni véltoztak-e az intervencios szaba-
lyok. E foltételek pedig elengedhetetleniil sziikségesek a
mindségi elorelépéshez; a termékpalya egészében.

Hosszu id6n keresztiil e szellemben haladt az agazati
szerepl6k folkészitése, amikor mint deriilt égbdl a vil-
lamcsapés, szeptember kozepén kihirdettetett a dontés;
Lwkombinalt egyszeriisitett kifizetés”, s nem a jelenlegi
Unios tagorszagok mindegyikében alkalmazott tamoga-
tasi forma kertil nalunk bevezetésre. Arrdl, hogy ez mit
jelent, ellentmondésos nyilatkozatok jelennek meg. Egy
biztos a gabonatermel6k tamogatasa jelentSsen csokken.
Azok a gazdak, akik a korabbi ismérvek alapjan felelGs
dontéseket hoztak, most elbizonytalanodtak. Nem tudjak
mi var rajuk; a varhato tamogatas ismeretében a fejlesz-
téseikhez folvett hiteleiket, hogyan fogjak visszafizetni?
Kérdéseikre nem, vagy homalyos vélaszokat kapnak. Az

Unids szakért6k sem tudnak megfeleld informaciot adni,
mert ilyen megoldds nem miikodik ott. Kinek az érdeke,
hogy eltérve az Unié gyakorlatatol nem a standard, de
az egyszerisitett kifizetés kombinalt valtozatat valasztot-
tuk? Lehet, hogy azért ez a valasztas, mert az UNIO ez
esetben nem ellendrzi a folhasznalast?

Az agrar gazdasag fejlesztésérél szolo torvény
(1997. CXIV.) eldirasai szerint 2004-ben mintegy 240
milliard forintot kellene az dgazat kdzvetlen tamogata-
sara forditani. A 2004. évi koltségvetésben az MTA ¢s a
Kérnyezetvédelmi Minisztérium mellett az FVM kolt-
ségvetése csokken a legnagyobb mértékben. Nem most,
a még utolso lehetoséget folhasznalva kellene az ,, 1000
milliardos elvondst” elszenvedett agrariumot segiteni?

A SAPARD tamogatas igénybevételének egyik krité-
riuma, hogy az igényl6 vallalkozasban nem lehet 25%
folotti allami tulajdon. Az iizletrészek folvasarlasa utan a
mezdgazdasagi arutermelésnek még mindig meghatéro-
z0 hanyadat ad6 szovetkezetek zome nem veheti igénybe
a SAPARD tamogatasokat. Ezzel kizartdk azokat a csat-
lakozas el6tti utolsd jelentdsebb fejlesztési tdmogatds-
bol, egyben a mindség javitas lehetdségébdl?

A Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Miniszter nyi-
latkozott a 2004. évi tamogatasokrol. Mit tart a legfonto-
sabbnak az errdl tudosito iizleti napilap (2003. 09. 19.)
szalagcimben kozoIni? ,,Nem kell fémzarolt vetémag!”
A miniszter az Gszi vetési szezon eldtt bizonyara nem a
mogatando tette ezt a kijelentést, hisz ugyanekkor utalt a
jo mezdgazdasagi gyakorlat kvetelményeire, a timoga-
tas elnyerésének foltételeként. Ennek ne lenne része a
fémzarolt vetomag haszndlata? Ki tanacsolhatta ezt ne-
ki? Az ¢élelmiszerbiztonsagért felelds allamtitkar helyet-
tes biztosan nem. Az Unios aruforgalomban kételezd no-
venyutlevél rakérdez a végtermék eléallitasahoz folhasz-
nalt vetémag fémzarszamdra. Az Unidban a mindségta-
nusitas nem egy beltartalmi vizsgalatot jelent. Végig ta-
nusitani kell — a termék eldallitas teljes folyamataban —,
a folhasznalt anyagok mindségét, az alkalmazott techno-
logia milyenségét stb.

A szakmai szervezetek fontos foladata a gazdak tajé-
koztatasa, illetve a gazdasagosan csak a szakmai kozos-
ség Osszefogasa altal eldallithatd informaciok nyujtasa.
A vetdmag torvény, a Kamarak és a Vetdmag Termékta-
ndcs jogava és kotelességéve tette az tn. ajanlati fajta-
listak elkészitését. Hossza évek ota nem tortént ebben
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semmi. Eddig az OMMI kisérleti adatai jol eligazitottak
a termelGket. A kovetkezd évtdl azonban csak a fajtaje-
16ltek adatait hozza nyilvanossagra az Intézet (?). A Ve-
témag Terméktanacs Kalaszos szekcidjanak egyik iilésén
arrdl szavaztunk, hogy az OMMI adatok alapjan nem le-
het ajanlati fajtalistat késziteni. Egy kisebbségi véle-
mény, miszerint egyetemi dolgozatokban, kutatasi anya-
gokban igenis talalhatok erre vonatkozdlag modszerek,
még a jegyzOkonyvbe sem keriilt be. Ahogy nem keriilt
be az orszag egyik hires gabonatermeld gazdasaga veze-
tojének észrevétele a javitd mindségl fajtak termelése-
nek talhangstlyozésarol, ennek az orszagos termésatlag
csokkenésében jatszott szerepérdl, illetve arrdl, hogy a
folhasznalok donten a malmi és nem a javitd mindségil
buzat keresik. Nem tartottdk emlitésre sem méltonak a
jegyzdkonyvben a legsikeresebb magyar arpanemesitd-
nek a szaporulati fokok kozti 4rardnyok korrigalasara
tett, amugy kisebbségben maradt javaslatat.

Mi koze mindennek a mindséghez? — kérdezheti a
Tisztelt Olvas6!

Az, hogy évente 0tmillid tonna buzat, a piac kivanta
beltartalommal, kell termésstabilitassal eléallitsunk,
nem csak a szantd-vetd gazdan mulik. Sét, a jogi-, a koz-
gazdasagi kornyezet, a szakmai szervezetek demokrati-
kus és objektiv miikodése legalabb gy hat a termelésre,
mint a gazda dontései. Jelenleg a gazda az Unids szaba-
lyok érvénybe I1épése elott 7 honappal, a hazai szantote-
rillet egyharmadat jelentd Gszi vetések elott nem tudja
milyen eldirasok szerint dolgozzon, milyen eloirasok sze-
rint kapja a tdmogatdst, mennyit
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szaznegyedfél buzafajta zome alkalmas malmi 1. beltar-
talmi értékdi termést adni.

A termohely, a tapanyagellatas nagyobb hatassal van
a beltartalomra, mint a fajta. A gazda feleldssége az
adott termdhelyen, az adott tdpanyag szinten még meg-
felel6 mindséget ado és a legnagyobb termésre képes
fajta kivalasztasa. Ez a dontés nem jar kiadassal, de je-
lentds tobbletbevételt hozhat.

Az alabbiakban egy modellszamitason szeretném be-
mutatni a fajtavalasztas jelentGségét.

Az elmult négy év OMMI kisérleteit attekintve a ko-
zépérésii csoport legnagyobb termést ado fajtaja 2000-
ben, 2002-ben és 2003-ban is elsd volt éréscsoportjaban
¢s az Osszes vizsgalt allamilag elismert fajta kozott is.
Az alkalmazkodo képességét bizonyitja, hogy rossz és jo
¢vjaratban is az orszag kiilonb6zo termdhelyein helytall.
Mig 2000-ben 6,4%-kal, 2002-ben 8,8%-kal, addig
2003-ban 11,9%-kal termett tobbet, mint a kisérleti at-
lag. A gyengébb évjaratokban mutatott nagyobb relativ
elénye is kivald alkalmazkodd képességét tantsitja.
Megfelel§ tapanyagellatassal megbizhato malmi mindsé-
get ad. Alloképessége, télallosaga kivalo. Az éréscsoport
legnagyobb teriileten termelt fajtaja; 2003-ban hek-
taronként 750,- kg terméssel adott tobbet versenytar-
sanal. Az OMMI kisérletekben mért 750 kg terméstobb-
let alapjan az intervencios folvasarlasi arral szamolva
(0,75 tx 101,30 EURO x 260,- Ft/EURO) 19.755,- Ft/ha
tobblet-arbevétel érhetd el. A termeld adataival szamolva
ez kozel 40.000,- Ft/ha.

kap, mikor kapja, hogyan ellenorzi
mindezt.
A gazdalkodas stabil kornyezete, a

A GYOZTES FAJTA ES VERSENYTARSA ADATAI

2003. AUGUSZTUS 12.

szakmai szervezetek demokratikus, Fajta OMMI Egy somogyi termel§

objektiv miikddése nagyban befolya- kg/ha  kg/ha Sikér % Teriilés Esésszam Liszt-
soljak a gazda dontését. Ezek fligg- mm sec  mindség
vényében dont a fejlesztéseirdl, a ta- A gybztes fajta 5380 5491 37,6 4 342 Bl
lajmiivelés, a tapanyag gazdalkodas, Versenytars 4630 4032 43 5 343 A2

a fajtahasznalat kérdéseirdl. A gazda

a razaduld informaciokat foldolgoz-
va dont. Meggy6zték, hogy miért jo a belépés, megértet-
te, hogy a jelenlegi 7.000,- Ft/ha f6ldalapu timogatéassal
szemben a 40.000,- Ft/ha koriili, GOFR novényekre vo-
natkozé tamogatas milyen prespektivat nyajt szamara.
Erre szamitva palyazott, gépet vasarolt, hitelt vett fol, az
idei rossz termés okozta elbizonytalanodason tallépett. A
még nem igazan folmérhetd kovetkezményekkel jaro ta-
mogatasi, elszdmolasi valtozas vesztese a gabonatermeld
gazda lehet. Ez visszavetheti a gabonatermelésben vart
pozitiv mindségi valtozasokat.

A gazdan mulo dontések koziil a legkevésbé koltség
fligg6 a fajtahasznalat kérdése. A hazankban elismert

A fajtavalasztasnal a termoképesség, a mindség és a
termésstabilitds — évjaratok és termShelyek tekintetében
egyarant — a legfontosabb szempontok.

A jo gazda gondossagaval parosuld atgondolt fajtava-
lasztas szamotteve profittal mérhetd.

A fontiekben néhany szempontot kiragadva igyekez-
tem ramutatni a minGségi termelés kiilonbozo kérdéseire.
Konkrét — tobb szerepldre kiterjedé — példakkal érzékel-
tetve a témakor komplex voltat, az dgazatra hatdssal bi-
ok felelGsségét.

DR. SZEMOK ANDRAS
VETOMAG ‘95 KFT.
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A karcagi buzafajtak

A magyar buzatermesztés torténetébdl ismertiik, hogy
az Alfold edafikus és klimatikus viszonyai mindig szél-
s6ségesek voltak. Egyik évben a tél, masikban az aszaly,
kordbban pedig a mocsaras vidék szélsGséges feltételei
tették probara a gazdalkodok tiirelmét. A kalaszos gabo-
natermesztésnek azonban nincs alternativaja az Alfold-
on.

A Dbelvizproblémat lényegében megoldottak a 19. sza-
zadban a Vasarhelyi Pal nevével fémjelzett lecsapolasi
programmal, de a vizhiany-problémat soha nem tudtuk le-
kiizdeni. Az Alfélddel kapcsolatban a hazai szakmai koz-
vélemény két problémat szokott emlegetni még ma is. Az
egyik az Alfold elmocsarasodésa, a masik az Alfold elsi-
vatagodasa. A meteorolégusok szerint egyikrdl sincs szo,
csupan a csapadék eloszlasa és a hdmérséklet ingadozéasa
jelent gondot a gazdalkodoknak. A szélsdséges idGjaras el-
leni védekezésnek egyik lehetséges modja az abiotikus
stressztliré novényfajtak elGallitasa és termesztésbe vétele.
Lassitja a folyamatot az a néhany normal vagy atlagév,
amikor hajlamosak vagyunk elfelejteni a szélsGséges id6-
jarast és reméljiik, hogy olyan mar nem is lehetséges. Az
éghajlatunk azonban nem valtozott meg, sz€Iséséges évek
mindig voltak, vannak és lesznek is. A mi feladatunk
olyan novények — adott esetben gabonafajtak — eldallitasa,
amelyek tolerdljak a hideg telet, az egyenldtlen csapadék-
eloszlast és az aszalyt, de nedves években is jo termést ad-
nak. Meggy6zddésiink, hogy ilyen fajtakat szamunkra az
EU-csatlakozéas utan sem fognak eldallitani. Ezt nekiink
magunknak kell elvégezni, a sajat agrodkologiai feltétele-
ink kozott.

Ilyen koncepcio alap-

jan részesiilt allami
B?J;{:PB:II}(;IK mi’n651;tésl?en az el-
TERMESEREDMENYE milt 6t &y alatt hat
(Karcag, 2003.) Gszi buza, kett§ Gszi
arpa, egy tritikalé faj-
Fajta T/ha ta és jelenleg is sza-
mos jeloltiinket vizs-
K¢ Kunhalom 3,38 gdlidk OMMI kisérle-
Hunor 3,10 tekben.
Kg Magor 2,90 Fajtaink term8képes-
Réna 2,42 sége €s mas agronomi-
Alex 2,36 ai tulajdonsagai sem-
Standard Hllivell e gl?ridnaf
. el a legjobb fajtakétol,
Fatima 2. 2,13 legfeljgllab bban ki
GK. Elet 2,22 16nbdznek, hogy kiva-
GK. Othalom 2,20 16 a télallo- és aszaly-
tir6 képességik. Ez

utobbi tokéletesen igazolddott a 2002/2003. gazdasagi év-
ben. Minden varakozasunkat feliilmulta ebben az évben
legtijabb fajtank, a KG Kunhalom és az 1998-ban mindsi-
tett Hunor. Kivalonak bizonyult az Alex (1999) és a KG
Magor is. A Kondor és a Rona a varakozasoknak megfele-
18en teljesitett.

Karcagon a 2003. év tavaszan a ho elolvadésa utan ap-
rilisban 4,1 mm (harom részletben), majusban 26,2 mm
(hat részletben), junius elsé dekadjaban 3,2 mm (két rész-
letben) csapadék hullott. Kiadés es6é nem is volt, csak ju-
nius kozepén (46 mm). A kitlinden attelelt novényallo-
many fokozatosan sorvadt és a buzafajtak differencialod-
tak a szarazsagtlirképességiik szerint. A kalaszolas majus
10-én kezd6dott és egy hét alatt megtortént. A névényma-
gassag 50-60 centimétert ért el. Szamos fajta fejlédése
megallt a kalaszolds kezdetén és igy is maradt, mig ma-
sok azért kikalaszoltak és 3-4 tonna/ha termést hoztak. Az
ezerszemtomeg 28 és 40 kozott volt. Kisparcellas kisérle-
teinkben az atlagtermés 1,8 és 3,6 tonna/ha kozott ingado-
zott, ami azt jelenti, hogy a szarazsagtiird fajta kétszer
annyit termett, mint az érzékeny. Nagytablas teriileten dszi
bliza fajtaink 3,5 és 4,5 tonna/ha termést adtak. Megemlit-
jik, hogy a Jasz-Nagykun Szolnok megyei atlagtermés
1,98 t/ha volt.

Az alacsony termés ellenére orommel vettikk tudoma-
sul, hogy a karcagi 8szi kalaszos fajtak kialltak a probat és
ebben a széls6ségesen aszalyos évben a legjobbak kozott
voltak. Ezzel igazolddott az a kiinduld pontunk, hogy a
karcagi dkologiai feltételek predesztindlnak szarazsagtlir§
fajtak eldallitasara.

2003. szeptember

v ET

A KARCAGI BUZAFAJTAK
REKORDTERMESEI AZ ALLAMI
FAJTAKISERLETEKBEN

t/ha
Termdhely/Fajta 2001. 2002.
Boly/KG Magor 10,22 8,68
Boly/Rona - 9,84
Taplanszentkereszt/Rona 9,00 -
Taplanszentkereszt/Alex 8,74 -
Kaposvar/Alex - 7,98
Boly/Hunor - 8,70
Siofok/Hunor 8,24 -
Boly/KG Kunhalom 9,05 8,20
(OMMI adatai)
™~ JTolle, lege et fac!” 33
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Munkaénkat segiti az a tény, hogy hasonld dkologiai fel-
tételek vannak Debrecenben és Kompolton, igy 4-5 fajta-
kisérleti allomason van modunk megfigyelni a fajtajelolt-
jeinket, figyelembe venni az eredményeiket ¢s ezek
ismeretében donteni. Szeretnénk élni azzal az adottsaggal,
hogy Karcag az Alf6ldon van, ahol az abiotikus stresszre-
zisztencia (télallosag, szarazsagtiirés) egyenesen kovetke-
zik az oOkologiai feltételekbdl, nem kell hozza fitotron.
Szeretnénk szaporitani azoknak a fajtdknak a szamat,
amelyek extenziv vagy félintenziv feltételek kozott is
eredményesen termeszthetdk.

A nemesit6i munka eredményességét igazoljak a 2003.
évi OMMI részeredmények is, amelyek szerint torzseink
mindharom Gszi buza éréscsoportban eldkeld helyezést ér-
tek el.
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A jelenlegi fajtaszertimentben a KG Magor a korai, az
Alex, a Kondor, a Hunor és a Rona kozépkorai, a KG
Kunhalom a kozépkései fajta. Koziiliik az Alex és a KG
Kunhalom javité mindségii, a Rona és Hunor pedig kivalo
malmi minségti. gy most mar mindhrom tenyészids-
csoportban van fajtaajanlatunk. Az eddigi tapasztalataink
alapjan ugy itéljik meg, hogy fajtaink egyre szélesebb
korben valnak ismertté, a termelk szivesen hasznaljak
ugy az 6szi buza, az arpa, mint a triticalé fajtainkat meg-
bizhatd termeszthet6ségiik miatt. Megkezdtik sza-
poritéhaldzatunk kiépitését is és fajtaink mar szinte az or-
szag minden részében megtalalhatok.

DR. FAZEKAS MIKLOS
BUZANEMESITO
DEBRECENI EGYETEM KARCAGI KUTATOINTEZETE

KWS

KWS = Nemesitohaz, hatarozott iizletpolitikaval és jovoképpel
Szakmai hétvége Visegradon

... feladatunkat abban latjuk, hogy egy versenyképes mezogazdasagot egészséges kornyezetben tamogassunk.
Holnaptol csak a legjobb terméknek van esélye a piacon maradni...

Ez év augusztus 28-29 kozott Visegradon a Hotel Silvanusban gazdasagi szakirok és
meghivott szakemberek részére szakmai forumot rendezett a KWS SAAT AG. A rendez-
vényt kdszontotte és rovid attekintést adott mezGgazdasagunk helyzetérdl Székely Berta-
lan az FVM f8osztalyvezetdje. Erdekes, figyelem felhivé eldadasaban az EU-s timogaté-
si rendszer fogadasanak lehetséges, végleges, egyszertisitett valtozatarol Dr. Halmai Péter
professzor (SZIE) tartott konzultaciot. A német cég vezetd szakemberei (Claus Hoeck,
Dr. Christoph Amberger és Ernst Topitschnig) rendkiviil hatdrozott, magabiztos jovokép-
pel, dinamikus fejlesztési és tzletpolitikdval rendelkezd, energikusan fejl6dé ne-

3’

(KWS kiadvany, 2003.)

mesitéhazat mutattak be. A hatvanas években indult nemesitéhaz toretlen fejlodését, sikeriik kulcsat a cég ve-
zet6i a jol felkésziilt munkatarsakban, a cégazonos magatartasban, az egészséges onbizalom és agresszivitas
egyiittesében latjak. Uj nemesitoprogramjuk, amely 2000 hektaron indul tovabbi belsé piaci és export noveke-
dést iranyoz eld. F6 cégvezetési szakmai szempontként kiemelten a fajta, a nemesités és a kidolgozott termesz-
tés technoldgia fontossagat, a hagyomanyos német stilus, a minéség, a pontossag, céltudatossag mellett a gyor-
sasagot és az allando fejlesztést — igy biotechnoldgiai, GMO kutatdsok — hangsulyoztak. Tobb kulturaban; cu-
korrépa, burgonya, kukorica, napraforgo, repce eddigi piaci részesedésiiket ndvelni kivanjak, hangsulyozott fi-
gyelemmel Dél-kelet Eurdpara. A cégvezetés megitélése szerint a legszebb termés a siker! Eredményességiik
azt igazolja, hogy ez naluk nemcsak iires szolam. Dr. Angeli Andras a KWS SAAT AG. magyarorszagi képvi-
seletében minden meghivottra kiterjedéen latta el a fészervezd tisztét. A jol elékészitett és lebonyolitott forum-
hoz csak gratulalni lehet. Hazai nemesitd szervezeteinknek tanulsagul, kdvetendd példaul szolgalhat az ilyen
tipust tizleti-fejlesztési magatartas, kulttira.

0.L
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Tisztelt Partnereink!

Téjékoztatjuk Ondket, hogy a lepsényi székhelyli Mezémag Kft. és a dombovari székhelyt
Kaposmag Kft. egyesiil. Az egyesiilés modja beolvadas, melynek soran a Kaposmag Kft.
beolvad a Mezémag Kft.-be.

Az 1j tarsasag neve: Mezémag VetGmagtermeld és Ertékesitd Kft.
szé€khelye: 8132 Lepsény, Vasiit u. 57.
telephelyei: 8132 Lepsény, Vasut u. 57.

7200 Dombovar, Korhaz u. 2/a.
A tevékenységi kor valtozatlan, ami elsddlegesen vetdmagkereskedelmet, termeltetést és tisztitast jelent.

A vallalkozas varhato mutato1 a kovetkezok:

Arbevétel: 5 millird forint

Vetdmag értékesités: — hibridkukorica 75.000 zsak (80.000 mag/zsak)
—napraforgo 10.000 zsak (150.000 kaszat/zsak)
— kalaszos vetGmag 15.000 tonna

Termeltetés: 15.000 hektar

A fenti értékesitési mutatokkal a Mezémag Kft. a vetdmag foprofilu szakvallalkozasok és az integrator tipusii cé-
gek koziil a harmadik helyen all.

Valamennyi munkatarsunk azon dolgozik, hogy a partnerekkel folytatott egyiittmiikddés mind a két fél érdekeit
szolgalva eredményes legyen!

MAG-unkat ajanljuk!

Mezomag Kft. Lepsény
TV Telephelyek:
L) , , phely o
o 8132 Lepsény, Vasut u. 57. 7200 Dombovar, Kérhaz u. 2/a.
: Tel.: 22/585-2000, Fax: 22/585-222 Tel.: 74/465-044, fax: 74/466-541

Mezomag fajtabemutato 2003.

Seregélyesen 6tven parcellds bemutaté teriileten 2003. szeptember 17-én tartotta rendezvényét a vetémag termeltetés-
ben és vetdmag feldolgozasban ismert s jelentds részaranyt képvisel6 Mezdmag Kft. A két cég egyesiilésével a pozici-
6jaban megerdsodott Mezomag Kft. a vetdmag értékesitésben f6ként hibrid kukoricaban, de napraforgo és kaldszos
kultaraban is komoly mutatokkal rendelkezik. Jelenleg a vetémag profilu szakvallalkozasok és az integrator tipusu cé-
gek kozott a 3. helyet foglalja el. A szakmai tanacskozason jol szervezett bemutato keretében tizenegy fajtatulajdonos
cég 50 kukorica fajtajat ismerhették meg a szakemberek. El6szor Dr. Nagy Ferenc ligyvezetd igazgatd, majd Kulcsér
[ldiko kereskedelmi vezetd szolt néhany szot a Mez6mag Kft. cégfilozofidjarol. Szavaikbol kideriilt, hogy a partne-
rekre figyeld szemlélet gyakorlatat valljak a cég régi-uj vezet6i. Kihivasnak tekintik azt a piaci kdvetelményt, amely
szerint az egységes cégarculat, a vevd kozpontusag a mai versenyhelyzetben nem nélkiilozhets. Ennek szellemében
munkélkodtak eddig is, és érték el eredményeiket. gy nem értékelik 4t partnerkapcsolataikat, £6 céljuk elért piaci pozi-
cidjuk tartasa a jovdben is. Tudjak, hogy partnereik és vevoik megtartasa csak tudatos partnerséggel, a kotelezettségek
pontos teljesitésével, szerz6déses fegyelemmel és minGségi aruval, -valasztékkal érhetd el. (A SZERK.)
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GYUJTOHELYEINK LISTAJAT MEGTALALJA A WWW.CSEBER.HU WEB LAPUNKON.

ON SIKERESEN FELHASZNALTA, MI TERITESMENTESEN VISSZAVESSZUK,

AZ 1 LITER, ILLETVE AZ 1 KG-NAL NAGYOBB,

KIURULT ES HAROMSZOR KIOBLITETT NOVENYVEDO SZERES GONGYOLEGET.

AZ AKCIO 2003. SZEPTEMBER 15-EN INDUL ES
MEG 6 HETIG TART!

VEGYE FEL A KAPCSOLATOT AZ ON ALTAL KIVALASZTOTT GYUJTOHELLYEL,

EGYEZTESSEN IDOPONTOT ES KEZDJE MEG A VISSZASZALLITAST.

CSEBER

OSomagolonsehde Begyijresl rendsear

LANTOS PETER
TELEFON: (1) 340-4888,

PETER.LANTOS@CSEBER.HU
SARDI KATALIN

TELEFON: (1) 340-5411,
KATALIN.SARDI@CSEBER.HU

Fax: (1) 340-5012

CSEBER KHT. NOVENYVEDO SZERREL SZENNYEZETT CSOMAGOLOANYAG GYUJTOHELYEINEK LISTAJA

Viros Cég neve Cim

1 Baja KITE 6503 Baja, Szegedi u.

2 Baja Chemical Marketing Kft. 6500 Baja, Tinodi u. 11/A.

3 Balastya Onozo Agro Kft. 6764 Balastya, Széchenyi u. 3.

4 Bekecs Monax Bt. 3903 Bekecs, Béke u. 72.

5 Békés Chemikalseed 5630 Békés, Borosgyani telep

6 Bekéscsaba Agrokémia Békéscsaba 5600 Békéscsaba, Kereki 0t 2.

7 Békéscsaba Békés Chemol kft 5600 Békéscsaba, Szarvasi u. 79/1.

8 Beled Agrokémia Kft. Beled 9343 Beled, Rakoczi u. 230.

9 Berettyoujfalu Chemikalseed 4001 Berettyoujf., Dozsa Gy. u. 79.
10 Magyarboly Bolyi Agrokémiai Kft. 7775 Magyarbly, 53 hrsz.
11 Budapest Agroforras Kft. 1183 Budapest, Nefelecs u. 7.
12 Budapest Agro-Multiszektor Kft. 1239 Budapest, Ocsai it 6.
13 Budapest BVM Rt 1097 Budapest, Illatos 0t 19-23.
14 Budapest Agro-Chemie 1225 Budapest, Banyalég u. 2.
15 Dabas KITE 2373 Dabas, Zlinszky major
16 Debrecen Chemikalseed 4002 Debrecen, Balmaziijvarosi ut 10.
17 Debrecen Agroker Holding Rt. 4031 Debrecen, Kiss E. u. 64-66.
18 Devecser Devecseri Agrokémia Kft. 8460 Devecser, Vasit u. 37.
19 Demecser IKR 4516 Demecser, Varhegytanya
20 Eger Agrotranzit Kft. 3300 Eger, Vécsei volgy 99.
21 Eger 343 Kft. 3300 Eger, Egri ut 35.
22 Enying IKR 8130 Enying, Pf. 8.
23 Fehérgyarmat Agroker Holding Rt. 4900 Fehérgyarmat, Szatmari 0t 1.
24  Fiizesabony KITE 3390 Fiizesabony, Hunyadi u. 2/b.
25 Fiizesabony IKR 3390 Fiizesabony, Pusztaszikszo
26 Gydngyos Agro-Gyéngy Kft. 3200 Gyongyos, Szurdokpart u. 9.
27 Gy6r Gydri Agroker Rt. 9028 Gy®r, Kiilsé-Veszprémi it 10-12.
28 Gyér Mol-Chem 9011 Gy6r, Szentivan Kiilsé tsz Major
29 Gy6rszemere KITE 9121 Gyérszemere,

Tény6i iti major Pf: 5.
30 Hajduboszormény Farmmix Kft. 4220 Hajduboszormény, Ipartelep u. 1.
31 Hajdunanas Farmker Kft. 4080 Hajdunanas,
1L telep Balmazujvarosi 0t

32 Hajdunanas IKR 4080 Hajdinanas, Arpad u. 80.
33 Hajos Ruff Andras vallalkozo 6344 Hajos, Hunyadi u. 18.
34 Hodmezévasarhely KITE 6800 HodmezGvasarhely, Kutasi u. 69.
35 Hogyész-Szakaly — Hogyészi Agrokémiai Kft. 7192 Szakaly, Bartok B. u. 500.
36 Hunya Boti Rt. 5555 Hunya, Rékoczi u. 55-57.
37 Tkrény-Lesvar Raiffeisen Agrarhaz Kft. 9141 Tkrény-Lesvar
38 Jakabszallas Jeli 2000 Kft. 6078 Jakabszallas, II. ker. 18/c.
39 Kaposvar KITE 7401 Kaposvar, Nagykanizsa u. Pf: 125.
40 Kazincbarcika Agrabona Kft. 3700 Kazincbarcika, Bolyai tér 1.
41 Kecskemét KITE 6000 Kecskemét, Halasi u. 29.
42 Kecskemét IKR 6000 Kecskemét, Szt. LaszIo krt. 20/a.
43 Kimle Agrokémia Kft. Beled 9181 Kimle, Vasutsor 1.
44 Kisndna Pesticid Kft. 3264 Kisnana
45 Kisvarda Agroker Holding Rt. 4600 Kisvarda, Torok u. 11.

Viros Cég neve Cim
46 Kornye Farmker Kft 2851 Kornye, Patarpuszta
47 Mako Agro-Mako Kft. 6900 Maké, Aradi u. 121.
48 Malyi Borsod Agroker Rt. 3434 Malyi, Kistokaji u. 1.
49 Matészalka Agroker Holding Rt. 4700 Matészalka, Jarmi ut 57.
50 Mez6tur KITE 5400 Mezotur, Cs-Wagner J. u. 3.
51 Mez6zombor Agroker Holding Rt. 3916 Bodrogkeresztur, Kiilteriilet 1.
52 Moérahalom Moraagro Kft. 6782 Morahalom, V. korzet 85.
53 Mozs Tolnai Agrokémiai Egy. 7131 Mozs, Palanki u. 5.
54 Nadudvar KITE 4181 Nadudvar, Bem u. 1.
55 Nagyigmand IKR 2942 Nagyigmand, Gépéallomas u. 1.
56 Nagykallo KITE 4320 Nagykallo, Ujfehértoi u.
57 Nagykanizsa Mol-Chem 8800 Nagykanizsa, Csengery u. 82
58  Nagykdros Kapoka Kft. 2750 Nagykoros, Kecskeméti 0t 65.
59 Nyirbator Agroker Holding Rt. 4300 Nyirbator, Csaszari ut 178.
60 Nyiregyhdza Nyirségi Agrofocus 4400 Nyiregyhéza, Tiszavasvari (it 53.
61 Nyiregyhiza Kemoker Kft. 4405 Nyiregyhaza, Tiinde u. 20.
62 Nyiregyhaza Agroker Holding Rt. 4400 Nyiregyhéza, Kinizsi u. 2.
63  Oroshéaza IKR 5900 Oroshaza, Kiilteriilet 637.
64 Pécs Pécsi Agroker Kft. 7623 Pécs, Megyeri u. 64.
65 Pécs Kertiker Kereskedohaz Kft. 7629 Pécs, Névtelen u. 12.
66  Sarbogard KITE 7003 Sarbogard, Pf: 14.
67 Sarud Pesticid Kft. 3386 Sarud, Kiilteriilet
68  Sarvar IKR 9600 Sarvar, Ipartelep u. 2.
69  Sellye Agrokémia Sellye Rt. 7960 Sellye, Sosvertikei ut
70 Soltvadkert Agrokomlex 2000 Kft. 6230 Soltvadkert, Bocskai 0t. 127.
71  Sopron Divitrade Kft.—Agrocentrum 9400 Sopron, Szappanf6zo krt. 2-4.
72 Szamosszeg Farmmix Kft. 4824 Szamosszeg, Nagydobosi 1t 1.
73 Szaszberek KITE 5053 Szaszberek, Hunyadi u. 1.
74 Szigetvar Sziget-Chem Kft. 7900 Szigetvar, Dencshazi ut
75  Székesfehérvar Agrokémia Kft. Aba 8000 Székesfehérvar, Farkasvermi it 56.
76  Székesfehérvar Raiffeisen Agrarhaz Kft. 8000 Székesfehérvar, Takarodo u. 2.
77 Székesfehérvar Gazda-Dué Kft. 8001 Székesfehérvir, Seregélyesi ut 94.
78  Szekszard FarmForg Kft. 7100 Szekszard, Palank u. 18.
79  Szekszard IKR 7100 Szekszéard, Paskom u. 5.
80 Szekszard Szekszardi Novényvedo Kft. 7100 Szekszard, Bogyiszloi ut 8.
81 Szerencs-Ond IKR 3900 Szerencs-Ond, Ipartelep u. 1.
82 Szolnok Mol-Chem 5000 Szolnok, Kordsi ut 86.
83  Szolnok IKR 5000 Szolnok, Piroska u. 2.
84  Szolnok Tlona Malom Kft. 5001 Szolnok, Szent Istvan tér 6.
85  Szombathely Medosz Kft. 9700 Szombathely, Palya u. 5.
86 Tapioszentmarton KITE 2711 Tapioszentmarton, Séregi u. 1.
Aranyszarvas Rt.
87 Telekgerendas KITE 5675 Telekgerendas, Kiilteriilet 482/a.
88 Torokszentmiklos Lasa Kft. 5200 Torokszentmiklos, Dedk F. u. 189.
89 Zalaegerszeg Medosz Kft. 8900 Zalaegerszeg, Zrinyi u. 83.
90 Zalaszentbalazs KITE 8772 Zalaszentbalazs
91 I ot Agrofor Zala Kft. 8790 Zalaszentgrot, Korona koz 8.
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PALYAZATI FELHIVAS

TISZTELT PALYAZO!

A VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG c. mezogazdasagi és kornyezetgazdalkoda-
si szaklap Szerkesztosége a 2003. évben palyazati felhivast tesz kozzé olyan szakcikk(ek) meg-
irasara, amely a magyar agrargazdasag (névénynemesites, novénytermesztés, kornyezetgazdal-
kodas) és a kizgazdasagi kornyezet kapcsolatat — barmely nézopontbol — a kutatas, fejlesztés,
termelés, kereskedelem és kornyezet stb. oldalarol vizsgalja és széleskorii szakmai érdeklodést,
visszhangot valt ki.

A cikk nyelvezete szakmailag kifogastalan, szabatos, vilagos és magyaros legyen.

A palyazat nyilvanos. Részt vehet benne barki, barmilyen szakteriiletet miivelo szakember:

A palyazat kritériuma, hogy az 2003-ban a MAG c. szaklap valamelyik szamaban jelenjen meg.
A terjedelem nem korlatozott.

A legjobb szakcikk(ek) szerzdjének neves szakemberekbol, szakértokbol allo, felkert zsiiri itéli
oda a MAG ARANYTOLL-at.

A palyazat tobbcélu: egyrészt hagyomanyapolas, masrészt a magyar gazdasagi kommunikacio,
szakmai és publikacios tevékenység hitelének, erkolcsi megbecsiilésének tovabbi erositése.

A palyazati céllal irt szakcikk(ek) leaddsanak véghatarideje: 2003. november 30).

2003. szeptember ho

Tisztelettel:
a VETMA Marketingkommunikacios Kht. és a MAG Szerkesztosége

L

WBIKUTATRG FEAESIRES KORNIEL

Szerkeszti a Szerkesztdbizottsag. Megjelenik évente hat alkalommal.
Felelds kiado: a VETMA Koézosségi Marketingkommunikacios K6zhaszna Tarsasag iigyvezetdje
1077 Bp., Rottenbiller u. 33. Telefon: 462-5088 Telefax: 462-5080
Fészerkesztd: Dr. Olah Istvan
Grafika: BP DESIGN, Hirdetésszervezés: KONTIKAR BT. HU ISSN 1588-4864
Eléfizethet6 a VETMA Kht. cimén. El6fizetési dij egy évre 2688 Ft/év
Bankszamlaszam: 56100055-16100192
Nyomtatas: Bétaprint Nyomda Felelds vezetd: Szabadi Andrasné
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Szignifikancia vizsgalatok
cukorrépa és szarazborso fajtakisérletekben

A kisparcellas fajtakisérlet-sorozatok eredményei alapjan
keriilnek kivalasztasra a koztermesztés 1ij fajtai, és ellen-
Grzésre a mar elismert fajtak. A kiilonb6z6 fajtatulajdon-
sagokat — amelyek a termést, a minGséget, a termésbiz-
tonsagot és betegség-ellenalloképességet hatarozzak meg
— csak bizonyos hibahatdron beliil tudjuk megallapitani.
Azt, hogy egyik fajta valamely tulajdonsagaban valdja-
ban megkiilonboztethetd-e a masik fajtatol, azt az SzD
(szignifikans differencia) értéke mutatja meg. Pontosab-
ban ez csak adott szazalékos valdszintiséggel jelenthetd
ki, igy az SzDs, jelentése, hogy legalabb ekkora kiilonb-
ség esetén legkevesebb 95%-o0s valoszinliséggel a fajtak
kiilonboznek egymastol. A kisérletek értékelésekor az
SzDsy, értéke meghatarozasra kertil.

Ez a mérészam lehetdséget ad a fajtak tulajdonsagok
szerinti csoportba sorolasara, amelyre mindig igény van.
Csoportokba kell sorolni a cukorrépafajtékat cukortartal-
muk, melasztartalmuk, rizomaniatoleranciajuk, cerkospo-
ra ellenallosaguk alapjan. A szarazborsofajtakat csoportba
kell sorolni magtermdképességiik, alloképességiik, mag-
mindségiik szerint. Ezekhez a csoportba sorolashoz nyujt
segitséget az aldbbiakban ismertetett BECSU modszer.

A kisparcellas fajtakisérletek kisérleti elrendezései vé-
letlen blokkelrendezések. A blokkokat egy kisérleti he-
lyen az ismétlések alkotjak. Orszagos értékelések esetén
a ,,.blokkok™ (ismétlések) a kisérleti helyek. Tobb éves
értékelések esetén a ,,blokkok™ az egyes évek orszagos
atlagai. Mindharom esetben egytényezds kisérletként
torténik az értékelés, és ennek megfelelden a variancia-
analizis. Az eredmények kozlési tablain befejezd sorok-
ként az atlag, az 5%-os szignifikaszint (SzDs), illetve a
CV% (azaz az ,,s” hibaszoras %-s értéke) kertil kozlés-
re. Ertelemszerten, az atlag oszlop esetén ezen értékek a
kisérletsorozatra vonatkoznak. A kozolt szignifikanci-
aszint jelentése: ha bdrmely két fajta kozt ennél nagyobb
a kiilonbség, akkor azok egymastol (legalabb 95%-os
valoszinliséggel) megkiilonboztethetdk. Az egyes fajtatu-
lajdonsagok (termés, betegség-ellenalloképesség stb.)
mért értékei a fajtak kozt folytonosak. A konnyebb atte-
kinthetdség miatt a folytonos értékeket bonitalt értékek-
ké célszerli konvertalni, azaz csoportokba sorolni/kate-
gorizalni a fajtakat, kézenfekvGen a fGatlaghoz viszo-
nyitva. Bar a kategorizalasi szabalyokkal — barmire vo-
natkoznak is azok — mindig lehet vitatkozni valamelyest,
kiilonosen ha hataresetekrdl van sz, a rendezé szem-
pontokra biometriai megfontolasok adhatnak alapot.

A fentiekben emlitett SzDs,, érték — azaz barmely két
fajta kozti szignifikancia-kiilonbség — :
2%

n

SZDS% = tS% *

Ahol s a szoras, n az ismétlések (kisérleti helyek, ki-
sérleti évek) szdma, t5, értéke a Student-féle t-tablazat-
bol adodik (amely a gyakorlatban jo kozelitéssel 2-nek
vehetd).

Amennyiben a f6atlaghoz viszonyitott — vagyis vala-
mely fajta és a f6atlag kozti — szignifikancia-kiilonbségre
vagyunk kivancsiak, az SzD_, az alabbiak alapjan ado-
dik:

s *(f-1)

SZD<% = Zs% *
5 5 7 * f

ahol fa fajtak szamat jeldli.
A két szignifikancia-kiilonbség hanyadosa
szD,,  |(f -1
SZDS% 2 * f
Ha a kisérletsorozatban szerepld fajtdk szdma elég
nagy

SzD,, = 0,7*S8zD,,

Most mar adodik: a féatlagnal 0,7 * SzDs,-kal tobbet
vagy kevesebbet teljesitd fajtak kiilonboznek szignifi-
kénsan a f6atlagnak megfeleld ,,virtualis” fajtatol.

De a FOATLAG + 0,7 * SzDs; + SzDs, azaz a

(FOATLAG = 0,3 * SzDs.)

savba esé fajtak sem egymadstol, sem a fodatlagtol nem
kiilonboznek szignifikdnsan (5%-os szignifikanciaszint
mellett).

Ezek tekinthetSk atlagos fajtaknak és 1-9 bonitalasi
intervallum esetén 6tos bonitalt értékkel jellemezhetGk
(adott évben, adott kisérletsorozat esetén).

AFOATLAG + 0,7 * SzDs, a fentiek szerint tekinthe-
t6 egy természetes hatarvonalnak. A (FOATLAG = 0,3 *
SzDs) és a (FOATLAG + 0,7 * SzDs,) értékek kozé ke-
riild fajtak bonitalt értekének a 6-ot, illetve a 4-et adhat-
Juk.

A (FOATLAG + 0,7 * SzDs,) és a (FOATLAG +
SzDsy) értékek kozt teljesitd fajtak bonitalt értéke lehet
7-es, illetve 3-as.
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1. tablazat
CUKORREPA FAJTAK OSSZEHASONLi;[(')"KiSERLlETENEK EREDMENYEI
RIZOMANIAVAL NEM FERTOZOTT TERULETEN, 2002

Fajta Répatermés Cukortartalom Cukortermés

mért kinyerheto kinyerhet6

t/ha 1-9 % 1-9 % 1-9 t/ha 1-9
Libero Rz+Cr 2002 DE 91,4 7 15,83 5 13,48 5 12,07 7
Cecilia Cr 2001 BE 86,7 6 16,24 6 13,89 6 11,83 6
Canaria Rz+Cr 2001 DK 90,7 7 15,57 3 13,23 4 11,83 6
Lolita Rz 2000 DE 89,1 6 16,11 5 13,81 6 11,80 6
Gina Rz+Cr 1997 DE 89,1 6 15,87 5 13,46 5 11,78 6
Cronos Rz+Cr 2002 SE 87,9 6 16,32 6 13,88 6 11,71 6
Horizon Rz 1998 BE 88,1 6 16,00 5 13,58 5 11,66 6
Terano Cr 2000 DE 79,4 4 16,76 9 14,44 9 11,64 6
Rhist Rz 2000 DE 82,4 5 16,29 6 13,92 6 11,64 6
Goldorak Rz 2000 SE 85,1 5 16,02 5 13,55 5 11,61 6
Jaris Rz+Cr 2001 BE 85,7 5 15,79 4 13,45 5 11,44 5
Forum Cr 1995 DE 85,8 5 15,70 4 13,34 4 11,35 5
Delphine Rz 2001 FR 88,6 6 15,44 3 12,97 3 11,27 5
Brigitta RztMe 2001 DE 93,1 8 1531 2 12,91 2 11,27 5
Larissa z 1999 DE 79,0 4 16,58 8 14,25 8 11,21 5
Triplex Rz 2000 DE 80,9 5 16,79 9 14,34 8 11,18 5
Vesna Rz+Cr 1998 DE 84,9 5 15,84 5 13,39 4 11,18 5
Corsika Rz 2001 DK 84,1 5 16,10 5 13,62 5 11,16 5
Mars Rz 2002 DE 80,9 5 16,01 5 13,61 5 11,14 5
Mondial Rz 2001 DK 81,4 5 16,31 6 13,91 6 11,12 5
Ravenna Rz+Cr 2001 NL 88,1 6 15,44 3 13,04 3 11,03 5
Karizma Rz 1998 BE 82,6 5 15,67 4 13,25 4 10,98 5
Dwina Cr 1998 NL 79,2 4 16,24 6 13,92 6 10,93 5
Omega Cr 2001 DE 82,0 5 15,71 4 13,34 4 10,84 5
Astor N 2001 SE 78,0 4 16,47 7 14,03 7 10,79 4
Enik§ N 1998 SE 734 2 16,63 8 14,24 8 10,69 4
Ornella Rz+Cr 1999 DE 84,2 5 15,80 4 13,28 4 10,67 4
Kassandra N 2001 DE 77,0 3 16,15 5 13,85 6 10,59 4
Toscana Rz 2000 DK 79,8 4 15,67 4 13,21 4 10,53 4
Sylvia z 1998 SE 73,7 2 16,35 6 13,97 6 10,49 4
Laetitia Rz+R¢ 2001 DE 83,8 5 15,10 1 12,56 1 10,42 4
Sky V4 1998 DE 80,9 5 15,69 4 13,34 4 10,39 4
Vegas N 2000 DK 79,0 4 15,76 4 13,34 4 10,14 3
Atlag 83,5 5 15,99 5 13,59 5 11,16 5
SzD 5% 8,7 0,55 0,62 1,1
CV.% 7,5 2.4 3,2 7,6
Helyek szama 4 4 4 4
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CUKORREPA FAJTAK OSSZEHASONLITO KiSERLETENEK EREDMENYEI
RIZOMANIAVAL NEM FERTOZOTT TERULETEN, 2002

2. tablazat

Fajta K tartalom Na tartalom N tartalom Melasz tartalom

mmol/ mmol/ mmol/

100 g 1-9 100 g 1-9 100 g 1-9 % 1-9

répa 0 répa répa
Libero Rz+Cr 2002 DE 434 5 1,38 4 2,43 5 1,75 4
Cecilia Cr 2001 BE 431 5 1,73 6 2,31 4 1,76 5
Canaria Rz+Cr 2001 DK 4,55 6 1,43 5 2,29 4 1,75 4
Lolita Rz 2000 DE 3,61 1 1,71 6 2,42 4 1,70 3
Gina Rz+Cr 1997 DE 434 5 1,00 2 2,88 7 1,81 5
Cronos Rz+Cr 2002 SE 439 5 1,39 4 2,75 6 1,84 5
Horizon Rz 1998 BE 4,28 5 1,60 5 2,64 5 1,82 5
Terano Cr 2000 DE 4,40 5 1,42 5 2,26 4 1,72 4
Rhist Rz 2000 DE 4,23 5 0,94 1 2,78 6 1,77 5
Goldorak Rz 2000 SE 4,29 5 1,57 5 2,58 5 1,88 6
Jaris Rz+Cr 2001 BE 4,24 5 1,42 5 2,41 4 1,74 4
Forum Cr 1995 DE 422 5 2,11 9 2,16 3 1,76 5
Delphine Rz 2001 FR 4,18 4 2,15 9 2,64 5 1,88 6
Brigitta Rz+Me 2001 DE 433 5 1,63 5 2,53 5 1,80 5
Larissa Z 1999 DE 3,96 3 1,35 4 2,51 5 1,72 4
Triplex Rz 2000 DE 4,42 5 1,28 4 2,87 7 1,85 6
Vesna Rz+Cr 1998 DE 4,44 5 0,97 1 3,03 8 1,86 6
Corsika Rz 2001 DK 436 5 1,66 6 2,81 6 1,88 6
Mars Rz 2002 DE 4,23 5 1,15 3 2,81 6 1,80 5
Mondial Rz 2001 DK 4,42 5 1,64 5 2,49 5 1,81 5
Ravenna Rz+Cr 2001 NL 4,35 5 1,66 6 2,51 5 1,81 5
Karizma Rz 1998 BE 4,63 7 1,32 4 2,58 5 1,81 5
Dwina Cr 1998 NL 4,10 4 1,47 5 2,41 4 1,73 4
Omega Cr 2001 DE 439 5 1,83 7 2,30 4 1,78 5
Astor N 2001 SE 4,68 7 1,63 5 2,51 5 1,84 5
Enikd N 1998 SE 4,28 5 1,51 5 2,58 5 1,79 5
Ornella Rz+Cr 1999 DE 4,39 5 1,05 2 2,94 7 1,92 7
Kassandra N 2001 DE 3,81 2 1,63 5 2,38 4 1,71 4
Toscana Rz 2000 DK 4,53 6 1,75 6 2,63 5 1,87 6
Sylvia Z 1998 SE 425 5 1,25 4 2,68 5 1,79 5
Laetitia Rz+Rc 2001 DE 5,22 9 1,98 8 2,49 5 1,94 8
Sky Z 1998 DE 4,10 4 1,69 6 2,37 4 1,75 4
Vegas N 2000 DK 4,23 5 1,90 7 2,52 5 1,82 5
Atlag 432 5 1,52 5 2,56 5 1,80 5
SzD 5% 0,41 0,42 0,44 0,14
CV. % 6,8 19,7 12,2 5.4
Helyek szama 4 4 4 4

Megjegyzés: A cukorkinyerésre karos anyagoknal a kisebb érték a kedvezo.
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3. tablazat
'CUKORREPA FAJTAK OSSZEHASONLITO KISERLETENEK EREDMENYEI
RIZOMANIAVAL FERTOZOTT TERULETEN, ILLETVE PROVOKACIOS KISERLETBEN, 2002
Fajta Cukortermés Cukortartalom N-tartalom N-tartalom Cerkosporas
levélfoltossaggal
kinyerhet6 mért fert6zott
mmol/ mmol levélfeliilet
100g. 199 100g. 19
t/ha 1-9 % 1-9 répa répa % 1-9

Canaria Rz+Cr 2001 DK 13,56 9 16,99 6 0,95 4 1,30 5 9,2 1
Delphine Rz 2001 FR 12,19 8 16,73 6 1,58 5 1,78 6 42,9 9
Mars Rz 2002 DE 12,15 8 17,45 7 0,91 4 1,52 5 233 5
Karizma Rz 1998 BE 12,11 7 16,75 6 1,31 5 1,68 6 15,0 3
Lolita Rz 2000 DE 12,11 7 17,33 7 1,33 5 1,37 5 29,2 6
Mondial Rz 2001 DK 11,97 7 17,20 7 1,33 5 1,39 5 28,8 6
Goldorak Rz 2000 SE 11,96 7 17,25 7 1,08 4 2,13 8 16,3 3
Rhist Rz 2000 DE 11,88 7 17,18 7 0,94 4 1,49 5 27,0 6
Cronos Rz+Cr 2002 SE 11,75 7 17,17 6 1,31 5 2,13 8 12,9 2
Libero Rz+Cr 2002 DE 11,63 7 17,02 6 1,08 4 1,52 5 9,6 1
Triplex Rz 2000 DE 11,57 7 17,43 7 1,21 4 1,25 5 30,0 6
Toscana Rz 2000 DK 11,48 7 16,50 5 1,56 5 1,86 6 32,1 7
Horizon Rz 1998 BE 11,43 6 16,91 6 0,99 4 1,96 7 18,4 4
Ravenna Rz+Cr 2001 NL 11,33 6 16,95 6 1,14 4 1,39 5 7,5 1
Brigitta Rz+Me 2001 DE 11,33 6 15,92 5 1,78 5 1,58 5 49,2 9
Jaris Rz+Cr 2001 BE 11,24 6 16,70 6 0,87 4 1,27 5 14,2 3
Gina Rz+Cr 1997 DE 11,24 6 17,52 7 0,95 4 1,83 6 6,7 1
Laetitia Rz+Re 2001 DE 11,20 6 16,51 5 1,67 5 1,17 5 26,3 5
Terano Cr 2000 DE 11,02 6 16,12 5 1,48 5 1,03 4 22,5 5
Corsika Rz 2001 DK 11,01 6 16,70 6 1,36 5 2,28 8 18,8 4
Ornella Rz+Cr 1999 DE 10,84 6 17,15 6 1,07 4 1,98 7 7,9 1
Vesna Rz+Cr 1998 DE 10,72 6 17,45 7 0,86 4 2,01 7 11,3 2
Sky Z 1998 DE 7,55 2 14,73 2 2,29 7 0,74 3 35,5 8
Dwina Cr 1998 NL 7,38 2 15,78 4 2,08 6 0,88 4 16,7 3
Astor N 2001 SE 7,36 2 15,52 4 2,12 6 0,67 3 33,3 8
Vegas N 2000 DK 7,08 1 14,86 2 2,41 7 1,30 5 34,2 8
Omega Cr 2001 DE 6,73 1 14,60 2 2,12 6 0,95 4 14,2 3
Cecilia Cr 2001 BE 6,04 1 15,07 3 1,84 5 0,85 3 17,1 4
Larissa Z 1999 DE 6,55 1 14,89 2 2,36 7 0,77 3 43,0 9
Kassandra N 2001 DE 6,39 1 14,54 2 2,80 8 0,88 4 37,1 9
Forum Cr 1995 DE 6,27 1 14,34 1 2,10 6 0,55 2 13,8 2
Enikd N 1998 SE 6,14 1 14,66 2 2,02 6 0,66 3 38,4 9
Sylvia Z 1998 SE 5,56 1 13,95 1 2,38 7 0,97 4 35,4 8
Atlag 9,98 5 16,24 5 1,55 5 1,37 5 23,6 5
SzD 5% 2,14 1,34 0,99 0,72 9,5
CV.% 10,5 4,0 31,4 25,9 24,7
Helyek szama 2 2 2 2 1

Megjegyzés: A kinyerésre karos anyagokndl és a cerkospora fertozésnél a kisebb érték a kedvezo.
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A (FOATLAG + SzDs) és a (FOATLAG + 1,3 *
SzDsy) érték kozé sorolhato fajtak a 8-as, illetve a 2-es
bonitalt értéket kaphatjak.

Az eddig be nem sorolt fajtdk 9-es, illetve I-es
bonitalt értéket kaphatnak.

A fenti kategorizalas természetesen nem éles hatarvo-
nalak huzasat jelenti, de a gyakorlat alapjan hatarozott
orientacios iranyt jelentenek.

Amennyiben olyan skalat valasztunk, ahol a FOAT-
LAG =0, az egység SzDs., akkor az elismert fajtak a ko-
vetkezdk szerint kaphatnak bonitalt értékeket:

Bonitalt Also Felso Sav-

érték hatar hatar szélesség
1 - -1,3 ©
2 -1,3 -1,0 0,3
3 -1,0 0,7 0,3
4 -0,7 -0,3 04
5 -0,3 0,3 0,6
6 0,3 0,7 04
7 0,7 1,0 0,3
8 1,0 1,3 0,3
9 1,3 - o0

AMODSZER ALKALMAZASA

A BECSU modszer alkalmazasat néhany tablazaton
keresztiil mutatjuk be.

A tablazatok 2002. évi kisérletek eredményeit tartal-
mazzak. A kisérletekben az allamilag elismert cukorrépa
és szarazborso fajtakat vizsgaltuk és elkészitettik az or-
szagos 0sszesitd tablazatokat. Ezekhez az adatokhoz ren-
deltiik hozza a BECSU médszer szerint a szignifikancia-
szint alapjan kiszamitott 1-9-s értékeket.

Az 5-0s szammal jelolt értékek az atlagtol és egy-
mastol sem kiilonboz6 atlagos fajtak. Cukortermés (1.
tablazat) esetében a fajtdk zOme ebbe a kategoridba
esik, de az atlagot valamivel meghaladé 6-os és attol
gyengébb 4-es értekil fajtak szama is nagy. Egy fajta
nagyobb 7-es értékszamu és egy fajta kisebb termési
szignifikansan, mint az atlag, 3-as értékdi. Ennek a ki-
egyenlitettségnek az az oka, hogy a fajtak kivalasztasa-
nal a szélsdségek kiszlirésére torekedtiink. ElsGsorban
az igen kicsi répatermés, az igen alacsony cukortarta-
lom és a nagyon magas karosanyag-tartalmui fajtak es-
tek ki a kivalasztds sordn. Ennek ellenére a termesztés-
re ajanlott fajtak kozott jol elkiiloniilnek a 7-8-as érték-
szaml nagy répatermésii, magas cukortartalmu fajtak,
illetve az 1-2-3-as értékl (2. tablazat), kevés karos
anyagot tartalmazo fajtak.

A rizomadnidval fertozott teriileten mért cukortermés
eredmények mellett feltiintetett értékszamok (3. tablazat)
egyértelmilen mutatjadk a toleranciaval nem rendelkezd
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4. tablazat
F’JTKE'ZES"I SZARAZ-, ES ?A!(ABMANYBQRS()
FAJTAK OSSZEHASQNLITO KISERLETENEK
EREDMENYEI, 2002
Fajta Mag Allo- Ezermag- | Kiillemi
termés | képesség tomeg biralat
tha 19 |psz. 19 | g. 19 |psz. 19

Adept 3729 |59 4 225 3 |74 6
Format 355 8 |64 5 1253 9 |75 6
Libor 352 7 |60 5 (283 9 |80 8
Bonus 350 7 |53 3 (241 6 |79 8
Grana 343 6 |65 6 225 3 |77 1
Swing 339 6 |75 9 1205 1 |70 5
Luzsanyi 336 5 |57 4 251 9 |73 5
Delta 331 5 |76 9 (208 1 |64 2
Forman 331 5 |75 9 221 2 |74 6
Bohatyr 329 5 |51 2 1225 3 |73 S
Turul 325 5 |59 4 (244 7 169 5
I1zabella 321 4 |57 4 (205 1 |70 5
Irina 320 4 |49 1 (239 6 |64 2
Celeste 316 4 |63 5 (218 1 |70 5
Hunor 3,14 4 |59 4 237 5 |67 4
Nitouche 3,13 3 |76 9 (236 5 |74 6
Baccara 312 3 |65 6 [241 6 |63 2
Hanka 308 3 |51 2 (256 9 |62 2
Janus 306 2 |60 5 223 3 |69 5
Atlag 330 5 |62 5 (23 5|71 5
Sz.D5%) 0,23 1,0 12 0,7
CV.% 8,2 18,3 5,7 11,7
Kisérletek sz. 11 10 9 10

fajtakat, amelyek csak 1-2-es értékszamot értek el. De
biztonsagosan mutatjak az értékszamok a rizomania tole-
ranciat a cukortartalom, a natrium- és nitrogén-tartalom
valtozasanal is.

Nagyon szemléletes értékeket kapunk a cerkospora
esetében is (3. tablazat). Aranylag kevés az atlag koriili
fajtak szama. Kisebb mértékben fert6z6d6é cerkospora-
rezisztens fajtak az 1, 2, 3 értéket kaptdk, mig a néhany
9-es értekkel rendelkezd fajta nagyon érzékeny.

A szarazborso eredmények attekintésénél (4. tablazat)
a termGképesség mellett a kedvezd 9-es értékszamu allo-
képességet, az ezermagtomeget és a 7-8-as érteki kiille-
mi birdlati eredményeket érdemes kiemelni, valamint fi-
gyelni kell ezeknél a tulajdonsagoknal az 1-2-es értékii
gyenge teljesitményekre.

BERTA ANDRAS
CSUROS MIKLOS
OMMI

42

JJolle, lege et fac!”

<
m
1
3
>

2003. szeptember




BEDA

BOSE N ASPARD 0 :

ESTE] BEDA,
SIBER 7 GO”dOIkOdV FPARD,
GYOzd 7 . 9y bOSEG,
Buzog gaZdaIkOdlunk.’ TEREL,
TYRKYS, A, PARIS,
REX, ES Tisztelt Lartnerdink!? POBEDA,
SIBERIA, I ASPARD,
BOSEG, B RIS, REX,
ESTEREL, ) POBEDA,

{ /7 / o 7 o 7 o« y s
O lerynes ,II/Z[()/lS(ly (l/() /)Z(/l()\ei’eyl&
C C C

uelé'/n(g((/a/ feezdSdils.

SIBERIA, PA Jzerezzen be t'({e/'c'/}e/l tSliint: GASPARD,

GY0z0, PG magas 65()/({?(:(6(; érdéled velémagot! s, BOSEG,
X, ESTEREL,
BERIA, PARIS,
pz0O, POBEDA,

BUZOGANY, Sivdalo, naqy lermdté hesscqd
TYRKYS, BOSH
REX, ESTEREL,
SIBERIA, PARIS) NY, GASPARD,
BOsEG, Buzog Sleressen benndinket! i FARIS’ REX,
ESTEREL, TYRK 0z0, POBEDA,
SIBERIA, PARIS, | Teraneltetinle és FANY, GASPARD,
GY0zO, POBEDA YRKYS, BOSEG,
BUZOGANY, GASPA , REX, ESTEREL,
TYRKYS, BOSEG, B a A, SIBERIA, PARIS,
ReX, ESTEREL, TYRI Vetomag 95 Kit. GYGz06, POBEDA,
SIBERIA, PARIS, REX H-1077 Budapest, 7OGANY, GASPARD,
BOsEG, BUZOGANY, ROt;eel'.’:b"I’_'ggsu_?;o33' BERIA, PARIS, REX,
ESTEREL, TYRKYS, Fax: 4-625-080 ) GYOzO, POBEDA,
SIBERIA, PARIS, REX, NEEUEIRTZIEREL@ENCEMITIN 7 OGANY, (GASPARD,
GY0zO, POBEDA, SIB i i N L, TYRKYS, BOSEG,
BUZOGANY, GASPARD, GYOZ(Qgd IBERIA, PARIS, REX, ESTEREL,
TYRKYS, BOSEG, BUZOGAN KO, POBEDA, SIBERIA, PARIS,
REX, ESTEREL, TYRKYS, / ASPARD, GYOZO, POBEDA,
SIBERIA, PARIS, REX, Es : , BUZOGANY, GASPARD,

DA, SIBERIA, PARIS, REX,

PARD, GYOZO, POBEDA,
SIBERIA, PARIS, REX, ESTERN DSEG, BUZOGANY, GASPARD,
GYOzO, POBEDA, SIBERIA, PAF REX, ESTEREL, TYRKYS, BOSEG,

((y'(i/z/() 74 /@o"ué/g//((yl(&h/z fozil
csa/gjo’ [ valaszthat!

? V4
. ﬁ/uuwzmo;ztuz/z J




AﬁahunaKulalu 2003 By 052/ kalaszos Ia|laa|anlata

. A l:laz&mfthatﬁ termés és mindség érdal:éhan keressék és vessék 1
0SZI BUZA, 0SZI ARPA, O05Z1 TRITIKALE fajtainkat! '

A csicson lévo fajtaink keresettsége, elterjedtsége
tovabbra is nd.
ot — ”

lII

Fajtaink, alkalmazkodva a
szelsdsages koriiményekhez,
ebben az évben is jol vizsgaz-
tak. Atlagos termelési fel-
tételek mellett
- kivald terméssel,
A |0 szantofoldi rezisztenciaval,
e bizafajtaink érékes malom-
ipari tulajdonsagokkal,
a» 30-33 % feletti sikérrel,
a C.5 mm lerdléssel,
& B1 - Al-es sltdipari ér‘téhkﬂl
rendelkeznek.

. Ne feledjek, hogy a fajtaazonos, -
- magas bioldgiai értékd, "‘ﬁ:’
) fémzarolt vetdmag az egyik
legfontosabb tényezdje
az eredményes és piacképes
gabonatermelésnek,
a specidlis termeltetési
kiivetelmények biztositasanak.

Fajtaspecnf‘kus kérdéseikre valaszt kaphatnak
fajtaismertetdinkben, de személyesen, telefonon, vagy akar
honlapunkral is tajékozodhatnak.
Varjuk megkeresésilket és kérdéseiket.

- A

Gabonatermesziesi Kutatdo Kozhasznu Tarsasag
6726 Szeged, Alsd Kikdtd sor 9.
Telefon: (62) 435-235 Telefax: (62) 420-101 www.gk-szeged.hu

GK Kht. Novénynemesild Kutatddllomas
9761 Tapldnszentkereszt, Rumi at 25-27. Telefon: (94) 577-220 Telefax: (94) 377-178
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