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Tisztelt Olvasó!

�...fogjunk végre õszintén kezet,
s ne mindig csak néhányan, hanem

valahára többen..�
Széchenyi

�Mindenki felelõs
Magyarországért, 

nemcsak azért, mert kevesen
vagyunk � a nagy nemzetek is így

tartják. Mert minden nemzet kicsiny,
ha nem érzi át minden egyes tagja ezt

a felelõsséget, és minden nemzet nagy,
ha ezt a felelõsséget átérzi.�

Teleki Pál

�...Óh, a szárnyas idõ hirtelen elrepül,�
� jut eszembe � ez évi utolsó lapszá-
munk zárásakor � nagyszerû költõnk, a
gazdálkodónak is kitünt Berzsenyi Dá-
niel örökbecsû verssora; íme, néhány
nap és visszavonhatatlanul vége a XX.
századnak. 

Belépünk a harmadik évezredbe, s
máris a kihívásokkal teli XXI. század
kezdõ lépéseit kell megtennünk. Most,
a millenniumi évi ünnepi légkörben, a
nehézségekkel, ellentmondásokkal ter-
helt, eseménydús XX. századunk, ma-
gyar történelmünk érintõleges tagla-
lása sem lehet feladatom. A századvég
nagy társadalmi és gazdasági erõpró-
báját jelentõ rendszerváltozás tanulsá-
gaira sem térhetek ki. Ugyanígy, e cikk
keretei között nem összegezhetõk az
elõzõekkel szoros összefüggésben zaj-
ló XX. századi magyar agrártörténe-
lem, -történet legutolsó évtized hozta
tulajdoni és szerkezetváltozásainak kö-
vetkezményei sem. Hiszen az átalaku-
lás, az átrendezõdés folyamatos, ma is
tart, az EU (amely maga is intézményi
reform alatt áll) -csatlakozásra való
felkészüléssel párhuzamosan. Nekünk,
a magyar agrárium egy � általunk fon-
tosnak és lényegesnek tartott � szeleté-
nek, a magyar vetõmagszakma (nö-
vénynemesítés, növénytermesztés) ér-
tékeinek védelme, érdekeinek erõsítése
� a gazdasági újságírás eszközével � a
feladatunk. Ebbéli elkötelezettségünk-

bõl adódik küldetésünk, s tennivalóink
is, még ha jelenlegi körülményeink ezt
nehezítik is. Meggyõzõdésem, hogy a
magyar vetõmag-szakmának, növény-
nemesítésnek, növénytermesztésnek
értékmegõrzõ, értékteremtõ funkciója
van. Ez ad értelmet munkánknak, ezt
erõsíti a szaklapunkat mûködtetõ köz-
hasznú társaság alapító-, tulajdonos
tagjainak, Tisztelt Olvasóinknak, Elõ-
fizetõinknek figyelme és szeretete. Eb-
ben támogat bennünket vélhetõen a
következõ, 2001. évben � lapunk fenn-
állásának 15. évében � is az elmúlt fél
évtizedben szakfolyóiratunk körül ki-
alakult Szerzõi, bátran mondhatjuk,
Alkotói Kör; csupa nagybetûvel! Ne-
kik, e Kör szellemi-szakmai sugárzá-
sának  és Tisztelt Olvasóinknak kö-
szönhetõen maradt fenn és mûködõké-
pes � nem kis anyagi és technikai gon-
dokkal terhelten � kiadványunk. Itt és
most nem a múltba, de a jövõbe tekint-
ve sem lehet más az ars poeticánk,
mint munkánkat a magyar vetõmag-
szakma nemes ügyének elõbbrevitele
érdekében megajánlani és az eddigi
szolgálatot továbbra is vállalni. A hi-
vatkozott szakmai�szellemi összefogás
adhat annyi erõt, hitet, hogy a korsze-
rûsödõ magyar agrárium olyan értékei-
nek, mint a hazai növénynemesítés,
növénytermesztés, javát, érdekeit se-
gíthessük. Az irántunk megnyilvánuló
bizalom hozhat annyi támogatást,
amennyi ahhoz kell, hogy a tenniva-
lók, elképzelések lendülete átsegítsen
a napi nehézségeken, akadályokon. Így
a 2001. évben, amelyet a hivatalos elõ-
rejelzések is az agrárium évének szán-
nak, a mi szûkebb szakterületünkön
továbbra is hármas célkitûzést szeret-
nénk megvalósítani; �Tenni!... Adni!...
Hatni!...� az országos szaklap, a gaz-
dasági kommunikáció adta lehetõsé-
gekkel élve. Mindez természetesen
csak együtt, Önökkel sikerülhet és ak-
kor szaklapunk mint non-profit alapú
vállalkozás, akár szellemi�szakmai
nagyvállalkozássá is válhat.

Dr. Oláh István

Karácsonykor

Karácsonykor, ha megbékül a lélek,
minden ember újra testvéred,
A jó, mert jó, a bûnös mert gyenge,
S nem vetsz követ az idegenre.

Karácsonykor, ha visszanézel,
keserûséget és szánalmat érzel,
hogy nem volt erõd többet tenni,
társaidat jobban szeretni.

Karácsonykor, egy fenyõgallyban
szólal meg a lélek, s halkan
Suttogja el a titkot:
újra születik, Aki itt volt.

Korondy F. János

Stefanovits Pál
Professzor Úr köszöntése

A hazai talajtan neves mûvelõjét,
a kiváló kutató, oktató
Stefanovits Pált nyolcvanadik
születésnapja alkalmából kolle-
gái, tanítványai köszöntötték
2000. november 24-én a Szent
István Egyetemen, Gödöllõn. A
több nemzedéket nevelõ, oktató
kutatóprofesszor elõtt �A talajtér-
képezés, talajosztályozás jelene,
múltja, jövõje� címmel rendezett
ünnepi ülés keretében tiszteleg-
tek pályatársai, tanítványai, a ta-
lajtani szakmérnökök és Ph.D.
hallgatók. 

Mi szaklapunk hasábjain ke-
resztül kívánunk a Tisztelt Pro-
fesszor Úrnak boldog születésna-
pot, alkotó éveket és jó egészsé-
get, nem feledve az általa megfo-
galmazott talajtani tízparancsola-
tát, annak intõ szavait, amelyek
közül a legmegszívlelendõbbnek
azt tartjuk: �Ne feledd, hogy a ta-
lajon nemcsak állsz, hanem élsz
is!� 

Stefanovits Pál intelme nem-
csak nekünk, hanem a következõ
nemzedékeknek is szól.



2000. DECEMBER 4

OMMI-rendezvény
Kecskeméten

Az Országos Mezõgazdasági Minõsítõ Intézet éves
rendszerességgel tartja országos tanácskozását a
�Biológiai Alapok a Növénytermesztésben� téma-
körben. Ebben az évben �Zöldségnövények Bioló-
giai Alapjai� címmel rendeztek konferenciát Kecs-
keméten, ahol a hazai zöldségtermesztés helyzeté-
nek elemzése, az ágazati stratégia ismertetése, a
nemesítési eredmények bemutatása, a vetõmag-
kereskedelem szabályozása és helyzete, a piacra-
jutás lehetõségei, illetve a vállalkozásfejlesztési
eredmények közlése szerepelt a gazdag program-
ban. Tekintettel a rendezvény jelentõségére, az itt
sorolt témakörökre szándékaink szerint lapunk ha-
sábjain a késõbbiekben visszatérünk.

Tanácskozott a CIBE
Az Európai Cukorrépatermesztõk Nemzetközi Szövet-
sége Cukorrépa-átvételi Bizottsági ülését 2000. novem-
ber 6-án és 7-én Magyarországon tartotta. A Budapes-
ten és Szolnokon lebonyolított nemzetközi szakmai
rendezvényen a vendéglátó Magyarországgal együtt 17
ország képviseltette magát. A Cukorrépatermesztõk 
Országos Szövetsége kifogástalanul szervezte meg a
kétnapos rendezvényt. A szakmai tanácskozás fõ mon-
danivalója a következõ nagyobb kérdéscsoportok köré-
ben foglalható össze: 
l a magyar cukorrépatermelés bemutatása az idei 

eredmények és a minõség tükrében.
l a magyar répa-átadás, -átvétel helyzete, módja és 

összehasonlítása az EU-ban alkalmazott módsze-
rekkel, 

l az EU átvételi rendszerén belül a portugál répa-át-
adási metodika bemutatása,

l a jelzett témákkal kapcsolatos legújabb francia,
svéd és angol kutatási eredmények ismertetése a
CIBE-tagországokból jött képviselõkkel,

l az FVM vezetésének közvetlen informálása a ma-
gyar és a nemzetközi gyakorlat közötti eltérésekrõl.

A kérdéskörök érzékeltetik, hogy a magyar cukorré-
pa-termesztés gondjai rendkívül összetettek, de mutatja
azt is, hogy a Cukorrépatermesztõk Országos Szövetsé-
ge felvállalja a termelõk érdekeinek védelmét. A leg-
utóbbi idõben, talán még nem késõn, a huszonnegyedik
órában magas szervezettségi szintre emelte a magyaror-
szági cukorrépa-termesztõket. A nemzetközi kapcsola-
tok ápolása, erõsítése terén is hatékony munkát végez a
CTOSZ, amit jól jelez és a nemzetközi elismerést is
tükrözi az a tény, hogy a CIBE ez évi rendezvényét
Magyarországra hozta. Reméljük, hogy a Cukorrépa-
termesztõk Országos Szövetsége kitartó, következetes
munkával megakadályozhatja a magyar cukorrépa-ter-
mesztés ellehetetlenülését, illetve ezzel ellenkezõleg, a
nemzetközi tapasztalatok honosításával és alkalmazásá-
val a CTOSZ munkájának eredményeként a magyar cu-
korrépa-termesztés megmaradása, színvonalának eme-
lése érhetõ el. A magyar cukorrépa-termesztésnek múlt-
ja, tradíciója, és fontos szerepe van hazai a növényter-
mesztésben, hiánya nemcsak egy színfolt eltûnését je-
lentené az ágazaton belül, hanem a hazai növényter-
mesztés szerkezetében és minõségében okozna felbe-
csülhetetlen kárt, komoly veszteséget. Ezért is dicsére-
tes az az elkötelezettség, amely a Cukorrépatermesztõk
Országos Szövetségének érdekvédelmi munkáját és
szakmai törekvéseit jellemzi.                                      (x)

TISZTELT ELÕFIZETÕNK!

TÁJÉKOZTATJUK, HOGY KIADÓNK TERJESZTÉSÉBEN

LÉVÕ LAPUNKRA SZÓLÓ ELÕFIZETÉSÉT FOLYA-
MATOSNAK TEKINTJÜK. CSAK AKKOR KELL VÁL-
TOZÁST BEJELENTENIE A 2001. ÉVRE, HA A

PÉLDÁNYSZÁMOT, ESETLEG A CÍMLISTÁT MÓDOSÍTJA

(PONTOS SZÁLLÍTÁSI NÉV- ÉS UTCACÍM MEG-
JELÖLÉSSEL).
AZ ESETLEGES MÓDOSÍTÁST SZÍVESKEDJEN LEVÉL-
BEN VAGY FAXON MEGKÜLDENI:

1077 BUDAPEST, ROTTENBILLER U. 33.
TELEFON: 462-5088, FAX: 462-5080

MOBIL: 06/30/221-7970, E-MAIL: VETMA@MAIL.COM

®

KÖSZÖNETNYILVÁNÍTÁS

Szaklapunk 2000. évi támogatásáért
köszönetünket fejezzük ki a szakhirdetéseket
közzétevõ partnereinknek, szakcikkeink szerzõinek,
elõfizetõinknek, olvastótáborunknak!

A VETMA Kht. és 
a Mag Kutatás, Termesztés, Kereskedelem Szerkesztõsége



2000. DECEMBER5

Az agrárkutatással szembeni kihívások
az ezredforduló küszöbén

Közismert, hogy az agrárgazdasági
kutatások, fejlesztések irányítása és
felügyelete megosztott, az intézmé-
nyek fölött több hatóság gyakorol
felügyeletet (MTA, OM és FVM). A
tárcánkhoz tartozó agrárkutatóhe-
lyek jelentõs szervezeti és szerkezeti
változáson mentek keresztül, mely
több esetben a gazdálkodási forma
megváltozását is jelentette. Az átala-
kításnak az volt a célja, hogy a kuta-
tási funkcióktól eltérõ tevékenysé-
geket szervezetileg elkülönítve,
mindegyiket saját érvényesítési (ku-
tatási, illetve piaci) pályára irányít-
sa. Ennek megfelelõen a költségve-
tési kutatóintézetek az állami kutatá-
si feladatkörökrõl leválasztották a
nem kutatási célú kereskedelmi,
szolgáltatási tevékenységeket és az
intézet szervezetébõl elkülönítették
azokat, s bérbeadás formájában
hasznosították. 

Megállapítható, hogy jelenleg ag-
rár K+F intézményeink többsége a
nehézségek ellenére fennmaradt és a
kutatók elhivatottsága, szakmai el-
kötelezettsége alapján joggal remél-
hetjük, hogy a jövõben is kitartanak
az agrárium érdekeit szolgáló, az
EU-harmonizációs törekvésekkel
összefüggõ célkitûzések mellett.

Általános az a vélemény, hogy a
magyar agrárkutatás nemzetközi

megítélése jó, hiszen az intézetek je-
lentõs része sikerrel vett és vesz
részt nemzetközi programokban. A
társulási megállapodást követõen az
EU K+F programjaiban és egyéb te-
vékenységében már nagyobb arány-
ban veszünk részt, de a közös kuta-
tásba való még fokozottabb bekap-
csolódásunk éppen az agrárkutatás
nemzetközi elismertségének kö-
szönhetõen az elkövetkezendõ évek-
ben teljesedhet ki.

A hazai agrárkutatás elismert
eredménye, hogy a köztermesztésben
levõ növények döntõ, és a közte-
nyésztésben levõ állatok egy részét
képviselõ fajtákat kutatóintézeteink-
ben nemesítették és tartják fenn. A
tenyészállomány fejlesztésében, a ta-
karmányozás kutatásában, továbbá a
hús- és tejtermelés biológiai alapjai-
nak fenntartásában az állattenyészté-
si és növénytermesztési kutatóintéze-
tek szerepe meghatározó. Értékes
szabadalmak születtek, fontos kör-
nyezet- és tájvédelmi, illetve gazda-
ságelemzési tanulmányok készültek,
s több fajta és termesztéstechnológia
külföldön is elterjedt.

A mezõgazdasági és élelmiszer-
ipari termelés fejlesztésében, az új
technológiák bevezetésében, a kül-
földi módszerek és fajták adaptálá-
sában, illetve honosításában kutató-

intézeteink élenjárnak. Élelmiszer-
ipari gyártási és tárolási technológi-
ák kerültek kidolgozásra, táplálko-
zás-élettanilag értékes, magas fel-
dolgozottsági fokú termékek szület-
tek. Fontos környezet- és tájvédel-
mi, illetve agrárökonómiai elemzé-
sek készültek.

A kutatóintézetek részt vállalnak
a vidékfejlesztésben, s a tájtermelés
rangjának helyreállításában. Nagy
szerepük van a hungarikum jellegû
termékek ismételt termesztésbe vo-
násában, az ökológiai adottságoknak
legmegfelelõbb fajták nemesítésé-
ben és kiválasztásában.

Hosszú ideje végeznek szaktanács-
adást, szerveznek bemutatókat, nyílt
napokat a kutatás-fejlesztési eredmé-
nyek megismertetése és a gyakorlat-
nak történõ átadása céljából.

Alapfeladatként ellátják a bioló-
giai alapok megõrzését és fejleszté-
sét. Intézeteinkben kerültek kialakí-
tásra a génbankok, a nemesítõi min-
tagyûjtemények, a törzsállományok,
illetve a szaporítóanyag bázisok.

Fontos szerepet vállalnak a kör-
nyezetvédelem feladatainak megol-
dásában a talajvédelmi, tápanyag-
gazdálkodási, vízgazdálkodási, bio-
termesztési, erdészeti kutatásokkal. 

Ezeket a koncepcionális rendezõ
elveket fogalmazza meg �Az agrár-
gazdaság, a vidékfejlesztés és a te-
rületfejlesztés stratégiai kérdései�
címû szakmai anyag, amely a követ-
kezõ célkitûzések megvalósítását
irányozza elõ:
l a költségvetési intézetek alaptá-

mogatásának folyamatos közelí-
tése az EU szinthez, oly módon,
hogy négy éven belül el lehessen
érni az alapellátás 70 %-os mér-
tékû támogatási szintjét a jelenle-
gi átlagos 46 %-kal szemben;

A Magyar Tudományos Akadémia fennállásának 175.
évében a negyedik alkalommal szervezett Magyar
Tudomány Napja és Széchenyi István emléke elõtt is
tisztelegve adjuk közre az országos rendezvénysorozat
keretében 2000. november 6-án Csengerben elhangzott
elõadás anyagát, ezúton is megköszönve Dr. Marton István
Úrnak az FVM fõosztályvezetõjének szívességét, hogy e
közérdeklõdésre számot tartó szakanyagot ren-
delkezésünkre bocsátotta.                                           (A Szerk)



2000. DECEMBER 6

l elõ kell segíteni a fiatal agrárku-
tatók szakmai elõmenetelét, elhi-
vatottságuk növelését és intézeti
kötõdését; 

l az ágazati tudományos kutatás a
jövõben is az agrárgazdasági po-
tenciál egyik alappillére kell
hogy legyen, döntõen meghatá-
rozva a gazdaságfejlesztés lehe-
tõségeit;

l a K+F tevékenység jelentõs része
az alap- és alkalmazott kutatásra
épülõ stratégiai és célkutatás for-
májában kell hogy megvalósul-
jon, minthogy ezek döntõ többsé-
ge állami feladat, hiszen a termé-
szeti erõforrások (föld, víz, gén-
források) megõrzése nemzetgaz-
dasági érdek, a szükséges kutatá-
sok nagy kockázattal járnak, a
kutatási tevékenységet a gyakor-
lati felhasználás számára végzik,
a hasznosítás az agrártermelõk
széles körében történik.
A jövõre vonatkozóan a kutatás

területén is kiemelt feladatnak kell
tekinteni a vidékfejlesztést, a tájter-
melést, a �hungarikum� jellegû ter-
mékek ismételt termesztésbe voná-
sát, a nemzetközi programokba való
fokozottabb bekapcsolódás elõsegí-
tését, a kutatóintézetek intenzív be-
kapcsolódását az agrár-szaktanács-
adási rendszerbe.

Emellett az agrár K+F politika alap-
vetõ célkitûzései az ezredfordulót
követõ évekre is kiterjedõen fenn-
maradnak, az alábbiak szerint:
l innovációbarát környezet kialakí-

tása,
l az EU-val történõ integrációs fo-

lyamat támogatása,
l a magyar tudományos kutatás ér-

tékeinek megõrzése és fejlesztése,
l az innovációs rendszer különbö-

zõ elemei közötti együttmûködés
erõsítése, különös tekintettel a
technológiai transzferre,

l az akkreditált laboratóriumi háló-

zat kiépítése, a meglevõ tovább-
fejlesztése,

l a nemzetközi K+F pályázatokon
való részvételhez szükséges ha-
zai források biztosítása.

1997. évtõl kezdõdõen a tematikus
K+F tevékenység és az agrár K+F
pályázati rendszerek mûködtetése
során következetesen érvényesültek
az értékmegõrzõ mezõgazdaság fel-
tételeinek tudományos megalapozá-
sát, a környezet és a szociális érté-
kek összhangjának a megteremtését
szolgáló prioritások.
l Ésszerû és takarékos vízgazdál-

kodás és a vízminõség védelme,
illetve módszeres javítása;

l Az alternatív mezõgazdasági erõ-
források teljes körû feltárása és
számbavétele, a biomassza, mint
energiaforrás felhasználásának
technikai és módszertani tovább-
fejlesztése;

l A növények és az állatok termõ-
képességének, illetve termékeny-
ségének javítása biotechnikai el-
járások alkalmazásával;

l Az éghajlati változások várható
hatásának tudományos elemzése,
különös tekintettel a prognoszti-
zált üvegházhatás lehetséges kö-
vetkezményeire;

l Korszerû, energiatakarékos nö-
vénytermesztési és állattenyész-
tési technológiák kifejlesztése és
elterjesztése;

l Biztonságos és hatékony véde-
lem a növényi és állati kártevõk
ellen biotechnikai, környezetba-
rát eljárások széles körû alkalma-
zásával;

l A prevenciót elõtérbe állító állat-
egészségügyi szemlélet intézmé-
nyes megalapozása;

l A korszerû táplálkozás, illetve a
fogyasztói piac által igenyelt ál-
lati eredetû termékek (élelmisze-
rek) tápértékeinek s összetételei-
nek javítása;

l A mezõgazdasági melléktermé-
kek (hulladékok) módszeres kör-
nyezetkímélõ kezelésének és
hasznosításának tudományos
rendszerbe foglalása és bevezeté-
se.

Az egészséges táplálkozást szabá-
lyozó, a fogyasztó számára �elérhe-
tõ� nagy tápértékû élelmiszerek elõ-
állítása:
l A korszerû táplálkozási szokások

szervezett propagálása és elter-
jesztése, az egészséges életmód
térhódítását elõsegítõ feltételek
megteremtése;

l Táplálkozás-élettani szempontból
korszerûnek minõsülõ és a piac
által keresett mezõgazdasági ter-
mékek, illetve élelmiszerek elõál-
lítása, kifejlesztése. 

A magyar mezõgazdaság nemzetkö-
zi versenyképességének fokozása,
az EU-ba való integrálódásunk tu-
dományos megalapozása:
l A társadalmi, gazdasági, a kör-

nyezeti és demográfiai követel-
ményekkel összhangban levõ új
élelmiszer-gazdasági marketing
stratégia kidolgozása és gyakor-
lati elterjesztése;

l A különbözõ ökoszisztémák igé-
nyeit (sajátosságait) figyelembe
vevõ, a magyar mezõgazdaság
értékeit is optimálisan hasznosí-
tó korszerû és versenyképes új
technikai és technológiai megol-
dások kifejlesztése és elterjesz-
tése;

l Az alapanyag-termeléssel szoro-
san integrálódó feldolgozó kapa-
citások kiépítése, nagy hozzá-
adott értéket elõállító technológi-
áinak a kikísérletezése (adaptálá-
sa) és mûködtetése.

Az élelmiszer-gazdaság alkalmaz-
kodása a hazai társadalmi változá-
sokhoz, a piacgazdasághoz:



2000. DECEMBER7

l A vidék revitalizálódásának (élet-
minõségének) javítása, az egyén
és a család, a család és a tágabb
közösség együttélésének, a kö-
zösség összetartó erejének társa-
dalmi támogatottsága, segítése. 

A célkitûzések érvényesítése, azaz
az agrárkormányzat által elfogadott
K+F tevékenység megfelelõ képvi-
selete érdekében szükséges, hogy a
Magyar Köztársaság mindenkori
éves költségvetésében � a kialakult
gyakorlatnak megfelelõen � elkülö-
nített elõirányzatok kerüljenek jóvá-
hagyásra a kutatás-fejlesztési tevé-
kenység fenntarthatóvá tételéhez. 

Intézeteink eredményei nélkülöz-
hetetlenek az agrárgazdaság fejlesz-
téséhez, ugyanúgy, mint az agrár-
egyetemeken folyó kutatómunka,
továbbá a Magyar Tudományos
Akadémiához tartozó intézetekben,
a nem állami intézményekben folyó
kutatómunka eredményei is, hiszen
ezen kutatások egymáshoz kapcso-
lódnak, de nem helyettesíthetik egy-
mást. Ez utóbbival összefüggésben
szükséges kiemelni azt a jó együtt-
mûködést, amely a Magyar Tudo-
mányos Akadémia és az agrárfel-
sõoktatási intézmények és az FVM
között kialakult. Az együttmûködés
kereteit jelenleg is érvényben levõ
megállapodások, illetve kutatási
szerzõdések szabályozzák. Az MTA
kezdeményezésére kormányszinten
elfogadott, évenként megrendezésre
kerülõ Magyar Tudomány Napja
rendezvénysorozat jó lehetõséget
nyújt az agrárkutatóhelyek eredmé-
nyeinek bemutatására, népszerûsíté-
sére. Reményeink szerint a mai kon-
ferencia és a további rendezvények
is elõ fogják segíteni e nemes célki-
tûzés megvalósítását. 

A minisztérium az új feladatok-
hoz jól alkalmazkodó kutatóbázist a
jövõ számára is fenn kívánja tartani,
s ehhez igyekszik biztosítani a pénz-

ügyi feltételeket. A 2000. évi költ-
ségvetési törvény jóváhagyásával si-
került növelni az agrár-kutatóintéze-
tek mûködési kiadásaihoz szükséges
támogatás összegét. A minisztérium
továbbra is mûködtetni fogja az ag-
rár kutatás-fejlesztési feladatok
megvalósítására irányuló pályázati
rendszereket.

A nemzetközi kutatási együttmû-
ködés fejlesztése, az EU-5 keret-
programba való bekapcsolódás elõ-
segítése érdekében szükséges, hogy
a tárca rendelkezésére bocsátott
központi forrásokból a nemzetközi
pályázatokon eredményesen szerep-
lõ agrárkutatóhelyektõl az elõirt sa-
ját forrás biztosítási kötelezettséget
részben vagy teljes egészében a tár-
ca átvállalja. 

A jelenleg mûködõ tudomány- és
technológiapolitikai célkitûzésekkel
összehangolt pályázati rendszerek
továbbfejlesztésénél törekedni kell
arra, hogy az agrárgazdaság szerep-
lõi nemzetgazdasági súlyuknak
megfelelõen részesedhessenek azok-
ból a központi erõforrásokból, ame-
lyek az agrárkutatás-fejlesztési cé-
lok megvalósítását szolgálják. 

A következõ évek gazdasági és
társadalmi kihívásaihoz igazodóan
az alábbi tematikai prioritásokkal
számolunk:
l biotechnológia,
l technológiafejlesztés,
l anyagfelhasználás, ráfordítás,

költségoptimalizálás,
l hozzáadott érték növelése,
l a tudástranszfer.

A felsorolt prioritások érvényesí-
tése mellett nagy súlyt kívánunk
fektetni az agrár-kutatóintézetek és
az agrárfelsõoktatási intézmények
közötti együttmûködés kiszélesíté-
sére, figyelemmel arra, hogy egy-
egy gazdasági, társadalmi kihívás a
jövõben egyre inkább ki fogja kény-
szeríteni az egymásra épülõ kutatási
és fejlesztési tevékenység végzését.

Ennek elõfeltétele a gazdasági szük-
ségszerûség elemeinek egyértelmû
meghatározása, a megoldási módo-
zatok kifejlesztése, üzemszerû alkal-
mazása, megfelelõen megalapozott
agrármarketing tevékenység mellett,
hiszen a kölcsönösen elõnyös felté-
telek meghatározása vertikális és
horizontális integráció nélkül ma
már elképzelhetetlen. 

Remélhetõ, hogy az agrártudo-
mány és az agrárfelsõoktatás szerep-
lõi között kialakult együttmûködés a
jövõben még inkább elmélyül, amit
jelez az a kedvezõ tapasztalat, hogy
több kutatóintézetnél kihelyezett
egyetemi tanszék mûködik.

Õszintén remélem, hogy a hazai
agrártudomány nemzetközi elis-
mertségének bõvülését fogja jelen-
teni az állami szerepvállalás ígéretes
növelése, amit a Kormány és a ko-
ordinációs feladatokkal felruházott
Oktatási Minisztérium felelõs veze-
tõi az elmúlt idõszakban a tömeg-
kommunikáció keretében tett nyilat-
kozataikban hangsúlyoztak, hogy a
GDP-hez viszonyított K+F támoga-
tás bõvítése alapvetõ célkitûzés, ami
reményt ad arra, hogy a tudományos
közélet szereplõi hazánkban megér-
demelt erkölcsi és anyagi megbe-
csülést élvezzenek. 

Dr. Marton István
fõosztályvezetõ

FVM
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Búzatermelésünk helyzete a közelmúlt és
a jelen tükrében, a jövõ feladataival

(II.)
A korszerû agrotechnika meg-
valósítására törekedve, a mûveletek
agronómiai sorrendjét követve elsõ-
ként okszerû és környezetkímélõ
tápanyag-visszapótlást kellene
megvalósítanunk. Mindannyian

szenvedõ részesei vagyunk az elmúlt
évekre jellemezõ rendkívül alacsony
dózisú és helytelen összetételû ható-
anyag felhasználásnak, hisz a kimu-
tatások szerint (4. sz. ábra) az el-
múlt 10 évben az átlagos mûtrágya
felhasználás kevesebb mint negyed-
része volt a 80-as évekének, ezen
belül is a N kijuttatás dominált. Eh-
hez az alacsony mûtrágya-felhaszná-
láshoz viszonyítva a fejlett mezõgaz-
dasági országok mûtrágyázási szín-
vonalát (5. sz. ábra) bizony megál-
lapíthatjuk, hogy van behoznivalónk
bõven.

Legfontosabb feladatunk ezen a
téren a kiszórandó mûtrágyamennyi-
ség meghatározásánál a szakmai
szempontok érvényesítése. Ennek
lépései:
l a talajvizsgálati eredmények alap-

ján a talaj tápanyag-ellátottságá-
nak (tápanyagszolgáltató képes-
ségének) feltárása. A régi, jól mû-

ködõ, rendszeres, 5�6 évenkénti
talajvizsgálatok visszaállítása el-
engedhetetlen, hisz csak a vizsgá-
lati adatok alapján végezhetünk
okszerû tápanyag-visszapótlást.
Itt utalnánk a �Mûtrágyázási

irányelvek�-ben
megadott határér-
tékek különbözõ-
ségeire, ahol a
nitrogén vonatko-
zásában közel
négyszeres, a
foszfor esetében
több mint hatszo-
ros, a kálium ese-
tében csaknem
hétszeres különb-
ség lehet a szük-
séges és optimá-

lis mûtrágyamennyiségeket illetõ-
en a talaj típusától és a talaj ki-
mutatott tápanyagellátottsági
szintjétõl függõen! Nem kétséges,
hogy az 1�1 évre és 1 hektárra
vetíthetõ 2.000�2.500 forintnyi
talajvizsgálati költség többszörö-
sen megtérül úgy biológiai, mint
gazdaságossági megközelítésbõl.

l figyelembe kell venni az õszi bú-
za fajlagos tápanyagigényét, ami
átlagos viszonyok mellett mellék-
termékekkel együtt 1 tonna búza
elõállításához 28 kg N, 11 kg
P2O5, 18 kg K2O, 7 kg Ca, és 
3 kg Mg tápanyagigényt jelent.

l a tervezett termésátlagot
l a korrekciós tényezõk közül: az

elõvetemény, a talajtípus (hu-
musztartalom, agyagásvány ösz-
szetétel), az istállótrágyázás
mennyisége és éve, a fajtareakci-
ók ismerete jelentõsen módosít-
hatja a kiszórandó mûtrágya
mennyiségét.
A minõségjavításban (a késõi, ka-

lászhányás utáni) 1�2-szeri, 30�50
kg/ha dózisú nitrogén fejtrágyázás-
sal jelentõs elõnyökre tehetünk szert.

A keszthelyi és a debreceni egye-
temeken beállított mûtrágyázási kí-
sérleteink idén is bizonyították, hogy
a nagyobb mûtrágyaadagokkal, illet-
ve a fejtrágyával jelentõs termés és
minõségjavulást érhetünk el (5�6.
sz. táblázatok).

A hagyományos tápanyagvissza-
pótlási gyakorlat mellett egy, a kö-

4. sz. ábra

5. sz. ábra

Különbözõ országok összes mûtrágya felhasználásának alakulása
(hatóanyag, kg/ha)
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zelmúltban kifejlesztett új költség-
takarékos és környezetkímélõ
módszer kipróbálása és fokozatos
bevezetése új lehetõséget kínál a
technológia kor-
szerûsítésére. A
fejlett nyugati
országok gya-
korlatában már
jól bevált és
széleskörûen al-
kalmazott ún. precíziós farming
technológiai kipróbálásán dolgo-
zunk, mely a globális helymeghatá-
rozás (GPS) elvén alapuló, a táblán
belüli differenciákat figyelembe ve-
võ módszert jelenti. Ennek alkalma-
zása a tápanyagvisszapótlás techno-
lógiai lépéseit tekintve abból áll,
hogy sûrített talajminta-vételezéssel
(10�15 átlagminta/ha) tápanyagellá-
tottsági térképet készítünk. A táblán
belül is lényegesen változó tápa-
nyagellátottságot figyelembe véve
készül a mûtrágyázási (vagy keze-
lés-) térkép, melynek alapján a mû-
holdvezérlésû helymeghatározóval
felszerelt erõgép és egy számítógé-

pes vezérlésû mûtrágyaszóró diffe-
renciált mûtrágya szórást valósít
meg. A Mosonmagyaróvári Agrár-
mûszaki Intézettel és az FVMMI,

valamint a TAKI
munkatársaival
együttmûködve
elért kezdeti si-
keres lépések az-
zal bíztatnak,
hogy ezzel a fej-

lett technikára és számítógépes ve-
zérlésre alapozott új módszerrel a
tápanyagvisszapótlás új minõségi
szintje valósulhat meg egy ugyan-
csak új minõségi szintet feltételezõ
szolgáltatás keretében.

A termelési technológia sorrend-
ben következõ, második fontos pont-
ja a talajmûvelés, mely a termelési
költségek 15�25 %-át teheti ki. 

A búzatermelésben különösen
fontos a szakmai szempontok érvé-
nyesítése a talajmûvelésben is. Fon-
tos az elõvetemény szerint diffe-
renciált alapmûvelés megválasztá-
sa. Szem elõtt kell tartani ugyanis,
hogy a búzára veszélyes kórokozók

elsõdleges forrása a tarló, így õszi
búza és kukorica után mindenképpen
a hagyományos, szántásos mûvelést
kell alkalmaznunk. Ugyanakkor víz-
megõrzõ, mûvelet- és költségtakaré-
kos technológiai alternatívákban
gondolkodhatunk egyéb elõvetemé-
nyek (borsó, repce) után, ahol bátran
alkalmazhatunk forgatás nélküli, ne-
héz kultivátorra vagy nehéztárcsára
alapozott alapmûvelést (akár alap-
mûvelés nélküli direktvetést), mely a

magágykészítés + vetés egymenetes
mûveletét jelenti. Ennek kivitelezé-
séhez korszerû, kiváló minõségû
munkát végzõ kombinált mûvelõ és
vetõgépek állnak a termelõk rendel-
kezésére az IKR kínálatából is (lásd
az Amazone vetõgépek különbözõ
változatait). 

5�6. sz. táblázatok
ÕSZI BÚZA MÛTRÁGYÁZÁSI EREDMÉNYEK (8 FAJTA ÁTLAGA)

(Keszthely, 2000.)

Absz.termés Pótl.termés Sütõipari Esésszám Zeleny
Kezelés Termés többlet többlet Sikér % értéksz. csop. (s) szám

(t/ha)

N50 + PK 4.587 � � 26.88 � 53.4 B2 332 30.2
N100 +PK 6.170 1.583 1.583 28.75 + 2,64 60.5 B1 343 36.3
N150 +PK 7.254 2.667 1.084 31.39 + 4,51 60.8 B1 367 34.0

A MÛTRÁGYÁZÁS HATÁSA AZ ÕSZI BÚZA FAJTÁK TERMÉSÉRE (9 FAJTA ÁTLAGA)
(Debrecen, 1999/2000.)

Kezelések Hatóanyag Termés Abszolút Pótlólagos
terméstöbblet terméstöbblet

0 N0 + PK 0 2,675    �
1 N50 + PK 125 4,374    + 1 699 + 1 699
2 N100 + PK 250 5,706    + 3 031 + 1 332
3 N150 + PK 375 6,460    + 3 785 + 754
4 N200 + PK 500 6,393    + 3 718 - 67

P1-4 = 35, 70, 105, 140 9 fajta közül: 7  a   3. mûtrágya fokozatban
K1-4 = 40, 80, 120, 160 2  a   4. mûtrágya fokozatban érte el a termésmaximumot.
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A talajmûvelés kapcsán elenged-
hetetlenül fontos, hogy szem elõtt
tartsuk a talajszerkezet kímélését,
javítását. A talajtömörödés elkerülé-
sére, megszüntetésére, a sok éven át
azonos mélységû mûvelés következ-
tében kialakult tárcsa- és eketalpak
megszüntetésére kiváló eszközök a
középmély- és altalajlazítók, me-
lyek manapság már tárcsával, táp-
anyag kijuttató egységekkel össze-
kapcsolhatók. Biztosak vagyunk ab-
ban, hogy az elfelejtett talajlazítók
3-4 évenkénti használatának vissza-
állítása az elmúlt évek gyakori és sú-
lyos belvíz problémáinak leküzdé-
sében � természetesen a szükséges
melioráció megvalósítása mellett �
hatékony eszköz lenne. 

Ugyancsak a talajszerkezet kímé-
lése, a tömörödés megelõzése kap-
csán kell szólnunk az ún. alternatív
járószerkezetekrõl, mint például az
ikergumi, a gumiheveder, a széles
abroncsú, alacsony nyomású gumi-
kerék. A fejlett nyugati (elsõsorban
amerikai) mezõgazdaságban is hatá-
rozott fejlesztési irányzat és gyakor-
lat térhódítása figyelhetõ meg, mely
a teljes gépcsaládok (erõ-, munka-,
betakarítógépek) gumihevederes vál-
tozatának kialakításában és alkalma-
zásában jelenik meg, jelezve a ter-
mõföld féltését, védelmét, szerkeze-
tének megóvását célzó újfajta gon-
dolkodás terjedését.

A technológia meghatározó mû-
velete a vetés. Nemhiába a közmon-
dás, miszerint: �Ki mint vet, úgy
arat�. E kényes technológiai folya-
mat elemei közül:
l elsõ helyre soroljuk az ellenõr-

zött, fémzárolt, csávázott vetõ-
mag használatát 
De ezzel egyenrangú fontossá-

gúak:
l az optimális vetésidõ (hazánkban

október 5�25.)
l az optimális tõállomány (a jelen-

legi fajtáknál ez 5�6 millió/ha,
ami az 1000 magsúlytól, a hasz-
nálati értéktõl függõen 250�300
kg/ha vetõmagnormát jelent)

l az egyenletes mélységû és soron
belüli mageloszlás (ami elsõsor-
ban korszerû vetõgép kérdése). 
Nemcsak esztétikailag, de a kivi-

telezhetõség, pontosság szempontjá-
ból is elõnyös lenne a mûvelõutas
technológia alkalmazása.

A növényvédelem a tápanyag-
visszapótlás mellett napjainkban a
technológia legkritikusabb pontja.
Ennek oka egyrészt a szakmai isme-
retek hiánya, másrészt a jelentõs
költségigény (az összes költség
10�15, de akár 20�25 %-át is kitehe-
ti). 

A korszerû növényvédelmi szem-
lélet új elemei a gazdaságosság és a
környezetvédelem. Ennek kereté-
ben totális gyomirtás helyett gyom-

szabályozásról beszélünk, az oksze-
rû lomb- és terményvédelemben pe-
dig az agrotechnikai, a biológiai és a
kémiai módszerek együttes alkalma-
zása, azaz az integrált növényvéde-
lem megvalósítása lehet szakmailag
is célravezetõ és gazdaságos is egy-
ben. 
l A mai helyzet növényvédelmi

problémái között említhetjük,
hogy a növényvédõ-szerek hasz-
nálata az elmúlt 10 évben jelentõ-
sen visszaesett. Ennek következ-
ményeként a gyomborított terüle-
tek aránya 5 százalékkal, a gyom-
borítás mértéke 8 százalékkal nõtt
(28,5 % � AKII jelentés), míg a
gombaölõszeres kezelésben része-
sült területek aránya 1999-ben is
csak 36 százalékos volt
(Kleffmann jelentés). A felméré-
sek szerint a termelõk gondot for-
dítanak a gyomirtásra � a tavaszi
gyomirtást a területek 70�80 %-
án rendszeresen elvégzik �, vi-
szont a gombaölõ szeres kezelé-
sek rendre elmaradnak. Pedig
könnyen belátható, hogy védekez-
nünk kell, hisz a búza levélbeteg-
ségei közül rendszeresen elõfor-
dul a lisztharmat és a levélrozsda,
1�1 évben fellép a sárgarozsda, a
szeptóriás levélszáradás és a
hópenész, vagy a monokultúrás és
szármaradványos területeken
(ahol elmarad a mélyszántás és a



2000. DECEMBER11

fertõzõ gócok aláforgatása), több-
szörös mértékû lehet a helminto-
spórium és a fuzárium fertõzés
mértéke. Az okozott kár � a ter-
més és minõségvesztés � pedig
jelentõs (a fajták fogékonyságá-
tól, a kórokozó virulenciájától és
a fertõzés idõpontjától függõen.) 
Feladatunk a felsõ két levéllemez

és a kalász megvédése, egészségesen
tartása, hiszen ezek a növényi részek
felelõsek alapvetõen a termelõdõ
asszimiláták mennyiségéért, minõsé-
géért. 

Megoldásként a �könnyebb� ese-
tekben, úgymint a lisztharmat, a
rozsdák, a szeptória ellen:
l az ellenálló fajták kiválasztása,
l és az egyszeri vagy kétszeres ké-

miai védekezés (triazolokkal,
morfolinokkal, strobilurinokkal)
jöhet számításba. 
A nehezebben leküzdhetõ beteg-

ségek, mint amilyenek a helminto-
spórium, a fuzárium vagy üszög-
gombák (kõüszög) ellen csakis az
integrált növényvédelem komplex
eszközeivel vehetjük fel eredmé-
nyesen a harcot, ami azt jelenti,
hogy 
l a védekezést a csávázással ala-

pozzuk meg
l folytatjuk célirányos agrotechni-

kával, amely elõvetemény szerin-
ti talajmûvelést, optimális táp-
anyagellátást, vetésidõt, tõszámot
feltételez azzal a céllal, hogy ál-
lományunk a lehetõ legjobb kon-
dícióba kerüljön

l s végül bevetjük a kémiai védeke-
zéshez rendelkezésünkre álló ké-
szítményeket (benzimidazolok,
azolszármazékok) a lomb- és ka-
lászvédelemkor. 
A növényvédelmi munkák kivite-

lezésére az IKR � elsõsorban � a
legkorszerûbb permetezés-technikát
képviselõ Hardi gépeket ajánlja,
ezek közül is a levegõrásegítéses
Hardi gépek elõnyeire hívjuk fel a

figyelmet, mely az egyenletesebb
szórásképben, a célfelület jobb el-
érésében, az alkalmazás tágabb idõ-
járási és napszaki intervallumaiban
jelennek meg.

A termeléstechnológia sorrendben
utolsó, de jelentõ-
ségében nagyon
is meghatározó
mûvelete a beta-
karítás, hisz en-
nek során dõl el,
hogy a szántó-
földön megterme-
lõdött termésbõl mennyi realizálható
értékesítéskor vagy feldolgozáskor.
Egyik alapvetõ kérdés a helyes
betakarítás idõpont megválasztá-
sa, hisz azt az állapotot kell eltalál-
nunk, amikor a legjobbak a mennyi-
ségi és a minõségi paraméterek. Ez
az állapot a viaszérés végére, a tel-
jesérés elejére tehetõ, mely 16�18
%-os szemnedvesség tartalomhoz
kapcsolható. A továbbiakban a gyors
és veszteségmentes betakarítás a
feladat, melyhez nagyteljesítményû,
korszerû betakarító gépek és körülte-
kintõ, gondos munkaszervezés szük-
séges.

A terményvédelem, a minõség
szerint elkülönített és nyilvántartott
tárolás nem tartozik ugyan közvet-
lenül a termeléstechnológiához, de a
jövõ piac- és minõségcentrikus
szemléletében enélkül nem beszél-
hetünk komplex technológiáról. 

S itt utalnék az utóbbi hónapok-
ban meghirdetett PANNON búza-
programhoz való kapcsolódásunkra
és teljes szemléletbeli azonosulá-
sunkra, hisz mi itt az IKR-ben már
évek óta hangsúlyozzuk a komplex
termeléstechnológia fontosságát, az
egyes technológiai elemek, úgymint
a mûszaki háttér, a biológiai alapok,
és az agrotechnika egyidejû megte-
remtését és kontrollját, melyben a tá-
rolással és az értékesítéssel bezá-
rólag a termelési vertikum olyan

egységét teremtjük meg, ami meg-
alapozhatja a magyar búzatermelés
jövõjét az Európai Közösséghez való
csatlakozásunk esetére is. 

Nagyon fontosnak tartjuk a tech-
nológiafejlesztéssel szorosan össze-

függõ szakta-
nácsadást, isme-
retátadást. Nagy
feladat hárul eb-
ben a nemesítõ-
és kutató intéze-
tekre, felsõokta-
tási intézmé-

nyekre, az integrációkra, a felügye-
leti szervekre (a falugazdászok sze-
repe). A tudás, az ismeret, a korszerû
szakmai szemlélet ugyanis az esz-
köz, amely még a legkritikusabb
helyzetekben is �elõhívható� és ka-
matoztatható. 

Az 1999/2000. búzatermelési év-
járat értékelése még fejezõdött be.
Annyi azonban bizonyos, hogy a ter-
vezettnél kisebb termésmennyiség is
elegendõ a belföldi igények kielégí-
tésére, illetve némi � 300�400 ezer t
� export megvalósítására. A piacon, a
tõzsdén folyamatosan felfelé kúszó
búzaárak újra meghozták a gazdák
bizalmát, kedvét az õszi búza terme-
léséhez. Ehhez a szükséges vetõmag
úgy mennyiségben, mint minõségben
rendelkezésre állt (legfeljebb csak a
kurrensebb fajták fogytak el!).

A jövõre vonatkozóan abban bí-
zunk, hogy jó minõségû búzára min-
dig van lesz kereslet és EU tagként
is tudunk majd kiváló értékû magyar
búzát értékesíteni.

Ne veszítsük el azt az elõnyt, me-
lyet hazánk ökológiai adottságai,
termelési hagyományai és saját
magunk által megteremtett terme-
lési kultúránk a minõségi búzater-
melésben számunkra biztosít!

Kiss Istvánné dr.
IKR fejlesztési ágazatvezetõ

Goór Szilvia
IKR fejlesztõmérnök



2000. DECEMBER 12

Egy beszélgetés margójára:

Emlékeztetõül; a kölesrõl...

A kölest már a történelem elõtti idõkben is termesztették,
amit a Magyarországon található aggteleki és lengyeli kõ-
korszaki leltek is igazolnak. Ebben az idõben Európában
igen jelentõs emberi táplálékként szolgált, mint az egyik
legfontosabb, kásakészítésre használt növényi termés. Eu-
rópa területére valószínûleg a kelták hozhatták. Ismeretes,
hogy az ógörög és római kultúrában nem tartották sokra,
ugyanis a megvetett barbár népek alantas eledelének tar-
tották. A római birodalom bukása után ismét fellendült a
termesztése, de már Nagy Sándor is többek között a köles
termesztését is külön rendeletben szabályozta. A gabona-
félék õrléstechnikájának fejlõdésével, illetve a kenyérké-
szítés térhódításával fokozatosan visszaszorult a köles fo-
gyasztása. Oroszország legelmaradottabb területein a múlt
században még nagyobb területen termesztették. Ma már
csak Közép-Ázsiában, származásának helyén jelentõs az
élelmiszerként történõ hasznosítása.

Az õsmagyarok táplálkozásában is jelentõs szerepe volt
a vándorlás során. Még talán ma is ismert a köleskása, per-
sze inkább falun, manapság szinte kizárólag lisztkészítés
és szeszipari nyersanyag elõállítására termesztik. Miután
egész Európában és nálunk is divatossá vált a díszmadarak
tartása, madáreleség céljára egyes hazai cégek és sok nyu-
gat-európai forgalmazó vásárolja, illetve termelteti Magya-
rországon. A köles termesztésének pozícióját ez az utóbbi
hasznosítási irány erõsíti, így az úgynevezett alternatív nö-
vények között jelentõs helyet képvisel.

A termesztett kölest (Panicum miliaceum L.), a buga-
termés jellege, vagy a szemtermést borító toklász alapján
szokták csoportosítani. A buga alapján három fajtakört
különböztetünk meg. A szétálló, vagy terpedt bugájú kö-
lest (P. miliaceum var. effusum, Alef.) � ennél a buga fõ-
tengelye hosszú, felálló, vagy a szemek tömege miatt a
buga végén kissé lehajló, a bugaágak rövidebbek és szét-
állóak �, a zászlós bugájú kölest (P. miliaceum var. con-
tractum, Alef.) � itt a buga fõtengelye szintén hosszú, de a
rövidebb bugaágak szorosan simulnak a lehajló fõtengely-
hez �, valamint a tömött bugájú kölest (P. miliaceum var.
compactum Koern.) � amelyiknél a fõtengely és a buga

oldalágai egyaránt rövidek, így a buga alakja gömbhöz,
vagy úgynevezett megnyúlt gömbhöz hasonlít. A szemter-
mést borító toklász alapján a fehér kölest (P. miliaceum
album), a piros vagy vörös kölest (P. miliaceum rubrum),
a szürke kölest (P. miliaceum griseum), és a sárga kölest
(P. miliaceum luteum) különböztetjük meg. 

Magyarországon a zászlós bugájú köles piros, fehér és
szürke magvú változatának termesztése terjedt el. A fehér
köles adja általában a legnagyobb hozamot, de ennek a
változatnak a leghosszabb a tenyészideje is, emiatt csak
fõvetésben termeszthetõ.

A KÖLES ÖKOLÓGIAI IGÉNYE
A köles effektív hõösszeg igénye 1400 Celsius fok, ami

a hazai klíma alatt bõségesen rendelkezésre áll. A túl kései
másodvetéseknél azonban elõfordulhat, hogy a termés már
nem érik be. Az egyenletes, gyors csírázáshoz legalább
12�14, a bokrosodáshoz 16�18, a virágzáshoz 20�22 Cel-
sius fok napi átlaghõmérsékletre van szükség. A kora tava-
szi hõingadozás nem kedvez a kölesnek, a kései felmele-
gedés csökkenti a csírázás és kelés erélyét, a fagyokra pe-
dig kifejezetten érzékeny a fiatal csíranövény.

A köles a legtöbb vizet a bugahányás és a virágzás ide-
jén igényli. A fõvetésben vetett kölesnél ez a fenológiai
állapot június végére, július elejére, a rendszerint megjele-
nõ nyári monszun közepére esik. Aszályos években, ami-
kor a nyári csapadék mennyisége minimális, a köles ter-
mése gyenge marad, annak ellenére, hogy a növény
transzspirációs együtthatója kiváló. Száraz nyarú években
a fõvetések termése is alacsony szokott lenni.

Téves szemléletre utal, hogy a kölest általában a rosz-
szabb termõképességû, így sekély termõ-rétegû, vagy
sülevényes, vagy késõn felmelegedõ, esetleg víznyomásos
talajokon is eredményesen lehet termeszteni. A mély ter-
mõrétegû, humuszban gazdag, középkötött vályogtalajok,
és a jó vízgazdálkodású csernozjom talajok kívánatosak a
köles alá. Jól teremhet a köles a réti csernozjomokon is. A
talaj jó levegõ-, és tápanyaggazdálkodása, valamint a ki-
váló vízgazdálkodás elsõrendû fontosságot képvisel, nem
is szólva a talajmûvelés során kialakított jó talajszerkeze-
tességrõl.

A KÖLES HELYE A VETÉSFORGÓBAN
A kölest késõ tavasszal vetjük, ezért az elõveteményre

nem érzékeny. Gyakran kerül, � akár fõnövényként is
vetve �, talajhibás területekre, és/vagy a hiányos vetések

A MAG legutóbbi, 2000/5. számában megjelent,
Antal Józseffel folytatott beszélgetésben a
Professzor Úr által felvetett gondolatok késztet-
tek arra, hogy e szakcikk erejéig magam is szól-
jak a kölesrõl.                                              (B. A.)

�A �kis� növények jórészt feledésbe mentek.�
A. J.
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pótlása céljából a kipusztult õszi, vagy kora tavaszi vetés
helyére. Ha másodvetésre használjuk, akkor vethetõ a
kora nyári gyep és lucernatörésekbe, korán lekerülõ ta-
karmánykeverékek után, zöldborsó, esetleg korai zöld-
bab után, de vethetõ korán aratott õszi árpa után is, a
gyors tarlóelmunkálást és vetõágy-készítést azonnal kö-
vetve.

TALAJELÕKÉSZÍTÉS
A köles gyökérzete a talaj felsõ rétegében helyezkedik

el, ezért a talaj elõkészítése során a felsõ réteg porha-
nyós, jó szerkezetû, laza állapotának elérésére töreked-
jünk, amit a vetés után a magágy tömörítése, hengerezése
kövessen. Ha õszi növény után tavasszal fõvetésben vet-
jük a kölest, az õszi szántást tavasszal munkáljuk el. Köz-
vetlenül a vetés elõtt kombinátorozzunk, aminek április
végén, május elején van az ideje. Ha gyep vagy pillangós
törésbe kerül a köles, akkor a terület feltörését mielõbb
végezzük el a nyár legelején, majd tárcsával, kombinátor-
ral mûveljük a talajt mindaddig, amíg a gyökér és szárma-
radványokat alá nem forgatjuk, fel nem aprítjuk. A ned-
vesség megõrzése érdekében a talaj tömörítése ilyenkor is
szükséges. Árpa után sekély szántást végezzünk, amit a ta-
laj porhanyósítása, majd tömörítése kövessen. A másodve-
tések talajelõkészítése legyen a lehetõ leggyorsabb.

A VETÉS
A kölest fõnövényként május második dekádja elõtt

nem célszerû vetni. Ha másodnövényként vetjük, akkor jú-
lius elsõ felében el kell vetni.

A tavaszi fõvetést akkor kell elkezdeni, ha a talaj hõ-
mérséklete tartósan eléri a 12 Celsius fokot. Ha másodve-
tést csinálunk, úgy a fõvetemény betakarítását, vagy az
évelõ kultúra feltörését követõ gyors talajmunka után
azonnal vessünk.

A kölest gabona sortávolságra, 2�3 cm mélyre vetjük.
Egy folyóméterre 80�100 csíranövény jusson. Vethetjük
kétszeres gabona sortávolságra is. A növény ritka állo-
mányban jobban bokrosodik. Ritka állományban a mel-
lékbugák virágzása, érése elhúzódik, ezért a betakarítás
optimális idejét külön odafigyelés mellett válasszuk meg.

VEGYSZERES GYOMIRTÁS
Abban az esetben, amikor kedvezõtlen az idõjárás,

vagy szélsõségesen gyomos talajba vetjük a kölest, a ke-
lés közben erõs felgyomosodásra kell számítani. Ezért
fontos a gyomok vegyszerekkel történõ gyérítése. A már
megerõsödött köles gyomelnyomó képessége jó, de ha a
kezdeti fejlõdés során nem segítjük elõ a gyommentessé-
get, a gyomok elnyomják.

A leggyakoribb gyomfajok a következõk: kakaslábfû,
mohar-félék, disznóparéj, fehér libatop, parlagfû, lapuleve-
lû keserûfû, selyemmályva, szerbtövis, varjúmák, vadrepce,
repcsényretek, csattanó maszlag, eb szikfû, kövér porcsin,
fekete ebszõlõ. Ezek ellen a fajok ellen a következõ ható-
anyagot tartalmazó készítményekkel lehet védekezni:
l Vetés után, kelés elõtt (preemergensen): atrazin +

propaklór, vagy atrazin hatóanyagú készítménnyel. 
l Kelés után (postemergensen): atrazin+bentazon vagy

bentazon vagy dikamba vagy piridat hatóanyagú ké-
szítménnyel. A vegyszeres kezelések csak növényvédel-
mi szakember irányítása mellett alkalmazhatóak!

TÁPANYAGELLÁTÁS
Ahhoz, hogy biztonságosan elérhessük a jó termést, a

köles is igényli a könnyen felvehetõ tápanyagban gazdag
talajt. Fajlagos tápanyagigénye nitrogénbõl 30, foszforból
14�15, káliumból 35 kg hatóanyag egy tonna fõ és mel-
léktermék elõállításához. A kalászos növényekre egyfor-
mán jellemzõ módon, elsõsorban a nitrogén-ellátásra ér-
zékeny.

Tápanyagigényét általában az elõvetemény alá adott
mûtrágyázással elégítjük ki, de a bokrosodás kezdetén
célszerû hektáronként mintegy 30�50 kg nitrogén ható-
anyaggal fejtrágyázni.

A KÖLES BETAKARÍTÁSA
Ahhoz, hogy a köles betakarításának szempontjait

megértsük, érdemes megemlíteni, hogy a növény virágza-
ta sûrû, elágazó, bókoló összetett buga, az elágazások vé-
gén egyvirágú füzérekkel. A füzérkék hosszú kocsányúak,
és három pelyvájuk van. Az alsó pelyva elcsökevényese-
dett, míg a szemtermést takaró két pelyva fényes és sima
felületû. Ez a két takarópelyva adja a köles jellegzetes pi-
ros, vagy vörös, fehér, szürke, illetve sárga színét. Betaka-
rításkor ügyelni kell arra, hogy ezek ne sérüljenek, így a
lehetõ legkevesebb legyen a hántolt szemek mennyisége.
A bugában a szemek fölülrõl lefelé érnek, valamint még
ennél is nagyobb idõkülönbség van a fõhajtáson lévõ bu-
ga érésének ideje, és az oldalbugák termésének érése kö-
zött.

A fajták zöme zöld száron érik, ezért az aratást akkor
kell megkezdeni, amikor a bugák zöme már sárgul, a
szemtermés már felvette a fajtára jellemzõ színt, és a fõ-
hajtáson lévõ szemek viaszérésben vannak. A túlérett bu-
gák termése pereg. 

A köles defóliálható a betakarítás elõtt 3�5 nappal. A
defóliálás ideje akkor érkezik el, amikor a bugák közepén
a termés viaszérett. A defóliáns megválasztásánál figye-
lemmel kell lenni a hatóanyag hatásmechanizmusára és
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lebomlási idejére, ugyanis ez befolyásolja a termés fel-
használhatóságát, különösen élelmiszeripari célnál.

A köles termõképessége 1,5�3,0 tonna/hektár szemter-
més, valamint a szalma, aminek mintegy 3�4 tonna/hektár
a mennyisége.

A betakarítást gabonakombájnnal végezzük, amit úgy ál-
lítunk be, hogy ne törje és hántolja a szemet. Mindig végez-
zünk próbát a végsõ beállítás elõtt. Különösen másodvetés
aratása után szükséges a mesterséges szárítás, amit ala-
csony hõfokon kell végezni. A termést a szeleléssel és a tisz-
títással is szárítjuk, de ez a mûvelet elsõsorban a gyom-
magvak, valamint a különbözõ szennyezõdések eltávolítása,
azaz a szerzõdéses minõség elérése érdekében szükséges.

A KÖLES KÁRTEVÕI ÉS BETEGSÉGEI
A kölesben elõforduló rovarkártevõk közül a kukorica-

molyt, a köles gubacsszúnyogot és a fritlegyet említhetjük.
Elõfordulásuk és mértékadó károsításuk ritka.

Vírusos betegséget az árpa sárga törpülés vírus okoz-
hat. A baktériumos megbetegedések közül a köles baktéri-
umos csíkoltsága fordulhat elõ. A gombabetegségek közül
a kölesrozsda, a köles porüszög, a köles fuzáriumos meg-
betegedése fordul elõ. 

A felsorolt betegségek elõfordulása csak szórványos,
de csávázott vetõmag használatával (pl.: a fuzárium el-
len), a vetésváltás helyes megválasztásával (a gabona elõ-
vetemények kerülése), a magas színvonalú agrotechniká-
val (tápanyagban gazdag, jó szerkezetû, jó vízgazdálkodá-
sú talaj stb.) az elõfordulás kockázata csökken.

FAJTÁK
A legismertebb a fénylõ, piros szemszínû Lovász-

patonai pirosmagvú köles. Szintén régóta ismert az okker-
sárga szemszínû Fertõdi-2. Termesztik a Topázt, melynek
megnyúlt, ovális, fényes, okkersárga termése van. A Maxi
gömbölyû, fehér szemszínû, világossárga árnyalattal, a
Gyöngyszem apró, sárgásfehér színû szemtermést ad, a
Veszelopodljanszkoje telt, ovális, krémsárga színû magot
terem. Majdnem gömb alakú, csúcsban végzõdõ vöröses-
barna szemtermést terem a Kamüsinszkoje 67. A Har-
kovszkoje 65 szemtermése háti oldalon erõsen domború,
hasi oldalon telt gömb, sárgásfehér szemszínnel.

Dr. Binnyei András
agrármérnök

vetõmaggazdálkodási szakmérnök

MMEEGGRREENNDDEELLÕÕ  LLAAPPMMEEGGRREENNDDEELLÕÕ  LLAAPP
Megrendeljük Önöknél

az 22000011..  éévvrree a MAG Kutatás�Termesztés�Kereskedelem c. szaklapot.
EEllõõffiizzeettééssii  ddííjj::  22668888  FFtt//éévv

Név: ...............................................................................................................................

Cím: ..............................................................................................................................

Példányszám: ................................................... Dátum: ................................................

..........................................

cégszerû aláírás
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Gondolatok az ökológiai gazdálkodásról
Az ökológiai gazdálkodás immár több évtizedes sikeres nem-
zetközi múltra visszatekintõ és több évszázados gyakorlatból
táplálkozó rendszer, mely a napjaikban alkalmazott, termé-
szetidegen anyagokat felhasználó kis- és nagyüzemi mezõ-
gazdasági termelés halmozódó káros következményei nélkül
képes mezõgazdasági terméket elõállítani.

Alapja az a tétel, amely szerint a mezõgazdaság nem egy-
szerû élelmiszertermelés, hanem alkalmazott környezetvéde-
lem, melynek folyamatai a természet kölcsönhatásaitól elvá-
laszthatatlanok. Az ökológiai termelés abban különbözik az
iparszerû eljárásoktól, hogy míg az utóbbiak a termelést csak
folyamatos idegenanyag-bevitellel (mûtrágyák, szintetikus
növényvédõ szerek) és hatalmas energia-felhasználással
(nagyteljesítményû erõgépek) tartják fenn és ezzel szennye-
zik, károsítják, pusztítják az életteret, addig az ökológiai gaz-
dálkodás olyan fenntartható, változatos, kiegyenlített, kör-
nyezetóvó, jövedelmezõ mezõgazdasági termelés megvalósí-
tására törekszik, amely értékes táplálékot állít elõ. 

Alapelvei a következõkben foglalhatók össze:
l Minden környezetszennyezõ technológia mellõzése.
l Olyan változatos termelési szerkezet és vetésforgó létre-

hozása, amelyek kialakításában a fõ szerep a helyi körül-
ményekhez alkalmazkodó fajokra, illetve fajtákra hárul. 

l A talaj természetes termékenységének folyamatos fenntar-
tása és javítása.

l Az állattartás beillesztése a gazdálkodás rendszerébe.
l A meg nem újuló erõforrások legtakarékosabb igénybevé-

tele, helyettük megújuló, illetve a keletkezõ melléktermé-
kek újrahasznosításából származó anyagok célszerû fel-
használása.

l Egyes fajok és fajták természetes igényeit kielégítõ nö-
vénytermesztési és állattartási módszerek alkalmazása.

l Emberi léptékû területeken a természetes körfolyamatokra
épülõ létformák kialakítása, védelme, lehetõleg a gazdál-
kodás jövedelmezõségének javításával, a �tisztességtelen�
verseny megakadályozásával.
A termelés ökológiaira váltása élõmunka-igényes tevé-

kenység, azonban a környezetkímélõ módon elõállított termé-
kek biztosan és jóval magasabb áron értékesíthetõk az Euró-
pai Unió piacain, mint a jelenlegi eljárásokkal megtermeltek.

A biotermékek iránti kereslet jelentõs és egyre növekszik,
exportlehetõségeink szinte korlátlanok, mivel az egészséges
életmód hívei és a jövõ nemzedékéért felelõsséget érzõ em-
berek száma Európa szerte egyre gyarapszik. 

Ez egy rendkívül igényes piac, komoly minõségi elvárá-
sokkal, melyek biztosításához szükség volt egy egységes el-
lenõrzési-szabályzó rendszerre. Az EU-ban a 2092/91 tanácsi
rendelet, Magyarországon a 140/1999 kormányrendelet és a
2/2000 FVM-KÖM rendelet írja le az ökológiai gazdálkodás
szakmai, ellenõrzési, tanúsítási és termékjelölési szabályait,

melynek segítségével a termelés teljes folya-
mata nyomon követhetõ a termõföldtõl a fo-
gyasztó asztaláig.

Hazánkban az EU-ban is elismert tanúsító szervezet a
Biokontroll Hungária Kht. látja el az ellenõrzési feladatokat.

Cégünk a gyõri székhelyû Primag Kft. � mint vetõmag-
kereskedelemmel foglalkozó vállalkozás komoly hangsúlyt
helyez az ökológiai gazdálkodást folytatók vetõmagellátására
is. Jelenleg 35�40.000 ha-n folyik biotermesztés Magyaror-
szágon, azonban ez a terület a várakozások szerint több száz-
ezer hektárra növekedhet. 

A kormány és a miniszteri rendeletek a két- és a három-
éves átállási idõ mellett többek között azt is meghatározzák,
hogy biotermesztésben kizárólag ökológiai gazdálkodásból
származó vetõmagot használhatnak a gazdák. Egyelõre 2003-
ig Magyarország haladékot kapott a biovetõmagvak terüle-
tén, azaz a már átállt területeken sem kötelezõ egyenlõre öko-
lógiai termesztésbõl származó vetõmagot használni. Számos
esetben elõfordult azonban, hogy a külföldi megrendelõ part-
ner kötelezi a hazai termelõt, hogy biovetõmagot használjon.
Függetlenül attól, hogy a területe még csak átállás alatt van,
vagy már átállt. Érdemes tehát elõre felkészülnünk a három
év múlva bekövetkezõ jelentõs biovetõmag-igényre. 

A biovetõmagvak beszerzése manapság még gondot okoz-
hat, ennek eredõje egyrészt a már említett haladék valamint
az, hogy a vetõmagokra vonatkozó un. ajánlati (pozitív) lista
még nem készült el. Ez egyúttal magyarázatot ad a jelenlegi
biovetõmag igény volumenére is.

Tapasztalataink és reményeink szerint az ökológiai gazdál-
kodásnak, mint alternatív termesztési módnak, igen komoly
létjogosultsága van/lehet a mai, holnapi magyar mezõgazda-
ság területén.

Mi a Primag Kft. részérõl komoly szakmai kihívást, vala-
mint üzleti lehetõséget látunk a biovetõmag-ellátás terén. Bí-
zunk abban, hogy hamarosan egyre többen fel fogják ismerni
� köztük a szakminisztériumok � ezen gazdálkodási lehetõ-
ség fontosságát és elengedhetetlen állami támogatásának
szükségességét.

Mindebben partner kíván lenni a

P ontosság a szállításban

R ugalmasság a fizetésben

I gényesség a partnerhálózatban

M inõség a vetõmagban

A laposság a szervezésben

G azdaságosság a termelésben
Vetõmagot a PRIMAG Kft.-tõl!

Hámori Sándor ügyvezetõ
A. Hámori Kata menedzser

K F T
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Somorjai Ferenc
(1900�1981)

Küzdelmes, szép és tartalmas élet rejlik a név, a 100 évvel
ezelõtti születést és 81 évvel késõbbi elmúlást feltüntetõ
számok mögött. Somorjai Ferenc a mezõgazdasági kuta-
tás sokoldalú, elkötelezett szolgálója, mindig jobbat kere-
sõ és ismereteit önzetlenül közkinccsé tévõ ember volt.
Olyan, aki kellõ méltósággal bírt ahhoz, hogy környezete
tisztelve becsülje, aki készséggel munkálkodott együtt
másokkal, akit igaz emberség, segítõkészség, szerénység
és jóakarat jellemzett.

Nagykõrösön, kisbirtokos családban született. Itt járta
alsóbb iskoláit és itt, az Arany János Református Fõgim-
náziumban érettségizett. Tanulmányait a Debreceni Gaz-
dasági Akadémián folytatta, ám gazdász oklevelét Keszt-
helyen szerezte. Ezt követõen Budapesten közgazdasági,
1928-ban pedig Szegeden állam- és jogtudományi diplo-
mát vehetett át. (Ez utóbbit már mint az Alföldi Mezõgaz-
dasági Intézet munkatársa.)

Az intézetbe 1927-ben került. Ezt megelõzõen rövid
ideig Somogyszentimrén és Kecskeméten � mindkét he-
lyen mezõgazdasági iskolában � tanított. A sokoldalúan
felkészült fiatalembert Havass Géza, az intézet igazgatója,
egyben a Növénytermesztési Kísérleti Állomásé is, vezet-
te be a kísérletezés rejtelmeibe. Somorjai Ferenc élete vé-
géig � teljes odaadással � a szegedi Intézet kincseit gyara-
pította. Elõbb mint napidíjas asszisztens, utóbb kísérlete-
zõ kutatóként, intézeti igazgatóként, végül mint nyugdíjas
tanácsadó.

A felkészültségbõl fakadó önbizalmára vall, hogy inté-
zetbe kerülése évében beszámolót írt a �Kísérletügyi Köz-
lemények�-ben a fûszerpaprika termesztési kísérletekrõl.
Ezt követõen rendszeresen jelentek meg szakcikkei, elsõ-
sorban a �Köztelek�-ben. Írt a kender vetésének tudniva-
lóiról, a szudánifû, a takarmánykáposzta termesztésérõl,
az abrakhüvelyes kísérletek eredményeirõl, az újburgonya
korai termesztésérõl, a fahamu jelentõségérõl, a szénaké-
szítés svédlovas módszerérõl és sorolhatnám több, mint
300-ig. Írásainak nagyobb hányada a saját kísérletetek

eredményein nyugo-
dott, kisebb része vi-
szont olvasmányaiból
eredeztethetõ. Vala-
mennyi � és a rádió-
ban tartott elõadásai
is � a gazdák ismere-
teinek gyarapítását
szolgálta, szakmailag
igényes, közérthetõ
módon.

Somorjai Ferenc
befejezett kísérletei-
nek nemcsak nagy
száma, hanem sokfélesége is figyelmet érdemel. Növény-
nemesítõ is volt és termesztési kísérleteket is végzett. Az
utóbbiakban a vetésforgó, a trágyázás, a gyepesítés, a ga-
bonarozsda és a csávázási kérdések, a vetésidõ és a vetõ-
mag mennyiség, a mûvelõeszközök (kiemelten a henger)
hatása, a talajjavítás egyaránt megtalálható.

Növénynemesítõi, honosítói munkásságának � a kes-
kenylevelû rétiperje, a tarackbúza, a rózsaburgonya, a ho-
moki bab, az õszi zab fajtái mellett � 2 jeles növénye volt:
a rizs és a kukorica.

100-nál több rizsfajta több évi kipróbálásának kísérle-
teibõl és döntõen Somorjai Ferencnek köszönhetõen 2 ki-
váló fajtát kapott a köztermesztés: az egyik a Dunghan, a
másik az Arpa Shali volt. Ez utóbbi, javító nemesítés után
mint Szegedi Szakállas vált ismertté. A termesztés egyes,
különösen fontos elemeinek vizsgálata eredményeként
vált lehetõvé a rizs agrotechnikájának kidolgozása.
Somorjai Ferenc tollából, 1940-ben �Rizstermesztési út-
mutató� jelent meg. (1943-ban II. 5 évvel késõbb pedig
III. javított és bõvített kiadásban látott napvilágot.)

Az intézetben, a növények sorában a kukorica a jelen-
tõségének megfelelõen szerepelt. A kezdeti idõk faj-
taösszehasonlító és tõszám vizsgálatai hamarosan bõvül-
tek trágyázási, hasznosítási, a kukoricamoly elleni véde-
kezés, a búza-kukorica kettõs forgó, öntözési, kapálási és
vetési kísérletekkel. A 40-es években kezdõdött a Szegedi
sárga lófogú kukorica nemesítése. Alapjául a Funk fajta
szolgált. Somorjai Ferenc nemesítvényeként a Szegedi
sárga lófogú fajta 1957-ben kapott elõzetes, 1961-ben ál-
lami elismerést. Különösen az Alföld déli részén és a Du-
nántúl keleti felében termesztették sikerrel, közel másfél
évtizedig.

A Magyar Tudomány Napja alkalmából 2000
októberében Szegeden a Szegedi Gabonakutató
Kht. Tudományos Tanácsa nyilvános ülésen
emlékezett meg a 100 éve született kiváló
növénynemesítõrõl, a jogelõd intézmény a Dél-
alföldi Mezõgazdasági Kísérleti Intézet egykori
igazgatójáról.                                          (A Szerk.)
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Az Alföldi Mezõgazdasági Intézetet alkotó 4 intéz-
mény 1950-ben Szegedi Mezõgazdasági Kísérleti Intézet
néven egyesült (1955-tõl Délalföldi Mezõgazdasági Kí-
sérleti Intézet, 1970-tõl Gabonatermesztési Kutató Inté-
zet.) A régi-új igazgatói teendõivel Somorjai Ferencet bíz-
ták meg. E feladatkört egészen nyugdíjba vonulásáig,
1960-ig töltötte be. Igazgatósága alatt az Intézet a kutatási
feladatait eredményesen oldotta meg, kapcsolatai minden
irányban, de különösen a termelõi gyakorlattal rendkívüli
mértékben bõvültek, elismertsége, tekintélye megnõtt, mi-
közben sikerült megvédenie munkatársait a politikai viha-
roktól.

Az Intézet vezetése, a kutatások szakadatlan végzése
mellett Somorjai Ferencnek arra is jutott ideje, hogy a

közéletben szerepet vállaljon. Tudományos munkásságá-
nak elismeréseként, 1952-ben a mezõgazdasági tudomá-
nyok kandidátusa fokozatot nyerte el. Nyugdíjba vonulá-
sakor a �Munka Érdemrend� arany fokozatával tüntették
ki. Az Intézet 50 éves jubileumán, 1974-ben pedig �Ba-
ross László� emlékérmet kapott.

Életének utolsó, nagy munkája az Intézet jubileumi év-
könyve, mely �Ötvenéves a mezõgazdasági kutatás Szege-
den� címmel jelent meg. Az a szerencse ért, hogy e könyv
írása és szerkesztése során együttmûködhettem Vele.

Somorjai Ferenc hamvait Szegeden a Belvárosi Temetõ
õrzi.

Dr. Magassy Dániel
az FVM ny. fõosztályvezetõje

HIRDETÉS IGÉNYLÕ LAP
A MAG Kutatás�Termesztés�Kereskedelem c. szaklap 2001. évi 
számaiban hirdetni kívánunk:
Név: ..............................................................................................................
Cím: ..............................................................................................................

q fekete-fehér 1/1 100 e Ft + ÁFA
q színes 1/1 200�250 e Ft + ÁFA
q fekete-fehér 1/2 75 e Ft + ÁFA
q színes 1/2 100�150 e Ft + ÁFA

................................
cégszerû aláírás

Nyomdakész hirdetési anyag (film), színre bontott képanyag esetén tech-
nikai költséget nem számítunk fel. Kapott képanyag és szöveg
megküldésekor � igény szerint � a hirdetés lay out-ját is megtervezzük, s
kivitelezzük. Egyedi kívánságokat � megrendelés esetén � tetszés szerinti
kivitelben, s példányszámban teljesítünk.

A hirdetésre szánt szakanyag leadása minden hónap elsõ hetében.
VETMA Marketingkommunikációs Kht.

1077 Budapest, Rottenbiller u. 33.
Telefon: 06-(1) 462-5088, Telefax: 06-(1) 462-5080, Mobil: 06 30 221-7990

#

Ha rendszeresen hirdet 
szaklapunkban, nemcsak
cégét, termékeit reklámozza,
ismertségét növeli, 
hanem hozzájárul 
a gazdasági kommunikáció; 
a szakmai tájékoztatás, 
tájékozódás, információ-
áramoltatás színvonalának 
kívánt és szükséges 
emeléséhez, 
s szaklapunkat is támogatja.

A VETMA Kht. és
a MAG Kutatás�

Termesztés�Kereskedelem
Szerkesztõsége

®

DR. SZÛCS LÁSZLÓ EMLÉKGYÛRÛ ALAPÍTÁSA

A VETMA Kht. Felügyelõ Bizottsága ez év májusában tragikus hirtelenséggel eltávozott volt
tagjának Dr. Szûcs Lászlónak emlékére alapított emlékgyûrût bensõséges � szûk kollegális kör-
ben megtartott � ünnepség keretében december 5-én Szegeden nyújtotta át lapunk fõszerkesztõ-
je az elhunyt özvegyének Dr. Szûcs Lászlónénak. (A Szerk.)



2000. DECEMBER 18

Nagy veszteség érte hazai növénygenetikát és növényne-
mesítést: Daniel Lajos 2000. október 2-án rövid szenve-
dés után elhunyt. Vele a legkiválóbb klasszikus-konven-
cionális genetikusunk szállt sírba. Az utóbbi két évtized
legkiválóbb elméleti kvantitatív és populáció-genetikusa
Tarcsafalván  (egykori Udvarhely vármegye, jelenleg
Hargita megye) 1913. augusztus 31-én született prior szé-
kely családban. Iskoláit szülõfalujában, majd Segesváron
(német nyelven), Székelykeresztúron és a Temesvári Mû-
egyetem Kolozsvári Mezõgazdasági Karán (román nyel-
ven) végezte, ahol 1939-ben mezõgazdasági mérnöki ok-
levelet szerzett. Elõbb gyakornok, majd szaktanár (1939)
a Székelykeresztúri Unitárius Téli Gazdasági Iskola és
Szaktanácsadó Állomáson, ahol 1943-mal kezdõdõen a
növénytermesztést, az állattenyésztést és a földmérést ta-
nította. A Budapesti Magyar Növényörökléstani és Ne-
mesítéstani Kutatóintézet, majd a belõle fejlõdött MTA
Genetikai Intézete (1950) tudományos munkatársa, 1962-
tõl tudományos fõmunkatársa, 1967�1970 között igazga-
tóhelyettese. Az Intézet Szegedre költözése után munka-
helye és nyugállományba helyezését követõen (1978)
munkáltatója a Kecskeméti Zöldségtermesztési Kutatóin-
tézet, ahol mint nyugdíjas tudományos fõmunkatárs dol-
gozott 1998-ig.

Nehéz körülmények között, 30 éves korában került ku-
tatóintézetbe, ahol kezdetben fõ feladata a szabadföldi kí-
sérletek lebonyolítása volt. Végül is 37 éves korában tudott
a tudományos kutatómunkában elmélyülni.

�A pollenélettani vizsgálatok mesterséges tenyészetben�
címû értekezése alapján 1957-ben a biológiai tudományok
kandidátusa. �A csemege- és pattogtatni való kukoricane-
mesítésünk� címû értekezése alapján pedig a mezõgazdasá-
gi tudomány doktora fokozatot szerezte meg 1990-ben.
Tagja volt az MTA Genetikai Bizottságának. Több kitünte-
tésben is részesült. Mintegy 70 tudományos közleménye je-
lent meg, részben társszerzõként.

Tudományos munkássága három nagy fejezetre oszlik.
Az egyik a kvantitatív genetika, különös tekintettel a kuko-
ricára. Az elsõ volt Magyarországon, aki gazdaságilag fon-
tos tulajdonságok öröklésmenetét vizsgálta a Griffing-féle
diallél-modellel (általános és specifikus kombinálódó ké-
pesség meghatározása), amikor ez még egyáltalán nem volt
ismert a növénynemesítõk és genetikusok elõtt. Ugyancsak
õ vezette be Jenks és Heyman módszere szerint az additív
és dominancia variancia, faktorszám, heritabilitás stb. vizs-
gálatát, vagy a digénes episztázis próbát (additív hatás, do-
minancia, stb.) Megállapította, hogy a koraiság öröklõdése
additív hatáson alapul részleges dominanciával és
episztázis hatásokkal kiegészítve. Genetikai analíziseket

végzett a kukorica szemsorszámának öröklésmenetével
kapcsolatban is. Munkásságával nagyban hozzájárult a ha-
zai kukoricanemesítés genetikai alapjainak lerakásához. Õ
szintetizált elsõként kétszemsoros kukoricacsövû
tenyészanyagot.

Mûködési területének második nagy fejezete a pollen-
élettan volt. Tulajdonképpen e szûkebb tudományterület
hazai megalapítójának tekinthetõ. Mintegy 60 növényfaj
pollencsíráztatásával dolgozott, miközben vizsgálta a pH, a
bór, a cukor enzimaktivátorok és inhibitorok hatását a pol-
lentömlõ növekedésére különbözõ közegekben. Már négy
évtizeddel ezelõtt sikerrel kísérelte meg néhány faj pollen-
jének konzerválását egyik évrõl a másikra.

Végül munkásságának volt egy gyakorlatiasabb oldala
is. Még genetikai kutatásai során melléktermékként állított
elõ kiváló csemege- és pattogtatni való kukoricatörzseket,
amelyekbõl a Genetikai Intézetben két, késõbb Kecskemé-
ten 12 hibrid született. Állami elismerésben részesült 8 cse-
mege- és 3 pattogtatni való kukoricahibridje, valamint egy
nem minõsített, de kedvelt extra korai szintetikus csemege-
kukorica fajtát is nemesített.

Daniel Lajos életmûve és pályafutása ízig-vérig kutatói
pálya és kutatói életmû. Szinte egyetlen tesztnövénnyel, a
kukoricával dolgozott mindvégig, de ennek genetikáját, kü-
lönösen a kvantitatív genetikáját illetõen olyan mélységek-
be hatolt, amely számára nemcsak Európa-szerte megbe-
csülést és hírnevet hozott, hanem a hazai kukoricanemesí-
tés elméleti alapjait  is hivatva volt megvetni. Daniel Lajos
a legbelsõbb tagja volt a Gyõrffy-iskolának, egyik legköz-
vetlenebb munkatársa Gyõrffy Barnának, az európai for-
mátumú genetikusnak, aki közeli és távolabbi környezetére
maradandó hatással volt. Daniel Lajos Gyõrffy Barna élet-
mûve bizonyos részeinek folytatója és iskolájának legmar-
kánsabb képviselõje. Daniel Lajos � mint az elhivatott ku-
tatók általában � a nemesítés fárasztó, sok lemondást is kö-
vetelõ munkáját mindig nagy lelkesedéssel, bizakodással és
fáradtságot nem ismerve végezte. Tágabb értelemben na-
gyon sok tanítványa volt a növénynemesítõk között, akik
egy olyan korszakban keresték fel az Õ tanácsait kérve,
amikor a genetikában nemigen voltak olyanok, akik taná-
csot tudtak volna adni, illetve akiktõl tanácsot lehetett vol-
na kérni. De szívesen adta át genetikai, biometriai tudását
mindazoknak, akik segítségért fordultak hozzá. 

Tartalmas és gazdag kutatói életmû van mögötte, sok
szeretõ barátja, tisztelõ kollégája számon tartja Õt, mint a
legmagasabb rendû növények kvantitatív genetikájának ha-
zai úttörõjét, egyik legképzettebb képviselõjét. Emlékét
nemcsak õk, hanem mindazok, akik a klasszikus genetikát
tanulják az egyetemeken, meg fogják õrizni!

Búcsú Daniel Lajostól
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A gabonafélék takarmányozási jelentõsége és
minõségi értékelése

I. A GABONATERMESZTÉS ÉS 
A TAKARMÁNYOZÁS KAPCSOLATA

A növénytermesztés és az állattenyésztés összhangjának
megteremtése mindig idõszerû problémája a mezõgazda-
sági termelésnek. Az elsõdleges � növényi � és a másod-
lagos � állati termék � termelés közötti harmónia hiánya a
gazdasági gondok sorát indít(hat)ja el: mindkét oldalról
export-import megoldások válnak szükségessé (?)

Az e két ágazat közötti �mérleg-egyensúly� megterem-
tését általában mennyiségi kérdésnek tartják, holott a kü-
lönbözõ struktúrák � vetésszerkezet, fajtaválaszték, illetve
az állatállomány faj- és fajta-megoszlása � aránya alapjai-
ban minõségi tartalmú és vonzatú. 

A továbbiakban e kérdésekre kívánunk rámutatni � ki-
mondottan csak a gabona-félékre vonatkozóan, mivel
ezek biztosítják a hazai növényi tápanyagtermelés mint-
egy 50 százalékát.

A gabonafélék vetésterülete 1930 és 2000 között 4,1
millió hektárról 2,45 millió ha-ra csökkent, ami azt jelen-
ti, hogy e növényeket 1,6 m ha-ral kisebb területen vetjük,
mint 7 évtizeddel ezelõtt. Ugyanezen idõszak alatt viszont
az összes termés majd megkétszerezõdött (6 millió ton-
náról 11 millió tonnára emelkedve). Ez annak következté-
ben vált lehetségessé, hogy a termésátlag ha-onként 1,46
tonnáról 4,54 tonnára javult, ami több mint háromszoros
növekedést jelent (lásd az 1. táblázatot).

Az országos átlagon belül az egyes növényfajok ter-
mésátlagainak javulását az 1. ábrán mutatjuk be, jelezve

ezzel az idõszakonkénti növekedés ütemét is: legnagyobb
javulás a búza és az árpa esetében következett be, közel
egyezõ mértékben javult e kettõ termésátlaga, s legkisebb
mértékû növekedést a zab, valamint a rozs esetében ész-
lelhetünk. A terméshozamok a �90-es évtizedben vissza-
esést mutatnak, ami azonban nem a fajokban lévõ terme-
lési potenciál csökkenésével, hanem a minõségileg rossz-
abb agrotechnikával, továbbá elégtelen tápanyag-utánpót-
lással, növényvédelemmel, stb. magyarázható.

Az egyes gabonafélék termelési potenciáljának rendkí-
vüli mértékû fokozása vitathatatlanul a nemesítési munka
eredményességétõl függött. A klasszikus szelekció, a hib-
rid-elõállítás és egyéb nemesítõi módszerek egyre széle-
sebb lehetõsége állt a kutatók rendelkezésére és a célirá-
nyos munka eredményeként rendkívüli mértékben bõvült
a fajtaválaszték.

Az államilag elismert fajták száma 1999-ben imponáló:
A búzák fajtaválasztéka 88 fajta között lehetséges
Az õszi árpák fajtaválasztéka 35 fajta között lehetséges
A tavaszi árpák fajtaválasztéka 32 fajta között lehetséges
A rozsok fajtaválasztéka 11 fajta között lehetséges
A zabok fajtaválasztéka 12 fajta között lehetséges
A tritikálék fajtaválasztéka 9 fajta között lehetséges
A kukoricák fajtaválasztéka 218 fajta között lehetséges

Figyelmet érdemlõ változások következtek be az egyes
gabonafélék vetésterületi arányában: legnagyobb mérték-
ben a rozs vetésterületi aránya csökkent, s ugyanekkor
28%-os részesedésérõl 44�46%-ra növekedett a kukorica
vetésterületi aránya. Csökkenõ tendenciájú a búza és a

1.táblázat

Évek átlagában Vetésterület, Terméshozam, Egy ha területrõl
ezer ha ezer t elért átlagos

termésmennyiség,
t

1931�40 4,102 6,004 1,46 
1951�60 3,561 6,429 1,80 
1961�65 3,185 6,682 2,10 
1966�70 3,111 8,167 2,62 
1971�75 3,164 11,193 3,54 
1976�80 2,924 12,525 4,28 
1981�85 2,817 14,195 5,04 
1986�90 2,812 13,982 4,97 
1991�95 2,756 11,294 4,10 
1999 2,452 11,143 4,54 

1. ábra
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zab részesedése s néhány legutolsó évben észrevehetõen
növekszik a tritikálé termesztése iránti kedv (lásd 2. áb-
ra).

A gabonafélék terén alapvetõ változást jelentett, hogy a
kimondottan takarmányozás érdekében termesztett növé-
nyek 45%-os részesedése aránya a vetésszerkezetben
több, mint 60%-ra emelkedett s akkor még nem számítot-
tuk ehhez a csoporthoz az elsõdlegesen élelmezési célra
termesztett búza és rozs egyre növekvõ mértékû takarmá-
nyozási felhasználását. Ez utóbbiak figyelembevételével
az országban termett gabonafélék mintegy 70�72%-a ke-
rül a belföldön takarmányozásra (mintegy 13�15%-a élel-
mezési célra, a fennmaradó rész exportra jut).

A fentiekhez kapcsolódóan ki kell térnünk arra, hogy a
vetésszerkezeti változások nem csupán a növénytermesz-
tõk belsõ igényeibõl adódóan történtek. A fogyasztói piac

elvárásait is figyelembe kell venniük,
s e téren meghatározó az állattenyész-
tés alakulása. De erre viszont az em-
ber táplálkozási szokásainak változá-
sa gyakorol hatást. Az állatállomány
létszáma, összetétele tehát alapvetõen
a hús-, tej-, valamint a tojásfogyasz-
tástól függvényében határozható meg.
A 2. táblázat adataiból kitûnik, hogy
táplálkozásunkban az állati eredetû
termékek fogyasztása nemcsak jelen-
tõs mértékben emelkedett, hanem
összetételében is megváltozott. Az
1990-ig terjedõ mintegy száz év alatt
az összes 
l húsfogyasztás több mint 80,
l a tejfogyasztás mintegy 70,
l a tojásfogyasztás kb. 275 száza-

lékkal emelkedett.
E számok azt jelentik, hogy az állatte-
nyésztés produkciója fokozatosan

növekedett, aminek természetesen takarmányozási vetüle-
te is jelentõs, s a gabonafélék felhasználási arányait is
alapjaiban megváltoztatta.

A 3. ábra szerint 1930-ban egy ember egy évi ellátásá-
hoz 510 kg gabonára volt szükség, melybõl 200 kg-mal
biztosíthatta kenyér-, liszt-, tésztafogyasztását, s 310 kg
gabonát takarmányozásra kellett használnia hús- és tojás-
termelése érdekében. Az emberi fogyasztást figyelembe
véve 1960-ban már 550 kg, majd 1990-ben 1040 kg gabo-
nára volt szükség, hogy a megváltozott fogyasztói�fel-
használási igényeket ki lehessen elégíteni. Alig 60 év alatt
30%-kal csökkent a közvetlenül humán célra termelt ga-
bona mennyisége, de ugyanakkor háromszorosára emel-

2.táblázat

A FEJENKÉNTI ÉVES HÚS-, TEJ- ÉS TOJÁSFOGYASZTÁS
VÁLTOZÁSA

Megnevezés 1885� 1934� 1960 1970 1980 1990 1998
86 38

Egy fõre jutó évi fogyasztás

Összes húsfogyasztás, kg:
ebbõl: 42,7 31,4 47,6 58,0 71,7 78,0 62,9

Marha�, borjúhús 16,7 7,3 9,1 10,2 9,6 7,2 4,4 

Sertéshús 16,1 15,0 24,7 29,8 40,2 42,6 27,0 

Baromfihús 3,8 6,5 9,3 14,2 18 22,8 28,2 

Juh- és lóhús 5,1 1,2 1,4 1,5 1,0 0,8 0,5 

Belsõség, egyéb 1,0 1,4 3,1 2,3 2,9 4,6 2,8 

Tejfogyasztás, liter (vajjal, tejtermékekkel 
együtt) 110,0 152,0 143,6 157,7 204,4 202,7 165,7 

Tojásfogyasztás, db 100 90 160 246 317 389 268

2. ábra

3. ábra
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kedett a takarmányozási gabonafelhasználás a megválto-
zott állati termék, illetve a nagyobb arányú állati eredetû
fehérjefogyasztás megteremtése érdekében.

Rendkívüli fontossága van viszont annak, hogy a hús-
fogyasztás strukturális összetételében a mindenevõ állat-
fajok 46%-os részaránya mintegy 85%-ra változott,
mennyiségileg pedig 20 kg-ról 65 kg-ra, azaz több, mint
háromszorosára nõtt az ilyen eredetû húsfélék fogyasztá-
sa. Ugyanezen idõ alatt a kérõdzõk húsa iránti fogyasztói
kereslet a harmadára csökkent.

A 4. ábra alapján megállapítható, hogy az állatállo-
mány számosállatra (=500 kg élõsúlyra) vonatkoztatott

összetételében is rendkívül nagyarányú változás történt.
Ebben nemcsak az játszott szerepet, hogy a lóállomány
25%-os aránya alig 3%-ra csökkent, hanem az is, hogy a
sertések és a baromfiak 1930. évi 16%-os aránya 51%-ra
növekedett napjainkig.

Tekintettel arra, hogy az állati terméktermelés érdeké-
ben szükséges tápanyagok közül a fehérjetartalomnak, to-
vábbá a fehérjék minõségének, biológiai értékének ki-
emelkedõen fontos szerepe van, a takarmánytermelési és
takarmányszükségleti számadatok során mindig a fehérjé-
re vonatkoztatjuk számításainkat.

Az országos takarmány-mérleg számításaink alapján az
5. ábrán látható, hogy az állatállomány fehérjeigényét a
hazai növénytermelés ebben az évszázadban nem tudta ki-
elégíteni. Minden idõszakban jelentõs fehérjehiányunk
volt. E hiány csökkentésére kellett fehérjetakarmányokat
(hallisztet, húslisztet, tejport, szójadarát) importálni.

Köztudott, hogy az állattenyésztés egészén belül az
egyes állatfajok eltérõ emésztési sajátosságaik következ-
tében takarmányozásukat illetõen különbözõ összetételû
ellátást igényelnek. A kérõdzõk zömmel a rostban gazdag
szálas- és tömegtakarmányokat, a mindenevõk pedig a
koncentrált tápanyagokat tartalmazó abrakféléket fo-
gyasztják. Ezért elengedhetetlen, hogy a takarmány-mér-
legek keretén belül külön-külön értékeljük a kérõdzõk, il-
letve a mindenevõk igényeit. Erre vonatkozó számítása-
inkból kiderül, hogy a kérõdzõk fehérjeellátásában a
szükséglet 15�20%-át, a mindenevõ fajok fehérjeellátásá-
ban 55�65%-át gabona-fehérjékkel biztosítjuk. Ebbõl kö-
vetkezõen a gabonafélék beltartalmát, a fehérjék minõsé-
gét, aminosav összetételét és arányait a sertések és barom-
fik igényei alapján indokolt meghatározni.

Ezzel kapcsolatosan természetszerûleg kellene feltenni
a kérdést, hogy a hazai növénytermesztés miért nem biz-
tosítja maradéktalanul az állattenyésztés igényeinek
mennyiségben és minõségben történõ kielégítését? E kér-
dés megválaszolása most nem képezheti feladatunkat, de
annyi vitathatatlanul megfogalmazható, hogy ennek sem-
milyen agro-ökológiai, termesztési akadálya nincsen.

Mindenesetre elgondolkoztató, hogy a növénytermelés
legnagyobb fogyasztójának, az állattenyésztésnek igényeit
sem a termelõk, sem a nemesítõk nem nagyon veszik fi-
gyelembe. Az viszont már egészen természetes, mondhat-
ni magától értetõdõ, hogy:
l búzák esetében már nemcsak a hektolitertömeget, az

ezerszemtömeget, hanem a sikérminõséget, a cipótér-
fogatot, a lisztminõséget, vagyis a malom- és a sütõ-
ipari tulajdonságokat már a nemesítés során is (nem-
csak a kereskedelmi ügyletekben) mérik,

l figyelembe veszik pl. a kekszgyártás sajátos igényeit,
l árpa esetében a sörgyártás minõségi kívánalmainak

való megfelelést, a malátakészítéshez a jó alapanyag
elõállítását értékelik, 

l a keményítõipar érdekeit jobban szolgáló waxy-típusú
kukoricafajtákat is nemesítenek

4. ábra

5. ábra
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l elkülönítik a csemege-, valamint a pattogtatni való ku-
korica-fajtákat.
Mindezek az élelmiszeripari igények a gabonaféléknek

viszonylag kisebb hányadára (mintegy harmadára�negye-
dére) vonatkoznak, s az e speciális követelményeknek
megfelelõ termékeket minõségi árképzéssel értékelik.
Mindez elfogadott és a nemesítõk, termelõk egyaránt tö-
rekednek a fajták jobb beltartalmi minõségének elérésére.

Ugyanakkor érdekes, (egyúttal érthetetlen) hogy a ga-
bonafélék legnagyobb fogyasztóinak minõségi igényei is-
meretlenek, illetve az, hogy pl. a �takarmány� kifejezést
inkább degradáló jelleggel használjuk széleskörûen (ame-
lyik búza pl. töppedt, aszott szemû, a malomipari célra
nem megfelelõ, azt kinevezik �takarmánybúzának�).

Ezt a helyzetet és felfogást az állattenyésztõk már elfo-
gadhatatlannak tartják, mert akkora genetikai kapacitással
rendelkezõ állatfajtákat tartanak�nevelnek és hízlalnak,
amelyek táplálkozás-élettani igényeinek kielégítéséhez
megfelelõ minõségi követelményekkel takarmányozási
gyakorlatot kell biztosítani.

Ezt kívánja az állati terméktermelés versenyképessége,
a minõségi végtermék (vágottáruk) elõállításának fokozott
igénye.

Az állattenyésztés, -takarmányozás minõségi igényei-
vel a gabonatermesztést és a nemesítést illetõen a követ-
kezõ közleményben foglalkozunk.

Kralovánszky U. Pál
c. egyetemi tanár

Múltbéli tapasztalatok (VI.)
A� Vetés, míg felarattatván Csûrbe takarítathatik: számtalan viszontagságoknak van kitéve, annyira, hogy a sze-

gény Gazda, minden szorgalmatossága utánn is, gyakran üres Zsákkal tér meg mezejébõl házához. Ezt egészen elfor-
dítani sem tõlem, sem a� Gazdától nem telik. Az Isten a� Fõ Gazda: õ nála van, mind a� kövér, mind a� mostoha esz-
tendõ. Mellyre nézve mi nem egyebet tselekszünk; hanem tsak kötelességünknek teszünk eleget, mikor a� föld körül
szorgalmatoskodunk. A�melly szorgalmatosságok kétfélék, u.m.

1. ollyanok a� mellyeket tselekednünk, 2. a� mellyeket elhárítanunk kelletik:
2. A Régiek példája azt mutatja, hogy a Vetést nem lehet egészen magára hagyni, Õk találták azt jónak, hogy azt

gyomlálni, s tisztogatni szükséges. A�hol nagyok a Táblák legalább tsak a Vetnivalót is gyomlálni szükség. A� ki pe-
dig keveset vet, vagy közel a� népes Városokban, a� pénzes Lakosok, és Zsemlyesütõk jól fizetik a tiszta búzát, a ma-
ga erszénye ellen vét, ha a� gyomlálást elmúlatja.

3. A� Hó nem hogy ártana a� Vetésnek; de még használ is, ha fagyra esik. Ez okáért a1 havas tél jó termésnek a� je-
le; a száraz sok kárt tesz: a nedves és lágy pedig még többet. Ha a� Hófuvatag, vagy víz valamely helyen, a Vetésen
megáll: azt el kell hányni, vagy ereszteni: mert másként nagy fóltot tsinál a Vetésben. 

4. Mind a� nagy szárazság, mind a sok esõ egyformán ártalmasok lévén, mind a� kettõt a� mennyire lehet meg kell
édesíteni. A� nagy szárazság ellen a� Víz tsatornákon kívül (a� melly az Ánglusoknál s Hollandusoknál mindennapi
dolog) már nállunk is öntözõ szerszámok szolgálnak. A� sok esõzés ellen a� hátas szántás, sima boronálás és jó baráz-
dolás (a� min a� sok víz elfojhat) sokat használhatnak� a� barázdákat végig tisztítani, és rajtok a� sok vizet elereszte-
ni kitelik az egyes embertõl is.

KUB

IX. VETÕMAGBÖRZE ÉS KONFERENCIA
2001. március 7.
Helyszín: Gödöllõ, Szent István Egyetem, Aula
Rendezõ: Gödöllõi Agrárközpont Kht.

2101 Gödöllõ, Postafiók: 163.

Információ: 06/28 521-120; 06/20 6469-862



PÁLYÁZATI FELHÍVÁS

TISZTELT PÁLYÁZÓ!
A VETMA Marketingkommunikációs Kht. és a MAG � Kutatás � Termesztés � Kereskedelem c. szaklap
Szerkesztõsége a 2001. évben is pályázati felhívást tesz közzé, olyan szakcikk(ek) megírására, amely a magyar vetõ-
magszakma és közgazdasági környezete kapcsolatát � bármely nézõpontból � a kutatás, fejlesztés, termelés, keres-
kedelem stb. oldaláról vizsgálja. Széleskörû szakmai érdeklõdést, visszhangot vált ki. 
A cikk nyelvezete szakmailag kifogástalan, szabatos, világos és magyaros legyen.
A pályázat nyilvános. Részt vehet benne bárki, bármilyen szakterületet mûvelõ szakember.
A pályázat kritériuma, hogy az 2001-ben a MAG � Kutatás � Termesztés � Kereskedelem c. szaklap valamelyik
számában jelenjen meg. A terjedelem nem korlátozott.
A legjobb szakcikk(ek) szerzõjének neves hazai szakemberekbõl, szakértõkbõl álló, felkért zsûri ítéli oda a MAG
ARANYTOLL-at.
A pályázat többcélú: egyrészt hagyományápolás, másrészt a magyar gazdasági kommunikáció, szakmai és publikációs
tevékenység hitelének, erkölcsi megbecsülésének további erõsítése.
A pályázati céllal írt szakcikk(ek) leadásának véghatárideje: 2001. november 30.

2000. december hó

Tisztelettel:
a VETMA Marketingkommunikációs Kht. és

a MAG Kutatás, Termesztés, Kereskedelem Szerkesztõsége
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A Mezõgazda Kiadó zsebkönyvét azzal a céllal jelentette meg,
hogy a gazdaképzést és a falugazdászok munkáját is segítse.

A könyvbõl a tömör és egységes szerkesztésbõl adódóan a
termesztés � a talaj és az elõvetemény megválasztásától a talaj-
elõkészítésen, a trágyázáson és a vetésen túl � a növényápolás,
és betakarítás feladataihoz is eligazítást kap az Olvasó.

A könnyen kezelhetõ szakkönyv ugyanakkor a fajtákról és a
növényvédõszerekrõl nem tartalmaz ismertetõt, mert azok � ki-
sebb-nagyobb mértékben � rendre cserélõdnek vagy változnak,
míg ez a a szakkönyv várhatóan 8�10 évre nyújt idõszerû és
korszerû ismereteket.

A kiadvány valamennyi növény vetõmagjáról az 1996. évi
vetõmag-törvény (és annak a Földmûvelés és Vidékfejlesztési
Minisztérium végrehajtási utasítása) szerint ad tájékoztatást a
minõségi követelményekrõl, a vetõmag-szaporítás szántóföldi
ellenõrzésének és fémzárolásának legfontosabb szabályairól, el-
sõsorban abból a meggondolásból, hogy a jó minõségû, piacké-
pes termés alapja a fajtaazonos szaporítóanyag (vetõmag).

A zsebkönyv növényenként tartalmazza a legfontosabb is-
mereteket a talaj, a termõhely, a szántóföld jellemzõirõl, a talaj-
mûvelés alapjairól és a trágyázás idõszerû környezetkímélõ
módszerérõl.

Hasonló az elsõ és második kiadáshoz ez
a harmadik annyiban is, hogy ez a kiadás
mintegy 40 %-ban szintén Gyárfás József,
Grábner Emil, Kemenesy Ernõ és Láng
Géza mûveit veszi alapul. Mintegy 30
százalékban a szakirodalmi jegyzékben
felsorolt szerzõk megállapításait, kísérleti eredmé-
nyeit és a társszerzõkkel együtt gyûjtött adatait tartalmazza.

Ez a kiváló szakkönyv nagy segítséget nyújt a növényter-
mesztéstani alapismeretek elsajátításához, valamint a szántóföl-
di kísérletek beállításához is. Tényanyaga fejezetenként tárgyal-
ja a gabonafélék, a gyökgumósok, a hüvelyesek, az ipari növé-
nyek, a pillangós és egyéb szálastakarmányok, valamint a leg-
fontosabb gyógy- és fûszernövények termesztését.

Ezen belül 391 oldalon, közte 279 táblázattal, 8 fejezetre
osztva 73 szántóföldi növényt és 38 fûszer- és gyógynövényt is-
mertet a 20 ív terjedelmû szakkönyv.

Gratulálunk a szerzõnek, Antal József Professzor Úrnak a
harmadik átdolgozott kiadás nagy gonddal elvégzett, alapos
munkájához. Kívánjuk, hogy termékeny talajra hulljanak a kö-
zölt ismeretek, a könyvet forgatók, s mindannyiunk, a köz javá-
ra.                                                                                            O.I.

Könyvismertetõ

Antal József: Növénytermesztõk zsebkönyve

®
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AGENDA 2000 és
az Európai Unió vidékfejlesztési reformja

(IV.)
9. A VIDÉKI TÉRSÉGEK ALKALMAZKODÁ-
SÁNAK ÉS FEJLÕDÉSÉNEK ELÕSEGÍTÉSE

Támogatás nyújtható a gazdálkodási tevékenységek
végzésével és átalakításával, valamint a vidéki térségek-
ben végzett olyan tevékenységekkel kapcsolatosan
meghozott intézkedések számára, amelyek a korábbi
fejezetekben nem szerepeltek, illetve semmiféle egyéb
intézkedés hatálya alá nem tartoznak.

Ezek az intézkedések az alábbi területeket érintik:
l talajjavítás,
l újraparcellázás,
l farmokat segítõ tanácsadó és vezetési szolgáltatások

beindítása,
l minõségi mezõgazdasági termékek értékesítése,
l alapszolgáltatások nyújtása a vidéki gazdaság és

lakosság számára,
l falvak felújítása és fejlesztése, a vidéki történelmi

örökség megóvása és tartósítása,
l az agrártevékenységek és a mezõgazdasághoz közeli

tevékenységek diverzifikációja abból a célból, hogy
biztosított legyen több jövedelemforrás vagy alternatív
jövedelmi lehetõség elérhetõsége,

l mezõgazdasági hasznosítású vízierõforrás-gazdálkodás,
l a mezõgazdaság fejlesztéséhez kapcsolódó infrastruk-

túra fejlesztése és javítása,
l idegenforgalmi és kézmûipari tevékenységek

végzésének ösztönzése,
l a környezet védelme a mezõgazdasággal, erdészettel és

a tájjelleg megóvásával, továbbá az állatok életkörül-
ményeivel kapcsolatosan,

l természeti katasztrófák által károsított mezõgazdasági
termelõkapacitás helyreállítása és a megfelelõ megelõ-
zõ intézkedések bevezetése,

l pénzügyi tervezés.

10. VÉGREHAJTÁSI SZABÁLYOK, ÁLTALÁNOS
ALAPELVEK, KÖZIGAZGATÁSI ÉS PÉNZÜGYI
VONATKOZÁSÚ RENDELKEZÉSEK

Támogatás az EU-pénzeszközeibõl a következõk
szerint lehetséges:
l A korai nyugdíjaztatás a kedvezõtlen adottságú és a

környezetvédelmi megszorítások hatálya alá esõ
térségek számára nyújtandó kompenzációs kifizetést,

az agrárkörnyezettel kapcsolatos kötelezettségvállalás
és az erdõsítés esetén nyújtandó közösségi támogatást
az EMOGA Garancia szekciójából finanszírozzák a
Közösség egész térségében.

l Az egyéb vidékfejlesztési intézkedésekre nyújtott
közösségi támogatások az EMOGA alábbi részeibõl
finanszírozandók: az Orientációs szekcióból az 1.
Célkitûzés által érintett térségek számára, a Garancia
szekcióból az 1. Célkitûzés által nem érintett térségek
számára.
A 9. pontban szereplõ, falvak felújítását, a tevékenység-

differenciálást, valamint a mezõgazdaság fejlesztéséhez
kapcsolódó infrastruktúra-fejlesztéseket az EMOGA
pénzeszközeibõl finanszírozzák az 1. és 2. Célkitûzések
által érintett térségek esetében, valamint az átmeneti sza-
kaszban levõ térségek vonatkozásában addig a mértékig,
amíg azok finanszírozásáról az Európai Regionális
Fejlesztési Alap (ERDF) nem rendelkezik.

Az egyéb vidékfejlesztési intézkedésekhez nyújtott
közösségi támogatások vonatkozásában az 1. Célkitûzés
által érintett térségekben a hivatkozott rendeletnek a ren-
delkezéseiben megállapított különleges szabályokkal
kiegészítve az 1260/1999/EK rendelet alkalmazandó. A 2.
Célkitûzés által érintett térségekben ennek a rendeletnek a
rendelkezéseiben elõírt különleges szabályokkal
kiegészítve és ennek a rendeletnek ellentétes értelmû ren-
delkezései hiányában az 1260/1999/EK rendelet alka-
lmazandó.

Az EMOGA Garancia szekciójából finanszírozott
vidékfejlesztési intézkedések számára nyújtandó támo-
gatás vonatkozásában ennek a rendeletnek az ellentétes
értelmû utasításai hiányában az 1260/1999/EK rendelet-
ben megállapított különleges szabályokat kell alkalmazni.

A támogatások jóváhagyásának fontos eleme az
összeegyeztethetõség és következetesség szempontjainak
ismerete. A vidékfejlesztési támogatást csak a közösségi
joggal összeegyeztethetõ intézkedések céljaira szabad nyúj-
tani. Az ilyen intézkedéseket következetesen összehan-
golják a Közösség egyéb politikáival és intézkedéseivel.
Különösen fontos, hogy ennek a rendeletnek a hatálya alá
tartozó olyan intézkedések, amelyek nem összeegyeztet-
hetõk az ebben a rendeletben elõírt bármely sajátos feltétel-
lel, nem részesülhetnek más közösségi támogatásban.
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A következetes összhangot kell biztosítani a közös
agrárpolitika más eszközeinek a hatálya alá tartozó
intézkedésekkel is, különösen egyrészt a vidékfejlesztési
intézkedések, másrészt a közös piaci szervezetekre, a
minõségi és egészségügyi szempontokra vonatkozó
intézkedések között, valamint a különféle vidékfejlesztési
intézkedések között is.

Ennek megfelelõen az 1999 májusában elfogadott ren-
deletnek a hatálya alatt 2000. január 1-jétõl nem nyújtható
támogatás:
l olyan intézkedések céljaira, amelyek a közös piaci

szervezetek programjainak a hatálya alatt támogatás-
ban részesülnek, kivéve esetlegesen meghatározott
objektív indokokkal alátámasztott kivételekkel,

l a kutatási projektek megvalósítására, mezõgazdasági
termékek reklámozására vagy állati betegségek felszá-
molására irányuló támogató intézkedésekre.
A tagállamok elõírhatnak a közösségi vidékfejlesztési

támogatások megadásával kapcsolatosan további korlá-
tozó feltételeket azzal a feltétellel, hogy azoknak
következetesen összhangban kell lenniük a megjelent ren-
delet célkitûzéseivel és elvárásaival.

Figyelembe kell venni, hogy ugyanazon intézkedés cél-
jaira fizetés nem teljesíthetõ egyszerre ennek a rendelet-
nek és más közösségi programnak hatálya alatt. Fontos
ismerni, hogy a támogatás az ennek a rendeletnek a
hatálya alatti több intézkedés között csak abban az eset-
ben kombinálható, ha az ilyen intézkedések egymással
következetesen összhangban vannak és egymással össze-
egyeztethetõk. Amennyiben az szükséges, a támogatás
szintje megfelelõen változtatandó.

A tagállamok kötelesek minden szükséges intézkedést
megtenni annak érdekében, hogy biztosítsák a megállapí-
tott rendelkezéseknek megfelelõen a vidékfejlesztési
intézkedések közötti következetes összhangot és össze-
egyeztethetõséget.

A tagállamok által elõterjesztett vidékfejlesztési tervek
tartalmazzák a felvázolt támogatási intézkedések
következetességének és összeegyeztethetõségének a
felmérését, valamint a következetesség és összeegyeztet-
hetõség biztosítása érdekében meghozott intézkedésekre
utaló jelzést.

A támogatási intézkedéseknél, ahol az szükségessé
válik, a késõbbiekben következetesség és összeegyeztet-
hetõség biztosítása érdekében felülvizsgálatokat hajtanak
végre.

11. PROGRAMOZÁS
Az EMOGA Orientációs szekciójából finanszírozott

vidékfejlesztési intézkedések az 1. Célkitûzés hatálya alá

tartozó térségek céljaira végrehajtandó programozás
részét képezik az 1260/1999/EK rendelet rendelkezései
szerint.

A megfelelõ vidékfejlesztési intézkedésekre hivatkozva
a tagállamok a programozásokkal kapcsolatosan általános
keretszabályzatot terjeszthetnek elõ, amennyiben az biz-
tosítja az egységes feltételek fenntarthatóságát.

A vidékfejlesztési terveket a célra legalkalmasabbnak
vélt földrajzi részletességi szinten kell elkészíteni. Az
elkészítés a tagállamok illetékes hatóságának a feladata,
és miután a tervekkel kapcsolatosan az illetékes hatósá-
gokkal és az érintett szervezetekkel a megfelelõ térségi
szinten a szükséges konzultációkat lefolytatták, tagálla-
mok a terveket átadják a Bizottságnak.

Az ugyanazon térségen belül alkalmazandó vidékfej-
lesztési intézkedések � ahol lehetséges � összevonandóak
egyetlen tervben. Olyan esetekben, amikor több tervet
készítenek, a tervekben elõterjesztett intézkedések közötti
kapcsolatot ki kell mutatni és azok között az össze-
egyeztethetõség és következetesség összhangját biztosí-
tani kell.

A vidékfejlesztési tervek a 2000. január 1-jétõl számí-
tott hét éves idõtartamot fedik le.

A vidékfejlesztési tervek tartalmazzák:
l a jelenlegi helyzet mennyiségi adatokkal szemléltetett

ismertetését, amelyben kimutatják az egyenlõtlen-
ségeket, eltéréséket és fejlesztési lehetõségeket, az
alkalmazott pénzügyi erõforrásokat és az elõzõ prog-
ramozási idõszakban a rendelkezésre álló értékelések
tükrében a fõbb elért eredményeket,

l a javasolt stratégia leírását, a mennyiségi adatokkal
szemléltetett célkitûzéseket, kiválasztott vidékfej-
lesztési prioritásokat és az érintett földrajzi térséget,

l az elvárt gazdasági, környezetvédelmi és társadalmi
kihatásokat, beleértve a foglalkoztatottságra gyakorolt
kihatásokat is,

l indikatív pénzügyi táblázatot, amely tartalmazza a
tervben elõirányzott összes vidékfejlesztési intézke-
déshez hozzárendelt és annak megfelelõ összes ren-
delkezésre bocsátott belföldi és közösségi pénzügyi
erõforrást, és ahol a terv a 2. Célkitûzés hatálya alá tar-
tozó térségekre utal, feltünteti az ezeken a térségeken
végrehajtandó vidékfejlesztési intézkedések végrehaj-
tásához szükséges indikatív összegeket,

l a tervek megvalósításához szükségesnek vélt
intézkedések, különösen a támogatások ismertetését,
beleértve szükség esetén a versenyszabályok értéke-
léséhez szükséges pontokat is,

l ahol szükséges, információk szolgáltatását az érintett
intézkedések elõkészítésével, megvalósításával vagy
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átalakításával elkészítendõ tanulmányokról, bemutató
projektekrõl, képzésrõl, mûszaki segítségnyújtásról,

l az illetékes hatóságok és felelõs testületek meg-
nevezését,

l a tervek hatékony és pontos végrehajtásának a biz-
tosításához szükséges rendelkezéseket, beleértve a
monitoring és kiértékelési tevékenységeket, a kiérté-
kelés mennyiségi mutatószámait, az ellenõrzéseket, az
alkalmazható büntetéseket és a megfelelõ publicitást
biztosító intézkedéseket,

l a konzultációk eredményét és a társult hatóságok és
testületek, valamint a megfelelõ szinteken résztvevõ
gazdasági és társadalmi partnerszervezetek megneve-
zését.

Vidékfejlesztési terveikben a tagállamok:
l egész területükre vonatkozóan és sajátos igényeiknek

megfelelõen meghatározzák az agrárkörnyezettel kap-
csolatos intézkedéseiket,

l gondoskodnak a szükséges egyensúly fenntartásáról
különféle támogatási intézkedések között.

A vidékfejlesztési tervek legkésõbb a rendelet hatályba
lépésétõl számított hat hónapon belül nyújtandóak be. A
Bizottság értékeli a benyújtott terveket abból a szempont-
ból, hogy összeegyeztethetõk-e ennek a rendeletnek a ren-
delkezéseivel. A tervek alapján a Bizottság a megállapított
eljárás szerint a tervek benyújtásától számított hat
hónapon belül jóváhagyja a vidékfejlesztés programozási
okmányokat.

Az EMOGA pénzeszközeibõl a Bizottság kezdemé-
nyezésére finanszírozhatók a vidékfejlesztési intézkedé-
sekkel kapcsolatosan elkészítendõ tanulmányok is.

12. PÉNZÜGYI VONATKOZÁSÚ 
RENDELKEZÉSEK
a. A vidékfejlesztési intézkedések Közösség általi támo-

gatásának az EMOGA Garancia szekciójának
pénzeszközeibõl való finanszírozása éves szintû
pénzügyi tervezés és elszámolás alapján történik. A
pénzügyi tervezés a vidékfejlesztési programozás vagy
a 2. Célkitûzéssel kapcsolatos programozás részét
képezi.

b. A Bizottság elkészíti a tagállamok részére éves bontás-
ban, tárgyilagos kritériumok alapján a kiutalható
összegek kezdeti elosztását, amellyel kapcsolatban
különös figyelmet kell fordítani az adott helyzetre és
szükségletekre, valamint a szükséges ráfordításokra,
különösen a környezet védelme, a munkahelyteremtés
és a táj megóvása vonatkozásában.

c. A kezdeti elosztás szerinti összegek a tagállamok által
közölt tényleges kiadásoknak és átdolgozott költ-
ségelõirányzatoknak az adataival a program célkitû-
zések figyelembevételével a rendelkezésre álló pénz-
eszközök függvényében és általános szabályként a 2.
Célkitûzés által érintett térségek támogatás-fel-
használási intenzitásával összhangban módosítandók.

d. A Bizottság köteles gondoskodni ezeknek az
intézkedéseknek a legalább olyan mértékben koherens
és hatékony végrehajtásáról, mint ahogy azt a hivatko-
zott rendelkezések elõírják, beleértve az egyetlen
irányító hatóság elvét elõíró rendelkezéseket is.

e. Az EMOGA Garancia szekciójából teljesítendõ pénz-
ügyi támogatás történhet a program megvalósításához
nyújtott elõlegként és a felmerült költségekre teljesített
kifizetésként.

13. MONITORING ÉS KIÉRTÉKELÉS
A Bizottság és a tagállamok biztosítják a vidékfej-

lesztési programozás végrehajtásának hatékony monito-
ringját. Az ilyen monitoringot közös megállapodás szerinti
eljárás alkalmazásával hajtják végre. A monitoringot elõre
meghatározott, megállapodás szerinti fizikai és pénzügyi
mutatókkal való összehasonlítás formájában végzik.

A tagállamok éves elõrehaladási jelentést nyújtanak be
a Bizottság számára. Ahol szükséges, monitoring bizottsá-
gokat hoznak létre.

A vidékfejlesztési programozás által lefedett
intézkedések kiértékelését az 1260/1999/EK rendelet ren-
delkezéseiben megállapított alapelvek alapján végzik.

Az EMOGA Garancia szekciója a programokhoz
elosztott pénzügyi erõforrások keretein belül részt vehet a
tagállamokban a vidék fejlõdése értékelésének finan-
szírozásában. Az EMOGA Garancia szekciója a Bizottság
kezdeményezésére finanszírozhatja a Közösség szintjén
végrehajtott kiértékeléseket is.

14. VÉGREHAJTÁSI SZABÁLYOK
A rendelet végrehajtási fejezete tartalmazza a külön-

bözõ rendelkezések részletes végrehajtási szabályait. 
Ezek a szabályok részletesen elõírhatják

l a vidékfejlesztési tervek bemutatásának módját 
l a vidékfejlesztési programozás dokumentumai

felülvizsgálatának a módját
l a pénzügyi tervezés szabályait, különös tekintettel a

költségvetési fegyelem betartása és a finanszírozásban
való részvétel vonatkozásában. 

l a monitoring és a kiértékelés szabályait
l azokat a szabályokat, hogy miként kell biztosítani az

összhangot a vidékfejlesztési intézkedések és a piaci
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szervezetek által bevezetett támogató intézkedések
között .

15. ÁLLAMI TÁMOGATÁS
Az állami támogatások kifizetésének szempontjait

részletesen ismerteti az új rendelet, ezek közül csak
néhány fontosat említek meg.

A rendeletben hivatkozott százalékos értékeket megha-
ladó mértékû támogatások nyújtása tilos minden
tagország esetében. Ez a tilalom nem vonatkozik azoknak
a befektetéseknek a támogatására, amelyeket az alábbi-
akkal kapcsolatosak:
l túlnyomó részben közérdeket szolgáló befektetések

agrártevékenységekkel vagy erdészeti tevékenysé-
gekkel jellemzett hagyományos tájjelleg megóvása
érdekében, vagy gazdasági épületek áthelyezése
érdekében,

l a környezet védelme és javítása,
l az állattenyésztõ vállalkozások higiéniai viszonyainak

és az állatok életkörülményeinek javítását célzó intéz-
kedések.
A kedvezõtlen adottságú térségekben a természeti

hiányosságokat ellentételezõ kompenzációs kifizetések
nyújtása tilos olyan gazdálkodók esetében, akik nem
felelnek meg az (5.pontban) megfogalmazott felté-
teleknek.

Állami támogatás nyújtása agrárkörnyezeti kötelezett-
ségvállalásokért tilos olyan gazdálkodók számára, akik
nem teljesítik a (6. pontban) leírt feltételeket. Ugyanakkor
a megállapított maximális összegû támogatás mértékét
meghaladó összegû támogatás is nyújtható, ha az a megál-
lapított rendelkezések szerint indokolt. Megfelelõen
indokolt kivételes esetekben felmentés adható az ötéves
idõtartamra vonatkozó kötelezettségvállalásoknak a mini-
mális idõtartama alól.

16. KÖVETKEZTETÉSEK
Az EU módosított vidékfejlesztési politikájának ren-

deleti szabályozása jól kiegészíti a közös agrárpolitikát,
hozzájárul célkitûzéseinek megvalósításához. Tekintetbe
veszi az agrártevékenységek sajátos jellegét, ami a
mezõgazdaság társadalmi szerkezetének és a különféle
mezõgazdasági régiók közötti szerkezeti és természeti
tényezõknek az eredménye. 

A rendelkezések kidolgozása során nem téveszti szem
elõl, hogy az EU alapszerzõdés 158. és 160. cikkeinek
rendelkezései szerint törekedni kell a gazdasági és szo-
ciális kohézió elérésére, mivel a vidékfejlesztési
intézkedéseknek hozzá kell járulni a fejlõdésben lemaradt
régiók felzárkózásához.

Az EU úgyszólván két évtizede próbálkozik az agrár-
szerkezet javítását célzó intézkedések beépítésével a
közös agrárpolitikába, vagyis a vidéki térségek tágabban
értelmezett gazdasági és társadalmi összefüggéseinek
feltárásában, mivel már az 1992. évi reform is kihangsú-
lyozta a mezõgazdaság mint legnagyobb földhasználó
környezetvédelmi súlyát. 

A vidékfejlesztési politika megvalósítása jelenleg
bonyolult eszközök sorozatának felhasználásával történik.
A változások egyik fõ célja, hogy a jövõben a mezõgaz-
daságnak jobban alkalmazkodni kell az új realitásokhoz
és a piacfejlõdés, a piacpolitika és a kereskedelmi szabá-
lyok új változásaihoz, a fogyasztói kereslethez és
igényekhez, valamint a Közösség bõvítéséhez, mivel ezek
a változások nem csak az agrárpiacokra fejtik ki hatá-
sukat, hanem általánosságban a vidéki térségek helyi gaz-
dasági egységeire is. Ezért az új vidékfejlesztési politika
célul tûzi ki a vidéki térségek versenyképességének
helyreállítását és javítását, hogy ily módon hozzájáruljon
ezekben a térségekben a foglalkoztatás megõrzéséhez és a
munkahelyek teremtéséhez. A felsorolt várható változások
tették igazán szükségessé a meglévõ vidékfejlesztési
eszközök átszervezését és leegyszerûsítését.

A módosítások kidolgozásánál felismerhetõ, hogy te-
kintetbe vették a meglévõ eszközök alkalmazásával
gyûjtött tapasztalatokat, különösen azokat, amelyek a
vidékfejlesztés jelenleg prioritást élvezõ, a közös agrár-
politika reformjának keretében az agrárszerkezet áta-
lakítását felgyorsító és a vidéki térségek fejlõdését és
szerkezeti átalakítását elõsegítõ célkitûzések alapján
valósítanak meg ( 5a és 5b Célkitûzések). Ezért itt meg
kell említeni a strukturális alapok feladatairól és
hatékonyságáról és azok egymás közötti mûveleteirõl,
valamint a környezetvédelemrõl és a táj megõrzésérõl
szóló elvárásokat, a tanácsadás és a korai nyugdíjazás ren-
delkezéseit.

Mivel a módosított vidékfejlesztési politika lefedni
törekszik az összes vidéki térséget a Közösségen belül,
ezért az 1992. évi közös agrárpolitikai reform által
bevezetett három kísérõ intézkedés (agrárkörnyezet, korai
nyugdíjazás, erdõsítés) kiegészül a kedvezõtlen adottságú
térségekre és a környezetvédelmi korlátozások alá tartozó
térségekre vonatkozó intézkedésekkel. A változásokat
továbbá indokolja az is, hogy az egyéb vidékfejlesztési
intézkedéseknek az 1. Célkitûzés régiói számára egy
integrált fejlesztési program részét kell alkotniuk és a 2.
Célkitûzés régióival kapcsolatos programok részét
képezhetik.

Az új vidékfejlesztés-politikai programok jobban tár-
sulnak a piacpolitikához és kiegészítik azt. Emellett
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egyetlen törvényi kereten alapulnak, amely megfogalmaz-
za a támogatásra alkalmas intézkedéseket, az azok
meghozatalával elérendõ célokat és támogatások jogosult-
ságának feltételeit. Különös figyelmet fordítanak az új
rendelkezések a vidékfejlesztési intézkedések által a piaci
versenyben elõidézhetõ indokolatlan verseny torzulások
elkerülésére.

A módosítások követik a szubszidiarítás elvét, mivel a
vidékfejlesztési politikát igyekszik decentralizálni és a
hangsúlyt a részvételre és az alulról felfelé építkezésre
helyezi. A változások növelik a rugalmasság biztosítását
és egyszerûsítik a jogalkalmazást. Viszont továbbra is
követik a Közösség mezõgazdaságának jellemzõ vonását,
hogy gazdálkodók és azok családjai tisztességes jövedel-
mi viszonyokat és életkörülményeket legyenek képesek
elérni a birtokok nagy száma ellenére, melyek jelenlegi
szerkezete a támogatások nélkül nem tudná ezeket a
követelményeket biztosítani.

Markánsan kitûnik például a beruházási támogatások
céljaiból, hogy a fõ cél a mezõgazdasági birtokok mo-
dernizálása és életképességének javítása. Például a fiatal
gazdálkodók számára nyújtható sajátos kedvezmények
nemcsak a megalapítást könnyítik meg, hanem a birtokok
szerkezeti átalakulását is. Figyelembe veszi azt a tényt is,
hogy a mezõgazdaság fejlõdése és szakosodása meg-
követeli a mûszaki, gazdasági továbbképzés megfelelõ
szintjét, különösen a gazdálkodási, termelési és marketing
területeken alkalmazott újszerû megközelítéseket. Az
oktatáson és továbbképzésen kívül a tanácsadás
fontosságát is megjeleníti vagy kiemeli a támogatások
között. A korai nyugdíjba vonulás is az életképes agrárbir-
tokok kialakítását hivatott elõsegíteni.

Egyértelmû, hogy a rendelet megkülönböztetett figyel-
met fordít a táj megõrzésére és a hosszú távon fenn-
tartható gazdálkodói rendszerek megóvására és támo-
gatására. Ezért is a környezetvédelmi megszorítások
hatásának kompenzálása. Összességében az agrárkör-
nyezeti támogató programok a korábbiaknál nagyobb
hangsúllyal szerepelnek az új rendeletben, kifejezve a tár-
sadalom egészére vonatkozó szolgáltatást.

Meg kell említeni, hogy 2000-tõl a kedvezõtlen
adottságú térségeket közös kritériumok alapján minõsítik
és térségek további osztályba sorolása a Közösség szint-
jén nem válik szükségessé. A gazdasági és szociális
kohézió követelményeinek megfelelõen a támogatási
mértéket elvileg az 1. Célkitûzés térségei, a 2. Célkitûzés
térségei és egyéb térségek szerinti megkülönböztetés
szerint kell differenciálni. 

Érdekes eleme a változásoknak, hogy a feldolgozó
tevékenységek támogatásánál az értékesítés feltételeire és

az életképesség javulására helyezi a hangsúlyt,
ugyanakkor megfogalmazza, hogy a gazdálkodók is
részesüljenek a meghozott intézkedések hasznából.

A változások kihangsúlyozzák az erdészet szerepét,
mint a vidékfejlesztés elválaszthatatlan részét, kihangsú-
lyozva a piac semlegességet és a nemzetközi szinten tett
vállalások betartását, továbbá a bizonyos erdészeti ter-
mékek iránti növekvõ kereslet kielégítéséhez való hoz-
zájárulást.

Egyértelmûvé teszi, hogy az erdõk ökölógiai stabi-
litásának megóvása és javítása érdekében végzett
tevékenységek ellenében transzfereket kell nyújtani.

Egyértelmûen fogalmaz az új rendelet, hogy támogatá-
sokat kell nyújtani a nem agrár tevékenységekre és szol-
gáltatásokra, hogy csökkenjen a vidék elnéptelenedésének
folyamata, és egyidejûleg növelni kell az esélyegyen-
lõséget a nõk számára. 

Kiemelt helyet foglalnak el az új vidékfejlesztési
intézkedések között az organikus módszerekkel ter-
mesztett agrártermékek termelésének, feldolgozásának és
értékesítésének támogatási kérdései. Ugyanakkor a többi
termék vonatkozásában kizárja a közös piacszervezetek
hatálya alatt nyújtható támogatások alkalmazását.
Világossá tették a változások, hogy a vidékfejlesztési poli-
tika keretében a továbbiakban már nem szükséges a ter-
melõ csoportok és azok társulásainak támogatása, ezért
azt megszüntették.

FELHASZNÁLT IRODALOM
EU TANÁCSA 1257/1999. sz. rendelete, Brüsszel,

1999. május 17. Megjelent az Európai Közösségek
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NAGY LÁSZLÓ: Ex situ génmegõrzési
tevékenység az Erdészeti Tudományos
Intézetben 

(1) 41 p.
NAGY LÁSZLÓ: A szarvaskerep telepítés
évi takarmány produkciója és gyomosodása,
különbözõ makroelem adagolás, Mo-es
vetõmag csávázás és herbicid kezelés mel-
lett 

(2) 27 p.
Növénynemesítési Tudományos Napok az
Akadémián 

(2) 4 p.
DR. OLÁH ISTVÁN: Közép és Kelet-
Európai Biotechnológiai Fórum Nyitrán 

(2) 7 p.
DR. OLÁH ISTVÁN: Emlékezés Jánossy
Andorra 

(3) 16 p.
DR. OLÁH ISTVÁN: Versenyképességgel
a vidék jövõjéért! 

(5) 5 p.
DR. OLÁH ISTVÁN: Gratulálunk! 

(5) 37 p.
DR. OLÁH ISTVÁN: Beszélgetés Antal
József professzorral 

(5) 42 p.
DR. OLÁH ISTVÁN: Könyvismertetõ

Antal József: Növénytermesztõk zseb-
könyve

(6) 23 p.
ORAVECZ SÁNDOR: A géntechnológiai
tevékenység nemzetközi szabályozása 

(2) 10 p.
ORAVECZ SÁNDOR: A géntechnológiai
engedélyezés tapasztalatai

(3) 26 p.
Országos Mezõgazdasági Könyvtár és
Dokumentációs Központ 

(4) 22 p.
PAKOT ENDRE: Egy éve új feladat az
ellenõrzési mintavétel 

(5) 21 p.
DR. PAPP ERZSÉBET: A tavaszi héric-
srõl 

(2) 36 p.
DR. PROKSZA JÁNOS: In memoriam 
Dr. Szûcs László 

(3) 3 p.
DR. RÉDEI KÁROLY�OSVÁTH-BUJTÁS
ZOLTÁN: Az akác szaporítása és szelekciós
nemesítése 

(1) 33 p.
DR. SEBESTYÉN ENDRE�BOROSSNÉ
TÍMÁR JUDIT: Hatékony és gazdaságos
csávázás a rozs és triticale kultúrákban fo-

lyékony rézoxikinolát hatóanyagtartalmú
készítménnyel 

(4) 19 p.
SZARKA BÉLA: Kukorica haploidok elõál-
lítása és transzformációs kísérletek éretlen
pollentenyészetek felhasználásával 

(2) 8 p.
Szárítás és tárolás a jó gazda gondosságával 

(4) 29 p.
DR. TÁPAY TIVADAR: Új lehetõségek a
sörárpatermesztésben 

(5) 39 p. 
TÓTH-SZELES ISTVÁN: A herbicidrezisz-
tenciától az évelõ rozsig

(2) 37 p.
TÓTH-SZELES ISTVÁN: A bõ termés
ígérete: minõségi GK vetõmag! 

(4) 8 p.
DR. TOMCSÁNYI ANDRÁS: Kalászosok
fajtaleromlásának növénykórtani vonatkozá-
sai a tavaszi árpa eredmények tükrében 

(5) 35 p.
VARGA PÉTER: A magtermesztõ ültet-
vények (plantázsok) kezelésének gyakorlati
tapasztalatai 

(1) 44 p.
Vetõmag 95 Kft. vetõmagajánlata 

(4) 13 p.
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